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1839 yilinda Tanzimat Fermani'nin ilaniyla birlikte Osmanli yenilesme tarihinde
yeni bir doneme girilmistir. Bati kaynakli reform hareketleri, hemen hemen her
alanda oldugu gibi hukuk alaninda da kendini gostermistir. Bir taraftan Bati
hukuk teknigi ile yeni ceza kanunlari ¢ikarilirken bir taraftan da bu kanunlara
gore yargilama yapacak Nizamiye mahkemeleri olusturulmustur. Bu makalede
Dersaadet, Beyoglu ve Uskiidar Nizamiye mahkemelerine yansidigi kadariyla
Osmanli baskenti Istanbul'da 1876-1880 tarihleri arasinda meydana gelen
suclar incelenecektir. Bu kapsamda ilgili tarihlerde Istanbul'da islenen adam
oldirme, hirsizlik, gasp, yaralama, tecaviiz, ve kalpazanlik gibi suglar ve bu
suclara karisanlara dair istatistiki bilgilere yer verilecektir.

Anahtar kelimeler: Tarih, Osmanli Devleti, istanbul, Su¢, Mahkum

ABSTRACT

The Imperial Edict of Gllhane in 1839 marked a new era in the history of Ottoman
modernization. As in almost all fields, reform movements heavily influenced
by European ideas showed their effects in the field of law. While new criminal
laws were being enacted with a Western approach, the Nizamiye [guardhouse]
courts were being established that would carry out trials based on these laws.
This article addresses the crimes that were committed between 1876-1880
in the Ottoman capital of Istanbul as based on the Dersaadet, Beyoglu, and
Uskiidar Nizamiye court records. For this purpose, the article analyzes statistical
information regarding crimes such as homicide, larceny, extortion, bodily harm,
rape, and forgery that were committed in Istanbul during the specified period
as well as the individuals who committed these crimes.

Keywords: History, Ottoman Empire, Istanbul, Crime, Conviction
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istanbul'da Sug ve Suclulara Dair Bazi Sayisal Veriler (1876-1880)

EXTENDED ABSTRACT

With the proclamation of the Edict of Giilhane in 1839, a new era in Ottoman reform history
began. Reform movements originating in the West manifested themselves in almost every field,
including law. The Edict of Giilhane emphasized the principles of fundamental rights such as
the security of life, property, chastity, and honor, equality of all before the law, and having a
fair and public trial. Consequently, three penal codes were issued in 1840, 1851, and 1858,
the most significant of these being the Ottoman Penal Code of 1858, which remained in force
until the Ottoman Empire’s fall with some amendments made at various times.

The need also existed to establish new courts for implement these laws that had been
prepared using Western legal techniques. No new courts occurred in the provinces between
1840-1864, with administrative bodies such as tax collectorship assemblies (muhassillik
meclisi in 1840), country assemblies (memleket meclisi in 1842), provincial and sanjak (sub-
province) assemblies (eyalet ve sancak meclisi in 1849) were given the duty of adjudicating
the administrative and financial duties according to these new laws and carried out these duties
in continuation of one another. With the Teskil-i Vildyet Nizamndmesi [Vilayet (Provincial
Reform) Law] declared in 1864, new courts were established in the provinces, sanjaks, and
kazas that would only perform judicial duties.

The Ottoman capitol of Istanbul was structured differently than the provinces. Accordingly,
criminal law cases in Istanbul were heard by courts such as the Supreme Council of Judicial
Ordinances (Meclis-i Vala-y1 Ahkam-1 Adliye), the Council of Police (Meclis-i Zabtiye in 1847),
the Court of Police (Divan-1 Zabtiye), the Council of Investigation (Meclis-i Tahkik in 1858), the
Court of Appeal (Mahkeme-i Temyiz), and the Nizamiye Courts (Mahkeme-i Nizamiye in 1868).
Istanbul Province was formed in 1868 and divided into three sanjaks. Accordingly, Istanbul
Sanjak consisted of the kazas [jurisdiction] of Ayasofya, Fatih, Samatya, Eyiib, Adalar, and
Biiyiikgekmece; Beyoglu Sanjak consisted of the kazas of Kasimpasa, Besiktas, Yenikdy, and
Biiyiikdere; and Uskiidar Sanjak consisted of the kazas of Anadoluhisar1, Beykoz, and Kartal.

With the regulation enacted in 1871, the courts in Istanbul were divided into two: trial
courts and appeal courts. Two central trial courts were established in Istanbul Sanjak (within
the city borders), with one more in Uskiidar and another in Beyoglu.

This article presents information on crimes such as homicide, theft, extortion, bodily injury,
rape, and counterfeiting that occurred between September 1, 1876 and December 3, 1880 in
the Ottoman capital of Istanbul as reflected in the Nizamiye Courts in Dersaadet (Istanbul),
Uskiidar, and Beyoglu, as well as statistical information about the perpetrators of these crimes.
These statistics will be made public for the first time, while the sociological dimensions of
Istanbul’s crime and security issues will remain beyond the scope of the present article.

The political and economic developments that took place in the 19" century had a significant
impact on the population of Istanbul. As a result of wars such as the 1828-1829 Russo-Turkish
War, the Crimean War (1853-1856), and the 1877-1878 Russo-Turkish War, as well as the
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1864 Circassian immigration, many refugees had come to Ottoman lands from the Balkans,
Russia, the Caucasus, and even Algeria. Istanbul also became a crucial stop in dispatching these
refugees to Rumelia and Anatolia; however, many immigrants settled in Istanbul. Anatolia
also sent immigrants to Istanbul. Anatolian merchants as well as educated and unemployed
people migrated to Istanbul for a variety of reasons and expectations.

Also in the 19" century, Istanbul’s growing international trade and political potential
attracted foreigners. According to the 1885 census records, 130,000 foreign nationals were
living in Istanbul. As a result of all these political and economic developments, Istanbul’s
population nearly doubled from 489,583 in 1844 to 873,565 in 1885. Of these, 384,910 were
Muslim, 359,412 were non-Muslim, and 129,243 were foreign nationals.

Between September 1, 1876 and December 3, 1880 in Istanbul, 1,821 people (of whom 36
were women) were sentenced for crimes they’d committed within the scope of the criminal
cases heard in the Nizamiye Courts of Dersaadet, Beyoglu, and Uskiidar. Of these 1,821
people, 956 were Muslim (30 women), 754 were Christian (6 women), and 20 were Jewish,
while 29 were Iranian, 3 were Russian, 45 were Greek, 10 were Italian, 2 were Austrians,
and 2 were French nationals. Women can be seen to have been mostly involved in homicides,
manslaughter, and killing of their own child, as well as causing injury, abortion, assault, arson,
theft, and counterfeiting, while foreign nationals were more likely to be involved in material
crimes such as theft and counterfeiting. The most common crimes were murder, theft, extortion,
injury, rape (fi ‘I-i eni ‘/izdle-i bikr), and counterfeiting. Political crimes such as breaking into
the Ciragan Palace to kidnap former Sultan Murad V and engaging in anti-state activities also
draw attention.

Between September 1, 1876 and December 3, 1880 in Istanbul, the number of suspects
whose trials had not yet concluded but against whom proceedings had been initiated for alleged
involvement in crime within the scope of criminal cases heard by the Dersaadet, Beyoglu, and
Uskiidar Nizamiye courts was 237. Of these, 140 were Muslim (1 woman), 82 were Christian,
and 2 were Jewish, while 9 were Greek and 4 were Iranian nationals. When dealing with the
distribution of crimes allegedly committed by the suspects, theft came in first, followed by
homicide, extortion, rape, and causing injury.
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Giris

1839 yilinda ilan edilen ve Osmanli Devleti’nin, devleti ayakta tutmak amaciyla gergeklestirdigi
reform hareketleri siirecinde olduk¢a dnemli bir asama olan Tanzimat Fermani’nda can, mal
ve namus gilivenligi, esitlik ve vergi gibi devlet idaresindeki temel hususlara deginilmis ve bu
konularda birtakim yeni diizenlemelerin yapilacagi vurgulanmistir. Buradan hareketle, sonraki
donemde bir¢ok alanda bat1 kaynakli reform hareketlerine girisilmistir.

Bu reformlar hukuk alaninda da kendini gostermis,' 1840, 1851 ve 1858 yillarinda ceza
kanunnameleri ¢gikarilmistir. Sonraki siiregte bazi ekleme ve diizenlemelerle olgunlastirilan
1858 Ceza Kanunnamesi Osmanli Devleti’nin sonuna kadar yiiriirliikte kalmistir.

Bat1 hukuk teknigi ile hazirlanan? ve mevcut ger‘iye mahkemelerinin gorev alani diginda
tutulan bu kanunlarin uygulanmasi icin tasrada 1864 yilina kadar, idari ve mali gorevleri de
bulunan muhassillik meclisleri (1840), memleket meclisleri (1842), eyalet ve sancak meclisleri
(1849) gibi birbirinin devami1 olan meclislerden faydalanilmistir. 1864 yilinda ilan edilen
vilayet nizamnamesi ile vilayet, sancak ve kazalarda yeni mahkemeler kurulmustur. Bu, ayn1
zamanda nizamiye mahkemelerinin kurulus siirecinde ilk adimdir?.

Devletin merkezi Istanbul’da ise, tasra yapilanmasindan farkli bir yapilanmaya gidilmistir.
Buna gbore Istanbul’daki ceza hukukuna dair davalar, Meclis-i Vala-y1 Ahkam-1 Adliye, Meclis-i
Zabtiye (1847), Divan-1 Zabtiye ve Meclis-i Tahkik (1858), Mahkeme-i Temyiz ve Mahkeme-i
Nizamiye (1868) gibi mahkemeler tarafindan goriilmistiir®.

1868 yilinda Istanbul Vilayeti kurulmus ve 3 sancaga boliinmiistiir. Buna gore Istanbul
Sancagi; Ayasofya, Fatih, Samatya, Eyiib, Adalar ve Biiyiilkgekmece kazalarindan meydana
geliyordu. Beyoglu Sancagi ise Kasimpasa, Besiktas, Yenikdy ve Biilylikdere kazalarindan
olusuyordu. Uskiidar Sancag ise Anadoluhisar1, Beykoz ve Kartal kazalarmi kapstyordu®.

Bu diizenlemeyle Divan-1 Zabtiye ve Meclis-i Tahkik kaldirilarak, 1864 Vilayet
Nizamnamesine paralel olarak Istanbul Vilayeti’nin kazalarinda Meclis-i Deavi, livalarda
Temyiz-i Hukuk ve Vilayet Divan-1 Temyiz’i agiliyordu. Béylece Temmuz 1868 diizenlemesiyle
Osmanli Devleti’nin baskentinde de tasradaki mahkemelere benzer bir yap1 kurulmus oluyordu.

Ancak 1871 yilinda ¢ikarilan “Dersaadet Hukuk-1 Adiye ve Cezaiye Mehakim-i
Nizamiyyesinin Teskilat ve Vezaifine Dair Nizamname” ile 1868 diizenlemesiyle kurulmus
olan kaza deavi meclisleri ve liva meclis-i temyizleri kaldirilarak Istanbul’daki mahkemeler
yeniden diizenlenmistir. Buna gére Istanbul’da mahkemeler bidayet ve istinaf mahkemeleri

1 Ali Akyildiz, “Tanzimat”, DIA, C.40, istanbul, 2011, s.1-10; A. Cevad Eren, “Tanzimat”, Islam Ansiklopedisi
(I4), C.11, MEB, Istanbul, 1970, 5.709-765.

2 Aydm Yetkin, “Osmanli Devleti’nde Hukuk Devletinin Gelisim Siireci”, Uluslararast Sosyal Arastirmalar
Dergisi, 6/24, Kis 2013, 5.398-399,401-405, 411-412.

3 M. Macit Kenanoglu, “Nizamiye Mahkemeleri”, Di4, C.33, Istanbul, 2007, s.185-188.

4 Sedat Bingdl, “Vaka-y1 Zabtiye Gazetesi ve Istanbul Mahkemeleri”, Yakin Dénem Tiirkive Arastirmalart, Say
11, 2010, s.3.

5 Sedat Bingdl, “Osmanli Mahkemelerinde Reform ve Ceride-yi Mahakim’deki Ust Mahkeme Kararlar1”, Tarih
Incelemeleri Dergisi, XX/1, Temmuz 2005, 5.29, dipnot 44.
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olarak ikiye ayrilmis, bidayet mahkemeleri de mevkii bidayet mahkemesi ve merkez bidayet
mahkemesi olarak ikiye bolinmiistii.

Mevkii bidayet mahkemeleri Istanbul ve ona bagli kaymakamlik merkezi olan kazalarda,
merkez bidayet mahkemeleri ise mutasarriflik merkezi olan livalarda kurulmustur. Istanbul’da
(Surigi) iki, Uskiidar ve Beyoglu livalarinda birer olmak iizere teskil edilen merkez bidayet
mahkemeleri daire-i hukuk ve daire-i cezaiyye olarak ikiye ayrilmistir®.

19. yiizy1lda meydan gelen siyasi ve ekonomik gelismeler Istanbul’un niifusunu dnemli
Ol¢iide etkilemistir. 1828-1829 Osmanli-Rus Savagi, Kirim Savasi (1853-1856) ve 93 Harbi
(1877-1878) gibi savaslar ile 1864 Cerkez go¢ii sonucunda Osmanli cografyasina Balkanlar,
Rusya, Kafkasya ve hatta Cezayir’den ¢ok sayida miilteci gelmistir. Istanbul, bu miiltecilerin,
nihai iskan bolgeleri olan Rumeli ve Anadolu’ya sevklerinde bir “istasyon”, bir “huni” gérevi
gdrmiistiir. Yine de ¢ok sayida gogmen Istanbul’a yerlesmistir.

Istanbul sadece savaslar sonucu kaybedilen topraklardan ve disaridan degil igeriden,
Anadolu’dan da gog¢ almistir. Anadolu kentlerinden ticaret erbabi, okumus kesim ve igsizler
cesitli neden ve beklentilerle Istanbul’a geliyorlard.

Yine 19. yiizyilda Istanbul’un artan uluslararasi ticaret ve siyaset potansiyeli yabancilari da
kendisine ¢ekiyordu. Oyle ki Istanbul’a yerlesen yabanci sayis1, 1885 niifus kayitlarina gore
130 bin civarindaydi ve bunlar oturmak i¢in Galata ve Pera’yi tercih ediyorlardi.

Tiim bu siyasi ve ekonomik gelismeler sonucunda 1844 yilinda 489.583 olan Istanbul’un
niifusu’, 1885 yilina gelindiginde nerdeyse iki kat1 artarak 873.565e (Misliman 384.910,
gayrimiislim 359.412, yabanci 129.243) ¢cikmusti®. Niifusun artmasi ve ¢esitlenmesi ise sug
oranlart ve tiirlerinde artiga neden olmustur.

Osmanli Devleti’nde sug istatistikleri (vukuat cetvelleri), ilk olarak 1878 yilindan itibaren
tutulmaya baglanmigtir®. Ancak bu istatistiklerin “vukuat-1 cinaiye cetvelleri ve ceraim-i
umumiye cetvelleri” adlarryla daha diizenli ve ayrintili olarak hazirlanmasi II. Mesrutiyetten
sonra gerceklesmistir'®. Kaza, sancak ve vilayet bazinda aylik olarak tutulmaya baslanan
1878 deki ilk sug cetvelleri savas ve personel yetersizligi gibi sebeplerden dolay1 ihmal edilmis
ve diizenli bir hale gelememistir'.

Bu nedenle hem vukuat cetvellerindeki bu boslugu doldurmak hem de bazi verilere ulasmak
amactyla Sultan II. Abdiilhamid, 1881 yilinda yayimladigi bir emirle, tahta ¢iktig1 1876 yilindan

6  Sedat Bingol, “Osmanli Mahkemelerinde Reform....”, s.30-31. Adliye Nezareti ve mahkemelerle ilgili daha genis
bilgi igin bkz. Fatmagiil Demirel, Adliye Nezareti Kurulusu ve Faaliyetleri (1876-1914), Bogazici Universitesi
Yayinevi, istanbul, 2010.

7 Yunus Kog, “Osmanli Dénemi Istanbul Niifus Tarihi”, Tiirkiye Arastirmalart Literatiir Dergisi, C.8/16, 2010,
s.191-195.

8 Kemal H. Karpat, Osmanli Niifusu 1830-1914, Timas Yayinlar, Istanbul, 2010, s.215.

9  Abdullah Giil, “Osmanli Tagrasinda Sug ve Suglular (1919 Ocak Ay1 Erzincan Sancagi Ornegi), Erzincan Binali
Yildirum Universitesi Hukuk Faliiltesi Dergisi, XVII, 2013, 5.6-7.

10 Fatih Oztop, “Sug Cetvellerine Gére Osmanli Devletinde “Adam Oldiirme” Sucu: Aydin Vilayeti Ornegi (1908-
1916)”, Tiirk ve Islam Diinyas: Sosyal Arastirmalar Dergisi (TIDSAD), Say1 3, s.75.

11 Gil, a.gm.,s.7.
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1880 y1l1 sonuna kadar gegen siire icinde Osmanli Devleti’nin tamaminda meydana gelen
dogum, 6liim, niifus ve sug kayitlarinin hazirlanmasini istemistir. Bu emre binaen Dersaadet,
Beyoglu ve Uskiidar nizamiye mahkemeleri baz alinarak Istanbul’da islenen suglarin kaytlari
cikartlmistir.

Makalenin de ana kaynagini olusturan ve Cumhurbaskanligi Devlet Arsivleri Baskanligi
Osmanl1 Arsivi’'nde Yildiz Sadaret Hususi Maruzat Evraki (Y.A.HUS) fonunda 167/29, lef
4 numara ile kayitli olan bu cetvel/defterde'? 1 Eyliil 1876-3 Aralik 1880 tarihi araliginda
Istanbul’da isledikleri suglardan dolay1 mahk{im, zanl ve miittehem durumundaki sahislar
isim isim belirtilmistir. Bu kisilerin isledikleri suglar, magdurlarin isimleri verilmeden, sadece
sugun mahiyeti'® belirtilerek yazilmistir. Dolayisiyla isimlerden yola ¢ikilarak suga kariganlarin
tamaminin cinsiyet ve dini mensubiyetleri ile Osmanli tebaasi olup olmadiklarinin tespiti
yapilabilmektedir. Ancak magdurlar hakkinda, isimleri verilmediginden, boyle bir tespitte
bulunmak miimkiin degildir. Yine suglarin islendigi yillar ayr1 ayr1 belirtilmemis, 1 Eyliil
1876- 3 Aralik 1880 (11 Saban 1293-1297 sonu) tarih aralig1 verilmistir. Bu nedenle meydana
gelen suglarin yillara gore dagilimi da yapilamamaktadir. Ayrica ilgili cetvelde mahkumlara
verilen cezalar belirtilmediginden bu bilgilere de ulagilamamaktadir'.

Bu makalede Dersaadet, Uskiidar ve Beyoglu ceza mahkemelerine yansidigi kadariyla
Osmanl Baskenti istanbul’da 1 Eyliil 1876- 3 Aralik 1880 tarihleri arasinda meydana gelen
suglar ve bu suglart isleyenler hakkinda baz bilgilere yer verilecektir. Bu kapsamda islenen
sug tiirlerinin neler oldugu, hangi suglarin daha ¢ok islendigi, suga karisanlarin dini mensubiyet
ve cinsiyet dagiliminin ne sekilde gerceklestigi ve yabanci devlet vatandaslarinin daha ¢ok
hangi suglarda yer aldiklar1 sorularina cevap aranacaktir. Bu veriler ilk defa yayimlanacak
olup sucun sosyolojik boyutu ve Istanbul’un asayis sorunu bu makalenin kapsami disindadir's.

Incelenen konunun tarih araliginin 1876-1880 olarak tercih edilmesinde, tamamen
kaynagimiz olan arsiv belgesinin yonlendirmesi etkili olmustur. Esasen bu tarih araligi, Sultan
II. Abdiilhamid’in saltanatinin ilk dort yilin1 kapsamasi ve 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi’nin
yasandig1 yillar1 i¢ine almasi bakimindan da anlamlidir.

Bu donemde 1858 Ceza Kanunnamesi yiiriirlikkteydi. Bu kanuna gore suglar; cinayet, ciinha
ve kabahat olmak {izere ii¢ kisma ayrilmigti. Ceza tiirii ve siiresine gore yapilan bu tasnifte,
cezasl idam, miiebbet veya muvakkat kiirek, kalebentlik, siirgiin, memuriyetten mahrumiyet,

12 Ilgili cetvelin/defterin kapaginda “Doksan ii¢ senesi Sa‘baninin on birinci giiniinden doksan yedi senesi gayesine
kadar Dersa‘adet ve tevabi‘inde vuku* bulan cinayat ashabinin nev*-i ciiriimleriyle esamisini miibeyyin defterdir”
ifadesi yer almaktadir (BOA, Y1ldiz Sadaret Hususi Maruzat Evraki (Y.A.HUS), 167/29, lef 4).

13 Her ne kadar cedvelde, “nev‘-i ciirim” (sugun tiiri) seklinde baslik atilmigsa da alttaki agiklamalarda sugun
cinsinden ziyade ¢ogunlukla sucu isleyenleri tanimlayan “katil”, “carih”, “gasib” ve “sarik” gibi ifadeler
kullanilmustir.

14 Aymi dénemde Aydin Vilayeti’nde meydana gelen suglara verilen cezalar i¢in bkz. Adem Korkmaz, “Aydin
Vilayeti’nde Meydana Gelen Adli Vakalar ve Bu Vakalara Kariganlara Dair Bazi Sayisal Veriler (1876-1880)”,
Tarih Dergisi, 65, Istanbul, 2017, 5.124-126.

15 Sugun sosyolojik boyutu, kentin su¢ profili ve asayis sorunu hakkinda bkz. Noemi Levy-Aksu, Osmanii
Istanbulu’nda Asayis 1879-1909, Cev. Serra Akyiiz, iletisim Yayinlari, istanbul, 2017.

456 Tiirkiyat Mecmuasi



Adem Korkmaz

medeni haklardan yoksun birakma olan suglar “cinayet™ti. Yani biiyiik sugtu. Hapis, siirgiin,
memuriyetten uzaklastirma ve para cezalart ongoriilen suglar “clinha” kapsamindaydi. Bir
giinden bir haftaya kadar hapis ile 100 kurusa kadar para cezasi gerektiren suclar da “kabahat”
olarak tanimlanmisti'®. Bu makalede yer alan suglar cinayet ve ciinha kapsamindadir.

Istanbul’da Meydana Gelen Suclar ve Failleri

1 Eyliil 1876- 3 Aralik 1880 tarihleri arasinda Dersaadet, Beyoglu ve Uskiidar nizamiye
mahkemelerinde goriilen ceza davalari kapsamindaki suglar ve bu suglara karisanlar, mahkemesi
tamamlanan ve mahkeme siirecinde olanlar olmak {izere iki kisimda incelenecektir. Elde edilen
veriler agagidaki tablolarda gosterilmistir.

Tablolarla flgili Bazi Aciklamalar: Asagidaki tablolar hazirlanirken Cumhurbaskanlig
Devlet Arsivleri Bagkanligi Osmanli Arsivi’nde Yildiz Sadaret Hususi Maruzat Evraki
(Y.A.HUS) fonunda 167/29, lef 4 numara ile kayitli cetvel/defterden yararlanilmistir. Tablolar
hazirlanirken asagidaki usul ve esaslar takip edilmistir.

* Bahsi gegen cetvelde ayni sugtan iglem yapilan bazi isimler miikerreren kaydedilmistir.
Ornegin “Miilazim Mahmud”, katil (adam &ldiirme) suguyla hem sayfa 5b’de hem de sayfa
16a’da tekraren kaydedilmistir. Yine “Emin ve Mehmed ve Hiiseyin ve diger Mehmed” adlt
kisiler grubu “sarik” (hirsizlik) sugundan hem sayfa 18a’da hem de sayfa 18b’de miikerreren
yazilmistir. Bu gibi kesin olarak ayirt edebildigimiz karakteristik isim ve isimler topluluguyla
ilgili tekrarlarin sadece biri dikkate alinmstir'”.

* Bahsi gegen cetvelde sug igleyenler Yahudi ise isimlerden 6nce “Yahudi” tanimlamasi
yapilmustir. Isimlerden 6nce Yahudi tanimlamasi yapilmayan Isak/izak, Nesim, Salmon, Yasef,
Bahor, Nison, Hayim, Israil ve Savit gibi karakteristik Yahudi isimleri ise asagidaki tablolarda
Yahudi olarak kabul edilmistir.

16 Oztop, “Sug Cetvellerine Gére...” s.76.

17  Cetveldeki tekrarlanmis kayitlar sunlardir. Katil (adam 6ldiirme) sucu: “Mustafa ve Salih” sayfa 3a/3a; “Tanas
ve Ahmed Cavus ve [brahim Onbas1” sayfa 2a/17a/18b; “Kigork ve Minas ve Nisan” sayfa 2b/19b; “Hiirmiiz
ve Belako” sayfa 2b/19b; “Cakir Andon” sayfa 3a/19b; “Vigen ve Mariyonka” sayfa 3a/19b; “Osman ve Ali
ve Ahmed ve Hiiseyin” sayfa 4a/4a; “Todori ve Nikoli ve Dilo” sayfa Sa/16a; “Basmaci Aziz” sayfa 5a/16b;
“Miilazim Mahmud” sayfa 5b/16a; “Asker Saml1 Ferc” sayfa 5b/20a; “Nikola ve Kosti ve Terandafil” sayfa6a/16b;
“Asker Ibrahim Cavus vesaire” (3kisi) sayfa 17a/18b; “Arnavut ishak” sayfa 17a/17a; “Polis Mehmed Siikrii”
sayfa 17a/18b; “Salct Ahmed” sayfa 19b/23a. Carih (yaralama) sugu: “Sansar Hasan ve Aziz” sayfa 7a/22a;
“Zabtiye Eyyiib” sayfa 18a/18a. Sarik (hirsizlik) su¢u: “Samsunlu Mustafa” sayfa 8b/12a; “Leonidi ve Lazari”
sayfa9b/19a; “Harputlu Mehmed” sayfa 10b/11b; “Arsak ve Magar” sayfa 10b/11b/21a/23b; “Yunani Kor ispiro”
sayfa 20a/20b/21a; “Yunani Nikoli” sayfa 20a/21a; “Fransizli Fransuva ve Yunani Yorgi” sayfa 9a/21a/23a; “Emin
ve Mehmed ve Hiiseyin ve diger Mehmed” sayfa 18a/18b. Gésib (gasp) su¢u: “Ayanos” sayfa 7b/22a. Kutta‘-1
Tarik/Gasib (eskiyalik/gasp) sucu: “Samlioglu Yanaki” sayfa 15a/17b/18b; “Danyan ve Cerkez Hursid” sayfa
15a/17b. Fi‘l-i Seni* (tecaviiz) sucu: “Arab Ahmed” sayfa 12b/22a; “Nesim ve Nison” sayfa 12b/22a; “Ismail
ve Receb” sayfa 13a/18a; “Siileyman ve Mehmed ve Hasan” sayfa 13a/18a; “Asir” sayfal3a/21b; “Ahmed ve
Enver” sayfa 13b/18a; “Topal Agob” sayfa 15b/22a. Kalpazanlik (sahte para basma) sugu: “Serkiz ve Nisan
ve Yunani Todori” sayfal3b/21b; “Yunani Diyonis” sayfa 14a/21b; “Bogos ve Yorgi” sayfa 14a/24a. Sahtekar
(sahtekarhk) sucu: “Pir Numan” sayfa 21b/25a.
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* Bahsi gecen cetvelde Osmanli tebaasi olmayan suclular Irani, Yunani, Fransizly, italyali,
Avusturyali ve Rus tanimlamasiyla verildiginden bu kisiler agsagidaki tablolarda ilgili olduklart
devletlerinin hanesine yazilmigtir.

* Bahsi gecen cetveldeki her bir kayit, asagidaki tablolarda tek bir olay/vaka olarak kabul
edilmistir.

* Bahsi gecen cetvelde, suclularla ilgili baz1 kayitlarda bir veya birkag isim yazildiktan
sonra “vesaire” veya “riifekas1” denilerek toplam kisi sayisi verilmistir. Asagidaki tablolarda,
bu gibi durumlarda, verilen isimler Hiristiyan ise “vesaire” veya “riifekas1” denilerek isimleri
verilmeyen kisiler de Hiristiyan olarak kabul edilmistir. Ayni1 sekilde verilen isimler Miisliiman
ise geriye kalanlar da Miisliiman olarak kabul edilmistir. Ornegin sayfa 16b’de “cérih” (yaralama)
suclamasiyla “Pavlikan ve Panayot vesaire” denildikten sonra toplam kisi sayisi 4 olarak
verilmistir. Asagidaki tabloda buradaki 4 kisi de Hiristiyan olarak kabul edilmistir. Yine sayfa
17a’da “katil” suglamasiyla “Polis Mehmed Siikrii ve riifekas1” denildikten sonra toplam kisi
sayis1 10 olarak verilmistir. Asagidaki tablolarda buradaki 10 kisi de Miisliiman olarak kabul
edilmistir'®.

Mahkemesi Tamamlananlar
Istanbul’da 1 Eyliil 1876-3 Aralik 1880 tarihleri arasinda ceza davalar1 kapsaminda mahkum
edilen kisilerin igledikleri suclara gore dagilimi asagidaki tabloda gosterilmistir.

Tablo 1: Mahkumlar ve Isledikleri Suglar (Istanbul, 1 Eyliil 1876-3 Aralik 1880)"°

Failler®
Suclar SVaka Miis. Hirist. Ya ir |[R| Y i [A|F ,}:3:
ayisi
E K E K E E |E| E E E
Adam Oldiirme 209 229 7 120 1 3 2 - 2 - 1] - 365
Cocugunu
Oldiirme 2 ! 2 ) ] ) ) ] ) ) B 3
“Suikasd” 1 - - 4 - - - - - - - - 4
Adam Oldiirme 12 3 ) 18 ) 1 ) } B 3 o 27
ve Gasp
Adam Oldiirme 3] 30 } 26 3 I ) ) ) ) o 60
ve Yaralama

18 Bu sekilde 2’si tablo 1 ve 8’1 tablo 2 i¢inde olmak tizere toplam 10 tane kayit vardir. Tablo 1; cérih (yaralama)
sucu, “Pavlikan ve Panayot vesaire”, 4 kisi, sayfa 16b. Katil (adam 6ldiirme) sugu; “Ismail vesaire”, 5 kisi, sayfa
17a. Tablo 2; Gasib (gasp) sucu, Todori vesaire, 4 kisi, sayfa 17a. Katil (adam 6ldiirme) sucu; “Polis Mehmed
Siikrii ve riifekas1”, 10 kisi, sayfa 17a. Gasib (gasp) sugu, “Coban Yorgi ve Serandi vesaire”, 3 kisi, sayfa 17a.
Gasib (gasp) sugu, “Saim vesaire”, 4 kisi, sayfa 17a. Sarik (hirsizlik) sugu, “Sar1 Mehmed ve Mustafa vesaire”,
6 kisi, sayfa 17b. Sarik (hirsizlik) sucu, “Yanko ve Manol vesaire” 4 kisi, sayfa 17b. Sarik (hirsizlik) sugu,
“Yovan ve Nikola vesaire”, 4 kisi, sayfa 17b. Fi‘l-i Seni* (tecaviiz) sucu, “Mustafa vesaire”, 3 kisi, sayfa 18a.

19 BOA, Y.A.HUS, 167/29, lef 4.

20 Miis=Miisliiman, Hirist=Hiristiyan, Ya=Yahudi, ir=iranl;, R=Rus, Y=Yunan, i=italyali, A=Avusturyali, F=Fransiz,
E=Erkek, K=Kadn.
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\"(aralama, Adam 3 ] ) B B ) ) ) ) ]
Oldiirme ve Darp
Adam Oldiirme

1 1 - - - - - - - 1
ve Darp
Oliime Sebebiyet 3 13 5 4 ) ) ) ) ) 20
Verme
Cocuk Diisiirme ) ) ) ) )
(“Iskit1 Cenin”) 4 4 s 10
Yaralama 69 46 - 46 2 - 2 - - 97
Yaralama ve Darp 2 3 - 2 - - - - - 5
Darp 1 - 1 - - - - - - 1
Yaralama ve Gasp 6 13 - 3 - - - - - 16
Gasp 70 121 - 69 - 3 1 - - 195
Hirsizlik 251 298 12 247 8 16 32 1 1 618
Teshir-i Silah ve
Hursizlik 21 9 - 24 1 - 3 - - 37
Dolandiricilik 1 - - 2 - - - - - 2
Kundakeilik 13 7 3 13 - - 1 - - 24
Tecaviiz (Fil- 50 63 | - | 1 2 | 2 - - -8
Seni)
Tecaviiz (Izle-i
Bikr) 11 7 - 4 - - - - - 11
“Kiz Kagirma™ 1 1 - - - - - - - 1
“Transit
Riisumuna Fesad 1 - - 13 - - - - - 13
Karigtirmak”
Sahtekarlik 13 22 - 3 - - - - - 25
Sahte Para Basma 33 1 2 86 - 6 3 9 1 108
Sahte Para Siirme 5 2 - 6 - - - - - 8
Eskiyalik 2 6 - 18 1 - - - - 25
“Ciragan Saray-1
Hiimayununa
Kadin Kiyafetiyle ! 2 ) 2 ) . ) ) ) 4
Girenler”
“Saltanat-1
Seniyye
Aleyhinde 3 17 ) 4 ) . ) ) ) 21
Bulunanlar”
Haplshaneden 1 1 ) 5 ) ) ) ) ) 6
Firar
Riisvet Verme 1 - - 1 - - - - - 1
Riigvet Alma 1 1 - - - - - - - 1
Yanici, Patlayict 1 1 ) ) ) ) ) ) ) 1
Madde Yapimi
Teshir-i Silah 6 4 - 5 - - 1 - - 10
Korkutma 4 1 - 3 - - - - - 4
Tehdit ve 1 1 ) ) ) ) ) ) ) 1
Korkutma
iftira Atma 8 5 - 4 1 - - - - 10
Toplam 850 926 30 748 20 29 45 10 2 1821
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Yukaridaki tabloya bakildiginda istanbul’da 1876-1880 tarihleri arasinda ceza davalari
kapsaminda isledikleri suclardan dolay: 1821 kisinin mahkum edildigi gériilmektedir. Vaka
sayisi ise 850°dir. Sug basina diisen fail ortalamas1 2,14’tiir. Pek ¢ok sugun birden fazla kisi
tarafindan islendigi anlagilmaktadir. Mahkumlardan 30’u kadin, 926’s1 erkek olmak tizere 956°s1
Miisliiman; 6’s1 kadin, 748’1 erkek olmak tizere 754’1 Hiristiyan ve 20’si Yahudi’dir. Yine 29’u
Iran; 3°ti Rus; 45’1 Yunan; 10’u 1talya; 2’si Avusturya ve 2’si de Fransiz uyrukludur. Mahkumlarin
ylizdelik dagilimlarina gelince Miisliiman erkeklerin %50,85, Miisliiman kadinlarin %1,64,
Hiristiyan erkeklerin %41,07, Hiristiyan kadinlarin %0,32, Yahudilerin 1,09, Iranlilarin %1,59,
Ruslarin %0,16, Yunanlarin %2,47, 1talyanlar1n 9%0,54, Avusturyalilarin %0,11, Fransizlarin ise
%0,11 oranina sahip olduklari1 hesaplanmaktadir. Yabanci uyruklu kisilerin daha ¢ok hirsizlik
ve kalpazanlik gibi maddi icerikli suglara karistiklari goriilmektedir.

Adam Oldiirme: Osmanli ceza hukukunda adam 6ldiirme sucu “kasit” unsuruna gére
cesitli sniflara ayrilmistir?'. Elimizdeki cetvelde ise bu sug, “katil” ifadesiyle kaydedilmistir.
Yasanan 209 vakadan dolay1 395 kisi hakkinda mahkumiyet karart verilmistir. Su¢ bagina
diisen fail ortalamasi 1,74’tlir. Tiim vakalar i¢inde bu sugun islenme orant %24,58 dir. Tim
suclular i¢inde bu sucgu isleyenlerin orant %20,04°tiir. Mahkumlarin %62,74°1 (229 kisi)
Miisliiman erkek, %1,91’1 (7) Miisliiman kadin, %32,87°si (120) Hiristiyan erkek, %0,27’si
(1) Hrristiyan kadin, %0,82’si (3) Yahudi, %0,54’ii (2) iranl1, %0,54ii (2) Yunan ve %0,27’si
(1) Avusturyalidir.

Cocugunu Oldiirme: {lgili cetvelde “cocugunu itlaf eyledikleri” kaydiyla belirtilen bu sugla
ilgili yasanan 2 olaydan dolay1 3 kisi mahkum edilmistir. Vaka basina diigen fail ortalamasi
1,5°dir. Tiim vakalar i¢inde bu sugun igslenme orani %0,23’tiir. Tiim suglular i¢inde bu sugu
isleyenlerin orant %0,16’dir. Mahkumlarin tamami Miisliman olup %33,33’i (1) erkek,
%66,66’s1 (2) ise kadindir.

“Suikasd”: Bu sugla ilgili 1 olaydan dolay1 4 kisi hiikiim giymistir. Faillerin tamam1
Hiristiyan erkektir. Tiim vakalar i¢inde bu su¢un islenme orani %0,11°dir. Tiim suglular i¢inde
bu sugu isleyenlerin oran1 %0,22’dir.

Adam Oldiirme ve Gasp (“Katil ve Gasib”): Bu sugla ilgili 12 vakadan dolay1 27 kisi
mahkum edilmistir. Sug basina diisen fail ortalamasi 2,25°dir. Tiim vakalar i¢inde bu sugun
islenme oran1 %1,41°dir. Tiim suglular i¢inde bu sucu isleyenlerin oran1 %1,48’dir. Mahkumlarin
%29,63’1 (8) Miisliiman erkek, %66,66’s1 (18) Hiristiyan erkek ve %3,70’1 (1) Yahudi’dir.

Adam Oldiirme ve Yaralama (“Katil ve Carih”): Bu sucla ilgili 31 vakadan dolay1 60
kisi hitkiim giymistir. Su¢ basina diigen fail ortalamasi 1,93 tiir. Tiim vakalar i¢inde bu sugun
islenme orani %3,64 tiir. Tiim suclular i¢inde bu sucu isleyenlerin orant %3,29°dur. Hilkiim
giyenlerin %50’si (30) Miisliiman erkek, %43,33"1i (26) Hiristiyan erkek, %5°1 (3) Hiristiyan
kadm, %1,66°s1 (1) ise Yahudi’dir.

21  Fatih Oztop, 1. Mesrutiyet Déneminde Aydin Vilayetinde Sosyal Yapt ve Adli Vaziyet (1908-1916), Danisman:
Yrd. Dog. Dr. Dursun Gok, Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, Konya, 2014, s. 78.
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Yaralama, Adam Oldiirme ve Darp (“Carih ve Katil ve Darib”): Bu sugla ilgili 3 vakadan
dolay1 8 kisi hiikiim giymistir. Vaka basina diisen fail ortalamas1 2,66’d1r. Tiim vakalar icinde
bu sugun islenme orani %0,35°dir. Tiim suglular i¢inde bu sugu isleyenlerin orani %0,43tiir.
Mahkumlarin tamami Miisliman erkektir.

Adam Oldiirme ve Darp (“Katil ve Darib”): Bu sugla ilgili olarak 1 vakadan dolay1 1
Miisliiman erkek mahkum edilmistir. Tiim suglular i¢inde bu sugu igleyenin oran1 %0,05°dir.
Tiim vakalar i¢inde bu sug¢un islenme orant %0,11°dir.

Oliime Sebebiyet Verme: Bu su, ilgili cetvelde “Neset’in vefatina sebeb olan”, “Kirkor un
vefatina sebeb oldugu”, sebebiyet-i vefatdan dolay1” seklinde kaydedilmistir. Yasanan 8
vakadan dolay1 20 kisi hakkinda mahkumiyet karar1 verilmistir. Sug bagina diisen fail ortalamasi
2,5’dir. Tiim vakalar i¢cinde bu sugun iglenme oran1 %0,94 tiir. Tiim suglular i¢inde bu sugu
isleyenlerin orant %1,09’dur. Mahkumiyet karart verilenlerin %65°si (13) Miisliiman erkek,
%10’u (2) Miisliiman kadin, %20’si (4) Hiristiyan erkek, %5’si (1) ise Hiristiyan kadindir.

Cocuk Diisiirme (“Iskat-1 Cenin”): Bu sugla ilgili olarak 4 vakadan dolay1 10 kisi
hakkinda mahkumiyet karar1 verilmistir. Sug basina diisen fail ortalamasi 2,5°dir. Tiim vakalar
iginde bu sugun islenme orani %0,47’dir. Tim suglular iginde bu sugu isleyenlerin orani
9%0,54’ttir. Mahkumlarin %40°1 (4) Miisliman erkek, %10’u (1) Miisliman kadin ve %50’si
(5) Hiristiyan erkektir.

Yaralama (“Carih): Bu sugla ilgili yasanan 69 vakadan dolay1 97 kisi mahkum edilmistir.
Sug basina diisen fail ortalamasi 1,40°dir. Tiim vakalar i¢inde bu su¢un islenme oran1 %8,11°dir.
Tiim suglular i¢inde bu sugu isleyenlerin orani %5,32°dir. Faillerin %47,42’si (46) Miisliiman
erkek, %47,42’s1 (46) Hiristiyan erkek, %1,03’4 (1) Hiristiyan kadin, %2,06’s1 (2) Yahudi ve
%2,06°s1 (2) Yunandir.

Yaralama ve Darp (“Carih ve Darib”): Bu sugla ilgili 2 vakadan dolayi1 5 kisi hiikiim
giymistir. Sug basina diisen fail ortalamasi 2,5tir. Tiim vakalar i¢inde bu sugun iglenme orani
9%0,23°tlir. Tiim suclular icinde bu sucgu isleyenlerin orani %0,27°dir. Faillerin %60°1 (3)
Miisliiman erkek, %40°1 (2) Hiristiyan erkektir.

Darp (“Daribe”): Bu sucla ilgili meydana gelen 1 olaydan dolay1 1 Miisliiman kadin
mahkum edilmistir. Tiim vakalar i¢cinde bu su¢un islenme oranit %0,11°dir. Tiim suglular i¢inde
bu sucu isleyenin orant %0,05’dir.

Yaralama ve Gasp (“Carih ve Gasib”): Bu sugla ilgili yasanan 6 vakadan dolay1 16
kisi hiikiim giymistir. Su¢ basina diisen fail ortalamasi 2,66 dir. Tiim vakalar i¢inde bu sugun
islenme orant %0,70°dir. Tiim suglular i¢cinde bu sucu isleyenlerin oran1 %0,87’dir. Faillerin
%81,25°1 (13) Miisliman erkek, %18,75’1 (3) Huristiyan erkektir.

Gasp (“Gasib”): Genel ifadeyle, bir kiginin malin1 hukuka aykir1 olarak zorla ve agiktan
alma? geklinde tanimlayabilecegimiz gasp sucuyla ilgili meydan gelen 70 vakadan dolay1

22 Muhammed Emin Kizilay, “Son Dénem Osmanli Uygulamasinda Gasp Fiilinin Tezahiirleri” Bayburt Universitesi
Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Say1:12, (Yaz) 2020, 5.101-102.
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195 kigi mahkum edilmistir. Sug basina diisen fail ortalamasi 2,78 dir. Tiim vakalar i¢ginde bu
sucun islenme orant %8,23’tlir. Tiim suglular i¢inde bu sugu isleyenlerin oran1 %10,70’dir.
Faillerin %62,05’i (121) Miisliiman erkek, %35,38’1 (69) Hiristiyan erkek, %1,53’ii (3) Iranli,
%0,51°1 (1) Yunan ve %0,51°1 (1) Avusturyalidir.

Hirsizhik: Bu sug; gergeklesme sekli, yontemi ve zamanina gore cinayet veya ciinha
kapsaminda degerlendirilmektedir®. Ancak makalemizin ana kaynagi olan cetvelde bu sug,
hirsiz ve hirsizlik anlamina gelen “sarik”, “sarik idiigii” ve “sirkat” kelimeleriyle ifade edilmis,
sugun sekli ve mahiyeti konusunda herhangi bir bilgi verilmemistir. Hirsizlikla ilgili yasanan
251 vakadan dolay1 618 kisi mahkum edilmistir. Sug bagina diigen fail ortalamasi 2,46°dir. Tim
vakalar i¢inde bu sugun islenme orant %29,52’dir. Tiim suglular i¢inde bu sugu isleyenlerin
orant %33,93’tiir. Mahkumlarin %48,22’si (298 kisi) Miisliiman erkek, %1,94’{ (12) Miisliiman
kadin, %39,96’s1 (247) Hiristiyan erkek, %1,29’u (8) Yahudi, %2,58’i (16) iranli, %0,48’i (3)
Rus, %35,17’si (32) Yunan, %0,16’s1 (1) Italyali ve %0,16s1 (1) Fransizdur.

Teshir-i Silah ve Hirsizlik (Silahli Soygun): “Teshir-i silah ve sarik” olarak kaydedilen
bu sugcla ilgili yagsanan 21 vakadan dolay1 37 kisi hilkiim giymistir. Su¢ basina diisen fail
ortalamasi 1,76 dir. Tiim vakalar i¢inde bu sugun islenme orani %2,47°dir. Tiim suglular i¢inde
bu sugu isleyenlerin orani %2,03tiir. Faillerin %24,32’si (9) Miisliiman erkek, %64,86’s1 (24)
Hiristiyan erkek, %2,70°1 (1) Yahudi, %8,10’u (3) Yunandir.

“Dolandiricihk”: Bu sugla ilgili yasanan 1 vakadan dolay1 2 kigi mahkum edilmigtir. Tim
vakalar i¢cinde bu sucgun islenme orani %0,11°dir. Tiim suglular i¢inde bu sugu igleyenlerin
orant %0,11’dir. Faillerin ikisi de Hiristiyan erkektir.

“Kundakeilik”: Bu sugla ilgili 13 vakadan dolay1 24 kisi hiikiim giymistir. Su¢ basina
diisen fail ortalamasi 1,84’tiir. Tiim vakalar i¢inde bu sugun islenme orani %1,52’dir. Tim
suglular i¢inde bu sucu igleyenlerin oran1 %1,31’dir. Faillerin %29,16°s1 (7) Miisliiman erkek,
%12,5’1 (3) Miisliman kadin, %54,16’s1 (13) Hiristiyan erkek ve %4,16’s1 (1) Yunandir.

Tecaviiz: Bu sug, inceledigimiz cetvelde “fi‘l-i seni*” ve “izale-i bikr” olarak ifade
edilmigtir**. Bu donem ydrirliikte olan 1858 Ceza Kanunnamesine gore cinsel saldiri heniiz
evlenmemis kiza yonelik gergeklestirildiginde, bekaretin izalesi sebebiyle fail i¢in kiirek
cezasmin yaninda tazminat yiiktimliligii de s6z konusuydu®.

Fi‘l-i seni‘ sucuyla ilgili meydanan gelen 50 vakadan dolay1 78 kisi hiikiim giymistir. Sug
basina diisen fail ortalamasi 1,56 dir. Tiim vakalar i¢inde bu sugun iglenme orani %5,88"dir.
Tiim suglular i¢inde bu sugu isleyenlerin orani %4,28’dir. Faillerin %80,76’s1 (63) Miisliman
erkek, %14,10’u (11) Hiristiyan erkek, %2,56’s1 (2) Yahudi erkek ve %2,56’s1 (2) iranl erkektir.

23 Fatih Oztop-Demet Karasu, Ceraim-i Umumiye Cetvellerine gore Kudiis Sancaginda “Hirsizlik” Suglar1 ve
Failleri (R.1329/M.1913-1914), Asia Minor Studies, C.5/10, 2017, s.115-116.

24 BOA, Y.A.HUS, 167/29, Lef 4.

25 Muhammed Emin Kizilay, “Osmanli Devleti’nde Cinsel Saldir1 Suglari: 1869 Vakayi-i Zabtiye Gazetesi Ornegi”,
Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi, C.21/2,2021, 5.1002.
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izale-i bikr suguyla ilgili yasanan 11 vakadan dolay1 11 kisi mahkum edilmistir. Tiim
vakalar i¢cinde bu sucun islenme orani %1,29’dur.Tiim suglular i¢inde bu sugu isleyenlerin
oran1 %0,60’d1r. Faillerin %63,63’1i (7) Miisliiman erkek, %36,36°s1 (4) Hiristiyan erkektir.
[zale-i bikr olaylarinda vaka ve fail sayilarmin birbirine esit olmasi, faillerin bu sugu evlenmek
amaci veya vaadiyle gerceklestirdiklerini akla getirmektedir®.

“Kiz Kacirma”: Bu sugla ilgili olarak 1 olaydan dolay1 1 Miisliiman erkek hiikiim giymistir.
Tiim suglular i¢inde bu sugu isleyenin orant %0,05’tir. Tiim vakalar i¢inde bu sugun islenme
oran1 %0,11°dir.

“Transit Riisumuna Fesad Karistirmak”: Bu sucla ilgili olarak meydana gelen 1 olaydan
dolay1 13 kisi hiikiim giymistir. Tiim vakalar i¢inde bu sugun islenme orant %0,11’dir. Tim
suglular iginde bu sugu isleyenlerin orani %0,71°dir. Faillerin tamami Hiristiyan erkektir.

Sahtekarhk: Bu sugla ilgili olarak meydana gelen 13 vakadan dolay1 25 kisi hiikiim
giymistir. Sug basina diisen fail ortalamasi 1,92°dir. Tiim vakalar i¢inde bu sugun islenme
orani %1,52°dir. Tiim suglular iginde bu sucu isleyenlerin orant %1,37’dir. Faillerin %881
(22) Miisliiman erkek, %12’si (3) Hiristiyan erkektir.

Sahte Para Basma (“Kalpazanlik™) ve Sahte Para Siirme (“Kalb Siiriiciisii”’): Osmanlt
Devleti, 19.yiizy1lda, gelisen i¢ ve dis piyasa kosullari nedeniyle, daha 6nceki donemlere gore
oldukca yogunlasan kalpazanlik faaliyetleriyle karsi karsiya kalmuis, ilgili tiim kurumlariyla
bunlarla etkili bir miicadele yiiriitmistiir?’. Sahte para basmak sucuyla ilgili meydana gelen
33 olaydan dolay1 108 kisi hakkinda mahkumiyet karari verilmistir. Sug¢ basina diisen fail
ortalamasi 3,27 dir. Tiim vakalar i¢cinde bu su¢un islenme oran1 %3,88’dir. Tiim suglular i¢inde
bu sucu isleyenlerin orant %5,93 tiir. Mahkumlarin %0,92°si (1 kisi) Miisliiman erkek, %1,85°1
(2) Miisliiman kadin, %79,63’ii (86) Hiristiyan erkek, %5,55°1 (6) Iranli, %2,77’si (3) Yunan,
%8,33’1i (9) Italyali ve %0,92’si (1) Fransizdur.

Piyasaya sahte para stirme sugu ile ilgili yasanan 5 olaydan dolay1 8 kisi mahkum edilmistir.
Sug¢ basina diisen fail ortalamasi 1,6’dir. Tiim vakalar iginde bu sugun islenme oran1 %0,58’dir.
Tiim suglular i¢inde bu sugu isleyenlerin orani %0,43 tiir. Mahkumlarin %251 (2) Miisliiman
erkek, %75’1 (6) Hiristiyan erkektir.

Eskiyalik (“Kutta‘-1 Tarik”): Genelde silahla yahut baska bir sekilde zor kullanilarak
yol kesilip veya baskin yapilip mala ve cana tecaviiz ve kamu diizenini ve asayisi ihlal olarak
anlagilan eskiyalik?® suguyla ilgili yasanan 2 vakadan dolay1 25 kisi mahkum edilmistir. Sug
basina diisen fail ortalamas1 12,5°dir. Tiim vakalar i¢inde bu sugun islenme orani %0,23 tiir.
Tiim suclular i¢cinde bu sugu isleyenlerin oran1 %1,37dir. Faillerin %241 (6) Miisliiman erkek,

26 Bu suca karisip da mahkum ve asagida tabloda gosterilecek mahkeme asamasinda olanlarin isimleri soyledir.
Arastidi, Necib Efendi, Hayri Efendi, Kamil Efendi, Petro, Hasan, Rasid, Hiristo, Tanas, Ismail, Ibrahim, Terzi
Petro, Tebaadan Mehmed, Miiezzin Ahmed Efendi, Telgrafct Ketebesinden Nazmi Bey, Tatyos (BOA, Y.A.HUS,
167/29, lef 4, s.13a, 14b, 15b, 18a, 18b, 22a, 23b).

27 Muharrem Oztel, “Osmanl Devleti’nin Kalpazanlikla imtihan1 (1818-1921)”, Belleten, 84/299, Nisan 2020,
s.315-351.

28  Ali Bardakoglu, “Eskiya”, Di4, C.11, 1995, 5.464.
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%72’s1 (69) Hiristiyan erkek ve %41 (1) Yahudidir. Bu sugu isleyenler arasinda 6zellikle
Samlioglu Yanaki ve arkadaslar1 dikkat ¢ekmektedir®.

“Ciragan Saray-1 Himayununa Kadin Kiyafetiyle Girenler”: 1876 yilinda Osmanli
tahtinda bir dizi olagan dis1 degisiklikler meydana gelmistir. Bagin1 Serasker Hiiseyin Avni,
Midhat ve Sadrazam Miitercim Riigdii pasalar ile Seyhiilislam Hasan Hayrullah Efendi’nin
cektigi muhalif gurup, 30 Mayis 1876°da Sultan Abdiilaziz’i hal® ederek yerine V. Murad’1
tahta ¢ikarmislardir. Sultan Murad’in cinnet hali sebebiyle 3 ay sonra tekrar taht degisikligi
zorunlulugu dogmus, Midhat ve Miitercim Riisdii pasalarin girisimleriyle, mesrutiyeti ilan
edecegi temayiilii gosteren II. Abdiilhamid, 31 Agustos’ta Osmanli Devleti’nin yeni padigahi
olmugtur®®. Ancak Sultan Abdiilhamid’in politikalarindan memnun olmayanlar ile V. Murad
taraftarlari, V. Murad’1 tekrar tahta ¢ikarmak igin birtakim girisimlerde bulunmuslardir. Bu
girisimlerden biri de V. Murad’in kaldig1 Ciragan Sarayi’na kadin kiliginda girerek onu
kagirma tesebbiisiidiir.

5 Aralik 1876 Sali glinii Maliye Nezareti Evrak Odasi katiplerinden Hiisnii, Adliye Nezareti
fcra Cemiyeti katiplerinden Mehmed, bir ara Ingiliz Kangilaryasinda ¢alismis olan Osmanli
tebaasindan Istavridi ve Leh miiltecilerinden olup kalpazanliktan da ceza yemis olan Osmanli
tebaasindan Jiili isimli sahislar, Ingiltere ve Rus sefaretleri bilgisi dahilinde, oglu Selahaddin
Efendi ile eski padisah V. Murad’1 Avrupa’ya kagirmak ve tedavisinden sonra yeniden padisah
ilan edilmesini saglamak amaciyla Ciragan Sarayi’na girmislerdir. Plandan daha dénceden
haberdar olan hiikiimet, ilgili sahislari yakalayarak mahkemeye ¢ikarmistir. Miiebbet hapis
cezasina carptirilan bu dort kisi Padisah Abdiilhamid tarafindan affedilmistir3!.

Bu olay, inceledigimiz cetvelde “Ciragan Saray-1 Hiimayununa Kadin Kiyafetiyle Girenler”
diye ifade edilmis ve ilgili kisiler de “Hiisnii, Mehmed, Istavri, Jiili” seklinde kaydedilmistir®.
Tim suglular i¢cinde bu sugu igleyenlerin oran1 %0,22dir. Mahkumlarin yaris1 Miisliiman
erkek, yarisi ise Hiristiyan erkektir.

“Saltanat-1 Seniyye Aleyhinde Bulunanlar”: “Ciragan Saray-1 Himayununa Kadin
Kiyafetiyle Girenler” sucunun diginda cetvelde bir de “Saltanat-1 Seniyye Aleyhinde Bulunduklar1”
ifadesiyle 5 olay daha kaydedilmistir. Bu olaylarin dogrudan Padisah Abdiilhamid’in sahsina/
tahtina mi1 yoksa devletin biitiinliigiine mi yonelik oldugu tarafimizca tespit edilememistir. Bu
bes olaydan dolay1 21 kisi hilkiim giymistir. Su¢ basina diisen fail ortalamasi 4,2’dir. Tiim
vakalar i¢inde bu sucun iglenme orani %0,58’dir. Tiim suglular i¢inde bu sugu igleyenlerin orani
%1,15’tir. Mahkumlarin %80,95’1 (17) Misliiman erkek, %19,04°1 (4) Hiristiyan erkektir.
Bu kisilerin isimleri sunlardir.

29 BOA, Y.A.HUS, 167/29, Lef 4, s.15b.

30 Adem Korkmaz, Midhat Pasa Idari ve Siyasi Faaliyetleri, TTK, Ankara, 2019, 5.300-314.

31 ismail Hakki Uzungarsili, “Besinci Murad ile Oglu Salahaddin Efendiyi Kagirmak igin Kadin Kiyafetinde
Crragana Girmek isteyen Sahislar”, Belleten, C.VII1/32, 1944, 5.589-597; Ismail Hakk1 Uzuncarsili, “Besinci
Murad’1 Avrupa’ya Kagirma Tesebbiisii”, Belleten, C.X, Say1 37, 1946, 5.195-209.

32 BOA, Y.A.HUS, 167/29, lef 4, s.15b.
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1.olay: Hact Emin, Ibrahim, Eyyiib, Veli, Mustafa, Hamdi.

2. olay: Ismail, Tahsin, Said.

3. olay: Omer Seyfi, Papadopulo, Galanaki, Antuvan.

4. olay: Mehmet Ali, Hasan, Bahri, Salim, Baba Abdi, Geng Aga, Bekir.

5. olay: Altuncu Kostaki?3.

Hapishaneden Firar: Bu sugla ilgili 1 vakadan dolay1 6 kisi mahkum edilmistir. Tim
suclular i¢inde bu sugu igleyenlerin orani %0,32°dir. Faillerin %16,66°s1 (1) Miisliiman erkek,
%83,33’1 (5) Hiristiyan erkektir. Tiim vakalar i¢inde bu sugun islenme orani %0,11 dir.

Riisvet Verme (“Raési”): Bu sucla ilgili 1 olaydan dolay1 1 Hiristiyan erkek mahkum
edilmistir. Tiim suglular iginde bu sugu isleyenin oran1 %0,05 tir. Tiim vakalar i¢inde bu sugun
islenme orant %0,11°dir.

Riisvet Alma (“Miirtesi”): Bu sucla ilgili olarak 1 olaydan dolay: 1 Miisliiman erkek
hiikiim giymistir. Tiim suglular i¢inde bu sugu isleyenin orani %0,05’tir. Tiim vakalar i¢inde
bu sugun islenme orani %0,11°dir.

Yanicl, Patlayict Madde Yapimi (“Ecza-y1 Nariye ‘mal Eylediginden”): Bu sugla ilgili
olarak 1 olaydan dolay1 1 Miisliiman erkek mahkum edilmistir. Tiim suglular i¢inde bu sugu
isleyenin oran1 %0,05°tir. Tiim vakalar i¢inde bu sugun islenme orani %0,11°dir.

Teshir-i Silah: Bu sugla ilgili 6 vakadan dolay1 10 kigi mahkum edilmistir. Su¢ basina diigen
fail ortalamasi 1,66’dir. Tiim vakalar i¢inde bu sugun islenme orant %0,70’tir. Tiim suglular
i¢cinde bu sugu isleyenlerin orani %0,54°tiir. Faillerin %40°1 (4) Miisliiman erkek, %50°si (5)
Hiristiyan erkek ve %10°u (1) Yunandir.

Korkutma (“ihafe Eylemesinden Dolay1”): Bu sugla ilgili 4 vakadan dolay1 4 kisi hiikiim
giymistir. Tiim vakalar i¢inde bu sugun islenme oran1 %0,47’dir. Tim suclular i¢inde bu sugu
isleyenlerin orant %0,22°dir. Faillerin %251 (1) Miisliiman erkek, %75°1 (3) Hiristiyan erkektir.

Tehdit ve Korkutma: Bu sugla ilgili olarak 1 olaydan dolay1 1 Misliiman erkek mahkum
edilmistir. Tim suglular iginde bu sugu isleyenin oran1 %0,05 tir. Tiim vakalar i¢inde bu sugun
islenme oran1 %0, 11dir.

iftira Atma (“Miifteri”): Bu sugla ilgili 8 vakadan dolay: 10 kisi hakkinda mahkumiyet
karart verilmistir. Sug basina diisen fail ortalamasi 1,25°dir. Tiim vakalar i¢inde bu sugun
islenme orani %0,94’tiir. Tiim suglular icinde bu sucu isleyenlerin orani %0,54 tiir. Faillerin
%350’si (5) Miisliman erkek, %40°1 (4) Hiristiyan erkek ve %10°u (1) Yahudi erkektir.

Mahkeme Siirecindekiler

Bu baglik altinda, mahkeme asamasina gelmis veya mahkemesi devam etmekte olan zanlilar ve
karistiklari iddia olunan suglarla ilgili veriler ortaya konacaktir. Bu kisimdaki zanlilardan bazilar
sorguda, bazilari ithamnamelerinin hazirlanmasi asamasinda ve bazilar1 da mahkeme siirecindeydi.
Yani zanlilarin itham edildikleri sugu isleyip islemedikleri mahkemeleri sonunda kesinlesecek ya
beraat edecekler ya da hiikiim giyeceklerdi. Bunlarla ilgili detaylar asagidaki tabloda gosterilmistir.

33 BOA, Y.A.HUS, 167/29, lef 4, s.15a.
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Tablo 2: Zanhlar ve Isledikleri iddia Olunan Suglar (istanbul, 1 Eyliil 1876-3 Aralik 1880)*

Zanhlar® ]

Suglar Vaka Miis Hirist Ya Yu Ir Fail

Sayisi E E E E E Top.
Adam Oldiirme 16 27 12 2 2 1 44
Adam Oldiirme ve Gasp 1 1 1 - - - 2
Yaralama 10 7 6 - 1 - 14
Oldiirme Kastiyla Yaralama 1 - 4 - - - 4
“Kat‘-1 Uzuv* 1 1 - - - - 1
Yaralama ve Gasp 2 2 1 - - - 3
Gasp 18 39 11 - - - 50
Gasp ve Teshir-i Silah 1 - - - 1 - 1
Hirsizlik 35 33 30 - 4 3 70
Hirsizlik ve Yaralama 1 3 - - - - 3
“Ihtilasat™’ 1 1 - - - - 1
Kundakeilik 3 1 5 - - - 6
Diikkan Yakma 1 - 1 - - - 1
“fras-1 Ziyan™ 1 2 - - - - 3
Tecaviiz (Fi‘l-i Seni‘) 10 11 - - - 13
Tecaviiz (Izle-i Bikr) 5 3 2 - - - 5
Eskiyalik 2 3 - - - - 3
Silah Atma 1 1 - - - - 1
Sahte Para Basma 2 - 4 - - - 4
Sahte Para Siirme 1 - 1 - - - 1
“Sened Ceki” 1 - 1 - - - 1
Riisvet 1 1 - - - - 1
“Zabitaya Hakaret” 1 - - - 1 - 1
“Itale-i Lisan” 3 3 3 ; i, - 3
Korkutma 1 - 1 - - - 1
Toplam 120 139 82 2 9 4 237

Yukaridaki tabloya gore Istanbul’da 1876-1880 tarihleri arasinda ceza davalar1 kapsaminda

120 olaydan dolay1 haklarinda islem baslatilan kisi sayist 237°dir. Bunlardan 1°i kadin olmak

iizere 140’1 Miisliiman, 82’si Hiristiyan ve 2’si Yahudi’dir. Yine 9’u Yunan ve 4’{i iran uyrukludur.
Vaka bagina diisen zanl ortalamasi 1,97°dir. Zanlilarin %58,65°1 (139 kisi) Misliiman erkek,
%0,42’s1 (1) Miisliiman kadin, %34,59’u (82) Hiristiyan erkek, %0,84°1 (2) Yahudi, %3,79’u
(9) Yunan ve %1,68’i (4) ise Iranhdir.

34 BOA, Y.A.HUS, 167/29, lef 4.
35 Miis=Miisliiman, Hirist=Huristiyan, Ya=Yahudi, Yu=Yunan, ir =Iranl;, E=Erkek, K=Kadn.

36 Insan organlarindan birinin kesilmesi ve islevsiz hale getirilmesi.

37  Yankesicilik, el ¢abukluguyla ¢alma, hirsizlik.

38 Zarar Verme.
39 Kot s6z soyleme.
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Yunan tebaasi zanlilarin hirsizlik (4), adam dldiirme (2), yaralama (1), “zébitaya hakaret”
(1), gasp ve teshir-i silah (1) suglarindan; iran tebaasi zanllarin ise hirsizlik (3) ve adam
oldiirme (1) suglarindan haklarinda adli islem baslatildig1 goriilmektedir. Tabloda yer alan
tek kadin zanli ise “Iras-1 ziyan” sugunu islemekle itham edilmistir.

Adam Oldiirme: Bu sugla ilgili 16 vakadan dolay1 44 kisi hakkinda adli islem baslatilmistur.
Vaka basina diigsen zanli ortalamasi 2,75°tir. Tiim vakalar i¢cinde bu vakanin iglenme orani
%13,33’tiir. Tim zanlilar i¢inde bu sugu isledikleri iddia olunan kisilerin orant %18,56’dur.
Zanlilarin %61,36’°s1 (27 kisi) Miisliiman erkek, %27,27’si (12) Hiristiyan erkek, %4,54°1 (2)
Yahudi, %4,54’ii (2) Yunan ve %2,27’si (1) ise franlidur.

Adam Oldiirme ve Gasp: Bu sugla ilgili 1 vakadan dolay1 2 kisi hakkinda adli islem
baslatilmistir. Tiim zanlilar i¢inde bu sugu isledikleri iddia olunan kisilerin oran1 0,84’tiir.
Zanlilardan biri Miisliiman erkek, digeri ise Hiristiyan erkektir. Tiim vakalar i¢inde bu vakanin
islenme orant %0,83 tiir.

Yaralama: Bu sugla ilgili 10 vakadan dolay1 14 kisi hakkinda adli islem baslatilmistir. Vaka
basina diisen zanli ortalamasi 1,4 tiir. Tiim vakalar i¢inde bu vakanin iglenme orani %8,33 tiir.
Tiim zanlilar i¢inde bu sugu isledikleri iddia olunan kisilerin orani %5,90’d1r. Zanlilarin %50’si
(7) Miisliiman erkek, %42,85°1 (6) Hiristiyan erkek, %7,14’i (1) Yunandir.

Oldiirme Kastiyla Yaralama: Bu sucla ilgili 1 vakadan dolay1 4 kisi hakkinda adli islem
baslatilmigtir. Tiim zanlilar i¢inde bu sugu isledikleri iddia olunan kisilerin oran1t %1,68"dir.
Zanlilarin tamami Hiristiyan erkektir. Tiim vakalar iginde bu vakanin islenme orani %0,83tiir.

“Kat‘-1 Uzuv”: Insan organlarindan birinin kesilmesi ve islevsiz hale getirilmesi anlamina
gelen bu sugla ilgili olarak 1 vakadan dolay1 1 Miisliiman erkek hakkinda adli islem baglatilmistir.
Tiim zanlilar i¢inde bu sugu isledigi iddia olunan kisinin orani %0,42’dir. Tiim vakalar i¢inde
bu vakanin iglenme oran1 %0,83" tiir.

Yaralama ve Gasp: Bu sugla ilgili 2 vakadan dolay1 3 kisi hakkinda adli islem baslatilmustir.
Vaka basina diisen zanli ortalamasi 1,5’dir. Tiim vakalar i¢cinde bu vakanin iglenme orani
%1,66°dir. Tiim zanlilar i¢inde bu sugu isledikleri iddia olunan kisilerin oran1 %1,26’dur.
Zanlilarin %66,66’s1 (2) Miisliiman erkek ve %33,33’1 (1) ise Hiristiyan erkektir.

Gasp: Bu sugla ilgili 18 vakadan dolay1 50 kisi hakkinda adli islem baslatilmistir. Vaka
basina diisen zanli ortalamasi 2,77 dir. Tiim vakalar i¢cinde bu vakanin igslenme oran1 %15’tir.
Tim zanlilar i¢inde bu sucu isledikleri iddia olunan kisilerin oran1 %21,09’dur. Zanlilarin
%781 (39) Miisliman erkek, %22’si (11) Hiristiyan erkektir.

Gasp ve Teshir-i Silah: Bu sugla ilgili olarak 1 Yunan hakkinda adli iglem baglatilmigtir.
Tiim zanlilar i¢inde bu sucu isledigi iddia olunan kisinin orani %0,42’dir. Tiim vakalar i¢inde
bu vakanin islenme oran1 %0,83 tiir.

Hirsizhik: Bu sugla ilgili 35 vakadan dolay1 70 kisi hakkinda adli islem baslatilmistir.
Vaka bagina diisen zanli ortalamasi 2’dir. Tiim vakalar i¢inde bu vakanin islenme orant
%29,16’dir. Tiim zanlilar ig¢inde bu sugu isledikleri iddia olunan kisilerin orant %29,53"djir.
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Zanlilarin %47,14°1 (33) Miisliman erkek, %42,85°1 (30) Hiristiyan erkek, %5,71°1 (4) Yunan
ve %4,28°1 (3) ise Iranlidur.

Hirsizlik ve Yaralama: Bu sugla ilgili 1 vakadan dolay:1 3 kisi hakkinda adli iglem
baslatilmigtir. Tiim zanlilar i¢inde bu sugu isledikleri iddia olunan kisilerin orant %1,26dur.
Zanlilarin tamami Miisliiman erkektir. Ttim vakalar i¢inde bu vakanin islenme orani %0,83 tiir.

“Thtilasat” (Yankesicilik): El cabuklugu ile ¢alma, hirsizlik anlamina gelen bu sugla ilgili
olarak 1 Miisliiman erkek hakkinda adli islem baslatilmistir. Tiim zanlilar i¢inde bu sugu isledigi
iddia olunan kisinin orani1 %0,42’dir. Tiim vakalar i¢inde bu vakanin islenme oran1 %0,83 tiir.

Kundakeilik: Bu sugla ilgili 3 vakadan dolay1 6 kisi hakkinda adli islem baslatilmistir. Vaka
basina diisen zanli ortalamasi 2’dir. Tiim vakalar iginde bu vakanin islenme oran1 %2,5’dir. Tim
zanlilar i¢inde bu sucu isledikleri iddia olunan kisilerin oran1 %2,53’tiir. Zanlilarin %16,66’s1
(1) Miisliman erkek, %83,33’1 (5) ise Hiristiyan erkektir.

Diikkan Yakma: Bu sugla ilgili olarak 1 vakadan dolay1 1 Hiristiyan erkek hakkinda adli
islem baslatilmistir. Tiim zanlilar iginde bu sucu isledigi iddia olunan kisinin orani %0,42’dir.
Tiim vakalar icinde bu vakanin iglenme oran1 %0,83 tiir.

“Urés-1 ziyan”: Zarar verme anlamia gelen bu sugla ilgili olarak 1 vakadan dolay1 3 kisi
hakkinda adli islem baslatilmistir. Tiim zanlilar i¢inde bu sugu isledikleri iddia olunan kisilerin
orant %1,26°dir. Tamami Miisliimanlardan olusan zanlilarin %66,66’s1 (2) erkek, %33,33’i
(1) ise kadindir. Tiim vakalar i¢inde bu vakanin iglenme orant %0,83 tiir.

Tecaviiz: Fi‘l-i seni‘ ile ilgili 10 vakadan dolay1 13 kisi hakkinda adli islem baslatilmistir.
Vaka bagina diigen zanl ortalamasi 1,3’tlir. Tiim vakalar i¢inde bu vakanin igslenme orani
%8,33’tiir. Tiim zanlilar i¢inde bu sugu igledikleri iddia olunan kisilerin orani %5,48’dir.
Zanlilarin %84,61°1 (11) Miisliman erkek, %15,38’1 (2) ise Hiristiyan erkektir.

izale-i bikr ile ilgili 5 vakadan dolay1 5 kisi hakkinda adli islem baslatilmistir. Tiim zanhlar
icinde bu sugu igledikleri iddia olunan kisilerin oran1 %2,11°dir. Zanlilarin %66°1 (3) Miisliiman
erkek, %40°1 (2) ise Hiristiyan erkektir. Tiim vakalar i¢inde bu vakanin iglenme oran1 %4,16’dur.

Eskiyalik (“Sekavet”): Bu sucla ilgili 2 vakadan dolay1 3 kisi hakkinda adli islem
baslatilmigtir. Tiim zanlilar i¢inde bu sugu isledikleri iddia olunan kisilerin orant %1,26dur.
Zanlilarin tamami Miisliiman erkektir. Ttim vakalar i¢inde bu vakanin islenme orani %1,66’dur.

Silah Atma “Tabanca Endaht1”: Bu sucla ilgili olarak 1 vakadan dolay1 1 Miisliiman
erkek hakkinda adli islem baslatilmistir. Tiim zanlilar i¢cinde bu sugu isledigi iddia olunan
kisinin oranit %0,42’dir. Tiim vakalar i¢inde bu vakanin islenme orant %0,83 tiir.

Sahte Para Basma: Bu sucla ilgili 2 vakadan dolay1 4 kisi hakkinda adli islem baslatilmistir.
Vaka bagina diisen zanli ortalamasi 2’dir. Tiim vakalar i¢inde bu vakanin islenme orant
%1,66’d1r. Tiim zanlilar i¢inde bu sugu isledikleri iddia olunan kisilerin oran1 %1,68dir.
Zanlilarin tamami Hiristiyan erkektir.
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Sahte Para Siirme: Bu sugla ilgili olarak 1 vakadan dolay1 1 Hiristiyan erkek hakkinda adli
islem baslatilmistir. Tiim zanlilar iginde bu sugu isledigi iddia olunan kisinin orani %0,42’dir.
Tiim vakalar icinde bu vakanin iglenme oran1 %0,83 tiir.

“Sened Ceki”: Bu sugla ilgili olarak 1 vakadan dolay1 1 Hiristiyan erkek hakkinda adli
islem basglatilmistir. Tiim zanlilar iginde bu sucu isledigi iddia olunan kisinin orani %0,42’dir.
Tiim vakalar icinde bu vakanin iglenme oran1 %0,83 tiir.

Riisvet: Bu sugcla ilgili olarak 1 vakadan dolay: 1 Miisliiman erkek hakkinda adli islem
baslatilmigtir. Tiim zanlilar i¢inde bu sugu isledigi iddia olunan kisinin orani %0,42’dir. Tim
vakalar i¢cinde bu vakanin islenme oran1 %0,83 tiir.

“Zabitaya Hakaret”: Bu sugla ilgili olarak 1 Yunan hakkinda adli islem baslatilmisgtir.
Tiim zanlilar i¢inde bu sugu isledigi iddia olunan kisinin orani %0,42’dir. Tiim vakalar i¢inde
bu vakanin islenme oran1 %0,83 tiir.

“ftale-i Lisan”: Kotii soz soyleme anlamina gelen bu sugla ilgili 3 vakadan dolay1 3
Miisliiman erkek hakkinda adli islem baslatilmistir. Tiim zanlilar i¢inde bu sugu isledikleri
iddia olunan kisilerin oran1 %1,26’dir. Tiim vakalar i¢cinde bu vakanin islenme oran1 %2,5’dir.

Korkutma: Bu sugla ilgili olarak 1 vakadan dolay1 1 Hiristiyan erkek hakkinda adli islem
baslatilmigtir. Tiim zanlilar i¢inde bu sucu isledigi iddia olunan kisinin orani %0,42’dir. Tiim
vakalar i¢cinde bu vakanin islenme oran1 %0,83 tiir.

Sonug¢

Istanbul’da 1 Eyliil 1876 - 3 Aralik 1880 tarihleri arasinda Dersaadet, Beyoglu ve Uskiidar
nizamiye mahkemelerinde goriilen ceza davalar1 kapsaminda isledikleri suglardan dolay1
36’s1 kadin olmak 1821 kisi mahkum edilmistir. Bunlardan 30’u kadin olmak {izere 956’s1
Miisliiman; 6’s1 kadin olmak {izere 754’1 Hiristiyan ve 20’si Yahudi’dir. Yine 29’u [ran;
3’{i Rus; 45’1 Yunan; 10’u 1talya; 2’si Avusturya ve 2’si de Fransiz uyrukludur. Kadinlarin
adam o6ldiirme, 6liime sebebiyet verme, cocugunu dldiirme, yaralama, cocuk diisiirme, darp,
kundakeilik, hirsizlik ve kalpazanlik suglarina; yabanci uyruklu kisilerin de daha ¢ok hirsizlik
ve kalpazanlik gibi maddi icerikli suglara karistiklart goriilmektedir. En ¢ok islenen suglar
ise adam oldiirme, hirsizlik, gasp, yaralama, tecaviiz (fi‘l-i seni‘/izale-i bikr) ve sahte para
basmadir (kalpazanlik). Yine eski padisah V. Murad’1 kagirmak i¢in Ciragan Sarayi’na girmek
ve devletin aleyhinde bulunmak gibi siyasi suglar da dikkat ¢ekmektedir.

Istanbul’da 1 Eyliil 1876 - 3 Aralik 1880 tarihleri arasinda Dersaadet, Beyoglu ve Uskiidar
nizamiye mahkemelerinde goriilen ceza davalar1 kapsaminda suga karistiklari iddiastyla
haklarinda iglem baslatilan yani henliz mahkemeleri sonu¢lanmayan zanlilarin sayisi ise
237°dir. Bunlardan 1’1 kadin olmak tizere 140’1 Miisliiman, 82°si Hiristiyan ve 2’si Yahudi’dir.
Yine 9’u Yunan ve 4’ii iran uyrukludur. Zanhlarin isledikleri iddia olunan suglarin dagilimina
bakildiginda ilk sirada hirsizlik gelmektedir. Bunu adam 6ldiirme, gasp, tecaviiz ve yaralama
izlemektedir.
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oz

Bu calismada Antalya iline bagli Manavgat ilgcesinde konusulagelen
agizlarin fonetik 6zelliklerine deginilmis ve Manavgat agizlarinda kullanilan
Unlulerin tarihi ve cagdas Tirk yazi dilleriyle iliskileri karsilastirmali olarak
incelenmistir. Turk dillerinin yapisi ve 6zellikleri, yalnizca edebi diller incelenerek
halledilebilecek bir problem degildir. Bu konuda agizlar, ¢éziilemeyen
noktalarin sonuca baglanabilmesi igin guiclii veriler sunabilmektedir. Manavgat
agizlari, kendine 6zgi fonetik nitelikleriyle diger Turkiye Turkcesi Agizlan
icinde 6nemli bir yere sahiptir. Oguzcanin bir agzi olan Manavgat agizlari,
arkaik fonetik &zellikleri de biiyiik oranda korumustur. Olciinlii Tirkiye
Turkgesinde bulunmayan bircok dil malzemesini fonetik, morfolojik ve leksik
ozellikleriyle barindiran Manavgat agizlarinin karakteristik 6zelliklerinin ortaya
konulmasinda iinlii sesler, derinlemesine ele alinmalidir. Bu nedenle ¢alismanin
amaci, yore agizlarinda kullanilan tinlilerin 6zelliklerini ve Gnlilerde ortaya
cikan ses olaylarini agiklamaktir. incelemeler sirasinda yérede birincil ve ikincil
Unlt uzunluklarina rastlanildigi, yore agizlarinda, birgok arastirmacinin Kipcakga
unsur olarak degerlendirdigi veya dil etkilenimi baglaminda diistiniilebilecek
fonetik 6zelliklerin oldugu goérilmektedir. Boylesi bir calismanin Turk dili
arastirmalarina ve diyalektoloji alaninda buiyik bir eksiklik olan agiz atlasi
calismalarina katki saglayacagi distiniilmektedir.

Anahtar kelimeler: Manavgat, Tiirkiye Turkcesi Agizlari, Manavgat Agzi,
Diyalektoloji, Ses Bilgisi

ABSTRACT

This study introduces the phonetic features of the subdialects spoken in
Manavgat, one of the biggest districts of Antalya. The study comparatively
examines the vowels used in the Manavgat subdialects and their relationships
to historical and contemporary Turkic written languages. The structure and
features of Turkic languages are not an issue that can be solved by examining
literary languages alone; subdialects can also provide powerful data in order
to conclude unresolved points. The Manavgat subdialects have an important
place among other Turkish subdialects with their unique phonetic features.
Although Oghuzlanguages have a subdialect, the Manavgat subdialects have
primarily preserved their archaic phonetic features. Vowel sounds should
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be handled in depth to reveal the characteristic features of the Manavgat subdialects, which contain many phonetic,
morphological, and lexical language features that are not found in standard Turkish. For this reason, this study aims to
explain the features of the vowels used in the local dialects and the phonological changes that occur within the vowels.
During the examinations, primary and secondary vowel lengths are seen to be encountered in the region. Phonetic
features are also found that can be considered Kipchak elements in the local dialects or that can be evaluated in the
context of language relations. This study will contribute to Turkic language research and dialect atlas studies, which suffer
from major deficiencies in the field of dialectology.

Keywords: Manavgat, Turkish subdialects, Manavgat subdialect, Dialectology, Phonology

EXTENDED ABSTRACT

This study examines the phonetic features of the subdialect used in Manavgat, a prominent
district of Antalya located in Southern Turkey, and discusses the status of vowel sounds in this
district as a subdialect study. The fact that subdialect features have decreased and disappeared
in Turkey, just as in the rest of the world, necessitates the documentation of the existence of
these subdialects in linguistic history. For this reason, dialectal studies have a special place
in language studies. Dialectal studies not only contribute to the description of a language but
also reveal the vocabulary of that language.

This study is limited to the vowel sounds used in the Manav and Yoriik subdialects of
Manavgat and its surrounding region. The study will examine the linguistic features that have
been obtained as a result of the compilation in terms of the features that are similar to and
different from standard Turkish and its vowel sounds, which serves as another limitation of
the study.

The study uses the compilation and literature review methods and collected information
from both the central neighborhoods and villages of Manavgat for the basic features. While
compiling the data, voice recordings were taken from the settlements and people who displayed
the basic language characteristics of the local dialects. Afterward, the compiled features were
written down with the aim being to explain the features of the vowels used in the local dialects
and the sound events that occur in the vowels based on these texts. The study addresses the
regional phonetic variants as characteristic and uncharacteristic and examines the sound events
according to where they occur in the word, whether at the beginning, the middle, or the end.

As aresult, primary and secondary vowel lengths are seen to be encountered in the region.
In addition, the phonetic features can be considered as Kipchak elements in the local dialects
or evaluated in the context of language relations. Although not completely characteristic as
occur in Kipchak languages, phonetic changes such as the /g/ > /v/, /ch/ > /sh/, /t/ > /p/, and
/y/> y/ can occur, as well as with the narrowing of large-round vowels. The fact that phonetic
changes can be experienced may be evidence of dialect stratification. Thus, the study will
reveal remarkable results in the context of inter-dialect relations.

The eight vowel phonemes used in Turkish are similarly also found in the subdialects of
Manavgat. Along with these standard vowels, 47 other vowels including 24 vowels, 6 short
vowels, and 17 long vowels, have been identified as having an average articulation time.
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Except for the vowels that are also used in the written language, these others are generally
sub-phonemes (i.e., allophones). Other than the closed e (¢) sound, vowels do not have any
phonemic value. The frequency of use of these vowels is quite different for each. Therefore,
this article will discuss the vowels that occur with higher frequencies of use.

This study can divide the Manavgat subdialects into two groups: 1) Yériik subdialect and
i1) Manav subdialect. The main reason for the formation of this distinction is due to certain
phonetic and lexicographical differences. The frequency of using some morphological structures
also distinguishes these two dialect subgroups, with the main vowel usage differences and
other vowel features of the local dialects able to be listed.

Semi-back vowels, as in the example of goniil [soul] are more commonly used in the Y 6riik
subdialect. Dental and middle palate consonants are effective in the formation of this situation.
Vowels in the Manav subdialect are closer to the written language. The semi-back vowel type
brings the Yoriik subdialect closer to the Konya or Central Anatolian subdialects. The fact that
the Yoriik highlands are generally within the borders of Konya has increased this interaction.

The mid-palate consonants [g] and [k] that have semi-back vowels next to them are mostly
seen to occur in the Yoriik dialects, as in the example of gékden [from the sky].

The orientation of the first- and second-person pronouns in the regional dialects is bene [to
me] ~ sene [to you], as in Azerbaijani Turkish and contrary to many Western Group subdialects.
Although this form is a common feature in the Yo6riik and Manav subdialects, it has become
more characteristic in the Manav subdialects.

Primary vowel lengths are rarely encountered. Primary vowel lengths in Turkish words in
Manavgat subdialects are seen in examples such as ad [name], bél- [divide], soyiin- [extinguish],
yarin [tomorrow], and yayi/- [spread]. The primary long vowels in the main Turkic are still
preserved in the Turkmen and Yakut languages. These long vowels are inherited from main
Turkic. In most Turkic languages and dialects, primary long vowels have been shortened and
converge with the vowels that possess a normal articulation time.

The narrowing of front-/back-rounded vowels (/o/ > /u/, /6/ > /ii/) is common in this region
and is a phonetic feature found in the Kipchak languages such as Tatar: undan kéyri [after
that] and diyiit- [grind flour].
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Giris

Bu caligmada Antalya’nin demografik, ekonomik ve cografi bakimdan biiyiik bir ilgesi
olan Manavgat’ta kullanilan agzin fonetik 6zellikleri ve bu baglamda {inlii seslerin durumu
ele alinmistir. Calismanin sinirint Manavgat yoresindeki Manav ve Yoriik agizlarinda
kullanilan tinliiler olusturmaktadir. Bu ¢alismada derleme ve literatiir tarama yontemlerinden
faydalanilmistir. Manavgat’in merkez ve kirsal mahallelerinden (kdylerinden) yapilan derlemeler,
arastirmada temel malzeme olarak kullanilmistir. Veriler derlenirken yore agizlarinin temel
dil 6zelliklerini yansitacak yerlesim yerleri ve kisilerden ses kaydi alinmasina dikkat edilmis,
sonrasinda derlenen malzemeler yaziya gecirilmistir. Eldeki caligmada bu metinlerden hareketle
yore agizlarinda kullanilan {inliilerin 6zelliklerini ve {inliilerde ortaya ¢ikan ses olaylarini
aciklamak amaglanmistir. Manavgat ve yoresi agizlarinda birincil ve ikincil inlii uzunluklarina
rastlanilmasi, yore agizlarinda Kipgak¢a unsur olarak degerlendirebilecek veya dil etkilenimi
baglaminda diisliniilebilecek fonetik 6zelliklerin goriilmesi, tamamen karakteristik olmasa
da Kipgak dillerinde oldugu gibi, /g/>N/, /c/>/s/, /f/>/p/, /y/>/y/ degismelerinin ya da genis-
yuvarlak tinliilerin daralmasi gibi fonetik degigsmelerin yasanabilmesi lehge tabakalagsmasi veya
lehgeler arasi iligkiler baglaminda dikkat ¢ekici sonuglar ortaya ¢ikartacaktir.

Manavgat’in temel toplumsal yapisini Manavlar ve Y6riikler olusturmaktadir. Manavlar,
bolgede “yoriigiin yoriimeyeni” bi¢ciminde formiile edilir. Yoriik ise konargdcer Tiirkmen
boylarini ifade eder. Manavlar ve Yoriikler ayni etnik kdkene sahip olsalar da sosyolojik
farklilagma, dil bilimsel bir ayrismanin dniinii agmustir. Yasayis bigimleri topluluklarin dillerini
ister istemez degistirmektedir. Geligen teknoloji, topluluklar arasi artan etkilesim, okur-yazarligin
artmasi, ekonomik ugraslar ve degisen sosyal yapiyla birlikte agiz farkliliklar1 giderek siliklesse
de Manavgat agizlar1 kendi icinde /. Yoriik Agz1 ve II. Manav Agzi olmak tizere iki alt gruba
ayrilabilir. S6z konusu alt gruplar arasindaki farkliliklari sdyle 6zetlemek miimkiindiir:

a) Dis ve orta damak {insiizlerinin etkisiyle yari-art iinliiler Yoriik agzinda daha fazla
bulunmaktadir. Manav agzinda ara tinliiler sistemli degildir.

b) [g] ve [Kk] gibi orta damakta bogumlanan iinsiizlere daha ok Yoriik agizlarinda rastlanr.
Bu durum Manavgat ve yoresi agizlarinda gii¢lii olan dnliik-artlik uyumunun bozulmasina
yol agmaktadir.

c¢) Daha ¢ok Yoriik agzinda goriilen gegmis zamanin hikayesinin teklik 3. sahis ¢ekimi sirasinda
bir /n/ tiiremesine rastlanir: yoriiriidiin “yirirdi”, géderidin “giderdi”.

¢) Birinci ¢okluk kisi emir ekinin -4/lmly ~ -AlImin bigiminde genisletilmis kullanilisina daha
¢ok Yoriik agzinda rastlanir: varalimin “gidelim”, giidelimin “giidelim”.

d) Birinci ve ikinci kisi zamirlerinin yonelme durumu, Manav agzinda daha ¢ok bene ~ sene
bi¢imindeyken Yoriik agzinda yogunlukla bana ~ sana bigimindedir. Batt Grubu agizlarmin
birgogunun aksine, Azerbaycan Tiirkgesinde oldugu gibi, bene ~ sene bigiminin kullanilmasi
Manav ve Yoriik agizlarinda ortaklasan bir hususiyet olmasina karsin Manav agzinda
karakteristik duruma gelmistir.
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e) Kelime kadrosu bakimindan da bu iki alt grup arasinda ayriliklar bulunmaktadir. Manav

agzinda tarim ve yerlesik hayatla iligkili s6z varligi daha zengindir. Buna karsin Y 6riik

agzinda hayvanciliga ve konargdger hayata ait so6z varlig1 daha genis yer kaplamaktadir.

Yoriik agzi, go¢ yollarindaki etkilesimden dolayr diger agizlarin leksik ve morfolojik

unsurlarini alip kullanmaya daha agiktir. Manav agzi bu konuda daha koruyucudur.

1. Manavgat Agizlarimn Unliileri
Olgiinlii Tiirkiye Tiirkgesinde kullanilan 8 {inlii fonem, Manavgat ve yoresi agizlarinda'

da ayni sekilde kullanilmaktadir. Yazi dilinde kullanilan tinliilerle birlikte normal sesletim

stiresine sahip olan 24 iinli, 6 kisa {inli, birincil ve ikincil uzunluga sahip 17 uzun tinlii olmak

tizere toplam 47 {inlii ses? saptanmustir. Olgiinlii dille ortak olan iinliilerin disindakiler genelde

alofon 6zelligi tasimaktadir. Kapali e (&) sesinin digindaki tinliilerin fonemik degeri yoktur.

Bu tnliilerin yorede kullanim siklig1, olduk¢a degiskendir. Bazi iinliiler ¢ok sik bir bigimde

kullanilirken bazi tinliilerin yalnizca birkag 6rnegi tespit edilmistir. Bu yilizden eldeki makalede

kullanim siklig1 yiiksek olan tinliiler ele alinmigtir. MYA’daki {inliilerin baglicalar1 sdyledir:

(4]
(a]
(4]
/&/
(4]
€]
[i]

[i]

[i']
(]
[0]
[6]
[a]

: /a/ ve /e/ arasinda, yari-art nitelikte, diiz, genis bir orta damak {inliisiidiir.
: /a/ ve /1/ arasinda, yari-genis nitelikte, diiz, art inlidiir.

: /a/ ve /o/ arasinda ,yari-diiz nitelikte, art, genis tinliidiir.

: /e/ ve /i/ arasinda, yari-genis nitelikte, diiz, 6n tinliidiir.

: /a/ ve /e/ arasinda, daha ¢ok /e/ sesine yakin, diiz, genis bir tinliidiir.
: /e/ ve /6/ arasinda, yari-yuvarlak nitelikte, genis, on tinltdiir.

: 1/ ve /i/ arasinda, yari-art nitelikte diiz, dar tinlidir.

: /1/ ve /u/ arasinda, yari-yuvarlak nitelikte, dar, art iinliidiir.

: /i/ ve /i/ arasinda, yari-yuvarlak nitelikte, dar, 6n tinliidiir.

: /o/ ve /6/ arasinda, yari-art nitelikte, yuvarlak, genis tinliidiir.

: /o/ ve /u/ arasinda, yari-genis nitelikte, yuvarlak, art tinliidir.

: /6/ ve /i/ arasinda, yari-genis nitelikte, 6n, yuvarlak tinliidiir.

: /u/ ve /ii/ arasinda ve yari-art nitelikte, yuvarlak, dar tinliidiir.

2. Unliilerle Tlgili Karakteristik Ses Olaylar
Bu baslik altinda tinliiler 6ncelikle ses olaylarina gore incelenmis ve tinliiniin s6z igindeki

yerine gore on seste, i¢ seste ve son seste olmak iizere li¢ grupta ele alinmistir.

1 Caligmanin devaminda “Manavgat ve yoresi agizlar:” ifadesi, MYA kisaltmasiyla gosterilecektir.
2 Busesler ve olusum yollariyla ilgili ayrintili bilgiye ulasmak igin Manavgat ve Yoresi Agizlar adli yiiksek lisans
tezine bakiniz.
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2.1. On Unliilerin Arthlasmasi

Dis ve orta damak tinsiizleri gibi, kimi iinsiizlerin artlilastirict giiciiyle baglantili olarak ya
da soz i¢cinde meydana gelen farkli sebeplerle 6n (ince) iinliilerin art siraya gecmesi, artlilasma
(kalinlagma) diye tanimlanir.>* MYA’da bu ses olayi, 6n siradaki tinliilerin yari-art tinliilere
gegmesiyle tamamlanmayabilir. MYA’daki 6n tinliilerde yasanabilen artlilasmasinin temelde
iki prensibe dayali oldugu goriilmektedir:

a) Sozciikte yer alan dis ve orta damak tinsiizleri, bununla birlikte /g/ ve /y/ linsiizleri
artlilasmaya neden olabilmektedir.

b) Sozciik igindeki linliilerin birbirini etkilemesi sonucu diger bir deyisle ilerleyici ve/ veya
gerileyici benzesmeler sonucunda da artlilasma gerceklesebilmektedir.

2.1.1. On Seste Karakteristik Arthlasmalar

MYA’da 6n sesteki kimi tinliiler asagida da goriilecegi gibi tam ya da yari-artlilagabilir.

le-/>[a-]~/a-/: atiravina “etrafina”, dsas “esas”, dy “en”, dser “eser”; ay boyiik “en biiyik”.

[i-> [i-]~N-/: ismal “Ismail”, isamiy “camin”, ingilizden “Ingiliz’ den”; isdanbul “Istanbul”.

[6-1>[6-]~/0-/: oycek “Onliik”. Damak n’si, Tiirk dilinde Teyri> Tayri> Tayr: gibi 6rneklerde
oldugu gibi yar1 veya tam artlilasmaya yol agabilmektedir. Bu gelismenin cesitli asamalarini
cagdas Tiirk yazi dillerinde tespit etmek miimkiindiir.

OTTdeki Omer ad1, yorede omar bigiminde kullanilmaktadir. Ancak bu 6rnekte arthilasma
yasanmamistir. Zira Arapga umar’dan gelen bu ad, asli artliligini korumustur. Buna karsin
yazi dilinde 6n {inliilii Omer bi¢imi kullanilir. Bu ad, Kazakca, Kirgizca ve Tiirkmencede de
Omar bigiminde kullanilmaktadir.

2.1.2. i¢ Seste Karakteristik Arthlasmalar

Yore agizlarinda kimi iinsiizlerin artlilastiric etkisi ve/ veya ilerleyici iinlii benzesmeleri,
On ses yerine i¢ seste daha ¢ok artlilasma meydana gelmesine neden olmustur.

/-e-/>/-a-/: habar “haber”, iramatli “rahmetli”, atas “ates”, haralda “herhalde”. Bu bigimde
gergeklesen artlilagmalarin biiyiik bir kismi ilerleyici iinlii benzesmesi yoluyla meydana gelir ve
onliik-artlik uyumunu saglar. Bilindigi gibi, Bati Grubu agizlarinda ilerleyici benzesme, gerileyici
benzesmeden daha giicliidiir. Bu nedenle OTT deki tek sekilli ekler dahi uyuma baglanmistir.*

[-e-I>[-a-]: ziyarat _ étmis “ziyaret etmis”, ayndn “aynen”, tarbiye “terbiye”. Bu 6rneklerde
yasanan artlilagtirmalar onliik-artlik uyumsuzluguna neden olmaktadir.

/-e-/>/-0-/: cowap “cevap”, mobal “vebal”. Bu orneklerde i¢ sesteki /e/’nin gerileyici
benzesmeyle art siraya gectigi ve dudak iinsiizleri araciligiyla da yuvarlaklagabildigi
goriilmektedir.

3 Hanifi Vural & Tuncay Béler, Ses ve Sekil Bilgisi (Istanbul: Kesit Yaymlari, 2011), 135.

4 Leyla Karahan, Anadolu Agizlarmin Siniflandirilmasi (Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, 2014), 115.

5 Azb. dovsan, Trkm. towsan 6rneklerinde oldugu gibi, Tiirk dillerinde /v/~[w] komsulugundaki diiz tinliiler
yuvarlaklasabilmektedir. Tiirkmencede cevap sozii, cogap bigiminde, fakat yuvarlak tinliilidur.
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[-i-/>[-i-] ~ /-1-/: iramathgil “rahmetligil”, hizmatlarlar “hizmetini goriirler”.

Kisi zamirlerinde biz “biz”, siziy “sizin”, bizim ~ biziy “bizim” 6rnekleri de dahil olmak lizere
yasanan ses degisimi, oldukea ilgi ¢ekicidir. Bu fonetik olaylara, sahsi kullanimlar haricinde,
Tatarca ve Kazakgada da goriildiigii iizere Kipgak grubu Tiirk yazi dillerinde de rastlanilmasi
nedeniyle bunlart MYA’daki bir Kipgak egilimi olarak degerlendirebiliriz.6

/-6-/>[6]: Bu artlilasmanin 6zellikle [g] ve [k] gibi orta damak {insiizlerinin yaninda gevresel
etkene bagli olarak sistemli bir bigcimde ortaya ¢iktig1 gériilmektedir: Amatlar kéyiindenin.
“Ahmetler koylindenim.”, onun goyli “onun gonlii”, biz yoriidiik. “Biz Y oriiktiik.” Y 6re agizlarnda
/-6-/ iinliistiniin, orta damak tinsiizleri disinda, daha ¢ok /d/ dis linsiizii komsulugunda yari-
arthlastig1 saptanmustir: donelleridi “dénerlerdi”, déwiisdiik “doviistik”, dokersin “dokersin”.
/-6-/>[06] degismesine Orta Anadolu ile I¢ ve Bati Karadeniz’de karakteristik olarak rastlanr.”
Bu yari-0n iinlii, genellikle yore agizlarinda ilk hecede tespit edilir. Ercilasun, [6] tinliistinii, Kars
agizlan igindeki Hanak Tiirkmenlerinin Damal bucagina bagl olanlarinin kullandigini ve bu
sesin s6z konusu grubu Anadolu Tiirkmen ve Y oriiklerine bagladigini belirtir.® Eldeki ¢alismada
da anilan tespite uygun olarak, bu ara iinliiniin yaygin ve sistematik bir bicimde Y 6riik agzinda
kullanildig1 saptanmistir. MYA igindeki Manav agzinda bu iinlii daginik ve az olarak goriilmektedir.

/-ii-/>[1]: Bu yari-artlilasma olayinin gergeklesmesinde de /-6-/>[0] degismesindeki sebepler
etkilidir. Anilan ses olayima Manav agzinda az rastlanilmasi nedeniyle Y riik agzinin bir 6zelligi
olarak diisiiniilebilir. Bu artlilagsma olaymin yogunlukla orta damak {insiizleri ¢evresinde
ortaya ¢iktig1 goriilmektedir: yiklerisek “yiiklersek™, gunlik “giinlik”. Bu degisme, Tiirkiye
Tiirkgesinin III., VI., VI. ve VIIL. grup agizlarinda genel itibariyle diizenli ve kurallidir. [0]
sesine Bat1 Grubu agizlarinda yer alan Orta Anadolu ile i¢ ve Bat1 Karadeniz bolgelerinde
karakteristik olarak rastlanir.’

2.1.3. Son Seste Karakteristik Arthlasmalar

Yore agizlarinda son seste yasanabilen karakteristik artlilagmalara daha ¢ok ilerleyici iinli
benzesmelerinin neden oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte baz1 6rneklerde dis ve orta
damak {insiizlerinin de bu ses olayinda etkili oldugu goriilmektedir. Son seste gergeklesen
artlilagsmalarin genellikle 6nliik-artlik uyumunu bozdugu goriliir.

/-e/>[-4]: canakgala “Canakkale”, gemiya “gemiye”, hikayad “hikaye”.

[-i/>[i]: ki “ki”, yani “yani”.

[-i/>[-0]: gosduy mu? “gdetiin mii?”, boyiigu “blyligi”.

6  Kazakganin temel ses diziminde ve alfabesinde de bulunan bu ses, Kazak alfabesinde //i] simgesiyle
gosterilmektedir. Karsilastirmak gerekirse: Kazak¢ada Kasax mini “Qazaq tili”, 6i3 “biz”, 6i30iy “bizdiy”, ciz
“siz”. Tatarcanin ses dizimindeki e (i) sesi, Kazakg¢adaki kapali e sesine yakin olarak sdylenir. Bundan dolay1
Tatarcanin Kiril temelli alfabesinde /Ee] olarak gosterilmektedir. Ornegin: Tamap mene “tatar tili”, ez “biz”,
obesnen “biznin”, ces “siz”.

Karahan, Anadolu Agizlarinin Siniflandirilmasi, 118.

Ahmet Bican Ercilasun, Kars Ili Agizlar: -Ses Bilgisi- (Ankara: Gazi Universitesi Yaymlari, 1983), 53.
Karahan, Anadolu Agizlarimin Simiflandiriimasi, 118.
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2.2. Art Unliilerin Onliilesmesi

Yore agizlarinda art Ginliilerde gerceklesen onliilesme, kimi {insiizlerin gevresel etkisiyle art
sirada yer alan inlii ve/ veya tinliilerin 6n siraya ge¢mesi'” seklinde gergeklesmektedir. MYA’da
onlillesmeler, daha ¢ok /1/, /n/, /t/, /y/ gibi akici linsiizlerin komsulugunda gergeklesir. Bati
Grubu agizlarindan olan Mugla agzinda da kuvvetli bir iinlii uyumu olmasina karsin, MYA’da
oldugu gibi, birtakim iinsiizlerin etkisiyle art siradan iinliiler 6n siraya gegerek onliik-artlik
uyumunun bozulmasina sebep olabilmektedir. Mugla yoresi agizlarinda /c/, /¢/, /n/, /s/ ve /y/
seslerinin de onliillestirme etkisi oldugu goriilmektedir.!

2.2.1. On Seste Karakteristik Onliilesmeler

/a-/>[a-]: MYA’da saptanan kimi 6rneklerde gerileyici yonde uzak ve yari-iinlii benzesmesi
neticesinde art tinliilerin onliilesebildigi goriilmektedir: dtesden “atesten”, dsger “asker”.

/u-/>[d-]: Yore agizlarinda i¢in edati, siklikla u¢u(n) olarak kullanilmaktadir. Bundan
dolay1 kérpe__u¢u “(hayvan) yavrulari i¢in” 6rneginde ulamayla birlikte ilerleyici benzesme
neticesinde bir yari-Onliilesme yasandigini sdyleyebiliriz.

fa->/ii-/: diyiiriidii “ayurdu” (<ET. @- ~ udi-). Bu 6rnekte /y/ yari-linliisiiniin etkisiyle 6n
seste oldugu gibi i¢ seste de onliilesme yasanmistir.

2.2.2. I¢ Seste Karakteristik Onliilesmeler

MYA’da cevresel etkenlere bagli olarak i¢ seste de karakteristik Onliillesmeler
yasanabilmektedir.

[-a-/>/-e-/: antelle “Antalya”, denesi “tanesi”, birez “biraz”.

[-a-/>[-a-]: kuzdy (<kuz+ay) “kuzey”, golay “kolay”. Bu drneklerde /y/ yari-linliisiiniin
onliilestirici etkisinin 6nliik-artlik uyumunun bozulmasina neden oldugu goriilmektedir.

[-u-/>/-ii-/z yiirdiik (KEOT. yu-) “yikardik”."

2.2.3. Son Seste Karakteristik Onliilesmeler
Son seste yasanabilen onliilesmeler cogunlukla ilerleyici tinlii benzesmesi neticesinde
meydan gelmektedir. Bu tipteki benzesmelerin karakteristik 6rnekleri asagida gosterilmistir.

13

[-a/>/-e/: bele “bela”, emme “ama”, mesele!’” “mesela”.

[-a/>[-4]: mesela “mesela”.

10 Vural & Béler, Ses ve Sekil Bilgisi, 134.

11 Ali Akar, Mugla ve Yoresi Agizlar1: Gramer-Metin-Sozliik (Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, 2013), 46.

12 Krs. yumak “yikamak”. EOT. doneminde yug- bigiminin bulunmasi géz dniinde tutulursa bu soziin tinliisiiniin
esasinda art tinliilii oldugu anlasilir (Dilgin, 2018: s. 263-264). Cagdas Tiirk yaz1 dillerinden drnegin Kazakgada
da bu eylem juw- bigiminde art Ginliiliidir. MYA’da goriilen yii- bi¢imi, /y/ sesinin inceltici etkisiyledir ve
ikincildir. Yore agizlarinda yu- bigimi de kullanilmaktadir.

13 Boylelikle MYA’da mesela “6rnegin” ve mesele “sorun” sozleri es sesli duruma gegmektedir.
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2.3. Diiz Unliilerin Yuvarlaklasmasi

Yore agizlarinda tiirlii seslik nedenlerle diiz {inliler, yarim ya da tam bigimde
yuvarlaklasabilmektedir. Bu ses olay1, dudak iinsiizlerinin yuvarlaklastirict etkisi ve/ veya
iinlii benzesmeleri sonucunda meydana gelir.

2.3.1. On Seste Karakteristik Yuvarlaklasmalar

/a-/>[a-]: avuslariyla “avuglariyla”, dvasini “Avason (Yaylaalan) kdyiinii”. Bu 6rneklerde
On seste yasanan yari-yuvarlaklasmalarin bir dudak {insiizii olan /v/’nin etkisiyle yasandigi
goriilmektedir. Bu iinsiiz, Oguz grubu Tiirk dillerinden Azerbaycan Tiirkcesi ve Tiirkmencede
de oniindeki tinliyli yuvarlaklastirabilmektedir.

2.3.2. ¢ Seste Karakteristik Yuvarlaklasmalar

/-a-/>[-a-]: Yore agizlarinda bu yuvarlaklasma tiiriine 6zellikle baba sozciiglinde rastlanir.
Bilindigi gibi dudak iinsiizlerinin ¢evresindeki diiz tinliileri yuvarlaklagtirma gibi bir etkisi
bulunmaktadir: babamiy “babamin”, bdbas: “babas1”.

havaya “havaya”, pilav “pilav”, yav “ya” 6rneklerinde de goriilecegi iizere /v/~[w] gibi
dudak tinsiizlerinin s6z i¢inde kendisinden dnce gelen /a/ iinliisiini yari-yuvarlaklagtirma
niteligi bulunmaktadir.'*

/-a-/>/-u-/: bubama “babama”.

[-e-/>[-0-/: mobal “vebal”, cowap “cevap” drneklerinde dudak tinstizlerinin etkisiyle bu
orneklerde karakteristik bir yuvarlaklasma yasandigi goriilmektedir.

[-e-I>[-8-]: devir “devir”, devlet “devlet” sdzleri de /v/ dudak tinsiiziiniin etkisiyle yari-
yuvarlaklagmanin goriildiigii 6rnekler arasindadir.

[-e-/>/-6-/: dovlet” “devlet” sdziindeki yuvarlaklasma da dudak iinsiizii nedeniyle yasanmistir.

[-1=/>/-u-/: furun “firm” soziinde OTT ile karsilastirildiginda /-1-/>/-u-/ yuvarlaklasmasimin
yasandigi sdylenebilir. Ancak bu s6ziin aslini korudugu, yani firun <Yun. phournos’® oldugu
diigtiniilmelidir.

[a-/>[-i-]: ismal ¢avis (KMYA. ¢avis) “Ismail Cavus”, gavirma (KMYA. gavirma) “kavurma”,
gabik (KMYA. gabik) “kabuk”, davi] (<MYA. davi]) “davul”.

[-i->/-\i-/: diiziine “diizine”, miiseviire “misafire”. Bu drneklerde ilerleyici inlii benzesmeleri
de etkili olmustur.

14 Tirkmencede [w] sesi, kendisinden once gelen kisa tnliileri yuvarlaklagtirma etkisine sahiptir. Azerbaycan
Tiirkgesinde de benzer bir 6zellik vardir. krs. Azb. movsiim ~ Trkm. mowsiim; Azb. oviad ~Trkm. owlat
orneklerinde oldugu gibi.

15 Krs. Azb. dovlit ~ Trkm. dowlet (Ercilasun, 1992: 168-169).

16  1lhan Ayverdi, Kubbealt: Lugati: Misalli Biiyiik Tiirk¢e Sozliik (istanbul: Kubbealt1 Yayinlar1, 2010), 382.
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2.4. Yuvarlak Unliilerin Diizlesmesi

Yazi dilinde dudak uyumuna girmeyen birgok séziin yore agizlarinda diizenli bir
bicimde uyuma girdigi goriillmektedir. Bu yonelim, dudak iinsiizlerine ragmen de meydana
¢ikabilmektedir. OTT’deki genis ve yuvarlak nitelige sahip iinliilerin soziin ilk hecesi diginda
bulunmamasi esasi, yore agizlarinda neredeyse istisnasiz olarak isletilmektedir.

2.4.1. ¢ Seste Karakteristik Diizlesmeler

[-0-/>/-a-/: horaz'” (<Far. horiis) “horoz”. Diizlikk-yuvarlaklik uyumunun etkisiyle olusan
bu diizlesme olay1'®, bolge agizlarinda yaygin bir bigimde goriiliir.

[-u-/>/-1-: maymin (<Ar. meymun), namis (<Ar. namis), sabin (<Ar. sabin)."

2.4.2. Son Seste Karakteristik Diizlesmeler

/-0/>/-al: banya “banyo”. Tiirkiye Tiirkgesinde Italyanca bagno sdziinden alindig1 bilinen
banyo s6ziinde diizliik-yuvarlaklik uyumu bulundugu gibi ilerleyici yonde uzak ve tam benzesme
neticesinde {inli diizlesmesi de meydana gelmistir.

2.5. Genis Unliilerin Daralmasi

MYA’da dzellikle kimi iinsiizlerin daraltici etkisiyle ya da iinlii benzesmeleri neticesinde
genis nitelikteki inliilerin daralabildigi goriilmektedir. Orta hecedeki iinliiniin vurgusuz olmasi
da bu ses olaymin gerceklesmesine neden olan faktdrlerdendir.

2.5.1. On Seste Karakteristik Daralmalar

/e-/>/é-/: Yapilan derlemeler sonucunda /1/ sesinin 6zellikle /e/ tizerinde daraltict bir etkisi
bulundugu goriilmiistiir: ér “erkek; koca”, érden “yerden”, éres “bugday icinde ¢ikan bir
cesit ot” drneklerinde bu durum agikga goriilmektedir. Kimi s6zlerde ise tarihi /¢/ iinliisiiniin
kullaniminin devam ettigi goriilmektedir.

le-/>/i-/: ingin “al¢ak yer” (<én- “inmek”™).

lo-/>/a-/: urfan “Orhan”, unnan kéyri “ondan sonra”, urman “orman”.

/o-/>[6-]: on “on”, ordan “oradan”, ormangt “ormanci”.

[6-/>10i-/: digtir “Osur”, diyiit- “0gitmek™, diziir “ozlir”.

TTA’da yasanan karakteristik tinlii daralmalari, ag1z caligmalarinda genellikle Kipgak etkisi
olarak degerlendirilmektedir.?® Kazan Tatarcasi ve Baskurt¢ada /o/>/u/ ve /6/>/ii/ daralmasindan
s0z etmek olanakliysa da bu Tiirk yaz1 dillerinde tam anlamiyla bir daralma yagsanmamaktadir.

17 Krs. Trkm. horaz, Kzk. koraz.

18  Fatih Numan Kiigiikball, Antalya Gazipasa Ilgesi Agizlart (Inceleme- Metinler- Sozliik). (Konya: Palet Yaymlari,
2020), 65.

19 Bu 6zellik, kimi Tiirk yaz: dillerinde kurallidir. Ornegin: Kzk. maymul, namus, sabim.

20  Ali Akar, “Turkiye Tiirkgesi Agizlarinda Oguzca Dis1 Dil Unsurlart” 38. ICANAS (Uluslararasi Asya ve Kuzey
Afrika Calismalart Kongresi) 10-15 Eyliil 2007 — Ankara / Tiirkiye: Bildiriler: Dil Bilimi, Dil Bilgisi ve Dil
Egitimi. (Ankara: Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Bagkanlig: Yayinlari), 23-38.
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/o/ ve /6/ unliileri yari-dar sdylenmektedir. Yani tam daralma durumu, sdyleyisten degil
alfabedeki gosterimden kaynaklanmaktadir.

2.5.2. i¢ Seste Karakteristik Daralmalar

Yore agizlarinda /¢/, /s/ ve /y/ sesleri, art {inliileri onliilestirdigi gibi daraltic1 etkide de
bulunmaktadir. MYA icin baglica érnekleri soyle vermek miimkiindiir:

[-a~>[-a-|: tereyayila “tereyagla”, basmdyor “basmiyor”.

[-e-/>[-&-/: séne “y11”, sénesindir “senedir” 6rneklerinin ilk hecesinde bulunan /e/ {inliisii,
/s-/ Ginsiiziiniin etkisiyle daralmistir.

Ozellikle Farsgadan alinan bazi sdzciiklerde /¢/, /s/ ve /y/ {insiizlerinin tesiriyle kapali e
(&) sesi ortaya c¢ikabilmektedir ya da bu sozlerin bir kisminin aslinda bulunan kapali e sesi,
korunmustur: gepcéyi (<Far. kefce) “kepgeyi”, ¢ésit (<Far. ¢esid) “tir”, pesman (<Far. pesiman)
“pisman”, péynir (<Far. penir) “peynir”.

Bununla birlikte /r/ {insliztiniin ¢evresindeki genis linliiler de daralma egilimindedir. Eski
Tiirkgeden itibaren biinyesinde kapali e sesi bulunan sozciiklerin bazilarinda /t/ linsiiziiniin
bulunmasi da ilgi ¢ekici bir durumdur: gérek “gerek™, deéridi “derdi”, yérden “yerden”.

/-e~/>/-i-/: Bu tip bir daralma &zellikle kefen soziinde gorilmektedir: kefin®' “kefen”.

/-é-/>/-i-/: Y 6re agizlarinin temel seslerinden biri olan kapali /e/ sesinin az sayidaki 6rnekte
/i/ tinliisiiyle nobetlesebildigi goriilmektedir. Bu durumun olusmasinda OTT ya da /y/ sesinin
daraltici etkisi s6z konusu olabilir: diyi “diye”, diyelimin “diyelim”, git- (<KMYA. gét-)

/-0-/>[-0-]: goruk “heniiz olgunlasmamuis eksi lizim”, horda “surada”. Bu ornekler, /t/
iinsiiziiniin daraltic1 etkisiyle olusmustur.

/-0-/>/-u-/: MYA’da alint1 sdzler de biiyiik oranda uyuma girmistir: Aoturam: (<Fr.
photographe) “fotografim1”, moturdan (<Fr. moteur) “traktdrden”, tokdur (<Fr. docteur)
“doktor”.

[-u-/>/-i-/~[-i-]: endéni gabil _étmen. “Onu kabul etmem.”

2.6. Dar Unliilerde Genisleme

Yore agizlarindaki egilim, genis Uinliilerin daraltilarak sdylenmesi yoniindedir. Ancak
kisitlt 6rnekte tinlii benzesmeleri veya cevresel iinsiiz etkisi gibi fonetik etkenler sonucunda
dar iinliilerin de genisleyebildigi goriilmektedir.

2.6.1. On Seste Karakteristik Genislemeler
/e-/>[d-]: MYA’da kimi Orneklerde /e/ inliisiiniin daha genis olarak [4]** bi¢iminde
soylenebildigi goriilmektedir: dlerdim “elerdim”, dvelkiin “6nceki giin”.

21 krs. Kzk. kebin, Kirg. kepin, Tat. kdfin, Uyg. kepin “kefen” (Ercilasun, 1992: 462-463).
22 [4]sesi, /e/ inlistinden agik sylenen, ince tiirden bir sestir. [] sesini a¢ik e olarak da adlandirmak miimkiindiir.
bk. Atmaca, Antalya Ili Korkuteli ve Yoresi Agizlart, 54.
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fi-/>/é-/: MYA’da Arapgadan alinma bazi sdzlerde sikga goriilen bir degismedir: etiyarladik
“ihtiyarladik, yaslandik”, étiyacimizi® “ihtiyacimiz1”, élaslar “ilaglar”.

Yazi dilinde iyi biciminde kullanilan s6z, MYA’da standart olarak éyi bigimindedir. Ancak
burada yasanan ses olay1 iyi>éyi gelismesi, yani dar iinliiniin genislemesi degildir. Burada Eski
Tiirkgeden itibaren edgii>edgii>eygii>éyii>éyi gelismesiyle meydana gelmis arkaik yapinin
saklanmasi s6z konusudur.

/u-/>/o-/: OTT ile karsilastirldiginda bir {inlii genislemesi olarak goriilebilecek oyan-
“uyanmak” 6rneginde de {inlii geniglemesi yoktur. ET’deki bigim, yore agizlarinda saklanmustir.
Bilindigi iizere genel olarak /o/ {inliisii, Tatarca ve Baskurtca gibi Tiirk dillerinde /u/ sesine
dogru daralmaktadir. Yore agizlarinda tespit edilen oyan- eylemi de buna uygun olarak Tatar
ve Bagkurt yazi dillerinde uyan- bigimindedir. Bununla birlikte Azerbaycan, Tirkmen gibi
Oguz dilleriyle Kazak, Kirgiz gibi Kipcak dillerinde ve Uygurcada bu eylemin oyan- bigiminde
oldugu goriilmektedir*. Tirkiye Tiirk¢esindeki uyan- bigimiyse bir Tatarizm degil, muhtemelen
/y/ yari-tinliisiniin daraltici etkisi sonucu olusmustur.

2.6.2. I¢ Seste Karakteristik Genislemeler

[-i-/>/-é-/: MYA’da 6zellikle Fars¢adan alinma hi¢ sozciigiinde karsilagilan standart bir
yari-genisleme soz konusudur. Bu 6rnekten /h/ iinsiiziiniin ¢evresindeki {inliileri genigletebildigi
anlasilmaktadir®: hég ~ hég? “hig”.

Yazi dilinde /-i-/’1i olan kimi sozler, yore agizlarinda /-é-/ ile sdylenir. Fakat bu durumun
iinlii genislemesinden kaynaklandig1 séylenemez. Ornegin kéyecek “giyecek” ve gétdiler
“gittiler” yapilarinda arkaik bi¢imlerin saklandig1 goriilmektedir.

[~u-/>/-0-/: yokari?’ “yukar1”, oras- “ugrasmak”. Bu érneklerde OTT ye gore iinlii genislemesi
yasanmis gibi goriinse de arkaik bicimlerin saklanarak kullanilmasi s6z konusudur.

/-ii-/>/-6-/: Kimi 6rneklerde /h/ iinsiizliniin ¢evresindeki tinliilerde genisleme yasanabildigi
gorillmektedir: hékiimdar “hiikiimdar”, hormet “hiirmet”, kohlen- “kiiflenmek”. Yazi dilindeki
degismis bigimlerine ragmen kimi Tiirk¢e kokenli s6zlerde eskicil bigimler saklanmistir: boyiik
“biylik”, gozel “giizel”, yorii- “ylrtimek” >

23 Bu tipteki tinli genislemelerinin é/m “ilim”, éhsan “ihsan”, éhtiyac “ihtiyag” 6rneklerinde goriilebilecegi iizere
Azerbaycan Tiirk¢esinde kurall1 bir bigimde isletildigi bilinmektedir:

24 Ahmet Bican Ercilasun, Karsilastirmali Tiirk Lehgeleri Sozligii I (Kilavuz Kitap) (Ankara: Kiiltiir Bakanligi
Yaynlari, 1992), 920-921.

25  Ercilasun, Kars Ili Agizlart -Ses Bilgisi-, 94.

26 Krs. Azb. heg, Kzk. es, Kirg. e¢, Ozb. ve Uyg. he¢ (Ercilasun, 1992: 340-341).

27  Krs. Kzk. jogari, Kirg. cogoru, Trkm. yokar: (Ercilasun, 1992: 998-999).

28  Boyiik soziiniin eski bicimi bediik’tiir. /-ii-/ sesi gerileyici benzesme sonucunda /-e/ tinliisiinii kendisine benzetmis
olabilecegi gibi, burada /b-/ dudak iinsiiziiniin yuvarlaklastirici etkisi de s6z konusu olabilir. Ancak bu, her
haliikarda erken donemde gergeklesen bir yuvarlaklagmadir. Yori- eylemi, ET’de yori- bigiminde art Gnliilit
olsa da /y-/ sesinin etkisiyle /o/ ve /1/ seslerinin onliilesmesi de yine erken bir donemde gergeklesmis olmalidir.
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2.7. Unlii Tiiremeleri

Yore agizlarinda 6zellikle alint1 sdzlerde karsilasilan iinlii tiiremelerini ortaya ¢ikis sekilleri,
yerleri ve sebepleri itibariyle siniflandirmak daha dogru bir inceleme yapmay1 olanakl
kilmaktadir.

2.7.1. On Seste Unlii Tiiremeleri

Yore agizlarinda tinli tiremelerinin ¢ogunlukla /1/, /r/ veya /¢/ insiizleri ile baslayan
ddiingleme sozlerde goriildiigli anlasilmaktadir. Bilindigi tizere bu tinsiizler, akici niteliktedir.
On seste yasanabilen iinlii tiiremelerinin telaffuz kolayligin saglamak maksadiyla meydana
gelmis bir ses olay1 oldugu diisiiniilmektedir.? On seste kisa veya cogunlukla normal sesletim
stiresindeki /1/ ve /i/ iinliilerinin tiiredigi goriilmektedir. /1/, /r/ tinslizlerinden dnce gergeklesen
inlii tiiremeleri, Bat1 Grubu agizlarinda sistematik ve kurallidir.*

lo-I>N-/: iramatl “rahmetli”, iramazanuy “Ramazan’in”, iratsiz édiyoru “rahatsiz ediyor”,
raz “Raziye”.

/8-/>/i-/: iledin “ladin agac1”, ilen “legen”, iles “les”, ilazim ol- “lazim olmak”, ilezir
“rezil”; isamlik “¢amlik”.

2.7.2. ¢ Seste Unlii Tiiremeleri

Manavgat agizlarinda ¢ogunlukla alinti s6zlerde iki ilinsiiziin arasinda dar tinliiler
tiireyebilmektedir.?!

[-0-I>/-1-/: gatiran “katran”, tirakdor “traktor”, tirayvan “tramvay”.

Tiirkce kokenli olmasina karsin OTT ile karsilastirildigin yaliyiz “yalmz” sdzciigiinde
tiireme oldugu disiiniilebilir. Fakat burada {inlii tiiremesi yasanmamis aksine arkaik sekil
(<ET. yalipuz) korunmustur.

[-0->|-1-]: afiyondan “Afyon’dan”, si¢irarsany “sigrarsan”, amicam “amcam”.

/-8-/>/-i-/: TTA’nin bir¢ogunda karsilasildig1 tizere, Manavgat agizlarinda da ¢ift tinsiiz
ile baslayan 6diingleme sozlerde iki {insiiziin arasinda bir dar {inliinlin tiiredigi goriliir. Bu
tiiremenin bazi ¢ift Ginsiizle biten ddiingleme sozciiklerde de goriilebildigi anlagilmaktadir:
pilanli “planlt”, pilasdik “plastik”; modelim “modern”.

[-o-I>/-u-/: gonturolcusu “kontrolciisii”’, gadusduro “kadastro”.

[-o->/-1i-/: lokiis “liks, gaz lambas1”.

2.8. Unlii Diismeleri

Yore agizlarinda i¢ ya da son seste bulunan diiz-dar iinliilerin diisebildigi goriilmektedir.
Yaganan tnlii diismeleri, gogunlukla hece diismesine de yol agar. Belirli bir diizen bagi altinda
olmayan ve yazi dili bulunmayan agizlarda orta hece diismesi olayina yazi diline gore daha sik

29  Emine Atmaca, Antalya Ili Korkuteli ve Yéresi Agizlar: (Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yaynlari, 2017), 84.
30 Karahan, Anadolu Agizlarimin Suniflandirilmast, 115.
31 Kazakgada da, ileri diizeyde, iinsiiz giftleri arasinda genellikle diiz-dar tinliiniin tiiredigi gortiliir.
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karsilagilmaktadir.*? Bilindigi iizere her sesi veya heceyi sdyleyebilmek i¢in belli miktardaki
enerjinin ve zamanin harcanmas gerekmektedir. insanlar, konusma esnasinda, farkinda olmadan
en az ¢aba yasasiyla hareket etmektedir. Bu durumda insanlar, sdyleyisi hafifletmeye, konusma
i¢in sarfedilecek enerjiyi ve dolayisiyla zamani azaltma yoluna gitmektedir. Fizigin ana
kurallarindan biri durumundaki en az ¢aba yasasi, dilleri ve dolayisiyla agizlart evrimlestirerek
olgunlagmaya gétiiren etkenlerden biridir. “Bu ifadedeki ‘caba’sozii siiveg islerken sarf edilen
enerji ve zamanin birbiriyle olan ilgisini anlatir.”* Ses ve hece diigmesi gibi ses olaylarinin
en bilyiik nedeni en az ¢aba yasasinin ise kosulmasidir.

2.8.1. I¢ Seste Unlii Diismeleri

Yore agizlarinda i¢ seste yasanabilen {inlii diismesi olayi, ilk heceden ziyade ikinci veya son
heceyi ilgilendirmektedir. i¢ seste cogunlukla dar iinliiniin diismesiyle iinlii diismeleri meydana
gelir. Ancak diiz-genis nitelikteki @inliilerin de az sayida drnekte diisebildigi saptanmistir.

[-a-/>/-0-/: amcolunuy “amca oglunun”, bullar “buralar”, hordan “suradan, oradan”,
ollarda “oralarda”,

/-e-/>/-@-/: nérden “nereden”, déycém “diyecegim”.

[-1-/>[-8-/: yokarlarda “yukarilarda”, dakli “takili”, azcik “azicik”, armina “alnma”.

[-i-/>/-0-/: dakka “dakika”, ik__ s “iki Gi¢”.

[<ii-/>/-8-/: amicaniy bu ise gonlii olmadi. “Amcanin bu ise gonlii olmad1.”

Orneklerden de anlasilacag iizere yore agizlarinda yazi dilinde oldugu gibi, dar {inliilerin
diismesi olay1 genis iinliilerden daha fazladir. S6z i¢inde bulunan genis {inliilerin frekansinin
dar inliilerin frekansina gore daha yiiksek olusu, bu durumun meydana gelmesine neden
olmaktadir.®*

2.9. Unlii Teklesmesi

MYA’da ve 6lgiinlii dilde, Arapgadan alinan bazi sézlerde g (cayn) tinsiiziiniin diismesiyle iki
iinliinlin yan yana gelebildigi goriilmektedir. MYA’da buna benzer durumlarda iki {inlii birlesip
uzun bir iinlii durumuna geger. Burada daha 6nce de Unlii Diismesi kisminda bahsedildigi gibi
en az ¢aba yasast igletilmektedir.

MYA’daki baslica 6rnekler soyledir: ganat (<Ar. kana ‘at) “doyum, kanaat”, sat (<Ar. sa‘af)
“saat”, zirat (<Ar. zira<at) “tarim, ziraat”.

32 Lan-Ya Tseng, Tiirkiye Tiirk¢esinde Orta Hece Diismesi (Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, 2000), 29.

33 G. X. Kudasev, “Tatar Tiirk¢esinde Fonetik ve Morfolojik Degisiklikler”, ¢cev. Ercan Alkaya, Turkish Studies,
(2011), 323-359.

34 Tseng, Tiirkiye Tiirk¢esinde Orta Hece Diismesi, 24-25.
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2.10. Unliilerde Gogiisme (Ses Aktarimi)

Goglisme veya ses aktarimi, “sozciik icinde seslerin, genellikle iinsiizlerin yer
degistirmesi ’dir.® Fakat MYA’daki az sayidaki 6rnekte sozcligiin ¢esitli yerlerinde bulunan
tinliilerin de kendi iginde yer degistirebildigi goriilmektedir.

e-a ~ a-e: Yore agizlarinda bazi s6zlerde goriilen karakteristik bir goclisme tliridiir: ases
“esas”, halve “helva”, pekat “paket”.

a-1~i-4: Ozellikle kagit (<Far. kdgaz) sdziinde iinliiler arasinda bir ses aktarimi yasanmustir.
Sonrasinda meydana gelen /-3-/>/-y-/ degisimiyle beraber bir /-1/>/-i-/ nlilesmesi de yasanmigtir.
Bu durumun meydana gelmesinde /y/ sesinin onliilestirici etkisi s6z konusudur: kiyat “kagit”.

-i-d-e ~ -e-i-a: MYA’da yaygin olarak gdglismeler iki {inlii arasinda yasanmaktadir.
Ancak il tinlii goglismesinin yagsandigi hekiya®® “gibi” edat1 6rnegi, standart digi bir durum
arz etmektedir. Bu soz, yore agizlarinda ilgi durumu ekine baglanarak kullanilir. Arapcada
“oykiinme” anlamini da barindiran hikaye sozii, yore agizlarinda seslik ve anlamsal bir degisimle
“gibi” anlamini edinmistir: onuy hekiyd “onun gibi”.

37 zarfinda bir

Bazi arastirmalarda {inlii gociismesi 6rnegi olarak verilen deéyi “diyerek
gbclisme yasanmamistir. Burada, -e yerine -i gibi, zarf-fiil (gerundium) kullanimina iligkin

bir durum s6z konusudur.

Sonuclar / Conclusions

Manavgat ve yoresi agizlari, calismanin biitiiniinde ve ilerleyen satirlarda anilan gerekgelerden
dolay1, kendi i¢inde 1. Yériik (konargoger) Agzi ve 11. Manav (verli) Agzi olmak iizere iki ana
gruba ayrilabilir. Bu ayrimin yapilmasinin filolojik agidan temel nedeni, iki agiz alt grubu
arasindaki birtakim seslik ve leksik ayriliklardir. Bazi bigim bilgisel yapilarin kullanimindaki
siklik diizeyleri de Y o6riik ve Manav alt grubunu birbirinden ayirmaktadir. Bu ayrimm meydana
gelmesinde konargogerlik ve yerlesiklik gibi sosyolojik etkenler de biiyiik bir rol almigtir.
Yaziyla tespit edilemeyen tonlama ve vurgu gibi hususlar da bu iki alt grubu birbirinden ayirir.
MYA’daki alt agiz gruplarinin olugmasina yol agan baslica {inlti kullanimi farkliliklarimi ve
diger tinlii 6zelliklerini soyle siralamak miimkiindiir:

I. MYA’da yazi1 dilinde kullanilan 8 tinliiniin yan1 sira normal sesletim siiresine sahip 24
iinlii, 6 kisa iinlii, 17 uzun iinlii, yani toplamda 47 {inlii ses saptanmistir. Olciinlii dilde de
kullanilan Ginliiler ve kapali e /&/ sesinin disindaki iinliilerin fonemik degeri yoktur yani bunlar
alofon niteligindedir.

35 Kamile imer, A. Sumru Ozsoy & Ahmet Kocaman, Dilbilim Sozliigii (Istanbul: Bogazici Universitesi Yayievi,
2011), 219.

36 Turkiye’deki Ahiska Tirklerinin agzinda da hikdye sozii, hekiya olarak tUglii tinlii gé¢iismeli bigimiyle
kullanilmaktadir. bk. Serpil Ersoz, “Tiirk¢ede Goglisme: Tanim ve Tasnif” Uluslararasi Tiirk¢e Edebiyat Kiiltiir
Egitim Dergisi, 7/4 (2018), 2194.

37  Erol Oztiirk, Silifke ve Mut taki Sarike¢ili ve Bahsis Yoriikleri Agzi (Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, 2009),
129.
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I1. gopiil “gdniil” 6rneginde goriildiigl lizere gibi yari-art tinliiler, Yoriik agzinin bir
ozelligidir. Ciinkii yari-art linliiler, Manav agzinda ¢ok yaygin kullanilmamaktadir. Yari-
artlilasmanin meydana gelmesinde dis ve / veya orta damak iinsiizleri etkili olmustur. Manav
agzindaki lnliiler, sOyleyis agisindan yazi dilindeki {inliilere daha yakindir. Yari-art {inli
tiirii, Yoriik agzin1 Konya veya I¢ Anadolu agizlarina yakin duruma getirmektedir. Manavgat
Yoriiklerinin yaylaklarinin genellikle Beysehir, Bozkir, Seydisehir gibi Konya sinirlarinda
olmast, bu etkilesimin artmasina yol agmustir.

I11. Yaninda yart-art {inlii barindiran ve birer orta damak iinsiizii olan [g] ve [k]’ye ziyadesiyle
Yoriik agzinda rastlanir: gékde “gokte” drneginde oldugu gibi. Bu durum ara iinliilerin ortaya
¢ikmasina ve dolayisiyla {inlii uyumunun bozulmasina zemin hazirlamaktadir.

IV. MYA’da Tiirkge birincil {inlii uzunluklari, yore agizlarinda seyrek ve daginik olarak
tespit edilebilmektedir. Buna karsilik olarak Korkuteli agizlarinda birincil tinlii uzunluklari
sistemli olarak tespit edilir.*® Bu durum, birbirine yakin bolgeler olsa da Antalya bolgesine
degisik etnolinguistik 6zelliklere sahip Tiirk(men) boylarmin yerlesmesinin bir gostergesi
olabilir. Yore agizlarindaki Tiirk¢e kdkenli s6zlerde birincil tinlii uzunluklari; ad “isim”, béri,
bol- “bolmek”, soyiin- “sonmek”, yayil- “yayilmak” gibi drneklerde goriiliir. Ana Tirkgedeki
birincil uzun tinliiler, giintimiizde Tiirkmence ve Sahaca gibi Tiirk yazi dillerinde korunmaktadir.
Bu uzun tinliillerin Ana Tiirkgeden miras olarak kaldig: diisiiniilmektedir. Tiirk dilleri ve
agizlarinin ¢ogunda, Ana Tiirk¢edeki birincil uzun tinliiler kisalmigtir.*® Fakat, TTA’da birincil
uzun tnlii meselesi agikliga kavusmus degildir. Bunlarin bir kismi vurgu ve tonlamaya bagli
olarak da ortaya ¢ikabilmektedir. Arapcadan ve Farscadan alinan sozciiklerde bulunan iinlii
uzunluklarinin yore agizlarinda genellikle korunmakla birlikte bazen kisalarak normal siirede
de bogumlanabildigi tespit edilmistir.

V. Yore agizlarinda sik¢a saptanan /o/>/u/, /6/>/ii/ gibi, genis-yuvarlak tnliilerin
daralmasi, Tatarca gibi Kipgak dillerinde rastlanan fonetik bir 6zelliktir: undan kéyri “ondan
sonra”, dytidiiriimiis “6gutlirmiis” gibi. Bu durum, lehgeler arasi egilimler baglaminda
degerlendirilebilecek bir 6zelliktir.

Kisaltmalar

Ar. Arapca

Azb. Azerbaycan Tiirkgesi
EOT.Eski Oguz Tiirkgesi
ET. Eski Tiirkge

Far. Farsca

Fr. Fransizca

krs. Karsilastirmiz.

38  Atmaca, Antalya Ili Korkuteli ve Yoresi Agizlari, 63.
39  Talat Tekin, Tiirk Dillerinde Birincil Uzun Unliiler, (Ankara: Tiirk Dilleri Arastirmalar1 Dizisi, 1995), 38-79.
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Kirg. Kirgizea/ Kirgiz Tiirkgesi

Kzk. Kazake¢a/ Kazak Tiirkgesi
MYA. Manavgat ve yoresi agizlari
OTT.Olgiinlii Tiirkiye Tiirk¢esi

Tat. Tatarca/ Tatar Tiirkgesi

Trkm. Tiirkmence/ Tiirkmen Tiirkgesi
TTA. Tirkiye Tiirkgesi Agizlari

Uyg. Yeni Uygur Tiirkgesi

Yun. Yunanca
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oz

Prens Adalar, XIX. ylizyila kadar nispeten sakin ada kdyleri oldugu halde XIX.
ylizyil ortasindan itibaren ulasimin kolaylasmasiyla birlikte istanbul’'un en
gozde sayfiyeleri haline gelmistir. Heybeliada, bu takimadanin ikinci en biytk
lyesi olsa dahi bilhassa tizerinde bulunan 6nemli egitim kurumlari sebebiyle
dikkat cekmistir. Nufus acisindan higbir zaman Buylikada'dan asagi kalmayan
bu ada, iktisadi agidan da benzer durumdadir. Bu makalede, Heybeliada'nin
XIX. ylzyilinilk yarisindaki sosyal ve ekonomik yapisi incelenmistir. Makalenin
temelleri, H.1252-1255/M.1836-1840 tarihli niifus defteri ve H.1261/M.1845
tarihli temettuat defteri tizerine kurulmustur. Bu iki kaynaga ek olarak H.1251-
1262/M.1835-1846 tarihli Adalar 6 Numarali Ser‘iyye Sicili'ndeki Heybeliada ile
ilgili hiikimlerden ve devlet arsivlerinden faydalaniimistir. Calisma biinyesinde
oncelikle Heybeliada'nin incelenen dénemdeki niifus yapisina bakilmistir. Daha
sonra adanin ekonomik hayatina gecis yapilmistir. Bu kisimda zirai hayatin yani
sira mevcut meslek gruplari ile kazanglari incelenmis; gayrimenkul cinsleri,
kullanim durumlari ve gelirleri tespit edilmistir. Son olarak vergilerin ele
alindigi calismada tiim bunlardan yola cikilarak adanin incelenen dénemdeki
bir portresi ortaya konmaya calisiimistir.

Anahtar kelimeler: Prens Adalari, Heybeliada, Halki, Sosyal Yapi, Ekonomik Yapi

ABSTRACT

Although the Princes’Islands were relatively quiet island villages until the 19th
century, they have become the most popular summer resorts of Istanbul with
the ease of transportation since the middle of the 19th century. Even though
Heybeliada is the second largest member of this archipelago, it has attracted
particular attention due to the important educational institutions on it. This island
has never been inferior to Biiytikada in terms of population, and the same can be
said about its economy. This article examines the social and economic structure
of Heybeliada in the first half of the 19th century based on the population
register dated 1836-1840 CE/1252-1255 AH and the temettuat register dated
1845 CE/1261 AH. In addition to these two sources, the study also benefits from
the provisions related to Heybeliada in the 6th Sharia Registry of the Princes’
Islands dated 1835-1846 CE/1251-1262 AH as well as State Archives. The study
first examines within its scope the population structure of Heybeliada. Then it
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transitions to the economic life on the island, in which it examines the current occupational groups and their earnings
in addition to the agricultural life and determines the types of real estate, usage situations, and incomes. Lastly, the
study discusses taxes and attempts to reveal a portrait of the island during the examined period based on all the above.
Keywords: Princes’ Islands, Heybeliada, Halki, Social Structure, Economic Structure

EXTENDED ABSTRACT

This study aims to illuminate the social and economic structure of Heybeliada in the
first half of the 19th century and has been prepared based on the population register dated
1836-1840 CE/1252-1255 AH and the temettuat register dated 1845 CE/1261 AH. In order
to support these two main sources, the article has benefitted from the provisions regarding
Heybeliada in the 6th Sharia Registry of the Princes’ Islands dated 1835-1846 CE/1251-1262
AH, as well as the State Archives.

Firstly, the study within its scope examines the population structure of Heybeliada. While
800 people are stated to have lived in Heybeliada in 1820, this number was 935 according to
the population register dated 1836-1840, and 860 according to the temettuat register dated 1845.

When examining both the population and the temettuat registers, almost all registered
individuals are seen to be Greek. Despite this, Heybeliada was a settlement with a higher
ethnic diversity compared to other islands at that time. Due to the Naval School being there,
Heybeliada was the first member of the archipelago where Muslims settled. The school had
been permanently transferred to Heybeliada on December 14, 1851, with the teachers, staff,
and officials settling on the island for the first time then. The first Muslim quarter was also
determined to have been established in 1856.

Next, the study transitions to the island’s economic life. In this context, the study first
examines the agricultural life there, taking the temettuat register as the basis. According to
the records, the island had 36 decares of vineyards, 9.5 decares of gardens, and 43 decares of
fields. Windmills were immovable property linked to the agricultural life on the island, with
Heybeliada being the only one of the Princes’ Islands to have these.

When examining the professional life on the island, a wide variety of occupations
emerged both from the population register and the temettuat register. These professions
can be divided into different groups, among which the most popular ones were those that
involved the sea, as can be expected. The movable real estate belonging to these professions
consisted of boats and fish nets. Before the widespread use of ferryboats, boats had been
preferred for transportation to the city and to the other members of the Princes’ Islands,
as was the same for all of Istanbul. According to the temettuat register, the island had 38
shares of boats, with 22 shares being used for fishing and 16 shares as for transportation.
Again, in connection with maritime, the island had 5 shares of fish nets. The article then
addresses the service sector, with serious developments being known to have occurred in
this sector as a result of the Princes’ Islands becoming an attractive summer resort in the
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19th century. Apart from these jobs, craftsmanship and public servants were the fields of
work that appeared in both registers.

When examining real estate, immovable real estate is encountered such as property, fields,
and shops. 1,300 cubits of land were recorded in the temettuat register. Also, according to the
temettuat register, the island was recorded as having 5 houses, apart from the ones inhabited.
Another source of information about houses occurs in the sharia registers. The shapes and
values of the houses on the island during the examined period can be revealed by looking at
the sales provisions in the registers.

According to temettuat register, a total of 56.25% of shops were owned by household
heads throughout the island. The lower- and upper-income limits regarding the types of shops,
the usage status of the shops, and the rental amounts have also been examined similar to the
occupational groups.

Finally, the article discusses taxes. According to the temettuat register, 169 household
heads paid a total of 6,350 kurus as vergi-i mahsusa. Again, according to the same register, a
288 kurus tithe was collected in one year from 36 decares of vineyards across the island. The
jizya, on the other hand, has been studied on the basis of both the temettuat and population
registers. According to the temettuat register, a total of 6,345 kurus was collected as jizya from
187 people across the island. According to the population register, 238 people paid 8,295 kurus
in total for their jizya throughout the island.
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Giris

Niifus ve temettuat defterleri, XIX. yiizy1l Osmanli sosyal ve iktisadi yapisina dair son
derece kiymetli kaynaklardir. Bu iki defter tiirii incelenerek elde edilen verilerin doneme ait
diger kaynaklarla desteklenmesi halinde, ele alinan yerlesime ait berrak bir panorama ¢ikarmak
mimkiindiir.

Osmanli kurulus devrinden baslayarak tahrirler yapilmakla birlikte bunlar modern anlamda
niifus sayimi olmayip vergi hanesi ve arazi sayimlaridir. Bu nedenle ger¢ek anlamdaki ilk niifus
sayimi, 1830-1831 yillarinda gergeklesendir'. Bu sayimdan 6nceki birkag yilda yine niifusu tespit
maksadiyla iki ayr1 girisimde bulunulsa da istanbul’da baslanan sayim, 1828-1829 Osmanli-Rus
Harbi sebebiyle kesintiye ugrayarak genele tasinamamis; Filibe’de sadece Miisliiman niifus
icin yapilan sayim ise saglikli sonu¢ vermemistir. Bu iki girisimin ardindan umumi bir sayim
yapilip gayrimiislim niifus da dahil edilerek memleket genelindeki biitiin Osmanli tebaasinin
tespitine karar verilmigtir. Bu kararin en temel sebepleri, ahalinin miktarinin bilinmesinin
yani sira askerlik ve vergi miikellefiyetinin tespitidir. 1830 senesinin ikinci ve 1831 senesinin
ilk alt1 ay1 icersinde ger¢eklesen sayim esnasinda, bir yasindan yiiz yasina kadar Miisliiman
ve gayrimiislim erkek niifusun tamami memurlar tarafindan bizzat goriilerek kaydedilmeye
calisilmistir. Miisliimanlar ve gayrimiislimler i¢in miistakil defterler tutulurken her iki niifusun
yerlisi ve yabancisi ayrica belirtilmistir. Genel sayimin tamamlanmasinin ardindan yapilan
yeni sayimlar artik alt1 ayda bir yapilan yoklamalar seklinde cereyan etmistir?.

Temettuat defterleri ise niifusun tespiti bakimindan niifus defterleri kadar mithim degillerse
de ¢ok daha detayli bilgiler igerdikleri i¢in ayr1 bir deger tagimaktadir. Zira daha dnceki
donemlerde tutulan tahrir defterlerinden ¢ikarilan bilgilerden ¢ok daha fazlasini bu defterlerde
bulmak miimkiindiir. Degisik adlarla alinan vergiler yerine vergi-i mahsusa adli tek bir vergi
uygulamasina ge¢ilmesi siirecinde, hane reislerinin gelirlerini tespit etmek maksadiyla tutulan
bu defterleri olusturan sayimlarin ilki 1840 yilinda yapilmigsa dahi mevcut defterlerin ekserisi
1845 yilinda yapilan sayimlara aittir. Hane reislerinin kayitli oldugu bu defterler mahalli
idareciler tarafindan tutulmustur. Bu sebeple 1840 sayimlarinda muhassil, miiftii, mal ve
emlak katipleri ile meclis azalariin miihtirleri bulunurken 1845 sayimlarinin Miisliimanlara
dair defterlerinde muhtarlar ve imamlarin; gayrimiislimlere dair defterlerinde ise kocabasilar
ve papazlarin mithrii mevcuttur®.

1 Miibahat S. Kiitiikoglu, “1830 Niifus Sayimina Gére Mentese Sancaginda Hane Niifusu”, Osmanl Arastirmalart,
XXIII (2003), 75.

2 Mabhir Aydin, “Sultan II. Mahmud Doneminde Yapilan Niifus Tahrirleri”, Sultan II. Mahmd Reformlar: Semineri
(28-30 Haziran 1989) Bildirilerinden Ayr1 Basim (istanbul: Edebiyat Fakiiltesi Basimevi, 1990), 81-83, 86-87,
92-93.

3 Miibahat S. Kiitiikoglu, “Osmanli Sosyal ve Iktisadi Kaynaklarindan Temettii Defterleri”, Belleten, 59/225
(1995), 395-398.
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Caligmamizin iki temel kaynaginin ilki olan niifus defteri‘, Osmanli Arsivi Maliye Nezareti
Ceride Defterleri tasnifinde 397 numara ile kayitlt olup toplam otuz sekiz sayfadir. Sadece
gayrimiislim erkek niifusun kaydedildigi defterde, Heybeliada ile ilgili kayitlar dérdiincii
sayfada baslay1ip on birinci sayfada sonlanmaktadir. 21. ve 22. sayfalar1 bulunmayan defterin
mevcut sayfalarinin alti tanesi bos olup kalan sayfalarda Biiyiikada, Kii¢iikbakkalkdy ve
Biiyiikbakkalkdy iin kayitlar: vardir. Bunlardan Kiigiikbakkalkdy iin yabanci niifusu da ayr1
bir baslik altinda kaydedilmistir. Defterin ilk sayfasinin tist kismi yirtik oldugundan 1. ve 2.
sayfalarin hangi yerlesime ait oldugu belirsizdir’. Diger temel kaynagimiz olan temettuat defteri®
ise Osmanli Arsivi Maliye Nezareti Varidat Temettuat Defterleri tasnifinde 4045 numara ile
kayith olup kapak sayfasi dahil on dokuz sayfadir. Niifus defterinin aksine miistakil sekilde
tutulup sadece Heybeliada’daki gayrimiislim hane reislerine ait bilgileri i¢ceren bu defterin
birinci sayfasi olarak numaralandirilan kapak sayfasinda “Hegbeli Asitane”, “Kaza-y1 Kartal:
19” ve “Hane: 1727; kayitlarin basladigi ikinci sayfasinin iist kisminda da “Kocaeli sancagi
kazélarimdan Kartal kazasina tabi Hegbeli Adasi reayalarinin emlak ve temettuat defteri”
ifadesi yer almaktadir. Son sayfada defterin 1844 yilina ait emlak tahririnin yapilmasina dair
Kartal kazas1 meclisine gelen buyruldu iizerine tutuldugu belirtilmektedir. Hemen altinda ise
sayimi yapan {i¢ kisinin miithiirleri bulunmaktadir. Bu {i¢ miihiirden sadece bir tanesi okunabilir
durumda olup tizerinde “Corbact Ada-y1 Hegbeli” yazmaktadir’.

4 T.C. Cumhurbaskanligi Devlet Arsivleri Bagkanligi Osmanli Arsivi (BOA), Maliye Nezareti Ceride Defterleri
(ML.CRD.d.), 397. Defterin ilk sayfas: yirtilmis oldugundan kesin tarihi tespit edilememistir. Fakat defter
iizerinde yapilan ekleme ve silmelerin en eskileri H.1252/M.1836-1837, en yenileri ise H.1255/M.1839-1840
tarihlidir. Araliklarla yapilan yoklamalar sebebiyle bu tarz giincellemelere defterin tutuldugu yil igerisinde dahi
baslanmasi muhtemeldir. Bundan yola ¢ikarak incelenen defterin H.1252-1255/M.1836-1840 yillar1 arasindaki
verileri igerdigi diistiniilmektedir. Osmanli Arsivi biinyesinde Biiylikada, Heybeliada ve Burgazada’nin da i¢inde
oldugu ¢esitli yerlere ait gayrimiislim erkek niifus bilgilerini ihtiva eden bir niifus defteri daha mevcuttur. BOA,
Niifus Defterleri (NFS.d), 579. S6z konusu defterin tizerinde de tarih bulunmamakla birlikte ii¢ adaya dair veriler
iizerinde yapilan ekleme ve silmelerin en eskileri H.1248/M.1832-1833, en yenileri ise H.1250/M.1834-1835
tarihlidir. Bu defterin Biiyiikada, Heybeliada ve Burgazada’ya dair kayitlari, basladiklar1 sayfa olan 119. sayfaya
sonradan diistilen “ada-y1 mezkiir muahharan tahrir olunmus oldugundan isbu defter itibar olunmayarak ada-y1
selasenin baska defteri olub yoklamasi viiridunda kayitlar: defter-i mezbiirdan tashih olunacaktir” serhi ve
cekilen battal ile gegersiz sayildigindan dolay1 ¢calismamizda kullanilmamistir. Ayni serhten anlasildig tizere
calismamizda inceledigimiz niifus defteri, sonradan tutuldugu belirtilen ikinci defterdir. Bunlara ek olarak yine
Osmanli Arsivi’nde yer alan yedi adet yoklama defteri, iglerinde Heybeliada’nin da bulundugu bazi yerlesim
yerlerinde, 1844-1853 yillari arasinda yapilmus ¢esitli niifus yoklamalarinin kayitlarini icermektedir. Dogan,
6len, yerlesen ve go¢ eden gayrimiislim erkek niifusun kaydedildigi bu defterler, diizenli bir tarihsel akisa sahip
degildir. BOA, NFS.d, 9063; BOA, NFS.d., 9068; BOA, NFS.d, 9070; BOA, NFS.d, 9073; BOA, NFS.d, 9076;
BOA, NFS.d, 9077; BOA, NFS.d, 9082. Periyodik bir siireklilik arz etmedikleri i¢in bu defterlerdeki verileri,
inceledigimiz niifus defterindeki verilerle birlestirmek yahut saglikli bir kiyas yapmak miimkiin olmamuistir.

5 Biiyiikada, Heybeliada ve Burgazada’nin bir evvelki niifus defterinin 119. sayfasinda bulunan serhte, bu ti¢ adanin
daha yeni tarihli kayitlarmm hep birlikte bagka bir defterde bulundugundan s6z edilmesinden yola ¢ikarak ilk
iki sayfadaki kayitlarin Burgazada’ya ait oldugunu sdylemek miimkiindiir. BOA, NFS.d, 579, 119.

6  BOA, Maliye Nezareti Varidat Temettuat Defterleri (ML.VRD.TMT.d), 4045.

7  Corbaci burada kocabast anlamina gelmektedir. Zira kocabasilar 6zellikle XIX. yiizyilda bu isimle anilmustir.
“Kocabas1”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, 26 (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2002), 140.
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Mevzubahis defterlere konu olan Heybeliada, Prens Adalari’nin bir pargas1 olup Marmara
Denizi’nde yer almaktadir. Prens Adalar1 ismiyle bilinen Istanbul’un dokuz adas1, aslen Kocaeli
Yarimadasi’ndan kopmus bir takimadadir. Biiyiikada, Heybeliada, Burgazada, Kinaliada,
Sedef Adasi, Yassiada, Sivriada, Tavsan Adast ve Kasik Adasi’ndan olusan bu takimadanin
gecmisteki onuncu iiyesi Vordonisi ise XI. yiizyilda gergeklesen bir depremde su altinda
kalmistir. Adalardan Biiylikada, Heybeliada, Burgazada ve Kinaliada sivil yerlesime agik
konumda iken Yassiada, Sivriada ve Tavsan Adasi’nda sivil yerlesim yoktur. Sedef Adasi’nda
sivil yerlesim olmakla birlikte iizerinde yerlesim bulunan bu kisim 6zel miilk statiisiindedir®.
Prens Adalari’nin en kiigiigii olan Kagik Adasi ise tamamiyla 6zel miilktiir.

Takimadanin en biiyiik ikinci tiyesi olan Heybeliada 2,3 km? biiyiikliigiindedir. Topraklarindan
bolca bakir ¢iktig1 i¢in orijinal ismi olan Halki adini, Yunanca “bakir” manasina gelen “halkos™
kelimesinden almigtir. Adadaki bakir madeninin ilk kez Kalkedonlu (Kadikdylii) Demonisos
tarafindan islendigini sdyleyen Aristoteles, M.O. IV. yiizyilda bu adadan Demonisos Halkos
ismiyle bahsetmistir'®.

Bizans doneminde takimadanin diger pargalari gibi siirgiin mahali olarak kullanilan
Heybeliada’nin bilinen ilk siirgiinii, Bizans Imparatorigesi Theodose’dir ve 820 yilinda Aya
Triada Manastiri’na génderilmistir''.

Tim Prens Adalar1 gibi 860°ta Ruslar, 1182 ve 1204’te Latinler, 1302°de ise Giritli ve
Egribozlu korsanlar tarafindan yapilan yagmalardan nasibini alan Heybeliada'?; Istanbul’un
fethi esnasinda Kaptan-1 Derya Baltaoglu Siileyman Bey tarafindan kusatilmis, tipki Burgazada
ve Kinaliada gibi herhangi bir direnis olmaksizin teslim olmustur'?,

Osmanli hakimiyetine gegtikten sonra uzun siire tek kdyden ibaret bir denizci yerlesimi
olan' Heybeliada’nin ilk yerlesim bolgesi kuzeydogu cephesinde, rihtimin arkasindaki diizliik

8  Sedefadasi, 1850 yilinda Sultan Abdiilmecid tarafindan ayni sene vefat eden kiz kardesi Atiye Sultan’in esi ve
Tophane-i Amire Miisiri Damat Fethi Ahmed Pasa’ya hediye edilmis; 1956 yilinda ise kendisinin varislerince
bir kooperatif kurularak imara agilmistir. Duygu Saygin, XIX. Yiizyilda Biiyiikada (Sosyal ve Ekonomik Durumu)
(istanbul: Libra Kitap, 2022), 18-19.

9  Faruk Tuncay ve Leonidas Karatzas, “Halkos”, Ellino-Tourkiko Leksiko (Atina: Dogu Dil ve Kiiltiirleri Merkezi,
2009), 809.

10 Pars Tuglaci, Tarih Boyunca Istanbul Adalar: 11 (istanbul: Cem Yaymevi, 1992), 12. Bu aym zamanda Heybeliada
ile ilgili tarihlenebilen en eski olaydir.

11 Orhan Erdenen, Istanbul Adalari, 2. Baski (istanbul: Adal Yayinlari, 2014), 158; Nejat Giilen, Heybeliada
(istanbul: Adal1 Yaymlari, 2018), 148. Giiniimiizde Rum Ortodoks Ruhban Okulu biinyesinde yer alan Aya Triada
Manastir1, 809 yilinda inga edilmis olup adanin hala ayakta olan en eski yapisidir. Zafer Karaca, Istanbul’da
Tanzimat Oncesi Rum Ortodoks Kiliseleri, 2. Baski (Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 2018), 532.

12 Semiha Akpnar, Biiyiikada Bir Ada Oykiisii (Istanbul: Adal Yaynlari, 2014), 35-36.

13 Erdenen, Istanbul Adalart, 116. Diger ii¢ meskiin adanm aksine bir kaleye sahip olan Biiyiikada uzun siire direnis
gostermistir. Kritovulos Tarihi (1451-1467), cev. Ari Cokona (Istanbul: Heyamola Yayinlari, 2012), 155-157.

14 Evliya Celebi, XVIIL. yiizyilda ada halkinin tamamiin gemici oldugunu séylemistir. Evliya Celebi b. Dervis
Mehemmed Zilli, Eviiya Celebi Seyahatnamesi (Topkapt Saray: Bagdat 304 Yazmasinin Transkripsiyonu-Dizini)
1. Kitap, haz. Zekeriya Kursun, Seyit Ali Kahraman ve Yiicel Dagh (Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlar1, 1998), 8.
Denizcilere ek olarak ada halkini olusturan 6nemli bir topluluk da manastirlardaki din adamlaridir.
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olmustur'®. Nitekim Halki isimli bu kdyiin cemaat kilisesi olan'® Aya Nikola Kilisesi’nin Bizans
doneminde inga edilmis olmasi1'? ve adanin ilk mezarliginin XX. ytizyil baginda simdiki mevkine
tasinmadan evvel yine bu bolgede bulunmasi'® da ilk yerlesimin burada oldugunun kanitidir.

Istanbul’da yasanan veba salginlar1 esnasinda kagmak i¢in Adalar’a yonelen zengin
Hristiyanlar sayesinde Heybeliada’nin havasinin letafeti ve dogasinin giizelligi, dilden dile
yayilmistir. Adanin temiz havasinin faydalari ¢ok eski tarihlerden beri dyle tinlenmistir ki
Ingiltere’nin Osmanli topraklarindaki ilk biiyiikelgisi Sir Edward Barton dahi 1597 yilinda
vereme yakalandiginda, havasindan faydalanmak i¢in burayi tercih etmistir'®. Evliya Celebi
ise adayr mamur ve bakimli olarak tasvir ederken suyu igin “abihayat” vurgusu yapmistir®.
1792°de Istanbul’da alt1 ay kalan Fransiz bilim insan1 Guillaume-Antoine Olivier de adanin
havasinin ve manzarasinin giizelliginden bahsetmistir. Olivier’e gére bir kistm Avrupalilar ve
Rumlar, yaz aylarinda birkag giin gegirmek i¢in adaya gelmektedir®..

Calismamizda inceledigimiz doneme geldigimizde; 1821-1824 ve 1828-1831 yillar1 arasinda
iki kez Istanbul’da bulunan irlandali din adam1 ve doktor Robert Walsh, saglikli havasina ve
giizelligine kapilarak yaz aylarini Heybeliada’da gegirdigini yazmstir?. Pierre de Tchihatchef
ise Heybeliada’y1 bu kiigiik takimadanin en giizel adasi olarak tasvir etmigtir®.

Avrupalilarin Heybeliada’ya gosterdigi ilgi, arsiv belgelerinde dahi kendisine yer bulan
bir husus olmus; ecnebi tebaadan hayli muteber ailelerin, yaz mevsimlerinde i¢lerinde

15 Tuglaci, Tarih Boyunca Istanbul Adalar 11, 9; Giilen, Heybeliada, 23. 1562 yilinda vebadan kagmak amactyla
ii¢ ay Biiyiikada’da yagsayan Habsburg Elgisi Ogier Ghiselin de Busbecq, Biiyiikada’da iki kdy oldugunu, diger
adalarda ise sadece tek koy bulundugu ya da hi¢ kdy bulunmadigimni yazmis; fakat Heybeliada’daki kdy hakkinda
detayl bilgi vermemistir. Ogier Ghiselin de Busbecq, Tiirk Mektuplari: Kanuni Doneminde Avrupali Bir El¢inin
Gozlemleri (1555-1560), 8. Basim, gev. Derin Tiirkdmer (Istanbul: Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yaymnlari, 2021),
199. Busbecq disinda degisik yiizyillarda Halki kdyti hakkinda bilgi veren seyyahlarm hepsi bu ilk yerlesimi
adanin dogu cephesinde tasvir etmistir. Petrus Gyllius, Istanbul Bogazi, ¢ev. Erendiz Ozbayoglu (Istanbul: Eren
Yaymncilik, 2000), 244; Cosimo Comidas de Carbognano, 8. Yiizyilin Sonunda Istanbul, gev. Erendiz Ozbayoglu
(istanbul: Eren Yayincilik, 1993), 91; Pierre de Tchihatchef, Istanbul ve Bogazigi, 2. Basim, cev. Ali Berktay
(Istanbul: Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yaynlari, 2020), 75. Ancak giiniimiizde de adanin en hareketli kesimi olan
bu bolgenin kuzeydogu cephesinde kaldigini sdylemek cografi agidan daha dogrudur.

16  Erdenen, Istanbul Adalari, 177.

17  Bizans doneminden kalan kilise 1857°de yikilarak ada halkindan toplanan bagislarla yeniden yapilmistir. Akillas
Millas, Hala Hatirltyorum Heybeliada (Istanbul: Adah Yaymlari, 2015), 20. Kilisenin adandig1 Aziz Nikola nin
denizcilerin koruyucusu olduguna inanilmaktadir.

18  Rum mezarligimin yani sira sonradan olusturulan Miisliiman mezarlig1 da XX. ylizy1l bagma kadar ayn1 bolgede
yer almus, iki mezarlik birlikte bugiinkii Lozan Zaferi Caddesi ile Turgut Reis Sokak arasindaki alani kaplamigtir.
Orhan Tiirker, Halki'den Heybeli’ye Bir Ada Hikayesi, 2. Baski (Istanbul: Sel Yayimcilik, 2008), 70; Giilen,
Heybeliada, 26.

19  Erdenen, Istanbul Adalari, 85. Sir Edward Barton’in mezar1 da yine Heybeliada’dadir. Edward Raczynski,
1814 te Istanbul ve Canakkale’ye Seyahat, gev. Kemal Turan (Istanbul: Kervan Yaymcilik, 1980), 81; Robert
Walsh, frlandali Bir Vaizin Goziiyle II. Mahmud Istanbul 'u, gev. Zeynep Rona (istanbul: Kitap Yaymevi, 2021),
306.

20 Evliya Celebi b. Dervis Mehemmed Zilli, Eviiya Celebi Seyahatnamesi (Topkapr Saray: Bagdat 304 Yazmasinin
Transkripsiyonu-Dizini) II. Kitap, 8, 41.

21  Antoine Olivier, /8. Yiizyilda Tiirkiye ve Istanbul, haz. Aloda Kaplan (istanbul: Kesit Yaymnlari, 2007), 88.

22 Walsh, Irlandali Bir Vaizin Géziiyle II. Mahmud Istanbul’'u, 316.

23 Tchihatchef, Istanbul ve Bogazigi, 75.
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Heybeliada’nin da bulundugu baz1 yerlerde kiraci olarak ikamet ettikleri vurgulanarak evlerini
yabancilara kiralayanlarin kontrat nizamina uymaya 6zen gostermesi dzellikle istenmigtir?.

1. Niifus ve Yerlesim

1.1. Niifus Miktar

Bir yerlesimin sosyal durumunu net sekilde kavramak i¢in hig stiphesiz ki 6ncelikle donem
niifusu hakkinda bilgi sahibi olmak gerekir. Bu baglamda Heybeliada’nin niifusu, ilk olarak
1563 yilinda 81 kisi olarak belirtilmistir®. Sonraki en yakin niifus verisi 1820 yilinda adada
800 kisinin yasadiginin tespit edilmesidir®.

Heybeliada’nin XIX. yiizyiln ilk yarisindaki niifusu ile ilgili elimizdeki siiphesiz en detayli
kaynak, ¢alismada verileri degerlendirilmis olan 1836-1840 tarihli niifus defteridir. Sadece erkek
niifusu i¢eren bu defterde kayitli hane reisi sayis1 187’dir. Bu gibi niifus hesaplamalarinda bir
hanenin niifusu bes kisi kabul edildiginden dolay1*’ bu say1 bes ile ¢arpildiginda, bu donemde
ada niifusunun ortalama 935 kisi oldugu goriilmektedir.

24 BOA, Sadaret Mektubi Kalemi Nezaret ve Devair (A.} MKT.NZD), 10/74 (4 Ramazan 1266/14 Temmuz 1850).

25 Vasil Stavridis, E Mitropolis Halkidonos, Derkon Ke Prinkiponison’dan nakleden Tiirker, Halki 'den Heybeli'ye
Bir Ada Hikayesi, 14.

26 Tirker, Halki’den Heybeli'ye Bir Ada Hikayesi, 14.

27  Ord. Prof. Omer Latfi Barkan haneyi yani aileyi bes kisi kabul etmis ve bu goriis sonradan pek ¢ok kisi tarafindan
benimsenmistir. Nejat Goyiing, “Hane”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, 15 (Istanbul: Tiirkiye Diyanet
Vakfi Yayinlari, 1997), 552. Prof. Dr. Miibahat S. Kiitiikoglu ise sadece vergi miikellefi olan hane reisleri ve
bekar erkeklerin kaydedildigi eski tahrirlerden farkli olarak bu sayimlarda, bir giinliikten itibaren biitiin niifusun
yazildigina ve defterlerde ayni aileden olanlarin ekseriyetle pes pese bulunduguna dikkat ¢ekmistir. Kiitiikkoglu’na
gore bu durum ayni ¢at1 altinda bir arada yasadiklar gibi bir intiba uyandiriyorsa da tahriri yapanlarin ev ev
dolasmak yerine tahrir yapilan yerlesimin belli bir yerinde toplandig1, halkin ise mahalle mahalle gelerek deftere
kaydedildigi diistiniiliirse ayn1 meskeni paylasmayan baba ve ogullarin yahut kardeslerin de heyetin 6niine birlikte
¢ikmis olmalart pekald miimkiindiir. Bu sebeple hane reisi kaydedilen yani aile reisi konumunda olan baba ile
ailesindeki diger erkeklerin pes pese yazilmalari halinde bunlari ayni evi paylasan genis aile sinifina m1, yoksa
miistakil evlerde yasayan ¢ekirdek aile sinifina m1 sokmak gerektigine karar vermek giictiir. Kiitiikkoglu, “1830
Niifus Saymmina Gére Mentese Sancaginda Hane Niifusu”, 76-77. inceledigimiz defterde de yetiskin yasta
oldugu halde hane reisi konumunda goriinmeyen kardesler ve ogullar mevcut olup bunlarin bazilarmm kendi
cocuklari dahi vardir. Ancak bunlar hane reisi olarak kaydedilmediginden &tiirii kag tanesinin ayr1 hanesi oldugu
belirsizdir. Dolayistyla toplam niifus hesabi kayitli hane reisi sayisi lizerinden yapilmistir. Buna ek olarak niifus
defterlerine sadece erkekler kaydedildigi i¢in defterde yer almayan kadin hane reislerinin muhtemel varhigi da
unutulmamalidir.
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Caligmanin bir diger belkemigi olan olan 1845 tarihli temettuat defterinde® ise 172 olan
hane sayis1 yine bes ile carpildiginda, defterin tutuldugu dénemde adanin tahmini niifusu 860
olarak tespit edilmektedir?.

1.2. Niifus Yapisi1 ve Yerlesim

Adanin ele alinan donemdeki niifus yapisini incelemek amaciyla gerek niifus gerekse de
temettuat defterine bakildiginda, bunlarda kayith bireylerin tamamina yakininin Rum oldugunu
goriilmektedir®.

Sadece erkek niifusun kaydedildigi 1836-1840 tarihli niifus defterine gore adada 425 erkek
meveuttur®'. Defterdeki niifusun gogunu Rumlar olustururken 8 kisi Asitaneli, 4 kisi Sakizli,
2 kisi Ergirili, 1 kisi Giritli, 1 kisi Geneeli, 1 kisi Kartalli, 1 kisi Bulgar, 1 kisi Ispartali, 1
kisi Sirozlu, 1 kisi Arnavutkoyli, 1 kisi Tekirdagli, 1 kisi Akdenizli, 1 kisi Selanikli, 1 kisi
Kurklarelili, 1 kisi Kostendilli, 1 kisi Filibeli, 1 kisi Yanyali, 1 kisi Silivrili, 1 kisi Tuzlali, 1 kisi
Bakkalkoyli, 1 kisi Yenisehirli ve 1 kisi Kibrisli olarak kaydedilmistir. Deftere 390 numara ile
kaydedilen Ligor veled-i Dimitri’nin®? isminin yanina ise “Eflak’ta, gelecek” notu diigtilmiistiir®.

Yalnizca hane reislerinin kaydedildigi 1845 tarihli temettuat defterine gore ise Heybeliada’da

28 BOA, Maliye Nezareti Varidat Temettuat Defterleri (ML.VRD.TMT.d), 4045.

29 Niifus defterinin son giincellendigi tarih olan 1840 ile temettuat defterinin tutuldugu 1845 yili arasinda, normal
sartlarda yukar1 ivme gostermesi beklenen niifusta azalma olmustur. Fakat 1848 yilinda baslayan vapur seferlerinin
etkisiyle yiizyilmn ikinci yarisinda, tiim Prens Adalari’nda oldugu gibi Heybeliada’da da niifusun diizenli artiga
gectigi, ileriki yillara ait niifus verilerinden anlagilmaktadir. Orhan Tiirker’in tespitlerine gore 1867 yilinda adanin
sadece Rum niifusu dahi 450 aileden miitesekkil 2.000 kisi, 1875 kiginda ise 3.500 kisidir. Tirker, Halki 'den
Heybeli’ye Bir Ada Hikayesi, 14-15. Tiirker kis niifusundaki bu artist Rum okullari sebebiyle adaya yerlesen
ogrenci ve 6gretmenlere baglamaktadir. Burada bahsedilen okullar, 1831 yilinda faaliyete gegen Rum Ticaret
Mektebi ve 1844 yilinda faaliyete gegen Rum Ortodoks Ruhban Okulu’dur. Giilen, Heybeliada, 113; Tirker,
Halki’den Heybeli'ye Bir Ada Hikayesi, 36; Salih inci, Heybeliada Ruhban Okulu (Istanbul: Yedirenk Kitap,
2011), 93. Bunlardan ilki hakkinda detayl bilgi i¢in bkz. Aysenur Erdogan, “Osmanli Devleti’nde Kurulan ilk
Ozel Ticaret Okulu: Heybeliada Rum Ticaret Mektebi”, Avrasya Incelemeleri Dergisi, VIII/1 (2019), 35-53. Nejat
Giilen ise kesis ve balik¢ilarin ikamet ettigi tenha, sessiz bir yerlesim olan Heybeliada’nin, Bahriye Mektebi’nin
ikinci kez buraya nakledilmesinden sonra canlandigini belirtmektedir. Giilen, Heybeliada, 125.

30 Evliya Celebi de XVII. yiizyilda ada halkinin tamaminin Rum oldugunu yazmustir. Evliya Celebi b. Dervis
Mehemmed Zilli, Evliya Celebi Seyahatnamesi (Topkapt Sarayr Bagdat 304 Yazmasimin Transkripsiyonu-Dizini)
1I. Kitap, 8.

31 Soz konusu 425 kisiden 14 tanesi deftere sonradan eklenmis, 6 tanesinin iizerine de kayit silme amaciyla ¢izgi
cekilmistir. Ancak yaptigimiz incelemeler, sonradan kaydedilen ve kayd silinenler de dahil olacak sekilde
defterde ismi gecen herkesi igermektedir.

32 BOA, ML.CRD.d, 397, 10.

33 Bu tarz defterlerde lakaplar sikga yer almasina kargin mezkr defterde 110 numara ile kayith Yakomi veled-i
Yani’nin lakabinin “Sagir” ve 116 numara ile kayith terzi Kostandi veled-i Panayot’un haci olmasi sebebiyle
lakabinin da “Aci” olusu diginda net bir sekilde lakap 6zelligi tasiyan kayit mevcut degildir. BOA, ML.CRD.d,
397, 5. Buna mukabil aslinda lakap degil eskal bilgisi 6zelligi tasiyan ama sadece iki kiside oldugu igin lakap
kabul edilebilecek unsurlar mevcuttur. Buna gore 1 numarali Panayot veled-i Nikolaki “Kumral Biyikli” ve
22 numarali istavri veled-i Nikoli “Sar1 Byikl1” olarak kaydedilmistir. BOA, ML.CRD.d, 397, 4. Defterde bir
de unvan sayilabilecek ifade mevcut olup 14 numara ile kayitli olan Zahariya veled-i Mihal’in adinin 6niinde
“Despot Yegeni” yazmaktadir. Bunun belirtilmesine neden ihtiya¢ duyuldugu ve bu kisinin yegeni oldugu
despotun defterde 6 numara ile kayitli olan Despot Anfinos veled-i Pandeli mi, yoksa bir baskast m1 oldugu
meghuldiir. BOA, ML.CRD.d, 397, 4.
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172 hane mevcuttur. Deftere gore bu 172 hane reisinin tamami Rum, Osmanli tebaasi ve erkektir.
Bu tarz defterlerde siklikla bulundugu tizere farkli bolge kokenli, yabanci tebaa, kadin yahut
yetim hane reisi mevcut degildir®.

Incelenen donemde, Heybeliada’da Miisliiman niifus bulunduguna dair herhangi bir defter
yahut kayit bulunamamistir®. Adaya yerlesen ilk Miislimanlarin Bahriye Mektebi personeli
ile aileleri oldugu ve bunlarin kislanin arka tarafinda; yani adanin dogu cephesinde, Aya Yorgi
Manastiri’na giden giizergahta “beylik” ismiyle anilan lojmanlara® yerlestigi bilinmektedir®’.

Bahriye Mektebi’nin Heybeliada’ya 1828 yilinda yapilan ilk nakli, sadece Kasimpasa’da
insa ettirilen yeni binasi tamamlanana kadar siirecek gecici bir yerlesimdir. 1838 yilinda
Kasimpasa’daki binanin ingaati tamamlaninca mektep adadan taginmuis; fakat bir miiddet sonra
binanin yeterli genislik ve uygunlukta olmadigi anlasilinca 14 Aralik 1851°de kalici olarak
Heybeliada’ya doniilmiigtiir®.

Mektepte gorevli hoca, miistahdem ve memurlarin yasadigi evlerin varligina dair tespit
edilebilen ilk argiv belgesi 30 Agustos 1854 tarihlidir*®. Bundan iki yil sonra ise personelin
ikamet etmesi i¢cin mektep civarinda bulunan bes hanenin kafi gelmedigi ve bilhassa hocalarin
kis mevsiminde adaya gidip gelmekte ¢ok zorluk g¢ektikleri, hatta bu sebeple bazen derslerin
iptal oldugu gerekg¢esiyle mevcut bes haneye ek olarak on iki hane daha yapilmasina karar
verilmistir®®. Bu belgenin bir diger 6nemli noktasi, adada heniiz bir Miisliiman mahallesi
bulunmadigimimn bilhassa vurgulamig olmasidir*’. Dolayisiyla Heybeliada’daki ilk Miisliiman
yerlesimin, mektebin adaya ikinci ve kesin olarak nakledilisiyle birlikte ylizyilin ikinci yarisinda

34 Defterde yeterli gesitlilik sunamayan bir diger nokta da lakaplarm yok denecek kadar az olusudur. Sadece 29 numarall
hane reisi Dakidis’in babasinin ismi “Kara Mihal” olarak kaydedilmistir. BOA, ML.VRD.TMT.d, 4045, 5.

35 Incelenen donemde Kartal kazasinda yasayan Miisliiman erkek niifusa dair bilgileri igeren bir niifus defteri
mevcuttur. 121. sayfasinda Kartal kasabasinin bilgilerini i¢eren kismin baslangicinda belirtildigi tizere
H.1248/M.1832-1833 tarihinde tutulan bu defter iizerindeki giincellemeler H.1255/M.1839-1840 yilina kadar
devam etmistir. Fakat bu defterde Prens Adalari’nda Misliiman bulunduguna dair herhangi bir kayit yer
almamaktadir. BOA.NFS.d., nr. 578.

36  Beylik evleri bugiinkii Gemici Kaynag: Sokak’ta yer almustir. Tuglaci, Tarih Boyunca Istanbul Adalart I1, 10;
Millas, Hala Hatirliyorum Heybeliada, 46; Gilen, Heybeliada, 25. Beylik evleri 1941 yilinda yiktirilmstir.
Tuglaci, Tarih Boyunca Istanbul Adalart 1, 25.

37 Tuglacy, Tarih Boyunca Istanbul Adalart 11, 9, 10, 120; Millas, Hala Hatirliyorum Heybeliada, 46; Giilen,
Heybeliada, 25; Exdenen, Istanbul Adalari, 161. Millas ve Erdenen mektebin adaya nakil tarihini 1824 olarak
hatali vermekte ve ilk Miisliiman yerlesimi bu tarihe dayandirmaktadir. Tuglaci ise ailelerin adaya yerlesme
tarihini 6nce -muhtemelen sehven- 1773 olarak, sonra da mektebin adaya ilk kez nakledildigi 1828 olarak iki
farkli sekilde verilmektedir.

38 Mustafa Sanal ve Timur Demir, “Heybeliada Bahriye Mektebi ve Tiirk Egitim Yeri”, Belleten, 76/275 (2012),
170-172. Kasimpasa’daki binanin genisligi hususunda yasanan sikint1 neticesinde, Heybeliada’da yapilan
bina kompleksinin yeterli bitytikliikte olmasina 6zen gosterilmistir. BOA, Cevdet Bahriye (C.BH), 80/3826 (6
Rebitilevvel 1268/30 Aralik 1851).

39 BOA, irade Meclis-i Vala (LMVL), 313/13139, Left: 2 (6 Zilhicce 1270/30 Agustos 1854).

40 BOA, irade Dahiliye (I.DH), 347/22898, Leff: 2 (28 Sevval 1272/2 Temmuz 1856).

41 BOA, i.DH, 347/22898, Leff: 1 (20 Sevval 1272/24 Haziran 1856).
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ortaya ¢iktigini, ilk Miisliman mahallesinin ise 1856’da lojmanlarin sayisinin arttirtlmasiyla
olustugunu séylemek yanlis olmayacaktir?,

1.3. Niifus ve Yas Dagilimi

1845 tarihli temettuat defterine kayitli 172 kisinin tamami1 hane reisiyken 1836-1840 tarihli
niifus defterinde kayitli 425 erkekten 187 tanesi hane reisi, 177 tanesi hane reisinin oglu, 48
tanesi hane reisinin kardesi, 5 tanesi hane reisinin torunu, 3 tanesi hane reisinin giiveysinin
oglu, 2 tanesi hane reisinin giiveysi, 1 tanesi hane reisinin yegeni, 1 tanesi hane reisinin iivey
oglu ve 1 tanesi hane reisinin evlatligr konumundadir. Hane reisi konumundaki erkeklerin 70
tanesi (%36,8) ayn1 zamanda yasadiklar1 evdeki tek erkektir.

Tablo 1: 1836-1840 Tarihli Niifus Defterine Gore Erkek Niifusun Dagilim1

Hane Reisi %44
Hane Reisinin Oglu %41,6
Hane Reisinin Kardesi %11,3
Hane Reisinin Torunu %1,2
Hane Reisinin Giiveysinin Oglu %0,7
Hane Reisinin Gliveysi %0,5
Hane Reisinin Yegeni %0,2
Hane Reisinin Uvey Oglu %0,2
Hane Reisinin Evlathgi %0,2

Defterde kayitli 425 erkek i¢inde 165 kisi 0-10 yaslart arasinda, 77 kisi 11-20 yaglari
arasinda, 62 kisi 21-30 yaslar1 arasinda, 53 kisi 31-40 yaslar1 arasinda, 37 kigi 41-50 yaslari
arasinda, 20 kisi 51-60 yaslar1 arasinda, 10 kisi 61-70 yaslar1 arasinda ve 1 kisi 81-90 yaslar1
arasindadir. Hane reislerinin yaslar1 incelendiginde ada genelinde evin erkegi konumunda
6 adet (%3,2) cocuk, diger bir deyisle yetim hane reisi bulundugu goriilmektedir. Buluga
erip cizye vermedigi i¢in erigkin sayillmayan bu kisiler, evde kendilerinden biiyiik bir erkek
olmadigi i¢in deftere hane reisi konumunda kaydedilmislerdir ve hi¢birinin meslegi yoktur.

42 Orhan Tiirker’in tespitlerine gore 1865 yilinda, adada hemen hepsi memur ve asker ailelerinden olusan 27 Tiirk
aile bulunmaktadir. Tiirker, Halki 'den Heybeli'ye Bir Ada Hikayesi, 14-15.
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Grafik I: 1836-1840 Tarihli Niifus Defterine Goére Erkek Niifusun Yas Dagilim1
2. Ekonomik Yap1

2.1. Tarimsal Uretim ve Meslekler

Evliya Celebi’nin X VII. yiizyilda “bagh ve baggeli” seklinde tasvir ettigi** Heybeliada’da
hane reislerine ait topragin miktari, kullanim sekli ve gelirlerine dair bilgilere temettuat
defteri vasitasiyla erisilebilmektedir. Defterde 3 hane reisine ait toplam 9,5 doniim bahge
kaydedilmistir. Hi¢gbirinde ne yetistirildigi belirtilmeyen bu bahgelerin yillik gelirleri 150
ile 400 kurus arasinda degismektedir. Bahgelerin 8 doniimii bahgivan hane reislerine aittir.
Defterde kayitli 2 hane reisine ait toplam 43 doniim tarlanin ise tamami bos durumda olup
herhangi bir geliri bulunmamaktadir.

Cosima Comidas de Carbognano (Kozmas Komiirciyan) da 1793 yilinda kaleme aldig:
eserinde, Heybeliada’nin ilk yerlesimi olan Halki kdyilinde bahge ve liziim baglarinin
bulundugunu yazmaktadir**. Temettuat defterine de 7 hane reisine ait toplam 36 doniim bag
kaydedilmistir. Tamamu ekili durumda olan baglarin yillik gelirleri 80 kurus ile 1.500 kurus
arasinda degismektedir. Mevzubahis baglarin 3 doniimii, 77 numarali hanenin reisi papaz
Bakaret veled-i Nikoli’ye* aittir ki kendisi deftere “manastirin papazi” olarak kaydedilmistir.
Ele alinan donemde adalardaki manastirlarin baglara, tarlalara ve degirmenlere sahip oldugu;
bunlari isleyerek sarap, arpa, bugday ve un temin ettikleri bilinmektedir.

43 Evliya Celebi b. Dervis Mehemmed Z1lli, Eviiya Celebi Seyahatnamesi (Topkapr Sarayr Bagdat 304 Yazmasinin
Transkripsiyonu-Dizini) II. Kitap, 41.

44 Carbognano, 18. Yiizyilin Sonunda Istanbul, 91.

45 BOA, ML.VRD.TMT.d, 4045, 10.
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Yunan yazar Skarlatos Byzantios, 1862 yilinda Atina’da yayimlanan Konstantinupolis adl
eserinde, adanin en yiiksek tepesi olan 136 metre yiiksekligindeki Degirmen Tepesi’nde yiiz
yil kadar kullanildiktan sonra terk edilmis bir yel degirmeninin kalintilar1 oldugunu yazmustir.
Buna gore Panayia Kamariotissa Manastiri’na ait olan degirmen, 1710 yilinda Basrahip
Neofitos tarafindan yaptirilmistir*®. Kutrulomilo*” adli bu degirmen, XX. yiizyilin ortalarina
degin mevcut olmakla birlikte gliniimiizde geriye sadece duvarlarinin bir kismi kalmistir*®,
Degirmen Burnu olarak bilinen mahalde bulunan ve “Milo”* adiyla bilinen ikinci degirmen ise
Aya Triada Manastir1 rahipleri tarafindan kullanilmigtir®®. XX. yiizy1l bagina kadar kullanimda
olan®' bu degirmen bugiin halen ayaktadir ve adanin simgelerinden biri haline gelmistir.

Heybeliada’ya ait temettuat defterinde, 2 kisinin yarimsar hisseyle sahip oldugu bir yel
degirmeni kayithdir. Kiraya verilmis durumdaki bu degirmenin yillik toplam geliri 500
kurustur. Fakat deftere gére mevzubahis degirmene yarimsar hisse ile sahip olan kisilerin
ikisi de ruhban sinifina mensup degildir. Biri 5 numarali hanenin reisi kahveci Yani veled-i
Sirvat®?, digeri ise 8 numarali hanenin reisi bakkal Yorgi veled-i Dimitri** olan bu kisilerin
degirmenlere sahip olduklari belirtilen manastirlarla da goriinen bir alakas1 bulunmamaktadir.
Manastirlardaki din adamlarinin degirmenleri kullanmadiklar1 zamanlarda kiraya verdikleri
bilinmektedir**. Ayrica ada halkindan da zaman zaman yel degirmeni insa etme hususunda
girisimler olmasina® dayanarak bu degirmenin 6zel miilk statiisiinde insa edilmis tigiincii bir
degirmen oldugu sdylenebilir.

Incelenen dénemde adada mevcut meslek gruplarmmn belirlenmesi agisindan hem niifus
hem de temettuat defteri miihim veriler icermektedir. Bunlardan niifus defteri bize tiim erkek
niifusun mesleki bilgilerini sunmakla birlikte gelirlerini igermez. 425 kisinin kayitli oldugu
niifus defterinde 165 kiginin meslegi kaydedilmistir. Fakat bunlardan bir tanesi ayni anda iki
meslek icra ettigi i¢in toplam meslek erbabi sayist 166°tir. Ayni anda iki meslege mensup bu

46 Skarlatos Byzantios, Konstantinopolis’ten nakledenler Tiirker, Halki’den Heybeli'ye Bir Ada Hikayesi, 22,
Erdenen, Istanbul Adalari, 160, 182. Degirmenin yapildig1 yerde daha evvelden bir gozetleme kulesi oldugu
bilinmektedir. Gustave Schlumberger, Istanbul Adalar: (Istanbul: Kesit Yaymlari, 2006), 60; Tuglaci, Tarih
Boyunca Istanbul Adalar1 11, 26.

47  Bu degirmenin isminin ger¢ekte Kitrinomilo olup yillar iginde fonetigi degiserek Kutrulomilo haline gelmis
olmasi muhtemeldir. “Kutrulo” kelimesinin Yunanca karsilig1 bulunmamakla birlikte ona fonetik olarak en yakin
anlamli kelime “sar1” anlamina gelen “kitrino” kelimesidir. Tuncay ve Karatzas, “Kitrino”, Ellino-Tourkiko
Leksiko, 384.

48  Giilen, Heybeliada, 206.

49  “Milo” kelimesi, Yunanca “degirmen” anlamia gelmektedir. Tuncay ve Karatzas, “Milo”, Ellino-Tourkiko
Leksiko, 490.

50 Tirker, Halki’den Heybeli've Bir Ada Hikayesi, 22-23.

51  Giilen, Heybeliada, 206; Erdenen, Istanbul Adalari, 183. Erdenen, 1. Diinya Savasi yillarinda bu degirmende
bugday ogiitildiigiinii belirtmektedir.

52 BOA, ML.VRD.TMT.d, 4045, 2.

53  BOA, ML.VRD.TMT.d, 4045, 3.

54 Aleksandre Meksis, Heybeliada Teoloji Mektebi Tarihi III'ten nakleden Erdenen, Istanbul Adalart, 160.

55 BOA, A.}MKT.NZD, 138/3 (25 Cemaziyelahir 1271/15 Mart 1855); BOA, A.}MKT.NZD, 140/89 (13 Receb
1271/1 Nisan 1855).
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kisi, defterde 76. sirada yer alip hem ¢orbact hem pamukgu olarak kaydedilen Haralambos
veled-i Istilyanos’tur’.

Niifus defterinden farkli olarak gelirleri de iceren temettuat defterine gore adadaki 172
hane reisinin tamami meslek sahibidir. Ancak temettuat defterlerinin sadece hane reislerine
ait bilgileri i¢erdigi goz ardi edilmemelidir. Muhakkak ki defterin tutuldugu dénemde ada
genelinde ¢ok daha ¢esitli meslek gruplart mevcuttur.

Her iki defterde de en ¢ok ragbet goren meslekler, ada cografyasina uygun olarak denizle
baglantilidir. Bunlar tayfalik, balik¢ilik, balik¢r tayfaligi, figicilik, kayikgilik ve kayiket
tayfaligidir. Temettuat defterine gore 46 hane reisi hayatin1 gemilerde tayfalik yaparak
kazanmaktadir. Tayfalarin gelirleri 300 kurus ile 1.200 arasinda degisim gostermektedir.
Figicilar ise sadece niifus defterinde yer almaktadir. Defterde kayitli 3 figict hane reisinin
taman Tersane-i Amire i¢in fig1 imal ve tamiriyle gorevli olduklarindan isimlerinin iistiine
“Tersane” yahut “Tersaneli” yazilmistir®’.

Denizle baglantili diger iki meslek olan balik¢ilik ve kayik¢iligin ortak noktasi ise
piyadelerdir. Tiim Prens Adalar1 gibi Heybeliada’da da tercih edilen kayik cinsi piyade olmustur.
Temettuat defterine gore ada genelinde 39 hane reisine ait toplam 38 hisse piyadenin hepsi
sahiplerince kullanimdadir. Adadaki piyadelerin 22 hissesi (%57,9) balik piyadesi olup 1
tanesi hari¢ hepsi balik¢1 hane reislerine aittir ve gelirleri 400 kurus ile 1.200 kurus arasinda
degismektedir. Kalan 16 hisse (%42,1) ise sefer piyadesidir ve sahiplerinin hepsi kayik¢idir.
Bunlarin gelirleri 500 kurus ile 1.000 kurus arasinda degismektedir. Piyadelerin degerleri
ile ilgili elimizdeki tek veri, Adalar 6 Numarali Ser’iyye Sicili’nde yer alan 18 Aralik 1835
tarihli iki hiikiimdiir. Bu hiikiimlere gore vefat eden Colak Kosti veled-i Yanako, varislerine
800 kurus degerinde bir piyade birakmustir,

Niifus defterine gore 45 kisi, temettuat defterine gore ise 27 hane reisi balik¢idir. Temettuat
defterindeki balik¢1 hane reislerinin yillik geliri 200 kurus ile 1.200 kurus arasinda degismektedir.
Ayrica 10 hane reisi balik¢1 tayfasidir ve yillik gelirleri 450 kurus ile 1.200 kurus arasinda
degismektedir. Defterde kayitli balik¢ilardan 20 tanesi kendi balik piyadesine ve 3 tanesi kendi
balik 1gribma sahiptir®. Adada 6 hane reisine ait toplam 5 hisse balik 18ribt bulunmaktadir
ve yillik gelirleri 600 kurus ile 1.500 kurus arasinda degismektedir. Bu 5 hissenin 3 hissesi
(%60) kirada olup geliri 2.700 kurus iken balik¢1 olan sahibi tarafindan kullanimda olan 1,5

56 BOA, ML.CRD.d, 397, 5.

57  Figicilik ashnda zanaatkérlik sinifina girebilecekken defterde kayith tiim mensuplarinin Tersane-i Amire igin
caligmalari sebebiyle denizle baglantili meslekler arasinda zikredilmistir. XVIIL. yiizy1l sonu ve XIX. yilizy1l
basinda donanma igin mancana, fig1 ve varil ihtiyacinin ne suretle karsilandigi hakkinda detayl bilgi i¢in bkz.
Burak Kocaoglu, “Osmanli Donanmasi’nin Tatlt Su fhtiyacinin Karsilanmas1”, Tarik ve Gelecek Dergisi, 5/1
(2019), 79-92.

58 Adalar 6 Numaral Ser’iyye Sicili, 2a, 8 (27 Saban 1251/18 Aralik 1835); Adalar 6 Numaral Ser’iyye Sicili,
10b, 43 (27 Saban 1251/18 Aralik 1835).

59  Defterde bahsi gecen 18r1p, Osmanl balik¢ilar tarafindan sikca tercih edilen ve Istanbul’da ok eski ¢caglardan
beri kullanildig: diisiiniilen geleneksel bir ag ¢esididir. Nejdet Ertug, Osmanli Déneminde Istanbul Balik¢ilart
(Istanbul: Kitabevi Yaynlari, 2015), 111.
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hissenin (%30) geliri 1.650 kurustur. Geri kalan yarim hissenin (%10) ise durumu belirsizdir ve
herhangi bir geliri yoktur. Kaydedilen 5 hisse balik 1gribinin sadece 3,5 hissesi (%70) balikg1
hane reislerine aittir. Balik aglarinin degerleri ile ilgili elimizdeki tek veri, Adalar 6 Numarali
Ser’iyye Sicili’nde yer alan 18 Aralik 1835 tarihli iki hiikiimdiir. Tereke kayd:i ihtiva eden
bu hiikiimlere gore vefat eden Colak Kosti veled-i Yanako, varislerine 2.100 kurus degerinde
balik ag1 birakmigtir®.

Prens Adalari’na vapur seferleri, ele alinan defterlerin tutulusundan sonra basladigi®' igin
incelenen donemde ulasim kayiklar ile saglanmis; bu durum kayik¢ilik mesleginin her iki
defterde de sikca kaydedilmesine sebep olmustur. Niifus defterine gore 39 kisi, temettuat defterine
gore ise 21 hane reisi kayik¢ilik yaparak hayatini siirdiirmektedir. Temettuat defterinde kayitli
kayike¢ilardan 17 tanesi kendi sefer piyadesine sahiptir. Kayik¢1 hane reislerinin yillik geliri
500 kurus ile 1.600 kurus arasinda degismektedir. 3 hane reisi ise hayatin1 kayiker tayfalig
yaparak kazanmaktadir. Bunlarin yillik geliri ise 450 kurus ile 600 kurus arasinda degismektedir.

Kayiklarla yapilan yolcu tasimaciligia dair Osmanlt Arsivi’nde bulunan defterler son
derece kiymetli kaynaklardir. Bu defterler sayesinde piyade kayiklari ile bir mevkiden digerine
yapilan seferlerin sayisi, kayik¢ilarin isimleri, yolcu sayilari, yolcularin etnik kdkenleri ve
cinsiyetleri gibi detaylara erisilebilmektedir. Bu baglamda ylizyilin ilk ¢eyregine ait farkli
tarihlerdeki dort defter 6rnegi ele alinarak bunlarda yer alan toplam bes kayit incelenmis ve
vapurla seyahatin baglamasindan énce Heybeliada ile Istanbul arasindaki piyade seferleri
hakkinda genel bir tablo ¢ikarilmaya ugrasilmigtir.

Digerlerinden hayli erken tarihli ilk deftere gore 8-14 Ekim 1822 tarihleri arasindaki bir
haftalik siirede, Heybeliada’dan Istanbul’a 23 sefer yapilmistir®2. Bu seferlerde tasinan toplam
yolcu sayist 118°dir. Bu 118 yolcunun 84 tanesi Rum erkek, 25 tanesi Rum kadin ve 9 tanesi
efrenc erkektir. Buna mukabil ayni hafta icinde Istanbul’dan Heybeliada’ya 24 sefer yapildigim
goriilmektedir®. Bu seferlerde taginan toplam yolcu sayist 153°tiir. Bu 153 yolcunun 130
tanesi Rum erkek, 12 tanesi Rum kadin, 9 tanesi efrenc erkek, 1 tanesi efrenc kadin ve 1 tanesi
Ermeni erkek olarak kaydedilmistir. Genele baktigimizda 8-14 Ekim 1822 tarihleri arasindaki
bir haftalik siire zarfinda, tamami Rum kayikgeilar tarafindan yapilan karsilikli 47 piyade seferi
neticesinde toplam 271 yolcu taginmistir. Bu yolcularin etnik kdkenleri ve cinsiyetleri su
sekildedir: 214 Rum erkek, 37 Rum kadin, 18 efrenc erkek, 1 efrenc kadin, 1 Ermeni erkek.

60 Adalar 6 Numarali Ser’iyye Sicili, 2a, 8 (27 Saban 1251/18 Aralik 1835); Adalar 6 Numarali Ser’iyye Sicili,
10b, 43 (27 Saban 1251/18 Aralik 1835).

61 Prens Adalari’na vapur seferi diizenlendigine dair en erken arsiv belgesi 1848 tarihli olup bu belgeye gore
Tersane-i Amire vapurlari, Biiyiikdere ve Arnavutkdy ile Biiyiikada ve Heybeliada arasinda sabah aksam birer
sefer yapmistir. BOA, Sadéaret Mektubi Evraki (A.}MKT), 137/90 (4 Saban 1264/6 Temmuz 1848). Mevzubahis
seferlerin baslamasi ve ylizyilin sonuna kadar yasanan siirec i¢in bkz. Saygin, XIX. Yiizyilda Biiyiikada (Sosyal
ve Ekonomik Durumu), 71-73.

62 BOA, Bab-1 Asafi Divan Kalemi Divan-1 Hiimaytn Sicilleri izn-i Sefine Defterleri (A.{DVN.IZN.d), 920, 7.

63 BOA,A.{DVN.IZN.d, 920, 6.
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Uzerinde herhangi bir y1l bilgisi yer almayan fakat 1823 senesine ait olmas1 muhtemel bagka
bir deftere gore 13-19 Ocak tarihleri arasindaki bir haftalik zaman zarfinda Heybeliada’dan
Istanbul’a 3 sefer yapilmistir®. Bu seferlerde toplam 13 yolcu taginmistir. Bunlarin 12 tanesi
Rum erkek ve 1 tanesi Rum kadindir. Ayn1 hafta icinde istanbul’dan Heybeliada’ya diizenlenen
sefer sayis1 6’dir®. Bu seferlerde toplam 28 yolcu taginmistir. Bunlarin 19 tanesi Rum erkek,
6 tanesi Rum kadin ve 3 tanesi Ermeni erkektir. Yani 13-19 Ocak 1823 haftas1 i¢inde gelis ve
gidis toplam sefer sayis1 9, tasinan toplam yolcu sayis1 ise 41°dir. Bu 41 yolcunun 31 tanesi
Rum erkek, 7 tanesi Rum kadin ve 3 tanesi Ermeni erkek olarak kaydedilmisken kayik¢ilarin
tamam1 Rum’dur.

Bir sonraki hafta, yani 20 Ocak-26 Ocak 1823 tarihleri arasindaki bir haftalik siirede,
Heybeliada’dan Istanbul’a 7 sefer gerceklesmistir®. Bu seferlerde tasinan toplam yolcu
sayis1 34’tlir. Bunlarin 21 tanesi Rum erkek, 11 tanesi Rum kadin, 1 tanesi Ermeni erkek ve
1 tanesi efrenc erkek olarak kaydedilmistir. Ayn1 hafta iginde Istanbul’dan Heybeliada’ya 4
sefer yapilmigtir®’”. Bu seferlerde toplam 26 yolcu taginmigtir. Bu 26 yolcunun 17 tanesi Rum
erkek, 4 tanesi Rum kadin, 3 tanesi Hirvat erkek ve 2 tanesi Ermeni erkektir. 20-26 Ocak 1823
haftasinda yapilan toplam sefer sayis1 11, bu seferlerde tagiman yolcu sayis1 60’tir. Bu yolcularin
toplamda 38 tanesi Rum erkek, 15 tanesi Rum kadin, 3 tanesi Ermeni erkek, 3 tanesi Hirvat
erkek ve 1 tanesi efrenc erkektir. Kayikeilarin ise tamami Rum’dur.

Ayni defterde yine 1823 senesine ait fakat ay ve giin bilgisi olmayan bir kayit daha
mevcuttur®®, Defterdeki bir dnceki kayit ile bir sonraki defterin tarihlerinden yola ¢ikarak s6z
konusu kaydin 27 Ocak-16 Subat arasindaki bir tarihte tutulmus olmas1 muhtemeldir. Buna gore
bir hafta icinde Heybeliada’ya 4 sefer diizenlenmistir. Hafta boyunca tamami Rum kayikgilar
tarafindan yapilan seferlerin toplaminda Heybeliada’ya 35 yolcu taginmistir. Bu yolcularin
28 tanesi Rum erkek, 5 tanesi Rum kadin, 1 tanesi Ermeni erkek ve 1 tanesi efrenc erkektir.

17-23 Subat 1823 tarihleri arasinda gegen bir haftalik siire zarfinda® ise Heybeliada’dan
Istanbul’a 4 sefer yapilarak 10 Rum erkek, 1 Rum kadin ve 1 Ermeni erkek, toplam 12 yolcu
tasinmistir. Ayn1 hafta Istanbul’dan Heybeliada’ya gerceklesen 6 seferde ise toplam 54 yolcu
taginmis olup bunlarin 42 tanesi Rum erkek, 10 tanesi Rum kadin ve 2 tanesi Ermeni erkektir.
Buna gore gelis ve gidis bir hafta i¢inde yapilan toplam sefer sayist 10, bu seferlerde tasinan
yolcu sayis1 66’dir. Kayikeilarin hepsi Rum iken yolcularin 52 tanesi Rum erkek, 11 tanesi
Rum kadin, 3 tanesi Ermeni erkektir.

Incelenen bes kaydin genelinde, Istanbul ile Heybeliada arasinda karsilikli olarak ve tamami
Rum kayikeilar tarafindan yapilan™ 81 sefer ile 473 yolcu tasinmis; bu yolcularin 363 tanesi

64 BOA, C.BH, 218/10157.

65 BOA, C.BH, 218/10157.

66 BOA, Bab-1 Defteri Basmuhasebe Istanbul Giimriik Emini Defterleri (D.BSM.IGE.d), 17217, 2.
67 BOA,D.BSM.IGE.d, 17217, 2.

68 BOA, D.BSM.IGE.d, 17217, 7.

69 BOA,A.{DVN.IZN.d, 923, 4.

70  Defterlerde seferleri gergeklestiren kayikgilarin isimleri de yer almaktadir.
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Rum erkek, 75 tanesi Rum kadin, 20 tanesi efrenc erkek, 11 tanesi Ermeni erkek, 3 tanesi
Hirvat erkek ve 1 tanesi efrenc kadin olarak kaydedilmistir. Yolcularin etnik dagilimi ayni
zamanda adanin incelenen dénemdeki profili agisindan da 6nemli bir veridir.
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Grafik II: incelenen Defterlere Gore Piyade Kayiklari ile Tagman Yolcularm Etnik Dagilimi

Gerek niifus gerekse de temettuat defterinde 6ne ¢ikan ikinci sektor hizmet sektoriidiir. Bu
sektor kapsaminda karsimiza ilk olarak meyhanecilik ¢ikar. Niifus defterine gore ada genelinde
17 adet meyhaneci ve 2 adet meyhaneci ¢iragi mevcuttur. Temettuat defterinde bu meslegi
icra eden hane reisi kaydedilmemistir. Kahvecilik ise niifus defterinde sadece 1 kisi tarafindan
icra edilmekteyken temettuat defterinde hizmet sektoriiniin en ¢ok tercih edilen meslegidir.
Temettuat defterine gore ada genelinde 15 hane reisi kahvecilik yapmaktadir ve yillik gelirleri
250 kurus ile 1.600 kurus arasinda degismektedir. Kahveci hane reislerinin 11 tanesi kendi
kahvehanesine sahiptir. 1 hane reisi ise kahveci ¢irag1 olarak hayatint kazanmaktadir ve yillik
geliri 450 kurustur. Kahvecilik gibi bakkallik da niifus defterinde fazla ragbet gérmemektedir
ve adada sadece 1 bakkal kaydedilmistir. Buna mukabil temettuat defterine gore 15 adet
bakkal hane reisi bulunmaktadir. Bunlarin 10 tanesi kendi diikkanina sahip durumdadir.
Bakkal hane reislerinin yillik geliri 400 kurus ile 1.450 kurus arasinda degismektedir. Ayrica
2 hane reisi hayatin1 bakkal ¢iraklig1 yaparak kazanmaktadir. Bunlarimn yillik geliri 250 kurus
ve 400 kurustur. Niifus defterinde 8 ekmekgei kayitli iken temettuat defterinde ekmekci hane
reislerinin sayisi 4°tiir. Temettuat defterine gore 3 tanesi kendine ait bir firina sahip olan bu
ekmekgilerin yillik gelirleri ise 550 kurus ile 1.050 kurus arasinda degismektedir. Sakalik da her
iki defterde mevcut olan bir meslektir. Niifus defterinde 3 saka kayitl iken temettuat defterinde
4 adet saka mevcut olup yillik gelirleri 350 kurus ile 700 kurus arasinda degigsmektedir. Niifus
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defterinde 3 kasap kayith iken temettuat defterinde kayith tek kasabin geliri 1.100 kurustur.
Yine niifus defterinde 2 hizmetkar kaydedilmigken temettuat defterinde bu say1 teke inmis
ve geliri 400 kurus olarak kaydedilmistir. Hizmet sektortintin bir diger meslegi tiitlinciiliiktiir.
Niifus defterinde 2 tiitiincii kayitl iken temettuat defterindeki tiitiincii sayisi birdir ve geliri 400
kurustur. Hizmet sektoriinde ele alinabilecek miizisyenlik de her iki defterde kaydedilen bir
diger meslektir. Bu meslegin niifus defterindeki yegane erbabi “calgic1” olarak kaydedilmisken
temettuat defterindeki tek meslektasi da “mehter” olarak gegmektedir” ve 500 kurus gelire
sahiptir. Her iki defterde birer kisi kaydedilen diger bir meslek pamukguluktur. Temettuat
defterine gore bu meslege mensup hane reisinin geliri 500 kurugtur.

Bunlar diginda niifus defterine gore Heybeliada’da hizmet sektorii dahilindeki meslek gruplari
ve bu meslekleri icra edenlerin sayilari soyledir: 8 sekerci ve 1 ylincii. Temettuat defterinde
ise hizmet sektoriinde ayrica ascilik, serbetcilik ve boyacilik gibi meslekler bulunmakta olup
bunlarin tamamu birer kisi tarafindan icra edilmektedir. Ayni deftere gore bu kimselerin yillik
gelirleri su sekildedir: Asg¢1 450 kurus, serbetgi 2.500 kurus ve boyaci 500 kurus. Bunlardan
serbetei hane reisi, kendi diikkdninda ¢aligsmaktadir.

Heybeliada’daki meslek gruplarmni siniflarken karsilastigimiz bir diger sektor zanaatkarliktir.
Adada zanaatkar olarak tanimlayabilecegimiz ilk meslek grubu diilgerlik olup niifus defterinde
1, temettuat defterinde 4 diilger kayitlidir. Temettuat defterindeki diilgerlerin yillik gelirleri 500
kurus ile 800 kurus arasinda degismektedir. Her iki defterde ayrica berberler kayitlidir. Bunlarin
sayis1 niifus defterinde 3 iken temettuat defterinde 4 berber ve 1 berber ¢iragi bulunmaktadir.
Temettuat defterine gore sadece 1 tanesi kendi diikkdnina sahip olan berber hane reislerinin
yillik geliri 500 kurus ile 700 kurus arasinda degisirken berber ¢iraginin yillik geliri 350
kurustur. Bir diger zanaatkar grubu terzilerdir. Niifus defterine 4, temettuat defterine 1 terzi ve
1 terzi kalfasi kayitlidir. Temettuat defterinde bunlarin yillik gelirleri sirastyla 800 ve 550 kurus
olarak kaydedilmistir. Terzi hane reisi de kendi diikkanini kullanan hane reislerinden biridir.
Niifus defterinde zanaatkarlik sektoriine mensup 1 cevahirci ve 2 kiirk¢li de bulunmaktayken
temettuat defterinin zanaatkarliga dair son unsuru aktarlik olup yillik 1.350 kurus kazanan
aktar hane reisi, kendi diikkaninda ¢alismaktadir.

Dordiincti sirada tarimla ilgili meslekler bulunmaktadir. Bunlar niifus defterinde 3 rengper,
6 bahc¢ivan, 1 degirmenci olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Temettuat defterinde ise bu sektor
oldukga az sayida yer bulmaktadir. Deftere gore adadaki hane reisleri arasinda sadece 2 adet
bahgivan bulunmaktadir ve her ikisinin de yillik gelirleri 600 kurustur.

Besinci olarak kamu sektorii ile karsilagilmaktadir. Niifus defterine gore ada genelinde
6 kisi kamu ¢alisan1 olup bunlarin 3 tanesi papaz, 1 tanesi despot, 1 tanesi ¢orbaci, 1 tanesi
yazici olarak gorev yapmaktadir. Temettuat defterindeki kamu gorevlilerinden ilki ise adadaki

71  Mehter kelimesi defterde miizisyen anlaminda kullanilmistir. Kelimenin bu anlamda kullanildigi baska defterler
de mevcuttur. Ornegin Kesan’in Miisliiman erkek niifusuna dair bilgileri ihtiva eden 4092 ve 4096 numarali
niifus defterlerindeki miizisyenler de mehter seklinde kaydedilmistir. Burgin Isim, “Niifus ve Maliye Defterlerine
Gore Kesan’da Romanlar [1830-1848], History Studies, 10/10 (2018), 169, 173.
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mektebin hem hocast hem de miidiirii”* olan 49 numarali hane reisi Vasil veled-i Nikite™ olup
kendisinin yillik geliri 300 kurus olarak kaydedilmistir. Digeri ise 77 numarali hane reisi
olan papaz Bakaret veled-i Nikoli™ olup bu kisi daha evvel de belirttigimiz tizere “manastirin
papaz1” olarak kaydedilmistir. Bu din adaminin mesleki geliri bulunmamakta, tek geliri olan
200 kurusu 3 donlimliik bagindan elde etmektedir.

Niifus defterinde yer alip temettuat defterinde yer almayan tek sektor ticarettir. Buna gore
adada 2 kisi hayatin1 tiiccarliktan kazanmaktadir.

Tablo 2: Niifus ve Temettuat Defterlerinde Yer Alan Meslekler

Meslek Temettuat Defterinde Niifus Defterinde
Aktar 1 -
Asct 1

Bahg¢ivan 2 6
Bakkal 15 1
Bakkal Ciragi 2 -

Balikg1 27 45

Balike1 Tayfasi 10 -
Berber 4 3
Berber Ciragi 1 -
Boyaci 1 -
Cevabhirci - 1
Calgici/Mehter 1 1
Corbact - 1
Degirmenci 1
Despot - 1
Duhancy/Tiitiincti 1 2
Diilger 4 1
Ekmekgi 4 8
Figicr - 3
Hizmetkar 1 2
Kahveci 15 1
Kahveci Cirag: 1 -
Kasap 1 3
Kayiket 21 39
Kayikg1 Tayfasi 3 -

72 S6z konusu mektebin hangisi oldugu belirtilmemekle birlikte bu donemde adada egitim vermekte olan Rum Ticaret
Mektebi ve Rum Ortodoks Ruhban Okulu’nun miidiirleri arasinda boyle bir isim bulunmamaktadir. Tuglaci,
Tarih Boyunca Istanbul Adalart 11, 175; inci, Heybeliada Ruhban Okulu, 178. Dolayistyla bahsi gecen mektep
adadaki Rum ilkokulu olmalidir. Bu okulun kurulus tarihi net olmamakla birlikte XVIII. yiizy1lin sonunda adadaki
cocuklarin ilkdgrenimlerini Aya Yorgi Manastir1 biinyesinde, rahipler denetiminde siirdiirdiigii bilinmektedir.
Domenico Sestini, Lettres de L’Abbé Domenico Sestini’den nakleden Tuglaci, Tarih Boyunca Istanbul Adalart
11, 47; Skarlatos Byzantios, Konstantinopolis’ten nakleden Millas, Hala Hatirlivorum Heybeliada, 152; Tiirker,
Halki’den Heybeliye Bir Ada Hikayesi, 34. Tiirker 1849 yilinda ada halkindan toplanan bagislarla bir okul binasi
inga edildigini belirtmektedir.

73  BOA, ML.VRD.TMT.d, 4045, 7.

74 BOA, ML.VRD.TMT.d, 4045, 10.
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Kiirkeii - 2
Mektep Hocasi/Miidiiri 1 -
Meyhaneci - 17
Meyhaneci Ciragi - 2
Pamukg¢u 1 1
Papaz 1 3
Rengper - 3
Saka 4 3
Sekerci - 8
Serbetci 1
Tayfa 46
Terzi 1 4
Terzi Kalfasi 1
Tiiccar - 2
Yazici - 1
Yiincii - 1
Toplam 172 166

Niifus ve temettuat defterlerinde yer bulmamakla birlikte bu donemde adada madencilik
yapildigi da olmustur. Daha evvel belirttigimiz tizere Heybeliada’nin Halki ismi almasinin
sebebi, topraklarinda yogun olarak bulunan bakirdir.

Todori isimli bir madenci, 1846 yilinda Biiyiikada ile Heybeliada’da bakir madenleri bularak
devletten bunlari on seneligine isletme hakki talep etmistir. Bu talep tizerine bakirlardan bir miktar
numune incelenmek iizere darphaneye gonderilip isletilmeye uygun bulunsa dahi Biiyiikada’da
bulunan madenin Zeytinburnu’ndaki Demir Fabrika-i Himayunu i¢in kullanilabilecegi hatira
gelmistir. Ayrica yine Biiyiikada’daki bakir madeninin, ayn1 adadaki demir madenine olan
yakimligindan dolayi ikisinin bir adada bulunmasinin ileride olumsuzluklara yol agabilecegine
kanaat getirilmis ve Todori’ye sadece Heybeliada’daki madeni isletme hakki verilmistir’. Fakat
bir y1l kadar sonra Heybeliada’daki bakir madeninin de ¢ok yakin mesafede olmasi sebebiyle
Biiyiikada’daki demir madeni i¢in kullanilabilecegi diisiincesi ortaya ¢ikmistir. Bu sebeple bu
ikinci madenin igletmesi de yaptigi 1.000 kurusluk masraf kendisine geri verilmek suretiyle
Todori’nin elinden alinarak devlete devredilmistir’®.

2.2. Gayrimenkuller

Temettuat defterine gore adada gesitli gayrimenkuller mevcut olup bunlarm bir kismi
sahiplerine gelir saglamaktadir. Bu gayrimenkul tiirlerinin ilki arsalardir ve ada genelinde 2
hane reisine ait toplam 1.300 zira’ arsa bulunmaktadir. Bunlarin 600 zira’lik kismi (%46,2)
bos, 700 zird’lik kismi (%53,8) ise kullanimda olarak kaydedilmistir.

Temettuat defterlerinde, i¢lerinde hane reisleri ikamet ettigi i¢in gelir getirmeyen evler

75 BOA, LMVL, 80/1590, Leff: 2 (6 Saban 1262/30 Temmuz 1846).
76 BOA, I.DH, 159/8263 (19 Zilkade 1263/29 Ekim 1847).
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kaydedilmemistir. Bunun disinda hi¢ mali olmayan yahut sadece i¢inde oturdugu eve sahip olan
hane reisleri belirtilmistir””. Heybeliada temettuat defterinde ikamet edilen evler disinda, 5 hane
reisine ait 5 adet ev kaydedilmistir. Hepsi de kirada olan bu evlerin yillik gelirleri 250 kurus
ile 400 kurus arasinda degismektedir. 88 hane reisinin higbir emlaki olmadig1 belirtilmistir.
Kalan 84 hane reisinin ikamet ettigi evlerle birlikte adada hane reislerine ait toplam ev sayisi
89’dur. Buna gore evlerin %94,4 linde sahibi ikamet etmekteyken %5,6’s1 kiradadir. Evler ile
ilgili elimizdeki bir diger bilgi kaynagi ise ser’iyye sicilleridir. H.1251-1261/M.1835-1846
tarihli Adalar 6 Numarali Ser’iyye Sicili’nde yer alan satis hiikiimleri sayesinde, inceledigimiz
donemde adada bulunan evlerin sekil ve degerlerini ortaya ¢ikarmamiz miimkiindiir.

Ser’iyye sicillerindeki hiikiimlerden goriildiigii kadariyla evler ¢ogunlukla iki katlidir.
Incelenen satis hiikiimleri icinde sadece tek bir drnekte tek katli bir evin varhgina rastlanmistir.
Evlerin iist katlarindaki oda sayist iki ile dort arasinda degismekteyken alt katta odast olan
tek bir drnege rastlanmaktadir. Oda bulunan katlarda muhakkak bir de sofa bulunmakta
oldugundan sofalar da yine iist katlarda yogunlagmistir. Sofanin alt katta oldugu 6rnek yine
bir tanedir. Alt katlarin baslica iki 6gesi mutfak ve tuvalettir. Her ikisi de muhakkak alt
katta bulunan bu temel unsurlarin iist katta oldugu tek bir 6rnek tespit edilmistir. Fakat bu
ornegin 6zelligi, alt katin tamamen diikkanlardan olusmasi ve yagamin sadece list katta devam
etmesidir. Hatta s6z konusu evin bahgesi dahi iist katta goriilmekte, bu da ciddi bir kot farkina
ve taragali bir cografyaya isaret etmektedir ki bu durum Heybeliada’nin cografyasiyla uyum
gostermektedir. Satis hitkmiinde detayli tasvirine yer verilen evlerin hepsinde mutfak unsuru
yer almakla birlikte iki tanesinin tuvaletinin evin i¢inde yer almadig1 goriiliir. Hatta bunlardan
bir tanesi sekiz oda, iki sofa, mutfak, bahge ve iki sokak kapisindan olusan oldukga genis bir
evdir. Bahge ise sadece iki drnekte yer almaktadir. Evlerin sahip oldugu bir diger unsur da
alt katlarinda yer alan diikkanlardir. Hiikiimlerde bahsedilen evlerden iki tanesi alt katlarinda
diikkan bulundurmakta olup birinin biinyesinde iki adet magaza; digerinde ise bir serbethane,
bir bakkal ve bir magaza mevcuttur.

Ser’iyye sicillerindeki satis hiikiimleri bize evlerin degerlerini de vermektedir. Ornegin
defterdeki deformasyon nedeniyle tarihi okunamayan bir hitkiimde Panayot veled-i Lambro,
dortte bir hissesine sahip oldugu iki tarafi ev ve iki tarafi yol ile gevrili evdeki payini kizi
Ezmeralda ve damadi Yorgaki’ye 3.000 kurusa satmistir’®. Hitkiimde satig1 ger¢eklesen ev iki
katli olup tist katinda 4 oda ve 1 sofa, alt katinda ise 4 oda, 1 sofa, 1 mutfak, 1 bahge ve 2 sokak
kapisi bulunmaktadir. Hiikme goére Panayot’un sattigi ¢ceyrek hisse, satisi gergeklesen evin
Todori adl1 sahsin evi tarafindaki cephesinden iist ve alt katta birer odaya denk gelmektedir.
Incelenen hiikiimler icinde satis1 gergeklesen en biiyiik ev budur ve ¢eyrek hissesinin 3.000
kurus olmasindan hesapla toplam degeri 12.000 kurus etmektedir.

77  Kiitiikoglu, “Osmanli Sosyal ve iktisadi Kaynaklarindan Temettii Defterleri”, 408.
78  Adalar 6 Numarali Ser’iyye Sicili, 30a, 69 (tarihsiz).
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18 Aralik 1835 tarihli iki hiikiimde ise karsimiza bir tereke kayd: ¢ikar. S6z konusu kayitlara
gore vefat eden Colak Kosti veled-i Yanako, varislerine bir adet 6.000 kurus degerinde ve
digeri kotii durumda oldugundan ancak 500 kurus eden iki ev birakmustir”.

19 Mart 1836’da bahg¢ivan Mihal veled-i Hristo bir tarafi yine kendi evi, bir tarafi bahge
ve iki tarafi yol ile ¢evrili evini kiirk¢ii Vasil’e 1.500 kurusa satmistir®, S6z konusu hiikiimde
evin mimari detaylarina yer verilmemistir.

Bir diger 6rnek 20 Subat 1842 tarihli olup Dimitraki veled-i Petraki’nin bir tarafi ev ve
bahge, bir tarafi ev, bir tarafi bahce ve bir tarafi yol ile gevrili iki katl evini Iliyad veled-i Foti’ye
satisinin kaydini icermektedir. Hitkme gore evin iist katinda 4 oda ve 1 sofa; alt katinda ise
2 magaza, 1 mutfak, 1 tuvalet ve sokak kapisi bulunmaktadir. Ev 11.500 kurusa satilmigtir®!.

20 Mart 1845 tarihli bir diger hiikiimde yine eve ait detaylara yer verilmedigi goriilmektedir.
Hiikme gore ti¢ tarafi ev ve bir tarafi yol ile ¢evrili olan Kosti veled-i Manol’e ait ev ve arsa,
Niko veled-i Zafiri’ye 810 kurusa satilmigtir®.

Ayni y1l 16 Haziran tarihli bir hiikme gore Mihal veled-i Yorgi, ii¢ tarafi ev ve bir tarafi
yol ile ¢evrili evinin yarim hissesini esine 750 kurusa satmistir. Toplam degeri 1.500 kurus
olarak kargimiza ¢ikan ev iki katli olup iist katinda 2 oda ve 1 sofa; alt katinda ise 1 mutfak,
1 tuvalet ve sokak kapisi bulunmaktadir®.

22 Mart 1846 tarihli bir diger hitkkme gore ise Yibebe bint-i Nikoli, {i¢ tarafi Maryora adli
kadinin evi ve bir tarafi Maryora’nin evine giden yol olan tek katli, 1 oda, 1 sofa, 1 mutfak ve
1 avludan olusan evini 1.700 kurusa Eleniko bint-i Yani’ye satmigtir®.

Ayni1 y1l 6 Nisan’da gergeklesen bir diger satista, adanin taninmis sahislarindan Maryora
bint-1 Yanako iki tarafi ev, bir tarafi yol ve bir tarafi deniz ile ¢evrili olan leb-i derya, iki kath
evini esi Hristo veled-i Yani’ye satmistir. 2.000 kurusa satilan evin iist katinda 3 oda ve 1 sofa;
alt katinda 1 mutfak, 1 tuvalet ve sokak kapist bulundugu kaydedilmistir®.

Incelenen son hiikiim ayni y1l 4 Kasim tarihlidir. Bu hilkkme gére Haralambos veled-i
Istelyanos hisselerinin biiyiik cogunluguna sahip oldugu; iki tarafi ev, serbethane ve bakkal,
bir tarafi yol ve bir tarafi ise deniz kenarindan gegen 1ss1z bir diger yol olan iki katli evdeki
hissesini satmaktadir. S6z konusu evin st katinda 3 oda, 1 sofa, 1 mutfak, 1 tuvalet ve bir
miktar bahge bulunmakta iken alt kat1 1 serbethane, 1 bakkal ve 1 magazadan olugmaktadir.
iki yaninda bulunan diger iki evin de aym 6zelliklere sahip olmasindan bu evin ticari hayatin
yogun oldugu bir bdlgede yer aldigini soylemek miimkiindiir. Haralambos’a ait hisseler, evin

79  Adalar 6 Numaral Ser’iyye Sicili, 2a, 8 (27 Saban 1251/18 Aralik 1835); Adalar 6 Numaral Ser’iyye Sicili,
10b, 43 (27 Saban 1251/18 Aralik 1835).

80  Adalar 6 Numarali Ser’iyye Sicili, 3a, 18 (1 Zilhicce 1251/19 Mart 1836).

81 Adalar 6 Numaral Ser’iyye Sicili, 25b, 61 (9 Muharrem 1258/20 Subat 1842).

82 Adalar 6 Numarali Ser’iyye Sicili, 41a, 99 (11 Rebiiilevvel 1261/20 Mart 1845).

83  Adalar 6 Numarali Ser’iyye Sicili, 41a, 98 (10 Cemaziyelahir 1261/16 Haziran 1845).

84  Adalar 6 Numarali Ser’iyye Sicili, 59b, 175 (24 Rebiiilevvel 1262/22 Mart 1846).

85 Adalar 6 Numarali Ser’iyye Sicili, 60a, 177 (9 Rebiiilahir 1262/6 Nisan 1846).
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hisselerinin bir kismina 6nceden sahip olan Eleniko veled-i Andon tarafindan 11.800 kurusa
satin alinmigtir®,

Temettuat defterine gére adada ayrica hane reislerine ait toplamda 56,25 hisse diikkan
bulunmaktadir. Bunlarin 26 hissesi (%46,2) sahibi tarafindan isletilmekte ve 27,75 hissesi

(%49,3) kirada iken kalan 2,5 hissesinin (%4,4) durumu belirsizdir.

Tablo 3: 1845 Tarihli Temettuat Defterine Gore Diikkanlarin Tasarrufu

Diikkan Cinsi Sahil;:;tTiﬁ.: tﬂ;‘fa“ K"gig;‘;iﬂ:':a“ Bilinmiyor Toplam
Kahvehane 11 5,5 0,5 17
Bakkal 8,5 5 1,5 15
Berber 1 1 - 2
Serbetci/Serbethane 1 0,25 - 1,25
Magaza - 9,5 0,5 10
Firin 2.5 2,5 - 5
Terzi 1 - - 1
Kunduraci - 3 - 3
Aktar 1 - - 1
Niteligi Belirsiz ) 1 ) 1
Diikkan
Toplam 26 27,75 2,5 56,25

[lk olarak kahvehanelere bakarsak toplam kira geliri 2.100 kurus olan 5,5 hisse kahvehanenin
en disiik kira geliri 200 kurus iken en yiiksek kira gelirinin 400 kurus oldugunu goriiriiz. Buna
karsilik sahipleri tarafindan ve amacina uygun olarak isletilen kahvehanelerden elde edilen
en alt gelir 750 kurus, en iist gelir ise 1.250 kurustur. Sahibi tarafindan isletilir durumdaki 17
hisse kahvehanenin 9 hissesi, kahvecilik meslegindeki kigiler tarafindan amaca uygun olarak
isletilirken kalan 8 hissesi, baska meslek gruplarina mensup kisilere aittir.

Bakkal diikkanlari ise toplamda 15 hisse olup bunlardan kirada olan 5 hissenin en diisitk
kira geliri 200 kurus, en yiiksek kira geliri ise 800 kurustur. Bunlar i¢inde sahibi tarafindan
isletilir durumdaki 8,5 hisse kahvehanenin 7,5 hissesi, bakkallik meslegindeki kisiler tarafindan
amaca uygun olarak isletilirken kalan 1 hissesi bir kahveciye aittir. Sahibi tarafindan ve amacina
uygun olarak igletilen bakkallarin en alt geliri 800 kurus, en tist geliri ise 1.250 kurustur.

Defterdeki 10 adet magazanin kirada olan 9,5 hissenin ise en diisiik kira geliri 80 kurus,
en yiiksek kira geliri 300 kurus olarak kaydedilmistir.

Deftere kaydedilen 5 hisse firinin 2,5 hissesi sahibi tarafindan kullanilmakta olup tamami
ekmekgiler tarafindan isletilmektedir. Bunlarin en alt gelir miktar1 800 kurus, en yiiksek gelir
miktart 1.050 kurustur. Kalan 2,5 hisse ise kirada olup en diisiik kira miktar1 100 kurus, en
yiiksek kira miktar1 300 kurustur.

86 Adalar 6 Numarali Ser’iyye Sicili, 53a, 145 (15 Zilkade 1262/4 Kasim 1846).
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3 hisse olarak kaydedilen kunduraci diikkanlarinin tamami kirada olup hepsinin kira geliri
500 kurustur. Berber diikkanlari ise 2 hissedir ve bunlarin 1 hissesi kirada, 1 hissesi sahibi
tarafindan isletilmektedir. Kirada olan diikkanin y1llik geliri 200 kurus iken berber olan sahibinin
islettigi diger diikkkanin geliri 600 kurustur.

Deftere kaydedilen 1 hisse serbetgi diikkani, 1 hisse terzi ve 1 hisse aktarin li¢li de meslege
mensup sahipleri tarafindan amacina uygun olarak kullanilmaktadir. Bunlarin yillik gelirleri
strastyla 2.500 kurus, 800 kurus ve 1.350 kurustur.

Temettuat defterinde sahipleri adali oldugu halde Istanbul’da kirada olarak kaydedilmis
2 adet diikkan mevcuttur. Bunlarin ilki ¢eyrek hisselik bir serbethanedir ve yillik kira geliri
1.000 kurustur. ikincisi ise niteligi belirtilmemis bir diikkkandir ve y1llik kira geliri 500 kurustur.

Diikkanlar ile ilgili elimizdeki bir diger kaynak da ser’iyye sicillerinde yer alan satis ve
tereke hiikiimleridir. incelenen Adalar 6 Numarali Ser’iyye Sicili’nde yer alan 18 Aralik 1835
tarihli iki hitkme gore vefat eden Colak Kosti veled-i Yanako, varislerine 7.000 kurus degerinde
bir adet serbethane birakmigtir®’.

2.3. Vergiler

Incelenen defterlerde karsimiza ¢ikan vergi tiirleri; vergi-i mahsusa, &siir ve cizyedir.
Bunlardan vergi-i mahsusa ve Osiir bilgileri sadece temettuat defterinde yer alirken cizye
bilgileri her iki defterde de mevcuttur.

Temettuat defterine gore 1, 26 ve 49 numarali hane reisleri hari¢ toplamda 169 hane reisi,
15 kurus ile 140 kurus arasinda degisen miktarlarda vergi-i mahsusa 6demektedir. Bu da ada
genelinde 6.350 kurus vergi-i mahsusa toplandigin1 géstermektedir. Vergi-i mahsusa vermeyen
sahislar 49 numarali hane reisi Vasil veled-i Nikite®, 1 numarali hane reisi Yorgi veled-i Manol®
ve 26 numarali hane reisi Polopo veled-i Mihal’dir®.

Tanzimat ile birlikte 1/10 oraninda sabitlenenen Osiir vergisi®' ise adada hane reislerine
ait gelir getiren bahgeler de bulunmasina karsin sadece baglar i¢in kaydedilmistir. Temettuat
defterinde 7 hane reisine ait ve toplam geliri 2.880 kurus olan 36 doniim bag kayithidir. Bu
baglardan 8 kurus ile 150 kurus arasinda degisen miktarlarda osiir alinmis ve bir yilda 288
kurus 6slir toplanmustir.

87 Adalar 6 Numarali Ser’iyye Sicili, 2a, 8 (27 Saban 1251/18 Aralik 1835); Adalar 6 Numaral Ser’iyye Sicili,
10b, 43 (27 Saban 1251/18 Aralik 1835).

88 BOA, ML.VRD.TMT.d, 4045, 7.

89 BOA, ML.VRD.TMT.d, 4045, 2.

90 BOA, ML.VRD.TMT.d, 4045, 5.

91 Miibahat S. Kiitiikoglu, “Osmanl iktisadi Yapis1”, Osmanli Devleti Tarihi 2. Cilt, ed. Ekmeleddin Thsanoglu
(Istanbul: IRCICA Yayinlari, 1999), 531-532.
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Miikelleflerin mali durumlarina gore yiiksekten algaga ala, evsat ve edna olarak ii¢ sinif
lizerinden alinan cizye miktarlart 1834 yilinda; ala 60 kurus, evsat 30 kurus ve edna 15 kurus
olarak diizenlenmistir®.

Niifus defterine gore ada genelinde 238 bas cizye verilmektedir. Bu 238 kisinin 45°1 ala,
180’1 evsat ve 13’1 edna siifindan 6deme yapmaktadir. Bu da 2.700 kurusu ala, 5.400 kurusu
evsat ve 195 kurusu edn sinifindan toplam 8.295 kurus cizye toplandigini gosterir. Buna
mukabil ada genelinde 27 kisinin cizye vermedigi goriilmektedir.

Cizye vermeyen kisilerin isimlerinin iistiinde gesitli sebepler belirtilmigtir. Bu hususta
karsimiza ilk olarak saglik sorunlari ¢ikar. 16 numara ile kayitli olan Kirbako veled-i Yorgi*
¢olak, 251 numara ile kayitl olan Istiradi veled-i Nikola®* mecruh, 260 numara ile kayitl
Yani veled-i Todori®® ve 323 numara ile kayitli olan Yamandi veled-i Istavri® ise alil olduklari
icin cizyeden muaftir. 110 numara ile kayitli Yakomi veled-i Yani®? ise sagir oldugu halde
edna cinsinden cizye vermektedir. Zira ¢alisamadigi halde vergi 6deyebilecek kadar varlikli
olanlardan cizye alinmigtir®.

Defterde saglik sorunlar1 sebebiyle cizyeden muaf olanlarin yani sira bir de 6zel imtiyazlara
sahip olduklar1 i¢in cizye vermeyenler mevcuttur. Ornegin 24 numara ile kayith Togofil veled-i
Yorgi®, 34 numara ile kayith Pandeli veled-i Todos'®, 137 numara ile kayith Kosti veled-i
Yorgi'”, 167 numara ile kayith Tanas veled-i Hristo!%?, 172 numara ile kayith Kozma veled-i
Nikoli'®, 195 numara ile kayith Yorgi veled-i Kostandi'®, 267 numara ile kayith Istiradi
veled-i Nikita'®, 278 numara ile kayith Balas veled-i Nikola!%, 284 numara ile kayith Dimitri
veled-i Yamandi'”’, 326 numara ile kayith Pandeli veled-i Solago!'® ve 345 numara ile kayith
Kostandi veled-i Dimitri'® ferman ile cizyeden muaf olduklari i¢in vergi vermemislerdir.
Benzer sekilde 229 numara ile kayitl Dimitri veled-i Yani''® ve 230 numara ile kayitli olan

92 Arzu Terzi, “Glizelhisar-1 Aydin: Portrait of a West Anatolian City”, The Ottoman State and Societies in
Change (London: Colombia University Press, 2004), 169; Halil inalcik, “Cizye”, Tirkive Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi, 8 (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymlari, 1993), 47.

93 BOA, ML.CRD.d, 397, 4.

94 BOA, ML.CRD.d, 397, 8.

95 BOA,ML.CRD.d, 397, 8.

96 BOA, ML.CRD.d, 397, 9.

97 BOA, ML.CRD., 397, 5.

98  Kiitiikoglu, “Osmanli iktisadi Yapis1”, 534.

99 BOA, ML.CRD.d, 397, 4.

100 BOA, ML.CRD.d, 397, 4.

101 BOA, ML.CRD.d, 397, 6.

102 BOA, ML.CRD.d, 397, 6.

103 BOA, ML.CRD.d, 397, 7.

104 BOA, ML.CRD.d, 397, 7.

105 BOA, ML.CRD.d, 397, 8.

106 BOA, ML.CRD.d, 397, 8.

107 BOA, ML.CRD.d, 397, 8.

108 BOA, ML.CRD.d, 397, 9.

109 BOA, ML.CRD.d, 397, 10.

110 BOA, ML.CRD.d, 397, 7.
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kardesi Yorgi veled-i Yani''" de patent sahibi olduklar1 i¢in cizyeden muaf konumdadir'?. 204
numara ile kayith Ivoz veled-i Diroso'" tiiccar oldugu igin, 205 numara ile kayitli olan oglu
Aristo veled-i Ivoz'"* ise defterde belirtilmemekle birlikte muhtemelen babasi gibi ticaretle
ugrastigi i¢in ve 228 numara ile kayith Yani veled-i Anastas'" yine tiiccar oldugu igin berat
sahibidir yani cizye vermemislerdir. 318 numara ile kayitli Istimad veled-i Todori’ye" ise
Eflak Voyvodast’nin cizye toplama hizmetinde ¢aligtigindan tezkire verilmistir. 352 numara
ile kayitli Dimitri veled-i Miyami''” de tezkiresi oldugu i¢in cizye vermemekle birlikte kendisi
tezkiresini gorevlilere gosterememis olmali ki adinin yanina not olarak “tezkireli” yerine
“tezkiresi var imis” yazilmistir.

Son olarak devlet kapisindaki gorevleri sebebiyle cizyeden muaf olan kesim karsimiza
¢tkmaktadir. Bunlar 76 numara ile kayith corbact Haralambos veled-i Istilyanos'®, Tophane-i
Amire’de ¢alisan 133 numarali Yanako veled-i Kosti''"® ve Tersane-i Amire’de ¢alisan 380
numarali Dimitri veled-i Todori’dir'.
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Grafik II1: 1836-1840 Tarihli Niifus Defterine Gore Toplanan Cizyenin Oranlart

111 BOA, ML.CRD.d, 397, 7.

112 Tipki berat gibi kisinin yabanci bir devletin korumas: altinda oldugunu gosteren bir belge ¢esidi olan patentin
berattan farki, genellikle para karsiliginda satilmasi ve satin alan kisinin ailesini de kapsamasidir. Belkis Konan,
“Osmanli Devleti’nde Protégé (Koruma) Sistemi”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 58/1 (2009),
178-179. Her ikisi de patent sahibi oldugu i¢in Dimitri ve Yorgi kardeslerin bu ayricaliginin babalar1 Yani’den
gecmis olmast muhtemeldir.

113 BOA, ML, CRD.d, 397, 7.

114 BOA, ML.CRD.d, 397, 7.

115 BOA, ML.CRD.d, 397, 7.

116 BOA, ML.CRD.d, 397, 9.

117 BOA, ML.CRD.d, 397, 10.

118 BOA, ML.CRD.d, 397, 5.

119 BOA, ML.CRD.d, 397, 6.

120 BOA, ML.CRD.d, 397, 10.
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Temettuat defterine gore ise ada genelinde 187 bas cizye verilmektedir. Zira defterde hane
reislerinin sadece kendileri i¢in degil hanelerindeki cizye miikellefi erkekler i¢cin 6dedikleri
cizyeler de kaydedilmistir. Bu 187 bas cizyenin 27’si ala, 155’1 evsat ve 5’1 ednadir. Bagka bir
deyisle 1.620 kurusu ala, 4.650 kurusu evsat ve 75 kurusu edna olmak {izere toplamda 6.345
kurus cizye toplanmaktadir.

Deftere gore adada 49 numarali hane reisi Vasil veled-i Nikite!?!, 90 numarali hane reisi
Istavri veled-i Nikoli'?% 119 numarali hane reisi Yani veled-i Todos'?, 121 numarali hane
reisi Istiradi veled-i Nikite'?*, 157 numaral1 hane reisi Aleksandrios veled-i Yorgi'? ve 160
numarali hane reisi Haralambos veled-i Istilyanos'> olmak iizere 6 kisi cizye vermemektedir.
Bunlardan Vasil veled-i Nikite hari¢ hepsi berat sahibidir.
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Grafik IV: 1845 Tarihli Temettuat Defterine Gore Toplanan Cizyenin Oranlari

Her iki defterdeki verileri bir araya getirdigimizde, Heybeliada’da ¢ogunlugun cizyesini
evsat sinifindan 6dedigi goriilmektedir. Ayrica iki defterdeki cizye oranlart karsilastirildigi
zaman her {i¢ cinsin de ylizdelik oranlarinin birbirine denklik gosterdigi ortaya ¢ikmaktadir.

121 BOA, ML.VRD.TMT.d, 4045, 7.

122 BOA, ML.VRD.TMT.d, 4045, 11.
123 BOA, ML.VRD.TMT.d, 4045, 14.
124 BOA, ML.VRD.TMT.d, 4045, 14.
125 BOA, ML.VRD.TMT.d, 4045, 17.
126 BOA, ML.VRD.TMT.d, 4045, 18.
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Tablo 4: Niifus ve Temettuat Defterlerine Gére Toplanan Cizyeler

. L. Niifus Defteri Temettuat Defteri
Cizye Cinsi . .
Sayis1 Miktar Sayis1 Miktar
Ala 45 2.700 27 1.620
Evsat 180 5.400 155 4.650
Edna 13 195 5 75
Toplam 238 8.295 187 6.345
Sonug¢

Bizans doneminde tiim Prens Adalar1 gibi bir siirgiin yeri olan Heybeliada, Osmanli hakimiyetine
girmesinin ardindan zaman zaman temiz hava almaya yahut yaz tatiline gelen kalburiistii kesim
disinda nispeten sakin kalmigtir. XIX. yiizy1l ortasina degin {izerinde tek bir kdy bulunduran
Heybeliada’nin bu ilk yerlesiminde, agirlikli olarak denizle alakali meslekler icra eden Rumlar
yasarken bir diger 6nemli sakin grubu da manastirlarda inzivaya ¢ekilen din adamlar1 olmustur.
Yiizyilin ilk yarisinda adanin hi¢ Miisliiman sakini tespit edilememekle birlikte 1851 sonunda
kalici olarak Heybeliada’ya nakledilen Bahriye Mektebi’nin personeli, bu tarihten itibaren adaya
yerlesmis ve 1856 itibariyla adadaki ilk Miisliiman mahallesi ortaya ¢ikmustir.

XIX. yiizyilin ilk yarisinda Heybeliada’da cografyaya uygun bigimde en ¢ok tercih edilen
meslekler deniz ile ilgili olmustur. Bunun disinda adada hizmet, zanaat, tarim, kamu ve
ticaret alanlarinda cesitli meslekler icra edilmistir. Mesleklere bagl gelir kaynaklari olarak
ayrica piyadeler ve 1griplar da mevcuttur. Sefer ve balik piyadesi olarak ikiye ayrilan piyade
kayiklarindan sefer piyadesi olanlar, vapur seferlerinin baglamasindan evvel ulasim amaciyla
kullanilmustir.

Incelenen dénemde adadaki gayrimenkul cinsleri bag, bahge, tarla, arsa, ev, diikkan ve
yel degirmeni olarak belirlenmistir. Bunlardan Degirmen Burnu’nda yer alan yel degirmeni,
Heybeliada’nin simgelerinden biri olarak giiniimiize kadar gelmistir.

Ser’iyye sicili kayitlarindan yola ¢ikarak bu donemde Heybeliada’daki ev profili su sekilde
tespit edilmistir: Evler cogunlukla iki kathdir. Genelde iist katlarda yer alan odalarin sayisi
iki ile dort arasinda degismekteyken oda bulunan katlarda muhakkak bir de sofa bulunmakta
oldugundan sofalar da yine iist katlarda yogunlagmistir. Alt katlarin baslica iki 6gesi mutfak
ve tuvalet olmustur. Evlerin hepsinde mutfak unsuru yer almakla birlikte bazi evlerin alt
katlarinda diikkanlar bulundugu goriilmiistiir. Diikkan cinsleri ise kahvehane, bakkal, magaza,
firin, kunduraci diikkani, serbetci diikkani, terzihane ve aktar diikkani olarak kaydedilmistir.

XIX. ylizyiln ilk yarisinda hala kendi halindeki yapisini korudugu agikca goriilebilen
Heybeliada, yiizyilin ikinci yarisindan itibaren vapur seferlerinin baslamasindan etkilenerek
popiiler bir sayfiyeye doniismiistiir. Diger adalardan farkli olarak bu adanin kalabaliklasmasina
etki eden bir diger sebep de topraklarinda yer alan Rum Ticaret Mektebi, Rum Ortodoks
Ruhban Okulu ve Bahriye Mektebi olmus; bu ti¢ mithim egitim kurumu zaman iginde kendi
niifuslarimi olusturmustur.
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XII-XIV. ylzyil Uygurlarindan kalan ve Turfan ile cevresinde kesfedilmis Eski
Uygurca tarihi belgeler arasinda bircogu Budist, bir kismi Manihaist ve az sayida
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" N . Uygurca mektuplarin toplam sayisinin 150 oldugunu sdylemektedir. Bu
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Eski Uygurca Sahsi Mektuplari Belirlemede Olciitler ve Siniflandirma Sorunu

ABSTRACT

Among the Old Uighur historical documents discovered in Turfan and its surroundings from the 13th and 14th centuries,
Uighurs are many personal (private) letters belonging to Uighurs, mostly Buddhists, some Manichaeans, and a small number
of Christians. A few of these letters were unearthed in 20th century China at the Kara-hoto ruins in the Kansu Corridor, and
the majority in the Turfan oasis or the famous Thousand Buddha (Mogao) Caves in Dunhuang. Osman Fikri Sertkaya says
that he identified 110 Uighur letters in his article published in 2012 based on the inventory work he had done until then,
adding the 40 letters listed in Takao Moriyasu’s works, which he did not include in his list, making the total number of Old
Uighur letters 150. Although it is known that these letters were published at different times by scientists from different
nations such as Germany, Japan, Russia, France, the UK, Turkey, etc., the most comprehensive study on the subject was
published in Turnout by Brepols Publishers in Berliner Turfantexte in 2019. It is the book published as the 46th volume
of the series with the title Corpus of the Old Uighur Letters from the Eastern Silk Road (= COUL) written by the Japanese
historian and Turcologist Takao Moriyasu. In this book, paleographic descriptions, transcriptions, English translations, and
the author's comments on 209 Old Uighur letter fragments are presented. In COUL, letters were evaluated in five main
groups, and at the same time, 7 envelopes and the texts on them were examined. In this article, first of all, the difficulties
encountered in the identification of Old Uighur letters and the basic criteria are taken into account in the determination
of the letters will be discussed. Then, the classifications of the letters arranged according to the compositions that can
be represented by formulas in a systematic structure, which Osman Fikri Sertkaya and Takao Moriyasu created based on
some words, phrases, opening and ending formals, will be compared and both similar and different aspects will be tried
to be determined. Thus, it will be stated what kind of benefits the opening and ending patterns, which constitute the
basic criteria in the classification of Uighur letters, can be systematically handled, determined, and demonstrated with
formulas in the classification of documents that have yet to be defined. Simultaneously, a new proposal will be made to
facilitate the identification and classification of Old Uighur personal (private) letters.

Keywords: Old Uighur, Personal Letters, Silk Road, Turfan

EXTENDED ABSTRACT

Old Uighurs lost their sovereignty against a hundred thousand Kyrgyz horsemen in 840 and
migrated further south and southwest. Uighurs, a branch of which arrived in Kansu and settled
there, after a certain period established a small state, first became attached to the Khitans,
and then came under the rule of the Tanguts in 1028. The other branch of the Uighurs, who
migrated from Tiiken to the Tarm region, established another khaganate in Qocho (Turfan),
which lasted from 840 to 1206, and was not particularly powerful politically but could be
considered distinctive culturally. Here, for about four centuries, Uighurs translated various
texts on Manichaeism, Buddhism, and a small number of Christianity from languages such as
Sogdian, Sanskrit, Tocharian, Chinese, and Tibetan into Turkish, using the Uighur alphabet
they developed from the Sogdian script, and the Sogdian, Brahman and Tibetan alphabets and
left an invaluable written legacy with an extensive literary tradition.

At the end of the 19" century and the beginning of the 20" century, tens of thousands of
Old Uighur texts were unearthed with the start of expeditions to today’s East Turkestan.

This study has the characteristics of historical and descriptive research methods. Articles
and books published on Old Uighur personal (private) letter fragments, as well as printed or
online corpus, comprise the research population. The sample includes classification studies
on personal letters in Old Uighur found in Turfan. In data collection, literature review, digital
data, and source scanning methods were used.
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Although it is seen that a significant part of the old Uighur letters was published at various
times by researchers from different nations such as Japanese, Russian, French, British, and
Turkish, especially German Turkologists, within the scope of Turfan studies, the most
comprehensive study on this subject was published in 2019 by Japanese historian and Turcologist
Takao Moriyasu. It is the 46th volume of the Turfantexte series, published by Brepols Publishers
in Turnhout as Corpus of the Old Uighur Letters from the Eastern Silk Road. In Corpus,
paleographic information, transcriptions, English translations, and the researcher’s comments
on 209 letter texts from the Old Uighurs were given and these letters were evaluated in five
main groups, at the same time 7 envelopes and the texts on them were examined. Osman Fikri
Sertkaya gives the number 150 by pointing to the 110 letters in the list he prepared regarding
the number of letters remaining from the Old Uighurs and the 40 letters listed in his article on
the Old Uighur letters that took Takao Moriyasu years.

By Moriyasu, the texts in the Corpus of the Old Uighur Letters were divided into five
main groups (Type A ~ E) in accordance with the opening formulas of the addressee and the
sender, that is, the naming formulas. While the researcher prefers to call these opening formulas
“receiver formulas,” he claims that calling them “addressee formulas” would be inaccurate
because, in practice, the sender’s name is frequently written alongside, and sometimes even
before, the addressee’s name. Just as Takao Moriyasu (2008, 2011, 2012, and 2019) and
Osman Fikri Sertkaya (2012) did the opening and ending patterns, which constitute the
basic criteria in the classification of Old Uighur letters are shown with formulas following a
certain system and their structures, are determined, not yet defined. It will provide important
benefits in understanding the documents. Especially by adding other structure variations of
the aforementioned formulas through machine learning (For example; the formal structure of
the Uighur letter text, numbered as U 5933 = COUL no. 172, is likely to be “other type”), we
think that more accurate and faster results can be obtained in identifying many Old Uighur
documents, in particular personal (private) letters, and easily classify them by separating them
from other Uighur documents, thanks to a program by converting them into codes through
software experts. Although some attempts have been made that form the basis of this idea, there
has yet to be an initiative that has been put into practice and its success has been announced
regarding the separation of classifications and letter patterns using a coding-based machine
learning method.
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Giris

IX. ylizyilin baslarinda Tarim bolgesinde iyice giiglenmis olan Uygur Kaganligi bir taraftan
Koco, Solmi (Karagehir) ve Besbalik kentlerini egemenligi altina almisken, diger taraftan
bozkirda anayurtlart ve baskentleri Ordubalik’a kuzeyden gelen Kirgizlar artik kaganligin
varligi i¢in ciddi bir tehdit haline gelmisti (Demir ve Yilmaz, 2006, s. 155). Tam da bu sebeple
Uygurlar, 840 yilinda yiiz bin kadar Kirgiz atlisina karsi egemenliklerini kaybedip daha giineye
ve glineybatiya go¢ etmislerdir. Bir kolu Kansu’ya varip yerlesen Uygurlar orada kii¢iik
bir devlet kurduktan belirli bir zaman sonra, 6nce Kitanlara baglanmis, ardindan 1028’de
Tangutlarin hakimiyetine girmislerdir (Golden, 2002, s. 133; Demir ve Yilmaz, 2006, s. 155).
Uygurlarin Otiiken’den Tarim bélgesine gocen diger kolu ise Kogco’da (Turfan) 840 yilindan
1206 yilina kadar varligini siirdiirecek olan, siyasi olarak ¢ok gii¢lii olmayan ancak kiiltiirel
anlamda egsiz sayilabilecek bir baska kaganlik kurmustur. Burada yaklasik dort asir boyunca
Uygurlar, Sogd yazisindan gelistirdikleri Uygur alfabesi ile Sogd, Brahmi ve Tibet alfabelerini
kullanarak Sogdca, Sanskritce, Toharca, Cince ve Tibetge gibi dillerden Manihaizm, Budizm
ve az sayida da Hristiyanlik {izerine ¢esitli metinleri Tiirkgeye ¢evirmisler ve ¢ogunlukla dini
terclimelerle sekillenmis zengin ve genis bir edebi gelenekle pahabigilmez bir yazili miras
birakmislardir (Demir ve Yilmaz, 2006, s. 155).

XIX. yilizyilin sonu ile XX. ylizyilin baglarinda, bugiinkii Dogu Tiirkistan’a kegif
gezilerinin baslamasiyla birlikte on binlerce Eski Uygurca metin ortaya ¢ikarilmistir. Cin’in
Kansu eyaletindeki Dunhuang (Sa-cou) kentinin 20 km kadar giineydogusundaki Bin Buda
Magaralari’nda, 1028’de Kansu Uygurlarinin kars1 kargiya kaldigi Tangut tehlikesinden, bir
magaranin oniline duvar oOriilerek kurtarilmig binlerce el yazmasi, resim, isleme vb. tarihi
eserin, 1900’de magaralarin onarim ve bakimini yapan Cinli bir rahibin arkeolog A. Stein’in
baskanhigindaki Ingiliz arastirma heyeti tarafindan ikna edilmesinin sonucunda ilk énemli kesif
yapilmustir ve buradan ¢ikarilmis Uygurca yazmalar gliniimiizde Londra’da, British Library’de
Stein koleksiyonunda korunmaktadir (Demir ve Y1lmaz, 2006, s. 156-157). Bu kesfin ardindan
Orta Asya’ya, A. Grilnwedel ve A. von Le Coq bagkanliginda 1902-1914 yillar1 arasinda dort
arastirma gezisi diizenleyen Almanlar; 1908 yilinin Mart ayinda magaralara ulasan Fransiz P.
Pelliot; Kont K. Otani bagkanligindaki Japon heyeti; Rus Serge d’Oldenburg, W. Radloff ve
S. Ye. Malov; Isvecli S. Hedin ile Fin C. Mannerheim gibi arastirmaci, gezgin ve kasiflerin
calismalariyla bugiin Almanya, Fransa, Japonya, Rusya, Isve¢ ve Finlandiya gibi iilkelerin
kiitiiphanelerinin yan1 sira Tiirkiye’de Istanbul Universitesi ile Ankara Etnografya miizesinde
aralarinda mektup niteligi tasiyanlar da dahil ¢ok sayida Uygurca el yazmasi bulunmaktadir
(Demir ve Yilmaz, 20006, s. 157). Bu el yazmasi metinlerin tam yazilis tarihlerini belirlemek
¢ok giictiir, ancak bunlarin bir boliimiiniin kolofon denilen ‘ketebe kayitlari’nda, bu metinlerin
cevrildigi veya yaziya gecirildigi déneme ya da yila ait bilgiler bulunabilmektedir (Olmez,
2017, s. 189).

526 Tiirkiyat Mecmuasi



Hisni Cagdas Arslan

Eski Uygur edebiyati iizerine yazilmig kaynaklarda esengii bitig ‘esenlik mektubu’ olarak
adlandirilan, genellikle tarihsiz olan, ancak az sayida basta veya sonda tarihin de verildigi
goriilen ve giinliik islerle, aile yasamiyla, ticaretle ya da resmi bir amacla ilgili olan Eski
Uygurca sahsi (6zel) mektuplarin genel kompozisyonlar: oldugunu, Hamilton’in (1986)
yayimladigi ve X. ylzyildan kaldig1 varsayilan on biri tam, ti¢ii eksik mektup metinlerini
inceleyen Tezcan ve Zieme (1971, s. 452) ile Tekin (2004a, s. 293-294) daha once ortaya
koymuslardir (Hamilton 6ncesi 6teki ¢aligmalar igin bkz. Tezcan, 1978, s. 306-308; ayrica
bkz. Demir ve Yilmaz, 20006, s. 169-170). Birgok mektup metninde ilkin alicinin, ardindan da
gonderenin ad1 yazilir. Sonrasinda, mektup tiirline génderme yapan Uygurca esengii bitigim /
bitigimiz veya esengiimiiz vb. sozler bulunur. Hitaptan sonra dncelikle alicinin sagligi veya hali
hatrt sorulur. Mektubu yazip gonderen(ler) kendi sagliklarindan veya durumlarindan kisaca
bahsettikten sonra sdz konusu mektubun yazilmasinin temel nedenine deginilir. Herhangi bir
aractyla gonderilen mallarin veya hediyelerin tamgalarina bakilarak bunlarin unutulmamasi
ogiitlenir. Mektup, kimin tarafindan kaleme alindigini veya kime teslim edilecegini ifade eden
kisa bir veya birkag ciimleyle tamamlanir (Demir ve Yilmaz, 2006, s. 170).

Yontem

Bu ¢aligma, tarihsel ve betimlemeli arastirma yontemlerinin 6zelliklerini tagimaktadir.
Arastirmamizda eldeki somut verilerle ¢ikarimlara ulasilirken, niceliksel yaklasimin belirli
derecede kullanildigini sdyleyebiliriz. Sosyal bilimler igerisinde yer alan dil ve edebiyat
aragtirmalarinin yapisi geregi, 6zellikle bulgularin degerlendirilmesi ve yorumlanmasi
asamalarinda niteliksel yaklagimdan yararlanilmistir.

Arastirma evrenini, Eski Uygurca sahsi (6zel ~ kisisel) mektup fragmanlar1 ve bunlar
iizerine yayimlanan makaleler ile kitaplar, basilt veya ¢evrimi¢i derlemler olusturmaktadir.
Orneklemi ise Turfan’da bulunmus Eski Uygurca sahsi mektuplar iizerine yapilmig smiflandirma
calismalar1 olusturmaktadir. Veri toplamada literatiir tarama ile dijital veri ve kaynak tarama
yontemlerine basvurulmustur.

Eski Uygurca Sahsi Mektuplar: Belirlemede Zorluklar ve Olgiitler

Eski Uygurca el yazmasi belgelerin arasindan sahsi (6zel) mektuplari belirleyip, agilig ve
bitis kaliplarina gore kendi i¢lerinde siniflandirmak kolay ve hizli bir yontem gibi goriinse de
birgok gii¢liigii biinyesinde tasiyan ve sabir gerektiren bir siirectir.

Gliniimiizde birgok farkli iniversite, kiitliphane, miize veya enstitiiye ait gevrimici derlemin
(Ornegin; Turfanforschung Digitales Turfan-Archiv), diinyanin herhangi bir yerinde internete
sahip olan bir aragtirmaci igin “agik erisim” politikasi sayesinde ulasilabilir olmasiyla en
biiyilik giicliik asilmis gibi goriinmektedir. Nitekim halen agik erisimde bulunmayan, kolay
ulasilamayan veya 6zel izinle incelenebilen Uygurca el yazmalari da bulunmaktadir.
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Elbette el yazmasina eristikten sonra kontrol listemizde yeni maddeler beklemektedir: El
yazmasinin fiziki durumu, metnin okunabilirligi, tamlig1; ayrica yazilis tarihine veya kolofona,
mektup olduguna igaret eden bir terime / sdze / s6z grubuna veya agilis - bitis kaliplarina sahip
olup olmamasi gibi &zellikleri ¢esitli derecelerde zorluklar olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Sertkaya ¢aligmasinin ‘Girig’ boliimiinde bu zorluklara sdyle deginmektedir:

Eski Tiirkce devresi metinleri iizerinde galisan aragtiricilarin kargilagtigi biiyiik bir zorluk
envanter ¢aligmasidir. Diinyaya yayilmis olan malzemeden hareketle bir konuda envanter
hazirlamak kolay degildir. Envanter ¢alismasinin kolay yolu yayimlanmis metinleri listelemekle
baslamak ve yeni metinler yayimlandikca da ilgili listeye eklemektir.

(...) Ancak konu mektuplara gelince liste yapmak zorlastyor. Ciinkii incelenen belge bastan,
sondan, hatta satirlarin sagindan veya solundan da eksik ise, belgenin mektup mu yoksa bagka
bir hukuk belgesinin parcasi mi oldugu agikea tespit edilemiyor. (Sertkaya, 2012, s. 210).

Moriyasu, COUL ile 6nceki ¢alismalari arasindaki baglantiy1 agikladiktan sonra derleminde
yer alan mektuplarin se¢imiyle ilgili bilgiler vermektedir. Bu derlemde yer alan mektuplar,
yalnizca A ~ E Tipi’nin agilis formiillerini, Moriyasu 2011 ve 2012°de (= Epi. Form. 1 ve
Epi. Form. 2) ayrintili olarak anlatilanlar gibi, Eski Uygur mektuplarinin karakteristigi olan
diger ana ifadeleri veya anahtar sdzciikleri igerdigine karar verilmis olanlardir. Moriyasu’nun
deyisiyle, temel odak noktasi, bireyler arasinda degis tokus edilen kisisel belgeler arasinda
kalip selam ifadeleri i¢eren 6zel mektuplardir. Ayn1 zamanda COUL’a, kalip selam ifadesi
olmasa bile, acilis formiillerinden ve iceriklerinden dolay1r mektup bi¢imini almig oldugu
degerlendirilebilen, bireyler arasinda degis tokus edildigi acikg¢a belirlenen mektuplar veya
belgeler de dahil edilmistir. Moriyasu, s6z konusu bu mektuplarin ve belgelerin aksine
kararnamelerin, diplomatik mektuplarin, idari emirlerin, askeri emirlerin, dilekcelerin ve
resmi belge olarak siniflandirilan diger belgelerin kural olarak COUL’un disinda tutuldugunu
soylemektedir (COUL, s. 9). Yazar aynt zamanda, mektuplarin bi¢iminin resmi belgelerden
evrimlesme egiliminin yalnizca Uygur yazili geleneginde degil, herhangi bir edebi gelenekte
de bulunabilecegine isaret etmekte ve Uygur resmi belgeleri arasinda, 6zellikle idari talimatlar
ve dilekgeler arasinda, A ~ E Tipi acilis formiillerini iceren ¢ok sayida belge bulundugundan
dolay1 bazi istisnalara yer verdiginden bahsetmektedir (COUL, s. 9). Bunlar ilkin selamlama
ifadeleri igeren resmi mektuplardir. C Tipi agilis formiilii olan resmi mektuplarda, bir iistten
bir asta gonderildigi igin selam ifadelerinin olmamasi normaldir. Ikinci olarak, COUL’a
tim metni kisa olup bastan sona tamamen mevcut olan ve ayni zamanda bireyler arasinda
degis tokus edildigi, ancak devlet daireleri veya manastirlar gibi kurumlar arasinda degis
tokus edilmedigi diisliniilen resmi belgeler dahil edilmistir (COUL, s. 9). Ayrica, kagit o
zamanlar degerli bir meta oldugu i¢in, atilmis Cin Budist metinlerinden kalma kagitlara
yazilan mektuplarin, taslaklar veya yazi alistirmalari ile sinirli olmadiginin unutulmamasi
gerektiginin altin1 ¢izen Moriyasu, kalitesi olduk¢a iyi olan Cin Budist metinlerinden arda
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kalan kagitlarin arka yiiziine yazilan gercek mektuplarin da varligina verdigi bir drnekle
dikkatleri cekmektedir (COUL, s. 10).

COUL’un giriginde yer alan bagliklardan bir tanesi ve belki de en dnemlisi, ‘I-4. The
classification of epistolary formulae according to naming formulae’ yani ‘Adlandirma
formiillerine gore epistolar formiillerin siniflandirilmasi’dir' (COUL, s. 11). Moriyasu, simdiye
kadar topladig1 mektup bicimindeki Uygur belgelerinde gegen su sozleri, bu tiirdeki belgelere
atifta bulunan “6zel terimler” olarak belirleyebildigini soylemektedir: “yrig (varlig), étiig, soz,
sav ve esengii” (COUL, s. 11). Moriyasu’nun isaret ettigi gibi, asil uygulamada bu terimler,
COUL baglaminda ve genel olarak Uygurca mektuplarda, bitig sdzctigiiyle ya da tekil / ¢ogul
birinci sahsin iyelik eki ile beraber herhangi bir yazili tiir i¢in yaygin bir sdzciikle beraber
bulunurlar:

“Mektup tiiriine isaret eden terimler:
1) yarlig formu: yarligim, yarligimiz, yarlig bitigim, yarlig bitigimiz (esengii + yarlig formu)
2) otiig formu: otiigiim, étiigiimiiz, 6tiig bitigim, 6tiig bitigimiz (esengii + otiig formu)
3) esengii formu: esengiim, esengiimiiz, esengii bitigim, esengii bitigimiz
4) sav/soz formu: savim, savimiz, soziim, soztimiiz
5) basit bitig formu: bitigim, bitigimiz.” (COUL, s. 11).

Uygur mektuplarinin tarihlendirilmesi ve dini ayrimlar konusu da COULun ‘Giris’ kisminda
ele alinan meselelerden bir tanesidir. Yazar, 1985°ten beri Uygur alfabesiyle yazilmis hem
dinsel hem de din dis1 tiim Eski Uygur metinlerinde (teorik olarak sirasiyla 8 ve 17. ylizy1lin en
erken ve en son zamanlari ile, ancak aslinda gogunlukla 9. yiizyildan 14. yiizyila tarihleniyor)
kullanilan Uygur yazi stillerinin dort kategoriye ayrilmasini dnerdigini ve ayrica kullanilan Uygur
alfabesinin tarzlari temelinde belgelerin tarihlendirilmesinin miimkiin oldugunu savunmaktadir
ve s0z konusu dort kategori soyledir: 1) kare (blok harflerle) yazi veya kitap yazisi, 2) yart
kare yazi, 3) yari el yazis1 (kursiv) ve 4) el yazisi (kursiv) yazi (COUL, s. 10). Moriyasu’nun
verdigi bilgiye gore; kare (blok harflerle) yazinin, herhangi bir doneme ait kitaplarda / edebi
metinlerde ve yazitlarda / mezar yazilarinda kullanilmis olabilecegi diisiiniilebilir olsa da birkag
istisna diginda (ki bunlar yazi modelleri koleksiyonlar1 olabilir), gergekte sivil ve/veya dini
belgelerde kare (blok harflerle) yazinin kullanimia dair higbir drnek yoktur (COUL, s. 10).
Moriyasu’nun diigiincesine gore; herhangi bir donemde kullanilmis olabilecek kare yaziy1 bir
kenara birakirsak, Eski Uygur metinleri, el yazilarina gore genis olarak iki gruba, yani yar1 kare
yaztyla (blok harflerle) yazilmis erken bir gruba (yaklasik 10 ve 11. yiizyillar) ve el yazisiyla
(kursiv) yazilmis sonraki bir gruba (Mogol doneminden itibaren 13 ila 14. yiizyillar) ayrilabilir
(COUL, s. 10). Diger bir deyisle, yarim kare yazi ile (blok harflerle) yazilan metinler Bat1 Uygur
donemine, el yazisi ile yazilanlar ise Mogol donemine ait olabilir. Belgelerin tarihlendirilmesi
ile ilgili durum, 6zellikle mektuplar i¢in gegerlidir. Bunun nedeni, Dunhuang’daki Bin Budalarin

1 Takao Moriyasu bu kismin, 2011°deki makalesinin 4 ve 5. bagliklarma dayandigini belirtmektedir (COUL, s. 11).
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Mogao Magaralari’ndaki {inlii Kiitiiphane Magarasi’nda en geg 11. yilizyilin ilk on yilinda
yazilmis olan on bes ger¢ek mektubu (MOTH 19 ~ 32; Dong 61) ve iki taslak veya uygulama
mektubunu (MOTH 5, 17) igeren kalintilarin ortaya ¢ikmasidir (COUL, s. 10). Ayrica, Mogao
Magaralari’nin Kuzey Magaralarinda Mogol déneminden kalma dort mektup veya taslaklari
kesfedilmistir (COUL, s. 10). 11. yiizyilin ikinci yarisindan 13. yilizyilin baglangicina kadar
‘araya giren/ara donem’ olarak adlandirilabilecek donem boyunca, Xixia Kralligi Hexi’yi yonetti
ve bugiine kadar Dunhuang’da bu déneme ait higbir Uygur belgesi bulunamadi (COUL, s.
10-11). Bagka bir deyisle, Dunhuang’da kesfedilen Uygur belgeleri, doneme gore agikea iki
gruba ayrilmistir, yani Hexi’nin Bagliliga Doniis Ordusu’nun (guiyijun) imparatorluk askeri
komiserinin (jiedushi) bagimsiz hiikiimetinin yonetimi altindaki Dunhuang’a 10. yiizyilda
Bati Uygur Kaganligindan gelen Uygurlar tarafindan getirilmis veya olusturulmus belgeler
ve 13. yiizyilda hem Bat1 Uygur Kaganligi hem de Xixia Mogol Imparatorlugunun yénetimi
altina girdikten sonra Dunhuang’da ikamet eden Uygurlar tarafindan olusturulan veya alinan
belgeler (COUL, s. 10-11).

Uygurlarin din tarihindeki egilimleri dikkate alindiginda, Eski Uygurca mektuplarin
tiim derlemini arastirirsaniz, Maniciler tarafindan Budistlerden daha fazla yar1 kare tarzinda
(blok harflerle) yazilmis erken grupta (yaklasik 10 ve 11. yiizyillar) mektup oldugu goriiliir;
kursiv yazi ile yazilmis sonraki gruptaki (13 ila 14. yiizyillar) mektuplarin cogu Budistler
tarafindan, her iki grupta da az sayida mektup ise Hristiyanlar tarafindan yazilmistir (COUL,
s. 11). Ancak her iki grupta da Miisliimanlar tarafindan yazilmis hi¢ mektup yoktur (COUL,
s. 11). Is mektuplar1 s6z konusu oldugunda, mektubun ifadesinde dini baglar nadiren gériiliir,
ancak yine de bu egilimin iglerinde korundugu da varsayilabilir (COUL, s. 11). Bu nedenle,
higbir kosulda el yazistyla (kursiv) yazilmis mektuplarin Manihaistlerle herhangi bir baglantisi
yoktur ve bunlarin Uygur Budistleri tarafindan yazildig: varsayilabilir (COUL, s. 11). Ancak
Bulayik / Bulayuq veya Kurutka’dan ¢ikarilan belgeler s6z konusu oldugunda, bunlarin Uygur
Hristiyanlari tarafindan yazilmig olma ihtimalinin yiiksek oldugu varsayilabilir (COUL, s. 11).

Takao Moriyasu’nun COUL’da dikkatleri ¢eken bir bagka ifadesi ise daha dnceki kataloglarla
ve derlemine aldig1 mektuplari belirlerkenki tutumuyla ilgilidir: “However, among documents
identified as letters in Raschmann’s and Wilkens’s catalogues, I have excluded those that I do
not consider to be letters and those that cannot be positively identified as letters for want of
sufficient information since they are small fragments.” (COUL, s. 15).2

Osman Fikri Sertkaya’nin Eski Uygur Mektuplarimi Siniflandirmasi

Tiirkiye’nin yasayan en dnemli Tiirkologlari (ve Uyguristleri) arasinda gosterilen Osman
Fikri Sertkaya, kendi olusturdugu envanter ¢alismasina dayanarak Eski Uygurca mektup
listesindeki 110 mektup ile Takao Moriyasu’nun ¢alismalarinda listelenen 40 mektuba igaret

2 Metnin Tiirkge ¢evirisi: “Ancak Raschmann ve Wilkens kataloglarinda mektup olarak tanimlanan belgelerden
mektup olarak kabul etmediklerimi ve mektup olarak tanimlanamayanlari kii¢iik parcalar olduklar i¢in yeterli
bilgi eksikliginden dolay1 disarida tuttum.”
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ederek 150 sayisini vermektedir (Sertkaya, 2012, s. 213). Ancak Sertkaya, siniflandirmasini
kendi belirledigi mektup listesine gore yedi ana ve yirmi alt grupta su sekilde yapmaktadir:
1) Soz ve sav metinleri: Oncelikle s6z ve sav ile baglayan mektuplar ilk grupta bulunmaktadir.
L. grup: kisi adi + datif eki +ka / +ke / s6z.
I1. grup: kisi adi + datif eki +ka / +ke / kisi adi / s6ztim.
II1. grup: kisi adi + datif eki +ka / +ke ... / y(i)me / y(a)na soziim.
IV. grup: kisi adi / séztim / kisi adr + datif eki +ka / +ke.
V. grup: kisi adi / s6ziimiiz / kisi adi + datif eki +ka / +ke.
VI. grubun formilii kisi adi / savimiz / kisi adi + datif eki +ka / +ke bigimindedir.
2) Esengii metinleri:
VIIL. grup: kisi ad(lar): / esengii (6tiig) bitig / kisi adi + datif eki +ka/+ke.
VIIIL. grup: kisi ad: ... esengii bitig.
IX. grup: kisi adi + datif eki +ka / +ke / esengil bitigim / kisi ad: + datif eki +ka / +ke.
X grup: kisi adi | esengii bitigimiz.
XI. grup: kisi ad(lar)i | esengiim / kisi adi + datif eki +ka / +ke.
XII. grup: kisi adi / esengiimiiz.
3) Bitig metinleri:
XIII. grup: Bagtan eksik olan grup kisi ad: + datif eki +ka/+ke / kisi adi + ...
XIV. grup: kisi adi / bitigimiz / kisi adi + datif eki +ka / +ke.
XV. grup: kisi adi + bitigde ne ukus sav idalim ibaresiyle baslayan mektuplardir.
4) Selam Gonderme metinleri:
XVI. grup: kisi ad(lar)1 + raktan ukus kongil aytu ben / biz.
XVIL. grup: kisi ad(lar)i + esengiileyii tikiis kongiil ay(1)tu 1dur biz.
5) Kutinga / kutlaringa metinleri:
XVIIL. grup: kutinga / kutlaringa hitabi tasiyan otiig bitig (dilekge) mektuplaridir.
6) Yarlig metinleri:
XIX. grup: kisi adi / yarhgimiz.
7) Eksikli metinler: XX. bastan ve sondan eksik olan mektuplardir (Sertkaya, 2012, s.
213-220).
Yukaridaki tasniften kolayca anlagilabilecegi gibi, Sertkaya da tipki Takao Moriyasu gibi
‘mektup’ tiirlinii ifade eden terimler ile agilig ve bitis kaliplarina gére Uygurca sahsi (6zel)
mektuplari belilrli gruplara ayirarak simiflandirmaktadir.

Takao Moriyasu’nun Corpus Calismasi ve Mektuplarin Tasnifi

COUL’un = Dogu Ipek Yolu'ndan Eski Uygur Mektuplarinin Derlemi’nin ‘Giris
(Introduction)’ boliimiinde Moriyasu, ilkin bu ¢alismayla daha onceki yayinlar1 arasindaki
bilgice iliskiyi aciklamaktadir. Bu genis derlemden &nce, “Dogu Ipek Yolu’ndan Eski Uygur
Mektuplarinin Epistolar Formiilleri (Boliim 1 ve Boliim 2)” [= (Moriyasu, 2011) ile (Moriyasu,

Tiirkiyat Mecmuasi 531



Eski Uygurca Sahsi Mektuplari Belirlemede Olciitler ve Siniflandirma Sorunu

2012)] baglikli uzun bir makale ikilisi Moriyasu tarafindan yayimlanmistir. COUL?, Eski Uygur
mektuplari lizerine paleografik verileri icerisinde toplayarak Moriyasu’nun adi gegen 6nceki
calismalari igin ana materyali olusturmaktadir.

Esasinda Moriyasu, 2011’den (= Epi. Form. 1) 6nce, Acta Asiatica 94°te “Orta Asya’dan
Eski Uygur Mektuplariin Epistolar Formiilleri” [= Moriyasu 2008] baslikli bir makale
yayimlamustir. Birbirini tamamlayan bu makaleler, hem yontemleri hem de igerikleri bakimindan
onemli oranda ortiismektedir. Moriyasu’nun 2011°deki ¢aligmasi, 2008’deki yazisinin gdzden
gecirilmis ve genisletilmis bir versiyonudur. Yazar, agilis formiillerinin A ~ E Tipi olarak
siniflandirilmas: baglaminda, biiyiik 6l¢tide yeniden yazmis oldugu COUL’un “Epistolar
Formiillerin Siniflandirilmas1”yla ilgili besinci boliimiine 6zel dikkat gerektigini belirtmektedir.
Dolayistyla 6rnegin, D Tipi’nin isleyisi, Moriyasu 2008 ve Moriyasu 2011°de tamamen farklidir.
Yazar, bunun bir biitiin olarak mevcut ¢alismasinda (COUL) birbirine yakin baglantilara
sahip dnemli bir nokta oldugundan dolayi, COULun giris bolimiindeki Boliim [-4°te “agilis
formiillerinin A ~ E Tipleri ile ilgili herhangi bir karisiklik riskini ortadan kaldirmak igin,
Moriyasu 2011’in (= Epi. Form. 1) 5. béliimiiniin temel kisimlarini yeniden iiretmis oldugunu
sOylemektedir (COUL, s. 9).

Japon arastirmaci Takao Moriyasu’nun, 2019 yilinda yayimlanan Dogu Ipek Yolu ndan
Eski Uygur Mektuplar: Derlemi’nde yer alan ve Eski Uygur mektuplarini ¢esitli 6zelliklerine
gore birbirinden ayirip, yapilarini formiillestirdigi tasnifi soyledir:

A Tipi: Gorsel 6zellikli, iiste (6rnegin basrahibe) 6zel bir mektup bicimi (6zel saygiy1
hak eden bir iist i¢in kullanilir). Muhatap baslangicta gelir. Muhatabin adinin ve unvaninin
oniinde muhatabi 6ven ibareler olmasi alisilmadik bir durum degildir. Muhatabi belirten kutina
sozcligiiyle birlikte, bu genellikle yalnizca ilk satir1 agiklar, ancak epitetler uzunsa, iki veya
daha fazla satira kadar uzanabilir. Ardindan, girintili bir satir sonu ve ardindan goénderenin ad1
gelir. Gonderenin adindan 6nce genellikle kendini kiigiimseyen lakaplar gelir ve bunlar tek bir
satira sigmadiginda veya gonderen biiylik bir algakgoniilliiliik gosterisi yapmak istediginde,
hepsi satirbasi olarak iki veya {i¢ satira yayilabilirler. Bu sekilde, iist diizey bir muhatap ve
daha diisiik diizeydeki bir gonderen gorsel olarak farklilagtirilir.

yiiksek riitbeli muhatap + kutina <satir sonu>
<satirbasi> gonderen + oOtiig formu, esengii formu veya (v)ingge otiigiimiiz

B Tipi: Uste (iistiine; drnegin basrahibe yazilmis) 6zel basitlestirilmis mektup bicimidir.
Bu, A Tipi’nin basitlestirilmis bir seklidir, satir sonundan sonra herhangi bir girinti olmadan bir

3 COUL hakkinda ilk Tiirkge tanitma yazisi, Erdem Ugar tarafindan yayimlanmistir, bkz. (Ugar, 2020, s. 778-782).
Ad1 gegen tanitma yazisinin tam kiinyesi kaynakca kisminda verilmistir.

4 Buyiizden yazar Takao Moriyasu, COUL okuyucularindan ilkin Osaka Universitesi Kiitiiphanesi’nin web sitesini
(https:/ir.library.osaka-u.ac.jp) incelemelerini, ardindan Osaka Universitesi Bilgi Arsivi’nden (OUKA) yazarin
2011°de ve 2012°de yayinlanmis olan s6z konusu ¢alismalarini okumalarini beklemektedir (COUL, s. 9).
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iiste yazilmis tipik mektup tiiriidiir. Akranlara yazilan mektuplar i¢in de bu bigim kullanilmastir.
Otiig formundaki herhangi bir mektup, A Tipi veya B Tipi olarak siniflandirilir.

muhatap + kutina <satir sonu>
gonderen + dtiig formu veya esengii formu

Bu tiir mektuplarin kural olarak kutina sozciigline, satir sonuna ve é6tiig formuna sahip
olmasi gerekir, ancak bir mektup 6tig formunda oldugu siirece diger iki 6zelligi eksik olsa da
bu tip altinda siniflandirilmistir. Ote yandan diger iki 6zelligi tastyor ancak 6tiig formundan
ziyade esengii formunda ise yine bu tip altinda siniflandirtlmistir.

C Tipi: Gorsel 6zelliklerle ast olan kimseye (yazilmis) 6zel bir mektup bigimidir (iist-ast
iliskisi iyi tanimlandiginda kullanilir). Gonderen ilk satirin baginda gelir. Ardindan, satirbasiyla
bir satir bosluk ve ardindan muhatabin ad1 gelir. Bu model, A Tipi’nin tersidir ve gorsel olarak

yiiksek riitbeli bir génderici ile diisiik riitbeli bir muhatabi ayirt eder.
yiiksek riitbeli génderen + yarlig formu, esengii formu veya séz formu <satir sonu>
<satirbagir> muhatap + yonelme soneki -ka/-ke

*  Kutipa sdzciigl higbir zaman C Tipinde muhatabi ifade etmek i¢in kullanilmaz.
* Enyiiksek derecedeki gondericilerin kullandig1 yarlig, yarligimiz veya esengii yarligimiz

bigimleri de bu tiire dahil edilmelidir.
* Dogrusunu sdylemek gerekirse, bir iistten asta bir “buyruga” karsilik gelen yarlig, C

Tipi’ndeki “mektup” i¢in uygun terimdir.

D Tipi: Ozel olmayan form I (bir mektup gdstergesi olan bir terimle ve iistler, esitler veya
astlar i¢in kullanilir)

D1 Tipi

gonderici + esengii formu, basit bitig formu veya sav/soz formu << genellikle satir sonu
yok, dogrudan takip eder > muhatap + ydnelme soneki -ka/-ke

D2 Tipi

muhatap + yonelme soneki -ka/-ke veya kutina <genellikle satir sonu yok, dogrudan takip
eder> gonderen + esengii formu, basit bitig formu veya sav/séz formu

E Tipi: Ozel olmayan form II (herhangi bir mektup gostergesi olmayan bir terimle ve iistler,
esitler veya astlar i¢in kullanilir). Bu, muhatabin yonelme (veya kutiya) ile ve gonderenin
¢tkma durumu eki tarafindan belirtildigi, bir mektubu belirten herhangi bir terim igermeyen
basit bir formdur. Ayrica, devamindaki selam1 sunan kisi olarak, 6znel veya zamir tarafindan
girig olmadan belirtilen gonderenle hicbir ablatif ekin kullanilmadigi durumlar da vardir.

E1 Tipi

muhatap + yonelme soneki -ka/~-ke <satir sonu yok, dogrudan takip eder> gonderen +
¢ikma durumu soneki -tin/~tin
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E2 Tipi

muhatap + yonelme soneki -ka/-ke veya kutina <genellikle satir sonu yok, dogrudan takip
eder> Ablatif eki olmayan gonderen, devamindaki selamlar1 sunan kisi olarak, 6znel veya
zamir tarafindan belirtilir

E3 Tipi

gonderen + ¢gikma durumu soneki -#1n/-tin <satir sonu yok, dogrudan takip eder> muhatap
+ yonelme soneki -ka/-ke

E4 Tipi

¢tkma durumu soneksiz gonderici <satir sonu yok, dogrudan takip eder> muhatap +
yonelme soneki -ka/-ke (COUL, s. 12-13).

Eski Uygur Mektuplar1 Uzerine Yapilan Tasniflerin Karsilastirilmasi

Osman Fikri Sertkaya’nin (2012) giiniimiize ulasan Uygur mektuplariyla ilgili yukarida
ad1 gegen calismasiyla, Takao Moriyasu’nun kapsamli Corpus’u (2019) icerik bakimindan
karsilastirildiginda, mektup metni olarak belirlenip tasnife alinan Eski Uygurca el yazmalari
arasinda farkliliklar oldugu dikkatleri ¢ekmektedir (Arslan, 2021, s. 323).

Sertkaya’nin yedi ana grup ve yirmi alt gruptan olusan siiflandirmasinda, mektup olarak
degerlendirilip listelenmis 110 adet Uygur belgesi arasindan 32 adet metnin, Moriyasu’nun
COUL’unda bulunmadigi goriilmektedir. Bunlarin katalog numaralari s6yledir: “189/40, 2164,
U 5663, TIII M 152, 214/66, T 111 253 a M, U 5295, U 5331, U 5334, T1a (70), TIII B 1
(107/022), U 5293, U 9187, TIII M 253 (64), TII T 100 (34), T 1 a (23a), 8a, Xuanzang VIII.
Bolim 1763-1771, 1813-1818 ve 2034-2038, U 6073, 4a-b, 263, T I D 406a (63), U 6064,
U 5327, U 5610, U 5649, U 5963, U 5965, U 6078 ve Ch/U 6890b.” (Arslan, 2021, s. 323).

Her iki siniflandirma arasinda farkliliklar bulunmasinda, Moriyasu’nun COUL’a segtigi
mektuplar i¢in belirledigi ve yukarida bahsedilen dayanak veya temel 6l¢iitlerin etkili oldugu
diistiniilmektedir. Osman Fikri Sertkaya’nin mektup olarak isaret ettigi U 5331 katalog numarali
Uygurca fragman, Moriyasu’nun COUL’da yer verdiklerinden farkli olarak Arslan’in birgok
mektup metninin Tiirkiye Tiirk¢esine aktarmalarint verdigi doktora tez ¢alismasinda da yer
almaktadir (Arslan, 2021, s. 88-89).

Sonug¢

Corpus’taki mektup metinleri Moriyasu tarafindan, muhatap ve gonderen baglaminda agilis
ve bitis (adlandirma) kaliplara uygun sekilde temelde A ~ E Tipi olmak {izere bes gruba
ayrilmistir (COUL, s. 11). Arastirmaci, bu agilis ve bitig kaliplarini veya formiillerini ‘muhatap
formiilleri’ olarak adlandirmak egilimindeyse de ger¢ek uygulamada gonderenin adi genellikle
muhatabin adiyla birlikte yazildig1 ve hatta bazen ondan 6nce geldigi i¢in, bunlar1 muhatap
formiilleri olarak adlandirmanin hi¢ de uygun olmayacagini séylemektedir (COUL, s. 11-12).
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Moriyasu’nun siniflandirmasinda en 6nemli olanlar ve siniflandirmanin temel ¢ergevesini
olusturanlar A ve C tipleridir. Bunun nedeni, bu iki tiiriin herkesin agik¢a gorebilecegi bir
ozellige sahip olmasidir. Diger bir deyisle, acilis satir1 (iki veya daha fazla satira uzanabilir),
bir sonraki selamlamanin baslangici ve mektubun ana metni ile ayn1 pozisyondan baslar,
ancak sonraki satirin baglangici (iki veya ii¢ satira da uzanabilir) oldukga genis bir satirbasiyla
baslamaktadir (COUL, s. 12). Bu tiir agikca beliren 6zellikleri “gorsel” ozellikler olarak
tanimlayan Moriyasu, A ~ E Tiplerinin ayirt edici 6zellikleri ve temel yapist oldugunu, ayrica
D ve E Tiplerinin alt tiplerinin (D1, D2; El, E2, E3, E4) varligina dikkat edilmesi gerektigini
vurgulamaktadir (COUL, s. 12).

Tipki Takao Moriyasu’nun (2008, 2011, 2012, 2019) ve Osman Fikri Sertkaya’nin (2012)
yaptig1 gibi, Eski Uygurlardan bugiine ulasan mektuplarin siniflandirilmasinda dayanak
oOlciitleri meydana getiren acilis ve bitig ifadelerinin belirli bir sisteme uygun olarak formiillerle
gosterilmesi ve yapilarinin belirlenmesi, heniiz tanimlanmamis belgelerin anlagilmasinda 6nemli
yararlar saglayacaktir. Ozellikle makine 6grenmesi yoluyla s6z konusu formiillerin baska yap1
varyasyonlarinin da eklenerek (Ornegin; U 5933 = COUL no. 172 katalog numarali Uygurca
mektup metninin formel yapisinin “diger tip” olma olasilig1 gibi, bkz. Arslan, 2022, s. 15)
gelistirilmesiyle, yazilim uzmanlari araciligiyla kodlara doniistiiriilerek bir program sayesinde
bir¢ok Eski Uygurca belgenin, 6zelde ise sahsi (6zel) mektuplarin belirlenmelerinde ve diger
Uygurca belgelerden ayrilarak kolayca siiflandirilmalarinda daha dogru ve hizli sonuglar
alinabilecegini diisiinmekteyiz. Bu diisiincemizin de temelini olusturan bazi girisimlerin
yapildig1 bilinmekteyse de heniiz tasniflerin ve mektup kaliplarinin kodlama temelli makine
Ogrenmesi yontemiyle ayristirilmasiyla ilgili uygulamaya konulmus ve basaris1 duyurulmus
bir girisim bulunmamaktadir.
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Tiirkler, Islamla tanistiktan sonra Islam devletlerinin ordularinda parali asker
olarak gérev yapmistir. Once Emevilerin bilhassa da Abbasi ordusunun muhtelif
kademelerinde yer almistir. l1l. (VIIl.) yizyilda islamin Deylem topraklarina
girmesinden sonra Miisliman olan Deylemliler, Abbasi ordusunda istihdam
edilmeye baslandi.Tiirkler gibi savascilik zellikleriyle 6n plana ¢ikan Deylemliler
de parali asker olarak orduda bulunuyordu. Deylemliler bu vesileyle ilk defa
Abbasi ordusunda Turklerle karsilasmistir. Abbasi ordusu icerisinde yer alan bu
iki grubun zaman zaman cekisme icerisinde oldugu gorilmektedir. Tirklerin
Abbasi ordusunun Ust kademelerinde yer almasi nedeniyle Deylemliler,
Turkleri kendilerine rakip olarak gérmastir. IV. (X.) ylzyilda Abbasilerin siyasi
otoritesinin zayiflamasi sonucunda iran'da bircok mahalli hanedan ortaya
¢tkmistir. Bunlardan biri olan Deylem menseli Biiveyhiler, kisa suire icerisinde
iran’in batisina hakim olarak Abbasi hilafeti (izerinde de tahakkiim kurmustur.
Bu calismada Biiveyhilerin asli unsuru olan Deylemlilerin Tiirklerle arasindaki
catismanin nedenleri ve Biiveyhi hanedaninin siyasi hayatini tehlikeye atan
Deylemli kumandan Razbihan'in isyani, ddnemin ana kaynaklarindan istifade
edilerek degerlendirilecektir.

Anahtar kelimeler: Biveyhiler, Tirkler, Deylemliler, Muizziiddevle, Rlizbihan

ABSTRACT

After being introduced to Islam, Turks started serving as mercenaries in armies
of Islamic states. They served in various ranks of first in the Umayyad army and
then in the Abbasid army. Meanwhile, the Daylamites, had converted to Islam
after Islamic states entered into the territory of Daylam in the 8th CE (3rd century
AH) and also started being recruited into the Abbasid army. The Daylamites,
were prominent with their battle qualities, and, like the Turks, also served in
the army as mercenaries. The Daylamites, encountered the Turks for the first
time in the Abbasid army, and these two groups to fall into strife from time to
time within the Abbasid army. Due to the Turks being in the upper echelons of
the Abbasid army, the Daylamites always considered the Turks their rivals. As a
result of the weakening of the Abbasid political authority in the 10th century
CE (4th century AH), many local dynasties emerged in Iran. As one of these, the
Buyids of Daylamite origin soon dominated west of Iran and also conquered
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the Abbasid caliphate. This study will evaluate the causes of the conflicts between the Turks and the Daylamites, and
the rebellion Commander Razbihan of Daylam, which endangered the political life of the Buyid dynasty, using primary
sources from the period.

Keywords: Buyids, Turks, Daylamites, Mu‘izz al-Dawla, Razbihan

EXTENDED ABSTRACT

The people of Daylam, prominent for their skill in combat, had resisted the Islamic armies
for nearly three centuries. Until the time of the Abbasid Dynasty and Caliph al-Ma’miin, 17
expeditions had been organized to the Daylam region. However, after the descendants of
Prophet Ali took refuge in Daylam, the religion of Islam began to spread in the region. As a
result of the particular efforts of the third ruler of the Zaydi of Tabaristan, Hasan al-Utrush,
the region became completely Muslim. Due to their late conversion to Islam, not much
information is found about the people of this region in the works of Islamic geographers from
the early periods. The Daylamites served as mercenaries in the Byzantine and Sassanid armies
for many years. After becoming Muslim, they continued these services in the armies of the
Islamic states. Aside from serving as infantry, they were also good at riding horses, but their
lack of cavalry capabilities was their biggest shortcoming.

Like the Daylamites, the Turks had been among the nations to serve as mercenaries in the
Islamic armies. The Turks first took part in the Umayyad and then in the Abbasid armies and
also played an active role over time in the struggle for power. The fact that a large part of the
army was formed of Turks, especially during the reign of the sons of the Abassid Caliph Harun
al-Rashid, allowed Turks a say in the state administration. Nevertheless, the authority of the
caliphs was shaken due to the economic depressions and power struggles the Abbasid dynasty
experienced in the 10" century CE (4" century AH). Therefore, in order to regain their shaken
authority, the caliphs equipped the Turkish commanders with extensive powers, the result of
which saw the Turks becoming even more influential than the caliph in the Abbasid Caliphate.

As a result of the deterioration of Abbasid authority, many revolts broke out in Iran, and
local dynasties were established. One of these was the Buyid dynasty, which was also of
Daylam origin. After the Buyid appeared in Daylam, they established a state in Persia under
the leadership of Imad al-Dawla. The Daylamites initially formed a large part of the army
during the foundation of the state, but with the expansion of the territories, Turks, Kurds, and
Arabs also started serving in the army. The Turks’ service in the Abbasid army disturbed the
Daylamites. Therefore, the Daylamites always considered the Turks their rivals. Although
the Daylamites were the main element of the state, they had no sense of belonging to the
state and only obeyed the Buyids to the extent that they could make a living for themselves.
They constantly made demands and would rebel if their requests went unfulfilled. Therefore,
the Buyid emir Mu‘izz al-Dawla recruited the Turks in the army as an element of balance
against the Daylamites. After being recruited in the Buyid army, Turks were granted increased
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opportunities in order to keep their hearts at ease. These developments increased the drain on
the treasury and therefore led to the Daylamites’ salary payment being delayed. In the face of
this situation, the sedition between the two groups deepened even more.

As a result of the Buyid practice of favoritism toward the Turks, the Daylamites became
displeased and started a number of rebellions, with the rebellion of Daylamite commander
Riizbihan al-Daylami and his brothers being the most serious rebellion in Buyid history.
Riizbihan was a unique commander raised by Mu‘izz al-Dawla, who trusted and loved him like
his own son. He even charged Riizbihan with suppressing riots that had broken out in Buyid
territory. However, Riizbihan rebelled against the Buyid when he was assigned to suppress a
rebellion led by Imran b. Shahin. The fact that Riizbihan had resorted to such a large rebellion
put the Buyid dynasty in danger and caused great disappointment to Mu ‘izz al-Dawla. Although
Riizbihan started this rebellion in order to protect the rights of the Daylamites, this later turned
into an attempt to establish an emirate. With the support he received from the Daylamites, the
rebellion grew and endangered the survival of the state. Mu‘izz al-Dawla gathered a large army
to suppress the rebellion and defeated Riizbihan, who was later taken prisoner and executed.
As aresult of this rebellion, Mu‘izz al-Dawla turned his back on the Daylamites and had Turks
form the majority of his army.
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Giris

Biiveyhiler Devleti’nde 6nemli bir mevkide bulunan Deylemli kumandan Rézbihan ed-
Deylemi’den bahsetmeden 6nce Deylem bolgesinden' ve Rizbihan’in 6nemli gérevler tistlendigi
devlet hakkinda bilgi vermek uygun olacaktir. Islam’in ortaya ¢ikisindan kisa bir siire sonra
Iran’m 6nemli bir kism1 Miisliiman olmustu. Ancak savasciliklar1 ile bilinen Deylem halki
yaklasik ii¢ asir Islam ordularina kars1 miicadele etmislerdi. Abbasi Halifesi Me miin (198/813-
218/833) donemine kadar bdlgeye on yedi sefer yapildigi kaydedilir.?> Abbasiler zamaninda
Ali evladina yapilan baskilar sonunda onlarin Deylem’e sigmmalarmin ardindan Islam dini
bolgede yayilmaya baslamistir. Ozellikle Taberistan Zeydilerinin {i¢iincii hiikiimdar1 Hasan
el-Utrts (301/914-304/917)’un ¢abalari neticesinde Deylem’in neredeyse tamami Miisliiman
oldu.? Hatta Biiveyhilerin atas1 Biiveyh b. Fenna Hiisrev de bu siiregte putperestlik inancini
terk ederek Siiligin Zeydiyye* koluna intisab ettigi kaydedilir.

Islam’1n ilk ii¢ asrinda Deylem ve Deylem’de yasayan halk hakkinda pek bilgimiz yoktur.
Bolge halkiin Islamla tanismasindan sonra Islam cografyacilari eserlerinde bu bélgeye
dair genis bilgi vermistir. Biz onlarin sosyal ve kiiltiirel yapisindan ziyade ¢alismamizda,
Deylemli kumandan Razbihan’1 konu edinmemiz sebebiyle askeri 6zelliklerini bahsetmekle
iktifa edecegiz.’ Deylemliler; Sasani ve Bizans imparatorluklar1 arasinda yapilan savaglarda
parali asker olarak gorev yaparlardi. Dagli bir kabile olmalarina ragmen at1 kullanmay1 iyi
bilirlerdi ancak piyade olarak savasgirlardi. Bu nedenle Deylemli savasgilarin siivari birliklerinin
olmamasi en biiyiik eksiklik olarak kabul edilirdi. Bunun yaninda Deylemli askerler uzun
stiren savaslarda ozellikle agliga dayanikli olmalariyla bilinirdi.®

1 Iran’m kuzeyinde yer alan Deylem’in smnirlari tam olarak belirlenemese de genel olarak Deylem, Gilan Eyaleti’nin
bir bolimiiyle Hazar Denizi’nin giineyi ve Kazvin Daglari’nin kuzeyini ihtiva eden bolge olarak blinir. Ayni
zamanda burada yasayan halka verilen isimdir. istahri, Ulkelerin Yollari, gev. Murat Agari, (Istanbul: Ay1sigt
Kitaplari, 2015), 188; ibn Havkal, /0. Aswrda Islaim Cografyast, ¢ev. Ramazan Sesen, (Istanbul: Yeditepe
Yaynevi, 2017), 327; Hudiidii’l alem mine 'l-Mesrik ile 'I-Magrib. gev. Murat Agar1. (Istanbul: Kitabevi, 2008),
91; Mukaddesi. /sliam Cografyast. Cev. Ahsen Batur. (Istanbul: Selenge Yayinlari, 2015), 355; Yakat el-Hamevi,
Mu ‘cemii’l-biildan, C. 11, (Beyrut: Daru Sadir, 1977); Tahsin Yazici, “Deylem”, TDV Islam Ansiklopedisi, C.
IX, (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaylari, 1994), 263-265.

2 Ebi ishak es-Sabi, Kitdbii 'I-miinteza’ mine’l ciizi'l-evvel mine’l-kitabi’l ma rif bi t-Taci fi ahbari’d-devleti’d-

Deylemiyye (Ahbaru e immeti’z-Zeydiyye fi Taberistan ve Deyleman ve Gilan i¢inde), nsr. W. Madelung (Beyrut:

Franz Steiner Verlag, 1987), 9.

Hamza el-Isfahani, Tarihu sini miiliki’l-arz ve l-enbiya’, (Beyrut: Daru mektebeti’l-hayat, 1961), 181.

4 11 (VIIL) ytzyilin ilk yarisinda Kife’de ortaya ¢ikan mezhep Irak, Taberistan ve Yemen’de genis kitlelelere
ulagmustir. Zeydiyye hakkinda genis bilgi icin bkz. Yusuf Gékalp, “Zeydiyye”, TDV Islam Ansiklopedisi, C.
XLIV, (istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymnlari, 2013), 328-331.

5 Deylemlilerin dili, dini ve yasayis dzellikleri incelenerek Biiveyhi hanedaninin kokeni hakkinda genis bilgi
icin bkz. Abdulhalik Bakir ve Abdiilhamit Diindar, “Biiveyhi Hanedani’nin Menkibevi Kurulusu ve Tarihi Arka
Plan1”, History Studies 11/1 (2019), 23-52.

6  Vladimir Minorsky, La domination des Dailamites, (Paris: E. Leroux, 1932), 3, 20; Hasan Mneymneh, Biiveyhiler
Devleti Tarihi, gev. Tarik Akarsu, (Istanbul: Selenge Yaymnlari, 2021), 74; V. Minorsky, “Daylam”, E12, C. 11,
(Leiden: Brill, 1991), 193.
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Tiirkler de tipki Deylemliler gibi farkli devletler igerisinde askerlik yapan milletlerdendir.
Hulefa-yi Rasidin doneminde Islam ordularinin Arap Yarimadasi disinda fetihlerde bulunarak
Iran topraklarina girmesiyle Tiirklerle ilk temas saglandi. Ancak Tiirklerin islAm ordularinda
gorev almaya baslamasi Emeviler donemine denk gelmektedir. Abbasiler, Emevilerden sonra
iktidar1 ele gegirince Tiirklerin orduda daha faal olduklari géze carpmaktadir. Bu déonemde
Tiirkler sadece orduda siradan asker olmakla kalmayip Abbasilerin iktidar miicadelelerinde
de aktif rol oynamustir. Ozellikle Hardniirresid (170/786-193/809)’in ogullar1 Emin (193/809-
198/813), Me’mun ve Mu‘tasim-Billah (218/833-227/842) zamaninda Abbasi ordusunun
biiyiik kismu Tiirklerden teskil edilmis ve dnemli kumandanlar Tirkler arasindan se¢ilmisti.
Tiirklerin orduda genis yer bulmasi onlar1 devlet yonetiminde de s6z sahibi yapmusti. Ozellikle
Boga el-Kebir, Boga el-Sagir, Afsin, Inak ve Asnas gibi Tiirk kumandanlar Abbasi Devleti
igerisinde uzun siire etkisini stirmiislerdir.”

IV. (X.) yiizyila gelindiginde Abbasi Devleti i¢inde ¢ikan isyanlar, ekonomik sikintilar ve
iktidar miicadeleleri gibi sorunlar nedeniyle halifelerin otoritesi sarsilmigti. Biitiin bunlarin
iizerine devlet igleriyle ugrasmaktan aciz halifelerin basa ge¢gmesi Abbasi Devleti igerisindeki
¢oziilmeleri de beraberinde getirdi. Halifeler sarsilan otoritelerini yeniden tesis etmek i¢in
Tiirk kumandanlara genis yetkiler vermek suretiyle onlart emirii’l-iimera tayin ederek devlet
yonetiminde tek s6z sahibi yapt1. Bunlarin en 6nemlileri Beckem (6. 329/941), ibn Raik (6.
330/942) ve Tiiziin (6. 334/945) gibi Tirk kumandanlardir.®

Bu ¢alismada Biiveyhilerin ilk devrinde orduda gérev alan Deylemliler ve Tiirkler arasinda
meydana gelen ¢ikar ¢atismalari ve bu catismalarin neticesinde Deylemli kumandan Riizbihan
ve kardeslerinin Biiveyhi Devleti’ni zor duruma diisiiren isyani ele alinacaktir.

1.Biiveyhilerin Ortaya Cikisi

Abbasi Devleti III. (IX.) ylizyilin ilk yarisindan itibaren siyasi buhranlar, bagimsizlik
hareketleri ve ekonomik bozulmalar nedeniyle hakim oldugu topraklarda birgok sorunla karsi
karsiya geldi. Siyasi otoritenin zayiflmasi neticesinde Irak diginda kalan topraklarda ortaya
¢ikan gelismeleri kontrol edemez hale geldi. iste bdyle bir ortamda Deylem bélgesinde ortaya
cikan Biiveyhiler, Sii kokenli bir hdnedandir. Hanedanin atasi Biiveyh b. Fenna Hiisrev’in Ali
b. Biiveyh, Ebli’l-Ali Hasan ve Ahmed b. Biiveyh adinda ii¢ oglu bulunuyordu. Biiveyh b.
Fenna Hiisrev dliince yerine {i¢ oglundan yasga biiyiik olan Ali b. Biiveyh ailenin basina gegti.

7 Oyle ki 6nde gelen bu kumandanlar Abbasi halifelerinin iktidar miicadelelerinde nemli roller iistlenmisti.
Bunun en 6nemli 6rnegi ise el-Miistain ve el-Mu‘tezz arasindaki miicadelenin ileri gelenleri Tiirklerden
olusmasiydi. Ahmet Agirak¢a, Abbasi Devietinde Tiirk Kumandanlar, (istanbul: Akdem Yaynlari, 2015), 16;
Mahmut Karapinar, “Abbasiler Donemi Tiirklerin Siyasi Faaliyetleri”, Tiirkler Ansiklopedisi, C. 1V, (Ankara:
Yeni Turkiye Yayinlari, 2002), 353.

8  Bahsi gecen Tiirk kumandanlarin siyasi hayatlariyla ilgili genis bilgi i¢in bkz. Hakki Dursun Y1ldiz, “Beckem”,
TDV Islam Ansiklopedisi, C. V, (istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1992), 287-288; Ahmet Agirakca,
Abbasi Devletinde Tiirk Kumandanlar, 159-190; a.mlf, “ibn Raik”, TDV islam Ansiklopedisi, C. XX, (Istanbul:
Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1999), 242.
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Bunlar 6nceleri Sdmanilerin (204/819-395/1005)° Deylem emiri Makan b. Kaki (6. 329/940) nin
daha sonra da Ziyar hitkiimdar1 Merdavic b. Ziyar (316/928-323/935)’1n'® hizmetine girdiler."

Merdavic’in ordusunda yararli isler gosteren Ali b. Biiveyh’e Kerec valiligi verildi. Kerec’te
niifuzunu artirmasinin ardindan Ali dikkatleri iizerine cekti. Cok gecmeden Isfahan’1 da ele gegirdi.
Geligsmeleri yakindan takip eden Merdavic, Ali’yi goz hapsine aldi ve onu takip etmesi igin kardesi
Vesmgir’i gorevlendirdi. Vesmgir’in pesinden geldigini haber alan Ali, derhal Fars bdlgesine
hareket ederek Siraz’1 ele gegirmek i¢in hazirliklara basladi. $irdz’da bulunan Deylemlileri
harekete geciren Ali, Abbasilerin Fars valisi Muhammed b. Yakat’un elinde bulunan sehri kisa
stirede ele gegirdi (322/934). Boylelikle Biiveyhilerin Fars kolu kurulmus oldu."

Ali b. Biiveyh, Fars’a hakim olmasinin ardindan kardesi Ahmed b. Biiveyh’in Kirman ve
Hiizistan’1 ele gecirmesi i¢in yardim etti. Nitekim Ahmed, 324 (935)’te Kirman’1; ardindan
326 (937)’da Ahvaz’1 ele gecirerek Bagdat’in zaptina giden yolda 6nemli bir asama kaydetti.
Bagdat’taki karisikliklardan faydalanan Ahmed, 334 (945) yilinda sehre girerek Halife Miistekfl
Billah (333/944-335/946)’a itaatini sundu. Halife de Ahmed’e Muizziiddevle lakabini vererek
onu emirii’l-iimera" olarak tayin etmeye mecbur kaldi. Ayrica Ali b. Biiveyh’e Imadiiddevle,
Hasan b. Biiveyh’e ise Riikniiddevle lakaplarini verdi. Muizziiddevle’nin Bagdat’1 hakimiyeti
altina almasi iizerine Biiveyhilerin Irak ve Hazistan kolu kurulmus oldu. Yine ayni tarihlerde
agabeyi Riikniiddevle de Rey ve Cibal’de siyasi hakimiyeti sagladi. Gériilecegi iizere iran’in

9 Aydin Usta, “Samaniler”, TDV Islam Ansiklopedisi, C. XXXVI, (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari,
2009), 64-68.

10 Merdavic b. Ziyar ‘in siyasi hayati1 hakkinda detayli bilgi i¢in bkz. Ahmet Giiner, “Merdavic b. Ziyar”, TDV
Islam Ansiklopedisi, C. XXIX, (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2004), 178-179.

11 Hamza el-Isfahani, Tarih, 183; ibn Miskeveyh, Tecdribii’l-iimem, ¢ev. Kivameddin Burslan, (Ankara: Tiirk
Tarih Kurumu Yaynlari, 2016), 276-277; Miicmelii t-tevdrih ve l-kisas, ngr. Muhammed Ramazani, (Tahran:
Caphane-yi Haver, 1939), 378; ibnii’l-Esir, el-Kdamil fi -tdrih, cev. Abdiilkerim Ozaydin, C. VIII, (Istanbul:
Bahar Yaynlari, 1991), 222; ibn Kesir, el-Biddye ve n-nihdye, gev. Mehmet Keskin, C. X1, (Istanbul: Cagr1
Yayimnlart, 2000), 303; Ali Asgar Fakihi, Al-i biiye ve evzdu zamdn-i isdn bd nemidari ez zendegi-yi merdom-i
an asr, (Tahran: Intisarat-1 Saba, 1365), 60-61; Mehmet Azimli, “Siinni Hilafete Tahakkiim Kurmus Bir Sii
Hanedan: Biiveyhiler”, Dicle Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 7/2 (2005), 20.

12 Ali b. Biiveyh, $iraz’1 ele gecirdikten sonra Abbasi halifeligine bagli oldugunu bildirerek yillik sekiz milyon
dirhem vergi karsiliginda elinde bulundurdugu bolgelerin kendisine ikta olarak verilmesini istedi. Fakat Ali,
sancak ve hil’at génderilmesine ragmen gereken 6demeyi hilafete yapmadi. ibn Miskeveyh, Tecdribii I-iimem,
278-279; Hemedani, Tekmiletii Tdrihi t-Taberi (Taberi, Tarih i¢inde), thk. Muhammed Ebii’l-Fazl ibrahim. C.
XI. (Beyrut: Daru Siiveydan, 1967), 292; Miicmelii t-tevarih ve l-kisas, 378; Ibnii’1-Esir, el-Kdamil fi t-tarih,
C. VIII, 229-230; Mneymneh, Biiveyhiler Devleti Tarihi, 104; Fakihi, Al-i biiye, 97-99; Abbas Perviz, Tdrih-i
Deydlime ve Gazneviydn, (Tahran: Intisarat-1 {lmi, 1332), 57; Ibrahim Selmén Kiirevi, el-Biiveyhiyyiin ve’l-
hildfetu’l-abbasiyye, (Safat: Darii’l-Urube, 1982), 95-96; Heribert Busse, “Iran under the Buyids”, Cambridge
History of Iran, ed. R. N. Frye, C. IV, (Cambridge: Cambridge University Press, 2008), 255; Erdogan Mergil,
“Biiveyhiler”, TDV Islam Ansiklopedisi, C. V1, (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1992), 496.

13 Emirid’l-imeralik ve onun ortaya ¢ikist hakkinda genis bilgi icin bkz. Hakki Dursun Yildiz, “Emiriiliimeraligin
Ortaya Cikis1”, Tarih Enstitiisii Dergisi 10/11 (1979-1980), 97-108.
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bat1 kisminda ve Abbasi hilafetinin hemen yan1 baginda Sii bir hadnedan, egemenligi ele
gecirmis bulunuyordu.'

2. Tiirkler ve Deylemliler Arasindaki Catismanin Nedeni

Imadiiddevle, Siraz’1 ele gegirip Biiveyhilerin Fars kolunu tesis ettikten sonra devletin
kurumlari da olusmaya bagladi. Biiveyhi hareketinin Deylem’de ortaya ¢ikisindan Fars’ta siyasi
bir tesekkiil olusturmasina kadar olan siiregte ordunun asli unsurunu dogal olarak Deylemliler
ve Gilanlilar olusturuyordu. Sonraki siiregte orduya Tiirkler, Araplar ve Kiirtler dahil olmustur.
Imadiiddevle, 324 (935) yilinda Kirman’n ele gegirilmesi i¢in Muizziiddevle’nin yanina
1500 Deylemli ve 500 Tiirk savasg1 vermisti. Bu durum Biiveyhi ordusundaki Deylemlilerin
agirligini net bir sekilde gostermektedir.'® Fakat Deylemli askerler ayni irktan olsalar da Biiveyhi
Devleti’ni kendi iclerinden ¢ikan “milli” devletleri gibi gormemislerdir. ileride de goriilecegi
iizere Deylemlilerin parali asker-kumandan iliskisi gergevesinde hareket ettikleri goriilmektedir.
Kazanglarii ve gegimlerini saglayabildikleri 6l¢lide Biiveyhilere itaat ediyorlardi. Bunun
haricinde devlete manevi olarak bagliliklarindan s6z etmek miimkiin degildir. Deylemlilerin,
Biiveyhileri benimsememesinin en dnemli nedeni onlarin soylu bir aileye mensup olmayislaridir.'®
Bu nedenle Deylemlilerin tamami1 Biiveyhi ordusuna katilmamig biiyiik bir kism1 Abbasi
ordusuna dahil olmustur.'” Ancak Imadiiddevle nin ard1 ardina kazandig1 zaferler ve buradan
elde ettigi ganimetleri orduya dagitmasi pek ¢ok Deylemli asker grubunun Biiveyhi ordusuna
katilmasini saglamisti. Boylelikle Biiveyhiler ve Deylemli askerler arasinda en azindan maddi
menfaate dayali da olsa itaat ger¢eklesmis oluyordu.

Imaddiiddevle, Riikniiddevle ve Muizziiddevle gibi ilk Biiveyhi hiikiimdarlari, maddi ¢ikara
dayali kumandan-ordu iliskisini pek 6nemsememisti. Ciinkii siirekli yeni yerler ele geciriliyor
bunun neticesinde Deylemli askerlerin her tiirli talebi yerine getiriliyordu. Ancak bir siire
sonra devletin dogal sinirlara ulasmasi gelirlerin azalmasina neden olmus ve onlari istekleri

14 Ibn Miskeveyh, Tecdribii’l-iimem, 484-485; Hemedani, Tekmile, 353-354; Kitabu'l-uyiin ve 'l-haddik fi ahbdri’l-
halkdik, nsr. Omer es-Saidi, C. IV/II, (Dimask: Institut Francais de Damas, 1972), 431; ibnii’l-Esir, el-Kdmil
fit-tarih, C. VIII, 384-385; ibn Kesir, el-Biddye, C. X1, 365; Zehebi, Tarihu’l-islam, nsr. Omer Abdiisselam
Tedmiiri, C. XXV, (Beyrut: Darii’l-Kitabi’l-Arabi, 1992), 25; Ibn Hald{n, Kitdbii'l-iber ve divanii’l-miibtede’
ve’l-haber, C. 1V, (Beyrut: Darii’l-Fikr, 1979), 574-575; Mafizullah Kabir, The Buwayhid Dynasty of Baghdad
(334/946-447/1055), (Calcutta: Iran Society, 1964), 6; Fakihi, Al-i buye, 137; Heribert Busse, Chalif und
Crosskonig, Die Buyiden im Iraq (945-1055), (Beyrut: Ergon Verlag, 2004), 34 v.d.

15 Ibn Miskeveyh, Tecdribii l-iimem, C. 1, 333; Kitdbu l-uyin, C. IV/1, 291; Tbni’l-Esir, el-Kamil fi tarih, C.
VIII, 272; Fakihi, Al-i biiye, 108; Mneymneh, Biiveyhiler Devleti Tarihi, 212; C.E. Bosworth, “The Banu Ilyas
of Kirméan”, The Medieval History of Iran, Afghanistan an Central Asia, (London: Variourum Reprints, 1977),
111-112.

16  Bu nedenlerin de etkisi olsa gerek Adudiiddevle doneminde Ebt Ishak es-Sabi, Kitdbii t-Tdct isimli eserinde
Biiveyhilerin nesebini Sasani hiikiimdarlarindan Behram-1 Giir’a dayandirmistir. Ancak Bir(ini ve Ibn Hassil
56z konusu gecerenin herhangi bir dayanaginin olmadigini belirtmislerdir. Birani, Maziden Kalanlar, gev. Ahsen
Batur, (Istanbul: Selenge Yayinlari, 2011), 81; Abbas Azzavi, “Ibn Hassl un Tiirkler Hakkinda Bir Eseri”, gev.
Serefeddin Yaltkaya, Belleten 4/14-15, (1940): 250-266.

17  Mafizullah Kabir, The Buwayhid Dynasty of Baghdad (334/946-447/1055), (Calcutta: Iran Society, 1964), 134.
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kargilanamaz hale gelmisti.'® Nitekim Muizziiddevle bu durumu fark ederek Deylemli unsurlara
kars1 orduda gii¢ dengesini saglayabilmek ve siivari birligi ihtiyacini karsilayabilmek i¢in
Tiirkleri istihdam etmeye basladi.!” Biiveyhi ordusunda yer alan Turkler genel olarak Gilmdnii -
etrdk adiyla bilinmekteydi. Sarayda hizmet edenlere Gi/mdanii’l-darihi, hiikimdarin yakin
cevresinde olanlara ise Gi/mdnii’l-esdgir denilmektedir.? Bunlardan sonuncusu gosterdikleri
basarilara Hacib*' unvanina kadar yiikselebiliyordu.?

Deylemliler, daha 6nce de muhtelif devletlerde® Turklerle birlikte parali asker olarak gorev
aldigindan Tirkleri kendilerine zaten rakip olarak goriiyorlardi. Bu sebeple Tiirklerin Biiveyhi
ordusunda yer almaya baglamasindan rahatsiz olmuslardir. Muizziiddevle nin Tiirklere bolca
ihsanda bulunarak onlarmn iktalarini artirmasi, Deylemlilerle anlasmazliga diismesinin dnemli
sebeplerinden biri olmustur. Onun Tiirklere karst boylesine eli agik olmasi, hazine tizerindeki
baskiy1 artirmis ve bu durum Deylemlilerin maaslarint ge¢ almasina neden olmustur. Bu yiizden
Deylemliler, 334 (946) yilinda Irak’ta ufak ¢apli bir isyan ¢ikarmiglardir.** Netice itibariyle
onlarm haklarmin ihlal edilmesi, var olan miicadeleyi daha da tetiklemistir. Ttrkler gelirlerini
artirirken Deylemliler kendi ihtiyaglarint dahi karsilayamayacak duruma diistiiler. Bu durum
iki grup arasindaki fitnenin daha da derinlesmesine yol agt1.?

Tiirkler ile Deylemliler arasinda yasanan ¢atigmalarin siddetlenmesi Muizziiddevle’ nin
Tirklere kars1 uyguladig pozitif ayrimeilik siyasetinin sonucudur. Deylemlilerin bitmek
bilmeyen istekleri, zaman zaman ayaklanma girisimleri ve itaatsizlikleri onun Deylemlilere
kars1 giivensizligini artirdi. Ozellikle Deylemli kumandan Bireris’in isyan1 Deylemlilere olan
giivensizligi daha da artirmisti. Muizziiddevle, 337 (949) yilinda agabeyi Riikniiddevle’ye yardim
icin Tiirk kumandan Hacib Sebiiktegin’in dnciiliigiinde bir askeri birligi Rey’e gonderdi. Ordu,
Dinever®® yakinlarina geldiginde Bireris yanina aldigi bir grup Deylemli asker ile Sebiiktegin’e
kars1 ayaklanarak artik onun emrinde olmayacagini ilan etti. O sirada Muizziiddevle’ye sadik

18  ibn Miskeveyh, Deylemlilerin, Biiveyhi hiikiimdarlarini zor durumda birakan taleplerini agik bir sekilde ifade
etmistir. Riikniiddevle’nin soylu bir aileden gelmedigi i¢in emirlerini Deylemli askerlere dinletemedigini,
onlara isteklerini yaptirmak igin tavizler verdigini ve bu isteklerini yaptirabilmek i¢in tahammiil edilemeyecek
miisamahalar gosterdigini belirtmistir. ibn Miskeveyh, Tecdribii’l-iimem, 666.

19  Esasen Biiveyhilerden nce de Deylem’de Tiirk siivari birliklerinden istifade ediliyordu. Ornegin Ziyarf hiikiimdar
Merdavic ordusunda Tiirk stivari birlikleri bulunduruyordu. Ancak onlara kotii davranmasinin akabinde Merdavic
bir suikast sonucu 6ldiiriilmiistii. Ziyarilerin emrindeki Tiirkler de Imadiiddevle nin yanina giderek onun emrine
girmisti. Ibn Miskeveyh, Tecdribii 'l-iimem, 294.

20 Busse, Chalif und Crosskonig, 329.

21 Biiveyhi ordusunda en iist riitbeli kisiye verilen unvandir. Riitbe siralamasina gore en iistte hacib onun altinda ise
kaid ve nakib bulunurdu. Aydin Taneri, “Hacib”, TDV Islam Ansiklopedisi, C. X1V, (istanbul: Tiirkiye Diyanet
Vakfi Yaymlari, 1996), 509.

22 Busse, Chalif und Crosskonig, 329; Mneymneh, Biiveyhiler Devleti Tarihi, 222;

23 Deylemliler ve Tiirkler; Abbasiler ve Ziyariler gibi devletlerin ordusunda ayni safta yer almislardur.

24 ibn Miskeveyh, Tecdribii l-iimem, 495; Kitabu’l-uytn, IV/I, 451; Toni’1-Esir, el-Kédmil fi t-tarih, C. VIII, 388;
Busse, Chalif und Crosskonig, 334; Khanoghlan Haciyev, lrak Biiveyhileri 'nin kurulusu ve Muizziiddevle Dénemi
(334-356/945-967), (Doktora tezi, Marmara Universitesi, 2012), 298.

25  Ibn Miskeveyh, Tecdribii’l-iimem, 498.

26 Cibal bolgesinde bulunan kadim bir sehir. Yakat el-Hamevi, Mu ‘cemii’l-biildan, C. 11, 545-546.
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bir kumandan olan Rizbihan ve yanindaki askerler Sebiiktegin’e baghiligini bildirdi. Yapilan
kisa siireli ¢atigmalardan sonra Bireris’in isyani kontrol altina alindi. Onun yaninda bulunanlar
Oziir dileyip yeniden Sebiiktegin’in safina katildi.?’

3. Rizbihan ve Kardeslerinin isyam

Rlzbihan Vendazhursid ed-Deylemi’nin dogum tarihi hakkinda kaynaklarda bilgi
bulunmamaktadir. O, Muizziiddevle’nin ordusuna katilmadan dnce Deylemli ileri gelen
kumandan Musa Feyyéaze’nin®® yaninda siradan bir askerdi. Rlizbihan’daki askeri yetenegi
kesfeden Muizziiddevle onu yakin adamlarindan biri yapti ve onun egitimiyle kendisi ilgilendi.”
Muizziiddevle’den bdylesine himaye gormesi Deylemliler arasinda Riizbihan’in sanini yiiceltti.
Bu nedenle s6ziine itibar edilen bir kumandan haline geldi. Bagdat’in ele gecirilmesinin hemen
ardindan 336 (948) yilinda Riizbihan’a Sevad bolgesinin®® on milyon dirhem karsiliginda ikta
olarak verilmesi, onun Muizziiddevle nazarindaki yerini gostermesi agisindan 6nemlidir.*'

Riizbihan isyaninin hemen dncesinde Imran b. Sahin (8. 369/979) adindaki bir eskiya
Batiha (Bataih)’y1*? kendine mesken edindi. Buradan gegen ticaret kervanlarimin yolunu kesip
onlar1 gasbetmeye baslad1 (338/949).3* Giin gectikge giiclenen Imran, 6nemli mevkileri zapt
ederek bolgedeki stratejik noktalara kale yapmak suretiyle varligini giiglendirdi.** Imran’in
bolgedeki niifuzunu artirmasindan rahatsiz olan Muizztiddevle, veziri Ebti Ca’fer es-Saymeri
(6. 339/950)’yi onun iizerine génderdi. imran’a kars1 basarili bir sefer yiiriiten Saymerf, imran’1
maglup etmeyi basardiysa da onu yakalayamadi. Bu sirada agabeyi Imadiiddevle’nin vefat
etmesinin ardindan Fars bolgesinde karisikliklar ¢ikmasi iizerine Muizztiddevle, Saymeri’ye
haber géndererek imran’1 birakmasini ve derhal Fars’a gitmesini emretti. Saymerd, Imran’n
pesini birakarak Siraz’a gitti. Bdylece Imran b. Sahin iizerine yapilan ilk sefer basarisizlikla
sonuglandi. imran b. Sahin, Biiveyhilerin yaptig1 bu basarisiz seferden sonra Batiha’da daha
da gii¢lendi. Muizziiddevle bu kez de giivendigi kumandanlarindan Razbihan’1 Batiha iizerine
gonderdi. Bolgeyi iyi tantyan Rizbihan, bataklik alanda kullanmak amaciyla kayik benzeri

27  IbnMiskeveyh, Tecdribii’l-iimem, 515; Hemedani, Tekmiletii Térihi t-Taberi, 161; ibnii’1-Esir, el-Kdamil fi t-tarih,
C. VIII, 410.

28 Hemedani ve Kitdbu l-uyiin’un mechul miiellifi bu ismi Musa Katade olarak kaydetmistir. Calismamizda ibn
Miskeveyh’de gecen Musa Feyyaze kaydmi dikkate alarak bu sekilde kullandik. Ibn Miskeveyh, Tecdribii’l-
timem, 364; Hemedani, Tekmiletii Tarihi t-Taberi, 366; Kitabu l-uyin, C. IV/1, 466, 473.

29  ibn Miskeveyh, Tecdribii’l-iimem, 557.

30 Firat ve Dicle havzasinda bulunan bu bolgeye Asagi Mezopotamya da denilmistir. Kife, Vasit ve Basra gibi
meshur sehirler Sevad bolgesinde bulunmaktadir. Yakut el-Hamevi, Mu ‘cemii 'l-biildan, C. 11, 272-278.

31 Ibn Miskeveyh, Tecdribii’l-iimem, 511; Hemedani, Tekmiletii Tarihi t-Taberi, 160.

32 Firatile Dicle nehirlerinin meydana getirdigi Irak’in giineyinde yer alan bataklik bolgedir. Hakki Dursun Yildiz,
“Batiha”, TDV Islam Ansiklopedisi, C. V, (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymlari, 1992), 195-196.

33 Imran b. Sahin ve isyan1 hakkinda detayli bilgi icin bkz. Fayeze ismail Ekber, “el-Bataih tahte niiftizi imran b.
Sahin min havéley 330-369/941-979”, Mecelletii Camieti’l-Meliki s-Suiid, V11, (1415/1995), 113-137.

34  ibnii’l-Esir, el-Kdmil fi t-tarih, C. VIII, 420; ibn Haldtn, Kitabii I-iber, C. TV, 438

35 IbnMiskeveyh, Tecdribii l-iimem, 517; Kitabu l-uyiin, C. IV/I1, 461; Hemedani, Tekmiletii Térihi t-Taberi, 369;
[bnii’1-Esir, el-Kdmil fi t-tarih, C. V11, 416; ibn Kesir, el-Biddye, C. X1, 380; ibn Hald{n, C. IV, 438; Ismail
Ekber, “el-Bataih”, 125.
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araglar yaptirarak Imran’n iizerine yiiriidii. Riizbihan’1n iizerine geldigini 6grenen imran pusu
kurup onu beklemeye basladi. Fakat imran’in saklandig1 yerden ¢ikmamasi iizerine sikilan
Riizbihan saldirtya gecti. Rizbihan’1n saldirtya gegmesi Imran’in bekledigi bir durumdu. Imran
pusu kurdugu yerden ¢ikarak Riizbihan ve ordusunu hezimete ugratti. Rizbihan’in ordusunun
silahlarini ve kayiklarini ele gegirerek giiciine gii¢ katt1.*¢

Muizziiddevle, 339 (950) yilinda Imran b. Sahin iizerine yapilan basarisiz seferin ardindan
bu kez de 344 (956) yilinda Razbihan’1 yeniden Batiha tarafina gonderdi. Fakat Batiha’ya
geldiginde imran’1 kusatmaktan vazgecen Riizbihan, Biiveyhilere kars1 isyan etti.’” R{izbihan’1n
hemen ardindan Ahvéaz’da®® bulunan Esfar ve Sirdz’da bulunan Belka isimli kardesleri de
Biiveyhilere karsi isyan bayragini agt1.** Rlizbihan, Battha’dan hemen ayrilmayarak Ahvaz’da
vekili olarak bulunan kardesi Esfar’a mektup yazdi. Mektubunda daha 6nceden Muizziiddevle’ye
isyan eden ve o sirada Ramhiirmiiz Kalesi’nde tutuklu bulunan Feth el-Leskeri ve Kurkir’i
serbest birakmasini istiyordu. Esfar verilen emri yerine getirerek onlart serbest birakti.*
Rizbihan’in Battha’dan Vasit’a gegmesinden sonra orada bulunan Deylemliler ona itaatlerini
sundu. Geleneklerine uygun olarak da kokulu bir bitki (reyhan) takdim ederek onu kendilerine
emir segtiler.*' Rizbihan’in amacinin Biiveyhilerden bagimsiz bir emirlik kurmak oldugunu
sOyleyebiliriz. Bagdat’ta bulunan Muizziiddevle’ye isyan haberi ulaginca Muizziiddevle,
Rizbihan’a giiveninden dolay1 durumu 6nemsememis hatta veziri Miihellebi (6. 352/963),
Riizbihan konusunda kendisini uyarinca onu azarladi.*?

Rizbihan, isyan basladiktan sonra Muizziiddevle’ye mektup yazarak isyanin sebeplerini
birbiriyle celisen sézlerle agikladi. 11k énce kardesi Esfar’in yaptiklarini kinayip kendisini
meydana gelen olaylarin uzaginda tutmaya ¢alisan bir imaj ¢izdi. Bunun yaninda kendisine
kars1 kaba davranildigini ve eski degerinin kalmadigini belirterek Muizziiddevle’yi de bozgun
¢ikaran Tirklerin kendisine karsi atilan iftiralara inanmakla sugluyordu. Muizziiddevle ise
Rizbihan’a gonderdigi cevabi mektupta: Kendisine karst herhangi bir diigmanlik beslemedigini,
Rilizbihan’in bunca ihsan ve nimete kars1 nankorliik ettigini, kendisini bu yilizden hayal kirikligia
ugrattigini belirtmistir. Mektubun devaminda ise Kur’an’dan ayetleri 6rnek gostererek isyanindan
vazgegmesini ve vazgectigi takdirde kendisini affedecegini bildirmistir.** Biitiin nasihatlere ve

36  Ibn Miskeveyh, Tecdribii’l-iimem, 526; ibnii’1-Esir, el-Kdamil fi t-tarih, C. VIIL, 420.

37 Hemedani, Tekmiletii Tarihi t-Taberi, 381; Eba ishak es-Sabi, el-Muhtdr min Resdili s-Sabi, nst. Sekib Arslan,
(Beyrut: Darii’n-nehdati’l-hadise, t.y.), 53; Kitabu I-uyiin, C. IV/I1, 477; ibnii’1-Esir, el-Kamil fi t-tarih, C. VIII,
445.

38 Iran’in giineybatisinda yer alan Hiizistdn’1n siyasi ve idari merkezidir. Yakat el-Hamevi, Mu ‘cemii 'I-biilddn, C.
1, 284-286.

39  ibn Miskeveyh, Tecdribii l-iimem, 557; Hemedani, Tekmiletii Tarihi t-Taberi, 381; Kitdbu l-uyin, C. IV/I1, 477,
[bnii’1-Esir, el-Kdamil fi t-tdarih, C. VIIL, 445; ibn Haldin, C. IV, 440.

40  Ebi Ishak es-Sabi, el-Muhtdr min Resdili s-Sabi, 53.

41 ibn Miskeveyh, Tecdribii’l-iimem, 557; Eba ishak es-Sabi, Resdil, 53; Hemedani, Tekmiletii Tarihi t-Taberi,
381; Ibnii’l-Esir, el-Kdmil fi -tarih, C. VIIL, 445.

42 Kitabu’l-uyin, C. IV/11, 478.

43 Ebi ishak es-Sabi, Resdil, 53-55; Kitabu l-uyiin, C. IV/I1, 477.
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uyarilara ragmen isyanda 1srar eden Rlizbihan, Ahvaz iizerine yiiriidii. Bu durumu haber alan
Miihellebi, Rzbihan’dan dnce Ahvaz’a ulasti ve burada Muizziiddevle’den gelecek haberi
beklemeye basladi. Muizziiddevle, Rizbihan’in isyanin teyit ettikten sonra Miihellebi’ye
mektup yazarak ordusunun uygunluk durumuna bakmasini ve Riizbihan’la karsilasmay1 goze
aliyosa savagmasini, aksi durumda ise Basra’ya gekilmesini emretti.** Miihellebi bu yazismalar
dogrultusunda savas hazirliklarina basladi. Ordunun bagina Ebii’l-Abbas Leyla b. Musa’y1
kumandan olarak atayarak askerlere para ve silah dagitti. Leyla b. Musa’nin ordusundaki
bazi Deylemli askerler, Rizbihdn’in isyan hareketini 6nemsiz gostererek kendilerine imkan
verilirse isyani bastirabileceklerini soyledi. Leyla b. Musa onlarin bu teklifini kabul ederek
Deylemlilere bir miktar para verdi. Ancak Deylemli askerler ona ihanet ederek almis olduklari
paralarla Riizbihan’a katild1.*

Rizbihan’in bu gelismelerden sonraki igi Ahvaz’a geldikten sonra kardesi Esfar ile bulusmak
oldu. Isyanim ciddiyetini géren Miihellebi, Leyla b. Musa’nin ordusundaki Deylemlilerin
de Riizbihan safina gegmesinden sonra savasa girmekten ¢ekindi. Bunun iizerine Basra’ya
¢ekilirken Riizbihan’1 zor durumda birakmak amaciyla Ahvaz’da bulunan su kuyularini
kullanilmaz hale getirdi ve yiyecekleri de yok etti. Bazi kumandanlarini 6nceden yollayan
Miihellebi, kendisi de maiyetindekilerle sonrasinda Basra’da bulunan Mehdi Kalesi’ne gitti.*¢
Miihellebi’nin ordusu olduk¢a yipranmisti, bu nedenle burada fazla tutunamayan Miihellebi,
Ubiille’ye*’ gitmek zorunda kald1.*® Bu siiregte asker sayis1 azalmis ve kendisi de giicsiiz bir
duruma diismiistii. Onun zor durumda kaldigini 6grenen Riizbihan, Miihellebi’yi daha da gligsiiz
duruma diisiirmek i¢in ordusunda bulunan Ahvaz valisi Muhammed b. Ahmed el-Humeyni’ye
mektup yazdi. Vezirlik vadederek kendisine katilmasini teklif etti. Teklifi kabul eden Humeyni,
Miihellebi’nin ordusundan ayrilarak Riizbihan’a iltihak etti. Sonug olarak Rizbihan ona hil’at
giydirerek kendisine vezir tayin etti.* Bu sirada Bagdat’ta bulunan Deylemliler Riizbihan’in
isyanint haber alinca, maaglarimin ge¢ 6denmesini bahane ederek karisiklik ¢ikarmaya basladilar.
Bunlarin bir kismi Muizziiddevle’nin yanindan ayrilarak Rizbihan’in safina gecti.*

Durum Rizbihan’in lehine donmesi iizerine Muizziiddevle isyan1 kontrol altina almak
i¢in birtakim onlemler aldi. Bu minvalde 6ncelikle Sirzil kumandanligindaki 6ncii birligi
Rizbihan tizerine gonderdi. Bunun yaninda Vasit’a, Ebii’l-Hasan el-Abzaici’yi gondererek
surta teskilatinin bagina getirdi. Riikniiddevle’ye de mektup yazarak Bagdat’in korunmasi igin
yardim talep etti. Muizziiddevle hazirliklarini tamamladiktan sonra 5 Saban 345 (12 Kasim

44 Eb Ishak es-Sabi, Resdil, 56.

45 Ebi Ishak es-Sabi, Resdil, 56; Kitdbu'l-uyiin, C. IV/I1, 478.

46  Ibn Miskeveyh, Tecdribii’l-iimem, 558; Kitabu’l-uyiin, C. IV/I1, 478; Ibnii’l-Esir, el-Kamil fi t-tarih, C. VIII,
420.

47  Orta Cag’da Irak ve Iran’a mal getiren uluslararas: gemilerin kullandig islek bir liman kentidir. C.E. Bosworth,
“al-Ubulla”, EI2, C. X, (Leiden: Brill, 1991), 765-766.

48  Kitdbu'l-uyiin, C. IV/I1, 478; Hemedani, Tekmiletii Tarihi t-Taberi, 381; ibn Kesir, el-Biddye, C. X1, 395.

49  Ebi ishak es-Sabi, Resdil, 57; Hemedani, Tekmiletii Téarihi t-Taberi, 381; Kitabu l-uyin, C. IV/IL, 478.

50 IbnMiskeveyh, Tecdribii’l-iimem, 557; Hemedani, Tekmiletii Térihi t-Taberi, 381; ibnii’1-Esir, el-Kdmil fi t-tarih,
C. VIII, 445.
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956) tarihinde LeskerrGiz b. Sehlan’1 az sayida birlikle Bagdat’ta birakt: ve biiyiik bir orduyla
Vasit’a dogru yola ¢ikt. Muizziiddevle’nin Bagdat’tan ¢ikmasindan sonra sehrin savunmasiz
kalmasi nedeniyle Abbasi Halifesi Muti-Lillah (334/946-363/974), Hamdanilerin (293/905-
394/1004) Bagdat’a saldiracagi korkusuyla sehri terk etti. Nitekim Muti-Lillah’n diisiindiigi gibi
Musul Hamdani emiri Nasiriiddevle (317/929-356/967) bu firsati degerlendirerek oglu Ebii’l-
Miiracca Cabir’in kumandanlhiginda Bagdat tizerine ordu sevk etti. Haberin duyulmasi iizerine
Muizziiddevle, yaninda bulunan hacibi Sebiiktegin’e bir orduyla birlikte Bagdat’a gitmesini
emretti. Bunun yaninda Sebiiktegin’e destek olmak i¢in Nihavend valisi Miisafir b. Sehlan’1 da
Bagdat’a gitmek iizere gorevlendirdi.>! Deylemliler, Muizziiddevle nin Bagdat’ta olmayisindan
faydalanarak maaslarint alamadiklari gerekgesiyle karigiklik ¢ikarmaya basladi. Hatta daha
da ileri giderek Muizziiddevle’nin aile efradina ve taraftarlarina saldirmay1 planlamislardi.
Onlarin bu denli ileri gitmesi Sebiiktegin ve diger ileri gelen kumandanlari korkutmustu. Isyan:
kontrol altina alabilmek i¢in Sebiiktegin, Deylemlilere maaslarinin 6denecegini vaat etmis ve
kismi 6deme yaparak onlar1 bir siireligine sakinlestirmisti. Fakat yine ayni gerekgelerle zaman
zaman isyana tevessiil ediyorlardi. Ayrica Rlizbihan ile Muizziiddevle arasindaki miicadeleyi
de kortiklemek i¢in propaganda yapiyorlardi. Bir siire sonra Bagdat’in asayisi kontrol altina
alindi. Ardindan Sebiiktegin, Rlizbihan’la kargilasmak iizere Ahvaz’a giden Muizziiddevle’den
gelecek haberi beklemek icin sehrin dogu kisminda bulunan Semmasiye Kapisi’'nda; Miisafir
b. Sehlan ise sehrin kuzeyindeki Kati‘a bolgesinde karargahini kurdu.>

Muizziiddevle Ahvaz’a girdigi esnada sehrin ileri gelenleri, Biiveyhi ordusunun sehre
girmesine ¢ok sevinerek onlara methiyelerde bulunmus; Rizbihan’a da beddualar etmisti.*
Muizziiddevle’nin Ahvaz’a geldigini haber alan Rizbihan, Askerimiikrem’e hareket etti.
Muizziiddevle, Ahvaz’a giderken Halife Muti-Lillah da ona katilmist1. O sirada Ubiille’de
bulunan Leyla b. Musa ve Miihellebi’yi yanina ¢agirdi. Halifeyi savagtan uzak tutmak gayesiyle
Miihellebi esliginde Mehdi Kalesi’ne gonderdi.”® Muizziiddevle nin Halifeyi savasa katmamak
istemesinin sebebini kaynaklar belirtmese de bu meseleyi Biiveyhilerin i¢ isleri olarak gdrmesi
seklinde yorumlayabiliriz.

Muizziiddevle, Rizbihan’1 sikistirmak igin stratejik konumda olan Erbak®® Kopriisii’ni
zaptetti ve karargahini kopriiniin yakininda Fars’a giden bir yol {izerinde kurdu. Onun karargahini
burada kurmasinin baslica nedeni kendi ordusundaki Deylemlilerin Riizbihan tarafina gegcme

51  ibn Miskeveyh, Tecdribii’l-iimem, 557; Kitdbu l-uyin, C. IV/I1, 479; ibnii’1-Esir, el-Kdmil fi t-tarih, C. VIII,
445; Tbn Kesir, el-Biddye, C. X1, 395; Ibn Haldfin, C. IV, 441.

52 Ibn Miskeveyh, Tecdribii’l-iimem, 558; Kitabu’l-uytin miiellifine gére Muizziiddevle’nin Bagdat’in savunmasi
icin gorevlendirdigi Miisafir b. Sehlan ile Sebiiktekin’in arasinin bilinmeyen nedenden dolay1 agildigini, savagma
noktasina geldiklerini ancak daha sonra baristiklarini belirtmektedir (C. IV/II, 483).

53 Ebu ishak es-Sabi, Resdil, 58.

54 Huzistan’in Ahvaz sehrine baglh giiniimiizde mevcut olmayan Orta Cag sehri. Yakut el-Hamevi, Mu ‘cemii’l-
biildan, C. 1V, 123-124.

55 Kitdabu l-uyin, C. IV/IL, 479; Ebi Ishak es-Sabi ise Miihellebi’yi Mehdi Kalesi’ne degil Hizistan sehirlerinden
Basiyan’a gonderdigini nakletmektedir (Resdil, 59).

56 Rambhiirmiiz’e baglh bir kasaba. Yakut el-Hamevi, Mu ‘cemii’I-biildan, C. 1, 137.
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ihtimalini 6nlemekti. Ayrica Muizziiddevle, olas1 bir yenilgi durumunda Biiveyhilerin Fars
kolu hiikiimdar1 Adudiiddevle’nin yanina siginmay1 diisiinmesinin de karargahini burada
kurmasinda etkili oldugu sdylenebilir. Hem Muizziiddevle hem de Riizbihan’in ordusu savas
hazirliklarmi siirdiiriyordu. Ancak Riizbihan’in ordusuna fazla sayida Deylemli askerin katilmas1
nedeniyle Rizbihan ordusunu techiz etmek icin yeterli paray1 bulmakta giicliik cekmisti. Bu
yiizden orduya yapilan harcamalari durdurarak para bulmak {izere Askerimiikrem’den Ahvaz’a
dondii. Muizziiddevle, Riizbihan’in atacagi adimlar1 6grenmek iizere casuslar gorevlendirdi.
Bunun yaninda Rizbihan’in ordusundaki ileri gelen Deylemli kumandanlara haber gonderip
bagislandiklarini ve geri donmelerini bildirdi.”” Nitekim bu teklif izerine Deylemli kumandan
EbG Muhammed Hasan b. Fennahiisrev ve ona bagl birlikler Muizziiddevle’nin safina gecti.
Deylemli birliklerin kendisine katilmasiyla kuvvetini artiran Muizziiddevle son hazirliklarini
da tamamlayarak Erbak Kopriisii’ne dogru hareket etti. Ancak Deylemlilere glivenmedigi
ve onlarin kendisine ihanet etmesinden korktugu i¢in kdpriiden gegisine izin vermedi. Bu
nedenle kopriiniin bagina bir de muhafiz birligi yerlestirdi.*® Akabinde iki taraf da hazirliklarini
tamamlay1p savag diizeni aldi. Erbak yakinlarinda kii¢iik catismalar halinde baslayan savasin
ilk gilinlinde taraflar birbirlerinin giiclinii yokladi. Glivendigi Deylemli kumandanlardan
yalnizca Sirzil ibn Vahri, Hasan b. Fennahiisrev ve Leyla b. Musa’y1 yaninda gétiirdii. Ancak
buna ragmen ismini bilmedigimiz iki Deylemli kumandan Rizbihan’in safina gegti.* Bu
gelisme iizerine Muizziiddevle Deylemli askerleri ordudan ¢ikararak ordusunu tamamen
Tiirk birliklerden tesekkiil etmeye karar verdi.®® Muizziiddevle’nin Deylemlilere kars1 bu
tutumu onlarin Tiirklere kars1 daha da 6fkelenmesine sebep oldu. Ertesi giin Muizziiddevle yanina
aldig: Tiirk birliklerle kopriiyii gegmek istedi. Ancak Deylemliler Muizziiddevle nin kendilerini
orduya dahil etmedigi ve kopriiden gegise engel oldugu i¢in ona oldukga kizgindi. Ona hitaben
sOyle dediler: “Bizi askerlerin olarak buraya kadar getirdin. Fakat senin malint ve miilkiinii
korumak i¢in beklerken Tiirklerin senin igin savasmalarini izlemeye tahammiil edemeyiz. Savagi
kazanacak olursan bu zafer onlarin adina yazilir ve bizi kimse énemsemez. Sayet yenilecek
olursan da agir hakaretlere biz maruz kaliriz”. Deylemliler bu itirazlar1 kopriiyli gectikten
sonra Riizbihan’a katilmak i¢in bir bahane olarak one siiriiyorlardi. Muizziiddevle de onlarin
itirazlarin kopriiyii gegmek igin bagvurduklari bir hile oldugunu anlamisti. Onlari sakinlestirmek
adina bu seferi diigmanin giiciinii 6nceden tespit etmek i¢in yapildigint ve diigmanla ciddi
bir savasin olmayacagini sdyledi. Ertesi sabah hep birlikte Rizbihan’1n {izerine saldirtya

57 Ebi ishak es-Sabi, Resdil, 59; Kitdbu l-uyin, C. IV/1L, 480.

58  Ibn Miskeveyh, Tecdribii l-iimem, 558; Hemedani, Tekmiletii Tarihi t-Taberi, 381; Kitdbu l-uyin, C. IV/11, 480;
[bnii’1-Esir, el-Kdamil fi t-tdarih, C. VIIL, 446; ibn Haldin, C. 1V, 441.

59  Kitabu'l-uyin, C. IV/11, 480.

60  Ibn Miskeveyh, Tecdribii l-iimem, 558; Kitabu l-uyiin, C. IV/11, 480; ibnii’1-Esir, el-Kdmil fi t-tarih, C. VIII, 446;
Niveyri, Nihdyetii'l-ereb fi fiiniini 'I-edeb, thk. Fevzi Anitil, C. XX VI, (Kahire: en-Nehdatii’l-Misriyyeti’l-Amme,
1985); 189; Ibn Haldtin, C. IV, 441. Ebi Ishak es-Sabi, orduda Tiirklerden bagka Deylemliler ve Gilanlilardan
olusan segme bir birligin de oldugunu kaydetmektedir. Resdil, 60.
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gececeklerini sozlerine ekleyerek onlari ikna etmeye ¢alisti. Ayrica onlara bir miktar para ve
hediye dagitarak goniillerini almaya caligt1.!

Muizziiddevle, Deylemlileri sakinlestirmesinin ardindan Erbak Kopriisii’nden gecerek
askerlerini savag nizamina soktu. 345 y1l1 Ramazan aymin son giiniinde (5 Ocak 957) Rizbihan’la
savas basladi. Oglenden aksama kadar siiren siddetli savasta Tiirk askerler siirekli saldirdig1
i¢in yorgun diismiis ve hamleleri yavaslamisti. Bunun yaninda tiikenen oklar1 nedeniyle
Muizziiddevle’nin yanina gelerek daha fazla savasamayacaklarini, saldirtya bugiinliik ara
vermek istediklerini ve geceleyin dinlendikten sonra sabah devam etmek istediklerini belirttiler.
Muizziiddevle bunun miimkiin olmayacagini eger geri ¢ekilirlerse Rizbihan’in saldirisina
ugrayacaklarini ve geride biraktiklar: Deylemlilerin sadakatine glivenmedigi igin kendilerine
kars1 saldirtya gegmelerinden korktugunu bildirdi. Zor durumda kalan Muizziiddevle ordunun
Oniine gecgerek duygusal bir konusma yapti. Konusmasinda; tek yumruk halinde kendi komutasi
altinda toplanmalarini ve hiicuma ge¢melerini ancak bu sekilde zaferi kazanabileceklerini
aksi durumda ilk 6ldurtlecek kisinin kendisi olacagini belirtti.®> Gilmdnii’l-ddrihi denilen
sarayinda yetistirdigi 6zel birliklerini toplayip onlara konusma yapti: “Ey evlatlarim, sizi
kendi evlatlarim gibi yetistirdim. Size giivenimi bosa ¢ikarmaymiz.” diyerek onlar1 savasmalari
hususunda tesvik etti.®* Ok ihtiyacini karsilamak tizere diisiik riitbeli askerlerden oklar1 alarak
bu birlikler arasinda paylastirildi. Gi/manii’l-esdgir adindaki geng Tiirk birlikeri ise Riizbihan’la
yapilan savasta yer almamis, onlar uygun zamani beklemisti. Savasa katilmak i¢in ¢ok istekli
olmalarma ragmen Muizziiddevle onlarmn isteklerini en kisa siirede yerine getirecegini bildirdi.
Bunlar zirhli giyimleriyle dne ¢ikan egitimli siivari birlikleriydi. Muizziiddevle’den haber
gelmesinin ardindan Deylemliler iizerine harekete gegen bu siivari birligi ani bir saldirtyla saflar
yarip diisman birliklerinin arkasina gecti. Deylemli birliklerin saflarinin bozuldugunu goren
Muizziiddevle de kendi birlikleriyle saldiriya gecti. Savasin kaderini degistiren bu saldiridan
sonra Deylemlilerin ¢ogu 6ldiriildii ve esir alindi.* Rizbihan ise yenilgiden sonra yanina
aldig1 bir grup askeriyle Siister’de bulunan yegeninin yanina kagmay1 planliyordu. Ancak onu
takip eden bir grup Tiirk askeri tarafindan Rizbihan yakalanarak esir diistii. Muizziiddevle,
onun dldiiriilmesini emrettiyse de Biiveyhilerin 6nde gelen kumandanlarindan Ebii’l-Fevaris
Sirzil’in araya girmesiyle Riizbihan 6liimden kurtuldu. Olenler arasinda isyan basladiktan sonra
Rizbihan’in ordusuna iltihak eden Muizziiddevle’nin katibi Muhammed b. Ahmed el-Humeyn1
de bulunuyordu. Bunun yaninda Feth el-Leskeri ve Karkir de esir alinanlar arasindayd1.®

61 Ibn Miskeveyh, Tecdribii’l-iimem, 558; Kitdabu l-uyin, C. IV/11, 481; Ibnii’l-Esir, el-Kdmil fi t-tarih, C. VIII,
446.

62 Ibn Miskeveyh, Tecdribii’l-iimem, 558; Kitdbu l-uyin, C. IV/IL, 480; Ibnii’l-Esir, el-Kdmil fi t-tarih, C. VIII,
446.

63  Ibn Miskeveyh, Tecdribii’l-iimem, 559.

64 Ibn Miskeveyh, Tecdribii’l-iimem, 559; Kitdbu l-uyin, C. IV/IL, 482; Ibnii’1-Esir, el-Kdmil fi t-tarih, C. VIII,
447.

65 Ebi ishak es-Sabi, Resdil, 62; Kitdabu l-uyin, C. IV/IL, 482.

552 Tiirkiyat Mecmuasi



ismet Burak Batir

Savasin bitmesinin ardindan Riizbihan ve ona katilan isyancilar giivenlikli bir ¢adira almarak
baslarina bir de muhafiz birligi gérevlendirildi. Muizziiddevle zafer haberini Bagdat’a iletmek
icin gdz altinda bulunan Feth el-Leskeri, Kiirkir ve Arslan Gir ile baz1 Deylemli kumandanlari
Bagdat’a gonderdi.’ Riizbihan’in yenilgi haberi Bagdat’a ulaginca Deylemliler ilk 6nce inanmak
istemediler. Clinkii askeri olarak Rlizbihan’in Muizziidevle’ye kars1 tistiinliigiinden emindiler ve
bunu asilsiz bir haber olarak degerlendirdiler. Bununla da kalmayip Muizziiddevle nin giiciinii
hafife alarak alay etmeye basladilar. Ancak kisa siire sonra Rzbihan’in yenildigi haberinin
dogrulugu Bagdat’a ulasmasi Deylemlilerde biiylik bir iziintii ve umutsuzluga neden oldu.®’

Hamdani emiri Nasiriiddevle’nin kuvvetleri Muizziiddevle’nin yoklugundan istifade ederek
Bagdat’a girme hazirliklar1 yapryordu. Muizziiddevle onlardan énce Bagdat’a girmek igin
agirliklarin geride birakip Tirk birlikleri ve esirlerle Bagdat’a dogru yola ¢ikti. 17 Sevval 345
(22 Ocak 957)’de Bagdat’a gelen Muizziiddevle ilk 6nce sarayina gitti. Ardindan nehir yoluyla
“Zabzab” isimli kay1gina binerek Semmasiye Kapisi’nda karargah kuran hacibi Sebiiktegin’in
yanina gitti.®® Esirler Rlizbihan ve Karkir i¢in de ayr bir kayik hazirlanmis onlarin teshir
edilmeleri amag¢lanmigti. Halk nehrin her iki tarafinda siralanarak Muizziiddevle’ye dua ediyor,
isyancilar i¢in de beddualar esliginde tas atiyordu. Muizziiddevle kazanilan bu zaferin ardindan
héakimiyetinde bulunan tiim sehirlere mektuplar génderdi.®

Muizziiddevle nin Rlizbihan zaferini duyan Nasiriiddevle’nin kuvvetleri Bagdat 6nlerinden
Musul’a geri ¢ekildi. Hacib Sebiiktegin onlarin pesine diisse de yakalayamadi. Her ne kadar
cikardig1 isyanla Biiveyhi hanedaninin akibetini tehlikeye diisiirse de Muizziiddevle, Rlizbihan’t
oldiirmeyip Bagdat’in yakinlarinda yer alan Serat’taki kaleye hapsettirmisti. Ona kibar
davranip merhamet gosteriyordu. Fakat Deylemliler Rlizbihan’in hapsedildigi kaleye baskin
yapmay1 planliyordu. Bunu haber alan Miisafir b. Sehlan, Muizziiddevle’ye durumu bildirdi
ve onun 6ldiiriilmesinin gerekli oldugunu sdyledi. Muizziiddevle basta onun dldiiriilmesini
hos karsilamasa da ordunun diger dnde gelen kumandanlar: bu isin pesini birakmadilar.
Rizbihan’in dldiirilmemesi halinde Deylemlilerin Rizbihan’1 kurtarmak icin kaleye baskin
yapacaklarini, yeniden bir isyan baglatacaklarint ve devletin ¢okme ihtimali bulundugunu
bildirdiler. Onlarin bu denli 1srarlarina dayanamayan Muizziiddevle bir tekneye bindirilerek
Dicle Nehri’nde bogduruldu ve cesedi nehre atildi.”® Aradan iki giin gegtikten sonra onun
cesedi balik¢1 agina takilmis ve ¢ikarilarak Kelvaza’” mevkiinde defnedildi.’” Rlizbihan’dan

66  Kitabu'l-uyiin muiellifi zafer haberinin giivercinler vasitasiyla Ahvaz’a gonderildigini kaydemektedir. C. IV/IL,
483.

67 Ibn Miskeveyh, Tecdribii’l-iimem, 559; Kitdbu l-uyin, C. IV/IL, 484; Ibnii’1-Esir, el-Kamil fi t-tarih, C. VIII,
447.

68  Ibn Miskeveyh, Tecdribii’l-iimem, 560; Hemedani, Tekmiletii Térihi t-Tabert, 381; ibnii’1-Esir, el-Kdamil fi t-tarih,
C. VIII, 447; ibn Haldtn, C. TV, 441.

69  Ibn Miskeveyh, Tecdribii’l-iimem, 559;

70  ibn Miskeveyh, Tecdribii l-iimem, 560; Kitdbu l-uyiin, C. IV/I1, 485; Hemedani, Tekmiletii Tarihi t-Tabert, 381;
[bnii’1-Esir, el-Kamil fi t-tdrih, C. VIIL, 447.

71 Bagdat’in batisinda yer alan bir kasabadir. Yakat el-Hamevi, Mu ‘cemii’l-biildédn, C. 1V, 477.

72 Kitabu'l-uyin, C. IV/IL, 486.
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sonra S1rdz’da kardesi Belka nin da isyani1 bastirilmisti. Boylelikle Biiveyhilerin basina biiyiik
sikintilar agan isyan basariyla bastirilmis oldu.

Sonuc¢

Biiveyhilerin asli unsuru olan Deylemliler devletin kurulusundan itibaren orduda parali
asker olarak istthdam edilmistir. Devletle herhangi bir aidiyet bagi kuramamislar bu nedenle
onlarla iligkiler maddi menfaat {izerinden yiirlimiistiir. Biiveyhilerin sinirlarinin genislemesi
ve ihtiyag duyulan siivari birliklerini Tiirklerle karsilama istegi Deylemlilerde hosnutsuzluk
meydana getirmistir. Her ne kadar onlar manevi bir bag ile kendilerini devlete ait hissetmeseler
de devlet igerisinde kendilerini diger etnik gruplardan iistiin goriiyorlardi. Muizziiddevle’nin
Bagdat’1 ele gecirmesinden sonra Deylemlilerin siirekli isyana meyilli oldugu goriilmektedir.
Kaldi ki ortaya ¢ikan isyanlarin tamami Deylemliler tarafindan ¢ikarilmistir. Bu gelismelerin
ardindan Muizziiddevle Deylemlilere karsi Tiirkleri denge unsuru olarak orduda istihdam
etmistir. Tiirklerin Biiveyhi ordusunda istihdamindan sonra Muizziiddevle onlarin génliinii hos
tutmak i¢in iktalarini artirmasi hazine tizerindeki baskiy1 artirmis dolayisiyla Deylemlilerin
maaglarini ge¢ almasina neden olmustur. Bunun sonucunda Tiirkler gelirlerini artirirken
Deylemliler kendi ihtiyaglarini dahi karsilayamayacak hale geldiler. Yaganan bu durum
karsisinda iki grup arasindaki fitnenin daha da derinlesmesine yol acti. Deylemliler ilk olarak
Bireris onciiliigiinde isyan girisiminde bulundularsa da ¢ok fazla etkili olamadan bastirildi.

Rizbihan ve kardeslerinin Biiveyhi cografyasinda baslattig1 isyan Deylemlilerin girismis
oldugu en ciddi isyandir. Rizbihan bu isyani1 Deylemlilerin haklarini koruma gayesiyle
baslatmis olsa da isyanin zamanla emirlik kurma tesebbiisiine doniistiigii anlasilmaktadir.
Nitekim Muizziiddevle’nin Ahvaz valisi Muhammed b. Ahmed el-Humeyn1i’ye hil’at giydirerek
kendisine vezir tayin etmesi ve Deylemlilerin geleneklerine uygun olarak kokulu bir bitki takdim
ederek onu kendilerine emir segmesi bu iddiay1 destekler niteliktedir. Muizziiddevle tarafindan
yetistirilen Deylemli kumandan Rlizbihan’in Biiveyhi hanedanini tehlikeye sokan béylesi biiyiik
bir isyana bagvurmasi onda biiyiik bir hayal kiriklig1 oldu. Netice itibariyle hezimete ugrayan
Rizbihan ve onunla bilrlikte hareket eden Deylemliler hapsedilerek ordudan uzaklastirildi.
Rizbihan’in isyanindan sonra Muizziiddevle Deylemlilerden yiiz ¢evirerek ordunun biiyiik
bir kismim Tiirklerden olusturdu. Oliimiinden dnce oglu Izziiddevle’ye de Deylemli askerlere
giivenmemesini ve onlara kars1 Tiirkleri denge unsuru olarak gérmesini vasiyet etti.
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oz

Bu makale Il. Mesrutiyet donemi tasra ulemasinin yeni/modern siyasi-
fikri kavramlara ve olaylara nasil baktigini bir 6rnek tzerinden incelemeyi
amaclamaktadir.

ittihat ve Terakki Cemiyeti 31 Mart vakasindan sonra Kanun-i Esasi'yi tadil
stireglerini hizlandirmis ve sarayin/padisahin gtictinii oldukga sinirlandiran ve
yeni diizenlemeler getiren bir sekilde sonuglandirmisti. Seyhdlislam Pirizade
Mehmed Beyefendi ise yayinladigi bir beyanname ile yeni siyasi sistemin
seriata uygun oldugunu delilleriyle ispat etmeye calismis ve olusabilecek
tenkit ve muhalefet hareketlerinin 6ntine gegmek istemistir (Agustos 1909).
Tam bu sirada Kavala muderrislerinden Hoca Behget Efendi seyhilislamin
beyannamesini destekleyen ve serh eden, “islamiyet Mani-i Terakki ve
Mesrutiyet Degildir’, “Uhuvvet-i islamiye’,“Maarif-i islamiye” ve “Din ve intibah-i
islam” bashkli yazilarini Tanin gazetesinde yayinlamistir (Eyliil-Aralik 1909).
Boylece merkez ve tasradaki biitiin ulema ve seyhlere hitaben yayinlanan
seyhlislamin beyannamesi tasrada mutevazi bir karsilik ve destek bulmus
oluyor. Bu calisma Hoca Behget'in bu yazilarini nesrederek onun fikirlerini
ve yeniliklere yaklasim tarzini biyografik malumat ve dénemsel baglam
cercevesinde, dustince tarihi metoduyla tasvir, tahlil ve tenkit etmektedir.
Yazilar degerlendirildiginde gorilecektir ki ddneminin bircok alimi ve aydini
gibi Hoca Behcet de mesrutiyet, medeniyet, terakki, maarif gibi modern ve
Avrupa kaynakli kavramlari Osmanli-islam diinyasindaki sosyal-kiiltirel-ilmi-
fikri karsiliklarini derinlemesine incelemeden, dolayisiyla bu kavramlarin
tasidiklari problemleri tist diizeyde gdremeden benimsemis ve mesrulastirmaya
calismistir. Bu arada onun islamiyet'i modernlesme tesebbiislerinin merkezine
yerlestirme cabasinin da altini cizmek gerekiyor. Ote yandan Hoca Behget
ornedi tasra ulemasinin ya da alt kesim ilmiye mensuplarinin modernlesme
muhalifi, statiiko yanlisi oldugu, merkezle irtibatlarinin zayif oldugu seklindeki
on kabulleri gézden gecirmemize imkan taniyor.

Anahtar kelimeler: Tagra Ulemasi, Hoca Behget, Mesrutiyet, Medeniyet, islamiyet

@0

This work is licensed under Creative Commons Attribution-NonCommercial 4.0 International License BY __NC



1. Mesrutiyet Doneminde Tasra Ulemasi: Kavala Muderrislerinden Hoca Behcet Efendi'nin Siyasi-Fikri Yazilari

ABSTRACT

This article aims to examine through a case how the provincial scholars of the Second Constitutional Era viewed new
and modern political and intellectual concepts and events.

The Committee of Union and Progress accelerated the amendment processes of the Kanun-i Esasi [Ottoman Constitution
of 1876] after the 31 March Incident and concluded in a way that limited the power of the palace and sultan as well as
brought new regulations. Meanwhile, Sheikh al-Islam Pirizade Mehmed Sahib Efendi tried to use proofs to show that
the new political system was in compliance with the Sharia with a declaration he published in his desire to prevent any
possible criticisms or opposition movements (August 1909). At the same time, Hoca Behcet Efendi, a mudarris [lesson
teacher] in Kavala, published his articles in the newspaper Tanin under the titles “islamiyet Mani-i Terakki ve Mesrutiyet
Degildir” [Islam is not an obstacle to progress or constitutionalism “Uhuvvet-i islamiye” [Solidarity in Islam], “Maarif-i
islamiye” [Modern Education in Islam], and “Din ve intibah-1 islam”[The religion and rebirth of Islam], which supported and
annotated the declaration of Sheikh al-Islam (September-December 1909). Thus, the declaration that had been published
to address all the ulema and sheikhs in the center and in the province found responses and support in the provinces. This
study publishes these writings from Hoca Behget as well as describes, analyzes, and critiques his ideas and approach to
innovations within the framework of biographical information and a periodical context using the method of thought
history. Upon evaluating the writings, Hoca Behcet will be seen like many scholars and intellectuals of his period to have
adopted and attempted to justify modern and European concepts such as constitutionalism (mesrutiyet), civilization
(medeniyet), progress (terakki), and modern education/science (maarif) without examining the social, cultural, scientific,
or intellectual equivalents of these concepts in the Ottoman Islamic world and thus without seeing the problems these
concepts involve at higher levels. In the meantime, underlining his efforts was also necessary in order to place Islam at the
center of modernization attempts. However, the example of Hoca Behget also allows for a review of the preconceptions that
the provincial ulema and members of the ilmiya [cultured] from the lowborn people had been opposed to modernization
and were pro-status quo with weak connections to the center.

Keywords: Provincial ulema, Hoca Behget, Constitutionalism, Civilization, Islam

EXTENDED ABSTRACT

Because academic studies on the relations between the ulema and politics and between
the ulema and modernization have generally ignored provinces, the attitudes of the provincial
ulema toward innovations and the ideas the ulema developed are not well known. For this
reason, this article aims to examine through a case how the provincial scholars of the Second
Constitutional Era viewed the new, modern political and intellectual concepts and events.

The Committee of Union and Progress accelerated the amendment processes of the Kanun-i
Esasi [Ottoman Constitution of 1876] after the 31 March Incident and concluded in a way that
limited the power of the palace and sultan as well as brought new regulations. Meanwhile,
Sheikh al-Islam Pirizdde Mehmed Efendi used proofs to try and show that the new political
system was in compliance with the Sharia through a declaration he published in August 1909 in
his desire to prevent any possible criticisms or opposition movements. Between September and
December of 1909, Hoca Behget Efendi, a mudarris [lesson teacher] in Kavala, published his
articles in the newspaper Tanin under the titles “Islamiyet Mani-i Terakki ve Mesrutiyet Degildir”
[Islam is not an obstacle to progress or constitutionalism] “Uhuvvet-i Islamiye” [Fraternity in
Islam], “Maarif-i Islamiye” [Modern Education in Islam], and “Din ve Intibah-1 Islam” [The
religion and rebirth of Islam] in support of and as an annotation to the declaration of Sheikh
al-Islam. This study publishes these writings from Hoca Behget, as well as describes, analyzes,
and critiques his ideas and approach to innovations within the framework of biographical
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information and a periodical context using the method of thought history.

Hoca Behget was a modest provincial mudarris who was involved with writers such as
Kolcali Abdulaziz, the master of Enderun-1 Humayun; Hafiz Mehmed Ali, the director of
Beykoz ittihat ve Teaviin Mektebi; and Babanzade Ismail Hakki, the deputy of Baghdad
who had written texts to introduce and comment on Sheikh al-Islam’s declaration. Thus, the
declaration was published to address all the ulema and sheikhs in the center and in the provinces
and found responses and support in the provinces. While subjects such as constitutionalism
(mesrutiyet), equality (miisavat), and obedience (itaat) were emphasized in Sheikh al-Islam’s
declaration, which provided the religious legitimacy for the new political system, the extent
was expanded a bit more in Hoca Behget’s articles, which discussed additional concepts such
as civilization (medeniyet), progress (terakki), modern science and education (maarif), and
fraternity (uhuvvet). Issues such as ensuring unity (ittihad) and fraternity (uhuvvet); expanding
and disseminating modern science and education (maarif); ensuring agricultural, commercial,
and industrial progress (ferakki) that the Committee of Union and Progress addressed in the
congress they had organized in Thessaloniki likely became influential with regard to Hoca
Behcet’s attitudes as he published his writings.

Hoca Behget’s basic ideas and approach to these new and modern concepts largely overlapped
with the views of other scholars and intellectuals of the period. In other words, the writings of
this mudarris in Kavala exhibited an attitude relatively consistent with the course of Ottoman
modernization. According to Hoca Behget, Islam does not prevent constitutionalism, progress,
civilization, or education nor the unity (ittihad) of Muslim and non-Muslim Ottoman citizens.
However, Muslims were at the time in a backward and weak state due to reasons such as
tyranny (istibdat), ignorance (cehalet), lack of momentum (atalet), hypocrisy (nifak), bigotry
(taassup), and lack of an enterprising spirit. In fact, the one most liable for the current negative
situations was the ousted Sultan Abdul Hamid. The Committee of Union and Progress put an
end to Abdul Hamid’s cruel arbitrary rule and implemented the constitutional system within
the order of Islam. The Muslim vassals of the Ottoman Empire should ensure fraternity and
unity among themselves, put the idea of enterprise into practice, establish cooperative societies,
and spread modern education and science through schools. In these processes, the greatest
duty belonged to the Cemiyet-i [imiye-i Islamiye [the ulema].

In his last article, Hoca Behget focused on the importance of religion and Islam in the
lives of people and societies. According to him, refusing to receive inspiration from the sacred
influences of religion and viewing Islam as a reactionary movement according to contemporary
civilization meant being ignorant of world history. This was because states such as France,
Germany, and Austria had made their religion and language a fulcrum in their domestic and
foreign policies. Therefore, every step to be taken in the valley of modernization that didn’t
consider Islam would be dehumanizing. As such, he argued that the people should take
advantage of the material and spiritual benefits of religion in order to preserve the newly started
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intellectual and social revolution from remaining the same and return it to its essence, to move
away from political struggles and acts of discord, and to advance in the field of civilization.

Hoca Behget, like many scholars and intellectuals of his period, should be noted to have
adopted and attempted to legitimize modern and European concepts such as constitutionalism,
civilization, progress, and education without examining the social-cultural equivalents of
these concepts and therefore without seeing their problems at higher levels in the Ottoman-
Islamic world. Underlining his effort was also necessary in order to place Islam at the center
of modernization attempts. On the other hand, the example of Hoca Behget requires one to
reconsider the preconceptions that the provincial ulema and members of the ilmiya [cultured]
from the lowborn people were opponents of modernization and were pro-status quo with
weak connections to the center. The answer to the question of whether Hoca Behget was a
singular example who exhibited an attitude compatible with modernization from among the
provincial scholars or a representative of many scholars will be revealed by future studies on
the provincial scholars.
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Giris

Tasra ulemasinin Osmanlt modernlesme tesebbiisleri karsisinda takindig: tavirlara ve
gelistirdigi fikirlere bir drnek iizerinden odaklanan bu makalenin cevabini aradigi birkag sorusu
var: Kavala miiderrislerinden Hoca Behget Efendi kimdir? Nigin ve nasil siyasi muhtevali
yazilar yazma ihtiyaci hissediyor ve bunlar1 bir baskasinda degil de Istanbul’un prestijli
gazetelerinden 7anin’de nesredebiliyor? Hoca Behget’in II. Mesrutiyet doneminin giincel
siyasi-fikrl meselelerine bakisi nasil bir manzara arz ediyor? Merkez ulemasi ve donemin
aydinlar ile benzesen, kesisen ya da ayrisan yonleri var midir? Osmanli modernlesmesinin
ve ¢agdas Tiirk diislincesinin ana kavramlarindan medeniyet, terakki, mesrutiyet, miisavat,
uhuvvet, maarif ve intibah-1 Islam gercevesinde yazdigi metinler muhteva, amag, dil, iislup,
yaklasim, delillendirme, istikamet itibariyle nerede duruyor? Mevcut siyasi ve fikri yonelislere
muvafik mi, muhalif mi? Miellif ele aldig1 meseleleri yeterince tasvir ve tahlil edebiliyor,
¢Oziim yollar1 sunabiliyor mu, diger bir ifadeyle metinlerin kuvvetleri/imkanlart ve zaaflari/
problemleri neler? Bu metinler nasil tahlil ve tenkit edilebilir?

II. Abdiilhamid devrinin ikinci yarisindan, hususen 1897 tarihinden itibaren bir kisim
ilmiye mensubunun muhalefetin, yani Ittihat ve Terakki hareketinin yaninda yer aldigini
gormekteyiz. Bu alimler yazdiklar1 makale ve risalelerle hilafet sisteminin zayiflatilmasinda
ve mesrutiyet idaresinin mesrulagtirilmasinda ¢ok mithim bir rol oynar'. II. Mesrutiyet’in
ilani ile birlikte artik neredeyse biitiin ulema alenen yeni-modern siyasi-fikri yoneligleri ve
iktidara gelen Ittihat ve Terakki Cemiyeti’ni savunur, bir kism1 bizzat mebus olarak siyasi
sisteme dahil olur, bir kismi ise yazdig1 makale ve risalelerle mesrutiyet sisteminin fikri ve
dini zeminini inga eder. 31 Mart vakasindan itibaren daha fazla agiga ¢ikan ulemanin itibarinin
iyice diismesi hadisesi karsisinda ve anayasa tadili siirecinde Ittihat ve Terakki’nin de hususi
yonlendirmesiyle Islamiyet’in ve ilmiye sinifinin yeniliklere muhalif degil muvafik bir tutum
icinde oldugunu / olmasi gerektigini belirten bircok yazi ve risale yaymlanmistir. Osmanli-
Tiirk modernlesme tarihi yaziciliginda merkezde bulunan ilmiye mensuplarinin, yazarlarin
faaliyetleri ve eserleri daha ¢ok dne ¢ikarken tagra ulemasinin bu konularda neler diisiindiikleri
ve yaptiklar1 pek bilinmez. Iste Kavala miiderrislerinden Hoca Behget’in Tanin’de nesrettigi
dort mufassal makalesi? ile tartismalara katilmis ve Osmanli modernlesmesinin ana kavramlarini
ele almig olmas1 mithim bir hadisedir. Hoca Behget’in yazilar diisiince tarihi perspektifiyle
ele alindiginda tasra ulemasinin yenilikler karsisindaki fikir ve tutumlari, dénemin irtifa

1 Bukonuda iki mithim metin ve degerlendirmesi i¢in bk. [smail Kara, “Ulema-Siyaset iliskilerine Dair Onemli
Bir Metin: Muhalefet Yapmak / Muhalefete Katilmak™, Divdn [imi Arastirmalar 3/4 (1998), 1-25; Ismail Kara,
“Ulema-Siyaset iliskilerine Dair Metinler — II, Ey Ulema! Bizim Gibi Konus”, Divéin Ilmi Arastirmalar 4/7
(1999), 65-134. 1I. Abdiilhamid doneminde hilafetin lehinde ve aleyhinde yazilmis risaleler i¢in ayrica bk.
Hilafet Risaleleri, haz. ismail Kara (istanbul: Klasik Yayinlar1, 2002), 2 cilt.

2 Hoca Behget, “Islamiyet Mani-i Terakki ve Mesrutiyet Degildir”, Tanin, 8 Ramazan 1327 / 23 Eyliil 1909,
1; “Uhuvvet-i islamiye”, Tanin, 24 Ramazan 1327 / 9 Tesrinievvel 1909), 1; “Maarif-i Islamiye”, Tanin, 29
Ramazan 1327 / 14 Tesrinievvel 1909, 1-2; “Din ve Intibah-1 Islam”, Tanin, 23 Zilkade 1327 / 6 Kanunievvel
1909, 1-2.
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kaydeden ana kavramlarina nasil yaklastig1 ve degerlendirdigi miitevazi bir drnek iizerinden
goriilebilecektir.

Tagra ulemasinin yenilikler karsisindaki tutumuna dair yapilan akademik ¢aligmalarin
sayis1 ¢ok azdir. Ismail Kara’nin Akgaabat Miiftiisii Mehmet Izzet Efendi’nin mesrutiyetle
alakali risalesini nesredip degerlendiren makalesi® ile Serhat Aslaner’in Konya ulemasinin
megrutiyete yaklagimini ele alan yiiksek lisans tezi* bu alanda yapilan ilk calismalardandir. Her
iki ¢caligma da ulemanin yenilikler karsisindaki tavrini diisiince tarihi perspektifiyle incelemis,
Akgaabat ve Konya 6rnegi iizerinden ulemanin donemsel siyasi-modern yonelislere muvafik
tutumlarini ortaya koymustur. Son dénem Uskiip ulemasini ele aldi1 yiiksek lisans tezinde®
Biisra Tamag da Uskiip ulemasinin yenilikler karsisindaki tavrina deginmis, bir grup tasra
ulemasinin mesrutiyetin ilaninda ve yeni sistemin mesrulastirilmasindaki roliine isaret etmistir.

Bu makalede ise Kavala 6rnegi iizerinden tagra ulemasindan Hoca Behget’in biyografisi,
siyas? muhtevali yazilar1 hangi baglamda ve nigin yazdigi, yazilarin muhtevalar1 ve temel
tezleri diisiince tarihi metoduyla ele alinacak ve 7anin’de yaymlanan bu makalelerin ¢cevirim
yazilar1 ek olarak verilecektir.

Hoca Behcet'in Kimligi Uzerine

Yazilarinin nesredildigi 7anin gazetesinde Hoca Behget’in kimligine dair sadece bir isaret
vardir, o da “Kavala miiderrislerinden” biri oldugu kaydidir. Cumhurbaskanligi Osmanl
ve Istanbul Miiftiiliigii Mesihat arsivleri basta olmak iizere dénemle ilgili birgok birincil
kaynaga, aragtirma eserine, hatirat kitabina bakmamiza ragmen su ana kadar biyografisine
dair bilgi ve belgelere ulasamadik. “Hoca Behget” diye meshur, birgok gazete ve derginin
mesul midirligini yapmis, Altinct Mibadele Komisyonu memuru iken 10 Kanunievvel
1931 tarihinde vefat eden Hoca Behget Bey’in® makalelerin yazart Hoca Behget Efendi olma
ihtimali ytiksektir. Ancak biitiin taramalarimiza ragmen Behget Bey hakkinda da mufassal
biyografik bilgi elde edemedigimiz, dolayisiyla onun bir déonem Kavala miiderrisligi yapip
yapmadigini netlestiremedigimiz igin bir kesinlige varamiyoruz. Ote yandan Behget Bey’in
bizim aradigimiz Behget Efendi olma ihtimalini gii¢clendiren unsurlar da var. Her seyden dnce

3 [smail Kara, “Tasrada Mesrutiyet Ruhu Akcaabat Miiftiisii Mehmet {zzet Efendi ve ‘Mir’at-1 Mesrutiyet’ Risalesi”,
Din Ile Modernlesme Arasinda Cagdas Tiirk Diisiincesinin Meseleleri iginde (Istanbul: Dergah Yaynlari, 2003),
265-289.

4 Serhat Aslaner, Ilmiye Sinifinin Il. Mesrutiyeti Algilayisi (Konya Ornegi) (Yiiksek Lisans Tezi, Sakarya Universitesi,
2006).

5 Biisra Tamag, Son Dénem Osmanli Uskiip Ulemast (1839-1913) (Yiiksek Lisans Tezi, Uludag Universitesi,
2020).

6 “Hazin Bir Irtihal”, Millivet, 11 Kanunievvel 1931, 1; “Bir Arkadasimizi Kaybettik”, Son Posta, 11 Kanunievvel
1931, 1; “Ac1 Bir Oliim”, Vakit, 11 Kanunievvel 1931, 1; “Elim Bir Ziya”, Cumhuriyet, 11 Kanumevvel 1931,
3; “Bir Matbuat Emektarinin Vefat1”, Hakimiyet-i Milliye, 11 Birinci Kanun 1931, 3; “Arkadasimiz Behget’i
Diin Gomdiik”, Milliyet, 12 Kanunievvel 1931, 1; “Behget B. Arkadasimizi Diin Gémdiik”, Son Posta, 12
Kanunievvel 1931, 2; “Muharrir Behget Bey Diin Hérmet ve Siikun Iginde Ebediyete Tevdi Olundu”, Vakit, 12
Kanunievvel 1931, 1; “Merhum Behget B. in Cenaze Merasimi”, Cumhuriyet, 12 Kanunievvel 1931, 2.
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kendisi i¢in “Hoca” sifatinin kullanilmasi ve “gazetecilige basladig1 vakit ilmiye mensubu
oldugu” rivayeti aradigimiz Behget Efendi olma ihtimalini gliglendiriyor. Bu konuda Abidin
Daver’in tanikligina miiracaat edebiliriz:

“Hoca Behget, gazetecilik aleminin fedakar ve mechul Mehmetciklerinden biridir. (...)
Hoca Behget’i ben 1909 senesi yazinda tanidim. O zaman, Ebiizziya Tevfik Bey merhum
“Yeni Tasvir-1 Efkar’1 ¢ikartyordu. Tahrir Heyeti miidiiri Yunus Nadi Beydi. Ben de Meclis-i
Mebusan’da zabit kalemi miidiirii oldugum halde kagamak gazetecilik ederdim. Hoca Behget,
o zaman sakalli, sarikli, ciibbeli fakat katiyyen yobaz olmiyan altin gozliikli zarif bir hoca
idi. Ehemmiyetsiz bir maas mukabilinde ufak tefek muhbirlik ederdi. O hi¢bir zaman iyi bir
mubharrir olamadi; fakat her zaman ¢ok fedakar bir gazeteci ve ¢ok iyi bir arkadag oldu. Hoca
Behget, kanunlarin icbar1 veya ruhan softa oldugu halde, zamanenin icab1 sarik ve ciibbeyi
atmig bir adam degildir. O, memleketteki inkilabi ilmile degil; duygusile hissederek belki
on bes sene evvel kiligini, kiyafetini ruhuna ve muhitine uydurmustu’.”

Eger Behget Bey aradigimiz Behget Efendi ise bu sahitlige gore, 1909 senesinin sonbaharinda
Tanin’de yaynladig1 yazilardan bir miiddet sonra Kavala miiderrisligini birakip Istanbul’a gelir,
muhtemelen ilmiye teskilatinda kendisine uygun bir gérev bulamadigi i¢in meslek degistirerek
sarigtyla ciibbesiyle muhbirlik/muhabirlik yapmaya baglar. Bu dogruysa Abidin Daver’in Hoca
Behget’i tanidigini sdyledigi tarihte yanilgiya diistiigiint, dogru tarihin 1909 degil de 1910 veya
sonraki bir tarih oldugunu sdyleyebiliriz. Clinkii en azindan 1909 senesi sonbaharinda Kavala
miiderrisi oldugunu biliyoruz. Behget Bey daha sonra hem Mesrutiyet hem de Cumhuriyet
donemlerinde bircok mecmuanin mesul miidiirliigiinii yapmustir®. [lmiye mensubu bir zat
ni¢in kendi meslegini birakarak matbuat vadisine intikal etmis, bu arada sarigini-ciibbesini

7  “Zavalli Hoca Behget!”, Cumhuriyet, 14 Kanunievvel 1931, 3. Yazinin yer aldig1 “Hem Nalina Hem Mihina”
baslikli kdsenin sahibinin tasrih edilmemisse de Abidin Daver oldugunu biliyoruz.

Hoca Behget Bey’in eskiden ilmiye mensubu oldugunu Vala Nureddin de ifade eder: “Matbuatin bir ¢eyrek asirlik
emektarlarindan Behget Hoca’nin vefatini teessiirle haber aldik. (...) Behget Hoca, gazetecilige basladig vakit,
sarikli, ciibbeli, top sakalli ve kenari zincirli altin gozliik takan bir zat-1 ali-kadr imis. Devirlerin tekamiillerini
takip ederek sarigini ciibbesini atti; sakalin1 ve biyigmi kesti. Gozligiinii modernlestirdi”. Va-Na, “Behget
Hoca’nm Oliimii”, Aksam, 12 Kanunievvel 1931, 3.

Mahmut Yesari de vefatindan birkag y1l sonra Hoca Behget hakkinda yazdigi yazida ayni seyi soyler: “Matbuatin
eski emektarlarindan Hoca Behget vardi. Benden eski arkadaslar, onun sarikli ve ciibbeli halini gérmiisler,
biliyorlardi. Ben onu, basinda Misri denilen soba borusu pargasina benzeyen tablali fesle tanimigtim”. Mahmut
Yesari, “Son Selam”, Babidli'den Son Seldm Mahmut Yesari’den Hatiralar, haz. ibrahim Ozen (Istanbul: Diin
Bugiin Yarin Yayinlari, 2018), 276 [ilk yaymi: Yarim Ay, 33 (15 Haziran 1936), 4-5].

8  Mesul miidiirliigiini yaptigini kesin olarak bildigimiz mecmualar arasinda Cumhuriyet, Resimli Ay ve Yeni Giin

zikredilebilir. Feridun Osman, “Olenlerimiz”, Cumhuriyet, 18 Mayis 1934, 5; [Abidin Daver], “Zavall1 Hoca
Behget!”, Cumhuriyet, 14 Kanunievvel 1931, 3.
Hoca Behget oldugu noktasinda kesin bilgi edinememekle birlikte mesul miidiirliigiinii “Behget Bey”in yaptig1
diger mecmualar sunlardir: Ayna, Eski Giin, Fikir Yolu, Siresa, Teceddiid, Unyon Kommersiyal. Ahmet Ali Gazel,
Saban Ortak, “Ikinci Mesrutiyet’ten 1927 Yilina Kadar Yayin Imtiyaz1 Alan Gazete ve Mecmualar (1908-1927),
Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 7/1 (2010), 223-256.
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cikararak fes giyme ihtiyacini hissetmistir®? Hi¢ siiphesiz ilmiyeden miilkiyeye ya da bagka
mesleklere gegme durumu yeni bir hadise degildir ama hususen II. Mesrutiyet’ten sonra daha
da yayginlasmis bir olgudur. Bunun ilmiye sinifinin itibariin diismesi ve gorev alanlarinin
hizlica azalmasi, buna bagl olarak daha fazla siyasilesmesi, yeni itibar ve konum arayislari
icerisine girmesi gibi bir¢ok sebebi vardir'. ilmiye mensuplarinin meslek degistirmeden,
sarigimi-clibbesini ¢ikarmadan da farkli alanlarda, s6z gelimi modern biirokraside, mektepte,
nizamiye (laik) mahkemelerinde, matbuatta ve nihayet mecliste, siyasi firkalarda arz-1 endam
etmesi az rastlanilir hadiselerden degildi. Ayrica bu durum bir tarafiyla miispet diger tarafiyla
menfi olarak degerlendirilebilecek neticelerini gorebilecegimiz medrese/ilmiye sinifi ile
modern kurumlar/biirokrasi arasindaki etkilesim ve gegiskenlikleri de gosterir. Hoca Behget’in
hikayesinde muhtemelen bazi zaruretler ve imkansizliklar da biiyiik rol oynamisti. Zaten
matbuata tamamuyla intikal ettiginde de onu ¢ok zor ve sikintili bir hayat karsilamist1. 7anin’deki
makalelerin haricinde baska yazi denemelerinde bulundugu varsayilsa bile Abidin Daver’in
deyisiyle “iyi bir muharrir (yazar)” olamadig1 i¢in daha ¢ok muhabirlik ve mesul midiirliga
ile temayiiz eden bir gazeteci olacakti'!.

Behget Bey’in aradigimiz Behget Efendi olma ihtimalini akla getiren diger unsurlar
vefatindan kisa bir miiddet 6nce Miibadele Komisyonu’nda ¢alismis olmasi ve daha ¢ok

9  Abidin Daver’in sahitligine gore Hoca Behget sarigini ciibbesini gazetecilige basladiktan bir miiddet sonra,
1915’1erde ¢ikarmistir. “Zavalli Hoca Behget!”, Cumhuriyet, 14 Kanunievvel 1931, 3.

10 Ilmiyenin yeni itibar arayislar: konusunda daha detayl bilgi ve yorum igin bk. Ismail Kara, Islamcilarin Siyasi
Goriisleri 1 Hilafet ve Mesrutiyet, 3. bs. (Istanbul: Dergah Yayinlari, 2014), 49-58.

11 Abidin Daver’in Hoca Behget lizerinden “mesul miidiirliikk” mesleginin zorluklarma dair altini ¢izdigi hususlar

oldukga etkileyici ve Hoca Behget hakkinda ni¢in mufassal bilgiler bulamamamizin da bazi gerekgelerini
gosterir mahiyette: “(...) Onun imzasini, kariler, yalniz, gazetelerin son sahifesinin son siitununun sonunda goriip
gecmislerdir. Kiiglik ve ehemmiyetsiz bir para mukabilinde gazetenin kuytu bir kdsesine sikisan ve ekseriya
karilerin goziine bile iligmeyen, incecik puntularla dizilmis bu kii¢iik ve silik isim, bir gazetenin basina yagan
yildirimlara karst konulmus bir paratonerdi ve bu paratoner ekseriya, basta gazetenin sahibi ve basmuharriri olmak
tizere biitiin bir gazetede galisanlarin emniyet ve rahati i¢in kendini feda ederdi. Yeni kanunla bu paratonerlik
vazifesinin ‘nesriyat miidiirii’ namile tahrir midiirleri tarafindan deruhde edilmesi tizerine bazi gazetelerde, bu
imzani kapinin dibinden bassedire ¢ikmasi, ‘miidiirii mesul’ denilen zavalli meslektaslardan biitiin fedakarliklarina
ragmen, nelerin esirgenmis oldugunu gosterir. Hoca Behget’ler, paratonerlik ederken adliye mahkemelerine,
divani harplere, istiklal mahkemelerine gittiler. Tevfikanelere, hapisanelere girip ¢iktilar. Sermuharrirden en geng
muhbire kadar hepimiz agzimiza geleni yazardik, acisini, korkusunu, cezasini onlar ¢ekerlerdi. Hoca Behget’ler,
matbuatin fedaileri, mechul kahramanlari idiler. (...) Hoca Behget, gazetecilige bu kadar merbut oldugu halde
-bes alt1 ay evveline gelinciye kadar ‘Yeni Giin’ mesul miidiirii- gazetecilikten hi¢bir nimet gormiis degildir;
bilakis bu nank6r meslekten gordiikleri zahmet, endise ve hapisten ibarettir. Gazetecilige vakfettigi hayatini,
her hangi bir dairede kiigiik bir memur olarak gegirseydi, hi¢ olmazsa dmriiniin son zamanlarinda tekaiit maas1
alir, yahut ta dul zevcesine kii¢iik bir maag birakirdi. (...) Zavalli Hoca Behget te, talihsiz matbuat amelesinden
biri idi”. “Zavalli Hoca Behget!”, Cumhuriyet, 14 Kanunievvel 1931, 3.
Tiirkliige hakaret etme ithamiyla Resimli Ay mecmuasi sorumlu midiirii Behget Bey ve makale yazar1 haklarinda
takibat yapilmasina dair bk. Cumhurbaskanligi Cumhuriyet Arsivi, 36/214/16, 29.12.1929. Ayrica bk. Mehmet
Fatih Uslu, Resimli Ay Magazine (1929-1931) The Emergence of An Oppositional Focus Between Socialism
and Avant-Gardism (Yiiksek Lisans Tezi, Bogazici Universitesi, 2004), 50-53.
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Balkan gogmenlerinin defnedildigi Magka Mezarligi’nda medfun bulunmasidir'?. Bu iki husus
Selanik-Kavala bolgesinden istanbul’a intikal ettigi ve Balkan go¢meni oldugu ihtimallerini akla
getirmektedir. Yine vefat haberlerinden 6grendigimize gore gazeteci Hoca Behget 50 yaglarinda
iken vefat etmistir'®. Eger bizim aradigimiz Hoca Behget ise bu durumda onun 7anin’de
yayinladig1 makaleleri yazdigi sirada 30 yaslarinda geng bir miiderris oldugu soylenebilir.
Zaten 1903 tarihli son Maarif Salndmesi’nde'* Kavala miiderrisleri arasinda Hoca Behget’in
zikredilmemesi onun II. Mesrutiyet’ten hemen dnce ya da hemen sonra geng bir miiderris
olarak goreve basladigi tahminini gliclendirmektedir.

Hoca Behget’in memleketi ve tahsiline dair bazi ihtimalli hiikiimler de verilebilir. Hoca
Behget’in memleketinin gorev yaptig1 Kavala ya da Balkan sehirlerinden, kasabalarindan
biri olmasi kuvvetle muhtemeldir. Zira tagrada gorev yapan bir¢ok miiderris ve miiftiiniin
memleketlerinde istihdam edilmesi ¢ok yaygin bir durumdu®®. Hoca Behget ilk egitimini
memleketinde aldiktan sonra medrese tahsilini ilerletmek icin Istanbul’a gelmis, buradaki
bir hocanin rahle-i tedrisinde bulunarak icazet almis olsa gerektir. ilmiye tarikinde ilerlemek
isteyen Anadolu ve Rumeli’deki birgok dgrenci igin Istanbul iist ve cazip bir egitim merkeziydi.
Nitekim bir tasra ulemast incelemesinde ele alinan ilmiye mensuplarinin % 90’1inin medrese
egitimini Istanbul’da aldiklar1 tespit edilmistir'®.

Makaleleri Ortaya Cikaran Sartlar

II. Mesrutiyet’in ilan1 (24 Temmuz 1908) ile birlikte bir¢ok alanda biiyiik degisim ve
doniisiimler, hatta alt tist oluslar ortaya ¢ikmisti: devlet otoritesinin ¢gokmesi; matbuatin her tiirlii
kayittan uzaklagsmasi ve inanilmaz boyutlara ulagmasi; her alanda cemiyetlesmenin baglamast;
siyasetin mekteplere ve medreselere daha fazla girisi; askerler, memurlar, talebeler ve ulema basta
olmak iizere y1gimlarin siyasete girmesi ve ¢agdas manasiyla siyasetin baslamasi'’... ittihat ve
Terakki Cemiyeti hemen herkesin her seye miidahale edebilecegi ve sonsuz 6zgiirliiklere sahip
olabilecegi algisinin olustugu bu kargasa ortaminda dogrudan olmasa da kisa siirede duruma el
koymus, devlet idaresinin ve toplumsal hayatin en giiclii aktorlerinden biri olmustu. Bununla
beraber iktidar1 (en azindan 1913’e kadar) ordu ve Babiali gibi geleneksel kurumlarla paylagsmak
zorunda kalmus'® ve ilk etapta mesrutiyeti ilan eden bir padisah olarak II. Abdiilhamid’in tahtta

12 Hoca Behget’in en azindan dogum tarihini ve yerini, babasinin ismini tespit etme ihtimalimizin bulundugu mezar
tasina Magka Mezarligi’nda bulunan bir kistm mezar taglarinin kitabelerini ele alan bir ¢alismada maalesef
rastlayamadik. Yiiksel Doster, Macka (Seyh) Mezarligi (Bitirme Tezi, Istanbul Universitesi, 1964-1965).

13 “Aci Bir Olim”, Vakit, 11 Kanunievvel 1931, 1.

14 Salndme-i Nezaret-i Maarif-i Umumiye, 6 (1321/1903), 523. Vilayet salnamesinde medrese hocalarinin ismi
zikredilmedigi i¢in Selanik’in son vilayet salndmesinde (1907) Hoca Behget ismine rastlayamadik. Kavala
kazasina dair umumi bilgi i¢in bkz. Selanik Vilayeti Salnamesi, 20 (1325/1907), 424-434.

15 Tamag, Son Dénem Osmanl Uskiip Ulemast (1839-1913), 52.

16  Tamag, Son Dénem Osmanly Uskiip Ulemast (1839-1913), 55-56.

17  Ali Birinci, “Siyasilesmenin Ilk Devresi (24 Temmuz 1908-11 Haziran 1913)”, Tarih Yolunda Yakin Mazinin
Siyasi ve Fikri Ahvali iginde (Istanbul: Dergah Yaynlari, 2001), 131, 151.

18  Feroz Ahmad, lttihat ve Terakki 1908-1914, gev. Nuran Yavuz, 12. bs. (Istanbul: Kaynak Yaynlari, 2019), 18.
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kalmasina ses ¢ikaramamis, ancak ondan kurtulmanin yollarini aramisti. Aradigi firsati 31 Mart
vakasinda (13-24 Nisan 1909) bulan Ittihat ve Terakki isyan kanli bir sekilde bastirmis, ulemanin
da yardimryla II. Abdiilhamid’i tahttan indirmis, devam eden Kanun-1 Esasi tadil siireglerini
sarayin/padisahin/hilafetin etkisini, giiciinii ortadan kaldiracak ve birgok alanda yeni diizenlemeler
getirecek boyutlara tasimistir'’®. Bu siireglerde dini-siyasi-fikri muhtevali tenkitleri, muhalefet
hareketlerini etkisiz hale getirmek, mesruiyeti ve toplumsal katilimi / mobilizasyonu saglamak
noktasinda Islamcilarin ve onlarin mithim bir ciiziinii teskil eden ilmiye mensuplarinin destegine
¢ok daha fazla ihtiyag duymustu. Tam bu noktada, 21 Agustos 1909 tarihli Kanun-1 Esasi tadilinden
birkag giin sonra nesredilen seyhiilislam Pirizdide Mehmed Sahib Beyefendi’nin beyannamesi
Ittihatcilara aradiklar destegi ve dini mesruiyeti fazlastyla sunmustu. Basta Osmanli olmak
iizere biitiin Islam cografyasmdaki alimlere ve seyhlere hitaben yazilan, bu arada biitiin tenkit ve
muhalefet hareketlerine de cevap veren, mesrutiyet sistemini naslar araciligi ile temellendiren,
savunan bu metin kisa siire igerisinde Arapga ve Fars¢a olarak da yaymlanmistir®'. Tanin’de
yer alan bir habere gore* Fransizca bir ¢evirisi Le Figaro’da da yaymlanan bu beyannameyi
destekleyen ve serh eden metinler arasinda Enderun-1 Hiimayun muallimi Kolcali Abdiilaziz’in
ve Beykoz Ittihat ve Teaviin Mektebi miidiirii Hafiz Mehmed Ali’nin risaleleri®* ile Bagdat
mebusu ve Tanin yazari Babanzade ismail Hakki'min yazilari®* zikredilebilir.

19 Kanun-1 Esasi tadil siireglerine dair bk. M. Akif Aydin, “Kanun-1 Esasi”, TDV Islam Ansiklopedisi, c. 24,
(istanbul: TDV Yaynlari, 2001), 330; Ali Adem Yoriik, II. Mesrutiyet Doneminde Hukuk¢cularin Mesrutiyet
Algist (Doktora Tezi, istanbul Universitesi, 2016), 84-216.

20  Seyhiilislam Pirizide Mehmed Sahib, “Makam-1 Celil-i Mesihat-1 islamiye’den Bilumim Naib ve Miiftiilerle
Kaffe-i Bilad-1 islamiye Ulema ve Mesayih-i Kiraimina Hitaben Tastir ve Irsal Kilinan Beyannamedir”, Tanin,
7 Saban 1327 /23 Agustos 1909, 2; Swrat-1 Miistakim, 2/51 (10 Saban 1327 / 26 Agustos 1909), 385-387.

21 Beyannamenin degerlendirmesi icin bk. Kara, Islamcilarin Siyasi Gériisleri 1 Hilafet ve Mesrutiyet, 40-42;

Yoriik, /1. Mesrutiyet Déneminde Hukuk¢ularin Mesrutiyet Algisi, 217-230.
“Makam-1 Mesihat-1 Islamiye’den bilumiim naib ve miiftiiler ile kaffe-i bilad-1 Islamiye ulema ve mesayihine
hitaben tastir ve irsal kilinan beyanname taraf-1 sadaretten verilen emir tizerine Beyrut, Halep, Suriye vilayetleriyle
Kudiis mutasarrifliginca lisan-1 Arabi’ye terciime ve tab edilerek bilumum kura ve kasabat ahalisine tevzi edilmek
iizre bulundugu Arapga gazetelerde okunmustur” haberi igin bk. 7anin, 8 Saban 1327 / 24 Agustos 1909, 2.
Farscaya da terciime edildigi bilgisine dair bk. Babanzade Ismail Hakki, “Islamiyet ve Siyasiyat 2”, Tanin, 10
Saban 1327 /26 Agustos 1909, 1.

22 “Paris’te nesr olunan ‘Figaro’ gazetesi son niishasinda taraf-1 Mesihat-1 islamiye’den gecende bilciimle vilayat-1
sahane memurin-i ser‘iyesine gonderilmis olan beyanname-i mahsusun suret-i miitercemesini derc eyledigi
sirada balasina ‘Bu beyanname ahkam-1 Kur’aniye’ye tamamen muvafik bulunan idare-i mesrutiyetin sayan-1
dikkat bir vesika-i mesruiyetidir. Miindericat-1 vecizesi devr-i Peygamberi’den beri alem-i islamiyet’te kuvve-i
hiikiimetin neden ibaret oldugu, ve muhtelif zamanlarda muhtelif hitkiimetlerde kaide-i intihabin nasil tevessu®
eyledigi ve hakk-1 hakimiyetin esasen ahaliye ait oldugu gibi mevadd-1 mithimmeden miitesekkildir’ fikrasini
yazmustir”. Tanin, 8§ Ramazan 1327 / 23 Eyliil 1909, 2.

23 Kolcali Abdiilaziz, Islamiyet ve Ittihad-1 Andsir ve Adalet, Miisavat, Megrutiyet, Hakimiyet-i Milliye,
Gayrimiislimlerin Hukuku ve Beyanndme-i Seyhiilislam (Istanbul: Matbaa-i Kader, 1327); Hafiz Mehmed Ali,
Seriat Isteriz Diyenlere Kilaguz Yahut Seyhiilislam Efendimizin Ummet-i Muhammed e Vaaz: (Dersaadet: Sems
Matbaasi, 1326/1328).

24 Babanzade Ismail Hakk1, “Islamiyet ve Siyasiyat”, Tanin, 9 Saban 1927 / 25 Agustos 1909, 1; ayni yazar,
“Islamiyet ve Siyasiyat 2”, Tanin, 10 Saban 1327 / 26 Agustos 1909, 1. Babanzide nin ifadeleriyle sdyleyecek
olursak ““(...) Bu miitalaanin iradina bizi sevk eden cihet evvelki giin 7anin’de miinderic olan beyanname-i
mesihat-penahi oldu”. “islamiyet ve Siyasiyat”, 1.
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Kavala miiderrisi Hoca Behget Efendi’nin 7anin’de yaymladigi makaleleri de bu hat
tizerinde degerlendirebiliriz. Onun ifadeleriyle syleyecek olursak:

“Seyhiilislam hazretleri tarafindan nesredilen ve biitiin aktar-1 islamiye ve alemde bi-siiphe
husule getirecegi tesirat-1 mithimme-i hasene sebebiyle micib-i siikran ve memnuniyet
olan ve bi-hakkin hayat ve tarih-i islam’da miihim, harika-niima bir vaka teskil edecek
olan beyanname-i alide ruh ve gaye-i Islamiyet, ldzzime-i adalet ve miisavat ve mesrutiyet
ve medeniyet o kadar ananesiyle, o kadar veciz ve garra bir lisan-1 hakikatle i‘lam ediliyor
ki bu delail-i nakliye ve akliye, bu kuvve-i mantikiye ve i‘cazkaraneye velhasil biitiin bu
hakayika ragmen artik Islamiyet’in mani-i terakki ve mesrutiyet add edilebilinmesi icin
insanin nasil bir kalp ve vicdana malik olabilecegi tasavvur olunsun. Esasen seyhiilislam
hazretleri Miisliimanlarin muhterem bir muktedasi olmak hasebiyle haiz bulunduklari kuvve-i
maneviye ve mertebe-i ruhaniye nazar-1 dikkate alindigi takdirde beyanname-i alideki ser‘iyet
ve katiyetten siiphe edilebilir mi**?”

Hoca Behget’in makalelerini nigin, hangi zeminde ve ne tiir bir motivasyonla yazip
yayinladigi simdi biraz daha vuzuha kavusmus olsa gerek. Her seyden once tasradaki bir
miiderris olarak Hoca Behget en iist amiri seyhiilislam Pirizade’nin Miisliiman alim ve seyhlere,
ilmiye mensuplarina hitaben yayinladigi beyannameyi sahipleniyor ve buna kendi miktarinca
destek vermis oluyor. Boylece Babanzade’nin ulemanin bu “veciz beyanname”yi agiklamasi
ve notlandirmasi gerektigine yonelik ¢agrisi da karsilik bulmus oluyor?. Kesin bilgimiz
olmamakla birlikte bu yazilar ittihat ve Terakki merkezince ya da Tanin idaresince kisisel
irtibatlar1 dolayisiyla kendisine siparis edilmis de olabilir. Her ne olursa olsun Hoca Behget
seyhtilislamin metnine adeta bir serh-zeyl yaziyor, bu yazilar1 devamliligi ve silsileyi vurgulamak
istercesine beyannamenin ve onu destekleyen Babanzade nin yazilarinin yayilandigy, ittihat
ve Terakki’nin yar1 resmi yayin organi olan Tanin’de, hem de Selanik’te Ittihat ve Terakki
Kongresi?” yapildigi sirada nesrettiriyor. Kavala miderrisi olusu da daireyi tamamliyor.
Soyle ki Kavala, Jon Tiirk hareketinin merkezi ve mesrutiyetin sembol sehirlerinden biri olan

25 Hoca Behget, “Islamiyet Mani-i Terakki ve Mesrutiyet Degildir”, 1. Hoca Behget Babanzide nin bu minval
iizere nesrettigi yazilarini da biiyiik bir sitayisle zikretmekten geri durmaz ve adeta kendisinin de eklemlendigi
bu silsilenin altini gizer: “Islamiyet’in gayesi, nuhbe-i tecelliyat1 ahlak ve adalettir. Stira-y1 timmet ise diistur-i
la-yetegayyeridir. islamiyet’te beyne’l-insan imtiyaz, ve miimtaziyet, sundf ve tabakat yoktur. Bir halifeden, bir
serdardan bir hakir kdyliiye, bir gobana kadar her fert muvacehe-i seriat ve insaniyette miisavidir. Makalelerini
her vakit amik bir meftuniyetle okudugum Bagdat mebus-1 muhterem ve muazzezi Babanzade Ismail Hakki
Bey ‘Islamiyet ve Siyasiyat” namindaki makalesiyle bu ciheti o kendine has ve miistesna bir iislub-1 bedi ile
ne giizel, ne kadar hakiki bir surette tesrih ve tesbit etmistir”.

26  “Suret-i miicmelede tanzim ve tahrir edilen bu eser-i bediin erbabi tarafindan serh u tafsil ve bu suretle siyaset-i
hakikiye-i Islamiye hakkinda deveran eden bazi hurafitin yar u agyar nazarinda redd u ibtal olunacagimdan
kaviyyen iimitvar olmakla (...)”. Babanzade Ismail Hakki, “Islamiyet ve Siyasiyat”, 1.

27  Eylil-Ekim 1909 tarihinde toplanan bu kongre hakkinda umumi bilgi i¢in bk. Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye 'de
Siyasal Partiler, 2. bs. (Istanbul: Hiirriyet Vakfi Yaymlari, 1988), 1:28-29.
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Selanik’in®® miithim bir kazas1. Selanik megrutiyet ve irtibath olarak hiirriyet-miisavat-uhuvvet-
adalet kavramlarinin® ve taleplerinin ¢ok fazla 6ne ¢iktig1, Gayrimiislim niifusun daha fazla
yogunlastig1 merkezlerden biri. ittihat ve Terakki genel merkezi hila orada. Hoca Behget
boylece hem payitahtin, oradaki seyhiilislamm hem de Selanik’in, oradaki Ittihat ve Terakki
merkez-1 umumisinin ve bu arada Tanin’in ulastigi her yerin, herkesin dikkatini ¢gekmis oluyor.
Miiderris olmasi da ayrica manidar. 31 Mart vakasi basta olmak tizere muhalefet hareketlerinde
medrese talebelerinin azimsanmayacak rolleri oldugunu biliyoruz. Ote yandan biitiin itibar
kayiplarina ragmen miiderrislerin, ilmiye mensuplarinin halk ve talebeler tizerinde hala giiglii
bir yeri ve niifuzu var®. Burada ¢ift tarafli bir etkilenmenin, karsilikli bir aligverigin oldugunun
da altin1 ¢izmek gerekiyor. Yani ittihatcilar kendi icraatin1 mesrulastirmak icin ulemay1 ve
onun temsil ettigi Islamiyet’i kullaniyor olsalar da ulema da bu sekilde hem kendilerine yer
agmis, yeni itibar alanlar1 kazanmis hem de kendilerinin ve Islamiyet’in taleplerine bir sekilde
karsilik bulmus oluyor.

Makalelerin Tahlil ve Tenkidi

Hoca Behget yukarida da ifade edildigi iizere bu yazilari Ittihat ve Terakki’nin Eyliil-Ekim
1909 tarihinde Selanik’te diizenledigi umumi kongre devam ederken yaymliyor. “Ittihad ve
uhuvvetin temini ve takviye edilmesi, maarifin genisletilip yayginlastirilmasi, memleketin zirai,
ticari, siai ilerlemesinin saglanmas1” gibi kongrede ele alindigin1 bildigimiz bazi bagliklar®!
aslinda Hoca Behget’in yazilarinin da muhtevasini, istikametini belirliyor, sekillendiriyor,
simirlandiriyor. Terakki, medeniyet ve mesrutiyeti ele aldigi ilk makalesi 23 Eyliil’de, uhuvvet
baslikli yazis1 9 Ekim’de, maarif yazis1 14 Ekim’de ve intibah-1 Islam yazisi ise kongre
bittikten sonra nispeten gec bir tarih olarak 6 Aralik’ta yaymlaniyor. Hemen ifade edelim ki
Kavala miiderrisinin bu kavramlara yaklasim tarzi, fikri yapisi, temel tezleri donemin diger
ilmiye mensuplari ve aydinlarinin goriisleri ile biiyiik 6l¢iide oOrtlisiiyor. Diger bir ifadeyle
bu yazilar Osmanli modernlesmesinin temel aksina ve seyrine muvafik bir tutum sergiliyor.
Dolayistyla dénemin diger alim ve aydinlarinda gordiigiimiiz muhteva ve usule dair birgok
problemi Hoca Behget’te de goriiyoruz: Karsilasilan meselelere/kavramlara arka planlarini

28  Jon Tiirklerin bir ara bagkenti Istanbul’dan Selanik’e tasimay1 bile diisiindiikleri rivayeti igin bk. Frangois
Georgeon, “Miisliiman ve Dénme Selanik”, Seldnik 1850-1918 iginde, der. Gilles Veinstein, ¢ev. Ciineyt Akalin,
2. bs. (Istanbul: iletisim Yaymlari, 2021), 134.

29  Fransiz Ihtilali’nin masonik umdelerinden olan bu kavramlarin Tanzimat déneminden itibaren Osmanli
modernlesmesinin ana kavramlari haline geldigini, II. Mesrutiyet’le birlikte tizerinde bu kavramlarla birlikte
“yagasin mesrutiyet” yazisinin yer aldig1 bayraklarin, kartpostallarin, brosiirlerin tedaviile girdigini biliyoruz. Paul
Dumont, Frangois Georgeon, “Devrim Selanik’te Baslar”, Seldnik 1850-1918 iginde, 297. Uzerinde “hiirriyet,
adalet, miisavat” yazan kahve fincanlarmnin yayginligina dair bk. Ahmet Hamdi Tanpinar, Bes Sehir, haz. Besir
Ayvazoglu (Istanbul: Dergah Yayimnlari, 2016), 191.

30 Bu durumun farkinda olan ve ttihatgilar gibi bunun olumsuz sonuglari olabileceginden biiyiik endise duyan
Hoca Behget’in ifadeleriyle sdyleyecek olursak; “Esasen kuvve-i maneviye ve ilmiyeleri sebebiyle ulema-y1
muhtereme-i diniyenin Miisliimanlar iizerinde azim ve nafiz tesirat-1 mithimme-i miistahseneleri mevcud
bulundugundan (...)”. “Uhuvvet-i Islamiye”, 1.

31  “ittihat ve Terakki Cemiyeti Selanik Kongresi”, Tanin, 16 Ramazan 1327 / 1 Tesrinievvel 1909, 2.
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yeterince irdelemeden, acil, pratik ¢dzliim arayislart ¢ercevesinde ve “maglup, geri kalmis,
kendinden siiphe eden, tedirgin ve savunmact” bir hissiyat/halet-i ruhiye i¢inde yaklagmak
ve bu yiizden paradokslara diigmek. Nazari diizeyde tutarsizlik olarak goriilebilecek, kadim-
yerlesik dini, ilmi, fikri, siyasi anlayis ve teamiillerle catisan hiikiimlere varmak. Yeni-modern
kavram ve uygulamalar i¢in naslar1 anlamlarint zorlayacak sekilde mesrulastirict unsurlar
olarak kullanmak. Bat1 Avrupa merkezli kavram, fikir, kurum ve uygulamalari Osmanli’daki,
Islam diinyasindaki miitekabiliyetlerini yeterince dlgmeden devreye sokmak®.

Biitiin bunlar basta medeniyet olmak tizere Avrupa menseli yeni kavramlarin® tasidiklart
problemleri gézden kagirmaya ve bu kavramlari tamamen miispet bir cercevede degerlendirmeye
sebep oluyordu. Halbuki medeniyet ve terakki fikrinin Bat1 Avrupa’da, hususen Fransa’da,
XVIIL. asrin ortalarinda “aristokratik bir hayat tarzi, diizeni” manasinda iretilen civilisation
kavramindan kaynaklandigini, diger din ve millette olanlarin medenilesmek ve terakki etmek
i¢in bu “evrensel, tek tip ve Avrupa merkezci” yeni hayat tarzini/diizenini taklit etmek,
benimsemek zorunda olduklarini ifade ettigini artik biliyoruz*. Zaten civilisation karsiligi
olarak 1830’11 yillarda Tiirkcede iiretilen medeniyet kelimesi ilk basta “Avrupai hayat tarzi”
anlaminda kullanilmus, I1. Abdiilhamid donemiyle birlikte bu kavramin igerigi daha ¢cok modern
bilim-teknoloji (ilim-ulum, fen-fiinun, marifet-maarif), sanayi ve ticaretle doldurulmustu®.
Ayrica Tanzimat’la birlikte oryantalistler tarafindan giindeme getirilen islamiyet’in medeniyete,
ilerlemeye (terakki), bilime (maarif) engel oldugu tezi Hoca Behget’in yasadig: yillarda
daha fazla dillendirilir olmustu. Bu vasatta Hoca Behget de diger alimler ve aydinlar gibi bu
kavramlarin ve anlayislarin kaynagini ve istikametini yeterince gorememis, irdelememis, belki
gorme ve irdeleme firsatt bulamamis, savunmaci bir pozisyonda kalmuis, nihayet oryantalistik
soylemleri reddediyor goziikse de benimsemek zorunda kalmisti. S6z gelimi bu yeni, tek tip,
Avrupa merkezci medeniyet anlayisini ve “geri kalmishik™ fikri ¢ergevesindeki oryantalistik

32  Bukonuda daha detayh analiz ve yorumlar i¢in bk. ismail Kara, “Cagdas Tiirk Diisiincesi Nasil Ele Alinabilir?”,
Din Ile Modernlesme Arasinda Cagdas Tiirk Diisiincesinin Meseleleri iginde (Istanbul: Dergah Yaynlari, 2003),
11-71.

33 Akademik tarih yaziciligimiz heniiz bu mithim kavramlarin tarihgesine dair mufassal ¢calismalar ortaya koymus
degildir. Baz istisnalar olarak “medeniyet” kavrami i¢in bk. Tuncer Baykara, “Bir Kelime-Istilah ve Zihniyet
Olarak ‘Medeniyet’in Tirkiye’ye Girisi”, Osmanlilar’da Medeniyet Kavrami ve Ondokuzuncu Yiizyila Dair
Arastirmalar iginde, Genisletilmis 2. bs. (Izmir: Akademi Kitabevi, 1999), 15-32; mesrutiyet i¢in bk. Kara,
Islamcilarin Siyasi Goriigleri 1; hiirriyet, miisavat, uhuvvet icin bk. Ismail Kara, Islamcilarin Siyast Goriisleri
2 (Istanbul: Dergah Yayinlari, 2019); terakki kavrami i¢in bk. Fulya Ibanoglu, II. Mesrutiyet te Terakki Fikri
(Doktora Tezi, Marmara Universitesi, 2021).

34 Tahsin Gorgiin, Islam-Bati Iliskileri Cercevesinde Medeniyet Meselesi (Istanbul: Endiiliis Yayinlari, 2018),
15-16.

35 Baykara, “Bir Kelime-Istilah ve Zihniyet Olarak ‘Medeniyet’in Tiirkiye’ye Girisi”, 15-32.
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sOoylemi Hoca Behget’in nasil i¢sellestirmis oldugunu maarif makalesinde®® gorebiliriz. Ona
gore medeniyet alemindeki yerimiz pek diisiik, adeta hi¢ mesabesindedir. Bati diinyasi ise
her bir ilim ve fende, sanayi, iktisat ve ticarette harikalar yaratarak kemal diizeye ¢ikmustir.
Onlar Afrika’da, Amerika’da, Asya’da bulunan gayrimedeni insanlara medeniyet ve bilim
gotiiriirken biz medeni ihtiyaclardan mahrum, kéhne mekteplerimizde ¢ocuklarimizi layikiyla
yetistiremiyoruz*’. Onlar ugak ve zeplinler ile ugarken, gok cisimlerini ve yildizlar1 seyrederken,
karada ve denizde yeni icatlar yaparken biz bunlarin higbirini hayal bile edemiyoruz. Yine onlarm
elektrikleri, telgraflari, tersaneleri, mamur beldeleri, trenleri, ilim ve fen adamlari, ordulari,
donanmalar1 varken bizim harabelerimiz, viranelerimiz, yoksullugumuz ve sefaletimizden baska
bir seyimiz yoktur®. Halbuki ilk yazisinda burada biiyiik bir sitayisle bahsettigi Avrupa’nin
goriiniiste medeniyet vadisinde ¢ok ileri gitmis olsa bile igtimai hayatta biiyiik bir diislis
yasadigini ifade ediyor ve beseriyeti kurtaracak, ictimal hayat1 siikiinete erdirecek usullerin
ancak sarkta nesviinema bulabilecegini iddia ediyordu®’. Burada biiyiik bir kafa karigikligimin,
paradoksun, acil ve pratik kaygilardan dolay1 ve “maglup, geri kalmis, kendinden siiphe eden”
bir halet-i ruhiye i¢cinde saglikli degerlendirme yapamama durumunun oldugu sdylenebilir.
Ote yandan dénemsel bir problem olarak Hoca Behget de Avrupa kaynakli modern
bilimin (ulum ve fiinun, maarif) nétr bir hadise oldugunu, seriat nazarinda ilmin sinirlarinin,

36 “Kemal-i ciddiyet u teessiirle itirafa mecburuz ki medeniyet alemindeki mevkimiz din, adeta hi¢ menzilesindedir.
Eski ve yeni diinyalar halki: akvam-1 fazila-i garbiye her sube-i ilm u fende, hiref u sanatta, iktisat ve ticarette
bedialar, harikalar icad u ihtira ederek vasil-1 ser-menzil-i kemalat olmuslardir. Onlar, Afrika’nin rigistan-1 bi-
payaninda; Amerika’nin muhayyiru’l-ukl vadilerinde, Asya’nin havarik-niima beyabanlarinda; Okyanusya’nin
vahget-engiz sahalarinda miitemekkin beseriyet-i gayrimiitemeddinede takrir u talim-i kemalat-1 insaniye ederlerken
bizim her tiirlii ihtiyacat u levazimat-1 zaruri-i medeniyeden mahrum kéhne ve esef-engiz mekteplerimizde
heniiz bir terbiye-i ibtidaiye-i sdlime gormiis ¢ocuklarimiz yoktur. Onlar, fennin tesirat-1 i‘cazkaranesiyle
feza-y1 muhitatta ‘airup’lanlar, ‘dirijabl’larla sehper-kiisa-y1 itila olurlarken biz su saha-i gabra-y1 mezelletten
bir karis yiikselecek bir cenahpare-i marifetten .. onlar, ilmin nefehat-1 fisunkariyla alem-i semavatin siimas
u niicimunu mestane seyr u temasa ederlerken biz hentiz bir adese-i nagiz-i ilm u irfandan .. onlar, sanatin
tecelliyat-1 sahiranesiyle zir-i zeminde, ka‘r-1 ndyab-1 deryada, aktar-1 vesi-i cihanda icad-1 bedayi ve havarik
ederlerken biz 0 mecmua-i nefise-i kemalatin heniiz rityet u tasavvurundan bile mahrumuz! Onlarin veleh-resan-1
ukal ibdaat-1 1a-yetenahi-i medeniyeleri, elektrikleri, telsiz telgraflari, 1a-yiliad darussinaalari, miiessesat-1 nafia
ve ictimaiyeleri, beddyi-niimtn beldeleri, mamureleri, binlerce muazzam mevakibi, karyelere varincaya kadar
binlerce kilometrelik hayret-feza simendiferleri.. dahileri, alimleri, miitefennin ve miitebahhirleri, milyonlari,
milyarlari, her tiirlii havarik-1 ilmiye ve fenniye ile miicehhez ve bevarik-fesan ordulari, donanmalari; seyyar
kaleleri varken bizim harabelerden, harebezarlardan bastan basa sefalet ve yoksulluktan baska hi¢bir seyimiz
yoktur”. Hoca Behget, “Maarif-i islamiye”, 2.

37 Bati Avrupa’nin Afrika, Asya ve Amerika’da gergeklestirdigi somiirgelestirme faaliyetlerini Hoca Behget bu
topraklara “medeniyet gotiirme” seklinde anliyor, anlatiyor; tipki Batililarin yaptig: gibi...

38 Burada ayni bakis acisini yansitan, oryantalistik s6ylemleri igsellestiren Ziya Paga’nin (1829-1880) su misralarini
hatirlayabiliriz: “Diyar-1 kiifrii gezdim beldeler, kisaneler gordiim / Dolagtim miilk-i islam’1 biitiin viraneler
gordiim”.

39 “Gergi bugiin garp siillem-i refi‘-i medeniyette ser-efraz ise de yine bir heva-y1 mesmiim-1 ictimai i¢inde ¢irpiniyor,
inliyor. Beseriyeti kurtaracak, biitlin yaralarini, dertlerini tesfiye edecek devalar; mesail-i kdhira-i ictimaiyeye
siikin-bahg ederek zavalli beserin hayat-1 cahimini tehvin ve tadil, tanzim ve idare edecek ‘en sade, en nezih
ve samimi’ usuller, diisturlar yine sarkta kesf u ihtira* edilecektir”. Hoca Behget, “Islamiyet Mani-i Terakki ve
Mesrutiyet Degildir”, 1.
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memleketinin, ortaminin, dininin, ahlakinin olmadigini ifade ediyor*. Etkili bir ifadesini
Akif’in dizelerinde*' de gordiigiimiiz bu bakis agis1 hala devam etmekle beraber istikametini,
{ist mantigin1 ve dilini dinin belirledigi klasik islam ilim anlay1s1 ile modern Avrupa’da din dis
bir ¢erceve igerisinde ortaya ¢ikan yeni bilim anlayislarinin aralarindaki kategorik farkliliga,
hatta zitliklara burada dikkat ¢cekmek gerekiyor.

Hoca Behget birinci yazisinda higbir dini metin kullanmamasina ragmen muhtemelen farkli
tepkiler aldig1 i¢in sonraki yazilarinda ayet ve hadis kullanimina sinirli da olsa yer vermis, bu
metinleri mesrulastirma araglari olarak devreye sokmak istemistir. Ayetleri bazen Arapga ve
sadece ilk birkag¢ kelimesini*? zikrederek, bazen de Tiirk¢e terciimeleriyle vermis, hadisleri
ise tamamiyla terciime ederek nakletmistir. Uhuvvet yazisinda yer verilen ayetler: “Filhakika
miiminler kardestirler, bu sebepten kardeslerinizin beynini islah ediniz” (Hucurat, 10). “Ud‘u
il sebili ... ve cadilhum” [“(Resuliim!) Sen, Rabbinin yoluna hikmet ve giizel dgiitle cagir
ve onlarla en giizel sekilde miicadele et” (Nahl, 125)].

Maarif-i Islamiye baslikli yazisinda zikr edilen ayet ve hadisler: “Tahsil-i ilm u marifet her
miislim ve miislimeye farzdir” (hadis). “Innellahe 14 yugayyiru ....” [“Siiphesiz ki bir kavim
kendi durumunu degistirmedikg¢e Allah onlarin durumunu degistirmez” (Ra‘d, 11)]. “Zemin
u asuman adaletle kaim ve daimdir” (hadis). “Kendinize arzu ettiginiz seyi kardeslerinize,
vatandaslariniza da arzu etmekle imanin kemalini ihraz etmis olursunuz” (hadis). “Ve teavent
.7 [“Iyilik ve takva iizere yardimlasin” (Maide, 2)]. “Yed-i kudret u miizaheret-i ilahi cemaatle
beraberdir. Tefrikaya diisen her feyzden mahrumdur. Izmihlal tefrikadadir” (hadis). “Emvalinizin
en hayirlis1 hayrat u hasenata, hemdin ve hemcinsinizin saadet u selametine masraf olanidir”
[yanlislikla ayet olarak zikredilen bu metnin hadis ya da kelam-1 kibar olmas1 muhtemeldir].
“Hel yestevi ...” [Hig bilenlerle bilmeyenler bir olur mu?”’ (Ziimer, 9)]. “Hikmet, yani saadet-i
beseriyeyi miistelzim olan ilm u marifet miiminin gaib olmug malidir; nerede bulursa ahz eder”
[sehven ayet olarak zikredilen bu metnin hadis olarak rivayet edildigini biliyoruz].

Din ve Intibah-1 Islam yazisinda gegen ayetler: “Ey ehl-i iman, selamet-i hali temin eden
Islama kaffeten tevessiil eyleyiniz” (Bakara, 208). “Benim hiidima, yani kitap ve resule
ittiba eden dalalet ve sekavete diismez” (Taha, 123). “Hak ile batili karistirmayiniz ve hakki
ketm etmeyiniz” (Bakara, 42). “Nasin miiktesebat-1 seyyieleri neticesi olarak karada, denizde
fesad zahir oldu ve isledikleri fenaliklarin bazi ukubatini gordiiler. Boylelikle belki measiden
hasenata ricat ederler” (Rum, 41).

Hoca Behget sozlerine Islamiyet’in ilerlemeye (terakki) ve bir Osmanli birligi olusturmaya
(ittihad) mani oldugu seklindeki goriislerin yanhisligina dikkat cekerek baslar. Ona gore Islamiyet

40 “Halbuki Islamiyet, ilm u fenni, marifet ve medeniyeti {issii’l-esas-1 insaniyet, bais-i necat-1 beseriyet telakki
eder. Nazar-1 uluvv-1 seriatta ilmin hududu, mintikas1, memleketi yoktur”. Hoca Behget, “Islamiyet Mani-i
Terakki ve Mesrutiyet Degildir”, 1.

41  Alniz ilmini Garb’in, aliniz sanatini / Veriniz hem de mesainize son siiratini / Ciinkii kabil degil artik yasamak
bunlarsiz / Ciinkii milliyeti yok sanatin, ilmin yalniz

42 Donemin diger metinlerinde de tesadiif ettigimiz ayetlerin Arapga ibarelerinin tamaminin verilmemesi hadisesi
muhtemelen gazetelerin Steye beriye atilma ihtimaline karsilik kutsal metinlere gosterilen hiirmetle alakali idi.
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sura-yr timmeti (mesrutiyet) ve ferakkiyi emreder ve hélihazirda bu konuyu anlatan birgok
yazi yazilmasi gerekir. Islamiyet’i terakkiye ve mesrutiyete mani olarak gostermek “cahil ve
miiteassib” halk iizerinde tesir icra ettigi i¢in bu mesele “vatanin selameti/kurtulusu” agisindan
¢cok biiyiik bir problem olusturuyor. Her ne kadar 10 Temmuz Inkilab1 ile Miisliimanlar ve
Gayrimislimler “adalette, miisavatta, hiirriyette” esit haklara sahip olduklarini, dolayistyla
hakiki birer vatandas olduklarini temin etseler de, hala bu duruma dinin kars1 ¢iktiginin her
defasinda zikredilmesi hem ittihada mani oluyor, hem de disarida Hristiyan kamuoyunun,
iceride Gayrimiislim vatandaglarin Osmanli aleyhine tavir almalarina sebebiyet veriyor. Halbuki
Islamiyet mesrutiyeti, miisavati ve hiirriyeti emreder. Burada Hoca Behget’i o donemdeki
kullanimlari itibariyle Fransiz Thtilali’nin bir iiriinii olarak tedaviile giren miisavan (esitlik)
ve hiirriyeti biitiin Islam tarihine tesmil etmesi noktasinda merkezilesen bir usul hatasi
icerisinde goriiyoruz. Bilindigi {izere hem Islam hem de Osmanli tarihinde Miisliimanlarla
Gayrimiislimler esit haklara sahip degildi, elbette bu Gayrimiislimlere haksizlik yapildig:
manasina gelmiyordu. Yazarm hiikmiinii desteklemek igin 6ne siirdiigii Hz. Omer, Tarik b. Ziyad
ve Fatih Sultan Mehmed 6rnekleri aslinda Miisliimanlarla Gayrimiislimlerin esit olduklarini
degil, Gayrimislimlere din ve vicdan 6zglirligii saglandigin gosterir®.

Hoca Behget “Uhuvvet-i Islamiye” baslikli makalesinde Tanzimat doneminden itibaren
vurgulandig1 gibi Miisliimanlarla Gayrimiislimler arasinda saglanmasi gerektigine inanilan
bir uhuvveti degil de Miisliimanlar arasinda olmasi gereken bir uhuvveti séz konusu eder*.
Bu husus son makalesinde yaptig1 gibi Islamiyet’i merkeze almasiyla alakali anlagilabilecegi
gibi belki de Gayrimiislimleri hatta diger Miisliiman unsurlar1 dislayici, daha ¢ok Tiirkcii
politikalar uygulamaya yonelen Ittihat ve Terakki Cemiyeti’ne zimni bir mesaj olarak da
okunabilir. Hoca Behget her ne kadar Hristiyan unsurlarin bu durumu kendi aleyhlerine bir
tutum olarak degerlendirmemesi gerektigini belirtse de vatanin kurtulus ve bekasinin ancak

43 “Islamiyet’in giiya terakkiye ve bir vahdet-i hakiki-i Osmaniye teskiline mani oldugu hakkinda birtakim tezvirat
ve nesriyat-1 hainanede bulunularak bir taraftan Avrupa efkar-1 umumiyesini aleyhimize ¢evirmeye, diger taraftan
anasir-1 Osmaniye’nin ‘adem-i itilaf ve ittihadina sarf-1 gayret ve melanet eyledigi kemal-i esef ve teessiirle
anlagiliyor. Binaenaleyh bu gibi eracifi red ederek Islamiyet’in glira-y1 iimmeti ve terakki ve teliyi amir ve her
nasil olursa olsun bazi makalelerle tebyin-i dekayika sarf-1 itina olunmak pek miinasip olacaktir. (...) bu mevzuda
daima makalat-1 miifide nesrine himmet olunmasi selamet-i vatan nokta-i nazarindan maddi manevi fevaid-i
azimeyi miistelzimdir. (...) 10 Temmuz inkilab-1 mesudunu miiteakip her kiise-i vatandan ibtida Miisliimanlar,
tekmil andsir-1 Gayrimiislimeye agus-11°zaz ve muhadenetini agarak ciimlesini sine-i vedad-1 piir-istiyaklarina
bastilar; adalette, miisavatta, hiirriyette ayn-1 derece-i hukuka sahip, biitiin manasiyla hakiki birer vatandas
olduklarini velhasil bu topraga ¢apa vuran ellerin kardes eli oldugunu kalplerinin saf ve samimfi hisleriyle temin
ettiler. Esasen Islamiyet Amir-i adalet ve mesrutiyettir. Miisavat-1 beseriyeyi, hiirriyet-i mezhebiye ve vicdaniyeyi
ibtida kabul ve ilan eden Islamiyet’tir. Hilalin lem‘a-dar-1 kudsiyet ve nebahet oldugu yerlerdeki milel u akvam-1
Hristiyaniye asirlarca hukuk-1 diniye ve milliyelerine tamamen malik olmuslar, ve islamlar bu hukuka hiirmet
ve riayet etmeyi bir vazife-i diniye ve vicdaniye bilmislerdir. Bu, inkar kabul etmez hakéayik-1 tarihiyedendir.
Iste Omeru’l-Faruk, iste Tarik b. Ziyad, iste Fatih... Acaba Kudiis’te, Endiiliis’te, Bizans’ta hangi din ve millet
diigar-1 mahv u inkiraz olmustur?” Hoca Behget, “Islamiyet Méni-i Terakki ve Mesrutiyet Degildir”, 1.

44 Uhuvvetin hem Miisliimanlar arasinda hem de Miisliimanlarla Gayrimiislimler arasindaki birligi saglayici bir
kavram olarak nasil insa edildigine dair bk. Kara, Islamcilarin Sivasi Goriisleri 2, 213-222.
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Miisliiman tebea arasindaki birlik ve kardeslikle saglanabilecegini vurgular.

Yazilarda dikkat ¢eken hususlardan biri yazarin mevcut problemlerin en biiyiik miisebbibi
olarak saray1 ve devrik padisah II. Abdiilhamid’i gostermesidir. Aslinda burada sasirilacak
bir durum yok, o donemde biitiin faturalarin kesildigi tek isim hal‘ edildikten sonra Sultan
Abdiilhamid olmustur ve fakat alt riitbeli bir tagra miiderrisinin Osmanli saray1 ve bir 6nceki
padisah/halife i¢in kullandig1 dil ve Gislup bir ilmiye mensubundan beklenmeyecek kadar hayli
agir ve nefret doludur: “Biitiin bu kétiiliiklerin kaynagi ve dogdugu yer o lanetli, kahrolasica
saray, tek sorumlusu da simdi Akdeniz’in bir kenarinda layik oldugu zillet mahallinde israf
ettigi topraklarin, yok ettigi viicutlarin, sondiirdiigii ocaklarin ac1 azabryla bir daimi korku ve
1zdirap atesi i¢inde yanan ve dliimden korkan, gaddar ve vahsi gozleri 6liimiin siyah ve agir
pengesi altinda kapanarak ilahi adalet ve intikama dehsetle ugrayacak olan Abdiilhamid’dir”.
Yazinin devaminda “sirtlan” olarak da tavsif edilen padisah bir baska yerde milletin “tertemiz
calisma 6zsuyunu kanli disleriyle emen” bir zalim olarak gosteriliyordu*’. Hoca Behget’e
gore “Abdiilhamid’in en biiyiik fenaligi, en azim cinayeti milleti nimet-i maariften mahrum
birakmas1”ydi*. Halbuki bu tespit dogru degil, bugiin daha iyi biliyoruz ki, II. Abdiilhamid
doneminde biiylik bir maarif seferberligi baglatilmis, paradoksal problemler tasisa da modern
egitim / mekteplesme siireci hem say1 hem de nitelik olarak biiyiik mesafeler kat etmisti*.

II. Abdiilhamid portresinin tamamen karartildig1 bu yazilarda 6ne ¢ikarilan, kahramanlastirilan
unsur gayet tabii olarak Ittihat ve Terakki Cemiyeti idi. Yazara gore “seriata simsik1 sarilmay1
kurtulus ve iftihar sebebi bilen ve bunu tiirli eser ve delilleriyle ispat eden Geng Tiirkler
Abdiilhamid’in zalim ve keyfl idaresine son vererek Kur’an-1 Kerim’in emrettigi mesrutiyet

45 *(...)Islamlar arasinda viicuda gelmesini temenni ettigimiz ve esasen ferdiz-i diniyeden olan bu hareket-i ulvi-i
vatanperverane ve insaniyetkaranenin Gayrimiislim vatandaslarimiz tarafindan sa-i telakki edilmemesini, bunun
anasir-1 Hristiyaniyeye kars1 bir ameliye-i taarruziye siretinde bir tefsir-i sakime ugratilmamasini tekmil safvet-i
kalbimle rica ederim. Buglin memleketin, Osmanliligin melhliz, gayrimelhiiz varta ve belayddan masuniyeti,
anasir-1 Islamiye nin tamamen yekdil ve yekviicud olmasina miitevakkif ve miiftekirdir.” Hoca Behget, “Uhuvvet-i
Islamiye”, 1.

46  “Biitiin bu seyyiatin menbai, mesimesi o meliin, makhir saray, yegane mestlii ise simdi Akdeniz’in bir kenarinda
layik oldugu tengna-y1 mezellette israf ettigi topraklarin, ifna eyledigi viicutlarin, sondiirdiigii ocaklarin azab-1
elimiyle bir ates-i daimi-i havfu 1zdirap i¢inde yanan, ve bir giin i¢in o 6liimden korkan gaddar ve vahsi gozleri
mevtin siyah ve agir pencesi altinda kapanarak adalet ve intikam-1 Ilahi’ye daha dehsetle ducar olacak olan
Abdiilhamiddir”. Hoca Behget, “Islamiyet Mani-i Terakki ve Mesrutiyet Degildir”, 1.

47 “(...) milletin usare-i musaffa-y1 faaliyetini kanli disleriyle emen, cevher-i garra-y1 kabiliyatini sondiiren
Abdiilhamid’in zalim ve mecnunéne bir iradesi (...)”. Hoca Behget, “Maarif-i islamiye”, 1.

48  “(...) busirtlan keyf u sefaheti i¢in ilm u marifeti, namus ve fazileti 6ldiirmiis, otuz iki senelik devre-i saltanatinda
kan kusturdugu milletin nasiye-i lekedar-1 sefaletine kizil bir damga-y1 cehalet yapistirmisti. Abdiilhamid’in en
biiyiik fenalig1, en azim cinayeti milleti nimet-i maariften mahrum birakmasi, seviye-i ahlak ve ismetini ihlal
eylemesi olmustur”. Hoca Behget, “Islamiyet Mani-i Terakki ve Mesrutiyet Degildir”, 1.

49  “En biiyiik basaris1 da, ¢ok sik aydinlik diigmanlig1 ve yobazlikla suglanan birisinden hi¢ beklenmeyecek bir
alandaydi: Maarif. Abdiilhamid, imparatorluktaki okullarin gelismesi yoniinde en biiyiik ¢abay1 harcamis
sultanlardan biriydi”. Frangois Georgeon, Sultan Abdiilhamid, ¢ev. Ali Berktay (istanbul: Iletisim Yayinlari,
2012), 608.
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sistemini ikame etmistir™°. 1908 6ncesinde tasidigi gizemli yonlerini iktidara geldiginde
kisa siire igerisinde kaybeden, iimitvar beklentileri bosa gikaran, miistebit ve zorba padisah
olarak elestirdikleri II. Abdiilhamid’den daha baskici bir rejim kuran, dini miibalatsizliklarin
artmasina sebebiyet veren, dini ve siyasi muhalefet hareketlerinin artmasina yol agan Ittihat
ve Terakki’nin Islamiyet’le herhangi bir sorununun olmadiginin her firsatta dile getirilmesi ve
mesrutiyet sistemini getiren yegane gii¢ olarak degerlendirilmesi hususen 31 Mart vakasindan
sonra elzem bir hal almisti ve Hoca Behget’in yazdiklart bu amaca da hizmet ediyordu.

Metinlerde dikkat ¢eken diger bir husus medeniyet, terakki, maarif, ilerilik-gerilik,
uhuvvet, ittihad gibi kavramlarla irtibatli olarak kuvvet fikri etrafinda doner. XIX. asirla birlikte
Miislimanlarin giindemine giren, neredeyse tamamiyla modern-maddi ¢er¢evede degerlendirilen
bu yeni kuvvet fikrinin yansimasinit Hoca Behget’te de goriiriiz. Ona gore tabiattaki yegane
hakim unsur (madd?) kuvvettir. Zay1f gii¢liiniin sert pengesi altinda cehennem hayatinin sayili
ve renksiz nefeslerini tamamlayacak, boylece karanlik ve sonsuz bir ugurumun cehennem
feryadina diisecektir’’. Misliimanlar maarif, ticaret, sanayi gibi medeni-i¢timai alanlarin
hepsinde birakin Avrupa’y1 kendi Gayrimiislim vatandaslarina gore bile ¢ok geri ve gii¢siiz bir
konumdadir. Bunun en miithim sebepleri cehalet, atalet, nifak, dini-ahlaki zafiyetler, zamanin
ihtiyac ve icaplarina 6nem vermemek, uhuvvet ve ittihadi saglayamamaktir. Miisliimanlarin
kendi iclerinde uhuvveti ve ittihad1 temin etmeleri gérevi evvela Cemiyet-i [lmiye-i Islamiye’ye,
daha genis bir ifade ile ulemaya diiger™.

Hoca Behget’in biitiin bunlarla alakali olarak giindeme getirdigi diger bir mevzu “tesebbiis
fikri” ve “Teaviin Cemiyetleri/Sandiklar” meselesidir. Onun deyisiyle Hristiyan vatandaslarin
varliklarini korumak ve ilerlemek i¢in kurduklar1 yardimlasma cemiyetleri ve sandiklari
Miisliimanlar da kurmalidir. Bu ayn1 zamanda dinin emrettigi bir seydir. Bu yeni cemiyetler
ve sandiklar marifetiyle Abdiilhamid doneminde 6ldiiriilen “kuvve-i tesebbiis” ve “faaliyet-i

50 “Seriat-1 garra-y1 Ahmediye’ye her bar temessiik eylemeyi bais-i necat u mefharet bilen ve bunu miiteaddid asar
u delail-i mebriiresiyle 1zhar u isbat eden Geng Tiirkler tarafindan vatanimizda Abdiilhamid’in idare-i keyfiye-i
zalimanesi yerine Furkan-1 miibinin emr u irade buyurdugu mesrutiyet-i idare ikame olununca (...)”. Hoca
Behget, “Maarif-i islamiye”, 1.

51 “Tabiatta hakim-i yegane kuvvettir. Zayif kavinin penge-i ahenini altinda bir hayat-1 cahimin enfas-1 madade-i
bi-rengini ikmal ve itmamdan sonra muzlim ve ebedi bir ugurumun gavv-1 duzahisine sukiit edecektir”. Hoca
Behget, “Uhuvvet-i Islamiye”, 1.

52 “Bugiin heyet-i muazzama-i Islamiye’nin esbab-1 inhitat-1 medeni ve ictimaisi vasi ve amik bir cehl u nifak,

noksani-i asabiyet-i diniye ve ahlakiyedir. (...) icabat-1 zamana, serait-i muhitiyeye atf-1 ehemmiyet ederek
(...)”. Hoca Behget, “Islamiyet Mani-i Terakki ve Mesrutiyet Degildir”, 1.
“Binaenaleyh kuvvetli olmak (...) igin Islamlarin (...) bir daire-i uhuvvet u ittihad dahilinde yasamalar (...).
Miisliimanlar arasinda la-yezal ve samimi bir uhuvvet u ittihad tesis eylemek, bundaki maksad ve meani-i
insaniyeyi kalb-i immete naks edebilmek vazife-i mukaddesesi ciimleden evvel ‘Cemiyet-i [lmiye-i islamiye’ye
terettiib ve tevecciih eder”. Hoca Behget, “Uhuvvet-i Islamiye”, 1.
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ictimaiye” de baglayacaktir>. Burada Hristiyan burjuvazisinin hayat tarzinin ve kurumlarinin
hususen Balkan cografyasinda yasayan Miisliimanlar {izerindeki olumlu imajinin etkilerini
de gormekteyiz.

Hoca Behget “Maarif-i Islamiye” baslikl1 yazisinin devaminda Miisliimanlar terakki
ettirecek, medenilestirecek, dolayisiyla kuvvetli olmalarini saglayacak unsurlar arasinda birinci
siraya modern mektepleri ¢ikarir; eski ihtisamli donemlere kavusmanin, giiclii bir gelecek
kurmanin medrese yoluyla degil de mektepler araciligiyla saglanabilecegini belirtir®. Bir medrese
hocasinin nihai ¢6ziimii medresede degil de mektepte gormesi hususen devr-i Hamidi’den
itibaren yayilmaya ve yerlesmeye baslayan modern-laik fikriyatin ilmiye mensuplarini da ne
kadar kusattigin1 gostermektedir.

Hoca Behget son makalesinde dinin insanlarin ve toplumlarin hayatinda ne kadar hayati
bir yer tuttugunu anlatmaya c¢aligir. II. Mesrutiyet’in ilanindan sonra artarak devam eden
dinin hayatin biitiin alanlarindan diglanma ¢abalarina, fikirlerine tepki gosterir: Dinin kutsal
tesirlerinden feyz almaya iltifat etmeyenler ve bunu ¢cagdas medeniyete gore bir “irtica hareketi”
(hareket-i ric ‘iye) olarak gorenler son asrin siyasi ve toplumsal tarihine bir baksinlar. “Laik”
Fransa’da bile hiikiimetin halkin dini anane ve ihtiyaglarina kayitsiz kalmasi bir¢ok miiellif
tarafindan elestiriliyor. Ote yandan Fransa kendi iilkesinde laikligi uygulamaya ¢aligsa bile
doguda Katolikligin tek temsilcisi gibi davraniyor. Almanya ve Avusturya da Katoliklik
hissiyatiyla ve misyonuyla doludur. Her devlet sinirlar1 disindaki politikalari igin dini ve lisan1
dayanak noktast almisken Osmanli Devleti’nin dinden ve hususen ii¢ yiiz milyonluk islam
aleminin “hilafet merkezi” olmasindan, bu “ittihad-1 manevi”den istifade etmemesi diistiniilebilir
mi? Ortodoksluk himayesi ve mukaddes yerler meselesinin Osmanli Devleti i¢in ne kadar ac1
sonuglar dogurdugunu biliyoruz. Simdiye kadar yok olmadiksa bu kismen diivel-i muazzamanin
rekabetinden kismen de “saltanat” ile “hilafet”in Osmanli hilkiimdarlarinda birlesmis olmasindan,
dolayistyla Islam aleminin hilafet merkezine olan bagliligindan kaynaklanmaktadir. Dinin,
Islamiyet’in bu topraklarda asirlardir ne kadar hayati ve merkezi bir yer tuttugu malumdur.

53 “Bindenaleyh andsir-1 Hristiyaniye’nin, idare-i sabikadan ve hatta edvar-1 maziyeden higbir muavenet ve tegvikat
ve miizaherat-1 samimiyeye mazhar olmadan beka ve teali-i mevcudiyetleri i¢in tesisine cehd u ikdam ettikleri
ve tekemmiil ve tevsi-i muvaffakiyatina himmet sarfindan bir dem farig olmadiklari cemaatler gibi bizde de
intibah u terakki-i millet i¢in taraf taraf teaviin cemiyetleri ve sandiklarimin viicuda getirilmesi sdyan-1 chemmiyet
mevaddan ve hatta ferdiz-i diniyedendir. (...) [Boylece] devr-i medfiiun bi-nihaye mezalim ve cinayat ile 6ldiirmek
istedigi ve heman heman muvaffak oldugu fikr-i tesebbiis canlanmuis, faaliyet-i ictimaiye baglamis demektir.
Esasen en biiyiik, fakat en korkung kusurumuz, noksanimiz kuvve-i tesebbiisiyeden mahrumiyetimizdir. (...)
Terakki igin tesebbiis lazimdir”. Hoca Behget, “Maarif-i islamiye”, 2.

54 Daha detayl bilgiler icin bk. Erik J. Ziircher, Osmanli Imparatorlugu ndan Atatiirk Tiirkiye sine Bir Ulusun
Insast Jon Tiirk Mirasi, gev. Liitfi Yalgin (Ankara: Akilgelen Kitaplar, 2015), 172-175.

55  “Maarif-i [slamiye’nin terakkisi, nimet-i maarif u medeniyetten tekmil kardeslerimizin nasibedar olmast, elhasil
hayat-1 ictimaiye-i Islamiye’de bir devre-i itila ve kiisdyis viicuda getirilmesi i¢in fevkalade gayretler sarfiyla
ciddi ve muntazam mektepler kiisad eylemeli; evlatlarimizin hayali degil, asr-1 hazir-1 medeniyete muvafik bir
surette terbiye-i fikriye ve ahlakiye ve medeniyesine sa‘y etmeliyiz. Istikbalin san u sereflerini, Osmanliligin
eski devre-i ihtisam u azametini doguracak; evet dinimizi, insanligimizi ila, vatanimizin kudret-i miistakbelesini
istikmal ve temin edecek yalniz mektepler, ibtidai mektepleri, koy mektepleridir”. Hoca Behget, “Maarif-i
Islamiye”, 2.
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Dini dikkate almadan modernlesme vadisinde atilacak her ¢ilgin adim bizi insanliktan disari
atacaktir. Bat1 diinyasinin tarihi dinin niifuz ve hareket alanini sinirlandirmak i¢in gosterilen
birgok cabay1 ihtiva eder ve fakat bunda basarili olmak i¢in daha kag asir geride birakilacaktir,
tam da belli degildir. “Fikr1 terakki” siireci heniiz baslangi¢ asamasinda olan, “atalet” uykusundan
yeni yeni uyanmaya baslayan Islam toplumlarmi ikaz etmek, “ictimai inkilabimiz”1 sekil ve
zahirden esasa ve 6ze dondiirmek, etrafimizi kusatan siyasi miicadelelerden timmeti korumak
i¢in geriatin bize bahsettigi maddi-manevi faydalardan istifade etmek dinimizin ve vatanimizin
bize yiikledigi sorumluluklardandir. II. Mesrutiyet’e kadar Abdiilhamid’in istibdat yonetimi ile
iizeri Ortiilen dini emir ve hiikiimleri yeni yeni uyanmaya baslayan iimmetin 6niine getirerek fikri
ve medeni yeniliklerimize / modernlesme tesebbiislerimize saglam bir set ¢eken batil fikirlerden
Miislimanlarin zihinlerini temizlememiz gerekiyor. Simdiye kadar karsilastigimiz biitiin
sikintilar hep seriatin ahlaki, ictimai ve siyasi inceliklerine tutunmamamizdan kaynaklanmaistir.
Artik hak ile batili, nur ile karanlig1 ayirt etme vakti gelmigtir®.

Uzunca tasvir ettigimiz bu son makalesinde Hoca Behget aslinda din/Islamiyet merkezde
olmadan Osmanli modernlesmesinin yoluna saglikli bir sekilde devam edemeyecegini
vurgulamak istiyor. Bunu anlatmak icin iistii kapali da olsa donemin siyasi merkezine, ittihat
ve Terakki’ye de dokunan, onlara istikamet vermeye ¢alisan bir yol izliyor. Bu noktada
Abdiilhamid’in hilafet/Islam siyasetini akla getirecek kadar hilafete ve dine mithim bir rol bigiyor.
Bat1 diinyasinin dinle alakali menfi siireglerine vakif olmasi da miihim bir hadise. Aslinda Hoca
Behget Bati’da dinin defterinin diiriilmesi istikametinde gelisen modern-laik uygulamalarin
tamamen farkinda ve bunun ¢ok zor gerceklesebilecegini diisiiniiyor. Bizce tikandig1 nokta
ise bunlardan haberdar olmasina ragmen Bati merkezli medeniyet-bilim-terakki fikriyat: ile
dinin defterinin diiriilmesi hadisesi arasindaki ontolojik-kronolojik irtibat1 gdrememesi, belki
de gérmek istememesidir. Ote yandan diger yazilarinda da sik sik karsilastigimiz iizere burada
da faturay1 tamamen Sultan Abdiilhamid’e kesmesi, dini emir ve hiikiimlerin onun yiiziinden
saglikl1 bir sekilde isletilemedigini belirtmesi, aslinda Abdiilhamid’in de dinle modernlesmeyi
bir arada gotiirmek icin sarf ettigi olaganiistii cabay1 gérmemesi, gormek istememesi metnin
diger problemleri olarak zikredilebilir.

Sonug¢

Kavala miiderrislerinden Hoca Behget’in siyasi-fikri yazilari merkezli hikayesi II. Mesrutiyet
dénemi tagra ulemasina ve siyasi-modern fikirlere dair bilgilerimizi ve yorumlarimizi genisletmeye
imkan taniyor. Her seyden dnce tagra ulemasinin ya da alt kesim ilmiye mensuplarimin tamamen
modernlesme muhalifi ve statiiko yanlis1 oldugu, merkezle irtibatlarinin zayif ya da kopuk
oldugu seklindeki kabulleri gdzden gecirmemiz gerekiyor.

Miitevazi bir tasra miiderrisi olarak Hoca Behget seyhiilislamin ulema ve seyhlere hitaben
yayinladig, siyasi-fikri-dini muhalefeti 6nlemeye ¢alisan ve yeni siyasi sistemi mesrulastiran

56 Hoca Behget, “Din ve Intibah-1 islam”, 1-2.
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beyannamesine kayitsiz kalmiyor, bunu destekleyen ve adeta serh eden birkag yazi kaleme
alarak bunlar1 donemin itibarl gazetelerinden 7anin’de yayinlatabiliyor. Dénemin iist diizey
ulemasi ve aydinlar1 gibi mesrutiyet idaresinin yaninda, klasik hilafet sisteminin karsisinda
konumlaniyor, siyasi merkezin modernlesme tesebbiislerini destekliyor, Bati merkezli
kavramlari, s6z gelimi medeniyeti, terakkiyi, miisavat, maarifi Osmanh-Islam diinyasindaki
sosyal-kiiltiirel karsiliklarin1 derinlemesine incelemeden, dolayisiyla tagidiklart problemleri {ist
diizeyde géremeden benimsiyor, mesrulagtirmaya ¢aligiyor. Karsilasilan biitiin problemlerin
faturasin agir bir dille tenkit ettigi Sultan Abdiilhamid’e kesiyor, ittihat ve Terakki Cemiyeti’ni
ise kahramanlastiriyor. Sonunda da hususen II. Mesrutiyet’ten sonra hayatin her kademesinden
dislandigini / dislanmak istenildigini gordiigii dini/Islamiyet’i modernlesme tesebbiislerinin
merkezine yerlestirmek istiyor.

Hoca Behget’in yazilarinin muhtevasinin, dilinin, {islubunun, istikametinin biitiin kuvvet
ve zaaflariyla beraber merkezdeki iist diizey ilmiye mensuplarinin ve aydinlarin seviyesine
yakin bir tablo sundugunu da belirtmemiz gerekir. Ote yandan bu tecriibe Kavala her ne kadar
baskente yakin olsa ve II. Mesrutiyet’in sembol sehirlerinden Selanik’in bir kazasi olsa da
merkezle tasra arasinda hizli ve etkili bir akiskanligin, iletisimin yagsandigini, tagra ulemasinin
giincel siyasi-fikri meselelerle ne kadar irtibatli oldugunu gosteriyor.

Biitiin bunlara ragmen Hoca Behget’in tasra ulemasi arasinda modernlesmeye muvafik
bir tutum sergileyen tekil bir 6rnek mi yoksa bir¢ok tasgra ilmiye mensubunun temsilcisi mi
oldugu sorusunu sormamiz gerekiyor. Bu mithim sorunun cevabi biraz da tasra ulemasina dair
yapilacak diger calismalarla ortaya ¢ikacaktir.
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Ekler

1. islamiyet Mani-i Terakki ve Mesrutiyet Degildir®’

Kavala, 3 Eylil 1325

Istibdadn yillarca takat-fersa seyl-i itisafi altinda harab olan Osmanlilarm nihayet bir galeyan-1
mehib-i hamiyetle megrutiyeti istirdad ve ilan eylemeleri {izerine, her giin bir baska sayia-i
miifterise icat etmekten, bir siirii yaralari tazelemekten haya eylemeyen bazi esirra ve erciife-
perdazan tarafindan islamiyet’in giiya terakkiye ve bir vahdet-i hakiki-i Osmaniye teskiline
mani oldugu hakkinda birtakim tezvirat ve nesriyat-1 hainanede bulunularak bir taraftan Avrupa
efkar-1 umumiyesini aleyhimize ¢evirmeye, diger taraftan anasir-1 Osmaniye’nin adem-i itilaf ve
ittihadina sarf-1 gayret ve melanet eyledigi kemal-i esef ve teessiirle anlasiliyor. Binaen aleyh bu
gibi ercifi red ederek Islamiyet’in siira-y1 iimmeti ve terakki ve teallyi Amir ve her cihetten bais-i
nasil olursa olsun bazi makalelerle tebyin-i dekayika sarf-1itina olunmak pek miinasip olacaktir.

Vakia bu babda ulema-y1 muhtereme-i Islamiye tarafindan vazih ve miicez makalat-1
hakimane nesrinden geri durulmadigi kemal-i siikran ile goriilityorsa da fakat asirlardan
beri efkar-1 umumiye-i Hristiyaniye’yi birgok miiessiratin taht-1 tazyikinde bulundurarak bir
reh-i nd-hemvara siiriikkleyen bu hata-alud telakkiyat-1 vahiye-i muzicenin onlarin biinye-i
dimagiyelerinden defaten imhasi ‘adimii’l-imkan oldugundan Islamiyet’e kars1 beslenen efkar-1
batila-i a‘sar-dideyi, -bir siirii makasid-1 elime-i siyasiye tizerine ibtina ve tahkim kilinmis
olan bu silsile-i isnadat ve siibiihati- tedricen izale ederek alem-i Hristiyaniyet’in muvacehe-i
nefsaniyetinde y1gilan tabakat-1 muzlime-i ebatili biisbiitiin ref etmek i¢in bu mevzuda daima
makalat-1 miifide nesrine himmet olunmasi selamet-i vatan nokta-i nazarindan maddi manevi
fevaid-i azimeyi miistelzimdir.

Islamiyet’i mani-i terakki ve mesrutiyet add u telakki eylemek bir biihtan-1 sarih, mahz-1
adavet olmakla beraber cahil ve miiteassib halk tizerinde si-i tesirat icra eylemekten hali
kalmryor. Lakin mealiyat-1 diniye ve insaniyeden bi-nasib olan, vicdanlarinda bir hiss-i
namus ve fazilet duymayan, islamiyet’i 4ba vii ecdadindan mevrus bir taassub-1 akurane ile
miilevves ellerinde bazice-i amal u hiilya eden hagerat, bizce malum olan makasid-1 redie
ve miiteaffinelerine mebni hakayik-1 aliyeyi taglitte elbette temerriid ederler. Nur ile zulmet
birlesemez. Boyle birtakim tasniat ve miifteriyatin validi, ebatil-1 kadimenin miirevvic u nasiri
olanlarin kalp ve dimaglari mahkum-1 sefalettir.

10 Temmuz Inkilab-1 mesudunu miiteakip her kiise-i vatandan ibtida Miisliimanlar, tekmil
anasir-1 Gayrimiislimeye agus-1 1°zdz ve muhadenetini acarak ciimlesini sine-i vedad-1 piir-
istiyaklarina bastilar; adalette, miisavatta, hiirriyette ayn-1 derece-i hukuka sahip, biitiin
manastyla hakiki birer vatandas olduklarini velhasil bu topraga capa vuran ellerin kardes eli
oldugunu kalplerinin saf ve samimi hisleriyle temin ettiler.

57 Tanin, 8 Ramazan 1327 /23 Eyliil 1909, 1.
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Esasen Islamiyet Amir-i adalet ve mesrutiyettir. Miisavat-1 beseriyeyi, hiirriyet-i mezhebiye
ve vicdaniyeyi ibtida kabul ve ilan eden Islamiyet’tir. Hilalin lem*a-dar-1 kudsiyet ve nebahet
oldugu yerlerdeki milel u akvam-1 Hristiyaniye asirlarca hukuk-1 diniye ve milliyelerine
tamamen malik olmuslar, ve Islamlar bu hukuka hiirmet ve riayet etmeyi bir vazife-i diniye
ve vicdaniye bilmislerdir. Bu, inkar kabul etmez hakay1k-1 tarihiyedendir. Iste Omeru’l-Faruk,
iste Tarik b. Ziyad, iste Fatih... Acaba Kudiis’te, Endiiliis’te, Bizans’ta hangi din ve millet
digar-1 mahv u inkiraz olmustur?

Anasir-1 Gayrimiislime, Islamhigin on dért asirlik bu uzun, azametli hayatinda, nur-1
medeniyet ve hiirriyeti sondiirerek aktar-1 islamiye’yi bir kibus-1 hirman altinda birakan cehl
u istibdad yiiziinden hayli sikintilara, bazi elim tecellilere maruz kalmislardir. Fakat, ahval-i
mesride higbir vakit ne Engizisyon, ne Salibiyyfin, ne Sen Bartelmi, ne Irlanda mezalimi ne
de Avrupa-y1 merkeziyi otuz bu kadar sene kan ve ateslere bulayan din ve mezhep miicadelat-1
hunrizanesi kadar dehset-engiz degildir. Mamafih cehl u istibdad sebebiyle Islamlar pek ac1
felaket ve belalara amag olarak daha ziyade mutezarrir olmuslardir.

Istanbul’da 31 Mart hadise-i mesumesini miiteakip Adana’y1 serdpa miistagrak-1 hun u
remad eyleyerek kalb-i insaniyeti amik bir ye’s u nefret i¢inde bunaltan facia, hilalin salibe
kars1 bir eser-i tecaviizii degil, belki ruh-1 hiirriyet ve mesrutiyete indirilmek istenilen bir darbe-i
melanet, bir hareket-i menfiire-i irticaiye idi. Istibdadin kudurmus agzinda yalniz Ermeni
vatandaslarimiz degil, Geng Tiirkler, bu unsur-1 miinevvere-i Islam da bir kanl1 pagavra gibi
hakiki felakete serilecekti. Irtikap edilen bir kital u vahset u denéete kars1 biitiin lem-i Islamiyet
mecruhu’l-fuad olarak bir a&vaze-i umumi-i nefret u istikrah yagdirdi. Bu hareket-i vahsiyaneyi
Hristiyanliga, Hristiyanlara bir tecaviiz gibi telakki etmek hicbir vakit dogru degildir. Diinyada
hangi din vardir ki zalimleri, katilleri himaye ve tesci etsin? Hangi din vardir ki uhuvvet ve
fazilet-i beseriyeyi emretmesin? Biitiin bu levsler, bu fenaliklar insanlara, besere aittir. Din,
zulme karsi sine-i sefkatini acar, alam-1 beseriyeyi dinlettirir, zavalli insanlara imit ve teselli
verir. Eger bu kiyAm-1 zelilane Islamiyet’in bir tecaviiz-i sarihi gibi telakki edilirse, o halde
heniiz bu asr-1 medeniyette surada burada islamlara ve bilhassa bedbaht Musevilere kars1
icra edilen miisadere ve kitallere, fikr-i insaniyet ve medeniyetle asla kabil-i tevfik olmayan
vicdan-siiz teaddiyata ne denilmek lazim gelir?

Adana fecayiinin baslica sebebi cehalettir. Bunu bagka suretle diisiinmek zaittir.
Biitlin bu seyyidtin menbai, mesimesi o meliin, makhir saray, yegane mesulii ise simdi
Akdeniz’in bir kenarinda layik oldugu tengna-y1 mezellette israf ettigi topraklarin, ifna
eyledigi viicutlarin, sondiirdiigii ocaklarin azab-1 elimiyle bir ates-i daimi-i havf u 1zdirap
i¢inde yanan, ve bir giin i¢in o 6limden korkan gaddar ve vahsi gozleri mevtin siyah ve
agir pengesi altinda kapanarak adalet ve intikam-1 [lah’ye daha dehsetle ducar olacak olan
Abdiilhamid’dir. Ciinkii, bu sirtlan keyf u sefaheti i¢in ilm u marifeti, namus ve fazileti
6ldiirmiis, otuz iki senelik devre-i saltanatinda kan kusturdugu milletin nasiye-i lekedar-1
sefaletine kizil bir damga-y1 cehalet yapistirmisti. Abdiilhamid’in en biiyiik fenaligi, en
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azim cinayeti milleti nimet-i maariften mahrum birakmasi, seviye-i ahlak ve ismetini
ihlal eylemesi olmustur.

Halbuki Islamiyet, ilm u fenni, marifet ve medeniyeti iissii’l-esas-1 insaniyet, bais-i necét-1
beseriyet telakki eder. Nazar-1 uluvv-1 seriatta ilmin hududu, mintikasi, memleketi yoktur.
Miislimanlar bila-istisna ictihadat-1 ilmiye ve medeniye ile, insaniyete hidmetle miikelleftirler.
Kur’an, ilme bir mevki-i miibeccel, ulema ve fudalaya bir paye-i biilend-seref bahs eyler.

Araplar asirlarca cihana nesreyledikleri efkar-1 medeniye, viicuda getirdikleri hareket-i
azime-i ilmiye ile alem-i insaniyetin alemdar-1 miibecceli, marifet-i beseriyenin iistad-1 hakiki-i
bi-naziri oldular. Her sube-i ilm u fende ticaret ve sinaatta kat ettikleri merahil-i irfan sayan-1
hayrettir. Vaktiyle Avrupa’nin muzlim ve hundar muhitatinda cehlin dest-i bi-emaninda bi-
huzur olan efadil-1 Efrenc Araplarin liva-y1 adalet ve medeniyeti altina akin akin kosarlardi.
O vakitlerde, ki ulema-y1 garbiye seytanlarla miinasebetdar olmak iddia-y1 mecnunanesiyle
sihirbazlikla pek vahsi, pek giiliing isnadat ve siibiihat ile itham ve tekfir edilerek eserleri,
bu giizide mahsul-i irfanlar1 ihrak edilir, kendileri pek zalimane, pek gaddarane iskencelerle
zindanlarda dldiiriiliir, veya vatandan icla ve teb‘id edilirken merakiz-i medeniyet-i beseriye
olan Bagdat’ta, Endiiliis’te medaris-i muazzama-i Arap’ta ulema ve hutaba ve felasife-i Islamiye
her diyardan fevc feve gelen Miislim ve Gayrimiislim tullab ve tesnegan-1 ilm u marifete
tedvin-i medeniyet ve takrir-i hikemiyat ve felsefiyat eylerlerdi. Yalniz nisvan-1 miimtaze-i
Arab’in rihle-i fazl u irfaninda ihraz-1 kemalat eyleyen fudala ve ulemanin esdmi-i nesriyat
ve kiilliyat1 hayret-feza birer mecmua-i muazzama teskil eder.

Islamiyet zulmii istibdadi redd u takbih, zaleme ve cebabireyi telin eder. Hakk u adl ugrunda
ifna-y1 hayat eden kudema-y1 Islam’in mikdar1 hadden efzindur. Acaba 10 Temmuz inkilab1
zannolundugu gibi kansiz, elemsiz, atessiz mi viicuda geldi? Bu inkilabin fihrist-i mesaibi
pek uzun ve stzisle olacaktir. Hiirriyet istirdad edilinceye kadar dyle haniimanlar sénmiis,
Oyle koyler batmis, dyle kisverler israf edilmis, 6yle Miisliiman kani dokiilmiistiir ki tadadi
pek vicdan-giidazdir.

Islamiyet’in gayesi, nuhbe-i tecelliyat: ahlak ve adalettir. Sira-y1 {immet ise diistur-i 1a-
yetegayyeridir. Islamiyet’te beyne’l-insan imtiyaz, ve miimtaziyet, sundif ve tabakat yoktur.
Bir halifeden, bir serdardan bir hakir kdyliiye, bir ¢obana kadar her fert muvacehe-i seriat ve
insaniyette miisavidir. Makalelerini her vakit amik bir meftuniyetle okudugum Bagdat mebus-1
muhterem ve muazzezi Babanzade Ismail Hakki1 Bey “Islamiyet ve Siyasiyat” namindaki
makalesiyle bu ciheti o kendine has ve miistesna bir iislub-1 bedi* ile ne giizel, ne kadar hakiki
bir surette tesrih ve tesbit etmistir.

Vaktiyle, silah satveti 6niinde boynunu biiken maglup Kudiis’e hiisrevane degil, veleh-resan-1
ukdl bir tevekkiil-i ulvi-i adaletle giren; asla saraya benzemeyen makarrinda hususat-1 zatiyesi
icin milletin nagiz bir mumunu bile yakmaktan ictinab ederek 1zhar-1 hakk u adalet eyleyen;
sedir-i mualla-y1 hilafet ve saltanatina kudd i¢in riza-y1 &mmeye muntazir olan; zatindan daha
elyak ve adil olan1 kemal-i hulfis-i kalp ile tahtgah-1 Arab u Islamiyet’e davet eden, Endiiliis
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saraylarinin hazain u defaini dest-i galibiyetinde iken bir hiss-i civanmerdane ile hepsini
timmete ithaf eyleyen; 4zim-i alem-i ebediyet olurken erkan-1 hanedanina bir iki nimtan, bes
on koyundan bagka servet birakmayan; etba‘ ve rufeka-y1 miicahidinine miibarek eliyle et‘ime
tevzl eyleyen; yanibasindaki miiddei-i hakiriyle bir mahkemecikte bir pa-y1 hudd‘, hitkkm-i
hakime serfiiru-1 biirde-i inkiyad olan halifeler, serdarlar, sultanlar boyle bir¢ok e‘azim hep
Islamiyet’in zir-i sdye-i ulviyet ve benahtende yetismislerdir. Bdyle measir-i aliye-i insaniyeye
tarih-i edyan-1 beserde pek ender tesadiif edilir. Giistav Le Bon gibi mesahir-i hitkema-y1 garbiye
seriat-1 Islamiye nin azamet-i me‘aliyat: ve ihya-y1 adalet ve insaniyet ve hayat ve uhuvvet ve
safvet-i beseriye emrinde vaz eyledigi kavanin-i ‘dliye ve su suretle insanlig1 tarz-1 telakkisi
karsisinda bir sayha-i samimi-i takdir 1zharindan men-i nefs edemiyorlar.

Ahiran seyhiilislam hazretleri tarafindan nesredilen ve biitiin aktar-1 Islamiye ve Alemde bi-
stiphe husule getirecegi tesirat-1 mithimme-i hasene sebebiyle miicib-i siikran ve memnuniyet
olan ve bi-hakkin hayat ve tarih-i Islam’da miihim, harika-niima bir vaka teskil edecek olan
beyanname-i alide ruh ve gaye-i Islamiyet, 1dzime-i adalet ve miisavat ve mesrutiyet ve
medeniyet o kadar ananesiyle, o kadar veciz ve garra bir lisan-1 hakikatle ilam ediliyor ki bu
delail-i nakliye ve akliye, bu kuvve-i mantikiye ve i‘cazkaraneye velhasil biitiin bu hakayika
ragmen artik Islamiyet’in mani-i terakki ve mesrutiyet add edilebilinmesi i¢in insanin nasil
bir kalp ve vicdana malik olabilecegi tasavvur olunsun.

Esasen seyhiilislam hazretleri Miisliimanlarin muhterem bir muktedasi olmak hasebiyle
haiz bulunduklart kuvve-i maneviye ve mertebe-i ruhaniye nazar-1 dikkate alindig takdirde
beyanname-i alideki ser‘iyet ve katiyetten siiphe edilebilir mi?

Bugiin heyet-i muazzama-i Islamiye nin esbab-1 inhitat-1 meden? ve ictimaisi vasi ve amik
bir cehl u nifak, noksani-i asabiyet-i diniye ve ahlakiyedir. Artik kizil bir cehlin, taassub-1
cahilanenin icra-y1 ahkam edecegi zamanlar gecti. Simdi icabat-1 zamana, gerait-i muhitiyeye
atf-1 ehemmiyet ederek tarik-i ilm u ticarette, rah-1 ittihad ve mesverette, vadi-i adalet ve
medeniyette hatve-kiinan-1 ictihad olmak, bize vedia-i eslaf ve ecdad olan vatanimizi mukadder
oldugu menzil-i biilend-kemale sevk etmek fariza-i diniye ve vicdaniyedendir.

Evet, artik ayn-1 gaye-i ikbal u istikbale dogru tevcih-i enzar ve idare-i harekat eyleyerek
her seyden evvel unsur-1 {slam arasinda gayrikabil-i miinfek, samimi ve mebrir bir ittihad-1
rasin u kavim viicuda getirilmek iktiza eder. Ciinkii Islamlar ne kadar yekdigerine bagh kalacak
olurlarsa o kadar muazzam ve miiessir, o kadar mitheykel ve kavim bir kiitle-i kuvvet, bir
manzume-i dirahsan-1 kudret husule getirecekler ve anasir-1 Gayrimiislime de bundan emin
ve memnun olarak birer peyk-i musa‘sa‘miz halinde cezbe-i safvet-i ittihadimiza tevdi-i kalp
edebileceklerdir. Ve ancak bu suretle medeniyet-i sarkiye, miidebdeb ve mutantan bir Osmanlt
medeniyeti asirlarin afak-1 sengin-i muhitiyemize y1gdig1 kesif zulmet tabakalarini yirtarak
olanca leme‘an ve bekaretiyle tulii‘ edecektir.

Sark mehd-i insaniyettir. En ali ve murassa fikirler, en bedi‘ ve samim1 hakikatler sarkta
dogmustur. Gergi bugiin garp siillem-i refi‘-i medeniyette ser-efraz ise de yine bir heva-y1
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mesmUm-1 ictimai i¢inde ¢irpiniyor, inliyor. Beseriyeti kurtaracak, biitiin yaralarini, dertlerini
tesfiye edecek devalar; mesail-i kahira-i ictimaiyeye siik(in-bahs ederek zavalli beserin hayat-1

IXH)

cahimini tehvin ve tadil, tanzim ve idare edecek “en sade, en nezih ve samimi” usuller, diisturlar
yine sarkta kesf u ihtird‘ edilecektir. Sark bir zindegani-i ebediye mazhardir. Alem feyzini
sarktan alir. Bu hakikat er geg tezahiir edecektir. Sark alemi, Islamiyet dlemi faziletin, uhuvvet
ve sefkatin yurdudur. Hig siiphe yok ki sark afiftir. Ve bu giinesli mavi sema altinda ilk evvel
insaniyete bir “ibadet” hissiyle perestis edilecektir.

Seriat-1 mutahhara-i Islamiye’nin mani-i mesrutiyet ve terakki olmadigim daha kat‘i ve
hakiki bir surette isbat etmek, garazkarlarin agzin1 kapatmak icin elele vererek, birbirimize
sarilarak, bila-tefrik-i cins u mezhep tekmil vatandaglarimiza agls-1 meveddet ve sefkatimizi
acarak fedakarane ve bi-nihaye bir hiisn-i niyet ve adaletle saha-i medeniyette kat‘-1 mesafat
eylemek lazimdir. Din u vatan-1 muazzezimizi i‘1a eylemek tabi oldugumuz kanun-1 miibin u
mukaddesin ahkdm-1 miinifesindendir.

Sunu bilmek lazimdir ki bir kanun ne kadar ali olursa olsun temessiik ve tatbik edilmedikten
sonra daima vesile-i intikdd olur. Ciinkii kisinin ameline gore hiikmolunur. Evet, kemal-i
ciddiyetle itiraf edelim ki bugiin efkéar-1 umumiye-i cihanin takdirat veya muahezati mukadderat-1
memleket lizerinde mithim bir tesir icra edecektir.

Oyle ise ileri, korkmadan, yilmadan bir ati-i mev‘id-1 musa‘sa‘a, bir istikbal-i nevin-i
mezhebe dogru kemal-i namus ve adaletle ileri!

Kavala miiderrislerinden

Hoca Behcet

2. Uhuvvet-i islamiyes

Kavala 17 Eyliil 1325

“Filhakika miiminler kardestirler, bu sebepten kardeslerinizin beynini 1slah ediniz... Sure-i
Hucurat”

Islamiyet’in mani-i terakki ve mesrutiyet olmadig1 hakkinda bast u temhid-i miitalat
eylerken anasir-1 Islamiye’nin yekdigerine gayrikabil-i tezelziil bir habl-i metin-i ittihad u
uhuvvetle bend u girift olarak bir kiitle-i kavim u rasin husule getirmeleri menfaat-i hakiki-i
vataniye icabatindan bulundugundan bir nebzecik bahs eylemistim. Selamet u tedli-i vatan i¢in
siddetle muhta¢ bulundugumuz ve muhafaza ve beka-y1 mevcudiyetimiz nokta-i nazarindan
sayan-1 dikkat ve ihmal ve miisamahasi gayricaiz bir mesele-i mithimme-i ictimaiye olan bu
dakika-i mutena-beha hakkinda bir lisan-1 hakk u itidal ile ne kadar tatvil-i mekal edilse o
derece fevaid-i azime istihsal ve temini kabil oldugundan biraz da bu babda icale-i efkar ve
miitalaat eylemek istiyorum.

58  Tanin, Ramazan 1327 / 9 Tesrinievvel 1909, 1.
59 Hucurat, 10.
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Fakat, her seyden evvel sunu arz ederim ki: Islamlar arasinda viicuda gelmesini
temenni ettigimiz ve esasen ferdiz-i diniyeden olan bu hareket-i ulvi-i vatanperverane ve
insaniyetkaranenin Gayrimiislim vatandaslarimiz tarafindan si-i telakki edilmemesini,
bunun anasir-1 Hiristiyaniye’ye karsi bir ameliye-i taarruziye suretinde bir tefsir-i sakime
ugratilmamasini tekmil safvet-i kalbimle rica ederim.

Bu temenniyat-1 samimiyede ne bir “sovenlik™ hiss u edasi, ne bir “klerikallik” semme ve
ruhu vardir. Maksat, vatani layik oldugu menzil-i biilend-kemale isal i¢in her ¢are-i mesrQ ve
mebriru tetebbu ve iktithamdan ibarettir.

Bugiin memleketin, Osmanliligin melhuz, gayrimelhtiz varta ve belayddan masuniyeti,
anasir-1 slamiye’nin tamamen yekdil ve yekviicud olmasina miitevakkif ve miiftekirdir. Biz
bu daire-i ittihattan andsir-1 saireyi haric kilmak gibi menafi-i vataniyeye miinafi bir arzu-y1
garib ve narevaya dildade olacak kadar hakk u kadr-i nasinas degiliz. Hepimiz biliyoruz ki
miibeccel vatanin terakki ve saadeti emrinde onlar da miihim, gayrikabil-i istigna birer unsur-1
miiessirdirler. Su kadar var ki Osmanli Devleti’nin esas ve azim riikniinii Miisliimanlar tegkil
eylediklerinden aralarinda akil ve mantikin icap ettirdigi rabita-i hakiki-i vataniyeye ragmen
tezebziib-i efkar u amal mevcut olmasi bina-y1 hitkiimeti temelinden sarsacagi azade-i reyb u
giimandir. Binaenaleyh bu yiizden Gayrimiislim vatandaslarimizin da menafii, tali-i ikbal u
istikbali diigar-1 tagyir u inkisaf olacagindan beyne’l-Islam bir ittihad-1 bariz u meveddetkarane
husuliinii temine masruf olacak sa‘y u gayreti ve fedakarligi alkislamak iktiza eder.

Medid bir devre-i nuhusetin tazyik-i istibdadi altinda bin tlirlii mesaib-i kahire-i ictimaiye
ve siyasiye ile harab olan anasir-i Islamiye degil garba, Gayrimiislim vatandaslarimiza nisbetle
bile maarifte, ticarette, sanayide pek din bulunduklarini itiraf ve teslim eylemek lazim gelir.
Biz serapa bir humma-yi cehl u fakr, bir sefalet-i atesin-i ictimaiye i¢inde ¢irpintyoruz. Boyle
avamil-i medeniyenin tekmil safahatinda bir hi¢i-i vicdan-siiz icinde galtan olan bir heyet-i
muazzama arasinda bir de her tiirlii belaya ve afata karsi duracak bir riste-i irtibat, bir vahdet-i
fikriye ve hissiye bulunmazsa artik boyle bir yigindan, bir cemiyet-i miizebzebeden ne timit
ve hayir intizar olunabilir?

Fi’l-hakika bugiin biz, her tarafta kemal-i teessiirle mesma ve meshiidumuz olan bir
stirli miitebayin ve makdth amal-i hevaperestane ve hodkdmaneye tevdi-i nefs eylemekten
feragat etmezsek, hakk u hakikate, bizden timit ve sifa bekleyen vatana karsi vicdanimizin
feryad-1isyanina ragmen gozlerimizi yumarsak, erbab-1 hamiyetin ¢ikardiklari sada-y1 hakka
kulaklarimizi tikarsak bu sarsar-1 itiyadat u ihtilafat, bu lakaydi-i nefret-engiz sebebiyle sahne-i
vatanda maazallah berbad-1 mahif felaketin patlamasi miimkiindiir.

Biz bir heva-y1 siyah-1 muzik i¢inde nefes aldirmayan, gozlerimize hakikate karst birer
da-y1 kesifu elim ¢eken itiyadat-1 batila-i kadimeden silkinmek, bir huzur-1 ictimainin nimet-
senc-i refah1 olmak ve muvacehe-i aleme zinde, piir-vakar bir nasiye-i biilend-gebab ve sevket
ile ¢ikabilmek i¢in her tiirlii nifak u sikaktan, alaik-i zelileden tecrid-i kalb u vicdan eyleyerek
teyid-i hubb u muvalat u ittihad eylemekligimiz lazimdir.
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Bir milletin miicadelat-1 hayatiyede temin-i galebe ve muvaffakiyat edebilmesi efradinin
bi-stid kesretiyle degil, asabiyet-i ahlakiye ve vataniyesiyle, hissiyat-1 aliye-i insaniyeye meftin
ve perestiskar olmastyla, bir ittihad-1 ulvi-i miitheykel, bir huzme-i lem‘adar-1 uhuvvet viicuda
getirmesiyle miimkiindiir. Za‘fa, akamet-i hayatiyeye dii¢ar olan her mevcud mutlak mahkum-1
memattir. Bu kanun-1 tabiati tagyir edecek hi¢bir kuvvet yoktur. Tabiatta hakim-i yegéane
kuvvettir. Zay1f kavinin penge-i ahenini altinda bir hayat-1 cahimin enfs-1 madade-i bi-rengini
ikmal ve itmamdan sonra muzlim ve ebedi bir ugurumun gavv-1 duzahisine sukit edecektir.

Binaenaleyh kuvvetli olmak, bir sevket-i milliyenin mazhar-1 debdebe-i san u serefi olmak
i¢in Islamlarin Furkan-1 hakimin irade-i siibhaniyesine kemal-i mutavaatla bir daire-i uhuvvet u
ittihad dahilinde yasamalar1 ve bu siiretle bir gaye-i sermedi-i miistereke dogru ayn-1 menbadan
nasibe-i mukadderatini ahz u imtisas eyleyerek yiiriimeleri vacibat-1 diniye ve vataniyedendir.

Ve bunun i¢in bi-nihaye bir hiisn-i niyet ve azm-i meram ile sarf-1 mesai ve makderet
eylemek lazimdir.

Biz 1a-yemit ve 1a-yiifna bir hiss-i uhuvvet u ittihad ile anasir-1 Islamiye arasinda bir
hareket-i intibahiye viicuda getirerek muhitat-1 islamiye’yi ihata ve tazyik eden kabus-1 cehalet
ve ataleti tedricen ref eyledikge ara sira ruhlarimizi bir ebr-i elem ve 1zdirab ile kaplayan
endise ve heyecanlardan eser kalmayacak ve vatanin mukadderat-1 miistakbelesi temin edilmis
olacaktir. Evet biz el ele vererek insanligimizi vatanimizi i1a ve tarsin igin hirz-1 can eyledikge,
biz bir bidari-i zindegani i¢inde istikmal-i kemalat ve fezail-i insaniyeye masrufi-i cehd u
ikdam ettikg¢e bizim za‘fu meskenetimizden istifade i¢in senelerden beri memleketimizi acilar,
felaketler, kanlar icinde miistagrak ederek milletin mukadderatiyla oynayan hiilya-perverler,
mefsedet-piseler, perde-birunlar hisn-1 hasin-i uhuvvet u ittihadimiz karsisinda timitlerinin ne
kadar vahi ve bi-siid oldugunu derk u teyakkun ederek ricate mecbur olacaklardir.

Miisliimanlar arasinda la-yezal ve samimi bir uhuvvet u ittihad tesis eylemek, bundaki
makasid ve meani-i insaniyeyi kalb-1 iimmete naks edebilmek vazife-i mukaddesesi climleden
evvel “Cemiyet-i [lmiye-i Islamiye”ye terettiib ve tevecciih eder.

Gergi miibarek vatan ve milletimizi bir varta-i miihlikeden, mahv [ve] inkirazdan tahlis
eyleyen “Ittihat ve Terakki Cemiyet-i Muhteremesi” sayan-1 takdir ve takdis bir faaliyet-i ulvi-i
vatan-perverane ile sarf-1 mesai eyledigi kemal-i minnet u siikran ile manzir u meshiidumuz
oluyorsa da vezaif-i vatan-perveraneleri daha umumi ve biitiin millet-i Osmaniye’ye samil
oldugu icin bu iimniye-i mutena-behanin daha ciddi ve seri saha-ara-y1 husul olmasina bezl-i
makderet eylemek bi-siiphe “Cemiyet-i [lmiye-i Islamiye”ye ait bir vazife-i nazifedir. Esasen
kuvve-i maneviye ve ilmiyeleri sebebiyle ulema-y1 muhtereme-i diniyenin Miisliimanlar
iizerinde azim ve néafiz tesirat-1 mithimme-i miistahseneleri mevcud bulundugundan cehl u
istibdad yiiziinden az ¢ok beynlerindeki riste-i irtibat-1 uhuvvet ¢6ziilmiis, kirilmis olan unsur-1
Islam’1 tarik-i salah u necita sevk edecekleri 4zade-i sekk u irtiyabdur.

Kuvve-i tesebbiisiyeden mahrum, menéafi-i hakikiyesini idrakden aciz, bir cehl u nadani-i
amik i¢inde plyan olan bir halk i¢in bir saik-i pak u rahim, bir yed-i sefik ve rehakar lazimdir
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ki tizerlerinden onlar1 bir ama-y1 miiellime mahkum kilan cehalet zulmetlerini ref edebilsin, ve
o zavallilara siim@s-1 insaniyet ve hakayiki irde eyleyerek sefalet-i fikriye ve ictimaiyelerine
nihayet verebilsin.

Cenab-1 Vahibu’l-ataya insanlara ilm u irfani, fazl u zekay1 beni nev‘ine hidmet etmek,
onlarin seviye-i fikriye ve serdit-i hayatiyelerini tenvir u tanzim eylemek hikmet-i ilahiyesiyle
bahs u ihsan eyler. Binaenaleyh Cemiyet-i [lmiye-i Islamiye nin uhdesine miitehattim ve mevda
olan bu vazife-i giran-beha-y1 diniye ve insaniyeyi hakkiyla ifa eyleyerek mukaddes vatana
hidemat-1 ciddiyede bulunmak i¢in simdiye kadar oldugu gibi bundan sonra da daha fadlane
ve Ilahi bir hiisn-i niyetle bezl-i mesai ve makderet eylemesi iktiza eder.

O halde bir taraftan “Ittihat ve Terakki” cemiyet-i muhteremesinin mesai-i cezile-i vatan-
perveranesi, diger taraftan “Cemiyet-i Muazzeze-i {lmiye”nin irsadat-1 Hiida-pesendanesiyle
hem unsur-1 Islam arasinda ve hem anasir-1 sire ile Miisliimanlar beyninde bir hiss-i Amizis
ve muvaneset, bir vifak u ittihad-1 tdm tesis ve temin edilerek esbab-1 terakki ve tealimizi
ikmal ve istikmal eylemis oluruz.

Elhasil vatanin istikbali anasir-1 islamiye’nin uhuvvet ve ittihadindadur.

“Ud‘uila sebil ...... ve cadilhum el-ayetii”®

Kavala miiderrislerinden

Hoca Behcet

3. Maarif-i Islamiye®

Kavala, 20 Eyliil 1325

“Tahsil-i ilm u marifet her miislim ve miislimeye farzdir”. —Hadis-

Seriat-1 garra-y1 Ahmediye’ye her bar temessiik eylemeyi bais-i necat u mefharet bilen
ve bunu miiteaddid asar u delail-i mebriresiyle 1zhar u isbat eden Geng Tiirkler tarafindan
vatanimizda Abdiilhamid’in idare-i keyfiye-i zalimanesi yerine Furkan-1 miibinin emr u
irade buyurdugu mesrutiyet-i idare ikame olununcaya kadar asirlardan beri selefden halefe
intikal eden bir miras-1 muzlim-i fikri, bir itiyad-1 anif-i cehl ile kendimizi hukuk-1 siyasiye
nokta-i nazarindan millet-i hakime add u telakkiye maddeten ve manen istinas peyda eylemis
oldugumuzdan bu beliyye-i infirad, bu hata-y1 azim-i siyasi, bu mugayir-i seriat u adalet
harekatimiz sebebiyle dicar oldugumuz gavail u mesaib-i dahiliye ve hariciyeden lazimi1
vechile miitenebbih olmayarak vatanin miidafaa-i hakk u istiklali i¢in iktiza eden sa‘y u
ictihad-1 daimiye bedel, her glind esbab-1 refah u rehay1 ebvab-1 hitkiimetten bekleyerek bir
hayat-1 atil icinde galtan oluyorduk.

Efrad-1 milletin bin meraret, bin ah-1 vicdan-s@z ile viicuda getirerek, disinden tirnagindan
artirarak hiikiimete verdigi vergiler, sarayin, bir siirii sanadid-i istibdadin keyf u sefahatini
ikmal u temdid, bir siirii peygtle-nisin-i rehdvet olanlarin bi-insaf midelerini doldurabilmek

60 “(Resuliim!) Sen, Rabbinin yoluna hikmet ve giizel 6giitle ¢agir ve onlarla en giizel sekilde miicadele et” (Nahl,
125).
61  Tanin, 29 Ramazan 1327 / 14 Tesrinievvel 1909, 1-2.
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ugrunda sarf u istihlak edilirdi. Vatanin 1slah-1 nevakisati, istikmal-i tedli ve terakkiyat: emrinde
hicbir tesebbiis-i zati ihtiyar etmez, miskin ve nankor bir hayatin atalet ve lakaydi-i diraduru
icinde imrar-1 evkat eylerdik.

Bu yasayis, bu tarz-1 iddme-i hayat biitiin maye-i faaliyet-i milliyemizi kal* eyliyor, ve
bu nisbette idare-i sdbikanin istiha ve ihtirasat-1 miistebiddanesini, tekmil melln arzularini
biisbiitiin kudurtuyordu. O kadar ki milletin usare-i musafta-y1 faaliyetini kanli disleriyle emen,
cevher-i garra-y1 kabiliyatini sondiiren Abdiilhamid’in zalim ve mecnunane bir iradesi artik
lizerimizde en mahif ve mesum bir yildirim kuvvet ve tesirini haizdi.

Miistedrekat-1 fikriyede en ser-firaz gecinenlerden en tabaka-i pestiye kadar her ferd igreng
bir riya ve temellukla istifdza-i zevk u hayat edebilmek i¢in saraymn ve hiikiimetin hiinin ve
naledar kapilarindan igeriye hulil ve intisaba miitehalik ve miiterakkib idi. Biitiin tefekkdirat
u tahayytilatimiza, amal u tasavvuratimiza bu iki maktel, bu iki mesime-i seyyiat u cinayat
hakim idi. Artik gaye-i insani, endise-i namus ve ati bir sekl-i efsaneye tekallub etmis, ahlak
ve rabit[a]-i diniye tefessiihe baglamist1.

“Innellahe 14 yugayyiru ... ayet”®

Fakat bugiin vatanimiz ahkam-1 ser‘-i serife tebean mesrutiyetle idare olunmakta
bulundugundan ve ikmal-i namus ve insaniyetimiz i¢in bundan baska bir ¢are-i kavim u
hakiki de olmadigindan eski ahval-i vicdan-giidazin devami bir emr-i miistahil ve katiyen
merdid ve menflirumuzdur.

Hiikiimet-i mesria-i mesrutamizin rehber ve diistur-1icrait ve harekati miisavat ve hakk-1
adalet oldugundan bila-tefrik-i cins u mezheb millet-i Osmaniye’yi teskil eden anasira seyyanen
icra-y1 muamele eyleyecegi, climlesini ayn-1 hiisn-i sefkat u adalet, ayn-1 sahabet-i pederane
ile tesahiib ve himaye edecegi muhakkak ve bi-istibah olmakla artik devair-i hiikkiimetin bize
me’kel olmayacagi, varidat-1 milleti istedigimiz gibi kendi hesabimiza tasarruf edemeyecegimiz
bedih ve asikardir.

“Zemin u asuman adaletle kdim ve daimdir ... hadis”.

“Kendinize arzu ettiginiz seyi kardeslerinize, vatandaslariniza da arzu etmekle imanin
kemalini ihrdz etmis olursunuz ... hadis”.

Binéenaleyh andsir-1 Hristiyaniye’nin, idare-i sabikadan ve hatta edvar-1 maziyeden higbir
muavenet ve tesvikat ve miizaherat-1 samimiyeye mazhar olmadan beka ve teali-i mevcudiyetleri
icin tesisine cehd u ikdam ettikleri ve tekemmiil ve tevsi-i muvaffakiyatina himmet sarfindan
bir dem farig olmadiklar1 cemaatler gibi bizde de intibah u terakki-i millet i¢in taraf taraf
teaviin cemiyetleri ve sandiklarinin viicuda getirilmesi sdyan-1 ehemmiyet mevaddan ve hatta
feraiz-i diniyedendir.

62 “Siiphesiz ki bir kavim kendi durumunu degistirmedikge Allah onlarin durumunu degistirmez” (Ra‘d, 11).
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“Ve teavend ... ayet”®

“Yed-i kudret u miizaheret-i Ilahi cemaatle beraberdir. Tefrikaya diisen her feyzden
mahrumdur. izmihlal tefrikadadir ... hadis”.

Vatanperverlik hasail-i aliye-i insaniyenin en giizidesindendir. Bu haslet-i miimtaze ile
tahliye-i kalb u vicdan etmis olanlar vatanlarinin esbab-1 reha ve terakkisine ¢are-cii olurlar.

Bu cihetle her yerde Miisliimanlar ¢oziilmesi ‘adimu’l-imkan, miimteniu’t-tegayyur bir
rabita-i hakikiye-i diniye ve vataniye ile biraraya gelirler. Akd-i uhuvvet ve ittihad-1 &mal ederek
teaviin cemiyetleri ve sandiklar tesis ve teskil ederler, icabat-1 hal u zaman her seyi hiikiimetten
beklemeyerek terakki icin lazim gelen esbab u vesaiti kendiliklerinden ikmal u istikmale sarf-1
makderet eylerlerse, devr-i medfiiun bi-nihaye mezalim ve cinayat ile 6ldiirmek istedigi ve
heman heman muvaffak oldugu fikr-i tesebbiis canlanmus, faaliyet-i ictimaiye baslamis demektir.

Esasen en biiyiik, fakat en korkun¢ kusurumuz, noksanimiz kuvve-i tesebbiisiyeden
mahrumiyetimizdir, simdiye kadar kendiligimizden bir sey meydana getirmeye alismadigimiz,
kanun-1 hayatin en zorlu desatirini nefsimize tatbik etmedigimiz, terbiye-i ictimaiye ve
medeniyemiz hi¢ menzilesinde bulundugu i¢in ihtimal ki birinci hatvede bazi mevani‘a tesadiif
edilmesi miimkiindiir. Lakin hiisn-i niyet ve la-yiifna bir azm-i meram karsisinda hicbir hail
yoktur ki ¢ehre-i meslimunu gostermekte ilelebed sebat edebilsin.

Sayan-1 dikkat u ibret ahvaldendir ki agniya-y1 Hristiyaniye gerek hayatlarinda, gerek terk-i
hayat ederlerken servetlerinin kism-1 a‘zamini kendi millet u cemaatlerinin umir u miiessesat-1
hayriyelerine kemal-i uluvv-i cenab ile terk u teberru eylemeyi bir vazife-i insaniye, bir seref u
asalet telakki eyledikleri halde maatteessiif zenginlerimizin, esrafimizin bir kismi1 din u vatan
i¢in nagiz bir fedakarlik bile ihtiyarina katlanamryorlar.

“Emvalinizin en hayirlist hayrat u hasenata, hemdin ve hemcinsinizin saadet u selametine
masrif olanidir. .. ayet™®

Anasir-1 Hristiyaniye’nin sehirlerinden kdylere kadar binlerce liralar sarfiyla, azim
fedakarliklar, namiitenahl himemat-1 milliyet-perverane ile viicuda getirilmis muntazam
mektepleri, miiessesat-1 hayriye-i milliyeleri pis-i enzar-1 gipta ve istihsanimizda tecelli ederken
Bu aci1 zehr-alad hakayik bize lazimgelen ask-1 vatan ve insaniyeti neth edecek kuvvettedir.

Filhakika artik hiikiimetten yagamak usuliiniin bittigini, hakk u vazife-i insaniyeye mugayir
bir tarz-1 namesru ile idame-i hayat u kuva edebilmek ihtimalinin miimkiin olamayacagini
climleten bilmeliyiz. Hiir bir heyet-i ictimaiyede her ferdin talii kendi elinde olmalidir.

Terakki icin tesebbiis lazimdir. Bir kere bu, biinye-i millete telkih edildi mi, bir kere
tesebbiisiin kuvve-i sahiranesi takdir edildi mi dlem-i medeniyette parlak merhaleler kat
edecegimize siiphe yoktur. Ve bu siretle ileriye dogru atilacak her hatve bizi sahil-i selamete
takrib edecektir.

63 “lyilik ve takva iizere yardimlagin” (Maide, 2).
64  Sehven ayet olarak zikredilen bu metnin hadis ya da kelam-1 kibar olmas1 muhtemeldir.
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Artik bizim i¢in her giin gayrikabil-i ihmal hakayik-1 hayatiyeyi muhtevidir. Evet her giin
diisiiniilecek birer hakikattir.

Bu vatanin sinesinde heniiz yed-i beser temas etmemis ne kadar hazain u defdin-i kiymetdar
vardir ki bizim sa‘y-i miitesebbisanemize muntazirdir. Bu vatan, ki agus-1 semahat u ulviyette
asirlarca cihana hakim, ferman-ferma-y1 alem milel u akvam besleyip biiylitmiistiir.

Tesebbiisten mahrum, atil ve akim bir heyet-i ictimaiyede terakkiyat-1 beseriye namina
bir sey viicud bulamaz. Asabiyet ve ahlak-1 milliye bir dereke-yi pestiye iner; ve nihayet bu
fetret-i ahlakiye ve ictimaiye yiiziinden miiterakkab firsat olan kahir eller tarafindan sima-y1
vatana bir damga-y1 ebedi-i izmihlalin indirilmesi bir emr-i miiteassir degildir. Tarih-i Islam
bu babda ne kadar vicdan-sliz hakayiki pis-i ibret u intibahimiza arz ediyor.

Filhakika ziya-y1 medeniyetin mazhar-1 inkisafi olamayan yerlerde efkar u hissiyat-1 aliye-i
insaniye yasayamaz. Valid-i medeniyet olan bu hasail-i miimtazeden mahrum olan bir vatan
u millet de beka bulamaz.

O halde maarif-i Islamiye’nin terakkisi, nimet-i maarif u medeniyetten tekmil kardeslerimizin
nasibedar olmasi, elhasil hayat-1 ictimaiye-i Islamiye’de bir devre-i itila ve kiisdyis viicuda
getirilmesi i¢in fevkalade gayretler sarfiyla ciddi ve muntazam mektepler kiisad eylemeli;
evlatlarimizin hayali degil, asr-1 hazir-1 medeniyete muvafik bir strette terbiye-i fikriye
ve ahlakiye ve medeniyesine sa‘y etmeliyiz. Istikbalin san u sereflerini, Osmanliligin eski
devre-i ihtisam u azametini doguracak; evet dinimizi, insanligimizi i‘1a, vatanimizin kudret-i
miistakbelesini istikmal ve temin edecek yalniz mektepler, ibtidal mektepleri, kdy mektepleridir.
Hig siiphe yok ki istibdadin kal‘a-i vatanda ac¢tig1 miiellim gedikler, birkag asirlik bir hezimet-i
siyasiyenin sine-i vatanda oydugu can-sikaf sakbeler bu mekteplerin tesirat-1 feyyazanesiyle
kapanacaktir.

Kemal-i ciddiyet u teessiirle itirafa mecburuz ki medeniyet alemindeki mevkimiz din,
adeta hi¢ menzilesindedir. Eski ve yeni diinyalar halki: akvam-1 fazila-i garbiye her sube-i
ilm u fende, hiref u sanatta, iktisat ve ticarette bedialar, harikalar icad u ihtird ederek vasil-1
ser-menzil-i kemalat olmuslardir.

Onlar, Afrika’nin rigistan-1 bi-payaninda; Amerika’nin muhayyiru’l-ukil vadilerinde,
Asya’nin havarik-niima beyabanlarinda; Okyanusya’nin vahset-engiz sahalarinda miitemekkin
beseriyet-i gayrimiitemeddinede takrir u talim-i kemalat-1 insaniye ederlerken bizim her tiirlii
ihtiyacat u levazimat-1 zaruri-i medeniyeden mahrum koéhne ve esef-engiz mekteplerimizde
heniiz bir terbiye-i ibtidaiye-i sdlime gérmiis cocuklarimiz yoktur.

Onlar, fennin tesirat-1 i‘cazkaranesiyle feza-y1 muhitatta “airuplan”lar®, dirijabl”’larla®
sehper-kiisa-y1 itild olurlarken biz su saha-i gabra-y1 mezelletten bir karis yiikselecek bir
cenahpare-i marifetten .. onlar, ilmin nefehat-1 flisunkariyla alem-i semavatin siimds u niicimunu
mestane seyr u temasa ederlerken biz heniiz bir adese-i na¢iz-i ilm u irfandan .. onlar, sanatin

65  Airplane: ugak
66 Dirigible: zeplin
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tecelliyat-1 sahiranesiyle zir-i zeminde, ka‘r-1 nayab-1 deryada, aktar-1 vesi-i cihanda icad-1
bedayi ve havarik ederlerken biz o mecmua-i nefise-i kemalatin heniiz riiyet u tasavvurundan
bile mahrumuz!

Onlarn veleh-resan-1 ukil ibdaat-1 la-yetenahi-i medeniyeleri, elektrikleri, telsiz telgraflari,
la-yiiad darussinaalari, miiessesat-1 nafia ve ictimaiyeleri, bedayi-niimin beldeleri, mamureleri,
binlerce muazzam mevakibi, karyelere varincaya kadar binlerce kilometrelik hayret-feza
simendiferleri.. dahileri, alimleri, miitefennin ve miitebahhirleri, milyonlari, milyarlari, her
tiirlii havarik-1 ilmiye ve fenniye ile miicehhez ve bevarik-fesan ordulari, donanmalari; seyyar
kaleleri varken bizim harabelerden, harebezarlardan bastan basa sefalet ve yoksulluktan baska
hi¢bir seyimiz yoktur.

“Hel yestevi... ayet”"’

Binaenaleyh bu seviye-i medeniyeye erigsmek, kavilerin penge-i elim-i sayyadanesinde
maazallah bir giin bir sikar olmamak heyet-i ictimaiye-i milel arasinda bir mevki-i miimtaz ve
biilend ihraz ederek temin-i beka-y1 mevcudiyet eyleyebilmek igin her tiirlii hodbinliklerden,
niza ve ihtilafdan, miinaferet ve ataletten beri olarak milletin seviye-i irfanini yiikseltmek
carelerine tesebbiis eylemeliyiz.

Miicadelat-1 hayatiyede muzaffer olmak igin garbin sasaa-i medeniyetinden iktibas-1 envar-1
ilm u marifet etmek; medasir-i insaniye namina ne kadar mesra ve nezih ve makbul avamil
u asar-1 medeniyeleri varsa onlar1 ahz u taklid, nakl u imtisas eylemek zaruri ve muktezidir.

“Hikmet, yani saadet-i beseriyeyi miistelzim olan ilm u marifet miiminin gaib olmus
malidir; nerede bulursa ahz eder... ayet”

Evet, bu asirda fevz u zafer; hayatin zorluklariyla pengelesmek, miibarezat-1 hayatiyede
maglub olmamak i¢in kuvve-i tesebbiiseye malik, metin ve azimkar, miittehid ve vatanperver
olan milletlere aittir. Bir milletin mukadderat-1 atiyesi tarik-i ilm u fende, sanat ve ticarette
oynayacagi rollere baglidir. Bu saha-i ictihad u miicadelede bir hatve-i terakki fazla atan millet
daima galib ve silm-i refi-i medeniyette kemal-i san u serefle ser-firdz olacaktir.

Marifetli ve zengin milletin viicudu zirhli, yumrugu kuvvetli, hakk: haktir. Hak ve saadet
zayiflar igin birer efsane-i miiebbeddir!

Bugiin milel-i miitemeddine zaruri bir harb-i daimi-i hurfisan i¢inde bulunuyor. Oyle
bir harb ki siingiileri, toplari, zirhlar1 tekmil malzemesi fen, ilim, ticarettir. Binaenaleyh bu
ma‘reke-1 mehibde maglub olmamak, safdan haric kalarak bir ‘adem-abad-1 felaket ve nisyana
yuvarlanmamak igin maarif-i Islamiye nin tamim ve terakkisine hirz-1 can eylemeliyiz.

Kavala miiderrislerinden

Hoca Behcet

67 “Hig bilenlerle bilmeyenler bir olur mu?” (Ziimer, 9).
68  Sehven ayet olarak zikredilen bu metnin hadis olarak rivayet edildigini biliyoruz.
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4. Din ve intibah-1 islam®

Cehl u istibdadin afak-1 fesih-i Islamiye’ye katre katre akittig1 siimim-1 zulm ii sefaletle
faaliyet-i medeniyesi meyyal-i inhitdt olan hey’at-1 ictimaiye-i Islamiye’de bir teceddiid ve
inkilab-1 manevi ve ahlaki, bir hareket-i ilmiye ve siyasiye viicuda getirerek asirlardan beri
bir siirii miiessirat-1 elimenin seylab-1 vicdan-siiz tazyikati altinda iki biikliim, bi-huzur olan
mukaddes vatana ve bu sebeple mukadderat-1 atiyesi al-i Osman’in hayat ve azamet-i istikbaline
nakabil-i infisim bir rabita-i muazzeze-i maneviye ile merbut olan dlem-i islam’a bir hayat-1
ter u taze, bir mevcudiyet-i muazzama-i siyasiye bahs eyleyebilmek i¢in biitiin tesebbiisat-1
ciddiye-i maddiyemizle beraber her dem dinin tesirat-1 ulvi-i feyz-barindan istidne ve istifdza
eylemek, tekmil ameliye-i ictimaiyemize bir kuvve-i kudsiye-i maneviyeyi ikame ve tatbike
itina etmek ihmal u teseyylibii imkan haricinde olan mu‘dilat-1 umdrdandir.

“Ey ehl-i iman, selamet-i hali temin eden Islam’a kaffeten tevessiil eyleyiniz. .. stire-i Bakara”"

Tabiat-1 esasiye-i beseriye lizerinde din kadar icra-y1 tesir u faaliyet eden bir unsur-1
miithim tasavvur edilemez. Dinin bahs eyledigi saadet-i maddiye ve maneviyeyi ne kavanin-i
ictimaiye, ne desatir-i hikemiye ve felsefiye temin edebilmistir. Insanlarin kemal-i elem
u 1zdirap ile gecirdikleri tahavviilat u inkilabat-1 ictimaiye ve siyasiyeyi tedkik u tetebbu
edenlerce mu‘tekadat-1 diniyenin hayat-1 akvam tizerinde nasil bir amil-i miiessir oldugu
biitiin ulviyetiyle tezahiir eder.

Fi’l-hakika beseriyetin edvar-1 ibtidaiye-i tekemmiiliyesinden beri dinin, itikadat-1
maneviyenin tevlid eyledigi ahlaki, ictimai, siyasi hadisat-1 amika-i azime hakkinda tarih,
marufat-1 felsefiye ve ictimaiye pis-i tefehhus ve idrakimiza o kadar miiteakip cezil u hazin,
o kadar hakayik-1 mantikiye, o kadar vesaik-i ananedar arz ediyor ki tekamiil-i ahlak ve adat-1
akvam, takalliibat-1 mithimme-i ictimaiyenin efkar u hissiyat-1 beseriye tizerinde pek nafiz ve
seyyal izleri iyanen miigahede olunuyor. Beserin biinye-i dimagiye ve emzice-i maneviyesini,
tekmil ef*al u harekat-1 hayatiye ve ictimaiyesini zabt u idare eden avamil-i ictimaiyenin en
mithim ve miiessir unsuru dindir. Denilebilir ki din, bir ihtiyag, bir muharrik ve nazim-1 hayattir.

Dinin tesirat-1 kudsiyesinden istifazaya riy-1 iltifat gostermek istemiyenler, ve bunu asr-1
hazir medeniyetine gore bir “hareket-i ric‘iye” suretinde telakki eylemek fikrinde olanlar son
asrin tarih-i siyasi ve ictimaisini nazar-1 tedkikten ge¢irmek zahmetini ihtiyar buyursunlar.

Kanun-1 tefriki kabul etmekle “laik” bir idare ilan eden Fransa’nin, a‘sar-dide ananat-1
diniyenin ruh-1 millet iizerinde biraktigi kuvvetli izlere, altmis bin nakusun afak-1 memleketi
kaplayan velvele-1 amik-i ruhaniyetine lakayd kalmasini, hitkiimetin bu suretle na-be-mevsim
tarz-1 hareketiyle bir vaziyet-i miigkile kesb etmesini en biiyiik muharrirler tenkid u muahazeden
men-i nefs edemiyorlar. Mamafih siyaset-i dahiliyesini boyle bir mecraya dogru sevk eden
hiikiimet, sarkta menafi-i iktisadiye ve siyasiyesini temin u idame i¢in her tiirlii vesaite
miiracaatla Katolikligin himayesini yed-i inhisarinda tutuyor.

69  Tanin, 23 Zilkade 1327 / 6 Kanunievvel 1909, 1-2.
70 Bakara, 208.
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“Kanosaya’' gitmem!” diyen Bismark, Rayhstag’da’ nihayet Katolik firkasinin asa-y1
miitehekkimanesine kars1 bir nagari-i acz i¢inde boynunu egiyor. Bugiin Alman imparatorlugu
Katolikligin niifuz-1 manevisinden pek ¢ok istifadeler temin ediyor. Avusturya ise serapa
Katolikligin hiss u niifuzuyla megsbtdur.

Her devlet hududu haricinde siyaset-i hariciye ve iktisadiyesine bir miitteka, bir nokta-i
istinad bulabilmek i¢in lisan ve edyandan istifadeye hasr-1 emel eyledigi halde dinden ve
bahusus i¢ yiiz milyonluk 4lem-i Islam’in makam-1 mukaddese-i hilafete olan merbutiyet-i
miiebbede-i maneviyesinden, Miisliimanlar arasindaki bu ittihad-1 maneviden istifadeye sa‘y
u ihtimam eylemek ferdiz-i vataniyedendir.

Ortodoksluk himayelerinin, makamat-1 mukaddese meselelerinin sahne-i vatanda oynadigi
ac1, miiellim rolleri biz herkesten ziyade bilmeliyiz. Simdiye kadar bizi mahv u inkirazdan
kurtaran kismen rekabet-i diiveliye ise kismen de saltanat ile hilafetin Osmanli hikkiimdarlarinda
memziic ve biitiin Alem-i Islam’in makarr-1 muhtesem-i hilafete miiteveccih ve merbut
bulunmasidir.

Dini, her glind miibarezat-1 umumiye-i ictimaiye ve terakkiyat-1 ilmiye ve fenniyeye ragmen
bunun mahiyet-i miistakille ve kudret-i azimesini hi¢ gérmek avamil-i ictimaiyeden, bizim i¢in
on dort asirlik ananattan, bir mazi-i anane-dar-1 $an u sereften gaflet etmek demektir, ki dinin
haricinde goriilecek isler, kurulmak istenen binalar, tekmil tasavvurat u amal-i miidebdebe-i
muhayyile bir sarsar-1 ani-i ihtilaf u ndhosnudi ile hurd u has olacag bi-istibahtir ve bu siretle
saha-i teceddiid ve 1slahatta atilacak sakim ve ¢ilgin bir hatve bizi insaniyetten harice firlatacaktir.

Ihtimal ki garbin tesekkiilat-1 muhitiye ve ictimaiyesi miicadelat-1 elime-i hayatiyesi, hiinin
vesaik-i tarihiyesi dinin daire-i niifuz u sirayetini tahdid i¢in garblilara bazan sedid ve emelkar,
bazan nevmid ve piir-kesel bir hiss u istiyak veriyor. Fakat bilmem ki dinin kuytid-1 sdlime ve
gayrisalimesinden kurtulabilmek, bu merahil u mesafat-1 memdtdeyi kemal-i muvaffakiyetle
tay edebilmek icin arkalarinda daha kag asir birakmak lazim gelecektir.

Binaenaleyh su hakayik-1 vaziha-i hayatiyeyi der-pis-i teemmiil ve tefekkiir eyleyerek
terakkiyat-1 fikriyesi heniiz hal-i riiseymde bulunan, heniiz ayilmak iizre bulundugu bir nevm-i
jengdar-1 ataletin tekéza-y1 rehavet u betdeti icinde nim miirde ve zinde bir halde yasayan
heyat-1 ictimaiye-i Islamiye’yi kemaliyle ikaz u tenbih, inkilab-1 ahir-i ictimaiyemizi sekl u
zahirden ziyade esas u batina kalb u irca eylemek; etrafimizi kusatan seyl-i mahtf-1 rekabetten,
kuvvet-i kalbimizde esen heva-yi cidal-i siyasetten secere-i muazzeze-i immeti mas@in ve taht-1

71 Canossa Italya’nin kuzey bolgesinde yer alan bir yerlesim yeri. XI. yiizyilda Kutsal Roma Imparatoru IV.
Heinrich ile Papa VII. Gregorius arasinda kilise gorevlilerini kimin atayacagi konusunda bir kavga yasanmis,
bunun lizerine aforoz edilen imparator pigsmanlik duyarak Canossa Kalesi’'nde papadan af dileyip acziyetini
kabul etmisti. Sonradan Bati dillerinde “Kanosa’ya gitmek” tabiri “politik bir yenilgiden sonra veya daha koti
bir yenilgiden sakinmak amaciyla, taraflardan birinin kamuoyu 6niinde kendini kiigiik diisiirmesi ve suglarindan
otiirti af dilemesi” manasini kazanmistir. Sayime Durmaz, “Yiiksek Ortagag’da Papa-imparator Catigmasi: Kilig
ile Asa’nin Savas1”, Cankurt Karatekin Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 1 (2010), 106-107.

72 Reichstag. 1884-1894 yillar1 arasinda Berlin’de inga edilen ve hem imparatorluk hem de cumhuriyet donemlerinde
meclis olarak kullanilan bina.
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emniyette bulundurmak i¢in katiyen bir vadi-i gaflet ve hata-aluda sapmayarak seriatin min
kiilli’1-viicth bize bahs u temin eyledigi fevaid u menafi-i 1a-tuhsa-y1 maddiye ve maneviyeden
viisat-i imkan dahilinde istifade eylemek vacibat-1 diniye ve vataniyedendir.

“Benim hiiddma, yani kitap ve resule ittiba eden dalalet ve sekavete diismez. .. Sure-i Taha””

On Temmuz’a kadar tac-1 hasmet u nahveti milletin fakr u mezelleti, cehl u taassubuyla
perverigyab olan Abdiilhamid’in ve etraf u cevanibinde sedir-nisin-i melanet u sefahet olan
birka¢ huddam-1 fertutun, birkag seffadh u fettanin arzu-y1 miitemerride-i miistebiddanesiyle
ketm u ihfé edilen ahkdm u evamir-i mukaddese-i ser‘iyeyi, me‘aliyat u hakayik-1 diniyeyi biitiin
ruh ve manasiyla ceste ceste pis-i intibah-1 immete vaz eyleyerek tenevviirat u terakkiyat-1
fikriye ve medeniyemize bir Gstiivar-1 dhenin ¢eken ebatil u itiyadat-1 sehife ve sakileden efkar
u ef’ide-i Islam’1 tenzih u tathir eylemek elzemdir.

“Hak ile batili karistirmayiniz ve hakki ketm etmeyiniz ... Sure-i Bakara™™

Simdiye kadar diigar oldugumuz hiisran u haybetler, ¢ektigimiz mihnet u sefaletler seriatin
dekaik-i aliye-i ahlakiye ve ictimaiye ve siyasiyesine ‘adem-i ittila ve temessiikten ileri gelmistir.
Artik hak ile batili, ulviyet ile siifliyeti, nur ile zulmeti 1zhar edecek vakit geldi.

“Nasin miiktesebat-1 seyyieleri neticesi olarak karada denizde fesad zahir oldu ve isledikleri
fenaliklarin bazi ukubatini gérdiiler. Boylelikle belki measiden hasenata ricat ederler ... Sure-i
Rum””

Kavala

Miiderris Hoca Behcet

73 Taha, 123.
74  Bakara, 42.
75 Rum, 41.
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1105-1111 yillari arasinda imam Gazzali tarafindan Farsca olarak yazilan
Nasihatii'l-Miilak, 1509 yilinda Seybani Han'in oglu Temdir Sultan’in emriyle
Cagataycaya terciime edilmistir. Mitercimi Belhli Seyyid Ali Katib'dir. Nasthati'l-
Miltk'te hikayeler ve hikmetler basligiyla yoneticilere 6git ve nasihatler
verilmektedir. Bu 6git ve nasihatleri pekistirme amaciyla manzum pargcalara
basvurulmustur. Eserin Arapca ve Osmanlicaya yapilan tercimelerinde de
bu manzumelerin bir kisminin manzume olarak cevrildigini, bazi kisimlarinin
mensur olarak cevrildigini gérmekteyiz. Nasihatii’l-Mlak't Cagataycaya
cevirmis olan Seyyid Ali Katib, eserdeki mensur kisimlari ustalikla cevirmekle
kalmamis, manzum parcalari da manzum olarak ¢cevirmeye, eserin Farsca aslini
korumaya gayret gostermistir. Bununla birlikte Seyyid Ali Katib, manzumeleri
cevirirken Unll Cagatay sairlerinden konuya uygun beyitleri derleyerek,
Cagatay sairleri eserlerine olan hakimiyetini de ortaya koymustur. Gazzali'nin
sultanlara 6gutler verirken yazdigi mensur kisimlarin altina da tinlii Cagatay
sairlerinin, 6zellikle Nevayi'nin siirlerini ustalikla ve metnin batunluguni
bozmadan yerlestirmis ve calismasini bu yonuyle Nasihati’l-Mlak'an diger
dillere yapilan gevirilerinden farkli kilmistir. Calismamiz, Cagatayca Nasihati'l-
Multk'teki manzum parcalari, turleri, kaynaklari ve eserin konusuyla iliskisi
bakimindan incelemeyi amaglamaktadir.

Anahtar kelimeler: Siyasetname, Gazzali, Cagatayca, Nevayi, Temdir Sultan

ABSTRACT

Nasihat al-Muldk, which was written in Persian during the years 1105-1111 by
Imam Ghazzali, was translated into Chagatai in 1509 by the order of Temur
Sultan, the son of Shaybani Khan. Its translator was Sayyid Ali Katib from Balkh.
Under the title of stories and wisdom in Nasihat al-Mulik, advice and counsel
are given to the administrators. To reinforce this advice, verse fragments were
used. Some of these poems are translated as verse, while others are translated
as prose in the Arabic and Ottoman translations of the work. Sayyid Ali Katib,
who translated Nasihat al-Muldk into Chagatai, translated the prose parts of the
work expertly and also tried to translate the verse parts while trying preserving
the original Persian work. However, while translating the poems, Sayyid Ali
Katib demonstrated his mastery over the works of Chagatai by compiling
the appropriate couplets from the famous Chagatai poets. To translate prose
parts, Sayyid Ali Katib used Chagatai poems, especially NavaTs, masterfully and
without disturbing the integrity of the text, and made his work different from
the translations of Nasihat al-Mulak into other languages. The aim of this study
was to examine the verse pieces, types, sources in Chagatai Nasihat al-Mulik
in terms of their relation to the subject of the original work.

Keywords: Mirrors for Princes, Ghazzali, Chagatai, NavaT, Temur Sultan
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EXTENDED ABSTRACT

Along with the copyrighted works written during various periods, translations from Arabic
and Persian languages show the Chagatai language’s vocabulary and the ability to describe
specific topics of this language. Unlike genuine works, it requires the translator to be selective
in their translation and to use appropriate words in the material to express the main idea of the
text correctly. to express correctly the main idea of the text.

Nasthat al-Muliik, presented to Sultan Sanjar by Imam Ghazzali, was composed in Farsi
in a very simple language. Shortly after its completion, Ali ibn Mubarak ibn Mawhub of
Irbil was translated into Arabic for the “Atabeg” Alp Kutlugh Beg Qaymaz al-Zayni with the
title al-Tibr al-Masbiik fi Nasthat al-Mulik. Later, it was translated into Ottoman Turkish on
the orders of different Ottoman rulers, by different interpreters, by various titles in different
centuries or years, and was used by different administrators for ages.

Translating the counsels from Nasthat al-Muliik from Arabic into Ottoman Turkish, such
as the theory of state and teachings of qualities, required of Kings, characters of Wazirs,
functions of secretaries, the ways of administering justice would require great responsibility,
experience, and knowledge for the translators.

Shaybani Khan, who ascended to the throne of Transoxiana by ending the reign of the
Timurids, engaged in a variety of activities to ensure the country’s political stability. According to
historical sources, Shaybani Khan, who captured important cities such as Herat and Samarkand,
between the years 1500-1507, was a good Muslim despite being a descendant of Chingizids.
Shaybani Khan saw no controversy between being a Chingizid descendant and practicing
Islam. He took serious steps to consolidate his dominance and saw himself as an exemplary
Sunnite leader.

Sayyid Ali Katib, who was born in Balkh, translated the work into Chagatai Turkish which
was translated on behalf of his son Temur Sultan in the beginning of the book states: “He
(Temur Sultan) would read or give somebody to read this book and spent his time with it. His
wish was some of the clerks, state ministers, top officials with whom we worked together cannot
use the book in Farsi. They would understand the book faster and better if it was translated
into Turki (Chagatai Turkish). Despite his (Temur Sultan’s) having administered such justice
in the country he accepted the successful sahib-kiran's (Shaybani Khan) precious words with
compliance.” From this very state, it is readily apparent that Temur Sultan would read the
book or give somebody to read and use it.

While the translators of Ottoman Turkish Nasthat al-Muliik claim to have translated the
work from Arabic, we can deduce from the above statement of the Katib from Balkh that he
did so from Farsi. While translating this book, Katib acted with the thought that he should use
appropriate political terms of Chagatai language and the integrity of the original text should
not be disturbed. However, he did not use verses to create a fluent, pleasant, and readable
work, even if it was written in prose. because the poems of Nasihat al-Muliik; benefited Imam
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Ghazzali, the author. Scientific studies on the work and the translations of the work into Arabic
and Ottoman Turkish confirm the existence of these poems.

Sayyid, Ali Katib translated the verse parts of the original with care and diligence. To
translate certain poems, he used the works of Ali Sher Nava’i, who is the founder of the
Chagatai language, “the king of the words”.

In this article, the main focus was on the significance of these poems in terms of illuminating
the main subject of Imam Ghazzali’s book “Counsels for Kings”, from which works of Nava’t
these poems were taken. Before advising the Sultans, Ghazzali wanted to briefly describe
the past Persian kings and their occupations, and in this context, he focused on the lives
and characteristics of sultans such as Nushirevan, Shapur, Behram-i Gur, Shiroye, Zahhak,
Afrasiyab and made a list of heroes to whom he would later tell stories from their lives in the
work. Sayyid Ali Katib chose to embellish the expressions with poems while translating the
parts related to the lives of these figures, and to accomplish this goal, he will refer to the book
History of the Kings of Ajam, in which Nava’1 discusses the issue of Persian Kings in detail.

Moreover, Nasthat al-Muliik is one of the books that Nava’1 read and benefited from. At the
beginning of the work, while writing about the life of Kayumarth, he stated that he checked the
information given in Imam Ghazzali’s Nasihat al-Muliik and found it to be incorrect. Thus, it
is observed that Nava’1 benefited from Nasihat al-Mulitk when he wrote History of the Kings
of Ajam or before he wrote it, and Sayyid Ali Katib from Balkh, who later translated Nasihat
al-Muliik for the Shaybanids court, benefited from his (Nava’1’s) poems in the parts where the
names of kings took place in History of the Kings of Ajam. This mutual interaction demonstrates
that Ghazzalt was read and used in Timurid and Shaybanid courts alike. Sayyid Ali Katib included
the declaration of Persian Kings from Nava’1 works in the History of the Kings of Ajam, as well
as from Garayib al-Sigar, Fawayid al-Kibar, Farhdd and Shirin, Hayrat al-Abrar, Arbain,
Nawddir al-Shabab, Nawadir al-Nihaya. He used the poems of Nava’T to express topics such
as goodness, politics, decency, hadith, and justice in his book. Sayyid Ali Ktib, who added the
verses from Nava'1, breathed new life into Ghazzali’s work, succeeding in making his translation
more colorful than other translations of Nasthat al-Muliik. In addition, Sayyid Ali Katib also
benefited from the Mahzan al-Asrar of Haydar Tilbe, which he referred to as Mawlana Haydar.
He mostly used Haydar Tilbe’s poems while translating the counsels on Aimmat “magnanimity”,
as well as his introduction at the beginning of the book and in the story that he added at the end
of the book that can be called copyright. The information about the rulers to whom Nasthat
al-Muliik 1s dedicated, the date of its first translation into Arabic, its translations into Ottoman
Turkish, and scientific studies on Nasthat al-Mulik will be included in the introduction section
of our study. In the article, the sources of the poems that Sayyid Ali Katib considers as bayt,
misra®, masnawi, kit‘a, and the relation of these verses to the subject and the integrity of the
work will be discussed. In this article, the structures of the poems have not been discussed, but
if they differ in our manuscript, they will be stated and compared to related scientific studies.
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1. Giris

Islami cevrede siyAsetname tiiriinden eserlerde bir savi desteklemek icin {inlii hiikiimdarlar,
vezirler, peygamberler, alimler, zahitler ve ¢esitli dinlere inanan din adamlarinin hikmetleri
veya hayatlarindaki olaylar esere dahil edilir. Bu siyasetnamelerde yer alan Kur’an ayetleri ve
hadisler, anlatilmak istenen nasihati gliglendirmek, pekistirmek i¢in kullanilir. Bunun yani sira
nesir olarak yazilan bu tiir eserlerin bazilarinda manzum pargalardan da yogun olarak istifade
edildigi goriiliir. Imam Gazzali tarafindan Farsca nesir olarak yazilan Nasihatii 'I-Miilitk’te de
manzum parcalarin ¢okca kullanildig1 goriilmektedir. Eserin Arapga ve Osmanlicaya yapilan
cevirilerinde ise bu manzum pargalarin ya manzum ya da nesir olarak ¢evrildigini gérmekteyiz.
Nasthatii’l-Miilik i Cagataycaya ¢eviren Belhli Seyyid Ali Katib, bu kitapta bulunan manzum
kisimlari gevirirken Cagatay sairleri tarafindan yazilan meshur siirlere, daha da 6nemlisi onlarin
konuya uygun olan siirlerine bagvurmustur.

Imam Gazzali, din, felsefe, kelam, mantik ve usil, tasavvuf ve ahlak konularini isleyen
400’den fazla eser yazmustir. Nasihatii'[I-Miiliik, Selguklu hiikiimdari Sultan Sencer’e ithaf
edilerek yazilmistir. Eserin Gazzali’ye ait olup olmadigi da tartigma konusu olmustur. (Crone,
1987:168) Bagley, kendi ¢alismasinda Carl Brockelmann, Celaleddin Hiimai, Maurice Bouyges,
Mantgomery Watt’in gorislerine de dayanarak Nasihatii 'I-Miiliik’(in Gazzali tarafindan Farsga
olarak yazilip sonradan Arapcaya cevrildigini belirtir (Bagley,1964: xvi). Ayrica, Agah Sirr1
Levend (Levend, 1963: 182) ve Hilmi Ziya Ulken (Ulken, 1961: 62) de ayn1 fikirdedirler.
Gazzali’nin Nasthatii’l-Miilik adli eseri 503 (M.1109-10)-505 (M.1111)’te 6liimiine yakin
bir tarihte Tus’ta yazdigi tahmin edilmektedir. Eser, telifinden kisa bir siire gegtikten sonra
Arapgaya gevrilir. Eserin ¢ogu Arapca yazmalart el-Tibrii'I-Mesbiik fi Nasthatii’I-Miilitk adint
tagimaktadir. (Bagley, 1964: xviii) Nasihatii'I-Miiliik’iin Farsca aslindan daha ¢cok Arapca
terclimesi itibar gormiis, Farsca asl ise kaybolmustur. Nasihatii’I-Miiliik, Arapgadan cesitli
donemlerde, cesitli hacimde ve gesitli hitkiimdarlar emriyle Osmanlicaya ve tekrar Farscaya
cevrilmistir. Nasthatii’I-Miiliik, Gazzali’nin Osmanlicaya en ¢ok g¢evrilen eseridir. (Yazar,
2011: 116) Nasthatii’I-Miiluk’in igerigi ile ilgili en ayrintili bilgiyi Bagley’in Ghazali'’s Book
of Counsel for Kings (Nasthat al-Mulitk) adli galismasindan almaktayiz. Bagley, 1964 yilinda
hazirladig1 bu caligmada, Celdleddin Hiimai tarafindan 1937 yilinda Tahran’da Nasthatii’l-
Miiluk’in Fars¢a niishalar1 {izerine yapilmis olan yayin ile H.D. Isaacs’in Bodleian Library’de
kay1tli olan Arapga terciimesi iizerine yapilan ¢alismay1 kullanarak eserin Ingilizce gevirisini
yapmustir. Giiniimiiz Tiirkgesiyle yaymlanmis olan cagdas yaylar da mevcuttur (Mamatkulova,
Olmez, 2021:129).

Bu makalede, Nasihatii’l-Miiluk’iin Cagatayca terciimesindeki manzum parcalara
deginilecektir. 19 Eyliil 1509 yilinda Seybani Han’in oglu Temiir Sultan’in emriyle Cagataycaya
cevrilen eserin el yazmas1 Ozbekistan Ebli Reyhan Birtini El Yazmalar1 katalogunda 881
numarayla kayitlidir. Bununla birlikte eserin 26 Aralik 1904 ve 24 Ocak 1905 tarihlerinde istinsahi
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tamamlanmis olan iki niishas1 daha mevcuttur'. Makalede bu niishalarin karsilastirilmasiyla
olusturulan metin {izerinden manzum pargalar ele alinmustir. Bu niishalar arasinda 881 numarayla
kayitli olan en eski niisha esas alindi ve T1 olarak adlandirildi. Makalede verilen 6rneklerin
bulundugu sayfalar T1 niishasinin sayfa bilgileridir.

1.2. Yontem

Caligmada, yukarida zikrettigimiz el yazmalarinin karsilastirilmasiyla olusturulmus metindeki
manzumelerden drnekler secilmis, miitercimin konuyu anlatirken segmis oldugu parcalarin
yazarlari, bu pargalarin konuyla ilgisi, miitercimin eserine almis oldugu manzumelerin sairleriyle
olan ilgisi ele alinmistir. Calismaya Cagatayca Nasthatii’I-Miiliik’teki belli bagli manzumeler
dahil edilmistir. Bunun birinci nedeni biitiin manzumelerin bir makale gergevesi iginde
incelemenin ¢alismanin hacmini arttirmasi; ikincisi ise heniiz metindeki biitiin manzumelerin
kime ait oldugunun tespit edilememesidir.

2. Nasihatii’lI-Miiliik’iin Diger Dillere Cevirileri

Gazzali’nin Sultan Sencer i¢in Farsca olarak kaleme aldig1 Nasthatii’I-Miiliik, kisa bir siire
sonra (tahminen 1190 yillarindan &nceki geyrekte) Musul Atabegi olan Alp Kutlug inang Beg
Ebu Mansur Kaymaz el-Zeyni adina et-Tibrii 'I-mesbiik fi Nasthati’[-Miiliik adiyla Arapcaya
cevrilir. Bu ceviri hakkindaki bilgileri, ibn Hallikin’mn Vefayatii’l-a‘yan ve enbd’ii ebna’i z-
zaman mimmd sebete bi’'n-nakl ev’is-sema ev esbetehii’l-ayan adli eserinden ediniyoruz.
Sultanlar, emirler, alimler, zahitler, filozoflar, tabip ve astrologlar gibi sdhrete kavugmug 800°e
yakin kiginin biyografisini verdigi bu eserinde Ibn Hallikan, Tarihu Irbil eserinin yazari olan
muhaddis, tarihgi ibnii’1-Miistevfi hakkinda bilgi verirken sunlar1 kaydetmistir:

“Miistefvilik makami, ibnii’l-Miistevfi’nin babasi ve kabiliyetiyle meshur olan amcasi
Safiyiiddin Ali b. Miibarek tarafindan yiiriitiiliiyordu. EbG Hamid el-Gazzali tarafindan yazilan
Nasthatii’[I-Miilik’G Farscadan Arapgaya da o ¢evirmistir. Gazzali, eserini Fars¢a yazmustir.
Serefiiddin Ibnii’l-Miistevfi de bu bilgiyi “Tdrih”inde belirtmistir ve ben, iilkeye tesrifim
sirasida bu bilginin zikredildigini duydum.” (De Slane, 1842: 561)

Bazi nedenlerden dolayi, Farsca orijinali kaybolurken Arapga ¢evirisi olan ez-Tibrii 'I-Mesbiik
iinlenecek ve sonraki donemlerde Osmanli yoneticileri adina ¢evrilecek olan Nasihatii’l-
Miiliik’ler igin eserin Arapga terclimesi kullanilacaktir. Hatta Gazzali’nin, eseri Farsca degil
Arapga olarak kaleme aldigi bile diisiiniilmiistiir.

1 Niishalar hakkinda ayrintili bilgi i¢in bk. Mamura Mamatkulova, Cagatayca Nasthatii’I-Miilitk Terciimesi (Metin-
Inceleme-Sozliik/Dizin), Yayimlanmamis Doktora Tezi, Yildiz Teknik Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Istanbul 2022, s. 27-30
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Ibn Hallikan’in verdigi bilgiyi Katib Celebi de Kesfii z-Ziiniin eserinde iki yerde verdigi
bilgiyle dogrular. Katib Celebi’nin verdigi bilgilerden kitabin Arapgaya ¢evrildigini, gevirenin
Safiyiiddin Ali b. Miibarek b. Mevhub el-Irbili oldugunu, Arapcadan da Tiirk¢eye (Osmanlica)
Asik Celebi ve Viicadi tarafindan ¢evrildigini, Tiirkce gevirisinin adimin Neticetii 'I-Siiliik
oldugunu 6greniyoruz. (Bagley, 1964: xx-xxi)

Nasihatii’I-Miilik’in Arapca, Osmanlica ve daha sonra Arapgadan yapilmig olan Farsca
¢evirinin yazmalar1 diinyanin gesitli kiitiiphanelerinde bulunmaktadir. Arapga ¢evirisi olan
et-Tibrii’[-Mesbuik’Gin 10°u Paris’te olmak tizere, Oxford, Cambridge, Utrecht, Kahire, Tunis,
Beyrut ve diger sehirlerdeki kiitiiphanelerde el yazmalart muhafaza edilmektedir. (Bagley,
1964: xxii)

Celal Hiimai, Tahran Meclis yayinlar arasinda basilan ¢aligmasinda 1850 yillarinda yazilan
Farsga bir metinden de istifade etmis ve yazmanin tislubu ve kelime dagarcigina dayanarak eserin
orta dénem Fars nesrini aksettirdigini belirtmistir. (Bagley, 1964: xxiii) Bagley, Nasthatii’l-
Miiliik’ii Ingilizceye ¢evirdigi ¢alismasinda H. D. Isaacs’m Oxford’daki Arap¢a yazmay1 esas
alarak yaptig1 tezden ve Hiimai yayinindan istifade etmistir. Nasihatii'I-Miilitk*i konu ve ihtivasi
acisindan ayrintili inceleyen girig kismi ve gevirinin bulundugu Ghazalr'’s Book of Counsel for
Kings adli galismasinda yukaridaki iki yayindan da istifade eden Bagley, su notu diismiistiir:

“Ali ibn Miibarek ibn Mevhub (Nasthatii'I-Miiliik™i Farscadan Arapcaya geviren miitercim),
tiim dikkatini eserin kurgu biitiinliigiinii korumaya vererek, eserin sekil ve yapisina uygun
sekilde, icerik ve karakterde herhangi bir degisiklik yapmadan ¢evirme konusuna 6nem verdigi
icin basarili oldugu kabul edilmelidir.” (Bagley, 1964: xxiv)

Bagley’in soylediklerinden anlasildigi gibi bu Arapga geviri ilk ve mitkkemmel geviridir.
Gazzali’nin Osmanlicaya ¢evrilen eserleri arasinda bulunan Nasihatii 'I-Miilitk’in el yazmalari,
istinsah tarihleri, ¢evirenler ve ithaf edilen kisiler hakkinda Sadik Yazar, Gazzali’nin “XIII-
XIX. Yiizyillar Arasinda Bati Tiirkgesinde Terclime Edilen Eserleri” adli makalesinde bilgiler
vermektedir. Osmanlicaya yapilan ¢eviriler bakimindan Yazar’in su notu dikkate degerdir:
“Bu makalenin sinirlar1 dahilindeki uzun siirecte, Gazzali’nin en fazla terciime edilen eseri
Nasthatii’I-Miilak’tir.” (Yazar, 2011:116) Sadik Yazar, Nasthatii'I-Miiliik’tin Osmanlica
cevirilerine ait yazmalarinin hangi kiitiiphanelerde muhafaza edildigini siralamistir. (Yazar,
2011:116-133) Bu listeye bakilirsa, ¢esitli kademelerde bulunan Osmanli yoneticilerinin
emriyle Nasthatii’I-Miiliik™in siirekli ve tekrar tekrar ¢evrildigini goriiriiz.

Nasihatii’I-Miilitk*tin Osmanlica gevirilerinin bazilari izerine Tirkiye’de yaymlar yapilmisg
ve yapilmaya devam etmektedir. Bu gevirilerden biri Asik Celebi tarafindan yapilan Osmanlica
ceviridir. Eserin girisinde Kantini Sultan Siileyman ve Sadrazam Riistem Pasa’ya dvgii yer
almaktadir. 2017 yilinda Asik Celebi’nin hayati, eserleri ve ¢alismaya esas alman niishalar
hakkinda bilgilerin verildigi /nceleme kismi, Transkripsiyonlu Metin ve Ozel Isimler Dizini’nden
olusan bilimsel ¢aligma Tiirkiye Bilimler Akademisi tarafindan yayinlanmistir. Bu ¢alismada
Asik Celebi tarafindan yapilan terciimenin bes niishasinin karsilastirmali metni hazirlanmistir.
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Esere, metnin tipkibasimi da eklenmis, kaynakgalar belirtilmistir. Calisma, Tuncay Biilbiil ve
Filiz Kili¢ tarafindan hazirlanmigtir?.

Eserin Osmanlicaya yapilan diger bir gevirisi lizerine ise Turgut Tok calismistir. Eserin
0n soziinde istinsah tarihi 28 Mart 1675, istinsah eden kisinin adi1 ise ‘Al bin Ebi Talib olarak
verilmistir. Yazma Topkap1 Saray Miizesi, Hazine Kitapligi’nda H.368 numarayla kayitli olup
154 varaktan olugmaktadir. Tok un ¢alismasi bes boliimden olusmaktadir. Calisma, Nasayihii I
Miilitk ve imam Gazzali hakkinda bilgilerin yer aldig1 giris kismu, dil bilgisi incelemesinin
yapildigi boliim, metnin yazi ¢evrimi, kelime dizini ve metnin kimi sayfalarindan tipkibasimlarin
yer aldig1 boliimlerden olugmaktadir.

Tiirk hiikimdarma ithafen yazilan Nasthatii’l-Miiliik, tahminen yazildig1 1109-1111"den
bu yana ¢esitli Tirk yoneticileri ve hiikiimdarlar1 emriyle ¢evrilmistir. Eserin Cagataycaya
yapilan cevirisi de bir Tiirk hiikiimdar1 olan Seybani Han’in oglu Temiir Sultan’in emriyle
yapilmistir. Seybani Han ve oglu Temiir Sultan’in methinin de yer aldig1 bu Cagatayca terciime
Seybanilerin okudugu bir kitap olmustur denilebilir.

2.1. Farsca Nasihatii’l-Miiliik ve Diger Dillere Olan Cevirilerinde Yer Alan

Manzum Parcalar

Manzum parcalari ¢evirme esnasinda tercimanlar farkli yontemler kullanabilirler. Manzum
par¢ay1 manzum olarak ¢evrilebilir ya da mensura ¢evirerek anlatabilir, yorumlayabilirler.
Nasthatii’[I-Miilik’te 6giitlerden sonra manzum pargalar bulunmaktadir. Nasthatii’I-Miilik’in
Farsga asli kaybolmus oldugundan asil niishada kag tane siir oldugunu ve hangi konularin
islendigini net sdylemek zordur. Fakat eserin Arapga, Osmanlica ve sonradan Arapgadan
yapilan Farsca gevirileri, eserin aslinda siirler bulundugunu gostermektedir.

Nasthatii’I-Miiliik’i Ingilizceye geviren Bagley, calismasini birkag bilimsel yayini
karsilagtirarak yaptig1 i¢in siirler, 6zel isimler, olaylar ve diyaloglardaki bozukluklar1 gidererek
ilerlemistir. Manzum pargalari hem Arapca yazmalar i¢in kullandig1 Dr. Isaacs’in ¢alismasinda
yer alan haliyle hem de Celal Hiimai’nin Fars¢a yazmalara dayanarak yaptigi calismasinda
gectigi haliyle vermistir. Bagley, siirlerin igerigi ne kadar benzer olsa da hem Fars¢asinin hem
Arapcasiin Ingilizce gevirisini ayr1 ayr1 vermistir. Ilk manzum parga II. boliim 54. sayfada
yer almaktadir. Burada Bagley, siirin Arapgasinin bir kelime hari¢ ayni oldugunu belirtmistir.
Daha sonra, 72. sayfada bir manzum parga daha bulunmaktadir. Bu pargadaki farkli ciimleyi
dipnotta gdstermistir. Ayrica, 73. sayfada 1 (dipnotta Arapca yayindaki siir verilmistir), 85.
sayfada 1 siir, 86. sayfada 4 beyit (biri Arapcadan ¢eviri), 90. sayfada 2 manzume, 91-92.
sayfalarda da 1 parca, 94. sayfada 1; 99. sayfada Arapcadan g¢eviri olmak iizere 2 parga;
IV. bolim 126. sayfada 1 parca; 133.sayfada 1 parga; V. boliim 147-148. sayfada 1 beyit;

2 Eser i¢in bk. Kilig, Filiz, Biilbiil, Tuncay (haz.). Terciime-i Tibrii’I-Mesbiik Fi Nasdyihi’l-Viizerd ve’l-Miiliik.
Asik Celebi. Tiirkiye Bilimler Akademisi, Istanbul, 2017.
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VI. bolimde 157. sayfada 1 parga; VI. boliimde alt1 beyitten olusan 1 parca olmak tizere
yaklagik 19 manzum parca bulunmaktadir. (Bagley, 1964:3-173)

Osmanlica cevirilerden Asik Celebi tarafindan yapilmis olan Terciime-i Tibrii’l-Mesbiik
FT Nasayihi’l-Viizera ve’l-Miilitk adl1 geviri lizerine hazirlanmis ¢alismada yazi ¢evrimi de
verildigi icin manzum pargalari kargilagtirmak miimkiin oldugundan ¢alismamizda miiracaat
kaynagi olarak kullanilmigtir.

Asik Celebi’nin evirisinde yaklasik on bes adet manzum parga bulunmaktadir. Manzumelerin
tiirleri, miitercimin eserdeki kendi adlandirmasiyla makalemize alinmistir. Bunlar su sekildedir:

52. sayfada 1, ilk boliimde, 57.sayfada 1, 71.sayfada 1, 83.sayfada 1, 91.sayfada 1, 104.
sayfada 1 beyt, 115.sayfada 1 rubaci, 122.sayfada bir Arapga rubd< ve Tiirkge (Osmanlica)
tercimesi; I1. boliimde sayfa 129.sayfada 1, 142.sayfada Arapca 1 beyt, 143.sayfada 1 misras;
V. bolimde 149.sayfada yer alan 1 musrac; VI. boliimde 163.sayfada yer alan 1 adet Arapga
sir ve terciimesi; VII. boliimde ¢eviri miellifinin adinin da yer aldigt 7 beyitli 1 manzum
parg¢a bulunmaktadir.

Turgut Tok tarafindan baska bir Osmanlica ¢eviri tizerine yapilan calismada siirler Farsca olarak
birakilmis, manzumelerin yazi ¢evrimi yapilmadan Arap harfleriyle verilmistir. Bu durum ise
manzum pargalarin konu itibariyle incelenmesini zorlastirdigindan ¢alismamizda kullanilamamustir.

Fars¢a, Arapga, Osmanlica ceviriler iizerine yapilan ¢alismalarda siir sayilarini tespit
etmek miimkiin olsa da bu pargalarin yazarlar1 hakkinda ¢aligmalarda bilgi verilmedigi igin
manzumelerin yazarlarini tespit etmek miimkiin olmamustir.

3. Cagatayca Nasihatii’l-Miiliik’teki Manzumeler

Seybani Han’in oglu olan Temiir Sultan’in emriyle Nasthatii’[I-Miiliik’(i Cagataycaya
ceviren Seyyid Ali Katib, sarayda calisan devlet erkaninin Fars¢a anlamamasi yiiziinden bu
yola gidildigini belirtmistir. Seyyid Ali Katib’in terciimesinde Seybani Han ve Temiir Sultan’in
methinin yer aldig1 bir girig vardir. Eseri ¢evirirken miitercimin kitabin aslindan uzaklasmadan,
akic bir dil kullandigini ve asil metne sadik kaldigini goriirtiz. Nevayi'nin 10°u askin eserindeki
parcalarla eserini siisleyen Seyyid Ali Katib, bu manzumelerde “Nevayi” adini zikretmemistitr.
Ayrica, eserin Arapca ve Osmanlica cevirilerinde “Iimam Gazzali” ad1 yer alirken Cagatayca
ceviride miiellif ad1 zikredilmez.

Cagatayca ceviride Gardyibii 5-Sigar’dan 2, Fevayidii’lI-Kiber’den 1, Ferhdd ve Sirin’den
1, Hayretii’lI-Ebrar’dan 1, Erbain’den 1, Tarth-i Miiliik-i Acem’den 11, Nevadirii 's-Sebab’dan
1, Nevadirii’n-Nihdye’den 1, Mevlana Haydar’in Mahzenii 'I-Esrdr eserinden 4 manzumenin
yer aldigin tespit ettik. Bunlarin disindaki manzumelerin ise hangi sair ve eserine ait oldugunu
heniiz belirleyemedik.

Calismamizda kime ait oldugunu tespit etti§imiz bu manzumelerden bir kismina yer
verdik; bu siirlerin kullanildig1 baglam ve anlatilan konuyla olan ilgisi ile siirlerde kelime

veya diizende degisiklik yapilip yapilmadigi konusu incelenmistir.
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3.1. Cagatayca Nasihatii’l-Miiliik’teki Manzum Parcalarin Sayisi

Nasthatti’[I-Miiliik, icerik olarak iki kisimdan olusur. Birinci kisimda Gazzali’nin imanla
ilgili goriisleri yer almaktadir. iman konusunu birkag alt baglhiga ayirarak ayrintili islemistir.
Ikinci kisim yedi ayr1 boliimden olusmaktadir. Bu boliimler su sekildedir:

1. Sultanlarda Bulunmasi Gereken Ozellikler

2. Vezirler Hakkinda

3. Katiplik ve Kalem Hakkinda

4. Hiikkiimdarlarin Himmeti Hakkinda

5. Hakimlerin Hikmetleri Hakkinda

6. Akiller ve Akil Hakkinda

7. Kadnlar, Onlarin fyi ve K&tii Taraflar1 Hakkinda

Cagatayca Nasthatii’I-Miilik’te ikinci kisimda yer alan son ti¢ boliim yoktur. Bunun yerine
miitercim Seyyid Ali Katib tarafindan bir hikaye eklenmistir. Seyyid Ali Katib, ¢evirisinde
Cagatay sairlerinin siirlerinden istifade eder ve Nasihatii'I-Miiliik’e cokga sayida manzume ekler.
Bu manzumeleri segerken anlatilmak istenen konuyla dogrudan ilgisi bulunmasinin en 6nemli
kriter oldugu anlasiliyor. En ¢ok Nevayi’nin eserlerine bagvuran Seyyid Ali Katib’in terciime
stirecinden Once arastirma yaptigi, Nevayi’nin ¢esitli eserlerinden konuya en uygun pargalart
secmek i¢in titiz davrandigini sdyleyebiliriz. Yazmada yer alan manzumeler su sekildedir:

T1 1b’de miellifin girisini olusturan kisimda gegen 1 beyt, 2a’da 1 beyt, 3a’da 1 beyt,
3b’de 2 beyt, 4a’da 1 mesnevt, Sb’de 1 misrac, 6a’da 1 mesnevi ve bir 1 beyt, 6b’de 1 mesnevi,
7a’da 1 mesnevi.

L. Boliim di¢iingi asl allah tacalaniy kudreti beyanida alt bagliginda 28a’da 1 kita, sekkizingi
asl allah ta<alanwy kudretide kim <alem ve ademni ortaksiz yaratip-tur alt basliginda 39b’de 1
mesnevi, onungi asl resiil salla’llahu aleyhi ve sellemni yad kilmakda alt baghiginda 43b’de
1 beyt, 19b°de 1 mesnevi, bu ékki ¢esmeni peyda kilmakda kim iman dirahti andin su icer alt
basliginda 48a’daki 1 beyt, iigiingii misal alt baghginda S0b’deki 1 parca, bu bab padisahlarniy
adl u siyaset ii tarthide-diir alt baghiginda 71b’de 1 beyt, miilitkniy sirveti ve tarthi alt bashiginda
75b’de 1 mesnevt, 76b°de 2 beyt, 77a’da 1 beyt, 77b’de 1 beyt, 80a’da 2 beyt, 82b’de 1 beyt,
83b’de 1 beyt, 84a’da 1 beyt, 86a’da 1 beyt, 88a’da 15 beyt’ten olusan 1 hikayet-i manziime,
91b’de 1 beyt, 104b’deki 1 kitca, 113a’da 1 mesnevi, 124b’de Farsca 1 beyt, 54b’de 1 beyt,
128a’da 1 beyt, 141a’da 1 mesnevi, 142b’de 1 beyt, 143b’de 1 kitca, 144a’da 1 beyt, 149a’da
1 beyt, 157b’de 1 kitca, 159a’da 1 beyt, 160b’de 1 kira, 169a’da 1 beyt, 169b’deki 6 beyitli
1 mesnevi.

1. Boliim bu bab kar-dan vezirler beyanida alt baglhiginda 173a’da 1 beyt, 175a’da 1 beyt.

I11. Boliim bu bab dana ve kar-dan vezirler beyanida alt bashginda 183a’da 1 kir<a.

IV. Boliim bu bab selatin ii gayruhuniy himmeti beyanida-dur alt baghiginda 188b’de
1 ruba<i, 193a’da 1 mesnevi, 200b’de Arapca 1 beyt, 201b’de 1 mesnev, 210b’de 1 musrac.

Nasthatii’l-Miiliik’e miitercim Seyyid Ali Katib’in ekledigi hikaye bolimii olan bu soz
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muvafiki ve mutabiki hikayett bu fakir hatiriga yétisti hikayet alt bashiginda 211a’da 1 mesnevi,
212a’da 1 mesnevi, 212b’de 2 mesnevt, 214b’de 1 musrac, 215’de Farsca 1 beyt, 219b’de 1 beyt,
220a’da 1 kitca ve 1 mesnevr; hatime, sah duasi beyanida kisminda 220b-221a’da 1 beyt, 3
rubda<; hem bu ma‘nide-diir alt basliginda sayfa 222a’da yer alan 1 parga olmak iizere toplam
yaklagik 60 adet ¢esitli boyutlarda ve tiirlerde manzum pargalar bulunmaktadir.

3.2. Manzum Parcalarin Yazarlarn

Miitercim Seyyid Ali Katib, eseri Temiir Sultan igin terciime ettigini belirtmekle birlikte
Arapca ve Osmanlica cevirilerinde belirtildigi halde eserin miiellifinin imam Gazzali oldugunu
zikretmemistir. Ayni sekilde tercimesinde siirleri hangi kitaplardan aldigini veya bunlarin kime
ait oldugunu belirtmemistir. Esasen Nevayi’'nin eserlerini kullanmay1 tercih eden miitercim,
siirleri alirken eserinde siirlerin tiiriinii mesnevi, kit‘a, beyt olarak belirtmistir. Mevlana Haydar
eserlerinden aldig1 pargalar i¢in 5b/9°da Meviana Haydar aytur mesnevr, 212b/8-9’da bu ma‘nide
Mevlana Haydar aytip turur mesnevi ifadesiyle iki kere yazari adini belirtmis, 201b-4’te ve
219b-7’de olmak tizere iki kere zikretmemistir.

Basta dnemsemedigi i¢in yazar adlarinin verilmedigi izlenimini olustursa da Nevayi’nin
Hayretii’I-Ebrdr eserindeki Altingt Makalat’indan aldig1 su parcada yaptigi degisiklik

diigiindiiriicidiir.
Hayretii'I-Ebrar Cagatayca Nasthatii'I-Miilik
ays Nevayt nege dil-kes durur ask eger her nege dil-kes durur
Itk edeb birle haya hes durur ik edeb birle haya hos durur
(Tirk,V, Dogan, S, 2015:148) (89b-8)

Bu yaklagimdan anlasildigi gibi ¢alisma boyunca Nevayi’nin onlarca eserini kullanan
Seyyid Ali Katib, ¢evirisine aldigt manzum parcalarda Nevayi adin1 zikretmemekle kalmayip
yukaridaki beyitte goriildiigii gibi Nevayi'nin adini ¢ikartma yoluna da gitmistir.

3.2.1. Tarih-i Miiliik-i Acem’den Alinan Manzumeler

Seyyid Ali Katib, Nasthatii’I-Miiliik’ i Cagataycaya ¢evirirken manzum pargalari en gok
Nevayi’'nin Tdrih-i Miiliik-i Acem’inden almistir. Nevayi’nin tarih bashigmi tasiyan eserleri
Tarih-i Enbiyd ve Hiikema, Tdrih-i Miilik-i Acem ve Ziibdetii t-Tevarih’tir. Tarih-i Miiliik-i
Acem, padisahlari ve onlarin 6zelliklerini, yonetim konusunda sergiledikleri tutumu anlatir. Bunu
tarih geleneginde Adem Peygamber’le baslayan Hz. Muhammed’e kadar gelen peygamberler
tarihi ile Iran hiikiimdarlarinin tarihi izler. (Abik, 1993: 7)

Nevayi, tarihle ilgili eserlerini yazarken kullandig1 kaynaklar1 da belirtmis, giivenilir olan
veya itimat edilmemesi gereken noktalar1 da vurgulamustir. Nevayi’nin 7darih-i Miiltik-i Acem’1
yazmak i¢in kullandig1 kaynaklari soyle siralayabiliriz: Nizamii t-Tevarih; Hamdullah Mustefvi,
Giizide; TaberT; Benaketi; Seyh Bu Ali Miskeveyh, Adabi’l-arab ve’l-Fiirs; Camici t-tevarih;
Gazzali, Nasthatii'I-Miilitk; Mug; Miintehab; Firdevsi, Sehndame; Divanii n-neseb; Emir Husrev
Dihlevi, Ayine-i Sikendert; Nizami, Iskendername. (Abik, 1993: 13)
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Imam Gazzali’nin Nasihatii’l-Miilitk eserinin ad1 Tarih-i Miiliik-i Acem’de de gegmistir.
Bu da Nevayi’nin 7drih-i Miiliik-i Acem’1 yazarken kitab1 okumus oldugunu gostermektedir.
Dogu tarih¢iliginde genel tarihler i¢inde peygamberlerin ve padisahlarin hal terctimeleri verilir.
Nevayi, eserin orgiisiinii de bu diizene gore sekillendirmistir.

Gazzali, Nasthatii'I-Miiliik’te de gegmis sultanlarin hayatini anlatirken Acem padisahlarina
yer vermistir. Cagatayca Nasthatii’I-Miiliik’te Miilitkniy Sireti ve Tarihi bashiginin bulundugu
75b-3’ten Islam devleti kavi bolup Miisiilmanlar miilkni alardin aldilar ifadesinin bulundugu
85a-1’e kadarki kisimda Acem padisahlarmin tarihi ve tavsifi, yaptiklari isler ve yonetim
konusundaki tutumlari hakkinda bilgiler yer almaktadir. imam Gazzali’nin, bu Acem
padisahlarindan biri olan Keylimers hakkinda verdigi su bilgiler Cagatayca Nasihatii’l-
Miiliik’te soyle gevrilmistir:

“Kitabda andak keltiiriip tururlar kim Adem <aleyhi s-selamga oglanlar bar erdi amma
ol oglanlardin ékkisini seviip ayirip erdi kim biri Sts ve biri Keytimers bolgay. Pes Sisni
ahiret mithimmiga tergib kildi kim ol cihan isige mesgiil bolgay ve dinge takviyet bérgey ve
Keyumersni <alemde padisah kildy ...”(75b-4)

Keyiimers’in soyu ile ilgili Imam Gazzali tarafindan verilen bu bilgiye Nizamii t-Tevarih,
Tarih-i Benaketi eserlerinde de gonderme yapilmistir. (Mamatkulova, 2022: 24-26) Tarih-i
Miiliik-i Acem’de Nevayi de bu bilgi hakkinda kendi goriisiinii ifade etmistir:

“... Ozge kavller bile kim Keyiamers diptiirler manisi hayy-1 natik-dur... Amma Nizamii t-
tevarihde, Camiii t-tevarihde dag Bendketide ittifak bile hiiccetii’l-islam Imam Muhammed
Gazzalf kuddise sirrihu Nasthatii’l-miilitkde an Sis caleyhi s-selamniy kardasidur digenni
tan klipdurlar, nidin kim Sis, Dahhak-1 <Ulvant zamanmidadur” ve tarih ehli ittifak bile
Keyiamers zamamdin Dahhak zamamgaga miy yilga yakin bar. Her takdir bile padsahlik
ka‘idesin andin burunrak yok irdi.” (Abik, 1993: 196)

Imam GazzAli’nin Nasihatii 'I-Miilikte verdigi Keyiimers ve Sis’in kardes olduklari bilgisinin
Nizamii t-Tevarih, Cami<ii t-Tevarih ve Bendketr’ de yer alan bilgilerle ortiismedigini soyleyen
Nevayi, Nasthatii 'I-Miiliik’teki bu bilginin giivenilir olmadigini belirtmistir.

Nevayi, Nesdyimii'I-Mahabbe min Semdyimi’[-Fiitiivve adl1 eserinde Gazzali’nin hayatini
kisaca anlatmistir.® Tiim bu bilgilerden yola ¢ikarak Nevayi’nin, Gazzali eserleri arasinda
Nasthatii’I-Miiliik eserini gormiis ve okumus oldugunu soyleyebiliriz. Nasthatii'I-Miiliik’te
Nevayi’nin manzumelerinin oldugunu belirttigimiz bu konu ¢ercevesinde Nevayi’'nin Nasthatii I
Miiluki goriip okudugunu da vurgulamak istedik. Bu konu dogrudan Nasihatii’I-Miiliik’teki
manzumelerle ilgili olmasa da Nevayi ve Nasithatii’I-Miilitk agisindan deginilmesi gereken
onemli bir noktadir.

3 Bk. Kemal Eraslan: Nesdyimii’I-Mahabbe min Semdyimi’l-Fiitiivve, s. 228. Tirk Dil Kurumu Yayinlari, Ankara,
1996.
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Nasthatii’I-Miiluk i Cagataycaya geviren Seyyid Ali Katib’in padisahlari siralarken
Farsga orijinale sadik kalmaya calistigini goriiyoruz. Fakat Bagley’in de belirttigi gibi Acem
padisahlar1 boliimi Farsca ve Arapga kaynaklarda oldukea diizensiz ve yipranmig durumdaydi.
(Bagley, 1964: xxiii) Cagatayca yazmada da isimlerin imlas1 ve diizenin tam ve hatasiz oldugu
sOylenemez. Seyyid Ali Katib Acem padisahlarini kismini ¢evirirken her padisahin beyani
kismindan sonra birer beyit eklemeye caligmistir. Bunun i¢in Seyyid Ali Katib yine Nevay1i’ye,
Tarih-i Miilitk-i Acem’e basvuracaktir. Keylimers’i anlatirken su beyitlere yer verir:

“bu cihanmy padisahligi ol Keyimersde erdi mesnevi
burunrak kisi kim tiiziip rid u cam

cihan-darlik tahtin étti makam

Keytimers edi lik devran-1 din

ana bérdi bazi baridin burun.” (76a-6)

Abik’in (Abik, 1993: 196) calismasinda devr-i cam yapisinin Cagatayca Nasthatii’l-
Miilik’te ve Tarih-i Miilik-i Acem’in Ozbekge yayminda (Navaiy, 2000: 194) rid u cam
olarak gectigini goriiyoruz. Ayrica Abik’in ¢alismasindaki baridin burun kelimesini baridin
burun olarak okuma yoluna gittik.

Devaminda Seyyid Ali Katib, Huseng Sah’1 tavsif ederken Nevayi’deki (Abik, 1993: 197)
iki beyitten birini almakla yetinmistir:

yok erdi cihan-dar-1 enciim-sipah
cihan i¢re andak ki Hiiseng sah (76b-3)

Tahmures ile ilgili Nevayi ayrintili bilgi vermistir. Seyyid Ali Katib, Gazzali’nin eserinin
aslin1 ve biitlinliigli korumak amaciyla sadece orijinalde verilen bilgileri almistir. Fakat
Nevayi’'nin (Abik, 1993: 198) verdigi iki beyitten biriyle eserini siislemeyi ihmal etmemistir:

seht erdi Tahmiiras afak ara
ki <adl étti ¢carh-i kiihen tak ara (76b-7)

Bundan sonra Cemsid anlatilmistir. Cemsid hakkinda Nevayi’nin verdigi bilgiler uzunken
Seyyid Ali Katib, Gazzali’de verilen bilgiyi ¢cevirmis, ekleme yapmamustir ve Tarih-i Miilik-i

Acem’deki ilgili beyti eklemistir:

¢li cemgid taht iizre tuttt makam
dimagiga yol tapti sevda-yr ham (77a-3)

Tarith-i Miilik-i Acem tizerine Abik’in (Abik, 1993: 199) yaptig1 ¢calismada yer alan bu
kelimesi bizim ¢alismamizda ve Ozbekge (Navaiy, 2000: 146) metinde ¢ii olarak gegmektedir.
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Devaminda Tarih-i Miilitk-i Acem’de birkag hiikiimdar ad1 daha gegmektedir. Seyyid Ali
Katib, yine orijinale sadik kalarak bu kisileri esere almamistir. Bundan sonra hem Nevayi’de
(Abik, 1993: 203) hem Seyyid Ali Katib’in ¢evirisinde Feridun’a yer verilir:

Feridin ki <alemga yayd bisat
best <alem ehliga yétti nesat (77b-4)

Nevayi, miimkiin oldugu kadar tiim 6nemli hiikiimdarlar hakkinda Tarih-i Miiliik-i Acem’de
bilgi vermis ve siirler ilave etmistir. Seyyid Ali Katib, iskender’e kadarki siirleri esere yukarida
zikrettigimiz sebepten dahil etmemistir; Nevayi’nin (Abik, 1993: 230) Iskender karakteri igin
yazdig1 10 beyitten sadece ilk beytini almistir:

Sikender bolurda cihandin nihan
Miilitk-1 Tavayifka koydi cihan (80a-1)

Tarih-i Miilik-i Acem’in Ozbekge yayminda ve Abik’in calismasinda yer alan bérdi kelimesi
yazmamizda koyd: bigimindedir. Bunun devaminda her iki eserde de Eskaniler siilalesi anlatilir.
Bu siilalenin padisahlarinin tavsifinde Tarih-i Miiliik-Acem’deki beyitlerden sadece su iki beyit
Nasthatii’[I-Miiliik’ e alimmustar.

cihan miilkin eskant aldi tamam

alarga bolar bold: kdayim-makam (80a-5)
¢ii sah oldi <alemde behram-i1 gir
cihanda mey ii caysdin saldi sir (82b-7)

Tarih-i Miilitk-i Acem’in Ozbekge yayminda (Navaiy, 2000: 218) ve Abik’in ¢alismasindaki
(Abik, 1993: 230 ve 254) <alemga kelimesi bizim yazmamizda <alemde olarak yer alir.

Bundan sonra Nusirevan anlatilir. Nevayi Nusirevan’in tavsifine genis yer verir. Nitekim
Tarih-i Miilitk-i Acem Nevayi’nin Nusirevan sahsiyetini igledigi tavsif ettigi tek kaynak degildir.
Tarih-i Miilitk-i Acem’de Nusirevan’la ilgili beyit sdyledir:

Tarih-i Miiliik-i Acem (Nevayi) Ozbekge yaymda Cagatayca Nasihatii 'I-Miiliik
Aniigirevan husrev-i dad-ger Aniisirevan Husrevi dad-ger Antisirvan Husrev-i* bahr u berr
ki abad idi <adlidin bahr u berr ki abad edi <adlidin bahr u ber adalet-si<ar erdi vii dad-ger
(Abik, 1993: 264) (Navaiy, 2000: 241) (83b-1)

Bunun devaminda Nevayi’den (Abik, 1993: 272) Cagatayca Nasihatii'I-Miiliik’e alinan
beyit su sekildedir:

4 Ozbekge yayinda husrevi olarak yazilan kisimda Nasihatii'I-Miiliik’iin Cagatayca yazmasinda ye harfi yer
almamaktadir. Bu yiizden Fars¢a tamlama olarak okundu.
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¢ii Stritye-yi diin bergeste-baht
bu yayhg lakablar bile aldi taht (84a-5)

Bu beyitle Tarih-i Miiliik-i Acem’den alinan beyitler biter.

Celal Hiimai ve Bagley’in yayinlarinda Acem hiikiimdarlariyla ilgili béliimde siirler mevcut
degildir. Asik Celebi gevirisi iizerine yapilan ¢alismada ise Sah Kiistasp igin bir beyit yer alir
(Biilbiil, Kilig, 2017: 91) Seyyid Ali Katib, terclimesini etkili kilmak i¢in Nevayi’nin Tdarih-i
Miilitk-i Acem’inden gok sayida beyit almis, eserin padisahlarla ilgili kismini zenginlestirmistir.
Bu sekilde eserin daha ¢ok okunmasini saglamaya ¢alismis, siirsel bir goriiniis katmigtir.

3.2.2. Diger Manzumeler

Acem sultanlarinin yasamini, diinyanin gegiciligini anlatan Gazzali, insanlarin iyilik yapmasi
gerektigini 6gilitlemistir. Bu 6giidii Seyyid Ali Kéatib sdyle ¢evirmistir:

“Hala alardin bu <alemde yahst at kalip turur. Bilgil kim insanniy ne kilgan ve dégeni
yadgar kalur. Eger yahsilik kilgan bolsa yahsilik bile ve eger yamanlik kilgan bolsa yamanlik
bile yad kilgaylar. Pes vdcib turur élge kim camel yérige yahsilik urugin ekip ‘aybdin bert
bolgaylar,; hassa padisahlarga kim alardin safha-yi rizgarda yahsilik rakami mastir ve
selatin-1 <alt-mikdar ziimreside adl u insaf bile mezkiir bolgaylar ve dayim alarni yahsilik ati
bile yad kilgaylar.” (85b-1)

Bagley’in yayininda bu ciimlelerden sonra bir manzume yer almaktadir. Bagley, Farsca
siirdeki anlamin Arapga siirdeki anlama tamamen uydugunu, sadece Arapga yazmada
“intoxication” sarhosluk kelimesinin bulunmadigini belirtmektedir. (Bagley, 1964: 53-54)

Bagley’in verdigi bu parca ile Hiimai yayinindaki parcay1 su sekilde ¢evirebiliriz:

Ey ogul, kotiiliikten sakin. Eger hata ettiysen tovbe et! Sarhosluktan kendini uzak tut!
Gelebilecek kotii giinlerden kork! Senden sonra senin hakkinda konusulacaktir. Bu konusmalarin
iyi olmaswina dikkat et! (Bagley, 1964: 54; Himai: 1936-38: 46)

Seyyid Ali Katib, Gazzali’nin yukaridaki sdylemlerine uygun sekilde bir beyit ilave etmistir.
Bu beyit orijinaldeki beyte birebir uymasa da metne siirsel bir goriiniis katmistir. Bu beyit ise
Nevayi’nin Nevddirii’s-Sebab (Karaors, 2016: 696) eserinden alinmustir.

“bu giil-sen i¢re ki yok-tur beka giilige sebat
‘aceb sa‘adet ertir ¢iksa yahsilig bile ar” (86a-3)

Miitercimin her kelime i¢in titiz davrandigini, ¢evirisinde baglama uygun manzumeyi
bulmak i¢in ugrastigini sdyleyebiliriz.
Gazzali, raiyyetin hulk ve davramslarinim hiikiimdarlarina benzedigini belirtir ve “Insanlar
yoneticilerinin dini iizeredirler” hadisiyle savini destekler. Seyyid Ali Katib, bu sozleri soyle ¢evirir:
“Bilgil kim halknwy hity u hasleti va-beste turur padisah-1 zamanmy hity u hasletiga ve
yahsi sivetiga andak kim hadis-i nebevi caleyhis-selam vakic bolup turur”. (104a-9)
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Seyyid Ali Katib’in, Gazzali’nin hadisle verdigi 6giidii Gardyibii 5-Sigar’dan (Kut, 2003:
529) beyitler alarak daha da etkili kilmak istedigini anliyoruz:
“ve bu fut<a anwy tercemesi-diir. kit‘a
sehnin efali éter hayl u sipahiga eser
¢tin Nebi dédi ki en-nasu <ala dini miiliik
ulema hem dédiler sehni teniz hayli arig
ol agik-dur bu agik ol ¢iigiik olsa bu ¢iiciik” (104b-4)

Tarih-i Enbiyd ve Hiikema’daki alimlere isnat edilen sdzler Abik tarafindan siralanmistr.
Bunlardan biri Aristetalis’e isnat edilen su s6zdiir: “Padsah ulug ridga ohsar ve etbac ariglarga
kim ol riddin erdiler kim ol riid suyiga her hal bolsa ariglarga hem ol hal-diir, ol ¢iiciig
bolsa bular ¢iigiig, ol agig bolsa bular a¢ig...” (Abik, 1993:16). Nevayi, Tarih-i Enbiyd ve
Hiikema’da verdigi ve Aristetalis’in sdyledigini diisiindtigii bu ifadeleri Garayibii 5-Sigar’da
siirsellestirmistir. Seyyid Ali Katib de Nevayi’nin bu kita’sii1 kendi caligmasina almakla hem
hadisi siirsellestirmis hem de farkina varmadan Nevayi’nin Aristetalis’e atfetmeye ¢alistigt
s0zii alintilayarak eserine renk katmistir diyebiliriz.

Seyyid Ali Katib, Garayibii 5-Sigar’dan eserin sonundaki hatime kisminda da bir manzume
almustir:

Cagatayca Nasthatii’'I-Miilik Garayibii s-Sigar (Nevay1)
himmet ehli kim ertir tiizliik ara serv kébi himmet ehli kim eriir tiizliik ara serv kibi
dehr bostanida ser-sebz-diir ve dazade dehr bustanida ser-sebze durur azade
ol ki su yaylg eriir pest-nihad ii kec-rev ol ki su yanhg eriir pest-nihad ii kec-rev
cekip efgan ana tinmaslhik eriir amade (22a-3) ¢ikip efgan aya tinmashig iriir amade (Kut, 2003: 535)

Diinyanin giizelliklerine kanmamak gerektiginin tembihlendigi 6giit ¢evirisinden sonra
tictingi misal alt bagliginda 50b-8’de sdyle bir hadis yer alir: “Allah’t anma disinda, diinya ve
onda bulunanlar mel 'undurlar> Bu hadisi Bagley’in yayminda ve Asik Celebi terciimesinde
yazmamizda gectigi sekliyle, ayn1 baglamda tespit edemedik. Seyyid Ali Katib, bu hadisi yine
siir yoluyla anlatmaya calismistir: “ed-diinya mel<inetiin meliniin ma fihd illa zikru’l-lahi
ta<ala terceme:

diinyd ve her ne anda-dur mevciid
boldr hak laneti giriftar

gayr-1 hak zikvi kim eriir zakir
teyriniy rahmeti seza-varr” (50b-9)

Yukarida gordiigiimiiz hadisi siirsellestirme konusunda Nevayi’nin meshur Cihil Hadis’ine
basvurmus olmasi dogaldir. Cihil Hadis’te (Tiirk, 2017: 34) de dizeler ayni1 sekildedir.

Gazzali, ogiitlerinde ¢esitli kisilerin hayatlarindan 6rnek vererek hikayet adini verdigi
anekdotlarla sultanlar1 adil, insafli olmaya ¢agirir. Bu hikayet’lerden birinde yilan etini yiyip

5 Yilmaz, Mehmet. Kiiltiiriimiizde Ayet ve Hadisler (Ansiklopedik Sozliik), Kesit Yaymevi, s.91, Istanbul, 2013
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aci sular1 igerek beslenen yasl kadini goriip hayrete diisen haci hikayesi var. Yash kadin,
zuliimle yonetilen halkin yediklerinin zehir gibi oldugunu sdyler. Bu sozleri Seyyid Ali Katib
orijinale en yakin sekilde olmasi i¢in ¢aba gostererek soyle ¢evirir:

“Leziz ta‘amlar u latif miveler ii helvalar u akar sular u bostanlardin ne fayide kim bu ters
ti bim bile evkat étkey. Ol giza zehr-i katil-diir. Eger¢i bizin gizamiz her nege zehrga ohsar ¢iin
iminlik bile evkat oter, bizge sehd ii sekerdin yahsirak turur.” (127b-6)

Bu sdzlere uygun manzume i¢in Nevayi’'nin Nevddirii's-Sebab (Karaors, 2016: 546)
eserine ikinci kere basvurur:

“zehrni 6z kami birle i¢se andin yahst kim
i¢se hayvan serbetin na-kamlig cami bile.” (128a-3)

Seyyid Ali Katib, Nevayi’nin diger eserlerinden Nasihatii 'I-Miiliik igin uygun manzumeleri
secmis, uygun sekilde yerlestirmistir. Bu manzumelerin tiimiinii, makale ¢ergevesini asacagi
i¢in ¢calismamiza dahil edilememistir.

3.2.3. Mevlana Haydar’dan Manzumeler

Seyyid Ali Katib, Haydar Tilbe’nin manzumelerine genellikle himmet konusunu islerken
yer vermistir. Mevlana Haydar’in eserlerinden aldig1 pargalar i¢in 5b sayfasinin 9.satrinda
Mevlana Haydar aytur mesnevr ifadesiyle sairin adini belirtmistir.

Cagatayca Nasihatii’'l-Miiliik Mahzenii’l-Esrar
er nefesi-diir dem-i isi dégen himmet eli-diir yed-i beyza digen
himmet eli-diir yed-i beyza dégen er nefesi-diir dem-i “ist digen
er nazaridin agilur er kozi kim-ge ki himmet nazart bolsa tus
er nefesi birle yoriir er sozi kok-ni talas-kugt bolur ugar kus® (Goca, 2000: 36)
kimge kim erniy nazart tus bolur er nazari-din agilur er kozi
kokni talagkugt u¢ar kus bolur (6a-1) er nefesi birle yiiriir er sozi (Goca, 2000: 12)

Yukarida goriildiigii gibi Cagatayca Nasihatii 'I-Miilik’te yukarida tek parga olarak alman
beyitler Mahzenii’l-Esrar’da farkli sayfalarda yer almistir; misra siralamalarinin ve bazi
sozctiklerde diizenin degistigini goriiyoruz.

Sahavet ve kerem konusunu islerken 201b-4’te de su beyitleri Mevlana Haydar’dan almus,
fakat sairin adin1 zikretmemistir:

6 Mahzenii’l-Esrar 'daki bu beyitler, eseri bir matbu, dort yazma niishayi karsilastirarak yayimlayan Avni Goziitok un
calismasinda Nasihatii’I-Miiliik 'teki beyitlerle birebir ortiismektedir (bk. Goziitok, 2008: 74) Farklilig: gostermek
ve vurgulamak i¢in Goca’nin yayinindaki beyitlere gonderme yaptik.
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Cagatayca Nasihatii 'I-Miiliik Mahzenii’I-Esrar
kim ki sehavetdin urar bolsa dem kim ki sahavet-tin urur bolsa dem
korgiiziir erlikde sebat-1 kadem korgiiziir er-liki-de sabit-kadem
ciimle-yi mezhebde sahi-diir velt ctimle-i mezheb-de sahi-diir velt
ciimle sahilerniy imam <alt ciimle sahiler-niy imami <ali (Goca, 2000: 48)
bar¢a ma<ayibni sehavet yapar bar¢a ma<ayib-ni sahavet yapar
kim ki bir ekse <ivazin on tapar (201b-4) kim ki bir ekse <ivazin on tapar (Goca, 2000: 49)

Cagatayca Nasihatii'I-Miiliik’te miitercim tarafindan eklenen giris kism1 ve son kisimda ise
miitercimin ekledigi bir hikaye yer almaktadir. Seyyid Ali Katib giriste ve ekledigi hikayede
de Haydar Tilbe’nin manzumelerinden istifade etmistir. 212b/8-9’da bu manide Meviana
Haydar aytip turur mesnevi ifadesiyle aldig1 beyitler, Mahzenii’I-Esrar’dan (Goca, 2000: 37)

degistirilmeden alinmistir:

hég¢ nemege tapmasan ey dost dest
himmet ayaginda bol ey dost pest

er kisige himmet eger bolsa yar
akibetii’l-emr murdadn tapar (212b-8)

Bu manzumelerden sonra ve 213a-4’te 1k babida taki aytip turur mesnevi ciimlesi geger
ve Haydar Tilbe’den (Goca, 2000: 33) birkag beyit daha eklenir:

askda yek-ritye kerek merd-i rah
merhem ti derman tilemes derd-hvah
ne tanisun ‘wsknt her bii’l-heves
askni <asik biliir ve <k bes (213a-5)

Bu beyitte Mahzenii’l-Esrdr’da tanur olarak gegen kelime biliir olarak degistirilse de kalan
kisimlar oldugu gibi alinmistir. Seyyid Ali Katib, Haydar Tilbe’nin (Goca, 2000: 54) adini
zikretmeden su beyitleri oldugu gibi alarak esere dahil etmistir:

ol ki <alaytkmi kalip-tur talak

ana ta‘alluk bile ne ittifak (219b-7)
sinede sevda urugin ekmegil’

himmet etegidin elig ¢cekmegil (220a-9)

4. Sonuc¢
Imam Gazzali tarafindan yazilan Nasihatii’l-Miilik, donemin sultanlarina 6giit veren
siyasetnamedir. Eserin Cagatayca cevirisini Taskent’teki E/-Biruni El Yazmalar Enstitiisii’nde

7 Goca’nin yayminda bu beyit yer almaz. Goziitok’un ¢alismasinda ise bu beyit Nasthatii'I-Miiliik 'teki gibidir.
Ilgili beyit bu caligmadaki beyit ile karsilastirilarak aralarinda fark olmadig: tespit edilmistir. (Goziitok, 2008:

76)
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katalog taramasi sirasinda bizzat gordiik. Ozenli ciltlenmesi, altin renkli cetvellerin
bulunmasi, giizel okunakli nestalik yazisiyla yazilmis olmasi1 6nemli kisiler i¢in hazirlandigini
gostermektedir. Miitercim Katib adiyla meshur olan Belh dogumlu Seyyid Ali’dir. Bu eseri
Seybani hiikiimdarlarindan Temtir Sultan i¢in ¢evirmistir.

Gazzali tarafindan yazilip Sultan Sencer’e sunulan Nasthatii’l-Miiliik in, Osmanli
yoneticilerince okundugunu, kullanildigin1 Osmanlicaya yapilan terciimelerin sayisi da
gostermektedir. Bu calismada, Nasthatii’I-Miiliik™iin sadece Osmanli ¢evresinde veya Seybani
Han sarayinda degil, biiyiik ihtimalle Nevayi ve ¢cevresinde de bilinen, okunan bir eser oldugunu
gostermeye calistik. Bu makalede miitercimin iislubu, konuyu ele alma sekline deginilmistir.

Ali Sir Nevayi, bazi eserlerinde Imam Gazzali hakkinda bilgiler vermistir. Nevayi’nin, Tdrih-i
Miilik-i Acem’de Nasihatii’I-Miilik (i Imam Gazzali’ye ait eser olarak zikretmesi, Nevayi’nin
bu eseri okumus, eserden yararlanmis oldugunu kanitlamaktadir. Fakat Nasihatii’I-Miiluk i
Cagataycaya geviren Seyyid Ali Katib terciimesinin bir¢ok yerinde Nevayi’nin eserlerinden
anlatilan konuyla ilgili beyitleri almig ancak sairin adin1 hi¢ zikretmemistir.

Eser iizerine bugiine kadar yapilan ve gérme firsat1 bulabildigimiz caligmalardan edindigimiz
bilgilere gore diger ¢evirilere nazaran Cagatayca ¢eviri ¢ok sayida manzume igermesi yoniiyle
digerlerinden ayrilir. Cagatayca Nasthatii’l-Miiliik’te mesnevi, kita, rubai nazim tiirleri ve
beyitlerle birlikte yakasik 60 adet manzum parca bulunmaktadir. Miitercim Seyyid Ali Katib,
Nevayi’'nin basta Tdrih-i Miiliik-i Acem olmak lizere Hayretii’l-Ebrdr, Gardyibii's-Sigar
gibi eserlerindan pargalar almigtir. Manzum pargalarin ¢cogunun Tdrih-i Miilitk-i Acem’den
alinmis olmasinin sebebi, muhtemelen her iki eserin de muiliik’lerle ilgili olmasidir. Bu
esere bagvurmasinin diger sebebi ise Acem padisahlarinin anlatildigi kistmlarm kurgusunun
Nevayi’deki kurgu ile biiyiik 6l¢lide ortlismesi ve estetik olarak eserin saray zevkine hitap
eden esere doniistiirme ¢abasindandir denilebilir. Seyyid Ali Katib, Nevayi’nin giizel ve iinlii
manzumeleriyle kitabina renk katmigtir. Miitercim, bu manzumeleri genellikle degistirmeden
almugtir.

Bunlarin disinda Haydar Tilbe’nin de manzumelerine yer veren Seyyid Ali Katib bu
manzumelerden genellikle Zimmet konusunu islerken yararlanmistir. Cagatayca Nasihatii’l-
Miiliik’te tek parga olarak alinan beyitler Mahzenii’'l-Esrdr’da farkli sayfalarda yer almaktadir.
Seyyid Ali Katib, misra siralamalarini ve bazi sdzciiklerdeki diizeni degistirmistir.

Bu manzumeleri segerken anlatilmak istenen konuyla dogrudan ilgisi bulunmasinin en
6nemli kriter oldugu anlasiliyor. En ¢ok Nevayi'nin eserlerine bagvuran Seyyid Ali Kéatib’in
terciime slirecinden dnce aragtirma yaptigi, Nevayi’nin ¢esitli eserlerinden konuya en uygun
pargalari segmek i¢in titiz davrandigi sonucunu ¢ikarabiliriz.
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insanoglu tarih boyunca diinyanin bilinmeyen yerlerini kesfetme, uzak iilkeleri
gorme, yeniinsanlar ve yeni yerleri cesitliamaclarla tanima ve tanitma ihtiyaci
hissetmistir. Ozellikle Bati, Dogu uygarhgini, Dogu da Bati uygarligini daima
merak etmistir. Bu merakin sonucunda da Bati ve Dogu uygarliklarinda
seyahatname tiirlinde bircok eser yazilmistir. Mevzuya kadim Tiirkiye-Romanya
iliskileri ekseninde bakildiginda, XIX. ylizyilda Rumen seyyahlar, sairler, yazarlar
veya diplomatlarin birtakim seyahatname, sefaretname ve gezi gtnlikleri
kaleme aldigi goriilmektedir. XIX. ylizyilda Romanya'dan Dogu'ya, yani Osmanli
cografyasina seyahat eden seyyahlarin seyahatnameleri, sefaretnameleri ve gezi
glnlikleri bizlere Dogu'yu detaylica anlatan 6nemli eserlerdendir. Bu eserler
arasinda sair, devlet adami ve seyyah Dimitrie Bolintineanu’nun Seyahatname’si
ve Dogu kiilturiinden etkilenerek yazdig1 Bogazici Cicekleri siir dizisi 6ne
¢tkmaktadir. D. Bolintineanu Seyahatname’sinde Osmanli cografyasini, Dogu'ya
seyahat eden cagdaslarina gore bircok acgidan farkli izlenimlerle aktarmistir.
Bununla birlikte, 1860 yilinda istanbul’a gelen Rumen heyetiyle birlikte Sultan
Abdilmecid’e ziyarette bulunan D. Bolintineanu, Seyahatname’sine bunu
detayl bir sekilde kaydetmistir. Dolayisiyla bu makalede XIX. ytzyilda Osmanh
lkesine gelen Rumen seyyahlar, D. Bolintineanu’nun Seyahatname’sinde
gecen Anadolu seyahati, Rumen heyetinin 1860 yilinda Sultan Abdiilmecid’e
yaptigi ziyaret ve buna bagli olarak XIX. ylizyilda Romanya-Osmanli iliskileri
ele alinacaktir.

Anahtar kelimeler: Dimitrie Bolintineanu, Seyyah, Seyahatname, Romanya,
Osmanli Devleti, Anadolu, Sultan Abdilmecid

ABSTRACT

Throughout history, human beings have felt the need to explore unknown places
of the world, see distant countries, and recognize and promote new people
and new places for various purposes. Especially the West has always wondered
about Eastern civilization, and the East has always wondered about Western
civilization. As a result of this curiosity, many works in the form of travelogues
were written both in Western and Eastern civilizations. Approaching the issue
in the context of ancient Turkey-Romania relations, it is seen that Romanian
travelers, poets, writers, or diplomats wrote some travel books, embassies, and
travel diaries in the 19th century. The travelogues, embassies, and travel diaries of
travelers who traveled from Romania to the East, that is, to Ottoman geography,
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are important works that provide detailed information about the East. Among these works, poet, statesman, and traveler
Dimitrie Bolintineanu's Travelogue and his poem series Bosphorus Flowers, which he wrote with the influence of Eastern
culture, stand out. In his Travelogue, D. Bolintineanu described the Ottoman geography with different impressions on
many aspects compared to his contemporaries who traveled to the East. However, D. Bolintineanu, who visited Sultan
Abdulmejid with the Romanian delegation that came to Istanbul in 1860, recorded this visit in detail in his Travelogue.
Therefore, this article will discuss Romanian travelers who visited the Ottoman country in the nineteenth century, D.
Bolintineanu's Anatolian trip in the Travelogue, the visit of the Romanian delegation to Sultan Abdulmejid in 1860, and,
consequently, Romanian-Ottoman relations in the 19th century.

Keywords: Dimitrie Bolintineanu, Traveler, Travelogue, Romania, The Ottoman Empire, Anatolia, Sultan Abdulmejid

EXTENDED ABSTRACT

Mankind has felt the need to explore uncharted regions of the globe, visit faraway countries,
and meet new people and cultures for a variety of reasons throughout history. The West has
always been fascinated by Eastern civilization, and the East has always been fascinated by
Western civilization. This fascination sparked several travelogues in both Western and Eastern
civilizations. Examining this topic in the context of ancient Turkey-Romania connections
reveals that 19%-century Romanian travelers, poets, writers, and ambassadors penned travel
books, embassy logs, and travel diaries. Important books that provide detailed information
on the East were authored by Romanians who traveled to the Ottoman geography in the 19®
century and wrote about their travels to the East. D. Bolintineanu distinguished himself from
his contemporaries who also journeyed to the East by describing the Ottoman topography in
his Travelogue in a manner that was distinct in many ways. Furthermore, as part of a Romanian
delegation, D. Bolintineanu visited Sultan Abdulmejid in Istanbul in 1860 and detailed the
journey in his Travelogue.

Between 1849 and 1860, D. Bolintineanu explored the Ottoman Empire and saw numerous
major cities and places, which he described in his Travelogue. The book was released in
1858 and is one of the most notable travel accounts of the Ottoman Empire produced by
Romanian authors during the 19®- century in terms of the quantity and scope of the towns
described. The Ottoman landscape and people influenced D. Bolintineanu’s identity as a
poet, demonstrating the author’s Eastern influence on his other works. Influenced especially
by Istanbul, Bosphorus, and Turkish people, the poet also wrote the poem series Flowers of
Bosphorus. D. Bolintineanu’s Travelogue fits in the genre of travelogues. Unfortunately, the
book includes geography, movement, and, eventually, climate, people, historical artifacts,
old and new structures, road and transportation features, and daily life details. It should not
be forgotten that this informative book is important in terms of being a “heritage to the next
generation of historians”, as the author emphasizes. D. Bolintineanu describes in detail the
historical structures of the places he visits during his journey. In addition, the book also provides
information about historical buildings from Herodotus and geographical information from
Stanton. This implies that the author took notes throughout the travel and thereafter wrote his
book at a desk. Considering that D. Bolintineanu and A. I. Cuza traveled to Istanbul in 1860,
this part was likely added to the book at a later date and describes a new route. The work
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transcends the confines of a typical travelogue in terms of both form and content, in addition
to being significant in terms of history, geography, architecture, literature, cultural history, and
social life. D. Bolintineanu researches and presents to the reader the physical, social, economic,
and commercial structures of the Anatolian cities he visits. In the 19" century, many Romanian
travelers, poets, writers, and ambassadors authored travel books, embassy logs, and travel
diaries, when viewed from the perspective of old Turkey-Romania relations. In this context,
in addition to D. Bolintineanu’s travel book, the works of other Romanian travelers such as
Travel Impressions of Romania, Bulgaria, and Constantinople, were written by Dimitrie Ralet.
Vasile Alecsandri, another Romanian traveler who traveled to Turkey in 1845 and kept travel
notes about this trip, Teodor T. Burada’s articles “Travel to the Romanian People in (Asia
Minor) Bithynia” and “Romanians of Asia Minor: The Travel Relationship” were also noted
in this study. It is also worthwhile to look through the journal articles of Romanian travelers
like Basil Assan, Constantin Pruncu, S. Schiffer, Bicolae Bibescu, Neofit Scriban, Dionisie
Simionescu, and V. Nicolau-Brebu, Constantin I. Istrati, Victor Ardeleanul, and Jean Bart,
who traveled to Istanbul in the 19" century.

Thus, the Romanian visitors to the Ottoman Empire in the 19th century, D. Bolintineanu’s
trip to Anatolia as described in his Travelogue, the visit of the Romanian delegation to Sultan
Abdulmejid in1860, and the Romanian-Ottoman relations in the 19th century were all analyzed
and evaluated in this study.
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Giris

Seyahatname, kendine has 6zellikleri olan, pek ¢ok yonden sefaretname ve gezi
giinliiklerinden ayr1 tutulmasi gereken bir yazi ttirtidiir. Bu farklilig1 saglayan en énemli iki
faktor, siiphesiz ki hareket ve cografyadir.' Seyahatnamelerde yazarin ¢ikis noktasi “bagindan
gecenler” degil, “cografya”dir. Buna bagli olarak, o cografyanin iklimi, insanlari, tarihi eserleri,
eski-yeni yapilari, yol ve ulagim 6zellikleri, glinliik hayatini meydana getiren ayrintilar vs.
seyahatnamelerin konusunu olusturur.? Seyahatnameler farkli amaglarla ortaya ¢ikmgtir. Bazilart
seyyahin geziyi yapma sebebine bagli olarak, seyahate konu olan yerin farkli unsurlarini 6n
plana ¢ikarma amaciyla yazilmistir. Bazilari siyasi veya diplomatik amagl geziler sonucunda
ortaya ¢ikmistir. Bazilari ise farkli toplum ve kiiltiirleri gérmeye merakli kimselerce tutulmus
olduklarindan, bu bakis agisiyla bilgiler aktarir.’ Seyyahlar, seyahatnamelerinde bir toplumun
yasayisina, gelenek ve goreneklerine tiirlii agilardan dikkat ¢ekmeye ve okurun ilgisini ¢ekecegini
umdugu farkliliklari Gislubun izin verdigi 6l¢lide sergilemeye ¢alisir.* Konuya kadim Tiirkiye-
Romanya iliskileri ekseninde bakildiginda, XIX. yiizyilda pek cok Rumen seyyahin, sairin,
yazarin veya diplomatin birtakim seyahatname, sefaretname ve gezi giinliikleri kaleme aldig1
goriilmektedir. Bu anlamda kaleme alinan eserlerden biri de Romanya’dan Osmanli cografyasina
seyahat eden seyyahlardan Dimitrie Ralet’in Romanya, Bulgaristan ve Konstantinopolis
Seyahat Izlenimleri® adli eseridir. 1816 yilinda Istanbul’da dogan D. Ralet, 1855-1856 yillart
arasinda Romanya, Bulgaristan ve Istanbul’da bulunmustur. D. Ralet’in ad1 gecen eseri’
1858°de Paris’te yayimlamr.® D. Ralet Istanbul’da saraylar1, mezarliklari, carsilari ve pazarlari,
hipodromu, darphaneyi ve mahalleleri gezmistir. L. Munteanu’ya (2014) gore D. Ralet gordiigii
sehrin dogas1 ve insanlarin giizelligi karsisinda biiyiilenmistir. Eserde, Istanbul’un Kadikdy,
Nisantasi, Kizkulesi, Galata, Taksim, Topkap1 Saray1 gibi bolgelerinin topografyasini agik ve
giizel bir anlatimla aktardigindan bugiin bile bu yerleri tanimak miimkiindiir (s.116). D. Ralet,
Pera’y1 ve Bogazici’nin kiyilarini dolduran ve oralara canlilik katan insan manzaralarini da
lirik bir anlatimla tarif etmistir. Bu yerlerde rastladigi yabanci ve yerli insanlarin fiziki ve

1 Béki Asiltiirk, “Tiirk Edebiyatinda Gezi Kitaplar1 Bibliyografyasi”, Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi 2 (2000),
201.

2 Baki Asiltiirk, “Edebiyatin Kaynagi Olarak Seyahatnameler”, Turkish Studies 4/1 (2009), 912; Menderes Coskun,
“Seyahatname”, DIA, c. 37, (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 2009), 13.

3 Hacer Topaktas Ustiiner, “Avrupa’dan Baska bir Diinya: Polonyali Seyyah Jan Potocki’nin Anlatiminda Istanbul
ve Misir (1784)”, Giiney-Dogu Avrupa Arastirmalar: Dergisi 30/2 (2016), 65.

4 Coskun, “Seyahatname”, 13.

5 Dimitrie Ralet, Suvenire si Impresii de Caldtorie in Romdnia, Bulgaria, Constantinopol, ed. Mircea Angilescu
(Biikres: Minerva Yaylari, 1979), 352.

6  Luminita Munteanu, “Un Roman in Tara Turcului: Dimitrie Ralet si Constamtinopolul la 1858, Otomani si
Turci: Ipostaze si Valente Indentitare iginde, haz. Luminita Munteanu (Biikres: Biikres Universitesi Yayinlari,
2014), 112.

7  Mircea Angelescu editorliigiindeki Rumence gevirisi ise ancak 1979’da yapilmistir.

8  Doris Mironescu, “Cétre o Tipologie a Jurnalului de Calatorie in Cultura Roméana”, (Memorialistica Romaneasca:
intre Documentul Istoric si Obiectul Estetic Sempozyumu’nda sunulan bildiri, Yas, 22-23 Haziran 2017): 275,
erisim 4 Mayis 2022, http://www.philippide.ro/Memorialistica%202020/CUPRINS.pdf
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ruhsal gorliniimiinii aktarirken analiz de etmistir. Tiirklerin tipolojisi, yasam tarzi ve sosyal
kosullart hakkinda da bilgi vermektedir.’ D. Ralet’in Romanya, Bulgaristan ve Istanbul Seyahat
Izlenimleri adl1 eseri, bir Rumen goziiyle Istanbul ve Tiirk insani iizerindeki izlenimleri
barindirmas: bakimindan dneme sahiptir.

1845°te Tiirkiye’ye seyahat eden ve bu gezisiyle ilgili seyahat notlar1 tutan diger bir
Rumen seyyah da 1821 yilinda toprak sahibi bir ailenin ¢ocugu olarak diinyaya gelen, sair,
oyun yazarl, politikaci ve diplomat olan Vasile Alecsandri’dir. Tiirkiye’ye birkag kere ayak
basan V. Alecsandri, seyahat notlarin1'® Fransizca kaleme almistir.!! Dogu cografyasi, insan,
kiiltiirii ve Istanbul hakkindaki notlarii ilk gelisinde tutmustur.'> V. Alecsandri’nin notlarini
inceleyen Lavinia Sabou, bunlarin “lirik ve pitoresk” bir anlatima sahip olduklarini ifade
etmistir. Notlarda, Istanbul’un panoramik goriintiisiiyle birlikte Dogu ve V. Alecsandri’nin
kendi hisleri, karisik bir sekilde ¢arpict ve coskulu bir anlatimla aktarilmistir'® V. Alecsandri,
1846 yilinda Osmanli imparatorlugu’nun eski baskenti Bursa’y1 da ziyaret etmistir.'* Bursa
sehri ile ilgili tuttugu notlar1 Luiza Marinescu tarafindan incelenmistir.” V. Alecsandri’nin
Tiirkiye seyahati notlarimin incelemeye deger notlar oldugunu sdyleyebiliriz.

Diger bir Romen seyyah da Teodor T. Burada’dir. 1839 yilinda Yas’ta dogmus olan T. Burada,
Rumen halkbilimci, etnograf ve miizikologdur. T. Burada, Tiirkiye’ye yaptig1 ilk seyahatini 1882
yilinda gergeklestirmistir. Seyahatin amaci, Makedonya’dan gd¢ eden Rumenlerin yasadiklari
yerleri bulmak, onlarin folklorunu arastirmaktir. Tabii bu vesileyle, Bursa ve ¢evre kdylerinde
yasayan Tirklerin bazi adetleri inceleme firsatin1 da kagirmamistir. Bunun sonucunda Arhiva
dergisinde “(Kii¢iik Asya) Bitinya’daki Rumen Halkina Seyahat!® ve “Kii¢iik Asya Rumenleri:
Seyahat [ligkisi”'” adl1 iki makale yaymlanmistir.'" Mevlevilik, Bektasilik ve Tiirklerde gelin
alma gelenegi hakkinda' da izlenimlerini aktaran T. Burada’nin notlar1 incelemeye degerdir.

9 Ralet, Suvenire si Impresii de Céldtorie in Romania, Bulgaria, Constantinopol, 65-145.

10 Doéneminde Rumence’ye terciime edilmeyen ve yayinlanmayan bu seyahat notlari, daha sonra Lavinia Sabou
tarafindan V. Alecsandri’nin Opere IV: Prozd eserinin 6nsoziinde Istanbul’a Gezi Giinliigii seklinde terciime
edilmistir (bk. Vasile Alecsandri, Opere IV: Proza (Biikres: Edebiyat Yayinlari, 1974).

11 Nicolae Trohani, “115 de la Moartea lui Vasile Alecsandri: Note si insemnari”, Muzeul National de Istorie a
Romdniei 17, (2005): 193, erisim 20 Nisan 2022, https://www.ceeol.com/search/article-detail?id=559437

12 Lavinia Sabou, “Geografia Oragului Constantinopol in Scrierile lui Vasile Alecsandri si Dimitrie Ralet”, Annales
Universitatis Apulensis. Series Philologica 1,(2017), 251; Gheorghe Bogdan-Duica, ,,Despre Vasile Alecsandri:
Intaia Cilatorie la Constantinopol”, Viata Romineascd 14/1, (1922), 45.

13 Sabou, “Geografia Orasului Constantinopol in Scrierile lui Vasile Alecsandri si Dimitrie Ralet”, 251.

14 Trohani, “115 de la Moartea lui Vasile Alecsandri: Note si insemnari”, 194.

15 Luiza Marinescu, “Romanian Travellers in the Romantic Age: A Case-Study About the Fourty- Eighters as
Writers and the Revival of Romanian Literature”, Journal of Romanian Literary Studies 8 (2016), 137.

16 T.T. Burada, “O Calatorie la Romanii din Bithinia (Asia-Mica)”, Arhiva 4 (1893a), 53-84.

17 T.T. Burada, “Romanii din Asia-Mica: Relatiune de Calatorie”, Analele Academiei Romane 2/15 (1893b), 392-
397.

18 Maria Pariza, “Teodor T. Burada — Folcloristul care i-a Cercetat in Premiera pe Aromani — in Locurile de Bastina
din Balcani”, Datina 6/78 (2020): 9, erisim 21 Mart 2022, www.cctb.ro

19  A.Baubec, “Preocuparile de Turcologie ale lui Teodor T. Burada”, Revista Peuce 6 (1977): 495, erisim 21 Subat
2022, https://revistapeuce.icemtl.ro/
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Bunun disinda XIX. yiizyilda istanbul’u seyahat eden Basil Assan, Joseph Benjamin,
Constantin Pruncu, S. Schiffer, Bicolae Bibescu, Neofit Scriban, Dionisie Simionescu ve V.
Nicolau-Brebu, Constantin I. Istrati, Victor Ardeleanul, Jean Bart gibi Romen seyyahlarin
notlarini incelemek de kayda degerdir.?

Dimitrie Bolintineanu ve Seyahatnamesi

Dimitrie Bolintineanu, (Resim 1) XIX. yiizyilin Rumen sair, yazar, seyyah ve devlet
adamlarindan biridir. Bazi kaynaklara gore 1819 yilinda?!, bazilarina goreyse 1824? veya 1825%
yilinda Biikres yakinlarinda Bolintinul din Vale kdytinde dogmustur. Babasi, Makedonya’dan
g6¢ eden Enache Cosmad’dir. Annesi Anica Caloian ise Bolintinul din Vale koyliisiidiir.>* D.
Bolintineanu dogduktan kisa siire sonra babasi vefat etmistir. Kiiglik bir miilk sahibi olan E.
Cosmad, ikinci ogluna onun gelecegini garanti altina alacak bir servet birakamamistir. 1831
yilinda annesini de kaybettikten sonra yetim kalan gen¢ D. Bolintineanu, akrabalar tarafindan
biyiitiilmiistiir.>® Geng yaslarinda siir yazmaya baslar. Grigore Alexandrescu, Ion Luca Caragiale,
Mihai Eminescu ve diger gen¢ Rumen sairler gibi D. Bolintineanu da ge¢imini kamu hizmeti
isleriyle saglar. 1841°de Devlet Sekreterligi’nde sekreter yardimcisi olarak ¢aligmaya baglar.?
1842°de “Oliim Yatagindaki Bir Geng Kiz”% siirini yazar ve siir Curierul De Ambe Sexe
dergisinde yayimlanir.?® Bu siirle begeni toplayan D. Bolintineanu, edebiyat diinyasina giris
yapar.? Birkag y1l sonra Biikres’e yerlesen sair, Aziz Sava Koleji’nin kurslarma katilir.* 1845°te
Edebiyat Cemiyeti’nin verdigi bursla Paris’e gider. Ayni sene iginde Biikres’te “Siirler” adli
ilk siir kitabini yayimlar.’! 1848’de Nicolae Balcescu ve Cezar Bolliac ile birlikte siyasi ve
edebi Poporul Suveran [Halk Egemenligi] gazetesini ¢ikarir.*> Bu gazetede ¢ikan makaleler,
donemin devrimci atmosferini hazirlar. Burjuva demokratik devrimin yenilgiye ugramasi
iizerine D. Bolintineanu hareketin diger liderleriyle birlikte tilkeyi terk etmek zorunda kalir
ve siirgiinde siyasi ve kiiltiirel faaliyetlerine katilacag1 Paris’e yerlesir. Paris’te bulundugu
donemde okudugu, Victor Hugo nun Les Orientales, Gérard de Nerval’in Voyage en Orient
ve Théophile Gauthier’nin Constantinople seyahatlerinden etkilenerek Dogu uygarligina

20 Irina Vainovski-Mihai, Céldtori Romdéni in Orientul Apropiat si Imaginea Orientului 1880-1914 (Biikres: Pro
Universitaria Yainlari, 2010), 98-108.

21 “Dimitrie Bolintineanu Bibliografie”, erisim 11 Mart 2022, http://www.istoria.md/articol/543/
DimitrieBolintineanu,biografie

22 Dimitrie Bolintenianu, Calatorii ed. lon Roman (Biikres: Edebiyat Yayinlari, 1968), 2: XXXIII.

23 Dimitrie Bolintenianu, Lecende Istorice: Versuri haz. Anatol ve Dan Vitrascu (Kisinev: Litera Yaynlari, 2001), 7.

24 Bolintenianu, Calatorii, 2: XXXIII.

25  N. Petrascu, Dimitri Bolintineanu, (Biikres: Bucovina Yayinlari, 1932), 12.

26  Bolintenianu, Calatorii, 2: XXXVI.

27  André Chénier’in “La jeune captive” [Geng Mahkim] adli siirinin taklididir.

28 N. Petrascu, Dimitri Bolintineanu, 13.

29 Bolintenianu, Calatorii, 2: XXXVI.

30 Teodor Vargolici, Dimitri Bolintineanu si Epoca Sa, (Bucuresti: Minevra, 1971), 23.

31 Bolintenianu, Calatorii, 2: XXXVI.

32 Bolintenianu, Calatorii, 2: XXXVI.
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kars1 merak duymaya baslar.** Sair ii¢ y1l sonra, 1851°de {ilkesine donmek {izere Paris’ten
ayrilir, ancak iilkesine girmesine izin verilmez. Boylece Bulgaristan, Istanbul, Filistin, Misir
ve Makedonya’ya seyahat eder.

D. Bolintineanu,’nun Seyahatname’sinin Yazilis Sebebi, Yapisi, Seyahatin

Giizergahi ve Uslubu

D. Bolintineanu, Osmanli topraklarina seyahatinin ve seyahatnamesinin yazilis sebebinin
Anadolu’nun tarihi yerlerini gérmek, onlar1 gelecek nesillere aktarmak ve gelecek nesil
tarihgilere 151k tutmak oldugunu agiklamaktadir.’* Seyahatname’sini 1858 yilinda yazdigimi
metnin basinda not etmistir. Fakat yolculugun baslangi¢ ve bitis tarihlerine, gezdigi sehirler ve
yerlerde hangi tarihte bulunduguna dair net ve somut bilgi vermemektedir. D. Bolintineanu,
Seyahatname’sinde kullandig1 zaman kavramlart “sabah”, “aksam”, ii¢ giin sonra” gibidir.
1968’de Seyahatname’nin metnini tekrardan gézden gecirerek yayimlayan Ion Roman, eserin
birinci cildinde kronolojik bir tablo olusturarak D. Bolintineanu’nun 1849 yilinda Istanbul,
1851 yilinda Istanbul, 1852 yilinda istanbul, 1854 yilinda Anadolu ve istanbul, 1855 yilinda
Bursa ve Istanbul, 1860 yilinda Istanbul’da bulundugunu kaydetmistir.

D. Bolintineanu’nun Seyahatname’si iki ciltten olusmaktadir. Birinci ciltte seyyahimiz
Bulgaristan, Kudiis ve Misir seyahatini yazar. ikinci ciltte ise Makedonya, Selanik, Anadolu
(Kiigiik Asya), Moldova ve 1860°ta Istanbul’a yapt1g1 seyahati yazar. Seyahatine deniz yoluyla
11 Haziran 1854’te baslayan seyyah, glizergahini Romanya’dan Makedonya’ya, oradan da
Selanik’e seklinde ¢izmektedir. Selanik’ten Sisam Adasi, Panormos Limani ve Milet Antik
Kenti (Aydin), Halikarnas Antik Kenti (Bodrum), Smyrna (Izmir), Lydia (Manisa ve Usak
illerine denk gelen bolge), Pergamon (Bergama) ve Troad’a (Biga Yarimadasi) yeni bir giizergdh
cizer. Seyyahin saglik durumu bozulmasi Bursa’ya seyahatini bir kenara birakarak Istanbul’a
donmesi ile sonlanir. D. Bolintineanu, 1855°te Bursa’da Alexandru ve Victoria Zane’nin
evinde daha sonra Istanbul’un Pera semtine ikamet eder. 20 Eyliil 1857°de Istanbul’dan
ayrilarak memleketine doniis yapar. Boylece D. Bolintineanu’nun Seyahatname’sinde gecen
Anadolu seyahati 1854 yilinin yaz aylarinda gerceklestigi, 1855 yilinda Bursa ve istanbul’da
ikamet ettigi ve 20 Eyliil 1857°de memlekete doniis yaptig bilinmektedir. Seyahatname’sini
de 1858’de memleketinde kaleme almaktadir.

D. Bolintineanu’nun, Birlesik Rumen Prensliklerin Prensi Alexandru Ioan Cuza -nam-1 diger
Cuza Vodi- ile yaptig1 Istanbul seyahatinin 1860°ta gergeklestigi goz niinde bulundurularak,
bu kismin esere daha sonra eklendiginin bilinmesi ve bunun yeni bir glizergah olarak goriilmesi
gerekmektedir.

33 Luminita Munteanu, “Calatoriile lui Dimitrie Bolintineanu in ,,Orient”: Despre Resursele si Limitele Stereotipurilor”,
Traditii in Dialog Il i¢inde, ed. Florentina Visan ve Anca Focseneanu, (Biikres: Biikres Universitesi Yaymlari,
2009), 77.

34 Bolintenianu, Calatorii, 2: 312.
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D. Bolintineanu, Seyahatname’sinde Dogu uygarlig1 konusunda Oryantalistlerden farkli
ve dikkatli bir bakis a¢is1 sunmaktadir. Bunun sebebi Osmanli Devleti ve Romen Prenslikleri
arasinda yiizyillar icinde olusan tarihi, askeri, ekonomik ve kiiltiirel iliskilerdir. Seyahatname’de
en ilgi ¢ekici noktalardan biri de yazarin seyahatini anlatirken kendine 6zgii ciddi bir ton ve
iislip kullanmasidir. D. Bolintineanu yolculugu esnasinda gezdigi yerleri ve tarihi yapilar
detayl1 bir sekilde tasvir etmektedir. Ayrica, bununla kalmayip tarihi yapilar ile ilgili Herodot’tan
bilgiler, Stabon’dan ise cografi bilgiler aktarir. Buradan da seyyahimizin seyahat esnasinda
notlar aldig1, daha sonra da masa baginda metni yazdigi sonucuna varilabilir.

D. Bolintineanu’nun Seyahatname’sinde ¢ok sayida Tiirkce sozciik kullanilmistir; yazar
yer adlar1 ve antroponimlerin yani sira 6grendigi Tiirkce kelimeleri de yazilarina yansitmistir.
Ornekler arasindan feregea (tr. ferace); haki (tr. kakiil); cerkez (tr. gerkes); dalga (piiskiillii ve
iplikten tunik); sallar; geanfez (tr. canfes); sarmali-elec (tr. sirmali yelek); hadan (tr. hadim);
caslar-aga (tr. kizlar agasi); hanama (tr. hanim); nerghele (tr. nargile); hanger; hurie, huri, huiora;
caic (tr. kayik), caicciu (tr. kayiken); sultan; namaz; halaica (tr. halayik); ai (tr. ay); legiver
(tr. lacivert); latif iel (tr. 1atif yel); giamie; deniz; alcovan (tr. yelkovan); ghiun-agarmassi (tr.
giin agarmasi); melaik (tr. melekler); ianiciar (tr.yenigeri); beygir (tr. beygir); sair; mesi (tr.
mest); harem; satrang; serbet; sandal; pasa; biulbiuli (tr. biilbiil); baksis (tr. bahsis); musir (tr.
miisir); ghiaur (tr. gavur); ciflic (tr. ¢iftlik); ghiulnara (tr. giilnar) dervis; minare; miiegin (tr.
miiezzin), sadrazan (tr. sadrazam); vezir; tiirban gibi kelimeler sayilabilir.

Igerigi ve kullandigi iisliip bakimindan bir seyahatnamenin sinirlarinin 6tesinde 6zellikler
gosteren eser, ayn1 zamanda tarih, cografya, cografi koordinatlar, niifus, yiizél¢timleri, rakim,
mimari, edebiyat, kiiltiir tarihi ve sosyal hayat bakimindan da énemli bir yapittir. Dogu
uygarligini tanimak ve tanitmak amaciyla Osmanli cografyasinda Anadolu, Balkanlar, Misir
ve Istanbul gibi ¢esitli sehirlerde gezen D. Bolintineanu’yu, Anadolu ve Istanbul’un toprag,
havasi, insan1 ve kiiltiirii derinden etkilemistir. D. Bolintineanu seyahatnamesinde Anadolu’daki
gezdigi sehirlerin fiziki yapisi, sosyal yapisi, ekonomik ve ticari yapilarini dikkatli incelemistir
ve kalemi dondiigii kadariyla okuyucuya aktarmustir.

Selanik

D. Bolintineanu 11 Haziran 1854°te ilk 6nce babasinin memleketi Makedonya’yi ziyaret eder.
Oradan seyahatinin yoniinii Selanik’e ¢evirir. Canakkale Bogazi’ndan gecerek Ege Denizi’nde
devam eden yolculukta, tarih vermeden Selanik’e girisini su sekilde kaydeder: “Denizin sag
tarafinda zarif Limni, Gokgeada, Semadirek ve Tasozii adalarini goriiyorum. Bugiin ilk hecesini
diistiren ve Selanik olarak adlandirilan Thessaloniki limanina yanastik. Selanik, daglar: yiiksek
ormanlarla kapl, eskisine gore kii¢iik bir sehir...”* Seyahatname’de Selanik kentinin cografi
koordinatlari, tarihgesi, kurulusundan baglayarak kim tarafindan kuruldugu, kimin adin1 aldigi,
sehrin zaman i¢inde degisen adlari kisaca anlatilir. D. Bolintineanu dncelikle kentin mimarisini

35 Bolintineanu, Calatorii, 2: 27.
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dikkatli bir sekilde inceler. Kentin, dogudan batiya uzun bir yol ile ikiye boliindiigiinii, yolun
sag ve sol tarafinda pazarlar, magazalar ve 37 cami oldugunu kaydeder. Kentte, Ayasofya’ya
benzeyen yedi kuleli bir cami tarif eder. Seyyah, Selanik kentinin etnik yapisinin Yahudi, Yunan,
Tiirk, Bulgar, Makedon, Arnavut, Fransiz gibi milletlerden olustugunu not eder. Limanlar: da
degerlendiren sair, Selanik’in, Takimadalar (Achipel) arasinda en genis limana sahip oldugunu
ve buradan Istanbul’a tiitiin, bal, yiin, kumas ve balmumu ticareti yapildigini yazar. Kentte
oturan toplumun, Yahudilerin bdlgesi disinda temiz, ¢aligkan kiiltiirlii insanlardan olustugunu
belirtir. Sehrin etrafindaki topraklarm verimli oldugunu ve her tiirlii agacin yetismekte oldugunu
kaydeder. Selanik’te dort giin kalan seyyahimiz bir Rumen ve bir Tiirk’e misafir olur. Onlarla
birlikte Olimpus Dagi’na da ¢ikmaya firsatini yakalar. Tiirk hakkinda su ifadeleri kullanmistir:
“Cok iyi bir insan, neseli, konuskan, yiizii yuvarlak ve pembe, alni ¢ikik ve fesli... Ikram ettigi

Tiirk kahvesi de ¢ok lezzetli hazirlanmigti.”>°

Sisam Adasi
Selanik’ten ayrilan D. Bolintineanu, yolculuguna Sisam Adasi’nda devam eder. Burada,

Romanya’dan tanidig1 Yoan Gika*”’

nin yanina misafir olur. Burada on ay boyunca gezen
seyyahimiz Sisam Adast hakkinda pek ¢ok bilgi vermektedir: “Sisam Adasi Tiirkiye 'nin
Efes sehrinin karsisinda yer aliyor. Tiirkler burayr “Sussan-Adast veya Samo” seklinde
adlandiriyorlar. Adanin yerélgiimii 477 km2 dir. Donanma, M.O. 6. yiizyildan beri iyi bir iine
sahip. Deniz ticareti gelismis durumda. Pisagor okulunu burada kurmus. Sisam Kalesi adanin
en biiyiik kalesi ve giiniimiizde “Tigani” olarak adlandirilryor. Eski kentin kalintilar: adanin
her tarafinda goriilebiliyor. Sisam Adast 'min niifusu 30 bin. Burada daglar ¢ok yiiksek. Ticaret
meyve, sarap, bal, ipek ve ¢comlekgilikte kullanilan yaglh ve yumusak toprak (kil) ile yapilryor.
Daglarda birkag kéy gezdim. Insanlar fakir fakat temiz ve giizel evlere sahipler. Pirgo kéyiinde
diinyanin en giizel kadinlarini gordiim...”

Y. Gika, Anadolu’ya bir seyahat teklifinde bulunur. Bdylece D. Bolintineanu’nun Anadolu
seyahati de baglamis olur. Vathy Liman’indan gemiyle baslayan seyahat, Sisam Adas1 ve Dilek
(Mycale) Dagi’n1 ayiran Ege Denizi lizerinden devam eder. D. Bolintineanu’ya gore, diinyanin
en giizel iklimine sahip olan Ege Denizi’nin rengi, sakinligi, gokyilizii ve Anadolu’nun uzaktan
gdriiniimiinii betimlemek icin sézler yetersizdir.** Sakin baslayan yolculukta, Y. Gika Ingiliz

haritalarina bakarak denizde kayalar oldugu uyarisinda bulunur ve panik yaganmasina neden

36 Bolintenianu, Calatorii, 2: 27-32.

37 Rumence lon Ghica (1816-1897), bes kez Romanya Bagbakan1 se¢ilmistir. Rumen devlet adami, matematikei,
diplomat ve politikacidir. Biikres’in 6nde gelen ailelerinden birinin oglu olarak diinyaya gelmistir. Biikres ve
Bati Avrupa’da egitim gormiistiir. Eflak ve Bogdan’in, Prens Mihail Sturza altinda birlesmesi girisiminde yer
almistir. 1854-1859 yillarin arasinda Sisam Beyi olarak gorev yapmistir. 1859°da 1. Abdiilmecid tarafindan
Sisam Beyi fahri unvanina layik goriilmistiir. (bk. Anastasie lordache, lon Chica Diplomatul si Omul Politic
(Biikres: Majadahonda Yayinlari, 1995); Ion Ghica, Opere I ed. Ion Roman (Biikres: Edebiyat Yayinlari, 1957).

38 Bolintenianu, Calatorii, 2: 188-189.

39 Bolintenianu, Calatorii, 2: 170.
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olur. Geminin kaptani bu uyarty1 dikkate alarak yolunu degistirir, sonra tehlikenin atlatildig:
bildirilerek yola devam edilir.

Panormos Limam ve Milet Antik Kenti (Aydin)

Aksama dogru gemi Panormos Limani*"’na varir. Burada seyyah Didim’e dogru, Brankhidler
olarak adlandirilan alan1 ve Apollon Tapinagi’ni ziyaret eder. D. Bolintineanu, Apollon
Tapinagi’ni su sekilde tarif etmektedir: “Tapinak yerden biraz daha yiiksekte kurulmus. Bugiin
“Gheronda” seklinde adlandiriliyor. Burada 10-15 kdy evi, bir yeldegirmeni, birkag sebze
tarlasi var. Yerlesenler Sisam Adasi 'ndan gelenlerdir. Tapinagin kalintilari, ayakta duran ii¢
mermer siitun, ¢ok iyi korunmus kafa heykelleri, iyonik tarzda siitunlardan olusuyor, bunun
disinda tist tiste yikilmis bir yigin stitun da mevcuttur.”*' Burada zaman kaybetmek istemeyen
seyyahimiz, Panormos Limani’na donerek yolculuguna Halikarnas Antik Kenti’ne dogru,
deniz yoluyla devam etmistir.

Halikarnas Antik Kenti (Bodrum)

D. Bolintineanu Halikarnas Antik Kenti’ne yolculugunu su sekilde kaydetmistir: “Sagimda siir
goriintimiinde adalar zinciri; solumda Anadolu 'nun zarif kiyilar, iizerimizde masmavi gokyiizii var
ve biz masmavi denizde uguyoruz. Denizde yolculuk yapmak en biiyiik mutluluktur.”** Halikarnas
Limani’na varan D. Bolintineanu ve Y. Gika, burada bulunan Sayin Newton* ile bir goriisme
gerceklestirirler. Seyyahimiz, Newton hakkinda su ifadeleri kullanmistir: “Beni bir Fransiz
arkeolog sandigindan ve buluslarini ¢alacagim korkusuyla basta tepkiliydi. Fransiz arkeolog
olmadigimi anlayinca nezaketli bir sekilde bana buldugu Halikarnas Mozolesi hakkinda bilgi
verdi. Ayrica Ingiliz hiikiimetinin burada bulunan kéyliilere, calismalara yardimei olmalart icin
¢ok para harcadigi oviinerek anlatt.”** D. Bolintineanu ve Y. Gika Halikarnas Antik Kenti’ni
gezdikten sonra Bodrum Valisi’ne ziyarette bulunurlar. Halikarnas Antik Kenti gezisini ayrintilarla
kaydetmeyen D. Bolintineanu, daha sonra Y. Gika ile birlikte tekrar Sisam Adasi’na doner.

Smyrna (Izmir)

D. Bolintineanu 1 Nisan giiniiniin sabah saatlerinde deniz yoluyla Sisam Adasi’ndan Smyrna’ya
yolculuguna baslar. Yolculugun bes alt1 saat stirmesi planlamistir. Fakat seyyahimiz, kotii hava
sartlarindan dolay1 yolculugun ¢ok daha fazla stirdiigiinii kaydetmistir. D. Bolintineanu kay1gin

40 Liman, Milet ve Didim arasindaki “Kutsal Yol” iizerine yer almaktadir. (bk. K. B. Gédecken, “Beobachtungen
und Funde an der Heiligen Strale zwischen Milet und Didyma, 1984”, Zeitschrifi fiir Papyrologie und Epigraphik
66, (1986): 217-253, erigsim: 21 Eyliil 2021, https://www.jstor.org/stable/i20186500.

41 Bolintenianu, Calatorii, 2: 172-173.

42  Bolintenianu, Calatorii, 2: 178.

43 Charles Thomas Newton 1856-1857 yillarinda Halikarnas’ta kazi ¢aligmalar1 yapmustir. Kazi sirasinda buldugu
kabartmalari, Mausolos ve Artemisia’nin heykellerini gemilere yiikleyerek British Museum’a gotiirmiistiir. (bk.
Kiiltiir Bakanligi Amtlar ve Miizeler Genel Miidiirliigii, Yitik Miras in Déniis Oykiisii, (Sefik Matbaasi, 2003), 16.

44  Bolintenianu, Calatorii, 2: 178.

624 Tiirkiyat Mecmuasi



Mariana Budu

firtina nedeniyle su aldigini ve giiglii riizgardan dolay1 tanimadiklart bir kiyiya stiriiklendigini
yazar. Ertesi sabah Kug Adasi’nda olduklar anlasilir. Kayik sahibi ona yolculuguna kara yoluyla
devam etmesi gerektigini soyler. Boylece D. Bolintineanu yoluna, hakkinda hig bilgi vermedigi
bir Tiirk ile birlikte karadan devam eder.* Kus Adasi’ndan Efes’e kadar olan yolculugunu su
sekilde kaydetmistir: “Col, daglik ve kuru topraklardan gegerek Efes’e dogru yaya olarak
yolumuza devam ettik. Efes, Panaywr Dagi’'nmin giineyinde ve bati Biilbiil Dagi’'nin kuzeyinde
kalan, antik dénemin en nemli kentlerinden biriydi... Kentten Ege Denizi ve denize serpilmiy
adalar gériilebiliyor. Buradaki Celsus Kiitiiphanesi, Artemis (Diana) Tapinagi, Mermer Caddesi,
sehrin mermer kapilart ve Milet tiyatrosunun izleyici boliimii iyi korunmus. Gérmeye deger bir
diger yapilari da hamamlar. Hamamlarin duvarlari ¢ok iyi korunmus. Ayrica, yabanct gezginlerin

246

ovgiiyle bahsettikleri Yukart Agora da gormege deger yapilardandir.

Lydia (Manisa ve Usak dolaylari)

D. Bolintineanu, Yunanli bir kesisle birlikte Lydia’ya dogru yola ¢ikar. Burnaba (Bornova)
kasabasindan geger. Bu kasabadaki evlerin ve bahgelerin ¢ok giizel oldugunu, topraklar ¢ok
verimli oldugundan domates ve kavun yetistirildigini kaydeder. Kasabanin konumu ile ilgili
de bilgi veren seyyahimiz, gordiigii Hermes (Gediz) ve Meles nehirlerinin, Sypulus ve Tmolus
(Boz) daglarinin giizelliklerinden bahseder. Nympheum (Kemalpasa), Cassaba (Kasaba)
ve Ahmedi kasabalarin1 da gezen seyyahimiz, buralarin pitoresk yerler oldugunu vurgular.
Geceyi Lydia’da gegiren D. Bolintineanu, burada hayati boyunca tattigi en giizel siitii i¢tigini
ve en giizel peyniri yedigini de yazar. Sonraki glin Lydia’nin baskenti Sarda (Sart) kasabasina
gecer ve burada gordiigii Artemis Tapinagi’nin kalintilarindan bahseder. “Tapinak beyaz
mermerden inga edilmis. Dogu tarafi Akropol’a déniik. Ayakta duran iki siitiin var. Tiyatro
biiyiik taglardan yapilmis. Burada bulunan camiyi ziyaret ettik. Yamindaki mezarligi da gezdik.”"
Trales (Gtizelhisar) bdlgesini de ziyaret eden seyyah, burada bir tiyatro ve bir stadyum goriir.
Bunun yaninda, demiryoluna sahip Aydin sehrini gezer, buranin ¢ok dnemli bir ticaret merkezi
oldugunu, sehrin niiffusunun 80 bin oldugunu ve burada 12 bin hane oldugunu yazar.*® Sarda
kasabasindan ayrilan seyyahimiz, yolculuguna Pergamon kasabasina dogru devam eder. Geceyi
Marmara Hani’nda gegcirir. Burada ¢ok giizel pilav ve kadayif ikram edildigini yazar. Ayn1
zamanda handa bir zeybek toplulugu goriir. Onlar1 su sekilde kaydetmistir: “Zeybekler, diger
insanlardan farkly giyiniyorlar. Baslarinda uzun basliklar tasiyorlar. Beyaz ve dar, ipek veya
abadan ve diz veya diz alti pantolon giyiyorlar. Bellerinde kusak var ve icinde kese, silah,
cubuk gibi seyler tasiyorlar. Genellikle Tmolus ve Messogis daglarinda yasiyorlar. Dindar

degiller ve Tiirk olmadiklar: diistiniiliiyor.”*

45 Bolintenianu, Calatorii, 2: 188-189.
46 Bolintenianu, Calatorii, 2: 200-201.
47  Bolintenianu, Calatorii, 2: 209-211.
48 Bolintenianu, Calatorii, 2: 219.
49  Bolintenianu, Calatorii, 2: 220.
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Pergamon (Bergama)

Pergamon sehrine gelen seyyahimiz, sehrin girisinde Pergam kralinin mezarini ve Thiliphe
kralinin annesi Eugea’nin mezarin1 gérdiigiinii disiinmektedir: “Bu mezarlar kiiciik, otlarla
kapldir. Birinin adi Maltepe dir. Umuyorum ki gérdiigiim toprak yigini gergekten onlarin
mezarlaridir.””® Seyyahimiz bu bolgede, Kydonya Antik Kenti ve Adramytteon Antik Kenti’ni
ziyaret eder. Adramytteon Antik Kenti i¢in su bilgiyi kaydetmistir: “Adramytteon giiniimiizde
sadece adint koruyabilmis. Sehir denize yakin, Yunan ve Tiirklerden olusan 7-8 bin niifusu var.”
Sonras1 Bakir¢ay1’nin suladigi ovaya egemen bir tepenin lizerinde yer alan, Pergamon Antik
Kenti’nin Akropol’iinii ziyaret eder. Antik kent hakkinda sunlar1 kaydeder: “Biiyiik bir kale
goriintimiindeki Akropol lin ana kapisina varmadan, solda Herodon 'un kalintilart vardir. Antik
kentin en 6nemli mekdni kabul edilen Athena Tapinagi’'nin da Pergamon 'da yalnizca temelleri
kalmustir. Ciinkii Athena Tapinagi’nin bir¢ok pargasi Berlin’e gotiiriilerek orada yeniden
kurulmugtur. Tiyatro terasinin iizerinde bulunan bu tapinak, Dor diizeninde yapilmistir. Athena
Tapinagi 'nin kuzeyinde dort salonlu bir kiitiiphane vardi. Kiitiiphane 2. Eumones doneminde
kurulmustu. Kiitiiphanede “Pergamon derisi” olarak adlandirilan parsomen iistiine yazilmus
200 bin kitap bulundugu bilinmektedir. Sehrin adi da Latince parsomen kelimesinden Pergamon
olmustur. 2. Eumones doneminde ayrica ilk deri fabrikast kurulmustur. Bu donemde sehir, en
onemli sanat, kiiltiir, zanaat ve bilim merkeziydi. Athena Tapinagi 'nin giineyindeki bir terasta
Zeus Sunagi 'min kalintilart yer almaktadwr. Zeus Sunagi 'min giineyinde kent yapilarindan Yukar
Agora bulunur. Agora, giiney ve kuzeydogudan, Dor diizeninde siitunlu galerilerle ¢evriliydi.
Agora’da toplanan halk, siyaset ve ticaretle ilgili konulari yonetimle goriistip konusuyordu.
Agora’nin kuzeybatisinda Agora Tapinagi bulunuyordu. Akropol 'un en yiiksek yerinde Pergamon
krallarimin saraylart yiikseliyordu. Giiniimiize bu saraylarin yalnizca zemini ve temellerine
ulasilmigtir: Sade goriiniimlii bu yapilarda, odalar stitunlu bir aviu ¢evresine siralaniyordu.
Athena Tapinagi’'min batisindaki dik yamacta, yaklasik 10 bin kisilik bir tiyatro yer alirdL.
Helenistik donemde yapilan tiyatronun u¢uruma bakan on tarafi setlerle saglamlagtirilmigsti.
Tiyatronun ahsap bir sahnesi vardi ve bu sahne sokiiliip takilabilecek bigimde yapilmuisti.
Pergamon’dan Louvre Miizesi'ne giden bir de biiyiik hamam tasi vardir.”!

Troad (Biga Yarimadasi)

D. Bolintineanu’nun seyahati Pergama’dan Troad’a (Biga Yarimadasi) dogru devam etmistir.
Deniz yoluyla devam eden yolculuk, D. Bolintineanu’yu biiyiilemistir. Midilli ve Bozcaada’nin
uzaktaki goriinlimii karsisinda adeta dili tutulmustur. Karaya indikten sonra, Takimada’dan
gelen bir grup Ingiliz gezginle tamsir. Assos’a dogru devam eden yolculugu onlarla birlikte,
yiiriiyerek yapar. Assos ile ilgili gordiiklerini su sekilde kaydetmistir: “Assos volkanik bir tepede
kurulmus. Tepeye ¢ikisimiz zorluydu. Tepe tash ve kiracti. Tepenin zirvesinde Assos sehrinin

50 Bolintenianu, Calatorii, 2: 221.
51 Bolintenianu, Calatorii, 2: 223-227.
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kalintilar: gériintiyordu. Assos, Aiol kabilesi tarafindan kurulmustur. Havariler Pavlos ve Luca,
dinlerini yaymak i¢in burada bulunmuslardir. Hatta, burada bir kilisenin kalintilar: gériiniiyor.
Assos 'un bulundugu yere giiniimiizde Behramkale Koyii deniyor. Sehrin duvarlar biiyiik tag
bloklarindan olusuyor ve kuzey bolgesi disinda hala ayakta. Birden ¢ok agik lahit gordiim.
Birden ¢ok kapi ve kule var, bunlarin bazilar: ayakta, bazilart da yikilmis. Akropolis tepenin
zirvesinde kurulmusg ve biitiin kente hakim. Akropolis 'in merkezinde Dor diizeninde bir tapinak
vardi. Tapinaga ait bazi frizler Paris Louvre Miizesi 'nde, bazilart ise hald yerindedir. Bunun
disinda tiyatro kalintilart ve onun yakinlarinda bir tapinak daha mevcut. Sehrin yapilarin bir
tarafa birakirsak, okuyucularima tepenin zirvesinden gériilen manzarayt kaydetmek isterim
¢tinkii deniz, gokyiizii, daglar, uzakta goriilen adalar ve bulundugum tepenin yiiksekligi ve
antik kentin kalintilart ancak riivada goriilebilecek olaganiistii bir manzaradir. Ayaklarimin
altinda sonsuz ve simirsiz bir goriiniim.”>* D. Bolintineanu devaminda Herodot ve Strabon’dan
6grendigi Troad tarihini anlatmaktadir. Assos’ta yorgun diisen D. Bolintineanu, Bursa’ya
seyahatini bir kenara birakarak, bir Fransiz gemisine binmis ve rotasini Istanbul’a ¢evirmistir.

11 Haziran 1854’te ilk 6nce Makedonya ve Selanik’i ziyaret ederek baglayan D.
Bolintineanu’nun seyahati Sisam Adasi’nda 10 ay ikdmet ederek Anadolu seyahatini 1 Nisan
1855°te deniz yoluyla Sisam Adasi’ndan baslayip Biga Yarimadasi’nda son bulmustur. 1855,
1856 ve 1857 Eyliil ayima kadar Istanbul ve Bursa’da ikAmet eden seyyahimiz 20 Eyliil 1857°de
memleketine donmiistiir. D. Bolintineanu Osmanli topraklarina tekrar 1860°da ayak basacaktir.

D. Bolintineanu’nun Seyahatname’sinde Romanya Heyeti’nin Sultan

Abdiilmecid’e Ziyareti (Istanbul, 1860)

Ziyareti Ortaya Cikaran Sebepler

Yaklasik bes yilizy1l Osmanli Devleti idaresinde kalan Bogdan ve Eflak Voyvodaliklari,
birtakim ayricaliklara sahip olmus bir bélgedir. Osmanli Devleti, bu beylikleri tamamen
kendine baglamak yerine XVIII. yiizyila kadar kendi yoneticilerini belirleme hakki vermistir.
XVIII. yiizyildan sonra Eflak ve Bogdan’in yani Memleketeyn’in yerli voyvodalarinin Rusya
ve Avrupa devletleriyle gizli iliskiler igerisine girmeleriyle, Osmanli Devleti Fenerli Rum
ailelerine mensup kisileri voyvoda olarak tayin etmeye baslamistir.** Fenerli idaresi doneminde™,
Memleketeyn’de diizen ve refah saglanmadigi icin i¢ karigikliklar bagladi. 1821 yilinda ¢ikan

52 Bolintenianu, Calatorii, 2: 230-232.

53 Barbara Jelavich, History of the Balkans: Eighteenth and Nineteenth Centuries, (New York: Cambridge
Universitesi Yayinlari, 1995), 10. bs., 1: 99.

54 Omer Bedir, “Osmanli imparatorlugu’yla iliskiler Baglaminda Voyvodaliklardan Modern Romanya’ya: Osmanli-
Romanya Diplomatik iliskileri (1878-1908)”, Artuklu Insan ve Toplum Bilim Dergisi 5/2 (2020): 62, erisim: 12
Mart 2022, doi: 10.46628/itbhssj.814213; Barbara Jelavich, History of the Balkans: Eighteenth and Nineteenth
Centuries, 100; Selda K. Kilig, Romanya 'min Bagimsizligina Giden Yolda Voyvoda Aleksandr Cuza (Koza/Kuza),
(Ankara: Berikan Yayinevi, 2018), 19; Feyzullah Uyanik, “Isyan ikliminde Kadim Nizami Thya Etmek: 1821
Rum Isyam Akabinde Yapilan Eflak ve Bogdan idari Diizenlemeleri”, History Studies 11/1 (2019), 405.

55 Fenerli idaresi Bogdan’da 1711 yilinda, Eflak’ta ise 1716 yilinda basladi. Fenerli idaresi, Memleketeyn’de 1821
yilina kadar devam etmistir.
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¢ Memleketeyn’i Fenerli idaresinden kurtardi ve Rumenleri modern ¢agin esigine getirdi.’’

isyan,
Bununla birlikte ayn1 donemde, zengin boyarlarin ogullarinin egitim almalar1 i¢in Fransa’ya
gonderilmeleri, milli bilincin olugsmasina vesile oldu. Artik Memleketeyn’de milli bir uyanis
daha kuvvetli hissedilmekteydi ve hedef de iki prensligin birlesmesiydi. 1856’da gergeklesen
Paris Baris Antlagsmasi ile Memleketeyn halkinin gelecekleri ile ilgili kendi kendilerine karar
alabilecekleri bir mekanizma olusturuldu. Paris’te gerceklestiren goriismelerin ardindan sira
voyvoda se¢imine gelmistir. Bogdan Meclisi, 17 Ocak 1859 giiniinde Alexandru loan Cuza’y1*®
voyvoda olarak se¢mistir® (Resim 2). 5 Subat 1859 tarihinde de Eflak Meclisi, aym karara
imza atmis ve A. I. Cuza’y1 kendilerine voyvoda olarak se¢mistir.®® Osmanli Devleti, 1856
Paris Barisi’nda da vurgulandig1 iizere Memleketeyn’de atanacak voyvodanin Istanbul’a
getirilebilmesi konularinda Avrupa devletleri ile goriis birligine varilmigtir.®' Paris’te alinan
kararlar dogrultusunda A. I. Cuza’nin Istanbul’a gelmesine karar verilmistir.*2

Hem Eflak hem de Bogdan’in yonetimini ele alan ve bu sayede bu iki beyligi fiilen
birlestirmis bulunan A. I. Cuza, (Resim 3) goreve atandiktan yaklasik bir yil sonra, 1860
yilinda Istanbul’a gelmis ve padisahin huzuruna ¢ikmistir. Bazi kaynaklara gore bu resmi
ziyaret, Avrupali devletlerin istegi lizerine ger¢eklesmistir.®> Bazi kaynaklara gore ise A.

56  Fenerli yoneticilere karg1 1821 yilinda Tudor Vladimirescu Onciiliigiinde patlak veren halk ayaklanmasiyla,
Memleketeyn’de Fenerli Rumlar1 atama siyasetine son verilerek eskiden oldugu gibi yerli prensler arasindan
atama yapma y&ntemine geri doniilmiistiir. (bk. Hamiyet Sezer, “Mora Isyani ve Yunanistan’in Bagimsizlig
(1821-1829)” Osmanl: iginde (Ankara: Yeni Tiirkiye Yaymlari, 1999), 2: 87-93; Zeki Arikan, “1821 Yunan
Isyanmimn Baslangic1”, Askeri Tarih Biilteni 12/22 (1987), 97-133.

57  Omer Bedir, “Osmanli Imparatorlugu’yla iliskiler Baglaminda Voyvodaliklardan Modern Romanya’ya: Osmanli-
Romanya Diplomatik iliskileri (1878-1908)”, 64; Gheorghe Calcan, “Perception of the Romanian-Ottoman
Relationship in the Romanian History Textbooks”, PAU Journal of Social Sciences Institute 6, (2010), 26; Kemal
Karpat, “Eflak”, DIA, c. 10, (istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymlari, 1994), 468, erisim 1 Mart 2022, https:/
cdn2.islamansiklopedisi.org.tr/dosya/10/C10003993.pdf

58  Alecsandru loan Cuza, 20 Mart 1820 yilinda Husi, Moldavya’da (bugiin Romanya) dogdu. Birlesik Romanya’nin
ilk prensi, ulusal kirsal reform ve koylii kurtulusunun mimaridir. Eski bir boyar ailesinin ¢ocugu olan A. 1.
Cuza, Paris, Pavia ve Bologna’da okudu. Memleketeyn prensi secilmesi, 1861°de Romanya birliginin resmi
ilaninin habercisidir. 1863’te Moldavya ve Valachia manastirlarinin sahip oldugu genis topraklara el koydu ve
ertesi yil, koyliilere yalnizca kendi arazilerinin miilkiyetini saglamakla kalmayip ayn1 zamanda 6zgiirlesmeyi
de saglayan genis ¢apl bir toprak yeniden dagitim programi (Agustos 1864) baslatti. Ayrica, licretsiz ve zorunlu
egitim hizmeti vermeyi amaglayan Prens, her diizeyde daha fazla okul insa etti ve yoksul 6grencilere burs
vermek i¢in bir program baslatt1. Ayrica se¢im yasalarinda ve yarg sisteminde reform yapti ve kendi otoritesini
giiclendirmek i¢in yeni bir anayasa olan Statii (1864) araciligiyla devlet yapisini revize etti. A. 1. Cuza’nin
politikalari, muhafazakarlarin, radikal liberallerin ve bazi orta sinifi kigkirtti. 1866°da bir komplo kuran siyasi
liderler, Cuza’y1 tahttan indirip siirgline gitmeye zorladi. 15 Mayis 1873, Heidelberg, Almanya’da vefat etti.
Erisim 12 Subat 2022, http://enciclopediaromaniei.ro/wiki/AlexandruloanCuza

59 BOA. AMD. 90/56.

60 K. Bell, The Constantinople Embassy of Sir Henry Bulwer (1858-1865), (Ph. D. Thesis, University of London,
1961), 133, erisim 1 Ocak 2022, https://etheses-1se-ac-uk.translate.goog/4094; Florin Constantiniu, O Istorie
Sincera a Poporului Romdn, (Biikres: Univers Enciclopedic Yaymlari, 2002), 2: 230.

61 Togay S. Birbudak, Romanya 'nin Bagimsizligini Kazanmasi, (Doktora tezi, Gazi Universitesi, 2014), 98.

62 Togay S. Birbudak, “The Questi on of Romanian Union and Alexandru loan Cuza’s Visit to Istanbul”, Revista
de Istorie Militara 5/6 (2015), 6.

63 Bolintenianu, Calatorii, 2: 311.
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I. Cuza’nin Istanbul’a resmi bir ziyarette bulunmasinin sebebi, Osmanli Devleti’ne olan
bagliligin bildirmesinden sonraki slirecte Memleketeyn agisindan en 6nemli meselenin ¢ift
meclisli yapinin kaldirilarak tek meclis sisteminin getirilmesi olmasidir.®*

Romanya Heyetinin istanbul’da Sultan Tarafindan Kabulii ve Faaliyetleri

A. 1. Cuza, istanbul’u Ekim 1860 ve Haziran 1864’te ziyaret etmistir. 1860’ta Sultan
Abdiilmecid’e ve 1864°te Sultan Abdiilaziz’e ziyaretler gergeklestirilmistir. Dimitrie
Bolintineanu’nun Seyahatname’si A. 1. Cuza’nin 1860°ta Istanbul’a gerceklestirdigi ziyaret
konusunda ana kaynak sayilmaktadir.®* Yazar, bu ziyareti “Calatoria Domnitorului Principatelor
Unite la Constantinopole” [Birlesik Romanya Prensinin Istanbul Ziyaretinde] béliimiinde
kaleme almistir.% Bu boliimde yazar, protokol, giyim kusam, konaklama ve konutlar, padisahin
ve prensin davranislarina kadar pek ¢ok seyi detayl bir sekilde incelemis ve kaydetmistir.®” A.
I. Cuza’nin maiyetinde yer alan D. Bolintineanu, Seyahatname’sinde, kaleme aldig1 ziyaretin
tarihlerini belirtmese de Istanbul’da bulundugu giinleri, birlikte seyahat ettigi kisileri ve gezdigi
yerleri ayrintilartyla kaydetmistir. D. Bolintineanu’nun anlatimlarindan yola ¢ikarak, A. 1.
Cuza’nin Istanbul’a gergeklestirdigi ziyaretin kendine 6zgii bir ziyaret oldugu, her ne kadar
bu ziyaret Avrupa devletlerinin istegi lizerine yapilsa da aslinda iki modern devlet adaminin
bulusmas1 havasinda gergeklestigi, gecmiste higbir Osmanli padigahinin bir Rumen beyini
Babiali’de kargilamaya hevesli olmadig1 gergegi anlagilmaktadir.®

Seyahatname’de A. 1. Cuza’nin Istanbul’a gerceklestirdigi ziyaret, basladig giinden doniis
giiniine kadar detayl1 bir bigimde kaleme alinmistir. Tabii Istanbul’a ziyaret hem Babiali
hem Rumen tarafindan planli bir sekilde tertip edilmistir. A. I. Cuza tarafindan ziyaret tarihi
belirlendikten sonra, kendisine seyahatte eslik edecek maiyetin listesi agiklanmigti. Listede
Gorjan, Bélan, General Heresco, General Golescu Nicolae, Solomon, Vilara, Dadu Filipescu,
Stefan Golesco, M. Chica, Plaino, Marin Sergiescu ve D. Bolintineanu gibi Rumen devlet
adamlar1 yer almist1.®” Bununla birlikte, izlenecek olan yol haritas1 da ¢izilmisti. Listede yer
alan bir grup, belirlenen vakitten dnce Yergoyii’den yolculuga baglayacakti ve Kalas’’ta geride
kalan grubu ve A. I. Cuza’y1 bekleyeceklerdi. A. I. Cuza ve maiyetinin Kalas’tan 26 Eyliil

64  Ayse N. Bakircilar, XIX. Yiizyilda Balkanlarda Dinsel Yapt ve Bunun Ayrilik¢i Hareketlere Etkisi, (Yiksek
Lisans tezi, Akdeniz Universitesi, 2003), 103; Birbudak, Romanya 'mn Bagimsizhigint Kazanmast, 103.

65  Silvana Rachieru, “Principele Alexandru Ioan Cuza la Constantinopol: Dileme, Protocoale si Locuri ale Memoriei
in Calatoriile Oficiale in Capitala Otomana (1860,1864)”, 160 de Ani de la Unirea Principatelor: Oameni,
Fapte si Idei din Domnia lui Alexandru Ioan Cuza iginde, ed. P. Zahariuc & A. B. Ceobanu, (Yas: A. Ioan Cuza
Universitesi Yayinlar1, 2020), 570.

66 Bolintenianu, Cdlatorii, 2: 311-343.

67 Rachieru, “Principele Alexandru loan Cuza la Constantinopol: Dileme, Protocoale si Locuri ale Memoriei in
Calatoriile Oficiale in Capitala Otomana (1860,1864)”, 594.

68 Bolintenianu, Calatorii, 2: 311.

69 Bolintenianu, Calatorii, 2: 313.

70 Romence ,,Galat”.
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1860 giiniinde Beyrut vapuruyla yola ¢ikmalari seklinde planlanmig fakat ge¢ kalinmigtir.”
Geg kalan A. 1. Cuza ve yanindaki maiyet, yolculugun tigiincii gecesinde Brosteni’de Arnavut
Vangeli Zapa konaginda konaklamak zorunda kaldi. Vangeli Zapa’nin konag1 seyyahlarin ugrak
noktastydi. Ertesi giiniin sabahinda yola ¢ikan A. I. Cuza ve maiyeti, Kalas’a aksama dogru
vardilar. Kalas ayn1 zamanda A. I. Cuza’nin memleketidir. Burada, Prens Cuza askerlerin ve
halkin coskusuyla karsilandi. Geceyi burada gecirebilmesi i¢in A. I. Cuza’ya birden ¢cok konak
hazirlandi. Ancak Prens Cuza annesinin miitevazi evinde kalmayi tercih etti. A. I. Cuza’nin
Kalas’tan Sulina’ya yolculugu Taurus adli Fransiz gemisi ile gergeklesti.”> Sulina’dan yolculuga,
Osmanli Devleti tarafindan gonderilen Beyrut vapuru” (Resim 4) ile devam edilecekti. Beyrut
vapuruyla yapilan yolculuk i¢in 1300 altin 6dendi.” Fakat Beyrut vapurunda sadece on kisilik
bos yer oldugundan A. I. Cuza’nin maiyetindeki bazi kisiler yolculuga Fransiz gemisi ile
devam etmek zorunda kaldilar. Beyrut vapurunda, A. 1. Cuza’ya yolculuk esnasinda eslik
etmek icin Istanbul’dan dénen C. Negri de bulunuyordu. Bunun disinda Ingiliz konsolosu,
Merkez Komisyonu Bagkani St. Golescu, D. Chica, Plaina, Coco Sturdza, Gr. Bals, Dr. Kluk,
Dr. Steege, General Heresco, N. Golescu ve Mayor Pisoski de Beyrut vapurunda A. I. Cuza’ya
eslik edenler arasindaydi.” D. Bolintineanu’nun Seyahatname’sinde belirtilmis oldugu gibi
A. 1. Cuza ve maiyeti 2-3 giin ge¢ kalarak Kalas’tan 26 Eyliil ile 30 Eyliil 1860’ta Istanbul’a
yola ¢ikilmistir.

Fransiz gemisiyle yolculuguna devam eden D. Bolintineanu, boliimiin devaminda
Karadeniz’de gergeklestirilen yolculugu kaleme almaktadir. “Karadeniz ilk defa bu kadar
sessiz ve sakindi. Ilk defa gemiyle yolculuk yapan yolcular merak icinde denizi seyrediyordu.
Varna’ya daha ii¢ saat var. Varna’da gemiye Bulgaristan’a gog eden, neredeyse on iki Tatar
go¢men bindi. Varna'dan ayrildiktan sonra hava ¢ok sertlesti. Belli bir zaman sonra Kara
Burun fenerinin goriindiigii haberi geldi. Riizgar daha da sertlesti, kuvvetli bir sekilde esiyordu.
Yolculardan bazilary uykuya dalmisti. Sansimiz yaver giderse iki saat sonra Bogaz i giriginde
olacagiz. Bogazin sulari sakindir. Bogaz’'a yavas¢a yaklastik, yolcular uyanmaya basladilar.
Beyrut vapuru artik Bogaz in girisinde demir atmisti. Gemimiz de onlara yanasti. Sonraki
adimlarimizin ne olacagindan haberimiz olmadigindan sabaha kadar bekledik.””’

A. 1. Cuza’y1 Istanbul’da karsilama merasimine dair Babiali tarafindan da birtakim hazirliklar
yapilmistir. Osmanli Devleti’nin yiiceligini ve kadim tesrifat uygulamalarini bu gibi térenler

71 BOA. 1. HR. 179/9848.

72 Bolintenianu, Calatorii, 2: 315.

73 CuzaBey’in Dersaadet’e gelmesi i¢in bir vapur tahsis edilmesi. BOA. HR. MKT. 348/84. Cuza ve beraberindekileri
Kalas’ta karsilamak tizere “Beyrut” adli vapurun gonderilmesine karar verilmistir. Ancak daha sonra Beyrut
vapurundaki yatak sayismin azligi nedeniyle “Hayreddin” adli ikinci bir vapurun, génderilmesi giindeme
alinmistir. BOA. 1. HR. 178/9830.

74  Bolintenianu, Calatorii, 2: 315.

75  “Voyage du prince Alexandre-Jean 4 Constantinople”, L illustration Journal Universel, 20 Ekim 1860, 319, erisim
2 Subat 2022. https://babel.hathitrust.org/cgi/pt?id=osu.32435054249438 &view=1up&seq=433; Bolintenianu,
Calatorii, 2: 315.

76  Bolintenianu, Calatorii, 2: 316-317.
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de gostermek eskiden beri misafirlere gosterilegelmistir.”” Béylece A. I. Cuza’nin Istanbul’a
gelisinde ilk olarak uygulanacak olan tesrifata dair bir plan da bu kaidelere gore yapilmistir.”®

Devaminda D. Bolintineanu, Fransiz gemisinden ayriligini, Beyrut vapuruna transferini ve
Emirgan’a yolculugunu kaydeder: “Pazar giinii sabah saatlerinde Fransiz vapurunda bulunan
heyet kayiklarla Beyrut vapuruna gegirildi. Beyrut vapurunun kaptani Habesli 'ydi. Osmanli
Devleti’'nin en iyi gemi kaptani oldugu konusulmaktaydi. Gemi saat on gibi Emirgan’a dogru
yola ¢ikti. Emirgan’da A. I. Cuza 'min konaklayacagi saray bulunuyordu. D. C. Negri, A. I. Cuza
ve maiyetindekileri karsilamak igin saraya énden gitti. Emirgan’a yolculuk yaklasik yirmi dakika
stirdii. Kayiklarla karaya ulastirildik. Sarayin oniindeki karsilama coskuluydu. A. I. Cuza’nin
saraya girisi gorkemliydi, Osmanl askeri iki sira seklinde bekliyordu, toplar atiliyordu.”™

D. Bolintineanu A. 1. Cuza’nin konakladig1 saray hakkinda su bilgileri paylasir: “Saray
gorkemliydi. Daha once bu saray Esref Pasa 'yva aitmig. Onun vefatindan sonra Resit Pasa’ya
ge¢mis. Resit Paga 'nin éliimiinden sonra ise Padisah in miilkiyetine ge¢mistir. Bu donemlerde
padisah bu sarayi Istanbul’a gelen yabanc diplomatlar ve devlet adamlarinin konaklamas:
icin kullaniyor. Ayrica Balta Limani Antlasmast da sarayin giris katinda yapilmistir. A. 1.
Cuza’dan donce Brabant Diikii ve Rus Diikii Constantin burada konaklamis. Misafirler sarayda
hemen odalara yerlestirildi. Giris katinda her odaya bir veya iki kisi yerlestirildi. A. I. Cuza
saraywn tist katina yerlestirildi.”*

D. Bolintineanu, A. I. Cuza’dan izin alarak konaklamak i¢in D. C. Negri’nin Biiytikdere’deki
evinde yerlesti. Boylece Biiyiikdere semti ve D. C. Negri’nin evi hakkinda bilgileri kaydetmis
oldu: “Biiyiikdere, yazin Pera’da yasayan zengin Avrupalilarin kaldiklar: yerdi. Burasi
biiyiikelgiler ve yabanct devlet adamlarinin da tercih ettigi bir yerdir. Ciinkii olaganiistii Bogaz
manzarast onlari cezbediyor. D. C. Negri 'nin evi tam da Bogaz kenarinda. Evinin onii giizel ve
genis bir bahgeye sahip. Camdan bakildiginda Bogaz i karst yakasi gériiniiyor. C. Negri’nin
evi Istanbul’a gelen biitiin miiltecilerin ugrak noktasiydi.” (Bolintenianu, 1858/1968: 319).

Devaminda D. Bolintineanu Emirgan Sarayi’nda olanlar1 anlatmaktadir. Babiali, A. I. Cuza
ve maiyeti Istanbul’da konakladig siire boyunca genel olarak biitiin masraflar1 karsilamisti.
D. Bolintineanu’nun tahminlerine gore masraflar bir milyonu agsmisti. Konuklar Emirgan
Saray1’na yerlestikten sonra Osmanl mutfagina ait lezzetli bir sofra kuruldu. Sonra, Istanbul’da
bulunan yabanci Biiyiikelgilerin sekreterleri, A. I. Cuza’ya tebrik ve hos geldiniz ziyaretinde
bulundular. Ayn1 zamanda Sultan tarafindan gonderilen Sadrazam ve Hariciye Néazir1 da A. 1.
Cuza’nin yanina gelerek hos geldiniz ziyaretinde bulundular.®!

77  Hacer Topaktas Ustiiner, “Lehistan Elgisi Karol Boscamp Lasopolski’ye Babiali Tarafindan Uygulanan Tesrifat
ve Kabul (1776-1778)”, Amme Idaresi Dergisi, 53/1 (2020), 60-65.

78 BOA. 1. HR. 179/9857; BOA. HR. MKT. 348/24; BOA. I. HR. 183/10195. A. I. Cuza’ya refakat edecek kisi
olarak, Hazine-i Hassa katiplerinden Ali Efendi gérevlendirilmistir; ayr. bk. Birbudak, Romanya 'nin Bagimsizligin
Kazanmasi, 100-101.

79  Bolintenianu, Calatorii, 2: 317.

80 Bolintenianu, Calatorii, 2: 318.

81 Bolintenianu, Calatorii, 2: 319.
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A. 1. Cuza ve maiyetinin Istanbul’daki programi Babiali’den C. Negri tarafindan temin
edildi. Hazirlanan tesrifat programina gore A. I. Cuza’nin gelisinin ikinci giiniinde padisahin
huzuruna ¢ikarilmasina karar verilmistir. Saray ziyaretinin ardindan da A. I. Cuza’nin Babiali’ye
gotiiriilmesi, burada askeri térenle kargilanmasi ve vekillerle goriistiiriilmesi planlanmigtir.®? 9
Ekim 1860 Pazartesi giinii saat ikide Rumenler A. I. Cuza’nin konakladigi sarayda toplanarak
padisahin huzuruna ¢ikacaklardi. D. Bolintineanu, Rumenlerin hazirligini niikteli bir sekilde
aktarmaktadir: “Siyah takimlar, kravatlar, beyaz eldivenler giyerek diigiine gidercesine
hazirlandik.” %

9 Ekim 1860’ta Emirgan Sarayi’ndan Dolmabahg¢e Sarayi’na kadar olan yolculugu ve
oradaki karsilamay1 D. Bolintineanu su sekilde kaydetmistir: “Bogaz 'da bekleyen kayiga
binerek Dolmabahge Sarayi 'na kirk dakikada ulastik. Kayiktan indikten sonra Safvet Efendi
ve Osmanli askerleri tarafindan karsilandik. Kirmizi iiniformali Osmanlt askerleri iki sira
halinde bekliyorlardi. Askerlerin arasinda gegerek sarayin girisine ulastik. Burada eski
Osmanli askeri tiniformast giyen askerler bekliyorlard:. Giriste Sadrazam Ali Pasa tarafindan
karsilandik. Ust kata ¢ikmak icin yarim daire seklinde olan merdiveni kullandik. Salonun
kirmizi camlart ve giinesin isinlart goziimiizii alryordu.”®* Burada D. Bolintineanu, yaninda
bulunan arkadasinin niiktesine de yer vermistir: “Burast kér olmak igin ne kadar uygun bir
yer.”® Devaminda D. Bolintineanu Sultan Abdiilmecid’in onlar1 karsilamasini (Resim 5) ve
sultanin dis goriiniimiinii su sekilde kaydeder: “Kolonlarla siislenmis salondan gegerek biiyiik
bir salona vardik. Salonun ortasinda Sultan Abdiilmecid bekliyordu. Bize dogru sakin adimlarla
ilerledi. Sultan Abdiilmecid siyah kisa ve yakasi pirlantalaria siislemis bir kaftan giyiyordu.
Belinde tasidigi kilicin kabzasi degerli taslarla bezenmisti. Kirmizi fes takmigti. Sultan sanki
oldugundan biraz daha yash goriiniiyordu. Dig goriiniimii ilgingti. Yiizii biraz soluktu ama
¢ok hogs bir goriiniime sahipti.”*® Sultan Abdiillmecid’in goriiniimiinii kaydettikten sonra D.
Bolintineanu, A. I. Cuza’nin gériiniimiinii de kisaca aktarir: “A. I. Cuza askeri iiniformasini
giymisti. Romanya’da kabul edildigi gibi basi agiktr.”¥

Devaminda D. Bolintineanu Sultan Abdiilmecid ve A. I. Cuza arasindaki gegen konugmalarin
tamamini duymasa da duyduklari soyle kaydetmistir: “Padisah ve Prens arasinda sadrazam
Ali Pasa bulunuyordu. A. I. Cuza Fransizca kisa bir konugma yapti. Sultan Fransizca biliyordu
fakat protokole gore Ali Pasa terciime yapiyordu. A. I. Cuza yiiksek bir ses tonuyla konusurken
Sultan sakin ve al¢ak ses tonuyla konusuyordu. Ali Paga 'nin sesi ise daha da al¢akti. Béylece
salondakiler konustuklarin duyamiyorlards. Sultan A. I. Cuza ya Istanbul daki seyahatinden
memnun kalip kalmadigini sordu. A. I. Cuza cevap vermeden Oksiirdiigii icin, Sultan onun

82 BOA. 1. HR. 178/9805.

83 Bolintenianu, Calatorii, 2: 319.
84 Bolintenianu, Calatorii, 2: 320.
85 Bolintenianu, Calatorii, 2: 320.
86 Bolintenianu, Calatorii, 2: 320.
87 Bolintenianu, Calatorii, 2: 320.
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seyahate ¢ikmadan once hasta oldugunu hatirlayarak ge¢mis olsun dileklerinde bulundu
ve Bogaz havasinin hastaligina iyi gelecegini ekledi. A. 1. Cuza cevap olarak Sultanin hog
karsilamasinin, yolculugun iyi ge¢mesinin ve karsilastigi misafirperverligin hastaligini
unutturdugunu soyledi. Bununla birlikte Kamil Bey ' in hos ilgisi i¢in tesekkiir etti.”™

D. Bolintineanu’ya gore Kamil Bey, A. I. Cuza’nin tesekkiirlerinden dolay1 pek mutlu
olmus fakat ¢ok utanga¢ davranmistir. Sultan ile Prens arasinda gecen diyalogun devamini
duyma sansi bulan D. Bolintineanu, Sultanin Rumen prensini 6zel olarak da gérmek istedigini
kaydeder. D. Bolintineanu’nun aktardigina gore, bundan sonra A. I. Cuza Sultan’a siikranlarini
sunarak heyetiyle birlikte, Sadrazam Ali Pasa’y1 takip ederek salondan ¢ikis yapti. Bogaza
bakan bir salona giren A. I. Cuza ve Ali Pasa yan yana, arkalarinda heyet ve sonra misafirler
oturdu. Burada misafir kadar sayida hizmetgi ellerinde su ve havlularla ikramlarda bulundular.
Ikramdan sonra Ali Pasa sarayin kapilarina kadar, Safvet Pasa ise Bogaz’ i merdivenlerine kadar
onlara eslik etti. Boylece Sultan Abdiilmecid ile ilk gériigme sona ermis oldu. D. Bolintineanu,
Emirgan Sarayi’na geri donen Rumen heyetiyle birlikte Osmanli Saray Tesrifatcist olarak
Kéamil Bey ve Bolintineanu’nun adini kaydetmedigi bir komutanin kaldigini yazar.®

Sonradan D. Bolintineanu, Kamil Bey hakkinda su ifadeleri kaydeder: “Kdamil Bey, Fuad
Pasa’nin enistesidir. Babuali’de yabanci heyetleri karsilayan adamdir. Cok neseli ve sohbeti
bol bir kisidir.”"

D. Bolintineanu, Istanbul ziyaretinin ikinci giiniinde yapilanlar1 su sekilde aktarmistir:
“Ziyaretin ikinci giiniinde Babiali ye gidildi. Eski sarayin kapilarina indik. Eski saray (Topkapt
Sarayr) ¢ok gorkemlidir. Bir tarafta giizel bahgeleri, diger tarafta Bogaz in mavi sulari... Burada
atly arabalar bekliyordu. Bir atl araba A. I. Cuza i¢in hazirlanmisti, digerleri ise heyet igin.
Atly askerler bize eslik ediyordu. Ge¢misi hatirlatan sarayin bahgelerinden gegtik. Bahgenin
¢tkisinda Babiali’nin kapisina geldik. Askerler bizi selamliyordu. Miizik ¢calmaya basladi.
Arabalar once kuzeye dogru yol aldilar, sonra batiya dogru yoneldiler ve bir merdivende
durduk. Bir koridora girdik. Binlerce insan tarafindan karsilandik. (Resim 6) Heyetimiz merak
konusuydu. Ali Pasa bizi kapida karsiladi. Hepimiz Arz Odasi’na girdik. Salon ¢ok biiyiik
ve zarifti. Saray ¢alisanlari, Tiirk kahvesi ikram ettiler. Tiirk kahvesi bir yudumda icilir. Ali
Pasa, Kibrisli Fuat Paga’'nin yerine gorevdeydi. Fuat Pasa Hristiyanlarin derdini dinlemek
icin Anadolu’ya gitmisti. A. 1. Cuza vezirle biraz sohbet ettikten sonra ayaga kalkti ve biz de
onu takip ettik. Ali Pasa biiyiik bir incelikle kapiya kadar bize eslik etti.”!

Sonraki ziyaret vekaleten Hariciye Nazirlig1 yapan Safvet Efendi’ye yapildi. Programda
olmayan bu ziyaret, Prens Cuza tarafindan son dakikada diizenlenmisti. Prens Cuza, Safvet
Efendi’ye Memleketeyn adina tesekkiirlerini sunmak istemisti. Babiali’ye ve Hariciye
Nezareti’ne yapilan ziyaretler sonrast A. I. Cuza ve heyeti, konakladiklar1 Mirgiin Saray1’na

88  Bolintenianu, Calatorii, 2: 320.
89 Bolintenianu, Calatorii, 2: 321.
90 Bolintenianu, Calatorii, 2: 321.
91 Bolintenianu, Calatorii, 2: 327.

Turkiyat Mecmuasi 633



Romanya Heyetinin Sultan Abdiilmecid'i Ziyareti (1860) ve Dimitrie Bolintineanu'nun Osmanli Ulkesi Anlatilari

geri dondiiler. Saraya varildiginda Sultan Abdiilmecid tarafindan gonderilen heyet, A. I. Cuza’ya
Mecidi Nigani ile birlikte altin kabzali bir kili¢ hediye etti (Resim 7). D. Bolintineanu’nun
verdigi bilgilere gore kili¢ {i¢ bin ii¢ yiiz altin degerindeydi.*

Sonraki giinlerde A. I. Cuza, Kaptan ve Serasker pasalarin konutlarinda goriismelerde
bulunmustur. 12 Ekim 1860°ta Ingiliz el¢iliginde kendisi serefine tertip edilen davete katilmistir.
13 Ekim 1860°ta Dolmabahge’deki Saray-1 Hiimaytn Tiyatrosu’na davet edilmistir. D.
Bolintineanu Dolmabahge’deki Saray-1 Hiimaytn Tiyatrosu hakkinda su bilgileri de aktarmistir:
“Salon o kadar biiyiik ve giizeldi ki gozlerimizi kamastirdi. Avrupa saraylarinda bu kadar
biiyiik ve zengin bir salon yoktur. Salonun mobilyalarimin 6 milyon frank degerinde oldugunu
bir Tiirk albaydan égrendim.””

Prens Cuza, 15 Ekim 1860°ta Fransiz, 16 Ekim 1860°ta ise Rus el¢iliklerinde verilen
davetlere katilmistir. 16 Ekim 1860°ta bir kez daha padisahin huzuruna ¢ikan A. I. Cuza, resmi
veda ziyaretinde bulunmustur. Bu ziyarette A. I. Cuza’nin yaninda C. Negri de bulunmustur.
Ziyarette Sultan Abdiilmecid ve A. 1. Cuza arasinda gegen bir konusmayi, tahminimizce bu
konugmanin igerigini C. Negri’den alan D. Bolintineanu su sekilde kaydeder: “Sultan, A. 1.
Cuza’ya sarayin odalarini, degerli esyalari, biitiin tilkelerden gelen hediyeleri ve Sirbistan dan
gelen vazoyu gésterdi. Daha sonra saraymn bahgesini ve fiskiyeli havuzlar: gésterdi. Burada
Sultan Abdiilmecid ve A. 1. Cuza arasindaki sicak ve samimi sohbet terciiman olmadan Fransizca
gergeklesmisti. Sultan Abdiilmecid A. 1. Cuza’ya iyi nasihatlerde bulunmugtu.

A. 1. Cuza resmi veda ziyaretinden sonraki sabah, yani 17 Ekim 1860°ta, Istanbul’dan
ayrilmustir. A. 1. Cuza ve heyeti Istanbul’da 12 giin kalmistir. Romanya’ya geri doniis “Balkanul”
adli gemiyle yapilmigtir.”

Sonug¢

1849-1860 yillarin arasinda Osmanli topraklarina seyahat eden D. Bolintineanu, Osmanli
Devleti’nin bir¢ok énemli sehrini ve bolgesini gezmis ve gordiiklerini Seyahatname isimli
eserinde anlatmistir. 1858°de yayimladigi eser, anlattigi Osmanli cografyasinin sehirlerinin
say1st ve kapsami bakimindan, Rumen seyyahlar tarafindan XIX. yiizyilda Osmanli iilkesine
yapmis seyahatleri anlatan seyahatnameler arasinda en one ¢ikan eserlerden birisidir.
Bununla birlikte Osmanli cografyasi ve insani D. Bolintineanu’nun sair kimligine de etki
etmis, dolayisiyla yazarin diger eserlerinde de Dogu etkisi oldugu gériilmiistiir. Ozellikle
Istanbul, Bogazi¢i ve Tiirk insanindan etkilenen sair Bogazici Cicekleri siir dizisini de yazar. D.
Bolintineanu’nun Seyahatname’si seyahatname tiiriine uyan bir yazi tiirtidiir. D. Bolintineanu’nun
Seyahatname’sinde siiphesiz ki cografya, hareket ve buna bagli olarak o cografyanin iklimi,
insanlari, tarihi eserleri, eski-yeni yapilari, yol ve ulasim 6zellikleri, giinliik hayatint meydana

92  Bolintenianu, Calatorii, 2: 327.
93  Bolintenianu, Cdlatorii, 2: 334.
94  Bolintenianu, Calatorii, 2: 332.
95 Bolintenianu, Calatorii, 2: 339.
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getiren ayrintilar vs. mevcuttur. Bilgi verici 6zelik tagiyan D. Bolintineanu’nun eserinin, yazilis
amacini kendisinin de vurguladigi gibi “gelecek nesil tarihgilere miras” olmasi agisindan
Oonemini de unutmamak gerekir. D. Bolintineanu yolculugu esnasinda gezdigi yerlerin tarihi
yapilarmi detayli bir sekilde tasvir etmektedir. Ayrica, bununla kalmayip Herodot’tan tarihi
yapilar ile ilgili bilgiler, Stabon’dan ise cografi bilgiler aktarir. Buradan da seyyahimizin
seyahat esnasinda notlar aldigi, daha sonra da masa basinda metni yazdigi sonucuna varilabilir.
D. Bolintineanu’nun, A. I. Cuza ile yaptig1 Istanbul seyahatinin 1860°ta gerceklestigi g6z
onlinde bulundurularak, bu kismin esere daha sonra eklendigi ve yeni bir glizergah oldugu
goriilmiistiir. Icerigi ve kullandigi iisliip bakimindan bir seyahatnamenin sinirlarmin dtesinde
ozellikler gosteren eser, ayni zamanda tarih, cografya, mimari, edebiyat, kiiltiir tarihi, sosyal
hayat bakimindan da 6nemli bir yapittir. D. Bolintineanu seyahatnamesinde Anadolu’daki
gezdigi sehirlerin fiziki yapisi, sosyal yapisi, ekonomik ve ticari yapilarini dikkatli incelemistir
ve kalemi dondiigii kadariyla okuyucuya aktarmistir. Ayrica Osmanli saray tesrifati, yabanci
diplomat ve kraliyet ailesinden konuklarin agirlanmasi hakkinda 6nemli detaylar igerir.
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ABSTRACT

As the archive records of the period show, the imperial government did
not hesitate to invest in Egypt, one of its most profitable provinces. Divan-i
Himayun, Egyptian villagers and local administrators were always in close
contact with regard to the management of the environmental factors in favour
of production, both to ensure the continuation of commercial activities and
to sustain agricultural production. Ottoman archives in Istanbul present a
wide range of defter series and edict records related to Ottoman Egypt in the
18th century, which is known as the century of ‘ayan’in the Ottoman history
studies. In these records, the main agenda topics on the management of
environmental factors revolve around the repair works of existing walls to
protect agricultural areas from sea water, the preservation of irrigation canals,
and the protection of cisterns and canals that provide drinking water to the
public. The villagers' expertise on the Nile and the local geography guided the
repair processes, while they were financed by the state treasury. In Alexandria
and the surrounding villages, the priority of the reaya and local administrators
was to show the necessary care within the framework of sustainability by
working together so that these walls, called sedd, would not collapse and not
become in need of repair. However, in the second half of the 18th century, as
the local elements did not fulfill their duties, the area to be repaired increased
and the state treasury suffered a loss. In 1768, we see that the state centre
raised this issue, asking the local elements to carry out their duties as before.
However, the state centre’s warning the local elements and desire to rectify
the situation coincide with Bulutkapan Ali Bey's uprising. Nevertheless, the
following attempts such as the intervention of Gazi Hasan Pasha in 1786 failed
in the long term too. Shedding light on the centre-province relations in the
second half of the eighteenth century, this article focuses on the communication
of the state with the local elements regarding the preservation of agricultural
lands in Alexandria. It also reveals the agricultural production environment of
Alexandria with archival documents.

Keywords: Alexandria, Centre-Province Relations, Ottoman Egypt, Environmental
History, 18th Century Ottoman History
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oz

Arsiv kayitlarindan takip ettigimiz kadariyla Divan-1 Himayun, imparatorlugun en fazla gelir getiren eyaletlerinden
birisi olan Misir'a yatirrm yapmaktan ¢ekinmemisti. Hem ticari faaliyetlerin devaminin saglanmasi hem de tarimsal
tiretimin durmamasi icin cevresel faktérlerin tretim lehine ydnetilmesi konusunda istanbul ile Misir kdyliisii ve yerel
yOneticiler daima yakin irtibatta olmuslardi. Osmanli Arsivleri literatiire Osmanli tarihi arastirmalari agisindan ayanlar
yuzyih olarak gegen 18. ytizyilda Osmanli Misir'iyla alakali hayli genis bir yelpazede defter ve belge kaydi sunmaktadir.
Bu kayitlarda cevresel faktorlerin yonetimi konusunda ana glindem maddeleri, tarim alanlarinin deniz suyu gibi
cevresel etkenlerden korunmasi icin var olan duvarlarin tamirati, sulama kanallarinin muhafazasi ve halkin icme suyunu
saglayan sarnig ve kanallarin korunmasi konulari etrafinda dénmektedir. Masraflarinin devlet hazinesinden karsilandigi
tamirat siireclerini kdylilerin Nil nehrine ve yerel cografyaya hakim olan uzmanligi yénlendiriyordu. iskenderiye ve
civar koylerde reayanin ve yerel yoneticilerin énceligini bu sed adi verilen duvarlarin yikilmamasi ve tamire muhtag
hale gelmemesi icin imece usulliyle stirdirilebilirlik cercevesinde gereken 6zenin géstermeleri olusturuyordu. Ancak
18. yuizyilin ikinci yarisi itibariyle yerel unsurlarin bu gorevlerini yerine getirmedikleri icin tamir edilmesi gereken alan
arttigi gibi devlet hazinesi de zarar etmisti. 1768'de devlet merkezinin bu konuyu yerel unsurlarin gérevlerini yerine
getirmedikleri kaygisiyla dile getirdigini gériiyoruz.

Devlet merkezinin yerel unsurlari uyarmasi ve durumu diizeltme istegi ayni yil gerceklesen Bulutkapan Ali Bey isyani ile
ayni zamana denk gelmektedir. 1786 Gazi Hasan Pasa miidahalesi gibi bu konuda daha sonra da yapilan diger girisimler
uzun vadede sonugsuz kalmistir. Bu makale devletin bir tarimsal iiretim merkezi olan iskenderiye'deki tarim alanlarinin
muhafazasi hususunda yerel unsurlarla olan iletisim seklini odak noktasina koyarak 18. ylzyilin ikinci yarisinda ayan
devletiliskilerine isik tutarken iskenderiye’nin tarimsal iretim cevresini de arsiv belgeleri ile gézler dniine sermektedir.
Anahtar kelimeler: iskenderiye, Merkez-Tasra iliskileri, Osmanl Misiri, Cevre Tarihi
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Introduction

Edict records in the Ottoman archives in Istanbul enclose numerous registers on the repairs
of walls and water canals in Alexandria, the most active port town of Ottoman Egypt in the
eighteenth century and a major agricultural production centre. The imperial administration
sponsored the maintenance and repairs of these sedds (walls) along the Mediterranean,
which had been built in the distant past for the protection of agricultural areas. The expenses
for these large and long-lasting repair projects were customarily compensated from the
government’s tax share, the irsaliye-i hazine, the annual levy of Egypt.! Devoting a large
amount of financial, human, and material sources for the repairs, the imperial administration
made significant investments in the region and guaranteed the continuity of the tax revenue
via agricultural production and commerce. Alongside a regular tax revenue, keeping the
agricultural production in good shape was also important for keeping the economic and social
order. Therefore, the central government always paid attention to the maintenance of the walls
that protected Alexandria’s agricultural lands from the salty sea water, and the dams and canals
that facilitated irrigation. The Miihimme-i Misir defter series in the Ottoman Archives presents
a wide range of information about the repair processes. Although numerous firman records
show that the state did not hesitate to expend on the region throughout the century, one edict
issued in January 1768 and sent to the kad:i of Egypt displays obvious discontent with the
recent unusual increases in maintenance expenses, and strongly warns the local multezims
(administrators) with a kind of ultimatum:

‘When the records of the imperial treasury were investigated in depth, since the year of (1)113/
[1701] it was seen that the time period between each repair and reinforcement was more
than 10 years, and construction costs were no more than either 40 or 50-60 purse akge. But
recently right after the repairs of (11)60/[1747-48], the appointment of a new construction
officer (bina emini) is required before the previous one returned, ... and construction costs
are not less than 150 purse akge. Since the annual levy cannot contain the pricey costs of
the aforementioned sedds (walls) any more, it is a fact that it is imperative that this awkward

situation is required to be reduced to a form of order ... *

While there was previously no hesitation in bearing the costs of any repair, in the second
part of the eighteenth century, right before the Russian war and the uprising of Bulutkapan Ali

Bey (al-Kabir) we encounter a reproach from the central government regarding the increase
in requests for repairs. The decree record, actually, explains the reason for the need for more

1 Idris Bostan, ed., “Dogu Akdeniz’de Bir Osmanli Deniz Ussii ve Limani: 18. Yiizyilda Misir Iskenderiyesi”
in Osmanli Deniz Ticareti (Istanbul: Kiire Yayinlari, 2019); Miicahide Giines, XVIII. Yiizyilda Iskenderiye
Limani (Master’s dissertation, Istanbul University, 2009); Miicahide Nihal Engel, Ottoman Egypt in the mid
eighteenth century- Local Interest Groups and Their Connection with and Rebellions against the Sublime Porte
and Resistance to State Authority (PhD thesis, University of Birmingham, 2017), chapter I11.

2 Turkiye Cumhuriyeti Cumhurbaskanligi Devlet Arsivleri Bagkanligi Osmanli Arsivi (BOA hereafter), Mithimme-i
Misir Defter series (MMD hereafter), vol. 8, nr. 544.
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frequent repairs as being due to the mutasarrifs and villagers not protecting the walls according
to the agreed-upon customs and regulations. This study aims to investigate Ottoman centre-
periphery relations through the maintenance and repairs of dikes in Alexandria and demonstrate
the changing social, economic, and political relations in the second half of the eighteenth century.

Recent research has explored the investments the Ottoman central government made in the
agricultural stability and progress of the province of Egypt via irrigation through the lenses
of provincial actors.® This research demonstrates that local expertise led the maintenance and
repair processes. I aim to contribute to this literature by placing the maintenance of dams and
dikes along the Mediterranean Sea in a broader political context. As opposed to the centre-
periphery theory, current research shows that the central government invested large sums of
money in Egypt, which in turn benefited both local communities and the state centre. Surely,
the imperial government’s care in the region was motivated by a range of incentives. First,
these places provided grain for imperial subjects all around the empire: especially to feed the
reaya in the Haremeyn®, and state bureaucrats in different provinces, and the palace kitchen in
Istanbul, not to mention European markets.’ Additionally, and more importantly, this annual
agricultural abundance along the Mediterranean shore and the Nile basin supported the state’s
need for cash via tax-farming. A failure in the production process would cause a lack of grain
in other parts of the empire and resonate as an administrative problem in Istanbul. Furthermore,
the problem would grow exponentially since it was crucial for the Porte to make grain available
in moderate prices in Istanbul and other cities of the empire. Also, sending grain annually to
the Haremeyn was a central priority for the government, whose legitimacy partially rested
on being the servant of the two holy cities, Hadimii’'l-Haremeyn.® Thus, understanding these
maintenance projects is vital to the political, social and economic history of Egypt.

A reciprocal cycle in the maintenance of the walls was crucial for three parties: villagers,
the local administrators known as iimera-i misriyye, and the state centre. In order to sustain
agriculture, the walls and canals had to be maintained. The villagers depended on agriculture for
their living. The local administration, in our case mostly related to mamluk households, were
called mutasarrif as they managed the taxation of the villages via the iltizam system. These
administrators gathered considerable income as taxfarmers from the agricultural production,
and then paid taxes to the central government, which was the last chain of the cycle. A halt in

3 Alan Mikhail, Nature and Empire in the Ottoman Egypt: An environmental history (Cambridge University Press,
2011); Alan Mikhail, “An irrigated empire: The view from Ottoman Fayyum”, International Journal of Middle
East Studies 42, no. 4 (2010); Giines, Iskenderiye Limant.

4 Suraiya Faroghi elucidated how regular flow of grain played an important role for maintaining political peace
and safety in Hijaz. See Suraiya Faroqhi, Pilgrims and Sultans: The Hajj under the Ottomans (1.B. Tauris, 1994)

5 France was a prominent buyer of grain from Egypt. Peter Gran suggests that mamluk beys’ command in grain
trade and their manipulations on the market had a huge effect on the French expedition’s focus on eliminating
mamluk beys. See Peter Gran, Islamic Roots of Capitalism: Egypt 1760-1840 (Austin: University of Texas Press,
1979)

6  For the relationship between the Ottoman sultan’s authority and protecting the holy places, see Faroghi, Pilgrims
and Sultans.
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agricultural production from damage to the walls could break this cycle. In order to prevent
this, we can see that an established regulation was pursued. First, the villagers were organised
by the local rulers and carried out maintenance duties in order to prevent large-scale damage.
Second, when needed, the state organised and funded repairing processes by using empire-
wide sources with the process being initiated by peasants sending a petition, or mahzar.’

According to what we learn from the decree record, as an established practice, the villagers
used to regularly organise and undertake ‘imece’, a cooperative work process for the maintenance
of the walls by carrying stone, soil and lime and preventing large-scale damage to the walls
over the long term. The sultanic decree links the growing number of repair and maintenance
requests from the local administration to the failure to carry out this duty. The decree demands
the governor to put these regulations in order again and protect state property, ‘mal-1 miri.’®
The imperial administration emphasises in the decree that this cycle was broken due to the
mutasarrifs and villagers’ failure to carry out their duty. Therefore, Divan-1 Himayun charges
the governor of Egypt with the responsibility to arrange the workforce and organise the process,
and the ‘ocaklr’ and ‘mutasarrif’ with meeting the expenses.’ By not performing their duties and
instead demanding aid from Istanbul, Divan-1 Hiimayun accuses the mutasarrifs for spoiling
the state treasury, or the sultan’s personal treasury, ‘ceyb-i hiimayun’. The sultanic degree, in
the meantime, underlines the fact that the local mutasarrifs earn a large income, thousands of
purses of silver coins, from the agriculture in the region, and stresses that it was their duty to
provide maintenance for the region’s walls as the first line of defense. According to Raymond’s
estimate, the income from Egypt’s agricultural production was 411 million paras in the end of
the eighteenth century. While 80 million paras were entitled as the tax to Istanbul, the local
mutasarrifs enjoyed 287 million paras.'

Thus, the decree record explicitly states that it was the responsibility of local mutasarrifs
and villagers to maintain the dikes in order to prevent large-scale damage. At this point, a couple
of questions arise: were the local administrators called kasif normally in charge of organising
locals for the maintenance works in the care and protection of walls?” If they ignored and
stopped carrying out this duty, what were the reasons? More importantly, can we relate this

7  Baldwin’s seminal work perfectly explains and illustrates petitioning as a means that links a reaya in Ottoman
Egypt to Divan-1 Himayun in Istanbul. James Baldwin, Islamic Law and Empire in Ottoman Cairo (Edinburgh:
Edinburgh University Press, 2017, 2018)

8  MMD, vol. 6, nr. 471.

9 Ocakli refers to a member of military regiments in Cairo, who were very active in the local administration of
Egypt in the eighteenth century. On the other hand, mutasarrif is an i/tizam holder. For the land administration
and military organisation see, Stanford Shaw, The Financial and Administrative Organization and Development
of Ottoman Egypt (Princeton University Press, 1962).

10 Andre Raymond, Cairo, translated by Willard Wood (Cambridge: Harvard University Press, 2000), 31.

11 For detail about kdsif'and kiisufiyye see Shaw, The Financial and Administrative Organization, 40-1. We know
that kdsif, subprovincial district leader, was assigned to take care of irrigation features of his territory. See Alan
Mikhail, Under Osman's Tree The Ottoman Empire, Egypt & Environmental History (The University of Chicago
Press: Chicago and London, 2017)
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change in local administrative duties as being caused by the mamluk household politics of
Egypt in the eighteenth century?

As Hathaway’s seminal work elaborated, mamluk households rose to the power at the
end of the seventeenth century and started to take over important administrative posts in the
province. The recent research on Egypt demonstrates that the eighteenth century was a scene
of struggle between members of mamluk households for authority and power in Egypt.'?
This included struggling to seize important posts, such as treasury and commanders of hajj
caravan. So much so that they created a new post called seyhiilbeled, and changed the political
balance of the province in favour of mamluk households. Though it is not possible to define
the local elites as a monolithic and unchanging exclusive bloc, we can say that certain groups
gained more financial income. The households successfully held power and wealth, which
they used for their benefit, and the intense struggle between them most probably affected
Egyptian people in a negative manner. At this point, I ask whether the local elites’ struggles
prevented the Egyptians from carrying out maintenance works. Or, to put it differently, did
those struggles somehow led to ignoring the organisation of the villagers for imece works? If
so, was it related to the struggles between each other or was it a part of their stance against the
state centre?'? It is not always possible to answer these questions depending on the primary
sources available. But still, looking at the maintenance processes tells a great deal about the
political and economic history of Egypt. Above all, the reproach of the Divan-1 Hiimayun to
mutasarrifs/miiltezims’ about not continuing the established regulation of ‘imece’ can be seen
as a sign of transformation in the political practicalities of the second part of the eighteenth
century in Egypt. This period is specifically important in the history of Ottoman Egypt, as
the second half of the century is somewhat chaotic, starting with Bulutkapan Ali Bey’s (al-
Kabir) uprising against the state (1768-1772), followed by Gazi Hasan Pasa’s intervention in
Murad and Ibrahim Beys’ administration in 1786, and finally, the French expedition in 1798.

Although the political unrest started in the second half of the century, the maintenance and
repair projects continued until the beginning of the nineteenth century, and were supervised and
funded by Istanbul. Neither the changing power balance between the governor and mamluk
beys, nor the struggle for power among mamluk beys affected the maintenance process in a

12 Jane Hathaway, The Politics of households in Ottoman Egypt The Rise of Qazdagls (Cambridge University
Press: Cambridge, 1997); Mary Ann Fay, Unveiling the Harem: Elite Women and the Paradox of Seclusion
in Eighteenth-Century Cairo (New York: Syracuse University Press, 2012); Andre Raymond, Yenicerilerin
Kabhiresi: Abdurrahman Kethiida Zamaninda bir Osmanli Kentinin Yiikselisi, trans. Alp Tiimertekin (Istanbul:
YKY, 1999).

13 We know that due to the struggles between Egypt’s local elites, the agricultural production was decreased or
caused unrest in the countryside in the late eighteenth century. Referring to al-Jabarti, Cuno mentions security
break down in the rural areas due to the struggles between iimera, which contributed to decreasing agricultural
production with other factors such as inadequate flooding of the Nile or livestock loss as a result of epizoonic
diseases. However, he also mentions that even though the flood of 1793 was again low, adequate amount of
lands were irrigated thanks to repair of dikes and canals. Kenneth M. Cuno, The Pasha s Peasants Land Society,
and Economy in Lower Egypt, 1740-1858 (Cambridge University Press, 1992), 30-1.
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negative manner in the eighteenth century, except for the four years of Ali Bey’s uprising and
the three years of the French expedition. However, we can see that following both incidents,
the government compensated the effects of the turmoils immediately.'*

If we go back to the beginning and try to interpret the aforementioned decree, we can see that
the central government’s discontent about the increasing expenses concurs with the provincial
politics. I aim to examine how the maintenance processes affected the economic and social life
of Egyptians, and how it reverberated in the imperial capital. Egypt’s local administrators carried
out their politics throughout the environmental elements of the province. The walls of Alexandria
and the peasants that relied on them to make a living had an influence on the political relations
between province and state centre. On this point, how can we read the local’s changing approach
and neglecting of their maintenance duties? Was this a form of opposition or even disobedience?

Twentieth-century historiography on Ottoman Egypt depicts an autonomous province
under the administration of mamluk beys.'> However, the remonstrance of the centre shown
in the decree record we elucidated suggests the opposite. Also, numerous correspondence
including many details about the maintenance processes confirms a close relationship between
the centre and the periphery. In addition to financing the projects, the centre supported Egypt’s
villages with human resources, materials from other parts of the empire, including Istanbul,
and also occasionally entrusted other officials such as ship captains and so on for projects.
Some decree records are extraordinarily detailed, recording even the types of timber used/
sent and the number of nails and shovels.'® These details prove that the central government
was closely scrutinising the province, which challenges the discourse of provincial autonomy.

Although we can learn a lot of details from the decree records, a couple of questions can
be posed that archival records do not necessarily answer: Under the political circumstances
we touched upon, how were the peasants’ life affected? How fast did the political, social,
economic, and environmental conditions change? While the primary sources of the study give
limited information, there is much we can infer from them.

In the following pages, first, Alexandria’s position in imperial production and commercial
relations will be elaborated. By providing detailed information about the city’s economy via
trade and production, I aim to position Alexandria as a manufacture and a business centre in
the eyes of the reader, which ultimately justifies why Alexandria was chosen among other
Egyptian towns that the centre provided support for repair and maintenance as well."”

14 For the compensation the imperial government sought after the uprising in 1768-1772 see Engel, Ottoman
Egypt in the mid-eighteenth century, ch. 111, and for the repair projects after the French expedition to bandage
the damages of war see Giines, Iskenderive Limant, 9

15  Daniel Crecelius, The Roots of Modern Egypt: a study of the regimes of ‘Ali Bey al-Kabir and Muhammad Bey
Abu al-Dhahab, 1760-1775 (Minneapolis and Chicago: Bibliotheca Islamica, 1981), 6; Michael Winter, Egyptian
Society Under Ottoman Rule 1517-1798 (London and New York: Routledge, 1992), 25; Afaf Lutfi al-Sayyid
Marsot, 4 Short History of Modern Egypt (Cambridge: Cambridge University Press, 1985).

16 BOA, Cevdet Nafia, (C.NF hereafter), 2522.

17 Asamatter of course, Alexandria was not the sole Egyptian city that attracted imperial attention and investment
for such maintenance and repairs. For another example on Fayyum, see Mikhail, “An Irrigated Empire”
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Secondly, the historical background of established regulations for the maintenance of
agricultural production, namely irrigation, will be explained, and then, the administrative
aspects of the topic will be discussed. Specific repair cases will be provided enclosing details
on how the processes were performed and organised by local means on the one hand, and
funded and followed closely by the central government on the other hand. One of the most
important aspects of the subject, as recent historiography suggests, must be how the imperial
capital subordinated human and material resources from around the empire for the maintenance
processes in Egypt’s Alexandria.'® However, in the changing political environment of the
second half of the eighteenth century, the empowered provincial elite affected/changed the
established irrigation regulations of Egypt. Another important aspect that this study aims to
stress is individuals’ interaction with their environment in the context of Egyptians’ ‘imece’
collective work in order to protect their agricultural lands from the salty sea water.

The Unique Status of Alexandria: agriculture and commerce in one city

In this section, Alexandria’s position within the larger Ottoman Empire will be elaborated.
Alexandria, with its outstanding hinterland for agriculture and commerce, occupied a significant
place in the eighteenth century Eastern Mediterranean world. Located in the western part of the
Delta, where the Nile flows into the Mediterranean, the surroundings of Alexandria provided
fertile lands, especially for rice production.

From the Ottoman conquest onwards until the French Expedition, Egypt had never been
a warfront. Thus, its productive Nile basin was never affected negatively by international
military conflicts in the same way other Ottoman provinces were. Moreover, it should also
be emphasised that Egypt’s agricultural lands were blessed with the Nile, a river symbolizing
stability since antiquity, as it annually flooded every September without fail and renewed the
soil for agriculture. This meant that Egyptian peasants never needed to fallow or change what
they planted from year to year. This, therefore, brought permanence both for the Egyptian
peasants and the administration. For the imperial administration, this meant a consistent revenue
source to support other regions in the empire. Alexandria always provided grain, and thus
financial support and stability for Istanbul, Haremeyn and other cities throughout the empire.
It also supplied for the imperial kitchen and shipyard in Istanbul.'® Namely, the dikes, sedds,
also referred as bend in the records, on the shore of the Mediterranean from Alexandria to
Damietta made it possible to nourish a vast range of Ottoman reaya in the Ottoman domains,
as well as Europeans via grain imports.

The dikes near Alexandria were crucial for agriculture since they protected the fertile soil
of the Delta region from the salty seawater flooding onto land. These walls were situated

18  Mikhail, Nature and Empire; Mikhail, “An Irrigated Empire”; Giines, Iskenderiye Limani.
19  See Giines, Iskenderiye Limanz, ch. 11
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between Alexandria and Resid (Rosetta) in Buhayra, between Ebu Kir (Abu Qir) and Ma’diya,
and Ramla and Ebu Kir. Ottomans used the terminology of sedd when referring to these walls.
While the word sedd means dam in Arabic language, it also means to block, or put a barrier
in front of something to prevent it from flowing.?® Sedds were open to damage by sea waves
and/or activities of villagers and/or misuse of fishermen, and they used to decay over time.
The very existence of these sedds had an impact on agricultural production, and by extension
the social, economic, and political situation, not only of the region, but also the imperial
capital. Maybe for this reason, the maintenance of these sedds on the Egyptian shore of the
Mediterranean was among the important topics of Divan-1 Hiimayun in the imperial capital
during the eighteenth century, during both war and peacetime.

In addition to agricultural production, Alexandria held a unique status as a port town for
the transportation of goods produced in Egypt as well as the commercial products brought
from the Yemen or South Asia, such as coffee and spices. Furthermore, it was a connection
point between the imperial capital and the southeast regions of the empire.?! The city was a
hub for these products to be sent to the cities of the Ottoman Empire and Europe. Thus, its
unique position influenced the flow, and thus availability and prices, of agricultural products
and other commercial goods.?> The Delta was not only agriculturally a productive place,
creating the food supply for the Haremeyn and Istanbul, but was also a trade centre and
crossroads for international and domestic trade thanks to the port of Alexandria, which was
one of the biggest ports in terms of trade volume, both in trade between the Ottoman Empire
and Europe as well as between domestic ports of the empire.”® Coffee from Yemen, spices
from India, and grain and sugarcane from Egypt were distributed to the Ottoman world and
Europe from this Mediterranean port. Although three fourths of the commercial activities
occurred in the domestic Ottoman realm, Alexandria was inhabited by European traders, with
consuls representing them in the diplomatic arena, which made Alexandria into a cosmopolitan
city. Generating large income, its geostrategic position was also another important point that
elevated Egypt as a province and Alexandria as a port. It was crucial for the Ottoman rule in
the Mediterranean, the Hijaz, the Red Sea and indirectly for the Indian Ocean trade delivered
to the West and Ottoman lands via Egypt.

Sedds situated on the shore secured the livelihood of hundreds of thousands of people. Due
to its economic importance, Istanbul always took care of these walls and financially supported
their maintenance. The state centre also supported the commercial activities of the region by
bearing the cost of repairs of some caravanserais and water dams in the city. We encounter an

20 Hans Wehr, Arabic-English Dictionary: The Hans Wehr Dictionary of Modern Written Arabic. IV ed. Snowball
Publishing, 2019.

21  See Giines, Iskenderiye Limant, ch. 111,

22 See Giines, Iskenderiye Liman, ch. IL.

23 Daniel Panzac, “International and Domestic Maritime Trade in the Ottoman Empire during the 18" Century”,
International Journal of Middle East Studies, vol. 24, No. 2, (May 1992).
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example of a room in a caravanserai in Madiye* being built in the Miihimme-i Miswr defter
series. In 1738, the room and a kitchen were added to this khan. Ten abandoned cisterns were
also restored in this project. The state spent 2 musri kese akge on these repairs.

Egypt was the most lucrative province of the empire besides the Balkans. It provided a
great deal of foodstuff for the capital and other places in the empire, in addition to the annual
surplus which went directly to sultan’s personal treasury, ceyb-i hiimayun hazinesi.*® An
interruption in the agricultural and commercial activities in the region would create confusion
for many parties in the empire. We can say that economic consequences made the sedds near
the delta cities, especially Alexandria and Rosetta, a crucial matter for the imperial government.
In addition, as an early-modern provisionalist government, the Porte held responsibility for
making available the main food supplies for the sultan’s subjects, reaya, especially in the
imperial capital at least in moderate prices, if not cheap.

Another ecological characteristic of Alexandria that we should mention here as it had an
impact on the environment and daily life of its dwellers was the lack of fresh water sources.
The dams and fountain basins were filled with water when the Nile flooded once a year. Thus,
the maintenance of dams and water canals was crucially important and will be addressed in
the following pages.

Alexandria was an agricultural production centre as well as being an international commercial
hub. Being an important centre in the network of international and domestic commerce, it
contributed to the wealth of Egyptian merchants.?” The maintenance of the walls was not only
crucial for the continuity of production in Alexandria, but was also crucial to maintain the city
as a political and administrational centre as a whole — with the other functions it carried out.
For example, the port of Alexandria served as a transfer point for the military and political
organisation of the empire. Egyptian soldiers for the Iranian and Russian wars were sent from
the Alexandrian port. Cannons, horses and other military supplies from Istanbul to Jeddah
were transferred via Alexandria. Moreover, food supplies to the imperial kitchen such as rice,
chickpeas, and lentil — either produced in the city or sent from its environs- were shipped from
the port. Equipment, such as oakum, twine, and gunpowder, produced in different towns of
Egypt were also transported to the imperial shipyard, Tersane-i Amire, in Istanbul via the

24 Charles Thompson stayed in this very caravansari in 1767 when he was headed to Alexandria from Resid.
Charles Thompson, Travels Through Turkey in Asia the Holy Land, Arabia, Egypt and Other Parts (London:
The Bible and Sun, 1767), 254.

25 MMD, vol. 5, nr. 430; BOA, Cevdet Belediye (C.BLD hereafter), 7232. One musri kese equaled 75.000 akge/
125.000 gurug in the mid-eighteenth century. See Ahmet Tabakoglu, Gerileme Donemine Girerken Osmanli
Maliyesi (Istanbul, 1985), 61; Serap Yilmaz, “Osmanli Imparatorlugunun Dogu ile Ekonomik iliskileri: XVIII.
Yiizyilin Ikinci Yarisinda Osmanh-Hint Ticareti ile ligili Bir Arastirma Fransiz Arsivlerinden I, Belleten, vol.
56,nr.217, 1992.

26 For more information about the economic importance of Egypt, see Andre Raymond, Artisans et Commercants,
au Caire au XVIlle siécle (Damascus: Institut Francais de Damas, 1973-1974); Engel, Ottoman Egypt.

27  For further detail, see Nelly Hanna, Making big Money in 1600 The Life and Times of Isma’il Abu Tagiyya,
Egyptian Merchant (New York: Syracuse University Press, 1998).
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Alexandrian port. Since the city also had a shipyard, it trained specialists and experts in the
field, and this work force, from time to time, supported the imperial shipyard. Thus, although
the walls were built for agriculture, they functioned to maintain Alexandria, a crucial port town
of the Ottoman Empire in the North Africa as a whole. Therefore, the imperial administration
supported their maintenance.

The restoration of the dikes near Alexandria must have been more a complex task when
compared to any other places within the empire, as Egypt’s natural environment did not help
much in providing raw material for the repair processes.”® Nevertheless, the repair process
shows us that the imperial administration successfully organised natural resources from around
the empire and employed them in the restorations in Alexandria effectively.

The correspondence between the local and central administration builds our first-hand
knowledge regarding the importance of the city in terms of trade and agriculture, and also
gives us the opportunity to understand the relationship between the local and the central
governments in an age of decentralized administration. Reading between the lines gives us
strong hints about the nature of the relationship between Egypt’s inhabitants and the central
government in Istanbul. The wording and discourse used in the decrees for Alexandria and its
environs hints how the central government saw and positioned these lands: serhadd-i azim,
grand borderlands® and atyab-1 mal-1 padisahi, the best property of the sultan.’® The Alexandria
and Resid gorges were considered as the key of Cairo by the imperial centre.’' Therefore, the
government always issued decrees for taking measures aimed at preserving and protecting
the dikes from damage.

Explaining the position of the region in the wider context of the imperial economic and
political milieu, I build upon the existing literature and contend that the struggles both between
the local elites internally and with the Ottoman governor did not have a considerable negative
influence on the centre’s involvement and funding of repairs, at least not until the last decade
of the eighteenth century. Additionally, as the archival evidence suggests, we can clearly see
that there was a change in the province in the way local mutasarrifs and villagers managed
things in Alexandria. This was likely due to the change in the mamluk beys’ behaviour after
they stopped doing things the way they used to do. While the decree above is not a common
one, it also is not the only one in which the central government claimed that the locals were
not carrying out their duties as they used to.

From a wide perspective, the maintenance and repair process of the walls alongside the
agricultural lands in Alexandria as far as Ebu Kir and Resid is a good example of the eighteenth-
century state-province relationship established in the political milieu of the Ottoman Empire:
a flexible and pragmatic administrative style that gives the local administration initiative

28  Mikhail, Nature and Empire, 170.
29 MMD, vol. 5, nr. 2.

30 MMD, vol. 8, nr. 544

31 MMD, vol. 10, nr. 236.
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to handle issues in the best possible manner. In truth, this approach was embraced by the
imperial administration long before the eighteenth century. From the very beginning after
Egypt’s conquest, the Ottomans relied on the local practices rather than setting an imperial
regulation for Egypt’s irrigation system. Nor was this a method first pursued by the Ottomans.
Rather, this was a practice inherited from the Mamluk Sultanate, which in turn had taken it
from the Ayyubids.? After the Ottoman conquest, the imperial government established the
legal administration of the province by regulating the provincial administrative items in a set
of code of laws, and included Egypt in the Ottoman management. However, these regulations
were not an implementation of an imperial code of conducts. Rather, the empire depended on
practices ongoing from the past, applied by administrators of the Mamluk Sultanate and even
the Ayyubids. The rural and civic life of Egypt were regulated by the Kanunname of Egypt.
In addition to this canonic legal document, a/-Jusur al-Sultaniye is another important code.?
Prepared in 1539-40, al-Jusur al-Sultaniyye was the basic code of law for the use of water
sources by the local administration in Egypt. The main aim of the document was to establish
a cooperative organisation for an effective, sustainable and equitable approach for the rural
communities in the province.

Also, the regulations helped to determine the outcomes of legal disputes over water in the
countryside and shaped peasants’ interaction with one another and with the imperial bureaucracy.
Alan Mikhail asserts that the first and main aim of this project was to ‘map and delineate the
many communities and, perhaps more important, show who was responsible for maintaining
irrigation works.” The significant rule was that ‘who shared water also shared responsibility
for maintaining the irrigation works carrying the water.”** The ultimate goal for this kind of
project/code of law was to guarantee the regularity of the irrigation and to maintain the fertility,
and thus, production of agriculture.*

Hence, the responsibilities of the villagers were determined by the elements of the law
from the onset. The Egyptian peasants were the main party that knew the region and how
the environmental agents worked. As such, during the maintenance and repair works, their
expertise led the processes. On the other hand, depending on the Egyptian peasants’ knowledge,
labour, and expertise, the imperial administration advised them on how to manage and fund the
projects. The locals instead relied on the financial sources and administration of the centre.

Although the Ottoman central administration left such issues to be handled by the locals,
it is important to underline that they were involved in every stage of the restoration processes.
They often provided support in resources: mostly timber and other construction materials as

32 Nicolas Michel, L’Egypte des villages autour du seizieme siecle (Peeters, 2018).

33  Mikhail, Under Osman’s Tree, 20.

34 Mikhail, Under Osman's Tree, 20-21.

35 Mikhail argues that ‘a report like al-Jusur al-Sultaniyye was also a tool for the state to show its influence in the
periphery and sustain its rule.” Mikhail, Under Osman's Tree, 21.

36 Mikhail, Under Osman’s Tree, 19.
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well as occasionally experts that were sent by Istanbul. An official called miibasir or bina
emini was assigned from Istanbul to supervise the financial process. We should mention that
the Ottoman Empire’s administration did have the drawback of being far away from the region,
which made the process occasionally complex. However, we can see that the organisational
skills of the imperial government were always at work.

Mikhail’s Nature and Empire showed that the Ottoman central administration maintained
a consistent sustenance in Egypt on the one hand by employing empire-wide sources, and on
the other hand relying on local expertise and work force. This strongly contrasts with Kavalali
Mehmed Ali Pasa era’s compulsory and province-wide construction where he only relied on
provincial sources and forced villagers to leave their towns and work in other cities. Kavalalt
Mehmed Ali’s approach affected the environment of the province in a negative manner by
usurping the limited natural sources. Thus, although Kavalali Mehmed Ali Pasa’s projects
were ambitious and reinforced the production areas, their effects were limited and harmed the
environmental and human resources, and were consequently not as sustainable.?’

In light of this information, how should we interpret the central administration’s reproach
about the locals ignoring their duties? I contend that the imperial capital aimed to keep the
status quo, intending to keep both a sustainable environment for the locals, and keep the
local administrative instruments under control. This also emphasises the centre’s opposition
to change. As recent historiography establishes, the economic practices of the empire were
based on three aspects, one of which was maintaining the tradition.? In their correspondence,
the centre frequently asked the officers/administrators to carry out their duties based on ‘adet-i
kadim iizere’ (based on the old practices). An important aspect of the imperial administration
is the tendency to continue tasks in the traditional manner. To elaborate, the following pages
will give information about the local administration’s political stance and later present detailed
repair cases.

Political background

The eighteenth century is marked as the age of decentralization and rise of ayans in the
Ottoman historiography, with Egypt not being exception to this trend. Mamluk beys kept
control of all the important posts of the province, such as subprovincial administrations,
customs, and treasury, via the households they built** in addition to forming a brand-new

37 Mikhail, Nature and Empire, pp. 194-200. For the indications of differences between the early-modern and the
modern era’s administrative approaches and its consequences, chapter IV provides an insight on the early modern
and modern era construction projects during the eighteenth century, and early nineteenth century’s mandatory
public construction projects. The locality of labour is the main point in the early modern era projects, which
provided a humane and equal environment for the locals.

38 Mehmet Geng, Osmanl Imparatorlugunda Devlet ve Ekonomi (Istanbul, 2000).

39 Hathaway, The Politics of Households.
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post, the seyhiilbeled,*® against the Ottoman governor in the second half of the eighteenth
century. Also, the short tenure of the Ottoman governor must have a significant effect on
provincial politics and the rise of mamluks.*! Many twentieth century historians introduced
these local actors of Egypt as autonomous administrators.*> However, it is highly likely that
these scholars were influenced by the time period in which they lived while forwarding this
view.* The nationalistic perspective of the twentieth century must have had this inclination.
Nevertheless, recent historiography depending on both central and provincial archives revealed
that local administrators in Egypt did not act autonomously in the eighteenth century except
for small intermittent periods, such as Ali Bey al-Kabir’s uprising and the French expedition.*
Accordingly, serial and detailed correspondence between Istanbul and Cairo available in the
Ottoman archives supports this approach.

This study aims to contribute to the historiography via an investigation of the relationship
between centre and periphery, namely the mamluk beys and Divan-1 Hiimayun, via the
repairs of the dikes around a prominent city of commerce and agriculture, Alexandria, in the
eighteenth century which marked the rise of local administrative agents, namely the ayans.
Also, elaborating on the archival documents, it will touch on the environmental history of
Alexandria, even if only briefly.

Although the governor appointed by the central government led the provincial affairs in
the provincial Divan, the mid-eighteenth century was dominated by the political challenge of
the timera-i misriyye against the governor’s authority.* As recent historiography elaborated,
the Ottoman administration kept the mamluk beys as a balancing element against the authority
of the governor and military members.* After the political crisis in 1711, mamluk households
thrived in the political arena with the aghas of military regiments. The mid-eighteenth century
marked the period when the households grew around strong figures such as ibrahim Kethiida
(d.1754). Seyhiilbeled, the strongest political figure among sancak beyis, who controlled rural
tax farms,* increased his authority. The local military and administrative elite established good
relations with Istanbul, as they had to have the support of the centre against their mamluk rivals
in Cairo. In order to maintain a strong presence in Egypt, they lobbied in Istanbul by sending

40  Jane Hathaway, “Osmanlinin Cerkez Mehmet Bey’in isyanina Verdigi Tepki”, in Jane Hathaway, ed., Osmanli
Imparatorlugu’'nda Isyan ve Ayaklanma (Istanbul, 2007).

41  See Engel, Ottoman Egypt in the mid-eighteenth century, ch IV

42 Crecelius, The Roots of Modern Egypt; Winter, Egyptian Society Under Ottoman Rule; Marsot, A Short History
of Modern Egypt.

43 Cem Emrence, Osmanh Ortadogu sunu Yeniden Diisiinmek, trans. Giil Cagali Giiven (Istanbul: Is Bankas: Kiiltiir
Yayinlari, 2012)

44 Hathaway contends that the local organization in Egypt in the form of households was similar to the imperial
one in Istanbul: Hathaway, The Politics of Households; for further detail about the provincial politics in the
second half of the century, see Engel, Ottoman Egypt in the mid-eighteenth century.

45 Engel, Ottoman Egypt in the mid-eighteenth century.

46  Hathaway, The Politics of Households, 8.

47 Hathaway, “Mehmed Bey’in Isyan1”, 169.
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gifts to the sultans and their other allies in the palace. The Ottoman central administration
body had to acknowledge these figures’ political stance. It even came to the point that Divan-1
Hiimayun referred to these powerful seyhiilbeleds when referring to the governors, who were
appointed by Istanbul and mostly raised in Enderun, in the decree records.*®* Most of the
decrees addressed to the local administration also included the éimera-i misriyye and head
officers of seven regiments. They, therefore, became an indispensable part of the provincial
administrative hierarchy.

Understanding the process via repair cases

The maintenance of dikes and dams in Alexandria served three main goals: preserving
agricultural lands from sea water’s damage, providing drinking water for people by clearing
silt in water canals and repairing cisterns, and irrigation (or bridge repairs). The repair projects
documented in the decree records present the great organisation skill of Divan-1 Himayun. As
aforementioned, the imperial administration attached great importance to maintenance due to
Egypt being one of the biggest food suppliers of the empire alongside the Balkans. A problem
in the irrigation of an Egyptian village would cause food shortages in the Haremeyn or Istanbul.
The correspondence between Istanbul and Cairo shows us that the imperial administration’s
approach was always towards preventing the damages first and protecting “state-owned
property, mal-1 miri.” The traditional process would start with a petition. Restoration tasks
were also done with the cooperation of the public and local government. With the purpose of
protecting the income balance of the province of Egypt, labour was conducted meticulously
in order to finish without delay.

A typical maintenance process can be traced via records as follows: the need for maintenance
would be notified to the imperial capital via a mahzar, or petition, by Egyptian peasants. The
imperial capital would appoint a miibasir, an officer, to administer the whole repair process.*’
The decree would dictate to the officer and the governor of Egypt how they should follow the
repair process and the sources they use to fund the project. We have little knowledge about
the expertise of the miibasir. They were not necessarily technical people but were rather
mostly appointed among the kapicibasis of the palace, and served as the heads of maintenance

48 MMD, 8, nr. 544 while counting the repairs undertaken in the eighteenth century, Ibrahim Bey’s and Mustafa
Bey’s rules were referred alongside the governors’.

49  Whether these names were proposed by the officers in Cairo or in Istanbul is uncertain. It is highly likely that
these people were not Cairenes. They came to Egypt as only officers with a duty to finish and most probably
they back to Istanbul. Some of them however may have returned to Egypt back with other official duties later.
For example, a noteworthy name in the early eighteenth century’s decrees who was sent as bailiff in the 1700s
was Hekimoglu Ali, who must be the same Hekimzade Ali Pagsa who was appointed as the Ottoman governor
twice in the 1740s and 1750s.
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projects.*® Depending on the records in Egypt’s provincial archive, Mikhail claims that the
whole repair process was carried out by the expertise of locals.’! The decree records in the
Ottoman archives do not suggest anything contradicting Mikhail’s argument relating to the
position of the miibagir. Nevertheless, the records show us the main procedure the miibagir
would follow, but we do not know whether the details were planned by Cairo and sent to
Istanbul beforehand or not.

Repair and maintenance expenses would be compensated from Egypt’s irsaliye-i hazine,
which was sent to the imperial capital each year regularly, and sometimes from the hulvan-i
kura income (the income obtained from the sale of some villages’ income in Egypt).>? Both
of them were subject to the sultan’s personal treasury — ceyb-i hiimayun. Thus, sultan paid
personally for the tranquillity of small villages in a far away province of his empire.

Mostly, the process required other imperial officers’ involvement due to the fact that some
construction equipment and resources, such as timber, were supplied from other provinces of
the empire. The administrator of the province that the timber was brought from, as well as the
ship captain that would transfer the timber, the kaptan-i derya, would be other addressees of
the sultanic decrees, and they would be told what exact procedure they were to follow during
the transfers and delivery of the materials to Alexandria.>

Before the start of this process, the local administration and villagers were asked to make an
exploratory trip to the construction site and conduct an estimation for the materials needed and
how much the project would cost. They would explore the site, determine the exact field to be
repaired, and estimate the total cost. They would determine the needed materials to be used in
the repair as well, so that the transfer of any materials not available in Egypt could be planned.
The workers were sometimes also arranged and sent from Istanbul. Alongside manpower,
equipment and resources such as timber (Aegean Islands, Rumelia and West Anatolia), iron,
nails and ammunition were sent from Istanbul or other parts of the empire too. The last two
were usually sent from the reserves of the imperial shipyard, but were occasionally bought.**
The miibasir alongside the kadi of Alexandria, the chief officers of seven military regiments,

50  We do not know exactly the extent of their authority or whether they had any expertise in technical issues. But
certainly they were Ottoman bureaucrats who followed all the repair and maintenance progress, reported to the
centre and took the financial records of the repairs with them to Istanbul. In addition to miibasir, another title
used by Divan is bina emini, who might be the equivalent of modern ‘contractor’.

51 Mikhail, Nature and Empire, 4.

52 For detail about hulvan see Shaw, The Financial and Administrative Organization, 313.

53 For example, decrees addressed to Maryolzade Mustafa Pasa from the iimera-i derya; to see captain, derya
kaptani, Mustafa Pasa.

54 C.NF, 2522.
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building engineers and ehl-i vukuf and ehl-i hibre> were expected to attend the exploration/
estimation. Occasionally, some other officials also attended these exploratory trips. For example,
in 1710, one edict demanded the havale agas:, an imperial officer who was responsible for
a transaction in Alexandria, the head customs officer of Alexandria, bey kethiidasi, the kale
dizdarlari- lords of castles on the shore of the Mediterranean and other experts to attend an
exploration trip to the site. In another repair project, the seyhiilbeled was also ordered to attend
the exploration. After the trip, an official report prepared for the estimation with an ilam and
huccet from the kadi would be sent to Istanbul.*®

The correspondence shows us that the planning of the repair process was similar to the
planning of military expeditions. Although the second part of the eighteenth century witnessed
a number of political unrests in Egypt, we can clearly see that this type of organisation was
still smoothly carried out until 1801. It shows that the relations of the mamluk beys, which
turned into a struggle among themselves and with the state on some occasions, were not that
simple, but rather complex networks of relations. In the following section, I aim to provide
more detail within the framework of a couple of maintenance cases.

Repairs of Sedd-i kebir

The walls, which were made with the purpose of protecting agricultural lands, collapsed over
time due to the effect of wind and waves, thus exposing the region’s lands to floods.?” In order
to prevent this, a number of maintenance and repair projects were organised by the local and
the central administrations. In the eighteenth century, the Alexandria port,* Alexandria castle,”
the Esrefiye canal that carried drinking water to Alexandria,® and the grand Alexandrian tower®'
located outside of the walls were repaired. In this section, we will start with the repairs of the
walls, as they were the structures that required the most frequent repair. The walls had been
built in the distant past between Alexandria and Resid in order to protect fields susceptible
to sea water along the Mediterranean coast in various parts between Ebu Kir and Madiye, in
Buhayra, and between Remle and Ebu Kir. An expression mentioned in the decree records
regarding these walls called them: “...kadimii l-esas me ser-i celile-i hiisrevaneden olan stidiid-1

55 Ehl-i vukuf and ehl-i hibre were elders and notables among the people of the region, who lived their whole life
in that region, knew the area better than anyone. They had their own observations and experiences about the
field. The officers who went to the exploratory trips had to consider these people’s opinions and ideas. The
Ottoman bureaucracy relied on them. Referring to ehl-i hibre’s opinion and witnessship was not peculiar to
sedd repairs. They were assigned for the investigations of other construction projects in the daily life of Egypt
too. See Nelly Hanna, Osmanli Kahiresinde Insaat Isleri (1517-1798), trans. Yildiray Ozbek (Kayseri: Kivileim
Yayinlari, 2005)

56  MMD, vol. 4, nr. 138.

57 BOA, Hatt-1 Himayun (HH hereafter), 29/1360.

58 MMD, vol. I, nr. 485.

59  Es-Seyyid Abdiilaziz Salim, Tarihii I-Iskenderiye ve Hazaratiiha fi'l- ‘Asri’l-Islami (Iskenderiye: Miiessesetii
Sebabi’l-Cami‘ati lis-Stba‘a ve’n-Nesr, 1982).

60 MMD, vol. 5, nr. 393.

61 MMD, vol. 3, nr. 692.
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miitenevvia yuhakkimuhullahu te ‘ala...” The phrase of ‘Me ser-i celile-i hiisrevane’ especially
points out that the Porte actually saw these buildings as beautiful antique artifacts, which
puts the repair works in the context of restoration as well. However, the main emphasis in the
archival records is on the protection of the agricultural areas. This was a result of pragmatic
approach of the state. The decree records kept in the imperial archives provide a lot of detail,
which ultimately allow us to comprehend and acknowledge the eighteenth century’s so-called
decentralised administration, and how this administration pragmatically ran the repair processes
via local agents, but at the same time sought to give the impression that it was in charge, at least
until the 1760s. Moreover, it is crucial to underline the fact that being a part of a large imperial
organisation preserved Egypt’s environment in terms of both natural and human resources.
During the repair processes, the imperial government’s channelling of resources from around
the empire to Alexandria was crucial in preserving the city’s sources and maintaining them.
This is in contrast to Mehmed Ali Pasa’s ambitious projects, which Mikhail shows actually
damaged Egyptians and Egypt’s natural sources in the nineteenth century.®

These lands, which provided the largest portion of the Ottoman capitol’s needs for rice and
sugar, were protected from the salty water of the Mediterranean sea. For this reason, many
embankments were installed near the coast. Unfortunately, those embankments could not
manage to prevent the soils from floods due to the fact that heavy winds and waves destroyed
them over time. Numerous edicts were issued regarding the repairs in the region, mostly
including topics of material equipment required around the empire, human resources employed
in the repair projects, and last but not the least, the funds for the repairs. These records can
tell us much about the imperial organisation. For example, from the beginning of the century,
adecree sent in September 1713 from Divan-1 Himayun to the governor of Egypt stating that
the timber needed for the repair of the sedds near Alexandria was going to be supplied from
the woods in Mentese mountain in Western Anatolia, and transferred to Alexandria by sea.®®
While this decree record shows us how the imperial capital employed the sources from one
side of the empire to the other, on the other hand, the choice of source for the wood to be
supplied raises the question as to whether the choice was influenced by the famous mamluk
household Kazdagli, which were related to the Western Anatolia Kazdagi.

Recent historiography emphasises how the repair processes were led by Egyptian peasants.
However, we have to highlight the imperial organisation and acknowledge how the imperial
government closely followed the process as the decrees show that the imperial centre knew
and monitored the whole process beyond mere shadowing. More importantly, the centre was
involved in the processes via supplying the materials used, workers employed in the construction
works, and organising transportation. It also addressed all the parties involved in the repair
process separately when needed. Also, the decrees included all partakers that had anything to

62  Mikhail, Nature and Environment, 294.
63  MMD, vol. 1, nr. 290.
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do with the process, instructing them to conduct the process as ordered. In some incidents, the
central government quite remarkably arranged all the process of transportation of workers,
materials, and sometimes their food, even before the miibasir arrived in Egypt. In one of the
repair works in 1801 (that wall must have been damaged during the French expedition), 100
workers including engineers, were transferred from Istanbul to Alexandria and the bread,
peksimed, they needed during their voyage was compensated by the central government. The
central government was always practical about using its resources, as 60% of the needed
amount was demanded from Bulgarogullari in Gelibolu, and 40% of it was the responsibility
of the peksimedci aga. This decree record shows that how the imperial organisation employed
citizens in Gelibolu to feed people who would work in construction projects in Egypt.®

Numerous decree records of the Miihimme-i Misir Defter series provide information
regarding the repair processes undertaken throughout the eighteenth century.®® We will look
in detail at five different cases from 1710 to 1801. These repairs were carried out in different
times for different fragments of the walls between Alexandria and Resid.

The first case is dated 1122/1710. The petition sent by the Egyptians detailed that the
exploration carried out by locals revealed that an 18.000 zird ’/13.644 square metre part of
the walls needed repair. They informed the Divan that 40 musri kese was to be spent for the
repair. 30 musri kese were to be compensated from the irsaliye-i hazine and the remaining 10
musri kese were going to be sent from the centre.®® However, following decree records suggest
that this repair project was somehow delayed until 1125/1713 and the cost of the new repairs
was estimated to be 53 musri kese and 8334 para.®” The havale agasi, the customs officer in
Alexandria, bey kethiidasi, lords of castles and other ef/-i vukuf conducted an exploratory
trip to the demolished area. As a result of this trip, they determined that, since the restoration
was delayed, an area of 22.750 zird /17.244,5 metres was to be restored, which was only
9750 zira’/7390,5 metres in 1122 (1710), which means the delay in the repairs caused more
damage. A certain Hasan, the kapicibast of Dergah-1 Mualla, was appointed as miibasir and
the restoration began.®® Timber used in the restoration was brought from the mountains of the
Gokova subprovince in the Mentese province. 10.000 miidevver kaziklik, round stakes, and
1200 kusaklik, and other timber varieties were needed for the restoration. The administration
demanded Maryolzade Mustafa Pasa, who was the chief captain pasa, to ship this equipment
to the port of Ebu Kir in two special ships called Zagra Saykas. Also, one villager was hired
with two camels from each village around Alexandria, Resid and Ebu Kir for transporting
soil that would be used during the repairs. The price was paid by the central government. The

64 C.NF, 1605.

65  We can trace the dates of repairs in different fragment of the walls alongside the Mediterranean in 1701, 1710,
1718, 1728, 1740, 1743, 1745-46, 1761-62, 1767, and 1785, and finally in 1801 after the French expedition.

66 MMD, vol. 1, nr. 256.

67 C.NF, 202.

68 MMD, vol. 1, nr. 252.
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decree ordered the governor to pay villagers in regular price and ask them not to leave the
repairing site until the work was done.

The biggest portion of the cost was for the timber - 11.200 trees timber/agaclik kereste:
15 and a half musri kese. The central government paid for this amount; and the rest, 37 and a
half musri kese and 8334 para was to be compensated from hulvan-i kura, the revenue from
selling the iltizam of villages.®” The whole process was planned by the Egyptian administration
before the miibasir arrived in Egypt. The centre nonetheless asked ehl-i hibre and miibasir to
visit and inspect the repaired area after the completion of the repairs, and inform the centre
of the exact amount of money spent.

Another restoration case of 1745 is especially remarkable as the central government
questioned the ethics of the local administrative elements. The Egyptian peasants and local
administration sent a petition and informed the centre that the walls between Ebu Kir and
Madiye had been damaged, and a couple of villages in Buhayra were flooded by the sea water.”
This wall’s stability and durability was especially important as it was adjacent to Esrefiyye
water canal in some parts, which carried fresh water from the Nile. Demolition of 1.5 metres
of the wall would both ruin the fresh water of Alexandria and flood the rice fields in Dimyat
and Resid. In order to prevent this, with the petition of peasants, the governor went to the site
and inspected the endangered walls with architects and engineers. The officers identified the
demolished area, and determined the required equipment. This time the timber was brought from
Rumelia, and the other materials, such as stone and lime, were procured around Alexandria.”
The repaired site was measured by the exploration group as being 10-12 zir@’/7.58 metres
of width and 2 zira’/1.5 metres of height. However, since the weather was not suitable for
construction, they decided to wait.”> Topcu Mehmed Said was assigned as the miibagir of the
project by the centre.”® Also, other technicians were employed: one hassa mimar/architect
halifesi,” two pumpermen, “dikkatlerinde mdhir”, proficient stonemasons, a specialist called
burgucu and carpenters.” The document does not provide enough information to follow up
whether these people went and started their work. Nonetheless, in a following decree record,
we see the name of a new miibagir, Cebeci Basi Mustafa, and equipment such as timber, stone

69 MMD, vol. 1, nr. 255.

70  MMD, vol. 6, nr. 199.

71 “..ol taraflardan tedariki miihimm olan tas ve kire¢ ve levazim-1 sairesi hazir ve amade ettirilip ve bilad-1
Rumiye’den gonderilecek ecnds-1 kereste ve miithimmat dahi sefineler ile irsal olunup mevsim-i mezkiir duhiil
eyledigi saat binasina miibaseret eylemek sartiyla...”” (MMD, vol. 6, nr. 199)

72 Zira in the building: 3000 zira’= 2400 m. Suraiya Faroqhi, Devletle Basa Cikmak (Istanbul: Alfa Yaymlar1,
2016), 42; MMD, vol. 6, nr. 239.

73 MMD, vol. 6, nr. 244.

74 Hanna points out that mimar was just a regular officer who did not have any involvement in the architectural
processes nor had the technical expertise. Their job was administrational and official. Nelly Hanna, Osmanli
Kahiresinde, 17

75  MMD, vol. 6, nr. 259.
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and lime were demanded from Selanik.” The transformation process of these materials may
have been problematic, since we see that the central government allocated a ship, a firkate,
and assigned its captain, a certain Mehmed, to stay in Alexandria until the end of the project
and to provide support if needed.”” Ordering a ship captain to stay in Alexandria, the edicts
sent one after another shows that the central government cared for the repair and organised
sources, sometimes even from other provinces of the empire.

However, after less than 20 years, the same walls required another repair.”® The central
government assigned a certain Ahmed, from Hacegan-1 Divan-1 Hiimayun, with the rank of
cavalry/siivari mukabeleciligi, as the building trustee.” This time, the centre consulted the
governor of Egypt and Ahmed to discuss and determine the authority of Ahmed as the building
trustee, and prevent the intervention of any other party in the construction process. Also, the
construction materials (lime, stone, nails, columns) were to be purchased at affordable prices.*
The amount of 15.000 gurug was to be compensated from the cizye of Egypt.®' Some materials
for the repair were also sent from Istanbul: 400 oak panels - e/vah-1 mese, 80 on arsin kebiri,
830 saray manast, 400 bayag: mane, 350 hutches - dolap, 850 dorke/diirgii and 100 gantar
miscellaneous nails. A decree was sent to the head of customs officers in Alexandria not to
charge taxes from the ship.® Again, another problem occurred during the project: the governor
Ebu Bekir Pasa died, the project somehow stopped, and the incomplete construction site was
damaged by the moist environment of the area, which ultimately increased the costs. The
correspondence sent by Divan-1 Hiimayun defined the situation as “hasdret-i beytiilmal-i
miislimin”, damage to the Muslims’ common property. The correspondence underlines the fact
that the construction previously carried out by Topgu Bas1 Mustafa, who was now promoted
to the rank of Cebeci Basi, was still more robust, and demanded the local officers to complete
the project with the same high quality. This decree record suggests that the centre had agents
in Egypt who sent detailed information about these projects. In the decree sent to the current
miibasir, it reminded him that he was previously employed in many building works and this
job was given to him due to his loyalty. The decree also demanded him to investigate the real
reason of the failure in the project: whether the reason for the delay in the construction was due
to the negligence of the Egyptian governor and éimera in the supply of materials and labour,
or attacks by the Bedouin Arabs.*

A following decree record answers this question: the reason for the delay in the repair work

76 We can see that Divan refers to Cebeci Bas1 Mustafa’s repair as a solid and strong one: “...fena olmayacak
vecihle sabikan Cebeci basi Mustafa -dame mecduhu-nun 59 tarihinde bina ve tamir eyledigi mahal gibi kemal-i
metanet ve resanet iizere bina ve tamir ...” (MMD, vol.§, nr. 78).

77  MMD, vol. 6, nr. 264.

78 C.NF, 84.

79 C.NF, 2386.

80 MMD, vol. 8, nr. 77.

81 BOA, Cevdet Eyalet-i Miimtaze (C.MTZ hereafter), 349.

82 MMD, vol. 8, nr. 81.

83 MMD, vol. 8, nr. 222.
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of the wall was that the miibasir did not start the construction until the Egyptian governor
Selanikli Ahmed Pasa came to Cairo from Sayda, and that iimera neglected the ruined state
of the wall.% The construction of the walls was completed in 1178/1764, and at the end of
the construction, the expense book was to be sent to Istanbul by the governor of Egypt and
the building trustee.®

The walls needed another repair in 1199/1785. The Egyptians presented a petition to the
centre. In order to emphasise the need for the repair and its urgency, the locals underlined that
if the walls were not repaired immediately, the villages around Buhayra would be flooded
by sea water. Also, the bender, the commercial area and the port, would be harab, ruined,
and the port would be out of order. Ali Hulusi Efendi was assigned as miibasir or bina emini
with the rank of mevkufat¢.®® Divan-1 Himayun asked Ali Hulusi to make an exploratory
trip to the site with the governor of Egypt, seyhiilbeled®” and ehl-i vukuf. We do not know
whether the governor and seyhiilbeled actually attended the trip to Alexandria, but had they
gone to Egypt, contemporary chroniclers would most probably have not missed the trip and
would have mentioned it.*® Ali Hulusi had an order at hand demanding him to compensate
the expenses of the restoration from irsaliye-i hazine and taxes of jizya. After the exploration,
they estimated the repair would cost 147.600 rumi gurus.®® The material for the construction
such as stone, lime, and soil were to be supplied from the surrounding villages.?® The repair
process was completed in 1786.°!

The language used in the decrees is remarkable. First, the central government demands
Hulusi Ali not to lose time and start the restoration works immediately, as it was, “ehemm-i
umurdan”, among the most important of affairs. However, following decree records show that
somehow Hulusi Ali did not work at the needed pace in organizing the workers, and months
later, a decree demanded him to “aki/ ve suiirunu basina cem’ ediip”, pull together his mind
and senses and finish the work, not to waste time with corresponding, and if he was not going
to finish the job, he was demanded to return back to Istanbul.”?

As we can follow from the archival documents, the next sedd repair was in 1801, most
probably after the French expedition. The walls of Alexandria could not avoid the devastating
effects of war. The contemporary chronicler al-Jabarti mentions that the French damaged the

84 MMD, vol. 8, nr. 247.

85 MMD, vol. &, nr. 323.

86 MMD, vol. 10, nr. 33.

87  Seyhiilbeled was a title embraced by powerful mamluk beys in the first half of the eighteenth century. For detail
see Engel, Ottoman Egypt in the mid-eighteenth century, 72-75.

88  The number of the contemporary chronicles written for Egypt is few. Al-Jabarti is almost the only one to apply
for the second half of the century. Abdurrahman b. Hasan Al-Jabarti, Aja 'ib al-Athar fi’I-Tarajim wa’l-Akhbar,
ed. Abdurrahim Abdurrahman Abdurrahim (Cairo, 1997).

89 HH, 29/1360; BOA, Cevdet Bahriye (C.BH), 11695.

90 MMD, vol. 9, nr. 734.

91 MMD, vol. 10, nr. 75.

92 C.NF, 1617.
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walls along the Mediterranean and let the agricultural land to be ruined by the salty sea water.”
A decree suggests that during the struggles against the French army, the British deliberately
demolished a part of the walls in order to make an artificial lake. After the European armies
left Egypt, a number of restorations were carried out in the region and the expenses were
compensated from the customs taxes of Alexandria and Resid.” The fertile lands that had been
protected by the locals and the central government were flooded with sea water but we can
trace that the restoration endeavours started right away. Another point we should mention is
the European nationality of some of the engineers. Although almost all the technical experts
who worked on the restorations are anonymous, the archival documents mention a few of them,
mostly bureaucrats appointed from Istanbul to oversee the project. However, with the beginning
of the nineteenth century, we come across some European engineers being employed in the
maintenance projects. Occasionally, the documents include their names too. For example, a
certain Rhode, a Swede engineer, worked in the repairs in 1803.% The employment of foreign
engineers can be evaluated as a part of the context of modernisation, a new approach that was
embraced by the Ottomans during the reign of Selim III and continued over the next century.

The Ottoman documents provide an enormous amount of information about the restoration
processes, not only in terms of the restoration processes, but also in some documents, even in
terms of the locals’ relationship with their environment. These walls undoubtedly protected the
fertile agricultural lands but also were a barrier between the life in the land and sea, especially
when people actually wanted to reach the sea. One example is the walls in Madiye: before
these walls were restorated in 1747, a small lake-like water pond on the coast was created due
to the penetration of sea water on land. Some of the locals were making their livelihood via
fishing and providing transportation services. However, reconstruction of the walls in 1747
put a halt to these activities. Therefore, in order to return to their previous order, these people
damaged the stakes in front of the wall and created a stream towards the land letting in the
sea water and its fish. This stream created a 150 metres wide lake. Accomplishing their goal,
people started to fish in the lake again, however, the mud around the lake created a dangerous
swamp which caused a couple of deaths among passers-by. In addition to this fishing case,
there were also other boatmen that sold safra, a special kind of sand used in ships, to the
European ships, and they also damaged the previously restored walls. Therefore, in order to
prevent further damage, the central government assigned the kadis of Alexandria and Resid to
check upon the region every two months.”® Also, the governor of Egypt, as well as the elders
of miiteferrika regiment, were ordered to take caution to protect state property.”’ In order to
prevent people from causing harm, the warden of Ebu Kir castle and its soldiers were demanded

93 Al-Jabarti, Ajaib al-Asar, vol. 111, 262.
94 C.MTZ, 302.

95 C.NF, 114.

96 MMD, vol. 6, nr. 431.

97 MMD, vol. 8, nr. 440.
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to keep guard day and night in the region.”® The central government also sent decrees to the
local administration afterwards to protect the walls from the locals.” However, we can see
that the repair undertaken in 1762 cost 172 musri kese.'® These cases give some insight into
the complexity of the task and outline the challenges involved for all those involved.

Maintenance of Esrefiye Canal

The canal providing the water for the city, port and castle of Alexandria had a crucial
importance. These structures linked the rural areas of Egypt to the imperial administration
centre, as the situation of a canal or dam could have empire-wide consequences.'*! As mentioned
above, the city did not have any fresh water resources. Thus, it depended on sources from
outside. Therefore, the canals’ maintenance was almost more important than the sedds.'” From
the perspective of the state, it was well understood that the vital needs of the city’s residents
were dependent on sustainable water sources and had to be met to sustain the port’s existence
and create a suitable environment for commerce. The water brought through the canal was
stored in cisterns under houses in the neighbourhoods. The documents, as well as European
travellers, state the number of cisterns as 210, of which ten were out of order until they were
renovated in the eighteenth century.'”® While the sedds, walls, protected the agricultural lands,
the canals and cisterns served the needs for drinking water and irrigation in summers.!%

The archival records show that the maintenance of the Esrefiye canal was undertaken twice
in the eighteenth century: in the 1730s and 1760s. A decree provides information about these
repairs. In 1732, since the canal was silted up and had not been dredged, only a small amount
of water was reaching Alexandria. The dwellers had to mix it with sea water and drink it.'
While the rich had the chance to bring fresh water from Resid via sea with ships called cerim,
the poor had to make their way to Cairo and carry the water on the back of donkeys. Therefore,
the need for the maintenance work was conveyed to the imperial administration. The response
to the petition was at first negative. The Divan-1 Hiimayun, by checking the court registers
and other records, informed the local administration that, it realised that the government had
never paid for such maintenance work before and told them to instead organise a local team to
clean the sand from the canal.!® The governor, deputy judge of Alexandria, and ayan, namely
timera-i Misriyye and miiltezims, were to organise and buy the materials needed such as stone,

98 MMD, vol. 6, nr. 471.

99 MMD, vol. 8, nr. 440.

100 BOA, Bas Muhasebe Misir Hazinesi (D.BSM.MSR hereafter), 7/30.

101 Mikhail, Nature and Empire, 3.

102 For detail about the Esrefiye canal see Giines, Iskenderiye limani, 11-15.
103 MMD, vol. 5, nr. 393; MMD, vol. 5, nr. 430.

104 Mikhail, Under Osman's Tree, 19.

105 MMD, vol. 5, nr. 2.

106 MMD, vol. 5, nr. 2.
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lime and timber; and the peasants would provide the muscle.'”” Although the earlier decrees
were determined not to spend from the government’s financial sources on this project and let
them do it with local sources, later decrees implied that it was an urgent matter and the city
was facing ruin.'® At first, the government asked the locals to compensate the maintenance
cost from the income of the villages in Buhayra, Garbiye and Menufiye, but later approved
that they meet the expenses from the irsaliye.'® There is not much detail about how the local
administration convinced the imperial government to pay, but we can see that the government
ultimately agreed, while warning the locals to clean the canal annually so that similar cases
would not happen in the near future, and also assigned the governor, iimera-i Misriyye, head
officers of seven regiments and the judge of Alexandria. Nonetheless, we can see another
maintenance project was undertaken in 1763.

Conclusion

The dikes near Alexandria were crucially important to protect agricultural land and the
potability of drinking water on which its inhabitants depended. Disintegrating over time,
sometimes due to the Mediterranean waves and other times due to the misuse of locals, the
central government took up the responsibility of repairing and restoring these walls. These
repairs were significant investments, costing large sums of money, and requiring considerable
work force and time, yet, the walls were always taken care of by Istanbul, even though nature
demolished them, occasionally even before the restoration process had been completed. While
Istanbul provided financial support and organisation, the expertise and workforce were mostly
local. The primary sources provide a great deal of information about the restoration and show
us how much money and effort were invested in the maintenance of the walls near Alexandria,
the extent of the organisational skills of the state agents and the use of local means.

The maintenance of these walls in Alexandria supports the argument that the central
government never hesitated to invest in the maintenance of the dikes around Alexandria in order
to protect agricultural production. Maintaining the canals and walls, the central administration
intended and achieved stability for the population of Alexandria, which carried out commerce
and agricultural production. It was this approach that guaranteed income and revenue and was
useful for the reaya, as well as the imperial government’s legitimization.

Although it always used local expertise, Istanbul always managed and oversaw the repair
processes via a miibagir sent from Istanbul. More importantly, the central government provided
the materials that Egypt lacked, particularly timber from Anatolia. Current historiography
underlines that the state provided financial sources for the maintenance of agricultural places,

107 MMD, vol. 5, nr. 2. The same decree was also sent to the judge of Alexandria and people, ‘ahali’, of Alexandria:
MMD, vol. 5, nr. 3.

108 C.NF, 1284.

109 C.NF, 1284; MMD, vol. 5, nr. 393: “...geregi gibi tanzif ve tathir ve ziydde bir ak¢e mutdlebe eylemeyiip ve
fazlast kalir ise cdnib-i miriye redd eylemesi..”.
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however, during the maintenance process, it turned to the local expertise. The Egyptian peasantry
had the opportunity to inform the imperial capital whenever needed and start the process of
maintenance. The legal system was also involved.

Depending on the imperial archives, this study shows that while it paid the costs of such
projects, the imperial government also pushed the local administration to continue the practice
of imece, collective maintenance work undertaken by the peasants via the organisation of
miiltezims. These maintenance works were obviously a part of the irrigation code of the
province and, in the eighteenth century, the locals started to ignore these duties, which ultimately
caused more damage and increased expenses. The maintenance work of the Egrefiye canal also
explicitly shows the government’s claim that they had not paid for such maintenance before
and it was the locals’ duty to preserve the canal. Nevertheless, the overall picture shows us that
the conventional manner followed by the imperial government in maintaining and repairing
dikes, dams and cisterns in Egypt in the eighteenth century mostly ran smoothly. Peasants,
local notables, governor and kadi of Egypt worked hand in hand with the central government,
with ehl-i hibre playing the lead role. We can see that even during times of chaos and conflict,
such as during Bulutkapan Ali Bey’s uprising, the repair processes were not ignored with the
state taking care of the repairs and expenses. The most important factor behind this policy can
be seen as the conventional approach of the Ottoman government. At first glance, it could be
argued that the repair projects were simply followed by the government to preserve its income
sources. However, it also maintained the capital and protected the Egyptian reaya too. The
maintenance projects, ultimately, guaranteed the income of elite i/tizam holders in the region
and maintained the image of a sultan who invested in the periphery and did not hesitate to
spend from his Ceyb-i Hiimayun.

The maintenance projects were implemented by the locals. Compared to the nineteenth
century’s canal clearing projects of Kavalali Mehmed Ali Paga, these projects were humane and
show us that the centre spent on the province’s infrastructure in a regular manner. Contradicting
with the centre-periphery theory, these records show that the Ottomans sustained and maintained
its peripheries, did not exploit the province, and did not hesitate to spend large amounts to
sustain its production as well as support the local people. On the other hand, it consistently
demanded the administrators to carry out maintenance and repairs based on convention and
not to damage state property and local structures.
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Edebi metinlerde ‘meta-anlati’lar, modernizm ve 6zellikle postmodermizm
sonrasinda gittikce yayginlik kazanmaya baslamistir. Kurmacanin diinyasinda
Gstkurmaca (metafiction) ile literattirdeki yerini oldukca pekistirmis olan bu
anlatilar, siirde de‘metasiir’ (metapoetry) ile karsihgini bulmustur. Modernizm
sonrasinda sairlerin 6z-bilingli sekilde ortaya koyduklari ‘metasiirin kokeni,
Bati'da antik doneme, bizde ise kesfedebildigimiz kadariyla Klasik Osmanli
siirine kadar goturulebilmektedir. En genel tarifiyle, metasiir; sairin bir
siirde siirin goriinen, olagan anlam katmaninin disina/tstlne ¢ikip farkli
bir anlam katmani olusturarak kavramsal, sembolik yahut imgeci bir dille,
siirin kendi dogasi, siirin olusum stireci, sairin gerek kendi poetikasi gerekse
icinde bulundugu siir gelenegine iliskin disiincelerini ortaya koydugu bir
Ust-anlam katmanidir. Sanatgilar ve 6zelde sairler, modernizm sonrasinda, bir
yandan kapitalizmle ortaya ¢ikan bireyci, narsist 6z-bilinglilik egilimi ve ote
yandan belirsizligi 5ngoren bilimsel gelismelerle birlikte, giderek gerceklik-
kurgu iligkisini sorgulayarak, meta-anlatilara ve metasiire yonelmislerdir. Ttirk
edebiyatinda, Klasik Osmanli siirinde, siir lizerine séylenmis manzum poetik
metinlere rastlasak da, Osmanl sairleri bu metinleri modernist bir bilingle
yazmamislardir. Bu yazida ele aldigimiz Ahmet Cemal Nabedid (1869-1942),
1918-1919 yillari arasinda kaleme aldigi ve 1932 yilinda yayimladigi, modernist
nitelikteki Arabadan Siirler (Vesaiti Nakliye) kitabindaki 30 siiri “metasiir”
ornegi olarak kaleme almis ve bunu kitabinin 6n séziinde “agik¢a” belirtmistir.
O yillarda Bati'da ya da Dogu'da, tematik kitap dlizeyinde, boylesi bir 6z-
bilicle Uretilmis, “metasiir’lerden olusan bir calismanin mevcut olduguna dair,
uluslararasi yazinda herhangi bir kayda rastlamadik, bu durumda Nabedid'in
kitabi, ihtimaldir ki diinyada metasiirin kitap boyunca “alenen” somutluk
kazandigi“ilk kitap ¢alismasi”ya da biraz temkinli bir ifadeyle ilk calismalardan
biridir; Turk edebiyatinda ise bu kitabin, basindan sonuna“metapoetik” olan
ilk siir kitab1 oldugunu sdylemek, aksine bir tarihsel delil gosterilmedikgce,
mumkiin gériinmektedir. Bu yoniyle, Nabedid'in bahsi gecen kitabinin, sinirli
diizeyde taniniyor olmasina aldirmaksizin, geriye déniip kavramsal/teorik bir
dikkatle bakildiginda, bir“edebiyat olayi” olarak degerlendirilmesi gerektigini
distnuyoruz. Nabedid'in kitaplarinin ti¢liniin de “tematik” olmasi ve bahsi
gecen kitabinin metapoetik olmasi; Nabedid'in, kendisinden ¢ok sonraki
tarihlerde eserler yayimlayan bir sair olan Hilmi Yavuz'un siir (kitabi) konseptinin
bazi boyutlarini daha 1919-1932’lerde somutladigini géstermektedir. Bati
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literatlriinde “Metapoetry” olarak gecen ve bu calismada bizim Turkge literatiire “Metasiir” olarak aktarmayi 6nerdigimiz
kavramla ilgili, Tiirkce literatlirde heniiz oldukga sinirli diizeyde bilgi mevcut olup; bu calismada metasiir, kavramsal
cerceve, teorik zemin ve tarihsel gelisim streci baglaminda ele alinmistir. 1980 sonrasi diinya edebiyatindaki genel
gidisatla da paralel olarak yayginlik kazanan ve tilkemizde Hilmi Yavuz'un yani sira, Cahit Koytak, Nazmi Agil vb. sairlerin
siirlerinde rastlanan, yer yer ironiyle de i ice gegen, metapoetik anlatim gibi “post-modern” bir teknigi siirde, tstelik
de tematik kitap buttinligiinde, 1930’larda Arabadan Siirler (Vesaiti Nakliye) kitabinda Nabedid'in “acik¢a” uygulamaya
koymus olmasi, kendisinin, modernist ve hatta postmodernist nitelikler tasiyan siir anlayislarinin erken dénem
“kaynak”larindan biri olabilecegini distindirmektedir. Edebiyat tarihimizde blyik oranda unutulmus, fakat donemi
icinde “edebiyat teorisi’ni kavrayisi ve uygulamaya koyus teknigi bakimindan benzerine rastlamadigimiz, gelistirdigi
‘(Metapoetik) Siir (kitabi) konsepti’ cercevesinde, 6zglin, ayriksi, ironik, “6zbilingli’, modernist siirler kaleme alan Ahmet
Cemal Nabedid'in metasiire belirgin bir 6rnek olarak gosterilebilecek siirlerinden birisi olan “Seytan Arabasi” siiri bu
makalede incelenip degerlendirilmistir.

Anahtar kelimeler: Metasiir, Ahmet Cemal Nabedid, Arabadan Siirler (Vesaiti nakliye), “Seytan Arabasi’, Modernizm,
Postmodernizm

ABSTRACT

Meta-narratives in literary texts have become increasingly widespread as a conscious choice after modernism and especially
postmodernism. These narratives, which have strengthened their place in the literature with metafiction in the world of
fiction, have found their counterparts in poetry with metapoetry. The origin of‘metapoetry’ which poets self-consciously
put forward after modernism, can be traced back to the ancient period in the West, and to Classical Ottoman poetry in the
Turkish culture as far as we can discover. In its most general definition, metapoetry is a layer of meta-meaning in which
the poets, by going beyond/above the visible, ordinary meaning layer of the poem and by creating a different layer of
meaning, reveal the nature of poetry, the formation process of poetry, the poet’s own poetic thoughts about both his own
poetics and the poetry tradition he or she is in, with a conceptual, symbolic or imagist language. Artists and especially
poets, after modernism, have turned to meta-narratives and meta-poetry by questioning the relationship between reality
and fiction, with the tendency of individualistic, narcissistic self-consciousness that emerged with capitalism on the one
hand, and scientific developments that envision uncertainty on the other. Although we come across verse poetic texts on
poetry in Turkish literature, in the Classical Ottoman poetry, the Ottoman poets did not write these texts with a modernist
consciousness. Ahmet Cemal Nabedid (1869-1942), who we have discussed in this article, wrote 30 poems as examples of
“metapoetry” in the modernist book Arabadan Siirler (Vesaiti Nakliye) that he wrote between 1918-1919 and published
in 1932, which (“the metapoetical nature of the book”) is “clearly” stated by himself in the preface of his book. We did
not find any record in the international literature that there was a work consisting of “metapoems” produced with such
self-consciousness, at the level of a thematic book, in the West or the East in those years; in this case, Nabedid’s book
is probably one of the first works in the world where metapoetry is “overtly” applied throughout the book, or to put it
somewhat cautiously, one of the first works; on the other hand, it seems possible to argue that in the Turkish literature
this book is the first poetry book that is “metapoetic” from beginning to end, unless historical evidence is shown to the
contrary. In this respect, we think that the aforementioned book of Nabedid, regardless of its limited recognition, should
be considered as a “literary event” when looked back with conceptual/theoretical attention. The fact that all three of
Nabedid's books are “thematic” and that the aforementioned book is metapoetic shows that Nabedid embodied some
dimensions of Hilmi Yavuz's (a famous poet who published books many years after Nabedid) “Concept of Poetry (book)’,
as early as 1919-1932. There is still very limited information in the Turkish literature about the concept which is referred
to as“Metapoetry”in the Western literature and which we propose to transfer to the Turkish literature as“Metasiir”in this
study; metapoetry is discussed in our study in the context of conceptual framework, theoretical ground, and historical
development process. The fact that Nabedid “overtly” put into practice, in poetry, and moreover within the unity of
a thematic book, in “Arabadan Poems (Vesaiti Nakliye)” in the 1930s, a “post-modern” technique such as metapoetic
narration which is sometimes intertwined with irony, which became widespread in parallel with the general trend in the
world literature after 1980 and encountered in Turkey in the poems of many poets such as Cahit Koytak, Nazmi Agil etc.
besides Hilmi Yavuz; suggests that Nabedid may be one of the early “sources” of poetical positions that embody modernist
and even possibly postmodernist qualities. One of the poems, the “Devil’s Vehicle” of Ahmet Cemal Nabedid - who has
been largely forgotten in our literary history, but who has not been seen before in terms of his understanding of “literary
theory”and his technique of putting it into practice, and who wrote original, distinctive, ironic, “self-conscious’, modernist
poems within the framework of his ‘concept of (Metapoetic) Poetry (book)’ - which can be shown as a clear example of
metapoetry, has been examined and evaluated in this article.

Keywords: Metapoetry, Ahmet Cemal Nabedid, Arabadan Siirler (Vesaiti nakliye), “Seytan Arabasi’, modernism,
postmodernism
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EXTENDED ABSTRACT

Each period brings forth its own literary forms of expression. Meta-narratives in literary
texts have started to gain more and more prevalence as a conscious choice after modernism
and especially postmodermism. These narratives, which have consolidated their place in the
literature with metafiction in the realm of fiction, have found their equivalent with meta-poetry
in poetry. The origin of metapoetry, which poets applied consciously in accordance with the
philosophy of modernism, can be traced back to the ancient period in the West and to Classical
Ottoman poetry as far as we can discover. In its most general definition, metapoetry is a layer
of meta-meaning in which the poets, by going beyond/above the visible, ordinary meaning
layer of the poem and by creating a different layer of meaning, reveal the nature of poetry, the
formation process of poetry, the poet’s own poetic thoughts about both his own poetics and
the poetry tradition he or she is in, with a conceptual, symbolic or imagist language. Poets,
after modernism, apply “meta” expression (explanandum) in their poems as a result of the new
mentality built on the changes in the perception of reality, the emergence of the individual and
becoming aware of one’s individual existence through capitalism, and cultivating a narcissistic
personality. In this article, we have identified that metapoetry appears in two different forms in
the texts and categorized them as such. The first of these is the texts of poetry that deal with the
traditional issues of poetics with a conceptual language (langue), and the second is the texts of
poetry that describe the poet’s psychological, cultural and inner experiences in relation to the
writing process of the poem using “images” (parole). Here, Ferdinand de Saussure’s Langue
and Parole theory was used in the classification of these two categories. The difference between
these two categories and how they appear in metapoetry are explained with the examples of
poetry written in different periods of Turkish literature. The second category refers to poems
which poets wrote self-consciously, knowing what they were doing, the poet touching on the
issues of poetry and poetics with a metaphorical expression, especially in the postmodernist
period. Expounding such poems is difficult due to the symbolic and metaphorical language,
and can be achieved by the reader who has formed a certain consciousness of poetry and
metapoetry. Poems in the other categories can be easily expounded by almost everyone who
reads them, since the word poetry itself or concepts related to poetry are already mentioned
in it. In Turkish literature, we can come across verse poetic texts on poetry in Classical
Ottoman poetry. However, the poets did not consciously write these texts with the perception
of “meta-poetry” as after modernism. These poems are mostly found in the self-praise section
(fakhr) of the eulogy/ode (qasida), which passed from Arabic literature to Turkish literature.
These poems were written in order for a poet to introduce himself to the sultan in the position
of “boss”, to praise his own poetry and poems, and as a result, to emphasize that the sultan
was also praised by a talented poet. In the second part of the article, metapoetry about which
detailed information on its theoretical background and historical development has been given,
is tried to be shown in a poem selected from Ottoman/Turkish literature. More specifically,
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in the article, the poem “Seytan Arabasi” (“The Devil’s Vehicle”) by Turkish poet Ahmet
Cemal Nabedid (1869-1942) was chosen as an example of metapoetry. There is an important
reason why this poem was chosen as an example. Ahmet Cemal Nabedid (1869-1942), who is
considered in the context of this article, wrote 30 poems as examples of “metapoetry” in the
book of Arabadan Siirler (Vesaiti Nakliye), which he wrote between 1918-1919 and published
in 1932. It is interesting and also important that a poet whose name was not included in the
history of Turkish literature at a time when metapoetry was not yet used in the Turkish literature
and also probably not practiced in the world literature at the scale of a “thematic book”, wrote
all his poems in the book as “clear” and evident examples of metapoetry, which he openly
admitted in the prologue of his book. We believe that this article can contribute to studies of
Turkish literature by introducing the concept of metapoetry, about which, as far as we have
researched, there is not much writing in the Turkish literature, and also by historically showing
the usage of metapoetry, which became widespread in the Turkish literature after 1980s, for
the first time at the scale of a “thematic book”, in the mentioned book of Nabedid in 1932.
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Giris

19. yiizyilin sonlarindan ve bilhassa 20. ylizyilin baslarindan itibaren, tarihin daha 6nceki
tiim zamanlarinda kaydedilenden ¢ok daha fazla miktarda ve biiyiik bir hizla ilerleyen bilimsel
gelismeler, hayatin her alaninda biiyiik bir ivmeyle yayilmaya baslar. Newtoncu gerceklik
algisinin degismesi ve Kuantum fiziginin ¢1g1r agici tespitleri dogrultusunda, belirsiz, parcali ve
kaotik bir gerceklik algisina gegilir. Bilimdeki gelismelerin yaninda, 20. yiizyilin ilk yarisinda
insanligi saskina ¢eviren Diinya Savaglari’nin tetikledigi trajik gelismelerin de etkisiyle, genel
olarak insanlik, 6zelde de sanatgilar, ciddi bir gerceklik yitimi ile karsi karsiya kalirlar.

20. ylizyildaki bas dondiiriicii gelismelerin hiziyla kendisine bile “yabancilagan” modern
sanatgilar, geleneksel sanatin dis diinyay1 “yansitmact” tavrindan sonra, bireyin i¢ diinyast
ile dis diinyasinin i¢ ige gectigi, karmasik metaforlarin hakim oldugu ve biitiinligii kasten
parcalanmis metinler ortaya koymaya baslarlar. Oz benliginin bilincine varan modernist
sanatgl, yazma siireglerini ve gercek hayat ile kurmacanin nasil birbirine gegerek etkilesime
girdigini, yer yer kendileriyle 6zdeslestirdikleri sanatgilar {izerinden esere yansitma egilimi
icine girerek, bu meseleleri eserlerinin temel problematigi haline getirirler. Yazilma/yaratilma
stirecini yansitan bu eserler, meta-edebiyat iiriinleri kategorisini olusturur.

Meta-edebiyat, kurmacanin diinyasinda kendisine biiyiik bir alan acip kendine 6zgii
literatiiriini olusturmustur. Metafiction (iistkurmaca), kurmacada modern yazarin bilingli
olarak bagvurdugu bir teknik ve gercegi ifade etme bi¢imi olurken; meta-drama ve meta-poetry
(meta-siir) de bir siire sonra, modernizmden postmodernizme dogru gegerken sanatgilarin
sikca basvurduklar: bir anlatim sekli olmaya baslamistir. Tanim diizeyinde denilebilir ki,
bir siir; kendisinin, yani siir-olmakliginin 6z-farkindaligin1 ve meselelerini, acik¢a ya da
sembolik diizeyde, okura ifsa ve izhar ediyorsa, onu yeni bir ger¢eklik diizlemine ¢ekiyorsa,
o siir meta-giirdir.

Diinya edebiyat literatiiriinde konuya iligkin belli eserler olmakla birlikte, Tiirk edebiyati
literatiinde, “metapoetry” kavramini etraflica, tim boyutlariyla agiklayan, bildigimiz kadariyla
“miistakil” bir kitap ya da makale yoktur. Bu yazi cercevesinde, ingilizcede “meta-poetry”
olarak var olan kavramin Tiirk¢e karsiligt ne olmalidir? sorusundan hareketle biz kavramin
Tiirkge karsiligimin “metasiir” olmasinin daha uygun olabilecegini ifade etmek istiyoruz.
Kavrama bu Tiirkge karsilig1 6nerdikten sonra, makalede kavramin etimolojisinden baglayarak
tarihi gelisiminin izini siirmeye galistik.

“Metasiir”, her ne kadar 6zellikle postmodern donem sairlerinin bilingli ve literatiiriinii
bilerek kullandiklar1 bir kavram olsa da, Bat1 literatlirlinii arastirdigimizda, kavramin antik
donemden beri -bilingli olarak degilse de- metinlerde yer aldigint gordiik. Bdylece metasiirin
Bati’daki gelisim seyrini antik donemden postmodern déneme kadar izlemeye ¢alistik. Bu
stirecte kavramin Tiirk edebiyatindaki drneklerinin -kendi aragtirmamiz ¢ergevesinde- Klasik
Osmanli siirinde fazlastyla yer aldigini tespit ettik. Metasiir kavraminin Tiirk edebiyatindaki
tarihi seyrini Klasik Osmanli siirinden giiniimiize kadar takip ettik.
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Metasiirin tarihi gelisim seyrini izlerken, tizerinde 6zellikle durarak vurgulamak istedigimiz
konu, modernizm sonrasina ait bu teknigin, modernizm dncesi donemlerde de farkls sekillerde
kullanilmas1 oldu. Bu mesele, bizi, siir metinlerinde metasiirin nasil ve ne bigimde goriindiigii
iizerine diigiinmeye sevk etti. Bu baglamda, “metasiir”in olusum sartlarin1 ve siir metinlerindeki
farkli goriilme bigimlerini tespit etmeye ¢alistik. Buna gore bir siirin “metasiir” kabul edilebilmesi
icin sairin poetikanin genel meselelerinden bahsetmesi, ya da siirin yazilma stireci baglaminda
sairin psikolojik, kiiltiirel, deneyimsel i¢ tecriibelerinin “imge” olarak anlatilmasi bigiminde
uygulandigini tespit ettik.

Yazinin teorik zeminini bu sekilde ortaya koyduktan sonra yazinin uygulama boliimii olan
ikinci kisminda; adi edebiyat tarihlerinde pek gecmeyen fakat “kritik” 6nemini bu yazida
belirtmeye ¢alistigimiz Ahmet Cemal Nabedid’in “Seytan Arabasi” siirinin nasil metasiir
ornegi olarak okunabilecegini gdstermeye ¢alistik. Bunu yaparken, 6ncelikle Ahmet Cemal
Nabedid’e dair bilgi verdikten sonra, sozii edilen siirin yer aldig1 Arabadan Siirler (Vesaiti
Nakliye) kitabindaki biitiin siirlerin metasiir 6rnegi oldugunu ortaya koyduk.

Bu yazi kapsaminda, Tiirk edebiyatt literatiiriinde hakkinda ¢ok az bilgi bulunan “metasiir”
(metapoetry) kavrami agiklanmaya c¢alisilip, bu kavramin metinlerde ne sekilde yer aldig:
gosterildikten sonra, metasiir 6rneklerinin Tiirk edebiyatinin postmodern doneminden ¢ok
once, 1918-1919’1u yillarda, donemin edebiyat kanonu i¢inde bulunmayan bir sair tarafindan
-hem de kendisinin bir kitabindaki biitiin siirlerin “metasiir’e 6rnek oldugu bizzat kendisi
tarafindan belirtilerek- ortaya konuldugunu gostermeyi amagladik. Makalemizde, Ahmet Cemal
Nabedid’in, 1980 sonrasi Tiirk siirinde siklikla goriilen metagiirin “yetkin” drneklerini sasirtict
sekilde, Cumhuriyet dncesinde vermek suretiyle, (postymodern siirin Tiirk edebiyatindaki
“erken” kaynaklarindan birisi olarak degerlendirilebilecegi hipotezini 6ne siirmekteyiz.

Metasiir (Metapoetry) Kavraminin Teorik Zemini

Latince kokenli olan “meta” oneki, “{ist”, “Otesi” veya “ekstra” anlamlarina gelir. “Meta”
on eki “Bat1 dillerinde, agmay1, daha iist diizeyde ele almay1” ve “bir ismin, belli bir disiplinin
Oniine geldigi zaman, o disiplinin temel 6zelliklerini ve problemlerini arastirmay1, incelemeyi,

¢ozmeyi”! ifade eder. Metasiir® (Metapoetry); siir’in siirin konusu oldugu, siir’in siirin iginde
veya siirin lizerinde oldugu, veya siir’in siir iizerine oldugu (self-reflexive), sairin siirsel 6z-

farkindaliginin ifadesidir. Baska bir ifadeyle, siirin kendisi hakkinda ve daha genis bir yorumla,

1 Hakan Sazyek, Roman Terimleri Sozliigii, (Ankara: Hece Yayinlari, 2013), 211.

2 Metapoetry kavraminin, iistkurmacadan (metafiction) miilhem sekilde, Tiirkge karsilig1 olarak “@istsiir” kelimesiyle
karsilandig1 goriilmektedir. Metapoetry, “Ustsiir” olarak, James S. Holmes tarafindan “miitercimin terctime ettigi
siir” karsilig1 olarak kullanilmistir. Yani bu kavramla; siir ¢evirmeninin, s6z konusu siiri, ¢evrilecek dildeki salt
bir gramatik karsiligin1 vermesi olarak degil de kendi dilinde (¢evrildigi dilde) yeniden kurgulayarak ve dilin
poetik islevini hakkiyla yerine getirerek tekrar insa etme (yaratma) siirecinden bahsedilmektedir. Bunun yaninda,
“Uistsiir” kavramy, sairin kendi siiri, baskasimin siiri ya da genel olarak siir sanat1 tizerine poetik s6z sdylemesi
olarak da ele alinmustir. Biz, “metapoetry” kavraminin Tiirk¢edeki karsiligi olarak “metasiir” kelimesini kullanmay1
seciyoruz. Bu kavramla, sairin siir sanatina dair poetik goriisler ortaya koymasini yahut siirin yazilma siirecini
ve meselelerini simge ve imgeler diizeyinde anlatmasini kastediyoruz.
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belki genel olarak sanat ve insan aklinin yaratici giicii hakkinda yazilmis siirdir. Metasiir,
kendine odakli bir bakis agisiyla siir yazma siirecine niifuz eder.

Metasiir terimini Guillermo Carnero soyle tarif etmektedir: Metasiir, konusu veya
konularindan biri, siir yazma olgusunun bizatihi kendisi olan ve edebiyatci, metin ve okur
arasindaki iligkiyi ele alan siirsel bir sdylemdir. Metasiir, “iki” paralel s6ylemsel diizeyi olan
bir siirdir. Tlkinde, genellikle siirin goriinen/birincil anlami ifade edilir. Birinciyle paralel
giden ve onunla i¢ ice gegen ikinci anlam katmaninda ise siir, kendi dogasi, kokeni, kosullari
ve diger kosullar1 tizerine disiintir.?

Metasiire dair genel goriis, sairlerin siirlerinde bir konuyu ele alirken “siir” s6zciligline yer
vermeleri, siir(lerin)e iliskin s6z sdylemeleri ya da siirlerini siirsel 6z-bilingle ele almalaridir.
Bu eylemler siir(sellik) i¢cinde gerceklestirilmedigi takdirde, ortaya ¢ikan metin siir olmaz,
egitici yazi olur. Meta sairler, siirin; kendi sdylemsel dogasini yansittigini, geniglettigini, siirin
kokenini kesfettigini diisiiniirler.

Siir; sairin felsefesinin veya poetikasinin en az bir yoniinii merkeze aliyorsa, siirin/sairin
kendi toplumu ve g¢evresi i¢indeki yeri ve roli, siirin yazimi ve/veya siirin kendisi tizerine
derinlemesine diisiiniiyorsa, sairin kendi kendini incelemesinin bir sonucu olarak, kendini
yansitan siir olusur. Bir bagka deyisle, siirsel bir temaya sahip bir siir kendini yansitir.* Metasiirde,
siirin gizli 6zlerine ve kavramlarina, sairin siirindeki roliine, sairler arasindaki statiisiine,
siirin tarihi ve gelenegi i¢indeki tiirlii konumlaniglarina, yaratici siirece bakis agisina deginilir.
Metasiirde sair, analist elestirmenin siirdeki roliinii oynar ve su konulara egilir: Siir nedir?
Buna nasil ulasilir? Sairin dille ilgili durusu nasil olmalidir? Siirin edebiyat tarihindeki durumu
nedir? Siir yazarken gosterilen estetik ¢abanin niteligi nedir ve nasil degerlendirilmelidir? vb.

Meta-edebiyat Olarak Ustkurmaca (Metafiction) ve Metasiir (Metapoetry)

“Meta” 6n eki, bir¢ok bilgi alaninin adinin dniine gelir ve bu durum siirle sinirli degildir.
Bati akademi diinyasinda meta-edebiyat (meta-literature) tiirlerinin analizi 1980°lerde baglarken,
meta-edebiyatin tanimi ve alt kavramlar1 biraz daha erken, 1960’larda ve 1970’lerin basinda
ortaya ¢ikar. Meta-edebiyat deneylerinin 6ncelikle tistkurmaca ile ilgili oldugu diisiiniilebilir,
ancak meta-edebiyat fikrini ve alt tiirlerini kullanan ilk ¢alismalar, kurmaca veya diizyazi ile
ilgilenmez. Ustkurmaca analizine 1960’larin ve 1970’lerin basinda ABD’de Robert Scholes
(1967; 1970), Linda Hutcheon (1985) 6nciiliik eder.® 1960’1arin baginda ilki, metadrama iizerine
bir ¢aligma yayinlar ve lig y1l sonra digeri metasiir lizerine bir makale yayinlar (Schlaffer 1966).

3 Guillermo Carnero, “The court of the poets”, Revista de Occidente, 1983, s. XX den naklen Pedro
Provencio, Contemporary Spanish Poetics, Hiperion, Madrid.
http://artespoeticas.librodenotas.com/artes/797/metapoesia-1988.

4 Abdulkadhim Hashim Mutlag, Ahmed Hasan Mousa, “Chaos in Worlds: A Critical Quest for Metapoetry”,
International Journal of Early Childhood Special Education (INT-JECSE), (13(2) (2021), 109.

5 Ustkurmaca (metafiction) kavramy, ilk kez Amerikali elestirmen William H. Gass’mn 1970 yilinda yayimlanan
bir yazisinda kullanilmistir. Patricia Waugh, Metafiction: The Theory and Practice of Self-conscious Fiction,
(New York: Routledge, 1984), 2-3.
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Benzer sekilde, 70°1i ve 80°li yillarda iistkurmacanin incelenmesi yoluyla meta-edebiyata
bilimsel bir merakin uyandig1 goriiliir. Ozellikle ABD ve Fransa, iistkurmaca konusuna énemli
bir ilgi duyar. Fransa’da Jean Ricardou (1973), Robert Alter (1975) Fransiz Nouveau Roman
ve onun iistkurmaca agilimi iizerine ¢alismalarini yayinlar. Meta-edebiyat aragtirmalarinda
metadrama ve metapoetry ¢alismalari, roman alanindaki bahsi gegen tistkurmaca galigmalarina
kiyasla daha ¢ok yan yol olarak kullanilir.®

Post-modern donemle birlikte sanat diinyasinda, metinlerin yapilari lizerine diisiinmelerini
vurgulayan ve gergekligin sorgulanmasi ve farklilagmasiyla birlikte farkli anlam katmanlarini
beraberinde getiren “meta-edebiyat” kavrami fazlaca goriiniir olur. Meta-edebiyatin en ¢ok
islenen bigimi siire degil, genellikle romanlara uygulanan bir terim olan “listkurmaca”dir.
Ustkurmaca, farkli tekniklerle metnin kazandigi bir {ist kimliktir. Bir kurmaca metnin
“Uistkurmaca” niteligini tastyabilmesi i¢in esas olarak, bu metin kurmaca ile gergeklik arasindaki
yapay ayrimi asmall ve bu sinirin “suniligini” devamli bir bigimde okura hatirlatmalidir.
Ustkurmaca metinler, dzbilinglidir (self-conscious) ve kendi kendisini yansitir (self-reflexivity).
Kendi kurmaca yapisinin bilincinde olma, kendi yapay dogasina gdnderme yapma ve kendi
yaratilis evresini konu edinme gibi iistkurmacanin ayirt edici 6zelliklerini belli diizeylerde
barmdiran romanlar, sistematik bir teknik olarak kullanilmaksizin postmodernizmin 6ncesinde
de mevcuttur. Kavrami modernizm sonrasina mal eden Jale Parla, tistkurmaca kavraminin
genel ozelliklerini sdyle siralar:

“Ustkurmaca deyince, ¢ok uzatmadan, kurguyla gercek arasindaki bagi modernist ya da
post-modernist baglamda sorunsallastiran, yazarin otoritesini sorgulatmak igin anlaticiyr
kiliktan kiliga sokan, gergekg¢i anlatim yerine Baudrillard i “hipergergeklik” diye tammladigi
stirrealist, fantastik, ya da biiyiilii gergeklik tekniklerini benimseyen, nedensellikle oynayarak
diisle uyaniklik arasindaki simirlart bulandiran, gene nedenselligin bozulmasi ugruna grotesk
ve diissel doniigiimlere yer agan, zaman-mekan olasiliklarini higleyen, referans ¢evrelerinin
nesnel diinya degil yazi oldugunu savunan, anlanin sinirlarimin sorgulandigi her seyin
miimkiin oldugu bir evren yaratan, oyunbaz anlatilart kastediyoruz.”’

Hig¢ kuskusuz, Parla’nin burada altini ¢izdigi gibi, modernist-postmodernist bir diinya
algisinin edebi diizlemdeki yansimasi olarak tistkurmaca, kurmaca/tahkiyeli metinlerde, teknik
ve kullanim alan1 yelpazesiyle, oldukea siklikla karsimiza ¢ikarak isleklik kazanir. Parla’nin
yukarida smirini ¢izmeye ¢alistigi iistkurmaca teknigindeki pek ¢cok unsur “dolayli” olarak
metasiirde de uygulama alani bulur.

Ustkurmacada oldugu gibi metasiir teriminin izahinda kendi kendini yansitma (self-
reflexivity) kavraminin tizerinde durmak gerekir. Kendi kendini yansitma, The Concise Oxford

6  Abdulkadhim Hashim Mutlag, Ahmed Hasan Mousa, “Chaos in Worlds: A Critical Quest for Metapoetry”,
108-109.

7 Jale Parla, “Tarihyazimsal Ustkurgu”, Ustkurgu/Ustkurmaca Uzerine, (Derleyen ve Ceviren: Aytag Oren),
(Ankara: Hece Yayinlari, 2016), 142-143.
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Dictionary of Literary Terms’de “kendi sanatsal kompozisyon siireclerini agik¢a yansitan
edebi eserlere uygulanan bir terim. Bu tiir bir 6z-génderimlilik (self-referentiality), siklikla
kendi kurgusal durumlarina tekrar tekrar atifta bulunan modern kurgu eserlerinde bulunur.”®
ciimleleriyle tarif edilir. Sterne’nin Tristram Shandy (1759-67) adli eserinde de esdeger
kullanimina rastlanan teknigin daha ¢ok kurmaca metinlerde goriildiigii ifade edilse de siirde
de kullanildig: belirtilir.

Meta anlatilar, temelde gergeklik-kurgu iligkisini ele alir. Deyim yerindeyse, kurgudan
gergege, gergekten kurguya dogru giden bir “yol” vardir. Meta algi ¢er¢evesinde, denilebilir
ki edebiyat, hayatin i¢inde, hayat da edebiyatin i¢inde(n)dir; gerceklik-kurgu ile hayat-sanat
arasinda diyalektik bir iligki mevcuttur. Ontolojik bir boyutu da olan gergeklik-sanat iligkisi,
aslinda insanligin uzun tarihinde sanatin en temel meselelerinin basinda gelir. Geleneksel
kurmacada, realist romanci Stendhal’in “Roman, yol boyunca gezdirilen bir aynadir.””
yaklasimi belirleyicidir. Bu anlayista, degismez/biitiinliiklii gergeklikten metne dogru bir
akis s6z konusudur. Mimesis’le ifadesini bulan bu anlayista, metinle gergeklik arasinda net bir
“hat” olusur ve ikisi birbirinden “ayr1” kalir (6yle oldugu varsayilir). Oysaki meta anlatilarda
mesela tistkurmacada, metinle diinya arasindaki perde ortadan kalkar. Metin pargali/degisken
gerceklik’in bir yansimasi degil, gercekligin ta kendisi olur. Ustkurmaca (teorileri) kurguyu
bir yapi olarak ele alir ve metin iizerine bir tiir yorum igerir. Bunu yaparken, kurgusal séylem
ile dis gergeklik arasindaki sinir agikca ve 1srarla ihlal edilir.

Patricia Waugh, asagidaki tistkurmaca tanimini dikkatlere sunar:

“Ustkurmaca, kurgu ve gerceklik arasindaki iliski hakkinda sorular sormak icin bilingli ve
sistematik olarak bir artefakt statiisiine dikkat ¢eken kurgusal yaziya verilen bir terimdir.
Kendi insa yontemlerinin bir elestirisini sunarken, bu tiir yazilar yalnizca anlati kurgusunun

temel yapilarini incelemekle kalmaz, ayni zamanda edebi kurgusal metnin disindaki diinyanin
10

olast kurgusalligini da kegfederler.

Kurmaca metnin “kurgusalligindan” styrilip onu gerceklik diizlemiyle degerlendiren/
kiyaslayan ve metnin olusum siirecine vurgu yapan Waugh’un iistkurmaca izahi, metasiirde,
siirdeki birincil anlamin 6tesinde olusan anlam katmanlarinin iizerinde ve onlart kusatir vaziyette
siirin kendisine donerek (self-referential) tirettigi anlamla 6zdes goriilebilir.

Ustkurmacada metin, kendi kurmaca diinyasin1 6n plana cikarirken okurun alisageldigi
kurmaca-gergek ayrimini yok ederek onu kendi diizlemine ¢eker. Tam da bu noktada Linda
Hutcheon, okur merkezli yaklasimlara gondermede bulunarak, kurmaca okurunun metin

8  Chris Baldick, The Concise Oxford Dictionary of Literary Terms, (Oxford: Oxford University Press, 2001),
231-232.

9 “Anovel: a mirror which one takes out on one’s walk along the high road. — Saint-Real.” Stendhal, The Red
and the Black, “Chapter XIII”. (Trans. Horaca B. Samuel), (London: Kegan Paul, Trench, Triibner & Co. Ltd;
New York: E. P. Duttonand Co., 1916) 79.

10  Patricia Waugh, Metafiction: The Theory and Practice of Self-conscious Fiction, 2.
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karsisinda daima aktif oldugunu vurgular. Nitekim her okuma, bir tarafiyla okurun metne
verdigi yeni anlamlarla birlikte, metnin yeniden ingasi (re-construction) anlamina gelmektedir.
Hutcheon’a gore iistkurmaca yazarinin yaptigt, okurun bu aktif roliiniin bilincinde olarak
hareket etmektir. Bu bakimdan iistkurmaca metinler, tiiketilmek i¢in degil “yazilmak” i¢in
viicuda getirilir.!" Metasiirde de sair, yalinkat anlamin digina/Gtesine gegerek imgeler vasitasiyla
okurun goziiniin 6niinde farkli anlam katmanlari olusturur. Siirin ylizey anlam katmaninda
kalan “tecriibesiz” okur karsisinda, siiri metasiir seviyesine ylikselten “meta” anlam katmanina
niifuz edebilen, siiri desifre edebilen tecriibeli/aktif okura seslenir.

Ustkurmaca metin, inceleme nesnesi olarak kendisini -kurgusal, edebi sdylemin dilini- ele
alan bir dil kullanir. Bir metin i¢indeki “gergeklik kurgusal olarak teshir edilir ve okuyucu,
dilin bu tiir gergeklikleri yaratmak igin nasil islev gérdiigiinii incelemeye tesvik edilir. Waugh’un
sOylece belirttigi gibi:

“Dil, kendi ‘anlamlarini’iireten bagimsiz, kendi kendine yeten bir sistemdir. Fenomenal
diinyayla iliskisi son derece karmasgik, sorunlu ve sézlesmeyle diizenlenmistir. Bu nedenle,
bu keyfi dil sistemi ile gériiniiste génderme yaptigi diinya arasindaki iligkiyi arastirmak igin
‘Meta’ terimleri gereklidir. Kurguda, kurmacanin diinyasi ile kurmacanmn disindaki diinya

212

arasindaki iliskiyi kesfetmek icin gereklidirler.

Dil, kendi imkanlar1 iginde ifade ettigi kaotik, fenomenal diinyay1 iistkurmacayla disa
vururken, siir, imge ve sembollerle dilin daha genis imkanlarini igleterek “meta” anlam
katmanlarini rahatlikla tiretebilir.

Linda Hutcheon, tistkurmaca metinde paradoksal bir durum goriir. Bir yandan, metnin
kurgusal bir metin olarak varlig1 hakkinda elestirel bir yorumda bulunurken, yine de okuyucunun
kendisini metnin kurgusal diinyasina yerlestirmesi ve onu sdylemsel “ger¢eklik” olarak kabul
etmesi gerekir. Metnin kendi kendini incelemesinde, metin “narsist” hale gelir:

“Tiim kurguda dil temsilidir, ancak kurgusal bir ‘6teki’ diinyanin, gostergelerin kurgusal
gondergeleri tarafindan yaratilan eksiksiz ve tutarli bir ‘heterokozmos un. Ancak
tistkurmacada bu ger¢ek agikliga kavugturulur ve okur okurken kurgu oldugunu kabul
etmek zorunda kaldigi bir diinyada yasar. Bununla birlikte, paradoksal olarak metin ayni
zamanda onun katilmasini, kendisini entelektiiel, yaratici ve duygusal olarak onun birlikte
yaratimasina dahil etmesini talep eder. Bu iki yonlii ¢ekis, okuyucunun paradoksudur.
Metnin kendi paradoksu, hem narsisistik olarak 6z-diistiniimsel hem de disa odaklt,

okuyucuya yonelik olmasidir.”"3

11 Linda Hutcheon, Narcissistic Narrative: The Metafictional Paradox, (Canada: Wilfrid Laurier University Press,
1980), 141.

12 Patricia Waugh, Metafiction: The Theory and Practice of Self-conscious Fiction, 3.

13 Linda Hutcheon, Narcissistic Narrative: The Metafictional Paradox, 7.
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‘Ben’in kendisini en fazla hissettirdigi ve ben’in yansimasinin bir ifadesi olan siir tiirlinde
de ben’in kendisini fazlaca hissettirmek ya da disa vurmak istedigi narsist durumlarda/anlarda
siir, kendi bilincini yansitma baglaminda metasiire dontsiir.

Metin hem 6zerk bir ¢alisma hem de kendi iizerine bir yorum oldugu i¢in, bu tiir metinlerde
okuyucunun olagan beklenti ufkunun kirildigi meta bir seviye olusur. Bir iist metin (meta-text),
genel olarak yazma eylemine gonderme yapmasi kadar; bunun yerine, kendini bir yazma eylemi
olarak teshir etmeli ve okuyucuyu hem kurgusal s6ylemde hem de onun disinda gergekten
neyin var oldugunu sorgulamaya zorlamalidir. Bdyle bir elestirel sorgulama aslinda baska
konular1 da kapsayabilir, ¢linkii bir metnin kendini teshirinde, edebiyat hakkinda, kisinin
kendi eseri hakkinda ya da bu tiir isleri bigimlendirmek i¢in kullanilan dilin dogas1 hakkinda
yargilarda bulunulabilir.

Ustkurmacanin énemli bir 6zelligi, kisinin kendisinin yiiksek bir farkindaligina isaret eden
0z-bilingli (self-consciousness) olmasidir. Modern zamanlarda tutsakliklarindan kurtularak
benligine kavusan bireyin ‘ben’ini dikkatlere sunma istegi siklikla goriiliir. Robert Alter, 6z-
bilingli bir romanin kendi yapayligini sistematik olarak sergiledigini ve bunu yaparken de
yapaylik ile ger¢eklik arasindaki sorunlu iliskiyi arastirdigini belirttikten sonra, 6z-bilingli
kurmacanin su 6zelliginin altini gizer:

“Tamamen oz-bilingli bir roman, bastan sona, tislup, kurmacanin bakis agisimin ele alinmast,
karakterlere dayatilan isimler ve kelimeler, anlatimin olay drgiisii, karakterlerin dogasi ve
bagslarindan gegenlerin biitiintiyle bir romanidir. Bu, arka plandaki gelenege karsi bir yazar

kurgusu olarak bize kurgusal diinya hissini iletmek i¢in tutarli bir ¢abadir.”**

Alter, edebi benlik bilinci (self-consciousness) i¢inde gesitli tiirlere ve zaman dilimlerine
ait metinlerin var olabildigine dikkat ¢eker. Bu tiir metinsel yansitmanin antik Yunan’dan beri
var olmaya devam ettigini su ciimlelerle ifade eder:

“Bir sanat yapitimin gercekligi yansittig1 gibi kendini de yansitmasi olgusu elbette hi¢bir
sekilde romanla simirly degildir,; ve edebiyatta, Odyssey ve Euripides’in Yunan trajedisi
geleneklerinin parodisindeki destanin igindeki ozan kadar geriye gotiiriilebilir. Ronesans
tiyatrosu, merkezi bir ornek vermek gerekirse, bu tiir sanatsal ozbilincin (self-conscious-
ness) bir¢ok carpict 6rnegini sunar: Ingiliz okuyucular icin en akilda kalan iki tanesi, The
Taming of the Shrew’in girisi ve Bartholomew Fair deki Ben Jonson in sahne bekgisidir.
Pirandello 'nun bilingli tiyatrosu, bu arada, bir romancimin... Denis Diderot nun oyunlart
da dahil olmak iizere, bir¢ok onciillere sahipti. Ve séylemeye gerek yok ki kesfeden ve ortaya
¢tkaran siir bir sozciik yapisi olarak kendisi, Fransa'da Mallarme ve Valery 'den Amerika’'da
Wallace Stevens’a, Rusya ’da Osip Mandelstam’a kadar modern sairler igin tekrarlayan bir

hayranlik uyandirmistir.”"

14 Robert Alter, Partial Magic: The Novel as a Self-Conscious Genre, (Berkeley, Los Angeles, London: University
of California Press, 1978), xi.
15 Robert Alter, Partial Magic: The Novel as a Self-Conscious Genre, Xi.
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Postmodern anlati teknigi olarak genel kabul goren tistkurmacanin benlik-bilincinin metne
yansitilmasi yoluyla Antik Yunan’dan beri varliginin Alter tarafindan altinin ¢izilmesiyle
beraber; metasiirin de ayn1 sekilde Antik Yunan’dan beri varliginin izinin stirtildigii dikkatlere
sunulacaktir.

Metasiirin Tarihsel Siireci ve Gelisim Asamalari

Metasiirin diinya edebiyat tarihi boyunca ¢ok eski zamanlardan beri uygulandigi
goriilmektedir. Metasiir, modernite sonrasinda var olan ve sadece Bati siir diinyasinda uygulanan
bir teknik degil, diinyanin baska edebiyatlarina mensup sairler tarafindan paylasilan bir kiiltiirel-
estetik tekniktir. Bu anlamda denilebilir ki metasiir, olduk¢a yakin zamanlarin siir diinyasinda
sistematik sekilde goriinse de, 6ziinde evrensel bir poetika bi¢imidir ve antik donemlere kadar
gotiiriilecek bir tarihe dayandirilabilir.

Ruben Poelstra, antik donem epik siir geleneginde metasiirin drneklerinin goriilebildigini
ifade etmektedir. Kahramanligin disa vuruldugu uzun oykiileyici epik siirlerin en bilindik
ornekleri olan Homeros’un {liad ve Odyssey’ine benzer tiirden metinler olan Ennius’un Annals’1
(MO 1. yiizy1l), Virgil’in Aeneid’i (MO 1. yiizy1l) ve Statius’un Thebaid’i (MS I. yiizy1l) olmak
tizere bu li¢ Latin destaninda metasiirin uygulamasinin goriildiigiinii belirtir. Poelstra, bu epik
siirlerin tligiinde de birkag askerin cenaze atesi (funeral pyre) [6lii yakilan odun y1gin1] i¢in
odun kestigi bir an oldugunu, birbirine olduk¢a benzeyen bu sahnelerin ayrintili bir bigimde
oynandigini belirttikten sonra, metasiiri 6rnekleyen su dizeleri dikkatlere sunar:

Ennius (Annals. V1.190):

... pinus proceras pervortunt
Virgil (4deneid. X1.136):

“... evertunt actas ad sidera pinus
Statius (Thebaid.V1. 90-93):

“... sternitur silva (quae) extulerat super astra caput

99 ¢

.. yiikksek ¢am agaclarini devirdiler”

29 ¢

... yildizlara uzanan ¢am agaglarini devirdiler”
... tepesini yildizlarin iizerine uzatan
bir orman kesildi”

Ug farkli siire ait bu ii¢ farkli dizede de agaglarin yiikselmeye devam ettigine dikkat
¢eken Poelstra, buradaki edebi oyuna isaret ederek orman sozciigii i¢in Latincede kullanilan
“silva” sozcligliniin ¢ifte anlami diisliniildiigiinde “edebi malzeme” anlamina da gelebilecegini
saptayarak siirin daha derin anlam katmanlarinin disa vurulabildigini belirtir. Poelstra, buradan
¢ikarima giderek bir edibin kendinden oncekilere kiyasla kendi eseri hakkinda okuruna
aciklamalar yapmak istediginde “silva” sézciigliniin kullanish hale geldigini ifade ederek
dizelerin daha fazla anlam kazandiginin altini ¢izer.

Poelstra’ya gore kesilen orman bir 6nceki sairin edebi malzemesini temsil ediyorsa, simdiki
sair o ormani keser ve kendi epik siirini inga etmek i¢in kullanir ve zaman gegtikge, epik gelenek
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uzar gider. Stirekli biiyiiyen orman, epik gelenegi ifade etmek anlamina geliyorsa, sairler kendi
siirlerine viicut vermek i¢in kullandiklari gelenegin siirekli biiyiidiigii gercegini ima ediyor
gibi goriiniiyor. Boylece, bir sair ne kadar ge¢ yazarsa, yeni bir siir olusturmak icin o kadar
¢ok edebi malzeme kullanabilir. Poelstra, metasiiri kesfetmek konusunda ¢ogunlukla siirin
goriinenin dfesindeki anlam katmanlariin ve inceliklerinin metnin temel/yiizeysel anlaminin
yani sira, tecriibesiz bir okur tarafindan kolayca gozden kagirildigini ve metasiirin, ancak nereye
bakacagini ve nasil bakacagini bilen okur i¢in yepyeni bir “metadiinya” agabilecegini vurgular.'®

Metasiirin gliniimiize daha yakin zamanlardaki varligina isaret etmek lizere Balazs Kantas,
Ingiliz romantik sair Samuel Taylor Coleridge’in (1772-1834) 1797 yilinda tamamladig1 ve
1816’da yayimladig: “Kubla Khan” (Kubilay Han)'” baslikli siirini 6rnek olarak gosterir. Daha
sonra (“Or a Vision in a Dream. A Fragment” (Ya da: Diiste Goriilen bir Hayal: Bir Fragman)
alt basligryla yayimlanan ve siirrealist siirin ilklerinden ve kaynaklarindan sayilan siir, zaman
igerisinde ¢ok degisik perspektiften pek ¢ok anlam kazanarak zenginlesir.

Anlamsal olarak ii¢ kisma ayrilan siir, Mogol hiikiimdar1 Kubilay Han tarafindan ger¢ekten
var olan bir cografi bolge olan Xanadu’da insa edilen harika bir sarayin tasviriyle baslar. Kubilay
Han’in gergek bir tarihsel kisilik olmasi ve siirde anlatilan sarayin gergekten, bir bicimde var
olmasi nedeniyle, siire yerlestirilmis riiya gibi vizyonun arkasinda gevsek bir tarihsel arka
plan gozlemlenebilir. Kubilay Han’1n ve onun “zevk kubbesinin” egemen oldugu, tarihi ama
ayn1 zamanda goriiniiste dogaiistii ve efsanevi, gérkemli bir diinya anlatilir. Bu diinya, higbir
seyin degismedigi, resim gibi, zaman boyutunun olmadigi veya en azindan gézlemlenemedigi,
bir tiir sonsuzluk imparatorlugu gibi statik bir resim suretinde goriiniir. {lkinden farkli seylerin
anlatilip sezdirilecegini ifade eden “fakat” baglactyla baslayan ikinci boliimde, siirin aurasi
birden degisir ve saraym yanindaki yer, sanki ayni boyutta bambagka bir diinya varmis gibi
“vahsi bir yer” olarak tasvir edilir.

Kubilay ve onun “zevk kubbesi”’nin hakim oldugu alanin sinirlarinin dtesinde, cehennemi
andiran gizemli ve ugursuz bir ortamdan bahsedilir. Pagan, dogaiistii giigler siirde belirir,
derinlikten kopar. Bir nehri besleyen bir cesmenin kaynagi anlatilir. Nehir agaclarin ve kayalarin
arasindan tasar ve sonunda Kubilay’in bahgelerini sular altinda birakir. Su, Kubilay Han’in
harika alanin1 sular altinda birakirken, hiikiimdar, s6zde atalarinin ruhlarinin sesini duyar. Ona
selin sadece kehanet oldugunu ve yakinda bir seye ya da birine kars1 savasla ylizlesmek zorunda
kalacagini hatirlatir. Tkinci béliim, birinci boliimde anlatilan pastoral ve gériiniiste miikemmel
olan arazinin yikiminin, yok edilmesinin ana hatlariyla anlatildig1 birinci boliimiin tam tersidir.
Ucgiincii boliimde, sarayin sel tarafindan yikilmasindan sonra olanlar anlatilmaya devam edilir.

“Kubla Khan”, metasiir boyutuyla Balazs Kantas tarafindan soyle anlamlandirilmaktadir:

16  Ruben Poelstra and Leiden Arts in Society Blog, 2021. https://leidenartsinsocietyblog.nl/articles/art-about-art-
an-introduction-to-metapoetry-in-antiquity.

17  Bussiirin Bat1 siir geleneginde ¢ok 6nemli bir yer tutmasi ve kendisine epeyce anlamlar atfedilmesi dolayisiyla,
siirin tamamina, orijinal hali ve Tiirkge ¢evirisiyle birlikte, yazinin EKLER bdlimiinde yer veriyoruz.
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“Eger siiri bir tiir metagiir, sairlerin yaratici giicii hakkinda bir ¢alisma olarak yorumlamaya
kalkisirsak, Samuel Taylor Coleridge’in (ve onun diinya gériisiindeki diger tiim biiyiik
sairlerin) hepsinin hayal diinyasinda yaratma ve hiikmetme giictine sahip Kubilay Hanlara
sahip oldugu ifadesini bile riske atabiliriz. Siirin kendisi, sairinin de iddia ettigi gibi, riiya
ve vizyon karigimi oldugundan, i¢inde anlatilan diinyada her sey miimkiindiir. Kubilay
Han, goriiniiste miikemmel ve riiya gibi bir diinyanin giiglii hiikiimdar: olmasina ragmen,
hakimiyetinin yok edilmesiyle yiizlesmek zorundadir, ancak hepsi bir sekilde, yeni bir bigimde
yeniden dirilir. Hepsi kendi hayal diinyalarinin yaraticisi ve yoneticisi olan sairler de tipki
gercgek hayattaki Kubilay Hanlar misali, kendileri i¢cin onemli olanmin yikimiyla ytizlesmek
zorunda kalabilirler. Ama éte yandan, bu kisiler eger gercek sanat¢iysalar, zaman zaman
yok edilseler de, kendi diinyalarini, sanat eserlerini yeniden yaratma giiciine sahiptirler.
Fakat insanin hayal diinyasi ne kadar yikilirsa yikilsin, sanatin ebedi giicii bir sekilde zaman
boyutunun disindadir ve sairlerin bu tiir bir giice sahip olabilmeleri gerekir. Kubilay Han in
sarayimin yvkumi ve tufan, 6liimlii hi¢bir seye merhamet etmeyen zamanin yikict giicii olarak
da yorumlanabilir. Ancak Han/sair (?) olaganiistii sanatsal yeteneklere sahip bir adam
oldugu i¢in, zamana karsi savasma ve topyekiin yitkimdan dirilme ve nihayet yaratict giicii

ve eserleriyle bir nevi ebediyete ulagma giicii ve cesaretine sahiptir.”'

Kantas, Coleridge’in siirini, siirin yayimlandigi Romantik déonemin zihniyetini dikkatlere
sunarak ve metasiirsel anlamini vurgular sekilde su climlelerle iligkilendirir: “Sonsuzluk arayisi
ve dahiler kiiltii Romantikler doneminin temel 6zellikleri arasinda yer aldigindan, Coleridge’in
iinlii siiri, sairler i¢in bir tiir romantik kilavuz; sanatcilara, zamanin yikici giiciine ve insan
olimliiliigiine kars1 savasacak kadar yetenekli ve cesurlarsa sonsuzluga ulasilabilecegini
hatirlatan bir metasiirsel eser olarak ele alinabilir. Belki de tiim zamanlarin okuyucusuna
estetik zevk veren, ancak ger¢ek mesajinit desifre etmenin zor hatta imkansiz oldugu vizyon-
rliya benzeri bir siir.”"?

Klasik donem Osmanli siirinde de metasiirin izlerini dénemin hakim zihniyeti ¢er¢evesinde
stirebiliriz. Siirin kitap olarak matbaada basilip genis kitlelere ulasmadig1 ve satigi yapilan
bir metaya doniismedigi kapitalizm 6ncesi donemlerde, sairin sanatini icra edebilecegi sosyal
ve kiilttirel bir ¢evrede var olabilmesi ancak niifuzu olan kisi ya da ziimrenin patronaji ile
miimkiindiir. Halil Inalcik bu durumu “Osmanli toplumu gibi patrimonyal tiirde bir toplumda,
baska deyimle, sosyal onur, statii ve mertebelerin mutlak egemen bir hiikiimdar tarafindan
belirlendigi bir toplumda bu gercek daha da belirgindir.”? ciimlesiyle ifade eder. Inalcik,
patrimonyal devlette yiiksek kiiltliriin sadece Yiiksek Saray Kiiltiirli olarak var oldugunu

18 Balazs Kantas, “Creation, Imagination and Metapoetry in Samuel Taylor Coleridge’s Paradigmatic Poem ‘Kubla
Khan’”, Kaurab Literary Magazine Online, 1, (2016), 5-6.

19 Balazs Kantas, “Creation, Imagination and Metapoetry in Samuel Taylor Coleridge’s Paradigmatic Poem ‘Kubla
Khan’”, 6.

20 Halil inalcik, Sdir ve Patron-Patrimonyal Deviet ve Sanat Uzerinde Sosyolojik Bir Inceleme, (Ankara: Dogu Bati
Yaynlari, 2003), 9. inalcik, durumun ayni dénemde Bati’da da farkli olmadigim su ciimleyle belirtir: “Yiiksek
bir estetik ve sanat felsefesine sahip Medici’ler olmasa idi, Floransa’nin bityiik sanatkarlari elbette yetismezdi.”
Sair ve Patron-Patrimonyal Devlet ve Sanat Uzerinde Sosyolojik Bir Inceleme, 10.
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belirtip, hiikiimdar saray1 ve ekabir saraylarinin toplumda seref ve itibarin servet ve becerinin
tek kaynagi ve sigmagi oldugunu belirttikten sonra, toplumda temeyyiiz etmis kisilerin ancak
bu saray ¢evresinden ¢ikabildigini ifade eder.

Saray ¢evresince desteklenen yiiksek nitelikli sanatkar ve bilim adamlar1 hiikiimdar ve
saray1n itibarini yiicelten unsurlardan birisi olarak goriiliir. Inalcik, bilgin ve sanatkar1 koruyan
hiikimdarin da hakemlik gorevini layikiyla yerine getirebilmesi i¢in kendisinin de ilim ve
sanattan haberdar olmasi gerektigini belirttikten sonra “Divan sahibi sair hitkiimdarlar olmasa
idi, Tiirk edebiyatinin biiyiik dehalart belki ortaya ¢ikamazdi. O donemde, saheserlerin ¢cogu,
onemli 6l¢iide, seckin sinifin iltifati, yiiksek kiiltiir ve duygu inceligi, sanatkari korumaktaki

ilgi ve heyecanla agiklanabilir.”?!

climleleriyle devlet yoneticilerinin sairliginin ve patronajinin
O6neminin altini gizer.

Klasik Osmanli siirinde sairler, en yiice olanin (padisahin) ancak en yiice olan (hiinerli) sair
tarafindan methedilebilecegi diisiincesiyle, siirlerinde siirekli kendilerini agsma gayesi giiderler.
Bunu yaparken siire ve sairliklerine dair sdz sdylemeyi de ihmal etmezler. Sair genellikle bunu
kasidenin fahriye boliimiinde yerine getirir. Fahriye, sairin kendini, sanatin1 6vdigii boliimiin
adidir.?? Sair bu 6vgiiyi, siirdeki kudretini, hiinerini, nazmini 6verek ve suara meclislerinde
kendisine es ve benzer olamayacagi gibi 6zelliklerini dile getirerek yapar. Sairin, metasiirin
cercevesi i¢inde degerlendirilebilecek bu sdyleminin altindaki sebep, aslinda Inalcik’in da
belirttigi gibi, “sairler borsasi’nda kendi degerini yiikselt(tir)erek “patron/padisah”in goziine
girmek ve onun, kendisi gibi hiinerli, esi benzeri olmayan bir yiice sair tarafindan methedilmek
yoluyla yiiceligini tescillemektir. Dogal olarak siirde narsistik sdylemi beraberinde getiren bu
tarz, kaside sunan sairin yasadig1 donemin zihniyetinde varligini siirdiirmesinin en pratik yoludur.

Edebi iretimin sanatkarin ge¢imini temin edemedigi bu donemlerde sairler; “isten anlayan”,
siir ilmine vakif, miirettep divan sahibi padigahlar basta olmak iizere, yoneticilere kendi
hiinerlerini gostererek hayatlarimi siirdiirebilmek igin hamileri yiice makami kutsayici belirli
kalipta siirler —kaside—kaleme alirlar. “Muhibbi” mahlasiyla siir kaleme alan Kanuni Sultan
Stileyman, bir nevi kendi poetikasindan bir par¢a olan asagidaki beyitlerde, siirden “fen”
olarak bahsetmekle siiri ne derece 6nemsedigini vurgulamakta ve siirin (uzun vadedeki)
yazilma ve olgunlagma siirecine deginmekle dénem siir gelenegi iginde metasiir gergevesinde
degerlendirilebilecek sekilde, siir iizerinden siire dair s6z eder:

Si‘riim Muhibbi irse kemale ‘aceb midiir

[Itdiim bu fenni ileriiye ben ayak ayak®(G. 1592-7)

21 Halil inalcik, Séir ve Patron-Patrimonyal Devlet ve Sanat Uzerinde Sosyolojik Bir Inceleme, 10.

22 Kaside formunun fahriye béliimiine dair ayrmtili bilgi igin bkz. Tiba Isinsu Isen, “Divan Siirinde Fahriye”,
Bilkent Universitesi Ekonomi ve Sosyal Bilimler Enstitiisii, Basilmamug Yiiksek Lisans Tezi, (Ankara: 2002).
Yazidaki fahriye 6rnekleri bu ¢alismadan alinmustir.

23 Kandni Sultan Siileyman, Muhibbi Divam (Biitiin Siirleri), (Haz. Kemal Yavuz-Orhan Yavuz), C. I, (Istanbul:
Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Bagkanligi, 2016), 860.
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(Ey Muhibbi siirim olgunluguna kavussa ne olur. Bu fenni (siir sanaty) ben ayak ayak
ilerlettim.)

Altun su ile si‘r-i Muhibb1’yi yazalar

Zerdliz-var san‘at-1 nazm igre zer-kesem* (G. 2104-7)

(Muhibbi 'nin siirini altin su ile yazalar. Siir sanati i¢inde altinla igleme yapan ustayim.)

Divan siirinde fahriye iistad1 olarak taninan Nef’1” asagidaki beyitte narsist bir sdylemle
kendi sairlik tabiatim1 “Der Medh-i Vezir-i Azam Merhum ilyas Pasa”ya atfen kaleme aldig1
kasidede veziriazam Ilyas Pasanin zat: ile es konumda gérmekte ve hem kendisini hem de
pasay1 metheder:

Benim gibi sendhanin sen olsan nola memdtihu

Ki zatin gibi tabim dahi bimanend i hemtadir® (K. 47-52)

(Benim gibi bir éviiciiniin 6vdiigii sen olsan buna sasilmaz, ¢iinkii senin kisiligin gibi benim
yetenegim de bir tanedir, egsizdir.)

Nef’i’nin “Der Medh-i Sultan Ahmed Han”a atfen kaleme aldig1 kasidenin su fahriye
beyitinde sair kendisinden ziyade, metasiirin ¢cercevesinde degerlendirilebilecek sekilde, siirin
tarihine ve mensuplarina dair bir ifadeye/hiikkme yer verir:

Hasre dek ab-1 hayat-1 sithen-1 Baki’dir

Andirip zinde kilan nAm-1 Siileyman Hani*® (K. 3-43)

(Baki nin siirinin oliimsiizliigii, Sultan Stileyman Han i ismini sonsuza kadar giindemde tutar.)

Enderunlu Vasif’in su beyitinde, kendi poetikasina ve doneminin hakim siir anlayisinin
(poetika) bir 6zelligine dair -belki de elestirel bir dille- bilgi vermesi, metasiirin bir baska
ornegi olarak dikkatlere sunulabilir:

Es’ar ile fahr eylemegi istemem amma

Fahriyye ¢e sud s6z adet-i erbab-1 beyandir?’ (K. 28-77)

(Siirde oviinmeyi sevmem, ama, ¢are yok fahriye séylemek siirin téresidir.)

Seyh Galib’e ait su beyit, fahriyenin bir boliim olarak kasidede yer aldigimi ve kaside
formunun 6zelliklerini (b6liimlerin siralanis diizenini) siirin bizzat bir beyitinde ifade ederek,
yani siirin olusum siirecini siirin bir beyiti iizerinden dikkatlere sunarak beyitin yer aldig:
kasideyi metasiir diizlemine geker:

Biraz fahriye etsin sonra hatm edip dua kilsin

Eger me’zin edersen Galib-i bitdb u na-¢arn®® (K. 15-31)

(Eger ¢aresiz ve dermansiz Galib e izin verirsen biraz fahriye etsin (kendisi ile oviinstin),
sonra da dua edip siiri sona erdirsin.)

24 Kanlni Sultan Siileyman, Muhibbi Divani, C.I1, 1093.

25 Nef’i Omer Efendi, Nefi Divini, (Haz. Dr. Metin Akkus), (Ankara: T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanhg Kiitiiphaneler
ve Yaymmlar Genel Miidiirliigi, 2018), 173.

26  Nef’i Omer Efendi, Nefi Divéni, 33.

27 Enderunlu Vasif, Enderunlu Visif Divani, (Haz. Rahsan Giirel), (istanbul: Kitabevi Yayinlari, 1999), 275.

28  Seyh Galip, Seyh Galib Divani, (Haz. Prof. Dr. Naci Okgu), (Ankara: T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Kiitiiphaneler
ve Yayimlar Genel Midurliigi, YTY), 23.
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16. yiizyilin “sultanii’s-su‘ard” (sairler sultant) unvanl sairi Baki, su beytinde, siirde ¢ok zarif
ve hos bir sdylemle birlikte, yigit ve cesur bir edanin da olmasi gerektigini ifade ederek aslinda
“poetik” bir metin ortaya koymak suretiyle metasiire ¢ok iyi 6rnek olabilecek bir metin iiretir:

Bakiya tarz-1 si‘r boyle gerek

Hem zarifane hem levendane® (G. 471-7)

(Ey Baki, siir oyle bir tarzda olmalidwr ki s6z hem zarif hem de yigitce olmalidir.)

Klasik Osmanl: sairlerinin metasiir ¢ergcevesinde degerlendirilebilecek tarzda, donemin
siir gelenegine yonelen elestirilerini de yine siirlerdeki beyitlerde ifade ettiklerini goriiriiz.
Nev*i, su beytinde, siir konusunda Iran saltanatin1 ytkma, Osmanli siir gelenegini kurma ve
Osmanlt sairi olarak onurlu bir sanatg1 kisiligini elde etme diisiincesini 6z-bilingli bir sekilde
ortaya koyar:

Nev‘iya nazm igre icad eyledin bir tarz-1 has

Riam’u kurtardin ‘Acem es‘arina taklidden®® (G.349-7)

(Ey Nev'i siirde kendine has bir iislup icat ettin. Boylelikle Anadolu sairlerini Iran sairlerini
taklitten kurtardin.)

Biitiin bu 6rneklere ragmen, vurgulayarak belirtmek gerekir ki klasik Osmanli siirinde
metagiir, sairlerin modernist bir bilingle gergeklestirdikleri bir teknik degildir. Daha ziyade,
patrimonyal devlet diizenindeki patronaj yapisinda hamisinin dikkatini ¢gekmek maksadiyla
sairin, sairler borsasinin en iyisinin kendisi oldugunu ispatlamak ve dolayistyla hamiyi/patronu
ovmeye/yliceltmeye en layik kendisinin oldugu anlayisinin bir sonucu olarak kargimiza ¢ikar.
Bu durum, bugiinden o dénemin siirine baktigimizda tiretebilecegimiz bir yorumdur ve nazmin,
nesrin ¢ok tizerinde bir gelisme kaydettigi ve nesrin yaygmlasmadigr Osmanli kiiltiir diinyasinda,
sairlerin poetik metinlerini bile nazimla ifade etmelerinin bir sonucu olarak yorumlanabilir.’!

Modern déneme gelindiginde, 20. yiizyilin baglarindan itibaren, diinyadaki siyasi, sosyal

9932

ve ekonomik degisimin, biitiin bunlar1 kapsayici bir kavramla “zihniyet™** degisiminin,

29 Baki, Baki Divani, (Haz. Prof. Dr. Sabahattin Kiigiik), (Ankara: T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Kiitiiphaneler
ve Yaymmlar Genel Midiirliigd, 1935, YTY), 282.

30 Nev‘i, Nev % Divan, (Haz. Mertol Tulum-M. Ali Tanyeri), (istanbul: IUEF Yaynlari, 1977), 438.

31 Klasik Osmanli siirinde pek az rastlanan nesir bigimindeki poetik metinlerden birisini kaleme alan Fuzuli, Tiirkce
Divan’inin dibacesinde (6ns6z) siire dair poetik goriiglerini, giinimiiz Tiirk¢esiyle mealen “Siir, her seyden 6nce
bir yetenek ve dolayisiyla bir yaratilis isidir, bu yetenek bir muhit ve cemiyet iginde gelisip olgunlasabilir.”
hiitkmiine vardiktan sonra, su sekilde beyan eder: “(...) Zira ki ilimsiz §i'r, esast yok divar gibi olur ve esassiz
divar, gayetle bi i tibar olur. Pdye-i i rimin hilye-i ilmden muarrd olmagin miicib-i ihdnet bilip ve ilmsiz si 'rden
kaaleb-i bi rith gibi teneffiir kilip bir miiddet nakd-i hayatim sarf-1 iktibas-1 fiiniin-1 uliim-1 akli ve nakli ve hasil-1
omriim bezl-i iktibas-1 fevadid-i hikemi ve hendesi kilmagin miirir ile ledli-i sandf-1 hiinerden sahid-i nazmima
pirdyeler miirettep kildum.” Abdiilbaki Golpinarl, Fuzili Divant, (Istanbul: Inkilap Kitabevi, 1948), 6.
[{limsiz siir, temeli olmayan duvar gibi olur ve temelsiz duvar da gayet degersiz olur. Siirimin payesinin ilim
siisiinden mahrum olmasini bir ihanet saydim. ilimsiz siirden ruhsuz bir kalip gibi nefret kilip bir miiddet hayatim
saydigim paray1 tiirlii akli ve nakli ilimleri elde etmek i¢in harcadim. Omriimii tamamen hikmet ve matematikten
yararlanmak i¢in zamanla tiirlii hiiner incilerinde nazim giizelime pirdyeler diizenledim ve giinden giine hadisler
ve tefsirler diizenleyerek siirin kiymetine elestirme yeteneginin hikmet eksikligi oldugu gergegini 6grendim. ]

32 “Zihniyet”i burada, bir zaman dilimine ruhunu ve rengini veren siyasi, sosyal, kiiltiirel, bilimsel, iktisadi, dini,
felsefi vs. her tiirlii gelisimin bir tiir bileskesi anlaminda bir kavram olarak kullaniyoruz.
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genel olarak hayati, 6zelde de gergeklik anlayisini kdkten sarstigina sahit olunur. Yiizyilin
baslarindaki savas, insanliga en biiylik soklarini yasatir; bilim ve teknolojideki yeni gelismeler,
18. ve 19. yiizyilin kesinliklere dayanan bilimsel gerceklik anlayisini kokten sarsmaya baslar.
Bu donemde, Einstein’in ortaya koydugu “Goérelilik Kuram1” (1905) ve onu takip eden
Heisenberg’in “Belirsizlik ilkesi” (1927), “Schrédinger’in Kedisi” (1935) gibi kuramsal/
diisiinsel girisimler, Newtoncu 6ngoriilebirligi ve “mutlak zaman™1 vurgulayan deterministik
fizigin saglam temellerini sarsar. Bunun sonucunda da bilimden felsefeye hayatin, zaman ve
uzam anlayisi dahil, hemen her sahasinda “goreceli” yaklagimlar 6nem kazanmaya baslar.

Yildiz Ecevit, bahsi gecen donemdeki dramatik degisimi ve bunun edebiyata/metne
yansimasini su climlelerle ifade eder: “[rJuh ve madde arasindaki geliskinin, metafizik diizlemde
biresime ulastig1 uyumlu bir evrende yer almiyordur modernistlerin ‘gergek’leri.” Sanatc1 artik
gercekten bircok “gergek yitimi” ile yiiz yiizedir. Tiim deger olgiitleri altiist olmus, teknolojik
gelismelerle ruh, anlamint yitirmis ve sanat¢t bu hizli degisimi kavramaktan aciz kalmistr.
Kendisine bile “yabancilasmis” olan modernist sanatgi, iginde yasadigi ve anlamlandiramadigi
bu “kaotik” ger¢ekligi, bireyin i¢ diinyasi ile dis diinyanin i¢ ige gectigi, karmasik metaforlarin
hiikiim siirdiigii ve biitiinligii kasten par¢alanmig metinler yaratarak anlatmaya galigir.** Octavio
Paz da bilimin klasik gerceklik algisint kokten degistirmesini su cliimlelerle izah eder:

“Artik, dayamklilik mimarisinin atomlara ve gériinmeyen pargalara déniistiigiinii gordiigiimiiz
icin, sandalye bildigimiz sandalye olmaktan ¢tkmisti. Maddi nesnelerin séziimona mantikliligina

karst savas agan sadece yeni fizik degildi,; oklitci olmayan geometri geleneksel uzama 6zgii

niteliklere karst farkli niteliklerle zenginlesmis baska uzamlarin olanaklarint sundu.”*

“Gergek(lik)” zemini iizerinde inga edilen bilim, “ger¢ek”ten kuskulanmaya baslayinca
edebiyatgi, “birey”’in goreceli/6znel gerceklik “algisi”na odaklanir. Bdylelikle modernist
edebiyatta varolugsal felsefi sorunlar, psikanaliz ve bireysel algilayis bigimleri, eserin merkezine
yerlesir. Tiim bunlarin sonucu olarak, bi¢im agisindan biitiinliikkten yoksun; pargali ve daginik
bir gériiniim arz eden anlatilarin 6ncelendigi eserler {iretilmeye ve revag bulmaya baslar. Bu
baglamda biling akisi teknigi, bilingaltinin 6ne ¢ikmasinin bir sonucu olarak romanlarda en
sik bagvurulan tekniklerden olur; giinliik hayatla riiyanin ve bilingle bilingaltinin dokular1
birbirine karigir, esere akiskan bir goriiniim hakim olur.

Bireysel sanat¢1 duyarliligina iist seviyede dnem veren modernist sanatci, bireysel zihninin
kivrimlarini metnine aktarmaya yonelir. Kendi benligini yogunlukla duyan sanatgi, biitiin
ayrintisina hakim oldugu kisi bizzat kendisi oldugundan, kendi yazma siireglerini, gergek
hayat ve kurmacanin kendi zihninde nasil birbirine gegerek etkilesime girdigini, kendisiyle
0zdes goriinen sanatgilar izerinden esere yansitma egilimi igine girer.

33 Yildiz Ecevit, Kurmaca Bir Diinyadan, (Istanbul: iletisim Yaymlari, 2013), 47.
34 Octavio Paz, “Siir ve Modernite”, (Cev. Nilgiin Tutal), Modernite versus Postmodernite, (Derleyen: Mehmet
Kiigiik), (istanbul: Say Yaymlari, 2011), 217.
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Yazilma/yaratilma siirecini yansitan bu eserler, meta-edebiyat iiriinleri kategorisini olusturur.
Bu tiir metinler, ¢ogunlukla biitiinliik fikrinden uzak olup; sanat¢1 zihninin bulanik, kaotik ve
parcalt yapisi olabildigince dogal sekilde bu metinlere yansir. Meta-edebiyat metinleri iizerinden
sanatci, bireyin i¢ gercekligini anlatmak isteyen modernist/avangart sanatin hedeflerini iist
seviyede gergeklestirmis olur.

Tiirkiye nin dnde gelen romancilarindan Orhan Pamuk, Tiirkiye’de modernist bir edebiyatin
var olup olmadignt tartistig1 yazisinda, yukarida sdylenenleri destekleyici mahiyette, modernist
sanati su ciimlelerle izah eder:

“Edebiyatta modernizmden yalnizca geleneksel olana bir karsi ¢ikisi degil, genel olarak
toplumun ruhundan, cemaat havasindan uzaklagmayr anliyorum. Modernist edebiyat,
geleneksel edebiyatin en giiclii yani olan “temsiliyet” iliskisini kopardi. Artik edebiyat
gergegi temsil etmiyordu, yazi hayatin aynasi degildi. Hayata karst yapilmis bir faaliyet,
kendi basina kendi orgiistiyle ayri bir dlem, yeni bir diinya olmugstu yazi. Modernist yazarlarca
tiretilen metinler, mevcut diinyamin yansidigi, kurallarinin ve simirlarimin agiklandig yerler
degildi. Modernist edebi faaliyet hayati ve diinyay temsil isi degil, yazarin bizzat kendi basina
yaptigi ve anlami kendi i¢e doniikliigiiyle ortaya ¢ikan bir istir. Tabii bu, bizde yaygin olan
deyisin isaret ettigi anlamda modernistlerin “hayattan kopuk” oldugu anlamina gelmez.”*

Birinci Diinya Savasi’nin ve Rusya’da bir i¢ savasa yol agan 1917 Bolsevik Devrimi’nin
trajik sonuclar1 sanat diinyasinda da yanki uyandirir. Caglarinin sosyo-politik iklimi,
sairleri zamanlarinin dilini konusmalarini saglayacak yeni ifade araglar1 aramaya zorlar.
Yerlesik diizeni yikici/putlari kirici (iconoclastic) Batili sairler, Avangart resim okullarinda
ve uygun ifade ortamlar1 arayan diinya edebiyatinin ustalarinin eserlerinde yenilik ararlar.
Sonug olarak bu arayis, Sembolizm, Imgecilik ve Fiitiirizm gibi modern siir okullarinin
gelismesine yol acar.

Modernist siir akimlari, isimlerini, gergekligi ifade etme araci olarak kullandiklari semboller
yahut imgelerden alirlar. Siiri modernist anlamda degistirme ¢abalari, simgeyi ve imgeyi hemen
hemen her modern siirin ¢ekirdegi haline getirir. Bunun sonunda, giinliik deneyimlerin tasviri
i¢cin somut goriintiilere dayanan oldukc¢a metaforik bir siir ortaya ¢ikar.

Modernist sairlerin kiiltiirel koklerine dontisii, mitlerin yeniden canlanmasini da icerir. Aida
0. Azouqa, Dogu ve Bati diinyasindan 6rneklerle agiklamaya calistigi metasiir kavraminin,
her iki diinyanin sairlerinde de benzer kaynaklardan beslendigini dikkatlere sunar. Burada
mitlerin etkisini 6zellikle vurgular. Bu, Sir James Frazer gibi antropologlarin Antik ve Klasik
mitolojilerin analizine artan ilgisiyle miimkiin olur. Antropoloji, modern sairlerin ¢esitli
mitlerin siir Gizerindeki etkilerini anlamalarini saglar. Modern sairler, metinlerinde mitlere
gondermeler yaparak ve siklikla metinlerinin bagligini bir mit yaparak, Eliot™un Waste Land
[Corak Ulke] (1922) adli siirinde oldugu gibi, metinlerine mitsel cerceveler verirler. Eliot’un

35  Orhan Pamuk, Manzaradan Par¢alar, (istanbul: iletisim Yayinlari, 2010), 289.
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siir metnine Balik¢1 Kral mitini dahil etmesi, Birinci Diinya Savasi’na yol agan manevi iflas
olarak gordiigii sey igin bir metafor islevi goriir. Buna gore mitin modern kullanimi, sairin
estetik mesafeyi korurken, simdiki zaman1 mitik bir muadili ile iligkilendirmesine izin verir.
Ayn1 zamanda, mitsel ¢er¢eve, simdiki zamani mitsel bir karsiliga baglayarak, modern siire
evrensellik saglar.®

Diinya edebiyati ve mitolojisinde yenilik arayisinin yani sira, modern sairler, plastik sanatlardaki
Avangart hareketlerden de oldukga etkilenirler. Avangart terimi, 20. ylizyilin baginda gelisen yeni
resim tiirtinii belirtir. Paul Cezanne’nin Post-Empresyonizmi, Georges Braques ve Picasso’nun
Kiibizmi gibi daha radikal sanat hareketlerine yol agar. Bu siirecte siir alaninda da Siirrealizm,
Fiitiirizm, Dadaizm ve Ekspresyonizm’in ortaya ¢ikisina tanik oluruz. Edebiyat tarihgileri, bu
sanat akimlari ile siirsel bigim ve dildeki modern deneyler arasinda bir baglant: kurarlar.’’

Modernist siirecin baglarindan itibaren, gorsel sanatlarin, edebiyattan daha dnce ve belirgin
olarak, meta-edebiyatin mantigtyla benzesir bicimde, kendi varolugsal ve bigimsel sorunlarini
eserin merkezine aldigini sdyleyebiliriz. Resimde 19. yiizy1lin modern sanatinda biyiik begeni
goren kat1 temsilcilik, giderek “kitsch”e donligmeye baslar. Somut malzeme kullanan bu
sanatlarda, bu kendine yonelisi gézlemlemek daha kolaydir. Modernist sairlerin poetikalarini
ve yeniliklere eslik eden hayata ontolojik bakis agilarint anlamak i¢in bir arag olarak Avangart
resmin dogasina kisaca bakmak gerekir.

Avangart sanat, esasen parcali (fragmentary) ve kendini yansiticidir (self-reflexive). Boyle
bir formun altinda yatan ilke, s6zde yasama ayna tutan geleneksel resimlerin mimesis’inden bir
kopusun isaretidir. Avangart ressamlar, gercekligi temsil etmenin imkansizligina inandiklari igin,
gelenceksel olana meydan okurlar. Buna gore, resimlerinin pargalanmasi, sanat¢ilarin modern
diinyay1 kaplayan kaos kavrami i¢in bir metafor islevi goriir. Avangart sanat gibi, modern siir
de oldukga parcalidir. Birbiriyle baglantisiz goriinen bir dizi gorlintiiye dayanir ve bu tarzdaki
imajlar ancak modern resimler gibi okuyucularin zihninde birlesir.

Kiibist resimlerde form, nesnelerin diizlestirilmis, soyutlanmis geometrik sekillerini yansitir;
kiibist resimler, geleneksel kompozisyonun biitiinliigiinii bozdugu i¢in, hem perspektiften hem
de eszamanliliktan yoksundur. Modern sairler i¢in, siirlerinin Kiibizm’den esinlenen parcali
bigimleri, 6ziinde modern diinyanin krizi igin bir “metafor” iglevi goriir. Pargalanmis imgeleri
kullanan Kiibistler gibi, modern sairler de ifade araglar1 olarak siirsel imgeleri kullanirlar.
Parcal1 sekilde serpistirilmis goriintiiler, sairlerin modern diinyanin krizini yansitmalarint;
dogrudan ve biitiinliiklii ifadelerden kaginmalarini saglar. Picasso’nun pargalanmis resimleri,

36 Aida O. Azouqa, “Metapoetry between East and West: ‘Abd al-Wahhab al-Bayati and the Western Composers
of Metapoetry — A Study in Analogies”, Journal of Arabic Literature, 29 (2008), 38-71.
Yazar, metasiirin gelisiminden bahsettikten sonra, Irakli sair ‘Abd al-Wahhab al-Bayati’nin “The Nightmare”
siirindeki metasiirin kaynaklari olarak, Batili sairlerden W. B. Yeats, Wallace Stevens ve Marina Tsvetaeva’nin
siirlerini gosterir. Ismi zikredilen sairlerin siirlerindeki metasiirin kaynagin1 mukayeseli olarak izah etmeye
caligir. Yazi, metasiirin Bat1 dis1 edebiyatlarda da yer buldugunu gostermesi bakimimdan 6nemlidir.

37 F.O.Shwartz, The Matrix of Modernism: Pound, Eliot, & Early 20th-Century Thought, Princeteon, (New Jersey:
Princeton UP, 1985), 50-101.
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sairlere, goriiniiste ilgisiz duran bir takim sembol ve goriintiilerin, kendi siirlerinin de odak
noktasinda yer almasini saglama konusunda ilham verir. Modernizmin iginde metasiire kapi
aralayan zihniyet bilesenlerinden sonra metasiirin siirdeki goriinme bigimlerine gegebiliriz.

Metasiirin Goriinme Bicimleri
Bizim tespit ve tasnifimize gore, metasiir (metapoetry) kavrami, siir metinlerinde iki farkli
sekilde karsimiza ¢ikmaktadir:

1. Kavram/Langue Olarak Metasiir

Siir sanatinin kavramsal jargonu kullanilarak yazilan “poetik™ siirlerdir. Siiri olusturan
sozciiklerin gondergesi bizzat poetik unsurlara yonelir. Soyutlama boyutu olan, fakat sifrelemesi
olmayan siirlerdir. Siir, sair ve poetika meselelerini fazlaca soyutlamaya gitmeden anlatir. Tema
hemen desifre edilebilir. Bu tiir siirleri, metapoetik bilinci olmayan okurlar da rahatlikla desifre
edebilir. Bu metinler, (¢ok karmasik olmayan) belli bir simge veya imge diizenegi igerebilmekle
birlikte, genellikle nesirle sdylenebilecek sdzlerin dizelestirilmesi (versification) esasina dayanur.
Bu yoniiyle bu tiir metinler dilin poetik/siirsel (sanatsal) islevini ¢cogunlukla yeterince haiz
degildir. Metin, siirin poetik meselelerine odaklanmasindan ve farkli bir géndergeye isaret
etmemesinden dolayi, okur nezdinde farkli anlam katmanlarina agilma imkanina pek sahip
degildir. Bu bakimdan, yer yer belli simgesel katman ve tatlar da igerebilmekle birlikte, bu tiir
metasiirlere biiyiik oranda Ferdinand de Saussure’lin kavramlastirmasiyla “langue” kavramini
yakistirabiliriz. Zira Saussure’iin “langue” kavrami, bir iletisim araci olarak dilin, giindelik
hayatta ortak kullanimi saglamak amaciyla, gondergesel islevi gercevesinde kullanilarak
anlagmay1 saglayan bir kurallar/sistemler manzumesi olusuna igaret eder; “langue”de dilin kisisel
kullanimi s6z konusu degildir; dilin farkli anlam katmanlaria kap1 aralanmaz. Metasiirin bu
tiir kullanimina en tipik 6rnek, Paul Verlaine’in “Art Poétique” (“Siir Sanat1”) baslikli siiridir.
Verlaine bu siirinde poetikasini dizelerle ifade etmistir. Siirin ilk dortligl soyledir:

Musiki, her seyden 6nce musiki;

Onun i¢in tekli misradan sasma.

Kivrak olur, erir havada sanki,

Agir aksak sdyleyise yanagma.

(...)n%%

Ahmed Hagim’in Piyale (1926, ilhami-Fevzi Matbaas1) 6nsoziindeki “Siir Hakkinda Bazi
Miilahazalar” baslikli poetikasina ilham veren bu metin, Verlain’in poetikasinin nispeten “diiz”
ve pek sofistike ya da karmagik olmayan, olabildigince agik dizelerle ifadesidir. Bu siir, siir
metni iginde siir sanatina (poetika) dair meselelerden s6z etmesi dolayisiyla metasiir olarak
degerlendirilebilir.

38  Paul Verlaine, “Siir Sanat1”, (Cev. Sabahattin Eyiiboglu, Melih Cevdet Anday), Varlik, S. 321, (Nisan 1947), 10.
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Makalemizin 6nceki kisminda, Divan siiri gelenegindeki bazi metasiir 6rneklerine deginmistik.
Asagida; bir takim “ruhsal/estetik” unsurlarin, siirin 6ziinii kurmadaki roliine iligkin kavramsal
diizeyde “poetik” goriisler ortaya koymalariyla 6ne ¢ikan birkag siir 6rnegini daha, metasiire
iliskin buradaki tasnifimizi belirginlestirme noktasinda, dikkatlere sunmak istiyoruz. Daha &nce
de belirttigimiz gibi, Klasik Osmanli siirinde poetik goriislerin ifade edildigi ve daha sonra
gelisecek olan (modern) metasiirin “niivesi” olarak goriilebilecek metinlere fazlaca rastlanir. Divan
sairleri bu tiir poetik ifadelere gazellerin mahlas/makta beyitlerinde, kasidelerin fahriye beyitleri
ile divanlarin dibacelerinde yer verirler. On altinci yiizy1l sairlerinden Hayali Bey bir gazelinin
mahlas beyitinde siirde tegbih (benzetme) sanatinin tek bagina séze deger katamayacagini, ancak
renkli sOyleyisle siirin goniil aliciliginin saglanabilecegini su beyitle ifade eder:

Tesbih sade vermez zinet s6ze Hayali

Rengin eda gerekdiir es‘ar-1 dil-giisada® (G. Harf-iil-Ha-7-6)

[Ey Hayali, benzetme sanati soze sadece siis katmaz. Géniil agan siir igin hos eda gerektir. |

Nev’1, bir gazelinin mahlas/makta beyitinde, sair sdziinlin “bi-rih” (ruhsuz/yavan) olmamasi
gerektigini, sikca kullanilan ve adeta dillere pelesenk olmus mazmunlarin farkli bir iislupla
ifade edilmesinin gerekliligini su beyitle dikkatlere sunar:

La‘l-i lebine rih desem laf degiildiir

Séa‘ir sozii bi-rih ola insaf degiildir* (G.124-1)

[Dudaginin kirmizi rengine ruh desem laf degildir. Sair sozii ruhsuz olmast hak degildir.)

Sair, bu beyitte, sevgilinin dudaginin asika ruh/can verdigini séylemenin laf/s6z olarak
yeterli olmayacagini ve bunun bir hiiner de olmadigini hitkme bagladiktan sonra, “sair s6zii”’niin
“siir” olabilmesi i¢in 6zgiin bir tislupla sdylenmesi gerektiginin altini ¢izer. Bu beyitler, modern
bir bilingle sdylenmese de, poetik goriisler ifade etmesi bakimindan metasiirin ¢ekirdegini
olusturmaktadir, denilebilir.

Modern Tiirk edebiyatinda ise, “poetik” kategorideki metasiirlere drnek gosterilebilecek
siirlerden biri, Bedri Rahmi Eyiiboglu’nun “Tirkiiler Dolusu” baslikl: siiridir:

TURKULER DOLUSU*
(...)
Ressamim
Yurdumun tasindan topragindan siiriip gelir nakiglarim.
Tagima topragima toz konduranin
Alnmi kariglarim
Sairim sair olmasina

39 Hayali Bey, Hayali Bey Divini, (Haz. Dr. Ali Nihad Tarlan), (Istanbul: Istanbul Universitesi Yaynlari, 1945),
346.

40 Nev‘i, Nev T, Divan.

41 Bedri Rahmi Eyiiboglu, Dol Karabakir Dol (Biitiin Siirleri), (Istanbul: Tiirkiye Is Bankas1 Yayinlari, 2015),
139-142.
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Canim kurban siirin gergegine, hasina

Icerisine insan kokusu sinmis misralara vurgunum

Bigak gibi kemige dayansin yeter

Egri biigrii, kor topal, kabuliim.

Sairim

Zifiri karanlikta gelse siirin hasi

Ayak seslerinden tanirim

Ne zaman bir kdy tiirkiisii duysam

Sairligimden utanirim.

Sairim

Siirin gercegini kdy tiirkiilerimizde bulmusum

Tiirkiilerle yanmus yikanmis dilim

Onlarla aglamis onlarla glilmiisim

Halk tiirkiilerini merkeze alarak memleket sevgisi temasini yerlilik ekseninde isleyen
ressam-sair Bedri Rahmi Eytiboglu’nun “Tiirkiiler Dolusu” baslikli siiri, sanat¢inin poetikasini
ifade eder. Memleketci siir anlayisi ¢er¢evesinde dizelerini kuran sanatgi, siirinin kaynagini
sade ve yalin halk tiirkiilerinde buldugunu dile getirir. “Tiirkiilerle yunmus yikanmus dilim”
dizesiyle de siirinin dilinin kaynagini acikca beyan eder. Sairliginden emin olan Eyiiboglu’nun
“siir” begenisinin kaynagini, “sehirli aydin™n iirettikleri degil, “kdy tlirkiilerinin olusturmasi
ve sairin dilinin kaynagimi koy tiirkiilerinde buldugunu séylemesi, onun dogrudan poetik
goriislerini dikkatlere sunan ifadelerdir. Bu baglamda “Tiirkiiler Dolusu” basliklt siir, her
ne kadar tiirkiileri yiicelten bir siir goriiniimiinde olsa da, 6ziinde Eyiiboglu’nun “poetik”
goriislerini ifade etmesi bakimindan metasiir olarak degerlendirilebilir.

2. imge/Parole olarak Metasiir

Bu tiir metinlerde sairin siir yazma esnasindaki psikolojik ve biligsel siireci dizelere dokiiliir.
Bu yoniiyle bu tiir metasiirlere “siirin mutfag1” ya da “siirin arka bahgesi”” hakkinda sairin
“Ozbildirimleri” olarak bakilabilir. Bu tiir metasiirlerde metin, poetikaya dair meseleleri asikar
bir sekilde dile getirmemesi yoniiyle ve simgesel/imgesel bir dil kullanimiyla siirin “poetik
islevi” tam anlamuiyla karsilanmak suretiyle, farkli anlam katmanlarina imkan sunarken, nesrin
alanindan styrilip siir katmanina yiikselecektir. Saussure’iin “parole” kavramu, dilin, dil kurallarini
ve sistemini agip bireysel kullanimina imkan saglayarak ifade zenginligine yol agan yoniine isaret
eder. Sairin dil sistemini (langue) asarak bireysel tasarruflariyla tirettigi yeni dil (parole), siirin
anlam katmanlarini ¢ogaltarak dilin zenginlesmesine ve dilin ufkunun genislemesine imkéan verir.

Bu tiir metasiirlerde sair, genellikle yiiksek bir soyutlama diizeyine gereksinim duyar. Sair,
siir ve poetika meselelerini belli bir simge/imge yapisina oturtarak ifade etmeye yonelir. Siirin
desifresi, ancak belli bir siir ve soyutlama diizeyine sahip, ayn1 zamanda metapoetik bilinci
olan okur katinda miimkiindiir. Siirin temasi/metasiirsel anlam katmani, ¢cogunlukla ancak

Turkiyat Mecmuasi 693



Metasiir (Metapoetry) Kavrami ve Ahmet Cemal Nabedid'in “Seytan Arabasi” Siirinde Metasiir

bu yeterlilige sahip okur tarafindan kesfedilebilir. Siire viicut veren sdzciiklerin géndergesi,
goriiniirde dis diinyadaki “seyler”e yoneldigi icin, siirin metasiirsel anlami kimi zaman
belirsizlesebilir; ama yine de yetkin okurun goziinden kagmaz. Imgeci metasiire Nazmi Agil’in
“Tamir” baslikli siiri, 6rnek olarak gosterilebilir:

TAMIR*

Dur dedim acele etme, bazi isleri

bir ayin agirliginda yapmak gerekir,
hayati kutsamak anlamina gelir bu,

bir suya uzun uzun bakariz ya bazen...
Ne mana ¢ikardiysa artik sozlerimden,
ya da vazgecerim diye korkmus olmali,
durdu, usulca egilip, avadanligt
—cekingen, kirik, saygili— birakti yere.
Itinayla agttm mukaddes emaneti,
giineste parildayan minik totemlere
biiyiilenmis gozlerle baktigini gordiim.
Ve gizli bir glice tapinir gibi tek tek
saydim adlarini, ona tekrar ettirdim.
Yildiz tornavidayi uzat dedim 6nce,
fren kolundaki ince viday1 soktiim,
gergin bir tel rahatladi onu sokiince,
(Yiiztimiizde ferah bir {irperti dolasti,
Bir ser¢e mi kanatlandi yanimizdan ne?)
balatanin jant iistiine baskis1 kalkti.
Hafifleyen tekerlegi ¢evirdim bir tur,
zimpara vurdum tutuk, pasl bolgelere,
gacir gucur sesleri yagla yatistirdim.
Doktor edastyla elimi yana agip

lokma takimi dedim — tatlis1 der gibi,
gerekmedigi halde, bir somun istedim,
kargaburun, maymuncuk, pense ve kerpeten,
vidalar gevsetip vidalar sikistirdim.
Onun sicak telasini izlerken orda,

¢ok siikiir dedim, tamirden umutsuzdum ben.
Aksama dogru bisiklet hazird artik,
bastik pedalina s6ziin ve hi¢ durmadik.

42 Nazmi Ag1l, Yagmura Bunca Diiskiin (Toplu Siirleri), (Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 2014), 372.
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Agi1l’1n “Tamir” baglikli bu siiri goriiniir/birincil anlamda, bir babanin/ustanin ¢ocugunun
bozulan bisikletini tamir etmek i¢in ona yardimei olmasini anlatir. Baba bu siireci kutsal ve
coskulu bir ayin havasina biiriindiirmek ister. Ne var ki siirin son dizesi olan “bastik pedalina
s6zilin ve hi¢ durmadik” ciimlesi i¢inde yer alan, anahtar islevdeki “s6z” kelimesiyle, goriinen
anlamin étesindeki ortiik/imgesel anlamla birlikte, siirin metasiire doniismesini saglayan ufka
kapr aralanir. Bu siirin imgesel bir siire doniismesine imkan veren kelimeleri ve karsiladiklart
anlamlart su sekilde gosterebiliriz:

Tamir: Siir okuma ve yazmaya eslik eden siir-sokiimii, yapisokiim (deconstruction)

Cocuk: Okur, toy sair

Bisiklet: Siir

Baba/usta: Usta sair

Avadanlik: Siirin unsurlar, aletleri

Zinciri yaglama: Miizikalite ve siir dilinin akiskanlig1 noktasinda anlatimin akici hale
getirilmesi

“—¢ekingen, kirtk, saygili—": Geng sairin 6zellikleri

“Tamir” baglikl1 siirde, siirin olusum/iiretim siireci imgesel bir anlam katmaniyla dikkatlere
sunulur. Usta sairin okur ya da toy bir sairin “elinden tutarak” onun tekmil bir siire kavusmasini
saglama siireci anlatilir. Siire viicut veren unsurlarin/aletlerin (ses ve ahenk 6zelliklerinin) yerli
yerinde biitiinlestirilmesiyle siir kemaline ulasabilir. Siirde bu durum, avadanliga el atilarak onun
i¢cinden ¢ikan aletlerin (siirin unsurlariin) tek tek iyice taninip tamirde (siirde) yerli yerinde
kullanilmas1 baglaminda ifade edilir. Okur/toy sair, avadanliktan ¢ikan aletleri tanimakta ve uygun
sekilde kullanarak tekmil siire ulasmakta tecriibesizdir. Baba/usta kendisine bunlart tek tek, isminden
baslayarak (isi ABC’sinden alarak) 6gretmek durumundadir. Zincirlerin yaglanmasiyla bisikletin
asil islevi olan, seri bir gekilde hareket etme eylemi, bu siirde metaforik diizlemde, ses ve anlam
kaynagmasinin tekmil bir sekilde gergeklestirildigi, rafine bir siir miizikalitesinin ortaya ¢ikarilabilmesi
icin siirin miizikal unsurlarmin yerli yerinde kullanilmasi gerektigi seklinde kargimiza cikar.

Siire “Dur dedim acele etme, bazi isleri/bir ayin agirliginda yapmak gerekir,/hayati kutsamak
anlamina gelir bu,/bir suya uzun uzun bakariz ya bazen” dizeleriyle baglanarak toy sair/okur
karsisinda, baba/usta sairin yer alist; siire ve siirin olusum siirecine hatta usta/iistat saire kutsiyet
atfedilmesi; “gizli bir giice tapinir gibi”, “mukaddes emanet”, “biiyiilenmis gozler” ve benzeri
ifadeler zihnimizi Tiirk siir geleneginin ¢ok erken donemlerine gétiiriir. Zira Orta Asya Tiirk
siir geleneginde, sairler, (ozan, baski, kam, saman, otaci) toplumsal hayatta doktorluk dahil,
pek ¢ok islevi yerine getirirler. Bu yoniiyle de siir viicuda getirme (bu siirde tamir) ve sair,
birer kutsal eylem/ayin ve kisi olarak karsimiza ¢ikar.

Sonugta Nazmi Agil’in “Tamir” baslikli siiri, sathi anlamiyla bir bisiklet tamirini anlatiyor
gibi gdriinmesine ragmen, sairin son dizedeki ustaca hamlesiyle, siirin i¢ine yerlestirdigi
fevkalade yerinde ve isabetli imgelerle bir anda siirin kendisine dondiigii, kendi olusum
stirecinden bahsettigi bir metasiire doniisiir.
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Metasiirin bu kategorideki goriinme big¢imine bir diger 6rnek olarak Behget Necatigil’in
“Karigik Tarife” adli siirini verebiliriz. Gokhan Tung¢’un bu siire iligkin ¢éziimlemeleri, yazimizin
genel maksadi agisindan dnem tasir. Tung, “Alegori ve Behget Necatigil’in ‘Karisik Tarife’
Adl Siiri”* baglikli kitap boliimii yazisinda, ad1 gegen siiri “alegori” baglaminda etraflica
degerlendirdikten sonra, yazisinin sonunda siirdeki “metasiir”i (o, “list kurmaca” demeyi tercih
eder) cok yerinde bir sekilde tespit eder. Oncelikle siirin tamamin1 gérmekte fayda vardir:

KARISIK TARIFE

Kag yonde trenler istasyon nerde

yukaridan asagiya asagdan yukari

hangisi saga sola

hangi saatlerde dogru yolcu katarlari.

Kizlar1 ogullari yaglilar hastalar

alir m1 hangisi aktarmalarda kayip

kendi derdinde herkes cetvelleri karisik

kime nasil sormali neyi nasil bulmali.

Haftanin hangi giinleri nereye kadar gider

i¢ ice kompartimanlar yiikleri nereye vermeli

nerde baglanti yerleri peronlar tiineller

bos dgrenci trenleri neyi nasil bulmali.

Simdi siz sdyleyin gideceginiz yeri

ne zaman ve nasil nerelerde olmali

kolay m1 gérmek yonleri ayn1 anda

once bazi seyleri okumasini bilmeli.*

Tung, siirin sonundaki “okumasini bilmeli” dizesinden yola ¢ikarak, siirin ilk dortliigiiniin
farkli bigimlerde okunma imkanimin dogdugunu belirler ve bunlari asagidaki gibi dikkatlere sunar:

soldan saga: “Kag yonde trenler/istasyon nerde/yukaridan asagi/asagidan yukari/hangisi/
saga sola/hangi saatlerde/dogru yolcu katarlar1”,

sagdan sola: “Istasyon nerde/kac yonde trenler/asagdan yukari/yukardan asagi/saga sola/
hangisi/dogru yolcu katarlari/hangi saatlerde”,

yukaridan asagiya (soldan): “Kag yonde trenler/yukardan asagi/hangisi/hangi saatlerde/
istasyon nerede/agsagdan yukari/saga sola/dogru yolcu katarlar1”,

asagidan yukariya (soldan): “hangi saatlerde/hangisi/yukardan asagi/ka¢ yonde trenler/
dogru yolcu katarlari/saga sola/asagdan yukari/istasyon nerde”,

yukaridan asag (sagdan): “Istasyon nerde/asagdan yukari/saga sola/dogru yolcu katarlar1./
Kag yonde trenler/yukardan agagi/hangisi/hangi saatlerde”,

43 Gokhan Tung, Kavramlar ve Kuramlarla Modern Tiirk Siiri Okumalari, “Alegori ve Behget Necatigil’in ‘Karigik
Tarife’ Adli Siiri”, (Istanbul: Otiiken Nesriyat, 2022), 53-61.
44 Behget Necatigil, Kareler Aklar, (Ankara: Bilgi Yaymevi, 1975), 14-15.
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asagidan yukariya (sagdan): “Dogru yolcu katarlari/saga sola/ asagdan yukari/istasyon

nerde/hangi saatlerde/hangisi/yukardan asagi/kag¢ yonde trenler”

Tung, tam da bu noktada, siirin metasiir olarak okunabilmesine imkan saglayan “Siirde

farkli yonlerden giden trenle sirin farkli diizlemlerde okunabilmesini nasil bagdastirabiliriz?”

sorusunu sorarak, siirdeki alegorinin metasiire kap1 araladigini su climleleriyle tespit eder:

“Eger treni siirin alegorisi olarak konumlandirirsak trenle ilgili diger biitiin unsurlarin
aynt ger¢evede anlam kazandigini goriiriiz. Buna gére tren siirken, kompartuimanlar siiri
olusturan dortliiklerdir. Kompartimanlarin i¢ i¢e ge¢mesi ise her dortligiin farkli okuma
kombinasyonlarina sahip olduguna gonderimde bulunur. Trenin saga, sola, yukari, asagi
gidebilmesi, siirin farkl tarzlarda okunabilmesinin alegorisi olmaktadwr. Yiikler, anlam
yogunluklarini; baglanti yerleri, siirin misralarimin nasil baglanacagini alegorize eder.
“Nereye kadar gider” misrai ise siirin anlaminin nereye varacagina isaret eder. Soz konusu
anlam haritasi soyledir:

Yiizeydeki anlam ikinci anlam

tren siir

karisik tarife geleneksel okuma aligkanliginin disina ¢ikilmast
kompartiman dortlikler

yiik anlam yogunlugu

baglant1 yerleri misralarin birlestirilecegi yerler

istasyonun olmamast siirin merkezinin olmamasi

varilacak yer varilacak anlam

Tung, bu semay1 kendi ifadesiyle alegorik olarak, fakat bize gére metasiirsel olarak, sdyle

yorumlamaktadir:

“Tren giirin biitiiniine gonderimde bulunur ve bu anlatimda trenin siirin kendisinin alegorisi
oldugu séylenmelidir: “Kag yonde trenler.” Umberto Eco 'nun metni ¢alistirilmay: bekleyen
makineye benzetmesi ve bu makinenin okurun isbirligi ile harekete ge¢tigini séylemesiyle
“Karisik Tarife "de siirin trenin alegorisi olmasi ve okurun okuma faaliyetiyle harekete
ge¢mesi arasinda paralellik vardir. Buna karsilik trenin yénii ise okuma diizleminin ne
olacagini belirler. Siirde gecen “istasyon nerde” misrai ise herhangi bir merkezin olmamasini
ifade eder. Ayni sekilde “i¢ ice kompartimanlar”la siirdeki dortliikler alegorik ifadesini
bulur. Kompartimanlar i¢ ice ge¢mistir, ¢iinkii her dortliik kendi iginde farkli anlamlara
gelebilecek sekilde diizenlenmistir. Metindeki “yiikleri nereye vermeli” ciimlesi, okurun
anlam yogunlugunu siirin hangi béliimiine atfetmesi gerektigiyle iliskilidir. Bununla birlikte
“nerde baglanti yerleri” denilerek anlam yogunlugu olan boliimlerin ve misralarin nasil
baglantilandirilacagina dikkat ¢ekilir. Siirdeki 6nemli misralardan biri sudur: “neyi nasil

> e

bulmali”. Bu durumda siirdeki soru yogunluklari on plana ¢ikar: “hangisi”, “hangi”, “kime”,

e e e e

“nasil”, “nereye”, “nerde”, “nezaman”, “nerelerde” ... Trenin yani siirin okuma yoniinii de

45

Gokhan Tung, Kavramlar ve Kuramlarla Modern Tiirk Siiri Okumalar, “Alegori ve Behget Necatigil’in ‘Karisik
Tarife’ Adh Siiri”, 59.
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belirleyen bu sorulardir zaten. Siirle ilgili bir dikkat ¢ekici nokta ise bir siirin farkli okuma
diizlemlerinin olabilecegini gdsteren sz konusu metni okurken okurun ayni zamanda bu

siirin yazilig siirecine de taniklik etmis olmasidr. Bu durum gsiirin bir iist kurmaca nitelige

sahip oldugunu gosterir.”*

Goriildiigi gibi, ilk anlam katmaninda tren ve etrafinda kurulan bir siir okumamiza ragmen,
Tung¢’un saptamastyla, alegoriden dogan “meta” anlam katmaniyla siir, anlam zenginligi
kazanarak ikincil anlaminda, siir ve yazilis siirecine atifta bulunan bir “metasiir” drnegine
doniisiir. Metagiire dair teorik zemini olugturan bu bilgileri verdikten sonra, makalemizin
arastirma konusu olan Ahmet Cemal Nabedid ve onun “Seytan Arabas1” siirini incelemeye
gegebiliriz.

Ahmet Cemail Nabedid ve “Seytan Arabas1” Siirinde Metasiir

Ahmet Cemal Nabedid [Tekeli] (1869-1942); Ziibeyde Hanim tarafindan Mustafa Kemal
Atatiirk ile akrabaligini kesfettigimiz, Selanik dogumlu bir sair olup, Mekteb-i Miilkiye’yi 1305
(1887/1888) yilinda bitirdikten sonra, memuriyette Divan-1 Muhasebat Riyaset-i Saniyyesi
(2. Katiplik) mertebesine kadar yiikselip, sonrasinda emekli olur. 1918’den itibaren edebiyat
mecmualarinda siirlerine rastladigimiz sair, Arabadan Siirler (Vesaiti Nakliye) (1932), Cigekler
Arasinda (1933), Bulamadigim Sarki (1935) isimli g siir kitabi yayimlar.

Ahmet Cemal Nabedid isminin donem edebiyati i¢indeki yeri nedir ve 6zgiin, hatta 6ncti eserler
ortaya koymasina ragmen neden donem sairleri i¢inde dne ¢ik(a)mamistir? Bu sorularin cevabi
icin dénemin hakim edebiyat anlayismin izini siirmek gerekir. Sairin ilk siirleri mecmualarda
oldukga ileri yaslarinda, elli yasindan sonra, 1918 sonrasinda goriilmeye baglar. Cumhuriyet’in
ilk yillarinda mecmualarda sairin siirleri goriiliir; 1akin, Cumhuriyet’in kurulusundan sonra, temel
egilim diizeyinde Tiirk siirini, ‘“Putlar1 kirtyoruz” kampanyasiyla 1928’de Rusya’dan donen
ve is¢ilerin hayatini gézeten bir Marksist siir kurgulamak isteyen Nazim Hikmet domine eder.
Ideolojiyi siirle temsil eden Nazim Hikmet’in iddial1 ¢ikislary, siirinin degil, ideolojik tutumunun
tartigilmasina yol agar. Dénemin kanonu, bunun karsisina bir alternatif ¢ikarmak ihtiyaci duyar.
Yedi Mes ale kitab1 bu baglamda degerlendirilebilir. Ne var ki Nazim Hikmet’in karsisina 1917°de
baslayip Ziya Gokalp’in etkisindeki genglerle gelisen ve bir hayli zayif kalacak olan hece siiri
degil, ayn1 kusaktan ve ideolojik olarak “vurgulu” bir sair olarak Necip Fazil 6ne ¢ikar. Tiirk
siiri o déonemde bdylesi bir politik ¢ekisme diizleminde ilerler.

Doneminin kutuplagmaci politik, siirsel ortaminda, Ahmet Cemal Nabedid’in belki de
en Ozgiin tarafi, siiri “6zerk” olarak diislinebilmesidir. Nazim Hikmet, siirde ideolojiyi 6ne
¢ikarmak suretiyle siirin 6zerkligini fiilen reddeden bir siir anlayist ortaya koyarken, onun
“karsisinda” kurgulanan siir anlayislar: da 6zerklige bir miidahale olarak degerlendirilebilir.
Bununla birlikte donemin hececi sairlerinde bireysellik 6ne ¢ikmaya baglar. Ahmet Cemal

46 Gokhan Tung, Kavramlar ve Kuramlarla Modern Tiirk Siiri Okumalari, “Alegori ve Behget Necatigil’in ‘Karisik
Tarife’ Adh Siiri”, 60-61.
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Nabedid buluslariyla bireysel, 6zgiin; fakat, yasinin da getirdigi dezavantajla, -belki algis1 da
buna izin vermiyordu- bir birey olarak o donemde var olabilecek bir pozisyonda degildir. Buna
karsilik, Nazim Hikmet siirinin karsisinda kurgulanan Faruk Nafiz ve siireginde yazanlar; Cahit
Sitk1, Ahmet Muhip, Necip Fazil ve Ahmet Hamdi gibi 1900’lerin baglarinda dogan, hececi,
yeni bir kusak yetisir. Boylece 1930°1u yillarda Tiirk siirini domine ederek sekillendiren bu iki
eksen arasinda, Ahmet Cemal Nabedid gibi “bireysel” isimlere pek de bir yasam alani kalmaz.
Eski nesle ait ve 1933°te vefat eden Ahmet Hasim’den sonra ancak yenileyici bir isim olarak
Yahya Kemal kalict olmay1 basarabilir. Donemin bu gergekliginde, degil onlar kadar etkili
olmayan Ahmet Cemal Nabedid, ondan 6nce edebiyat diinyasinda ad1 dolasan hececiler dahi
tedaviilden kalkar ve sonrasinda Cenap Sahabettin bile unutulur.

Bu gerceklik yaninda Ahmet Cemal Nabedid, edebiyat diinyasinda var olabilmenin en dnemli
olgiitlerinden birisi olan bir “grup dayamismasi”nin disinda kalir. Fecr-i Ati, Servet-i Fiintin ve
Mes’aleciler iginde sairlerin varlik ve kimlik kazanmasinda bu “dayanigsma” 6nemli bir paya
sahiptir. Nabedid’in 1930’lu yillarda siir kitaplari ¢ikarmakta israr etmesini, siir birikimini
gormek ya da kitaplar1 ¢iktiktan sonra nasil algilanacagini 6lgmek istiyor olabilecegine
baglayabiliriz. Fakat matbuat diinyasina yakindan baktigimizda goriiyoruz ki ortaya ¢ikan
tirlinler, o y1llarda tizerine ¢ok fazla diisiilen veya hakkinda yazi yazilan siirler olmaz. Bu iimit
kiric1 durum karsisinda da Nabedid, yazdigi siirlerin donem i¢inde bir karsiliginin olmadigint
diistinmiis olabilir. Bu faraziyelerden sonra, donem siirinin bu gercgekligine ragmen, Ahmet
Cemal Nabedid’in siiri dzerklestiren bir isim oldugunu ve bu agidan “dikkat ¢ekici” oldugunu
sOyleyebiliriz. Hicbir topluluga bagl kalmadan, bir muhitin i¢inde yer almadan, “buluscu” ve
0zgiin temalar iizerinden ¢ok katmanli bir anlam diinyasina sahip kitap fikriyle “6zerk” bir
siir kuran sair, yapabilecegini yapar ve sonrasinda susar.

Ahmet Cemal Nabedid’in eser verdigi donemdeki hakim ve yaygin edebiyat anlayisina
ragmen, onun, doneminin hakim edebiyat gruplarimin ya da toplasmalarinin iginde yer almayisi;
edebiyatin 6zerkligine inanmasi; edebiyat mahfillerinde yeterince gériinmeyisi, siirlerinin
disinda 6zellikle mecmualarda polemik yaratan poetik metinler iiretmemis olmasi, kismen
ana akim edebiyat ¢izgilerinin disinda, kendi bildigi tarzda eser vermeyi tercih etmesi; yani
son tahlilde hagimsiz ve bireysel bir sair olmasi edebiyat tarihi disinda kalarak “nabedid”
olmasina sebep olmus goriinmektedir. Sairin bu tercihi edebiyat alemince de tasdik edilmis
olmalidir ki kendisi bu diinyadan gogtiikten sonra ismi edebiyat diinyasindan biiyiik oranda
silinir. Onun kendi tercihinin yaninda, “edebiyat isleri miimessilleri” de edebiyat tarihinde
sairi hakkiyla konumlandirma adina, onun eserlerini sanatsal bakimdan yeterli bir elestirel
degerlendirmeye tabi tutmazlar. Halbuki kendisi, tarihsel olarak, Tiirk modern (ve hatta
postmodernist) siirinin erken donem kaynaklarindan birisi olarak kabul edilebilir. Bugiiniin
elestirel okumastyla degerlendirildiginde, doneminde ¢agdaslarina gore bariz farkliliklara
isaret eden poetik tercihleri oldugu goriilen sairin, o giiniin edebiyati igerisinde hatir1 sayilir
bir taninirlhiga da sahip oldugunu 6greniyoruz.
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Ahmet Cemal Nabedid’in donemin hece veznini dnceleyen hakim kanonik edebiyatinin
disinda durmay tercih ederek klasik edebiyatin miiktesebatindan malzeme devsirmesi yoniiyle
“eski”’ye ait olmak damgas1 yemesi ve siirlerini poetik metinlerle desteklememesi bugiine
kadarki unutulusunun asil sebebi gibi goriiniir. Onun aruz vezniyle fakat olduk¢a modern bir
anlayisla yazilmis siirlerinin ¢ogunun Cumhuriyet 6ncesinde yayimlandigi ve donemine gore
oldukga farkli bir igerik ve tisluba sahip oldugu g6z 6niinde bulundurulursa; kendisinin, hececi
ve sonrasinda saf siirin giderek gii¢ kazanmaya bagladigi Cumhuriyet dncesi Tiirk siiri i¢inde
nev-i sahsina miinhasir bir yeri oldugu rahatlikla séylenebilir.

Ahmet Cemal Nabedid, siirlerinin mecmualarda ilk defa gortildiigii 1918’den son siir
kitabim ¢ikardigi 1935°e kadarki zaman diliminde Tiirk siirindeki major isimlerden birisi
olmamakla beraber, donemi icerisinde yayimladigi {i¢ siir kitabinda da tematik bir biitiinliik
gozetmesiyle one ¢ikar (bu onun 6ncii niteliklerinden biridir; ve Hilmi Yavuz'un gozettigi
tematik siir kitab1 konseptini daha o tarihlerde ii¢ kitabinda da somutlastirmasiyla dikkat
¢eker). Nabedid’in siirlerindeki metasiir gibi kimi evrensel “teknik”lerinin doneminin epey
ilerisinde oldugu, o tarihlerdeki genel egilimden ayristigi ve bu bakimlardan kendisinin ayriksi
bir sair kimligi tasidig1 goriliir.

Ahmet Cemal Nabedid, “devrin fikri ve edebi hareketliligini, modalarini, temayiillerini
kullan”mama y6niiyle doneminin diger “tali”’lerinden ayrisir ve devrine ait bu unsurlari kendine
mal ederek sahsilestirme kabiliyetinden mahrum olmadigindan (yani daha da agikgasi, fazlasiyla
“yetenekli” oldugundan), donemini(n genelliklerini) pek de yansitmaz. Ciinkii onun doneminde
benzerine rastlanmayan - doneminde ve belki halen yeterince anlagilamamis - kendine 6zgii
bir siiri vardir. Ahmet Cemal Nabedid’in doneminin edebiyatina bigane durarak ferd? hareket
etmesi, kendisini giindem dis1 birakmis ve eserlerinin derinlikli analiz edilmesini de ihmal
ettirir. Belki de sairi glindemlerine alanlar da benzerleriyle pek karsilasmadiklari bu siirlerdeki
farklilig1 yeterince algilayamamais olabilirler.

Yukarida siraladigimiz sebeplerden dolay1 Ahmet Cemal Nabedid isminin edebiyat tarihinde
pek gegmemesi; onun kitaplarinin son “100 y11” icinde Tiirk sairlerinin poetik bilincine agik
ya da ortiik olarak etki etmeyecegi, etmedigi anlamina gelmez. Nitekim sonraki donemlerde
metasiirsel anlatimlartyla dikkat geken sairler; Tiirkiye’de metasiirin bir kitap boyunca bagindan
sonuna ve tematik sekilde uygulandig bir yazili kaynaga (temkinli bir ifadeyle, bu konudaki
“ilk” tematik kaynaga) resmi olarak bor¢lu durumdadirlar.

Erken dénem modernist Tiirk siirinin -ve 6zellikle 1980 sonrasi gelisim gosteren metapoetik,
ironik, anlatime1 ve postmodernist 6zellikleriyle 6ne ¢ikan siir anlayig(lar)inin- kaynaklari
ve olusumu agiklanirken; kanaatimizce Ahmet Cemal Nabedid, atlanamayacak, atlanmamast
gereken 6nemli ve 6zgiin bir isimdir.*” Kendisinin bugiine kadar edebiyat tarihgilerince goz
ard1 edilerek, yeterince ele alinmamig olmasi, edebiyat tarihi agisindan 6nemli bir eksikliktir.

47 Postmodern siir ve bu siirde uygulanan teknikler hakkinda ayrintili ve ufuk agici bilgiler i¢in bkz. Ulas Bing6l,
Postmodern Zamanin Metal Siiri -Murathan Mungan ' Siirlerinde Postmodernizmin Izinde, (Ed. Prof. Dr.
Kemal Timur&Fatih Atak), (Istanbul: Akademik Kitaplar, 2017).
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Bu baglamda, edebiyat tarihi yazimiyla ilgili metodolojik diizeyde genel bir degerlendirme
yapmamiz gerekirse, diyebiliriz ki Ahmet Cemal Nabedid ve diger unutulmus ya da goz ardi
edilmis bazi sairler 6rneginde gortldiigl lizere; edebiyat tarihinde, 6zellikli ve 6zgiin bazi
“mindr” sairleri goz ardi etmek ve onlar1 kanonda tam olarak ve hakkiyla konumlayamamak,
edebiyat tarihi yaziminda uzun vadede 6nemli hatta bazen “major” hatalara sebep olabilir.

1950 sonras1 ve 6zellikle 1980 sonrasi Tiirk siirinin gelisim seyri, artik Ahmet Cemal Nabedid’i
hakkiyla anlamamizi/anlayabilmemizi ve onu “kanondaki nesnel yerine” yerlestirebilmemizi
miimkiin kilmaktadir. Giiniimiizde artik onun siirinin evrensel diizeydeki “kavramsal/felsefi/
retorik/insaci (constructivist)” miidahalesini, doneminin biiyiik oranda diginda ve ilerisindeki
tematik, ironik, meta-siirsel kavrayigini ve bu baglamlardaki ayriksiligint hakkiyla algilayabilir
ve nesnel diizeyde inceleyebiliriz. Bunu yaparken, anakronik bir tutum aldigimiz kesinlikle
iddia edilemez; zira sairin sdzl ve eseri epeyce “aleni’dir ve metasiirsel niteligi “agik’tir.
Bu bakimlardan Nabedid, hala “giincel” bir sairdir ve giinliimiiziin sairleri ondan halen ¢ok
seyler 6grenebilirler.

Dogrusu, yalnizca tarih incelemelerinde degil, edebiyat incelemelerinde de “arsiv”e titizlikle
ve taze bir gozle dikkat kesilmenin dnemine burada bir kez daha isaret etmek istiyoruz. Ahmet
Cemal Nabedid’in {i¢ siir kitabinin dikkatli ve derinlikli bir analizi yapildiginda, onun 6zellikle
Arabadan Siirler (Vesaiti Nakliye) kitabinin, kavramsal/retorik/soylemsel tasarimiyla, “edebiyat
teorisine” yenilikler ve deneysellikler katan, birtakim “evrensel” 6zellikleri oldugu kanaatine
varilabilir. Nitekim felsefi iceriginin yogunlugu ve ayrica -son 40 senenin Tiirk siirine damgasini
vuran- “metasiirsel” anlatimin, (Tiirkiye’de ve belki de diinyada), basindan sonuna tematik
diizeyde uygulandig: “ilk” kitap 6rnegi olarak Arabadan Siirler (Vesaiti Nakliye), “metasiirsel
anlati”da ¢i81r agici bir eser olarak edebiyat tarihindeki yerini almalidir. Tamami metasiir
ornegi kabul edilebilecek siirlerden olusan, sairin ad1 gecgen kitabindaki “Seytan Arabas1”
siirini, asagidaki kisimda metasiirsel anlati bakimindan inceleyecegiz.

Arabadan Siirler (Vesaiti Nakliye) Kitabinin Baglam ve “Seytan Arabas1”

Siirinde Metasiirsel Soylem*

Tematik bir siir kitab1 olan Arabadan Siirler (Vesaiti Nakliye)’in i¢indeki biitiin siirlerin
baslig1, dogrudan nakil/ulasim araglarinin adlarini tasir. Kitap bu anlamda, dénemi icerisinde
bastan sona tek bir temay1 islemesi bakimindan da esine pek rastlanmayan bir 6zellik gosterir.
Siirlerde, merkeze nakliye araglart alinarak gergeklestirilen kurguyla, aslinda imparatorluktan
Cumbhuriyet’e gecerken memleketin uzun bir zamandir siiregelen Batililagma siireci etrafinda
halelenen sorunlari da tartismaya acilir.

48 Nabedid, Arabadan Siirler (Vesaiti Nakliye), (istanbul: Muallim Ahmet Halit Kitaphanesi, 1932), 51-54.

63 sayfadan olusan bu kitap, Ahmed Cemal Néabedid’in yayimlanan ilk siir kitabidir ve kitapta toplam 30 siir vardir.
Bu siirlerin sadece 3t Cumhuriyet’ten sonra, diger 27’si Cumhuriyet’ten 6nce kaleme alinmigtir. Cumhuriyet
oncesindekilerden de 14’ii 1919°da yazilmistir.
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Kitapta, anlatimci (narrative) bir teknikle yazilan siirlerde, genellikle ele alinan temaya uygun
bir olay anlatilir. Her bir siirin baglangicinda, temay1 somutlastiran olay1 hazirlayict mahiyette
canl1 bir tablo ¢izen basaril tasvirler dikkati ¢eker. Bu tasvirlerle dogan canli tablonun igine
giren kisi(ler) ile tablo hareketlenir ve olaylar serimlenir. Siirlerin sonunda belki de sairin en
basarili tarafi ortaya ¢ikar: Sair, cogu zaman ironik bir bigimde, vermek istedigi mesaji etkili
sekilde aktarabilmek icin sasirtict ve kimi zaman niiktedan bir sonugla siiri bitirir.

Kitap, analitik ve sistematik bir sekilde tematik bir “hedef”e dogru ilerler. Eski siirin
elestirisiyle baglayan kitap, nihayetinde eski siirin “Tabutu”nun® kaldirilmasiyla sona erer.
Siirlerin aruzun tek bir kalibryla yazilmasi, kimi zaman ritim konusunda siirleri belirli bir
yeknesakliga diisiiriiyor gibi goriinse de sair, mesnevi tarzi kafiye orgiisiiyle olaylar diizyaz
hantalligindan kurtarabilmeyi biiyiik oranda basarir. Siirlerde anlaticiy1 kimi zaman diyaloglar
yoluyla etkili bir kahraman olarak kullanan sair; kitabinda zaman zaman ancak “bir “miitesair’’e
yakisacak denli “kdtii” kafiyelere de yer vermekle birlikte, yer yer basarili ve siiriikleyici bulus
ve kafiyeleriyle, anlatimci (narrative) metne siirsel bir hareket ve biitiinliik kazandirabilmektedir.

Ahmet Cemal Nabedid’in bahsi gecen siir kitabini farkli kilan -kitabin basinda da okuru
uyardig1 gibi- siirin somut olaylarla aktardig1 goriintiiniin arkasinda, kavramsal bir anlam katmani
tagimasidir. Hi¢ kuskusuz, yayincisina ragmen, sairin kitabinin basindaki, asagida verilecek
olan, kisa ve imal1 6nsozii 1srarla okurun dikkatine sunmasinin nedeni, su kritik konuyu gsansa
birakmak istememesidir: Vesaiti nakliye; yalnizca ulasim araglari degil, ayn1 zamanda edebi
araglar, belagat araglaridir. Sair, “vesaiti nakliye” ile bir semboller diinyast kurgulayarak, her
siirde, edebiyat ile ilgili farkli bir “mesele”yi tahkiyeli bir mecazla islemektedir.

Yiizeysel manasiyla ulasim araglarinin ele alindigr kitaptaki siirlerin kavramsal arka-
planinda, dogrudan edebiyat ve retorikle ilgili, ya da eski/yeni, Dogu/Bati, gelenek/modernlik
catismasi gibi konularla ilgili yogun ve ironik gondermeler oldugu goézlenir. Bu baglamda,
Arabadan Siirler (Vesaiti Nakliye), olay anlatiyormus gibi goriinen yapisinin ardinda, aslinda
pek cok fikri gondermeleri olan, belagat ve edebiyat hakkinda “teknik” bir kitap hiiviyeti tasir.
Nitekim “Seytan Arabasi” basta olmak iizere kitaptaki her siir; sairin de 6nsdzde 1srarla ve
“yayinctya ragmen” belirttigi gibi, gayet 6z-bilingli (self-conscious) ve tutarl1 bir sekilde siir
sanatini ve siirin yazilis siirecini mesele edinisiyle, metasiirsel bir nitelik tasir.

Normalde modernist bir kitap olarak degerlendirilebilecek olan “Arabadan Siirler” kitabi;
metasiirsel olusuyla, yer yer proto-postmodern bir nitelik kazanmaktadir, diyebiliriz. Metafiction
(ist-kurmaca), tahkiyeli eserlerde “postmodern” bir teknik olup, Arabadan Siirler (Vesaiti Nakliye)
de, metasiirsel nitelikleriyle, siir hakkinda siirler iceren, self-referential (kendi kendine atifta
bulunan, yani siir i¢inde siire atifta bulunan), postmodern boyutlar1 (da) olan bir kitaptir. Bu da
kitabi, donemine gore hem felsefi hem edebi diizeyde, ayriksi, 6zgiin ve oldukga “deneysel”
kilmaktadir. 20. yiizyilin baglarinda bu 6l¢tide 6zerk, ironist ve “insact” bir tematik kitaba girismek,
tek kelimeyle sasirticidir; ve adini agik¢a koyalim, atlanamayacak bir “edebiyat olay1”dir.

49 Arabadan Siirler (Vesaiti Nakliye) kitabindaki son siirin basligi “Dadimin Tabutu”dur.
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Arabadan Siirler (Vesaiti Nakliye)’deki siirlerin anlam kurgusunu (hiyerarsisini), iistte akan
su (ulagim araglari) ve alttan akan su (siirin nasil yazildigi ve siirin teorik meseleleri) olarak iki
ayr1 diizeyde/diizlemde ele alabiliriz. Kitapta alt-akim (yeralt1 suyu; yani sembolik katman),
siirin meselelerini problematize edip okura anlattig1 i¢in metasiirseldir. Kitap ylizeyde ulasim
araclarindan (vesaiti nakliye) bahsediyor ya da bahsediyor gibi goriiniiyor. Halbuki alttan
akan asli metin kurgusu, ulasim araclarindan degil; Divan siiri-modern siir ¢atigmasindan;
yazarin yazma sancilarindan, romantizm/realizm gerilimi gibi edebiyatin tiirlii meselelerinden
bahsetmektedir. Yani kitabin alt-nehri, sembolik anlamlari géz dniinde bulunduruldugunda,
metasiirsel bir nehir olarak degerlendirilebilir. Ust-nehir, dis ve gercek diinya (ulasim araclari)
hakkinda bir siir sunarken, alt-nehir, dzellikle siirin teorik meseleleriyle ilgilenen okurlara,
sanat felsefecilerine, elestirmen ve sairlere, siir ve siirin meseleleri “hakkinda” bir siir (katmant)
sunmaktadir.

“Vesaiti nakliye” etrafinda kurgulanan tahkiyeli anlatimin sagladig1 ¢ok-katmanl simgeler
diizenegiyle; kitaptaki siirlerde, ikili zitliklar/kargi-olumlar (binary opposition) baglaminda,
gercek/hayal, romantizm/realizm, i¢giidii/yasa, birey/toplum, gelenek/modernite gibi ikilikler
problematize edilerek, bu meseleler etrafinda bir takim kuramsal ve “poetik”, “meta-poetik”
gorlisler ortaya atildigr goriiliir. Boylelikle kitap, sadece olaylar anlatan bir kitap olmanin
Otesine gecerek, “kuramsal” (edebiyat-gerceklik iligkisini sorunsallastiran, “ingact”) bir kitaba
dontisiir. Kitabin kazandigi bu ayriksi nitelikler; kitab1 donemine gore “fazlasiyla” ilging ve
Ozgiin kilmaktadir.

Ahmet Cemal Nabedid, gordiigii “kacinilmaz” liizum iizerine, Arabadan Siirler (Vesaiti
Nakliye)’nin baginda 6n s6z niteliginde bir “izah” yazisi kaleme almaktan kendini alikoyamaz.
Siire gegmeden Once okurda “tuhaflik” hissi uyandiran bu yaziy1 dikkatlere sunma geregi
duyuyoruz:

“Bu kitabin ismi “Vesaiti nakliye "dir. Hareket vasitalar: yahut hikdye vasitalar: demek.
Burada unvan her iki manaya da samil addolunabilir. Kitap¢1 Halit bey bu nami begenmedi.
Begendigi adi kitabin iistiine yazmak iizre kendisine me zuniyet vermekle beraber “vesaiti
nakliye” isminin muhafazasinda musir kaldim. Halit bey “Arabadan Siirler” namini tercih
edecek sanirim. Bu suretle muhterem kari’ler ebesi baska babast baska isimler vermis bir
mahliku garip muvacehesinde bulunmus olacaklardir. 15 Kanunusani 1932 Nabedid™°

Yayinci-yazar iliskisi bakimindan ilging bir “veri/gerceklik”i agik eden bu yazi, Ahmet Cemal
Nabedid ile yayincist arasindaki “ihtilaf”1 da dikkatlere sunar. Anlasiliyor ki sair bu kitabina
“Vesaiti Nakliye” ismini koymustur. Ne var ki yayinci Muallim Ahmet Halit Kitaphanesi,
donemin yayin diinyasinin gergegini goz oniinde bulundurarak kitabin ismini uygun bulmaz.
Bununla birlikte yayinevinin tercihinde/miidahalesinde sairin belirledigi terkipli ismin Harf
Inkilab1 sonrasia denk gelen yayim siirecinin yalin, sade ve 6z Tiirkgeci dil politikastyla

50 Nabedid, Arabadan Siirler (Vesaiti Nakliye), 2.

Tiirkiyat Mecmuasi 703



Metasiir (Metapoetry) Kavrami ve Ahmet Cemal Nabedid'in “Seytan Arabasi” Siirinde Metasiir

uyumlu olmamasinin rolii de géz ardi edilmemelidir. Nitekim “Vesaiti Nakliye” ismi de
orijinal haline uygun terkip seklinde degil, Tiirkce “sarf ve nahiv”ine uydurularak yazilmistir.

Yukarida aktardigimiz 6n sdzde vurgulandigi gibi, sair kendi buldugu isim {izerinde 1srar
etmis ve kendi tercihinin yaninda yayinevinin tercihinin de kullanilmasina “me’zuniyet”
(izin) vermistir. Ahmet Cemal Nabedid, kitabin isminin Vesaiti Nakliye oldugunun altini
cizmektedir. Ustelik kitabin “hareket vasitalar” ve “hikAye vasitalar1” olarak bizzat iki anlami
da miinderi¢ oldugunu belirtmek ihtiyact duymustur. Aslinda sair bu ikazi yapmakla, isin
basinda, siirlerin cok katmanli anlam zenginligi i¢inde okunmasi gerektigi konusunda okuru
uyarmaktadir. Sair, ortaya ¢ikan “tuhaf” durumu “ebesi baska babasi baska isimler” olarak
ifade ederek, bir nevi “muhterem kari’ler’ine (okurlarina) mahcubiyetini bildirmektedir. Bu,
aslinda gururlu bir mahcubiyettir. Zira sairin kitap ismindeki israri, muhtemelen kendisinin
o kitapta giristigi hinzir ve ironik “tasarim”in (edebi ve felsefi) 6zglinliigline dair (6z)bilingli
giiveninden kaynaklanmaktadir.

Arabadan Siirler (Vesaiti Nakliye) kitabmin en 6zgiin siirlerinden birisi olan “Seytan
Arabas1” siirini artik bir “metagiir” olarak incelemeye gegebiliriz.

SEYTAN ARABASI

Biiyiik pazarda oyuncak yerinde, bir geng kiz,
Diyordu “dyle de fahis ki.. artik insafsiz.”
Hemen hitabini saydetti alt yanindaki sen,
Tuhaf tavirli, miyop, kirca sagl centilmen:
_Evet, hanim kiz!.
_Efendim, degil mi?
_Haklisiniz!
_Sekiz yiiz elliye.. seytan kadar bisikletgik..
Odenmiyor ki efendim..
_Fakat ne artistlik!
Sizin bin altin eder intihabiniz, yalniz.
Kabul eder misiniz?
_Hig nasil olur?.

~Aliniz!
_Minasebet yok efendim!
Deyin ki beybabaniz
Hediyye eyliyor.
_Olmaz!

_Aln, rica ederim;
Cocuksunuz bana nisbetle siz de..
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~Ben mi?. heniiz,
Biiyiik kiiciik segemeyecek kadar ¢ocuk degilim..
Hediyye karsilik ister!..

_ Yeter tebessiimiiniiz!
_ O pek degersiz efendim, o pek kiigiik bir sey.
_Dilerseniz.. o kii¢iik sey.. olur biiytik bir bey!
Sikildi, fazlaca saklandi, belli dilber kiz,
Bakiscagiz pece altinda sanki ¢ift yildiz:
_Verilse adresiniz bari belki bor¢ ddenir..
Ne tatli ses; ezeli asinayi dil gibidir.
Yakinda tezkerecik! randevu! hazir adres!
Es ey nesimi safa, ey semimi sevda es!..
Evet, kusurlucadir kahramanimiz, ne denir?
Vakit vakit daliyor galiba biraz sair!
Meraki; benzetebilmektedir, de benzetemez..
Miisabehetteki esrart ¢iinkii farkedemez..
Miisebbehiinbihi.. yahut.. miisebbehi miiphem!
Ne yanda vechi sebeh?. daima beyin sersem.
O giin, hayal ile ge¢cmis sefal1 bir giindii.
Varinca aksama lakin evinde is dondji. ..
Elinde maskara derragecik hanim sultan,
Zaman zaman miitefekkir, zaman zaman sadan;
Bakip ta sdyleyerek bir sevimli mektuptan,
Su yolda baglad1 insada bir giizel destan:
_Bugiin vesaiti nakliyye derdi iste moda;
Biraz sirayeti var galiba, tutulmak o da..
_ 0, kim?

_Bizim afacan kiz!
_Canim o kim?
_Perran..

Su taze ortii giyen teyze zade..

_Vay seytan!
_Ne oldunuz ya?

_Yoruldum da.. ey, devam ediniz

_Tesadiifen sizi gormiis te kiztaginda yay..
Bu sik bisikleti etmis hediyye bey day1ya.
Su laftan anlamadim pek.. selamimi vermediniz?
“Ne sairane bunaklik!” diyor..
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_Nasil dediniz?

_ “Ne sairane bunaklik!”

_Evet, devam ediniz!

_Diyor “vesaiti nakliyye, hep merakipten

Miirekkep olmaz a! Bir tanecik te eldeki sen

Oyuncak olsa ne lazim gelir? bakin suna bir!

Yem istemez, yiike gelmez; yular semer bilmez;

Ugar kagar, ele gegmez; ve hig¢ te devrilmez.

Edilse dikkat oyuncak zekaya rehberdir..

Kiigiik firildag: pek atmayin o cevherdir.”

_Hiilasa?,

_Tiirk ona pek ince bir isim vermis,

Su kir ¢igeklerinin tohumu.. hep ugarlarmis

Yuvarlacik tiiye, seytanca siire benzermis [*'],

Ne vezni nazma girermis.. ne vezne tartmis.

_Netice?.

_Hayli sifir.. “teyze zadeniz: Perran”

Yarim yurum, yeni dil.. anlasilmiyor fettan.

_Cocuk degil mi efendim! ¢cocuke¢a sdylenmis;

Bugiin de aklina esmis bizimle eglenmis.

30 Agustos 1919

“Seytan Arabas1” isimli siirde; delismen, modern bir kizin gelenege yakin duruyor goriinen
bir adama muzipge oyunu hikayelestirilir. Siiri {i¢ birime ayirarak incelemek uygun olacaktir.
Birinci birimde; pazarda oyuncakg¢idan “bisiklet” almak isteyen fakat parasi yetismeyen bir
geng kizin yakinisina kulak misafiri olan “tuhaf tavirli, miyop, kirca sagl centilmen”in bisiklet
almasi i¢in kiza destek ¢ikmak isteyisi anlatilir. Kizla adam arasindaki karsilikli konugmada,
kiz adamin yardimini kabul etmek istemez, adam ise hediyeyi beybabasinin bir hediyesiymis
gibi addetmesini ister.

Ne var ki kiz, hediyenin maddi degerinin biiyiik oldugunu ve “karsilik” gerektirecegini
sOyleyerek kabul etmemekte diretir. Adam ise, kizin bir giilimsemesinin yeterli olacagini
soyleyerek 1srarci olur ve kiz hediyeyi nihayet kabul eder; ama kiz hediyenin maddi karsiligini
daha sonra bir sekilde vermek istedigini dile getirir: “Verilse adresiniz bari belki bor¢ édenir”
(s. 52). K1z, borcu 6deme istegini bu sekilde belirterek ayrilir. Dogrusu borcu(nu) 6deyecektir
de; ama hi¢ beklenmedik bir seytanlikla!..

Adam, kizin bisikleti kabul etmesinden cesaret alarak ¢oktan tatli hayallere kapilmigtir
bile: “Ne tatli ses, ezeli aginayi dil gibidir. / Yakinda tezkerecik! Randevu! Hazir adres!/ Es ey
nesimi safa, ey semimi sevda es!..” (s. 52) Bu sair tabiatli adam kiza bdylelikle sevdalanmustir.

51 Seytan arabasi.
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Fakat kader, bu sevdali adama muzip oyununu heniiz sahnelememistir. Siirin birinci birimi,
anlaticinin “O giin, hayal ile ge¢mis sefal bir giindii” (s. 52) climlesiyle sona erer.

Siirin ikinci birimi, “Varinca aksama lakin evinde is dondii..” (s. 52) ctimlesiyle baslar. Bu
birim, aksam eve gelen adamin, o da ne; giindiiz vakti kiza aldig1 bisiklet ve elinde kimden
geldigini heniiz bilmedigi bir mektupla bekleyen karisi tarafindan karsilanmasi ile siirprizli
bir sekilde baslar. Adam, mektubun, karisinin teyzesinin kizi Perran’dan geldigini 6grenince,
isin iginde bir gariplik oldugunu sezinleyip, kuskulanma emareleri gosterir.

Kadin, adamdaki rahatsizligin nedenini sorsa da, adam sadece yoruldugunu séyleyerek
durumu gegistirir ve kadin, mektubu okumaya devam eder. “Afacan, taze ortii giymis teyzezade”si
Perran, “vesaiti nakliye”nin moda oldugu bir devirde kendisi de bunlara tutulmustur. Adamin
karisinin okumaya devam ettigi mektuba bakilirsa, giiya Perran beydayiy1 Kiztagi’nda tesadiifen
yaya olarak gbrmiis ve ona bir bisiklet hediye etmistir.

Gergekte giindiiz, kiz adama degil, adam kiza bisiklet aldig1 halde; Perran uydurdugu bu
seytani hikaye araciligiyla adamla agik¢a dalga gegmektedir. Bu birimde, giindiiz oyuncakgidaki
diyalogda kiz ile adamin tanig olduklarina dair higbir belirti yoktur. Ayn1 giiniin aksami mektup
ve bisikletin adamdan 6nce adamin evine gelmesi kizin, adamla aralarindaki akrabaligi biliyor
oldugunu ve adama bir oyun oynadigini diisiindiirmektedir.

Siirin son birimi, olaylar diizeyinden kavramlar diizeyine gecilerek; nakil vasitalarina
iliskin, kizin mektubunda ortaya koydugu bazi “poetik” yorumlara dayali olarak ilerler. Kiz,
mektubunda, “vesaiti nakliye”nin sadece “merakip” denilen bineklerden ibaret olamayacagini,
bisikletin de buna dahil olmasi gerektigini belirtir. Modern zihniyeti temsil eden kiz, bisiklet
hakkinda, merkebe kiyasla, “Yem istemez, yiike gelmez, yular semer bilmez; / Ugar kagar, ele
ge¢cmez; ve hi¢ te devrilmez” (s. 53) diyerek bisikletin tistiinliigiint dile getirir.

Delismen kiz, mektubunda Tiirklerin bisiklete verdikleri “seytanarabasi” ismi etrafinda
(poetik) yorumlarina devam eder. Kizin mektubunda “kir ¢igeklerinin tohumu” ve karahindiba
bitkisinin pamuk gibi havada ugusan tohumlarinin da “seytanarabasi” olarak adlandirilmasina bir
gonderme vardir. Siirde, “bisiklet”; hafifligi ve ugar gibi gidisiyle, adeta tiiysii “gicek tohumlarr’nin
riizgardaki hafifligine denk tutulur; ki bu nesnelerin hepsi son kertede “siir”’in metaforlaridir:
Merkep gibi kaba ve hantal diizyaziya kars, bisiklet gibi seyyal ve tily gibi hafif siir (dili)!..

Boylelikle, siirde, fiziksel nakil vasitalari, anlat1 (nakil) vasitalarinin “metaforu”na
dondstiiriiliir. Seytani geng kizin, yaslica adama “sairane bunaklik” izafe ederek kendisini
sarakaya aldigi mektubunda, soyle bir iliskilendirme yapiliyor goriintir; Siir tilyii: Seytan
tiyt!.. “Seytan Arabas1” siirinde, diiz yaz1 ve siir karsilastirmasinin yaninda, geleneksellikle
modernligin de karsilagtirmali olarak problematize edildigi goriiliir. Bu baglamda siirde,
“merkep”, gelenege ve geleneksel kiiltiire; “bisiklet”, modernlige ve seytansiliga; tiylii ¢igek
tohumlari ise, seytanarabasi suretinde riizgara kolayca kapilmaya hazir, seyyal bir “siirsel
zeka’ya isaret etmektedir, diyebiliriz. Biitiin bu agiklamadan sonra, siirdeki kavramlarin
sembolik diizeydeki karsiliklarini su sekilde ortaya koyabiliriz:
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Kiz (Perran): modern zihniyet

Bisiklet (seytanarabasi): siir, modernlik (seytansilik)

Kir cicekleri tohumlari, karahindiba (seytanarabasi): siir-siirsel zeka

Merkep: nesir, geleneksellik, geleneksel kiiltiir

Sonug olarak, siirde; fiziksel nakil araglarinin modernize olusu, anlat1 (nakil) araclarinin
da seytansi bir asrilik kazanmasiyla iliskilendiriliyor goriinmektedir. Bu durum, siirde, ¢ok
yonlii demonik ¢agrisimlartyla, “Seytan Arabast” ifadesiyle somutlastirilir. Siirin genel kurgusu
icinde, olay diizeni/diizeyiyle kavram diizeylerinin i¢ ige gecirilmis olusu, siire hem “anlatime1”
hem de “simgeci” bir nitelik katmakta ve bu iki niteliksel diizeyin i¢ ige gegirilmesi sayesinde:
Kizin adama oynadig1 seytani oyun; siirin diizyaziya oynadigi/oynayacagi “seytani oyun”un
tahkiyeli metaforu haline getirilir, diyebiliriz. Boylelikle “Seytan Arabas1” siiri, siir sanatini
ve siirin yazilis siirecini mesele edinisiyle, metasiirsel bir nitelik kazanir.

“Seytan Arabasi’nda gordiigiimiiz gibi, giinimiiz siirinin temel 6zelliklerinden olan
metasiirsel anlatimi bu kadar “somut ara¢”larla (ulasim araglar1 metaforunu kullanarak —ki
bu metafor Arabadan Siirler (Vesaiti Nakliye) kitabinin tamaminda sdz konusudur— ve bu
derecede rahat bir sekilde uygulayabilmesi, Ahmet Cemal Nabedid’in siirinin 6zgiinliigline
ve kendisinin ustaligina isaret eder. 1980 sonras1 yayginlasan ve gliniimiiz Tiirk edebiyatinda
ozellikle Hilmi Yavuz, Cahit Koytak, Nazmi Agil vb. sairler tarafindan siklikla basvurulan
metagiirsel anlatim1®> Ahmet Cemal Nabedid heniiz 1919-1932 déneminde Arabadan Siirler
(Vesaiti Nakliye)’de “tematik kitap” konsepti ¢cergevesinde uygulamakla, hakk: heniiz teslim
edilmemis bir “edebiyat olay1” ger¢eklestirmis ve modernist Tiirk siirinin erken dénem
“klasik”lerinden birine imza atmuistir.

Tiirk edebiyatinda son donemlerde “metasiirsel” sdylemiyle dikkat ¢eken ve 6zellikle son
yillarda oldukga ilging “metapoetik™ siirler yayimlayan Cahit Koytak’in siirlerini degerlendirdigi
bir yazisinda Ekrem Giizel, sairin siirlerinde metasiirsel anlatimin 6ncelikli ve kurucu konumuna
deginir.> Felsefi, estetik teoriler ve yaklagimlardan hareketle Koytak siirinin temel 6zelliklerini
ortaya koymaya calistig1 bu makalesinde Giizel; Koytak siirine dair “ozellikle sanat, edebiyat
ve siir iizerine oturan ve egilen bir siir” tespitinde bulunur; ve devaminda, Koytak siirinde
iistkurmaca (metafiction) benzeri bir anlatima rastlandigindan bahisle, aslinda bizim buradaki
adlandirmamizla “metasiir”e isaret eder. Giizel, Koytak siirine dair “listkurmaca (metafiction)”
tespitini su ciimlelerle ortaya koyar: “Ozellikle, Sairlerin ve Yoksullarin Kitab1 I-1I-I11 te, siir
ve sanat tizerine yazilan metinler vardwr. Béylelikle, siirler, sanat ve siirin ne olduguna dair
bir yiizey olarak insa edilirler; siir ve sanat iizerine diistincelerin, goriislerin oldugu diizlemler
halini alirlar. Bu 6zelligi itibariyle, yine, postmodernlerin iistkurmaca (metafiction) dedikleri
teknige benzer bir durum belirir. Siirin bu sekilde yine siir iizerine bir diisiinme diizlemi olarak

54

kurulmasi, Tiirk siirinde yen[i]dir.

52 Bkz. Yavuz (2006), Koytak (2010), Agil (2014).
53 Ekrem Giizel, “Cahit Koytak Siiri”, Hikmet-Akademik Edebiyat Dergisi, Y. 4, S. 8, Bahar 2018, s. 107-128.
54 Ekrem Giizel, “Cahit Koytak Siiri”, s. 119.
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Burada su diizeltmeyi yapmak durumundayiz: {istkurmaca (metafiction) kavrami, teknik
olarak, yalnizca kurmaca/tahkiyeli eserler i¢in s6z konusu edilmelidir. Bir tiir olarak, siirin
de (6zellikle anlatimer siirlerin) kendi icinde belli bir “kurgusu” olabilmekle birlikte, siirler
nihayetinde “kurmaca” eser degildir. Bundan dolay: (Cahit Koytak) siirler(in)e iistkurmaca
yakigtirmak dogru olmaz; biz bu makalede, siirin bizzat kendine dondiigii, tist-anlam katmanlarini
ifade etmek i¢in “metasiir” kavramini dneriyoruz. Bu ¢er¢evede, Cahit Koytak’in gliniimiiz
Tiirk siirinde, “metasiir”e en ¢ok yer veren birkag sairden biri oldugu ve bu anlatim teknigini,
sanatsal eser ve “yaratim” iliskisi ¢ergevesindeki felsefi/tasavvufl imalar1 da gozeterek, ¢cok
yonlii ve etkili sekilde uygulamakta oldugu; kuskusuz 6zellikle son yillarda, sairin kiilliyatt
igerisinde, iyice one ¢ikan bir husustur. Bu baglamda, Koytak’in metasiirsel sdyleminin,
hem edebiyat teorisi hem de felsefi ve bilhassa ruhani imalar1 agisindan, kapsamli ve elestirel
sekilde, miistakil bir makalede ele alinmasinin yararli olabilecegini diisiiniiyoruz.

Ekrem Giizel, Cahit Koytak’in kullandig1, “sanat (siir) i¢inde sanata (siire) dair soylem
gelistirme” teknigini, onun gibi yogun sekilde olmasa da, daha 6nce Arif Nihat Asya (1904-
1975)’nin “San’at” siirinde uyguladigini iddia eder: “Daha once de Tiirk siirinde siir ve sanat
tizerine durulmugstur ama Koytak gibi yogunluklu ve fazla metin iireten bir saire rastlanmaz.
Bir érnek olarak Arif Nihat Asya’'min San’at bashkli siiri bu miinferit denemeler arasinda
antlabilir. Siir, ‘Sen mermeri yaratirsin;/Ben, ondan saray yaparim![’] diz[e]leriyle baslar.
Bu siirde, sanatsal yaratimin ancak Tanrisal yaratim iginde bir imkan oldugu goriisii siir
boyunca islenir.”

Arif Nihat Asya’dan verilen siir 6rnegi, sanatsal yaratimdan (kisaca da olsa) bahsetmekle
belli bir “meta” nitelik tasisa da; igerik diizeyinde bu siirin, sanatsal/siirsel siiregleri sistemli,
Ozbilingli ve kapsamli sekilde problematize edici bir “metasiir” 6rnegi olarak kabul edilmesi
pek miimkiin gériinmemektedir. Ayrica, “meta-sanat” ya da metasiir s6z konusu edilecekse,
Arif Nihat Asya’dan 6nce, Divan siir gelenegi akla getirilmelidir diye diisiiniiyoruz. Nitekim
Divan siirinde, modernist anlamda olmasa da, “metapoetik” (“meta-sanatsal”) bir anlatim
geleneginin pekala mevcut oldugu, makalemizdeki bir takim 6rneklerle daha 6nce gosterildigi
iizere, agik¢a goriilebilmektedir.

Divan siir geleneginin son halkasina yetismis olan modernist sair Ahmet Cemal Nabedid,
heniiz 1919-1932 déneminde, Divan siiri iginde “belli 6l¢lide (ve tarzda)” mevcut olan metasiirsel
anlatim teknigini tamamen “modernist” ve 6z-bilingli bir diizeye sigratti; bu atilimiyla hem
Divan siirinin (biiyiik 6l¢iide) disina ¢ikti hem de o donemde “kitap Slgeginde” Bati’da da
heniiz 6rnegi olmayan bir edebiyat olayina (basindan sonuna metapoetik nitelikte, avangart ve
sofistike bir kitaba) imza atti. Bu durumda, Giizel’in dipnottaki “Daha once de Tiirk siirinde
siir ve sanat tizerine durulmustur ama Koytak gibi yogunluklu ve fazla metin iireten bir saire
rastlanmaz.” hitkmiiniin, Ahmet Cemal Nabedid’in Arabadan Siirler (Vesaiti Nakliye) kitab1
g0z onitinde bulunduruldugunda, “revize” edilmesi gereken bir hiikiim oldugunu belirtmeliyiz.
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Kendisinden sonra gelen, yukarida adlarini andigimiz bazi sairlerden ¢ok dnce metapoetik
anlatimi uygulamis olan Nabedid’in Arabadan Siirler (Vesaiti Nakliye) kitabini okurken, edebi
ve teknik diizeyde dikkatten kagmayan, ilging bazi (olas1) etkilesimsel baglantilar: da burada
kisaca giindeme getirmek istiyoruz. Soyle ki, bagka nitelikleri de kuskusuz mevcut olmakla
birlikte; yer yer ironik 6zellikler de sergileyen ve 6ziinde “metapoetik” anlatima sahip siirleri
“tematik kitap” konseptiyle bir araya getirmesiyle taninan Hilmi Yavuz’un (1936- ) veya
onun ustast (“Karisik Tarife” adli, bizzat bir “ulasim araci” olan “tren” metaforu {izerinden
kurgulanmis bir metasiir tiretmis olan) Behget Necatigil’in (1916-1979) —yahut bir ulasim aract
olan “bisiklet” (ve tamiri) lizerinden metasiir yazan Nazmi Agil’in— Nabedid’in Arabadan
Siirler’ini (Vesaiti Nakliye) okuyup okumadiklari, ilging ve arastirilmasi gereken konulardan
biridir. Dogrusu; “Basindan sonuna metapoetik ozellikler sergileyen Tematik kitap biitiinltigii "nii
20. ylizyilin heniiz baglarinda basarmis olan Nabedid’in bu “pek spesifik” girisimde tarihsel
olarak Hilmi Yavuz’u dnceledigi agik¢a goriilmektedir. Hilmi Yavuz Nabedid’i okumus olsa
da olmasa da, bu fevkalade dikkat ¢ekici paralellik, edebiyat arastirmacilari ve elestirmenler
tarafindan mutlaka not edilmeli, diye diistiniiyoruz.

Yalnizca burada inceledigimiz siiri degil, Arabadan Siirler (Vesaiti Nakliye) kitabinin
tamamini okuyanlar, makale i¢indeki iddialarimizin nesnel diizeydeki delillerini rahatlikla
bulabilirler. Dogrusu, bu kitab1 okuyanlar; Nabedid’in kitapta ortaya koydugu ve sasirtict
sekilde diinya siirinde o dénemde “kitap biitiinliiglinde” bir benzeri olduguna dair herhangi
bir kayda, en azindan simdilik, rastlamadigimiz Tematik-Metasiirsel girisimine; insac1 bakis
acisinin beraberinde getirdigi ilgingliklerle 1s1ldayan soylemsel/retorik “Tasarim” bi¢imine
ve sairin kitaptaki hemen tiim siirlerine eslik eden, alabildigine kivrak, “ironist” dehasina
sasmaktan kendilerini alikoyamayacaklardir diye diisiiniiyoruz.

Sonuc¢

“Meta” 6n ekinin biiyiilii cazibesi, hayatin her alanina yansirken, edebiyat diinyasi da
bundan uzak kalmaz. Ozellikle yirminci yiizy1lin baslarinda modernizmle birlikte “gercek”e dair
koklii bilgi degisiklikleri, sanat ve 6zelde edebiyat diinyasinda algiy1 tamamen degistirmistir.
Degisen “gercek”lik ile birlikte, yalinkat gergekligin yansitilmasindan ibaret olan geleneksel
anlatilarin yaninda, farkli boyutlardaki gergekligi anlatmak {izere meta-edebiyat anlatilari
ortaya ¢ikmistir. Kurmacada meta-fiction ({ist-kurmaca) olarak somutlagan bu anlatim bigimleri,
giderek meta-drama ve meta-poetry (meta-siir) olarak edebiyatin diger alanlarinda da hakim
olmaya baglamistir.

Modern ve postmodern donemde sanatginin ne yaptiginin farkinda olarak, 6z-bilingli (self-
conscious) bir bigimde uyguladigi s6z konusu anlatim teknikleri, aslinda sanatgilar tarafindan
antik donemden beri, bugiinkii kadar sistematik ve modern bir 6z-bilinglilikle tasarlanmisg
olmasa da, edebi metinlerde uygulanagelmistir. Bu meta-anlatim bigimleri, modern zihniyetin
sonucu olarak “birey”in ortaya ¢ikmasiyla, modern (burjuva) sanatgilarda bireyci/narsist bir
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Ozbilince eslik etmis goriinmektedir. Meta-anlatimlarin ortaya ¢ikmasinda, bireyci narsizmin
yaninda, “kuskucu”, gerceklik-kurgu iliskiselligine dair “yapi-sokiicii” bir sorgulamanin da
biiyiik pay1 oldugu sdylenebilir.

Esasinda, meta-anlatilar, felsefi (ontolojik) diizeyde her seyden 6nce, gerceklik-kurgu
iligkisini sorunlastiran bir tekniktir. Neyin kurgu, neyin gercek oldugunu belirsizlestirerek,
meta-anlatilar gergekligin “iiretilen” (kurgulanan, insa edilen) bir sey oldugunu okura
hissettirir: Gergek, bir kurgu; kurgu da (bir) ger¢ek(lik)tir. Bu anlamda meta-anlatilar “insac1”
(constructivist) bir sorgulamaci/elestirel tutumun disavurumu olarak degerlendirilebilir.
Meta-anlatilar, geleneksel anlatilara hakim olan, kurgu-ger¢eklik arasinda mevcut oldugu
“varsayilan”, objektif sinirlari/perdeyi yok eder.

Kati ve yalinkat gergekligin pargalandigi ve oyuna/dalgaya doniistiigii modern sonrasi
donemde edebiyat, metnin kendisini de bizzat ger¢ekligin yerine (hizasina) koyarak, diizey
kaydirmacasini (gergeklik sorgulamasini) zirveye tasir: belki de buradaki pargalayici, “sinir
bozucu” i¢ igelik ve diizey-bozumu, 6zne-nesne ayriminin yok oldugu Kuantum Fiziginin evren
algisina ve epistemolojisine yaklasir. Bu baglamda, metin de artik hayat ve somut diinya gibi
yansitilmasi gereken bir gergekliktir. Daha dnce de belirtildigi gibi, eger bir siir; kendisinin,
yani siir-olmakligimin 6z-farkindaligin1 ve meselelerini, agik¢a ya da sembolik diizeyde, okura
ifsa ve izhar ediyorsa, onu yeni ve iist bir gerceklik diizlemine ¢ekiyorsa, o siir metasiirdir.
Metasiirin, uygulamada; poetikanin geleneksel meselelerinin biiyiik oranda “kavram” ve
“langue” olarak ele alinmasi; ve ayrica siirin yazilma siireci ile ilgili olarak sairin psikolojik,
kdiltiirel, deneyimsel i¢ tecriibelerinin “imge” ve “parole” olarak anlatilmasi olmak iizere iki
bi¢imde uygulandigini tespit ettik.

Ahmet Cemal Nabedid’in -bilhassa Arabadan Siirler (Vesaiti Nakliye) baglaminda-
doneminin ¢ok ilerisinde bir “tasarim”la, erken donem modernist Tiirk siirinin ilk (tematik)
orneklerinden birini verdigini sdyleyebiliriz. Her ne kadar siirlerinde estetik baglamda ¢ok
onemli kusurlar bulunsa da o, bir kitabindaki biitiin siirlerinde ironik ve “metapoetik” anlatim
ozelliklerini dikkatlere sunmasi yoniiyle, donemine gore sasirtict derecede 6zgiin bir yaratima
girismektedir. Diinya edebiyatinda 1919-1932 déneminde “kitap biitiinliigiinde”, metasiirsel
anlatim1 uygulayan bir sair var midir? Su ana kadar dogrusu dyle bir sair ve o tiir bir kitap
olduguna dair uluslararasi kaynaklarda herhangi bir bilgiye rastlamadik; bu agidan Ahmet
Cemal Nabedid’in, (modernist) kiiltiir i¢inde yetisen bir Osmanli-Cumhuriyet sairi olarak,
bir kitabimin biitiin siirlerini tematik, ironist ve metasiirsel bir “biling” ve “paradigmatik
ayriksilikla” kaleme almasi; goriiniise gore, onu diger ¢agdaslarindan biitiiniiyle farkli bir
cizgiye oturtmaktadir; doneminde sairin yeterince algilanamamis olmasinin, 6zellikle bu
“ayriksiligia” baglanabilecegini diisliniiyoruz.

Bu baglamda Nabedid’in, Tiirkiye’de modernist siirin (ve yillar sonra gelisecek olan
postmodern nitelikteki bazi metasiir drneklerinin) erken-donem “kaynak”larindan biri oldugunu,
argivler (yayimlanmis siir kitaplari) baglaminda, rahatlikla iddia edebiliriz. Nitekim, Nabedid’in
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poetik ve tarihsel diizeyde layikiyla incelenebilmesi adina; edebiyat tarihgiliginde yeniden-
degerlendirme ve siirekli-yeniden-yazimimn 6nemini miidrik edebiyat tarihgileri ve egitsel
kliseciliklere prim vermeyen, nesnel, arsivci elestirmenler tarafindan titiz, siki, “o donemin Ttirk
ve diinya edebiyatiyla karsilagtirmali” bir "edebi kazi ¢alismasi"na girisilmesi gerekmektedir.

Ahmet Cemal Nabedid, kuskusuz eserlerinin tarihsel etki derecesi agisindan bir “major
sair” degildir; lakin, Tiirkiye’de modernist siirin erken donem “ayriks1” temsilcilerinden birisi
olarak admin artik edebiyat tarihi kitaplarinda zikredilmesi ve “eserinin” hakkinin teslim
edilmesinin zamani gelmistir diye diisliniiyoruz. Zira donemimizin zeitgeist’1 artik Ahmet
Cemal Nabedid’i kuramsal/edebi diizeyde algilayabilmek ve onu edebiyat tarihinde layikiyla
konumlandirabilmek i¢in miisaittir.

Bir sair olarak Ahmet Cemal Nabedid, diger kitaplari edebi bakimdan yer yer zayif olsa da,
ozellikle avangart nitelikler tastyan Arabadan Siirler (Vesaiti Nakliye) kitabiyla, Tiirkiye’de
modernist siirin erken-dénem sairlerinden biri olmasinin yaninda; 6zellikle 1980 sonrast
yayginlasacak olan ironik, metapoetik, anlatimci ve post-modern nitelikleriyle one ¢ikan siir(ler)
in heniiz o dénemdeki (1920’lerdeki) muhtemelen ilk ve “yalniz” bir “6ncel”’i konumundadir.
Bu baglamda Arabadan Siirler (Vesaiti Nakliye); ironist, metapoetik, anlatimci ve (post)modern
siir anlayislarinin erken donem “referans”lart arasinda hak ettigi konuma kavusturularak,
edebiyat kanonuna mutlaka dahil edilmelidir. Nabedid’in bahsi gegen kitabinin bir takim
“kafiye kusurlar1” ya da bagka bir takim estetik kusurlar tasimasi; eserde hem igerik hem de
anlatim teknigi diizeyinde girisilen tasarimsal yeniligin “evrensel” ve “tarihsel” 6nemini géz
ard1 etmemize neden olmamalidir.

Nabedid lakapli, zaman zaman beklenmedik edebi kusurlariyla da okuru sasirtan, bu sira
dist ve “hinzir” dehanin Arabadan Siirler (Vesaiti Nakliye) kitabindaki ironiyle 1sildayan, 6z-
bilingli siirlerinin; 1980 sonrast (ve gliniimiiz) Tiirk siirinin erken donem kaynaklarmnin izini
stirmede bize benzersiz ipuglari ve kritik veriler saglayacagini iddia edebiliriz. Bu iddiamiz1
arsive ve nesnel delillere dayandirdigimizi 6zellikle belirtmek istiyor ve Tiirkiye’deki edebiyat
tarihgileri ve elestirmenleri Arabadan Siirler (Vesaiti Nakliye) kitabini, eserin dilinin biraz
eskimis olmasina aldirmadan, titizlikle okumaya ve tartismaya davet ediyoruz. Bu makale,
eger “Seytan Arabasi” siirinin de i¢inde yer aldig1 bu “¢izgi-dis1” kitap konusunda ¢ok yonlii,
analitik, “karsilagtirmal1” ve nesnel bir arastirma ortami ve “tartisma’ baslatabilirse, amacina
fazlasiyla ulagsmis olacaktir.
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Kubla Khan*

Kubilay Han

In Xanadu did Kubla Khan Kubilay

Han, buyurdu dikilsin,

A stately pleasure-dome decree

Thtisaml bir zevk kubbesi, Xanadu’da,

Where Alph, the sacred river, ran

Alp’in, o kutsal irmagin,

Through caverns measureless to man

Ugsuz bucaksiz magaralardan gegerek

Down to a sunless sea.

Giin gérmeyen bir denize aktig1 o yerde.

So twice five miles of fertile ground

Etrafi surlarla ve kulelerle kusatilmis

With walls and towers were girdled round;

iki misli bes millik verimli topraklarda;

And here were gardens bright with sinuous rills,

Iginden kivrilarak akan parlak derelerin oldugu
bahgeler vardi,

Where blossomed many an incense-bearing tree;

Cicek agmis pek ¢ok mis kokulu agaglart;

And here were forests ancient as the hills,

Giinesli ¢ayirlar kucaklayan,

And folding sunny spots of greenery.

Daglar kadar yash ormanlar vardi,

But oh! that deep romantic chasm which slanted

Fakat o derin ve hiilyali ugurum

Down the green hill athwart a cedarn cover!

Yemyesil tepelerden sedir ormanina uzanan

A savage place! as holy and enchanted

O vahsi yer! Daima kutsal ve tilsimli.

As e’er beneath a waning moon was haunted

Kaybolan ay 1s181nda bir kadin hayaletin dolasip
durdugu

By woman wailing for her demon-lover!

Iblis sevgilisine agit yakan.

And from this chasm, with ceaseless turmoil seething,

Ve bu ugurumdan, sonu gelmez bir kaynagmayla,

As if this earth in fast thick pants were breathing,

Sanki topragin hizli ve derin nefes alist gibi,

A mighty fountain momently was forced:

Aniden gii¢lii bir kaynak fiskirdi:

Amid whose swift half-intermitted

Burst Hizli ve aralikli patlamalartyla

Huge fragments vaulted like rebounding hail,

Devasa pargalar firladi, seken dolu gibi,

Or chaffy grain beneath the thresher’s flail:

Ya da harmanda dovenin altinda samanli tahil gibi.

And mid these dancing rocks at once and ever

Ve bu dans eden kayalarin arasinda sip diye

It flung up momently the sacred river.

Aniden fuskird: kutsal irmak.

Five miles meandering with a mazy motion

Bes mil boyunca kivrimli yataginda saskinca
dolagarak

Through wood and dale the sacred river ran,

Orman ve vadiden akip gegti kutsal nehir,

Then reached the caverns measureless to man,

Sonra ulasti ugsuz bucaksiz magaralara.

And sank in tumult to a lifeless ocean;

Ve bir giimbiirtiiyle 6lii gibi duran okyanusa
karisti:

And ’mid this tumult Kubla heard from far

Kubilay, bu giimbiirtiiniin arasinda, duydu uzaktan

Ancestral voices prophesying war!

Atalarindan yiikselen savas kehanetini!

The shadow of the dome of pleasure

Zevk kubbesinin golgesi

Floated midway on the waves;

Dalgalarin ortasinda yiiziiyordu;

Where was heard the mingled measure

Orada memba ve magaralarin

From the fountain and the caves.

Karigmis nagmeleri duyuluyordu.

It was a miracle of rare device,

Nadir goriilecek bir mucizeydi.

A sunny pleasure-dome with caves of ice!

Buzdan magarali, giinesli bir zevk kubbesi,

A damsel with a dulcimer

Santur calan bir geng kiz

55

S. T. Coleridge, Christabel, Kubla Khan: or A Vision in a Dream, The Pains of Sleep, (London: Printed for John
Murray, Albemarle-Street, by William Bulmer and Co. Cleveland-Row, 1816), 55-58.
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In a vision once I saw:

Diislemistim bir zaman:

It was an Abyssinian maid

Habesli bir geng kizd1 bu,

And on her dulcimer she play’d,

Ve santurunu ¢alarak,

Singing of Mount Abora.

Soyleyerek Abora Dagi’nin sarkisini.

Could I revive within me

Icimde yeniden canlandirabilsem

Her symphony and song,

Onun miizigini ve sarkisini

To such a deep delight "twould win me,

Bana Oyle derin bir haz verebilirdi ki,

That with music loud and long,

Giir sesle sdylenen ve uzun soluklu miizikle

I would build that dome in air,

O kubbeyi havada insa edebilirdim,

That sunny dome! those caves of ice!

O giinesli kubbeyi, o buz magaralarini!

And all who heard should see them there,

Ve bunu isitenler hep onlar1 orada gormeliler,

And all should cry, Beware! Beware!

Ve herkesi haykirmali, Sakin! Sakin!

His flashing eyes, his floating hair!

Simsek ¢akan gozleri, dalgalanan saglari!

Weave a circle round him thrice,

Onun etrafinda ii¢ tur tavaf edin,

And close your eyes with holy dread:

Ve gozlerinizi kapayin husu i¢inde korkuyla,

For he on honey-dew hath fed,

Cinkii o ¢igek 6ziiyle beslendi,

And drank the milk of Paradise.

Ve Cennet’in siitiinii igti.
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oz

Volapiik (1879) ve Esperanto (1887) basta olmak lzere ortak ve evrensel bir
dil olusturmak amaciyla ortaya ¢tkan yapma dil girisimleri 19. yizyilin son
ceyreginde ve 20. yuzyilin basinda diinya basininda genis yanki bulmustur.
Osmanli matbuatinda da bu popiiler konuya duyarsiz kalinmamis; konuyla
ilgili makale ve kitaplar hazirlanmis; Volapiik ve Esperanto'ya dair kitaplar
tim diinyada ragbet gordukleri yillarda Osmanli Tlrkgesine aktarilmistir. Bu
makalenin amaci yapma dillerle ilgili Osmanli matbuatinda yer alan -cogu
glinlimiiz Tirkgesine aktarilmamis- calismalari tanitmak ve Osmanli aydininin
"lisan-1umami" olarak nitelendirdigi bu dillere yaklasimini tespit etmektir. Bu
amag dogrultusunda Osmanli matbuatinda yapma dillerle ilgili 1893-1917 yillari
arasinda cikan alti kitap ve Servet-i Flinun dergisindeki bes makale tizerinde
durulmustur. Eserler incelendiginde Osmanli aydininin, teknolojik gelismelerle
giderek kiiguilen diinyada dil bilmeme probleminin agtigi sorunlara ¢éziim
getiren, kisazamanda kolayca 6grenildigi iddia edilen, herhangi bir millete ait
olmayan, barisin anahtari diye lanse edilen, "tarafsiz" olarak nitelenen yapma
dillere sicak baktigi gorilmektedir.

Anahtar kelimeler: Yapma Dil, Esperanto, Volapiik, Osmanl Matbuati, Servet-i
Flinun dergisi

ABSTRACT

The first attempts at a constructed language to create a common and universal
language, in particular Volapiik (1879) and Esperanto (1887) in the last quarter
of the 19th century and beginning of the 20th century, had wide repercussions
in the world press. The Ottoman press was also not indifferent to this popular
topic, with articles and books being written on the subject such as books about
Volapiik and Esperanto that were translated into Ottoman Turkish during the
years when they were in demand all over the world. The purpose of this article
is to introduce the works that occurred in the Ottoman press regarding these
constructed languages, most of which have not been translated into modern
Turkish, and to describe the approach Ottoman intellectuals took toward these
languages that they described as lisan-1 ummi [the language of public life]. For
this purpose, the study focuses on six books from the Ottoman press and five
articles from the journal Servet-i Finan that were published between 1893-
1917 on constructed languages. Upon examining these works, the Ottoman
intellectuals are seen to have had positive views about constructed languages,
to have claimed them to be easily and quickly learned and to belong to any
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nation, to have introduced them as the key to peace, and to have described them as neutral, which offered a solution
to the problems caused by the lack of those able to speak a foreign language in a world that was getting smaller and
smaller alongside the technological developments.

Keywords: Constructed languages, Esperanto, Volapuik, Ottoman press, Servet-i Fin(n

EXTENDED ABSTRACT

The last quarter of the 19" century and beginning of the 20 century saw constructed
language projects aimed at create an ideal international auxiliary language that would be easy
to learn and politically neutral come to the agenda of practically the whole world, Europe in
particular. Nor was the Ottoman press indifferent to this popular topic, with articles and books
being written on the subject such as books about Volapiik (1879) and Esperanto (1887) that were
translated into Ottoman Turkish in the years when these were in demand all over the world.
This article focuses on six books from the Ottoman press and five articles from the journal
Servet-i Fiiniin that were published between 1893-1917 concerning constructed languages.

One of the books on Esperanto is A. Fevzi’s Esperantoca-Tiirk¢e Kamus [ Turkish-Esperanto
Dictionary] printed in Baghdad in 1907. The first 17 pages of the book involve the grammar
of Esperanto, with the remaining 40 pages of the book being a dictionary. Although printed
in Paris, the book Lisdn-1 Umiimi: Esperanto has the name of the Ahmet Ihsan ve Siirekdst
Yayin Evi [Ahmet Thsan & Associates Printing House] on the inner cover; this book was the
French-Turkish edition of Zamenhof’s Fundamento De Esperanto [Fundamentals of Esperanto]
dated 1910. Another book printed in Paris was Esperantonun Diiriis-1 Evveliyesi, a translation
of the first lessons of Esperanto into Ottoman Turkish and prepared by T. Cart and A. Regno.
These three textbooks aimed to prove Esperanto as being an easy language and to contribute
to Esperanto being learned in the Ottoman Empire. In the same years, Hiiseyin Tevfik bin
Ismail Ziihdii brought a different perspective to the search for a common language with his
book that was aimed at the ability to communicate in writing using different languages through
numbers and signs. The treatise was titled (Istirak Beydn: Musavver) Sifre-i Umumi Tarifat: and
dated 1910 (1326 AH); it was also published by Ahmet Thsan & Associates Printing House in
Istanbul. This treatise described an encryption system involving numbers and signs the author
developed and argued about the possibility for all nations that speak different languages to
agree upon a common written system. Another book on Esperanto was the anonymously written
Esperanto-Bir Lisan-1 Beynelmilel’in Faidesi [Esperanto: The Benefits of an International
Language], again printed by Ahmet [hsan & Associates Printing House. This one’s author was
likely Ahmed Ihsan, as he was known to be a supporter of Esperanto.

The five articles (1893, 1900, 1901, 1905, 1917) in the journal Servet-i Fiiniin introduced
the constructed language initiatives for Bolak, Volapiik, and Esperanto. The five articles
talked about how these languages had been born from mandatory needs and, if given value,
could become international languages in the future; the articles also presented some opinions
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supporting the development and dissemination of these languages. On June 9, 1893, the
article titled “Lisan-1 Umumi Ne Halde” [What is the Current State of the Public Language]
was published under the name Kadri. The article mentioned the need for a universal common
language and provided some brief information about Volapiik. In the anonymously written
article titled “Lisan-1 Umimi: Mavi Lisan” (The Language of the Public: Bolak) and dated
August 2, 1900 was an attempt at a constructed language whose name is not commonly known
today. Monsieur Léon Bollack’s small book titled Bolak (1899) introduced this language and
was published among the documents and treatises sent to the newspaper by European mail.
Among the writings of the Musahabe-i IImiyye [Companionship of Science] dated May 11,
1901 was the article titled “Esperanto” by Hasan Hamid, which provided some information
about Esperanto based on the writings of Henri de Parville (1838-1909). The anonymously
authored article “The Language of Esperanto” dated October 26, 1905 states the desire to make
a language that could be understandable all over the world to facilitate commercial relations
to be quite an old wish, with Latin having fulfilled that desire to some extent in the Middle
Ages. This article also tried to express how Esperanto is to learn with many anecdotes and
expressed his support for this language with praise. Another anonymously written article titled
“Doktor Zamenhof un Vefati- Lisdn-1 Um{imi: Esperanto’nun Hal ve Istikbali” [The Death of
Doctor Zamenhof - The Language of the Public: The Current State and Future of Esperanto]
and dated May 31, 1917 was written about the death of Doctor Zamenhof, the inventor of
Esperanto. The article contains biographical information about the doctor as well as reviews
about the general situation and future of Esperanto.

The purpose of this article has been to introduce the works in the Ottoman press regarding
constructed languages, with most of these articles not having been translated into modern
Turkish, and to identify the approach Ottoman intellectuals had toward these languages, which
they described as universal languages. Upon examining those works, Ottoman intellectuals
were seen to have had positive views about constructed languages, which they claimed to
be learned easily in a short time and to not belong to any nation, to have introduced these
languages as the key to peace, and to have described them as being neutral and a solution to
the problems caused by the lack of those able to speak a foreign language in a world that was
getting smaller and smaller through technological developments. These authors agreed that a
universal language was a vital for being able to communicate in many fields, especially for
trade, and highlighted none of the natural languages, which require years of time and effort to
learn, to be suitable as a universal language. Esperanto was stated as having supporters in many
countries of the world, with delegations having been established to develop and disseminate it,
as well as supporters also being found in the Ottoman Empire. The common purpose of these
analyzed works was to introduce these languages and provide information about their history
and development. The articles also contained predictions about the future of these languages,
what was desired, and what the current criticisms were concerning constructed languages.
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Giris
“Icat edilmis dillerin tarihi, gogunlukla bir basarisizlik tarihidir.”
Arika Okrent, In the Land of Invented Languages: Esperanto Rock Stars, Klingon Poets,
Loglan Lovers, and the Mad Dreamers Who Tried to Build a Perfect Language (2009)

Sanayi Devrimi ve her gecen giin bir yenisi eklenen teknolojik gelismeler (buhar makineleri,
telgraf, telefon vb.) milletlerin birbiriyle olan ticari, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel iligkilerini
daha da artirmig; mesafelerin kisalmasi evrensel iletisimi baglatmistir. Evrensel iletisimin
ontindeki en biiylik engelse Babil Kulesi efsanesi ile sembollesen “dil ¢esitliligi”dir. Matbaa,
bir donem Hiristiyan Avrupa topluluklariin lingua francasi (gegerli dil) olmus, zor 6grenilen,
giindelik hayatta kullanilmayan ve seckin dil olarak bilinen Latincenin basatligina son vermis;
belli bolgelerde hakim olan dil ve lehgenin ‘ulusal dil” haline gelmesini saglanmustir.! 17. yiizyil
sonlarindan itibaren diplomasi dili olarak kullanilan Fransizca, 19. yiizyilda milliyet¢iligin
de etkisiyle bu islevini yitirmistir. Bu sebeple on altinci yiizyildan? itibaren muktedir olanin
yayginlasan dili yerine kusursuz (ideal) dili bulmaya ¢alisanlar, ticari iliskilerde dil bilmeme
engelini ortadan kaldirmak isteyenler, baris ve huzur i¢in insanlig1 ortak bir dilde bulusturma
6zlemi duyanlar, farkli dilleri konusanlar arasindaki iletisim sorununa ¢dziim bulmak isteyenler
yapma dil projeleri gelistirmiglerdir.’ Bu girisimler, 19. ylizyilin son ¢eyreginde ve 20. yiizyilin
basinda yapma dilin (yapay dil/suni dil/planli dil) uygulanabilirligi ya da teknik detaylar:
lizerinden ytritiilen tartismalarla giindemde olmustur. Yapma diller “uluslararasi yardime1
dil” olarak nitelendirilmis, bu dillere “kurtaric1” vasfi yiiklendigi i¢in pek ¢ok taraftarca
desteklenmistir.

1 Cevat Ozyurt, “Osmanli’da Resmi Ulusguluk ve Dil Politikas1”, Selcuk Iletisim, 3/3 (2013), 156.

2 Diinyadaki bilinen ilk yapay dil, Muhyi-i Giilseni (1528-1604) tarafindan gizli bilgileri halktan saklamak ve
Osmanlida ortak kiiltiir dili yaratmak iizere 1574’de kurgulanan Béleybelen (dilsizlere dil veren)’dir. (Konuya
dair bk. Midhat Sertoglu, “ilk Milletleraras1 Dili Bir Tiirk icat Etmisti”, Hayat Tarih Mecmuast, 1/1 (1 Subat
1966), 67; Mustafa Kog, Bdleybelen Muhyi-i Giilgeni: Ilk Yapma Dil, (Istanbul: Klasik Yayinlari, 2006), 269).
Kimi kaynaklara gore ilk yapma dil Hildegard von Bingen isimli Alman bir rahibenin 1150°de icat ettigi Lingua
Ignota (bilinmez dil)’dir ancak Lingua Ignota’dan geriye kalan sadece kisa bir pasaj ve hiyerarsik olarak
siralanmis bin on iki kelimelik bir sozliiktiir. (Konuya dair bk. Joshua Foer, “Annals of Linguistics: Utopian
For Beginners.” New Yorker, 24/31 (December 2012), 88.

3 Yapma dil projelerinden bazilar F. Lodwick (Common Writing, 1647), P. Labbé (Lingua Universallis, 1650), P.
Bermudo (Arithmeticus Nomenclator,1653), 1. Newton (Universal Language, 1661), A. Kircher (Polygraphia,
1663), G. Leibniz (4rte Combinatoria, 1666), J. Krizanis (Ruski Jezik, 1666), J. Wilkins (Philosophical Language,
1668), F. Besnier (Pasigraphie, 1674), de Bermonville (Langue Universelle pour Negotiants, 1687), D. Solbrig
(Allgemeine Schrift, 1726), Carpophorophilus (Scriptura Oecumenica) 1732, J. Faiguet (Langue Nouvelle) 1765,
R. Jones (Universal Philosophical Language, 1769), B. Kumerdej (Opsteslovenski Jezik, 1793), C. Delormel
(Langue Universelle, 1795), C. H. Wolke (Pasigraphie, 1797), J. Maimieux (Pasigraphie, 1797), F. Dumont
de Bonneville (Noématopasigraphilalie, 1799), Communicationssprache (1839), Spelin (1886), Bopal (1887),
Balta (1887), Dil/Dil Oma (1893), Veltparl (1896), Idiom Neutral (1902), Ido (1907), Oksidental dir (1922).
(Ayrintih bilgi igin bk. Umberto Eco, Avrupa Kiiltiiriinde Kusursuz Dil Arayigi, (istanbul: Literatiir Yayncilik,
2004), 269-272; Las técnicas del conlanging: un capitulo sobre la lingiiistica aplicada a la creacion de lenguas,
erisim 20 Agustos 2021, https://1library.co/document/y9glw4wq-tecnicas-conlanging-capitulo-linguistica-
aplicada-creacion-lenguas.html.)
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Bu makalede yapma dillerle ilgili Osmanlt matbuatinda 1893-1917 yillar1 arasinda yayimlanan
alt1 kitap ve bes makale {lizerinde durulmustur. Bahsi gecen kitap ve makalelerin biiyiik bir
cogunlugu gilinimiiz Tiirk¢esine aktarilmamistir. Bu ¢alismani amaci yapma dillerin igerigini
ve tarihgesini sunmak degildir. Diinya genelinde tartigilan yapma dillerin Osmanli matbuatinda
nasil ele alindigini ortaya koymak, yapma diller hakkinda yapilmis ¢aligmalari tanitmak ve
Osmanli aydimimin “lisan-1 umimi” olarak nitelendirdikleri bu dillere yaklasimin1 tespit etmektir.

1. Osmanh matbuatinda yapma diller iizerine yazilan kitaplar ve ceviriler

Schleyer’in (1831-1912) iizerinde yirmi y1l ¢caligtiktan sonra insanliga duyurdugu yapma
dili Volapiik (1879) iizerine Osmanli matbuatindaki ilk yaymn Halil Kamil Efendi tarafindan
Volapiik Yani Lisdan-1 Umiimi ismiyle ¢ikarilmistir. Volapiik dilinden Osmanli Tiirkgesine gevrilen
kitap 1304°te (1888/1889) A. Mavyan Sirket-i Miirettibiye Matbaasi’nda basilmistir. Kitabin 6n
soziinde Halil Kamil Efendi, 17. yiizyilda R. Descartes, G. W. Leibniz, Beser ve J. Wilkins; 18.
ylizyilda Kalmar, Berjer, P. Courneille, Vater, De Marmiyo, Bode, Samberi ve R.A.C. Sicard
ile Kopenhag ilim Enciimeni’nin ve 19. yiizyilda Sinyal Dédemas, Para, Pek, Kablener, Piro,
Soder, Usendu, Holmar, Komun, Labed, Letelir, Seteyiz ve Bagmeer gibi isimlerin yapma dil
girisimlerinin oldugunu ancak bu dillerin pratikte birtakim sorunlar ve eksiklikler gosterdigini
aktarmuistir.* Volapiik’iin Avrupa’da ve diger medeni milletlerde okutulmakta ve 6gretilmekte
oldugu bilgisini eserin kapaginda paylasan yazar, mevcut ana dillerden birinin ortak dil olarak
kabul edilmemesini iki nedene baglamistir: “Birincisi var olan milletlerarasi rekabet sebebidir.
Ciinkii kendisini bugiin uygarlik ve yiikselme aleminde gérmekte olan bir kavmin, bir bagka
dili ortak yapma dil olarak kabule razi olmasi imkansiz oldugu gibi, diger bir kavmin baska
bir lisan1 tercih ve kabul etmesini de kiskanirlar. (...) Ikinci engel ise mevcut dillerin egitim ve
ogreniminde var olan telaffuz, imla, sekil bilgisi ve s6z dizimi giigliikleridir. Bir Fransiz i¢in
Alman dilini 6grenmek iki ii¢ seneye bagli oldugu halde, memleketlerinin konumu, uzakligi ve
asli dilleriyle tabiatleri vb.de goz oniinde bulundurularak bir Osmanli, bir franli, bir Cinli veya
bir Japon i¢in Fransiz, Ingiliz, Alman vb. dillerinin ne kadar zamanda tahsil edilebilecegini
iyice disiinmek lazim gelir.”® Halil Kamil Efendi bu sozleriyle dogal dil yerine yapma bir
dilin ortak dil ihtiyacini karsilayacaginin altini ¢izmistir. Milliyetgilik ve uluslararasi rekabet
sebebiyle mevcut dogal dillerden birinin ortak dil olamayacagini diisiinen yazarin tarafsiz
bir dil olarak gordiigii Volapiik’iin basta ticaret olmak iizere uluslararast iletisimde tercih
edilecegi ve yayginlasacagi yoniindeki temennisi diinya yardimct dili olmasini destekledigini
gostermektedir. Yazarin alt1 dilden (Almanca, ingilizce, ispanyolca, Fransizca, italyanca ve
Rusga) faydalanilarak hazirlanan temeli Ingilizceye dayanan Volapiik’ii tarafsiz olarak gérmesi
onun dilin kaynagindan ziyade bu dilin islevi ve amaciyla ilgilendigini géstermektedir.

4 Halil Kamil, Volapiik Yani Lisan-i Umumi, (Istanbul: A. Mavyan Sirket-i Miirettibiyye, 1304), 4-5; Enfel Dogan,
Avrupa’da Ilk Yapma Dil Volapiik (Osmanli ve Giiniimiiz Tiirkgesi ile Metinler, Dizin ve Sozliikler), (Istanbul:
Kesit Yaynlari, 2015), 24-25.

5 Dogan, Avrupa da Ilk Yapma Dil Volapiik (Osmanli ve Giiniimiiz Tiirkgesi ile Metinler, Dizin ve Sozliikler), 82-83.
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Birkag haftada 6grenildigi iddia edilen Esperanto lizerine hazirlanan kitaplardan biri A.
Fevzi’nin Esperantoca-Tiirk¢e Kamus® isimli eseridir. 1907’de basilan eserin ilk 17 sayfasi
Esperanto’nun grameri hakkinda bilgiler icermektedir, geri kalan kirk sayfasinda ise sozliik
bulunmaktadir.” Paris te basilan kitabin i¢ kapaginda Ahmet Ihsan ve Siirekas1 Matbaas1’nin ismi
gegmektedir. Lisdn-1 Umami: Esperanto,® Zamenhof un 1910°da Fundamento De Esperanto
isimli eserinin Fransizca-Tiirkce baskisidir. Ajdina Regno tarafindan hazirlanan eserde Esperanto
dilindeki sozciikler “Evrensel Sozciikler” bashgr altinda A’dan Z’ye Esperantoca-Fransizca-
Tiirk¢e olmak tizere {i¢ siitun héalinde listelenmistir. Seksen sayfalik bu eserin 6n séziinde
bu sozliikk yardimiyla Esperanto dilinde yazilan her seyin anlasilabildigi, bir fikir bildiren
sozciiklerin birlikte yazildigi, birinin digerinden birer kiigiik isaretle ayrildig1 6rnek verilerek
izah edilmistir. Th. Cart ile Ajdina Regno tarafindan hazirlanan Esperanto’nun Diiriis-1
Evveliyesi’ ismiyle Paris’te basilan bir bagka kitap da Esperanto’nun ilk derslerinin Osmanli
Tiirkgesine terciimesidir.'” Fransizca-Tiirkge yazilan bu kitabn ilk kirk sayfasinda Esperanto’nun
grameri hakkinda bilgiler; geri kalan yirmi dort sayfada ise sozliik yer almaktadir. Ders kitab1
niteligini tagtyan bu ii¢ kitapta Esperanto’nun kolay bir dil oldugunu ispatlamak ve Osmanlida
Esperanto’nun 6grenilmesine katki sunmak amaglanmistir. Nitekim Osmanli piyasasinda (1870-
1920) lingua franca olan Fransizcay ticari islemlerde kullanmak yabanci tiiccarlarin dikkat
etmesi gereken hususlardan biriyken Fransizca diginda Tiirkce ve Rumca bilmek de fayda
saglamigtir.! Osmanlida ticareti bilyiik 6l¢lide olumsuz etkileyen dil bilmeme sikintisindan
dolay1 Osmanl ile ticari iligkileri olan milletler Esperanto’nun Osmanlida 6gretilmesini
desteklemislerdir. Bu destek Hariciye Nezareti’ne Dresden sehrinden gonderilen Julius Reumann
tarafindan yazilan 30.08.1911 tarihli “Esperanto lisaninin biitiin mekteplerde mecburi tedrisinin
yaptirilmasinin Almanya ve diger biitiin devletleri hosnut edecegi”'? konusunu ele alan
mektupta da dile getirilmistir. Nitekim kisa bir zaman sonra H. 12.02.1339’da “Dersaadet
Esperanto Cemiyeti hakkinda'® konulu arsiv belgesinden de anlasilacag: iizere Istanbul’da
1923’te “Dersaadet Esperanto Cemiyeti” ismiyle bir dernek kurulmustur. 18.11.1925 tarihli
“Esperanto lisaninin Tiirkiye’de tedrisinde bir mahzur olmadigi”* konulu arsiv belgesi de
Esperanto 6gretimine 1925°te izin verildigini gostermektedir.

6  A. Fevzi, Esperantoca-Tiirk¢e Kamus, (Bagdat 1907).

7  Hayreddin Dural, Diinya Dili Esperanto, (Ankara: Kardes Matbaasi, 1965), 4; Mustafa Kog, “Osmanli’da
Esperanto -{lk Yapma Dil “Baleybelen”- ik Yapma Dilin Kurucusu Muhyi-i Giilseni”, Yeni Tiirkiye, V1/34
(2000), 179.

8  Ajdina Regno, Lisdn-1 Umiimi: Esperanto, (Paris 1910).

9  Th. Cart ve Ajdina Regno, Esperantonun Diiriis-1 Evveliyesi, (Paris).

10 M.S. Ozege, Eski Harflerle Basilmis Tiirkce Eserler Katalogu, 11, (istanbul: Fatih Yaymevi Matbaasi, 1971), 380.

11 Murat Baskici, “Osmanli Piyasasinda Ticaret: Yabanci Tiiccarlarin Dikkat Etmesi Gereken Hususlar (1870-
1920)”, Ankara Universitesi SBF Dergisi, 64/1 (Ocak 2009), 49.

12 Bagbakanlik Osmanli Arsivi, BOA. HR. TO 542/39, (M. 30.08.1911).

13 Basbakanlik Osmanli Arsivi, BOA. DH. HMS 4-1/4-146.001, (H. 12.02.1339).

14 Devlet Arsivleri Baskanligi Cumhuriyet Arsivi (Genel), 180-9-0-0/242-1212-23, (M. 18.11.1925).
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Ayni yillarda Hiiseyin Tevfik bin Ismail Ziihdii say1 ve isaretler yoluyla farkl1 dillerle yazili
iletisim kurabilmeyi hedefleyen kitabiyla ortak dil arayigina farkli bir bakis agis1 getirmistir.
(Istirak Beyani Musavver) Sifre-i Umumi Tarifat” isimli risale Istanbul’da 1326 (1910)
yilinda Ahmet Thsan ve Siirekas1 Matbaacilik Osmanli Sirketi’nde basilmustir. Hiiseyin Tevfik,
eserinde tiim diller i¢in sayilar ve isaretlerden olusan, uygulanabilir ortak sifreler (kodlar)
olusturuldugunda kendi ana dilinden baska dil bilmeyen c¢esitli milletten fertlerin birbiriyle
goriisebilecegini; bu kodlama sistemiyle farkli milletlerin birbiriyle konusmasini degil sifrelerle
yazarak anlasabilecegini iddia etmistir.'® 17. yiizyilin ortalarindaki evrensel dillerin bir kismu ile
Hiiseyin Tevfik’in diisiincelerinin paralel oldugu goriilmektedir ¢iinkii bu diller de matematiksel-
kombinatoryal ilkelere ve kriptolojiye dayanmaktadir. Ornegin A. Kircher’in Polygraphia’st
(1663) sayilar1 esas alan, sdzel kullanimi1 6ngoriilmeyen yazili bir dil ya da uluslararasi bir
alfabe projesi olarak sunulmustur.!” Sayilari temel alan yapma bir ticaret dili daha vardir: “Bir
iilkeden digerine ileti yollamak i¢in kullanilan ticaret kodundan esinlenerek yaratilan bu dilde,
her diisiinceyi bir say1 simgeler ve her dil igin o say1 aym diisiinceyi temsil eder. Ornegin
ben (126) Almanca (2176) konusuyorum (3489) tiimcesi 126-2176-3489 olarak belirtilir.”*®
Zillioglu’nun aktardigi bu bilgiden anlasildig tizere 20. yiizyilin basinda bir Osmanli aydinmin
sayilarin evrenselliginden yararlanarak yazili iletisim kurabilmeyi hedefledigi sifreli dil
hayali, baska zamanda ve cografyada ticari iligkilerde denenmistir. Iginde yasadig1 kozmopolit
toplum i¢in bir sorun teskil eden dil bilmeme sikintisint kendi gelistirdigi sifreleme sistemiyle
¢ozmeye calisan, bu sistemin dil bilmeden iletisimi saglayacagini siklikla vurgulayan, yabanci
dil 6grenmenin giicliiklerine dikkati ceken Hiiseyin Tevfik, evrensel iletisim hayalini kurmus
olsa da eseri iizerine herhangi bir atif yahut ¢caligma olmamasi eserinin devrinde ve sonrasinda
ses getirmedigini gostermektedir."

Esperanto iizerine yazilmus bir diger kitap yazar1 belli olmayan, Istanbul’da 1328°de (1912)
Esperanto-Bir Lisan-1 Beynelmilel’in Fdidesi®’ ismiyle Ahmet [hsan ve Siirekas1 Matbaasi’nda
basilan kitaptir. Eserin sahibi kuvvetle muhtemel bir Esperantist olan Ahmet Thsan (Tokgéz)’ diir
(1867-1942). Eser “Bir Lisan-1 Beynelmilel’in Faidesi, Lisdn-1 Beynelmilel’in Intihabu,
Esperanto’nun Faikiyeti, Esperanto’nun Intigari, Devamli Terakkiyati, Esperantist Cemiyetleri
ve Gazeteleri, Istikbal Igin Hatt-1 Hareket, 1909°da Vuku Bulan Barselon(a) Kongresinden Beri
Esperanto’nun Yeni Terakkiyati, EAzim-1 Milel’in Esperanto Hakkinda Efkar1, [htar-1 Mahsus”
baslikli bliimlerden olugmaktadir ve otuz iki sayfadir. “Ihtar-1 Mahsus” bashig1 altinda yazar

15 Hiiseyin Tevfik, Istirak Beyani Musavver) Sifre-i Umumi Tarifat:, (Istanbul: Ahmet Ihsan ve Siirekas1 Matbaacilik
Osmanl Sirketi, 1326).

16  Kaman, Dillerle Temasta Sifreleme Ornegi Hiiseyin Tevkif 'in Istirak Beyant Musavver) Sifre-i Umumi Tarifat,
(Ankara: Gece Kitapligi, 2018) 33.

17 Umberto Eco, Avrupa Kiiltiiriinde Kusursuz Dil Arayigsi, 165.

18  Merih Zillwoglu, fletisim Nedir, (istanbul: Cem Yaymevi, 1993), 142.

19 Kaman, Dillerle Temasta Sifreleme Ornegi Hiiseyin Tevkif in Istirak Beyam Musavver) Sifre-i Umumi Tarifan, 67.

20  Esperanto-Bir Lisdn-1 Beynelmilel in Faidesi, (Istanbul: Ahmet ihsan ve Siirekas1 Matbaacilik Osmanl Sirketi,
1328).
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Tiirkiye Esperantistlerinin, Esperantoyu bilen, kullanan veya bu dilin taraftarlarinin isimlerini
iceren bir liste hazirlayacaklarimi belirtmistir. Bu sebeple okurlarindan isimlerini, mesleklerini
ve Osmanlicadan bagka bir dil bilip bilmediklerini de ekleyerek ilgili adrese bildirmelerini
istemis, bu anketle bir ¢esit istatistige dayali calisma yapacaklarini duyurmustur. Yazar,
eserin sonunda “Kazmalar” baslikl1 bir kissay1 paylagmis ve kissadan hisse “yol alan kazanir”
gortistiyle Esperantistlerin tartigmalarinin yersiz ve vakit kayb1 buldugunu ifade etmistir:
“Esperantistler, Sevgili Arkadaslarim lafazanlikla miinakasatla vaktimizi zayi etmeyelim,
Yagasin Zamenhof un Esperanto’su”. Yazar, daha sonra “Kazmalar” isimli kissanin Esperanto
diline terciimesini aktarmistir. Kitabin isminden de anlagilacagi iizere eser Esperanto’nun
faydalarmin anlatilmasi, bu yolla Esperantistlerin sayisinin artmasi, bu dilin Osmanlida da
yayginlastirilmasi amaciyla kaleme alinmugtir.

2. Osmanh matbuatinda yapma diller iizerine yazilan makaleler

Servet-i Fiinun dergisi’nde 1893, 1900, 1901, 1905, 1917 yillarinda gikan bes makalede
yapma dil girisimlerinden Mavi Lisan, Volapiik, Esperanto tanitilmis, bu dillerin zorunlu
ihtiyaglardan dogdugu, gelecek vadeden diinya dili olacaklari ifade edilmis; bu dillerin gelisimini
ve yayginlasmasini destekleyen goriislerde bulunulmustur

27 Mayis 1309 (9 Haziran 1893) tarihli “Lisdn-1 Umimi Ne Halde?! baglikli makale Kadri
imzasi ile ¢tkmistir. Makalede evrensel ortak dil ihtiyacindan bahsedilmis; Volapiik hakkinda
kisa bilgiler verilmistir. Volapiik’iin basta Avrupa olmak iizere epey ragbet gordiigii, bu dilin
desteklenmesini ve yayilmasini saglamak icin heyetler kuruldugu belirtilmistir. Volapiik’ii
destekleyen heyetin kapatilmast Volapiik’ten timit kesilmesine yol agmis; kisa bir siire sonra
yeni bir heyet kurulmustur. Makalede birkag sene zarfinda Volapiik’iin unutulmaya yiiz tutmaya
baslamasi tizerinde durulmus; Volapiik i¢in kurulan bir bagka heyetin baskaninin konugmast
nakledilmistir. Yeniden kurulan heyetin baskan1 Volapiik’iin sanilanin aksine timitsiz bir halde
olmadigni, bu dilde ¢ikarilan gazetenin yakin bir zamanda yeniden basilacagini, Volapiik’iin
gittikge diizeltilerek sade ve kurallar1 agik, istisnasiz bir dil olmasina ¢aligtiklarini duyurmustur.
Nitekim bu dile yoneltilen elestirilerin basinda karmasik bir yapiya sahip olusu gelmektedir.
Makale yazar1 yorum yapmaktan ziyade Volapiik ile ilgili gelismeleri nakletmistir.

20 Temmuz 1316 (2 Agustos 1900) tarihli “Lisan-1 Umtimi: Mavi Lisan”?? baslikli imzasiz
makalede gliniimiizde pek bilinmeyen bir yapma dil girisiminden bahsedilmis; Avrupa postasiyla
gazeteye gelen evrak ve risaleler arasindan ¢ikan Mdsyd Leon Bolak’in (Léon Bollack)
“Mavi Lisan” (1899) isimli kiigiik kitab1 tanitilmistir. Makalenin yazari ticari, siyasi ve
ilmi iligkilerin yayilmasi adina ortak bir dilin giinden giine siddetlenen bir ihtiya¢ oldugunu
belirterek Fransizcanin ortak bir dil olmast i¢in gerekli 6zelliklere sahip olmadiginin uzun uzun
incelemeye hacet kalmadan anlagildigini aktarmistir. Yazara gore de Fransizca olsa olsa bir

21 Kadri, “Lisan-1 UmOmi Ne Halde”, Servet-i Fiinun dergisi, 5/117 (27 Mayis 1309), 199-200.
22 “Lisan-1 Umami: Mavi Lisan”, Servet-i Fiinun dergisi, 19/490 (20 Temmuz 1316), 346-347.
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medeniyet dilidir, medeni diinyanin adeta terciimanidir. Yazar 6grenmek i¢in senelerce zamana
ve ugrasa ihtiyag olan dillerin higbirinin ortak dil olamayacaginin altini ¢izmistir. Ortak dilde
aranacak sartlart miimkiin mertebe az kaydi ve kuralinin olmasi, kolayca 6grenilebilmesi ve
kolayca yazilabilmesi seklinde siralayan yazar, pek ¢oklarin icadinin imkéansiz oldugunu
diistinseler de ortak dili olusturmak i¢in girisimde bulunulan yirmiden fazla yapma dilden
birinin giiniin birinde ortak dil olacagini ifade etmistir. Yazar bu ortak dil denemelerinin bazi
eksiklerinden dolay1 amacina ulagamadigini, ancak bunun ortak bir dilin icadinin imkansizligi
iddiasina ulasmak i¢in yeterli olmadigini da eklemistir. Yazar, Mosy0 Bolak’n icat ettigi dilin
ortak dil icin aranan sartlar1 tasidigini ve bu sebeple uluslararasi ticari, siyasi vb. iligkilerde
kullanilmasindan iyi sonuglar alinacagini iddia ettigini, Mavi Lisan’1n usuliiniin oldukc¢a sade
oldugunu belirtmistir. Mosyd Leon Bolak’a gore kendisinin mucidi oldugu dil, ortak dil igin
gerekli olan ii¢ dzellige sahiptir: 19 harften olugan bir alfabe, belirli ve sinirli anlamlari olan
sozciiklerden ibaret bir s6z varlig1 ve sade bir sdz yapimi (sozciik tanzimi). Mosyo Bolak’in
icat ettigi dille ilgili iddialarini 6zetleyen yazar makalesinin sonug boliimiinde az ugrasla ¢ok
ve ¢abuk d6grenme kuralinin esas alinarak hazirlanan Mavi Lisan’1n sahibinin hedefledigi amaca
ulasip ulasamayacaginin zamanla anlasilacagini dile getirmistir. Zaten Mosy6 Bolak’in da
eserinin eksiksiz olmadigin itiraf ettigini sdyleyen yazar, 20. yiizyilin uluslararasi, tarafsiz ve
kolay 6grenilecek bir ortak dili olacaksa Mavi Lisan’1n bu arzuya ulagacak bir dilin baglangicini
teskil edecegini, bu amaca uygun dili icat edecek kisiye ilham olacagini diisiinmektedir.
Ozetle bu imzasiz makalenin yazarmnin uluslararasi mecrada kullanilabilecek bir ortak dil
ihtiyacinin olduguna inandigini, uluslararasi, tarafsiz ve kolay 6grenilecek bir ortak dilin
icad1 konusunda timitli oldugunu sdylemek miimkiindiir. Bu yazida bahsi gegen yapma dilin
mucidi Léon Bollack (1859-1925), Esperantonun mucidi Zamenhof (1859-1917) ile ayni yilda
dogan Fransiz bir tiiccardir.® Tischer (2008), Mavi Lisan’mn kisaltilmig gramerini Abridged
Grammar Of The Blue Language -Bolak- International Practical Language English Version
ismiyle Ingilizceye aktarmus; eserinin basinda, Bollack’mn Aralik Paris 1900’de yayimlanan
eserinin on soziinii paylasmistir.* On sdzde Bollack, daha iyi bir gelecek isteyen milletlerin
evrensel umutlarinin i¢giidiisel olarak gdge dogru yiikseldigini, eserine tam da bu sebeple
gokytiiziiniin renginin ismini verdigini, Mavi Lisan’in idealinin tiim insanlara ortak 6zlemlerini
tek bir sekilde ifade etme olanagini vermek oldugunu aktarmistir. Bollack’1n tarafsiz bir dil
benimsenirse, evrensel kapsamli iyi anlayisin yakinda elde edilecegini diisiindiiglinii bunun
barisin temininde rolii oldugunu, Mavi Lisan’in kaderi ne olursa olsun, bu kitapta ortaya
konan fikirlerin en azindan birka¢inin, 20. yiizyilin kacinilmaz olarak ortaya ¢ikaracagi
gelecekteki uluslararasi dilde kullanilabilecegine kesinlikle inandigini, barig¢il bir amaci

23 Biyografisi i¢in bk. H. S. Chapman, “Léon Bollack and His Forgotten Project.” FL-000002-00, Fiat Lingua,
(Web. 01 Nov. 2011), erisim 27 Eyliil 2021, https:/fiatlingua.org/wp-content/uploads/2011/10/{1-000002-00.
pdf.).

24 Tischer, Abridged Grammar Of The Blue Language -Bolak- International Practical Language English Version,
(2008), I-1V, erisim 17 Temmuz 2021. https://archive.org/details/grammaroabridged00bollrich.
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oldugunu aktarmistir. “Lisan-1 UmGmi: Mavi Lisan” isimli makaleyi degerli kilan, makalenin
bugiin ismi ¢ok bilinmeyen ve yapma dillerle ilgili Tiirk¢e yayinlarda bahsi gegmeyen Mavi
Lisan’1 tanitmasi ve degerlendirmesidir.

28 Nisan 1317 (11 May1s 1901) tarihli Musahabe-i [lmiyye yazilarindan “Esperanto”?
basliklt Hasan Hamid imzali makalede Henri de Parville’in?® (1838-1909) Esperanto ile ilgili
yazilarindan bilgiler aktarilmigtir. Baz1 kaynaklarda bu makalenin yazari sehven Hiiseyin
Cahit olarak gosterilmistir. Makale yazari Hasan Hamid (1880-1970), uluslararasi iletisim
i¢cin mevceut dillerden birinin bu goérevi yerine getirmesi ya da yapay bir dilin olusturulmasi
yoniinde iki goriig oldugunu, bu iki goriisiin her sene hatta alt1 ayda bir ortaya atildigini ifade
ederek makalesine giris yapmistir. Mevcut dillerden Fransizcanin diplomat ve bilginler arasinda
konusulmaktan ileri gidemedigini belirten yazar evrensel dil (lisdn-1 ummi) tabirinin anadili
terk ederek kabul edilecek yeni bir dilin konusulmasi anlamina gelmedigini, tek bir evrensel
dilin (lisan-1 yegane-i umimi) gegerli olmadigini dile getirmistir. Nitekim yazara gore teklif
edilen evrensel dillerden biri olan Volapiik kisa zamanda kendisinden beklenilen talebe cevap
veremeyip unutulmus; ortaya ¢ikisindaki iimidi pratikte karsilamadig1 yoniinden elestirilmistir.
Volapiik ile ilgili Osmanlidaki ilk ve son yayinin Halil Kémil’in ¢evirisi oldugunu dipnot diisen
yazar Esperanto’nun Volapiik gibi Fransa’da az bir zamanda 6grenildiginin ilan edildigini,
meshur Fransiz bilginlerince kabul gordiigiinti; Max Miiller, Ernest Naville, Tolstoy gibi
yazarlarca tasdik edildigini, bu dilin kurallart hakkinda bilgisi olmadigini, Henri de Parville’in
makalesini terclime ederek bilgi sahibi oldugunu belirtmis ve onun makalesinden alintilar
yaparak Esperanto’yu tanitmistir. Tolstoy’un “Esperanto kolay 6grenilen bir dildir. Alt1 sene
evvel tedarik ettigim bir dilbilgisi ve sozlik ile bu dilde yazilmis birka¢ makale sayesinde iki
saatlik bir gayretle yazmaya degilse de okumaya alistim” sozii nakledilmistir. Yazar Parville’in
makalesinden hareketle kolaylikla 6grenilen bu dilin yakin zamanda herkesge 6grenilecegine,
ileride de bu dilde yazilmig makaleler, eserler okunacagina dair 6ngoriistinii dile getirmistir.

13 Ekim 1321 (26 Ekim 1905) tarihli “Esperanto Lisan1”*’ baglikli imzasiz makalede yazar
ticari iliskileri kolaylastirmak i¢in diinyanin her yerinde anlagilmast miimkiin olacak dil yapmak
arzusunun eski bir istek oldugunu, Ortagag’da Latincenin bu arzuyu bir dereceye kadar yerine
getirdigini ifade etmistir. Daha sonra iki yiizy1l Latincenin yerini Fransizcanin aldigini sdyleyen
yazar 17. yiizy1l diistiniirlerinin seckin dili haline geldigini belirtmistir. 1783 tarihinde Berlin
Akademisinde yarisma konusu olarak Fransizcanin neden ortak dil rengini aldigi, bu imtiyaza
neden layik oldugu, bu halinin devam edip etmeyecegi konusu segilmis, yarigmay1 Antoine
de Rivanol (1753-1801) kazanmistir. Ancak makale yazarina gore Rivanol, Fransizcay1 6ven

25 Hasan Hamid, “Esperanto”, Servet-i Fiinun dergisi, 21/532 (28 Nisan 1317), 185-187.

26  Henri de Parville, Frangois Henri Peudefer’in takma ismidir. Journal Officiel 'de bilimsel editor ve La Nature’in
genel yayin yonetmeniydi. La Nature, La Science illustrée, Revue scientifique ve Journal desdébats dergilerinde
¢ok sayida makalesi yaymlanmistir. (Ayrintili bilgi i¢in bk. Le service électrique a I’Exposition universelle de
1889, erisim 20 Eyliil 2021, https://www.cairn.info/revue-annales-historiques-de-1-electricite-2006-1-page-75.
htm).

27 “Esperanto Lisan1”, Servet-i Fiinun dergisi, 30/757 (13 Ekim 1321), 20-23.
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makalesi ile kazansa da Fransizca bir iki ylizy1l dnceye nispetle 19. ylizyilda ortak dil islevini
icra edememektedir. Yazar diinyada yiizlerce dil konusuldugunu, bunlardan bazilarimm konusur
sayisinin birkag bin kigiden ibaret oldugunu, Cince konusanlarin dort yiiz, Hint¢e konusanlarin
yiiz elli milyon kisi oldugunun tahmin edildigini, Avrupa dilleri iginde en ¢ok Ingilizcenin (yiiz
yirmi bes milyon kisi) konusuldugunu belirtmistir. Yazar bunun nedenini Ingilizlerin her yere
yayilma kabiliyetine, nerede bos ada varsa ya da ticari tesise ihtiya¢ varsa orada mutlaka bir
Ingiliz'e tesadiif olunmasina baglamustir. Yazar, Rusganin yiiz, Almancanin yetmis, Ispanyolcanin
altmis milyon kisi tarafindan konusuldugunu; Fransizcanin ise 6nceden Rusgadan sonra ikinci
sirada yer aldigin1 ancak zamanla besinci siraya geriledigini ifade etmistir. Fransizlar, kirk bes
milyon konusur sayisi olan Fransizcanin somiirgelerle yiiz milyonu agsacagini imit etmektedirler.
Yazara gore bilimsel gelismeler ve teknolojik icatlarla (buhar, telgraf, telefon gibi) diinya artik
eskisinden daha kiiciik bir yerdir, mesafeler kisalmistir. Bacon, Descartes, Leibniz gibi meshur
filozoflar da farkli milletlerin birbiriyle kolayca anlasabilmelerinin yollarini aramislardir.
Yazar daha sonra yapay dil girisimlerinden bahsetmistir. Volapiik i¢in Dr. Schleyer’in yirmi
yil ugrastigini, bu dilin Almanya’da ve Orta Avrupa’da merak ve hevesle kargilandigini ancak
Fransizlarin bu yapay dile istihza ile yaklastiklarini, bu istihza tufaninda Volapiik dilinin
boguldugunu ve unutuldugunu ifade eden yazar bu dili karisik, garip fakat ahenkli bir dil olarak
nitelemistir. Dr. Zamenhof un “Doktor ve Esperanto” ismiyle yayimnladig1 ve sonra “Esperanto
(umut eden)” olarak anilan yapay dilin ortak bir yapay dile dair timitlerin tiikendigi bir anda
ciktigini aktarmistir. Yazar daha sonra Esperanto hakkinda ayrintili bilgiler vermistir. Bu dilin
sade bir dil oldugunu, Rusya’da, Avusturya’da, Almanya’da, Fransa’da birgok taraftar buldugunu,
Dr. Zamenhofun kitabinin on sekiz dile ¢evrildigini aktarmistir. Yine Latin yazarlarin meshur
eserlerinin Esperanto’ya ¢evrildigini, Fransa’da 1898°de Esperanto’nun gelismesi ve yayilmasi
amaciyla bir heyet kuruldugunu, hali hazirda on bin kisinin bu dili 6grendigini ifade etmistir.
Yazar San Luis’de agilan sergide Paris Esperanto heyeti tiyelerinin Esperanto dilinde basilmig
iki yiiz elli eserle {i¢ bin kartpostal ve gesitli lilkelerde basilan yirmi gazeteyi sergiledikleri
icin dlizenlenen yarigmada giimiis madalya kazandiklarini; Paris Esperanto heyeti tiyelerinden
Moésy6 Varl’in Esperanto diliyle yazilmis ve yalniz bu dili bilenlerin namina génderilmis bir
mektuba devr-i dlem seyahati yaptirmanin miimkiin olup olmadigimni denemek i¢in 20 Nisan
1903°te Paris’ten mektup gonderdigini aktarmistir. Yazar Esperanto’nun dil bilmeyenlerin
imdadina yetistigini, kolayca 6grenildigini pek ¢ok anekdotla ifade etme yoluna gitmis, bu dili
destekledigini 6vgiileriyle dile getirmistir.

31 Mayis 1333 (31 Mayis 1917) tarihli “Doktor Zamenhof un Vefati- Lisan-1 UmGmi:
Esperanto’nun Hal ve Istikbali”*® baslikli imzasiz makale, Esperanto’nun mucidi Doktor
Zamenhof un vefati iizerine yazilmistir. Makalede Doktor Zamenhof’un biyografik bilgilerine,
Esperanto’nun genel durumu ve gelecegi hakkinda degerlendirmelere yer verilmistir. Yazar,

28  “Doktor Zamenhof’un Vefati- Lisin-1 Umimi: Esperanto’nun Hal ve Istikbali”, Servet-i Fiinun dergisi, 52/1350
(31 Mayis 1333), 409-412.
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15 Nisan 1917°de, Varsova’da vefat eden Doktor Zamenhof’a atfedilen “sivri akill1” lakabinin
onu kiymetten diisiiren bir hitap oldugunu, her ne kadar Esperanto ile amacina ulasamamius,
yayginlastirmak istedigi ortak dili miilkemmel surette diizenleyememis olsa da gayesi,
hedefi ve emeli yoniinden Zamenhof”un takdir edilmesi gerektigini diisiinmektedir. Omriinii
uluslararasi evrensel bir dilin insasina adayan bu kisiyi takdir etmekten baska bir sey
yapilmayacagini sdyleyen yazar, makalenin giris boliimiinde Esperanto ile hayata gecirecegi
emelinin daha iyi anlasilmasi adina Zamenhof”un hayati ve egitimi hakkinda bilgiler vermistir.
Nitekim ¢ok dilli bir ortamda biiyiiyen Zamenhof’un yetisme ortami, neden boyle bir dil
tasavvuruna girdiginin anlasilmasina yardimci olmaktadir. Zamenhof un Esperanto’dan
once eski dillerden birini canlandirarak evrensel dile ulagsmay1 diisiindiigiinii, daha sonra
mevcut dillerden evrensel dil olusturmaya g¢alistigin1 ancak zamanla tarafsiz yeni bir dilin
bu isin maksadina daha uygun olacagini anladigini ifade etmistir. Yazar, 1887’de “Doktor
Esperanto” ismiyle bir kitap yayimlayan Zamenhof un bu yeni dilinin giinden giine diinyanin
her tarafina yayildigini, her yerde bilinmeye basladigini aktarmistir. Volapiik’e de deginen
yazar, Volapiik’iin tertip ve teminine ¢alisan heyetin dagildigini, yerine Esperanto Cemiyeti’nin
kuruldugunu, 1891°de Upsala’da (Isveg), daha sonra Petersburg’da, Sibirya Odesa’da,
1897’de Danimarka’da ve Fransa’da, Briiksel’de, Stockholm’de baska derneklerin de ayni
amagla kuruldugunu, 1900’de Paris’te Esperanto taraftarlarinin toplandigini, bu hareketin
Amerika’ya da sirayet ettigini aktarmistir. Yazar Esperanto’nun gelisimi ve yayilmasi igin
kisa zamanda diinyanin her tarafinda dernek ve heyetler kuruldugunu, bunlarin sayisinin alti
bini gectigini, Esperanto konusanlarin sayisinin ise yiiz bine ulastigini séylemistir. Esperanto
diliyle giinliik ve haftalik gazeteler ¢ikarildigini da eklemistir. Esperanto’nun 6zellikle
uluslararasi ticarette kisa siirede yayildigini ve adeta bir ticaret dili olma basarisini gosterdigini
belirtmistir. Zamenhof vefat etse de mucidi oldugu dilin hala kalic1 ve canli oldugunu,
Esperanto vasitastyla Doktor Zamenhof’un isminin de tiim diinyada bilindigini, Esperanto
eger gelecekte de kalici olursa isminin unutulmayacagini belirtmistir. Yazar uygar toplumlar
arasinda evrensel bir dile ihtiya¢ oldugunu, farkli dilleri konusan milletlerin tanigmamak,
anlagmamak yiiziinden zorluklar yasandigini, bu zorluklarin evrensel dille izole olunacagini
distinmektedir. Yazar yapma bir dil icat etmenin bir millet icat etmek kadar miimkiin
olmayacak bir emel oldugunu diistinenlerin de oldugunu aktarmistir. Uluslararasi iliskilerde
ozellikle ticarette ve iktisatta evrensel dilin ¢ok biiyiik faydasi oldugunun altini ¢izmistir.
Ozetle 1. Diinya Savasi’ndan sonra “Esperanto”nun biiyiik bir gelecegi olacagini tahmin ve
takdir edenlerin oldugunu, bunlarin tahminlerini savastan sonra uluslararasi iliskilerin daha
insani ve medeni bir sekil alacagini diisiinenler i¢in dogru oldugunu paylasmistir. Makalenin
girisinden anlasildig1 lizere yazarin Zamenhof’un Esperanto ile amacina ulasamadigini ve
bu dili miikemmel surette diizenleyemedigini belirtmesi, Zamenhof’a “sivri akilli” lakabinin
takildigini1 aktarmasi 1917°de Esperanto’ya dair umutlarin azaldigin1 géstermektedir. Ancak
yazinin geri kalaninda yazar, ticarette kisa siirede tercih edilerek yayginlasan Esperanto’nun

728 Tiirkiyat Mecmuasi



Sevda Kaman

kaliciliginin gelecekte de kullanilmasiyla anlasilacagini, uluslararasi iliskilerin diizelmesinde
bir baris giicii olabilecegini ifade etmistir.

Esperanto’nun mucidinin 61diigi yillarda (1917) millet ve dili merkeze alan, dolayl
olarak Volapiik ve Esperanto’yu elestiren yazilar oldugu tespit edilmistir. Bunlardan biri
Celal Nuri [ileri]’nin (1882?-1938) 1917°de yazilarini derledigi Tiirkgcemiz adli eserindeki
“Esperanto ve Tiirk¢e” baglikli yazisidir. Yazida daha ¢ok Tiirkce iizerinde durulsa da
yazarin Esperanto igin sarf ettigi sozler oldukga elestireldir: “Lakin lisan teskil edilmez,
tesekkiil eder. Bir glinde viicut bulmaz, lisan asirlarin mahsul-1 sakitane-i gayr-i sutris1 bir
acibe oldugundan Esperanto da, onun agabeyi Volapiik dili gibi kurumus bir diisiik ¢ocuk
gibi tenemmiivden mahrum kalmistir. Lisan gayr-i ma’kul bir seydir. Ona, ancak biitiin ve
ensal tasarruf edebilir. Lisana yalniz asirlar s6z gegirir. En biiyiik ideba, en biilent suara bir
lisana, o da avan-1 tesekkiiliinde olmak tlizere, ancak birkag¢ kelime idhal edebilirler. Mal ve
miilke tasarruf gibi, lisana tasarruf edilmez. Lisanin akil ve mantik ile miinasebeti az, hatta
pek azdir. Lisan, bir heyetin kabulii veya erbab-1 iktidar ve ihtisasdan bir zatin teklifi ile - bir
laytha-i kanuniyye gibi- kabul, redd, ta’dil veya 1slah edilmez.”* Celal Nuri bu sozleriyle
dile miidahale edilemeyecegini, dilde yapayligin uzun dmiirlii olmayacagini vurgulamistir.
Celal Nuri gibi yapma dilin titopik bir diisiince oldugunu savunanlar bir dilin gelismesi ve
stirerliligini korumasi i¢in edebiyatinin gelismesi gerektigini de diistiniirler. Klasik eserlerin
bu dillere ¢evrilmesinden ziyade bu dillerin edebi eserler vermesi durumunda dogal diller
karsisinda uzun dmiirlii olabilecegini iddia etmislerdir. Bir diger yazida Ismail Hami (1889-
1967) Edebiyyat-1 Umiimiyye Mecmtiasi’ndaki “Lisan ve Devlet” (1917) adli makalesinde
Esperanto’yu sert bir sekilde elestirmistir: “Lisaniyat ulemast sun’1 lisan olamayacagini ve
higbir dilin istenilen bir sekle ifrag edilemeyecegini meydana koymus, sonra “Esperanto”
acibesinin bir forma tutmayan ve ancak bir kursun kalem bitinceye kadar yazilan o giiliing
tarihi de bu eski iddidya yeni bir misal olmustu.” Celal Nuri ile ismail Himi’nin yapma dillere
kars1 tavirlarini Tirk¢eye bakis agilart etkilemistir. Zira ikisi de yazilarinda Esperanto’yu
ornek gostererek Tiirkgeye o yillarda yapilan miidahaleleri elestirmislerdir. ismail Hami,
Celal Nuri’nin Tiirk¢emiz adli eserindeki diislincelerine de atif yaparak “Tekrart beyhude
olmast icap eden bu miitearifeleri Celal’e tekrir ettiren, son zamanlarda Istanbul lehgesine
biraz yabanci gelerek biraz da birkag yerin maverasini ihtar eden ve siveden ziyade iisliiba

benzeyen tarz-1 tahrir oldu.”!

sozlerini sarf etmistir. Dolayistyla her iki yazar da dile
miidahalenin miimkiin olmadig1 kanisindadirlar. Bu iki yaz1 Esperanto’nun ilk giinlerdeki
gibi popiiler olmadigini, bu dilin yakin zamanda unutulacagini diisiinenlerin de oldugunu
gostermek adina ¢alismaya dahil edilmistir. Bununla birlikte yukarida zikredilen argiv
belgelerinden de anlasildig iizere Istanbul’da 1923’te “Dersaadet Esperanto Cemiyeti”

isimli bir dernegin kurulmasi, Tiirkiye’de Esperanto 6gretimine 1925°te izin verilmesi gibi

29  Celal Nuri, Tiirkgemiz, (Istanbul: Cemiyet Kiitiiphanesi, 1917), 29-30.
30 Ismail Himi (Danismend), “Lisan ve Devlet”, Edebiyydt-1 Umiimiyye Mecmiiasi, 1/17 (11 Subat 1332), 295-296.
31 Ismail Himi (Danismend), “Lisan ve Devlet”, 295.
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Osmanli Matbuatinda Yapma Diller

tarihsel stirecler goz oniine alindiginda Esperanto’nun evrensel iletisimdeki roliinii icadinin
tizerinden otuz y1l gegmis olmasina ragmen siirdiirdiigii goriilmektedir.

Sonuc¢

Volapiik ve Esperanto’ya dair eserlerin popiilerligini korudugu yillarda Osmanli Tiirkgesine
aktarilmasi, konuyla ilgili dilleri tanitan ve degerlendiren makalelerin yazilmas1 Baticilik
anlayis1 ve Osmanli aydininin Bati’daki gelismeleri takip etme tutumu ile agiklanabilir. Bu
baglamda matbaada yaptigi yeniliklerle taninan, Servet-i Fiinun dergisi sahibi ve yazari Ahmet

Ihsan’in hem matbaasinda yapma dillerle ilgili kitaplar1 basmas1 hem de Servet-i Fiinun

dergisinde ¢ikan cogu imzasiz olan fakat ona atfedilen makalelerinde yapma dilleri vgiiyle

tamitmasi dikkat cekicidir. Celal Nuri ve Ismail Himi’nin 1917°de kaleme aldiklar1 iki yazi
hari¢ tutuldugunda makalede merkeze alinan eserlerdeki ortak tutum ve degerlendirmelerden
su sonuglara ulasilmistir:

1. Yazarlarm ortak diisiincesi; uluslararasi iliskilerin ticari, siyasi ve ilmi boyutlarda yayilmasi
adina ortak bir dilin giinden giine siddetlenen bir ihtiya¢ oldugu yontindedir.

2. Diinya dillerinin gesitliligine, konusur sayisina isaret eden yazarlar dgrenmesi, 6gretilmesi
uzun ugras ve zaman isteyen dogal dillerin hicbirinin ortak dil olamayacagi konusunda
birlesmektedirler. Bunda donemin atmosferinin, milliyet¢iligin ve uluslararasi rekabetin etkisi
oldugunu da dile getirmislerdir. Ozellikle milliyetciligin ve sémiirge politikalarinin etkisiyle
yapma dillere pek ¢ok elestiri getiren Fransizlarin ana dillerinin eskisi gibi lingua franca
olarak kullanilacagini diislediklerini ancak 19. yiizyildan itibaren Fransizcanin diplomat
ve bilginler arasinda konusulmaktan ileri gidemedigini belirtmislerdir. Dogal dillerin ortak
dil olarak makbul goriilmemesindeki engellerden bir digerinin mevcut dillerin 6gretilmesi
ve 6grenilmesindeki giicliikler (telaffuz, imla, sekil bilgisi ve s6z dizimi giigliikleri) oldugu
dile getirilmistir.

3. Bir dilin ortak dil vasfina ulagmast i¢in kurallarinin ve yapisinin basit olmasi, kolayca
Ogrenilebilmesi ve kolayca yazilabilmesi gerektigini disiinmektedirler.

4. Fransizlarin ana dillerinin birkag yiizy1l dnce oldugu gibi lingua franca olmasini diislemelerinin
aksine bu ¢aligmada incelenen higbir eserde Tiirkgenin (Osmanli Tiirkgesinin) lingua franca
olarak yayginlasmasi istegi yazarlarca dile getirilmemistir. Ulus-dil bilincinin eserlerin
kaleme alindig1 yillarda heniiz yerlesmemesi bunda en biiyiik etkendir.

5. Yapma dilleri tireten isimlerin amaci ve ideali; dil ve milliyet gibi milli kimligi olusturan
unsurlarm ayriliklara yol agmasini engelleyerek tiim insanliga hizmet edecek ortak bir dil
olusturmakti. Osmanli aydini da her ne kadar Volapiik ve Esperanto Avrupa dilleri temel
aliarak hazirlanmis olsa da herhangi bir millete ait olmadiklar: i¢in bu yapma dilleri
“tarafs1z” olarak nitelendirmistir.

6. Bucalismada incelenen makaleler daha ¢ok Esperanto ile ilgilidir. Bunun sebebi makalelerin
Volapiik’e duyulan ilginin azaldig: yillarda (Volapiik’iin icadindan yirmi yil sonra)
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yazilmalaridir. Karmasik bir grameri oldugu ileri siiriilen Volapiik kullanildik¢a daha
karmasik bir yapiya doniismiistiir. Nitekim Esperanto’yu tanitan ve savunan yazilarda da
Volapiik’iin karmasik yapisi sebebiyle tutunamadigi goriisii hakimdir. Bununla birlikte her
yapma dil girisiminin bir sonrakine 151k tutmasi yoniinden degerli oldugu da vurgulanmustir.

7. Esperanto’nun diinyanin birgok iilkesinde destek¢isi oldugu, bu dili gelistirmek ve
yayginlastirmak adina heyetler kuruldugu, Osmanlida da bu dilin destekgilerinin oldugu
ifade edilmistir. Yazarlar dogal diller karsisinda tutunamayan ve sayisi azimsanmayacak
kadar ¢ok olan yapma dil girisimlerinden dolay1 Esperanto’nun geleceginden bahsederken
kisa zamanda terk edilen Volapiik’ii 6rnek gostererek temkinli davranmislar, bu dilin
gelecegini zamanin belirleyecegini dile getirmisler, dilin tutunmasi yoniinde timitli
olduklarint hissettirmislerdir.

8. Yapma dillere kars1 dogal dilleri savunanlarin, bu dillerin dmriiniin kisa siirecegini
diisiinenlerin, yapma bir dil icat etmenin bir millet icat etmek kadar imkansiz bir emel
oldugu i¢in bu diislinceyi iitopik bulanlarin goriislerine de eserlerde yer verilmistir.
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Cikar Catismasi: Yazar ¢ikar ¢atismasi bildirmemistir.
Finansal Destek: Yazar bu ¢alisma i¢in finansal destek almadigini beyan etmistir.
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oz

Bir tilkenin ge¢mis tarihini, dilini ve manevi degerleri ile sosyal durumunu
arastirmak icin yazili eserlerin yeri cok 6nemlidir. Kazak halkinin tarihine
bilyuk katkida bulunan el yazilarindan biri XVII-XIX.ylzyillardaki Hanlik
devirde yazilmis resmi mektuplardir. Kazak Hanlari tarafindan yazilmis resmi
mektuplarin icerigi de degisik olmaktadir. Bunlardan 1732 yilindan itibaren
Kazak hanlari ile sultanlari tarafindan ¢cogunlukla komsu devlet yoneticileri
ve temsilcilerine génderilen mektuplarin asil niishasi Kazakistan ile Rusya
arsivlerinin nadir eserler bélimiinde korunmustur. Bu mektuplarin cogu arz,
dilekge, bildiri ve beyanname tiriinde kaleme alinmistir.

Makalede Kiiciik Cliz Hani Ebid’l-Hayir Han'in Rus kraligesi ile Kazak
topraklarindaki Rus Carliginin temsilcilerine yolladigi resmi mektuplarin dil
ozellikleri incelenmistir. Agiklanan dil 6zellikleri tizerinde durularak, gtintimiiz
Kazakga'daki benzerlikleri ile farkliliklari karsilagtirilmigtir. Bununla birlikte
yazi imlasi, sesbilgisi, kelime bilgisi ve sekil bilgisi agisindan tespit edilmis
bazi 6zelliklere deginilmistir.

Sonug olarak, arastirma makalesinin amaci Kazak¢a'nin tarihi gelismesini
inceleyerek XVIII. yiizyildaki resmi yazilarda rastlanan dil 6zelliklerini tespit
etmektir.

Anahtar kelimeler: Resmi Mektuplar, Kazak Hanlari, Kazakga Dilbilgisi, Ebu'l-
Hayir Han, Cagatayca

ABSTRACT

Written works are critical for researching a country’s past history, language,
moral values, and social status. The official letters written during the Khanate
dynasty of the 17th-19th centuries are one set of manuscripts that have made
significant contributions to the history of the Kazakh people. The content of
the Kazakh Khans' official letters also differ. Since 1732, original copies of the
letters the Kazakh Khans and sultans sent to neighboring state administrators
and representatives have been preserved in the rare works section of Kazakhstan
and Russia’s archives, with the majority of these letters taking the form of
submissions, petitions, and declarations.

This article examines the language characteristics of the official letters sent
by the Lesser Zhuz Han Ebi'l-hayr to the Russian queen and Russian tsardom
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representatives in Kazakh lands. The article compares the similarities and differences with today’s Kazakh language by
focusing on the language features and explaining them distinctly. Furthermore, the article mentions some features that
were determined with regard to spelling, phonology, vocabulary, and morphology. As a result, the purpose of this research
article has been to investigate the historical development of the Kazakh language in the 18th century with the goal of
identifying the language features found in official correspondence from the 19th century.

Keywords: Official Letters, Kazakh Khans, Kazakh Grammar, Ebu'l-Hayir Khan, Chagatai

EXTENDED ABSTRACT

Written works are critical for researching a country’s past history, language, moral values,
and social status. The official letters written during the Khanate period in the 17%-19" centuries
are one set of manuscripts that have made significant contributions to the history of the Kazakh
people. The content of the Kazakh Khans’ official letters also differ. Since 1732, original
copies of the letters sent by the Kazakh Khans and sultans to neighboring state administrators
and representatives have been preserved in the rare works section of Kazakhstan and Russia’s
archives, with the majority of these letters taking the form of submissions, petitions, and
declarations.

Investigating and clarifying the official letters that are regarded as some of the most important
and valuable aspects of the Kazakh written heritage play an important role in examining the
development of the Kazakh written language. Furthermore, the official correspondence of
Kazakh Khans at various times has been studied primarily in terms of history. Language
characteristics, however, have yet to be mentioned. These official letters reflect Kazakhstan’s
relations with neighboring countries, with one of these being the official letters written to the
Russian Tsarist and Russian representatives in Kazakh lands by Ebii’l-hayir Han, who ruled
in Kiigiik Juz from 1710 to 1748.

The official writings depicting the main phonetic features of historical Kipchak and
Chagatai languages have been explained to be made up of both Kipchak and Chagatai elements.
This demonstrates that Chagatai was widely used as a common written language in Central
Asia at the time. However, the common Chagatai language, despite being used as a written
language, was not widely spoken in daily life. As a result, the variety of uses of a word in
written letters can be interpreted as an indicator of the differences between written and spoken
language. Furthermore, the use of fixed epithets is notable in the introductory section, which
is considered a stylistic feature of the letters, as well as the idioms used in the main section to
express thoughts without hiding them. Stereotypes used in today’s Kazakh spoken language
can also be found in the content of the official letters.

As a result, Arabic, Persian, and Russian words appear more frequently in Ebii’l-hayir
Han’s letters, as do fixed epithets and praises to God. Features also occur such as spelling
mistakes and foreign words being written using Turkish phonetic rules.
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This article has examined language characteristics of the official letters sent by the Lesser
Zhuz Han Ebii’l-hayr to the Russian queen and Russian tsardom representatives in Kazakh
lands. The similarities with and differences from today’s Kazakh language have been compared
by focusing on language features and explaining them distinctly. Furthermore, the article also
mentions some features that are determined by means of spelling, phonology, vocabulary, and
morphology.
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Giris

Kazaklarin bir halk olarak olusmasindan sonraki donemlerinde, yazili edebi dilin
aragtirilmasinda 6nemli yer alan belgelerden biri resmi mektuplardir. Bu belgeler, milletin devlet
olarak olusmasi ve yasadigt donemlerdeki hanlar ile sultanlar tarafindan yazilmig resmi belge
olarak bulunur. Bu ¢aligmada arastirma konusu olarak 6zellikle XVIII ve XIX. yiizyillara ait
resmi yazilar ele alinmis ve yazigmalarin arastirilmasi ilk olarak XX. ylizyilin ikinci yarisinda
baslamistir. Bu ¢alismalardan biri M.P.Vyatkin’in “Qazaq SSR tarix1 boyinga materialdar”
[Kazak SSC tarihi ile ilgili materyaller] konulu eserinin 3. Cildinde resmi mektuplarin tarihi
O6nemi ve yazi iislibu, dil 6zellikleri hakkinda bilgi verilmistir'.

Genel olarak, resmi mektuplar yazim ve anlami yoniinden ve kendine ait 6zellikleriyle
kapsamli bir aragtirmay1 gerektiren edebi miraslardan biridir. Mektuplarin araciligiyla tilkenin
yasam ve sosyal ihtiyaglarini, geleneklerini, devletin siyasi ve toplumsal meselelerini, komsu
devletlerle diplomatik iliskileri ile ilgili ayrintili bilgi elde edilebilir. Bu tarz mektuplardan
biri Kazak Hanlarinin resmi mektuplari olarak adlandirdigimiz ve ¢ogunlukla X VIII. yiizyilin
ilk yarisindaki Kazak topraklarinin yavag yavas Ruslarin himayesi altina girmesiyle birlikte
o donemdeki siyasi ve sosyal durumlari yansitan yazismalardir. Bu yazismalardan biri Kazak
Hanlig1 doneminin kirtlma noktasi olan donemlerde, yani XVIILytizyilin ilk yarisinda yonetim
kuran Kii¢iik Ciiz Hant Ebti’l-Hayir Han’in yazismalaridir. Boylece Kazak Halkinin Rus
Carligimin himayesi altina girmesi Ebii’l-Hayir zamaninda baslay1p, sonraki donemlerde Kazak
topraklarinda Rus Carliginin yonetimi gittik¢e genisleyip koklesmistir.

Ebii’l-Hay1r’in Rus kraligeleri ve temsilcilerine yazdigi cogu resmi mektuplarinin orijinal
niishas1 Kazakistan ile Rusya’nin nadir eserler boliimiindeki arsivlerde korunmustur. Bununla
birlikte, 2014 yilinda Erofeeva 1.V. tarafindan yayilanmis olan ‘Epistolyarnoye naslediye
kazakhskoy pravyashchey elity 1675-1821 godov / Sbornik istoricheskikh dokumentov v
dvukh tomakh’ adli kapsamli ¢aligmasinin 1.Cildinde Ebii’l-Hayr Han’1n otuza yakin resmi
mektuplarinin orijinal niishasi verilmistir.

Kazakistan’da I. Kenesbayev, B. Abilkasimov, R. Sizdikova, N. Uali ve G.Mamirbekova
gibi dilbilimciler resmi yazilar arastirarak onlarmn dil 6zellikleriyle ilgili gortslerini kendi
caligmalarinda yansitmistir.

Arastirma makalesinin amaci ve hedefi Ebii’l-Hayr Han zamanindaki Arap alfabesiyle
yazilmig olan resmi mektuplarin dil 6zelliklerini belirlemek ve analize etmektir.

Arastirma Yontemi

Arastirma makalesinde orijinal metin analizi ile ilgili Kazakistan ve yabanci tilkelerin
arastirmacilariin ¢aligsmalart degerlendirilerek ve karsilastirilarak elde edilen incelenmis
kaynaklar belli bir sisteme gore diizenlenmistir. Bunlardan Ebii’l-Hayir Han’a ait yazigmalarin

1 Vyatkin, M., Qazaq SSR tarix: boyinsa materialdar /1741-1751/, 3.Cilt, Almati. 1940.
2 Erofeeva, L., Epistolyarnoye naslediye kazakhskoy pravyashchey elity 1675-1821 godov / Shornik istoricheskikh
dokumentov v dvukh tomakh, 1.Cilt, Almaty: Abdi. 2014.
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el yazis1 ve transkripsiyonu tarihi ve karsilasgtirmali, karsilastirmali ve tarihi yontemlerle
incelenerek mektuplarin yazim ve dil 6zellikleri agikliga kavusturulmustur.

Bulgu ve Tartisma

Arap yazisina dayanmis bu resmi mektuplar genellikle Cagatay devrindeki Tiirk dili
unsurlarmin iistiinliigiinii korumustur. Elbette, Kipcakca’ya ait ses dzellikleri de yer almustir.
Ancak bu mektuplarin dilsel ve yapisal 6zelliklerine gore M.P. Vyatkin, belgelerin hanlar ile
sultanlarin kendi elleriyle degil, Tatar mollalari tarafindan yazildigini 6ne siirerek bu durumun
mektubun yazi tislubuna ve diline dogrudan etkiledigini vurgulamistir®. Daha bir ¢alismada
S.K. Kenesbayev: “Tatarca unsurlar daha ¢ok, Kazake¢a’ya ait unsurlar daha az...” Demek ki
bu dil Kazak halki arasinda tamamen anlagilmiyor’* diyerek mektuplardaki Cagatayca, Tatarca,
Arapca ve Farsca unsurlarin tistiinliigiinii ifade etmistir. Buna ragmen Hanlik devrinde yazilmig
resmi mektuplardan Kazak edebi diline ait dzellikler de rastlanabilir.

O donemdeki yazismalarda Orta Asya edebi dil gelenegi yeterince kaliplasarak kurall1 bir
sekilde kullanilmaya baglamistir. Bu sekilde gelisen yazim kurallar1 yazi dilinin kelime bilgisi,
morfolojik 6zellikleri ve climle yapisina yansimistir®.

Mektuplarin orijinal metin ve transkripsyon ¢alismalarini karsilastirmada kargimiza ¢ikan
ozelliklerden biri imla hatalarinin yeterince ¢ok yer almasidir. Bu tiir hatalar, 6zellikle Arapga,
Farsca ve Rusca’dan kopyalanmis kelimelerde rastlanmistir. Ornegin: Jsx= ‘adiil, slesl,
rahmlu, 0w ziyan, 85 tegayyur, )i cevza’ vb. gibi kelimeler Arapga ve Fars¢a’nin yazi
imlasina uymamugtir. Ayrica, bazi es anlamli kelimelerin yaziliginin farkli bigimde yer aldigini
gorebiliriz. Mektuplarda bulunan imla hatalarinin, 6zellikle Arapga ve Fars¢a kokenli kelimelerin
yanlig yazilmasii o déonemlerdeki Han ve Sultanlarin 6zel katiplerinin okuryazarligina da
bagli oldugunu gdz ardi edemeyiz. Daha goze ¢arpan 6zelliklerden biri, resmi yazigmalarda
giinlimiiz Kazakg¢a’daki konusma dilinde sik kullandigimiz deyimlerin yer almasidir. Boylece
arastirma sirasinda, s6z konusu mektuplardan alinan 6rneklere dayanilarak yukarida gosterilen
dil 6zellikleri ayrmtili bir sekilde asagidaki gibi incelenmistir.

Mektuplarda rastlanan imla hatalarinin biri es anlamli ve benzer sdzlerin yazim degisikligne
ugramsindadir. Hatta 6zel isimlerde, kisi adlarinin yazilisinda farkl: sekilleri rastlayabiliriz.
Ornegin, Ulu Ciiz Han1 Colbaris Han’1n ismi yolbarus, ilparus, colbaris, colbarus gibi farkli
sekilde yazilmistir.

Imla hatalarini incelemede 6zellikle, kelime kokiinden sonra eklenen yapim eklerinde
Tiirk¢edeki ses uyumu korunmamistir. Tabi bazi kelimelerin yazilisinda Cagatayca dil
ozelliklerinin de korundugunu ve Arapgadaki {inliilerin isaretlenmesi ile {insiizlerin kalinlik
ve inceliklerine gore kullanilan 6zelliklerini de unutmamak gerekir.

3 Vyatkin, M., Materialy po istorii Kazakhskoy SSR /1741-1751/, 2.Cilt, Almati. 1951.

4 Kenesbayev, S., “Abay — osnovopolozhnik kazakhskogo literaturnogo yazyka”. Sovetskiy Kazakhstan, Ne 9
(1955). 123-129.

5 Abilkasimov, B., XVIII-XIX gasirlardag: qazaq ddebi tilinifi jazba nusqalary, Almati. 1988. 139.
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Oyleyse, mektuplarda karsilasan, yazilisi ve anlami agisindan ayni kelimelerin degisik imla
ozellikleri tasidigini tespit ederek ve onlari birkag gruba ayirarak inceleyebiliriz.

1. Son hecede ve yapim eklerinde {inliilerin diiz ve yuvarlak olarak yazilis1: artik ~ artuk
(tazla), ay¢ilik ~ ay¢iluk (aylik), batir ~ batur (bahadir), buyir- ~ buyur- (buyur-), inamlik ~
inamluk (emin olma), karindas ~ karundas (kardes), kiyew ~ kiyiiv (giivey), kiyik ~ kiyiik
(geyik), kulculuk ~ kul¢ilik (kulluk), kiingilik ~ kiingiliik (giinliik), merahmetli ~ merhametlii
(merhametli), étiinim ~ étiiniim (dilekge), yazi ~ yazu (mektup) vb.

2. Seslenisi benzer uinsiizlerin yazilist: (/k/~/k/, /t/~/t/, /b/~//~/l/, /g/~/8/, /v/~/w/). dewlet
~ devlet (devlet, memleket), gubernator ~ gubernator ~ gubernator (belediye baskani), haci
~ haci (haci), han ~ han (han), hatt ~ hatt (hatt, mektup), hos ~ hos (hos), katinas ~ katinas-
(katilmak), kilig ~ kilik (davranis), kiyew ~ kiyiiv (giivey), kiingilik ~ kiinsilik (giinliik), son
~ sofl ~ sofi (sonu), tefi ~ tey (denk, esit), yurd ~ yurt (yurt), vb.

3. Ayni1 kelimelerdeki ses tiiremesi: emr ~ emir (emir), kardas ~ karundas (kardes), kilugi
~ kilugugu (kilan, yapan), ugla- ~ ugula- (tutmak), yurd ~ yurut (yurt), v.b.

4. Arapga ve Farsca kokenli kelimelerdeki yazim yanlishigi: A. _x%5 ‘tegayyur’ > _g0
‘takayyir’, F. ¥ ‘sayed’ > <uld ‘sayet’, A. 443 ‘hafiyye’ > Lslss ‘huafiye’, A. Lss ‘hafiz’ >
_l s ‘huatiz’ ovb.

Bazi yabanci dillerden gegen ve Tiirk dillerindeki kelimelerde iinsiizlerin ve
bazi hecelerin diismesi gibi yanlisliklarin yer aldig1 tespit edilmistir. Ornegin: ras/t]likimiz,
fatifh]a, yaz[u], yarfar]lar, bala[laJrmin, [d]mitri gladisew, kitke[n]diir, vak(t]lik, ki[lJmesiin
vb.

Yani sira Arapga ve Farscadan gecen birkag kelime Kazakca’nin veya Tiirkge’nin ses
dzelliklerine gore yazildigini gdrmekteyiz. Ornegin: kabiil > kabil, rahm > rahim, ‘arz >ariz,
emr > emir, riza’> riza, her >ar, hakk >aki, meta‘ > mata, pehlevan > balvan gibi kelimeler
temel dildeki yazim imlasina uymamakla birlikte ses degisikligine ugramistir.

XVII-XIX. yiizyillar arasindaki resm1 yazismalarda farkli makamlardaki devlet yoneticilerini
medheden daimi sifatlar kurall1 bir sekilde kullanilmistir. Bu tiir 6zellikler sadece Tiirk dillerinde
degil, baska dillerde de genis bir kapsamda bulunmustur. Ebii’l-Hayir Han’in mektuplarinda
cogunlukla Arapca ve Farscadaki sevketlii (setkatli), kudretlii (gii¢li), barcaga merhametlii
(herkese merhametli), a‘zam hazretleri (Yiice Hazretler), rahmli (rahim), ‘izzetlii (izzetli),
hurmetlii (hiirmetli, saygil) gibi daimi Uslipta kullanilan sifatlar kendinden sonra Tiirk
dillerindeki yapim eklerini alarak sifat bigiminde kullanilmistir. Ayrica, o donemlerde kaleme
alinmis resmi mektuplarin daha bir 6zelligi olarak noktalama isaretlerinin kulanilmasina iliskin
diizenli bir kurallarin olmamasi gosterilebilir. Climle basi ve climle sonunu belirten noktalama
isaretlerine yer verilmemistir.

6  Kydyrbayeva, Umit. Kazak Hani Ebii’l-Hayr Han'n (1680 — 1748) Resmi Mektuplar: Uzerine Bir Dil Incelemesi,
Mugla Sitk1 Kogman Universitesi, 2018. 27-29.
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Resmi yazigmalarin Gsliip 6zelliginin Orta Tiirkce’ye dayandigini dikkate alirsak gliniimiiz
Kazakga’ya gore farki 6zellikler tasidigini gorebiliriz. Bununla ilgili R. Sizidikova, resmi
yazigmalardaki kelimelerin biiyiik bir kisminin Kazakc¢a olmadigini belirterek Orta Asya
dillerinden biri olan Tatarca, hatta baz1 yerlerde eski Uygurca dil unsurlarina rastlandigini
dile getirir. Bununla birlikte sayg1, onur anlaminda kullanilan “Biiyiik Saygideger”, “Saygili”,
“Sefkatli” gibi hitap kelimeleriyle baglandigini ve bu kelimelerin de ¢ogunlugunun Kazakca
degil, Orta Asya edebi dilinden ve Tatarca’dan alindigini ileri stirmiistiir.”

Mektuplarin yazim tislibuna 6rnek olarak arastirmacinin ¢aligmasinda yer alan Cagatay
donemindeki Tiirk¢e unsurlarla birlikte Allah’a hamd etmekte kullanilan Arapca ve Farsca
kokenli kelimeleri rastlayabiliriz. Ornegin: “sevketlii ve kudretlii ve barcaga merhametlii
padisahimiz imperatoritse-i a‘zam hazretleri”; “ol ulug bik sevketlii ve kudretlii ve barcaga
merhametlii padisahimiz imperator-1 a‘zam”; “hiive’llahu siibhanu, ol ulug bik merhametlii
imperator padisah-1 a‘zam hazretlerine™; “hazret-i hakk cell ve ‘ala hazretlerinin Iatif ihsani
ile ‘avn ‘inayetli el-kerem” vb.

Eski Kazak yazi dilinin kelime, anlam ve sekil 6zelliklerini arastiran E. Omirbayev resmi
iislip ile mektuplarin yazim iislibunun igerigi ve yazilim sekilleriyle ilgili birka¢ 6zelliklere
deginmistir®.

Mektuplarin giris kismindan sonra, esas meseleyi ifade ederek mektubun yazilis tarihi
ve kimden gonderildigiyle ilgili biitiin bilgiler yer almistir. Ayrica diisiincesini tam ve net
iletmek igin birlesik ciimleler daha sik kullanilmustir. Ornegin: “sevketlii ve kudretlii ol ulug
bik rahmli padigsahimiz imperatoriye yelisavet petrowna hazretlerinin 6z milketinde barca
rusiyeniy istiklal-i kiill hukumdart her ihtiyar-1 maslahat ve cemi‘ yurutlarni 6zi bilegiigi
halleda‘llahu miilkehii ebeden ve biz kirgiz kazakiniy tabi‘ ve muti‘ bolgan ebii’l-hayr han
merhametlii rahmli padisah-1 a‘zam hazretlerine 6tiinip ‘arz kilamiz”. Bazi yerlerde gliniimiiz
Kazakga’da sik kullanilan deyimlerin yer aldigim gorebiliriz. Ornegin Ebii’l-Hayir’in Rus

I

kraligesine yazilan bir mektubunda asagidaki gibi deyimlerin kullanildig1 dikkat ¢eker:
biznifi tabkan padisahdan ne ziyan kérdiiiler ata bold: bizlerge ana bold....”; *...ihlasimiz birle
atkan tanlari ¢ikgan kiindey ma ‘ziiriyyet birle irte ve ki¢ rahminizga karap dua‘ kilip tururmiz
bu ahiri zamanday zamanda tabigkan...”” vb.

Genel olarak mektubun fonetik, morfolojik, sozciik ve sentaks 6zellikleri ayrintili incelemeyi
gerektiren konulardan biridir. Bu tiir arastirmalar Kazak dilinin tarihi gelismesini inceleyen
calismalara biiyiik katki saglayacaktir. Bununla birlikte, elde edilen Kazak Hanlarinin resmi
yazigmalari, glinlimiiz Kazak¢a’nin Tiirk dilleriyle iligkisini tarihi agidan gostermekle beraber,
bu siireg icerisinde olusan dilin fonetik, morfolojik ve sozciiksel 6zelliklerini arastirmada
dogrudan birincil kaynak olarak 6nemli yer alabilir.

7 Sizdikova, R., Qazaq ddebi tilinifi tarixi (XV-XIX gaswr). Almati, Ana Tili. 1993. 151.

8  Omiirbayev, E., Eski Kazak jazba iilgilerinin leksika-semantikalik jane sozjasamdik erekgelikteri (XV-XVI).
Tiirkistan: Yesevi Kazak-Tiirk Unversitesi. 2007. 65.

9  A.ge. Kydyrbayeva, U., 2018. 61.
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Mektuplarin sozciiksel ve gramer 6zelliklerini E. Omiirbayev sdyle yorumlamstir: “Her
donemdeki sosyal durumlarn, dil disi faktorlerin etkisi, hatta mektubu gonderenin egitim durumu
da mektup metnini dogrudan etkilemektedir. Bu yiizden her donemdeki mektup metninin kelime
hazinesi o donemin gostergesi olarak degerlendirilebilir. Mektup tiirlerinin dil 6zelliklerini
incelemede giintimiiz Kazak¢a’nin edebi diliyle karsilastirdigimizda o donemdeki ses, kelime,
gramer 6zelliklerinin de farkli oldugunu farkettik” demistir'®. Ebii’l-Hayir Han’in mektuplarinin
daha bir 6zelligi olarak Cagatayca unsurlarin daha sik rastlanmasi ve yabanci dillerden
gegen kelimelerin (daha ¢ok Arapga, Farsga ve Rusca kokenli) yeterince ¢ok kullanilmasini
soyleyebiliriz. Bununla ilgili kendi fikrini, mektuplari bizzat yazan 6zel kalemlerle iligkilendiren
M. Vyatkin sdyle demistir: “Orta Asya dillerinin bir 6zelligi olarak sayilan arkaizm ve Arapca
karigmis Tatarca hanlarin yazismalarinda uzun zamandan beri korunagelmis ve biitiin resmi
yazigmalarda yer almigtir. Bu dil Kazak halk kitlesine tamamen anlagilmaz olmustur”!! demistir.

Bunlardan biri olarak, Rus krali¢esine yazilan mektuplarda rastlanan Rus temsilcilerinin
makamlar1 ve askeri riitbe adlari, Latince temelli “imperatorige” veya “imparator” gibi
kelimelerin kullanilmasi goriilmektedir. Ornegin, podpolkovnik, polkovnik, polkownik, kapitan
gibi askeri riitbe adlar1 giiniimiiz Rus¢a’da ve Kazak askeri kurumlarinda da kullanilmaya
devam etmektedir. XVII-XVIII. yiizyillarda Rus¢a’da kullanilan nopyuux (parus¢ik), kasanep
(kawalir) gibi askeri terimler de karsimiza ¢ikmaktadir. Makamlarin ve riitbe adlar1 disinda
bazi sifatlarin da diwni (diwni kal‘a), kitatdiska (kitatdiska kizil burlatiar) Rusga yazildigini
gormekteyiz.

Mektupta rastlanan baz1 ses 6zelliklerine 6rnek verecek olursak, en 6nemli 6zelliklerden biri
yukarida zikrettigimiz gibi es anlamli ve sestes kelimelerin farkli yazilmasindadir. Glintimiiz
Kazak¢a’nin 6nemli ses 6zellikleri olarak sayilan genel Tiirkge’deki kelime basi /y-/ sesinin /c-/
sesine degismesi mektuplarda cak, cakin, cal, can, cat-, cetim, ciber-, col, curt gibi kelimelerde
goriilmektedir. Ancak soz basindaki /y-/ sesinin de yakin, yalguz, yaman, yan, yana, yardam,
yarlig, yas, yasurun, yaz, yazu vb. kelimelerde bulunmasi sik karsilagsmaktadir. Genel olarak
Tiirk dillerindeki s6z bas1 /b-/, /k-/ sesleri bar-, bar, kéz gibi kelimelerde korunmustur.

Bununla birlikte, kelime basi ve ortasindaki ses tiiremesi ve linsiizlerin diismesini dikkate
alirsak, Kazakg¢a’daki kelime basgt {inlii tiiremesi ¢cogu zaman dar tinliiyle yazilmigtir. Giinliimiiz
Kazakc¢a’ya gegen Arapga, Farsca ve Rusca kelimeler Kazak¢a’nin fonetik kurallarina gore, bu
tiir ses tiiremeleriyle ortaya ¢ikmistir. Yani kelime basi ses tiiremesi kelime basinda iki veya
li¢ linsilizlerin yan yana gelmesi ve /I/, /r/ seslerinden baglayan yabanci kokenli kelimelerde
daha sik rastlanmigtir. Ebii’l-Hayir Han’in mektuplarinda bu ses olaylar1 rus (oris) > o-ris
~ o-rus ve starshina (basgavus) > istarsin, rencjden (kiismek) > e-rencii- gibi kelimelerde
karigmiza ¢ikmustir.

10 A.g.e. Omiirbayev, E., 2007. 66.
11 Vytkin, M., Kazak SSR tarihii boyinsa materyaliidar, 4. Cilt. Moskova-Leningrad. 1940. 334.
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Kelime ortasinda ses tiiremesi veya iki linsiiziin ortasinda iinlii tiiremesi (Kip., Cag.) tort
> tor-li-t, (Kip.,Cag.) karsu > kar-u-su, (Kip.,Cag.) kirk > kir-1-k gibi kelimelerde rastlanir.

Farkli dis faktorlerin etkisinden sozciik yapisindaki eskiden bulunan seslerin diigmesi
yabanci kokenli kelimelerde gériilebilir. Ornegin: (Fars.) rast > ras-lik, (Fars.) hoca > hoca vb.

Ayrica kelime ortasinda /g/ ve /g/ seslerinin diismesi (Kip, Cag.) dgren- > dren- kelimesinde
rastlanir. Fakat Kipcakca kaleme alinan Kitdbii'I-Idrdk Li-Lisani 'I-Tiirki ve Et-Tuhfetii z-Zekiyye
Fi’l-Liigati t- Tiirkiyye adl iki eserde bu kelime 6ren-, giinlimiiz Kazakga’da ise iiyren- seklinde
yer alir. M.Tomanov’in benzesme olayinin neticesi olarak degerlendirdigi Eski Tiirkc¢e’deki
/g/ve /g/ seslerinin kelime ortasinda diismesini Eski Tiirk¢edeki kelime ortasindaki /g/ sesinin
Kazakga’da /w/ agir>awir, agiz>awiz sesine bazen /y/ sesine bagla >bayla, yig1/>jiyil seklinde
degistigini one stirmustiir'2,

Baz1 kelimelerde seslerin yer degistirme (metatez) olay1 bir veya iki yerde yabanci Farsca
ve Arapga kokenli sozciiklerde rastlanmustir. Ornegin: (Fars.) giiman (kiiman, siiphe) > giinam
~ glinam, (Ar.) cevza’ > cewaz.

Kelime sonunda ve kelime ortasinda ¢ift dudak /w/insiizii (Kip., Cag.) agiz > awiz, (Kip.,
Cag.) atag > ataw gibi kelimelerde karsimiza ¢ikmaktadir.

Kelime sonundaki uzun tinliilerin etkisinden // yari iinlii (Fars.), huda > huday gibi yabanci
dilden giren kelime sonunda meydana gelmistir.

Sesbilgisinde seslerin birbirini etkileme olay1 vardir. Bunlardan biri iinliilerin kalin ve ince
siradan olmasiyla ilgili ses uyumuna uymasidir. Inceledigimiz mektuplardaki bazi kelimelerde
giiniimiiz Kazakc¢a’yla karsilastirdigimizda tinliilerin diizliikk ve yuvarlak uyumuna uymadigi
tespit edilmistir. Ornegin, altun (altin), aldu (ald1), azgun (azgin), aygur (aygir), belgii (belgi)
vb. Bunun disinda kelime kokiiniin kendinden sonra ek almasi sirasinda rastlanan tamga (tanba,
damga), tébengi ~ tébefiki (t6mengi, asagi) gibi benzesme olaymni gorebiliriz.

Kelime yapisinin karmasik olmasi neticesinde vurgunun son heceye diismesi kelimenin
yapisini etkilemistir. Bazi vurgu almayan heceler zayiflayip tamamen erimistir. Bu tiir orta
hecenin diismesi Tiirk dillerinde sikg¢a kullanilan karindas (karindas, kardes) kelimesi Ebii’l-
Hayir Han’in mektuplarinda kardas ~ karindas ~ karundas gibi li¢ farkli sekilde karsimiza
¢ikmaktadir.

Bununla birlikte, tarihi Tiirk¢e’de bazi seslerin kelime basi, ortasi ve sonunda degisiklige
ugradigini gorebiliriz.

Eski Turkge’deki /e-/, /é-/ sesleri baz yerde /i/ sesine degismesi'® il¢i (el¢i), illi (elli) gibi
sozlerde sik kullanilmistir. Fakat baz1 Tiirkologlar arasinda Eski Tiirk¢e’deki /é/ (kapalr e)
sesinin Cagatayca’daki kullanilmastyla ilgili degisik goriigler yer almaktadir."* Kelime sonundaki
/¢/ sesi ulu, ulug gibi kelimelerde bazi yerde korunmus, bazi yerde erimistir.

12 Tomanov, M., Tiirki tilderinin salistirmali grammatikasi, Almati. 1992. 119.

13 Oztekin, M., Altin Ordu, Kirim ve Kazan Sahasina Ait Yarhik ve Bitiklerin Dil ve Usliip Incelemesi, Ankara,
1996. 66.

14 Akalin, M., Tarihi Tiirk Lehgeleri, Ankara. 1998. 221.
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Metnin morfolojik 6zellikleri gogunlukla yapim ekleri ile ¢ekim eklerinin yabanci dilden
gegen kelimelere eklenmesinde ve fiil yapisinda rastlanir. Bunlardan 6zellikle, Arapga ve
Farsca’dan gegen kelimelerden sonra yapim eklerinin eklenmesini ‘adilet-lik, behbiid-¢i-
Iik, bende-¢i-lik, dost-lik, fayda-Ii, haber-les-, himmet-1Iii, kadur-la-, kudret-1ii, ‘6mr-lik vb.
gibi kelimelerden gorebiliriz. Bunlardan bazilar1 giiniimiiz Kazak¢a’da kullanmaya devam
etmektedir: adalettik (adalet), pendesilik (kulluk, bendelik), dostik (dostluk), paydali (faydaly),
habarlas- (haberles-), kudiretti (kudret, gii¢lii), omirlik (hayat) vb. bu kelimeler ses degisikligine
ugramadan giinliik konusmamizda sik kullandigimiz kelimeler grubunda yer alir.

Bunun disinda ¢okluk ekleri -lar; -ler seklinde yer almistir. Ornegin: hazret-ler-i-nin, biz-ler-
nin, s6z-ler-iin, mal-lar-un vb. kelimelerde giiniimiiz Kazakc¢a’daki -dar, -der; -tar, -ter varyantlart
kullanilmamustir. Ayrica partisiplerin -gan, -gen sekli -mus, -mis seklinde tilemis, hurmetlenmis,
korgiiziilmis gibi sdzciiklerde kullanilmistir. R. Sizdikova -mus seklinin Cagatay donemindeki
Tiirkge’ye ait yapim eki oldugunu ileri siirmiistiir'>. Durum eklerinin kullanilmasinda da
farkliliklarin yer aldig1 da dikkat gekicidir. Giinlimiiz Kazakg¢a’yla karsilastirdigimizda ilgi durum
eki sadece -nA, -nif, -11 sekli kullanilmustir. Ornegin: padisah-umiz-1fi, ay-1-nifi, ruw-1a, yil-nif,
biz-nif vb. Cikma durumu eklerinden sadece -dan, -den ekleri kullamlmistir. Ornegin: rahm-
1i1z-dan, burun-dan, diinya-dan, orinboruh-dan, 6z-iifiiz-den vb. B.A. Serebrennikov’un fikrini
destekleyen M. Tomanov ¢ikma durumunun -dan seklini soyle incelemistir: ““~-da igin hareketsiz
(statik) mekanini (lokativ); -» igin yoniinii (lativ) bildirir” demistir'®. Vasita durumunda bile,
ile baglaglar1 kullanilmistir: finc koili bilen bendegilik ile, kasimdagilar ile vb. Bu baglamda
E. Omirbayev giiniimiiz Kazakca’daki vasita halinin -men, -ben, -pen sekillerinin cagdas Tiirk
dillerinde sadece Ozbekge’nin Kipeak sivesinde kullanildigimi ileri siirmiistiir'”. Tarihi Tiirk
dillerinde kullanilan bu baglaglar cagdas Ttirk lehgelerinde ses 6zelliklerine gore farkl sekillerde
kullanilmaktadir. Ayrica, degisik kelime gruplarina eklenerek yiiklem islevinde kullanilan ve
climlenin tamamlandigini bildiren fur-> -dur yardimei fiilinden olusan -dur, -diir eklerinin
kullamldigr goriilmektedir. Ornegin: yok-dur, tutkugi-dur, bol-ar-dur, ayt-ip-dur, yakin-dur vb.

Durum veya hal eklerinin kullanilmasi mektuplarda -nii (bi- nifi), -nifi (kal‘a -nifi), niy
(halk-niy), -n1 (arak-n1), -i (emr- ini), -ga (sawda- ga), -ge (il¢ileriifiiz-ge), -ke (bendelik-ke),
-da (‘akl-da), -dan (bazar-dan), -din (diinya- din), -din (diismen- din), -den (il- den) sekillerinde
kargimiza ¢ikmustir. Birle vasita edatinin kullanilmasinit ‘asker birle kilgeysiz gibi rneklerde
gorebiliriz. Baglaglar Arapga ve Fars¢ada kullanilan ve, ve hem ve Tiirk asilli yene, kim, bile
edatlartyla yapilmistir.

3. kisi sahis eki -dur ekiyle yapilmistir: hanlik ornunda bilep turadur. Ayrica, bu kalip bazen
climle sonunda: ‘aklufiiz hos bagdur; séziifiizge kéaliimiz agiladur gibi 6rneklerde ciimleyi
veya diisiinceyi sonuglandirmak amaciyla kullanilmistir. Bu sekil giiniimiiz Tiirk¢e’nin resmi
yazi dilinde kuralli bir sekilde kullanilmaktadir.

15 Sizdikova, R., Abaydin soz ornegi, Almati. 1995.
16  Tomanov, M., Tiirki tilderinin salistirmali grammatikasi, Almati. 1992.
17 A.ge. Omiirbayev, E. 2007.
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Ele alinan mektuplarin kelime hazinesi de farklidir. Ebii’l-Hayir Han tarafindan yazilan
mektuplarda baglik gosterilmemistir. Sadece bazi mektuplarin son béliimiinde yazinin tiirlini
bildiren yazu, hatt, selamname, hattname gibi sozciikler kullanilmistir. Baz1 mektuplarda
rastlanan ...otiinemiz (vica ederiz), ...ma ‘lam kilamin (malum ederiz), ... ‘arz kilip (arzederek),
... ‘arz kilamiz (arz ederiz, sikayet ederiz) gibi ifadelerle yazinin genel igerigi anlasilabilir. Kazak
topraklarinin Ruslarin himayesi altina girmesiyle ilgili «bodanowvixy (tabiiyet), «b6agvinbiwimoi»
(bagiml) anlaminda kullanilan ra‘iyyet, tabi‘, muti* kelimeleri sik¢a karsimiza ¢ikmistir.

Bu baglamda B. Abilkasimov, Kazak topraklarinin Rus Carligi’nin himayesi altina
girmesi sonucunda farkli yeni kavramlarin ortaya ¢iktigini, bunlarin arasinda Arapca ve
Farsca kelimelerin de bulundugunu 6ne siirerek onlarin terim olarak kaliplagtigini 6rneklerle
aciklamigtir's,

Bu donemlerde padisah tarafindan ve Kazak steplerindeki Rus temsilcileri ile yerli yoneticiler
arasindaki buyruklar ve kararnamelerde Rusga’dan gegen ukaz (varlik, kararname) ve Arapga’dan
gecen emr (emir) kelimeleri daha genis kapsamda kullanilmistir. Bunun diginda Eski Tiirkce’de
rastlanan yarluk (yarlik), buyur- (buyur-) gibi kelimeler de yer aldigini sdyleyebiliriz. Ancak,
sadece bir yerde Farsca kdkenli ferman kelimesi rastlanmustir.

Bazi mektuplar halkin sosyal durumu ile Carlik hiikkiimetin yonetimiyle ilgili goriisleri
icermistir. Bu baglamda yazilan mektuplarda siradan halk, halk kitlesi anlaminda halayik
(halk), halk (halk), yurt, yurut (jurt), millet (uyruk, halk) sdzciikleri kullanilmistir.

Hanlik donemde farkli alanlara gére kullanilmis olan baz1 sawda (ticaret), sawdager (tiiccar),
mal (mal), ma‘limat (bilgi), mehman (misafir), meta‘(kumag),miras (miras), mirza (bey),
miihiir (miihr), yasawil (Jandarma), tayni (sir) gibi Arapga, Fars¢a, Rusga ve Mogolca’dan gegen
terimlesmis kelimeleri de gorebiliriz. Bunun yani sira, Carlik yonetimi tarafindan sinir bélgelerde
insa edilen hisar ve sehirler i¢in kal ‘a (kale), sehr (sehir) gibi sozciikleri tercih etmistir. Resm1
yazilarin sonug kisminda ise, mektubun yazilis tarihi Arap rakamlariyla gosterilip ay adlari ve
hafta giinleri muharrem, rebi‘u’l-evvel, rebi‘u’l-ahir, sevval, receb, peng-senbe (persembe),
cum‘a (cuma), senbe (cumartesi), yeksenbe (pazar), diisenbe (pazartesi) vb. seklinde hicri ve
Farsca hafta adlariyla verilmistir.

Sira sayi, iilestirme say1 ve topluluk sayi sifatlari bir (bir), bes (bes), bisew (besew), ikew
(ekew), iki (eki), ikingi (ekinsi), illi (eluw), kirtk (kirik), nui (min), otuz (otiz), sekizingi
(segizingi), tokuz (togiz), tortew (tortew), tortit ~ tort (tort), ti¢ (iis) vb. seklinde kullanildigini
gorebiliriz. Bazi sifatlarin kullanilmasi 6rnek olarak sdyle gosterilebilir: nesnenin rengini bildiren
kizil (kizil), siyah (kara), ak (ak), ala (ala), kara (kara), yasil (jasil), sar1 (sar1), ¢ubar (subar),
miktar, bi¢im, sekil bildiren iilken (biiyiik), kickene (kiskene, kiiciik); niteligini bildiren yana
(veni), yalguz (yalniz), cakin ~ yakin (yakin), yahsi (iyi), uzak (uzak), kii¢cli (gii¢li, ), hos (iyi),
fukara (fakir, yoksul), feravanlik (bolluk), eski (eski), diwni (harika), bozuk (kotii), bendegilik

18 A.g.e. Abilkasimov, B., 1988.
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(kulluk).” Bunlarin bazilar1 yapim ekleriyle, bazilar ise Arapga, Farsga ve Rusca’dan gecen
sifatlardan olugsmaktadir.

Bununla birlikte mektuplarda karsilagan makam ve askeri riitbe adlar1 cogunlukla Rusca’dan
alinmustir. Ornegin: kapitan (kaptan, yiizbasi), kawalir (kavalye), istarsin (bascavus), gineral,
yanaral (jeneral), gospodin (bay, bey), gubernator (vali), paruscik (tegmen), podpolkovnik
(varbay), polkovnik (albay), sovetnik (danisman) gibi simdiye kadar Rusca ve Kazak¢a’da
kullanilan riitbe adlari rastlanmaktadir.

R. Sizdikova, Kazak hanlari tarafindan yazilmis resmi mektuplarda Rusga’dan gegen
kelimelerin daha sik kullanilmasini Orta Asya bolgesinde eskiden beri kullanilagelen resmi
uslipta yazilmig belgelerden farki oldugunu 6ne stirmiistiir®. Bu 6zellikleri ilk olarak M.P.
Vyatkin ve N.K. Dmitriyev farketmistir.

Ayrica bu mektuplarda giiniimiiz Kazak¢a’da kullanilmaya devam eden kara halik (halk
kitlesi), tore (bey, sultan), alis (uzak), arak (votka), arba (tekerlekli araba), at (at), ataw (ad),
bala (¢cocuk), ru (soy) vb. kelimeleri de gorebiliriz.

XVIIL. yiizyildaki resmi belgelerin climle yapisiyla ilgili L. Diiysembekova ciimlelerin
uzun ve ¢ok karmagik oldugunu dile getirir.?' Bu tiir uzun ciimlelerin yapisinda Arapca ve
Farsca’dan gegen ve, hem gibi ve birle baglaglarinin kullanildigi sikga karsimiza ¢ikmaktadir.
Ayrica giiniimiiz Kazakca’daki bu isaret sifatinin yerini Cagatayca’da kullanilan ishu isaret
sifat1 almistir.

Giiniimiiz Kazakga’da gilinliik hayatta kullanilan deyimlerin de yer aldigini yukarida
zikretmistik. Genelde deyimler biitiin dillerde yap1 bakimindan birkag gruba ayrilarak arastirilir.
Bunlardan K. Ahanov, V.V. Vinogradov ve N.M. Sanskiy’in drneklerinde deyimlerin biitiinliik
anlamiyla onlar1 olusturan sozciiklerin tek tek anlamlar arasindaki iliski agisindan Kazakg¢a’daki
deyimleri dort gruba ayirmistir:?* deyim biitiinligii; deyim birligi; kaliplasmig deyimler ve
climle bigimindeki deyimler olarak siniflandirilmigtir®.

Mektuplardaki deyimleri yukarida gosterdigimiz gruplara gore inceleyerek 6zelliklerini
tespit edebiliriz. Ornegin: 1. Deyimlerdeki biitiinliik, yani kendi sdzciiksel anlamini itirmis,
anlam bakimindan birlesik deyimler seklinde olusan “bitiime salik kilalar» (yiiziimii kara
¢tkardi, utandirdi), “bir tam¢i kanim kalgunga...” (bir damla kanim kalincaya kadar...),
“stitdey uyup turgan...” (huzur ve baris icinde yasayan), “sawda séziige...” (bes para etmez
141, ucuz s6z) vs. deyimler;

2. Deyim birligi, yani deyim yapisindaki kelimelerin tamamen mecaz anlamda kullanilmasina
ragmen, igerigini korumus olan “tili tintek” (agwr konusan), “kiyik yurt” (gécebe halk), “bas
sal-" (basini eg-), “kolumuz astindag1” (elimiz altindaki, yonetimimiz altindaki) gibi deyimler;

19 A.g.e. Kydyrbayeva, U., 2018. 55.

20 A.g.e. Sizdikova. 2004.153.

21 Diiysembekova, L., Is kagazdarin Kazaksa jiirgizu, Almati. 2000.

22 Ahanov, K., Til bilimi negizderi, Almat1.1973. 214-215.

23 Kaliyev,G, Bolganbayev, A, Kazirgi Kazak tilinin leksikologiyas: men frazeologiyasi, Almati. 2006. 26.
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3. Kaliplagmis deyimler, yani bagimli ve bagimsiz sdzciiklerin birlesmesiyle yapilan “‘ahd
kil-” (and etmek), “ala kil-” (ara bozmak ), “kifielik kil-” (cémertlik yapmak) gibi deyimler;

4. Cimle seklindeki deyimler, yani deyim yapis1 ve kullanilmasi sabit, anlam biitiinligi
bagimsiz sozciiklerin birlesmesiyle yapilan “dost diisman tabasiga huday koymagay” (Allah
dost ve diisman karsisinda utandirmasin), “i¢li tisl bol-" (kendi aralarinda anlasmak), “kékdin
tilegenimizni yerdin yarlukaptur” veya yerden tilegenimiz kékden tiiskendey bol-" (gbkten
aradigimizi yerden bulduk) gibi deyimler yer almistir.

Sonug¢ ve Yorum

Kazaklarin yazili miraslar1 arasinda ¢ok dnemli ve degerli alanlarindan biri olarak sayilan
resmi mektuplarin arastirilmasi ve agikliga kavusturulmasi Kazakga’nin yazi dilinin gelismesini
incelemede dnemli bir yere sahiptir. Ayrica bugiine kadar farkli donemlerdeki Kazak Hanlarmin
resmi yazigmalari1 ¢ogunlukla tarihi agidan incelenmis ve dil 6zelliklerine deginilmemistir.
Bunlarin arasinda Kazaklarin sosyal ve siyasi, ekonomik durumuyla ilgili birincil kaynak
olarak degerlendirilen ve Kazak halkinin yasamis oldugu zor dénemlerinde onlar1 bir araya
getirerek yonetim basina gecen hanlar ile sultanlardan kalan el yazilar1, Kazakistan ve komsu
iilkelerin arsivlerinde halen korunmustur. Iste bu el yazilar1 Kazaklarin dzellikle komsu
iilkelerle olan iliskilerinin gdstergesidir. Bunlardan biri 1710-1748 yillarinda yonetim kuran
Kiigiik Ciiz han1 Ebii’l-Hayir Han tarafindan Rus Carligi’na ve Kazak topraklarindaki Rus
temsilcilerine yazilan resmi mektuplardir. Imla hatalar1 ve ses degisimlerinin yer almasiyla
beraber, 6zellikle Arapga ve Farsca’dan gegen yabanci kdkenli sdzciiklerin kullanilmasinda
ve gliniimiize kadar kullanilagelen kelimelerin tarihi gelisimini arastirmada énemli kaynak
olarak degerlendirilebilir. Tarihi Kipgak¢a’nin ve Cagatayca’nin baslica fonetik 6zelliklerini
gosteren resmi yazilarin sadece Kipgakca unsurlardan degil, bununla birlikte ¢ogu kisminin
Cagatayca unsurlardan olustugu agiklanmistir. Bu o dénemlerdeki Orta Asya sahasinda ortak
yazi dili olarak Cagatayca’nin genis kapsamda kullanildigimin daha bir kanitidir. Ancak yazi
dili olarak kullanilan ortak Cagatayca giinliik yasamda halk arasinda yaygin olmamuistir.
Dolayisyla mektuplardaki bir kelimenin birkag sekilde kullanilmasi s6z konusu yazi ve
konusma dili arasindaki farkliliklarin gostergesi olarak degerlendirilebilir. Ayrica mektuplarin
iislip ozelligi olarak degerlendirilen giris boliimdeki devamli epitetlerin kullanilmasi ve esas
boliimdeki diisiinceyi gizlemeden, agik ve kesin ifade etme amacinda kullanilan deyimler dikkat
cekicidir. Hatta mektuplarin igeriginde gliniimiiz Kazak¢a’da konugma dilinde kullanilmaya
devam eden kaliplasmig deyimler de rastlanir.

Sonug olarak, Ebii’l-Hayir Han’1n mektuplarinda biitiin Kazak topraklarinda belirli bir
donemlerde han ve sultanlar tarafindan yazilmis olan resmi mektuplarin niishalarinda Arapga,
Farsca ve Rusca’dan gecen kelimelerin daha sik yer almasi; mektuplarin devamli epitetlerle
ve Allah’a hamd etmekle baslanmasi; imla hatalari ile yabanci kokenli sdzciiklerin Tiirkge’ nin
ses uyumuna gore yazilmasi gibi 6zellikler yer almaktadir.
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oz

EskiTurkler dogadaki her seyin bir ruhu olduguna inanmaktaydilar. Bu ruhlari
da eril ve disil, iyi ve koti ruhlar olarak tanimlamaktaydilar. Doga kaltiintin bir
parcasi olan bu ruhlar ve iyeler, tagidiklan 6zellikleri ve gorevlerine gore kara
ve ak iyeler olarak adlandirildi. Kutsal ve koruyucu disi iyeler olarak goriilen
Umay Ana, Yer Ana, Su perileri gibi disil ruhlar, giinimiizde de ak iye misyonunu
korumuslardi. Bu iyelerin bazilari ise, iyilik ve koruyuculuk gérevlerinden
uzaklasarak Cin, Seytan, Vurgun gibi kara iyelere dontusmuslerdir. Kaskay
folklorunda gizli gii¢lerinin olduguna inanilan ¢ok sayida kara iyenin varligindan
s0z edilmektedir. Bu kotiicll iyeler“Seytan’”, “Cin’, “Vurgun’, “Garabasan”, “Al cini’,
“Yel cini” gibi varliklardir. Bu varliklarin eril ve disil olduklarina, hissettiklerine,
isittiklerine, iyilik ve kotilik getirebildiklerine inaniimaktadir. Calismamizda
Kaskay folklorunda k&t yaratiklar cevresinde olusan inanglar ele alinip bu
inanglarin mitolojik baglari ve saman inanglariile olan iligkileri arastiriimistir.
Calismanin verileri, buiylik oranda s6zlii kaynaklardan yapilan derlemelerden
olusmustur.

Anahtar kelimeler: Kaskay Turkleri, K6ti ruhlar, Cin, Seytan, Vurgun

ABSTRACT

Ancient Turkic believed that everything in nature had a spirit. These spirits were
described as masculine or feminine, and good or evil spirits. These spirits and
possessors, which are parts of the nature cult, are named "Black" and "White"
possessors according to their characteristics and duties. Feminine spirits such
as Umay Ana, Yer Ana, Su Perileri (water nymphs), who are thought to be
sacred and protective female possessors, have preserved their mission (Ag
iye) today. Some of these possessors strayed from their duty of goodness and
protection and advanced characteristics such as jinn, devil profiteering -black
possessor. It is mentioned that there are many black possessors believed to
have hidden power in Qashqai folklore. These bad possessors are beings such
as "the devil, the jinn, Al jinn, the dwarf, the al jinn, the wind jinn (Seytan, Cin,
Vurgun, Garabasan, Al Cini, Yel cin) and so on". These beings are believed to be
both masculine and feminine, with the ability to feel, hear, and do both good
and evil. In this study, the beliefs formed around evil creatures in the Qashgai
folklore have been discussed, as well as the mythological ties of these beliefs
and their relationships with shamanic beliefs will be investigated. The data of
the study mostly consists of compilations made from oral sources.
Keywords: Djinn, Evil spirits, Satan, Vurgun, Turkic of Qashqai
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EXTENDED ABSTRACT

The Qashgai community continues to live today as semi-nomadic and settled. The reason
why this research was carried out according to this geography is that the society still leads a
semi-nomadic lifestyle not much known researched subject. Societies that are unable to receive
education in their native language pass on their culture and language to future generations through
oral tradition and folklore products. One of the most effective reasons for the Qashqai Turkic
to preserve their identities, languages, beliefs for many years was their late transition to settled
life, namely city life. Today, folklore products for the Qashqai community are kept alive in both
lively spoken language and folklore products. Qashqai Turkic has protected their folklore hero
and their own culture’s beliefs by separating them from other cultures. Beliefs and practices
related to satanic beings, which preserve their existence both in folklore products and in lively
spoken language, are one of the most important ties that connect the belief system of Qashqai
Turkics to the Old Turkic belief system. Beliefs about these demonic spirits reveal how society
perceives the world, and what society avoids and values reveals its historical ties. The possessors
of demonic spirits in Qashqai Turkic are beings such as “Satan”, “Gin”, “Vurgun”, “Garabasan”,
“Al”, “Yel”.(“Seytan”, “Cin”, “Vurgun”, “Garabasan”, “Al cini”, “Yel cini”’) Beliefs related to
these characteristics also give us information about the lifestyles of the society. Our research on
demonic spirits will be discussed concerning other Turkic peoples’ beliefs.

The content of the study is limited to the following topics: “Beliefs and Practices Regarding
Supernatural Beings (Relating to Dominican spirit’ beliefs and practices)” in this study, the
beliefs formed around evil creatures in Qashqai folklore were discussed and the relations of
these beliefs with the mythological ties and shamanic beliefs were investigated. The study data
consisted largely of compilations made from oral sources. The demonic beliefs of Kashkay
Turkic, a crowded society living in Shiraz and surrounding provinces of Iran, were examined.

Main Questions of the Article: The role of the society’s beliefs, especially about demonic
possessions, in the shaping of the world view of the Qashgai Turkic, who lived semi-nomadic
and settled down, and the stages of change and transformation,

Besides the fact that these demonic beliefs are folklore, what are their psychological and
real relationships, and what are the main reasons why this society still adheres to these beliefs?
The other hypothesis: is to reveal the cultural changes and the values gained and lost in this
transformation process in societies that have passed from semi-nomadic to settled life.

Research Method of the Article: Our research was based on information gathered from
oral sources, including folkloric data and language examples. The research area’s current
literature on beliefs was reviewed. In addition to historical references, domestic and foreign
works written in the relevant fields of folklore, history, psychology, sociology were reviewed,
as well as works such as discipline. Understands the historical development of this cultural
phenomenon. In this context, review, content analysis, qualitative research, and field research
were carried out.
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Value of the subject: When compared to other parts of the Turkic world, the number of
studies on Turkics-speaking peoples in Iran is limited. Although there are many studies, studies
on the history of the Qashqai Turkic have been done, but are limited work on the religion
and beliefs of the Qashqai Turkic. This article discussed the beliefs of the society, which are

about to disappear.
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Giris

Kaskaylar, Iran’da yasayan Tiirkdilli halklardandir. Gégebe ve yar1 gogebe hayat siiren
Kaskaylar, atalar1 gibi yasamaktan hala vazgegmenmisler, yaylak ve kiglik hayatini giiniimiizde
de siirdiirmektedirler. Onlar, hem hayat tarzlart hem de orf adetleri bakimindan eski bozkir
kiiltiiriiniin tastyicilar1 sayilmaktadirlar.

Kagkay kelimesinin kokeniyle ilgili farkli yaklagimlar vardir. Bu goriislerden birinde
Kaskay adi, Kas-(kes) Kay-1 seklinde izah edilmektedir. Kuzey Azerbaycan’in Bati agizlarinda
“qas” kelimesi yliksek dag basi, tepebasi anlamlarina gelmektedir. Kelimenin diger bir
anlami ise kas-kala-qasqala, kegkala—itburnu bitkisidir. Qas, dag basi, yiikseklik; kala ise
bitki, kol anlamindadir. Bu bitki kol seklindedir ve sadece yiiksek dag baslarinda yetisir
(Azerbaycan Dilinin Dialektoloji Liigeti, 2007: 243, 285). Dagin qasgasi, dagin basi anlaminda
kullanilmaktadir. Abu Hayyan’m “Kitab al-idrak li-lisan al-Atrak™inda da ‘kas’ kelimesi,
“tepenin bas1” anlaminda verilmistir (Caferoglu, 1931: 72). Claouson sézliiglinde de “kas-
gas” kelimesinin anlamlarindan biri ‘tepenin basi’, diger anlam ise ytziikteki kas, yani
tastir (Claouson, 1972: 670). Karagay-Malkar dilinde de “gaska ecqi” kelimesi, dag kegisi
anlaminda kullanilmaktadir. Kaskay kelimesi de “gas” kelimesinden tiireyerek yiikseklige ait
oldugu ihtimali g6z 6niinde bulundurularak ‘Gas’- dagin basi, ‘Gay1’- gaya seklinde {insiiz
degisimine ugrayarak “sert tastan olugan kaya” anlaminda yorumlanabilir. Yiikseklikte, dag
baslarinda yasadiklari i¢in bu adi aldiklarini diissiinmek miimkiindiir. Bir baska yaklasim ise
Kaskay kelimesini “Kagka-ay” olarak izah etmektedir.

Seyidov, Kaskay kelimesinin Hitit yazitlarinda ay, ay tanris1 “kaska”, “kasku’ anlaminda
kullanildig: gorisiini ileri stirmistiir. Tiirk dilli halklardan olmayan Hititler, demek ki bu
kelimeyi Kaskaylardan almislardir der ve soru isareti birakir (Seyidov, 2018: 23). Gergekten de
burada kullanilan Kagska kelimesi ile Kaskay kelimesi arasinda bir benzerlik goriilse de, anlam
yakinlig1 olmast bir ihtimal olarak disiiniilmektedir. Cilinkii Kaskay adi sonradan yaratilmis
bir organizasyon ismidir. Fakat surada deyinmek istenen husus Kaskaylarin (tanrisal bagi
diistiniilen) bu kelimeden etkilenerek tayfa ad1 olarak bu ismi almalar1 versiyonudur. Morisden,
Kagkaylar’in bu adi Cani aga Kaskayi denilen makam sahibi kisinin adindan aldig1 fikrini
savunanlardandir (Morisden, 1977: 57). Bu ibarede dikkat ¢eken husus Kaskay toplumunun
kendi tayfa ve tire adlarin1 giiniimiizde de kendi adlar1 ve kimliklerinin belirleyicisi olarak
kullanmalaridir. Muhtamel ki, burada kullanilan Kagkay kelimesi bir tayfa ve tire ismi olmustur.
Fakat su hususla ilgili “Kaskay kelimesinin etimolojisini ispat edecek nitelikte giinlimiizde
yazil1 bir kaynak bulunmamaktadir. Celik “Kaskay Tiirk¢esi” adli doktora ¢caligmasinda Kagkay
adl1 bir tiirk asiretinin Kagkay konfederasyonundan 6nce bulundugu kiivvete muhtemeldir, der.
(Celik, 1997:6). Ataizi, Doulatabadi, “Kaskay Tiirkleri” adli galismasinda, Kaskaylarla ilgili en
eski yazili kaynak olan Ebiilfazl Beyhaki’nin Tarih-i Beyhaki veya diger adiyla Tarih-i Mesudi’
eserinde Selguklular doneminde Kasgar’da yasayan Kara Tatarlarin Fars bolgesine gogiinden,
Ibn-i Batuta seyahatnamesinde de Sirazda yasayan tiirkler hakkinda bilgi verildiginden bahs
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etmektedir (Ataizi; Doulatabadi, 2015: 603-604). Bu kaynaklarda da Fars bolgesinde ve
Sirazda’ki tiirklerden bahsedilmekte, Kaskay adi gegmemektedir.

Kaskay kelimesinin sonundaki ay soziiniin ilahi, yaratici, Tanr1 anlamlarindan
da bahsetmektedir: Kaskay -ay, ayn1 zamanda kabilenin antropomorfik tanrist olmustur.
Azerbaycanlilar ve Kirgizlar arasinda kullanilan “gas garalir” kelimesi, aksam giines batmast
anlamindadir. Gas, parlamak, alevlenmek; karalmak, karanlik ¢okmesini ¢agristirmaktadir.
Bu kelimelerden yola ¢ikarak eskiden ayni anlami karsilayan “Kaska” kelimesi giiniimiizdeki
“ay” kavramina denk diismektedir. Zamanla kaska ve ay kelimesi biri anlamli digeri anlamsiz
sozciikten olusan ikilemenin taraflari olarak birlesmis ve bir kelimeyi ifade etmistir. “Qaska”
kelimesi, Azerbaycan Tiirkcesi bat1 agizlarinda ‘insanin aln1’ anlaminda da kullanilmaktadir.
Kaska-kasku kelimesi beyazligi, parlakligi ve ayn1 zamanda Ay Tanrisini ifade eder. Parlaklik
ve beyazlik ise tanrisal varliklara, gokyiiziine, glinese, aya izafeten kullanilmistir. Bugiin de
kaderimizin alnimiza yazildigina inanmaktayiz: “Qasqana ne yazilifsa onu géreceksen”-
“Alnina ne yazilmigsa onu goreceksin” (Azerbaycan Dilinin Dialektoloji Liigeti, 2007: 285).
‘Gaska-ay” kelimesinin ilahi, yaratici, ay ile iliskisinden geriye kalmis anlam daralmalarindan
birisi oldugu diistiniilmektedir. Bu da eski Tiirklerin ay kiiltiinii simgelemektedir. Daha sonraki
donemlerde bu kelime alni beyaz lekeli atlar i¢in de kullanilmaya baglamstir. Firudin Agasioglu,
bu hususta sunlar1 kaydetmektedir: “Hayvanlarin alninda beyaz kisimlara ‘gaska’ denilir ki,
bu da eski inangla bagli bir anlamdir. Cilinkii eski Aralik denizi kiyisi {ilkelerinde de aln1
beyazli hayvanin dogmasi1 mutluluk ve sans gibi kabul ediliyordu. Bu Tiirklerdeki ay inanciyla
iliskilendirilebilir. Kaskay kelimesinin son kismindaki ay kelimesi de oradan kalmis olabilir.”
(Agasioglu, 2013: 63-64).

Kagkay toplumu giliniimiizde de dag baglarinda gécebe yagamakta ve kendi kimligini,
mitolojik baglarimi korumaktadir. Bildigimiz gibi kendi dilinde egitim almayan, toplumlar
kendi varliklarini szl gelenek yoluyla aktarmakta, dillerini ve geleneklerini bu sekilde
korumaktadirlar. Kaskay toplumunun uzun yillar boyunca kendi kimliklerini, dillerini ve
inang¢larini korumalarinda, sehir hayatina ¢ok ge¢ bir donemde gegmeleri etkili olmustur.

Calismamizda Kagkay toplumunun inang yapist i¢inde kendisine 6nemli bir yer edinmis
olan demonik varliklar etrafinda olusan inanclar lizerinde duracagiz. Bu inanglarin mitolojik
kokenleri ve giiniimiize olan uzantilari da iizerinde duracagimiz bir baska konu olacaktir.

Kaskay Folkorunda Demonik Varhiklar

Eski Tiirkler iyeleri eril ve disil, iyi ve kotii iyeler olarak gormekteydiler. Bu iyeler aslinda
doganin kendisi olarak goriilen “Mitolojik Ana” ile baglantidir. Bu iyeler genel olarak iyiligi
simgeleseler de, zamanla bunlarin bircogu kotii ruhlara dontigmtstiir. F. Bayat, Yer-Su, Ak
Ane, Umay, Ayisit gibi disil varliklart her seyi lireten doga kiiltiiniin kendisi “Mitolojik Ana”
olarak adlandirmaktadir. Mitolojik Ana zamanla doguran ve yutan, hayat ve dlimiin simgesi
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olan “Yer Ana’ya doniismiistiir. Bayat’a gore dogumu temsil eden “Umay” ve 6liimii temsil
eden “Erlik” de “Mitolojik Ana’nin pargalaridir (Bayat, 2007: 12-13 ).

Roux’un séyledigi gibi, iye ruhu, kutu ve kutsali simgeler. Kut sadece insanlarda degil, tim
dogada bulunmaktadir. Aslinda her seye verilen ad ister iye, sahip, cin, tin, ister tanr1 olsun,
bunlar seylerin i¢ine niifuz eden ve yagam veren bir gii¢, yasamsal bir ilkedir (Roux, 2005: 34).

Seytan: Kaskaylar arasinda kotii ruhlar icinde en ¢ok korkulani seytandir. Kagkaylar ve
Azerbaycan Tiirkleri arasinda bu yaratiga “Seytan” veya “Kor Seytan” denilmis ve onun insana
zarar veren, kurnaz, dogru yoldan saptiran bir varlik olduguna inanilmistir (K.K.33). “Seytan
kotii melek, Ibranice diisman anlamina gelen “Hasatan” deyiminden gelmedir. Yahudi Hristiyan,
Islam geleneginde dnemsenmis ve “Tanriya baskaldiran melek” anlaminda kullanilmistir.”
(Hangerlioglu, 2000: 480). Kaskay inanglarinda da seytan basli basina bir gii¢ olarak goriillmez.
Allah’1n yarattig1 bir yaratik olarak bilinmektedir. “Seytan Allah dergdhindan na-timiid déyil”
denmektedir. Halk arasinda hata yapan insan i¢in “seytan yoldan ¢ikardi”, kurnaz kisiler i¢in
ise “séytana pa-pus tikir” (Seytana pabucunu ters giydirir) denir (K.K.18, K.K.25). Olmiis
birisinin arkasindan konusulunca sakinma anlaminda “Seytan1 haber aparmasin” derler. Olmiis
kisi mezara konuldugu igin yeralt1 diinyasinin iiyesi sanilmaktadir, burasi ise karanlik diinyadir.
Burada seytan ve diger kotii yaratiklarin olmasi muhtemeldir.

Bildigimiz gibi seytan, Giiney Sibirya Tiirklerinde de kétii ruh “kérmés” olarak adlandirilir
(Lvova, vd: 2013(a): 120). Yeralt1 diinyasinin sahibi Erlik de k&tii ruhlardan sayilir ve bu yiizden
de insanlara siirekli zarar vermeye caligir. “Insanin dogacagini bilen Erlik, doguma engel olmak
maksadiyle bir Kérmds i gonderir. Kérmds, doguma engel olmaya, bunu yapamazsa hi¢ olmazsa
zorlastirmaya ¢alisir, zavalli ana bu yiizden agir sancilar iginde kivranir.” (Radloff, 1956: 12).

Bugiin Kaskaylar arasinda kullanilan “kér seytan” ibaresinin “kér kisminin, eski Tiirkgedeki
koti ruh anlamindaki “kérmds” kelimesinden geldigini diistinebiliriz. Peki, ona neden kérmds
veya kor seytan denmistir. Bildigimiz gibi, eski Tiirk diisiincesinde kotii ruhlarin yasadigi yer
yeralt1 diinyasidir ve burasi karanlik bir diinyadir. Karanlik diinyada yasayan seytanin kor
olmast muhtemeldir. Son donem fare iizerinde yapilan deneysel bir caligmada yeni dogan ve
goziinde hig bir sorun olmayan farelerin gozii alt1 ay siireligine kapatilmis, alt1 ay sonra gézleri
acildiginda artik gérme yeteneklerinin olmadig1 goriilmistiir. “Beyne 151k uyarisi girmedigi
icin beynin gdrme alani ¢alismamis ve gozleri kor olmustur.” (Tarhan, 2018: 171). Tibbin da
onayladig1 korliik olayinin eski mitolojiyle bagdagmasinin, mitoloji ve inanglarin mutlaka bir
hakikatle olan iliskisinden kaynaklandigini diisiinebiliriz.

Cin: Kagkaylarda cin gdzegoriinmez, kotii ve korkung ruh olarak tanimlanir. Sinasi’ye gore,
“Cin, genellikle canavar seklinde ¢irkin ve korkung kilikli olarak diisiiniilen, iyi ve kotii tabiatl
olabilecegine inanilan dogaiistii varliklardir.” (Sinasi, 1998: 83). Kagkaylarda cin, seytan ve
perilerin giiciine inanma ve fealiyetlerine inanma 6nemli yer tutar. (Celik, 1997: 38). Kagkay
inanglarinda cinler iki tiirliidiir. Bu cinlerden bazilari insanlara yardim eder, bazilar1 ise onlara
zarar verir. Bu da yaratiklarin eski misyonlarindan tam ayrilmadigini gdstermektedir. Insanlara
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yardim eden cinlerle ilgili halk arasinda ¢ok sayida anlati vardir. Iyilik cinleri genelde yakigikli
erkek ¢ocuklar ya da giizel kiz gocuklarini kagirir, onlara okuma yazma 6grettikten sonra geri
getirirlermis. Bu tiir kacirilan erkek veya kizlara Kaskay kiiltiiriinde “Nahunde Molla” (yani
okula gitmemis, cin aracilig1 ile egitim alan, bilgilenen insan anlamindadir) denirdi (K.K.29).

Okumasi yazmasi olmayan bir kadin varmig. O zamanlar simdiki gibi degildi, herkes
gocer idi. Kimse okuma yazma bilmezdi. Az sayida insan okurdu, harf bilirdi. Bu Giilsenem
adl kadin bir giin kayboldu ve aradan birkag ay gegtikten sonra elinde bir kitapla obaya geri
dondii. Elinde kitapla dolasan bu kadin insanlara muska yazmaya basladi. Herkes konustu ki,
onu cinler gotiirmiis, o dénemde onlarin yaminda kalmis, udum (kut) varidir, kut almig. Hamile
kadinlar: dogurtmak i¢in bu kadini ¢agirirlards ki, udumludur (K.K.29).

Kaskay inancina gore cinlerle irtibata gegen ve onlar1 goren kisiler kut almis olarak
diistiniilmektedir. Bu kisilere “udumlu” veya “udumgu” derler. Bu kisilerin cetlerinden, yani
ata babalarindan bir kimse “cin, al cini” yakalamis veya sa¢ini kesmistir (K.K.5, K.K.7).
Udumlu kisinin kendisi ya da babast, al ciniyle savagmis, onu korkutmus ve onun sagini kesmis
o0 yiizden artik cin tayfasi bu adamdan korkarmis (K.K.11, 23).

“Udumlu Kisi” : Kaskayl arastirmaci Velullah Idir, kendi dedesinin udumlu oldugunu
su sekilde aktarmaktadir. Dedem 1294 (1915) senesinde on sekiz yaslarindayken bu olay
basindan gegiyor: Dedem anlatiyordu ki, on sekiz yaglarimda genctim. Bir giin beni daga
odun getirmek i¢in gonderdiler. Esegi aldim, ¢iktim daga. Yeni daga varmistim, ¢ok uykum
geldi, orada bir yerde uykuya daldim. Uyandim ki gec olmus, her taraf karanlik. Ne odun var,
ne esek. Ama uzaktan diigiin sesi, davul zurna sesleri geliyor. Dedim ki, odun yigmamisim,
ben gideyim bu toya bakayim ne var. Ses gelen tarafa gittim, baktim ki bana dogru birkag
adam geliyor. Adimi da biliyorlar. Bana hos geldin Hayatgulu, sefa geldin, dediler. Benim
adimu bildiklerine ¢ok sasirdim, dedim belki beni taniyorlardir. Ama ben onlart tanimadim.
Beni davet ettiler, diiglin ¢adirina gegtim oturdum. Bu gencin de {izerinde eski bir pantolon ve
kaftan vardi. Bu kaftan da yamali. Eskiden de simdiki gibi insanlarin ¢ok giysileri olmazdi,
fakirliktir, obaciliktir. Herkes bir giysiyi yedi sekiz sene giyerdi. Baktim ki yanima bir adam
geldi, adam ayn1 babamin kaftanini geymis. Uzerinde de ayni1 babaminki gibi sekiz yama var.
Cok kuskulandim. Sonra baktim ki anamin da arkaligini bir kadin giymis. Ben anladim ki
bunlar cindir. Dedim ki ben gitsem obada anlatsam, kimse bana inanmaz. Bir sigara yaktim,
yanimda oturan adamin (babamin kaftanina giyen) eteginde habersizce sigarami sondiirdiim.
Sonra diiglin yemegi ¢orba, pilav verildi. Herkes yemeye toplanti. Anamm arkaligini giyen
kadin da bize yemek ikram etti, ben de iz birakmak i¢in onun da etegine ¢orba doktiim. Dediler
ki, bu gece de burada gecele. Ben korktum ki, beni 6ldiiriirler. Dedim benim obaya donmem
gerekir. Bir baktim esegimi getirdiler, tizerinde de dolu odun. Ben geri obaya dondiim. Obada
ses diistii demek ki, ben daga gideli bir hafta olmus, donmedigim i¢in herkes beni aramig. Ama
ben sadece bir giin orda oldugumu diisiiniirdiim. Sonra ben bagima gelen her seyi anlattim
obadakilere, kimse inanmadi bana. Ben de inanmalart i¢in babama sdyledim ki git sekiz yamali
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kaftanini getir, bak bakalim orada sigara izi var m1? Anama dedim, git sen de arkaligini getir,
bakalim ona da ¢orba dokiilmiis mii? Baktilar, dediklerim dogrudur, benim bu siirede cinlerle
olduguma inandilar ve o giinden sonra her kes benim “udumlu” oldugumu kabul etti (K.K. 29).

Bu anlatidan da gordiigiimiiz gibi, cinlerle irtibata gegen veya onlar1 goren kisiler kut
almis, secilmis insanlar olarak goriiliirmiisler. Cinler “udumlu” kisilere dokunmaz ve onlarin
bulunduklar1 yerde insanlara zarar vermezlermis.

Kaskay Tiirkleri arasinda olan inanisa gore bazi hastaliklar cinlerin insana musallat olmas1
sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Bu hastaliklar sadece insanlara degil, hayvanlara da musallat
olabilmektedir. Bu cinleri uzaklastirmak icin de farkli ayin ve ritiiellere bagvurulmaktadir. Cin
carpan kisiler ve hayvanlar i¢in “Ser kitap” agarlar. Kitap bast anlamindadir. Molla yanina
gotirilir ve kitap agilir.

Inanca gére cinler insanlari esir alir ve onlar1 kendilerine tabi ederler. Bu olaya “surus”
derler. Gaipten, gelecekten haber veren anlamindadir. “Surus” olan insan cinlerle irtibatta
gegerek gelecekten haber verir. Anlatilara gére, Hamse tayfasi i¢inde Basiri tayfasi, Nelxas
tiresi Uiyeleri toplu halde bu cinlere esir olmusglar, hatta onlar konustuklarinda cinler onlarin
yerine konusur, cinlerle irtibata geger, gaipten, gelecekten bilgiler verirlermis. Inanca gére
onlarin gelecekle ilgili sdyledikleri her sey gerceklesiyormus. Hatta insanlar bu tayfa ve
tirelerin yasadiklari yerlere dahi gitmekten sakinirlarmis. Gliniimiizde de bir deyim de vardir.
Her sdyledigi yerine gelen kisi igin, “surus ettin” yani gaipten haber verdin derler (K.K.29).

Yel Cini: Tiirk mitik diisiincesinde canli varlik olarak goriilmiislerdir. Kaggarli sézliigiinde
“yel”, cin anlaminda verilmistir (Atalay, 1986: 111, 144). Yel, yani hafif riizgar da gdze goriinmez
oldugu, sicak ve soguk estigi i¢in kotii ruhlardan sayilmustir. B. Ogel, “Erni yel tokidi deyiminin
adami cin ¢arpt1 anlamina geldigini” sdylemektedir (Ogel, 1995: 308).

Ruhlarin géze goériinmemesi inanci bazi doga olaylarinin da kotii ruh ve cin olarak
diisiiniilmesine sebep olmustur. Tiirklerin diisiincesinde mevsimler yaz-ilkbahar ve kis- sonbahar
olarak diisiiniilmiis ve bu mevsimsel degisimler zamani riizgar da semti, soguklugu, sicakligina
gore, iyi ve kotii olarak diistintilmiistiir. Dogudan ve giineyden esen bahar riizgarlarimin sicaklik
getirdigi icin iyilik ve ugur; batidan ve kuzeyden esen kis riizgarlarinin ise soguk getirdigi igin
katiliik ve hastalik getirdigine inanilmistir. Halk arasinda soguk ve dondurucu yelin kotii ruh
olduguna, hatta cin olduguna inanilir. Simdi de halk arasinda agr1, s1z1 anlaminda “yel” kelimesi
kullanilir. Soguk ve nemli havada ortaya ¢ikan, modern tip dilinde revmotizm hastalig1 olarak
bilinen “yel hastalig1” da halk arasinda ayni adla yagamaktadir. Eskiler, bu hastaligin nedeni
olarak soguk yeli gérmisglerdir. Kagkay Tiirklerinin inanglarinda ve folklor iiriinlerinde “yel”
canlt varlik olarak tanimlanmaktadir. “Elim Yel Oynatt1” (el agrisi i¢in deniliyor), “Yel be
yel olmus”, Yellenmis” (hasta olmus), “yelpenmis” gibi kelimeler kullanilmaktadir (K.K.7,
K.K.12, K.K.29).

Giintimiizde de Kagkaylar arasinda bir deyim vardir. Olumsuz konusan, olumsuz ritya géren
kisi bunu olmus gibi diisiiniip anlatirsa, o seyin gerg¢ekleseceginden korkarlar ve “Agzindan yel
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alsin, gercekse de yalan olsun” derler (K.K.1, K.K.13). Agzindan yel alsin demekle anlatilan
seye gergekmis gibi davranilmakta ve yel (riizgar) tarafindan bertaraf edilmesi istenmektedir.

Azerbaycan Tiirkleri arasinda da Nevruz inanglari igerisinde “Yel” carsambasi toreninin
kutlanmasi, bize bu inancin kdklerinin ¢ok eskilere dayandigini gostermektedir. “A yel baba,
yel baba, ersini ver baba” denilerek yeli, soguklart ve 6liimleri getiren yel cinini aldatmaya
ve gazabini yatistirmaya calisilmislardir. Kaskay kiiltiiriinde de yagmur yagdirmak icin “Kossa
gelin” toreni yapilmaktadir. Bu térende su siiri okurlar:

“Kossa Gelinem,
Tala sahim var,
Altin boynuzum var,
Yel getirdim,

Yagis getirdim”

“Yel aparan yelindi, yerde qalan yerindi” soziinde hem “yel”in hem de “yer”in sahibine
(iyesine) isaret edilmektedir.

Tirkmenistan Tiirkleri seytana, “yelkidik baba” derler ve onu “ogrularin piri” sayarlar, yani
ogrular (hirsizlar) bu yaramaz islerinde seytandan yardim isterler (Tiirkmen Halk Inanglar1,
2005: 151).

Al Cini: Kaskay toplumu arasinda insanlara zarar veren cin olarak tanimlanmaktadir.
Ozellikle de hamile kadinlara ve lohusalara musallat olan bir disi cin tiiriidiir. “Al” cini sadece
dogum sirasinda degil, dogumdan sonraki kirk giin, kirk gece lohusaya ve bebegine zarar
verebilir. Bu yiizden de lohusa ve bebegi, kirk giin disar1 ¢ikarilmaz, evde yalniz birakilmaz
(K.K.3, K.K.5, K.K.19). Karaaslan’in tespitine gore, al inanc1 konargdger hayat1 siirdiiren
Kaskaylar arasinda yerlesik olanlara gore daha gii¢lii goriinmektedir. (Karaaslan, 2010: 113).

Bu al cinini kovmak i¢in dogum zamani ayinler yapilmaktadir: Kaskaylar arasinda al
basmasina —al cini denir (K.K. 10, K.K.15). Bu al cini, viicudu killarla 6rtiilii dev gibi biiyiik,
daginik sagli, ¢irkin yiizli kadin olarak goriiliir (K.K.3, K.K.6). Kadin1 al basmasindan
korumak amaciyla komiirle daire ¢izer, demir sesleri, at sesleri ¢ikarirlar. Boylece kadini
doguma gelen kotii ruhtan korumus olduklarina inanirlar (K.K. 5, K. K. 10, K.K.11). F. Muradi
Karakani “Allincak Ulduzu” eserinde al cininden korunmay1 su sekilde aktarmaktadir: “Sarigiil
de oymakimizing mamacaséydi.. Onung sar1 saclarini kaggildilar. Cikinindan géy emig
caharddilar. Uzerliginen zagi ot iistiine sepellirdi, boyanmus ¢aputu aluvlamis, bir tak agacining
heggesine asmis, (Pir-i Tiirke) sar1 yandurirdi. Konsuda bir téfeng gammuladdi... Yazgiiliiyi
al apardi...”(Enkin, 2011: 68-70).

“Al” kelimesi Kaskaylarda kirmizi rengin ¢alarlarindan biridir ve olumlu anlamda kullanilir.
Al renk, Tiirk mitolojisinde kirmizi rengin ¢alaridir. Al kirmizi, allagsmak, al yanak, kirmizi
rengin ¢alarlarindan biridir. Dogum yaparken dogum odasina al basmasindan korumak i¢in

Tiirkiyat Mecmuasi 759



Kaskay Folklorunda Demonik Varliklar

kirmizi renkli bez veya kurdele asarlar veya lohusanin basini kirmizi baslik ya da yazmayla
baglarlar.

Inanisa gore “al”, “Alkaris1” tiifek sesinden, ocakli adamlardan, demirden ve kirmizi renkten
korkar. Bunun i¢indir ki logusa yatakta iken bagina beyaz yasmak ve kirmiz tiil baglarlar (inan,
1998, C, 1: 260-261). Bu da kirmizi rengin atesle iligkisinden kalmis bir al inanci oldugunu
diisiinmeye imkan vermektedir.

Irak Tiirkmenlerinde de “Al” basmasindan korumak i¢in yorganin yiizii kirmizi renkli
yapilir, logusanin odasinda gece giindiiz ¢irak yakilir, ¢linkii Al karisinin (Seve’nin) atesten,
1s1ktan korktuguna ve karanlikta geldigine inanilir (Bayatli, 2009: 200-201).

“Al”, kirmiz1 renkten korkar ve bu yiizden de lohusanin basina al tiilbent veya kirmizi
kurdele baglanir. Ayn1 zamanda gelen misafirlere kirmizi sekerden yapilan serbet ikram edilir
(Giingor, 1991: 43).

Ayn1 zamanda bu “al” kokiiniin olumsuz anlamlarda da kullanildig1 goriilmektedir. Bu
s0z 6beginin ¢ok anlam ifade eden 6rnekleri de vardir. “Al”, hem almak- gotiirmek, hem de
bir seye para vererek satin almak anlaminda kullanilmaktadir. Digeri de “al dil- hile, al dile
tutmak- aldatmak, kandirmak” anlamindadir. Mahmud Kasgarli sézliigiinde de “Abg1 nece
al tep bilse, ayig onca yol bilir” (Avct ne kadar hile bilse, ay1 o kadar yol bilir) denmektedir
(Atalay, 1985:1: 63). Atasoziinde al kelimesi, hile anlaminda ge¢cmektedir.

“Al cini de hileyle kadinlar1 tuzaga diisiiriir, bu nedenle ona al adini takmiglardir.” (K.K.29).
Al ruhunu uzaklastirmak i¢in Al’in aldatilmasi ve kandirilmasi, ayinin 6nemli kismidir.
“Aldatmak” kelimesinin kékenin de bu al kelimesinden geldigi diisiiniilebilir. Ornegin, “Dogum
zamani hayvan kesilir ve bu hayvanin cigeri sopaya asilarak disarida ¢adir dniine birakilir.
Burada “al”, dogum yapan kadinin cigerini almaya geldigi zaman diger kesilen hayvanin cigeri
ile aldatilmis olur.” (K.K.9, K.K.21, K.K.26).

Kaynak kisilerden Bulgayis Siikohi, Al’1 su sekilde anlatmaktadir: Dogum yapan her eve
Al cini gelir. Dogum zamam kadindan ¢ok kan gelirse ve kadin kendinden ge¢ip bayilarsa
kadint “Al apardi” derler. Al aparan kadinin basi iistiinde ve ensesi iizerinde barut yakilir.
Disarida ¢adwr oniinde at kignetilir. Kadinin ismini séyleyerek ata bak, ata bak derler. Yar
baygin olan kadin eger ata bakabilirse o esnada al ondan uzaklasirmis. Kadinin sagi iple
cadirin ortasindan asilan ipe baglanir. Oglak oldiiriiliir-kesiliv, oglagin cigeri ve yiiregini
disariya atarak cine seslenirler, “Dilcigere bak”, “dilcigere bak”. Al cini digart ¢ikip cigeri
alirsa kadin iyilesir.” (K.K. 13).

Lohusanin yatagmin altina demir aletler veya at nali, demir kazik da koyarlar. Dogum zamani
kadin1 aldan korumak igin at eyeri ile zeyfenin sag1 baglanir ve o eyeri de yukaridan asilan bir
catmaya baglarlar. Bu uygulama, “Al” ruhunun tiifek sesinden ve attan ve at kisnemesinden
korktugunu gostermektedir. Al ruhunu korkutmak i¢in demir nesnelerin kullanilmasi, eski
Tirk inancindaki demir kiiltii ile iligskilendirilebilir. AI’1in demir nesnelerle, atesle, ocakli ve
udumlu kisilerle korkutulmasi, Kaskay toplumun eski inanglarini giinlimiizde de yasatmasinin
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orneklerindedir. Kagkay toplumu Al cinini uzaklastirmak i¢in “Qag gara qag - g o8 & ayini
yapar (K.K. 27, K.K. 28).

“Kag kara kag, geldi kacin al geldi,
Kacg kara kag geldi deyin al geldi” (K. K. 4. K.K. 22).

Bu uygulama zamani lizerlik yakilir, ¢adir 6niinde ates yakilir ve at ¢aptirilarak al cini
korkutmaya c¢aligilir. Bu ayin nitelik olarak Kaggarli sozliigiinde gecen Kovug ayinine
benzemektedir.

GosB (o d) gossd
Fosf (Sbo B) mossd

“Kovug: cin ¢arpmasi eseri. “kovuz” (Oguzca). Kovug-kovug: cin carpmasina karsi iizerlik
ve ddagici ile yapilan tiitsiide cinlere “kac- kag¢” demek iizere soylenen kelimedir.” (Atalay,
1985: 111, 163). Kaskayli arastirmaci Velullah Idir’e gore gac kelimesi, kovug kelimesinin
degisime ugramig bi¢imidir. Bu “cin kovma” ayini de Kagkaylarda yasatilan “s 8 g8 “z8 8 &8
& ayini ile benzerdir. Her iki ritiielin amaci da kétii ruhu kovmaktir. “Qag”- kag, git, uzaklag
anlamina gelmektedir. “Bu Qovug heman kagctir ki, kam cinleri uzaklastirmak i¢in sdyliiyor,
Qovug Albasti Qovug, yani Kag Kara Bast1 Ka¢” (K.K.29). Her iki ayini de siradan insanlar
icra etmez. Eski Ttirklerde bu ayini yapan kam icra ederken Kagkay Tiirklerinde bu ayini icra
eden, kutu olduguna inanilan kam gérevlerine benzer gorevleri yerine getiren “udumlu” kisidir.

Alavarzengi: Kaskay kiiltiiriinde erkek dev olup farkli yontemlerle kadinlart kandirip tuzaga
atan acimasiz korkung yaratiktir. “Alavarzengi”, devdir. Bu kelimenin agilimina baktigimizda
sOyle bir yorum yapilabilir:

Ala+var+zenci

Al- hile

Var- varan, basvuran

Zengi, biiyiik, dev ve olaganiistli yaratiklarin isminde karsilasilan bir s6z 6begidir.

Alavarzengi, Kaskay kiiltiiriinde hikdye ve masallarda gegen mitolojik dgedir. Kaskay
inanislarinda Al karisinin kocasi olarak gegmektedir. Ancak hem ¢irkin ham de ¢apkin oldugu
i¢in al arvadi (disi yaratik) ile siirekli kavga halindedir. Alavarzengi, daha ¢ok geceleri
kadinlara musallat olur. Tek beslenme kaynagi karanliktir, ¢irkin yaratik olsa da farkli insan
ve hayvan kiligina girebilmektedir (don degistirebilmektedir). Kadinlar1 kandirmak i¢in
yakisikli erkek kiligina girer, 6rnegin “Gozii Goy Kossa ve Godelegin” hikayesi’nde dul
kadina yaklagmak i¢in yakisikli bir erkek kiligina biirinerek ona yaklasir. Onlarin bu gizli
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izdivacindan “Godelek” diinyaya gelir. “Sehzade ve Sar1 Bash Kiz”, “Demi Bigci Ardi
Keser” hikayelerinde de Alaverzengi don (elbise) degistirerek yani farkli sekillere girerek
insanlara zarar vermektedir. Kaskaylarin {inli “Yeddi Kardes” masalinda da Alaverzengi devi
ile insanlarin savas1 anlatilmaktadir. Alaberzengi bu masalda yore halkina ¢ok zuliim eden dev
olarak ge¢mektedir. Biitiin eski Kagkay folklorunda Alavarzengi’nin baslica silahi “ala”, yani
hileye bagvurmaktir. Bu durum adindaki Al kelimesinden de anlasilmaktadir. Bu devin 6limii
de hile ile olmaktadir. Kahramanlar onu kandirarak 6ldiiriirler. Glinimiizde de ¢ocuklarin uslu
durmalari i¢in anne babalar1 onlara “Ses yapma, seni Alaberzengiye veririm” derler. Demonik
bir yaratik olan Alaberzengi, folklor {irinii diginda giinliik hayata da dahil olmustur.

Kaskaylarda Al ile Alaberzenginin farki soyledir. “Al” farkli kiliklarda goriinmez, fakat
Alaverzengi farkli kiliklara girebilmektedir. Ciinkii “al arvadi” o kadar ¢irkin bir yaratik
ki, kadinlar zaten onu gordiiklerinde kendinden gecer, bayilir. Alaverzengi ise hile yaparak
insanlara zarar verir.

Kaskay yaslilar1 soyle anlatmaktadirlar: “Al ve Alaverzengi korkusundan biz kiz ¢ocugu
diinyaya geldiginde ona iki isim takardik ki, bu acimasiz yaratiklar onu dldiirmesin. “Benim
annem iki ismi var Munevver, diger ismi Haver. Teyzelerim de éyle tek bibim de ayni ismi
vardr. (K.K.29). Bu tiir yaratiklardan korunmak i¢in yataklarin yaninda demir veya metal bir
alet bulundururlardi, kadinlar tek baslarina hamama gitmezlerdi. Ciink{i Alavarzenginin en
¢ok bulundugu yerlerden birisi hamamdir.

Urgun : Anadolu ve Altay halk kiiltiiriinde “Cin”, “Orgun” veya “Vurgun” da denir (URL-
1). Kaskaylarda da “Cin carpmis” veya “vurgun vurmus” derler. Seni “gara vurgun vursun”
(K.K7. K.K.26) da derler. Burada vurgulanan sadece vurgun degildir. Onun kara oldugu da
belirtilmistir. Bildigimiz gibi kotii ruhlarin cogu karanlik diinya ile iliskili oldugu i¢in kara olarak
algilanmaktadir. “Gara vurgun” da korunulmasi, sakinilmasi gereken bir varlik gibi tasavvur
edilmektedir. Vurgunun da cin gibi insanalara zarar veren mahluk olduguna inanilmaktadir.
Vurgun vuran insan hareketsiz (felg) kalir, azalar1 kararak kurur ve hareketsiz olur (K.K.14,
K.K.21). Derleme yaptigimiz kisiler arasinda vurgun vurma olayina sahit olduklarini iddia
edenler de vardir. Bazen bir aileden herkesi vurgun vururmus. Aksam herkes uyur, fakat sabah
kimse yatagindan kalkamaz, kuruyarak o6liirmiis. Bunlarin bazilari 6liirmiis. Vurgun vuran
birisinin hemen agzindan burnundan kan gelirse 6lmez, eger kan gelmezse Sliirmiis diye
rivayet anlatilmaktadir (K.K.2, K.K.8). Bu durumun bir benzeri Azerbaycan’da su sekilde
anlatilmaktadir. Gece bazi obalarda hayvanlari, bazi obalarda da insanlar1 yildirim carpar
ve o insanlar sabahlar1 yataklarinda kararmis sekilde bulunurlarmis. Halk arasinda bu olaya,
“vurgun vurmas1” ve “ildirim vurmas1” da derler. Bu yiizden bu ifadelerin her ikisi de beddua
olarak kullanilmaktadir: “Ildirim vursun basindan” veya “vurgun vursun seni” (K.K.11, K.K.17,
K.K.22). Her ikisi de gokyiiziinden gelen bir gii¢ tarafindan vurulma olayina isaret etmektedir.

Anlatilara gére vurgun vuran kiginin ensesinde ve bel kisminda bes parmak, yani el
seklinde kara bir iz bulunur. O el izi olan yer kararmis olur. Vurgun vuran kisinin agzindan
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ve burnundan kan gelir. Vurgun vuran insan igin Kur’an agilir. Uzerlik ve tuz siyah beze
sarilir ve atese atilir. Titsiiletilerek vurgun vuran kisinin gevresinde gezdirilir. Daha sonra
yakilmis kiiller dua yazilmis mavi beze sarilir ve vurgun vuran kisinin boynuna asilir veya
kararan beline-sirtina baglanir. Diger bir uygulama da vurgun vuran kisi i¢in yeraltindan tiinel
gibi bir delik kazilmasi ve oradan gegirilmesidir. Bu kisi “¢illebeder”, “cillegeder” olmus,
toprak altindan gegirin derler (K.K.26). Hastalikl1 kisilerin oyuk tas arasindan, magaralardan
gegirilmeleri ve toprak kazilarak yeraltindan gegirilmeleri, koti ruhlardan arinmak amaciyla
yapilmaktadir. Kagkay inancinda kaostan ve kétiiliiklerden kurtulmanin diger yolu da kurban
adamaktir. Cillebeder olmus veya vurgun vurmus kisi, toprak altindan gegirildikten sonra
yeniden dogmus gibi algilanmakta ve bu yiizden de kurban kesilmektedir.

Sibirya halklarinin da inanglarinda ruhlarin magarada (veya dagin iginde), suda ve yerde
yasadigia inanilir. Burada toprak-yer, bereket ve dogumun kaynagi olarak goriilmektedir
(Lvova vd, 2013(b): 108).

Kaskaylarda yiizii ve diger azalar1 kuruyan insanlar i¢in “vurgun vurmus” derler (K.K.2). Ciinkii
Kasgkaylarda “vurgun” cinden ve vurgundan (doga giiclerinden) gelen hastalik olarak goriilmektedir
(K.K.1). Eski insanlar hastaliklarin kotii ruhlardan geldigine inanirlarmis. Giiniimiizde bu hal
felg gegiren ve viicudu karararak hareketsiz kalan insanlar i¢in soylenir. “Vurgun”, “Vurgun
Vurmak” genelde gece yas agag altindan gegen ve uyuyan, su, pinar basina giden kigileri vurur.
Bu kisileri hoca yanina veya kerametine inanilan seyit ocaklarina, tiirbelere gotiiriirler. Simdi
bu ruhun varligi daha ¢ok bazi beddualarda ve deyimlerde yasatilmaktadir (K.K.9).

“Gara vurgun vursun” ve “vurgun vurmus” sozleri, ayn1 zamanda beddua olarak da
hem Kaskay Tiirklerinde hem de Azerbaycan Tiirklerinde kullanilmaktadir. Bu kelimenin
etimolojisine baktigimizda kelimenin “vurmak, vurulmak” fiilinden geldigi diisiiniiliir.
Kagkaylarda “vurgun muncugu” denilen bir tas vardir ki, bu tas genelde fehme olmus
bebeklerin ve cin ¢carpmis vurgun vurmus kisilerin tedavisinde kullanilir. Bu tasla sifali dag
otlar1 ezilerek hastaya verilir ve bununla da hastanin iyilesecegine inanilir. Fehme de ayni cin
carpmis kiside oldugu gibi, viicudun kararmasi ve morarmasi halidir (K.K.2).

“Azerbaycan Tiirklerinin inanigina gore o, bir ruhtur. O, cinin ta kendisi olan hayali bir
varliktir. Atesten yaratilmistir. O, tek agaglarin altinda, su kenarlarinda ve kopri altlarinda
yasar. Onlarin hem kafiri vardir, hem Miisliiman’1. Miisliiman olant, vurdugunu ¢abuk affeder.
Kafirin affetmesi ise zor olur. Biitiin ser ruhlar gibi, karanlik ¢oktiikten sonra harekete geger.
Insan1, karanlik ¢oktiigiinde, sudan gegerken, ya suyu murdar ederken, ya egilip su igerken, ya
da agag altinda yatirken vurur. Agac altinda yatip hastalananlara “vurgun vurmus” denilirdi.
Bdyle insanlar, tedavi i¢in cinci yanina gotiiriiliirdii.” (Beydili, 2004: 596).

Karabasan: Diger bir tehlikeli olarak goriilen varlik da Karabasan-Garabasandir. Kaskaylarda
“Al” veya albasmasinin ¢illeli kadina ve bebege musallat olduguna, karabasanin ise hem lohusaya
hem de genel olarak herkese kotiilikk yapan bir ruh olduguna inanilmaktadir. Buradaki kara,
genel olarak kot ruhlara verilen sifattir ki, bu onlarin karanlik diinyayla iliskisine isaret eder.
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Altay Tiirklerinde Erlik’in diger ad1, “kara neme”, “kara sey”, “karabasan” dir. O, yeraltinda
“Almis” denilen siyah sarayda yasayan ve 6liim, hastalik ve kotiiliik getiren ruh olarak
bilinmektedir. Bu yiizden de karanlikta “geceleri sapkasiz ve ortiisiiz disar1 ¢ikanin” sagindan
tutarak kendisi ile yeraltina gotiirecegine inanilir (Yuguseva, 2001: 145-146).

A. Inan, “Kara albast1” yahut “ Kara”, ciddi ve agir bash bir ruhtur” der (Inan, 1986: 169).
“Kara bast1” da aslinda “albasti”nin siyahidir. Kaskay inanclarinda bu ruha “karabasan” derler.
Karanlik yerden gegen birisi korkarsa, kotii rityalar goriirse, goziine kotii varliklar goriiniirse
“filankesi karabasmis” ve “gam basmis” derler. Bu insan i¢in al elvan (kirmiz1) giysin, 151k
kadin olsun ki kara ondan uzaklassin, gam ondan uzaklagsin derler (K.K.14, K.K. 21).

Tiirkmenistan Tiirkleri arasinda kotii ruhlarin hepsine “Al arwah” yeni cin ve seytan
denmektedir. “Gece ates kiilii iistlinden gegersen “al arwaha” rast gelirsin”, “evine esigine kirli
su dokersen “al arwaha” rastlarsin” denmektedir (Tiirkmen Halk Inanglar1, 2005: 173, 179).

Kaskaylar arasinda olan inanca gore “karabasan” (garabasan) veya Farsca “Bexte” 43
Hortlak gibi uyuyan insan iizerine ¢oker ve insani uykuluyken veya rityada yakalar (K.K.15,
K.K.29). insan gogsii iizerinde bir yiik hisseder, bogulur, terler, hareket edemez hale gelir.
Kulagina tiirlii sesler gelmeye baslar. Bu durumun tibbi ad1, uyku felcidir.

“Uyku felci, REM uykusu sirasinda ortaya gikar. Beyin uyurken viicut kaslar1 da uykudadir.
Uyuyan bir insanin kolunu kaldirip biraktiginizda kolu diiser ¢ilinkii kaslar aslinda felg
konumundadir. REM uykusu sirasinda beyin bazen birden uyanir, ancak bu uyanma kaslarda
olmaz. Kaslar fel¢ durumunda kalir ve beynin uyanikligina eslik edemez. Uyanan kisi sanki
viicudunun iizerinde biri oturmus ya da agirlik ¢cokmiis gibi hisseder. Aslinda o anda olan durum
kisinin kaslarint kipirdatamamasi sonucu hissettigi fel¢ durumudur.” (URL-2).

“Uzerine agirlik ¢oken insanlar uyuduklari yeri biitiin ayrintilari ile gordiiklerini, bagirmak
istediklerini, fakat seslerinin ¢ikmadigini, tizerlerindeki gii¢lii kuvvetli biriyle miicadele
ettiklerini, haykirarak uyandiklarini sdylerler.” (Duvarci, 2005: 128).

Halk arasinda olan inanca gore Karabasan insan1 korkutsa da tehlikeli degildir. Arastirmacilar,
Karabasani insanin yar1 uykulu haldeyken yasadig1 bir durum olarak tanimlarlar. Bilimde trans
hali olarak tanimlanan bu durum, insanin kendisi disinda olan bir gii¢le birlesmesi halidir.
“Riiya gaip dlemin kapisidir” derler. irfana davet edilen kisilerin de bu tiir durumlarla ve
rilyalarla karsilastig1 da anlatilanlar arasinda yer almaktadir. Yukarida bahsi gegen “Udumlu
kisi”’nin hikayesinde de cinle karsilasan kisi uyku halinden sonra bu olay1 yasamaktadir. Halk
hikayelerimizde gordiigiimiiz “dolu igme” veya “bade verme” motiflerinde de kahraman ayni
durumla karsilagsmakta ve riiya yolu ile irfana-olaganiistii giice sahip olmaktadir. irfana davet
edilen kahraman, riiya yolu ile gelecekle ilgili durumlardan haberdar olmaktadir. “Kaskay
inancina gore de garabasma aninda insan aklindan ne gecirirse ve ne dilek dilerse o dilegi
gerceklesirmis.” (K.K.5). Bu durum, insanin trans durumudur.

Giindiiz vakti de insanin goziine ruhlarin goziikmesi hali vardir ki, bu hala “Pirmehe”
Arapga “hez(d)yan” denmektedir. Bazen bu hale miiptela olanlar birisinin onun takip ettigini
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veya bast iizerinde birinin oturdugunu soyler (K.K.7). Giiniimiizde bu durum, psikolojik
hastalik belirtisi olarak tanimlanmaktadir.

“Agirhik basmasi, kirk basmasi, cille basmasi” denilen kotii ruhlarin da varligindan
bahsedilmektedir. “Agirlik basmak- agirlik ¢okmek, kabus gormek” anlamindadir (Altayl,
2005: 29). Bu kéti ruhlarin hepsinin islevlerinin hemen hemen ayn1 oldugunu diisiinmekteyiz.
Ciinkii hem agirlik hem cille, hem de kirk basmasi farkli zaman dilimlerinde insanlara (lohusa,
hamile kadina ve cesede dokunanlara) musallat olmaktadir.

Kaskaylar arasinda “Agirlik” dedikleri kotii ruhun sadece uykudayken degil, giin i¢inde de
insanlara zarar verebilecegiyle ilgili inanglar vardir: “Hamile kadin mezarliga gitmez, giderse
bebegi agirhk basar, kadin diisiik yaparmis.” (K.K.14, K.K.18). “Agirlik” basmas1 inanct
Gagauz Tiirklerinde de yaygindir:

“Gagauzlarda bebegin disar1 asilan ¢amasirlari karanlik basmadan 6nce toplanir. Seytanin
ve diger varliklarin kotiilikklerinden korunmak amaciyla ¢amasirlar gece disarida birakilmaz.
Eger ¢cocugun esyalari ilk kirk giin igerisinde gece disarida unutulursa, gocugun uykusunun
kacacagina ve iizerine agirhik cokecegine inanilir.” (Per¢emli, 2011: 40).

Boylu (hamile) kadin, lohusa kadinin yanina giderse onu lohusanin kirki basar ve hamile
kadin diisiik yapar (K.K.13). Cenazesi olan aile kirk giin tamamlanmadan hamile kadinin
oldugu eve giderse hamile kadin1 “agirlik basar”, “cille basar” (K.K.24).

Azerbaycan Tiirklerinde “agirlik ve “gilleden” kurtulmak i¢in “agirhgim ugurlugum
daglara, daglara, goyde ugan quslara” (K.K.33) denilerek ates iistiinden atlanir. “Agirhgik
ugurluk, dert, bela, kader, sikint1” anlamindadir (Altayli, 2005: 29). “Agiurrix, Azerbaycan
agizlarinda “hastalik” adidir. Hatta baz1 yorelerde goz hastaligi olarak bilinmektedir (Azerbaycan
Dialektoloji ligati, 2007: 14).

Kaskay Tiirklerinde nazara gelen birine “iizerinde agirrig var” deyip hocaya gotiirerek
muska yazdirirlar. Ayag1 ugursuz olan kisi igin de “ayagi agirdir” derler (K.K.3, K.K. 6).

“Yorunnax”: Agirlik disinda Kagkaylarda kot enerjisinin olduguna inanilan “yorrunax”
kelimesi de kullanilmaktadir. “Yorunnax”, enerjisi bitmis, yorgun olan insan anlamina gelir.
“Yorunnax”, insanin negatif enerjisinin olduguna inanildig1 i¢in boyle insanlarin kirkli kadinla
cocugun, eve yeni gelmis gelin yanina gelmesi hos karsilanmaz (K.K.14).

“Nehsligini dokmek”-Nehslik basmig da kotii enerjisi olan insana denilmektedir. Kotii
enerji aktarimi anlamina gelmektedir. Giinlimiiz ruh ¢alismalarinda ¢ok sik karsilasilan bir
durumdur. Mutsuz insanin enerjisi ortamda negatif enerjinin yayilmasini saglar. Uzak Dogu
halklarinin meditasyon gibi arinma ritiielleri ile insanlar bu negatif enerjiden arindirilmaya
caligilmaktadir. Aslinda samanlarin da yapmak istedigi sey, evrendeki enerjiyi iyiye kullanmak
ve bu enerji araciligiyla insanlara yardim etmektir. Ates, tiistii, su ile glinimiiz ritiiellerinde
de kullanilan birgok ilkel bulus, insanlarin eski ¢aglardan beri araci olarak kullandiklari
araclardandir. Demek ki hig bir sey bilingalti kodlarindan kaybolmamakta, ya sekil degistirmekte
ya da yeni kilifta karsimiza ¢ikmaktadir.
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Kaskay inancinda da bu kétii enerjinin insanlarin hayatini kotii etkiledigine ve bu enerjinin
de kotii ruhlardan geldigine inanilmaktadir. “Kétii enerji yiiklenen kelimeler gibi (beddualar)
kotii enerji yiiklenen insanlar da zararli olarak goriilmekte ve sakinilmaktadir. Hali dokuyan
kadinlar hali yeni gerildiginde eve nehs insan gelmesin diye ugras verirlermis. Aksi takdirde
halinin dokunmasi uzun siirermis ve isler zorlagirmis. (K.K.5). Genellikle nehs insanlar yetim,
¢ocuksuz, dul vs. insanlardir. Bu tiir insanlardan sakinilir. “Yétim ah1 adami tutar”, “Yétim
yasl, saht tehtden atar”, “Yétimi huda istese idi, babast 6lmezdi”, “ Y étimif ahi, atar tehtden
sah1” (Aghdam, 2009: 229). Kor ocak, cocuksuz kisi i¢in séylenir. “Kor ocak olanin udumu
olmaz. Huda istese ona usaq vererdi” derler. Bu tiir insanlar1 hayirl islerde, evlilik ve diiglin
gibi yeni baslangi¢larda bulundurmamaya ¢alisirlar.

Kaskay inancina gore haftanin bazi giinleri de nehs giin sanilmaktadir. Nehs, iyi olmayan,
ugursuz anlamina da gelir. Kaskay toplumu yeni baslangiclar, evlilik ve diigiin gibi 6zel glinler
secerken ozellikle “giiniinii xub edelim, giiniiniin yey edelim, nehs giin olmasin” derler. Giiniin,
saatin ve anin bile ugursuzluguna inanirlar (K.K.20, K.K.24).

Hem “nehslik” hali hem de “yorunnaxlik” zamani, bir¢ok inan¢ ve uygulama giindeme
gelmektedir. Kaskay Tiirklerinde yorulmak kelimesi “yorunak” seklinde veya “arma”,
“Armading- yorulmayin” seklinde sdylenmektedir. Bu kelime, Azerbaycan Tiirkcesi agizlarinda
da “yorgun argin” ikilemenin anlamini kaybeden tarafindan birisi olarak yorgun-argin, bitkin,
zay1f gibi de kullanilir. Abu Hayyan sozliigiinde “Armak- yorulmak” (Caferoglu, 1931: 5),
Ibn Miihenna sozliigiinde de “armak-yorulmak” anlamindadir (Aptullah Battal, 1934: 11).
Kagkay Tiirk¢esinde de yorgun-argin kelimesi yasatilmaktadir. Halk arasinda olan inanca
gdre “yorunnax” (enerjisi bitmis yorgun insan) olan kisi kotii enerji getirdigi igin o kisinin
elbisesinden bir parga alip kendisinden habersiz yakarlar. Temas niteligi tasiyan bu elbise ile
kotii enerjisinin olduguna inandiklar: kisinin de nehsiligini ve kotii enerjisini kovduklarina
inanirlar. Akan su lizerinden gegerler ve eve subh ¢ag1 piardan getirilen su serperler. Yorunnax
insanin ayakkabisinin altindaki topraktan alip suya karigtirarak igirirler (K.K.17, K.K.21). Bu
uygulamaya, gliniimiizde yapilan bir bircok spritiial enerji ¢alismalarinda da bagvurulmaktadir.
Atesle kotiiliiklerin kovulduguna olan inang, gliniimiizde mum yakilarak devam ettirilmektedir.
Kotii ve negatif enerjilerden kurtulmak igin su ile yapilan birgok uygulama da vardir. Kaskaylarda
sirkeli suyu cam bardak i¢inde evin kdselerine koyarak evdeki kotii enerjiden kurtulduklarina
inanirlar. Diger bir inanis da i¢ine altin koyulmus sudur, Kaskay inan¢larina gore, kotii ruhlar
bu suya dokunmazmis ve bu yiizden o eve ugramazmis.

Sonuc¢

Kaskay Ttrklerinin inang sistemleriyle ritiiellerinde demonik varliklarm 6nemli bir yere sahip
oldugu goriilmektedir. Kaskay Tiirklerinin inang sistemini eski Tiirk inang sistemine baglayan
demonik varliklarla ilgili inang ve uygulamalar, Kaskaylarm, ugursuzluklari, hastaliklari, kazalari ve
nazart bu tiir demonik varliklardan kaynaklanan durumlar olarak gordiiklerini gozler 6niine sermesi
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bakimindan énemlidir. Kaskaylar, gliniimiizde de ¢esitli kaginmalar, inanmalar ve ritiiellerle bu
tiir demonik varliklart kendilerinden uzak tutmaya, onlarin neden olduklari rahatsizliklart ortadan
kaldirmaya caligmaktadirlar. Burada kimi kutlu ve kutsal olduguna inanilan kisilerin, bu tiir demonik
varliklara kars1 verilen miicadelede halen etkili oldugunu da kaydetmek gerekmektedir.

Dilimizde kullanilan kalip ifadelerin, deyimlerin, alkis ve kargislarin (beddualar) da iyi ve
kot ruhlarla iliskili oldugu diistiniilebilir. Ciinkii alkis ve kargiglarda séziin giiciine inanma
vardir. S6z ifade ettigi anlamin kaderine biirlinerek insanlarin da hayatini etkilemektedir.
Soziin giicii, inancin giliciidiir. Bir toplumda giiniimiizde de insanlar bedduadan sakiniyor ve
duanin giiciine inaniyorlarsa bu, onlarin dinlerinin 6tesinde kopamadiklari ilkel inanglar ile
bagdagmaktadir.
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Tiirkgenin Yabanci Dil Olarak Ogretiminde Dil Politikasl, Kiiltiir, Yontem ve Teknoloji Uzerine Giincel...

TURKCENIN
YABANCI DIL OLARAK
OGRETIMI

D3l Politikasi - Kiileiir
Yontem - Teknolboji

Gelisen teknolojiyle beraber kiiresellesen diinya diizeni sonucunda yasanan toplumsal
degisikliklerin bir getirisi olarak devletlerin izledikleri politikalar degismis bunun yani sira
bireylerin diinyaya bakis agilart da farklilasmistir. Egitimin, 6grenmenin, gelismenin énemi
her gecen giin daha da artmis artik kendini gelistiren ve yetistiren, bilgiye ulasmanin énemini
kavrayan ve farkli yollarini kesfeden, elestirel bakis agisina sahip, yaraticiliga ve tiretkenlige
odakli bireyler toplumda 6n plana ¢ikmaya baslamistir. Bu baglamda, degisen kosullarin
yabanci dil 6grenimi ve 6gretimi alanini da etkiledigi asikardir.

Gilinlimiizde bir yabanci dil bilmek yeterli olarak goriilmemeye baslanmis, ikinci hatta
lictincii yabanct dili 6grenme gerekliligi ortaya ¢ikmistir. Bu gereklilik, hem yabanci dil
ogreniminde hem de 6gretiminde farkindaligin olugsmasina ortam hazirlamis, bu farkindalikla
bireyler yabanct bir dili ihtiyaglarini karsilamak i¢in 6grenirken devletler ise kendi dillerini
ogretmek ve kiiresel diinyadaki giiglerini artirmak amaciyla ¢esitli dil politikalari gelistirmeye
odaklanmistir. Bunun akabinde yabanci dil 6gretimi alaninda yapilan ¢aligsmalar da hiz
kazanmig; arastirmacilar alanin sorunlari lizerine egilmis, egitim ic¢in farkli bakig agilart
gelistirmeye ve yeni yaklagimlar iiretmeye koyulmustur.

Prof. Dr. Dincay Kéksal', Dog. Dr. Omer Gokhan Ulum? ve Dr. Ogr. Uyesi Eda
Duruk®’un editdrliigiinde hazirlanan “Tiirk¢enin Yabanci Dil Olarak Ogretimi Dil Politikasi-
Kiiltiir-Yontem-Teknoloji” adli eser, teknolojik gelismelerle beraber dijitallesmenin giiclinii
her gegen giin daha ¢ok hissettirmesi ve bunu takiben Tiirkiye’nin de yaptig1 atilimlarla her
alanda 6n plana ¢ikarak diinya giindeminde yer almasiyla birlikte Tiirk¢e gretimi sahasinin
da geniglemis olmasi gergegini temel alarak alana farkli ve giincel yaklasimlarla katki
saglamay1 amaclamaktadir.

1 Prof. Dr. Dingay Kéksal, Canakkale Onsekiz Mart Universitesi, Egitim Fakiiltesi, Yabanci Diller Egitimi.
2 Dog. Dr. Omer Gékhan Ulum, Mersin Universitesi, Egitim Fakiiltesi, Ingiliz Dili Egitimi Anabilim Dal1.
3 Dr. Ogr. Uyesi Eda Duruk, Pamukkale Universitesi, Egitim Fakiiltesi, Yabanci Diller Egitimi.
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Eser, “On S6z” ve “Oz Gegmisler” baslhikli kisimlar harig on iki ana boliimden olusmaktadar.
Her boliimiin basinda boliimiin 6zetine; boliimiin sonunda ise sonug ve kaynakgaya yer
verilmistir. Eserde yer alan ana boliimler, boliim yazarlari ve sayfa araliklari su sekildedir:

1. Béliim: Yabanci Dil Olarak Tiirkgenin Ogretiminde Web 2.0 Araglarmin Kullanimi ve
Ornek Ders Anlatimi — Sevim Inal, Gékge Tiirkmen, Semin Kazazoglu ve Oya Tunaboylu
(s. 1-50)

2. Béliim: Tiirkce Ogretiminde Ogretim Teknolojileri — Yasemin Koksal Cakir ve Ummiihan
Avect (s. 51-70)

3. Béliim: Yabanci Dil Olarak Tiirkge Ogretiminde Dijital Okur-Yazarlik, Uzaktan Egitim
ve Materyal Gelistirme — Fatih Kana ve Yusuf Mete Elkiran (s. 71-90)

4. Boliim: Yabanci Dil Olarak Tiirkge Iletisim Becerilerinin Ogretiminde Dijital Okuryazarlik
— Dingay Koksal (s. 91-114)

5. Boéliim: Yabanci Dil Olarak Tiirkge Ogretimi ve Edebiyat Metinleri — Ashi Fisekgioglu (s.
115-132)

6. Boliim: Yabancy/ikinci Dil Olarak Tiirkce Ogretiminde Kiiltiir ve Kiiltiirel Etkilesim —
Giilnur Aydin (s. 133-156)

7. Boliim: Yabanci Dil Olarak Tiirkce Ogretiminde Politikalar — Omer Gékhan Ulum (s.
157-178)

8. Boliim: Tiirk Diisiince Sistemine Uygun Dil Ogretimi — Yusuf Avei (s. 179-188)

9. Boliim: Yabancilara Tiirkge Ogretiminde Oyunun Islevi ve Kiiltiir Aktarimi — Gamze
Bulgan (s. 187-200)

10. Bolim: Cesitli Yonleriyle Yabanci Dil Olarak Tiirkge Okuma Becerisi — Ayse Dag Pestil
(s. 201-210)

11. Béliim: Tiirkge Makalelerin Giris Boliimiinde Islevsel Adimlarin Kullanimi — Eda Duruk
(s. 211-218)

12. Béliim: Yabanci Dil Olarak Tiirkge Ogretiminde Dil Becerilerinin Degerlendirilmesi —
Muhammed Emin Yiiksel ve Emrah Cinkara (s. 219-268)

Eserin “On S&6z” béliimiinde kiiresellesme siirecinde yasanan hizli ekonomik
degisikliklerin, bolgesel ve kiiresel siyasi iktidarsizliklarin ve gég¢lerin sonucunda degisen
devlet politikalarinin yabanci dil 6gretimi ve 6grenimi alanlarina olan etkisinden bahsedilmis,
yabanci dil 6grenmenin ge¢cmisten bugiine kadar olan 6nemi {izerinde durulmustur. Ayrica
Tiirkgenin diinya lizerinde en ¢ok konusulan diller arasinda oldugu ve geg¢misinin ¢ok
eskilere dayandigi vurgulanarak yabanci dil olarak Tiirk¢e dgretiminin bir devlet politikasi
haline getirilmesi gerektiginden bahsedilmistir. Ayrica kitabin dil 6gretiminde dil politikasi,
dijital okuryazarlik, teknoloji kullanimi, yontem ve kiiltiir boyutlarinda alana katki saglamasi
amaciyla kaleme alindigi dile getirilmistir.
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Kitab birinci ve en uzun béliimii olan “Yabanci Dil Olarak Tiirk¢enin Ogretiminde Web
2.0 Araglarmin Kullanimi ve Ornek Ders Anlatim1”nin giris kisminda teknolojinin gegmisten
bugiinekadar olan gelisimi anlatilarak insan hayatiiizerindeki olumlu etkilerinden bahsedilmis,
ozellikle 1970’lerde internetin kesfiyle beraber insanlik tarihinin déniim noktasini yasadigi
ve gelecekte de yapay zeka, genetik, nanoteknoloji gibi alanlarda teknolojinin hiz kazanarak
cesitli yenilikleri hayatimiza katacagi belirtilmistir. Calismada, egitim teknolojileri hakkinda
kisa bir bilgi verilerek alanyazinda tasarim, gelisim, kullanim, yontem ve degerlendirme olarak
bes boyutunun bulundugu; egitim teknolojilerinin gelismesi ile beraber 6gretmen merkezli
Ogretimin yerini 6grenci merkezli yaklasimin aldigi ve bunun sonucunda da dgretmenlerin
ogrenme ortamlarindaki rollerinde degismeler yasandigi; 6gretimde kullanilan materyallerin
igeriginin zenginlestigi iizerinde durulmustur. Oz Belirleme Kurami ve Motivasyon bashg
altinda motivasyon kurami agiklanmus, tiirleri hakkinda bilgi verilmis, motivasyonu etkileyen
faktorler belirlenmis ve 6grenmeye olan etkisinden soz edilmistir. Ayrica 1990’1 yillarda
farkli motivasyon modellerinin ortaya ¢iktig1 ve bu modellerden birinin de Oz-belirleme
Kurami oldugu séylenmistir. Buna gore Oz-belirleme Kurami’nda 6grencilerin psikolojik
ihtiyaglarinin karsilanmasi gerekmektedir. Bu kuramda, psikolojik ihtiyaglarin karsilanmasi
sonucunda motivasyon artirilabilir ve 6grenenlerin basarilar1 yiikseltilebilir. Bu noktada
web 2.0 araglarinin 6grenme ortamlarinda kullanilmasinin da bireyleri bagimsiz 6grenme
sirasinda destekleyecegine deginilmistir. Web 2.0 Ortamlar Yabanct Dil Ogrenicilerini Nasil
Motive Eder? bashgi altinda 6grenme ortamlarinda teknoloji kullanimmin &grenenlerin
motivasyonlari izerindeki etkisi irdelenmis, bu konuda yapilmis olan calismalardan drnekler
sunularak motivasyonun bircok degiskenden etkilenebilecegi ifade edilmistir. Web 2.0
Araglart ve Dil Ogretiminde Kullanimi baghg1 altinda ise gerek yiiz yiize gerekse de uzaktan
Ogretim ortamlarinda web 2.0 araglarinin kullanilarak ders materyallerinin olusturulmasi
konusunda &zellikle son yillarda birgok gelisme yasandigi kaydedilmistir. Bu noktada bu
araclarm ders iceriklerini zenginlestirme, derinlemesine arastirmalar yapabilme, yaraticiligt
artirma, ortak {irtinler olusturma, ortaya konulan tirtinlerin degerlendirilmesini kolaylastirma,
derslere aktif katilimi artirma gibi konularda katki sagladigi belirtilmektedir. Caligmada
web 2.0 araglar1 amag-arag iliskisi baglaminda siniflandirilarak sanal sinif olusturmak igin
Edmodo, sanal pano hazirlamak i¢in Padlet, kavram haritas1 olusturmak icin Mindmeister,
poster hazirlamak i¢in Canva, kelime bulutu olusturmak i¢in Wordart, animasyon olusturmak
icin Powtoon, karikatlir olusturmak i¢in Stortboardthat, hikaye kitab1 olusturmak igin
Storybird, ses kaydetmek icin Vocaroo, 6l¢gme degerlendirme icin Kahoot programlarinin
kullanilabilecegi sdylenerek programlarin kullanimi hakkinda bilgi verilmis ve uygulamalara
ait gorseller sunulmustur. Calismasinin sonunda web 2.0 araglarindan faydalanilarak
hazirlanmis olan B1 dil diizeyinde okuma etkinliginin bulundugu bir 6rnek ders anlatimina
yer verilmistir.
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Kitabm ikinci boliimii olan “Tiirkce Ogretiminde Ogretim Teknolojileri”nde gelisen
teknolojinin dgrenme-6gretme kuram ve yaklagimlarmi etkileyerek gesitli gereksinimleri
ortaya cikardig izerinde durulmus ve teknolojinin egitimle biitiinlesmesi gerektigi, etkili bir
Ogrenmenin saglanabilmesi amaciyla teknolojinin getirilerinden faydalanilmasinin 6nem arz
ettigi ve dil 6gretiminde dort temel dil becerisinin gelistirilmesi noktasinda web 2.0 araglarinin
etkin olarak kullanilmasmin dil 6gretimini biiylik 6lciide etkileyecegi dile getirilmistir. Bu
baglamda 6zellikle uzaktan egitimin 6nem kazandigi gliniimiiz kosullarinda 6grenci merkezli
dil 6gretimi anlayist gergevesinde egitimi teknolojiden ayri diisiinmek olanaksizdir. Bu
sebeple 6grenme-Ogretme ortamlarinin teknoloji kullanilarak diizenlenmesi gerekmekte,
dil 6gretimine uygun olacak web 2.0 araglarinin belirlenmesi dnem tasimaktadir. 21. ytlizyil
becerilerinin kullanimi baglaminda egitimin teknoloji ile es zamanli olarak yiiriitiilmesi,
egitimde kullanilan teknolojik araglarin 6gretimin her asamasinda oldugu gibi dil 6gretimini
de destekleyecek nitelikte olmasi gerekmektedir. Calismada dinleme egitimi, konugma
egitimi, okuma egitimi ve yazma egitimi hakkinda bilgi verilerek bu becerilerin yabanci
dil olarak Tiirk¢e 6gretiminde etkin bir sekilde kazandirilabilmesi i¢in ders materyallerinin
olusturulurken teknolojiden faydalanilmasinin zaruri oldugu vurgulanmaktadir. Calismanin
sonunda teknoloji destekli dil 6gretimine dayali bes adet Tiirkge ders plani sunulmustur. Ders
planlarinda beceri ve kazanimlara, dgrenme 6gretme yontem ve tekniklerine, kullanilan egitim
teknolojileri, arag ve gereclerine, kazandirilmak istenen kisisel niteliklere, etkinlik siirecine,
6le¢me ve degerlendirmeye, planin uygulanmasina yonelik agiklamalara yer verilmistir.

Kitabm {i¢iincii boliimii olan “Yabanci Dil Olarak Tiirke Ogretiminde Dijital Okur-
Yazarlik, Uzaktan Egitim ve Materyal Gelistirme”de dijital okuryazarlik, uzaktan
egitim, uzaktan egitimde O6lgme ve degerlendirme, uzaktan egitim araglari ve materyal
gelistirme olmak iizere bes alt baslik yer almaktadir. Dijital Okuryazarlik bashg altinda
bu kavramin tanimi yapilmis ve dijital medyada bilginin fark edilmesi, ulasilmasi, analiz
edilmesi, anlagilmasi, degerlendirilmesi ve sentezlenmesini igeren kapsamli bir terim
oldugundan bahsedilmistir. Bir beceri olarak goriilmesi gereken dijital okuryazarlik, kitle
iletisim araglarmin kullanilmasi noktasinda bireylerin sahip olmasi gereken nitelikleri
kapsamaktadir. Bu baglamda dijital okuryazarligin farkli alt bilesenlerinin bulundugu ve
bu bilesenlerin igeriklerine gore yenilendigi ifade edilmistir. Uzaktan Egitim bashig altinda
kitle iletisim araclarmin sundugu imkéanlar sayesinde mekandan ve zamandan bagimsiz
olarak gergeklestirilen egitim faaliyetlerinin tarihi siirecteki degisimi ve gelisimi gorsellerle
desteklenerek sunulmusg ve yabanci dil olarak Tiirkce egitimde kullanilan Uzaktan Tiirkge
Egitim Portali hakkinda bilgi verilmis, uzaktan egitimin avantajlar1 ve dezavantajlari
anlatilmistir. Uzaktan Egitimde Olcme ve Degerlendirme kisminda ise uzaktan egitimin
tirtine gore farkli metotlardan yararlanabilecegi, verilen egitimin sonunda kazandirilmak
istenen nitelikler géz oniine alinarak bir belirtke tablosunun hazirlanmasi ve hem siirece
hem de sonuca odakli degerlendirmeler yapilmasi gerektigi agiklanmistir. Uzaktan Egitim
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Araglari bagliginda uzaktan egitimin saglikli bir sekilde yiiriitilmesi noktasinda kullanilan
teknolojik araglardan internet altyapisina kadar birgok faktoriin etkili oldugu séylenmektedir.
Bu baglik altinda 6grenme yonetim sistemleri, video konferans sistemleri, mobil uygulamalar,
etkilesimli internet siteleri, dil 6grenme siteleri, sunum siteleri, infografik olusturma siteleri,
Oleme degerlendirme siteleri, karikatiir olusturma siteleri, hikayelendirme siteleri, zihin
haritalar1 olusturma siteleri, pano olusturma siteleri hakkinda bilgi verilmis, Canva ve
Kahoot siteleri 6rnek olarak sunulmustur. Materyal Gelistirme basliginda ise uzaktan egitim
sirasinda 6grenenleri pedagojik, teknolojik ve alan bilgisi boyutlarinda destekleyebilecek
materyallerde web 2.0 araglarin kullanilmasi ve materyaller hazirlanirken dil 6grenicilerinin
seviyeleri ile bu seviyelere gore belirlenmis olan dil Olgiitlerinin, yaslarinin, bireysel
farkliliklarinin, 6grenme ihtiyaglarinin ve hazirbulunusluklariin dikkate alinmasi gerektigi
ileri siiriilmiistiir. Ayrica materyal hazirlama araclarindan Classdojo sitesi 6rnek olarak
verilmistir.

Kitabin dérdiincii boliimii olan “Yabanci Dil Olarak Tiirkge Iletisim Becerilerinin
Ogretiminde Dijital Okuryazarhik”ta Bloom’un okuryazarlik taksonomisi baglaminda
iletisim becerileri ve dil alanlarinin yabanci dil olarak Tiirk¢e &gretimine uygulanmasi
islenmistir. 21. yiizy1l becerileri kapsaminda dijital okuryazarlik agiklanarak alanyazinda
yer alan tanimlar1 verilmistir. Web 2.0 araclarimin dijital okuryazarligi desteklemek amact
ile egitimde kullanilmasi gerektiginden s6z edilerek Bloom’un dijital taksonomisi hakkinda
bilgi verilmis, yenilenen taksonomi tablo olarak sunulmustur. Bu noktadan hareketle
Bloom taksonomisinin ders planlamasi ve ders kazanimlarmin belirlenmesi konusunda
fayda saglayacagi on goriilmektedir. Caligmada dort temel dil becerisinin gelisimi dijital
okuryazarlik kapsaminda degerlendirilmis ve bir uygulama drnegine yer verilmistir.

Kitabin besinci boliimii olan “Yabanci Dil Olarak Tiirkce Ogretimi ve Edebiyat
Metinleri’nde ge¢misten bugiine kadar hem ana dili 6gretimi hem de yabanci dil 6gretiminde
kullanilan 6zgiin metin tiirlerinden edebi metinler ele alinmig, yabanci dil 6gretimi tarihindeki
yeri hakkinda bilgi verilmistir. Ayrica Diller i¢in Avrupa Ortak Basvuru Metni’nde benimsenen
Eylem Odakli Yaklasim g¢ergevesinde sosyal bir aktor olarak 6grenenin toplumsal iletisim
ortamlarinda dil diizeyine uygun olarak hedef dili kullanabilmesi beklendigi bu sebeple
ana dili konusucularimin dogal iletisim ortamlarinda iirettikleri malzemeler olan 6zgilin
metinlerin dogal olarak da edebiyat metinlerinin dil 6gretiminde etkin bir sekilde yer almasi
gerektiginden bahsedilmistir. Calismanin bulgular boliimiinde Omer Seyfettin’in Gizli
Mabet adl1 ykiisii 6zgiin bir gekilde, sadelestirme yapilmadan C1 metni olarak sunulmustur.
Metnin sonunda okuma anlama sorularina ve yeni 6lgiitlere gore edebiyat metinleri {izerine
diistinme sorulart basligi altinda agik uglu sorulara yer verilmistir. Ayrica yazma ve konugma
becerisine yonelik olarak gorev odakli etkinlik dnerilerinde bulunulmustur.

Kitabin altinci boliimii olan “Yabanci/Ikinci Dil Olarak Tiirkge Ogretiminde Kiiltiir
ve Kiiltiirel Etkilesim”de bir 6grenicinin yabanci/ikinci dil 6grenimi sirasinda farkinda
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olmaksizin igerikten hareketle kiiltiirel unsurlart da edindigi ve bir dili iyi bir sekilde
o6grenmenin yolunun kiiltiirel baglama hakim olmaktan gectigi ifade edilmistir. Bunun igin
de oncelikle hedef dile kars1 olan 6n yargilardan styrilmak gerektigi bu noktada ise 6grenme-
Ogretme ortamlari, 6gretici, ders materyalleri ve gevresel etmenlerin devreye girdigi, hedef
dile kars1 olan tutumu etkiledigi ve hatta degistirdigi soylenmistir. Calismada kiiltiir kavrami
alanyazindan tanimlar verilerek agiklanmus, tiirleri hakkinda bilgi verilmis, yabanci/ikinci dil
ogretimindeki yeri agiklanmistir. Ayrica Diller i¢in Avrupa Basvuru Metni’nde kiiltiirlerarasi
yetkinliklere 6grenme-6gretme boyutlart arasinda yer verildigi ve son donemlerde 6zellikle
dikkat ¢eken aracilik kavraminin alt basliklar1 arasinda bulunan ¢okdillilik ve ¢cokkiiltiirliiliige
deger veren bir anlayisin kabul edildiginden bahsedilmistir. Calismanin kiiltiirel etkilesim
baglaminda yabanci/ikinci dil olarak Tiirkge &gretiminin ele alindigr boliimiinde Tiirkge
Ogretiminin tarihine deginilmis, kiiltiirel unsurlarin 6gretiminde yer alan eksiklikler hakkinda
aciklamalar yapilmistir. Son olarak ise kiiltiirel 6gretimin yer aldig1 etkinlik 6rneklerine yer
verilmistir.

Kitabin yedinci boliimii olan “Yabanci Dil Olarak Tiirkge Ogretiminde Politikalar”da
dil politikast kavraminin igeriginden bahsedilerek bazi iilkelerin kiiresellesme siirecinde
bu kavrami kanunlar ¢ergevesinde belirledigi ve kayit altina aldigi ancak bazi tilkelerin ise
herhangi bir belgelendirmede bulunmadigi dile getirilmistir. Ayrica dil politikasi belirlemenin
dilin toplumsal geleceginin takibinde, gelecek planlamasinda, dilin kapsam alaninin
genisletilmesinde ve toplumlararasi etkilesimin artirilmasi noktasinda tilkelerin ihtiyaglarina
cevap verme hususunda Oncelikli bir konumda yer aldigina isaret edilmistir. Bu baglamdan
hareketle diger iilkelerin ve Tiirkiye’nin dil politikalar1 lizerinde durulmustur. Gegmisten
bugiine kadar izlenen politikalar belirtilerek yabanci dil olarak Tiirk¢e 6gretimi tarihine
deginilmistir. Yabanci dil olarak Tiirk¢e 6gretiminde politikalar, bu politikalarin yeterliginin,
eksikliklerinin ve gelistirilmesi gereken noktalarinin belirlenmesi amaciyla yiiriitiilen
calismaya Tirkiye’de yer alan 10 farkli tiniversitede gorev yapan 6gretim elemanlar: dahil
edilmis ve yar1 yapilandirilmis bes maddelik miilakat ile calisma verileri toplanmistir. Veriler
betimsel olarak analiz edilmistir. Calisma sonucunda son yillarda olumlu devlet politikalart
gelistirildigi ancak diger dillere nazaran yabanci dil olarak Tiirkge Ogretiminde alinan
politikalarin yetersiz oldugu sonucuna ulasilmaistr.

Kitabin sekizinci boliimii olan “Tiirk Diisiince Sistemine Uygun Dil Ogretimi”nde dil
Ogretiminin diislince sisteminden bagimsiz olarak ele alinamayacagi dile getirilmistir.
Caligmada Tiirkce 6gretimi tarihine de yer verilerek fikir tireten kisi anlamina gelen “fitrat”
kavrami lizerinden Tiirk¢e egitimi ele alinmistir. Dil Diisiince Analizi Teorisine de kisaca
deginilen calismada Tirk diisiince sistemine gore Tiirkce dgretiminde baglam goéz oniine
almarak climleden hareketle dil 6gretimi yapilmast gerektigi sdylenmistir. Ayrica diisiince
sisteminde meydana gelen degisimlerin dilin yapisini da etkiledigi bu sebeple de dil bilgisi
ogretiminde bu duruma dikkat edilmesinin 6nem tasidigi vurgulanmistir. Tiirk¢enin diisiince
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sistemine en uygun teorinin ise Dil Diigiince Analizi Teorisi oldugu ve dil 6gretiminin bu
teori gergevesinde yapilmasi gerektigine ulasilmigtir.

Kitabin dokuzuncu béliimii olan “Yabancilara Tiirkge Ogretiminde Oyunun islevi ve
Kiiltiir Aktarimi”nda dilin taniminin verildigi ve 6zelliklerinin anlatildig bir giris yapilmus,
cokdillilik ve g¢okkiiltiirliiliikk kavramlarina deginilmis, dil 6gretiminde kiiltiirel aktarimin
islevleri aciklanmistir. Dil 6gretiminde en etkili arag olan kitaplarin hazirlanirken igeriginin
dogru bir sekilde tasarlanmasina, kiiltiirel aktarim yapilirken &grenicilere kendi kiiltiirleri
ile hedef dildeki kiiltiirel degerleri mukayese etme imkani taninmasina ve G&grenicilerin
farkli bakis agilari gelistirmelerinde zemin olusturulmasi gerektigine dikkat ¢ekilerek Diller
Icin Avrupa Ortak Basvuru Metni’nde belirtilen sosyo-kiiltiirel bilgiler maddeler halinde
sunulmustur. Calismada dil 6gretim yontemlerinden bahsedilmis ve yabanci dil 6gretiminde
oyunun yeri konusu yorumlanmistir. Béliimiin sonunda dil &gretiminde kullanilabilecek
oyun etkinliklerinden 6rneklere yer verilmistir.

Kitabin onuncu boliimii olan “Cesitli Yonleriyle Yabanct Dil Olarak Tiirk¢e Okuma
Becerisi”nin girig bolimiinde Tiirk¢e 6gretimi ve Tiirkolojinin tarihine kisaca deginilmis
ve bugiinkii durumu hakkinda bilgi verilmistir. Calismada okumanin ne oldugu, tanimsal
stiregleri, yabanci dil olarak Tiirkge 6gretiminde okuma becerisinde kullanilabilecek metin
tiirleri ve 6zellikleri ayrintili olarak agiklanmistir. Ayrica boliimiin sonunda yabanci dil olarak
Tiirkge dgretiminde metin se¢imindeki ilkeler belirtilmistir.

Kitabin on birinci béliimii olan “Tiirk¢e Makalelerin Giris Béliimiinde Islevsel Adimlarin
Kullanimi”nda akademik yazma egitimine ge¢ilmeden once &grenicilere kazandirilmasi
gereken yetkinliklerin agiklandig1, akademik yazmaninne oldugu ve nerelerde kullanilacaginin
anlatildig1 bir girig yapilmis akabinde ise makalelerin giris boliimlerinin yazimi esnasinda
dilin kullanimi, sozciik se¢imi, igerik konularina deginilerek BAAY Modeli (Bir Arastirma
Yarat Modeli) hakkinda bilgi verilmistir. J. M. Swales tarafindan gelistirilen bu modelde
bir arastirmacinin alanla ilgili ne kadar bilgi verecegine, arastirmada hangi tiirde bilgilerin
yer alacagina, okuru etkileyerek metne nasil ¢ekecegine karar verdigi boliimiin arastirmanin
giris bolimii oldugu vurgulanmaktadir. Model; alan belirleme, yer agma ve yer tutma
olmak tiizere ii¢ temel hareketi igermektedir. Yazar, birinci hareket olan alan belirlemede
arasgtirmanin 6nemini aciklar, konu ile ilgili degerlendirmeler yapar ve alanyazin hakkinda
bilgi verir. Ikinci hareket olan yer agmada ¢alismaya olan ihtiyaci aciklar, karsi iddia gelistirir
ve alandaki boslugu dile getirir. Ugiincii hareket olan yer tutmada ise arastirmanin amacini
belirterek arastirma konusunu ve temel bulgulart sunar. Arastirmanin genel yapisi burada
aciklanir. Bu boliimiin sonunda BAY'Y modeli ile bilimsel makalelerin girig boliimlerinin
olusturulmasina yonelik oneriler sunulmustur.

Kitabin son béliimii olan “Yabanci Dil Olarak Tiirkce Ogretiminde Dil Becerilerinin
Degerlendirilmesi’ndedgrenicilere gesitli gorevlerverilerek dil becerilerinin degerlendirilmesi
sirasinda Ogreticilere farkli bir bakis agist sunmak amaglanmistir. Bu dogrultuda dinleme,
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konusma, yazma, okuma becerileri ile dil bilgisi ve kelime bilgisi ayrintili olarak ele
alinmistir. Dinleme becerisi degerlendirme gorevleri arasinda yazma becerisinin kullanildigi
dinleme gorevleri, sesletim odakli gorev, soru cevap gorevi, metindeki bosluklari tamamlama
gdrevi, yazim gorevi, yazili metni diizenleme gorevi ve yorumlayici gérevlere yer verilmistir.
Konugma becerisi degerlendirme gorevleri arasinda taklit konusma gorevi, kontrollii cevap
gorevi, yliksek sesle okuma testleri, ciimle tamamlama gorevi, gorsel destekli gorevler, ¢eviri,
soru-cevap, talimat verme, yorumlama, goriisme, rol oynama, sézlii sunum, gorsel destekli
hikaye anlatma gorevi bulunmaktadir. Okuma becerisi degerlendirme gorevlerinde drnek bir
okuma metni verilmis ve arkasindan goérevler sunulmustur. Bu gorevler arasinda bosluklari
verilen kelimeler ile doldurma, tamamlama calismalari, kronolojik siraya dizme islemi,
dogru-yanlis, ¢oktan segmeli sorular, kisa cevapli ve uglu sorulara cevap verme, 6zetleme
gorevleri yer almaktadir. Yazma becerisi degerlendirme gorevleri arasinda ise kontrollii
yazma gorevleri, dil yapilarin1 doniistirme gorevleri, gorsel destekli yazma gorevleri, kisa
cevapli yazma gorevleri, yorumlama, acik uglu yazma gorevleri, hikdye tamamlama gorevi,
verilen durum gorevine yer verilmistir. Ayrica yazili gorevler i¢in notlandirma yonergeleri
hakkinda bilgi verilerek 6rnek bir yonerge sunulmustur. Dil bilgisi degerlendirme gorevleri
arasinda ¢oktan se¢gmeli maddeler, hata tanima maddeleri, siralama gorevleri, bosluk
doldurma, tamamlama maddeleri bulunurken kelime bilgisi degerlendirme gorevlerine 6rnek
olarak coktan se¢meli gorev, eslestirme gorevi, bosluk doldurma gorevi, gorsel destekli
gorev, heceleme gorevleri ve farkli olani eleme gorevi verilmistir.

Eserin yabanci dil olarak Tiirk¢e dgretimi alaninda dijital okuryazarlik, uzaktan egitim,
web 2.0 araglarinin egitimde kullanilmasi, metin tiirleri ve metin se¢imi, kiiltiirel etkilesim
ve kiiltiir aktarimi, dil politikalar1 ve dil becerileri gibi konularda ayrintili bilgilere biitiinciil
bir bakis acistyla yer vermesi noktasinda alandaki eksikliklerin giderilmesinde énemli bir
kaynak kitap olma &zelligi tasidigi sdylenebilir. Ozellikle giiniimiiz kosullarinda teknolojinin
her alanda hakimiyet kurarak hayatimizin vazgecilmez bir unsuru olmasi egitimin her
asamasinda da kullanimin1 mecburi kilmakta, artik caga ayak uydurmanin da 6tesinde ¢agin
gereklerini yerine getirmek i¢in teknolojiyi tantyan ve etkin bir sekilde kullanan bireylerin
yetistirilmesi 6ncelik arz etmektedir. Bu noktada birincil olarak dgreticilere is diigmekte, etkili
bir ders tasarimi i¢in teknolojiyi aktif bir sekilde kullanmalar1 gerekmektedir. Bu baglamdan
hareketle eserde, egitimde kullanilabilecek olan programlara ayrmtili olarak yer verilmesi
ve gorsellerle desteklenmesi Ogreticilere farkli bir bakis agisi kazandirma konusunda
yardimct olacaktir. Ayrica boliimlerde derslerde kullanilabilecek etkinlik 6rneklerine yer
verilmis olmasi1 sunulan bilgilerin somutlastirilmasina katki saglamistir. Ancak boliimlerin
bir¢ogunda yabanci dil 6gretimi tarihine ve dil becerilerine ayrintili olarak yer verilmesi
konu tekrarina disiilmesine sebebiyet vermis ve kitapta bir bilgi yiikii olusturmustur. Ayrica
bazi boliimlerin baginda verilen 6zetler, boliimlerin amag, bulgu ve sonuglarini igermemekte,
bir giris paragrafi niteligi tasimaktadir. Ozetlerin calismalar1 genel hatlarryla yansitmasi
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gerekmektedir. Bunun yani sira eserin alana giincel yaklasimlar sunacagini dile getirmesine
ragmen bazi bolimlerde alanda halihazirda kullanilan yontemlere ve tekniklere oldugu gibi
yer verildigi goriilmektedir.

Sonug olarak eser genel hatlariyla ele alinacak olursa yabanci dil olarak Tiirkge dgretimi
alaninda dil politikasi, kiiltiir, yontem ve teknoloji boyutlarinda alana yenilik¢i bir bakis
acist kazandirmay1 amaclamis ve bu amacini yerine getirerek alana katki saglamistir. Buna
ek olarak ogreticiler ve arastirmacilar igin gelecekte yapilacak caligmalara ornek teskil
etmektedir.
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ibrahim Giiltekin'in “Dil Ogretiminde Tarihi Derinlik Manzum Sézliikler” adli Eserinin incelenmesi

Dil Ogretiminde
Larihi Derinlik
A 1 5ilukler

Hrrahim Culickin

Yasayan bir varlik olarak tanimlanan dil, nasil zaman ic¢inde degisimlere ugruyor,
etkilesimlere giriyor ve gelisen durumlara uyum saglayarak sekilleniyorsa dil dgretimine
bakis acis1 da ayni sekilde cesitli etkenlerle degisime ugrayabilmektedir. Bu da dil 6gretiminde
yaklasim, yontem ve tekniklerde farkliliklara ve yeniliklere gidilmesine vesile olmaktadir.

Daha 6nceki donemlerde agirlikla ezbere ve biraz da ihtiyaca binaen ¢eviriye dayali ilerleyen
yabanci dil 6gretiminde giinlimiizde eylem odakli yaklasim benimsendiginden bu yaklagima
gore Ogretim ortamlari, yontem ve teknikler olusturulup 6gretim siiregleri yiiriitiilmektedir.
Ote yandan gegmiste tatbik edilmis baz1 yontem ve teknikler hala giincelligini korumakta ve
uygulanmaktadir. iste bu noktada Dil Ogretiminde Tarihi Derinlik Manzum Sozliikler bashkl
eser gegmiste var olan bir dil 6grenme araci olarak manzum sozliikleri ele alip inceleyerek
sozliikler araciligtyla dil 6gretiminin giiniimiizde de kullanimi konusunu tartismaktadir. fbrahim
Giiltekin' yirmi yillik tecriibesi ve birikimi ile kaleme aldig1 eserde gegmisimizde var olan bazi
materyal ve yontemleri yeniden giin yiiziine ¢ikararak incelemeyi hedeflemis ve giiniimiiz dil
ogretimi uygulamalarinda manzum sozliiklerden istifade edebilme hususunu degerlendirmistir.

Eserde Giris, Sonug ve Degerlendirme boliimleri ve basliksiz tic ana boliim yer almaktadir.
Eserdeki bu ii¢ ana boliimiin sayfa araliklar asagidaki gibidir:

1.  Bolum (s. 19-57)
2. Bolim (s. 59-70)
3. Bolum (s. 71-224)

1 Prof. Dr. ibrahim Giiltekin, Istanbul Universitesi Tiirkiyat Arastirmalari Enstitiisii Tiirk Dili ve Edebiyat:
Anabilim Dalinda 6gretim iiyesi olarak gorev yapmaktadir. Yabanci dil olarak Tiirk¢e alanindaki calismalarmim
yani sira Tiirkiye Maarif Vakfi tarafindan hazirlanan Tiirkgenin Yabanci Dil Olarak Ogretimi Programi ve Yedi
Iklim Tiirkge 6gretim setinin yazarlarmdandir.
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Eserin “Girig” bdlimiinde, Klasik Tirk Edebiyatinda manzum sozlik yaziminin
gelismesinin sebebinin biiyiik dl¢lide dil 6gretimi ihtiyact oldugu belirtilmistir. Osmanli
Devleti’nde elsine-i selase olarak adlandirilan ve her birine farkli sebeplerden 6tiirii nem
atfedilen Tiirkge, Arapca ve Farsca dillerini iyi derecede bilmenin o zamanlar bilimde ve
devlet kademelerinde ilerleyebilmek i¢in ne kadar gerekli oldugu iizerinde durulmustur.
Bunun yani sira bazi Balkan ve Bati dillerinin 6gretilmesine yonelik olarak da manzum
sozliiklerin var oldugu bilgisi eklenmistir. Cok da uzak olmayan bir gegmise kadar kullanilmis
olan bu sozliklerin arastirtlip giiniimiizde de tatbik edilebilirliginin degerlendirilmesi
konusu, bilimsel bakisin bir geregi goriilmiis ve zamaninda ileri diizeyde dil dgretimi elde
etmeye vesile olmus bu materyallerin ve dgretim yontemlerinin incelenmesi gerekliligi
tizerinde durulmustur. Y{iziin tizerinde manzum sozliik oldugu bilgisi paylasilan bu béliimde,
orneklem olarak Tuhfe-i Sahidi, Tuhfe-i Vehbi, Giiher-riz, Tuhfe-i Remzi, Lugat-1 Feristeoglu,
Tuhfe-i Fedayi ve Siibha-i Sibyan adli yedi sozliigiin belirlendigi ve bu sozliiklerin en ¢ok
sozliik yazilan Tiirkge, Arapga ve Farsga dillerinde oldugu bilgisi verilmistir.

Birinci béliimde, Osmanlidaki egitim kurumlari ve miifredati hakkinda bilgiler verilmisgtir.
Osmanlida egitim sisteminin klasik ve yenilesme donemi olarak ikiye ayrildigina deginilmis
ve bu calismanin kapsami geregi 1453-1750 yillarint kapsayan klasik donemdeki sibyan
mektepleri, medreseler ve Enderun mekteplerinin temelini olusturdugu egitim sistemi ele
alinmustir. Orgiin e@itim kategorisinde olan bu okullar diginda, Loncalarin da énemli bir
yer teskil ettigi ¢esitli yaygin egitim ortamlarindan da bahsedilmistir. Sibyan mekteplerinin
giiniimiizdeki ilkdgretimin birinci kademesine denk diistigli, devamindaki medrese egitiminin
ise ilkdgretim ikinci kademeden lisansiistii egitime kadar birbirinin devami niteligindeki
kademeleri kapsayan bir kurum oldugu dile getirilmistir. Devlet adami yetistiren Enderun
mektebinin ise Osmanli Devleti’ne has bir saray okulu oldugu vurgulanmistir. Yine bu
bdliimde manzum sozliiklerin sibyan mektebinin son senelerinden itibaren dgrencilerin tim
egitim hayatinda yeri oldugu belirtilmistir. Medreselerde kitap dili olarak Arapga; egitim
ve iletigsim dili olarak ise Tiirk¢e kullanildig1 goriilmektedir. Osmanli egitim sisteminde dil
Ogretiminin temelini liigat ilminin olugturdugu, bunun disinda klasik dil 6gretimi metoduna
gore yazilan ve gliniimiizde igerik temelli dil 6gretimi ile iliskilendirilebilecegi iddia edilen
serh geleneginin de 6nemli bir paya sahip oldugu aktarilmistir. Egitim kurumlarinda formel
bir Tiirkge 6gretimi olmadig1 da belirtilip Tiirkge 6gretiminin zimnen gergeklestigi notu
diisilmiistiir. Osmanlinin ardindan giiniimiizde dil 6gretimine gegilmis ve dil 6gretiminde en
onemli gelismenin beceri temelli dil 6gretimini esas alan islevsel yontemlerin kullanilmaya
baslanmasi oldugu tespiti yapilmistir. Diller i¢in Avrupa ortak basvuru metnine ve ardindan
Tiirk¢enin yabanc dil olarak 6gretimine genel bir ¢er¢evede deginilen birinci boliimde son
olarak Tiirkiye Maarif Vakfi tarafindan CEFR temelli hazirlanan program ele alinmistir.

Eserin ikinci boliimiinde manzum sozlikklere yer verilmistir. Sozliiklerin tanimi ve
genel 6zelliklerinden bahsedildikten sonra manzum sozlilk yazma gelenegi ve tarihgesi ele
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alimmustir. Dil 6gretme disinda manzum sozliiklerin sagladigi diger kazanimlara da temas
edilmistir. Osmanlinin medeniyet ve kiiltiir anlayisini da yansitan bu eserlerin kiiltiir aktarimi
konusunda da faydali oldugu ifade edilmistir. Sozliiklerin ortaya ¢ikis temelinin dinin Arapga
olan ana kaynaklarimin dogru anlasilmasi ve ana dili Arapga olmayan Miisliiman milletlerin
Islam dinini kaynagindan ve dogru bir sekilde anlamasi oldugu belirtilmistir. Bu itibarla Tiirk
edebiyatinda ilk manzum sozliikler, Tiirkce-Arapca olarak kaleme alinmuistir. Mesnevi’nin
ve Fars¢a kaleme alinan diger eserlerin daha iyi anlagilmasi igin de Tiirk¢e-Farsca manzum
sozliikler (Tuhfe-i Hiisam, Tuhfe-i Sahidi, U ciibetii’I-Garayib fi Nazmi’l-Cevdhiri’l-Acdyib
vb) yazilmistir. Baslarda ii¢ dilde olusturulan, zamanla Araplara Tiirk¢e 6gretmek igin de
kapsami genisletilen ve Osmanli Devleti’nin son dénemlerine dogru Fransizca-Tiirk¢e gibi
farkli dillerde de meydana getirilen manzum sozliiklerin iglevi ve kullaniminin yayginlasmasi
iizerinde durulmustur. Dillerinden biri Tiirk¢e olan manzum sozliiklerin siniflandirilmasi
ve bir listesi tablo halinde verilip son yillarda basilmis olan Tiirk¢e-Kiirtce bir manzum
sozliik delil gosterilerek bu gelenegin gelecekte de devam edecegi 6ngoriilmiistiir. Bolimiin
sonunda bu eserlerin tertibi ve sekil 6zelliklerine ve sozliikler hakkinda yapilan calismalara
yer verilmis olup manzum sozliiklerle ilgili s6z varlig1 ¢alismalari ihtiyaci da bildirilmistir.
Ugiincii béliimde érneklem olarak alinan yedi manzum sozliik dil 6gretimi ve s6z varligt
acisindan incelenmistir. Bahsi gegen sozliikler 6rneklem olarak belirlenirken tarihi kronoloji,
sozliklerin yazma ve baski adetleri, okutulma siklig1 ve dil 6gretimi yontemi kistaslar
g6z dniinde bulundurulmustur. Incelenen manzum sozliikler: Tuhfe-i Sahidi, Tuhfe-i Vehbi,
Giiher-riz, Tuhfe-i Remzi, Lugat-1 Feristeoglu, Tuhfe-i Feddyi ve Siibha-i Sibyan’dir. Her bir
sozlik hakkinda tafsilatli agiklamalar yapilip sozliikler sekil ve igerik yoniinden tanitilirken
ozellikleri bakimindan birbirleri ile mukayeseli degerlendirmelere de tabi tutulmustur.
Kullanildigi dénem igin sozliikklerin hem bir dil hazinesi hem de dili muhafaza eden bir
belge hiiviyetinde oldugu belirtilmistir. Dil 6gretiminin yaninda dgiitler vererek talebenin
egitsel agidan da gelisimine katki saglanmasinin hedeflendiginin alt1 ¢izilmistir. Bélimde
sozliiklerden cesitli beyitler aktarilarak belli basli tespitlere dayanak yapilmistir. Tuhfe-i
Sahidi’nin dil 6grenmeye yeni baslayan ¢ocuklara hitap ettigi i¢in sade ve akici bir dile sahip
oldugu, manzumelerin igerdigi i¢ kafiye ile kolay ezberlemeyi de sagladigi dile getirilmistir.
Bunun yani sira bu sozliik, kalip ifade ve climle 6gretimi ile de kapsamli bir dil 6gretimi
kitabina yakin goriilmistiir. Mektep ve medreselerde en ¢ok okutulan sozliiklerden biri
oldugu soylenen Tuhfe-i Vehbi’de, yukarida bahsedilen benzer 6zelliklerin yaninda ayni
kavram alanina giren kelimelerin bir beyitte verilerek baglam i¢inde kullanilmasina dikkat
cekilmistir. Tuhfe-i Vehbi’ye nazire olarak ve ii¢ dilde yazilmis olan Giiher-riz ise altili beyitler
halinde yazilarak daha kisa tutulmast ve boliimlerin ayni diizen i¢inde verilmesi hasebiyle
onceki sozliiklerden ayrilmaktadir. Ayrica edat, zamir ve bazi eklerin sozliik i¢inde verilisi
orneklerle desteklenmistir. Tuhfe-i Sahidi ve Tuhfe-i Vehbi’nin bir nevi 0zeti sayilan Tuhfe-i
Remzi’nin ayirt edici 6zelligi olarak ¢ogu boliimiin bir tema etrafindaki s6z varligindan
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olugsmast ve sestes kelimelerin birlikte verilmesi gosterilmistir. Tematik yaklasimiyla
giintimiizdeki dil 6gretimine benzer yonlerine vurgu yapilmistir. Tuhfe-i Remzi adli sdzIligiin
miiellifinin ilging bir benzetmesine de eserde yer verilmistir. Manzum sdzliik¢iiliiglin son
numunelerinden olan bu eserin miellifi Ahmet Remzi’ye gore s6zlikk yazma isi bazilariin
disiindiigii gibi bos bir ugras degildir. Bebekler nasil diinyaya geldiklerinde ninni ile
sakinlesip misil misil uyuyorlarsa, biiyiiyiip bu ahenkli sézlerden uzaklagsmis olan ¢ocuklara
ogretilecek seylerin akilda kalmasi ve kolay 6grenilmesi igin ninniye benzer sozler ve ahenk
gerekmektedir. Biiyiiklerimiz zamaninda bunu giizelce tespit etmisler ve o dogrultuda bu
eserleri hazirlamiglardir.? Besinci olarak, en eski Arapga-Tirkge sozliiklerden biri olan
Lugat-1 Feristeoglu’nda birgok 6z Tiirkge kelime kullanildigina dikkat g¢ekilmistir. Eski
ve bu tiir sozliiklerin dnciisii olmasindan &tiirii diger manzum sozliiklerin 6zelliklerini tam
anlamiyla tasimadig1 da hatirlatilmistir. Tuhfe-i Fedayi adli bir diger sozliik, Arap ¢cocuklarin
Tiirkge 6grenmesi igin yazilmis olmasi saikiyle diger sozliikklerden ayrilmaktadir. Siibha-i
Stbyan’in da yine diger sozliikler gibi sibyan mekteplerinde ve medreselerin ilk yillarinda
ders kitab1 olarak okutuldugu bilgisi paylasiimistir. Bu sozliikte dil 6gretiminin Tiirkce kisa
kalip ifadeler lizerinden yapildig1 belirtilmistir. Bolimiin devaminda manzum soézliiklerdeki
s0z varligi konulara ve kelime tiirlerine gore ayrilarak tablolar halinde detayli bir bigimde
incelenirken dil 6gretimi, kiiltiir aktarimi ve sozliiklerin egitsel yonii de ayr1 basliklar altinda
ele alinmugtir.

Eserin “Sonug¢ ve Degerlendirme” bolimiinde, daha dnceki bdliimlerin kisa bir 6zeti
verilmis; dil 6grenmeye erken yaglarda baslamanin dneminden ve erken yaslar i¢in hazirlanan
dil 6gretimi materyallerindeki sarkilardan yola ¢ikilarak, manzum sozliiklerden de benzer
sekilde istifade edilebilecegi belirtilmistir. Manzum sozliiklerin giintimiiz dil 6gretim
sistemlerine ¢ok uygun olmasa da doniistiirtiliip uyarlanabilecegi iizerinde durulmustur.
Hangi alanlarda ve ne sekilde bu sozliikklerden istifade edilebilecegi konusu maddeler
halinde siralanmistir. Manzum sozliiklerin ezberci egitim degil, ezberli egitime karsilik
gelebilecegi de vurgulanmistir. Ornek olarak egitim dili Farsca olan Afganistan’da verilen
Tiirkge derslerinde Tiirkge-Farsca dillerinde yazilmis olan manzum soézliikklerin 6grencilere
verilerek manzum sdzliiklerin faydasinin denenebilecegi ifade edilmistir. Ilaveten Tiirkiye’de
ileride iki dilli olarak degerlendirilecek Suriyeli ¢ocuklarin ve Avrupa’daki Tiirk cocuklarin
hazirlanacak manzum sozliikler araciligryla hem kendi dil ve kiiltiirlerinden kopmamis
olacaklart hem de hedef dille ilgili bilgi sahibi olabilecekleri dile getirilmistir.

Eser, iizerinde ¢ok sayida akademik calismalar yapilmis olan manzum sdzliikleri farkli
bir bakis agisiyla ele alarak yeniden gozden gegirip yapilandirmak suretiyle giliniimiizde
yabancilara Tirkge Ogretiminde istifade edilebilecek kaynaklar olarak sunmaktadir. Bu
sozliiklerle ve sozliiklerin hazirlanig mantig1 ve sistematigi kullanilarak olusturulabilecek
giincel manzum sozlikkler yoluyla kelime &6gretiminin gelistirilebilecegine ve &grenme

2 ibrahim Giiltekin. Dil Ogretiminde Tarihi Derinlik Manzum Sozliikler. Istanbul: Kesit Yayinlari, 2022, s. 107.
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ibrahim Giiltekin'in “Dil Ogretiminde Tarihi Derinlik Manzum Sézliikler” adli Eserinin incelenmesi

ortaminin zenginlestirilebilecegine dikkat ¢ekmektedir. Aslinda eski olan bir bakis agisini
alana yeniden kazandirmay1 hedeflemis olan eser, yabanci dil olarak Tiirkge 6gretiminde
yer alan materyal hazirlayicilar ve 6greticiler tarafindan alinip incelenmeye degerdir. Eserin
de isaret ettigi gibi manzum sdzliikler deneysel metotlarla uygulamali bilimsel ¢alismalar
yapilarak dil 6gretimi siireglerinde kullanilabilir.
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Tiirkgenin Hem Ana Dili Hem Yabanci Dil Olarak Ogretiminde Teknoloji Kullanimi ve Web Araclari

Web Araﬂlarl_ile
TURKCE OGRETIMI

Wi FECRAN - Liaeyn UGS

Diinyanin her yerindeki bilgiye aninda ulasilma isteginin artik bir liiks degil ihtiyac oldugu
kabul edilmektedir. Pandemi ile hayatimiza giren dijital yeterlilik, dijitallesme, yeni diinya
diizeni, yeni normal gibi tanimlamalar ve bu tanimlamalara insanlarin giin gectik¢e daha
fazla agina olmalari arastirmacilarin ¢aligma alanlarini da etkilemistir. Hayatin her sathasinda
bizi dogrudan etkileyen bu dijital yasam artik insanlarin istemeseler bile bir sekilde maruz
kaldig1 ve hayatin1 buna gore siirdiirdiigii bir siirece doniismiistiir. insanlar aligverislerini,
seyahatlerini, saglik randevularini, iletigimlerini, beslenmelerini yani kisacasi neredeyse her
adimlarini bu ¢agin getirdigi, bir bakima dayattig1 durumlara gore sekillendirmektedir.

Teknoloji tanimina ve bu kelimenin insanlarda ¢agristirdigi anlamlara bakildiginda hayatin
kolaylagmasi, insanlarin zamandan tasarruf etmesi gibi kavramlar ile karsilagilmaktadir.
Zaman ve kolaylik kelimelerinin anahtar kelimeler oldugu sdylenebilir. Teknolojinin bu
denli hayatimiza girdigi géz oniine alinirsa egitimcilerin de teknolojiyi egitime dahil etmek
istemeleri kaginilmazdir. 21. yiizy1l ile hayatin her sathas1 daha fazla teknolojik kavramla
biitiinlesmistir. Bu kavramlardan biri olan web araglari, bilginin kim tarafindan sunuldugunun
karsihigidir. Web araglar1 web 1.0, web 2.0, web 3.0 gibi siiriimlerden olusmaktadir. flk
olarak bilginin sadece web siteleri aracilig1 ile sunuldugu ve kullanicilarin sadece bu sunulan
bilgiyi okuyabildigi web 1.0 siirimii, daha sonrasinda ise bilginin edinilme ile kalmayip
olusturulabildigi ve paylasilabildigi web 2.0 siiriimii hayatimiza girmistir. Web 3.0 siiriimii
ise yapay zeka, nesneler arasi internet ve block zincir gibi kavramlar olarak bilinmektedir.
Egitimde 6gretim teknolojilerinin kullanilmasinin kaynaginda ayni anahtar kelimelerin yattigi
belirtilebilir. Egitimciler, 6gretim teknolojileri ile egitim dgretim silireclerini daha verimli
ve daha etkili kullanmay1 hedeflemektedirler. Bu teknolojiler sayesinde ders siireclerinin
zenginlestirilmesi, 6grenme yasantilarinin daha kolay elde edilmesi hedeflenmektedir.

Prof. Dr. Keziban Teksan ve Dog. Dr. Uzeyir Siigiimlii editorliigiinde, Bilim Uzmam
Ayse Afacan Siigiimlii, Ars. Gor. Elif Demir, Dr. Ogr. Uyesi Emrah Akman, Ars. Gor. Enes
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Cinpolat, Bilim Uzmani Gamze Yilmaz, Dog. Dr. Hasan Hiiseyin Mutlu, Prof. Dr. Kemallettin
Deniz, Prof. Dr. Kezban Teksan, Dog. Dr. Mazhar Bal, Prof. Dr. Mehmet Kurudayioglu, Dog.
Dr. Mehtap Ozden, Dr. Ogr. Uyesi Pinar Kanik Uysal, Dog. Dr. Uzeyir Siigiimlii tarafindan
Tiirkgenin hem anadil hem de yabanci dil olarak O6gretilmesinde kullanilabilecek web
araclarini tanitmak maksadiyla hazirlanan Web Araglar ile Tiirkce Ogretimi adli eser, Egiten
Kitap Yaymecilik tarafindan 2022 yilinda okuyucularin begenisine sunulmusgtur.

Kitap, editorleri tarafindan kaleme alinmus tek sayfalik bir 6n sdze sahiptir. On soziinde,
kitabin 6gretmenlerin dijital yetkinliklerinin artirilmasi, 6gretim niteliginin yiikseltilmesi
ve Tiirkce 6gretiminde web araglarmin etkin kullanilmasi maksadi ile projelendirildiginden
bahsedilmistir. Kitab1 olusturan sekiz bolim su sekildedir:

Ogretim Teknolojilerinde Web Araglar1 (s.1-28)

Okuma Becerisi Ogretiminde Web Araclarmin Kullanimu (s. 29-58)

Yazma Becerisinde Web Araglarinin Kullanim (s. 59-88)

Dinleme/izleme Becerisi Egitiminde Web Araglarmin Kullanimi (s. 89-115)
Konusma Becerisi Ogretiminde Web Araglarinin Kullanimi (s. 117-134)

Dil Bilgisi Ogretiminde Web Araglarmim Kullanimz (s.135-153)

Tiirkge Ogretiminin Olgme ve Degerlendirmesinde Web Araclarmin Kullanimi
(s.155-185)

8. Tiirkgenin Yabanci Dil Olarak Ogretiminde Web Araglarinin Kullanimi (s.187-214)

AN o S e

Kitabin “Ogretim Teknolojilerinde Web Araglar1” adli birinci boliimii Dr. Ogr. Uyesi Emrah
Akman tarafindan kaleme alinmistir. Yaziya teknoloji kavrami ve dgretim teknolojilerinin
egitim-0gretim siirecine sagladigi katki {lizerine yazilmig girig bolimi ile baslanmistir.
Boliimde web araglarimin tanimi yapilmis ve hangi amaglar i¢in kullanilabilecegi lizerinde
durulmustur. Web araglarmin kullanimi 16 ayr1 kategoride ele alinmig ve her bir kategori
icin hangi web araglarinin ne maksatla kullanilacagi tizerinde durulmustur. Bu kategoriler
sunlardir: Sinif yonetimi igin kullamilacak web araglari: Edmodo, Google Classroom,
ClassDojo. Toplanti ve konferans diizenleme i¢in kullanilacak web araglari: Google Meet,
Microsoft Teams, Skype. Tartisma (Es zamanli ve es zamanli olmayan) i¢in kullanilacak
web araglarr: Flip, ConceptBoard, InsertLearning. Kavram haritast ve akis semast
olusturmak i¢in kullanilacak web arag¢lari: Cacoo, Mindmodo, MindMeister. Grafik (Afis,
infografik, karikatiir, harita) olusturmak igin kullanilacak web araglarr: Canva, Adobe spark,
VistaCreate. Video, etkilesimli video ve animasyon olusturmak igin kullanilacak web araglarr:
Vyond, Animoto, Renderforest. Dijital hikaye olusturmak igin kullanilacak web araglarr:
StoryJumper, MyStoryBook, Plotagon. E-kitap ve Z-kitap olusturmak igin kullanilacak web
araglarr: FlippingBook, Book Creator, Flipsnack. Anket, Test ve Bulmaca Olusturmak i¢in
kullanilacak web araglarr: Kahoot, Wordwall, Mentimeter. Olgme ve degerlendirme icin
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kullanilacak web araglari: Google Formlar, Quizizz, Socrative. Sanal ger¢eklik ve artirilmis
gergeklik icin kullanilacak web araglari: Actionbound, Plickers, CoSpaces Edu. Sunum
araglart olugturmak icin kullanilacak web araglari: Visme, Prezi, Venngage. Web sitesi ve
blog olusturmak i¢in kullanilacak web araglari: WordPress, Weebly, Google Sites. Dosya
Paylasimi igin kullanilacak web arag¢lari: Dropbox, Google Drive, WeTransfer. Cevirim i¢i is
birlik¢i calisma alant olusturmak icin kullanilacak web araglarr: Padlet, Microsoft OneNote,
Quizlet. 3 boyutlu modelleme i¢in kullanilacak web arag¢lari: Autodesk Tinkercard, Vectary,
FreeCAD.

“Okuma Becerisi Ogretiminde Web Araglarmin Kullammi” adli ikinci béliim Dr.
Ogr. Uyesi Pmar Kanik Uysal ve Ars. Gor. Enes Cinpolat tarafindan yazilmistir. Yazarlar,
giris boliimiinde teknoloji kavrami ve kavramin egitimde sagladigi faydalardan, Tirkge
ogretiminde okuma becerisi egitimi verilirken dijital destekli uygulamalardan yararlanilmasi
gerektiginden bahsetmislerdir. Boliimde dijital okuma ve dijital yeterlilik kavramlarinin
dil becerisine ve okuryazarlik gelisimine olan katkilar1 hakkinda bilgi verilmektedir.
Ayrica dijital /elektronik kitap, hipermetin, zihin ve kavram haritas1 uygulamalari, dijital
hikaye uygulamalari, infografikler ve 6lgme degerlendirme uygulamalar alt basliklar
bulunmaktadir ve bu alt basliklar altinda kullanilabilecek Book Creator, Mind42, Gitmind,
StoryJumper, Canva, Wordart gibi web araglar1 ve bunlarin 6rnek uygulamalar1 hakkinda
bilgiler verilmistir.

Kitabin {i¢iincii boliimii olan “Yazma Becerisi Ogretiminde Web Araclarmin Kullanimi”,
Dog. Dr. Uzeyir Siigiimlii ve Prof. Dr. Keziban Teksan tarafindan kaleme alimustir.
Boliime yazma egitiminin tarihi siireci, yazma becerisinin énemi ve dgretiminde teknoloji
kullanimiin etkileri hakkindaki bir giris ile basladiklar1 goriilmektedir. Boliimde, “Yazma
Becerisinin Doniisiimii”, “Yazma Becerisi Ogretiminde Yaklasim ve Kazanimlar”, “Yazma
Becerisi Ogretiminde Web 2.0 Araglarindan Yararlanma”, “Web 2,0 Araglarinin Yazma
Becerisi Ogretimine Katkilar” alt basliklart bulunmaktadir. Ayrica yazida Milli Egitim
Bakanlig1 Tiirkge Dersi Ogretim Programi’nda (2019) yer alan besinci, altinc, yedinci ve
sekizinci sinif diizeyine yonelik yazma kazanimlarina ve bu kazanimlarin agiklamalarina yer
verilmistir. “Yazma Becerisi Ogretiminde Web 2.0 Araglarindan Yararlanma” adli alt baslikta
yedi uygulama O6rnegi resimlerle aciklanmaya c¢alisilmistir. Sonug olarak yazma becerisinin
ogretiminde web 2. 0 araglarinin kullaniminin dersi daha eglenceli hale getirecegi, yazmaya
yonelik 6grencilerin motivasyon ve tutumlarinin artirilabileceginin alt1 gizilmistir.

“Dinleme/izleme Becerisi Egitiminde Web Araglarmin Kullanimi” bashkli dérdiincii
boliim Prof. Dr. Kemalettin Deniz ve Ars. Gor. Elif Demir tarafindan hazirlanmistir. Béliim
uzun bir girise sahiptir. Bu uzun giriste teknoloji kavrami1 ve ¢agimizda teknoloji kullaniminin
artik bir secenek degil zorunluluk oldugu vurgusu yapilmaktadir. Bununla birlikte dinleme
tanimlari ve dinlemenin iletisimdeki 6nemi, dinleme becerisinin 6grenicilere nasil verilmesi
gerektigi, dinlemenin dolayisiyla birden fazla duyuya hitap etmenin 6grenmedeki dnemi
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izerinde durulmustur. Ayrica dinleme becerisi egitiminde kullanilabilecek teknoloji tabanl
uygulamalar ve ¢evrim igi araglara yer verilmistir. Boliimde videolar, yazili gorsel isitsel
mesaj uygulamalari, dijital hikaye adli alt basliklar yer almaktadir. Web 2.0 araglarinin
egitimde kullaniminin faydalar1 ve bu araglarin dinleme becerisi egitimine sundugu katkinin
vurgusu yapilmistir. Son olarak Podcast, Lyrics Training, Vocaroo, Voki, Edpuzzle, Nearpod,
Dualingo, Hello English, Xeropan, Flipped Classroom gibi Web 2.0 araglari uygulamalarindan
dinleme becerisi etkinliklerinde yararlanilabilinecegi belirtilmistir.

“Konusma Becerisi Ogretiminde Web Araglarmin Kullanimi1” baglikli besinci béliim
Dog. Dr. Mehtap Ozden, Bilim Uzmani Gamze Yilmaz tarafindan yazilmistir. Boliim, 21.
ylizyilda teknolojide meydana gelen degisimler ve bu degisimlerin hayati nasil etkiledigi, dil
ve konusma kavramlari iizerinde durulan bir girisle baglamaktadir. Dijital araglarin Tiirkge
Ogretimine olan faydalarinin alt1 ¢izilmistir. Béliimde, 6gretimde teknoloji kullanimi, Tiirkge
ogretiminde konusma egitimi, Tiirk¢e 6gretim programinda konusma becerisi, konusma
becerisininkazandirilmasinda web araglarininkullanimi, konusmabecerisi gelistirme amaciyla
kullanilan mobil uygulamalar, konusma becerisi gelistirme amactyla kullanilan web tabanlt
yazilimlar, konusma becerisi gelistirme amaciyla kullanilan bilgisayar yazilimlari, konugma
becerisinde artirilmis gergeklik ve konusma tanima teorisi ve tekniklerinden yararlanma adli
alt basliklar yer almaktadir. Bu alt basliklar altinda kullanilabilecek com-phone story maker,
draw me story, kids story builder, story creator, toontastic, animato, goanimate, powtoon,
prezi, storybird, storyjumper, toondoo, aodacity, imovie, Microsoft photo story 3, openshot
video editor, windows movie maker gibi teknolojik araclar ve yazilimlar hakkinda kisa kisa
bilgiler okuyucuya sunulmaktadir.

“Dil Bilgisi Ogretiminde Web Tabanli Araglarinin Kullanim1” adli altinct béliim bilim
uzmani Ayse Afacan Siiglimli tarafindan hazirlanmistir. Boliimiin mdellifi oncelikle dil
bilgisi kavramini (gramer) tanimlamis ve dil bilgisinin dil 6gretiminde 6nemli bir arag
oldugunun altin1 ¢izmistir. Boliim igerisinde Tiirk¢ce &gretiminde dil bilgisi 6gretiminin
yeri, dil bilgisi 6gretiminde web araglarinin kullanimi, web araclarmin dil bilgisi 6gretimine
katkilar1 alt bagliklar1 bulunmaktadir. 2019 Tiirkge Dersi Ogretim Programi’nda yer alan
dil bilgisi kazanimlar1 da belirtilmistir. Bu kazanimlara ulasmada dil bilgisi 6gretimi igin
uygun bulunan bes teknik (Kavram Haritasi, Gorsel Sunu, Dijital Hikaye, Bulmaca, Cevrim
Ici Smav) ve bu bes teknik i¢in kullamlabilecek Mindmeister, Joggle, Xmind, Bubble.us,
Nicemind, New Mind, Mup, Canva, Foramind, Visme, Gitmind, Sketchbook, Bazaart,
Mindomo, Mindmup, Lucidcart, SpiderScribe, CaCoo, Popplet, Mind42, Stormboard,
WiseMapping gibi web 2.0 araglar1 hakkinda bilgiler verilmistir. Sonug¢ boliimiinde ise
bilisim teknolojilerinde hizla gergeklesen degisimden egitimin de payini almasi gerektigi ve
web 2.0 araclarmin dil bilgisi 6gretiminde kullanilmasinin dersi daha anlamli ve keyifli héle
getirebilecegi vurgusu yapilmustir.
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“Tiirkce Ogretiminin Olgme Ve Degerlendirilmesinde Web Araclarinin Kullanimir” adl
yedinci boliim Akdeniz Universitesi Tiirkge Egitimi Anabilim Dali’nda gérevini siirdiiren
Dog. Dr. Mazhar Bal tarafindan kaleme alinmistir. Boliime teknolojinin hayatin her alanina
artik vazgegilmez bir unsur olarak girdiginin alt1 ¢izilerek baslanmistir. Tiirkge 6gretim
stirecinin dlgme ve degerlendirme yapilmadan eksik kalacagi belirtilmistir. Yazar, bolimii
yazmaktaki maksadinin 6lgme ve degerlendirme siireglerinde teknoloji kullaniminin
faydalar1 ve sinirliliklar hakkinda 6greticilere farkindalik kazandirma oldugunu belirtmistir.
Kitabin bu boliimii “Tiirkce Ogretiminde Olgme ve Degerlendirme, Tiirkce Dersinin
Olgme ve Degerlendirmesinde Web Araclariin Kullanimi, Temel Dil Becerisinin Olgme
ve Degerlendirilmesinde Web Araglarinin Kullanimi, Tiirkge Egitiminde Geleneksel ve
Alternatif Olgme ve Degerlendirme I¢in Web Araclarinin Kullanimi” adli dért alt basliktan
olugmaktadir.

Dil dgretiminde var olan farkli beceriler igin (dinleme/izleme, konusma, okuma ve
yazma) hangi web araglarmin kullanilabilecegi (internet linkleri verilerek) ve uygulama
ornekleri okuyucuya sunulmustur.

Kitabi “Tiirkgenin Yabanci Dil Olarak Ogretiminde Web Araglariin Kullanimi” baglhkl
son boliimii Prof. Dr. Mehmet Kurudayioglu ve Dog. Dr. Hasan Hiiseyin Mutlu tarafindan
kaleme alinmistir. Uygun web araglarinin sec¢imiyle dil dgretiminin daha eglenceli hale
getirilebileceginin ve Tirk¢enin yabanci dil olarak &gretiminde teknoloji kullaniminin
bir 6gretim yontemi olarak degil 6gretime yardimct arag olarak kullanilmasi gerektiginin
altt cizilmistir. Bolimde okuma becerisinde Bubble.us, Cacoo, Kahoot, Padlet; yazma
becerisinde Poll Everywhere, Google Docs, Survey Monkeys, Prezi, Powtoon; dinleme
becerisinde Kerpoof, Vyond, Moovly, Creaza; konusma becerisinde Voki, Kerpoof, Vyond,
Moovly, Creaza gibi web araglarinin kullanilabilecegi belirtilmistir.

Sonug olarak Web Araglari Ile Tiirkce Ogretimi Kitabt dgreticiler, bu alana ilgi duyanlar,
bu alanla ilgili ¢alisma yapmak isteyenler i¢in giizel bir kaynak kitab1 niteligi tasimaktadir.
Kitap Tiirk¢enin hem yabanci dil olarak hem ana dil olarak 6gretilmesinde kullanilabilecek
web araglar1 hakkinda teorik bilgiler vermektedir. Hangi web araglarmin kullanilabilecegi
basit gorseller ile zenginlestirilerek okuyucularin ilgisine sunulmustur. Ancak kitabin
egitimde teknoloji kullanim ile ilgili bir kitap olmasi dolayistyla sadece teori olarak degil
ornegin karekod veya link vererek bu web araglarinin nasil kullanilabilecegi hakkinda
detayl1 anlatimlarin, 6rneklerin oldugu bir segenek ile gelmesi daha iyi olabilirdi. Boylelikle
teknoloji kullanmak isteyen ama bu konuda kendini yetersiz hisseden kisilere de bir destek
saglanilmis olurdu.
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Makale yayinlanmak tizere Dergiye gdnderildikten sonra yazarlardan higbirinin ismi, tim yazarlarin
yazili izni olmadan yazar listesinden silinemez ve yeni bir isim yazar olarak eklenemez ve yazar sirasi
degistirilemez.

intihal, duplikasyon, sahte yazarlik/inkar edilen yazarlik, aragtrma/veri fabrikasyonu, makale dilimleme,
dilimleyerek yayin, telif haklariihlali ve ¢ikar catismasinin gizlenmesi, etik disi davranislar olarak kabul
edilir. Kabul edilen etik standartlara uygun olmayan tiim makaleler yayindan ¢ikarilir. Buna yayindan
sonra tespit edilen olasi kuraldisi, uygunsuzluklar iceren makaleler de dahildir.

intihal

On kontrolden gecirilen makaleler, iThenticate yazilimi kullanilarak intihal icin taranir. intihal/
kendi kendine intihal tespit edilirse yazarlar bilgilendirilir. Editorler, gerekli olmasi halinde makaleyi
degerlendirme ya da Uretim siirecinin ¢esitli asamalarinda intihal kontrolline tabi tutabilirler. Yiiksek
benzerlik oranlari, bir makalenin kabul edilmeden 6nce ve hatta kabul edildikten sonra reddedilmesine
neden olabilir. Makalenin tiriine bagli olarak, bunun oranin %15 veya %20'den az olmasi beklenir.
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Cift Kor Hakemlik

intihal kontroliinden sonra, uygun olan makaleler bas editér tarafindan orijinallik, metodoloji, islenen
konunun 6nemi ve dergi kapsamiile uyumlulugu acisindan degerlendirilir. Editér, makalelerin adil bir
sekilde cift tarafli kor hakemlikten gegmesini saglar ve makale bicimsel esaslara uygun ise, gelen yaziyi
yurticinden ve /veya yurtdisindan en az iki hakemin degerlendirmesine sunar, hakemler gerek gérdigu
takdirde yazida istenen degisiklikler yazarlar tarafindan yapildiktan sonra yayinlanmasina onay verir.

TELiF HAKKINDA

Yazarlar dergide yayinlanan calismalarinin telif hakkina sahiptirler ve calismalari Creative Commons
Atif-GayniTicari 4.0 Uluslararasi (CC BY-NC 4.0) olarak lisanshdir. CC BY-NC 4.0 lisansi, eserin ticari
kullanim disinda her boyut ve formatta paylasilmasina, kopyalanmasina, cogaltiimasina ve orijinal
esere uygun sekilde atifta bulunmak kaydiyla yeniden diizenleme, dénistiirme ve eserin tizerine insa
etme dahil adapte edilmesine izin verir.

ACIK ERISiM iLKESI

Dergi acik erisimlidir ve derginin tiim icerigi okura ya da okurun dahil oldugu kuruma ticretsiz olarak
sunulur. Okurlar, ticari amac haricinde, yayinci ya da yazardan izin almadan dergi makalelerinin tam
metnini okuyabilir, indirebilir, kopyalayabilir, arayabilir ve link saglayabilir. Bu BOAI acik erisim tanimiyla
uyumludur.

Derginin acik erisimli makaleleri Creative Commons Atif-GayriTicari 4.0 Uluslararasi (CC BY-NC 4.0)
(https://creativecommons.org/licenses/by-nc/4.0/deed.tr ) olarak lisanshdir.

islemleme Ucreti

Derginin tiim giderleri istanbul Universitesi tarafindan karsilanmaktadir. Dergide makale yayini ve
makale stireclerinin yiritllmesi tcrete tabi degildir. Dergiye gdnderilen ya da yayin icin kabul edilen
makaleler icin islemleme Uicreti ya da génderim Ucreti alinmaz.

Hakem Siireci

Daha 6nce yayinlanmamis ya da yayinlanmak tizere baska bir dergide halen degerlendirmede olmayan
ve her bir yazar tarafindan onaylanan makaleler degerlendirilmek tizere kabul edilir. Gonderilen ve
dn kontrolii gecen makaleler iThenticate yazilimi kullanilarak intihal icin taranir. intihal kontroliinden
sonra, uygun olan makaleler bas editor tarafindan orijinallik, metodoloji, islenen konunun 6nemi
ve dergi kapsami ile uyumlulugu acisindan degerlendirilir. Bas editor, makaleleri, yazarlarin etnik
kokeninden, cinsiyetinden, uyrugundan, dini inancindan ve siyasi felsefesinden bagimsiz olarak
degerlendirir. Yayina gonderilen makalelerin adil bir sekilde cift tarafli kor hakem degerlendirmesinden
gecmelerini saglar.

Secilen makaleler en az iki ulusal/uluslararasi hakeme degerlendirmeye gonderilir; yayin karari,
hakemlerin talepleri dogrultusunda yazarlarin gerceklestirdigi diizenlemelerin ve hakem siirecinin
sonrasinda bas editor tarafindan verilir.

Hakemlerin degerlendirmeleri objektif olmalidir. Hakem siireci sirasinda hakemlerin asagidaki hususlari
dikkate alarak degerlendirmelerini yapmalari beklenir.
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- Makale yeni ve 6nemli bir bilgi iceriyor mu?

- Oz, makalenin icerigini net ve diizgiin bir sekilde tanimliyor mu?
- Yontem butinliklG ve anlasilir sekilde tanimlanmis mi?

- Yapilan yorum ve varilan sonuglar bulgularla kanitlaniyor mu?

- Alandaki diger calismalara yeterli referans verilmis mi?

- Dil kalitesi yeterli mi?

Hakemler, gdnderilen makalelere iliskin tiim bilginin, makale yayinlanana kadar gizli kalmasini saglamali
ve yazar tarafinda herhangi bir telif hakki ihlali ve intihal fark ederlerse editdre raporlamalidiriar. Hakem,
makale konusu hakkinda kendini vasifli hissetmiyor ya da zamaninda geri dénus saglamast miimkin
goriinmiyorsa, editére bu durumu bildirmeli ve hakem stirecine kendisini dahil etmemesini istemelidir.

Degerlendirme stirecinde editor hakemlere gézden gecirme icin gdnderilen makalelerin, yazarlarin
6zel mulkd oldugunu ve bunun imtiyazli bir iletisim oldugunu acikca belirtir. Hakemler ve yayin
kurulu Gyeleri baska kisilerle makaleleri tartisamazlar. Hakemlerin kimliginin gizli kalmasina 6zen
gosterilmelidir.

Yayin Etigi ve ilkeler

Turkiyat Mecmuasi-Journal of Turkology, yayin etiginde en yiiksek standartlara baglidir ve Committee
on Publication Ethics (COPE), Directory of Open Access Journals (DOAJ), Open Access Scholarly
Publishers Association (OASPA) ve World Association of Medical Editors (WAME) tarafindan yayinlanan
etik yayincilik ilkelerini benimser; Principles of Transparency and Best Practice in Scholarly Publishing
bashgi altinda ifade edilen ilkeler igin: https://publicationethics.org/resources/guidelines-new/
principles-transparency-and-best-practice-scholarly-publishing

Gonderilen tiim makaleler orijinal, yayinlanmamis ve baska bir dergide degerlendirme siirecinde
olmamalidir. Her bir makale editorlerden biri ve en az iki hakem tarafindan cift kor degerlendirmeden
gegirilir. Intihal, duplikasyon, sahte yazarlik/inkar edilen yazarlik, arastrma/veri fabrikasyonu, makale
dilimleme, dilimleyerek yayin, telif haklari ihlali ve ¢ikar catismasinin gizlenmesi, etik disi davranislar
olarak kabul edilir.

Kabul edilen etik standartlara uygun olmayan tiim makaleler yayindan ¢ikarilir. Buna yayindan sonra
tespit edilen olasi kuraldisi, uygunsuzluklar iceren makaleler de dahildir.

Arastirmaci, makalesi yayinlandiktan en az 3 sayi sonra tekrar makale génderimi yapabilir.
Arastirma Etigi

Turkiyat Mecmuasi- Journal of Turkology arastirma etiginde en yliksek standartlarn gozetir ve asagida
tanimlanan uluslararasi arastirma etigi ilkelerini benimser. Makalelerin etik kurallara uygunlugu
yazarlarin sorumlulugundadir.

- Arastirmanin tasarlanmasi, tasarimin gézden gegirilmesi ve arastirmanin yirGtilmesinde, bitinliik,
kalite ve seffaflik ilkeleri saglanmalidir.

- Arastirma ekibi ve katilimcilar, arastirmanin amaci, ydontemleri ve 6ngérilen olasi kullanimlari;
arastirmaya katihmin gerektirdikleri ve varsa riskleri hakkinda tam olarak bilgilendirilmelidir.

- Arastirma katiimcilarinin sagladigi bilgilerin gizliligi ve yanit verenlerin gizliligi saglanmalidir.
Arastirma katilimcilarin 6zerkligini ve sayginligini koruyacak sekilde tasarlanmalidir.
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- Arastirma katilmcilari gonilli olarak arastirmada yer almali, herhangi bir zorlama altinda
olmamalidirlar.

- Katihmaillann zarar gérmesinden kaginilmalidir. Arastirma, katilimcilari riske sokmayacak sekilde
planlanmalidir.

- Arastirma bagimsizligiyla ilgili acik ve net olunmali; ¢ikar catismasi varsa belirtilmelidir.

- Deneysel calismalarda, arastirmaya katilmaya karar veren katilimcilarin yazili bilgilendirilmis onayi
alinmalidir. Cocuklarin ve vesayet altindakilerin veya tasdiklenmis akil hastaligi bulunanlarin yasal
vasisinin onayi alinmalidir.

- Calisma herhangi bir kurum ya da kurulusta gerceklestirilecekse bu kurum ya da kurulustan
calisma yapilacagina dair onay alinmahdir.

- Insan &gdesi bulunan calismalarda, “yéntem” bélimiinde katilimcilardan “bilgilendirilmis onam”
alindiginin ve calismanin yapildigi kurumdan etik kurul onay alindigi belirtilmesi gerekir.

Yazarlarin Sorumlulugu

Makalelerin bilimsel ve etik kurallara uygunlugu yazarlarin sorumlulugundadir. Yazar makalenin orijinal
oldugu, daha 6nce baska bir yerde yayinlanmadigi ve baska bir yerde, baska bir dilde yayinlanmak
Uzere degerlendirmede olmadigi konusunda teminat saglamalidir. Uygulamadaki telif kanunlari ve
anlasmalar gozetilmelidir. Telife baglh materyaller (6rnegin tablolar, sekiller veya buytik alintilar) gerekli
izin ve tesekkdrle kullaniimalidir. Baska yazarlarin, katkida bulunanlarin ¢alismalari ya da yararlanilan
kaynaklar uygun bicimde kullanilmali ve referanslarda belirtilmelidir.

Gonderilen makalede tiim yazarlarin akademik ve bilimsel olarak dogrudan katkisi olmalidir, bu
baglamda “yazar” yayinlanan bir arastirmanin kavramsallastiriimasina ve dizaynina, verilerin elde
edilmesine, analizine ya da yorumlanmasina belirgin katki yapan, yazinin yazilmasi ya da bunun
icerik acisindan elestirel bicimde gozden gecirilmesinde gdrev yapan birisi olarak gorulir. Yazar
olabilmenin diger kosullari ise, makaledeki calismayi planlamak veya icra etmek ve / veya revize
etmektir. Fon saglanmasi, veri toplanmasi ya da arastirma grubunun genel stipervizyonu tek basina
yazarlik hakki kazandirmaz. Yazar olarak gésterilen tim bireyler sayilan tim 6lcutleri karsilamalidir
ve yukaridaki 6lcutleri karsilayan her birey yazar olarak gosterilebilir. Yazarlarin isim siralamasi ortak
verilen bir karar olmalidir. Tim yazarlar yazar siralamasini Telif Hakki Anlasmasi Formunda imzali
olarak belirtmek zorundadirlar.

Yazarlik icin yeterli 6l¢ttleri karsilamayan ancak calismaya katkisi olan tiim bireyler “tesekkir /
bilgiler” kisminda siralanmalidir. Bunlara 6rnek olarak ise sadece teknik destek saglayan, yazima
yardimci olan ya da sadece genel bir destek saglayan, finansal ve materyal destedi sunan kisiler
verilebilir.

Butlin yazarlar, arastirmanin sonuglarini ya da bilimsel degerlendirmeyi etkileyebilme potansiyeli
olan finansal iliskiler, ¢ikar catismasi ve ¢ikar rekabetini beyan etmelidirler. Bir yazar kendi yayinlanmis
yazisinda belirgin bir hata ya da yanlislik tespit ederse, bu yanhsliklara iliskin diizeltme ya da geri
¢ekme icin editor ile hemen temasa gegme ve isbirligi yapma sorumlulugunu tasir.

Editor ve Hakem Sorumluluklar

Bas editor, makaleleri, yazarlarin etnik kdkeninden, cinsiyetinden, uyrugundan, dini inancindan ve
siyasi felsefesinden bagimsiz olarak degerlendirir. Yayina gonderilen makalelerin adil bir sekilde cift
tarafli kér hakem degerlendirmesinden ge¢melerini saglar. Gonderilen makalelere iliskin tiim bilginin,
makale yayinlanana kadar gizli kalacagini garanti eder. Bas editor icerik ve yayinin toplam kalitesinden
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sorumludur. Gereginde hata sayfasi yayinlamali ya da diizeltme yapmalidir.

Bas editor; yazarlar, editorler ve hakemler arasinda cikar catismasina izin vermez. Hakem atama konusunda
tam yetkiye sahiptir ve Dergide yayinlanacak makalelerle ilgili nihai karar vermekle ytikimluddr.

Hakemlerin arastirmayla ilgili, yazarlarla ve/veya arastirmanin finansal destekgileriyle ¢ikar catismalar
olmamalidir. Degerlendirmelerinin sonucunda tarafsiz bir yargiya varmalidirlar. Gonderilmis yazilara
iliskin tim bilginin gizli tutulmasini saglamali ve yazar tarafinda herhangi bir telif hakki ihlali ve intihal
fark ederlerse editore raporlamalidirlar. Hakem, makale konusu hakkinda kendini vasifli hissetmiyor
ya da zamaninda geri donis saglamasi miimkiin goériinmiyorsa, editére bu durumu bildirmeli ve
hakem surecine kendisini dahil etmemesini istemelidir.

Degerlendirme siirecinde editér hakemlere gézden gecirme icin génderilen makalelerin, yazarlarin
6zel milki oldugunu ve bunun imtiyazli bir iletisim oldugunu acikca belirtir. Hakemler ve yayin
kurulu Gyeleri baska kisilerle makaleleri tartisamazlar. Hakemlerin kimliginin gizli kalmasina
0zen gosterilmelidir. Bazi durumlarda editoriin karariyla, ilgili hakemlerin makaleye ait yorumlar
ayni makaleyi yorumlayan diger hakemlere génderilerek hakemlerin bu siirecte aydinlatiimasi
saglanabilir.

YAZILARIN HAZIRLANMASI

Dil

Yayin dili Tuirkiye Tiirkcesi, ingilizce ile Azerbaycan, Kazakistan, Kirgizistan, Tataristan, Ozbekistan ve
Turkmenistan Turkgesidir.

Yazilarin Hazirlanmasi ve Yazim Kurallari

Aksi belirtilmedikce gonderilen yazilarla ilgili tim yazismalar ilk yazarla yapilacaktir. Makale
gonderimi online olarak https://dergipark.org.tr/iuturkiyat adresinden erisilen http://dergipark.
org.tr/login Gzerinden yapilmalidir. Gonderilen yazilar, makale turlini belirten ve makaleyle ilgili
detaylari iceren (bkz: Son Kontrol Listesi) kapak sayfasi; yazinin elektronik formunu iceren Microsoft
Word 2003 ve lizerindeki versiyonlariile yazilmis elektronik dosya ve tiim yazarlarin imzaladigi Telif
Formu eklenerek génderilmelidir.

1. Yazilar Makale Sablonu kullanilarak hazirlanmalidir. Makale ana metninde, cift tarafli kor hakemlik
sureci geregdi, yazarin / yazarlarin kimlik bilgileri yer almamalidir.

2. Yayinlanmak Uzere gonderilen makale ile birlikte yazar bilgilerini iceren kapak sayfasi
gonderilmelidir. Kapak sayfasinda, makalenin basligi, yazar veya yazarlarin bagl bulunduklari
kurum ve unvanlari, kendilerine ulasilabilecek adresler, cep, is ve faks numaralari, ORCID ve e-posta
adresleri yer almalidir (bkz. Son Kontrol Listesi).

Giris boliminden 6nce 150-250 kelimelik calismanin kapsamini, amacini, ulasilan sonuclari ve
kullanilan yéntemi kaydeden Tiirkce ve ingilizce 6z ile 600-800 kelimelik ingilizce genis 6zet yer
almalidir. ingilizce ve Tiirk¢e 6zlerin altinda ¢alismanin icerigini temsil eden, 5 adet Tiirkce ve 5 adet
ingilizce anahtar kelime yer almalidir. Makale ingilizce ise ingilizce genisletilmis ézet istenmez.

Calismalarin baslica su unsurlari icermesi gerekmektedir: Tiirkge baslik, 6z ve anahtar kelimeler;
ingilizce baslik, 6z ve anahtar kelimeler; ana metin bélimleri, kaynaklar, tablolar ve sekiller.
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Makale Tiirleri:

Arastirma Makaleleri: Orijinal arastirma makaleleri derginin kapsamina uygun konularda 6nemli,
0zguin bilimsel sonuclar sunan arastirmalari raporlayan yazilardir. Orijinal arastirma makaleleri,
Oz, Anahtar Kelimeler, Giris, Yontem, Bulgular, Tartisma, Sonuclar, Kaynaklar béliimlerinden ve
Tablo, Grafik ve Sekillerden olusur.

Oz: Tiirkce yazilarin ingilizce 6zetlerinde mutlaka ingilizce baslik da yer almalidir. Arastirma
yazilarinda Tiirkce ve Ingilizce 6zetler 150-250 kelime arasinda olmali ve calismanin amaci, ydntemi,
ana bulgulari ve sonuglarini ifade etmelidir.

Girig: Giris boliminde konunun 6nemi, tarihce ve bugtine kadar yapilmis calismalar, hipotez
ve calismanin amacindan séz edilmelidir. Hem ana hem de ikincil amaclar agikca belirtilmelidir.
Sadece gergekten iliskili kaynaklar gosterilmeli ve ¢calismaya ait veri ya da sonuglardan sz
edilmemelidir. Giris bolimuniin sonunda ¢alismanin amaci, arastirma sorulari veya hipotezler
yazilmahdir.

Yontem: Yontem bolimiinde, veri kaynaklari, calismaya katilanlar, dlcekler, gérisme/
degerlendirmeler ve temel dlctimler, yapilan islemler ve istatistiksel yontemler yer almahdir.
Yéntem bolimu, sadece ¢alismanin plani ya da protokolu yazilirken bilinen bilgileri icermelidir;
calisma sirasinda elde edilen tiim bilgiler bulgular kisminda verilmelidir.

Bulgular: Ana bulgular istatistiksel verilerle desteklenmis olarak eksiksiz verilmeli ve bu bulgular
uygun tablo, grafik ve sekillerle gorsel olarak da belirtilmelidir. Bulgular yazida, tablolarda ve
sekillerde mantikh bir sirayla dnce en dnemli sonuclar olacak sekilde verilmelidir. Tablo ve
sekillerdeki tiim veriyi yazida vermemeli, sadece 6nemli noktalari vurgulanmalidir.

Tartisma: Tartisma boliimiinde o calismadan elde edilen veriler, kurulan hipotez dogrultusunda
hipotezi destekleyen ve desteklemeyen bulgular ve sonuglar irdelenmeli ve bu bulgu ve sonuglar
literattirde bulunan benzeri calismalarla kiyaslanmal, farkliliklar varsa aciklanmalidir. Calismanin
yeni ve 6nemli yanlari ve bunlardan ¢ikan sonuglari vurgulanmalidir. Giris ya da sonuclar kisminda
verilen bilgi ve veriler tekrarlanmamalidir.

Sonuglar: Calismadan elde edilen sonuglar belirtilmelidir. Sonuglar, calismanin amaglari ile
baglantili olmalidir, ancak veriler tarafindan yeterince desteklenmeyen niteliksiz ifadeler ve
sonuclardan kaciniimalidir. Yeni hipotezler gerektiginde belirtilmeli, ancak agik¢a tanimlanmalidir.

Sekil, Resim, Tablo ve Grafikler: Yazi icindeki sekil, resim, tablo ve grafikler Arap sayilari ile
numaralandiriimalidir. Sekillerin metin icindeki yerleri belirtiimelidir. Metin icinde kullanilan
fotograf, plan, harita vb. materyallerin “jpg / .tiff” uzantil kayitlar gonderilecek dokiimanlara
eklenmelidir. Bu tiir belgelerin baski teknigine uygun ¢oéziindrlikte (en az 300 piksel) ve sayfa
alanini asmayacak buyukliukte olmasina dikkat etmeli, ayrica birden fazla olmasi halinde
numaralandiriimali ve baslik eklenmelidir. (Resim 1; Harita 1; Tablo, Figilir 1, vb. ). Metin icin
parantezle atifta bulunulan resim, harita veya diger ekler makalenin sonuna eklenmelidir.

Derleme: Yazinin konusunda birikimi olan ve bu birikimleri uluslararasi literatilire yayin ve atif
sayisi olarak yansimis uzmanlar tarafindan hazirlanmis yazilar degerlendirmeye alinir. Yazarlari
dergi tarafindan da davet edilebilir. Derleme yazisi, baslik, 6z ve anahtar kelimeler, ana metin
bolimleri ve kaynaklardan olusmalidir.
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Referanslar derginin benimsedigi Chicago Style of Manual stiline uygun olarak hazirlanmaldir.

Kurallar dahilinde dergimize yayinlanmak tizere génderilen calismalarin her tiirli sorumlulugu yazar/
yazarlarina aittir.

Kaynaklar
Referans Stili ve Formati
Turkiyat Mecmuasi - Journal of Turkology Chicago Style of Manual 16. Edisyonunu kullanir.

Dergiye katkida bulunacak yazarlarin, asagidaki 6rneklere dayanarak dipnotlari diizenlemeleri ve
kaynakca olusturmalari rica olunur. Bu drnekler, yazarlara kolaylik saglamak amaciyla, Chicago Style
of Manual kilavuzundan (http://www.chicagomanualofstyle.org/tools_citationguide/citation-guide-1.
html) ilavelerle derlenmistir. Dipnot-kaynakca yontemi hakkinda ayrintili bilgi ve ¢ok sayida 6rnek
Chicago Manual of Style'in 16. baskisinin 14. ve 15. bélimlerinde yer almaktadir.

Ornekler:
iD ilk dipnot, SD sonraki/kisa dipnotlar, K kaynakca
Kitap, tek, iki ve ii¢ yazarh

Dort ve daha fazla yazar icin Kaynakca'da butiin yazarlar belirtilir, dipnotlarda yalnizca birinci yazar
belirtilip ardina “ve digerleri” anlaminda “vd. yazilir.

iD Laurie Bauer, A Glossary of Morphology (Edinburg: Edinburg University Press, 2004), 55.

SD Bauer, A Glossary of Morphology, 55.

K Bauer, Laurie. A Glossary of Morphology. Edinburg: Edinburg University Press, 2004.

iD Mustafa Ozkan ve Veysel Sevingli, Tiirkiye Tiirkcesi S6z Dizimi (istanbul: 3F Yayinevi, 2008), 90.

SD Ozkan ve Sevinli, Tiirkiye Tiirkcesi S6z Dizimi, 90.

K Ozkan, Mustafa ve Veysel Sevincli. Tiirkiye Tiirkcesi S6z Dizimi. istanbul: 3F Yayinevi, 2008.

iD Abdurrahman Ozkan, Mustafa Toker ve Ufuk Deniz Ascl, Tiirkiye Tiirkcesi S6z Dizimi (Konya: Palet
Yayinlari, Konya, 2016), 78.

SD Ozkan, Toker, Asc, Tiirkiye Tiirkcesi S6z Dizimi, 25.

K Ozkan, Abdurrahman, Mustafa Toker ve Ufuk Deniz Asci. Tiirkiye Tiirkcesi S6z Dizimi. Konya: Palet
Yayinlari, 2016.

KiTAP, yazara ek olarak cevirmen veya hazirlayan varsa

Hazirlayan varsa, dipnotta “cev.” yerine “haz”; kaynakcada “Ceviren” yerine “Hazirlayan” kullanilir.

iD Peter B. Golden, Tiirk Halklar Tarihine Giris, cev. Osman Karatay (Istanbul: Otiiken Yayinlari, 2002), 45.
SD Golden, Tiirk Halklari Tarihine Giris, 45.

K Golden, Peter B. Tiirk Halklari Tarihine Giris. Ceviren Osman Karatay. istanbul: Otiiken Yayinlari, 2002.

KITAP, cok ciltli

iD A. Zeki Velidi Togan, Umumi Tiirk Tarihi‘ne Giris, (Istanbul: Enderun Kitabevi, 1981), 2: 100.
SD A. Zeki Velidi Togan Umumi Tiirk Tarihi’ne Giris, 1: 90.

K Togan, A. Zeki Velidi, Umumi Tiirk Tarihi'ne Giris. 2 cilt. istanbul: Enderun Kitabevi, 1981.
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Kitap icinde boliim veya kitabin bir kismi

iD Sinasi, Tekin, “Eski Turkge”, Tiirk Diinyasi El Kitabi, Dil-Kiltiir-Sanat icinde, Il (Ankara: Tirk Kiltlrinu
Arastirma Enstitlisti, 2002), 69-119.

SD Tekin, “Eski Turkce”, 69-119.

K Tekin, Sinasi. “Eski Turkge”, Tiirk Diinyasi El Kitabi, Dil-Kiiltiir-Sanat icinde, Il, 69-119. Ankara: Tiirk
KiltGrind Arastirma Enstittsa, 2002.

Kitap icinde 6ns6z, sunus, giris ve benzeri kisimlar

iD ismail Aka, Timur ve Devleti adl kitabina 6nséz (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 2017), 9.
SD Aka, 6nsoz, 9.

K Aka, ismail. Timur ve Devleti adli kitabina nsdz, 9. Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 2017.

Kitap, elektronik olarak yayimlanmis

Eger kitap birden fazla formatta yayimlanmis ise, kullanilan formati referans verilir. Online bagvurulmus
kitaplar icin URL verilir. istenirse erisim tarihi eklenir. Eger sayfa numarasi yoksa, bélim bagligini veya
baska bir sayi eklenebilir.

iD Emin Ozdemir, Tiirk ve Diinya Edebiyati (Ankara: Ankara Universitesi Yayinlari, 1980) Erisim 7 Eylil
2019, http://kitaplar.ankara.edu.tr/detail.php?id=128.

SD Ozdemir, Tiirk ve Diinya Edebiyati, 206.

K Ozdemir, Emin. Tiirk ve Diinya Edebiyati. Ankara: Ankara Universitesi Yayinlari, 1980. Erisim 7 Eyliil
2019. http://kitaplar.ankara.edu.tr/detail.php?id=847.

Dergi makalesi, telif

iD Filiz Meltem Ucar Erdem, “Cagatay Tiirkcesi'nde Eski Tiirkge'nin Izleri’, Turkish Studies 6/1 (2011),
1827-1834.

SD Ucar Erdem, “Cagatay Tiirkcesi’nde Eski Tiirkce'nin izleri’, 1827-1834.

K Ucar Erdem, FilizMeltem. “Cagatay Tiirkcesi'nde EskiTiirkce'nin izleri’; Turkish Studies 6/1 (2011): 1827-1834.

Dergi makalesi, ¢eviri

iD A. K. Borovkov, “Ozbek Yazi Dilinin Kurucusu Ali Sir Nevai”, cev. Rasime Uygun, TDAY-
Belleten, (1954), 59-96.

SD Borovkov, “Ozbek Yazi Dilinin Kurucusu Ali Sir Nevai’, 59-96.

K Borovkov, A. K. “Ozbek Yazi Dilinin Kurucusu Ali Sir Nevai’, Ceviren Rasime Uygun. TDAY-Belleten
(1954): 59-96.

Dergi makalesi, elektronik

Eger DOI (Digital Object Identifier) numarasi verilmis ise eklenir. Eger yoksa ve yayinci veya bilim dali
gerekli kiliyor ise erisim tarihi eklenir.

iD Murat Yiimlii,“Yarim Asra Ulasan Basin Emegi Isiginda Gazeteci Abidin Daver’, Tiirkiyat Mecmuasi 29/1
(2019):244, erisim 7 Eyluil 2019, doi.org/10.18345/iuturkiyat.560284.

SD Yimli, “Yarim Asra Ulasan Basin Emedi Isiginda Gazeteci Abidin Daver’, 244.

K YUmld, Murat. “Yarim Asra Ulasan Basin Emegdi Isiginda Gazeteci Abidin Daver’, Tiirkiyat Mecmuasi 29/1
(2019):249-299. Erisim 7 Eyliil 2019. doi.org/10.18345/iuturkiyat.560284.


http://kitaplar.ankara.edu.tr/detail.php?id=128
https://doi.org/10.18345/iuturkiyat.560284
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Gazete makalesi, baski

iD Adnan Adivar, “Fikir Hareketleri ve Yabanci Diller, Cumhuriyet, 13 Agustos 1948, 2.
SD Adivar, “Fikir Hareketleri,” 2.

K Adivar, Adnan. “Fikir Hareketleri ve Yabanci Diller” Cumhuriyet, 13 Agustos 1948.

Gazete haberi, elektronik

Gazete makale ve haberleri genellikle kaynakcaya alinmaz. Alindigi takdirde yukaridaki gosterimler
kullanilir. Makalenin veya haberin yazari belli degilse referansa haber veya makalenin bashdi ile baslanir.
iD “Bugiin, Diinyanin En Cekici Sayisi‘Pi'nin Giinii,’ Cumhuriyet, 14 Mart 2018, erisim 14 Mart 2018, http://
www.cumhuriyet.com.tr/haber/teknoloji/50565/Bugun__dunyanin_en_cekici_sayisi__pi_nin_gunu.html.
SD “Bugiin, Diinyanin En Cekici Sayisi‘Pi'nin GUnu.”

K “Buglin, Diinyanin En Cekici Sayisi ‘Pi'nin Gln{.” Cumhuriyet, 14 Mart 2018. Erisim 14 Mart 2018. http://
www.cumhuriyet.com.tr/haber/teknoloji/50565/Bugun__dunyanin_en_cekici_sayisi__pi_nin_gunu.html.

Kitap tanitimi

iD Muhammed Doruk, “Derbendname”, Gékce Yiikselen Peler’in Derbendndme adli eserinin
tanitimi, Tiirkiyat Mecmuasi, 28/2 (2018), 333, https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/597501
SD Doruk, “Derbendname’, 334.

K Doruk, Muhammed. “Derbendname”. Gokce Yiikselen Peler'in Derbendname adl eserinin
tanitimu. Tiirkiyat Mecmuasi, 28/2 (2018): 333-338. https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/597501.

Tez

iD Nilgiin Dogruséz, Hafiz Post Giifte Mecmuasi (Tiirkce Gifteler), (Yiiksek Lisans tezi, istanbul Teknik
Universitesi, 1993), 90

SD Dogrusoz, Hafiz Post Giifte Mecmuasi (Turkce Gufteler), 90

K Dogrusdz, Nilgiin. Hafiz Post Giifte Mecmuasi (Tiirkce Giifteler). Yiiksek Lisans tezi, istanbul Teknik
Universitesi, 1993

Ansiklopedi maddesi

iD Ahmet Temir, “Mogol (Veya Tiirk-Mogol) Hanhgy', Tiirkler Ansiklopedisi, c. 8, (Ankara: Yeni Tiirkiye
Yayinlari, 2002), 416-432.

SD Temir, “Mogol (Veya Tiirk-Mogol) Hanhg1’, 416-432.

K Temir, Ahmet. “Mogol (Veya Tirk-Mogol) Hanlig1". Tiirkler Ansiklopedisi. 8: 416-432. Ankara: Yeni
Turkiye Yayinlari, 2002.

Yayimlanmamis bildiri

iD Erdal inénii ve Harun Dogan, “Tiirk Bilimcilerinin Adlariyla Anilan Bazi Buluslar” (Bilim Tarihi, Felsefesi
ve Sosyolojisi Calisma Grubu’'nun II. Ulusal Sempozyumu’nda sunulan bildiri, Assos, 18-20 Haziran 2004).
SD indnii ve Dogan, “Tiirk Bilimcilerinin”

K inén, Erdal ve Harun Dogan.“Tiirk Bilimcilerinin Adlariyla Anilan Bazi Buluslar.” Bilim Tarihi, Felsefesi
ve Sosyolojisi Calisma Grubu'nun 1. Ulusal Sempozyumu’nda sunulan bildiri, Assos, 18-20 Haziran 2004.
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Yazma eser

iD Feyzi, Muhadarat-1 Feyzi, istanbul, istanbul Universitesi Nadir Eserler Kiitiphanesi, T6833, 48a.
SD Feyzi, Muhadarat-i Feyzi, T6833, 51b.

K Feyzi, Muhadarat-1 Feyzi, istanbul, istanbul Universitesi Nadir Eserler Kiitliphanesi, 76833, 1a-70b.

iD Salih b. Nasrullah, Ghayat al-itqan fi tabdir badan al-insan, istanbul, Stileymaniye Kiitiphanesi,
Ayasofya 3682, 26a.

SD Salih b. Nasrullah, Ghayat al-itgan, Ayasofya 3682, 23b.

K Salih b. Nasrullah, Ghayat al-itqan fi tabdir badan al-insan, Istanbul, Stileymaniye Kitliphanesi,
Ayasofya 3682, 1a-311a, Kopyalanma tarihi 10 Rebitlevvel 1135 (19 Aralik 1722).

Arsiv belgesi

iD Bagbakanlik Osmanli Arsivi (BOA), Cevdet Askeriye (C.AS.) 71/3352,9 Sevval 1211 (7 Nisan 1797).
SD BOA, C.AS.71/3352.

K Bagbakanlik Osmanli Arsivi (BOA). Cevdet Askeriye (C. AS) 71/3352, 9 Sevval 1211 (7 Nisan 1920).
iD Topkapi Saray1 Miizesi Arsivi (TSMA), E. 3202-2=597-2-7.

SD TSMA, E. 3202-2=597-2-7.

K Topkapi Saray1 Miizesi Arsivi (TSMA). E. 3202-2=597-2-7.

Web sitesi

iD “Bilginin Izinde,” Bilim Tarihi, erisim 14 Mart 2018, http://www.bilimtarihi.org/bilginin_izinde.html
SD “Bilginin izinde”

K Bilim Tarihi. “Bilginin izinde” Erisim 14 Mart 2018.
http://www.bilimtarihi.org/bilginin_izinde.html.

E-posta veya metin iletisi
Genellikle yalnizca dipnotlarda verilir. Kaynakcada yer alma zorunlulugu yoktur.
d Ahmet Temir, yazara e-posta iletisi, 16.10.2015.
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SON KONTROL LiSTESI

Asagidaki listede eksik olmadigindan emin olun:

e Makalenin tiriiniin belirtilmis oldugu
e Baska bir dergiye gonderilmemis oldugu
e Sponsor veya ticari bir firma ile iliskisi varsa, bunun belirtildigi
e ingilizce yéniinden kontroliiniin yapildig
e Referanslarin derginin benimsedigi Chicago Style of Manual 16.edisyonuna uygun olarak diizenlendigi
e Yazarlara Bilgide detayli olarak anlatilan dergi politikalarinin gézden gegirildigi
e Telif Hakki Anlasmasi Formu
e Daha Once basilmis materyal (yazi-resim-tablo) kullaniimis ise izin belgesi
e Kapak sayfasi
v' Makalenin kategorisi
v Makale dilinde ve ingilizce baslik
v' Yazarlarin ismi soyadi, unvanlari ve badli olduklari kurumlar (Universite ve faklte bilgisinden
sonra sehir ve Ulke bilgisi), e-posta adresleri
v" Sorumlu yazarin e-posta adresi, agik yazisma adresi, is telefonu, GSM, faks nosu
v TUm yazarlarin ORCID’leri

e Makale ana metni

SN N N N N N SR N

Onemli: Ana metinde yazarin / yazarlarin kimlik bilgilerinin yer almamis olmasi gerekir.
Tiirkce ve ingilizce baslik

Ozetler: 150-250 kelime Tiirkce, 150-250 kelime ingilizce 6z ile 650-800 kelime ingilizce genis &zet.
Anahtar Kelimeler: 5 adet Tiirkce ve 5 adet ingilizce

Makale ana metin bélimleri

Finansal destek (varsa belirtiniz)

Cikar catismasi (varsa belirtiniz)

Tesekkdr (varsa belirtiniz)

Kaynaklar

Tablolar-Resimler, Sekiller (bashk, tanim ve alt yazilaryla)


https://dergipark.org.tr/tr/journal/989/file-manager/15419/download
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DESCRIPTION

Journal of Turkology - Turkiyat Mecmuast is the publication of Istanbul University Research Institute
of Turkology. It is an open access, scholarly, peer-reviewed journal published biannually in June
and December. The journal was founded in 1925. Manuscripts submitted for publication must be in
Turkish, English, Azerbaijani, Kazakh, Kyrgyz, Tatar, Uzbek or Turkmen.

AIM AND SCOPE

Journal of Turkology - Tiirkiyat Mecmuasi aims to contribute to the dissemination of scientific
knowledge through publication of high quality articles in accordance with the international
publishing standards and contribute to the scientific community in the field of turkology.

The journal publishes studies in the fields of Turkish Language, Turkish Literature, Turkish History,
Turkish Art and Turkish Culture in general.

EDITORIAL POLICIES AND PEER REVIEW PROCESS
Publication Policy

The journal is committed to upholding the highest standards of publication ethics and pays regard
to Principles of Transparency and Best Practice in Scholarly Publishing published by the Committee
on Publication Ethics (COPE), the Directory of Open Access Journals (DOAJ), the Open Access
Scholarly Publishers Association (OASPA), and the World Association of Medical Editors (WAME) on
https://publicationethics.org/resources/guidelines-new/principles-transparency-and-best-practice-
scholarly-publishing

The subjects covered in the manuscripts submitted to the Journal for publication must be in
accordance with the aim and scope of the Journal. Only those manuscripts approved by every
individual author and that were not published before in or sent to another journal, are accepted for
evaluation.

Changing the name of an author (omission, addition or order) in papers submitted to the Journal
requires written permission of all declared authors.

Plagiarism, duplication, fraud authorship/denied authorship, research/data fabrication, salami
slicing/salami publication, breaching of copyrights, prevailing conflict of interest are unethical
behaviors. All manuscripts not in accordance with the accepted ethical standards will be removed
from the publication. This also contains any possible malpractice discovered after the publication.

Plagiarism

Submitted manuscripts that pass preliminary control are scanned for plagiarism using iThenticate
software. If plagiarism/self-plagiarism will be found authors will be informed. Editors may resubmit
manuscript for similarity check at any peer-review or production stage if required. High similarity
scores may lead to rejection of a manuscript before and even after acceptance. Depending on the
type of article and the percentage of similarity score taken from each article, the overall similarity
score is generally expected to be less than 15 or 20%.
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Double Blind Peer-Review

After plagiarism check, the eligible ones are evaluated by the editors-in-chief for their originality,
methodology, the importance of the subject covered and compliance with the journal scope. The
editor provides a fair double-blind peer review of the submitted articles and hands over the papers
matching the formal rules to at least two national/international referees for evaluation and gives
green light for publication upon modification by the authors in accordance with the referees’ claims.

COPYRIGHT NOTICE

Authors publishing with the journal retain the copyright to their work licensed under the
Creative Commons Attribution-NonCommercial 4.0 International license (CC BY-NC 4.0) (https://
creativecommons.org/licenses/by-nc/4.0/ ) and grant the Publisher non-exclusive commercial right
to publish the work. CC BY-NC 4.0 license permits unrestricted, non-commercial use, distribution,
and reproduction in any medium, provided the original work is properly cited.

Open Access Statement

The journal is an open access journal and all content is freely available without charge to the user
or his/her institution. Except for commercial purposes, users are allowed to read, download, copy,
print, search, or link to the full texts of the articles in this journal without asking prior permission
from the publisher or the author. This is in accordance with the BOAI definition of open access.

The open access articles in the journal are licensed under the terms of the Creative Commons
Attribution-NonCommercial 4.0 International (CC BY-NC 4.0) license.

Article Processing Charge

All expenses of the journal are covered by the Istanbul University. Processing and publication are
free of charge with the journal. There is no article processing charges or submission fees for any
submitted or accepted articles.

Peer Review Process

Only those manuscripts approved by its every individual author and that were not published before
in or sent to another journal, are accepted for evaluation.

Submitted manuscripts that pass preliminary control are scanned for plagiarism using iThenticate
software. After plagiarism check, the eligible ones are evaluated by Editor-in-Chief for their
originality, methodology, the importance of the subject covered and compliance with the journal
scope. Editor-in-Chief evaluates manuscripts for their scientific content without regard to ethnic
origin, gender, citizenship, religious belief or political philosophy of the authors and ensures a fair
double-blind peer review of the selected manuscripts.

The selected manuscripts are sent to at least two national/international referees for evaluation and
publication decision is given by Editor-in-Chief upon modification by the authors in accordance
with the referees’ claims.

Editor-in-Chief does not allow any conflicts of interest between the authors, editors and reviewers
and is responsible for final decision for publication of the manuscripts in the Journal.

Reviewers’ judgments must be objective. Reviewers’ comments on the following aspects are
expected while conducting the review.
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- Does the manuscript contain new and significant information?

- Does the abstract clearly and accurately describe the content of the manuscript?
- Is the problem significant and concisely stated?

- Are the methods described comprehensively?

- Are the interpretations and consclusions justified by the results?

- Is adequate references made to other Works in the field?

- Isthe language acceptable?

Reviewers must ensure that all the information related to submitted manuscripts is kept as
confidential and must report to the editor if they are aware of copyright infringement and plagiarism
on the author’s side.

A reviewer who feels unqualified to review the topic of a manuscript or knows that its prompt review
will be impossible should notify the editor and excuse himself from the review process.

The editor informs the reviewers that the manuscripts are confidential information and that this is a
privileged interaction. The reviewers and editorial board cannot discuss the manuscripts with other
persons. The anonymity of the referees is important.

Publication Ethics and Publication Malpractice Statement

Journal of Turkology - Tirkiyat Mecmuasi is committed to upholding the highest standards of
publication ethics and pays regard to Principles of Transparency and Best Practice in Scholarly
Publishing published by the Committee on Publication Ethics (COPE), the Directory of Open Access
Journals (DOAJ), to access the Open Access Scholarly Publishers Association (OASPA), and the World
Association of Medical Editors (WAME) on https://publicationethics.org/resources/guidelines-new/
principles-transparency-and-best-practice-scholarly-publishing

All parties involved in the publishing process (Editors, Reviewers, Authors and Publishers) are
expected to agree on the following ethical principles.

All submissions must be original, unpublished (including as full text in conference proceedings),
and not under the review of any other publication synchronously. Each manuscript is reviewed by
one of the editors and at least two referees under double-blind peer review process. Plagiarism,
duplication, fraud authorship/denied authorship, research/data fabrication, salami slicing/salami
publication, breaching of copyrights, prevailing conflict of interest are unnethical behaviors.

All manuscripts not in accordance with the accepted ethical standards will be removed from
the publication. This also contains any possible malpractice discovered after the publication. In
accordance with the code of conduct we will report any cases of suspected plagiarism or duplicate
publishing.

The researcher can send article again after publishing at least three issues.
Research Ethics

Journal of Turkology - Tlrkiyat Mecmuasi adheres to the highest standards in research ethics and
follows the principles of international research ethics as defined below. The authors are responsible
for the compliance of the manuscripts with the ethical rules.
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- Principles of integrity, quality and transparency should be sustained in designing the research,
reviewing the design and conducting the research.

- The research team and participants should be fully informed about the aim, methods, possible
uses and requirements of the research and risks of participation in research.

- The confidentiality of the information provided by the research participants and the
confidentiality of the respondents should be ensured. The research should be designed to
protect the autonomy and dignity of the participants.

- Research participants should participate in the research voluntarily, not under any coercion.

- Any possible harm to participants must be avoided. The research should be planned in such a
way that the participants are not at risk.

- Theindependence of research must be clear; and any conflict of interest or must be disclosed.

- Inexperimental studies with human subjects, written informed consent of the participants who
decide to participate in the research must be obtained. In the case of children and those under
wardship or with confirmed insanity, legal custodian’s assent must be obtained.

- If the study is to be carried out in any institution or organization, approval must be obtained
from this institution or organization.

- Instudies with human subject, it must be noted in the method'’s section of the manuscript that
the informed consent of the participants and ethics committee approval from the institution
where the study has been conducted have been obtained.

Author Responsibilities

It is authors’ responsibility to ensure that the article is in accordance with scientific and ethical
standards and rules. And authors must ensure that submitted work is original. They must certify that
the manuscript has not previously been published elsewhere or is not currently being considered
for publication elsewhere, in any language. Applicable copyright laws and conventions must be
followed. Copyright material (e.g. tables, figures or extensive quotations) must be reproduced
only with appropriate permission and acknowledgement. Any work or words of other authors,
contributors, or sources must be appropriately credited and referenced.

All the authors of a submitted manuscript must have direct scientific and academic contribution
to the manuscript. The author(s) of the original research articles is defined as a person who is

" "

significantly involved in “conceptualization and design of the study”, “collecting the data’, “analyzing
the data’, “writing the manuscript’, “reviewing the manuscript with a critical perspective” and
“planning/conducting the study of the manuscript and/or revising it". Fund raising, data collection
or supervision of the research group are not sufficient roles to be accepted as an author. The
author(s) must meet all these criteria described above. The order of names in the author list of an
article must be a co-decision and it must be indicated in the Copyright Agreement Form. The
individuals who do not meet the authorship criteria but contributed to the study must take place
in the acknowledgement section. Individuals providing technical support, assisting writing,
providing a general support, providing material or financial support are examples to be indicated
in acknowledgement section.

All authors must disclose all issues concerning financial relationship, conflict of interest, and
competing interest that may potentially influence the results of the research or scientific judgment.
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When an author discovers a significant error orinaccuracy in his/her own published paper, itis the author’s
obligation to promptly cooperate with the Editor to provide retractions or corrections of mistakes.

Responsibility for the Editor and Reviewers

Editor-in-Chief evaluates manuscripts for their scientific content without regard to ethnic origin,
gender, citizenship, religious belief or political philosophy of the authors. He/She provides a
fair double-blind peer review of the submitted articles for publication and ensures that all the
information related to submitted manuscripts is kept as confidential before publishing.

Editor-in-Chief is responsible for the contents and overall quality of the publication. He/She must
publish errata pages or make corrections when needed.

Editor-in-Chief does not allow any conflicts of interest between the authors, editors and reviewers.
Only he has the full authority to assign a reviewer and is responsible for final decision for publication
of the manuscripts in the Journal.

Reviewers must have no conflict of interest with respect to the research, the authors and/or the
research funders. Their judgments must be objective.

Reviewers must ensure that all the information related to submitted manuscripts is kept as
confidential and must report to the editor if they are aware of copyright infringement and plagiarism
on the author’s side.

A reviewer who feels unqualified to review the topic of a manuscript or knows that its prompt review
will be impossible should notify the editor and excuse himself from the review process.

The editor informs the reviewers that the manuscripts are confidential information and that this is a
privileged interaction. The reviewers and editorial board cannot discuss the manuscripts with other
persons. The anonymity of the referees must be ensured. In particular situations, the editor may
share the review of one reviewer with other reviewers to clarify a particular point.

MANUSCRIPT ORGANIZATION
Language

The publication languages of the journal are Turkish, English, Azerbaijani, Kazakh, Kyrgyz, Tatar,
Uzbek and Turkmen.

Manuscript Organization and Submission

All correspondence will be sent to the first-named author unless otherwise specified. Manuscpript is
to be submitted online via http://dergipark.org.tr/login that can be accessed at https://dergipark.
org.tr/iuturkiyat and it must be accompanied by a TitlePage specifying the article category (i.e.
research article, review etc.) and including information about the manuscript (see the Submission
Checklist). Manuscripts should be prepared in Microsoft Word 2003 and upper versions. In
addition, Copyright Agreement Form that has to be signed by all authors must be submitted.

1. Manuscripts should be prepared using the Article Template. Due to double blind peer review,
manuscript file must not include any information about the author.
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2. A title page including author information must be submitted together with the manuscript.
The title page is to include fully descriptive title of the manuscript and, affiliation, title, e-mail
address, ORCID, postal address, phone, mobile phone and fax number of the author(s) (see The
Submission Checklist).

3. Before the introduction part, there should be an abstract of 150-250 words both in English and
in Turkish. An extended abstract in English between 600-800 words, summarizing the scope,
the purpose, the results of the study and the methodology used is to be included following
the abstracts. If the manuscript is in English, extended abstract is not required. Underneath the
abstracts, 5 keywords that inform the reader about the content of the study should be specified
in Turkish and in English.

4. The manuscripts should contain mainly these components: title, abstract and keywords;
sections, references, tables and figures.

5. Article Types

Research Article: Original research articles report substantial and original scientific results within
the journal scope. Original research articles are comprised of Abstract, Key Words, Introduction,
Methods, Results, Discussion, Conclusion, References and Figures, Tables and Graphics.

Abstract: The abstracts in English and in Turkish must be between 150- 250 words and state
aim, method, result and conclusions of the study.

Introduction: This section must contain a clear statement of the general and specific objectives
as well as the hypotheses which the work is designed to test. It should also give a brief account
of the reported literature. It should clearly state the primary and secondary purposes of the
article. Only, the actual references related with the issues have to be indicated and data or
findings related with the current study must not be included in this section.

Methods: This section must contain explicit, concise descriptions of all procedures, materials
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Review article should contain title, abstract and keywords; body text with sections, and
references.

6. References should be in accordance with Chicago Style of Manual 16 Edition.

7. Authors are responsible for all statements made in their work submitted to the Journal for
publication.

References
Reference Style and Format

Journal of Turkology - Tiirkiyat Mecmuasi complies with Chicago Style of Manual 16th Edition for
referencing and quoting.

Authors who would send proposals to the journal are kindly invited to follow the examples given
below when writing the footnotes and compiling the bibliography. These examples are borrowed
from the Chicago Style of Manual (http://www.chicagomanualofstyle.org/tools_citationguide/
citation-guide-1.html). A few more examples have also been added. Further information and
numerous examples about the “notes and bibliography” system are available at the 14th and 15th
chapters of the Chicago Manual of Style (16th edition).

Examples:
FF first footnote, NF next/short footnotes, B bibliography

Book, one, two or three authors

For four or more authors, each of them is cited in the bibliography, only the first author’s name is
cited in footnotes and “et al." is added next to it, which stands for “and the others".

FF Clauson, Gerard, An Etymological Dictionary of Pre-Thirteenth Century, (Oxford: Clarendon Press, 1972), 55.
NF Clauson, An Etymological Dictionary of Pre-Thirteenth Century, 55.

B Gerard Clauson. An Etymological Dictionary of Pre-Thirteenth Century. Oxford: Clarendon Press, 1972.



INFORMATION FOR AUTHORS

FF A. Nazarov Bakhtiyar, Denis Sinor, Essays on Uzbeks History, Culture and Language, Research
Institute for Inner Asian Studies, (Bloomington: Indiana University, 1993), 55.

NF Bakhtiyar ve Sinor, Essays on Uzbeks History, Culture and Language, 55.

B Bakhtiyar, A. Nazarov ve Denis Sinor. Essays on Uzbeks History, Culture and Language.
Bloomington: Indiana University, 1993.

FF ER. Tenisev, A.M. Scerbak, D.M. Nasilov, V.M Nadelyayev, Drevnetyurkskiy Slovar, XXXVIII,
(Leningrad: Izdatel'stvo<<Nauka>>Leningradskoe Otdelenir, 1969), 60.

NF Tenisev, Scerbak, Nasilov, Nadelyayev, Drevnetyurkskiy Slovar, 25.

B Tenisev, ER, A.M. Scerbak, D.M. Nasilov, V.M Nadelyayev, Drevnetyurkskiy Slovar. XXXVIII.
Leningrad: Izdatel'stvo<<Nauka>>Leningradskoe Otdelenir, 19609.

BOOK, if there is an editor/translator in addition to the author
If there is an editor, then one should cite it as “ed.” instead of “trans. in footnotes; as for the
bibliography “Edited by” instead of “Translated by".

FF Peter B. Golden, An Introduction to the History of the Turkic Peoples, trans. Osman Karatay, (America:
Harrassowitz Verlag, 1992), 36.

NF Golden, An Introduction to the History of the Turkic Peoples, 36.

B Golden, Peter B. An Introduction to the History of the Turkic Peoples. Translated by Osman Karatay.
America: Harrassowitz Verlag, 1992.

BOOK, voliminous

FF Robert Dankoff, James Kelley, Mahmid al-Kashgari, Compendium of the Turkic Dialects-Diwdn
Lugat at-Turk, (Harvard: University Printing Office, 1985), 4: 100.

NF Robert Dankoff, James Kelley, Mahm(d al-Kashgari, Compendium of the Turkic Dialects-Diwdn
Lugat at-Turk, 1: 90.

B Dankoff, Robert, James Kelley, Mahm(d al-Kashgari, Compendium of the Turkic Dialects-Diwdn
Lugat at-Turk. 4 cilt. Harvard: University Printing Office, 1985.

A chapter/section in a book

FF Beatrice Forbes Manz, “Timur”, The Rise and Rule of Tamerlane, (Cambridge: Cambridge University
Press, 1989), 90-120.

NF Manz, “Timur’, 90-120.

B Manz, Beatrice Forbes. “Timur’, The Rise and Rule of Tamerlane icinde, 90-120. Cambridge:
Cambridge University, 1989.

Preface, presentment, introduction and similar parts in a book

FF Maria Eva Subtelny, Timurids in Transition, Preface to the book titled Turko-Persian Politics and
Acculturation in Medieval Iran (Boston: Brill, Leiden ,2007), 5.

NF Subtelny, 6nsoz, 5.

B Subtelny, Maria Eva. Timurids in Transition, Preface to the book titled Turko-Persian Politics and
Acculturation in Medieval Iran, 5. Boston: Brill, Leiden, 2007.



INFORMATION FOR AUTHORS

BOOK, electronically published

If the book is published in multiple formats, the one that is used is cited. URL is given for the online
books that are cited. The access date can be added on prefence. If the page number is missing, either
the title of chapter or another number can be added.

FF Peter Golden, An Introduction to the History of the Turkic Peoples (America: Harrassowitz Verlag,
1992), Accessed September 18, 2019.
https://www.researchgate.net/publication/281319978_An_Introduction_to_the_History_of the_
Turkic_Peoples

NF Golden, An Introduction to the History of the Turkic Peoples, 206.

B Golden, Peter. An Introduction to the History of the Turkic Peoples. America: Harrassowitz Verlag,
1992. Accessed September 18, 2019. https://www.researchgate.net/publication/281319978_An_
Introduction_to_the_History_of_the_Turkic_Peoples

Journal article, copyright

FF John E. Woods, “The Rise of Timarid Historiography”, Journal of Near Eastern Studies, 46/2 (1987),
81-108.

NF Woods, “The Rise of Timarid Historiography’, 81-108.

B Woods, John E.“The Rise of Timdrid Historiography”, Journal of Near Eastern Studies, 46/2 (1987),
81-108.

Journal article, translation

FF Michiko Kakutani. "Friendship Takes a Path That Diverges’, by Zadie Smith, Review of Swing
Time, New York Times, (2016), 69-90.

NF Kakutani, “Friendship Takes a Path That Diverges’, 69-90.

B Kakutani, Michiko, "Friendship Takes a Path That Diverges”, by Zadie Smith, Review of Swing Time.
New York Times. 2016: 69-90.

Journal article, electronic

DOI (Digital Object Identifier) number should be cited if it was specified. If not, and if also the
publisher or the research area requires it, the access date is cited.

FF Shao-Hsun Keng, Chun-Hung Lin, and Peter F. Orazem, “Expanding College Access in Taiwan,
1978-2014: Effects on Graduate Quality and Income Inequality”, Journal of Human Capital 11, no. 1
(2017): 1-34. https://doi.org/10.1086/690235.

NF Keng, Lin, Orazem, “Expanding College Access in Taiwan, 1978-2014: Effects on Graduate Quality
and Income Inequality”, 1-34.

B Keng, Shao-Hsun, Chun-Hung Lin, and Peter F. Orazem, “Expanding College Access in Taiwan,
1978-2014: Effects on Graduate Quality and Income Inequality”, Journal of Human Capital 11, no. 1
(2017): 1-34. https://doi.org/10.1086/690235.

Newspaper article, published
FF Rebecca Mead, “The Prophet of Dystopia”, New Yorker, April 17,2017, 2.
NF Mead, “The Prophet of Dystopia’, 2.


https://www.researchgate.net/publication/281319978_An_Introduction_to_the_History_of_the_Turkic_Peoples
https://www.researchgate.net/publication/281319978_An_Introduction_to_the_History_of_the_Turkic_Peoples
https://www.researchgate.net/publication/281319978_An_Introduction_to_the_History_of_the_Turkic_Peoples
https://www.researchgate.net/publication/281319978_An_Introduction_to_the_History_of_the_Turkic_Peoples

INFORMATION FOR AUTHORS

B Mead, Rebecca, “The Prophet of Dystopia’, New Yorker, April 17,2017.

Newspaper article/report, electronic

Newspaper articles or reports do not usually take place in bibliographies. Otherwise, the above
citation forms are used. If the author of an article or report is not specified, then the citation should
begin with the title of article/report.

FF “Snap Makes a Bet on the Cultural Supremacy of the Camera.” New York Times, March 8, 2017.
https://www.nytimes.com/2017/03/08/technology/snap-makes-a-bet-on-the-cultural-supremacy-
of-the-camera.html.

NF “Snap Makes a Bet on the Cultural Supremacy of the Camera.”

B “Snap Makes a Bet on the Cultural Supremacy of the Camera.” New York Times, March 8, 2017.
https://www.nytimes.com/2017/03/08/technology/snap-makes-a-bet-on-the-cultural-supremacy-
of-the-camera.html.

Book Review

FF Michiko Kakutani, “Friendship Takes a Path That Diverges!, Review of Swing Time, by Zadie
Smith, New York Times, 7 (2016), 67.

NF Kakutani, “Friendship Takes a Path That Diverges!, 67.

B Kakutani, Michiko. 2016. “Friendship Takes a Path That Diverges.” Review of Swing Time, by Zadie
Smith. New York Times, November 7, 2016.

Thesis

FF Cynthia Lillian Rutz, “King Lear and Its Folktale Analogues”.(PhD diss. University of Chicago. 2013),
90.

NF Rutz, “King Lear and Its Folktale Analogues’, 90.

B Rutz, Cynthia Lillian. 2013."King Lear and Its Folktale Analogues.” PhD diss., University of Chicago.

Encyclopedia entry

FF Ahmet Temir, “Mongol (or Turko-Mongol) Khanate’, Encyclopedia of Turks, v. 8, (Ankara: Yeni
Turkiye Publications, 2002), 416-432.

NF Temir, Mongol (or Turko-Mongol) Khanate”, 416-432.

B Temir, Ahmet.“Mongol (or Turko-Mongol) Khanate”. Encyclopedia of Turks. 8: 416-432. Ankara: Yeni
Turkiye Publications, 2002.

Unpublished anouncement

FF Erdal inénii and Harun Dogan, “Some Discoveries that are Named After Turkish Scientists” (The
anouncement that was presented in the Il. National Symposium of History of Science and Philosophy
Work Group, Assos, 18-20th June 2004).

NF inénii and Dogan, “Some Discoveries.”

B in6n, Erdal and Harun Dogan. “Some Discoveries that are Named After Turkish Scientists”. The
anouncement that was presented in the Il. National Symposium of History of Science and Philosophy
Work Group, Assos, 18-20th June 2004.



INFORMATION FOR AUTHORS

Manuscript

FF Feyzi, Muhadarat-1 Feyzi, istanbul, istanbul University The Library of Rare Collection, T6833, 48a.
NF Feyzi, Muhadarat-1 Feyzi, T6833, 51b.

B Feyzi, Muhadarat-i Feyzi, istanbul, istanbul University The Library of Rare Collection, T6833, 1a-70b.

FF Salih b. Nasrullah, Ghayat al-itqan fi tabdir badan al-insan, istanbul, Siileymaniye Library, Ayasofya
3682, 26a.

NF Salih b. Nasrullah, Ghayat al-itqan, Ayasofya 3682, 23b.

B Salih b. Nasrullah, Ghayat al-itqan fi tabdir badan al-insan, Istanbul, Stileymaniye Library, Ayasofya
3682, 1a-311a, Copy date 10 Rebililevvel 1135 (19th December 1722).

Archive document

FF The Ottoman Archives of the Prime Ministry (OAPM), Cevdet Askeriye (C.AS.) 71/3352, 9 Sevval
1211 (April 07, 1797).

NF OAPM, C.AS. 71/3352.

B The Ottoman Archives of the Prime Ministry (OAPM). Cevdet Askeriye (C. AS) 71/3352, 9 Sevval
1211 (April 07, 1920).

FF Topkapi Palace Museum Archives (TPMA), E. 3202-2=597-2-7.

NF TPMA, E. 3202-2=597-2-7.

B Topkapi Palace Museum Archives (TPMA). E. 3202-2=597-2-7.

Website

FF Yale University. n.d. “About Yale: Yale Facts” Accessed May 1, 2017. https://www.yale.edu/about-
yale/yale-facts.

NF “About Yale: Yale Facts”

B Yale University. n.d. “About Yale: Yale Facts.” Accessed May 1, 2017. https://www.yale.edu/about-
yale/yale-facts.

E-mail or text message
Usually they are only cited in footnotes. There is no requirement for giving any bibliographical reference.
Footnote: Robert Dankoff, E-mail message to the author, 16.10.2015.


https://www.yale.edu/about-yale/yale-facts
https://www.yale.edu/about-yale/yale-facts

INFORMATION FOR AUTHORS

SUBMISSION CHECKLIST

Ensure that the following items are present:

e Confirm that the category of the manuscript is specifed.

e Confirm that “the paper is not under consideration for publication in another journal”.

e Confirm that disclosure of any commercial or financial involvement is provided.

e Confirm that last control for fluent English was done.

e Confirm that journal policies detailed in Information for Authors have been reviewed.

e Confirm that the references cited in the text and listed in the references section are in with
Chicago Style of Manual 16th Edition.

e Copyright Agreement Form

e Permission of previous published material if used in the present manuscript
e Title page
v' The category of the manuscript
v' Thettitle of the manuscript
v" All authors’names and affiliations (institution, faculty/department, city, country),
e-mail addresses
v' Corresponding author’s email address, full postal address, telephone and fax number
v" ORCIDs of all authors.
e Main Manuscript Document
Important: Please avoid mentioning the the author (s) names in the manuscript
The title of the manuscript
Abstract (150-250 words)
Key words: 5 words
Body text sections
Grant support (if exists)
Conflict of interest (if exists)
Acknowledgement (if exists)
References

NN N N N N N SRR

All tables, illustrations (figures) (including title, explanation, captions)


https://dergipark.org.tr/tr/journal/989/file-manager/15420/download
https://dergipark.org.tr/tr/journal/989/file-manager/15418/download

COPYRIGHT AGREEMENT FORM / TELIF HAKKI ANLASMASI FORMU

istanbul Universitesi

oL UN, Istanbul University

L,
&
?9_ Dergi Adi: Tiirkiyat Mecmuasi Telif Hakki Anlasmasi Formu
2 Journal name: Journal of Turkology Copyright Agreement Form

'\574,1,0

st

Sorumlu Yazar
Responsible/Corresponding Author

Makalenin Bashg
Title of Manuscript

Kabul Tarihi
Acceptance date
Yazarlarn Listesi

List of authors
Sira | Adi-Soyadi E-Posta imza Tarih
No | Name - Surname E-mail Signature Date
1
2
3
4
5
Makalenin tiirii (Arastirma makalesi, Derleme, v.b.)
Manuscript Type (Research Article, Review, etc.)

Sorumlu Yazar:
Responsible/Corresponding Author:

Cahstign kurum University/company/institution
Posta adresi Address

E-posta E-mail

Telefon no; GSM no Phone; mobile phone

Yazar(lar) asagidaki hususlar1 kabul eder:
Sunulan makalenin yazar(lar)in orijinal ¢alismasi oldugunu ve intihal yapmadiklarini,
Tiim yazarlarm bu ¢aligmaya asli olarak katilmis olduklarini ve bu ¢aligma i¢in her tiirlii sorumlulugu aldiklarini,

Tiim yazarlarm sunulan makalenin son halini gorduklcrlm ve onayladlklarml

Makalenin baska bir ycrdc basil veya icin
Makalede bulunan metnin, seklllerm ve dokiimanlarin diger sahislara ait olan Telif Haklarini ihlal etmedigini kabul ve taahhiit ederler.

ISTANBUL UNIVERSITESI"nin bu fikri eseri, Creative Commons Atif- GdynTlcdn 4.0 Uluslararasi (CC BY-NC 4.0) lisansi ile yaymlamasina izin verirler.

Creative Commons Atif-GayriTicari 4.0 Uluslararasi (CC BY-NC 4.0) lisans, eserin ticari kullamim disinda her boyut ve formatta paylagilmasina, kopyalanmasina,
¢ogaltilmasina ve orijinal esere uygun sekilde atifta bulunmak kaydiyla ycnidcn diizenleme, doniistirme ve eserin iizerine insa etme dahil adapte edilmesine izin verir.
Yazar(lar)in veya varsa yazar(lar)mn isvereninin telif dahil patent haklari, fikri miilkiyet haklar saklidur.

Ben/Biz, telif hakki ihlali nedeniyle iigiincii sahislarca vuku bulacak hak talebi veya agilacak davalarda ISTANBUL UNIVERSITESI ve Dergi Editérlerinin higbir
sorumlulugunun olmadigin, tiim sorumlulugun yazarlara ait oldugunu taahhiit ederim/ederiz.

Ayrica Ben/Biz makalede hi¢bir su¢ unsuru veya kanuna aykiri ifade bulunmadigini, arastirma yapilirken kanuna aykir1 herhangi bir malzeme ve yontem
kullanilmadigini taahhiit ederim/ederiz.

Bu Telif Hakki Anlagmasi Formu tiim yazarlar tarafindan imzalanmalidir/onaylanmalidir. Form farkli kurumlarda bulunan yazarlar tarafindan ayr1 kopyalar halinde
doldurularak sunulabilir. Ancak, tiim imzalarin orijinal veya kamtlanabilir sekilde onayli olmasi gerekir.

The author(s) agrees that:

The manuscript submitted is his/her/their own original work and has not been plagiarized from any prior work,

all authors participated in the work in a substantive way and are prepared to take public responsibility for the work,

all authors have seen and approved the manuscript as submitted,

the manuscript has not been published and is not being submitted or considered for publication elsewhere,

the text, illustrations, and any other materials included in the manuscript do not infringe upon any existing copyright or other rights of anyone.

ISTANBUL UNIVERSITY will publish the content under Creative Commons Attribution-NonCommercial 4.0 International (CC BY-NC 4.0) license that gives
permission to copy and redistribute the material in any medium or format other than commercial purposes as well as remix, transform and build upon the material by
providing appropriate credit to the original work.

The Contributor(s) or, if applicable the Contributor’s Employer, retain(s) all proprietary rights in addition to copyright, patent rights.

I/We indemnify ISTANBUL UNIVERSITY and the Editors of the Journals, and hold them harmless from any loss, expense or damage occasioned by a claim or suit
by a third party for copyright infringement, or any suit arising out of any breach of the foregoing warranties as a result of publication of my/our article. I/We also
warrant that the article contains no libelous or unlawful statements and does not contain material or instructions that might cause harm or injury.

This Copyright Agreement Form must be signed/ratified by all authors. Separate copies of the form (completed in full) may be submitted by authors located at
different institutions; however, all signatures must be original and authenticated.

imza / Signature Tarih / Date
Sorumlu Yazar;

Responsible/Corresponding Author;

AAAAAA oiieaieiiiiins




