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SUNUS

Harp Akademileri biinyesinde bulunan Stratejik Arastirmalar
Enstitiisti’'niin “Ulusal Hakemli Dergi” niteliginde ¢ikardig1 “Giivenlik
Stratejileri Dergisi”’nin on tliglincii sayisinda bes makale yer almaktadir.

“Afganistan: Bélgesel Rekabet ve Yeni Ag¢ilimlar” bashkh
baglikli makalede yazar Afganistan harekati ve etkileri tartisilmistir. Bu
baglamda Afganistan harekatinin, ABD icinde ve NATO c¢ergevesinde
uzun zamandir tartisilmakta oldugu, ancak ileri stiriilen gortsler
arasinda keskin ayriliklar bulundugu ortaya konmustur. Bununla
birlikte, ABD ve NATO bdolge {ilkelerinin destegini almak igin yeni bir
agitlm siirecini baslatmaya karar verdigi bildirilmistir. Bu anlamda
diisiiniilen ~ stratejinin ~ Oncelikle hem  Afganistan’daki askeri
kuvvetlerinin lojistik sorununu ¢ozecegi, hem de ekonomik karsilikli
bagimhilig: arttirarak, bolge iilkelerinin destegini alacagi bir ulagim ve
ticaret ag1 plan1 oldugu Ongoriilmiistiir. Ayrica Afganistan’daki kamu
diplomasisi faaliyetlerinin arttirilmasidir miiteakip strateji olarak one
siiriilmektedir. Yazarin diger bir tespiti Iran ve Pakistan arasindaki
bolgesel rekabet ile Hindistan, Cin ve Rusya {i¢genindeki mesafeli
dayanisma modelinin, Afganistan’da siirdiiriilen operasyonun ¢ok daha
karmagik ve ¢ok boyutlu bir yapiya sahip oldugunu gosterdigidir.
Ayrica yazara gore Afganistan’daki uyusturucu ticareti ve Miisliiman
iilkelerden gelen mali yardimlar sayesinde Taliban’in gii¢ kaybettigini
sOylemek miimkiin goriinmemektedir. Makalenin sonug¢ kisminda, sivil
olimlerin giderek artmasi ile yiikselen gerilimin Afgan halkinin tavrini
etkilemekte oldugu ortaya konmustur. Ayrica konuya ¢oziim igin
Onerilen “Miisliman Barig Glicii” olusturma fikrinin ne kadar etkili
olacagmin tartismali olmasi, Afganistan’da ¢oziim icin yalnizca askeri ve
siyasi yontemlerin degil, ekonomik ve sosyolojik a¢ilimlarin da
yapilmasinin ~ ve  siirdiiriilebilir  bir  stratejinin  kararhilikla
uygulanmasinin gerekliligi vurgulanmistir.

“Modernlesme ve Jeopolitik Ekseninde Dogu Sorunu” bashkl
makalede, Dogu Sorunu, jeopolitik acidan ele alinmistir. Yazara gore;
Dogu Sorunu diplomasi tarihgileri tarafindan temelinde din ¢atismasi
bulunan ve Osmanli-Avrupa diismanligindan kaynaklanan bir sorun
olarak ele alinmigtir. Bu anlayisa gore Dogu Sorunu’nun, Osmanli’nin



sahip oldugu topraklardan g¢ikarilmas1 igin “biiyiik devletlerin”
aralarinda yaptiklar: igbirliginin adi1 oldugu, fakat gercekte s6z konusu
olanin Osmanli’nin yok edilmesi degil, yasatilmasi sorunu oldugu
belirtilmistir. Yazara gore bu sav, Avrupa ve Osmanli arasinda
diismanlik degil dostluk iligkilerinin oldugu anlamina gelmemektedir.
Bilakis s6z konusu tez, dostluk ve diismanlik kaliplarinin Dogu Sorunu
ile ilgili olmadigi, politikalarin devletlerin c¢ikarlar1 dogrultusunda
belirlendigi tizerine kuruludur. Makalenin bir diger savi ise, Dogu
Sorunu’'nun yalnizca “glicler dengesi” ve “19. yiizyil diplomasi tarihi”
konusu olmadi1, ayn1 zamanda, Arnold Toynbee'nin ilk olarak ortaya
koydugu gibi, bir batiillagma-modernlesme sorunu oldugudur. Bu
baglamda makalede oncelikle Dogu Sorunu’na iligskin gesitli yaklasimlar
6zetlenmistir. Ikinci olarak, Rusya ve Ingiltere'nin “sorun” karsisinda
izledikleri politikalar donemler halinde incelenmistir. Uctincii olarak
“Sorun”un  Osmanli Devletinin yikiis1 ile degil, Tirkiye
Cumhuriyeti'nin kurulusu ile ve Cumhuriyet’in iradesi dogrultunda
¢oziimlendigi konusu tizerinde durulmustur. Son olarak Osmanli'nin
19. yiizyildaki devlet ve toplum yapisindan hareketle Dogu Sorunu,
batililasma olgusu ile ilgili bir sekilde ele alinmis ve bu baglamda
gliintimiizde yeni bir Dogu Sorununun gilindeme getirilmek istenilip
istenilmedigi tartisilmistir.

“Modern Oncesi Devletin Yéonetim Anlayist” baslikh
makalede yazar, devletin olusumunun insanlik tarihi i¢indeki 6nemli
olaylardan birisini olusturdugunu vurgulamis ve devletin olusumundan
modern devlete gegen siirecte yonetim anlayislarinin Ozelliklerini
incelemistir. Yine makalede yazar, tarimin ortaya c¢ikisinin, miilkiyetin
olusumu ve korunmas: ihtiyacinin devleti ortaya cikardigm
vurgulamistir. Bu baglamda, caglar boyunca {iretim iligkilerindeki
gelisim ve degisimin yeni devlet sekillerini gerektirdigi, her yeni devlet
ve lretim seklinin kendisi ile uyumlu egitim, hukuk ve askerlik gibi
kurumlarini da beraberinde getirdigi ortaya konmustur.

“Thomas  Hobbes wve John  Locke’'un  Giivenlik
Anlayislarinin Karsilastirmalir Bir Analizi” baghikli makalede yazar,
Thomas Hobbes ve John Locke'un giivenlik yaklasimlariin
karsilastirmali bir analizini yaparak, iki teorisyenin giivenlik kuramlar1



arasindaki siireklilik, kirilma ve kopuslarim1 ortaya koymay:
amaclamigtir. Bu baglamda yazar, insanin ontolojik ihtiyaglar1 arasinda
onemli bir yer teskil eden giivenlik olgusunun, tarih boyunca birgok
distiniir tarafindan ele alindigini vurgulamistir. Yazar, ayrica siyaset
felsefesinin oncii diistiniirlerinden Thomas Hobbes ve John Locke un,
heniiz XVIL yiizyillda Toplum So6zlesmesi kuramlarmin agirlik
merkezini olusturan ve insan dogasindan esinlenilen “doga hali”-
“toplum hali” tipolojilerini giivenlik olgusu {izerine insa ettiklerini
belirtmistir. Yazara gore Hobbes, giivenlik doktrinini gii¢ ve devlet
temelinde olustururken, devletin karsisinda bireyin odev ve
sorumluluklarin1 6n plana ¢karmistir. Locke ise ozgilirliikk olgusu
tizerinden kurguladigi  giivenlik  tamimini,  bireyin hak ve
ozgiirliiklerinin korunmasiyla 6zdeslestirmistir. Ayrica, kapsayic ve ¢ok
boyutlu bir nitelik atfettigi miilkiyet olgusunun ¢atis1 altinda Locke'un,
bireyin 6zgiirliigii ve glivenligini biitiinlestirdigi tespit edilmistir.

“Osmanli Ordu Teskilatinda Akincit Ocagimmin Yeri ve
Cagdas Tiirk Silahli Kuvvetlerine Etkileri” bashikli makalede ise
yazar, Cagdas Tiirk Komandosu'nun genlerinde akinciliktan izler olup
olmadigini incelemistir. Bu baglamda, makalede her olgu, nesne ya da
teskilatta yapildig gibi, Cagdas Tiirk Ordusu’'nun da strateji, taktik ve
doktrinlerinde tarihten izler ve kokler aramanin, ¢agdas Tiirk askerlik
sisteminin evrimini gorme agisindan gerekli oldugu vurgulanmistir.
Akina tegkilati'nin, degisik isimler altinda ve farkh sekillerde en eski
Tiirk devletlerinden beri siiregelen bir gelenegin devami oldugu ve bu
gelenegin, 1826-1918 arasindaki yaklagik 100 yillik donem harig
tutulursa, Tiirk tarihi boyunca Tiirk harp sanatinin ayrilmaz bir parcasi
oldugu bildirilmistir. Ayrica, Akincilarin 500 yil ©nce, Osmanl
muharebelerinin 6ncii kuvvetleri oldugu ve komandolarin da benzer
gorevleri bugiin ¢agdas Tiirk Ordusu biinyesinde icra ettikleri tespit
edilmistir.

Hasip SAYGILI
Kurmay Albay
SAREN Miidiirii
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Yazar: Mert GOKIRMAK”

Oz

Afganistan harekdti, ABD icinde ve NATO c¢ercevesinde uzun zamandir tartisilmakta,
ancak ileri siiriilen goriisler arasinda keskin ayriliklar bulunmaktadir. Bununla birlikte, ABD ve
NATO bolge iilkelerinin destegini almak icin yeni bir acilim siirecini baslatmaya karar vermistir.
Diisiiniilen strateji, oncelikle hem Afganistan’daki askeri kuvvetlerinin lojistik sorununu
¢ozecegi, hem de ekonomik karsilikli bagimlilig1 arttirarak, bolge iilkelerinin destegini alacag: bir
ulasim ve ticaret ag1 plamdir. Sonrasinda ise Afganistan’daki kamu diplomasisi faaliyetlerinin
arttirilmasidir. Ancak Iran ve Pakistan arasindaki bélgesel rekabet ile Hindistan, Cin ve Rusya
iicgenindeki mesafeli dayanisma modeli, Afganistan’da siirdiiriilen operasyonun ¢ok daha
karmagik ve ¢ok boyutlu bir yapiya sahip oldugunu gostermektedir. Ayrica Afganistan’daki
uyusturucu ticareti ve Miisliiman iilkelerden gelen mali yardimlar sayesinde Taliban'in giic
kaybettigini soylemek miimkiin goriinmemektedir. Sivil 6liimlerin giderek artmasi ile yiikselen
gerilim, Afgan halkimin tavrini etkilemektedir. Konuya ¢oziim icin onerilen “Miisliiman Baris
Giicii” olusturma fikrinin ise ne kadar etkili olacag ¢cok tartismalidir.

Anahtar Kelimeler
Afganistan, Taliban, Kuzey Dagitim Hatts, Iran, Pakistan, Orta Asya.
Afghanistan: Regional Competition and New Expansions

Abstract

The Afghanistan operation has been discussed in the United States and NATO for a
long time, but there are sharp contradictions among the views asserted. Nevertheless, the US and
NATO have decided to start the new expansion to get support from the countries in the region.
The strategy is primarily focusing on a trade and transportation network that both solves the
logistic problems of troops and increases the economic interdependence among regional powers.
After this, the second step is to intensify public diplomacy efforts, but the regional rivalry between
Pakistan and Iran with frosty cooperation among India, China and Russia triangle shows that the
Afghanistan operation is more complex and multidimensional than it was considered. Moreover,
it is very difficult to say that Taliban loses power, because of the opium trade in Afghanistan and
financial aids from the Muslim countries. The deaths of civil people cause more reaction in
Afghanistan day by day and affect the Afghan people’s attitudes. After all, the “Muslim Peace
Force” suggestion which is hoped to be a solution has very controversial elements in it.

Keywords
Afghanistan, Taliban, Northern Distribution Network, Iran, Pakistan, Central Asia

* Uludag Universitesi Yrd.Dog.Dr., E-posta: mert@uludag.edu.tr
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Giris

Uluslararast uyusmazliklarin ¢oziimlenmesinde en son arag
olmasi gereken “askeri gii¢ kullanim1”, Soguk Savas sonrasinda, tahmin
edilenin aksine daha sik tercih edilen ve oncelikli olarak harekete
gecirilen bir arac haline gelmistir. Ozellikle uluslararasi sistem icindeki
giicli devletlerin rekabeti, 19. yiizyilin yayilmact politikalarmi
hatirlatmaktadir. Afganistan’da yasanan son gelismeler, iilkede kotiiye
giden durum ve Amerikan askerlerinin verdigi kayiplar, biiyiik oranda
s0z konusu rekabetin yansimasi olarak degerlendirilebilir. Bolgedeki bu
ortiilii miicadele nedeniyle Afganistan’da sekiz yildir siiren ABD askeri
operasyonlar1 ve NATO'nun sosyo-ekonomik yapiy1 iyilestirme
calismalar1 istenilen basariy1 saglayamamaktadir. Ulke capinda
Taliban’in etkisi artmaktadir. Alinan askeri tedbirlerin yogunlugunda
gozle gorulir artisa karsin, Taliban’a tam anlamiyla engel
olunamamaktadir. Bu siirece ek olarak Pakistan’da istikrarsizligin
artmasi, Iran’m niikleer ¢alismalarina devam edecegini agiklamasi ve
Rusya'nin giderek Kafkaslar ve Orta Asya’daki eski Sovyet
Cumbhuriyetleri iizerinde niifuzunu arttirmasi, ABD politikalarini daha
fazla etkilemektedir. Bu nedenle Afgan sorunu, farkli ¢oziim
olanaklarinin ve alternatiflerin {iretilmesini, kisaca paradigmanin
degistirilmesini gerekli kilmaktadir.

Bu konuda alinabilecek tedbirler ve Afganistan harekatinin
gelecegi konusu, ABD iginde ve NATO c¢ercevesinde tartigilmaktadir.
Ancak ileri siiriilen goriisler arasinda keskin ayriliklar bulunmaktadir.
Bir kesim Afganistan’da basar1 saglanmasini ABD askeri giicliniin
arttirllmasina baglarken (Kagan, 2009a; Kagan, 2009b), diger bir kesim
bunun tek basina yeterli olmadigmni, ¢6ziimiin ancak Afganistan’i
cevreleyen bolge tilkelerinin siirece dahil edilmesi ve bu iilkelere de
kazang saglayacak imkanlarin yaratilmasiyla miimkiin olacagim
sOylemektedir (Kuchins, Sanderson & Gordon, 2009). Bir bagka kesim
ise, Afganistan harekatinin yapisi, hedefleri ve algilanisi ile en bagindan
basarisizliga mahkim oldugunu ve {iilkede bu sekilde kalmaya devam
etmenin sadece kayiplar1 arttiracagini belirtmektedir (Innocent &
Carpenter, 2009). Ancak son grubun diisiincesi ABD'nin itibaria, Orta
Asya ile diinyada algilanisina ve NATO'nun biitiinliigiine yapabilecegi
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daha olumsuz etkiler nedeniyle halen kabul gormiis degildir. Her ne
kadar Lizbon’daki NATO zirvesinde, NATO ile Afganistan arasindaki
yetki devrinin 2011'de baslayip 2014 yili sonunda tamamlanmas:
konusunda anlasmaya varilmis olsa da, Afganistan’in Taliban’a kars:
verdigi miicadelede saglanan destegin bu tarihten sonra da devam
etmesi kararlastirilmistir. Bu nedenle genel strateji, bugiin itibariyle,
ikinci kesimin goriisiine daha yakin durmaktadir. Bagka bir deyisle
ABD'nin, Afganistan sorununu yalnizca kendi askeri giicii ve
NATO'nun yardimi ile ¢ozemeyecegi, Afganistan’da elde edecegi
fayday1 tek basimna igsellestiremeyecegi ve bolge tilkelerinin siirece bir
sekilde dahil edilmeleri gerektigi diistintilmektedir.

Ancak bu noktada cevaplandirilmas: gereken bazi yasamsal
sorular oldugu asikardir:

— Bolge iilkelerinin dahil edildigi bir strateji, ABD’nin nihai
hedefleri ile ne dl¢iide uyumludur? Eger bu stratejik bir yaklasim degil
de, taktik bir manevra ise inandiricili1 olacak midir?

— ABD'nin Iran ile iliskilerinde gerginlik devam ederken,
Pakistan ile iligkileri zayiflarken (Fair, 2009: 149-172) ve her seyden
onemlisi fran ve Pakistan ile Pakistan ve Hindistan arasindaki tarihsel
rekabet siirerken, Afganistan topraklarinin ¢atisma sahasi olmasi nasil
engellenecektir?

— ABD ve NATOnun Afganistan'a bu harekatla
konuslanmasma ve uzun donemli bir askeri gii¢ yigmagina, Rusya ve
Cin’'in tepkisiz kalacag beklentisi akilet midir? Sangay Is Birligi
Orgiitii'niin siirecin disinda kalmas1 miimkiin miidiir?

— Filistin, Irak ve Afganistan isgallerinin Miisliiman diinyanin
kolektif bilincinde yaratti$1 travma devam ederken, ABD'nin gerek
Afganistan’da, gerekse bolgedeki diger Miisliiman tilkelerde “halk:
kazanmas1” ve inandiricilik elde etmesi nasil miimkiin olacaktir?

— Her seyden Onemlisi ABD'nin biit¢e agiklar1 artarken, ig
ekonomik dengeleri bozulurken ve kendi halki ile NATO’daki
miittefiklerinin Afganistan igsgaline yonelik ilgisi kaybolurken, askeri
harekatlar nasil stirdiiriilecektir?
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Bu sorular ve sorunlar daha da arttirilabilir. Getirilen ¢oziimler
de klasik kolonyal modeller ¢ergevesinde sunulabilir, ancak 21. ytizyilin
diinyasimnin 19. yiizyildan ¢ok farkh oldugu giderek daha net bir sekilde
ortaya ¢ikmaktadir. Artik bireyler ve toplumlarin farkindalik diizeyleri
ylikselmis, uygulanan politikalar daha taridik, klasik “kaba gii¢” (hard
power) unsurlar1 daha az caydiric1 ve kiiresel ekonominin son otuz yil
icinde yarattif1 dengesizlik ile kitlelerin talepleri daha yogun hale
gelmistir. Bir yanda kaybedecek higbir seyi olmayan, fakir ve
ambargolarla ezilmis halklar, diger yanda “esitlik” ve “adalet”
beklentileri ile harekete ge¢gmekten cekinmeyen daha egitimli, daha
bilingli, rakibini taniyan ve radikalize olmus kanaat dnderleri ve liderler
s0z konusudur. Bu durum oldukca karmasik, patlamaya miisait ve
zincirleme tepki olusturabilecek bir karisim ortaya cikartmaktadir.
Dolayisiyla yukarida cevap aranmaya galisilan konulara daha ayrintili
bir sekilde deginmek, hem Afganistan problemini anlamak, hem de
paradigma degisiminin gerekliligini ortaya koymak agisindan yararh
olacaktir.

ABD’nin Orta Asya ve Afganistan Politikas1

ABD'nin, Soguk Savas sonrasinda benimsedigi stratejinin sag
ayaklarmna baktigimizda su unsurlarin 6n plana c¢iktigini goriiyoruz
(Gokirmak, 2005: 222):

— Amerikan yasam tarzim1 korumak igin kiiresel sistemin
ekonomik ve teknolojik lideri olarak kalabilmek.

— Avrasya’nin tek bir siyasi-askeri giiciin etki sahast ya da
egemenligi altina girmesini dnlemek.

— Ugiincii Diinya iilkeleri arasindan statiikoyu bozacak radikal
bir giiciin ¢ikmasmi ve bdyle bir egilimi kolaylastiracak kitle tahrip
silahlarinin yayilmasini engellemek.

Bu hedefler somutlastirildiginda, Amerikan tarzi yasamin
temelinde giiclii bir endiistriyel iiretim ve tiiketimin, dis ticarette
rekabet giiciiniin ve nihayetinde tiim bu {iretim ve dagitim icin gerekli
enerji ihtiyacinin yattig1 goriilmektedir. Enerji kaynaklarina ve yollarina
sahip olmak yalnizca {iretimi garanti altina almak icin degil, rakip
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giiclerin kontrolii agisindan da ayrica onem tagimaktadir. Dolayisiyla
petrol ve dogal gazin cikarildigr bolgelerin, ulasim yollar1 tizerinde
bulunan iilkelerin, enerji fiyatlarinin ve arz giivenliginin ABD agisindan
“yasamsal” 6nemi tartisilmaz durumdadir. Dogal olarak bu “yasamsal”
¢ikar1 korumak, ciddi miktarda giivenlik ve silahlanma harcamasi
yapmay1 gerektirmektedir. Bu baglamda ABD silah sanayi 6nemli bir
Ar-ge alani ve ticaret sektorii olarak ortaya ¢ikmistir. 2006-2010 yillar:
ortalamasi itibariyle ABD'nin diinya silah ihracatindaki payr %30u
bulmaktadir. ABDyi %23 ile Rusya, %11 ile Almanya , %8 ile Fransa ve
%4 ile Biiyiik Britanya izlemektedir (SIPRI Year Book Summary, 2010:
14). ABD’nin askeri harcamalari, 2001 yilindan bu yana %81 oraninda
artmistir. Bu oran diinyadaki tiim tilkelerin askeri harcamalar1 (2010
yilinda 1 trilyon 630 milyar dolar) icinde %43’liik bir seviyeye karsilik
gelmektedir ki, bu veri askeri harcamalar konusunda ABD'nin en yakin
rakibi olan Cin’in alt1 kat1 bir harcamay1 gostermektedir (World Military
Spending, 2011). Baska bir deyisle, Amerikan yasam tarzinin
korunmasinda ve teknolojik gelismigliginin devaminda, enerji ve silah
sanayi cok onemli bir yer tutmaktadur.

ABD'nin Avrasya’daki hedefine bakildiginda ise karsisina
¢ikabilecek ii¢ 6nemli rakip s6z konusudur: Avrupa Birligi, Rusya ve
Cin. Her ii¢ unsur da ABD’yi tek basma zorlamaktan uzaktir, ama
liclintin ya da ikisinin arasinda olusabilecek bir ittifak ABD agisindan
onemli bir tehdittir. Sangay i@birligi Orgﬁtﬁ cercevesinde Cin ve
Rusya’nin yakinlasmaya baglamasi, Avrupa Birligi'nin kendi iginde
derinleserek, giderek daha bagimsiz bir savunma kimligine yonelmesi
ve NATO iginde ABD ile artan goriis ayriliklari, ABD’nin 21. yiizyilda
yeni manevralar yapmasini zorunlu kilmaktadir (Gokirmak, 2006: 223-
224).

ABD politikalar1 acgisindan dikkate alman tiglinci unsur ise
[ran’in kimligi ve politikalarinda somutlagsmaktadir. Ortadogu’da Irak’m
niikleer gii¢ olma hevesinin 1981 yilinda Osirak Niikleer Tesisleri'nin
vurulmasiyla engellenmesi sonrasinda (Long, 2005), ABD 1990 -1991
Birinci Korfez Savasi ile Irak’mn Ortadogu’daki niifuzunu daha da
zayiflatmis, 2003 Ikinci Korfez Savasi ile de bu tehdidi tamamen ortadan
kaldirmistir. Avrasya cografyasinda uygulama safhasmna koydugu

11



AFGANISTAN: BOLGESEL REKABET VE YENI ACILIMLAR

stratejisi iginde, Irak’1 etkisiz hale getiren Vasington, bu yiizden ilgisini
giderek Iran iizerine yogunlagtirmistir. Ciinkii hem niikleer enerji ve
uzun menzilli fiize ¢alismalari, hem de Hizbullah gibi Orgiitler
{izerindeki etkisi ile fran, ABD stratejisi i¢indeki iiclincii tehdit unsuruna
miikemmel bir bi¢cimde uymaktadir.

ABD'nin Soguk Savas sonrasi stratejisi iginde ayrintili bir
bicimde deginilen “yasamsal” cikarlar1 goz oniine alindiginda, tiim
unsurlarin kesisim noktasinda bulunan ve kendisi de ortaya ¢ikan giig
boslugunun merkezini olusturan tiilke Afganistan olmustur. Onemli
enerji kaynaklarma yakinligi, stratejik ulasim ve iletisim hatlar
tizerindeki konumu, AB, Rusya ve Cin {liggeninin ortasinda yer almasi
ve Iran ile komsu olmast yaninda, gerektiginde Pakistan gibi Miisliiman
bir niikleer giice miidahale imkani veren topraklar1 ve onemli bir
uyusturucu ve teror egitim merkezi haline gelmis istikrarsiz yapisiyla
Afganistan, ABD agisindan uygun Dbir konuslanma bolgesi
olusturmaktadir.

Ancak bu konjonktiirde Cin, onemli enerji anlagsmalar1 yaptig:
[ran ile arasina giren, uluslararasi niikleer antlagmalar1 gérmezlikten
gelerek Hindistan ile yakinlasan bir ABD gormektedir. Rusya, eski
Sovyetler Birligi Cumhuriyetleri'ni kendi etkisi altina almaya ¢alisan ve
Orta Asya’daki Rus niifuzunu kirarak, bu bolgedeki enerji kaynaklarini
ele gecirmek icin ugrasan bir ABD algisi icindedir. Avrupa ise Orta
Asya’y1 ele gecirmis, Orta Dogu’dan sonra Orta Asya enerji fiyatlar:
tizerinde de belirleme giicii olan, planladig1 askeri kampanyalar ve
talepleriyle kendisini stirekli sikistiran, Avrupa’y: da terorizmin hedefi
haline getirdigine inandig1 bir ABD ile ugrasmaktadir. Iran ve Pakistan,
“Bliylik Orta Dogu Projesi” adi altinda uygulanmaya konulmus
miidahale ve boliinme planlariyla kusatilmislik duygusu i¢indedir.

Bunlarin yaninda, stirekli ezilmislik duygusu yasayan daha genis
Miisliiman kitlelerde, ABD'nin isgalleri bir “Hagli Savas1” zihniyetiyle
yurittiigi distincesi hakimdir. Nitekim Afganistan ve Irak isgalleri
sirasinda basta Baskan George W. Bush olmak {izere, Neo-con'larin ve
iist diizey komutanlarin Hiristiyanliga atif yapan sozleri nedeniyle
“Hagli Ordusu” suglamalar1 yapilan ABD Silahli Kuvvetleri, hergiin
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yeni bir olayla sarsilmaktadir. ABC kanali, ABD ordusunun Afgan ve
Irakli askerleri egittigi ve bu iilkelerde kullandig1 binlerce silahin
tizerinde Hiristiyan ve misyonerlik propagandasi oldugunu ortaya
gikartmistir. Merkezi Michigan’da bulunan Trijicon adli bir sirket
tarafindan ftretilen silahlara, sirket tarafindan bir seri numarasi
verilirken, seri numaralarm gelisigiizel degil, Incil’deki ayetlerin
numaralarin1  gosterir sekilde secildigi ortaya c¢ikmstir. ABC'nin
konustugu Trijicon sirketinin satis miidiirii, seri numaralarin Incil’den
boliimler gizlediklerini kabul etmistir. Sirketin Giiney Afrikali Evanjelist
Hristiyan Glyn Bindon tarafindan kuruldugunu ve onun istegiyle bu
‘yasadig1” birsey olmadigini sdylemistir.
Ancak Amerikan Ordusu’'ndaki din oOzgiirliigtinii savunan Dini

1

ayetleri yazdiklarini, bunda

Ozgiirliikler Dernegi (Military Religious Freedom Foundation) sdzciisii
Michael Weinstein, “Zaten Afganistan’da ve Irak’ta bizi Haglilar olarak
goriiyorlar. Bu silahlar, Miicahitlere ve Taliban’a ‘Bakin iste bizi Isa’nin
silahlar1 ile vuruyorlar’ deme hakki vermektedir” diye konusmustur
(Gaskell, 2010).

Goriildiigi tizere Cin, Hindistan, Rusya ve bolgedeki Miisliiman
iilkelerin politika ve algilar1 ile ABD’nin nihai hedefleri arasinda 6nemli
uyumsuzluklar ~ bulunmaktadir.  Kuskusuz  taraflar1  birbirine
yaklagtirabilecek unsurlar da mevcuttur: Istikrarsizligm yayilmasindan
duyulan korku, terérizm, uyusturucu trafigi ve gog¢ gibi. Ancak pek ¢ok
bolge {iilkesi, bu sorunlari bas edilebilir, en azindan Afganistan'da
Taliban ile anlasma saglanarak kontrol edilebilir sorunlar olarak
gormektedir.

Bolge {ilkelerinin, en azindan bir kisminin, destegini alabilmek
icin ABD’nin diistindiigii strateji ise, hem Afganistan’daki askeri
kuvvetlerinin lojistik sorununu ¢o6zecegi, hem de ekonomik karsilikli
bagimlilig: arttirarak, bolge iilkelerinin destegini alacag: bir ulasim ag:
planidir. “Kuzey Dagitim Ag1 [Northern Distribution Network-(NDN)]”
olarak adlandirilan bu sistem, silah ve miihimmat disindaki malzeme
ihtiyacim1  karsilayacak, ticari temelli lojistik bir koridor olarak
diistintilmiistiir. Baltik Denizi ve Karadeniz limanlar1 ile Afganistan
arasinda, Rusya, Kafkasya ve Orta Asya {lizerinden olusturulan bu
koridor ile giderek giivensiz hale gelen Pakistan-Afganistan ulasgim hatti
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da rahatlatilmaya c¢alisiimaktadir (Kuchins & Sanderson, 2010). Ciinkii
lojistik destegin yiizde 75'inin yapildig1 bu hattin, gelecekte artacak ABD
askeri  birliklerinin  ihtiyacin1  karsilamada  yetersiz  kalacag:
ongoriilmektedir (NATO’s Central Asian Needs, 2009). Kuzey Dagitim
Hatti'min arkasindaki itici gii¢ askeri ihtiyaglar olsa da, ABD'nin daha
uzun vadeli planinin, belli bir refah ve istikrar zemini olusturarak, Orta
Asya’nin ekonomik, siyasal ve sosyal yapismi degistirmek oldugu
anlagilmaktadir. Bir anlamda ABD'nin “yumusak gii¢” (soft power)
potansiyelini devreye sokmasini saglayacak bu zeminin, bélgedeki ABD
niifuzunu arttiracagr ve siirekli kilacagr hesaplanmaktadir (Nichol,
2010).

Eger bu plan ifade edildigi gibi taktik bir manevra degil de, uzun
vadeli bir doniisiim projesi olarak igletilirse, bolgeye olumlu katk:
saglama ihtimali vardir. Karsilikli bagimhiligin ve ekonomik ¢ikarlarin
arttigl durumlarda, gelisme alanlar1 iyi yonetilebilirse, baris ve istikrari
arttirmast muhtemeldir. Her ne kadar karsilikli bagimhiligin barisin tek
basma garantisi olmadig1 ve artan ekonomik ¢ikarlarin dengesiz bir
paylagim i¢gine girildiginde ¢atigmalar1 koriikledigi bilinse de, boylesi bir
etkilesim taraflar1 yumusatacaktir. Ancak bu noktada ortaya ¢ikan sorun
sudur. Yazinin basinda da ifade edildigi gibi, boylesi bir gelisme ile
ortak kalkinmanin merkezi ve yonetici (ya da paylastirict) giicii olarak
kendisini goren ABD'nin ¢ikarlar1 ne 6l¢iide uyusmaktadir? Yalniz Orta
Asya’da degil, tiim diinyada artik is birligine daha acgik oldugunu ve bir
“imparatorluk” politikas1 izlemedigini ifade eden Vasington, yine de
uluslararas: toplumun liderligini kendisinden bagka yapacak bir giic
olmadig1 konusunda israrlidir. Ancak boylesi bir iddia bugilin Rusya,
Cin, Hindistan ve hatta Iran, Pakistan ve Afganistan icin artik cok fazla
bir anlam tasimiyor olabilir. Bu durum ABD’ye duyulan giivensizlikten,
bu {ilkelerin kendi giiclerine artik daha fazla glivenmelerine degin
uzanan genis bir yelpazede aciklanabilir. Ancak sebep ne olursa olsun,
Orta Asya’da kimse “esitler arasinda birinci” (primus inter pares)
istememektedir. Bolge disindan da bir giiclin Orta Asya’ya sekil
vermesine izin verilmeyecektir.

Bu durumda ABD'nin uzun vadeli ¢ikarlari, ticaretin gelismesi
ve isleyen bir ulasim ag ile uyussa bile, kisa vadeli harekat planlar1 ve
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bolgeye askeri anlamda konuslanma girisimi  basarisizlikla
sonuglanacaktir. Bolge {ilkelerine ragmen ABD'nin Afganistan’da
kalmasi miimkiin goriinmemektedir. Dolayisiyla, olusturulacak “Kuzey
Dagitim Hatt1” ilk basta ABD’nin planlarini kolaylastiriyor gibi goriinse
de, bir siire sonra ABD giiclerini Afganistan batakliginda tutan ve bu
bataklig1 her gegen giin derinlestiren bir “Griimcek agma” doniisebilir.
Demokratik siyasetin heniiz yerlesmedigi, ciddi bir giimriik denetim
sisteminin bulunmadigi, liderlerin yolsuzluklara bulastigr tilkeler
sistemi lizerinde kurulacak bu ag, mafyanin, terdrist orgiitlerin, kisacasi
orgiitlii sug gruplarinin da hareket kabiliyetini kolaylastiran bir nitelik
kazanabilir. Buna kars1 getirilebilecek tedbirlerin, ornegin bu dagitim
agmm gumriik noktalarinda denetimin ABD giiclerine verilmesi gibi
egemenlik devri gerektiren islemlerin, hem kabul gormeyecegi, hem de
cok fayda getirmeyecegi aciktir. Ozel giivenlik sirketlerinin giderek ABD
ordusunun bir pargasi haline gelmeye bagsladig1 bir donemde, ABD
askerlerinin dahi boylesi biiyiik mal transferlerinin yasandigi,
milyarlarca dolarin el degistirdigi islemlerde yozlasmadan ne kadar
uzak kalabilecekleri stiphelidir. Ayrica Afganistan'mn kuzeyinde
olusturulan bu hattin ne kadar giivenli oldugu da ayrica tartigmalidir.
Bu tiir bir ag giivenlik ve istikrar yaratmaya galisirken istikrarsizliklara
da neden olabilir. Afganistan’a kuzeyden gelen lojistik akisi kesmek
isteyen Taliban kuvvetleri, catismalar1 Kuzey’e dogru genisleterek,
savagin yayilmasin tegvik edebilir. Bu durumda savas yalnizca ABD ile
Taliban arasindaki c¢atisma ile siurli kalmayan, daha genis bir
cografyay etkileyebilir.

Komsu Ulkelerin Afganistan Uzerindeki Etkisi: iran ve
Pakistan

Afganistan’daki savasin yayilma potansiyeli yalmizca “Kuzey
Dagitm Ag1” {lzerinde bulunan {ilkeler ile smurh degildir.
Afganistan’daki ¢ikarlari nedeniyle iran ve Pakistan arasindaki iligkiler
de giderek onem kazanmaya baglamistir. Afganistan’da dini ve etnik
baglar1 bulunan Iran ve Pakistan, kendi ¢ikarlarimi korumak icin
Afganistan’da etkin olmaya calismaktadir. Genel olarak birbiriyle iyi ve
dengeli iligkiler kurmaya c¢alisan her iki iilke, son otuz yillik dénemde
ortaya ¢ikan gelismeler karsisinda dis politikalarini daha ihtiyatla
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olusturmaya baglamistir. Esas itibariyle gerek 1947'de Pakistan’in
bagimsizigini ilan ettigi donemde, gerekse 1979’da Iran Islam
Cumbhuriyeti kuruldugunda taraflar birbirilerini en 6nce taniyan iilkeler
olmuslardi. Bu baglamda, iki komsu giiglii bir dostluk bag: tesis etmis,
1950 yilinda da bir “Dostluk Antlasmas1” ile aralarindaki bag:
giiclendirmislerdi. Kuskusuz bunun en oOnemli sebebi jeopolitik
gerceklikti. Hem Pakistan hem de Iran Miisliiman, ama Bati yanlisi
modernlesmeci rejimlere sahipti. ABD ile uyum iginde bir dis politika
izliyorlardi. Sovyetler Birligi'ne kars1 ABD tarafindan kurulan “Bagdat
Pakt1”nin {iyeleri arasina girmislerdi. Ayrica, Pakistan'in bagimsizligini
kazanmak icin savastign Hindistan, Orta Dogu’daki Arap milliyetgisi
Misir lideri Nasir’1 destekliyor, bu politikasiyla Arap Birligi ve kimligini
kendine tehdit olarak géren Iran’m tepkisini gekiyordu. Bu unsur da
[ran ve Pakistan’t yakinlastiriyordu. Kaldi ki Misir lideri Nasir,
Hindistan Bagbakani Nehru ve Yugoslavya baskan1i Tito'nun
liderliginde olusturulan “Baglantisizlar Hareketi” nedeniyle iran ve
Pakistan arasindaki is birligi ABD tarafindan da destekleniyordu. Bu
kosullar icinde her iki iilke siyasi ve ekonomik baglarla yakinlagmistir.
Ekonomik iligkilerde birbirilerine “en ¢ok gozetilen tilke” statiistinii
vermislerdir. Ayrica gilineydeki Beluci isyanlarmi bastirma gerekliligi
[ran ve Pakistan’1 askeri olarak da is birligi yapmaya yoneltmistir (Pant,
2009).

Ancak 1970’li yillarin bagindan itibaren jeopolitik yap: degismeye
baglamistir. Biiyiik Britanya’min Orta Dogu’dan cekilmeye baglamasi
bolgenin sorumlulugunu ABD’ye birakirken, ABD'nin Suudi Arabistan
ile iligkileri Iran’m oniine gecmis, ABD Arap iilkelerine yakinlasmaya
baglamistir. Yine aymi tarihlerde, 1971 yilinda Pakistan-Hindistan
savasindan Pakistan’in yenik ¢ikmasi, Pakistan'in Hindistan1
dengelemek icin Cin’e, izole etmek igin de Arap (iilkelerine
yakinlagmasia sebep olmustur. Bu durumda Iran, Pakistan agisindan
da ikincil 6neme sahip bir {ilke durumuna gelmistir. Zamanla Iran ile
olan baglar daha da zayiflamistir (Pant, 2009).

1979’a gelindiginde ise degisen ve sasirtan taraf fran olacaktir.
Sah'in devrilmesi ve Humeyni liderliginde yeni bir “Iran Islam
Cumbhuriyeti”’nin kurulmasi, Pakistan agisindan sarsict olmustur, ¢linkii
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bu doénemde Pakistan niifusunun yiizde yirmisi Sii'dir. Radikal dini
devrim hedefleriyle Iran, Pakistan agisindan kaygi yaratmistir. Buna
ragmen Iran ile arasini bozmayarak, Iran-Irak savagi esnasinda Irak
yaninda olmayan ve tarafsiz kalan nadir tilkelerden biri olmustur. 1979
yilinda Pakistan (ve kuskusuz Iran) acisindan ikinci biiyiik sok
Afganistan’in Sovyetler Birligi tarafindan isgal edilmesidir. Sovyetler
Birligi'nin, iistelik de Hindistan ile yakin dost olan komiinist bir rejimin
kapisina kadar geldigini goren Pakistan, tekrar Iran ile bir yakinlagsma
icine girmistir. 1980'li yillarda Iran bir yandan Irak ile savasiu
siirdiirmiis, diger yandan da Afganistan’da devrimci Islam diisiincesi
tasiyan gruplara yardim etmistir. Pakistan ise artik bir cephe {ilkesi
haline gelmistir. Pakistan bir anda Suudi finansmanli, ABD malzemeli
ve Pakistan egitimli Afgan miicahitleri icin hazirlanma ve gecis merkezi
haline gelmistir. Ancak 1971 savasinda Dogu Pakistan'in kaybedilmesi
ve Banglades olarak yeni bir {ilkenin ortaya c¢ikisi, Pakistan’t etnik
milliyetgilik hareketleri konusunda tedirgin ettiginden, Pakistan kendi
tizerinden Afganistan’a yapilan yardimlar1 Afganistan’daki etnik
kimliklere gore degil, mezhepsel (Siinni) ozelliklere gore dagitmugtir.
Kald: ki, Iran (Sii) Devriminin Orta Dogu’da kendisi igin yarattig1
tehlikeleri goz oniinde bulunduran ABD de, Afganistan’da yasayan
Stinni gruplarin kuvvetlendirilmesi fikrine kars1 degildir (Pant, 2009).

Ancak Iran’m, Pakistan’in bu kaygilarmi yanls anlamast ve ABD
ile arasindaki miicadelesi, Afganistan politikasmn etkilemis; Iran Afgan
gruplar1 desteklerken $ii, Pers kokenli Tacikleri 6ne ¢ikartmistir. Bu
doniisiim Afganistan’daki gruplar arasi kutuplasmayi arttirmis ve
Pakistan-iran  giivensizliginin ~ temelini  olusturmustur. 1998
Agustos’'unda Taliban’m Mezar-1 Serif'te Iran konsoloslugu ve
diplomatlarina yonelik miidahalesinden sonra her iki iilke savasin
esigine gelmistir. Iran Pakistan destekli Taliban rejimine karsi, bir anda
smirlarina 70 bin kisilik bir ordu yigmustir (Pant, 2009).

Bununla birlikte Afganistan konusunda yagsanan asil biiyiik
degisim, 11 Eyliil saldirilar1 sonrasinda tilkenin ABD tarafindan isgaliyle
yasanmustir. Onceleri Iran bu konuda 6nemli bir tepki vermemistir.
Hatta ABD’ye terorist saldirilar sonrasi destek teklifinde bulunmus,
ABD'nin Talibant yok etmek icgin Pakistan’a baski uygulamasin
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memnuniyetle karsilamistir. Taliban’n 2001 yilinda iktidardan
devrilmesi sonucunda, gesitli gruplar1 bir araya getirerek istikrarl bir
hiikiimet kurmak igin hazirlanan “Bonn Antlagsmasi”mi1 desteklemis,
bolge giicleri ve Pakistan’in da dahil oldugu komsu {ilkeler arasi
isbirligini giiclendirecek “Kabil Deklarasyonu”’nu imzalamis, Pestun
koklerine ragmen Karzai'yi desteklemis ve Afganistan’a yardim ve borg
vererek (560 milyon $ civari), insaat faaliyetlerine katilmistir. Bu arada
2002 yilinda Iran Cumhurbaskani1 olan Hatemi, on yillik bir aradan
sonra ilk defa Islamabat1 ziyaret etmistir. Bu baglamda Iran hem bolge
dis1 giigleri miimkiin oldugu kadar Afganistan disinda tutacak goreli bir
istikrarin saglanmasi igin, hem de kendini tilkedeki Sii'lerin giivenlik
garantorii olarak gordiigii igin, sorumlu bir bolge giicii olarak
davranmaya calismistir. Ancak ABD’nin Afganistan’a biiyiik bir askeri
yigmak yapmasi ile Iran kendini Afganistan, Orta Asya ve Iran
Korfezi'nde ABD askerleriyle sarilmis olarak bulmustur. Ayn1 dénemde
ABD Baskami Bush’'un Irant “ser ekseni” icine dahil etmesi ve
“dontistiirticti diplomasi” (transformative diplomacy) adi altinda Orta
Dogu’daki devletlerde rejim degisikliklerini zorlayacaklarini agiklamasi,
[ran't daha da kaygilandirmistir. Dolayisiyla bir siire sonra Iran
Afganistan’da giderek kendi ¢ikarlarini1 savunan gruplar: desteklemeye,
muhafazakar Sii okullar1 kurmaya ve &zellikle 1857'ye kadar Iran
toprag: olan “Bat1 Herat” bolgesinde etkinligini arttirmaya baslamistir.
Buna karsilik Pakistan ise, Pestunca konusan Giiney Afganistan’daki
gruplar1 kendi etki alan1 i¢inde tutmaya ¢alismistir (Pant, 2009).

Bugiin Afganistan’da bir yandan Iran-Pakistan miicadelesi
devam ederken, diger yandan her iki {iilkenin ABD ile yasadig:
gerilimler artmaktadir. Niikleer enerji sorunu ve Orta Dogu’daki giig
miicadelesi nedeniyle Iran ile ABD arasindaki anlagsmazliklarin
Afganistan’da da devam etmesi anlasilabilir bir durumdur, ancak
harekatin basindan itibaren destek veren Pakistan ile ABD arasindaki
giivensizligin boyutlar1 sasirticidir. ABD, Pakistan Istihbarat Servisi'nin
(ISI) Taliban't destekledigini diistinmektedir. Pakistan’in, ABD’den
gelen yardimlarin devamliligini saglamak icin Taliban sorunuyla fazla
ilgilenmedigi, dikkatini Hindistan ile arasindaki konulara odakladig:
iddia edilmektedir. Bu nedenle ABD, Pakistan'm bdlgedeki asir1 Islami
gruplara tolerans gosterdigini diistinmektedir (Pant, 2009).
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Buna karsin Pakistan, ABD'nin hesapsiz askeri gii¢ kullanim
nedeniyle Afgan halkin1 kazanamadiina, Afganistan’in sosyolojik
yapisint ve Taliban’in konumunu iyi degerlendiremedigine, artan gog
hareketleri nedeniyle Pakistan’mn ekonomik ve siyasi dengesinin
bozulduguna inanmaktadir. Ayrica ABD'nin giderek Hindistan ile
yakinlagmasi ve Iran’t bdlmek igin giineyde Belucilere verdigi destegin
Pakistan’mn ¢ikarlarina zarar vermesi ¢ok ciddi tepki uyandirmaktadir.
Pakistan’in boliinmesine gidecek bir siirecin ABD eliyle harekete
gecirildigi  diislintilmektedir. Zaman zaman kuzeyde Pakistan
topraklarmin ABD giiclerinin saldirisina ugramasi ve giineyde olasi bir
Belucistan devleti, Pakistan halkinda ABD’ye karsi olan giivensizligi
arttirmaktadir (Pant, 2009).

Ozellikle Beluci hareketin Iran’daki faaliyetleri, Iran ve Pakistan
arasindaki iligkilere zarar veren onemli bir konu olarak 6ne ¢ikmaktadir.
2008 y1l1 Haziran ayinda Beluci bir terdrist grup olan Cundullah’in, fran
topraklarinda gergeklestirdigi operasyon her iki iilkenin arasini agmustir.
[ran’daki paramiliter giivenlik giiclerinden onalti kisiyi kagirip, infaz
eden Cundulah’mn, Pakistan topraklarindan geldigi ve Pakistan'mn
sorumlu oldugu iddia edilmistir. Gerek bu saldiri, gerekse yine 2008
Kasim ayinda Hindistan’in Mumbai kentinde yasanan bombal1 terorist
saldir1 sonrasinda radikal Islamci terdristlerin Pakistan’dan geldigi
iddiasi, uluslararas: sistemde Pakistan’1 terérizme kaynaklik eden bir
iilke durumuna diisiirmiistiir. Oysa “bagarisiz devlet” (failed state) imaj
yiklenmeye c¢alisilan Pakistan, hem Beluci gruplar hem de
koktendincilikten kendi de ¢ok zarar goren ve elindeki imkanlar ile bu
sorunlar1 ¢ozmeye ¢alisan bir tilkedir.

Pakistan'in sorunlar1 bunlarla sirh degildir. Pakistan’daki
Siinni-Sii gerginligi ve mezhep catismalar1 da Pakistan-iran iligkilerini
etkilemektedir. Iranin Pakistan’daki Sii gruplara destek verdigi
sdylenmektedir. Kuskusuz Iranin bu eylemlerinin tek nedeni Sii
gruplarin varlig1 degildir. Pakistan'in niikleer giicii, Iran tarafindan her
zaman bir tehlike olarak degerlendirilmistir. Bu baglamda Iran’n
niikleer gili¢ olmak istemesinin en Onemli sebeplerinden birinin de
“Stinni Bomba” korkusu oldugu iddia edilmektedir (Pant, 2009). Suudi
Arabistan ve Pakistan arasinda, niikleer teknolojiye karsilik petrol
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anlasmast  yapildigma dair soylentiler de Iran'n  kaygisini
arttirmaktadir. Bununla birlikte Pakistan ve Iran arasmndaki sorunlar,
ABD’nin boélgedeki varligina duyulan ortak tepki yaninda ok hafif
kalmaktadir. Her iki iilke 2001 yilinda olusturduklar: Ortak Bakanlar
Komisyonu vasitasiyla istihbarat paylasiminda bulunmakta ve is birligi
yapmaktadirlar.

Rusya-Cin-Hindistan U¢geninde Afganistan Sorunu

Moskova, Delhi ve Pekin arasinda stratejik bir iiggen olusturma
fikri, ilk kez 1998 Aralik ayinda Rusya Basbakani Primakov tarafindan
dile getirilmistir. 1998'de Ozellikle Balkanlar ve Orta Dogu’da ABD'nin
tek tarafli eylemlere yonelmesi ve Rusya’min mubhalefetini dikkate
almamasi, Primakov'u ABD merkezli projeleri dengeleyebilecek
jeopolitik bir eksen arayisina itmistir. Cok kutuplulugu savunan Rusya,
Hindistan ve Cin’den destek aramistir. Ancak Cin bu konudaki Onerileri
tamamen reddetmis, Hindistan ise kagamak bir durus sergilemistir. Bu
durumu degistiren gelisme, ABD'nin 2003 yilinda Birlesmis Milletler’i
(BM) by-pass ederek Irak isgaline hazirlanmasi olmustur. Her iig
iilkenin Disisleri Bakanlarmin bu dénemde BM’de baslattiklar1 gayri
resmi goriismeler, 2005 yilindan itibaren tig tarafli istisare toplantilarina
dontismiis (Zygar, 2005), ancak somut bir gelisme ortaya ¢ikmamuistir.
Pek ¢ok Batili analist toplantilar: ortak bir vizyondan ziyade, “Amerikan
karsit1”, hatta “Bat1 karsit1” bir i¢giidiiyle, tepkisel bir yakinlasma olarak
degerlendirmistir. Buna kargsin Rusya, ABD'nin “tek kutuplu diinya”
stratejisine karsi, “cok kutuplulugu” savundugunu, kimseye karsit ya da
yakin olmak gibi tepkisel politikalar izlemediklerini ifade etmistir.
Konuya ilkesel temelde yaklastigini iddia etmistir.

ABD bu soylemi inandirict bulmamaktadir. Putin ile birlikte
realist bir politika izleyen Rusya’nin, BM gercevesinde olusturulacak ¢ok
kutuplu diinya idealizminin samimi olmadigini, uluslararasi sistemin
merkezine BM'yi yerlestirme fikrinin baslica nedeninin, Rusyanin
Giivenlik Konseyi daimi tiyeligi oldugunu ve Asya’da olusturdugu
jeopolitik eksen icinde esitlik¢i bir gii¢ olarak degil, yonlendirici bir giic
hevesiyle hareket ettigini diistinmektedir (Turner, 2009).
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Farkli goriislere ragmen, Rusya, Cin ve Hindistan"1 tiglii diyaloga
iten stirecin, Bati'y1 dengelemek ve yiikselmekte olan giiclere gerekli
istikrar1 saglamak igin baglatildigin1 sdylemek miimkiindiir. Ulusal
¢ikarlarmi korumak ve egemenliklerini giivence altina almak igin
boylesi bir istikrar Onemli bir zorunluluktur. Rusyanin “yakin
cevresinde” niifuzunu devam ettirebilmesi, Sovyet Imparatorlugu
dagilmis bile olsa eski Sovyet Cumhuriyetleri'ndeki yasamsal ¢ikarlarin
koruyabilmesi ama Dbelki de her sgseyden Onemlisi Rusya
Federasyonu'nun parcalanmasini engelleyebilmesi icin boyle bir istikrar
gereklidir. Rusya Federasyonu halen Sovyetler  Birligi'nin
parcalanmasmin yaratmig oldugu travmayi1 {izerinden atabilmis
degildir.

Ayn istikrar unsuru Cin agisindan da gereklidir. Cin diinyanin
ylikselen yeni stiper giicli olarak ekonomik gelismeye, ekonomik
gelisme iginde ticari tistlinliige ve ticareti engelleyecek istikrarsizliklarla
miicadele etmeye ihtiya¢ duymaktadir. Diinya ticaretindeki konumu ile
en azindan bir siire daha dikkat cekmeden giiglenmeye calismaktadir. Ic
siyasi sorunlar1 (Dogu Tiirkistan ve Tibet) ile Tayvan gibi hassas dig
problemlerini dikkatlice idare ederken, istikrarli bir Orta Asya
tizerinden hem Orta Dogu ve Kafkasya’daki enerji kaynaklarina hem de
Avrupa pazarlarina ulasmak istemektedir.

Benzer bir istikrar algis1 her gegen giin biiyliyen Hindistan igin
de gegerlidir. Cin'in bu 0l¢lide biiylimesi ve Cin-Pakistan ittifak:
Hindistan'1 tedirgin etmektedir. Pakistan’in gerek Afganistan {izerinde
gerekse Kesmir bolgesinde etkili olmasma ve bu bodlgeleri kontrol
etmesine siddetle karsi ¢ikan Hindistan, Orta Asya’da artacak bir
Pakistan niifuzundan ve Taliban-Pakistan yakinlasmasindan endise
duymaktadir (Bhattacharya, 2004). Bu nedenle, son donemlerde yasanan
ABD-Hindistan yakinlagmasiin 6nemli sebeplerinden birinin de,
Hindistan'm Pakistan’1 dengeleme ve Kesmir'de gerilla direnisini
orglitleyen Taliban giiclerini yok etmek oldugu sdylenebilir. Neticede
her {ig iilke de genel olarak uluslararasi sistemin, daha bolgesel anlamda
da Orta Asya'nin istikrarindan fayda saglamaktadir. Istikrarin
bozulmas: ve basta ABD olmak {izere bolge dis1 gliclerin Orta Asya’ya
yerlesmesi istenmemektedir.
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Bu baglamda, ozellikle Rusya agisindan ABD’ye duyulan
giivensizligin altinda “renkli devrimler” yatmaktadir. 2004 yilinda
Ukrayna’da gergeklesen “Turuncu Devrim” ve ardindan Giircistan ve
Kirgizistan’da tedaviile sokulan diger girisimler Rusya’da, dis gli¢lerin
demokratiklesme bahanesi altinda tilkenin “yakin ¢evresi”ne miidahale
ettigi algisii gliclendirmistir. ABD'nin Orta Asya’daki varligr ve
demokratiklesme soylemi ile Tibet ve Dogu Tiirkistan’da bagimsizlik
hareketlerinin tahrik edildigine inanan Cin de bu konuda Rusya ile aym
diistincededir. Hindistan'm bu figlii i¢ine dahil olmasinda en biiyiik
etken ise Rusya faktoriidiir. Rusya ile Hindistan arasindaki geleneksel is
birligi, silah sanayindeki ortakliklar ve teknoloji transferi gibi 6nemli
konular Hindistan-Rusya beraberligini her daim canh tutmaktadir.
Ayrica Cin'in biiyliyen giiciine kars1 Rusya’yr yaninda gormek isteyen
Hindistan, boyle bir yapilanma iginde Cin’i kendisi i¢in bir tehdit
kaynag1 olmaktan ¢ikarmayi diistinmiis olabilir.

Tiim bu manzara i¢inde ABD ve NATO'nun Afganistan harekati
ile Orta Asya’ya konuglanmasina ve uzun donemli bir askeri giig
yigmagina, Rusya ve Cin’'in tepkisiz kalacagi beklentisi mantikh
goriinmemektedir. Sanghay Is Birligi Orgiitii {ilkelerinin bu siirecin
disinda veya gerisinde kalmasi miimkiin degildir. ABD Cin’e karsi
Tayvan’i silahlandirip, Rusya’ya kars: Karadeniz ve Kafkasya bolgesine
niifuz etmeye calisirken, Giircistan’1t destekleyip, Ukrayna ile birlikte
NATO’ya alma planlari yaparken, iran ve Pakistan’a ragmen giineyde
Belucileri desteklerken, Pakistan ve Hindistan arasindaki gerilimi
bilmesine karsin Hindistan ile iligkilerini yogunlastirirken, Afganistan
politikasinda basar1 saglamas: ve Kuzey Dagitim Hatti1 ile bekledigi
bolgesel is birligini olusturmasi miimkiin goziikmemektedir. ABD ile is
birligi i¢inde olan pek ¢ok iilke, bu is birligini ya zoraki bir bigimde
yapmakta ya da ABD’yi zayif diislirecek bir siire¢ isledigi igin
Afganistan’daki planlar1 destekler sekilde davranmaktadir. Bu
baglamda gergekgi bir sorgulama yapildiginda, Rusya’nin Afganistan’a
giden lojistik glizergahlar konusunda gosterdigi anlayis ve ortak
diizenlemeler ne kadar samimi olabilir? 2010 yili itibariyle ABD,
Tayvan’a 6.4 milyar dolarlik, stratejik degeri ¢ok yiiksek silah satarken,
Cin’in ABD’ye gercek anlamda destek verecegine kim inanabilir? Cin ve
ABD arasinda jeopolitik bir zitlasma devam ederken ve buna ek olarak
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her iki {ilke arasindaki ekonomik korumacilik artis egilimi igindeyken,
niikleer konusunda hem Iran’a hem de Kuzey Kore’ye ABD baskisi Cin
tarafindan nasil desteklenebilir? Hatta bundan da 6te, NATO baskisiyla
zorlanan Avrupa Birligi tilkeleri ABD politikalarinin daha ne kadar
arkasinda durabilir (Batty, 2010)?

Miisliiman Diinyanin Taliban Algilamas1 ve Afganistan’in
Gelecegi

Afganistan’in 11 Eyliil terér olaylarmnin hemen ardindan hedef
tilke haline gelmesi ve ABD'nin diinyanin énde gelen devletlerini de
pesinden siiriikleyerek “Sonsuz Ozgiirlitk Operasyonu” ile Afganistan’t
isgal etmesi, Taliban giiglerini iktidardan indirmistir. Dini kurallara
bagl Islami bir devlet kurma amaciyla yola ¢ikan Taliban Rejiminin, El-
Kaide militanlarina yatakhik ettigi iddiasi, bu miidahalenin en 6nemli
gerekgesini  olusturmustur. Ancak bir siire sonra ABD’nin
miidahalelerinin Orta Dogu’yu igine alacak sekilde genislemesi, “Biiytiik
Orta Dogu Projesi” ad1 altinda yeni bir stratejik yaklasimin belirlenmesi,
Islam diinyasinda tepki ¢ekmistir. ABD'nin Afganistan isgali,
Avrasya'nin jeopolitik merkezinin eline gecirilmesi, enerji kaynaklarinin
yonlendirilmesi, [ran’in gevrelenmesi ve Miisliman diinyanin
geriletilmesi olarak algilanmaya baslanmistir. Bu sebeple, El-Kaide
olmasa dahi Taliban, Ozellikle Korfez iilkeleri ve Suudi Arabistan
tarafindan desteklenmektedir. Bu destek hem mali hem de siyasi olarak
Sovyet isgali donemine degin uzanmaktadir. Dolayisiyla, bagis ve
yardima dayali iligkiler ag1 oldukga koklii bir sisteme sahiptir.

Yapilan degerlendirmelere gore, tiim Miisliiman {ilkelerden
Afganistan’a ¢arpismaya gelen ve Taliban’a katilan gruplar mevcuttur.
Bu gruplar Afganistan’daki afyon ticareti ile finansal anlamda
desteklense de, asil gelir Korfez iilkeleri ve Suudi Arabistan’daki 6zel
bagisgilardan ve Miisliiman tlkelerdeki hayirseverlerden
saglanmaktadir. CIA’'nin tahminlerine gore 2008-2009 arasinda, sadece
dis yardimlardan gelen miktar 106 milyon dolar1 bulmaktadir (Whitlock,
2009) ve Birlesmis Milletler'in Taliban ve El-Kaide'yi Izleme Takim
Koordinatorii Richard Barrett'in degerlendirmesi ile bu paranin izi
kolayca takip edilememektedir. Dolayisiyla kimin ya da hangi tilkenin
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yardim ettigi rahatlikla bulunamamaktadir. Ancak iddialar bununla
simirli degildir. Arap iilkeleri yaninda ismi anilan {ilkelerden biri de
Pakistan’dir. Pakistan ordusu ve gizli servis uzmanlarmin Taliban’a
destek verdigi iddia edilmektedir. Pakistan resmi olarak iddialar1
reddetse de, ABD yetkilileri Taliban'in direnisini Pakistan sayesinde
genisletebildigini diistinmektedir (Whitlock, 2009). Bu goriis Afgan
yetkililerce de belli bir oranda paylasilmakta, hatta Pakistan Talibanu ile
Afganistan Talibau seklinde ikili bir ayirim yapilmaktadir.
Afganistan’in Tiirkiye Biiyiikelgisi Mesud Halili'ye gore, gelecekte bir
gliin Afganistan Talibani'yla diyalog miimkiin olsa da, El Kaide ve
Pakistan Taliban'i ile boyle bir siireg s6z konusu olmayacaktir (Halili,
2010).

Bugiin &zellikle Islam iilkelerinden gelen bagis ve yardimlar ile
Taliban'in yillik bazda ytiz milyonlarca dolarlik bir akist kontrol ettigi
ifade edilmekte ve Afganistan’daki ABD giicleri komutani General
McChrystal’in degerlendirmesiyle, “Taliban’in afyon ticaretine engel
olunsa dahi, orgiitiin diger kaynaklari ile operasyonel kabiliyetini
siirdiirebilecegi” soylenmektedir (Whitlock, 2009). Nitekim, Taliban'in
afyon ticaretinden elde ettigi gelirin yillik 70-100 milyon dolar aras:
oldugu disiiniiliirse, bu miktar Taliban’in harcamalarinin oldukga
altindadir. Bolge halkinin yaptig1 kagakgiliktan veya ticaretten vergi
alma ya da adam kagirma gibi eylemler ile orgiit gelir kaynaklarmi
cesitlendirmektedir. Bunun yaninda Afganistan’da is yapan taseron
firmalardan “koruma fiicreti” adi altinda biiyiik miktarda hara¢ da
alinmaktadir. Bu durumu onlemek icin, ABD'nin 2009 yilinda 6zel bir
tim kurarak, Taliban’in Finansal destegini ortaya c¢ikartmak istedigi
aciklanmistir. “Afgan Tehdidi Mali Hiicresi” olarak adlandirilan bu
birim, ABD Merkez Komutanligi, DEA-Uyusturucu ile Miicadele
Tegkilati, Hazine ve CIA ¢alisanlarindan olusmakta, Irak’ta oldugu gibi
hukuki yaptirim ve istihbarat icin bilgi toplamaktadir. Ancak
Afganistan’da yerlesik bir bankacilik sisteminin olmamasi, modern bir
mali sistemin eksikligi, yaygmn olarak kullanilan hesaplarin
dondurulmas1 ya da elektronik para transferlerinin izlenmesi gibi
yontemleri etkisiz hale getirmektedir. Bolgede islemekte olan “havale
(hawala) aglar1” sistemi, teknik takibi ¢ok zorlastirmaktadir. Bu aglar
sayesinde Korfez {ilkelerinden ciddi miktarda para, Afganistan ve
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Pakistan’a akmaktadir. Ozellikle Korfez bolgesine calismaya giden
Afgan ve Pakistanli iscilerin ailelerine yaptiklar1 para transferleri ile
bagislar birbirine karigmakta, takip zorlasmakta ve Taliban’a biiytiik
gelir saglanmaktadir (Tawil, 2010).

Hawala terimi, hindu dilinde, arapcada ve urducada “gliven”
veya “referans” anlamina gelmektedir. Zaten, sistemin temelinde giiven
yatmaktadir (Tekin, 2001: 87). Hicbir kayit yoktur veya kayit varsa bile
bunlar yetkilileri yaniltmaya yonelik ¢arpitilmis kayitlardir. Dolayisiyla
bir uyusmazlik halinde hukuka basvurma imkani da mevcut degildir.
Ama bu olumsuzluklara ragmen sistemin etkin bir sekilde islemesi
sistemi kullananlarin ayni dili konusan, aym irktan gelen insanlar
olmalarindandir. Bu etnik baglilik, sistemi ayakta tutmaktadir. Sistem,
kullananlar agisindan son derece hizli ve giivenli islemektedir. Para
havale edecek olan kisi, parasini1 bankere teslim etmekte, paray1 teslim
alan banker paranin gidecegi {iilkedeki Hawala bankerini iletisim
cihazlar1 ile arayarak parayir alacak olan kisiye O6deme yapilmasi
talimatim1 vermektedir. Boylece bankacilik islemlerine gore cok daha
hizli bir bicimde, biirokratik formalitelere gerek kalmadan ve resmi
yetkililerin dikkatini ¢ekmeden havale islemi gergeklestirilmektedir
(Tekin, 2001: 88). Bu havale emri genellikle telefon aracilig: ile
verilmektedir.  Hawala  bankerlerinin  telefon  konusmalarinda,
konusmalarin bagkalar: tarafindan anlasilmasini Onleyecek bicimde
sifreli bir dil kullandiklar1 belirlenmistir. Hawala bankerleri genelde
koklii ailelerin veya klanlarmn tiyeleridirler, bir¢ok {iilkelerdeki benzer
topluluklara (ayn1 irktan gelen) yayilmiglardir (Tekin, 2001: 88). Bunlar
komisyondan ziyade {ilkeler arasindaki kur farkhiliklarindan
yararlanarak para kazanmaktadir. Hawala sistemi, yiiksek tutarlarda
paranin sir Otesi hareketini iz birakmadan ve yasal bankacilik
kanallarindan kagarak saglamak icin siklikla kullanilmaktadir.
Miisteriler ¢ok cesitlidir ve Hawala sistemini ¢ok gesitli amaglarla tercih
etmektedirler. Bu amaglardan bazilar1 iyi niyetli ve yasaldir ama
Hawala’'nin  kullanilma nedenlerinden bir¢ogu da masum olmayan
amaglardir. Bu nedenler, memleketindeki fakir akrabalarina yardim
etmek amaciyla kiiclik miktarlarda para yollamaktan, vergi
kagakgiligina, paranin siki kambiyo rejimi olan tilkelerden kagirilmasina,
kara para aklanmasma, uyusturucu kagakeiligi, silah kagakgiligi ve
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terorizm gibi ciddi suglarin finansmanima kadar degismektedir (Tekin,
2001: 89). Ancak Holbrook’a gore, Taliban’a gelen para yalnizca “havale
aglar1” ile smirli kalmamakta, umre-hac ziyareti adi altinda yapilan
ziyaretler esnasinda bavullar iginde ¢ok miktarda bagis ve yardim
Afganistan’a transfer edilmektedir (Persian Gulf, 2009).

Korfez iilkeleri, Suudi Arabistan ve Pakistan’dan destek aldig:
iddia edilen Taliban’in izole edilmesi ve parcalanmas1 konusunda
calisan ABD ve NATO, son zamanlarda bdyle bir stratejinin yalmizca
silah kullanilarak hayata gecirilemeyecegini fark ederek, Taliban ile bir
sekilde iliski kurmaya ¢alismaktadir. Gerek Suudi Arabistan’in gerekse
Tiirkiye'nin bu konuda 6énemli roller oynayacag diistiniilmektedir. ABD
ve Biiytik Britanya, Suudi Arabistan ve Tiirkiye'nin yalnizca Taliban’i
degil, Talibanin arkasindaki destek olarak goriilen Pakistan’1 da ikna
edebilecegine inanmaktadir. Irak’ta uygulanan sistemin basarisinin
ardindan, muhalif gruplarin ve direnisgilerin bir sekilde Afganistan’da
da sisteme dahil edilebilecegi planlanmaktadir. Ornegin, Disisleri
Bakani Ahmet Davutoglunun Londra'daki temaslarin1 degerlendiren
Ingiliz The Times gazetesi, yapisi, tarihi ve Miisliiman {ilkelerle olan
iligkilerinin, Tiirkiye'ye cevresindeki biitiin sorunlu bolgelerde onemli
bir rol {istlenmesine olanak sagladigini yazmaktadir. The Times,
Tiirkiye'nin, Taliban'mm Afganistan'da aktif siyasete katilimi konusunda
rol alabilecegi yorumunda bulunurken, Tiirkiye'nin tarihi ve gelenegi ile
farkli bir iilke olduguna isaret etmekte ve Afganistan ile kurdugu
iliskilere dikkat g¢ekmektedir (Binyon, 2010). Benzer sekilde Suudi
Arabistan’in destegi ile Maldivler'de Afgan yetkililer ve Taliban icindeki
bazi gruplarin gortstiikleri duyurulmustur. El Cezire'ye gore,
Afganistan hiikiimeti Taliban'in yekpare bir biitiinliik gostermedigi, bir
direnisten ziyade pek ¢ok direnisci gruptan bahsetmenin daha dogru
oldugu konusunda 1srarhdir. Dolayisiyla ideolojiden ziyade para
nedeniyle ortak hareket eden direniscilerin ayristirilabilecegi
savunulmaktadir. Bunun yaninda, Afganistan’da istikrarin yalnizca
Taliban ile goriiserek degil, Pakistan ve bu iilkenin yakin dostu olan,
ayni zamanda bolgede c¢ikarlar1 bulunan Cin’in de razi edilmesiyle
mimkiin olacag hesaplanmaktadir (Saudis ‘mediating’, 2010). Cin ve
Iran arasindaki enerji antlasmalar1 ve Hindistan ile arasindaki gerilimler,
Afganistan ve Pakistan cografyasmi Cin agisindan son derece 6nemli bir
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konuma getirmigtir. Gelecekte Iran’dan boru hatlar1 veya deniz yoluyla
getirilecek petrol ve dogalgazin tasima giivenligi Cin tarafindan dikkatle
izlenmektedir. Ayni sekilde Cin'in Hindistan ile olan rekabeti ve smir
sorunlar1 da sicak catismaya doniisme potansiyeli tasimaktadir. Gergi
her iki tilke arasinda c¢atisma igindeki simirlarinda  giig
kullanmayacaklarina dair vardiklar1 bir mutabakat vardir, ancak Hintli
analistler yilda 300 kez Cinliler tarafindan yapilan smur ihlali vakas:
yasandigini belirtmektedir. Bu nedenle Afganistan konusunda ikna
edilmesi gereken bir unsur da Cin olmaktadir (Chang, 2009).

Ancak, bir yandan Tiirk Disisleri Bakan1 Davutoglu'nun dedigi
gibi, "Afganistan'da farkli gruplar arasinda birlesme ya da bir araya
gelme yoniinde bir anlasma olmadan barisin tesisi zor" goriiniirken
(Binyon, 2010), diger yandan Dogu Afganistan’daki Taliban
komutanlarindan Doran Safi'nin sozleriyle, “Talibanin para ile
ayristirilmasi miimkiin goriinmemektedir” (Saudis ‘mediating’, 2010).
Buna karsin, Talibanin orgiitlenme yapisi icinde bir takim bogluklar
bulunabilecegi bir gercektir. Fakat ayristirilabilecek giiciin, mevcut
konjonktiir degismeden Taliban'in genel direnisine ne ol¢lide etki
edecegi ve Taliban’a destek veren genis kitlelerin kazanilmasma ne
kadar yardimc olacagi sorgulanmalidir. Ayrica askeri bir {istiinliik
saglansa dahi Afganistan igindeki farkli etnik ve dini gruplar ile “savas
agalariin” etkin oldugu feodal yapida degisiklik olmadan giiglii bir
entegrasyonun saglanip, saglanamayacagi stiphelidir. Afganistan’da
gecerli olan kosullar icinde bir ulus devlet kurmak oldukg¢a zor
gortinmektedir. Cemaatten cemiyete gecememis, birey kimligini tesis
edememis ve burjuvazi kavramindan habersiz bir toplumda modern-
merkezi bir siyasi Orgiitlenmenin kurulacagin1 beklemek ¢ok anlamli
degildir. Adeta Ortacag sartlar1 altinda yasayan ve fiilkeye istikrar
getirme iddiasinda olan gliclerin de zamanla bolgeden ayrilmak
zorunda kaldigini tecriibe eden Afgan halkinin, daha sonra bas basa
kalacag1 Talibani ve yerel dinamikleri hesaplayarak ABD ve NATO
girisimlerine destek vermedigi bilinen bir gercektir (Finn, 2009).

Bu arada ABD yetkililerinin de halki kazanmak adina ne yaptig:
ayri1 bir soru isaretidir. Afganistan’in ihtiya¢ duydugu fonlarin yalnizca
dortte biri ABD tarafindan karsilanmis ve sosyal alanlara gerektigi
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kadar harcama yapilmamuistir. Amerikan kaynaklarmin % 94’ii askeri
gereksinimlere harcanmis, kaynagin kalkinmaya sarf edilen pay1 sadece
% 6 olarak kalmistir. Benzer kalkinma destek harcamalar1 ile
kargilagtirlldiginda Bosna-Hersek’in ABD’den aldig1 kaynaktan kisi
basma 279 dolar diiserken bu rakam, Afganistan i¢in 67 dolarda
kalmigtir (Finn, 2009).

thmal edilen bir diger husus da yetkili hiikiimet gorevlilerinin
egitimi olmustur. Afgan hiikiimeti {ilkeyi idare etmek igin geleneksel
kabile liderlerine basvurmus, onlar da ne islerini becerebilmis, ne de
riisvet yemekten kendilerini alikoymustur. Oysa yapilmas: gereken ilk is
iilkeyi yoOnetecek biirokratlar yetistirecek bir okul kurmak ve yeni,
idealist bir yonetici sinifi olusturmaktir. Bu cercevede Afganistan 2005'te
cagdas bir kurum olarak Harp Akademisi'ni kurmus olsa da, yeni bir
Yonetim Bilimleri Okulu olusturmada yetersiz kalmigtir. Ayrica, bugiin
Afganlar'm yilizde sekseni bir saghk kurumuna basvurabilse de,
kadinlarin yiizde on altis1 hala dogum esnasinda hayatin1 kaybetmekte,
cocuk niifusun yiizde yirmi besi bir yasini1 bulamadan 6lmektedir ki, bu
diinyadaki en ytiiksek orandir (Finn, 2009).

Sonug Yerine

Bu ve bundan Once yapilan ¢alismalarda Afganistan’daki savas
hakkinda pek c¢ok sey soOylendi ve halen de sdylenmeye devam
etmektedir. Afganistan gesitli yonleriyle tartisilmaktadir. Ancak 2010
yilina girdigimiz bu donemde, savasin onuncu yilna yaklagilan bir
siiregte asil sorunlara odaklanmak ve gergekgi ¢ozlimler tiretmek artik
bir zorunluluk haline gelmistir. ABD'nin bakis agisma gore, Afganistan
operasyonunun iki stratejik hedefi bulunmaktadir. Bunlardan ilki El-
Kaide’'nin ana karargahini yok etmek, ikincisi ise Pakistan’da bulunan
El-Kaide militanlarimin Afganistan’a donmesine engel olmaktir
(Friedman, 2009). Bu hedef belli bir oranda basarilmistir. Yapilan
yipratma savasi ile El-Kaide’ye ciddi zarar verilmistir. El-Kaide igsel
biitiinliigiinii korumak ve istihbarat acig1 vermemek icin lider grup icine
yeni eleman sokamamistir. Bu yakalanmay: zorlastirmakla beraber,
verilen her kaybin yerinin bos kalmasi anlamina gelmektedir. Bu
nedenle, zamanla sayilar1 ve etkinlikleri azalmistir. Ancak ayni seyi
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Taliban igin iddia etmek miimkiin degildir. El-Kaide ¢ogunlukla yurt
disindan gelmis yabanci savasgilardan olusmaktayken, Taliban
Afganistan’in yerli kuvvetlerini temsil etmektedir. Ulkede genis bir
etkinligi ve altyapisi bulunmaktadir. ABD iggalinin siirdiigti yillarda
yeni gruplar olusturabilmis, yeniden silahlanmis ve operasyonlarimi
arttirmistir. Bu gilin Taliban konvansiyonel anlamda bir gerilla savasi
vermektedir (Friedman, 2009).

Bu miicadele esnasinda Afganistan’daki kabileler ile ¢ok yakin
iligkileri olan Taliban’in, destek gordiigii muhakkaktir. Afganistan isgal
deneyimi ve isgalcileri basarisizliga ugratma gelenegi yiiksek bir
iilkedir. Isgalciler bu topraklarda gok fazla tutunamamaktadir. Bunun
bilincinde olan Afgan kabileleri, Taliban ile ters bir politika izlememeye
dikkat etmektedir. Higbirinin ABD'nin basarili olacagmna ve savasi
kazanacagina inanci yoktur. Genis ve etkili bir iletisim ve istihbarat ag:
alinda, ABD'nin her yaptigi, her harekati takip edilmektedir. Bu
durumda ABD'nin segeneklerinden biri biiyiik bir giicle Pakistan’a
girmek, destek yollarmi kesmek ve bu iilkedeki Taliban {islerine
saldirmak olmustur. Ancak bu tiir miidahaleler Pakistan’in tepkisine
neden olmaktadir. Kald1 ki askeri harekatlarla belli bir basar1 saglansa
bile Afganistan’da kurulan hiikiimetin ayakta kalabilecegi kesin
degildir. Akla gelen bir baska ¢oziim yolu ise birka¢ 6nemli sehirde
glicii toplamak ve buradan Afganistan kirsalini kontrol etmektir. Ancak
dikkatlice incelendiginde, Afganistan’da sehirlerin kirsalin kontroliinde
kullanilabilecegi diisiincesi anlamli degildir, aksine kirsalin sehirler igin
anahtar rolii oynadig goriilmektedir. Ayrica tamamen savunmaya
odaklanmig bdyle bir stratejinin uzun vadede etkin olabilecegini
sOylemek miimkiin degildir. Boyle bir strateji koseye sikismishg: temsil
edecek, beraberligin kabul edildigi diislincesini doguracaktir.
Dolayisiyla ABD'nin yine silahli giicliyle vurmaktan bagka caresi
kalmamaktadir. Ancak vurulmasi gereken hedefler ‘biiyiik hedefler’,
yapilmasi gereken bagar1 getirecek eylemler olmalidir. Oysa Taliban
bliylik gruplagsmalarin intihar anlamina gelecegini bildigi igin higbir
sekilde boyle bir hedef haline gelmemektedir. Dolayisiyla ABD sadece
cok kiiclik ve degersiz harekatlarla yipranmakta ve yorulmaktadir
(Friedman, 2009).
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“Savasga Dair” (On War) kitabinda Carl von Clausewitz'in savagin
'stirtiinme kuvveti' diye kavramsallastirdig: bu durum oldukga tinlidiir
(Clausewitz, 2008: 83). Kiigiik engel ve kazalarin belli bir birikim
noktasina geldiginde en basit hedeflere ulasmay: bile son derece
zorlagtirdigini belirten Clausewitz, her seyin basit goriindiigii anda bile
'en basit seylerin fena halde zorlasabildigini' s6ylemektedir. Taliban'm
miicadelesi bir yana, ABD stratejisine kars1 ¢ikan bolge devletlerinin bu
stirtiinmeyi arttirma kapasitesi oldukca fazladir. Diger bir deyisle,
ABD’yi dogrudan c¢atismaya itecek fiili bir kriz ¢ikartmaksizin
zayiflatmak ve Afganistan’daki giiclerini catismay1 kaybettigi igin degil,
ama mecalsiz birakildig: i¢in ¢okertmek miimkiindiir. Bu durumda ABD
belki yeniliyormus gibi goriinmeyecektir, ama sonunda Afganistan’
kaybedecektir (Walt, 2009).

Buradan bir sonug ¢ikartilmas: gerekirse, arttk ABD'nin El-Kaide
ile savasinda sehirlerde biriktirdigi binlerce kisilik bir giice ihtiyac
yoktur. El-Kaide ile savas, istihbarat, kiiciik vurucu timlerle Ortiilii
operasyonlar ve ani hava saldirilar ile basariya ulastirilabilir. Sehirde
yogunlagsmak, sadece kirsal alanda El-Kaide’ye de barinak olan genis bir
Taliban etki sahasi yaratmaktadir. Karzai hiikiimetini ve anahtar
sehirleri korumak FEl-Kaide’'ye tesir etmemektedir. Ayrica ABD,
Afganistan-Pakistan sinirin1 da yeterli sekilde denetleyememektedir.
Kontrol imkanlarimin yetersizligi istihbarat eksikligine yol agarak,
Taliban’in yenilmesine engel olmaktadir (Innocent & Carpenter, 2009).
ABD'nin yukarida izah edilen olumsuzluklara ragmen su anki
modelinde 1srar etmesi, sadece radikal Islami direnis gruplarini ABD
birliklerinden uzak tutmaya yarayacaktir, yoksa hedeflenen ABD yanlis1
bir Afganistan’1t olusturmay1 degil. Bu hedefin gerceklesmesi igin ise,
gonderilmesi miimkiin olmayan en az 500.000 kisilik bir kuvvete ihtiyag
vardir. I. Korfez Savasi bu bakimdan oldukga aydinlaticidir: 02 Agustos
1990’dan 13 Haziran 1991’e kadar Irak’ta, 697.000 kisilik bir ABD
kuvveti gorev yapmustir (Military Statistics).

ABD'nin yeni Afganistan stratejisine bakildiginda, Irak’ta
kullandiklar1 planin bir benzerinin uygulandig1 gériilmektedir. Oziinde
Afgan halkinin taleplerinin dikkate alinacag ileri siiriilen bu planda,
siviller ve terdristlerin titiz bir gsekilde birbirinden ayrilacagi, ev
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aramalarmi yabanci askerlerin yapmayacag, giiclii bir Afgan ordu ve
polis teskilatinin olusturulacagi, uygun goriilen Taliban gruplariyla
masaya oturulacagl ve ele gegirilen bolgelerde hizli bir imar ve
iyilestirme faaliyetinin baglatilacagi bir sistem diistiniilmektedir.
Bununla birlikte unutulan bir nokta vardir. O da Irak’taki sartlar ile
Afganistan’dakilerin ayni olmadigidir. Irak’taki direnis gruplarmndan
farkli olarak Taliban, ABD'nin Afganistan’da zafer kazanamayacagmna
dair derin bir inanca ve giivene sahiptir. Irak’ta direniscilere eylemlerini
bir kez daha diistinmeleri i¢in ¢ok kuvvetli bir siddet uygulanmistir ve
bunun etkileri goriilmiistiir. Ama ayni strateji 6rnegin Vietnam’'da ise
yaramamistir. Afganistan’a bakildiginda Taliban'm elinde hayatta
kalabilecegi genis kaynaklar ve saklanabilecegi uygun kosullar vardir.
Muhtemelen baskiya dayanacaktir. Bu tavir Afgan tarihinde sikga
yasanmis bir deneyimin yansimasidir ve ingilizler ile Ruslara karsi ise
yaramistir. Kaldi ki Afganistan yeni gelen birlikler ile giiclendirilen ABD
ordusunun soz ettigi titizligi gosteremedigi ortaya ¢ikmistir. Amerikan
birliklerinin agirlikta oldugu 15 bin NATO mubharip giicii ile Afgan
askerinin katildig1 ve Taliban'm en biiyiik kalesi olarak goriilen Marjah
bolgesinin  alinmasinin  hedeflendigi  “Miisterek” adi1  verilen
operasyonun daha ikinci giintinde NATO roketi bir evi vurmus ve 12
sivil dlmiistiir. NATO komutanhigindan yapilan agiklamada, “Iki adet
roket, hedeflenen direniscilerden 300 metre uzaga diiserek bir eve isabet
ettigi” ifade edilmistir. Ardindan ‘Yiiksek Mobiliteli Topcu Roket
Sistemi'nin (HIMARS) savas alaninda kullanimi, sorusturma
tamamlanana kadar yasaklanmistir. Sivil kayiplarin ortaya ¢ikmas: ve
operasyonun onceden haber verilmesi ile binlerce sivilin, iistelik de kis
ayinda go¢gmen durumuna diismesi, halkin ve asiretlerin desteginin
kaybedilmesi anlamina gelmektedir (Partlow, 2010).

Afgan halki i¢in sorun yalnizca yogunlasan harekatlar nedeniyle
icine distiigli durum degil, topraklarindaki yabanci giiglerin ne zaman
gidecegidir. Cilinkii bu siire uzadik¢a Afganistan’daki gerilim daha da
artmakta, diger tlkeleri de korkutacak sekilde yayilmaktadir. Hem
Afgan halki, hem de bolge {iilkeleri ABD'nin Orta Asya’da kalmak icin
savasl uzattigina inanmaktadir. Yoksa amag¢ 11 Eyliil saldirilarina BM
kurallar1 gergevesinde karsilik vermek ise, bu en fazla bir sene iginde
tamamlanabilecek bir harekattir. Bagka bir deyisle, herhangi bir
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cezalandirma operasyonunun yaklasik on yil stirmesi kimse tarafindan
anlasilabilecek bir durum degildir (Koni, 2010).

ABD'nin isgal harekatlarmimn her haliikarda radikal rejimleri
diizelmeye zorladigmi ve ilimli yoOnetimlere doniistimii baslattigini
savunan kesimler ise, bu miicadelenin siirdiirtilmesi gerektigine
inanmaktadir. Zakaria'ya gore, artik cihad ideolojisi Miisliiman halklar
icin cekici degildir. Eger boyle olsa ¢oktan Bat1 i¢in sonu gelmeyecek bir
medeniyetler c¢atismasi baslamis olurdu. Oysa olayli bir sekiz yil
gecirilmesine karsin, Afganistan’da gergeklestirilen operasyonlar
sayesinde, terorle miicadelenin yiiriitiildiigii biitiin topraklarda koklii
bir doniistim oldugunu vurgulayan Zakaria, onceleri kararsiz olan pek
¢ok Miisliiman devletin, su anda radikal akimlarla miicadele ettigi ve
ilimhilarin koktendincilere kars: bagarili oldugu bir Miisliiman diinyanin
yaratildigimi iddia etmektedir. Bugiin ABD yonetiminde artik radikal
rejimlerin Miisliiman bir {ilkede basa gecebilecegine dair herhangi bir
korkunun olmadig1 savunulmaktadir (Zakaria, 2010).

ABD’de agirliklhi olarak Demokrat Parti taraftarlarinda hakim
olan bu diisiinceye gore, Cumhuriyetciler kamuoyundaki cihat
korkusunu bosu bosuna koriiklemektedir. ABD stratejisinin Endonezya,
Suudi Arabistan basta olmak tizere pek ¢ok Miisliiman iilkede degisimi
zorladig ileri siiriilmektedir. Arap diinyasmnin kendi geri kalmisligim
tartismaya basladigi, kapali ekonomik ve politik rejimlerin agilmaya
mecbur kaldig: belirtilmektedir. Bu bolgelerdeki insanlarin higbirinin
liberal ya da ABD yanlis1 bir doniisiim yasamamakla birlikte, artik cihat
fikrini  benimsemedikleri  diistintilmektedir. =~ Ayrica  intihar
bombaciliginin bugiin Miisliiman diinyada eskiye nazaran daha az
kabul gormesinin altinda bu isgallerin ve ardindan uygulamaya sokulan
programlarin oldugu vurgulanmaktadir. Bu konudaki birkag istisnanin
Afganistan, Pakistan ve Yemen oldugu sdylenmekte, fakat bunun da salt
isgal ve ABD karsithgindan kaynaklanmadi8i, yerel-etnik kavgalarin
rolii oldugu iddia edilmektedir (Zakaria, 2010) .

Bugiin Hamid Karzai hiikiimeti ve Afgan ordusu en biiyiik
smnavini halkin destegini ve giivenini kazanmak igin vermektedir
(Afganistan1 Kazanabilmek, 2010). Ancak sonuglar i¢ acic1 degildir. 2010
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yil1 Subat ay1 itibariyle, miittefik giicleri ve Afgan ordusu Taliban’a kars:
biiyiik bir operasyona baslamis fakat bu operasyon da son sekiz yildir
yapilanlardan ¢ok farkl yiiriitiilmemistir. Insan odakli ve Afgan halkina
saygili bir harekat plani hedeflenmesine karsin, siviller vurulmustur.
NATO giiglerinin “Miisterek” adl1 bu harekatta yol actig sivil kayiplara
Afganistan devlet baskau Hamid Karzai dahi tepki gostermistir.
Parlamentoda yaptig1 konusmada operasyondan kurtulan 8 yasindaki
bir ¢ocugun fotografini gosteren Karzai, ¢ocugun ailesinin 12 ferdini
kaybettigini ve bunun tiim Afganistan igin bir trajedi haline geldigini
sOylemistir. Ayrica Karzai, NATOnun operasyonlar1 sirasinda hala
masum insanlarmn 6ldiiglinii belirtmektedir (Karzai bile NATO'ya isyan
etti, 2010).

Kald: ki tek sorun sivillerin dldiiriilmesi de degildir. Sag kalanlar
agisindan kosullar tahammiil edilemez duruma gelmistir. Esedullah
Oguz tarafindan nakledilen anekdot Afgan halkinin yasadiklarimni tiim
aciklig1 ile gostermektedir: “2009 Aralik’ta dondurucu bir kis giinii Kabil de
goriistiigiim Helmandl koylii Samat Han, Amerikan bombardimaninda egi, iki
kardesi ve 6 cocugunu kaybettigini anlatmistir. Kabil'de Helmandl
miiltecilerin yasadig1 yer - kamp demek abartili olur- tek kelime ile korkunctur.
Sayilar1 3001 bulan, ¢cogu kadin ve ¢ocuklardan olusan miilteciler 50-60 kadar
cadirda barimmaya ¢alismaktadir. Cadirlar camur iginde ve ¢ocuklar dondurucu
sogukta ciplak ayakla dolagmaktadir. Samat Han, her gece 3-4 ¢ocugun sogukta
oldiigiinii soylemistir” (Oguz, 2010). Savastan kagip, bin bir zorlukla
Kabil'e gelen miiltecilerin hayat kosullar1 bu sekildeyken, askeri
operasyonlardan ¢ok fazla bir sey beklemek ve halkin destek verecegini
diistinmek ¢ok anlamli olmasa gerektir.

Bu baglamda, son giinlerde Islam iilkelerinin de dahil edildigi
farkli bir ¢6ziim yolu tartisilmaya agilmistir. Gergi boylesi bir planin ne
kadar Islam iilkelerinin kontroliinde oldugu, ne kadar ABD ve biiyiik
Britanya’nin gekilme sonras: stratejilerine dayandigi kuskuludur, ama
yine de bir sekilde bélgenin istikrara kavusturulmasinda énemli rol
oynamasi beklentisi vardir. Ciinkii bolgedeki savas ve kaos ortami
devam ettikge hem miidahalelerin 6nii alinamamakta, hem de yayilan
savas neticesinde miidahalelerin kapsama alani genislemektedir. Bu
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siirecte Pakistan'in da bu girdaba kapilmasi, Tiirkiye, Orta Asya ve
Islam iilkeleri agisindan kabul edilebilecek bir durum degildir.

S6z konusu plana gore, ilk asamada Islam Konferans
Orgiitii'niin arabuluculugunda Taliban ile miittefik gii¢lerin uzlasmaya
varmasi, daha sonra yabanc giiglerin ¢ekilerek yerine BM kontroliinde
ve Islam {ilkeleri askerlerinden olusturulacak bir “Baris Giicii”niin
yerlestirilmesi diistintilmektedir. Meclis ve yonetime Taliban’1 katarak,
tilke siyasi istikrar kazandiktan sonra, ekonomik ve sosyal anlamda
Afganistan’in hizli bir sekilde yeniden insasina baslanacaktir. Yapilan
hesaplamalara gore, ABD ve NATO giiglerinin savas i¢in harcadiklar
paray1 iilkenin insasi icin ayirmasi, Afganistan’in gelismesi ve degismesi
icin gerekli finansmani rahatlikla saglayacaktir. Bugiin Bati, kan
dokmeden, insanlar Olmeden, sadece savas igin her yil yapti
harcamalar: tersine cevirmekle Afganistan’i bir tehdit merkezi olmaktan
cikaracak imkana sahiptir.

Ancak bu noktada uygulanacak yontem de son derece 6nemlidir.
Yapilan yorumlara gore, gekirdek kadrosunu satin alarak Taliban’1
bolme ve el Kaide ile baglantis1 olmayanlar1 sistemle biitiinlestirme
planinin ise yaramasi olduk¢a zor gortinmektedir. Ciinkii bu giig
paylasiminin ve anayasal reformlarin, Karzai'yi isyancilara kars1 “belirli
siyasi tavizler vermeye” zorlayabilecegi, boylelikle Afganistan’da yeni
huzursuzluklarin ¢ikabilecegi diisiiniilmektedir (Bhadrakumar, 2010).

Ayrica tek sorun bu degildir. S6z konusu plan icinde halen
aydinlatilmas1 gereken pek c¢ok bilinmeyen vardir: Bunlardan en
onemlisi Afgan halkiin ve bolge iilkelerinin sordugu “ABD gercekten
bu savasi bitirmek istiyor mu, yoksa bu savasi Orta Asya’daki
mevcudiyetinin bir kaldiraci olarak mi goriiyor?” sorusudur. ABD’nin
yeni uzlasmalar ve hiikiimetlerle kalici olarak bolgeye yerlesme
arayisinda oldugundan kuskulanilmaktadir. Bundan sonra gelen ikinci
bilinmez, “yeni kurulacak bir Afganistan hiikiimetinde Taliban’a ne
oranda yer verilecegi, iktidara nasil ortak edilecegi” sorunudur. Ugiincii
bilinmez, ikinci ile baglantili olarak, “Taliban’in yeni hiikiimete dahil
edilmesi halinde, Afganistan’da yillardir engellenmeye calisilan Islami
radikalizmin nasil yumusatilacagidir. Ayrica, Islamciligin Afganistan’da
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ylikselisinin, Kuzey Kafkasya, Kesmir ve Sincan gibi sicak bdlgeleri
daha da radikallestirecegi diisiiniiliirse, Cin, Rusya ve Hindistanin
buna nasil tepki verecegi” konusu da oOnemlidir. Buna ek olarak
dordiincii sorun “Miisliiman {ilkelerden olusacak Baris Giicli iginde
muhtemelen ABD ve Biiyilik Britanya ile yakin iligkiler iginde olan
iilkeler olmasi, hatta Tiirkiye gibi NATO f{iyesi iilkelerin bulunmasi, yine
Rusya, Cin ve Hindistan tarafindan nasil karsilanacaktir?” Besincisi,
“agirlikli olarak Siinni iilkelerin askerlerinden olusturulacak bu giice,
zaten gevrelendigini diistinen Sii Iran nasil tepki verecektir?” Altinc
bilinmez daha biiyiik sorun olusturabilecek bir husustur: “S6z konusu
plan iyi islemedigi takdirde, 6rnegin halkin destegi saglanamadig: bir
halde ya da kabilelerin yeniden birbiriyle c¢atismaya basladiklar
durumda, asker gonderen tilkelerin durumu ne olacaktir?” Bagka bir
deyisle “bu giiclerin gorev tanimi nasil yapilacaktir?” “BM'nin Barig
Giicli misyonlarinin klasik gorev yapisi iginde gorevleri hemen sona
erdirilip, catismadan geri mi gekilecektir, yoksa Afganistan’a 6zgii yeni
bir gorev tamimi mu yapilacaktir?” Eger kendilerinden muharip giic
olmalar1 istenirse “bu {ilkeler de isgal giiglerinin kaderini paylasip,
Afgan halk ile karg: karsiya mi kalacaktir?”.

Goriildiigii gibi Afganistan sorununun tek ve basit bir cevabi
bulunmamaktadir. Cok bilinmeyenli bu siirecte, sozii edilen sorunlara
dogru c¢oziimler tretildigi takdirde belli bir ilerleme saglanacaktir.
Afganistan’da ¢oziim icin yalnizca askeri ve siyasi yontemlerin degil,
ekonomik ve sosyolojik agihimlarin da yapilabildigi, siirdiiriilebilir bir
stratejinin kararlihikla uygulanmasma ihtiya¢ vardir. Bu stratejinin
gelistirilmesinden ve samimiyetle uygulanmasindan sorumlu olacak
unsur kuskusuz harekati yiirtiten ABD ve NATO yoOnetimidir. Ancak
her seyden 6nemlisi, Afganistan cografyasinda kiiresel giiclerin kendi
aralarinda bir uzlagsma saglayip, saglayamayacagidir.

Summary

The future of Afghanistan operation has been discussed in USA
and NATO for a long time, but there are sharp contradictions among the
views asserted. The first view defends sending more troops to
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Afghanistan to be successful. The second view mentions the necessity of
regional powers’” contribution to the operation and essentiality to
include them in forming the future of Afghanistan. The third one
criticizes the tactics, targets and management of the whole operation
from the beginning and predicts a defeat that has to be avoided.
Although the Obama administration has decided to increase the U.S.
force presence in Afghanistan, the long term strategy is more close to the
second view. In other words, it's understood that there will be no glory
without regional powers and without excluding global balance of power
and there will be no success if the operation depends on just US and
NATO forces. Therefore U.S. planners have opened the Northern
Distribution Network (NDN), a series of commercially-based logistic
arrangements connecting Baltic and Caspian ports with Afghanistan via
Russia, Central Asia, and the Caucasus. In addition to NDN, Iran and
China are also considered possible transit states. While the impetus
behind creating new supply lines is grounded in the military’s
immediate needs, their establishment nonetheless offers a unique
opportunity for Washington to further longer-term strategic goals. By
linking logistics with the reinvigorated development and geopolitical
goals called for in the White House’s Afghanistan and Pakistan strategy,
this project will help the United States take responsible steps towards a
viable Afghanistan that is economically and politically integrated with
regional and global markets. At the same time, the project will help the
United States further its interests within transit states while expanding
its logistic dominance to Afghanistan. It is estimated that this network
will be the US “soft power” and it will support increasing its influence
in the region. If this implementation is not a tactical maneuver and has a
sustainable program, it can transform the structure of the region. There
is no doubt that, interdependence and rising economic interests can
provide a base of peace and stability. If the relations among the network
states are managed wisely, the conflicts will soften and even come to an
end although interdependence does not assure peace itself.

Nevertheless, there will be some obstacles throughout the
process. First of all, the developing economic relations and new
investments will bring money into the region. If the prosperity is not
shared in justice and economic cooperation turns into a kind of
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competition, it may cause political challenges. Secondly, U.S. continues
insisting on being the single “leader of the world”, but this expression is
not admitted by the Eurasian countries, today. Although Obama
administration does not use this expression in an imperial meaning
unlike the Walker Bush era, nobody trusts or accepts this leadership
both on global stage and in Central Asia.

The size and solution of Afghanistan problem is not limited with
Northern Distribution Network by all means. Iran — Pakistan relations
are also very important. The two countries have interests in Afghanistan
and also have strong religious and ethnic ties with Afghan people.
Although the relations between Iran and Pakistan began at the end of
1940s; Pakistan-India War (1971), Islamic Revolution of Iran (1979) and
Soviet occupation (1980) were the cornerstones of this relationship. They
had disagreements and disputes especially after supporting arch-rival
political militias during the civil war in Afghanistan. Iran has also been
accused of sponsoring Shia militancy in Pakistan. Nevertheless, the main
struggle in Iran-Pakistan relations about the Afghanistan politics
appeared after 9-11. The 9-11 terrorist attacks in the United States
changed the foreign policy priorities of both Iran and Pakistan. Bush's
emphasis on transformative diplomacy and democratization worried
Iranian leaders. They truly found themselves encircled by U.S. forces in
Pakistan, Afghanistan, Central Asia, and the Persian Gulf soon. Nuclear
proliferation risk and Iranian ambitious nuclear program also caused
another problem. This issue gave rise to a serious confrontation between
US and Iran, but it was not only concerned with them. There is a sense
of rivalry between Islamabad and Tehran on the nuclear issue, given
Pakistan's unique position as the sole Muslim country with the bomb,
same as the Baluchi problem and Jundullah which is a separatist-
terrorist organization threatening both Iran and Pakistan. When Baluchi
groups on both sides of the border erupt into open insurrection, both
Pakistani and Iranian officials accuse each other of aiding the insurgents.
Tehran has also accused the U.S. Special Forces of using their bases in
Pakistan to pursue undercover operations inside Iran designed to
foment Baluch opposition to the Islamic regime. The problems in
Afghanistan are so deep and complex as it’s seen. Pakistan and Iran try
to protect their interests, but so long as they remain concerned with the
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defense of Shi'i and Sunni sectarian interests respectively, U.S. and
NATO forces in Afghanistan will not be able to bring stability.

The trilateral cooperation among India, Russia and China is
another factor to understand the rivalry in Afghanistan and to open new
channels for the dialogue. Russia as the pivotal head of a Russia-India-
China Triangle has extremely good political relationships with both
India and China. After the US invasion in Afghanistan, the three
countries perceived this operation as a threat to their mutual interests.
Nevertheless, there are some border problems between India and China
and Pakistan-China relations disturb India at the same time. Therefore,
the character of this relationship among the three countries affects the
Afghanistan problem.

The invasion of Afghanistan is also seen as a withdrawing of
Islam in Muslim world, especially in the Gulf region. Some of the
Muslim countries or individual financiers give support via “hawala
network” to the Taliban organization. This financial and moral support
increase every year and the Taliban stands out against the US forces
with more confidence. Invasion and deaths of civil people cause more
reaction in Afghanistan and the fusion of Taliban and ordinary Afghan
people compose a dangerous mixture.
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DOGU SORUNU
Yazar: : Emre BAYSOY”
Oz

Dogu Sorunu, diplomasi tarihgileri tarafindan temelinde din catismas: bulunan ve
Osmanli-Avrupa diismanli§idan kaynaklanan bir sorun olarak ele alinnugtir. Bu anlayisa gore
Dogu Sorunu, Osmanli'mmn sahip oldugu topraklardan ¢ikarilmas: icin “biiyiik devletlerin”
aralarinda yaptiklart isbirliginin adidir. Ancak gercekte soz konusu olan Osmanli’min yok
edilmesi degil, yasatilmas: sorunudur. Bu sav, Avrupa ve Osmanli arasinda diismanhk degil
dostluk iliskilerinin oldugu anlamina gelmemektedir. Soz konusu tez, dostluk ve diismanlik
kaliplarinin Dogu Sorunu ile ilgili olmadigi, politikalarin devletlerin ¢ikarlar1 dogrultusunda
belirlendigi iizerine kuruludur. Makalenin bir diger savt ise, Dogu Sorunu’nun yalmizca “giicler
dengesi” ve “19. yiizyil diplomasi tarihi” konusu olmadigi, ayni zamanda, Arnold Toynbee'nin
ilk olarak ortaya koydugu gibi, bir batililasma-modernlesme sorunu oldugudur. Bu baglamda
makalede oncelikle Dogu Sorunu’na iliskin cesitli yaklagimlar dzetlenmistir. Ikinci olarak, Rusya
ve fngiltere’nin “sorun” karsisinda izledikleri politikalar donemler halinde incelenmistir. Uciincii
olarak “Sorun”un Osmanli Devleti’'nin yikilist ile degil, Tiirkiye Cumhuriyeti'nin kurulusu ile
ve Cumhuriyet’in iradesi dogrultunda ¢oziimlendigi konusu iizerinde durulmugstur. Son olarak
Osmanli’'nin 19. yiizyildaki devlet ve toplum yapisindan hareketle Dogu Sorunu, batililasma
olgusu ile ilgili bir sekilde ele almms ve bu baglamda giiniimiizde yeni bir Dogu Sorunu’nun

glindeme getirilmek istenilip istenilmedigi tartisilmigtir.

Anahtar Kelimeler: Karadeniz Dogu Sorunu, Ingiltere, Rusya, Osmanli Devleti,
Batililagma

Eastern Problem on the Axis of Modernization and Geopolitics

Abstract

Diplomatic historians conceptualized the Eastern Question as a rivalry which takes its
roots from the religious differences between Ottoman Empire and Europe. According to this
perspective, the Eastern Question is the name of the company among the “Great Powers” to
disband the Ottoman State from its territories. However, in contrast to this general
understanding, the question was about the perpetuation of the Ottoman State instead of its
abolishment. This assertion does not mean that there were no patterns of enmity between the
Ottomans and the European states. It is to claim that policies were shaped by the interests of the
states, and the aforementioned enmity and amity are irrelevant to the heart of the Eastern
Question. Another hypothesis of the article is that the Eastern Question is not an issue about the
19th century diplomatic history and balance of power relations only; it is also an issue of
westernization-modernization as first recognized by Arnold Toynbee. In this context, firstly some
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general approaches to the Eastern Question are presented. Secondly, the policies of Russia and
England against the “Question” were examined in periodical manner. Thirdly, it is arqued that
the “Question” was not solved simply by the demise of the Ottoman Empire, but it is settled by
the will of Turkish Republic with its establishment. Finally, the Eastern Question is analyzed in
relation to the issue of westernization-modernization, and in this framework, it is argued whether
a new Eastern Question is about to put on the agenda in the contemporary era.

Key Words: Eastern Question, Russia, England, Ottoman State, Westernization

Giris

Dogu Sorunu'nun, hem yerli hem de yabanci tarihgiler ve
ozellikle de diplomasi tarihgileri tarafindan (Or‘ Tuncer, 2003; Marriott
1940; Scelle, 1911) tepkisel ve dolayisiyla da yiizeysel bir sekilde ele
alindigr soylenebilir. Dogu Sorunu, basit bir sekilde Avrupanin
“Osmanhi-Miisliiman diismanhig” olarak algilanmig ve Osmanl
Imparatorlugu'nu sahip oldugu topraklardan ¢ikarmak icin yaptiklart
isbirligi olarak tanimlanmaistir. Bu tiirden bir tanimlama hem Tiirkiye’de
hem de Bati'da genel kabul gormiistiir. Ancak Dogu Sorunu’nun bu
sekilde ele alinmasinin tepkisel oldugu kadar, hem son derece ytizeysel
hem de yanlis yonlendirici oldugu sdylenebilir. Dahasi boyle bir kabul,
Dogu Sorunu'nun igerdigi bircok boyutun goézden kacirilmasma yol
acabilmektedir. Oncelikle Dogu Sorunu bir¢ok evreden ge¢mis ve bu
evrelerde ¢ok cesitli anlamlar kazanmistir. Her ne kadar Antik Cag’dan
beri siiregelen ekonomik, siyasal ve kiiltiirel fakliliklardan kaynaklanan
Dogu-Bati1 catismasinin, Akdeniz’de yasanan Osmanli-Hiristiyan
rekabetiyle en yiiksek ifadesini buldugu soylenebilirse de; “Dogu
Sorunu” sozii edilen “diismanlhiktan” kaynaklanmamuistir. Dogu Sorunu
ile s6z konusu “diismanlik” farkli olgulardir. Dogu Sorunu, bahsedilen
diismanliga ragmen, Dogu’yu Bati'nin temel dinamiklerini olusturdugu
uluslararasi sisteme entegre edebilme sorununun adidir.

Makalede ayrintili olarak deginilecegi gibi diplomasi tarihgileri
Dogu Sorunu'nu, Kiiciik Kaynarca Antlagsmasi ile baglayan ve Osmanl
Devletinin yikilmasiyla son bulan bir olaylar biitiinii olarak
degerlendirmislerdir. Genel gecer sekliyle konu, 1774’te Kiigiik
Kaynarca Antlagmasi ile Osmanli Devleti'nin gili¢siizliiglintin agik bir
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sekilde goriilmesi iizerine, bu antlasmadan “neredeyse yiizyil sonra”
1853'te Rus Car1 1. Nikola'nin, Ingiliz elgisi Hamilton Seymour’a
Osmanli  Imparatorlugu'nu  “Avrupamin  hasta adam1” olarak
niteleyerek, Osmanli topraklarin1 paylagilmasini teklif etmesi seklinde
ele alinmaktadir. Yine klasik anlatima gére Osmanh ise, bu durumun
farkina varmis ve “biiyiik devletler” arasindaki rekabetten ve ¢ikar
catismalarindan yararlanarak varligimmi koruma yolunu izlemistir. Bu
dogrultuda Tanzimat ve Islahat Fermanlarini uygulamaya koymustur.
Bu siirecteki katalizor olaylar ise 6zellikle Yunan milliyetgilik hareketi
ve Misir’da Kavalalt Mehmet Ali Pasa olaylar1 olmustur. 1871’den sonra
Almanya’nin da bir devlet dolayisiyla da bir aktor olarak uluslararas:
arenada sahne almasiyla, “sorun” daha da kritik bir hal almis ve L
Diinya Savasi'na giden yol hazirlanmistir. Bu anlatima gore Osmanl
Devleti'nin ¢okmesiyle de Dogu Sorunu sona ermistir.

Yukarida kisaca 6zetlenen klasik tarihsel anlatimin tersine olarak
bu makalenin ilk savi, Dogu Sorunu’nun basit bir sekilde Batililarin ya
da Hiristiyanlarin; Tiirkleri, Osmanlilar1 ya da Miisliimanlar1 yok etme
veya “doguya siirme” projesi olmadigidir. Aksine Dogu Sorunu,
Osmanliy1 ayakta tutmanin, Dogu’yu Bati'ya gore sekillendirmenin ve
bu sekillendirmenin nasil olacagmna iliskin batili devletlerin kendi
aralarindaki rekabetin adidir. Dolayisiyla ikinci sav, batili devletlerin bu
“sorun” karsisinda isbirligi icinde degil, ¢cok boyutlu bir rekabet iginde
olduklaridir. Bu ¢ergevede makalede Dogu Sorunu'nda oncelikli
aktorler olmalarindan hareketle agirlikli olarak Rusya ve Ingiltere'nin
politikalar1 tizerinde durulacaktir. Avusturya ve Fransa'min tutumlar:
ise Rusya ve Ingiltere’nin politikalariyla paralellik gsterdiginden dolay1
makale kapsami disindadir. Ancak 6zellikle 1871 sonras: donem ile ilgili
olarak Almanya'nin izlemis oldugu politikalar, sorunun bir din
catismast olup olmadigr baglaminda kisaca irdelenecektir. Ayrica
1774'ten 1923’e kadar siireg igerisinde Dogu Sorunu'nun ¢ok farkl
asamalardan gectigi ve tiim bu siireglerde aktor devletlerin
stratejilerinin degistigi de goriilmektedir. Bir diger tez ise Dogu
Sorunu'nun basitce Osmanli devletinin yikilis1 ile degil, Tiirkiye
Cumhuriyeti'nin kurulusu ile Cumhuriyetin iradesi dogrultusunda
¢oziime kavustugu ve tiim “soruna” dahil devletlerin yeni durumu
kabul etmek zorunda kaldiklaridir. Son olarak makalede Cumhuriyet ile
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birlikte Dogu Sorunu'nun yeni bir asamaya mi ulastig1 ve ozellikle
giiniimiizde bu yeni asamanin dinamiklerinin harekete gecip gegmedigi
tartisilacaktr.

Bu baglamda calismada Dogu Sorunu'na iliskin genel kabul
gormiis su diislinceler incelenecektir:

e Dogu Sorunu, Osmanli-Miisliimanlar1  Avrupa ve
Anadolu’dan ¢ikarma projesidir.

e Sorunun temelinde din ¢atismasi bulunmaktadir.

e Sorun kargsisinda Avrupali Hiristiyan devletler “kutsal” bir
ittifak icerisindedirler.

e Avrupali devletler sorunun baslangicindan sonuna kadar
Osmanlt’y1 yikma politikasini izlemislerdir.

Ayrica makalede su sorularin cevaplar: aranacaktir:

e Dogu Sorunu Osmanli Devleti'nin yok olusu ile mi, yoksa
Tiirkiye Cumhuriyeti'nin kurulusu ile mi sona ermistir?

e Cumhuriyet'in ilanindan sonra sorun farkh sekillerde hala
surdiiriilmeye ¢alisiimakta midir?

e Dogu Sorunu ile modernlesme ve/veya batililasma
tartismalar1 nasil bir iliskiye sahiptir?

Sozii edilen noktalar1 degerlendirebilmek igin Dogu Sorunu,
gluvenlik (ve stratejileri), jeopolitik ve de diplomasi baglaminda
incelenecektir. ilk olarak, Dogu Sorununa getirilen farkli tanimlar
acgiklanacak ve tarihsel (ya da kronolojik) olay ve olgular, Dogu
Sorununu ele alan belli bash yaklasimlar ¢ercevesinde kisaca
ozetlenecektir. Tkinci olarak, Dogu Sorunu karsisinda soruna 6ncelikli
olarak miidahil devletler olan Rusya ve Ingiltere'nin izledikleri
politikalar degerlendirilecektir. Bu boliimde Rusya’nin politikalari,
Osmanl’nin yikilmas: konusunda oOnde gelen bir devlet oldugu
anlayisindan dolayr daha ayrmtili bir sekilde incelenecektir. Uctincii
olarak, Dogu Sorununun Osmanlimin ¢okiisii ile degil; fakat
Cumbhuriyetin ilani ile klasik doneminin sona erdigi, bu tarihten sonra
yepyeni bir asamaya gecildigi iddia edilecektir. Bu yeni asamann
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dinamiklerinin 6zellikle Soguk Savas sonrasinda belirginlestigi noktasi
tizerinde durulacaktir. Konunun son asamasinda Arnold Toynbeenin
“Dogu Sorunu” ile “Bati Sorunu” arasinda kurdugu iliskiden yola
gikarak, post-modern bir Dogu Sorunu'nun giindeme getirilmeye
calisildigy ileri siirtilecektir.

Dogu Sorunu’nun Klasik Anlam1 ve Anlatimi

Dogu Sorunu’nun ne zaman basladig1, kokeninde hangi unsur ya
da unsurlarmn rol oynadigr ve tam olarak ne anlama geldigi konusunda
farkli gortisler bulunmaktadir. “Dogu Sorunu”nun bir kavram ya da
olgu olarak Avrupa diplomasisinde ilk kez ne zaman kullanildig1 da net
olarak bilinmemektedir (Bitis, 2006: 15). Ancak sorun, hem yerli hem de
yabanc1 yazarlar ve akademisyenlerce genellikle Dogu-Bati catismasi
seklinde ele alimagtir. Boyle bir anlayisla Dogu Sorunu’nun kokenleri
Antik Cag’a kadar gotiiriilebilmektedir:

“En eski zamanlardan beri Avrupa, hep bir Dogu
Sorunu’yla karsilagmstir. Oziinde sorun hic degismemektedir.
Dogu'nun ve Bati'min fikirlerinin, inanclarimn ve cikarlarinin
Giineydogu Avrupa’da catismasindan dogmustur. Ancak ozdeki
bu aymhiga ragmen sorun farkli zamanlarda farkli boyutlar
kazanmugtir... Tarihin ilk zamanlarinda Yunan-Pers miicadelesi
idi. Roma doneminde dogu sorunu Helenistik monarsilerle var
olan miicadelenin adiydi. Erken Orta Cag’da Hiristiyanlik ile
Islam’in catismasinin adwydir. Hacly seferleri ile sorun bir kez
daha kendini gostermisti” (Marriott, 1940: 1).

Sozii edilen Dogu Bati ¢atismasinin nedeni olarak genelde din
unsuru gosterilmis ve Dogu Sorunu, Osmanli Imparatorlugu'nun
gliclenmesi ve Avrupa’ya dogru yayilmasi ile birlikte keskinlesmeye
baslayan Hiristiyan Miisliiman catismasi olarak tanimlanmistir. S6zii
edilen miicadelede catisan taraflarin farkli dinlere mensup olmasi, bu
durumun temel nedenin din ve din ¢atismasi oldugu anlayisini birlikte
getirmistir. Boylelikle Dogu Sorunu’nun baglangi¢ tarihi olarak Ispanya
ve Osmanli arasinda 1571 yilinda yasanan Inebaht1 (Lepanto) Savast bile
gosterilebilmektedir (Marriott, 1940: 2; Bitis, 2006: 15). Hatta Dogu
Sorunu’nun Hiristiyan Tiirk-Miisliiman ¢atismasi olarak kabul edilmesi,
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16. yiizylldan ¢ok daha oncelere, Istanbul'un almmasina kadar
dayandirilabilmektedir:

“Dogu Sorunu Istanbul’'un alinmast ve Hiristiyan
topraklarimin - Miisliimanlarca ele gecirilmesiyle baglamgtir.
Hilal’in solmaya baslamas ile birlikte Dogu Sorunu ii¢ sorunu
barindirmaktadir. Tiirkler Avrupa’da barinacaklar midir? Cevap
hayr ise Istanbul'u kim alacaktir? Cevap evet ise Hiristiyanlarin
yonetimi nasil olacaktir?” (Scelle, 1911: 145).

Dogu Sorununun bir Hiristiyan Miisliiman gatismasi olarak
tanimlanmas1 yerli yazarlarda da goriilmektedir. Ornegin Hiiner
Tuncer’e gore de “Dogu Sorunu”, “Batili Giiglerin Osmanl
Imparatorlugu'nun egemenlik altinda bulunan Hiristiyan halklarin Miisliiman
bir devlet olan Osmanl Imparatorlugu’nun buyrugunda yasamasini bir tiirlii
kabul edememis olmasin” bir ifadesidir (Tuncer, 2003: 9). Yine Tuncer’e
gore Dogu Sorunu, Osmanlimin ve Bati devletlerinin farkli dinlere
mensup olmasmndan kaynaklanmistir: “19. yy’da “Dogu Sorunu”nu
irdelerken, Batili Giiclerin, Osmanli Imparatorlugu ile olan iliskilerini
yonlendiren temel 0%enin din oldugunu agikca gorebiliyoruz” demektedir
(Tuncer, 2003: 9). Halil Inalcik ise yukarida bahsedildigi sekliyle Dogu
Sorununu  Osmanlhi’'nin  gligsiizliigliniin  anlasilmasiyla, Avrupa
devletlerinin Osmanli’y1 paylasim ittifaki olarak tanimlamaktadir:

“Avrupa devletleri arasinda ittifak, birlesme, koalisyon,
konfederasyon girisimleri o zaman ortak savunma ihtiyaciyla
glindeme geldi... XVII. ve XVIII. yiizyillarda ise Avrupa,
Osmanli karsisinda ezici bir iistiinliik kazaninca, Osmanl
iilkesini istila ve paylasma konusu dnem kazandi; paylasmada
rekabet bu kez Avrupa devletleri icin ortak hareket etme ve
uzlagma politikasim giindeme getirdi; Boylece Avrupa igin bir
Sark Meselesi ortaya ¢ikti... Viyana Bozgunu sonrasi savagslar
(1683-1699) Osmanli’min artik direnme giiciiniin tamamen yok
olduguna Avrupa’y: inandirdr ve simdi bu devasa zengin
iilkenin taksimi projeleri ele alindr” (Inalcik, 2010: 217).

Gergekte “Tiirklerin Anadolu’da yok edilmesi; Tiirk Miisliiman
toplumlarin ~ Asya’ya  siiriilmesi;  Anadolu’nun  Hiristiyan  devletlerce
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boliisiilmesi, Roma ve Bizans Imparatorlugu nun yeniden kurulmasi, Osmanl
Imparatorlugu'nun parcalanmasi, Asya Tiirkiye'sinin taksimi, Anadolu'nun
boliisiilmesi gibi goriis ve diisiinceler 1200’lerden, 1900’lere kadar cesitli
projelere konu olmustur” (Okte, 1999: 86). Bu planlarmn bir gergeklik pay1
vardir. Ancak s6z konusu planlarin yalin bir diismanliktan 6te farkh
boyutlar1 da bulunmaktadir. Ozellikle Osmanlimin giiclii oldugu
devirlerdeki Avrupa Osmanli miicadelesinde din unsurunun 6n plana
¢ikarilmasi, din unsurunun ayni zamanda Avrupa igerisindeki liderlik
rolii tistlenmenin de bir aracis1 durumunda oldugunu gostermektedir
(Inalcik, 2010: 215):

“Ortacag’da Hacli savaglarinda onde gelen Fransa,
Yenicag'da da gelenegi siirdiirmiis, Osmanli’ya karst hach
planlarina yakin ilgi gostermis, Bizans’t veya onun yerine Latin
Imparatorlugu'nu ihya projeleri yazilip cizilmis; hatta yeni
caglarda Avusturya, Venedik Cumhuriyeti, Malta Sovalyeleri
yamnda Fransiz birlikleri Osmanli’'ya karst savasmuglardir.
1204-1261  déneminde Istanbul'u  elinde tutan Latin
imparatorlugu  hatirastmi,  Fransizlar ~ hicbir ~ zaman
unutamadilar... XVII. yiizyil boyunca Tiirklere karst kutsal
savas a¢cma XIV. Lui Fransa’stmn  Avrupa’da iistiinliik
iddialarinin bir sembolii haline geldi” (Inalcik, 2010: 215, 216).

Ancak tekrar etmek gerekirse sozii edilen “diismanlik” baska bir
konudur. Dogu Sorunu ise ¢ok farkli olgu ve olaylar biitiiniinii ifade
etmektedir. Uzerinde durulmasi gereken nokta, Tiirk-Miisliiman ya da
Osmanlilarin fiziki olarak “doguya stirtilmesi degil”, Dogunun Bati'nin
¢ikarlar1 dogrultusunda madden ve manen sekillendirilmeye ¢alisilmasi
ve Tirk-Miisliiman kavramlarinin dontistiiriilerek Batiya uygun bir
Dogu'nun yaratilma c¢abasidir. Dolayisiyla “sorun” alelade bir din
catismasindan ¢ok daha kapsamli olay ve olgular: ifade etmektedir.

Kokenleri Antik Cag’a kadar goétiiriilebilmesine ragmen, Dogu
Sorunu klasik anlamin 18. yiizyilda kazanmaya baslamistir. Daha 6nce
de belirtildigi tizere, 1774’de Kiiciik Kaynarca Antlagsmas: ile Osmanl
Devletinin gligstizliigliniin agik bir sekilde goriilmesi ve bu
antlasmadan “neredeyse yiizyil sonra” 1853’'te Rus Car1 I. Nikola'nin,
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Ingiliz Elgisi Hamilton Seymour’a Osmanli Imparatorlugu'nu
“Avrupa’nin hasta adami” olarak niteleyerek, Osmanl topraklarini
paylagilmasin1  teklif etmesi ile wuluslararasi glindemdeki yerini
kazanmigtir. Osmanh imparatorlugu’nun kaginilmaz  pargalanisi
karsisinda nasil davranilacagi sorunu {izerindeki cikar ve beklenti
catismalar1 Ingiltere ve Rusya’y1 karsi karsiya getirmis (Okte, 1999: 79)
ve Dogu Sorunu 19. yiizyildaki tiim olaylarla baglantili en 6nemli ve
belirleyici konu durumuna gelmistir. William Miller'a gore de Dogu
Sorunu, Tiirk Imparatorlugunun ortadan kalkmasiyla olusacak
(jeopolitik) “boslugun” nasil doldurulacagi sorunudur (Marriott, 1940:
2).

Yukarida oOzetlenen noktalardan hareketle “Sorun”a miidahil
belli bagli devletlerin, bu sorun karsisinda izledikleri politikalarin
baslangigtan (18. yiizyildan) itibaren, siirecgler halinde incelenmesi
“Dogu Sorunu”nun analiz edilmesine yardimci olabilecektir.

Dogu Sorunu ve Rusya

Rusya, Biiyiik Petro (1682-1725) iktidariyla feodal ve geleneksel
Moskova zihniyetinden siyrilarak baskiyla tepeden inmeci bir sekilde
modernlesmeye baglamasi ile birlikte giiclenmeye ve emperyalist bir
devlet olma yoluna girmistir (Kurat, 1999: 271-2). Petro'nun
vasiyetnamesine gore Rusyanin Osmanli zararina genislemesi ve
Istanbul’'u ele gecirerek “3. Roma” iddiasmi iistlenmesiyle birlikte,
Rusya Osmanli Devleti'nin oncelikli dis tehditlerinden biri haline
gelmistir (Kurat, 1999: 272). Rusyanin sozii edilen “iki Roma diistii,
iiciinciisii hala ayakta ve bir dordiincii olmayacak!” (Bitis, 2006: 18) iddias1
Dogu Sorunu'nun “Tiirk-Osmanli Miisliiman diismanhigl” oldugu
yoniindeki tanimlamaya wuygun diismektedir denebilir. Ancak,
Rusya’nin bu iddias1 Dogu Sorunu'nun degil, Rus emperyalizminin bir
ifadesidir. Bu iki konu birbirinden ayridir. Rus emperyalizmi, Dogu
Sorunu'nun kendisini ifade etmemekte, bu sorunun ortaya ¢ikmasina
neden olan unsurlardan sadece bir tanesini olusturmaktadir. Rus
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emperyalizminin énemi, Petro ve ozellikle Katerina! doneminde (1762-
1796) Rusya'min Avrupa giicler dengesinin bir pargasi durumuna
gelmesi agisindan onem tasimaktadir: “yakin doguda Katarina zamaninda
gerceklesen gii¢ dengesindeki degisimle birlikte, “Dogu  Sorunu” klasik
anlamim kazanms oldu: Tiirk imparatorlu§unun beklenen ¢okiisiiyle ortaya
ctkacak olan uluslararas: sorunlarin nasil ¢oziilecegi...” (Bitis, 2006: 21).

Tkinci Katerina zamaninda Osmanli-Rus cephelesmesi, Rusya’nin
Polonya’da etki saglayarak bu devleti vasalligi durumuna getirmesiyle
baslamis ve 1768-1772 yillar1 arasinda yasanan Osmanli-Rus Savaslari
sonucunda imzalanan Kiig¢lik Kaynarca (1774) ve Yas (1791)
Antlagmalar’’yla ~ Rusyamin  dstinliiglinin =~ ve  Osmanli’nin
giigstizliiglintin net olarak goriilmesiyle sonuglanmistir. Bu antlasmalar
sonucunda Rusya, Istanbul yolunda ¢ok &nemli bir adim olarak Kirim’i
ele gecirmis ve Karadeniz’'e gikmistir (Kurat, 1999: 292). Ancak tekrar
etmek gerekir ki bu olaylar yalnizca Dogu Sorununa giden taslar:
dosemistir ve Katerina'nin “Tiirk Siyaseti’ni (Kurat, 1999: 292) ifade
etmektedir.

Rusya'nin “Dogu Sorunu'na” iligkin dis politikas1 19. yiizyil
bagindan itibaren iki ana eksen {izerinde seyretmistir: “Rusya diger biiyiik
glicler gibi, donemler halinde, hem Osmanli’mn parcalanmas: hem de
korunmast politikasini benimsemistir” (Tuncer, 2003: 18). Bu eksenlerden
ilki Osmanli topraklarin1 ve bogazlari hedefleyen, esaslar1 Katerina
tarafindan belirlenen geleneksel yayilmaci siyasettir. Ikincisi ise
Osmanlt’ya yonelik “zayif komsu” politikasidir. Avrupa’da ortaya ¢ikan
Fransiz tehdidi, Rusya'nin geleneksel Osmanli zararma genisleme dig
politikasindan ilk sapma olarak degerlendirilmektedir (Bitis, 2006: 22).2
Zayif komsu politikasinin esaslar1 ise Rus Disisleri Bakani Kochubey

1 fkinci Katerina Rus emperyalizmi ugruna yalmzca Roma nostaljisini degil, Miisliimanligi da
kullanmak istemistir. 1789 yilinda Rusya Miisliimanlarinin din igleriyle ilgilenecek “Orenburg
Miisliiman Ruhani Meclisi”ni kurmus; ayrica Rusya’daki Miisliimanlar i¢in miiftii tayin edilmesini
saglamis ve bazi sehirlerde camilerin yapilmasina izin vermistir. Rusya bu politikalarmnin olumlu
sonuglarimi gormiistiir (Kurat, 1999: 285). Bu gelismelerin Dogu Sorunu’'nun 6ziinde Miisliiman-
Tirk diismanliginin degil Rus emperyalizminin ve c¢ikarlarimin rol oynadigini gosterdigi ileri
stiriilebilir.

2 Osmanl devletinin parcalanmasi ya da korunmasi yoniindeki tartismalar 19. yy boyunca Carcilar
ile kamuoyu arasinda kutuplasmaya neden olmustur (Bitis, 2006: 22).
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tarafindan 1802 yilinda ortaya konmustur. Kochubey’e gore “Rusya’nin
daha fazla genislemeye ihtiyact yok, Tiirk’ten daha uyumlu bir komsu yok,
dogal diismanimizin bu sekilde kontrol altinda tutulmas: politikamizin temeli
olmahdir”  (Bitis, 2006: 26). Bu politikaya gore “bir Yunan
Imparatorlugu'nun kurulmast bile, zayiflayan Osmanl'nin devam etmesi kadar
avantajli degildir” (Bitis, 2006: 26). Ayrica yine zayif komsu politikasina
gore, zayif Osmanl’min devammin saglanmasi Istanbul'da Rus
egemenligini de saglayacaktir: “Iki devlet arkadas olabilir, miittefik olabilir
ancak asla esit degillerdir. Bu sekilde Osmanli bir giin Rus korumas: altina
girebilir!” (Bitis, 2006: 26).?

Nasil ki Rus Emperyalizmi Dogu Sorunu'nu hazirlayan ve
olusturan en 6nemli unsurlardan biriyse, Fransiz Devrimi de diger bir
unsur olmustur. Katerina'min oliimiinden sonra tahta gegen Birinci
Paul'le (Pavel) (1796-1801) birlikte, Fransiz Devrimi'yle Avrupa’da
yayllmaya baslayan milliyetgilik akimlarinin Rus tehdit algilamasinda
ilk siraya yiikselmeye bagsladig1 sdylenebilir. Paul onceligi milliyetci ve
liberal fikirlerin Rusya’ya girmesinin engellenmesine vermistir (Kurat,
1999: 294). Rusya'nin asil diismanmnin Napolyon Fransa’si oldugu
diistincesinden hareketle (Bitis, 2006: 21-2) Osmanli-Rus iligkileri de yeni
bir devreye girmis ve bu tarihten sonra Rusya’nin Osmanli politikasi
degismistir. Boylece Rusya, Petro ve Katerina zamaninda uygulanan
genisleme politikasini terk etmistir. Rusya’nin yeterince genis topraklara
sahip oldugu diisiincesiyle Tiirkiye'ye yonelik savas karsiti bir strateji
izlenmeye baslamis ve “zayif komsu” stratejisi gegerlilik kazanmustir.
1789’dan sonra* Avrupa devletleri de kendi aralarindaki gatismalar1 bir
kenara birakarak, 1798'de Fransa’ya karsi ortak hareket etmis ve hatta

3 Ancak bu politikanin uygulanmaya baslamasindan kisa bir siire sonra 1801’de zayif komsu
stratejisi ¢Okmiistiir. Cilinkii Osmanlinin bagka bir devletin (Fransa'nin) etkisine girecegi
anlagilmigtir (Bitis, 2006: 27).

41774 sonrasinda Fransizlar, Osmanli’min Rusya’min tek bir darbesiyle yok olup, Avrupa giicler dengesinin
tamamen bozulabileceginin farkindaydi” (Anderson, 2001: 22). Aymu sekilde Avusturya’da bu gergegin
farkindadir : “Avusturya’mn Istanbul temsilcisi Baron Thugut, Rusya'mn Ker¢'den Istanbul’a uygun
riizgarla 36-48 saat icinde 20.000 adam getirebilecegini belirtiyordu... Boyle bir durum gerceklestigi takdirde
Rusya bir daha Balkanlarda savasmaya gerek duymayabilirdi... Rusya’nin boyle bir girisimde bulunmamas
cagdaslarim sasirtmigtir. Bir baska ilging olan da bu tiir bir saldir1 fikrinin Rusya’da ¢ok az ilgi uyandirms
olmasidir” (Anderson, 2001: 24).
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Rus Donanmasi ile Osmanli Donanmasi birlikte Ege Adalarmndan
Fransizlar1 ¢ikarmiglardir (Kurat, 1999: 295).

Ancak Napolyon'un imparatorlugunu ilan etmesinden sonra,
Rusya’nin Fransa ile savagarak yenilmesi {lizerine Rusya, Fransa ile
isbirligi politikasin1 izlemeye baslamistir (Kurat, 1999: 300). Bunun
tizerine Napolyon ile Paul’den sonra Rus Car1 olan Aleksandir (1801-
1825) arasinda yapilan Tilsit (1807) goriismesine gore iki devlet
isbirligine gitmis ve Napolyon, Rusya'nin Osmanh zararma
genislemesini kabul etmistir (Marriott, 1940: 7). Bu anlasmayla
Napolyon Rus Car'ina, Istanbul ve Bogazlar disinda Osmanli topraklar
tizerinde etkinlik alanlar1 kurmay ve taksimi onermistir (Okte, 1999: 87).
Ancak Napolyon'un Bati Avrupa’da egemenligini sagladiktan sonra
1812’de Rusya’ya saldirmasi {izerine Rus Fransiz isbirligi sona ermis ve
Rusya, Fransa’ya karst kurulan Kutsal Ittifak’in, dolayisiyla da 1815
sonrasinda kurulacak olan Avrupa sisteminin bir iiyesi durumuna
gelmistir (Kurat, 1999: 300-10).

Rusya’nin bogazlar1 ele gegirmesinin biitiin Avrupa’y1 karsisima
almadan olasi olmadiginin anlagilmas: da zayif komsu politikasimnin
olusma sartlarmi olusturmustur (Bitis, 2006: 35). Dolayisiyla Rusya,
ozellikle 1815 sonrasinda, ister istemez yeniden “zayif komsu”
stratejisini uygulamaya koymustur (Bitis, 2006: 29). Ancak yine de
Thucydides’in belirttigi gibi “savasin, gligliiniin giigsiiz {izerinde
yaptirim saglama firsat1” olmasindan hareketle, Rusya dénemler halinde
Osmanli zararina genislemistir denebilir. 1815 sonrasinda ise taksim
stratejisi de gegerliligini yitirmis ve hi¢bir Rus devlet adami tarafindan
savunulmamistir (Bitis, 2006: 27). 1815 sonrasindaki Rus stratejisi su
noktalara dayanmaktadir (Bitis, 2006: 28-9):

o Avrupa’da toprak talebinde bulunmamak; ancak Kafkaslarda
stratejik dnemi bulunan liman ve bolgeleri egemenligine katmaya ¢alismak,

e Osmanli Hiristiyanlarimin koruyucusu oldugunu iddia ederek ve
ayni zamanda askeri ve diplomatik giiciine dayanarak, Babuili iizerindeki
etkisini arttirmak,

e Car, Osmanli Sultami’na saygr duyacak ve Sultamin tebaasi
iizerindeki egemenligini sorgqulamayacak
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o Her ne kadar Aleksandir Osmanli'mn Viyana sistemine dihil
edilmesine kargt ciktiysa da, sonunda (ozellikle de Yunan Isyanmmin bir
Avrupa  krizine doniismesi sonrasinda) Osmanli’mn Avrupa  gii¢
dengesinin bir parcast oldugunu kabul etmistir.

e Son olarak, Bogazlar konusunda da Rusya bogazlar: ele
gecirmesinin biiyiik bir Avrupa Savas: yapiimadan olas: olamayacagim fark
etmistir. Ayrica, Bogazlari ele gecirmenin Ingiltere ile biiyiik bir catismaya
yol agacagini gormiistiir.

1815 sonrasinda kurulan “Avrupa Uyumu” ya da “gligler
dengesi”’nden sonra Rusya, zayif komsu politikasina biiyiik oranda baglh
kalmustir. Ozellikle 1828-1829 Osmanli-Rus Savasi sonrasinda imzalanan
Edirne Antlasmasi (1829) ile Rusya, Osmanli karsisinda Onemli
kazanimlar elde etmis ve Osmanli'nin zayif bir komsu olarak kalmasina
cabalamistir (Vereté, 1952: 147; Tuncer, 2003: 24-5). Rusya ancak
Osmanli’'nin bir bagka giiciin denetimine ve etkisine girdigini géormeye
bagladig1 anlarda Ortodokslarin savunucusu rolii ile Osmanli’ya kars:
diismanca bir tutum izlemistir. 1853-1856 Kirim Savasi ve ardindan
gergeklestirilen Paris Konferansi ile de Osmanli, Avrupa giigler dengesi
sistemine de jure olarak dahil edilmistir. Bu durum 1876-1877 yillarmna
kadar siirmiis ve 1877-1878 Osmanli Rus Savasi (93 Harbi) ile birlikte
Dogu Sorunu bir sonraki boliimde deginilecek olan koklii bir dontisiime
ugramistir.

Sonug¢ olarak Rusyamin gercek¢i bir politika izleyerek 19.
yiizyihn biiyiik gogunlugunda Osmanl Imparatorlugu’'nu parcalamaya
degil; “zayif komsu” politikasiyla vasallifi durumuna diistirmeye
calistig1 sOylenebilir. Bu amag¢ en net olarak Edirne Antlasmasi'nda
goriilebilmektedir. Ancak bu antlasmadan sonradir ki Ingiltere, Dogu
Sorunu'nu gilindemine almis ve sorunla ilgili politika belirlemeye
baglamistir. Rusya ise bolgede, 1850’'lerden sonra Ingiltere’nin farkina
vardigindan ¢ok daha fazla savunmaya yonelik bir siyaset izlemistir
(Anderson, 2001: 400).

Dogu Sorunu ve Ingiltere

Dogu Sorunu’nun baslangic1 kabul edilebilecek Kiigiik Kaynarca
Antlasmasi sonrasinda Ingiltere, somiirgesi Amerika’daki 1774te
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baslayan bagimsizlik hareketini engelleyebilmek icin (Sander, 1989: 155)
asil onceligini Amerika’ya vermis oldugundan duruma ilgisiz kalmis ve
ilk basta yalmizca Fransa Rusya’ya karsi Osmanlilar1 desteklemistir
(Anderson, 2001: 24). Dogu Sorunu Ingiliz diplomasi sézliigiine ancak
1821-1829 Yunan Bagimsizlik Savasi'yla girmistir (Marriott, 1940: 2). Bu
tarihten sonra Ingiltere'nin Dogu Sorunu ile ilgili olarak izledigi
stratejinin hem son derece faydaci (pragmatik) hem de bazi konularda
asla taviz vermeyen bir yapida oldugu soylenebilir. Diger bir deyisle
ingiltere temel amaclarinda uzlagmasiz, bu amaglarin
gerceklestirilmesinde ise esnek davranabilmistir. Ingilterenin bu
tutumu Dogu Sorunu ile ilgili olaylarda farkli tutumlar izlemesinde
gozlemlenebilir. Ornegin, Yunan bagimsizlik hareketinde Yunan
milliyetciligini bir siire sonra desteklemeye baglamigken; Misir'da
Mehmet Ali Pasa isyaninda Osmanli Devletinin yaninda yer
alabilmistir. ingiltere’nin cesitlilik gosteren bu politikalar1 19. yiizyil
boyunca evreler halinde izlenebilmektedir.

Ingiliz dis politikasinda ilk evrenin 18. yiizyihn sonlarmda
Fransa'nin Dogu Akdeniz’'e yoOnelmesiyle basladigi sOylenebilir.®
Ozellikle Fransa'nin Misir'1 isgal etmesiyle ve 13. yiizyildan beri bir Bat
Avrupa ordusunun Dogu’ya ayak basmasiyla hem Avrupa hem de
Dogu siyasetinde yeni bir sayfa agilmistir (Anderson, 2001: 45).
Boylelikle Napolyon yakin dogunun 0nemini yalmizca Fransiz halkina
(Marriott, 1940: 7) degil Avrupa’ya da hatirlatmistir. Dogu Akdeniz’'de
bas gostermeye baslayan Fransa “tehdidine” ek olarak, Rusya'nmin da
Karadeniz ve Balkanlar {izerinden Bogazlar dogrultusunda ilerlemeye
calismasi, Ingiltere’'nin Dogu Sorunu’na olan yaklagimini bu ilk evrede
sekillendirmistir. Ingiltere'nin bu dénemdeki énceligi Osmanl iizerinde
Rus, Misir tizerinde de Fransiz etkisinin kurulmasiyla Dogu Akdeniz
ticaretinin zarara ugramasmi ve Istanbul’'un bir bagka devletin
kontroliine girmesini dnlemek olmustur (Tuncer, 2003: 25). Ancak bu
dénemde Rusya, Ingiliz tehdit algilamasinda ikincil bir konumda

5 Fransa izledigi Osmanli’min biitiinliigliniin korunmasi politikasimni, 1798-1799 yillarinda Misir’t
isgal ederek terk etmistir. Napolyon Fransa’si bu tarihten sonra, Osmanli’nin parcalanmasina ve bu
parcalanmada en biiyiik pay1 alabilmek i¢in ugras vermistir. Ancak Fransa'nin ¢ok erken bir tarihte
baslayan bu politikas1 bile uzun dénemli bir amag olmustur (Meriage, 1978: 423).
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bulunmus; ilk siray1 Fransa almistir. Rusya’min oncelikli tehdit olarak
algilanmamasinin nedeni Ingiltere’nin deniz giicii {istiinliigiine sahip
olmasidir. Bu nedenle “Rusya’min Yakindogu'daki giiciinii arttirmas,
Ingiltere deniz giiciinii korudugu siirece, ciddi bir sorun teskil etmiyordu”
(Anderson, 2001: 399).

Fransiz “tehdidinin” 1815 ile birlikte bertaraf edilmesinden sonra
Ingiliz dis politikasmin 6ncelikle ticari nedenlerce sekillenmeye
basladig1 sdylenebilir. Ozellikle Osmanli ve Rusya arasinda imzalanan
1829 Edirne Antlagmast ile birlikte Ingiltere'nin Dogu Sorunu politikast
Rusya'nin askeri yayilmaciligina karsi degil, Rusyanin Osmanh
tzerinde elde ettigi ekonomik kazanimlar1 engellemek {izerine
kurulmustur.® Bu antlasmadan sonra 1ngﬂtere dikkatini Osmanl
devletindeki ticari ¢ikarlarini korumaya vermistir. Ek olarak Hiinkar
Iskelesi Antlasmasi (1833) da Rusya ile Ingiltere arasinda yeni bir
gerginlik unsuru olacaktir (Potyemkin, 2009: 423). Bu dénemde Ingiliz
disisleri bakani George Canning (1822-27), “Dogu sorunu yalnizca
Rusya'yi ilgilendirmemektedir, Ingiltere Osmanlmin kaderiyle yakindan
ilgilidir” (Tuncer, 2003: 25) diyerek Ingiltere'nin yaklagimmi ortaya
koymustur. Ozetlemek gerekirse, Rusya'nin Osmanh iizerinde giderek
ekonomik egemenlik kurmaya baslamasindan sonra Ingiltere Dogu
Sorunu'na dahil olmustur.® Denebilir ki bu ilk evrede sorun,

¢ Edirne Antlagsmasiyla birlikte, Rus ticaret gemileri Osmanli limanlarina dénceden izin almaksizin
giris hakki elde etmistir. (Armaoglu, 1999: 184). Bu antlasmayla Rusya pratikte liberalizmi
Osmanli’ya empoze etmistir (Cavdar, 1992: 8-9; Sayar, 1986: 188-9). Antlasma Osmanli’nin Rusya ve
Ingiltere arasinda ekonomik anlamda bir rekabet unsuru olmasi sonucunu da dogurmustur.
Ingiltere Rusya’nin Edirne ve Hiinkar Iskelesi Antlagmalari ile elde ettigi iistiinliigii giderebilmek
amacma Ingiliz mallarimn Osmanli’ya serbest girmesini saglayan 1838 Balta Limani Antlagmast ile
erigmistir. Sayar (1986: 191-200) ve Cavdar (1992) Ingiliz politikasindaki bu degisimin, dénemin
Ingiliz elgisi David Urquhartin Osmanl’min Ingiliz sanayisi i¢in ucuz hammadde ve pazar
olabilecegi dnerisinde net olarak goriilebilecegini belirtmektedirler.

7 Hiinkar Iskelesi Antlagmasi'na gore taraflar (Rusya ve Osmanli) bir savas durumunda birbirlerine
yardim edecektir. Ancak Osmanli'nin askeri giigsiizliigii nedeniyle s6z konusu yardim, Bogazlar'mn
diger devletlerin savas gemilerine kapatilmasi yoluyla gerceklestirilecektir. Boylelikle Rusya
kendisini giineyden yani Akdeniz’den gelebilecek bir saldiriya karsi korunmus oluyordu
(Armaoglu, 1999: 207). Gergekte bu antlasmayla Rusya, Osmanli'min koruyucu devleti (protector)
durumuna gegmistir (Bolsover, 1936: 237).

¢ Anderson’a gore Ingiltere’nin Yakindogu’da Rusya’dan duydugu korku, daima abartili ve hatta
gercek dis1 olmustur (Anderson, 2001: 400).
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Osmanl’nin topraklarini kimin nasil paylasacagr degil, kimin
Osmanlt’y1 somiirgesi yapacagdir.

Ingiliz politikasinin da Rusya'min ikili politikasina benzer
nitelikler tagidigi sdylenebilir. Ingiltere 1815 sonrasinda bir yandan
milliyet¢i hareketleri bastirmaya calisirken, diger yanda milliyetci
hareketlerin Ingiltere'nin cikarlarma uygun olduklarmi
degerlendirmistir:

“..[Ullusal  bagimsizlikgt  hareketler  karsisinda
Ingiltere, yeni kurulacak olan devletlerin cok gecmeden Ingiliz
parasina gereksinim duyacaklarini ve eninde sonunda Ingiliz
ticaret Imparatorlugu'nun bir parcast durumuna geleceklerini
hesap etmistir. Ancak 19. yiizyilin ikinci yarisinda Ingiltere
ulusalct dalgalardan iirkmeye baslayacak ve tutucu politikasina
geri donecektir” (Potyemkin, 2009: 296).

Denebilir ki Ingiltere, milliyet¢i hareketlere kars1 kendi
¢ikarlarma ters diismedigi ve Avrupa’da kurulmus olan gii¢ler dengesi
sistemine bir =zarar vermedigi siirece ¢ok olumsuz bir tutum
takinmamugtir. Yunan milliyetci hareketinde bu politikanin 6rnekleri
gorilebilir.” Ancak Yunanistan olaymin Rusya ve Misir't da kapsayan
bir krize doniismesi iizerinedir ki Ingiltere, Avrupa “concert”ine uygun
bir sekilde akort etme geregini duymustur.

19. ylizyil boyunca zaman zaman yasanan krizlerle Avrupa giig
dengesi tehlikeye diigsmiis ancak 1815 ruhuna uygun kongrelerle tekrar
bir diizene kavusulmustur. Olusturulan dengeye ragmen Avrupa
devletlerinin arasindaki rekabet arka planda hep siirmiis ve 1854-1856
Kirim Savasi patlama noktalarindan biri olmustur.’® Savastan sonra
gerceklestirilen 1858 Baris Kongresi “Avrupa Devletler Toplulugu'nun,

° Tuncer’e gére Yunanistan'm bagimsizligini kazanmasiyla, biiyiik giicler arasindaki ittifak ¢okmdis
ve “Avrupa Uyumu” yara almigtir (Tuncer, 2003: 22).

10 19. yiizyllda Avrupa devletlerinin Dogu Sorunu karsisinda bir uyum igerisinde olmadiklar1 ve
aralarindaki miicadeleler icin bkz. Kagan K. (Winter 1997/98). “The myth of the European concert:
The realist-institutionalist debate and great power behavior in the eastern question, 1821-41",
Security Studies, Vol. 7, No: 2, 1-57.
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Avrupa dengesi icin yeni bir firsatr” olmustur (Okte, 1999, 78-9). Aynu siireg
1877-1878 Osmanli-Rus Savasi’'ndan sonra da yasanmistir. Bu sefer 1878
Berlin Kongresi, Avrupa giigler dengesine Almanya’y:r da katarak
Avrupa barisini yasatmaya calismistir (Okte, 1999: 79). Ancak Berlin
Kongresi, Dogu Sorunu’nda milat olacak kadar énemli yeni bir asamay1
girildigini de gostermektedir. Berlin Kongresi'nden sonra Ingiltere,
Osmanli'nin yasatilmasmin miimkiin olmadigmni anlamis ve sdz konusu
Avrupa barisin1 Osmanli’nin paylasimi iizerinden saglamaya ¢aligmistir.

1877-1878 Osmanli-Rus Savasi’'ndan sonra Osmanli Devleti'nin
bir gorilintiiden ibaret oldugu ve gerceklestirilmeye c¢alisilan reformlara
ragmen  yasatilamayacaginin  anlagilmast  {izerine,  Ingiltere
Yakindogu'daki ¢ikarlarmi korumak igin Bogazlar'daki statiikoyu
korumaya calismak yerine, Ingiltere'nin Yakindogu’daki savunmasini
Misir'a  dayandirmaya karar vermistir (Anderson, 2001: 273):
“Ingiltere’nin dis politikasinin dayanak noktast olan Canakkale ve Istanbul
Bogazlari, izleyen yirmi yil icinde Ingiliz dig politikasinda ikincil bir rol
oynayacakti...” (Anderson, 2001: 273).

Dolayisiyla Dogu Sorunu'nun Osmanli topraklarmin “biiyiik
devletlerce” paylasilmas: yoniindeki anlatim, ancak 19. yiizyiin son
ceyregi icin gegerli olabilir: “1890’larda fngiltere Basbakani, Cin ve Osmanli
Imparatorluklar'mn  Ingiltere ve Rusya arasinda taksimini esas alan
calismalarin uygulanmasim istemisti. Buna gore, sulari Karadeniz’e akan
yerlerle, Bagdat’a kadar yukar: Firat vadisi Rusya’ya; Tiirk Afrika’si, Arabistan
ve Bagdat'tan asag: Firat vadisi Ingiltere’ye ait olacakt:” (Okte, 1999: 87).

Ingiltere’nin politika degisikligine karsin Osmanh’nin yardimina
Almanya’nin Avrupa sisteminde yeni bir gii¢ olarak dogmasi yetismistir
denebilir. Almanya’nin uluslararasi siyasette yeni ve giiglii bir aktor
olarak ortaya ¢ikmasi Osmanli’y1 rahatlatmis ve diplomatik manevra
alanlar1 saglamistir. Ancak bu dénemde bile Ingiltere, Almanya ve
Rusya Osmanl tizerinden biiyiik bir ¢atismay1 goze alacak kadar ¢ikara
sahip bulunmuyorlardi. Ornegin:

“Bagdat demir yolu ashmnda hicbir zaman Avrupa
barisina tehdit olusturmamis ya da gercekten onemli bir
uluslararas1 gerilim kaynagr olmamsti. 1914 yilindan dnceki
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olaylar dizisinde biiyiik giiclerin ekonomik ¢ikarlart ugruna
gercekten ciddi bir cekismeye girmeye istekli olmadiinin en iyi
orneklerinden biri Bagdat demir yolu hattidir (Anderson, 2001:
278)".

Sonug olarak, Rusya gibi Ingiltere'nin de 1878e kadar Dogu
Sorunu’nu, Osmanli-Miisliiman-Tiirk diismanligindan kaynaklanan bir
Miisliiman Osmanli’y1 “Asya’ya siirme”, Anadolu’da yok etme projesi
olarak gdrmedigi sdylenebilir. Ingiltere'nin politikasi, ¢ok iyi bilindigi
gibi dost ve diismanlarina gore degil, ¢ikarlarinca belirlenmistir.

Tartisma: Osmanli1 ve Pre-Modern ya da Post-Modern Dogu
Sorunu

Soruna Osmanli Devleti tarafindan bakildiginda soylenebilecek
ilk s6z, Dogu Sorununun Osmanlinin bir devlet olma niteligini
kaybetmesiyle ve son derece giigsiiz bir duruma gelmesiyle birlikte
ortaya ¢iktigidir. Diger bir deyisle Dogu Sorunu, Osmanlimin giiglii
oldugu ve tiim Avrupanin Osmanli’dan korkarak diismanlik duydugu
zamanlar1 degil, Avrupa giicler dengesi igin istikrarsizlik kaynag:
oldugu zamanlar1 kapsamaktadir. Dolayisiyla sorun, dini duygularca
Hiristiyanlarin Miisliimanlar tarafindan yonetilmesinden duyulan bir
hosnutsuzluktan ya da kabullenemeyisten (Tuncer, 2003: 9) ¢ok daha
kapsamli bir konu olmaktadr.

Osmanli, modern Oncesi bir devlet olarak giicilinii, kabilesel ve
asiretsel gii¢ odaklarma tistiinliik saglayarak (fakat bu odaklar1 bertaraf
ederek degil) elde etmistir. Merkezi iktidarin ideolojik, ekonomik ve de
askeri olarak zayiflamasiyla birlikte sistem ¢oziilmeye baglamis;
imparatorluk biinyesindeki valiler, pasalar ve beyler gibi yerel otoriteler
kendi kisisel diikaliklarini (fiefdom) olusturmuslardir (Bitis, 2006: 16):
“Osmanlilarin yonetim sistemi inise gecmisti, her ne kadar yonetim sistemi
terimi belli bir diizen ve etkinlik izlenimi veriyorsa da... Imparatorluk gercek
anlamda siyasi bir birim olmaktan ¢iknigt1” (Anderson, 2001: 14).
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Boyle bir yapida, 16. yilizyildan beri uygulanmakta olan
kapitiilasyon sistemi de Osmanli’nin ekonomiyi kontrol giiciinii elinden
almaktaydi."" Sosyo-kiiltiirel olarak ise, yine bir Orta Cag devletinin
ozelligi olarak, bircok farkli topluluktan olusmakta ve bir biitiin
olusturmanin ¢ok uzagindaydi (Lewis,1961: 36 alint. Anderson, 2001: 18-
9): “... Modern anlamda pek fazla simf catismast yoktu ve Osmanlt toplumu
yerel meseleleri asan amaclar etrafinda ayaklanmalar gerceklestivemeyecek kadar
biiyiik bircok parcalilik icindeydi” (McGowan, 2006: 762). Bu nedenlerden
dolay1 Osmanli Avrupa igin bir dis tehdit olmanin ¢ok uzagmdaydi. Tek
sorun bdyle bir yapinin modern devletler sistemi igerisinde konumunun
ne olacag ve olas1 bir ¢okme durumunda ne yapilacagiydi. Sozii edilen
sorun karsisinda devletler daha 6nce de belirtildigi gibi iki farkli politika
izlemiglerdir. 1878 Berlin Antlasmasina kadar reformlar yoluyla
Osmanl’nin siyasi ve toprak biitiinligi (en azindan Istanbul ve
Bogazlar'in) miimkiin oldugunca korunmaya calisilmistir (Anderson,
2001: 404):

“Istanbul ~ biirokrasisinin ~ giittiigii iktisadi ~siyaset
Osmanly  hikimiyeti altindaki eyaletlerdeki pazarlar1 agik
tutmakt;, mamafih himayeye dogru da gayret sarf ediliyordu.
Bundan dolayi, Osmanli Devleti'nin yikilmas: Biiyiik Devletler
icin  bir iktisadi fayda temin etmezdi. Bilakis, Bati
Imparatorlugun pazarlarma merkezi bir idareden elde edilen
imtiyaz ve muafiyetlerle hakim olmak 18. yiizyil boyunca
ticareti giiclestiren sayisiz yerel hanedanlardan elde edilenlerden
hem daha kolay, hem de daha karliydi. Bu sebepten Biiyiik
Devletler Osmanli Devleti'nin devamina miisaade ettiler ve
gelismeye  baglayan  biirokrasinin  biiyiimesi, faaliyet ve
mesuliyet sahasini genisletmesini tesvik ettiler” (Quataert,
2006: 887).

Fakat bu tiir bir siyaset Osmanli’y1 tekrar giiclendirerek bagimsiz
bir devlet olarak tekrar sahneye c¢ikarma tehlikesini tasimistir. Bu
nedenle Osmanli’'da gerceklestirilen reformlarin Avrupa tarafindan
kontrollii ve giidiimlii bir sekilde uygulanmasina gerek duyulmustur

11 Fakat Osmanli i¢in bu durum bir sorun olarak algilanmamustir (Anderson, 2001: 17).
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(Anderson, 2001: 403). Boylelikle Osmanli'nin, hem kendisine bigilen
rolii yerine getirebilmesi (Rusya’ya karsi bir tampon olarak Avrupa
giicler dengesine hizmet etmesi, Ingiliz Imparatorlugunun ticaret
yollarinin asayisini saglamasi, bir hammadde kaynag1 ve pazar olmasi);
ancak giigslizliigiinii siirdiirebilmesi i¢in de merkezi hiikiimetin bir
goriintiiden ibaret olacagi bir sistem olusturulmaliydi. Bu amag da
ancak Osmanli’nin kronik sorunu olan cemaat ve millet sisteminin
korunarak zamana uyarlanmasiyla gergeklestirilebilirdi (Anderson,
2001:  403). Dolayisiyla reformlar, Osmanlinin gliglenmesini
engellenmesi igin gelenekselci bir anlayisla hayata gegirilmeliydi. Sozii
edilen glidiimlii reformlara Sened-i Ittifak (1808) ile baslayan stirecte
Tanzimat (Giilhane Hatt-1 Hiimayun'u-1839) ve Islahat Fermanlar
(1856) tipik birer 6rnek olusturmaktadir. Her ne kadar Sened-i Ittifak ile
Tanzimat Fermanlar: farkli kategorilerde degerlendirilebilirlerse de, her
iki reform pratigi gercekte dzellikle Ingiltere ve Rusya’nin “hasta adam”
politikalarina paralellik gostermekte ve dahasi bu politikalar:
desteklemektedir:

“Siyasi tarih bakimindan Sened-i Ittifak??, biiyiik ayanin
devlet iktidarim kontrol altina alma tesebbiisiinii ifade eder;
Giilhane Hatt1 ise ona karst Padisah’in mutlak otoritesini
savunarak merkeziyetci devlet idaresinin, baska deyimle
biirokrasinin iglere mutlak bir sekilde el koymasini ifade eder.
Bir baska agidan bakilirsa, birincisi gelenekgi, digeri moderndir.
Biri o zaman eyaletlerde hakim kuvvetlerin menfaatlerinin ve
hayat goriisiiniin ifadesi ise, dieri merkezi devleti ve onun o
zamanki i¢ ve dig sartlar karsisinda menfaatlerini en iyi temsil
ettigine hiikm edilen batici idarecilerin idealini ifade eder”
(Inalcik, 1996: 344).

Yine Inalcik: “3 Kastm 1839°da ilan olunan Giilhane Hatt1'min devlet
anlayisimizda ve devlet idaresinde modernlesmenin hakiki baglangici ve temeli
olduguna siiphe yoktur” (Inalcik, 1996: 343) diyerek, 19. yiizy1l basindaki
Osmanli modernlesme anlayisinin  bir Ornegini, 20. yiizyilda

12 Sened-i Ittifak (1808), 1806’da baglamis olan Rus-Osmanh savasinda merkezi otoritenin Ayanlarin
askeri giiciin gereksinim duymasindan dolay1 gerceklesmistir (Inalcik, 1996: 348).
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sunmaktadir. Her ne kadar Giilhane Hatt1 Hiimayun'u Inalcik
tarafindan modern bir girisim olarak yorumlansa da, bu yargmin pek
dogru olmadig1 ve yine bu yargmin Osmanl diisiince tarzini gostermesi
agisindan essiz oldugu diistintilebilir. Ciinkii modern devlet, yalnizca
merkezi otoritenin mutlak olmasiyla tanimlanamaz.’* Tiranlik ve
despotizmde de otorite tektir ve merkezidir. Ve bu anlayis, 15. ve 16.
ylizyll Osmanli Devletinin modern bir yapida oldugu sonucunu
dogurabilmektedir. Modern devletin bu rejimlerden ayiric1 6zelligi,
ekonomi, kiiltiir ve siyasetin hem biitiinciil, sistematik bir sekilde ve
sistematik bir hukuk anlayisi ile birlikte merkezi iktidar1 olusturmasi
hem de yine meydana gelen merkezi iktidarin kurumlar araciligiyla
yonetilmesidir. Bir diger onemli unsur ise tiim bu siireclerin ve
kurumlarin  sekiiler, yani rasyonel diinya bilgisine dayanarak
gerceklestirilmesidir. Ancak burada ¢alismanin konusu agisindan asil
onemli olan nokta, Dogu Sorununun Osmanlinmin modernlesme
ve/veya batililasma hareketleriyle olan iligkisidir.

Dogu Sorunu modernlesme konusu ile baglantili bir sekilde ilk
olarak Arnold Toynbee tarafindan ortaya konulmustur (Yurdusev, 2005:
324; Toynbee, 2004). Toynbee’ye gore Batimin ¢ok net olan askeri,
ekonomik ve de politik dstiinliigii karsisinda modernlesememis
devletler bu sorun karsisinda iki segenek ile kars1 karsiya kalmislardir.
Bu segeneklerden ilki, geleneklere siki sikiya bagh kalarak
modernlesmeyi reddeden bir tutum almaktir. Toynbee bu durumu
Zealotizm olarak adlandirmakta ve Arabistan’daki Vahabileri bu
tutumun en iyi 6rnegi olarak sunmaktadir:

“Zealot” bilinmeyenden kagan; yabanci birisi karsisina
son model silahlarla ¢ikip, iistiin taktiklerle savasa giristiginde
ve bu karsilasmada durumu kotiiye gittiginde, kendi geleneksel
savag taktigini titiz bir bicimde uygulayan insandir (Toynbee,
2004:161)".

13 Yine Inalcik, Hatt-1 Hiimayun'un batili anlamda “devrimci” devlet anlayisinin ilk 6rnegi
oldugunu, halkin can, mal ve serefinin korunmasin prensip olarak kabul etmesinden yola ¢ikarak
iddia etmektedir. Padisah halkin szii edilen haklarmnin korunacagma dair yemin etmistir (Inalcik,
1996: 356). Inalcik’in anlayigina gore edilen yemin hukuk devleti anlayisinin baglangici olsa gerektir.
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Ikinci secenek ise geleneksel tiim kurumlarin reddedilerek,
modernizmin radikal sekilde kabulii olan “Herodianizm”dir.
Herodianizm’de ge¢misten kesin bir kopus s6z konusudur:

“Herodian”, bilinmeyenin tehlikesinden korunmak
icin en etkin yolun, sirrin kesfetmekte yattir ilkelerine gore
hareket eden insandir; kendisinden becerili ve daha iyi
silahlanmis olan birisiyle karsilastiginda geleneksel savas
teknigini unutarak diismanmin taktik ve silahwyla savasmay:
ogrenen insandir (Toynbee, 2004: 166)”.

Toynbee ikinci segenegin yani geleneksel kurumlarin
reddedilmesinin ve dolayisiyla milliyetcili§in yaygimlik kazanmasinin
yikim getirdigini ileri stirmektedir (Yurdusev, 2005: 328). Ona gore ideal
olan Zealotizm ile Herodianizm’in sentezidir. Ve de ancak bu sentez
yoluyla Dogu Sorunu’nun tiistesinden gelinebilir (Yurdusev, 2005: 330).!4
S6z konusu sentezin, daha once de deginildigi gibi Osmanli'min Orta
Cag devlet ve toplum yapismnin bir unsuru olan cemaat ve millet
sisteminin, gelenek adi altinda sunulmasiyla gergeklesmesinin
beklendigi ileri siirtilebilir.

Toynbee'nin kisaca 6zetlenen bu anlayisi, makalede savunulan
Dogu Sorunu'nun Osmanlilari Avrupa ve Anadolu topraklarindan
“stirme” plani olmadig1; cok daha kapsamli boyutlar1 oldugu tezi ile ¢ok
yakindan ilgilidir ve bu tezi desteklemektedir. Toynbee’in Dogu
Sorununa sunmus oldugu “¢6ziim”, gercekte Osmanli’da 19. yiizyil
boyunca uygulanmak istenen ¢oziimdiir. Tanzimat ve Islahat
Fermanlari, Toynbee'nin diisiincesi igin tipik birer drnektirler. “Biiytik
glicler” tarafindan Osmanli'ya empoze edilen bu “reform” hareketleri,
Osmanlinin-Miisliimanlarin ya da Tiirklerin Anadolu ve Avrupa’da
siriilmesini degil; tam tersine Bat1 giicler dengesi sistemi ile uyumlu bir
sekilde ve de Rusya'min yukarida bahsedilmis olan “zayif komsu

14 Gergekte Toynbee'nin bu anlayiginin son derece Avrupa merkezci oldugu sdylenebilir. Ozellikle
Jirgen Habermas'in modernizmin bitmemis bir proje oldugu goriisii, Toynbee'nin modernizmi
“Batiya dykiinme” anlayisi olarak degerlendirilebilecek tanimlamasinn kisirligini ve Toynbee'nin
anlayisinin devletleraras: gikar iliskilerince belirlendigine kanit olarak gosterilebilir. Ancak bu konu
bagka bir makale kapsamindadir.
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politikasiyla”; Ingiltere'nin de Osmanl’y1 yari-sdmiirge olarak
degerlendirmesiyle birebir ortiismektedir. Diger bir deyisle, Osmanl’y1
gercek bir modern devlet konumuna getirebilecek olan sosyo-kiiltiirel,
ekonomik ve de politik yenilikler engellenmis; Osmanli'nin bir gevre,
pazar ve de Rusya’ya kars1 bir “cordon sanitaire” olarak Avrupa’nin bir
parcasi olmasmna kars: ¢ikilmamistir. Osmanli'nin bir somiirge olarak
bile ayakta kalamayacaginin anlagilmasindan sonradir ki, Avrupa son
care olarak Osmanli'y1 paylasma anlagmalarim1 gilindeme almistir.
Dolayisiyla bir kez daha 19. yiizyil sonlarina kadar Dogu Sorunu’nun
Osmanli’y1 yok etme degil “yasatma” sorunu oldugu tekrar edilebilir.
Sozii edilen
olimiiyle, tim mirascilar kendi arasinda ¢ikmasi kesin olan yikic bir

1

‘vasatma” beyin ve kas olimii gergeklesmis bir hastanin

catismanmn c¢ikmasmi engellemek igindir. Hicbir sekilde hastanin
sagligina kavusmasi istenmemektedir. Istenen hastanin mumyalanarak
yastyor goruntiisiiniin verilmesidir. Eger Dogu Sorunu basit bir
diismanlik olarak tanimlanacaksa, konunun bu sekilde anlasilmasi
diismanlik tanimina daha uygun diismektedir.

19. yy'm son geyreginden baslayarak Almanyanin da Dogu
Sorunu kargsisinda izledigi politikalarin gercekte yine yukarida
Ozetlenen anlayisla uyumlu oldugu sdylenebilir. 1870'lerde Almanya
Dogu Sorunu ile ancak Avrupa siyasetini ve gili¢ dengesini etkiledigi
olciide ilgilenmistir. Ozellikle Bismarck Dogu Sorunu'nu “oryantal” bir
sorun olarak gormiis ve Avrupa siyasetine bir etki etmedigi siirece
soruna kars1 kayitsizlik igerisinde olmustur (Gauld, 1925: 208).
Almanya’'min bu tutumu, Bismarck’in 1878 Berlin Kongresi'nde
soyledigi “Dogu Sorunu yalnizca Avrupa’yi ilgilendirmektedir” (Harris,
1913: 106) sozlerinden de okunabilir. Dolayisiyla Almanya agisindan da
Dogu Sorunu, Osmanli’ya kars: bir Hagh seferi ve kutsal ittifak olmanin
uzagidadir. Dogu Sorununun temeli olarak kabul edilen din unsuru,
klasik anlamiyla bir diismanlik nedeni olmak yerine, iki devlet
arasindaki isbirligi zeminini olusturmustur. Osmanli Devleti'nin
Abdiilhamit ile birlikte Dogu Sorunu’na kars1 bir ¢6ziim olarak izlemeye
basladig1 ya da en azindan izleme girisiminde bulundugu Pan-Islamist
politikalar veya sOylemler, Almanya'nin jeostratejik yonelimlerine
hizmet edilme sartlarmi da olusturmustur. Bu durum yine Zealotist bir
batililagsma anlayisinin, neden uluslararas: destek buldugunun da bir
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ornegini olusturmaktadir. Diger bir deyisle Hiristiyan-Miisliiman
farkliigmin, tpki Ingiltere ve Rusya orneklerinde oldugu gibi,
Almanya-Osmanl iligkilerinde de bir hiikmii bulunmamakta; dahasi din
unsuru diplomatik isbirliginin ve jeostratejik girisimlerin aracisi
durumunda olmaktadir.’s

So6zii edilen igbirliginin en somut gostergesini Bagdat Demir Yolu
Hatti'nin olusturdugu sdylenebilir. Ancak her ne kadar bu hat, Avrupa
devletleri arasinda yeni bir miicadele alani olarak yorumlanabilirse de,
gercekte Avrupa devletleri boyle bir konu nedeniyle ¢atismaya pek
istekli olmamuslardir: “Bagdat demir yolu aslinda hicbir zaman Avrupa
barisina tehdit olusturmanug ya da gercekten onemli bir uluslararas: gerilim
kaynagr olmamisti. 1914 yilindan oOnceki olaylar dizisinde Biiyiik giiclerin
ekonomik cikarlart ugruna gercekten ciddi bir cekismeye girmeye istekli
olmadigimin en iyi 6rneklerinden biri Bagdat demir yolu hattidir” (Anderson,
2001: 278). Sadece Rusya'nin Bagdat Demir Yolu Hattimi siipheyle
izledigi belirtilebilir. Rusya, bu hattin benimsedigi zayif komsu
politikasinin zararina olabilecegini hesap etmistir:

“Rusya’da 1899 yilinda Almanya’nin demir yolu ingaat
planlarini hos karsilamadigimin igaretlerini veriyordu... 1900
Mart'mda Rusya Babiili’yi “Karadeniz Antlasmasi”mi kabule
zorladi. Bu antlagma ile Babuili, Car tarafindan onaylanacak Rus
sirketleri ve ortakliklar: disinda Kuzey Anadolu ve Ermenistan’da
demir yolu insaati imtiyazi vermemeye soz veriyordu... St.
Petersburg’da  yeni bir demir yolu hattimin  Osmanhlar
gliclendirecegi ve Kafkaslarda daha hizli harekete gecmesini
saglayarak Rusya’ya karst etkili bir silah haline gelece§i korkusu
vardl” (Anderson, 2001: 276).

Goriilecegi tizere Osmanli'y1 gliclendirebilecek girisimler bile
Osmanli’y1 bagimli ve de zayif kilacak bir sekilde hayata gecirilmistir.
Bagimli bir “Hasta Adam”in yasamasinin olast olmadiginin
anlasilmasiyla, Osmanli topraklarinin paylasimi plani uygulamaya

15 Alman emperyalizmi ile Pan-Islamizm iliskisi ve bu emperyalizmin dinsel unsurlari kullanan
anti-kolonici sdylemi i¢in bkz. Deren, 2004.
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konulmustur. Ancak I. Diinya Savasi'nin baslamasina hatta sonrasina
kadar, paylasim planlarinin bile Avrupali devletler tarafindan, Osmanl
sonrasinda olusacak gii¢ boslugunun nasil doldurulacagi konusu hassas
bir konu oldugundan, temkinlilikle ele alindigi soylenebilir. Savasin
kacmilmazlig: anlasildiktan sonradir ki, en somut 6rneklerini Sykes-Picot
(1916) ve Sévres (1920) Anlagmalari’nin olusturdugu Osmanlinin
parcalanmasi planlar1 hayata gegcirilmistir. Bu anlagsmalar Dogu
Sorununa Avrupa’nin getirdigi nihai ¢6ziim olmustur. Fakat Tiirk
Kurtulus Savast bu “¢oziimii” reddetmis ve sekiiler bir modern ulus-
devlet Dogu Sorunu’nun kalpgahinda kurulmustur. Lozan Antlasmasi
ise Dogu Sorunu’na Tiirkiye Cumhuriyeti tarafindan getirilen ¢6ziimiin
diger devletlerce de kabul edilmesinin en somut gostergesi olmugtur
(Anderson, 2001: 397).

Ote yandan Dogu Sorunu'nun bir diger 6nemli boyutu olan
modernlesme konusu ise, bagka bagliklar ve isimler altinda stirdiirilmiis
veya slirdiiriilmek istenmektedir. Bu durumun en net 6rnegi ilk olarak
Toynbee'nin  sdyleminde goriilmektedir. Giintimiizde ise Ilber
Ortayli'nin (2007), Cumbhuriyeti Osmanli modernlesme siirecinin
devamu, belli bir “dénemi” ve konjonktiirel bir “deneyimi” olarak kabul
etmesiyle; CIA Tiirkiye Masast eski sefi Graham Fuller'in (2009)
Tiirkiye’nin Osmanli’dan gelen gelenekleriyle baristig1 ve bunun da hem
Tiirkiye hem de Orta Dogu igin gerekli oldugu diistincelerinin birebir
ortiismesi, dikkat cekici oldugu kadar, Dogu Sorunu'na getirilen
Zealotist ¢oziimin islevselligi hakkinda da ipuglar1 verebilecek
niteliktedir. Dolayisiyla Ortayli ve Fuller’in sdylemlerinin, jeopolitik bir
projenin parcasi durumunda oldugu ileri siiriilebilir. S6z konusu
jeopolitik proje, yukarida agiklanan 1878 Berlin Konferansi’'ndan énceki
donemi model almaktadir. Diger bir deyisle, goriintiide merkezi bir
otoritenin oldugu, cemaat ve millet sistemi gibi Orta Cag toplum
yapisinin (Anderson, 2001: 18) gelenek adi altinda korundugu, ulus
devlet anlayisinin tam zitti olan bir modelin benimsenmesi, Dogu
Sorunu'nun 19.ytizy1l diplomasi tarihinden ¢ok daha genis boyutlar:
oldugunu gostermesi agisindan yasamsal onemdedir. Bu agidan post-
modern bir Dogu Sorunu’nun giindemde oldugu iddia edilebilir.
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Ortayli ve Fuller'in tezlerine, Cumhuriyetin Osmanlh
modernlesmesinin bir devami olmadig1 ve anti-tezi hatirlatilarak kars:
¢ikilabilir. Toynbee'nin terminolojisiyle Zealotist anlayisa yakin olan
Osmanli'nin modernizm karsisindaki gelenekselci ve giidiimlii tutumu,
Cumbhuriyet ile birlikte reddedilmis; Tiirkiye Cumhuriyeti'nin yalnizca
modernlesme anlayis1 degil; kurucu felsefesi ve dolayisiyla da anayasal
yapisi, yine Toynbee'nin terminolojisiyle Herodianist bir anlayisla
sekillenmistir. Gilinimiizde, Herodianist modernlesmenin “mahk{im
edilerek”; modernlesme konusuna hem yerli hem de yabanci odaklarca
sozde bir gelenekselci'® ve “Osmanli tipi modernlesmenin?” ¢6ziim
olarak sunulmasi yine ayni nedenlerden kaynaklanmaktadir. Boylelikle
medeniyetler ittifaki gerceklesecek ve baris i¢inde yasanacaktir; tabi “Iki
devlet arkadas olabilir, miittefik olabilir ancak asla esit degillerdir” (Bitis, 2006:
26) uzlasisimna uygun olarak.

Toparlamak gerekirse; Dogu Sorunu ve bu soruna getirilen
¢oziimler, son ana kadar Osmanlilar1 Avrupa ve Anadolu’dan siirme
amacimin ¢ok uzagindadir. Sorun gercekte bir modernlesme sorunudur.
S6z konusu modernlesme Osmanli doneminde oldugu gibi uysal,
islevsel ve de giidiimli oldugu siirece, Osmanlilarin ya da
Miisliimanlarin degil Anadolu’dan siiriilmesi ve yok edilmesi; giicler
dengesinin bir parcast ve sozde bir “bolgesel gii¢” olarak
alkislanmasinin 6niinde hicbir engel bulunmamaktadir.

Sonug¢

19. ytizyil olay ve olgular1 incelendigi zaman, Dogu Sorununun
bazi diplomasi tarihgilerinin ileri stirdiigii gibi temelinde dinsel
diismanlik olan, Osmanlilari-Miisliimanlar1 Avrupa ve Anadolu’dan
fiziksel olarak c¢ikartmak ve yok etmek projesi olmadig:
goriilebilmektedir. Sozii edilen “diismanhik” bagka bir konudur. Dogu
Sorunu ise ¢ok daha kapsamli bir olgu ve olaylar biitiiniinii ifade

16 Ornegin Ortayli “Gelenegi reddetmek kimsenin haddi degil” demektedir (Ortayli, 2007: arka
kapak).Dolayisiyla Ortayli'ya gore sorun bir batililasma-modernlesme sorunu degil, bir had
sorunudur.
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etmektedir. Bu baglamda calismanin sonucunda su bulgulara yer
verilebilir:

e Dogu Sorunu’nun temelinde din catismast
bulunmamaktadir.

e Sorun kargsisinda Avrupali Hiristiyan devletler Osmanli’y1
yok etmek igin “kutsal” bir ittifak igerisinde degil, tam tersine birbirleri
ile bircok acidan miicadele igerisindedirler.

e Avrupali devletler 19. yilizyiln son c¢eyregine kadar
Osmanl’nin yasamasi ic¢in ugras vermislerdir. Ancak bu amacin
miimkiin olamayacagmmin anlasilmasindan sonradir ki paylagim
anlagmalar1 s6z konusu olmustur. Bu durum herhangi bir dostluk
iliskisinden degil, ¢ikar kavramindan kaynaklanmaistir.

e Dogu Sorunu, yalnizca bir diplomasi ya da dis politika
konusu degil; aym1 zamanda batililasma-modernlesme sorunudur.
“Bati”nin ilerlemis toplumsal, siyasal ve de ekonomik yapis1 karsisinda
nasil bir tavir almacagl, hem “Bati”nin hem de “Dogu”nun oncelikli
konusu olmustur. Avrupa’nin 6nde gelen devletleri bu sorun karsisinda
Osmanli'ya giidiimlii bir batililasma anlayisini uygulatarak, kendi
¢ikarlar1 dogrultusunda yonlendirebilecekleri sozde bir “bolgesel gii¢”
yaratmayr amaglamislardir. Benzer bir siire¢ gilintimiizde de
yasanmaktadir.

¢ Osmanli’nin yasatilmasi Osmanlinin giiglendirilmesi degil,
goriiniiste ve kagit tiizerinde bir devletin yasatilmasi anlamina
gelmektedir. Sozii edilen yasatma c¢abasi, bir kukla devlet yaratma
amacindan  kaynaklanmistir.  Giiniimiizde Osmanlinin = sozde
modernlesme pratiklerinin, Cumhuriyet’e alternatif bir batililasma
modeli olarak sunulmaya c¢alisilarak, bu dogrultuda eylemlerde
bulunulmasi yine ayni nedenden kaynaklanmaktadir.

e Tiirkleri “doguya siirme” sdylemleri, ancak Tiirkiye’'de giiclii
bir devlet yapisinin bulundugu zamanlarda artmaktadir.

e Dogu Sorunu basitge 1920’de Osmanli’'min pargalanmasi ile
degil, 1923 yilinda Tiirkiye Cumhuriyetinin kurulmasiyla ve bu
sonucun tiim devletlerce kabul edilme zorunluluguyla sona ermistir.
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e Bu baglamda Cumhuriyet'in ilanindan sonra sorun, adi
konmadan yeniden ortaya ¢ikarilmak istenmektedir. Bu nokta yine
Dogu Sorunu'nun bir batililasma-modernlesme sorunu olmasindan
kaynaklanmaktadir.

e Tirkiye Cumhuriyetinin Dogu Sorunu'nu kokten c¢ozen
modern devlet anlayisi elestiriye agilarak, Osmanli'ya 19. yiizyilda
empoze edilmeye calisilan ve Osmanli'nin gerilemesinde ve ¢okiisiinde
katkis1 bulunan gelenekselci yaklagimlar, “gelenek ile barisma” ve
“bolgesel  gili¢”  soOylemleriyle tekrar glindeme  getirilmeye
calisilmaktadir.

e Devletleraras: iligkiler, dostluk ve diismanlk kaliplarinca
degil, gikar ve giig iligkilerince belirlenmektedir. Din, 1rk, diismanlik,
dostluk gibi unsurlar, sozii edilen ¢ikar iligkilerinin zaman zaman
islevsellestirdigi birer ara¢ durumundadirlar.

Yukarida siralanan noktalar 1s1iginda  son soz  olarak,
diplomasinin yalnizca devletler arasindaki iligkilerin yfiriitiilmesi
eylemi olmadigl, temel olgular karsisinda gelistirilen paradigmalar ile
devlet davraniglarinin yonlendirilme eylemi oldugu, Dogu Sorunu’nun
ayni zamanda bir Bati sorunu olmasi gerceginden yola c¢ikilarak
sOylenebilir.

Summary

Diplomatic historians have conceptualized the Eastern Question
in an impulsive and hence superficial manner. According to their view,
the Eastern Question is the cooperation of the European states in
dissolving the Ottoman Empire from its territories because of the
religious antagonism. This conceptualization of the issue has generally
been accepted by the both Turkish and Western scholars. However, this
attitude can be criticized as for being shallow and as for ignoring the
essence of the problem. First of all, the Eastern Question has evolved
through various stages and in each stage, it assumed different meanings
and dimensions. Secondly, the oft repeated “religious” rivalry and the
Eastern Question are two different phenomena. The question in inquiry

69



MODERNLESME VE JEOPOLITIK EKSENINDE DOGU SORUNU

was the integration of “the East” to the Western state system in spite of
the default enmity. Therefore, it is possible to claim that the issue has
never been a “holy campaign” by the European states to destroy the
Ottoman Empire. Instead, the European states have tried to sustain the
continuity of the Empire. While doing this, they imposed administrative
reforms in order to shape the “East” for their political and economic
purposes. Hence, the Eastern Question was also an issue of
Westernization which was firstly formulated by Arnold Toynbee. In this
context, to solve the Eastern Question, various reforms were put into
action within the Empire, in line with a “Zealotist” or traditional
attitude. However, these reforms were inadequate to keep the Ottoman
Empire alive and only after the recognition of this fact, European states
started to make agreements to share among themselves the Ottoman
territories. Nevertheless, these plans also could not be accomplished and
the Eastern Question was only solved by the will of the newly found
“Herodian” Turkish Republic. But still, in the contemporary era, there is
a new struggle over the Republic’'s modernist solution of the Eastern
Question by apotheosizing the Ottoman way of modernization which in
fact was the coup de grice of the Empire.
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Oz

Devletin olusumu insanlik tarihi icindeki 6nemli olaylardan birisini olusturmaktadir.
Tarvmn ortaya cikis:, miilkiyetin olusumu ve korunmas: ihtiyact devleti ortaya cikarmustir.
Caglar boyunca iiretim iligkilerindeki gelisim ve degisim yeni devlet sekillerini gerektirmis, her
yeni devlet ve iiretim sekli kendisi ile uyumlu egitim, hukuk ve askerlik gibi kurumlarini da
beraberinde getirmistir. Bu calismada devletin olusumundan modern devlete gecen siirecte
yonetim anlayislarinin 6zelliklerinin incelenmesi amaglanmigtir.

Anahtar Kelimeler. Antik devlet, Feodal devlet, Geleneksel devlet, Mutlak devlet,
Eflatun, Ibn-i Haldun, Makyavelli, Nizamii’'l Miilk, Poggi, Weber.

Understanding of State Regimes before Modern Ages
Abstract

The formation of the state is one of the important events in the history of humanity. The
emergence of agriculture, protection of property and the need for the formation of the ownership
has revealed the state. Throughout the ages, the development and change in the production
relations have necessiated the new state forms, which have brought about well-matched
educational, juristical, and military institutions. The aim of this study is to investigate the
properties of regimes regarding from the state to modern state.
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Giris

Devlet, Eflatun ve Aristo’dan beri binlerce yildir diisiintirlerin
inceleme alani olmus ve insanlik tarihinin belli asamalarinda farkl
devlet tanimlar1 ortaya gikmustir. Tarihin degisik donemlerinde devletin

1 HAK Stratejik Arastirmalar Enstitiisli, Strateji ve Stratejik Arastirmalar Ana Bilim Dali Bagkani,
E-posta:abdullakokturk@gmail.com
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tanimlanmasinda farkliliklarin olmasi, devletin tarihsel ve diyalektik bir
gerceklik olmasmdandir. Tarihteki farkli devletler, toplumlarin bir
onceki krizlerinin t{izerine insa edilmistir. Antik c¢agin koleci
devletindeki bunalim feodal devleti, feodal devletteki krizler bir gegis
donemi ile kapitalist devleti, kapitalizmin krizleri ise sosyalist ve liberal
devleti yaratmistir. Biitiin bu kriz ve bunalimlar, iiretim araglarindaki
gelisimin yeni bir birikim siireci olusturmasi, ancak eski {iretim
iligkilerinin bu yeni silirece uyum gosterememesi sebebiyledir. Antik
cagmn koleci toplumunda Eflatun ve Aristo, eserlerini site devletinin
bunalimli déoneminde yazmislardir. Bu bunalim, site devletleri yerine
imparatorluklar kurulmasi ile ¢oziilmistiir. Makyavelli, T. Moore veya
T. Hobbes gibi yazarlar ise eserlerini, feodal devletin gelisen piyasa
toplumunu kontrol etmede zorlanmasini anladiklar i¢in yazmiglardir.
Bu sorun ise once merkezi mutlak devletler ile, daha sonra da ulus
devletlerin olusumu ile ¢oziilmiistiir (Erogul, 1990, s. 24).

Devlet ve siyaset arasinda bir iliski oldugu distiniildiigiinde
siyasetin tanimi ©6nem kazanir. Siyaset, bir¢ok yazar tarafindan
‘kaynaklarm paylagimi i¢in yapilan miicadele” olarak tamimlanmaktadir.
Bagka bir tanima gore ise; “Siyaset, belli bir iiretim bi¢iminin varlig1 ve
gelisimi icin gerekli olan kosullar1 toplumsal ¢apta saglama ugrasidir”
(Erogul, 1990, s. 25). Bu kosullar saglandiktan sonra devletin gorevi artik
bu tretim kosullarinin stirdiiriilmesidir. Devlet bu gorevini hukuki,
askeri, biirokratik, ideolojik vb. aygitlarin1 kullanarak yerine getirir.
Esasinda ise devlet ii¢ kurum iizerinden varhigmi siirdiiriir. Bunlar;
hukuk, egitim ve askerlik sistemidir. Uretim iliskilerinin ve tiretim
giiclerinin gelismesi kendi iginde bir celiski de barindirmaktadir. Uretim
glicleri gelistikce Oyle bir noktaya gelinir ki, eski devletin kurumlari
artik bu iligkileri koruyamaz ve daha ileri gotiiremez. Iste o an, o devlet
sisteminin ¢okmeye bagladig1 andir. Eski devlet yikilir; yeni devlet
sistemi, yeniden organize edilen hukuk, egitim ve askerlik sistemi ile
tarihteki yerini alir.

Uretim  siirecinin gelisiminin engellenmesi ile ortaya cikan
krizlerin yeni bir devlet sekline yol agtigin1 kabul ederek diyalektik bir
yontemle bu sorunu arastiracak olan bu c¢alismada devletin
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olusumundan modern devlete gegise kadarki devlet sekillerinin yonetim
anlayislar1 incelenecektir.

Devletin Olusumu ve Antik Cagin Kéleci Toplumunda Devlet

insanhgm uzun tarihi boyunca devletin ortaya ¢ikisi son 10-12
bin yil igindedir. Son buzul ¢aginin 14 bin y1l 6nce son bulmasiyla iklim
1sinmaya ve ¢Oller olusmaya, insan topluluklar1 Mezopotamya ve Nil
kiyilar1 gibi sulak alanlar gevresinde toplanmaya baglamistir. Bu
bolgelerde tarimin ortaya cikisi ve suyun paylasgimi igin verilen
miicadele, ilk devletlerin olusumunun en Onemli sebeplerini
olusturmustur (Barreau ve Bigot, 2008, ss. 24-26). Toplumlarin gelisim
stirecinde ig boliimiiniin her sahaya yayilmasi ve gesitlenmesi toplumsal
katmanlar1 olusturmus; tarimla birlikte miilkiyet ve tarimsal artik
driiniin esitsiz paylasimindan olusan toplumsal katmanlar, devletin
olusumuna yardimci olmustur. Tarim hasilasinin kaydedilme ihtiyaci
yazinin icadini, paylasim ve miilkiyeti koruma ihtiyact da hukuk ve
dinin olusumunu getirmistir. Caglar boyunca devletler yazili
kanunlarmi uygulamak, uymayanlar: uymaya zorlamak igin de devletin
zorlayia giictinii kullanmiglardir.

Antik cagda miilk sahiplerinin yasadiklar1 kentin ve
miilkiyetlerinin korunmasi ihtiyaci ile site devletleri ortaya ¢ikmistir. Bu
sehir devletlerine Antik Yunan'da site devleti anlaminda Polis
denmistir. Bu Pdlis devletinin gorevi ise niifusun onda birini olusturan
ozglir miilk sahibi yurttaglar1 iiretimi saglayan cogunluk kolelerden
korumak olmustur. Yine Yunan demokrasisinde yonetimde temsil ve oy
hakk: ufak bir azilik olan 6zgiir miilk sahibi yurttaslara taninmigtir. Bu
demokraside esitlik ve ozgiirliik ilkesi vardir. Ancak esitlik, “yurttaslar
aras1” ve koleler arasi olmak tizere ayr1 ayr1 uygulanmakta, 6zgiirliik de
“yurttas” sayilan kimselerin siyasal 6zgiirliigiidiir (Goze, 2007, ss. 5-6).
Yoksa tiim hayatlar1 Polis tarafindan denetlenen ve diizenlenen bu
“yurttaglarin” tam anlamiyla “6zgiir” olduklarmi sdylemek giictiir.
Engels ise Yunan devletinin olusumunu ilk smifsal devletin olusumu
olarak goriir. Ona gore; antik Yunan devleti “miilk sahibi smifin hicbir
seye sahip olmayan smifi somiirme hakkini ve onun tizerindeki
egemenligini stirdiiriip gotiiren bir kurum”dur (Engels, 2005, s. 127).
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Antik cagda koleci devletin tiretim iliskilerini stirdiirmek igin
kullandig1 aygitlar; kole sahiplerinin haklarmi korumak igin yasalar
yapmak, koéleciligin siirdiiriilmesini saglayan siyasi yapilar kurmak,
kole aligverisini diizenlemek ve kole pazarlar1 kurmak, koleleri baski
altinda tutmak ve kole isyanlarmi onlemek icin yeterli askeri giig
bulundurmak olmustur (Erogul, 1990, s. 71).

Milattan ©nce 5’inci ylizyilldan itibaren antik cagin sehir
devletlerinde miibadele ekonomisine gecilmesi ve iiretimin pazar icin
yapilmaya baslanmasiyla sitenin iktisadi ve sosyal dengesi bozulmustur.
Ticaretin yeni bir zengin smif yaratmasi ve toprak miilkiyetinin belli
ellerde toplanmasi neticesinde, zenginler ile fakirler arasinda stirekli
cikar catismalar1 olusmaya baglamistir (Okte, 2008, s. 42).

Eflatun’un ideal Devleti

Antik devletteki ¢okiisii fark edip buna care arayan diisiintirlerin
basinda Eflatun gelmektedir. Eflatun’a gore toplumlarin olusmasi,
uzmanlik gerektiren islerin ¢ogalmasi yani isboliimii gereksinimi
sebebiyledir (Eflatun, 1985, s. 60). Eflatun, kitabinda evliligin nasil
olacagindan ¢ocuk egitimine, askerlerin egitiminden kadmn erkek
iliskisine toplumdaki bir siirii konuya deginir. Buradaki sistem 6ylesine
idealdir ve yurttaslar1 o kadar dogrudan yanadir ki, bir¢ok seyde kanun
koymaya bile gerek yoktur. Bu devletteki yurttaslar; yoneticiler, bekgiler
(veya koruyucular) ve ciftgi, sanat¢1 gibi diger yurttaslar olmak iizere ig
smifa boliinmiistiir. Esasinda yoneticiler de bekgiler iginden
secildiginden yurttaglar gergekte iki simiftan olusmaktadir. Gosterigsiz
evleri dahil tiim giderleri toplum tarafindan karsilanacak olan yonetici
ve bekgilerin para, puldan uzak tutulmalar1 bu devlette esastir (Eflatun,
1985, s. 106).

Eflatun’un ideal devleti sosyal bir devlettir. O devlette zengin ve
yoksul arasinda gelir ugurumu yoktur. “Biz devletimizi, biitiin topluma
birden mutluluk saglasin diye kuruyoruz. Yoksa bir sinif, otekilerden
daha mutlu olsun diye degil” demektedir (Eflatun, 1985, s. 109). Eflatun
zenginligin de, yoksullugun da insan igin kotiiliik getirecegini savunur.
Ona gore; biri insanm1 keyfe, tembellige yoOneltirken, digeri insani
kiicuiltiir (Eflatun, 1985, s. 111). Antik devletteki yozlasmay: felsefeci
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goziiyle analiz eden Eflatun, ideasinda olusturdugu devleti filozof bir
krala yoOnettirir (Platon, 1985, s. 163). Bu devlete ulasamayacagin
anlayan Eflatun yashlik doéneminde kaleme aldigr “Yasalar” adh
eserinde ise artik bir devletin yasamasi igin hukukun gerekliligine karar
vermigtir (Platon, 1998, ss. 47-58).

Aristo’nun “Polis” Devleti

Antik ¢agin bunalimli devletine gare arayan bir diger diisiintir de
Aristo’dur. “Polis”te, soylularin miilkiyet sistemine karsi c¢ikan
koyliilerin, yurttaglarin bazi kesimleri ile ittifak kurarak gikardiklar
isyanlarin bu miilkiyet sistemini tehdit etmeye baglamasi, Aristo’yu
devleti korumak icin 6zel miilkiyeti daha siki savunmaya zorlamustir;

“Sahiplerinin sayis1 ¢ogaldikca miilkiyete saygi
azalir. Insanlar, kendilerinin olan seylere ortaklasa sahip
olunan seylerden daha ¢ok oOzen gosterirler; kamu
miilkiyetini ancak kisisel olarak etkilendikleri (ondan bir
sey bekledikleri) olctide kollarlar. (....) Iste acikca
gortliiyor ki, miilkiyetin 6zel ellerde kalmas1 daha iyidir ”
(Aristoteles, 1983, ss. 34-38).

Aristo i¢in “Polis” devlet diizeni sonsuza kadar yasayacak tek
diizendir. Ancak i¢ karigikliklar yaninda, bir yandan da Makedonya'nin
saldirilar1 sonucu zayiflayan bu diizeni siirdiirmek icin “Politika” isimli
kitabinda cesitli yénetim bicimlerini inceler. Inceledigi yonetimler: Ortak
iyilik ig¢in tek bir kisinin yoOnetimi olan ‘krallik” (monarsi), erdemli
kisilerin olusturdugu bir azinhgin yonetimi ‘aristokrasi’, biitiin
toplulugun iyiligi icin ¢ogunlugun yonetimi olan ve Aristo'nun
‘anayasal yoOnetim’ veya ‘politeia’ da dedigi ‘siyasal yonetim’dir.
Aristo’ya gore bu yonetimlerden sapmalar da olabilir. Krallik tiranliga,
aristokrasi oligarsiye, siyasal yonetimler de demokrasiye dontisebilir.
Ona gore tiranlik, tek kisinin ¢ikar1 i¢in despot¢a yoOnetilen monarsi
bicimidir. YOnetim sadece miilk sahiplerinin yani varlikhilarin eline
gecerse bu, oligarsi olur. Yonetim yoksullarin ¢ikar: igin varliksizlarin
eline gegerse bu, demokrasi olur. Toplumun ¢ogu varlikh ise ve yonetim
bunlarmn elinde ise Aristo’ya gore bu yonetim bi¢imi de demokrasidir
(Aristoteles, 1983, s.81).
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Antik cagin koleci iiretim bicimi, kole emegine dayanan bir
{iretim bigimidir. Insanlarin kendi tiiketimleri igin {iretim yaptiklar1 ilkel
komtinal toplumlarda ise savas esirleri bir fazla bogaz beslememek igin
oldiirtilmiis, koleye ihtiyag duyulmamistir. Zamanla gelistirilen tiretim
araglar1 emegin verimliligini arttirinca insanlar tiikettiklerinden fazlasmi
iretmeye baslamislar, boylece kendi tiikettiklerinden daha fazlasi
iireten koleler deger kazanmis ve mal haline gelmiglerdir. Ozel
miilkiyetin gerceklesmesi ile ilkel komiinal toplumun ortaklasa tiretim
iligskisi zorunlu olarak koleci tretim iligkisine doniismiistiir. Temel
toplumsal yasalardan biri olan tiiretim iligkilerinin {iretim gliglerine
uygunlugu yasast bu doniismeyi zorunlu kilmis ve toplum kole
sahipleri ve koleler olarak iki temel sinifa boliinmiistiir. Azmnlikta olan
kole sahipleri ¢ogunlukta olan kolelerden korkmuslar ve kendilerini
onlardan koruyacak bir 6rgiit kurmak zorunda kalmislardir. Devletin
ortaya ¢ikisinda bu ihtiyacin payi biiyiik olmustur. Koleleri baski altinda
tutacak ve kolelerle birlikte her tiirlii mala karsi yapilacak saldirilar:
onleyecek kurallarin gerekliligi hukuk kurumunu ortaya cikarmustir.
Bilinen ilk yasa olan ve 1.0. 18'inci yiizyilda bir bazalt tagina kazilan
Hamurabi Yasasi bunun en ince ayrmntilarmi vermektedir. Yasanin
biiylik bir boliimii kole sahiplerinin g¢ikarlarini koruyucu kurallara
ayrilmistir. Koleler tiretimi hizla arttirarak tiretim giiglerini olagantistii
gelistirmislerdir (kolecilik bu anlamiyla insanlik tarihinde atilmis 6nemli
adimlardan biri olarak goriilmektedir). Ancak koleler, gelistirilen saban
ve bagkaca iiretim araclarma hicbir ilgi duymadiklar1 gibi kendi
zararlarina gordiiklerinden bunlar1 kirip dokmeye ve isyan etmeye
baslamislardir (Ornegin Spartakiis vb. isyanlar). Uretimin ve toplumun
gelismesi yavaslamaya baslamis, ilk zamanlarda iiretimi ve gelismeyi
olaganiistii hizlandiran efendi-kole tiiretim iliskileri yeni ve gelismis
tiretim gliglerine uygun diismemeye basglamistir. Uretim iliskilerinin
tiretim gliglerine uygunlugu yasast yeniden islemeye baslamis, feodal
miilkiyet ve feodal tiretim iligkileri, koleci miilkiyetin ve koleci iiretim
iliskilerinin bagrinda bodyle olusmus ve toplumu yepyeni bir bigime,
feodal iiretim bigimine dontistiirmiistiir (Hangerlioglu, 1986, ss. 242-
244).
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Avrupa’nin Feodal Toplumunda Devlet

Cermen istilalar1 ve diger sebeplerle ekonomisi bunalima giren
Roma imparatorlugu'nun yikilmasi Ortagag’in olusum tarihi olarak
goriilmektedir. Feodalizmin Avrupa’da ortaya ¢ikisi hakkinda birgok
gorlis vardir. Bunlardan birisi de Belgikali tarih¢i Henri Pirenne’e ait
olandir. Ona gore; Islamiyet'in ortaya cikisi ve ticaretin durmasi
feodalizmin olusumunda ana etkenlerdir. Islamiyet'in 7'nci yiizyilda
ortaya ¢ikisina kadar Akdeniz ticareti ve Roma altin1 “solidos”un
degisim araci olarak kullanilmasi devam etse de Miisliimanhgin
Avrupa’nin giiney bati ve dogu kiyilarin istilasi ile Akdeniz ticareti
gerileme donemine girmistir. 8'inci ytizy1l boyunca ticaretin durmasiyla,
tacirler ortadan kalkmis ve onlar tarafindan ayakta tutulan kentler yok
olmaya ve Avrupa ekonomisi i¢ine kapanmaya baglamistir. 8'inci ytizyil
sonlarindan itibaren Bati Avrupa tamamen tarimsal bir duruma
donmiis, toprak tek yasam kaynagi ve zenginligin biricik kosulu haline
gelmistir. Tagsmabilir zenginliklerin (para vb.) ekonomik hayatta hicbir
rolii kalmamuig, her tiirlii toplumsal varolus, toprak miilkiyeti temeli
uzerine oturmustur (Pirene, 2003, ss. 10-15).

igaya Usiir ise M. Dobb’un “Kapitalizm Gelisimi Uzerine
Incelemeler” kitabmin cevirisine yaptig1 “Gegis Tartismalar1” baglikh
ekte; feodalizmin olusumunu, L. White ve H. Brunner’den alintilarla,
Roma’'nin yikilmasindan sonra Roma ordusunun yaya askerleri yerine
ath askerlerin ortaya cikisi ve iizengi, nal gibi kosum tekniklerinin
gelismesine baglamaktadir (Dobb, 1992, ss. 416-417). Ath askerlerin
cogalmas: fief ad1 verilen bir gesit dirlik topraklarini, bunlar da topraga
bagl serflere ihtiyaci ortaya ¢ikarmaistir.

Iste 9'uncu yiizyilldan baslayarak, giiclii ulusal monarsilerin
ortaya ¢itkmasina kadar olan siirede, Avrupa'da hakim olan orgiitlenis
bicimi bu feodal oOrgiitlenistir. Basta Ortagag Avrupasi olmak tizere
tarihin bu evresinde ortaya ¢ikan ve sosyal, siyasal, askeri, ekonomik,
yasal diizeni belirleyen bu sistem, feodalite olarak adlandirilir. Feodal
diizende sosyal yapiyr Dbelirleyen topraktir. Topragi elinde
bulunduranlar ayni zamanda siyasal iktidarin da sahibidir.
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“Topragm miilkiyeti askeri nitelikli aristokratik bir
smif olan feodal senyorlerin elindeydi. Koyliilerin tirettigi
artik triine feodal soyluluk tarafindan siyasi-hukuki bir
zor mekanizmasi araciligiyla el konuyordu. Serf olarak
adlandirilan  koyliiler, isledikleri topragm sahibi olan
senyoriin ayni zamanda siyasi-hukuki otoritesine tabi
idiler” (Somgag, 1994, s. 9).

Feodal diizenin siyasi yapisinin en tistiinde yetkisi smirli ve
mutlak egemenligi bulunmayan bir kral vardir. Kralin altinda hiyerarsik
yapida birbirine bagh soylular bulunur. Bunlar st lord, lord gibi
sifatlarla siralanirlar. En altta lorda bagli ve onun himayesine girmis
vassal adi verilenler ve vassalin zorla calistirdigi ona bagh serfler
bulunur (Poggi, 2002, ss. 36-40). Temel tiretim araci olan toprak, bir¢ok
feodal soylu arasinda paylastirildigindan ekonomik giicii ellerinde
bulunduran ve kralin rakiplerine kars: tek dayanagi olan bu soylular,
kendi iradelerini krala, gerekirse zor kullanarak kabul ettirecek giice
sahiptir. Bunun en tipik ornegi, 1215'te Ingiliz feodalitesinin kral
Yurtsuz John'a kabul ettirdigi Magna Carta'dur.

Feodal sistemde sadece iiretim araglar1 degil, askeri gii¢ de feodal
soylular arasinda paylasilmistir. Donanimli askerlerden olusan merkezi
bir ordunun kurulmas: kral agisindan pahali oldugundan, bu ihtiyac
feodal soylular karsilamistir. Bu sebeple kralin savasta basarili olmasi,
feodalitenin destegine bagl kalmistir. Feodal cagda kaleleri giig
kullanarak ele gegirmek hala imkansiza yakin oldugundan sovalyelerle
birlikte satosunun surlarinin arkasma saklanan bir feodal soylu, kralin
gliciinden korunmustur. Bu durum, feodal soylularin bagimsiz, hatta
krala karsi hareket etmelerini kolaylastirdig1 gibi krallarin mutlak
egemenlik kurmasmi da engellemistir. Kisaca, feodal devletin siyasal
yapisinin en temel 6zellikleri boliinmiisliik ve yerellik olmustur. Mutlak
kralliklarin ortaya ¢ikmasi ancak ategli silahlarin savas alanlarinda
kullanilmasindan sonra miimkiin olmustur. Top sayesinde kalelerin
arkasinda saklanma avantajini yitiren feodal soylular krala baglanmak
zorunda kalmis, boylece feodalite siyasi orgiitlenmedeki yerini giiclii ve
mutlakiyet¢i monarsilere birakmaistir.
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11'inci ve 14'ncii Yiizyll Dogu Toplumlarinda Devlet

Devlet yonetimi hem Bati, hem de Dogu'da inceleme konusu
olmustur. Avrupa feodalizmi yasarken Dogu toplumlarinin ¢ogunda
merkezi yonetimler bulunmakta, bastaki hiikiimdar veya padisah tilkeyi
merkezden atanan valiler ve memurlar ile yonetmekteydi. Dogu
devletlerinde de cesitli siyasetnamelerle devlet yonetimi konusunda
hiikiimdar ve padisahlara oneriler getirilmistir.

Kutadgu Bilig (Yusuf Has Hacip)

Orta Asya’da gesitli sebeplerle hanedan mensuplarinin birbiri ile
miicadelelerinin siddetlendigi ve bu sebeple toplum ve devlet diizeninin
sarsilmaya yiiz tuttugu 11'inci yiizyilda Islamiyetten sonra yazilan ilk
Tiirk eseri kabul edilen Kutadgu Bilig, Yusuf Has Hacip (1017-1077)
tarafindan kaleme alinmistir. Kutadgu Bilig, kutluk, esenlik veren bilgi
anlamina gelmektedir. Bu eser, 1069 yilinda Balasagun’da yazilmaya
baslanmis, 1070 yilinda Kasgar'da tamamlanmistir. Dogu Karahanh
hiikiimdar1 Tavga¢ Kara Bugra Han'a atfen yazilmis bu eser onun
oniinde okunmustur (Yusuf Has Hacip, 1991). Eser, dogruluk, saadet,
akil ve kanaat olarak dort ana temel iizerine oturmus ve bu dort temel,
dort karakterle temsil edilmistir (Yusuf Has Hacip, 1991, s. 2). Eserde bu
dort ana karakter ve bunlar arasindaki diyaloglar yer alir.

Bu karakterler;

Isim Anlami Meslek Sembolii
Kiin-Togd: "Giin Dogdu" Hiikiimdar Adalet/Dogruluk
Ay-Told1 "Ay Doldu" Vezir Mutluluk/Saadet/Devlet

Ogdiilmis "Oviilmiis" Bilge/Vezirin oglu Akil (ya da Bilgi)

Dervis/Vezirin Akibet (Yasamin

Odgurmis  "Uyanmis kardesi sonu)/Kanaat
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Yusuf Has Hacip bu eserinde gesitli diyaloglarla (Hiikiimdar-Ay
Toldi, Hiikiimdar-Ogdiilmis, Ogdiilmis-Odgurmis ve Hiikiimdar-
Odgurmis diyaloglar1) ideal fert, toplum ve devletin nasil olmas:
gerektigini ele almis ve tavsiyelerde bulunmustur. Asli Uygur alfabesi
ile yazilmis bu eserin ¢evirilen niishas1 Arapga’dir. Eser, 6645 beyit, 85
babdan olusmaktadir.

Bu eserde, birey-toplum iliskisinin dengeli bir halde yiiriitiilerek
devletin nasil daha iyi idare edilecegi ve hangi yaklagimlarla refah
toplumunun ortaya konulacag: {izerinde durulmus, Eflatun’un devleti
filozof krala yonettirmesi gibi burada da memleketin dirlik ve diizenlik
igerisinde bulunmasinin bilgili ve kararli yoneticilerle miimkiin oldugu
belirtilmistir. Eserde, hiikiimdarin toreye uyup, iyi kanunlar koymasi,
halkin da onun koydugu kanunlara uymasmi saglamasi ve hizmet
edenlerin hak ettigi paray1 almas1 gibi ilkeler devletin huzur ve refah
icinde yasamasi igin gerekli ilkeler olarak vurgulanmaktadir. Ayrica isin
ehline verilmesi geregi (1760)? Eflatun'un “Devlet”inde oldugu gibi
(Eflatun, 1985, s. 60) dile getirilmektedir.

Eser esas olarak bilginin 6nemine vurgu ile baglamaktadir (148-
161 ve 192-229). Diline hakim olma, ¢ok s6z sdylememe, sabretme gibi
konular sik sik tekrarlanmaktadir (161-191 ve 976-1028).

Kitapta dikkat g¢eken bir nokta da Eflatun’'un “Devlet”inde
oldugu gibi adalet, iyilik, dogruluk ve egriligin ne oldugu konusundaki
diyaloglardir (792-822 ve 854-937). Yusuf Has Hacib’in Farabi (870-950)
cevirilerinden Eflatun ve Aristo’'yu okumus olmasi kuvvetle
muhtemeldir. Insanin erdemleri konusunda, dost edinme, s6z
sOylemekten ziyade dinlemenin Onemi (1914), yoneticide aranilan
ozellikler (1948-2180) konusunda bilgiler bulunan eserde devletin
hukukiligi ve yoOneticilerinde kanunlara riayet etmesi geregi
vurgulanmaktadir (2015, 2133-2137, 3461-3465).

Vezirlerde (2181-2264) ve komutanlarda (2269-2415) bulunmasi
gereken oOzelliklerin de siralandigr eser, diger devlet adamlarinin

2 Parantez igindeki rakamlar beyit numaralaridir.
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nitelikleri ile devam etmektedir (katipler, kapicibasi-i¢ giivenlik
teskilati-, elgiler-disisleri mensuplari-, hazinedar-maliye gorevlileri-,
katipler vb.). Hatta asgibasi, igkicibasi gibi gorevlilerde aranilan
nitelikler de detayl olarak sayilmaktadir.

Beylere hizmet etmede uyulmasi gerekli kurallar, hizmetlilerle ve
halkla iligskilerde dikkat edilmesi gerekli hususlar da kitabin konusudur.
Ayrica bilim adamlari, doktorlar, ciftciler ve hayvan yetistiriciler,
sanatkarlar, tiiccarlar hatta fakirlerle miinasebetlerde dikkat edilmesi
gerekenler ayrintilari ile agiklanmustir.

Kitapta -es secimi dahil- nasil evlenileceginden (4475-4503),
cocuklarin nasil yetistirilecegine (4504-4526) dair aile ve toplum yapisi
konusunda her tiirlii bilgiyi ve 0Ogiidii bulmak miimkiindiir.
Hizmetcilerle miinasebetler, yemek adab: gibi konulara da deginilen
kitap, icinde bulunulan zamanin bozuldugu hakkindaki béliim ve Yusuf
Has Hacip’in kendine verdigi ogiitlerle sona ermektedir.

Siyasetname (Nizamii’'l Miilk)

Kutadgu Bilig ile ayn1 donemde devlet yonetimi {izerine yazilan
bir diger eser de Nizamii'l Miilk (1018-1092) tarafindan yazilan
Siyasetname’dir. 1091 yilinda Selguklu hiikiimdar1 Meliksah'in istegi
tizerine Farsca kaleme alinmis bu eser (Nizamii'l Miilk, 2009) Sel¢uklu
Devletinin siyaset ve devlet anlayisi, genel Tiirk ve Fars siyaset anlayis1
ve donemin yaygin siyasi goriislerine 1sik tutmasi agisindan onemli
goriilmektedir.

Once Alparslan’a (1063-1072), daha sonra da onun oglu
Meliksah’a (1072-1092) vezirlik yapan Nizamii'l Miilk Sultan Meliksah
ile bazen ters diismesine ragmen Meliksah onu hicbir zaman gorevden
almaya cesaret edememistir. Nizamii’l Miilk 1092 yilinda Hashasi Hasan
Sabbah’in bir fedaisi tarafindan bir suikast sonucu oldiiriilmustiir.
Oliimiinden bir ay sonra Meliksah’'in da Bagdat'ta bir suikasta kurban
gitmesi manidardur.

Nizamii'l Miilk, devlet teskilatinda idari, mali ve askeri alanlarda
aldig1 tedbirler ve diizenlemeler sayesinde Biiyiik Selcuklu
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Imparatorlugu'nu ortacagin en saglam tegkilatli devleti haline getirmis,
Selguklu Imparatorlugu'nun saray teskilatin1 ve biiyiik divanini kurmus,
maliye, milli savunma, denetleme, hariciye divanlarimni, bakanliklarini,
mahkemeleri ve istihbarat teskilatin1 olusturmustur. Askeri teskilatini
belli kurallara baglamis (maas sistemi, terfi, riitbeler vb.), bir rasathane
kurarak astronomi alimlerini buraya toplamis, Celali ad1 verilen yeni bir
takvim de olusturmustur.

Siyasetname, Arapga “siyaset” ve Farsca mektup, risale anlamina
gelen “name”den meydana gelmistir. Siyaset kelime olarak, hayvanm
(0zellikle at1) timar etmek, bakmak, terbiye etmek, hakim olmak, idare
etmek, diizene koymak, tedbir almak gibi anlamlara gelmektedir.
Teskilat ve idare terimi olarak da;

e Hiikiimet, memleket idaresi,

e Cezalandirilmay1 hak edenlerin cezalarmi vermekte siddet
gostermek,

e (Cezalandirma, idam,
e Kamu diizenini saglamak i¢in yapilan icraat,

e Devletler aras1 miinasebetleri diizenleyen ilim, diplomasi
anlamlarina gelmektedir.

Erbab-1 Siyaset (Devlet ve hiikiimeti idare edenler, diplomatlar),
Meydan-1 Siyaset (Siyasi idam cezalarimin yapildig1 yer, mecaz olarak
siyaset hayat1) gibi anlamlar1 da vardir.

Padisahlara, devlet ileri gelenlerine yol gostermek gibi gayelerle
kaleme alman kitaplara da genel bir baghk olarak siyasetname
denilmektedir. Islam felsefesinde politika igin ilm-i tedbir-i Medine (sehir
yonetimi ilmi) tabiri kullanilmistir.

Siyasetname’de Nizamii'l Miilk 51 boliimiin her birinde 6nce
genel hatlar1 ile konuyu 6zetler, daha sonra o konu ile ilgili hikayeler
anlatir. Tim geleneksel devlet anlayislarinda oldugu gibi burada da
yazar hiikiimdarm hiikiimet etme yetkisini bizzat Tanridan aldiim
isaret etmektedir.
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Nizamii'l Miilk eserinde bize kudretin zapt yollarindan ¢ok icra
yontemini anlatir. Merkeziyetgidir. Kitapta, bir yandan merkezi yonetim
kuvvetlendirilirken, diger yandan feodalitenin takviye edilerek merkeze
istirak etmesi icin gerekli yollar gosterilir. Dolayis ile Nizamii’'l Miilk
eserinde feodallerin merkeze entegrasyonu siyasetini takip etmistir.

Nizamii'l Miilk Siinniligin Safii mezhebine baghdir. 30 yillik
hiikiimetinde Sii ve Ismaililere goz actirmanustir. Kitapta da goriilecegi
tizere Safii ve Hanefiler haricinde devlet kademesinde Yahudi,
Hiristiyan ve Zerdiistlere katiyen vazife verilmemesini 6giitlemektedir.
Kadinlar ise devlet idaresinden muhakkak uzak tutulmalidirlar.

Kitab1 inceledigimizde; Padisahin haftada iki giin mazlumlarin
ve haksizhiga ugrayanlarin dertlerini dinlemesi, vergi tahsildarlarin
denetleyip yolsuzluga karigsanlari derhal azletmesi gerekir (3. fasil).
Vezirleri de gizlice denetlemelidir (4. fasil). Ikta sahipleri tahsil etmeleri
gerekenler disinda reayadan fazladan bir sey tahsil etmemelidirler.
Vergi memurlar1 ve gulamlar (jandarma komutanlari) iki yilda bir
degistirilmelidir (5. fasil). Kadilara harama meyletmemeleri icin
ihtiyaclar1 oldugu kadar maas verilmeli, kadilara gerektigi sayg:
gosterilmeli, ancak yanlis karar veren kadilar hakkinda da hemen
gerekli islemler yapilmalidir (6. fasil). Padisah, kadilar dahil, {ist diizey
memurlarin yaptiklarindan haberdar olmalidir (7. fasil). Padisahlar din
islerinin tetkiki i¢in haftada bir giin din ulemasini huzura cagirip
istisarede bulunmalidir (8. fasil). Bakanlarin ve valilerin yolsuzluk ve
riisvete bulasmamalar1 igin yaptiklar1 ise gore ihtiyaclarmin
kargilanmasi lazimdir (9. fasil). Ordu ve raiyyetin durumlarin arastirip
haber sahibi olmas: i¢in padisahin haber sahibi muhbirlerinin olmasi
lazzimdir. Bunlar direkt padisaha bagli olup maaslar1 hazineden
odenmelidir (10. fasil). Merkezden gereksiz emir ve ferman
yayimlanmamalidir. Bunlarin sayis1 artarsa kiymetleri azalir. Ancak
yayimlanan fermana uymayanin da hemen cezasi kesilmelidir (11. fasil).
Merkezden cevreye gereksiz asker ve kolluk giicli gonderilmemelidir.
Bunlarin sayisi artarsa gereksiz hara¢ almaya baslarlar (12. fasil).
Ulkenin dért bir yanina, duydugu her seyi padisaha ulastiracak tiiccar,
seyyah, yoksul kiiginda casuslar salinmalidir (13. fasil). Saray
harcamalarma nezaret eden bir vekil her ay gerektiginde her giin
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padisah meclisine bilgi vermelidir (14. fasil). Kendisine devlet gorevi
verilen birinden nedim olmaz, nedim'e de devlet gorevi verilmez (15.
fasil). Devlet islerinde alimlere danisilmals, istisare edilmelidir (16. fasil).

Dergahta, eli ytlizii diizgiin, boyu posu yerinde, akli basinda,
giyim kusamlar1 sik, maash 200 siivari (her 50'sinin basinda onlar1
taniyan bir lider olacak sekilde), 4000 piyade, padisaha bizzat bagli 1000
has gozde ve ihtiya¢ halinde kullanilmak iizere ayrica 3000 asker
bulunmalidir (muhafiz alay1) (19. fasil). Hepsi muhtelif miicevher
kakmal1 20 takim seckin silah imal edilmelidir. Saraya elciler geldiginde
eli yizii diizgiin, giyim kusami yerinde 20 gulam bunlar1 kusanarak
padisahin taht1 ¢evresinde yerlerini almalidir (20. fasil). Yabanc elgiler
smirdan girdikleri andan itibaren gelis maksatlar1 Ogrenilerek,
mihmandar egliginde saraya getirilmelidir. Elgiler sadece mektup getirip
gotiirmekle degil, ordusunun asip asamayacag hakkinda kars: yollar,
nehirler, gecitler hakkinda bilgi almak, s6z konusu iilkenin askeri
hakkinda malumat toplamak, illerin ve halkin sosyal seviyesi hakkinda
bilgi toplamak, vezirlerin ve memurlarin maaglar1 dahil durumlarinm
ogrenmek vb. bir ¢ok gorev icin gonderilirler (21. fasil). Ordunun
konaklayacag1 yerlerde onceden lojistik hazirhik yapilip yeterli erzak
bulundurulmali, koylii ve reayayr gereksiz sikintiya sokmaktan
kagmilmalidir (22. fasil). Askerin maasi kesin bir sekilde belirlenmeli ve
zamaninda 0denmelidir (23. fasil). Ordu katisiksiz tek bir irktan tegkil
edilmemeli, karisik irklardan olusturulmalidir (24. fasil). Arap, Kiirt,
Deylem, Rum emirlerinin evlat veya kardeslerinden birini stirekli
yaninda 500'den az olmamak sartiyla rehin tutmak gereklidir (25. fasil).
Tiirkmenler de devlet gorevine alinmalidirlar (26. fasil). Ordunun egitim
ve terfi usullerine azami riayet gosterilmelidir (27. fasil). Terfilerin nasil
yapilacagina dair (28. fasil). Sarayda resmi ve 0zel goriismelerin nasil
yapilacagina dair (29. fasil). Protokol yemeklerinin nasil yapilacagina
dair (30. fasil). Protokol yerlerinin titizlikle belirlenmesi gerekir (31.
fasil). Miiracaatlarda silsilenin takip edilmesi ve {iste saygisizlik eden
astlarin cezalandirilmalarina dair (32. fasil). Maas:1 yiiksek {iist diizey
askerler tefrisat ve mefrusat yerine askerin egitim ve techizati ile
ilgilenmelidirler (33. fasil). Yiiksek riitbedekilerin herkesin Oniinde
paylanmamasina dair (34. fasil). Nobetgi ve muhafizlar her bakimdan
kontrol altinda tutulmali, geceleri de denetlenmelidirler (35. fasil).
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Padisahin sofrasmin bol ve genis tutulmasmna dair (36. fasil).
Hizmetkarlara taktir ve cezalar1 gecikmeden verilmelidir (37. fasil).
Memleketin bir boélgesinde bir haksizlik oldugu haberi almirsa
hiikiimdarin has adamlarindan biri oraya giderek vaziyeti tespit
etmelidir (38. fasil). Memleket meselelerinde aceleci olunmamalidir (39.
fasil). Cezalarin kimin tarafindan yerine getirilecegine dair (40. fasil).
Hiikiimdarm bagislayici olmasma dair (41. fasil). Tki is bir kisiye, iki
kisiye de bir is verilmemeli, isler ehline verilmelidir (42. fasil). Astlarin
tist yapilmamasi, kadinlarin devlet islerinden uzak tutulmalarina dair
(43. fasil). Safii ve Hanefi mezhebi haricindekilerin devlet gorevlerine
getirilmemeleri gerekir (44. fasil). 45-49 fasil aras1 bazi dini olaylar
anlatilir. Her derdi olan dergaha girmesin. Bu dertler arzuhallere
yazilsm. Dergahtan bes kisi bunlar1 toplayip dergaha arz etsin ve
aldiklar1 cevabi ferman sahiplerine iletsin (50. fasil). Hazine gelir gideri
diizglin tutulmalidir (51. fasil).

Mukaddime (ibn-i Haldun)

Devleti ve ortacag toplumunu “Mukaddime” adli eserinde
inceleyen Islam diisiiniirii Ibni Haldun (1332-1406) toplumlardaki
“asabiyyet” kavrammi ortaya atmigtir. Asabiyyetin birlikten dogan
kuvvet oldugunu agiklayan Ibni Haldun, asabiyyetin kaynaginin
akrabalik ve nesep (soy) oldugunu sdylemektedir (Ibn-i Haldun, 1988, s.
323). Ibni Haldun, “dlismanlarin saldirisindan korunmak ve saldiranlari
kovmak (ve servet kazanmak) ve istilalar, kisilerin bir araya toplanmasi
ile olur ve buna Asabiyyet ad1 verilir” diyerek asabiyeti tanimlamakta,
asabiyetin amaci i¢in de, “asabiyyetin sonug ve gayesinin devlet kurmak
oldugu anlagilmistir” demektedir (Ibn-i Haldun, 1988, ss. 352-355).
Ancak yine Ibni Haldun’a gore; “her asabiyyet sahibi devlet kurarak
hiikiimdar olamaz, ancak tebaayr kendine boyun egdiren, vergiler
toplayan, delegeler gonderen ve smirlar1 koruyan hiikiimdar olabilir”
(Ibn-i Haldun, 1988, s. 473). Ibni Haldun cografya ve iklimin insan
tizerindeki etkilerine de degindigi kitabinda gogebelik ve kentlilik
tizerinde uzun uzun durur. O, gogebeligi sehirliye {istiin goriir. Yine
ona gore; yerlesik nitelik kazanan toplumlar, gogebe toplumlar
kargisinda yenilmeye mahkumdurlar (Ibn-i Haldun, 1988, s. 314-315).
Ibni Haldun insanlar gibi devletlerin de émiirleri oldugunu sdylemekte,
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bir kusagin ortalamasmin 40 yil oldugunu soyleyerek devletlerin {ig
kusak yasayabildiklerini belirtmektedir. Buna gore devletlerin émiirleri
120 yildir. Yine Ibni Haldun’a gore devletler bes asamadan gegerler.
Birinci asama zafer ve maksatlara erisme asamasidir. Bu asamada
devletin topraklar1 alinir, vergiler konur. Kurulus icin gerekli kaynaklar
ve diizen saglanir. Tkinci asama egemenligin kisilesmesi asamasidir. Bu
asamada, tek bir kisinin asabiyyeti biitiin herkes {izerinde egemen
kilinir. Tktidara gelirken igbirligi yapilan ortaklar uzaklagtirilir. Ugiincii
asama Ozveri ve rahatlik c¢agidir. Bu asamada devlet artik servet
biriktirir, bayindirlig1 gelistirir, tebaalarma makam dagitir. Dérdiincii
asama kanaat ve barigla yasama ¢agidir. Bu asamada devlet kendinden
onceki durumu ayniyla siirdiiriir. Bir anlamda duraklama donemine
girilmis ancak gerileme ve ¢dkme baslamamistir. Besinci asama israf
¢agidir. Bu asamada Onceden biriktirilenler yenir. Artik devlet iyice
ihtiyarlamistir (fbn-i Haldun, 1988, ss. 444-447). Ibni Haldun’a gore,
gogebelikten yerlesiklige gecen insanoglu uygarlig1 gelistirir ve yozlasir,
bagka bir gocebe asabiyyeti ona son verir, kendisi yerlesik olur. O da
yozlasgip asabiyyetini kaybedince, bir bagka gocebe soy ona da son verir.
Bu mekanizmanin esasi, akrabalifa bagli asabiyyet ile yerlesikligin bu
asabiyyetin yok olmasina yol agmasidir.

16'na Yiizyil: Feodal Devlet Yikilirken

Feodalizmin krize girip yikilisina bir ¢ok yazar farkhi agiklama
getirmektedir. H. Pirenne buna sebep olarak ticaretle beraber kentlerin
canlanisini ve paranin tekrar degisim araci olarak kullanilisim
gosterirken (2003 ve 2009), M.Dobb; bunu, soylularin harcamalarmin
artmasi sebebiyle serfler {izerindeki sOmiiriiniin asir1 artis1 ile
tireticilerin malikanelerden toplu go¢ etmelerine dayandirmaktadir
(1992, ss. 39-42). R. Hilton; feodalizmin ¢0ziillistinii rant ekonomisindeki
gelismeye baglamakta (2000, ss.120-121), P. Sweezy ise, Pirenne’in
yaninda yer alarak; pazar icin iiretim ve ticaretin gelismesinin burada
etken oldugunu soylemektedir (2000, s. 26). 11'nci ytizyilda Hagh
Seferleri'nin baslamasi, 14'ncii yiizyilda baslayan biiyiik veba salgini,
yine 14 ve 15nci yiizyillarda iklimdeki olumsuzluklar, pesinden
baglayan koylii isyanlar1 feodalizmin krizini derinlestirmistir
(Wallerstein, 2004, ss. 36-52).
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14 ve 15'nci yiizyillar arasi yukarda anlatilan gesitli sebeplerle
krize giren feodal devletler kent devleti haline gelmisler, bugiinkii
parlamentolarin  Onciilleri olan kent parlamentolarim1 kurmuslar,
tiretimlerini de daha sonralar1 kapitalizmin gelisimine engel teskil edip
yikilacak olan lonca sistemi {izerinden Orglitlemislerdir. Kent
devletinden mutlak kralliklara gegis stirecinde, yeni tiretim iliskileri ve
iretim giiclerinin gelisimi, cografi kesifler ve ticaretin gelismesi yoluyla
altin ve glimiis miktarmin artmasi ile 6nce M. Luther’in (1483-1546)
onciiliitk ettigi dinde reform hareketi baslamistir. Dinde reform ile
kilisenin parasal iligskilerden ¢ekilip yeni {iiretim iligkilerine uygun
Protestanligin kurulmasi, kapitalizm ruhuna uygun yeni tiir girisimci
insanin gelismesini saglamistir (Weber, 1997, ss. 69-81). J. Gutenberg’in
1447’de matbaasi1 kurup hizla Incil dahil diger kitaplari basmaya
girismesi yeni toplumdaki yeni insanin gelisimini hizlandirmistir. Biitiin
bu gelismeler Avrupa’da yeni diisiincelerin, sanatin ve toplumun
gelisimini hizlandiran Ronesans doneminin agilmasini tetiklemistir. Yine
bu dénemin diisiiniirlerinden Erasmus (1469-1536) Delilige Ovgii adli
eserinde donemin Katolik kilisesine ve bagnazlifa acimasiz elestiriler
yaparak burjuva diisiincesinin gelisimine katkida bulunmustur (2000).
Bu donemde Machiavelli (1469-1527) ve Thomas More (1478-1535)
feodalizmdeki krizi goriip, degisen diinyada yeni devletin ve yeni
toplumun sekillenmesine yazilari ile yardimci olmuslardir.

“Prens” adli kitabii 1498-1512 yillar1 arasinda Floransa’da yazan
Machiavelli siyaset bilimini Antik Cag'daki dar gercevesinden, kolecilik
esasina oturmus bir ahlakgilik anlayisindan kurtarmis, ulusal birlik,
milliyetcilik, feodalizm diismanligi, ticarete 6vgii, yasa oniinde esitlik,
bagnazlig1 kotiileme gibi burjuva ideolojisinin temel Ogelerini One
¢ikararak, burjuva sinifinin ideolojisini egemen kilmistir (Erogul, 1981, s.
105).

Machiavelli “Prens”te, hiikiimdarin nasil olmas: gerektigi ve
ozelliklerinin yaninda iktidarda kalmanin veya isgal edilen bir iilkeyi
yonetmenin kurallarini agiklar. Osmanliy1r 6rnek gostererek, merkezi
mutlak devletleri feodal devletlere gore iistiin goriir (2004, s. 21).
Devletin temelinin hukuk ve askerlik oldugunu soyler (2004, s. 52).
Hiitkiimdarda olmas: gereken ozellikleri siralarken hukuk ve askerlik
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sanatin1 ve tarih bilmesini On siralara koyar (2004, s. 62). Realist bir
goriisle yazilan kitabin ¢ogu yerinde Eflatun’un ideal devlet diisiincesi
elestirilmektedir (2004, s. 65).

16'na ytizyil ingiltere’si tarimda kapitalist giftliklerin kuruldugu,
koy bosaltmalarmin uygulanip, bosaltilan topraklarin ise gelisen
dokuma sanayi igin yiinlerine ihtiya¢ duyulan koyun otlaklarina
dontstiiriildiigii bir iilke goriiniimiindeydi (Polanyi, 2005, ss. 74-85).
Bosaltilan koylerden sehirlere akan ve miilkstizlesip dilenci veya ucuz
isgiicii konumuna déniisen koyliilerin durumundan etkilenip, Utopya
adli kitabin1 kaleme alan Thomas More, bu eserde adada yasayan bir
toplum iizerinden 16'nc1 yiizy1l Ingiliz adalet sistemini, toplum diizenini
vs. elestirmistir (More, 1997). Marx da Kapital’de miilksiizlestirilen
koyliilerin dogmakta olan manifaktiirler tarafindan proletarya haline
getirilmelerine ve bu kadar sansli olmayanlarin nasil serseri ve dilenci
haline geldiklerini anlatmaktadir (Marx, ss. 698-705).

17'nci Yiizyil: Mutlak Devlete Gegis

Cesitli sebeplerle tiretim iligkileri krize giren feodal yap1 bilhassa
14'ncii yiizyilldan sonra ¢oziilmeye baslamis, bu da geleneksel devlet
yapisinin  ¢Okmesi ile sonuglanmistir. 15'nci ve 16'na yilizyilda Bati
Avrupa’da bilhassa Ingiltere merkantilist® bir devlet haline gelmis,
Akdeniz’den Atlantik kiyilarma kaymis olan ticaret yollar1 da bu
merkantilist politikalar1 desteklemistir. Merkantilizm i¢ ve dis siyaseti
yoniinden de mutlakiyet yonetimlerini zorunlu kilmistir (Goze, 2007, s.
129). Ancak gelisen tiretim giigleri oniinde mutlak krallar engel tegkil
ettiSinde mutlakiyet de sorgulanmaya baglanmistir. Feodalizmin ilk
¢oziildiigii iilke olan Ingiltere mutlak kralligin denetim altma alinma
siirecinde de 6ncii rolii oynamustir. 1640-1660 Ingiliz devrimi sonucunda
kral giictinii ve yetkilerini yeni ortaya ¢ikmis burjuvazi ile paylagsmay
kabul etmistir. Ingiltere’de Albay Cromwell tarafindan 1649'da ilan
edilen Cumhuriyetin pesinden 1659’da tekrar kralliga doniilse de sanayi

3 Merkantilizm: Feodalizmin ¢oziiliisiine yakin tarihlerde ortaya ¢ikmis, milli zenginlik ve giiciin,
ihracat1 yiikselterek bunun karsiliginda degerli madenler elde etmeye paralel oldugunu iddia eden
ve bunu ithalati kisitlayip ihracati arttirarak yapmayi amaglayan iktisadi sistem. {lk defa Adam
Smith tarafindan Uluslarin Zenginligi adli eserinde dile getirilmistir.
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ve ticaretin saray tarafindan denetlenmesi bir daha geri gelmemek iizere
ortadan kaldirilmis oldugundan, kral artik yetkilerini parlamento ile
paylasmak zorunda birakilmistir. Devrim esnasinda kapitalizmin
gelisimine ayak bag1 olan lonca ve ¢iraklik yasalar1 da degisime ugramus,
serbest ticaret ve sanayinin gelismesi Oniindeki tiim engeller
kaldirilmastir (Hill, 1997, s. 82).

Ingiltere’de i¢ savag yasanirken 1651 yilinda Leviathant yazan
Thomas Hobbes (1588-1679), doga durumunda herkesin herkesle savas
halinde oldugunu, bunu 6nlemenin yolunun ise insanlarin bir s6zlesme
ile ozgilrliklerini Leviathan’a devretmeleri oldugunu anlatmaktadir.
Burada Leviathan* ile kastedilen, mutlak kralm basmda bulundugu
devlettir. Hobbes’a (2001, s. 127) gore; devletin amac1 bireysel
giivenliktir. Insanlari, yabancilarin ve birbirine verecekleri zararlardan
koruyup kendi gii¢ ve emekleri ile mutlu yasatmanin yolu ise, biitiin
kudret ve giiglerini tek bir kisiye veya oylar1 ile kurulacak tek bir
iradeye (meclise) devretmeleridir (Hobbes, 2001, s. 130).

Hobbes'un devleti, mutlak ve otoriterdir. Buradaki s6zlesme de
tek tarafli olup Leviathan't baglamamaktadir. O istedigi zaman hukuku
degistirme yetkisine sahiptir. Feodalizme gore devrim niteliginde olan,
ancak bugiline gore demokratik ve oOzgiirliik¢li sayillamayacak
egemenligini kralda bulan devletin 6zellikleri Leviathan’da su sekilde
siralanir (Hobbes, 2001, ss. 131-136):

- Uyruklar hiikiimet seklini degistiremezler,

- Egemen giicten vazgecilemez,

- Hig kimse, egemene karsi gelemez,

- Egemenin eylemleri uyruklar: tarafindan elestirilemez,

- Egemenin yapti§1 hicbir sey uyruk tarafindan
cezalandirilamaz,

4+ Leviathan: Incil’de gegen bir gesit deniz ejderhasi. Uzerindeki sert pullari dolayisi ile
oldiiriilmesinin imkansiz olduguna inanilir.
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6. Uyruklarinin barisi ve savunulmasi igin neyin gerekli
olduguna egemen karar verir,

7. Uyruklara hangi diisiincelerin Ogretilecegine egemen karar
verir,

8. Yargilama ve anlagsmazliklar1 ¢ozme hakki ona aittir,
9. Savas ve barisa da o karar verir,

10. Hiikiimet tiyelerini o seger,

11. Odiil ve ceza verme hakki ona aittir,

12. Seref ve paye verme hakki da onundur.

Hobbes’dan yaklasik kirk sene sonra J. Locke (1632-1704) ise
Hobbes'un mutlakiyetgi goriislerinin aksine daha liberal diisiinceler ile
devlet tizerine goriislerini yazmistir. Doga durumunda insanlarin baris
icinde yasadigini savunan Locke, “Insanlarin devletlere baglanmasmin
ve kendilerini hiikiimet altina koymalarinin biiyiik ve baglica amaci,
tabiat halinde pek cok eksikleri olan miilkiyetlerini korumalaridir”
diyerek devlet kurmalarmin baglica amacmin miilkiyetin korunmasi
olduguna deginmistir (Locke, 2002, s. 99). Cezalandirma haklarmi
sozlesme ile kurduklari bu devlete devreden insanlarin devlet
tiranlasirsa ona direnme haklarinin olduguna deginen Locke tiranhigi,
“yoneticinin hakki olmadig1 halde hakkmin 6tesinde gii¢ uygulamasidir
ve bu giicii elinde bulunduran herhangi birinin, bu giicii altinda
bulunanlarin  yararma degil, sadece kendi 06zel menfaatine
kullanmasidir” diye agiklamistir (Locke, 2002, s.151). Locke, direnme
hakkini ise; “yetkili kim olursa ona kanunlarla verilen giicii asarsa ve
kanunun izin vermedigi tebaa tizerini kusatmak i¢in emri altindaki giicii
kullanirsa, birinin hakkina zorla tecaviiz eden herhangi baska biri gibi
onun hakimligi sona erer, yetkisiz hareketine kars1 ¢ikilabilir” diye izah
etmistir (2002, s.153).

Hobbes ve Locke’un ¢aginda feodalizm ¢oziilmeye devam etmis,
kesifler ve merkantilist ekonomi sayesinde bollasan altin ve giimiis
paranin degerini diistiriirken feodal lordlarin gelirleri de reel olarak
azalmaya baslamistir. Soylular ticaretle ugrasmayi soyluluga aykir bir is
olarak gordiiklerinden soylu statiilerini kaybedecekleri korkusu ile
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ticaret de yapamamaigslardir. Ancak yeni gelisen burjuvazi, ticaretten elde
ettigi gelirler ile ozellikle Fransa’da kralin baz1 mevkileri satmasindan
da yararlanarak bu mevkileri satin almaya baglamistir. Feodal soylular
igin bir baska sorun da, feodal lordlarin askeri onemlerini yitirmesi
olmustur. Artik soylulardan olusan, bilgi ve beceriye degil, kaba
kuvvete dayanan ve kiiciik birliklerden olusan ordu yerine, degisen
diinya diizeni, profesyonel bir ordu ve donanma gerekli olmaya
baslamistir. Uctincii olarak hukuk yeni diizene ayak uyduracak sekilde
degismeye baglamistir. Yetki alani genisleyen ve profesyonellesen
kraliyet mahkemeleri feodal lordlarin yerel diizeydeki yarg: yetkilerini
ellerinden almaya baglamistir (Poggi, 2002, ss. 85-86). Hobbes ve
Locke’dan yaklagsik yiiz yil sonra Fransa’da ve diger Avrupa iilkelerinde
devrimlerle veya diger etkenlerle burjuva iktidarlar1 kurularak modern
devletin tohumlar1 atilmaya baslanmaistir.

Sonug Yerine

Batida ve Doguda incelenen geleneksel devletler iiretim
iligkilerini tarim toplumu tizerine kurmuslardir. Bu devletler, tarimdan
alinan vergilerle bir yandan ordularimi finans ederken, bir yandan da
sehirlerin imarmi gergeklestirmisglerdir. Avrupa’da devlet anlayisi bu
donemde feodal iligkiler tizerinden gevsek bir merkezi devlet ve yetkisi
daraltilmis bir kral iizerinden yiiriitiilmiistiir. Uretim araclarma sahip
olan yerel feodaller, askeri giice de kumanda etmis, gerektiginde kralin
emrine bu askeri giiglerini vermislerdir. Boliinmiisliik ve yerellik
feodalizmin 06zelligi olmustur. Hukuk, yerel feodallerin yetkisinde
oldugu gibi, egitim yerelde 6zellikle din {izerine kurulmustur. Dogu’da
ise daha merkezi bir yapida bulunan devletler, yereli merkezden atanan
memurlarla yonetmeye calistiklar1 gibi, yerel feodalleri de her zaman
merkeze entegre etmeye calismislardir. Doguda geleneksel devlet adalet
tizerinden megruiyet bulmus, ayrica toplum kendi icinde loncalar,
mahalle ve dinsel 6rgiitlenme mekanizmalar: ve vakiflarla kendi iginde
oto kontrol mekanizmalarimi saglamistir.

Cesitli sebeplerle tiretim iligkileri krize giren feodal yap: bilhassa
14incti ylizy1ldan sonra ¢oziilmeye baslamis, bu da geleneksel devlet
yapisinin ¢okmesi ile sonug¢lanmistir. 15'mmci ve 16na yiizyilda Bati
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Avrupa’da bilhassa Ingiltere merkantilist bir devlet haline gelmis,
Akdeniz’den Atlantik kiyillarma kaymis olan ticaret yollar1 da bu
merkantilist politikalar1 desteklemistir. Merkantilizm i¢ ve dis siyaseti
yoniinden de mutlakiyet yonetimlerini zorunlu kilmustr.

Mutlak devlete ve ulusal devletlere geciste Westfalia antlasmasi
onemli goriilmektedir. Ayn1 donemde kapitalizmin gelisimi ile kontrol
edilebilir pazar ihtiyact ulus devletleri ortaya gikarmustir. Westfalia
Antlagmas1 ve sonuglari ile ulus devlete gegis siireci ayr1 bir ¢alismanin
konusudur. T. Hobbe Leviathanit bu mutlak devlete gegis siirecinde
yazmistir. Mutlak devletten parlamenter devlete gegisi, J. Locke,
cumhuriyete gecisi ise, J. J. Rousseau’'nun kitaplarinda gormek
miimkiindiir. Pazarm korunmas: ihtiyaci ile merkezi giivenlik ve
profesyonel ordular olusmus, pazara yonelik hukukun diizenlenmesi
sonucu merkezi vergiler getirilmis, din egitimin yerini ise isboliimiiniin
gelismesi ile sekiiler ve merkezi egitim sistemi almistir. 18'inci ylizyildan
itibaren batida biirokrasinin olusumu yine bu tiir bir ihtiyag iledir.
Modern devletin olusumu, kurumlar1 ve gelisimi ayr1 bir ¢alismada
incelenecektir.

Summary

The purpose of this study is to investigate the properties of the
management approaches from the period of formation of the modern
state.

State, for thousands of years since Plato and Aristotle is
philosophers of the study area and different state definitions in certain
stages of human history have emerged. The reason that state has
different definitions in different periods of history is its historical and
dialectical reality. Throughout the ages, the new state forms of
production relations have required the development and change; each
state and productiion form has brought about compatible institutions
such as education, law, and military. Different states in history, societies
have been built on a previous crises. Crisis in the State of slavery of
ancient times has created the feudal state, the feudal state in a
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transitional period of crisis has created the capitalist state and the crisis
of capitalism has created socialist and liberal state. All of these crises are
because of the fact that the development of means of production has
create a new process of accumulation and the old relations of production
cannot adapt to this new process. In the slave society of ancient times
Plato and Aristotle have written their works in the period of depressed
state; however, some writers such as Makyavelli, T. Moore, T. Hobbes
have written their works when the feudal state is forced to control the
emerging market society.

Traditional states in the West and East founded their relations of
production on the agricultural community. These states have allocated
their taxes collected from agriculture for both their armies and the
reconstruction of cities. During this period, the state mentality in Europe
was conducted on the basis of a weak central government and the
reduced-authority king. The local feudals which have the means of
production has controlled the military power and used it for the king's
order when it is necessary. Fragmentation and locality have the features
of feudalism. Law, as well as local feudal authority, especially religious
education is based on the local level. The states, which have more central
structure in the East, have tried to manage the local with centrally
appointed officials. Besides, these states have always tried to integrate
local feudals to the center. On the other hand, traditional state in the
East has found its legitimacy over justice. Furthermore, the society has
ensured its own self-control mechanisms via neighborhood mechanisms,
religious organizations and foundadions.
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Oz

Insamin ontolojik ihtiyaglar: arasinda énemli bir yer teskil eden giivenlik olgusu, tarih
boyunca bircok diisiiniir tarafindan ele alimmgtir. Siyaset felsefesinin oncii diisiiniirlerinden
Thomas Hobbes ve John Locke, heniiz XVII. yiizyilda Toplum Sozlesmesi kuramlarinin agurlik
merkezini olusturan ve insan dogasindan esinlenilen “doga hali”-"toplum hali” tipolojilerini
glivenlik olgusu iizerine inga etmislerdir. Hobbes, giivenlik doktrinini gii¢ ve devlet temelinde
olustururken, devletin karsisinda bireyin ddev ve sorumluluklarini 6n plana ¢ikarmgtir. Locke ise
ozgiirliik olgusu iizerinden kurguladigr giivenlik tanmimuni, bireyin hak ve ozgiirliiklerinin
korunmastyla 6zdeglestirmistir. Kapsayict ve cok boyutlu bir nitelik atfettigi miilkiyet olgusunun
catist altinda Locke, bireyin 6zgiirliigii ve giivenligini biitiinlestirmistir. Buradan hareketle bu
calismanmin amact, Hobbes ve Locke'un giivenlik yaklagimlarmin karsilagtirmalr bir analizini
yaparak, iki teorisyenin giivenlik kuramlar: arasindaki siireklilik, kirilma ve kopuslari ortaya
koymaktr.

Anahtar Kelimeler: Giivenlik, Thomas Hobbes, John Locke, Doga Hali, Toplum
Sozlegmesi

A Compherative Analysis of the Security Concepts
in Thomas Hobbes and John Locke

Abstract

Security concept, which has an important place in human’s ontological needs, was
handled by a lot of philosophers throughout history. Two pioneer thinkers of political philosophy,
Thomas Hobbes and John Locke, built “state of nature”-“state of society” typologies, which are
the core of social contract theory, up security concept even in the 17th century. While Hobbes
created security doctrine in the base of power and nation, he featured the individual’s duty and
responsibilities to the government. On the other hand, Locke identified the security concept that
was built up the protection of individuals’ rights and liberties. Under the proprietorship concept
that is multi-dimentional and comprehensive, Locke aggregated the individual’s freedom and
security. From this point, the aim of the study is to compare and analyze Hobbes and Locke’s
studies; and to demonstrate the continuity and the fragmentation of these two theoreticians’
security theories.

Key Words: Security, Thomas Hobbes, John Locke, State of Nature, Social Contract
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Giris

Francis Fukuyama, 1989 yilinda ortaya koydugu “Tarihin Sonu”
teziyle bir yandan liberal-demokratik degerlerin ve serbest-piyasa
ekonomisinin insanligin ideolojik evriminin sonu oldugunu ifade etmis,
diger yandan da uluslararas: sistemde isbirligi, diyalog ve uzlag
olgularinin artik hakim olacagini belirterek, ABD'nin Soguk Savas
galibiyetini ve diinya liderligini uluslararasi kamuoyuna ilan etmisti.
Ancak 11 Eyliil 2001"de ABD'nin en 6énemli sembolik yapilarindan ikisi
olarak kabul edilen Pentagon ve Diinya Ticaret Merkezi'ne yapilan
saldirilar, hegemonik bir gii¢c olan ve kiiresel bir imparatorluk kurma
amacidaki ABD'nin (Brzezinski, 2005, s. 17-50) gerek ulusal giivenlik
anlayisinin sorgulanmasma neden olmus, gerekse de bununla ilintili
olarak  uluslararasi  gilivenlik-giivensizlik  sorunsalmi  giindeme
getirmistir. Boylece Amerikan I¢ Savasi'ndan bu yana Amerika
Kitasi’'ndaki en ¢ok Oliime neden olan 11 Eyliil saldirilari, “Tarihin
Sonunun Sonu”nu ilan ederek hem XXI. ytizyil uluslararas1 sisteminin
milad1 olarak kabul edilmis (Davutoglu, 2002, s. 25, 36), hem de
uluslararasi iliskiler disiplinine iliskin teorik agilimlari ¢atisma ve giig
sOoylemleri ¢ercevesinde yeniden yapilandirarak realist/neo-realist
giivenlik yaklagimini tekrar 6n plana ¢ikarmustir.

Insanlik tarihinin sonunun geldigini 6ne siiren Fukuyama’nin
“Endism” (Sonculuk) tezinin aksine, 11 Eyliil terér olaylarinin
sonrasinda Amerikan halkinin biiyiik destegiyle ABD dis politika karar
alicilarinin 6nce Afganistan ardindan da Irak 6rneklerinde sergiledikleri
dis politika uygulamalarinin da gosterdigi gibi, insanlar 6zgiirliik ve
guvenlik problemlerinin ¢6ziimlenmedigini diisiindiikleri siirece tarih
sona ermemigtir. Bu acgidan, insanlar oOzgiirliik-giivenlik iligskisinde
ontolojik dengelerini tesis etmedikge yeni arayislar i¢cinde olmaya devam
edeceklerdir. Nitekim insanoglunu tarih sahnesine c¢ikaran olgularin
baginda giivenlik ve oOzgiirliikk arayisi gelmektedir. Insan dogdugu
andan, baska bir ifadeyle aglamaya basladig1 ilk giinden 6liimiine kadar
gecen siirecte siirekli bir giivenlik 6zlemi i¢indedir (Davutoglu, 2002, s.
37). Bu dogrultuda aralarinda bircok yonden farkliliklar olmasina
ragmen, barmagini yirtict hayvanlardan korumak igin ates yakan ilk¢ag
insan ile evini ¢ok-uluslu bir sigorta sirketine sigortalatan XXI. ytiizyil
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insaninin giivenlik ihtiyaci ve arayisi ¢ercevesinde benzer davrandiklar:
sOylenemez mi (Dedeoglu, 2003, s. 9)?

Iste bu baglamda insanin giivende olma/kendini giivenlik iginde
hissetme iggilidiisii, tarih boyunca diistiniirlerin insan dogasma dair
¢ozimlemelerinde ¢ikis noktasi olarak kabul edilmis ve farkli teorik
bakis agilartyla irdelenmistir. Bir bagka ifadeyle, insan dogasindan yola
cikarak siyaset felsefesi {izerine gelistirilen farkli kuramlarm bu
kapsamda ortak parametrelerinden biri giivenlik olgusudur. Nitekim bu
kuramlardan liberal diistincenin fikir babasi kabul edilen John Locke ile
realist diisiincenin fikri Onciilii sayilan Thomas Hobbesun insan
dogasindaki ontolojik giivenlik sorunsalina iliskin ¢oziimlemeleri hem
siyaset felsefesinin pratige yansimasi, hem de aralarindaki ayrismanin
yeni kuramsal zeminleri hazirlamasi agisindan olduk¢a Onem
tasimaktadir. Bu kapsamda c¢alismanin problematigi, Hobbes un
giivenlik anlayis: ile Locke’un giivenlik anlayisimin karsilastirmali bir
analiziyle aradaki ayrisma ve benzesmeleri belirterek, Hobbesun
glvenlik yaklastminin Locke’un giivenlik yaklasimini olusturmasinda
metodoloji ve igerik agisindan etkili oldugunu ortaya koymaktir.

Diger yandan siyaset bilimi ve uluslararasi iligkiler disiplininde,
Hobbes'un devlet merkezli giivenlik kurami realist diisiiniirlerce
savunulurken, liberal diistiniirler tarafindan elestirilmekte; buna karsin
Locke un bireyi merkeze alan 6zgiirliik anlayisi ise liberal teorisyenlerce
olumlanirken, realist teorisyenler tarafindan olumsuzlanmaktadir. Bu
acgidan bakildiginda, sadece Hobbes'un giivenlik yaklasimi ile Locke’un
ozgirliikk tizerine diistinceleri gz Oniinde bulundurularak, genelde
sosyal bilimler 6zelde ise uluslararasi iligkiler literatiiriinde Hobbes ve
Locke birbirinin neredeyse “diismaniymiscasina” konumlandirilmakta
ve birbirinin tezati olarak karakterize edilmektedir. Tabi bu algillama
biciminde, Locke’un bireysel Ozgiirliikler {izerinden tamimladig:
glivenlik anlayisinin gormezden gelinmesi dnemli bir rol oynamaktadir.
Aslinda Locke da ozgiirliik ile iligkilendirdigi bir giivenlik kurami insa
etmistir. Kisacasi, Hobbes'un mutlakiyet¢i bir zihniyet gergevesinde
bireyin 6ddev ve sorumluluklarmi onceleyerek ortaya koydugu devlet
merkezli realist giivenlik anlayisi ile Locke’un devlet karsisinda bireyin
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hak ve ozgiirliiklerini 6n plana c¢ikardig ve bireysel ozgiirliikler {izerine
kurguladig1 liberal giivenlik anlayisi birbirlerinin “olusturucu
oteki”leridir.

Felsefi diistiniirler Hobbes ve Lockeun giivenlik anlayislari
temelinde analiz diizeyi olarak birey ve devleti ele alan bu ¢alismada
yukaridaki argiiman incelenirken, oOncelikle giivenlik olgusunun
kavramsal agiklamasindan hareket edilecektir. Bir sonraki boliimde
Hobbes'un giivenlik yaklasimi, takip eden boliimde Locke'un giivenlik
anlayis1 irdelenecek, sonug¢ boliimiinde ise ortaya konulan iki farkl
giivenlik disiincesinin karsilastirmali bir degerlendirmesi yapilarak
¢alismanin sorunsali cevaplandirilacaktir.

1. Kavramsal Cergeve

Uluslararas: iligkiler literatiiriintin ana eksenlerinden biri olan
giivenlik kavrami, Bati dillerindeki kullanim sekliyle (Fransizca’da
securité, Ingilizce’de security gibi), etimolojik olarak Latince “securitas”
kelimesinden tiiremekle birlikte; garanti, giiven, rahatlik ve huzur,
diizen, baris, eminlik, giivenilirlik, temin etmek ve garanti etmek gibi es
anlamlara sahip bir kavramdir. Ayrica giivenlik kavrami; i¢ sikintisy,
guvensizlik, gitivenliksizlik (giivende olma duygusunun eksikligi),
tehlike ve diizensizlik gibi kelimelerin karsiti bigiminde de
konumlandirabilir (Bal, 2003, s. 19). Tiirkg¢e’deki kullaniminda ise
glvenlik, giiven kavramindan tiiremektedir. Giiven(lik)i de su sekilde
kavramsallagtirmak miimkiindiir:

Gtliven, belirli bir sonuglar ya da olaylar kiimesi goz
oniine alindiginda bir kisi ya da sistemin giivenilirli§ine
olan itimat olarak tamimlanabilir; buradaki itimat,
bagkasmin diiriistliidtine ya da sevgisine ya da soyut
ilkelerin (teknik bilginin) dogruluguna karsi beslenen bir
inanci anlatir (Giddens, 1998, s. 39)...

Uluslararast iligkiler disiplinindeki énemli ¢alisma alanlarindan
biri olmasma ragmen giivenlik; bu alanda c¢alisan bir¢ok teorisyen
tarafindan, Ozellikle de realist ve neo-realist diistiniirlerce, kavramsal
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analizlerin diginda ve gii¢ olgusu baglaminda ele alinarak ulasilmas:
gereken bir amag olarak algilanmistir. Bu kapsamda Barry Buzan gibi
baz1 diglniirler giivenligi “Ozlinde tartigmali bir kavram” olarak
betimlemektedir. Bu algilama sekli ve tutumun bir sonucu olarak
guvenlik, ¢ogu disiiniir i¢in analitik bir kavram olamamistir (Baldwin,
2003, s. 11-12). Nitekim David A. Baldwin’in giivenligi “ihmal edilen bir
kavram” seklinde degerlendirmesi ve yine Buzan'in giivenligin “zayaf
bir sekilde kavramsallagtirilmis” ve “az gelismis” oldugu yontindeki
arglimanlar1 giivenlik calismalarinin ciddi bir kavramsal tartismadan
yoksun oldugunu gostermektedir (Baldwin, 2003, s. 5-35).

Ote yandan giivenligi disiplin i¢inde kavramsal agidan ilk ele
alan Arnold Wolfers, giivenlik olgusunu “kazanilan degerlere yonelik
bir tehdidin olmamasi hali” seklinde tanimlamistir (Tanrisever, 2005, s.
108). Buradan hareketle en genel anlamiyla giivenlik; tehlike(ler)den
uzak olmak, giivende olmak ve korunuyor olmak anlamina gelmektedir
(Celebi, 2007, s. 70). Daha ayrintili bir bigimde ise giivenlik, “tehlikeden
korunmus birinin giivenli ve huzurlu ruh durumu; korunmuslugu
getiren ve giliveni tanimlayan durum ve kosullar; kisiler igin tehlikelerin
goreceli yoklugu; karisiklik ve zorluk olmaksizin isleme ve calisma”
seklinde kavramsallagtirabilir (Bal, 2003, s. 19).

Giivenligin birbirinden farkli bu tanimlarindaki bazi temel
dayanak noktalarii belirginlestirmek s6z konusu kavramin daha net
anlagilmast adma faydali olacaktir. Oncelikle Wolfers'in da ifade ettigi
gibi giivenlik, en basit ve en somut haliyle tehlikenin olmamas:
durumudur. Fakat burada “tehlike”nin ne oldugu tizerinde kapsamlica
durulmamas: bir eksiklik olarak degerlendirilebilir. “Tehlikenin
olmadigina iliskin bireysel inang¢ ve huzur” seklindeki giivenlik
tanimlamasi, Anthony Giddens'in giiven kavramsallastirmas: ile
benzerlik tagimaktadir. Bu giivenlik tanimlamasinda farkli bireylerin
dogumlarindan itibaren, Ozellikle de c¢ocukluk donemlerinde iginde
yasadiklar1 toplumlarin sosyal gruplar, toplumsal kurumlar, gelenek ve
gorenekler gibi birtakim temel parametre ve degerlerine gore sekillenen
farkli kimliklerinin, bilinglerinin ve diinya algilamalarmin 6nciil bir rol
oynadigindan yola c¢ikilmistir (Giddens, 2000, s. 17-45). S6z konusu
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tanimlamada, giivensizlik duygusu ve/veya algilamast ile ilintili olarak
psikolojik unsurlar ¢ok ©nemli bir yer tutmaktadir. Dolayisiyla bu
giivenlik kavramsallastirmasi daha ¢ok psikolojik ve sosyolojik
boyutlarda olmakla birlikte, ilk tanimlamaya gore daha detayli ve
6zneldir. Ugiincii ve son olan giivenlik tanimlamast ise siyasi, maddi ve
ekonomik kosullarin yukarida bahsedilen psikolojik ve sosyolojik
unsurlarla etkilesimini de kapsamaktadir (Bal, 2003, s. 18).

Butin bu farkli kavramsallagtirmalar ve tanimlamalardan
hareketle, herhangi bir giivenlik olgusundan bahsedilebilmesi igin iki
temel parametreye gereksinim duyulmaktadir: i - varligin korunmasi ve
surdiirtilmesi bakimindan bir ya da daha fazla (i¢sel ve/veya dissal)
tehdidin, ii - bu tiirden algilamalarin ve tahminlerin bulunmas:
(Dedeoglu, 2003, s. 10). Zira “tehdit” ya da “tehdit algisi/tehdit
algilamas1” giivenlik olgusu icin o derece onemlidir ki; diyalektik bir
onermeyle anlamlandirilip agiklandiginda giivenlik “tez” olarak kabul
edilirse, tehdit ya da tehdit algist1 da “anti-tez” olarak
konumlandirilabilir. Bu acidan ele alindiginda, giivenligin ontolojik
cercevesini Dbelirleyen unsur, tehdit olgusudur. Giivenligin tehdit
bagimli bu dogasindan hareketle, giivenlikten bahsedebilmek igin
ortada bir tehdit yoksa bile “sanal bir tehdidin” yaratilmasi
gerekmektedir. Nitekim 11 Eyliil sonras1 ABD yonetiminin mevcuttaki
tehdit boslugunu “yesil tehdit” ile doldurmaya ¢alismasi, s6z konusu
onkabule ©rnek olarak verilebilir. Boylece ABD yonetimi; gerek ig
politikada 6zgiirliikleri kisitlayan kat1 uygulamalarinda, gerekse de dis
politikada uluslararasi hukuku asan eylemlerinde, tehdit-giivenlik
iligkisini politik kararlarinin temel mesgrulastiricisi olarak 6n plana
cikarmustir.

2. Hobbes’un Giivenlik Kurami1

Thomas Hobbes (1588-1679), siyaset felsefesinin temel
dayanagini olusturan “Toplum Sozlesmesi” teorisinde egemen bir gii¢
olan devletin ortaya ¢ikis kosullarini ve sebeplerini irdelerken giivenlik-
giivensizlik ikilemini sorgulamis; devlet ve/veya toplum diizeninin
ontolojik nedenini giivenlik ekseninde ele alarak giic merkezli bir
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giivenlik kurami meydana getirmistir. Hobbes bu ¢oziimlemesinde
insanlarin “doga hali” (dogal yasam) ile “toplum hali”ni birbirinden
ayirarak, siyaset teorisini iki farkli tasarim tizerine kurgulamistir.
Hobbes'un Toplum Sozlesmesi kuraminda “doga hali” giivensiz bir
ortami ifade ederken, “toplum hali” ise gilivenligin egemen bir
parametre oldugu dénemi yansitmaktadir. Nitekim Toplum S6zlesmesi
Hobbes’a gore genel giivenligi arttirmanin ve korkuyu azaltmanin ilk
adimidir (Pennock, 1960, s. 435).

2.1. Giivensizligin Kaynagi: Insan Dogasi ve Dogal Yasam
Hali

Oncelikle Hobbes'un “doga hali” tezi tarihi bir gergekligi
yansitmamakta, felsefi bir varsayimi icermektedir. Bu nedenle Hobbes;
doga hali seklinde kavramsallastirdigi kurgusal analizinde insanlarmn
gercekten de boyle bir doga hali déneminde yasayip yasamadiklarin
ayrintili bir bicimde sorgulamamis ve sadece yerlileri kastederek
“Amerika’nin bir¢ok yerindeki vahsi insanlarin” herhangi bir siyasi
otoriteye sahip olmadiklar1 i¢in bdyle bir doga durumunda yasadiklarini
One surmistiir (Ebenstein, 1996, s. 165-166; Hobbes, 2008, s. 95;
Simmons, 1989, s. 450). Goriildiigi gibi s6z konusu rasyonalist teze gore
insanlar, devletin egemen giicii altinda siyasal bir topluluk
olusturmadan once doga halinde yasamaktaydilar. Devlet ve/veya
toplumun varolusunu kurgusal bir bi¢imde insanlarin dogal yasam
haline dayandiran Hobbes, bu tezini “insan dogasi/insan karakteri”
tizerine temellendirmektedir. Baska bir deyisle Hobbes'un kurgusal
analizi politik-psikolojik bir ¢oziimlemedir. Nitekim Hobbes, insanin
doga durumundan yola ¢ikarak metodolojisini psikolojik parametreler
ekseninde insa etmektedir.

Hobbes'un insan dogasi anlayisina gore insanlar dogustan kotii,
bencil ve c¢ikarcidir. Dogasi geregi her insanin bireysel c¢ikarlar
dogrultusunda hareket ettigini belirten Hobbes, doga halini “insan
insanin kurdudur” (homo homini lupus) bi¢ciminde tasvir ederek, toplum-
oncesi donemi “herkesin herkesle savastigl” (bellum ommnium contra
omnes) bir ortam olarak tasarlamistir. Onun “savas meydan1”
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kurgusunda belirtmek istedigi nokta, fiili ve/veya eylemsel bir savas
durumu olmayip, herhangi bir giivencenin bulunmadig: boylesine bir
ortamda carpisma ve/veya kavga olasiiginin stireklilik arz etmesi ve
insanlarin da bu ihtimalin farkinda ve bilincinde olmasidir (Hobbes,
2008, s. 94; Copleston, s. 40-41). Bu sekildeki bir dogal yasam doneminde
her insan birbirini tehdit ya da tehlike olarak algilamakta ve herkes
herkesi diisman biciminde degerlendirmektedir. Dolayistyla Hobbes'un
doga hali varsayimi tam bir kaotik ortam ve gilivensizlik durumu
tizerine kurgulanmigstir. Hobbes i¢in esitlik glivensizligin; giivensizlik de
catisma ve savasin temel nedenidir.

Ona gore, insan hem bedenen hem de zihnen dogustan esit
yaratilmistir. Fiziken esittir; ¢linkii bedensel gii¢ anlaminda en zayif kisi,
tipki kendisi gibi ayni tehlike altinda bulunan diger insanlarla birleserek
fiziksel bakimdan en giiclii kisiyi oldiirebilecek kadar giigliidiir. Aym
sekilde insan zihnen esittir; zira insanlar etraflarinda kendileri kadar
zeki ve bilge ¢ok fazla insanin bulundugunu kabul etmemektedirler. Bu
ise, insanlarin zeka anlaminda esitsizlik i¢inde olduklarini degil, tam
aksine esitlik i¢inde olduklarini gosteren bir durumdur. Ciinkii birseyin
esit pay edildiginin en biiyiik kanit1 herkesin kendi payindan memnun
olmasidir (Hobbes, 2008, s. 92-93). Hobbes'un “niteliksel dogal esitlik”
diistincesine yaptigl bu vurgu, klasik donemin niteliksel dogal esitsizlik
diisiincesine karsit  bir argiimandr. Bu perspektiften
degerlendirildiginde, bazi siyaset felsefesi tarihgileri Machiavelli’den
ziyade Hobbes'u modern siyaset felsefesinin ilk temsilcisi olarak kabul
etmektedir (Toku, 2005, s. 183).

Insanlarin bu “temel esitlik” durumu, giivensizlik olgusunun ana
parametrelerinden biridir. $oyle ki, zihnen ve bedenen esit olan iki kisi
ayni anda sahip olamayacaklar1 birseyi arzu ederlerse, haliyle
birbirlerine diisman olurlar ve esas olarak varligini korumak bazen de
sadece zevk almak amaciyla birbirlerini yok etmeye veya egemenlik
altma almaya c¢alisirlar. Insanlarin  birbirlerini diisman olarak
algiladiklar1 boylesi psikolojik ve fiziki bir ortamda ise tam bir
guvensizlik durumu hakimdir.
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Hobbes icin giivensizlik; ¢atismanin, miicadelenin ve savasin bir
ifadesidir. Zira etrafi diismanlar ile cevrili olan insan, varhgim
koruyabilmek ve devam ettirebilmek ic¢in diismanlar1 ile savasmak
zorundadir. Ustelik giiciinii ve giivenligini gereginden fazla arttirmak
isteyen bir¢ok insanimn bulundugu bu savas meydaninda, sadece
savunma yapan bir insan giivenligini saglayamaz (Hobbes, 2008, s. 93).
Bu agidan degerlendirildiginde, Hobbes'un doga halinde yasayan
bireyler icin 6ngordiigii savas anlayismin yalnizca savunma {iizerine
kurulu olmadigini, ayni zamanda hiicum boyutunu da igerdigini
sOylemek miimkiindiir.

Niteliksel dogal esitlik diisiincesinin yani sira Hobbes, doga
halinde yasayan insanlar arasindaki s6z konusu savasimin ve kavganin
diger nedenlerini insan dogasinda bulunan {i¢ ana iggiidiiye
baglamaktadir. Insanin kavgaci ve savasc bilingaltin ortaya gikaran bu
psikolojik parametreler; rekabet, giivensizlik ve herkesten {istiin olma
istegi, bir bagka ifadeyle san ve seref tutkusudur. Insanlar1 birbirleriyle
siirekli catismaya iten bu iggilidiisel-psikolojik etkenleri Hobbes su
sekilde aciklar:

Birincisi [rekabet], insanlar1 kazan¢ icin; ikincisi
[giivensizlik], glivenlik igin, iiglinciisii [san ve seref] ise
sOhret icin miicadele etmeye iter. Birincisi, bagka insanlarin
kisiliklerine, karilarina, ¢ocuklarina ve hayvanlarina egemen
olmak i¢in siddet kullanir; ikincisi, kendilerini korumak igin;
tclinciisti ise, kendi kisiliklerine yonelik olarak dogrudan
dogruya veya hisimlari, arkadaslari, milletleri, meslekleri
veya adlar1 dolayisiyla, bir soz, bir giilimseme, farkli bir
goriis ve bagka bir asagilama isareti gibi kiiglimsemelere
karst siddet kullanir (Hobbes, 2008, s. 94).

Bu psikolojik etkilerden hareketle, herkesin herkese karsi
savastigl bu denli kaotik bir doga halinde gerceklesen hicbir eylem,
adalete aykir1 olamaz; ¢linkii boyle bir savasta dogru ve yanls, hakli ve
haksiz, adil ve adil olmayan, adalet ve adaletsizlik gibi kavramlar da
hi¢bir anlam ifade etmemektedir. Zira Hobbes’a gore, genel bir giiciin

107



THOMAS HOBBES VE JOHN LOCKE'UN GUVENLIK ANLAYISLARININ
KARSILASTIRMALI BIR ANALIZi

ve/veya listiin bir otoritenin bulunmadig: bir yerde, tek gecerli ve mesru
kistas “temel doga yasas1”dir. Bu yasaya gore ise dogal olarak, herkesin
herseye, hatta bir bagkasinin bedenini yok etmeye bile hakki vardir.
Hayatta kalma giivencesinin dahi bulunmadi$1 bdylesine bir savasin
onemli bir sonucu da; miilkiyetin, egemenligin ve benim-senin
ayriminin olmamasidir (Hobbes, 2008, s. 96).

Ozetle, insan karakteri hakkinda kotiimser ve olumsuz bir
onkabulden hareket eden Hobbes, kurgusal bir ¢ercevede rasyonalist bir
zihniyet ile olusturdugu doga hali kuramin siirekli bir 6liim korkusu ve
tehlikesi temeline dayandirmigtir. Insanlari koruyacak ve yeri
geldiginde onlar1 korkutarak bir arada tutacak egemen bir otoritenin
yoklugundaki bu dogal yasam doneminde insan hayati yalniz, yoksul,
kotii, vahsi ve kisa stirelidir (Hobbes, 2008, s. 94-95). Bu catisma
ortaminda, bireylerin tek giiven kaynaklar1 ve giivenlik alanlar1 kendi
giicleridir. Giiglii olan yani giicini 1iyi kullanan ve stratejik
davranabilen kisi, giivenligini saglamis olur. Hayatim1 korumanmn ve
sirdiirmenin ya da giiven iginde olabilmenin tek kosulu gii¢ ile bu
savast kazanmaktir. Gli¢ miicadelesi eksenindeki s6z konusu savasta ise
zor/cebir ve aldatmar/hile en biiyiik iki erdemdir (Hobbes, 2008, s. 96).

2.2. Leviathanin Dogusu ve Giivenligi

Ozleri itibariyle aktif, saldirgan olan ve giiglerini arttirma
arzusuyla siirekli rekabet ederek catisan bireylerin savasini engellemek
ve kaotik savas ortamma son vermek amaciyla genel bir egemene
ve/veya siyasi bir iradeye ihtiya¢ vardir. Bagka bir deyisle, insanlarin
oniinde iki se¢enek bulunmaktadir: giivensiz, ¢atisma ve Olimii igeren
bir yasam ya da toplum diizeni i¢inde, egemen mutlak kural koyucunun
kanatlar1 altinda giivenli bir yasam (Gavre, 1974, s. 1548). Dolayisiyla
insanlar her ne kadar c¢ikarci ve catismaci karaktere sahip olsalar da,
glvenlik ve baris i¢inde yasamak istedikleri i¢in rasyonel bir tercih
yaparlar. Boylelikle rasyonel bir varlik olarak bireyler, akillar
aracihgiyla kendi egemenliklerinden vazgegerek biitiin yetki ve
giiclerini, tiim bireylerin tizerindeki egemen giice, yani siyasi bir
otoriteye devrederler (Williams, 1996, s. 220). “Toplum Sozlesmesi”
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olarak kavramsallastirilan ve kuramlastirilan s6z konusu anlasmayla
insanlarin giivenligini ve baris icinde yasamalarmi saglayacak bu
egemen, Olimsiiz Tanr1’'nin da yardimiyla olusturulan “6liimli Tanr1”
Leviathan’dar.

Hobbes'un mutlak devleti sembollestirmek igin kullandig:
Ibranice Leviathan sdzciigii, dev gibi bir su canavarini ifade etmektedir.
Bu sozciik Kutsal Kitap’in (Eski Ahid) bir¢ok yerinde ge¢mektedir. Bu
baglamda, Hobbes'un kitabin kapaginda kullandigi ve devleti
sembollestirdigi su canavari resminde dini simgelere de yer vermesi
olduk¢a manidardir (Tungay, 1985, s. 205). Nitekim insan dogasma
iliskin goriislerinde Kalvinizm’le bir¢ok benzer unsur barindiran
Hobbes, Kalvinist dini argiimanin rasyonalize ve sekiilarize bir
versiyonu sayilabilir (Gavre, 1974, s. 1548). Hobbes, ayni zamanda
Hristiyanlig1 toplumda giivenligi saglamanin bir araci olarak goriir. Zira
insanlarin  “Kurtulus”’a ulasmast ve “Tanri’min Kralligi'na giris”i
kazanmasi icin Isa'min kaderini bilmeleri ve toplumun kurallarina
uyumun gerekliligine inanmalar1 toplumda giivenligin tesisi i¢in dnemli
dini unsurlardir (Kateb, 1989, s. 369).

Hobbesun Leviathan metaforu ile tasvir ettigi devlete “6liimlii
Tanr1” adin1 vermesinin nedeni, dini motiflerden de yararlanarak devleti
kutsal kilmaktir. Zaten siyasi egemenin/devletin bir¢ok hakki olmasima
ragmen yasalara ve yurttaslara karsi hicbir yiikiimliliigiiniin olmayis:
da bu durumun bir yansimasidir. Diger bir ifadeyle, Hobbes'un 6ne
sirdiigii devlet modelinin higbir yiikiimliiliigi bulunmamasina ragmen
simirsiz haklar1 vardir. Siyasi egemenin ¢ok genis yelpazedeki bu
haklarinin bazilar1 sunlardir: yasalar1 yapmak ve ilga etmek; savas ve
barisa karar vermek; ya Kkisisel olarak ya da kendi atadigi yargiclar
araciligryla anlasmazliklar1 ele almak ve bunlar hakkinda karara
varmak; tiim yargi¢, bakan ve danismanlar1 segmek (Hobbes, 2007, s. 87-
105; Hobbes, 2008, s. 131-138). Bu anlamda egemen gii¢; mutlak, sinirsiz
ve tektir. Siyasi iradenin boliinmez ve par¢alanmaz nitelikte olusu, ayni
zamanda onun en 6nemli 6zelligini ve giiciinii tegkil etmektedir.
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Gergekten de yurttaglarmin  Ozgiirlitklerini  ve  hareket
serbestilerini simirlandiracak ve engelleyecek nitelikte ¢ok boyutlu
haklar1 kargsisinda devletin, yurttaglarina tek bir gorev ve sorumlulugu
vardir. Ayn1 zamanda Leviathan’in ontolojik sorunsalini ve amacmi da
aciklayan bu gorev, yurttaglarin giivenligidir. Nitekim doga durumu,
yasam giivenligini saglayamadigindan, egemen devlet insanlarin
giivenliginin en biiyiik koruyucusudur (Kaplan, 1956, s. 389). Siyasi
egemenin “biitiin gorevlerini” tek bir ctimleyle 6zetleyen Hobbes soyle
demektedir: “Halkin giivenligi en tist yasadir” (Hobbes, 2007, s. 172).
Baska bir ifadeyle Hobbes, devletin amacmin bireysel giivenlik
oldugunu vurgulamaktadir (Hobbes, 2008, s. 127). Ancak hemen
belirtmek gerekir ki, Hobbes i¢in bireylerin istekleri ve ¢ikarlar1 devletin
istek ve cikarlar1 demek oldugundan (Hobbes, 2007, s. 98), onun
halkin/bireylerin giivenligi ile agiklamak istedigi sey, aslinda devletin
giivenlik problematigine bir ¢6ziim bulma arayigidir.

Hobbes'un giivenlik yaklasimi, devlet eksenli olup farkl
giivenlik halkalarindan meydana gelmekte; yalnizca insanlarin
varliklarmin korunmasi ve devam ettirilmesi anlamini tagimamaktadir.
Zira ona gore, “giivenlikten anlasilmasi gereken sadece her kosul altinda
yasamin silirdiiriilmesi degil ama miimkiin oldugunca mutlu bir
yasamdir”. Dolayisiyla giivenlik olgusunu, “mutlu bir yagsam”, “gtizel
bir hayat” ve “yasam zevki” gibi kavramsallastirmalarla tanimlayan
Hobbes, bu cercevede giivenligin 4 temel parametresini su sekilde
ortaya koymaktadir: i- dis diismanlara karsi korunma; ii- i¢ barisin
korunmasi; iii- kamusal giivenlikle uyumlu oldugu olgiide zenginlik
sahibi olmak; iv- masum Ozgiirliigiin tam bir sekilde kullanilmasi
(Hobbes, 2007, s. 173-174).

Hobbes acgik¢a belirtmese de yukaridaki maddelerden de
anlagilacag1 tizere, giivenlik olgusunu dis giivenlik (1. madde) ve ig
guvenlik (2., 3. ve 4. maddeler) olmak f{izere iki ana grupta
irdelemektedir. Buradan hareketle Hobbes, Oncelikle devletleraras:
sistemi ve devletlerarasi politikay1 tasvir etmekte ve devletlerarasi
yapiy1, korkunun temel paradigma oldugu anarsik bir doga durumuna
benzetmektedir. Devletleraras: siyaseti de ¢atisma olgusu ekseninde ele
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alarak, dis politikay1 “sifir toplaml bir oyun” olarak algilayan Hobbes,
devletleraras: iligkilerin devletlerin c¢ikar, amag ve giliclerine gore
sekillendigini savlamaktadir. Hobbes'un hentiz XVII. yiizyilda ortaya
koydugu devletleraras1 sistem ve politika ile ilgili gorisleri,
giiniimiizdeki realist/neo-realist ekoliin temel 6nkabullerini gostermesi
bakimindan oldukg¢a 6nemlidir:

Devletlerin birbirlerine kars1 durumu doga durumu, es
deyisle bir diismanlik durumudur. Aralarndaki catisma
durdugunda bile, bu Dbaris degil, ama taraflarin
diismanlarinin  hareketlerini ve amaglarmi izledigi ve
glvenliklerini anlasmalar zemininde degil, ama rakiplerinin
glicii ve amaglarina gore hesapladiklari bir ara donemdir. Ve
daha 6nce doga durumunda sozlesmelerin gegersiz oldugu
olgusunda da gosterildigi gibi, dogal hak geregi, hakh
oldugu her durumda korku bir faktordiir...(Hobbes, 2007, s.
174).

Iste boylesine kaotik ve anarsik bir uluslararasi yapida, halkin ve
devletin savunulabilmesi i¢in yoneticilerin almasi gereken iki temel
onlem vardir. Devletin dig giivenlik boyutunu olusturan bu iki ana
unsurdan birincisi, tehlikeler karsisinda devleti onceden uyarmak;
ikincisi de, tehditlere kars1 devletin énceden hazir olmasin saglamaktir.
Bu diizlemde 6nceden uyarma gorevini giivenilir istihbarat gorevlileri,
Hobbes'un deyimiyle ajanlar yapmalidir ki; bu kisiler elde ettikleri
bilgilerle diisman devletlerin giiglerini, planlarii, amagclarini, hareket
serbestilerini ve =zarar verme kapasitelerini tahmin edebilen ve
yorumlayan kisilerdir. Ikinci gorevi, yani énceden hazir olma vazifesini
yerine getirecek olan kurum ise ordudur. Bu nedenle savas igin gerekli
olan paranin baris zamaninda fonlar ve vergilerle halktan toplanmas:
zorunludur ki; tehlike ve/veya tehdit daha belirmeden 6nce ordu sahip
oldugu birlikler, silahlar, donanmalar ve kaleler ile devletin ve
yurttaglarin giivenligini saglayabilsin (Hobbes, 2007, s. 174-175).

Ayrica Hobbes'un dis giivenlik yaklagimi sadece savunma odakl
olmayip, ayn1 zamanda hiicum boyutunu da icermektedir. Ciinkii ona
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gore devletler, korktuklar1 yabanci devletlerin giiglerini azaltacaklarin
diistindiikleri herseyi, ister silahla isterse de hileyle yapabilme hakkina
sahiptir. Zira devlet yoneticileri, gerceklesmesinden korktuklar:
felaketleri engellemek admna yapabilecekleri herseyi yapmakla
ylukimlidiirler (Hobbes, 2007, s. 176). Hobbes'un dis giivenlik ve dis
politika konularindaki bu goriisleri, Makyavelist diisiincenin onun
tizerindeki etkisini gostermesi bakimindan oldukga énemlidir.

Ote yandan Hobbes"un i¢ barigin saglanmasina ve korunmasina
yonelik devlet yoneticilerine 6giit niteligindeki goriigleri, onun ig
glvenlik anlayisini ortaya koymaktadir. Hobbes’a gore egemen irade,
oncelikle egitime Onem vermelidir. Ciinkii devlet {iniversiteleri
disiplinin saglayicisidir ve devletin bekasini saglayacak potansiyel
yetenekler burada yetisir (Kateb, 1986, s. 366). Bu cercevede
universiteler, toplumsal barig 6gretisinin olusturulmasinda ve genclerin
aydinlatilmasinda onciil bir rol oynayacaktir ki; bu durum, Leviathan'in
i¢ giivenligi acisndan birincil kosuldur. Ustelik egitim sayesinde, ic
karigikliklara kolaylikla neden olabilen hirs ve seref duygulari da
bastirilabilecek ve boylece egemen giice kars: olusabilecek hiziplesmeler
engellenebilecektir.

Bunun yani sira, Hobbes icin egemen iradenin ve toplumsal
barisin oniinde duran en biiyiik engellerin basinda, yoksulluktan
kaynaklanan huzursuzluklar gelmektedir. Bu kapsamda yoksullugu,
yoksullugun neden oldugu bu sorunlar1 ve i¢ karisikliklar
onleyebilmenin en etkili yolu ise kamusal yiikiin siyasi egemen
tarafindan yurttaslara esit sekilde dagitilmasini saglamaktir. Hobbes un
burada vurgulamak istedigi esitlik parasal esitlik degil, yiikiin
esitligidir; bagka bir ifadeyle yiik ve kazang arasindaki orantisal esitliktir
(Hobbes, 2007, s. 176-179).

Ayrica halkin zenginligi ve 0zgiirliigti de Hobbes un toplumsal
baris Ogretisinin ve i¢ giivenlik anlayisinin temel unsurlaridir. Dogal
tirtinlerin ve askeri faaliyetlerin (Hobbes burada korsanlik yapmay: ve
yagmalamay1 kastetmektedir) disinda yurttaglarin zenginligi, bireylerin
¢ok c¢alismalar: ve tutumlu olmalariyla ilintili bir durumdur. Ozgﬁrlﬁge
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gelince, Hobbes her kadar 6zgiirliigiin insanin her istedigini yapmasi ya
da istedigi hicbir seyi yapamamas: gibi iki asir1 ug¢ anlayis1 ifade
etmedigini belirtse de, Antik Cag’dan beri diisiince adamlarinca
tanimlanan 6zgiirliigiin insanlarin (yani bireyleri kastetmektedir) degil,
egemenlerin Ozglirliigli oldugunu vurgulamasi, Hobbes'un diisiince
sistematiginde bir paradoks teskil etmektedir. Nitekim ona gore
ozgiirliik; korku, zorunluluk ve egemenin smursiz giiciiyle tutarlidir.
Clinkii 6nemli olan bireylerin 6zgiirligii degil, devletin ozgiirliigtdiir
(Hobbes, 2008, s. 154-164). Zira, ozglrliigiin dengeleyicisi ve oOlgtisii
yurttaslarin ve devletin iyiligidir (Hobbes, 2007, s. 180-181).

Kisaca belirtmek gerekirse, Hobbes'un halkin giivenligi olarak
ozetledigi gilivenlik anlayisi, aslinda devletin giivenligidir. Dolayisiyla
onun giivenlik teorisindeki temel amag¢ devletin gilivenligini
saglamaktir. Bu agidan yurttaglarin ozgiirliigti soylemi de Hobbesun
terminolojisinde egemenin, yani devletin bagimsizhi§1 anlamima denk
gelmektedir. Devletin giivenligi ve bagimsizligl igin ise yurttaslarin
yapmakla ytikiimlii olduklar: bir¢ok gorev ve sorumluluklar: vardir. Bu
bakimdan Hobbes'un giivenlik teorisinin agirlik merkezini olusturan
“hersey devlet i¢in” anlayisi, onun mutlakgl devlet anlayismin bir
acilimidir.

3. Locke’un Giivenlik Yaklasimi

Dogal Hukuk Okulu diisiiniirlerinden John Locke (1632-1704)
“sivil toplum ve/veya devletin kokeni ve mesruiyeti nedir?”
problematigine cevap ararken, dogal hukuk teorisinden hareketle (Toku,
2003, s. 96-97) insanlarin giivenlik-giivensizlik sorunsali iizerinde
durmus ve giivenlik yaklagimini, bireylerin temel hak ve
ozgiirliiklerinin korunmasi temelinde olusturmustur. Bu bakimdan
Hobbes'un gii¢ tizerine kurguladign devlet merkezli giivenlik
anlayisinin tersine Locke, hukuk temelinde ve birey merkezli bir
glivenlik kurami1 meydana getirmistir. Hobbes gibi Locke da giivenlik
tizerine olan fikirlerini “Toplum So6zlesmesi” teorisinde ortaya
koymustur.
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3.1. Giivenli Bir Ortamdan Savas Durumuna Gegis: Doga Hali

Tipki Hobbes gibi Locke da “doga hali” teziyle siyaset felsefesini
“doga durumu” ve “toplum durumu” (sivil toplum ve siyasal toplum)
dikotomisi tizerine kurgulamistir (Toku, 2003, s. 96). Ancak Hobbes’dan
farkli olarak Locke’un doga hali, devinimsel ve dongiisel bir modeli
yansitmaktadir. Locke’un dongiisel doga hali analizine gore insanlar,
giivenligin hakim paradigma oldugu baris ortaminda yasarlarken,
huzur eksenli bu dogal yasam donemi zamanla bozularak yerini savas
ortamina birakmaktadir.

Oncelikle Locke, Hobbes'un tersine insan dogas1 hakkinda
iyimserdir. Insan dogasmin iyi ve o&zgiir oldugu oOnkabuliinii
benimseyen Locke, yine Hobbes’dan farkli olarak insanlarin dogal
yasam doneminde Ozgiir, esit, bagimsiz olduklarmi ve baris iginde
yasadiklarin1 6ne stirmektedir. Dolayisiyla Locke’un doga hali tam bir
ozgiirliik ve esitlik durumudur (Kiglali, 1995, s. 75). Doga durumunun
barisgil yanimi tegkil eden bu iki boyuttan oOzgiirliik, baskalarinin
zorbaliklarindan ve engellemelerinden uzak olmaktir. Boylece birey bir
bagkasinin keyfi isteklerinden, iradesinden ve otoritesinden bagimsiz
olarak kisiligini, eylemlerini ve sahip oldugu seyleri dogal hukuk
kurallarinin smarlar1 gergevesinde istedigi gibi kullanma ozgiirliigiine
sahiptir. Doga durumu, aym1 zamanda tiim otorite ve yargilama
hakkinin karsilikli olarak herkese ait oldugu ve kimsenin kimse
tizerinde herhangi bir egemenlik hakkinin bulunmadig1 bir esitlik
durumunu ifade etmektedir (Toku, 2003, s. 73). Doga durumunun ikinci
boyutunu meydana getiren bu sava gore, doga durumundaki bireyler
her tiirlii erk/otorite ve yargilama/cezalandirma konularinda esit haklara
sahiptir. Bu perspektifte esitlik ve ozgiirliik, aslinda birbirleriyle c¢ok
ilintili ve i¢ ice ge¢mis kavramlardir.

Fakat ozgiirliigiin ve esitligin egemen oldugu bu doga hali bir
basibosluk veya bir kuralsizlhik durumu degildir. Bagka bir ifadeyle
insanlar ozgiirlitk ve esitlik ad1 altinda her istediklerini yapamazlar.
Ornegin bir insan, kendisinin veya bir baskasinin varligini ortadan
kaldirma ozgiirliigiine sahip olamaz. Zira doga durumunda, onu
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yoneten ve herkesi baglayan bir doga yasasi vardir. Aklin kendisi olan
bu yasaya gore, insan kendi giivenligi soz konusu olmadig siirece
bagkasmnin canina, ozgiirliigiine, saglhigma, viicudunun herhangi bir
uzvuna veya malina zarar veremez ya da onlar tehlikeye sokamaz
(Locke, 1985, s. 263-264). Dolayisiyla Locke’un dogal hukuk 6gretisinin
temel kavrami olan doga yasasi, insanlarin giivenligini saglayan ve
onlarin baris i¢cinde yasamalarina imkan taniyan bir yasadir. Bu yasa,
yani akil ayn1 zamanda Locke’un giivenli doga yasamini, catismanin ve
huzursuzlugun hakim oldugu Hobbes'un doga halinden ayiran 6nemli
bir unsurdur.

Ote yandan doga halindeki her insan, esitlik savinin geregi
olarak doga yasasina uymayanlar1 ve karsi gelenleri yargilama ve
cezalandirma hakkina sahiptir. Her bireyin cezalandirma hakkina sahip
olusunu Locke soyle agiklamaktadir:

Doga yasasin ¢ignemis olan birisi, insanlarin baris ve
gliven icinde yasamalarinin yegane kosulunu ortadan
kaldirmaya yeltenmis olur ve bu kisi tiim insanlik i¢in bir
“tehlike” olusturur. Bu nedenle, herkesin saldirgani
cezalandirmaya ve doga yasasmin uygulayicist olmaya hakk:
vardir (Agaogullari, 2006, s. 170).

Ancak doga durumundaki her insanin, doga yasasinin
ylriitiictisii ve uygulayicis1 olmasi, islenen sug ile verilecek ceza
arasindaki orantisizligi ortaya cikarir. Ozellikle de insanlarin kendi
davalarmin yargici olmalari rasyonel bir tutum degildir. Ciinkii insanlar
kendileri veya dostlar1 s6z konusu oldugunda tarafsiz davranamazlar ve
kendilerinden ya da dostlarindan yana tavir alirlar. Ustelik insanlarda
bulunan “huy kotiligi”, “tutku” ve “6¢ alma” gibi duygular,
bagkalarini cezalandirirken hakkaniyetli ve/veya adil olmalarim
engelleyen i¢giidiisel tavir alislardir (Locke, 1985, s. 264-265).

Bu acgidan bakildiginda, yargi ve cezalandirma erkini elinde
tutan st bir iradenin bulunmadigi bdylesine bir ortamda yapilan
cezalandirma islemlerinin adil olmamasi sebebiyle, insanlar arasindaki
karigikliklarin ve diizensizliklerin Oniine gegilemez. Zira sugsuzlari
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koruyacak ve suglular1 engelleyecek bir hukuk sisteminin bulunmadig:
bir yerde, baskalarini kendi mutlak egemenligi ve/veya otoritesi altina
almaya caligan birgok insan da var olacaktir. Insanlar1 dzgiirliiklerinden
yoksun birakarak kolelestirmeye calisan bu tip kisilerin varhig: ise,
Locke’a gore, glivenli bir doga halinden giivensiz bir savas durumuna
dontlisiimiin habercisidir:

...Bu gibi zorlamalardan uzak olmak, korunmanin tek
glivencesidir; 6zgiirlii§ii elimden alacak olan, ona engel olacak
olan kisiye giivenligimin diismani goziiyle bakmami da akil
bana buyurur, bundan dolay1 beni kolelestirmeye yeltenen
kisi, benimle savas durumuna girmis olur (Locke, 1985, s. 268).

Ozetle, Locke’un tam bir isbirligi ve dayanisma siireci olarak
varsaydigl doga durumu, her ne kadar doga yasasi var olsa da, adil
cezalandirma yetkisini yiiriiten ortak bir yargi otoritesinin yoklugundan
dolay1r savas ortamina evrilmektedir. Savas donemi ise siirekli bir
tehlikenin, tehdidin, diismanligin ve karsilikli yok etmenin hiikiim
surdiigii bir karisiklik durumudur (Locke, 1985, s. 269). Bu baglamda
Lockeun doga hali varsayimi ile savas hali savi birbirinin karsit1 ¢ok
farkli iki donemi yansitmaktadir.

3.2. Giivenligin Yeniden Tesisi: Civitas ve/veya Siyasal
Toplumun Ortaya Cikis1

Korku dolu ve tehlikenin siireklilik arz ettigi bir savas ortaminda
yasamak istemeyen insanlar, hak ve 0zgiirliiklerini koruyacak genel ve
iist bir otoriteye ihtiya¢ duyarlar. Bu nedenle, bireyler kendi irade ve
istekleri temelinde aralarinda olusturduklar1 toplum sézlesmesiyle hak
ve yetkilerini bir {ist otoriteye devrederek devleti (Latince deyimiyle
civitas’t) olustururlar (Locke, 2002, s. 81). Bireylerin dogal yasam
diizeninden c¢ikip kendi rizalariyla biraraya gelerek commonwealth’i
(siyasi toplum, sivil toplum veya c¢agdas toplum) olusturmalariin tek
nedeni, giivenlik arayislar1 ve istekleridir (Goze, 2002, s. 158).
Dolayisiyla Hobbes’da oldugu gibi Locke’da da devlet ve/veya siyasal
toplumun ontolojik sorunsali, insanlarin giivenlik ihtiyaclar1 ekseninde
kurgulanmigtir. Bir farkla ki, Hobbes'un giivenlik teorisinin agirlik
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merkezini devletin giivenligi olustururken, Locke'un giivenlik kurami
bireyin giivenligi temelinde meydana getirilmistir.

Locke'un giivenlik yaklasiminda miilkiyet kavrami merkezi bir
rol teskil etmektedir. Sanilanin aksine, Locke miilkiyet olgusunu sadece
bireyin sahip oldugu mal ve/veya miilk anlaminda degil, ayn1 zamanda
bireyin yasamini ve Ozgiirliiklerini kapsayan genis bir diizlemde
kullanmaktadir. Yani Locke’un terminolojisinde miilkiyet; bireylerin
hayatlarini, ozgiirliiklerini ve miilklerini iceren genel bir kavramdir
(Locke, 2002, s. 99). Buradan yola ¢ikarak civitas'm temel amac,
insanlarin dogustan sahip olduklar1 ve en dogal haklar1 olan miilkiyet
haklarmi korumaktir. Boylece commonwealth’deki bireyin miilkiyet
hakkinin garantiye alinmasiyla bireyin giivenligi saglanmis olacaktir. Bu
acidan degerlendirildiginde Lockeun miilkiyet ozgiirliigii ile miilkiyet
giivenligi kavramsallagtirmalar1 arasinda bir 6zdeglik mevcuttur.

Bu amagla Locke, bireyin temel hak ve ozgiirliiklerini giivence
altina alacak devlet yoOnetimini hukuk sistemi ile smirlandirmak
istemektedir. Zira devlet karsisinda bireyin hak ve o6zgiirliikler alanim
korumak ve genisletmek, ister istemez devletin yetki ve gorevlerini
sinirlandirmaktadir. Hobbes'un mutlakiyet¢i devlet felsefesine karsi
cikan Locke, ortaya koydugu “smirl devlet” (“gece bekgisi devlet” de
denilebilmektedir) anlayisiyla fikir babaligini yaptig1 liberal kuramin
temel siyaset felsefesini de Ozetlemektedir. Zaten Locke’a gore devletin
ve/veya yoOneticilerinin en temel gorevi, diizenin korunmasi ve
glivenligin saglanmasidir (Lorenzo, 2003, s. 249). Bu kapsamda Locke’da
devletin giivenlik igin aragsallastirilmasi; Hobbes’ta ise gilivenlik igin
devletin amagsallastirilmasi s6z konusudur. Baska bir deyisle insanlarn
devlete yonelerek ve/veya Toplum Sozlesmesi'ni olusturarak kendilerini
glivenli kilabileceklerini/giivende hissedebileceklerini savlayan bu ortak
goriistin iki ayrimindan Locke’da insanlar, devleti insa eder ve gegici
olmayan ebedi bir giivenlik i¢in devleti nesnelestirirken; Hobbes'ta ise
insanlar inga ettikleri devlette ebedi gilivenlik icin kendilerini
nesnelestirirler (Ahrensdorf, 2000, s. 584).
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Buradan hareketle Locke, devlet yonetimini smirlandirabilmek
ve bireylerin miilkiyet giivenligini saglayabilmek igin siyasal iktidar:
yasama, yiiriitme ve federatif gii¢ olarak {ice ayirmaktadir (Locke, 2002,
s. 105-124). Ona gore bu ti¢ siyasal erk, bireyin giivenligini saglayan
mekanizmalardir. Yiriitme giici ve federatif giic tlizerinde fazla
durmayan Locke yasama erkini detayli bir sekilde ele almaktadir. Locke
icin yasama, bireylerin miilkiyetlerini giivenlik i¢inde kullanmalarini
saglayan yasalar, kanunlar ve kurallar biitiiniidiir. Locke, egemen ve
ustlin  giic olan yasamanin dort temel Ozelligini su sekilde
siralamaktadir: i- yasama mutlak keyfi bir gii¢ degildir, yani yasama erki
smirsiz - degildir; ii- yasama giicli, herkesin rahat bir sekilde
anlayabilecegi nitelikteki yasalar vasitasiyla kullanilir; iii- miilkiyetin
korunmasi siyasi iktidarin temel amaci oldugundan tistiin gili¢ yasama,
bir insandan miilkiyetinin hicbir parcasini onun rizasi olmadan alamaz;
iv- yasama giiclinii elinde bulunduranlar bu yetkiyi bagkalarina
geciremezler, yani devredemezler (Locke, 2002, s. 105-112).

Ote yandan yiiriitme erki, yasama giiciiniin yaptig1 yasalari
uygulamakla gorevlidir ve hiyerarsik olarak yasama erkinin emri
altindadir. Federatif erk ise civitas'in dis politikasin yiiriiten bir giictiir.
Ornegin savag ve barig karar1 verme, diger devletler ile ittifaklar
olusturma, birlikler kurma ve anlasmalar yapma, bagka devletlerle
iligkileri bicimlendirme gibi dis politika gorevleri federatif erkin
sorumlulugu altindadir. Ancak federatif giic hem yasama hem de
ylriitme erkine tabidir (Locke, 2002, s. 113-115).

Ozetlemek gerekirse, Locke agik bir tipolojik ayrim yapmasa da,
yasama ve yiuriitme erkleri i¢ politika mekanizmalar1 olarak civitas'in ig
guvenligini saglamakla ytikiimliiyken; federatif erk ise bir dis politika
mekanizmasi olarak commonwealth’in dis iligkilerinden sorumludur.
Fakat ister i¢ giivenlik isterse de dis giivenlik baglaminda olsun,
Locke’un giivenlik yaklasiminin temel amaci; bireyin yasama, ozgiirliik
ve miilk haklarini (miilkiyet), hukuk sistemi (hakkaniyet ve/veya adalet
prensipleri) ekseninde giivence altina almaktir. Dolayisiyla Hobbes un
giuvenlik anlayisinin tam tersine, Locke’un giivenlik kurami devlet
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karsisinda bireyin temel hak ve ozgiirliiklerini 6n plana ¢ikaran bir
anlayisi biinyesinde barindirmaktadir.

Lockeun bireyi onceleyen bu normatif bakis agis1 uluslararasi
iliskilerdeki ~ yasimasini, dogal hukuk ve wuluslararast ahlak
kavramlarmin uluslararas: iligskiler zeminine taginmasiyla bulmustur.
Locke, tipki i¢ politikada oldugu gibi dogal hukuk ile catisma ve
igbirligini diizenleyen sozlesmelerin uluslararasi normlarin temelini
tegkil ettigini savlamaktadir (Ward, 2006, s. 691). Bu agidan Locke
uluslararasi iligkilerin temeline egemenlik, giig, ulusal ¢ikar, savunma
gibi parametreleri yerlestiren Hobbes'un yaklagiminin aksine, tipki ig
diizen 6gretisinde oldugu gibi hukuku, uzlas: ve isbirligini diizenleyen
sO0zlesmeleri temel alan normatif bir anlayisa sahiptir.

Sonug¢

Siyaset felsefecilerinin olusturduklar1 fikirleri yasadiklar:
donemin kosullarindan, siyasi konjonktiiriinden ve etkilerinden
soyutlamak yanlis olacaktir. Bu baglamda Hobbes'un gii¢ eksenli
giivenlik teorisini, XVIL yiizyil Ingilteresi'nin i¢ savas ve kargasa
ortamini sonlandirmak isteyen bir ¢dziim arayisi olarak degerlendirmek
miimkiindiir. Ustelik onun mutlak¢i felsefesinin olusmasimnda, surgin
yillarinda kaldig1 Fransa’nin mutlakg devlet anlayisi da etkili olmustur.
Bu nedenle Hobbes'un amaci, Ingiltere’yi giivensiz bir “doga
durumu”ndan kurtarip, giivenligin egemen oldugu giiglii bir devlet
haline getirmektir. Bu ise, Hobbes’a gore ancak devletin smnirsiz hak ve
yetkileri ile miimkiin goziikmektedir. Giiglii ve giivenli bir devlet ayn1
zamanda bireyin gilivenligini de saglayacaktir. Bu amagla, bireyin
devlete karsi olan bir¢ok 6dev ve sorumlulugunu yerine getirmesi
gerekmektedir.

Buna karsin, Locke’un giivenlik kuramimi hak ve ozgiirliikler
ekseninde meydana getirmesinde, silirgiin doneminde kaldig:
Hollanda'nin 6zgiirliik¢ii ortami etken bir rol oynamistir. Ayni sekilde,
geng yaglardan itibaren basta Whig Partisi'nin kurucusu Shaftesbury
olmak iizere Ingiliz liberalleri Whiglerle kurdugu dostluklar da
(Thompson, 2006, s. 92-102; Locke, 1996, s. 9-13), onun hukuk merkezli
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bir giivenlik anlayis1 meydana getirmesinde oldukca etkili olmustur.
Nitekim Locke, Ingiltere’nin kralcilar ve parlamentocular arasindaki
ayrismasinda parlamento taraftarlarini desteklemistir. Ciinkii ona gore,
Ingiltere’'nin huzuru, baris1 ve giivenligi sadece bireyin giivenligi ile
gerceklesebilir. Bireyin giivenligi ise devletin miilkiyet hakkini (yani
bireylerin yasam, ozgiirliik ve miilk haklarini) korumasiyla saglanabilir.
Bunun i¢in de Locke, devleti hukuk sistemi ile smirlandirmis ve
Hobbes'un mutlakiyetci diistincelerine kars1 ¢ikmistir.

Goriildiigi tizere, gerek Hobbes'un gerekse de Locke'un temel
sorunsali giivenliktir. Hobbes'un ana hedefi devletin giivenligidir. Bu
nedenle o, hem i¢ gilivenlik hem de dis giivenlik iizerinde durmus ve
giiclii bir devlet insa edebilmek icin de i¢ ve dis politikayr ayrintili
olarak irdelemistir. Locke'un amaci ise bireyin ozgilirlik temelli
giivenligidir. Bagka bir ifadeyle Locke, bireyin giivenligini tanimlarken
bu gilivenligi oOzgiirlikkten bagimsiz diistinmemektedir. Bireyin
ozgurliigiiniin saglanmasi ayni1 zamanda giiven(lik) i¢cinde yasamasimin
onkosuludur. Dolayisiyla o, sadece i¢ politikayr ele almis ve bu
baglamda devletin i¢ glivenligini tesis etmeye ¢alismistir.

Ote yandan &nemli olan bir diger nokta da, Lockeun
Hobbes’dan etkilenmis olmasidir. Nitekim Locke, Hobbes un terminoloji
ve metodolojisini kullanarak, giivenlik sorununu “insan dogas1”, “doga
hali”,  “toplum  soOzlesmesi” ve  “siyasi  toplum”  gibi
kavramsallagtirmalarla anlamlandirip acgiklamaya calismistir.
Metodolojik agidan Hobbes ile hemfikir olan Locke, igerik bakimindan
ise ondan tamamen farklilasmistir. Hobbes devleti temel alan ve giig
odakli bir giivenlik teorisi olustururken; Locke ise bireyin merkez
oldugu ve hukuk (hak ve oOzgiirliikler) eksenli bir giivenlik kurami
meydana getirmistir. Fakat ister metodolojik boyutta isterse de igerik
boyutunda ele alinsin, sonug¢ olarak Hobbesun giivenlik anlayisinin,
Locke'un giivenlik anlayisini olusturmasinda etkili oldugu soylenebilir.
Bagka bir deyisle, etki-tepki bigimindeki bir formiilasyon ile
irdelendiginde, Hobbes'un giivenlik teorisinin Locke’un giivenlik
kuramini olusturmasinda énciil bir rol oynadig: belirtilebilir. Ustelik her
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iki diistiniirde de ortak olan nokta, devletin varolus nedenlerini ortaya
koyma ¢abasidir.

Summary

For the whole history of political thought, security has been a
core concept that intellectuals focused on and discussed about. Thomas
Hobbes -one of the English intellectuals of the 17th century- constituted
a security theory that is power centered. Hobbes' view of security is state
focused. In this context Hobbes gives much priority to the duties and
responsibilities of individuals towards the state. Accordingly, rights and
authority of the state is limitless. On the other hand, John Locke,
another English intellectual from the 17th century, was influenced by
Hobbes and utilized the same methodology as him. However, Locke has
formed a security theory that is law centered. Being completely different
from Hobbes, by basing his theory on the security of individual, Locke
has prioritized a limited state view and rights and liberties of the
individual. In this frame, Hobbes' theory of security influenced Locke's
security theory in terms of both methodology and content, and played a
primary role in the formation of Locke's security approach.
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VE CAGDAS TURK SiLAHLI KUVVETLERINE ETKIiLERi
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Oz

Her olgu, nesne ya da teskilatta yapildigr gibi, Cagdas Tiirk Ordusu’nun da strateji,
taktik ve doktrinlerinde tarihten izler ve kokler aramak, ¢cagdas Tiirk askerlik sisteminin evrimini
gorme agisindan gereklidir. Akinct teskilati, aslinda degigik isimler altinda ve farkli sekillerde en
eski Tiirk devletlerinden beri siiregelen bir gelenegin devamudir. Bu gelenek, 1826 — 1918
arasindaki yaklagik 100 yillik donem haric tutulursa, Tiirk tarihi boyunca Tiirk harp sanatinn
ayrilmaz bir parcast olmugstur. Akincilar bundan 500 yil 6nce, Osmanli muharebelerinin ncii
kuvvetleriydiler. Komandolar da benzer gorevleri bugiin cagdas Tiirk Ordusu biinyesinde icra
etmektedirler. Bundan dolay1, bu makalede, Cagdas Tiirk Komandosu'nun genlerinde akinciliktan
izler olup olmadig1 incelenecektir.

Anahtar Kelimeler: Akinci, Akincilik, Cete, Hafif Siivari, Kuvay: Milliye, Komando.

The “Akinci1” Branch in the Ottoman Military Organization
and its Influences on the Contemporary Turkish Armed Forces.

Abstract

It is necessary to see the evolution of Turkish military system, seeking historical traces
and roots from history in contemporary Turkish Armed Forces too, as is done for every particular
fact, object or organisation. Actually, Akinci organisation is the succesor of a tradition which is
continual since the oldest Turkish states under different names and in various forms. This
tradition has been an integral part of Turkish art of war during the history, except the rough
centenary period between 1826 and 1918. Five hundered years ago, Akincis were vanguard forces
in Ottoman battles. Commandos are fulfilling the same missions in contemporary Turkish Armed
Forces today. Therefore, in this article it will be surveyed whether there are traces from
“akincihood” in contemporary Turkish Armed Forces or not.

Key Words: Akinci, Akincihood, Gang, Light Cavalry, Kuvay: Milliye, Commando.
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Giris

Tiirk tarihinde birbirinin devami olan ya da birbiriyle aymi
donemde var olmus Tiirk devletleri mevcuttur. Bilindigi iizere bu
devletlerin hanedanindan tebaasina tamami Tiirk degildir. Hatta baz
Tirk devletleri, sadece devlet tegkilatinin Tiirklerden olusmasi
nedeniyle Tiirk devleti sayilmiglardir. Tiirk devletlerinin iginde, Babiir
Imparatorlugu veya Altinordu Devleti gibi, asli unsuru yabanci olan
devletler hi¢c de az degildir. Aslnda bu gergeklik, Tiirklerin
teskilatgiiginin, devlet kurma ve yonetme becerisinin de bir kanitidir.

[nan’a gore (1976, s. 16); basarilarini “Tanr’min inayeti”ne
dayandiran Tiirk devlet geleneginde adaleti diinyaya yaymanin kutsal
bir gorev edinildigi soylenebilir. Bunu yapmanin ana vasitas: ise,
“gaza”dir (Itzkowitz, 2008). Tiirklerin ”konar—g'dger”((jgel, 1978) olma
niteligiyle birlesen bu anlays, Tiirk devletlerini askeri birer teskilata
dontistiirmiistiir. Bugiin bu savin en eski kanitinin, Hun hiikiimdari
Mete tarafindan olusturulan ordu-millet teskildtlanmasi oldugu kabul
edilmektedir (Gtiler, Akgiil ve Simsek, 2001). Tarihte ilk defa Mete,
asiretleri birer tiimen olarak gruplandirmis, her asireti de biner, yiizer,
onar kisilik parcalara bolmiis, tiimen basi, binbasi, yiizbasi, onbasi
riitbelerini askerlik literatiiriine sokmustur. Goksu’'ya gore (2010, s. 8);
“bu askeri yapi, ‘ordu-millet’ ve ‘ordu-devlet’ anlayislarin1 da
beraberinde getirmistir”.

Tirk gaza geleneginin, iki ana koldan yiriituldiagi
goriilmektedir. Birinci kol, aslinda bu arastirmaya da konu olan “akin”,
ikinci kol ise “cenk” olarak adlandirilabilir. Akin ve cenk, birbirini takip
etmek zorunda olan birer faaliyet siras1 olarak goriilmemelidir. Cenk
ederken akinlara devam edildigi veya akinclarin cenklerde gorev
aldiklarini hatirlatmak gerekir. Antik ¢agda ve hatta onu takip eden bin
yil siiresince cenkler, meydan muharebesi seklinde icra edilen,
devletlerin kozlarim1 paylastiklar;; adeta birer diielloydular. Tiirkler
“akin” sayesinde hasimlar1 iizerinde, cagdaslarinda var olmayan
asimetrik bir etki yaratmiglar ve bu anlayis pek c¢ok harbi
kazanmalarmimn da anahtar1 olmustur. Tiirkler, sayica az olduklar:
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zaman, kurulma asamasinda bir devlet olduklar1 zaman ve muharebe
sahasiyla ilgili belirsizlikler hissettikleri zaman hep akina basvurmuslar,
biitiin bu olumsuzluklar1 bu yolla avantaja doniistiirmeyi bilmislerdir.

Yukarida Ozetlenmeye c¢alisilan gaza geleneginin, Osmanl
Devleti'nin kurulusunda da biiyiik bir rol oynadig: bilinmektedir. Bu
arastirmada, Osmanli gaza ideolojisinin en Onemli {riinlerinden
birisinin; Akinc Ocagr oldugu hipotezi dogrulanmaya calisilmistir. Bu
sayede, “Akincilar” ya da Akina Ocagi'nin, tarih arastirmalar1 ve harp
tarihi c¢aligmalar1 icinde, hak ettigi ayricalikli yeri edinmesi
amaclanmustir.

Bu gaye 1s181nda arastirmada; Tiirk Silahli Kuvvetleri'nin Kara
Kuvvetleri Komutanli$i genel kurulusu icinde yer alan komando
birliklerinin, teskilat, techizat ve teamdiillerinde, Osmanli ordusunun
onemli bir sinifi olan Akinci Ocagi'ndan etkilenip etkilenmedikleri ya da
onun bir tezahiirii olup olmadiklar1 problemi ¢6ziimlenmeye
calisilmistir.

Osmanli Devleti Oncesindeki Tiirk Akincilig:

Her ne kadar Antik gogebe kavimlerde baskin ve yagmalama
yontemleri siklikla goriilse de, stratejik ve operatif bir harekat nevi
olarak “Akim” tarzimi harp literatiiriine sokanlarin Tiirkler oldugunu
sOylemek iddiali olmayacaktir. Bunun icin akimnin birkag o6zelliginden
bahsetmek gerekir. Bugiin askerlik biliminin esas aldig1 dort temel
askerl harekat nevinden birisi olan taarruzun; diismana yaklasma,
hazirlikli/hazirliksiz taarruz, basaridan faydalanma, takip ve diger
taarruz nitelikli harekat olmak tiizere boltimleri bulunmaktadir (KKT
100-5, s. 5-12). Akin, diger taarruz nitelikli harekat gesitlerinden
birisidir. Bu smiflandirmadan 6tiirti akin, i¢cinde daima bir taarruzi ruh
barindirir, taarruzun biitiin 6zelliklerini tasir. Kisacas1 akin, arazi isgali
amaci glitmeyen mahdut hedefli bir taarruzdur. KKT 100-5e gore akin
(2002, s. 5-17); diismanin kilit tesis ve kolayliklarini imha etmek, esir
almak veya esir alinmis personeli kurtarmak igin veya diismanin
komuta-kontrol tesis ve vasitalarini, destek hizmetlerini tahrip etmek
maksatlariyla icra edilir. Akin, bir taarruz gesidi olmasi ve diisman
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derinliginde yapilmasi nedeniyle; baskin, c¢eviklik, siirat, tempo,
esneklik, inisiyatif, senkronizasyon gibi taarruz niteliklerini igerir. Diger
bir deyisle, sayilan bu niteliklere sahip birlikler gerektirir.

Tiirklerin konar-goger kiiltiirtintin de akinlara miisait oldugunu
eklemek gerekir. Konar-gocer Tiirklerin yeni yurt arayislari, dini
inaniglariyla da birlesince kaginilmaz bir sonug ortaya ¢ikmistir: “Fetih
Gelenegi”. Fethettikleri her yere “Tanri’min Adaleti”’ni gotiirmek
anlayisi, bu adaleti yayma eylemini dogurmus, bu da Tiirklerin statik
olmayan, dinamik devlet stratejisini, yani fetih mefk{resini meydana
getirmistir. Diinyanin diger kadim medeniyetleri yiizyillarca kendi
cografyalarinda  kalmisken, Tiirklerin neredeyse eski diinya
cografyasinin  tamaminda devletler kurmalar1 ancak bununla
acgiklanabilir. Antik cagdaki yigit “alp” Islamiyet'in kabuliiyle birlikte
“alp eren” olmus, “Tanr’min Adaletini Yayma” fikri ise “Islamiyet’i
Yayma”ya doniiserek, “gaza” ideolojisine dogru evrim gecirmistir.
Denilebilir ki; akinlar ve akincilar daima tek bir yonde ilerleyen (tek bir
yonde ilerledigine gore belli bir amacin varligindan da s6z edilebilir)
Tiirklerin bilinmeze dogru uzattiklar1 kollari, uzaklar1 gormelerini
saglayan diirblinleri ve yeni yurtlar1 mijdeleyen kilavuzlar
olmuslardr.

Mete Han’dan Atatiirk’e kadar uygulanan harp stratejisi,
komutanlarin ¢aglarina uygun diizenlemeleri disinda, hep ayni sathalar:
icermistir. Bu safhalarin ilki ise Ucuzsatar tarafindan (1986, s. 77) “Asil
kuvvetlerle harekete ge¢meden oOnce hedefi olgunlastirmak” olarak
adlandirilan akinlar olmustur.

Tiirk harp tarihinde dinamik ve taarruzi harp stratejisine iliskin
en eski kayit Tatum (Tatung) meydan muharebesidir (Ucuzsatar, 1986).
Bu muharebeden sonra tarih pek ¢ok kez Tiirklerin kendilerinden kat be
kat {istiin diisman1 maglup ettigi muharebeleri kaydedecektir.

Tarihte incelenen olaylarin kdkenlerini ortaya ¢ikarmanin pratik
yollarindan birisinin, ona en yakmn oOncelleri incelemek oldugu
degerlendirilmektedir. Zira Tiirk askeri kiiltiiriintin gelismesi de adeta
bir halef-selef iligkisi i¢inde vuku bulmustur. Bu mantiktan hareketle
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Akinc1 Ocagi'mi ele almadan once, kisaca Selguklu ordu tegkilatim1 ve
devlet yapisini incelemekte yarar olabilecegi degerlendirilmektedir.

Mete Han tarafindan olusturulan ve wuzun bir siire Tirk
devletlerince devam ettirilen ordu-devlet yapisi, Islamiyetin
kabuliinden sonra Islam ordu yapisindan biiyiik dlciide etkilenmisse de,
atli siivari gelenegini muhafaza etmis, bir anlamda Tiirk ve Islam ordu
gelenegini sentezlemistir. Selcuklu Devleti'ne kadar gecen zamanda,
Karahanllar, Gazneliler, Tulunogullari, Ihsitler gibi devletlerde agsama
asama gelisen bu ordu yapis: Selguklu Devleti'nin kurulmasiyla birlikte,
yeni bir evreye girmistir. Goksu'ya gore (2010, s. 19); “Biiyiik Selcuklular
eski Tiirk devlet gelenegi ve teskilat yapisiyla Islam kurumlari arasmda
ahenkli bir uyum kurmay1 basarmislar ve bu yapiy1 kendilerinden sonra
kurulan Tiirk ve Islam devletlerine de aktarmiglardir”.

Selguklu  Devletinin ordu teskilati, baglica asagidaki
boliimlerden olugsuyordu:

1. Daimi Kuvvetler: Hassa Ordusu (Gulam ve Mefaride), Ikta
Askerleri,

2. Yardima Kuvvetler: Ucretli Askerler (Ecrihor veya Cerahor),
Tabi Devlet Kuvvetleri, Tiirkmenler ve Uc Kuvvetleri (Gaziyanlar ve
Baciyanlar), Goniilliiler.

Yukaridaki siniflandirma iginde, bu ¢alismanimn konusuyla ilgili
olanlar “Tiirkmenler ve Uc Kuvvetleri”dir. Bilindigi {izere Tiirkmenler,
Anadolu'nun Tiirklesmesinde ve Selguklu Devleti'nin kurulmasinda
biiylik paya sahiptirler. Baslangicta biiyiik ciftliklerin korunmasi igin
kurulan Tiirkmen “gaziyan” askerleri, zamanla kaginilmaz olarak akimnci
miifrezeleri halini aldilar. Bunlarin i¢inde kadinlardan olusan akinci
miifrezeleri de vardi ki bunlara da “baciyan” denilirdi (Tiirk Kara
Kuvvetleri Tarihi, 1996, s. 8). Goksu'ya gore (2010, s. 214); Tiirkmenler
ilk defa, Cagr1 Bey'in komuta ettigi 1016 — 1021 tarihli akinla Anadolu’ya
gelmislerdir. Cakin (1981, s. 3) Goksu'dan daha 6nce bu tespiti yapmis
ve Anadolu’ya yonelik Selguklu akinlarinin, Karahanhlar ile Gazneliler
arasindaki tistiinliik miicadelesi sirasinda yapildigini vurgulamagtir.
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Goksu (2010, s. 220); Selguklu devlet siyaseti geregince Tiirkmen
asiretlerinin stratejik agcidan 6nemli ve donemin devletleriyle sinir teskil
eden yerlere yerlestirildiklerini belirtir. Bununla hem devletin sinrlar:
emniyete alinmis oluyordu, hem de Tiirkmenlerin akin ve gaza
faaliyetlerinden yararlanilmis oluyordu. Devlet, kadin ve ¢ocuklar dahil
olmak tizere kisla hayati yasayan bu Tiirkmen asiretlerinden vergi
almazdi (ilhan, 1999, s. 98).

Gaziyanlar'in akin ve gaza faaliyetleri o kadar etkili olmustur ki,
bircok batili yazar “uc” kelimesini bir Tirk asiretinin adi
zannetmislerdir (Goksu, 2010). Uc beglikleri sefer zamaninda sultanin
¢agrist oldugunda onun yaninda sefere katilirlar ya da ¢agrilmadilarsa
da kendilerine sinir tegkil eden devlete akinlar diizenlerlerdi. Bu
baglamda Osman Gazi'nin babasi olan Ertugrul Gazi'nin begliginin de

bir uc begligi oldugunu hatirlatmakta yarar vardir.
Osmanli Seyfiye Sinifinda Akinc1 Ocag

Onceki boliimde de izah edildigi gibi, Osmanli Devleti'nin
kurulus déoneminde Osman Gazi'nin askeri kuvvetleri sadece Tiirkmen
kuvvetlerinden olusan akincilardi. “Osmanli Devleti tarihindeki en eski
askeri birlik akinct kuvvetleri idi” (Ugel—Aybet, 2010, s. 317). Onceki
boliimde belirtildigi gibi; Osmanogullar1 da dahil olmak {izere Selguklu
uc beglikleri birer savasq asirettiler. Bunlar; erkekleri gaza eden (akinlar
yapan), savasamayacak durumda olanlar1 ise lojistik destek saglayan
birer “asiret ordu” olarak adlandirilabilirler.

“Akinc1” kelimesinin ilk kez nasil ortaya ¢iktigina dair kesin bir
bilgi yoktur. Bununla birlikte kelimenin; ordunun tarihi gelisim siireci
icinde kendiliginden kullanilmaya baglandig1 sdylenebilir. Orhan Gazi
donemine kadar agiret kuvvetleri olan ve gazalarda gaziyan-1 rim,
abdalan-1 rim, baciyan-1 rim gibi gonillii birliklerle takviye edilen
ordu, genel olarak atli birliklerden miitesekkildi. Bursa'nin fethinin
uzun zaman almasi ve kale kusatmalarinda yaya birliklere olan ihtiyacin
ortaya citkmasi nedeniyle, ilk defa Orhan Gazi tarafindan yaya birlikler
teskil edildi. Bu tarihten itibaren Osmanli ordusu “yaya” ve “miisellem”
(ath) olarak iki sinifa boliinmiis oldu. I. Murad bu tegkilati korumakla
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birlikte, kendisinden onceki Turk devletlerinin ordu
teskilatlanmalarinda yer alan “gulam” sistemini Ornek alarak;
“yenigeri”, “cebeci” ve “sipahi” birliklerinden olusan kapikulu
ocaklarini meydana getirdi. I. Murad’tan itibaren devlet tegkilat: eski
Tiirk devletlerinde oldugu gibi; gulam sisteminin gelistirilmis hali olan
padisaha dogrudan bagli kapikulu askerlerine ve 1kta sisteminin
gelistirilmis hali olan eyalet askerlerine (ttmarl sipahi, akinci, azap, vb.)
dayanmugtir. Denilebilir ki; Osmanh Imparatorlugunun askeri
karakterdeki devlet teskilatiin kokeninde gaza ve akincilik gelenegi
bulunmaktadir. Uzungarsili'ya gore (1988, s. 2); “Orhan Gazi'nin ilk
muntazam ordu teskilinden itibaren bir buguk asirlik bir miiddet
zarfinda Osmanli Ordusu su sekli almis oluyordu”:

1. Maagh Kapikulu Askerleri:

Yaya Birlikler (Acemiler, Yenigeriler, Cebeciler, Topgular,
Top Arabacilar1), Siivariler (Sipah, Silahdar, Sag Ulufeciler, Sol
Ulufeciler, Sag Garipler, Sol Garipler).

2. Eyalet Askerleri:

Timarh Sipahiler, Akincilar, Azaplar, Yardimca Kuvvetler
(Ytrtikler, Miisellemler, Tatarlar, Voynuklar, Martoloslar, Cerahorlar).

Goriildiigti tizere akincilar eyalet askerleri smifindandirlar.
Bunun en biiyiik nedeninin, Selcuklu Devletinden miras kalan uc
kuvveti olusturma gelenegi oldugu soylenebilir. Zira akinc teskilat: uc
beglikleriyle biiyiik benzerliklere sahiptir.

Mufassal ~Osmanli  Tarihi (1959, s. 1508); Akinca
Kanunnamesi'nde, akinciligin irsi oldugu ve sehit olan, savasamayacak
duruma diisen ya da 6len akincinin yerine oglunun gegecegi, oglu yoksa
aile efradindan erkeklerin almabilecegi, bu da yoksa imam, koy
kethiidas1 veya diirtist birini kefil gostermek kosuluyla aile disindan
birinin akinciliga girebilecegi kayitli oldugunu belirtir. Tacan (1936, s. 3),
“akinct olabilmek ic¢in hiikiimet iznini almak ve akinci defterine
yazilmak lazimd1” diyerek akinciligin belli bir hukuki diizeni oldugunu
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vurgular. Ayrica akinci birlikleri, mensubu olduklar1 akinci ailesinin
adiyla anilirlardi. Bu kanundan hareketle ve akinciligin irsi bir sistem
olmasi nedeniyle, tamamen olmasa da biiyiik bir oranda homojen
yapisint korudugu ve bir aile ya da asiret organizasyonu oldugu
soylenebilir. Oyleyse akincilarin milliyet kokenlerini  yiiksek bir
dogrulukla tespit etmek kolaydir, zira ilk akinci beglerinin milliyetlerine
bakmak yeterlidir.

S6zgelimi, akinc tegkilatinin kokenini Kose Mihal’e dayandiran
tarihciler vardir (Ozcan, 1989, s. 249). Bu dayandirmada koken bilgisi
verme gayesi glidenlerin yaninda, akincilara gayrimiislim ve Tiirklik
dis1 bir kimlik verme c¢abasinda olanlar da vardir. Akincilari segen ve
istthdam edenlerin bir milliyet kriteri koyduklarmni ya da milliyet ideali
pesinde kostuklarmi diisinmek akilcr bir yaklasim olmaktan uzaktir.
Cuinkti “ulusquluk”, akincilarn yasadiklar: cagda var olan bir diisiince
akimi degildir. Bu konuda bir belge veya kayit da bulunmadigma gore
yapilabilecek en iyimser tahminle, akincilarin Miisliimanlar arasindan
ve ayni dili konusan ahaliden segilmesine 6zen gosterildigi soylenebilir.
Ancak, akincilarin segiminde bu tip bir kriter oldugunu iddia etmek igin
daha fazla arastirmaya ihtiyag vardir.

Bilindigi iizere, akinci kanununa tabi en koklii akincai aileleri;
Mihalogullari, Evrenosogullar1 (Evrenuzogullar1), Malkogogullari,
Turahanogullar1 (Turhanogullar1), ve Giimliogullar’’dir. Akinciligin
kokiintin dayandirildigt Gazi Kose Mihal Beg!, Bizans’a bagh
Harmankaya? tekfuru iken, Osman Gazi ile dost olarak Miisliiman
olmus ve ilk fiituhatta onemli bir rol oynamistir. Kése Mihal, Bizans
tekfuru olmakla birlikte milliyeti hakkinda kesin bir bilgi yoktur. Kesin
olan tek bilgi O'nun Miisliiman oldugudur. Baz1 miiellifler, adindan ve
Bizans tekfuru olmasindan dolayr onu Rum olarak kabul ederlerken,
bazi tarihgilerin ise O'nun Bulgar olduguna, Savoie Dukaligi’yla, hatta
Fransiz Krallik ailesiyle akrabaligi bulunduguna dair iddialari bile

Bugiin Edirne’de Gazi Mihal Kopriisii, Gazi Mihal Tiirbesi, Gazi Mihal Pasa Camii gibi eserler
Kose Mihal Beg'in degil, onun gibi akinct begi olan torunu Gazi Mihal Pasamin yaptirdig
eserlerdir.

2 Harmankaya, bugiin Bilecik ili Inhisar ilgesine bagh Harmankdy olarak bilinmektedir.
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vardir. Bunun yaninda Gokgek (1998, s. 45), Koése Mihal'in Nogay'in
kumandanlarindan olan ve Hiristiyanlasip Mihal ismini alan Kii¢iim
Bahsi olabilecegi ihtimalinden de bahsetmektedir. Biitiin bu veriler,
tarihi bir gercegin ortaya cikartilmasi icgin yeterli degildirler. Kose
Mihal’'in kokeni hakkinda, bugiinkii Balkan devletlerinin arsivleri basta
olmak iizere, yabanci kaynaklar1 iceren daha fazla arastirma yapilmasi
gereklidir. Dolayisiyla akincligin kokenini Kose Mihal’de aramanin
yanlis olabilecegi, bunun yerine Kése Mihal’in “akinci” adiyla anilan ilk
beglerden biri olarak kabul edilmesinin daha wuygun olacag
degerlendirilmektedir.

Her birisi ayr1 bir arastirma konusu olabilecek olan biitiin akinci
ailelerinin tek tek analizinin, bu ¢alismanin kapsamina sigmayacaklari
agiktir. Bu calisma kapsamli bir soy arastirmasi olmamakla birlikte,
akina ailelerinin kokenlerine iliskin yapilan kisa bir analiz bile bunlarin
Bati Anadolu ve Rumeli uc begliklerinden gelen aileler olduklarim
gostermektedir. Nitekim Evliya Celebi (2010a), “Aydin, Sigla (Izmir),
Saruhan (Manisa), Mentese (Mugla) taraflarmin gozii pek Anadolu
¢ocuklari, Tunaboyu'na gelip akinct ocagma girerler” demistir. Akinci
ailelerinin Bati  Anadolu begliklerine ve Rumeli Tiirklerine
dayanmasinin bir tesadiif olmadigs, bilakis Osmanli Devleti'nin Selcuklu
Uc Beyligi gelenegini gelistirerek devam ettirdigi soylenebilir.

Akina ailelerinin her birine Rumeli’de sorumluluk sahalari
tahsis edilmis, harekat serbestligi ve esneklik temin edilmistir. Nitekim
Egemen, Giiveng ve Bozkurt (1977, s. 187); Silistre bolgesinde
Malkogogullari, Sirbistan ve Bosna bolgesinde Mihalogullar
[Uzungarsili  (1998) bunlara Semendire’yi de ekler], Arnavutluk
bolgesinde Evrenosogullar1 [Uzungarsili (1998) buna Dalmagya’y1 da
ekler] ve Mora bolgesinde Turahanogullarimin bulundugunu
belirtmektedirler.

Osmanli Devleti'nin kurulus ve yiikselme doneminde akincilarin
¢ok onemli roller tistlendiklerini vurgulamakta yarar vardir. Sultan II
Murad'in tahta ¢ikisini destekleyen Mihalogullar: (Pala, 2007, s. 137),
adeta Osmanlinin yeniden toparlanmasmi saglayan onemli bir gii¢
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olmusglardir. Bunun yaninda kimi Anadolu beyliklerinin Ankara
Savasi’'nda Timur'un tarafinda yer almalar1 ve savas: takip eden Fetret
Devri'nde de devletin zayifligindan istifade etmeleri, taht kavgalarini
koriiklemeleri, Osmanli ordu yapisinin degistirilmesi hususunda koklii
kararlar alinmasimna neden olmustur. Nitekim Sultan II. Murad’tan
itibaren Osmanli ordusunda yenigerilerin miktar1 ve agirlig1 arttirilmaya
bagslanmis, akincilara da daha genis harekat inisiyatifi verilmistir. Bu
stratejinin sonuglar1 Sultan II. Mehmed (Fatih) ve Sultan II. Bayezid
doneminde en iist mertebeye yiikselecek, Sultan 1. Selim (Yavuz) ve
Sultan I. Siileyman (Kanuni) da atalarmin stratejisini gelistirerek
siirdiireceklerdir. Murphey bu gergegi (2007, s. 58); “Onaltina yiizyilin
basina kadar Osmanli askeri kurumundaki hakim unsur, savag
ganimetlerinin aslan pay1 karsiiginda devlete hizmet eden serbest hafif
stivari veya akina glicleriydi” diye ifade eder.

Akinclarin kendilerine atfedilen bu Oneme nasil ulastiklari,
teskilat yapilarimin ve harekat taktiklerinin incelenmesiyle tespit
edilebilir.

“Akincillar Rumeli topraklarinda sinira yakin serhat bolgesi
icinde diizenli bir tegkilatt1” (Egemen, Giiveng ve Bozkurt, 1977). Akinc
teskilati diizenli ve merkeziydi. Her grup kendi basina harekat icra
edebilecegi gibi, icabinda birkagi veya hepsi toplanip biiyiik kiitleler
halinde de harekata katilabilirlerdi. Bu baglamda akinlarin, katilan
akinc miktarma gore isimlendirildiklerini belirtmekte yarar vardir.
Akina katilan akinci sayisi yilizden az ise “cete veya potera/potura”,
ylzden fazla ise “haramilik”, akinci beginin komutasi altinda
yapiliyorsa “akin” adi verilirdi (Tacan, 1936, s. 12).

“Gergekte asker olmayan, devletten maas almayan, her tiirlii
silahmni, donatimini, atim1 kendisi saglayan, barista Rumeli'nin 6nemli
sinirlaria yakin belirli bolgelerde yer yer toplu bir halde tarim vesaire
ile mesgul olmakla beraber ¢ok esash olarak teskilatlanan ...” (Egemen,
Giiveng ve Bozkurt, 1977, s. 274). Bu 6rnekte oldugu gibi, bazi tarihgiler
akincilar1 Osmanli ordu tegkilati icinde gostermekle birlikte, “asker”
olarak kabul etmezler. Ancak, bunlarin da yenigeriler ve timarl sipahiler
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gibi, riitbeleri oldugu da belirtilir. Nitekim akincilarda da onbasi, subasi,
binbas: gibi riitbeler kullanilmaktayd: (Uzungarsili, 1950, s. 239). Ayrica,
barista her akinci birliginden sorumlu bir kidemli subay ya da geribasi
bulunurdu. Buna toyge (toyce, toyga, toyc, tavica, tavige, dovuca, doge)
denilirdi. Uzungarsili (1998, s. 573) toygeleri “bolitk kumandani1” olarak
nitelendirmistir. Akinc birliginin ¢ekirdegini bu toycge teskil ederdi.
Toygelere genellikle ya timar verilir ya da maasa baglanurlardi. Akinc
begleri, akin ya da sefer emirlerini akincilara toygeler vasitasiyla
ulagtirir, akincr birlikleri yine bu toyceler vasitasiyla toplanirlardi. Bu
baglamda, kiigiik bir zorlamayla; akinc tegkilatinin timardakine benzer
bir seferberlik sistemine sahip oldugu soylenebilir.

Devletten maas ve timar almayan akincilarin ana gegim kaynagi,
yaptiklar1 akinlardan elde ettikleri ganimettir. Buradaki “ganimet”
kavramini agiklamakta yarar vardir. Akincinin ganimeti, ele gecirdigi
esirler ve mallardi. Orta Cag'da kitle tiretimiyle endiistrilesmis tarim
drtinti veya dokumacilik disinda islenmis sanayi iiriinii bulmak zor
olduguna gore, ganimetin altin ve glimiis gibi degerli madenlerle, esirle
ve canli hayvanla esdeger oldugu soylenebilir. Nitekim Tacan (1936, s.
27), 1462 Eflak seferinde yapilan 40 giin siireli bir akinda Mihaloglu Ali
Beg ve Turahanoglu Omer Beg’in; 3,000 esir ve 200,000 at ile ytk
hayvani ele gecirdiklerini aktarir. Akincilar ele gecirdikleri esirleri
satarak para elde ederlerdi. Bu satisin en yakin yerlesim yerlerinde ya da
azat etmek (fidye) suretiyle yapildig: bilinmektedir. Pakalin (1946, s. 36),
haramilik ve ¢ete harekatina olmasa da akinci beginin komutasinda icra
edilen akinlara, merkezden gonderilen “Akinc Kadisi”nin da (daha
sonralar1 “pengik¢i bas1”) istirak ettigini, ele gecirilen ganimetin beste
birinin bu kadiya teslim edildigini belirtir. Uzungarsili da bu goriise
istirakle (1950, s. 239), akincilarin pengik hari¢ tutulursa, vergiden muaf
tutulduklarma vurgu yapar. Esirlerin Istanbul’a gonderilisi tipki tahrir
(devsirme) sisteminde oldugu gibi kayit altina alinarak yapilird:
Ganimetin paraya cevrilmesi islemi, Evliya Celebi Seyahatnamesi'nde
sOyle anlatilmaktadir (2011, s. 31): “(..) Sabahleyin biitiin ganimet
malimizi garstya c¢ikarip tim kefereleri, atlari, esvaplari, kiliglari,
kemerleri ve diger cesit esyalar1 kirat kirat pahalica satip 5 giinde
bitirdik. 5 adet kafirlerimiz biner altina ve 5 adet keferelerimiz beser yiiz
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altina, geri kalanu ikiser tiger yiiz altina satilip, 10 adet esiri kanun {izere
pasaya pengik verdik (...)".

Osmanli Devleti'nin, her seyi kayit altina alarak gelirlerinde bir
kagak meydana gelmemesine hassasiyet gosterdigi; akinci drneginden
de anlagilmaktadir. Bu kadar kayitli ve devlet kontrolii altinda isleyen
bir sistemin, gelisigiizel ve ¢apulculuk seklinde icra edilmesine olanak
yoktur. Hareket serbestisi ve planlama inisiyatifi olmasma ragmen
akincl harekatinin merkezin kontrolii ve onay1 ile gerceklestirildigi, bu
akinlarda akinca kadisi gorevlendirilmesinden dahi anlagilmaktadir.
Ustelik akinai begligi gelisigiizel deruhte olunamazdi. Ozcan’a gore
(1989, s. 249), akinct beyi devlet tarafindan tayin edilirdi. Ote yandan,
temayiiz eden akinclara timar verilmesi, timarli sipahilerde
(cebellGluktan ~ sadrazamliga) ve  yenigerilerde  (yamakliktan
sadrazamliga) goriilen sosyal mobilitenin akincilara da saglandigin
gostermektedir. Nitekim sancak begligine kadar yiikselmis ya da
padisah damad1 olmus akinci begleri vardir (Evliya Celebi, 2010a).

Akincilarim  kullandiklar1  silah  ve techizat, donemin
teknolojisinden daha farkli degildi. Bu techizatin akincilar agisindan
ayirt edici en 6nemli 6zelligi hafif olusudur. Diisman bolgesine yildirim
gibi girerek, aymi hizla siyrilabilmek igin hafif techizatli olmak gerekir.
Nitekim akmcilar Selguklulardan ve hatta daha da eski Tirk
devletlerinden kalma tegkilat, techizat ve harekat taktikleri nedeniyle;
gerek yabanci gerekse yerli tarihgiler tarafindan “hafif siivari” olarak
nitelendirilmislerdir (Downing, 1992, s. 66; Uzungarsili, 1950, s. 240).

Ozellikle ¢agmm Avrupa ordularinda kullamilan agir siivariden
¢ok daha hafif ve hareketli olan akinc techizatinin zayif tarafi olan zirh
korumas: eksikligi, hafifligin sagladig siirat ve ceviklikle dengelenmeye
calisilmistir. Akincilar siirat ve ceviklik sayesinde ok ve mizraklara
hedef olmaktan kurtulmakla birlikte, zirh korumalarinin olmamasi;
olumciil kilig, giirz, balta vesaire kesici silah yaralar1 almalarina ya da
top atislari neticesinde topluca imha edilmelerine de yol ag¢mustir.
Dolayisiyla akincilar, diismana biiyiik zayiat verdirmelerine karsilik,
taktik acidan elverigsiz durumda yakalandiklarinda yiiksek rakamli
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kayiplar da vermislerdir. Evliya Celebi (2011, s. 214), Sultan L
Stileyman’mn (Kanuni) Birinci Viyana Kusatmasi’'ndan sonra orduyu
Budin’e geri cekmeye karar verdigini, geri ¢ekilmenin emniyetle icrasini
saglamak icin de Malkocoglu Kasim Beg’e Almanya iclerine akin yapma
emri verdigini belirterek; Osekli Kasim Voyvoda'nin akincilariyla
Almanya’y1 kasip kavurduktan sonra, doniiste Viyana onlerinde tuzaga
diustrialdiagini, 12,000 akincasiyla birlikte  sehit  edildigini  ve
Almanlarm Kasim Beg'le 12 Bin sehidi, silahlariyla beraber
gomdyiiklerini soyler.

Ote yandan akmncilarin {iniformalarma dair bir bilgiye
rastlanilamamuistir. Bazi tarihgiler akincilarin Orta Asya geleneginden
kalma kizil bork giydiklerini aktarirlar (Oztuna, 1995, s. 16;
Kemalpasazade, Tevarih-i Al-i Osman, Ali Emiri, no.31, v.95b’den
alinti).

Akincilar hakkinda saglikli bir degerlendirme yapabilmek igin,
akina birliklerinin taktik kullanimi ve akin harekat taktikleri {izerinde
de durmak gerekir.

Akimar birlikleri iki sefer arasi dénemde diisman arazisine
girerek bir dizi baskin ve pusular iceren akinlar yaparlar, bu akinlar
sirasinda diisman arazisi hakkinda bir nevi muharebe sahasi istihbarati
saglarlardi. Diisman arazisinde kimi zaman catisma yapmaksizin kesif
yoluyla bilgi toplanir, kimi zamanda baskin ve yagma faaliyetleriyle
diismanin mukabele etmesine uygun ortam saglanir, bu sayede
diismanin muharebe giicii agiga ¢ikarilmaya calisilirdi. Bu tiir akinlar o
caglarda heniiz ad1 konmamis olmakla birlikte, bir gesit stratejik cebri
kesif faaliyetleri olarak degerlendirilebilir.

Akincilarin bu faaliyetleri seferde de devam ederdi. Daha ziyade
Ordu-y1 HiimayGn'un harekat bolgesi disinda veya civarindaki tali
bolgelerde diismanin kuvvet ayirmasina neden olacak capta akinlar
diizenleyerek, asil muharebe sahasina yeterli miktarda kuvvet sevk
etmesini, bu suretle de kesin sonug bolgesinde kuvvet teksif etmesini
engellerlerdi. Akincilar yukarida anlatilan o6zelliklerinden dolayi,
stratejik derin harekat birlikleridir. Bunun yaninda akincilar, diismana
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yaklasma safhasinda da intikalin emniyet kuvveti olarak gorev
yapmuslar; kimi zaman pisdar (6ncii), kimi zaman yanci, kimi zaman da
(0zellikle seferden doniislerde veya geri hareketlerde) diimdar (artgi)
olarak gorev almiglardir. Bu emniyet gorevlerinden ozellikle oncii
gorevi lizerinde durmakta yarar vardir. Akincilarmn oncii vazifeleri,
operatif ve taktik olmak tizere iki seviyede diistiniilmelidir. Akinci
birlikleri operatif harekatta Ordu-y1 Hiimaytn'un dort ile bes giin
ontinde ilerleyerek, adeta bir taarruzi Ortme kuvveti gibi hareket
etmislerdir. Taktik harekatta ise kimi zaman yiiriiylis kolunun biiyiik
kismmin Onciisii olarak, kimi zaman da kendi biiyiik kisimlarinin
onciisii (karavul) olarak gorev almislardir. Akincilarin en yogun
kullanildig1 déonem olan 1421 (II. Murad'in ciilusu) — 1512 (I. Selim’in
ciilusu) arasinda yapilmis olan 24 adet akin, Tablo-1’de listelenmistir.
Tablo-1 ikinci el ¢alismalara dayanilarak hazirlanmis olmakla beraber,
akinlarin yogunlastig1 cografya ve Osmanli harp stratejisi hakkinda bir
fikir olusturmasi agisindan énemlidir.

Yil Padisah Bolge

Istirya (Stiria-Sirbistan)* ve Karniyol (Kranjska-

1369 I. Murad Slovenya)

1408 Fetret Devri Karniyol (Kranjska-Slovenya)

1418 I. Mehmed Istirya (Stiria-Sirbistan)

1469 istirya (Stiria-Sirbistan) ve Karniyol (Kranjska-

Slovenya)

1471 Hirvatistan

1472 II. Mehmed Laybah (Laibach-Avusturya) / Karniyol (Kranjska-
Slovenya)

1473 Karniyol (Kranjska-Slovenya)

1474 Groswerdein / Macaristan
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1475 Istirya (Stiria-Sirbistan) ve Karniyol (Kranjska-
Slovenya)
1476 Bosna
1477 [zonzo (Isonzo-italya) ve Tagliemento (italya)
1478 [zonzo (Isonzo-italya)
1479 Erdel (Transilvanya)
Karniyol (Kranjska-Slovenya) ve istirya (Stiria-
1480 .
Sirbistan)
1483 Hirvatistan
Karniyol (Kranjska-Slovenya) ve Karintiya
1484
(Kaernten-Avusturya)
1490 Karniyol (Kranjska-Slovenya)
Karintiya  (Kaernten-Avusturya) ve  Karniyol
1492 .
(Kranjska-Slovenya)
II. Bayezid
1493 Hirvatistan
1494 Istirya (Stiria-Sirbistan)
1497 Dalmagya (Hirvatistan) ve Feriyol (Farjole — Halya)
1498 Dalmagya (Hirvatistan)
1499 izonzo (Isonzo-italya)

Tablo-1 Sultan I. Selim Dénemine Kadar icra Edilen Akinlar
* Ad1 gecen yerlerin bugiinkii adlar1 ve konumlar1 yay ayrag iginde belirtilmistir.

Kaynak: Tacan (1936), Mufassal Osmanli Tarihi (1959, s. 700).

Bunlarin yaninda akincilarin dogrudan Ordu-y1 Hiimaytn ile
birlikte meydan muharebelerine veya kale muharebelerine istirak
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ettikleri de vakidir. Meydan muharebelerinde kimi zaman siklet merkezi
teskil eden kanatta, kim zaman ihtiyatta, hatta kim zaman birinci taarruz
kademesi olarak dahi kullanilan akincilarin, gorevlerini basariyla ifa
etmekle ve biiyiik fayda saglamakla birlikte, bu tiir ¢atismalarda ¢ok
agir zayiat verdikleri de bir gercektir. Akincalarin  meydan
muharebelerinde kullaniliglarina verilebilecek birka¢ oOrnek sunlar
olabilir:

1. 1364 Sirpsindigi / Evrenosoglu Hac Ilbey komutasinda 10
Bin akinci (Egemen ve Aytepe, 1964, s. 51).

2. 1389 Birinci Kosova / Evrenos Beg komutasinda 20 Bin akinci
(Egemen ve i§gﬁven, 1987).

3. 1444 Varna / Karaca Pasa ve Turahan Beg komutasinda 10
Bin akinc1 (Kabasakal, 1986).

4. 1448 Ikinci Kosova / Mihaloglu Hizir Beg komutasinda 10 Bin
akina (Kabasakal, 1986).

5. 1473 Otlukbeli / Mihaloglu Ali ve Iskender Begler ile
Turahanoglu Omer Beg komutasinda 50 Bin akinci (Isgiiven, 1986).

6. 1514 Caldiran / Mihaloglu Mehmed Beg ve Bali Voyvoda
komutasinda 40 Bin akinci (Aysan ve Orhon, 1979).

7. 1526 Mohag / Bali ve Hiisrev Begler komutasinda 10 Bin
akinci (Egemen, Giiveng ve Bozkurt, 1977, s. 640).

Akincilar tegkilat ve techizat itibariyle kale muharebelerine
uygun degillerdir. Ote yandan diisman iizerinde yarattiklar1 psikolojik
etki nedeniyle teslim olan kalelerin oldugu ya da hazirliksiz yakalanan
kaleleri akinla zapt ettikleri de bilinmektedir. Bunun yaninda kale
kusatmasma dogrudan katilmasalar bile yaptiklar1 harekat sayesinde
mubhasara kuvvetlerinin isini kolaylastirdiklar: da gortilmiistiir. Ornegin
1479 yilinda Sultan II. Mehmed (Fatih) tarafindan kusatildigi halde
teslim olmaya direnen Iskodra kalesi, akincilarin Venedik topraklarinda
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saldiklar1 korku nedeniyle teslim olmustur. Akincilarin ender de olsa
kale muharebelerinde gorev aldiklar1 da olmustur. Ancak, bu istisnalar
birer savas taktiginden ziyade, o muharebenin gelisen 6zel durumuna
has tedbirlerden ibarettirler. Akincilarin kusatilmis kalelere, oliim
pahasma girenlerine “serdengecti” denilirdi. Bu tip durumlarda
akincilarin, surlarda acilan gediklerde yeni bir mukavemet noktasi
olusmamas1 icin, adeta birer basaridan faydalanma kuvveti gibi
kullanildiklar1 = goriilmektedir. Akincilarin  katki sagladiklar1 kale
muharebelerine verilebilecek 6rnekler sunlardir:

1. Sirbistan 1459 / Sancakbeyi Mihaloglu Ali Beg (Uzungarsili,
1998, s. 20),

2. Korent Berzahi 1458 / Sancakbegi Turahanoglu Omer Beg
(Uzungarsili, 1998, s. 24),

3. Iskodra 1479 / Evrenosoglu Ahmed Beg (Uzungarsili, 1998, s.
72),

4. Birinci Viyana Kusatmasi 1529 / Malkogoglu Kasim Beg, Bali
Beg ve Sultanzade Mehmed Beg (Evliya Celebi, 2010b, 2011, Hammer,
1992).

Kale kusatmasinda bahsi gectigi lizere, akincilarin icinde gesitli
gorev ayrimlar1 yapildig1 goriilmektedir. Ancak bu gorev ayrimi bir
askeri siuf sistemi gibi algilamamak gerekir. Pakalin (1946, s. 38),
“akincilarin beyinlerinde baska taksimler de vardi ve bu taksime
iclerinden en cesur ve kana susamis olanlar1 girerdi” diye bu durumu
aciklar. Kale muharebelerinde, kusatilmis kaleye girenlere daha once de
ifade edildigi gibi “serdengecti”, meydan muharebesinde veya kale
kusatmalarinda diisman igine hiicum edenlere “dalkili¢c”, her ikisinden
birlikte bahsetmek icap ettiginde “fedai” adi verilirdi. “Serdengecti” bir
isim, “dalkiliglik” ise daha ziyade bir sifat olarak kullanilmistir. Ornegin
Evliya Celebi, Uyvar Kalesi Kusatmasi’nmi anlatirken “serdengecti
yazilma” isleminden bahseder (2010b, s. 426): “(...) o giin 3000 adet
seckin sahbaz ve sehnaz yigitler sipahilik sartiyla serdengecti yazildi. Ve
yine o giin hendek iginden 2 adet kubur duvarina dayanip diiziildi”.
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Evliya Celebi dalkilighikla ilgili olarak Kanuni Sultan Siileyman’mn
Sigetvar (Zigetvar) Seferi'nde gerceklesen bir hadiseyi soyle aktarir
(2010Db, s. 660): “(...) 40.000 adet serdengecti gaziler dalkili¢c olup Allah
Allah sesine yol buldurup korkusuzca kaleye yiiriiyiis edip kafirden top
tiifeng atilmadan Allah’a hamdolsun orta hisari ele gegirip (...)”

Yine Pakalin (1946) serdengecti ve dalkiliglardan bahisle; “bu iki
isi veya yalmiz birini deruhte edenlerin avdeti ihtimali pek azdi.
Mamafih o zaman Omrii tiikenen Oliir kanaati tam manasiyla mevcut
oldugu igin iglerinde bu isin deruhtesinde tereddiit gosterenler olmazd1”
der. Bununla beraber, serdengecti ve dalkili¢ gorevleri sadece akincilara
mahsus degildir. Muharebelerde diger ordu mensuplarindan da bu
gorevleri yapanlar olmustur.

Akincilarin disiplin, cesaret ve sadakatleri diismanlarmin bile
hayranhiginm kazanmistir. Evliya Celebi akincilarin bu 6zelliklerini soyle
anlatir (2010a, s. 781): “Yoldaglarmi esaretten kurtarmak icin her
fedakarligr yaparlar. Bir Alman zabiti ‘Hey gidi Tiirkler hey, kendi
adamlarin1 nice kurtarmaya gelirler; amma biz olsak, bizi kimse
kurtarmayip kiirekde 6liiriiz” dedi (...)”. Akincilarin cesaret ve secaatleri;
Evliya Celebi Seyahatnamesi'nin Ustﬁrgon (Estergon) Kalesi'nin zabit ve
neferlerini anlattig1 boliimiinde su sekilde tasvir edilir (2010b, s. 352 —
353):

(...) Bunlar Macar gibi giideri dolama giyerler. Goren
bunlar1 Macar katanasi sanirlar. Zira gece gilindiiz Macar
icinde cenk etmededirler. Ve hepsi ¢ok iyi ve diizgiin
Macarca bilirler. Bu dilleriyle ta Alman vilayetlerine gidip
esir kapip getirirler. Gayet acimasiz, yilan zehrinden daha
oldiirticti, kizgin askerlerdir. (...) Hatta Alman diyarinda
bir kafir bir kafire sovse “Dilerim ki Ustiirgonlu belasina
ugrayasm” diye beddua ederler. Ta bu derece Ustiirgonlu
kafirlerin gozlerini korkutmuslardir.

Akincilarin lojistik destegi de Orta Cag kosullarina gore
degerlendirilmelidir. Genellikle kendi ikmal, iase ve ibatelerinden
kendileri sorumlu olan akincilar, toygeler tarafindan tegkil edilen
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toplanma bolgelerinden ii¢ giinliik kumanya ile sefere c¢ikarlar,
miiteakip ihtiyaglarmi mahallinden temin ve zor alim yontemleriyle
karsilarlardi. Uzuncgarsili (1950, s. 239) akincilar icin, “toplandiklar
yerden itibaren diisman hududuna kadar, kendilerine icap eden yiyecek
verilir ve oradan sonra ihtiyaglarin1 kendi kiliglarinin hakki olarak elde
ederlerdi” diyerek akinclarin lojistigini 6zetler. Ayrica, toyce ve akinc
begleri gibi timar sahibi olan akinclarin oldugunu da hatirlamak
gerekir.

Akinalikla ilgili tartismali hususlardan birisi de “deliler”in
statiistidiir. Hatal1 bir degerlendirme sonucu akincilarin bir sinifi sanilan
deliler, serhad kulu olmakla beraber aslinda akinclardan ayridirlar.
Deliler ilk kez 16'nc1 yiizyiln ilk yarisinda tarih sahnesine ¢gikmislardir.
Buradan da, en erken 15'nci yiizyil sonlarinda kurulmus olduklar:
anlasilmaktadir. Kimi tarihgiler (Egemen, Giiveng ve Bozkurt, 1977, s.
283), delilerin adlarinin “delil” (kilavuz) kelimesinden kaynaklandigni,
pervasizliklar1 ve Oliimiine doviismeleri nedeniyle “deli” olarak
anilmaya baslandiklarim1 One siirerler. Ancak, kelimenin kokeninin
buradan kaynaklandig1 hususu arastirilmaya muhtactir. Yine Egemen,
Gliveng ve Bozkurt (1977), delilerin ortaya ¢ikma sebebi hakkinda su
tespitleri yapmiglardir: “Bayezid II. devrindeki sehzade kavgalar1 ve
Alevi isyanlari, Selim I.’in iran-Suriye—Mlslr’la mesgul olusu; Rumeli
siirlarindaki Beyleri diistindiirmiis, uyarmis bunlar1 da icabinda biiyiik
ve ciddi tehlikeleri siiratle onleyebilmek amaciyle, akincilardan ayri
olarak, boyle 6zel bir teskilat kurmaga zorlamist1”. Delilerin baslibasina
miistakil bir arastirma konusu oldugu degerlendirilmektedir.

Osmanli'nin Duraklamasi ve Koprii Facias1

Onceki béliimlerde yapilan agiklamalardan sonra iki sorunun
cevaplanmasi gerekmektedir:

1. Akinalar da diger biitiin kurumlar gibi yozlast1 ve bozuldu
mu?

2. Bu kadar basarilar elde etmis bir teskilat nasil ortadan kalkti?
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Yapilan arastirmalarda akincilarin bozulma ve yozlasmalarina
dair bir bulguya rastlanilmamistir. Ancak bunun asil nedeninin,
sistemin iyi islemesinden ¢ok, akincilarin mahviyla sonuglanan koprii
facias1 oldugu degerlendirilmektedir.

Akincr Ocagi'min, 1595 yilinda Yergogii kopriisiinde meydana
gelen ve tarihe “Koprii Facias1” olarak gegen olayla ortadan kalktigi
hususunda tarihgilerin ortak bir goriisii vardir. Képrii faciasi, 6zetle su
sekilde cereyan etmistir (Uzungarsili, 1983, s. 69; Ozcan, 1989, s. 250;
Aytepe ve Giiveng, 1981, s. 134; Oztuna, 1973):

Sadrazam Sinan Pasa, Sultan III. Muradin buyruguyla,
Avusturya akminda sehid olan Bosna Valisi Telli Hasan Pasa’nin 6ciinii
almak ve aslinda Avusturya ile 1565'ten beri siiregelen smir sorununu
¢6zmek maksadiyla 1595'te Avusturya’ya sefer diizenlemistir. Bu sefer
sirasinda, Bogdan Voyvodasi Yahudi Aron ve Eflak Voyvodasi Mihal
isyan etmisler, bunlardan Mihal'in isyani daha biiyiik olmustur. Isyan
baslangigta kontrol altina alinmis olmakla birlikte, Mihal’in kars:
taarruzla Sadrazam Sinan Pasa kuvvetlerine dogru yaklastigi haberi
alminca, Yergogii kopriisinden Tuna Nehri'nin dogusuna geg¢meye
karar verilmistir. Bu sirada miicavir alanda akinlar yaparak esir ve
ganimet elde eden akincilar da bolgeye gelmislerdir. Sadrazam Sinan
Pasa’nin akincilarin ganimetlerinden alinacak olan pencigin kopriiyii
gecerken tahsil edilmesini emretmesi, kdpriide kargasa ve birikmeye yol
acmustir.  Yergogii kopriisii ¢ok uzun oldugundan ve tahsilat
muhtemelen kopriintin karsi yakasinda yapildigindan, kopriide
haddinden fazla insan birikmis, bu durum, o sirada Yergogii'nden
gizlice durumu izleyen Mihal'e baskin yapma firsatin1 vermistir.
Mihal'm bu baskini, koprii iizerinde ve beri tarafta kalan akincilarin
gafil avlanmasina neden olmustur. Bu baskinda akincilarin neredeyse
tamamina yakimi ya kilictan gegirilmis ya da Tuna Nehri'ne diiserek
bogulmustur. Akincilarla birlikte, 6zel olarak yetistirilmis atlar1 da telef
olmustur. Akinalarin, akinlarda biri yedekte olmak iizere iki at
kullandiklar1 bilinmektedir. Bu husustan hareketle Ozcan (1989, s.250),
koprii faciasi sirasinda 100 bin yetismis atin telef oldugunu iddia eder.
Mubhtelif kaynaklar farkli rakamlar verseler de 16'nc1 yiizyilin sonunda
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yaklagik akinci mevcudunun 40 bin® oldugu goz oniine alindigida, 100
bin olmasa da 80 bin civarinda atin telef olmasi kuvvetli bir olasilik gibi
goziikmektedir.

Bu olaydan sonra, akincilar1 ve onlarmn atlarim yetistirecek
ustalar da yok olduklarindan, akinci ocagi bir daha eski giiciine ve
sayisina asla ulasamadi. Uzungarsili (1950, s. 240), akinci mevcudunun
1625 yilinda 2000-3000 civarmna diistiigiinii soyler. Akincilarm bu
tarihten sonra varlik gosterdikleri en &nemli hadise Ikinci Viyana
Kusatmas: sirasinda Almanya iclerine yaptiklar1 akinlarda olmustur
(Hammer, 1992). 17'nci ylizyildan itibaren akincilarin yerini Kirim
Tatarlar1 aldilar, ancak bunlar dahi akincilarin yerini dolduramadilar.
Akinc1 Ocag1 1826’ya kadar sembolik mevcutlarla varligimi korumakla
beraber, savaglarda daha ziyade geri hizmetlerde kullanildi. Akincilik,
II. Mahmud'un 1826 yilinda c¢ikardigi bir kanun ile resmen ortadan
kalkmuistir.

Bolim bashginda gegen Osmanlinin duraklamasi ifadesiyle
akincligin sonmesi arasinda ne gibi bir iliski vardir? Aslinda bu
sorunun cevabi, tarihinde gizlidir. Bilindigi {izere, tarihgiler arasinda
Osmanli Devlet sistemindeki bozulmanin baslangiciyla ilgili farkl
goriisler bulunmakla birlikte, bu konudaki tarihler ¢ogunlukla 16'nc1
ylizyilin sonunu gosterir.

Akincilarin sonmesi hadisesi de bozulmanin baslangiciyla aym
donemde gergeklesmistir. Osmanli Devleti'nin bir askeri-miilki devlet
oldugu ve adalet dairesini isleten unsurlardan birinin de rical oldugu
hatirlandiginda, fetihlerin ve askeri smifin en onemli parcalarindan
birisinin, 16'nc1  yiizyiin sonunda neredeyse tamamen ortadan
kalkmasmin ricale biiyiik zarar vermesi kagimilmazdir. Siiphesiz
Osmanli Devlet sisteminin bozulma seyrine girmesinde akinciligin
sonmesinden daha etkili pek ¢ok faktdr bulunmaktadir. Ancak bu

3 Uzungarsili, bu rakamlari Idris Bidlisi ve Orug Bey risalelerine dayandirmaktadir. Bunun yaninda
Kanuni devrinde Budin ve Avusturya seferlerine katilan Mihalli akincilarinin 50 Bin oldugu da
belirtilmektedir.
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faktorler bu galismanin kapsami disindadirlar. Ote yandan Akinc
Ocaginin  sonmesinin duraklama doénemine neden olan diger
hadiselerle ayni donemde gerceklesmesi de tesadiif olarak
goriilmemelidir. Biitiin bu kamitlar 1s1ginda, akincillarm mahvinin
Osmanli’'nin duraklamasindaki énemli etkenlerden birisi oldugu iddia
edilebilir.

Akincilarin Dirilisi: Kuvay1 Milliye

Akincilar 17'nci Yiizyildan itibaren etkinliklerini yitirmelerinin
ardindan, zaman icinde Osmanl devlet yapisiyla birlikte askeri yapisi
da bozuldu. 20'nci Yiizyila gelindiginde; Osmanli ordu teskilati, 15 ve
16'na1 Yiizyillardaki yapisindan oldukga farkli bir yapiya doniismiistii.
19'uncu Yiizyilin bagindaki Sultan II. Mahmud 1slahatlarindan itibaren
akinalik miiessesesinin yerine gecen bir askeri birlik ya da smif yoktu.
Bu durum, Yunan Ordusu’'nun Mondros Miitarekesi'ne dayanarak 15
Mayis 1919 tarihinde Izmir'i isgaline kadar devam etmistir.

Yunan isgali Tirk milliyet¢iliginin evriminde Onemli bir
kilometre tas1 olarak nitelendirilebilir. 1912 Balkan Savasi ve 1916 Arap
isyaniyla tetiklenen Tiirk milliyetciligi, 15 Mayis 1919da Izmir'in
isgaliyle birlikte ilk kez kendisini korumak icin silaha sarildi. Agir
miitareke sartlarinin uygulanmasiyla birlikte ordusunu terhis eden
Osmanli Devleti, son kalan topraklarmi da korunmasiz birakmis
oluyordu. Boylelikle Anadolu’daki direnis; Istanbul’dan Anadolu’ya
gecen subaylarin rehberligi ve liderliginde, Tiirk halkinin kendi
kendisini teskilatlamasiyla olusmustur.

Guvendik (1994, s. 99) “Yunan ¢ikarmasini miiteakip Bati
Anadolu’da beliren sartlar karsisinda savunmanin Kuvay: Milliye ile
olabilecegini 17'nci Kolordu Komutan Vekili Albay Bekir Sami ile 57'nci
Tiimen Komutani Albay Sefik (Aker) diisiinmiisler ve ¢alismalarini buna
gore diizenlemislerdi” diyerek, Kuvay:r Milliye fikrini ilk atan
komutanlarin bunlar oldugunu belirtir. Siiphesiz bu direnis fikri
birdenbire ortaya ¢ikmis degildir. Nitekim Ziircher de (2010), Ittihat ve
Terakki yoOnetiminin, Birinci Diinya Savasinin sonlarina dogru
catismalarn Anadolu’ya kayabilecegini, bu nedenle Anadolu’da bir
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cekirdek direnis Orgiitlenmesi yapmak gerektigini diisiindiiklerini
belirterek; Tegkilat-1 Mahsusa kanaliyla Anadolu’ya cekirdek kadroyu
olusturacak subaylar ve silahlar nakledildigini iddia eder.

Biitiin bu harekat1 biraz sonra orgiitleyerek, koordineli ve etkin
calismalarimi saglayacak olan beyin ise Mustafa Kemal Atatiirk’tiir. O
neredeyse biitiin direnis orgiitlenmelerinden haberdardir.

Nitekim Atatiirk’tin, 20'nci yiizyihn basinda “gerilla” adiyla
yeniden yiikselen akin harekatina yabanci olmadig1 ve Trablusgarp
Savasi'nda Tobruk ve Derne bdlgesindeki gerilla harekati sevk ve
idare ederek tecriibe kazandigr da bilinmektedir. Maras'ta sehir igi
savaglarinin baslamasi tizerine 23 Ocak 1920’de Elbistan Heyet-i
Merkeziyesi'nin ve bir giin sonra da 3. Kolordu Komutani Selahattin
Bey’'in olaylarin siddetini anlatan ve protesto eden telgraflarini alan
Mustafa Kemal kendisi de 25 Ocak 1920 tarihinde ilgili makamlara,
gerilla savagmi ayrintilariyla diisiindiigiinii ve planladigini gosteren bir
tamim yaymnlamistir (Sivgim, 1988; Ali Fuat Cebesoy. Milli Miicadele
Hatiralari, ist. 1955, s. 291’den alintr):

1. Fransiz’'lara karst Kuvayr Milliye'nin harekete
gecmesini daha ziyade geciktirmekte fayda degil, zarar
vardir. Sulh  miizakerelerinin neticeye baglanmak
istenildigi su siralarda isgal altindaki memleketimizi geri
almak igin bitin kuvvetimizi sarf edecegimizden
Avrupalilar siiphe etmemelidirler. Bu siiphenin izalesi,
ancak harekete ge¢mekle miimkiindiir.

2. Ayrica Marag'taki Fransiz hareketine her yerde ve
aynen cevap vermek mecburiyetindeyiz.

3. Fransizlar hakkindaki kiyam hareketinin gsekli;
Fransiz kuvvetlerinin hepsini ayri1 ayri ve birdenbire,
bulunduklar1 yerde muhasara etmek ve bundan sonra
biiyliyecek Kuvayr Milliye birliklerini, muhtelif yerlerde
toplayarak ve kiigiik garnizonlardan baslayarak, diismarn
esir ve imha etmek seklinde olacaktir.

4. Muhasara tedbirleri, demiryollarindaki kopriileri,
tiinelleri atmak, vyollarin1 otomobil islemeyecek hale
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getirmek, her Fransiz birliginin yolunu kesmek, her Fransiz
birligini isterse ¢ok olsun, bir Kuvayr Milliye birligi ile
tutusturarak, Fransiz birliklerinin  birbirine yardim
etmelerine mani olmak seklinde olacaktir. Basarinin sirri,
yollarin daima kesilmis olmasindadir. Her halde, gerilla
savasl yapilacak, cephe savasindan miimkiin oldugunca
kacmilacaktir. Zira cephe savasinin bizim igin siyasi
mahzurlar1 vardir.

5. Gerilla hareketi devreleri peyderpey tayin
olunacaktir. Birinci devre, Urfa hareketi olup, buna derhal
baslanacaktir.

Akma (1978, s. 2), “Demirci Akincilar1” adli hatiratinda
akinciligin diriligini Izmir’in isgalini izleyen tepkiler ve alinan kararlarin
bir sonucu olarak vurgular ve “iste bu karar, Balikesir havalisinde ve
garpta tesekkiill eden Kuvayr Milliye'nin ilk temel tasidir” der.
Akincr'nin ayni eseri incelendiginde Birinci Inénii Muharebesi'ne kadar
Bati cephesindeki tiim Kuvay:r Milliye birliklerinin  akimnca
teskilatlanmasiyla faaliyet gosterdikleri anlasilir. Hatta her bir Efe’nin
emir komutas1 altindaki Kuvayr Milliye birligi “cete” olarak
adlandirilmistir ki hatirlanacag: tizere bu, akina tegkilatinin 100 kisiye
kadar olan birliklerine verilen addir.

Kuvayr Milliye akincilari da tipki akinclar gibi hafif
techizathdirlar ve benzer harekat taktikleri uygularlar. Kurtulus
Savasi'nda Kuvay1 Milliye cetelerine sizma, akin, pusu ve engelleme
gorevleri verilmistir. “... Halil Efe ve Pehlivan Aga kumandasinda 30
kisiden miirekkep akinci miifrezeleri tegkil edildi. Bunlar isgal dahiline
giderek diigmanin karakollarini basacak, kopriileri berhava ve telgraf
muhaberatin1 katederek diisman nakliyatina, muhaberatina sekte
vereceklerdi” (Akinci, 1978, s. 38). Kuvay1 Milliye cetelerinin teskilat,
techizat, iase ve gorevleriyle ilgili ayrintil bilgiyi Akinct Miifrezeleri
Reisi ve Milli Hiikiimet'in Demirci Kaymakami olan Ibrahim Ethem’in
(Akinci) 13 Ekim 1921 tarihinde akinc miifrezelerine gonderdigi
talimattan edinmek miimkiindiir. Bu talimatta 6zetle su hususlar yer
almaktadir (Akinci, 1978, s. 112-117):

“”
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Akincilar Yasasi
Akincilarin Idare ve Teskili, ilbasi, Taseleri

Madde: 1 - Akina miifrezelerinin mevcudu 25 — 30
kisidir. Muhite bagilar da mangalardan mesuldiirler.

2 — Akincilarin baginda fes ve sarik bulunmayip kalpak
veya baslik olur.

3 — Her miifrezenin bir kumandani, bir muavini, bir de
katibi vardir. Her manga dort nefer ve bir onbasidan yani
bes kisiden, her takim iki manga ile bir ¢avus ki on kisiden;
bir miifreze, iki takimdan yani yirmi bes kisiden veya iki
takim ile bir karargah mangasindan yani otuz kisiden
terekkiip eder.

10 — Efradin ilbasi icin diismana baskin yapmak
lazimdir. Eger diismandan temin edilemezse her bir neferin
ilbasi, hayvanin nali bir koy tarafindan temin edilmek
mecburiyeti hasil olur. ...

11 - Hig bir sebep ve bahane ile bir sahistan, kdy ve
kasabadan para talep edilemez. ...

Vezaif

13 — Akinc miifrezelerinin vezaifi olan simendifer
kopriilerini tahrip ve telgraf hatlarmi katederek diismanin
muhaberatini sekteye ugratmak, saniyen nakliye ve posta
kollarma taarruz etmek, salisen diisman karakollarini
basmak ve diisman kita-i askeriyesine pusu kurmak, rabian
diisman miifrezelerinin karaya ¢ikmasina, ahali-i islémiyeye
mezalim ikama miimanaat eylemek, hamisen diismanin
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karadan nakliye, mevasi, erzak vesair levazim toplamasimni
menetmek ve bilhassa ahali-i Islamiyeye kargi liituf ve
miilayemetle hareket ederek efkar-1 umumiye ve milletin
tevecciih ve muhabbetini kazanmaktan ibarettir...

Gortildiigi tizere Kuvay: Milliye birlikleri, teknolojik gelismislik
harig tutulursa, neredeyse tarihteki akincilarla ayni kurulus ve gorevlere
sahiptirler. Osmanli Devleti'nde, benzer gorevlerin 1595'teki koprii
vakasindan sonra Kirim Tatarlari’'na emanet edildigi, Kirrm'in elden
¢ikmasindan sonra ise neredeyse tamamen uygulamadan kalktig:
diistintildiigtinde, Kuvay1 Milliye c¢eteleri akinciligin dirilisi olarak
adlandirilabilir.

Nitekim bu akincilarin, diizenli ordunun kurulmasindan sonra
da, birkag istisna disinda tamamiyla Milli Ordu'nun saflarinda,
¢ogunlukla da stivari kolordusunun emir komutas1 altinda harbe katki
saglamaya devam ettikleri bilinmektedir. Ornegin Yoriik Ali Efe,
diizenli ordu kurulduktan sonra Kasim 1920’de kizanlariyla birlikte
orduya katilmis ve kuvvetlerine Milli Aydin Kuvay1 Seyyaresi adi,
kendisine de Milis Albay riitbesi verilmistir.

Kurtulus Savasi genel olarak meydan muharebeleriyle anlatilir.
Ama bu biiytiik zaferlerin arka planinda, belki de onlar1 hazirlayan diger
muharebeler de meydan muharebeleri kadar &nemlidirler. Ozellikle
Sakarya Meydan Muharebesi Oncesinde siivari kolordusu ve onun
emrinde faaliyet gosteren milis birliklerinin, Yunan hatlar1 gerisinde
ikmal konvoylarma ve lojistik destek {islerine pek ¢ok akinlar
diizenledikleri bilinmektedir. Bu akinlar dyle etkili olmustur ki; Yunan
Kiigiik Asya Ordusu’nun neredeyse tiim ikmali, Tiirk siivarilerinin pusu
ve akinlarindan kurtarilabilen az sayidaki yiyecek ve miithimmat ile
yapilmak zorunda kalmistir. Bu durum da Yunan Ordusu’nun taarruz
glictinii zayiflatan en 6nemli faktorlerden birisi olmustur.

Yine Sakarya Meydan Muharebesi'nde, Yunan taarruzlariin en
siddetli bir safthasinda, Tiirk Siivari Kolordusu’'nun Yunan Ordusu’nun
esas komuta yerine yaptig1 akin, Yunan tist komuta heyetinin tamamen
esir diismesi tehlikesini dogurmus, Yunan komutanlarmi kurtaran ise,
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kolordu  komutan:  Fahrettin Bey’in  (Altay) Baskomutanlik
Karargahi’'ndan aldig1 bir telgraf nedeniyle akini yarida kesmesi gibi
garip bir tesadiif olmustur.

Kurtulus Savasi’'nmin belki de en sonug alici ve kritik akiminin,
Stivari Kolordusu'nun Biiyiik Taarruz sirasinda Yunan Ordusunun
gerisine sizmasmi miiteakip, gliney — kuzey istikametinde yan ve
gerilerine gergeklestirdigi baskin seklinde taarruz oldugu soylenebilir.
Yunan Ordusu 26 Agustos sabah erken saatlerde yasadig: birinci soktan
sonra, Ogle saatlerinde Tiirk Siivarileri ytliziinden ikinci bir sok daha
yasamis, Yunan geri harekati bu safhadan sonra bir bozguna
dontismustiir.

Basta Gazi Mustafa Kemal Pasa olmak {lizere Tiuirk Kurtulus
Savasi’min komuta heyetinin, gaza ideolojisini canlandirarak, kokleri
tarih Oncesine dayanan dinamik Tirk harp stratejisini, Kurtulus
Savasi'nda da bir kez daha uyguladiklar1 soylenebilir.

Yeni Cumhuriyetin Komando Birlikleri

Kurtulus Savas: 6rneginde oldugu gibi, 20'nci yiizyil baslarinda,
diisman derinliklerine sizarak, akin, engelleme veya esirgeme harekati
gibi bir takim operatif harekat gorevleri ile yiiriiylis kolu emniyeti
gorevleri ¢ogunlukla siivari birlikleri tarafindan icra edilmekteydi. Bu
uygulamanmn Kurtulus Savasinda da siirdiiriildiigti goriilmektedir.
Atatlirk, bliylik zaferden ve cumhuriyetin ilanindan sonra da harp
teknolojilerinde meydana gelen gelismeleri takip etmis, hava
kuvvetlerinin ve zirhli birliklerin artan onemini fark ederek, gelecekte
harplerin daha dinamik ve siiratli icra edilecegini 6n gormiistiir. Gelisen
teknolojiler ve artan dinamizm muharebe sahasmin boyutlarin
genisleteceginden, eskiden oldugu gibi muharebe sahasmi se¢me
olanag1 ortadan kalkacak, her tiirlii arazi kosullarinda harekat yapmaya
miisait ordulara ihtiya¢ dogacakti. Ote yandan Tiirkiye cografyast genel
olarak daglik ve engebeliydi, Anadolu harekat alaninin biiyiik bir
bolimii kis mevsiminde kar yagisi almaktaydi. Kurtulus Savasimin
buhranli dénemlerinde ve cumhuriyetin ilk yillarinda ¢ikan isyanlarin
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bastirilmasi sirasinda edinilen tecriibeler de egitimli dag birliklerine olan
ihtiyaci daha da belirginlestirmistir.

Iste biitiin bunlar1 degerlendiren Atatiirk, daha cumhuriyetin
tiglinci  yilinda (1926), Mugla’da Dag Talimgahinin kurulmasi
direktifini vermis, ayn yil Isparta 6'nc Tiimen’de gorevli istihbarat
subayl olan Binbasi Selim (Em. Tiimg. Selim AYDIN) Isvicre’ye
gonderilerek Isvigre dag birliklerinde dért ay siireli bir egitim almast
saglanmistir!. Yine 1926 yilinda Avusturya’dan getirtilen Binbasi
KUTTNER ile birlikte Binbagi Selim dagcilik ve kayak egitiminin
temellerini atmiglardir. Bu iki subayin yaptiklar: arazi etiidii sonucunda
dagcilik ve kayak egitimleri icin Isparta/Egirdir bolgesinin daha elverisli
oldugu tespit edilmis ve Dag Talimgahi 1927 yilinda Mugla’dan
Egirdir'e tasinmistir. Diinya kayakgilik tarihinde kar sabani metodunun
mucidi olarak bilinen Avusturyali Yarbay Georg BILGERI (1873 — 1934)
de emekli olduktan sonra 1927 yilinda Tiirkiye'ye getirtilmistir.
Diinyanin pek ¢ok modern ordusundan ¢ok daha 6nce dagcilik ve kayak
sporunun hem de dénemin en iinlii 6gretmenleriyle birlikte Tiirkiye'ye
getirtilebilmesi, cumhuriyet nesilleri i¢in ¢ok 6nemli dersler igeren tarihi
olaylardan birisidir.

Dagclik ve kayak egitimi yillar icinde Tiirk subaylar: yetistikce
millilesmistir. Bununla birlikte, Ikinci Diinya Savasi’'ndan alman dersler
neticesinde 1948 yilinda Cankirr’daki Piyade Okulu biinyesinde
“komando kism1” kurulmus, bu tegkil zaman iginde gelistirilerek 1952
yilindan itibaren Egirdir’de verilen Komando Kursu'na dontismiistiir.

[lk komando taburu 1965 yilinda Egirdir'de kurularak ayni yil
Ankara’ya tasinmis, burada teskil edilen hava indirme taburuyla birlikte
Komando Tugay1'ni tegkil etmislerdir. 1966 yilinda tugayin mevcudu iki
komando ve iki hava indirme taburuna yiikselmistir. 1971 yilinda bu
tugaymm komando taburlar1 Bolu'ya tasinarak Komando Tugayi'ni
(Komd. Tug.), hava indirme taburlar1 da Kayseri'ye tasimnarak Hava

4 Komando birliklerinin tarihsel gelisimi hakkinda ayrmntili bilgi i¢in bkz.: Sabanoglu, A. (Ekim,
2008). Komandonun Tarihgesi. Kara Kuvvetleri Dergisi, ss. 33 — 39.
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Indirme Tugayi'ni tegkil etmislerdir. Bu tarihten itibaren bu iki tugay ve
198071i yillardan itibaren bu tugaylarin cekirdek kadrolarindan tegkil
edilecek olan diger komando tugaylari® cumhuriyet tarihinin biitiin
askeri harekatinda gorev alacaklardir. Bunlardan ilki 1974 Kibris Barig
Harekatr’dir. 20 Temmuz 1974’te icra edilen Birinci Barig Harekati’'nda
Komando Tugay1 (Bolu) Besparmak Daglari'na helikopterlerle hava
hiicum harekati icra ederken, Hava Indirme Tugay1 (Kayseri — 1991’den
itibaren 1'inci Komd. Tug.) da Goényeli bolgesine hava indirme harekat:
icra ederek adaya ayak basan ilk Tiirk birlikleri olmuglardir.

Cumbhuriyet tarihinde komando birliklerinin istirak ettikleri
diger bir Onemli askeri faaliyet, terOrle miicadele ve i¢ giivenlik
harekatidir. Bu harekatta da Komando Tugaylar1 belirleyici ve etkin
unsurlar olmuslardir. Terorle miicadele kapsaminda 1992 — 2008 yillar
arasinda havadan ve karadan 39 adet smir Otesi harekat icra edilmistir
[Giin glin tim smir Gtesi operasyonlar. (22 Subat 2008). 10 Nisan [2011
tarihinde http://arsiv.ntvmsnbc.com/ news/436717.asp#story Continues
adresinden alindi]. Bunlarin 19'u orta ve biiyiik ¢apli harekati olup,
harekatin tamami ya komando tugaylar1 tarafindan icra edilmistir ya da
operasyona istirak eden gorev kuvvetleri agirhkla komando
birliklerinden miitesekkildir.

Komando birlikleri barista, dogrudan Kara Kuvvetleri
Komutanhgi'na bagh olan ihtiyat kolordusu kurulusunda ya da
dogrudan ordu komutanligi kurulusunda yer alirlar. Seferde ve
muharebe icin tegkilatlanmada da, dogrudan harekat bolgesindeki
miisterek komutanligin harekat komutasina dahil edilirler. Bu baglamda
komando birlikleri ya stratejik/operatif seviyede ihtiyat birlikleri olarak
ya da harekata ilk istirak eden acil miidahale birlikleri olarak faaliyette
bulunurlar.

5 2011 yih itibariyle Tiirk Kara Kuvvetlerine bagli bes adet Komando Tugay: bulunmaktadir.
Bunlardan 1'inci Komd. Tug. Kayseri'de, 2'nci Komd. Tug. Bolu'da, 3"iincii Komd. Tug. Siirt'te,
4’tincti Komd. Tug. Tunceli’de, Dag ve Komd. Tug. Hakkari’de konusludur.
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Komando gorevlerini icra edebilecek temel birlik “kol”dur.
Gorevin niteligine gore farkli olmakla birlikte, kolun mevcudu iki
kisiden bir boliige kadar (yaklasik 100 kisi) degisebilir. Komando
birlikleri akin harekatini asgari tabur seviyesinde, genellikle de tugay
capinda yaparlar. Boliikk ve daha diisiik seviye birlikler tarafindan
yapilan akinlara ise “taktik akin” adi verilir [KKT 31 - 1(B), 2009].

Komando birliklerinin techizati, ¢ glinlilk yiyecek ve
miithimmat1 personel iizerinde tasinmakla birlikte, gorece hafiftir. Zira
komando birliklerinin tank ve zirhli muharebe araglar1 yoktur. Sizma
icin uygun olmadigindan 105 mm.lik cekili obiisten daha agir topu
yoktur. Komando Tugay1 kamyon ve diger nakliye araglariyla harekat
icra edemez. Bu nedenlerden dolayi1 hafif donatimli birlik olarak kabul
edilir [KKT 31 - 1(B), 2009].

Diinya tizerindeki ¢ok az sayidaki iyi egitimli, modern techizatl,
etkin gtice sahip silahli kuvvetlerden birisi olan Tiirk Silahli Kuvvetleri
blinyesinde yer alan komando birlikleri de, diinyadaki emsalleri
arasinda st siralardadir. Nitekim; kara muharebe giicli gostergesi,
toplam kuvvet kalitesi, iilke niifusu,iilke GSYIH, iilkenin askere alma
potansiyeli, MSB biitgesi, tek er maliyeti, ~ zirhli araglar, muharip hava
giicli ve moral faktorler kriterlerine gore yapilan bir arastirmaya gore;
Tirk Silahli Kuvvetleri diinyanin en giiclii 10'uncu ordusu olarak
nitelendirilmistir (Armed Forces of the World, 2008. 26 Aralik 2010
tarihinde
http://www .strategypage.com/fyeo/howtomakewar/databases/armies
adresinden alindi).

Farkliliklar, Benzerlikler ve Esinlenmeler

Onceki béliimlerde ortaya konan nitelikler 1s1¢inda akincilarla
komandolar arasindaki benzerlik ve esinlenmeler asagida maddeler
halinde agiklanmistir:

1. Yapilan incelemeler sonucunda akincilar ile komandolar
arasindaki ana farkin; askeri statiide olustugu goriilmektedir. Daha agik
bir ifadeyle; komando birlikleri maasl, stirekli ve kigla diizenleri olan
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birliklerdir. Bunlarin barista ve seferde askerlikten bagka isleri yoktur.
Barista, belli bir sistematige dayanan diizenli egitimler yaparlar, seferde
ise kendilerine tevdi edilen muharebe gorevlerini yerine getirirler.
Akinclar ise komandolardan farkli olarak maash ve stirekli birlikler
degillerdir. Belirli bir seferberlik diizenleri olmakla beraber daimi
kiglalar1 yoktur. Bu niteliklerinden 6tiirii ve bulunduklar: ¢cag da dikkate
alindiginda; fiziki yeterliliklerini ve silah kullanma becerilerini idame
ettirme tedbirleri disinda, akincilarla ilgili metodik bir askeri egitim
sisteminden de bahsedilemez. Akincilarin baris kosullarinda askerlik
yapmadiklar1 dogrudur. Ancak, Osmanli serhad (uc) vilayetleri igin
“baris kosullar1” agiklanmaya muhtag bir tanimlamadir. Zira Orta
Cag’da, bugilinkii anlamda “siyasi smur” kavrami gelismediginden,
devletlerin smirlar1 karsilikli olarak siirekli ihlal edilirdi. Kald: ki;
akincilarin tek gelirlerinin ganimet oldugu ve Osmanlinin da bir
fiitiihat siyaseti giittiigli hatirlandiginda, tamami serhad vilayetlerinden
olan akincilarin “baris” donemlerinin ne kadar uzun olabilecegi
hakkinda tahmin yiirtitmek zor olmasa gerektir.

2. Akinc ocagi ile komando birlikleri arasindaki ikinci 6nemli
fark, dayandiklar1 harp doktrinindedir. Ote yandan zaruretten dogan bu
doktrin farki, harp diisiincesindeki 6énemli bir ortak noktay1 da isaret
etmektedir. Fiitithat konseptine dayanan Osmanl1 harp doktrini taarruzi
idi. Bu nedenle daima diismanin i¢ine sokulacak gevik birliklere ihtiyag
vardi. Pek tabii olarak bugiin Tiirkiye Cumhuriyeti bugiin fiitiihat
gayesi giitmemektedir. Ancak, tehditlere karsi 6n alabilecek nitelikte
cevik ve taarruzi birlik ihtiyac1 cagdas harp doktrininin de bir geregidir.
Iki ocak arasindaki ortak nokta; iste bu taarruzi harp diisiincesidir.

3. Cagdas komando birlikleri harekatimin tiirleri, isimlerini
dogrudan tarihteki akinci harekatindan alir. KKT 31 - 1(B)"ye gore (2009,
s. 2-5); komando birlikleri harekat;; sizma, kesif, akin, pusu, diisey
kusatma (hava hiicum/indirme harekat1) daglarda ve gecitlerde harekat:
igerir. Goriildiigii tizere bundan 500 yil 6nce akinclarin kullandig:
“kesif”, “akm”, “pusu” gibi adlar, bugiin de kullanilmaktadir.
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4. Taarruzi nitelikte, hareketli, her yerde olan ama hig bir yerde
bulunmayan, diismani siirekli 6nlem almak zorunda birakan ve nihayet
paranoyaklastirarak yildiran Tiirk harp stratejisi, Kuvayi Milliye ile
yeniden viicut bulmustur.

5. KKT 100 — 5e gore (2002); komando birlikleri hava hiicum,
hava indirme, daglarda ve gegitlerde harekat yapabilme imkan ve
kabiliyetlerinden otiirii, derin harekat unsurlarindan sayilmaktadirlar.
Akincilar da Osmanli harp stratejisinin derin harekat unsurlariydi.

6. Akmalar Osmanli ordusunun en 6nemli, hatta yegane kesif
birlikleriydiler. Komando birliklerinin de asli vazifelerinden birisi; arazi
ve diisman kesfi yaparak, komutana siiratli, dogru ve giincel muharebe
istihbarat: ihtiyacin1 karsilamaktir.

7. Asil Dbirliklerin  harekatini  kolaylastirmak, diismanin
cepheden kuvvet ayirmasina neden olmak, diismanin lojistik tesislerini
ve ikmal hatlarim1 tahrip ederek moralini bozmak, diismana korku
salmak, dost/diisman personelini kurtarmak/kagirmak 500 yil once
akinclarmn goreviyken, bugiin aym gorevler komando birlikleri
tarafindan icra edilmektedir.

8. Oztuna, akincilardan bahisle (1995, s. 13); “biiyiik birlikler,
diisman iline girdikleri zaman, parcalara ayrilip yollarma devam
ederler, belirli menzillerde her parca daha kiiciik parcalara ayrilarak at
stirerdi” demistir. Oztuna’nin bahsettigi husus, aslinda akincilarin sizma
metotlarindan birisidir. Bugiin de kol harekatinda uygulanan sizma
metotlarindan birisi; “birden fazla seritten birden fazla kolla sizma”dir
[KKT 31 - 1(B), 2009]. Bu metot; atla icra edilmesi disinda, akinc
metoduyla birebir benzesmektedir.

9. Komandolar diger askerlerden daha egitimli ve dayanikl
olduklar i¢in, daglik bolgeler, siddetli soguklar, ¢oller gibi 6zel egitim
ve donatim gerektiren harekat bolgelerinde taarruz ve savunma gibi
temel harekat gorevleri de icra edebilirler [KKT 31 — 1(B), 2009]. Osmanh
tarihinde de diizenli ordunun yetersiz kaldigr yer ve zamanlarda
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akinclar, meydan muharebelerinde gorev almuslar, kaleleri zapt
etmislerdir.

10. Komandolar da aynen akimnclar gibi hafif donatimli ve
yliksek hareket kabiliyetli birliklerdir. Aralarindaki tek fark teknolojidir.
Akincillarin  hareket kabiliyetinin ana vasitas1i at iken, c¢agdas
muharebelerde komandolar, parasiit, helikopter vb. gibi vasitalar
kullanmaktadirlar [KKT 31 - 1(B), 2009].

11. Komandolarin da akincilar gibi gorece agir silahlar1 yoktur.
Nasil ki akincilar top ¢ekmezler, zirh kusanmazlar, miimkiin oldugunca
balta ve giirz kullanmazlard;; komandolarin da tanklari, zirhh
muharebe araclari, biiyiik ¢apl cekili veya kundag1 motorlu toplari, agir
roketatarlar1 vb. agir silahlar1 yoktur [KKT 31 - 1(B), 2009].

12. Akincilarin muharebelerde kartal kanadi, ayr postu gibi
kusamlar taktiklar: bilinmektedir. Bu kusamlar sadece korku salmak igin
degil, ayn1 zamanda gizleme maksath da kullanilmiglardir. Zira ay1
postu, Ozellikle geceleri uzak mesafelerden tespit ve teshisi zorlastirir.
Bu baglamda akincilarin parlayabilecek techizati bu postlarin altina
gizlemeleri kuvvetle muhtemeldir. Yoksa at iistiinde diisman bolgesine
sizan ve giinlerce o bolgede kendi topraklarindaymus gibi at kosturan
akincilarin diismana yakalanmamay1 nasil basardiklari bir muamma
olurdu. Komandolar da akincilar gibi diisman derinliginde harekat
yaptiklar: igin, gizlilik onlarin gortinmez zirhlaridir. Onlar da ¢ok iyi
gizleme yaparlar. Cagdas muharebelerde gizleme icin hayvan postu
kullanilmamakla  birlikte, 0zel gizleme giysileri (ghilie-suit)
kullanilmakta, 6zel cilt boyalar: siiriilmektedir [KKT 31 — 1(B), 2009].

13. Akincilarin ocaga alinmalarinda izlenen yonteme benzer bir
siireg, komandolarin segiminde izlenmektedir. Akinclarin ocaga
alinmalarinda kefalet sistemi vardi. Yani, bir kisinin akinci ocagina
girebilmesi i¢in imam, koy kethiidas1 veya diiriist bir muteber kisiyi
kefil gostermesi gerekliydi. Bugiin komando personelinin se¢iminde de
benzer hassas stirecler takip edilmektedir.
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14. Osmanli ordusunda 100’den az akincinin katildig1 akinlarla
(cete veya potera/potura), daha fazla akincinin katildigr akinlar
(haramilik, akin) bir ayrima tabi tutulmustur. Bir akinin “akin” olarak
adlandirilabilmesi akinci beyinin katilmasi sartina baglanmistir. Ayni
ayrimin ¢cagdas orduda da gozetildigi goriilmektedir. Cagdas orduda da
temel harekat birligi “kol”dur. Bunun yaptigi harekat “kol harekat1”,
yaptig1 akin “taktik akin” olarak adlandirilmigtir [KKT 31 — 1(B), 2009].

15. Son olarak maliyet faktorii de bir ortak nokta olarak ileri
stiriilebilir. Gerek akinci ocag1 gerekse komando birliklerinin tegkili ve
idamesi, diger smiflara gore daha diisitk maliyetlidir. Akinc1 ocag:
maliyetsizdi; zira devletten maas almazdi, biinyesindeki timar sahipleri
¢ok sinirhiyds, sadece pengigini 6demek kosuluyla; elde ettigi ganimete
karisilmazdi. Ustelik seferlerde iase ve ibate edilme sorunu da yoktu.
Bunlarin yaninda egitim, bakim ve diger hususlarda devletin kafa
yormast da gerekmezdi. Komando birliklerinin diisiik maliyetliligi ise
daha ziyade silah ve techizat konusundadir. Bu birlikler, tank, zirhh
arag, her cins cekili ve kundagi motorlu topgu, son teknolojiye sahip
biiylik ¢apli mithimmat ve akaryakit ikmali, fiize, vb. yiiksek maliyetli
arag, gere¢ ve donatima ihtiya¢ duymazlar.

Sonug¢

“Akinct” kelimesi Osmanli Devleti doneminde kullanilmigsa da;
eski devirlerden beri tarihi boyunca biitiin Tiirk devletlerinde, benzer
teskilatlarin var oldugu anlagilmaktadir. Ote yandan akincilar, Osmanl
kurulus ve yiikselme doneminden hatirda kalan en iinlii muharip
unsurlardandir. Yaklagik 600 yil stiren Osmanli Devleti'nin ilk yarist
(yaklasik 300 yil) siiresince icra edilen muharebelerin neredeyse
tamamina, akincilarin da aktif olarak katildiklar1 goriilmektedir.
Osmanl fetihlerinin de biiyiik bir oranda 17'nci yiizyil baslarindan
itibaren durdugu hatirlandiginda, akincilarin bu fetihlerdeki biiytik rolii
daha da agik bir sekilde goriiliir. Denilebilir ki Osmanli, akincilikla
birlikte neredeyse maliyetsiz, ekonomik ve etkin bir askeri gilicii
kaybetmistir.
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Akincr ocaginin disiplinli, diizenli ve merkezin kontrolii altinda
olan bir tegkilat oldugu kabul edildiginde, akincilikla capulculuk
arasinda iliski kurmak da imkansizlasacaktir. Zira akincilar sinir otesi
harekat1 yagma ve ¢apul i¢in degil, bir devlet stratejisinin geregi olarak
yaparlardi. Diger bir deyisle akin ile ¢apul arasindaki fark, amactan
kaynaklanmaktadir. Akin, “Menfa’at-i Ali Osman” i¢in yapilirds, yagma
ise akincinin hizmet bedeliydi; ganimetiydi. Capulcularin ise devlet
stratejisi ile ilgileri yoktur, bunu tamamen kendi ¢ikarlar: igin yaparlar.
Bu nedenledir ki; akinlar bir diizen ve plan dahilinde yapilmistir.
Kisacasi akinlarin ana maksadi siyasi ve askeridir; diismana sok etkisi
yaratmayi, fethedilecek hedefi olgunlastirmay1 ve direnci zayiflatmay1
ongortir.

Ote yandan, komando birliklerinin tegkilinde de benzer bir
egilim oldugu sonucuna varilabilir. Zira ¢agdas muharebe ortami da
ordulara; hafif donatimli, c¢evik ve sok etkisi yaratabilecek nitelikte
birlikler dikte etmektedir. Ozel egitimli, 6zel donatimli ve 6zel gorevler
tevdi edilen birlik ihtiyaci; endiistriyel nitelikli ve insanlig1 ilk defa
devasa oranlarda kitlesel dliimlerle tanistiran ve bir o kadar da duragan
olan Birinci Diinya Savasi'ndan alman dersler neticesinde gelismistir. Bu
calismanin kapsaminda olmadigindan, komando birliklerinin tarihinden
bahsedilmeyecektir. Ancak pek ¢ok iilkenin 1930’lara gelindiginde,
gesitli biiytikliikte 6zel birliklere sahip oldugu bilinmektedir. Nitekim,
yeni kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti'nde de, daha once belirtilen saiklerle
komando birliklerinin teskiline baslanmistir. Daha hareketli ve c¢evik
olan bu birlikler, muharebe sahasindaki duraganligi ortadan
kaldirmakla kalmamaiglar, komutanlarin gerektiginde kullanabilecekleri
birer koz haline gelmislerdir. Muharebe sahasina gizlilikle daha 6nceden
giren komandolar, muharebeye derinlik kavramini sokmuslar ve kitlesel
oliimlerin de ortadan kalkmasina biiyiik dl¢iide vesile olmuslardir.

Kurtulus Savast ve Kuvay:r Milliye, akinciligin dirilisi olarak
kabul edilmelidir. Zira Kuvay1 Milliye teskilati; diizenli ordulara sahip
isgalcilere karsi, tamamen halka dayanarak ve hafif donatimli gevik
birliklerle direnmenin, 20'nci Yiizyildaki ilk orneklerinden birisidir.

Komando birlikleri tarafindan uygulanan ve agir silah, zirhli arag
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ve agir donatim gerektirmeyen akin, pusu, kesif gibi harekat cesitleri,
yine 20'nci Yiizyil baglarinda popiilarite kazanan “devrimci savaglara”
veya diger adiyla “halk ayaklanmalarma” esin kaynagi olmus, “gerilla
savagl” adiyla bilinen yeni bir harp taktiginin dogmasmna onciiliik
etmigtir.

Bugiin komando birlikleri; ¢agdas techizat, tegkilat ve
metotlardan faydalanmaktadirlar. Bu nitelikleriyle diinyada 6énemli bir
yere sahiptirler. Bununla beraber komando birliklerinin, tegkilat ve
gorevlerinde akincilardan esinlenildigi de aciktir. Akinci ve komando
birlikleri arasindaki benzerliklerin ¢oklugu da boyle agiklanabilir.

Summary

There are Turkish states which had been after or in the same age
with another one. Generally, two factors have been dominating the
turkish state tradition: First one is religion, second one is “gaza” (holy
war).

It is obvious that Turkish gaza tradition was executed on two
arms. First one is “akin” (raid) which is also the subject of this work. The
second one is “cenk” (battle). Raid and battle should not be seen as
activities which are immediately after each other. The horse which has a
considerable place in turkish folklore becomes identical with turkish
culture.

It is obvious that Turks are the unique inserters of raid style in war
literature. The war strategy which had been done from Mete to Ataturk
had included always the same phases except the age appropriately
arrangements. The first of these phases had been raids that were named
from Ucuzsatar as “ripening the target before taking action with main
forces”.
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As explained before; the military forces of Osman Gazi in rise
period were only the akincis which are formed by Turkmen forces.
Akincis were the oldest military forces in history of Ottomans.

There are some historians who ground the root of akinci
organization on Kose Mihal. It is beneficial to say that akincis beared
very important roles in the rise and growth periods of The Ottoman
Empire.

The Akincis was an ordered organization that was in “serhad”
region which was nearly to border. The non-salary akincis’ main means
of existence were the spoils which got by raids in neighbor countries.
The destruction of akincis had been nearly at the same time with
stagnation period of Ottomans.

Akinar (1978, p. 2) emphasizes the resurrection of “akincihood” as
a result of the following reactions and making decisions after invasion of
Izmir, and says “Here, this decision was the cornerstone of Kuvayi
Milliye which was formed in Balikesir region and in the Western
Anatolia”.

Commando units benefit from modern equipments, structures and
methods today. Therefore, they are one of the most important units.
Nevertheless, it is obvious that commando units are inspired from
akincis in their configurations and missions.
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YAYIN iLKELERI

Yayin Amaci ve Kapsami:

1. Genel Hususlar

a. Guvenlik Stratejileri Dergisi; Genelkurmay Baskanligi Harp Akademileri Komutanligi blinyesinde
bulunan Stratejik Arastirmalar Enstitisi MuduarlGga tarafindan, ulusal hakemli dergi niteliginde
yilda iki kez (Haziran ve Aralik) yayimlanmaktadir.

b. Guvenlik Stratejileri Dergisi'nde; glvenlik boyutunda gelecege yonelik jeopolitik, jeostratejik ve
jeo-ekonomik seviyede Turkiye’'nin uygulamasinda fayda mitalda edilen guvenlik stratejilerine ait
segeneklerin saptanmasi amaglanmistir.

c. Guvenlik Stratejileri Dergisi’'ne génderilecek makalelerin ilk degerlendirmesi (igerik, sunus tarzi
ve yazim kurallarina uygunluk) Yayin Kurulu tarafindan yapildiktan sonra uygun bulunanlar, bilimsel
acidan degerlendiriimek Uzere, sahasinda eser ve calismalariyla taninan iki hakeme goénderilir.
Hakemlerden gelecek rapor dogrultusunda makalenin basiimasina, yazardan rapor gercevesinde
diizeltme istenmesine ya da yazinin geri gevrilmesine karar verilir ve durum yazara en kisa sirede
bildirilir. Gonderilen makale igin hakemlerden birinin olumlu, digerinin olumsuz rapor vermesi
durumunda ise galigsma Uclncu bir hakeme gdénderilir ve yayimlanmasina yeni rapora goére karar
verilir. Dergide, hakemlerin uygun buldugu makaleler yayimlanir. Hakem raporlar gizli olup, yazarin
hakem raporuna itiraz hakki bulunmamaktadir.

¢. Guvenlik Stratejileri Dergisinde yayimlanan makaleler, yazarlarinin sahsi goruslerini
icermektedir. Bu nedenle, Turk Silahli Kuvvetleri'nin resmi goruslerini yansitmamaktadir.

2. Yayin Kosullari

a. Guvenlik Stratejileri Dergisi'nde tlkemizin glvenligi ile ilgili konulari isleyen, Tirkiye Cumhuriyeti
Devleti’'nin Anayasasi'nda ifadesini bulan temel niteliklere saygil bir tutum ve uyum icinde kaleme
alinmis, 6zgin ve bilimsel nitelik tasiyan tim makalelere, hakem heyetinin degerlendirmeleri
neticesinde yer verilmektedir.

b. Yayin dili Tirkge'dir. Makalede Tiirkge 6z kismindan sonra ingilizce 6z (abstract) verilmelidir.

c. Yazardan duzeltme istenmesi durumunda, dizeltinin en gec bir ay icinde yapilarak, Yayin
Kurulu’na ulastinimasi gerekmektedir.

¢.  Yayimlanan makalenin yer aldidi bes adet dergi, yazara Ucretsiz olarak gonderilecektir.

d. Yazarlar unvanlarini, gérev yaptiklari kurumlari, haberlesme adresleri ile telefon numaralarini ve
e-posta adreslerini mutlaka bildirmelidir.

3. Bigimsel Esaslar

a. Guvenlik Stratejileri Dergisi'ne gonderilen makaleler daha 6nce baska bir yerde yayimlanmamis
ya da yayimlanmak uzere génderilmemis olmalidir. Makaleler genellikle 20 sayfay! (ya da 10.000
kelimeyi) gecmemelidir. Makaleler, yayimlanmak Uzere kabul edildigi takdirde Guvenlik Stratejileri
Dergisi butlin yayin haklarina sahiptir.

b. Makaleler, bilgisayar ortaminda “ Word for Windows”un degisik versiyonlarinda (.doc uzantisi
olarak), bir diskete kayit “save” edilerek, iki nisha A4 boyutunda bilgisayar ¢iktisi ile birlikte posta
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c. Makalenin baslangi¢ kismina (150 kelimeyi gegmeyecek sekilde), Tiirkge ve ingilizce 6z ile bes

adet anahtar kelime yazilmalidir. Makalenin sonunda da 250 kelimeyi gegcmeyecek sekilde ingilizce
Ozet (summary) eklenecektir.
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¢. Makalenin ana boélimlerinde 10 punto, dipnotu, 6zet, kaynakga, tablo gibi bolimlerinde ise 8
punto harf blyukliginun ve Arial karakterinin kullaniimasi gerekmektedir.

d. Makalenin konusuyla ilgili belge ve fotograflarin orijinalleri veya baskiya uygun nitelikte olanlari
secilmelidir. Fotograf altina ve sekil kenarina yazar adi belirtiimelidir.

e. Yazar adi ve aclk adresi (elektronik posta adresi ve telefon numarasi dahil), unvani ve goérev
yeri ayrica belirtilecektir.

f. Makale igerisindeki her turli atif APA (American Psychological Association) 5th Edition’a gore
yapilacaktir.

g. Kaynakga, APA 5th Edition’a gore yazilacaktir.

§. Anadili Tirkge veya Ingilizce olmayan yazarlarin makalelerini dergiye énermeden 6nce dil
konusunda uzman bir kigsiye okutmalari ve duzeltmeleri yapmalari gerekmektedir. Dilbilgisi ve
anlatim yénunden yuksek oranda hata iceren makaleler degerlendiriimeye alinmamaktadir.

h. Latin alfabesi kullanilan dillerde isim orijinal haliyle veriimektedir. Diger dillerde yazilan isimler
ise Ingilizce veya Turkge transliterasyonuyla kullaniimalidir.

I. Yayimlanacak makalelerde esasa iliskin olmayan redaksiyon degisiklikleri ve diizeltmeler Harp
Akademileri Komutanhg: Stratejik Aragtirmalar Enstitisu Madurligince yapilabilir.



