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Cilt: XXIII Ekim 1959 Say1: 92

BASK DILI ILE TURKCE ARASINDAKI
MUNASEBETLERE DAIR YENI DELILLER

Dr. Ph. HAMIT KOSAY

Tiirk Yurdu dergisinin Say1 3 (236) 1954 sahife 209-215 de ve
Tiirk Tarih Kurumu Belletini’nin Say1 84 (1957) sahife 521-560 da
yayinlanan makalelerimde hi¢ zorlamadan sekil ve mana itibariyle
ayniyet ifade eden miigterek Baskga ve Tiirkce kelimeleri gésterdim*.
Bu makalemde klise halinde Bask dilinde yasayan, kelime terkibi ve
ekler bakimindan ayniyet gosteren bir ifadenin tahlilini yapacagim.
Okuyucu tarafindan tamamiyle bitaraf bir hiikiim yiiriitiile bilmesi
i¢cin daha 6nce bu terkibin tahlili hususunda, saldhiyetli goriilen bir
baskologun izahlarin1 aynen alacagim :

I. Bask. egiindanik ‘‘debuis aujourd’hui”.

Mr. René Lafon “Eusko-Jakintza’ dergisinin Vol II. no. 2-3. 1948
p. 149 da “Sur les suffixes casuels-ti et -tik ‘““adli makalesinde aynen
sunlar1 yazmaktadir: Bask. egundanik ‘‘depuis”, qui semble avoir été
employé dans tous les dialectes (cf. Azkue, 479, p. 300-301) et Iest
encore dans plusieurs, n’est pas autre chose que le partitif de dan,
forme relative de la “il est”: egundanik ‘‘depuis aujourd’hui” signifie
littéralement “depuis que c’est aujourd’hui”.

* Bask dilini Hindikug’taki Buruskaski dili ile miikayese eden ve bu maksatla
Pakistan’a yeni bir seyahat yapan Miinih’li Dr. Hermann Berger 21/4/1959 tarihli
mektubunda da yapmis oldugum miikayeseler hakkinda aynen su takdirkar ciimleyi
Kullamiyor: “doch scheint mir sicher, dasz die von Ihnen gefundenen Ubereinstimmungen
nicht auf Jufall Beruhen Kénnen”> —Buldugumuz mutabekatlarin tesadiif olmadigina
eminim.
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Buna karsilik bizim izahimiz su sekildedir :

Fransizca “depuis aujourd’hui’ yi eski Koman veya bugiinkii Kazan

Tiirk lehcesine terciime etmek icap etse ancak bu ginden uk veya bu

kiinden uk diye biliriz.

Bask dili ile kargilagtirirsak gu sayani dikkat sonuca varinz :

Bask. ¢ “ce”, Tiirk yakin icin bu, uzak icin o (igaret zamiri-pronom
demonstratif).

Bask. gun “jour”, Tiirkce giin, kiin “jour”.

Bask. dan (?), Tiirkge -dan (ablatif). Ahengi teliffuza gore -den.

Bask. -tk (?), Tiirkge -uk, -iik (particle enclitique).

Burada bilhassa agiklanmasi gerekli bir -k veya ona Tiirkgede
tekabiil eden -uk, -iik eki vardir. K. Gronbech’in ‘“Komanisches Wor-
terbuch (Monumenta Linguarum Asia Mairoris. Subsidia I.) Koben-
havn 1942. Sah. 178 de”’ bu hususta su izah1 buluruz :

Ogq (o0x), ogh, oh, ok, enklitische Partikel, die zur Hervorhebung des
vorgehenden Worts dient. anda-ox damals, tunc. algj-ox so, taliter.
Kazan Tiirk lehcesinde bu ek hald mevcuttur. Sulay-uk (Yarullah,
Orman Evliyasi Orenburg, 1907 sah. 1.; Sul-uk kigede. Saniye Iffet.
Turmug Kiizgiisii. Helsinki 1903, sah. 3: Yakin-uk Fatih Emirhan.
Kadirli Minutlar. Kazan 1912 sah. g.

W. Radloff’un ““Verusch eines Worterbuches der Tiirk-Dialecte. 1893
adli eserinin I. Cilt sah. 1606 da bu ek hakkinda zirdeki izahlar
mevcuttur :

Uk (Kazan) -ok (nach dem Gerundium auf kag, gag) sogleich, sobald
als. Mina karagag uk tamd: “‘er erkannte mich sofort, als er mich gesehen
hatte; dyden gikkag-uk tiigtim ‘‘sobald ich aus dem Hause getreten war,
fiel ich sogleich hin”.

Ok (Altay, Teleut, Sor, Kirgiz, Karakirgiz, Tarangi, Soyot, Sagay,
Koybal, Kagins, Kiierik, Koman, Krim, Uygur) 1-auch, ebenselbst,
2-sehr, 3-sogar, demnach, 4-sogleich nach (vergl. Uk, Kazan) sah. gg1.

Bu duruma gore Bask e giin-dan ik “‘depuis aujourd’hui’” ve Tiirkce
bu giin-den uk id. ayni kaynaktan gelmektedirler.

II. Mr. René Lafon’un “Eusko-Jakintzea” dergisinin vol. II.
Il.no. 2-” p. 149 da ¢ikan makalesinde -arik eki hakkinda zirdeki iza-
hat1 buluruz :
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“Des exemples de arik ““depuis ce temps ld”* sont cités dans la Morfo-
logia de M. Azkue (631, p. 426). Le biscayen posséde aussi un adverbe
artk ““de la bas”. Arik, au XVI e siécle, chez Dechepare, avec une
valeur temporelle “depuis ce moment”.

Iste tekrar Tiirkge ile miigterek yeni bir gekil ile kargilagiyoruz :
Tiirk. -ary (ari), -arik. Ary (ar) von hier aus weiter. Emdiden ary” von
jetzt an, ad modo, kik ary bag-gen ‘“Himmel schauen”. K. Gronbech,
Komanisches Worterbuch. 1942 p. 41.

Tiirk -an (ary) ‘“‘jenseitig, die andre seite, nach, hinter, dorthin,
weiter’”’; Cuvag vara ‘“‘nach”.

Netice : Tiirkge ile Bask dili arasindaki istirak yalmz miinferit keli-
melere munhasir degildir. Yukarnda gosterildigi gibi terkiplere ve eklere
de samildir.
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RHEGION (KUGUK CEKMECE) KITABELERI

Dog. Dr. Z. TASLIKLIOGLU

1940—1941 yillar1 arasinda Prof. Dr. Arif Miifid Mansel ile Ar-
keoloji Miizeleri Miidiirii Aziz Ogan’in sevk ve idareleri altinda Tiirk
Tarih Kurumu hesabina yapilan Rhegion kazisi sirasinda, Akif
Soguksu’nun ciftliginde, toprak altinda, toplu bir halde bulunmus
alt1 adet stel’i burada incelemek istiyoruz.

Yalniz, bu stel’lerin dogrudan dogruya tetkikine gegmeden 6nce
onlarla ilgili bazi miitemmim malimat: da gézden gegirmegi faydal
buluyoruz.

Mevzubahis stel’ler, halen, iizerlerinde envanter numaralar ol-
dugu halde, Istanbul Arkeoloji Miizelerinde muhafaza ve teshir
edilmekte olup, bundan takriben onbes kiisur yi1l énce, yani 12 Eyliil
1942 tarihinde, yukarida ismi gegen Akif Soguksu tarafindan bulun-
mus ve Miizeye nakledilmistirl. Yaptifimiz aragtirmalardan edin-
digimiz maltimata gore 2, stel’lerin altis1 da Rhegion kazisi civarinda
ele gegmis olmalarina ragmen3, kazi buluntulari ile higbir ilgisi
olmadig: anlasgilmigtir. Stel’lerin, bildhare, kazilmig bir ¢ukurun ta-

1 Arkeoloji Miizeleri, alt kat, salon (1) Silihdar Aga buluntulari béliimii.

? 1940—1941 yillar1 arasinda Aziz Ogan ve Prof. Dr. Arif Miifid Mansel’in
sevk ve idareleri altinda Tiirk Tarih Kurumu hesabina yapilan Rhegion kazisina
bilfiil istirak etmis ve halen miizenin asistanlarindan olan Bn. Zekiye Bagak’in
verdigi izahattan ve benim de Rhegion’a ve Soguksu’ya giderek, bu bélge sakin-
lerinden giftlik sahibi Akif Soguksu ile bizzat yaptigim gériismeden ve bu iki bélge
arasinda bilfiil esasli tetkikatimdan sonra, bu stel’lerin Rhegion hafriyat saha-
sindan yaya olarak 25 dakika mesafede, Akif Soguksu’nun ciftlik arazisi dahilinde,
ii¢ dért metre derinliginde bir gukurun iginden ¢ikarilmis oldugunu tesbit ettim.
Gerek Bn. Zekiye Basak’in, gerekse giftlik sahibi Akif Soguksu’nun ifadelerine
gore, bir yap: miinasebetile topragin hafr1 sirasinda amelelerin bu stel’leri toplu
bir halde bulup, meydana ¢ikarmalan iizerine, Akif Soguksu, vaziyetten derhal
Rhegion Hafriyat Heyetini haberdar etmis ve stel’leri heyete gostermistir. Haf-
riyat heyeti idarecileri ve yardimcilari bu buluntu yerinde incelemelerini yap-
tiktan sonra, meydana ¢ikarilan mezkir steller miizeye nakledilmistir.

3 L. Robert, (Hellenica Vol. 11, s. 156), bu stel’lerin Rhegion kazis1 bulun-
tular1 meyaninda gostermek istemis ise de, incelemelerimiz bu ifadenin dogru

olmadigim meydana koymugstur.
Belleten C, XXIII. F. 35
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baninda toplu bir halde bulunmus olmalarina bakilirsa, bunlarin
herhangi bir yapida veya baska bir sekilde kullanmak maksadile,
baska bir yerden buraya getirilmis ve bu gukura doldurulmus oldugu
kanaatine varilir.

Bu durum asagi yukar: sabit olduktan sonra, yani stel’lerin disa-
ridan bir yerden buraya nakledilmis bulunduklar: iyice anlasildiktan
sonra, bu yerin nerede oldugunu tesbit etmek, kanaatimizce, 6n
plianda bir mesele olmalidir. Zira, stel’lerin altisinda da Dionysos
Kallon igin yapilagelmekte olan ayinlere istirak eden cemiyet azalar
tarafindan ileri gelen bazi kimselerin mensup olduklar1 cemiyete
yaptiklar: yiiksek insani hizmetlerinden dolay: tebcil edilmis olduk-
lar1 yazihidir. Fakat, kitabelerde, mezkQr sahislarin hangi sehrin
vatandaslar1 olduklarina dair herhangi kat’i bir maltimat mevcut
degildir. Hemen ildve edelim ki, kitabelerde gegen ve tanri1 Diony-
sos’a verilmis olan Kallon sifati da ayr1 bir ehemmiyeti haizdir.
Cinkii, bu sifat, bilhassa yeni ve ilk defa rastlanmakta ve Dionysos’un
diger sifatlar1 arasinda simdiye kadar bir benzeri gériilmemektedir.
Bu bakimdan, bu sifatin neden ve ne sekilde verilmis oldugunu izaha
caliymak da faydadan hali degildir. Malim oldugu iizere, Grekgede
“glizellik” manasina gelen bir xdM\og kelimesi vardir. Dionysos’a
verilmis olan bu Kallon (K A A A QN) sifats, ilk bakigta bu kelimeden
istikak etmig goriiniiyor. Bununla beraber, aym kelimenin bir yer
ismi ile de aldkasi oldugu ileri siiriilebilir. Nitekim, antik kaynak-
lardan biri* “mutatio Callum” yani ‘‘Konaklama yeri Callum” tébirini
kullanarak, aym sekilde teliffuz olunan bir mevki isminden de bah-
seder. Mezkar kaynaga goére, bu mevki, Thrakia’nin Marmara kiyi-
larinda, Selymbria (Silivri) ile Athyra (Biiyilk Cekmece) arasinda
birbirinden onar mil uzaklikta bir mevkide bulunmaktadir. Halbuki,
Kiepert’in Istanbul ve civarina ait paftasinda® Selymbria, Athyra
ve Rhegion gibi Byzantion’a komgu birgok tarihi Marmara kiyisi
sehirleri gosterildigi halde, mezkar mevki ile ilgili herhangi bir kayda
tesadiif edemiyoruz. Bununla beraber, biz, Kallon (KAAAQN Gen.
-QNOZX) kelimesile “mutatio Callum> arasinda yakin bir miinasebet
goriiyoruz. Simdi bu husustaki fikrimizi agikliyalim: Evvela, Kallon
(KAAAQN Gen. -QNOZX) kelimesinin gramatikal durumu kita-

4 [tin. Antoninianum, 570.
& Richard Kiepert, Karte von Kleinasien, All. Constantinopel.
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belerimizin altisinda da agikga goriildiigiine gore, bu sifat, dig gori-
niigii itibarile Maxeddv (Gen. -évog) ve flaphaydv (Gen. -évoc) eth-
niklerine benzemekte, ancak onlardan Cekim (Conjugatio) bakimin-
dan farkli bulunmaktadir. Bu itibarla KAAAQN epithet’inin bu
gibi bolge isimlerile kargsilastirilmasinin dogru olamiyacag: kanaa-
tindeyiz. Burada, bélge ethniginden ziyade, mukayese imkanim
verebilen sehir ethnigine ihtiyag vardir. Zira, tanrilar, epithet’lerini
bolge isimlerinden ziyade sehir veya mevki adlarindan alirlar. Iza-
himizin daha iyi anlaglabilmesi i¢in bazi uzun telaffuzlu sehir eth-
nik’lerinin -a¢ ve -wv ile nihayetlenen kisa sekillerile de kullanilmig
olduklarina igaret edelim. Nitekim, -wv ile nihayetlenen Muzav (Gen.
-&vog, Midilli’li manasina gelen Mutinvaiog’un kisa sekli) ile, Aaxcv
(Gen. é@vog, Sparta’li manasina gelen Aaxedawuévioc’un kisa sekli)
sehir ethnik’lerini (toponymik’lerini) mezkir KAAAQN epithet’ine
paralel olarak gosterebiliriz. Bu takdirde, bu toponymigin bag-
lanabilecegi yer isminin kesfi icabeder. Bunun igin de “Callum”
ile KAAAQN kelimesinin ayniyetini ispata galisacagiz. $oyle ki,
mevzubahis stel’lerin metinlerinde, Dionysos Kallon Aayinlerine is-
tirak etmis bir dini cemiyetten bahsedildigi nazar: itibara alinirsa,
Rhegion dolaylarinda Dionysos Kallon’a ait ésasli, fakat ihtimal yay-
gin bir kiilt merkezinin mevcudiyeti akla gelir. Amma, elimizdeki
kitabeler, bizi bu hususta kifi derecede tenvir etmedikleri igin,
bugiin, mezkir merkezin yerini tesbite imkan géremiyoruz. Yalniz,
stel’lerin rekzedilmis olduklar: tarih M.s. I. asir sonlarina rastla-
digina gore, séyle bir miitalaa ileri siirebiliriz. Yukarida da temas
ettigimiz Callum (=KdAhov) mevkii ile ilgili pasaj, bu tarihten daha
muahhar bir zamanda zikredilmis olduguna gore, ihtimal ilk zaman-
larda olduk¢a yaygin bir vaziyet almig bulunan Dionysos Kallon
kiilltiini, daha esashi bir sekilde lokalize etmek i¢in, Dionysos’un
sifat1 olan K A A A QN kelimesinin Callum (=Kd&M\ov) seklinde, ash
tahrif edilmek suretile, Callum gibi, eskisinden yepyeni bir yer ismi
ortaya ¢ikarilmig olabilir; bununla beraber, yegane antik kayna-
gimizin tesbit etmis oldugu bu yerin, eger, bu kaynakta, yani It:-
nerarum’da bir yanhishk yoksa, taslarin uzak bir yerden, yani Athy-
ra’nin Gtelerinden bir yerden getirilmis oldugunu kabul etmemiz
icabeder. Fakat bununla beraber, kat’i lokalizasyonunun ancak yeni
epigraphik buluntulara intizar etmekte oldugunu muhtemel gériiyoruz.
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KAAAQN mevkinin yerini bu sekilde tesbit ettikten sonra,
Rhegion kitabelerinin mahiyetini kavrayabilmemiz igin, mezkdr kita-
belerde gegen iepeic, dpytepeis, iepomotés ve iepopviuwy’luk gibi dini bir
takim vazifelerin manalarinin agiklanmasi icabediyor. Evveld, eski
Grek kiiltiirii ile beraber Anadolu’ya niifuz etmis olan g¢ok tanr
kiiltiine isaret edelim. Cok tanri kiiltii, Anadolu’da, yer yer epey
faaliyetler gostermis oldugu halde, yerli Anadolu kiiltleri iizerinde
senelerce pek fazla miiessir olamamistir. Nitekim, Romalilar bu
memleketi kendi hikimiyetleri altina aldiklar1 devirlerde dahi, yerli
Anadolu dininin ¢ok saglam temeller iizerine kurulmus oldugunu
gormiislerdi®. Eski Anadolu halki dindardi. Kiigiik biiyiik her tiirlia
cemiyetleri miinhasiran dini esaslar iizerine miiessesti. Anlasildigina
gore, diizen tamamile dini sultaya dayaniyor, mabet her seyin iis-
tinde esasli bir kuvvet addediliyordu. Meseld ortasinda tapinag:
bulunan kiigiikk bir mukaddes sahay: ele alalim. Bu mukaddes saha,
irili ufakll biitiin miiesseselerile, rahip ve rahibelerile sarsilmaz bir
varlik halinde olup, diizen iginde yasayip duruyordu. Zira, o zaman-
larda boyle bir temel iizerine kurulmus bulunan Devlet tamamen
dini ve tam manasile theokratik bir mahiyet tagthyordu?. Mesela,
Anadolu’nun meshur tarihi Pessinus ( Ilesowvoic, - ovrog) sehrini
zikredebiliriz. Bu sehir, Gal lakapli rahiplerile kendi mukaddes
sahas igerisinde muazzam bir kuvvet teskil ediyordu. Buna muvazi
olarak, Anadolu’nun diger bir dini merkezi olan Ephesos da aym
ménada kurulmus bir gehir olup, muazzam mabedile heybetli bir
manzara arzediyordu. Burada da rahibin saldhiyetleri sonsuzdu; ve
tanriganin arzu ve emirleri halka ancak bu mutlak kuvvete sahip
rahip ve rahibeleri vasitasile ulagabiliyordu. Tapmak, vewxépot,
lepels, icpboudor gibi din adamlarile ve diger dini miiesseselerile
tam manasile dokunulmaz bir metroon’du8. Halbuki, eski Grek’lerde
de, Roma’da da din ikinci planda geliyordu. Devletin theokratik
bir ménasi yoktu.

Anadolu’da, Grek kolonizasyonunu miiteakip, mabedin bu
ménadaki otoritesi daha g¢ok kuvvetlendi. Ayrica, rahibin mevkii

¢ Victor Chapot, La Province romaine, Paris 1904, s. 395 v.d.

? Z. Tashkhoglu, Tann Apollon ve Anadolu ile miinasebeti, Istanbul 1954, s. 56.
Victor Chapot, gist. yer.

8 Ksenophon, Anab. V. 3, 1-13; Strab. XII. 2, 3 (535); Krs. Victor Chapot,
ayni. es., 8. 395; Z. Taghkhoglu, ayn. es., s. 55, 56.
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kiralin istiine ¢ikugr gibi, bu siyasi niifuz, bilhassa, memlcketin
kirallar1 veya kiral hanedanina mensup olanlar: tarafindan da takip
edilmege baslandi. Bu meyanda, bazi sehirlerin muhtar bir idareyi
benimsedikleri goriildii. Ayrica, bu tiirli sehir hiikiimdarlar: da eski
basrahip (&pytepeds) lerin ananelerini yasatmak maksadile gene onlar
gibi mukaddes bir cemaatin sefligini deruhte etmek ve g¢ok genis
arazi pargalarina hitkmetmek gayesini giittiler. Nitekim, bir bas-
rahip gibi hiikiimdarhk etmek ananesi Anadolu’da uzun middet
devam etmistir. Bu otorite mevzii olarak bir kisim yerlerde bir miid-
det daha kalabildi ise de, zamanla tatbikattaki kiymetini kaybetmis
ve nazari olarak devam etmistir. Bunun iizerine eski dini sultan
sembolik bir mahiyet almi§ ve bunun neticesi olarak da yerini “‘sene’ye
devretmistir. Bu suretle mevzubahis olan “sene’’ bu dini sultanin bir
eponym’ii (émcvupog) olarak kabul edilmistir. Bunun manasi biiyiik
olup, theokratik bir karakter tagimaktadir. Bu bakimdan, eski dini
sultayr yadetmek ve dolayisile bunu yasatmak ancak bagrahip veya
rahibin ismini zikretmekle kaim idi. Bu meyanda iepomoiéc’luk ve
iepouviipwv’luk gibi daha bir takim dini vazifeler de vardi. Gerek
hieropoios’luk ve gerekse hieromnemon’luk birgok Grek sehirlerinde
dini evamiri tatbik ile miikellef bir takim din adamlarinin gérdigi
vazifelerdi °.

Hieropoios’larin gordiikleri vazifeleri iki kisimda mitalaa
edebiliriz. Bu vazifelerden birisi, rahiplerle isbirligi yapmak, tapi-
nagin idaresile mesgul olmaktan ibaretti. Delos Apollon tapiag
hieropoios’lar1 bu neviden memurlar olup, vazifeleri daimi idi ve
sayillar1 da dordii tecaviiz etmezdi. Bunlar tanniya ait kiiltii icra ile
miikellef olup, tanrimin emvalini idareye memur idiler1°, Vazife-
lerden ikincisine gelince, her yil yeniden segilen dini memurlara
terettiip ediyordu. Bunlar, tanrinin serefine tertip edilen dini senlik-
leri idare ederler ve ayrica kurban merasimlerine de nezaret eder-
lerdi. Mesela, tanriga Athena serefine tertip edilen Panathenaia
senliklerindeki dini merasimi bu cins memurlarin sevk ve idare ettik-

® Krs. J. Oechler, “Hieropoioi” mad. RE cilt VIII, 2, 1583 v.d.; Krs. Hep-
ding, “Hieromnemones” mad. RE cilt VIII, 2, 1490 v.d.; Krs. Oxford Classical
Dictionary, “Delos” mad., parag. 3. s. 261; ayn. es. “Hieromnemones” mad. s. 426.

10 BCH. X, s. 461 v.d.; XIV,s. 389 v.d.; Pierre Lavedan, Dictionnaire [llustré
de la mythologie et des antiquités grecques et romaines, “Hieropes” mad. s. 423; Oxford
Classical Dictionary, ‘‘Delos” mad. parag. 3. s. 261.
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lerini ve kurban merasimini ifa eylediklerini gériiyoruz; bunlarin
sayilar1 on kadardi 1.

Hieromnemon’luk vazifesine gelince, bu daha ziyade yar
siyasi, yar1 dini mahiyette olup, konfederasyon halinde birlesmis
Grek sitelerinin gonderdikleri murahhas heyetlerinin (of ’Apguxrtioveg
bilahare of ’Apguxtiovec) akdettikleri igtimalara katilirlar ve bir yil
i¢in intihap olunurlardi. Bunlar, énceleri, bilhassa Delphoi tapinagin
idare etmek ve tapmnaga ait serveti korumakla vazifeli idiler. Fakat,
bilahare, bilhassa dorik sehirlerde, mesela, Byzantion, Issa ve mevzu-
muz olan Rhegion’da, Rhodos arazisine dahil memleketlerde hiero-
mnemon’luk bir nevi gehir memurlugu vaziyetinde idi!2.

Hemen ilive edelim ki, Romalilar devrinde, eski ménada bir
tapinagin mevcudiyetini diisinmek dogru olmaz. Romalilar, o eski
teskiliti tamamile degistirmislerdi. Tapinakta eskisi gibi, yani eski
ménada bir rahip veya bir bagrahibe rastlamak imkam yoktu; giinkii,
eski manada bir bagrahip yerine, Roma devrinde, her yil yeni intihap
olunanlarina rastlanir ve vazifeleri de sadece sembolikti!3; mesel4,
bu devirde Ephesos’taki Artemis tapmaginin hem maddi hem de
manevi idaresini ifa etmekle miikellef bir MeyaBufoc’a 14 rastlanmaz.
Bu devirde, tapinagin para iglerini tedvire basrahip veya rahibeler
degil, hieropoios’lar memur idiler. Tapinagin hazinesi, tanriganin
ménevi himayesine terkedilmis olup, devletin, sehrin hazinesi telakki
ediliyordu 5. Esasen, baz1 yerlerde tapinagin rahiplik makamim isgal
etmek plutarkhia (servet) ile yani tanri veya tanricanin serefine
icra edilen senliklerin biitiin masraflarin1 tizerine almakla ancak
temini miimkiindii 8.

1 Dem. XXI, 115; IG. Vol. 1, Edit. Min. kit. 304 st. 6: xat’ éviautéy, st. 27:
¢muerbéobuv tig moumic; Krs. BCH. X, s. 474; J. Oehler, “Hieropoioi’’ mad.
RE. cilt VIII, 2, 1583.

12 Oxford C.assica. Dictionary, ‘“Hieromnemones” mad. s. 426; Krs. Fraser
and G. E. Bean, The Rhodian Peraea and Islands, Oxford, 1954, s. 13, 19; Krs. A.
Miifid Mansel, Belleten, cilt XXI, s. 83 (Temmuz 1957), s. 401.

13 CIG. 2955, 2986, 3003; Krs. Victor Chapot, ayn. es. s. 399.

14 Ksenoph. Anab. V, 3. 6; XIV, 1. 23 (641); Plut. Moralia, 58 d.; Krs. Z.
Taghklhioglu, ayn. es. s. 56; Krs. Victor Chapot. gdst. yer.; Krs. BCH. XI, 1887,
s. 85 v.d.

18 Victor Chapot, gost. yer.

18 Z. Taghkhoglu, ayni. es. s. 56; Victor Chapot, gist. yer; Krg. BCH. XI, 1887,
s. 85 v.d., s. 146, No. 46; 147;s. 5-37; s. 29, No. 42; s. 31, No. 44; CIG. 2953P.
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Rhegion kitabelerinde Dionysios oglu Dionysios’un yirmibirinci
defa hieropoios’luk yaptig:1 ve fakat bu vazifelerin bir defasi miis-
tesna, yirmi defasini, masraf kendisine ait olmak iizere, gérmiis ol-
dugu kayd: mevcuttur!?”. Bu da, kitabe Roma devrine ait olduguna
gére, bu devirde, eski mianada bir tapinak hizmetgiliginin goktan
terkedilmis oldugunu gosteren diger bir misal addedilebilir. Filha-
kika Roma devrinde bu dini vazifeler senelik olup, uzun miiddet
muhafaza edilemezdi. Ancak nadir vakalarda iki yil ustiiste aym
dini hizmete miisaade edildigi vaki idi. Bu yiizden, kitabelerde,
umumi olarak, birinci, ikinci, iigiincii v.s. defa kaydi geger 8. Biitiin
bu saydiklarimiza Rhegion kitabelerinde aynen rastliyoruz. Nitekim
Rhegion kitabelerinin (1 ve 2) numaralarinda gegen énl iepopvap.ovog
Aopitiavod Kaloapog ZeBaotod Ieppavixod 16 € pnvég Boomopiov
ibaresinden, imperator Domitianus’un besinci defa hieromnemon-
luk vazifesini kendi biitgesinden, yani sahsina ait mabedin vezne-
sinden 6demeyi (herhalde halktan bu vazifeyi yapacak bir zengin
bulunmadig: i¢in) deruhte ettigini anhyoruz.

1. Env. No. 4796 (Res. 1):

Fotografindan da anlagilacag: iizere, yukaridan asagiya dogru
hafifce genisleyen, hos goriiniislii, iki akroter’li bir stel’dir. Bu stel’de
iist kisma yakin kesiminde 16 X 34 sm. ebadinda ve 2 sm. derinliginde
kazilarak gukurlastirilmis bir dikdortgen iginde, kabartma halinde
bir sehpa tasvir edilmis olup, iki yaninda yukariya dogru birbirine
kavusur vaziyette birer palm (hurma dali) vardir. Dikdortgenin gene
icinde fakat sag tarafinda iki zeytin dalindan biikiilmiig bir gelenk
goriilir. Dikdértgenin iist ve alt kismina, baghg: ile beraber, iig satr1
iistte, dokuz satr1 da altta olmak iizere, on iki satirhk Grekge kitabesi
miitevazin bir sekilde yerlestirilmis bulunmaktadir.

Stel’in ebadina gelince, yiiksekligi 110 sm., genisligi yukaridan
agagiya dogru kalinlagtig1 icin, en ug kismi 44 sm., en alt kismi, yani
kaidesi 47 sm., kalinhg 12 sm., dikdortgenin iist kismmna diigen ilk
iig satirin harf yiikseklii 20 sm. ve altina isabet eden miitebaki
satirlarin  harf yiiksekligi ise 15 sm. olup, apices’lidir. Tasin cinsi
mermerdir. Kitabesi umumiyetle iyi muhafaza edilmistir. Yalniz

17 Krs. yukanda s. 18, kit. 4 ve s. 19, kit. 5.
18 Kry. yukarida s. 13, kit. 2:
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sondan iki satir oldukga aginmis ve silik oldugu igin, ¢oziilmesi giig
olmustur.

"Avyaby Toyn
’Eri lepopvapovog
Aoprtiavod Kaloapog

(iki gelenk kabartmasi)

2efaotob IMeppovinod
76 & unvoc Boomopiov
ol wietar Awovicou
KAAAQNOEX éreipnoay
Tov edepYETnyY EAUTEY
xal yopvaotapyov ‘Pol-
oov Awoddpov Puroxte-
PNAG YULVAGLLRY N CAY-
TR TOAUTEADS Xl KAAGC.

Tercimesi: Domitianus Caesar Augustus Germanicus 5. hierom-
nemon’ lugunu ifa ettigi senenin Bosporios ayinda, Dionysos Kallon myster’-
lerine (dyinlerine) istirak eden cemiyet dzalar, kendi euerget’leri ve gymna-
siarkh olmug olan philokterea (phyle’sine mensup) Diodorus’un oglu Rufus’u,
gymnasiarkh vazifesini bihakkin ve cimert bir gekilde girdiidii igin, tebeil
etmiglerdir.

Ashinda tasa bakildigi zaman, son iki satrin bag kisimlarinin
giplak gozle okunamadigina isaret etmistik. Halbuki, kitabenin
estampajin aldigimiz zaman, bu silik yerlerin timit verici oldugunu
gordiik. Sondan birinci satirin ilk iki harfinin TA oldugunu estam-
paj ianesile tesbit ettik. Esasen TA harflerinin devamin tastan da
tesbit etmek miimkiindii.

Diger taraftan, sondan ikinci satrin bas tarafim estampaj yar-
dimile PHAZY seklinde tesbit ettikten sonra, bunun eksik tarafini iist
satrin son kisminda bulunan ve gayet agik olarak okunabilen hece-
lerle birlestirilerek ®IAOKTEPHAZX ismini tesbit etmis olduk ki, bu
isim, Diodorus oglu Rufus’un nereye, yani, hangi phyle’ye mensup
oldugunu gostermektedir. Hocamiz saymm Prof. Dr. Arif Miifid
Mansel, Belleten de ““Istanbul Tersanesinde bulunan bir ldhit ve bir Istan-
bul ldhitler gurubu hakkinda aragtirmalar” adi altinda yayinladig: bir
makalesinde Kalkhedon phyle’lerine temas etmis ve bu arada bize
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bu ismin bir de paralelini vermig bulunmaktadir !*. Yalniz, mezktr
ismin bizimkinden farki, sondan iigiincii hecesinin TE yerine T O
olarak yazilmig bulunmasidir. Grekge’de her ne kadar KT O P koki
ile baslayan bir kelime mevcut degilse de, her iki kitabede de bu
TE ve TO hecelerinin, yazihy bakimindan, ¢ok okunakl ve agik
oluslari, bu ismin hakiki seklinin iigiincii bir benzerine rastlanincaya
kadar, meskiik kalmasida sebep olmaktadir. Bu itibarla ayni ismin
tigiincii hecesinin KTOP yerine KTEP olmasinin —ki bu kékle
baslayan Grekge kelimeler olduk¢a mebzuldiir— daha dogru oldugunu
kabule miitemayiliz.

Bu kisa izahattan da anlagiacagi veghile, mevzubahis ismin
hakiki seklinin ®TAOKTOPH A degil, bilakis, bizim kitabemizde
mezkar ®IAOK TEP H A 20 olacag: kanaatindeyiz.

Maamafih birbirlerine bu kadar ¢ok benzeyen ve baska higbir
yerde gegmeyen bu phyle’lerin ayni oldugunu kabul etmek herhalde
yerinde olur.

Prof. Dr. Arif Miifid Mansel mezkir makalesinde yukarida
ismini verdigimiz Philoktorea Phyle’sile beraber ayni Cember-
litag 1ahdi iizerinde bulunan ve bir Krateinea phyle’sinden de
bahsetmekte olan bir kitabeyi daha nesretmistir 2!. Sayin Profesorin
isaret ettigi iizere, bu Krateinea phyle’si, Bechtelin eski bir
ifadesine dayanarak, Kalkhedon sehrinin phyle’lerinden biri olarak
kabul edilmistir 22. Nitekim, bizim burada incelemkte oldugumuz
Rhegion kitabeleri, bize bu hususta daha aydinlatici mahiyette bir
bilgi vermektedir. Hocamizin bu makalesinde gegen gerek Krate-
inea, gerekse Philoktorea phyle’lerini, Kalkhedon’dan ziyade

19 Arif Mifid Mansel, Belleten cilt XXI, sayr1 83 (Temmuz 1957), s. 404%;
‘Popoc 'Amoihoviov/Pihoxtophag/xeitar Thoag/émn e’ uivag B'/fuépag Séxa/réocapes.

20 Krs. K. Hanell, Megarische Studien (Lund 1934), s. 142-144: Vaktile
®uoxtotha sekli okunmus ise de, bunun, Arif Miifid Mansel’in nesrettigi kitabe-
den yanls oldugu anlasiimistir.

21 Arif Miifid Mansel, Belleten cilt XXI, say1 83 (Temmuz 1957), s. 504b:
Heiowv *Amordo [8dpov Kpatewhac [ Thoas &t oe’ [ éawtd xal Tolg [ Téxvog Tny
copdy | nateoxedaca | Eppmabal.

22 F, Bechtel, Sammlung der Griechischen Dialektinschriften (Gottingen 1884)
3053: Yani “bu kitabede gecen phyle isimlerine, bir Ermeninin kopye etmis ol-
dugu ve bilahare bana Prof. Mordtmann’in verdigi geg¢ zamana ait bir kitabenin
natamam bir kopyesinde gecen Krateinea ve Kephalea gibi iki phyle ismini daha
ilave edebilirim”.
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Byzantion’a baglamak, kanaatimizce daha isabetli olacaktir. Krate-
inea phyle’si, saymn Profesoriin nesrettigi tag bulununcaya kadar
ancak yukarida (Not 22)de bahsettigimiz Bechtel’in ifadesinden bilin-
mekte idi. Fakat, sunu da soylemek l4zimdir ki, bu phyle’yi ihtiva
eden mevzubahis kopya simdiye kadar nesredilmedigi gibi, onun
hakkinda herhangi bir malimat da mevcut degildi. Esasen, bu ilk
kopyay1r yapan Ermeninin ismi de bilinmemektedir. Yalniz, tarihi
icin bir ‘“‘ge¢’” kaydi zikredilmistir. Bu yiizden, o zaman bu hususta
verilen bilgi bizi tatmin etmekten uzaktir. Prof. Arif Miifid Mansel,
Cemberlitas ldhdinde gegen sahislarin, yani Rufus ile Peison’un,
Kalkhedonlu oldugunu séylemekle lahdin Kalkhedon’dan Byzan-
tion’a nakledilmis oldugunu kabul ettigi anlagiliyor. Ciinkii, eski bir
kaideye gore, phyle isimlerinden yapilan Ekad ile yalmiz o phyle’nin
mensup oldugu sehir halkinin adlandirilmas: ve bilakis yabancilarin
bu haktan faydalanamiyarak, ait bulunduklar: sehrin ismile gagiril-
malar1 sartti. Bu itibarla, Cemberlitas 1ahdinde gegen sahislarin,
yani Rufus ile Peison’un, mensup olduklar1 phyle isimlerile adlan-
dirildiklar1 igin, tay hakikaten Byzantion’a ait ise, Kalkhedon’lu
degil, Byzantion’lu olmalar1 icabeder. Diger taraftan, bu iki sahis,
yani Rufus ile Peison, Kalkhedon’lu olsalardi, Byzantion’da onlara
Philoktorea’h ve Krateinea’h degil, yabanci olduklar1 gézéniinde
tutularak, Kalkhedon’lu (KaAyadéwiot) tesmiye edilmeleri 1azim gelir-
di. Halbuki, tasta her ikisinin de phyle isimlerile tesmiye edildik-
lerine bakacak olursak mezkar sahislarin Byzantion’lu ve mensup
olduklar: phyle’lerin de birer Byzantion phyle’si oldugu neticesini
cikarabiliriz. Diger taraftan, Krateinea ile Philoktorea phyle’-
lerinin Kalkhedon’a baglandig: kabul edilerek o takdirde ismi gegen
kaidenin hilifina olarak Byzantion’da iki Kalkhedon’lunun phyle
isimlerile tesmiye edildigini kabul etmis oluruz ki Kalkhedon’dan
uzak olmasina ragmen, Rhegion’da da, yeni vaziyete gére, ayni hal
tezahiir etmig bulunur, bu suretle de hakikat pay1 azalmi§ olur. Su
halde, hem Rhegion civarindaki tasta gecen Philokterea phyle’-
sinin hem de Cemberlitag 1ahdi Philoktorea’sinin bir Kalkhedon
phyle’si degil, bir Byzantion phyle’si olmasi akla daha yakin
goériiniiyor. Bu yeni vaziyete gére, Kalkhedon’daiy, Byzantion’da
(1) tane degil, Kalkhedon’da (15), Byzantion’da ise (3) tane phyle
olacag meydana gikmaktadir. $6yle ki, Bechtel vaktile, iginde Kalk-
hedon phyle isimleri gegen kitabeleri yayinlarken, Byzantion phyle’-
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lerine hi¢ temas etmemistir. Ve onun bu hareketini de makul karsi-
lamak yerindedir. Zira, Byzantion’a ait phyle isimleri o zaman
heniiz bilinmiyordu. Halbuki, bildhare, L. Robert ve daha sonra
Prof. Arif Mifid Mansel Byzantion’a yahut da Perinthos’a bagla-
nabilen Bafwvija adinda yeni bir phyle’nin mevcudiyetinden bahset-
mislerdir 2. Bu suretle, Byzantion’da phyle mevcudiyeti meydana
¢ikmig oluyor. Biz bu adede iki yenisini daha ildve etmek suretile,
Byzantion’da phyle sayisin1 iige yiikseltmis bulunuyoruz.
Imperatorluk devrinde, Byzantion civarinda bulunan biitiin
kiigiikk sehirler miistakil degillerdi. Meseld, Selymbria bu devirde
Byzantion’a yahut da Perinthos’a bagl bir xduyn vaziyetinde bulu-
nuyordu 2. Merkeze daha yakin olan Rhegion da ayni derecede bir
kiigiik sehir oldugu igin, onun da Byzantion’un bir xdbpyn’si olmasi
icap eder. Binaenaleyh, Philokterea Phyle’sini Kalkhedon’dan
ziyade Byzantion’a maletmek kanaatimizce daha dogru olacaktir.

Bundan netice olarak Rhegion, bu tarihte miistakil bir sehir
degil, Byzantion’a bagh bir kasaba veya koy (xoun) oldugu anlasil-
maktadir.

2. Env. No. 4797 (Res. 2):

Stel dikdértgen seklinde olup, iki akroter’lidir. Ust kismu orta-
sinda 18%x 30 sm. ebadinda ve 2 sm. derinliginde kazilmis bir dik-
dortgen iginde, kabartma halinde iki gelenk tasvir edilmistir. Asil
tagin ebadinda gelince, yiik. 86 sm., gen. 59 sm., kal. 12 sm., harf
yiiksekligi 10 mm., cinsi mermerdir.

Tagin kitabesi, gelenkleri ihtiva eden dikdértgenin iist ve altina
doldurulmus durumdadir. Dikdértgenin iistiine iig¢ ve altina da alta
satir isabet etmek iizere, tagin dokuz satirlik bir kitabesi mevcuttur.
Kitabenin yazilar1 bundan énceki gibi, itinali ve giizel yazilms olup,
harf uglar1 da apices’lidir. Yazilar yukaridan asagiya dogru her
satr1 agik ve okunaklidir. Yalniz, sondan ikinci satrin bas kismindan
itibaren sonuna dogru satri takip ettikge, harflerin hemen hepsinin
silinmis hale geldigi ve giplak gozle okunamiyacak bir durum arzet-
tigi miigahede olunur. Bu bakimdan, bu satirlarin géziilmesinde hayl
ugragilmig ve bilhassa sondan ikinci satrin orta kisminda bulunan

23 L. Robert, Hell. 11, s. 61-63; A. Miifid Mansel, Belleten, cilt XXI, say1 83,
S. 400-401.
24 L. Robert, Hell. 11, s. 64.
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xa0:[£]7¢ kelimesinin okunmasindan sonradir ki, kitabenin hakiki
manast verilebilmistir.
"Ayabiy Toyn
’Enl iepopvapovos Aopitiavod
Katoapog Zefactot Iepupa-
(Gelenk kabartmalari)
vixol 16 &' unvd[c] Bo[o]mopiov
ol wootatr Arovicou KAAAQNOZ
ételpnoav Zéuvov AoiAiag
Katddine iepatedoavra
éni &t B’ xabe[E]7c havmpéic
xol ®aADC.

Tercimesi: Domitianus Caesar Augustus Germanicus, beginci hie-
romnemon’lugunu ifa ettigi senenin Bosporios ayinda Dionysos Kallon myster’-
lerine (dyinlerine) igtirak eden cemiyet dzalan, arka arkaya tki yil parlak
bir gekilde ve bihakkin rahiplik ddevini ifa etmig olan Lollia Catulla’min oglu
Semnos’u tebcil ettiler.

Iptidai kavimler arasinda metronymik (madersahi) sisteme
bagh aile tipi oldukg¢a yaygin idi. Halbuki Yunan ve Roma devrinde
bu tip ailelere pek nadir rastlamir. Nitekim, Herodotos? Lykia’li-
lardan bahsederken, onlarin baba ismile degil de, anne ismile ¢agiril-
diklarin1 s6yler. Yunanistan ve Roma’da pek az goriillen bu adetin
Herodotos zamaninda hild devam etmis olmas: cidden enteresandir.
Binaenaleyh, Yunanlilarin ve Roma’lilarin goktan terketmis olduk-
lar1 bu &adeti, Lykia’hlarin daha bir miiddet hattd Hellenistik ve
Roma devrine kadar dahi devam ettirdikleri malimdur. Bunu da
Lykia arazisinin diger memleketlere bakig, gerek i¢ ve gerekse komsu
sahil memleketlerine nazaran sarp daglarla gevrili bulunmasina atfe-
debiliriz. Bu bakimdan, bu memleket ahalisi, kendi hususi adet ve
ananelerini, iptidai de olsa, uzun miiddet muhafaza etmislerdir.
Binaenaleyh, metronymik adetin bu memlekette Herodotos dev-
rine kadar gelmis olmas:1 tabii goriilebilir. Hatta, bu mintakalarda
cle gegmis bulunan baz kitabeler dahi bu hususu teyid eder mahi-
yettedir 2. Halbuki, diger milletler meseld, Yunanhlar ve hatta

2% Herold I, 173.

26 TAM. 11, 176b (Sidyma):. Newntne Adddag; CIG. 4300e (Antiphellus):
5, mevlepd [Zlwolun pntede ‘Eréwng; FHS. VI (1885) 357, No. 122 (Aperlae):
Adp. Aroviorog Anpa[itlvétng *Ameprelrne; BCH. XVIII (1894) 326 v.d. No. 11
(Aperlae): ‘Pnropuds Epmidaorns *Anepheitns.
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Roma’lilar bu adeti ¢oktan terketmislerdi. Bununla beraber, arada
sirada bu gibi 4detlerin tezahiiriine de sahit oluyoruz. Mesela, anne
ismile ¢agirilan bir Grek veya Roma’limin siipheli goriindiigii ¢ok
vakidir. Kitabelerde bu gibi kimseler, yani baba ismi mesktk kalmig
insanlar i¢in &3#nov matpéc kayd:r vardi. Bazan zengin bir aile kizin-
dan dogan gocugun babasi, servet azhif1 dolayisile, anneye nazaran
daha diin bir mevkiye sahip bulunursa, bu takdirde, bu gocuk baba
ismile degil de anne ismile ¢agirilirdi. Rhegion kitabelerinde gecen
Yéuvog Aodiag Kariirne ifadesinden bu iki minayr da gikarmak belki
dogrudur. Semnos, zengin Quintus'un ya mesru, yahut da gayn
mesru torunudur. Yalniz sunu tebariiz ettirelim ki, hemen hemen
burada sundugumuz biitiin kitabelerimizde, bu kadinin, yani Lollia
Catulla’nin, ya kendi, ya kardesi Diodorus’un, yahut da mevzubabhis
Semnos’un adimin gegmis bulunmasi —ki bu kitabeler birer seref
kitabesidir ve zenginlikle ilgilidir— son fikri benimsememize daha
¢ok yardim etmistir.

Muhteviyatlarindan da anlagilacag: tizere, gerek bu ve gerekse
bundan &nceki kitabe, imperator Domitianus’un zamaninda, yani
M.s. 81—g6 yillar: arasinda yazilmistir. Yalmz, (1 ve 2 No.) kitabe-
lerde imperator Domitianus’un Rhegion’da hieromnemon’luk vazi-
fesini goriirken Ieppavixés tinvanini da tasimis bulunmasi, bu tarihin
daha sarih olarak tesbitini miimkiin kilmaktadir. Malim oldugu
iizere, Domitianus, Dleppavikéc tinvanini M.s. 83 yili sonunda veya
84 baginda almig olduguna gére, bizim kitabelerimizin bu tarihten
daha sonraki yillarda yazilmig olduklar1 anlasgilmaktadir. Sunu da
ilave edelim ki, bu iki kitabede de imperatorun bir hieromnemon’-
luk vazifesi mevzubahistir. Bu vazifenin her iki kitabede de aym
tarihte ve aym1 devrede, ayni sahis, yani imperator Domitianus
tarafindan goriilmiis oldugu kaydinin gegisi, bizim, tetkik edecegimiz
diger dort kitabenin tarihlendirilmesi hususunda da isimizi bir hayh
kolaylastirmistir. Bir defa, bu iki kitabenin ayni tarihte yazilmig
oldugu keyfiyeti tesbit edildikten sonra, bu kitabelerde gegen, mesela
birincisinde Diodorus, ikincisinde ise Lollia Catulla isimlerinin, biraz
sonra ele alacagimiz diger dort kitabede de paralellerinin bulunusu,
yani tebcil maksadi ile bu sahislarin tekrar orada da ge¢mis olmalar
ve bilhassa bu iki ismin ayn1 babadan dogmus g¢ocuklar olarak ince-
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liyecegimiz biitiin kitabelerde gosterilmis bulunmalari, bu kitabe-
leri, az bir farkla da olsa, ayn1 zamana baglamay: ve tarihlendirmeyi
miimkiin kilacaktir. Hele alti kitabede de gegen bu sahislarin bir
seceresini yaparak, sematize edecek olursak, aralarinda birbirlerile
olan yakin baghlik ve akrabalik derecelerini ¢ok daha vazih sekilde
gosterebiliriz; soyle ki:

QUINTUS

l

Lollia Catulla Diodorus Stalia Prima

(kit. no. 4 ve 5) (kit. no. 3)
Semnos Rufus

(kit. no, 2 ve 5) (kit. no. 1)

Sematik olarak yapilan bu izahattan da anlagilacag tzere,
elimizdeki kitabelerde gegen sahislarin Quintus ailesi ¢ocuklar: ol-
dugunda higbir siiphemiz kalmamustir.

Kitabeleri ne sekilde tarihlendirdigimizi, sematik olarak goster-
digimiz Quintus ailesi seceresini ele alarak belirtmege caligjalim:
(1) ve (2) numaral kitabelerde Quintus’un torunlar1 olan Diodorus
oglu Rufus ile Lollia Catulla oglu(?) Semnos, mensup olduklar
cemiyete yapmig bulunduklar: yiiksek hizmetlerinden dolayi, impe-
rator Domitianus’un 5. hieromnemon’lugu zamaninda tebcil edil-
mis olduklar1 kayd: gegmektedir. (3), (4) ve (6) numaral kitabelerde
tebcil edilen sahislar ise, yani Diodorus ile kiz kardesi Lollia Catulla,
Quintus’un gocuklar: olduklarindan, isimlerini tasiyan kitabelerin
rekzedilis tarihleri (1) ve (2) numaral kitabelerin dikili tarihlerinden
ancak bir nesillik bir zaman farkile daha erkene gitmis olmas: icab-
eder ki, bu da 20-25 seneyi ge¢mez. (5) numarali kitabeye gelince,
bu da, evvelce bahsetmis oldugumuz (2) numarali kitabede gegen
Lollia Catulla’min oglu(?) Semnos’un namina rekzedilmis oldugu
i¢in, onunla agag: yukar: ayn1 zamanda dikilmis bulundugunu kabul
edebiliriz



KUQUK QEKMECE KITABELER! 559

3. Env. No. 4795 (Res. 3) :

Stel oldukga biiyiiktiir ve seklen de muntazam bir dikdortgen
olup, ii¢ akroter’lidir. Alinhiginin tam orta kesiminde kabartma ha-
linde mizrakl bir biist vardir. Iki yaninda birer sarmagik dali bulun-
maktadir. Alinhiginin diginda kalan bir miistatil sahayi ise iki kisimda
miitalia edebiliriz: Bunlardan biri ve tstteki 48 x 25 sm. ebadinda
ve 2 sm. derinliginde kazilms bir kiigiikk mustatil i¢inde, kabartma
halinde, sagda, iki tarafinda birer palm bulunan stilize edilmis bir
gelenk, solda ise, meyveli iki zeytin dalin1 bitkmek suretile teskil
edilmis zarif ve ince bir gelenk vardir. 48 x 22 sm. ebadinda ikinci
bir mustatil de stelin alt kismimi kaplamaktadir; su farkla ki, aym
kabartmalar bu sefer yer degistirmis durumdadir; yani, gene iki
tarafinda birer, palm ile gergevelenen stilize edilmis bir gelenkle,
gene meyveli iki zeytin dalindan yapilmig zarif bir gelenk de sag
tarafta tasvir edilmistir. Bundan bagka, gene her iki mustatilin ¢elenkli
tarafina diigen kisimlarinda, yani yukaridaki mustatilin sol disinda
alttakinin ise sag disginda yiiksek ayakli birer icki kadehinin tasvir
edilmis oldugu gorilir.

Stel yedi satirhk bir kitabeyi ihtiva etmektedir. Bu satirlarin
ikisi alinlhikla iist tasvirin, geri kalan besi de iist tasvirle alt tasvirin
arasma yerlestirilmis vaziyettedir.

Bu zarif stel’in ebadina gelince, yiik. 116 sm., gen. 75 sm., kal.
12 sm. harf yiik. 15 mm.dir. Tagin cinsi mermerdir.

‘Iepopvapovodong Bedg Nelung 76 &', lepomotold 8¢ ad-
th¢ IMo. Mepptiov IMhavrtiaved Matpoddpouv:
(Celenk kabartmalari)
of pwieTtar Arovicov KAAAQNOZ éreipnoav tov dywvo-
Bétny avtdv xal yupvaciapyov Awbdwpov Kolvro[u]
xal Ty yuvaixa adtob XtahMav Ilpeipav dywvobe-
TNOAGAY XAl YUUVAGLAPYNOAOKY TONUTEAGG xal xoAd[c]
TeLUTG YapLy
Tercumesi: Tanrga Neike'nin dordinci defa olarak hieromnemon’ luk
ettigi ve Publius Memmius Plautianus Matrodoros’un da (aym) tanrgamn
hieropoios’luk vazifesini gordiigii senede Dionysos Kallon myster’lerine istirak
eden cemiyet dzalan, kendi agonothet ve gymnasiarkh’: olan Quintus’un oglu
Diodorus’u ve keza agonothet’ligini ve gymnasiarkh’ligini bihakkin ve cimert
bir sekilde ifa etmig olan karisi Stallia Prima’y: taltifen tebcil etmiglerdir.
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4. Env. No. 4799 (Res. 4):

Stel, kaideden yukarrya dogru hafif premidan’dir. Ustte, alin-
ligin orta kisminda bir dairesi vardir. Ug akroter’lidir. Tam yukar
ortasinda, iki yaninda, yukariya dogru hafifce acilan bir palm gori-
liir. Cukurlasgtirilmis olan sahanin iginde, yukar: kisminda dort satir-
Iik kitabesi basglar. Bunun altinda, iizerinde meyveleri de bulunan
iki zeytin dalindan zarif bir ¢elenk ve bunun altinda da gene kabartma
halinde bir sehpa tasvir edilmistir. Bu kompozisyonun hemen so-
lunda bir oinokhoe (§arap kupasi1) goriiliir. Sekiz satirhk kitabesinin
dérdii de iste bu tasvirin alt kismina kazilmisgtir.

Stel’in ebadina gelince, yiikk. go sm., gen. ise iist kism1 63 sm.,
alt kism1 da 66 sm.dir. Kal. g sm., harf yiik. g9 mm.dir. Tasin cinsi
mermerdir.

’Eni lepopvapoveg Beag “"Hpac, icpomorol 3¢
adThc 10 devTepov éx Thv idi-
wv Aokriag Koivrov Ouyatpdc
Katiihng, pnvég Boomopiov:
(Gelenk kabartmalar)
[of woortar] Awvicon KAAAQNOZ
¢tziu[nooy thyv yupvaoiapyov
Kptomeivav Aloybhov yupvaolapyroacey
TOATEADS XAl XAAGG.

Tercimesi: Tannga Hera’mn hieromnemon’luk ettigi ve Quintus’un
kizi Lollia Catulla’min kendi parasile ikinci defa olarak aym tanrigamn hiz-
metinde hieropoios’luk idevini gordiigii yiin Bosporios ayinda, Dionysos
Kallon myster’lerine igtirak eden cemiyet dzalan, kendi gymnasiarkh’lar: olan
Aiskhylos’un kizi Krispina’yr gymnasiarkh’hik vaZifesini bihakkin ve comert
bir sekilde ifa etmis oldugu igin, tebcil etmiglerdir.

5. Env. No. 4800 (Res. 5):

Stel, muntazam bir dikdértgendir. Ust kismi tiggen seklinde bir
alinlikla nihayet bulmustur. Stel’in iist kismina daha yakin bir kesi-
minde 22%48 sm. ebadinda muntazam bir mistatil iginde, 4795
numarali ste’de oldugu gibi, 21 sm. kutrunda stilize edilmis yan
yana iki gelenk tasvir edilmistir. Bunlarin altinda bir schpa ile bir de
oinokhoe (sarap kupasi), yaninda bir palm ve daha kenar planlarda,
ayni satih iizerinde ikiser zeytin dalindan yapilmis iki ayri gelenk
goriilmektedir. Bu ¢elenkler meyvelidir.
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Stel’in ebadina gelince, yiik. 101 sm., gen. 70 sm., kal. 8 sm.,
harf yiik. 15-18 mm. Tagin cinsi mermerdir. Uzerindeki kitabenin
yer yer aginmis ve silik olmasina ragmen, okunakh kisimlar1 gayet
sarihtir. En bozuk yeri, son satirin son kismdir.

[‘TJepopvapovo[balng Bediz Afun[tploc, izpomorod 3¢
ahthe xal dpyrepéoc] To ax’, éx T@v diwv 76 *, Atovu-
otov [1]ol Arovustou

(Celenk kabartmalarr)

of wbeot[ar] Arovicov KAAAQNOZ éripnoay
Swtmhtyov *Aplotwvog xal Zéuvov Aohiag
Katddne edbuvioavtag Aavmpidg xal yv-
[w]vaoxpynoavtag xal dywvolernoavrag

S tév B[ wv edyapio]tiag ya[pw]-

Tercimesi: Tanrga Demeter’in hieromnemon’luk ettigi ve (aym
zamanda) Dionysios’un oglu Dionysios’un da tannganin hizmetinde hieropo-
j05luk ve 21. defa olarak bagrahiplik odevini gordigii senede (ki bu 21 defamn
20 sini, masraf kendisine ait olmak iizere gormigtir), Dionysos Kallon
mysterlerine igtirak eden cemiyet dzalar. mimeyyizlik, agonothet’lik ve gymna-
siarkl’ ik vazifelerini masraflanm bizzat kendileri odemek sartile parlak bir
sekilde ifa etmis olan Ariston’un oglu Soterikhos’la Lollia Cattulle’mn oflu( ?)
Semnos’u minnettarliklar: dolayisiyle tebeil etmiglerdir.

Bu kitabenin 6. satrinda gegen (edfuvioavrag) kelimesi, effuvoc
ismi iizerine kuralli bir sekilde kurulmus olan edfuvéw Fiilinin Aoris-
tum partisip’idir. Fakat yaptifimiz incelemelerden sonra, simdiye
kadar, bu Fiilin hi¢ kullanilmams oldugunu anladik. Su halde,
kitabemizin 5. ve 6. satirlarinda gegen Soterikhos ile Semnos’un,
agonothet’lik ve strategos’luk vazifelerinden bagka miimeyyizlik
(edBuvhoavreg) 6devini de gormis olduklar anlagilmaktadir.

6. Env. No. 4798 (Res. 6):

Stel, hafif premidandir. Fakat, alt kismi kirik oldugu i¢in, kaide-
sinin 6lgiisiinii veremiyoruz. Diger stel’lerde oldugu gibi, bunda da,
gene iginde 20 sm. kutrunda ve 3 sm. kalinhginda iki gelenk vardir.
Celenklerin bulundugu miustatil 25X 48 sm. ebadinda olup, 3 sm.
derinliginde tasa oyulmus vaziyettedir. Stel’in iiggen seklinde giizel

bir alinhg vardir ve iki akroter’lidir.
Belleten C. XXIII F. 36
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Stel’in ebadina gelince, yiik. 57 s., gen. 52 sm., kal. 8 sm., harf
yiikk. 20 mm.dir. Cinsi mermerdir. Uzerinde sekiz satirlik bir kitabesi
vardir. Son satrinin yarisindan gogu siliktir. Kitabesinin devam edip
etmedigi belli degildir. Mamafih, elimizdeki metnin, ufak tefek
tamamlama ile, mina bakimindan herhangi bir eksikligi mevzubahis
degildir.

Eni lepopvapovog Bedc

Nepéoewg, iepomorodv-

tog Tuw. KA. Awovuaiov
(Gelenk kabartmalari)

ToVg edepyétag Eavtdy

xal dpytepetg Idiov "TovAi-

ov "Iradixdv xal AoAitav

Katidrav of pdotar Ato-

[vogov KAJAAQNOZ éretun-

[oav.]

Terciimesi: Tanrt Nemesis'in hieromnemon’ luk ettigi ve onun hiz-
metinde de Ti. Kl. Dionysios’un hieropoios’luk vazifesini girdigii senede
Dionysos Kallon myster’lerine (dyinlerine) igtirak eden cemiyet dzalan, kendi
euerget’lerini ve bagrahiplerini, yani Gaius Iulius Italicus ile (bagrahibe)
Lollia Catulla’y: sereflendirdiler.



UN GROUPE DE STELES TROUVEES A RHEGION
(KUCUK CEKMECE)

Dog. Dr. Z. TASLIKLIOGLU

Dans les années 1940—42 la Société d’Histoire Turque d’Ankara
entreprit & Rhégion une campagne de fouilles conduite par M. M.
Arif Miifid Mansel, professeur d’Archéologie a la Faculté des Lettres
de I’Université d’Istanbul, et Aziz Ogan, ancien directeur de Musée
d’Archéologie d’Istanbul. Pendant les fouilles, un fermicr, Akif
Soguksu, découvrit dans son jardin un groupe de steles disposées
dans une fosse 4 chaux; elles sont maintenant conservées au Musée
d’Archéologie d’Istanbul.

Avant de les étudier il est nécesaire de dire quelques mots d’intro-
duction.

Le 12 septembre 1942, Akif Soguksu, qui avait deterré ces
steles dans son jardin les vendit et les transporta au Musée d’Arché-
ologie d’Istanbul. Aprés une enquéte minutieuse, nous sommes
arrivé a la conclusion que ces stéles ont bien été trouvées pendant
les fouilles faites & Rhégion, mais qu’elles n’ont pas été mises au
jour par les fouilles proprement dites.

Il me semble que, si on tient compte de la position des steles
mises au jour, on peut conjecturer que les pierres ont été apportées
d’un autre endroit, en vue d’étre réemployées dans une construction
nouvelle ou utilisées d’une autre maniére. Mais, par négligence ou
pour d’autres raisons, on les a enfouies en cet endroit. Il nous reste
donc a déterminer ou pouvait étre leur place originale.

Sur les six stéles trouvées a Soguksul, aux environs de Rhégion,
on voit honorer, par un collége dionysiaque, des personnages riches
et renommés, par exemple, des gymnasiarques, des agonothetes ou
des prétres. Mais malheureusement, dans ces inscriptions il n’y a
guére qu’une seule indication sur la ville & laquelle appartenaient
certains de ces personnages. Il faut attirer I’attention sur le mot

1 Le fermier Akif Soguksu a choisi son nom de famille d’aprés le nom du
terrain qu’il possédait.
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KAAAQN, une épithéte du dieu Dionysos, car c’est la premiére
fois qu’on la rencontre; on n’en trouve aucune semblable parmi
les autres épithétes de Dionysos.

s Or, d’ou vient cette épithéte? Pourquoi la lui a-t-on donnée?
Voila le probléme a résoudre.

A premiére vue, il semble que I’épithéte K A A A Q N peut dériver
du mot x&Arog, qui veut dire “beauté”’. Mais on peut penser aussi
que cette épithéte doit étre mise en rapport avec un nom de lieu.
En effet, dans I'Itinéraire Antonin apparait le mot “Callum”, et
I’endroit ainsi désigné se trouve dans la méme région, c’est-a-dire,
sur le territoire de Byzance, ou s’était localisé le culte du dieu Diony-
sos KA A AQN. Oberhummer dans son article ““Kallon’’du Pauly-Wiss-
owa, indique, en se fondant sur 1'Itinéraire, que “Callum”, était
situé entre Sélymbria (Silivri) et Athyra (Bityitk Cekmece). Toute-
fois, en dépit de Iindication trés précise de I’Itinéraire, on A trouvé
jusqu ‘aujourd’hui aucune trace de cette localité. C’est pourquoi
celle-ci ne figure pas sur la carte de Kiepert. En tout cas, entre le
mot KAAAQN (-QNOZ) et la “mutatio Callum’’;il doit y avoir une
relation trés étroite. Voici ce que nous pensons: Dans toutes les stéles
que nous avons a présenter ici,le mot KAAAQN (-QNOX) ressem-
ble morphologiquement aux ethniques Maxe3cv (-6voc) et ITaghaydy
(-6vog). Mais au point de vue de l'orthographe, il y a une petite
différence entre eux (génitif en -wvog au lieu de -ovoc). Pour cette
raison, nous sommes convaincu que nous Ne pouvons pas comparer
ces deux ethniques avec notre épithéte KAAAQN (-QNOZ). Idi,
nous avons besoin, non d’un ethnique général comme ceux-la, mais
d’un ethnique urbain, c’est-a-dire d’un toponyme qui soit tout 2
fait paralléle a notre (KAAAQN (-QNOZX).

En réalité, en effet, les dieux tirent souvent leur épithéte de
noms de villes ou de noms de lieux plutét que de noms de pays.
Pour mieux expliquer notre point de vue, donnons un exemple plus
clair. Dans I’antiquité, au lieu des ethniques longs, on trouve quel-
que fois des formes courtes, avec un nominatif en -wv, par exemple,
Murév (-@vog) qui est la forme courte de Muriyvatoc; et Aaxdv (-@vog),
qui est la forme courte de Aaxedaipéviog. Ce sont 12 deux ethniques
urbains ou toponymiques que nous pouvons donner comme paralléles
a notre épithéte KAAAQN (-QNOZX). Dés lors, il nous faut dé-
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couvrir une localité dont le nom soit apparenté a celui de notre
épithéte KAAAQN.

On pense tout naturellement & un rapport possible entre le nom
de lieu Callum (Kdirov) et I’épithéte K A A A Q N. Comme les inscrip-
tions de Rhégion mentionnent un collége dionysiaque, il semble
que le culte de Dionysos KAAAQN devait étre populaire dans le région,
mais il n’est pas possible de déterminer d’une maniére précise d’ou
il était originaire. Nos stéles remontent assez certainement a la fin
du Ter siécle aprés J.-C. A cette date, donc, ce culte pouvait étre
assez répandu. Il parait vraisemblable que le Dionysos KAAAQN est
celui qui 4 origine, était vénéré a Callum, localité qui, comme
il est dit dans DPItinéraire, se trouvait entre Sélymbria et Athyra.
Seules de nouvelles trouvailles épigraphiques pourraient nous fournir
toute certitude a ce sujet.

Les six stéles sont des steles honorifiques; elles ont été trouvées
4 Soguksu prés de Rhégion, territoire de Byzantion et sont entrées
au Musée d’Archéologie d’Istanbul en septembre 1942.

1. Numéro d’inventaire: 4796:

La pierre est en marbre blanc; I'inscription est fort usée, surtout
au-dessous du relief; on a beaucoup de peine a la lire. Hauteur:
1m, 10. Largeur: en bas, om, 47, en haut, om, 44. Epaisseur: om,12.
Dimension du relief: om, 16xom,14. Lettres a apices de om, o15.

C’est une stéle légérement pyramidante; elle a un fronton angu-
laire orné aux angles latéraux de deux acrotéres massifs. Le relief,
qui en occupe la partie supérieure, est sculpté dans un champ rec-
tangulaire profondément ravalé. Dans la composition, on distingue
une “mensa tripes’’ a pieds courbes et allongés entre deux palmes
recourbées I’'une vers ’autre. A droite du relief, il y a une couronne
faite de deux rameux d’olivier.

L’inscription est gravée en partie au-dessus du fronton, et en
partie en dessous.

(Voir le texte de linscription dans la version turque).

L’estampage nous a été fort utile pour déchiffrer les dernieres
lignes de cette inscription, qui sont en partie illisibles. Les commen-
cements des deux derniéres lignes sont trés frustes. Mais, avec I'estam-
page nous sommes arrivé facilement & établir la derniére ligne, qui
commence par les deux lettres TA. Quant a P’avant derniére, qui
commnce par les quatre lettres PHAX (derniéres syllabes du nom
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commengant par ®IAOKTE a la ligne précédente, c’est-a-dire a
la troisiéme ligne par le bas) elle est aussi assez effacée.

Cette opération nous a permis de lire le mot ®IAOKTEPHAX.

Or, d’apreés le sens de I'inscription, ce nom est sans doute celui
de la Phylé a laquelle appartenait Rufus, fils de Diodoros (‘Podgoc
Awddpov), gymnasiarque et évergeéte de Rhégion.

Dans un article du Professeur Arif Mifid Mansel, publié tout
récemment sous le titre: ““Istanbul Tersanesinde bulunan bir ldhit ve bir
Istanbul ldhitler gurupu hakkinda aragtirmalar” (Recherches sur un sar-
cophage trouvé dans [arsenal d’Istanbul et sur un groupe de sarcophages
d’Istanbul) , on retrouve, avec une toute petite différence, le nom de
cette phylé 2 La différence est que la troisiéme syllabe du nom de
la phylé est orthographiée,.dans I'inscription du “Sarcophage de Cem-
berlitag, TO, au lieu de I'étre avec TE (PIAOKTOPHA). Nous
avons donc sous les yeux deux orthographes du nom de cette phylé:
OIAOKTOPHA et ®PIAOKTEPHA.

Comme, en grec, il n’existe aucun nom qui commence par la
racine KTOP, mais qu’au contraire, il y en a plusieurs qui présentent
la racine KTEP, on pourra dire que I'orthographe en KTEP est plus
juste que Pautre. Ainsi donc, la forme ®IAOKTEPHA, qui apparait
dans notre inscription de Rhégion comme le nom d’une phylé,
peut étre regardée jusqu’a nouvel ordre comme la forme correcte
de ce nom. Nous nous sommes convaincu que les deux formes
sont tellement semblables qu’on peut admettre sans difficulté qu’elles
désignent la méme phylé. Le Professeur Mansel a dans le méme
article, publié une autre inscription qui appartient, elle aussi, au
“Sarcophage de Cemberlitas”; on y trouve citée la phylé KPATEINHA.
En se fondant sur 'opinion de Bechtel, on pourrait croire que la
phylé Krateinea est une des phylés de Chalcédoine. Mais notre
étude sur Rhégion nous permet de rectifier cette opinion. Le Pro-
fesseur Mansel prétend montrer que ces deux phylés, c’est-a-dire la
Duoxrtopna et la Kpatewna appartiennent 2 Chalcédoine et non a
Byzantion. Mais les anciens observaient la régle suivante: Un citoyen
qui avait un ‘“cognomen’ fait d’un nom de phylé, devait étre ori-
ginaire de la ville méme a laquelle se rattache cette phylé. Au
contraire, les étrangers étaient obligés de porter les noms de la ville

? Je remercie Mr. G. E. Bean d’avoir attiré mon attention la-dessus,
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d’otr ils étaient venus. Or, les deux gymnasiarques et évergetes,
Rufus et Peison qui sont cités dans Pinscription du “Sarcophage de
Cemberlitas” 3 Byzantion, doivent étre des Byzantins et non, comme
le dit le Professeur Mansel, de Chalcédoniens, puisqu’ils portent des
“cognomina” faits de leurs propres noms de phylés. D’aprés la régle
donnée ci-dessus, ces deux gymansiarques et évergétes n’auraient
pu, s’ils étaient venus de Chalcédoine a Byzantion étre appelés ‘Polgog
Awddpov Droxtephas et Ielowv 'Amoldoviov Keatewiacg; puisqu’ils
étaient étrangers, on aurait d leur donner leur propre épithéte de
Kohyadévior

En conclusion, nous pouvons dire que ces deux personnages ne
sont pas étrangers 4 Byzantion, puisqu’ils portent les noms de leurs
phylés, ils ne peuvent étre que des Byzantins.

Quant a leurs phylés, elles ne peuvent étre comptées qu’au
nombre des phylés de Byzantion. Si au contraire, nous les comptons
au nombre de celles de Chalcédoine, nous serons obligés de violer
la loi rappelée ci-dessus. Malgré la distance de Chalcédoine 2 Rhé-
gion nous sommes obligé de faire le méme raisonnement a propos
de notre stéle. A Rhégion aussi, il y a une phylé qui a le méme nom
que celle du ““Sarcophage de Cemberlitay”. Donc, il faut compter non
pas 17 phylés 2 Chalcédoine et 1 & Byzantion, mais 15 a Chalcédoine
et 3 a Byzantion.

En publiant autrefois les inscriptions mentionnant des phylés de
Chalcédoine, Bechtel n’avait rien dit des phylés de Byzantion?2.

Il avait eu raison, car a cette époque la, on n’en connaissait
encore zucune. Plus tard, Louis Robert, étudiant une inscription
fragmentaire publiée antérieurement, découvrit le nom d’une phylé
BaBwvia et émit ’avis que cette phylé appartenait & Perinthos ou a
Byzantion. Arif Miifid Mansel retrouve le nom de la méme phylé
sur un sarcophage de Byzantion. Jusqu’a présent donc, on ne con-
naissait qu’une seule phylé de Byzantion. Si nos conclusions sont
exactes, ce nombre doit désormais étre augmenté de deux unités.

A Dépoque impériale, les petites villes dispersées autour de
Byzantion n’étaient pas autonomes; par exemple, Sélymbria était
a cette époque 12 une xébun de Byzantion, incorporée au territoire

3 F. Bechtel, Sammlung der Griechischen Dialektinschriften (Gottingen 1884)
3053
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de cette ville. Rhégion aussi doit avoir dépendu de Byzantion, puis-
qu’elle en est beaucoup plus proche que Sélymbria.

En conclusion, nous pouvons dire que la phylé ®uoxtepra de
Rhégion doit étre rattachée a Byzantion plutét qu’a Chalcédoine,
qui en est séparée par la mer.

2. Numéro d’inventaire: 4797 :

La pierre est en marbre blanc; I'inscription est fort usée, elle
est illisible, surtout au-dessous du relief. Hauteur: om, 86. Largeur:
om, 59. Epaisseur: om, 12. Lettres a apices de om, 018.

C’est une stéle rectangulaire pyramdant vers le bas, ornée aux
angles supérieurs de deux acrotéres massifs. Le relief est sculpté sur
un champ rectangulaire ravalé sans décoration architectonique; on
y voit simplement deux couronnes de laurier séparées ’une de 1’autre.

L’inscription est gravée en partie au-dessus du relief et en partie
en dessous.

(Voir le texte de I’inscription dans la version turque).

Chez les peuples primitifs, le type de la famille métronymique
était assez répandu. Au temps des Grecs et des Romains, au contraire
ce genre de famille était fort rare. Quand il nous fait connaitre dans
son oeuvre historique les moeurs et les coutumes des Lyciens, Hé-
rodote signale aussi que ces peuples d’Anatolie du Sud aimaient
mieux se faire appeler par le nom de la mére que par le nom du pére.
Il est intéressant de noter que cette coutume, qui durait encore au
temps d’Hérodote, apparait fort rarement en Gréce et 3 Rome. Elle
y avait été abandonnée depuis longtemps, tandis que les Lyciens la
conservérent jusqu’a I’époque hellénistique et romaine. La cause de
cette longue survivance en Lycie est que cette région est, par rapport
aux régions voisines, du coté de la mer et vers 'intérieur, un pays
d’acces tres difficile, fort escarpé et bien enfermé du coté du Nord.
Aussi les habitants de ce pays ont-ils pu conserver bien longtemps
leurs moeurs et leurs coutumes, méme quand celle-ci étaient treés
primitives. Par exemple, le systtme métronymique subsistera tout
naturellement jusqu’a I’époque d’Hérodote, et les inscriptions de
Lycie D’attestent a une époque beaucoup plus récente encore. De
leur coté, les Grecs et méme les Romains avaient, depuis longtemps
déja, renoncé a cette habitude. Pourtant, chez ces deux peuples il
y avait, de temps a autre des gens qui portaient un nom métronymi-
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que. A vrai dire, on considérait comme un peu douteuse I’origine de
ceux qui portaient un tel nom; quand il s’agit d’un batard, les insc-
riptions P'indiquent parfois par les deux mots &8%2ov wazcée. D’z utre
part, il arrivait quelquefois qu'un enfant ne prenne pas le nom de
son pere, mais celui de sa mére, spécialement quand celle-ci était
riche ou se distinguait par quelque autre qualité ou encore provenait
d’une famille plus noble que celle du pére. L’expression Xéuvoc
Aodniag Kathirng peut avoir deux significations: Ou Semnos est le fils
légitime de Lollia Catulla, ou il est son fils illégitime. Mais, d’apreés
Pinscription No. 4, Lollia Catulla est elle-méme fille de Quintus.
Nous pouvons donc dire que les six stéles se rapportent 4 Lollia Catulla
et a ses proches parents.

D’autre part, la date de ces six stéles nous est donnée par le
fait que dans les deux premiéres inscriptions No. 1 et 2 figure le nom
de Pempereur Domitien (81-96 aprés J.-C.), qui était, dans les mémes
années, hiéromnémon du Rhégion?,

Puisque les six steles sont destinées 4 honorer les enfants et les
petits fils de Quintus, on pourra facilement situer au temps de ce
méme empereur Domitien les quatre autre stéles que nous publions
sous les numéro g a 6.

Voici le tableau généalogique de cette famille :

QUINTUS

Lolia Catulla Diodorus+ Stalia Prima
(Inscr. No. 4 et 6) (Inscr. No. 3)
Semnos Rufus
(Inscr. 2 et 5) (Imscr. No. 1)

On voit par la que Diodorus et sa soeur Lollia Catulla, enfants
de Quintus, ont été honorés a peu prés & la méme date que leurs
fils respectifs Semnos et Rufus, avec un retard d’une génération.

On peu conjecturer que la cinquiéme stéle, o est honoré Sem-
nos, fils, légitime ou non, de Lollia Catulla, a été érigée a la méme
date que celle de la mére de Semnos, Lollia Catulla, fille de Quintus.

! Domitien y est appelé I'epuavixés. Or on sait qu’il n’a regu ce titre qua la
fin de 83 ou au debut de 84. Nos inscriptions sont donc postérieures a cette date.
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3. Numéro d’inventaire: 4795:

La pierre est en marbre blanc; I'inscription est en général lisible.
Hauteur: om, 16. Largeur: om, 75. Epaisseur: om, 12. Dimension
des reliefs: om, 48X 25 et om, 48x 22. Lettres de om, o15.

C’est une stéle légérement pyramidante a fronton angulaire orné
aux angles latéraux de trois acrotéres massifs. Dans le tympan, on
distingue un buste lancier et des rameaux. —Registre supérieur:
Deux couronnes sont représentées ’une a coté de ’autre sur un champ
ravalé. L’une de ces deux couronnes, celle du coté droit, est stylisée;
celle du coté gauche est une couronne d’oliviers. Hors du champ
ravalé, a droite, il y a une palme, et 4 gauche on distingue une coupe.
—Registre inférieur: Deux couronnes sont représentées'une a coté de
'autre sur un champ ravalé. L’une de ces deux couronnes, celle du
coté droit, est faite de rameaux d’oliviers; celle du coté gauche est
stylisée. Hors du champ ravalé, a droite, il y a une coupe, et, a gauche,
une palme.

(Voir le texte de linscription dans la version turque).

4. Numéro d’inventaire: 4799.

La pierre est en marbre blanc; I'inscription est en général
lisible; mais seulement celle au-dessous du relief est fruste. La stéle
est brisée en deux fragments et rajustée. Hauteur: om, go. Largeur
en bas: om, 66, en haut: om, 63. Epaisseur: om, 9. Lettres: de om,020.

C’est une stéle légérement pyramidante a fronton angulaire orné
de trois acrotéres massifs; dans le tympan, médaillon circulaire en
forme de bouclier; elle forme a peu prés un naiscos rectangualaire,
compris entre deux pilier a chapiteau dorique simplifié, portant un
entablement orné haut et bas d’un listel. Le relief, qui en occupe
le milieu se compose d’une “‘mensa tripes’ portée sur des pieds courbes
terminés par des sabots. Des ‘deux cotés, il y a deux palmes diver-
gentes. A gauche de la composition, on voit une oenochoé. Tout a
fait au-dessus de la ““mensa tripes’ est placée une couronne de deux
rameaux d’oliviers portant des fruits.

L’inscription est gravée en partie au-dessus du relief, et en partie
en dessous.

(Voir le texte de Iinscription dans la version turque).

5. Numéro d’inventaire: 4800.

La pierre est en marbre blanc; Pinscription est en général fruste.
La stéle est brisée en quatre fragments et rajustée. Hauteur: 1m, or.
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Largeur: om, 70. Epaisseur: om, 8. Dimension du relief: om, 22X
om, 48. Lettres de om, o15 a om, 018.

C’est une stele a terminaison angulaire; le fronton est indiqué
par une surface unie sans tympan ravalé ni moulure. Les reliefs sont
en partie sculptés sur un fronton légérement creusé, et en partic
en dehors de ce champs ravalé. Parmi les reliefs on voit deux cou-
ronnes stylisées qui occupent la partie supérieure de la stéle. Au-
dessous de ce relief, au milieu, on distingue une ‘‘mensa tripes’ a
piedes allongés; a son coté gauche une oenochoé et une palme inclinée
a droite. Aux deux extrémités de cette composition, ’c’est-a-dire a
droite et a gauche, on distingue deux couronnes d’olivier portant des
olives.

L’inscription est gravée en partie au-dessus du champ ravalé,
et en partie au-dessous du relief inférieur.

(Voir le texte de I'inscription dans la version turque).

6. Numéro d’inventaire: 4798.

La pierre est en marbre blanc; inscription est trés lisible. La
stele présente une cassure peu grave dans le haut, et une autre, plus
grave, dans le bas. Hauteur: om, 57. Largeur: om, 52. Epaisseur:
om, 8. Dimension du relief: om, 25X om, 48. Lettres & apices om, 020.

C’est une stele légérement pyramidante a4 terminaison angulaire;
le tympan n’est pas creusé; il y a deux petits acrotéres aux angles.
Comme relief, on distingue, dans un champ rectangulaire, deux
couronnes de laurier placées 'une prés de ’autre, au-dessus et en
dessous desquelles est gravée I’inscription.

(Voir le texte de I'inscription dans la version turque).
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OSMANLILAR’DA RAIYYET RUSOMU
HALIL INALCIK

I.

A. Cift-resmi sistemi: . GiFT - RESMi, MENSEI, YEDI
KULLUK, ARAZI - HANE VERGisi, MIKTARI; II. cABA, KARA
VE MUCERRED RESIMLERi; III. BENNAK-REsMi, IV.
DoONUM-RESMI  VE TUTUN-REsMi, V. RAIYYET RUsOMuy,
MUAFIiYETLER VE SINIFLAR NizAMI.

B. Ispence : MAHIYETI, BIVE-RESMI, MIKTARI, MUAFLAR.

Osmanl Imperatorlugu gercek ve kesin bir gekilde Fatih Sultan
Mehmed devrinde kurulmustur!. Olagan-iistii fiituhat ve kuruculuk
faaliyetine muvazi olarak kanun koymada da, onun devri misli gériil-
memis bir geliymeye sahit olmustur. Bu hukuki faaliyet, bir Islam
devleti olan Osmanl devletinde, tabiatile ancak 6rfi hukuk, yani
dogrudan dogruya Padigah’in iradesinden dogan ve ona dayanan
hukuk 2 sahasinda olabilirdi. Hudutsuz bir otorite tesisine muvaffak
olan ve yalmz yerlegmis adetler ve miiesseseler degil, seriat kargisinda
da oldukga bagimsiz hareket eden bu serbest fikirli Osmanl hiikiim-
dari, 6rfi hukuk sahasin ziyadesile genigletmis ve kuvvetlendirmistir.
Hatta esas itibarile islami mefhumlara aykir1 olarak kanunname tertip
ve ilan etme cesaretini gosteren ve bdylece haleflerine érnek olan ilk
Padigah da odur. Burada gunu da kaydetmelidir ki, Fatih’in asil kanun
koyma faaliyeti, hiikiim (ferman) seklinde gikardig: idare ile ilgili hu-
susi kanunlarda goriiliir. Bunlar bugiin daginik haldedir 2. Onun, biri
devlet tegkilati, digeri reaya icin tanzim ettirdigi iki umumi kanun-

1 Bak. Mehmed II, 1s1am Ansiklopedisi, 73. ciiz (1956), 506-535.

? Kanun-hiikiimlerde su klise tipik ve manalhdir: “Kandn emr ediib buyurdum
ki...” (bak. benim, Fatih Sultan Mehmed’in Fermanlar:, Belleten, no. 44, vesika 10).

3 Bugiin bu nevi kanunlari, Fatih devrine ait maliye mukata’a defterleri, tahrir
defterleri, kad: sicilleri gibi resmi defterlerde bulmaktayiz (Bak. Belleten, no. 44, s.
693-708, keza R. Anhegger- H. Inalcik, Kdndnndme-i Sultdni ber miceb-i “orf-i
Osmani, Ankara 1956).
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nameye gelince, bunlar da, itiraf etmelidir ki, heniiz esash bir tahlil
konusu olmamigtir 33, Onun reaya hakkindaki kanunnamesi, elimizde
raiyyet riisimunun menge ve mahiyeti hakkinda en eski ve miihim
kaynagimizdir. Tetkikimize onun tahlili ile baslayacagz.

Bizzat kanunnamenin sistematizasyonu, konumuz bakimindan
dikkate deger.

Reaya kanununun ilk iig fasl, ceza maddelerini ihtiva eder 4. Ceza
kanunlari, hiristiyan - miisliman biitiin tebaa igin miigterektir. Fakat
4. fasil, birincisi Miisliman redyéya, ikincisi Yiiriiklere, liglinciisi
Hiristiyan redyaya ait olmak iizere ii¢ kissmdan miirekkeptir. Bu
taksim gekli devlet iginde tebaanin ii¢ biiyiik gurupa ayrihigini inikas
ettirmektedir 5. Miisliman ve Hiristiyan reayaya ait kisimlar, reaya
ile timarh sipahi arasinda vergi miinasebetlerini diizenleyen kaideleri
ihtiva eder. Orada, evvelad timara dahil vergilerin iki esash unsuru,
yani a’gdr ve riisim-i raiyyet ele alinmig, ondan sonra angaryalar ve niha-
yet pazar baclar gosterilmigtir. Miisliimanlara ve Hiristiyanlara ait
iki kissmda bu konular, paralel olarak aym sira ile ele alinmigtir. Bazi
noktalarda, yani koyun-resmi, baclar, a’sar ve bir kisim angaryalara

33 Bu kanunname, tedvin edilmis en eski Osmanli kanunnamesidir. Bugiine ka-
dar malam tek niisha II. Bayezid zamaninda H. 893 Cemaziyelahire sonlarinda (2-10
Haziran 1488) yapilms bir istinsahtan ibarettir. Ash, 6yle goriiniiyor ki, 1453 tarih-
lerinde meydana getirilmis olmalidir (bak. Kraelitz-Greifenhorst, Mitteil. zur
osmanischen Geschichte, I (1921-22),s. 18; benim, Osmanl: Hukukuna Giris, Siya-
sal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, cilt XIII, say12,s. 112. Oradaki delillere su da ilave olu-
nabilir: Anadolu eyiletinde gift-resmi 1458 tarihinde 33 akgaya ¢ikarildigi halde ka
nunnamede buna ait hig bir isaret yoktur). Halbuki teskilata ait kanunname, Fatih’in
son zamanlarina aittir (bak. M. Arif bey nesri, Mukaddime, TOEM, ilave, 1330).
Bu kanunnamelerin tertibile imperatorlugun kurulusu arasindaki miinasebeti, teskilat
kanunnamesi dibacesindeki su ibare de agiklar: “Eyydm-i saltanatlarinda bunca
fiitghdt-i azime miiyesser olub hustisd hdld déru’s-saltanat olan. . .. Kostantaniyye fethi mii-
yesser oldukda sdbiké ecddd-i izdmlar: zamaminda olan kavdnin-i mazbiita defter olunmayub..”
II. Murad devrine ait defter ve vesikalar gostermektedir ki, redyaya ait bu kanunlar
daha énce imperatorlukta cari bulunuyordu. Fatih’in yaptig1 sey, bu kanunlarin
umumi esaslarin1 bir kanunniame halinde tedvin ettirmekten ibaret olmalidir. Mad-
de ve fasil iizerine kanunname tertibi fikri siiphesiz Islam fikhi tesirindedir.

4 Kanunniamenin sistematiki hakkinda bak. Osmanli Hukukuna Girig, s.
116-120.

5 Sancak kanunnamelerinde (bak. O. L. Barkan, XV. ve XVI. asirlarda Osmanl
Imparatorlugunda zirai ekonominin hukuki ve mali esaslari, I, Kanunlar, Istanbul 1943) ve
S. Siilleyman Kanunnamesinde anahatlan ile ayni tertip sirasin1 bulmaktayiz.
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ait maddelerde iki kisim arasinda esasa ait farklar yoktur. Buna mukabil
raiyyet riisimu denilen sahsi vergilerde, miislimanlar ve Hiristiyanlar
ayn1 esaslara tabidirler. Evvela miislimanlarin tabi oldugu gift-resmi
sistemini, sonra Hiristiyanlara ait ispence resmini ele alacagiz.

A. CIFT-RESMI SISTEMI .

L. Cift-resmi : Herhangi bir incelemeye girismeden once, ilkin, Fa-
tih Kanunnamesinin Dr. Fr. Kraelitz-Greifenhorst tarafindan yapilan
nesrini yazma metinle kargilagtirmak ve asil metni tesise galiymak gerek-
tir. Zira kanunnameyi bulmug ve yayinlamig olan Avusturyal alimin
mesaisi, Osmanli tetkiklerinin o zamanki durumuna gore takdire ga-
yan olmakla beraber, metnin konumuzu ilgilendiren kismini tamamile
anlayamadig1 yaptig1 terciimeden meydana gikmaktadir. Eldeki metin
893 H. /1488 M. de yapilmig geg bir istinsahtir ve bizzat miistensih
bazi terimlerin ve maddelerin manasim1 anlamadig1 i¢in kopyada
hatalar yapmugtir. Elimizdeki metin sudur:

NLY) 'Y 73 ol s 73 Syl ss e 6 i EJl Caads oy i s
085yl il §1 S adll il )50 Ol s e o3l S &) God
155... (Kraelitz nesrinde madde 1-4) <! o3l j5ab Ly ol 552, 7
& s (Kraelitz, m. 8) L,a£ 81 Ly 1,5 o6 oole p Soomy o066
o... (Kraelitz m. Q) &ssy € S35 0 il Oyl oaly a3l S S
O EPWRTET ] RCS KRS PR PR RRCS IR I PR e § Szl
Oadi y Gl gsl Oklir 85,66, .. (Kraelitz, m. 14) Y1 ol 5ua b
2§ e 066, .. (Kraelitz, m. 16) S I8 jsmziy I G0y oyl
Iol 55 Sreiers g5 Wl Qs sy st UG s Ssl o cdp s el
e ol cwis 0Lyl sn S, oL L. (Kraclitz, m.o25) Yol sk oo5sl 056
g by el BT dial Sy by ooss mosds b iy
UL o e ol gty Jalsl 21 dor s s sl cmis o3l gy ST
(Kraelitz, m. 28) JLlsl dsslyl o)t ool <2 LSS

Kraelitz bahis konusu yedi hizmetin neden ibaret oldugunu
tayin edememistir. 1-4. maddelerle 9. madde, 14. madde, 25. maddeyi
terciimesi dogru degildir 7. 1-4m. Tiirkge metin aslinda sdyle olmalidir:

s Aslinda boyle. Fakat Kraelitz’in teklif ettigi gibi dg akge degil iy hizmet
olmali. Karsila, madde 28. Biz, Viyana Milli Kitiphanesi’ndeki yazmanimn (A. F.
554, v. 2-7) mikrofilmini kullandik. Bu mikrofiimi bana gondermek latfunda
bulunan Dr. Kreutel’e burada tesekkiir etmek isterim. O. Barkan (mez. eser s.
387 vd.) Kraelitz’den yaptig iktibasta onun hatalarim tekrarlamistir.

7 Almanca tercime, s. 37-41.

Belleten C, XXIII, F. 37
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“1. Bir gift ydda [iig] hizmet [veya] iig akga vere (kargila. madde 15 ve 28)
[ve] bir orak ve bir digen ve bir kaiil odin, boyunduruk-resmi iki akga vere. .,
2. Ve benlakden iig [hizmet] veyahud alti veya tokuz ak¢a alina.”” Bu metnin
manas1 bugiinkii Tiirkgemizle soyle ifade edilebilir: Bir cift tasarruf
eden raiyyet yilda ii¢ hizmet veya bunun karsilig olarak i akca vere,
bundan bagka bir orak (yani ot) ve bir dégen (saman) ve bir kagn
odun vere ve ayrica boyunduruk-resmi olarak iki akca vere, bu yedi
kulluk (hizmet) yerine para almak lazimgelse 22 akca alina. Benlakden
li¢ hizmet veya bunun karsihg olarak alti veya dokuz ak¢a alina.

Metni bu sekilde tefsir icin elimizde, bu maddelerin tatbik sekil-
lerini gésteren gagdag tahrir defterleri vardur. 859 H./1455 M. tarihli
bir Pasa sancagi defterinde Pravadi’ye ait su kayitlar 8, bizim igin
mihimdir: “Karye-i Defiizlii: raiyyet, ¢iftlii 1, bennak 1, yiriky; Cift-
lik-i Bahadir Beg, miilk-i mezkir; Ciftlik-i Doganct Ismail,
sonra miilk olmug. Hédsil: Bugday 9 mud, 4 kile, arpa 3 mud 2 kile, yulaf
4 mud, gavdar 17 kile. Hizmet-i redyd igiin her giftliden birer araba
odin ve bdki hizmet orak ve digen alinurmig, hdsil satilmaz
kendiilere sarf olunurmug.” Aym defterde yine Pravadi’de Padisah
héslan arasinda on kéye ait 152 giftlii 42 bennak ve 4 arabaci iizerinde su
kayde rasthiyoruz: “Hizmet-i redyd igiin arpa kile 468, odin araba 1 56, saman
araba 78, ot araba 156, resm-i boyunduruk 312, bennakden fi 10, 420.”
Haslarin yeknunda da su fikra vardir : “Hésil ez odin, ot ve saman ve
bddihavd: 10644”. Nihayet yunu da kaydedelim ki, Tekfur-dag: (Tekir-
dag1), Cirmen, Zagra-Yenicesi, Ergene ve Has-koy defterinde? gift
ve bennak resimleri daima hizmet-i redyé tabiri altinda zikredilmigtir.
Bu kayitlardan anlagilmaktadir ki, hizmet-i reaya olarak her cift
sahibinden g kile arpa, bir araba odun, yarim araba saman, bir araba
ot, 2 ak¢a resm-i boyunduruk ve her bennakden 10 ak¢a ahnmaktadir.
Burada of, giiphesiz Fatih kanunnamesindeki orak hizmetine, saman

8 Belediye Kiitiiphanesi, Muallim Cevdet kitaplari, yazma ortaboy no. 8g,
eb’ad1 10.5X 29, bas1 noksan, defter-i miicmel, 257 sahife. Defterdeki kayitlar, Rumeli
Beylerbeyi Karaca Beyin saghginda (sliimii 1456) yapilmistir. H. 859/1455 tarihinde
imperatorlukta umumi bir tahrir yapildig, bu tarihe ait miiteaddid defterlerin
mevcudiyetinden anlasilmaktadir. Bu Paga sancag defteri de ayni tarihte meydana
getirilmis gériinmektedir.

® Basbakanlik Arsiv Um. Md. (Istanbul), Maliyeden miidevver defterler,
muvakkat tasnif no. 180.
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ise digen hizmetine kargiliktir. Birinci kayittan, saman ve otun aynen
alinmasi veya satilmasi miimkiin oldugunu égreniyoruz.

Evvela Fatih kanunnamesindeki “i¢ gin hizmet (kulluk)” mad-
desini inceleyelim. Orada redya igin hizmet ve kulluk tabirleri mii-
teradif olarak kullamlmigtirl®. Kul, 15. ve 16. asir tiirkgesinde satin
alinmig esir manasi yaninda Padigahin tebaasi, raiyyet manasim
aldig1 gibi, kulluk (kula mahsus sey) tabiri de diger manalan yaninda
raiyyetin  miikellef oldugu hizmet manasina kullamlmigtir. 1519 t.
Rum (Sivas-Amasya) kanununa gore? “ift yazian kimesne her yl
timar-erine birer giin kulluk ederler imis.” 17. asra ait bir kanunda® bu
kullugun mahiyeti daha agik bir sekilde soyle ifade edilmistir : *“Si-
péhilere hdssa kaydolunan g¢ayirlann,  raiyyetleri  bigiib yerinde ngarlar,
evlerine gotirmezler ve iig giin hizmet etmek dahi borglan degildir, sipd-
hiler cebr etmek istediklerinde hakimi’l-vakt olanlar men’ edeler.”” '* Bizzat
Fatih kanunnamesinin Hiristiyan reayaya ait kisminda gu hiikiim de
bu bakimdan dikkate deger: ““Beglik bag var ise, raiyyetleri ol beglik baga
wilda i giin iglede.”” Nihayet 1540 t. Diyarbakir (Diyarbekr) kanununda-
ki % su madde bu hizmetin paraya gevrilebildigine dair bagka bir
delil vermektedir. Bu kanunda deniyor ki: “Bir hdneye iig giin 1rga-
diye® baglanmigdir ve her giin ikiser akga takdir olunmugtur ki, her hdneye
alty akga olur, gerekse sipdhilerine iig giin irgadlik isleyiib gerekse akgasin alalar.”

Kanuni Siileyman’in ilk saltanat yillarinda tertip ettirdigi kanun-
namesi 7, ii¢ kulluktan bagka diger hizmetlerin para olarak kargihgim

10 Sah. 16 madde 1.

1 Y, ¢82 t. Ortakc: kullara ait kanunnamede (Barkan, s. 104-5):
“keferesi ddrii’l-harbden getiiriilmiis ortaklar . . . . sivariye iig kulluk veriirler, cemd’at-i elliciydn
siivdriye iki kulluk veriirler, cemd’at-i gebrdn-i elliciydn suvarina iki kulluk yerine altisar akga
veriirler.”

12 Barkan nesri, Kanunlar, s. 110.

13 Kanunndme, yazma T. T. K. kiitiiphanesi, y 34, s. 59.

14 Kargila. yayinladigim Avlonya kanunndmesi (Siret-i Defter-i Sancak-i Arvanid,
Ankara 1954, s. 125) ve Ohri kanunu, (Barkan, Kanunlar, s. 295, madde 16).

15 Kanunlar, s. 132, madde 8.

8 [rgadiye kelimesi kulluk’un karsihg olarak kullanilmaktadir: “Irgadiye diye
kulluk” (Erzurum kanunu, t. 1540, Barkan nesri, s. 167).

17 Siileyman Kanunnamesini ilkin yaymlayan M. Arif bege gore (TOEM
ilave, 1329, d) bu kanunname 1521 den once tanzim edilmis olmahidir. Fakat zikret-
tigi kanun maddeleri Belgrad'in o zaman darii’l-harb oldugunu ispat etmez. Ancak
934 H.t. tapu defterinde (Kanunlar, s. 325) Semendere Eflaklarina ait kanunda su
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6grenmemize yardim etmektedir. Orada Semendere (Smederevo)ya
ait hususi kanunlardan bahs olunurken su fikra geger18: “Vildyet-i
mezbiirede her raiyyet bagtinadan bagtinaya harman vaktinde bir araba otluk
ve bojikde'® birer araba odun verirler, mevsimlerinde otluk ve odun almasalar
Jyediger akga otluk igiin ve iiger akga odun igiin alinur.”

Boyunduruk-resmi’ne gelince?®, Fatih kanunnimesinde ve Paga
sancaf defterinde iki akgadir. Biiyiik bir ihtimalle bu resim, koyliiniin
arabasi veya kagnisile yaptizi hizmet kargihinda alinmakta idi ve
oyle goriiniiyor ki, en ¢ok suiistimale miisait bir hizmet oldugundan,
erkenden yalmz nakden 6denen bir resim haline getirilmigti. Bununla
beraber sipahilerin, meseld Avlonya’da reiyiya iig giin bedeni hiz-
meti ve arabasile ot tagima hizmetini, resim aldiktan sonra da yaptir-
maga ¢ahgtiklarini, fakat merkezi idarenin bunu siddetle men’ ettigini
gérmekteyiz 2.

Digen  hizmeti, Pasaeli defterinde gérdiigiimiiz yarim araba
samandir; koyliniin dégen siirdiikten sonra hasil olan samandan
sipahinin hayvanlan i¢in yarim araba vermesi miikellefiyetidir. Bunun
para olarak kargihg: da, 7 akgadir.

Bu suretle yedi hizmet veya kullugu ve para olarak kargihiklarim
soyle tesbit edebiliriz :

3 giin sahsi hizmet veya 3 akga,

Orak, yani bir araba ot veya karsihg 7 akca,

Dégen, yani yarim araba saman veya kargihg: 7 akga,

Bir araba (kagni) odun veya 3 akca,

Boyunduruk (araba ile hizmet) veya 2 akca.

madde dikkate deger: “(Eflaklarin) hizdne-i dmireye verdikleri 83 akga iizerine 7 ak¢a daha
ziydde olub ciimle florileri go ak¢a olub . .” Halbuki Siileyman Kanunnamesinde
hala 83 ak¢a gormekteyiz. Buna gére Kanunname herhalde 934 (1527/28) den 6nce
tanzim edilmis olmahdir. H. 928 - 929 da Kanuni’nin umumt bir tahrir yaptirdigini
biliyoruz. Siileyman kanunnimesinin tanzimi bu tahrirle ilgili olabilir.

18 M. Arif. negri, TOEM, ilave, 1329, s. 36. Karsila. Hamid Hadjibegié¢,
Kanun-nama  Sultana  Suleymana  zakonodavea, (Glasnik zemalskog Muzea u
Sarajevu, Nova Serija, T. IV-V (1949-50), Kanunnamenin bu Sirpga terciimesi
Bosna’daki bagka niishalar da kullanilmak suretile yapilmistir. Kanunname metni-
nin yeni bir negri zaruridir.

1» M. Arif nesrinde bu kelime okunamamustir. Bojik slavca Milad-1 Isa’dir.

* Boyunduruk kelimesi Divanii lugdt-it-Tiirk’de bugiinkii yaygin manasile mev-

Bak. mezkar Avlonya kanunndmesi, s. 125.
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Fatih kanunnamesinde: “bu yedi kullukdan itiirii ak¢a alinsa yirmi iki
akga alina” fikrasi bu sekilde agiklanmig sayilabilir?2. Bu yirmi iki
akcga ise, ¢ift-resmi’nden baska bir sey olmayip impera-
torlugun biyik bir kisminda asirlarca bu nisbeti muha-
faza etmigtir.

Raiyyet rissimunun mengei meselesini miinakasa ederken tafsi-
latile gostermege ¢aligacagimiz gibi, ¢ift-resmi yahud kulluk-akgasi 23 ve-
ya ratyyet-resmi, koyli ile eski senyorler arasindaki bazi feodal hizmet-
lerin Osmanh devrinde paraya cevrilmis kargiliklarinin toplamindan
ibarettir. Bununla beraber Osmanli devrinde de bu hizmetlerden bir
kisminin bazi yerlerde aynen devam ettigini gordik. Osmanh gift-
resmi, bir taraftan topraga bagh bir vergi, diger taraftan gahsi bir vergi
veya bir hane vergisi olarak goriiniir.

Tam gift-resmi veya nim(yarim)-gift-resmi bahis konusu oldugu
zaman bu resim, herseyden evvel topraga bagh sayilmigtir. Fakat
yanim giftten agag1 toprak tasarruf eden koyli igin, evli olup olmadig
verginin mikdarini tayin eden esas dmildir.

Cift veya giftli, bir ¢iftlik geniglikte, nim-¢ift ise onun yans
kadar bir arazi pargasina tapu ile tasarruf eden koyludiir 24

Konya kanunnamesindeki (1528) tarife gore?® ‘.. bitin ¢iftlik a’ld
_yerden altmus doniim ve evsat yerden seksen ve doksan dintim ve ednd yerden yiiz
ve yiiz yirmi doniim demiglerdir, ammd beyn’en-nds meghir ve ma’rif olan ¢ift-
lik oldur ki, bir ¢iftlik nadasina ve ekinine vefd ede, ehdli-i kurddan ekinciler
dahi ana bir ¢iftlik dirler, mikdarda Bursa miiddile oniki miidliik yerdir, Konya
middile sekiz midliik olur, bilfi’l ma’mul olan kile ile alty miidliik yer olur” 2.

22 Ot, odin (odun) hizmetlerinin paraca karsihg bazi bolgelerde farkli nisbetler
gosterir, ileride buna ayrica temas edecegiz.

2 “Cift-akgast ki ona kulluk-akgasi derler.” (T. Gokbilgin Rumeli’de Yiiriikler ve
Tatarlar, Istanbul 1957, s. 49).

2 Tapu ile tasarruf igin Bursa kadisi 6niinde yapilan su muamele 6rnegini
bir misal olarak veriyoruz: *‘Sebeb-i tahrir oldur ki, mahrisa-i Bursa tevdbiinde Depecik
ndm kiy sinurinda olan Giivendiik-Lala ¢iftligi ndm giftligiin  suvarisi Sildhddr Mehmed
tkrdr ediib eyitti kim, mezkiir ¢iftligi cemi’ hudiidu ve hukiku ve tevdbi’iyle ve levdhikiyle
dsr ve salarhk ve sdir rusim-i drfiyye tartkiyle hamil-i mektib Mehmed oglu Hizir’a
iig yiiz akga tapusun alub verdiim ki, ba’d’al-yevm mutasarrif olub riisim-i orfiyyesin vere
dedi.”’ (Bursa Miizesi, Seriyye Sicilleri, no. A 3/3, 410 b, Zilhicce 885).

2% Barkan, s. 47, m. 17.

26 Halbuki Stuleyman Kanunnamesinde (s. 54) Bursa havalisinde bir
¢ifte dort mud tohum ekilmesi gerekirdi. Fatih Kanunnamesine gore (Fasla
Rabi’, madde 7) 2 mid normaldir.
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Sirem’de bir ¢iflik, has yerde 60, a’la yerde 70-80, evsatta 100-120,
ednida 150 déniim olarak hesaplamyordu ?’. Bir déniim, bir gok
kanunnimelerde boyu ve genigligi kirkar adim olan bir saha olarak
tarif olunmugtur. Bugiin déniim ortalama 1000 m? olarak kabul
edilmektedir 2. Defterde ¢ift veya nim-¢ift yazildig1 halde sipahi faz-
ladan giiphelenir ve yerin hakiki yiizolgiimiinii bilmek isterse, dlger ve
fazlasi icin déniimiine muyayyen bir resim, doniim - resmi alird1?. Thti-
1af halinde Hazine-i Amire’de saklanan iki bagt méhiirlii mesdha urgan
istenirdi 3°.

Osmanli kanunnimelerinde ve defterlerinde cift, bir ¢ift okiiz,
¢iftlik ve bir giftlik sahibi kiyli manalarinda geger, fakat umumiyetle
terim olarak, ciftlik ile miiteradif kullanilir. Musul sancaginda baz
sipahiler ¢ifti, bir ¢ift 6kiiz minasinda anlayarak iki ¢ift veya daha
fazla okiizle ziraat yapanlardan, gift- resmini o nisbette bir kag kat
almaga g¢ahgiyorlardi; bunun iizerine merkezi idare giftle arazinin
murad edildigini agiklayan bir emir gondermigtir 31.

Bir ¢ift¢i ailesine yetecek geniglikte kiigiik zirai igletmeler tegkil
eden bu redya ciftliklerinin pargalanmamasina devlet biiyiik 6nem ve-
rirdi. Buna dair kesin kanunlar gikanlmgti: “Ciftlik ve bagtina paralanub
bozulmas: kat’iyyen cdiz degildir.” 3 Ebussutid’a gore bu, temamile mali
bir endigeden ileri gelmektedir. Giftlik parcalandig1 takdirde “harde-
lary tevzi ve ta’yin olunmakda kemdl-i su’idbet ve tskdl olub belki ddetd muhdl-
dir” 33, Cifte tasarruf eden bir raiyyet oliince “‘kag oflu kalursa atasi
giftligine mugd® ve miigtereklik dizere mutasarrif” olurlar 3¢, Defterde giftlik
olarak kayith bir toprak sahipsiz kalip yunun bunun elinde pargala-
nabilirdi. O takdirde bu giftligin ihyasina ve resmini 6demege istekli

27 Keza karsila. Diyarbekr kanunnamesi (1540), Kanunlar, s. 131, m. 5:
80 doniim a’ladan, 100 evsattan, 150 ednadan. Daglik yerlerde giftlik hesab1 yoktur.

8 Bagska bir tarife gére (Milli Tetebbular Mecmuasi, I, 99) ciftlik “derzi arsunile
eni-boyu 75 zird’dy”’. Bir tezi arsim1 = 66 sm.

2 Bak. Aydin kanunu, Barkan, Kanunlar, s. 10, m. 25.

30 Kanunndme, Ankara DTCF kiitiiphanesi Ismail Saip yazmalan no. 5120,
s. 135a.  Miisellemlik yerleri mdsahat olunmag igiin hizéne-i dmiremden iki ucu mohirli
urgan ki bina zirdy ile yetmis bes arsundur, irsal olundu.’ (Bagv. Ars. Mithimme def.
no. 23, 8. 135).

31 ““Resm-i ¢ift arza baglanmigdir “‘(Musul kan., Barkan, 175, m. 9).

32 Sofya kan. Barkan, s. 254, m. 13, Milli Tetebbular M., I,s. 9g.

3 Uskiib, Selanik kan. mukaddimesi, Barkan, s. 299.

3 Aydin kan. (1528), Barkan, s. 8, m. 17.
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bir raiyyet ¢ikarsa, kad: marifetile bu ciftlige ait arazi kimin elinde
bulunursa alinir ve ona verilebilirdi35. Bir ciftlik, en fazla nim-gift
olarak ikiye béliinmiig gosterilebilirdi 36.

“Resm~i ¢ift arza baglanmigtr” prensipi kanunlarda sik sik belirti-
lir3”. Tahrir esnasinda deftere ¢ift kayd olmayanlar, yani ellerinde bir
ciftlik genigliginde arazi bulunmayanlar, sonradan bu miktarda bir
arazi tazarruf etseler, jahsi durumlan ne olursa olsun, gift-resmi dde-
mek mecburiyetindedirler. Onun bennak, miicerred, dul veya askeri sinifa
mensup biri olmasi bir fark yaratmaz 38, “‘Zird P’tibdr arzadir.” “Sagir,
hasta alil dahi gift yiiriidiirse gift-resmi verir” 3. “Miicerred, ¢iftlik duttugu
takdirde ddet iizere yirmi ikiger akga tamam gift-resmin verir” °. Bennak
sonradan bir ciftlik arazi elde ederse, ift-resmine tabi oldugu gibi
bennak-resmi’ni de 6demege devam eder .. Sehirli, ziraat topraklarin-
dan bir cift tasarruf ederse, cift-resmi oder, fakat ifti biraktig1 anda
bundan kurtulur; halbuki umumiyetle kéylii redyd boéyle bir halde
cift-resmini 6demege devam eder ‘2. Bu misal, gift-resminin aym
zamanda gahsa bagl bir vergi olduguna bagka bir delil sayilabilir.
Mamafih Fatih kanunnamesinde 3, ve baz1 sancak kanunnamelerin-
de * iftligi elinden giden kéylii reAyamn, ancak bennak(benlak )-resmi
ddedigini goriiyoruz.

Diger taraftan gift-resmi, bir ift toprak sahibi koyli ailelerinin
odedikleri bir hdne resmi olarak da goriiniir. Defterlerde ¢ift ve nim-gift
olarak kaydolunan kimseler, umumiyetle bir hdne (aile) reisidir.
Gift-resmile ilgili hizmetler umumiyetle hine bagina yiiklenir. Osmanh
imperatorlugunda ¢iftgi ailesi, bir gok Orta-gag devletlerinde oldu-
gu gibi zirai igletmenin ve binnetice vergi sisteminin en miihim iinitesi
olarak goriinmektedir %. Fatih kanunnamesinin tahlili, gift-resminin

3% Siileyman kan. s. 51.

3 Kangin (Gankir1) kan., Barkan, s. 37, m. 14.

3 Bak. Musul kan., Barkan,s. 175, m. 9; Aydin kan.,s. 8, m. 12.

3% Aydin kan. aym yer.

3 Silistre kan., Barkan, s. 279, m. 7.

40 Gelibolu kan. (1519), Barkan, s. 235, m. 2.

41 Aydin kan. (1528), Barkan, s. 9, m. 20.

42 Silistre kan., Barkan, s. 275, m. 15, s. 282, m. 26; Aydin kan. (1528),
s. 67 m. 3.

43 Kraelitz nesri, s. 24, m. 7.

4 Diyarbekr kan., Barkan,s. 132, m. 7; Ig-el kan. (1584), s. 48, m. 6.

¢ Orta-¢ag cemiyetlerinde oldugu gibi, Osmanh devletinde de ekseriay
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mengede bir takim hizmetlerden ibaret oldugunu gostermistir. 16.
asirda ise, onun bu gibi feodal hizmetlerle miinasebeti biisbiitiin unu-
tulacak, nakdi maktu bir arazi vergisi olduguna inanilacak, hatta
Ebussutid, onu ser’i vergiler arasinda miitalaa ederek hardc-i muvazzafa
sayacaktir 46,

Gift-resminin mikdar1 uzun zaman sabit kalmig olmakla beraber
baz1 degisiklikler olmustur. Asagidaki listede, cift-resminin mubhtelif
tarihlerde gesitli bolgelerdeki nisbeti gosterilmistir (isimler sancaklarin
adlarini, kerre igindeki rakamlar tarihleri gosterir). 47

Akca

22 Gelibolu (1474 ve 1519), Tekfur-dag: (1455), Malkara
(Magalkara, 1456), Vize (Fatih devri sonlar1), Edirne
(1528), Nigebolu (Kanuni devri), Silistre (1569),
Sofya (1525), Uskiip (1455), Arnavud-ili (Fatih devri ve
16. asir), Bosna (1565), Sirem (III. Murad), Tirhala
(1520) 8,

30 Aydin (1455), Mentese (17. asir), Kara-hisar (17.asir).

32 Kiitahya (1528).

33 Hudavendigar (1487), Koca-ili (1624), Karesi (1576),
Biga (1517), Bolu (1528), Aydin (1528).

36 Karaman (1528), Ig-el (1584).

37 Ankara (1522).

40 Halep (1570), Trablus-Sam (1548), Sam (1570).

topragi isleyecek el topraktan daha miithim bir unsur sayilmistir. Sipahiler
arasinda toprak miinazaalarindan ziyade raiyyet ayartmaktan dogan ihtilaflara
rastlanmaktadir. Bos arazi iizerinde raiyyet toplayanlara devlet bir takim vergi
muifiyetleri tanimakta idi.

& “Cift-akgast adina hardc-i muvazzafa veriib” Barkan nesri, Kanunlar, s. 299.

47 Bu cetveli tanzim ederken baghca su kaynaklar1 kullandik: Basbakanlik
Arsiv Um. Md. tapu defterleri ve Maliyeden miidevver tasnif halindeki defterler;
Belediye kiitiip. Muallim Cevdet yazmalar: arasindaki tahrir defterleri; Siiley-
man kanunnamesi; O. L. Barkan, mez.eser; R. Mantran etJ. Sauvaget,
Réglements fiscaux Ottomans, Les provinces syriennes, Institut Frangais de Damas,
Beyrut 1951; Kanun i Kanun-name za Bosnaski, Hercegovatki, zvornicki, Kliski, crnogorski,
skadarski sandzak, Orientalnu Institut u Sarajevu, Monumenta Turcica Historiam
Slavorum meridionalium illustrantia, T. 1., serija I, zakonski spomenici sv. 1,
Sarajevo 1957.

# Tirhala kan. (Barkan, s. 289, m. 4) 26 ak¢a cift-resmi ve 11 ak¢a nim-
cift yazihdir. Acaba 22 akga yerine bir okuyus hatas: olmasin?
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42 Hamid-ili (1528).

50 Malatya (1530), Diyarbekr (1540), Erzurum (1540)
Musul (II1. Murad), Harput (1518), Cemiskezek (1541),
Mardin (1518).

55 Yeni-il (1583).

57 Gorum (1466), Cankinn (1578), Kayseri (1500).

100 Biga’ya tabi Dimetoka karyesinde miisliman olmug
ortakgilar (1574).

Oyle goriiniiyor ki, imperatorlugun tesekkiil devrinde, 15. asir or-
talarina kadar, ¢ift-resmi daima 22 akga olarak kalmigtir. Ancak Fatih
Mehmed 1458 de Anadolu sipahilerini, Rumeli’de, Macar ordusu
kargisinda kigin da seferde tutmak igin Anadolu eyaletinde ¢ift-resmi
mikdarini yiizde elli artirmigtir. Orta-Anadolu’da (Karaman, An-
kara, Ig-el) 36, 37 ak¢a, Surye sancaklarinda 40 ve Dogu-Anadolu
sancaklarinda 50 akga olarak tespit edilmistir. Yeni-il ve Corum,
Gankin-Kayseri bélgeleri en yiiksek nisbetleri gostermektedir. Osman-
hlarin, Dogu-Anadolu’da ve Surye’de gift-resmini, bir takim eski
agir vergilere muadil tutarak koyduklarim biliyoruz 4°, bu sebebden
nisbetin yiliksek bulundugunu tahmin edebiliriz. Anadolu’da ift-res-
minin 33 ak¢adan fazla oldugu yerlerde, sancak-begi ve su-bagi igin
hisse ilave edilmig oldugunu ve ekseriya fazlahgin bu hisselerden ileri
geldigini gormekteyiz. Fakat bunun tarihi sebeblerini heniiz tespit
edemedik. Mesela, Ankara’da timarh sipahinin aldigi asil gift-resmi
31 akgadan ibaret olup sancak-begi igin ilave edilen hisse ile 37 akg¢aya
cikmaktadir. © Keza Hamid-ili'nde 42 akga cift-resminin 27 akgasim
timarli sipahi, 15 akgasim sancak-begi veya su-bagi almaktadir. Viran-
sahir’de ve Bolu'nun baz1 nahiyelerinde “‘resm-i ¢ift 43 akgadir, hakk-i
sipdht 33 akga ve hakk-i mirlivd ve zaim on akgadir.” ' Fakat bu durum
reaya ile sik sik anlagmazhga yol a¢tigindan, Kanuni devrinde 1522
de Ankara sancaginda, 1528 de Hamid-ili'nde gift-resmi tama-
mile timar-erlerine birakilmigtir.2 Giimii ak¢anin kiymetinin azal-
mast (bir Venedik altini, 1431 de 35 akga, 1488 de 49, 151c da
54, 1590 da 120 akca idi) ¢ift-resminin arttinlmasinin sebeblerinden

4 Bak. W. Hinz, Das Steuerwesens Ostanatoliens, ZDMG, B. 100, Heft 1, s. 183
5% Barkan, s. 34.

8 Sileyman kan. 29; Bolu kan., Barkan, s. 29, m. 7.

52 Barkan, s. 33.

%3 Barkan, s. 2, m. 7.
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biri olduguna giiphe yoktur. Fakat 16. asirda Rumeli’de gift-resmi
22 akca olarak muhafaza olundugu halde Anadolu’da arttirilmasin-
da, 1458 de oldugu gibi, bir takim hususi tarihi sebebler olmaldr.

Cift-resmi ve nim-gift-resmi, her zaman beraber nazari itibara
alinms olup cift-resmi igin séyledigimiz esaslarin hepsi nim-gift-resmi
i¢in de dogrudur. Ancak nisbetler yar1 yariyadir.

Cift-resmi ve baglantilarinin (bennak, miicerred-resmi) tahsil zamani
harmandan sonraya rastlardi; fakat 1487 t. Hudavendigar kanunna-
mesine gore, orada, o tarihten sonra bu verginin tahsil zamani mart
ay1 olarak tespit olunmugtur. 16. asra ait sancak kanunnamelerinde
ise, umumiyetle 1 Mart kabul edilmistir. Bu suretle tarih tespitinin
idari bir faydas: vardi: Bir timarda tevcih tarihi 1 Mart’tan once
olan sipahi o senenin ¢ift resmini alirdi .

Nim-ciftten asag1 toprag olanlar ve topraksizlar, ekinlii veya
ciftlii bennak, caba bennak, kara veya miicerred adile farkh vergilere
tabi idiler.

I1. Caba, Kara ve Miicerred resimleri. Kayseri kanunnamesine gore
(tarih 1500) 55 “Caba oldur ki, gifti ve hig yeri olmaya”. Bagka bir tarife
gore % “Caba miicerred (evlenmemis, bekér) olan fukard-i redydya ve
babasile olup miistakil kisb eden miicerrede derler, miistakil kisbi olmayana
miicerred derler, kat’d resim alinmaz.”

Caba kelimesi Divdnii Lugdti’t-Tiirk (yazahgt M. 1071) 57 de sopsuz,
agagr simfdan adam manasim tagtyan cabak kelimesile aymi olmaldir.
Miicerredlik (bekirhik) herhalde cabamn esas vasfi degildir. Caba,
toprag1 olmayan fakir koylidiir. Ona, evli ise caba- bennak denir.

Siileyman kanunnamesindeki tarife gore® “eZaf-i redyd ki,
bazi nevdhide kara tesmiye olunur, resim alti akgadir, amma himdyet olunmak
emr-i miistahsendir”. 1528 t. Kiitahya kanununda da * “EZaf-i redydya
kara tesmiye olunur, resmi altv akgadir.” Yiiriiklerde de koyunu kirilan ve

3a Kili sehri reayasi 12 akga gift-resmi 6derken 16. asir ortalarinda 22
akcaya gikarilmstir (Silistre def. Bagv. Ars. tapu def. no. 483).

54 Barkan, s. 281, m. 18.

55 Barkan,s. 57.

56 Karaman kan. (1528), Barkan, s. 47, m.18.

57 Besim Atalay nesri, I, 381-2, Dizin, s. 120.

58 Sahife 29.

5 Barkan, s. 23, m. 2.
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koyun adedi 26 dan asag: olanlar “kara tesmiye olunur, on iiger ak¢a resm-i
kara” alinir %0,

Kara, ¢ok eski devirlerdenberi Tiirk kavimleri arasinda, avam,
agag1l siif halk i¢in kullanilan bir tabirdir 6.

Diger taraftan kayde deger ki, 1455 Aydin tahrir defterinde %2
nim-ciftten sonra ¢iftlii-kara ve caba-kara guruplan zikredilir. Ciftlii-kara
12 ve caba-kara 5 akca resim oder, bennakden bahis yoktur. Burada
¢iftlii-kara siphesiz bennak yerindedir; nim-giftten agag: arazisi olan-
lar veya topraksizlar umumi olarak kara sayilmigtir. Fakat daha sonraki
bir Aydin defterinde (tarihi 1528) 62 “‘kisbe kddir miicerredi kara kayd
olunup” alt1 akga resme, bennakler ise 12 akc¢e resme tabi tutulmug-
lardir. Goériiliyor ki, bu tarihte kara sifati bekarhkla birlegtirilmis ve
evliler bagka taraflarda oldugu gibi bennak adi altinda gosterilmigtir.

Miicerredlerin, yani bekarlarin durumu bélgesine gore degismek-
tedir. Evvela baz1 bélgelerde bunlar tamamile vergiden muaf tutul-
muglardir®3. Baz1 bolgelerde ise, ig ve kazang sahibi olacak yaga erigmig
olan bekarlardan resm-i miicerred ad1 altinda 6 akga bir resim alinmakta
idi. Baz1 kanunlar, bu zamam ergenlik (bultg) cagi® bazilan ise
daha agik bir sekilde 20 yag®® olarak tiyin etmiglerdir.

Fakat Hudavendigar kanununda yazildigi gibi® ““Ehl-i kisb
olmayan miicerredlerden nesne alinmaz, defterlerde dahi iizerlerine resm kayd
olunmamustir.”” Kazang sahibi olan miicerredleri bir kanunnime “ata-

8 Yeni-il kan. (1583), s. 77, m. 5.

61 Orhon Kok-Tirk kitabelerinde kara-budun igin bak. H. N. Orkun,
Eski Tark yazitlan, 1, Istanbul 1936, indeksi; Divdnii Lugdt-it- Tirk’de (Dizin, 266)
karagi: kapilar1 dolasan dilenci. Asiller ve avAm méanasina ak-siigek ve kara-siigek
igin bak. Z. V. Togan, Ibn Fadldn’s Reiseberichte, Exk. 100.

812 Bagv. Ars. tapu M. 1-1.

82 Aydin kan. (1528), s. 8.

83 Mesela Kangiri (Cankiri, 1578) s. 36, m. 7: “Defdtir-i ‘atikada miicerred-
lerine resm takdir olunmayub”. Bolu kan. (1528), s. 29 m. g: “Defterde miicerred
kaydolunan kimesnelerden resm kaydolunmadi, ammd defterde miicerred kaydolunan kimes-
neler teehhiil etse veya ehl-i kisb olsa bennak resmi verir’”’. Yeni-il (1583) s. 76:
““ Miicerredlerinden teehhiil etmedikce nesne alinmazmag™.

84 “Kdr u kisbe kddir ergenler” (Karesi kan., s. 22, m. 2); “bdlig ve ehl-i kisb”
(Kiitahya kan. t. 1528, s. 23, m. 2).

85 ““Buy vechile emr olundu ki yirmi yasinda ve dahi ziydde olan miicerred resm-i kara
vere”” (Aydin k. t. 1528, s. 10, m. 27).

¢ Barkan, s. 2, m. 2.



588 HALIL INALCIK

larina hizmet eder olmayub ald-hide kendii iz kdrlarinda’ olan gengler seklin-
de tarif eder. Bu gibi delikanhlar, toprak igcisi olarak veya baska-
larinin arazisini kiralayarak kazang saglayanlardir ®7. Bunlar gahsen
iizerine yazildiklari, raiyyeti olduklari, sipahinin timari diginda gahs-
makta serbesttiler ve bu bakimdan gift sahibi redyanin tabi oldugu
tahdidlerden 4zade idiler. Isledikleri toprak, bagkasinin tapu ile sipa-
hiden alinmig arazisi degilse, o zaman o sipahiye toprak igin doniim
resmi oderlerdi ®. Kendi sipahilerine ise, miicerred-resmi yahut kara-
resmi Oderlerdi.

Umumiyetle miicerred-resmi, 16. asirda daha genis bir gekilde uygu-
lanmig gériinmektedir. Fatih kanunnamesinde kara-resmi ve miicerred-res-
mi’'nden ayrica bahs edilmemigtir. Bununla beraber bu kanunnamenin
yazildig1 tarihlerde baz: tahrir defterlerinde (Aydin, Corum) % kara
veya miicerredlerin kaydedilmig bulundugunu gérmekteyiz. Fatih ka-
nunnamesinde yalniz kéyde sanatla ograsanlarin “‘ig hizmet veyaiic akga™
verecekleri belirtilmigtir ve dyle goriiniiyor ki, bunlar miiteakip mad-
dede zikredilen ‘“‘yoksullar” arasina kaulmugtir. Herhalde onlarin
tabi oldugu raiyyet-resmi 3 akga, kanunnamede en agag1 nisbettir.
Bu ii¢ hizmetin, senede ii¢ giin sipahi igin bedenen gahgmadan ibaret
oldugunu yukanida gormiistiik. Esasen gift-resmine dahil diger dort
hizmet (ot, saman, odun, boyunduruk) ziraatle ograganlarin ve vasita-
lara sahib olanlarin yerine getirebilecekleri hizmetlerdir. “Ug hizmet
veya iig akga”, vergiye tabi en fakir redyanin 6dedigi asgari raiyyet-resmi,
yani kara-resminden bagka bir sey olmamaldir.’® Sonralar1 asgari
raiyyet-resmi, daima alti akga olarak muhafaza edilen kara-resmi
veya miicerred-resmidir. Yukarida gordiigiimiiz gibi, ¢ift-resmi bazi
bolgelerde arttirildigi halde miicerred-resmi aymi nisbette kalmgtir.
Yalmz Rumeli gingeneleri, aile (hdne) ve miicerred ayird edilmeksizin
22 akga resim Oderlerdi.

62 Mardin kan., s. 158, m. 12, Musul kan., s. 175, m. 7; Diyarbekr kan.
s. 175, m. 7. Diger taraftan bazi kanunnimelere gore (Silistre kan., 1569, s.
278) “Redydnin yetismis kag o3lu var ise her birinden altisar akga resm-i miicerred almr.”

88 Déniim-remi igin bak. ileride s. 592.

882 Corum (Corumlu) igin bak. s. 6og, Resim 1.

70 H. 859/1455 tarihli Aydin mufassal defterine goére orada kara-resmi s
akgadir. 1528 t. Aydin kanununa gére (Barkan, s. 12, m. 45) en fakir yo-
riikklerden 3 akga kara-resmi, 3 akga agil-resmi alinmaktadir.
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III. Bennak (Benlak)-resmi. Osmanh vergi sisteminde bennak (4L )
veya bazi bbélgelerde eski devirlerde rastlanan diger seklile benlak ™
(%) evli raiyyet demektir. Bu vergi sisteminde, ailenin bag-
ica bir vergi iinitesi sayilldigini yukarida igaret etmistik. Evlilik,
raiyyetin vergi miikellefiyetinde esash bir degisiklik meydana getirirdi.
Miicerred evlenir evlenmez derhal bennak adi altinda vergi miikelle-
fiyeti bakimindan yeni bir durum kazanird:.

Redyanin yetigkin ogullar “resm-i kara altigar akga vereler ve evlen-
dikten sonra bennak resmin vereler” ™. “‘Defterde miicerred kaydolunan
kimesneler teehhiil etse veyahud ehl-i kish olsa bennak-resmin viriir ve yer dutsa
duttugu yerin mikdarina gire resim (doniim-resmi) viriir” 3.

Bennakler, ekinlii (¢iftlii) -bennak ve caba-bennak olarak ikiye ayrilir.
“Bennak, hig yeri olmayana veya nim-gifiten eksik yeri olana derler” ™ “Nim-
giftlikten ekall yer tasarruf eden bennakden ki ekinlii kayd olunmugstur, resim 12
akgadir, caba-bennakden dokuz akgadir” 7®, “Caba oldur ki, ¢ifti ve hig
yeri olmaya™ ™. “Bir raiyyetiniki iig akgadan 12 ak¢aya varinca yeri olsa ana
ekinlii-bennak derler 7". Biliyoruz ki, topragina gére her 2-5 déniime
1 ak¢a doniim-resmi takdir olunmugtur. Suhalde yukaridaki ibareye
gore, ekinlii-bennakler, 4-10 déniimden 24-60 déniime kadar tapu ile
arazi tasarruf edenlerdir. Fakat mesel4, iki déniimii bir ak¢a resme
tdbi araziden 28 doniim tasarruf ediyorsa, 14 ak¢a déniim-resmi
verir ve artik 12 ak¢a bennak-resmini 6demez 8. Fakat 20 déniim

"L Bennak kelimesinin Ermenice’den gegmis olmasi ihtimaline ilk defa nazarimi
Mr. J. Walsh gekti. Londra Universitesinde Ermeni tetkikleri miitehassis1i Mr. C.
Dowsett, Ermenice’de ev, ikametgéh manasina gelen bnak (bati Ermenice’de telaffuzu
penag) kelimesinin mevcud oldugunu teyid etti. Fiil halinde benakel veya benakil (pe-
nagel veya penagil), ikamet etmek, bir yerde oturmak demektir. Bununla Fatih kanunna-
mesinde ve 15. asir ortalarina ait bazi tahrir defterlerinde (mesela Teke defteri, Bas-
bakanlik Arsiv. Maliye def. no. 15). rastladigimiz benlak arasinda bir miinasebet
olup olmadig1 meselesini dilcilere birakiyoruz.

2 Aydin kan. (1528), s. 9, m. 22.

® Bolu kan. (1528), s. 29, m. 9; Aydin kan.s. 6; Mardin kan., s.
158, m. 2.

7 Konya kan. (1528), s. 47, m. 18.

% Hudavendigar kan., t. 1487, s. 2, m. 2.

¢ Kayseri kan., (1500), s. 57.

"7 Koca-eli kan., (1624), s. 2 33, m. 1.

® Diyarbekr kan.,s. 133.
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isliyorsa, 10 ak¢a doniim- resmi degil, 12 aka bennak-resmi oder.
Esasen topragina gore 30-6o doniimden fazlasi, bildigimiz gibi, nim-
cifttir, nim-gift-resmine tabidir.

Caba-bennakler, yani tapu ile tasarruf edilmig topragi olmayan evli
reiyA umumiyetle bagkalarinin tapulu topraklarinda igci olarak gahgir-
lar ®; yahut sipahiden tapusuz olarak toprak alip iglerler, bunun
icin doniim-resmi 6derler. Bazan bes on déniim yer igliyen caba-ben-
naklerin yeni bir tahrirde kendi isteklerile ekinlii-bennak yazildiklarim
gormekteyiz . Bunun sebebi, resm-i déniimle tapusuz tuttuklan
araziyi tapulu arazileri haline getirmek istegidir.

Ekinli olsun caba olsun bennakler, tahrir-i viliyet esnasinda
defterlere yazilirlar, baska deyimle muayyen bir sipahiye bennak-
resmini vermek iizere kaydolunurlar. O andan itibaren onlar, o sipa-
hinin yazil raiyyeti’dirler. Bennak de miicerred gibi timar arazisini
terk edib bagka yerde gahsabilir, ancak raiyyet-resmini nereye giderse
gitsin yazili oldugu sipahisine 6demek mecburiyetindedir.®

Bennak-resmi, hakiki raiyyet-resmi karakterini muhafaza etmis-
tir, ve ekseriya bag-vergisi sayilmugtir: “Resm-i bennak bag-hakkidir,
kadim kayd oldugu yere verir, defterlii redyd oldugu cihetle sipdhisi resm-i
bennakin alir”” ®2. 1578 t. Kangin (Gankir1) kanunu, caba-resminin
arazi vergisi olarak tefsirini reddeder®. Hig arazisi olmayan caba-
bennakin bu resmi 6demesi, onun gahsa bagh bir vergi oldugunu
acik bir gekilde gosterir. Miicerred evlenirse caba-bennak-resmi dder,
bosanirsa tekrar miicerred resmine tabi olur. Gayrimiislim, miisliiman
olursa ispence yerine bennak-resmi oder 8. Baz yerlerde gogebeler

7 Kargsila. Musul kan.,s. 175, m. 7.

80 Bak. Kangir1 kan. (1578), s. 35, m. 4.

81 “Ziri oturduklart yerde sipihiye raiyyet kayd olunmugdur.”” (Silistre kan.
s. 288, m. 58). Caba “‘cildy-i vatan etdiigi takdirce ona cebir yokdur, her ne yerde olursa
resmin verdikten sonra taarruz olunmayub halinde konula” (Yeni-il kan., s. 77, m. 4),
keza Musul kan., s. 174, m. 4.

82 Kanunndme, 1. Saip yazma. no. 5036, s. 6.

8 Barkan, s. 35, m. 4. Dava su idi: Gankirr’da bes on déniim yer tasarruf
eden caba-bennak’ler deftere 18 akga resimle kayd olunmus, onlarin arazisi baskalarina
gectigi zaman “‘caba-resmi dahi yer-resminden addolunub” yine 18 ak¢a almiglar. Bu
“sulm-i sarih “olup yeni tahrirde onlardan bu resim kaldirilmiy ve araziden déniim
hesabile doniim-resmi alinmagtir.

84 Milli Tet. Mecmuasy, I, s. 110.
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de bennak-resmine tabidirler 8. Cift, nim-¢ift veya doniim olarak
arazi tasarruf eden bennak, hem bu arazinin tam resmini, hem de kendi
bennak-resmini &der . Olen bir raiyyetin bennak ve miicerred olan
gocuklari, miigtereken tasarruf ettikleri ata-gifliginin cift-resmini
miigtereken 6dedikleri gibi, her biri ayrica sahislarina ait bennak ve
miicerred resimlerini 6derler 7.

Bennak (benlak) - resminin Fatih kanunnamesinde ii¢ hizmet
kargihg bir vergi sayildigim ve 6 veya g akga olarak tespit edildigini
gormiigtiik. Siiphesiz, 6 akca caba-bennak ve g akga giftlii-bennak
igindir. Gergekten 1528 tarihli Bolu kanununda da ®, caba-bennak 6
akgadir. Buna mukabil Paga sancaginda 1455 de bennak-resminin 10
akca oldugunu gormiigtiik *°. Fatih kanunnamesinde 6 veya g akca
ile kargilanan {i¢ hizmetin hangi hizmetler oldugu * hakkinda gimdiye
kadar bir ize rastlayamadik.

15. ve 16. asirlarda Osmanli Imperatorlugu’nun ¢ekirdegini tegkil
eden iki bolgede, yani Bati-Anadolu ve Trakya’da caba-bennak g ve
ekinlii-bennak 12 akga idi. Orta ve Dogu-Anadolu’da bu nisbetler caba
i¢in 12-15 ve ekinlii i¢in 18 akgaya yiikseltilmigtir. 18. asirda ise, umu-
miyetle caba 12 ve ekinlii 18 olarak goriilmektedir ®*. Demek ki, cift

8 Erzurum kan., (1540), s. 68, m. 30 Diger taraftan Ziilkadir (Dulgadir),
Haleb ve Qukur-ova (Qukur-abad) Tiirkmenleri (redyd-i Etrdk) raiyyet resmi olarak
resm-i hdne adile bir resme tabi idiler. Rersm-i hdne miizevvec ve miicerredlerden farkly
nisbetlerde alinmakta idi (bak. Barkan, s. 200-210 ve 228).

Redya-i Etrak Miizevvec Miicerred
Halep 70 10 Halep akgas:
Adana 50 — Osmanh ,,
Tarsus 32 4 5 55
Sis 28 4 ' 5
Ozer (Azir) 25 — 55 ¥

(1 Halep akgas1 = 2 Osmanl akgasi)
Rumeli’de yiiriiklerin yamaklarinin su-basi ve geri-bagina her yil édedikleri resm-i
yamag’lar da sahsi raiyyet risumu arasinda sayilabilir. Resm-i yamag, miizevvecden
50, miicerredden 25 akga idi. Yamaklar eskinci degildiler. Askeri sinifa dahil sayil-
mazlardi. Resm-i haymdne de bu mahiyettedir.

8 Aydin kan.,s. g, m. 20.

87 Aydin kan.,s. 8, m. 17.

8 Barkan nesri, s. 29, m. g.

8 Bak. yukarida s. 578.

%0 Bak. Biga, (1574) s. 105.

9 Milli Tet. Mec. I, 110.
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resmi gibi bennak-resmi de, umumiyetle yiizde elli bir artma kaydet-
migtir.

IV. Diniim-resmi ve Tiitin-resmi. Yukanda, topraksiz koyliiniin,
yani kara (miicerred) ve caba-bennaklerin, sipahi elinde olup tapu ile
bagkasinin tasarrufu altina verilmemig topraklan igleyebildiklerini ve
buna mukabil doniim bagina bir resmi 6dediklerini igaret etmistik;
igte bu, déniim-resmidir.

Diniim-resmi, gift-resminin en kiigiik eczasindan sayilabilir. Her-
halde o, cift-resmi gibi daha ziyade topraga bagh bir raiyyet-resmidir.
Kanunlarda diniim-ak¢asi, diniim-hakk: ve resm-i zemin adlarile de anilir.

Déniim-resmine tdbi arazi, ancak sipahinin tapuya vermedigi mezrea,
ciftlik nevinden arazidir ®2. Zira tapu ile verilen arazi iizerinde reaya,
bu arazi dolaysile raiyyet riisimunu, yani ¢ift-resmi, nim-¢ift veya
bennak resmini 6demektedir. Onlar, topraklarim birakip gitmis ol-
salar dahi, raiyyet-riisimunu sipahiye 6demektedirler. Hatta bir sipahi
iizerine yazilmig bir raiyyetin giftliginin bir kism, herhangi bir sebeble
bir bagka sipahinin arazisi hududlan igine diigerse, bu ikinci sipahi
toprak igin ogiir ve salarhk alabilir, doniim-resmi alamaz; zira raiyyet
cift-resmini asil sipahisine ddemektedir ?. Bag ve bostandan alinan
doniim-resmi, kanunnimelerde umumiyetle 6gre karjiik (‘bedel-i ogr)
sayildigindan ®, bu nevi déniim-resmi konumuz diginda kalir. O, ke-
sime baglanmg agirdiir.

Déniim-resmini 6demeye tdbi olan sahislar da, hususi sifatlar1 haiz olup
héric-raiyyet adi altinda toplanir. Evvela, yukanda igaret olundugu vec-
hile, tapu ile verilmemig araziyi caba-bennakler ve miicerredler tasar-
ruf edip isleyebilirler. Bundan baska, ¢ift ve yarim-gift yazildig1 halde
bundan fazla arazi igliyen redya da, bu arazi igin hdric-raiyyet sayilir ve
ayrica doniim-resmi éder (“Elinde giftliginden ziydde yer olan kimesne,
ziyddeye nisbet héric-raiyyet gibidir” *%). Elindeki fazla arazi igin ayrica
resim 6demek istemezse, o zaman kadi hiikmile bu arazi elinden alinir.
Fakat aksine, ¢ifti noksan gikarsa ve toprag yeter derecede verimli ise,
kendisine ayrica arazi verilmez °. Timar arazisine digardan gelen

92 Bak. Malatya kan.,s. 110, m. 3.

Bak. Siileyman kan.,s. 16.

Silistre kan.,s. 283, m. 33; Siileyman kan.s. 34.
Kiitahya kan. (1528), s. 24, m. 2.

% Siileyman kan.,s. 54.
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redyd, bu gibi araziyi islerse, sipahiye déniim-resmi 6der. Bu nevi
hdric redyd, ekseriyetle gogebelerdir (Bazan héric-raiyyet, timar sahi-
binin defterde iizerinde yazilmig defterlii redyds: dipinda kalmig olanlar
seklinde tarif olunur. Fakat bu hatalidir, zira bir sipahi timarinda
bulunan bir raiyyet, herhangi bir sebeble deftere yazilmamig olabilir.
Fakat babas1 ve dedesi yazili ise, o da o sipahinin raiyyeti sayilir %.
Bu sebebden, gogebeler istisna edilirse, diger hdric-raiyyet sayica
mahduddur.)

Diniim-resminin mikdarina gelince, tarla olarak kullamilan arazide
en iyi topraklardan 2 déniimiine, orta vasifta topraklardan 3 déniimii-
ne, agag1 vasifta topraklardan 4-5 doniimiine bir akca olarak tespit
olunmugstur %,

Cift-resmine kiyaslarsak, tabii bu nisbetler yiiksek goriiniir. Zira
eyi topraktan bir ciftlik yer, yani 60 doniim, bu hesapla 30 akga
olur. Halbuki umumiyetle bir ¢iflik tasarruf eden raiyyet ift-resmi
olarak yalmz 22 ak¢a der. Fakat Anadolu sancaklarinda gift-resminin
g0 ak¢adan fazla oldugunu da gormiistiik.

Tiitiin-resmi, bir sipahinin arazisine muvakkat bir zaman igin,
umumiyetle kiglamak icin, gelip yerlesen, fakat ziraat yapmayan haric
raiyyetin 6dedigi bir resimdir. Buna kanunlarda, duhdn-resmi, duhd-
niye, resm-i did ve kiglak-resmi *® de denmektedir.

Duhén-resmi 17. asra ait bir kanun dergisinde ®®2 goyle tarif
olunmaktadir: ““Bir karyeye hdricden geliib sdkin olub igiir ve resim gibi nesne
vermeyen héric-redyémn evliilerinden senede alty ak¢a alinmak kanundur, def-
tere yazilmak lizim degildir, miicerredlerden ve miizevvec iken miicerred olan-
lardan taleb olunmaz.”” Bu, 16. asirda imperatorlugun hertarafinda her
evli raiyyetten 6 ak¢a olarak alinmakta idi'°. Umumiyetle miicer-
redlerden alinmadig: halde, 1540 dan sonra Dogu-Anadolu sancak-

9 Kanunnéame, I. Saip yazma. no. 5036, s. 24; Milli Tet. Mec. I, s. 93.

% Kiitahya kan. (1528), s. 25, m. 11; Hudavendigar kan. (1487)
s. 2, m. 5.

% Bak., Aydin kan.,s. 12, m. 44 ve Erzurum kan., s. 67, m. 28. Bu kslak-
resmi’ni siirii bagina bir koyun olarak alinan kiglak ve yaplak hakky’ndan ayird
etmelidir.

998 Kanunndme, 1. Saip yazm. no. 5120, 141a.

100 Bak. Sofya, Nigebolu, Aydin, Erzurum, Gircistan, Diyarbekr, Musul
kanunnimeleri. Fakat Halep Tirkmenlerinden hane bagina 12 ak¢a (Halep
kan., 1570, s. 208, m. 12).

Belleten C, XXIII. F. 38
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larinda Osmanli vergi kanunlan tatbik olundugu zaman orada mii-
cerredlerden 4 akga olarak titiin-resmi alindigin1 gérmekteyiz 101,

Tiitiin-resmi, tipik bir Osmanl raiyyet-resmidir. Bu resim, ancak
Osmanl timar sistemi iginde tasavvur olunabilir, reAyAnin defterli ve
hdric olarak ayriligina baghdir. Tiitiin-resmi, cerimeler gibi zuhurata bagh
oldugundan bazan onu bddihavd (! »5\) vergileri arasinda saymiglardir!©2,
Fakat titiin-resmi, esas itibarile sahsa bagh raiyyet-riisimu arasina
sokulmalidir; tiitin-resmi 6deyenler o yerde ikametlerini ii¢ yil uzatir-
larsa, ondan sonra tiitiin-resmi yerine bennak-resmi’ne tabi olurlar 193,
Tiitlin-resminin evlilik ve bekarlik durumu ile ilgili bir resim oldugu da
unutulmamalidir. Baz: timar sahipleri, kendi topraklarina gelip yer-
lesen bagka timarlarin reayasini tiitiin-resmine tama’ ederek gizlerlerdi.
Bu suiistimale kars1 gikarlan bir emirde, her sipahinin kendi arazisine
gelen raiyyetin durumunu incelemesi ve bir sipahiye yazili raiyyet ise,
yerine iade etmesi istenmigtir 1%%,

V. Raiyyet-riisimu, mudfiyetler ve simflar nizam.

Yukarida raiyyet-rissimundan yalmz gift-resmi ve baglantilarimi
gordiik. Hakikatte redyanin tabi oldugu vergiler, tahrir defterlerinde ve
bu defterlerin bagina konmus olan sancak kanunlarinda iig esas kalem
halinde ayird edilmistir; bunlarin baginda ¢ift-resmi ve levahiki gelir. Di-
ger iki vergi gurupu a’gdr ve bddihavd () »b 5 \2e!) vergileridir. Mesela 892
H./1487 M. tarihli Hudavendigir sancag tahrir defterinde bir kéyde
reayanin 6dedigi vergilere bir g6z atahim 1°5: Bagta ¢ift ve bennak
resmi, ondan sonra gesitli mahsulattan alinan ésiirler, iigiincii olarak
badihava gelmektedir. Bu vergilerin esaslarim ve mikdarlarini tespit
eden sancak kanunnamelerinde, hatta Fatih ve Siileyman kanun-
namelerinde ayni siray1 ve tasnifi gormek miimkiindiir. Ayn1 Hudaven-
digar defterinin kanunnimesinde redyay: ilgilendiren vergiler: 1.
Resm-i ¢ift ve baglantilan, 2. A’sér ve salarlik (salariye), 3. Gogebeleri
ilgilendiren resm-i ganem, agil-resmi gibi resimler, 4. Tapu-resmi, resm-i
arllsdne, yava, kagkun (esir ve cariye) ve cerdim gibi bddihavd veya niyd-

101 Musul, Erzurum, Diyarbekr.

102 Barkan, s. 271, 332.

13 Erzurum kan.,s. 67, m. 28; Diyarbekr kan., s. 133.
10¢ Nigebolu kan., s. 268, m. 7.

105 Bagv. Ars. Tapu def. no. 23.
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bet'% riisumu adi altinda toplanan zuhurata bagh munzam resimler
halinde guruplanmigtir 1°?. A’sar1 ve hayvan vergilerini burada konu-
muz diginda birakiyoruz. Bidihava ve niydbet resimlerinden ileride
ayrica bahsedecegiz. Esas raiyyet-riisimu, sirada daima ilk olarak ele
alinan gift-resmi ve baglantilanidir. Bu riisim belli bagh 6rfi vergileri
teskil ettiginden, bazan kanunlarda ve tahrir defterlerinde drfiyye
veya riisim-i orfiyye denildigi zaman kasd edilen de gift-resmi ve bag-
lantilarindan ibarettir. Cift-resmi 16. asirda daha ziyade bir arazi
vergisi gibi telakki edilmege basladiktan sonra, tam manasile raiyyet
resimleri olarak bennak ve miicerred resimleri kalmigtir. Diger taraftan,
16. asir sonlarindan itibaren Osmanl vergi sistemi, bir biinye degisik-
ligine ogradig1 ve avdnz vergileri esas raiyyet vergileri haline geldigi
zaman bennak ve miicerred resimleri de ehemmiyetten diigecektir (Avd-
nz-i divdniyye, «i\yn> 4514, gift-resmi gibi baslangigta hizmetler
halinde idi. Ondan farki, bu hizmetlerin sipahi degil, devlet igin
yapilmasi idi. Cift-resmine dahil hizmetler, ¢ift -resmi olarak daima
sipahiye ait bir vergi haline gectigi gibi, miinhasiran devlet igin yapi-
lan avdnz-i diviniyye de daima devlete 6denen muntazam nakdi bir
vergi haline inkilab etmistir. Avinz ileride ayrica ele alacagz).

a. Raiyyet-riisimu ve Askeri simif. Raiyyet-riisimu, raiyyete mahsus,
raiyyetin Odedigi vergilerdir. Askeri simf mensuplar1 bu resimlere
tabi degildir ve bu muéfiyet, askeriyi reiyidan ayirdeden belli
basgh bir vasif sayilmigtir. Vergi muéfiyeti sebebile, askeri sifatimi
haiz ziimrelerin tayini, defter ve kanunlarda ehemmiyetle dikkat na-
zarina alinan hususlardandir: Evvela ulife ve timar alan biitiin hiz-
met sahipleri, saray halki, iimera ve ulema raiyyet-riisitmundan muaf-
tirlar. Kapi-kulu ve devlet erkami ile timarh sipahiler, kadilar ve
miiderrisler, yiiksek medreselerdeki talebeler ve mezunlar1 (ddnismend
ve miildzim’ler), askeridirler. Onlarin akrabalann ve kullar1 da aske-
ridir 1®, Bunlar, berat ve vazife almadiklarn zaman da askeri sifatim

108 Bak. Inalcik, Siret-i Defter-i Sancak-i Arvanid, Ankara 1954, 8. XXVIII.

107 Kargila. diger tipik sancak kanunlari: Ig-el, s. 54, m. 48; Diyarbekr (1540)
s. 139, m. 130; Silistre (1569), s. 278-289. Siileyman kanunnimesinde (M. Arif,
s. 27, Hadjibegi¢, s. 331) “resm-i gift ve bennak ve resm-i agndm ve dsiydb” bir baghk
altinda gosterilmistir. Keza bak. ekledigimiz Corumlu defteridden bir sahife, Re-
sim 1.

198 Kanunndme, 1. Saip yazm. no. 5120, 142a.

19 Askerisinifa dahil olanlar hakkinda bak. Siileyman kan. (M. Arif nesri),
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muhafaza ederler, yani raiyyet riisimundan muaftirlar. Fakat ma’-
zlliyet hali uzun zaman devam eder ve bunlar iy ve kazang
hayatina atilirlarsa, askeri sifatlar1 kalkar, raiyyet-riisumuna tabi
olurlar 119,

Konya’da ift tasarruf eden sipahi ogullar, resm-i ¢ift ve avariz-
dan muaf tutulmuglardir. Keza, umumiyetle miitekdid sipahiler
raiyyet risimundan (resm-i ¢ift, bennak, caba-bennak ve avanz)
muaf olmuglardir ve defterlerde redyidan ayrn kayd edilmiglerdir.

Askerlyi redyAdan ayirdeden en mithim sifat, Padigah bera-
tile bir devlet hizmetine tayin edilmek, ehl-i berdt olmaktir. Rea-
yadan olanlar da bazan bu gekilde askeri simfa gegerler, raiyyet
ristmundan kurtulurlar. Osmanli devletinin ilk devrinde redya-
dan miithim mikdarda ziimreler, askerlik hizmetile miikellef kih-
narak raiyyet riisimundan ve kulluklardan tamamile muaf olmus-
lardir. Bunlarin baginda Tiirk ciftcilerden yayalar ve miisellemler,
gocebelerden yiiriik (yoriik ) ler ve tatarlar gelir. 15. asirda artan asker
ihtiyac1 neticesinde, vergi muéfiyeti karsihg eskinci yazilmasi ustli
geniy olciide devam etmistir. Konya-Karaman bolgesinde bir ¢ok
kimseler, eski yurdluk ve miilkleri iizerinde riisiim-1 raiyyetten affedil-
mek suretile eskinci, yani her yil sefere giden fiili asker yazilmig-
lardir. Bunlar, siiphesiz eskiden Karamanogullari zamaninda da
askerdiler 1103,

Padisah beratile bazi hususi hizmetler yiiklenen ziimreler (me-
sela dogancilar) raiyyet-riisimundan ve avarizdan tamamile muéf
oluyorlardi. Fakat 16. asirda herhangi bir suretle Padigah berati
alarak raiyyet-riisimundan kurtulanlarin mikdan pek ziyade gogal-
digindan devlet, gelir kaynaklarim korumak diigiincesile, askeri mef-
humunu daraltmaga ¢aliymis, simf degistirmek igin berati kafi gor-
memege baglamigtir 111,

s. 39-42; keza bak. Istanbul Univ. Iktisat Fak. Mec. cilt 15, no. 1-4 (1954), s. 53
not g. Bir askerinin karisi, kocasin1 kaybettikten sonra bir raiyyetle evlenirse askeri
sifatim kaybederdi.

110 Mazl bir sipahi yedi sene yeniden timara tayin edilmez ve kendisini kazang
hayatina verirse raiyyet olur, raiyyet-resmi 6derdi.

1108 Bjlhassa Karaman defteri, Bagh. Ars. Maliye 567.

11 “Berdt bahanesile bil-kiilliye cinsinden ihrdc olunmak memnw’dur” (Yiriikan
kan., s. 260, m. 7).
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Bu tahdidler, o zaman bilhassa doganci, yuvaci, yagci, at-geken
gibi Padigah beratile saraya ve devlete ait hususi baz1 hizmetler goren
ziimrelere tatbik edilmig, bununla kalinmayarak voynuk, yaya ve
miisellem, tatar, canbdz gibi artik askeri faydasi kalmamig bulunan
eski askeri (eskinci) ziimrelerin de bu sifatlar1 kaldirilarak mensup-
lann raiyyet-riisimuna tabi kilinmig, bagka deyimle reaya yapilmis-
lardir. Bu devirde uygulanan esaslar gu hiikiimlerde agik bir sekilde
goriilir:

1. “Ehl-i beratlar ki, kadimden ehl-i berat oligeliib rayiha-i
raiyyeti olmaya, ol makile kimesneler gerii hane (yani avariz hanesi)
olmasa caizdir. .. gimdi emr-i padigahi budur ki, cemi’ redya muaf
ve eger gayr-i muaf ve cihata mutasarnf olan erbab-i berevat ve gayn,
cemi’ Padigahin emri iizerine vaki’ olan avariz-i divaniyye ve tekalif-i
orfiyyeyi eda ediib..” 112,

2. Yeni berdt almig doganci, ashnda rdiyyet ise raiyyet riisa-
mundan muaf tutulmaz 113,

3. Berat ile imam ve hatip tayin edilenler ancak bu vazifeleri
miiddetince raiyyet-riisimundan muéftirlar.

4. “Aba‘an-ced sefere eser erbab-i timardan olmayub sonradan
bir tarikile timara diihal eden ve topgu ve cebeci olmagla raiyyetten
halas olmaz, madam ki hin-i tahrirde muharrir isimlerin defterden
ihrac etmeye, resm-i raiyyetlerin verirler.” 114

5. Devsirme suretile Padisah kapisina gelenler, askeri statiisi
kazanirlar, ogullar1 da askeridir, fakat diger akrabalarn askeriolmaz-
lar 115, riisiima tabidirler.

6. 16. asir kanunlarinda!® askeri sayilan yiiriikler, canbazlar
ve tatarlar, ciftlik tutup ziraatle mesgul olduklar1 takdirde timar
sahibine biitiin ¢ift igin yalmiz 12 ve yanim gift i¢in 6 akga verirler-

12 Aydin kan. (1528), s. 18, m. 72.

13 Silistre kan., s. 277, m. 26. “Doganciydn: mukarrer ki hardcdan ve ispenceden
ve koyundan ve kovan riisimundan ve ulakdan ve suhradan ve cerehordan ve siirgiinden ve
sekbandan ve hisar-yapmasindan fil-ciimle cemi’ avdriz-i divéniyyeden ve tekdlif-i Sultaniy-
yeden mudf ve miisellem olalar” diye ellerinde II. Murad ve miiteakip Padisahlardan
berat almislardir (Basv. Ars. Silistre defteri, tapu no. 452.)

14 Kanunndme, 1. Saip yazm., 5120, 143a.

115 Milli Tet. Mec.

118 Siileyman kan., s. 62, Kocacik Yiiziikleri kan., Gobilgin, Rumeli’de Yiriikler,
s. 246, karsila. Fatih Kanunnamesi, s. 25, madde 25.
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di. 1583 tarihli Yeni-il kanununa gore!'” yiiriikler ¢ift veya nim-
giftten daha kiigiik bir arazi tasarruf ettikleri takdirde, yalmaz tiitiin-
resmi verirler, caba ve bennak vermezlerdi, ‘“onlar bu makile riisim-i
raiyyetten ari ve beri olmak 6rf-i ma’rifdur.” Diger taraftan yine
16. asirdan itibaren ¢ift-resmi, hatta aviniz tamamile topraga baglh bir
vergi sayllmaga baglayinca, ¢ift tasarruf eden her askeri, ¢ift-resmini
tam olarak 6demekle miikellef tutulmugtur.

b. Muaf Reaya: Raiyyet-riisimunu tam 6deyen reaya ile bu
riisimdan tamamile muif olan askeri sinif arasinda raiyyet riisa-
munu kismen 6deyen bir gurup vardir ki, kanunlarda ekseriya mudf
ve miisellem redyd (L, jos y 3l ) adi altinda toplanir. Devlet igin mu-
ayyen hizmetler yapan bu ziimreler yedi kulluktan tamamen degil,
kismen muaf tutulmuglardir.

Osmanli devletinde vergilerden muifiyette ii¢ kademe vardi:
Devlet, evveld avdriz’dan, sonra raiyyet-riisimu’'ndan ve nihayet geri
vergilerden muafiyet bagislardi. Seri vergilerden (cizye, a’sir) muafiyet
fevkalade hallerde nadiren yapilirdi. Sipdhi hakk: sayillan ve hemen
hemen daima timara tahsis edilen raiyyet-riisimunun affi da, ancak
mahdut hallerde uygulamirdi. Raiyyet-riisitmundan muéafiyete, umu-
miyetle egkinci yazilan, yani fiili askeri bir hizmet yiiklenen reaya
mazhar olabilirdi. Umumiyetle tatbik olunan en basit muafiyet gekli,
avariz-i divaniyyeden muafiyetti. Riisim-i raiyyetten muaf olanlar,
avanzdan da muaf olurlardi. Seri vergilerden muaf olanlar, tabii
olarak riisim-i raiyyetten ve avarizdan muaf tutulurlardi. Biitiin bu
muafiyetler, ancak din ve devlet ig¢in bir takim hizmetler kargihig
bagislanmig sayilirdi. 16. asirda devlet bir hizmet karsihg muéfi-
fiyet goren reayaya eskiden bagislanmig a’sir ve riisum-i raiyyet
muéfiyetlerini kaldirmaga ve yalmiz avariz muafiyeti tanimaga
baslamistir.

1. Hem avarizdan hem raiyyet-risimundan muaf
olanlar arasinda bir takim dini hizmet sahipleri gériilir. Umumiyetle
hatip ve imamlar, caba-resminden ve avarizdan muaftirlar. Baz1 yerler-
de 118 miezzinler de aymi muéfiyetlere mazhar idiler 11?, Fakat miiez-

117 Yeni-il kan. (1583), s. 80, m. 18.

118 ““Eimme ve hutebddan resm-i raiyyet alinmaz, miiezzin ve kayyimdan alir’ (Milli
Tet. Mec. da yayinlanan 17. asra ait kanunnamede).

19 fc.el kan. (1584),s. 50, m. 11.
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zinler, hdfiz, mw’arrif, kayyum gibi hizmetliler avarizdan daima muaftr-
lar. Zdviyeddr dervigler, bazi bolgelerde 12° avarizdan muaf, fakat riisima
tabi idiler. Bunlar eski devirlerde umumiyetle daha genig muéfiyetler-
den istifade ederlerdi'*. Bu din adamlar, bu hizmetleri nihayet
bulunca tekrar raiyyet olur ve raiyyet-riisimu éderlerdi.

Bir ¢ok yerlerde vakf ve miilklerde &rfi vergiler umumiyetle
timar sipahisine verilmig, veya vakf ve miilk sahiplerinin bu vergi-
ler kargiiginda Padigahin seferlerine egkinci géndermeleri sart kosul-
mugtur. Fatih Sultan Mehmed, pek ¢ok vakif ve miilkii lagv ederek
timara verdigi gibi, ibka ettigi vakif ve miilkler iizerine de bu sekilde
eskinci saglamak mecburiyeti yiiklemigti. Esgkincili vakf ve miilk
sistemi, onun zamaninda genis 6lgiide uygulanmigtir 122,

2. Daima avarizdan ve bazan raiyyet-riisimundan muaf olan
geltikgi (geltiikci ), tuzcu, kiireci ve ortakci gibi devlet kontrolunda
devlet igin istihsal yapan ziimreleri ayr1 bir grup halinde toplamak
miimkiindiir. Bunlar kanunlarda sik sik belirtildigi gibi, hizmetleri
mukabelesinde daima avanizdan muéftular?3, Fatih kanunnimesinde
gift tasarruf eden geltikgilerin 3 hizmet veya onun yerine 6 veya g
akga resim o6dedikleri, yani raiyyet-riisimundan kismen muaf olduk-
lar1 goriilmiigtii. Sonradan da baz1 bolgelerde 12¢ geltikgiler ‘hizmetleri
mukabelesinde aviriz-i diviniyyeden ve tekdlif-i orfiyyeden ve resm-i hdneden
ve resm-i  ganemden mudf ve miisellem’ diler. Buna kars1 16. asirdan iti-
baren bazi bolgelerde geltikgilerin ve tuzculanin yalmiz avarizdan
muéf tutuldugunu, fakat raiyyet-riisimuna tabi oldugunu gérmek-
teyiz 125,

120 - 121 Bak. Barkan tarafindan yayinlanan (Vakiflar Dergisi, I1, 1942, s. 305 -
353) zaviye kayitlari.

122 Bir misal: Bursa’da Karaca - Pinar kéyiini II. Bayezid “miilkiyetin mukarr.r
ediib nigdn-i serif sadaka olunmus, el-hdletii hdzihi Yahsi Bey kizi Selime Haitun tassarruf
ediip cebeliisiin egdiriir’’ (Hudavendigar deft. Bagv. Ars. tapu d. 23 v. 151 a). Bu usiil
hakkinda bak. Barkan, Malikdne-Divdni sistemi, Tirk Hukuk ve lktisat Tarihi
Mec. II. (1939), s. 119-184

123 “Ortakcilar msif hdsilin beglige verdikleri sebebden mudflardir’> (Karaman kan.
t. 1528, s. 47, m. 16).

124 Ozer (Azir) kan. (III. Murad), s. 228, m. 4.

128 “Celtitkcilerin ve tuzcularin hizmetleri mukabelesinde hemdn avdrizdan mudf olmakdr
ve illd gayn riisimlar: alina” (Silistre kan.s. 275, m. 117). “El-hdletii hdzihi ortaklik
ref’olub raiyyetlik riisimu iizerine mukarrer kilinmig” (Hudavendigar sanc. defteri, tarihi
892, tapu deft. no. 23, 426). Latakova kéyii “Derbendi muhafaza ettikleriygiin ancak
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3. Avédnzdan mudf olanlar arasinda yoriik ve miisellem tegkilatindaki
_yamaklan ayn bir grup sayabiliriz. Yamaklar, eskinci olan yiiriik veya
miiselleme, sefere giderken 50 ser akca dderlerdi. Bu, kiirekgi igin reéd-
yadan toplanan avanz akgasina muadildir. Yamaklar bu ‘hizmetler:
mukabelesinde’ avarizdan mutlak surette muéftilar. Fatih kanunna-
mesinde yiiriiklerin ve tatarlarin eskinci ve raiyyet olarak ikiye ay-
rildign ve farklh muameleye tabi tutuldugu maltmdur. Orada,
eskinci tatar biitiin kulluklardan muaf tutuldugu halde fatar raiyyet
bir takim kulluklara tabi idi %,

Netice olarak, Osmanli raiyyet-riisimunun sadece bir vergi siste-
minden ibaret olmadigi, aym zamanda devlet iginde siniflarin statiisii-
nii tespit eden bir sistem oldugu asikardir. Buna gore redyanin statiisii
ile vergiler arasinda miinasebeti gosteren séyle bir sema izilebilir
(cetvel 1. ve II.).

I.

FATIH KANUNNAMESINDE RAIYYET RUSUMU

Ciftli olanlar Eskiinci
(Tatar ve Reoauh Koydeki
. A k .
Reya Celtiikei Raiyyet yoriik) Sanat-ehli
tatar
7 hizmet 3 hizmet ii¢ hizmet Biitiin 9 hizmet 3 hizmet
veya veya 6 (b‘il' orak, |kuliuklardan| veya 6 veya
22 akga yahut g b"(]i(agm muaf. yahut 3 akca
k oaun, k
akea 3. hizmet?) i

avarizdan muaf ve miisellem olub riisimun gerii kemakan eda ediib™ (Silistre
deft. Kanuni devri, Basbak, Arsivi, tapu def. no. 452). Silistre’”de Manastir kéyii
halk: “gegidi hifz ediib mukabelesinde avdriz-i divéniyyeden ve tekdlif-i orfiyyeden mudf”
tutulmuglardir (aym defter). Silistre’de Ivrace’de halk “ak¢a cemi’ediib ma’dene sarf-
ettikleriygiin avdriz-v divdniyyeden mudflardi” (Aym deft.).

128 Tatar ii¢ hizmete tabidir (Fatih kan. s. 25, m. 16). Daha sonra gift tasarruf
eden raiyyet tatar i¢in yalniz orak ve odun hizmetlerine tabi oldugu kayd edilmis,
iiglincii hizmet amilmamugtir.
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B.ISPENCE SISTEMT: Hiristiyanlar igin daha Fatih
kanunnamesinde ayr bir raiyyet vergisi sisteminin mevcut oldugu
gorilir. Kanunnamenin son kismi, miinhasiran Hiristiyan reayaya
aittir ve miisliimanlara ait kissmda oldugu gibi, raiyyet-resminin tari-
file baglar. Orada buna dair esas maddeler sunlardur: *“ Her miizevvec kéfir
ispence igiin suvarina yirmibes akga vere, ve hardca yarar oglamina dahi tamam
ispence, ve duldan ki ¢ifti olmaya, yilda alt: akga, ve suvari evinde kullanmaya
ve iplik igiritmeye, meger ki iicretiyle iglede.” (Kraelitz nesri s. 28, madder)
““Ve siivari [ye] hdsil yazilmug beglik bag varsa ratyyetleri ol beglik baga yilda iig
giin iglede’ (mad. 2)... ‘ve derziden ve cullahdan ve kiirekciden ve papuccudan
ve at-igledenden ve gayri sanat-ehli kdfirden yirmibeg akga ispence aldiktan
sonra  bunlar sanat-ehlidir deyiib nesnelerin almayalar, iizerlerine iy giic
birakmayalar, meder ki kendiiler il-narhina razi olalar, ol vakit isleyeler”
(s. 29, mad. 8). Kisaca huristiyan redyamn tabi olduklan riisim, ispence
ve bive-resmi’dir.

Ispenceyi 2 ve bive-resmini daha 1431 tarihli Arvanid-ili (Ar-
navud-ili) defterinde bulmaktayiz. Orada nisbetleri ispence 25 ve
bive-resmi 6 akgadir. Ancak gunu ehemmiyetle kayd etmelidir ki,
burada ispence yalniz evli erkeklerden tahsil edilen bir vergi olarak
goriinmektedir 128, Diger taraftan aym defterde Akgahisar (Croia)
ahalisi Yildinm Bayezid zamanindanberi ispence vergisinden muéaf
kayd edilmigtir 129,

Fatih kanunnamesindeki tarifle 16. asirdaki tarifler arasinda
bir fark yoktur. Mesela 1569 t. Agriboz kanununda 1% su tarifi bulu-
ruz: “Kefereden her ferd ki, hadd-i buligiyyete yetige, yirmi beger akga ispence
alimr, nd-biligden alinmaz.” 17. asra ait bir kanun dergisinde de 131
“Riids-i kefereye emr-i gerif ile ispence vaz’ olunmugdur, miizevvecinden ve mii-
cerredinden, topraklusundan ve topraksizindan, her bir neferden yirmi bes akga
alinur ve bu husis vildyet-i Ridm’un kanunndmesinde mukayyeddir.”’ Aym

127 Kelimeyi Hammer’in distindigi gibi (Staatsvervassung und Staatsverwaltung
I, s. 213) Pencik ile birlestirmek hem dil-bilgisi hem ména bakimindan imkéansizdur.
Truhelka (THIM, I, s. 63) kelimeyi spenza olarak kaydeder. H. 835/M. 1431 t.
Arvanid defterinde (s. 103) Ispenge ( 4uwl ) seklindedir. Bak. s. 610, Resim 2.

128 Bak. Siret-i Defter-i Sancak-i Arvanid, Girig s. XXXII.

120 Ayni eser, s. 103.

130 Agriboz kan. (1569),s. 341, m. 1.

131 Milli Tet. Mec., 1, s. 109.
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dergide daha asagida!3® “Zimmiden alinan bag-resmine ispence derler,
yirmi bes akgadir, sagirinden alinmaz.” 3 $imdi bu verginin hususiyetle-
rini yakindan tespite caligalim.

1. Buliga ermig her gaynimiislim, Huristiyan veya Yahudi, ispence ider.
Fakat Avlonya’da 16. asir sonlarina dogru yahudilerin ispenceden
muaf tutulduklarini gérmekteyiz. Buna mukabil 1716 da Mora’da
onlar, hiristiyanlardan bes misli fazla 125 akga ispence 6demekte idiler.
Miislimanlar, ispence édemezler. Ancak ispence 6deyen bir gayri-
miislimin ¢iftligini (bastinasini) tasarrufu altina gegiren bir miisliiman,
hatta askeri dahi olsa, haracla beraber ispenceyi 6demek mecburiyetin-

dedir 3. Miisliman olan gayimiislim, ispence yerine bennak resmi
oder 135,

Osmanl devletinin ilk yayily bolgelerinde gayrimiislimler de
miisliimanlar gibi ift - resmi sistemine tabidiler, oralarda ispenceye
nadiren rastlanir 136, Bu durum, ispencenin Osmanl vergi sistemine
Trakya fiituhatindan sonra, 14. asir sonlarinda girmig olmasi va-
kiasile ilgili olmalidir, bu meseleyi ileride menge meselelerini ele aldi-
gimiz zaman ayrica miinakasa edecegiz.

Diger taraftan 15. asir ikinci yarisinda bazi bolgelerde, Arnavutluk
ve Tesalya’da, yalmz evli erkekler ispence resmine tabi tutulmug ve
miicerredler bundan muif birakilmiglardir.3” Bununla beraber
bunun istisnai bir hal oldugu kayd edilmelidir.

2. Ispence, orft bir bag-vergisidir. 18. asirda dahi ispence ‘riisim-i
orfiype’den sayllmakta idi. O tarihlerde seriata aykiri bir vergi
addedilerek bazi yerlerde kaldirnlmigtir'3®. Cizyeden bagka ayrica
ispence ad1 altinda ikinci bir bag-vergisi alinmasi bid’at sayihyordu.
Fakat diger taraftan bir kissm Osmanli hukukgular, ispenceyi gift-res-

132 5. 110.

133 Kargila. ayn1 mec. 111, s. 543; Mora kan.,s. 327, m. 6.

134 Ohri kan. s. 295, m. 21.

135 Milli Tet. Mec. I, s. 110.

136 Bak. ileride. s. 606.

187 “ Nefs-i Tirhala, mezkir sancakda yazilan miicerrede ispence konulmamigdir” (Tir-
hala sancag: deft., maliyeden miid. no. 167).

13 Hanya kan., s. 354, m. 3.

140 1540 t. Erzurum kan. (s. 65, m. 8.) “kefere-i redyd ispence vermekle gift
resmi vermemek oligelmis kanfin olub> (Barkan, s. 48, 102).

@
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mine kiyas ederek onu da gerilestirmege gayret etmiglerdir. Hiristiyan-
lara “riisim-i gifte bedel sipihilerine her hardcgiizar bagina yirmibeser akga is-
pence kanun-i kadimdir, edd ettikten sonra zeminlerinden ¢ift ve resm-i diniim
vermezler.” 4% 17. asirdaki su hiikkim bu bakimdan agiktir: “Hardc-
muvazzafa Tiirkide ¢ift-hakk: ve boyunduruk-hakk: derler, kdfir dilince ispence
derler.” 141 Gergekten bazi durumlarda ispence de cift-resmi gibi top-
raga bagl bir vergi muamelesi gérmiigtiir: Hiristiyanlara ait topragi ta-
sarrufu altina gegiren miisliiman ispence vergisini 6der. Bu, daha ziyade
timar vahdetlerini korumak igin alinmig idari bir tedbir olarak goriin-
mektedir 12, Bazan da ispence, tipki ¢ift-resminde oldugu gibi, reaya-
nin tabi oldugu hizmetlerin bir karsiligi olarak telakki olunmustur. 143

Diger taraftan bazilan ispenceyi tam manasi ile bir sahsi vergi
olan bennak resminin bir mukabili saymiglardir 144, Gergekten hiristiyan,
miisliman oldugu takdirde bennak-resmi’ne tabi olmaktadir. Bennakte
oldugu gibi, redya nereye giderse gitsin ispence resmini, iizerine yazili
oldugu sipahisine 6demek mecburiyetindedir. Ancak on sene gegtikten
sonra gittigi yerin sipahisine tibi olurdu. 145

3. Yalmz yerlesik kioylii degil, gogebeler, sehir ve kasaba halki da bu
vergiye tabidir (halbuki ¢ift-resminden gehir halki (gehirli) muéfur). 15
ve 16. asra ait tahrir defterlerinde hiristiyan gehir halkinin ispenceye
tabi oldugunu gérmekteyiz. Esasen bu noktada, kanunlardaki umumi
ifade giipheye mahal birakmaz. Ispenceden muaf olanlan az ilerde
ayrica gosterecegiz.

Kocasi olmayan gayrimiislim dul kadin bive adi altinda defterde
kaydolunur ve 6 akga ispence 6der. Fatih kanunnamesinde agiklan-
mig oldugu gibi, bive-resmini ¢iftlik tasarruf etmeyen dullar verir,
herhalde bir bag-vergisidir. Biveler, mufassal tahrir defterlerinde
umumiyetle 6len kocalarinin adile kaydedilirler.

4. Ispence, ¢ift-resmi gibi umumiyetle timara taksis edilen bir vergidir;
ispencenin sipahilere aidiyyeti cigye-i gdhi ispence-i sipdhi tabirinde agik-

141 Milli Tet. Mec. I, s. 109.

182 ““ Nice timdrlar zdyi’ olub cizye ve ispenceleri dahi bel’ olurmus. . . .. cizye-i sahi
ve ispence-i sipdhi zayi’ olmalu olmaya” (Avlonya kan., Arvanid def. s. 124).

143 Behisni kanunundaki (s. 154, m. 7) su fikra ispencenin mahiyeti baki-
mindan dikkate deger: “‘Sehirlii tdyifesinin isldmiyesinin miiteehhilinden on iki akga ve
miicerredlerine altigar akga kayd olundu ve keferelerinin her hardcgiizdrina yirmibeser akga
ispence kayd olunub irgadiyeleri ref’olundu’.

14 Milli Tet. Mec. IIL, s. 543.

1 Sofya kan. s. 253, m. 10.
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lJanmigtir. Bu noktanin tespiti, ileride menge meselelerini incelerken
6nem kazanacaktir. Tabiatile Padigah héslarina dahil bulunan ispence
geliri, dogrudan dogruya hazineye alinmakta, daha dogrusu diger
has gelirleri gibi, mukata’a halinde, miiltezimlere (dmiller) ihale olun-
maktadir. Mukata’aya baglanan koylerde, Hiristiyanlarin cizyesi, ag-
nam resmi ve ispencesinin hazine igin 4miller tarafindan tahsil olun-
dugunu gésteren Fatih devrine ait mufassal bir mukata’a defteri
bize kadar intikal etmigtir'4?. Fatih devrinde, baz1 bolgelerde, ispence-
nin sipahilere birakilmadig: ve cizye gibi hazineye tahsis
olundugunu da gérmekteyiz. Fatih devri sonlarinda Vulgitrin (Vugitrn)
ve havalisinde ekseri timar ve zeametler, ‘ispencesi beglikdir' kaydile
hazineye gelir yazilmigtir 148, Keza aym tarihlerde Novaberda (Novo-
brdo) da mustahfazlar ‘ispenceler: alinub bilé ispence’ timara tdyin olun-
muglardir 49, Bunun fevkalade durumlara bagh istisnai bir hal oldu-
guna giiphe yoktur. Fatih son saltanat yillarinda biiyiik askeri masraflar
dolayssiyle, bu gibi bir ¢ok fevkalade mali tedbirlere bag vurmustu.

Bagka hususi bir hal de, Kuzey Arnavutluk’ta Klemente bolgesinde
yasayan Arnavud kabilelerinin ispenceyi yilda bin ak¢a mikdarinda,
maktu olarak sancak-begine ddemeleridir %,

Ispence, 1431 Arvanid sancag: defterinde 25 akga, bive-resmi 6
akgadir. 15. ve 16. asir tahrir defterlerinde bu nisbet muhafaza olun-
mugtur 151, Ancak Kibrs feth edildii zaman orada ispence 30 akga
olarak tespit edilmistir.

16. asir Macaristan sancak kanunnimelerine gore®?, orada
hiristiyan redy4, ispence karsiiginda kapu-resmi adile 50 akga 6demek-

186 “Cizye-i sdhi ve ispence-i sipdhi” (bak. not 142); keza bak. Erzurum kan.,
s. 65, m. 8; Silistre kan. s. 280.

147 858 H. tarihli mukata’dt defteri, Bagvekalet Arsivi., Maliye’den miidev. def.
no. 176.

148 Maliye’den miidev. def. no. 16 ve tapu. deft. no. 5.

149 Maliye’den miid. def. no. 15.

150 skenderiye sancag: deft. Bagvekalet arsivi, tapu def. no. 26.

151 H, 859 t. Isferlik deft. (Basv. Arsiv, tapu def. no. 814), Vilk def. (tapu
miikerrer 2), Uskiip (Maliye’den miid. no. 12), Tirhala (Maliye’den miid. no. 167),
Giimiilcine (Belediye kiit. Cevdet yazmalar: no. 0.89),Dibre (H. 871, Maliye’den mid.
no. 508), Branigeva (H. 872, Maliye’den miid. no. 5), Bosna (Belediye kiit. Cevdet
yazm. 0.76), Girmen (H. 873, Maliye’den miid. no. 180), 16. asir defterleri icin bak.
Barkan, indeks: ispence.

182 Lipve (1554), Simontornya (Simontorna) (II. Selim), Uypvar (IV. Mehmed
devri), Hatvan (IV. Mehmed), Gyula (IV. Mehmed), Bark an nesri, s. 313-324.
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tedirler: “Sol redyd ki kaniin-i kadimleri iizere cizye vermege kddir olalar,
resm-t kapu deyii ispence mukabelesinde her haneden sipahisine Hizir-ilyas
giiniinde 25 akga ve Kasim giiniinde yirmi bes akga vereler.”” 153 1,. Fekete’-
nin dedigi gibi!%* bu resmin cizye, haric veya avérizla miinasebet
ve aldkasi yoktur. Kapu-resmi’nin mengei, siiphesiz, eski Macar
kapu-vergisi’dir ve ispenceye benzetilerek Osmanli 6rfi vergileri arasina
katilmigtir 155, Burada kayde deger bir nokta da, gliney Macaristan
sancaklarinda Islav aslindan olan ‘haymdnelerin’ (gogebeler) kapu-resmi
degil, ispence 5demeleridir.

Osmanlilar, ispence sistemini Macaristan’da ¢ok mahdut bir gekilde
uyguladiklar1 halde, Dogu’daki fiituhat bolgelerine bir Osmanlh ver-
gisi olarak tesmil etmislerdir. 1540-1541 yillarinda Dogu-Anadolu’da
Uzun-Hasan kanunlan yerine Rum Kanunu, yani Osmanh kanunu
getirildigi zaman, raiyyet-riisimu olarak miisliimanlar i¢in ¢ift-resmi
ve baglantilari, Hiristiyanlar igin ise ispence ve bive resimleri tatbik
edilmigtir 1%, Orada 1540 t. Diyarbekr kanununda, 1541 t. Cemis-
kezek kanununda ve 1 518 t. Mardin ve Harput kanunlarinda,
ispence mikdari 25 akgadir. Ancak Kerkiik’te Uzun Hasan kanun-
larinin sonuna eklendigi anlagilan bir maddeye goére “mezkir nahi-
Jede olan kefereye ve yahudilere yirmiser akga vaz’ olundu’ 57,

Giircistan fethinden sonra orada da ispence 25 akga olarak uygu-
lanmigtir 158, Buna mukabil Anadolu vilayeti sancaklarinda, Karaman

ve Rum eyaletlerinde, Arab vilayetlerinde, ispence tatbik edilme-
migtir!s9,

Yukarida isaret ettigimiz gibi Trakya bolgesinde ve Bati-Anado-
lu’da daispenceye nadiren rastlanir. Oralarda ispence olmayan yerlerde
Hiristiyanlar da gift-resmi sistemine tabi tutulmuglardir'®0, Kisaca ifade

153 Ancak I1I. Mehmed devrine ait bir Uyvar kan. da (s. 313, m. 1)““Redydnin
beher hanelerinden elliser akga ispenge alina.”’

8% Tiirk vergi tahrirleri, Belleten say1 42, s. 313.

185 Macaristan’da kapu-resmi sonralar 50 akgadan 320 akgaya cikarilmistir
(Ayni yer).

156 Bak. Hinz, mez. makale.

197 Miistesna olarak burada ispence miktariin 20 akgaya indirilmis olmasi
ihtimali uzaktir. Bir yazis veya okuyus hatas: yapilmus olabilir,

158 Barkan nesri, s. 197 (Kanunun tarihi 1570).

1% Bak. Mantran, mez. eser, indeks.

160 859 H. tarihli Aydin defterile Pasa-ili defterinde hiristiyan reaya, Miislii-
manlar gibi umumiyetle ¢iftlii, bennak, kara olarak taksim edilmigdir. Fakat H. 879 t.



OSMANLILAR’DA RAIYYET RUSOMU 607

etmek lazimgelirse, ispence vaktile Dugan Imperatorlugu dahilinde
bulunan ve Osmanhlar tarafindan ancak 15. asirda kesin olarak
Osmanli idaresi altina sokulan yerlerde hakimdir. Fakat bu asirda
tam bir Osmanh 6rfi vergisi haline gelmig ve Dogu-Anadolu ve Giircis-
tan feth edildigi zaman, oralara bir Osmanli vergisi olarak tegmil
edilmigtir. Ileride bu nokta iizerinde ayrica duracagiz.

Ispence mikdarinda, sonralari, bazi bolgelerde arttirma yapilmigtir.
Bilhassa 17. asirda vergilerde umumi bir arttirma yapildig1 zaman
buna muvazi olarak ispence mikdarinin da arttinldig1 anlagilmaktadir.
Mesela Tagoz adasinda ispence 1519 tarihlerinde 25 akca iken 17.
asirda roo akgaya gikarilmig!®l, sonra 40 akgaya indirilmigtir. 1727
de Gence’de ispence 120 ak¢a idi'®?, 1716 da Mora Venediklilerden
geri alindigi zaman tanzim edilen yeni bir kanunnamede ispence,
hiristiyanlar i¢in 25, Yahudiler i¢in 125 akga olarak tayin edilmigtir 163,

Ispence, nadiren, cizye gibi miikellefin haliivaktine gére muhtelif
nisbetlerde tespit edilmigtir. Imroz adasinda @’/d (eneyi durumda olan)
ve mutavassitu’l-hal (orta-halli) redya ispenceyi 25 akga, ednd (agag
durumda, fakir) olanlar ve miicerredler (bekarlar) 15 akga olarak
oderlerdi 164,

Ispencenin toplanmas: tarihi gift-resminde oldugu gibi 1 Mart
olarak tespit olunmugtur 6%, Bir timar birisine verildigi zaman tevcih
tarihi o yihn 1 Martindan O6nce ise ispenceyi o alird11®, Aksi halde
timarhlar kendi aralarinda ihtilafa diigmekte, cok defa koyliiden her
ikisi ispenceyi almakta idiler.

Ispenceden tamamen veya kismen mudf olanlar: Gift-resmi sisteminde
oldugu gibi, devlet tarafindan kendilerine bazi hususi hizmetler
yiiklenen bir kisim hiristiyan redya ziimreleri, ispenceden tamamen

Gelibolu defterinde (Cevdet yazm. 0.79) Gelibolu sehrinde ve Ece-ovasi  nahi-
yesinde Maydos koyiinde ispence tatbik olunmustur. Nihayet Anadolu’da Isparta
sehrinde 45 hiristiyanin 1125 akga ispence édedigi kayithidir (Tapu deft. no. 30).
Hiristiyan ve miisliimanlar igin gift-resminin hakim oldugu bu boélgelerde bu istis-
nalar: izah etmek giigtiir.

161 Barkan, s. 239, 345.

162 Barkan, s. 196.

163 Esasen baz yerlerde Yahudilerin cizyeleri de hiristiyanlarinkinden fazladir
(bak. 1548 t. Sam kanunu, Barkan nesri, s. 226, m. 32).

164 Imroz kan. (1519), s. 237, m. 1, s. 238 m. g.

165 ““Resm-i ¢ift ve resm-i duhdn ve resm-i miicerred ve ispence ve resm-i bive ibtidd-i
martta alinyr”” (Silistre kan. t. 1569, s. 281, m. 18).

166 Nigebolu kan. s. 269.
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veya kismen muéif tutulmuglardir. Voynuklar ve akrabalar 167
hiristiyan dogancilar askeridir. Ispence 6demezler. Fakat mesela
I. Bayezid devrinde Akga-hisar (Arnavutluk) ahalisi, hisar1 muha-
faza sartile ispenceden ve diger vergilerden affedilmislerdi 168, Keza,
denizden diigman taarruzuna agik bulunan bazi Ege denizi adala-
rinda halk ispence 6demekten affedilmiglerdi®?. M adenlerde ¢a-
hsan redya da ekseriya bu vergiden muaf tutulmuglardir, veya 12
yahut 6 akca ispence 6demislerdir 179,

Bir kisim redya da tamamile hususi bir takim vergilere tabi oldu-
gundan ispenceden muaf tutulmuslardir: Eflaklar, Floriciler muhtelif
hizmetler ve aidat kargihginda toptan bir resim 6dediklerinden ispence
odemezlerdi ™. Dogu-Anadolu’da bir kism Ermeniler murahhasiye
(4= ) (?) ad1 altinda maktu bir resim 6dediklerinden keza ispenceden
muaf tutulmuglardi 172,

Nihayet derbendci, pdsbin, ases ( s ), kestibdn, tuzcu, kopriici tiyin
olunan hiristiyan reayi, ispenceyi 10 veya 12 akga olarak asag
nisbetlerde 6demekte idiler 173,

187 “Voynugun evlidindan olsun akrabasindan olsun onun gibilerden madimki raiyyet
yazilmaya, kimesne ispence taleb eylemez.”” (G. D. Galabov, Osm-tirk. Quellen.., Sofia
1943, s, 27). 922 H. tarihli Alaca-hisar tahrir defterine gére (Tapu def. 55) voy-
nuklar sipahilere 25 akga ispence vermekte iken sonra bunu dogrudan dogruya
devlet hazinesine 6demeleri emredilmistir.

188 Benim, Siret-i Def. San. Arvanid. S. 103; 16. asirda Silistre’de miisliiman
redya kale hizmeti karsihgi avarizdan muaf idiler (Silistre def. no. 483).

169 Midilli kan. (1707), s. 333, m. 1.

170 Bak. Erzurum kan. (1540), s. 72. Silistre def. tapu no. 452, Kanuni devri.

171 Bak. benim, Fatih Devri iizerinde tedkikler ve vesikalar, s. 1 54.

172 Erzurum kan.s. 69, m. 38. )

18 Ohri kan. (1613), s.295; Silistre kan. s. 280 ilah. Pirlipe’de derbend-
ciler 10 ak¢a 6demekte idiler (tapu def. no. 4, Fatih devri sonlar, kars. Vakiflar
Dergisi, II, s. 339, v. 173). Silistre’de Izgorgrad kéyiinde (Silistre defteri,
Kanuni devri, Basbak. arsivi, no. 452) madenci hiristiyanlar igin su kayit yapil-
mistir: “Bundan asagr yazilanlar altisar akga ispence ve altigar akga hardc veriib gece-giindiiz
ma’dende hizmet ederler, ekiib bigmezler, kuyucular ve ma’dencilerdir’”. Hiristiyan dogancilar
i¢in bak. not. 113. Devlet postas: igin wlak beygiri saglayan reaya ispenceden ve
avarizdan affolunurdu (vesika Basv. Ars Mikimme def. no. 22, s. 315). Tekfur-
goliinde (Silistre) 131 huristiyan tuzcu “‘d.rbend ddeti iizere sdyir derbendciler gibi
onikiser akga wspence” verirlerdi (Silistre def. tapu 483, Kanuni devri). Fakat ayni
tarihte Magin'de iskele hizmetine tiyin olunan hiristiyanlar yalmz avérizdan
muifular .Ibrail’de miri dalyanlar tamirile gérevlendirilen hiristiyan reaya evvela
4’sar, ispence ve avarizdan muaf iken aym ‘tarihlerde yalmiz avirizdan muaf
yapimislardir. Demirci huiristiyanlar ise, ésiir ve ispenceden muéfiyette devam
etmislerdir (aym defter).



Res. 1. 860 H. tarihli Corumlu mufassal defterinden (Bagbak.
Arsivi, Maliye).

609
Belleten C, XXIII, F. 39
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Res.2. 871 H. tarihli Dibre ve Akga-hisar mufassal defterinden
(Bagbak. Arsivi Maliye No. 508).
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SAH ISMAIL’IN ZEVCESI TACLI HANIM’IN
MUCEVHERATI

Ord. Prof. 1. Hakki UZUNGARSILI

Yavuz Surtan SeriM’le San Ismair Safevi arasinda 2 Receb
920 ve 23 Agustos 1514’deki meshur Caldiran muharebesi’nde gah’in
maglub olmas: iizerine kocalarim tesgci icin Iran ordusunda bulunan
kadinlarla beraber zirhli olarak harb kiyafetiyle San Ismair’in zevcesi
olan TacLt HaNm da, esir diigmiigtii.

Esir diigen TacLt HANIM'1n, sahin hakikaten zevcesi mi, yoksa
gozdesi mi? oldugu hakkinda bizim tarihlerde sarih maltimat olma-
makla beraber birinci ihtimal yani zevcesi oldugu kabul olunmug
gibidir.!

TacLt HANIM'In esareti hakkinda dedesinden naklen Taciitte-
varih’de iki rivayet zikredilmektedir. Birincisi, SAH IsmaAiL’in maiy-
yetinde bulunarak Caldiran seferini miiteakib Tebriz’e kagan Hariz
MEenMeD IsFanANi, yolda sahin ddrigds: yani zabita memuru olan
HevvacioéLu Huseyin BEYE rasthyarak gahi sormuglar, o da sahin
mecruh olarak kagtiginm1 ve Tacrr HANIM’1in bulunmamasindan dolay:
gayet kederli oldugunu ve kendisinin TacLt HANIM1 aramaga memur
edildigini sdylemis. Sonradan haber almglar ki TacLt Hanmm kagip
Hoy beginin yanina gelmis ve o da kendisini gjaha géndermis. Ikinci
rivayet ise TacLl HANIMIN muharebe esnasinda Mesih Paga oglunun
eline esir diigerek bir gece onun gadirinda kaldiktan sonra g¢ok yal-
varip aglayarak meshur lal-i bogrek pargalarindan yapilmig kiipe-
lerini ? vermek stretiyle kurtulup Hoy begine ve oradan gahin yanina
gittigi seklindedir. Binaenaleyh iki rivayet de netice olarak birdir.

1 Ali “basilmamis Kiinhiilahbar c.ls, 2377 soyle diyor: “Ol taifei haife ehl-i
1yal-i pabendiyle miibagir-i kital kihinmag: keenne gayret-i kiilliyelerine sebeb feh-
metmegin gerek sahlari, gerek sipahlar: evlad veiyalleriyle harbgaha gelmis idiler.
Hala ki ekserinin 1yl ve nisvani, hatta $an Ismair’in TAcLI HANIM nam Arayis-i
hanedan: asakir-i mansire pengesine giriftar,, olmuslardi. Halkondil tarihine zeyil
yazmis olan ArRTHOs Tomas da ayn-1 miitaleay1 kaydediyor.

* LAl bogrek denilen miicevher, bir el kadar saf 14l renginde imis. Bir haylh
hitkiimdarlarin hazinelerinden arda kalmis ve sonra San Ismair’in eline gegmis.
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Taciittevarih bunlan zikrettikten sonra TacLt Haniv’in Sam
IsmMAiL’iN asil zevcesi olmayip fakat gayet makbule gézdesi oldu-
gunu ve sahin sulh talebi igin gonderdigi elgiler vasitasiyle bu ha-
nimi istedigini beyan etmektedir 3. Miineccimbasida TacLt HaNiM'1n
sahin zevcesi olmayip masukasi oldugunu ve bu hanimin Mesih
Pasazddeye esir diisiip bir, iki gece onun ¢adirinna kaldiktan sonra
1al-1 boyrek diye meshur olan kiipelerini vermek suretiyle serbest
birakilarak Hoy beyinin yaninave oradanda sahin yanina gittigni
ve sahin asil zevcesi Bihruz hanimin esir diigerek Taci zADE CAFER
CeLEBi’'ye nikdh edildigini zikrediyor 4. Mirat’t Kainat ile Haber-i
Sahih de Tach hanimdan bagka gihin bir zevcesinin esir oldugunu ve
Mesih pasa oglu eline esir diigen TAcLl HANIM'1n kiipelerini vermek
suretiyle kurtuldugunu fakat gahin zevcesinin Téci zideye verildigini
kaydederler.5 Vak’aya en yakin olarak CELALZADE MUSTAFA CELEBI ise
Selimname’sinde, §aihin zevcesi olan TacLi HanivM’in fevkalade giizel olup
padigahin huzuruna getirildigi sirada orada bulunan ve zendostlukla
meshur olan Kazasker TacizADE CAFER CELEBI'ye verilmek suretiyle
Tiirkiye de tavattun eyledigini yaziyor ®. BiTLisLi SUKRU de Selimname-

Sah bir giin keyif haliyle bu nidide miicevheri tasa atarak pargalamis. Sonra bunun
pargalarindan bir hayh seyler yapilmig $an IsmatL o miicevherlerin en giizel parga-
larim ayirtarak bir gift kiipe yaptirip TAcLI HANIMA vermis. TACLI HANIM esir diigiince
bu kiipe (Mesih Pasa oglunun eline gegmis (Taciittevarih c. 2, s. 237).

3 Taciittevarih c. 2, s. 274. Fakat Miineccimbas: (Sahaifiilahbar c. 3, s. 455)
Sahin elgisinin TacLr HANIM’1 degil, esir diisen asil zevcesi Binruz’r istedigini
beyan ediyor.

4 “Sahin hatum1 Binruz dahi kizilbas dyanindan nice kimselerin haremleri
ele girdi, eger¢i meshur olan TacLt HANIM olmak iizeredir ; lakin sahih olan
budur ki mezbure (yidni Tach hanim) Sanm IsmaiL’in masukasi olup ma-
hall-i marekede firar ederken Mesih Pagazddenin damina giriftar ve iki gece
haymede aram ve karar eyledikten sonra lal-i bégrek nam meshur bir
kiipesi ki her biri el ayas1 miktar idi, verip Mesih Pasa zdde pengesinden halis ve
Hoy’a vardy, saha viisul buldu. Bide zaman sulh igin IsmaiL devlet-i aliyyeye adem
gonderdikte BiHruz hatunu taleb eyledi; lakin fetvay-1 ulema ile padisah hazretleri
an1 Taczabpe Carer CELEBt’ye tezvig buyurdu (sahaif-iill ahbar c. 3, s. 455) Mir-
at-1 Kiinat da (c. 2, s. 475) miineccimbag: gibi $ahin iki kadininin esir edildigini
birisinin miicevherlerini vererek kurtulup digerinin Tdcizdde’ye nikahlandigini yazi-
yor. Haber-i Sahih’de de (c. 4. s. 278) ayn1 miitalea vardir.

8 Yukariki nota bakin.

¢ “Ezvac-1 sdhiden dahi bir gih nazenin gelerek, servii hiraman, hiisiinde
Belkis, Kiilizar ve Giilgehre, handeru ve sivekar ism-i cemili Taclu hanim demekle
meshur imis; ele gelip Hazret-i padigah behistasiyanin meclisi iins siarina getiirdiiler.
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sinde isim zikretmiyerek, esir diigen hanimin gsahin zevcesi oldugunu
zirhl1 ve ata binmig olarak padigahin yanina getirildigini zikrediyor .
Asagida goriilecegi iizere Haydar Celebi ruznamesi de sah’in zevcesi
oldugunu gosteriyor.

Su halde Haydar Celebi ruznamesi ve Selimnameler gibi en eski
menbalar TacLt HaniM’1n San Isma1L’in zevcesi oldugunu beyan eyle-
mektedirler. Tarihlerin yanlig olarak Hoy beyi vasitasiyle sahin yanina
gittigini yazdiklar1 TacLi HANIM, Mesih Pasa zadeye degil, Vidin san-
cak Beyi olan MEsia BEY’in eline esir diigmiig ve harb ganimeti olarak
biitiin miicevheratini Mesih BEy almigtir.

Iran seferinden avdette ve kazasker Cafer Celebi’nin katlinden
sonra 921 Ramazanin onbeginde Surtan SeriM, Tagrr Hanmm
saraya getirtip kendisine bir hadim aga ile at arabasi ve bes bin akge
ihsanda bulunmustu 8.

Vidin sancak Beyi MEsin BEy Caldiran muharebesinde ve daha
sonra Musur seferinde bulunmugtur. Yavuz Surtan Serim Kahire'de
bulundugu sirada Edirne de saltanat kaymakami bulunan gehzade
SULEYMAN tarafindan 21 Receb 923 ve 1517 Agustosda gelen haberde
hudutta diigjmanin faaliyette bulunmasina mebni Vidin sancak Beyi
Mesin Bey ile MinaoLoGLu MEHMED BEy ve Inebahti Beyi HisEviN
BeY’in sancaklarina avdetlerine miisaade edilmesini babasindan rica
etmesi iizerine bunlar derhal sancaklarina génderilmiglerdir ®. Daha
sonra gechzade SULEYMAN’dan gelen 924 Safer ibtidasi tarihli haberde

Ittifakan sabika tugrai olan sahib-i nihrir ve insada hiinerver Tac1 zade Mevlana
CAFER ol tarihte siidde-i saadette kazasker olup huzur-1 sahide bulundular; anlarin
beynelenam zendostluk ile istiharlari var idi, ol sebeple mezbure hatuni anlara
ihsan eylediler; vilayet-i rumda miitemekkine olup kaldi..”” Selimname Topkapi
saray1 Revan kitablar1 numara 1274 varak 112 b.

7 Déhi germd germ iken ceng-ii neberd Péidisaha geldi bir girdnemerd
Avratin séhan ki zirhpug i suvar Housreve arzetti ol gabik suvar
Kadiasker anda hazirdr meger Ana in’am etti sah-1 behrever

Topkapr sarayr hazine kitaplars numara 1597, varak 33b.

8 15 Ramazan 921 divan oldu ‘. .Sahin avreti ki maktul kazasker yaninda idi
getiiriilmege emrolunup hadim ve at arabas1 ve bes bin akge in’am buyuruldu. .”
Haydar Celebi ruznamesi-Feridun Bey Miingeati-c. 1. s. 418.

? 924 Receb ayinin ‘“‘yirmi birinci giiniinde Mesid BEy Vidin sancagina durmak
emrolundu sehzade mektubiyle. ... Mesih bey gibi MiHALoGLU MEHMED BEY ve
Inebahts Beyi HUsevin BEy giru sancaklarinda durmak emrolundu” Haydar Celebi
ruznamesi-Feridun Bey Miingeat c. 1, 5. 439 (1264 tab’1).
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Vidin sancak Beyi Mesik Beyin vefat ettigi bildirilmesi iizerine, Vidin
sancagina Hersek sancak beyligi, Davur Pasa o&Lu Mustara Bey’e
verilmigtir 10,

Elimizdeki vesikaya gére Mesin BEy’in 6liimiinden sonra zevcesi
olan hanim ALri Pasa akrabasindan MeumeD Bey adinda birine varmig
ve o da vefat etti§inden bu kadin Edirne’ye gelmis ve agagida zikrede-
ce§imiz TacLt HANM'In miicevherati dolaysiyle yapilan tahkikat
esnasinda Edirne’de oturmakta bulunmustur.

MEs 1 Bey’in vefatindan sonra padisah ' Tacli hamimin miicev-
herati hakkinda malmat edinmek istemig ve bunun tahkikini vezir-i
azam Pir MEHMED Pasa ile divanda vezir bulunan MusTAFA Pasa’ya 12
havale etmistir. Vezir-iAzzam ile ikinci vezir, evvelce MEsin Bey’in
kethiidahiginda bulunmug olan AumMED ve Hasan isimlerindeki adam-
larin1 getirterek miicevherat isini anlardan sormusglardir. Bu iki ket-
hiidanin ifadelerine gore :

Caldiran muharebesinde Mgsin Bey’in adamlarindan olup TacL1
HANIM1 tutan sahis bu hanimin hulliyyatindan olmak iizere bir cift
salkimh ve taglan biiyiik kiipe ile otuz alt1 tane armud bi¢ciminde kul-
lanmilmamig ve yirmi dérder taneden iki takim kol incileri ve yine yirmi
dérder taneden iki takim halhal 1 incileri bir tane altin kaph ve altin
zincirli ve altin yazih veya iglemeli yegim tag1 ve bir tane bazubend ve
bir altin firGze tagh yiiziik ve bir altin 14l tagh yiiziik ve bir altin miihiir
ve bir yirmi beg miicevher diigmeli fakat diigmeleri dikilmemis sirma
iglemeli (zerbaft) kaftandan miirekkeb egyalarim getirip MEsia Bey’e
teslim etmis. Bundan bagka TagLI HANIM tutulugundan iki giin sonra

1* Haydar Gelebi ruznamesi “sene 924 safer iil hayr gurresinde sehzadeden ulak
gelip Mestn BEY’in fevti ve kiiffarin tefrikasi haberi gelip MEesix BEy sancag Vidin,
Hersek Beyi Davup Pasa o&Lu Mustara Bey’e ve Hersek, Ohri Beyi Kasmm BEYE. ..
verildi. (Haydar Celebi ruznamesi s. 444.)

11 Bu padisahin, Yavuz SuLTAN SELiM veyahut oglu SurLtaN SULEyMAN’dan
hangisi oldugunu kestiremedim. PiR MEHMED Pasa’nin damadi olan Coban Mustafa
Pasa’nin Kanuni’nin ilk senelerinde divanda vezir bulunduguna gére padisahin,
Sultan Siileyman olmas: tahmin ettim. Bu tahkikat belkide Tacli Hanim’in muracaati
iizerine yapilmistir.

12 Gebze’de cami, medrese, imaret, kiitiiphane ile Eskisehir’de cami, medrese
imaret ve mektebi yaptiran ve 935 h 1529 m de vefat ederek Gebze’de medfun olan
Bosnali CoBaN MusTara Pasa’dur.

3 Halhal =Jllsx ; Kadmlarin ziynet makaminda ayakbileklerine taktiklar:
altin ve giimiis bilezikler.
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yine MEsin BEY’e yiizer taneden iki kita tesbih de vermis. Biitiin bu
hulliyati, TagLr HANIM’dan alan Mesin Bey harb sonunda bunlan
Vidin’e gotiirmiigtiir.

Kethiidalardan bu malimat alindiktan sonra Mgesin Bey’in
ganimet mali olarak Vidin’e gétiirdiigii miicevherat vesaire onun zev-
cesinden istenmisg ve o da bunlardan bazilarini teslim eylemis ise de
bir kisminin noksan olup meshur salkimh kiipenin taslariyle bigiminin
degistirilmig oldugunu kethiidalar soylemiglerdir.

Tagh hanimin hulliyati hakkinda Pir MEHMED Pasa ile MusTAFA
Pasa’nin padigaha takdim ettikleri rapor 4.

LAl 2l ey B Wl S5l e iy 2l Badll dols 15y

Astan-1 saddet 4siyanda yiiz | gabra-i ubudiyet ve tezelliile urup
arz-1 bendegan-1 ! efkar oldur ki bundan akdem Vidin sancak beyi
olup fevt olan MEesin BEey ile sabika Kizilbag seferinde bile olan ket-
hiidalar ki getirdiliip TAcLU HATUN’un esbabi anlardan istiksaf olun-
mak emrolunmug idi. Haliya miigariinileyhle sefer-i mezkirda bile
olan Ahmed ve Hasan nam kethiidalan getirilip mezbure hatunin
esbabi teftisy olundukta mezbire hatunu dutup getiiren kimesne bir
¢ift salkimlu ve taglan biiyiik kiipe ile ve otuz alt1 tane emrudi bikr
inciileriyle ve yirmi dorder taneden iki kita kol ingiileriyle ve yirmi
dorder taneden dahi iki kita halhal inciileriyle ki cem’an doksan alti
tane incii olur ve bir tane altun kaplu ve altun zincirlii zernigan yegim-i
meftul’le ve bir altun bazubendle ve bir altun firtize taglu yiiziikle ve
bir altun 141 tagh yiiziikle ve bir altun miihiirle ve bir zerbaft kaftan
ile ki miicevherden yirmi beg tane diigmeleri var idi, ama kaftana
dikilmig degil idi; ciimlesini bile getiiriip miigariinileyhe teslim eyledi;
ve mezbure hatun dutulup getiiriidiikten iki giin sonra miigariinileyhe
yiizer taneden iki kita tesbih dahi verdi.

Zikrolunan esbabi bi kusur miigarunileyh Mgsiu Bey TacLu
HATUN’dan alip Vidin’e bile gotiirdii deyu cevap verdiler. Ve miiga-
riinileyhin zevcesi olan hatundan ferman-1 ali iktizasinca sibika Taclu
hatunun esbabi taleb olundukta bazi esbab ki teslim eylemigtir, mez-
kiiran kethiidalar ol esbabtan bazi nékis génderilip ve zikrolunan
kiipenin dahi taglar1 ve vaz’i tagyir olunmustur deyu ilam eylediler
ve haliya mezburenin zevci olan Ari Pasa hisimi MEHMED bendeleri

14 Topkapr sarayr argivi numara 636.
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dahi fevt olmagin hatun-1 mezbur kendiisi mahrusa-i Edirne’ye geldi.
Baki umur rey-i envere miifevvazdir.

sl oy 3L Jy ¥y spke dlely Bl ol dle Job o)l

il Al AR I
P A 2ad b s
Minel abdiil fakir Minel abdiid’dai Pir
Mustafa el hakir Mehmed-el-Cemali elfakir

Su halde Caldiran muharebesinde esir diigen TacLt Hanmv’in Sau
IsmaiL’in zevcesi olup kendisini esir eden de tarihlerin yazdiklar
gibi Mesih Paga oglu degil Vidin sancak begi Mesih Bey’dir.
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YAKIN -DOGUDA HACLILAR DEVRINE
AIT KALELER*

A. A. KAMPMAN

Onasya’da yapmug oldugum seyahatler esnasinda gérdiigiim Hag-
lilar devrine ait kaleler hakkinda huzurunuzda konugmam benden
rica edilmigti. Ben bu arzuyu yerine getiriyorum, fakat sozlerime
baglarken, bu mevzuu bir saat gibi kisa zamanda tamamiyle deger-
lendirmenin imkan dahilinde olmadigimi da belirtmek isterim. Ben
mevzuu biraz tahdit edip, sizce insallah hosa gidecek bazi segmeler
yapmak mecburiyetindeyim. Benim yapacagim segmenin ancak siib-
jektif olacagim biliyorum, fakat bunun da iyi tarafi, size ihtisas saha-
min bir kismim gosterebilmemdedir.

Ortacag satolar1 hakkinda etiid yapmak isteyen bir tarihgi,
bilgisini bati Avrupa’dan ziyade Yakin Sark’ta zenginlestirebilir. Bat:
Avrupada 12. ile 13. asir kalelerinin tamamiyle kaybolmus veya tadi-
lata ugramig olmalarina mukabil, hagh ordularinin gegtigi devletlerde,
tarih¢i ve mimarlar igin kiymetli malzeme olacak sekilde gok iyi mu-
hafaza edilmis kaleler mevcuttur.

Filistin, Urdiin, Suriye, Liibnan, Kilikya, Kibris ve Rodos ada-
lar1 gibi hagh ordularinin gegtigi bélgelerde bu satolar serpilmis bu-
lunuyor. Hagli eserlerine halad bugiin Arabistan ¢olinden denize
dogru uzanan her dag yolunda raslanabilir. Bat1 Kilikya’da bulunan
Anamur’dan giiney Filistin’deki Ascalon’a kadar bu eski kaleler mii-
tenevvi gekilde mevcutturlar. Anavatandan yapilan sevkiyatla bunlarin
yerlerine variglarinin emniyette bulundurulmas: igin sahil 6nlerinde
bulunan adalar muazzam kalelere tahvil ediliyordu. Askeri vaziyet
Selahaddin’in ortaya g¢ikmasiyle iimitsiz bir hale diigmesine ragmen,
hachlar bu kaleler sayesinde hakimiyetlerini senelerce uzatabilmislerdi.
Templier govalyeleri uzun bir savag neticesinde Akka (St. Jean
d’Acre)in 20 km. giineyinde bulunan Chastel Pélerin’in burglarim
1291 senesinde diigmana herhangi bir miigkiilat gostermeden teslim

* Dr. A. A. Kampman'in 18 Kasim 1958’de Ankara’da Tirk Tarih Kuru-
mu adina verdigi Konferans’in terciimesi.
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edince, memlekette 200 senelik bir Frenk medeniyetini de birakmig
oldular. Bu medeniyetin tesirleri hala Orta Sarkta mevcuttur.

Krak des Chevaliers ve Margat gsatosunun muazzam Donjon (bag
kule)leri Fransa, Ispanya ile Hohenstaufen topraklarindaki Ortagag
kalelerini inga eden mimarlar tarafindan yapilmigtir. Krak des Cheva-
liers’nin merasim salonu veya Kibrisin kuzey sahilindeki Bellapais’
manastirindaki dehlis goriildiigii zaman derhal Chartres, Reims ve
Ste. Chapelle kiliselerinin yukari dogru sivrilen pencelereleri ile bir
mukayese yapmak mecburiyeti duyulmaktadir. Kerek’in merasim
salonunun yapihigi ile Notre Dame de Paris’nin yapiliginin ayn1 zaman-
lara, yani 12. asrin sonu ve 13. asrin baglarina tesadiif ettigini hatirdan
gikarmamak lazimdir. Bu tarih, Kibris adasinin kuzey kisminda
St. Hilarion daginin zirvesinde Lusignan siilalesinden kirallarin
Chateau Royal’1 insa ettikleri zamana raslamaktadir. Burada, heniiz
az faydalamilmug, sanat tarihi bakimindan mukayeseye imkan veren
malzemeler mevcuttur. Bat1 ve giiney Avrupa’li mimarlar roman
sanat tarzim1 birakip neticede biiyiik bir bagariya ulagan oynak gotik
tsldbunun ilk tatbikatina bagladiklar1 zaman, sark giineginin 151k ve
golge oyununun giizel kemer konstruksiyonlarinda canlandirildig
Yakin §ark’ta, yeni fikirlerini geligtirmek firsatin1 da buldular.

Sanat tarihi miilihazalarindan sonra St. Jean, Templier ve
Teuton gibi g6valye tarikatlerinin iistadi 4zamlan ile hagh seferler
devletleri derebeylerinin ni¢in bu kadar muazzam kaleler inga
ettiklerini soracak olursak, bunun tek bir cevabi1 vardir: Mecbur
idiler. Bu mecburiyeti anlamak igin o devletlerin taksimatin1 ve kesin
olarak belirtilememis hudutlarim gosterir bir haritaya bakmak kafidir.
Asi, Litani ve $eria’min dogusunda haghlar hakimiyetlerini ancak
Moab ve Edan, yani Urdiin’de yasatabildiler. Fakat hakimiyetleri
bilhassa bu bolgelerde zayif kald: ve kendilerine ilk mukabil darbe 1180
den kisa bir zaman sonra bu istikametten vuruldu. Daimi surette ¢6l
tarafindan hiicumlara miisait bulundugu i¢in dogu cenah gayet zayifti,
halbuki taarruz eden Araplar her zaman igin ¢l kenarinda bulunan
Halep, Hama, Humus ve $am gibi heybetli kalelerine ¢ekilme imkanina
sahiptiler. Jam ve Halep arasindaki yolu otomobil ile gecen ve Humus
civarinda Trablus-§am’a gitmek iizere Bat1 istikametine sapan modern
seyyah, Hama ve Humus arasindaki dar gegidin ne kadar tehlikeli
oldugunu bizzat gorebilir. Bu seyyah ayni zamanda uzakta bir dagin
zirvesi lizerinde bulunan Kerek’in goériiniigiinden ve bu kaleleri yapan
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mimarlarin tam bir isabetle tahkim igin, stratejik bakimdan en énemli
olan yerleri nasil segtiklerinden de takdir ve hayret duyacaktir. Gode-
froy de Bouillon’un govalyelerinin Filistin ve sahillere hiicum et-
meden evvel nigin bu miistahkem mevki kugagim zaptetmedikleri
daima bir muamma olarak kalacaktir. 1099 senesinde miisait firsat
vardi. 1150 senesinden sonra ise Arap diinyas: zaaf noktasim agmigtir
ve bundan sonra da boyle firsatlar bir daha zuhur etmedi. Hizla
akinlar yapan bir diigmana engel olmak gerekmigti. Bunun yegine
caresi kaleler inga etmekti. Fakat gévalyelerin bu kaleleri inga etmeleri-
nin bir bagka sebebi daha vardi: Haghlarin yeni takviye sevkiyat-
lan 12. ve 13. asirda zaman zaman zayiflamigt1 ve miidafaada bulunan
asker adedi de ¢ok azalmigti. Buna mukabil haghlarin miidafaaya
mecbur olduklan yerler, Filistin’in giineyinden Kilikya’ya kadar ¢ok
genig ve yaygin bir sahay1 kaplhiyordu. Boylece hagh ordulan, sayilarn-
nin azhg neticesinde agik arazi ve meydan muharebelerinden kagi-
narak buna nispetle daha az kuvvetlerle miidafaas1 miimkiin bulunan
kalelere muhta¢ duruma diigmiiglerdi. Bu suretle topraklan ellerinde
tutabileceklerini umuyorlardi. Bunda muvaffak olamadilar. Ancak,
kalelerinin muazzam tag yiginlari, yabanc: olarak geldikleri ve bugiine
kadar hala tesirleri hissedilen Yakin Sark bolgesinde hakimiyetlerinin
parlak devrine aid deliller olarak kaldu.

Haglilar kalelerini 8 gruba ayirmak miimkiindiir :

1 — Giiney grubu, Filistin’e giden yolun korunmasi maksadiyle
yapilan kaleler: Blanche Garbe (Tell es Safi), Ascalon (Khirbet As-
qalan) ve Beth Gibelin (Cebele).

2 — Orta grup, Filistin’in kuzeyden muhafazas1 igin yapilan
biiyiik satolar: Liibnan’in giineyinde Chateau de Beaufort (Qalat es-
Sakif), Belvoir (Beyt Gibrin), Subegba (Bandas ve Safed). Bu gruptaki
kaleler hagh devletlerinin zayif olan dogu cenahini korumakla vazifeli
idiler.

3 — Muazzam Chéteau de Sa6ne (Sayhun), Kerek kalesi (Krak des
Chevaliers), Margat satosu, Chastel Blanc (Safita) gibi en kuvvetli
ve biiyiik kalelerden miitegekkil kuzey grubu. Bunlarin gerilerini em-
niyette tutan miistahkem mevki ise, bag kulesi ile birlikte duvarlan
bugiine kadar muhafaza edilmig olan Templier kalesi Tortosa, yani
bugiinkii Tartous idi. St. Jean govalyelerinin en miihim iki kalesi olan
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Krak des Chevaliers (Kerek kalesi) ve Chateau de Margat (Margat
satosu) bu gruba dahildirler. Bilhassa fakir Arap koyleri ile cevrili
miinzevi bir dekor ortasinda bu magrur kalelerin durugu ¢ok drama-
tiktir. Diigmanlarla cevrili bir diyarda kendilerine 200 sene miiddetle,
higbir zaman tam manasiyle benimsiyemedikleri, bir ev vazifesi goren
ve haglilarin ndbet bekledikleri Kerek’in duvarlari, miidafasi igin
yapildig1 vadilerin iizerinde héla yiikselmektedir. 1952 senesinde
¢ikmig oldugum Chéteau de Beaufort bag kulesinin en yiiksek kisminda
duyulan donmug sessizligi ve fotografin1 gosterecegim St. Jean’larin
biiyiik iistadlarinin gatosu olan Kerek’in iistiindeki kulelerden goriilen
harikulide manzaranin biiyiileyici derin tesirlerini, insan bu abideler-
den ayrildiktan sonra da hissetmiye mecbur kaliyor. Kaleler bu bol-
gelerde o sekilde inga edilmigtir ki, insanin onlar1 artik yok farzet-
mesine imkin vermiyecek bir kuvvetle bu topraklarin mali olmus-
lardir.

4 — Deniz kenarindaki kaleler: Bunlar asker ve malzeme takviyesi
i¢in yapilan sevkiyati korumak maksadiyle yapilmigtir ve sayilari pek
coktur. Ben iglerinden en 6nemli olanlar sayacagim: Beyrut, Tartous,
St. Jean d’Acre (Akka), Tripoli, Sidon (Saida) ve sahil 6nlerinde bulu-
nan Ruad adasi.

5 — Urdiin’deki gatolar: Bu saha haghlarin ancak bir asir ellerin-
de tutabildikleri bir bolge olup, Kerab de Moab, Monreal, Petra kale-
leri, Le Vaux Moise ve Sela ve Akabe korfezlerindeki Ille de Gray
adas1 kalelerini ihtiva eder. 1187 senesinde Hattin’deki muharebede
Selahaddin Eyyubi’nin hagh ordusunu perigan ve maglup etmesi ve
Filistin’in de aym senede diigmesi iizerine, Urdiin’iin ileri miidafaa
karakolu olarak muhafazasina imkan kalmadi ve boylece Kerek 1188
ve Monreal da 1189 senelerinde diistiiler. Bunlarin duvarlarinin etrafa
yayilmig harabeleri, Kerek de Moab’in sahibi Rainaud de Chatillon’-
nun Mekke istikametinde yagma seferlerine giktigi zamanlar hatir-
latmaktadir. :

6 — Kuzey Suriye ve Kilikya’daki grubu tegkil eden kalelere
gelince, bunlar simdiye kadar fazla aragtirilmamigtir. Bu grup Ermeni
kalelerinden miitegekkil olup, Ermeni kirallar1 tarafindan haghi mi-
marlarinin yardimlari ile yapilmiglardir. Biitiin bu kaleler Tirkiye’nin
giineyinde Ceyhan ve Igel’de bulunmaktadir. Bunlar da pek az tetkik
edilmiglerdir. Bir miiddet evvel John Thompson tarafindan hazirlan-
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mig, Anamur, Camardesium, Ilan, Sis gibi en miihim kaleleri ihtiva
eden kisa bir hulasa yayinlanmigti. Yakin bir zamanda bu kaleleri
etraflica tetkik ederek bu konuda negriyat yapabilecegini iimit
ediyorum.

7 — Kibris adasindaki hach satolari: Bu satolar ancak haghlarin
12. asrin sonlarinda adaya yerlestikleri zamanlarda inga edilmigti.
1190 da Aslan Yiirekli Rigar tarafindan bu adamn zaptediligini anlat-
may1 zait gorityorum.Adanin béylece haglilarin eline ge¢mesinden he-
men sonra miidafaa i¢in lizumlu olan kalelerin ingasina baglandi. Bu
ciimleden olarak Kuzey daglarinin {izerinde insa edilmig ii¢ biiyiik
sato sunlardir: St. Hilarion, Buffavento ve Kantara. Bunlardan bagka
14. asrin baglarinda inga edilmisolan ve giineydeki Limasol’un batisin-
da bulunan St. Jean govalyelerinin satosu Kolossi’yi de ayrica zikret-
meliyiz. Kyrenia (Girne) limaninin yakinlarinda bulunan Hilarion
satosu (Dieu d’Amour) ise ¢ok heybetli ve bulundugu kayaligin gek-
line intibak ettirilerek yapilmigtir. Lusignan kral siilalesi buray: daima
ricatlarinda midafaa igin kullanilardi. 2 Frederik’in askerleri, bu
kaleye sahip olduktan sonra hag¢hh ordusunun bir hiicumu iizerine
buray:1 terketmek mecburiyetinde kalmiglardi.

1285 senesinde Margat’in diigmesinden sonra St. Jean govalyeleri
Kibris’a ricat etmek zorunda kalinca, Kibris’in en miihim hiikiimdar-
larindan olan, Lusignan’lardan 2. Henri tarafindan kendilerine, 1309
senesine kadar ordugah olarak kullandiklari, Kolossi gatosu verildi.
1309 senesinde St. Jean’larin istadi azami Rodos’a gitmisg, fakat St.
Jean’lar daha 16. asra kadar Kolossi satosunda kalmuglardi. Bugiin
ancak bag kulesi mevcut olan bu satoyu sonradan tahkim ederek bir
kale haline getirmislerdi.

8 — Rodos adasinda St. Jean’lar 1309 dan 1522 senesine kadar
kaldilar. Orada kismen Suriye’deki satolarin islbunda saglam bir
kale inga ettiler. Bu kalenin kalintilar1 19. asra kadar ¢ok ilgi verici bir
halde duruyordu, fakat Rodos adasinin Italya tarafindan isgali esna-
sinda Italyan hiikiimeti bu satoyu yeni bagtan o sekilde tamir ettir-
migtir ki, artik tarihi duvarlar1 bulmak hemen hemen imkénsiz bir
haldedir. St. Jean’larin Rodos adasindaki ikametleri Kanuni Sultan
Sileyman’in 1522 senesinde biiytik bir filo ile adaya gelisiyle sona
ermigtir.

Belleten C. XXIII, F. 40
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Hagh sato ve kalelerini, gimdi, tarafimdan gekilen baz1 diyapo-
sitifler vasitasiyle daha yakinen canlandirmak istiyorum. Bunlara ait
agiklamalarimin Tiirkge terciimesi 6zet olarak yapilacaktir.

Hagh sato ve kalelerinin mimari yénden ele alinmas: halinde 6n
planda gelecek olan teknik detaylar: ben bu kiigiik konferansimda fazla
iglemek istemiyorum. Ben sizlere ancak Yakin Sark’taki hagh sato ve

kalelerinin mevcudiyetleri ve vazifeleri hakkinda bir hulasa vermek
istiyorum.
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O’nu Birinci Diinya savag: i¢inde yazilariyle tanimigtim. Muallim
mecmuast’nda Tevfik Fikret i¢in yazdig1 amsi, Yeni Mecmua’nin 6zel
sayisinda ¢ikan ‘“‘Anafartalar Kumandam Mustafa Kemal ile Miila-
kat”1 ve nihayet giiniin iinlii ozan ve yazarlariyle yaptig1 konugmalar
bir araya getiren “Diyorlar ki’si bunlar.arasinda idi. Bir orta okul
Ogrencisi olarak bunlan seve seve ve bir ka¢ kere okumugtum.

Sonra aradan yillar gegti. Cumhuriyetin kurulugundan bir kag
ay sonra 1923 de O’nunla Adana’da tamgtim. Atatiirk’le birlikte
Adana’ya gelmisti. Biz Ferit Celal Giiven’le Tiirk Sozii gazetesini yeni
kurmustuk. Ben 22 yaginda idim, O 31 yasinda bir gengti. Ama biiyiik
yazar olarak adi sam1 goktan yurdun dért bucagina yayilmigti.

1926’da Ankara’ya geldikten sonra arkadaghgimiz daha yakindan
devam etti. Oliimiine kadar birbirimizi sevdik.

O’nu en son 6liimiinden iki ay once Begiktag’ta, Vignezade’deki
apartmaninda ziyaret etmigtim. Ondan bir ay 6nce de mayisin son-
larinda sesini geride almigtim. Bana Siileymaniye’sini ve Fuzuli’nin bir
gazelini davudi ve erkek sesiyle ne giizel okumugtu. Oliimiin bu kadar
kisa bir zamanda onu aramizdan alip goétiirecegini bilseydim, yeni
yazilarindan da bir kag tanesini okuturdum. Simdi o yanim saatlik
gerit argivimizin en degerli eserleri arasindadir.

Sekiz yildir hasta idi, fakat kafasi, hafizasi, zekis1 degerinden
hi¢ bir gey kaybetmemigti. Amilarimi en kiigiik noktalarina kadar
eksiksiz anlatiyor, gengliginde ezberledigi Fikret’i, Fuzuli’yi bir kelime
atlamadan okuyor, yaziyor ve saatlerce dinleseniz, bikmiyacaginiz
bir tatlilikla konusuyordu.

1 g0 Eylal 1959 tarihli Ulus’tan.
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Falih Rifki Atay’in dedigi gibi émrii boyunca iki kisiye agikti:
Tevfik Fikret ve Atatiirk. Hocas: Fikret’i, ozan ve egitimci olarak iki
yonden incelemisti.

Atatiirk’ii Yeni Mecmuada yayinladigr yazisiyle Tiirk aydinla-
rina ilk tanitan odur. Atatiirk de bu ‘““Miilakat” dolayisiyle onu yakin-
dan tamimigti; dostluklari ve arkadaghiklari éliimlerine kadar siirdii.
Atatiirk 24 Mayis 1918 de kendisine armagan ettigi General iinifor-
mali resminin altina sunlari yazmisti:

“Her gseye ragmen muhakkaka, bir nura dogru yiirimekteyiz. Bende bu
tmany  yagatan kuvvet, yalmz, aziz memleket ve milletim hakkindaki payansiz
muhabbetim degil, bu giiniin karanliklari, ahldksizliklar: iginde suf vatan ve
hakikat askiyle ziya serpmege ve aramaga galigan bir genglik gordiigiimdendir.
Iste, azizim Rugen Egref Bey sizi, ben, bu miibarek hizbin tabii dzasindan
goriiyorum.  Giin gegtikge daha miihim hizmetlerinize intizar ediyorum. Bu
glinden ziyade yarinlanin gsiikran ve sapasina namzed olan sizi bugiinden tam-
yabilmekle memnunum.”

Atatiirk’iin boyle 6vgiileri ¢ok az insana nasip olmustur. Rugen
Egref bu o6vgiilere layik oldugunu bu tarihten sonraki yazilan ve
gorevleriyle, ispat etmigtir. Kurtulug savaginda onu Ankara’da ve
Atatiirk’iin yaninda goriiyoruz. Hakimiyet-i Milliye’de ve bagka yer-
lerde yayinladig1 yazilarinin bugiin sanat degeri kadar tarih degeri
de vardir. Daha sonra Biiyiik Millet Meclisinde Afyon Karahisar
Mebusu, Atatiirk’iin Genel Sekreteri ve nihayet Biiyiik Elgi olarak
yurt hizmetlerinde bagar ile galigti.

Rusgen Esref Unaydin, Atatiirk edebiyatinin en basta gelen sanat-
gisidir.  ““Anafartalar Kumandami Mustafa Kemal ile Miilakat”,
““Atatiirk, Tarih ve Dil Kurumlan’, ¢Atatiirk’i Ozleyig”,vc niha-
yet “Atatiirk’iin Hastaligr” bu edebiyatin 6lmez amtlaridir.

“Atatiirk’iin Hastalig1”” onun son eseridir. Buna ¢ok énem ver-
misti. Belki de hastaligim1 diigiinerek biran 6énce ¢ikmasini istiyordu.
Kitab1 basilmig olarak kendisine yolladigim zaman, bir ¢ocuk gibi
sevindigini bana yazdig1 bir mektubundan anliyorum. 23 Agustos
1959 tarihli bu mektubunda s6yle yaziyordu:

“Kardesim Ulug

“Gondermek liitufkarliginda bulundugunuz fotografileri de Atatiirk’iin
Hastaligr adindaki ilk on niishay: da aldim. Ne kadar sevindigimi sundan an-
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layn ki ilk niishay:, o paketi dedil, bu miijdeyi bana getirmis olan posta miivez-
ziine imzalaywp hdtira verdim. Sonra heman telefonu agyp Doktor Nihat Resad’t
buldum. Keyfiyeti ona da tebgir ettim. Tabii fevkaldde memnun oldu.”

Tiirk Tarih Kurumu, Atatiirk ve kurtulug savag igin yazilmig
yazilar1 yeni bir seri iginde yayinlamak kararini almigtir. “Atatiirk’iin
Hastaliz1” bu serinin ilk sayisidir. Ikinci ve ligiincii sayilarinda yine
Rugen Egref Unaydin’in ““Istiklal Yolunda” adh eseri ile “Ganakkale’de
savaganlar dediler ki adli eseri yer alacaktir. Kurtulug savas yillarin-
da yazilmig yazilan igine alan “Istiklal Yolunda”y1 Rahmetli yeni
bastan gozden gegirmis, yabanci kelimelerden bazilarini degistirmig ve
benim hatirlatmam iizerine Atatiirk’e Izmir’de hazirlanan suikast ha-
berlerinden sonra 20 Haziran 1926 da Milliyet gazetesinde gikmig olan
“Sana Nasil Kiyacaklardi?”’ adh yazisiyle diger bazi yazilarin1 da bu
yeni baskisina katmusti. Kitap diziliyordu. Buna bir 6ns6z yazacakti.
Yine bana Camlica’dan yazdig1 3 Eylil 1959 tarihli son ve uzun
mektubunun bir yerinde bu kitab: hakkinda goyle diyordu:

X3

. Dansi, “Istikldl Yolunda’mn basina. Bilseniz onu nasil bir
“nevheves” heyecam: ile bekliyorum.. Ona simdiden oyle diigkiinligim var!
O, bence bir gok kutsal hdtwramn bir kaynagr.. Ona on sozi yazip yazip
yurtwyorum. Duygularimy diledigim gibi belirtemiyorum. Emin olun ki bir kitap
‘yazmak gibi giig geldi bana. Kendi kendime bir tiirlii begendiremiyorum. Emek-
lilik tiryakiligi mi? yaghlk titizligi mi neyin nesidir ? anlayamyyorum. §imdi
bir tane yenisine bagladim. Yariya kadar geldim. Bu kere galiba tutturabildim.
Biyle giderse tam diledigim gibi olmasa da yine az gok ige yarayabilecek, ben
de nefes alip Camlica’min giiziine daha rahat gozle bakabilecegim. Goniil ferahligr
duyacagim. Hele iyi aklettiginiz gibi “‘Sana Nasil Kvacaklardi?’y: da
bulup bu kitaba katacak olursak, kitabin hacmi de, mdnasi da biraz daha gelis-
mig bulunacak.”

Onsozii bitirip bitirmedigini bilmiyorum. Ne yazik ki bu son
baharda Camlica’dan asik oldugu Istanbul’u doya doya seyredemedi.
“Sana Nasil Kiyacaklardi?”’y1 bulmus, yeni harflere g¢evirmis ve
kendisine 16 Eyliilde yollamigtim. Yazdigim mektupta da goyle di-
yordum: “O’nu tekrar zevkle ve aglaya aglaya okudum. Ne kadar giizel
yazmigsimz. Onun bugiinlerde yeniden ¢ikmasi, Atatiirk sevgisini goniillerde
yeniden tazelemesi ne kadar iyt olacak. O’nu tammiyan geng kugaklar igin
bundan giizel ¢izilmis bir portre olamaz.”
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Bu mektubu yazdiktan doért giin sonra aci haberi alacagimi
nasil aklima getirebilirdim. Mektuplar1 ne kadar canli, ne kadar
hayat dolu idi.

RUSEN ESREF UNAYDIN’IN BIYOGRAFIS] 2

Rusen Egref Unaydin, 1892 yil martinin 18 inde Istanbul’da
dogmugtur. Babasi, Giilhane Mektep ve Seririyati Emraz-1 Cildiye ve
Ziihreviye muallimi ve Askeri Tibbiye Mektebinde ayni hastaliklarin
muallimi bulunmug olan Profesér Doktor Yarbay Egref Rugen Bey’dir.
Annesinin ad1 Saffet Hanim’dir. Baba tarafindan aile ad1 Vaizzadedir.
Bu aile, aslen Malatya’hdir. Tiirktiir. Sonradan Kopriilii’ye ge¢mistir.
Biiylik babasimin Bosna hakimligi zamaninda babasi Bosna’da dog-
mugtur. Soyadi Kanunu zamaninda Atatiirk, Rugen Esref’e kendi
adinin Tiirkgesi demek olan “Unaydin”1 kendi el yazisi ile yazarak
aile ad1 vermistir. Aile, 1934 ten beri bu ad: kabullenmistir. Rugen
Egref, evlidir. Refikasi: Hac1 Bekir ailesinden Bayan Saliha’dir.

Rugen Egref, 1900 de Galatasaray Lisesine girmis, 1911 de lisenin
Tiirkge ve Fransizca kisimlarindan diploma alarak cikmigtir.

Yiiksek tahsilini Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesinde goriip
oradan da 1914 de sahadetname almugtir. ..

1911 ile 1920 arasinda Galatasaray Lisesinde, Askeri Baytar
Mekteb-i Alisinde, Dariilmuallimin-i Aliye’de Tiirke, Fransizca lisan
ve edebiyat ogretmenligi etmistir. Yine o yillarda Istanbul’daki ya-
banci okullardan Rus, Ingiliz High School, Alman liselerinde ve
Robert College’de Tiirkge 6gretmenligi etmigtir.

1914 te yazarhk hayatina 6nce terciimeleri ve sonra kendi yazila-
riyle katilmustir. Servet-i Fiinun’da, Donanma Mecmuas'nda, Tedrisat
Mecmuasi’nda, Tiirk Yurdw'nda, Yeni Mecmua’da yazilar ve terciimeler
yaymmlamugtir. Yazilar1 énce Servet-i Fiinun’da *“Eskis”ler ve “Ziyaretler”
1916 da Tirk Yurdu'nda biraz sonra da 1917-1918 arasinda giindelik
“Vakit” gazetesinde “Edebi Ziyaretler ve Miilakatlar” gergevesi icinde
belirmigtir. Bunlarin 1918 de bir araya toplanmasi, “Diyorlar kiyi

* 1 Mayis 1959 tarih ve 92 sayih Tirk Dili Dergisinden alinmis, baz
kiigiik dizeltmeler yapilmistir,
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viicude getirmigtir. “Diporlar ki Tiirk edebiyatinda, kendi tiiriinde
yeni bir qigir agmug ilk kitaptir.

1918 baglangicinda ““Yeni Mecmua’nin ““Canakkale” Ozel sayisinda
Canakkale’de savasanlarla konugarak yaptigi miilakatlar serisinde
Anafartalar kahramam Mustafa Kemal Pasa ile olan miilakatin1 yayim-
lamigtir. Bu miilikat, Mustafa Kemal Paga’yr Tiirk basininda ilk ta-
mtan yazidir ki, sonradan 1930 da yeni harflerle kitap halinde de
yayimlanmagtir. . .

1918 ilkbaharinda, o zamanin bahriye naziri Cemal Pasa’nin
davetlisi ve “Vakit” gazetesinin muhabiri olarak Batum’a gitmis, o
zamanki Batum ve Karadeniz kiyilan sehirleri iizerine bir seri seyahat
intibalar1 yazmugtir. . . Ayn yilin sonbahari baglangicinda “Yen: Giin”
gazetesi muhabiri olarak giiney ve kuzey Kafkasya’ya gonderilmig,
oradan da Bak( iizerine bir seri yolculuk yazilari géndermistir. ..

1919 sonbaharinda “Tasvir-i Efkdr” gazetesi muhabiri olarak
Sivas ve Amasya’ya gitmis, Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk
Heyet-i Temsiliye Reisi Mustafa Kemal Pasa ve arkadag Bay Hiiseyin
Rauf Orbay’la miildkat etmig ve Sivas, Anadolu yolculugu iizerine
bir seri makale yazmugtir... Bu ii¢ serideki makaleler heniiz kitap
haline konmamugtir. Ancak, Mustafa Kemal Pasa ile Sivas’taki
miilakat, Inkilap Enstitiisiiniin yaymladigi: “Atatirk’iin Saylev ve
Demegleri” adindaki kitabin iigiincii cildinde ¢ikmugtir.

1920 sonbaharinda Anadolu Milli hiikiimetinin daveti iizerine,
gizlice Ibenolu yolu ile Ankara’ya gegerek milli harekata katilmigtir.
Birinci Inonii zaferinden sonra Londra konferansina Biiyik Millet
Meclisi hiikimeti tarafindan o zamanki hariciye vekili Bekir Sami
Bey’in bagkanliginda gonderilen ilk murahhas heyetinde matbuat
miigaviri olarak bulunmugstur. Bu miinasebetle Hakimiyet-i Milliye
gazetesinde bir seri seyahat intibalar1 yazmgtir. Bunlardan bir kismi
“Sen Ceymis giinleri” bashg altinda toplanarak “Istikldl Yolunda”
adindaki kitabinda yayinlanmugtir.

1922 de Buhara Elciligi Bagkatipligine tayin edilmigtir. Biiyiik
taarruzda Bagkumandan karargahinda muhabir olarak bulunmustur. .

fsmet Pasa bagkanhgindaki Lozan konferansinda matbuat mi-
savirligi etmistir.

1923 te, lkinci Biiyiik Millet Meclisine Afyon Karahisar’dan
mebus secilmigtir. Mecliste Riyaset Divam Katipligine, Maarif En-
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ciimeni mazbata muharrirligine, sonra da Hariciye Enciimeni iiyeligine
secilmistir.
Anadolu Ajansinin kurucu idare meclisi iiyelerinden biri idi.

Istanbul’da toplanan milletlerarasi ajanslar kongresindeki Tiirk
murahhaslarindandi.

1928 de “Harf Inkilab1” komisyonu iiyeligine segilmigtir. Dil ve

- Lagat Enciimeni iiyelerindendi.

1930 da Atina’da toplanan ilk Balkan Cemiyeti konferansina
katilmig Tiirk murahhas heyeti iiyelerindendi. O yil, Balkan Cemiyeti-
nin Tirk Kismi Genel Yazmanhigina getirilmis; 1931 de Istanbul’da
toplanan ve son oturumunu Ankara’da Biiyiikk Millet Meclisinde
Atatiirk’in huzurunda yapan lkinci Balkan konferansinin umumi
katibi olmugtur.

Balkan konferanslarimin Delf’te, Ankara’da, Biikreg’te, Selanik’te
toplanan son oturumlarinda séyledigi nutuklar, ““Les Balkans” mecmu-
asinda yayinlanmigtir. Gerek bunlar, gerek daha sonradan Atina
elgiligi zamaninda tiirlii vesilelerle soyledigi nutuklar, “Les Balkans”
dergisi, “Le Messager d’Athenas” gazetesi ve baska dergilerde yayin-
lanmig olan nutuklar, bir cilt tutacak sayidadir; heniiz kitap halinde
toplanmamugtir.

1932 de “ TURK DILI TETKIK CEMIYETI”nin Kurucu
Genel Yazmanhgina getirilmiy ve o yilin eyliilinde Istanbul’da
Dolmabahge sarayinda toplanan ilk Dil Kurultay: tarafindan Tiirk
Dili Tetkik Cemiyeti Umumi Katibi secilmistir. °

1933 te Riyaset-i Cumhur Umumi Katibi tayin edilmesi iizerine
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi iiyeliginden ve Tiirk Dili Tetkik Cemi-
yeti Umumi Katipliginden aynlmigtir.

1934 nisaninda Tiran elgili§ine; aym yilin ekim ayinda Atina
elgiligine 1939 agustosunda Budapeste elgiligine; 1943 te Roma Biiyiik-
elgiligine; 1944 nisaninda Londra Biiyiik Elgiligine; 1945 sonunda
Atina Biiyiik Elgiligine tayin edilmistir. 1952 ekiminde emekliye
aynlmgtir.

Atina’daki edebi Parnassos Cemiyeti fahri iiyeligine, Atina
Universitesi Felsefe ve Edebiyat subesi fahri profesorliigiine, Atina
sehri fahri hemsehriligine secilmigtir.

1954 te Ankara’da. 7. Tiirk Dil Kurultaymna bagkan secilmigtir.
1957 de 8. Tiirk Dil Kurultay: tarafindan “Onur Uyesi” segilmistir.
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ESERLERI

a) TELiF OLARAK (ESKI HARFLERLE) :

1. Diyorlar ki: (Edebi Miilakatlar: 1916-1918. Kanaat Kitabevi
1334)-

2. Iki Saltanat Arasinda : (Sultan Resad’in 6limii, Sultan Vahdet-
tin’in ciildsu, ilk muayedesinin ve Kilig alaymnin tasviri. Kanaat Ki-
tabevi 1918).

3. Tevfik Fikret: (Hayatina dair hatralar. Sadi Kitabevi 1919.
“Kitaphane-i Sadi, Hilal Matbaas”).

4. Gegmig Giinler: (Tarihten birkag yaprak; —Fikir ve sanat
aleminde (birkag portre ve mersiye) ;—Birkag musahabe; —Z evkimize
dair; —Bir Dil miibahasesi) Sadi Kitabevi 1919, Orhaniye Matbaas:.

5. Istikldl Yolunda: (Milli harekét esnasinda Birinci Inonii Muzaf-
feriyeti ile Dumlupinar zaferi arasindaki biiyiik olaylar miinasebetiyle:
(Sen Ceyms Giinleri; —Mustafa Kemal’in Bagkumandan segilmesi;
—Sakarya Muzafferiyeti; —Ankara’da, Frunze ile Tiirk-Sovyet
konferans1; —Asker gecerken; —Sehitlikte v. b.). Hakimiyet-i Mulliye
— Ulus gazetesinde yayinlanmig yazilardan toplanmadir. Belge degerin-
dedir. O zamanin matbuat ve istihbarat miidiirliigii tarafindan kitap
halinde yayinlanmg; biiyiik kismi orduya ve cepheye dagitilmagtir;
bir kismi1 da “Himaye-i Etfal Cemiyeti” (Cocuk Esirgeme Kurumu)
yararina hediye edilmigtir. Ankara 1922).

6. Ayriliklar : (Miitareke yillarinda (1918- 1920) arasinda Istanbul’-
un anitlarindan, ibadetlerinden, adetlerinden, maéabetlerinden, ¢egme-
lerinden v. b. birkag yaprak —Ankara’dan ve Anadolu’dan Istanbul’u
tahayyiil. Tkbal Kiitiiphanesi 1923).

b) TELiF OLARAK (YENI HARFLERLE) :

7. Damla Damla : (Mensur Siirler. Yeni Tiirk harfleriyle yayinlan-
mug ilk edebi kitaptir. Birinci ve ikinci yayinlarim 1929 da Hamit
Matbaasi yapmigtir. Yeni ilavelerle igiinci basihyi 1944 te Remzi
Kitabevi tarafindan yapilmigir. Mevcudu tiikenmigtir. Daha yeni
ilavelerle dordiincii baskisi yapilacaktir. Damla Damla’dan segme
bir plaket Yunanca ‘Stalagmatia Stalagmatia” ad ile tercime ve ya-
yinlanmugtir).

8. Anafartalar Kumandam: Mustafa Kemal ile Miildkat: (1918 de
Yeni Mecmua’min Canakkale Ozel sayisinda eski harflerle yayilanmug
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olan miildkat, yeni harflerle ilk defa olarak 1930 da Hamit Matbaasi
tarafindan kitap halinde basilmigir. Aym kitap 1933 te “Devlet
Matbaasi” tarafindan ikinci defa basilmistir. Ugiincii baskisi 1953 te
“Varhk” yayinlan arasinda gitkmigtir. Mevcudu kalmamugtir ; dérdiin-
cii baskisi gikacaktir. Bu kitap, B. T. inisiyalleriyle rahmetli biiyiikelci
Bedri Tahir §aman tarafindan almancaya terciime edilmistir. Eser,
1933 te Leykam Verlag Graz’da “Mustafa Kemal iiber die Dardanellen
Kéampfe im Welt krieg” adi ile yayinlanmugtir).

9. Tirk Dili Tetkik Cemiyetinin Kurulusundan ilk Kurultaya kadar :
(Hatiralar): 1933 te “Tirk Dili Belleten”inde yayinlandiktan sonra
—Tirk Dili Negriyat1 serisinden olarak —Ankara’da Hakimiyet-i
Milliye Matbaasi marifetiyle kitap haline konulmugtur. T. D. T. C.
III. 4)... (1943 te, eser, Tiirk Dil Kurumu tarafindan tekrar basil-
mugtir: T. D. T. C. IIl. 4 —Atatiirk’iin R. E. e bir talimatinin ve
R. E. in ilk Dil Kurultayindaki nutkunun ilavesi ile).

10. Bogazigi Yakindan: (Bogazigi’nden tasvirler, 1938 de basilmig-
tir. Bu kitaptan birkag parga, Macarcaya terciime edilmig ve Budapes-
te basiminda yayinlanmgtir. Bogazigi-Uzaktan adim1 alacak ikinci
cildin bir kismi, “Cumhuriyet” gazetesinde ¢itkmigsa da heniiz kitap
haline getirilmig degildir.)

11. Atatiirk - Tarih ve Dil Kurumlar: : (Yedinci Tiirk Dil Kurultayin-
da bildirilmig hatiralardir. Kurultayin karan ile Tiirk Dil Kurumu
tarafindan 1954 te Tiirk Tarih Kurumu Basimevinde bastirilarak
kitap halinde yayinlanmugtir).

12. Atatiirk ve Milli Tesiniit: (Milli Tesaniit Birligi yayinlarinin
No 7 si olarak Istanbul’da Aml Matbaasinda kitap halinde bastirilip
1954 te yaymlanmgtir).

13. Atatiirk’i Ozleyig: (Birinci kitap: Zafer. Is Bankasi Kiiltiir
yayinlar arasinda 1957 de yayinlanmigtir. Cephe hatiralaridir. Ankara-
da Tirk Tarih Kurumu Basimevinde basilmigtir).

14. Galatasaray ve Futbol: (Galatasaray kuliibiiniin ilk kurulug
yillarina ait hatiralar; —Galatasaray Kuliibii tarafindan Istanbul’da
Yenilik Basimevinde kitap halinde bastirilarak 1957 de yaymlanmigtir).

Bunlardan bagka: a) 1915 ten simdiye kadar gocuklar igin yazil-
mig; bir kismi muhtelif dergilerde ve okuma kitaplarinda yayinlan-
mug, bir kismu ise heniiz yayinlanmamug siirleri vardir ki bir cilt teskil
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edecek sayidadir. Bunlar, bir araya toplanmigtir. Kitap halinde bas-
tirilacak gekilde hazirlanmugtir. 11k firsatta yayimlanacaktir).

b) Siziin Gelimi adinda bir kiigiicik deneme hazirlamaktadr.
Tiirk dilinde s6z konusu iizerine bir ¢aliyma ve aragtirmadir. (Tamam-
lanmak iizeredir. Yakinda Tiirk Dil Kurumu’nun incelemesine su-
nulacaktir).

15. Atatiirk’iin Hastaligr : Prof Dr. Nihat Regat Belger’le Miilakat,
Tiirk Tarih Kurumu yaymlanndan, XVI. seri, No. 1, Ankara,
T. T. K. Basimevi, 1959.

c) (FRANSIZCA OLARAK):

16. Sur la littérature Turque: (Budapeste’de 1948 yihnin 21 hazi-
raninda Macaristan —Tiirkiye Cemiyetinde Tiirk edebiyati iizerine
yapilmis musahabedir. ““Association Hongrie-Turquie” tarafindan Bu-
dapeste’de 1943 te kitap halinde yaymlanmigtir. Bu musahabe 1944
te Londra Halkevinde tekrar edilmig; Musahabenin “Edebiyat-1
Cedide’’den bugiine kadar olan kismi “Geografical Review’de ingilizce
olarak yaymnlanmigtir).

17. Sur la civilisation de la Gréce Antique : (Atina Universitesine fahri
profesor segilmesi iizerine 1948 yiinin 14 haziraninda iniversitede
“Kadim Yunanistan’in Medeniyeti iizerine” konusunda verdigi nu-
tuktur. Bu nutuk, 1950 yihnda “Imprimerie nationale de la Greéce”
tarafindan kitap halinde yaymlanmstir. Bu nutuk yunancaya da
cevrilerek kitap halinde yayinlanmugtir.

TERCUMELERTI

1. Anderson Masallar:: (Bu terciime 1920 de Ahmet Halit Kitab-
evinde basilmigtir. Eski harflerle “Talebe defteri” negriyatindan halk
kitaphanesi, say1 I, olarak yaynlanmugtir).

2. Virgilus’tan: Coban Siirleri: Les Bucoliques: (Tiirk Ocaklan
ilim ve sanat heyeti negriyatindan: Klasik eserler serisi, say1 I, 1929
da Istanbul’da Hamit Matbaasinda basilip kitap halinde yayinlanmig-
tir. .. Virgilus'un Ciftgi Siirleri: Les Géorgiques'ten terciime edilmig
Ankara’da Tiirk Yurdu dergisinde yaymlanmigsa da heniiz kitap
halinde basilmamigtir).

3. Fransa’da Ari dillere tekaddiim eden lehgenin Turani mengei : Leon
Cahun (Kahon)iin bir konferansindan terciime. —1930 da Cumhu-
riyet gazetesi Matbaasi tarafindan kitap halinde yaymlanmigtir. Ayni
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tercime: “Tirk Tarihi Ana Hatlar®” adindaki kitabin bagina da alin-
mugtir.)

4. Napoleon : Emil Ludvig’den terciime. (Devlet Matbaas: tarafin-
dan 1931 de kitap halinde yayinlanmigtir. Mevcudu kalmamgtir).

5. Adem oglu: lysi’mn hayatt —Emil Ludvig’den terciime—
(Devlet Matbaas: tarafindan 1932 de basilmigtir. Mevcudu kalma-
mustir.) :

6. Beyaz Geceler : Dostovyeski’den terciime. (1934 yilinda Kanaat
Kiitiphanesi tarafindan yaymlanmgtir). 1917 de Yeni Mecmua'da
cikmigty, ilkin. ..

Bunlardan bagka “Ivan Turgenief”ten, “Leon Tolstoy”dan,
“Maksim Gorki”’den birer cilt tegkil edecek sayida hikaye terciimeleri
vardir ki en gogu ““ Tiirk Yurdu” ve ““Yeni Mecmua” adl dergilerde 1917-
1923 arasinda yaynlanmuigsa da simdiye kadar heniiz kitap haline
konmamigtir.

Aleksandr Kuprin’in ““Diiello” isimli roman1 da sadece Hékimiyet-i
Milliye gazetesinde tefrika edilmistir. Kitap haline konmamugtir.

OKUL KITAPLARI

1. Yeni Kiraat : (Eski harflerle 6 cilt. 1917 de Tefeyyiiz Kitaphanesi
tarafindan yayinlanmigtir. Bu kitaplar, Necmeddin Sadak ve Mithat
Sadullah Sander’le birlikte yapilmig ve miiteaddit yillar defalarca
basilmg, biitiin okullarda okutturulmustur.

2. Cumhuriyet Kiraati: (Eski ve yeni harflerle 8 cilt. Bunlar da
Necmeddin Sadak ve Mithat Sadullah Sander’le birlikte hazirlanmg
ve okullarda yillarca okutturulmugtur.

3. Segme Yazilar: (Yakup Kadri Karaosmanoglu ve Falih Rifki
Atay’la birlikte hazirlanmig; 1928 de Dil Enciimeni Karar ile Devlet
Matbaasi tarafindan basilmigtir. Yeni harflerle viicude geirilmig
ilk okuma kitabidur).

4. Okuma Kitaplarr: (Hasan-Ali Yiicel, Resat Nuri Giintekin,
Falih Rifki Atay, Celal Sahir ve Mithat Sadullah Sander’le birlikte).

Bunlardan baska giindelik gazetelerde ve muhtelif dergilerde
tirla konularda makaleler, Piyer Loti’den birkag terciime, Lond-
ra’dan ve Paris’ten yolculuk notlar, Tetkik yazilari v.b.



BIBLIYOGRAFYA

MARCEL RiCHARD, Répertoire des bibliothéques et des catalogues de manuscrits grecs
(=Yunan elyazmalar: ihtiva eden kiitiphaneler ve kataloglarimin  repertuart), ““‘Centre
National de la Recherche Scientifique, Publications de 1’ Institut de Recherche et
d’ Histoire des textes: I, ikinci baski, Centre National de la Recherche Scientifi-
que, Paris 1958; XIX -276 s. ciltli.

11k baskis1 1948 de satiga gikan bu el-kitabinin ! on yil sonra ikinci baskis1 yapilmis
bulunuyor. Paris’de fimi Arastirmalar Milli Merkezine bagli Metinler Tarihi ve Aragtir-
mast Enstitisi’niin yaymlarinimn ilk cildi olarak basilan bu kitap, adindan da anlasil-
dig1 gibi bir rehberden, pratik bir buldurudan ibarettir. M. R.in, giizel bir cilt iginde,
nefis bir kagida basilmis olan kullanish eserini bir kag bakimdan bizim igin dikkate
deger buldugumuzdan -esas ihtisas sahamizin disinda kalmasina ragmen- burada
tanitmay liizumlu gérdiik.

Kitabin bagindaki kisa 6nsézde, diinyanin dért kosesine dagilmiy olan eski
grek elyazmalarini bildiren kataloglari tamitan ilk “bulduru” tesebbiislerinden
bahsedilmektedir. M. R.nin eseri, bu 6nsézde de belirtildigi gibi bu yoldaki ilk teseb-
bis degildir. Taninmis paleografya miitehassist V. Gardthausen 1903 de basilan
kitabinda %, Yunan elyazmas: ihtiva eden belli bash eski veya yeni kiitiiphanelerin
tarihceleri ile beraber kisa bir bulduru da meydana getirmis, bunu 1924 de O. Sc-
hissel’in %, 1930 da da W. Weinberg* in denemeleri takip etmistir. Gardthausen’in
kitabinda o devrin Osmanli Imparatorlugu’nun hiristiyan elyazmalar: ihtiva eden
kiitiiphanelerinin tarihgeleri hakkinda bilgi verilmistir>. Bu arada Istanbul’daki

! 1k baski hakkinda sayilari onu bulan tahlil ve tenkit yazilar igin bk. “Byzan-
tinische Zeitschrift”, 43 (1950), 71, 399, 45 (1952) 132. 1k baskinin eksik ve hatal1
taraflar1 hakkinda etrafli bir tenkit yazisi igin bk. G. Perl, Bemerkungen zum Répertoire
des Bibliothéques et des Catalogues de  Manuscrits' Grecs von M. Richard, *“Aus der byzanti-
nischen Arbeit der DDR” Berlin 1957, 293-300. M. R. in eserini basan miiessese tara-
findan yayinlanan giizel biiyiik bir ciltte ise eski yunan elyazmalar: hakkinda umumi
bilgiler toplanmustir: R. Devreesse, Introduction & I’étude des manuscrits grecs, Paris 1954.

* V. Gardthausen, Sammlungen und Cataloge griechischer Handschriften, *Byzanti-
nisches Archiv, 3, Leipzig 1903, VIII4-g6 s.

3 Othmar Schissel, Kataloge griechischer Handschriften, “‘Biicherkunde in Einzeldars-
tellungen, I, Graz 1924, gok ufak boyda XII+84 s. Bu kitapcik numaral 625 niisha
olarak basilmigtir,

* W. Weinberger, Wegweiser durch die Sammlungen altphilologischer Handschriften,
“Stitzungsberichte der ost. Akademie der Wissensh. in Wien, Phil.-hist. Klasse” cilt 20g, 4,
Wien 1930.

® V. Gardthausen, ay. esr. s. 79-87. G. Moravcsik, Byzantinoturcica I, Berlin
1958 (2. baski) s. 593-607 de, Bizans tarih elyazmalarini miikemmel bir listesi
mevcuttur.



638 BIBLIYOGRAFYA

eski Bizans kiitiiphaneleri iizerinde de durulur ki, bu da kitabin daha fazla bir tarih
arastirmasi olarak hazirlandigini gosterir 8. O. Schissel’in sevimli ve zarif kitapcig
ise sehirlere gore tertibi ve numarah paragraf sistemi ile sadece bir rehber, bir bul-
duru olarak diisiiniilmiistiir. M. R.in eserine bu biribirinden tamamen farkh gals-
malardan ikincisinin 6rnek oldugunu yine 6nsézden 6greniyoruz. Yazar, diinyaya
dagilmis olan eski Yunan elyazmalarina sahip kiitiiphanelerin adlariny, buralarda
saklanan elyazmalarin sayisini, bazi hallerde -umumiyetle az sayida olduklarinda-
yazmalarin konularini ve nihayet bu elyazmalari hakkinda -eger var ise- yayinlarin
veya kataloglarin referanslarini kullanish bir tertibe gore arastiricilara sunmaktadir.
Hmi arastirma dallarinin en zahmetli ve o derecede de belki en nankérii olan boyle
bir ¢aliymanin faydasi ve gérecegi hizmetin biiyiikliigii higbir zaman inkar edilemez.
Ancak béyle bir galismanin karsilasacag zorluklar da azimsanamaz. Nitekim yazar
son yarim yiizyll iginde diinyay: alt-iist eden kargasaliklar iginde yerleri degisen,
yok olan veya Avrupa’nin 6zel kolleksiyonlarinda iken bunlarin dagilmalar ile izleri
kaybolan kiitiiphaneler ve yazmalar karsisinda ne kadar getin bir ise girismis oldugu-
nu itiraf eder. Fakat béyle bir repertuarin tertibi sirasinda karsilagilan zorluk yalniz
bundan ibaret degildir. Diger 6nemli bir problem de hangi cins elyazmalarmin bu
rehberin gercevesi igine alinacaklarinin tesbiti hususunda kendisini gosterir. M. R.
onsozde belirttigine gore, bu bakimdan séyle bir yol takip ederek, papiroloji sahasina
giren yazmalar1 yani vesikalar, collation’lar1 ve bilhassa XVII-XIX. yiuzyillarda
hayli ¢ok sayida yapilmis olan elyazma istinsahlarini ve bir de yeni yazmalar bu
rehberin gergevesi igine almamigtir. Buna karsihk, Weinberg’in vaktiyle yaptif
teklifi, yani besten asag1 sayida elyazmaya sahip kiitiiphaneleri repertuar disinda
birakmak fikrini kabul etmemistir. Yazar ikinci baskinin énséziinde ise (s. XV-XIX)
adlan gegen kiitiiphanelerde aradan gegen on yil igindeki degisiklik ve yenilikleri
dikkate aldigini bildirdikten baska ilk bask: hakkinda yazilan tenkitleri, kendi reh-
berini bizzat kullanarak edindigi tecriibeyi ve kiitiiphaneler ile temaslar sonunda
aldif taze bilgiler ile bu yeni baskiy1 hazirladigina isaret eder. Yazar ikinci 6nsoziinde
ortaya koydugu eserin tam ve nihai olmaktan gok uzak bulundugunu bildigini de
agik¢a séylemek samimiyetini gésterir. M. R.nin program sadece bir bibliyografya
hazirlamak degil fakat ayn1 zamanda da ne olduklar1 bilinmeyen elyazmalarinin
izlerini de arastirmak, hig degil ise, ilgi uyandirip bunlarin encamlar: hakkinda kesin
bir bilginin edinilmesini temindir. M. R.in gésterdigi bir misal bu hususda gok dikkat
gekicidir: Gegen yiizyilda 532 adet eski Yunan elyazmasina sahip oldugu bilinen
Ingiltere’de Cheltenham’daki 6zel Philipps kiitiiphanesi bundan 70 yil kadar énce
dagilmig, kolleksiyonun iginden 240 cildi Berlin’deki Staatsbibliothek satin almus,
digerleri ise agir agir meghul kolleksiyonlara dagilmistir. Son kalan 6 yazma, 1949
daBritish Museum’a verilmigtir. 1887 -1948 yillar1 arasinda satilan 286 yazmadan

¢ Bu miinasebetle, Miinih Universitesinde eski Bizans manastir kiitiiphanelerin-
den Istanbul, Selanik ve Anadolu’da olanlar hakkinda gayet etrafli ve o derecede de
degerli bir doktora tezinin yapilmis olduguna burada dikkati gekmek isteriz (O. Volk,
Die byzantinischen Klosterbibliotheken von Konstantinopel, Thessalonik und Kleinasien,
Miinchen 1954, Dissertation). Daktilo ile yazilmug bir niishast Minih Universitesi
Bizans Enstitiisinde bulunan bu tezin bir kitap haline basilmasi temenni olunur.
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ancak 57 sinin umumi kiitiphanelerde ve 6 sinin 6zel kolleksiyonlarda oldugunun
bilinmesine karsihk, 223 yazmanin bugiin nerede ve kimlerin elinde oldugu
mechuldur!

M. R.n kitab: elyazma kataloglarini biraraya getiren bir bibliyografya olmakla
beraber, iginde bir takim kisimlar da ihtiva etmektedir. Eser dért béliime ayrilmig-
tir. Bunlardan ilki umumi bir bibliyografya (s. 1-2), ikincisi 6zel konulara goére
tertiplenmis kataloglarin listesidir (s. 3-7). Bu kisimda simya ilmi, astroloji, Mukaddes
kitap, tarihli elyazmalar, hagiografya, litiirji ve tip konularindaki eski Yunan elyaz-
malar kataloglarinin bibliyografyas: yer almistir. Ugiincii kisim ise (s. 8-17) bolge
ve memleketlere goére bibliyografyalara ayrilmistir. Burada Arnavutluk, Almanya,
Amerika ve Kanada, Ingiltere ve Iskocya, Avusturya, Belgika, Ispanya, Fransa,
Yunanistan, {talya, Hollanda, Polonya, Romanya, Isveg, Isvigre, Suriye, Tiirkiye,
Sovyet Rusya hakkindaki toplu bibliyografyalar bulunmakta, diger memleketler
igin ise, doérdiuncii kisma yani sehir adlarina gore tertiblenen béliime bagvurmak
lazim gelmektedir. Avustralya, Brezilya, Bulgaristan, Danimarka, Misir, Macaristan,
Irlanda, Urdiin, Liibnan. Yeni Zelanda, Portekiz, Cekoslovakya ve Yugoslavya,
Yunan elyazmasina sahip kiitiiphanesi olan sehirleri ile temsil edilmislerdir.

Kitabin agirlik merkezi Dérdiincii béliim olup (s. 23-245) fransiz imlasina gére
yazilan sehir adlarina gére tertip edilmistir. Bu arada ancak bazi manastirlar, eyalet,
dag veya ada adi ile bu listeye girmistir. M. R. sehir adlarini fransizcadaki yazilis-
larina gore siraladigindan Bremen, Freiburg, Trier gibi Alman sehir adlar1 Bréme,
Fribourg, Treéves olmustur. Tiirkiye yer adlarinin yazihslarinda ise yeknesak bir
sistemin kullanilmadig: dikkati ceker. Mesela Edirne i¢in Andrinople ( Edirné) yazilms,
buna karsihk Aretzu adindaki yerin bugiin neresi oldugu gosterilmemistir. Diger
taraftan Gumiishane Argyropolis (Gumuch-Khane), Foga Palaio Phokaia, Kayseri
dolaylarindaki Sarmisakli Sarmousak-Kli olarak yazilmistir. Anadolu yer adlarindaki
bu karigikhigin baghica sebebi, bu yerlerdeki elyazmalar: hakkindaki yayin ve kata-
loglarin rumca olmas: ve M. R.n de dogrudan dogruya bunlara dayanmasidir. Her
nekadar bugiin bu yerlerde artik eski Yunan elyazmas1 mevcut degil ise de, yazarin
eski mevcuda gére bir tertip yaptigina gére bir defa bu yer adlarim1 kontroldan
gegirmesi herhalde dogru olurdu. Kanaatimize gére, tigiincii bir baskis1 muhakkak
yapilacak olan bu kitapta, yeni baskidan evvel Tiirkiye yer adlar ciddi bir incelen-
meden gecirilmelidir. Her bibliyografya maddesinde ve her riibrikte bir numara
bulunmas: (biitiin kitapta 884 numara vardir) tekrarlan1 6nlemekte, kitabin hacmini
azaltmakta ve yollamalar ¢ok kolaylastirmaktadir. Kitabin sonundaki iki ekten birin-
cisinde (s. 246-252) iki baskidaki bibliyografya kotlarinin karsiliklari, digerinde iginde
katalog yaymlanmis olan baslica periyodiklerin adlari, bahis konusu makaleleri
ihtiva eden fasikiil ve say1 numaralarn (s. 253-260) yer almistir. Nihayet s. 261-276
da zaten yeter derecede kullanish olan bu kitaba daha da kolay istifade edilir bir
mahiyet vermek gayesiyle hazirlanan fakat maalesef her nedense tertip hatalarn ile
dolu 16 sahifelik bir endeks yer almigtir.

Kitabin tigunci bolimiinde (s. 19-22) Tiirkiye'deki elyazmalar hakkindaki
eski duruma gore toplu bilgi veren yayinlar bildirilmis olmakla beraber, dérdiincii
boliimde, yer adlarina gore tertiplenen listede eski yayinlarda yazma bulundugu bil-
dirilen belli bagh Anadolu ve Trakya sehir, kasaba ve kdylerine riibrikler ayrilmigtir.
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fstiklal savasindan sonra eski Yunan ve hiristiyan elyazmalarinin yalmiz Istanbul
ve Ankara’da bulunmasi, eski kataloglarin degerini bir dereceye kadar ortadan
kaldirmakla beraber, yazar arastirmalar kolaylastirmak gayesiyle listesini yine eski
tertibe gore yapmugtir. Kitabin dérdiincii béliimiiniin incelenmesi bugiinkii sinir-
larimiz igindeki yerlerden suralarda 1923 e kadar eski Yunan elyazmalar: bulundugu
égrenilmekte ve bunlardan bir kisminin ne oldugu da tesbit olunabilmektedir.’

S. 27, EDIRNE (Andrinople) : Stephanides’in yayinladig: kataloga (1905, 1907)
gore burada olan 152 yazma 1922 de Yunanistan’a gétiiriilmiis, ve 6 s1 Bizans
Miizesinde digerleri ise biiyiik bir ihtimalle Benaki miizesi deposuna girmistir.

S. 30, ANKARA: Klementides tarafindan yayinlanan (1g911) kataloga gore 30
yazma vardi. Bunlar 1916 yangiminda yanmis buna kargilik, Istiklal savasindan
sonra Trabzon’dan getirtilen yazmalar Ankara Arkeoloji Miizesine, ve Istanbul Rum
Edebiyat Kurumu (Hellenikos Philologikos Syllogos)nun elyazmalar1 ise Tirk Tarih Kuru-
mu kiitiiphanesine girmistir. Bunlardan Arkeoloji Miizesinde olanlar hakkinda Dessi-
mann ve bilhassa Bees tarafindan etrafli nesriyat yapilmasina karsihik, diger kiitip-
hanedeki yazmalar hakkindaki yegine yaymn Moraux tarafindan yazilan kisa bir
haberden ibarettir.

S. 31, AVSAT (Aphousia-Aramblar) : Gedeon’un kataloguna gére (1895) burada
bes yazma vardi. M. R. bu yazmalarin bugiinkii durumlar: hakkinda bir bilgi vermez.

S. 32, DARICA? (Aretzu): Buradaki Rum okulunda bazi yazmalar oldugu
vaktiyle bildirilmis ise de bunlarin sonra ne olduklar1 meghuldiir.

S. 32, GUMUSHANE ( Argyropolis-Gumuch-Khane) : Buradaki kiymetli bir
yazma gsimdi Atina’da Benaki miizesindedir, diger bir yazma ise kayiptir.

S. 57, URLA (Bourla) : Evvelce burada goriilen IX-X. yiizyillara ait palimp-
sest 8 bir Incil’in 1921 de yandig1 zannedilmektedir.

S. 70, HEYBELIADA (Chalki): Ug muhtelif yerdeki hayli ¢ok sayida yazma,
1936 da Patrikhane kiitiiphanesine gétiriilmiistiir. (bk. asagida : ISTANBUL).

S. g1, ENEZ (Enos): XII. yiizyila ait hayli zedelenmis bir Incil 1908 de zikr
edilmigtir.

S. 93, EVEREK : 1908 de Lebides’in buradaki Hagios Konstantinos kilise-
sinde gordiigii yazma, M. R.nin ayn bir yerde (s. 20, no. 97) de bildirdigine gore
simdi Atina’da Bizans Miizesindedir.®

7 Bu listede yer adlarinin yaninda parantez igindeki italik dizilmis adlar, M. R.
nin kitabinda kullanilan sekli gostermektedir. M. R. in zikrettigi yeradlarmin hep-
sinin bugiinkii karsihiklarinin kesin surette tesbiti maalesef miimkiin olamamuigtir.

8 Palimpsest yazmalar (umumiyetle vesikalarda rastlanir) evvelce bir defa
kullanildiktan sonra, yazilar silinerek varaklar: yeni bir metin igin tekrar kullanilan
yazmalardir, Ultraviyole sualar1 ve modern fotografcilik siyesinde bu gibi yazmalarin
silinen ilk yazilar1 da okunabilmektedir. Almanya’da kiigiik bir kasabada Beuron’-
daki Erzabtei’da kurulan bir Palimpsest enstitiisii yillardanberi bu yolda arastirmalar
yapmakta ve buraya mensup rahip Alban Dold tarafindan yaymnlar yapiimaktadir.

* Yine Everek mengseli, XI yiizyila ait oldugu tahmin edilen parga halindeki
bir elyazmasi, gegen yiizyil iglerinde Istanbul’a gitmis, buradan da Avrupa’ya geg-
mistir. Bu yazma 1931 de Roma’da kitapgi L. Oelschki’den 1llinois Universitesi
tarafindan satin alimmustir, bk. B. E. Perry, A Manuscript fragment of the Prochiron,
““Byzantinische Zeitschrift” 33 (1933) 362.
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S. 94, FARASSA: Yine Lebides !° tarafindan goriilen bir yazmanin sonralar:
Izmir’de Ivan Mezoglu tarafindan bir Ruma satildig bilinmektedir (ksl. s. 20, no.g7)

S. 97, GELIBOLU ( Gallipoli) : Burada iig yerde olan 44 yazma evvelce Papado-
poulos-Kerameus tarafindan tamitilmigti. Bunlardan Hagios Demetrios kilisesine
ait bir yazma, Londra’da Bernard Quaritch kitabevinin 767 sayilh katalogunda
1957 de satisa gikarilmistir. Yine Gelibolu’daki Hagios Nikolaos kilisesine ait diger
bir yazma ise Atina’da Benaki miizesindedir.

S. 97, GAZIKOYU? (Ganachora): 1896 da Gedeon tarafindan goriilen iig
yazmanin 1912 depreminden énce buradan gittikleri M. R. tarafindan tahmin
olunmaktadir.

S. 97, GEMLIK: Metropolitlik kiitiiphanesinde evvelce iki yazma oldugu
bilinir.

S. 106, EREGLICE? (Heraklitza): 1886 da burada bir kag yazma oldugu
tesbit edilmistir. M. R.e gore, simdi bunlardan biri Atina’da Bizans Miizesinde,
diger biri ise Chicago’da Universite kiitiiphanesindedir.

S. 108, INCESU (Indjésou) : 1908 de Lebides tarafindan gériilen bir yazmanin
nerede oldugu bilinmemektedir.

S. 108, ISTANBUL : M. R. ! buradaki kiitiiphaneleri bashica iki gruba ayir-
mustir. flk grupta: Patrikhane kiitiiphanesinin hazine kism 2 (Katalogu, Soteriou
tarafindan, 1938), 20 yazma; ayni yerde Heybeliada Panagia Kamariotissa manastir:
kitaplar1 (Katalogu, Cakopoulos tarafindan, 1953), 171 yazma (kaybolan dort
yazmadan biri Amerika’da Michigan Universitesinde Ann Arbor’da ortaya ¢ikmstir) ;
ayni yerde Heybeliada Hagias Trias manastinn kitaplar1 (Katalogu, Cakopoulos
tarafindan, 1956) simdi 8 i eksik olmak iizere 147 yazma; ayn1 yerde yine Heybeliada
Ruhban Mektebi kitaplar1 (Katalogu, Cakopoulos tarafindan, 1957) 1881 de yayin-
lanan eski katalogda 177 yazma vardir; Patrikhane kiitiiphanesinin esas kitaplari,
M. R. 1955 de burada arada baz eksikler ile yazma sayisinin 233 it buldugunu tesbit
etmistir. 1956 da yeni bir yazmanin daha girdigi de bilinmektedir. Topkapi saray:
kiitiiphanesinde Hiristiyan yazmalar1!® (Katalogu, Deissmann tarafindan 1929),

10 Kayseri dolaylarindaki Zincirdere’de Rum okulunda 6gretmen olan ve
Kapadokya magara kiliseleri hakkinda bir kitap da yazmus olan (ksl. Byzant. Zeitsch.
10, 1898, 654) Anastasios Lebides (veya Levidis) in kendisinde de bir yazma vard,
ksl. s. 20 no. g7. Kitabin liste kisminda bahsi gecmiyen bu yazmanin, 1955 de Atina’-
da Levidis’in torunlarinin elinde oldugunu M. R. tesbit etmistir.

11 fstanbul’dak islimi olmayan elyazmalan icin eski bir rehber tesebbiisii
olarak bk. Deutsche Arch. Ist. Abt. Istanbul [Alman Ark. Enst. Istanbul Subesi],
Wegwseiser fiir Wissenschaftliche Reisen in der Tiirkei, 2. baski, Istanbul 1933, 31-33.

12 Patrikhane kiitiiphanesindeki minyatiirlii bir yazma hakkinda bk. Genna-
dios Arabacioglu, Un Evangile manuscrit orné de merveilleuses miniatures conservé au -
Patriarcat oecuménique, Istanbul 1932.

13 Hakkinda simdiye kadar hayli yaymn yapilmis olan bu kolleksiyondan bir
yazma, bir Avrupa seyahati sonunda garip bir surette ortadan kaybolmustur, ksl.
A. Deissmann, Forschungen und Funde im Serai, Berlin-Leipzig 1933, 57, no. 115 S.
Eyice, Bizans devrinde Istanbul’da tababet, hekimler ve saglik tesisleri, “Istanbul Universitesi
Tip Fakiiltesi Mecmuasi”, 21 (1958) 665.

Belleten C, XXIII, F. 41
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Arkeoloji Miizesinde devredilenler ile 57 yazma; Ayasofya kiitiphanesi (Papazoglu
tarafindan 1939 da tanmitilan) 2 yazma; Katolik Rum Metropolitligi Kiitiip-
hanesi-Beyoglu: 1 yazma.

Yazar ikinci grupta ise, evvelce Istanbul’da iken yerleri degisen kiitiiphaneleri
bildirmistir ki bunlar arasinda su kolleksiyonlar yer almistir: Istanbul Rus Arkeoloji
Enstitiisii kitaplari (Katalogu, Enstitiiniin Dergisi [=Izvestija]nde yaymnlanmstir,
1899-1912) : 200 kadar yazma, 11k Diinya harbinden sonra uzun zaman Istanbul’da
Arkeoloji Miizesinde durduktan sonra Sovyet devletine teslim edilmis olup !* bunlar
simdi (195 yazma) Leningrad’da Akademi Kiitiiphanesindedir. Istanbul Arkeoloji
Miizesi kiitiiphanesindeki kitaplar (Katalogu, Mystakides tarafindan, 1930) 8 yazma,
1929 da Topkap: Saray: kiitiiphanesine devredilmis, fakat sonralar1 Trabzon’daki
Soumela manastirindan ¢ikmus bir Incil yine Arkeoloji Miizesi tarafindan satin alin-
mystir. Rum Edebiyat Kurumu kitaplar: (Kataloglari, Papadopoulos-Kerameus ve
Sarros tarafindan, 1892 ve 1931-1932) 137 yazma, 6 eksik ile Ankara’da Tiirk Tarih
Kurumu kiitiiphanesine intikal etmigtir. Rum mektebi kitaplar1 (Katalogu, Papa-
dopoulos tarafindan) 60 yazma, M. R.e gére simdi nerede olduklar1 meghul; Metok-
hion Panagiou Taphou kiitiiphanesi kitaplar1 (Katalogu Moraitakes tarafindan,
1935-1940 natamam), 827 yazmaya sahip olan bu muazzam kolleksiyonun, M. R.e
gore ne oldugu “resmen bir esrardir” (La localisation actuelle de cette collection est offici-
ellement un mystére) . Fakat yazar bu kitaplardan birinin Paris’de Bibliothéque Nati-
onale’da, bir digerinin Chicago’da Universitede, nihayet bir tigiinciisiiniin biiyiik bir
ihtimal ile New York’ta Dikran G. Kelekian kiitiiphanelerinde bulundugunu tesbit
ettigine goére “‘esrar perdesinin’’ ucunu biraz kaldirabilmise benzer. Hagios Georgios
kilisesi kitaplari, 2 yazma, simdi Patrikhanede; Hosios Paraskevi kilisesi, 1 yazma,
simdi nerede oldugu mechul; Zographeion lisesi kitaplar1 (Katalogu, Papadopoulos
tarafindan) higbiri 1600 yilindan daha énceye ait olmayan 46 yazma, simdi Gala-
tasaray’da Panagia kilisesinde. Ozel kolleksiyonlardan Sarros kitaplar1 (Katalogu,
M. Sarros tarafindan, 1914) 21 yazma, simdi Atina’da yine ayni ailede (ksl. s. 41,
XI); A. D. Mordtmann kitaplann (Katalogu, Mordtmann tarafindan 1892) 1
yazma, ne oldugu meghul 5.

S. 123, GERZE ( Karouse-Kertza) : Burada evvelce Alexoudes tarafindan goriilen
(1907) yazma bir Incil simdi New York’da Pierpont-Morgan kiitiiphanesindedir.

S. 125, KAYSER1!: Lebides’in 1908 de bildirdigi tek yazma hakkinda M. R.
bir bilgi edinememistir (ksl. 20, no. 97).

S. 127, KIRKINCE ( Kirkendsche-Kirkintzés): 1909 da Lambakes’in zikrettigi
yazma Incilin ne oldugu meghuldur (ksl. s. 21, no. 9g).

14 H, Edhem (Eldem), Istanbul’da iki irfan evi, Alman ve Fransiz Arkeoloji Ensti-
titleri ve bunlarin nesriyati, Istanbul 1937, 8; S. Eyice, Arkeolgji Enstitiileri maddesi,

efstanbul Ansiklopedisi.

18 Orientalist A. D. Mordtmann (1811-1879) in biiyiik oglu olan bizantinolog
ve hekim Dr. A. D. Mordtmann (1837-1912) in bir kism babasindan kendisine geg-
mis olan yazmalarinin ne oldugu bilinmemektedir (ksl. F. Babinger, A. D. Mordtmann
d. A. Anatolien, Hannover 1925, s. XXXIV). Fakat kitaplarin iglerindeki imzalardan

anlagjildigina goére, Mordtmann’in kiitiiphanesinin biiyiik bir kismi Istanbul Alman
Arkeoloji Enstitiisiine gecmistir.
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S. 154, ECEABAT (‘Madytos) : Lambros tarafindan 1884 de tanitilan beg yazma,
nerede olduklar1 meghul.

S. 168, MUREFTE (Myriphyton- Mérefté): 1913 de Gedeon burada Metropo-
litlikte XIII. yiizyila ait bir Incil gormiistiir, bugiin nerede oldugu meghul. Yine
burada 1886 da Papadopoulos tarafindan ézel bir kolleksiyon tesbit edilen li¢ yazma
da kayiptir.

S. 170, SELQUK (Néa Ephesos): Buradaki Rum mektebinde 1906 da Zerbos,
Tip yazar1 Amida (Diyarbakir) i Aetios’un eserinin ikinci kisminin XIX. yiizyilda
yapimig bir istinsahina rastlamistir.

S. 172, 1ZNIK (Nicée) : Panagia-Koimesis kilisesinde olan ve 1914 de Papado-
poulos’un tanittif1 yazma bir Incil simdi kayiptir.

S. 172, 1ZMIT (Nicomédic): Buradaki eski bir ‘kiitiiphane 1840 da yanmustir.
Kleonymos ve Papadopolos’un 1867 de bildirdikleri bir Incil simdi Atina’da Bizans
Eserleri Miizesinde diger bir yazma ise kayiptir.

S. 183, FOGA (Palaia Phokaia): 1876 da Papadopoulos-Kerameus, 2 si 6zel bir
kolleksiyonda olmak iizere 24 yazma tesbit etmistir. Sonra {zmir’e Rum mektebine
devredilen bu yazmalar 1922 de bu okulun kiitiiphanesi ile yanmugtir.

S. 197, TEKIRDAGI (Rodosto): 1877 de Foerster tarafindan yayimnlanan XVI,
ylizyila ait bir kataloga gére burada 171 yazma vardi. Sonralar1 Gedeon tarafindan
tesbit edildigine gore (19o7) bu kiitiiphane 1842 deki bir yanginda hayli zarar
gormily, sayilar: kesin olarak bilinmeyen geri kalan yazmalardan bazlar simdi
Atina’da Milli Kiitiiphanededir.

S. 208, SAMSUN (Samsoun-Amisos): loannides’in tamittigi yazma bir Incil’in
ne oldugu mechuldur.

S. 209, SARMISAKLI (Sarmousa-Kli): 1908 de Lebides’in tanittif1 yazma bir
Incil simdi Leningrad’da Umumi Kiitiiphanede, bunun bir Jfolio’su ise Atina’da Bizans
Miizesindedir (ksl. s. 20, no. g7).

S. 210, SILIVRI (Sélybrie): 1886 da Papadopoulos’un buradaki Rum Okulunda
gordiigii li¢ yazma, simdi nerede olduklar mechul.

S. 214, SINASOS (Sinassos): Lebides’in burada gordiigii bir yazma M. R.in
bildirdigine gore muhtemelen Istanbul’da satilmigtir. Simdi kimin elinde oldugu
bilinmemektedir (s. 20, no. g7).

S. 215, IZMIR (Smyrne): Buradaki Rum Okulu (Evangelike Skhole) 143 ii
1877 de Papadopoulos-Kerameus’un hazirladig: katalogda tamittilan 300 kadar
elyazmasina sahip bulunuyordu. Iglerinde minyatiirleri bakimindan degerli iki
yazma da '® bulunan bu kiitiiphane 1922 de tamamen yanmistir. Yine 1zmir’de
ayrica Hagios oannes kilisesinde yazma bir Incil vardi. A. Zakhariasin 6zel kollek-
siyonundaki yazmalarin ne olduklar1 hususunda M. R. bir bilgi vermez. Ancak,
Uppsala Universitesinde pargémen iizerine yazilmis ti¢ Incil vardir ki, bunlarin

18 Buradaki minyatiirlii yazmalarin sanat tarihi bakimindan degerleri 6nceleri
belirtilmisti: Th. Ouspensky, Miniatures de I’Octateuque grec de Symrne, Leyden 1909;
J. Strzygowski, Der Bilderkreis des griechischen Physiologus des Kosmas Indikopleustes und
Oktateuch nach Handschn'ften der Bibliothek zu Smyrna, ““Byzantinisches Archiv,2” Leipzig

189g.
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Konsolos F. W. Spiegelthal tarafindan Izmir’de elde edilerek 1891 de Isveg’e yol-
landiklar: bilinmektedir (ksl. s. 230, no. 832).

S. 222, TARABYA (Thérapia) V7 Terkos Metropolitliginin kiitiphanesinde
1906 da bir yazma Incil gorillmiis ise de sonra bunun ne oldugu tesbit edilmemistir.

S. 225, TRABZON (Trébizonde): 1912 ve 1915 de Papadopoulos tarafindan
katalogu yapilan 50 kadar yazmadan bir tanesi Ankara Arkeoloji Miizesine, bir
tanesi, Atina’da Bizans Miizesine, iki tanesi Chicago Universitesine kiitiiphanesine,
dért tanesi (Istanbul Arkeoloji Miizesi eliyle) Topkap: Saray: kiitiiphanesi gegmis-
tir. Bu dolaylardaki Soumela manastirinin 1912 de yine Papadopoulos’un tertip
ettigi katalogunda bildirilen 86 yazmadan 35 i Ankara’da Arkeoloji Miizesinde, biri
belki Istanbul’da Topkap: Sarayinda, biri ise Atina’da Bizans Miizesindedir. Yine
bu bolgedeki Prodromos ve Peristeras manastinnin yazmalarindan ancak bir tanesi
Oxford’da Bodleian’da bulunmustur.

S. 228, CATALCA ( Tsataltsa): M. R.in yanls olarak Yunanistan’da olarak
gosterdigi Catalca’da Anastiasiades’in 6zel koklleksiyonunda yakin devre ait tibbi
konulu ii¢ yazmaya rastlanmistir, simdi nerede olduklar1 meghul.

Bu durum, eski ve iglerinde hayli degerli olanlar1 da bulunan hiristiyan elyaz-
malan ile de ilgilenmemiz gerektigini gostermektedir. Bu cins yazmalar eski eser
olduguna gére, bunlarin sahipleri kim olursa olsun, disar1 gikartilmalar: eski eserler
kanunu gergevesi iginde muhakeme edilerek énlenmelidir. ** Son yarim yiizyil igin-

17 M. R.in Heybeliada veya Tarabya gibi yerleri Istanbul bahsi iginde bildir-
mesi kanaatimize gére daha dogru olurdu.

18 Vaktiyle Osmanh Imparatorlugu’na gelen Batili seyyahlarin baslica gayele-
rinden birini buradan eski Yunan yazmalar toplamak teskil ediyordu. Kanuni Sii-
leyman zamaninda Istanbul’a gelen Baron de Busbecq “gemi dolusu” yazma topla-
digin1 ve bunlar1 (240 kadar) Venedik iizerinden Viyana’ya yolladigini 1 562 de
yazar (ksl. Ogier Ghiselin von Buscbeck, Vier Briefe aus der Tiirkei, trc. W. von der
Steinen, Erlangen 1926, 223; tiirkcesi H. C. Yalgn, tarafindan Tirk Mektuplart, 1s-
tanbul 1939, 301). XIX. yiizyila kadar biitiin seyahatnamelerde hemen hemen ayni
seylere rastlanur. E. Jacobs, Untersuchungen zur Geschichte der Bibliothek im Serai zu Kons-
tantinopel, 1 ““Sitzb. d. Heidelberger Akad. Phil.-Hist. Klasse, 21A4bh.,” Heidelberg 1919,
muht. yerler de Topkap: sarayindaki hinistiyan yazmalarindan Padisahlar tarafindan
yabancilara hediye edilenler hakkinda bilgi verilmektedir. Mesela, Kanuni Siileyman
1543 den az once Don Diego Hurtardo de Mendoza’ya bir miktar yazma bagislamis,
1687de Fransiz Pierre Girardin, saraydan para ile elde ettigi bir sahis sayesinde 16
yazma almug, 1807 de Fransiz elgisi General Sebastiani Selim ITI den degerli bir Incil
elde etmis, Rus sefiri A. Robanoff, diinyada tek niishasi Sarayda olan Kritovolos
yazmasmin 6nséziinii C. Tischendorff’a hediye edebilecek kadar (!) Sarayda niifuz
sahibi olmug (bu 6ns6z simdi kayiptir),1869 da Abdiilaziz, Avusturya Imparatoru’na
dért yazma hediye etmis, nihayet Abdiilhamid 1877 de 35 adet yazmay: Budapeste
Universite kiitiiphanesine bagslamustir. bk, A. Deissmann, adr geg. esr. 22 ve dev.
Merhum H. Edhem Eldem’in himmeti ile A. Deissmann tarafindan hazirlanan her
bakimdan miikemmel katalog sayesinde Sarayda kalan son yazmalar yabanc
ellere gegmekten kurtarilmugtir, ’
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deki biiyitk kayiplara ragmen Tiirkiye, Yunan dilinde eski yazmalar bakimin-
dan yine zengin bir merkez olabilir. Bunun igin de, 6zel ellerdeki '* yazmalarin
imkan nisbetinde tesbiti, tarih veya sanat bakimindan degerli olanlarinin disar
¢ikmasinin 6nlenmesi, Anadolu’da kalmis olanlar var ise bunlarin da Topkap: Sarayi,
veya Ankara’da Milli Kiitiiphane, Arkeoloji Miizesi veya Tarih Kurumu gibi, bu
sahada bir niiveye sahip miiesseselerden birinde toplanmas: sarttir. Tabii bu arada,
elde mevcut bilhassa minyatiirleri veya tezhibleri bakimindan g¢ok degerli fakat
harap bir haldeki yazmalarin tamiri hig degil ise toz haline gelmesinin 6nlenmesi de
yerinde olur. 2 Mahalli miize ve kiitiiphanelerde yapilacak dikkatli bir anket,
belki kayboldugu zannedilen degerli yazmalardan bazilarim meydana gikarabilir
veya bilinmeyen yeni bazi yazmalar ortaya koyabilir.?!

M. R.nin bu istifadeli ve kullanish rehberinin bir benzerinin de Diinyaya dagl-
mus olan eski Tiirk yazmalar1-igin yapilmasini temenni etmek isteriz. *2 Gayretli bir
kiitiiphanecimiz béyle bir sahay: kendisine vazife edindigi takdirde, M. R. nin kitabi
ona faydali bir 6rnek olabilir.??

Miinih, 10 Nisan 1959 Dogent Dr. Semavi EYICE

19 1956 da ozel ellerde gordiigiimiiz tezhipli ve minyatiirlii hayli degerli ermeni-
ce bir yazma, bu gibi eserlerin piyasada dolastiginin agik bir delilidir. Yurdumuzdan
¢ikan, minyatiirleri bakimindan ok degerli yazmalardan biri de simdi Paris’de
Bibliothéque Nationale’da bulunan meshur erguvani Sinop Incil’i (Codex Sinopensis)
pargalaridir, bk. A. Grabar, Les peintures de L’ évangéliaire de Sinope, Paris 1948; 1899 da
fransiz subay1 Jean de La Taille tarafindan Sinop’da yash bir Rum kadinindan
satin alinarak, bir kag ay sonra Bibl. Nat. a satilan bu yazmanin minyatiirsiiz bir
varag da Giiney Rusya’da Mariupol’da bulunmustur. Leningrad da muhafaza
edilen degerli minyatiirlere sahip bir Incil’in ise Trabzon yakinindaki Karahisar-
dan g¢iktig1 bilinir, E. C. Colwell-H. R. Willougby, The Four Gospels of Karahisar,
Chicago 1936, 2 cilt; bu eserin tahlil ve tenkidi igin bk. C. Hoeg, Le
tétraevangile de Karahisar, “Byzantion® 13 (1938) 701-710.

20 Topkapi saray1 yazmalarindan vaktiyle Th. Uspensky tarafindan yayinlanan
(L’Octateuque de la Bibliothéque du Sérail, Miinchen-Sofia 1907 “Bulletin [ =Izvestija]
de UInstitut Arch. Russe” 12, 1907) minyatiirlii Oktateuch (Tevrat’in ilk sekiz kitabi) gok
harap bir halde bulunmasina ragmen, o devirde bu hususda essiz bir otorite olan
Hugo Ibscher tarafindan hayret verici bir mitkemmeliyette tamir edilmistir. Diger
minyatiirlii yazmalarin arasinda maalesef hayli harap durumda olanlar vardir.

21 Simdi Istanbul Arkeoloji Miizesinde olan Anadolu kiliselerinden toplanan
esya arasinda da bu yolda bir arastirma yapilmas: yerinde olacaktir.

22 G, Gabrieli, Manuale di Bibliografia Musulmana, Roma 1916, artik eskimis bir
tesebbisstiir. A. Sirr1 Levend, Yabanct kitapliklar, “ Tiirk Dili” 5, say1 54 (1956) 337-
340, dar bir makale gercevesi iginde AM. R.nin kitabini andinr ufak bir galiyma
yapmistir. Iranda da son. zamanlarda yazmalar kataloglarinin bir repertuar:
hazirlanmasina tesebbiis edilmistir, bk. Afshar I, Bibliographie des catalogues des
manuscrits persans, “Publ. de I’Université de Tehran”, Tehran 1958.

23 M. R.in kitabmn ikinci baskisi hakkinda gsimdiye kadar gikan baslica
tahlil ve tenkit yazilar1 sunlardir: F. Halkin, ‘“Analecta Bollandiana™ 76 (1958)
428-430; N. A. Libadaras, ‘“Epeteris Etaireas Byzantinon Spoudon 28 (1958)
515-520; Ch. Astruc, *Bulletin de I"Association G. Budé 1 (1959) 157-164; M. I.
Manousakas, *““Bulletin (= Deltion) de la Société Historique et Ethnique de la Gréce”

13 (1959) 440-445.



Joser Fink, Die Kuppel iiber dem Viereck, Ursprung und Gestalt (= Dirtkise mekan
iistiinde kubbe, mengei ve bigimi ), Karl Alber Verlag, Freiburg i. Br. -Miinchen, 1958,
80 s. metin dis1 47 resim, ciltli, fiat1: 13 DM.

Aquileja kilisesi ile ilgili arastirmas: (Der Ursprung der aeltesten Kirchen am Domp-
latz von Aquileja, 1954) ve Erken Hiristiyan sanatinda Nuh tasvirleri (Noe der Gerechte
in der friihchristlichen Kunst, 1955) ile taninan j. F. Miinster Universitesinde Arkeoloji
ve Erken Hiristiyan devirleri sanat1 ve medeniyeti dogenti iken (7. F. 1959 y1h bagin-
danberi aym Universitenin profesérii olmustur) hazirladig bu eseri ile bizleri yakin-
dan ilgilendiren bir konuyu ele almaktadir. Bir mimari tarihi aragtirmas olan kitabin
agirhk merkezini Tiirkiye'deki iki anit teskil etmektedir. Bunlardan birincisi, Orta
Anadolu’da Karadag iizerindeki Mikhael kilisesi harabesi, digeri ise simdiye kadar
hakkinda yazilanlarin ufak gapta bir kiitiiphane teskil edecek kadar ¢ok oldugu
Istanbul Ayasofyasidir.

J- F.in kitab1 dért biiyitk boliime ayrilmis gériinmekle beraber bunlardan ilki
kisa bir girig (s. 1-3), ikincisi baslica kubbe intikal sekillerini belirten bir hazirlik
bahsidir (s. 4-25). Ancak igiincii boliimde Orta Anadolu’daki Mikhael kilisesi
incelenmekte (s. 26-47) ve bu binanin mimari tarihindeki énemi belirtilmektedir.
Dérdiincii bolimde ise “Manevi bir degisimin ifadesi olarak Ayasofya kubbesi”
tizerinde durulmaktadir (s. 48-71) ki kitabin tezi ve neticesi de bu bahsin igindedir.
Kitabin basinda, igindekiler listesinde herbiri ayr1 birer béliim olarak gosterilen sis-
tematik bibliyografya (s. 72-77), alfabetik indeksler (s. 78-79) ve resimler listesi,
kitabin esas gergevesi disinda kalan yardimc: unsurlardir.

J- F. nin kitaby, J. Strzygowski’nin meshur eserindenberi (Orient oder Rom, 1901)
siiriip giden Dogu-Bat1 miicadelesinde Dogu cephesini kuvvetlendiren arastirmalar-
dan biridir. Ancak tesirlerin istikametini tdyinde 7. F.in gériisii birgoklarininkinden
daha siimulliidiir. Ona gére Dogudan Batiya basit bir tesir akis: olduguna inanmak
yersizdir. Dogu tesirlerine agik olan Batinin zaman zaman, aldigini ters istikamette
yolliyarak Doguya daha gelismis olarak kabul ettirdigini de géz éniinde bulundurmak
yerinde olur. 7. F.in bu aragtirmasinin 6ziinii dortkése mekan iizerinde kubbe ingaati,
bunun baslica intikal usulleri, bunlarin mense ve rolleri ve nihayet Ayasofya kubbesi-
nin mense ve 6zelliklerinin arastirilmas: teskil eder. Hatta denilebilir ki, kitap Aya-
sofya kubbesi ve pandantifin dogusu hakkinda bir etiid teskil etmekte, bunun diginda
kalan biitiin bahisler konuya girisi hazirlayan ve ortaya konacak iddialar1 kuvvetlen-
dirdigi zannedilen delil ve mukayeselerden ibarettir. 7.F. giris bolimiinde, mimari
tarihinde dértkose bir mekan tizerine oturtulan kubbe fikrinin eksikligi ve bunun mi-
mari gelisme gergevesi igindeki degeri iizerinde durur. Bu értii sistemi, mimarinin
daha dogrusu abidevi mimarinin 6nem verdigi bir sistemdir. Fakat bu sistem, kul-
lanildig1 miiddetce mimarinin karsilasacag: bashca problemi dért duvarin meydana
getirdigi kareden, kubbe eteginin yuvarlagina gegcis teskil eder. Mimari tarihinde,
bu gegis (=1ntikal) problemini ¢ézmek igin gesitli usullere bagvuruldugu bilinir.
J- F. kitabinin ikinci béliimiinde bu problemi ele alarak, kubbenin ve bilinen baslica
intikal sekillerinin mengselerini arastirir. $imdiye kadar bu sahada yapilan aragtir-
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malar1 yeter derecede inandirict bulmayan yazarin, kanaatine gore, bir defa erken
bir devirde Etrurya’ya, ¢cok daha sonralan ise ikinci bir defa Alp bélgesine olmak
iizere iki defa Batiya hicret eden dért duvar iistiine de kubbe sisteminin mimari
bir bulus olarak Dogunun mali oldugu neticesine varir (Als kiinstlerische Erfindung
gehirt die Kuppel iiber dem Viereck allein dem Osten). Eskidenberi bilindigi gibi kare bir
mekan iizerindeki kubbe bashica iki sekilde insa edilebilmektedir :

1 — Duy daire kubbesi, yazarin Aussenkreiskuppel olarak adlandirdign bu sekilde,
kubbenin eteginin tersim ettigi daire, kapattif1 karenin disindadir. Goriiniisii basik
olan bu kubbenin bu 6zelligi, koselerdeki kavisli tiggenler ile bir biitiin teskil etme-
sinden dolayidir. Her devirde kullanilan bu értii sekli, bugiinkii Ayasofya’nin
532-537 de yapilan ilk kubbesinde de tatbik edilmisti. En iyi 6érneklerinden biri
Suriye’deki Bizzoz tiirbe binasinda rastlanan bu kubbe insaatinda, tasiyic1 unsurlar
kogeler oldugundan intikal probleminin bir zorlugu yoktur. Sebaste, Kasr’el Nuvays,
Gerasa’da temsilcileri bulunan bu gesit kubbenin bir érnegi de Sardeis’de Claudia
Antonia mavsolesinde tesbit edilmistir. Kerg, Girit, Etriisk (Vetulonia, Populonia)
mezar binalarinda ayni sistem goriildiigiine gore, bu usul Italya’ya Dogudan Girit
iizerinden ge¢mis olmahdir. 7. F. e gore, bu miisahede Etriisklerin yurdunun tesbitin-
de énemli bir ipucu olabilir.

2 — Iy daire kubbesi, yazarin Innenkreiskuppel olarak adlandirdig: bu sekilde daire,
kapattig1 karenin iginde ve onun kenarlarinin ortalarina tegettir. Burada kubbenin
intikali ancak hakiki pandantifler veya tromplar ile miimkiindiir. Bu da 7. F.e gore
Dogudan gelmistir. Bu tip kubbelerde bir gegis gesiti olarak kullanilan kdse tromp-
lar1 fran’dan Hellenistik sanata Roma mimarisine atlamis, Sasanilerin III. yiizyilda
tatbik ettikleri bu usul, Mezopotamya, Suriye, Anadolu ve Misirin VI. yiizyil
Hiristiyan mimarilerinde de bilinmektedir. Hakkinda hayli miirekkep akitilmis olan
meshur Phaena-Musmiyeh Praetorium’u (daha dogrusu Tychaion’u) da F.F.e gore
burada belki zikredilmesi gereken bir eserdir.! Mimari tarihi bakimindan son derece
degerli olan fakat maalesef bir kisla insaatina taglarim kullanmak iizere 18go da
yiktirilan bu binanin ortii sekli hakkinda tereddiitler vardir. Yikilmadan &nce,
Laborde (1827) ve Melchior de Vogiié (1861/2) tarafindan yapilan resimlerde bil-
hassa értii bigimi bakimindan farklar goriilen bu bina hakkinda . F. diisiincelerini
ortaya atar. Ona gore bu binamin tromplu bir kubbeye sahip olmas: ihtimal dis1
degildir. 7. F.in bu yeni hipotezi, kitabin1 yer yer siisleyen, esas konu disindaki kiigiik
“cikmalardan” biridir. J. F.e gore tamamen yabanci bir unsur olan tromp dis daire
kubbede tatbik edilmemis, Dogudan gelerek Hellenistik Roma sayesinde Batiya
intikal etmistir. Fakat s. 17 de J. F. gayesinin hellenistik mimari gelenegi iginde
trompla intikal yerinin neyin tutmus oldugunu aramak oldugunu belirtir. Trompun
basarilt bir karsiig pandantif degil mi? seklinde sordugu bir soruya su cevaba verir:
Mabhiyet bakimindan evet, gelisim tarihi bakimindan hayir! Boylece yazar 6nemli bir
mimari tarihi problemi ortaya atar.

1 Bu bina hakkinda toplu bilgi, E. Weigand, Das sogenannte Praetorium von Phaena
Mismije, “ Wiirzburger Festgabe fiir Heinrich Bulle” Stuttgart 1938, 71-92 de bulunmakta-
dir; ayrica bk. A. S. Keck, The Thychaion of Phaena-Mismiyeh”, ‘‘ American Journal of
Archaeology” 3 45 (1941) 97, J. Lassus, Sanctuaires chrétiens de Syrie, Paris 1947, 144.
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Ayasofya’nin 557-562 deki tamirinden sonra yapilan kubbesi (bugiinkii kubbe)
pandantifli bir kubbedir. Bu értii sisteminin esas1 hig siiphe yok ki, i¢ daire kubbedir.
Ayasofya pandantifli kubbesi ile i¢ daire kubbe insaatinin abidevi bir 6nmisalidir.
Fakat Ayasofya kubbesine 6ncii olan i¢ daire kubbelerin acaba kése gecisleri ne surette
idi? Ayasofya’dan énceki i¢ daire kubbelerde tromp kullamlmadigina gére nasil bir
usul tatbik edilmis olabilir? 7. F. bunun cevabi olarak kése levhalarini hatirlatir
( Eckplatten, dalles plafonnantes). Eskidenberi taninan bu gegis sistemi, iptidai ve arkaik -
bir usul olarak kabul edilegelmistir. 7. F. burada iki imkan olduguna isaret eder:

1 — Tabakalar halinde siralanan taslar o sekilde konur ki, karenin koseleri
45 derecelik ag1 haline indirilir, ve boylece iist iiste bindirilen tabaklar kubbeyi
kapatirlar. Bu bindirme sisteminin eski 6rnekleri Belevi, Mudanya, Kurtkale mezar
binalarinda goriildiikten baska hemen hemen her devrin ahsap ev mimarisinde de
vardir.

2 — Kareden siras1 ile sekiz késeye, onalti koseye, 32 koseye gegmek suretiyle
kubbeyi kapatma sisteminde ise kubbe tazyigi koselere degil, fakat dogrudan dogruya
duvarlara bindirilmistir. Amman ve Shakka’da II-III. yiizyillarda kullanilan bu
usuliin Suriye’de Sekra martyrion’unda 2 ve Ezra da Elias kilisesinde de tatbik edil-
digi bilinir. Hatt4 Atina’daki Riizgar kulesi(Andronikos Horologion’u)de bu tipin bir
onciisii sayilmak istenmektedir.? 7. F.e gore kose tash kubbe gegis sistemi, Suriye’de
dogmus ve Anadolu’ya atlamistir, ve buradaki bariz bir érnegi Mikhael kilisesidir.

Larende kuzeyinde Karadag’in iizerinde Mihali¢ denilen yerde eski bir manastir
ve kilise harabesi oldugu 6tedenberi bilinir. Ayni dolaylardaki Binbirkilise grubundan
ayriolan bukalintiy1 evvelce inceleyen Miss G. Bell ve Sir Ramsay* buraya Mahal-
letch (=Mihalig) olarak adlandirirlar ki bu ismin kilise veya manastirin ithaf edildigi
Basmelek Mikhael (=Mikail) den geldigi kolaylikla tahmin edilir. Bell ve Ramsay’in
Binbirkilise hakkindaki biiyiik kitabinda resimleri ile birlikte hayli etraflica anlati-
lan sonralar1 S. Guyer’in bir daha iizerinde durdugu 5 bu kalintiy: bir daha ziyaret
eden J. F. kitabinda tezini destekleyecek kisa bir mimari kritigi ile iktifa etmeyip,
uzun uzadiya topografya ve tarihi cografya arastirmalarina girisir ki bunlara nigin
lizum goriildugiinii anliyamadigimizi burada isaret etmek isteriz. 7. F. Binbirkilise-
nin umumiyetle zannedildigi iizere yalniz manastir ve kiliseden ibaret dini bir merkez
olmayip,evvelce Strzygowski’nin iddia ettigi gibi, normal antik bir iskin yeri iizerinde
kurulmuy bir hiristiyan sehri oldugunu éne siirerek, Ramsay’in Binbirkilise hipo-

* Bu martyrion hakkinda bk. J. Lassus, Deux églises cruciformes du Hauran, *“Bul-
letin de U Institut Frangais de Damas > 1 (1921) 25, ksl. ““Byzantinische Leitschrift” 33 (1933)
459, ve J. Lassus, yukanidaki esr. 147, lev. XXVI.

® P. Graindor, Le plus ancien exemple de rachat du plan octogonal, ““Byzantion”, g
(1926) 29-31, de bu ozelligi belirterek, buray1 yapan mimar Andronikos’un &teden-
beri zannedildigi gibi Suriye’deki Kyrrhos’lu degil fakat Makedonya Kyrhos’undan
oldugunu Tenos’da buldugu bir saatin yardimi ile iddia etmistir.

¢ W. M. Ramsay-G. Bell, The Thousand and One Churches, London 1909, 241-
256, res. 198-211.

8 S. Guyer, Grundlagen mittelalterlicher abendlaendischer Baukunst, Ziirich-Koln
1950, 44, res. 5 b, lev. Va, ¢, VIII b,
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tezine itiraz eder. Ve yazar bundan sonra 6yle karisik ve ¢aprasik bir tarihi-cografya
bahsi igine girer ki, neyi ispat etmek istedigi dahi bu arada anlasilmaz bir hale gelir.
J. F. 806 daki Harun-Resid ordusunun yolunu tesbite galisir, buradaki Sidaropolis’in
Binbirkilise=Madensehri oldugu neticesine varir. Kitabin esas tezi ile ilgisi pek az
olan bu sahifelerde 7. F. sanat tarihi bakimindan son derece énemli bir bolge teskil
eden Binbirkilise harabelerinin son yillarda biiyiik 6lgiide tahribe ugradiklarindan
sikiyet eder. Bu hakikaten iizerinde dikkatle durmamiz gekereken bir dava olup,
klasiklesmis, Batinin biitiin sanat tarihi yayinlarina girmis eserlerin, kimsenin farkin-
da olmadig: sahipsiz tas yiginlari farzeden zihniyetin artik 6énlenmesi gerektigini
bize bir defa daha hatirlatmaktadir. Ramsay Mihalig harabesini ilk gordiigiinde
hemen hemen saglam bir halde olan bu bina, ayni arastiricimin ikinci ziyaretinde
biraz daha tahribe ugramisti. Fakat buradaki tahribat, asagida Binbirkilise grubun-
dakine nisbetle hi¢ denilecek kadar azdir. 7.F. bu kilise ve manastirin sehirden 6nce
mi yoksa sonra mi yapilmis olabilecegini énemli bulmaz. Bu toplulugun eski bir
Hitit kiilt yeri iizerinde kurulu olduguna da sadece isaret ile iktifa eder. Halbuki
kanaatimize gére bu mesele, bir iki kelime ile gegistirilemiyecek kadar onemlidir.
Nitekim vaktiyle Bell ve Ramsay bu hususiyet iizerinde israrla durmuslar, buradaki
Hitit kitabesini tanittiktan bagka, burada belki evvelce bir Hitit sunag: olabilecegi
ihtimaline de isaret etmislerdir (= The Church on the summit of the Kara Dagh seems to
have been built on the site of on old Hittite High Place which was almost totally destroyed or
covered up) ®. F. F. binanin yapildig tarihi bulmaga ¢ahigir, bunun igin de Bagmelek
Mikhael kiiltii iizerinde ufak bir arastirma yapar. Bina bir tepe zirvesinde olduguna
gore bir Mikhael kiiltiine aittir.? Bu kiilt sonralar1 mubhacirler ile V. yiizyilda
Italya’ya ve Fransa’ya gegmistir (Mont St. Michel). 7. F. bu kiiltiin merkezi olarak
Anadolu’yu kabul eder. Efsaneye gore Bagmelek Mikhael. M..S. 1. yiizyihn sonlarinda
Frikya’da gériinmiistiir ve Paulus’un Kolossae’lilara mektubu da, kiiltiin merkezinin
Kolossae oldugunu gésterir. Ancak Konstantin zamaninda resmen Mikhael kiiltii,
putperest unsurlara sahiptir, ¥. F. onun uzak mengseini Misir ildhlarina gikarir ve
Tepe-Ecdad kiiltiine baglamak igin, Mikhael’i I1ahlarin miicadelecisi olarak goriir
(s. 31-32). Yine kanaatimize gére bu uzun ve dolambagh hipotezlerin yerine 8,
Karadag tepesindeki Hitit sunagina daha 6n planda yer vermek (vaktiyle Ramsay’in
ileri siirdiigii gibi) belki bu meseleye daha iyi bir 151k tutardi. Anadolu insanlarinin

8 Ramsay-Bell, ay. esr. 241, 255 ve ksl. 505, ayrica bk. H. Th. Bossert, Altanato-
lien, Berlin 1942, 69, res. 761.

7 Mikhael ile ilgili tepe kiiltii hakkinda Eskisehir yakinindaki Kuyucak-Mihalg
miinasebetiyle genis 6lgiide bilgi ve bibliyografya, E. Honigmann, Pour I’atlas byzantin,
“Byzantion” 11 (1936) 547 ve dev. da bulunmaktadir.

8 Dag ve tepe kiiltii insanlik tarihinde ¢ok yaygindir. Eski Hind medeniyetinde
tepe kiiltii hak. bk. M. Rohrer, Die Berge in Mythos, Kult und Dichtung der arischen
Inder, “Zeitschrift d. Deutschen und Osterreichischen Alpenvereines” 53 (1922) 10-45.
Basmelek Mikhael hak. bk. W. Luecken, Eine Darstellung und Vergleichung der
Jiidischen und der morgenlindisch-christlichen Tradition vom Erzengel Michael ; Gottingen
1898 ve F. Pradel, Griechische und siiditalienische Gebete, Beschworungen und Rezepte
des Mittelalters, *‘Religionsgeschichtliche Versuche und Vorarbeiten 111, 3°°, Giessen 1907.
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birbirini takip eden gesitli dinlere ragmen 6z inanglarinda ayni kaldiklar1 ve kekleri
tarihin gok karanhk g¢aglarindan beri siiriip gelen inanglarini yeni dinlerine intibak
ettirdiklerinin sayisiz misallerine rastlamak miimkiindiir. ? 7. F. Mikhael kiiltiiniin
IV-V. yiizyillarda ok genisledigini goz oniinde tutarak, bu kiiltiin erken bir tarihte
zaten yakin olan Kolossae’dan buraya gegmis olabilecegini diisiiniir. Kilisenin biti-
sigindeki mezar binasindaki kitabeye dayanarak burasini evvelce Ramsay’in de
iddia ettigi gibi, Barata piskiposu Leon’un tiirbesi olarak kabul eder. Leon’un 400-
525 yillari arasinda yasadig tahmin edildigine, ve bu mezar binasinin kiliseden sonra
yapildig: agikca goériildiigiine gore, kilise bu tarihten daha eskidir. Biitiin bunlar:
J. F. tekrarlamakla beraber, Ramsay’in evvelce ileri siirdiiklerine yeni bir sey ekle-
mez. Yazar s. 32 de kilisenin mimarisini tarif eder. Ona gore, burasi “Kubbeli, apsisli
hag seklinde tek sahnli” bir kilisedir (Sie ist eine einschiffige kreuzformige Kirche mit
Kuppel und Apsis) ** Halbuki bu tarif eksik ve yanmlticidir. Bu tip kiliselere hag sek-
lindeki goriiniisii veren bema kisminda enine bir sahanin yani bir transeptin bulun-
masidir. Yoksa bunlar, Bizans mimérisinde, ¢ok énemli rolii olan hag planh binalar
ile ilgili degildir. Diger taraftan bu kiliselerin iglerinde nasil bir dini merasim cereyan
ettigi bilinmediginden iki yandaki odalarin fonksiyonu anlagilamamakta ve boylece
binanin sahn sayisi da kesin olarak aydinlanamamaktadir. Ve nihayet hag plandan
bahsedilebilmesi igin, hagin dogu cihetindeki dérdiincii kolunun da olmas: gerekir ki,
burada yoktur. Yazarin hi¢ 6nem vermedigi bir mesele de bu planin, Anadolu’da
hayli ¢ok sayidaki diger benzerleridir.’*. 7. F. tezinin 6nemli bir dayanag olan

® Ramsay-Bell, ay. esr. 256, “In Mahaletch we have an admirable example of
Anatolian custom. The Christians must have re-sanctified a mountain, immemori-
ally honoured, by crowning it with a mausoleum chapel and a church... The custom
of the country enforced itself on all new-comers, and when in their turn the Turkish
invaders found a Christian chapel on the hill-top, they too adopted the site as place
of pilgrimage and sanctified in with the grave of a holy man... For in Anatolia,
custom is stronger than the strongest conquerors come and go, but the final victor
is the land itself. “Sonralar1 aym fikirleri S. Guyer de tekrarlamigtir.

10 Mihalic kilisesinin ait oldugu mimari tipi J. Ebersolt, Monuments d’ archi-
lecture byzantine, Paris 1934, 31 de Ravenna’daki Galla Placidia tiirbesinin de temsil et-
tigi “Edifices a plan en croix libre”” (Serbest hag seklindeki binalar) grubuna sokmak
istemistir. Yanlarindaki sahinlar ile ortaya gikan seklin bu tipin bir varyant: olduguna
kanidir, ksl. Monuments, 32, not 6g. (Mais ce triple sanctuaire ou ces piéces annexes
ne transforment pas le type fondamental). Halbuki S. Guyer, Grundlagen, 44 de bu
kiliseyi Lykaonia hacvari kiliselerinin tipik bir temsilcisi olarak gormektedir. (Ein
typischer Repraesentant der lykaonischen Kreuzkirchen). Bu planin Avrupadaki
bir benzeri hak. bk. E. Arslan, Nuovi ritrovamenti in S. Simpliciano a Milano,
“Bolletino d’Arte”” 43 (Roma 1958) seri IV, 19g-212.

1 Bu plan hak. bk. J. Strzygowski, Kleinasien, Leipzig 1903, 54, H. Rott,
Kleinasiatische Denkmaeler, Leipzig 1908, J. Ebersolt, ad: ge;. esr., Anadolu kiliselerinin
mimari tiplere goére simiflandirilmas: hususunda bir deneme olarak bk. F. W. Deich-
mann, Versuch einer Darstellung der Grundrisstypen des Kirchenbaues in friichristlicher
und byzantinischer Zeit im Morgenlande (Dissertation-Halle) Wiirzburg 1937. Bu ¢al-

b
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kilisenin planina fazla bir ilgi géstermez hatta o kadar ki, binanin iyi bir planin1 dahi
kitabma koymamistir. Res. 15 de yaymnladigi gayet ufak mikyash plin, Ramsay’in
¢izdigi planin, eksik bir kopyasindan ibarettir. }2 Halbuki yazar, bashca benzerler
ile karsilagtirma yoluna gitmeksizin, Mihalig kilisesini dort hususu ele alarak erken
bir devre ait oldugunu ispata galismaktadir :

1. Tay is¢iligi,

2. Ikiz pencereler,

3. Atnali kemer ve besik tonoz,

4. Kapu iistiindeki hag motifi.
Hakikaten temiz tas isciligi bakimindan hellenistik yap: sanatinin bir devamcisi
intibainm1 birakan bu kompleksin, iizerlerinde uzun uzadiya durulan bu ozellikleri
yaninda, yayinlanan resimlerden anlagildigina gére baska dikkate deger taraflar1 da
vardir. Mesela, Leon’un tiirbe sapeiinden sonra yapildigina ihtimal verilen di
nartheks’in kapisinin sol sévesi (bk. res. 16) kademeli silme ihtiva etmedigi gibi lento-
nun da bu yere ait olmadig: kolaylkla anlasjilmaktadir. Bu durum burada kiliseden
evvel belki bir antik bina bulundugunun bir delilidir. Fakat Hitit kalintilar1 gibi
7. F. bunu da ihmal eder. Yukarida isaret ettigimiz doért madde iizerinde durarak
yazar, bu kilise kalintistmin IV. yiizy1l sonlarma ait olabilecegini ispata galisir (s.
43). Biitiin bu gayretin gayesi, apsisin éniindeki, herbir kenar1 2mgo uzunlugundaki
kare kismin, bir kule gibi yiikselen duvarlan iistiinde, intikali koge taslar sayesinde
temin edilmis (simdiki halde yalmiz bir kése tamamen saglam olarak durmaktadir)
yine tastan bir kubbenin eskiligini iddia etmektir. Binbirkilise grubunda simdi artik
ortadan kalkmig olan g numaral kilisede daha ileri bir kademe halinde '* kosetasi-
pandantif aras: tesbit edilmis olan bu sistemin statik imkanlar1 iizerindeki fikirleri
dikkat gekicidir. Kubbenin biitiin agirhgim tagir gibi goziiken koge taglari, hakikatte
kubbenin bir kag tagini tagirlar. Esas agirhk duvarlara binmektedir. Seyirci, bu zayif
taglarin kubbeyi nasil tagjidigina hayret ettiginden, kubbenin sanki boslukta asili
oldugu fikri dogmaktadir ki Ayasofya kubbesinin hayranhk geken o6zelligi de bu
muallakta asili imi§ intibain1 birakmasindadir. 7. F. kose tash gegis sisteminin ancak
ufak 6lgiideki binalarda kullanilabilecegine dair olan eski kanaati de red eder. Kose
taglariin kayda deger tas;iyic1 vazifeleri olmadigina gore, bu diisiince yersizdir.

manin, yeni buluglara goére islenip tamamlanarak, haritalar ile yaymlanmas: temenni
olunur. S. Guyer, Die Bedeutung der christlichen Baukunst des inneren Kleinasiens fir die
allgemeine Kunstgeschichte *Byzantinische Zeitschrift”’ 33 (1933) 78-104 ve 313-330 s. 83
de tepe kiiltiinii hag seklindeki plan ile ilgili gormiistiir. Bu tip kiliseler hakkinda
etralll bir deneme maalesef ¢ok gii¢ bulunan su aragirmada mevcuttur,
G. Tschubinaschwili, Georgische Baukunst II, Die Kirche in Lromi und ihr Mosaik,
Tiflis 1934, 46 vd.

12 Ramsay-Bell, ay. esr. res. 198 de harabenin biiyiik élgiide bir plani vardur.
£. F. bu planda gésterilen bir takim koridorlar: plinina gegirmemistir. Yilin birgok
aylarinda karla kapl olan bu yerde, manastir ile kilise arasinda irtibat saglamak
tizere yapildig1 zannedilen bu dehlizler hak. bk. Ramsay, 254.

13 Bu bina hakkinda bk. Ramsay-Bell, ay. esr. 42, Guyer, Grundlagen, lev. VIII a.
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Zira 6n planda gelen husus duvarlarin tasima imkamdir. Fakat yazar, bu hususu
yalniz teorik olarak cevaplandirmistir. Pratikte, kose tasi biiyiik bir binada kullani-
lacag takdirde, kafi derecede uzun ve yekpare bir tag blokunun nasil temin edilecegini
hatirina getirmemise benzemektedir. 14 Her ne olursa olsun, 7. F. Mikhael kilisesinin
Anadolu’da miinferid olmadigina inanan 7. F. IV-V. yiizyillarda Anadolu’da tatbik
edilen bu sistemin Ayasofya’ya giden yolun bir merhalesi oldugunu ileri siirer.
Kitabin esas tezinin toplandig1 dérdiincii bélimde Ayasofya kubbesi iizerinde
durulur. Yazarin kuvvetli ve inandiric1 sekilde agikladig: diisiincelerine gére Ayasof-
ya’min lustinianos tarafindan yaptirildiginda kurulan ilk kubbesi bir dis daire kubbesi
idi. Eski kaynaklardan da (Prokopios, Silentiarios) anlasildigina gére bugiin mevcut
kubbede (ki ikinci kubbedir) ilkin elemanlar1 mevcuttur. Bunlarin baginda doért,
kose tiggeni gelir. Bunlardan baslayan kavis tamamlandig: takdirde hayli basik olan
ilk kubbeyi, ilk dis daire kubbeyi elde etmek miimkiindiir. Ilk Ayasofya kubbesi,
baskiya, kose payelerinin dayanamamasindan degil, fakat bizzat kubbenin kavsi
¢oktiigiinden yikilmistir. Nasil sivri kemerde bir 6lii nokta varsa, ve bu agildigin-
da karsihkh kuvvetlerin biribirini desteklemesi yok olursa ayni sey bunun tersinde,
basik kavisler igin de variddir. Bir kubbenin tehlikeli bolgesini kolaylikla hesaplamak
mimkiindiir. Kubbe kalinhig, ig esit ve paralel tabakaya béliinmiis farzedilirse,
tazyik bunlardan ortadaki iginde kalmalidir. Kubbe tazyiginin bu ortada bélgenin
sinirlarina yaklastigi iki nokta, tehlikeli kisimlaridir. Bunlardan etege yakin olami
kolay 6nlenmis, kubbenin ortasina yakin olani digeri ise eskidenberi mimarlarin
korktuklar: bir tehlike olarak kalmistir. Ayasofya kubbesi yikilinca'®, bunu yeniden
yapacak olan mimar Isidoros bir mesele karsisinda kalmisti. Ustii ortiilecek mekan
mevcut bulunduguna goére, yeni kubbe bir dis daire kubbe olmak zaruretinde idi.
Bu takdirde de, yeni kubbenin tazyigi artik payelere degil fakat kemerlere biniyor-
du. Esas tagiyic1 olan kemerler tazyigi payelere taksim ediyorlardi. Ayasofya béylece
karsimiza muazzam 6lgiide bir i¢ daire kubbe olarak gikmaktadir. Fakat ayni sistemin
ufak 6lgiide tatbik edildigi eski bir niimune ise Orta Anadolu’da Karadag tepesindeki
Mihalig kilisesidir. 7. F. in iddiasina gore o devrin diger biiyiik binalarinda i¢ daire
bir kubbe olduguna dair elde higbir kesin bilgi bulunmamaktadir. Ephesos’daki
foannes kilisesini, Philippi B basilikasini, Istanbul’da Havariyun kilisesini, Silifke
dolaylarinda Meryemlik basilikasinin kubbelerini yazar siiphe ile karsilar. Aya-
sofya’nin ilk kubbesi durdugu miiddetge 6rnek olmustur. Fakat bu dis daire kubbe
yikildig1 andan itibaren mimari tarihinde biitiin 6nemini kaybetmis ve terkedilmis, ol-
malidir ve o andan itibaren, de ileri hamle baglamigtir. 7. F. burada kurdugu biitiin
hipotezlerin bir diigiim noktasina gelir: $u halde ilerleme nerededir? Tromp kul-

14 Kose tasinin geg ve ilgi gekici bir 6rnegini islami bir eserde, Tokat’da Yagi-
basan medresesinde gérmek miimkiindiir (burasi hak. bk. A. Gabriel, Monuments
turcs d’Anatolie, 11, Paris 1934, 92.) Kubbeli medreselerin en eski misallerinden olan
bu son derece degerli, fakat maalesef ¢ok harap ve bakimsiz anitin, avluya teka-
biil eden mekanini 6rten biiyiikk tugla kubbesinin intikali duvarlarin kése tegkil
ettikleri yerlerde gayet kiigiik kose taslari ile baglamaktadir.

15 G. Millet, La coupole primitive de Ste Sophie, ‘‘Revue Belge de Phil. et
d’Histoire’” 4 (1923) 599-617.
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lamlmadigina goére, Pandantifin onciisiinii aragtirmak lazimdir. Pandantif —eski
devirde kullanilan bir gegis vasitas: degildir. Miinferid misaller pek mevziidir. Tromp
ve Kose tag ile bilinen i¢ daire kubbe, pandantifli olarak hemen hemen meghuldur.
Bunun cevabimi 7. F. soylece verir: Ayasofya’nin ilk kubbesinden kalan dért
kége iiggeni yeni kubbede kullamlmak iizere emre hazirdi. Ayasofya’min ikinci ig
daire kubbesinin pandantifleri aslinda, birinci dis daire kubbesinin kése tiggenleridir.
Yani tesadiif, pandantifin dogusunu temin etmis ve lustinianos’un bir séziinii dog-
rulugu Adeta miicessem bir sekil almustir: ““Baz1 kere dnceden mevcudu yok etmeden muvaf-
Sfakiyetli bir yenilik yapmak gerekir”.

Bu miméri yenilik, 7. F. in kubbenin manevi degeri iistiindeki uzun bir bahsi
takip eder. Ibadet mekan iizerinde kubbe, eskisindenberi gok kubbe olarak diiii-
niilmiistiir. Mavi renkte olmas: ve yildizlarla siislenmesi bu fikrin delilidir. Ayasof-
ya’min ilk kubbesi, Adeta gogiin yeryiiziine hediyesi idi,halbuki ikincisi adeta diinyevi-
likten uzaklagan bir mahiyet tagir. Dis daire kubbeyi algaltir, indirir, diizlestirir, hal-
buki 6tekisi aksine Adeta ortiiyii muallaga asar, ona uzak bir sonsuzluk verir. 7. F.
kitabinin bu son kisminda kubbenin manevi manas: iizerinde, simdiye kadar defalarca
duruldugu gibi bir daha uzun uzadiya durmaktadir. Buna paralel olarak, kubbenin,
i¢ sathinin siislenmesinde kurulan yeni prensiplere de temas eder. Hag kubbe tezyi-
natinin merkezi olur. Béylece semavi alemi yere indirir. Bu kompozisyonu pan-
dantiflerdeki kerubinler tamamlar. 7. F. e gore Palmyra’daki Baal tapinaginda
goriilen kanath figiirler, kerubinlerin 6nciileridir.

7. F. in bir sanat tarihi aragtirmasi olmakla beraber yer yer medeniyet tarihi
aragtirmalarn ile bezenmis kitabi, sahife alt1 notu ihtiva etmemekte, bunun yerini
sondaki bibliyografya tutmaktadir. Bir takim yeni fikirler ortaya atan bir kitabn,
bu yolu tercih etmesi kanaatimize gore pek lehde olmamistir. Zira bazi hususlan
kontrol etmek pek kolay olmamaktadir. Eski usul kitaplarda uzun tecriibeler ile
yerlesmis 6yle seyler vardir ki bunlarin birdenbire birakilmas iddiali bir etiide ancak
zarar verebilir. Hayli etrafli olan bibliyografyada bazi noktsanlar oldugu da dikkati
ceker: mesela, Swift’in biiyiikk Ayasofya yaymu'é, veya Verzone’nin Hoca Kalesi ola-
rak taminan Alahan manastiri hakkindaki kitaplar1'? Rumpler’in Kubbe hakkindaki
ikinci etiidii'®, Hautecoeur’iin yine kubbe sembolizmi hakkindaki biiyiik aragtirmasi, 1°
Rosintal’in fransizca olarak basilan kubbeye gegis hakkindaki brosirleri, #° Lassus®

. 16 E. H. Swift, Hagia Sophia, New York 1940.

17 P, Verzone, Alahan manastirn mimarisi iizerinde bir inceleme, 1stanbul 1955,
italyancasi, Torino 1958.

18 M. Rumpler, La coupole dans [Darchitecture byzantine et musulmane, *‘Col.
Cahiers technique de ’art II”’, Strasbourg 1956.

19 1,. Hautecoeur, Mpystique et architecture, symbolisme du cercle et de la coupole,
Paris 1954.

20 J. Rosintal, Pendentifs, trompes stalactites dans Uarchitecture orientale,
Paris 1928; Le réseau forme intermédiaire perse, Paris 1937; Lorigine des stalactites,
Paris 1938.

31 J, Lassus, Sanctuaires chrétiens de Syrie, Paris 1947.
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ve Butler'in®? Suriye hakkindaki yaymnlar1 bibliyografyada goéziimiize ¢arpan baslica
noksanlardir®®. Buna. kargilik, kitabin resim kismi dikkat ve itina ile tertiplenmistir.
Bilhassa ilgi gekici olan nokta, Mihali¢ harabesinin resimlerinin vaktiyle Ramsay
tarafindan gekilenler ile hemen hemen yayni noktalardan alinmig olmasidir. Boyleec
aradan gegen 50 yil, iginde binanin eksilen kisimlarim tesbit gok kolaylagmaktadur.

J- F. belki biraz fazlaca dolambagh yollardan olmakla beraber muhakkak ki
¢ok dikkat gekici bir tez ortaya atmaktadir. Bunu takdim edis tarzini teferruath
bulmakla beraber 6z bakimindan ilgi uyandirict buldugumuzu da burada belirtmek
isteriz. Anadolu’nun yaratic1 dehasi bu kitapla bir defa daha ortaya konmug olmakta,
aym zamanda, hakkinda simdiye kadar yapilan gesitli yayinlara ragmen sinesindeki
anitlar: ile Anadolu’nun hal vaktiyle Strzygowski’nin bir kitabini adlandirdign gibi
sanat tarihinin yeni bir yurdu ( Ein Neuland der Kunstgeschichte) oldugunu ispat etmek-
tedir. 7. F. in ortaya attififikirlerin ne dereceye kadar dogru oldugunu yine Anadolu
anitlar1 ortaya koyacaktir.

Miinih, 20. Nisan 1959 Dogent Dr. Semavi EYICE

2 H. C. Butler, Early Churches in Syria, Princeton 1929.

3 Kubbe hak. su son negriyati maalesef géremedik, L. Laurenzi L origine
della copertura voltata ¢ la storia della cupola, “Arte Antica ¢ Moderna” 3 (1958)
203-215, ksl. Byzant. Zeitsch. 52 (1959) 225.



L. T. GUZAL'YAN : Neizdannie Nadpisi Bayburtskoy Tsitadeli (Vizantiyskiy Vre-
mennik, VIII, Moskva-Leningrad 1956 Akademiya Nauk SSSR, Institut Istorii).

“Vizantiyskiy Vremennik” adli tarih dergisinin VIII. cilt 1956 sayil1 niishasinda
(306-330 sahifelerinde) L. T. Giizal’yan “Bayburt kalesinin nesredilmemis yazitlar1”
adli bir makale yaymlamistir.

Makale sahibi, akademi mensubu I. A. Orbeli’nin kendisine, Bayburt kalesini
1911 yilinda ziyareti esnasinda gekmis oldugu oniig adet Bayburt kalesi kitabelerine
ait fotograflan verdiginden bahisle kisaca Selguklu meliklerinin ortagagda mahalli
merkez olarak inga ettirdikleri Baydurt kalesinin o zamanki ve ondan evvelki siyasi,
cografi ve ticari mevkiinden bahsettikten sonra kitabelerin tanitilmasina gegmektedir.

Bu fotograflarin biiyiitiilmiis fotokopilerini 1. A. Orbeli’nin iinlii miistesrik W.
Barthold’a verdigini ve makale sahibine Bayburt kalesinin duvarlarinda mevcut
yazitlarin hepsini ¢ektigini bildirmis olmasina ragmen kalede mevcut bir kitabenin
elde olanlar arasinda olmadigim1 Giizal’yan teessiirle kaydetmektedir.

Bundan sonra Orbeli’ye atfen makale yazari, kaledeki yazitlarin duvarlarin gok
yiiksek ve sarp yerlerinde oldugundan, biiyiik miigkiilatla ve bazilarinin uzaktan
cekildigini ve bu yiizden bir yazinin iyi okunamadigin, fakat bunun diger bir yazidaki
metnin tekrarindan ibaret oldugunu da kaydetmektedir.

Bayburt kalesinin dért yazisinin ilk olarak daha 1907 yiinda C. F. Lehmann-
Haupt ile L. F. Max van Berchem tarafindan “Ermenistan ve Diyarbakir’daki
Arap Yazitlarr” adli ve C. F. Lehmann-Haupt’un “Eski Ermenistan ve Mezopotam-
ya Tarihi Malzemesi” adl kiilliyatimin IX, 3. nishasindaki makalede yayinladigim
kaydettikten sonra Giizal’yan, Orbeli’nin Barthold’a verdigi fotograflar, “her tiirli
tarih malzemesine ayn1 derecede ilgi gosteren, mistesrikin, bu fotograflarin fazla
ilgisini ¢ekmemis olmasinin ve nejredilmemis olan yazitlarin negredilenlere
fazla bir sey katmadig” fikrinde oldugu igin bunlan yayinlamadigi miitaldasinda
bulunmaktadr.

Makalede, Bayburt kalesine ait olan bu yazitlarin altisinin, ikinci olarak, Erzu-
rum Tarih-Cografya Ogretmeni Abdurrahim Serif Beygii’niin 1936 yilinda Istanbul’-
da yaymladigi: “Erzurum (Tarihi, Anitlari, Kitabeleri)”’ adli, Erzurum ve civarimin
tarihi ve arkeolojisini tasvir eden bir kitapta Bayburt kalesinin evvelce Max van
Berchem’in negrettigi dort yazitin1 da igine alan alti yazit nesredildigi bildirilmekte
ve bu evvelce nesredilen dort yazitin birinin Beygii tarafindan daha dogru olarak
yaymnlandifn ve Beygii’niin Berchem nesrinden hig bahsetmedigine de isaret edil-
mektedir.

Max van Berchem ile A. $. Beygii’niin negrettikleri Bayburt kalesi yaztlar:
1939 yilinda Kahire’de yayimlanan ‘“‘Répertoire chronologique d’épigraphie arabe”
adli kitabin X. cildinde 3735-3739 ve 3993 numaralarda yaymlandigina da isaret
edildikten sonra Giizal’yanin makalesinin iginde sahifelerden ayri, giizel plang
kagidina basilmis alt1 yaprak halinde iki tarafl olarak nesredilen on iki fotograf ve
birincisine “Répertoire. . ’daki 3737, ikincisine 3735, iigiinciisine 3737, dort ve
besincisine 1, altincisina 2, yedi ve sekizincisine 3, dokuz ve onbirincisine 4, on ve
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onikincisine de miiellif tarafindan 5 sira numarasi verilen yazitlar ayr1 ayn ele alinip
karsilikli mukayeseler yapilarak en ince teferruatina kadar tetkik edilmis ve bunun
icin de esas arapga metin negredildikten sonra altina da rusga terciimesi yapilmig
ve makale sahibi tarafindan gu tekliflerde bulunulmugtur :

1 — 3739 numaral yazit dogru nesredilmis oldugundan tetkik edilmesine
lizum yoktur.

2 — Giizal’yan’in nesrettigi 2 numaral yazitin daha dogru oldugundan, tama-
men dogru olmayip noksan nesredilmis olan 3736 numarali yazita tercih edilmesi.

3 — 3737 numaral yazitin ilk iki kelimesinin okunus tarzinin diizcltilmesi.

4 — 3738 numaral yazitin alt kismindaki ikinci satirinin okunmasinin tamam-
lanmas:.

5 — Makale sahibinin yayinladig 3 numaralh yazitin tamamlanmamig ve yayin-
lanan alt ii¢ satirmin mevcudiyetinin gok giipheli olan 3739 sayili yazitin son olarak
yaymlanan ii¢ numarah yazt ile degistirilmesi.

6 — 1, 4 ve 5* numaralar altinda zikredilen yaztlar da ilk defa makale sahibi
Giizal’yan tarafindan negredilmistir.

Muiiellifin bahsettigi yazit metinlerinin asillan gunlardir :

I. Yaymlanmis kitabeler :

1) Répertoire’daki 3735 no.lu yazit (fotograf: 2):
w3l JsW WLl S Dl bl g & B pacdl SSUL Ll oda il
ool S Gy AN sl G St Syl U aalnll ) el Al
IS SR AN R LIRS [P PP LIS IRC R PO N
oAl sl
Condll 2l g Jo
dWw alas, dI Zkdl
Gl 2o o 2 Yla) Craze 3l
2) Repertoire’daki 3737 no.lu yazit (fotograf: 3):
Ll A1 aalondl il ) gattl wy pll Jsll Wl oS pLL &L S 3ol sl
oYl r,)l My oSL sl il G el r[;ujl Sl ¥l Bl e
a3l gl oB Ol pli oy S gmes G OOl A Gy Joab &l
sl sl
Ll i ule
S otk Ceadl Wl

* Miiellif tarafindan ilk defa nesredilmekte olan bu fotograf, yine ilk olarak
nesredilmekte olan 4 numaral fotograftan ¢ok az farkhi oldugundan Giizal’yan
makalesinde bunlarin az farkli olan satirlarin1 nesretmekle iktifa etmigtir.
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3) 2 numarali yazit (fotograf: 6):
L, JsWl HLJl rh..ll¢§ll|2],.d| r‘u_\jl Ao 3 Dyall SOUL Ll 0da caisl
[ T [0 cpvald g 3 [ 1] w015 S i gl A1 il [ 1] g [ T A1 Sl
Sastl gl ol Ol a5 o b Gyl IV IS bl
4) Repertoire’daki 3739 numarali yazitin yerine tercihi miiellif tarafindan
teklif edilen 3 numarah yazt (fotograf: 7:):
s Lol Gulen] seball dl Uyl il w11 Jal) [ Wt el ]
f-’J'” o [eSh] by [y S [ 4] ;,:f_,:ll, 5! b Ol Y
el al ol Ol oy O3 Cls O dgnea O, Cl;u’ Jab SoW T gl eVl
5) Répertoire’daki 3738 numarali yazit:
Al Gan il e pheYl olanes plall Olaldl e s dge g ulW! oda
[iki kelime] g bl el ol 5 gaee &y OOl G‘U ool dib [§] &Lty ondl
ol oVl VT s e
A gl
..... J:.cy1)L"‘
II. 1lk olarak yayinlananlar :
1) 1 numaral yazit (fotograf: 5):
b alll oyl st JWI [0 el Dl LU [&SOU] Al 2 [ 1] ole
C‘L; o dpb SLT b [l ()\,YIJ;.,] ¥l Bl e bl U [l 0]
C:[’.J p‘] s7L ke 5y, ol sl gl ol [0l ali oy 5 pan ] o OO
[ale ]2 e [L2Y1]
sl SU[1]
2V Wl sda ule
S ol skl s (bir kelime ?) J=Y [ 1]
2) 4 ve 5 numaral yazit (fotograf: g ve 10):
odly Bl e 1,.\a,\.LI olldl I Wl (Lﬂl e 3 Gyedl B W eds
FSTE RPNV SRRV I g RURE J N[ N SO R I o SO TR
PR C VNI
Miiellifin tetkik ettigi bu yazitlardan edindigi kanaate gore Selguklu san’at:
hakkinda su nihai neticelere varmistir :

1lk 6nce yaztlar hakkinda : “Tugrul’un iinvaninda ‘Kilig Arslan oglu’ ve
Tugrul kelimesinden méida ancak ‘Selguklu hanedaninin asaleti’nden bagka Selguk-
lular’a ait hig bir sey yoktur; kalan kelime ve sifatlar hepsi arapga veya farsgadir™
denilmektedir.

Bundan sonra kalenin insa tarzi ve insaat1 yapanlar hakkinda da: *. . . Selguklu-
lar’in orijinal bir hususiyetini bizzat kalede de aramak beyhudedir... Mimari
bakimindan da en iyi bir inga tarz1 sayilmayan bu kalenin Bayburt’a komsu civar

Belleten C, XXIII, F. 42
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kalelerin ve daha ileri gidilerek, bugiin bile kalintilarina rastlanmas1 miimkiin olan
dogu Ermenistan kalelerinin insa tarzindan farksizdir... Kale yazitlarinin diline
istinaden bunlarin Ermeni olduklan siiphe gétiirmeyen ustalarla, bu cins arapga yaz1
yazmay1 adet edinmiy daha uzak diyarlardan celbedilen ustalar tarafindan yapil-
dif1 kanaatine vanilmaktadir. . . Buna istinaden akademi mensubu 1. A. Orbeli’nin
“Selguk san’at1” na dair, III. Beynelmilel lran san’ati ve Arkeolojisi Kongresi
miinasebetiyle yaptif1 tebligin Sovyet ilimler Akademisi tarafindan 1939 yilinda
Moskva-Leningrad’ta ‘““Tebligler”” ad: altinda negredilen kitabin 150-155 sayfalarda
yaymnlanan hulisasina da uygun olarak Selguk devrinin bu eserinde, kale iginde
mahfuz bir kiigiik kiliseyi gézoniine almadigimiz halde, aslinda Selguklu san’atina
ait bir hususiyet yoktur. Orbeli’nin de hakl olarak isaret ettigi gibi bu san’at Selguk-
lular’dan ziyade yerli halkin yarattifi ve Selguklu fatihlerin de benimsedigi yerli
kiiltiirden bagka bir gey degildir... Bunun en baariz misalini bizim Bayburt kalesi
yazitlarim tetkikimiz neticesinde vardigimiz kanaatler géstermektedir” seklinde bir
hiikiim yiiriitilmiigtiir.

Bu tanitma Bayburt kalesindeki simdiye kadar yayinlgnmamus olan kitabelerin
yaymlandigim1 haber vermek ve miiellifin de Selguklu san’atinin mengei tizerindeki
fikrini Tiirk ilim Alemine bildirmek igin yapilmustir.

Dr. Ismail KAYNAK



ErNEST EDMONDSON RAMSAUR, Jr. The Young Turks, Prelude to the Revolution
of 1908 (=Geng Tirkler, 1908 inkildbina hazirlams), Princeton Oriental Studies:
Social Science, 2, Princeton University Press, Princeton, New Jersey, 1957;
X114 180 s., fiat1 4 dolar.

Yirmi yil 6ncesine kadar Dogu Etiidleri Amerika’da oldukga iptidai bir durum-
dayda. Ikinci Diinya Savaginin gikmasindan az sonra Amerika Birlesik Devletlerinin
savasa katihgi, Amerikalilari Dogu milletleriyle yakindan ilgilenmege, bu millet-
lerin mazi ve kiiltiirlerini tanimaga zorladi. Savag sonunda Amerikahlar Bat1 4lemi-
nin liderligine yiikselince, bu ilgiler daha da artti. Komiinizme kars1 en tesirli silahi
Islamiyette bulan Amerikalilar, Yakin ve Orta Dogu kiiltiirleri iizerinde arastir-
malar yapmak maksadiyle gesitli enstitiiler kurdular, iiniversitelerde yeni kiirsiiler
tesis ettiler. Genis maddi imkanlar sayesinde Avrupa’dan degerli miitehassislar
celbettikten baska, Amerikali geng ilim adamlan yetistirmege de giristiler. Boylece
meydana gelen Amerikan sarkiyatcihginin vasfi pratik gayelere yénelmis olmasidir.
Nitekim, Ramsaur Jr. un The Young Turks, Prelude to the Revolution of 1908 adh
eseri, Princeton iiniversitesinden Prof. L. V. Thomasr’n da Onsoézde belirttigi gibi,
sadece Tiirk milliyetgiliginin dogusunu incelemekle kalmayip, bugiin Asya ve Afrika
halklarimi saran kurtulus hareketlerini zzimnen izah etmektedir.

Aslinda bir doktora tezi olan kitap bes boliime ayriliyor. Sonuna ise kitabiyat
notlar, genis bir bibliyografya ve indeks eklenmis bulunuyor. Miiellif birinci béliimii
esas konuya girig olarak ele almakta, Abdiilaziz’in saltanati zamaninda (1861-1876)
Geng Osmanlilara dair bilgi verdikten sonra, Murad V. (1876) ve halefi Abdiil-
hagpid II. in cildslar esnasinda Osmanh Imparatorlugu’nun kargilagtigi buhranh
vakalar1 agiklamaktadir. fkinci béliimde Ittihad ve Terakki Cemiyeti’nin 1889
yihinda kurulugu, Cemiyetin memleket iginde ve disinda gésterdigi faaliyet anlatil-
makta, 1897 de ¢ékiisii belirtilmektedir. Ugiincii bélim Geng Tiirklerin Avrupa’da
daginik olarak miicadeleye devam etmelerini ve Ahmed Riza Bey ile Prens Saba-
haddin’in rekabetini incelemektedir. Miiteakip bélim de, Geng Tiirk hareketinin
tmparatdrluk dahilinde yeniden canlanmasina ve disaridaki teskilatlarla birleserek
kuvvetlendikten sonra, 1908 de ihtilalin patlak verisine tahsis olunmugstur. Nihayet,
sonuncu béliimde Avrupa Biiyiik devletlerinin 1908 inkildbinda rolii olmadig: neti-
cesine varilmaktadir.

Muhtevasim dzetledigimiz eserde miiellifin Tiirk ve Islam kiiltiiriine vukufu
takdire deger. Hakikaten, gerek metin, gerekse hasiyelerde verilen bilgiler gergege
uygun bulunmaktadir. Mesela, kitapta Bektasilik hakkinda rastladigimiz maldmat
(s. 109) tamamiyle dogrudur. Bu keyfiyet, zannimizca, miiellifin 6nce 6gretmen,
daha sonra Amerikan konsolosu olarak Tiirkiyede bir miiddet yasamasindan ziyade,
dikkatli bir arastirici olmasindan ileri gelir.

Miiellif Batih yazarlarin gogunda rastlanan pesin hiikiimlerden de siyirilmug
goriiniiyor. Bilhassa Ermeni meselesinde insafli davranisi ve kan dokiilmesinde Er-
meni komitecilerin mesuliyet payim ortaya koyusu (s. g v. d.) kendisinin hakseverli-
gine bir delil tegkil eder.



660 BIBLIYOGRAFYA

Eserde vakalar saglam bir mantikla incelendiginden, simdiye kadar dogru
sanilan baz fikirlerin yanhshg meydana ¢ikmus, bunlarin diizeltilmesi miimkiin
olmustur. Bu arada, 1908 ihtilalinin patlak vermesinde asil sebebin, umumiyetle
kabul edildigi gibi Reval miilakat: degil, Ittihad ve Terakki Cemiyeti’nin faaliyetleri
hakkinda Abdiilhamid II. in tahkikata girismesi oldugu, inandiric1 delillerle ispat-
lanmaktadir (s. 134).

Kitabin en ilgi gekici sahifeleri, muhakkak ki Prens Sabahaddin’in fikir ve ¢ahs-
malarina ayrilmis olanlardir. Bilindigi gibi, Prens Sabahaddin’in ademi merkeziyet
ve sahsi tesebbiis nazariyeleri, son yillarda Tiirk aydin gevrelerinde pek ¢ok éviilmiis,
bazi fikir adamlarimiz tarafindan, Osmanh Imparatorlugunun yikihs1 bu nazariye-
lerin tatbik olunmayigina baglanmistir. Halbuki Ramsaur Jr., Prens Sabahaddin’i
memleketinin durumunu kavramaktan uzak bir idealist olarak vasiflandirmakta
(ss. 73, 86) ve onun 1902 yilinda Paris’de topladigi Osmanh Liberalleri Kongresi’ni
Imparatorlugu pargalanmaga gétiirecek bir tesebbiis saymaktadir (s. 66 v. d.).
Tarihi gergekler 6niinde, miiellife hakvermemege imkin yoktur. Zira, Osmanh
hanedani etrafinda bir birlik teskil etmesi diistiniilen milletler ve bilhassa Hiristiyan
azinliklar, Imparatorlugun mukadderatiyle ilgilenmiyerek, kendi mutlak bagimsiz-
liklarini kazanmaga g¢alisacaklardir. Kitapta Ahmed Riza Bey’in Pozitivist
felsefeden miilhem fikirleri iizerinde de durulmaktadir (ss. 23 v. d., go v. d.) Ram-
saur Jr., bu fikirlerin milliyetgilik prensipiyle gatismasina isaret etmekle beraber,
bunlari Prens Sabahaddin’inkilerden daha akla yakin bulmaktadir.

Eserin degerini arttiran bir husus da kaynaklarinin orijinalligidir. Miiellif,
konusunu islemek igin, matbu hatirat ve kitaplardan bagka, eserin hazirlandig
esnada hayatta bulunan Geng Tiirklerin bilgisine bagvurmustur. Kendisine mektupla
cevap verenler arasinda Dr. Akil Muhtar Ozden, Riza Tevfik ve Fazh Tung vardur.
Yalmiz, miiellif son yillarda ¢ikan tiirkge eserleri ihmal etmis gériiniiyor. Mesela,
Dr. Tarik Z. Tunaya'nin Tirkiyede Siyasi Partiler, 1859-1952; Istanbul, 1952
ile Ahmed Bedevi Kuran’in Osmanl Imparatorlujunda Inkilép Hareketleri ve Mills
Miicadele; Istanbul, 1956 adl eserlerinden ve Ord. Prof. Ismail Hakk: Uzun-
carsili’'min 1908 ybinda Ikinci Megrutivetin ne suretle ildn edildigine dair vesikalar,
Belleten, c. XX (Ocak 1956), s. 104 v. d. bashkli yazisindan faydalamilmams
olmas: biiyiik bir eksikliktir,

Buna ragmen, Ramsaur Jr. Geng Tiirklerin gizli cemiyet faaliyetlerini yiiz
elli sahife iginde terkib etmegi denemekte tam bir basar: saglamistir. Abdiilhamid II.
devri vesikalarin ihtiva eden Yildiz Arsivi ilmi aragtirmalara agilincaya kadar, bu
konuda elimizdeki eserden daha iyisini yazmak herhalde kolay olmiyacaktir.

Erciimend KURAN
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a la mort de Fustinien (476-565), publié par Jean-Remy Palanque. Paris 1949 Brouwer.
XXXIV + goo S. 1 hr. 8° (A. I1-804).

Studia Altaica. Festschrift fiir Nikolaus Poppe zum 6o. Geburistag am 8. August 1957. Wies-
baden 1957 Otto Harrassowitz 189 S. = Ural-Altaische Bibliothek V. 8°
(A. II-891).

SturM, ALBERT L. - CEMAL Mingio&ru: Tiirk Amme idaresi bibliyografyast 1928-1957
segme ve notlu. Ankara 1949 Ajans Tiirk Matbaasi. X + 231 S. = A. U. Siyasal
Bilgiler Fakiiltesi yaymi No. 87-69, ldari Ilimler Enstitiisii No. 5. 8° (A.
II-982).

Sastina, N. P. : Russko-Mongolskie Posolskie otnoseniya XVII veka. Moskva 1958 Vostog-
noy Literaturi. 174 + 5S. 1 levha. = Akademiya Nauk SSSR, Institut Vosto-
kovedeniya. 8° (A. II-876).

SEHSUVAROGLU, BEDL: Anadolu’da dokuz asirlik Tiirk tip tarihi. Turkish history of medicine
in Anatolia for nine centuries. Histoire de la médicine des Turcs d’Anatolie. 1stanbul
1957 Ismail Akgiin Matbaasi. 45 S. = Diinya Tip Birligi XI. Genel Kurulu,
Istanbul 29. IX. - 5. X.1957. 8° (A. 1I-407).

SEHSUVAROGLU, BEDI : Yesil Bursa. Brousse la Verte - Bursa the Green. Istanbul 1957
Ismail Akgiin Matbaasi. 64. S. = Diinya Tip Birligi XI Genel Kurulu. Istanbul
29. IX. - 5.X. 1957. 8° (A. II-408).

SiABUDDIN EBU MUHAMMED AL-MUKADDASt EL-SAFii : Kitab-1 ravzateyn fi ahbar-i
devleteyn. 2 cild. Kahire 1287/88 Matbaatu vadi’n-nil. 4° (B-3797).

TCHERIKOVER, VICTOR A. : Corpus papyrorum Fudaicorum. Edited by V. A. Tcherikover
in collaboration with A. Fucks. Vol. r. Cambridge 1957 Harvard University Press.
XX + 294 S. 4° (B-3880).

Belleten C. XXIII. F. 43
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TocaN, zeki VELIDi : Istanbul’un 500 dincii fetih yldonimiine dair miildhazalar. 8 S.—
2. IV. 1953’te Istanbul Muallimler Birliginde verilmis konferans. 8° (A.
11-677).

Le traité de paix avec la Turquie, Uattitude des Musulmans et de I’Inde. Paris Bureau d’In-
formation Islamique. 7 S. 8° (A. I1I-g72).

Turetskiy sbornik. Istoriya, ekonomika, literatura, yazik. Moskva 1958 Vostognoy Litera-
turi. 203 S. = Akademiya Nauk SSSR, Institut Vostokovedeniya. 8° (A. II-
887).

Tiirk Dilinde ve bagka dillerde 6zlesme. Ankara 1959 TTK. Basimevi. 7 S. = Tirk Dil
Kurumu Yayinlarindan - say1 176. 8° (A. II-1003).

UcHIpA, GINPU : Two notes on the Ting-ling and the Jou-Jan peoples. Reprinted from
Oriental Studies in honour of J. Ishihama, on the occasion of his seventieth
birthday. 1958. 6 S. 4° (B-3895).

UnDERWOOD, PAUL A. : Third preliminary report on the restoration of the frescoes in the
Kariye Camii at Istanbul by the Byzantine Institute, 1956. Cambridge 1958 Harvard
University Printing Office. S. 237-287. 25 pl. 4° (B-3893).

UPDIKE, DANIEL, BERKELEY : Printing types. Their history, forms and use. A study in
survivals. 2 vol. Cambridge 1951 Harvard University Press. 8° (A. I1-g58).
UnsavL, BEuGET : Turkish islamic architecture in Seljuk and Ottoman times ro71-1923.

London 1959 Alec Tiranti. VI+118 S. 130 pl. 8° (A. 1I-986).

Vacanov, N.-V. MASLENNIKOV : Agrarnie otnogeniya v stranah Vostoka. Moskva
1958 Akademiya Nauk SSSR. 626 S. = Akademiya Nauk SSSR, Institut Vos-
tokovedeniya. 8° (A. I1-878).

ViLgevskry, C. L. - A. 1. Perstrs : Seredneaziatskiy etnografigeskiy Sbornik 1. Moskva
1958 Akademiya Nauk SSSR. 336 S. 1 hr. = Akademiya Nauk SSSR, Trudi
Instituta Etnografii im. N. N. Mikluho-Maklaya, Novaya Seriya. 4° (B-3872).

WAGNER, EwALD : Die Uberlieferung des Abu Nuwas-Diwan und seine Handschriften.
Wiesbaden 1957. 73 S. = Akademie der Wissenschaften und der Literatur,

Abhandlungen der Geistes-und Sozialwissenschaftlichen Klasse, Jahrgang
1957, Nr. 6.

WEHLE, HARRY - MARGARETHA SALINGER : A catalogue of early Flemish, Dutch and
German paintings. New York 1947. VIII4-243 S. = The Metropolitan Museum
of Art. 8° (A. 1I-gog).

WEHLE, HARRY : 4 catalogue of Italian, Spanish and Byzantine paintings. New York
1940 William Bradford Press. XI+329 S. 1 hr. = The Metropolitan Museum
of Art. 8° (A. II-g61).

WELLEsz, EGON,: Ancient and Oriental music. London 1957 Oxford University Press.
XXIII+530 S. 4 pl. 4° (B-3897).

YINANG, MUKRriMIN HALtL : Tiirkiye Tarihi. Selguklular Devri. I-Anadolu’nun fethi. 1s-
tanbul 1944 Burhaneddin Matbaasi. 191 S. = Ist. Univ. Yaymlan No. 240,
Edebiyat Fak. Tarih Ziimresi Nesr. 8° (A. II-1005).

ZABHOLLAH SAFA - Satp Nerist : Le livre du Millénaire d’ Avicenne. Adaptation frangais
par Prof. Said Nefisi. Teheran 1953. 44113 S. 46 pl. = Société Iranienne pour

la Conservation des Monuments Nationaux, Collection du Millénaire d’Avicenne
No. 27. 8° (A. II-257).
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Zajaczkowski, ANANiasz : Slownik Arabsko-Kipczacki. K okresu Panstwa Mameluc-
kiego. Bulgat al-Mustaq fi Lugat at-Turk Wa-I-Qifzaq. Czecs 1. Nomina. Warszawa
1958 Panstwowe Wydawnictwo Naukowe 23463416 S. 28 pl. 8° (A. 1-g638).

DERGILBR*

Axis XV, 248-257.

American Journal of Archeaology LXIII, 2 (1959).

American Journal of Philology LXXX, 1 (1959).

Anadolu Arastirmalar: I, 2 (1959): B. ALKIM, Ein altes Wegenetz im siidwestlichen An-
titaurus-Gebiet, S. 207-222. Cr. E. BoscH, Miinzen Gordianus 1. aus Kleinasien, S.
203-205,. E. SEMAVE, Un type architectural peu connu de Pepoque des Paléologues a
Byzance, S. 233-235. S. SARIER-DARGA, Au sujet des céramiques découvertes au Hoyiik
d’Egrikdy, S. 195-202. F. TAESCHNER, Die Entwicklung des Wegenetzes und des
Verkehrs im tiirkischen Anatolien, S. 169-193.

Anit 111, 22-23 (1958). M. ONDER, Konya mezartaglarinda sekil ve motif karakteri. N.
ELcIN, Sultan-iil Ulemanin merkadi. Z.CERAN, Sille’de kadin kiyafetleri. M. ERDOGAN,
Birinci Ahmed devrinde Konya. M. . ORAL, Izorya ve Pisidyada bir seyahat. A.
OnAy, Konya ser’iye sicillerinden.

Amt IV, 25 (1959).

ABN Correspondance VIII, g, 10 (1957): A. ENGIN, A4 brief survey of Russian coloni-
alism in Turkestan. S. 8.

A. U. Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi IV, 1 (1959) : H. InaLcIK, Osmanlilarda saltanat
veraseti usulii ve Tiirk hékimiyet teldkkisiyle ilgisi, S. 69-95.

Anzeiger, 95. Jahrgang 1958 (Osterreichische Akademie der Wisssenschaften Philo-
sophisch-historische Klasse, Nr. 1-25).

Arheoloski Vestnik (Acta Archaeologica) VII, 1-3 (1956); VIII, 1, 2 (1957).

Atatiirk Yolu I, 1-2.

Australian Government Publications Febr. 1959.

Aylik Istatistik Biilteni No. 58/59.

Azerbaycan VII, 8-9 (1958).

Bericht der Romisch-Germanischen Kommission 39. (1958)

Biblica 40, 1 (1959).

Bibliography of the Humanistic Studies and Social Relations Nr. 4, 5. (1956/57).

Birlik, 1, 2-4; II, 8.

The Bodleian Library Record VI, 3 (1959).

Bulletin of the Muslim and Druze division of the Ministry of Religous Affairs VII, 1
(1959); 1L, 1-2 (1959).

Byzantinische Zeitschrift 42 (1943/49).

Central Asiatic Journal IV, 2 (1959): N. PopPE, Andrej Rudnev, S. 85-9o. K. MENGEs,
Die tiirkischen Sprachen Siid-Sibiriens, III: Tuba (Soyon und Karayas), 1, S. go-130.
Y. RINCEN, L’Inscription sinomongole de la stéle en I’honneur de Méngke Qayan. S. 130-
143.

* Dergilerdeki makalelerden yalmz Tirkiye ve Tiirklerin tarihini ilgilen-
diren makalelerin adlar1 verilmistir,
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Dania Polyglotta 1957.

Danish Foreign Office Journal Nr. 26 (1958)

Dergi, Sovyetler Birligini Ogrenme Enstitiisii 15 (1959).
Deutsche Nationalbibliographie 11, 12, 15-18 (1959).
Expedition 2 (1959).

The Florida Anthropologist XI, 4 (1958).

Fornvinnen 53 (1958).

Forum XI, 121-125.

Germania 36, 4-4 (1958): V. Mirojcic, Die neuen mittel-und altpaliolitischen Funde
von der Balkanhalbinsel. S. 319-324. S. BaTovic, Plattenfibeln aus Kroatien ( Hrvatska),
S. 361-373.

Glasnik, na Institutot za Natzionalna Istoria II (1958).

Hamizrah Hehadash (The New East), vol. I-IX,1-2, 3.

Harb Tarihi Vesikalar1 Dergisi Nr. 23/25.

Harvard Journal of Asiatic Studies XX, 3-4 (1957): ANTOINE MOSTAERT, Sur le
culte de Sayang Secen et de son bisaieue Qutuytai secen chez les Ordes, s. 534-567.

The historical Journal II, 1 (1959).

Idare Dergisi Nr. 254-256 (1958/59).

Isreal Exploration Journal IX, 1 (1959).

Izvestia, Bulletin de I’Institut Archéologique XXI (1957): G. G. ANGELOV, Aus-
grabungen des Sidlungshiigels bei Russe in den Fahren 1950-1953; S. 41-128. M.
Cicikova, Auftreten und Verwendung des Backsteins als Baumaterial bei den
Thrakern von Ende des 4. bis Ende des 3. Fahrhunderts v. u. Z.S. 129-153. Iv.
VENEDIKOV, Le mors thrace, S. 153-203.

Jaarbericht, Ex Oriente Lux, No. 15 (1957/58): P. vAN DER MEER, The chrono-
logical determination of the Mesopotamian letters in the El-Amarna archives, S. 74-96.
F. M. Tu. DE L1AGRE BOHL, Bijbelse en Babylonische Dichtkunst, S. 133-154. B. A.
VAN Proospiy, De opbouw van de geschiedschrijving van voor-Azie, S. 177-184. W.
F. LEEMANS, Economische gegevens in Sumerische en Akkadische teksten, en hun problemen,
S. 197-213. TH. A. BusiNk, Darstellungen Altmesopotamischer Bauwerke, S. 219-232.

Journal of the American Oriental Society LXXVIII, 4 (1958) H. G. GUTERBOCK,
The composition of Hittite prayers to the sun, S. 237-246.

Journal Asiatic CCXLVI, 2 (1958): J. NouGAYROL, Les fragments en pierre du code
Hammourabien 1I. S. 143-157.

Journal of Near Eastern Studies XVIII, 2 (1959): C. ALDRED, 7'wo Theban notables
during the later reign of Amenophis III. S. 113-121. A. L. OPPENHEM, On an ope-
rational device in Mesopotamien Bureaucracy, S. 121-129. H. G. FiscHER, Some notes
on the Easternmost nomes of the Delta in the old and middle Kingdoms, S. 129-143.

Kemalizm 16 (1959).

Kirjath Sepher XXXIV, 2 (1959).

Kratkiye Soobseniye Instituta Vostokovedenye XXVIII (1958).

Livres et Revues d’Italie No. 10, 11 (1958).

Maden Tetkik ve Arama Enstitiisii Dergisi 52 (1959).

Man LIX, 60-132 (1959).

Materiali §i Cercetari Arheologica V (1959).
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Meddelanden Fran Lunde Universitets Historiska Museum 1958.

The Metropolitan Museum of Art Bulletin XVII, 6-9 (1959).

The Middle East Journal XII1, 1 (1959): C. J. Edmonds, Kurds and the revolution in
Iraq, S. 1-11.

Mitteilungen der Deutschen Orient-Gesellschaft 91 (1958): Vorldufiger Bericht iiber
die Ausgrabungen in Bogazkdy im JFahre 1957.

Mitteilungen der Deutsch-Tiirkischen Gesellschaft 27 (1959) : L. BuppE, Ein Achilleus-
Sarkopkag aus Tarsus.

The Muslim World XL1X, 2 (1959): R. DEVEREUX, Al-Kashgari and early Turkish
Islam, S. 133-138.

Ordu Dergisi LXXVII, 187 (1958).

Orientalia XXVIII, 2 (1959). H. LEwy, Miscellenea Nuziana, II, S. 113-130. W. L.
MoRAN, Notes on the New Nabonidus Inscriptions (Style and composition - Hl, B-
Hz, A and B), S. 130-141. W. NAGEL, Datierte Glyptik in frihdynastischer eit,
S. 141-163. M. -L.ERLENMEYER, iiber die Bildkunst des Alten Orients und der Aegdis
zu Beginn des 3. Jahrtausends, I1. S. 163-170. G. GARBINI, Some observations on a
Boston Assyrian Statuelte, S. 208-213. A. Ponv, Qur Entwicklunsgeschichte des hethiti-
schen Rechts. S. 215. A. PouL, Keilschriftbibliographie S. 17-40 (ilave).

Oriente Moderno XXXIX, 2-4 (1959): Patti militari degli Stati con la Persia, il Pakis-
tan, la Turchia, S. 155-156.

Osterreichissche Zeitschrift fiir Volkskunde N. S. XII, 1 (1959).

Pakistan Postasi No. 145-149 (1959).

Palestinskiy Sbornik 1-4 (1954-1959).

Problem Vostokovedeniya 1 (1959): V. I. $PiLkova, Antimonapnigeskiy zagovar 1859
Turtsii.- Antimonarchist plot in Turkey in 1859, S. 105-112. Y. A. PETROSYAN, Tsen-
nie publikatsii Turetskih arhivnih materialov. Important documents from Turkish archives,
S. 158-159. A. G. KarRumuLLIN, Vostokovedenye fondi Kazanskago Universiteta.
Oriental funds of the Kazan University, S. 153-157. Y. E. BREGEL,-E. N. Napjip,
Novoe izdanie vajnogo istognika po istorii Turkmen. New edition of an important source
on the history of the Turkmenians, S. 169-172.

Proceedings of the Pakistan History Conferences 1951-1955.: 1951- SHAUKAT AL,
The importance of Amir Khusraw’s historical Mathnawis, S. 276-282. S. AHMED
RAFIQUE, Imperial library of the Mughal Kings, S. 392-394. - 1952- M. ABDULLAH
CHAGHATALI, Pre- Mughul architecture of Lahore, S. 230-235. -1953- M. ABDULLAH
CHAGATAL, Pre-Mughul art and Architecture of Lahore, S. 202- 209.-1955-K.
A. Rasup, Combined operations at Hund by Mahmud of Ghazna, S. 123-137.

Saeculum IX, 3-4 (1958): J. VocTt, Das rimische Weltreich im Zeitalter Konstantins des
Grossen. Wirklichkeit und Idee, S. 308-322. B. SPULER, Die West-syrische (monophy-
sitische) Kirche unter dem 1slam, S. 322-345. G. STADTMULLER, Westliches Verfas-
sungsmodell und politische Wirklickeit in den balkanischen Staaten, S. 405-425.

Scripta Minora 1957/58.

Sovetskoe Vostokovedenie 5 (1958): Iz perepiski M. K. Atatiirka s V. I. Lenini, S. 115-
116, 1 pl. A. D. Novigev, Istoria rabogevo klassa Turtsii v istognikah i literature,
S. 135-146. A. A. Valitova, K voprosi o folkornih motivah v poeme ( Kutadgu Bilig),
S. 88-102,
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Sovetskoe Vostokovedenie 6 (1958).

Studies in Bibliography and Booklore 111, 3-4 (1958).

Tirk Ansiklopedisi cilt 10 Fas. 75.

Tiirk Arkeoloji Dergisi vol. VIII, 1-2 (1958).

Turk Dili VIII, 91-93 (1959).

Tiirkiye Makaleler Bibliyografyas: 4 (1958)

Tirkiye Turing ve Otomobil Kurumu Belleteni No. 206, 207 (1959).

Ugenie Zapiski Instuta Vostokovedeniya XVII (1959): A. S. TVERITINOVA, K.
voprosi o krestyanstve i krestyanskom zemlepolzovanii v Osmanskoy Imperii (XV-XV1
v0.), S. 3-50. A. 1. FALINA, Reformi Gazan-hana, S. 51-76. B. M. POSTSHVERIYA,
Amerikanskiye komisii v Turtsii v 1919 g, S. 150-173. A. M. SamsurpiNov, Ukra-
insko- Turetskiy dogovor 2 yaivara 1922 g., S. 174-181. P. P. MoNSEE, Finans: Turtsii
Ipolojenie trudyasgihsya v godi vtoroy mirovoy voyni, S. 182-1g8.

Unesco Haberleri, Seri 3 Nr. 1-10 (1958/59).

Vestnik Drevney Istorii 1 (1959).

Voprosi Istori 2 (1959): S. I. SamovLov, Osvobojdenie Ruminin ot Turetskoy zavisimos-
ti v resultate Russko- Turetskoy voyni 1877-1878 godov. Rumania’s liberation from Tur-
kish domination as a result of the Russo-Turkish war of 1877-17878, S. 84-101.

The Yale Review; XLVIII, 3 (1959).

Yeni Yayinlar IV, 2-4 (1959).

Zbornik, Historijskog Instituta Jugoslavenske Akademije 1 2 (1954); 2 (1959)
S. BAJRAKTAREVIC, Jedan znacajan Turski dokumenat o pobuni u Makarskoj g. 1621.
Eine charakteristische Tiirkische Urkunde iiber einen Aufstand in Makarnaska im Fahre
1621, S. 69-74. S. BAJRAKTAREVIC, Ottenfelsova Orijentalisticka zbirka u zagrebac-
kom drzavnom arhivu. Die Baron Ottoenfels’sche Orientalistische Sammlung im Zagreber
Staatarchiv, S. 75-130.

Zion XXII, 4 (1957).



TURK TARIH KURUMU'NUN 1959 YILI
GENEL KURUL TOPLANTISI

Tiirk Tarih Kurumu’nun 1959 yili Genel Kurul toplantisi 25 Nisan 1959 Cu-
martesi giinii saat 9,30 da Ankara’da Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi’ndeki Kurum
merkezinde yapildi.

Saat tam 9,30 da Kurum iiyeleri Atatiirk’iin Amt Kabri’ni ziyaret ederek bir
celenk koydular ve ihtiram durusunda bulundular.

Saat 10,30 da toplanttyi1 Kurum Baskami Ord. Prof. Semsettin Giinaltay
agti, yoklama yapildi. Gogunluk oldugundan Genel Kurul Bagkanlik Divaninin
secimine gegildi. Baskanhga Bay Tevfik Biyiklioglu, Ikinci Bagkanhga Bay Hasan
Ali Yiicel, Sekreterliklere Prof. Tayyip Gokbilgin ve Dogent Dr. Bahadir Alkim
segildiler.

Birinci oturum Bay Tevfik Biyiklioglu’nun Baskanhginda agildi. Giindem gere-
gince Yonetim, Basimevi Yonetim ve Denetleme Kurullarinin 1958 galismalan
hakkindaki raporlar: ile bilangolar okundu. Raporlar iizerinde soz istiyen olmadi-
gindan oya konarak oy birligi ile kabul edildi ve Yénetim Kurulu ile Basimevi
Yénetim Kurulu 1958 yili hesaplarindan o6tiirii aklandi.

Yénetim Kurulunca hazirlanmis olan 1958 yili biitgesini incelemek iizere
Bayan Fakihe Oymen, Prof. Dr. Hamit Sadi Selen, Ord. Prof. Dr. Muzaffer Sen-
yiirek’ten miirekkep bir Komisyon segildi.

Giindemin 5-8 inci maddelerinde belirtilen diger segimlere gegildi. Yonetim
Kuruluna oy sirasiyle Ord. Prof. $emsettin Giinaltay, Prof. Dr. Tahsin Ozgiig,
Ord. Prof. Dr. Ekrem Akurgal, Prof. Dr. Cemal Tukin, Prof. Dr. Afif Erzen,
Prof. Dr. Afet Inan ve Bay Faik Resit Unat; yedek iiyeliklere, Ord. Prof. Dr. Aydin
Sayili, Prof. Tayyip Gokbilgin, Prof. Dr. Bekir Sitki Baykal; Denetleme Kuruluna
oy birligi ile Bayan Fakihe Oymen, Bay Hasan Ali Yiicel, ve Dr. Hamit Ziibeyr
Kosay; Haysiyet Kuruluna oy birligi ile Ord. Prof. Hikmet Bayur, Bay Tevfik
Biyiklioglu, Ord. Prof. Dr. $evket Aziz Kansu, Ord. Prof. Ismail Hakki Uzungarsili
Ord. Prof. Dr. Sitheyl Unver; Basimevi Yonetim Kuruluna oy birligi ile Bay Tev-
fik Biyiklioglu, Ord. Prof. Dr. Sevket Aziz Kansu, Ord. Prof. Dr. Muzaffer $enyiirek.
Kiitiiphane Komisyonuna iki yil igin oy birligi ile Dr. Hamit Kosay, Ord. Prof.
Dr. Aydin Sayili, Prof. Dr. Hamit Sadi Selen segildiler.

Biitge Komisyonunun ¢alismas:1 6gleden sonra sona ereceginden giindemin
Yonetim Kurulu teklifleri maddesine gegildi:

UNESCO Tiirkiye Milli Komisyonun VI. devre Genel Kurulunda Kurumu-
muzu temsil edecek bir iiyenin secilmesine dair olan Yénetim Kurulu teklifi okundu:
V. devre Genel Kurulunda Kurumumuzu temsil etmis olan iiyelerimizden prof.
Dr. Afet Inan’in bu devre igin de temsilci olmas: oy birligi ile kabul edildi.
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Tirk Tarih Kurumu yayinlar arasinda bir popiiler tarih serisinin meydana
getirilmesi ve ilk hamlede 1) Cumhuriyet Tarihi, 2) Osmanli Tarihi, 3) Selguk Tarihi,
4) Umumi Tirk Tarihi ve 5) Tirk Medeniyeti Tarihi adlar1 altinda bes cilt eserin
yazilarak ¢ok sayida bastirihp ucuz fiyatla satilmas: hakkinda Yénetim Kurulu tek-
lifi goriisiildii. Uzun tartismalardan sonra bu eserlerin su adlar altina yazilmas)
i¢in Kollarca derhal faaliyete gegilmesi uygun goruldii:

1) Eski Anadolu Tarih ve Medeniyeti, 2) Selguk Tarihi ve Medeniyeti, 3) Selguk Tarihi
disinda kalan Tiirk devletleri tarihi ve medeniyeti (Islamdan 6éncekiler de dahil), 4) Osmanl
Tarihi ve Medeniyeti, 5) Cumhuriyet Tarihi.

Rahatsizhgindan dolayr Genel Kurul toplantisina katilamamis olan iyeleri-
mizden Prof. Muzaffer Goker’e Genel Kurul adina saglik dileklerinin bir telgrafla
bildirilmesi hakkinda Prof. Dr. Bekir Sitki Baykal ve 11 arkadagsinin verdikleri éner-
ge oy birligi ile kabul edildi.

Vakit ilerlemis oldugundan égleden sonra saat 16 da toplanilmak iizere birinc
oturuma son verildi.

Genel Kurulun ikinci oturumu 6gleden sonra saat 16 da Ikinci Baskan Bay
Hasan Ali Yiicel’in bagkanliginda agildi.

Biitge Komisyonu Kurum’un 1959 biitge tasarisi iizerindeki caligmalarim bi-
tirmis oldugundan biitgenin miizakeresine basland: ve béliim boliim oya konarak
1959 biitgesi Komisyonun tensip ettigi sekilde aynen kabul edildi.

Bu sirada s6z alan Genel sekreter Ord. Prof, Ekrem Akurgal, gergek gorevi
Genel Miidiirliik olan ve maiyetinde miidiirler bulunan Bagsekreterin unvaninin
Baska Kurumlarda ve Akademilerde oldugu gibi Genel Miidiirliige, daha ziyade
Kurum’un huhuki islerini gérmekte olan Bagsekreter yardimciligi unvaninin da

Hukuk Misavirligi olarak degistirilmesini Yénetim Kurulu adina teklif etti. Her iki
teklif oy birligi ile kabul olundu.

Ord. Prof. Dr. Muzaffer Senyiirek Kurum tyelerinin yilda vermekte olduklar:
3 lira aidat bu giinkii sartlara gére ¢ok az oldugundan bunun hig olmazsa 10 lira
olmasin1 ve bunun igin de Tiiziiglin 17 inci maddesinin degistirilmesini teklif etti.
Teklif uygun goriilerek Tiiziigiin 17 inci maddesinin: “Kurum’un asli iiyeleri yilda
10 lira aidat verirler” seklinde degistirilmesi oya kondu ve oy birligi ile kabul edildi.

Bundan sonra Yénetim Kurulu ile iiyeler tarafindan yapilan tekliflerin miiza-
keresine gegilerek sirasiyle sunlara karar verildi:

1) Degerli yayinlar: ile Tiirk ve Tiirkiye tarihine ve Tirk kiiliitiiriine yaptik-
lar1 hizmetlerden dolay: asagida adlar: yazili ilim adamlarina Tiztigiin 8 inci madde-
si geregince seref iiyeligi payesinin verilmesi hakkinda Yénetim Kurulundan gelen
teklif oy birligi ile kabul edildi:

Prof. Dr. Paul Wittek

Prof. Dr. Richard Hartmann

Prof. Dr. Kurt Bittel

Prof. Dr. Franz Taeschner

Prof. Dr. Gyula Neméth

Prof. Dr. Jan Rypka
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Prof. Dr. Ernst Kiihnel
Prof. Dr. Gotthard Jaeschke
Prof. Dr. Kahen

2) Yénetim Kurulunun teklifi iizerine Kurum Tiiztigiiniin yedinci maddesinin
asagidaki sekilde degistirilmesi oy birligi ile kabul edildi:

“Madde 7 - Kurum’un asli iiyeleri kirk bir kisidir. Bogalan iiyelikler igin yeni iye lek-
lifleri Kollar tarafindan yapilir. Bu teklifler iki asli iiyenin, i¢ yonetmelikte yazily ilkeler
gozoniine alinarak, adayin bilimsel dederini belirten tahlili bir raporiyle birlikte Yonetim
Kuruluna verilir. Yonetim Kurulu bu teklifleri Genel Kurulun ilk toplantisina, digiinceleriyle
birlikte sunar. Genel Kurul iiyeyi Kollarin bu adaylar: arasindan gizli oyla ve asli iiye sayisi-
mn idigte tki gogunlugu ile seger.

3) Degisen hayat sartlarina uygun olarak Kurumca 6denmekte olan telif ve
terciime iicretlerinin arttirilmas1 hakkinda gegen Genel Kurulda verilmis olan
onerge tizerine Yonetim Kurulu Kollarin da miitaldasim almak suretiyle yeni bir
teklif getirmis ve bu teklifte telif ve terciime iicretlerinin yiizde yiiz arttirilmasinin
uygun olacag: belirtilmistsir. Genel Kurul Yénetim Kurulunun bu teklifini kabul
etmis, ancak bu tarihe kadar Kurum’a verilmis olup bedelleri kismen veya avans
seklinde 6denmis olan telif ve terciimelerden 6denmis olan miktarin eski barem
iizerinden hesaplanarak istihkaktan diiilmesine, geri kalan kismimin yeni barem
izerinden 6denmesine karar vermistir.

4) Belleten igin bir yazi kurulu segilmesi hakkinda gegen Genel Kurula verilmis
olan onerge iizerine Kollarin miitalaas: sorulmus ve yalmz Yeni Cag Kolundan mi-
talaa gelmis oldugundan 6teki Kollarin da miitalaas1 alindiktan sonra konunun
gelecek Genel Kurula getirilmesine karar verildi.

5) Diinya Tarihi serisine paralel olarak bir Diinya Sanat Tarihi serisinin ih-
dasi hakkinda gegen Genel Kurula verilmis olan onerge iizerine keyfiyet kollarin
miitaldasina sunulmus, yalniz Yeni Gag Kolu, bunun yerine Tiirk Sanat Tarihi
iizerine monografiler yazilmasin1 uygun bularak bir plan ve program hazirlamak
iizere bu saha ile ilgili ilim ve sanat adamlarindan miirekkep bir komisyonun kurul-
masin teklif etmis oldugundan bu teklif oy birligi ile uygun gérildi.

6) Uyelerimizden Prof. Dr. Sinasi Altundag’in Kurum yayinlar igin bir trans-
kripsiyon sisteminin kabul edilmesi hakkinda Yénetim Kuruluna verdigi onerge
Yénetim Kurulunca Genel Kurula sunulmus oldugundan Genel Kurul Ord. Prof.
Dr. Resit Rahmeti Arat, Ord. Prof. Miikrimin Halil Yimnang, Prof. Dr. $inasi Al-
tundag, Prof. Ahmet Ates ve Dr. Hamit Kosay’dan miirekkep bir komisyonun
Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Tiirkoloji béliimii ile de temas ederek bir rapor
hazirlamasina, Kollarin miitalaasi alindiktan sonra gelecek Genel Kurula getiril-
mesine, karar verildi.

7) 1959 Ekiminde Ankara’da toplanacak olan Milletler arasi Birinci Tirk
‘Sanatlar1 Kongresinde Kurumumuzu iiyelerimizden Bay Tahsin Oz’iin temsil etme-
sine karar verildi.

8) Kollarin her y1l Ekim toplantilarinda yeni ilmi arastirmalan ve buluslar
miinakasa etmek iizere Collogium’lar tertip etmeleri hakkinda Yeni Cag Kolu
tarafindan yapilan teklif uygun goriildi.
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9) Bir Akademi mahiyetinde olan Kurumumuzun her y1l Genel Kurul toplan-
tisinda bir agiliy téreninin yapilmasi ve iiyelerden birinin ilmi bir konferans vermesi
veya kisa ilmi bir teblig yapmasi hakkinda Ord. Prof. Dr. Ekrem Akurgal tarafindan
yapilan teklif uygun gérildii.

10) Kibris tarihinin yazilmas: igin Yeni Cag Kolunca hazirlanan plan oy
birligi ile kabul edildi

11) Tirk-Italyan Kiiltiir Anlagmasi geregince yapilmakta olan ilim adam
mibadelesi igin gegen yil aday gésterilen Prof. Dr. Afif Erzen, Ord. Prof. Dr.
Sitheyl Unver ve Profesor Dr. Sinasi Altundag’a ilave olarak Prof. Dr. Halil Inalcik’
in da aday listesine alinmasina, miibadelenin adaylarin miiracaat tarihleri goz-
oniine alinarak yapilmasina karar verildi.

12) Basklar hakkinda filolojik arastirmalar yapmak amaciyle Fransa ve Ispan-
ya'ya gidecek olan iiyelerimizden Dr. Hamit Kosay’a 5000 lira yardim yapilmasina
karar verildi.

13) 1-7 Eyliil 1959 da Ispanya’nin Barselona ve Madrit sehirlerinde toplana-
cak olan Milletlerarasi IX. 1lim Tarihi kongresine Kurumumuz adina iiyelerimizden
Ord. Prof. Dr. Aydin Sayili’nin katilmasina, Kongre déniisiinde Paris’te 12 giin ka-
larak ilmi aragtirmalar yapmasina, yollugun ve ayrilan déviz karsihginin Kurumca
6denmesine karar verildi.

14) Tirk Tarihi kaynaklarinin yaymlanmasini bir programa baglamak iizere
tiyelerimizden Ord. Prof. Dr. Ismail Hakki Uzungarsih, Ord. Prof. Miikrimin
Halil Yinang, Prof. Cavit Baysun, Prof. Dr. Bekir Sitki Baykal, Prof. Dr. Sinasi
Altundag, Prof. Dr. Osman Turan ve Bay Faik Resit Unat’tan miirekkep bir komis-
yonun kurulmasina karar verildi.

15) Tirklerin medeniyete hizmetleri konusunun ilmin bugiinkii verilerine gére
yeniden ele alinmas: hakkinda iiyelerimizden Prof.Dr. Afet Inan’in Yeni Cag Koluna
yaptig1 teklif Yeni Cag Kolunca Genel Kurula getirilmis oldugundan yapilan goé-
riismelerden sonra konunun bir kere de Yonetim Kurulunca incelenerek gelecek
genel kurula getirilmesine karar verildi.

YONETIM KURULU UYELER! ARASINDA 1S BOLUMU

Genel Kurulca Tiirk Tarih Kurumu Yénetim Kuruluna segilmis olan iiye-
ler 25 Nisan 1959 Cumartesi giinii saat 12,30 da toplanarak aralarinda su
yolda is bélimii yaptilar:

Bagkanhiga Ord. Prof. Semsettin Giinaltay, Asbaskanliga Prof. Dr. Afet Inan
ve Prof. Dr. Cemal Tukin, Genel Sekreterlige Ord. Prof. Dr. Ekrem Akurgal,
Saymanhiga Prof. Dr. Tahsin Ozgii¢ segildiler.
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TURK TARIH KURUMU YONETIM KURULU’NUN
1958 YILI CALISMA RAPORU

Genel Kurulun Saymn Uyeleri,

Yénetim Kurulunuzun 1958 yih galiymalarina ait raporunu yiiksek katiniza
sunuyoruz :

MALI DURUM

Kurumumuzun 1958 yili gelir ve giderleri asagidaki tablolarda gosterilmistir :

A) GELIRLER

Biitgeye konan Tabhsil olunan

Bolim Gelirin gesidi Lira K. Lira K.
I Kurum artirnmindan 195.750,— 195.750,—
I1 Hiikimet yardimi 90.000,— 90.000,—
II1 Atatiirk tesisi geliri 466.000,— 466.933,49
v Uye aidat1 100,— 114,—
A\ Yayin gelirleri 42.550,— 59.229,50
VI Basimevi geliri 34.000,— 34.868,93
VII Tiirlii gelirler 3.600,— 4.236,85
TOPLAM 832.000,— 851.132,77

B) GtpDERLER

Biitceye konan Harcanan

Bolim Giderin gesidi Lira K. Lira K.
I Goérevii giderleri 183.500,— 166.193,45

II 1dari giderler 19.800,— 21.363,71
III Bilimsel giderler 263.000,— 239.930,33
v Yatirimlar ve yatinnmla ilgili giderler 255.700,— 256.002,77
A\ Yayin zararlar 110.000,— 120.688,31
TopLAM 832.000,— 804.178,57

Bu tablolarda goriildigi uzere gelirlerimiz bu yil biitgeye konmus olandan
19.132 lira 77 kurus fazla, giderlerimiz ise 27.821 lira 43 kurus eksik olmustur. Boy-
lece artirmis oldugumuz 46.954 lira 20 kurus Kurum arttinmina alinmistir.
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YAYIN ISLERI

Bu yil iginde su eserlerin basimi bitmis ve yaymlanmistir :

1. Samt N. Ozerpim: Atatiirk igin yazilmyg yazilanin biblivografyast.
2. E. Emin BoscH : Pamphylia tarihine dair tetkikler.
3. OsMAN TUrAN : Tiirkiye Selguklulart hakkinda resmi vesikalar.
4. Dr. A. StHEYL UNVER : Gegmis yiiznllarda kiyafet resimlerimiz.
5. Tanstn Ozcig : Horoztepe eserleri.
6. Belleten, sayr : 85-go.
Bu yil iginde su eserlerin basimina baglanmigtir :
1. RAVEND! : Rahatw’s-Sudur, 11. cilt (Tirkceye ceviren: AHMET ATES).
2. CEVDET PasA : Tezakir I1. cilt (Hazirhyan: Cavit Baysun).
3. PauL Moraux : Bibliothéque de la Société Turque d’Histoire Catalogue des
Manuscrits Grecs.
Su eserlerin basimi bitmek iizeredir :
1. ReEsit RAHMETI ARAT: Kutadgu bilig terciimesi.
2. Ismair Haxkki UzungarsiL : Osmanls tarihi IV. cilt, 2. bolim.
3. Avrt CEVAT : Fezleke (Yayinhyan: Faik Resit UNaT).
4. EMEeL EsiN : Tiirkistan Seyahatnamesi.
5. Harice KiziLyay ve Muazzez Ci& : Eski Babil zamanmna ait Nippur mengeli
tki okul kitabr.
6. EFLAkt : Menakibu’l-arifin (Tirkgeye geviren: Tamsin Yazricr).
7- AHMET TEMIR : Kirsehir Emiri Nureddin Caca’mn Arapa - Mogolca vakfiyesi.
8. Beginci Tiirk Tarih Kongresi zabitlan.
Bu yil iginde su eserlerin Kurum yayinlari arasinda basilmasina karar verilmistir :
1. M. Zeki ORAL : Anadol’da Tiirk-Islim kitabeleri 1.
2. Gyura NeMETH : Attilé ve Hunlar (Tirkgeye geviren : Hasan EReN).
3. M. Zexi PAKALIN : Sicill-i Osmani zeyli.
4. SeTON Lrovp ve D. StorM Rick : Alanya.

Bunlardan bagka Yeni Cag Kolunca bir Kibris tarihinin yazilmasma karar
verilerek bir komisyon bu tarihi yazmaya memur edildigi gibi, miiverrih Abdurrah-
man $eref merhumun Kurumumuz kitaphigi yazmalar: arasinda bulunan ve kinci
Mejsrutiyetle 31 Mart vak’asina tealldk eden eserinin iiyelerimizden Bay Faik Resit
Unat tarafindan basima hazirlanmas: kararlasmigtir.

Atatiirk’iin mufassal bir biyografisini hazirlamak, Atatiirk ve devrimleri hakkin-
da yayinlar yapmak iizere yeni Yeni Gag Kolunca hazirlanip Genel Kurulca onay-
lanan proje ve programin gergeklesmesi yolunda ¢alismalara baglanmstir.

Diinya tarihi serisinin simdiye kadar yazilamiyan béliimlerinin bir an énce
tamamlanmas: igin bu seride gérev almis olan arkadaslarimiza tekrar mektuplar
yazilmis ve bazilarindan miispet cevaplar alinmustir.

Eski Nafia Vekili ve Paris Biiyiikelgisi Sayin Behi¢ Erkin yillardanberi hazir-
lamakta oldugu hatiratini Kurumumuza vermegi ve o6liimiinden sonra basilmak
tizere 10 bin liralik bir de tesis yapmay: teklif etmis ve bu teklif siikranla kabul edil-
mistir. Yakin tarihimizde birgok énemli gorevler almis olan Sayin Behi¢ Erkin’in
bu hatiralar1 her bakimdan ilgi gekici olacaktir,
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Tiirkiye’de Ikinci Mesrutiyetin ilaninin 50 nci y1l déniimii miinasebetiyle yayin-
lar yapilmas: ve Belleten’in bir sayisinin bu konuya ayrilmas: hakkinda Yeni Cag
Kolunca yapilip Genel Kurulca onaylanan teklif yeter sayida yazi saglanamadig
i¢in, yerine getirilememis, ancak gelen bir kag yaz1 go sayili Belleten’e konmustur.

Prof. Fuat Kopriili’niin muhtelif dergilerde yaymlanmis olan tarihi yazilarinin
toplanarak Kurumca kitap halinde gikarilmas: hakkinda iiyelerimizden Prof. Halil
Inalcik’in yaptign ve Genel Kurul’un kollara gonderilmesini uygun buldugu teklif
Orta ve Yeni Cag Kollarina havale edilmis, Yeni Cag Kolunun Kasim 1958 toplan-
tisinda simdi Amerika’da bulunan Prof. Fuat Képriilii'niin yurda déniisiinden sonra
konunun ele alinmas1 uygun bulunmustur.

MILLETLERARASI KONGRELER

1958 yili icinde Avrupa’nin mubhtelif memleketlerinde toplanan milletleraras:
6 kongreye ya dogrudan dogruya Kurumumuz veya iiyelerimiz davet edilmis ve
bu kongrelere katilacaklar yonetmelik geregince kollarca segilerek Genel Kurulun
onaymna sunulmustu. Bu kongrelerden Haziran ayinda Italya’da toplanan Millet-
lerarasi ilim tarihi Simpozyumuna iiyelerimizden Ord. Prof. Dr. Aydin Sayil katil-
mustir. 24 Agustosta Hamburg’ta toplanan Milletleraras: Prehistorik ve Proto-historik
ilimler kongresine iiyelerimizden Dr. Hamit Kogsay katilmis ve bize verdigi muhtasar
raporda kongrede Karaz kazisi hakkinda projeksiyonlu bir teblig okudugunu bil-
dirmistir.

24 Agustosta Miinich’te toplanan IV. Onomastik ilimler kongresine iiyeleri-
mizden Ord. Prof. Omer Liitfi Barkan’in katilmas1 kararlasmis ve arkadasimiz bu
kongre igin bir de teblig hazirlamis oldugu halde zamaninda déviz verilmemis
olmasindan dolay1 maalesef kongreye katilamamistir.

6 Eyliilde Roma’da toplanan Milletlerarasi Arkeoloji kongresine iiyelerimizden
Prof. Dr. Halil Demircioglu, 15 Eylilde Miinich’de toplanan Milletleraras: XI.
Bizans tetkikleri kongresine iiyelerimizden Ord. Prof. Dr. Arif Miifid Mansel, Prof.
Dr. Afif Erzen, Prof. Dr. Halil Demircioglu ve Prof. Dr. Halil Inalcik katilmiglardir.

Prof. Afif Erzen bize verdigi kisa raporda Kongreye “Istanbul sehrinin kurulusu
ve adlari” hakkinda bir teblig sundugunu ve tebliginin ilgi ile karsilanarak tarti-
sildigim1 bildirmistir.

Bundan baska 18 Mayista Briiksel’de toplanan iigiincii Milletlerarasi Tarih
ogretimi konferansina kendi adma katilan iiyelerimizden Faik Resit Unat’a para
yardimi yapilmistir.

MILLETLERARASI TARIHI ILIMLER KOMITESI’NIN
TURKIYE MILLTI KOMISYONU

Gegen yilki raporumuzda Milletleraras: Taribi Ilimler Komitesi Tirkiye Milli
Komisyonunun kurulmasi igin ilgili ilim miiesseselerine yazilar yazildigim arzetmigtik.
Bu miiesseselerin temsilcileri 25 Nisan 1958 de toplanarak Tiirkiye Milli komitesini
kurmuslar ve asil delegelige Ord. Prof. Omer Liitfi Barkan ile Prof. Dr. §inasi
Altundag’i, yedeklere de Prof. Dr. Halil Inalcik Prof. Dr. Afif Erzen’i se¢mislerdir.
Bu segimlerin sonucu Genel Kurulun 26 Nisan 1958 tarihli toplantisina arzedilmig-
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tir. Milli Komitenin usulen bir yénetmelik hazirlamas: ve bunun hiikimetge tasdiki
gerekmektedir.

MILLETLERARASI TARIHI ILIMLER KOMITESI'NIN
1960 STOCKHOLM KONGRESINE HAZIRLIK

1960 da Stockholm’de toplanacak olan Milletleraras: XI. Tarihi ilimler kongresi
miinasebetiyle Tiirk tarihgiliginin 25-30 yilhik gelismesini, belli bash bagarilarinin
mahiyetini belirtecek genis tahlilleri ihtiva eden sistematik bir bibliyografya kitabinin
yabanci bir dilde yayinlanarak kongre iiyelerine dagitilmasi hakkkinda Yeni Cag
Kolunca verilmis olan karar gegen Genel Kurulda gériisiilerek uygun goriulmiis ve
keyfiyet Kollar Yonetmeligi geregince miitaldalar: alinmak iizere kollara gonderilmis-
ti. Yeni Cag Kolunun 21-22 Kasim 1958 tarihli toplantisinda konu ele alinarak
eseri hazirlamaya iiyelerimizden Ord. Prof. Omer Liitfi Barkan memur edilmis ve
bu hususta kendisine yardim etmeleri igin iiyelerimize bir genelge gonderilmistir.

TURK - ITALYAN KULTUR ANLASMASI GEREGINCE
YAPILAN 1LiM ADAMI MUBADELES!

Tiirk-Italyan kiiltiir anlasmas: geregince Kurumumuzla Venedik’de Giorgio Cini
Enstitiisii arasinda bir anlasmaya varildigini ve iiyelerimizden Prof. Tayyip Gokbil-
gin’in Kurum aday1 olarak Italya’ya gidecegini gegen yilki raporumuzda arzetmistik.
Arkadasgimiz 16 Agustos 1958 de Italya’ya hareket etmis ve bes ay kalarak yurda
dénmiistiir. Bize verdigi rapora gore ftalya’da Venedik, Padova, Bologna, Floransa ve
Roma’daki arsiv ve kiitiiphanelerde Tiirk tarihiyle ilgili vesika ve eserleri incelemis,
notlar ve mikrofilmler almis ve bu arada Almanya’dan bir konferans vermek iizere
davet edildiginden Mainz Universitesinde Katip Celebi hakkinda bir konferans
vermis ve Mainz llimler Akademisi toplantilarina katilmistir. Cini Enstitiisii arkadasi-
miza her tirli kolayliga gostermistir.

Prof. Tayyip Gokbilgin’e karsihik Cini Enstitiisii Prof. Mario Grignaschi’nin
Tiirk arsivlerinde galymak tizere Tirkiye’ye gelecegini ve kendisi igin lizumlu
miisaadelerin alinmasini bildirmistir. Bu hususta Basvekalete mektup yazilmis ve
gerekli miisaadeler alinmus oldugundan Prof. Grignaschi Mart ay1 i¢inde yurdumuza
gelmis bulunacaktir. Malam oldugu iizere kendisine Kurumumuzca 6000 lira burs
verilecektir.

tLMI KONFERANSLAR

Bu yil da memleketimizi ziyaret etmis olan iig yabanci ilim adaminin bu ziyaret-
lerinden faydalanilarak Kurum adina konferanslar verdirilmistir. Bunlardan Padova
Universitesi Profesorlerinden, Giorgio Cini Vakfi Genelsekreteri Vittore Branca 11
Nisan 1958 de “Decameron: Ortagag beseri komedyas1’’ konusunda, Strasbourg Uni-
versitesi Hititoloji, Profesorii Dr. Emmanuel Laroche 24 Ekimde “Lycien et Louvite”
konusunda, Istanbul’da Hollanda Arkeoloji Enstitiisiit Midiirii Dr. A. A. Kampman
17 Kasimda “XVIII. yiizyllda Hollanda-Tirkiye miinasebetleri”’, 18 Kasimda da
Yakin-Dogu’daki Haglilar devrine ait kaleler konularinda konferanslar vermislerdir.

Bunlardan baska Genelsekreterimiz Ord. Prof. Dr. Ekrem Akurgal Viyana
Universitesi ile Viyana Arkeoloji Enstitiisiiniin davetlisi olarak ve iki konferans ver-
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mek iizere Viyana’ya cagirilmis, kendisinin yalniz yol parasi kurumumuzca
verilmistir.

KOL GALISMALARI

Kollar y1l iginde yénetmelik geregince toplantilarini yapmislar ve gerek Yonetim
Kurulunca havale edilen ve gerekse iiyeler tarafindan teklif olunan ilmi konulan
goriiserek kararlara baglamislardir.

KUTUPHANE

Bu yil iginde kiitiiphanemize 167 si satin alinmak, 692 si miibadele ve hediye
yoluyla 859 kitapla 196 s1 satin ahnmak ve 861 i miibadele ve hediye yoluyla 1059
periyodik eser girmis ve ayrica 1 yazma ile Anadolu’ya ait 56 parga islami kitabe
estampaji ve 2 eserin mikrofilmi satin alinmus, iki eserin mikrofilmi ile 13 harita
hediye yoluyla gelmistir. Yine bu y1l 4784 giinliik gazete ile 3 cilt eski gazete kolleksi-
yonu satin alinarak ciltlenmis ve okuyucularin istifadesine konmustur.

Rahmetli iiyemiz Osman Ferit Saglam’in Kurumumuza bagisladig: kiitiip-
hanesinin tanzim isi bitmis ve kayda hazir bir duruma gelmistir. Bu kitaplar arasinda
yeniden 41 yazma eser meydana gikmustir. Bu suretle Osman Ferit Saglam kitaph-
ginin yazmalar: 119 u bulmustur.

Y1l iginde 207 kitap, 107 dergi ve 84 gazete kolleksiyonu ciltlenmistir. 1958 yili
sonunda kitaphgimizdaki kitaplarin sayisi, yazmalar, dergiler, gazeteler ve Osman
Ferit Saglam kitaplar harig 34.439 a yiikselmistir.

Kitaphik komisyonu ihtiyag goriildiikkge toplanarak alinacak kitaplari segmis,
cesitli igleri goriiserek karara baglamustir.

Kitaphigimiza gelen kitap ve dergilerden Tiirk tarihiyle memleket tarihini
ilgilendirenlerinin Belleten’de ayrica belirtilmesi hakkinda Genel Kurul’un istegi
Belleten’in nisan 1959 sayisindan itibaren yerine getirilmis bulunmaktadir.

UNESCO TURKIYE MILLI KOMISYONUNDA GALISMALAR

UNESCO Tiirkiye Milli Komisyonunda Kurumumuzu temsil eden Prof. Dr.
Afet Inan, oradaki faaliyeti hakkinda Kurumumuza verdigi raporda bilhassa su
noktalar1 belirtmektedir: Toplantilarina muntazaman katildign UNESCO Milli
Komisyonu Yénetim Kurulunda bir “Kibris Tarihi’nin” yazdirilmas1 meselesi ile
yine bilhassa yabanc: dilde de yayinlanacak bir “Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi ve
Inkilaplarimiz”’ konular: iizerindeki dileklerin, Tiirk Tarih Kurumu tarafindan
esasen ele alinmis oldugunu izah etmistir. Boylece her iki meseleyi Kurumumuz daha
¢ok onemle ¢ahymalar: arasina almig bulunuyor.

X. UNESCO Genel Konferansinda “Dogu-Bat1” projesi konusu ile ilgili mese-
leleri incelemek ve memleketimizin bu programda yer almasini temin etmek maksa-
diyle kurulan komitede galiymakta olan iiyemiz, ayn1 zamanda “UNESCO Haber-
leri biilteninde de makaleler yazmistir. UNESCO Genel merkezindeki mecmua igin
“Yedi buguk asirlik Tiirk Tibbiyesi”” hakkinda bir makale Fransizca olarak yayin-
lanmak iizere hazirlanmugtir.
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Mart 1958 de 1zmir ve Manisa’da toplanan Milli Komisyon yénetim Kurulunda
Halka UNESCO Konulari iizerinde izahat veren iiyeler arasinda Afet Inan ¢UNES-
“CO yaynlar1” meselesini arzetmistir.

KAZILAR

Bu y1l da Eski Cag Kolunun karariyle eski kazilarimizdan Kiiltepe, Karahoyiik,
Side, Ergili kazilarina, Karatepe’deki restorasyon islerine, Hatay’da Saman daginda
Izmir’de Hoyiicek’te Tarihoncesi arastirmalarina devam edilmis, Yesemek’de iiye-
lerimizden Dogent Dr. Bahadir Alkim’in Bagskanhiginda yeni bir kaziya baglanmustir.
Maarif Vekaleti bu yil da kazilarimizi para yardimi yapmak ve uzman vermek
suretiyle desteklemistir. Bu yakin ilgiden dolayr huzurunuzda tegekkiir etmeyi o6dev
biliriz.

Yapilan kazi ve aragtirmalar hakkinda Kazi Direktorlerinden aldigimiz kisa
raporlan oldugu gibi sunuyoruz :

1 — Tarih Oncesi Aragtirmalan :

1. Uyelerimizden Ankara Universitesi Paleoantropoloji Kiirsiisii Ord. Profe-
sorii Dr. Muzaffer Senyiirek 1958 yilinda Hatay viladyetindeki aragtirmalarina de-
vam etmistir. Dr. Muzaffer Senyiirek bize bu hususta agagidaki raporu vermistir :

‘1958 yili mayis ve haziran aylarinda Hatay vilayeti dahilinde Tiirk Tarih Ku-
rumu adina aragtirma ve sondaj yaptim. Bu aragtirmalar esnasinda Samandag ka-
zasinin Magaracik koyii yakininda Tikali Magara adini verdigim yeni bir magarada
sondaj yaptim. Bugiinkii deniz seviyesinden takriben 83 metre yiiksekte duran Tikalh
Magara, daha evvel Dog. Dr. E. Bostanc: ile birlikte kazmis oldugum birinci ve ikinci
magaralar arasinda, fakat daha yiiksekte bulunmaktadir. Haziran ayinda yapilan
sondaj bu magarada Lévaluvazo-Musteriyen endiistrinin bulundugunu géstermistir.
Mayis ve haziran aylarinda yaptifim seyahata Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi
Fiziki Cografya ve Jeoloji Kiirsiisiit Dogenti Dr. Oguz Erol da istirak etmis ve Saman-
dag civarindaki eski sahil hatlar1 iizerinde ¢aliymustir.

1958 yilinin eylal ayinda Tikali Magaradaki kaziya yine Tiirk Tarih Kurumu
adina devam ettim. Bu magarada haziran ve eylal aylarinda yaptigim kazilarda
tag aletler, kullanilmig bazi kemikler ve fosil memeli hayvanlara ait kalintilar buldum,
Tikali Magara kazilarinda elde edilen neticeler yayimlanmis bulunmaktadir. Ayrica
mayis ve eylal aylarinda Antakya’nin batisinda bulunan ve 1943 yilindanberi
bilinmekte olan Altindere mevkiinde yeniden Ust Agoleen tipte tas aletler topladim.

1959 yili subat ayinda Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi adina yaptigim bir
seyahatta Altindere’yi yeniden ziyaret ettim, fakat arazi ekilmis oldugu icin alet
toplayamadim. ! Altindere’de mayis ayinda topladigim aletler incelenmis ve yayim-
lanmig bulunmaktadir.”

2. Uyelerimizden Ankara Universitesi Paleoantropoloji Kiirsiisii Ord. Profesorii
Dr. Muzaffer Senyiirek, izmir Arkeoloji Miizesi Miidiirii Bay Hakki Giiltekin ve

1 Subat ayinda yaptifim seyahat esnasinda Saylica koyii civarinda daha
evvel gormily oldugum magaralar1 da ziyaret ettim. Saylica kéyii yakininda
iki magarada yaptifim tetkikat bunlarin sun’i olduklarini gostermistir.



HABERLER 689

Bayan E. Senyiirek’ten miitesekkil olan Tiirk Tarih Kurumu kazi heyeti 1958 yih
agustos ayinda lzmir vilayetinin Aliaga iftligi civarindaki aragtirmalarina devam
etmistir. Hafirler bize bu hususta asagidaki raporu vermislerdir :

“1958 yili Agustos ayinda Bozkéy yakininda bulunan ve ilk defa tarafimizdan
1955 yilinda kazilmig olan héyiikteki (Hoyiicek) hafriyata devam ettik. Bu defa
1955 yihnda agtigimiz ¢ukurun bitisiginde ve Kuzeyinde yeni bir gukur agtik ve
daha sonra bu gukurun Kuzey duvarim genislettik. Bu kazi mevsiminde 360 santi-
metre derinlige kadar indik. Héyligiin kazilan kisminda iki yapr katina tesadif
ettik. 1955 yilinda agtigimiz gukurda oldugu gibi, bu yeni gukurda da iki yap: kat1
arasinda yangin izleri gériilmektedir. Bu kazida birgok ¢anak-¢omlek pargasi, bazi
saglam masrapalar, dibek kalintilar1 ve hoyiigiin bu eski sakinlerinin yemis olduklan
hayvanlara ait kalintilar bulduk. Bu malzeme arasinda agirsaklar, bazi1 kemik aletler
ve bir de mithiir bulunmaktadir. Bu hoyiigiin birinci ve, bunun altindaki, ikinci
yap: katlar1 I’inci Truva kiiltiiriine tekabiil etmektedir. Hoyiigiin ikinci yap: katinin
altinda kalan kisimlarina ileride yapacagimiz kazilarda inmege calisacagiz.”

2 — Kiiltepe kazilar :

Tirk Tarih Kurumu ve Eski Eserler ve Miizeler Umum Midiirliigi admna
iiyelerimizden Profesor Dr. Tahsin Ozgii¢’iin baskanligindaki heyet tarafindan
idare edilmekte olan Kiiltepe kazilarina bu yil da, hem tepede, hem de Assur tiic-
carlarinin oturdugu Karum sahasinda devam edilmistir. Tepede Y-bb/43-44 plan
karelerinde koloni devrinin parlak safhasim temsil eden II katla ¢agdas biiyiik bir
binanin depo kisimlar: tamamen, ikamete tahsis edilen bgliimleri de kismen meydana
¢ikarilmistir. Moniimental bir goriiniise sahip olan bu bina, planina gore bir mabedi
temsil etmis olmalidir. Esasen, II. katin yazih vesikalarinda tepede bes mabedin
bulundugundan bahsedilmektedir. Binanin arsivine, heniiz, rastlanmamstir. Kiigiik
eserleri gesitlidir.

Derin tabakalardaki aragtirmalarimiz eski tung devri medeniyetinin muhtelif
safhalarim ve I¢ Anadolu’dakilere bakinca, gosterdigi mahalli hususiyetleri 6gren-
memizi saglamistir. Oniimiizdeki kazi mevsiminde Kalkolitik medeniyete erisebile-
cegimizi umuyoruz.

Karum’da her dért tabakada galisilmis ve eslerine simdiye kadar rastlanmiyan
¢ok kiymetli eserler meydana gikarilmistir. Anadolu’nun tarihten énceki devirlerini
tarih devrine baghyan III ve IV. tabakalarda miizecilik ve mukayeseli kronoloji
bakimindan ¢ok miihim ip uglar: elde edilmistir.

II. katta S-Y/16-19 plan karelerine diisen yeni bir sahada iki tiiccara ait iki
biiyiik arsiv kesfedilmistir. Bu binalarin ikamete tahsis edilen kisimlariyle biirolar:
birbirinden ayrilmis ve bugiine kadar benzerlerine rastlamadigimiz yeni bina tip-
lerini karsimiza koymustur. Sayilar1 8oo ii bulan tabletler, zarflar binalarin arsiv
béliimiinde, eserler de iglerinde oturulan odalarda bulunmustur. Bu seneki Karum
kazilarinin diger mithim bir tarafi I b katinda da, yeniden tabletin bulunmus ol-
masindadir.

Karum kazilar1 her mevsim bu nevi bir ticaret merkezinde bulunmas: icabeden
vesikalarin miktarii arttirmakta ve bilgimize her bakimdan yenilikler getiren ¢ok
degisik karakterde eserler vermektedir.

Belleten C. XXIII, F, 44
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3 — Karatepe’deki ¢alismalar (1958) :

Karatepe kaz1 ve restorasyon galismalarina 1958 yilinda Eski Eserler ve Miize-
ler Umum Miidiirliigii ve Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesinin de katilmasile
Karatepe Restorasyon Heyeti Baskani ve kaz iiyesi Dog. Dr. Halet Cambel’in ida-
resinde, fahri iiye Nail Cakirhan, restoratér ve tagqi teknisyeni Fehim Zeybek ve
zaman zaman Y. Mim. Turgut Cansever ve Y. Mim.-Miih. Ertur Yener’in istirakile
gelistirilmistir. Dog. Dr. Halet Cambel’den aldigimiz rapor 6zeti asagidadir :

Cahsmalara subat 1958-subat 1959 arasinda araliksiz olarak devam edilmistir.
Karatepe-Aslantas eserlerinin tarihi mubhitleri iginde yerli yerlerinde muhafaza edi-
lebilmelerini saglamak amacile 1958 subatindan beri emanet suretile ve restorasyon
heyetinin fiili sevk ve idaresi altinda yaptirilmakta olan agik hava miizesi tesislerinin
insaati dolayisiyle ¢alismalar daha ¢ok kazi, arama sondaj ve birlestirme islerine
hasredilmistir. Bu arada yer yer yapilan muhtelif kaz1 ve sondaj galiymalar1 sonunda
kuzey kapisina ait, simdiye kadar bilinmiyen yeni bir kabartmanin yariya yakin
bir pargasi, gerek kuzey gerekse giiney kapilarina ait noksan bir¢ok kabartma ve
yazit pargalar1 bulunabilmistir. Restorasyon ¢alismalar neticesinde giiney kapiya
ait iki yeni relief genis 6lglide birlestirilebilmis, biiyiik yazith tanr heykelinin baginin
(burun, agiz ve ¢ene digindaki) arka ve iist kisimlar1 bulunarak nihayet goévde ile de
birlestirilebilmistir. Bu suretle bu basin, bazi ip tiglarina gore diisiiniilebilecegi iizere,
memleket digina gotiiriilmiis olmadig nihayet kat’i olarak tahakkuk etmis bulun-
maktadir. Bunlar disinda, insaat dolayisiyle yapilan temel kazilar sirasinda bura-
daki heykeltrashk teknigini aydinlatmaga elverisli pek gok pargalar bulunmus, te-
mel konstriikksyoununun &zellikleri incelenebilmistir.

Dolaylarda yapilan arastirmalar neticesinde Ceyhan’in sol sahilinde Pinarézii
mahallesinin kislak yerinde dikkate deger, yazith ve polikrom bir mozaik bulun-
mustur. Eser 15X 26. M. lik bir saha kaplayan kesme bazalt taslardan yapilmis olan
apsisli biiyiik bir binanin désemesini teskil etmektedir. Mozaigin hali hazir genisligi
8% 10 M. yi bulmakta ise de, elde edilen ip uglarina gére onun biitiin sahay: kap-
ladig: ve hattd yer yer 2 kademe teskil ettigi anlagilmaktadir. Agilmig bulunan
kisimda geometrik motifli bir gergeve iginde gene geometrik motifli bir saha daglik
ve agaglik bir tabiatta kosan ve birbirlerini kovalayan geyikler, kuslar, kopekler ve
bir ay1 (?) ¢ok canh bir sekilde resmedilmistir. Mozaigin sol iist kenarindaki 85 x 120
cm. boyundaki 6 satirlik yazitta ‘““megalos Stephanos” adinda bir sahis yer almaktadir.
Tabii kayalik bir tepenin en yiiksek noktasinda kurulmug olan bu binanin Roma
¢aginin geg imparatorluk devrine, biiyiik bir ihtimalle M. S. 4. ncii yiizyila ait oldugu
ve Domuztepe’deki ge¢ Eti yapilarim1 da tahrip ederek bu sahaya yayilan Roma
iskam ile ilgili, ona baghi énemli bir yap1 oldugu anlasgilmaktadir. Oniimiizdeki
kampanyada yapilacak bir kazi sonunda mozaigin tamamile agilmas1 ve binanin
aydinlatilmasile bu iskdn safhasina ait birgok problemlerin g¢éziilebilecegi umul-
maktadir.

4 — 1958 Side kazisi:

Side’de Ord. Prof. Arif Miifid Mansel’in baskanlig: altindaki heyet 25 eyliilden
31 ekime kadar gahsmistir.
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1. Tiyatronun skene binasinin temizlenmesine devam edilmis ve bina cephesinin
orta kismu tamamile meydana gikarilmistir. Bu arada kabartma halinde figiirler
(meseld Musa’lar) yahut baslarla (mesela Demeter) siislii tavan levhalan, alinhk
pargalari, siitunlar ve ayni pargadan islenmis arsitrav friz bloklar1 ve baz: kitabeler
elde edilmistir. Ayn1 zamanda bati oturma kademelerinin igine oturtulmus Bizans
devrine ait bir sapel ve onun iginde fresk kahntilari bulunmustur.

2. Bay Ragip Devres’in sagladig: tahsisatla bir miize olarak restore edilmekte
olan ge¢ Roma devri hamam binasi ile sehri ikiye bélen sur arasinda, zemini yass
kalker taslar: ile doseli bir direkli cadde bulunmus ve denize dogru uzandig: anlagilan
bu caddenin hamam derinligince devam eden kismi kazilarak meydana gikarilmistir.

3. Hamam binasinin etrafi temizlenmis, bazi salonlarindaki enkaz kaldirilmistir.
Bu arada mermer kapl havuzlara ve inga malzemesi olarak kullanilmis kitabelere
rastlamak miimkiin olmustur.

5 — Karahdyiik kazisi:

Tirk Tarih Kurumu, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi
Orta Anadolu Arastirma Istansyonu ve Maarif Vekaleti Eski Eserler ve Miizeler
Umum Miidiirligii adina yapilmakta olan Konya Karahéyiik hafriyatina 1958
yilinda mayis, haziran ve temmuz aylarinda Ord. Prof. Dr. Sedat Alp’in baskanh-
ginda devam edilmistir.

Kaz1 heyetine Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesinden Hititoloji asistam1 Hayri
Ertem, Hititoloji ogrencisi Yasar Coskun, miistahzir Osman Kaya ve Miizeler Umum
Miidurliigiinden fotografci Selahattin Oztartan katilmislardur.

1958 yilinda Karahdyiik’deki gahsmalar sur sahasina inhisar etmistir. Bu sahada
kiiltiir tabakasina erismek igin bundan onceki yillarda oldugu gibi biiyiik toprak
kitlelerini kaldirmak mecburiyeti isin yavas ilerlemesine sebep olmustur. Kazi
sahasinin giiney kismindan 1956 yilindaki galismalar neticesi tesbit edilen kulenin
arastirilmasina baglanmis ve bu kulenin surdaki kazi sahasinin kuzeyinde 1956 -
1957 yillarinda meydana gikarilms olan kuleden ¢ok daha biiyiik 6lgiide surun digina
¢iktig1 goriilmiistiir. Arastirmalar ilerledikge bu kulenin tahmin edildigi veghile
sehir kapilarindan birine ait kulelerden biri oldugu anlasilmig ve kapinin giris kismi
ile diger kule meydana gikarilmigtir. Kapiy1 miidafaa igin insa edilmis olan iki
kuleden kuzeydeki kule sura ve birbirine paralel olan iki duvar tarafindan béliinmiis
bulunmaktadir. Boélmelerin arasi kum ile doldurulmustur. Kapinin giineyindeki
kulenin plami kuzeyindekinden farkhidir. Bu kule 6tekine nazaran sehir duvarinin
6niinde ¢ok daha mahdut bir gitkmaya sahip bulunmaktadir. Burada herhangi bir
bolme mevcut degildir. Kulenin temeli iginde bosluk bulunmayan yap: taslarindan
ibarettir. Kapinin giineyindeki kulenin kuzeyindekine nazaran surdan itibaren gok
daha az bir ¢ikmaya sahip olusu surun bir déniis kismina isabet etmesinden ileri gel-
mektedir. Kapinin her iki kulesinin éniinde Zincirli sehrinin esas kapisi olarak kabul
edilen giiney kapisinda oldugu gibi bir 6n kap1 mevcut olup 6n kapida da girisin
her iki tarafinda olmak iizere birer kule bulunmaktadir. Karahoyiik kapis1 bu nevi
kap: tipinin gok erken bir 6rnegini teskil etmektedir. On kapidan sonra Karahéyiik
kapa tesisinde arka arkaya iki adet methal mevcuttur. Bu iki methal M. 6. ikinci ve
birinci bine ait diger Anadolu, Suriye ve Filistin sehir kapilarinda oldugu gibi kap:
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dilleri arasindan gegmektedir, Kap1 tesisi 6n kapi ile birlikte kuzey kisminda sehir
surunun dis duvarindan 11 metrelik bir mesafeye kadar ilerlemis bulunmaktadir.
Karahoyiik’iin giiney batisinda meydana gikarilan gehir kapisi Anadolu’nun M. 6.
ikinci bine ait sehir kapilar1 arasinda énemli bir mevkie sahip olacaktir. Ikinci binin
ilk yarisindan simdiye kadar pek az érnegin ele gegmis olmasi bu tesisin nemini
daha da arttirmaktadir. Sehir suru simdiye kadar kazilan sahanin giiney kisminda
bugiinkii hoyiikten gittikge uzaklasmakta ve hdyiigiin giineyindeki tarlalarin miihim
kisimlarini igine almaktadir. Bu suretle Karahoyiik’deki eski Hitit sehrinin bu giin
goriindiigiinden ¢ok daha bityiik oldugunu ve daha birgok sehir kapilarina sahip
oldugunu kabul etmek gerekecektir.

6 — Ergili Kazis1:

Ergili kazilarina 1958 yih temmuz ve agustos aylarinda Ord. Prof. Ekrem
Akurgal’in idaresinde Nezih Firatl, Cevdet Bayburtluoglu, Cevat Erdem, Yildiz
Ozalp ve Inci Onen’in istiraki ile devam edilmistir. Megaron planh yapimin dogu-
sunda bir sunak bulunup bulunmadigi hususunda yapilan arastirmalarda netice
alinmis ve bu noktada sunak yapisinin bulunmadigi kesin olarak tesbit edilmistir.
34X 15 metre 6lgiisiinde olan megaron binasinin bu yil insa tarihini de meydana
¢ikarmak miimkiin olmustur. Bityiik temel bloklarindan bir kagi1 yerinden kaldirilarak
altlarinda elde edilen seramik tetkik edilmistir. Mezkir seramigin asag: yukari
milattan 6nce 150 yilindan asag olmadig: tesbit edilmekle megaronun da tak-
riben ikinci asrin ilk yarisinda meydana gelmis oldugu anlagilmistir. Mezkuar
megaronun orta yerinde ve hemen déseme alti seviyesinde elde edilen Ahamenid
bullalarindan anlagilacag: veghile Iran satrabi Pharnabazos’a ait saray da bu mahal-
de bulunuyordu. Iskender’in Daskyleion’u tahribi sirasinda mezkar sarayin temel-
lerine kadar yikildigi ve daha sonraki devirlerde ayni mahalde yeni bir binanin,
Megaron tipindeki bu biiyiik evin insa edilmis oldugu zahir olmaktadur.

Megaronun dogu kismu arastirildig sirada daha 6nceki senelerde elde edilmis
olan terras duvar bu sene cenuba dogru takip edilmis ve yeni bir terras duvan elde
edilmistir. Yeni terras duvarinin uzunlugu 38 metre olup doguya dogru bir dénme
yapmaktadir. Yeni terras duvari yar: yariya Pharnabazos’un sarayina ait mermerden
yapilmis mimari levhalar ve bloklarla insa edilmistir. Yumurta ve inci dizileriyle
yap1 taslan besinci asir sonu karakteri arzettiklerinden dolay: onlarin Iran sarayina
ait olmalar ihtimali ¢ok biiyiiktiir. Burada elde edilen mimari pargalarla mezkur
Ahamenid sarayr hakkinda miihim 8lgiide malimat edinmek miimkiindiir. Ayn
terras duvar: enkaz iginde renkli bir Iran kabartmasi da bulunmustur. Viicudunun
tamami, yiiziiniin de bir kismu elde edilmis olan bu kabartmada bir Iranlh tasvir
edilmektedir. Renklerinin ¢ok iyi muhafaza edilmis olmasi bakimindan bu eser
Ahamenid sanatinin ender érneklerinden biridir. Elde edilen eserler Istanbul miize-
sine nakledilmistir.

7 — Yesemek kazisi ve Islihiye bolgesi aragtirmalar: :

Gaziantep ilinin Islahiye ilgesinin 20 km. kadar giiney-dogusundaki Yesemek
kéyii yakininda kiin bazalt tasocagi ve heykeltraslik atolyesinde Kurumumuz adina
gegen sene yapilan aragtirmalarin vermis oldugu énemli sonuglar gozoniinde tutu-
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larak Yesemek’de bir kazinin yapilmasi Eski-Cag Kolumuzca uygun gorillmiy ve
iiyelerimizden Dog. Dr. U. Bahadir Alkim’in bagkanhginda Miihendis Topograf
Ferit Koper, Arkeolog Handan Alkim ve Arkeolog Refik Duru’dan miirekkep bir
kurul tarafindan kaziya baslanmis, ilk mevsim gahsmalari 15 temmuz 15 eylil
1958 tarihleri arasinda gelistirilmis ve bu arada aymi heyet tarafindan 1slahiye,
Zincirli, Sakgagdzii ve Altintop ovalarindaki hoyiiklerin istiksafi da yapilmustir.

Kaz Direktsrii Dog. Dr. U. Bahadir Alkim’dan aldigimiz rapor asagidadir :

“a) Yesemek’deki kazi ve sondajlar : Biinyesinde ince mesamath, iyi
kaliteli ve kesif bir bazalt tabakas: tasiyan Yesemek atelyesinde nihai igciligi tamam-
lanmamus 135 sfenks, 25 kabartma, 20 kap1 arslam, 2 yuvarlak heykel ve bir kag
mimari par¢a meydana gikarildi. Cogu monumental mimari-skiilptiir karakterinde
olan ve muhtelif iscilik safhalan gésteren bu eserlerin bu bir kism1 M. 6. I1., bir kismi
da I. bin yilina ait bulunmaktadur. Miiteaddit ustalarin maiyetinde yiizlerce is¢inin
gahyms oldugu bu heykeltraslik atelyesindeki tasvirler arasinda dag tanrisi olduk-
lar1 anlagilan kabartmalar bilhassa dikkat gekicidir; 22 ortostat iizerinde cepheden
ikiser ikiser miikerrer kabartmalar halinde ve M. 6. IL. binyili Hitit iislabunda tasvir
edilmis olan bu eserler, dag tanrisi kiiltiiniin revagta oldugu bu golge igindeki iskan
yerleri tarafindan verilen siparislerin karsilandigini gostermekte, biiyiikk bir ihti-
malle Amanus daglarinin “gift dag tanrisim” temsil etmekte ve dag tanrilarinin
Hitit panteonuna nasjl gegmis olduguna dair intikal misalleri teskil etmektedir.

Sondajlar, biiyiik bazalt kayalarindan bloklarin nasil gikarildigina, ne gibi usul-
lerle gesitli taslak bloklar1 meydana getirildigine ve kapi-arslani, sfenks ve kabart-
malarin hangi iscilik safhalarindan  gegerek skiilptiir haline geldigine dair
aydimnlatic bilgi de vermis ve béylece M. 6. 1I. ve I. binyth On-Asya heykel-
traghk sanatinda simdiye kadar meghul kalmiy teknik hususlar igin bir kontri-
biisyon saglanmustir.

b) Islahiye bolgesindeki aragtirmalar : Simdiye kadar esash bir surette
incelenmemis olan Sakgagézii, Zincirli, 1slahiye ve Altintop ovalar: sistematik bir
arastirmaya tabi tutulmus ve 39 iskan héyigi tesbit edilmis ve bu héyiiklerin top-
rakiistii kalintilar1 gézden gegirilmistir. Toplanmus olan ¢anak-¢omlek pargalar,
bu héyiiklerin M. 6. IIL, II. ve L. binyillarinda yerlesmeye sahne olduklarim goster-
mekte ve binaenaleyh bu bolgenin iskin tarihi igin yeni neticeler vermektedir.
Hoyiiklerin biiyiik bir kismimin kuzeybati Mezopotamya ve Suriye’yi, Giiney-dogu
Anadolu’ya baghyan ve bugiin dahi kullanilan yollar iizerinde siralanmas: tarihi
cografya tetkikleri i¢in de ayrica onemlidir. Arastirilmis olan héyiikler arasinda,
Zincirli’'nin (=Sam’al) takriben 10 km. giiney-dogusunda kain Tilmen hdyugi
bilhassa dikkat gekicidir; burada, yer yer 2 m. kadar yiikseklik gosteren ve harcsiz
cesim taslarla oriilmis olan ig ve dis kale duvar, dig surdaki monumental iki giris
binasi bugiin dahi ayakta durmakta ve bu dij sur kapilarindan birinin 6niinde
bazaltten yapilmis bityiik bir kapi-arslan1 pargasi yere devrik vaziyette gorillmektedir.
Bu bélgenin uzun miiddet bataklik altinda kalis1, Tilmen hdyiigiinii gizlemis ve son
zamanlarda batakligin kurutulmasi, bu miithim yerin tarafimizca ilk defa goriilerek
degerlendirilmesine amil olmustur. Bu giinkii haliyle dahi miistahkem krali bir
sehir oldugu anlagilan Tilmen hdyigiinin Eski On-Asya vesikalarinda isimlerine
rastlanilan sehirlerden hangisine tekabiil ettigi heniiz kesin olarak séylenemezse de,



694 HABERLER

Assur Kirali Salmanassar III’tin (M. 6. 859-824) annallerinde gecen Lutipu (Mo-
nolith I, 42) sehrini Tilmen héyiigiinde arama ihtimali iizerine durmak yerinde olur;
zira Salmanassar 111.%un, “Sam’al krals Haianu’nun kralf, miistahkem sehrine yaklastim®
seklindeki kaydi cografi ve arkeolojik sartlara pek uymaktadir.

Gerek Tilmen hoyiigiinde ve gerekse Yesemek heykeltraglik atelyesinde yapi-
lacak miistakbel kazilarin bahis konusu olan bu bélgenin arkeolojik tarihi filolojik
meselelerinin aydinlatilmas: hususunda 6nemli sonuglar vermekte devam edecegi
kanaatindeyiz.”

TURK TARIH KURUMU BASIMEVI'NIN 1958 YILI
GALISMA RAPORU

Basimevimiz bu yil basaril bir galiyma devresi gegirmis bulunuyor. Y1l igerisinde
yalniz tertip atelyesi i¢in alinan bir adet monotype dizgi ve bir supra makinesi ile tak-
viye dilmis ve evvelki yil raporumuzda 1958 yilinda getirtebilecegimizi tahmin etti-
gimiz baski makineleri idhal rejiminin degismesi sebebiyle getirtilememis, dolaysiyle
kapasitemiz bir y1l evvelki miktar1 asgamamus, fakat yaptiimiz is hacmi gegen yillara
gore biiyiik bir artiy gosterdiginden bu yil daha fazla bir kar ile bilangomuzu bag-
lamis bulunuyoruz. Basimevimiz gegen yilin 49.812,77 lira sifikarina karsihk bu yil
168.955,46 lira safi kir elde etmistir. Basimevimizde uygulanmakta olan maliyet
sistemine gore tiyin edilen kér nispeti % 20 dir. Bu yilki ciromuz olan 591.245,25
liraya nazaran kiarimizin nispeti % 28,6 dir. Bu % 8,6 fazlalik basimevimize
maliyet sistemi disinda i veren miiesseselerin islerinden elde edilmigtir. Karimiz:
sermayemizle mukayese ettigimiz takdirde yiizde nispeti % 14,7 eder ki bunu da
memnunluk verici bir sonug olarak ifade etmek isteriz.

Gegen yila gore personel iicretlerinde 46.606,98 lira, isletme giderlerinde 9.914,65
lira artisa ragmen ciromuzdaki fazlalik dolaysiyle, personel giderleri gegen yilki
% 66”1 den % 52,9 a ve isletme giderleri %, 13,8 den 9% 11 e diigmiigtiir.

Basimevimiz 6niimiizdeki yil ilan edilmekte olan idhal kotalarindan istifade
ederek gerek baski ve gerekse cilt atelyelerini yeni ve modern makinelerle techiz
etmek ve ideal kapasitenin yarisina erismek kararinda olup bu hususta gerekli hazir-
liklar: tamamlamgtir. Tasavvurlarimiz tahakkuk ederse éniimiizdeki yil gerek ilim
miiesseselerimizin ihtiyaglar1 tamamen kargilanmus, gerekse Kurumumuza ehemmi-
yetli miktarda bir gelir saglanms olacaktir.

Bagkan Uye
TEevFik BrvikLiogLu Orp. ProF. Dr. S. A. Kansu
Uye Uye
ORbp. ProF. DrR. M. SENYUREK ULug 1&pEMir

Basimevi miidiirii

GoxMEN 1&DEMIR
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DENETLEME KURULU RAPORU
TURK TARIH KURUMU YUKSEK GENEL KURULUNA

Tiirk Tarih Kurumu ile Basimevinin 1958 takvim yili hesaplari gelir, gider
biitgeleri 21/3/1959 tarihinde miisbit evrak tizerinde tarafimizdan incelenmis varilan
sonuglar asagida gosterilmistir :

1. Tiirk Tarih Kurumu igleri :

1 — 1957 esas defteri kayit ve bilangosuna gére 1958 yilina aktarilmasi gereken
kiymetlerin 1958 hesaplarina oldugu gibi aktarildig1 goriilmistiir.

2 — Genel Kurulca kabul edilen 1958 gelir biitgesi 832.000,00 liraya mukabil
851.132,77 lira tahsil edilmistir.

Gelir biitgesinde :
Lira Kirs.

226,72 diger gelirler maddesinde tahmine ulagilamamasina karsilik,
933,49 Atatiirk tesisinden.
868,93 Basimevi gelirlerinden
14,00 Uye aidatindan
16.679,50 Yayn gelirlerinden
863,57 Faizlerden olmak lizere

19.359,49 lira tahmin iistii gelir elde edilmistir.
3 — 832.000,00 liralik gider biitgesinde :

Lira Krs.

5.000,00 Maliyet zararlarindan
10.500,00 Memur ayliklarindan
10.000,00 Baski iicretlerinden

50.000,00 Bina arttirrmindan olmak iizere

75.500,00 lira alinarak
Lira Krs.

18.600,00 Parasiz dagitim
100,00 Tedavi masraflar
1.200,00 Yemek, elbise, ayakkab1 bedelleri
400,00 Kirtasiye
2.000,00 Tirlii giderler
1.000,00 Baski malzemesi
11.200,00 Kitap, dergi bedelleri
41.000,00 Demirbas ve tesisat maddelerine olmak lizere

75.500,00 Liranin eklendigi gorilmiistir.

4 —Kitap ve dergi bedellerindeki artisin ecnebi memleketlerden getirtilen yayin-
Jarin son kararlar karsisinda bedellerinin bir mislinden fazla artmi olmasindan,
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demirbag ve tesisat hesabindaki artigin da Basimevi binasinda yeniden kurulan fo-
tograf atelyesine yapilan masraflardan ileri geldigi anlagilmgtir.

5 — Gider biitgesinin mubhtelif fasil ve maddelerinde 27.821,43 lira arttinldign
ve bunun gelir biitgesindeki fazlalikla birlikte Kurum arttirimina alindign  goriil-
miigtir.

6 — a) 1958 Denetleme raporumuzun 6. maddesinde 1931-1952 yillan arasinda
kiitiiphaneye gerek teker teker, gerekse Halil Edhem, Yusuf Akgura ve Resit Galip
kiitiiphaneleri gibi tiim halinde satin alinmig veyahut Sillogos, Tarih Enciimeni
kitapliklar: gibi bedelsiz gelmis kitaplarin bir heyet tarafindan kiymetlerinin tesbit
olunarak muhasebeye alinmasi hakkindaki temennimizi, isin hakikaten miigkiil
taraflar oldugu ve bu tesbit isinin uzun zamana ihtiyag gésterdigi gibi Kurum igin de
biiyiik masraflara yol agacag goézéniinde bulundurularak simdilik; 1931-1952 yillan
arasinda ve bedeli giinliik muamele sirasinda 6denmek suretiyle satin alinan yayin-
larin hesaba alinmas: ve ileride toplu olarak alinan kitaplara da ayn ayn kiymet
konularak muhasebe kayitlarina gegirilmesi igin gerekli tedbirlerin diisiiniilmesini
tekrar temenniye sayan gordiik.

b) Aym maddede zikredilen telif, terciime kiymetlerin hesaba alindig,

c) Yine aym maddede sbzii gegen Kurum anbarlarindaki saymm isininde
bitmek iizere oldugu, goriillmiigtiir.

II. Tark Tarih Kurumu Basimevi igleri :

1 — 1958 takvim yili bilangosu tetkik edilmis ve 168.955,46 lira kar elde edildigi
memnuniyetle gériilmiistiir. Kar ve zarar tablosuna gére :

Lira Krs.

553.076,16 Bask: iicretlerinden.
32.746,00 Dokiim islerinden
5.423,09 Sair gelirlerden olmak iizere

591.245,25 Lira tahsil veya tahakkuk ettirildigi ve
312.858,67 Personel iicreti
65.326,76 lsletme masrafi olmak iizere

378.185,43 Lira 6dendigi, baskaca
44.104,36 da amortismana ayrildig: ve bu suretle

422.289,79 masraf yapildig1 gériilmiistiir.

2 — Takvim yili sonunda 1951 den 1958 yili sonuna kadar 196.272,41 lirahk
amortisman ayrildig1 ve bu paranmn 1.1 17.902,94 liraya yiikselen bina ve demirbag
bedellerinin % 18 ine yakin bir miktar1 karsilamakta oldugu gériilmiigtiir.

3 — Muhtelif borglularda gériinen 185.764,03 liradan 150.812,02 lirasinin
bankalarda nakden mevcut veya gesitli idhalat malzemesi karsihg akreditiflere
baglanmis oldugu, geri kalaninin da miiessesenin giinlilk muamelati igin édenmesi
zaruri olan muvakkat hesap ve avanslardan ibaret bulundugu anlagilmastir.

4 — Miisteriler hesabinda gériinen 186.060,03 liranin heniiz bitmemis veya
baski bedeli yil sonunda heniiz tahsil edilmemis islere ait oldugu gorulmiistiir,
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5 — Alacakl hesaplarda amortismandan baska mevcut olan 53.407,48 lirahk
miiessese borcunun édenecek vergileri, sigorta primleri ve bazi1 miisterilerden alinmis
ve baski sonunda mahsup edilecek avanslardan ibaret bulundugu tesbit edilmistir.

III. Gerek Kurum ve gerekse Basimevi muhasebe kayitlarim1 her yil oldugu
gibi érnek olacak sekilde diizgiin buldugumuzu, masraf evrakinin usuliine uygun
ve Yoénetim Kurullan kararlarina dayandigini arzéder, ilgililere tesekkiirle Yonetim
ve Basimevi Yénetim Kurullarinin 1958 yili hesaplarindan dolay: aklanmasini
yiiksek onaymmza sunanz.

Fakine OvMEN Hasan ALt YUceL Dr. HAmit Kosay
T. T. K. Uyesi T. T. K. Uyesi T. T. K. Uyesi



TURK TARTH KURUMU 1958 TAKVIM YILI
BILANGOSU

AKTIF PASIF
KASA 28.771,22 KURUM ARTIRIMI 3.059.933,92
BANKALAR 27.501,69g AMORTISMAN 1.477,71
Merkez 2.874,87 MUHTELIF ALACAKLI-

LAR 41.634,19
1s _24.626,82 ABONELER 300,00
CAR! HESAP 47.077,97 KITAP SIPARISLER! 243,00
KIYMETLER 2.906.492,08 GELIR VERGI1S! 3.077,43
Basimevi serma- BANKALAR 150.000,00
yesi 1.150.000,00 1s 100.000,00
Demirbag 128.576,26 Emlak kredi 50.000,00
Kiitiiphane 101.656,94
Malzeme amban 84.711,19
Kitap amban 1.277.474,33
Telif-terciime eserler  164.073,36
MUHTELIF
BORCLULAR 246.823,29
Kitapgilar 92.670,90
Muhtelif 57.785,32
Basilmakta olan eserler 15.465,84
Muhtelif avanslar 80.901,23
Toplam 3.256.666,25 m

31.12.1958
Mubhasebeci

S. HUNEL



TURK TARIH KURUMU BASIMEV{

AKTIF

Kasa

Bankalar

Anbar

Bina ve Demirbaslar

Bina

514.098,59

Demirbaglar 603.804,35
Migsteriler
Mubhtelif Borglular

Toplam

1958 BILANCOSU

85.133,90 Sermaye
7.398,37 Tirk Tarih Kurumu
33.454,03 Cari H.
1.117.902,94 Mubhtelif Alacakhlar
Amortisman 196.272,41
Sair Alacaklilar 53.407,48
186.060,03
185.764,05 Kar

1.615.713,32 Toplam

TURK TARIH KURUMU BASIMEVI

1958 TAKVIM YILI

GIDERLER

Amortisman

Bina

10.281,97

Demirbag 33.822,39
Personel masraflar:

Isletme masraflan

Kar

44.104,36  Baski Ucretleri
Dokiim Ucretleri
Sair Gelirler

312.858,67

65.326,76

168.955,46

Toplam

Basimevi Muhasebecisi

K. Unsay

591.245,25 Toplam

31.12.1958

PASIF

1.150.000,00

47-077,97
249.679,89

168.955,46

1.615.713,32

KAR VE ZARAR CETVELI

GELIRLER

553.076,16
32.746,00
5-423,09

591,245,25

Basimevi Miidiiri

GOkMEN 1&DEMIR
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