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During the course of a visit to the fossiliferous region of Kii-
ciikyozgat! in the Fall of 1953, with the help of a few workers,
I opened a small pit in the fossiliferous locus? I had discovered and
excavated in 1951, which is just to the southeast of the site first
visited by Tschachtli in 1941.> During the course of this brief
excavation, near the pit I dug in 1951, was found the skull of a
small carnivore belonging to genus Promephitis, which is the first
specimen of this genus reported to date from Anatolia. This skull
was found embedded in the whitish calcareous marls of lacustrine
origin at this site.

The genera and species from the whitish calcareous marls
of lacustrine origin at Kiigiikyozgat, which have been determined
so far are as follows?:

1 For the location of the fosssiliferous region at Kiigiikyozgat (Elmadag) see:
Tschachtli, 1942, p. 323; Senyiirek, 1953a, p. 1; Erol, 1954, fig. 1.

2 For the place where this skull was found see Senyiirek, 1953a, fig. 3.

3 Tschachtli, 1942, p. 325. In his report Tschachtli (1942, p. 326) mentions
only the occurrence of Mastodon sp., Hipparion gracile Kaup, Sus erymanthius Roth
and Wagner, Tragocerus sp. and Gazella sp. at this locus. For the locus visited by
Tschachtli see Senyiirek, 19532, fig. 2.

4 See Senyiirek, 19532, p. 2; Senyiirek, 1953b, p. 142; Senylrek, 1953c,
p. 460.
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Mastodon pentelici Gaudry and Lartet

Hipparion gracile Kaup

Sus erymanthius Roth and Wagner

Giraffa sp.

Tragocerus amaltheus Roth and Wagner

Palaeoryx pallasi (Wagner sp.)

Helicotragus rotundicornis Weithofer

Gazalla gaudryi Schlosser (Gazella pilgrimi Bohlin)

Gazella capricornis Rodler and Weithofer (Gazella rodleri
Pilgrim)

Gazella eleanorae Senyiirek

Oioceros rothit Wagner

This list of fossils clearly shows that these lacustrine deposits
at Kiigiikyozgat belong to the Pontian Age, as has been stated
previously by Tschachtli® and me® In other words, this fauna
belongs to the Lower Pliocene?.

The members of the extinct genus Promephitis, first established
by Gaudry,® have been reported from the Pontian of Pikermi®
and Samos, 1° from the Macotic beds of Odessa region, ' from
the Pontian of Ertemte in Mongolia® and from the Upper
Pliocene of Malusteni in Rumania. 13 However, as will be shown
in the following pages, the skull from Kiigiikyozgat differs in a
number of features from all the other species of this genus described
so far, thus clearly representing a new species. I have dedicated
this new species to the memory of the late Professor Dr. Earnest
Albert Hooton, my teacher of Anthropology,at Harvard University.

8 Tschachtli, 1942, p. 324 and p. 327.

® Senyiirek, 1953a, p. 2; Senyiirek, 1953b, p. 142; Senyiirek, 1953¢, p. 4b0.

? For the authors attributing the Pontian Age to the Lower Pliocene, instead
of Upper Miocene, see Senyiirek, 1954, p. 2.

8 Gaudry, 1862, p. 46.

® Ibid. See also Boule and Piveteau, 1935, p. 782; Zittel, 1925, p- 73-

10 Major, 1891a, p. 608; Major, 1891b, p. 88; Pilgrim, 1931, p- 53;Pilgrim,
1933b, p. 2.

11 Pilgrim, 1931, p. 54.

12 Schlosser, 1924, p. 11.

12 Simionescu, 1930, p. 93 and p. 140; Pilgrim, 1933b, p. 13.
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FAMILY MUSTELIDAE SWAINSON, 183514

SusFamiLy MEPHITINAE GILL, 187215
Genus ProMepHITIS GAUDRY, 1861 16
ProMEPHITIS HoOTONI. NEW SPECIES

The holotype of this new species, preserved in the Division
of Palaeoanthropology of the University of Ankara (No. Ky. P. 1),
is represented by a broken skull and an associated broken man-
dible.’” The mandible, when found, was in normal occlusion with
the upper jaw, the two being cemented by whitish calcareous marl,
in which the skull was embedded and which also fills the cranial
cavity. I have succeeded in freeing the mandible from the upper
jaw, with only a small amount of damage to both jaws.

The skull is broken behind the orbits and behind the palate.
The greatest part of the face and palate is retained, while the pos-
terior portions of the vault and the base of the cranium are missing.
The mandible is broken behind the left P, and behind the alve-
olus of right M,. Thus the symphyseal region, the right corpus
mandibulae and a part of left corpus mandibulae have been pre-
served.

14 Simpson, 1950, p. 112.

15 Pilgrim, 1933b, p. 1 and Simpson, 1950, p. 114. It may however be pointed
out here that Zittel (1925, pp. 72-73) and Weber (1928, PP- 334-335) classify
Promephitis and other skunks in the subfamily Melinae.

¢ Gaudry, 1862, p. 46; Pilgrim, 1931, pp. 52-53; Pilgrim, 1933b, p. 2; Simp-
son, 1950, p. 114.

7 On this occasion I wish to extend my thanks to the Peabody Museum of
Harvard University, Professor Dr. H. L. Movius of Peabody Museum, Mrs. B.
Schevill of the Mammals Department of Harvard University for sending me,
upon my request, photographs of the upper and lower teeth of the modern Amer-
ican genera Mephitis, Spilogale and Conepatus, which are the nearest living rela-
tives of the genus Promephitis, for comparison, and to Mr. Fred Orchard of the
Peabody Museum for photographing them. I also wish to thank Prof. Dr. W. C.
Osman Hill of the Zoological Society of London, Prof. Dr. W. K. Gregory and
Mrs. R. H. Nichols of the American Museum of Natural History in New York,
Mrs. Lilian Takeshita of the Library of Congress of Washington, D. C., Mrs.
Elizabeth S. West and Miss L.E. Hoyme of Washington, D. C., and Miss Blythe
Ellen Foote of the U. S. Consulate General in Dusseldorf, Germany, for procuring,
upon my request, some publications. I also wish to thank Mr. Birhan Gsrgis,
photographer of the Faculty of Language, History and Gzography of the
University of Ankara, for doing the photographs.
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All the upper and lower teeth preserved are moderately worn
and the tip of the left Cl'is broken, so that all the height measure-
ments listed in Tables 1 and 2 are not of much comparative value. 1*
The amount of attrition on the teeth clearly shows that this skull
belongs to a fully adult animal.

THE SKULL AND THE UPPER TEETH

The muzzle in Promephitis hootoni is relatively short, as is a
characteristic of the members of genus Promephitis. ' When the
skull is examined in norma verticalis it is seen that the postorbital
process, preserved on the left side (fig. 1), is well developed. In
this feature Promephitis hootoni differs from Promephitis lartetii Gaudry
from Pikermi, which according to Gaudry lacks the postorbital
process?® and from Promephitis maeotica Alexcjew from Novo-Elisave-
tovka (Odessa region), in which this process is relatively feeble.?t In
having a well developed postorbital process the Anatolian specimen
approaches Promephitis majori Pilgrim from the Pontian of Samos.?
In the Anatolian skull, however, in norma verticalis, the upper
part of the skull is not so abruptly contracted behind the post-
orbital process as in Promephitis majori.®

When the skull of Promephitis hootoni is viewed in norma later-
alis, it is seen that the upper profile of the face behind the supe-
riormost and posteriormost point of the anterior nasal aperture
is perfectly straight, rising steadily to a point between the postor-
bital processes and then turning backward (figs. 2 and 4). In the
upper profile of the skull, the Anatolian specimen differs from that
of Promephitis majori, in which, as can be seen from the drawing
published by Pilgrim, the upper profile of the skull is slightly con-
vex rising to a point considerably behind the postorbital pro-

18 As the upper and lower teeth preserved are enumerated in the following
pages, they are not mentioned here.

19 Gaudry, 1862, p. 47; Pilgrim, 1931, p. 52; Pilgrim, 1933b, p. 4.

20 Gaudry, 1862, p. 47 and Pilgrim, 1931, p. 52. Regarding this feature of
Promephitis lartetii Gaudry (1862, p. 47) states: “Le frontal ne forme point d’apophyse
post-orbitaire.”

21 Pilgrim, 1933b, p. 4.

22 Ibid., p. 4.

23 See ibid, fig. 1.
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cesses and then curving backward and downward.* Also in the
Anatolian specimen the upper profile of the face appears to rise,
relatively speaking, more steeply than that of Promephitis majori.?
As can be seen from the drawing published by Gaudry, in Pro-
mephitis lartetii the upper profile of the braincase and that of the
preserved part of the face seem to approach that of Promephitis
majori.?

As the anterior margins of both orbits of the Anatolian skull
are damaged, it is not possible to determine the location of the
infraorbital foramen, which is found just forward of the anterior
border of the orbit in Promephitis lartetii?” and Promephitis majori.®
The anterior nasal aperture in the Anatolian skull is subcircular
in outline, with a maximum transverse diameter of 8.40 mm. It
faces slightly upward and more forward (figs. 1-5).

In Promephitis hootoni the palate ends immediately at the end
of M, showing that there was no M? (fig. 6). In having a palate
that ends at the distal border of M), the Anatolian specimen ap-
proaches Promephitis majori and Promephitis maeotica.?® The shape of
the dental arch of the Anatolian specimen (fig. 6) also closely
resembles that of Promephitis majori depicted by Pilgrim.%

In the Anatolian skull the left I' and the right I¥ have not
been preserved, while the right I'-I? and the left I*-I° are re-
tained intact. The crowns of the incisors are separated from each
other by short spaces, as also seems to be the case in Promephitis
majori.3* All three upper incisors possess high and relatively narrow
crowns, as is also stated to be the case in Promephitis lartetii by
Gaudry.3® In the first and second incisors the mesial and distal

2 Ibid., fig. 2.

% Ibid., {ig. 2. The upper profile of the skull in Promephitis majori and other
species of skunks is described by Pilgrim (1933b, p. 4) as follows: ““The upper profile .
is gently arched, little less so than in Mephitis and Conepatus. Spilogale on the other hand
has an almost straight profile. Promephitis maeotica seems to be intermediate between
P. majori and Spilogale.”

2% Gaudry, 1862, pl. VI, fig. 5.

27 Ibid., p. 47; Pilgrim, 1931, p. 52.

28 Pilgrim, 1933b, pp. 4-5-

29 Ibid., p. 13.

30 Ibid., fig. 4.

31 Ibid., fig. 4.

32 Gaudry, 1862, p. 46.
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sides of the crown, in buccal view, are nearly parallel, while the
crown of the third upper incisor, in the same view, gently tapers
toward the tip.

Regarding the relative sizes of the upper incisors in Prome-
phitis majori, Pilgrim states: ““Incisors increasing in size from 11 to 13;
I much the largest of the three.® The same is also true for the upper
incisors of Promephitis hootoni (see Table 1).3 In  Promephitis hootoni,
in all three upper incisors, the bucco-lingual diameter exceeds
the mesio-distal diameter, as also appears to be the case in Prome-
phitis majori.35 As can be seen from Table 1, the crown index de-
creases from the first toward the third upper incisor.

In Promephitis hootoni the right upper canine is not preserved,
while in the retained left canine the tip portion is broken and miss-
ing. The left upper canine is separated from the third upper
incisor by a diastema which is about 2.4 mm. wide at the base.
Although the tip portion is broken, the remainder of the canine
still projects considerably below the level of the other teeth. The
crown presents an anterior vertical edge, or keel, and a posterior
edge, with a small tubercle at its base. There is no cingulum on
the buccal face of the crown, while there is a trace of it at the base
of the lingual surface. In its morphology this tooth, which presents
an oval cross-section, closcly resembles that of Promephitis majori,
as described by Pilgrim.3

In size the upper canine of Promephitis hootoni is larger than
that of Promephitis majori and smaller than that of Promephitis maeo-
tica, being intermediate between these species (Table 3). In crown
index it conspicuously exceeds those of Promephitis majori and Pro-
mephitis maeotica.

The left P? is more worn than the right P3 and in fig. 6, it
appears to be slightly more forward than the right P3, which is

3% Pilgrim, 1933b, p. 7.

34 Regarding the upper and lower incisors of Promephitis lartetii, Gaudry
(1862, p. 46) states: ““Les incisives sont longues et fines ; les latérales sont un peu plus grosses
que les mitoyennes.”” From this statement it would appear that in this feature the
upper incisors of Promephitis majori and Promephitis hootoni probably do not differ
much from those of Promephitis lartetii.

35 Pilgrim, 1933b, fig. 4.

3¢ Ibid., p. 7.
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solely due to a distortion on the left side of the skull. That this tooth
on the left side is a P? and not a P2 is shown by its size which is
the same as that of the right P3 and also by the fact that it nor-
mally occludes with P, as is the case also with the right P® (sce
figs. 2-4). Thus in Promephitis hootoni there are only two premolars
on each half of the upper jaw (P3 and P*) and that in this species
P! and P? were missing, as is also true for other species of Prome-
phitis.3” The left P3 is separated from the canine by a short dias-
tema which is only about 0.9 mm. wide. As can be seen from the
drawing published by Gaudry,?® this diastema is wider in Prome-
phitis lartetii than in Promephitis hootoni. The Anatolian specimen
seems to come closer to Promephitis majori in this feature as far as
can be judged from the drawings published by Pilgrim.®

P3 of Promephitis hootoni is a two-rooted tooth and possesses
a main cusp and a lower posterior tubercle behind it. On the lin-
gual surface of the crown there is a slight belt of basal cingulum,
which encircles the anterior end of the crown and extends to the
mesio-buccal corner of the buccal surface. In the anterior face of
the crown this cingulum juts out, thus forming a tiny anterior tu-
bercle. This tooth of Promephitis hootoni presents an oval cross-
section, as is also the case in Promephitis majori.® However, it differs
from that of Promephitis majori, in possessing a relatively better devel-
oped posterior tubercle.!

In size, as expressed by the robustness value, P® of Prome-
phitis hootoni is considerably larger than that of Promephitis major:
and very slightly exceeds that of Promephitis maeotica (Table 4).
In crown index the Anatolian specimen falls far below those of
P3 of Promephitis majori and Promephitis maeotica.

In P* of Promephitis hootoni, which has three main cusps, the
paracone is higher than the metacone and the protocone is, in

37 See Gaudry, 1862, p. 46; Pilgrim, 1931, p. 52; Pilgrim, 1933b, p. 7.

38 Gaudry, 1862, pl. VI, fig. 6.

39 Pilgrim, 1933b, figs. 2 and 4. Regarding this diastema in Promephitis majori,
Pilgrim (1933b, p. 7) states: “Diastema of about 5 mm. behind the canine.” However,
this relatively wide space mentioned by Pilgrim, is not borne out by his drawings
which show only a small diastema.

40 Pilgrim, 1933b, p. 7.

41 Compare figs. 2 and 6-7 with figs. 2 and 4 of Pilgrim (1933b).
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mesio-distal direction, relatively long, amounting to more than
half of the total crown length. In this tooth, the parastyle is small
(figs. 6-7). The anterior margin of the tooth is formed by a thin
belt of cingulum that extends from the protocone to the buccal
surface, being however extremely reduced on the latter face of
the crown. The small parastyle referred to is in reality a part of
this cingulum. On the disto-lingual corner of the metacone is
seen a relatively well developed and vertical strip of cingulum
which however does not extend to the distal face of protocone, as
is also the case in Promephitis majori. *2 On the whole, in the arrange-
ment of cingulum, P* of Promephitis hootoni approaches that of
Promephitis majori, as described by Pilgrim. % P* of Promephitis
hootoni, however, differs conspicuously from that of Promephitis
majori in having a protocone that is considerably longer in mesio-
distal direction, and a smaller parastyle. 4 This tooth of Prome-
phitis hootoni in having a relatively long protocone also differs
from that of Promephitis maeotica in which, according to Pilgrim,
the protocone is of about the same length as that of Promephitis
majori. 35 P* of Promephitis hootoni also has, in mesio-distal direc-
tion, a longer protocone than that of Promephitis alexejewi Schlos-
ser from the Pontian of Ertemte in Mongolia. 4 On the other hand,
as far as can be judged from the drawings published by Gaudry, ¢
in the length of protocone and in the size of parastyle, P* of Pro-
mephitis hootoni seems to come closer to that of Promephitis lartetii. 48

The size of P* of Promephitis hootoni, as expressed by the robust-
ness value, is larger than that of Promephitis majori and smaller
than those of Promephitis maeotica and Promephitis alexejewi (Table 5).
P4 of the Anatolian species is distiguished from that of Promephitis

42 Pilgrim, 1933b, p. 7.

4 Ibid., p. 7 and fig. 4.

4 See Ibid., p. 7.

4 Ibid., p. 13.

See Schlosser, 1924, pl. I, fig. 31.

4 Gaudry, 1862, pl. VI, figs. 5-6.

Regarding the present condition of the upper teeth and the size of proto-
cone of P4 in the holotype of Promephitis lartetii, Pilgrim (1931, p. 53) states: “It has
evidently been damaged since it was figured by Gaudry, and has lost the upper canine, P* and
a part of P*. The protocone of P* may quite easily have extended as far back as it is represent-
ed in Gaudry’s figure, which is evidently farther than in P. maeotica and P. alexejewi.”
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lartetii in having a considerably smaller length measurement. In
crown index this tooth of Promephitis hootoni cxceeds those of Prome-
phitis majori, Promephitis maeotica and Promephitis alexejewr.

The first upper molar of Promephitis hootoni has three main
cusps, of which the paracone and metacone are considerably
worn, while the protocone is better preserved. The metacone is
near the paracone in length and the protocone is a crescent-shaped
cusp, the distal end of which extends to the vicinity of metacone
(figs. 6-7). External cingulum of this M is well developed. Exter-
nal to the paracone is seen a rather well developed parastyle, while
the metastyle is rudimentary. Lingual to the protocone there
exists a strongly developed internal cingulum. The internal cingu-
lum of Promephitis majori is described by Pilgrim as follows: «“..pro-
nounced internal cingulum, very faint at the antero-internal angle but
widening out posteriorly into a broad basin-shaped valley which extends to
the base of the metacone;..””*® This description also nearly fits the
internal cingulum of M! of Promephitis hootoni. However, in Prome-
phitis hootoni the disto-lingual corner of the internal cingulum is
rather angular, at least partly on account of an attrition facet on
the lingual half of the distal surface of the crown, which must have
been caused by friction against the second lower molar.

The first upper molar of Promephitis hootoni differs from that
of Promephitis majori mainly in having a longer protocone, which
is shorter in the Samos species.®® As far as can be judged from
the drawing published by Gaudry, the extension of protocone in
M of Promephitis hootoni comes near to that of Promephitis lartetii.>
However, M! of the Anatolian species differs from that of Prome-
phitis lartetii in having a longer external margin to the crown,
which is rather abbreviated in the Pikermi species.’® In the extension
of its protocone, M* of Promephitis alexejewi approaches that of Pro-
mephitis hootoni, but seems to differ from the Anatolian species in

19 Pilgrim, 1933b, p. 8.

50 See Ibid., fig. 4. Pilgrim (1933b, p. 8) describes the protocone
in M! of Promephitis majori as follows: ““...protocone forming a crescentic ridge which
terminates at little more than half-way across the crown.”

51 Gaudry, 1862, pl. VI, fig. 6.

52 Tpid., pl. VI, fig. 6. See also Pilgrim, 1931, p. 52.
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having a somewhat shorter distal margin.®® First upper molars
of the modern genera of skunks of the Americas differ from that
of Promephitis hootoni in having usually better developed parastyles
and metastyles.5

In M! of Promephitis hootoni the bucco-lingual diameter ex-
ceeds the mesio-distal dimension (Table 6), as is characteristic
also of other species of Promephitis.?® M! of Promephitis hootoni is
larger in size than that of Promephitis majori and slightly surpasses
that of Promephitis lartetii. It is somewhat inferior in size to that of
Promephitis alexejewi and is considerably smaller than that of Pro-
mephitis maeotica, which has the largest M! in genus Promephitis.
In crown index M! of Promephitis hootoni exceeds that of Promephitis
majori, and comes near to that of Promephitis alexejewi. In this index
Promephitis hootoni is far exceeded by Promephitis maeotica and Pro-
mephitis lartetii. It would appear that in this feature M! of Prome-
phitis hootoni is more advanced than those of Promephitis maeotica and
Promephitis lartetii, but is more primitive than that of Promephitis
majori, in which the difference between the breadth and length
measurements is less.%

The length measurement of P3 relative to the length of M?
in three species of Promephitis are listed in Table 7. In is seen that
in this index, expressing P3 length as a percentage of M! length,
Promephitis hootoni greatly exceeds Promephitis majori and also Pro-
mephitis maeotica, which is intermediate in this index between the
Anatolian and Samos species. In the relative] size of its P3, Prome-
phitis hootoni is more primitive than Promephitis maeotica and Prome-
phitis majori.

The length measurements of P* relative to those of M! are
listed in Table 8. In this index Promephitis hootoni somewhat ex-
ceeds Promephitis majori, but falls short, in ascending order, of Pro-
mephitis maeotica, Promephitis alexejewi and Promephitis lartetii. It
would appear thatin this feature Promephitis hootoni is more primi-

53 See Schlosser, 1924, pl. I, fig. 31.

54 See Hall, 1936, pl. V, fig. 1.

* Gaudry, 1862, p. 46; Schlosser, 1924, p. 12; Pilgrim, 1931, p. 52; Pilgrim,
1933b, pp. 7, 11 and 13.

8¢ See Pilgrim, 1933b, p. 13.
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tive than Promephitis majori, but more advanced than Promephitis
maeotica, Promephitis alexejewi and Promephitis larteti.

THE MANDIBLE AND THE LOWER TEETH

In the mandible of Promephitis hootoni, the symphysis is moder-
ately receding and the lower margin of the corpus mandibulae
is straight from the lower end of symphysis to a point under the
hinder part of M,, where it turns upward (fig. 11). In the right
corpus mandibulae there are three main foramina mentalia,
arranged in arow, of which the first is under the anterior root of
P,, the second is between P; and P, and the third is below the
distal root of P,. On the left side the two anterior foramina are
preserved but as the bone is broken over the distal root of Py, the
third foramen has not been retained (fig. 13).

The lower margin of corpus mandibulae in Spilogale, Prome-
phitis maeotica and Promephitis lartetii is described by Pilgrim as
follows: “‘In Spilogale the lower border of the ramus is horizontal
or slightly convex from symphysis to angle, and apparently the
same 1is the case in Promcphitis lartetii and P. maeotica.” 7 The
lower margin of corpus mandibulae of Promephitis hootoni differs
from these mainly in turning upward in the hinder part of
M,. As can be seen from the drawing published by Schlosser,
the mandible of Promephitis alexejew: differs from that of Prome-
phitis hootoni in having a strongly convex lower margin under the
premolars and molars. In this Mongolian species also the lower
margin of the mandible turns gently upward and backward
somewhat behind the second molar, that is slightly more posteriorly
than it does in the Anatolian species. The lower margin of the
mandible of Promephitis majori is described by Pilgrim as follows:
“Its lower border is straight up to the hinder end of M, and then steps up
to the angle, as in Mephitis and Conepatus.” ¥ However, an exam-
ination of the drawings published by Pilgrim,% shows that it would

57 1bid., p. 8. For the configuration of the lower margin of the mandible in
Promephitis lartetii see: Gaudry, 1862, pl. VI, fig. s5.
58 Schlosser, 1924, pl. I, fig. 32.
5 Pilgrim, 1933b, p. 8.
80 Tbid., figs. 6A and C.
Belleten C. XVIII, 19
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be more appropriate to describe the anterior part of the lower
margin of the mandible of Promephitis majori as rather wavy. The
lower margin of the mandible in the Samos species is slightly
concave under the premolars and the anterior half of M,, then
it 1s slightly convex downward to a point somewhat behind the
hinder end of M, where it turns upward. Although the config-
uration of the lower margin of the mandible of Promephitis hootoni
comes nearer to that of Promephitis majori than to those of Prome-
phitis maeotica, Promephitis lartetii and Promephitis alexejewi, still the
Anatolian species differs from the Samos species in that the lower
margin of its mandible is straight from the symphysis to the hinder
part of M,. Furthermore, in Promephitis hootoni the lower margin
of the mandible turns upward somewhat more anteriorly than it
does in the Samos species.

As can be seen from Table g, the height of corpus mandi-
bulae of Promephitis hootoni, measured below M, is the same as
those of Promephitis lartetii, Promephitis majori and Promephitis malus-
tenensis Simionescu from the Upper Pliocene of Malusteni in
Rumania, but is lower than thosc of Promephitis maeotica and
Promephitis alexejewi.

In the distance from the posteriormost point of the canine
to the anteriormost point of M, (Table 10), the mandible of Pro-
mephitis hootoni exceeds Promephitis majori and is surpassed by Pro-
mephitis maceotica, Promephitis lartetii and Promephitis malustenensis in
which this distance is very great indecd, supporting the sugges-
tion of Pilgrim that this Upper Pliocenc species from Malusteni
in Rumania may have closer affinitics with genus Trocharion or
with Mydaus rather than with Promephitis in which the premolars
are reduced.®

The crowns of left I;-I, and right I; are retained intact in
the mandible of Promephitis hootoni. Right I, and I, arc represented
by the lower halves of the crowns, while only the basal part of
the crown of left I; has been preserved. The lower incisors are
somewhat more compactly placed than the upper incisors. When
the lower incisors are examined in occlusal view (figs. 8-10), it is
seen that instead of standing in a row, on both the right and left

81 Ibid., p. 14.
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side, the sccond incisor stands somewhat behind the first and
third incisors. In all lower incisors the bucco-lingual diameter ex-
ceeds the mesio-distal diameter. As is the case in the upper jaw,
in the mandible also in going from the first toward the third in-
cisor the size increases, while the crown index decreases in the same
direction.

The lower incisors of Promephitis majori are described by Pil-
orim as follows: “Incisors of equal size and in the same line.”’®? In hav-
ing an I, that stands behind the L and I,, Promephitis hootoni
conspicuously differs from Promephitis majori and resembles some
of the modern skunks (fig. 15). As Pilgrim® has not listed the
measurements of the incisors of Promephitis majort, a comparison of
the sizes of the lower incisors of Promephitis hootoni with those of
the Samos species has not been possible.

On both the right and left side, the lower canine is retained
intact. The lower canine is separated from the third lower incisor
by only a very short space. The tip portions of both canines are
slightly worn. The lower canine, in norma lateralis, is much more
curved than the upper canine, as in Promephitis alexejewi.® As far
as can be judged from the pictures, the same feature is also seen
in Promephitis lartetii®® and Promephitis majori.®® In the lower can-
ine of Promephitis hootoni there isno distinct anterior edge, the mes-
ial surface in occlusal view being rounded, while there is a slight
distal edge, with a small basal tubercle at its base. There is no
buccal cingulum, while the internal cingulum is moderately devel-
oped, extending all along the basal part of the lingual surface
of the crown. The internal cingulum forms a tiny eminence at the
mesio-lingual corner of the crown, at the same place as that scen
in the lower canine of Conepatus mesoleucus mearnsi shown in fig. 15.
In the basal part of the buccal surface of the right lower canine
is secen a wide groove, due to wear,that extends upward to the
back of the tip. This worn groove must have been caused by

62 Ibid., p. 8 and fig. 6B.

83 Ibid.

64 Schlosser, 1924, p. 11.

6 Gaudry, pl. VI, fig. 5.

66 Pilgrim, 1933b, figs. 2 and 6C.
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friction against the mesial edge of the upper canine.%? In the left
canine the upper section of this groove is present, but its lower
part is completely missing.

The lower canine of Promephitis majori is described by Pilgrim
as follows: “Canine very concave behind, slenderer than in living genera,
with well marked internal cingulum but practically no posterior cusp.>*o8
In its general morphology the lower canine of Promephitis hootoni
recalls that of Promephitis majori, differing from it mainly in
having a small basal posterior tubercle. As far as can be judged
from the pictures, a small basal tubercle is present in Promephitis
lartetii,” but is lacking in Promephitis alexejewi.™

As can be seen from Table 11, in size and also in crown index,
the lower canine of Promephitis hootoni far exceeds that of Prome-
phitis majori. In crown height the lower canine of Promephitis hootoni
is higher than that of Promephitis majori and lower than that of Pro-
mephitis alexejewi, being intermediate between these two species.

In Promephitis hootoni P, is congenitally missing, as is a char-
acteristic of genus Promephitis.” P,, on both the right and left
side, is represented by only its alveolus which is placed close to
the root of the canine, showing that there was no diastema between
these two teeth (figs. 8 and 10). The distal part of the alveolus of
P, is close to the anterior root of P; and is overhung by the mes-
ial surface of the crown of this tooth. The alveolus shows that P,
of Promephitis hootoni was a small tooth, smaller than P, and that
it was single rooted. In the presence of a P,, Promephitis hootoni
resembles Promephitis majori which has three lower premolars 3
and differs from Promephitis lartetii and Promephitis alexejewi which
have only two premolars,™ viz., P; and P,. In the absence of a

A}

87 In the left lower canine of Promephitis majori, depicted by Pilgrim (1933b,
fig. 6C) is also seen a worn groove on the basal part of the buccal surface exactly
as in the right lower canine of Promephitis hootoni.

 Pilgrim, 1933b, p. 8.

% Ibid., figs. 6A-C.

" Gaudry, 1862, pl. VI, fig. 5.

™ Schlosser, 1924, pl. I, fig. 33.

2 Pilgrim, 1933b, p. 2.

3 Ibid., p. 8.

" For these see Gaudry, 1862, p. 46 and Schlosser, 1924, p. 11.
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diastema between C,; and P, Promephitis hootoni resembles Prome-
phitis majori, which is also devoid of a diastema.”™

P; is preserved intact on both sides. This tooth has a main
cusp, a tiny anterior tubercle, which is part of the faint internal
cingulum, a somewhat larger posterior basal tubercle and two
roots. In its general morphology P; of Promephitis hootoni resembles
that of Promephitis majori.”® Regarding the position of the lower
premolars in Promephitis majori Pilgrim states: ““The premolars lie
more obliquely in the jaw than in Spilogale or Mephitis, but less so than
in Conepatus.”?”” The obliquity of Py in Promephitis hootont, in occl-
usal view, is about equal to that of Promephitis majori"® (figs. 8-10).
Regarding the position of Py in Promephitis alexejewi, Schlosser
states: “In the lower jaw we see between the alveole of the canine and the
preserved Py two alveoles, the first of which is detached outward, indicating
therefore an obliquely inserted P3.”’"® As can be seen from the picture
published by Schlosser®® the position of the two roots clearly shows
that Py of Promephitis alexejewi is more oblique than those of Pro-
mephitis hootoni and Promephitis majori.

It is seen from Table 13 that in size Py of Promephitis hootoni
greatly exceeds that of Promephitis majori and is slightly smaller
than that of Promephitis maeotica. In crown index this tooth of the
Anatolian species slightly surpasses that of Promephitis major:, and
falls short of that of Promephitis maeotica.

The right P, is damaged, while the left P, is preserved intact
(figs. 8-10). The right P, is separated from P, by a short diastema
that is about 0.5 mm. wide. This tooth has two roots. P, differs
from P, mainly in being larger, in having a relatively higher main
cusp, a comparatively wider posterior portion and also in not
being implanted obliquely at all. The shape of the crown in oc-

5 Pilgrim, 1933b, p. 8. In Promephitis lartetii a wide diastema intervenes be-
tween C, and Py, representing the space formerly occupied by P,, which has been
lost during the course of evolution of this species (see Gaudry, 1862, pl. VI, figs.
5 and 7).

6 Pilgrim, 1933b, p. 8 and figs. 6 A-C.

7 Ibid., p. 8.

8 Ibid., fig. 6B.

7 Schlosser, 1924, p. 11.

80 Ibid., pl. I, fig. 32.
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clusal view and the relative sizes of the anterior and posterior basal
tubercles are about the same as in Promephitis majori.8! In having
a long axis nearly parallel to that of corpus mandibulae, P, of
Promephitis hootoni differs from that of Promephitis majori, in which
this tooth is moderately obliquely set,®® and also from that of
Promephitis alexejewi in which it is even more obliquely implanted
than that of the Samos species.®® P, of Promephitis lartetii is unfor-
tunately damaged. But as far as can be judged from the drawing
published by Gaudry,® it would seem that the direction of P, in
this species was similar to that of Promephitis hooton.

P, of Promephitis hootoni is longer and wider than that of Pro-
mephitis majori and is very slightly shorter but broader than that
of Promephitis maeotica (Table 14). In size, as expressed by robust-
ness value, and also in crown index, it far exceeds those of Prome-
phitis maeotica and Promephitis majori.

M, is preserved on the right side and on the left side it is missing
as the bone is broken behind P, (fig. 8). In M, of Promephitis hoo-
toni the trigonid section (breadth=4.00 mm.) is narrower than
the talonid section (breadth=4.30 mm.). The external side of
the trigonid section, in occlusal view, is slightly convex, while the
internal side, between paraconid and metaconid, is concave. In
the trigonid section of the tooth the length of paraconid is near
that of protoconid, and the antero-posterior axis of paraconid is
slightly bent inward and forward in relation to that of the pro-
toconid, as is the case in Promephitis majori.85 The protoconid is
considerably worn, but is slightly higher than the metaconid,
which is also worn, but to a lesser extent than the protoconid. In
occlusal view, the metaconid is slightly more posteriorly placed
than the protoconid, as is also the case in Promephitis alexejewi®®
and Promephitis maeotica.® In buccal view, the protoconid is only
slightly higher than the paraconid, which is due to the consider-

81 See Pilgrim, 1933b, figs. 6 A-C.

82 Tbid., fig. 6B.

8 See Schlosser, 1924, pl. I, fig. g32.

8 Gaudry, 1862, pl. VI, fig. 7.

8 Pilgrim, 1933b, p. 9 and fig. 6B.

88 Schlosser, 1924, p. 11 and pl. 1, fig. 32.
87 Pilgrim, 1931, p. 54.
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able attrition suffered by the protoconid (figs. 11-12). In its fresh
state protoconid was very probably considerably higher than the
paraconid, as is true also for other species of Promephitis.®® In the
talonid section, which is shorter antero-posteriorly (length=3.80
mm.) than the trigonid section (length=75.00 mm.), both the hypo-
conid and entoconid are worn, but the hypoconid is still slightly
higher than the entoconid. Although the entoconid is worn, the
presence of two worn scars on the upper surface of its lingual side
suggests that in the fresh state of the tooth there probably were
two small tubercles on this side. There is a third worn scar on
about the middle of the distal margin of the crown. The entoconid
is separated from the metaconid by a rather deep notch (see fig.
14). In this feature M; of Promephitis hooton: differs from that of
Promephitis majori, which is devoid of such a deep notch® and
approaches that of Brachyprotoma obtusata (Cope) from the Pleis-
tocene of North America.?® In M, of Promephitis hootoni there is
no external or internal cingulum whatsoever.

88 Pilgrim, 1933b, p. 9 and fig. 6C; Gaudry, 1862, pl. VI, fig. 5; Schlosser,
1924, pl. 1, fig. 32.

89 Pilgrim, 1933b, fig. 6A.

90 See Hall, 1936, pls. 1, 2 and 3. As far as can be judged from the photo-
graphs published by Hall (1936, pl. 4, figs. 3-4 and pl. 5, fig. 2), the same feature
is also seen in at least some specimens of modern genera of skunks.

Regarding the genus Brachyprotoma, Pilgrim (1933b, p. 13) states: “Brachy-
protoma from the Pleistocene of Pennsylvania and Arkansas, in spite of the absence of P
and P? clearly possesses many primitive characters such as the large size of P* and M, ; the large
size of the anterior premolars; the smaller protocone in P*; the weaker metaconid in M, ;
the transverse elongation of M*. It seems to be a survival of a much more primitive form than
any species of Promephitis.” In addition to the notch between the entoconid and
metaconid in M,, Promephitis hootoni resembles Brachyprotoma also in the dental for-
mula, as this North American genus has two upper and three lower premolars
(see Hall, 1936, p. 47). The Anatolian species also approaches the North American
genus in the length of lower premolars relative to that of M, (see footnote 9g). On
the other hand, Promephitis hootoni differs from Brachyprotoma obtusata (Cope) in
having a larger protocone in P4 (see Hall, 1936, pl. 2, figs. 3 and 6 and pl. 3, fig.
4) and a higher metaconid in M, (see Hall, 1936. pls. 1-2). The Anatolian species
also differs from Brachyprotoma in having a shorter P* relative to M! and a lower
crown index in M. As calculated from the figures (P* length==6.0; M length=
3.7; breadth=5.7) given by Pilgrim (1933b), in Brachyprotoma pristina (included
in Brachyprotoma obtusata by Hall, 1936), the index expressing the length of P4 as a
percentage of that of M! is 162.16 and the crown index of M?! is 154.05. Although



296 MUZAFFER SENYUREK

M, of Promephitis majori and of the living skunks is described
by Pilgrim as follows: “M; length much greater than the depth of the
ramus and much exceeding that of the premolar series. In this respect it is
strikingly different from all the living genera, in which M, is either equal
in length to or slightly less than the premolar series ; trigonid a little longer
than talonid ; paraconid not very oblique to protoconid, as long as proto-
conid but lower; metaconid strong but lower than protoconid and almost
on the same level with it. In Spilogale and Mephitis the position of the
paraconid is about the same but the metaconid is somewhat higher. In Co-
nepatus the paraconid is shorter and much more oblique; the metaconid
is higher and the trigonid is no longer, sometimes much shorter than the
talonid. The talonid in Promephitis majori is basin-shaped, having a
tranchant hypoconid somewhat worn, and an entoconid on whick two low
cusps are apparent with a trace of a faint one behind them. Spilogale
agrees with P. majori in the lowness of the entoconid, but the single
entoconid cusp in Mephitis is much higher, and one of the two present
on the entoconid of Conepatus is equally high.””

In its general morphology, M, of Promephitis hootoni comes
near to that of Promephitis majori, but, aside from its larger size,
differs from it mainly in having a slightly more posteriorly placed
metaconid. 2 M, of Promephitis hootoni approaches those of Pro-
mephitis maeotica and Promephitis alexejewi in the posterior position
of the metaconid, ® but differs from these species in the absence
of a cingulum.® M, of Promephitis hootoni is distinguished from
that of Promephitis lartetii mainly in the position of metaconid,
which, as stated by Pilgrim, is placed slightly before the proto-
conid in the Pikermi species. ® The position of metaconid in M,

in some features the Anatolian species further shortens the hiatus between Prome-
phitis and Brachyprotoma, the presence of a larger protocone in P4, a higher metaconid
in M,, a relatively shorter P4 and a relatively narrower M!, which are all
advanced characters, shows that Promephitis hootoni is not a direct ancestor of the
North American Brachyprotoma.

°1 Pilgrim, 1933b, pp. 8-9 and 12.

92 See ibid., fig. 6B.

3 See Pilgrim, 1931, p. 54 and Schlosser, 1924, p. 11 and pl. I, fig. 32.

% See Pilgrim, 1933b, p. 2 and p. 13, and Schlosser, 1924, p. 12 and pl. I,
fig. 32.

% Pilgrim, 1931, p. 53; Schlosser, 1902, P. 146; Gaudry, 1862, pl. VI,
fig. 7.
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of Promephitis majori® appears to be intermediate between that
of Promephitis hootoni, which has retained a more primitive
condition in this feature, and Promephitis lartetii ® which represents
an advanced stage in the location of its metaconid.

In length, M, of Promephitis hootoni exceeds those of Prome-
phitis majori, Promephitis lartetii and comes near to that of Prome-
phitis malustenensis (Table 15). In length of M,, Promephitis hootoni
is surpassed by Promephitis maeotica and Promephitis alexejewi. In
robustness value M, of the Anatoltan species exceeds those of Pro-
mephitis majori and Promephitis malustenensis, but falls far below those
of Promephitis maeotica and Promephitis alexejewi. M, of Promephitis
hootoni exceeds in crown index all species of Promephitis listed in
Table 15. In the index expressing the talonid length of M; as a
percentage of the trigonid length of this tooth, Promephitis hooton:
exceeds Promephitis majori, but falls far below Promephitis alexejewi
in which the talonid section is relatively long (Table 16). In this
index the Anatolian species comes nearer to Promephitis majori than
to Promephitis alexejew:.

In Promephitis hootoni and in all other species of Promephitis
listed in Table1y, the height of the corpus mandibulae measured
below M, is less than the length of this tooth. ® In the index
expressing the height of corpus mandibulae as a percentage of M,
length, Promephitis hootoni falls in the range of genus Promephitis
(Table 17). In this index Promephitis hootoni surpasses Promephitis
alexejewi, Promephitis malustenensis and is exceeded by Promephitis
maeotica and Promephitis lartetii.

As for the relative size of the lower premolars, the length of
P; relative to that of M, in three species of Promephitis are listed
in Table 18. In this index expressing P; length as a percentage
of M, length, Promephitis hootoni exceeds both Promephitis majori and

% Pilgrim, 1933b, fig. 6B.

97 Gaudry, 1862, pl. VI, fig. 7.

9% See also Pilgrim, 1933b, p. 8 and p. 11. In this feature Promephitis hootoni
and all other species of Promephitis conspicuously differ from Trocharion albanense
Major, a primitive member of Mephitinae from the Tortonian stage of La Grive
Saint Alban in France, in which M, length is smaller than the height of corpus
mandibulae below it (according to Pilgrim, 1933a, in Trocharion albanense Major
M, length is 8.5 mm., while the height of corpus mandibulae below it is 10.2 mm.).

»
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Promephitis maeotica. In the index expressing P, length as a per-
centage of M, length Promephitis hootoni also surpasses those of Pro-
mephitis alexejewi and Promephitis majori (Table 19). Promephitis hoo-
toni is more primitive in this feature than Promephitis major: and
Promephitis alexejewi.®® In conclusion it can be stated that in Pro-
mephitis hootoni upper and lower premolars are reduced, but not to
the same extent as in Promephitis majori from Samos.1%

M, is represented on the right side only by its alveolus, of
which the hinder part is broken (fig.8). The configuration of the
alveolus indicates that this tooth had one root. The top of the
alveolus is not horizontal but is seen to be slanting upward, in side
view, forming an obtuse angle with the top of the alveolus of M;.
This shows that the crown of M, was not horizontally placed, but
was slanting upward at the place of junction of corpus mandibulae
with the anterior border of ramus mandibulae. The position of M,
indicates that in this species there was no other molar behind M,,
as is also the case in other species of Promephitis.’® In the slanting
position of M,, Promephitis hootoni resembles Promephitis alexejewi 1%
and Promephitis majori,'® but differs from Promephitis lartetii in
which M, is horizontally placed.!®

9 In this index Promephitis hootoni is more advanced than the earlier Trocharion
albanense Major ,in which P,, relative to M;, is much longer (according to Pilgrim,
19332, in Trocharion albanense P4 length is 6.2 mm., M, length is 8.5 mm. and the
index expressing P, length as a percentage of that of M,, calculated from these
figures, is 72.82).

100 The same result also comes out of the comparison of the index expressing
the distance from the posteriormost point of the lower canine to the anteriormost
point of the first lower molar as a percentage of M, length. The values obtained
in three species are as follows :

Promephitis hootoni 86.36
Promephitis majori. Calculated from the figures
given by Pilgrim, 1933b. 75.94

Brachyprotoma pristina  (Brachyprotoma  obtusata
according to Hall, 1936). Calcultated from
Pilgrim, 1933b. 87.83
In this index the Anatolian species exceeds Promephitis majori and approaches
Brachyprotoma from the Pleistocene of North America.
101 Gaudry, 1862, p. 46; Schlosser, 1924, pl. I, fig. 32; Pilgrim, 1933b, fig. 6.
102 Schlosser, 1924, pl. I, fig. 32.
103 Pilgrim, 1933b, fig. 6A and C.
104 Gaudry, 1862, pl. VI, fig. 5.
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DENTAL FORMULA

It is clear from the account given above that the dental for-
mula of Promephitis hootoni is as follows!%:

B oL pr ML
3 L 3 2

In the foregoing pages points have been discussed in which
the skull of Promephitis from Kiigiikyozgat resembles and differs
from the other species of Promephitis and allied genera. We can
now summarize the results of these comparisons.

Promephitis hootoni resembles Promephitis lartetii Gaudry from
the Pontian of Pikermi mainly in the depth of corpus mandibulae
below Mj, in size of protocone and parastyle of P4, in the length
of protocone of MY, in the presence of a small basal tubercle in
the lower canine and in the direction of P,. The Anatolian species
differs from Promephitis lartetii in the upper profile of the skull, in
possessing a well developed postorbital process, in the configura-
tion of the lower border of the mandible and in dental formula,
as the Pikermi species has only two lower premolars on each side. 108
Promephitis hootoni is further distinguished from the Pikermi species
in having a shorter diastema between C! and P?, a longer exter-
nal border and a lower crown index in M!, in having a P* that
is, relative to M?, shorter, a slightly longer M;, in the position of
metaconid of M, and in the slanting position of M,.

The comparisons with Promephitis maeotica Alexejew from the
Maeotic beds of Novo-Elisavetovka (Odessa region) have unfor-
tunately been of a limited scope, as I could not obtain the original
report of Alexejew (1916).17 It has been fortunate, however, that
Pilgrim, in his excellent studies referred to, has recorded some
features, although a limited number, and measurements of Pro-

105 In its dental formula Promephitis hootoni differs from the living North
American genera Spilogale and Mephitis which have 3 upper and g lower
premolars (sece Hall, 1936, pp. 55 and 64) and resembles the living genus
Conepatus, of North and South America, which has also two upper and three
lower premolars (see Weber, 1928, p. 335 and Hall, 1936, p. 73).

106 See Gaudry, 1862, p. 46.

107 Cited by Schlosser, 1924, p. 11; Pilgrim, 1931, p. 54; Pilgrim, 1933 a,
p- 865; Pilgrim, 1933b, p. 12.
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mephitis maeotica, which show that Promephitis from Kiigiikyozgat is
different from this species. Promephitis hootoni approaches Prome-
phitis maeotica in having a palate that ends at the end of M! and
in the position of metaconid of M,;. The Anatolian species differs
from the Ukrainian species in having a well developed postorbital
process, in the configuration of the lower border of the mandible,
in having a lower corpus mandibulae, a longer protocone in P4
and in lacking a cingulum in M;. With the exception of P3 and
Py, the teeth of Promephitis hootoni are smaller than those of Prome-
phitis maeotica. The crown index of M! in Promephitis maeotica is
higher, that is more primitive. In the Anatolian species, relative
to MY, the P? is longer while P* is shorter than in the Ukrainian
species. In the lower jaw of Promephitis hootoni Py, relative to M,,
is longer than in Promephitis maeotica.

Promephitis hootoni approaches Promephitis malustenensis Simionescu
from the Upper Pliocene of Malusteni in Rumania mainly in the
height of corpus mandibulae, in the position of metaconid of the
first lower molar1® and in the length of this tooth. But the
Pontian species from Anatolia is distinguished from this upper
Pliocene specics of Rumania mainly in having a shorter distance
between the posteriormost point of C, and the anteriormost
point of M, in the position of the second lower incisor, 109
in lacking a ciagulum in M, and in having an absolutely, as
well as relatively, much broader first lower molar. 110

Promephitis hootoni approaches Promephitis alexejewi Schlosser
from the Pontian of Ertemte in Mongolia in having the lower
border of the mandible turn upward behind M,, in the length
of protocone and crown index of MY, in the position of metaconid
of M, and in the slanting position of M,. The Anatolian species
differs from Promephitis alex¢jewi in having a straight lower border

198 See Simionescu, 1930, fig. 13.

109 Simionescu (1930, p. 140) describes the position of I, in the Rumanian
species as follows: “I, se place en avant des autres comme chez certaines Sormes du
miocéne.”’

110 According to the dental formula given by Simionescu there are two
lower premolars in this Rumanian species (see Simionescu, 1930, p. 94). Regard-
ing the missing lower premolar, however, Pilgrim (1933a, p. 859) states: *“With
regard to Promephitis rumana, I cannot resist the conclusion that the absence of P, is
pathological ;....”
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in the mandible between the symphysis and hinder part of M,
and in having the lower margin of the mandible turn upward
more anteriorly. Promephitis hootoni is further distinguished from
Promephitis alexejewt in having a lower corpus height in the man-
dible, in dental formula, as’ the Mongolian species has only two
lower premolars on each side, "' in having a small posterior
tubercle in C,, in the position of Py and Py, in lacking a cingulum
in M,, and in having a relatively shorter talonid in M,. The teeth
of Promephitis hootoni are smaller than the available teeth of Prome-
phitis alexejewi and with the exception of M! they possess higher
crown indices. Besides in Promephitis hootoni P* is shorter, relative
to M1, while P,, relative to M;, is longer than in the Mongolian
species.

Promephitis hootoni approaches Promephitis majori Pilgrim, ap-
proximately from the middle levels of the Pontian beds '? in Samos,
in possessing a well developed postorbital process, in having a
palate that ends at the end of M!, the shape of the dental arch,
in having the lower border of mandible turn up behind M,, in
height of corpus mandibulae below M,, in dental formula, rela-
tive size of upper incisors, shape of upper canine, the size of dias-
tema between C! and P3, in the distribution of cingulum in P4,
in lack of a diastema between C; and P,, in the shape and posi-
tion of P,, in shape of Py, in lack of a cingulum in M; and in the
slanting position of M,. Promephitis hooton differs from Promephitis
majori in having the upper part of the vault of the skull behind
the postorbital process not so abruptly constricted, in upper pro-
file of the skull, in the shape of the lower border of mandible be-
tween symphysis and the hinder part of M, and in having the lower
border of the mandible turn up more anteriorly. Promephitis hootoni
is further distinguished from Promephitis majori in the size of the
posterior tubercle in P3, in the smaller parastyle and longer proto-
cone of P4, longer protocone of M!, in the position of lower inci-
sors, in having a basal posterior tubercle in C,, in position of Py,
in the more posteriorly placed metaconid and very slightly longer
talonid of M,. Furthermore, in Promephitis hootoni all the teeth are

11 See Schlosser, 1924, p. 11 and pl. I, fig. 32.
12 Pilgrim, 1933b, p. 2.
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conspicuously larger than in Promephitis majori and they, with the
only exception of P3, possess higher crown indices. In Promephitis
hootoni P3-P* and P,-P,, relative to respectively M! and M,,
are longer, that is, more primitive than in the Samos species. The
length of three lower premolars in Promephitis majori, relative to
M, length, is shorter, that is more advanced than in Promephitis
hootoni.

The account given above clearly shows that Promephitis hootoni
is distinct from all the species of Promephitis discussed. Thus,
Promephitis hootoni represents a new species of genus Promephitis.

Although Promephitis hootoni is clearly a new species, still among
all the species of Promephitis reviewed, it is more closely
allied to Promephitis majori Pilgrim from Samos than to any other
species of this genus. In most of its features Promephitis hootoni is
more primitive than Promephitis majori but in a few features such
as the larger protocone of P* and the position of lower incisors it
is more advanced than the Samos species. For this reason, neither
one of the species from Anatolia or Samos may be considered as
the direct ancestor of the other. It would appear more probable
that Promephitis hootoni Senyiirek and Promephitis majori Pilgrim are
the modified descendants of a common ancestral form that lived
in basal Pontian or Upper Sarmatian Age in the region extending
from Samos to Anatolia, which were united at that time.

CONCLUSION

1. Promephitis hootoni Senyiirek from the Pontian of Kigiikyozgat
represents clearly a new species of the extinct genus Promephitis.

2. Although a distinct species, Promephitis hootoni Senyiirek
is more closely allied to Promephitis majori Pilgrim from the
Pontian of Samos than to other species of the genus Promephitis.
However, neither of these two species seems to be the direct
ancestor of the other. It appears probable that Promephitis hootoni
Senyiirek and Promephitis majori Pilgrim may be the modified
descendants of a common ancestral form that might have lived
in basal Pontian or upper Sarmatian times in the region
extending from Samos to Anatolia, which were united in
that remote period.
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EXPLANATION OF THE FIGURES

The skull of Promephitis hootoni Senyiirek from Kiigiikkyozgat in norma
verticalis. Enlarged about 1.9 times.

- 3. The skull of Promephitis hootoni Senyiirek from Kiigiikyozgat in norma

lateralis (right side). Enlarged about 1.9 times.

4. The skull of Promephitis hootoni Senyiirek from Kiigiikyogzat in norma

5.

lateralis (left side). Enlarged about 1.7 times.

The skull of Promephitis hootoni Senyiirek from Kiigiikkyozgat in norma
frontalis. Enlarged about 2.5 times.

6-7. The palate of Promephitis hootoni Senyiirek from Kiigiikyozgat in norma

basilaris. Fig. 6: Enlarged about 1.7 times. Fig. 7: Enlarged about 3
times.

8-10. The mandible of Promephitis hootoni Senyiirek from Kiigiikkyozgat in

11

12,

13.

15.

norma verticalis. Fig. 8: Enlarged about 1.5 times. Fig. 9: Enlarged
about 3 times. Fig. 10: Enlarged about 5 times.

. The mandible of Promephitis hootoni Senyiirek from Kiigiikyozgat in norma

lateralis. Enlarged about 2.4 times.

The mandible of Promephitis hootoni $enyiirek from Kiigiikkyozgat in norma
lateralis (slightly tilted to show only the teeth of the right side). Enlarg-
ed about 2.7 times.

The mandible of Promephitis hootoni Senyiirek from Kiigiikyozgat in norma
lateralis. Enlarged about 2.5 times.

. The mandible of Promephitis hootoni Senyiirek from Kiigiikyozgat in norma

lateralis (slightly tilted to show only the teeth of the left side). Enlarged
about 2.8 times.

The mandible of Conepatus mesoleucus mearnsi, from Oro Blanco Mits. of
Arizona, in norma verticalis (Museum of Comparative Zoology of
Harvard University No. 17956). Published through the courtesy of the
Peabody Museum of Harvard University. Enlarged twice.

Belleten C. XVIII, 20
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TABLE 1

Measurements of the Upper Teeth of Promephitis hootoni Senyiirek, n.sp. !

Maximum | Maximum Crown Robustness Crown
Length 2 Breadth 3 Height ¢ Value 8 Index ¢
It 1.00 1.80 — 1.80 180.00
. R R e T 150.00... .
s 1.507 2.10 — 3.15 140.00
''''''' ci 4.00 3.10 5.604 -+ 12.40 77.50
........ o e : 90 t 40 = o o
......... A s s o s 31 o 83 -
Mt 5.70 7.60 — 43.32 1133.33

! In this study all the measurements are given in millimeters.
? The length measurements of the teeth are the maximum mesio-distal dimen-
sions of the crown.
8 The breadth measurements of the teeth are the maximum bucco-lingual
dimensions of the crown.
4 In all the teeth the height is measured on the buccal side of the crown.
5 Robustness Value=Max. Length x Max. Breadth.

8 Crown Index =

Max. Breadth x 100

Max. Length

? Measured at the base, the dimension taken at the tip region being 1.3 mm.

8 Right side.
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TABLE 2
Measurements of the Lower Teeth of Promephitis hootoni Senyiirek, n.sp.
Maximum | Maximum Crown Robustness Crown
Length Breadth Height Value Index
I, 0.80 1.40 — 1.12 175.00
I, 0.90 1.50 — 1.35 166 .66
I, 1.20 1.50 — 1.80 125.00
C, 4.00 3.00 6.70+ 12.00 75.00
P, 2.50 1.80 2.00 4.50 72.00
P, 3.70 2.80 3.00 10.36 75.67
M, 8.80 4.30 3.00+4 37.84 48.86
TABLE 3
Measurements of the Upper Canine in Genus Promephitis!
Maximum | Maximum | Crown | Robust- | Crown
Length Breadth | Height ness Index
Value
Promephitis  hootoni  Senyiirek
from Kiigiikyozgat. 4:00 .10 |5.60++| 12.40 77-50
Promephitis majori Pilgrim from | 5.00
Samos. Pilgrim, 1933b. 3.50 2:30 | (appr.) | 895 | 65.71
Promephitis maeotica Alexejew
from Elisavetovka. Pilgrim, 4.80 3.30 9.70 15.84 68.75
1933b.
Promephitis alexejewi Schlosser
from Ertemte (Mongolia). . _
— — 7.00
Schlosser, 1924.

1 In all the tables, the robustness values and the crown indices of the material
taken from the literature have been calculated by me.
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TABLE 4

Measurements of P3 in Genus Promephitis

Maximum | Maximum | Robustness | Crown
Length Breadth Value Index
Promephitis hootoni Senyiirek from 2.80 1.9o 5.32 67.85
Kiigiikyozgat.
Promephitis majori Pilgrim from Samos. 2.00 1.60 3.20 80.00
Pilgrim, 1933b.
Promephitis maeotica Alexejew from 2.50 2.00 5.00 80.00
Elisavetovka. Pilgrim, 1933b.
TABLE 5
Measurements of P* in Genus Promephitis

Maximum | Maximum | Robustness Crown

Length Breadth Value Index
Promephitis hootoni Senyiirek from
Kiigitkyozgat., 6.10 5.00 30.50 81.96
Promep}zitrf‘.»rwlé‘r»tetii Gé.&dry from
Pikermi. Gaudry, 1862. 8.00 _ - -
Promephitis majori Pllgrlm from
Samos. Pilgrim, 1933b. 5.60est.| 4.10 22.96 73.21
Promephitis maeotica Alexejew from
Elisavetovka. Pilgrim, 1933b. s D 5-30 37.63 74-64
Promephitis alexejewi Schlosser from 8.00 - 50 6250
Ertemte (Mongolia). Schlosser, 1924. ) Eh 5 8
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TABLE 6

Measurements of M! in Genus Promephitis

309

Maximum | Maximum | Robustness [ Crown
Length Breadth Value Index
Promephitis hootoni Senyirek from
Kiiciikyozgat. 5.70 7.60 43.32 | 133.33
Promephitis lartetii Gaudry from | | . | 77U\ i
Pikermi. Gaudry, 1862. 5.00 | 8.00 | 40.00 | 160.00
Promephitis majori Pilgrim“from Samos. —
Pilgrim, 1933b. 5-60 6.50 36.40 116.07
Promephitis maeotica Alexejew from e
Elisavetovka. Pilgrim, 1933b. 5-70 910 51.87 159.64
Promephitis alexejewi Schlosser from 80 6
Ertemte (Mongolia). Schlosser, 1924. & 7-50 44.08 131.03
Promephitis alexejewi Schlosser from 8
Ertemte (Mongolia). Schlosser, 1924. 6.00 790 48.00 133-33
TABLE 7

The Length of P? Relative to that of M! in Genus Promephitis

P3 Length x 100

M! Length
Promephitis hootoni Senyiirek from Kiigiikyozgat. 49.12
Promephitis majori Pilgrim from Samos. 35.71

Promephitis maeotica Alexejew from Elisavetovka.
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TABLE 8

The Length of P* Relative to that of M! in Genus Promephitis

P* Length X 100

M! Length
Promephitis hootoni $enyiirek from Kiigiikyozgat. 107.01
Promephitis lartetu Gaudry from Pikermi. 160.00
Promephzm majori Pllgrlm from Samos. 100.00
Promephitis maeotica Alexejew from Elisavetovka. 124.56
Promephitis alexejewi Schlosser from Ertemte (Mongolia). 135.59

TABLE 9

Height of Corpus Mandibulae under the Middle of the First Lower

Molar in Genus Promephitis

Promephitis hootoni Senyiirek from Kiigiikyozgat
(On the inside).

7.00

Promep/ulzr Iartem Gaudry from Pikermi. Gaudry, 1862.

7.00

Promephztzx majon Pllgnm from Samos. Pilgrim, 1933 b

Prome[}hztzs malustenensis Simionescu from Malusteni.

Pilgrim, 1933b.

7.00

7.00 appr.

Promephitis maeotica Alexejew from Elisavetovka.
Pilgrim, 1933b.

8.50 appr.

Promephzlz:alexgewz Schlosser from Ertemte
(Mongolia). Pilgrim, 1933b. !

8.00 appr.

1 According to Schlosser (1924, p. 12) this measurement is 18 mm. However,
as can be seen from the picture published by Schlosser (1924, pl. I, fig. 32), the
figure given by Pilgrim (1933b, p. 11)_seems to be more correct.
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TABLE 10
The Distance from the Most Posterior Point of the Lower
Canine to the Most Anterior Point of the First
Lower Molar in Genus Promephitis
Promephitis hootoni Senyiirek from Kiigiikyozgat. 7.60
Promephitis lartetii Gaudry from Pikermi.
Gaudry, 1862. 8.00
Promephitis majori Pilgrim from Samos.
Pilgrim, 1933b. 6.00
Promephitis malustenensis Simionescu from
Malusteni. Pilgrim, 1933b. 4.50 appr.
Pfomeiphltis maeotica Alexejew from Elisavetovka. 80.00 appr.
Pilgrim, 1933b.
TABLE 11
Measurements of the Lower Canine in Genus Promephitis
Maximum | Maximum Crown Robustness Crown
Length Breadth Height Value Index
Promephitis hootoni Senyiirek
from Kigiikyozgat. 4.00 3.00 6.70+ 12.00 75.00
Promephitis majori Pilgrim.fr”orr‘lw )
Samos. Pilgrim, 1933b. 3.50 1.80 4.50+ | 6.30 51.42
Promephitis alexejewi Schlosser
from Ertemte (Mongolia). _ - 9.00 — —
Schlosser, 1924.
TABLE 12
Measurements of P, in Genus Promephitis
Maximum | Maximum | Robustness Crown
Length Breadth Value Index
Promephitis majori Pilgrim from . o.60 _— 66.66

Samos. Pilgrim, 1933b.
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TABLE 13

Measurements of P; in Genus Promephitis

Maximum | Maximum | Robustness Crown
Length Breadth Value Index
Promephitis hootoni Senyiirek from 2.50 .80 4.50 22.00
Kiigiikyozgat.
P'mme.zphitis majori Pilgrim From Samos. 2.00 .40 2.80 20.00
Pilgrim, 1933b.

Promephitis maeotica Alexejew from ) ) 8
Elisavetovka. Pilgrim, 1933b. 250 2.00 5.00 0.00
TABLE 14
Measurements of P, in Genus Promephitis

Maximum | Maximum | Robustness Crown
Length Breadth Value Index
Promephitis hootoni Senyiirek from
Kiigiikyozgat. 3.70 2.80 10.36 75.67
Promephitis majori Pilgrim from Samos. .
Pilgrim, 1933b. 3.00 2.00 6.00 66.66
Promephitis alexejewi Schlosser from 8
Ertemte (Mongolia). Schlosser, 1924. 3.90 2200 7-60 52.63
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TABLE 15
Measurements of M, in Genus Promephitis
Maximum | Maxi Reb Crown
Length Beradth Value Index
Promephitis hootoni Senyiirek from
Kiigiikyozgat. 8.80 4.30 37.84 48.86
Promephitis lartetii Gaudry from 8
Pikermi. Gaudry, 1862. B - - -
Promephitis majori Pilgrim from Samos.
Pilgrim, 1933b. 7.90 3.50 27.65 44.30
Promephitis malustenensis Simionescu from
Malusteni. Simionescu, 1930. 9:00 3-50 31.50 38.88
Promephitis maeotica Alexejew from
Elisavetovka. Pilgrim, 1933b. 10.20 | 4.70 47.94 | 46.07
—Pfomephitis alexejewi Schlosser from
Ertemte (Mongolia). Schlosser, 1924. 10.60 4.80 gosB8 45.28
TABLE 16

The Trigonid and Talonid Lengths in the First Lower Molar

of Genus Promephitis

Trigonid | Talonid | Talonid L. X 100

Length | Length |™ 750 g L)
Promephitis hootoni Senyiirek from 8o 6
Kiigiikyozgat. 300 3 70-00
Promephitis majori Pilgrim from Samos.
Pilgrim, 1933b. 4.50 3.30 73-33
Promephitis alexejewi Schlosser from
Ertemte (Mongolia). Schlosser, 1924. 560 g8 89.28
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TABLE 17
Corpus Height of the Mandible Relative to the Length of M,
in Genus Promephitis

Height of .
Corpus Man-| Maximum Corpus
dibulae Length | Ht-X100
under M, of M, M, Length
Pr-f)rr_tfzphitis hootoni Senyurek from 7.00 8.80 29.54
Kigiikyozgat.
Promephitis lartetii Gaudry from Pikermi. 7.00” 8.00 ] 87.50‘
Promephitis majori Pilgrim from Samos. 7.00 7.90 88.60
Promephitis malt.utenenszs Simionescu 2.00 appr. 9.00 77.77
fvarn Malstem. e
Promephitis maeotica Alexejew from
Flavetovka. 8.50 appr. 10.20 83.33
Promephitis alexejeu.)i Schlosser from 8.00 appr. 10.60 75.47
Ertemte (Mongolia).
TABLE 18

The Length of Py Relative to that of M, in Genus Promephitis

P; Length X 100

M, Length
Promephitis hootoni Senyiirek from Kiigiikyozgat. 28.40
Promephitis majori WI;irlgrim from Samos. 2531
Promephitis maeotica Alexejew from Elisavetovka, 24.50
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The Length of P, Relative to that of M, in Genus Promephitis

P, Length X 100
M, Length
Promephitis hootoni Senyiirek from Kiigiikyozgat. 42.04
Pfomephztzs mmajon' Pilgrim from Samos. 37.97
WP;;;nephitis alexejewi Schlosser from Ertemte (Mongolia). - 3584

TABLE 20

Measurements of M, in Genus Promephitis

Maximum

Maximum Robust-
Length | Breadth |nessValue

Crown
Index

Promephitis lartetii Gaudry from
Pikermi. Gaudry, 1862. 3:00
Prome/)hztu major.i Pilgrim from
Samos. Pilgrim, 1933b. 240

2.40 5.76

100.00







KAYAPINAR HUYUGU BULUNTULARI
RACI TEMIZER

1949 yilinda, Tokat’in Artova ilgesinin Ayazmayeni kdyii civa-
rinda, Kayapinar mevkiinde, izinli olarak define aramak maksadiyle
kazi yapan Artova’li Yusuf Erdost’un buldugu eserler, Eski Eserler
ve Miizeler Genel Miidiirliigiine getirilmisti. Bunlar, ad1 gegen yerde
bir hilyiigiin varligim ve bu kaz ile tahrip edildigini gosteriyordu.

1952 Agustosunda yerinde yaptifimiz aragtirma sonunda !,
Kayapmnar hiiyiigiiniin Pazarh 2, Biiyiik Golliicek ® tipinde bir yer-
lesme yeri oldugunu gordiik.

Hiiyiigiin mevkii ve sekli:

Kayapmar hiiyiigii, Artova ilgesinin 17 Km., Tagpinar kdytunin
'1 Km. kuzeyinde, Ayazmayeni koyiiniin 3 Km. giineyindedir (Lev.
1). Sivas-Samsun demir-yolu iizerinde, Artova-Ulus istasyonlar ara-
anda ve demir yolunun 3 Km. kuzeyindedir. Sularmi Akdag silsile-
lerinden alip, Bebek deresine (Silis vadisine) akitan ufak su yarinti-
larindan birinin sirty iizerindedir. Yesilirmagin Kazova'yr gegtigi
yerde ve Tashhiiyiik koyii civarinda menbai olan Cekerek 1rma-
simin bir kolu, Akdag ile Deveci daglarini yararak, Bebek deresinden
Kunduz bogazma gegmckte ve orada asil irmaga (Cekerege) dokiil-
mektedir.

Agustos ve Temmuz aylarinda dahi kafi miktarda suyu olan
bu miinbit vadiye bakan Kayapmar hilyiigii, Akdag silsilelerinde
yer yer goriilen kalker bloklardan bir tanesi iizerine kurulmusgtur

1 Bu yazimizin hazirlanmasinda biiyitk yardimi gegmis olan Sayn Prof.
Dr. Tahsin Ozgii¢’e; bu buluntular1 nesretmemize miisaade eden Arkeolog Necati
Dolunay’a; her zaman oldugu gibi, bu seferde yardimlarini esirgemiyen ve
benimle beraber Kayapinar hiiyiigiine kadar yorulmak zahmetinde bulunan
Arkeolog Mahmut Akok’a tesekkiirlerimi sunmayi borg bilirim.

2 Kosay, Hamit Ziibeyr, Pazarh Hafriyat1 Raporu, Ankara 1941 (kisaltilsi:
Pazarll) s. 1-11.

3 Belleten, 46, s. 471-472.
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(Res. 1). Bu kitle Bebek deresine dogru dikge, daga dogru diiz bir
sekilde yayilmakta ve béylece genis bir diizlik meydana getirmek-
tedir.

Kayapinar hiiyiigi, islek yollarla miinasebeti bulunan, yamindaki
pinardan baska, akar sulan bol olan, tas malzemesi hazir, ormanhk
bir bélge iginde ve tahkimi kolay bir mintikada-tesekkiil etmistir.

Kayapmar hiiyiigii, oval bigimde olup, genisligi 45 m., uzun-
lugu 70 metredir (Lev. II). Definecilerin ifadesine ve yerinde kalan
kiigik pargaya gore, vyiiksekligi asagi-yukan 2.5 metredir. Bebek
deresine nazaran yiiksekligi 60 metredir. Kuzeyinde, Ayazmayeni
koyii istikametinde (hiiyiikten 70 metre mesafede) bir pinar ve
pmarin st tarafindaki kalker kitlenin bir tanesinde, igi toprak
dolu, bir magara vardir.

Hiiytigiin batisindaki sirtlardan biri iistiinde, koyliiler tarafindan
arastinlmig bulunan iki Timiiliis izi goriilmektedir.

Hiiyiigiin makta :

Hiiyiigiin kuzey kisminda korunan maktain tetkik ettik. Kenarz
diisen bu maktada birbirinden kolaylikla ayrilan iig medeniyet kat
tesbit edildi (Lev. III). Burada anakaya iki yana dogru algalmakta,
ortasina dogru yiikselmektedir. 11k medeniyetin enkazi da bu sekle
uymakta, yani, toprak kitlesi kenarlarda kalinlasmakta, ortada ha-
fiflemektedir. Koyu toprak renginde olan bu yigmtidan topladigimiz
¢anak-¢cémlek pargalar1 bu seviyenin Kalkolitige tekabiil ettigini
gostermektedir. Burada, zikre deger yangin, ocak ve duvar izleri
gorilmemistir. Bunun iistiindeki medeniyet katinin maktai, altin-
dakinden daha kalin olup, bol miktarda Alisar’in Ia-b ¢agina ait
¢anak-¢omlegi muhtevidir. Toprak daha agik renkli ve yer yer kirmizi
izler olup, kiilliidiir. Bu seviyede kirmizi ve siyah renkli kalintilariyle
lyice belli olan bir ocak ve himleri Kalkolitik medeniyete kadar
inen tas temeller, yerinde durmaktadir. Bunlar Bakircag: medeniye-
tinin ilk mimarlik seviyesine aittir. Yiiksek kisimlarda, daha ge¢ mi-
marlik seviyeleri de beklenebilir. Ustteki seviye, eteklere dogru incelen,
merkeze dogru kalinlagan; ve iginde bol miktarda nakish ve tek renkli
¢anak-¢omlek bulunan medeniyete aittir. Agik renkli olan bu makta,
eserlerine gore, Frig’lere aittir. Kenarda, Hitit eserleri veren bir mak-
tamn yoklugu dikkate sayandir. Bu, Hititlerin hiiyiigiin yalmz mer-
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kezinde oturduklarini, iskAn yerinin bu ¢agda kiigiildiigiini ve Hitit
tabakalarinin  defineciler tarafindan kaldinldigini gostermektedir.
Frig maktainda Bakirgagi medeniyetine niifuz eden himler gorili-
yordu. Bugiin yerinde duran kiigiik bir toprak yigintisina gore gizilen
bu maktada, biiyiik yanginlara tamklik eden izlere rastlanmamugtir.

Ik kat=Frig Cajr:

Hiiytigiin korunan maktaina gore, son iskdnin 1.5 metre kaln-
hginda iki yap: katini ihtiva etmis olmasi miimkiindiir. Maktadaki
kalintilar, iist seviyeye ait yap1 taglarinin, Ig-Anadolu’daki Frig sehir-
lerinde goriildiigii gibi, irili-ufakli, diizensiz, toplama oldugunu
ogretir.

Elimizde, bu devri karekterlendiren ganak-¢omlekten miitesekkil
bir koleksiyon bulunmaktadir. Bunlarin tam olanlari, hiiytgii ka-
zanlar tarafindan bulunmus, digerleri de yerinde, tarafimizdan der-
lenmistir. Definecilerin Ankara’ya getirdikleri kaplardan biri boya
ile nakigh, geri kalan ondérdii tek renklidir. Definecilerin attig1 top-
raktan toplanan pargalarin (bir tesadiif dahi olsa) ¢ogu boyali idi.
Bu bakimdan definecilerin elde ettikleri nakish kaplari, giizelliklerin-
den dolayi, saklamig olmalari miimkiindiir.

Bu canak-¢émlegi, boyali-nakish ve tck renkli-nakigsiz, olmak
iizere, ikiye ayirmak lazimdir:

1 — Boyali kaplarin ¢ogu kirmuzi astarli, perdahl, siyah ve
kahverengi hendesi motiflerle bezelidir. Ug parga yesilimsi-krem
astarli ve kahverengi nakisli; bir tanesi kahverengi astarli ve koyu
kahverengi ile boyali; sonuncusu da, Frig ¢agimin geg safhadaki tek-
nigine uyacak sekilde, parlak krem astarli ve hem kahverengi, hem
de kirmizi ile boyalidir. Kum karigtk hamurlar1 daima iyi elenmistir.
Boylece, elimizdeki pargalarin hemen hemen hepsi Bogazkéy, Alisar
ve Karahiiyiik’te Frig cagimin eski safhasina ait olan kaplarin tek-
nigindendir.* Bunlan asagidaki tiplere ayirmak miimkiindiir:

Canaklar: Disan1 gekik agiz kenarli, hafif boyunlu, derinlikleri
az, kulpsuz ve diiz diplidir (Res. 2). Boya, dogrudan dogruya astar
listiine ve agiz kenarlar ile boyunlarina tatbik edilmistir.

4 K. Bittel und G. Giiterbock, Bogazkoy I; Abhdl. d. Preuse. Akad. d. Vissen.
1935, Phil. Hist. K1. Nr. I (kisalulisi: APAW) s. 59; OIP 29, s. 306-308; Ozgiic.
Tahsin ve Nimet, Karahiiyilk Hafriyat1 Raporu-1947, Ankara-1949 (Kisaltilisi:
Karahiyiik) s. 34.
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Motifler, igleri taranmig iiggenler, birbirine baglanan ve ig-ige giren
kavisler, basit-egri hatlar ve baklava dilimlerinden ibarettir. Frig
gaginin eski safhasinda gériilen bu ¢anaklar, geg safhada da kulla-
mlmis olup, I¢-Anadolu’da bu devre ait her merkezde bulunurS?,

Vazolar: Agiz kenarlari korunmamis olmalarina ragmen, silindir
boyunlu, yuvarlak karinli olarak tamamlanabilir ¢, Bunlarin kirmiz
astar1, kahverengi dalgali hatlar, zikzak seritler ve tek merkezli dai-
relerle, siisliidiir. Yesilimsi krem astarli, kahverengi ile boyal tek
kulp pargasi, Alisar?, ve Gordion 8 da ¢ok gériilen, serit kulplu mas-
rapalardan bir tanesine ait olmalidir.

Nakisht kaplarin en giizeli, yalmz agiz kenar1 hirpalanmis olan,
yonca agizh bir testidir (Res. 3). Ince elenmis hamuru kiremidi-kir-
muz1 astarli, perdahlidir. Boynu dibinden gévdenin ortasina kadar
olan kismu beyazims: kremle boyandiktan sonra, koyu kirmizi ve
kahverengi paralel seritlerle kusatilmig ve seritler arasindaki kisimlar
da satrang tahtas1 motifi ile bezenmistir. Ayrica testinin gogsii, kum
saati ve noktalarla siislenmistir. Kulbun bir tarafindan 6biir tarafina
kadar devam eden nakish saha, Koloni devrinin yalniz gogiisleri boya-
nan testilerinden chemmiyetsiz bir sekilde ayrilir®. Kulbunun kesiti
yuvarlak, dibi genis ve diizdiir. Bu testilerin daha ufak ve daha
iri boylulari, hemen hemen, biitiin Frig sehirlerinde goriilmektedir 10,
Testi, Frig’lerin geg¢ safhasma ve M. O. asagi-yukann VI. yiizyihn
ilk yarisina aittir 11,

2 — Tek renklileri hamurlar1 ince elenmis kaplarla, bazilan
iri kum taneli, bazilar astarsiz ve perdahsiz, kaba mutfak kaplarina
aittir. Cogu gri, koyu gri ve siyah renkli olan bu kaplarin dordii kire-
midi, agik kehverengidir.

Tabaklar, gri hamurlu, gri astarh ve perdahli; saglam olam
derince ve diiz diplidir. Bu, en ¢ok kullanilan bir tiptir 12,

® OIP 29, s. 403-404; Karahiiyiik. Lev. 14, 2, Lev. 22, 2; APAW 1. Lev. 19,
12, 13.

°3OIP 29, Lev. 9, a259; Karahiiyiik. Lev. 24, 4.

? OIP 29, Res. 408-410.

® Yeni Gordion kazilarinda bulunmus olup, 160-P 45 kazi numaraldir,

® K. Bittel, Kleinasiatische Studien, Berlin-1g42, s. 1 51 v.d.

19 Karahiiyiik, s. 27 Lev. 15, 6-9; Lev. 22, 1; Pazarl.. Lev. 17, 6645; OIP
30. Res. 41, 636; Res. 42, c8o ve Res. 43,d 2357.

11 Belleten 40, s. 580 v.d. da (Tahsin Ozgiig) ; son olarak da K. Bittel (Grund-

ziige der Vor-und Friihgeschichte Kleinasiens, Leipzig-1950, s. 73 v.d; s. go
v.d. da) bu meseleyi incelemistir.
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Magsrapalar da boldur. Bunlar da yonca ve yuvarlak agizli olmak
izere, ikiye ayrilir:

Yonca agizhlardan ilki kiremidi kirmuzi astarli ve perdahldir.
Agiz kenarindan yukariya dogru yiikselen yuvarlak kesitli kulbu
karina, bir geniglik meydana getirmek iizere, birlesmektedir. Kisa
boyunlu, genis ve diiz diplidir (Res. 4).

Ikincisi gri-siyah astarl, parlak perdahli, serit kulplu; digerinden
daha genis ve yuvarlak, diiz diplidir (Res. 5). Geri kalan ikisi gri
astarli ise de, perdahsizdir. Her ikisinin de agiz kenarlann kiriktir.
Bunlar da, digerleri gibi, Frig merkezlerinin hepsinde bulunmakta-
dir’3, Yonca agizli magrapalar ve yonca agizli testiler Koloni gagin-
dan ve Truva-Yortan’da Eski Tung devrinden itibaren kullanilmak-
tadir 1. Yalmiz bunlarin dipleri Frig ¢aginda, miibalagalh bir
sekilde genislemistir. Bu magrapalarin, Tiimiiliislerden ¢ikarilan
madeni magrapalarin taklidi oldugu asikardir.

Yuvarlak agizhilarin bir tanesi kirli gri hamurlu, astarsiz, perdah-
s1z ve islidir (Res. 6). Kesiti beyzi kulplu, diiz dipli ve boynu g¢izgilidir.
Ikincisi kahverengi astarl, islidir. Sekli digerinden farksizdir. Bunlar,
kaba mutfak kaplandir. Frig’lere ait mutfak kaplarinin hangi safhaya
tekabiil ettigini, kazi yapmaksizin séylemek miimkiin degildir.

Gaga agizh testilerin ilki, gri astarli, perdahlidir (Res. 7). Kenar-
lar1 hafif iceri gekik, gaga agzinin kulba birlesen kismi genis bir satih
halinde disan tasiktir. Bu testi tipi Frig devrinde en ¢ok sevilen bir
ornektir. Ortas1 oluklu serit kulplu, genis-diiz diplidir. Bunlarin boyali
ve boyasizlar Frig medeniyetinin her iki safhasinda da bol miktarda
gorii liir'®, Bunlar Anadolu’nun, eski gaga agizh testi tipini devam

12 OIP 29, Res. 405 e 1019; Belleten 46, Lev. 87 st sirada soldan birinci;
Pazarli Lev. 14, alttan birinci sira, sagdan birinci.

13 Karahiiyiik, Lev. 30, 7; OIP 30, Res. 36, d 563; Lev. g, ¢ 697, Res. 37, d
2002, € 1113, Res. 50, ¢ 184, d 542; Kosay, Hamit Ziibeyr, Alacahiiyiikk Hafriyati
Raporu 1936 (kisalulisi: Alaca-1936) Lev. 4, 1; Belleten 40, Lev. 77, 24.

1 Ozgiig, Tahsin, Kiiltepe Kazist Raporu 1948 Ankara (kisaluhsi: Kiilte-
pe-1948) s. 64.

15 Karahiiyiik. Lev. 27, 1-2; OIP 29, Res. 413, € 2247, Res. 411, € 255; OIP
30. Res. 70; OIP 2g, Lev. VIII, a 516; Pazarli, Lev. X VI, iist sirada birinci; Belleten
40, Lev. 78, 26. Frig Timiiliislerinde bulunmus olan tung testiler Kayapinar bu-
luntularinin  madeni kaplarin taklitleri oldugunu anlatir. Belleten 40, Res 33;
Tiirk Tarih Arkeologya ve Etnografya Dergisi (Kisaltihsi: TTAE Dergisi) I, s.

17, No: 18,
Belleten ¢. XVIII 21
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ettirmektedir. Frig’ler ¢aginda bu tipe eklenen en miihim iki husu-
siyetten biri gaga agzinin disariya dogru genisce ve diiz bir satih
halinde tagmasi; digeri de dibinin genis ve diiz olusudur. Biz bu tes-
tiyi, seklinden ziyade, teknigine gére Frig’lerin Eski safhasinin sonuna
veya intikal safhasina tarihlendirmeye ve M. O. VIII. yiizyiin
sonuna kadar yiikseltmeye taraftanz.

Ikincisi siyah astarh, parlak perdahlidir (Res. 8). Digerinden
agiz kenari ve kulbunun yukarniya dogru kalkik olusu, govdesinin
basikhig: ile ayrilir.

Gift kulplu vazolardan biiytigii kiremidi-bej astarl, perdah-
hdir (Res. g). Astari, agiz kenarinin igine dogru devam eder. Genis
ve yayvan agizli olup, miitenazir kulplari uzun boynunun iist kismini
omuzuna baglar. Dibi diiz ve genistir.

Agik kahverengi astarli olam, ilkinden, yonca agizli olusu, kulp-
larinin agiz kenarim1 omuzun keskin kismina birlestirmesi ile ayrilir.
I¢-Anadolu’da bu tipe ait kaplarin sayisi ¢ok azdir. Esasen bu tip
de II. Truva’dan itibaren bilinmekte ve mesela, yonca agizhsi Eski
Hitit devri iistiinden bu gaga kadar uzamaktadir 6. Biz bu iki 6rnegin
teknigine ve Alisar’daki esinin tabakasina gore 17 4bM katiyle
¢agdas olacagini tahmin ediyoruz.

Vazolarin hamurlan ince elenmis olup, bir tanesi kiremidi-
kirmizi, diger ikisi gri renklidir. [lkinin agiz kenari, genis bir satih
meydana getirecek sekilde, disar1 tasiktir (Res. 10). Govdesi ii¢ genis
yivle siisliidiir. Ikincisi, irice ve daha kisa boyunludur. En kiiciigii,
ip delikli, miitenazir iki kulplu olmas: bakimindan ilk ikisinden ayrilir.

Karsimizda, I¢ ve Bati Anadolu’da Eski Tung cagindanberi
kullanilan ve esasinda madeni kaplarin taklidi olmas icabeden yerli
bir kap sckli mevcuttur. Yukaridaki kaplarda da goriildiigii gibi,
Frig’ler burada yeni sekiller yaratmamig., mevcutlart kabullenmis
ve onlarn kendi teknik ve zevklerine gore tadilen imal etmislerdir 18,

8 Gotze, A. Kleinasien (Kulturgeschichte des Alten Orients) Miinchen-1933,
Res. 5 iist sirada soldaki.

17 OIP 29. s. 339, 390 ve Res. 430, € 1286; OIP 30, Res. 47, d 1155, Res. 48,
e 876, c 2429 Az kenarlan kirk olmakla beraber, OIP 30, Res. 47 d 355.

18 K. Bittel, Kleinasiatische Studien, s. 116 v.d.
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Ikinci Kat=Hitit Cagi:

Hiiyiikte yapilan arastirmalarda, Hitit yapilar1 hakkinda her-
hangi bir bilgiye sahip olamadik. Yalmz, iskdn yerinin bu ¢agda sa-
hasin kiigiilttiigii ve magaraya dogru genisledigi goériilen Frig sehri
kadar, biiyiik bir sahay1 kaplamadig: anlagilmaktadir. Bu devri mak-
tada tesbit edemedik; fakat elimizdeki ¢anak-¢omlegin, damga
miihiirlerinin buradan getirildigi muhakkaktir.

Uzun boyunlu, boyunlarina bakinca kisa, yumurta govdeli,
yuvarlak dipli testiler (Res. 11), deve tiiyt astarhidir. Dip kisimlar,
astarlanmadan, topraklarimin renginde birakilmistir. Bunlar Kolo-
nistler ¢aginda kullamilmamistir. Kiiltepe ve Alisar’da, yuvarlak
agizlh testilerin bolluguna ragmen ®, bu tipe girenler bulunmamistir.
Buna mukabil, Alacahiiyiik’te Orta Hitit Katinda ve Biiyiik Hitit
¢aginda kullanildiklar1 anlagilmaktadir . Gaga agizhi bir testiye ait
tek pargaya tesadiif edilmistir.

Kulpsuz ganak igeri ¢ckik kenarli olup, agiz kismi sarap kirmizist
astarli, geri kalan kismu topraginin rengindedir (Res. 12a). Bu tip,
teknigi miistesna, biitiin Hitit devri boyunca kullanilmistir 2. Ganak-
larin disan tasik kalinca kenarlsi, keskin omuzludur. Bunlarin da
yalmiz agiz kenan igi ve kenarindan omuz keskinligine kadar olan
kismi kahverengi ve kirmizi ile astarlanmisur. M. O. 2000 yilindan
itibaren kullanilmaga baslanan bu ganaklarin ikisi yatik ikisi dik
olmak iizere, dort miitenazir kulpu vardir. Ayni teknige gore yapilan-
larin Kiiltepe’deki bollugu, Alisar, Bogazkdy’deki benzerlerinin
tabakalar1 gozoniinde tutulursa, bunlarin da Eski Hitit veya Koloni
devrine ait olduklar1 anlagilir 22, Alacahiiyiik’iin beyaz astarh gévde
pargalar1 burada da mevcuttur .

1 OIP 29. Lev. V, e 28, b 1678, Res. 181, d 2439, d 2806; Kiiltepe 1948, Lev.
38, 159, 160.

20 Kosay, Hamit Ziibeyr, Alacahiiyiik Kazis1 1937-1939, Ankara-1951 (kisal-
tils1: Alaca-1937-1939) Lev. 45. Res. 1, Lev. 48. Res. 2. Lev. 49. Res. 2, Lev. 41
Res. 1.

21 Kiiltepe-1948, Lev. 45. Res. 367; Arik, Remzi  Oguz. Alacahiiyitk Hafriyau
1935, Ankara-1937 (Kisaltihsi: Alaca-1935) Lev. 69. AL 71, Lev. 25. AL 15; OIP
29. Res. 166 d 2830; Alaca-1937-1939. Lev. 43, Res. IIL

32 OIP 29. Lev. IV ¢ 1096; Alaca-1937-1939 Lev. 43, Res. 53 Kiiltepe-1948
Lev. 45, Res. 203. 205, Lev. 46 Res. 209, 212, 214, ve s. 68 v.d.

23 Alaca-1937-1939, s. 13.
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Iki damga miihiirden steatitten yapilmis olani, tutamakli-delik
kulplu, kurs kaidelidir. Yuvarlak miihiir sathinda damgay1 ikiye
ayiran ¢izginin iki tarafinda bazlan diizenle, bazilan rastgele kon-
mus nokta ve gizgilerden ibaret bir motif vardir (Res. 12b). Bu mii-
hiiriin, sekline ve desenine gére, M. O. II. binyiln ilk ceyregine ait
oldugunu diisiiniiyoruz. Buna benzeyen ornekleri Alisar 20 ve Kiil-
tepe’de 2 de goriiyoruz.

Mahrut kulplu olarak tamamlanmasi icabeden 2 kiremidi
renkteki pismis toprak miihiiriin kaidesine, tek merkezli daireler
islenmigtir (Res. 12c). Miihiirlerin tabii olgiisiine nazaran, biiyiik
olan bu vesikanin benzerlerine Alisar’in II. katinda da rastlanmigtir 27,
Alisar Hitit tabakalar1 M. O. 1500 yilindan daha eskiye ait oldugun-
dan %, bu eserin de bu devre tarihlendirilecegi muhtemeldir. Esasen
Kiiltepe’de bulunmus olan miihiirler de buna uymaktadir 2.

Ugiincii kat=Alisar I a-b medeniyet: :

Teknik ve sekillerine gore, bu devre aidiyeti kabul edilen eserlerin
en mithimlerini ganak-¢gomlek, madeni kap-kacak, harp aletleri teskil
eder. Biitiin madeni eserlerin bu devre ait olusu ¢ok miithimdir. Bun-

lar, Anadolu’daki madeni eserler koleksiyonunu zenginlestirmek-
tedir.

Hafifge disar1 tagik kenarli, yuvarlakga dipli, kulpsuz ¢anagin
hamuru iri kum tanclidir (Res. 13). I¢i-dis1 kahverengi astarlidir.
Bu ¢anak tipi, bu medeniyetin her safhasinda kullamlmistir 2, Agik

* OIP 29. Res. 249, d 2970, 2422.

* Kiltepede bulunmus olan Kt. b/k 457 numaral: ile; OIP 29, Res. 249,
b 1699, Res. 248 d 871 dekiler, desenleri itibariyle, miihiiriimiize benzemektedir.
Ayni benzerligi Istanbul’dan satin alinmis olan tungtan kurs bi¢imli miihiirde de
goérmek miimkiindiir (Legrain, L, The Culture of the Babylonians, Philadelphia,
1925, Lev. 26, No: 519).

% OIP 29, Res. 258 alt sira.

* OIP 29, Res. 258 e 701, € 25, € 440, d 147, ¢ 2533.
Ozgiig, Nimet, Arkeoloji arastirmalan 2, Ankara-1945, s. 86 v.d.
Kiltepe’de 1950 de bulunmustur. Kt c/k 8 kazi numaralidir.
TTAE Dergisi 11, 5. 30 A. B. 365; S. Lloyd and N. Gokge, Excavations At
Polath (Anatolian Studien, Volum I, 1951) (Kisaltilis: Polath), Res. 11 iist kisimda
4, Lev. 5; Po. H. 6; Alaca 1937-1939, Lev. 99, Res. 7, Lev. 105 Res. 4; OIP 28,
Res. 176; 22, 16, 11, Lev. 8, e 1621; Kansu, Sevket Aziz, Eti Yokusu Hafriyat1 Ra-
poru (1937) Ankara 1940, Sek. 64 soldan birinci.

28
29
30
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kahverengi astarli, perdahli, boyunlu bir vazonun (Res. 13) dibi
hafifce gukurlagtinlmistir. Gévdesi derin ve diizensiz oyuklarla siislii-
diir. Basik govdeli, disar1 tagik agiz kenarhdir. Bakirgaginin
gec safhasinda gok kullanilmis olan bu vazo tipinin ince cidarli cam
gibi, parlak astarli nevileri de sevilmektedir 3. Madeni 6rnekleri
taklit eden bu kaplarin giimiis, tung ve hattd altindan yapilanlar:
da vardir %,

Definecilerin atti1 topraktan ve hiiyiigiin kurtulan kismindan
topladigimiz pargalar arasinda da hafifce igeri gekik agiz kenarl
kirmizi astarl, perdahli ¢anaklar vardir (Res. 14a). Astarin cam
gibi ince hali ve Karaoglan eserlerine miisabeheti, bunlarin Bakir-
¢aginn son safhasina ait oldugunu gosterir 3. Disan1 gekik agiz ke-
narli, kirmiz1 astarli olam derincedir. Serit kulplu ¢anak kahverengi
astarhdir. Tek magrapa kirmizi astarli, boyunlu, yumurta govdeli
ve memelidir3t, Bunlarin higbiri, I¢-Anadolu’da bilinen ¢agdaslarina
mahalli bir 6zellik dahi ilave etmemektedir.

Madeni eserlere gelince; heniiz tahlil ettirilemediginden
tung veya bakir olup olmadiklarimi soyliyemeyecegiz. Bunlar, tam
ve tamamlanabilen ii¢ kaptan ibarettir. 1lki, Anadolu’da
cok ender raslanan bir tipe ait olmasi bakimindan ehemmiyetlidir.
Esasen I¢ Anadolu’da, Alacahiiyiik mezarlarindan gikarilanlarla,
Polatl’dan getirilmis olan bir testi ve Ahlathbel’dekiler bir yana
birakilirsa, madeni kaplarin azhig ve Kayapinar buluntularinin kry-
meti anlagihr. Bugiinkii benzerlerine gére, Caydanlik olarak adlan-
dirdigimiz bu kap, yuvarlak govdeli, yuvarlak dipli, agiz kenan iki
yivlidir (Res. 15). Omuzu iistiinde ve kulp gengeli altinda, silindir
bigimli, hafifce yukan biikiilmiis emzigi vardir. Omuzun istiindeki
miitenazir kulp baglantilar1 yass1 ve agikliklar1 miitebariz olmayan
birer gengel bigimindedir. Bunlar, kabin agzina dogru kivrilmistir.
Ortalarinda, ¢engelin dirsek yaptigi yerde, birer deligi vardir.
Deliklerden gegirilen madeni gubuk, aym zamanda, ortas: delik olan

31 Alaca-1937-1939, Lev. 102, Res. 1; OIP 28. Lev. 8, b 94, Res. 177, 38-48;
III. TT-Kongresi (Ozgii¢, Tahsin, Samsun Hafriyatinin 1941-1942 yili neticeleri)
Lev. 7, 1; TTAE Dergisi I, s. 47 No: 75.

32 Alaca-1937-1939. Lev. 131, 17, 16; Lev. CLXXV. Res. 2, Lev. CLXXVI
Al. D. K. 2.

33 JII. Tiirk Tarih Kongresi s. 398 v.d. ve 98 v.d.

3¢ Alaca-1937-1939. Lev. CI. Res. Ib.
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kulpun ucuna da gegirilmekte ve béylece bir sepet kulp meydana
gelmektedir. Kulp kesiti yuvarlaktir. Kulp baglantilarimin gaydan-
higa birlestirilisi ve kabin iizerindeki karincalanmalar, ¢aydanhgin
Dikiim olarak yapilmig oldugunu gosterir.

Alacahiiyiik’te K mezarinda (Kat. 7) bulunmus olan yilan ka-
bartmali giimiis kap, ¢aydanhgimzin en yakin benzeridir 3. Goévde-
sinin basikligi, yilan kabartmasi, siizgegli tung emziginin gaga bigimi,
agiz kenarindaki yivlerin bollugu tung¢ kulbunun gévdeye birlesme
sekli, teferriiata ait ayriliklaridir. Bundan baska, aym yerde (Kat. 6)
T mezarindan gikarilmig olan Tung emzik ile tung kulp da Kayapinar
¢aydanhiginin emzik ve kulbuna benzemektedir3. Truva caydanli-
ginin tung govdesinde, halka dibinde, kivrik emziginde ve mahalli
bir ayriik gosteren kulp gengellerinde bir hususiyet sezilmekte ise
de ¥, esaslan itibariyle biitiin bunlar Kayapinar ¢aydanhginin men-
sup oldugu kap nevine aittir. Bu vesikalar aym zamanda Kayapinar
¢aydanhiginin devrini tayin etmemize yaramaktadir.

Vazonun karnindan asagisi eksiktir. Agiz kenar pismis toprak
vazolarda oldugu gibi, disartya dogru genisce bir satth meydana ge-
tirmektedir (Res. 16). Uzunca boyunlu vazo Alacahiiyiik’iin kisa
boyunlu, basik govdeli, altin vazolan tipindedir 3. Cok rastlanan
pismis toprak vazolar, madeni 6rneklerin taklididir.

Zikzak yivlerle siislii, boyun ve agiz kismi eksik irice parga bir
testinin govdesine aittir (Res. 16). Dibi pismis toprak kaplarda
gorildiigii gibi, parmakla, hafif¢e ¢ukurlastirilmistir. Kulp ve agiz
kismi korunmamis olmasina ragmen, bu iri pargayr Alacahiiyiik 3
ve Polatl’nin 4 gaga agizli, madeni testilerine gére tamamlamay:
diistiniiyoruz. Bu ¢agin pismis toprak kaplar1 da aym sekilde yivlerle
stislenmektedir 41.

3 Alaca-1937-1939 Lev. 178.

3¢ Alaca-1935, Lev. 267. Al. 1822 ve Lev. 269 Al. 182g.

3 Schmidt, H, Trojanischer Altertiimer, Berlin-1go2, s. 247 No: 6147.

38 Alaca-1937-1939, Lev. 131, 17, 16; Lev. 175 Res. 2, Lev. 176 AL. D. K. 2.

3 Alaca-1935. Lev. 176. AL.. 242, Lev. 235 AL. 1082. Alaca-1936 Lev.
138 M A 75, Alaca-1937-1939. Lev. 132, Lev. 147, Lev. 165 Al e. 25, Lev. 176 AL.
D. K. 1, Lev. 179 Lev. 204 Res. 1.

4 Polath. s. 61, Res. 14, 14.

41 Polath. Lev. V, c; TTAE Dergisi 1I. s. 22-23, A. B. 28.
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Ince, uzun saply, givi delikli, iggen kama (Res. 17) Yakin Do-
gu’da her yerde goriiliir 42 Bunlar Orta Anadolu’da Koloni Cagin-
dan Biiyiik Hitit Devleti zamanina kadar kullamlmustir ®. Silahlarin
ikincisi, sap delikli baltadir (Res. 18). Silindir bigimindeki sap deli-
ginin iki kenar1 kalinlastirilmis ve gikintili kisimlar: kiigiik gizgilerle
siislenmistir. Ucuna dogru hafif¢e genisleyen ve incelen kisa yiizii,
keskindir. Balta, Anadolu’da M. O. III-II. binde kullanilan sap
delikli baltalarin umumi tipinden ayrilmamakta ise de, Anadolu’da
tam esini tammayoruz. Bunlarnin Kafkasya’da M. O. III. binin so-
nunda kullanildigim ve mezarlardan gikanldigini biliyoruz #t. Bun-
dan bagka, Karaz’da bulunmus olan sap delikli, tung veya bakir
balta %, bizimki ile Kafkasya baltalar1 arasinda bir bag temin ede-
bilecck mutavassit bir mintikanin malidir. Karaz baltasinin sap
kismi, hafif bir kavis meydana getirecek sekilde, egik olmasina rag-
men, her iki balta da esas sekilleri itibariyle birbirinin aymdir.
Ahlatlibel 4 ve Polatli 47 baltalari da, mahalli 6zelliklerine ragmen,
bizimkinin tipindedir.

Mercimek bash ii¢ igneden birinin bas, ince dilimlidir (Res. 19).
Iri ignelerde mercimek bagin igne kismina baglandif yerde, bir ka-
linlik goriiliir. Siislii igne, uzundur. Bir tanesinin basi yassi bir safi-
hanin biikiilmesiyle meydana getirilmistir, ki buna diger merkezlerde
de sik sik rastlanmaktadir 4. Ince dilimli olam1 Alisar % ve Alaca-
hiiyiia’te ® aym cagda goriilmektedir. Ig-Anadolu’da M. O. IIL

a2 Zeitschrift fiir Assyriologie und Vorderasiatische Archaologie, N. F. XII,
(kisalligi: ZA (N. F) XII) s. 184 v.d.; K. Bittel, Prihistorische Forschung
in Kleinasien, Istanbul-1934, s. 51 v.d.

43 Kiiltepe’de bulunmustur. Bu hususta Ankara Arkeoloji Miizesinde muh-
afaza edilen orneklerlerle, MDOG. 77. s. 18°dekilere bakimz.

4 Przeworski, St. Die Metallindustrie Anatoliens in der Zeit von 1500-700
v. chr. (Internationals Archiv fiir Etnographie, Bd. 35, Supplement, Leiden-1939)
s. 33 v.d.; Reallexikon der Vorgeschichte 7, s. 110, Lev. 86, e, g.

45 Karaz kazisinda bulunmustur. Kazi numarasi: A 174.

3 TTAE Dergisi II. s. 93, Ab. 583; Archiv fiir Orientforschung XI, s. 46.

47 Polatli; s. 61, Res. 14, 13; St. Przeworski, Der jGrottenfund von Ordu
(Archiv Orientalni, Praha). Vol. VII, 1936, s. 390-414; Vol. VIII1,1936,s. 49-68.

48 Blegen, C. W. ve digerleri, Troy II, Res. 39, 5; Archaeologia 86. Res. 18,
12, 13; Polatly, s. 61, Res. 14, 4; TTAE Dergisi II Ab. 356; OIP 28, Res. 196 €
699, d 1563 ve s. 145 d. 1101; III. T. T. Kongresi s. 410.

49 OIP 28, Res. 146 d 1102 a.

50 Alaca-1936, Lev. 87 (M A) igne demetlerindeki igne baslarindan soldan 1, 2.
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binin baslangicinda, ignelerin baglar1 daha iri dilimlidir. Mamafih
bunlar da igiincii binin gekillerinden tekdmiil etmistir.

Bu mukayeselerden sonra tetkik ettigimiz madeni aletlerin, esas
itibariyle, M. O. III. binde kullanilanlara baglandig1 anlasilir. Biz
bunlarin tahrip edilen mezarlardan ¢ikarilmig 6lii hediyeleri oldugunu
kabul ediyoruz.

Dirdiincii kat = Kalkolitik ¢ag :

Ugiinciiniin  altinda, anakayanin istiindeki ilk medeniyetin
maktadaki taban scviyeleri tesbit edilememektedir. Yalniz, defineciler
tarafindan getirilmis olan pargalar arasinda, bu devre ait olanlan
da vardir. Canak-¢émlek pargalar1 kirmizi, kahverengi, gri, siyah
astarli, perdahlidir. Cogu kalin cidarl, iki tanesi meme kulpludur.
Hamura kum ve ufak tag taneleri kangtirilmigtir. Anadolu’da muhtelif
devirlerde goriilen iki meyvelik dibi kahverengi ve kirmizi1 astarhidir
(Res. 14b). Derin ¢anaklarin gogu basit profilli, bazilar hafifce igeri
¢ekik, bazilar1 disan tagik agiz kenarli (Res. 14c), meme kulplu ve
diiz diplidir. Canaklarin bazilar disariya daha ¢ok tasik agiz kenarli,
boyunlu ve yuvarlak govdelidir. Bu ¢anaklar I¢-Anadolu’da umumi
bir tipe dahildir; bu devirde her yerde goriiliir 5.

Netice :

Kayapimnar hiiytiginii maalesef defineciler tahrip etmigtir.
Elimize gecen eserler de mevcudun pek azim tegkil etmis olmalidir.
Buna ragmen, iyi bilinmiyen, negriyat1 olmiyan bir mintikadan dért
muhtelif medeniyete ait eserlerin getirilmig olmasi, dikkate sayandir.
Cografya bakimindan, bir intikal bolgesini temsil eden bu sahanin
hiiyiiklerinden derlenmis olan vesikalarin Orta-Anadolu’dakilerden
farksiz oldugunu goriiyoruz %2. Bu netice, Frig, Hitit, Bakir
ve Kalkolitik devir ig¢in de muteberdir. Kurulusu itibariyle
Kayapmnar hiiyiigii, Pazarli, Giilliicek tipindedir. Iskdn yerinin
kayaligin tstine kurulusu, onun kolayca tahkimini ve oniindeki

51 Pazarli, Lev. g ve Lev. 10; La Turquie Kemaliste No: 21-22, Res. 5-6;
Belleten 46 Lev. 103 st sira; Lev. 107. Res. 47; Lev. 101 Res. 40; OIP 28, Res. 81,
82, 83, 84; T. T. Kongresi I1I., Lev. VIII, IX.

52 Belleten 32, Lev. g5, s. 164 v.d.; 40. s. 394 v.d.; 45. s. 223 v,d.
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mezrQ araziye hakimiyetini saglamistir. Kayapinar, ebadina gore,
bir koydiir.

Kayapinar hiiyiigii, I¢-Anadolu karekterindeki Bakirgagi me-
deniyetinin temsil edildigi her hiiyiikte Hitit medeniyetinin de var-
ligin1; ve Hitit hiiyiikleri istiinde Frig iskdninin da bulundugu sek-
lindeki tesbitleri, dogrular mahiyettedir. Yap: katlari, taban seviyeleri
ve bunlara gore dagilan kiigiik eserler iyi tetkik edilmis olsaydi, ayn
ayr1 medeniyetlerin muhtelif safhalarina ait eserleri hakkinda daha
esasli maltimat sahip olabilirdik.

Frig ¢anak-¢omlegi meseld Akalan’dan fazla, I¢-Anadolu’da
bulunanlarin tekraridir. Kayapinar'da Ig-Anadolu hiiyiiklerinde
bilinmiyen bir sekle veya motife raslamak miimkiin degildir. Onlarin
teknik ve sekilleri Alisar ve Bogazkéy’de Eski, Geg ve Intikal safha-
larinda bulunanlara uymaktadir. Ayrica ge¢ safha vazolari, eski
safhaya ait olanlardan daha azdir. Mamafih bu bir tesadiifte olabilir.
Biitiin kap sekillerinde bir birlik vardir. Hiiyiik sahasini, en fazla,
son devri temsil eden Frig ¢aginda genisletmis olmalidir. Bunu eser-
lerin bollugundan ziyade, iskin yerinin bize kalan kisitmlarinin genis-
lemis olmasindan anlayoruz. Bu, Kayapmmarin Hitit ve daha
eski devirlerde Frig ¢agina nazaran daha kiigiik bir belde oldugunu
ogretir. Yalmz Kayapinar’da Trig medeniyetinin ne sekilde sona
erdigini tayin edemiyoruz. Hiiyiigiin Karadeniz sahillerine yakin
olusu, Yunan tesirini, daha kolaylkla, takip etmemize yardim
edebilirdi 3. Halbuki, elimizdeki Frig kaplari, I¢ Anadolu’dakilerden
ayrilan bir hususiyet gostermemekte ve Karadeniz sahilindeki gagdas
merkezlerden ziyade, stepteki medeniyet gevresine bagh kalmak-
tadir. Bununla beraber, bu neticenin elimize tesadiifen gegmis, bir-
kag vesikaya dayandigini da goézden uzak tutmamalidir.

Bakir Caginin  hususiyeti, I¢-Anadolu’dakilerin tipine giren ga-
nak-gomlege sahip olmasindan ziyade, madeni eserlerinin bollugun-
dandir. Mahmatlar, Kayapinar’a yakindir. Bunun igin, bu bélgedeki
madeni eserlerin bollugu, Alacahiiyiik tipindeki zengin mezarlarin
kesfedilebilecegine isarettir. Bu ¢agda Alacahiiyiigii, Truva’y: bir yana
birakacak olursak, madeni eserlerinin bollugu bakimindan Mah-

3 Belleten 25, s. 20 v.d. (E. Akurgal); K. Bittel, Grundziige Der Vor-und
Frithgeschichte Kleinasiens 1950, s. 91 v.d.
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matlar ve Kayapmar kendilerini hemen gosterirler. Alacahiiyiik
tipindeki zengin mezarlarin Kuzeyde, stepten ormanlik mintikaya
gegisi saglayan sahada, Corum-Amasya-Tokat vilayetleri dahilinde
ve her tarafi kapali minbit ovalarda bulunabilecegini umuyoruz.
Yeni eserler bizi bu istikamete dogru ¢ckmektedir.

Kronoloji mevzuunda, bu sartlar alunda, bagka yerlerde bili-
nenlerden daha kat’isini tesbit etmenin imkansizigi malamdur. Frig
¢anak-¢omleginin Eski ve Geg safhaya ait olan 6rnekleri, bu medeni-
yetin Kayapinar’'da M. O. V1. yiizyilin ikinci yarisina kadar devam
ettigini, belgelendirir. Kayapinar, Geg Frig devrinde parlayan Pa-
zarl’dan 5 ziyade, her safhada miihim olan Alisar-Bogazkoy gibi
bir iskan yeridir.

Bakir¢agina ait madeni cserlerin, Alacahiiyik mezarlan ile
¢agdas oldugunu ve bunlarin Alisar’in Ib medeniyetine tekabiil ctti-
gini diigiiniiyoruz.

5 K. Bittel, ayni eser, s. go v.d.;"Archaologischer Anzeiger, 1939 (54) s. 135v.d.



MELIK-GAZI TURBESI VE KALESI
TAHSIN OZGUQ ve MAHMUT AKOK

Kiiltepe-Kanes Hafriyati Heyeti mesaisine devam ettigi siralarda,
imkan ve firsat buldukca, muhitte tetkik gezileri tertip etmekte ve
bilhassa iistiinde hi¢ durulmamis iskan yerlerini, Tiirk anitlarmi ve
eski yollarla ilgili vesikalari incelemcktedir. Kiiltepe’nin biitiin de-
virler boyunca, ehemmiyetini muhafaza etmis biiyiik bir mintakanin
merkezini teskil eden bir sahada bulunusu, bu tetkik gezilerinin kry-
metini arttirmaktadir. Biz bu gezilerin neticelerini, kisaca, Belleten’de
negretmege ¢alisacagiz. Bu makaleye konu olan tetkik gezisi, iistiinde
ancak bir giin ¢aliymak firsatin1 buldugumuz, Melik-Gazi tiirbesi
ve Kalesi’ne inhisar ettirilmistir. Bu bakimdan, oradaki c¢aligmala-
rimiz heniiz baslangictadir. Heyetimiz, bu muhtesem anit gruplan
tistindeki mesaisine, oniimiizdeki seneclerde de devam edecektir.

ilk defa Melik-Gazi tiirbesini, 1322 senesinde merhum Halil
Edhem ziyarct etmis ve tetkiklerinin neticesini 1331 de yaymlamistir 1.
Biz, Halil Edhem’in kisaca tasvir ettigi tiirbenin ve vaktinin darhgindan
otiirit tetkik imkanini bulamadigi kalenin planmi, maktaini, dort
cephe goriiniisiinii, tugla orgiilerini ve fotograflarmin bir kismin
nesrediyoruz. Topladigimuz kitabelerin, Halil Edhem tarafindan gorii-
liip goriilmedigini, aralarimda yenilerinin var olup olmad:gini, miite-
hassislarinin tetkikine arzetmek {izere, hazirlamiyoruz.

Kayscri-Pinarbagt  yolunun 84. cii kilometresinde Kuzeye-sarp
bolgeye dogru sozde bir yol sapar; bu istikamette Altiparmak, Eskitekke
koyleri gegildikten sonra 2, Melik-Gédzi veya sadece Tiirbe denilen kdye
varilir. Burada 14 héne, bir sanat beldesinin sahipleri, Danismendli-
lerin ahfadi olduklarini séyleyen insanlar yasar. Tiirbenin deniz seviye-

U Halil Edhem, Melik-Gédzi (Tarihi Osmani Enciimeni Mecmuasi, No. 32, 1331,
s. 449 v.d. ); Prof. Afet Inan 1946 senesinde talebeleriyle tertipledigi bir gezide Me-
lik-Gézi’ye ogramus ve tiirbenin ehemmiyeti iistinde durmustur (Dil ve Tarih-Cog-
rafya Fakiiltesi Dergisi, V. s. 131 ). Ayrica bk. Ridvan Nafiz-Ismail Hakki, Sivas Sehri,
s. 24.

2 Bu, alt1 kilometrelik bir dag yoludur
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sinden yiiksekligi 1830 m.; biitiin Samant1 boyuna, Karatay kervan-
sarayma, Uzun Yayla’nmin baglangici Pinarbasi’na hakim sivri bir
kaya kitlesini taglandiran kaleninki 2150 m. dir. Tiirbe, kaleye dogru
birdenbire yiikselen kayaligin yamacina, kéye hakim bir noktaya,
¢amligin kargisina inga edilmistir.

Tiirbe’nin ingai biinyesi :

Tiirbe, Kare bir plan iizerine kurulmustur. Alttaki l1ahit odasi/
mahzen muta’kattig tonozlu ve salip seklinde bir plana sahiptir (Plan
No. 1). Ustteki sandukalar odasi ise, tamamen kare planhdir. Mezar
odasini teskil eden bodrumu, dig yapis: itibariyle tasla ériilmiis kagir
bir biinyeye sahiptir. Duvarlarin ig yiizleri ve tonozlar tamamen
tugla orgiiliidiir. Temel duvarlarin iist kissm duvarlarina mesnet
teskil edecek dar sahalarmin dis yiizleri kesme tas ile islenmistir. Ust
kismu ise, tamamen ince ve yassi tuglalarla 6riilmistiir (Res. 1-3).
Sandukalar odasinin ig kism1 da kare seklinde ve diiz duvarlar halinde
olmakla beraber, duvarlar distan késelerde plastre yapacak bir tarzda
hazirlanmistir. Bu plastre’lar cephe yiizlerinin kemerleri igin bir nevi
yarim /sozde siitun vazifesi gormektedir. Her dort sathin iist kisimla-
rindaki genis kemerler kubbe ve trompe agirhgini duvarlardan kurtarip
kose plastre’larima yiikleyebilmek igin o6riilmiistiir. Cephelerin kemer
igleriyle plastre aralar1 ayrica ince tuglalarla, hendesi motifler meydana
getirmek tzere, fevkalade siislii bir tarzda islenmistir (Plan 1; Res.
5). Bu kaplama tuglalar igin, asil tugla érgii iistiinde, ayrica, bir yer
birakilmistir. Dért cephede de degisen bu hendesi motifler, tiirbenin
plan sadeligi iginde, birbiriyle ahenkli bir biitiin teskil etmektedir.
Cephe ve kose plastre’lan arasinda kalan ve bir nevi dar-uzun nisler
seklinde goriilen satihlar, muayyen bir yiikseklikten sonra tugla stlak-
titlerle siislenmistir (Res. 1). Biz bunlan karsidan, birer inci kiimesi
imisler gibi, seyrettik. Tam koselerde, iki plastre arasindaki keskin
derinlikler yine kaplama tuglalarla késeli yarim siitunlar haline geti-
rilmigtir. Tiirbenin st kismi, muahhar tamirler sebebiyle, sivah
olarak birakilmisur (Res. 1, 3). Cephe pencereleri yarinde durmak-
tadir. Kapinin esik kismi ve 6n sahanhg: sekli aslisini degistirmis ise
de, yiiksekligini aynen muhafaza etmistir. Kap1 kemeri de ashimi mu-
hafaza etmektedir; yalmz sivandig igin degistirilmis gibi goriilmek-
tedir. Lahit odasinin bugiinkii kapinin esigi altindaki kapisi, sonradan,
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tagla alelusul oriilivermek suretiyle kapatilmigtir. Bugiin lahitler
odasina, sandukalarin yanindan agilan kapakli, dik bir tahta merdi-
venle inilmektedir. Maalesef, bu delik iist tonozu delmek, tahrip
etmek suretiyle acilmigtir. Lahit odasinin Dogu ve Bati duvarlaninda
kiigiik birer hava menfezi vardir. Bunlarin agizlan, disanidan girilmek
istendiginden, tahrip edilmis, taglari sokiilmiistiir. Tiirbenin ist kismi
dordii trompe’larda, dordii de duvar ortalarinda olmak {izere, dort
kiigiik kemerle baglanmis ve tek kubbe ile ortiilmiistiir. Kubbe dahilen
balik sirti motifi tarzinda tertiplenen tek merkezli, kaplama tugla
dairelerle miizeyyendir (Res. 4). Buradaki tugla kaplamanin giizelligi
Sivas’da Keykdvus tiirbesinin kubbesinde saglanan inceligi agmugtir?.
Kubbe haricen ve bugiinkii sekliyle tas orgiilii ise de4, eski seklinin
ihya edilmis planminda ifade ettigimiz veghle, simdilik, sekiz koseli
ve mahrut bicimli sivri bir kiildha sahip oldugunu tahmin ediyoruz
(Plan 1; Res. 11). Bununla beraber, ileriki nesriyatimizda biitin
imkanlan, genis olgiide, miinakagsa etmek kararindayiz. Kiildhin
da, ayrica sekiz koseli bir kasnaga istinat etmekte oldugunu zanedi-
yoruz.

Ust kissmdaki 7 adet temsili tabuttan 6’s1 bir sirada, bir tanesi
ayr, tek basina, miitena bir yerde durmaktadir. Bunun Melik-Gdzi’ye
ait oldugu soylenir. Bunlar, mahzende tahta sandukalar iginde ayni
tertipde muhafaza edilmekte olan 7 adet mumyaya tekabiil etmektedir.
Yalniz Melik-Gaz#’ninki (!) bir sedirin iizerinde durmaktadir. Mahze-
nin tabam toprakdir. Tiirbe ve etrafindaki mezarlar 1213 senesinde
yiiksek bir tag duvarla gevrelenmistir (Res. 11).

Giiney-Kuzey istikametinden 20° farkla insa edilmis olan bu
tiirbenin tam benzerini Anadolu’da tanimayoruz. Anadolu’daki ma-
ruf Selcuklu tiirbelerinin ve hatta dikdortgen veya kare planh olanla-
rinin dahi 6rnegimizden ayrilan hususiyetlerini tesbit etmek kolaydir.
Bununla beraber, plam ayri olmasina ragmen, Melik-Gdzi tiirbesinin
bahis mevzuu oldugu bir yerde A. Gabriel tarafindan Oniigiincii asrin
baslarina tarihlenen Niksar’daki Kukkizlar  tirbesini hatirlama-
mak miimkiin degildir 5, Anadolu Selguk mimarisinde tugla yapinin

8 Bu tugla orgii icin bk. S. Cetintas, Sivas Darigsifast (1217), Istanbul, 1953,
Res. 22 B.

4 Halil Edhem’in 48 sene evvel gordigii ahsap sakafin (ayni mak. s. 453) yerine
bugiin, tas orgiilii bir kubbe gegmistir.

5 A. Gabriel, Monuments Turc d’Anatolie II, s. 126-127, Lev 27, 2; 28, 2.
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yerini taga biraktigi ve sirly, sirsiz tugla ingaatin varhigini, daha mah-
dut mikyasda, yani, camilerin minarelerinde, bazi tiirbelerde, ve
kubbelerin i¢ kisimlarinda, baz1 binalarin ikinci katlarinda oldugu
gibi, uzunca miiddet korudugu malamdur. Melik-Gdzf tiirbesinin
bu sekliyle, Anadolu’daki yalnizhgina mukabil, fran’in Onikinci yiiz
yila ait kare planh tiirbelerine olan miisabeheti de gozden kagiril-
mamalidir§, Tiirk tiirbelerinin yayihg sahasi ve mimari iisliplary
Ustinde duran Prof. A. Gabriel, bu amtlarin ilk Grneklerini Ortasya’da
aramak  icabettigi hakkindaki goriiglerini saglam esaslara istinat
ettirmistir ?. §imdi Melik-Gdzi’ye ait oldugu sbylenen tiirbe, bu tez
ustiinde gahisacak miitehassislara bazi ip uclar1 verebilecek ma-
hiyettedir.

Elimizde tiirbenin Melik-Gdzi’ye (497-529=1104-1134) ait oldu-
gunu tevsika yarayacak bir kitabe mevcut degildir®. Yalmz Halil
Edhem, an‘anat kabilinden olarak orada Melik-Gazi Danigmend’in medfun
oldugu zannediliyor kaydim koyduktan sonra, Dulkadir oglu Ala al-
Davla’mn 9o6 tarikli vakfivesinde Melik-Géazi mevkiinin ve sahsimn ismi
miiderigtir, demektedir ®. Esasen hem Halil Edhem, hem de Miikrimin
H. Yinang™, Danismendlilere ait kitabelerin bulunmadigini, bunun
igin bu devre ait abidelerin kati olarak tayin edilemedigini, bilhassa,
belirtmislerdir. Kitabenin yokluguna ragmen, biz tiirbenin tasvirine
gahstigimiz mimari iislibuna ve hele Oniigiincii Yiizyila ait Selguklu
tiirbelerine ve onlardan sonraki érneklere bakinca, gosterdigi hususi-
yete dayanarak, Onikinci Yiizyilda inga edilmis oldugunu diisiinii-
yoruz. Onun yukarida bahsi gegen rivayet ile vakfiyenin 1s1g1nda,
Malatya’da vefat etmis oldugunu ogrendigimiz 2, Melik Gdzi’nin
sahsina ait olup olmadigmin ispatin1 miitehassislarina birakiyoruz.

8 Athar-E Iran, Annals de service archaeologique de L’iran 1936, 5. 125 v.d. Bu nok-
taya dikkat nazarimizi geken Yiiksek Mimar Ali Saim Ulgen’e bilhassa tesekkiir
ederiz.

? Muhterem Profesériin bu gériiglerini, en genis olgiide, 1952 senesinde An-
kara’da Tiirk Mezar Amtlarr mevzuunda verdigi iki konferansda da dinlemek
firsatin1 bulmustuk.

® Halil Edhem, ayni mak. s. 454.

® Halil Edhem, ayni mak. s. 454 ve 459.

1% Halil Edhem, ayni mak. s. 467.

' Danismendliler maddesi (Islam Ansiklopedisi, s. 476).

2 M. H. Yinang, ayni mad. s. 476.
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Melik-Gdzi tiirbesinin yakinindaki iki tiirbe 13, muahhar tamir
ve tadiller yiiziinden, planlarim tamamen degistirmislerdir. Yalnz
ii¢ takviye tonozlu bir tiirbe, Sclguklularin tiirbe mimarisi bakimin-
dan cok orijinal bir yapt 6rnegidir. I¢inde Selguklu stilinde islenmis
tahta sandukanin iri pargalari miizelik birer eserdir. Biz bunlarin
ve Melik-Gdzi koyiiniin asagi-yukar1 6 kilometre Giineybatisindaki
Kogcagrz tiirbesinin tetkikini 1955 senesinde ikmal edebilecegimizi
umuyoruz.

Melik-Gédzi Kalest (Plan, 2; Res. 6-10 ve 12).

Eteklerini bodur ¢amlarin golgelendirdigi sarp, ¢ok sivri bir
kalker kitlesi iistiine kurulmustur. Seklini, tabani teskil eden anaka-
yanin topografyasina borgludur. Zayifca olan Kuzey, Bati ve Giiney
kisimlarinda, belli bir sekilde, varoslara sahiptir. Yap1 teknigi itiba-
riyle kalin bir yigma biinye arzeden kalenin en eski pargalari kesme
tas ile islenmistir (Res. 8-9). Bunlarn ig yiizleri, Selguklu tekniginde,
bol kum hargh-kalin dolgular halindedir. Genis duvar bedenleri
arasinda yuvarlak maktali agaglarla yapilmis hatil siralart goriilme-k-
tedir. Kesme taslar, bazali ve andezit olup, i¢ kisimlarinda mermer-
lesmis kalker de kullamilmistir. Kalenin icindeki bina temelleri, satih-
dan da bellidir. Irili - ufakl, kosclerde ve diiz bedende olmak iizere,
ancak, g tane yuvarlak, 1 tane dort koseli ve 3 tane bes satithli kulesi
vardir (Plan, 2; Res. 7-8, 10). Kale, baz1 yerlerinde, esash tamirler
gormiis ve Uzun-Yaylaya-Kuzeye miiteveccih cephesindeki biiyiik
ve yuvarlak burg¢ da sonradan cklenmistir. Bir yerinde kullamilan
siyah tagdan (bazalt) hatil, baslt bagina bir hususiyet arzetmektedir.
Kalenin ¢ok sarp olan Kuzeydogu, Dogu ve Giineydogu yonlerine
sik ve bol kule insasina liizum goriilmemistir (Res. 9). Bu yonde sik-
lasan koselerin, girinti ve gikintilarin anakayaya uydurulmasindaki
mehareti belirtmek isteriz. Buna mukabil, arazi bakimindan mida-
faas1 daha giig olan Kuzey ve Bati yonlerinde sik ve daha iri kule
prensibi hakimdir (Res. 6). Elimizdeki Sclguklu kalesine ayakhk
eden daha eski bir kalenin mevcudiyeti, az da olsa, baz1 kisimlarda
kabili miisahededir. Bu eski parg¢alarin Bizans menseli oldugundan
siiphe edilmemelidir. Bunlarin izerinden yiikselen renkli ve kesme
taslarla insa edilmis olan asil beden kismi Selguklulara aittir. Planda
goriilen kiigiik, yuvarlak kuleler sonradan ve uluorta taslar kullanil-

13 Halil Edhem, ayni mak. s. 455 ve 458.
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mak suretiyle, alelacele ilave edilivermislerdir (Res. 10). Bunlarin
harg teknigi ve diizensiz taslari, ikinci safhada, yani asil Selguklu ka-
lesinde goriilenlerden gok farklidir. Bu son safha Osmanlilara ait olma-
lidir. Cok tahrip edilmis olmasina ragmen, planda 2 ve 4 rakamlan
ile gosretilen kisimlarda birer kapt mevcut olmalidir. Kale gayet
az bir kuvvetle, mesela, yuvarlak kuleler 2-3 kisi ile kabili miidafaadir.
Kale kitabesi de yoktur. Sultanhan’a kusucumu 4o, Karataya 26
kilometre uzaklikta bulunan Melik-Gdzi kalesi, Samanti vadisini,
hususiyle, Kayseri-Elbistan-Malatya yolunu asirlar boyunca kont-
rolu altinda bulundurmus olan bir abidedir. Anadolu’daki Tiirk
askerl amitlarimin en eski 6rneklerinden bir tanesi olan bu muhtesem
kale de, maalesef, bes-on scne sonra yok olmaga mahkémdur.




Karamanogullar: Tarihine ait Vesikalar :

YATAGAN MURSEL VAKFIYESI

M. ZEKI ORAL

Miizeler Umum Miidiirliigii Arsiv Sefi

Cografi Mevki: Avrupa’yr Asya’ya baghyan meshur tarihi yoldan
Ilgin’in Kestel, Kindiras kéyleri yanina gelince bir kol ayrilir. Bu kol
Kestek Kalesine ¢ikar. Oradan Kiziléren alanina agardi. Eski Konya-
Isparta yolunu burada kesip gegtikten sonra, Kiziléren oniinde eski
bir mamure olan Ilalmig’a, oradan Agrus kdyiine varir, Agrus’tan
yatagan koyiine c¢ikardi.

Konya ile Beyschir arasindaki tabil arizalarn en yiiksegi olan
Melengiirit daginin dogu sathi maillerinden gegerek eski Konya,
Fasillar, Kubadabad, Antalya yoluna inerdi ki bugiin bu kavusak
noktasi civarinda Inlice koyii vardir. Bu kéy Konya’ya 42, Beysehir’e
33 Km. mesafededir.

Iste Kestel’den Inlice’ye uzanan bu tamamlayici yol iizerinde
Kiziloren Kervansaray’i, Ilalmis tekkesi, Agrus koyiinde Doganyo-
riik !, Yatagan koyiinde Ahmet Miirsel zaviyeleri, nihayet Seyh Ha-
san koyiinde Seyh Hasan Tekke ve Zaviyesi vardir. Bunlar da goste-
riyor ki bu saha eski bir giizergahtir.

Yatagan koyii adint hig siiphe yok ki orada metfun ve Yatagan
nami ile meshur Ahmet Miirsel’in adindan almustir.

Yatagan Miirsel Tiirbesi :

Tiirbe kéyiin i¢inde ve cami yanindadir. 6X 7, 10 M. ebadinda
dikdortgen seklinde bir temel iizerine kurulmustur. Sark divarina
acilmus bir kapisi ile kiigiik bir pengeresi vardir. Ustii toprak ortiilidiir.
Eski halini bilmiyoruz. Fakat, bugiinkii durumu itibariyle mimari
bir 6zelligi yoktur. Iginde iki sirada g kabir vardir. Birinci siranin

1 Cesmeneli Nahiyesinde Agrus Kariyesi, Hasbey oglu Dogan Yéritk zaviyesi
mesalihine ve tevliyeti erkek evlidina 853 Ramazan ay: evasitinda vakfedilmistir.
Konya Vakiflar Miidiirligii Vakfiye Kayit Defteri Cilt: 1-3, Sahife: 186 Dogan-
yoriik tekkesi eski teskilata gore Ilgin’a bagl imis. Ayni defter SA: 187

Belleten C. XVIII 22
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bagindaki Yatagan Miirsel’in kabridir. Tiirbenin binasinda ve mezar
taglarinda ele alinmiya deger kitabe yoktur.

Tiirbede Muhafaza edilen 0,69. boyundaki demir lobut, sapinin
uzunlugu 0,82 metre olan agagtan topuz, sapt 2, 11 M. demir kism1
0,59 M. uzunlugunda olan kargisi kayda sayandir.

Ahmet  Miirsel’in efsanevi hayatr, vakiflarin kurulusu :

Seyh Ahmet Miirsel'in igtimai hiiviyeti hakkinda tekkesinler
su menkibeyi anlatiyorlar.

“Bu taraflarda bezcilik yapmakta olan Seyh Miirsel Sultan Ala-
id-din’in yaptirdigi bir kervansaray’in insaatina yardim etmedigi
icin sikayet edilmistir. Sultan Alaiid-din isine yardim etmeyen bu
adam tevbih igin Konya’ya ¢agirtmisti. Ahmet Miirsel belki Sultana
kefen olur diyerek bir miktar bez alip yola ¢ikti. Konya’ya gelince
hiikiimdarin huzuruna getirdiler. Hiikiimdar:

— Sizden sikdyet edilmektedir. Ne dersiniz?.

-— Sikdyetgilerin sézleri dogru degildir. Bu bendenize itimat
buyrunuz. Cevabindan sonra “Sultanimizin hazinelerine layik olma-
digim bildigim halde bir miktar bez getirdim. Kabuliinii arzeylerim
dedi. Sultanin adamlar1 Seyh Miirsel'in getirdigi bezleri aldilar. Ve
Sultan’mn emri ile baska bezler de ilave ederek Seyh Miirsel’e geri
verdiler. Seyh Miirsel kendisine ait bezleri disina, digerlerini igine
sarmak suretiyle bir paket yapti. Heybesine koydu. Cargiya gikt1.
Bezleri ilk rast geldigi furuna atti. Seyh Miirsel’i takip eden Sultanin
adamlari bezlerin furuna atildiklarini gériince kurtarmak igin kostu-
lar. Birde ne gorsiinler, hiikiimdarin verdigi bezler yanmus, Seyh
Miirsel'in getirdikleri yanmamus, oldugu gibi kalmigtir. Meseleden
haberdar edilen Sultan, Seyhi tekrar huzuruna kabul ederek firinda
yanmiyan bezlerin kendisine kefen yapilmasini vasiyet etmekle bera-
ber, Ahmet Miirsel’e:

— Dile benden ne dilersen! dedi.

— Saghgimz dilerim Sultanim!

Hiikiimdarin israri iizerine kéy civarindaki Sobii¢imen, Kavak me-
zarlarinin zaviyesine vakfedilmesini rica etti. Bu ricanin kabul edilmesi
lizerine konumuza esas olan vakfiye yazld.

Vakfiyenin ashni géremedim. Bir sureti Konya Vakiflar Mii-
dirligiiniin vakfiye kayit defteri (Def. IV. Sahife: 136) nde, diger
sureti de koyde tekkesinler elindedir. Her ikisini de gérdiikten ve yek-
digeri ile kargilagtirdiktan sonra meydana gelen vakfiye metni sudur.
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Vakfiyenin mealen terciimesi:

Ovmek ve 6viinmek tévbeleri kabul edici, esirgeyici, bagislayic,
padisahlar padisahi ulu Tanriya yaragir. O kapilar agic1 sebepler yara-
ticidir. Kudreti ile mahliakat: topraktan yaratmistir. O peygamberler
gondererek sevap ile miijdclemis, ikap ile korkutmustur. Bilhassa
peygamberimiz Muhammet Mustafa’ya hata ile sevap ve hayir ile
ser beynini ayiran kitap géndermistir. Allah (diledigini kitab1 miibi-
ninden siler. Mahveder. Ve diledigini ispat eder, birakir. Kitaplar
anasl, im-miil Kitap onun yanmindadir.)

Hazreti Muhammet hakkin kulu ve resulii olduguna inanirim.
Dualar kiyamete kadar onun, evlatlarinin ve eshabinin iizerinde olsun.
Bundan sonra bilinmelidir ki siiphesiz diinya bela ve zeval, giinah
ve sikinti, zorluk ve kétiiliikler evidir. Ahret ise siirar, karar seving
yeridir. (Mallarina istigfar etmezler. Halbuki melekler ve ruhlar,
ona miktar1 ellibin sene olan bir giinde urug ederler. Giizel sabrile
sabret. Kéfirler kiyameti uzak goriirler. Biz yakin goriiriiz) o giin
Beyden fakir, fakirden Bey olur. Haktaala “‘sizin yanimizdakiler biter
tikkenir. Allah yaninda olanlar ise bakidir” buyurmustur. Hazreti
Muhammedin “Insan kiyamet giiniinde sadakasinin golgesi altin-
dadir” seklinde emir ve isareti vardir. Iste bu esas iizerine Sultanlar
Sultami Naresofu oglu Halil Bey oglu, Alaid-din Bey oglu, Sultan
Mehmet (Tanr1 mezarlarini nurlandirsin) Sébiicimen! ve kavak adlari
ile s6ylenen iki mezranin tamamim ki bunlar, séhretleri dolaysiyle
hudutlandirmiya ve sahitlendirmeye hacet yoktur. Bunlar Siileyman
sehri mezraalarindandirlar. Melengérit? daginda Yatagan Miirsel

! Sobiigimen mezreas: Yatagan koyiiniin bat1 giineyinde 15 dakika mesafedeki
arazidir. Burada kéy halkindan mubhtelif kimselerin tarlalar1 vardir. Kavak mezreas:
da kéyiin tam dogusunda ve 2,5 Km. uzaginda 50 déniim miktarinda bir yerdir.
Burada Kéy halkinin tarlalari ve sulak oldugu igin bahgeleri vardir. Beysehirin
Gogli Kazasina tabi Yatagan kéyiindeki zaviye evkafinin arazisi ve evleri miifredat
iizerine yazilidir. Konya Vakiflar Md. Vakfiye Kayit Def. Cilt: 11, Sahife: 383,
388 Tapu Kadastro Umum Miidirliigii arsivinde 564. cii defterde ve 881 tarihli
Fatih zaman1 yazimina gore Yatagan Miirsel zaviyesi vakfindan olan Sébiigimen
ve kavak mezreasinin senevi hasilati 497 akgedir.

? Bu giin Melengiiriin, Melengiiruh denilen bu dag Beysehir ile Konya ara-
sindaki en yiiksek dagdir. Kiziléren’in giiney batisinda ve 20 km. uzagindadir. Te-
pesinde Evliyalarin gile gikardiklar iistii kubbeli, bes oda ile etrafi duvarla gevrilmis,
bir tane mihrabi bulunan cami yeri vardir.
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zaviyesinin mesalihine vakfedilmislerdir. Yatagan Miirsel, Sultan
Dedigi’'nin yetiskin seyhlerinden bir seyhtir.

Kendisi o6ldiikten sonra bu arazi batindan batina ve nesilden
nesile o minval iizere evlatlarina vakfolunmugstur. Evlitlarindan
kimse kalmazsa fukara ve miskinlere kalacaktir. Vakfin hasilati1 evvela
zaviyenin tamirine sarfedilecek, ihtiyaglari olursa yakinlan ile fukara
istirak etmek iizere hisse alacaklardir. Diinya mali cem etmezler. Zen-
gin olmazlar. Belki “onlan kendi nefislerine tercih ederler. Nefislerini
haset ve cimrilikten vikaye edenler feldsh bulurlar.” Akibetlerinin
salihinden gegmislerine kavugmak suretiyle tahakkuk etmesini, reca
ederek Allah’in Resulii’niin ve hidayete erismis bulunan eshabinin
sinnetine gére bu vakif yapilmistir. Ulu Tanri Kuran-1 Keriminde
“kendileri iyman etmis, evlatlar1 da iymanda kendilerine uymus
olan kimseleri, cennette evlatlarina kavusturur’” buyurmustur. Bu
vakif sartlar1 dogrudur. Din esaslarina uygundur. Ebedidir. Satila-
maz. Rehin edilemez. Varislerin hayirlisi olan Allahii taila, arza
varis oluncuya kadar kimseye miras kalamaz. “Vasiyeti isittikten
sonra tebdil eden giinahkar olur. Bunun giinahi tebdil edenedir.
Allah isitici ve bilicidir.”

Her kim bu vakfiyenin bozulmasina ve degismesine kastederse,
insanlarin, meleklerin ve Allah’in laneti iizerlerine olsun. Allah farz
ve nafile “ibadetlerini” kabul etmesin. Zenginlikleri, fukaraliga don-
siin. Gozleri kor, kulaklan sagir olsun. Haktaila “Miicrimler, ikrah
gorselerde hak, dogru, dogrulanmak; batil, yalanlanmak, iptal olun-
mak i¢indir” buyurmustur. Vakifin ecri Allah’in iizerinedir. Zira
Tanrnmizin “Mal ve evladin faydasi olmadigi giinde ancak kalbi
selim ile gelenler istifade edebilir’’ mealinde emirleri vardir. Allah
ihsan edenlerin miikafatini zayi etmez. Yukaridaki esaslar Hicret
yilinin 810 senesi Recep ayimmin gurrasinda yazildi. Ikrar verildi. Sa-
hitler dinlendi. Hiikme baglamp tescil olundu.”

Tarih:

Vakfiyede adi gegen tarihi simalar sunlardir :

I) Karamanoglu, Alaiid-din oglu Mehmet Bey,

II) Seyh Sultan Dedigi

III) Seyh Ahmet Miirsel-Yatagan

I. Karaman oglu II. ci Mehmed’in siyasi hayat ve eserleri Os-
manh tarihlerinde, Sikdri’de ve Karamanogullar1 hakkinda yapilmig
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tetkiklerde! uzun uzadiya incelenmistir. Burada bunlan tekrarla-
maya lizum gérmedim. Yalmz son senelerde bulunmus su iki yeni
maliimat: kaydetmekle iktifa ediyorum. Mehmet Bey’in Antalya mu-
hasarasinda sehit diistiigiinii biliyoruz. Fakat 6liim tarihinin ay1 ve
giinii bilinmiyordu. Istanbul Ayasofya kitapliglnda bulunan 945
sayih kitabin bas tarafindaki kayda gore butarihin 28 Safer 826.
H. oldugu meydana ¢ikt12.

Mehmet Bey’in Timurlenk adina para bastirmig oldugunu, bun-
lardan Egridir’de kesilmis olan paranin ele gegtigini de biliyorduk 3.

Son giinlerde bu paralardan Larende, Konya, Nigde’de basilmg
olanlar da bulundu*.

Sultan Dedigi:

II. Ilgin’in Mahmut Hisar koyiinde Dedigi Sultan Tiirbe ve
zaviyesi ile, tekkesinleri elinde Dedigi Sultan menékibi vardir. Hususi
kiitiphanem igin istinsah ettifim bu menakibe gore Sultan De-
digi, Tirkistan’”dan Ahmet Yesevi neslindendir. Haci Bektas Veli-
nin amcast ogullarindandir. Tiirkistan’dan Anadolu’ya gelen Tur-
gutoglu asireti ile yola ¢ikmis asiret Anadoluya gelirken, Dedigi Sul-
tan Hicaza gitmis, doniigiinde Beysehrin Melengiirit daginda ibadet
ve riyazetle mesgul olmus, Turgutogullan ile tekrar goriismiis, bir
cok kerametler gostermis, nihayet Mahmut Hisar koyiinde vefat
ederek, orada defnedilmistir. Bu zaviyeye Karamanoglu Mehmet
Bey vakiflar yapmis, Recep 810 tarihli vakfiyeyi yazdirmstir. Turgut-
oglu Pir Hiiseyin Bey de vakiflar tahsis ederek 7 recep 824 Hicri ta-
rihli vakfiyesini tanzim ettirmistir 5.

Bunlarla beraber, Karaman iimerasindan Sinaniiddin Yusuf
aganin da 865 tarihli vakulan vardir®.

1 1.A, Karaman Ogullarn hakkinda Asar-1 mahkuake Halil Ethem. Tarihi
Osmani Enciimeni Mecmuasi. Sene II. Sa. 698 ve devami. B, Anadolu beylikleri
tarihine ait notlar. Fuad Képriilii, Tirkiyat Mecmuast Cilt: 2, Sahife 14-32. G,
Anadolu beylikleri, Ismail Hakki Uzungarsih, G, Karamanoglu Ali Bey vakfiyesi.
Ismail Hakki Uzuncarsili. Vakiflar Dergisi. Cilt 11, Sa. 45-82, D, Karaman Ogullart
ve kitabeleri hakkinda yazilarim. Nigde Akpmar Dergisi.

2 Tirkiye Turing ve Otomobil Kurumu Belleteni, Say:r Sa. Siiheyl Unver.

3 Meskiikat-1 Islamiye Katalogu, kissm 4 Ahmet Tevhit. Sa. 363.

4 Tirk Yurdu Sayr IV. 237 Sa.

5 Turgut Ogullar1 ve Eserleri, adli eserimde bu vakfiyenin ézeti vardir. Ayrica
bakiniz. Tiirk Tarih Kurumu IV. cii Kurultay zabitlari. Sa. 148.

¢ Konya Vakiflar Midirligia Vakfiye Kayit Defteri. Gilt: IV-VI. Sa. 282.
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Bunlar gosteriyor ki, Dedigi Sultan zamaninin miitefekkir ve
mutasavviflarindan, hiikiimdar ve itimeramin dikkatini ¢ekmis bir
zattir. Tekkesinler elindeki eski kayitlardan tarikat 4dabina, pirlerine
ve Dedigi Sultan evladina ait bilgiler ve gecereler vardir. Bu secere-
lerde adi “Seyh Halit Dedigi” olarak geger.

Sultan Dedigiler :

Hal terciimesi yukarida kisaca yazilan ve Mahmut Hisar kéyiinde
medfun bulunan Sultan Dedigi’den baska iki Dedigi daha vardir:

1—Egridirin Yazla mevkiinde Dedigi Sultan Tiirbesinin avlu
kapis1 iizerinde iken yerinden alinmig ve okula konulmus olan bir
kitabe vardir. Bu kitabe Hamit ogullarindan Hiisameddin Ilyas Bey’in
zamaninda ve 759. H. yilinda yazilmigtir. Kitabede hayir sahibi adi
olarak (Musa Dedigi oglu Isa) yazilidir. Vakfiyedeki Ilgin kéylerinden
Mahmut Hisar kaydina ragmen, yukarida yazili Mehmet Bey ve Pir
Hiiseyin Beylerin 810 ve 824. H. tarihli vakfiyeleri bu Egridir’deki
Dedigi’ye ait zannedilmigtir 1.

2—Dogan Hisar yamindaki tekke koyiinde medfun olan Dedigi
Sultanin da vakiflar1 varmis, Fatih ve Bayazit zamanlarina ait yazim-

larda zaviyenin Dedigi Sultan tarafindan yapildigi ve evlatlarinin
tasarrufunda oldugu yazili imig 2.

Bu tiirbe ve zaviye igin eshabi hayirdan Hacit Murat bir degirmen
ile, Kizilca mezrasin1 vakfetmistir 3.

Biitiin kayitlan Mahmut Hisardakilerden sonra olan bu tekke
kdyiindeki Dedigi Sultan’mm kim oldugu heniiz bilinemiyorsa da
Mahmut Hisar’da medfun olan Sultan Dedigi ve evladinin bu tekke
kdyiinde de bir zaviye tesis etmis olmasi ihtimali vardir. Ciinkii her
iki zaviyeye ait eski kayitlarda yekdigerinin ayni olan isimler geg-
mektedir.

3—Seyh Ahmet Miirsel

Menkibevi hayatindan yukarida bir parga bahsettigimiz Seyh
Ahmet Miirsel'in Sultan Dedigi’nin yetistirdigi seyhlerden oldugunu

! Kitabeler II, Ismail Hakki Uzungarsih Sa. 232.
2 Aksehir tarihi Turistik klavuz. Sa. 595.
® Konya Vakiflar Md. gii Vakfiye Kayit defteri. Cilt IV. Sa. 145.
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vakfiyesinden 6greniyoruz. Yatagan Miirsel’in oglu Toruncan Celebi’-
nin Konya merkezinde bir zaviye tesis ederek gelip giden fukara ve
misafirleri doyurdugu, Karamanoglu Ibrahim Bey’in’de bunlara
iltifat ederek osiir ve diger vergilerden affeyledigi, Toruncan’in Sar
Celebi adinda bir oglu oldugu arsiv kayitlarindan anlagilmaktadir 4.
Vakfiyenin altinda Miirsel oglu Ahmet adinda bir sahit vardir ki
bunun da vikifin oglu olmak ihtimali vardir.

Soziin kisast Seyh Ahmet Miirsel, Sultan Dedigi’nin tarikat 4dap
ve esaslarin1 ikmal ve onun hallerini iktisab ettikten sonra Yatagan
kéyiindeki zaviyesini agmig, gelen gidenleri yedirmis, i¢irmis, zikir
ve ibadetle émriinii gegirmis, hemcinslerine hizmet eylemis hayir-
sever bir insan, miitteki bir miisliimandi.

4 Aksehir tarihn turistik kilavuz sa. 597.






RODOS SOVALYELERI HAKKINDA ANTALYA
VALISI SULTAN KORKUD’A GONDERILMIS
BIR MEKTUB

ORD. PROF. I. HAKKI UZUNCARSILI

Ikinci Bayazid’in oglu Sultan Korkud, go8 Hig0o2 M de
Saruhan yani Manisa sancagindan kaldirilarak Teke yani Antalya vali-
ligine gonderilmis ve bir ara Babasina giicenerek Misir’a gitmesi de
dahil olmak iizere -giinkii Misir’a gittigi zaman yerine kimse tayin
olunmayarak onun adamlan vasitasiyle vilayet idare olunmustu-
916 H 1511 tarihlerine kadar sckiz sene orada valilik etmisti.

Iste Korkud’un bu valiligi zamaninda ve takriben 1503 sene-
sinde gsovalyeler tarafindan her nasilsa yakalanarak mahbus bulunan
Ebu Bekir Darani adinda bir zat tarafindan sehzadeye arapga bir
mektub gelmistir. Ebu Bekir Darani, eski islam &limlerinden
Ebu Siileyman Darani torunlarindan imis. Ebu Bekir Darani-
nin hangi tarihte ve ne suretle esir diistiigii malim degildir. Korkud’a
yollamis oldugu mektubunda, Rodos’un durumunu ve orada bulunan
Sen Fan sovalyelerinin mikdarim ve adadaki bir hayli miisliman
esirlerinin ahvalini ve soévalyelerin yerli rum halkina yaptiklar1 me-
zalimi anlatmakta ve sovalyelerin azrailden ziyade korktuklart Ke-
mal Reis’in, bes kadirga ile gelmesiyle adanin zabtedilebilecegini
arzeylemistir 1.

! Hagh seferleri esnasinda Filistin’e kadar giderek Akkd’ya yerlesmis olan Sen
Jan sivalyeleri, Akkd’'nin Memlk Sultam1 Melik Esref Selahaddin Halil tara-
findan 6go h 1291 m de zabtina kadar buras: sévalyelere ve hatta Suriye’deki frenk-
lere merkez oldu. Buradan kovulan sévalyeler Kibris’a gelmislerse de oranmn kiral
bunlarin yerlesmelerini tehlikeli gordiigiinden kendilerine yer vermedi. Bunun
iizerine sovalyeler Rodos adasina geldiler ve pek begendikleri adaya yerlesmek
istedilerse de Bizans Imparatoru muvafakat etmedi; fakat bunlar, Fransa kirah
Giizel Filip ile Papa Besinci Kleman’in tegvikleriyle aday: ele gegirip yerles-
tiler (1304). S6valyeler bundan sonra donanma tedarik ederek korsanhga basladilar
ve Papadan miizaheret gordiiler; ondérdiincii asirda Tiirklere karsi yapilan sefer-
lerde hach donanmasiyle beraber bulundular. Rodos’tan baska o havalideki bazi
adalar1 ve Anadolu sahilinde bazi yerleri de ele gegirmek suretiyle Dogu Akdeniz’de
mithim rol oynadilar.
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Sultan Korkud, bu mektubu aldiktan sonra onun aymim yine
arapga olarak kaleme almis ve kendisi de iki satirhk bir mukaddime
ile babasina géndermistir. Mektubun metni not olarak aynen yazil-
dig1 gibi terciimesi de asagiya nakledilmistir2:

“Derim ki Rodos’ta mahbus, ulemadan, salah ve diyanet erba-
bindan olan bir sahistan bize bir mektub geldi; bu zat miitekaddimin-i
ulemanin biiyiiklerinden Ebu Siileyman Darént neslinden Ebu
Bekir Darani’dir” dedikten sonra asil mektub suretini yazyor.
Ebu Bekir Darani mektubunda sunlart beyan ediyor3:

Mevlanaessultan (Sultan Efendimiz) bilirler ki Rodos ahalisi
kiligtan bagka surette sulhe mecbur edilemez; zira bunlar yeminlerine
inanilmaz, fesat ve haramdan baska isleri olmayan kafirlerdir; imdi
bunlar cibilliyetlerinde esas olan bu halden nasil dénebilirler?

Bundan dolayr Sultan Efendimiz Allah nzasi i¢in himmetini
kefere ile muharebeye sarf etmeli; bu suretle cihad sevabim kaza-
nirlar. Eger sultanimin maksadi onlarin ellerindeki esirleri kurtarmak
suretiyle sevaba niil olmak ve bu surctle sulh yapmak ise Sultan
Efendimiz bilsin ki on esir tahlis edemez ve kiiffar onun yerine yiiz
miislimani esir eder ve bundan baska sigir ve kegi ve sair muhtag
olduklan seyleri de iistelik alirlar ve onun mukabilinde bu esirleri
koyu-verirler.

Allahii taala bu fakire ecelden aman verip esaretten kurtarirsa
Istanbul’da bulunan Sultan Efendimiz Ebu Yezid Han’in huzuruna
gidip 6niinde duracak ve onu Rodos’u harap edip ahalisini helak
etmege tesvik edecegim; giinkii bu fakir, bunlarin mitekid olduklar
kiifir ve inad1 ve bu husustaki katihklarim1 ve miisliimanlara kars:
gosterdikleri siddet ve eziyeti ve kahr ve cefalarini gozlerimle gordiim.

Vallahi ya Mevlanaessultan eger miislimanlar Rodos’taki esir-
lerin giriftar olduklar kahr ve azabi bilseler teessiirleri ferahlandiran
kat kat ziyade olurdu; her miimine, miimin kardesinin gamiyle gam-
lanmak vicibtir; hazreti peygamber buyurmuslardir ki “bir mii-
minin kendisi i¢in razi oldugu seyi miimin kardesine de razi olmazsa

* Korkud’un bu arapga mektubu onun (Davet iin nefs it taliha ilel Amalis-
saliha 4llalt Je¥ Wbt a3, ) ismiyle kalemealarak babasina gondermis
oldugu arapga eserinde (s. 232) vardir. Onun bu kitab1 Kitab-iil-harimi fittasavouf
(Ssa3 £ A o) adiyle Ayasofya kiitiiphanesinde 1763 numaradadir.

3 Mektubun arapga metni aynen soyledir:
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onun imani kamil olmaz” Allahii taald miiminler kardestir’’ buyur-
mugstur. Bundan dolay1 Sultan Efendimiz bu kaleyi almaga olanca
himmetini sarf etmeli ve mevcut gemilerinin hepsini gazaya koyuver-
meli ve islam cemaatine yardim etmelidir, giinkii ey Sultan Efendimiz,
Sultan Mehmed’in (Fatih) bunlarla olan maceras: ve Allah rahmet
eylesin Cem’in bunlarla olan vukuat: ve bunlarin Sultan Bayazid’
i emvalini nasil yedikleri malimdur. Bunlar, o mal ile kalede kilise
yapmuislardir. Onlarin melik-i facir ve habisleri kendi miilkiinii oraya
vasiyet etmistir; ¢iinkii bu kilise, kalenin en serefli yerindedir ve miis-
limanlardan alinan para ile yapilmstir.

Bizce tahakkuk etmistir ki bunlar (yani Sen Jan s6valyeleri) Mer-
hum Sultan Mehmed’in camiinden bir giimiiy kandil ¢alip o kilise-
ye asmislardir. Eger bunu Sultan Ebu Yezid tasdik etmezlerse
soziine itimad ettigi kimselerden tahkik etsinler ve boyle bir adam
gonderip isi anlasinlar; zira bu mesele tevatiiren siyi olmustur; iste
bu hususta icabeden gayret ve hamiyyet bu kalenin fethine sultanin
azmini uyandirmaga kafidir.

Bunlarin fasid zanlari, Sultan Cem’in oglu vasitasiyle Istanbul’u
almaktir%. Bunlar bir kere de Karamanoglu oldugunu iddia eden
bir sahsi alip ikram ettiler ve kiymettar kumaslar giydirdiler ve bu
vasita ile bilad-1 Karamani alinz dediler. Taacciib olunur ki bu hu-
susta Allah nusretini arttirsin. Sultan Ebu Yezid nigin teahhur
ediyor? halbuki bunlarin kahr ve tenkili namaz ve orug gibi kendi-
lerine farzdir.

Vallahilazim Sultan Efendimiz, biitiin hiristiyan memleketlerini
alsa da yalmz Rodos kalesi kalsa birsey yapmis olmazlar; Rodos
ahalisi (s6valyeler) yazda ve kista gemileriyle deniz iizerinde dola-
sirlar, korsanlik ederler ve miisliimanlarin gemilerini alirlar. Eger
Sultan Ebu Yezid, Nasarahullah Kemal Reis ile bes kadirga
gonderse ve Rodos gemilerinin hepsini almagi emir eylese yapard:
ve bu gemilerdeki Rodos ahalisinin fidyesi mukabilinde pek ¢ok miis-
limam kurtarirdi; Rodos ahalisi Kemal Reis’den azrailden daha
ziyade korkarlar. Allah onu, sévalyelere karsi daima muzaffer etsin 5.

* Sultan Siileyman Kanuni (5 Safer 929 ve 24 Kasim 1522) de Rodos’u
aldiktan sonra Sultan Cem’in hiristiyanhigi kabul etmis olan oglunu elde ederek
katlettirmistir.

5 Kemal Reis, Ikinci B ayezid zamaninda Osmanli donanmasinin tertib ve
tanziminde ve sevk ve idaresinde miihim hizmeti goriilen ve basarilan ile s6hret bu-
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Bu Rodoslularin korsanlikla miisliimanlarin mallarim elde etmek
icin ¢ikardiklar1 donanmalar (feramiral) kalyonuyla Karabeld gemisi
ve Nikola kalyonu ile beraberindeki barge’lardan (hem nakliye ve hem
harp gemisi) miirekkeptir ve iste biitin Rodos donanmasi bundan
ibarettir; fakat hbunlar ikiger ikiger olarak ayn ayr gikarlar bundan
dolay1 Sultan Efendimiz bunlar iizerine Kemal Reis’i bes kadirga
ve bes Silure® ile gonderecek olursa Insallahii taald bunlara galebe
calar.

Allah, Sultan Efendimin himmetini ali etsin; Rodos fethinden
vaz gegmesin ve bunlarla barg yapmasin; giinkii bunlarin sulhleri
bastan savma «.as hiid’adir; bu fakir sultana bunlarin halini ve
kiifiir ve fesadlarimi ve burada adedleri pek gok olan esirlerin gektikleri
eza ve cefay1 ve gordiikleri siddeti beyan eden birgok mektub gon-
derdim; bu miisliiman esirleri kendilerini Sultan Bayazid’in kur-
taracagim umuyorlar; bunlarin igerisinde otuz senedir kurtulmak
imidinde olanlar da vardir; ihtiyarlar, alil kadinlar ve c¢ocuklar da
bulunup hepsi buranin fethini bekliyorlar; bu fakir de bunlarin halini
gorerek 4ciz kaldim, her taraftan erbab-1 hayra mektub yazdim;
hi¢ bir taraftan cevap verilmedigini gériince sabrederek Allahtan
emir beklemege basladim; Allahtan isterim ki Sultan Beyazid’in
kalbine buraya sefer agmasimi ilham etsin. Ben isittim ki Sultan
Bayezid’n yaninda bulunan miinafiklar, Rodos’un alinmasmn
suubetli oldugundan bahis ve oranin bir kilise gibi olup alinsa da
yapilan masrafa ve dékiilen kana mukabil olamiyacagim beyan et-
mekte imigler. Vallahi Sultanim bu Rodos kalesi Mudon kalesinden
daha sarp degildir7; giinkii Rodos’un bir tarafindaki stin incedir;
cok kalin degildir; hendeginin de derin olmamasi ve ensiz olmasi
itibariyle Mudon’dan daha kolay alimir; bundan baska bu tarafa

lan bir Tiirk Amiralidir. g10 h 1504 de Tiirk ve miisliiman gemilerine rahat verme-
yen Rodos sovalyelerine kars: sefere gikarak Rodos adasina asker gikarip bazi yerlerini
almus ise de ihtimal siyasi diisiincelerden dolay1 iy yarida biraktirilmistir. Onun bu
seferinin Ebu Bekir Dar ani’nin mektubundan sonra yapildigi anlasihyor.

¢ Siluro italyanca olup kiipesteleri algak ve sudan asagis1 derin ve saglam kii-
ciik harp gemisidir suya girmis kism derin olmasindan dolay biyik gemiler bun-
lara carparak batardi. Araplar az tahrif ile buna silure demislerdir.

7 Ikinci Bayezid’in de bizzat istirak ettigi seferde Mora yarim adasinin
Bat1 sahilindeki Mudon kalesi go6 Muharrem ve 1500 agustosta zabtedilmistir.
Ebu Bekir Darani’nin, pek metin olan Mudon alindiktan sonra ondan daha

az metin olan Rodos’un daha kolay alinabilecegini soylemek istiyor.
Belleten C. XVIII, 23
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riizgar eser ve bu tarafta ates yanacak olursa riizgar dumanin hepsini
kaleye sevkeder; bunlar sabredemezler, kaleyi miislimanlara teslim
ederler; giinkii govalyeler daima boyle bir tehlikeden endise ederler.

Rodos halkimn hepsi rumdur; ancak ferariler (frerlar) yani
sovalyeler altiyliz kadar frenktir. Bu frenkler rumlara ¢ok zuliim
ederler. Hatti bazilarim éldiirdiikleri halde ne kisas edilirler ve nede
diyet verirler; rum kadinlarina ve rum ¢ocuklarina taarruz ile zina
ve livata yaparlar, mallarin1 gasbederler ve daima dévmek ve sévmek
suretiyle bunlara eziyet ederler; bu hallerden dolay1r rumlar bunlara
kargi dis bilemektedirler. Buraya miisliman askerleri gelecek olur-
larsa kale igindeki rumlar, miislimanlara yardim ederler; maamafih
fetih Allahin elindedir; asker ve miithimmat esbab-1 adiyedir.

Vallahi burada o kadar mal vardir ki akil onu sayamaz; fakir
izah edeyim:

Her nasrani frenk ki sair kalelerden gelip buraya girer ve kendi-
sinin orada e¢frari yani muharib asker kaydedilmesini arzu edip gog-
siine salip takmasim isterse yiiz dinar (altin) verir; bu yiiz dinar
Yahya aleyhisselam (Sen Jan) namina, bir adam boyunda altin-
dan yapilmis Sen Civan namindaki sanem hasiliti meyanina konulur.
Bu sanem [put-Salib] iizerinde hesapsiz gayet kiymettar miicevherat
vardir. Maahaza bu miicevherat her sene frenk hiikiimdarlar1 ve
beylerinin memleketlerinden gonderdikleri diger cevahirle tebdil
olunur; sanemin iizerinden kaldirilan miicevherat bu saneme mahsus
hazineye konulur. Korsanlarin ganimet olarak getirdikleri mallarin
da 6srii bu Sen Civan’a nezrolunur.

Vallahilazim bu fakir gézlerimle her ay gordiim ki Rodos’a da-
ima ganimet gelir; bu hal 767 (1365 M) senesinde Akkd kalesinin
fethinden beri devam etmektedir; ciinkii Akkd sahibi kagip Rodos’u
imar ve tahkim etmistir®. Daha bundan belig bir misal zikredeyim
ki burada ferarilerden (frerlerden—Sen Jan sovalyelerinden) birisi
vefat edecek olursa veyahut kale islerine bakan iimeradan Kemendor
(kumanbatér) denilen birisi 6liirse mallarinin hepsi Sen Civan namina

® Mektub sahibi Ebu Bekir Dar ani’nin bu 767 hicret tarihini Akkd’nin
zabt1 tarihi olarak géstermesi yanlstir; ¢iinkii daha yukarida makalenin bagindaki
birinci notta goriildiigii tizere Akkd bu sovalyelerin elinden 6go h 1291 senesinde
zabtedilmistir. 767 tarihi olsa olsa Filip Démeziyer’in tahrik etmis oldugu bir
hagli ordusunun bu (767 h 1365) tarihinde Iskenderiye’yi isgali iizerine vukua gelen
mukabil hareket tarihi olabilir. Memlak Sultani, bu hadise sebebiyle Anadolu’daki
Tirk beylerine de nameler gondererek onlar haghlara kars: cihada tahrik etmigtir.



RODOS SOVALYELERI HAKKINDA 355

hifzolunur; Vallahi Sultan Efendimiz, burada bir kemendor oldi,
seksen bin dinar birakti ve hepsi Sen Civan’a kaldirildi. Bunlarin Sen
Civan namina bu paralar hifzetmeleri bunlarla islim memleketlerini
zabtedecckleri kanaatinden ileri gelmektedir; bu paralan askeri
islere sarfedeceklerdir.

Rodos kalesinde Sarkin ve Garbin iddihar edilmis hazineleri
vardir; bundan dolay1 Sen Civan’in mali Sultanin bu kaleyi fethetmek
iizere sarfedecegi maldan kat kat ziyadedir; sehirdeki mallarda mii-
cahidlerindir. Bilfarz burada mal olmadigi teslim edilsin. Adanin
fethi sebebiyle miislimanlarin, kafirlerin ezasindan kurtarilmalan
yiiziinden hasil olacak manevi savab miiminlere kafidir; bahusus
ki bu fetih taayyiin etmis ve vacib olmustur.,,

Ebu Bekir Daraninin mektubunun terciimesi burada bitti.
Rodos’u alma tesebbiisii Fatih Sultan Mehmed zamaninda mu-
vaffak olamamis ve Ikinci Bayezid zamanmindaki Kemal reis’in
denemesi de akim kalmigtir. Musir ve Suriye’nin alinmasindan sonra
devlet adamlarindan bazilarinin Yavuz Sultan Selim’i de Rodos
fethine tahrik ettikleri gériiliiyor; tarihin kaydina gore Sultan Se-
lim bunlara “Rodos’u zaptetmek igin ne kadar barutunuz var ve kaleyi elde
etmek igin de ne kadar zaman lézimdwr ?” diye sormus onlar da dort ayhk
barutumuz var demisler. Bu cevaba cam sikilan Padisah:

— Ceddim Sultan Mehmed zamaminda Rodos'un alinmasimun mahcu-
biyeti hdld devam edip dururken siz bu mahcubiyeti 1k kat yapmak mu istiyor-
sunuz ? dirt ayhik barut hig yeter mi? benim de bulunmam: arzu etmektesiniz ;
giderim, fakat eli bog dinersem birinizi sag birakmam ; oramin zabtr dort aylik
barutla degil iki katwm sarf etmekle mimkiin olursa ne mutlu!” demis ®.

Kanuni Sultan Sileyman’in ciilusunu miiteakib Papa
Onuncu Leon, Protestan mezhebini meydana ¢ikaran Liiter
ile miicadele halinde bulunuyorlardi. Rodos’un sovalyeler elinde
bulunmas: bilhassa Dogu Akdeniz’in daimi surette latinlerin niifuzu
alunda kalmasini micib oldugundan Dogu Akdeniz’de tamamen
kendi hakimiyetini tesis etmek isteyen geng hiikiimdar, vezir Mus-
tafa ve Denizci Kurdoglu'nun de tesvikleriyle Rodos’un zabtina
karar verdi; nihayet alti ay siddetli muhasara ve miiteaddit hiicum-
lardan sonra 24 Kasim 1522 da Rodos alnarak Yavuz Sultan
Selim’in dért aylik barutun kalenin fethi igin yeter olmadig1 hakkin-
daki miitaldasinin isabeti anlagildi.

 Taciittevarik’in ilavesi Selimndme’den hiilasa (s. 618 ).
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Dr. TAHSIN OZGUG

1953 Yiimin Temmuz, Agustos, Eyliil aylarinda Tiirk Tarih
Kurumu ve Milli Egitim Bakanligi, Eski Eserler ve Miizeler Umum
Miidiirliigii adina yiiriitilen Kiiltepe Kazisi, Dr. Nimet Ozgiig, Mi-
mar Arkeolog Mahmut Akok, Ankara Arkeoloji Miizesi Asistanla-
rindan Burhan ve Neriman Tezcan, Fotograf Dursun Cankut, mus-
tahzir Abdullah Gok ve bu makalenin sahibi tarafindan idare edil-
mistir. Bu seneki mesai hem Kolonistler gehrinde, hem de hoyiik’de,
yani, asil miistahkem Kanes’de temerkiiz ettirilmistir. Biz bu raporda,
yalniz, Kanes karumu kazilarinin neticeleri iistiinde duracagiz. Stra-
tigrafisi, kiigiik eserleri ve hele bir Hitit Megaron’u ile fevkalade bir
ehemmiyet kazanmis olan asil Kanes héyiigii kazilarinin sonuglarimi
ayn bir rapor halinde takdim etmegi uygun bulduk.

1948 Yilindanberi kazilmakta olan karum’un hdyiikten ayri
olarak yapilmis ve yeniden plan-karelere boliinmiis haritasina dikkat
edilirse, esas galiyma sahalarimin sehrin kuzey ve orta kisminda ol-
dugu, kazilarin heniiz giiney yarisina intikal ettirilmedigi gorilir
(Plan. 1). Aynica miinferit ocaklarin muhtelif istikametlere dogru
genisletilmesinde, kazi sahasina diisen tarlalarin bize ait olup olma-
masinn biiyiik tesiri vardir. Bugiine kadar karum’un yalmz kuzey
yarisinda agilmus olan ocaklarin muhtevasi, heniiz tetkiki icabeden
biiyiilk mevzuun ehemmiyetini, harabe yerinin zenginligini &gret-
mege kafidir.

Karum’un C-H/1-10 plan karelerine diigen A ocaginin bati,
dogu ve giiney kisimlarinda yaptigimiz arastirmalarda, bilhassa
1949 yilinda C-D/6-8 Kkarelerinde meydana gikardigimiz kuzeybati-
giineydogu istikametini takip eden sokagin batisindal, Ib katina
ait biiyiik bir binay: tetkik ettik (Plin. 2). Bir biiyiik ve miiteaddit
kiigiik odadan ibaret olan bu binamn Ia safhasinda da tamir edilerek
kullanildigi ve hattd biiyiikk odanin bir duvar vasitasiyle ortadan

1 Tahsin ve Nimet Ozgiig, Kiiltepe Kazist Raporu 1949, Ankara 1953, s. 11.
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ikiye boliindiigii anlasilmaktadir. Ia safhasinin bu izleri, en iyi olarak,
D/8 ve C/7 karelerinde gériilmektedir. Bu sahada iyi korunmus ve .
ddeta birer blok teskil eden bina gruplari birbirinden muntazam
sokaklarla ayrilmigtir. Planda kap: yerleri oklarla goésterilmistir. Bi-
nalarin taban seviyelerinden de yukariya dogru devam ettigi anla-
silan tas duvarlari iyi korunmugtur. Yap: malzemesinde ve tekniginde
daha onceki senelerde tesbit ettiklerimizden farkli bir hususiyet yok-
tur. Dis duvarlarin taglan biraz daha iri ve muntazam, orta duvar-
larinki kiigiik ve iki sira taglar halindedir (Res. 1). Yalniz, ehemmi-
yetli koselerde ve orta kistmlarda iri, muntazam tas bloklar tercihen
kullamlmistir. Derin temelli kisimlar, alttaki II. kat yanginindan
15-20 cm. iistte bulunmaktadir. Kiigiik odalardan bir tanesinin tabanm
muntazam, birbirine iyi aligtinlmis yass1 taslarla désenmis, kose bos-
luklar1 da ufaklariyle doldurulmustur. En yiiksek noktamiz 3. cii ile
5. ci oda arasinda ve 2.86 m. de gériilenidir. Bu, satihtan 36 cm. derin-
likte demektir. Binanin en derin temeli 1 No. It odanin dogu duva-
rinda ve 4.20 m. ye eriymektedir. 1 No. lu odanmin igten uzunlugu
8.5, genisligi 5; 2. nin 5.5X 3; 3. niin 2.30 X 1.5; 4. niin 3.10X 1.5; §.
nin 4 X2 metredir. Giiney yonleri kismen tahrip edilmis, kismen de
tarafimizdan tetkik edilememis olan 6 ve 7 numarali odalarin genis-
likleri 3.80 ve 2 m. olup, uzunluklari 4 m. den daha fazladir. g ve 4
numarali odalar ¢ok kiigiiktiir. Buna ragmen, her ikisinde de kapi
yerlerinin varhg, kullanildiklarini géstermektedir. Binamiz, dogrudan
dogruya II. katin yanmus kerpig enkaz1 ve iyi korunmus kerpi¢ du-
varlan {istiine insa edilmistir. 5 Numarali odanin tabam altina ve
II. katin yangin enkaz igine gomiilmiis dort kiip mezara tesadiif
edildi. Cesetlerden biri, agiz agiza getirilmek suretiyle, birbirini ka-
payan iki kiipiin i¢ine gémiilmiistiir (Res. 6). Ib’ye has olan bu kiip-
lerden bir tanesinin omuzu istiinde hiyeroglif (!) isaretleri vardir
(Res. 7, 37).

C/8 Karesindeki miistatili odanin tabani iistiinde ve uzun duvar-
lar boyunca, muntazam surette yerlestirilmis iri kiipler, biiyiik banyo
kaplar in-situ olarak duruyordu. Odalarin tabaninda, mezarlarda
bulunmus olan ev esyast hem bol, hem de Ib kati igin tipiktir.

C/8de Giineybatiya dogru inkisaf eden diger binanin tetkiki
ikmal edilememistir.

F/8de yapilan arastirmalar, kuzey-giiney sokaginin dogu-
bati sokagina E/8’de birlestigini ve F/g’”da 6 m. uzunlugunda bir
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Kor sokak’m  bulundugunu 6gretti. Bilindigi gibi Hrozny, Pugu-kin
ve Lakipum arsivlerini F-G/8-9 karelerinin tarafimizdan kazilmayan
kisimlarinda bulmug ve F-G-H/8, 9, 10 karelerine diigen A ocagim
atlamist: 2,

S-T/30 Karelerinde yapilan kazilarda, karum’da iyice tetkik
edilemeyen atolyeleri, i§ yerlerini ve o yerlere mahsus esyay: tanimak
imkdnin1 bulduk. Asagi-yukar1 kuzeybati istikametini takip eden
dar bir sokagin iki tarafina ve kars1 karsiya gelmek iizere insa edilmis
olan dikdértgen planh odaciklara hem Ib, hem de II. katta tesadiif
ettik. Her odada bir ve hattd bazilarinda iki furun vardi. Odalarda
glinliik ev esyasina hig¢ rastlanmadig halde, ayni tipe giren potalar,
eritilmis maden artiklari, tas kahiplar boldu. Kazisina devam edilecek
olan bu kismin, karum’da is yerlerinin toplandig bir saha oldugundan
siiphe edilemez.

Y-7/28-29’da inkisaf ettirilen kazilar, Ia’nin az tamdigimiz bi-
nalarina yenilerini ildve etmistir. Bunlarin ménalan, 1951 yilinda
bulunanlarla birlestirildigi zaman, daha kolay anlasgilmaktadir 3.
Ia katinin ev temelleri gift sira tasla, genis olarak 6riilmiis ve kerpig
duvarlarda 38 X 36x12 cm. ve 4ox20x12 cm. Olgiisiinde iri kerpigler
kullamlmigtir (Res. 2). Bunlar, Ib ve II katin kerpiglerinden farkhdir.
Ia safhasinda Ib’nin furunlan tahrip edilmig, hemen bitisigine yeni-
leri kurulmustur. Buradaki Ib yapilarina ait en miihim hususiyet,
eslerine ancak karum’da ve biraz degisik olmak iizere, Alisar’da
raslanmis olan cift gozli, biiyiik ocaklardadir.

Karum’un giiney yarnsinin baslangicinda, ff-gg/41-42 plan
karelerde tecriibe mahiyetinde agilan bir ocakta Ge¢ Roma devrinin
tas sanduka mezarlarn tarafindan yer yer tahrip edilmis olan bir Ib
evinin tabanlar tag doseli genis bolmeleri veya kapali avlulan tetkik
edildi. Bunlarin da kalin bir yangin tabakas: iistiine bastig1 bellidir.

* * *

C-D-E/7-8 ve E-F/6 karelerine diisen II. kat binalari, karum’un
her tarafinda goriildiigii sekilde, insan elinden ¢ikmig biiyiik bir yan-
ginla tahrip edilmistir (Plan. g). C-D/7-8’deki binanin E/8’de kalan
duvar parcasi 1949’da kazilmisti. Ib katimin saglam binasi altinda

? Rapport priliminaire sur les fouilles Tchécoslovaques du Kiiltepe (Syria

8, 1927) s. 9.
3 Beleten 66,s. 289 v.d.
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(Res. 1) kalan bu ev ¢ok tahrip edilmis olmasina ragmen, planini
ve i¢ teskilatim tayin etmek miimkiin oldu (Res. 3). Plam N-O-P/20
karelerinde bulunmus olan argivin aynidir4. Bunun i¢in §imdi baz
teferruat iistiinde durmakla iktifa edecegiz. Kuzeybatidan giiney-
doguya uzayan bina, 19 m. uzunlugunda, 6.5-7 m. eninde bir miis-
tatildir. 6x6 m. boyundaki 1 numarali oda, olduk¢a karisik bir du-
rum arzetmektedir. Ortasinda, biraz ¢arpik diigen, tas duvarh bir
bélme vardir. Bunun i¢i ve kismen furunun kuzeyi, tas doselidir.
Buras: bir kiler vazifesini gérmiis olmalidir. Odanin dogusunda, ayni
yerde ve iist iiste olmak iizere, iki defa taban degistiren bir furun
vardir. Ikinci kullamigta tabani 7 cm. yiikseltilmistir. 11k safhada
batiya bakan agz1 kapatilmis, ikincisi kuzey yoniinden agilmistir.
Furunun kuzeyinde, iginde ag kab1 bulunan derince kiilliik, batisinda
ocak bulunmaktadir. El degirmeni tagi ocagin yaminda idi. Evin 13
tabletten ibaret olan arsivi, bu odada ve hepsi dagnik durumda bu-
lundu. Mutfak kaplan ile giizel testilerin, meyveliklerin, riitonlarin
¢ogu yangin ve yikilmanin tesiriyle odanin muhtelif koselerine da-
gilmigti. Koridorun genisligi 1.80 m. dir. Tabam gakiltasi ve ganak-
¢omlek parcalariyle dogsenmistir. Kuzey miintehasindaki tas esikli
iki kapidan biri mutfaga, digeri 2 numarali odaya agilir. Burada
kap: oniine konulan iki yass: tagla, bir nevi, sahanlik meydana geti-
rilmigtir. Odanin tabam iistiindeki tag siralar, ahgap kapinin kasasini
tutmak igin tertiplenmis olabilir. Ayni odanin kuzey duvan orta-
sinda, agag direge tabanhk eden kaide tag yerinde duruyordu. 3
Numarali dar ve uzun hécrede (3.70x1.20 m.) bir merdiven bulun-
malidir. Hocrenin kuzey duvarindaki siva sathinin kapidan itibaren
yukaniya dogru meyilli olarak devam ettigi, yani, duvarin yarisinin
sivall, yansinin da sivasiz oldugu gériildii. Bu, burada merdivenin
varhigima ve merdiven altinda kalan kismin sivanmadigina isarettir.
Koridordan merdiven dairesine agilan kapmn diizenli tas esikleri
iyl korunmugtur. Cok tahrip edilmis olan 4 numarali dar hécrenin
mabhiyeti karanhktir. Dogrudan dogruya koridorla birlesen 5 numa-
rali biiyiikk odanin (6.20x5.50 m.) giineybati yaris1 heniiz tetkik edi-
lememistir. Binanin disaniya bu kisimdan agilmis olmasi, kuvvetle,
muhtemeldir.

4 Belleten 65, s. 101 v. d., Res. 1-2,5.
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E-F/6’daki kerpi¢ yapi, komsu binalarla sikigk olmasi dolayi-
siyle, ¢ok koseli bir plan iktisap etmistir (Plan. 3). 1ki bina arasindaki
saha kazilmamis olmasina ragmen, sokak binanin batisinda ve E/6’-
dadir. Buradaki sokak kapisinin kargisinda gene dar ve uzun bir mer-
diven dairesi vardir (Res. 4). Giiney’de, F/6 ve E/6’da mahiyetleri
bu sene anlasgilamayaniki ¢arpik bina ile gevrili bir avlu veya mey-
danhk mevcut olmalidir. Kuzeydogudaki furunlu biiyik oda ile,
batisindaki ikinci odanin tetkiki bitirilmemigtir.

Bu sahada Ib katina ait evlerin tabanlan altindaki mezarlarin
saysi, oldukga, fazladir (Res. 5). Bu hal, II. kat yapilarinin tahribini
kolaylagtirrnmugtir. Bu mezarlardan 4.75’de gériileni, 6li hediyelerinin
nev’i ve manasi bakimindan ¢ok ehemmiyet kazanmustir. Yalmz
bu binada, kerpigten yapilmis ve yanmis biitiin II. kat binalarinin
aksine, tek tablete ve saglam bir kaba dahi raslanmamis olmasi, dik-
kata gsayandir. Bu bakimdan bina bir istisna tegkil eder.

F-G-H/8 karelerinin bir kismu Hrozny tarafindan kazilmisti. Biz
F/8deki Ib kati binalarimi kaldirdiktan sonra, yakilmig bir kerpig
binanin izlerini tesbit ettik. Cok tahrip edilmis olan bu yerde iig tab-
let ile (Kt. e/k 185-187) tabletli iki zarf (Kt. e/k 188-189) meydana
¢ikardik. Bunlar, Hrozny’nin Pisu-kin ve Imtilum arsivlerini®, hususiyle,
ait olduklar1 yapr katlarim1 kontrol etmemize yaramistir.

N/20-21 karelerinde yaptigimiz kazilarda Ib katinda dar, II.
de daha genis olmak iizere, eskiden tetkik ettifimiz ii¢ caddenin dor-
diinciisiinii 8, yani, dogudaki kuzey-giiney caddesinin batidaki para-
lelini meydana gikardik. Her iki katta da esas istikametlerini degis-
tirmeyen bu caddeler, Ia-b ve II. katta saglam ve kismen tahrip edil-
mis durumda elimize gegen 5 miistakil binayr ¢evirmekte ve kiigiik
bir mahalle meydana getirmektedir. Burada, kuzey-giiney istika-
metini takip ile giiney’deki dogu-bati sokagina O/22’de; kuzeydeki
muvazisine N/1g’da birlesen bu II. kat caddesinin N/21 karesindeki
2 metre karelik bir kisminda, yangin enkaz ile birlikte atilmis, 166
tablet bulundu. Aralarinda agilmams zarf yoktu. Bunlar yangin esna-
sinda veya ondan sonra arsivlerin birinden alinarak, buraya topluca
birakilmis olmalidir. Bir kismu Dr. Kemal Balkan tarafindan okunmus
olan tabletlere gore, arsiv Af$ur-emugi’ye aittir. K. Balkan, bu patronun

5 Syria 8, 1927, s. 9.
¢ Belleten 65, s. 102-103 ve Res. 1.
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arsivine ait olmak iizere, 1950 yilinda kesfedilenlerin birkag yiiz
tanesini, daha o6nce, tetkik etmisti. Bu 166’ik gurup, hemen kuzey-
dogusundaki asil arsivden, herhangi bir maksatla, alinarak sokagin
buradaki en genis kismina atilmig olmahdir.

x  x %

Saglam yapilari, bol mezarlariyle karakterlenen Ib kati, tableti,
canak-¢omlegi, heykelcikleri ve kaliplar1 bakimindan da bilgimize
yenilikler getirmistir. D/8’deki odadan ¢ikarlan tablet (Kt. e/k 167),
Walter tableti diye amilan vesika bir yana birakihrsa, Kiiltepe’nin
damga miihiirlii ilk vesikasini temsil etmektedir. Tki yiizii de ikiser
damga miihiirle miihiirlenmis olan tabletin, 1949 yilinda bulunmus
olanlarla birlikte nesredilmesi, Ib tabakasmnin kronolojisi ve bu saf-
hadaki Assur-Kanes ticaretinin mahiyeti hakkinda esash ip uglarinin
saglanmasina yarayacaktir.

Ayni evin tabaninda bulunan ii¢ vazo, teknik ve sekilleri baki-
mindan Anadolu’ya yabancidir (Res. 14); bunlar Kuzey-Mezopo-
tamya’dan idhal edilmis olmaldir. Yiikseklikleri 5.2-5.5 cm., agiz
¢aplan 5-5.2 cm. arasinda degisen bu ii¢ vazocuk g¢arkta yapilms,
gri-boz renklidir. Hamurlarina ince mika tanecikleri karistirilmig
olan bu vazolari, hem teknik hem de sekilleri bakimindan, Tepe-
Gavra’nin IV., V., VI. katinda?, Nuzi’de 8 bulunanlardan ayn tut-
mak dogru degildir. Kuzey-Mezopotamya’da, tabakalarinin da
gosterdigi gibi, uzunca miiddet kullanildig1 anlagilan bu tipin, Assur’la
hala ticari miinasebetlerini devam ettiren Ib tiiccarlan tarafindan
getirilmis olmasi, gergege en yakin bir ihtimaldir. Kiiltepe’dekilerden
1.5-3 cm. kadar daha iri olan bu vazo tipinin daha eski ve daha iri
orneklerinin, mesela, Assur’da G tabakasinda da bulunmus olmasina
sasmamalidir?. Bunlar, daha 6énce nesrettiimiz Habur kaplar: hakkin-
da soylediklerimizi teyit etmektedir 0.

Yukarida bahis konusu edilen mezar kiipiiniin yiiksekligi 48 cm.,
karin genigligi 42 cm. dir (Res. 6, 7, 37). Biz bu tipin Ib katina has
oldugunu, II. de hi¢ kullanilmadigim tesbit etmistik . Yeni kiipiin

7 E. A. Speiser, Excavations at Tepe-Gawra, vol. 1, Philadelphia 1935, Lev.
67, 105; 71, 151; 73,184, 186

8 Viktor Christian, Altertumskunde des Qweistromlandes, Leipzig 1940,lev. 376,1.

¢ V. Christian, Lev. 315, 7.

10 Belleten 65, s. 106 v.d.

1 Kiiltepe 1949, s. 50.



KULTEPE'DE 1953 YILINDA YAPILAN KAZILAR 363

chemmiyeti, bir tarafinda ve kulplar1 arasinda biri boyunu, diger
ikisi omuzu istiine yapilmig ii¢ isarete sahip olusundadir. Kiipiin
kreme calan kirli astar1 iizerine, kirruzi boya ile ve kalin seritler ha-
linde iglenen bu ii¢ isaretten iistekinin maldm bir Hitit hiyeroglifi
oldugundan siiphemiz yoktur. Diger ikisinin birer hiyeroglif isareti
veya sembol olup olmadiginin tayinini miitehassislarina birakiyoruz.
Yukarida, iistiinde durulan tabletin de ayni odada bulundugu goz-
oniine getirilirse, karum’da Ib katinda givi yazsiyle hiyeroglifin(!)
yan-yana kullamldig1 kolayca anlagilir.

Tipik vazolarin ikincisi, kirmiz: astarli, halka dipli, ¢ift miitenazir
kulpludur (Res. 8). Yiiksekligi 22 cm., karn genigligi 17.5 cm. olan
bu vazo tipinin de ilk defa Ib katinda kullanildigim, II. de bilinme-
digini yazmugtik 12. Simdi ayni tipe bazi Osmankaya Urna’larinin
da girdigini goriiyoruz 3. Esasen, bu benzerlige isaret etmis olan
K. Bittelin Osmankaya mezarlarinin en eskilerini Kanes-karum’nun
I. tabakasina kadar yiikseltmesini 4, bilhassa, teyit etmek isterim.
Kaneg'de Ib ile II. kat yapilan arasinda goriilen farki, kap sekillerin-
den bir ¢ogunun, teknigin, mevzuu tanri, insan ve hayvan olan hey-
keltraglik eserlerinin, yeni olarak ortaya g¢ikan sembollerin, kolcuklu
balta gibi !* bazi madeni aletlerin, damga miihiirlerin itirazsiz bir
sekilde teyit ettigini, Hititliligin bilhassa Ib katinda ayri bir hususi-
yetle kargimiza ¢iktiim bir defa daha belirtmek zorundayim.

Sepet kulplu, agik kirmuzi astarli, parlak perdahli gayadanhk
(Res. g), sanduka mezarda (Res. 5) 6lii hediyesi olarak bulunmustur.
Yiiksekligi 29.1 cm. dir. 1ki satthhh kulbunun igciligi, agiz kisminin
ayr1 bir par¢a halinde, gévdeye sonradan eklenisi, Hitit vazoculu-
gunun Kanes-karumu’nda eristigi seviyenin yiikseklifini gosterme
bakimindan, esine ender raslanan bir misali tegkil eder. Krem astarh
ve govdesi bes dilimli gaydanhk (yiik. 16, genis. 11.6 cm.) da Ib kati
i¢in yeni bir tipdir (Res. 13). Bu da bir kiip mezardan gikanlmigtir.
40 cm. Yiiksekligindeki kirmiz1 astarh testi (Res.10), diger ii¢ misal

12 Kiiltepe 1949, s. 48 v.d. Res. 222.

13 MDOG 86, s. 40, Res. 16.

U MDOG 86, s. 39.

15 Kiiltepe 1949, s. 68, Res. 572. Kanaatimca, bu balta Anadolu‘daki kolcuklu
baltalarin en eskisidir. Biz, Ib katinda kolcuklar: daha sivri olan iki baltanin tas ka-
hplarini, potalarin yaninda, atélyede bulduk.
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ile birlikte, 6li hediyelerinin evlerde kullanilanlardan farkli oldugu-
nu agitkca gostermektedir.

Ib evinin E/6-7 karelerine diigen odasimin taban taglan altinda 16
ve 1I. kat tabaninin gok iistiinde bir arslan riitonu ile, nakigh ve na-
kigsiz birgok kap bulundu. Bunlarin II. kat evlerinden alinmis ve
buraya saklanmis olmasi muhtemeldir. Bunlar arasinda kirmizi as-
tarl, parlak perdahli ve tek kulplu meyvelik ile (Res. 11); uzun bo-
yunlu, ¢ift miitenazir memeli, serit kulplu ve yonca agizh testi (Res.
12) anilmaga deger. Bunlar, karum’da bir ana tipe dahil bulunan
bu kaplarin kendi aralarinda gosterdigi tali hususiyetleri ve ayni
zamanda Hititlere aidiyeti kabul edilen ganak-¢omlek tiplerinin diger
Hitit sehirlerinde nekadar az tanindigim 6gretmesi bakimindan da
ehemmiyetlidir. Ben, Ib katinda kullanilmis olan yonca agizh testi-
lerin Suriye-Liibnan testilerine miisabehet arzettigini, bir miinase-
betin varhigini yazmistim 7. Yeni buluntular da bu gériisii teyit et-
mistir.

I1. Katin ganak-¢omlegine gelince; her senekinden daha zengin
olan bu kolleksiyondan segtigimiz beg misal iistiinde durmakla yeti-
necegiz. Dordiincii kulbunun yerini tutan bir boga bag ile siislenmig
iri meyvelik (Res. 17a-b), C-D/7’de tabletlerin yaminda bulunmustur.
Boga bag1 miiteharriktir; boyunu boydan boya delinmis ve bu delik-
ten gegirilen bir givi veya gubuk vasitasi: ile meyvelige baglanmas:
temin edilmistir. Biz, bu nevi iki pargali meyvelikleri Ib katinda da
bulmugstuk 8. Yarim metre yiiksekligindeki bu meyvelik, alelade
bir mutfak kabindan ziyade, ritiielde kullanilmis bir nesne olmaldur.
Bagin iislibu, bilhassa uzun burununun, dar yanaklarmin ve diiz
alninin ifade tarzi, Kanes’de bulunmug olan diger boga baslarinin
tislabundan farkhdir. Yalmz, Lakipum arsivindeki sanduka mezarda
oli hediyesi olarak, bulunan allik kutusunu siisleyen boga baslari,
meyvelikteki bagin iislabundadir 1.

Ayni evde ele gegirilen ikinci eser, govdesi tekne bigimli bir kog
riitonunu temsil eder (Res. 18). Hayvanin bas1 ve kisa boynu teknenin
dar kism ortasina baglanmugtir. Burun delikleri biiyiik, burunu miite-

18 Kiltepe 1949, 8. 4, Res. 16-17.

17 Kiiltepe 1949, s. 36 v.d.

18 Kialtepe 1949, s. 40, Res. 132a-b.

19 Tahsin Ozgiig, Kiltepe Kazist Raporu 1948, s. 92, Res. 435.
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bariz kemerli, iri boynuzlar1 yanaklar1 iistinden burun kemerine
dogru kivrilmugtir. Bagin iislabu, karum’da kesfedilmis olan diger
hayvan heykellerinde miisahede edilen iisliba emsal teskil etmektedir.
Riitonun asil ehemmiyeti, teknenin uzun kenar iistine yapistirilmis
olan insan tasvirindedir. Genis omuzlu, adeleli insan, kabaca tasvir
edilmig olmasina ragmen, ucu sivri burununun iriligi, sivrice olmasi
gereken yiiksek serpusu ve sariga miisabih kismu ile, bu mintakada
ve bu devirde tamdigimiz tiplerin, ¢amurla, basit bir gekilde yogru-
luvermiy bir 6rnegini canlandirmaktadur. Insanin belden asagisi,
tekne i¢inde kaldigindan ve goriilmeyeceginden dolay tasvir edilme-
mistir. Kiirege miisabih gikintili kisim, bu sahsin bir kayikgiyr temsil
ettigini, teknenin de bir kayik modeli oldugunu gostermektedir. Eser,
kahverengi astarli, parlak perdahldur.

Silindir boyunlu bir vazonun boyunu istiine, kaba bir sekilde,
kabartilarak yapilan insan yiizii (Res. 19), esas itibariyle, Bat1 Ana-
dolu’lu olan bir seklin I¢-Anadolu’da ve Koloni gaginda da bilindigini
gostermesi bakimmdan énemlidir. Boz renkli, kaba hamurlu par¢anin
burun, goz ve kas kemerleri nisbetsiz olarak yapilmus, kaslar1 derin
cizgiler halinde ve alm {stiine dogru miibalagali bir sekilde kivril-
mustir. Misalimizden farkli olmakla beraber, bu tip eserler Bogazkoy 2
ve Alacahoyiik’de 2t Eski Hitit katlarinda bulunmustur.

Silindir miihiir baskilarinda muhtelif mana ve sekillerde goriilen
balik tasvirlerinin varligina ragmen 2, karum’da bu kazi mevsimine
kadar balik bicimli icki kaplarina raslanmamigti. N/20-21’deki II.
kat caddesine kinldiktan sonra atilmis olan balik riitonu krem astarh
ve siyah renkle boyahdir (Res. 16). Su, tabii bir sekilde tasvir edilmis
olan baligin agzindan akmaktadir. Aynca agzinin alt kisminda da
iki ufak hava deligi vardir. Bunun da hayvan bigimli diger igki kaplan
gibi, Eski Mezopotamya # ve Anadolu’nun Koloni devri sanatinda
manasi olan baligim seklini almig bir riiton oldugundan siiphe edile-
mez. Biz, karum’da buldugumuz teknc bigimli riitonlardan bir tane-
sinin iginde yiizer durumda tasvir edilmis muhtelif balik kabartma-
larim1 da goérmiis bulunuyoruz.

20 MDOG 74, s. 16, Res. 11.

21 Heniiz nesredilmemistir. Bunu saymm Dr. H. Kosay’dan ogrendim.

22 Kiiltepe 1949, s. 105.

23 D.van Buren, Fish offerings in Ancient -Mesopotamia (Iraq 7, s. 101 v.d.).
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Devetiiyii astarli, agiz kenan ve karini ortasi yivli ve ii¢ ayakh
vazonun afiz kenar, ortasi, dibine yakin kismu, yani yivlerinin iisti
kirmiz1 renkli, birbirine muvazi ii¢ kalin seritle boyanmug ve seritler
arasindaki iki genis bosluk da zikzak motifiyle nakiglanmigtir (Res.
15). 11k bakisda da goriilecegi gibi, vazonun bi¢imi ve boyanisi ayni
kata ait olan diger boyalilardan ¢ok farklidir. Agz gap1 ve yiiksekligi
asagi-yukari birbirine miisavi olan bu vazo, Kuzey - Mezopotamya
veya Habur men’seli olmahdir. Karum’da bu tipin boyasiz ve ayaksiz
olan tek misali Ib katinda bulunmustu. Kuzey - Mezopotamya vazo-
lar, bizimkine bakinca, daha uzun boylu-endamlidir. Prof. M. E.
L. Mallowan, Tel-Jidle vazolan miinasebetiyle, bu tipin Giiney-Kuzey
Mezopotamya’da ve hattd Iran’daki misalleri iistiinde durmus ve
mukayeseli kronolojilerini selahiyetle miinakagsa etmistir 2%, Bizim
vazo, Mallowan’in bahis konusu ettigi Tepe-Gawra ve hatta Lagas’ta
temsil edilen eski 6rneklerin Kanes’teki varligindan bagka birsey degil-
dir. Karum vazosu hem teknigi, hem de sekli bakimindan, en cok,
¢agdas1 bulundugu vazolarin benzeridir. Bu vazo, Assur’lu tiiccarlarin
beraberinde, getirdigi ender kaplardan bir tanesidir. 1949’da Ib katin-
da bulunmug olan boyah vazo %, ag1z kenarn iistiine oturtulan kulbu
miistesna, diger biitiin hususiyetleriyle, bu tipe dahildir.

* * *

S/g0’da Ib katinda, potalarin ve maden dékiimiinde kullanild1g1
anlagilan yalaga miisabih biiyiik tas teknenin yakininde bulunmus
olan tas kalip, bu tipin esas merkezine-Kaneg’e layik bir eserdir (Res.
21). Uzunlugu 9.1, genisligi 4.9, kalinlig1 2.4 cm. dir. 1yi korunmus-
tur; yalmz arka yiiziindeki kertik, sonradan kirilmak istendigini,
zorlandigimi gésterir.

Erkek tann, izlerine gore, boynuzlu oldugu anlagilan sivri serpug
giymigtir. Ufki yivli serpugun tepesinde yukar agik hilale miisabih
bir kisim vardir. Iri, patlak gozlii, biiyiikge-uzun burunlu, kemer
kashdir. Bu devirde Kanes de iyi tamdigimiz dért kogeli, sun’i/takma
sakall tulani olarak taranmistir. Kisa boyunlu, omuzlar, hafifce,
koselidir. Kollan, parmaklari, hatti elbisenin kol kapaklan iyice
belirtilmigtir. Sol elinde omuzuna dayali dala miisabih bir asa, sa-

# Irag 8,5.148-149. Bu malzeme nevi ozamandanberi armiy degildir.Bunun
icin Mallowan’in yazdiklarina eklenecek yeni bir gey yoktur.
* Kiltepe 1949,s. 60, Res. 337 a-b.
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ginda balta tutmaktadir. Topuklarina kadar uzayan elbisesi, birbirine
muvazi ufak ¢izgilerle siislidiir.

Kadin tann, bu tipe giren her érnekte oldugu gibi, sa¢ buklelerini
meydanda birakan takke big¢imli bir serpus giymistir. Serpusun ge-
nigce sath1 zikzak motifiyle nakighdir. Bunun da gozleri iri ve goz
gukurlar1 mubalagal bir gekilde genigtir. Burunu erkeginkine miisabih
olmakla beraber, genesi geni§ bir satth halindedir. Yiiz, heyeti umu-
miyesiyle, ¢ok kemikli bir tesir birakmaktadir. Yanaklar ¢okiik, sakak
kemikleri bellidir. Tek gerdanhklidir. Viicudunun iist kism1 da giyi-
lidir. Ayni sekildeki uzun etekligi, erkeginkinin aksine, sakuli gizgilerle
sislenmis ve aralan gene ufak-egri hatlarla doldurulmustur. Kadin
tanrinin kucaginda tuttugu giplak gocuk, kollarim1 anasinin gogiisle-
rini tutacak sekilde yukar1 kaldirmis, bacaklarini da yana agmustir.

Nimet Ozgiig karum’da bulunmus kaliptan ¢ikma kursun bir
figiirin miinasebetiyle, bu tip eserler iizerinde, kafi miktarda, durdu-
gundan % burada ayni mevzuu ele alacak degiliz. Yalmz, ¢ok tefer-
ruata inhisar eden, aynlklar bir yana birakilirsa, yeni Kanes kalib1
her bakimdan Alisar # ve bulunduklar1 yerler bilinmiyen diger iig
kalibin 22 aynidir. Bir tanesi miistesna, ¢ogunlukla uzun eteklik giyen
bu gift tasvirli tanrilardan erkeklerin iislibu birbirinin ayni olmasina
ragmen, ellerindeki sildhlar, yani, sembolleri farkhidir. Biz, gok mii-
him olan bu hususiyete istinaden, erkeklerin ayr1 ayr tanrilar temsil
ettigini diigiiniiyoruz. Esasen, Nimet Ozgiig bu devirde mubhtelif yerli
tann tiplerinin tesekkiil etmis oldugunu, gostermis bulunmaktadir 2.
Bazan gocuklu, bazan gocuksuz; ¢iplak, giyili veya yan giyili olan
kadin da tek kadin tanrnyi, yani hocam Landsberger’in ifadesiyle Tan-
rilar anasini ®=bas kadin tanriy1 temsil etmektedir. Bu kalip, Koloni
devrinin Ib safhasina ait tabletleriyle, vazih bir gekilde tarihlenmis
bulunmaktadir.

E/6’da Ib kati evinin stelli odasimn 3! tabam altinda ve II. kata
ait bir evin kismen kerpi¢ duvari, kismen de furunu iistiine gelmek

26 Belleten 66, s. 292-294.

27 OIP 29,s. 191, Res. 230,d 154.

28 D, Opitz, Altorientalische Gussformen, Festschrift Max Freiherrn von Oppenheim,
Berlin 1933, s. 198 v.d., Lev. 7, 11; 8, 12-13.

29 Kiiltepe 1949, s. 104; Beleten 65, s. 120 v.d.

30 Belleten 10, s. 238, not:6.

31 Stelli oda igin bk. Kiiltepe 1949, s. 6 v.d., Res. 11, 22.
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tizere, Ib insanlan tarafindan gémiilmiis bir kiip mezar bulundu
(Res. 5). Igindeki iskeletin kal¢a kemigine dayah vaziyette, fildiginden
¢iplak bir kadin heykelcigi duruyordu (Res. 20 a-g). Daha ilk bakista
da iinik bir eser oldugu anlagilan heykelcigin yiiksekligi 9.3, genisligi
2.4, kalinhig 2.3 cm. dir. Alm hizasinda, yukariya dogru hafifce yiik-
selen genis ve yuvarlak sapkali; uglar serpusa dayanan biiyiik kulakl,
yasst burunlu, biiyiik agizli, dolgun yanakhdir. Géz gukurlan beyzi,
yuvarlak g6z bebeklerinin yeri bogtur. Bu, kiymetli maddelerden
yapilmis olan bebeklerin kayboldugunu gésterir. Geri gekik alm ile
serpusu arasindaki kissmda tam ortadan ayrnldiktan sonra, iki yana
taranmig saglan iyice goriilebilmektedir. Dar ve diisiik omuzlu, dir-
sekleri sivri kolludur. Parmaklar: teker teker islenmis elleriyle gogiis-
lerini alttan tutmaktadir. G6begi itina ile iglenmistir. Kalgalar genis
ve etlidir. Diz kapaklan tabii bir gekilde iglenmis, on ayak parmag
da birer birer gosterilmigtir. Bacaklarinin dizden agagis1 kisa ve kalin-
dir. Yeri 6nceden hazirlanmis cinsiyet uzvu gukurluguna, ayn bir
maddeden yapilmig miisellesi kisim, itina ile, hik edilmigtir. Kadin,
heykelle birlikte, tek parga halinde islenmis bir taht iistiinde otur-
maktadir. Oliiniin kemigine dayali bulundugu arka kismu hirpalanmg
ve yer yer g¢atlamistir.

Ilaheyi temsil ettigi muhakkak olan heykelcigin benzerini bulmak
ve ait oldugu kiiltiir gevresini tayin etmek giigtiir. Bunun igin, simdilik
mevcut imkanlarin en miihimleri iistiinde durabilecegiz. Herseyden
evvel en miihim olam, heykelcigin bu kadar eski bir tabakada, Ib
kat1 tabletlerinin en ¢ok bulundugu stelli odanin tabani altindaki
bir mezarda kesfedilmis olmasidir. Eserimizin ilk benzerini, sadece,
Kiiltepe’de bulundugu bildirilmekle iktifa edilen alabastardan bir
heykelcik temsil eder 32 Gergekten, kollar dirseklerinden kirilmus ve
sonradan tamamlanmis olan bu alabastar heykelcigin govdesi (bag
kism1 eksik), oturusu ve tahti (bunda parmakhkl) 6érnegimizin ayni-
dir. Bunlarin, bu merkezde ayni tipi temsil etmis olmasi, gergege gok
yakin bir ihtimaldir. Fildigi ilihenin Hitit devrine ait en yakin iki

32 RHA 30,1938, 5. 207, Lev. 3, 21 (K.Karamete). Fildisi eserler iizerindeki aras-
tirmalar ile de istihar den Dr.R.Barnett,bu konuda bana yazmak liitfuda bulun-
dugu mektupta,32,35.ci vebilhassa 36.c1 nota dikkatimi gekmis ve kendisi de fildisi
heykelcigin, daha ziyade,yerli bir eser olabilecegini diigiinmiistiir. Meslekdasimin
bu kiymetli yardimina tesekkiir etmegi borg bilirim.
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benzeri Alacahéyiik’de bulunmus olan tungtan ildhe heykelcikleri-
dir 3. Bilhassa oturmus olan ildhenin umumi vaziyeti ve ayrica
serpusu, tahti, gogiisleri bizimkine benzemektedir. Ayakta duran
ikinci ilahenin belden yukarisi igin de ayni seyi diisinmek lazimdur.
Ciddi bir ayirict unsur oldugundan siiphe etmedigimiz bashgn,
Alacahéyiik tunglarinda, bizimkinden farkh olarak, biitiin enseyi
de orttiigii ve omuzlara kadar indigi goriilmektedir. K. Bittel, pek
hakli olarak, Alacahoyiik heykelciklerini Efldtunpinar’da ayni tipe
giren ilihe kabartmasiyle mukayese etti 3. Ben de, Bittel’in yazdig
gibi, biitiin bu ilahelerin ayni ilaheyi veya birbirine pek yakin ilahe-
leri temsil etmis olacaklarindan siiphe etmeyorum 3%,

Bunlardan baska, M. O. IIL Bin yila ait olan bir Antalya ido-
liniin baghgmni bizimkinden ayr tutmak miimkiin degildir.

Anadolu’da ildhenin yiiz iislibuna giren san’at eserleri mevcut
degilse de, fildisi heykelcigin geri gekik alm ve yass1 burunu Dogu
Anadolu tipi icin karakteristiktir. Bununla beraber, mukayeseleri
zaman ve mekan bakimindan genisletecek olursak, M. L. E. Mallo-
wan’in Tel-Brak’da Cemdetnasr mabedinde kesfettigi alabastar bas-
larin ok ferdi olan yiiz tiplerine kadar gerilere gitmek icabedecek-
tir 3, Tel-Brak’in gok daha eski baslar1 bizimkinin ayni degildir;
fakat aralarinda bir miisabehet vardir. Eger, Kiiltepe figiirini yerli
bir isciligin eseri ise, ki yukaridaki izahatimizdan boyle oldugu anla-
siltyor, o zaman Habur ve Mari istikametinden gelen bir tesiri de al-
mis olmalidir. Ben, bu ildhe heykelinin Habur mintakasindan, veya
tesir sahasindan idhal edilmis olabilecegini, kabul edemem. Bu, ma-
halli bir eser olup, Koloni devrinin ve bilhassa merkezi Kanes olan
mintakanin yerli islibuna, mahalli yaratnciima bir emsal teskil
eder.

x  * x

Zarflar iistiindeki silindir ve damga miihiir baskilarmin motif
ve iislaplart 1948-1951 yillarinda bulunmus olanlara bir yenilik ge-
tirmemistir 7. Bununla beraber, Yerli ve Assur iislibuna dahil 6rnek-

33 Hamit Kosay, Alacahiyik Kazisi 1937-1939, Lev. 67, 1 a-b, 3.

38 Bibliotheca Orientalis, Jaargang X, No. 1-2, 1953,s.2 v.d.

3 Lip. Ann. 11, 1909, Lev. 26.

36 Irag 9, 1947, Lev. L.

37 Bu konuda bk. Nimet Ozgiig, Kiiltepe 1949, s. 95 v.d.; Belleten 65,s. 119 ve

66, s. 295 v. d.
Bellsten C, XVIII, 24



370 TAHSIN OzZGUC

ler arasinda miihiirleri bilinmeyen eshasa ait 6rneklerin ortaya ¢iktig1
ve bu sayede miihiir hazinesine yenilerinin katildig1 sabittir. Her iki
yiizii de ikiser damga miihiirlii bir Ib tableti, bu hususiyetiyle 9500
Kiiltepe tableti arasinda ikinci misali teskil etmektedir. Ib Kat1 enka-
zindan gikanlmis olan pismis toprak miihriin miihiir sathma bir
mihver etrafinda donen sekiz kus bagyi tasvir edilmistir (Res. 22).
Karum’da II. kat zarflan istiindeki damga miihiir baskilarinda ayni
motife ve iisliba sik sik raslanmaktadir 3. Bu vesikanin ehemmiyeti,
zarflar tstiindeki baskilarim iyi tamdigaimiz yuvarlak miihiir satthh
damga miihiirlerin seklini 6gretmesinde ve hele Hiti'li karakterini
gostermesindendir *. Ib katindan gikarilan ay bigimli agirhgin iis-
tindeki miihiir baskis1 da (Res. 23), miihiir sath1 yuvarlak bir damga
miihiire aittir. Tasvirleri ¢ok silinmis olmasina ragmen, miihriin
mevzuunu yere yatmig/sinmis bir tavsamin istinde karsi karsiya
duran iki kartal tegkil etmektedir. Bu baski, gok tipik bir Hitit motifi
olan bu sahnenin % daha Koloni devrinde tesekkiil etmis oldugunu
ispata kafidir.
* * *

Kanes karumu kazilar, Koloni devrinin madeni aletleri baki-
mindan mithim ve ¢ok vesikamin meydana gikmasim saglamustir.
Simdi, bugiine kadar I¢-Anadolu’da benzerlerine raslanmamis muh-
telif aletlerden bahsetmek ve M. O. II. binin ilk ¢eyregindeki maden
iggiligine yeni o6rnekler katmak imkanlan hazirlanmigtir.  Miihim
bir kismi Ib ve II. kat mezarlarinda 6lii hediyesi olarak bulunan bu
madeni egya arasinda iki tung kaptan ilkinin omuzu ve dibine yakin
kismu yivlidir (Res. 35=II. kat). Vazo, silindir boyunlu, digar1 tasik
agiz kenarh ve gukur diplidir. Ib katinin pigmis topraktan kulplu
ve kulpsuz vazolari, bu madenti tipin taklitleridir. Sepet kulplu olani
da ayni sekilde pigmis toprak kaplara proto-tiplik etmistir. Kabin
M. Akok tarafindan yapilmis olan resminde, kulbun govdeye bagla-
my teknigi, pergin ve gengelleri teferruatiyle gosterilmistir (Res. 36).
II. Troia’da 4, Alacahdyiik 42 mezarlarinda bulunmus olanlarin

38 Belleten 66, s. 295.

3 Arkeoloji Aragtirmalars 2 (Alisar Eti Buluntularinin Tarihlenmesi) s. 87 v.d.

0 Alacahiyik Kazist 1937-1939, Lev.81,3 ve Diindartepe’de Belleten’in X. cil-
dinde kapak resmi.

' H. Schmidt, Schliemann’s Sammlung, Berlin 1902, Nr. 5819.

42 Alacahdyik Kazist 1937-1939, Lev. 178.



KULTEPE'DE 1053 YILINDA YAPILAN KAZILAR 371

govdeleri bizimkinden farkli olmakla beraber, miigabih tiplerin M. O.
III. binin ortalarina kadar yiikseldigini gostermektedir.

Tung harp aletleri eskiden bulunmus olanlara bir yenilik getir-
memis; yalmz miktarlarim arttirmigtir 4. Bunlardan ikisi II. kat
mezarlarinda (Res. 26-27), ikisi de Ib evlerinde bulunmugtur (Res.
24-25). Dort hanger de Griffzungendolche denilen ve Onasya memle-
ketlerine ¢ok eski gaglardanberi yayllmis olan tipin tali hususiyetler
gosteren orneklerine aittir. Keskin yiizleri miisellesi, saplan dar ve
uzunca, veya daha kisa ve genisge olan bu hangerlerin ortalarinda
¢ok miitebariz olmayan zihlan vardir. Tiplerinin hususiyetine gore,
ya saplarnnin iist kenar tek delikli (Res. 26) veya alt kenarina yakin
olmak iizere, ¢ift-tek delikli (Res. 25, 27), veyahutta yiizlerinin ist
kenar ikiser delikli olur (Res. 24). Deliklerin cogunda civileri de
korunmustur. Tipi hem Kaney'de, hemde diger merkezlerde maliim
olan besinci hangerin hususiyeti, zthinin yiiksek ve muntazam olu-
sundadir (Res. 28). Esasen, biz karum’da buldugumuz henger kalip-
larimin (tas) ortasindaki derin ve muntazam gukurlarin bu nevi zihlan
temine yaradigin1 miisahede etmistik. 18 cm. Uzunlugundaki hanger,
II. kata ait bir 6lii hediyesidir. Ayni mezarda bulunmus olan iki
muzrak ucunun miisellesi yiizleri de, eskiden bulunanlara bakinca “,
daha miitebariz zthlidir (Res. 29). Oliiniin yanina, agag saplarina
gecirilmis durumda birakilmis olan bu muzrak uglarindan ilki sap:
doguya, yani, mezarin igine bakmak iizere giiney-bat1 koseye; ikincisi
de ilkinin kargisna (giiney-dogu koseye) yerlestirilmek suretiyle,
uzun saplarimin da mezara rahatga sigmasi saglanmigtir. Bu tertibe
gore, agag saplardan birinin 1.15 cm., digerinin 1.25 cm. den daha
kiiciik olmasina imkan yoktur.

Ib katinda 8.3 cm. uzunlugundaki tung orak, esasinda, bugiinkii
manasinda bir orak olmayip %, orak bigiminde elde taginan bir si-
lahtir 4 (Res. 30).

13 Kiiltepe 1948,s.85; Kiiltepe 1949,5.67 v.d.
1 Kiiltepe 1948, s. 85.
5 Kiltepe 1949, s. 68.
16 Sap kismi delikli ve daha uzun boylu oraklarn da silah oldugu mevzuunda
bk. Iraq 9, 1947, s. 165, Lev. 31, 1 (M. E. L. Mallowan).

-
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17.2 cm. uzunlugundaki tung bizin iist yaris1 burmalarla, ma-
hirane bir sekilde, siislenmistir (Res. 31). Bir II. kat evinin tabaminda
bulunmus olan bu biz, baska yerlerdeki benzerlerinin devrini tayine
yardim edecektir.

Hitit sehirlerinde kesfedilmis olan altin ve giimiis esyanin, hig
denilecek kadar, azlig1 malimdur. Buna mukabil, Kanes karumu’nda
bu nevi siis esyasi, daha simdiden, miihim bir yekinu bulmugtur.
Alun kiipelerden basgka (Res. 32-33), 6liilerin gozlerini, agizlarin
kapatan altin safihalarin daha uzunlan alna, bir gelenk gibi, gegiril-
mistir (Res. 35). Bunlardan bir tanesinin uzunlugu 20.5 cm., genis-
ligi 3 cm. dir.




DIE GRABUNGEN VON 1953 IN KULTEPE

Dr. TAHSIN OZGUG

Die Kiiltepe-Grabungen von 1953 fanden im Auftrage der Tiir-
kischen Historischen Gesellschaft und der Generaldirektion der Alter-
timer und Museen des Ministeriums fiir Unterricht und Erzichung
in den Monaten Juli bis September statt und wurden durchgefiihrt
von Dr. Nimet Ozgiig, dem Architekten-Archiologen Herrn Mahmut
Akok, den Assistenten am archiologischen Museum Ankara, Herrn
Burhan und Frau Neriman Tezcan, dem Photographen Herrn Dur-
sun Cankut, dem Praparatoren Herrn Abdullah Gok und dem Schrei-
ber. Die Arbeit in diesem Jahre konzentrierte sich sowohl auf die
Kolonistensiedlung, wie auch den Héyiik, d. h. die eigentliche, befes-
tigte Kanes. In diesem Bericht werden wir die Ergebnisse der Gra-
bungen auf dem Karum von Kanes behandeln. In einem gesonderten
Bericht werden wir die Stratigraphie, die Kleinfunde und die Ergeb-
nisse der Tatigkeit auf dem eigentlichen Héyiik von Kanes vorlegen,
die einc ganz besondere Bedeutung dadurch gewonnen haben, dass
dort ein hethitisches Megaron entdeckt wurde.

Auf dem Karum wird seit 1948 gegraben; von ihm ist eine spe-
zielle Karte angefertigt, gesondert von der Karte des Héyiiks. Diese
Karte ist in eigne Plan-Quadrate aufgeteilt. Auf ihr ist erkennbar,
dass bisher vorwiegend im Norden und im Zentrum der Stadt gear-
beitet wurde, und dass die Grabungen noch nicht die siidliche Hilfte
ergriffen hatten (Plan. 1). Ferner ist der Verlauf verschiedener ein-
zelner Schnitte in verschiedenen Richtungen stark dadurch beein-
flusst worden, ob die im Grabungsgebiet liegenden Felder uns gehorten
oder nicht. Immerhin lehrt uns schon der Inhalt der bisher nur im
Nordteil des Karum angelegten Schnitte, welche Bedeutung die
noch vor uns liegende Aufgabe hat, und wie reich die Ruinenstadt ist.

Wir untersuchten ein grosses Gebaude der Schicht Ib (Plan. 2)
im Westen der von Nordwest nach Siidost gehenden Strasse, die wir
bei unseren Untersuchungen in den West- Ost-und Siidteilen des
Schnitts A im Planquadrat C-H/1-10 in Karum gefunden hatten,
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und zwar vorwiegend im Jahre 1949 in den Planquadraten C-D/6-8 1,
Dieses Gebdude besteht aus einem grossen und mehreren kleinen
Zimmer und ist in der Periode Ia bereits repariert und benutzt wor-
den; damals wurde das grosse Zimmer durch eine Zwischenwand
geteilt. Die Reste der Periode Ia lassen sich am besten in den Quad-
raten D/8 und C/7 erkennen. In dieser Periode waren die Gebzude-
gruppen, die gut erhalten sind und beinahe Haus-Blocks darstellen,
voneinander durch ordentlich angelegte Strassen getrennt. Auf dem
Plan sind die Tiiren durch Pfeile gekennzeichnet. Die Steinfunda-
mente, die sich iiber den Fussboden hinauf erhoben, sind gut erhalten.
Aber hinsichtlich des Baumaterials und der Bautechnik sind sonst
keine Unterschiede zu den Bauten der friiheren Grabungsjahre zu
vermerken. Die Steine der Aussenwiinde sind etwas grosser und besser
gelegt, die Zwischenmauern bestehen aus kleinen Steinen in Reihen
angeordnet (Abb. 1). Nur an wichtigen Ecken oder Mittelteilen sind
vorzugsweise grosse, gut behauene Steinblocke benutzt. An Stellen,
wo das Fundament tief hinabreicht, steht es 15-20 cm. iiber der Brand-
schicht von  Schicht II. Eines der kleinen Zimmer hat einen Fuss-
boden aus wohl aneinandergefiigten flachen Steinen, und sogar die
Ecken sind mit kleinen Steinen ausgelegt. Die hochste Stelle des Hau-
ses liegt zwischen dem dritten und dem fiinften Zimmer, und ist
2.86 Meter, d. h. 36 cm. unter der Erdoberfliche; die tiefsten Fun-
damente sind in der Ostwand des Zimmers Nr. 1, und reichen auf
4.20 Meter hinab. Zimmer Nr. 1 hat eine Fliche von 8.50 zu 5 Me-
tern; Zimmer Nr. 2 von 5.50 zu 3.30 Metern; Zimmer Nr. 3 ist 2.30
zu 1.50 Meter gross; Zimmer Nr. 4 ist 3.10 zu 1.50 Meter gross; und
Zimmer Nr. 5 ist 4 zu 2 Meter gross. Die Siidwinde der Zimmer 6
und 7 sind teils zerstort, teils nicht mehr von uns untersucht; sie
waren 3.80 bezw. 2 Meter breit und iiber 4 Meter lang. Die Zimmer
3 und 4 sind sehr klein; trotzdem sind sie benutzt, weil beide Tiiren
besessen haben. Dieses Haus steht direkt auf den Brandruinen der
Lehmwinde und der gut erhaltenen Lehmmauern der Schicht II.
Unter dem Fussboden des Zimmers 5 wurden 4 Topfgriber gefunden,
die in die Brandschicht von Schicht II eingelassen waren. Eine der
Leichen war in 2 Tépfen bestattet, die Offnung gegen Offnung anei-
nandergelegt waren (Abb. 6). Einer dieser, zu Schicht Ib

! Tahsin und Nimet Ozgiig, Kiiltepe Kazist Raporu 1949,Ankara 1953, S. 125.



DIE GRABUNGEN VON 1953 IN KULTEPE 375

gehorigen Topfe war auf der Schulter mit Hieroglyphen (!) bemalt
(Abb. 7, 37).

Auf dem Boden des rechteckigen Zimmers im Quadrat C/8,
standen an den Lingsseiten der Wande grosse Kriige sowie grosse
Waschbecken in situ, wohl-aufgereiht. Hausrat, der in reichem Masse
auf dem Boden die Zimmer und in den Gribern gefunden wurde,
ist fiir die Schicht Ib typisch.

Die Untersuchung des anderen Gebiudes, das sich in C/8 nach
Siidwesten zu ausdehnt, ist nicht abgeschlossen.

Die Untersuchungen in F/8 haben ergeben, dass sich die Nord-
Siid-Strasse mit der Ost-West-Strasse in E/8 traf, und dass in F/g
eine 6 Meter lange Sackgasse bestanden hat. Bekanntlich hat Hrozny
die Archive des Pugu-kin und Lakipum in den von uns nicht unter-
suchten Teilen der Quadrate F-G/8-9 gefunden, und hat den Teil
des Schnittes A, der in die Quadrate F-G-H/8-10 fillt, iibersprungen®.

Durch Grabungen in S-T/g0 hatten wir Gelegenheit, Werk-
stitten und Arbeitsplitze und zu'ihnen gehorige Gegenstinde kennen
zu lernen, die wir im Karum nicht richtig hatten untersuchen kdnnen.
Hier fanden wir in Schicht Ib wie auch in Schicht II kleine, recht-
eckige Riume zu beiden Seiten einer engen Gasse, die etwa nord-
siidlich verlief. Jeder dieser Rdume hatte einen, manche sogar zwei
Ofen. Wihrend man in diesen Riumen keinerlei tigliche Gebrauchs-
gegenstinde fand, fand man zahlreich Topfe von immer dem-
selben Typ, Reste geschmolzenen Metalls und steinerne Gussformen.
Die Grabungen in diesem Abschnitt sollen noch weitergefithrt werden;
es ist aber kein Zweifel, dass wir hier die Werkstitten-Zone von Ka-
rum vor uns haben.

Die Grabungen in Y-Z/28-29 haben uns neue Beispiele von
Gabiuden der Schicht Ia, die noch recht wenig bekannt waren, ge-
geben. Thre Bedeutung wird offensichtlich, wenn wir die neuen Ge-
biude mit denen, die 1951 ausgegraben sind, zusammenstellt 3. Die
Fundamente der Hiuser von Ia bestehen aus Doppelreihen von locker
aneinandergelegten Steinen (Abb. 2); fiir die Lehmziegel-Winde
sind grosse Lehmziegel von 38x36x 12 cm. und 40x20x 12 cm. ver-

2 Rapport préliminaire sur les fouilles Tchécoslovaques du Kiiltepe, in Syria
8, 1927. S. 9.
3 Belleten, no. 66. S. 298 f.
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wendet. Diese unterscheiden sich von den Ziegeln der Schichten Ib
und II. In Schicht Ia sind die Ofen von Ib zerstort, und neue sind
beinahe an derselben Stelle aufgebaut. Die wichtigste Eigenart der
Bauten von Ib an dieser Stelle sind ihre grossen Feuerplitze mit dop-
peltem Feuerloch; Parallelen dazu finden sich nur im Karum und
in etwas anderer Form in Alisar.

Am Beginn der Siidhilfte des Karum, in f-gg/41-42, wurde eine
Versuchsgrabung gemacht, bei der der Fussboden eines Hauses der
Schicht Ib gefunden wurde, mit grossen, steingepflasterten Riumen
oder gedeckten Hallen. Diese waren durch Steinkistengriber aus
spatromischer Zeit stellenweise zerstort. Auch diese Riume waren
offensichtlich auf einer dicken Brandschicht gebaut.

% ¥ %

Die Hauser der Schicht II in den Planquadraten C-D-E/7-8
und E-F/6 sind durch einen grossen, von Menschenhand angestifteten
Brand vernichtet, wie iiberall auf dem Karum (Plan. 3). Der Teil
des Hauses in C-D/7-8, der in E/8 lag, wurde schon 1949 ausgegra-
ben. Obwohl dies Haus, das unter dem ganz erhaltenen Haus der
Schicht Ib liegt (Abb. 1), recht zerstért ist, liessen sich doch noch
der Plan und der Aufbau des Hauses untersuchen (Abb. 3). Es hat
denselben Plan wie das Archiv, das in N-O-P/20 gefunden wurde 4.
Darum wollen wir hier jetzt nur auf einige Einzelheiten eingehen.
Das Gebdude ist rechteckig, und erstreckt sich von Nordwest nach
Siidost; es ist 19 m lang und 6.5 bis 7 m breit. Das Zimmer nr. 1, das
6x6 m gross ist, bot einen reichlich unklaren Anblick; es hatte in
der Mitte eine steinerne, etwas schiefe, Zwischenwand. Dabhinter,
und teilweise auch der Teil nérdlich des Ofens, war der Boden stein-
gepflastert und der Raum muss wohl als Keller gedient haben. Im
Ostteil des Zimmers aber ist ein anderer Ofen, der zweimal an dersel-
ben Stelle, iibereinander, auf verschiedenem Niveau neu-errichtet
ist. Der letzte Boden ist 7 cm erhoht. Das Feuerloch war beim ersten
Ofen nach Westen gerichtet; dies wurde spater verschlossen und eine
neue Offnung an der Nordwand gemacht. Nérdlich des Ofens liegt
ein ziemlich tiefes Aschenloch, in dem sich Ess-Schalen befanden,
und westlich des Ofens ist ein Herd. Neben dem Herd war eine stei-
nerne Handmiihle. Dic 13 Tontafeln dieses Hauses fanden sich alle

¢ Belleten, no. 65, S. 110 f, und Abb. 1-2, 5.
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in diesem Zimmer verstreut. Die Kiichentopfe, schonen Tonkriige,
Fruchtstinder und Rhytons lagen in allen infolge des Brandes und
des Einbrechens des Hauses in alle Ecken des Zimmers verstreut.
Das Haus hatte einen Korridor von 1.80 m Breite, der mit Kieseln
und Tonscherben gepfiastert war. Er hatte an seinem Nordende zwei
Tiiren mit Steinschwellen, von denen die eine in die Kiiche, die an-
dere ins Zimmer nr. 2 ging. Hier wurde durch zwei vor die Tir ge-
legte lache Steine eine Art Plattform geschaffen. Steinreihen auf
dem Fussboden mégen dazu gedient haben, den hélzernen Tiirrah-
men zu tragen. Im gleichen Zimmer befand sich ein Fundamentstein,
der als Base fiir einen hélzernen Pfeiler diente, noch in situ in der
Mitte der Nordwand. In dem engen und langen Zimmer nr. 3, von
3.70 zu 1.20 m Grosse, muss sich eine Treppe befunden haben, denn
der Verputz der Nordwand dieses Raums beginnt an der Tir und
geht schrig nach oben, sodass die eine Halfte der Wand verputzt,
die andere dagegen ohne Verputz war. Dies weist deutlich darauf
hin, dass hier eine Treppe existierte, und dass der Teil unter der
Treppe unverputzt geblicben war. Die schénen Tiirschwellsteine
der Tiire, die vom Korridor zum Treppenraum ging, sind gut erhal-
ten. Wozu der enge Raum nr. 4, der sehr zerstort ist, gedient hat,
ist unklar. Zimmer nr. 5 ist dirckt mit dem Korridor verbunden und
6.20 zu 5.50 m gross; seine Siidwest-Halfte ist noch nicht ausgegra-
ben; es ist aber schr wahrscheinlich, dass hier der Eingang zu
dem ganzen Haus gelegen hat.

Ein Lehmziegelbau in E-F/6 ist zwischen die Nachbarhduser
eingezwingt und weist daher ecinen viereckigen Plan auf (Plan. 3).
Obwohl der Platz zwischen beiden Hdusern noch nicht ausgegraben
ist, ist klar, dass die Strasse im Westen des Hauses, im Quadrat E/6
lag. Hier war wiederum ecin enger, langer Treppenraum gegeniiber
der Strassentiir (Abb. 4). Im Siiden, in Quadrat F/6 und E/6 muss
ein Hof oder ein offener Platz gewesen sein, der von 2 unregelmissigen
Hiusern umgeben war; deren Charakter konnte in diesem Grabungs-
jahr noch nicht festgestellt werden. Auch die Untersuchung des
grossen Zimmers mit Ofen im Nordosten und eines zweiten Raums
im Westen ist noch nicht abgeschlossen.

In diesem Gebiet fanden sich recht viele Griber unter dem Boden
der Hiuser der Schicht Ib (Abb. 5). Dadurch sind natiirlich mehr
Bauten der Schicht II zerstort worden. Das Grab in 4.75 m Tiefe
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ist wegen seiner Beigaben und sciner Sinngebung das bei weitem
bedeutendste. Auffallend ist, dass in diesem Haus im Gegensatz zu
allen anderen Lehmziegelhdusern der Schicht II, die verbrannt sind,
keine einzige Tontafel oder unzerbrochener Topf gefunden ist. In
diesem Punkt bildet dies Haus eine Ausnahme.

In einem Teil der Quadrate F-G-H/8 hat schon Hrozny gegraben.
Wir legten erst die Héuser der Schicht Ib in F/8 frei, und stiessen
dann auf Spuren eines verbrannten Lehmziegelhauses, welches reich-
lich« zerstort war; es wurden in ihm aber doch g Tafeln (kt e/k 185-
187) und zwei Hiillen (Kt. e/k 188-189) gefunden. Sie halfen uns
bei der Bestimmung der Bauschichten, zu denen Hrozny’s Pusu-kin
und Imtilum-Archive gehéorten 5.

Bei unseren Grabungen in den Quadraten N/20-21 fanden wir
ausser den 3 Strassen, die wir schon frither untersucht hatten, und
die in Schicht Ib eng, in II aber breiter waren, noch eine vierte 8,
eine Parallelstrasse im Westen der Nord-Siid-Strasse. Keine dieser
Strassen dndert ihre Hauptrichtung in einer der beiden Schichten;
sie umgehen fiinf einzelne Hauser, die in den Schichten Ia-b und
IT teils wohlerhalten, teils zerstért gefunden wurden, und fiihren
dann auf einen kleinen Stadtplatz. Im Planquadrat N/21, wohin
diese nordsiidliche Strasse der Schicht II, nach Kreuzung mit der
siidlicheren Ost-West-Strasse in O/22 und mit der weiter noérdlich
verlaufenden Parallelstrasse in N/19, verliuft, fanden sich 166 Ton-
tafeln auf einem 2 qm grossen Fleck, inmitten von Brandaschen.
Keine ungeodffnete Hiille wurde darunter angefunden. Sie miissen
also wahrend oder nach dem Brand aus einem der Archive geholt
und dort weggeworfen worden sein. Ein Teil dieser Tafeln wurde von
Dr. Kemal Balkan gelesen; danach gehéren siec zum Archiv von
ASSur-emugi. Dr. Balkan hatte schon friiher mehrere hundert Tafeln
aus diesem Archiv untersucht, die bei den Grabungen von 1950
gefunden waren. Sie sind also alle 166 aus dem eigentlichen Archiv
gleich nordéstlich von der Fundstelle aus irgend einem Grund weg-
genommen und hier, an der breitesten Stelle der Strasse hingeworfen
worden.

* * *

® Syria 8, 1927, S. g.
® Beleten, no. 65, S. 111-2 und Abb. 1.
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Die Schicht Ib mit ihren guterhaltenen Bauten und zahlrei-
chen Gribern hat unsere Kenntnisse auch auf anderen Gebieten
bereichert: Tontafeln, Topferei, Kleinplastik und Gussformen. So
stellt eine Tafel aus dem Zimmer in D/8(Kt.e/k 167) den ersten Beleg
eines Stempel-Siegels aus Kiiltepe dar, wenn man von der sogenannten
Walter-Tafel absicht . Sobald diese auf beiden Seiten mit je
zwei Stempel-Siegeln gesiegelte Tafel, zusammen mit denen, die 1949
gefunden sind, verdffentlicht ist, werden wir solide Gurundlagen fiir
die Chronologie dieser Schicht Ib und fiir die Art des Handels zwi-
schen Assur und Kanes in dieser Periode bekommen.

Drei, auf dem Boden desselben Hauses gefundene Gefésse,
sind in Technik und Form nicht-anatolisch (Abb. 14) und
miissen  wohl aus Nord-Mesopotamien ecingefiihrt  sein.  Sie
sind zwischen 5.2 und 5.5 cmhoch und haben eine Offnungsweite
von 5 bis 5.2 cm, sind auf der Scheibe gemacht;ihre Farbe ist grau.
In den Ton sind kleine Glimmer-Stiickchen gemischt. Sie lassen
sich in Technik und Form nicht von Stiicken, wie sic in den
Schichten IV, V und VI von Tepe-Gavra” und in Nuzi8 gefunden
sind, trennen. Dieser Typ ist in Nord-Mesopotamicn,wie die Grabungs-
schicht-Befunde zeigen, lange benutzt  worden. Es liegt darum
sehr nahe, anzunechmen, dass die Stiicke von den Kaufleuten der Zeit
Ib,die weiterhin in Handelsbeziehungen mit Assurstanden,von dort
her importiert sind. Dagegen spricht nicht, dass sich, z.B. in der Schicht
G von Assur Stiicke dieses Typs gefunden haben, die 1.5 bis 3 cm
grésser sind, als die in Kiiltepe gefundenen, und auch alter als diese
sind ®. Dies bestitigt nur unsere Hypothese iiber die Habur-ware®.

Der oben bereits erwihnte Grab-Topf ist 48 cm hoch und hat
eine weite von 42 cm(Abb.6-7,37). Wir fanden, dass dieser Typ charak-
teristisch ist fiir Schicht Ib und nie in IT auftritt 1. An diesem neuen
Topf ist bedeutsam, dass er an einer Seite, zwischen den Henkeln
auf dem Hals ein, und auf der Schulter zwei Zeichen hat. Die Zeichen

7 E. A. Speiser, Excavations at Tepe-Gawra, vol. 1, Philadelphia 1935, Taf. 67,
105; 71, 151; 73, 184, 186.

8 Altertumskunde des Zweistromlandes, Leipzig 1940, Taf. 376, 1.

® V. Christoan, 1. ¢. Taf. 315, 7.

10 Belleten, no. 65, S. 115 f.

11 Kiltepe Raporu 1949. S. 174.



380 TAHSIN OzGUC

sind mit roter Iarbe und in breiten Linien auf den schmutzig-créme-
farbenen Untergrund des Krugs aufgemalt; das oberste Zeichen
ist zweifellos eine wohlbekannte hethitische Hieroglyphe; es muss
den Spezialisten iiberlassen werden zu entscheiden,ob auch die bei-
den anderen Zeichen Hieroglyphen sind oder nur Symbole. Be-
denkt man, dass die Tontafal, dic wir oben besprachen, im gleichen
Zimmer gefunden ist, so erkennt man, dass im Karum in Schicht Ib
Keil und Hieroglyphenschrift (!) gleichzeitig benutzt wurden.

Das zweite der typischen Gefisse hat roten Grund, einen Stand-
ring und zwei, einander gegeniiberstechende Henkel (Abb. 8).Es ist
22 cm hoch; der Umfang ist 17.5 cm. Wir schrieben friiher dass die-'
ser Typ in. Schicht II unbekannt war und zum ersten Mal in Ib
auftritt 2. Wir erfahren jetzt aber, dass er auch unter den Urnen
von Osmankaya sich findet 3. Ich méchte dabei besonders darauf
hinweisen, dass K.Bittel, der auf diese Ahnlichkeit aufmerksam ge-
macht hat, daraufhin die altesten Osmankaya-Griber zeitlich an
die Schicht I von Karum von Kanes heranriicken mochte 14, Zwi-
schen den Bauten von Ib und IT in Kanes bestcht ein Unterschied,
der sich unableugnbar auch in den meisten Gefissformen, der Tech-
nik der Keramik, in Werken der Skulptur, in denen Gétter, Menschen
oder Tiere dargestellt sind, und in neuen Symbolen, in gewissen Me-
tallgeriten, wic Armchenbeilen 15, und in Stempelsiegeln, wiederspie-
gelt. Und so moéchte ich hier nochmals feststellen, dass wir,
vor allem in Schicht Ib eine besondere Art hethitischer Kultur vor
uns haben.

In dem Kistengrab (Abb. 5) fand sich als Beigabe eine Guss-
Kanne (Abb. 9) mit Korbhenkel, und glinzendem Uberzug auf
hellrotem Uberzug. Sieist 29.1 cm hoch. Die Feinheit der Arbeit des
beider seits geglatteten Henkels, das nachtrigliche Anfiigen der
Offnung an den Leib, macht dies Stiick zu einem Beleg fiir
die hohe Qualitit, die die hethitische Keramik auf dem Karum

12 Kiltepe Raporu 1949, S. 172 f. und Abb. 222

13 MDOG 86, S. 40, Abb. 16.

1 MDOG 86 , S. 39.

® Kiiltepe Raporu 1949, S. 195 und Abb. 572. Meiner Ansicht nach ist dies das
alteste Armchenbeil aus Anatolien. Wir fanden in Schicht Ib in dem Atelier neben
den Tiegeln zwei Gussformen fiir noch spitzere Beile.

-
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von Kanes erreicht hat. Neu fiir die Schicht Ib ist eine
Guss-Kanne mit crémefarbenem Uberzug, deren Bauch ausj
Stiicken besteht (Abb.13). Sic ist 16 cm hoch und 11.6 cm breit
und stammt ebenfalls aus einem Topfgrab. Zusammen mit den an-
deren 3 Stiicken zeigt eine 40 cm hohe Schnabelkanne mit rotem
Uberzug(Abb.10)deutlich, dass die Totenbeigaben von der Haushalts-
ware abwichen. Unter den Fussboden-Steinen des Zimmers der
Schicht Ib, das in E/6-7 lag!® aber noch weit iitber dem Boden der
Schicht IT wurden ein Léwen-Rhyton und zahlreiche bemalte und
unbemalte Keramiken gefunden. Es ist wahrscheinlich, dass sie aus
Hiusern von II genommen und hier versteckt worden sind. Erwih-
nung verdienen von diesen Stiicken ein Fruchtstinder mit rotem
Uberzug und glinzender Polietur mit einem einzigen Henkel(Abb.11)
und eine Kleeblattkanne mit langem Hals, zwei gegenstindigen
Warzen und Bandhenkel (Abb.12). Sie sind darum bedeutsam,
weil sie zeigen, wic wenig wir aus anderen hethitischen Stiddten Ke-
ramik-Typen kennen, die den Hethitern zugeschrieben sind, und
auf dem Karum mit kleinen individuellen Abweichungen zu einem
Haupttyp gehoren. Ich hatte schon frither geschrieben'?, dass die Klee-
blatt-Kannen von Ib syrischen und libanesischen Kannen #hneln
und dass eine Verwandtschaft vorliegt; dies wird durch die neuen
Funde weiterhin bestitigt.

Die Karemik der Schicht IT ist diesmal noch reicher als in fritheren
Jahren vertreten ;wir wollen aus unserer Sammlung hier nur 5 Beispiele
vorfiihren. Das erste ist ein grosser Fruchtstinder, der in C-D/7 neben
den Tontafeln gefunden wurde(Abb.17ab), und anstelle eines vierten
Henkels einen Stierkopf trigt, welcher abnehmbar ist. Sein Hals
ist durchbohrt und kann durch einen durch das Loch gezogenen Faden
oder Stab an dem Fruchstinder befestigt werden.Wir fanden solche
aus zwei Teilen bestehenden Furchtstinder auchin Schicht Ib .
Das Stiick, das 50 cm hochist, ist kein gewohnlicher Gebrauchsgegen-
stand, sondern muss wohl einen rituellen Zweck gehabt haben.
Im Stil weicht der Kopf besonders durch die lange Nase und
die engen Wangen mit der flachen Stirn von den anderen Stier-

16 Kiltepe Raporu 1949, S. 117 und Abb. 16-17.
17 Kiiltepe Raporu 1949. S. 158 f.
18 Kiiltepe Raporu 1949, S. 161 »Abb. 132 a-b.
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kopfen von Kanes ab. Nur die Stierkopfe, die die als Totenbeigabe
verwandte Schminkdose im Kistengrab im Archiv des Lakipum
schmiicken, sind genau so gerabeitet1?,

Ein zweites Stiick aus demselben Haus ist ein Widder-Ryhton
mit wannen-férmigem Leib (Abb. 18). Der Tierkopf mit seinem kur-
zen Hals ist an der schmalen Seite der Wanne angebracht. Seine
Nasenlocher sind gross, der Nasenbogen ist ebenfalls gross; die lan-
gen Horner sind oberhalb der Backen nach dem Nasenbogen zu ge-
dreht. In seinem Stil gleicht dieser Kopf anderen Tierfiguren,die im
Karum gefunden sind. Die eigentliche Bedeutung dieses Rhytons
liegt in der menschlichen Figur, die auf dem Langsrand der Wan-
ne angebracht ist. Die Figur mit ihren breiten Schultern ist eine un-
gelenke Darstellung eines wohlbeleibten Mannes mit grosser, spitzer
Nase, einer hohen und wohl urspriinglich spitzen Miitze und einer
Art Turban, und ist ein einfaches Ton-Modell der Menschen, die
wir aus dieser Zeitin diesem Platz kennengelernt haben. Vom Giir-
tel an nach unten ist der Leib innerhalb der Wanne und daher nicht
zu schen und darum auch nicht dargestellt. Die vorstehenden Teile
sehen wie Ruder aus, was andeutet, dass der Mann ein Ruderer gewe-
sen ist, und die Wanne ein Modell eines Bootes darstellts. Das Stiick
hat glinzende Polietur auf braunem Uberzug. Auf dem Hals eines
Gefisses mit zylindrigem Hals fand sich'ein rohes reliefiertes Menschen-
gesicht(Abb. 19).Es ist bedeutsam, weil es zeigt, dass ein west-anatoli-
scher Typ auch in Inner-Anatolien in der Kolonistenzeit bekannt war.
Es ist aus schmutzig grauem,groben Ton; Augen und Augenbrauen-
wiilste sind unverhiltnismassig gross.Die Brauen bestehen aus tiefen
Linien und ziehen sich in iibertricbener Weise iiber die Stirn.
Solche Stiicke, wenn auch von unserem etwas abweichend, sind
in alt-hethitischen Schichten von Bogazkoy®* und  Alacahoyiik 2
gefunden worden.

Auf Zylindersiegel-Abdriicken gab es verschiedenartige Fisch-
Darstellungen mit verschiedener Bedeutung 2, aber bis zu dieser

1 T. Ozgiig, Kiltepe Kazist Raporu 1948, S. 208, Abb. 435.

20 MDOG 74, S. 16, Abb. 11

1 Bisher unveréffentlicht. Ich verdanke die Kenntnis Herrn Dr. Hamit Z.
Kosay.

2 Kiltepe Raporu 1949, S. 238.
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Grabungssaison hatten sich im Karum noch keine Trinkgefdsse in
Fischform gefunden. Nun haben wir ein Fisch-Rhyton mit créme-
farbenem Uberzug und schwarzer Bemalung (Abb. 16), dass, nach-
dem es zerbrochen war, auf die Strasse der Schicht II in N/20-21
geworfen war. Das Wasser lduft hier aus dem Maul eines naturalis-
tisch dargestellten Fisches. Unterhalb des Maules befinden sich aus-
serdem noch 2 kleine Luftlocher.Es kann kein Zweifel daran sein,
dass das Stiick ein Fischrhyton war, da, wie die anderen Tierrhy-
tons zeigen, auch der Fisch in der Kunst Alt-Mesopotamiens ® und
der Kolonistenzeit Anatoliens eine symbolische Bedeutung hatte.Wir
haben ja auch unter den Funden vom Karum in einem der wannen-
formigen Rhytons Reliefs von verschiedenen schwimmenden Fi-
schen angefunden.

Ein Dreifuss mit hellbraunem Uberzug und Riefen an der Off-
nung und mitten auf dem Leib ist entlang der Offnung,in der Mitte
und unten mit g parallelen Béindern in Rot iiber die Riefen hinweg
bemalt, und die freien Stellen zwischen den Bindern sind mit Zick-
zacks ausgefiillt (Abb.15). Wie auf den ersten Blick hin sichtbar,
weicht dies Gefiss in Form und Bemalung stark von den anderen bemal-
ten Stiicken derselben Schicht ab. Die Offnung ist etwa ebenso gross
wie die Hohe. Dies Stiick muss wohl aus Nord-Mesopotamien oder
Habur stammen. Das einzige verwandte Stiick aus dem Karum ist
unbemalt und ohne Fiisse und in Schicht Ib gefunden. Dagegen sind
die nord-mesopotamischen Stiicke grésser als unsere.In seiner Behand-
lung der Gefisse von Tel-Jidle hat Rrof. M.E.L. Mallowan auch
Stiicke dieses Typs aus dem siidlichen Nord-Mesopotamien und
sogar aus Iran besprochen und ihre vergleichende Chronologic dis-
kutiert?t. Unser Gefiss ist nurein Beleg aus Kanes der alten Formen,
die in Tepe-Gawra und vor allem in Lagas vertreten und
von Prof.Mallowan klassifiziert sind. Das Stiick vom Karum &h-
nelt in Technik und Form am meisten den zeitgleichen anderen
Stiicken, und ist eins der wenigen Gefisse, die die assyrischen Héndler
mit sich gebracht haben. Ein bemaltes Gefiss, das 1949 in Ib gefun-

23 D, van Buren, ‘“Fish Offerings in Ancient Mesopotamia” in Irag, Vol.
7, S. lol ff.

2t Jraq vol. 8, S. 148-9. Seit damals ist nicht mehr derartiges Material dazu-
gekommen. Darum lasst sich der Arbeit von Mallowan nichts hinzufigen.
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den wurde 2, gehért in jeder Weise zu diesem Typ, mit Ausnahme
des auf den Rand gesetzten Henkels.
* * *

Eine steinerne Gussform,die in Ib im Ouadrat S/30 neben ei-
ner grossen steinernen Wanne,die beim Metallguss verwandt wurde,
und neben Tiegeln gefunden wurde, ist ein wiirdiger Vertreter auf
dem Kanes von einem Typ,der sein Zentrum hier hat (Abb.21).Die
Form ist 9.1 cm lang und 4.9 cm breit;sie ist 2.4 cm dick. Eine Kerbe
auf der Riickseite zeigt an,dass man sie spiter hat zerschlagen wol-
len. Der minnliche Gott trug anscheinend eine gehornte Spitzmiit-
ze. Oben auf der Miitze,die horizontale Riefen hat, war ein Teil,der
wie ein nach oben zu offener Halbmond aussicht. Die Figur hat
grosse, vorstechende Augen, ziemlich grosse, lange Nase und ge-
bogene Augenbrauen. Sie trigt den aus dieser Zeit aus Kanes wohl-
bekannten viereckigen kiinstlichen Bart,der der Linge nach gekimmt
ist. Sie hat einen kurzen Hals, und die Schultern sind etwas eckig. In
der linken Hand trigt dieser Gott ein an die Schulter gelegtes Szepter,
das wie ein Zweig aussicht;in der rechten ein Beil. Das Kleid reicht
bis an die Hacken und ist mit kleinen, parallelen Linien geschmiickt.
Die Géttin trigt, wie alle Stiicke dieser Art, eine Art runde Kap-
pe,die die Haarknoten frei lisst. Die weite Oberfliche dieser Kappe
ist mit Zickzack-Motiven verziert. Auch die Géttin hat grosse Au-
gen,und die Augenhghlen sind iibertrieben breit. Ihre Nase ist wie
die des Gottes, ihr Kinn dagegen ist eine weite Fliche. Im Ganzen
aber sieht das Gesicht recht knochig aus; die Wangen sind
eingefallen, die Schlifenknochen sichtbar. Sie trigt ein einziges Hals-
band. Der Oberkérper ist bekleidet; der lange Rock ist mit senkrech-
ten Linien verziert, deren Zwischenriume mit kleinen, schiefen Li-
nien ausgefiillt sind;somit von dem Kleid des Gottes abweichend.
Die Géttin hilt im Schoss ein nacktes Baby, das seine Arme nach
oben zu, zur Brust der Mutter streckt, wihrend seine Beine nach den
Seiten gestreckt sind.

Dr.Nimet Ozgii¢ hat eine gegossene Bleifigur vom Karum
behandelt und dabei ausfiihrlich diesen Typ besprochen 26, weshalb
wir hier dies Thema nicht nochmals aufnchmen. Wenn man aber

* Kiltepe Raporu 1949, S. 172 und Abb. 337 a-b.
26 Belleten, no. 66, S. 301-303.
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sehr ins Detail gehende Einzelheiten weglésst, so stimmt diese Guss-
form von Kanesin jeder Weise iiberein mit drei anderen, die aus Ali-
sar?” oder aus unbekannten Fundorten stammen 2, Mit einer Ausnah-
me zeigen die minnlichen unter diesen Gottheiten, die meist lange
Récke tragen und paarweis auftreten, denselben Stil, tragen aber
verschiedenartige Waffen, d.h. Symbole.Auf Grund dieser sehr bedeut-
samen Abweichung mochten wir annchmen, dass verschiedene
Gottheiten dargestellt sind. Dr. Nimet Ozgiig¢ hat ja schon ge-
zeigt,dass in dieser Periode verschiedene, lokale Gottertypen bestan-
den haben 2. Die Géttin, die bald mit, bald ohne Kind, bald nackt,
bald bekleidet, bald auch nur® halbbekleidet auftritt,stellt die Haupt-
gottin, oder, um einen Ausdruck meines Lehrers, Prof. Benno
Landsberger zu benutzen, die “grosse Muttergéttin® dar. Die
Gussform ist durch Tafeln der Schicht Ib der Kolonistenzeit eindeutig
datiert.

* * *

Unter dem Boden des Zimmers mit Stele 3! in dem Haus der
Schicht Ib im Quadrat E/6, teils iiber ciner Lehmziegelmauer eines
Hauses der Schicht II, teils iiber dessen Ofen, fanden wir ein Topf-
grab, angelegt von den Leuten der Schicht Ib (Abb.5). Hier lag,
an den Hiftknochen des Skeletts angelehnt, eine Statuette einer
unbekleideten Frau aus Elfenbein (Abb. 20 a-¢). Diesc einzigartige
Figur ist 9. cm hoch, 2.4 cm breit und 2.3 cm dick. Die Frau trigt
einen breiten, runden Hut,der von der Stirnan leicht nach oben
zu ansteigt, hat grosse Ohren, deren obere Enden an den Hut
reichen, cine flache Nase, grossen Mund und volle Wangen. Die
Augenhéhlen sind oval, wihrend die Augen selbst runde Locher sind.
Die wohl aus wertvollem Material angefertigten Pupillen sind also ver-
loren gegangen. Zwischen der zuriickweichenden Stirn und dem
Hut sind die in der Mitte gescheitelten, nach beiden Seiten gekdmm-
ten Haare klar erkennbar. Die Frau hat schmale, abfallende Schul-
tern und Arme mit spitzen Ellbogen. Ihre Finger sind alle einzeln

22 OJP 29, S. 191, Abb. 230, d 154.

28 D. Opitz,*“ Altorientalische Gussformen” in Festschrift Max Freiherrn von
Oppenheim, Berlin 1933, S. 198 f. Taf. 7, 11; 8, 12-13.

29 Kiiltepe Raporu 1949, S. 237; Belleten, no. 65, S. 123f.

30 Belleten, no. 10, S. 238, Fussnote 6.

31 Fir dies Zimmer mit Stele vgl. Kiiltepe Raporu 1949, S. 121 f und Abb. 11, 22.

Belleten C. XVIII 25
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ausgearbeitet; sie stiitzt mit ihren Hianden ihre Briiste. Der Nabel
ist sorgfaltig dargestellt; Hiiften sind breit und fleischig. Die Knie-
scheiben sind naturalistisch dargestellt,und alle einzelnen Zehen sind
zu schen. Die Beine vom Knie an sind kurz und dick. Der Platz, an
dem die Geschlechtsteile sein sollten, ist sorgfiltig vorgearbeitet,
und dann ist ein dreieckiges Stiick aus anderem Material fein einge-
legt worden. Die Frau steht auf einem Thron,der mit der F igur ver-
bunden ist. Die Riickseite der Figur ist beschidigt und gesprungen
an den Stellen,wo sie an den Knochen des Toten anstiess.

Es ist klar,dass es sich um eine Géttin handelt,aber schwierig,
Parallelen fiir sie zu inden und damit ihre Kulturzuge-
horigkeit zu bestimmen. Wir beschrinken uns darum darauf,
die wichtigsten der sich vorstellenden Méglichkeiten zu diskutieren.
Die bedeutsamste Tatsache ist, dass diese Statuette in einer so alten
Schicht, in einem Grab unter dem Raum mit der Stele, in dem die
meisten Tafeln der Schicht Ib gefunden sind,aufgefunden wurde.
Das nichste Vergleichsstiick ist eine Alabasterstatuette,von der
nichts anderes bekannt ist,als dass sie aus Kiiltepe stammt32, Von diesem
Stiick sind die Arme an den Ellbogen abgebrochen und nachher wie-
der restauriert; auch der Kopf fehlt; aber der Leib, die Art zu ste-
hen,und der Thron (der allerdings hier ein Gelinder hat) sind genau
wie bei unserer neuen Statuette.Es ist daher wohl am wahrschein-
lichsten, anzunehmen, dass es sich um einen fiir unseren Fundort
typischen Typ handelt. Die nichsten Parallelen fiir die hethitische
Zeit zu unserer elfenbeinernen Gottin sind zwei bronzene Statuetten
von Gottinnen aus Alacahéyiik . Vor allem #hneln die Koérper-
haltung, der Hut, der Thron und die Briiste der sitzenden Géttin
unserer elfenbeinernen Géttin. Von der stehenden, anderen Figur,
ldsst sich, vom Giirtel an nach oben zu das gleiche annehmen. Ein ganz
zweifellos wichtiger Unterschied aber ist, dass die Alacahoyiik Sta-
tuetten eine Kopfbedeckung tragen, die auch den ganzen Nacken
bis zu den Schultern herab bedeckt. Prof. K. Bittel hat

** RHA 30, 1938, S. 207 und Taf. 3, 21 (K. Karamete). Dr. H. Barnett,
cin Spezialist fiir Forschungen an Elfenbeinwerken, hat mich liebenswiirdigerweise
auf die in Anm. 32, 35 und 36 zitierte Literatur hingewiesen und hat brieflich
sich dahingehend ausgesprochen, dass unsere Figur wohl lokales Produkt sei. Ich
mochte meinem Kollegen hier fiir seine liebenswiirdige Hilfe danken.

* Hamit Z. Kosay, Alacahoyik Kazist 1937-1939, Taf. 67, 1 a-b, 3.
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die  Alacahoyiik-Statuetten zutreffenderweise mit einem zum
gleichen Typ gehérenden Relief einer Gottin in Eflatunpmar ver-
glichen 3¢, Wie K.Bittel, so zweifele auch ich nicht daran, dass all
diese Gottinnen dieselbe oder einander sehr nahestehende Gottheit
dargestellt haben.

Abgesehen von diesem Vergleichsmaterial muss noch cin Idol
aus Antalya aus dem III. Jahrtausend v. Chr. herangezogen werden,
dessen Miitze 35 absolut dieselbe ist wie die unserer Gottin.

Zwar haben wir keine Kunstwerke, die uns iiber den Stil des
Gesichts der Gottinnen in Anatolien aufkliren konnen; aber die
flichende Stirn und die flache Nase der Elfenbein-Figur sind fir
ostanatolische Typen charakteristisch.

Will man die Vergleiche nach Raum und Zeit weiter ausdehnen,
so muss man bis zu den Alabasterképfen zuriickgehen,die M.L.E.-
Mallowan im Djemded-nasr-Tempel in Tel-Brak gefunden hat;
diese zeigen stark individuell gestaltete Gesichtstypen, aber diese
so viel dlteren Stiicke von Tel-Brak sind nicht ganz so wie unser
Stiick. Nur scheint zwischen ihnen eine Ahnlichkeit zu bestehen.
Wenn die Kiiltepe-Figur das Produkt lokaler Arbeit ist, und dies
geht aus unseren obigen Erlduterungen hervor, dann kénnten sie
auf einen aus der Richtung Habur und Mari kommenden Einfluss
zuriickgehen. Ich nehme jedoch nicht an, dass die Géttinnen-Statu-
ette aus dem Habur-Gebiet oder dessen Einflusszone importiert sein
konnte. Sie ist ein lokales Produkt; ein Beispiel lokalen Stils und
lokaler Schépfungskraft der Kolonistenzeit und vor allem der
Zentrale der Kolonisten, Kanes.

* Kk

Die Siegelabdriicke von Zylinder- oder Stempel-Siegeln auf
den Tafel-Hiillen haben nach Motif und Stil keine neuen Er-
scheinungen gegeniiber den Funden von 1948-1951 gebracht #.
Immerhin aber sind Exemplare von bisher auf Sigeln noch nicht
vertretenen Dingen im einheimischen und im assyrischen Stil zum

3% Bibliotheca Orientalis, Jaargang X, no. 1-2, 1953, S. 2 ff.

35 Liv. Ann.1I, 1909, Taf. 26.

38 [rag, vol. 9, 1947, Taf. 1.

3 Hierzu vgl. Nimet Ozgiig, in Kiiltepe 1949, S. 226 f; Belleten, no. 65, S. 123;
Belleten no. 66, S. 303 ff.
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Vorschein gekommen und dadurch hat unser Siegel-Inventar neue
Stiicke dazu erlangt. Eine Tafel aus der Schicht Ib mit je zwei Stem-
pelsicgeln auf beiden Seiten ist das zweite solche Stiick unter den
9500 Kiiltepe-Tafeln. Ein Siegel aus gebranntem Ton aus Ruinen
der Schicht Ib zeigt auf der Siegelfliche acht Vogelképfe, die sich um
einc gemeinsame Achse drehen (Abb. 22). Wir fanden auf dem
Karum hiufig dasselbe Motif im gleichen Stil auf Siegelabdriicken auf
Hiillen in Schicht II%. Dies neue Stiick ist darum wichtig, weil es
uns die Form von Stempelsiegeln mit runder Siegelfliche zeigt, die
wir von Abdriicken auf Hiillen so gut kannten, und weil diese Siegel
so hethitisch sind®. Auch ein Abdruck auf einem aus der Schicht
Ib stammenden mondsichelfsrmigen Gewicht stammt von einem
Stempelsiegel mit runder Siegelfliche (Abb. 23). Die Darstellung
hier ist sehr verwischt, man kann aber noch erkennen, dass das Siegel
einen liegenden Hasen, iiber dem zwei, einander gegeniiberstehende
Adler sind, gezeigt hat. Das Sicgel zeigt darum, dass eine schr
typisch hethitische Szene schon in der Kolonistenzeit geschaffen war.

* %k k

Die Grabungen auf dem Karum von Kanes haben zahlreiche,
wichtige Belege fiir Metallgerite der Kolonistenzeit gebracht. Es
wird nunmehr méglich, von einer Anzahl von Geriten zu sprechen,
fir die es bisher keine Parallelen in Inner-Anatolien gegeben hat,
und wir haben neue Belegstiicke fiir die Metallkunst des ersten Vier-
tels des 2. vorchristlichen Jahrtausends. Ein grosser Teil dieser Me-
tallgerite stammt aus Gribern der Schicht II, Ib und war Toten-
beigabe. Darunter befanden sich 2 Bronzegefisse, von denen der eine
Riefen an der Schulter und nahe am Boden zeigt (Abb.35=Schicht II).
Der Topf ist zylindrisch; die Offnung ist nach aussen umgebogen
und der Boden ist nach innen eingezogen. Die Tépfe mit und ohne
Henkel aus gebranntem Ton aus Schicht Ib sind Nachahmungen
dieses Bronzetopf-Types. Ebenso war der Bronzetopf mit Korb-
henkel der Prototyp solcher Topfe in Ton. Auf der Zeichnung des

38 Belleten, no. 66, S. 303.

3 Arkeoloji Arastirmalari, vol. 2 (zur Datierung der hethitischen Funde von
Alisar) S. 87 f.

0 Alacahiyik Kazist 1937-1939 (herausg H. Z. Kosay), Taf. 81,3 und das
Titelbild auf dem Umschlag von Belleten, ,no. 37 - 40 aus Diindartepe.
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Topfs, die Herr M. Akok gemacht hat (Abb. 36), sicht man klar,
wie der Henkel an den Leib angesetzt ist; man sieht die Nieten und
Haken dort. Zwar haben die Topfe aus Troja II 4 und aus Alaca-
hoyiik-Grdbern #2 einen anderen Leib, aber immerhin zeigt ihr Auf-
treten doch, dass verwandte Typen bis in die Mitte des 3. Jahrt.
v.Chr. heraufreichen kénnen.

Wir haben keine neuen Arten von Bronzewaffen gefunden, nur
neue Belege ¥ bekannter Typen. Zwei Waffen wurden in Gribern
der Schicht IT (Abb. 26-27), zwei andere in Hausern von Ib gefun-
den (Abb. 24-25). Die 4 Dolche sind sogenannte Griffzungendolche,
wie sie in Vorderasien seit sehr alter Zeit auftreten; sie unterscheiden
sich nur durch kleine Einzelheiten vom Allgemeintyp. Die Schnitt-
seiten sind dreieckig, die Griffe schmal und lang, oder bei anderen
Stiicken, kurz und breit; alle Dolche haben nicht sehr deutliche
Mittelrippen. Je nach dem Typ haben die Griffe ein einziges Loch
nahe am oberen Ende (Abb. 26) oder zwei Locher nahe am
untern Ende (Abb. 25, 27), oder aber zwei Nietlocher am oberen
Rand der Schnittseite (Abb. 24). In den meisten Lochern sind die
Nieten noch vorhanden. Ein fiinfter Dolch, der zu einem aus Kanes
und anderen Fundorten bekannten Typ gehort, ist dadurch auffal-
lend, dass er eine hohe, wohlgebildete Mittelrippe hat (Abb. 28).
Wir wussten schon vorher von im Karum gefundenen steinernen
Gussformen fiir Dolche, dass tiefe, wohlgeformte Vertiefungen zur
Herstellung solcher Mittelrippen dienten. Der Dolch ist 18 cm lang
und ist eine Beigabe aus der Schicht II. Zwei im gleichen Grab
gefundene Lanzenspitzen haben dreieckige Spitzen mit ebenfalls
besseren Mittelrippen als die bisher bekannten Stiicke 4 (Abb. 29).
Bei der ersten Lanzenspitze, die mit den Lanzenstocken neben
dem Toten lagen, zeigte die Lanze nach Osten, d.h. in das Grab
hinein; sie war an die Stidwest-Ecke gelegt; die andere Lanze lag
ihr gegeniiber in der Siidost-Ecke, sodass die langen Stangen gut ins
Grab hineinpassten. Nach diesem Befund konnen die Stangen nicht
kiirzer als 1.15, bezw. 1.25 m gewesen sein.

H. Schmidt, Schliemann’s Sammlung, Berlin 1902, no. 5819.
Alacahéyiik Kazisi 1937-1939, Taf. 178.

3 Kiiltepe 1948, S. 199 {f.; Kiiltepe Raporu 1949, S. 194 f.

4 Kiiltepe 1948, S. 200.
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Eine Bronze-Sichel von 8.3 c¢m Linge aus Schicht Ib ist im
heutigen Sinn keine Sichel %, sondern cher eine in der Hand ge-
tragene sichelférmige Waffe % (Abb. 30).

Eine bronzene Ahle von 17.2 cm Linge ist im oberen Teil
wunderbar fein mit Ringen verziert (Abb. g1). Sie fand sich auf
dem Boden eines Hauses in Schicht II, wordurch sich Parallelstiicke
aus anderen Orten datieren lassen werden.

Es ist bekannt, dass sich in hethitischen Stiddten so gut wie keine
Gold- oder Silber Sachen finden. Auf dem Karum von Kanes aber
haben wir bisher schon eine betrichtliche Menge solcher Stiicke
entdeckt. Ausser Ohrringe aus Gold (Abb. 32-33) und Goldplittchen,
die die Augen und den Mund der Toten bedeckten fanden wir
lingere, die wie ein Kranz um die Stirn gelegt waren (Abb. 34).
Eins dieser Plittchen ist 20.5 cm lang und 3 cm. breit.

4 Kiiltepe Raporu 1949, S. 195.

48 Dass solche Sicheln, auch wenn der Griff durchléchert ist und die Sichel
langer ist, Waffen waren, zeigte M. E. L. Mallowan in Irag, vol. g, 1947, S. 165
und Abb. 31, 1.
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Haberler:

TURK TARIH KURUMU’NUN GENEL KURUL
TOPLANTISI

Tirk Tarih Kurumu’nun Yillik Genel Kurul toplantis1 24 Nisan 1954 cumar-
tesi giinii saat 10 da Ankara’daki merkezinde yapilmistir. Toplantiyr Kurum Bas-
kan1 Ord. Prof. Semseddin Giinaltay agmis, yoklama yapilarak ¢ogunlugun bulun-
dugu anlasildigindan Genel Kurul Baskanlik divaninin segimine gegilmistir. Yapi-
lan se¢imde Baskanliga Prof. Muzaffer Goker, ikinci baskanliga Tevfik Biyiklioglu,
sekreterliklere, Prof. Dr. Tahsin Ozgii¢ ve Dogent Dr. Tayyib Gokbilgin secilmis-
lerdir.

Birinci oturuma Prof. Muzaffer Goker’in baskanhiginda baglanmis, Yoénetim
Kurulu’nun 1953 yili ¢alismalar: hakkindaki raporiyle Denetleme Kurulu raporu
okunmustur. Bu sirada Ord. Prof. $Semseddin Giinaltay s6z alarak bir ugak kazasina
kurban giden iiyelerimizden Prof. Remzi Oguz Arik’in hatirasini taziz igin bir dakika
ihtiram siikGtunda bulunulmasim teklif ettiginden bu vazife yerine getirilmistir.

Baskan, Yonetim ve Denetleme kurullar: raporlari iizerinde soz isteyenlere soz
vermigtir.

Bay Hasan Ali Yiicel séz alarak, Kurumun iyi idare edildigini siikranla kay-
dettikten sonra, Basimevi caligmalarini takdirle anmis ve bitge ile diger isler hak-
kinda bazi sualler sormustur.

Bay Tevfik Biyikliglu bu yil az miktarda kitap satin alinmig oldugunu, bunun
arttirilmasini, terciime ettirilerek parasi verilmis olan kitaplar1 Kurum bastirmiya-
caksa, bunlarin miitercimleri tarafindan bastirilmasina miisaade edilmesini iste-
mistir.

Bay Hasan Ali Yiicel, bu terciimelerin ait olduklar1 kollara dagitilarak tetkik
ettirilmesini, basilabilecek olanlarin ayrilmasini, digerlerinin miitercimler tarafindan
bastirllmasina miisaade edilmesini teklif etmistir.

Prof. Semseddin Giinaltay, bu terciimelerin bazilarinin kaynak olarak kul-
lanilan kitaplar oldugunu, bunlarin mutlaka yaymlanmasma lizum olmadigmni,
bunlar disindaki kiymetli eserlerin bastirilabilecegini, bunlarin kollara gonderilerek
tetkik ettirilmesinin yerinde olacagim soylemistir.

Prof. Miikrimin Halil Yinang biitiin terciimelerin basilmast icabettigi miitalaa-
sinda bulunmustur.

Bassekreter Ulug Igdemir, sorulan suallere gerekli cevaplari vermis, Baskan
bunlarin tatmin edici olup olmadigim sordugundan soru sahipleri tatmin
edildiklerini séylemislerdir.

Bagkan, Yénetim ve Denetleme kurullar1 raporlarinin kabuliyle Yonetim Ku-
rulunun ibrasmi oya koymus, ittifakla kabul edilerek Yonetim Kurulu ibra
edilmistir.
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Biitgenin iig kisilik bir komisyon tarafindan incelenerek 6gleden sonraki otu-
ruma getirilmesi muvafik goriilmiis, ve Bayan Fakihe Oymen, Prof. Dr. Hamit
Sadi Selen, Prof. Dr. Halil Demircioglu Biitge komisyonuna segilmistir.

Prof. Halil Demircioglu Yoénetim Kurulu ve iiye tekliflerinin segimlerden
sonraya birakilmasini teklif etmis, teklif kabul edilerek segimlere gegilmistir. Ne-
ticede Ord. Prof. Semseddin Giinaltay, Prof. Dr. Ekrem Akurgal, Prof. Dr. Cemal
Tukin, Prof. Dr. Sedat Alp, Bay Faik Resit Unat Yonetim Kurulu’na ekseriyetle
secilmiglerdir. Prof. Cavit Baysun, Prof. Dr. Muzaffer Senyiirek ve Prof. Dr.
Bekir Sitki Baykal miusavi oy aldiklarindan gekilen kur’a neticesinde Prof. Cavit
Baysun ve Prof. Bekir Sitk1 Baykal Yonetim Kuruluna girmislerdir.

Haysiyet divanina Prof. Hikmet Bayur, Bay Tevfik Biyiklioglu, Prof. Hamit
Ongunsu, Bay Tahsin Oz ve Prof. Ismail Hakki Uzungarsili; Denetleme Kuruluna
Bay Hasan Ali Yiicel, Bayan Fakihe Oymen ve Prof. Hamit Sadi Selen
secilmislerdir.

Ogleden sonraki oturum vyine Prof. Muzaffer Goker’in bagkanhginda
agilmistir:

21 Agustos 1954 de Cambridge’de toplanacak olan XXIII. Miistesrikler kongre-
sine Kurum adina her koldan bir kisi olmak tizere ii¢ kisinin katilmasina ve gidecek
iiyelerin kollarca segilmesine, Kurum’un kurulusunun 25 nci yi1l déniimiine rast-
layan 1956 yiinda V. Tiirk Tarih Kongresi’nin toplanmasi igin gerekli hazirliklar:
yapmak iizere Yonetim Kurulu’na yetki verilmesine, Genel Kurul’un toplu bir halde
Atatiirk’iin kabrini ziyaret ederek bir ¢elenk koymasina, Amt Kabre Tiirk Tarih
Kurumu’'nun siikranlarim ifade eden bir plakin konmas1 igin Yénetim Kuru-
Iu’'nun inceleme yapmasina, Unesco miimessilliginden ¢ekilen Prof. Arif Mifid
Mansel’in yerine Prof. Afetinan’in segilmesine, Kurum kiitiiphanesine alnacak
kitaplar1 segmek ve gerekli teklifleri Yénetim Kurulu’'na yapmak ve her koldan
birer kisi olmak iizere Ankara ve Istanbul’da iiger kisilik birer komisyon kurulmasina,
1955 yilinda Istanbul’da toplanacak olan Bizans tetkikleri kongresinin memleketin
serefiyle miitenasip bir sekilde organize edilmesi i¢in Yénetim Kurulu’nun icabi
halinde hiikimetle temasa ge¢mesine karar verilmis ve komisyondan gelen 1954
biitgesi okunarak kabul edilmistir..

Giindemde goriisiilecek baska birgey olmadigindan Baskan oturuma son vermistir.
Genel Kurula sunulan Yonetim ve Denetleme kurullarinin raporlar1 asagidadir :
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TURK TARIH KURUMU’NUN 1953 YILI
CALISMA RAPORU

Genel Kurulun Sayin Uyeleri,
Kurumumuzun 1953 yili ¢alismalarina ait raporumuzu yitksek katiniza
sunuyoruz :

MALI DURUM
Kurumumuzun 1953 yili gelir ve giderleri asagidaki tablolarda gosterilmistir :

GELIRLER

Biitgeye Tahsil
konan olunan
Bolum Gelirin cinsi Lira K. Lira K.
I 1952 yilindan devredilen 368.118 93 368.118 93
2 Hiiktimet yardimi 90.000 — 90.000 —
3 Atatiirk tesisi geliri 120.000 — 125.000 —
4 Yayin gelirleri 10.000 — 17.726 46
5 Uye aidat1 100 — 135 —
6 Tiirli gelirler 3.781 07 10.377 65
TOPLAM 5Q92.000 00 611.358 o4
GIDERLER
Biutgeye
konan Harcanan
Bolim Giderin cinsi Lira K. Lira K.
I Daimi memur uzman ve hizmetlilerin
ayliklar1, g¢ocuk zamlar1 ve sigorta
primleri 77.820 — 68.806 04
2 Yol, tedavi giderleri, elbise bedelleri
tazminat ve ikramiyeler 18.402 82 17.338 82
3 1dare giderleri 14.714 — 9.848 18
4 Bilimsel giderler 118.660 94 69.405 8o
5 Kiitiiphane 10.000 — 7.864 11
6 Vergiler 1 — —_ —
7 Kongre ve sergiler 1 — —_— —
8 Tesisat 32.656 73 31.656 73
9 Insaat 300.000 — 274.552 76
10 Zarar karsiliklar: 19.743 51 19.743 51
TOPLAM 592.000 00 499.215 95

Boylece gelirlerimiz giderlerimizden 112,142 lira g kurus fazla olmus ve
bu fazlahk Kurum tasarruflarina alinmistir.



394

HABERLER

YAYIN ISLERI
Bu yil icinde su eserlerin basimi bitmis ve yaymlanmistir :

1— Pror. Cavit Baysun : Tezakir-i Cevdet I. Fasikiil.

2— DRr. Tansin Ozgtg ve Dr. NiMeT Ozcig Kiiltepe Kazisi 1949 Raporu.

3— ProF. Yusur HikMET BAYUR : Tiirk Inkildbs Tarihi II1. cilt, 1. béliim.

4— Tansin Oz : Topkap: Sarayinda Fatih Sultan Mehmet 11 *ye ait eserler.

5— DR. SELAHATTIN TANSEL : Osmanlt Kaynaklarina gére Fatih Sultan Mehmed’in
Styasi ve Askeri faaliyeti.

6— ProF. ENVER Ziva KARAL : Osmanls Tarihi VI. cll.

7— Pror. Dr. HaLiL Dewmircio&LU : Roma Tarihi I. cilt, 1. biliim.

8— ProF. DRr. AFETINAN : Alatiirk ve Tiirk Tarih Kurumu.

9— Belleten, Sayi: 64-66.

Su eserlerin basim isi bitmek iizeredir:

1— REsAD KAYNAR : Mustafa Resid Pasa ve Tanzimal.

2— Pror. Dr. HaLiL INALCIK : Fatih devri iizerinde tetkikler ve vesikalar.

3— PrOF. DR. OsMaN TURAN: Istanbul’un Fethinden énce yazalmg iki kronolojik eser.
4— ORrp. Pror. Ismair Hakkt UZUNGARSILI : Osmanl: Tarihi IT1. cilt, II. Béliim.

Bu yil iginde su eserlerin basimina baslanmstir :

1— IsN KeMAL : Tevarih-i Ali Osman (T1bk: basim).

2— Sarica KemaL : Seldtinndme.

3— Pror. REmzi O&uz ARrik : Ankara-Konya, Eskisehir-Yazilikaya gezileri.
4— Dr. MenmeT KOYMEN : Biyiik Selguklu Imparatorlugu Tarihi.

Bu yil iginde su eserlerin basilmasina karar verilmistir :

1— DRr. AuMET TEMIR : Kirsehir Emiri Nurettin Caca’min 1272 tarthli Arapga-
Mogolca vakfiyesi.
2— Dr. Hawmit Kosay : Biyik Giilliicek 1949 Kazist Raporu.

Yaymn islerine ait diger galiymalar sunlardir :

1— Cumbhuriyetin XXX. ve Atatiirk’iin 6liimiiniin XV. yildéniimii vesilesiyle
Atatirk’in eserleri ve fikirleri hakkinda bir armagan kitap hazirlanmasi.

2— Uyelerimizden Tevfik Biyiklioglu ““Trakya’da Milli Miicadele” ad1 altinda
bir eser hazirliyarak miisveddelerini Kuruma teslim etmistir,

3— Miisveddeleri evvelce Kurum tarafindan satin alinmis olan rahmetli Ali
Fuat Tiirkgeldi’nin

a) Mesail-i Mihimme-i Siyasie adli eserinin Prof. Dr. Bekir Sitk:
Baykal tarafindan.
b) Edvar-i Islahat adl eserinin Prof. Dr. Sinasi Altundag tarafindan.
¢) Rical-i Mithimme-i Siyasive ve Maruf Simalar adli eserlerinin Faik
Resit Unat tarafindan baskiya hazirlanmas.
4— Dr. Rifat Osman’in Edirne Sarayr adli eserinin Prof. Dr. Sitheyl Unver
tarafindan baskiya hazirlanmasu.



HABERLER 395

5— Tenkitli baskis: ile terctimesi Prof. Dr. Ahmet Ates’e havale edilmis olan
Cami-iit- Tevarik’in Gazneliler tarihine ait kism gelmis ve incelenmek iizere
Orta Cag Koluna verilmistir.

6— Tiirk Tarihinin 6nemli kaynaklarindan biri olan ibn Ezrak’in Meyya-
farikin tarihi’nin Prof. Necati Lugal ve Dogent Dr. Mehmet Kéymen tara-
findan terciimesiyle birlikte nesre hazirlanmas.

7— Prof. J. Németh’in Bagkanhg altindaki bir heyet tarafindan yazilarak
1940 da Budapeste’de basilmis olan Atild ve Hunlar adh eserin Orta Gag
Kolunun teklifi iizerine Dogent Hasan Eren tarafindan tiirkgeye gevrilmesi.

8 De’thier’nin Fatih devrine ait kaynaklari ihtiva eden eserinin Yeni Gag
Kolunun teklifi iizerine Prof. Dr. Cemal Tukin tarafindan tiirkgeye gev-
rilmesi.

9— Sinan monografisi igin bu yil icinde Yiksek Mimar Ali Saim Ulgen
yeniden 6 parga plan ve réliveyi bitirerek Kuruma teslim etmistir.

ISTANBUL’UN 500 UNCU FETIH YILDONUMU MUNASEBETIYLE
YAPILAN ISLER

Gegen yilki raporumuzda bu miinasebetle yapilacak isler ve yaynlanacak
eserler hakkinda bilgi vermistik. Hazirliklarin yetersizliginden Kongreden ve Bel-
leten’in 6zel sayisindan vazgegilmis; yalmz bize verilmis olan eserlerden yukarida
adlarim saydigimiz,

1— Taunsin Oz : Topkapr Sarayinda Fatih Sultan Mehmed 1D’ye ait eserler,

2— DR. SELAHATTIN TANSEL : Osmanly kaynaklarina gére Fatih Sultan Mehmed’in

Siyasi ve Askerf faaliyeti basilmg,

3— Pror. OsmaN TURAN : Istanbul’un fethinden ince yazilmug iki kronolojik eser ile,

4— Pror. Dr. HariL InaLcik : Fatih Devri iizerinde tetkikler ve vesikalar adh

eserin baski isi sona ermis,

5— IBn KemaL : Tevarih-i Ali Osman ile

6— SaricA KEMAL : Seldtinndme’nin basimina baslanmstir. Bundan baska
fstanbul Universitesinin tertip ettigi konferanslar haftasina Kurumumuz adina
Ankara ve Istanbul’daki iiyelerimiz de katilarak konferanslar vermislerdir.

MILLETLERARASI KONGRELER

4-11 Aogustos 1953 tarihlerinde Kudiis’te toplanan Milletleraras: VIL. ilimler
tarihi kongresine Kurumumuz da davet edilmis oldugundan Ankara Universitesi
Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi adina bu kongreye gitmekte olan iiyelerimizden
Prof. Dr. Aydin Sayilt’ya, bir miktar yardim yapilmak ve tiiziik geregince iiyeleri-
mizin yazili oylar1 toplanmak suretiyle, Kurumumuzu da temsil yetkisi verilmis
ve arkadasimiz bu Kongrede evvelce Kurumumuz adina iizerinde ¢alismis oldugu
Rasad kuyusu hakkinda ilgi geken bir teblig yapmistir.

21-28 Agustos 1954 tarihlerinde Ingiltere’de toplanacak olan Milletlerarasi
XXIII. Sarkiyatgilar kongresine de davet edilmis bulunuyoruz. Yonetim
Kurulumuz konular1 bakimindan bizi ¢ok ilgilendiren bu kongreye genis dlglide
katilmay1 uygun bulmus ve 1954 biitgesine g kisilik 6denek koymustur. Keyfiyet
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20.1.1954 tarihli genelge ile iiyelerimize bildirilerek bu kongreye teblig yapmak
suretiyle katilmak isteyenlerin simdiden Kurumumuza bagvurmalar: rica edilmistir.
Bu husus Genel Kurulumuzun giindemine alindigindan ayrica miizakere konusu
olacaktir.

PROF. LOUIS ROBERT’IN KONFERANSI

Colléege de France professrierinden Louis Robert’in Ankara’y: ziyareti miina-
sebetiyle kendisinden, idare etmekte oldugu Izmir civarindaki Klaros kazilar1 hak-
kinda Kurumumuz adina bir konferans vermesi rica edilmis, Sayin Profesér bu
ricamuzi kabul ederek 26 Ekim 1953 pazartesi giinii saat 17,30 da Dil ve Tarih-
Cografya Fakiiltesinin Hamid dershanesinde konferansin segkin bir davetli kitlesi
oniinde vermistir. Son aylarda bu konferans: Fransa’da bastirmig olan Profesér,
bunun bir niishasim Kurumumuz kiitiphanesine armagan etmistir. Konferansin
tiirkge terciimesi Belleten’de yayinlanacaktir.

COLUMBIA UNIVERSITESININ 200 UNCU YILDONUMU
MUNASEBETIYLE YAPILACAK YAYIN VE TOREN

Kurulusunun 200 iincii yildéniimii miinasebetiyle 1954 yili icinde muhtelif
toren, konferans ve yayinlar yapacak olan Amerika’nin Columbia Universitesi,
“llmi aragtirma ve bu aragtirmalar, yapma yolunda tam bir serbesti, insanliygin bilgi edinme
ve bunu serbestge kullanma yolundaki hakk:” konusu iizerinde diinya ilim miiesseselerini
diisiinmeye ve yaymlar yapmaya ¢agirmist1. Bu ¢agriya Kurumumuz da katilmug
ve keyfiyet 1950 ¢aligma raporumuzla Genel Kurulunuza da arzedilmisti. Onii-
miizdeki aylar iginde Kurumumuzun bu hususta yapacag isleri diizenlemek iizere
bir komisyon kurulmugtur. Bu miinasebetle ya Belleten’in bir sayisii veya ayn
bir eseri bu konuya dair yazilmug yazilara ayirmak, Ankara’da bir téren giinii tesbit
ederek konferanslar verdirmek ve Universitenin panolar halinde hazirladig1 ser-
giden faydalanarak bir de sergi agmak kararindayiz. Arkadaslarimizin bu hususta
Yonetim Kurulunuza ellerinden gelen yardimi esirgemiyeceklerini umuyoruz.

KUTUPHANE

Bu yil iginde kiitiiphanemize 65 i satin alinmak, 286 s1 miibadele ve hediye
yolu ile 351 cilt eser, 81 i satin alinmak, 230 u miibadele ve hediye yolu ile g11 dergi
gelmigtir. Boylece kiitiiphanemizin kitap sayis1 dergi, gazete, harita ve yazmalar
harig olmak iizere 31.828 cildi bulmustur. Kiitiiphanemizin miiellif ve kitap adina
gore yapilmig olan katalogu tamamen bitmig, sistematik katalogun da biiyiik bir
kism1 tamamlanmigtir. Bu yil iginde 796 s1 kitap, 78 i dergi 90 1 gazete olmak iizere
964 cilt yapilmug, 34 eski cilt tamir edilmistir.

KAZILAR

Bu yil da Eski Cag Kolunun tensip ettigi odeneklerle eski kazilarimizdan
Kiiltepe, Side ve Sinop kazilarina devam edilmis, Konya civarindaki Karahéoyiik’te
yeni bir kaziya baglanmus, Karatepe’de Milli Egitim Bakanliginin yardimiyle bas-
lanan restorasyon isleriyle nihai yayinlar i¢in liizumlu sondaj ve arastirmalara yar-
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dim edilmis, Tarih 6ncesi aragtirmalan ile Fikirtepesi kazis mevsimin gegmis
olmasindan yapilamamistir. Yalniz Fikirtepesi kazisina bu yil ilkbaharinda devam
edilmek iizere ayrilan 6denek verilmistir.

Bu yil yapilan kazilar hakkinda kazi direktorlerinden aldigimiz raporlar1
sunuyoruz :

1— Karatepe'de galygmalar :

Dokuzuncu mevsim Karatepe ¢alismalari Tiirk Tarih Kurumu ve Eski Eserler
ve Miizeler Genel Midirliigii admna 30 Mayss 1953 den 2 Kasim 1953 tarihine
kadar Prof. Dr. Bossert ve Dr. U. Bahadir Alkim’in bagkanhg: altinda Dogent Dr.
Halet Cambel, Yk. Mim. Ark. Latfi Ozin, Arkeolog Handan Alkim, restorator
Ali Caravella’dan ve iki teknisiyenden miirekkep bir heyet tarafindan gelistirildi.
Roma’daki Merkezi Restorasyon Enstitiisit Miidiirii Prof. Dr. Brandi, Karatepe
heykeltrashk eserlerinin yaymn ve onarim islerini yerinde incelemek maksadiyle kazi
yerine kadar gelip bir miiddet mesgul oldu ve basrestorator Ali Caravella’ya ilmi
direktifler verdi. .

Yaymn galiymalar: gelistirilirken bilhassa yukar giris binasmin altinda ve ayni
giris binasimin dogusuna rastlayan kesimde daha eski devirlere ait duvar kahnti-
larinin meydana ¢ikmis olmast Karatepe’nin M.6. 8 inci yiizyildan daha énce iskan
gordigiinii agiklamakta ve mimari meselelerin halli igin yeni ip uglar vermektedir.
Zirvedeki sarayin miiteaddit hiicrelerinin altinda da yine eski duvar bakiyelerinin
goriilmesi, Asitawandas devrinden evvel Karatepe'nin meskan oldugunu agikla-
makta ve bu mistahkem kalenin tarihine dair arkeolojik meseleler ve belgeler
vermektedir.

Karatepe’nin etrafinda bir dis surun mevcudiyeti bu mevsim esnasinda tesbit
edilmis, bu dis kale duvarina ait muhtelif kalintilar meydana gikarilmig ve giiney
dis kapinin izleri pek harap vaziyette meydana ¢ikarilmaya baslanmistir. Ancak
bu kesimde daha sonraki bir devre ait bir bina, eski kapinin mimari malzemesi kul-
lanilarak insa edildigi icin asil dis kapinin daha o devirde (sondaj esnasinda mey-
dana gikan keramik kalintilarina bir ¢at1 kiremidi pargasina gore hellenistik devirde)
tahribe maruz kaldigim gostermektedir. Bu yeni ip uglar1 Karatepe’de daha calis-
malarin bitmedigini agiklamaktadir. Gerek mimari, gerek tarihi ve gerek heykel-
traslik eserlerine ve hatta yazitlara ait nihai raporlarin kaleme alinabilmesi i¢in Ka-
ratepe’de daha en az iki mevsim ¢aligmak icabettigini belirtmek arzusundayiz. Bu
sayede ancak ilmi yazilarin kaleme alinabilecegi fikrindeyiz.

Eski Eserler ve Miizeler Genel Miidiirliigii’niin tegekkiirle kargiladigimz biiytik
himmeti ve Genel Miid. Dr. C. Kinay’mm ve Sb. Miid. Ark. Ahmet Donmez ile
A. Saim Ulgen’in yakin ilgisi sayesinde Karatepe eserlerinin ciddi bir surette ona-
rim1 bu mevsimde gelistirildi. Yiizlerce pargadan miirekkep bazalt kiriklar: birles-
tirilerek adetleri otuzu gecen mubhtelif kabartmalar ve kapt arslanlarinin tamam-
lanmalan saglandi. Bu suretle heykeltraslik eserlerinin biyiik bir kismu kurtarilmig
oldu ve dolayisiyle yayma hazirlandi. Diger taraftan, Asag Girig binasinin ustii
tamamen, Yukar1 Girig binasimn {istii ise kismen catiland. Bu sayede bir taraftan
kizgin giines, bir taraftan da yagmur ve sogugun tesiriyle yiizeyleri tabaka tabaka
dokiilen bazalt ortostatlarin korunmasi saglanmis oldu. Miistakbel mevsimlerde
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Karatepe eserlerinin onarimi ile yaymn igin yeni ve miihim malzemenin meydana
cikacagr ve bu suretle Geg-Hitit heykeltrashk sanatina yeni ornekler kazandiri-
lacag1 kanaatindeyiz.

2— Kiiltepe kazisi :

Kiiltepe kazilarina Kurumumuzla, Eski Eserler ve Miizeler Umum Miidiir-
lugi adina Dr. T. Ozgiig’iin baskanliginda heyet tyelerinden Dr. N. Ozgiic,
Arkeolog M. Akok, Neriman ve Burhan Tezcan, D. Cankut ve A. Gok’iin istira-
kiyle devam edilmistir. Bu seneki mesai, Kolonistler sehriyle, miistahkem Kanig
sehrinde temerkiiz ettirilmigtir.

Agik bir sehir olan Pazaryeri’nde harabeleri gayet iyi korunan I ve II. kat
sehirlerinde mutena bir iscilik ve miitekimil bir plin drnegi gosteren zengin argiv-
ler, ikametgahlar, atdlyeler, depolar ve diikkanlar kesfedilmistir. Birbirinden 8o0-
1000 metre uzakhktaki mahallelerin degisik mimari hususiyetleri gosteren yapilari
geniy ve diiz caddelere, muayyen mesafelerdeki meydanliklara gore ve bir plan
dahilinde tertiplenmistir. Ia Katinin binalari Imparatorluk ¢aginda birdenbire,
Onciisiiz olarak ortaya ¢iktig1 zannedilen moniimental yapilara prototiplik eden
ingai bir biinyeye sahiptir. Ib katinin her nevi ihtiyaca kafi gelecek sekilde kurul-
mus olan genis teskilath binalarinin hizmet yerlerinde iri zahire kiipleri ve emsali;
caddeye nazir odalarinda madeni Aletler ve bilhassa tartilar, kalip ve potalar; ika-
mete tahsis edilen hiicrelerinde giinliikk ev esyas1 ve miihiirler bulunmaktadur. Gene
muayyen odalarin tabanlari altindaki mezarlarda hem kronolojisi, hem de kip
ustinde olmasi bakimindan, Anadolu’da jlk ornegi temsil eden hiyeroglifli vazo;
Anadolu’da essizligi ile istihar edecek olan Ana-Tanrr’nin tahtta oturan fildisinden
fevkalade heykelcigi, gene tahtlarinda oturan ¢ift tanrinin sirh heykelcigi ve Suriye
mengeli 4sar kesfedilmistir. Karum’da Givi yazis1 ve Hiyeroglifin yan yana kulla-
mldig1 artik bir vakiadir. Kadini, erkegi ve bereketin sembolii olan ¢ocugu bir
arada gésteren tag kalip, yalmiz Kiiltepe’de gelisen yerli iislabun bir Ornegi olmakla
kalmayup, aym zamanda Eski Anadolu dini, tanr tipleri igin de yeri, tabakasi ve
hatta evi belli bir érnek olmaktadir. Kanig bu cagda yalmiz bir ticaret merkezi
degil, ayn1 zamanda biiyiik bir din merkezidir. Aksi takdirde, muhtelif tann tip-
lerinin, kiymetli idhal malzemesinden yapilms cesitli tanr1 heykelciklerinin izahi
miimkiin degildir. Mimarhk eserleri ve kiigiik buluntular: bakimindan, II. kattan
kolayca ayrilabilen Ia-b sehirleri, bu iki safha arasinda gorilen biiyiikk yangna,
maddi medeniyet 4sarmnin nev’ini ve tsltplarim degistirtebilecek kuvvetteki hadi-
selerin de katildygini, koklii bir degisikligin vukuunu géstermektedir.

Binalarinin mahallelere gore ména kazandig anlagilan II. beldenin yapilart
gene tablet ve esya ile dolu idi. Buradaki balik riitonu, kayikgs: ile kog bash kayik
modeli, boga bag1 ile siislii fevkalade meyvelik, bu devir igin iinik birer eserdir.

Ancak 20 tanesi Dr. Kemal Balkan tarafindan okunmus olan tabletlere gore,
argivlerin en miihimi Assur-emuqi adli bir tiiccara aittir. Dilcinin raporuna gére,
vesikalarda simdiye kadar ne Kanis’de, ne de Nuzi’de goriilmiiy olan Eviri-sura
gibi, ilk kism1 Hurrice, ikinci kismi herhalde Hind-Avrupa menseli olan sahis adlar:
yaminda, Eviri-kara gibi yepyeni bir Hurri ismine ve ilk defa olarak da Asags Mem-
leket tabirine raslanmaktadir. Tahsistum —memorandum— denilen vesikalarda
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bilinen ve bilinmeyen limu’lara raslandigi gibi, bazi mevzularda nisbeten mahdut
sayida ele gegmis olan vesikalarin benzerlerine ve hukuki formiilleri bakimindan
nev’i sahsina mahsus tablet érneklerine ve tabletleri miithim hususiyetler gésteren
yerli, Sarnika’min arsivine ait yeni vesikalar kesfedilmistir. Arsivleri Hrozny tara-
findan kazilmis olan tiiccarlardan bazilariyle hemzaman olan yenilerinin kesfi,
kronoloji ve tabakalarin kontrolu bakimindan miihim olacaktir. Ib’ye ait iki damga
miihiirle miihiirlenmis olan tablet, bir nevi aile hukuku ile ilgili olup, Ib’nin kro-
nolojisi ve Kanig’in II. kattan daha muahhar olan tabletlerinin nev’i konusunda
¢ok kiymetlidir.

Silindir miihiir baskilarimin motif ve uslaplar1 1948—1951 yillarinda bulun-
mus olanlara mithim bir yenilik getirmemisdir. Bununla beraber, Yerli ve Assur
islibuna dahil 6rnekler arasinda miihiirleri bilinmeyen eshasa ait érneklerin ortaya
¢iktig1 ve bu sayede miihiir hazinesine yenilerinin katildigi sabittir. 1ki damga
miihiirli Ib tableti, bu hususiyetle gooo Kiiltepe tableti arasinda ikinci misali teskil
etmektedir.

Kanis sehri kazilari da, baslangigta olmasina ragmen, ¢ok verimli ve manah
gegmistir. Fazla tahribata maruz kalmis olan Geg-Roma yapilarinin altindaki iki
safhalt Frig kati, bu sene daha genis élgiide arastirilmistir. Boylece, bazi vesikalara
ve hele cografi mevkiine nazaran Tabal iilkesine dahil bulundugu anlagilan Kanis’in,
M.6. VII - IX. asirlardaki arkeolojisi hakkinda bilgi edinmek ve bu sehrin mak-
tain1 incelemek miimkiin olmustur. Kanis M.6. 1. binin ilk geyreginde de miithim
bir sehir olmahdir. Ciinkii, bizim kazilarimiz daha 6nceki buluntular teyid edecek
mabhiyettedir.

Kanis kazilarinin agirlik merkezini, Hitit tabakalarinda yapilan arastirmalar
teskil etmistir. M.6. 1200 yillarinda biiyiik bir yangin neticesinde tahrip ve terk
edilmis olan megaron tipindeki moniimental bina, en az iki defa tamir edilmek
suretiyle, uzunca bir miiddet kullanilmistir. Biiyitk odalarindan biri, islenmemis
obsidiyen bloklariyle dolu olan bu megaron, ikinci salonundaki siitun kaidelerinin
yeri, kenara yapilmayan ocag ile, Bati Megaron’larinin I¢ Anadolu’daki ilk ve en
tipik bir misalini vermektedir. Mimarlk tarihi bakimindan g¢ok ehemmiyetli olan
bu vesikanin daha eski 6rnekleri de Kanis’de beklenebilir. Kiigiik esyasi da bol olan
bu kazilar, Kanis’de diger Hitit sehirlerinin aksine, Hititlere ait esyamin Hitit devri
boyunca kolayca goze carpabilen esash degisiklikler gostermedigini, daha ziyade
muhafazakir ve hele Karum’un Ia-b katlarina bagh kaldigin1 da gostermektedir.

Ayni ocagin Bati1 kisminda yapilan kazilarda, Hitit katlarim takip eden miis-
takil mimari tabakalarla temsil edilen III. Alisar ve onun altinda da Alisar Ib’ye
tekabiil eden tabakalar incelenmis ve III. Alisar’a ait bilinmeyen yeni vazo tipleri
bulunmus ve ayrica Kanig’in su mermerinden —Alabaster— yapilmis kurs bigimli
tek ve gok basli, bir govdeli maruf idollerinin de bu medeniyetin mal oldugu, iyice
anlasilmistir. Ayrica Kanis’de Ib’nin III. Alisar’1 takip ettigi, Depaslarin Ib’nin
son safhasma ait oldugu, bol misallerle tevsik edilmistir. Simdi On-tarihte Ana-
dolu medeniyetlerinin kronolojisi her zamankinden daha aydin bir safhaya girmis
bulunmaktadir.

Bugiin birbirini tamamliyabilecek bir duruma girmekte bulunan Kanis ve
Kanig-Karumu kazilari, kisaca isaret ettigimiz hususiyetleriyle, bizi ilk Anadolu
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medeniyetinin muhtelif meseleleri iistiinde tutmakta, eserlere ve maktalara daya-
nan giplak miisahedelerden dogan isabetli tefsirlere dogru istikametlendirmektedir.
Bu arada, Miizelerimiz de bu devrin eserleri bakimindan, biitiin diinya olgiisiinde,
rakipsiz bir hale gelmektedir.

3— Side ve Perge kazilan :

1946 yilindan beri Antalya (Pamphylia) bolgesinde Kurumumuz adma ya-
pilmakta olan arastirma ve kazilara bu y1l da devam edilmis ve iiyelerimizden Prof.
Dr. Arif Miifid Mansel’in bagkanhiginda Prof. G. Bean (Epigrafist) Lem’i Merey
(Y. Mimar) Dogent. Dr. Jale Inan, Asistan Dr. Semavi Eyice, Asistan Adnan Pek-
man, esi Sevim Pekman ve 6grenci Ergon Atageri’den kurulan heyet 28 Eylil ile
31 Ekim 1953 arasinda Side ve Perge’de ¢aligmistir.

Side’de, sehir surunun digindaki genis nekropoliin batisinda, denize yakin bir
yerde bulunan ve kismen ayakta duran amtsal bir mezar binasi1 ve miistemilat
uzerinde 1951 yilindanberi yapilan arasgtirma ve kazilar bu yil tamamlanmis ve
binanin biitiinii meydana ¢ikarilmgtir.

Kazi1 heyetinin ¢aliymalarini iizerinde topladig: bu mausoleumdan bagka sehrin
i¢inde tamamlayict mahiyette bazi aragtirmalar ve sondajlar da yapilmistir. Nitekim
1948 yilinda kazilmis olan gehir agorasinin bir kosesinde yer alan yarim daire sek-
linde tag bir fasada sahip bir bina kazilarak burasinin énceden zannedildigi gibi
bir gesme binast olmayip sadece bir “exedra’ oldugu tesbit edilmistir. Diger taraf-
tan sehir surunun disinda ve sehrin esas kapisinin tam kargisinda yer alan ve tize-
rinde heniiz higbir esash inceleme yapilmamis bulunan anitsal “nimfeum” bina-
sinda kiigitk gapta arastirmalar yapilmis, bina gall ¢irpidan temizlendikten sonra
cephede bulunan mimari bloklar meydana gikarilmis, aym1 zamanda binanmn dis
hudutlar1 tesbit edilmistir. Anadolu’nun en biiyitkk nimfeum’larindan biri olan
bu 6nemli dbidenin gelecek yil esash bir surette arastirilmas: heyetge kararlastiril-
mistir.

Otedenberi Side’nin Bizans binalar: iizerinde ¢alismis ve bunlara dair doktora
tezi yapmis olan Semavi Eyice, 1948 senesinde kazilan ikinci biiyiik direkli cadde
iizerindeki bazilikanin miigtemilatindan ii¢ odali bir binay: arasgtirmig, orta salonun
iginde dort siitun arasinda biilyiik bir havuz bulmak suretiyle buranin bir vaftiz
binas1 oldugunu tesbit etmis, ayrica bu bazilikanin civarinda ve piskoposluk saray1
oldugu anlagilan binalar gurubunun batisinda Yunan hagi planinda kiigiik, fakat
iyi muhafaza edilmis bir kiliseyi meydana gikarmis, diger taraftan agora’nmin bati-
sinda ve geg-antik sehir surunun hemen éniinde yiikselen biiyiik bir Bizans bina-
sinin  zemininde sondajlar yaparak gayet genis cehennemlik tertibati bulmus,
boylece burasinin bir hamam oldugunu meydana gikarmistir. Bizans hamamlarina
dair bilgimizin nekadar noksan oldugu gézoniinde bulundurulacak olursa, biiyiik
bir kism1 ayakta duran bu binanin énemi kendiliginden anlagilir.

Heyetin esas kaz1 faaliyeti bu yil Perge’de teksif olunarak Asistan Adnan
Pekman ve Sevim Pekman’in nezareti altinda bu sehrin Hellenistik devre ait esas
kapisi aragtinnlmistir. Bu kapi, 6tedenberi bilindigi gibi giizel bir tas igciligi ile te-
maytiiz eden iki yuvarlak kule, bunlarin arasinda, iizeri kemerlerle értiilii bir kap1
ve onun gerisinde etrafi yiiksek duvarlar ile gevrili oval seklinde bir avludan iba-
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rettir. Oldukga gii¢ bir ameliyeden sonra avlunun igini dolduran tas ve enkaz
tabakas1 kaldirilmis, bu arada Roma Imparatorluk devrine ait bir hayli mimari
ve heykeltrasi esere rastlamak miimkiin olmustur. Avlu duvarlar: tizerinde yapilan
tetkikler hellenistik devirde duvarlarin iginde dik dortgen sekilde, iizerleri kemerli
altisar hiicre bulundugunu, sonralar1 Romalilar zamaninda, burast bir sehir kapisi
olmaktan gikip bir siis binasi halini aldiktan kulelerin hemen yaninda, yumusak
kalker tasin1 yontmak suretiyle, her iki tarafa birer hiicre daha ilave edildigini,
bu suretle elde edilen yediser hiicreye iist kisimda yine her iki tarafta yediser hiicre
daha katildigin1 meydana gikarmistir. Bu devirde duvarlar kalin bir harg tabakas:
ile 6rtiillmiis ve bunlarin iizeri, halen mevcut deliklerin gosterdigi gibi, mermer
levhalarla kaplanmistir. Duvarlarin oniinde ise, iki kat iizere tertiplendirilmis
hiicrelere tekabiil etmek iizere, yiiksek bir pluteum izerinde iki kath bir siitun
mimarisi vazolunmustur ki bu mimariye ait siitun ve sagaklik pargalarina rastla-
mak miimkiin olmustur. Bunlar sayesinde hig olmazsa kagit tizerinde, bu enteresan
mimarinin bir estitiisyonunu yapmak kabil olacaktir. Mermer ile kapli olduktan
baska, tektonik bir gergeve i¢ine alinmis olduklar1 anlagilan hiicrelerin iginde kita-
beli kaideler iizerinde birtakim heykeller duruyordu ki, bunlarin bir kismin olduk¢a
iyi bir durumda bulmaga muvaffak olduk. Kapinin civarinda Roma devrine ait
bityiik bir binanin (hamam) methali éniinde, giyimli bir kadin heykelinin alt kism1
ve buna ait kitabeli bir kaide bulunmustur ki, burada Plankia Magna M. Plankios
Varos’un ve sehrin (yani Perge’nin) kizi, ayn1 zamanda sehrin tinlii ilahesi Artemis
Pergaia’nin rahibesi olarak gosterilmekte, binaenaleyh bu kadinin imparatorluk
devrinde (II. - III. yiizy1l) sehre biiyiik iyiliklerde bulunmus oldugu buradan da
meydana ¢ikmaktadir. Avlunun hellenistik devirde tam bir oval teskil ettigi, arka
tarafinda ise, Side sehir kapisinda oldugu gibi oda seklinde bir gegit ihtiva ettigi
kabul olunabilir. Fakat Romalilar zamaninda avlunun duvarlarinda bu zengin
dekorasyon viicuda getirildikte avlunun arkasindaki duvar kisimlari kesilmis ve
bu suretle agilan yere ii¢ gozlii bir tak oturtulmustur. Avlu duvarlarinin mimari
tezyinat: ile ahenkli bir surette imtizac eyledigi anlasilan ve heykel ve kitabeler ile
siislenmis oldugu gorillen bu takin meydana ¢ikarilmasi gelecek seneki programa
ithal edilmistir. Ancak o zaman avlunun umumi heyeti hakkinda bir fikir edini-
lecek ve belki de bu degisikliklerin yapildig: tarihi kesin olarak tesbit etmek miim-
kiin olacaktir.

4— Sinop kazisi:

Uyelerimizden Dr. Afif Erzen’in Baskanhginda Sinop kazilarina devam edi-
lerek caliymalar sona erdirilmistir.

1953 yili yazinda mesai, arkaik gaga ait tabakalarin meydana gikarilmasi mev-
zuuna teksif edilmis ve kolonizasyon meselesinin halli igin sehrin kazilmaga miisait
noktalarinda yeni sondajlar yapilmigtir. Ug senelik mesainin neticesini su sekilde
hiilasa etmek miimkiindiir :

1) Elde edilen malzemeye gore Sinop’un Yunanhlar tarafindan ancak VII.
yiizyihn sonunda kolonize edilmis oldugu kesin olarak tesbit edilmistir. Gerek sehir
dahilindeki ve gerekse sehir mezarliginda yapilan galismalarda meydana gikan
en eski malzeme erken Korinth seramikle geg tipte sarkkari seramiktir. Bu itibarla

Belleten C. XVIII, 26
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Sinop’un VIII. asirda Yunanhlar tarafindan iskan edilmis oldugunu beyan eden
yazili vesikalar teyit edilmemistir.

2) Sinop’ta, Yunanhlardan baska yalmiz fryglerin izlerine rastlanmistir. Elde
edilen Fryg malzemesinin tarihleri kesin olarak belli Yunan vazolariyle bulunmus
olmas: fryg seramiginin kronolojisini tayine yaramistir. Bu sayede bilhassa geg
tipteki fryg vazolarimin VI. asrin ilk yarsinda kullanilmis oldugunu tesbit etmek
miimkiin olmustur.

Bunun haricinde Herodot’un Sinop’ta oturduklarini beyan ettigi Kimmer’lere
ve daha bagka birinci bin kavimlerinin kalintilarina rastlamak miimkiin olmamustir.

3) Sinop Yarmmadasimn iki liman arasinda kalan kismu ile, sehrin yakin ci-
varinda prehistorik devre ait iskan izlerine rastlanamamistir. Buna mukabil Kas-
tamonu yolu iizerinde Sinop’tan 16 kilometre kadar uzaktaki Demircikéy’de Bakir
¢ag1 malzemesi ve katlar1 veren bir hdyiikte sondajlar yapmak miimkiin olmugtur.
Burasi Samsun’dan sonra Cenup Pontos’un bilinen ikinci prehistorik istasyonu
olmakla temayiiz eder. Sinop bélgesinde Hitit seramigine de tesadiif edilmemistir.

4) Heyetimiz eski Sinop mezarhigim sistematik bir sekilde arastirarak biitiin
devirlere ait mezar orneklerini giin 15131na gikarmis ve 6lii gomme adetini tetkik
ederek mezarligin eskiligi hakkinda da bir fikir sahibi olmustur.

5) Sinop hafriyatinda 6niinde bir sunag1 ve iig bir tarafi stoalarla gevrili bir
mabed meydana ¢ikarilmigtir. Simdiye kadar Pontos bélgesinin ilk malim olan
maébedi olmak bakimindan bilhassa zikre sayandir.

6) Hafriyat neticesinde Korinth Attika ve Dogu Yunan merkezlerine ait se-
ramikle Helenistik devre giren gesitli sanat esyasi birinci derecede eserlerdir.
Tesadiifi buluntularla birlikte Pontos bolgesi hakkinda esash bilgiler elde edilmis
oldugu gibi miizelere de fevkalade kiymette eserler kazandirilmistir.

Hafriyatta ve hafriyat diginda elde edilen Helenistik ve Roma ¢ag1 eserlerine
Dr. Ludwig Budde, Sinop ve Pontos tarihi Dr. Afif Erzen, arkaik caga ait eserlerle
kolonizasyon meselesi Prof. Ekrem Akurgal tarafindan islenerek Tarih Kurumu
yaymlar1 arasinda nesredilecektir.

5— Karahiyiik kazisi:

Kurumumuz adina, Ankara Universitesi Orta Anadolu arastirma istasyonunun
ve Miizeler Umum Miidiirliigiiniin istirakiyle iiyelerimizden Prof. Dr. Sedat Alp’in
bagkanhiginda yapilmig olan Konya Karahoyiik kazisi 17.1X.1953 tarihinde bas-
lamis ve 28.X.1953 tarihinde sona ermistir. Hafriyat, Prof. Ekrem Akurgal, Mii-
zeler Umum Midirt Dr. Cahit Kinay ve Prof. Sedat Alp tarafindan vyiiriitiil-
miistiir. Kazida D.T.C. Fakiiltesi Arkeoloji asistanlarindan Dr. Yusuf Boysal, Baki
Ogiin, Miizeler Umum Miidiirligiinden Bayan Nihal Kologlu, Miizeler Umum
Miidiirligiinden fotografg: Selahattin Oztartan, D.T.C. Fakiiltesi Hititoloji Kiir-
siisii 6grencilerinden Hayri Erten, Fakiilte desinatérii Hiiseyin Demiralp ve 1zmir
Miizesinden ressam Hasan Arginli vazife almislardir.

Heyetimizin kazi faaliyeti ilk mevsimde Héyiigiin merkez kismu ile kuzeyinde
ve kuzey-dogusunda teksif edilmistir. Hoyiigiin merkezinde 10 x 20 &lciisiinde iki
gukur agilmis ve ilk tabakada bir Hitit mezarligi meydana ¢ikarilmustir. Yakildik-
tan sonra géomiilmiis olan oliiler, kiilleri, iskelet kalintilar1 ve cesitli hediyeleri ile
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birlikte tesbit edilmis ve kemik kalintilar1 tetkik edilmek iizere Kurumumuz iye-
lerinden Ankara Universitesi Paleoantropoloji Kiirsii Profesérii Dr. M. Senyiirek’e
teslim edilmistir. Bu mezarlar milattan 6énce 1200 yillarinda Konya bélgesinde
olilleri yakma Adetinin genis olgiide yaygin oldugunu goéstermektedir.

Héyigiin kuzeyinde biri 20 X 50 6lgiisinde olmak iizere g gukur agilmis ve
Hitit Imparatorluk devrinin son safhasi genisligine incelenmistir. Bulunan eserler
sayesinde Hoyiigiin merkez kismindaki birinci tabaka ile kuzey kismindaki ilk
tabakanin aym zamana ait oldugu kesin olarak tesbit edilmistir.

Kuzeydeki 20 x 50 olgiisiindeki bityitk gukur, Hititlerin sehir mimarisi baki-
mindan énemli ip uglar1 vermistir. Bu arada bir cadde ve ev planlar elde edil-
mistir. Simdiye kadar bagka kazi mahallerinde rastlanmamis bulunan konsantrik
dairelerle siislii ocak nevileri ve renkli ve renksiz kireg ve siva ile kaplanmis duvar-
lar Hititlerin ev kiiltiiriiniin yiiksekligi hakkinda yeni érnekler vermistir.

Karahoyiik’te bulunan seramik, Orta Anadolu’da diger yerlerde bulunan se-
ramige nazaran daha mat renkler arzetmekle beraber form bakimindan ¢ok zengin
ve gesitlidir. Baz1 pargalar simdiye kadar baska yerlerde tamnmayan bir zerafet
ve inceliktedir. Ele gecen kaplar arasinda kismen tam olarak kismen de parga ha-
linde bulunmus olan yiiksek kalitede kog, boga ve érdek ritonlar1 hususi bir énemi
haizdirler. Bu arada Hitit sanatinda iinik bir parga olan ve el kitaplarina gegebilecek
bir degerde bulunan riton seklindeki giplak disi tanr heykeli bilhassa anilmaya
sayandir.

Karahoyiik’te elde edilen kiigiik buluntular diger bazi kaz1 yerleri ile her ba-
kimdan boy olgiisebilecek durumdadir. Bunlar arasinda arslan bash, yine elleri
ile gogiislerini tutmakta olan fayanstan mamal kigiik bir disi tanr1 heykelcigi ile
gesitli hayvan figiirleri yer almaktadir. Ellerinde birer dag kegisi tutmakta bulunan
ve govdesinin her iki tarafinda birbirine aksi istikamette bakan arslanlar1 gosteren
sivri kiilahl1 bir Hitit tanrisina ait kalip, eski tiplerin imparatorluk devrinin son-
larina kadar yasadiklarim géstermesi bakimindan mithimdir.

Karahoyiik’te bulunan tas kaplarin zerafeti de bu bolgede tas isciliginin yiiksek
seviyesinin canh bir delilidir.

Ele gegen madeni eserler arasinda gayet itina ile yapilmis balta, orak, igne,
mihiir, yiiziikk ve giimiis safihalar bilhassa kaydedilmege deger bir durumdadir.

Karahéyiik ilk mevsimde epigrafik malzeme bakimindan da baz eserler ver-
mistir. Mezar kaplari ve sair kaplar iizerinde gériilen hiyeroglif isaretleri ve doku-
ma agirliklan: izerinde bu esyanin sahiplerinin adlarin gosteren hiyeroglif mihiir
baskilar1 simdiye kadar higbir kazi yerinde goriilmemis bir zenginlikte olup Kara-
hoyiigiin yazili vesikalar vermesi bakimindan biiyiik timitler vaadetmektedirler.
Hiyeroglifler ile yazili sahis adlar1 érneklerinin artmasi, Hitit Hiyerogliflerinin son
yillarda siiratle gelismekte olan ¢oziimiinii daha da hizlandirabilecektir.

Karahéyiigiin Hititler ve Bakir Gag1 devirlerinde genis bir iskina sahne olan
diger tabakalarinin ve Héyigiin diger kisimlarinin arastirilmasi miiteakip yillara
brrakilmistir. Bulunan eserler hazirlamakta oldugumuz teferruath raporumuzda
nesredilecektir.

Karahoyiik, Hititlerin Anadolu’ya gelislerini, Hitit medeniyetinin inkisaf mer-
halelerini, imparatorlugun yikihs problemlerini ve Konya bolgesinin bilhassa Bat,
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Giiney ve Giiney-dogu ile miinasebetlerini incelemek iizere ele alinmustir. Bu prob-
lemlerin ¢6ziilmesi ancak kazinin devami ile miimkiin olacaktir. Bilhassa ¢ivi yazih
vesikalar bulundugu takdirde gerek genisligi, gerekse verdigi eserlerin degeri baki-
mindan ok miihim olan bu merkezin Hititler devrinde hangi sehre tekabiil ettigi
kesin olarak anlasilacak ve bélgenin tarihi aydinlanacaktir.

Heyetimizin arastirma faaliyeti yalmiz Karahéyiige inhisar etmemis, bolgenin
diger kisimlar1 da tetkik konusu olarak ele alinmigtir. Bu arada Fasillar, Eflatun
pmnar abideleri, diger birgok héyiikler arasinda Gukurkent, Corga, Cardak hoyiik-
leri ve Acemhdyiik ile Yazihoytigii ziyaret edilerek incelenmistir. Ayrica imparator-
luk devrine ait nadir hiyeroglif kitabeleri vermis bulunan Emirgazi de ziyaret
edilerek yeni bir hiyeroglif kitabesi bulunmustur. Halen bu kitabe iizerinde cali-
silmaktadir.

BASIMEVI

Basimevimiz bu yil iginde 50.958 lira go kuruslugu Kuruma, 45.468 lira g4
kuruslugu disariya olmak iizere 96.427 lira 84 kurusluk is yapmgtir. Diger miite-
ferrik gelirlerle birlikte gelirler toplami g7.101 lira 61 kurustur. Boylece basim-
evinin geliri gegen yildan 34.394 lira 4 kurus fazla olmustur. Buna karsilik iicret
ve isletme masrafi olarak giderler toplami 65.484 lira 68 kurustur. Aradaki 31.616
lira 93 kurus basimevinin kar1 olarak géziikmekte ise de, 201.614 lira olan basim-
evi demirbaslarima 9,10 hesabiyle 20.059 lira 87 kurus amortisman ayrildigindan
kar haddi 11.557 lira 6 kurusa diismektedir. Ancak, gecen yillardan devredilen
12.341 lira 97 kurus zarar bu karla karsilamak icabettigine gore, hakikatte basim-
evinin gelecek yila devredilmis 784 lira g1 kurus zarari mevcuttur. Buna karsihik
amortismanlarimizin toplami 47.187 lira 81 kurusa cikmaktadr.

Basimevimize bu yil, bir dékiim ve bir de baski makinesi ile diger lizumlu
kiigiik makineleri almak iizere biitgemize 70 bin lira 6denek konmus ise de, maki-
neler igin zamaninda ithal miisaadesi alinamadigindan bunlar: satin almak miim-
kiin olamamistir. Ithal miisaadeleri son giinlerde ¢ikmis olan makinelerimizin énii-
miizdeki aylar iginde gelerek yeni binamiza kurulmasini bekliyoruz.

Basimevi binamiza gelince: Temel atma torenini Nisan basinda ve Genel Ku-
rulunuzun toplandigi giinlerde yaptigimiz Basimevi binasi mukavele geregince
Eylil sonunda bitmesi icabederken, miiteahhidin isi iyi organize edememesi yii-
ziinden gecikmiy, araya kis da girdigi igin ikmali 1954 ilkbaharma kalmistir. Halen
pek az noksani kalan binamiza Mayis ay: iginde yerlesebilecegimizi umuyoruz.
Yeni makinelerimiz geldikten sonra Basimevimizin verimi bir misli artmis olacaktir,

Raporumuza son verirken hepinizi sayg1 ve sevgi ile selamlariz.

DENETLEME KURULU RAPORU
TURK TARIH KURUMU GENEL KURULU BASKANLIGINA

Tirk Tarih Kurumu ile tegekkiilii matbaanin 1953 takvim yili biitge hesaplar:
ve gelir ve gider isleri, kayitlar ve mahfuz vesikalar iizerinde, tarafimizdan 1 1.4.1954
tarihinde tetkik edilmis ve asagida gosterilen sonuglara varilmustir :
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Tiirk Tarih Kurumu islemleri :

1— Kurumun 1951 yili hesabini tetkik eden heyetin 15.3.1952 tarihli rapo-
runun “Diisiinceler” kisminin 21 numaral fikrasinda bahsolunan ve Kurum ile
matbaa islerinin giinden giine inkisafi sebebiyle mevcut ve gayr kafi hesap siste-
minin, daha genis ve vazih bir sekle intikal ve inkilap ettirilmesi hakkindaki te-
menni, 1953 yih basgindan itibaren tahakkuk ettirilerek yevmiye ve kebir defteri
muhtevi Amerikan sistemi ile yeni bir hesap sistemi kurulmus, esas defterle muavin
defterleri muntazaman vyiiriitiilerek muhasebe, bugiinkii ihtiyaci karsilar bir hale
getirilmistir.

2— Esas defteri kayitlarina gore, 1952 yihndan 1953 yilina devredilmesi ica-
beden bakiyeler :

Lira K.
1 Merkez Bankas: Ankara ve Istanbul Subelerinde 2.648 11
2 Is Bankas: Ankara Subesinde 282.701 92
3 Basimevinin Kuruma borcu 6.594 76
4 Basimevi tesisi masrafi (Kurum tasarrufu) 167.457 oI
5 Akreditif 939 71
6 Avans bakiyesi 33.039 3I
7 Gelir hesab1 bakiyesi 368.118 93
8 Kurumun hurufat vesaire satiindan hasilati olup
emanet hesabinda ayrica muhafaza edilen 1.108 05
862.607 8o

olup bu bakiyelerin, 1, 2, 5 ve 8 sira numaralari ile gosterilenlerin 1953 defteri
hesaplarina nakilleri tamam olarak yapilmistir. 3 sira numarasindaki (Basimevinin
Kuruma borcu) 6.594,76 lira “Basimevi cari hesabi’na, Basimevi kayitlarindan
naklen gegirilen 8.878,24 lira meyammna ithal olunmug ve 4 sira numarasmdaki
“Basimevi tesis masrafi”’ hesabinda bulunan 167.457,01 lira ile her ikisinin baligi
174.051,77 liraya mukabil 164.670,23+8.878,24=173.548,47 lira kaydolunarak
binnetice 503,30 lira noksaniyle nakil yapilmistir.

6 sira numarasindaki 33.039,31 avans bakiyesi devrolunurken :

Lira K.

168 o7 Mimar Pronin

55 00 Selahattin Arpag
8o5 o0 Zihni Taskiran

101 b5 Doyge Oryent Bank

1.129 72

lira tahsil imkani bulunamamasindan avans yekinundan tenzil edilmek ve bu
miktar, Kurumun alacaklar1 meyaninda olup keza tahsil imkan1 olmiyan
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Lira K.

769 o1 Varoglu Yayinevi
2.242 12 Gustav Vock
106 61 Berrak Kitapevi

3-117 74

lira ile birlestirerek 1.129,72+3.117,74=4.247,46 lira meyaninda borglu hesap-
lara alinmak suretiyle 1.129,72 lira avans bakiyesinden tenzil olunarak yeni sene
avans hesabma 31.909,59 lira devredilmistir. Halbuki 1952 senesi avans bakiyesi
33.039,31 liranin yeni sene avans hesabina aynen alinarak tahsil kabiliyeti olmi-
yan 1.129,72 liranin aymi mahiyette bulunan 3.117,74 lira ile birlikte ayr1 bir
madde halinde tahsili kabil olmiyan mebalig olarak borglu hesapta gésterilmesi
ve hattd bir Muhasebe miizekkeresi ile imha olunarak hesaptan ¢ikarilmalar
muvafik olurdu.

7 swra numarasindaki gelir hesab1 bakiyesi 368.1 18,93 lira 1953 senesi biitgesi
gelir tahminati meyanina alinarak 592,000 lira meyaminda “Gelir Biitcesi” he-
sabma nakledildigi gériilmustiir.

1952 senesi esas defteri “Kiymetler hesabi’’nda bulunmiyan ve eski muhasebe
sistemi ile kayit harici kalmis olan :

Lira K.

8o.249 77 Malzeme anbar:
52.189 o0 Belleten anbari
327.060 30 Kitap anban

mevcut kiymetleri de 1953 senesi esas defterinin “Krymetler hesab1”’na, muavin
defterlerindeki kayitlara istinaden nakil ve kaydedilmek suretiyle muhasebe kaydi
icine alinmstir.

3— 1953 yih biitgesi, 1952 biitge geliri bakiyesi 368.118,93 liranin “Gegen
yildan kalan” namiyle devri de dahil olarak 592.000 lira gelir ve masraf kismi da
aym mikdarla kabul edilmis; buna nazaran; sene zarfinda mubhtelif fasillar tah-
minatindan 20.249,79 lira gelir fazlas: elde edilerek gelir yekanu 611.358,04 liraya
balig olmustur.

Biitgenin gider kisminin 8 nci tesisat fashindaki 70.000 liradan sene zarfinda
37-343,27 lira tenzile mukabil 2 inci “Yol ve tedavi giderleri, elbise bedelleri, taz-
minat ve ikramiyeler” faslindaki 8.000 liraya, 10.402,82; 3 iincii “Idare giderleri”
fashindaki 11.200 liraya 3.514,00; 4 uncii “Bilimsel Giderler” faslindaki 1 14.978,00
liraya 3.682,94 ve 10 uncu “Kiymet ve maliyet zararlar1” faslina da 19.743,27 ki,
ceman 37.343,27 lira miinakale yapilarak sene iginde yektnen 499.215,95 lira
sarf ve 592.000,00 liralik gider tahsisatindan 92.784,05 lira tasarruf temin edilmistir.

4— 1952 senesinden miidevver avans hesabi zimmet bakiyesi 33.039,31 liradan,
yukarida izah edildigi iizere 1.129,72 lirast tahsili imkam olmadig1 beyaniyle ve
diger dort kalem meyaminda 4.247.46 lira olarak tefriken 1953 senesi defterinin
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“Borglu hesab1na ¢iiritk alacak olarak nakledilmis olmasindan 1953 senesi avans
hesabinda 31.909,59 lira gériilmekte bulunmus ve 1953 senesi zarfinda da, muh-
telif sebep ve zaruretlerle ceman 57.305,50 liralik avans ita olunup miidevver
miktarla sene-i haliye tediyatinin yekdnu olan 8g.215,09 liradan 45.001,15 lira
tahsil veya mahsup olunarak sene nihayetinde 44.213,94 lira avans bakiyesi kal-
magtir.

5— Kurumun, gegen senelerde, muhasebe kayd: haricinde ve ayrica Bankada
tutulan ve sene-i haliyede satilarak yeni yaptirilmakta olan Matbaa binasina tahsis
edilen 200.000 liralik tahvilleri hari¢ olmak iizere, g1.12.1953 tarihi itibariyle
1954 senesine miidevver mevcut ve matlubati ile diiyunati asagida gosterilmigtir:

AKTIF PASIF
Lira K. Lira K.
1.878 34 Kasa Kurum tasarrufu 1.209.064 52

66.049 11 Bankalar Basimevi cari hesab: 14.051 8o
685.237 66 Kiymetler Muhtelif alacaklilar 8.839 oo
478.790 21 Borglular

1.231.955 32 1.231.955 32
254.561 15 Nazim hesaplar Nazim hesaplar 254.561 15
1.486.516 47 1.486.516 47

Tiirk Tarih Kurumu Basimevi :

6— Kurumda yeni kurulan hesap sistemi ile miitenazir ve 1951 senesinden
beri yiiriitilmekte olan ve gerek esas ve muavin kayitlar: ve gerek vesaiki itibariyle
mazbut, muntazam bulunan Basimevi kayitlar1 ve miisbit evraki da heyetimizce
tetkik edilmistir.

Tetkiklere nazaran, 1952 senesi muhtelif hesap bakiyeleri 1953 senesi hesap-
larina tamamen nakledilmis ve cari muamelat ile 31.12.1953 tarihli bilango vaziyeti:

AKTIF PASIF
Lira K. Lira K.
1.039 67 Kasa T. T. K tesisat hesab: 199.916 12
14.051 80 Tarih Kurumu Mubhtelif alacaklilar 48.199 06

cari hesab1
30.624 30 Tahsil edilmemis

bask: iicreti
201.614 50 Demirbag
784 o1 Zarar

248.115 18 248.115 18
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olup matbaa bu seneki kazancindan yiizde on nisbetinde 20.059,87 lira amortis-
man aywrmis ve binnetice 784.91 lira zararla seneyi kapatmistir. Mevcut makine
ve sair tesisatin ileride esash tamir ve tecditlerine karsihk olarak amortisman ayril-
mi5 olmas: her vechile memnuniyeti ve takdiri mucip olup, bu hale gére miiesse-
seyi zararh telakki etmemek icabeder. Ancak, amortisman bedeli olarak simdiye
kadar ayrilmis olan 47.187,51 lirayr basimevi hesabinda muhafaza etmiyerek
biitiin tesislerin sahibi olan Kuruma devir ve tevdi eylemek daha dogru ve yerinde
olacaktir. Amortisman bedellerinin, miiessesede birakilarak birka¢ sene terakiim
ettirildikten sonra toptan kuruma verilmesi hakkinda serdolunan miitalda, mii-
esseseyi ileride kuruma miihim bir yekan teslimi zaruretiyle miigkiil bir mali du-
ruma sokabileceginden, muvafik gérilmemis ve her seneki amortisman baliginin
kuruma devri daha uygun bulunmustur. Ancak, miiesseseden sene nihayetlerinde
devir ve teslim edilecek isbu mebaligin, kurum esas defterinde agilacak “Amor-
tisman hesab1”na kaydedilerek orada toplanmas: ve miiessese makine ve tesislerinde
vukua gelecek esashi tamir ve tecditlerin, kurumu da sikinttya maruz birakmak-
sizin, bu hesaptaki mebaligden temin olunmas: icabeder.

Bu noktada bir hususun dahi nazara alinmasint muvafik buluyoruz; basim-
evini bugiinkii mali ve hesabi sekil ile degil, tahsis olunacak bir miitedavil sermaye
ile yiiriitmek ve bu meyanda, makineler ve hatta bina igin bir kira tesbit olunarak
ve amortisman1 Kurumca yapilarak isletmeyi kendi biinyesinde ¢aliyjmaya; kir ve
zararinli  sermayesine mal eylemiye imkan verecek bir sekle koymak daha faydali
olacag1 miitalaasindayiz.

7— Kurumun muhasebe kayitlariyle vesaikinin tanzimindeki itina ve intizam
her veghile memnuniyeti mucip gériilmiis ve Bagsekreter ile muhasebecinin, mali
ve hesabi islerdeki bilgili ve faal ¢alijmasimin Yiiksek Kurulun takdirine arz1 bir
vazife addedilmistir.

Saygilarimizla
Fakine Ovymen Pror. H. Sapi SELEN Pror. ReEMzi O&uz ARk
Tirk Tarih Kurumu Tiurk Tarih Kurumu Vefat ettiginden buluna-
Uyesi Uyesi mamistir
Fuat Ercives MazLum Burak
Emekli Cahyma Bakanlig Buyik Millet Meclisi Muhasebe

Miistesar1 Midiiri
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TURK TARIH KURUMU 1953 TAKVIM YILI

Aktif

1.878 34
66.049 11

685.237 66

478.790 21

1.231.955 32
254.561 15

1.486.516 47

BILANGOSU
Pasif
KASA Kurum tasarrufu  1.209.064 52
BANKALAR Basimevi cari hes.’ 14.051 8o

Mubhtelif alacaklilar 8.839 oo

Is 57.310 86
Merkez Ankara 5.405 25
Merkez Istanbul  3.333 oo

KIYMETLER

Demirbas 201.951 40
Malzeme anbar1  70.838 o2’
Kitap anbari 405.791 61
Kiitiiphane 6.346 63
Telif terciime 310 00

MUHTELIF BORGCLULAR
Miiteferrik hes. 473 97
Giriik alacaklar 4.247 46
Ciltleme masrafi 21.071 34

Bina insaati 322.279 61
Kitapgilar 42.404 40
Basilmakta olan
eserler 44-099 49
Avanslar 44.213 94
1.231.955 32
Nazim hesaplar Nazim hesaplar 254.561 15
Toplam Toplam 1.486.516 47
31.12.1953
Muhasebeci

SatMm HUNEL
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TURK TARIH KURUMU BASIMEV1 1953 YILI

SAatM HUNEL

BILANCOSU
Aktif Pasif
1.039 67 Kasa Tarih Kurumu tesisat1 hes. 199.916 12
14.051 80 Tarih Kurumu cari hes. Muhtelif alacaklilar 48.199 06
30.624 30 Tahsil edilmemis baski iicreti
201.614 50 Demirbas
784 91 Zarar
248.115 18 Toplam Toplam 248.115 18
31.12.1953
Muhasebeci
Saim HUNEL
BASIMEVININ 1953 YILI KAR VE ZARAR
TABLOSU
48.624 23 Ucretler Bask: iicretleri 73.318 g8
1.708 75 Fazla mesai Mubhtelif 673 77
2.926 25 Sigorta primleri Dékiim iicretleri 23.108 86
1.728 58 Muamele vergisi 1953 zararl 784 91
10.496 87 Isletme masraflar1, miiteferrik
masraflar
20.059 87 1953 amortismam
12.214 97 1952 den miidevver zarar
97.886 52 Toplam Toplam ¢7.886 52
31.12.1953
Mubhasebeci
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