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SUNUS

MILLIYETCILIK

Diisiince Diinyasinda Tiirkiz'in bu sayisinda “Milliyetcilik” dosya konusu ola-
rak iglendi. Bireylerin mensubu olduklari kitleye kars1 duydugu baghlik duygu-
sunun kaynag: ve niivesi milliyetcilik, gerek ilkel gerekse medeni toplumlarda
goriilen sosyolojik bir gergektir. Milletlerin var olmak azim ve iradesinin kaynag:
olan “milli suur”, “milliyet duygusu” veya “milliyetcilik”, en dnemli hayat kanu-
nu olan yasayabilmek i¢in miicadele ve bu miicadele icin gruplasma mecburiyeti,
insanin gevresindekilerle baris icinde yasama ihtiyaci ve insiyakidir. Milleti mey-
dana getiren, onu olusturan fertlerin bir devlet icinde yasamas1 veya yasamis ol-
masi, bu fertlerin iizerinde yasadiklari cografi alan1 siradan olmaktan gikarak onu
ulvi bir deger haline getiren vatana dontistiirmesi, bireyleri birbirinin ayril(a)maz
parcasi yapan dil, orf ve adetler birligi, miisterek dini inanglar, milli karakter ve
bagimsizliktir.

Tiirkiz'in bu sayisinda milli hissin, milliyetciligin bir romantik duygu, bog
bir hayal, bir subjektif halet olmay1p, insanligin organik biinyesi iginde hayati ve
sosyolojik fonksiyonu olan, objektif bir amil oldugunu; milli his ve milli suurun,
milletlerin yiikselmesinde birinci derecede rol oynadig: gibi, insanligin ilerleme-
sine de hizmet ettigini farkli yonlerden ele alarak degerlendiren makaleler yer
aliyor.

Nadim Macit makalesinde son yillarda siyasal iktidarin giderek artan ce-
maatgi yapisi nedeniyle adeta yok edilmeye ¢alisilan “kimlik” sorununu ele ali-
yor. “Milliyetciligi bir millete ait olma bilinciyle varlik ve hayat1 okuma ve anlama
bi¢imi” olarak yorumluyor. O, milletlerin tarihi varliklarini nasil kazanip ku-
rumsallastirdiklarins, tarihi siirecte hangi degisimleri gegirdiklerini; dil, tarih ve
akil ekseninde nasil fikri ve duygusal bag olusturduklarin1 ayrmtili bir bicimde
tahlil ediyor.
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Ulus devlet olgusunu toplumlarin dinamiklerinin bir iiriinii olarak goren
Orhan Tiirkdogan, siyasal iktidarin gayretleriyle giderek artan cemaatlesme ol-
gusu sonucunda adeta yok edilip silinmeye calisilan “kimlik sorunu” iizerinde
duruyor.

Insanlarm birlikte yasama arzusunun sonucu olarak kederde ve kivangta bir
olmay1 kabul ettiklerini belirten Hasan Tung; milli devlet ile milliyetgilik iliskisi-
nin, modern devleti hazirladigini ve demokrasi anlayisini gelistirdigini vurguluyor.

Kiiresellesmenin yol actig1 ekonomik, siyasi ve kiiltiirel yozlasmanin tim
tilkeleri etkiledigini belirten Mehmet Giinal, Tiirkiye'nin diinyada tek demokra-
tik ve laik tilke konumunu muhafaza ederek az gelismis ve gelismekte olan iil-
kelerin tamamu i¢in model olusturdugunu dile getiriyor. Boyle bir modelin,
basariya ulasmasi durumunda diinyada adil bir kiiresellesmenin gergeklesece-
gini ve kalic1 bir barigin saglanacagini savunuyor.

Stikrii Alniagik; milliyetgiligi, 6zt itibariyla bir sakinma ve aidiyet duygusu
olarak tanimliyor ve milliyetcilik anlayisina kargi iiretilen tezleri elestirel bir ba-
kisla irdeliyor.

Recai Cogkun; yabanailar ile Tiirk aydinlar: tarafindan yogun bicimde konu
edilen ve ¢ogu kez “olumsuzlastirma” niyetiyle yapilan bilimsel ¢calismalardaki
“kavram” ve “yontem” sorununa dikkat c¢ekiyor.

Ozcan Yeniceri; Tiirkiye'nin 6zgiin sartlar1 dikkate alinmadan yapilan in-
dirgemeci ve toptanci yaklasimlar sonucunda milli egemenlik, demokrasi ve bii-
rokrasi gibi kavramlarin nasil sorunlu bir hale getirilip kaliplasmaya yol agtigin
sorguluyor.

Hatice Mumyakmaz; Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti ve
Cumhuriyet Halk Partisi Nizamname ve Programlarinda (1919-1931) yer alan
milliyetcilik kavrami ekseninde Tiirk kiiltiiriiniin unsurlarini ele alip inceliyor.

Ruhi Ersoy; ulusu egemenligin tek rakibi olarak gormenin milliyetcilik ve
demokrasi arasinda olan illiyetin tarihsel derinligini de ifade etmek anlamina gel-
digini soyleyerek toplumsal mutabakat zemini olarak millet ve milliyetgilik kav-
ramlari {izerine bir degerlendirme yapiyor.

Yasin Sehitoglu ve Firat Kargioglu'nun birlikte kaleme aldiklar1 yazida,
makro anlamda “milliyetgilik”, mikro anlamda ise “Tiirk milliyetciligi” 6zelinde
bir iktisadi nazariyenin insa edilebilme imkaninin olup olmadigy, tarih, felsefe ve
metodoloji merkezli bir anlayisla milliyetciligi ekonomi-politik iizerine tezlerle
konu tahlil ediliyor.

Murat Duran; Osmanli Devleti'nin yikilmasi sonucunda kurulan yeni Tiirk
Devleti'nin ulus devlet esasina dayali olarak kuruldugunu belirterek bu déneme
(1908-1930) damgasini vuran Tiirk milliyetciligi ve Tiirk siyasal modernlesmesi
tizerinde duruyor.

Kemal Uctincti; Tiirk ve Tiirklitk kavramlarini tarihi siirecte inceleyerek Tiirk
milli birikimi tizerine diistincelerini acikliyor.
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Tiirkgtiliigtin millet boyutunu ele alan Saadettin Gomeg; Tiirkliik diistince-
sinin Oniinde hi¢ kimsenin duramayacagini, bir giin Turan {ilkiisiiniin gercekle-
secegini, Tirkiye ve Tirklik sevgisinin Tiirkiye disindaki Tirklerde asla
silinmeyecegini gozlemlerine dayanarak aktariyor.

Tiirk’iin milli karakterini tahlil eden Celalettin Yavuz; bunu yaparken bilinen
olumlu niteliklerinin yani sira 6n yargilarla ortaya ¢tkan olumsuz bazi goriisleri
de elegtirel bir bakisla karsilastirtyor.

Yahya Kemal Tastan; iki boliimden olusan yazisinin bu ilk boliimiinde; sos-
yal bilimlerde goreceli bir kavram olan, 6znel ve nesnel bir¢ok degerlendirmeler
yapilan ve farkli disiplinlere malzeme olan etnisite kuramlari iizerinde ayrintili
bir incelemede bulunarak konuyu farkli goriisler dogrultusunda ele aliyor.

Ug asirdan beri Tiirk’iin hiirriyeti ve memleketi icin carpan yiireklerde ya-
sayan milliyetciligin zorunlu doktrin oldugunu, Tiirk tipi milliyetciligin diger
akimlardan ayrildigini, onun kendine 6zgii madde ve mana namusunu muhafa-
zann kalesi, kalkani oldugunu vurgulayan Arif Yalcin; son giinlerde karistirilan
milliyetgilik ve ulusalcilik kavramlar: arasindaki farki irdeliyor.

Abdurrahman Kiiciik; son giinlerde iilkemizde meydana gelen, i¢ ve dis
odaklarin milletimizi bolmeye yonelik sinsi projeleri sonucunda gelisen olum-
suzluklar kargisinda Tiirk milliyetciliginin giincel sorunlarini yeni bir bakis ac1-
styla yorumluyor.

AKP Hiik(imeti tarafindan yapay bir giindemle referanduma gotiiriilen ve
halkin oyuyla kabul edilen son Anayasa degisikliklerinin hukuki temelden yok-
sun oldugunu gozler oniine seren Murat Sezginer, bu degisiklikler sonucunda
yeniden kurgulanan yargidaki sorunlarin ne denli mahzurlu oldugunu ve bu ge-
lismeler sonucunda Tiirk milleti i¢in hayati 6neme haiz “milli devlet” kavrami-
nin nasil tartismaya acildigini ve bu durumun yarattig1 olumsuzluklara dikkat
cekiyor.

Mustafa Ozcan; milliyetciligin tiim insani, insanlig1, milleti ve Tiirkiye Cum-
huriyeti'ni kuran halki sevmek oldugunu yalin bir ifadeyle dile getirdigi yazi-
sinda, milliyetgilik kavraminin statik degil dinamik olduguna dair diisiincelerini
duygusal bir yaklagimla dile getiriyor.

Abdulkadir Yuvaly; milletlesme siirecinde yasanan olumsuzluklari, gaflet ve
dalalet neticesinde bugiinlere nasil gelindigini ve adeta “ihanet”le kars: karsiya
kaldigimizi ac1 bir gergek olarak agikliyor.

Hiiseyin Ozbek; birtakim giicler tarafindan mobilize edilerek Tiirk milletinin
cografyasindan sokiiliip vatansizlastirilacagini, bayraksizlastirilacagini, milliyet-
sizlegtirilecegini ve sonugta bir yerlere bagli bir somiirge Islam’1 igin kollarin si-
vandigini vurguluyor.

Tiirk anayasa metinlerinden yola ¢ikarak vatandaglik kavrami tizerinde
duran E. Semih Yal¢in, Milli Miicadele ile baslayan degisim, “hakimiyet-i mil-
liye” ilkesinin yerlesmesine ve yeni kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti'nde iimmet ye-
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rine milleti; kul yerine vatandas: getirdigini, milli birligin de son giinlerde dillere
pelesenk edilen “kiiltiirel cogulculuk” ile “kiiltiirel zenginlik” arasindaki ince ¢iz-
gide sakli oldugunu gozler oniine seriyor.

“Turkiz” dergisinde bugiine kadar Tiirkiye'nin giincel sorunlarini ele alan
degerli bilim adami, akademisyen ve entelektiiellerin ¢ok dnemli yazilar1 dosya-
lar halinde yayimlanmigtir. Bu sayimizin son yazisi ise dosya disindan bir konu
tizerine. Bu yazida Bahadir Pehlivantiirk, Japonya-Cin iligkilerinde tarih soru-
nunu farkl bir yaklagimla ele alarak degerlendiriyor.

Bu cografyanin entelektiiel birikimlerinin diistince ve degerlendirmelerin-
den olusacak yeni sayimizda bulugsmak timidiyle...
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MILLIYETCILIK:
DiL, TARIH VE AKIL

PROF. DR. NADIM MACIT*

GIRIS

nin nedeni, milliyetciligin gegerliligini yitirdigi ve tarihin disina diis-

tigli iddiasidir. Yaygin ve bir o kadar da bicimsiz bir sekilde dile
getirilen bu goriis, milliyetgilik konusunda herhangi bir felsefi ayrim yapmadan
ve tarihi kokleri iizerine yeterince diistinmeden acalece verilen kararin sonucu-
dur. Meseleyi geregi gibi anlamak ve gegerli bir sonuca ulasmak igin milletlerin
tarihi varliklarini nasil kazandiklarini ve kurumsallagtiklarini, ayrica varhiklarin
korumak igin tarihi siirecte nasil degisim gegirdiklerini dil, tarih ve akil ekseninde
nasil fikr1 ve duygusal bag olusturduklarini ayrintili bir sekilde ¢oztimlemek ge-
rekir.

Bir milletin gergekligi en somut bigimiyle dil, tarih ve akil yoluyla agiga ¢ikar.
Beserin yerytiziine yayilis1 ve farklilasmasi din dilinde “Insanlar bir tek millet-
ten bagka bir sey degildi, ama ayriliga diistiiler.” (Yunus 10: 19) “Ve biitiin diin-
yanin dili bir ve sozii birdi.” (Tekvin 11/ 2) seklinde yer almaktadir. Tarihi varolus
bi¢imini tanimlayan bu ifadeler, kolektif bilincin sadece modern déneme ait ol-
madigini gosterir. Beseri tecriibe dil, tarih ve akil / kiiltiir iginde varlik kazandig:
i¢in bir varolus bicimi olarak millet olma modern zamanlara 6zgii degildir. Eger
denildigi gibi ise Mete Han'in Cin Imparatoruna yazdig1 mektupta: “Bozkirda eli
yay tutan biitlin kavimleri Hun yaptim,”! sdziinii nasil anlayacagiz? Biitiin ka-
vimleri Hun yapmak millet insa etmenin diger bir adidir. Demek ki milletlesmek

M illiyetcilik tizerine yapilan tartismalarin giderek yogunluk kazanmas-

* Ege Universitesi Tiirk Diinyast Aragtirmalar: Enstitiisii Sosyal, Ekonomik ve Siyasi Iligkiler
Boliimii Ogretim Uyesi.
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DUSUNCE DUNYASINDA TURKIZ

veya millete ait olmanin bi¢imi ve baglami, insanlik tarihini sekillendiren inang-
lar ve felsefi sistemler baglaminda yeniden insa edilmektedir. Sosyal ve kiiltiirel
anlamda bir dile, tarihe ve onun tasiyicisi olan millete ait olmak tarihi ortam
i¢cinde insani durumla dogrudan baglantilidir. Ciinkéi bu durum, beseri, tarihi ve
lisani bir olgudur. Beseri varolus bigiminin ana unsurunu olusturan bu aidiyetin
sona erdigini soylemek beseri diizlemde toplumsal varolusun mantigini ve isleyisini
yok saymakla aynidir.

Modern zamanlara 6zgii irka dayali bir aidiyet tizerine diinya insa etmenin
gegerliligini yitirdigi soylenerek tek tip ve Bat1 merkezli kiiltiirel evrenin iirettigi
bir milliyet¢i modele atif yapilmaktadir. Oysa modern zamanlarda iiretilen mil-
liyetciligin milletten millete, yani varlik, bilgi ve deger tasavvuruna gore farkli-
B lik arz ettigi bilinen bir gercektir. Bir ideolojik akim

olarak milliyetciligin, ana temalarini modern diinya
Bir ideolojik akim goriisiinden aldigy ileri siiriilerek yapilan ¢ikarim ve
larak millivetcili elestiri de tek basina yeterli degildir. Zira modern
olaraxk mitllyeteiii- bilginin dini yorumlamada kullanilmasi bahse konu
gin, ana temala- olan iddia ve elestiriyi bosa ¢ikarir. Sozii edilen ge-
rekceye yaslanarak milliyetciligi ilkellik olarak tak-
nni modern dim edenlerin 0Ozgiirlitk ve demokrasi altinda
dinya gorasin- kutsalliga ve kana dayali bir soylem gelistirmeleri tari-
oo hin en ilging cilvesidir. Ortak tarihin ve kiiltiiriin di-
den aldigiileri sU- | 1ini yok sayarak “etnik durum” iizerinden
rUlerek yapilan s?rdijriile.n fikrl ve siyasi sOylem 1rk<;1d_1r. gﬁnkﬁ 13u
sOylem; hiyerarsik ve sinira dayali kabileci mantiga
clkanm ve elestiri gondermede bulunur. Milliyetgilige kars: olan ke-
simlerin boyle bir s6ylemi benimsemeleri tarihi ya-
de tek bagina ye- nilginin  6tesinde, bir biling kaybidir. Oysa
terli degildir, elestirdikleri milliyetcilik tarihi mukeddaratin te-
rimleriyle diisiindiigii igin 1rka degil, millete ve
onun ortak degerlerine dayanir. Nitekim somiirgecilige kars: gelistirilen milli-
yetci haraketlerin higbirisinde 1rk¢1 6gelere rastlanmaz.

Milliyetcilik tizerinde konugurken onun hangi diinya dil sistemi icinde ve
hangi kiiltiirel gelenegin rahminde tesekkiil ettigine bakarak cinsiyeti hakkinda
karar verebiliriz. Postmodern diinya-dil sistemi igine yerlestirlen dini-etnik ay-
rimcilig1 demokrasi ve ozgiirliik gibi degerler altinda mesrulastirma girisimi mil-
liyetciligin irkgi siiriimiidiir. Boyle bir bakis agisini Islam ya da liberal 6greti
altinda dile getirmek onu 1rk¢1 olmaktan kurtaramaz. Dolayisiyla milliyetcilik-
ten ya da hangi felsefi sistemin baglaminda yer alan bir aidiyetten bahsettigimiz
son derece 6nemlidir. Teknik felsefi ayrimlara muhtag bir konudur. Dil, tarih ve
akil / kiiltiir etrafinda sekillenen varolusun tastyicisi olan bir millete aidiyeti 1rk-
cilik diizleminde okuyarak milliyetciligin bittigini ilan etmek tarihi ve felsefi te-
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SIYASET VE KULTUR DERGISI

mellerden yoksundur. Reddetmenin gerekgesi irk¢ilik ise —0yle olmalidir- bu du-
rumda hiyerarsik ve sinira dayali kabileci egilimleri barindiran milliyetcilik red-
dedilmelidir. Oysa bu egilimler milliyetcilige karst olan “liberal-Islamci-Marksist”
tigliisiiniin benimsedigi ve telkin ettigi anlayisla bulusmaktadir. Ortak tarihe,
ortak kiiltiire ve gelecegi vurgulayan milliyetcilik, tarihin farkli dénemlerinde
kendine 6zgii bir baglamda var olmustur. Giiniimiizde ise yeni diisiinceler sis-
temi baglaminda varligini siirdiirmeye devam etmektedir. Sosyal ve kiilttirel bag-
lamda bir milliyetgilik tarihin sonuna kadar da varligin: siirdiirecektir. Ciinkii
dillerin farklilastig: tarih, farkl kolektif bilinglerin ortaya ¢ikisinin tarihidir. Bu,
beseri varolusun ve diinya kurmanin yolu ve yontemidir.

Millet kavraminin somut tezahtirii kaginilmaz-
dir, glinkii belli bir dilin, tarihin ve kiiltiiriin tasiy1-
cist olan millet; baglangigta gtiglii bir etnik yapiya M||||yetg|||k
dayali olarak ortaya ¢ikar. Fakat tarihi ve kiiltiirel bir
rol iistlenen millet siire¢ icinde bir 1rk olmaktan [ e)|¢ aalll=i(=r =11
¢ikar, bir varolus bicimine doniistir. Tarihi ve kiiltii-
rel rol listlenemeyen bir etnik yap1 ya tasfiye olmus- O|man|n geregi
tur ya da bu rolii iistlenen bir milletin iirettigi sistem
iginde yer almustir. Tiirk milleti, tarihin icinden ge- | 821z L&\ /21116 /)
lecege uzanan bir varolus bi¢imidir. Bunun tarihi ve
felsefi temelini gormek icin Tiirkcenin yayihs ala- [ Az} 210K 01 B lggte]
nina, Tiirk milletinin tarihi roliine ve tarih igindeki
etkinligine, insanligin yaylis siireglerine, cografi ha- /= anlama
ritalara ve kurulan medeniyetlere bakmak yeterlidir. -
Bir varolus bi¢imi olarak bir millete ait olmak begeri bIQImldlr-
tarih kadar kadimdir. Degisen diinya-dil sistemleri
gercevesinde igerigini yenileyen bir varolus bi¢imidir. Bu baglamda milliyetg¢ilik
bir millete ait olmanin geregi olarak varlik ve hayat: okuma ve anlama bigi-
midir. Belirtilen gercevede bir millet varlig1 ve hayat: okuma, yasama bigimini /
milliyetcilgini, diger bir deyisle varolus koklerini ve yenilenme mantigini kay-
bettigi zaman tarihin tasfiyesine ugrar. Tiirk milleti tarihte tasfiye olmamugtir.
Ciinkii her kirilma ve kriz doneminde tarihi bilince yaslanarak yeni bir fikri ve si-
yasi ufuk iiretmigtir. Bunun en somut misali Osmanli Devleti'nin yikilisindan
sonra kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti'dir.?

1989 / 1991'de sekiiler ideokrasinin ¢okiisiiyle birlikte yasanan sancilar, mil-
liyetciligin bitisini degil, diinya-dil sisteminin fikr1 ve siyasi bunalima girdigini
gosterir. Bu gercevede Tiirk milliyetgiligi, yeni diistinceler sistemi baglaminda bir
soylem gelistirmektedir. Biitiin insanlig1 kusatan bir dilden, dinden ve tarihten
bahsetmek miimkiin olmadigina gore kendi tarihi ve kiiltiirel unsurlarma dayals,
diinyaya agik, demokratik sistemden yana bir egemenlik kurma cehdi; bagimsiz
bir devlet, herkes icin ve herkese uygulanmasi gereken hukuk, paylasimi ve gii-
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veni esas alan siyasi katilim, ifade 6zgiirliiglinden iletisim araglar1 yoluyla fert-
lerin mahrem diinyalarina miidahaleyi engelleyen insan haklar1 yeni sdylemin
kalin gizgilerini olusturmaktadir. Bu tarihi durum, Tiirk milletinin kendji ifade bi-
¢imiyle kendini tanimladig1 insani, fikri, ahlaki, medeni, edebi ve iletisimsel ey-
lemi esas alan “tarihi ve asri” donanima eslik etmektedir. Bunun varliga ve bilgiye
iliskin kokleri dil, tarih ve akildir. Bu noktada 6nemli olan bu koklere dayal: ola-
rak XXI. ylizyilda milliyetciligin yeniden ifade bi¢imi ve igerigidir.

I. DiL: TARIHIN AYNASI ve DIYALOG

1. Dilin Tarihi Gelenegin Tarihi

Unlii diistiniir Hans-Georg Gadamer “Lengiiistik gelenek nesilden nesle in-
tikal eden gelenektir. Dil gelenek, gelenek dildir.” ? sdziiyle bir milletin tarihi tec-
rlibesini dilin icerdigini ve tagidigini soyler. Tiirk¢enin tarihine baktigimizda en
eski izlerini Stimer kaynaklarinda goriiriiz. Keza Cin kaynaklarinda gecen tenri,
kut, yabgu, ordu, temir gibi sozlerin yazilis tarihi V-VI. yiizyillara kadar gitmek-
tedir. Ozellikle Yenisey Mezar taslari, VIIL. yiizyildaki Goktiirk / Orhun Bengii-
taglarinda* kullanilan dil, milat yillarina kadar uzanan bir gelenegi ifade
etmektedir. Milat yillarina kadar uzanan ve tarihi siiregte konusulan, yani bir kiil-
tiir ve medeniyetin dili olarak insanlik tecriibesinin iginde var olan Tiirkge, bir
diinya tasavvurunun en somut gostergesidir.

Dillerin farklilig1, bazi dilerin elenmesi, bazilarinin ise varligin stirdiirmesi
tarihi arkaplana dayanir. Bu tarihi arkaplan diinya kurma birikimine ve etkinli-
gine bagl olarak isler. Milletler varliklarini dille gosterirler, “Ciinkii diinya de-
neyimi bize dogrudan degil, dil vasitasiyla verilir.”> Dolayistyla dil hem iletisimin
ve diyalogun hem de tarihte var olusun oncelikli unsurudur. Kasgarli Mahmud
(1008 / 1085) Divdnii Liigati't- Tiirk adl1 yapitinda Tiirk illerine sonradan gelen
boylar haricinde biitiin Tiirk boylarinin farkl: agizlar: olmasina kargin Tiirkge ko-
nustuklarin, fakat asil liigatte ve kelimede degisikligin az oldugunu ve bu degi-
sikligin bazi harflerin yerine bagka harfler gelmesi ya da atilmasi yiiziinden
oldugunu,® sdylemektedir. Bu veri hem tarihi durumu hem de dil yoluyla iletisi-
min ve diyalogun imkanini gostermektedir. Bugiin yaklasik 12 milyon kilometre
karelik bir saha ve 250 milyonu asan bir niifus, bazi istisnalar ve lehge farklilik-
larma karsin Tiirkge konusmaktadir. Tarih yapmanin ne anlama geldigini bu tablo
yeterince ortaya koymaktadir.

Biiyiik bir cografya ve bu cografyaya yayilan dil, sadece dil diizeyinde ka-
lirsa yasayamaz. Bu dil bir diinya tasavvuruna i¢ckindir. Diinya tasavvurunu olus-
turan varlik, bilgi ve deger unsurlarina yaslanan bir diinya algisi, yasant: bi¢imi,
tarihi tecriibe dilin yasamasini saglamaktadir. Dilin arkaplaninda yer alan diinya
tasavvuru, degisen bilimsel modeller ve bunlarin {izerine insa edilen dil sistem-
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lerinin olusturdugu tarihi etkinlik ufku sayesinde degismekte ve yeniden bicim-
lenmektedir.

Uretim-tiiketim bigiminin degismesi ve iletisim aglarinin giderek yogunlag-
masi, milliyet¢iligin temel unsuru olan dilin, millilesmesini beraberinde getir-
migstir. Milletler kendi varliklarini insa etmek icin konustuklar: dilin tarihi
koklerine yonelmislerdir. B. Anderson’un deyisiyle “Kapitalizm, teknoloji ve in-
sanin dilsel gesitlilige mahktimiyetinin birbirleriyle bulugsmasinin, yeni bir ce-
maat tarzinin hayal edilmesini miimkiin kilmistir. Bu yeni tarzin modern

milletlerin temel bi¢imini hazirladigini1 sdylemek

I | miimkiindiir.”” Milletlerin yeni bigim kazandig1 mo-
. dernlesme doneminde 6z Tiirkceye yonelik girisim-
Dinya ta- ler ve kurumsallasma faaliyetleri dile iligkin

_ gelenegin, dil yoluyla yeniden insa edilmesini, ay-

savvurunu O|U§ rica aile / hanedan iktidarindan milletin iktidarina
turan varllk, bi |g| gecis donemini temsil etmektedir. Boyle bir siirecte,
o bulundugu cografya itibariyla milletin iktidarna da-
ve deger unsur- yanan sisteme sadece Tiirkiye'nin gecmis olmasi

larina yasl anan tizerinde diisiiniilmeye deger bir konudur.

Diivel-i muazzamanin / biiylik gliglerin ve
bir dinya algis, oyuncularin diinyay: paylasma politikalarma kars1
L direnisi milliyet¢i kadrolar gerceklestirmistir. Yeni
yasantl b|Q|m| ’ siyasi dilin, diger bir deyisle milletle bulusmanin di-

T - lini milliyetciler inga etmislerdir. Bu yoniiyle milli-

tarini tecrdibe yetcilik, bir milletin gelenegini dil yoluyla ortaya
dilin yasamasin koyarak yeni bir tarih bilinci insa etmektir. Ardin-
. dan da ¢agin etkin ufku igerisinde yeniden var ol-
Sag lamaktadir. manin fikri, siyasi ve ahlaki zeminini olusturmaktir.
Milliyetcilik her kirilma doéneminde gelenegin ve
milletin diline donerek ortak biling olusturarak
“diinya kurma” etkinligidir. Biitiin bunlar gosteriyor ki tarihi varolus etkin bir
gelenege ve yenilenme kabiliyetine dayanir. Ciinkii tarihte “diinya kurma” et-
kinligine temel olmus her dil sistemi, bir diinya tasavvurudur.

2. Dil ve Diinya Tasavvuru

Dil, insan varliginin ve tarihi eylemin en énemli unsurudur. Insanin varolus
tarzini ve yasayisini bize anlatan, bir milletin gergek varligini agiga ¢ikartan ve ifsa
eden dildir. Bununla birlikte dil, insanin ve tarihin bilinmezligini kesfetmek kadar
zor ve karmagiktir. Dilin mantigini, pargasi olan “tarih tecriibeden” dolaysiz bir
bicimde ¢ikarmak hig de kolay degildir. Boyle olmasina karsin dil, kendisini an-
layabilmemize ve ¢oziimleyebilmemize olanak saglayan uygun bir mantiki ya-
piya sahiptir. Biitiin diinya dil sistemleri ytizeyde zorunlu olarak gériinmeyen,
fakat felsefi ¢oziimlemeyle ortaya ¢ikan bir diinya tasavvurunu igerir.

15



DUSUNCE DUNYASINDA TURKIiZ

Baslikta gecen “dil”, genel anlamda dil yoluyla bize ulastirilan tarihi tecrii-
beyi, 6zel anlamda ise Tiirkgenin diinya tasavvurunu ifade etmektedir. Tiirkge,
salt bir dil degil, zaman-mekan boyutunda Tiirk milletinin diinya tasavvur bigi-
mini, yani varlik, bilgi ve deger anlayisin ortaya koymanin anahtaridir. Clinkii
“Dis diinya, dil olmadan anlasilamaz. Diinya dilin disinda var olsa bile, diinyay1
yalnizca séylemde temellitk ederek anlaml: kilabiliriz.”® Diinyanin dil yoluyla
dile getirilmesi her dil sisteminin bir diinya tasavvurunu barindirdigini gosterir.
Nitekim Kagsgarli Mahmud yukarida belirtilen yapitinda Tiirk¢enin merkezi ko-
numuna deginerek “bir diinya tasavvurunun dilsel baglama nasil yerlestirildi-
gini ve bir tarihi tecriibenin, hayat bi¢iminin nasil tiretildigini anlatir, Ttirkleri ve
Tiirkceyi diinya haritasinin merkezine koyar.” Kasgarli Mahmud'un yaklagimi
bencilligin ya da tarihi yiiceltmenin eseri degildir. O, dil yoluyla bir diinya ta-
savvurunun nasil insa edildigini anlatir ve esaslarini
H | gosterir. Bu diinya tasavvurunun esaslar1 “bilgi,
Bilinmelidir ki eylem, adalet ve egemenlik” seklinde &zetlenebilir.
. Her dil sisteminde bir diinya tasavvuru, dola-
hayatl bl(;)l mlen- yistyla bir hayat tarz1 ve siyasi model iiretme bicimi

diren |||§k| ler | farkliolmasina ragmen 6ztin korundugu goriilmek-

. tedir. Nitekim Yusuf Has Hacib’in (1017-1077) Ku-

aglnda ba§ ka tadgu Bilig eseri baglaminda ahlaki ve siyasi sistemi
dili konugan ve aragtiran F. Tiirkmen su sonuca ulagmaktadir: Ku-
tadgu Bilig’de ahlak ve siyasi sistem, Islam Oncesi
adlandlrma_l,an Tijrfl;( geler%ekleri ile Sokra?cles ve Platon felsefesinin
buna GQOr€ | bir sentezinden ibarettir. Bu sistemde bilig (bilgi),
yapan bir millet, kilg: (eylem), konilik (adalet), kut (egemenlik) ilke-
. RTIT leri esas alinmistir. Bu esaslar, biitiin anlatilarda mii-
once kiml| igini, sahhas misallerle halka anlatilmig ve ideal bir diizen
sonra butunlu- kurmak amaglanmisgtir.® Degisen tarih ve dil gerge-
Qu nil kayb eder ve.sinc.ile sayasi quellerin degismesine ukar§1n, bir
milletin diinya ve insan tasavvuru / varligi ve hayati
okuma bigimi varli§ini korumaktadir. Tiirk dil gele-
neginde yazili ve sozlii metinlerin tiimiinde ortaya ¢ikan zihniyet: “Bilgi, eylem,
adalet ve egemenlik” seklinde ortaya ¢ikmaktadir.

Diinya sahnesinde var olmak isteyen ve kimligini koruma amacinda olan her
millet, hayatin her alaninda kendi dilini kullanir ve bir dil sistemi gelistirir. Bir dil
sistemi insa etmek bir diinya sistemi inga etmekle aynidir. Tarihi durumu anla-
manin, gelecegi insa etmenin ontolojik temeli dil olduguna gore, milliyetci aklin
dile yonelmesi ve dil iizerinde yogunlagsmasi gayet tabiidir. Dilini cliriiten ve daha
dogrusu dil yoluyla olusan gelenekten bagini koparan bireylerin ve toplumlarin
yaslandiklari zihniyeti, diinya tasavvurunu kaybettikleri tarihi bir gercektir."! Gii-
niimiiz Tiirkiye’sinde baska bir dilin egitimin bir parcas: yapildig1 ve bunun ana-
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okullarina kadar yayildig1 goriilmektedir. Bilinmelidir ki hayat: bigimlendiren ilis-
kiler aginda bagka dili konusan ve adlandirmalar1 buna gore yapan bir millet, énce
kimligini, sonra biitlinliigiinii kaybeder."? Dilini cliriiten bir millet dayandig:
diinya tasavvurunu da ciiriittiigii i¢in tarihten tasfiye olur.

Diinya gii¢ denkleminde stirdiiriilen siyasi ve stratejik modellerden biri de
hedef toplumu, dayandig dilden ve gelenekten koparmaktir. Bir baska deyisle
herhangi bir toplumu tarihten tasfiye etmenin politikasi, hedef toplumun dilini
carpitmak esast lizerine kurulur ve stirdiiriiliir. Osmanli Devleti'nin ¢okiisii ve
ardindan Soguk Savas déneminde “Yakinda Tiirk dili bitecek, artik Tiirk lafi kal-
mayacak, diyen ABD; Tiirkistan Tiirkliigiinti degisik adlar altinda parcalayarak
her birine Kril alfabesini dayatan SSCB ‘bir dil stratejisi” gelistirmis ve bunu uy-
gulamaya sokmustur.” Ulkemizde strateji giindelik
politikalarin es giidiimiinde ve sinirlarinda seyret-
tigi icin bu gercegin tizeri ortiilmektedir. Bu bag-

lamda Tiirk milliyetciligi bir dile ve gelenege ait
olmanin geregi olarak dilini, dolayisiyla tarihte va-
rolusunu 6nemsemenin ve korumanin adidir. Milli-
yetgilik tarihi, siyasi ve kiiltiirel kimligin ve
varolusun sozcesidir.

Dil, bir milletin tarihini, yasant1 bigimlerini ve
tecriibesini anlamanin ve yeniden yapilandirmanin
en muhkem aracidir. Clinkii dil, diisiincenin digsal-
lamasini ve tarihi, i¢timai alanda diyalogun temelini
olusturur. Bir baska deyisle dil; her tarihi dénemin
kendini disa vurdugu, nesnellestigi ortamdir. Dil bir
gelenek, gelenek dil olduguna gore, diinya gortisleri
ile dil arasinda bir baglant: vardir. Insanlik tarihinin
derinligine kadar uzanan, tarihin her doneminde var

Yenilesme dilin
insa ettigi gele-
nekten tarihi bir
biling Ureterek
mevcut etkin ta-

rinf ufukta; bilgi,
eylem, adalet
ve egemenlik
unsurlari Uze-
rinde yeni bir dil
insa etmektir.

olan bir milletin gelenegini, kendi icinde degisim sii-
reglerini ve yeniden yapilandirma hamlelerini anla-
manin, tarihin i¢inden bir tarih yapmanin ad1 yenilesmedir. Yenilesme dilin insa
ettigi gelenekten tarihi bir biling iireterek mevcut etkin tarihi ufukta; bilgi, eylem,
adalet ve egemenlik unsurlar1 {izerinde yeni bir dil insa etmektir. Bu yoniiyle Tiirk
milliyetgiligi hicbir sekilde statiikonun araci olarak gosterilemez ve tanimlana-
maz. Milletin varligini ve bekasini ferdi tutum ve ¢ikarlarin iizerinde tutarak
makul ve stirdiiriilebilir dili kullanmak statiikonun degil, zihni ve ameli duyar-
liligin sonucudur.

Her aydin bir dilin i¢inde dogar ve hayatinin geri kalanini da ¢ogunlukla o
dilin icinde gegirir. Dil; aydinin fikri faaliyetinin bir aracidir. Diller elbette daima
millidir. Aydin-dil iligkisi sadece anlasilirlik ve asinalik i¢in degil, ayni1 zamanda
dile 6zel ses vermek, kendine 6zgii vurgu kazandirmak ve nihayet kendine 6zgii
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bir bakis agis1 gelistirmek i¢in aydin milli bir dil kullanmak durumundadir.
Clinkii kliseler, asinmis egretimleler ve bayat kullanimlar dili glirtitiir. Her gesit
cliriime dilde baglar. Bir dile ait olmak, o dil yoluyla tarihe ses vermek ve ses kat-
mak, degisim siireclerinin dayandi$1 gercekler dogrultusunda yeni bir dil insa
etmek: Gelenek araciliyla bugiin var olmak, yarmin diinyasini kurmaktir.

I. 3.Dil: iletisim ve Diyalog

Tarih iginde diinya-dil sistemi insa eden ve medeniyet kuran her dil diin-
yasy, iletisimi ve diyalogu gergeklestirmenin somut durumunu ifade eder. Tiirk dil
geleneginde iletisim ve diyalog nasil kurulmustur, giiniimtizde nasil kurmaliy1z?
Her seyden dnce gogebe toplumu ve ardindan klasik donem olarak adlandirilan
tarihi kesit; hiyerarsik ve otoriter bir dil sistemini ve otoriter yapiy1 ongoriir. Sozlii
iletisimin belirleyici oldugu gogebe toplumunda gesitli anlatimlar ve anlatim tiir-
leri-destanlar ve hikayeler gibi-yer alir. Tiirklerin gocebe olarak yasadigi donemde
dilin iletisim ve diyalog boyutunu iki bilimsel arastirmaya atif yaparak gostere-
biliriz.

Birincisi: Oguz beylerinin yasadig1 devir kabul edilen IX ve XI. ytizyillar-
dan ¢ok daha sonra XV ve XVI. yiizyillarda yaziya gecirilen Dede Korkut Kitab1
ve bu kitapta yer alan birinci anlatimda yer alan Dirse Han Oglu Boga¢ Han an-
latisinda birlik ve biitiinliik fikrinin nasil islendigini anlatan metindir. Belirtilen
anlatimin birinci kisminda toplum, aile ve ferdin birlik ve biitiinligiintin 6nemi
ve yontemleri, ikinci kisminda ise fert, aile ve toplumsal birlik ve biittinltigiin
onemi ve bunu gergeklestirmenin yollar1 6gretilmekte ve bunun esaslar1 goste-
rilmektedir. Anlatimin tiimii dikkate alindiginda siralanan olaylar ve hareket tarz-
lar1 su esaslar1 vazetmektedir: Anne sefkat1 ve gayreti, dini inang ve teslimiyet,
cevre ve tabiat bilincine sahip olmak," yardimlasma ve dayanisma (aglar1 do-
yurmak, ¢iplaklar1 donatmak, borglular1 borgtan kurtarmak), zihni ve ameli du-
yarlilig1 kazanmak. Anlatimin amaci dikkate alindiginda fertten aileye, aileden
topluma, toplumdan devlete uzanan iletisim ve diyalogun dil yoluyla kurularak
oncelikle tarihi baglamla, ardindan da gelecekle iletisim ve diyalogun kuruldugu
goriilmektedir. Belirtilen esaslar seklen degisse bile tarihin her safhasinda geger-
liklerini koruduklar: agiktir.

ikincisi: Ayni destanda kisilere verilen isimler, renkler, insan 6zellikleri, mit-
sel nitelikler, fiziki 6zellikler, hayvan adlari, akrabalik iligkileri, yas, boy ad1, mal,
miilk ve zenginlik, mevki, sosyal konum, meslek, sayginlik, niifuz, giyim kusam,
adet ve gelenek, dini temalar, destan eylemi ve yigitlik eylemi gibi unsurlar tize-
rinden Oguz gocebe toplumunun sosyal yapisin, ferdi ve toplumsal etkinligi, s1-
kica orglitlenmis sosyal tabakalasmayi, toplum diizenini korumayi, kendini
topluma adayan kiginin davranis bigimini, adlandirmalari, yonetim tarzini, krizi
asmay1 konu edinen ve “anlatim”1 bu ¢ercevede ¢oztimleyen metindir.* Her sey-
den 6nce ikinci anlatim, kendi tarihi baglaminda hiyerarsik yapuiy: tireten bir dilin
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varligini ifsa eder. Bununla birlikte destanda dilin kullanimi, metin, konusma,
sozlii etkilesim ve iletisin unsurlari iizerine oturan bir sdylemin varlig1 kendini
gosterir. Belirtilen anlatida 6ne ¢ikan hususlar sunlardir: Oguz gogebe toplumu-
nun i¢ ve dis tehdit algilamasi ve krizin ortaya ¢ikisi esnasinda Oguz boyunun
ileri gelenlerinden birisi savasa girisir ve krizi ortadan kaldirir. Han ailesinin bii-
tiinliigii ile beraber asiretin birlik ve beraberligi korunur. Ferdi agan ve toplumda
dontiistime neden olan davraniglar ve toplumsal degerler 6ne ¢ikarilir. Ayrica an-
lat1 epitetler yoluyla toplumsal degerleri siirekli olarak hatirlatmakta ve dinle-
yenleri ortak degerler etrafinda birlige ¢cagirmaktadir. Gegmisle o giin arasinda
koprii kurarak kiiltiir kopmalarini 6nlemek, bireye ve topluma giiven vermek,
ne kadar saglam bir diizene ulasilirsa ulasilsin her zaman i¢ ¢atlamalarin olabi-
lecegini hatirlatarak® bireye ve topluma kars1 duyarli olmay1 tembihlemektedir.

Belirtilen iki metin bir diinya tasavvurunun dil sistemi iginde nasil isledi-
gini gostermesi agisindan énemlidir. Uretim-tiiketim iligkisinin hayvancilik iize-
rinden igledigi bir toplumda segilen olaylarin, hareket tarzlarinin, krizlerin bu
baglamda sekillenmesi, krizin asilmasinda yine ayni motiflerin kullanilmasi do-
galdir. Tarim toplumuna ve kentlesmeye gecisle birlikte hiyerarsik yapi ve tema-
lar biiytik olclide degismez. Fakat anlatim ve anlatimda kullanilan araglar, islenen
temalar degisir ve genisler. Buna karsin gerek akil gerekse din ve 6rf yoluyla olus-
turulan zihni esaslar degismez, fakat yeni bir boyut kazanur. Biitiin bunlar goste-
riyor ki Tiirk milletinin tarihi rolii ve konumu bir dil sistemi ve diinya kurma
yetenegiyle dogrudan baglantilidur.

Dilin iletisim boyutu, millet olma gergekliginin bir unsurudur. Fakat diinya
kurmak i¢in bu yeterli degildir. Bir kiiltiirel kimlige ve medeniyete yol acan dil:
fletisimin 6tesinde bir tarihi varolusun diyaloga déniigsmesini zorunlu kilar. Bir
yoniiyle diyalog, karsilikli konusma ve elestirel gelenegi canli tutma, diger bo-
yutu ile insanlar arasinda ortak duygu, diisiince, milletlesme, tarih sahnesinde
somutlasma, insanligin ortak tecriibesine fikir, bilim, sanat, iktisadi ve siyasi
deger gibi stireclere katilimi kapsar. Hayatin i¢ine giren ve hayati insa eden ve
dontistiiren dil, diinya-dil sisteminin disina diismez. Osmanli Devleti'nin icine
distigii krizi asmak i¢in “modern dil sistemine katilmas1” bazi agilardan elegti-
rilse de tarihi ufkun insan ve toplum bilincini etkileyen ve doniistiiren boyutunu
anlayarak kendi gercekligine donmesi agisindan 6nemli ve anlamli bir girisimdir.

Modernlesmenin erken ve ge¢ déneminde dilin diyalog boyutu zayiflamis
ve bir anlamda kendini beklemeye almistir. Iletisim aglarin yogunlastig1 bu sii-
recte derin bir tarihi gelenege sahip bir milletin yeniden tarih yapma ideali, bireyi
asan ve ortak bir diyaloga doniisen bir ¢agrinin ifadesidir. Heniiz zayif olmasina
karsin Tiirk diinyasinda “dil birligi”ni saglama girisimleri s6z konusu tarihi bel-
legin ameli hayata yansima cehdini ifade etmektedir. Boyle bir diinya kurma fik-
rini ve iradesini paylagmak ilkelligin degil, kendi kiiltiirii, kimligi ve hayat
bigimiyle var olma iradesinin adidir. Gelecegin diinyasinda var olmanin yollarimn

19



DUSUNCE DUNYASINDA TURKIiZ

aramaktir. Ge¢mis ile mevcut tarihi ufuk arasinda dil yoluyla diyalog saglayarak
yeni ve ozgiin bir ufku kegfetmek ve kurumsallasmak milliyetci soylemin fikri
ve siyasi omurgasini olusturan temel unsur olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Diinya tasavvurunun degistigi, dikey iligkilerin yatay hale geldigi, iletisim
aglarin zamani-mekan kilitledigi, farkli inang ve tutumlarin farklilastig ve ic
ice girdigi bir diinyada milliyetci soylem fert, toplum ve devlet arasinda iletisim
ve diyalogu nasil kurabilir? Her seyden Once yatay iliskiler bi¢cimine yaslanan
insan tipi ve toplumsal diizen, entelektiiel ve politik miitevazilig1 zorunlu kilar.
Toplumsal yapr igerisinde bilgi ve akil iizerinde diisiinmeyi, iletisimsel eylemi, in-
sanlarin zaruri ve tabii ihyaglarimi giderecek uygulanabilir modelleri, bireye ve
topluma kaliteli hizmeti gerektirir. Egitim, iletisim ve iktisadi alanda kurumsal-
lagsmak, yeni ve etkili sivil toplum kuruluslar1 aracilifiyla a¢ ve ¢iplak insanlarla
ilgilenmek, toplumun sikintilarini ve taleplerini yetkililere iletmek igin bunun
araglarmi olusturmak ¢agimizda iletisim ve diyalogun olmazsa olmaz unsurlari-
dir. Ozellikle 1989-1991 sonrasi diinyada belirtilen konular ve araglarda yasanan
her eksiklik ve yetersizlik milliyetci soylemin iletisim ve diyalog halkasindan bi-
rini koparir.

II. TARIH: GELENEK ve STRATEJI

1. “Tarihi Mukadderatin Terimleriyle Diisiinmek”

Tiirk tarihi, vatan, boy ve hanedan tarihi degildir. Bir kiiltiirel ve siyasi aklin
tarihi degisim esliginde yenilegserek varligini siirdiiren bir biitiindiir. Sadece Tiirk
tarih kronolojisine'® baksak bile kiiltiirel ve siyasi aklin biitinliginii ve siirekli-
ligini goriirtiz. Tiirkler, tarihin en eski ve kesintisiz olarak varligini stirdiiren bir
millettir. Asag1 yukar1 dort bin yillik gegmisleri boyunca Asya, Avrupa ve Afrika
kitalarina yayilarak tarihte biiytik rol oynayan Tiirkler, biitiin kadim kaynaklarda
yer almaktadir.”” Tiirklerin insanlik alemindeki konumu ve rolii tarihin derinli-
gine ve go¢ yoluyla yayildiklari cografyanin genisligine, kurduklar: devletlerin et-
kinligine, ¢cag acip cag kapatan tarihi eylemin yapisina girilerek anlasilabilir.
Esasen bir tarihe ait olmak ve bir milletin tarihinden bahsetmek, onun isleyisini,
degisim siire¢lerini anlamak, kendini anlamak ve gelecegini planlamaktir. Bu y6-
niiyle milliyetgilik tarihin yorumudur. Ciinkii bir milletin tarihi hem o milletin ha-
fizasi, akli hem de varolus bi¢iminin, siyasi durusunun ve strateji gelistirme
kabiliyetinin sicilidir.

Kasgarlh Mahmud, Divanii Ligati‘'t-Tiirk adli eserinin girisinde Tiirklerin ta-
rihi konumuna ve roliine deginerek soyle der: “Tanr’'nin devlet giinegini Tiirk
burglarinda dogurmus oldugunu ve onlarin milkleri {izerinde goklerin biitiin teg-
relerini dondiirmiis bulundugunu gordiim. Tanr1 onlara Tiirk adini verdi ve on-
lar1 yeryiiziine ilbay kildi. Zamanimizin hakanlarini onlardan ¢ikards; diinya
milletlerinin idare yularini onlarin eline verdi. Onlar1 herkese iistiin eyledi. Ken-
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dilerini hak tizere kuvvetlendirdi. Onlarla birlikte ¢alisani, onlardan yana olan:
aziz kild1. Tiirkler yiiziinden onlar1 her dileklerine ulastirdi. Bu kimseleri kotii-
lerin serrinden korudu. Oklari, dokunmaktan korumak igin, akl1 olana diisen sey,
Tiirklerin tuttugu yolu tutmak oldu. Derdini dinletebilmek ve Tiirklerin gonliinii
almak i¢in onlarin dilleriyle konugmaktan bagka yol yoktur. Bir kimse kendi ta-
kimindan ayrilip da onlara sigmacak olursa o takimin korkusundan kurtulur.”*®
Bu metin sadece Tiirklerin tarihte oynadig1 rolii gostermez; ayni zamanda onla-
rin, kurduklar1 nizami ve gelistirdikleri hukuku, adalet sistemini ve konustuk-
lar1 dilin etkinligini anlatir.
| Tarihin yorumu ayni zamanda gelecegi inga
Mekanin va- | etmek oldugu igin Kasgarli Mahmud gelecege
tan|a§ masl acl- dontik bir bakis agis1 sunar: Ant igerek soyliiyorum,
sindan bakilirsa ben, Buhara'nin - soziine giivenilir - imamlarinin bi-
TUrklerin daha ilk rinden ve bagkaca bir imamdan isittim, ikisi de se-
zamanlardan iti- | netleriyle bildiriyorlar ki Yalavacimuiz kiyamet
baren genis bir belgelerini, ahir zaman karisikliklarin1 ve Oguz
9 Tiirklerinin ortaya ¢ikacaklarini soyledigi sirada
cografyayayayil- |, o 0 A .

Tiirk dilini 6greniniz; ¢linkii onlar i¢in uzun stire-

mis bulunmalari : ; :

S e cek egemenlik vardir.” buyurmustur. Bu hadis
ve kultdrlerini gug dogru ise - sorgusu kendilerinin {izerine olsun - Tiirk

sinirlarina kadar dilini 6grenmek ¢ok gerekli is olur. Yok, bu sz
tag”T“@ olmalar], dogru degilse akil bunu emreder."” Gelecege doniik
cografyanin si- | olarak strateji gelistiren ve gelecegi planlayan giic-
yasi dili agisindan lerin Tiirklerin tarihi ve inang kodlarinda yer alan bu
dikkat cekicidir. unsurlar: géormek durumundadirlar. Geng ve etkin
bir niifusa sahip olan ve sinirlarin saydamlastig: ca-
gimizda biitlin diinyaya yayilan bir milletin gelecege iliskin bir potansiyel oldugu
bir gercektir.

Mekanin vatanlagmasi agisindan bakilirsa Tiirklerin daha ilk zamanlardan
itibaren genis bir cografyaya yayilmis bulunmalari ve kiiltiirlerini gii¢ sinirlarmna
kadar tasimis olmalari, cografyanin siyasi dili agisindan dikkat ¢ekicidir. Son dil
arastirmalari ilk Tiirklerin ana yurdunun Altay, Ural Daglar arasi, hatta Hazar
Denizi'nin kuzeydogu bozkirlarinin asli Tiirk yurdu oldugunu gostermektedir.?’
Dede Korkut Kitabi'nda Oguz cografyasi Sir-i Derya’dan Hazar Denizi'ne ve
Dogu Anadolu’ya kadar genis bir bolgeyi icine alir.?! Burada Dogu Anadolu kay-
dina bir not diismek gerekmektedir: Anadolu’ya ilk gelip yerlesen Tiirkler, Oguz-
larin Kinik boyu degildir. Bu konuda Akkad Krali Sargon’a ve torunu Nam-Sin’e
ait belgeler 6nemli bilgi sunmaktadir. Akkad Krali Naram-Sin’in MO 2250'lerde
Anadolu’ya yapmis oldugu seferi anlatan Sartamhari Metinleri adiyla bilinen ya-
zili raporda yer alan bilgiler, Tiirklerin Anadolu’da 4250 yil 6nce var oldugunu
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gostermektedir. Ug kopyadan ibaret olan Sartamhari Metinleri Hattusas Ar-
sivi'nde ele gecirilen kopyasi (KBO I, 13) son derece 6nemlidir. Bu metnin on be-
sinci satir1 aynen soyledir: Tiirki Krali ilsu-Nail. Burada gegen Tiirk ve Tlsu Nail
herhalde bize yabanci olmayan kelimelerdir.”> Hem bu tarihi belge hem de Dede
Korkut Kitabi'nda yer alan bilgiler Anadolu’nun Tiirk yurdu oldugunu agikca
ortaya koymaktadur. ‘

Tiirk olarak dogmak bizim elimizde degildir. Insan kendini fark etmeden
once kendini bir ailenin, devletin ve kiiltiiriin iginde bulur. Bir ideoloji olmanin
oOtesinde bir sosyokiiltiirel sistem olarak milliyetcilik; dil, tarih ve akil unsurla-
rina yaslanarak soylemini varlik, bilgi ve deger {izerine insa eder. Tarihi muked-
N daratin terimleriyle diistinmek tarihi bilinci ve

etkinligi cagin duvarina tastyarak yeni bir tarihi ufuk
Uretimin hizl, gelistirmektir. Gliniimiiz diinyasinda biitiin diin-
yaya yayilmis, geng bir niifusa sahip, dogmatik uy-
kusundan uyanmis Tiirk milleti tarihin nesnesi
olamaz. Bu hem tarihin akisina hem de akla aykiri-
dir. Tiirk milliyetciligi gelenegi kelimenin tam anla-
miyla gelecegi insa etme idealinin adidir. Belirtilen
anlamda milliyetgiligin 1rk¢ilikla higbir alakas1 yok-
tur. Clinkii “Irk¢ilik zamanin baglangicindan bu
yana igreng bir ¢iftlesmeler dizisiyle anlatilan ebedi
bulagikliklar riiyasi goriir. Bu nedenle tarih disidir.
Irkcilik rityalariin kokenleri millet degil, simif ideo-
lojilerinde en ¢ok da yoneticilerin kutsallik ve kan
iddialarinda, aristokratlar ici tiremelerde yatar.”*
Milliyetciligin tarihi kokenine ve unsurlarina
deginen B. Anderson tarihi iki asamadan bahseder:
[k agama, dikey zaman kavraminin yaninda yatay
zaman kavraminin gelismesidir. Ikinci asama ise ka-

bir sekilde tekno-
lojiye dayanir du-
ruma gelmesi,
dolayisiyla eko-
nominin sosyal
ve siyasi hayatin
merkezi konu-
muna yukselmesi
bilgiyi hem kisisel
kaynak hem de
Kilit ekonomik
kaynak haline
getirmistir.

pitalist yayimnciligin ortaya ¢ikmasidir. Ayrica (a) Ana

vatan diistincesinin belirmesi, (b) Es anlilik diisiincesinin kapitalist yayimncilik ile
bir araya gelmis olmasi. Dikey zaman kavramini gecmisten gelecege dogru iler-
leyen zaman diisiincesi seklinde tanimlarken yatay zaman kavramini ayn: “an”1
farkli zaman ve mekanlarda yasamak olarak tanimlamaktadir. Milliyetciligin ta-
rihine iliskin yapilan bu yorum, bize, su iki hususu hatirlatmaktadir: (a) Gele-
neksel toplumda vuku bulan her olay, ancak belirli bir zaman agimindan sonra
farkli cografya ve mekanlarda ortaya ¢ikmustir. (b) Geleneksel toplumdan mo-
dern topluma gegis siirecindeki teknik degismeler ve iletisimin olabildigince hizli
olmasi, farkli cografi bolgelerde vuku bulan herhangi bir olayin “an” olarak es za-
manda tiim cografyalarda beraberce yasanmaya baslamistir.

Teknik degisimlerin ve iletisimin zaman-mekan1 kenetleyen 6zelligi bilginin
anlaminda koklii degisime yol agmaktadir. Teknik degisikligin hizi, zenaatgilarin
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asla ortaya koyamayacag1 kadar biiyiik bir sermaye talebi getirmistir. Uretimin
hizl bir sekilde teknolojiye dayanir duruma gelmesi, dolayisiyla ekonominin sos-
yal ve siyasi hayatin merkezi konumuna ytikselmesi bilgiyi hem kisisel kaynak
hem de kilit ekonomik kaynak haline getirmistir. Emek ve sermaye ortadan kalk-
mus degildir, ancak bunlar cagimizda ikinci plana diigsmiiglerdir. Dolayisiyla
bugtin bilgi ne tiir yeni bilgilerin gerekli oldugunu tanimlamak ve bilgiyi etkin
kilmak i¢in nelerin gerekli oldugunu ortaya ¢tkarmak amaciyla sistematik olarak
kullanilmaktadir. Bilginin aletlere, siireclere ve {iriinlere, insan davranislarina uy-
gulanmasi ve artik yoneticinin bilginin verimli uygulanmasindan sorumlu kisi
durumuna gegmesi yeni bir insan tipini ve toplumsal diizeni iiretmektedir. Bugiin
bilgi denildiginde kastedilen sey, eylemde etkin olan enformasyondur.* Dolay1-
styla tarihi mukedderatin / kiiltiirel aklin terimleriyle diistinmeye iletisimi ekle-
memiz gerekmektedir. Sadece bilmek ve diisiinmek yetmez, ayn1 zamanda Tiirk
milletinin biitiin fertleriyle akli temelde iletisime ge¢mek nem arz etmektedir.

2. Tarihin Yorumu: Gelenek ve Strateji

Tarihte yasanan olaylarin olusum ve gelisim tarzlarini, sonuglarmni tespit
ederek kendi durusunu belirlemek ve yeni durumu anlama, aciklama ve davra-
nis bicimi gelistirmek i¢in yorumlamak, yani tarihin felsefesini yapmak gerekir.
Tarih bir milletin hayat tarzinin kaydedilmis boyutudur. Dolayisiyla bir milletin
gelenegidir. Gelenek ise hem ge¢misi aydinlatmanin ve gelecegi insa etmenin
yolu hem de yontemi ve stratejisidir. “Milliyetgilik tarihin yorumudur.” tanimz,
kelimenin tam anlamiyla bu gercegi ifade etmektedir. Ciinkii tarihi durumu an-
lamak ve felsefesini yapmak, etkin bir tarihi biling iireterek gelecegi insa etmeye
yonelmektir. Tiirklerin tarihi durumu ve gelecege akisini en iyi anlatan tarihi bel-
geler; Tirklerin yayilma siyasetleri ve uyguladiklari stratejilerdir.

Asya Hunlar1 diye bilinen Tiirk kiitlelerinin ana yurt bolgesinden ¢ikis tarihi
ve yonleri, hem cografi ve kiiltiirel hem de siyasi ve jeopolitik agidan son derece
onemlidir. Diinyanin {i¢ kitasina yayilan ve gittigi her cografyada devlet kuran
“bir diinya tasavvuru ideali”ni birilerinin sik¢a kullandig1 macera kelimesi agik-
layamaz. Hun ve Oguz gogcleri hem uzun mesafeler katetmek suretiyle yapilmis
hem de nemli tarihi sonuglar vermistir. Bu gdgler vatani terk etmek degil, Tbra-
him Kafesoglunun deyisiyle “Yeni vatan kurma maksadini giiden biiyiik capl fii-
tthat1 karakterize eder.”?

Tiirklerin gog¢ politikalarini basarili hedefe ulastiran sebeplerin basinda
biitiin goglerin Tiirk hiikiimdar ailesi mensuplari tarafindan siki bir disiplin al-
tinda sevk ve idare edilmesidir. Kendi tilkelerinde iktisadi sikinti i¢inde kalan
boy parcalarinin, ailelerin ve saglam yapili genglerin yabanci devletlerde hizmet
almalari siiretinde belirir. Bu yolla, Tiirklerin katildiklar1 topluluklar iginde tistiin
bir kabiliyet gosterek askeri kuvvetlere ve siyasi hayata hakim olduklari tarihi bir
gercektir. Elbette ki bu kendiliginden degil, bilgi, ferdin sahsini asan ve etkileyen
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amach eylem ve adalet sacayaklarina yaslanan bir zihniyetin ve iradenin sonucu
idi. Tarihi durumun kendi baglaminda tirettigi krizleri ve yetersizlikleri (kurak-
lik, niifus yogunlugu, otlak darlig1) asmak igin basvurlan bu yontem, kendine
ozgii ve tarihidir. Fakat bunun arkaplaninda yer alan zihniyet ve irade siyasi ve
stratejik cercevede her zaman yol gosterici olma 6zelligini tasimaktadir.

Arkaplana baktigimizda sunu goriiriiz: Tiirklerin yayilmasinda ve bagarili
olmalarinda en belirleyici amil, Tiirk maneviyatinin saglamligidir. Zaruret neti-
cesi de olsa bilinmeyen ufuklara dogru akmak, her an karsilasacag: asikar tehli-
keleri gogiislemeye hazir bulunmak ve araliksiz bir 6liim kalim savasi iginde
yasamak her millet i¢in tabii sayilacak bir davranis degildir. Tiirklerde agik se-
kilde miisahade edilen ve onlarin tarih boyunca, hareketli bir topluluk halinde sii-
rekliligini miimkiin kilan bir ruhi zindelik, basarilarla birlikte artmis, her askeri
muvaffakiyet yeni bir siyasi hedefe yol agmus ve tilkeler zaptedildikge yeni fetih
arzular1 kamgilanmistir. Bu durum Tiirklerde, zamanla, diinyay1 huzur ve barisa
kuvusturmay1 gaye edinen fiituhat felsefesi ve her yerde adil, esitlikci, Tiirk to-
resini / hukuku yiiriirliige koymak {izere bir cihan hakimiyeti tilkiisii dogur-
mustur.”® Hayvanciliga ve tarim toplumuna 6zgii go¢ hadisesi, elbette ki bugtin
islevini katbetmistir. Fakat go¢ hadisenin arkasinda yatan siyasi zihniyet ve stra-
teji, cagdas felsefi akimlarin zemininde tesekkiil eden milliyetgi bakisa yeni ufuk-
lar agmigtir. Tiirk modernlesmesi siirecinde milliyetgi sdylemin fikri ve siyasi
onderleri siirekli olarak bir Tiirk diinyasindan s6z etmis ve bunun onciiliiglinii
yapmuslardir.

Sinirlarin saydamlastig1 ve gecirgenlestigi diinyada farkli sebeplere bagl
olarak biitiin diinyaya yayilan Tiirkler; toplumu ve politikay1 etkileyen kurumlar
yoluyla tarihi gorevlerini farkli bigimde yerine getirebilirler. Bilgiyi ise kosmak,
aletlere, siireglere, {irtinlere uygulamak yeni donemde ¢ok gegerli bir yontemdir.
Fikri alanda milliyet¢i aydinlar énemli bir birikim sunmusglar ve bundan siyasi
ve sosyal sonuglar ¢ikarmiglardir. Tarih felsefesi yapma noktasinda kap1 aralayan
milliyetci aydinlarin gelenegini siirdiirme noktasinda bugiin bir zaafiyetin ya-
sandig1 gercektir. Bu durum, gegmisi aktarma ve tarihi ufkun etkinlik alanini yo-
rumlama noktasinda yasanan felsefi yetersizlik, cag1 sekillendiren diinya
sistemlerini ve tarihi gii¢ bloklarini, bunlarin yonelislerini ve 6zellikle Tiirkiye’ye
yonelik stratejilerini anlamada ge¢ kalmaya yol agmaktadir. Bu nedenle biiyiik
kentlerde diisiince merkezleri, 6zel egitim kurumlar: kurmak, 6zellikle genglige
yonelik fikri seminerler, sanat faaliyetleri icra edecek mekanlar insa etmek ve ka-
liteli hizmet sunmak “zihinlere doniik olarak yapilan” saldirilar1 6nlemek, Tiirk
milletinin diline, tarihine, kiiltiirtine ve estetik zevkine uygun alg1 kalib: gelistir-
mek zihni fiitGthatin yeni bi¢imi olmalidir.

Hangi tarihin icinden geldigimizi belirlemek kadar, hangi diinyada yasadi-
gimizi anlamak da dnemlidir. Kendini ve i¢inde bulundugu cag1 anlamadan mil-
liyetcilik {izerine konusmak buza yazi1 yazmaktan farksizdir. Bilgi akisinin
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hizlandig1 bir diinyada her yapilan iste siirekli iyilestirme, yeni uygulamlar ge-
listirme, biittin sosyopsikolojik olgular1 dikkate alarak ayrintilar1 gormek, 6zetle
yeni bir hareket yontemi gelistirmek, giiniimiiz diinyasinda zihniyet insa etme
ve yonlendirme amagl politik-stratejik hamleleri bozmanin ve basarili olmanin
yoludur. Ciinkii toplumsal baglamda etkinligini yitiren bir fikri ve siyasi hareke-
tin bagaril olmasi ancak konjonktiirel olarak miimkiindiir. Oyleyse milliyetci ba-
kisin fikri ve siyasi onderleri asagidan yukariya dogru bir zihniyet insa etmenin
biitiin araglarini tiretmek ve sosyal baglamda etkin olmak durumundadirlar.

III. AKIL: KULTUR ve YENILESME

1. Olusturulmus Akil: Fikri ve Ameli Gelenek

Akil; insanin bilgi edinme, iyinin kotiintin arasin1 ayirma ve temyiz etme
giictidiir. Ancak burada kastedilen akil her insanda potansiyel olarak var olan
m akil degildir. Burada kastedilen akil, gerek fert ge-

rekse toplum tarafindan kazanilan / arastirma ve te-

Bir milletin | fekkiir sonucu {iretilen bilgi ve sosyopolitik
. - baglamdir. Fikir Onctileri, siyasi sahsiyetler, yazitlar
manglarl ) deger / metinler, arsivler ve kurumlar bu akli olustururlar.
hUkGmleri, orf ve | Bir baska deyisle burada kastedilen akil; varlig: ve
n , _ hayati anlama ve kavrama noktasinda fikri duyarli-
adetleri, estetik ligin olusturdugu “akil”dir. S6z konusu “akil” fer-
zevki, kisaca din veya toplumun 6niinii agan, olaylar: ve tarihin

. o seyrini kavramaya yardimci olan, kendisine yonelik
millet fertlerinin | tehditleri algilama ve 6nleme noktasinda yol goste-
ot Al rici olan “akil”dir. Bir milletin inanglari, deger hii-
|§t|rak halmcgle kiimleri, orf ve adetleri, estetik zevki, klsacag millet
bulundugu | fertlerinin istirak halinde bulundugu manevi hayat
manevi h ayat ”ol'ugturulvmug %k11”d1r. Bu ;.akAﬂ yada kﬁlfﬁr, bir mil-
letin varligini gosteren “tarihi durumu” ifade eder.

“olugturulmug Belirtilen tanim cgercevesinde Tiirk aklindan
» bahsetmek miimkiin miidiir? Bu soruya olumlu ya

akil"dir. 4 A A 5

a olumsuz cevap vermenin imkan, fikri ve amell
gelenegin i¢inde yatmaktadir. Olusturulan fikri ve
siyasi gelenek ve bunun ameli hayata yansima bigimleri beseri tarihin ve tecrii-
benin 6nemli bir boyutunu olusturmaktadir. Varlik, bilgi, deger anlayis: bagla-
minda yagantinin her alanina yayilan fikri, ahlaki, siyasi, iktisadi ve bedii gelenek
“koklii ve etkili bir kiiltiirel miras”in varhigimna taniklik etmektedir. Tiirk milleti-
nin tarihi tecriibesini ifade eden bu “aklin” temel unsurlari séyle siralayabiliriz:

Birincisi: Tarihte iz birakan fikir is¢ileri ve yapitlaridir. Tiirk tarihinin erken
donemi mitiktir. Yazitlarda yer alan ifadeler, varligin ve hayatin “birbirine z1t,
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ancak birbirini tamamlayan iki presnsip” iizerine kurularak agiklanmasi Tiirkle-
rin vahdetgi bir diinya goriisiine ulastiklarini gosterir. Dokuz Oguz Efsanesi,
Oguz Destani, Bozkurt masal1 ve Alankuva, Kirk Kiz gibi anlatilar, “toplumsal
ethosu” mitik dgelerle insa eden ve esas anlami1 / prensipleri gelecege aktaran an-
latilardir. Ayrica Turfan, Hogo, Karasar sehirlerinde kumlar altindan ¢ikarilarak
kiittiphane tegkil edecek Ol¢iide zengin Uygur vesikalar: ve yapitlar tarihi du-
ruma iligkin fikri hayati ortaya koymaktadir.’

Islam sonrasi1 devirde neredeyse her alanda Tiirk Miisliiman diisiiniirlerin
varligina sahit oluyoruz. Ibn Tiirk el-Cili, Mehmed b. Musa el-Harezmji, Tabib
Ahmedi, Buhari, Mattridi, Farabi, Nizamilmiilk, Yusuf Has Hacib, Kinalizade
Ali Celebi, Taskopriiliizade Ahmed Efendi, Vani
Mehmed Efendi, Ahmed Cevdet Pasa farkli alan-
larda one ¢ikan sahsiyetlerden sadece birkagidir.
Esasen, kelimenin tam anlamiyla Islam diislincesi-
nin merkezi Tiirk diinyasidir. Klasik diinya dil siste-
minin ¢okiisii ile birlikte Bati'da tiretilen modern

Gergekgi, nazari
olanla ameli olan
arasinda bag

diinya sistemi etkin olmaya baslayinca diinya dlge-
ginde yasanan biiyiik hadiseler ve Bati'nin somdir-
gelestirme hareketlerine direnen ve biitiin Islam
cografyasinda bagimsizlik atesini yakan yine Tiirk-
lerdir. Tabii ve sosyal bilimler alaninda diinya olge-
ginde etkin bilim ve fikir adamlar1 yetistiren Tiirkiye
Cumbhuriyeti, 1989-1991 sonrasi diinyada bagimsiz-
ligin1 kazanan Tiirk Cumhuriyetleri, Kuzey Kibris
Tiirk Cumhuriyeti ve Kafkas ve Balkan Tiirkligi
aleyhimize gelisen gii¢ denklemine ragmen jeopoli-
tik 6zelligi yiiksek bir cografyada fikri ve ameli ge-
lenegi temsil etmektedirler.

Ikincisi: Tiirk tarihinde énemli rol oynayan,
devlet sistemi gelistiren ve uygulayan, ¢ag acip ¢ag
kapatan, somiirgeci istilaya kars: Tiirk’iin miicade-
lesini veren siyasi sahsiyetler ve liderlerdir. Mete
Han’'dan Atilla’ya, Balamir Kagan'dan Kutluk Bilge

kuran, acik ve an-
lagilabilir, fakat
rasyonel / akilcl,
tabii-tarihi ve sos-
yal olgulari goren
ve hareketinde
bunu dikkate alan
bir fikri gelenegin
siyasi eyleme do-
nusmesi, Tark mil-
letini siyasi alanda
var kilmistir.

Kiil Kagan’a, Tugrul Bey'den Alparslan’a Osman Gazi'den Gazi Mustafa Kemal
Atatark’e kadar uzanan siyasi onderligin tarihi gizgilerine, verilen miicadeleye
baktigimizda su sonucu ¢ikarabiliriz: Tiirk fikri ve ameli gelenegi ayn1 zamanda
siyasi akildir. Gergekgi, nazari olanla ameli olan arasinda bag kuran, agik ve an-
lagilabilir, fakat rasyonel / akilcy, tabii-tarihi ve sosyal olgular: géren ve hareke-
tinde bunu dikkate alan bir fikri gelenegin siyasi eyleme doniismesi, Tiirk
milletini siyasi alanda var kilmigtir. Erken dénemde Cinliler ve Bizanslar, ardin-
dan Persler, daha sonra Avrupa, simdi AB ve ABD gibi giiclerle siirekli olarak

26



SIYASET VE KULTUR DERGISI

miicadele etmis bir milletin siyasi gelenegi, her tiirlii stratejik hamle ve kars:
koyma hareketinin kodlarini icermektedir.

Uciinciisii: Tiirk milletinin tarih aklinn sicilleri olan yazitlar, arsivler ve
ameli hayata iliskin geleneklerdir. Goktiirk Yazitlari'na sinen tarihi koken Tiirk
milletinin varolus ufku ile gelecege bakisini gosteren en onemli kayitlardir. Kut-
sallik fikri ve 6zellikle Islam’a girdikten sonra “hakikate ulagma, tére / hukuk esa-
sina dayal1 olarak aleme diizen verme fikri”,” ilahi bir bagis ve buyruga dayali
olarak sultanin dnctiliigiinde orgiitlenme bigimi ve ideal bir diinya tasavvuruna
ickin zaman fikri, kiiltiirel anlamda milletlesmenin geleneksel kodlarini olustur-
maktadir. Tiirklerin yasadiklar: biitiin cografyada Dede Korkut'un destaninda
yer alan “Yoksulu doyur, ciplag: giyindir, borglula-
rin borcunu ver.” esaslar1 eylem alanina tasinarak
tarih somut kurumlar olusturulmustur. Ayni sekilde o -
biitiin Tiirk diinyasinda devlet ve millet gelenegini Milliyetgilik, olus-
belgelendiren yazitlar ve arsivler biiyiik bir medeni- [ UEIEEHRACEREINERGEE
yete sahitlik etmektedirler. yanan in§a edici

Dérdiinciisii: Ana\{,‘ Ifeltemmar kulturu'nden zihniyettir; Tark
Su, Saka, Hun, Sabar, Goturlf, Uygur, Gazn‘eh, ‘I,<a- milletinin tarini ve
rahanly, Selguklu, Osmanly, Tiirkiye Cumhuriyeti'ne e e
kadar uzanan edebiyat, sanat ve miizik estetik zev- kultg rel birikimini
kin en ince tiriinlerine eslik etmektedir. Tiirk kiiltii- benimsemek ve
riine ve diline, estetik zevkine ses veren binlerce tarih! ufkun etkin-
sanatkar koklii bir gelenegin ve medeniyetin eseri- ligi baglaminda

dir. yeniden inga et-
mektir.

Bilgiyi, bilginin kaynaklarini, elde etme yon-
temlerini igeren, bunu tarihi gelenek haline doniis-
tiren kiltirel miras / olusturulmus akil; kriz
donemlerinde bagvurulan kaynaklardir. Clinkii bu kiiltiirel miras, bir varolus bi-
¢imi oldugundan siyasi hareket tarzi olusturmanin ve strateji gelistirmenin biitiin
kodlarmi ve imkanimi icermektedir. Mevcut gelenegin {izerine yeni degerler ve si-
yasi esaslar ilave ederek kendimizi yenilemek miimkiindiir. Iste bu yenilenme
eylemini, insa edici / kurucu akil olarak adlandirabiliriz. Inga edici / kurucu akil;
Tiirk milletinin tarihi tecriibesinin her safthasinda / 6zellikle kirilma donemle-
rinde goriilen akildir. Bozkir hayatindan kentlere, devletlere ve biiyiik bir mede-
niyete uzanan ve her kirilma doneminde yeniden dirilise eslik eden bu akil,
kokleri tarihin derinligine uzanan, ¢aglarin utkunu anlayan ve yorumlayan aklin
ve eylemin gostergesidir.

2. Olusturucu Akil: Kurucu ve Déniistiiriicii Eylem

Tiirk akly; tarihin derinliklerinden giiniimiize kadar uzanan stiregte felsefi ve
sembolik evrenin bilgi yoluyla medeniyete doniis bigimlerine, diger bir deyisle
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derin bir kiiltiire, siyasi hareket tarzina, kendini koruma reflekslerine ve kopus-
¢okiis donemlerinde yeni imkanlar arama, kendini yeniden tanimlama yetene-
gine taniklik eder. Millet inga etmenin “degerler iizerinden” miimkiin oldugu
gercegi Tiirk milletinin varolusunu tahkim etme noktasinda deger iireten, deger
veren, degerlendiren bir “kurucu akla” sahip oldugunu gosterir. Fikirden siya-
sete, ahlaktan sanata, imandan hayata yayilan bu kiiltiirel akli kavramak ve ge-
listirmek millet olmanin farkina varmak ve milliyet¢i olmaktir. Buna gore Tiirk
milliyet¢iligi olusturulmus akli temel alan olusturucu akildir. Hun Devleti'nden
Tiirkiye Cumhuriyeti'nin kurulusuna kadar kurucu aklin yapisina ve onciiliirine
bakilirsa tarih yapmanin ve yenilenmenin ne anlama geldigi anlagilmis olur.

Millet ingai; tarihi, kiiltiirel ve insani degerler tizerinden yapilir. Ciinkii mil-
let; dil, kiiltiir ve mefkiire birliiyle birbirine bagh vatandaglarin tegkil ettigi bir
siyasi ve i¢timai heyettir.? Tiirk milletinin varolusunu saglayan dil, kiiltiir ve mef-
kiire, tarihi tecritbeden ge¢mis muhkem direklerdir. Ciinkii bu millet, deger {ire-
ten, deger veren, degerlendiren bir “kiiltiirel akla” sahiptir. Imandan hayata,
fikirden siyasete, ahlaktan sanata yayilan bu kiiltiirel akli kavramak ve gelistir-
mek, millet olmanin farkina varmaktir, milliyetci olmaktir. Oyleyse milliyetcilik,
olusturulmus akla dayanan insa edici zihniyettir; Tiirk milletinin tarihi ve kiil-
tiirel birikimini benimsemek ve tarihi ufkun etkinligi baglaminda yeniden
insa etmektir. Milliyetgilik, kiiltiirel akla sahip olma bilincidir. Tarihin ve kiiltii-
riin yeniden yorumu ve varolus bi¢imidir, zamani ve mekan1 kazanilmis ve insa
edici akilla yogurmak, cografyay1 vatana doniistiirmek, fikri ve siyasi ufuktur.
Milliyetciligin var olma iradesini hukuk olugturur. Bu baglamda milliyetcilik; bir
milletin varolus bigimine baglilik, hukuka riayet ve aidiyet duygusudur. Ciinkii
millet; “tarihi bir topragi, ortak mitleri, tarihi bellegi, kitlevi bir kamu kiiltiiriinii,
ortak bir ekonomiyi, ortak mesru hak ve gorevleri paylasan insan toplulugu-
dur.”®

Biiyiik bir imparatorluk kuran ve i¢ dinamiklerini kaybetme sonucunda
derin bir kirilmaya ugrayan Tiirk milleti, dogmatik uykusundan uyanmus, tarihin
etkinlik ufkuyla kendi gelenegini yeniden yorumlayarak Tiirkiye Cumhuriyeti
Devleti'ni kurmustur. Verdigi miicadele ve gelistirdigi model, Islam cografya-
sinda “modernite”nin yorumudur. Kurucu aklin gelistirdigi fikri ve siyasi kodlar,
Tiirk milliyetciliginin iman hazinesidir. Miisterek deger, sembol ve gelenekler-
den miirekkep bir iliskiler ag1 olusturmak bir milletin kiiltiiriine miiracaat et-
mekle miimkiind{ir. Ciinkii kiiltiirel ortak miras, fertler arasinda yakinlig1 saglar
ve aidiyet duygularini pekistirir; engelleri asmanin, zorluklar1 gogiislemenin da-
yanaklarini / siyasi ve stratejik kodlarini sunar. Egemen giiglere karsi direnmenin
esiklerini barindiran kiiltiirel miras, Tiirk milletinin dirilis miicadelesine rehber-
lik eder.

Belirtilen gercevede Tiirk milliyetciligi, kiiltiirel mirasin tarihin ufkunda ye-
niden yorumudur. Laik, demokratik, hukuki ve sosyal nitelikleriyle inkar1 miim-
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kiin olmayan fikri hasilanin ve siyasi gelenegin bir {irtintidiir. Dolayisiyla Tiirk
milliyetciligi, milletin ortak degerlerini ortak bilgiye, bilince ve ortak siyasi hare-
kete tasiyan vaziyet alma bigimlerine eslik eder; tarihi ve kiiltiirel biitiinltigii tem-
sil eder. Bir bagka deyisle, milletin siyasi gelenegiyle manevi-kiiltiirel gelenegi
birbirinin alternatifi degildir. Milliyetimiz bir bitiindiir. Ciinkii toplumsal tasav-
vurumuz, yani varlik, bilgi ve deger anlayisimiz aynidir. Tarihi tecriibe, manevi
yapy; yani Islam ve onun temeli olan Kur'an ve Hz. Muhammed, siyasi gele-
negimiz, gelecek tasavvurumuz, var olma ahdimiz ve ideallerimiz milli bii-
tiinliiglimiiziin esaslaridir. Bu milliyetcilik anlayisi, devlet akli ile toplumun akh
arasinda bir kopukluk gérmez. Bunlar1 birbirinden ayiran her anlayis: kiiltiirel
akli parcalayan bir unsur olarak kabul eder ve vaziyet alir. Bir bagka deyisle ko-
pukluk oldugunu iddia eden fikri ve siyasi hareket-
ler her ne kadar bunlar1 catistirmak isteselerde, Tiirk

milletinin gergegi bu degildir.

XX. ylizyilin son geyreginden itibaren baslayan
ve gliniimiizde postmodern diisiincenin {irettigi iza-
filigin titrek diline signarak 6zgiirliik adina kabileci,
cemaatci ozel diller, 6zel inanclar, 6zel semboller,
ozel tistlinliik alanlar1 olusturma girisimi, ortak akl
parcalamakta ve bozmaktadir. Devlet iginde devlet,
millet iginde millet anlayis1 6zgiirliigiin bir kistasi
olarak sunulmakta ve her sey ozellestirilmektedir.
Opysa ne din ne hukuk ne laiklik ne de sosyal adalet
ozel ve parcaci tutumlara elveriglidir. Boyle bir yon-
temle yola ¢ikanlar, ortak anlamdan, tasavvur bigi-
minden koparak “bulanik, terk edilmis bir durumu”
var olmanin ve alan genisletmenin araci yapmakta-
dirlar. Ortak anlam diinyasinin ve tasavvur bigimle-
rinin adi1 olan milliyetgilik kopusun ve pargact
egilimlerin fikri, siyasi ve stratejik tehdidi altinda-
dir. Ayrica kiiresel ideolojinin doniistiirticii ve bi-

Tarihi tecrtibe,
manevi yapl; yani
Islam ve onun te-
meli olan Kur'an
ve Hz. Muham-
med, siyasi gele-

negimiz, gelecek
tasavvurumuz, var
olma ahdimiz ve
ideallerimiz millf
buattnldgumuzan
esaslardr.

cimlendirici mutlak dili karsisinda “mega Batililasma” seriivenine katilarak “akil

tutulmas1” denilen bir siireci yasamaktadir.

Boyle bir fikri ve siyasi ortamda milliyetci bakis; (a) Kiiltiirel akla, tarihi

ve manevi degerlere bagli olmalidir. (b) Kurucu akla, yani Cumhuriyetin kuru-
lus felsefesine bagl kalmalidur. (c¢) Tarihi ufkun etkinlik alaniyla kurucu akil ara-
sinda felsefi bag kurarak “adalet ve hukuk”un siyasi ve sosyal alanda
yerlesmesini esas almalidir. (d) Demokratik kiiltiiriin ve haklarin ortak akil tize-
rinden gelistirilebilecegini ve yerlestirebilecegini felsefi dille anlatmalidir. (e) Oz-
giirliiiin insan olmanin geregi olan temel, vazgecilmez deger oldugunu sézden
cikarip eyleme dontistiirmelidir. (f) Biitiin bunlarin, ortak akil ve bagimsiz dev-
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letle miimkiin olabilecegi hatirda tutulmali ve bagimliligin her tiirliisii reddedil-
melidir.

Belirtilen sabiteler baglaminda milletin manevi ve kiiltiirel degerlerinden,
Cumbhuriyetin kurulus felsefesinden kopmus, adalet duygusunu ve hukuk
devleti idealini yitirmis, demokratik kiiltiiriin ve haklarin temelinin ortak akil
oldugunu unutmus, baskici, darbeci, bagimli ve kiireselci bir fert, milliyetci
olamaz. Belirtilen tutumlar, milliyetgiligin temel sabitelerine aykiridir. Millete
bagl ve giiclii bir deger algisina sahip bir insan i¢in en temel vazife, insanin hak
ve hukukunu korumaktir. Tirk kiiltiirii baglaminda hak ve hukuk algisini yitir-
mis, merhametten soyutlanmis bir fert, milli benlikten ve milli ruhtan s6z edemez.

Cikar cizgisini takip ederek baskici ve bagimli egi-
_N limlerin parcas1 olmak isteyen her anlayis ve tutum,

Cumhuriyetin “kilttirel aklin” disma ¢iktigr icin milliyetci olamaz.

kurulus felsefesin- Millet merhalesine yiikselmis ve tarih i¢cinde 6nemli
3 bir rol oynamis, iz birakmis Tiirk milletinin men-

den kopmus, adalet suplari kabileci olamaz. Boylesi egilimleri demok-
duygusunu ve rasi ve Ozgiirliik etiketleri alinda mesrulastiramaz.
hukuk devleti idea- I¢inde bulundugumuz tarihi kesitte Tiirk milli-
lini yitirmis, demok- yetciliginin arizalar igine diistiigii, bazen postmo-
ratik Kaltaran ve hak- dern izafiligin titrek dilinde 6zel dillere siginan
o bazen de “hukukun, demokratik kiltiirtin ve 6z-

larin temelinin ortak giirliigiin disina diisen” duygusal ve tepkisel dile
akil oldugunu unut- | eglik eden gériislere taraftar olanlarm varlig1 bir ger-
mus, baskici, dar- cektir. Daha da 6nemlisi, kiiresel ideolojinin ve post-
beci, bagimli ve modern durumun iirettigi felsefi ve siyasi ¢atlagin
kireselci bir fert icinden Bat1 eksenli egemen gtiglerin politik-stratejik

. . ’ amaglarma uygun bir dil gelistirildigine ve bunun

milliyetci olamaz. mesru gosterilmek istendigine tanik oluyoruz. Eger
tarihin siizgecinden giiniimiize kadar uzanan bir
anlam diinyasindan ve kiiltiirel akildan s6z etmemiz miimkiinse, Bat1 eksenli
emperyalist aklin iirettigi AB ve benzeri projelere dahil olmak, ancak onlarin
politik, ekonomik ¢ikarlarina tam anlamiyla teslim olma, kiiltiirel doniisiimii
gerceklestirme gartina baglidir. Oyleyse Bat1 eksenli emperyalist akilla Tiirk
akl1 arasinda felsefi bir ayrim yapmadan duruma uydurulmus bir milliyetcilik
anlayisi, kendi tarihi gercekliginden koptugu icin yapaydir. Kendi 6liimiinii
ilan etmektir.

Milli degerlere kars: gelistirilen siyasi ve fikri saldirilarin kékeninde ne
var? Kestirmeden ifade edelim ki bunun altinda postmodern duruma uydurul-
mus politika ve din anlayigs1 yatmaktadir. Ciinkii postmodern durumun politik
dili; farkliliklarin ve farkh yagsantilarin korunmasini onceledigini sdyleyerek ortak
tasavvurlarin gecerliligini yitirdigini tembihler. Modern diinya goriisiintin tiir-
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des ve evrensel iilkiisiine kars: gelistirilen farklilik ve yerellik diisiincesi, aslinda,
elestirdigini tersinden iireten daha teknik ve estetik bir dile sahiptir. Eger farkli
akillar, zaman-mekan kenetlenmesi egliginde bir giiciin etrafinda birlesmek zo-
runda kaliyorsa, burada one ¢ikarilan ile {izerinde oynanan seyin ne oldugunu
gormek gerekir. One cikarilan farkli akillarin varligin kabul ederek ok kiiltiir-
liliigh, sozde ozgiirliigii kutsamak, dolayisiyla “dini ve etnik ayrigmalar1” mes-
rulagtirmaktir. Uzerinde oynanmak istenen ise milli kiiltiirii izafiligin belirsiz
dilinde eriterek dini-etnik ayrismalarin yolunu agmaktr.

Postmodern izafiligin fikri ve siyasi dilinde 6znenin yeri yoktur: Yani 6zne,
vatansiz, tarihsiz ve kiiltiirsiizdiir. Ince bir dille kimliginden kopartilan insan,
her akli ve kiiltiirti kabul ediyormus goriinen mer-
kezilesmis giiclere ekleme faaliyeti postmodern iza-
filigin politik diliyle gerceklestirilmektedir. Bir bagka
deyisle, postmodern izafiligin 6tekini ayristiran yii-

Postmodern

ziiyle zihnen ve Kkiiltiirel olarak parcalanmis top-
lumlar1 merkezilesmis giicler ve onlarin kiiltiirleri
etrafinda birlestirmek, 6zel proje olarak uygulan-
maktadir.* Postmodern izafilik tizerine kurulan po-
litika, 6tekinin zihniyetini, ekonomik ¢ikar adina
diger kiiltiirleri parcalayan ve yikan, hatta isgal eden
merkezi giiclin pratiklerini hog gorecek kivama ge-
tirme faaliyetidir. Felsefi ve politik kirilmalarin ya-
sandig1 her doénem, yeni bir durumun habercisidir.
Bu ilkeye baglh olarak diyebiliriz ki postmodern

durum; izafiligin
belirsiz ve yon-
suz diliyle milli
kaltaran, dolayi-
siyla milli devle-

tin miadini
doldurdugunu
ilan ederek post-

modern impara-
torluga baglama
faaliyetinin politik
adidr.

durum; izafiligin belirsiz ve yonsiiz diliyle milli
kiiltiiriin, dolayisiyla milli devletin miadin1 dol-
durdugunu ilan ederek postmodern imparatorluga
baglama faaliyetinin politik adidur.

Postmodernist aydinlara gore, tarihi durum 6z-
girliglin geregi olan farklilig: ve gesitliligi tembih-
lemektedir. Bunun disina ¢ikilamaz. Zira iletisim aglarinin hiz1 ve dontistiiriicii
rolii milli kiiltiirti ytkmakta ve uluslararasi kiiltiiriin olugsmasina katk: sagla-
maktadir. Ekonominin ve teknolojinin dili degismekte ve milli dili asmaktadir.
Cogulculuga yapilan vurgu iletisim aglarinin tirettigi ve biitlinlestirdigi ortak
kiiltiire dontismektedir. Farkli dil ve farkli akil deyimleri esliginde biitiin milli
devlet ve milli kiiltiirler atomize edilirken, ABD'nin gii¢ politikasin1 kiiresellesme
kavramu etrafinda stirdiiriilmesi oldukga ilgingtir. Meselenin diigtimlendigi nokta
da tam burasidir. Bir taraftan milli tanimina giren ve milli olmay1 belirleyen s1-
nirlar iginde siirdiiriilen kiiltiirtin ve politikanin diinya gerceklerinin disina diis-
tiiglinti ve ekonomik alanda daralmaya yol actigini sdyleyeceksin diger taraftan
farkli dilleri ve akillar1 6zgiirliigiin olmazsa olmaz gerekgeleri sayarak kendi et-
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rafinda toplayacaksin. Once milletleri verili durumlari tahrik ederek kiigiiltecek-
sin, sonra kiiresel semsiye altina alip kontrol edeceksin. Kiiresel giiciin {irettigi ve
izledigi siyasi yontem bu olduguna gore, postmodern durumu sadece bir fikri
hareket olarak degil, politik ve stratejik akil olarak da okumamiz gerekmektedir.

Anlami belirleyen husus gelisir gibi goriinen iki durumu birlestiren su ger-
cekte saklidir: Postmodern politik dilde farkl kiiltiirleri 5nemseme retorigi biitiin
farkliliklar1 kendi semsiyesi altinda birlestirme iddiasinda olan postmodern im-
paratorlugun diinyay1 yeniden bi¢imlendirme amacina bagh olarak tirettigi oy-
kiidiir. Ciinkii “Kiiltiirler aras: karsilastirmada araya daima iktidar girer, dzellikle
bir kiiltiir daha geliskin ekonomik ve askeri temele sahipse, digerini hatali bir se-
kilde yonlendirmesi kaginilmaz olur.”*? Bu anlamda hatali yonlendirme iki se-
kilde olabilir. Birincisi: Milleti olusturan unsurlardan herhangi bir farkliligin
alanina genisleterek abartarak bir grubu stratejik anlamda kullanmaktir. Bunun
en somut ornegi siyasi Kiirtctiltiktiir. ikincisi: Bir milletin kendisini secilmis ve
tistiin gormesidir.* Boyle bir tistiinliik algisina sahip toplumlar saf / ari biyolojiye
dayanmak ister ki bu, Tiirk milletinin dini degerleri agisindan Allah’a ortak kos-
maktir. Insani degerler agisindan ise ahlaki esaslarin disina ¢tkmasidir. Tiirk mil-
letinin kiiltiirel mensubiyetini kendi dinamiklerinden kopararak bir 1rkci kaliba
oturtmak, bu millete iftiradir.

Postmodern dénemde, “Devlet eliyle ekonomiyi siirdiirmek miimkiin de-
gildir.” goriisiine dayali olarak ¢ok uluslu sirketler kutsanmaktadir. “Milli kiiltiirii
olusturmak miimkiin degildir.” goriisiine baglh olarak da uluslararasi kiiltiir kut-
sanmakta ve her giin basin ve yayin aracihigiyla propagandas: yapilmaktadir.
Kendi kiiltiirel aklina gore degil de uluslararas kiiltiirel kodlara gore nesil yetis-
tirme politikasi, ne o ne bu, hem o hem bu denilebilecek tiplerin iiretilmesine yol
agmaktadir. Clinkii cok uluslu sirketler, kutsanan uluslararasi kiiltiir, 6zel din dil-
leri / cemaatler, kavimler kapisi, etnik gruplar havuzu gibi tanimlar ve adlar her
ne kadar postmodern durumun geregi olarak sunulsa da bunlarin tiimii kiiresel
imparatorlugun uyguladig: politikanin ve gelistirdigi stratejinin parcalaridir.
Ciinkii farkliliklara vurgu, sonugta insanhigin ortak kiiltiirel degerler etrafinda
birlestigi veya en azindan boyle bir siirece yoneldigi goriisiiyle bulusmaktadir.
Postmodern politik stratejiyi stirdiirmek igin, 6nce milli kiiltiiri olumsuz nitele-
melerle uluslararasi kiiltiiriin karsisina yerlestirmek gerekir. Yapilan sey, kelime-
nin tam anlamiyla budur.

Boyle bir yaklasimin felsefi gecerliligi var m1? Hayir. Clinkii uluslararas:
kiiltiir denilen sey, 6zel toplumun 6zel kiiltiiriinii evrensellik kalibina yerlestir-
digi ve tiiketim ve iletisim araclariyla yaydig: kiiltiirdiir. Bu, her seyden 6nce
oteki adina reddettigini kendi adina kabul etmektir. Felsefi kayginin Gtesine
diisen postmodern politik durus, 6zgiirliigiin temeli olan tercihi degil, baskiy1
kutsar. Bir toplumun tasavvur bigimlerini, yani varlik, bilgi ve deger anlayigini,
ekonomik ve teknolojik iistiinliige dayali laf etme hakkini kullanarak tarih dist
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gostermenin bagka bir anlam1 yoktur. Kald1 ki postmodern nitelemeye bagli ola-
rak kutsanan kiiltiir: Insanin en yakin ihtiyag cemberinin temalarin ve simgele-
rini hayatin biricik amaci olarak sunar. Bu yoniiyle postmodern kiiltiir: Yeme,
icme ve eglenme kaliplarindan ibaret kalir.*

Eger kiiltiir iletisim aglarinin islevleri {izerine kurulan etkilesimden ibaretse,
uluslararas: kiiltiirden s6z etmek miimkiindiir. Tasvir edilen hususlar sosyal ol-
gunun bizzat kendisi olduguna gore uluslararasi kiiltiir; ye, i¢ ve eglen kalipla-
riyla ilgili motiflerden ibaret kalir. Bu durumda kapitalist hayvanin somutlasmis
icgiidiilerini yayginlastirmak, uluslararasi kiiltiiriin ayiric1 vasfi olarak karsimiza
cikar. Ne var ki olusturulan bu sahne hem araglarin
islevleri hem de toplumlarin tasavvur bicimlerini
}mran. unsurlar agisindan sorun.l‘udt.l'r. Aragla‘rm is- KUt [ sa dece
evleri agisindan sorunludur, ciinkii bunlar; post-
modern imparatorlugun politik stratejisi esliginde [ slo)\=IRgE)El =]
lsijrdijriilen Vah§etin‘ n.1ekar‘1ﬂ< dilini tanimlar. Top- anlam vl K| even
umlarin tasavvur bigimleri agisindan sorunludur,

clinkii varlik, bilgi ve deger anlayisindan kopan kitle pratik kall plar
degil, ayni za-

kiltiird; istahin, somiirtiniin ve mekanik tutumlarin
sonucu olan kir toplum olmay1 ifade eder. Nitekim '
iilkemizde Batili gibi olmanun iirettigi biitiin tiple- | RAIAI0LN 8] H1(6] o5
r"neler. siradan iul.gi.lerin smlrla{1 icinde .kaln‘11§ ve.bu lumun di nya
iilkenin gelecegini olumsuz yonde etkilemiglerdir. L
Kald1 ki kiiltiir, sadece sosyal hayata anlam kurma etkinli-
yiikleyen pratik kaliplar degil, ayn1 zamanda bir 0
toplumun diinya kurma etkinligini ifade eden g!nl . ifade eden
bilgi, akil ve dildir. Oysa postmodern kimlik tani- bilgi, akil ve
minda “6znenin sabit ve kalic1 bir kimligi olmadigy, dildir.
oznenin degisik zamanlarda degisik kimliklere bii-
rindiigi, bu geliskili kimliklerin biitiinlesmedigi go-
rlisti yer alir.”® Celigkili kimliklerin biitiinlesmedigi ifadesi, farkl: kiiltiirleri
tanima anlaminda degil, farkl kiiltiirel kimlikleri paylasan insanlarin bir arada
yasayabilecegini zihinlere yerlestirme anlaminda kullanilmaktadir. Diinyanin ye-
niden yapilandirilmasi siirecinde politik pratige elverisli bu soylem; bir taraftan
milli kiiltiirleri parcalamanin felsefi metinlerini olustururken diger taraftan do-
niistliriicti araglar esliginde toplumlar: degistirmenin biitiin yollarini kusursuzca
isletmektedir. Biitiin sdylenenleri tersine gevirip ¢ok kiiltiirlii-cok dinli anlayis:
temsil ettigini sdyleyen toplumlara uyguladigimiz zaman, elimizde karsiliksiz
bir ¢ekin kaldigini goriiriiz. Belirtilen fikri ve politik egilimleri dis diinyaya pa-
zarlayan kiiresel gii¢ ‘Biz Kimiz?’ sorusu altinda ortak bir faaliyet bicimi tanimi
altinda ulus inga etmekten bahsetmekte ve gelecegin ABD'nin olusturdugu bu
temel {izerine oturmasi gerektigini savunmaktadir.®
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Eger belli bir bilgi sistemi, temelinde akil ve dilin de tikel oldugu goriisii
dogru ise 6zel bir kiiltiiriin araglar esliginde farkl kiiltiirel sistemleri dontistiirme
egilimini izah etmekte zorlaniriz. Kald1 ki kendi sinirlarini asarak insanligy bii-
tiinlestirme adina 6zel bir kiiltiirii evrensellestirme girisimi, diger milletleri akil-
siz ve dilsiz gormektir. Kiiltiirel anlamda uluslararasi yoriinge icine dahil olmak,
kagmilmaz olarak otekini yok sayma ve tarihin digina atma anlamina gelmekte-
dir. Clinkti iletisim aglarinin etkin bigimde kullanimi, merkezde yer alan giigle-
rin elindedir. Dolayisiyla burada iletisim ve etkilesim degil, tek tarafh
bicimlendirme ve belirleme s6z konusudur. Ustelik tamimda gecen ortak deger-
lerin neler oldugu agik degildir. Bu ortak degerler, insan hayatini anlamli kilan
hukukta esitlik, ozgiirlitk ve siyasi katilim gibi
r olumlu sayilan tiirden midir, yoksa 6zel bir kiiltii-

S riin araclar egliginde diger kiiltiirleri tarihten silme
Kditarel an- veya hepten yok etme midir? Ikinci sikkin biitiin
lamda ulus- agirhigiyla stirdiirtldiigii ortadadir. Egemen giigler

lararasi yo_ neden boyle yapiyor, seklindeki sitem ise safderun-
. o . lugun eseridir. Burada yapilan elestiri, sozii edilen
runge igine dahil politik ve stratejik modele deger igerikli kavramlar1

olmak, kag Nil- | kullanarak mesruiyet kazandiran ve bunu Tiirk mil-

. letine bir cikis yolu olarak gosterenleredir.
maz olarak Ote- Kiiresel siyasi otoritenin ve ortaklarinin su hu-
Kini yOk Sayma susu unutmamast gerekir: Neredeyse geyrek asirdir
A diinyadaki gelismeler, “her sey unutulduktan sonra
ve tarihin d|§|na geri}}lle kalar%m kiiltiir olduguiu” gostermektedir.¥
atma anlamina | Bunu fark eden kiiresel siyasi otorite bu kez, iilke-
ge|mektedir_ mizde kiiltiirel farklilik ad altinda muharebe alan:
olusturmak istemekte ve buna zemin olusturan ha-
ritalar yayimlamaktadir. Bu gergevede one ¢ikan
postmodern metinleri politik bakisla okumak istedigimizde, golgelerin yansidig:
duvarda “ Ey diinya kralliginin havarisi! Farkh kiiltiirleri parcalayarak 6zel kiil-
tiir etrafinda birlegtir!” yazisin1 buluruz. Millet olma vasfimizi belirleyen esasla-
rin bu kadar tahrip edilmesinin nedeni, bir fikri akimin ne oldugunu anlamadan
alintilama ve kopyalama mantigiyla kendimize yamama hastaligidir. Postmodern
duruma dogrudan ve dolayl olarak eklenen ve kendi fikri ve ahlaki arizalarini bu
diisiinceye yaslanarak asmak isteyen bazi Islamc1 aydinlar, etnik ve kabileci has-
talig1 din tizerinden bu millete bulastirmislardir. Iktidar gliclinii elde eden bu
kesim, agilim gibi etiketler altinda bulasic1 hastalig1 biitiin toplum kesimlerine
yaymis durumdadir.

Kendi zihnini ve varligini bagkalarmin vesayetine terk edenler, maddi ve
manevi ¢okiisiin nedeni olan korku ve garesizligi asilarlar. Bagkasinin vesayetine
alismis ya da korku icine diigmiis siyasilerin ve aydinlarin yaptiklari ilk is, ken-
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dilerini asagilamaktir. Biz adam olamayiz, varligimizi bir bagka giice terk etme-
sek var olamayiz hastalig, iste bu illetin triiniidiir. Osmanl Devleti'nin ¢okiis
déneminde bunu sdyleyenler, simdi baska gerekgeler tizerinden kiiresel sistemin
parcasi olmamiz gerektigini telkin ediyorlar. Tiirk milletinin yapmas1 gereken
ilk is, kendisini bu hastaliktan kurtarmaktir. islam, hicbir sekilde birlik suu-
runa erismis bir yapiy1 reddetmez. Ciinkii “birlik suuruna erismis bir millet”,
ortak is yapma, paylasma ve birlikte yasama olgunlugunu ifade eder. Tam ak-
sine Islam, yapay gerekcelerle ortak is yapma ve birlikte hareket etme iradesini
parcalayan egilimleri ates qukuruna yuvarlanmak olarak gériir (Al-i Imran 3:
103).

Kendi toplumunu, tarihini ve kiiltiiriinti asagilamanin bir gesit hastalik ol-
dugunu ileri siiren A. Taneri, “Yabanci Ideolojileri Benimsemenin Ruhi Sebep-
leri”?* baslig1 altinda bazi tespitlerde bulunur. Milletinin var olma yetenegine,
fikri ve kiiltiirel giiciine inanmayan bir insanda yabanci hayranlig1 baglar. Onla-
rin ideolojilerine kapilir. Bu durum, baska bir giice teslim olmak seklinde tezahtir
eder. Diin Ingiliz ve Amerikan mandacilig1 seklinde aciga cikan bu hastalik, simdi
ozgiir ve demokrat iilke olmak icin AB ve benzeri sistemler iginde yer almaliy1z
seklinde aciga cikmaktadir. Ayni tarihi paylasan, ayni degerleri benimseyen ve
ayn1 topraklarda yasayan bir milletin kiiltiirel aklin1 parantez igine alarak demok-
ratik kiiltiirii gelistirme adina dis giiglere yaslanmak, sadece kendini inkar etme-
nin degil, hastalikli bir diistincenin iiriintidiir. Bu hastali§1 asmanin yolu, millete
kendi degerlerini ve giiven duygusunu agilamak ve milli bilinci gelistirmektir.
Kendi kiiltiiriiyle beslenen insan, “Kiiltiirel sizofrenik sitmalardan kurtulur.”
Clinkii kendi kiiltliriinden beslenen fert ve toplum, farkl kiiltiirleri ve diistince-
leri kendisini gelistirmenin, eksiklerini gidermenin yolu olarak goriir. Kendi kiil-
tiirtiniin noksan tarafin1 tamamlar. Kendisini gelistirir ve fikri sahsiyet kazanir.
Bdyle bir aydin ve siyasetci yabanci kiiltiiriin altinda ezilmeyecek ve yabanci ideo-
lojilere teslim olmayacaktir.

IV. CAGIN DiLi ve MILLIYETCILiK

1. Cagin Dili: Ozgiirliik ve Hukuk

Klasik ¢ag; hanedan, kutsal kitap ve dini kurumlarin hiyerarsik diizeni ige-
risinde bir siyasi sisteme eslik etmistir. Modern zamanlara gegisle birlikte millet,
egemenligin tek sahibi olarak goriilmiis ve insan haklari gergevesinde yeni bir
insan tipi ve toplumsal diizen olusturulmustur. Cok kisa bir siire zarfinda gok
biiytik imparatorluklarin varlik sartlarini ortadan kaldiran, giiglii ve duygusal
orglisti yogun olan millet iradesine dayal siyasi anlay1s, dogusundaki temel de-
gerler dizisinden kisa siire sonra sapmig ve kendine yeni bir ¢ehre yeni bir fikri
arka plan olusturmustur. Her kiiltiirel ve siyasi cografyada farkl sekillere biirii-
nen bu siyasi egilim, bir yerde demokratik toplum yapisina delalet ederken, bir
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baska yerde melez bir karaktere biiriinmiis, diger bir yerde ise organik bir ka-
rakter kazanmistir. Bu degisik karakterler, herhangi bir siyasi sistemle, o siste-
min dayandi8: kiiltiirel yap1 ve toplumsal ethos arasinda sik1 bir iligkinin varligin
gosterir.

Milletin iradesine dayanan ve milli devleti esas olan modern milliyetgiligin
farkli karakterlere biirtinmesinin ve elestirilmesinin arkasinda siyasi sistemin tize-
rine oturdugu kavramlarin bulanikligi, milletlesme egiliminin bazi kiiltiirel cog-
rafyalarda irk¢iliga doniismesi, kiiltiirel yapinin “milli iradeye dayali siyasi
anlayist” yliriitmeye engel olmasi modern milliyetciligin zaaflarini olusturmak-
tadir. Iginde bulundugumuz cag ise farkli dini ve felsefi kanaatlere sahip olan in-
sanlarin yan yana ve ig ige yasadig, karsilikli olarak onaylanmamus felsefi, siyasi
ve dini tutumlarin buna eslik ettigi bir toplum yapisina taniklik etmektedir. Bu
durum, daha 6nceki donemlerde hi¢ olmadig1 kadar hukuk devletini 6ngormek-
tedir. Toplumun giivenligini ve 6zgiirliiklerini korumanin bir bagka yolu yoktur.

Insan haklarmin temelini teskil eden 6zgiirliigiin akli ve hukuki esaslara da-
yali olarak uzlagma iizerine kuran J. Rawls'un® gelistirdigi adalet teorisi bu kay-
ginin ve onerinin irtintidiir. Fakat o, liberal politik teorinin amaglar1 ve dogasiyla
ilgili geleneksel diistinme bicimini yetersiz gorerek liberal adalet teorisinin insa-
nin dogasiyla ilgili bazi ahlaki ya da teleolojik iddialarla baslamamasi gerektigini
ifade etmektedir. Ahlaki ve felsefi liberalizmi kapsaml1 bir ideoloji goren J. Rawls
“degerlerden bosaltilmis” bir toplum insa etmeyi birlikte yasamanin miimkiin
formu olarak gormektedir. Bilindigi {izere ahlaki ya da felsefi liberalizm, her
zaman insan dogasi ya da ahlaki bir gerekge iizerine konumlandirilmistir. Oyle
ki Yaratici'nin biitiin insanlara devredilemez haklar verdigi goriisti siyasi eylemi
ahlaki yetkilerin kaynag haline getirmis, bu anlay1s insanin mutluga ulasmasinin
onemli bir modeli olarak sunulmustur. Belirtilen siirecin sonunda liberal siyasi
ogreti dini bir motif tasimaya baslarken, insanin mutluga ulagmasi fikri XIX. yiiz-
yilda yararc: etik anlayisina dontistiirtilmistiir. Belirtilen siyasi teori ya insan do-
gas1 veya etik birtakim ilkeleri temele aldig1 icin* Rawls bunlar1 kapsamli ahlaki
ogretiler olarak goriir. Dolayisiyla klasik 6gretinin dogal olarak belli bir hayat
tarzinin iyiligini savunmakla kalmayip ayn1 zamanda onu bir hayat tarzi olarak
benimsetmek istedigini ileri siirer.

Modern diinya dil sisteminin siyasi boyutlarindan birisini tegkil eden siyasi
ogreti iki ana ¢izgiye eslik eder: (a) Yararcilik ya da hedonizm, (b) Adalet ilkesi ya
da Tanr1'nin insanlar esit ve 6zgiir yarattig1 diisiincesi tizerine kurulan insan hak-
lar1. Her iki ana cizgiyi temsil eden diistiniirler. goriislerinin temelinde 6zgiir-
ltige verdikleri 6nemin yer aldigini belirterek kisilerin bagimsizliginin her seyin
basinda geldigini belirtirler. Kisilerin kendi hayatlariyla ilgili kararlar1 6zgtir, eles-
tirel ve bagimsiz bir sekilde kendilerinin verdigi goriisii tizerine kurulan “bireyin
bagimsizlig1” ilkesi soz konusu teorinin en cazip, ancak en zayif tarafidir. Zira
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birey, toplumu bigimlendiren biitiin etkili faktorlerin etkisi altindadir. Topluma
yansiyan her tiirlii iktidar, bireyi ya bigimlendirir, yonlendirir ya da tanimlar ve
desifre eder. Bu nedenle siyasi liberalizm istese de belli bir hayat tarzinn iyili-
gini savunamaz. Sadece genel kabul gormiis siyasi degerlere atif yaparak ekono-
mik hiyerarsinin istikrarl1 bir sekilde islemisini garanti altina alir.

Iki farkli liberal bakis arasindaki farklilik abartilmaktadir. Nitekim W.
Kymlicka, her iki yorumda da 6zgiirliiklerin hukuki agidan desteklendigini, ayn
zamanda bu 6zgiirliiklerin hayata gecirilmesi konu-
r sunda benzer hassasiyetin duyuldugunu ifade eder
BI|IﬂdIgI ve der ki: Siyasi liberalizm her ne kadar cemaatci
. hlaki gruplarin oniine liberal ilkeler ve liberal kurumlara

uzere al a 'ya iliskin farkli bir goriis koysa da liberal ilkeler ve ku-
da felsefi libera- rumlarin kendilerinde 6nemli degisiklikler onermez.
lizm, her zaman Clinkii siyasi liberalizm de temel 6zgiirliiklere en az
insan do g asi ya kapsz‘imh liberalizm k‘adar baglidir. Kald1 ki siyasi li-
g beralizme kapsamli liberal anlayis agisindan bakil-
da ahlaki bir ge- diginda, insanlara amaglarimni degistirebilmeleri igin
rekc;e Uzerine | belli bicimsel yasal haklar sunuyor degil, bu hakla-
konumlandiril- rin hayata gegcirilmesi igin fikri, egitsel ve hukuki
sartlar sundugu goriilecektir.* Boyle bir sdylemi li-
beral 6gretinin parcasi yapanlar teoriden hareket et-
tikleri zaman ikna etme giigleri artar, fakat fiill
duruma / yagantinin politikasina bakildiginda karsimiza ¢ikan tablo her seyin bi-
¢imsel oldugunu gosterir. Clinkii belirtilen 6greti millete degil, piyasay: ve ser-
mayeyi elinde tutan seckin ziimreye dayanur.

J. Rawls, ortaya makul bir doktrin attigini iddia ederek bunun kapsaml
doktrin savunucular: tarafindan da kabul gorecegini savunmaktadir. Buna kar-
sin W. Kymlicka gore Rawls 6zel hayatlarinda cemaatci olan insanlarin kamusal
hayatlarinda neden liberal olmalar1 gerektigi konusunda tatmin edici bir agilim
yapamamustir. Bunun nedeni ise cemaatci gruplar igin siyasi liberalizmi destek-
lemenin maliyeti hesaba katildiginda, liberalizmle ilgili ortiisen goriis birliginin
bir pargasi olmalarinin,* onlar agisindan kiilfetten 6te bir sey getirmemesinden
kaynaklanmaktadir. Hakikaten tilkemizde liberal oldugunu soyleyip, 6zgiirliik
kalib1 {izerinden dini-etnik cemaatlere yaslananlar ile zihinlerini klasik teolojinin
biitiin temalariyla dolduran kesim arasinda kurulan diyalog, ancak ekonomik ¢1-
karla aciklanabilir. Dolayisiyla insan haklar1 ve 6zgiirliik adina tiretilen siyasi dii-
stincelerin, 0zgiirliigli yok eden baglamda kullanilmasinin en g¢arpici misali
belirtilen ortakliktir. Bulustuklar1 tek nokta: Islam’in degil, klasik teolojinin igine
sinen otoriter dil ile ekonomik giiciin iirettigi otoriter dili: Ozgiirlitk ve hukuk
gibi degerlerin etiketi altinda igler hale getirmektir.

mistir.
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Vicdan ozgiirliigii, hem J. Rawls hem de cemaatgi bir diisiiniir olan Micheal
Sandel tarafindan degerli goriiliir. Ashinda Rawls"un cemaatgilere sundugu gortis,
cemaatcilerin vicdan ozgitirliigiine iligkin taleplerini karsilayacak kapsamli bir
doktrin ortaya koymus olmaktan ibarettir. Lakin Rawls, vicdan 6zgiirliigiinden,
kisinin dinini akilc1 olarak degistirebilme 6zgiirliigiinii ve benzeri seyleri an-
larken, M. Sandel, vicdan 6zgtirliigiinii kisinin amaglar1 pesinden gitme 0zgitir-
liigii olarak anlamaktadir.” Iste bu da W. Kymlicka'ya gore, bizi, J. Rawls'un
cemaatgilere sundugunun cemaatgiler i¢in makul olmadig1 veya kabul edilebilir
olmadig1 sonucuna gotiirmektedir. Meselenin kirilma noktasi iste burasidir.
Clinkii dini-etnik cemaatin zihnindeki 6zgiirliik; diistincelerini gergeklestirecek
bir alanin agilmasidir. Kendilerini hedeflerine ulastiracak etkili ve verimli sartla-
rin olusturulmasidir. Béyle bir durumun pargasi olanlarin derdi ne birey ne 6z-
giirliik ne de hukuktur.

r 2. Ozgiirliik ve Hukuk Baglaminda
Mil |ye t(;l lik Milliyetcilik

_— Milliyetciligi “6zgiirliik ve hukuk”un zorunlu
milleti O|U§turan karsit olarak sunmak felsefi ve tarihi temellerden
bireyi iradi bir yoksun bir goriistiir. Clinkii cagdas siyaset diisiin-
cesinde millet, bireylerin iradi olarak katildiklar1 de-
varlik olarak ele | mokratik toplum diizenini ifade eder. Burada
A bireylerin olusturdugu millet, ayn1 yasalara bagh
alr, bir guce olarak yasamak i¢in sozlegen fertler toplulugudur.
te ba, bir efen- Bu toplulugun ayni siyasi yapi igerisinde oluslarmin
. . . kaynagini olusturan farkli faktorler s6z konusu ol-
dlye h|zmet(;| makla birlikte iradi olarak bir siyasi toplulugun il-

olarak g(’jrmezl kelerine katilim 6ncelikli bir yere sahiptir.
Milliyetciligin modern baglaminda millet; soy,
dil, kiiltiir bagiyla bagl olan, zorunlu olmasa da ge-
nelde ayni toprag: paylasan insan toplulugu olarak tanimlanir. Bu tanim milli-
yetciligin li¢ karakterine isaret etmektedir: (a) Milliyetgilik demokratik kiiltiirtin
ve toplumun tarihi temelini olusturur. Yani bugiin dilimizden diisiirmedigimiz
demokratik sistemin temelinde “millet ve milliyetcilik” anlayis1 yatmaktadir. Bu
nedenle milliyetciligi demokratik sisteme aykir1 bir ideolojik kalip ve tarihi kate-
gori olarak gostermek tarihi tahrif etmekle es degerdir. (b) Miliyetgilik milleti
olusturan bireyi iradi bir varlik olarak ele alir, bir glice teba, bir efendiye hizmetgi
olarak gormez. Milletin 6nemli bir unsuru olan insani, miistakil hareket etme ye-
tenegine sahip bir varlik olarak goriir. Zaten demokratik kiiltiir ve 6zgiirliik be-
lirtilen yetenege ve donanima sahip fertlerin olusturdugu milletlerde
miimkiindiir. Bunun disina diisen bagimli ve baglantili fertlerin ve toplumlarin
bahsettikleri demokrasi “vassalligin s6ze dokiilmiis bigimi”"nden bagka bir sey
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degildir. (c) Kabul etmemiz gerekir ki eger milliyetgilik soyu / etnik kokeni 6n-
celeyen ve yticelten bir organik anlayisa dontisiirse baskinin araci olabilir. Bunun
tarihi goriintiileri ortadadir. Fakat bu ihtimal ve goriintii her ideolojinin yaslan-
dig1 esaslar1 abartmak yoluyla diisecegi tahakkiim mantigindan daha fazla de-
gildir.

Kaldi ki ulusguluk iizerine diisiinen ve yazan E. Gellner, modern bir olgu
olarak gordiigii ulusu; insanlarm aymu kiiltiirii paylasiyor olmalari ve bu insan-
larin birbirlerini ayni ulusun bir ferdi olarak taniyor olmalari seklinde tanimlar.*
E.J.Hobsbawm ise ¢ok farkli bir bakis agistyla ulusu tanimlamada kiiltiiriin, dilin
ve ulusgu bir modelin merkezi roliiniin olmadigini belirterek ulusun, tamamiyla
bir insa oldugu ve bugiine kadar inanilmis olanin aksine uluslarin devleti degil,
devletlerin ulusu ortaya ¢ikardigini savunur.®” Bu bakis agisiyla Hobsbawm,
ulusu; tarihi bakimdan yakin doneme ait bir top-
lumsal birim olarak goriir. Gellner’e atfen Hobs-
bawm, ulus olgusunun sadece bir yaratim
oldugunu, bu yaratimin ise tarihi bir arka planinin
dahi var olmadig1 noktasina ulasir. Lakin Hobs-
bawm’in bu goriisiine karsi olarak A.Giddens ulusu,
acikga belirlenmis bir bolgede var olan ortaklik ola-
rak goriirken uluslar olusmadan ulusgulugun da

Modern gagin
mekanik tasav-

vurunun yansi-
masi olan

olusmayacagini dile getirir.* Sosyolojik bir bakis ag1-
styla Marcel Mauss ise ulusu, “maddi ve manevi ba-
kimdan biitiinlesmis, siirekli ve istikrarli bir merkezi

organik milliyet-
cilik gecerliligini

yitirmekte bir

iktidar1 olan, sinirlart belirli, bilingli olarak bir dev-
lete ve onun yasalarina baglh sakinlerin kiiltiir, zih-
niyet ve ahlak agisindan goreli bir birlige sahip
oldugu bir toplum olarak”* tanimlamaktadir.
Alintiladigimiz tanimlardan her birisinin ¢ikis
noktasi farkli ve bunlarin tiimii goreceli bir anlama
sahiptir. Ciinkii esas olan bilimsel modellerin degi-
simine bagl olarak degisen diinya dil sitemi bagla-
mina yerlestirilen siyaset anlayisidir. Siyasi
modeller, anlamin: belirtilen baglamdan alir. New-
ton fizigine dayal1 bir diinya dil sistemi “baskici egilimlere ve tahakkiim bigim-
leri”"ne eglik etmistir. Baskic1 egilimler ve tahakkiim bigimleri “liberal ilkeler”e
yaslanarak yer edinmis siyasi aktorlerin eylemleridir. Milliyet¢i akimin bunda
pay1, dini ve din dig1 ideolojik akimlarin pay1 kadardir. Degisen bilimsel model
ve diinya dil sistemini olusturan felsefi akimlar, milliyetciligi yeni bir baglama
tasimaktadir. Modern ¢agin mekanik tasavvurunun yansimasi olan organik mil-
liyetcilik gegerliligini yitirmekte bir milletin tarihi varolusunu ifade eden dili, kiil-
tiirli ve zihniyeti 6ne gikarmaktadir. Insan hayatini1 korumak igin ekonomik

milletin tarihi
varolusunu
ifade eden dili,
Kkaltara ve zihni-
yeti 6ne cikar-
maktadir.
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yeterliligi, egitim ve saglik imkanlarini 6ne ¢gikartan akil ve iletisim, belirtilen
alanlarda tekellesmeyi ve seckinci ziimrenin halki istismar etmesini 6nlemeyi si-
yasetin merkezine tasimaktadir.*

[lerlemeci diisiincenin dogrusal tarih anlayist nasil ki Bati'min Dogu’yu ta-
nimlamasini ve agagilamasini {iretmisse® feodal yap1 da miilkiyet hakki, 6zgiir-
liik ve hayat hakk: gibi temel insan haklarini ortadan kaldirarak agalik ve beylik
diizenini iiretmistir. Dini karizmatik kisilerin etrafinda sahsiyeti yok edilen ve
eritilen kisiler miistakil hareket etme yetenegini kaybederek “kendine bahsedi-
len”e raz1 olmak durumunda kalmislardir. Agalik, beylik, efendilik ve hanlik dii-
zenini hak gergevesine yerlestirmek demokrasinin temel sabitelerine aykiridir.
Ciinkii demokrasi her tiirlii tekellesmeye kargidir. Tktidarin dagilimi ve hukuk
kargisinda herkesin egit olmasi, sermayenin toplum kesimlerine yansimasi ve ben-
zeri demokratik ilkeler, hak ve dzgiirliiklerin ortadan kalkmamas: adina ¢ekilen
bir cizgidir.

Organik bir yapiya dayali olarak devleti mut-
r lak ve temel bir deger olarak kabul eden anlay1s ge-
Ancak Ozgur cerliligini yitirmektedir. Devletin ya da etkin

kurumlarin giiciine yaslanarak siyaset yapma bi-
Ve ngenIi millet- ¢imi; makul, fakat birbirini onaylamamis diisiince-
leri ve inanglar1 benimseyen insanlar1 endiseye sevk
ler demokratik | etmektedir. Milletin iradesine déniisii temsil eden,
_ . anlamin1 ve giiclinii buradan alan Tiirk milliyetci-
KkultUr reti P, bir- ligi, demokratik sistemi ve herkes i¢in gegerli ve her-
_ kese uygulanan bir hukuku 6ncelemesi gerekmektedir.
likte yasamanin Tarihi olarak milliyetgiligin farkli damarlarindan
olan bu boyut, ¢cagin ruhunu temsil eden bir igerige
sahiptir. Bu noktada yapilmas: gereken yeni bir
insan modeli yetistirmek ve toplumsal diizeni mil-
letin iradesini yansitan uzlasima dayal1 bir hukuk
sistemine gore inga etme ve XXL. yiizyilin ana omur-
gasini olugturmaktadir. Eger millet organik baglar ve etnik koken {izerine bina
edilir, organik yap giiclii bir sekilde vurgulanirsa kaginilmaz olarak 6tekilegtirme
ve tahakkiim yerine getirilmesi zorunlu olan deger algisina doniisiir.

Tiirk milliyetciligi 6zii itibartyla milletle bulusmadir. Bu nedenle dogrudan
demokratik bir toplum yapisini delalet eden igerige sahiptir. Milletin, yurttas ba-
giyla baglanmis bireylerden olustugunu kabul ettigimize gore, milliyetgilik va-
tandaslik bagiyla bagli olan bireyler arasinda higbir ayrim yapmadan “anlamin
ve igleyisini” hukuktan almalidir. Milliyetgilik bir karsitlik ve tekine gore varo-
lan bir diinya goriisii degildir, bu tuzagin yok edici tezgahindan ¢ikarilmahdar.
Otekine gore varolan milliyetcilik kolektivist, organik ve etnik temelli oldugu igin
ayrilik¢i ve diglayict olmaktan kendini kurtaramaz. Degisen diinya dil sistemi-

esaslarini olus-
turabilirler.
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nin tirettigi siyasi baglamda milliyetgilik ayni tarih ve kiiltiir iginde yer alan her-
kesi kapsayan bir soylem {iireterek giiven olusturmak durumundadir.

Keza, devlet igerisinde yasayan milletin ayn1 etnik kokenden olmasimin ge-
tirecegi diistiniilen i¢ huzur vurgular® tarihi olarak elenmistir. Bu noktada mer-
keze alinmasi gereken husus: Diinyaya baris ve adalet hakim olacaksa milletlerin
ozgiir ve giivenlik icinde bulunmalar gerekir.”! Ancak 6zgiir ve giivenli milletler
demokratik kiiltiir iiretip, birlikte yasamanin esaslarini olusturabilirler. Ciinkii
diinya paylasiminda etkin olan aktorlerin 6zgiirliik adina tirettikleri bazi fikirler,
esasinda, siyasi ve stratejiktir. A.D. Smith'in ifade ettigi {izere tarih igerisinde etnik
yap1 ne kadar giicliiyse bir milletin dogusu da o kadar giigliidiir.* Bununla bir-
likte diinya {izerinde yasayan milletlerin sadece % 10"unun bu anlamda bir dev-
let formuna sahip oldugu goz dniine alinirsa, her milletin kendi kaderini tayin
etme hakkinin ne kadar giic ve hayali oldugu goriilebilir.

Bir milletin kendi kaderini tayin etmesi hakki,
teoride demokratik bir nitelige delalet eder. Ancak
bir¢cok problem alaninda oldugu gibi bu demokra- Bir kez
tik yaklagim pratikte uygulama alani bulamaz.* o
Bunu pratik alanda miimkiin kilmanin yolu, etnik boldcultk mesg-
dili genisleterek egitim dili haline getirmektir. Nite- =g astinldiginda
kim Kiirt meselesi, nihai noktada ana diliyle egitim o
talebi lizerine oturmustur. Demokratik tilkede ana boluoulugun
dili resmi dilden farkli ise ana dilini 6grenmek de-  EHECRT6 /ISR (0]6][U]ag
mokratik bir hak, devletin 6gretim hakkini ve imka-
nin1 saglamasi ise demokratik devlet olmasinin sal ufkumuzun
geregidir. Ana dili 6grenme konusunda yeterli istek  SE21ETl[alez g0 (0 <]
varsa, bu se¢gmeli ders ya da dil 6grenimi kurslar1 :
araciligiyla asilabilir. Fakat C. Ulsever’in belirttigi yeni maskelerle
gibi herhangi bir etnik dili egitim dili haline getir- kar§|m|za Q|kar.
mek, yani miifredatin etnik dille verilmesini istemek
demokratik bir talep degildir. Bu boliiciiltigii resmi
anlamda ilan edilmesidir. Egitim, sadece dilin dogru 6gretilmesi ve bu bilgilerin
kazanilmasi degildir. Egitim ayni zamanda ortak kiiltiiriin, inanglarin, degerlerin,
orf ve geleneklerin, ideallerin, bir arada tutan biitiin 6gelerin tartisildig ve haz-
medildigi siirectir. Birlikte yasamak isteyen herkesin ve her kesimin yapmasi ge-
reken sey belirtilen 6gelerin tiimiine sahip ¢ikmaktir.>

ézgﬁrliik ve demokrasi adina bunun tersini iddia edenlerin amaci, devlet-
toplum bulusmasina, toplumun birlikte yasama iradesine bir katki yapmak de-
gildir. Bunlarin istedigi Tiirk milletini kabile toplumuna dontistiirmek ve hukuku:
“Zalim de olsa mazlum da olsa kabile {iyesine yardim et.” mantigina dontistiir-
mektir. Milliyetci fikr gelenegin ve siyasi bakisin kars: ¢iktig1 budur. Bu durus ve
tutum, demokrasinin ve 6zgiirliigiin geregidir. Aksini iddia edenlerin yapmak
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istedikleri ayrimciligt mesrulastirmaktir. Bir kez boliiciilitk mesrulastirildiginda
boliiciiliigiin kendisi toplumsal ufkumuzun alanindan gider, yeni maskelerle kar-
simiza ¢ikar. Nihai amaci orten yeni maskenin altinda su amag saklidir: Evrensel
dil ad1 altinda Ingilizceyi egitim dili yapmak, Tiirkgeyi diger konusulan diller se-
viyesine indirerek “ana diliyle egitim yolu”nu agmaktir. m
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KIMLIK YIRTILMASI YA DA
BiLINC KARARMASI'

PROF. DR. ORHAN TURKDOGAN*

Kimlik Sorunu

son giinlerde glindeme gelmesi, hi¢ kuskusuz toplumsal dinamiklerden

kaynaklanmaktadir. Bu dinamiklerden ilki, AKP'nin cemaatgi yapisidir.
Onemli bir kesimi tarikat gelenegine bagl oldugundan, “iimmetgi” konumlar
“milliyet¢i” olusuma karsittir. Siyasal yasantimizda, Milli Selamet ve Refah Par-
tisi ¢izgisinde bu kirilmalarin izlerini bulmak miimkiindiir.

Cemaatgiler, Turgut Ozal ile baslayan “Yeni Osmanlilik” bi¢imini, immetgi
kiuiltiir kodlari ile stirdiirmektedirler. Yeni Osmanlilik, Osmanlinin farkli din ve
etnik gruplar birlikteligine dayali bir yapilasmasinin giintimiizdeki bigimlenme-
sidir. Bunun en giizel ifadesi, Saymn Bagbakanin iilkemizde 17 etnik gruptan soz
agmast ve ¢ok kiilttirliilitk modeline taraftar olmasidir. Bu tiir bir yaklasim; dil,
duygu ve diisiince sistemi agisindan tiim yan gruplari (subdivision); “kurucu kiil-
tiir”, “asli unsur” veya antropolojik deyimi ile “standart kiiltiir” semsiyesi al-
tinda toplayan “ulus devlet” bigimine karsidir. Nitekim Bagbakan; “Tiirk, Kiirt,
Cerkez, Laz akliniza ne gelirse hepsi Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslig: tist kim-
ligi altinda bir ve beraber olacagiz. Alt kimliklere kars1 saygt duyacagiz. Ancak,
hepimizin bir tist kimligi var. Nedir o? Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasiy1z.” di-
yerek, “kurucu kiiltiir” veya “asli unsur” konumunda bulunan “Tiirkliik” ger-

B u makalemizde de “kimlik sorunu”nu tartisacagiz. Kimlik sorununun

* Emekli Ogretim Uyesi.
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gegini “Oteki” konumuna getirmekte, alt kiiltiir kategorisinde siralanmaktadir.
Ona gore “lst kiltiir” ise “Tiirkiye vatandaglig1”dir.

Cemaatgiler, “limmet” ¢atis1 altinda ¢ok kiiltiirliiliik imajin1 diinya gortisii ve
felsefelerinin bir parcasi olarak gérmekte, bu nedenle de toplum bireylerini dil,
kiilttir ve tarih bilincine dayali bir ortak paydada birlestirmek isteyen ulus dev-
let sistemine kargidirlar. Ancak, kendi azinlik kimliklerine saygilidirlar. Nitekim
1993 yilinda bir gazetecinin, “Kiirtler; biz milli yap1 i¢inde yagsamak istiyoruz der-
lerse ne olacaktir” sorusuna Bagbakan aynen su cevab1 veriyordu: “Bu durumda
belki Osmanl: eyaletler sistemi gibi bir sey yapilabilir.”2

Kimlik sorununu giindeme tasiyan ikinci top-
r lum dinamigi de ABD’nin Irak’a miidahalesi, Biiyiik
Orta Dogu Projesi altinda yiiriitiilen Judeo-Hristi-

- Ce”maatgller, yan ittifaki ve “Giiney Kiirt Devleti"nin giderek
ummet” catis al- ideal alandan gergeklesmeye dontismesidir. Bu olu-
tinda cok kultdrlU- sum, Kiirdistan Is¢i Partisinin (PKK) Tiirkiye sinir-

lar1 i¢inde on yildan fazla siiren ve kirk bin
insanimizin kaybina yol agan terdrist eylemlerine de
umut kapilarmin agilmasina yol agmaktadr.

Yasal bir kurulus olan DEHAP ve devami nite-
ligindeki partiler, Giineydogu yoremizde stratejik
konumunu gii¢lendirmis, agitkga PKK savunucusu
bir cizgiye gelmistir. Bu birliktelik, “Kuzey Kiirdis-
tan”in kurulmasi yolunda faaliyetlerin yogunlas-
masina da yol a¢gmaktadir. Semdinli, Yiiksekova,
Hakkari olaylar1 -hi¢ kuskunuz olmasin- “kurtaril-
mis bolgeler” deneyimidir. “Ruletler donmiistiir”,
sorunlar durdurulamaz bir cizgiye gelmistir.?

Avrupa Birligi ve kiiresellesme, cemaatci grup-

IUk imajini dunya
gorusu ve felsefe-
lerinin bir parcasi
olarak gormekte,
bu nedenle de
toplum bireylerini
dil, kaltdr ve tarih
bilincine dayali bir
ortak paydada

birlestirmek iste-
yen ulus devlet
sistemine karsl-

lar1 ok kiiltiirliiliik noktasina gekmekte; Birlige tes-
limiyet¢i yaklagimlar ve iligkiler sistemi, Bati
insanmnin Tiirk milletine olan tarihsel nostaljisini

adeta pekistirmektedir. Ozellikle, Bat1 kiiltiiriiniin
oryantalist yaklagimi, {ilke genelinde “bdl ve par-
cala” stratejisini giindeme tasimakta, etnisite bilin-
cini ylikseltmektedir. Diyarbakir Belediye Baskan1 ve DEHAP temsilcilerinin
Avrupa Birligi tiyelerini ziyaretleri de cemaatgi gruplarin bakis agisini yonlen-
dirmektedir. Bu olusum, yonetici gruplarda tarihsel ulus devlet olgusunun dis-
lanmasina, hem igeride hem de disarida farkli odak noktalar1 ile toplumsal
baglantilarin giiclendirilmesine yol agmaktadir. Toplum yapisinda ortaya cikan
bu tiir bir yapilasmanin, kimlik olgusunu giindeme tagimasi ve irdelenmesine
yeniden yol agmasi kaginilmazdir.

dirlar.
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Kimlik Yirtilmasi ya da Bilin¢ Kararmasi

Gozlendigi tizere, Kemalist sistemin 1920'lerde ele aldig1 ve ulus devlet in-
sasinin temellerini meydana getiren “kimlik sorunu”, uzun bir kis uykusundan
sonra giintimiizde, Orta Dogu sorunlar1 ve ig geliskilerimizin sonucu, yeniden
karsimiza gikmaktadir. Bir topluma bigim veren, onun “idiosyncrancy”sini belir-
leyen kimlik olgusunun da zaman zaman zaafa ugradigi1 dénemler olabilmekte-
dir. Nitekim ge¢mis zamanlarda meydana gelen olaylar silsilesi; Mersin ve
Trabzon olaylari, Bagbakanin Diyarbakir’da Kiirt sorunundan s6z agmasi, ¢ok
kiiltiirlilitk dogrultusundaki bazi konusmalari, nihayet Semdinli, Yiiksekova ve
Hakkari yorelerinde PKK simgesi altinda etnisite gosterileri; tilke ¢apmnda kimlik
tartismalarinin odak noktasini olusturmustur. Birbirini izleyen tiim bu olaylar
silsilesi, Tiirk toplumunda giderek bir kimlik yirtilmasina ve bilin¢ kararmasina
yol agmistir. Akademik gevreler ve medyada gozle-
nen yogun kimlik tartismalari, bu olusumun bir yan-
simasidir.

Bu gergevede ortaya ¢ikan gerginlikler ve kitle-
sel olaylarin bilimsel yorumlari, sosyolojik ¢o6ziim
yollar1 ortaya konulmalidir. Aksi taktirde, Orta
Dogu haritasinda ortaya ¢ikan yeni yapilagsmalar,
Avrupa Birligi siirecindeki dalgalanmalar, Tiirkiye
Cumbhuriyeti'ni sonu belli olmayan maceralarin icine
cekebilir.

Sayin Bagbakanin konusmalarinda birbirini iz-
leyen tarzda “Kiirt sorunu” yaninda “kimlik so-
runu”’nu da glindeme tasimasi, tamamen cemaatgi
bakis agisinin bir yansimasidir.* Bagbakan, Anaya-

Sayin Basbaka-
nin konusmala-
rinda birbirini
izleyen tarzda
“Kurt sorunu” ya-
ninda “kimlik so-

runu”’nu da
gundeme tasi-
masl, tamamen

sa’nin 66. maddesini yorumlarken kendine 6zgii bir
siniflandirma yapiyor ve alt-iist kimlik ayrisimini or-
taya koyuyor. Bir zamanlar Amerikan sosyolojisi ve

cemaatci bakis
acisinin bir yan-
simasidir.

antropolojisinde yaygin olarak kullanilan bu ikili
kimlik bi¢imi, tamamen deger yiiklii olmas1 nede-
niyle, yerini “standart kiiltiir” ve “yan kiiltiir” (subdivision) ayristmina birak-
mustir. Buna gore, bir toplumda niifusun % 80'i ve daha fazlas1 ayni dili
konusuyorsa, o grup “standart kiiltiir i temsil etmektedir.

ABD’de ingilizce konusanlar tiim niifusun % 80"inden fazlasin1 tegkil etme-
leri nedeniyle, Beyaz- Anglosakson ve Protestan gruplar, standart kiiltiir veya
biiytik toplumu olusturur. Bu bir ¢an egrisi konumundadir, farkl dili konusan-
lar ise yan gruplardir, alt gruplar degildir. Ayni sekilde, Beyaz-Anglosakson-Pro-
testanlar da tist grup degildir.

Konu sosyolojik boyutlari ile alindiginda, ulus devlet diizeyine yiikselmis,
millet ingasin1 (nation building) tamamlamis ABD ve AB {ilkelerinde devleti
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kuran asli unsur, bir ¢an egrisi veya istatistik deyimi ile normal egri konumun-
dadir. Bu tilkelerin higbiri, 6zellikle ABD -250 etnik grubu barindirmas: da goz
oniine alinirsa- hicbir vakit, sosyolojik anlamda ¢ok kiiltiirliilitk denilen bir ya-
pilasmanin iginde degildirler. Ingiltere, Beyaz-Anglosakson-Protestan yapilas-
masiyla, Almanya Cermen kokeniyle ulus-devlet konumuna gelebilmislerdir.
Koklerden kopma (hollenomani), ulus devlet insasinda gegerli degildir, insan do-
gasina zittir.

Ulus devlet olgusu, Bat1 toplumlarinin tarihsel siireci, kiiltiir degerleri ve
toplum dinamiklerinin bir tirtintidiir. Bu tilkeler, Reform-Ronesans ve Aydin-
lanma Caginin birikimi sonucu; bireyci, esitlik¢i, 6zgiir ve demokratik bir diizeye
yiikselmislerdir. Tiirk elitist kadro ve sorumlu aydin kitleler, bu gercegi kavramak
durumundadirlar. Osmanli Devleti, Bat1 toplumlarinin gegirdigi bu kiiltiirel olu-
suma yabanci kalmis, yanlis algilanan bir iimmet ideolojisi pesinden gitmek su-
retiyle asabiyesini, milli kimligini yitirmistir. Halil
Inalcik, bu kimlik kaybmin 16. yiizyiln ilk done- N
minde bagladig1 kanisindadir. Cumhuriyet, Osman- Ulus devlet
linin bu kurucu kimligini yitirmis y1ginlar modeline us aevie
donemezdi. Cumhuriyet, hakli olarak hem ¢agin
toplumsal gercegine hem de Orkun Anitlari’'nda O|gUSU, Batl
Bilge Kaganin “Ey Tiirk Budunu/Ulusu!” diye top|um|ar|n|n
mesaj verdigi tarihsel yapisina donmek istiyordu.
Nitekim Israil de bu siireci, Babil Kulesi'nden dis- tarihse| SureCi,
land1g1 ve 2500 y1l gesitli cografyalarda dolastiktan N o .
sonra 1948 yilinda devletini kurmak suretiyle ger- Kaltar dege”e”
ceklestirmis, Ibranice konusmayanlar: vatandas ola-
rak kabul etmemis, boylece dilde, kiiltiirde ve Ve toplum
inangta birlesmeyenleri diglamistir. Bu nedenle, Ke- dinamiklerinin
malist sistemin -500 y1l unutulan, dislanan asli un-
suru- Turklugi, “kurucu kiltiir” olarak on plana | Djr Urunudur.
ctkarmasi sosyolojik anlamda son derece dogalds;
artik Osmanli kozmopolitizmine doniilemezdi. Gii-
niimiizde bazi gruplarmn Yeni Osmanl tiirii bir ¢ok kiiltiirliiliik modeline nostal-
jik yaklagimlari veya ulus devlet olgusunun asildig; tiirii yaklasimlar da tarihsel
gerceklere ve toplum dinamigine zittir.

Atatiirk ve Tiirk Kimligi

Bagbakanin gegmiste yaptig1 Semdinli ve Samsun konusmalari, Diyarbakir
konusmasi kadar tehlikelidir. Her iki yaklasim da cemaatci bir felsefenin izlerini
tasimakta, tarihsel gerceklere ve bilimsel verilere ters diismektedir. Sinirlarimizin
biraz 6tesinde Giiney Kiirdistan devleti kurulurken ve Barzani, Erbil-Kerkiik'{in
birer Kiirt kenti oldugu tezini ileri siirerken, hatta PKK'nin yesil-sar1-kirmizi renk-
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li bayraklart Mehmetcigi sehit edenlerin {izerlerine ortiiliirken, yasal bir parti olan
DEHAP-BDP cizgisindeki partilerin ve belediye bagkanlarinin bu cenazelere des-
tek saglamalari, merasimlere katilmalar1 gozler 6ntinde iken, Bagbakanin Tiirkleri
“oteki” konumuna getirmesi, etnik boliinmeyi pekistirecegi kadar, ic ve dis giic-
lere karg1 vatanin bagimsizligini korumaya calisan giiglerin ulusal direnglerini de
etkileyebilecegi gozden uzak tutulmamalidir.

Anayasa’nin 66. maddesi, devleti kuran asli unsuru yani “Tiirk” gercegini,
Tiirkiye Cumhuriyeti'ne “vatandaslik” bag ile bagh olanlara verilen bir “ad” ko-
numuna getirmek suretiyle, devreden cikarmigtir. Tiirkliikk, Anayasa'miza gore
sosyolojik niteliginden soyutlanmak suretiyle, cografi bir alana indirgenmis veya
bir hukuki sdzlesme konumuna getirilmistir. Anayasa’nin bu tiir bir yapiya do-
niismesi, ayn1 zamanda ¢ok kiiltiirliilitk olusumunun da yolun agmis bulun-
maktadir. Cemaatci gruplar kadar, iiniter devlet kimligine karsi olanlara da cevaz
vermis olmaktadir. O halde, “Anayasa’ya gore Tiirk kimdir?” sorusuna verilecek
tek yanit, “Ttirkiye Cumhuriyeti'ne vatandaglik bag1 ile bagli olan herkes”tir. Yine
maddeden anlasildig) iizere, sosyolojik anlamda devleti kuran bir “asli unsur”,
“kurucu kiiltiir” veya “btiyiik toplum” olmadig: gibi, Tiirk insan1 da Kiirt, Cer-
kez, Laz, Abaza, Bosnak gibi, Basbakanin deyimi ile alt kiiltiir konumundadr.

Sayin Baykal da Bagbakanin alt ve {ist kimlik ayrimina karg1 ¢ikiyor ve “kim-
likleri Tiirk milleti yerine vatandaslik olgusunda bulusturmasini” elestiriyordu.
Baykal: “Herkesin Tiirk milleti catisinda bulusmasinin farkli kimlikler tagimasina
engel olmadig1” goriisiinii ileri stirmek suretiyle, ulus devlet gercegine sosyolo-
jik anlamda bir kimlik kazandiriyordu. Gozlendigi {izere, Baykal'in yaklasiminda
Tiirk milleti artik bir alt kiiltiir degil, asli unsur veya ¢an egrisi konumundadir. Bu
tiir antropolojik bir kavrayis, hem Anayasa'miza yeni bir nitelik kazandirabilir
hem de tiniter devlet yapisini koruyarak cemaatgi gruplarin tilkemizi ¢ok kiil-
tiirliiliik macerasina siiriiklemelerine engel olabilir.

Baykalin liderligi doneminde CHP; bir vakitler Diyarbakir’da ileri stirdiigii
tarzda: “Tiirkiye bir irk devleti degildir, devlet kimsenin etnik kokenini tayin ede-
mez.” (Radikal, 21 Ekim 2002) veya Anayasanin ilgili maddesini animsatan:
“Yurttaglik kavrami, Cumhuriyetin bireylerinin bir arada yasamasini anlaml
kilan, ona igerik ve zenginlik katan siyasi bir kimlik kavramidir.” (17 Temmuz
1990) bigimindeki yorumlardan uzaklagsmisti. Baykal daha da ileri giderek, Bas-
bakanin goriislerinin iilkemizi ¢ok kiiltiirliiliik macerasina siiriikleyebilecegine
de agiklik getiriyordu: “Bizi, bir Tiirk milletinin var olmadig1 noktasina getirirse-
niz, Tiirkiye Yugoslavya'ya doner. Birileri Tiirkiyeyi ¢ok uluslu siirece sokmaya
calisiyor.”

Bazi aydinlar, Anayasa'nin 66. maddesinin Atatiirk’tin bir goriistinden esin-
lendigi tezini ileri stirmektedir. Onlara gore, Atatiirk soyle diyordu: “Tiirkiye
Cumbhuriyeti'ni kuran Tiirkiye halkina Tiirk milleti denir.” Atatiirk’iin bu beya-
nina gore: “Tiirk milleti, Tiirkiye Cumhuriyeti'ni kuran Tiirkiye halkidir”. Gii-
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niimiiz Anayasa’sinin ilgili maddesinin esprisi biraz da bu maddede saklidir.
Ancak, Atatiirk’tin beyan1 orada kalmiyor, devam ediyor: “Tiirkiye Cumhuriye-
ti'ni kuran Tiirk halkina Tiirk milleti denir. Bugtinkii Tiirk milleti siyasal ve top-
lumsal biitiinltigii icinde kendilerine Kiirtliik fikri, Cerkezlik fikri ve hatta Lazlik
fikri veya Bognaklik fikri propaganda edilmek istenmis vatandas ve millettasla-
rimiz vardir. Fakat mazinin istibdat donemleri iiriinii olan bu yanlhs adlandir-
malar birkag¢ diisman aleti, miirteci beyinsizden bagka hicbir millet ferdi iizerinde
elemden baska bir tesir yapmamustir. Ciinkii, bu millet topluluklar: da tiim Tiirk
toplulugu gibi ayn1 ortak gegmise, tarihe, ahlaka, hukuka sahip bulunmaktadir.”>

Atatlirk’tin bu beyaninda bir “Tiirk toplulugu” vardir, ancak, Basbakanin
konusmalarinda yerini alan Kiirt, Cerkez, Bosnak ve Laz gibi unsurlar artik “alt
kimlik” degil, deyim yerinde ise tamamen “iist kimlik” olan Tiirk toplulugu gibi
ayni ortak gecmise, tarihe, ahlaka ve hukuka sahiptir. Atatiirk, bu yaklasimin,
yerli ve Batili {inli bilim adamlarindan bir kadro ile Tiirk Dil ve Tarih Kurumla-
rinin dnciliigiinde yogun ¢alismalar sonucu kanitlamaya ¢alismistir®. Kiirtler ve
Zazalar lizerinde baslattig1 lengiiistik ve sosyolojik agirlikli alan incelemeleri, 6lii-
miinden giintimiize kadar hi¢bir akademik kurulus ve sorumlu devlet adamlar:
tarafindan devam ettirilmemis, olaylarin akisina adeta seyirci kalinmistir. Sive-
rek’ten baslayarak Tunceli, Bing6l, Elazig, Erzincan, Adiyaman ve Sivas yorelerine
kadar uzanan ve bir Zaza kiiltiir kusag olusturan bu insanlarimizin varliklarmna
Atatiirk’tin 6liimiinden sonra ilk kez, 1965 Devlet Istatistik Enstitiisii verilerinde
rastlayabilmekteyiz. Tiirk akademi kuruluslar1 agisindan utang verici bir tablo-
dur bu.

Saka Tiirklerinin bir kalintis1 olan Zazalar, glintimiizde ii¢ milyona yakin bir
kitleyi olusturmaktadir. 1921 Koggiri, 1925 Seyh Sait ve 1937 Dersim olaylari,
resmi tarihimizde izlendigi gibi, Kiirt ayaklanmalar1 degil tamamen Zaza bas kal-
dirmalaridir. Ancak, PKK ve yan kuruluslar1 Zazalar: Kiirtlerin alt gruplar ola-
rak kabul etmekte, yanlarina cekmektedirler. Bu yaklasima ne yazik ki, bir devlet
kurulusu olan TRT de alet olmakta, egitim-0gretim programlarini bu gergeve
icinde yiirtitmektedir.

Kemalist sistem; Biiytiik Selguklu, Anadolu Selguklu ve 6zellikle Osmanli do-
nemlerinde Tiirkliik kimliginin (asabiye) dislanmasi, merkezi yonetim ve resmi
dilin yabanci unsurlara birakilmas: karsisinda, yiizyillar sonra ortaya ¢ikan
“bliyiik toplumsal yozlasmaya”; Tiirkliik bilincini, kiiltiir ve degerler sistemini
kazandirmaya caba gosteren, sosyolojik bir atilimdir. Oyle gozlendigi gibi, yii-
zeysel-romantik bir atilim degildir. Sistemin temelinde, diisiincelerinin babasi
olarak kabul ettigi Ziya Gokalp, Ahmet Agaoglu, Yusuf Akgura, Zeki Velidi
Togan, Hiiseyinzade Ali Bey, Benno Landesberger, Hans Giitterbock ve Wolfram
Eberhard gibi diinyaca taninmis yerli-yabanci bilim adamlar1 yer almaktadir. Si-
yasi Kiirtctilerin giintimiizde ileri siirdiikleri ve Kiirt kiiltiiriiniin “Orta Asya’s1”
olarak belirledikleri Mezopotamya'nin, tamamen Tiirk kokenli Stimer, Gutti ve
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Kimmerler gibi uygarliklarin odak noktast oldugu bu dénemde kamitlanmigtir.
Kemalist sistem,” “Ikinci Cumhuriyetgilerin” ileri siirdiikleri tarzda romantik bir
felsefe degildir, nitelikleri gliniimiizde de gecerlili§ini siirdiiren atilimlarin bir
drtniidiir. 1990'larda ABD’nin {inlii Stimerolugu Samuel Noah Krammer de
“Tarih Stimer’de Baglar” adl1 iinlii eseriyle, Stimerlerin Asyatik bir toplum oldu-
gunu kanitlamistir. Bu nedenle, siyasi Kiirtciilerin kendilerine bir soy ve vatan
aramalarinin, bunun icin de Nil ve Firat yoresini, Mezopotamya cografyasini ele
almalarinin bilimsel hicbir degeri yoktur. Konu tartismaya aciktir.®

Kemalist sistem, felsefesi ve inang sistemi olarak, “alt kimlikte” yer alan tiim
unsurlarin, Asyatik koklere dayali bir zihniyeti tem-
sil ettikleri inancindadir. Bu nedenle, Transkafkas
yoreleri Lezgi, Cerkez-Abaza vb. gruplarin Agaceri
ve Avar Tiirklerinin, Bognaklarin da Karamanlilarin
bir boylar1 oldugu kamsindadir. Ozellikle, sistemin
yaninda yer alan Zeki Velidi Togan, sonralar1 Hiise-
yin Namik Orkun, Faruk Stimer, Osman Turan ve
Bahaeddin Ogel gibi tarihgiler de bu gbriistedirler.

Kisacasi, gliniimiiz Anayasa’sinin 66. maddesi,

Kemalist sistem,
“Ikinci Cumhuri-
yetcilerin™ ileri
sUrdukleri tarzda
romantik bir

1920’ler donemi Atatiirk’iin ileri stirdigli diisiince
sistemine ve goriislere tamamen ters diisen, iilke-
mizi ¢ok kiiltiirlii bir yapilasmaya dogru sartlandi-
ran izleri tagimaktadir. Bu da, ulus devlet ingas1
stirecinden bir sapmadir. Anayasa’nin “vatandaghk”

felsefe degildir,
nitelikleri gunu-
mUzde de gecer-
liligini sUrddren

esprisi, Bagsbakanda latent olarak yer alan “Yeni Os-
manli Eyalet Modeline” yatkin diistincelerin giinii-
miizdeki yansimalarina rahatlikla yol acabilmek-
tedir.

Anayasa'mizin, “list kimlik” olarak one siirdiigii “Tiirkiye Cumhuriyeti va-
tandashig1”, asli unsur veya kurucu kiiltiir olarak “Tiirk” olgusunun dislanma-
sina ve “Tiirkiyelilik” gibi tiim etnisite unsurlarinin birlesebilecegi bir yaklagimi
da glindeme tasiyabilir. Nitekim olaylarin akis1 da son yillarda 6yle olmustur.
Cemaatci devlet yoneticilerinin bir kism1 ve gelenekli Osmanli burjuva smnifi veya
kendilerini “Beyaz Tiirler” olarak ¢agiran gruplar da “Ben Tiirk degil, Ttirkiyeli-
yim.” diyebilmislerdir. Buna bir kisim akademisyenlerin de katilmalar1 sasirtict
olmamustir. Nitekim, Basbakanlik Insan Haklar1 Danisma Kurulu tarafindan ha-
zirlanan ve 22 Ekim 2004 tarihinde Basbakanliga sunulan “Azinhik Haklar1 ve Kiil-
tiirel Haklar Calisma Grubu” raporunda, “Kiirt ve Alevi” kardeslerimizi ve
soydaglarimizi “azinliklar” kategorisine ithal etmek suretiyle hem oryantalist ya-
pilt Avrupa Birliginin hem de Tiirk kimliginin dejenerasyonuna yol agabilecek
adimlar da atilmstir. Ozellikle raporu hazirlayanlar iginde yer alan Prof. Dr. Bas-
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kin Oran’mn, “Tiirkiye'de Azinliklar” adli ders kitabinda Kemalist sistemin yap1
taglarini olusturan “ulus devlet olgusunun artik asildigi, sistemin ana unsurla-
rint olusturan (Tiirkliik) kavraminin (kan) temelli yontemi ¢agristirmakta oldugu
icin de 21. yiizyilin ¢ok gerisinde kald181” tarzindaki goriisleri, bilimsel bir nite-
lik tasimaktan ziyade, bilingalt1 etniklik yansimalarinin iiriinii olmaktan 6teye bir
anlam tasimamaktadir.”’

Baskin Oran’in bu yaymindan kisa bir siire sonra, Avrupa Birligi merkez or-
ganlar1 Kiirtlerimizi ve Alevilerimizi azinlik grubu kategorisine ithal etmekte geg
kalmamustir. Arnold Toynbee'nin ileri siirdiigi bir kavram cifti olarak “i¢ prole-
tarya” ve “dis proletarya” koalisyonu, boylece tarihsel islevini gerceklestirmis
oluyordu.

Oran’in Kemalist sisteme yonelik elestirisi,
Tiirkliik olgusunu devreden cikararak, Anayasa’nin .
esprisine dogru yoneliyordu: “Mustafa Kemal'in Turk aydln
1?3§’te dile %etirdigi ‘(Ne mutlu Tirk'im d.iyene!) sinifinin tarihsel
sozii artik cagin gerisinde kaliyor, onun yerine (Ne
mutlu Tiirkiyeliyim diyene!) dévizi geciyordu.”’’ Bu kiml |g| ne yazi k
zihniyet, tipki cemaatciler gibi devleti kuran, dil, -
kiiltiir ve degerler sistemi ile niifusun ytizde sekse- N gUQ|U bir
ninden fazlasini temsil eden Tiirk ulusunu devreden -
cikariyor ve “Oteki” konumuna getiriyordu. Boylece, bIQI mde jes
“Ttrkiye vatandaghig1” gibi “Turkiyelilik” de aym FHgEeiay soylul arn
cizgide ortak kimligi meydana getiriyordu.

Kemal Karpat'in hakli olarak belirledigi gibi, oIU§turduQu bir
son giinlerde elitist kadro ve yonetici siniflarda or- .
taya ¢ikan bu tiir bir zihniyet: “Milletimizi vatan- gelenege da-
daslik kimliginde gormekte; dini, egemen siyasal bir
kiiltiir haline getirerek, bir tiir Osmanh milliyetciligi yan maktadir.
saplantisina yonelmektedir.”!*

Tiirk aydin smufinin tarihsel kimligi ne yazik ki giiglii bir bicimde yabanci
soylularin olusturdugu bir gelenege dayanmaktadir. Bu nedenle, Kemalist donem
hem ulus devlet modelini hem de aydin smifin kozmopolit niteligini Piiritan bir
yapiya dontistiirmek i¢in kendine 6zgii sosyolojik alt yapry1 olusturmaya calis-
mustir. Osmanli'nin yaklasik 600 yil siiren yonetiminde is basina gegen 288 sad-
razamin (basbakan) yaklasik 70 kadar1 kendi halkindan, 6tekileri ise Yahudi ve
Hristiyan kokenli idiler. Osmanliy1 tarih sahnesinden silen zihniyet de yine bu
millilik niteligini tasimayan unsurlardir. Balkanlar ve Orta Dogu’da 1900'lerden
itibaren ytikselen ulus devlet olusumlarinin, gok kiiltiirlit Osmanl yapisina, ko-
runma ve gii¢ kazandiklar1 “millete” bas kaldirmalari, bunun en belirgin kaniti-
dir. Yakin tarihimizi izleyenler, immet ideolojisini tagiyanlar ile Hristiyan ve
Yahudi diisiince sistemlerini temsil edenlerin ne tiir bir koalisyona girerek, Os-
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manlinin tarih sahnesinden silinmesine yol agtiklarin: tiim sathalariyla gorebile-
cektir. Cemaatgilerin yeniden yakin tarihimizin bu dramatik sahnelerine doniis
yapmalari ve yabanci soylularin tarihsel kalintilar ile biitiinlesmeleri, ulus dev-
let modelinin ontinti kesmekte, tilkemizi ¢ok kiiltiirliiliik macerasina siirtikle-
mektedirler. Su anda Tiirkiye Cumhuriyeti de bu kritik noktadir. Cemaatgiler ve
gelenekli yabanci soylu aydinlarimiz da Turgut Ozal'la giindeme gelenYeni Os-
manl Eyalet” diizeni icin ittifak i¢indedirler.

Son giinlerde, kimlik dejenerasyonuna yol agan atilimlarin kokenlerinde; ce-
maatgiler ile “gelenekli aydinlar”imizin Avrupa Birligi stirecinde ¢ok kiiltiirlii-
liik imajin1 pekistirmeleri, Kemalist sistemin milli dokusunu diglamalari, Dogu ve
Giineydogu'nun etnik kompozisyonuna himayeci bir yaklasimla sahip ¢tkmalar:
gibi almasik olaylar1 aramak gerekir.

Siyasal Kiirtgiiler, PKK ve DEHAP/BDP gibi illegal ve legal orgiitlerin bii-
tiinlesmeleri, Avrupa Birligi ve Birlesik Devletler'den destek gormeleri, devlet in-
sasinda (state building) asli unsur olduklarini ileri stirmeleri, bayraklagmalar1
karsisinda iktidarin taviz politikalar1 uygulamasy; Semdinli, Yiiksekova, Hakkari
ve Sirnak’taki kitle direncini gerekge gostererek sorumlu devlet yoneticilerini yer-
lerinden ayirmasi; “Kiirt sorunu”nu pekistirir ve bir vakitler Refah Partisi lideri-
nin; “Sen ‘Ne mutlu Turk’tiim! dersen onlar da ‘Ne mutlu Kiirdtim!” derler.”
tarzindaki yaklagsimina haklilik kazandirir.'?

Tiirkiye, AKP iktidari ile ulus devlet siirecinden ¢ok kiiltiirliiliik bigimine
biiyiik bir hizla ilerlemektedir. Yonetimin Avrupa Birligi'ne “agik zihniyet”le yak-
lasmast, 1900'1ii yillarin Osmanli Islamcilarindan farkh olarak Batililasmayt bir
fetis haline getirmesi, son giinlerde “Medeniyetler Arasi Ittifakin” icinde yer al-
mas}, tilkede tiim etnik unsurlari birbirine bagli kabul etmesi ve ”Tiirk, Kiirt, Laz,
Cerkez, Abaza ve Bosnaklar1” alt kimlik olarak ileri siirmesi ve Tiirkiye Cumhu-
riyeti vatandasligini da tist kimlik olarak algilamasi, resmi teorinin temel felsefe-
sini olusturan ulus devlet geleneginin terk edilmeye baglandiginin mesajini
vermektedir. Yukarida belirtildigi gibi, kimlik sorunu bu kiiltiirel yarilmanin bir
sonucudur. Resmi teorinin sartlandirdig tiniter devlet yapisi simdi yerini karsit
goriiglere birakmaktadir.

Bireysel kognisyonlarimizda ortaya ¢ikan bu dalgalanmalar: “Biz kimiz, ne-
reye gidiyoruz, sonumuz ne olacak?” tarzinda tepkilerin belirmesine 6n ayak ol-
mustur. Resmi teorinin “Tiirkliik” semasina temelden indirilmis bu darbeler
olmasaydi, kimlik sorunlari giincellik kazanamazdx.

Kimlik Nedir, Nicin Onemlidir?

Simdi bu gergeve bilgilerden sonra arastirmamizin ana 6ziine gegebiliriz.
“Kimlik nedir, ni¢in 6nemlidir?” bu noktaya aydinlik getirmemiz gerekmektedir.
Sosyolojik anlamda kimlik: “Bir ferdin benlik duygusu veya kendini bilmenin bir
yansimasidir. ‘ben’ veya ‘biz’, ‘ben’i ‘siz’den ayiran ozelliktir. Bu agidan bakildi-
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ginda, fertler birden fazla kimlige sahip olabilirler: Kiiltiirel kimlikler, siyasal kim-
likler, ekonomik kimlikler, bolgesel kimlikler gibi...”" Kimlik, kisiye ve topluma
nitelik kazandiran, ne oldugunu belirleyen ve 6teki konumundan ayiran bir ka-
rakter yapisidir. Kimlik sorunu, acikca gosterdigi gibi ferdin bir grup iginde kayip
olmasina ve amorf bir yapiya doniismesine set ¢eken bir mobilizasyon giictidiir.
Bir toplumda kimligin silinmesi, dislanmas; insani insan yapan, evrensel bir var-
lik olarak algilanmasina zemin hazirlayan degerlerden soyutlanmasi demektir.
Insanligin yakin tarihinde ortaya ¢ikan Sovyet modeli komiinist sistem, bireysel
degerleri “anonimity”ye doniistiirmiis, ulusal kimliklerin adeta silinmesine yol
a¢mustir. Cin, bu maveradan ancak komiinizmi Cinlilestirmek suretiyle kurtul-
maya calismustir.

Islam diinyasinda kimlik olgusu, bir felsefi sistem olarak biiyiik diisiiniir
Ibn Haldun ile giindeme gelmistir. Bu nedenle, kimlik gercekligi Islam’1 dislayan
bir iligkiler diizeni olmadi8 gibi, 1789 Fransiz Devrimiyle de baglantili degildir.
Tarih felsefesinin Bat1 da babasi olarak kabul edilen Ibn Haldunun asabiye (ce-
maat duygusu=community feeling) tezinin, sosyolojik olarak 6nemle {izerinde
durulmas gerekir. Ibn Haldun’a gore; toplumlarin Berberi-gdcebe yasantisindan
topraga yerlesme ve kentlesme (Haderi) stirecine gegebilmeleri igin asabiye bag-
larindan kurtulmalar1 gerekir. Asabiye olgusunun bigim degistirmesi ve trans-
formasyona ugramasi, kentlilik veya Haderi niteliginin yiikselmesi anlamina
gelir. O takdirde artik, Berberi ve gocebe yasantisini siirdiiren asabiye kimligi,
kentlilik kimligine doniismiis olur. Bu siireg, bir anlamda Ferdinand Tonnies'de
gozledigimiz Gemeinschaft (cemaat) yapisindan Gessellschaft (cemiyet) safha-
sina gecisin bir yansimast olsa gerek.

Kentlilesme (urbanizm), tarihi yapan bir stirectir. Ciinkii, bir toplumun bir
konumdan daha iist konuma gegisinin sonucudur. Bu nedenle, toplumlarin akis
durdurulamaz. Eger, Osmanl aydinlar1 1900°1i yillarda Fransiz Devrimi ile bag-
layan ulus devlet siirecine yonelmislerse, bu onlara 6zgii bir olay degildir. De-
gisme, her toplum igin bir alin yazisidir. Gliniimtizde de -diinyamizin bir koye
dontismesinden otiirii- kiiresellesmenin (globallesme) alin yazgisi izlemek du-
rumunda kalmmustir. Bu nedenle, cemaatcilerin Ibn Haldun’dan itibaren baslayan
tarih felsefesi ve diistince sisteminin akisini akilci bir bigimde izlemeleri gerekir.
Yalniz, 6nemli olan kimligini yitirmemek, ¢okluk i¢inde silinmemektir. [bn Hal-
dun’un deyimi ile bizi birbirimize baglayan dayanismaci (solidarist) nitelikleri
ve asabiyemizi, bir seferberlik (mobilizasyon) unsuru olarak korumaktir. Cagdas
sosyolojide Ibn Haldun’un teorisi giderek gerceklik kazanmaktadir.

Tonnies’in tezinde gozledigimiz gibi, cemaatten cemiyete yiikselme bir iler-
leme ve kentlesme bigimi olmakla birlikte, toplumlar dayanismaci ve i¢ten bag-
liliklarini yitirmis oluyordu. Giliniimiiz sosyolojisi, bunun igin cemiyette cemaat
iligkilerini ileri stirmek stiretiyle toplumlarmn asabiyesini (dayanisma duygusunu)
ytiikseltmeye calismaktadirlar. Bu olusumu, Tkinci Cumbhuriyetciler, onlarla ittifak

54



SIYASET VE KULTUR DERGISI

kuran cemaatgiler ve Osmanli eyaletgileri gozden 1rak tutmamalidirlar.

Tiim bu olusumlara karsi, Sayin Bagsbakan, AKP'nin Samsun mitinginde (26
Kasim 2005) gozledigimiz tizere, kimlik dejenerasyonuna kap1 aralamakta ve
Tiirk toplumunun asabiyesini adeta yok ederek bir maveraya stiiriiklemektedir:
“Biz ne diyoruz? Bu iilkede tiim etnik unsurlar bircok yonden birbirlerine bagli-
dur. Tiirk, Kiirt, Laz, Cerkez, Abaza, Bosnak, biz hepimiz bunlar alt kimlik olarak
biliriz. Ust kimlik Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaghgidir(...) Bizim iilkemizde bizi
baglayan baska baglar var.. Bizim kiiltiirel, din baglarimiz, ayn1 medeniyetin in-
sanlar1 olmamiz, bu bizim zenginligimizdir. Bu mozaik giiclii bir mozaiktir.
Kimse ayirimcilik tohumlar: atmasin, boéliiciiliik
yapmasin, biz tek vatan, tek bayrak, tek milletiz.”

Bu tablo, gozlendigi tlizere Tiirk Devleti'ni - -
farkli etnik gruplardan olusan bir mozaige doniis- Kimlik, k|§|ye ve
tiirmekte, tipki Sovyet modeli gibi tiim kimlikleri sil-
mekte ve dondurmaktadir. Bir toplumda gozlenen
fertler arasu iligkiler sistemi, degerler yonelimi, ken-
dini kendinde bulma islevi donmus ve kaliplagsmis-
tir. Bir toplumun mozaiklesmesi Misir piramitleri
tizerine naksedilmis sekiller armonisi gibidir. Artik
“Tek vatan, tek bayrak, tek milletiz.” s6zii “mozaik- Ieyen ve oteki
lesmistir”. Oysa bir devletin sorumlulugunu yiikle-
nen kisiler, toplumsal mannerizmi kavrayan bakig konumundan
agilar1 ile rollerini erdemli ve dengeli bir bigcimde oy- .
namak durumundadirlar. Aksi taktirde, tilkenin alin ayiran bir karak-
yazist yazboz tahtasina doniisebilir. Bu nedenle,
tinlii diistintir Plato’nun ileri stirdiigi gibi “Ya kral- ter yap|S|d|r-
lar filozof olmali veya filozoflar kral olmali.” mesa-
jinin bir anlam1 kalmayabilir.

Sayin Bagbakanin, &zellikle Avrupa Birligi ve Medeniyetler Ittifaki manzu-
mesinde atilimlar yaparken, sagduyuya dayali hikmet (sagest) sahibi diistintirlere
ve bilim adamlarina ihtiyaci olsa gerek. “Ne yapmak istiyor, nereye gitmek ve ne
kazanmak istiyor?” bunlarin insicamli bir tarzda dokiimiinii yapmakla yiikiim-
lidiir. Tiirkiye gibi, kiiltiir ve uygarlik birikimi yiiksek bir {ilkenin misyonu ve
alin yazisi, yonetici sinifin sagduyusunu yitirmis, maceraci gidisine terk edile-
mez. Devletin bir kutsallig1 yok mu? Mozaiklesmis bir Tiirkiye ne demek? Sos-
yolojik ne anlami olabilir? Biitiin bunlar, AKP piramidinde Piiritan bir kusagin
toplumu yeniden katarsisa edebilmesi ve sorgulamasi igin irade beyaninda bu-
lunabilecegi atilimlar olmalidir. Aksi taktirde “Fazilet, sehri terk eden son adim
olabilir.”

Avrupa Birligi siirecinde AKP'nin yonetim sistemi, ¢ok kiiltiirlii-mozaikles-
misg bir Tiirkiye modeline dogru yonelmektedir. Su anda yogun siyasal, kiiltiirel

topluma nitelik

kazandiran, ne
oldugunu belir-
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ve ekonomik iliskiler diizeni iginde bulunan AB {ilkelerinden hangisi mozaikles-
mis bir yap1y1 temsil etmektedir? Ulus devlet ingasinin temellerini en az 200-300
yil &nce tamamlamus bir Almanya, bir Fransa, bir Ingiltere ile kars karsiya bu-
lundugumuzu unutmamak gerekir... Bu tilkeler, dil-kiiltiir-diistince ve inang sis-
temleriyle ortak bir paydada birlesen iiniter bir yapiya sahiptirler. Ayni sekilde,
ABD de ulus devlet siirecini 18. yiizyildan itibaren baglatmis ve merkezcil kim-
lik Anglosakson kiiltiir olmak kaydiyla gereken girisimleri gerceklestirmislerdir.
1957 yilindan beri yaklasik on dort yayini ile devlet yoneticilerine 151k tutmus bir
isim olan Samuel P. Huntigton -Yahudi kokenli olmasina ragmen-, Amerika’y1
kiiresel kimlik krizine dayal ¢ok kiiltiirliiliik mace-
rasina siiriiklemek isteyen zihniyete karsi ¢ikiyor ve
su elestiriyi ileri stirtiyordu: “Amerikalilarin ulusal

kimliklerine verdikleri onem, tarih boyunca degisim
gosterdi. Atlantik kiyisina yerlesen Ingiliz yerlesim-
ciler, ancak 18. yiizyilin sonlarinda, kendilerini sa-
dece ait olduklari somiirgenin sakinleri olarak degil,
ayni zamanda Amerikalilar olarak benimsemeye
basladi. Bagimsizligin ardindan Amerikan ulusu
fikri, 19. ylizyilda asama asama ve agir aksak tu-
tundu. Ulusal kimlik, ig Savas sonrasinda, diger
kimliklere tistiin tutulur oldu ve Amerikan uluscu-
lugu 20. ylizyilda gelisim gosterdi. Bununla birlikte,
1960’1 y1llarda alt milliyet ve cift milliyet kimlikleri
ve ¢ok uluslu kimlikler ulusal kimlikle ¢ekismeye-
catismaya, onu erozyona ugratmaya basladi.”!*
Baslangicta Amerikalilar iilkelerini etnik koken
ve 1rk agisindan gesitlilik igeren bir toplum olarak
goriir iken, Thomas Jefferson’un formidile ettigi ve ar-
dindan birgoklarinin gelistirdigi “Amerikan ruhu”,
“Amerikan doktrini” ya da “Amerikan inanig1”
(Amerikan creed) yaygin bi¢cimde Amerikan kimli-
ginin taniminda ¢ok 6nemli bir unsur olarak benim-
senmeye baslanmistir. Huntigton’a gore bu “ruh”,

Sayin Bagbaka-
nin, ozellikle Av-
rupa Birligi ve
Medeniyetler It-
tifaki manzume-
sinde atilimlar

yaparken, sag-
duyuya dayali
hikmet (sagest)
sahibi dusunar-
lere ve bilim
adamlarina ihti-
yacl olsa gerek.

Amerika’ya 7 ve 8. yiizyillarda Britanya’dan gelen kurucu yerlesimcilere 6zgii
Angloprotestan kiiltiiriiniin iiriintidiir. Bu kiiltiiriin temel unsurlar1 da; Ingiliz
dili, Hristiyanlik, dinsel baglilik, hukukun tisttinliigiine, yoneltici sorumlulukla-
rina ve ferdi haklara iliskin Ingiliz kavramlari, ferdiyetgiligi, is ahlakini ve insan-
larmn yeryiiziinde bir cennet yaratacak yetenek ve haklara sahip olduklari inancin
iceren Protestan degerleridir.

Yaklagik 300 yildan beri gozlendigi tizere, Angloprotestan kiiltiir Amerikan
kimliginin merkezinde yer almaktadir. Amerikan elitist kadro, entelijansiya si-
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nifi, toplumsal kurum ve organizasyon bi¢imi giiniimiizde de Anglosakson kiil-
tiirtinden ve Protestan inancindan asla sapma (deviant yapilasma) gosteremez.
Tiim cumhurbagkanlar1 -Kennedy harig- Protestan-Evangelist kimliklidir.

ABD, kurulus felsefesi ve devlet sistemi agisindan -¢ok etnikli bir toplum
goriintimiinde olmalarina karsin- Amerikalilar kendilerini “Beyaz, Anglosakson
ve Protestan” olarak algilamaktadir. Hatta, 1950'lere kadar Amerikan sosyolojisi
ve antropolojisi, Amerikan toplumunu bir eritme makinesi (melting pot) bici-
minde algilamus, ok kiilttirliiliigii reddetmistir. Birlesik Devletler goriiniimiinde
ve eyaletler bi¢ciminde bir manzumesi bulunmasina ragmen, iiniter yapist mer-
kezcil kimligi olusturur.

Giintimiizde Huntigton gibi Z. Brzeziinski de Polonya kokenli bir diistiniir
ve devlet danismani olmasina ragmen, ABD’'nin ¢ok kiiltiirliiliik yapilasmasina
kaymamas1 hususunda direng gosterenlerin baginda gelir. “Kontrolden Cikmis
Diinya” adli eserinde bu gercegi soyle dile getiriyordu: “Amerikan toplumunu
bi¢imleyen, Beyaz-Anglosakson-Protestan kiiltiiriidiir, bir bagka unsur diisiinii-
lemez, merkezcil kiiltiir budur.”

Harward Universitesi gretim iiyesi Brzezinski'ye gore; “Amerikan toplu-
munu bigimleyen (Beyaz, Anglosakson, Protestan) kiiltiiriinden kiiresel mozaigi
yansitan bir kiiltiire doniisiilmesi ka¢inilmaz olarak degerlerinin derinden de-
gismesine yol agacak ve belki toplumun birligini daha da zayiflatacaktir. Ayrismis
bir Amerika’da kiiresel bir kiiltiiriin ve etnik bir mozaigin olusmasinin, bu tilke-
nin karsilasti$1 sorunlarin ¢oziimiinii daha da giiglestirecegi inkar edilemez. Eger
bu sorunlarla bir an 6nce bas edilemezse, ortaya gikabilecek bu yeni mozaik, Ame-
rika’y1 giderek yiikselen bir sehir gerillasi hareketiyle bile yiiz yiize birakabile-
cektir.””® Ancak, Brzezinski su kaydi da ileri siiriiyordu: “ABD buna asla izin
veremez.”

Merkezcil kimligi veya kurucu kiiltiirii devreden ¢ikarmak suretiyle ¢ok kiil-
tiirltiliik olgusu pesinde kosanlarin, 6zellikle cemaatci unsurlarin entipiiften ge-
rekgelerle ulusal dokuyu “Osmanli Eyalet modeliyle” bicimlendirmeye
calismalary; “Biiyiik Orta Dogu Projesi”nin alt yapisini olusturabilecek egilimlere
de yol acabilir. Tiirkiye'nin yoriingesinden kaydirilmasi trajik sonuglara gebe ola-
bilir.

Zaman gazetesinin bir yazari, Prof. Dr. Ziya Onis, ¢ok kiiltiirliiliik bigimini
soyle takdim ediyordu: “Cok kiiltiirliilitk kavraminda bu hiikimet 6nemli bir
ivme sagladu. Bir tarafta dini 6zgtirliikler konusunda ¢ok kiiltiirlii bir Tiirkiye'nin
AB iginde 6nemini savundugumuz zaman, Hristiyan azinliklar konusunda da
adim atmamiz lazim diye diistintiyorum(...) Ruhban Okulu konusunda taviz ve-
rirsek Tiirkiye’de Vatikan yaratmak gibi bir sey olur diyorlar. Neden bdyle bir
seyden korkalim? Bunu yapti§imiz zaman Avrupa’da yaratacag: etkiyi diisiiniin
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(...) Balkanlar’da Tiirkiye, Yunanistan'la birlikte ok kiilttirliiliigtin merkezi olmak
istiyorsa, elimizin altinda bir piyango var, bir imkan var. Onu kullanmiyoruz su
anda.”1®

Sonug

Bilimsel anlamda ¢ok kiiltiirliiliik veya federalizm, birgok devletin 6zel ya-
salarla bagimsizliklarini koruyarak tek bir devlet catis1 altinda birlesmeleri de-
mektir. Burada bir yerlilik (subsidiarile) veya yerel (local) yonetimlerin
gliclendirilmesi degil, ademimerkeziyetcilik ilkesinin gecerliligi s6z konusudur.
Boyle bir olusumda, artik {initer yap1 ortadan kalkiyor, yerini yerelci-federal 6r-
giitlenme diyebilecegimiz bir yonetim bi¢imi aliyor. Siyasal Kiirtgiilerin, 6zellikle
Leyla Zana ve arkadaglarinin Herald Tribune ve Le Mond gazetelerine verdikleri
beyanlar1 da agikca gostermektedir ki, Tiirkiye'nin ¢ok kiiltiirliilitk kapsaminda
bir Belgika modeline (Valonlar- Flamanlar gibi) yonelmesi istenmektedir. Bu yak-
lagim, siyasal Kiirtgiilerin egilimlerini yansitmasi agisindan giderek iilkemizde
destek gormektedir.

Su anda Tiirkiye, uguruma giden bir yolda ulusal direncini, savunma me-
kanizmasim yitirmis durumdadir. Yeniden mobilize olmasi, aktivitesini bulmasi
ve atilimlar yapmasi gerekmektedir. Aksi taktirde Tiirkiye, [kinci Cumhuriyetgi-
ler, Dinler Aras1 Diyalogcular, Tiirk Hiimanizmacilari, Cemaatlesme Unsurlari,
Gelenekli Yabanci Soylular1 ve Osmanli Eyaletgilerinin organik ittifaklar: karsi-
sinda erimeye mahktimdur.

Bir vakitler (1878) Semdinan’da (Semdinli) Naksibendi Seyhi Ubeydullah ta-
rafindan baslatilan ve ingilizler tarafindan kurulan Kiirdistan Teali Cemiyetinin
basina getirilen oglu Seyit Abdiilkadir ve takipgilerinin olusturdugu dis giic koa-
lisyonlari, Semdinli'nin Sepatan ve Gerdi koylerinde 11 subayimizin da sehit edil-
melerine yol agmustir. Partiyi Kerkarani Kiirdistan (PKK) orgiitiiniin 15 Agustos
1984 tarihinde Tiirkiye Cumhuriyeti'ne karg: gerilla hareketini baglatti§1 odak
noktast da Semdinli‘dir. Stratejik bir konumu olan bu bélge, bir vakitler Ingiliz-
ler tarafindan kurdurulan s6ziim ona Mehabat Kiirt Cumhuriyeti'nin de yapi-
lasmasinda etkili olmustur.

Boylece, 10 Agustosta Diyarbakir’da “Kiirt sorunu”, 21 Aralik giinii de Sem-
dinli de baglatilan “alt {ist kimlik” bigimlemesi, Tiirkiye Cumhuriyeti'nin varlik
nedenini, birlikteligini ve kader cizgisini bir oyun teorisi olarak kullanmak iste-
yen i¢ proletarya ve dis proletarya’nin koalisyonuna zemin hazirlayabilir. O
zaman hep bir agizdan haykirabiliriz: Quo Vadis. m

KAYNAKCA

! Bu makale Sayin Orhan Tiirkdogan’in daha dnce yayimlanan “Kimlik Sorunu mu?”, (2023, Eyliil 2005,
Say1: 53) adli makalesinin kendi izni ile derlenmis ve giincellenmis seklidir.
2 Metin Sever-Cem Aydar (2003), ikinci Cumhuriyet Tartismalari, istanbul: Basak Yayinlari.
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3 Dogu ve Giineydogu y6remizin bu tiir tehlikeli bir ortama siiriiklenmesinin sosyolojik ve kiiltiirel yoru-
munu ana gizgileriyle Orhan Tiirkdogan (2005), “Dogu ve Giineydogu: Kabile ve Asiret Yapisi, istanbul:
1Q Kiiltiir Sanat Yayinlari, eserimizde ele almig bulunuyoruz.

4 Burada kullanilan cemaatgi yapilasma, F. Ténnies’in sosyolojik anlamda ileri stirdiigii Gemeinschaft tiirii
bir orgiitlenme degildir, daha ziyade tarikatci egilimlerin “fimmet” ideolojisine yonelik bir niteligi temsil
eder. Bu grup, ne gercek anlamda {immet ideolojisine ne de Islam’1 evrensellestiren, ruh yapisini kutsal-
lagtiran panteist yapiya saygilidir. Sadece, maddi ¢ikarlara dayali tek insan fetisizmi yaratmak suretiyle ko-
lonilesmektir.

5 Afet Inan; (1969), Medeni Bilgiler ve Mustafa Kemal Atatiirk’iin El Yazmalari, 351.

¢ Kiirtler ve Zazalarin sosyokiiltiirel yapisi, inang ve degerler sistemine yonelik alan aragtirmasi (field
work) i¢in bk.: Orhan Tiirkdogan (2005), Dogu ve Giineydogu Kabile ve Asiret Yapisi, istanbul: 1Q Kiil-
tiir Sanat Yayinlari. Aragtirmaci bu ¢aligmasinda; Kars, Van, Erzurum, Erzincan, Tunceli, Malatya, Elazig,
Urfa, Mardin, Hakkari ve Diyarbakir yorelerinde yasayan kirka yakin kabile ve asiretleri incelemek sure-
tiyle, gruplar arasi kiiltiirel benzesimi ortaya koymustur. Temel Tiirk kiiltiirii ile Zaza ve Kiirt unsurlari ara-
sinda kayda deger higbir kiiltiirel farklilasmanin bulunmadig: kanitlariyla ortaya konulmustur. Konu,
tartismaya agiktir, elestiriler zenginligimizdir.

7 Orhan Tiirkdogan (2005), Kemalist Sistem ve Sosyolojik Yapisi, istanbul: 1Q Kiiltiir Sanat Yayinlari.
$ TESEV’in nciiliigiinde Suavi Aydin tarafindan hazirlanan: Amacimz Devletin Bekasi, adli bir kitapta
(Istanbul, 2005) gesitli illerden secilen 63 kisi {izerinde yapilan bir goriismenin yéntem ve teknikler bo-
limiinde, tilkemizdeki etnik kimlikler s6yle siralantyordu: Giircii, Avsar, Cerkes, Alevi, Stinni, Y oriik,
Kiirt, Dadas, Muhacir, Giritli, Arnavut, Cingene. TESEV gibi ciddi bir kurulus tarafindan ele alinan bu in-
celeme, tamamen bilim dis1, boliici ve tilkeyi ¢ok kiiltiirlii bir goriiniime yonlendirmek isteyen bir zihni-
yetin kalmtisidir. Benzeri bir incelemeyi, 1989 yilinda Ezel ve Peter Alford Andrews isimil kar1 koca
arastirmacilar da yiiriitmiistii. Andrewslarda tilkemizde Basbakandan farkli olarak, 47 etnik gruptan sz agi-
yordu. Tipki1 TESEV gibi Yoriik, Tiirkmen, Oguz, Avsar, Azeri, Uygur, Kirgiz, Kazak, Alevi, Siinni, Zaza
unsurlart da etniklik kategorisine yerlestiriyorlardi. Hatta 1887 yilindan beri Kars ilimizde yasayan ve
1962 yilinda tilkemizden ayrilmis bulunan Alman, Eston ve Molokan gibi yabanci soylulart da zikretmek
suretiyle Tiirkiye’nin etnik tablosunu maksimuma yiikseltiyordu (Ezel - Peter Alford Andrews (1992),
Tiirkiye’de Etnik Gruplar, gev.: Mustafa Kiipiisoglu, istanbul: Ant Yaymlari, 1-3, 15, 157, 311-313). Aym
sekilde, Bagbakan da 12 Nisan 2005 tarihinde Oslo Nobel Enstitlisiinde yapmis oldugu konusmada 30
etnik gruptan s6z agtyordu. Andrewslarin bu eserinin dilimimize ¢evrilmesinden yaklagik bir ay énce de
Hale Soysii adli Kiirt kdkenli bir aragtirmaci Kavimler Kapisi (Kaynak Yaymlari, 1992) adli eserinde iil-
kemizde 47 etnik gruptan s6z agmaktadur. (s.1-18). Gozlendigi lizere, Tiirkiye nin etnik haritasi, sosyolo-
jik-antropolojik ve lengiiistik agidan, higbir ciddi ve bilimsel arastirmaya yonelmeden, i¢ ve dis propaganda
odak noktalar1 yolu ile belirlenmektedir. Bundan da amag, iiniter toplum yapisini ¢ok kiiltiirliiliik dogrul-
tusunda bir pargalanmaya dogru yonlendirmektir.

9 Baskin Oran (2004), Tiirkiye’de Azinhklar: Kavramlar, Lozan, i¢c Mevzular, i¢tihat, Uygulama, s-
tanbul: TESEV Yayinlar1., 116-134.

12 Baskin Oran; age., 16, 134. Bazi yazarlar, Oran’in “azinlik” kavramini demografik agidan “gogunluk”
karsit1 anlaminda kullandig1 yorumunu yapmaktadirlar. Oysa Oran ad1 gegen, hem de ders kitabinda, agtkca
“azinlik” terimini “gogunluk™ karsit1 olarak kullanmakla kalmadigini, ¢cogunlugu yani Tiirkleri “Oteki”
konumuna getirerek, tipki Bagehli Kiirtler gibi “Tiirk’im yerine Tiirkiyeliyim” demek suretiyle goriisle-
rini pekistirmistir.

1 Kemal Karpat (2005), “Tiirkiye’de Bugiin ideoloji Durumu,” Dogu-Bat1 Dergisi, Say1:30.

12 Bagbakanin son giinlerde “Kiirt” olgusu hususundaki sosyolojik temellerden yoksun doludizgin gidigine
parti ici muhalefetin de -az da olsa- uyandigina tanik olmaktayiz. Nitekim 29 Kasim 2005 tarihli Grup Top-
lantisinda “Oteki Tiirkiye” tartismasimin giindeme geldigine tanik olmaktayiz. Hatay Milletvekili Fuat
Gegen Grup Toplantisinda Bagbakana karsi ¢ikarak aynen soyle diyordu: “Hatay milletvekili olarak bir-
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kag vilayeti gezdim. Tiirkiye sadece Dogu ve Giineydogu Anadolu’dan ibaret degil .Oteki Tiirkiye’yi unut-
mayalim(....) Giineydogu’da devlet zarara ugramus, bayraklar yakilmis. Semdinli’de cenaze torenlerinde
acilan pankartlar, flamalar bunun planl oldugunu gosteriyor. Bélgede farkli gruplar etkin olmaya basla-
mustir. Cenaze toreninde yasananlar ‘isyan senaryosu’ gibi gériinmektedir”(Zaman, 30 Kasim 2005).

13 Samuel P. Huntigton, (2004), Biz Kimiz? Amerika’nin Ulusal Kimlik Arayis1, {stanbul: CSA Yaym-
lar1, 21-23.

14 S. P. Huntigton; age., s.IV.

15 Zbigniew Brzezinski (1996), Kontrolden Cikmus Diinya, Is bankas: Yayinlari, s 127.

16 Prof. Dr. Ziya Onis; “Avrupa Birligi Dagilma Siirecine mi Gidiyor?”, Zaman gazetesi, 6 Nisan 2005. Bu
vesile ile bir noktay1 da ben hatirlatmak istiyorum. O tarihlerde, Mersin ve Trabzon’daki halk direncini
“asir1 milliyetci-irke1” ¢izgide yorumlayan zihniyet, son glinlerde sahsima da iftira da bulunmak suretiyle
-kamuoyu nezdinde- karalamada bulunmaktadir. Nitekim 6 Mart 2005 tarihli Turkuaz/Zaman gazetesinde,
Nurcu oldugunu beyan eden Musa Cagi veya nami diger “Saatci Musa” adli bir sahis, Malatya’da gengli-
gim déneminde asirt komiinist oldugumu, Sait Cekmegil’le birlikte sabahlara kadar benimle tartisma ya-
parak yola sokuldugumu dile getirmek suretiyle kamuoyu olusturmaya ¢alismaktadir. Bu kisinin, yalan
beyanda bulundugunu, gazetenin genel yayin midiiriine belgelerle agiklamama ragmen, Basin ve Ahlak
Yasas1 geregince tekzibimi yayimlamalart gerekirken, sadece tekzibin belirli yerlerinden pargalar alarak,
diledikleri bigimde bir goriiniime sokmuslar ve ahlak dis1 tutuma istirak etmislerdir.
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@w

MILLIYETCI [DEOLOJI-
MILLT DEVLET VE

TURKIYE

PROF. DR. HASAN TUNC"”

Milliyetgilik

illiyetcilik ideolojisinin fikri ve felsefi te-
M mellerini, Aydinlanma Cag1 akimlariyla

rasyonalizm diisiincesinde bulmak miim-
kiindiir. Tarihsel siirecte bu ideoloji, Fransiz Thtilali
ile Sanayi ve Endiistri Devrimlerinin toplumsal so-
nugclar neticesinde, toplumlarin millet olma bilin-
cine eristikleri noktada ortaya ¢ikmis bir akimdhr.
Anilan gelismelerin ¢ok 6ncesinde, ideolojik kap-
samda olmasa da fikri anlamda milliyetcilik anla-
yisina yonelik agiklamalarin, Ibni Haldun gibi
Dogulu diisiiniirlerin eserleriyle, Orhun Kitabeleri

gibi belgelerde de var oldugu bilinen bir gergektir.
ibni Haldun konuyu “asabiye” kavrami ile agik-
lamaya calismaktadir. Baghlik, aidiyet anlamlarina
gelen asabiye, iki tiirliidiir: Neseb-i Asabiye ve
Sebeb-i Asabiye. Ibni Haldun'a gore Neseb-i Asabiye

* GU Hukuk Fakiiltesi Ogretim Uyesi.

Kederde ve
kivangta bir
olmay kabul
eden insan
topluluklarinin

birlikte yasama
arzusu olan
milliyetcilik
dusuncesiyle
Irkgilik
bagdasamaz.
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soy anlaminda bir baglilig1 ifade etmekte olup daha ¢ok bedevi toplumlarda go-
riilen bir asabiye anlayigidir. Sebeb-i Asabiye ise Ibni Haldun’a gore daha ¢ok
daha yiiksek diizeyde teskilatlanmis ve organize olmus olan yerlesik toplum-
larda goriiliir.! Modern anlamda milliyetcilik diisiincesinin de soy esasin degil;
kiilttirel birlesme, ortak mazi, birlikte yasama arzusu, kederde ve mutlulukta bir-
lik diigiincelerini esas aldig1 diisiiniildiigiinde, modern milliyetciligin Ibni Hal-
dun’un ‘Sebeb-i Asabiye’ olarak agikladigi duyguda var oldugunu kabul
edebiliriz. Orhun Kitabeleri'nde de soy bagina dayali birliktelik ve birlikte ya-
sama arzusu ile insanlarin birlikte yasayabilmesinin, milli ve manevi degerlerinin
korunmasi ile miimkiin olabilecegi belirtilmektedir. Kitabe'de yer alan “Beyleri de
milleti de dogru imis. Onun igin ili 6ylece tutmusg tabii ili
tutup toreyi diizenlemis.” gibi ifadelerde, Ttirkiin tore
denilen mazi birlikteligi ile viicut bulan toplumsal
dayanigma ve ig boliimiine sahip oldugu vurgulan-
maktadir.

Milliyetcilik fikri
Bati toplumla-

Milliyetgilik fikri Bat1 toplumlarinda, Aydin-
lanma Cag1 ve Sanayi Devrimi neticesinde burjuva-
zinin devlet yonetiminde etkin olmasi ile milli
devletlerin dogmasi asamasindaki gelismelerin iirii-
niidiir. Zira Sanayi Devrimi 6ncesinde sinif esasi
genel kabul géren bir sosyal anlayistir. Insanlarin
birlikteligini ve iligkilerini saglayan temel faktor ayni
sinifa dahil olmalaridir. Bu dénemde bir Fransiz soy-
lusu igin bir Fransiz koyliisii hicbir 6nem tasimaz
iken, bir Alman soylusu daha ¢ok 6nemli kabul edil-
mektedir. Ancak gerek Sanayi Devrimi gerekse Fran-
siz Thtilali neticesinde yayilan esitlik ve dzgiirliik
fikirleri, insanlar arasindaki farkliliklarin ortadan
kalkmasina yol agmistir. Zamanla sinif farkliliklar:
ortadan kalkan insanlar1 bir arada tutabilmek icin

rnda, Aydin-
lanma Cagi ve
Sanayi Devrimi
neticesinde bur-
juvazinin devlet

yonetiminde
etkin olmasi ile
milli devletlerin
dogmasl asa-
masindaki gelis-
nEE
Uranuduar.

ortak duygu ve diisiincelere ihtiya¢ duyulmustur. Bu birlesmeleri saglayacak kay-
naklar ise tarihte ve kiiltiirde bulunmustur.? Bir bagka ifade ile milliyetgilik, bur-
juvazinin; feodal pargalanmisliga ve feodal sisteme karsy; ortak bir dil ve tarih ile
ortak bir kiiltiirel mirasa sahip olan ve belli bir toprak pargasi {izerinde yasayan
insanlari, ortak bir pazar etrafinda ve ortak bir gelecek kaygisiyla birlestirme ca-
basinin ideolojisi olarak dogdugunu soyleyebiliriz.> Bu baglamda millet fikri
viicut bulmus ve milliyetgilik fikrinin temel unsuru olarak kabul gérmiistiir.
Milliyetcilik fikrinin ortaya ¢ikisinda millet unsurunun 6n planda olmasi ne-
ticesinde, milli iradenin temel irade olarak kabul edilmesi de esitlik ve 6zgiirliik
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fikirleriyle birlikte kaginilmaz olarak kabul gormiistiir. Bunun neticesinde de-
mokrasi diisiincesi gelismis ve siireg icerisinde genel oy-esit oy ilkesinin de kabul
edilmesiyle demokrasi anlayis1 modern sekline biirtiinmiisttir.

Milliyetgilik ideolojisinin 1rk¢ilik, fasizm, etnikgilik gibi akimlarla yan yana
anildig: yaklasimlar olmasina karsin, ¢ok farkli anlayislar olduklar: agiktir. Soyle
ki; 1rk bir toplumun ytizyillar siiren beraberliginin meydana getirdigi kan ve soy
bagina dayanir. Bir manada irk milletten daha dar bir kavramdir.* Irkgilik biyo-
lojik veya kiiltiirel goriintimleri nedeniyle belirli topluluklarin dislanmasina da-
yali ideolojik bir sdylemdir. Irk¢iligin temel 6zelligi, bir gruba digerinin zararina
tistiinliik atfeden bir farkliliga yaptig: stirekli vurgu ve “farkli” olarak tanimla-
nana kars:t diismanca duygular beslemesidir. Irk¢iligin ilk ortaya ¢iktig1 somdir-
gecilik donemlerindeki temel rolii, belirli topluluklara toplumsal, siyasal ve
ekonomik katiliminin reddi ve somdtiriiniin gesitli bi-
¢imlerinin mesrulastirilmas: olmustur.” Milliyetgilik L
ise birlestirici ve esitlikg¢i yapisiyla, 1rkg111kt.an tama- Ftni kQI lik dii-
miyla ayrilmaktadir. Kederde ve kivangta bir olmay1 . o
kabul eden insan topluluklarinin birlikte yasama ar- suncesi mi lleti
zusu olan milliyetcilik diisiincesiyle irk¢ilik bagda- olugturan unsur-
samaz. ~

Fasizm ise, milliyetciligin bir bakima mutas- lann pargalan
yona ugramus farkli bir versiyonudur. Zira fagizmde masina on
milli birlik ve beraberlik duygusu esas tutulmakla agacak bir akim
blrllkt?, bu. a.lma'g millet 1rade'51 11'e degil, seckin oto- Olup, m|I||y ot QI|Ik
riter yoneticilerin baskisi neticesinde gerceklesmek- T
tedir. Fagizmde milli irade ve halkin egemenligi fikri ile taban ta-
kavramlarindan daha ziyade, iktidarin mutlak ege- bana zit bir du-
menligi ve devletin dnceligi ve kutsallig1 yatmakta- . :
dir. Bu noktada milleti olusturan bireyin iradesinin §unced|r.
degeri yoktur.

Guibernau’ya gore “Seckinlere, genclige, erkeklige, giice ve siddete tapilmasi, ay-
dinlanma doneminin milliyet¢iligine karsi isyan ve siyasal otoriterciligin savunulmasi
fasizmin portresini tamamlayan unsurlardir.” ©

Bu agidan fagizm ile milliyetciligin bazi ortak kavramlari kullanmasina rag-
men, birbirleriyle ile uyusmadig1 aciktir. Zira demokrasi modern milliyetgiligin
vazgecilmez bir unsuru haline gelmistir.

Etnikg¢i diistinceler de etnik gruplar1 esas almakta ve millet gercegini red-
detmektedirler.” Farkli unsurlarin millet anlays: igerisinde bir araya gelme sii-
reci, milli devletlerin dogumunu saglamistir. 21. yilizyllda meydana gelen
kiiresellesme akimi ise milli devletleri sona erdirmek amaciyla, mikro milliyetgi-
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lik olarak da adlandirilabilinen etnik kdkenlerin 6n plana siiriilmesini, etnikgilik
anlayisini giindeme getirilmistir. Etnikgilik diistincesi milleti olusturan unsurla-
rin parcalanmasina yol agacak bir akim olup, milliyetgilik fikri ile taban tabana zit
bir diistincedir.

Milli Devlet

16. ytizyilin baslarindan itibaren basta Fransa
olmak tizere kralliklar, iktidarlarini saglamlagtir-
mak ve mutlaklastirmak amaciyla Avrupa’da dini Klasik anlamlyla

egemenlik,

otoriteye ve feodallere kars1 miicadele etmeye bas-
lamislardir. Bu miicadele sirasinda kendine bir yer
edinme arzusunda olan ve ticari gelecegi icin kay- devletin 6zinde
gilar tasiyan burjuvazi de kralliklariyla birlikte ha-

reket etmistir. Bu miicadele neticesinde kralliklar bulunan, sinirla-
ve burjuvazi amaglarina ulagsmuslar, feodaliteyi namayan, olo][VE
sona erdirip mutlak monarsik devletler donemine

1648 Westphalia Baris Antlasmasiyla ge¢mislerdir.® ASMEEE

Egemenlik kavramumn giindeme gelmesi debu | @[=)V(=lof Iemeyen

jonen"lde; oulmu§tur. Klasik anlamiyla egerr}.e{lhk, bir gU c;tUr.

evletin 0ziinde bulunan, sinirlanamayan, boliine-
meyen ve devredilemeyen bir giictiir. Bodin’e gore,
bu giig, kralin viicudunda kendini gosterir. O halde bu egemenlik anlayisina en
uygun sistem de mutlak monarsiler olarak kabul edilmelidir. Ciinkii bu sistemde
tiim egemen yetkiler iktidarda yani kraldadir ve kral ile devlet 6zdeslesmekte,
egemenlik kralin kisiliginde, bedeninde somutlasmaktadir. Hobbes’a gore de top-
lumdaki tek irade kralin iradesidir ve kralin iradesi de aslinda devlet iradesidir;
bireyler ancak kralin iradesine boyun egerek siyasal toplumun iginde yer alabi-
lirler.

Milli devlet ise, Fransiz Thtilali ile egemenlik yetkisinin kraldan alinip yo-
netilenlere, bir bagka ifade ile millete verilmesi sonucu ortaya ¢tkmistir. Devrim-
den evvel egemenligin halktan kaynaklandigi ancak kralda viicut buldugu
anlayisi neticesinde 14. Louis, milletin monarkin iginde eridigini savunuyordu.
15. Louis de aymnu fikirde olup egemenligin kendisinin somut bedeninde viicut
buldugunu, monarsinin igine diizeni bozmaktan baska bir sey yapamayacak olan
diigsel bir bedene izin verilemeyecegini savunuyordu. Ancak 16. Louis ile birlikte
bu diissel beden resmen kabul edilir ve egemenlik millete gecip millet kralin ye-
rini alarak devlet ile 6zdeslesir ve devlet bir milli devlet haline dontistir.’

Demokrasinin, monarsiden egemenlik yoniiyle farki daha ¢ok bicimseldir.
Monarside kralin/devletin egemenligi altinda birlesip siyasal toplulugun iiyesi olan
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bireyler, demokraside, birbirleriyle esit yurttaslar olarak millette “bir” olurlar.'

Bu kabul yurttaglarin egemenligi nasil kullanacagi sorununu ortaya ¢ikar-
mustir. Yeni devlet sisteminin temeli millet olduguna gore, egemenligi de millet
kullanacaktir. Ancak soyut varlik olan millet nasil somutlasacak ve bu yetkiyi
nasil kullanacaktir. Bu noktada temsili demokrasiler ortaya ¢ikar ve millet ege-
menlik yetkisini temsilcileri vasitasiyla kullanir. Bu kabulle birlikte milli devlet
yapilanmasi gergeklesmis olmaktadir. Her ne kadar bu sistemin ilk uygulamala-
rinda, tiim milleti temsil esas1 degil belli kesimi temsil uygulanmais ise de stireg
icerisinde genel oy-esit oy sistemine gegilmistir.

Millet egemenliginde, yoneten - yonetilen iligkisi temelde hukuki mahiyet
arz etmektedir. Milli devlet oncesindeki iktidar tip-
lerinde din adamlarina, krala ya da diger iktidar tip- B
Ie.l.“ine QIan itaat ve bzighhk‘dl.lygusu, mill.i. devlet Milletin refahini
doneminde yasalara yonelmistir. Artik bu déonemde o
yasalara itaat edilmesi devlete baglilik anlamina gel- ve mevcudiyeti-
mektedir."! Bu sekilde ortaya ¢tkan milli devlet, bir nin devamini is-
tilkede megru iktidarin ancak millet iradesine uygun | tame arzusu olan
bir sekilde, milli sinurlar igindeki bir siyasi otorite

araciligiyla ve yasalar eliyle kullanilabilecegi esasina mul I I}/etgl Ik bll’.
dayanmustr. kaltGr hareketi ol-

Ml Devlet ve Milliveteilik mas! sebebiyle
illi Devlet ve Milliyetcili < )
Modern devlet milli devlet olarak kabul edil- Il’kglhgl, he,llka da
mektedir. Milli devlet 19 ve bilhassa 20 yiizyildaki | Yanan bir idare
mesru devlet bicimidir. Bu devlet tipinin ideolojisi | Sistemi olmasi
de milliyetciliktir."”” Milli devletlerin ortak 6zellikleri nedeniyle de
millet kavramini temel almalaridir. Aralarinda mey- : . .
dana gelen farklilik milletin tanimina iliskindir. Zira otoriter rej| mieri
farkli millet tanimlarina girilmesi halinde, farkli mil- reddeder.
liyetcilik anlayislarinin gelisecegi de siiphesizdir.
Bir siyasi model olarak milli devlet; insanlarin kaderlerini, milli politik me-
kanizmalar1 ve kurumlar: araciligiyla belirledikleri devlet tipini ifade eder. " Bu
baglamda milli devlet, ortak degerler etrafinda toplanan ve milli politikalarla se-
killenen siyasi bir ¢ercevede yasayan insan topluluklarinin devlet bi¢imi olarak or-
taya ¢ikmistir. Millet unsuru ise, s6z konusu siyasi aktoriin mesruiyet kaynagin
olusturmaktadir."* Bu megruiyet kaynaginin tespitinde de yapilabilecek hatalar
bizi Mussoloni Italya’sina, Hitler Almanya’sina ya da Sirbistan 6rnegine gotiire-
bilir. Milletin refahini ve mevcudiyetinin devamini isteme arzusu olan milliyet-
cilik bir kiiltiir hareketi olmasi sebebiyle irk¢ilig1, halka dayanan bir idare sistemi
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olmasi nedeniyle de otoriter rejimleri reddeder."”® Bu nedenle milletin tarifinde,
gerek tarihi olarak ortaya ¢ikis seriiveni nedeniyle gerekse fikri ve felsefi gerek-
liligi nedeniyle objektif millet tanimindan uzak kalinmalidir. Stibjektif anlayisla
milleti, “gecmiste bir arada yasayan ve gelecekte de birlikte yasama arzusunda olan ke-
derde ve sevingte ortaklik yasayan, dilde ve kiiltiirde ortak degerleri paylasan insan top-
lulugu” olarak tanimlamak gerekmektedir.

Sonug

Milli devlet-milliyetgilik iliskisi modern devleti hazirlamis ve demokrasi an-
layisini gelistirmistir. Son donemlerde bu iliskinin 21. ytizyilda artik sona erdigj,
kiiresellesme ile birlikte yeni bir ¢ag acildig, milli devlet ve milliyetgilik kav-
ramlariin modas: gegmis tabirler oldugu iddia edilebilmektedir. Bu diisiincele-
rin temel amacinin, kiiresel emperyal giiclere yeni ve rahat somiirti alanlari
yaratmak oldugu agiktir. Oysa hi¢bir diistiniir demokrasiden vazgecilmesi ge-
rektigini, toplumsal hayat: diizenleyecek devletlere ihtiya¢ olmadigini iddia ede-
memektedir. Milleti esas unsur olarak ele alan
r milliyetcilik diisiincesi olmadan, milli devlet olusa-
Ginimiizde mayacakhr.AYine telfno'lo]:inin gelismesine ve sinirla-
. 9 rin ve mekanin degerinin azalmasina ragmen, bu
ISQ SQQUK Sava_§ teknolojik gelismelere paralel olarak ¢ikan terdr,
bl’[l’ﬂl@ ve komu- uluslararasi teror, uluslararasi islenen suglar ve diger

nizm tehlikesi or-

olumsuz gelismelerle miicadele igin giiglii devletlere
tadan kalkmustir. ihtiya¢ oldugu bir gercektir. Gliniimiizde milli dev-
let ve milliyetcilik diisiincelerinin son buldugu id-
diasi, kendi i¢ yapilarinda bu sistemleri hala
kullanmakta olan ve somiirgesi haline getirmek is-
tedigi tilkelerde milli devlet yapilarini hedeflerine
yonelik biiyiik bir engel olarak goren kiiresel dev-
letler ve onlarin takipgileri tarafindan dile getiril-
mektedir. Buradan da anlasilacaktir ki, milli
devletler milletlerin bagimsizlig1 ve ekonomik refahi
hususunda da milletlere korumalar saglamaktadir.
Milli devlet ve milliyetcilik birbirini doguran akim-
lar olup gecmiste oldugu gibi bugiinde bir birlikte-
lik arz etmektedir. Kiiresel aktorlerce kiiresellesme
adina yeni etnik-somiirge devletleri ve kiiresel sir-
ketlerin kontrolii altinda varligini devam ettirebile-
cek devletler kurmanin amagladig1 bu dénemde;

Ancak simdilerde
KUresellesme
adina ortaya
clkan, kuresel
emperyal gucler
ve onlarin yerli
uzantilari, milli un-
surlari yok etmek,
Ulkeyi etnik ay-
rnsma ile somu-
riye uygun hale
getirmek caba-
sindadirlar.
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bagimsiz bir diinyada yasamak isteyen milletler igin varligini siirdiirebilmenin
temel sartidur.

Yakin ge¢miste Nato ve Varsova Paktlar1 arasindaki Soguk Savasin en 6nemli
alan1 olan Tiirkiye Cumhuriyeti, bugiin kiiresel emperyalizmin temel hedefi ko-
numundadir. 1990'lara kadar Tiirkiye Cumhuriyeti, Varsova Paktinin hamisi olan
Sovyet Rusya'nin isgal tehdidi altinda idi. Hem Bogazlar’1 ele gecirerek sicak de-
nizlere inmek hem de Nato Paktina iyi bir darbe vurmak isteyen Sovyet Rusya ve
yerli is birlikgileri, komiinist blok dagilana kadar, Tiirkiye’de bu yonde faaliyet-
lerini siirdtirmiiglerdir. Tabidir ki, Tiirk milliyetgilerinin o donemlerdeki miica-
delesinin temel amaci bu isgali 6nlemek olmustur.
Bu nedenle Tiirk milliyetcileri komiinist akim ve faa-
liyetlerle kars: karsiya gelmek zorunda kalmiglardr. Turk
Giintimiizde ise Soguk Savas bitmis ve komiinizm
tehlikesi ortadan kalkmigtir. Ancak simdilerde kii- m||||ye’[g| lerinin
resellesme adina ortaya ¢ikan, kiiresel emperyal buainki mi-
glicler ve onlarin yerli uzantilari, milli unsurlar1 yok ugunku mu
etmek, Ulkeyi etnik ayrisma ile somiiriiye uygun er=(ef=!=i<{alla)
hale getirmek ¢abasindadirlar. Milli unsurlar1 orta- kiresel emper-
dan kaldirmadan amaglarina ulasamayacaklarinin P
farkinda olan bu giigler, iilkemizde milliyetgileri ya| g Ug|er ve
kendilerine en énemli engel olarak gormektedirler. onlarin verli
Bu nedenle, Tiirk milliyetgileri agisindan, bu yeni Yy
tehlikeye uygun sdylem ve stratejiler gelistirme zo- |§ birli kg| lerine
runlulugu dogmustur. Diger deyisle, Tiirk milliyet- K | K
cilerinin bugtinkii miicadelesinin, kiiresel emperyal argl oima
glicler ve onlarin yerli is birlikcilerine kars1 olmak Zorun|u|ugu
zorunlulugu vardir. Tiirkiye Cumhuriyeti'nin tilkesi
ve milletiyle bir biitiin halinde yasayabilmesi bu mii- vardir.
cadelenin neticesine baglidir. m

! Durmus Hocaoglu (1996), “Ulus-Devlet, Millet ve Milliyetcilik Uzerine Bir Tahlil”, Tiirk Yurdu,
Cilt 16, Say1 109, s.16

2 Ali Osman Giindogan, “Devlet ve Milliyet¢ilik” Dogu Bati Yaynlari, 2002-2003, Say1 21, s. 195
3 Mehmet Bedri Giiltekin, “ Milliyetgilik: Neden Simdi ?”, Yeniden Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i
Hukuk Yayinlari, 1.Basim, s.77

* Amil Cegen, “Milliyet¢ilik: Neden Simdi ?”, Yeniden Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Yayin-
lar1, 1. Basim, s.55

5 Montserrat Guibernau “20. Yiizyilda Ulusal Deviet ve Milliyet¢ilikler”, Ceviri: Nese Nur Domanig
1997, s.145

¢ Montserrat Guibernau age., s.151
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7 Anil Cegen (2009), Ulus Devlet Tiirkiye Cumhuriyeti, Kilit Yayinlari, s.25

8 Fatih TURE, Egemenlik, Temsili Demokrasi ve Ulus-Devlet,
http://www.ekonomikyorumlar.com.tr/dergiler/gundem/Gundem 1 Sayi 518.pdf, , 30.11.2010
9 Mehmet Ali Agaogullar1 (2010), “Ulus Devlet ya da Halkin Egemenligi”, imge Yaynlari, s.236-238
10 Fatih TURE, age., s.12

I Fatih TURE, age., s.12

12 Ali Osman Giindogan, age., s. 196

13 Kemal Cebeci, Kiiresellesme Baglaminda Ulus-Devletin Egemenlik Giiciiniin Dontisimii”
http://www.sayistay.gov.tr/dergi/icerik/der71m2.pdf, e.t. 31.11.2010

14 Ozyaksir, Deniz (2006), “Ulus-Devlet ve Milli Egemenlik Baglaminda Teorik Bir
Kiiresellesme Elestirisi”, Jeopolitik Dergisi, Agustos 2006, Say1:31, s.78

15 Erol Giingdr (2004), Tiirk Kiiltiirii ve Milliyetgilik, Istanbul: Otiiken Yayinlar, s.98.
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KURESELLESME
MILLIYETCILIK VE EKONOMI

DOC. DR. MEHMET GUNAL*

1. Kiiresellesme, Ulus Devletler ve Milliyetc¢ilik
eni bir diinya diizeni arayislar1 ve buna bagl gii¢ miicadelelerinin, hatta
Y savaslarin yasandig giintimiizde, kiiresellesme siirecine paralel olarak
ulus devletlerin ve milliyetciligin anlam ve 6nemi daha da artmistir. Yeni
sartlar ve ihtiyaglara uygun olarak Tiirk siyasi hayatinda gelisme ve degismeleri
dikkate alan dinamik bir milliyetgilik anlayisina her zamankinden daha ¢ok ihti-
yag vardir. Bu tarz bir milliyetcilik anlayisi, sadece Tiirkiye'nin degil, ttim Tiirk
diinyasinin, tiim Islam aleminin, hatta tiim insanligin gelecegiyle yakindan ilgi-
lenen, gelismeleri takip eden ve ¢oziim onerileri {ireten ve uygulayan bir anlay1s
olmalidir. Bu gercevede, Tiirkiye'nin, 21.ytlizyilda, dnce 2023'te bolgesinde lider
iilke olmasi, sonra da Tiirkiye merkezli yeni bir medeniyetin 6nciisii olarak tiim
diinyaya daha adil, daha saygin bir diizenin tesisine katkida bulunmasini hedef-
leyen bir anlayisa ihtiya¢ bulunmaktadir.

Kiiresellesme bir olgudur. Kiiresellesmeyi bir olgu olarak kabul etmekle bir-
likte, bu olgunun sorgusuz sualsiz kabul edilmesi ve kiiresellesme siirecine tes-
lim olunmasini dogru bulmak miimkiin degildir. Kiiresellesmenin getirdigi
yenilikleri ve gelismeleri dikkate almak gerekir, ama kendi degerlerimizden de
taviz vermemeliyiz. Kiiresellesme siirecine paralel olarak, “Soguk Savas”in ar-
dindan ortaya atilan “yeni diinya diizeni,” “tarihin sonu” ve son olarak “mede-

* TBMM Antalya Milletvekili.
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niyetler ¢atismas1” kavramlari neo liberal “yirtic1 kiiresellesmenin” sosyal boyu-
tunu ihmal eden yaklagimlardir.

Kural tanimayan neo liberal kiiresellesme anlayis1 su anda yasadigimiz kii-
resel krizin ortaya ¢ikmasinin ve bu boyutlara ulasmasinin en énemli nedenidir.
ABD’deki “Mortgage Krizi” ile baglayan ve 2007'nin ortalarinda ABD mali siste-
mine ve sonra da tiim diinyaya yayilan krizin finansal piyasalara ve reel kesime
etkileriyle birlikte, teorik alanda da “Kapitalizmin sonu mu?” ya da “Kiiresel fi-
nansal sistem ¢oktii mii?” gibi sorular glindeme tagindi ve tartisildi. Krizde mali
kurumlarin asir1 kar hirsi onemli yer tutmakla birlikte, asil sorun sistemin ken-
disinde yatmaktadir. 1980’lerde ivme kazanan ve 1990’larda hizlanan kiireselles-
meye paralel olarak uluslararasi piyasalarin malilesmesi krizin temelinde yatan
r asil nedendir. Bu siirecte ekonominin yerini finans,

devletlerin yerini ¢ok uluslu sirketler ve bankalar al-

Klreselleg- | mustir.

, T Bu stirecin sonucu olarak piyasa oyunculari sii-
menin getlrd e} rekli yeni tiirev araglar icat ederek kurallarin ve dii-
yenilikleri ve ge- zenlemelerin etrafindan dolasarak asir1 risk
_ o almiglardir. Kiiresel sistemdeki malilesmeye paralel
I|§meler| dikkate | olarak artan kuralsizlik ve denetim yetersizligi ise,

almak gerekir tiretmeden asir1 kar elde etmeye imkan saglamigtir.

’ Piyasalardaki tersine gidis sonucunda agir1 kar ama-

ama kendi de- ayla alinan agiri risklerin gerceklesmesiyle birlikte

< . de boyle bir kriz kaginilmaz hale gelmistir. Kisacas,

gerlerl mizden kuralsizlik, diizenleme ve denetim eksikligi, risk yo-

de taviz verme- netimindeki yetersizliklerle de birlegince bdyle bir
kriz kaginilmaz hale gelmistir.

Krizin ekonomik ve sosyal etkilerinin giderile-
bilmesi ve kiiresellesmenin ihmal ettigi sosyal bo-
yutun dikkate alinmast i¢in, milli ve kiiresel 6lgekte yeni bir sorumluluk ahlakinin
gelismesi ve yerlesmesi gerekmektedir. Bu amaca ulasabilmek i¢in, daha adil ve
daha demokratik bir kiiresel yapilanmanin gergeklestirilmesi zorunluluk arz et-
mektedir. Bu gercevede ulus devletlerin ve milliyetciligin 6nemi giderek artmak-
tadir.

meliyiz.

2. Milliyetcilik ve Ekonomi

Milliyetciligin genelde Fransiz Devrimiyle ortaya ¢iktig1 iddia edilmekle bir-
likte, milliyetciligin izlerine, mutlak monarsilerin 17. yiizyil ortalarinda ortaya
koyduklar1 ekonomi ve dis politika yaklagimlarinda rastlanmaktadir. Bu do-
nemdeki milliyetcilik aslinda devletin sadece ekonomi ve dis politika yaklagim-
larina yansimigtir. Daha sonralari milliyetcilik, iilkelerin i¢ politikalarinda,
ekonomi politikalarinda ve bagimsizlik miicadelelerinde 6nemli hale gelen bir
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ideoloji olmustur. Ekonomik milliyetgilik kavrami iizerindeki tartismalar da bu
gelismelere paralel olarak farklilasmis ve yeni bir boyut kazanmaistir. Bu gerge-
vede, ekonomik milliyetcilik devletten ziyade, millet ve milli kimlige referansla
yeniden tarif edilmeye ¢alisiimistir.

Teorik olarak bakildiginda, Friedrich List'ten baslayarak bir¢ok akademis-
yenin ekonomik milliyetciligi piyasa ve devlet arasindaki 6zel iligkiye referansla
tarif ettiklerini gormekteyiz. Tarihsel olarak merkantilizm, devletcilik, koruma-
cilik, Alman Tarihsel Okulu ve Yeni Korumacilik olarak adlandirilan farkli eko-
nomik milliyetciliklerin ortak noktalarimi o6zetlemeye calisan Gilpin ise
“ekonomik faaliyetlerin devlet insas1 hedefi ve devletin ¢ikarlar1 karsisinda ikin-
cil konumda oldugu ve olmasi gerektigi” fikrini savunmaktadir. Ona gore biitiin
milliyetgiler, devlete, ulusal giivenlige ve askeri giice uluslararasi sistemin orga-
nizasyonu ve faaliyetlerinde 6ncelik atfederler.!

Bu ¢ergevede, mevcut ekonomik milliyet¢iligin temel karakteristikleri sun-
lardir: Ekonomik alanin giivenliklestirilmesi, hem gelismis hem de gelismekte
olan tilkelerin korumacilif1, egemen refah fonlar1 ve devletlere ait sirketlerin kii-
resellesmis bir ekonomi iginde 6nemli aktorler olarak yiikseligleri.

Devlet giivenlik gerekgesiyle ekonomik alana degisik sekillerde miidahale
etmektedir. Miidahaleye iliskin ana egilimler; 6zel ekonomik faaliyet ve finans
akiglarinin izlenisindeki artis, yabanci sermayeye hayati ya da giivenlik agisin-
dan hassas ilan edilen bazi sektorlerde satin almalarin engellenmesi suretiyle si-
nirlamalar konulmasi ve sirket giiciiniin diinya siyasetinde devlet politikalarinin
dogrudan enstriimanlari olarak kullanilmasidir.

ABD’de giivenlikle temellendirilen korumacilik formundaki ekonomik mil-
liyetciligin en goriiniir yakin 6rnekleri arasinda (in Petrol Sirketi CNOOC un
Unocal i¢in verdigi satin alma teklifinde Kongre'nin muhalefet edisi ile alt1 biiyiik
ABD limaninda yonetim islerinin Birlesik Arap Emirlikleri merkezli DP World
sirketine satisinin Kongre tarafindan reddi yer almaktadir. 2008 yilbasinda da
Amerikan HiikGimeti, bir Cin firmas1 olan Huawei Technologies’in, Internet yon-
lendiricisi ve ag ekipmanlar1 satan 3Com sirketine ortak olmasini giivenlik ge-
rekgesiyle engellemistir.

ABD’nin yani sira diger bazi iilkeler de bu tiir uygulamalara yonelmistir.
@rnegin, Hint celik firmas1 Mittal'in Arcelor’u satin alma talebi, Avrupa’da aylar
boyunca siirecek biitiiniiyle milliyetci bir retorikle yiiriitiilen hararetli bir tartis-
may1 ateglemistir. Fransiz Hiikimeti yabanci firmalarin satin almasina kars: ko-
runmasi gereken 11 stratejik ticari sektor belirlemis, sirketin Pepsi’ye satilmasini
engellemek i¢in Danone’yi de “stratejik sanayi kurulusu” ilan etmistir. Fransiz
atik su ve enerji sirketi Suez, Italyan firmasi Enel tarafindan satin alinmak isten-
diginde hiiktimet, Suez’i devletin sahip oldugu Gaz de France ile birlestirecegini
ilan etmistir. Italyan Toll-Road Abertis tarafindan satin alinmasi da yine hiikiimet
tarafindan bloke edilmistir.
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Rusya, ¢ikardigr iki kanunla petrol ve dogal gaz alanlarindaki yabanci miil-
kiyetini keskin bir sekilde sinirlamis, uzay, askeriye ve niikleer gii¢ sanayileri gibi
40 sektorde sirketlerin gogunluk hisselerinin yabancilar tarafindan satin alinma-
sin1 da yasaklamistir. Kanunda zikredilen 40 sanayi sektoriine yatirim yapmak
isteyen yabana sirketlerin arastirilmasindan sorumlu hiikimet ajansi, KGB'nin
halefi olan Federal Giivenlik Hizmeti'dir.

Kaynak zengini iilkelerin sahip olduklari rezervler tizerindeki denetimle-
rini tahkim igin gosterdikleri hassasiyet ve ¢abalar, kaynak milliyetciligi olarak
isimlendirilmektedir. Bolivya ve Venezuela gibi Latin Amerika tilkelerinde yakin
r zamanda gergeklestirilen millilestirmeler ve Rus hii-

kiimetinin royal Dutch Shell’e Sakhalin 2 alanindaki

GUNUMUzde | dinyamn en biiyiik birlesik petrol ve dogal gaz ge-
kiresel serm aye li§tirme? pff)j.esi.nir} %51’ini. satmas i¢in yaptig1 baski,

. .2 . | buyeniegilimin 6rnekleri arasinda yer almaktadir.
ve temsilcileri Bu ornekler ve diinyada yasanan ekonomik
olan on uluslu krize kars1 alinan dnlemler, ekonomik milliyetciligin
§irket| er ve ulus- ge{)e;ektsu%uslfaras:% ekonomlde‘: onemli rol oyna-
yabilecegini acik¢a gostermektedir. Batili sanayi iil-
lararasi ekono- | kelerinde korumacilik formundaki ekonomik
mik orgutler; milliyetciligin kitle temeli, esasen kiiresellesmeden
: kaynaklanan rekabetin magdur ettigi kesimlerden
ulus devletlerin
_ o olusmaktadir.
egemenliklerini Milletlerarasi alanda siyasi giiciin ilk ve esas
hem ekonomik | <agrisimi “ekonomik gii¢”tiir. Dolayisiyla, “milli-
. etci” bir iktidarin, ziimrevi ve partizan bir iktidar
hem de Slyasal ﬁegemonyasml degil, demokralsji ve hukukun {is-
alanda sinirla- tiinliigliniin yan sira, adalet, hakkaniyet, zenginlik,
maktadir. refah ve biiyiimenin olaganiistii merhalelere ulastig1
ekonomik ve toplumsal bir mucizeyi akla getirmesi
gerekir. Bunun igin de boyle bir hedefin, dncelikle tasavvur edilmesi, sonra 6n-
goriilebilmesi ve ardindan da projelendirilmesi gerekmektedir.

Giintimiizde kiiresel sermaye ve temsilcileri olan ¢ok uluslu sirketler ve
uluslararasi ekonomik orgiitler; ulus devletlerin egemenliklerini hem ekonomik
hem de siyasal alanda sinirlamaktadir. Bu noktada ulus devletleri asindiran kii-
resel sermayenin panzehiri aslinda milliyetgiliktir. Ekonomi ve teknoloji alaninda
bagimsiz olmadan milli politikalar1 ortaya koymak ve uygulamak imkansizdir.
Kiiresel sermayenin egemenligini, vahsiligini ve olumsuz etkilerini pekistiren ya-
pinin kirilmasi igin sosyal yonii agir basan ve medeniyetlerin catismasin degil, in-
sanligin gelecegi icin uzlagmasini esas alan bir segenek tizerinde calisilmalidir.
Bu da Tiirkiye merkezli yeni bir medeniyetin kurulmasi, daha acik bir ifadeyle,
Tiirk-Islam medeniyetinin yeniden ihyas ile miimkiindjir.

72



SIYASET VE KULTUR DERGISI

3. Milli Iktisat Politikas:

Teorik olarak milli ekonomi doktrininin kdkeni 19. yiizyila dayanmakta olup
bir iilkenin kendini ekonomik bakimdan diger tilkelerden bagimsiz ve giiglii hale
getirme amaci olarak tanimlanabilir. Bu doktrini ortaya atan, iktisat teorisi ile si-
yasi faktorlerin etkilesimini analiz eden ve bu gercevede klasik iktisatcilar eles-
tiren Alman asilli Amerikali Frederich List'tir. 1841’de yayimladig: “Milli Ekonomi
Sistemi” adli kitabinda Fizyokratlarin ve Klasiklerin tezine kars1 ¢ikmugtir. List’ e
gore; bireyler ile insanlik arasinda farkl bir realite olarak Tanri, milletleri yarat-
mustir. Bu gercevede, millet realitesini gormezden gelerek, bireysel ¢ikarlar1 ana-
liz eden ve evrensel iktisat kanunlar ortaya koymaya ¢alisan Klasik iktisatgilarin
yanuldigini ifade etmistir. List kisaca, “millet realitesini ve milli ¢ikarlar: iktisat
politikasina esas tutmak gerektigini” belirtmistir.

(Cagdas tiretim teknolojilerini ve anlayisini kul-
lanmak kaginilmazdir. Ancak, kalkinmanin formii-

liinii yabancilarda degil, icimizde yani 6ziimiizde
aramamiz gerekir. Bir milletin kalkinmasy; tilkenin
0z sartlarinin incelenmesi, memleket imkanlarinin
dogru bir sekilde degerlendirilmesi, maddi ve mane-
vi yapisinin Ozelliklerine uygun garelerin arastiril-
mast ile gergeklestirilebilir.

Atatiirk’tin Avrupa’ya endeksli yonetim anla-
yisina iliskin olarak, son zamanlarda sik¢a duydu-
gumuz tarihi bir uyaris1 bulunmaktadir. Atatiirk, 6
Mart 1922'de TBMM'de yaptig1 bir konugsmada soyle
diyordu: “Avrupa’nin biitiin ilerlemesine, yiiksel-
mesine ve medenilesmesine karsilik Tiirkiye tam ter-
sine gerilemis ve diislis vadisine yuvarlanadur-
mustur. Artik vaziyeti diizeltmek igin mutlaka Av-
rupa’dan nasihat almak, biitiin isleri Avrupa’nin
emellerine gore yapmak, biitiin dersleri Avrupa’dan
almak gibi birtakim zihniyetler belirdi. Halbuki,
hangi istiklal vardir ki, ecnebilerin planlariyla ytik-
selebilsin?.. Tarih, boyle bir hadiseyi kaydetmemis-
tir!”

Bir milletin kalkin-
mas!; Ulkenin 6z
sartlarinin ince-
lenmesi, memle-
ket imkanlarinin
dogru bir sekilde

degerlendirilmesi,
maddi ve manevi
yapisinin ozellikle-
rine uygun gare-
lerin arastirimasi
ile gerceklestirile-
bilir.

Gergekten de bagkalarinin planlariyla ve bize yabanci sistemlerle Tiirkiye'nin

kalkinmasi ve hak ettigi yeri almast miimkiin degildir. Ne Avrupa’nin ne ABD'nin
ne de IMF'nin regeteleri bize uygundur. Tiirkiye nin milli bir kalkinma yolu, milli
bir iktisat politikas1 benimsemesi gerekir.

Tiirk toplumculugunun Tiirk milli kaynagimndan ilhamini aldi§ini ifade eden
Mehmet Eréz, milliyetci toplumculugun sosyalizmden, Nazizmden ve fasizm-
den farkli bambagka bir mahiyette oldugunu sdéylemektedir. Tiirk toplumculugu
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Tiirk ve Islam kaynaklarmdan gelme bir anlayisa sahiptir. Ziya Gokalp, Tiirkle-
rin hiirriyeti ve yardimlagmay1 sevmelerinden dolay1 ne ferdiyetci (liberalist-ka-
pitalist) ne de istirakgi (komiinist-kollektivist) olabileceklerini, Tiirklerin daya-
nigsmaci (tesaniit¢li) oldugunu soylemektedir. Gergekten de Hunlar, Goktiirk ve
Uygurlardan, Selguklu, Osmanli ve giintimiiz Tiirkliigtine kadar, biittin Tiirk
uyruk ve boylari ferdi miilkiyetle kamu miilkiyetini ok iyi bagdastirmis; bu cer-
cevede yaylaklari, meralar: biitiin boyun istifadesine sunarken, kislaklar: ferdi
miilkiyet konusu yapmustir.

Erdz, miilkiyet konusunun yani sira, adil gelir
dagilimi (zekat ve sadaka), sosyal yardim (solenler,

toylar, yagmali toylar, basaklar, imeceler) ve sosyal
giivenlik konularmin da iizerinde durmakta ve tiim
bunlarla birlikte toplumcu milliyetci iktisat diizeni-
nin unsurlarini biinyesinde tasiyan Tiirk toplumcu-
lugunun Tiirk ve Islam kaynaklarindan dogan
gelenekleri de igine aldigini belirtmektedir.

Ona gore; “Hayatin manasini hasis menfaatle-

Ne Avrupa’'nin
ne ABD'nin ne
de IMF'nin re-
ceteleri bize uy-
gundur.

rini tatminde hudutsuz bir kar hirsinda goérmeyen
milli kiltiirtin verdigi bir toplumcu-dayanigsmact
ruhla hareket edenler icin, Tiirk toplumculugu diril-
tilmis bir Tirk diinya goriisti olacaktir.”?

Yani sadece ekonomik degil, sosyal boyutu da
olan bir anlays, milliyet¢i-toplumcu ekonomik an-
lay1s benimsenmistir.

Kisacasi, Eroz’iin belirttigi gibi Tiirk ve Islam
kaynaklarindan dogan gelenekleri de i¢ine alan Tiirk
Toplumculugu en yiiksek dayanismayi, en yiiksek
sosyal adaleti temin edebilecek bir anlayis ve bir
diinya goriistidiir.

Turkiye'nin millf
bir kalkinma
yolu, milll bir ik-
tisat politikasi
benimsemesi
gerekir.

Sonug

Bir olgu olarak karsimiza ¢ikan kiiresellesmenin yol actig1 ekonomik, siyasi
ve kiiltiirel yozlagma tiim iilkeleri etkilemektedir. Bu sartlar altinda genelde milli
devletlerin, 6zelde Tiirkiye'nin rolii ne olmalidir? Kanaatimce, Tiirkiye'nin diin-
yadaki tek demokratik ve laik Islam iilkesi olma 6zelligini kullanarak tiim az ge-
lismis ve gelismekte olan iilkeler igin bir model olusturmasi ve bunda basaril
olmasi, yeni diinya diizeninde adil ve sosyal bir kiiresellesmenin gergeklestiril-
mesi ve diinyada kalic1 bir barisin saglanmasi agisindan énemlidir. Ancak bu
model, kiiresel hegemonyacilarm bictigi ilimh Islam modeli degil, Tiirk-Islam me-
deniyetinin tecriibe ve birikimini, insanhigin ihtiyag ve problemleri 1s181nda, Meh-
met Akif’in dedigi gibi “asrin idrakine sdyletecek” bir model olmalidir. Béyle bir
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modelin hayata gegirilmesi Huntington un “Medeniyetler Catismas1” tezinin yan-
lishgini ortaya koyarken demokrasinin yayginlastig1 ve dolayisiyla gelir dagili-
minin iyilestigi bir ortamda, kiiresellesmenin olumsuz ve kutuplastirici etkilerini
dengeleyebilecektir.

Tiirkiye, hem Islam iilkeleri agistndan bir model olusturarak hem de diinya
olgeginde barig1 ve katilimcr demokrasiyi savunan bir strateji gelistirerek hem
Dogulu hem de Batili (ya da hem Asyali hem de Avrupali) 6zellikler tasiyan bir
tilke olarak iki medeniyet arasinda kdprii olmanin 6tesinde uyumu ve diyalogu
saglayarak, on yargilarin asilmasinda ve diinya barisinin saglanmasinda ¢ok
onemli bir rol istlenebilir.

Aslinda Tiirkiye Batﬂﬂarm ve bazi ig birlikgile- 1
rinin dedigi gibi 1liml1 Islam’a bir 6rnek degildir.
Tiirkiye Dogu ile Bati arasinda (veya Avrupa ile DUnyada su
Asya arasinda) basit bir koprii de degil, bir sentez-
dir; tarihin derinliklerinden siiziiliip gelen ve Os- anda ya§anan
manlida zirvesini bulan, diinyaya nizam vermis, | K{resel krizin
koklii bir devlet geleneginin temsilcisidir. -

Tarih yasanmis ve hitkmiinii vermistir. Ancak, temelinde ku-
son yillarda diinyada yasanan ekonomik ve siyasi ralsiz ve dene-
gelismeler Tiirk milletine ve Tiirk milliyetgilerine - - :
yine 6nemli gorev ve sorumluluklar yiiklemektedir. timsiz, Vah§|
Diinyada su anda yasanan kiiresel krizin temelinde kap|’[a| IZzmin
kuralsiz ve denetimsiz, vahsi kapitalizmin getirdigi SRTEx
bozukluklar yatmaktadir. KuraIl)smhgm h:glgkim o%— getlrdlgl bo-
dugu bu yeni diizen, maalesef sosyal ve insani bo- zukluklar yat—
yutu olmayan, kiiltiirel yozlasmaya yol agan bir
diizendir. Bu noktada iki 6nemli husus ortaya ¢ik- maktadir.
maktadir: kiiresellesmenin ihmal edilen sosyal ve
kiiltiirel boyutunu dikkate alan, daha insani bir kiiresellesme ihtiyaci, ikincisi ise
milli devletlerin giiclii oldugu ve daha demokratik, farkliliklarin zenginlige do-
niistiirebildigi, adil bir uluslararas: diizenin olusturulmas: geregidir.

Kiiresellesmenin ve i¢inde yasadigimiz degisim stirecinin dinamizmini ar-
kasina alarak kendi sorunlarini ekonomik, sosyal ve siyasi alanlarda toplumsal
uzlasma ile ¢ozen, tim [slam {iilkelerine 6rnek olacak demokratik, laik hukuk
devleti anlayisi i¢inde ekonomik kalkinmasini gerceklestiren bir Tiirkiye, insani
bir kiiresellesmenin saglanmasinda ve adil bir uluslararasi diizenin kurulmasinda
onemli bir rol tistlenebilir.

Boyle bir rolii tistlenerek, sadece Islam iilkelerine ve Tiirk Cumhuriyetlerine
degil, Atatiirk’tin Kurtulus Savasi sonrasinda Cumhuriyeti kurdugu yillarda, tiim
bagimsizlik miicadelesi veren iilkelere 6rnek oldugu gibi, kiiresellesmeye kars:
miicadele eden tiim gelismekte olan iilkelere de drnek olacak ve diinya barisina
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katkida bulunabilecektir. Tiirkiye, uzun vadeli bir planlama ve milli bir strateji
ile boyle bir rolii iistlendiginde, yeni diinya diizeninde hak ettigi yeri alarak lider
tilke olacak ve 21. yiizyilla damgasini vuracaktir.

Boylece, 2023'te bolgesinde lider tilke ve sonra siiper gii¢ olma vizyonu ger-
ceklesecek ve sadece 21. ylizy1l degil, tigiincii bin yil Tiirk bin y1l1 olacaktir. m

! bk. Mehmet Akif Okur, “Millet-Imparatorluklar Cagmnimn Esiginde: Genisleyen Diinyada Kiiresel Kapi-
talizmin Yeni Mimarisine Dogru,” Tiirkiye Giinliigii, Say1:95, Giiz 2008, s.100-104.

2 bk. Mehmet Erdz, “Milliyetciligimizin Toplumculugu Ne ifade Eder?”, Tére dergisi, , Sayi:14, Tem-
muz 1972.

76



DUSUNCE DUNYASINDA TURKIZ

&a
oy

MILLIYETCILIK
VE
ANTITEZLERI

SUKRU ALNIACIK®

bazilar1 makale, bazilar1 da kitap hacmindedir. Bu ¢alismalarin ¢ok azi,
bilimsel veya daha yerinde bir ifadeyle objektif yazilardir. Milliyetcilik
konusunda yazilanlarin ¢ogu ideolojik veya politiktir. Biz bu makalede bugiine
kadar yazilanlardan farkl olarak milliyetcili§in yagsanan tarihle ilgili dogal bir
fikir hareketi olup olmadigini, sentetik ve ismarlama ideolojilerle benzer yonleri
varsa bu benzerlikleri, yoksa farkl ve 6zgiin olan yonleri incelemeye calisacagiz.
Milliyetcilik, 6zii itibartyla bir sakinma ve aidiyet duygusudur. Bugiin In-
ternet ortaminda yapilan kiigiik bir ansiklopedik yolculukta bile karsiniza milli-
yetgilikle iliskili onlarca kelime ¢gikmaktadr.

M illiyetgilikle ilgili pek ¢ok ¢alisma ve gesitleme yapilmistir. Bunlardan

iste Wikipedia’da Yer Alan Baz1 “Sira D1s1” Milliyetcilik Ornekleri:

Etnik milliyetcilik, liberal milliyetcilik, ekonomik milliyetcilik, banal milli-
yetcilik, kiiltiirel milliyetcilik, sol milliyetcilik, kurumsal milliyetcilik, postmilli-
yetcilik, ulusal anarsizm, yayilmaci milliyetcilik, Panmilliyetcilik, Diaspora
siyaseti, romantik milliyetcilik, milli muhafazakarlik, neo milliyetcilik, irredan-
tizm, ulusal Bolsevizm, nasyonal sosyalizm, ulusal sendikalizm, dini milliyetci-
lik, trans milliyetcilik

Bu yatay tasnif, bizim konumuzla dogrudan ilgili olmasa da bize milliyetgi-
ligin “bor mineralleri gibi” haddinden fazla kullanim alan1 bulunan bir ideolo-

* Arastirmaci-Yazar.
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jik temel oldugu; buna karsilik; yine “bor gibi”, tilkemizde yeterince degerlendi-
rilemedigi hususunda fikir vermesi bakimimdan énemlidir.

Giris ya da “Antre”

Antropoloji, insanhiga “giris” bilimidir; adeta insanlik tarihinin “antre”sidir.
Inananlara gore evren, Tanr'nin “Ol!” emriyle kurulmustur. Materyalistlere gére
ise bu siire¢ ¢cok daha uzun, milyonlarca yillik bir biyolojik bir evrimle gercek-
lesmistir. Biyolojik bir varlik olan insanin diger canlilar gibi irklara ayrilmasin
fiziki antropoloji, farkli kiiltiirler yaratmasini ise sosyal antropoloji inceler. Pata-
tesle havucun farkli oldugu bir gergektir; ikisi de makbul sebzelerdir; ancak ha-
vucun neden uzun ve sivri, patatesin neden yumru oldugunu tartismanin bir
yarar1 yoktur.

Insanlarin da farkl irklara ve soylara ayrildig:
bir gergektir; ancak sogani karsi sarimsaktan tistiin
gormek nasil abesle istigalse; insan 1rklar1 arasinda Aym dili
da ayrim yapmak o kadar mantiksizdir. Bu yol ay-
rimy, ileride fiziki antropoloji ile milliyetgilik ara- konugan ve
sinda bir bag olamayacagini savunurken bize lazim  SEaTeEo i@ Sl au i
olacaktir. Irklar fiziki; milletler ise siyasi, kiiltiirel,
sosyal ve ekonomik organizmalardir. Irkcilikla mil- meyd dana
liyetciligin yolu daha bu kavramlarin dogdugu :
yerde ayrilmaktadir. getlren

Kur’an'da insanlarin kavim kavim yaratildigi |8 €=\V/aa] (=] ¢
bildirilir. Kur’an’da irklarin olusumu konusunda bi-
limsel bir neden belirtilmemistir. Bu tasarrufun bir daha yaz
tiir kodlama veya formatlama oldugunu ifade eden bulunmadan
“birbirinizi taniyasiniz, bilesiniz diye” gerekgesi >
disinda bir agiklama yapilmamustir.! once ortaya

Bilimde de “Evrim teorileri” disinda fazla biri-
kimi bulunmayan paleoantropoloji kolu, irklarin ve ¢l km I§|ard| '
soylarin neden olustugu sorusuna cevap verecek ye-
terli bir birikime sahip degildir. Bilinen en eski “insansilarla” ilgili calismalarin
5-7 milyon yil Oncesine ait kafataslar1 {izerinde yiiriitiiliiyor olmasi, irklar1 anla-
manin modern milliyet¢iligi tartisirken pek de gerekli olmadigini gostermektedir.
Sosyal Darwinizmin tarihi perspektifine ait boliimde bu konuya yeniden degi-
necegiz.

Aymnu dili konusan ve ortak bir kiiltiir meydana getiren “kavimler” daha yazi
bulunmadan 6nce ortaya ¢ikmislardi. Bu yiizden insanlarin kavimlesme stirecini
takip etmemize imkan verecek yazil bilgilerden yoksunuz. Mezopotamya sitele-
rinden yazih bilgi akis1 bagladiginda Stimerce diye bir dil ¢oktan gelisimini ta-
mamlamis, inang sistemleri ve edebiyat dahi ortaya ¢ikmusti.
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Kavimlesme ve ayr1 soylarin olusumu ile ilgili olarak kutsal metinlerde yer
alan “Babil Kulesi”? 6ykiisii, “miiminler i¢cin makbul” olmakla birlikte bilimin
kabul edebilecegi bir aciklama degildir. Bilindigi gibi tarih bilimi, insanin faali-
yetlerini inceler; Tanr1'nin emirleri ise ilahiyatin konusudur.

Yapilmasi gereken, kavimlerin neden ve nasil ortaya ¢iktigini sorgulamak
yerine “milletlerin” ve “milliyet duygusu”nun nasil ortaya ¢iktigini arastir-
maktir.

I- Milletlerin Olusumu:

Ord. Prof. Sadri Maksudi Arsal, “Milliyet Duygusunun Sosyolojik Esas-
lar1” adli akademik ¢alismasinda bugiine kadar pek sorulmamis sorulara, ilmi
cevaplar vermistir. Arsal, ar1 kovanina ¢omak sokma cesaretini gostermis nadir
bilim adamlarindandir.

Milliyet Duygusunun Ortaya Cikmasi:
Arsal’a gore olusumlar: bakimindan milletler ikiye ayrilir:

1- Tarihi milletler, biiyiik bir imparatorlugun sinirlar iginde ortak kiiltiir
alarak milletlegen heterojen (gok tipli) yapilardir (Tiirkler, italyanlar gibi). Bu mil-
letleri tarihi olaylar ortaya ¢ikarmustir.

2- Kavim milletler, ayn1 atadan gelen, tek bir agiret ya da oymagin zaman
icinde niifus artis1 gostermesiyle olusan homojen (tek tipli) yapilardir (Cinliler, Ja-
ponlar, Koreliler gibi). Bu milletleri zaman ortaya gikarmustir.

Arsal'in bu tespitine gore; Hun Imparatorlugu’'ndan beri ortak bir tarihi pay-
lagarak ulus tireten Tiirklerin, son ulus olusturan devleti Osmanl imparatorlu—
gu'dur. Osmanlilar, Beylikler doneminin Oguz oymaklarindan bagka Artuklu,
Akkoyunlu ve Karakoyunlulardan intikal eden Kiirtler ve Tiirkmenlerle Kafkas
ve Rumeli muhacirlerinin birligi seklinde ortaya ¢ikan yeni bir “tarihi milletin”
kurucusu olmuslardir.

Osmanl asirlari i¢inde dini ve kiiltiirel birligini tamamlay1p, siyasi daya-
nigma iradesi gosteren ve Tiirkiye Cumhuriyeti halkini olugturan “Tiirk mil-
leti”"ne, ister sehven “ulus;” yakistirmasi yapilsin isterse “tarihi millet” denilsin,
bu olusumun bir “etnik grup” seviyesindeki “kavim millet”ten farkli oldugu ke-
sindir.

Bu “tarihi millet”i ulus kelimesiyle anlatmanin, zorlama bir yakistirma ol-
dugunu kanitlamak igin kiigiik bir 6rnek vermek yeterlidir: Osmanli defter ka-
yitlarinda Akkoyunlulardan kalan Tiirkmenlere “Boz Ulus” ad1 verilmisti.
Tarihimizde bir devletin veya beyligin sinirlar1 icinde uzun siire yasayarak kader
birligi yapan ve Tiirk milletinin sadece bir pargasini olusturan topluluklara “ulus”
denilmektedir.
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Bu durumda millet yerine ulus kelimesini kullanan yeni Tiirkgeciler tara-
findan en azindan “parcaya biitiiniin adin1 verme” hatasina diisiild{igii anlasil-
maktadir. “Anadolu Tiirk ulusu” veya “Tiirkiye ulusu” Biiyiik Tiirk milletinin
bir parcasi olarak algilanabilirdi. Ancak “Oz Tiirkcecilerin” ayni zamanda Turan
karsiti ve “Anadolucu” bir felsefeyle kelime tirettikleri bir donemde, millet yerine
ulus kelimesini kullanmalar1 yiiziinden ne yazik ki bugiin “milliyetciligin” ya-
ninda bir de “ulus¢uluk” kavrami ortaya ¢ikmustir.

Milli sinirlarin biiyiik 6lciide kazanildigr Lozan Antlasmasina gore Os-
manli bakiyesi Anadolu ve Rumeli Miisliimanlarina Tiirk denilmistir.?

Batan gemiyi en son terk eden kaptan edasiyla
milli devletlerini diger etnik gruplardan sonra kuran
Tﬁrkler; geriye, mill{ta‘l“ihle}'h}e l‘)'akt1k1ar1nda 6ncek% Irklar fiziki :
imparatorluklarin kiiltiirel {iriinii olan benzer Turani
kavimleri fark ederek milli tarihlerine onlar1 da kat- i '
tilar (Ozbek, Oguz, Kirgiz, Azeri, Tatar, Kipgak, milletler ise
Hazar, Uygur gibi).

Mete, Hun Imparatorlugu icindeki kavimleri
Tiirk kimligi ile 6giitlirken temel kiiltiirel kriter, “atl
gocebe olup; eli ok ve yay tutmak”t1. “Tiirk disip- Sosyal Ve
lini” diye adlandirabilecegimiz sosyal orgiitliiliik, i
Tiirklerin devlet kurmasini kolaylastiran tabii bir ekonomik
anayasa hiitkmii tagiyan “toére”nin eseriydi. Aileler Organi Zma-
soylari, soylar obalari, obalar oymaklari, oymaklar
boylari, boylar da basindaki beyin tasarrufu ile ko- lardir
layca boylar birligini yani “budun birligi"ni, dev- :
leti meydana getiriyordu. e

Budun birliginin siirekli tutulabildigi asirlar i¢inde ise ortak bir kiiltiir ortaya
¢tkmisti. Bu kiiltiir, 8. yiizyil baglarinda yazilan Goktiirk Kitabeleri'nde tarihe ya-
ziyla kaydedilen Tiirk kiiltiiriiydii. Bilge Kagan Yaziti'nda gegen “Tiirk milleti-
nin ad1 san1 yok olmasin diye...” ifadesi, Tiirk tarihinin bilinen doneminin ilk bin
yilinda tarihi bir milletin ve milliyet duygusunun olustugunu gostermektedir. Bu
gelismede diinyanin kalabalik kitlesi olan Cinlilerle ve savasci dogu kavimleriyle
komsu olmanin etkisi goz ard1 edilemez.

Tiirklere yurt kazandirmada mahir olan Sel¢uklularin Tiirk milletine yeni
kavimler katma konusunda Osmanlilar kadar etkili olamadig1 bir gercektir. Bunu
hakimiyet stiresinin kisalidiyla izah etmek miimkiindiir.

Osmanli Imparatorlugunun bakiyesi olan Tiirklerin temel ortak kiiltiirel de-
geri “Miisliiman olmak”t1. Bu Miisliimanlik, vasifsiz ve evrensel bir Miisliiman-
lik degil, kutsal amagli Osmanli Devleti'ni sadakatle sirtinda tagimis olma siyaset
kiiltliriinii de ihtiva eden Tiirki bir Miisliimanlikti. Ana dili Tiirklerden farkli olan
Miisliiman Balkan ve Kafkas kavimleri, goniillii ve miilteci olarak Tiirk kiiltiir

siyasi, kulturel,
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dairesine girdiler. Bu durum, yeni bir tarihi milletin olusumuna isaret ediyordu.
Osmanli millet sistemi, fiilen kavimlerin otokton varligini kabule dayaniyordu.
Bu ylizden uzun yiizyillara ragmen 6zellikle kiz alip kiz verilmeyen gayrimiislim
kavimlerle bir ulusal biitiinlesme saglanamada.

Yabana etkilere agik gayrimiislimlerden sonra Araplar da kaybedilince Me-
malik-i sahaneyi korumaya yonelik Osmanli savas planlari, “ulusal sinirlara ce-
kilme” stratejisine doniistli. Bu sinirlar, Musul'un 70 km giineyi ile Halep’in 40
km kuzeyinden Maras-Antep-Urfa-Mardin sancaklariin giineyinden geciyordu.

Misak-1 Millide, bu ¢izgi yani “30 Ekim 1918’de Mondros Ateskesi imza-
land1g1 anda diisman isgali altinda kalmis Arap topraklarinin kuzeyindeki top-
raklarda yasayan Miisliiman niifusun ayrilmaz bir biitiin oldugu”
vurgulanmusgtir. U yil sonra bu smnurlar iginde kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti ise
Atattirk’tin Tiirk milleti tanimina esas teskil etmistir.

Millet ve Ulus

Millet ve ulus farkli kavramlardir. Asagida “Kavramlar ve Sonug¢” bolii-
miinde yeterli bir mukayese yapilmigtir. Bu yiizden burada biitiinliigii bozacak
uzun felsefi yorumlara yer vermeyi faydali bulmuyoruz.

Milletlerin ve uluslarin tarih iginde birbirinden farkli etkenlerle ortaya ¢ik-
masina asagidaki drnekler yeterli bir kanittir:

Milletler:

1- Kavimlerin biiyiimesiyle olusan kavim milletler (Japonlar, Cinliler)

2- imparatorluklarin yarattig: tarihi milletler (Italyanlar, Tiirkler)

3- Ulusal sinirlarla béliinmiis tarihi milletler (Araplar, Ruslar)

Uluslar:

4- Kontluklarin gelismesiyle olusan uluslar (Isvicreliler, Litksemburglular)

5- Kabilelerin devletlesmesiyle olusan uluslar (Ugandalilar, Kenyalilar)

6- Mezhep farkinin yarattig1 uluslar (Hirvatlar, Irlandalilar)

7- Siniflarin esitlik ve birligiyle olusan uluslar (Fransizlar, Ingilizler)

8- Ummetlerin parcalanmasiyla olusan uluslar (Suriyeliler, Misirlilar)

9- Milletlerin parcalanmasiyla olusan uluslar (Avusturyalilar, Sirplar)

istisnai Cabalar:

10- Ulusal devlette ayricalik isteyen azinlik irkgilar1 (Marksist boliiciiler, PKK)

Bu 6rnekler, ulusun veya milletin tek alternatifinin iimmet olmadigini, ulu-
sal devletin federal devletten farkli seceneklerle kars: karsiya oldugunu belirle-
mek icin tiretilmistir. Elmalarla armutlarin toplanmamasi, sapla samanin
karistirilmamast igin bazen gerekli olabilen bir cetvel niteligindedir.

II- Ummetci Elestiriler Karsisinda Milliyetcilik

Atatiirk, “Tiirkiye Cumhuriyeti'ni kuran Tiirkiye halkina Tiirk milleti
denir.” ifadesiyle, Misak-1 Milli icindeki Miisliiman niifusu “Tiirk” olarak kabul
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etmistir. Lozan'da da “Tiirkiye’de Miisliiman azinlik yoktur,” tezimiz kabul edi-
lince bu “iimmetten siyasi sinirlarla millete gecis” gercegi bir kez daha tescil
edilmistir.

Bu gecis, somut bir immet birligini parcalamaktan uzak bir zorunluluk ol-
dugu igin Tiirk milliyet¢iliginin {immet¢i nazariyelerle yargilanmasi, tamamen
politik bir isgiizarliktir. Asr-1 Saadette veya Orta Cag Islam Halifeligi sinirlari
icinde boliicii bir immetcilik cereyani ne kadar kabahat ise 20. yiizyilda Miislii-
manlarin kurdugu milli bir devletin can suyu hitkmiindeki milliyetgilikten uzak
kalmak da o kadar sakincaliydi.

1920’lerdeki milliyet¢i hareket, hem diinya konjonktiiriine hem tarihi arka
plana hem de timmetci beklentilere uygun bir bagimsizlik miicadelesiydi. Yani
Asr-1 Saadetten ulus calma hamlesi degil; Osmanl kavimlerinin Ummet-i Mu-
hammed kesiminin bakiyesinden yani yorgun ve yarali iimmetten geng ve dina-
mik bir millet ¢tkarma miicadelesiydi.

Hatta “Misak-1 Milli”de Araplara bile a¢ik kap1 birakilarak iimmet tabanh
milliyetciligin dini motifleri agik¢a ortaya konulmustu. Bizdeki iimmetten ulusa
gecis stireci, Fransa’daki siiftan ulusa gegis devriminden gorece farkhidir. Ancak,
gecisteki sikintilarin nedenleri farkli olsa da sonuglari benzerdir. Orada feodal
geleneklerin terk edilmesinde zorluklar yasanirken bizde rejime yonelik tehdit,
daha ¢ok timmetgci aligkanliklardan gelmistir.

III- Milliyetcilik ve Demokrasi

Avrupa’daki ulusguluk, 1700']erin ikinci yarisinda soylu-ruhban hakimiye-
tine kars1 sinifsal bir bagkaldir: sonucunda ortaya ¢ikmistir. Fransiz orta sinif ay-
dinlari, soylularin tekelindeki miilkiyet hakkini elde edebilmek igin esitlik, adalet,
hiirriyet, kardeslik ve laiklik ilkelerini yiiksek sesle dile getirmeye baglamislardir.

Jean-Jacques Rousseau, dogal haklar; Montesquieu, ulusal haklar, Voltaire,
inang ozgiirligii gibi feodalitenin sonunu hazirlayan fikirleriyle ekonomik sikinti
icindeki halk kitlelerini yanlarina almay1 basarmislardir.

[htilalin esitlik, adalet, hiirriyet, kardeslik ve laiklik ilkeleri, Fransiz ulusu-
nun; ulus devlet ve cumhuriyet ideallerini hayata gecirmistir. Burada ulusal dev-
rimciligin arkasinda masonlarin bulunmasi siirpriz veya tesadiif degildir.
Burjuvalarin soylu-ruhban ikilisiyle agiktan miicadele etmesi beklenemezdi.
Onlar da ¢oktan yeraltina ¢ekilmis ve duvar iscisi (mason) kavramu yillar icinde
dogal olarak bir hayli degismisti. Masonlar, Ronesans sonrasinda uzun siiren ka-
tedral insaatlarinda calisirken soylu-ruhban ikilisi tarafindan ezilen ve Ahi lon-
calarini taklit ederek orgiitlenen duvar isgileri ve mimarlardi. Bunlar ilk orgiitlii
esnaf-burjuva loncalaridir. Zamanla biitiin meslek kollarina yayilan masonluk,
18. yiizyilda biiyiik bir ekonomik giice ulasmistr. Fransiz Thtilali, burjuvalara ait
ekonomik smifsal giiciin siyasi giice doniismesidir. Halk, (demo) majestenin em-
rinde vaftizli sefilleri oynamak yerine burjuva fabrikalarinda isci olmayi tercih
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edince burjuvalarin kurdugu kapitalist rejiminin demokrasiyi getirdigine ina-
nild1.

Burada bizim i¢in dnemli olan, Avrupa’da ve bizde feodal devletten ulusal
devlete nasil gecildiginin anlasiimasidir.

Esnaf ve
Zenaatkarl
"Burijuvalar"

1700'er 4,
(Masonik
Orgiitlenme 1Y

Serfler
L (Kiileler)

Feodal Sistem

Fransiz ulus devleti feodal sinif-
larin 1789’dan sonra esitlik, ada-
let, hiirriyet, kardeslik ve laiklik
ilkeleriyle biitiinlesmesi sonu-

cunda ortaya ¢ikti.

Gayrimiislim

Osmanli’da sinif meselesi

Bu ilkelerden doérdii bizde de it-
tihatcilar tarafindan paralarin
iizerine basilacak kadar benim-
senmisti; ancak bizde siniflarin
yerinde Miislim-gayrimiislim

kitleleri vardi.

Ummetin hukuksal esitlik sorunu

Bu yiizden bizde ulusal devlet,
siniflarin degil, Osmanli baki-
yesi iimmetin birligine dayandi-
rldu
Mezhep farkinin hukuken bé-
liicii bir rol oynamamasi i¢in de
laiklik “hassasiyetle” benim-
sendi.
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islamailar yillarca, Fransa’'dan gelen ulusal egemenligin ve laikligin Yahudi-
mason isi oldugunu anlatip durmuslardir. Atatiirk’iin de ne masonlugu ne de
Yahudiligi kalmustr.

Onlara gore milliyetcilik Yahudilerin Islam diinyasini bolmek igin ortaya at-
t1g1 bir Moiz Kohen ideolojisiydi.

Tekin Alp ve “Selanikli” Omer Seyfettin sanki Asr-1 Saadet mahalline gir-
mis ve herkesi kandirmis, boylece Islam {immeti béliiniip parcalanmisti. Oysa
milliyetgilere gore milliyetcilik, diismanin silahina kars1 ayni tiirden ve daha in-
sancil bir silahla yani irk¢iliga kars: milliyetgilikle silahlanma ¢abasiyd.

Peygamber’imizin mucizevi olarak ve esefle ongordiigii saltanat belasin ta-
rihten silen ve hakimiyeti bir aile miilkii olmaktan ¢ikaran ulusal egemenlik, mil-
liyetciligin kamu hukukundaki tezahiiriiydii. Milliyetcilik devletler hukukunda
da ulusal bagimsizlik olarak hayat buluyordu.*

Modern demokrasi, ulus devletinde yonetimin secilmisler eliyle tanzim
edilmesidir. Segilmisler kurucu meclis (LTBMM) eliyle ve anayasa yaparak ege-
menligi ulusa devrederler; yasama, ytiriitme ve yarg: giigleri ayrigtirilir ve de-
mokratik kurumlar gelistirilir. Demokrasi, egitim ve kiiltiirle de desteklenerek
toplumlar: mutlu etmeyi amacglar.

Yoneticilerin mefhumlar1 kétiiye kullanarak dindar insanlara zarar ver-
mis olmasi, milliyet¢iligin yargilanmasina gerekce yapilamaz.

Bugiin Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti ile saglanan birligi
savunan Tiirk milliyetciligini, Tasnak-Hoybun ittifakinin Marksist bir devami
olan silahli ekalliyet 1irk¢iligr ile bir tutmak, torunlarimizin ensesine sikilan yagh
bir kursun hitkmiindedir. Modern demokrasi, milliyetciligin, millet sevgisinin
anayasal boyut kazanmasidir. Milletin ge¢cmisinden ve gelece§inden bagimsiz bir
konfederal yapinin emperyalistlere kolay pazarlama, eger olmazsa rahat “azar-
lama” firsat1 saglamaktan bagka hicbir fonksiyonu yoktur.
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IV- Darwinizm veya “Liberal Bazl1” Irkcilik Karsisinda
Milliyetcilik

Mademki atalarimiz maymundu;
oyle ise ormanda en giiclii olan gorilin sozii geger.
(Pentagon Felsefi Doktrini)

19. yiizyilda Tiirklerin ve Miisliimanlarin son hakimiyet kalesine, Cezayir,
Misir, Tunus gibi Osmanli topraklarina hiicum eden; 20. yiizyil baslarinda,
dogrudan baskentine, Canakkale’ye ve Istanbul’a yonelen emperyalizm, basta
Ingiltere olmak iizere gelismis Batu iilkelerinin diinyanin sinirli kaynaklaria
hakim olmak i¢in gelistirdikleri bir politikayda.

Sosyal Darwinizm’den beslenen bir irk¢iliga dayanan bu isgal ve somiirii
politikasina kars1 diinyada yasama giicii olan her topluluk, milliyetcilikle si-
lahlanmaliydi.

“Altina hakim olan diinyaya hakim olur” sloganiyla hareken eden mer-
kantilizmin, yani ticari somiirgeciligin acimasizligina “bilimsel gerek¢e” sun-
maktan Oteye gitmeyen Darwinizm, 1rk¢1 yontiyle emperyalizmi, ateist yoniiyle
de Marksizmi beslerken antiemperyalist milliyetgiligi de tahrik ederek Tiirk mil-
liyetciliginin dogusunda dolayli olarak rol oynamistir. Bu boliimiin amact Dar-
winizmin unutulmus bir yoniine dikkat ¢ekerek bir beyin firtinasini tetiklemektir.

Bu Firtinasinin Felsefi Yararlan

1- Bu yeni bakis agisi, 20. yiizyil baglarinda dogan ve yiikselen Tiirk milli-
yetciliginin emperyalizm karsisindaki dogal ve mesru bir savunma refleksi ol-
dugu tezini gliclendirmektedir.

2- Iddiamiz bununla da sinirh degildir. Klerikalizmden din devletinden la-
iklige gegis siirecinde emperyalizmin nasil bir diistinsel altyap: degisikligine ug-
radigini gosteren delillere de sahibiz. Bu yeni diisiinsel agilim sayesinde “dinsel
karsitliklarin, yerini nasil irksal ve ulusal farkliliklara terk ettigi” de anlasilmis
olacaktr.

3- Stratejik Darwinizmle ilgili tespitlerimiz, emperyalizm karsisindaki dini
motivasyonun, tahkim edilmis milli sinirlar ve milli ekonomik hassasiyetlerle
desteklenmemesi halinde somiirgecilik karsisinda nasil yetersiz kalacagini da
actkca ortaya koymaktadir.

4- Ayrica Avrupa Uriinii, hatta rahatca sdyleyebiliriz ki; Darwin eseri 1rkei-
lik (racisme) ile bu saldirganliga kars: bir varlik miicadelesi, bir milli savunma
refleksi olarak ortaya ¢ikan ve iki diinya savas: arasinda iktidarda da kalan Tiirk
milliyetciliginin asla ayn1 ahlaki kategoride ele alinamayacag1 da daha kolay an-
lagilir hale gelecektir.
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5- Hatta bu yoldan ilerleyerek, Batili irk¢1 emperyalist saldirganlik karsi-
sinda 100 y1l 6nce yiikselen dogal milliyetciligin cizdigi siyasal sinirlarla irkeilik-
tan korunma firsat1 bulan anayasal esitlik hakkina sahip etnik gruplar arasinda
yaratilmaya caligilan milliyetciligin, tarihi acidan ne kadar anlamsiz ve hatali ol-
dugu, vatandaslarimizin irfanina sunulacaktr.

6- Boylece giiniimiizdeki duygusal Kiirt milliyetciliginin, neden antidar-
winist Tiirk milliyetciligi ile es deger goriilemeyecegi ve dolayl1 olarak nasil
Darwinist emperyalizmin isine yaradig1 daha kolay anlasilacaktir.

7- Bu yeni yaklasimin bir faydas1 da 1798'de “liberal” Malthus'un teorisiyle
baslayip, 1859'da Darwin’le irk¢iligin felsefi zemini haline getirilen bilimsel ¢a-
lismalarin “liberal” Gladstone ve Churchill’den sonra “a¢ik toplum”cu Karl Pop-
per’in izinden giden George Soros gibi yeni “liberaller” tarafindan nasil daima
canl tutuldugunun gozler ontine serilmesidir.

Iki mesnetsiz teoriyi birlegtirerek “Rakibini tokmakla éldiiren gorillerin
diinyay1 daha yasanilir hale getirmesi ideali”"ne doniistiiren sdzde “iistiin 1rk,”
kurdugu devletlerin “niikleer sopasiyla” diinyay1 tanzim ederken, diger irklara
ait devletler, “open society” (agik toplum) masallariyla siniri alinmis sempanze-
lere ve sebeklere doniistiiriilerek gorillerin hizmetkar: haline getirileceklerdir. Iki
teorinin birlesmesinden 1ngiliz hariciyesinin ¢ikardig1 sonug budur.

Ingiliz doga bilimci Charles Darwin’in 24 Kasim 1859'da yayimlanan kita-
binin orijinal adi, “Dogal Secilim Yoluyla Tiirlerin Kékeni ya da Hayat Kavga-
sinda Avantajli Irklarin Korunumu Uzerine” idi. Kitabin ad1, 1872'de “Tiirlerin
Kokeni” olarak degistirildi. Boylece kitabin 1rklarla ilgili yonti, irk¢i tarafi giz-
lenmis en azindan “vitrinden” uzak tutulmus oldu.

Darwin, evrim teorisini kurarken, Malthus'un tinlii “niifus teorisi”’nden et-
kilenmisti. [lk liberal teorisyenlerden olan Malthus, “Biitiin canlilar bir var olma
ya da yok olma savasi i¢indedir. Savaslarin nedeni niifus artisidir; ciinkii bes-
lenme kaynaklar1 sinirlidir ve bunlara sahip olmak i¢in insanlar zorunlu ola-
rak savas yapmak zorunda kalmaktadirlar ve bu savasta giicliiler zayiflar1 ezer
gecer.” diyordu.

Malthus ge¢ evlenmek, az sayida ¢ocuk sahibi olmak gibi hareketlerin tegvik
edilmesi gerektigini diistintiyordu. Yine Malthus’a gore toplumsal sefaletin en
biiyiik nedeni alt siiflard: ve bu yiizden bu tiir bir niifus planlamasi tist sinif-
lardan ziyade alt siniflara uygulanmaliydi. Malthus “liberal” bir anlayisin hakim
olmasi gerektigini savunurken, fakir halk kesimlerine yapilan (6zellikle kamu-
sal) yardim programlarina kars1 ¢ctkmus; her tiirlii toplumsal miidahaleye ve yar-
dima mubhalif olmustu.®

Giintimiiz liberallerinin tagkinliklariyla birlikte diistindiigiimiiz zaman il-
ging olan odur ki “liberal” Gladstone, “liberal” Darwin’den o ise “liberal” Malt-
hus'tan etkilenmis; bdylece yenilmez Ingiliz armadasmin “liberty” yelkenleri,
irkci nefeslerle bu yillarda sisirilmeye baglamisti.
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Malthus'taki “alt stmiflar” kavrami, Darwin tarafindan “zayif evrimli 1rk-
lara” déniistiiriildii ve Ingiliz Hariciyesinin sémiirii felsefesinin payandasi ha-
line getirildi. 1880’lerde ise evrim ve niifus yogunlugu tezleri artik gerilerde
kalmis, hedef menziline, Ingiltere'nin on kat1 biiyiikliigiinde bir alanda Ingilte-
re’nin yaris1 kadar niifusu yoneten ve kurduklar biiytik devletlere bakildiginda
evrim sorunu da olmayan Tiirkler de konulmustu.

Bat1 Avrupa’da Hacl Seferlerinden beri kiiltiirlesme istidad: kazanan “Tiirk-
lerle ilgili olumsuz bakis a¢is1,” 19. yiizyil sonlarinda saldir1 ve isgalleri mesru-
lagtiran bir yeni siyaset anlayisina déniistii. Basta Ingiltere ve Fransa olmak iizere
Batili biiyiik devletlerin siyaset {iretim merkezlerinde, -biz bunlara diplomasi tez-
gahlar diyebiliriz- Darwin’in 1rklarla ilgili teorileri biiyiik bir begeniyle kabul
gormeye baglad.

B Siyah irktan bir adamin adamakill: devsirildik-
ten sonra bile olsa ABD’ye bagkan olabildigi su giin-
iﬂgi”Z doga lerde gocuklara bile komik gelebilecek “Darwinist
- . iistiin 1rk teorileri,” 1881'de Kralige Viktorya Ingil-
bl|l|gT]CI Ch,aﬂgj tere’sinde siyasi yetkililer tarafindan alkiglanabili-
arwin’in yordu:
Kasim 1859'da “Dogal secilim esnasinda gerceklesen miica-
, delenin, uygarligin gelismesine katkisinin, sizin
yayimlanan kita- kabul etmeye yanastiginizdan daha fazla oldu-
binin orijinal adt, gunu ve olmaya da devam ettigini ispat edebilirim.
“Dogal Secilim ?vrltg)a mli(lletlerir(;inddaha l;i;(l;ag yﬁhzylll('ince
. iirklerin karsisinda duramadiklarini hatirlayin,
Yoluyla Tarlerin oysa simdi bunun fikri bile giiliing geliyor! Kaf);<as
Kokeni ya da irklar1 olarak bilinen daha medeni irklar, (Ruslar-
Hayat Kavga- ;lar_l ll:ah.sediyOIVS.Atxt.)lvar(éluli r(;lﬁcadele(leslinde Tii;‘)lf—
. eri hezimete ugrattilar. Cok da uzak olmayan bir
sinda Avantajli gelecege baktlgglmlzda, kim bilir daha hangi asag1
Irklarin Koru- | 1rklar diinyanin dért bir yaninda daha yiiksek me-
numu Uzerine” g?nﬂi;rklar tarafindan elimine (yok) edilecekler-
o ir.

idi. Kitabin adi, Darwin’in ispat metodu ¢ok ilgingti. Tamamen
1872'de “TUrle- | tarihi olaylarn etkisiyle yasanmuis bir “yiikselis ve
rin Kékeni” ola- di;§ﬁ§”ﬁnln§rle(;:1eys§ dogal bir olia}kl; blir fizik kan;lmu
o ibi sunulabildigi bu teorinin kabul gdormesi, her-
rak degistirildi. lglélde yazarin ir%giliz, calisilan ortanioym da Ingiliz
Kraliyet Akademisi olmasindan kaynaklanmaistir.

Ingiltere’de 1864'ten 1894’e kadar 4 kez bagbakanlik yapmis Darwinist siya-
setci William Ewart Gladstone, 1874’te Bulgar isyanlar1 karsisindaki Osmanli Hii-
kGimetini elestirirken “Tiirkler, insanligin insan olmayan numuneleridir.

Medeniyetimizin bekas1 i¢cin onlar1 Asya steplerine geri siirmeli veya Anado-
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lu’da yok etmeliyiz.” diyordu. Diger Ingiliz siyasetcileri de siirekli olarak Tiirk
milletini, Avrupali ileri irklara boyun egmesi gereken geri bir 1rk olarak goster-
meye calismiglar, bu iddialar, 1919'da Paris’e, Sevr masasina kadar taginmuistir. Bu
propagandanin dayanag1 Charles Darwin’di.?

Londra’dan yayilan bu goriisiin, zamanla tiim Avrupa bagkentlerine yayl-
mas1 ve Dogu siyasetinin temel diplomatik argiimani olma kabiliyeti kazanmasi
uzun siirmedi:

“Tiirkler sar1 irktandir. Turan kékenlidir. Gogebe ve zalim bir giiruhtur.
Her cesit degisiklige ve ilerleme fikrine diismandir.””

Doga Bilimci Darwin’e kars tarihci Tiirkiin tezi ise sudur: Ingilizleri 200
yil a¢ birakin, Amazon’daki vahsi yerlilerden daha geri gideceklerdir. Fakirlik ve
diisman saldirilariyla gegen iki yiizyihn sonunda eger Ingilizler hala Covent Gar-
den’da opera dinlemeye devam edecek olurlarsa, Darwin’in mezarina bir buket
cigek birakmak boynumuzun borcu olsun.

Tiirklerin dinamik kiilttirlii bir medeni kavim oldugunun anlasilmasi igin
Galapagos Adalarinda kanit bulma imkani yoktu ve o yillarda heniiz Orhun Ya-
zitlart'nin Tiirkge oldugu bile bilinmiyordu. Tiirklerin evrilmis maymunlar kate-
gorisinin diginda oldugu, digergamlik, mukavemet ve misafirperverlik
kiilttiriimiizden anlagiliyordu. Aklin tamamen sempanze nefsinin emrine girdigi
bugiinlerde bu sira disiliga “Tiirk irrasyonalizmi” diyorlar.

Esasinda, arkeoloji, antropoloji ve tarih bilimlerinin gelismesiyle biyolojiden
giic alan ilkel 1irk nazariyesi tamamen ¢okmdiistiir. Ayrica 20. ytlizyildaki Japon,
Cin ve zenci ytikselisi, Darwin’i irkgilar igin nostaljik bir unsur haline getiren
somut kamitlardir. Ancak bir yiizyil énce ati alan Uskiidar’1 gegmis ve diinya kay-
naklar1 basta Anglosaksonlar olmak iizere Avrupa kokenli gorillerin istilasina ug-
ramistir.

Darwinizmin sosyal ve stratejik yonii Ingiliz Hariciyesi tarafindan bir siyasi
manifesto haline getirilirken az gelismis iilkeler Darwin’in daha ¢ok maymun ta-
rafiyla ilgilenmislerdir. 20. yiizyildaki hizli kentlesmenin ve inkilabi modernles-
menin iiriinti olan Tiirk aydini tarafindan Charles Darwin, “kéyden kalma”
eklektik inang kirintilarini, Galapagos Adalarindaki yirtic1 kuslarin 6ntine atarak
onlar1 6zgtirlestiren bir bilge kisi gibi karsilanmis ve akademik sayg1 gormiistiir.

“Maymundan evrim yoluyla geldigimize gore kutsal kitaplardaki “yarati-
lig’ bilgisi yanlist.” Oyleyse inancla ilgili her sey, bastan sona yeniden sorgu-
lanmaliydi. Zaten bir stiredir 19. yiizyil pozitivizmi tarafindan tahrik edilen
mantigin acimasiz hiicumlarina maruz kalan yorgun goniiller, Darwinist so-
miirgeciligin Darwinist antitezini hazirlamakta gecikmeyen Marks ve Engels for-
malar1 giyerek; dinden uzaklasmaya Avrupai kiliflar bulmakta gecikmediler.
Onlar giiya emperyalizme kars1 sentetik ithal ilaglar bulmuglardi. Ancak bu ilag-
lar ne yazik ki yine Rothschild, Rockefeller gibi Siyonist bankerlerin denetimin-
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deki ingiliz Hariciyesi tarafindan “milli bagisiklik sistemi”ni felg etmek i¢in us-
talikla hazirlanmaisti.

Darwinizm, bir ahlak 6gretisi degildi. Ayrica sabah namazina kalkip soguk
suyla abdest almak veya sabahtan aksama kadar a¢ gezmek gibi maymunlarin
alisik olmadig: tiirden dini ritiieller de getirmemisti. Anadolu’daki koylii asabi-
yetiyle dejenere olmus, sevgisizlesmis Islam anlayisindan firar eden Tiirk aydin-
lar1, isin nefislerine cazip gelen maymuni tarafiyla ugrasirken, majestenin
Anglikan gorilleri, Darwinizmi somiiriiniin ilmi dayanagi haline getirmekle kal-
mamig; ¢oktan sempanze safarisine ¢ikmislardi bile.

Darwinizmin siyasi tehlikeleri konusunda ilk uyanan biz degiliz. Uzun uy-
kuculardan Cinliler ve Hintlilerden bu konuda ¢alisma yapanlar olmustur. Ciinkii
emperyalist safari Rumeli’y-i Sahane’den 6nce Giineydogu Asya’da baglamigti.
Yine de Darwinizmin siyasi analizini yapan ciddi ¢alismalar arasinda bir Cinli'
ve Hintliyle! karsilasmak; dedesi Canakkale’de Hintli somiirge askerleriyle sa-
vasmis bir Tiirk igin hayli sevindiricidir.

AKP kadrolar1 iginde bilimsel diisiince sistematigi gelismis nitelikli aydin
yok denecek kadar azdir. Laikligi, milliyetciligi, ulusal devleti, ulusal egemenligi
anlamak i¢in hicbir gayret sarf etmemis bir arabesk yonetimin, iki ti¢ eski Mark-
sistle, birkag Anglosakson liberali ve fonlanmis STK'lerle is birligi yaparak de-
mokrasi havariligine soyunmasi, gercekte az zahmetli bir takiyyeden bagka bir
sey degildir.

Giintimiizde milliyetgilik karsitlarinin ellerine emperyalistler tarafindan tu-
tusturulmus olan “liberalizm mesalesi,” ashinda Ingiliz Hariciyesini giiniimiiz-
den 200 y1l 6nce diinya ekonomik kaynaklarmin tist siniflara ve tistiin irklara
tahsis edilmesi yoniinde uyaran Malthus'un ve Darwin’in yaktig1 irk¢ilik atesin-
den baska bir sey degildir. Ne yazik ki emperyalistlerin yolunu aydinlatan bu
mesgale, onu tutan tigiincii diinya aydinlarmin elini yakmaktadir.

ilgili Kavramlar

Kavim: Tarih Oncesinde, dogal Sinuf: Ik Cag, Orta Cag ve Yeni
antropolojik olusum iginde binlerce | Cagda, adalet duygusu yerine insan-

yilda ortaya c¢ikmis 1rki ve kiiltiirel larin giig ve yeteneklerinin belirleyici
olmastyla ortaya ¢ikan hukuk tarafin-

dan farklilagtirilmig toplumsal bo-

len isimdir (Hattil . . ltimlere verilen isimdir. Ornek; parti-
rilen isimdir (Hattiler, Nesiler, Mitan- | 41 sovlular), plebler(halk), Klerici

niler, braniler, Akkadlar, Kiptiler, (rahipler), siviller (burjuvalar), serfle
Normanlar, Slavlar). (koleler).

beraberlik gosteren, belli bir niifusa
sahip yerlesik veya gezgin kitleye ve-
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ilgili Kavramlar

Millet: Tk Cagda, belli bir
kavmin sayisal olarak ¢ogalip or-
giitlenerek “tarih yapma” kudre-
tine ulasmis halidir. (Japonlar)
Ikinci bir yol yine Ik Cagda kurul-
mus gliclii devletlerin sinirlar1 igin-
de kiiltiirel birlige ulasan, farkl irk-
lardan insanlarin eski kimliklerini
unutarak yeni bir kimlik kazanma-
sidir. (Roma Latinleri, Osmanl
Tiirkleri) Ortak bir tarih yapmadan
millet olunamaz. Dil ise yalniz mil-
letler degil, kavimlere, halklara ve
wirklara 6zgii bir ortak degerdir. 20.
ylizyilda diinya barisini korumak
icin kurulan orgiitiin resmi admin
Birlesmis Milletler (United Nati-
ons) olarak tercih edilmesi, millet
kavraminin bu yiizyilda felsefi tar-
tismalardan tamamen uzaklasarak
somut bir anlam kazandigini ve
“bir devletin sinirlar1 iginde
hakim ¢ogunlugu” ifade ettigini
gostermektedir.

Azinlik: Her ¢agda, bir devle-
tin sinirlar1 iginde hakim bir mil-
letle ici ice yasayan ve hukuku ant-
lasma ve anayasalarla tespit edil-
mis, topluluklardir. Bunlar etnik
grup, inang grubu veya siyasi miil-
tecilikten gelen bir komsu milletin
fertleri olabilir. Lozan Antlasma-
sina gore Tiirkiye’'de sadece gayri-
miislimler azinlik statiistindedir.
Bu durumu ¢ogunlugu tegkil eden
Miislim niifusun devletin kurucu
antlasma ve anayasalarinda “Tiirk”
kabul edildiginin delilidir.

Ulus: Yeni Cagda, yasanan inki-
laplar sonucunda esitlik, adalet, hiirri-
yet, kardeslik ve laiklik ilkelerinin
toplam sonucu olan ulus¢uluk akimiyla
birligi saglanmuis, eski 1rki, kiiltiirel ve
siifsal gesitliligi, modern bir anaya-
sayla izale edilmis niifus. (Fransiz,
Alman, italyan, Tiirk uluslari...) Ulusun
“olus” fiilinden tiiredigi iddia edilmis-
tir. Bu durumda ulus, tarihi olaylarin
meydana getirdigi yeni bir olusum,
adeta yeni bir tarihi millet 6rnegidir.

Tiirkiye'de kelimenin Once kav-
ramsal bir fark aranmaksizin “millet”in
yerine ikame edilmesi, Tiirkiye Cumhu-
riyeti vatandaglarinin yeni bir “tarihi
millet”e doniismesi seklinde yorumla-
nabilir. Atatiirk’tin Tiirk milleti icin yap-
t11 tanim da buna uygundur. Bu du-
rumda Arsal'in tezine bagh kalarak;
Tiirk milletinin tarihte ¢ok sayida impa-
ratorluk kurmasi nedeniyle birden gok
kez tarihi millet olusturdugu ve sonun-
cusuna da samimi bir Tiirkcii yakla-
stmla “Tiirk ulusu” adini verdigi sonu-
cuna ulasabiliriz.

Ne var ki ulus ve ulusc¢uluk keli-
melerine, zamanla milliyetcilige farkli
bir alternatif kilmak amaciyla gesitli nii-
anslar yiiklenmistir. Bu faaliyet, bazi
eski Enternasyonalist Marksistlerin,
“Tiirk solu” hareketine intikalini ko-
laylastiran bir tahrifattan bagka bir sey
degildir. Tiirk ulusunun 1923'te Cum-
huriyetle “olustugu” 6n kabuliinden
hareketle, Tiirk tarihini binlerce yil ki-
saltan bu yaklagim, gecici bir ideolojik
cabadan ibarettir.

90




SIiYASET VE KULTUR DERGIiSI

ilgili Kavramlar

Ummet: Orta Cagda, ayni dine ina- Halk: Her ¢agda, her siyasi
nan insanlarin 6zellikle de Hz. Muham- | cografyada, mesela ik Cagda,
med’e baglanan halkin genel adidir. | QOrta (;agda veya gﬁnﬁmﬁzde ya-
Islam ﬁmmetinde, Emevi asirlar1 millet- sayan bir devletin sinirlart 1(;*1nde
lesmis her kavim kendi kiiltiirel kimli- | ortak sorunlar paylasan, anlik
gini korur. Halk anlamina gelen avam ile kaygilari, giincel ve gecici sorun-
kamu kargihig kullanilan amme kelime- | 131 olan insan toplulugudur.
leriyle okuma yazma bilmeyen vatandas
anlamindaki timmi kelimeleri hep ayni
kokten tiiremistir (Hristiyanlar, Islam
immeti).

“Tiirkiye halki” kavrami, Miislii-
man Tiirk milleti ile gayrimiislim
azinliklarin toplamini ifade eder.

Gortldugii gibi “kavim” antropolojik, “halk” sosyolojik, “stnif” hukuk-
sal, “millet” tarihi, “ulus” ise siyasi olusumlardir. Uzun kimlik kazanma asirlar1
karsisinda son derecede s1g bir siyasi bir olusum olan modern devletin bu grup-
lardan sadece ulusla ilgili tasarrufta bulunma, proje tiretme kabiliyeti vardir. Da-
gilma tehlikesi yasayan Osmanlilarin 1800'lii yillarda bir Osmanli ulusu yaratma
projesi gibi en giiclii devletlerden biri olan Sovyetler Birligi'nin tarihi bir konfe-
deral birlik yaratma projesi bile bu kapsam gegersizligi yiiziinden akim kalmis-
tir. Milletler, zorlamayla yaratilabilecek siyasi tanzim unsurlar: degildir. Milletleri,
kavimlerden ve etnik gruplardan ayiran en énemli fark “Tarih yapabilme” ka-
biliyetidir.

Milletler tarih yaparken dostlar ve diismanlar edinirler. Belli bir cografya
tizerinde dogal kaynaklara hitkmederek yasarken karsilarina yeni ve daha giiglii
diismanlar da cikabilir. Gliniimiizde Malthus, Darwin, Keynes, Smith, gibi teo-
risyenlerin etkisi altindaki gticlii Batil1 devletlerin dogal kaynaklara yonelik hii-
cumlar1 karsisinda sadece giiclii milletlerin bagimsiz kalabilme ve yurtlarini
savunabilme kabiliyeti vardir. Bu durum, milliyetciligin kolay terk edilemeyecek
bir mensubiyet duygusu oldugu tezini yani “antiemperyalist milliyet¢iligi” daha
da giiclendirmektedir.

Pangermanizm, Panslavizm, Panhelenizm gibi ulusal gii¢ kullanmak sure-
tiyle parcalanmis milletleri birlestirme projelerinde yasanan basarisizlik da goz-
lerden kacgirilamaz. Tarihte olan olmustur. Milletler boliinmis, uluslar
parcalanmis, kavimler birlesmis veya imparatorluk smirlari iginde eriyip yok ol-
mustur.

Milliyetgilerin, “halkin tiimiiniin ideolojik egitimden gecirilmesi” gibi bir
talepleri yoktur. Milliyetgilik, devletin milletin huzuru, refah1 ve cocuklarinin ge-
lecegi adina “hassas” bir siyaset izlemesini talep etme halidir.
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Dolayisiyla modern devlet, milliyetcilik adina iki basarili gorev icra edebilir:

1- Ulusal biitiinliigti korumak (boliiciiliigiin 6nlenmesi),

2- Parcalanmig milleti emperyalist irk¢iliga kargi birlestirmek (Tiirk birligi).

Bunlardan birincisi vazife, ikincisi idealdir. Iginde emperyalistlerin somii-
riiyli kolaylastirmak amaciyla ayartabilecegi giiglii etnik gruplar bulunan ulusal
devletlerin, ilkii birligi, hukuk, siyaset, ekonomi ve egitim politikalariyla ta-
mamlamadan; mesela “Turan” kelimesinin cazibesine kapilarak iddiali bir anti-
emperyalist ¢ikis yapmalar: sakincalidir. Bunun mahzurlari 1914-1918 yillarinda
Kafkas Cephesinde goriilmiistiir.

Ancak, denizlere, goklere ve uzaya hakim olmus geliskin “goril tiirevleri”
kargisinda en azindan ormanimizi korumak istiyorsak bolgesel paktlar kurmak
ve barist korumak akilli bir milliyet¢inin ihmal etmemesi gereken gorevlerdir.

Biitiin Atatiirk ilkelerinin temelinde “akilcilik” ve “milliyet¢ilik”in bulun-
mas1, Atatiirk’tin Tirk milletini sik stk dayak yiyen “sempanze” olmaktan kur-
tarma yontindeki kararlili§inin bir gostergesidir.

“Ne mutlu Tiirk’iim diyene!” ve sempanzelikten kurtulabilene... m

' KUR’AN; “Hucurat Suresi, 13. ayet”, Diyanet Isleri Baskanlig1 meali: “Ey insanlar! Siiphe yok ki, biz
sizi bir erkek ve bir digiden yarattik ve birbirinizi tanimaniz igin sizi boylara ve kabilelere ayirdik. Allah
katinda en degerli olaniniz, Ona kargi gelmekten en ¢ok sakinaninizdir. Siiphesiz Allah hakkiyla bilendir,
hakkiyla haberdar olandir.”

2 TEVRAT; “Tekvin Boliimii 11/1-9”, Babil Kulesi, Incil’de ad1 gegen ve Nuh Tufamini izleyen dénemde
Babil iilkesinde inga edilen bir yapidir. Tevrat’ta anlatildigina gore Babilliler, giiglerini ve medeniyetlerini
kanitlamak amaciyla, gége dek erisen bir kule yapmak istediler. Ancak Tanr1 “tepesi cennete ulagacak” bu
yapiya izin vermedi ve is¢ilerin birbirleriyle anlasamamasi i¢in farkli diller konusmalarini sagladu.

Bu nedenle isciler Babil Kulesi’ni yarim birakarak diinyanin dort bir yanmna dagildilar.
Anlat, dillerin ve uluslarin kokenine ait itikadi bir agiklama getirir.

3 Misak-1 Milli madde:1, Lozan Antlasmasi, Madde: 37-44.

4 EROGLU; Prof. Dr. Hamza; “Tiirk inkllap Tarihi, Ankara 2008, s. 377

S MALTHUS; Thomas Robert; “An Essay on the Principle of Population” (Niifus Artis1 Hakkinda Bir
Aragtirma) {1k Baski, 1798

¢ Wikipedia, Thomas Robert Malthus maddesi

7" DARWIN, Francis, “The Life and Letters of Charles Darwin”, Cilt I, s. 285-286, . New York, 1888
“I could show fight on natural selection having done and doing more for the progress of civilisation than
you seem inclined to admit. Remember what risk the nations of Europe ran, not so many centuries ago of
being overwhelmed by the Turks, and how ridiculous such an idea now is! The more civilised so-called
Caucasian races have beaten the Turkish hollow in the struggle for existence. Looking to the world at no
very distant date, what an endless number of the lower races will have been eliminated by the higher ci-
vilised races throughout the world.”

Sbk. “http://www.evrimteorisiinfo/darwinizm/avrupa-emperyalizminin-darwinist-temelleri

® KARAL; Prof. Dr. Enver Ziya, Osmanh Tarihi, VIIL Cilt, 3, s. 552, Ankara, 1988

10HSU; J. Kenneth, “Geology”,Nisan,1987, s. 377

Cinli Sosyal Bilimei Hsu, Darwin’i Victoria Ingiltere’sinin, yani Ingiliz emperyalizminin bilimsel daya-
nag1 sayar. Hsu’ya gore Darwin, “Cin’e zorla afyon satabilmek i¢in bu iilkeyi isgal eden ve bunu ser-
best ticaret ve ‘en giicliilerin hayatta kalmasr’ kuralina dayandiran anlayisin bilimsel dayanagr”dur.

" VIDYARTHI, Lalita Prasad, “Racism, Science and Pseudo-Science”, Vendome, 1983. s. 54 Hintli Vid-
yarthi’ye gore, “Darwin’in ortaya attig ‘en giicliilerin hayatta kalmasy’ diisiincesi, insanoglunun kiil-
tiirel bir evrim siirecinden gectigine ve en iist seviyenin Beyaz Adam’in medeniyeti olduguna inanan
sosyal bilimciler tarafindan coskuyla karsilandi. Bunun bir sonucu olarak, 19. yiizyihn ikinci yari-
sindaki Batili bilim adamlarmnin ¢ok biiyiik bir kismi irkeihigi siddetle benimsedi.”
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SECILMIS ULUSLARARASI
CALISMALARDA
MILLIYETCI HAREKET PARTISI:
SOYLEME VE YONTEME [LISKIN
SORUNLAR

RECATI COSKUN?

Giris
illiyetci Hareket Partisi (MHP) uluslararasi bilimsel ¢alismalara yogun
‘ \ / I olarak konu olmaktadir. Ister Tiirk ister yabanci aragtirmacilar tarafin-
dan yiiriitiilsiin, bu ¢alismalarin genel olarak bir “olumsuzlastirma” ni-
yeti tasidiklar1 gortilmektedir. Bu ¢alismanin amaci “bilimsel” ¢alismalarin MHP
s0z konusu oldugunda kars1 karsiya kaldiklar1 “kavram” ve “yontem” sorunla-
rina dikkati gekmek ve bu alanda bundan sonra yapilacak ¢alismalarda benzeri
sorunlarin ortaya ¢ikmadig bir literatiiriin olusmasina katki saglamaktir.
Siyaset bilimi alanindaki ¢alismalarda MHP'nin menfi algilaniginin ve yan-
sitihisinin degisik nedenleri vardir. Ozellikle 1970 ve 1980'lerde MHP'yi yabanci
basina tasiyan Tiirk ve Tiirkiye'de yasayan yabanci uyruklu yazar ve gazetecile-
rin “Marksist-solcu veya liberal” gelenekten gelmeleri bu olumsuzlastirmayi bes-
leyen gerekgelerin basinda gelmektedir. Ayn1 seyi Bat1 {iniversitelerinde ve
arastirma kuruluslarinda calisan Tiirk kokenli akademisyenler i¢in de sdylemek
miimkiindiir. Ayrica, Agca olayr sonrasinda Bati kamuoyuna karst MHP hak-
kinda ytiriitiilen dezenformasyon ise MHP ve “Bozkurtlar”1' diinyanin en tehli-
keli orgtitleri arasinda gostermek i¢in miisait bir zemin saglamistir?. Burada ilging
olany, Tiirkiye'de “Bozkurtlar” diye bir 6rgiit olmamasma ragmen Kushner (2003)
ve Deliso (2007) ve daha bir¢ok yazarmn biitiin “bilimsel” agiklamalarini boylesi
bir orgiitiin varlig1 tizerinden ytirtitmeleridir. MHP ile ilgili calismalar nedense bu
tiirden hata ve ¢eligkilerle doludur.

* Sakarya Universitesi [IBF Ogretim Uyesi.
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Olumsuzlastirmanin muhtemel bir bagka nedeni ise “milliyetgiligin” karsi-
111 olarak “nasyonalist” kelimesinin secilmesi ve bu kavramin Bat1 kamuoyu ve
akademik gevrelerde “irkgihga” yakin bir yerde durmasidir. Ozellikle 2. Diinya
Savasgi sonrast Avrupa’sinda ve genelde de diinyada “nasyonalizm” hastalikl ke-
limelerden biri olarak goriilmiis ve gosterilmistir. Dogal olarak Batil1 “nasyona-
list” partiler hangi tilkede olursa olsun irk¢iliktan, antisemitizmden, yabanci ve
gocmen diismanligindan beslenen siyasi akimlar olarak resmedilmistir. Bati'daki
bir¢ok “nasyonalist” parti i¢in bu tanimlamalarin bir gergeklik pay1 oldugu da
asikardir (Back and Solomos, 2000). Oysa Tiirk milliyetciligi asla Batili anlamda
bir nasyonalizm igerigi tasimaz. Bunun sosyokiiltiirel gerekgeleri bir yana, Tiirk
milliyetciliginin tarihsel gelisiminde somiirgeci bir donem olmadigindan so-
miirgeciliin tabii ¢iktis1 olan gogmen ve si§inmaci karsithgma dayali bir milli-
yetcilik anlayis1 gelistirmenin zemini de zaten yoktur. Ayrica, pek dikkat edilmese
bile “nasyonalizm”e denk gelen Tiirkge kargilik “milliyetcilik” degil, “millicilik”
veya giintimtiizde belli kesimlerce tercih edilen “ulusalcilik”tir. Milliyetcilik ile
Bati nasyonalizminin muhteva olarak da drtiistiigii soylenemez. Ozellikle Tiirk
milliyetciliginin “kendi degerlerini olumlulayan” boyutuna karsilik “Bat1 nasyo-
nalizmi” diger milletleri “olumsuzlastirarak” irk¢1 bir noktaya daha yakin dur-
maktadir. Bu iki kavramin- “milliyetcilik” ile “nasyonalizm”- farki 6nemsenmeli
ve daha fazla arastirmaya konu edilmelidir.

Bat1 yazininda ve kamuoyunda MHP nin mentfi algilanmasinin bir bagka ne-
deni de MHP'nin “Bati medeniyeti” ile “Tiirk medeniyeti” arasindaki ayrimai sii-
rekli vurgulamasi ve kendisini Bat1 medeniyetine eklemlenmek yerine bir Tiirk
medeniyeti secenegi insa etmeye adamasidir. MHP literatiirde yaygin olarak Pan-
tiirk¢i® ve Turanci olarak nitelendirilerek bu ayrim delillendirilmektedir.
MHP’nin kendini Bat1 medeniyeti disinda bir yerde konumlandirma ve Tiirk-
Islam medeniyetini yeniden inga hedefi bu hareketin “evrensel degerler”den
kopuk bir akim olduguna iliskin iddialarin ortaya atilmasinin gerekgesi olmak-
tadir. Oysa Tiirkiye’de “evrensel degerler” olarak adlandirilan ve biitiin toplum-
lar igin belli “insani” normlar1 ongoren diisiince ile Bati diistincesindeki
“evrenselciligin” mahiyeti arasindaki farka dikkat edilmemektedir. MHP'nin iti-
raz1 Bati-merkezli evrensel kurgulamanin sakathiginadir. Zira bu evrensel kur-
gulamada Bati disindaki topluluklar i¢in insani ve adil Onermeler
bulunmamaktadir. Bu hem kadim Grek-Roma gelenegindeki “medeni-barbar”
ayrimi hem de Bati'nin Hristiyanlik yorumunda kendini agikga gosterir.*

Bilimsel ¢alismalarda MHP s6z konusu oldugunda “birincil veriler”den
ozellikle kagiilmasi goze garpan onemli eksiklerden bir digeridir. Arastirmaci-
lardan higbirisi, MHP ve Ulkii Ocaklar1 yéneticilerinin kendilerine y&neltilen id-
dialara kargsi neler diislindiiklerine dair bir inceleme yapma geregi
duymamaktadirlar. Bu eser kapsaminda ele alinan ¢alismalarin higbirinde “s6z
konusu ¢alismay1” yiirtitmek icin MHP yoneticileri ile bire bir “miilakat” veya
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“anket” tiirtinden bir veri edinme yontemi benimsenmemistir. Dahast MHPye
ait belgeler de (6rnegin Parti Programlari, Se¢cim Beyannameleri, Biiyiik Kurultay
ve Meclis Konusmalari) ya hi¢ dikkate alinmamakta veya 6n yargili yorumlara
konu edilmektedir. Bu ¢calismalarda sik¢a goriilen bir diger husus ise bu bilimsel
calismalara imza atan yazarlarin (6rnegin Arikan, 2002) MHPye iliskin iddia ve
yargilarina delil olarak daha gok MHP"ye ideolojik karsithgr ile bilinen gazete ya-
zilarini kullanmalaridir. Elbette gazete yazilarinin da bir bilimsel ¢calisma igin kul-
lanilmast mumkiindiir, ama en temel iddialarin delillendirilmesi sadece
“secilmis” gazete ve yazilar tizerinden yapilirsa bu bir “6n yarg1”ya isaret eder.

Son olarak, MHP etrafindaki bu olumsuz kurgulamanin bir diger nedeni
olarak bu hareketin daha ¢ok “disaridan” arastirmalara konu edilmesi; “igeri-
den” yani milliyetci gelenekten gelip de MHP"yi bilimsel ¢alismalara konu eden
bir literatiiriin hentiz yeterince inkisaf etmemesidir. MHP"ye “igeriden” bir yak-
lagim bir yontem olarak gereklidir. Bu igeriden yaklasim stiphesiz bir taraftarlik
anlaminda degil, arastirmaya konu edilen kiiltiirel ve ideolojik baglama hakimi-
yet ve “yerellik” bakimindan 6nemlidir (Barnard 2002: 275).

Asagida, bu tespitler 15181nda ayrintili tartismalar yapilacaktir. Calismanin
akisi su sekilde kurgulanmistir. Oncelikle calismanin yontemi hakkinda bilgi ve-
rilecektir. Miiteakiben, yabanci yayinlarda MHP'nin adlandirilmasinda yasanan
soruna iliskin drnekler verilecek ve bunun nedenleri sorgulanacaktir. Daha sonra
ise MHP'nin politik yelpazedeki yerine ve ideolojisinin niteligine dair yapilan de-
gerlendirmelerin temelsizligi veya yetersizligi sorunu tizerinde durulacaktir. Son
olarak, MHP hakkindaki ¢calismalarda gozlenen yontem sorunlar: ele aliarak bu
sorunun nedenleri incelenecektir.

Calismanin Cercevesi ve Yontemi

Bu ¢alismanin odaginda MHP ile ilgili secilmis uluslararasi eserlerde yasa-
nan kavramsal ve yontemsel sorunlar yer almaktadir. Yapilan on literatiir incele-
mesinde gdze carpan kavramsal sorunlardan biri MHP'nin Ingilizceye cevirisi
alaninda yasanmaktadir. Elbette her ceviri, kendi dil baglamindan uzaklastikca
belli anlam kayb1 veya farkli anlamlar yiikleme riskini de beraberinde getirir.
Ancak MHP ile ilgili calismalarda bu anlam kaybi ve/veya farkli anlam ytikleme
sorununu asagida ayrintili olarak tartisilacag gibi, yazarlarin eksik bilgi veya 6n
yargilarindan beslenmektedir.

Calismanin odagindaki ikinci husus ise, MHP'nin ideolojik yelpazedeki ye-
rine iliskin yasanan savrukluk ve gelisigiizelliktir. Degisik ¢calismalarda farkl ni-
telendirmelerin yapilmasinin arka planinda bilgi eksikliginin oldugu
goriilmektedir. MHP'nin siyasi yelpazedeki konumunu belirlemek adina ku-
ramsal gercevelerden yararlanma girisimleri, Arikan (2002) ve Akgiin (2002) gibi
birkag istisna disinda goriilmemektedir. Bu iki yazar da ¢alismalarinda “sonugtan
sebebe” dogru bir yontem kullandiklar i¢in 6nemli hatalar yapmaktadirlar. Ya-
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zarlar oncelikle MHPyi bir “kalip” icerisine koymakta, sonrasinda ise bu ey-
lemlerine dayanak aramaktadirlar. Bu alandaki hemen biitiin eserlerde MHP,
yazar(lar)in tamamen keyfi nitelendirmeleriyle siyasi yelpazede konumlandiril-
mustir. Bu calisma gercevesinde MHP’ye iligkin ortaya atilan politik sifatlarin ge-
sitliligi ve gerekgeleri tizerinde durulacaktr.

Ugiincii olarak ele alinacak boyut ise fikir yiiriitmede bilimsel kaygilarin gé-
zetilmemesidir. Ger¢ekten de MHP sz konusu oldugunda, bilimsel ¢alismada
kullanilan ciddi veri derleme ve ¢oziimleme yontemlerine hemen hi¢ bagvurul-
may1p daha ¢ok gazete haberleri (6rnegin Arikan, 2002) veya kisisel yargilar tize-
rinden (6rnegin Yavuz, 2003)°, fikir yiiriitiilmektedir. Bilimselligin en temel
Olgiitlerine bile sadik kalinmayan bu ¢alismalarin, uluslararas: taninirligi olan
dergiler ve yayinevleri tarafindan yayimlanmasi hususu ayrica meraka degerdir.

Bu ¢alismada incelemeye konu olan eserlerin se¢ciminde;

(a) 1990 sonras1 yayimlanmis olmak; (b) Baslik, anahtar kelimeler veya kitap
ise indeksinde MHP adinin ge¢mesi dlctitleri dikkate alinmistir. Calismanin amact
ve zaman kisit1 dikkate alindiginda 1990 tarihi makul goziikmektedir. 20 yillik
bu dénem hem Kurucu Genel Bagkan Alpaslan Tiirkes hem de Tiirkes sonrasi
kisa bir dénem harig partiyi bugiine tasiyan Devlet Bahgeli yonetimini kapsa-
makta ve siyasi partiler tizerinde yapilacak “donemsel” bir calisma icin de yete-
rince gozlem yapma imkanini sunmaktadir. Elbette bu dlgiitlere uyan biitiin
yaymlara ulasmak miimkiin olmadi. Esasen buna gerek de yoktur, zira incelenen
calismalar belli ¢ikarsamalar yapmak icin yeterlidir. incelemeye konu edilen ¢a-
lismalar ise “akademiklik” dlclitiine gore tasnif edilip gazete ve popiiler dergi-
lerde yer alanlar1 elenmistir. Stiphesiz bu alanda daha genis capli calismalara
ihtiyac vardir. Ozellikle MHP"ye dair yargilarda dénemselligin olup olmadigimi
anlamak icin 1970'ler, 1980-1997 ve 1997’den giiniimiize uzanan bir dénemlen-
dirme yapilabilir ve karsilagtirmal1 bir mantikla konu daha derinlemesine ince-
lenebilir. Bu bakimdan, bu ¢alismay1 genellemelere varilabilecek bir sondaj olarak
degerlendirmek miimkiindir.

MHP’ye Dair Calismalarda Ceviri ve Siyasi

Konumlandirma Sorunlari

MHP s6z konusu oldugunda yabanci yayinlarda iki temel kavramsal sorun
goziikmektedir: Bunlardan birincisi, MHP'nin Ingilizceye cevirisinde gozlenen
farklilik; ikincisi ise MHP'nin siyasi yelpazedeki yerinin belirtilmesinde yasanan
keyfilik ve savrukluktur. Asagida, bu iki soruna iliskin 6rnekler verilecektir.

MHP'nin Ingilizceye gevirisinde iig yol benimsenmektedir: Birincisi ve en
yaygin olani Nationalist Action Party (NAP) (6rnegin, Akarca ve Tansel 2007;
Yavuz 2003; Baskan 2006) seklindedir. Ikinci ceviri sekli ise Nationalist Movement
Party (NMP) (6rnegin, Makovsky 1999; Hillenbrand 2007; Deliso 2007; Salt 1995:
22) olarak karsimiza cikmaktadir. Uciincii ve en az tercih edileni ise hem NAP
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hem de NMP'nin (6rnegin Kushner 2003; Osterga-
ard-Nielsen 2001 ) birlikte kullanilmasidir.

Yaygin olarak kullamilan ancak zanmmca ya- | {EIE0ESIENE (S
niltic1 olan “Nationalist Action Party” ¢evirisi MHP MHP soz konusu
hakkindaki olumsuz algiya yol acar niteliktedir. Bu- < i
rada bir hata gérﬁlmek%ez]:lig Her ne kadar “action” clelftelne el
ile “movement” es anlamli kullanilabilse de sel calismada kul-
MHP"nin Ingilizceye cevirisi s6z konusu oldugunda lanilan ciddi veri
dogru kullanimin Nationalist Movement Party ol- FESIZ/2Eai2ay2 cO-
mast gerektigi goriilmektedir. Zira “action” kelimesi,
MHP'nin bir diistinsel hareketten ¢ok siyasi eylem- : .
lerden beslenen bir parti oldugu izlenimini vermek- | (SUMEACIIERRALS
tedir. Oysa diisiinsel ve ideolojik akimlar igin FESERVIEIElagrEVIle
“movement” daha uygun bir karsilifa denk gel- R cok gazete
mektedir. S

Sorun sadece ceviri tercihi ile ilgili degildir, haberler (Onegin
yanlis bilgiler de oldukca fazladir. Ornegin Tocci Arikan, 2002) veya
(2001:10) MHP'nin 6nce Nationalist Action Party, = SEIEEIRZEI]I]
sonrasinda ise adin1 degistirerek Nationalist Move- Uzerinden (6rnegdin
ment Party oldugunu sanmaktadir’. Jstergaard-Ni- Wil
elsen (2001) ise kitabinin kisaltmalarinda MHP'yi WU, OO T
“Milli Hareket Partisi” olarak yanls adlandirmakta,
bu yanlis adlandirmay1 kah “National Movement
Party” (s. xiii) kah “National Action Party” olarak (s.145) zikretmektedir. Yine
Mecham (2004) benzeri hataya diismekte; MHP"yi Tiirkge “Milli Hareketci Par-
tisi” (s.355), bir bagka yerde ise “Milli Hareket Partisi” (s.357) ve Ingilizce karsi-
igin1 da “National Action Party” olarak adlandirmaktadir. Bir ad iizerinde bile
bunca hatanin yapildig1 bu galismalarin iginde esasa dair ne denli yanlislar ola-
bilecegini tahmin etmek zor olmasa gerekir. Daha da hayal kiriklig1 yaratani, bu
tiirden yanlislarin sadece yabanci yazarlar tarafindan degil, “siyaset bilimi uz-
mant” Tiirk yazarlar tarafindan da yapilmasidir. Ornegin Aydintasbag'da (1998:
35) MHP'nin adin “Milli Hareket Partisi” ve Ingilizcesini de “National Action
Party” seklinde yanlis yazmaktadir.

Bu meyanda goze carpan bir diger konu ise, MHP'nin siyasi yelpazedeki ye-
rinin tanimlanmasinda kullanilan kavramlardaki keyfilik ve daginikliktir. Keyfi-
likten kasit, ayni eserde bile farkli nitelendirmelerde bulunulmasidir.
Dagimikliktan meram ise, her yazarin kendince ve herhangi bir ¢oztimleme ihti-
yact duymadan, ortaya uluslararas: yazinda kabul gormiis 6lgiitler koymadan
MHP'nin politik konumuna iliskin yargiya varmasidir. Bu politik konumlandir-
malari {i¢ ana kategoride ele almak miimkiindyir.

zumleme yontem-

yUrattlmektedir.
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Tablo 1: Yazinda MHP'nin Ideolojik Konumuna iliskin Nitelendirmeler

“Sagc1” (Gordon ve Tagpinar 2008: 10; Eligiir
2007:4; Mecham 2004:348)

Sagcilik “Asiri sagct” (Akgiin 2002: 18)

“Radikal sag” (Bulut 2006: 129),

“Milliyetci” (Karpat 2004: 20; Akarcali ve Tansel
2007:9)

“Sagc1 milliyetci” (Akgiin 2002: 16-17; Mecham
2004:348)

“Islami tonlu milliyetci” (Karpat 2004:324)
Milliyetcilik “Sekiiler milliyetci” (Akgtin 2002: 29)

“Asir1 milliyet¢i” (Gordon ve Tagpinar 2008: 91)
“Radikal milliyet¢i” (Arpac ve Bird 2009:140;
Onis 2003: 27)

“Ultra milliyetci” (Arikan 2002; Bagkan 2006;
Makovsky 1999: 159; Oni§ 2003: 35; Yavuz 2003: 230)

“Fasist” (Deliso 2007: 100)
Fasizm “Fagizmsi” (Salt 1995: 16)
“Ultra fasist” (Tocci 2001:8)
“Neofasist” (Deliso 2007)

Oncelikle bu galismanin temel amacinin “yabanci yayinlarda MHP ile ilgili
kavramsal ve yontemsel hatalari tespit etmek” ile sinirli oldugunu hatirlatmak
gerekir. Calismani, bu hata ve suglamalar karsisinda MHP'nin gercek durumunu
ortaya koymak gibi bir amaci yoktur. Esasen bu bir baska ¢alismanin konusu ola-
bilir. Ama bunca celiskinin gozlendigi bir resim karsisinda sormadan da gegil-
miyor: Yukaridaki tablo ne anlama gelmektedir?

Dogrusu siyasi alanda bir bagka partinin daha bu denli degisik ve birbiriyle
tezat tegkil eden sifatlarla anilmasi ¢ok sik rastlanan bir durum degildir. Elbette
ideolojik pozisyonlar belirlenirken degisik karmalar s6z konusu olabilir. Milli-
yetci bir partinin “sag” ile “milliyetciligin” farkli tonlarindan olusan karma ad-
larla anilmasi bir noktaya kadar anlagilabilir bir durumdur. Ama Bati
literatiiriiniin “irk-yabanci-go¢men” temelinde “diglayic1” ideolojik soylemi ile
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Tiirk milliyetciliginin “kiiltiir-medeniyet” birligi temelinde “kapsayic1” sdylemini
ayni ideolojik kategoriye oturtmak nasil miimkiin olabilir? Kapsayici milliyetgi-
ligin temel 6zelligi, bagka milletleri yermek yerine kendi kiiltiirel degerlerine bag-
lilig1 6ne gtkarmaktir. MHP bu bakimdan yabanci diismanligi, antisemitizm gibi
Avrupali soylemleri asla benimsemeyen; ortak inang, deger ve gelecek tilkiisii et-
rafinda millet diizeyinde orgiitlenmeyi gaye edinen durusuyla tipik bir “milli-
yet¢i” partidir. Zannimca MHP ile ilgili milliyet-
cilikten baska hicbir nitelendirmeye gerek yoktur. N
?ncak bu “milliyetgiligip” B%tl ”nas.yc')nali.zr‘l}’.’inden MHP bu bakim-

arkini vurgulamak igin Turk milliyetciligi veya
Tiirk-Islam Ulkiisti gibi nitelendirmeler uygundur.
Bunun daha berisi ve 6tesi yoktur.

MHP'nin politik konumuna iligkin en zorlama
nitelendirmeler “fagsizm ve Nazizm”dir. Marksist
fraksiyonlarin bile birbirlerini sik¢a fasistlikle sucla-
dig1 bir ideolojik ortamda, MHP"ye 6teden beri bu
tiir yakistirmalar yapilmistir. Ancak is, bunu bilim-
sel bir zeminde ortaya koymaya geldiginde Karpat , N
(2002:324), Arikan (2002) ve Akgiin (2002) rekle- | Millet dUzeyinde
rinde goriildiigii gibi boylesi suglamalar havada kal- OrQUtlenmeyl gaye
maktadir. Ornegin Arikan (2002:366) MHP'nin “asla e.dllner) qur,l@uyla”
Nazi sembolleri kullanmamasi ve Avrupa’nin fasist tlplk, b,lr m||I|yet<;|
gelenegi ile asla bir baglant1 iddiasinda bulunma- partidir.
mas1 nedeniyle neofagist bir parti olamayacagini,
“popiilist-milliyet¢i” parti kategorisine uydugunu belirtmektedir. Arikan’in bu
siniflandirmasi da sorunludur, ama bu baska bir ¢alismanin konusudur. Zaten
sosyalizmi ve kapitalizmi reddeden (Karpat 2002:324) bir partinin Marksist soy-
lemin “burjuvazi kapitalizmin siddetci ve diktaci unsurlar1” (Arikan 2002: 363)
olarak nitelendirdigi fasizmi savunmasi beklenemez.

Ayrica, MHP'nin fasist ideolojiyi savunduguna dair ortada hicbir delil ve
belge yok iken fasizmi reddettigine dair bolca ifade ve belge sunmasmin bilim
insanlar1 i¢in hicbir 6nemi yok mudur? Esasen, bir Tiirk milliyetgisinin kiiltiirel
muhit olarak karsit1 oldugu bir iklimin diistinsel tirtinii olan bir ideolojiyi sahip-
lenmesi mantiksal olarak da sakattir. Bunu yapsa yapsa ancak “birka¢ kendini
bilmez taklit¢i” yapabilir. Bu hususta onlarca belge arasindan Alpaslan Tiirkes® ta-
rafindan dile getirilen su sozler yeterli olur mu?

“Insan kisiliginin gelisip sekillenebilmesi, hiir ve demokratik rejimlerde
miimkiindiir. Hiir ve demokratik olmayan rejimler insan sahsiyetine aykiridir...
Hiir, demokratik diizene muhalif olan biitiin rejimlere karsiyiz, bunlara inanmi-
yoruz” (Tiirkes 19??:112) “... Tiirk cemiyetinde bagka din veya irka mensup kim-
seleri imha etmek gibi bir diistincenin tatbiki miimkiin degildir. Binaenaleyh,

dan yabanci
dusmanligi, anti-
semitizm gibi Av-
rupall sdylemleri
asla benimseme-
yen; ortak inang,
deger ve gelecek
UlkUsu etrafinda
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Tiirk milleti i¢inde bir “Nazi” hareketi dogamaz, kafasini taklide kaptirmis tig
bes kisi gikarsa, onlar da giiliing olmaktan baska bir netice elde edemezler... Tiirk
milleti bencil, menfaatgi ve korkak olmadig igin, gaddar, saldirgan ve zalim de
degildir. Onun igin fasizmin ve Nazizmin yerlesmesine bizim cemiyetimizde
imkan gormiiyoruz” (Tiirkes 19??:.40).

Bir not da MHP'nin “asir1 sagcilig” tizerine diismek gerekiyor. Akgiin (2002)
MHP'nin siyasi yelpazedeki goriiniimiinii belirlemek igin, Bat1 literatiiriinde bir
partinin “asir1 sagc1” olarak nitelendirilebilmesi i¢in bazi 6l¢titleri zikrettikten
sonra, bu dl¢iitlerin aslinda hepsinin birden bir partide bulunmasi gerekmedi-
gini’ vurgulamaktadir. Yazar, calismasinda “agik bir sekilde cogulculuga kars: tavir
ve inang gelistiren veya miinevverlerin ve kamunun cogunlugu tarafindan bu sekilde ni-
telendirilen herhangi bir parti” “asir1 sagc1” olarak tanimlanir diyerek MHP'yi de bu
sinifa sokmaktadir (Akgtin 2002: 18). Dogrusu burada tuhaf bir durum var. MHP
kurulusundan bu yana “demokrasi” ve “cogulculuk” ile herhangi bir sorun ya-
samamustir. Bu durum, parti programlarindan, secim beyannameleri ve genel bas-
kan konusmalarina kadar her yerde goriilen bir husustur. MHP kendi milleti i¢in
arzuladigy haklar1 biitiin insanliga tesmil edecek diizeyde kucaklayici bir anla-
y1s1 benimsedigini de beyan etmektedir.’ 2007 Temmuz Se¢im Beyannamesi'nde
MHP’nin milliyet¢ilik anlayisinin “yasa ve yasat” ilkesine dayali olarak Tiirk milleti i¢in
arzu ettigi seylerin biitiin insanlik icin de arzu edildigini ve bunun bir anlamda ‘kiire-
sellesmenin insanilesmesi’ olarak diisiiniildiigii de ifade edilmektedir (s.10). Demok-
rasi, Genel Bagkan Bahgeli'nin hemen her Meclis Grup konusmasinda tizerinde
durdugu bir husustur. Ornek niteliginde bir alint: yapacak olursak: “... hem de-
mokrasinin hem de Tiirkiye'nin gelecegini ve saghgini diisiinmek bizim temel varlik se-
bebimizdir” (Bahgeli 2002:63). Bu ve benzeri ifadeler ayni sekilde Arikan’'in
(2002:373) MHP’y1 “irk¢1”, “yabanci korkusu yasayan” (xenofobia), “demokrasi
karsit1” olarak nitelendirmesinin de temelsiz oldugunu ortaya koymaktadir. Esa-
sen MHP gelenegi bu tiirden suclamalara 1940’lardan beri muhatap olmakta ve
her suglamadan aklanarak ¢ikmaktadir. Dahasi, Akgiin (2002) 6rneginde oldugu
gibi bir yazar ayni ¢alisma igerisinde MHP"ye “ sagc1 nasyonalist”, (s.17), “ultra-
nasyonalist” (s.30), “nasyonalist” (s.18), “sekiiler nasyonalist” (s.29) gibi nitelen-
dirmelerde bulunuyorsa ortada kavramsal ve algisal bir sorun var demektir.
Yukaridaki tablodan ¢ikarilacak bir bagka sonug ise MHP'nin ise “kendini ifade
etme” ve “toplumsal alg1 olusturma” noktalarinda daha fazla ¢aba sarf etmesi
geregidir.

MHP’ye Dair Calismalarda Bilgi ve Bilimsellik Sorunu

MHP ile ilgili ¢alismalarda ¢ok¢a hatanin yaninda bazi mantiksal ve yon-
temsel sorunlara rastlanmaktadir. Yontemsel sorunlarin basinda, yukarida sikca
belirtildigi gibi “birincil veriler” yerine dolayh bilgilerden hiikiim ¢ikarilmas gel-
mektedir. Diger sorunlari ise su baglklar altinda ele almak miimkiindiir:
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a-Yanhs Bilgi Sorunu: Yukarida, bazi ¢alismalarda MHP'nin adinin dahi
yanlhs yazildig: gosterilmisti. Buna ilaveten partinin tarihsel arka plan1 hakkinda
da bir dizi yanhsa rastlanmaktadir. Ornegin, Arikan’a (2002:358) gore “asirt sagct
CKMP 1948’de Fevzi Cakmak tarafindan kurulmugstur”. CKMP'nin “agir1 sagciligr”ni
bir yana koysak bile bu kisa ciimlede iki yanlis bulunmaktadir. Birincisi CKMP
1948'de degil, 1958'de kurulmustur. Ikincisi, Maresal Fevzi Cakmak bu partinin
asla genel bagkan1 olmamustir; zira kendisi 1950’de vefat etmistir. Arikan’in ver-
digi bilgilerdeki yanhslar Yavuz'un (2003) da dikkatinden kagmamustir. Yavuz'un
Arikan‘a iliskin degerlendirmesi soyledir: “Maresal Fevzi Cakmak CKMPye Ari-
kan’in belirttigi gibi asla baskanlik etmemistir zira 1950 de vefat etmis birisi 1959 da ku-
rulmus bir partiye istese de bagskanlik yapamaz.” Burada Yavuz bir yanlis1 diizelteyim
derken kendisi de bir bagka yanlisa diismektedir. 1
Yazar CKMP'nin kurulusunu 1959 olarak belirtirken

(s.205, 16 numarali dipnot) yanilmaktadir; zira
CKMP 16 Ekim 1958'de Cumhuriyetci Millet Partisi
ile Tiirkiye Koylii Partisinin birlesmesiyle kurul-
mustur (Calik 1995: 91; Oznur 1999: 62). Ilginctir,
ayni hatay1 Akgiin de yapmakta ve CKMP'nin bag-
kanligin1 Maresal Fevzi Pasa’nin yaptigini soyle-
mektedir (Akgtin 2002: 18).

b- Iddialar: Delillendirme Sorunu: Yonteme

Yonteme iligkin
one ¢lkan en
6nemli sorun, yu-
karida ifade edil-
digi gibi, MHP’nin
kendi séyleminin
dikkate alinma-

iliskin 6ne ¢ikan en 6nemli sorun, yukarida ifade
edildigi gibi, MHP'nin kendi sdyleminin dikkate
almmamasi, kurumsal hakimiyet alan1 disinda mey-
dana gelen olaylardan “sorumlu” tutulmasidir.
Buna en giizel 6rneklerden biri Arikan (2002: 369) ta-
rafindan sergilenmektedir. MHP'nin “Bat1 tipi asir
sagc1” bir parti oldugunu ortaya koyabilmek icin
“yabanct”, “go¢men” karsithig1 veya antisemitist un-
surlar tespit edemeyince iki noktaya odaklanmaktadir: Birincisi “Ya sev ya terk
et!” slogany; ikincisi Osman Durmus'un Saglik Bakani iken meydana gelen dep-
remde “Yunanlilardan kan almadig1” iddias1. Bu iddialarin dayanag olarak ise
“Radikal” gazetesi gosterilmektedir. Bu iki olguya iliskin yazarin ya yeterince
arastirma yapmadi81 veya kasten saptirma yaptig diistiniilebilir. Bugtinlerde hig
kullanilmayan “Ya sev ya terk et!” MHP'nin bir slogan1 degildir. 1990’lardan
2000’lerin basina kadar “terore destek verdigi” diisiiniilen gruplara kars1 genis bir
kitle tarafindan kullanilmigtir. Tkincisi, Osman Durmus s6z konusu olay1 medya
aracihigiyla yalanlamigtir. Varsayalim ki bu iki olay da yazarin dedigi sekilde ger-
geklesmis olsun: bu durumda MHP’yi mahkim etmek igin yeterli delil bulun-

mus oluyor mu? Iki istisnai gézlem ile genelleme yapmak miimkiin olabilir mi?
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c- Anlam Kaydirma Sorunu: Hillenbrand (2007: 215) “mubhalifleri tarafin-
dan” MHP'nin “fagist” olarak nitelendirilmesinin nedeni olarak Alpaslan Tiir-
kes'in Tirk milletini diger biitiin milletlerden daha iistiin ~ gormesini
gostermektedir.Yazar bu ifadenin MHP'nin resmi Internet sayfasindan
(www.mhp.org.tr) yer aldigini sdylemektedir. Isin dogrusu Internet sayfalarindan
yapilan alintilar bu sekilde ana sayfa adresiyle degil, alintinin yapildig1 sayfanin
adresiyle gosterilir. Ama konu bu degil. Alintiy1 Tiirkgeye cevirirsek: “Tiirk iin
Tiirk’ten bagka dostu yoktur. Kokiine don! Sozlerimiz Tiirk olanlaradir...” Yazar salt bu
ifadeden Tiirkes'in Tiirkleri diger biitiin milletlerden daha tistiin gordiigii hiik-
miine varmaktadir.

Dstergaard-Nielsen (2003: s.51) MHP ile ilgili su ifadeleri kullanmaktadur:
“MHP'nin ideolojisi hem Pantiirkgiil{igii hem de Islam &ncesi mitoloji ile birlikte
giiclii dini unsurlar1 da kapsamaktadir. MHP antikomiinist ve antiayrilikgidir
(antikiirtcii). Dogrusu antiayrilik¢t olmak ile antikiirt¢li olmak nasil es anlaml
gibi kullanilabiliyor, anlamak zordur.

Anlam kaydirmaya bir 6rnek te Arikan tarafindan sergilenmektedir. Ari-
kan’in (1998:130) tespitine gore “MHP yapay dillenmeye” kars1 oldugu igin “Bi-
reysel dzgiirliiklere acikca muhalefet ediyor”. Arikan bunun “aslinda sinirsiz 6zgiirliigii
engelleyerek parti programinda zikredilen temel hak ve 6zgiirliikleri savunma ilkesiyle ge-
lisir bir durum” oldugunu vurguluyor. Dogrusu milliyetci bir partinin “temel hak
ve Ozgiirliikler”i korumasinin yaninda bireyin topluma kars1 sorumluluklari ol-
dugunu vurgulamas: hangi celiskiye denk geliyor, anlamak zordur. Ayrica MHP
“temel hak ve 6zgiirliikler”den s6z ederken Arikan’in geliski olarak gordiigii gibi
“simirsiz bireysel ozgiirliikler”den mi soz etmis oluyor? Milliyet¢i bir partinin bi-
reyler i¢in milli kiiltiir ve inang sistemiyle celisir “sinirsiz” (6rnegin zina, ensest
iliski vb.) 6zgtirliikler sunmasi esas kendi ideolojisiyle celiski anlamina gelmek-
tedir ki boyle bir geliski s6z konusu degildir.

d- Mesnetsiz Hiikiim Sorunu: Mesnetsiz yargilara en ug¢ drnekleri sunan
yazarlardan biri Kushner’dir (2003:153). Baz1 6rnekler:

“MHP, Tiirkiye'de “neofasist siyasi bir parti...” (s.153) Herhangi bir kaynak
veya delil sunulmuyor.

“Birgok gozlemci, MHP'nin yapi, ideoloji ve taktiklerini Avrupa’nin 1930'lar-
daki fasist rejimleri ile karsilastirmaktadirlar...” Bu gozlemcilerin kimler oldu-
guna iligkin bilgi yok.

“Bozkurtlar 1990’larda Kibris, Alman ve 1ngiltere Tiirk toplumlarina karsi
siddet uygulamakla suglandilar.” Ne zaman ve kimlere nasil bir siddet uygulan-
digina dair bir tek ornek bile verilmemektedir.

Yine Yavuz’a (2003:251) gore “MHP'nin devletgi olmas1 nedeniyle asker
MHPyi statitkonun korunmasi i¢in giivenilir ve giivenli bir mekanizma olarak
goriir.” Dogrusu bu yargiya varan birisinin 12 Eyliilde askerin MHP'lilere uy-
guladig1 “soykirimdan” ve Milli Giivenlik Savunma Belgesinde (Kirmizi Kitap)
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“Tiirk milliyetciliginin “bolticiiliik ve irtica” ile birlikte devlete yonelik tehditler
arasinda zikredildiginden bihaber olmasi gerekir.

Ayni calismasinda Yavuz “(MHP'deki) otoriteryan siyasi kiiltiir insan hak-
larmna hicbir deger atfetmemekte ve demokrasinin saglamlasmasini kolaylagtir-
mamaktadir” (s.251) tespitinde bulunmaktadir. Yazar, MHP'nin parti programlari
ve secim beyannamelerinde stirekli olarak demokrasi ve insan haklar1 vurgusu
yaptigini goz ardi etmektedir. Dahasi, MHP'nin yiikselisindeki en 6nemli et-
menlerden birini “MHP’nin icat ettigi asker ugurlama senlikleri” (s.252) oldugu
gibi “derin” analiz yapan bir siyaset bilimci i¢in aslinda fazla s6z etmeye de gerek
kalmamaktadr.

Bu konuda bir¢ok drnek arasindan Arikan’m (1998) MHP nin sdyleminin
“diismanlik” {izerine kurulmus tepkici sdylem oldugunu, Bekir Cogkun'un Hiir-
riyet'teki bir yazisini delil gostererek belirtmektedir. Buna gore MHP ideolojisi
“1960’larda diisman olarak DP’yi, 70’lerde komiinizmi, 80’lerde PKK'y1 ve
90'larda ise Refah Patisini gormektedir” (s.121-122). Dogrusu bu ifadenin neresini
diizeltmek gerekiyor, karar vermek zor. Ama MHP “ideolojisi”nin DP yonetici-
lerinin idamini engellemek icin elinden geleni yaptig: bilinmektedir. MHP ideo-
lojisi sadece 1970'lerde degil her donem komiinizme karsidir. Ayni sey PKK igin
de gegerlidir, ama MHP'nin béliiciiliik karsithg noktasinda 1980’1lerin nasil 6zel
bir 6nemi oldugu anlagilir degildir. Ayrica 1991'de “Refah, MCP, IDP” secim itti-
faki yapilmisken MHP nin 1990’larda 6zel bir Refah karsithg: gelistirdigi iddia-
smin nasil bir temeli olabilir?

Sonug

Yabanci yaymlarda MHP'nin ele alinigina iliskin bir 6n incelemenin yapildig:
bu ¢alismanin ortaya koydugu temel hususlardan biri ele alinan alanin oldukga
bakir, hatta ihmal edilmis oldugudur. Bu alanin bu denli bog birakilmasi, sinurli
say1idaki ¢alismalardan donemsel bir perspektif olusturmayi da engellemektedir.
Ikinci husus, MHP'nin ad1 etrafinda devasa bir 6n yargilar duvari oriildiigii ger-
cegidir. Bilimsel ¢alismalarda bile 6n yargilar bu denli belirleyici oluyorsa bu-
rada, MHP'nin de kendini bilim camiasina anlatma konusunda daha fazla ¢aba
sarf etmesi ve hakkindaki menfi algilamalari giderici faaliyetlerde bulunmas: ge-
regi ortaya ¢ikmaktadir. Bunun i¢in MHP ve Tiirk milliyetciligi eksenli bilimsel
faaliyetlerin ve yayinlarin ¢ogaltilmas: yoniinde ¢aba harcanmalidir. Bu sadece
resmi bir yiikiimliiliik degil, ayn1 zamanda bilim insanlar1 ve diisiiniirleri ile
biitiin milliyet¢i camianin tistlenmesi gereken bir sorumluluktur. m

! Ulkiiciiler, yabanci basinda daha ¢ok “Bozkurtlar”; Bozkurtlar ise terdr drgiitii olarak betimlen-
mektedir. Gergekte Tiirkiye’de Bozkurtlar adinda bir “6rgiit” olmamasina ragmen nigin bdyle bir li-
teratiir olusmustur? Bunda mutlaka bozkurt semboliiniin Ulkiiciiler tarafindan kullanilmasinin pay1
vardir. Fakat yabanci yayilarda Bozkurt ifadelendirmesinin benimsenmesinin baska nedenleri de
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vardir. Birincisi, “iilkiicii” kelimesinin Ingilizce ¢evirisinin (idealism) felsefi derinligi olan ve olumlu
cagrisimlar yapan bir kavram olmasidir. Bu ¢eviri nadiren yapilsa bile yanina mutlaka “Bozkurt” ta-
nimu1 da eklenmistir. Tkincisi ise bozkurdun Tiirk mitolojisine dayanan bir kavram olmasidir. Boylece
bu kavram etrafinda her tiirlii “nasyonalist” kurgulama yapilabilmektedir. Ornegin, “Ulkiicii” adlan-
dirmasindan itina ile kagman Kushner (2003:152-3) ve Deliso (2007:5.bl.) gibi yazarlar ¢alismala-
rinda Tiirkiye’de neredeyse biitiin terdr olaylarindan sorumlu olan “Bozkurtlar” diye bir érgiitiin var
oldugunu yazarken hicbir belgelemeye ihtiya¢ duymamaktadirlar. Dahasi, Agca’nin Papa suikasti
olay1 6rneginde oldugu gibi, MHP ve Ulkii Ocaklarimin bu tiir eylemlerle iliskisi olmadigina ve bun-
lar1 asla tasvip etmediklerine iliskin resmi agiklamalarma arastirmalarinda yer vermemektedirler. Ote
yandan Tiirkes’in bir “bozkurt diisman1” oldugunu sdyleyen yazarlarin varligi da bir geliskiye teka-
biil etmektedir. Mesela Yal¢in ve Yurdakul’a (2000: 26 ve 38) gore Tiirkes partisinden “Bozkurtlar”
tasfiye etmis ve bu nefretinin derinligi dylesine fazla imis ki 1995 Erciyes Kurultayinda bozkurt hey-
keli tagtyan bir grubu “Siz putperest misiniz?” diye azarlamis. Bu azarlamanin Tiirkes’in konusma-
sin1 kesen ve Kurultayin nizamini bozmaya matuf bir disiplinsizlige kars1 yapildigini séylemeye bile
gerek yoktur.

2 Grange gibi uluslararasi bir yazar dahi “Kurtlar Imparatorlugu” adli eserinde “Bozkurtlar” akla
hayale gelmeyecek betimlemelere konu etmekte; Fransiz Gizli Servisine kan kusturan bir mafya ve
vahgset Orgiitii olarak resmetmekte, “1980 darbesinden sonra solcularin hapsedilip Bozkurtlarin hemen
serbest birakildig1” gibi temelsiz ifadeleri romaninda bol bol dile getirmektedir.

3 MHP’nin soydaslara kars1 olan ilgisini “Pantiirk¢tilik ve dolayistyla “fagistlik” sayan bir diigiince-
nin Kushner (2003) ve Deliso (2007) gibi yazarlarda bulundugu goériilmektedir. Yaptigimiz 6n aras-
tirmaya gore Yunanistan’da bugiin iktidarda olan “Panhelenik Sosyalist Parti”nin Panhelenik ve
sosyalist olmasini ¢eligkili bulan ve buradan hareketle bu partiyi fasistlikle suglayan bilimsel bir ¢a-
lismaya rastlayamadik. Ama 6yle anlasiliyor ki Gladstone gibi 1868-1884 yillar1 arasinda Britan-
ya’da dort kere bagbakanlik ve dort kere de Maliye Bakanlig1 yapan bir sahsin agikca ortaya koydugu
gibi “Tiirk gibi diisiik kiiltiirden bir irkin Grek gibi yiiksek kiiltiirden bir irka hakimiyet kurmasi gay-
riahlakidir” (Sandiford 1981: 32) ve Avrupa ahlakina gore Bat1 hakimiyetinin dniindeki her engel
gayriahlakidir. Bu geligki bile Bat1 kurgulamali nitelendirmelerin ne denli ayrimc1 oldugunu goster-
mektedir.

4 Bati’da Grek-Roma-Hristiyanlik-Aydilanma ¢izgisinde evrensel, kiiresel kavramlarina ytiklenilen
anlamlara iligskin ayrmtili bilgi i¢in bakiniz (Coskun ve Dogruyol 2017?).

5 Hakan Yavuz (2003) islamcilikla ilgili calismasinda bire bir goriisme yontemini kullanirken, MHP
ile ilgili ifadelerini tamamen kendi yargilar izerinden yiiriitme keyfiliginde bulunmaktadir.

¢ Aslinda sorun sadece ¢eviri hatalariyla sinirli degildir. MHP’nin adlandirilmasinda dahi sorunlar
gdzlenmektedir. Ornegin @stergaard-Nielsen (2003: xiii) garip bir sekilde MHP nin agilimimi “Milli
Hareket Partisi” seklinde yapmaktadir. Buna karsilik Mechem (2004: 355) MHP nin Ingilizce kar-
silig1 olarak “National” Action Party, MHP nin a¢ilimini da “Milli Hareketci Parti” (2 Nu. l1 dipnot)
seklinde yapmaktadir. Bu “bilimsel” ¢aligmalarin Tiirk siyaseti ve MHP hakkindaki ¢ikarsamalarini
bu gozliikle okumak, bu galismanin ele aldig1 sorunun ne denli vahim oldugunu da gostermektedir.
7" MHP s6z konusu oldugunda arastirmacilar “bilimsel” ¢aligmalarda yanlis yapmak 6zgiirliigli sonuna
kadar kullanilmaktadir. Bazi istisnalar disinda 6zellikle yabanci yazarlarin Tiirk siyasi hayati hak-
kindaki bilgisizliklerine ragmen “biiyiik laflara soyunmalar1” ve hiisniikabul gérmeleri anlasilir gibi
degildir. Su tespit Tocci’den (2001: 10) bire bir ¢eviridir: “/991 secimlerinde oylarda yeni par¢a-
lanmalar goriildii. Eski MSP kendini Refah Partisi olarak reforme etti ve eski sagci “Milliyet¢i Eylem-
Action-Partisi” yeniden canlandirilarak ve daha sonra Devlet Bahgeli liderligine gegerek, adini
Milliyet¢i Hareket-Movement-Partisi olarak degistirdi.” Oysa yukarida deginildigi gibi NAP ve NMP
aslinda MHP’nin farkli ingilizce gevirilerinden bagka bir sey degil.

8 MHP’yi fasistlik ile suglayanlarin en fazla referansta bulunduklari hususlardan biri de Tiirkes’e
“Bagbug” denmesidir. Omegin Arikan’a (1988) gére “Basbug” ile Fiihrer ayni anlama gelmektedir.
Yavuz (2002:205) bu eslestirmeye hakli olarak itiraz etmekte ve Basbug’un “komutan-yonetici —
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commander-ruler” anlamina geldigini, Fiihrer olarak ¢evrilmesinin yanlis oldugunu ifade etmekte-
dir. Yavuz, ayrica Arikan’in (1998) MHP’yi “fasist, irke1, ve terorist” seklinde karakterize etmesini
de “problematik” bulmakta ve drnegin Fevzi Cakmak’in asla fagizme yakinlagsmadigini dolayistyla
MHP’nin kdkeninde fasizan egilimler oldugu iddialarinin temelsiz oldugunu vurgulamaktadir. Ger-
¢ekten de Fiithrer kavraminin Hitler’e atfen kullaniminda “tek karar verici”, “doga tarafindan iistlin
liderlik vasiflariyla donatilmis” ve “glinahtan/kusurdan ari” bir i¢erik bulunmaktadir (Woodley 2010:
97). Oysa Bagbug kelimesinin bdylesi bir igerigi asla yoktur. Ayrica o ddnemde Erbakan’in “Hoca”,
Ecevit’in “Karaoglan” ve Demirel’in “Coban Siilii” olarak anilmasi Tiirk siyasetinde bdylesi bir ad-
landirma geleneginin oldugunu gostermektedir.

? Mesela, agik bir sekilde yabanci diismanligi yapmak, moderniteye karsi ¢ikmak, politik bolinme-
den nefret ve sosyal harmoniyi nemsemek bu dlgiitler arasinda yer almaktadr. Ilgingtir, aslinda mo-
derniteye 6zellikle kuramsal ¢ergevede en biiyiik elestiri “postmodernistler” tarafindan gelmektedir.
Yine liberaller, modernitenin bireyi ihmal eden “teklestirici” tavrina yiiksek sesle itiraz ederler. Buna
karsilik milliyetgilik ise modernite ile dnemli bir sorun yasamaz. Sanirim Akgiin bu goriisii ortaya
atarken daha ¢ok “dinci” olarak nitelendirilen partileri aklina getiriyordu.

10 MHP’nin Parti Programi’nda demokrasi ve insan haklar1 vurgusu siirekli yapilmaktadir. Su alinti
hem 2000 Y1l Parti Programi’nda (s.8) hem de 2007 y1l1 Se¢im Beyannamelerinde (s.10) ayni sekilde
yerini korumustur: “Milliyet¢i Hareket Partisi, deviet idaresinde milletin en iyi sekilde temsil edildigi
bir rejim olan demokrasiyi; hukukun tistiinliigiiniin, insan hak ve ozgiirliikleri ile fikir, tesebbiis ve vic-
dan ézgiirliigiiniin en genis anlamda teminat altina alindigi bir sistem olarak gormekte ve benimse-
mektedir”. (s.8). Bu durum, demokrasi ve insan haklari konusunda MHP nin sdyleminde dénemsel
bir tutarlilik oldugunu da géstermektedir.
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MILLI EGEMENLIK,

BUROKRASI VE DEMOKRASI
SORUNU

OZCAN YENICERI*

Giris

“Askeri vesayet”, “sivil darbe”, “Jiiristokrasi”, “yarg: vesayeti”, “biirokra-
tik oligarsi”, “cogunluk diktas1” vb. kavramlar, son giinlerde siyasetcilerin ve
entelektiiellerin agzindan diismeyen kavramlardir. Tiirkiye’de son zamanlarda
siyasetin, yonetimin ve demokrasinin karsilasti1 her ¢tkmaz bu kavramlarla
acitklanmaya calisilmaktadir. Daha dogrusu bu kavramlara yetkililer giinah ke-
cisi rolii ylikleyerek sorumluluktan kendilerini kurtarmaya calisiyorlar. Elbette
konuyla ilgili yapilan analizlerin dogru olan yanlar1 vardir, ancak sorun sanil-
dig1 gibi yalnizca bu yapisal unsurlardan da ibaret degildir.

Gergekte Tiirkiye'deki demokrasinin ya da siyasetin sorununu tarihi, cog-
rafi, siyasi, ekonomik ve sosyolojik baglamindan soyutlayarak agiklamak da an-
lamak da miimkiin degildir. Kavramlarin yerli yersiz kullanilmas ve giinah kegisi
ilan edilmesi hem Tiirkiye’deki sorunun ne oldugunu hem de demokrasi kiiltii-
rliiniin seviyesini gostermesi bakimindan ilgingtir.

Kabul etmek gerekir ki Tiirkiye, ayni zamanda “demokrasi”yi kurtarmak
icin “darbe” yaptigin1 sdyleyenlerin bulundugu bir iilkedir. Yani geliskiler iilke-
sidir. Demokrasiyi darbe ile kurtarmak séylemi ne denli sagma ise demokrasi so-
rununu su veya bu iktidarmn ihtiyaclarina uyduran indirgemeci bir dille
acitklamak da bir o kadar sagmadir. Tiirkiye'nin 6zgiin sartlar1 dikkate alinma-
dan yapilan indirgemeci ve toptanci yaklagimlar milli egemenlik ve demokrasi
gibi kavramlarin sorunlu bir bigimde kaliplasmasina yol agmistir.

* Nigde Universitesi [IBF Ogretim Uyesi.
107



DUSUNCE DUNYASINDA TURKIiZ

Bir anlamda Tiirkiye’de demokrasinin karsilastig1 sorunlar1 anlamak demek
milli egemenlik algisinin ve biirokratik gelenegin Tiirkiye'de ki tarihi roliinii de
anlamak demektir. Biz bu incelemede bir anlamda bu hususa dikkat gekmeye ¢a-
lisacagiz.

Egemenlik Kavrami

Bu baglamda ilk 6nce egemenlik ve milli irade kavramlarini kisaca degin-
memiz gerekmektedir. Oncelikle de egemenlik, milli egemenlik ve milli irade
kavramlari tizerinde genel kabul gérmiis bir mutabakatin olmadigini da belirte-
lim. Ancak bu kavramlar {izerinde genel bir goriis birligi olmasa da kavramlara
yiiklenen anlamlar bakimindan ortak bazi noktalar: belirlemek de mtimkiindtir.

Bilindigi gibi egemenlik ile devlet kavrami genel olarak birlikte kullanil-
maktadir. Bunun nedeni egemenligin devletin nite-
ligini belirledigi yolundaki geleneksel yaklagimdur.
Jean Bodin, egemenligi “biitiin vatandaglar ve tebaa
tizerinde kanunla kisitlanmayan en tistiin iktidar”

Tarkiye'nin 6zgun

olarak tanimlar. Bodin’e gore egemenlik sinirsiz,
mutlak bir iktidardir. Egemenlik tektir, boliinemez
ve devredilemez. Baska bir sdyleyisle belli bir tilke-
nin {izerinde ancak tek bir egemen kudret olabilir ve
bu egemen kudret boliinemeyecegi gibi baskasina

sartlar dikkate
alinmadan yapi-
lan indirgemeci
ve toptanci yakla-

simlar milli ege-
menlik ve
demokrasi gibi
kavramlarin so-
runlu bir bicimde
kaliplagsmasina
yol agmistir.

da devredilemez. Ancak giintimiizde mutlak ve si-
nirsiz olarak nitelenen klasik egemenlik anlayisin-
dan giderek uzaklasilmigtir. “Sinirsiz mutlak
iktidar” yerini, hukuk ve insan haklari ile sinirlan-
dirilan bir iktidar anlayisina terk etmistir.

Bu noktada hukukun ya da devlet kudretinin
{istiinliigii tartisma konusu olmustur. Ozellikle
Alman ekoliinden baz siyaset bilimciler “devletin
kendi iktidarini kendi iradesiyle sinirlandirabile-
cegi”ni ileri siirmiislerdir.

Iktidarin “béliinemez” ve “tek” olarak nitelenen vasiflart da kuvvetlerin ay-
riligr ilkesiyle gelisir. Nitekim devlet kudreti kuvvetlerin ayrihi8i ilkesi geregi ya-
sama, yiriitme ve yargi organlari eliyle kullanilir. Demek ki egemenligi
mutlaklik, sinirsizlik ve teklik gibi kavramlarla tanimlamak ve savunmak miim-
kiin goriinmemektedir. Ayrica bir iilkenin {izerinde birden fazla egemenlik ola-
mayacag1 goriisii de en azindan “federalist” yonetimlere sahip devletler igin
gecerli degildir.

Insan haklari ile egemenlik iliskisi konusunda da geliskiler vardr. Insan hak-
lari, esitsizligin ve glicliintin kendisinden zay:f iizerindeki baskisini ortadan kal-
dirilmasini amaglar. Bu agidan egemenin ya da iktidarmn “gtictinii sinirlandirict”
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bir rol oynar. Insan haklar1 bu bakimdan muktedirlerin sahip olduklari iktidar:
dizginsiz kullanmalarinin éniindeki engeldir.!

Milli Egemenlik Sorunu

Siyasal toplumu, onu meydana getiren insanlar arasinda diizenlendigi var-
sayilan bir sdzlesme ortaya ¢ikarir. Insanlar bu sozlesme ile iradelerini birlestir-
dikleri ve kendilerini biitiin hak ve yetkileriyle birlikte topluluga devrettikleri
varsayilir. Kisilerin iradelerinin birlestirilmesi ve kaynastirilmasi sonucunda da
genel irade ortaya ¢ikar. Genel irade kisilerin iradelerinin toplamindan ibaret de-
gildir. Onlardan ayr1 ve onlarin iistiinde ve kendine 6zgii varlig1 olan kolektif bir
iradedir. Toplumda iistiin iktidar yani egemenlik bu kolektif iradeye aittir.?

Ancak neye ya da hangi olguya genel irade denilecektir? Ayrica genel ira-
denin belirlenmesinde de ¢ok biiyiik sorunlar ve tar-
tismalar vardir. Boyle bir iradenin ancak oy birligiyle
ortaya c¢ikacagina, bunun da pratikte miimkiin ol-

Milli egemenlik

mayacagina gore, genel iradeden degil ancak ¢o-
gunlugun iradesinden s6z etmek miimkiin olabilir.

Milli egemenlik teorisine gore, belli bir zaman
diliminde, belli bir iilkede yasayan insanlarin kisi-
liklerinden ayr1 bir manevi kisiligi olan millet, ege-
menligin tek mesru kaynag1 ve sahibidir.’> Millet,
fiziki bir biinyeye sahip olmasa da bir yoniiyle soyut
olsa da bir manevi kisilik olarak kendine 6zgii bir
iradeye sahiptir. Egemenlik bu milli iradede kendi-
sini bulur. Egemenlik de milli iradenin sectigi tem-

teorisine gore,
belli bir zaman
diliminde, belli bir
Ulkede yasayan
insanlarin kisilik-

lerinden ayri bir
manevi kisiligi
olan millet, ege-

silciler araciligryla kullanilir. Milli egemenlik, biitiin
yurttaslarin ayni haklardan esit sekilde yararlanma-
lart ilkesi tizerine kuruludur.

Milli iradeyi segimler ortaya cikarir. Ancak bu
konu da tartismalidir. Zira se¢imler sonucunda beli-
renin “ne milli irade, ne genel irade, ne de halk ira-
desi” oldugunu, sadece secimlerde oy kullanan segmen ¢ogunlugunun iradesi
oldugunu ileri stirenler de vardir. Unlii hukukcu Leon Duguit soyle diyor: “Mil-
let, diriler kadar oliileri de kapsayan ge¢mis ve gelecek kusaklart da icine alan
teorik ve soyut bir kavramdir... rade ise, sadece gercek kisilere ait bir olgudur.
Soyut kavramalarin iradesi olmaz. Oyle ise milli irade ya da hakimiyet diye bir
sey olamaz ve bu anlayis tamamen efsaneden ibarettir. Bir edebiyat sozctigiid{ir.”

Diger yandan kurumlar demokratik bir bicimde 6rgiitlenmis olsa da hukuk
devleti gelenegiyle sinirlandirilmadig: takdirde zaman igerisinde “halkoyu dik-
tatorliigli"ne ulagsacak karanlik bir tiinelden gecebilecegi de sikca ortaya atilan
iddialar arasindadr.

menligin tek
mesru kaynagi ve
sahibidir.
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AB ve Egemenligin Devri Sorunu

Tiirkiye, AB’ye tiye olmak i¢in bagvurmus bir iilkedir. AB’li yetkililer Tiirki-
ye'yi ne alacagini ne de almayacagini sdyliiyor. Tiirkiye'nin durumu tam iiyelik,
stratejik ortaklik ve imtiyazli ortak arasinda gidip geliyor. Tiirkiye'nin AB’ye iiye
olmasi konusunda AB {ilkeleri arasinda biiyiik bir belirsizlik ve tereddiit var. Tiir-
kiye’de de AB ile ilgili olarak bilgisizlik ve belirsizlik ¢cok da az degildir. Bunlar-
dan biri de AB’'nin egemenlik konusundaki durumuyla ilgilidir. Sinirh sayidaki
siyaset¢i ve konuyla ilgili olanlar disinda AB'nin egemenlik konusunda neyi
amacladig ve ne anlama geldigini bilen pek kimse yoktur. Bu nedenle AB’ye iiye
olan ulus devletlerin egemenlik konusundaki konumlarina kisaca deginmek ge-
reklidir.

Kabul etmek gerekir ki biitiin uluslariistii kurumlarda oldugu gibi AB tiyesi
ulus devletler de egemen olarak varliklarini stirdiirmektedir. AB, kendisine tiye
olan devletlerin egemenliklerini tiimiiyle ortadan kaldirmamaktadir. Ancak AB,
biitiinsel bir yap1 olarak kendisine tiye tilkelerin egemenliklerinin bir kismini dev-
ralir ve onlarin sinirlari da dahil olmak tizere kapsadig1 cografya tizerinde bu yet-
kiyi kullanir.*

Boylece AB, bir anlamda, “ortak egemenlik havuzu” olusturarak her bir tiye
devletin egemenliginin bir kismini bu havuza aktarmasini istemektedir. AB'nin
heniiz politika belirlemedigi ya da yetki alanina girmeyen konularda egemenlik
devri s6z konusu degildir.®

Birligin gerek bir iiye devletin sinirlari icinde gerekse tiim tiye devletlerin
kapsadig1 alanda giristigi ulusal politikalara miidahaleyi igeren ve yerel yasala-
rin iizerinde yer alan eylemleri ile diizenlemeleri, s6z konusu “havuz”da birikti-
rilen egemenligin devrinden dogan yetkilerden kaynaklanir. Dolayisiyla AB
projesi ile devletler egemenliklerini asama asama Birlik’e devretmektedirler.® Bazi
diisiiniirler egemenlik devrini, dogrudan egemenligin degil, “egemenlikten kay-
naklanan yetkilerin” devri ile devletlerin iradi olarak egemenliklerinin AB lehine
sinirlandirmaya razi olmalari olarak algilamaktadir.

Ancak ¢ok agiktir ki AB, egemenlik igeren bir yapidir. AB'nin de federalizme
dogru hizla evrimi s6z konusudur. AB, aynen federal devletlerde oldugu gibi,
her bir federe devletin goniillii katilimi ile olusmustur. Biitlinlesme i¢in AB’ye
tiye tilkeler egemenliklerini AB’ye devretmektedir. Biitiinlesmenin tamamlandig:
alanlarda daha 6nce “ulus devlet”e ait yetkiler tamamen AB’ye ge¢mektedir. Ulus
devletler, egemenliklerini AB’ye devrettikleri alanlarda kendiliklerinden diizen-
leme yapamazlar. Gelinen agamada tiye devletlerin AB’ye devrettigi egemenlik
haklar1 sunlardir: Para birligi, savunma, dis giivenlik politikasy, iltica, vize ve gog
politikasi, AB politikasi, haline getirilmis ve ulus devletiistii bir nitelik kazan-
mugtir.
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Tiirkiye’de Milli Egemenlik ve Demokrasi

AB yolundaki Tiirkiye’de demokrasi sorununu, toplumun sosyolojik, kiiltii-
rel, ekonomik ve siyasal evriminden soyutlayarak agiklamak miimkiin degildir.
Bu anlamda demokrasinin 6l¢iitii soylemler degil uygulamalardir. Demokrasi ve
hukuk devleti “ol deyince olan” olgular degillerdir. Demokrasi kiiltiirii birgok
kavramsal ve kurumsal gelenegin diyalektiginde ortaya ¢ikar. Demokrasi, her
seyden Once gelenek, kurumsallasma, empati, hosgorii, tahammdil ve deneyim
gibi gesitli olgularla iligkili bir kiiltiirti gerektirir.

Demokrasinin yerlesmesi konusunda hemen her kiiltiiriin kendine gore
avantajli ve dezavantajli yanlar1 vardir. Tocqueville, “Amerika’da Demokrasi” adli
eserinde Amerikan demokrasisini liberal kilan nedenleri soyle siralar:

-Amerikan toplumunun iginde bulundugu 6zel ve raslantisal bir durum,

-Yasalar,

-Aligskanliklar ve gelenekler.

Bu baglamda Tocqueville, go¢menlerin yerlestigi cografi alan, aristokrasi-
nin ve komsu devletlerin yoklugu, yani diisman ya da en azindan korku duyu-
lacak devletlerin yoklugunu ABD demokrasisini liberal kilan unsurlardan biri
olarak sayar. Ozetle, Amerikan demokrasisinin eristigi dzgiirliigiin gergek ne-
denleri olarak Tocqueville “lyi yasalar, dahas1 aliskanliklar, gelenekler, inanclar-
dir; bunlarsiz 6zgtirliik olmaz.” der.”

Hig kuskusuz Tiirkiye'nin de demokrasi ve milli egemenlik konusunda ken-
disine 6zgti avantajlari, sorunlari ve gelenekleri vardir. Bunlari tarihi, cografi, top-
lumsal, kiiltiirel ve askeri (darbe) olarak gruplandirmak miimkiindiir.

Tiirkiye’deki Iktidarin Egemenlik Algist

Tiirkiye'de iki y1l kadar dnce su siralarda kimselerin hatirlamadig; ilging bir
gelisme yasanmisti. Donemin iktidari, hazirladi1 Anayasa Taslagini kendi hal-
kia sunmadan 6nce o zamanin ABD Ankara Biiyiikelgisi Ross Wilson’la, sonra
da ABD’ye tastyarak oradaki birtakim mihraklarin onayma sundugu haberi med-
yaya yansimisti. Yine ayni zaman arali§inda ilgili bakanlik “Yarg: Reform Stra-
teji Taslag1” adiyla bir metin hazirliyor. O zamanlarda medyaya yansiyan
haberlere gore, yine zamanin Adalet Bakani bu taslagi AB Komisyonunun Ge-
nislemeden Sorumlu Uyesi Olli Rehn’e sunmus. Dénemin Yargitay Baskanvekili
ise buna “Anilan hazirliklarin, Yargitayin bilgi ve goriisii alinmadan ve diger
yiiksek mahkemelerin goriislerine de basvurulma geregi duyulmadan sekil-
lendirilmesi ve AB Sorumlu Komiserine sunulmasi sasirticidir.” diyerek, tepki
gostermis.

Bunun iizerine dénemin Yargitay Baskan Vekili, Adalet Bakanina hitaben yaz-
dig1 yazida su goriislere yer vermis: “Adalet Bakanliginin AB Komisyonunun Ge-
nislemeden Sorumlu Komiseri Olli Rehn’e tevdi eyledigi belirtilen “Yargi Reformu
Strateji Taslag1'nin resmi yazigma ile temin edilerek komisyon bagkanligimizin bil-
gilendirilmesini Tiirk yargisi ve yargi erkinin gelecegi adina saygiyla arz ederim.”
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Bu iki olgu bile Tiirkiye’de “milli egemenlik” ve “milli irade” bilincinin hangi
konumda oldugunu gosterir niteliktedir. Kald1 ki Lajendik, “Tiirkiye'nin AB iiye-
ligi birgok seyi degistirecektir AB kurucu anlagmalarinin 7. maddesi, demokratik
temel hak ve hiirriyetler konusundadir. Hiirriyetlerin ¢ignendigi hallerde tiyeli-
gin askiya almabilecegini ongoriir. Bu siire¢ aday tilkeler icin de gegerli... Tiirki-
ye'deki gelismeleri yakindan takip ediyoruz. Konu “disaridan miidahale degil
AB’nin i¢ meselesidir.” Durum son derece agiktir. Hging olan hangi konunun
AB'nin “i¢ meselesi” olduguna Lajendik gibiler karar vermektedir.

Lajendik’in “I¢ islerinize karisiriz.” vb. sozlerine Bagbakan Erdogan, “Basta
AB olmak {tizere diinya tilkelerinin Tiirkiye’de yasanan olaylara kayitsiz kalma-
sinin beklenemeyecegini” soylemistir. Basbakan, “Baz1 siyasetciler Tiirkiye’den
diinyaya ne yazik ki yanlis fotograflar yansitiyor. Olup bitenleri ¢agdas diinya
gormeyecek, uluslararasi toplum fark etmeyecek saniyorlar... Diinya tilkelerinin
de Tiirkiye’ye kayitsiz kalmasi beklenemez.” demistir. Tiirkiye nin Bagbakani, bu
sozleriyle yabancilarin miidahalelerini makul ve megru gordiigiinii soylemekte-
dir. Dénemin TBMM Dis Iligkiler Komisyonu Bagkani “AB iradesi, Tiirkiye'nin
iradesidir. Hiik(imet, bu iradeyi paylasmis, geregini de yapmustir.” demektedir.

Demokrasinin Yapisal Sorunlari

Tiirkiye'de ¢ok ciddi ¢alismalarda bile tarih kahramanlara, demokrasi dar-
belere, kalkinma fabrikalara indirgenerek agiklanir. Bunlarin ¢ok dogru olan yan-
lar1 da vardir. Halbuki sosyal olgularin tek boyutlu ve indirgemeci yaklasimlarla
aciklanamayacak kadar koklii nedenleri vardir. Bu baglamda Tiirkiye'de ki de-
mokrasinin ¢ok sayida yapisal sorunundan bahsetmek miimkiindiir. Ancak biz
asagida bunlardan ¢ok onemli gordiigiimiiz birkac¢ina deginecegiz.

“Bonapartizm”

Osmanlh Tiirkiye’sinde yonetilenlerin yani halkin yonetilenlere kars: yiikse-
len orgiitlii talepleri yok denilecek kadar azdi. Bunun nedeni bugiinkii anlayisin
aksine “Hak istenmez verilir.” anlayisiydi. Bu anlayisa aykir1 olarak zaman
zaman tabandan niikseden bagkaldirilar (Celali vb.) hem etkisiz hem de belirli
alanlarla sinirli kalmistir. Osmanlinin son donemlerinde “aydin, siyasetci, biiro-
krat” diye nitelendirilebilecek Jontiirk hareketi ise yeterince basarili olamamis-
tir. Tebaaya -Tanzimat ve Islahat dahil- tanian birtakim hak ve dzgiirliikler, tepe
yonetiminin ve dig baskilarin sonucunda verilmistir.

Tiirkiye Cumhuriyeti kuruldugunda ise diisman isgaline ugramis halkin,
Anadolu’daki konumu son derece nazikti. Isgal giiclerini Anadolu’dan ¢ikaran
asker, biiyiik dl¢tide yeni kurulacak devletin biirokrat sinifin1 meydana getirmisti.
Ayrict Osmanlinin son zamanlarinda siyasal orgiitlenmenin geregi olarak giiglii
tutulmus bir yonetici sinif da vardi. Bu simif Batilillasmay1 modernlesmenin tek yol
olarak yorumlayip, devletin gelecegini Bat1 kurumlarin elde etmekle giivence al-
tina alinacagina diisiintiyordu. Cumhuriyetle birlikte yonetici elit ya da biirokrasi
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kadrosunu biiyiik dl¢iide diismana karsi zafer kazanmis komutanlar meydana
getirmisti. O donemler i¢in bagka ¢ikar yol da goriilmiiyordu. Bu durum yonetici
sinifin iyice gliclenmesine yol agmistir.

Bu durum bir gesit Marks'in “Bonapartizm” kavramlastirmasimnin 6rnegi gi-
biydi. Toplumsal siniflarin siyasal giice etkide bulunamamalars, siireg icerisinde
biirokrasinin hareket alaninin azamilesmesi ve kendisinin bir sinifmis gibi dav-
ranmaya baslamasi durumu olarak tanimlanan “Bonapartist” devlet yine Marks’a
gore olaganiistii yani gegis donemlerine 6zgii bir yapilanmaydi. Modern Tiirki-
ye’ye iligkin en sihirli sozciiklerden biri olan bu kavramin isaret ettigi gegis siireci
herhalde ytizy1l stirmiiyordur. Ancak Marks'in 6zelde Fransa'daki darbeleri tar-
tisirken yaptigi bu kavramlagtirma daha genel bir durumu agiklamakla birlikte
yine de aymi verimlilikte kullanilabilir.

Biirokrasinin Oligarsiye Doniismesi!

Cumbhuriyet, ideal anlamda iktidarin “kayitsiz sartsiz” halk egemenligine
verilmesini ongdrmiistiir. Ancak iilke gergekleri bunu ¢ok da miimkiin kilma-
mustir. Geng Tiirkiye Cumhuriyeti'nin ticari/sanayi
burjuvasinin olmamasi, aristokrasi geleneginin bu-
lunmamasi, sivil toplum kuruluslarinin yoklugu,
sendikalarin ve is¢i stnifinin orgiitsiizliigii, halkin
devletin orgiitlenmesinde yeterince inisiyatif alama-

Devleti kuran,
halki kurtaran

masina yol agmistir. Devleti kuran, halki kurtaran
irade; sartlarin dogal sonucu olarak halk adna ege-
menlik hakkini kullanmasini genellikle basina kah-
raman komutanlarin atandig1 biirokrasiye vermistir.
Siireg igerisinde sivil toplum kuruluslarinin gelis-
mesi, is¢i stnifinin orglitlenmesi, sendikalarin etkin-
lesmesi, ticari ve sanayi burjuvazinin palazlanmasi
bu durumu degistirememistir. Halkin bu yondeki ta-
leplerine biirokratlar biiyiik direng gostermislerdir.

Tiirkiye’de degisen iktidarlara ve topluma kars:
biirokrasinin degismeyen giicii demokratik sistem
acisindan sorun yaratir niteliktedir. Yasanan geri-
limlerin arkasinda —krizler/darbeler dahil- biirokra-

irade; sartlarin
dogal sonucu
olarak halk adina
egemenlik hak-

kini kullanmasini
genellikle basina
kahraman komu-
tanlarin atandigi
burokrasiye
vermigtir.

tik inisiyatif ile sivil/siyasi inisiyatif arasindaki geliskilerin bulundugunun altin

cizmeliyiz.

Isin daha da kétiisii aradan gecen zaman icinde ¢oken, ¢oziilen ve islevini

yerine getiremeyen biirokrasinin kendisini degisen sartlara uyduramamasidir.
Biirokrasinin iglevsel ¢okiisii merkezi giiciin biraktig1 boslugun tasra tarafindan
bu arada sivil 6rgiitlenmeler vasitasiyla doldurulmaya ¢alisiimasi gerilimlere yol
acmugtir.
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Tiirkiye'deki biirokrasi adeta Yunan mitolojisinde, demir karyolasina yatir-
dig1 konuklarmi boylari kisa gelince uzatarak, uzun gelince de keserek karyola-
sina uygun duruma getiren bir Prokrost meslegine doniismiistiir. S6z gelimi,
“tlirban” sorunuyla bas edilememesinin altinda da sozii edilen biirokratlarin bir
bi¢cimde edindikleri bu Prokrost tutumlar vardir.

Tiirkiye’de merkezin biirokratik memurlari, devlet iktidarini genis kitlele-
rin timit ve 6zlemlerini ¢cok da hesaba katmadan kullanmislardir. Biirokratlar bu
tutumlariyla demokratik gerilemenin 6nemli sebeplerinden birisini meydana ge-
tirmistir.

Sivil kuruluslar da gercekte bir gesit sivil biirokratik/oligarsik yap1 icinde
orgiitlenmislerdir. Tepeden inmeci, baskici anlayis sivil siireg igerisinde ancak
resmiyet ve {iniforma degistirmistir. Bliyiik cogunlugu oligarklarla yonetilen sivil,
siyasi, goniillii ve diger 6zerk kuruluslarin da Tiirkiye'de demokratik gerilemenin
onemli nedenlerinden birini meydana getirdigi hususunda kimse kusku duy-
mamalidir.

Sosyal/Ekonomik Miras ve Demokrasi

Tiirkiye'de birtakim zenginlerin (burjuvazi) sol, yoksullarin (proleter) ise
muhafazakar sag ideoloji mensubu oldugu hep bilinir. Bu durumu ¢ogu insanlar
“Esyanin dogasina aykir1.” olarak goritirler. Kugskusuz bunun nedeni, Avrupa’daki
ekonomik ve sosyolojik gelisme merhaleleri ile Tiirkiye'dekinin farkli olmasin-
dandir. Farkli sosyal sartlarin farkli ekonomik gelismislik diizeylerinin, iistyap:
kurumlarinda farkli siiregler yaratmasi da dogaldir. Sait Halim Pasa, 20. yiizyilin
baslarinda “Bir milletin siyasi sekli ve faaliyeti ancak ve ancak tarihi ile mazisi
ile tabi oldugu sosyal ve siyasi usullerle ortaya cikar.”® der. Dogulu ekonomik ve
sosyolojik altyap1 kurumlari tizerine Batili tistyap1 kurumlarinin insa edilmesiyle
arzulanan sonuglarin alinmasi miimkiin degildir.

Aynu gekilde toplumlarin kavramlara ytikledikleri anlamlar da farkl olabil-
mektedir. Ornegin, her yerde yoksul tabakalar, ekonomik sorunlarda daha libe-
ral yahut solcu olurlar; refah devleti, daha yiiksek ticretler, yiiksek gelir vergileri,
sendika destegi vb. isterler. Fakat liberalizm, ekonomik dis1 terimlerle —sivil 6z-
giirliikleri tutmak, enternasyonelcilik gibi- tanimlanirsa, korelasyon tersine doner.
Daha varliklilar daha liberal daha yoksullar daha hosgoriisiiz olurlar.’

Konu demokrasi agisindan ele alindiginda sosyolojik ve ekonomik vaziyet
g0z ard1 edilmemelidir. Zira asag1 gelir gruplarimnin yiiksek gelir gruplarina; kir-
sal kesimlerin kentsel kesimlere; tarimsal yapinin sanayilesmis yapilara; asagi si-
niflarin yukar: siiflara oranla siyasal bir sistem olarak demokrasiye daha az
elverisli oldugunu yapilan arastirmalar ortaya koymaktadir.

Asag1 sinif gruplarinin esasl antidemokratik yonelimlerine karsin, endiis-
trilesmis demokratik tilkelerde, iscilerin siyasal orgiit ve hareketleri hem ekono-
mik hem de siyasal liberalizmden yana olmustur."
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Popper, modern demokrasi anlayisinin, tek mesru yoneticinin halk oldugu
iddiasinin imkansiz bir sey oldugunu vurgulayarak “Halk hi¢bir yerde fiilen y6-
netmez, yoneten hiik(imetlerdir, biirokratlardir, yani sivil hizmetkarlarimizdir
yahut sivil olmayan efendilerimizdir ki, bunlar1 yaptiklarindan sorumlu tutmak
imkansiz olmasi bile ¢ok zordur...” Popper, toplumu “Kim yonetmeli?”den zi-
yade, bir devlet nasil orgiitlenmeli ki, kotii yoneticiler kan dokiilmeden siddet
kullanilmadan yonetimden uzaklastirilabilsin sorunu oldugunu belirtmektedir.
Popper yaklagiminin bir halk egemenligi teorisi olmadigini, bir demokrasi teo-
risi oldugunu ve “hiikimetin kansiz bir sekilde ¢ogunlugun oyuyla gérevden
uzaklastirilmasi esasina dayanan bir hukuk devleti teorisi” oldugunu belirtir.
Popper’e gore hicbir cogunlugun hukuk devletinden vazge¢cme hakki olmaya-
caktir. Bu anlamda demokrasi, kétii hiikiimetlerden savasarak degil oy vererek
kansiz ve gatismasiz sekilde kurtulabilmenin yoludur. Henze ise “demokrasinin
en tehlikeli diismanlarinin otoriter zihniyetli ve halk kitlesine giivenmeyen in-
sanlar oldugunu” soyler.

Demokrasiyi benimsemekle birlikte demokratik kiiltiiriin ger¢ek anlamda
yerlesmedigi Tiirkiye gibi iilkelerde elbette ok gesitli sorunlar yasanacaktir. So-
runun birden ¢ok nedeni vardir. Orgiitlii, zengin ve egemen aznlik gruplari Os-
manli Devletinde bir anlamda sivil toplumun fonksiyonlarini yerine
getiriyorlardi. Tasrali Tiirk gruplarinin, burjuva ve uluslararas: destekli azinlik
gruplar1 karsisinda esamesi okunacak gibi degildi. 15. yiizyildan itibaren Osmanl
Devleti'nde “tagra grubunun yaninda merkezde, daha ¢ok ticaretle ugrasan azin-
liklardan ibaret levanten denen bir yeni sinif ortaya gikmistir. Bu devirde artan dis
ekonomik miidahaleler bu grubun ortaya ¢ikisinda baslica etken olmustur. Dis
ekonomik miidahale, kapitiilasyonlarin kapsaminin gittikce genismelesi ile ko-
laylasmis ve levantenler Avrupa’nin ekonomik ¢ikarlarinin Osmanli-Tiirk devle-
tindeki temsilcileri durumuna gelmislerdir. Bu grubun serveti ve giderek siyasal
ve giderek siyasal felsefeleri temsil ettikleri grup, yapici ve girisimci bir orta sinif
meydana getirmekten ¢ok uzak kalmistir.

Beklenecegi gibi, levantenlerin sivil biirokrasinin ¢ikarct kanadi ile yakin il-
gileri olmustur. Yiiksek kademeleri isgal eden bazi pasalar, yabanci ¢ikarlar ile
levantenler arasinda gerekli bagi saglamislardir. Kariyerini yabanct devletler ve
sermayedarlarin iltimasina baglayan, onlardan komisyon alan bu yeni biirokra-
sinin, eski Osmanli biirokrasisi ile bir ilgisi yoktur. Bu, emperyalizmin {ir{inii olan
yeni bir tiirdiir. Emperyalizmin Tiirkiye'deki birinci kolu Rum ve Ermeni tiiccar-
lar1 ise ikinci kolu yeni Osmanl1 biirokrasisidir."!

Sonug¢

Tiirkiye Cumhuriyeti alt1 ylizyillik bir imparatorlugun bakiyesi olan bir milli
devlettir. 87 yillik milli devlet siireci igerisinde Tiirkiye, biirokrasinin ve siyaseti-
nin anayasal cumhuriyete uyumunda sorunlar yasanmaktadir. Ayrica Tiirkiye,
tarihinin kendisine yiikledigi cografi, ekonomik ve sosyolojik sorunlar1 asmada
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da stkint1 gekmektedir. Bu sorunlarin iizerinde bir de darbelerle kesintiye ugra-
yan olgunlasmamis bir demokrasi vardir.

Yiizyillarin gelenegini bir millet icin kisa sayilabilecek bir zaman diliminde
terk etmek miimkiin olmamaktadir. Bunun gostergesini imparatorluk doneminde
varligini padisaha baglayarak “Padisahim ¢ok yasa.” diyenlerin Cumhuriyet Do-
neminde de ayn1 aliskanlig1 bagka sdylemlerle siirdiirmesinde gormek miim-
kiindiir. Tiirkiye'nin “kurtarict” bekleyen insanlar cenneti olmasinin nedenini
gelenekler de bulmak miimkiindiir. Miting meydanlarindaki “Kurtar bizi
baba!”dan “Tiirkiye seninle gurur duyuyor.”a uzanan siire¢ bunu anlatir. Varl-
gmin teminati olarak “muhtag oldugu kudreti” kendi iradesini gormeyen top-
lumlar1 kurtaracak higbir kahraman yoktur. Egemenliginin ya da iradesinin,
giiciintin farkinda olmayanlarin, egemenlerin keyfi yonetimlerine tabi olmalar1
kaginilmazdir.

Anadolu’daki egemenligini kesintisiz bin yila yakin bir siire siirdiiren bir
milletin aydminin (!) egemenligi Gnemsemez bir tavir iginde gortinmesi iizerinde
diistiniilmesi gereken bir husustur. “Asil olan insanlardir, sinirlar degil.” “Sizi
kimin yonettigi onemli degil, onemli olan nasil yonettigi”dir. “Vatan dediginiz
emlak, Bayrak dediginiz de sonugta bir bez parcasidir.” tiiriinden anlayislar bir
tilkenin egemenlige ve egemenlik simgelerine verdigi degeri anlatir. Tiirkiye'de
bugiin iktidara egemen unsurlar egemenligi adeta bir yiik olarak gormektedir.
Bu yiizden AB’ye egemenlik devrini bir zafer olarak niteler hale gelmislerdir.
Unutmamak gerekir ki egemenligi biiyiik hedefler (!) karsisinda ikincil bir deger
olarak gormek somiirge kafaliliktir. Clinkii bir milletin egemenliginden daha
biiyiik degeri yoktur ve olamaz. m

! Rihard Falk (2001), Yirtier Kiiresellesme: Bir Elestiri, cev.: A. Caksu, Istanbul: Kiire Yaymlar1, 123.
2 Miinci Kapani (1978), Politika Bilimine Giris, 2. Baski1 Ankara: Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Yayini, 51.

3 Miinci Kapani, age., s. 51.

4 Oliver Gerstenberg, “Denationalization and Very Idea of Democratic Constituonalism; The Case of
European Commiinity”, Ratio Juris, vol. 14, no:3, September 2001, 301.

5 Hamit Emrah Berig (2006), Kiiresellesme Caginda Egemenlik: Ulusal Egemenligin Yeni Simirlari,
Ankara: Lotus Yayni, 299.

¢ Ayse Isil Karakas (1993), Avrupa Toplulugu Hukuk Diizeni ve Ulusal -Devlet Egemenligi, istan-
bul: Der Yaym, 13.

7 Raymond Aron (1986), Sosyolojik Diisiincenin Evreleri, Ankara: Is Bankasi Yayim, 230.

8 Idris Kiiciikomer (2002), Diizenin Yabancilasmasi, 3. Baski Istanbul: Baglam Yayi, 161; T. Z. Tu-
naya, islameihk Cereyan, 56.

98 M. Lipset (1986), Siyasal insan, Ankara: V Yaymni, 84.

1©S.M. Lipset, age., 110.

' Metin HEPER (1974), Biirokratik Yénetim Gelenegi, Ankara: ODTU Yayn, 77.
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ANADOLU VE RUMELI
MUDAFAA-I HUKUK CEMIYETI
VE CUMHURIYET HALK PARTISI

METINLERINDE MILLIYETCILIK
(1919-1931)

YRD. DOC. DR. HATICE MUMYAKMAZ*

diisman isgalindeki topraklarin savunmast icin yapilan miicadeleyi maddi

ve manevi anlamda birlestirmis ve bu tegkilatlanma Cumhuriyetin ila-
nindan sonra Halk Firkasi, Cumhuriyet Halk Firkasi ve son olarak Cumhuriyet
Halk Partisi adin1 almigtir.

ARMHC, Milli Miicadele yillarinda halk iradesi ile miicadeleyi sevk ve idare
edenlerin iradesini temsil etmistir. Partiyle devletin i¢ ice oldugu tek parti zama-
ninda ise, CHP metinleri tabii olarak resmi ideolojiyi temsil eden metinlerdir ve
bu ideolojinin kazandirilmas: esastir. ARMHC metinlerinde, Anadolu iizerinde
yasayan Osmanl bakiyesi halkin, Miicadeleye istiraki hedeflenmis, milli irade ve
milletin giictinii hakim kilmaktan bahsedilmistir. Sonraki metinlerde ise, Miislii-
manlar basta olmak {izere vatandaslarin, irade, kiiltiir, mefkiire ve dil birligi ile
“Ttrk milleti” sifatiyla tanimlanma bir arada yasatilma arzu ve endisesi goriil-
mektedir. Bununla birlikte milletin, Tiirkliige inandirilmasi ve Tiirkliigiin yasati-
lip yticeltilmesinin saglanmasi metinlerde vurgulanmaktadir.

'B ilindigi tizere Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti(ARMHC),

ARMHC Nizamnamesi'nde Milliyet¢ilik

Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti Nizamnamesi'ne gore; 30
Ekim 1918'de iilke smirlar1 igerisinde kalan ve her noktasinda cogunlugu fslam-
lar teskil eden Osmanl tilkesi sinirlari ayrilmaz bir biitiin olup, biitiin Miisliiman

* Cumhuriyet Universitesi Egitim Fakiiltesi Ogretim Uyesi.
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ahali birbirine denk, birbirlerinin irki ve sosyal durumlarina hiirmetkar 6z kar-
destirler. Metinde, “vatanimizda” 6teden beri birlikte yasadigimiz gayrimiislim
unsurlari mal, can, namus gibi tabii haklarina, riayetkariz, denilmektedir. Ancak
Rum ve Ermenilerin agik veya gizli sekilde Osmanh hakimiyetine, Islam huku-
kuna ve milli mevcudiyete aykir1 tavir almalarina miisaade edilmeyecek, millet
ve vatanin zararina her tiirlii tesebbiise karsi milletin biitiintiniin mukabelede
bulunmas: bir hak ve vazife telakki edilecekti. Ayrica Osmanli vataninin biitiin-
ligii, hilafetin, saltanatin ve tam bagimsizligin saglanmasi igin milli iradeyi ve
milletin giictinii hakim kilmak Cemiyetin maksad: sayiliyordu. Cemiyetin tabii
azast biitiin Miisliiman vatandasglardi.!

Halk Firkas1 Nizamname ve Programinda Milliyetcilik

Halk Firkasinin 1923 tarihli Nizamnamesi'nde, Firkanin milli hakimiyetin
halk tarafindan ve halk icin icrasina rehberlik etmeyi, Tiirkiye’yi asri bir devlet ha-
linde yiikseltmeyi ve Tiirkiye'de biitiin kuvvetlerin tistiinde bir kanun tsttinlii-
giinti hakim kilmay1 amag edinmis oldugu ifade ediliyordu. Firkaya gore halk;
herhangi bir sinifa miinhasir olmayip, hi¢bir imtiyaz iddiasinda bulunmayan,
kanun 6niinde mutlak esit olan biitiin fertleri ifade ediyordu. Firkaya her Tiirk ve
haricten gelip Tiirk tabiiyet ve harsin1 kabul eden her fert dahil olabilirdi.?

1927 tarihli Cumhuriyet Halk Firkas1 Nizamnamesi, Cumhuriyet Halk Fir-
kasi'nin cumhuriyetgi, halkgi, milliyetci bir siyasi tesekkiil oldugunu ifade ederek
basliyordu. Nizamname iislup olarak daha sert bir dil benimsiyor, artik kurulan
Cumbhuriyeti koruma misyonu vurgulaniyordu. Firkanin, Tiirk milletini yiikselt-
mek ve refah kazandirmak i¢in yegane yol olan, milli hakimiyetin sembolii Cum-
huriyetin her tiirlii tehlike ve taarruzdan korunmasini en yiice milli ve vatani
vazifesi olarak bildigi vurgulaniyordu.®

Firka, “halk tarafindan halk i¢in” kaidesini hakim kilmaya ¢alistyordu.
Kanun nazarinda miisavi olan, imtiyazi ve ayricali§1 olmayan herkes halkti. Firka,
vatandaglar arasinda en siki baglarin; dil birligi, his birligi, fikir birligi olduguna
inanarak, Tiirk dilini ve Tiirk kiiltiiriinii hakkiyla 6gretmek ve gelistirmeyi, biitiin
faaliyetlerde bu esas1 6ne cikararak uygulamayi, yapilacak kanunlarin tiimiiniin
her ferde seyyanen uygulanmasini temel kabul ediyordu. Firkaya Milli Miicadele
aleyhinde olmamis, miicadele aleyhinde bir egilim gostermemis her Tiirk vatan-
das, Tiirk kiiltiiriinii ve firkanin biitiin umdelerini hakkiyla kabul etmesi sartiyla
dahil olabilirdi.*

Cumhuriyet Halk Firkasmin 1931 Nizamnamesi ve Programi'nda, Milli
Miicadeleye aleyhtar bir vaziyet almamis, miicadeleye aleyhte bir egilim goster-
memis her Tiirk vatandas, Tlirk¢e konusmak, Tiirk kiiltiirtinii ve Firkanin biitiin
ilkelerini benimsemis olmak Firkaya kabul edilmek icin esas sayilmist1.®

Vatandaslar, Tiirk’tin derin tarihini bilecek, bu bilgi, Tiirk’iin kabiliyet ve
kudretini, nefsine itimat hislerini ve milli varlik i¢in zararli her cereyan éniinde
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yikilmaz mukavemeti besleyen bir cevherdi.® Firka, Tiirk dilinin mitkemmel se-
kilde olgunlagsmasina ¢alisacakt1.”

Halk Firkas: prensiplerini, Cumhuriyeti ve faziletlerini, milliyetgiligi halka
itina ile anlatacak donanimda her zaman bu konuyu anlatmaya hazir halk hatip-
leri tegkilatt kurmustu. Hatipler, Ttirk medeniyeti, Tiirk tarihi, Tiirk kahraman-
liklar1 ve Tiirk kiiltiiriinii mekteplerde anlatilandan farkli olarak arzu ve hevesle
dinlenebilecek sekilde anlatacakt1.®

Recep Peker'e Gore CHF Milliyetciligi

Recep Peker de Firkanin katibiumumisi sifatiyla 16 Ekim 1931 tarihinde Is-
tanbul Dariilfiinununda Cumhuriyet Halk Firkasinin Programi’nin izah1 Mev-
zuu Uzerinde Konferanslar vermeye baslamisti. Peker’e gore; Cumhuriyet Halk
Firkasy, Tiirkiye'nin yasamasi, ilerlemesi ve bekasi igin milliyet vasfinda en biiytik
kuvveti gormekteydi. Firkanin 6ngordiigti “Tiirk ictimai heyetinin seciyelerini
ve bagli basina miistakil hiiviyetini mahfuz tutmak esastir.” [lkesi kaba bir gurur
ve siki bir hodbinlik degildi. Firka, Tiirkleri biiyiik beseriyet ailesinin bir uzvu
olarak gormekteydi.

Ancak beynelmilelcilik cereyaninin da milli felce yol agacag: agikti. Burada
temel prensip terakki ve inkisaf yolunda biitiin muasir milletlere muvazi, onlarla
ahenkle yiirtimekti. Firka esaslarina gore millet; dil, kiiltiir ve mefkiire ile birbir-
lerine bagl vatandaslarin tegkil ettigi siyasi, igtimai bir heyetti. Bugtinkii siyasi s1-
nirlar1 yurttu. Tiirkiye'nin siyasi olarak Tiirkiye'den ayr1 kiitlelerle alakas yoktu.
Ancak vatanin sinirlar1 disinda yeni ve miistakil devletler kurmus veya bagka
devletlerin idaresinde bulunmus Tiirklerle alaka muhafaza edilecekti. Bu kitle-
lerle kan yakinlig1 ve tarih bag: siyasi istigalin disinda bir ilim s6z konusuydu.

Firka, dil birligini milliyet fikrinde ehemmiyetli gormekteydi. Kiiltiir bir-
ligini maziye birlikte bagl olmak, miisterek bir hatirat mirasina sahip olmak,
timitleri birlesmis, ac1 ve tatli hayati beraber yasamuis, biiytik eserleri birlikte yap-
mus, biiyiik sikintilar birlikte yenmis olmak olarak tarif etmekteydi.’

Bugiinkii Ttirk milleti siyasi, ictimai camiasi iginde kendilerine Kiirtliik,
Cerkezlik, Lazlik ve Pomaklik gibi fikirler telkin edilmis olan vatandaslar, Ttirk
sayilmaktaydi. Bu millettaglar hakkinda duyulan bagliligin, munkariz Osmanl
HiikGimetinin giittiigii immet siyaseti ile alakas1 yoktu. Bu mevzuu saf bir milli-
yet fikriydi. Firka, Hristiyan ve Musevi vatandaslar1 dil ve emel birligine istirak
sartiyla Tiirk kabul etmekteydi.!

Milliyet ruhu Firka Programi’nin her faslinda yer almisti. Sermayede, talim
ve terbiyede, amelelik ve is¢ilikte milli diistinceden esasti. Maarif esaslarinda bir-
birini takip eden maddelerde bu fikir tekrarlaniyordu. Cumhuriyetci, milliyetci,
laik vatandas yetistirmek tahsilin her derecesi i¢in mecburi ihtimam noktasiydi.
Millet ve milliyet mefhumunu anlamis vatandaglarin kiitlelesmesi ancak bu mef-
humun halkgilik zihniyeti ile incelenmesi ve saflasmasi sayesinde olurdu. Bir mil-
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let olarak hissetmek yeni zamanin iftirak hissi uyandiran zararl cereyanlarina
mukavemet igin kafiydi. Higbir ferde, higbir aileye, hi¢bir smnifa, higbir cemaate
imtiyaz tanimayan fertler halktan ve halkgilardi. Fert ve cemaat imtiyazlar fiilen
kalmamist1.”

Sonug

ARMHC, gayrimiislimlere, vatanin miidaafas: diisiincesinden yola ¢ikila-
rak zarar vermedikleri ve sadakat gosterdikleri siirece can, mal ve namus temi-
nat1 vermektedir. Bu diisiincede, Tanzimattan beri gayrimiislimlerin can, mal ve
namus masuniyeti ile elde tutulmasi gelenegine paralellik aranabilir. Diger ta-
raftan bir hareketin mesruiyeti i¢in millet irade ve giiciine atifta bulunulmakta-
dur.

Cumbhuriyetin ilan1 ile 1923 Nizamnamesi'nde, ulus devlet diistincesi gerge-
vesinde, biitiin vatandaslarin esitliginden bahsedilerek, Tiirk kiiltiir ve diline
atifta bulunulmaktadir.

1927 Nizamnamesi, artik tanimlanmis olan milletin ve rejimin zarar gérme-
mesi endigesi ile kaleme alinmistir. Metinde Tiirk kiiltiir ve dilinin 6grenilmesi ve
¢ikarilan kanunlarin fertlere uygulattirilmas: vurgulanmistr.

1931 Nizamname ve Programi'nda, Tiirk dil, tarih ve kiiltiirtiniin 6tesinde
Tiirk milliyetgiliginin millete aktarilmasi ve bunun igin teskilatlanmadan s6z edil-
mektedir. Ttirk Tarih (1931) ve Tiirk Dil Kurumlarmin (1932) kurulmus oldugu ve
Tiirk Tarih Tezi ¢alismalarinin da ayni donemlerde basladig: dikkate alinirsa
Cumbhuriyet artik, olusturmus oldugu millet ve milliyetgilik fikrinin kitlelerce
kabul edilmesi ve ogretilip aktarilmasi kaygis: tasimaya baslamistir. Recep Pe-
ker’in vermis oldugu CHF konferanslar1 da programi anlatirken, Tiirk diline, kiil-
tiir, tarih ve Tiirk milliyetciligine vurgu yapmistir. m

'Tungay, Mete (1992), T.C.’de Tek-Parti Yonetimi’nin Kurulmasi (1923-1931), 3.Baski, Istanbul:
Cem Yay., (Ek), s.341-342. ; 1931 Program metni i¢in; http://www.chp.org.tr

TUNCAY, age.,(Ek), 5.362.

STUNCAY, age., s.382.

‘TUNCAY, age., s.382-383.

STUNCAY, age., 5.429-430.

STUNCAY, age., s.451.

'"TUNCAY, age., s.452.

STUNCAY, age., s.455.

9 Recep PEKER, Cumhuriyet Halk Firkasmim Programimin izahi Mevzuu Uzerinde Konferans,
Hakimiyeti Milliye Matbaasi, 1931, 5.8-9.

"PEKER, age., s.10.

"PEKER, age., s.11.
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TOPLUMSAL MUTABAKAT
ZEMINI OLARAK MILLET VE
MILLIYETCILIK KAVRAMLARI

UZERINE
BiR DEGERLENDIRME
(1919-1931)

YRD. DOC. DR. RUHI ERSOY*

1. Millet Kavrami

Ilk Cagda Platon’un “Devlet” adl eseriyle baglayan siyasal sistem projeleri,
Orta Cagda Augustinus’un “Tanr1 Devleti” ile yeni bir diisiinsel igerik kazan-
mustir. Daha sonra Ronesans hareketleriyle degisen ve yeniden sekillenen sekii-
ler diinyaya 0zgii kavramlarla J. Locke ve ]J. ]J. Rousseau’da daha farkli bir
karakterle siyasal sistem projeleri devam etmistir.

Degisim olgusu stireklilik arz etmektedir ve insanlik var oldugu stirece de
(siyasal sOylem veya yonetim bicimleri adina) mitkemmelin aranmas: faaliyeti
durmaksizin devam edecektir. Bu anlamda ulus kavrami da uzun bir siirecin aka-
binde bugiinkii mahiyetini kazanmistir. Modern zamanda ulusu, ilk defa ¢agdas
anlamiyla “egemenligin tek sahibi” olarak géren Rousseau olmus ve bu sdylevin
ilk kullanimindan itibaren giintimiize kadar ulusguluk/milliyetcilik cesitli teza-
hiirlerle gelmistir. Ulusu egemenligin tek sahibi olarak gormek, milliyetcilik ve
demokrasi arasinda olan illiyetin tarihsel derinligini de ifade etmek anlamina gel-
mektedir. Bugiin hemen hemen biitiin devletlerin [zzimnen veya anayasal olarak]
siyasal yapisini olusturan ulus devlet formu, degisik cografyalarda degisik ka-
rakterler arz etmistir. Herhangi bir toplumsal olayin biitiin cografyalarda ayni

* Gaziantep Universitesi Fen-Edebiyat Fak. Ogr. Uyesi ve Tiirk Musikisi
Devlet Konservatuvart Mudiirii.

121



DUSUNCE DUNYASINDA TURKIiZ

sekilde tezahtir etmesi miimkiin olmadig: gibi, boyle bir 6ngorii bilimsel de ol-
mayacaktir. Ingiltere- de demokratik toplum yapisina delalet eden bu akim, Fran-
sa’da melez bir karaktere biiriinmiis, Almanya’da tamamuyla organik bir karakter
kazanmusgtir. Zikredilen Batili toplumlarda diger biitiin politik ideolojiler gibi mil-

liyetcilik de sekiilerizmle ig ige gelismistir.
Ulkemizde ise milliyetgilik Batili toplumlarda
oldugu gibi, milletin iradesine dayanan, milleti kiil-
tiir varlig1 olarak goren, toplumun degerlerini mer-
keze alan, inang hiirriyetine anayasal zemin
olusturan, yonetim big¢imi olarak cumhuriyeti be-
nimseyen, otoriter bir cumhuriyeti degil, demokratik
cumhuriyet yonetimini ve onun temel felsefesini be-
nimseyen bir siyasi soylem olarak kendini goster-
mektedir. Ancak en temel farklilik iilkemizde
milliyetcilik, milletin degerlerine yapmis oldugu atif
ve toplumun tarihsel mirasina gosterdigi baglilig ig-

L

Ulusu egemen-
ligin tek sahibi
olarak gormek,
milliyetcilik ve
demokrasi ara-
sinda olan illiye-

sellestirmis ve Tiirk-Tslam Ulkiisii seklinde teorik bir | tin tarihsel
temele oturmustur. Tanzimattan giintimiize yeni bir TV
siyasal sistemin benimsenmesinde millet temel refe- derinligini de
rans olarak degerlendirilmis ve dil, din, sanat gibi ifade etmek
millete ait degerler milletin bilesenleri olarak kabul

gormiistiir. Namik Kemal ve Ziya Paga gibi halkin anlamina
konustugu dil ve kayabasi siirlerin milletlesme sii- ge|mektedir.

recinde tstlendigi islev, milletin dayandig1 yeni si-
yasal ve toplumsal zemini gostermesi bakimindan
anlamlidir. Toplumun bu hassasiyeti dikkate alindiginda Cumhuriyetin de dev-
let biinyesinde Diyanet Isleri Baskanlig1, Tiirk Tarih Kurumu, Tiirk Dil Kurumu
gibi temel kurumlara yaslanmas: bunu isaret etmektedir.

2.Milliyetcilik Tanimlari ve Dil

Milliyetcilik s6z konusu oldugunda tartisilan bazi temel kavramlar ve bu
kavramlar etrafinda dile getirilen gesitli sorular vardir. Bu kavramlar, millet, dil,
kiiltiir, etnisite vs. iken, sorular, ulusun modern bir olgu olup olmadig1 nokta-
sinda diigtimlenmektedir. Ulusu modern bir olgu olarak kabul etmek, tarihsel
bir arka planinin olmadigini veya bu arka planin net olmadigini kabul etmek an-
lamina gelmektedir. Ulusun modern bir olgu oldugunu yadsimak ise ulusun ve
ulusculugun dogal, Tanr1 vergisi bir durum oldugunu teyit etmektir.

Ulusun modern oldugunu savunan diisiiniirlere gore, uluslart milliyetcilik
yaratmigtir. Bunun aksini savunmak ise miimkiin degildir. Uluslar ve onunla ilis-
kili olan her seyin temel niteligi modernligidir. Uluslar ve milliyetgilik 18 ve 19.
yiizyillarda Bat1 Avrupa’da yasanan siyasal ve toplumsal gelismelerin dogal bir
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sonucudur. Ge¢mis zamanlarda bu tiir siiregler yasanmadigindan milletlerden
bahsetmek miimkiin degildir. Ornegin, ulusculuk konusu iizerine calisma yapmis
olan diisiiniirlerden Ernest Gellner’e gore, milliyetgilik, “Uluslarin kendini bile-
rek uyanust degildir. Milliyetcilik, ulusun olmadig1 yerde onu icat eder”.! Gell-
ner'in iddia ettigi bir diger konu ise, devletsiz toplumlarda milliyetcilik
meselesinin ortaya ¢ikamayacagy; milliyetciligin ileri siirdiigii yonetilenler ile yo-
netenlerin ayni ulustan olmasi gerektigi iddiasinin devlete sahip olmayan top-
lumlara sorulamayacag: iddiasidir.? Modern bir olgu olarak gordiigii ulusu;
insanlarin ayni kiiltiirii paylasiyor olmalari ve bu insanlarin birbirlerini ayni ulu-
sun bir ferdi olarak taniyor olmalari seklinde tanim-
layan Gellner’e karsilik® E.J.Hobsbawm, ulus
tanimlamasinda ne kiiltiir ne dil ne de ulusgulugun U|kemi zde milli-
herhangi bir paradigmasinin merkeze almamayaca-
giny; zira ulusun, tamamuyla bir inga oldugu ve bu- ye’[glhk, milletin
gline kadar inanilmis olanin aksine uluslarin devleti 0 ,
degil, devletlerin ulusu ortaya gikardigini savunur.* degerle”ne yap-
Bu bakis agisindan Hobsbawm, ulusu; tarihsel ba- u

kimdan yakin doneme ait bir toplumsal birim ola- S oIdugu atif
rak goriir. Gellner’e atfen Hobsbawm, ulus ve toplumun ta-
olgusunun sadece bir yaratim oldugunu, bu yarati-
min ise tarihsel bir arka planinin dahi var olmadig rinsel mirasina
noktasina ulagir. Nitekim ulus ve milliyetciligin da- . o >
yandig referanslarin da modern bir icat oldugunu gosterdigi bagli-
savunur. “Gelenegin Icad1” adli eserinde Hobs- . Lo
bawm, ulusu olugt%lrdugu sanilan pek ¢ok unsurun “gl |QS€| Ie§t|rm|§
modern bir icat oldugunu ileri stirer.” Lakin Hobs-  EEVZi g I’k—iS| am
bawm’mn bu goriisiine kars1 olarak A. Giddens >
ulusu, agikga belirlenmis bir bélgede var olan ortak- UlkUsu §ek| inde
lik olarak goriirken uluslar olusmadan ulusgulugun . _
da olusmayacagin dile getirir.s Sosyolojik bir bakis | LiOULSISIFIERAIE]
ile de Marcel Mauss, ulusu, “maddi ve manevi ba-

kimdan biitiinlesmis, stirekli ve istikrarli bir mer- OtUI’I’ﬂUS[UI’.
kezi iktidar olan, sinirlari belirli, bilingli olarak bir
devlete ve onun yasalarina bagl sakinlerin kiiltiir, zihniyet ve ahlak agisindan
goreli bir birlige sahip oldugu bir toplum” olarak tanimlamaktadir.” Yukarida
milliyetgilik izerine ¢alisma yapmus bazi yabanci isimlerin millet ve milliyetgilik
tanimlarina yer verilmistir. Bu tanimlamalarin bir kismi, zikredilen ideolojinin
belirli bir boyutunu resmetmesine ragmen, diger taraftan tanimlama girisiminde
bulunan kisilerin durduklar: yeri veya konumlarini da ifade etmektedir. Clinkii
anlama ve anlamlandirma sorunu, 6zelliklede “metin” veya “toplumsal bir olay”
veya “siyasi bir soylem” s6z konusu oldugunda ¢cogu zaman karmasgik bir hal alir.
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Bazen okuyucu metin sahibini veya sdylem sahibini onun kendi anlam diinya-
sindan konustururken bazen kendisi onun anlam diinyasina girerek onu konus-
turur. Yer yer anlam icerikleri itibariyla ayn1 veya kargit kategori icerisine metin
sahibini yerlestirmek, aslinda kendi yerinizi tayin etmenin dolayl bir gosterimi-
dir de. Bu nedenledir ki yukarida ifade edilen tanimlamalarin biiyiik bir cogun-
lugu Marksist teori hareket noktasi alinarak yapilan degerlendirmelerdir. Millet
veya milliyetgilik diislincesini, tarihsel arka plani ve toplumsal degismeleri dik-
kate almadan sadece modern bir iiriin olarak gormek, yukarida yapildig: gibi
milliyetgiligi bir insa olarak degerlendirme sonucuna gotiirecektir ki, bu sonug,
bilimsel degil, ideolojiktir.

Millet olma bilinci igerisinde dil fikrine yapilan elestirilere gelince, milliyet-
ciligin dile yaptig1 vurgu, sadece ayni dili konusuyor olmanin 6tesinde bir anlam
icerigine sahiptir. Bugiin ulusu olusturan bilesenlerden en 6nemli kiiltiirel unsu-
run dil olduguna iliskin yaygin bir kanaat vardir. Dilin eskiligi ve yayginlig: ulu-
sun megrulugunu saglayan araglardan biri olarak degerlendirilmektedir.* Aslinda
milliyet¢iligin ayn1 dili konusmuyor olmanin getirecegi ¢oziilmeyi gordiigii daha
rasyonel bir kabuldtir. Belli bir aidiyet ve evindelik duygusu insa eden dil,® ulus-
lagma siirecinde, diisiince, inang ve degerlerin tasiyicisi olarak énemli bir unsur-
dur. Dilin standartlagsmasi, siyasallasmast ile paraleldir ve bu siire¢ resmi dilleri
icat eden ulus ve milliyetcilik cagiyla yakindan iliskilidir.’® Ancak dil, tek basina
bir unsur degildir. Modern dénemde dil, ulusal varligin ve kimligin temelini olus-
turur. Bireylerin anlam diinyasini olusturan seydir ayn1 zamanda dil. Dolayisiyla
ortak dil bireyleri birbirine baglayan bir giictiir. Ancak milliyetciligi sadece ortak
bir dil ile inga edilen bir politik séylem olarak resmetme gayretleri cogu zaman
dilin dogasina yabanci olan bir sdylemi bilimsel diye ortaya koymaya kadar var-
mustir. Dilin 6lii ve donuk oldugu iddias1 bu durusun temel gostergesidir. Oysa
dil, kiiltiir alanina girer, biitiin kiiltiirel formlari ihtiva eder. Dilde bir birlik yoksa
millet diye bir sey de yoktur.

Millet olmak, “ortak tarihsel anilara sahip olmalk, kiiltiir, sanat, mimari ve es-
tetik hazlar anlaminda bir goreceli mutabakatin saglandigy, tarihsel arka plan-
dan ilham alan ve gelecege umutla bakan, ortak bir bilince ulagmis bir toplulugun
adidir ve bu bir siireg iginde gergeklesir: Bu siireg statik degil, dinamiktir.” Bu ta-
nimlama kullanilan temel kavramlardan herhangi birini gikartip ve onun {ize-
rinden degerlendirme yapmak, herhangi bir esyanin tek yonlii goriintiistinden
tiimelini arama gayretine benzer ki, bu da her zaman eksik bir degerlendirme
olacaktir. Millet kavramina paralel olarak tanimlanan milliyetcilik, tarihsel de-
rinligi dikkate alinmadan okunabilecek bir ideoloji degildir. Bu nedenledir ki,
milliyetciligi bir modernlesme tezi olarak ortaya koymak ya bu ideolojinin tarih-
sel derinliini gérmezden gelme ya da bu ideolojiyi oyunun disinda tutma egili-
minden kaynaklanir ve ¢cogu zaman iistiin korti ve zayif bir anlayisi ileri siirer."
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3.Milletin Dogall1g1

Milliyetgiligin modernlesme ile stnirlandirilmasi, uzun tarihsel stireci, top-
lumlarin ingasin1 ve kusaklarin tarihsel siiregte toplumsallasmasini saglayan ya-
pilarin goz ardi edilmesine yol agmustir. Popiiler inanglar ve hareketleri
gormezden gelerek seckin tabakalarin eylemlerine yogunlasma, ulus ve milliyet-
ciligin giiclii duygusal boyutlarinin ihmali, modernist yaklagimin en biiyiik so-
runlari arasinda yer almaktadir.”? Millet ve milliyetcilik {izerine dnemli eserler
vermis olan diger bir kisi Anthony D. Smith'tir. “Milli Kimlik” adl1 eserinde 6n-
celikle kimlik nedir ve kag cesit kimlikten bahsedebiliriz? Bu kimliklerin modern
anlamda milletin dogusuna direkt etkileri nelerdir? sorularini cevaplamaya ca-
lismistir. Kisaca kimligin nasil olustuguna dair bu suallere cevaben cinsel, me-
kansal, sosyoekonomik, dinsel ve etnik olarak kimligi insa edecek temel
faktorlerin var oldugunu belirtmis ve bunlar1 agiklamistr.

Calismamiz agisindan ozellikle bolgesel ve etnik kimligin kokenleri, milli-
yetciligin merkez deger olarak kabul ettigi ilkelerine kaynakhk ettiginden dolay1
degerlendirilecektir. Bolgesel kimligin sinirlar: be- =,
lirli olan bir cografyaya degil, evrensel olana yonelik
oldugunu ifade eden Smith, ancak bunun yer yer Millet kavra-
etnik kimlige doniisebilecegini de gozden kagirma-
mustir. Diger taraftan etnik kimligin tarih boyunca [ AAUAE! pafa|e|
hg}) Vallo'l'dt.l.gunu ifade edep Smi?h, b}l .amlamc‘:la olarak tanimla-
diger diistiniirlerden farkl bir teori gelistirmemis- - -
tir. Smith, etnilerin varhiginin tarihin en eski uygar- nan ml||lyet(;||lk,
11klarlr}a kfa\d‘ar inilerek bulanaca%uu ivddia eder. Ve tarinsel derin-
bu etnik aidiyet duygusunun dogalligini vurgular. o
Etnik aidiyet bir aile kadar dogal ve saftir. Milliyet- |I9I dikkate alin-
cilige giiclinii veren sey mitler, hafizalar, gorenekler, madan
etnik miraslar ve geleneksel sembollerdir. Bu popii- ,
ler canli ge¢mis, modern dénemde milliyet¢i aydin- okunabilecek
lar tarafindan yeniden kegfedilir ve yorumlanirlar. bir |deO|Oj| de-
Her nesilde milli kimliklerin yeniden insasin1 sagla-
yan unsurlar mit, toplumsal hafiza ve sembollerdir.
Millet bunlar sayesinde daha kapsayici bir nitelige
biirtinmekte ve iiyeleri yeni meydan okumalara bu unsurlar ile kars: koyabil-
mektedir. Kiiltiirel ve tarihsel 6geler ayni zamanda toprak, atalardan kalma miras
ve kaynaklara iliskin rekabet¢i iddialarin esasini olusturur. Atalardan kalma yurt-
larin ve kiiltiirel miraslarin ¢atisan yorumlamalarmin oldugu yerde tipik ¢ikar
catismalars, kiiltiirel savagslara doniisiir; ahlaki ve siyasal miicadeleler giindelik si-
yaseti bicimlendirir. Dayanisma yaninda tarih ve kiiltiir, catisma nedenlerini de
yaratir. Tarih ve kiiltiir, popiiler goriislerin, sosyal yapilarin ve siireglerin ta-
mamlayici parcalarini olusturur. Etnosembolciiliik, diger biiyiik paradigmalar

gildir
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icinde modernist goriisii benimsemesine karsilik onun sinirlamalarini asmaya ¢a-
lisir.® Bu iddiasini da “Milli Kimlik” adl1 eserinde genis bir sekilde ortaya koy-
mustur.

Smith’in kars1 oldugu nokta aslinda ulusun modern olup olmadig: degil,
ulusun icat oldugu veya yaratilmig oldugu savidir. Smith ulusqulugu modernist-
lerin ifade ettigi gibi bir “tabula rasa” olarak gormemektedir."* Zira Smith’in,
ulusu, var olan milletin (etnik kimligin) cesitli kanallarla bilinglendirilmesinin so-
nucu ortaya ¢ikan bir olgu olarak tanimladig1 asikardir. Burada bilinglendirmek-
ten kasit; halki bir arada tutan ortak bir emel, his ve fikirlerin, popiiler toplumsal
iletisim ag1 ve kamusal egitim araciligiyla saglanmis olduguna isaret eder.

Smith’in en temel argiimani, Annales Okulundan devsirdigi la longue durée
yani “uzun tarihsel stire¢”tir. Modern milletleri ve milliyetci yapilar1 anlamak ve
giiclerini kavramak igin tarihsel siirecte milletlerin —-
kokenlerini ve olusumlarmni izlemek gerekir. Millet-
lerin varlig1 ve olusumu, tarihin belirli bir donemine
ya da modernlesme siireclerine bagl degildir. Mil-
letler tarihsel olgulardir. Onlar sadece belirli kolek-
tif ge¢misleri ve tarihin belirli siire¢lerinde dogan
yapilar1 nitelemezler. Ayn1 zamanda paylasilan ani-
lar1, gelenekleri, milletin fragmanlar: olarak tanim-
lanan kitlelerin umutlarini da ifade eder.’> Smith,
ulusculugun temel savunusu olan aidiyet duygusu-

Fransiz intilalinin
aklin, rasyonalite-
nin énculugune
dayanan devrimci
epistemolojisi 0
caga kadar gelen

nun her donemde olduguna dair kanitlarin buluna-
bilecegini dile getirirken su noktay da sik sik ifade
eder: “Eger milletler, en azindan milliyetci ideoloji
tarafindan mesrulastirilan bir kitlesel fenomen ola-
rak modern iseler, bugiinkii karakterinin ¢ogunu, o
milletle ilgili bolgedeki erken donem etnilerden kay-

buttn sosyal ve
kdltarel yapilar
Uzerinde sarsicl
degisiklikler mey-
dana getirmisgtir.

nagini alan etnik baglara borgludurlar.” ' Tarih ige-
risinde birgok etnik yapinin ya yok edildigi ya da absorbe edildigini vurgulayan
Smith, modern ¢aga kadar varligin1 devam ettiren milletlerin bu yapilanmanin
kaynag1 oldugunu vurgular. Smith’in tarih boyunca bir¢ok etnik yapimnin ya yok
edildigi ya da absorbe edildigi diistincesi dikkate alindiginda, dil ve ortak he-
defler noktasinda ¢oziilmeyi getirecek olan sdylemlerin, milletin nasil bir tehli-
keyle yiiz yiize oldugunu da bize gostermektedir

4. Milli Kimlik ve Milliyetcilik Diisiincesinin

Muhafazakarlikla iliskisi

Fransiz [htilalinin aklin, rasyonalitenin 6nciiliigiine dayanan devrimci epis-
temolojisi o ¢aga kadar gelen biitiin sosyal ve kiiltiirel yapilar {izerinde sarsict
degisiklikler meydana getirmistir. Devrimin getirdigi huzursuzluk ve calkanti-
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lar karsisinda Edmond Burke tarafindan bir kars: tepki olarak sistematize edil-
meye c¢alisilan muhafazakar (conservative) diisiince evvelemirde aklin ve rasyo-
nalitenin mutlak tistiinliigline itiraz eder. Kadim gelenegi, koklii bir referans
kaynag olarak kabul eder.

Muhafazakarlik (conservatism), en kisa ve 6z olarak “mevcut hukuki duru-
mun (status quo) muhafazasi”n1 savunan ve toplumsal yasamda radikal degi-
simlere kusku ile bakan bir diisiince olarak tanimlanabilir. Bir bagka tanimla,
mubhafazakarlik, toplumda geleneksel kurumlara (aile, egitim, din ve saire.) sayg1
duyulmas: gerektigini benimseyen ve bu kurumlarda yapilacak degisikliklerin
ya da reformlarin deformasyonlara yol agabilecegi kaygisini vurgulayan bir dokt-
rindir. Muhafazakar diistincenin ilk savunucularindan biri 18. yiizyil ingiliz dii-
stiiniiri Edmund Burke’dir (1729-1797). Burke’in muhafazakarlik hakkindaki
fikirleri “Fransa’daki Devrim Uzerine Diisiinceler” (Reflections on the Revolu-
tion in France) ve “Yeni Whig'lerden Eski Whig'lere Bir Rica” (An Appeal From
the New Whigs to the Old) adli kitaplarinda yer alir (Aktan 20007: 51-57).

Muhafazakarlik, merkezi bir gii¢ ve otorite sistemi bulunmadan istikrarh bir
toplumun olamayacag: diisiincesini savunur. Devlete itaat ve kanunlara riayet
muhafazakar diistincenin belirgin bir 6zelligidir. Bu agidan muhafazakar dii-
siince, Ingiliz siyaset bilimcisi Norman Barry tarafindan “devlete itaat ve kanun-
lara riayet mistisizmi” olarak adlandirilmaktadir. (Barry, 1989)

Din ve ahlak, muhafazakarlar tarafindan 6nem verilen ve saygi duyulan ku-
rumlarin baginda gelir. Muhafazakarlarin bircogunda din ve ahlaka sayg: ve bag-
lilik s6z konusudur. Ozellikle cagdas muhafazakarlar din ve ahlak kurumlarina
saygl duyarken, laiklik ilkesine de 6nem verirler. Muhafazakarlara gore, din ve
ahlakin devlet tarafindan korunmas: ve gozetilmesi icin din ve devlet islerinin
birbirinden ayrilmasi gereklidir. Muhafazakarlardan farkl olarak, liberaller din
ve ahlak kurumlarmin tamamen bir 6zgiirliik meselesi olduguna inanirlar (Aktan
20007: 51-57).

Muhafazakarligin diinya 6lgegindeki literatiiriine ve Tiirkiye deneyimine
baktigimizda ciddi farklihiklar goriiliir. Tiirkiye’de muhafazakarlik kadim gele-
nekten bir referans olarak yararlanmaktan 6te anlamlari tasir. Erken donem Tiirk
mubhafazakar diistincesi Nurettin Topgu ekoliinde ve Anadoluculuk hareketin-
den MTTB'ye yer yer milliyetcilikle imtizag etmis bir karakter tasir. Tiirk diistince
geleneginde tek bir muhafazakarliktan ziyade muhafazakar anlayislardan bah-
setmek yerinde olur.

Konuyla ilgili olarak Tiirk milliyetciligi hareketinin halde muhafazakarlikla
iliskisi nasil olmasi gerekliligi cok ciddi bir problematik olarak durmaktadar. Tiirk
distincesinde yeni bir sigrayisin mihenk noktas: burasi olacaktir.

Tiirkiye’de muhafazakarligy, diinya literatiiriinde oldugu gibi laik bir cerce-
veyi kabullenmesi kacinilmazdir. Son tahlilde muhafazakarlik da demokratik ni-
zamin bir parcacisidir. Bu anlamda son 10 yilda kiiltiir endiistrisinin vasitalariyla
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olusturulmaya calisilan yanlis bilincin yarattig1 yanilsamada oldugu gibi muha-
fazakarlik ad1 altinda Tiirk milli kimligini tahrip edici, pargalayic1 yaklagimlar
muhafazakarliktan 6te mugalata yiikliidiir. Muhafazakarlik neyi nasil, hangi yon-
temle muhafaza edecek? Ekonomik ve toplumsal degisim, tiretim iligkileri degi-
sim kargisinda degerler ve sosyal yapidaki degisiklikler de kaginilmazdir. Burada
mevcudu muhafazaya calismak toplumu geri gotiiriicii, gelismeyi tikayici bir
islev goriir. “Degiserek devam etmek, devam ederek degismek.” aforizmasin al-
tinin nasil doldurulacag: son derece 6nemlidir.

Sonug¢

Sonug olarak eger milliyetcilik, kiiltiirel yap: ve siyasi etkinlik anlaminda
yabanci olarak kabul edilenlere kars1 bir direnis anlamina gelirse, o zaman her
cagda millet ve milliyetcilikten s6z edilebilir. Ciinkii insanlik belirli bir sistema-
tigi olmaksizin, tarihin her doneminde her kiiltiirde kendisini farkli olanlardan
daha iistiin tutmus ve diinyanin merkezine yerlestirmistir. O zaman milliyetcilik
varolus tarihimizle esitlenir ve buna rasyonel olarak kars: ¢gikmak tarihin manti-
gina karsi ¢itkmak anlamina gelir. Yok, milliyetcilik bir otekilestirme degilse, o
zaman her milletin kendi degerleri ekseninde bir siyasal form olusturmasi anla-
mina gelir ki; bu da demokrasi ve milliyetcili§in kesisim kiimesidir. Bugiin biitiin
devletler vatandaslarini (sosyolojik anlamda vatandaslar homojen olmayabilir)
ortak hedefler etrafinda tutma gayreti icerisindeyken ve bunu yaparken de de-
mokrasinin dogasina uygun davranma gayretini referans almay1 gorev olarak
kabullenirken tilkemizde siyasal iktidar 36 etnik yapidan, ayr1 bir dilden ve mil-
letin boliinmez biitlinliigline yonelmis teroristlere verilecek haklardan soz et-
mektedir. Bu da siyasal iktidarin aklin ve bilimin disinda is yaptiginin somut
ornegidir.

Bir ideoloji olarak milliyetcilik, diinyanin gesitli milletlere boltinmdiis oldu-
gunu ve bu milletlerin kendilerine gore bir karakter ve yazgiya sahip olundu-
gunu savunur; bireyin ilk bagliliginin kendi ulusuna olmasi gerektigini
destekleyen milliyetcilik, bu bagliligin dogal sonucu olarak da boyle bir yazgiya
sahip olan milletin mevcut siyasal iktidarin kaynag: olmasi gerektigini ifade eder.
Bireyden topluma oradan biitiin insanlia agilan hiimaniter bir cephesi milliyetci
ideolojinin basarisinin basat faktortidiir.

Bireyden baslayan bir milli diisiince ve davranis sistematiginde bireyi Tanr1
ve metafizige, tinsel alana bir bagkaldir1 ile kurulan bir igerigin iz diisiimii olarak
telakki edilmemelidir. Bu gergevede birey; tarihsellik ve toplumsalligin sundugu
verileri kendi iradesi ile isleyerek/aklilestirir. Bu bigimde insa ettigi diisiince ve
davranig iradesine sahip ¢ikan kisisel kimligini insa edici bir kimlige biirtintir. Bu
anlamda birey toplumun esiri degil onun goniillii bir katilimcisidir. Bu cercevede
bireyi diinyevi anlamiyla 6zerk yapan “ bir Tanr fikrine” baglanma se¢imi ve
keyfiyeti olusur. Bu bakis agisinda Tiirk kiiltiir ve medeniyetine 6zgii bir birey
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kurulabilir. Bu yaklagimin bireyi tanrilagtiran, bu anlamda kendi varolusgsal si-
nirlili§ina ve gercegine yabancilagtiran Bat1 diisiincesindeki, liberal kapitalist an-
layistaki birey anlayisindan ayrildig: 6ne siiriilebilir. Bireyi, kendini toplumdan
soyutlayarak kendi magarasina hapseden kapitalist anlayistan farkli olarak milli
diistince sistematiginde birey hak ve 6zgiirliikleri ile orantili olarak sorumluluk-
lar1 vardir. Bu sorumluluklar anayasal vatandaslik paradigmasindan daha 6te bir
ruhsal ve tinsel paylasimi, 6zdesimi, tasada ve ki-
vangta ortaklig: ifade eder. Bu anlamda bireyi etik
olarak sorumlu tutar. Aslinda bu tanima hiirriyetgi-
lik ve sahsiyetgilik ilkesinin ¢agdas yorumu da de-

Son 10 yilda kul-

nilebilir. tUr endustrisinin

Bu anlamda milletin s6z1ii, yazili, soyut somut SRR EEE
biitlin birikimi milli dtigtince tarafindan bir repertu- BT 59 aya caligl-

lan yanlig bilincin

var olarak algilanir. Bu ¢ercevede milliyetci diistince
belli bir doneme ve caga saplanip kalan duragan bir >
ideoloji degil aksine yenilenmeye, yenilesmeye acik yarattigi yanilsa-
dinamik bir hiiviyete sahiptir. Muhafaza ve muha- mada oldugu gibi
fazakérvl1kla'il.i.§kisi bu diizlemdedir. Kadi'm'repe'rtl‘l- muhafazakarlik
vari ¢agin dili ile okuyup }'Iorumlameik 'I.nﬂhyetg bir adi altinda Tiirk
yaklagimdir. Formlari sabitleyerek biitiin zaman ve S
mekanlarda tarih ve zaman askin olgular olarak milll kimligini tah-
kabul eden muhafazakarhk anlayisini dogas: geregi  [Rilol=el(elorzl(er= 120
reddeder. o B Viciyaklagimlar
Sonug olarak milliyetgilik; adil ve baris dolu bir A
dis labilmesi icin milletleri s muhafazakarlik-
iinyanin olabilmesi i¢in milletlerin kendi deger .
diinyalarina uygun bir yonetim anlayisini, insanli- tan 6te mugalata
gin cagdas birikimiyle kiyas ederek zenginlestirmesi FRVIEI{IE[0[¢]¢
derinlestirmesi olarak degerlendirilir ki, bu algilay1s
demokrasiyle dogrudan ilgilidir. m
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“MILLIYETCI
EKONOMI-POLITIK
UZERINE TEZLER [1]:

TARIH, FELSEFE VE METODOLO]JI
MERKEZLI BIR GIRIZGAH

DR. YASIN SEHITOGLU"
FIRAT KARGIOGLU™

“Iktisat hayats, klasik iktisatgilarm soyut varsayimlari ve modelleri bir yana,
tarih¢i okulun bir veya birkag karakteristik (mesela isletme ve tesebbiis sekilleri,
tiretimin hukuki-politik ¢ercevesi vs.) etrafindan basitlestirmeye calistig1 sema-
larla kavranmayacak kadar genis, engin bir gesitlilik gosterir. Ger¢ek hayat bu ge-
sitliligi icinde g6z ontine alininca, dis karakteristikleri altinda ancak derinligine
inmek suretiyle kavrayabilecegimiz bir duyus ve inanis diinyasinin sakli oldugu
anlagilir. Konuya hangi tarafindan bakilsa, i¢ ve dis alemin bu alt alta tabakalanis:
acikga goriiliir. Karsilasacagimiz manzara daima aynidir: Satih {istiine siralanan
sekil ve madde yigini altinda alabildigine yaygin bir ruh ve zihniyet diinyasi!”!

Giris

Bu makale ve ardillar1 {izerinden ele alacagimiz mesele, makro anlamda
“milliyetgilik”, mikro manada ise “Tiirk milliyet¢iligi” 6zelinde bir iktisadi na-
zariyenin insa edilebilme imkaninin olup olmadigidir. Boyle bir imkanin sorgu-
lanmasinin basat sebebi ise, halihazirdaki iktisadi doktrinlerin yanlis/eksik
“insan” tasavvurlar1 ve bittabi bu tasavvurlarin iz diisimi olan iktisadi sistem-
lerdir; zira s6z konusu iktisadi 6gretiler, insanoglunun iktisadi faaliyet ve miina-
sebetlerini, beseriyetin diger toplumsal kurumlari (din, kiiltiir, egitim vs.) ile olan

* Gazi Universitesi Gazi MYO Ogretim Gorevlisi.
*#* Firat Universitesi MYO Ogretim Gorevlisi.
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“hayati” bagindan armndirarak tetkik etmekte ve boyle bir tetkik sonucunda da
haliyle insani, yalnizca iktisadi faaliyet ve miinasebetlerinden miirekkep bir or-
ganizmaya indirgemektedir. Hal boyle iken, ekonomi haricindeki diger biitiin
sosyal kurumlar ile baglar1 kopartilan postmodern insan, Macar Ekonomist Karl
Polanyi'nin deyimiyle, “ekonomistik bir yanilg1” igerisindedir.?

21. ylizyilin insan1, “ekonomi” ile “kapitalizm” kelimeleri arasindaki fark:
kavrayamayacak derecede,’ zihni bakimdan korlesmis bir vaziyettedir. Bu zihni
korliikten gikmanin yegane yolu ise, bugiin itibariyla primitif/ilkel bir “ekono-
mizm” ve onun miitekamil tiirevleriyle (6zellikle neoklasik ve Marksist 6gretiler
yumagiyla) kusatilmig toplumsal-insanin, baglarini kopardig: gayriiktisadi ku-
rumlar ile yeniden kuvvetli tabiiyetler gelistirmesidir. Tam bu noktada “milli-
yetcilik”, ekonomi-harici toplumsalligini yani toplumsallagmis insanin inga ettigi
her topluluk ve/ya toplumda, ilkel de olsa var olan, “ekonomi” haricindeki sos-
yolojik kurumlarin (6rnegin aile, egitim, din, dil gibi) e
neredeyse tamamen “unutmus” bireylere, unuttuk-
lar1 toplumsallig1 “hatirlatma” ve bu hatirlatma iize- - :
rinden de daha “sahih” bir iktisat nazariyesi insa 21. yuzyllln s .
etme anlaminda, islevsel bir degerler dizisi (para- [ <tzlall <l olglolanlt
digma) tercihi olarak karsimiza gikmaktadir. Dola- TP H Al
yistyla ‘Milliyetgilik’, her ne kadar dogrudan iktisadi le _ kapltal &
tezi olan bir ideoloji olmasa da mevcut gayriinsani kelimeleri ara-
iktisr?ldi tez}erir} t?hakkﬁmﬁn'deki' postmoderp Lt s ndaki farki
nin, insanliga doniis ya da yeniden insanlagma diye ad-
landirabilecegimiz siirecteki vazgecilemez aracidir. [ aGAEENEEIRAENEEE
Zira ”miilliyetgﬂﬂ("’, ra‘dikal anlarnland1r{nalar1 .(1rk- cak derecede,
cilik, fasizm, otekilestirme vs.) dislandig: takdirde, o
her seyden evvel “kiiltiir merkezli” bir insa siirecini zihni bakimdan
icermekte ve boyle bir insa siireci de kaginilmaz ola- korle§m| S bir
rak ekonomi harici toplumsal kurumlar, iktisadi sis- : :
teminin yaratiligin da hatir1 sayilir derecede VaZIyettedlr-
etkin/belirleyici kilmaktadr. e

Kapitalist Sistemin Teorik Arka Plani: Neoklasik Tktisada

Elestirel Bir Bakis

Kiiresel dlgekte “milliyetcilikler”, ulus devlet 6lgeginde ise Tiirk milliyetgi-
ligi, s6z konusu “yeniden insanlagsma” stirecini nasil pratige dontistiirecektir? So-
ruyu bir baska bakis acistyla sorar isek: Acaba Tiirk milliyetgiligi, boylesi bir
iktisadi zihniyet doniistimiinii sirtlayabilecek entelektiiel genislik ve derinlige
sahip midir?

Bu “kilit” sorular1 net bir sekilde cevaplandirabilmek adina, evvela mev-
cut/hakim iktisadi diizene (neoklasik/kapitalist sistem) ve “milliyetcilik”e iliskin
eldeki verileri gozden gecirmek gerekmektedir.
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1. Neoklasik ogretiler 1s181nda gliclendirilen “kapitalist iktisadi sistem”, 6g-
reti diizenleyicilerinin 6ne siirdiigii gibi insan dogasina miindemig saiklerin so-
nucu varlik kazanmis bir “tabiat harikasi” olmay1p, her iktisadi sistem gibi, o da
“tarihsel”dir (Dolayisiyla “zamansal” ve “mekansal” degiskenlerin bir fonksiyo-
nudur.). Gliniimiiz itibariyla kapitalizmin tarihselligi, yine birgok tarihsel veri
tizerinden kolaylikla ispatlanabilmektedir. Bu baglamda 6rnek tizerinde durula-
bilir. Ik olarak, “iktisadi kriz"lerin prekapitalist (kapitalizm 6ncesi) donemdeki
“nitelik” farkidir ve bu fark Sabri F. Ulgener’e gore “asir1 istihsal” (iiretim/arz
fazlas1) buhranlarinin dogusudur: “19 ve 20. asir medeniyetinin, teknik seviye iis-
tiinliigii ile dikkatimizi uzun zaman agir1 istihsal buhranlarina gevirdigi bugiin herkesge
bilinen hakikatlerdendir. (...) Iktisadi muvazenesizlik, tarihte sekil ve istikamet degistir-
dikge, fikir ve doktrin diinyasinda da degisik izler ve akisler husule getirmekten hali kal-
manugtir.”*

Sabri Ulgener’in calismalar gostermektedir ki L
kapitalist {iretim tarzi sonucunda yasanan arz/iire- Kapitalist para-
digma igerisinde

tim fazlas1 krizler, prekapitalist donemlere ait bir fe-

nomen degildir; zira prekapitalist donem toplum-
larmin kars: karstya oldugu iktisadi kriz problema-
tigi, ihtiyag fazlasi tirtiniin, namidiger art1 {irtiniin
nasil ve nereye satilacagl ya da postmodern “tiike-
tim toplumu” mensubu gibi ifade edersek, nasil ve
nereye tiikettirilecegi degil; tam aksine, iiretim nok-
sanhigidir. Yani: yokluk, aglik, kitlik vesaire. Ulge-
ner’in ortaya koydugu bu farklilik, kapitalizmin

kalarak Turkiye'nin
az gelismis bir
ulke oldugu, Os-
manli sisteminin
kapitalizm éncesi
bir ekonomiye

ezelden ebede dogru siiriip giden bir “kader” olma- S.'a.hlp .bumnduQu
diginin en 6nemli gostergelerinden biridir. fikirler VQ .ka.l_
Ikinci olarak, meshur “Dogu” ve “Bat1” mede- Kinma gibi hipo-

niyetleri farkliligidir: Bilindigi {izere bu ayrimda
“Bat1”, kapitalizmin ana vatani Avrupa ve onun kiil-
tiirel/medeni uzantist ABD'yi, “Dogu” ise “Bat1 dis1”
olan her cografyay1 kapsamaktadir (Elbette ki 6nce-
ligi Asya toplumlari olmak sartiyla). Bat1 toplumlary;
kendilerini merkeze alarak gelistirdikleri bilim (oryantalizm, kiiltiirel antropo-
loji) ve tahmin edilecegi {izere “iktisat” (0zellikle: iktisat sosyolojisi ve iktisat ta-
rihi gibi) ve “siire¢/kategori” kavramlari (gelismis, gelismekte olan ve az gelismis
tilkeler gibi) ile Dogu toplumlarini da izaha kalkismakta ve bu hamleleri sonu-
cunda, Dogu insaninin zihni ve maddi diinyasinda tedavisi miimkiin olmayan
yaralar agmaktadir. Tktisat tarihgisi Ahmet Tabakoglu, “Tiirk Iktisat Tarihi” adh
eserinin giris boliimiinde, bu yanlis iktisat metodolojisini su sekilde elestirmek-
tedir: “Aydinlanma Caginin bir iiriinii olan dogrusal ilerlemeci tarih anlayisinin yani in-
sanlik tarihinin diinyanin her yerinde aymi merhalelerden gectigi fikrinin gecerliligi

tezler dogrusal
ilerlemeci zihniye-
tin® yansimalaridr.
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azaldikga Tiirkiye iktisat tarihinin de 6nemi artmistir. Daha yiizyilin baslarindan itiba-
ren Bat1 disina alict gozle bakmaya baglayan yine Batili bilim adamlar: bununla ilgili
0zgiin ve verimli konular bulmaktadirlar. Mamafih bu dogrusal ilerlemeci anlayis hald
diinyada ve Tiirkiye'de etkisini siirdiirmektedir. Kapitalist paradigma icerisinde kalarak
Tiirkiye'nin az gelismis bir iilke oldugu, Osmanli sisteminin kapitalizm oncesi bir eko-
nomiye sahip bulundugu fikirleri ve kalkinma gibi hipotezler dogrusal ilerlemeci zihni-
yetin® yansimalaridir.” © Sonug olarak, en masum ifadeyle dahi sdylenecek olur ise,
Avrupa merkezli epistemik cemaatler’, tiim Bati dis1 toplumlar1 Bati'ya, yani bi-
zatihi “kendisine” indirgemektedir.

2. Neoklasik 6gretilerin ickin oldugu iktisat tanimi, noksan bir insan tari-
finden yola cikilarak yapildig: icin, eksik, dolayisiyla gayriinsani ve hatta
gayri(sosyal) bilimseldir: “Neoklasikler acisindan iktisat, “ekonomiyi anlamak icin ne
gerektigi” konusunda kamuoyunu bilgilendirme arayiginda olan bir disiplin degildir.
Ciinkii onlarin iktisadi, ekonomi hakkinda higbir sey soylemez. Iktisat tanimlar: soyledir:
“Kit kaynaklar: simirsiz isteklere tahsis etme bilimi”. Oysa isin gercegi, ne kaynaklar kit
ne de insan istekleri sinirsizdir. Tabii eger bir yandan tiiketimin ve tiretimin sagma sapan,
kaynaklari israf edecek bir yone gitmesini saglarsaniz, kaynaklar: kit yapar ve 6biir yan-
dan da reklam vs. yoluyla istekleri stmrsiz kilarsaniz durum degisir.”® Ustelik kapita-
list tiretim tarzinin savunucularina gore, yaptiklar: bu iktisat tanimy, tabiatta olup
bitenin, dolayisiyla dogal yasalarca “yonetilen” ve insanca biat edilmesi kaginil-
maz bir iktisadin tanimidir. Oysa, Sosyolog Kadir Cangizbay’in da belirttigi
lizere, yalmzca “kapitalist tiretim tarz1” degil, “kurumsallagmis” her ekonomi,
bir beseri insadir ve ancak insan tarafindan var ya da yok kilinmaktadir: “Her sey-
den once sunu soyleyelim ki, ekonomi, ne tabiatta kendili§inden yani herhangi bir insan
miidahalesi ve ¢abast olmaksizin var olan bir olgudur ne de diinyanin donmesi, bitkilerin
yesermesi veya ana karnindaki bir ceninin biiyiimesi tiiriinden dogal, dolayisiyla da insan
irade ve ¢abasindan bagimsiz olarak bicimlenen bir siirec: en nesnel ve evrensel gibi go-
riinen kurallar: da dahil olmak iizere, her seyiyle insan tarafindan var edilir ve ayakta tu-
tulur; bu yiizden de ister istemez insaniistii nesnel zorunluluklar degil, dogrudan dogruya
insandan kaynaklanmig 6znel tercihler dogrultusunda bicimlenir.”

Ozetle; bir meta-ideoloji olarak liberalizm ve onun iktisadi iz diistimii kapi-
talist tiretim tarzi, hem iktisat tarihi hem de iktisat tanimlamasi bakimindan, en
azindan Bati-dis1 toplumlar i¢in, yetersiz oldugu gibi, ayni zamanda bu yetersiz-
ligi icinde bir dizi eksikligi/yanlishgi/ideolojik-pragmatizmi ickindir.

Mevcut iktisadi Sistemlerin Milliyetcilik Teorileri ve

Alternatif Bir Perspektif

Bu noktadan itibaren meseleyi, “mlliyetgilik(ler)” 6zeline indirgeyebiliriz:
Oncelikle “milliyetgilik” ile kapitalist {iretim tarz1 arasindaki ilgilesime (korelas-
yon) baktigimizda, miihim bir yol ayrimina girmis ya da bir bagka deyisle, farkli
on kabuller/on varsayimlar (aksiyom) arasindan bir tercih yapmak mecburiye-
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tinde kalmisg oluyoruz. Ki, s6z konusu zaruri secim, siiphesiz ki gayriinsaniligini
“veri” olarak kabul ettigimiz kapitalist iiretim tarzina degil, milliyetcilik kuram-
larma iligkindir: Bilindigi {izere “modern milliyetcilik kuramlar1”'’, milliyetciligi,
“antikapitalist/emperyalist” bir konumlandirma ile nitelemek séyle dursun, bi-
zatihi kapitalist iiretim tarzi ile birlikte dogup gelisen, yani kapitalist {iretim tarzi
ile ontolojik ve epistemolojik bagimliliklar arz eden bir modern fenomen olarak
tarif/tahdit etmektedir. Bir baska ifadeyle, milliyetciligin modernist kuramcila-
rina gore; premodern ve/ya prekapitalist bir zaman ve mekanda, bir millet ya da
en azindan bu milletin milliyet¢iliginden s6z etmek miimkiin degildir; zira mil-
liyetgilik(ler), Sombart'in'! “erken kapitalizm (friihkapitalismus)” diye adlandir-
di1g1 donem ile varlik kazanmis, “yiiksek kapitalizm
(hochkapitalismus)” ve “ge¢ kapitalizm(spitkapitalis- L
mus)” (ya da bu donemin de 6tesinde bir kapitalizmi

Bir meta-ideoloji

ifade eden ve Ulgener’ce Marksist iktisatcilarin bir
katkist olarak aktarilan “finans kapitalizm)” do-
nemlerinde ise bugtinkii miitekamil haline erismis-
tir. Kapitalist iiretim tarzinin gegirdigi bu merhaleler
stiresince milliyetcilik(ler), onceleri kapitalist tiretim
tarzimin bir ¢iktist iken, sonralar1 bizatihi kendileri
kapitalist {iretim tarzin1 muhafaza eden, hatta mu-
hafaza etmekle kalmay1p her zaman ve mekanda ye-
niden ve yeniden {iireten bir “ulus devlet(ler)”
formuna biirtinmistiir. Dogrudan bu stireci mer-
keze alan, “Tarihsel A¢idan Millet ve Milliyetcilik: Ulus-
Devletin Kapitalist Uretim Tarziyla Birlikte Gelisimi”
basligini tasiyan makalesinde Recep Boztemur, tize-
rinde dikkatle durulmas: gereken bu “mutualizm
tezi”ni su izahat ile 6zetlemektedir:

“Avrupa’da modern devletin ortaya cikisi ve
devletin kendi stirekliligini saglamasi amaciyla dev-
letin gereksinimlerine uygun bir ulusal topluluk ya-
ratmast siirecinde kimi temel 6zellikleri belirlemek
miimkiindiir. Tarihsel acidan Ingiltere ve Belcika
gibi giiclii bir ticarilesmenin oldugu tilkelerde ulusal
devletlerin ortaya ¢ikmasiyla kapitalist iligkilerin ge-
lismesi arasinda siki bir iligki bulunmaktadir. Hatta
ticarilesme siirecinden Ingiltere kadar nasibini al-

olarak liberalizm
ve onun iktisadi
iz dusumu kapi-
talist Uretim tarzi,
hem iktisat tarihi
hem de iktisat ta-
nimlamasi baki-
mindan, en
azindan Bati-disi
toplumlar icin,
yetersiz oldugu
gibi, ayni za-
manda bu yeter-
sizligi icinde bir
dizi eksikligi/yan-
lisligi/ideolojik-
pragmatizmi
ickindir.

mamis ve tarimsal {iretim iligkilerinin baskin oldugu Fransa ve Ispanya gibi iil-
kelerde de 16. yiizyildan itibaren bu iliskiyi gozlemlemek miimkiindiir. Avrupa
tarihinde kapitalist miilkiyet ve iiretim iligkilerinin sonucunda toprak iligkilerinin
bozulmaya baglamastyla tarimin ticarilesmesi gergeklesti. Miilkiyet ve tiretim ilis-
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kilerinin degisimi devlet gelirlerinin akisini kolaylastird: ve gelirlerde artisa yol
act1. Sermaye iligkilerinin degismesi ve ulus devletlerin ortaya ¢ikis1 arasinda
temel olarak iki gdzlemde bulunak miimkiindiir: {lk olarak, kapitalist iiretim ilis-
kilerinin yayginlasmasi mutlak monarsilerin hakimiyetleri altinda bulunan kay-
naklarin serbest kalmasini sagladi. Bu, Onceleri toprakta uygulana farkli ve
parcalanmig miilkiyet iliskilerinin devlet yararina degismesini ve toprak miilki-
yetinin gelismesini sagladi, 6rnegin vergilendirmenin kolaylasmasina yol agt1.
Ikinci olarak, kentlerin ve sinai iiretimin gelismesi toprak sahiplerinin topraksiz
tarimsal is giiciinii daha etkin kullanarak kendilerine kentlerde ve gevresinde
daha karli piyasalar yaratma gereksinimini dogurdu. Bunun sonucu da biiytik
toprak sahipleri ile mutlak monarsiler arasinda ortaya ¢ikan ittifak oldu. Tarihsel
olarak feodalizmin ¢oziilme asamasina rastlayan bu ittifak, modern devletin te-
ritoryalite (topraga bagl, ulus devlet topraklart ile sinirl) temellerini atmasi ve si-
nirlar1  belirli bu topraklar iizerinde kurulan ekonomik orgiitlenmeyi
belirlemesiyle Avrupa devlet kurma siireclerinin en belirgin 6zelligi haline geldi.
Bu siire¢ ayni zamanda tarihgiler arasinda ilk milliyetgilik diisiincesinin ne zaman
dogdugu tartismasina 1s1k tutacak bir stirectir. Millet ve milliyetgilik, feodalizmin
siyasal ve ekonomik buhranlar1 sonucunda hanedanlarin ve dinsel otoritelerin
onemini kaybetmeye basladig1 ge¢ Orta Cagda devletin yeni ittifaklarla hakim
oldugu topraklar iizerindeki siyasal toplulugu tanimlamaya bagladig1 zaman-
larda dogdu.”*?

Varilan bu noktada, yani milliyetcilik(ler) ile kapitalist tiretim tarzinin adeta
“birbirini iireten fabrikalar” oldugu konusunda, hem klasik/Ortodoks (ya da naif)
liberalizm hem de klasik/Ortodoks (ya da naif) Marksizm ayni kanida olmakla
beraber, s6z konusu veri-siirecin “tefsiri” hususunda, iki ideoloji birbirinden kri-
tik-farkliliklar arz etmektedir. $oyle ki: Her iki ideoloji de milliyetgilik ile kapita-
list tiretim tarzinin tarihsel birlikteligi konusunda mutabik iken yani bilimsel
temellerini ayni tarih zemini {izerine kurar iken; klasik liberalizm, “pragma-
tist/gecici” bir olumlama ile milliyetcilige bakarken klasik Marksizm ise, milli-
yetciligi (sosyalist/komiinist topluma akisin diyalektigi geregince) miispet/pozitif
milliyetcilik ve menfi/negatif milliyetcilik biciminde iki tarihsel par¢adan mii-
rekkep bir fenomen olarak isaret etmektedir.”® Yani liberalizm i¢in milliyetcilik,
kapitalist {iretim tarzinin {iretimine katkida bulundugu siirece (hem nicelik hem
de nitelik manasinda) varhig1 liizumlu goriilen bir “ara¢” iken; Marksizm igin mil-
liyetcilik, toplumsal insanin diyalektigini anlatan kitabin sayfalarindan biridir ve
bu sayfa ne okunmadan gegilmelidir ne de tekrar tekrar okunup kalicilagtirilma-
lidir: Dolayisiyla giintimiizde milliyetgiliklerin devletsel iz diistimii olarak nite-
leyebilecegimiz ulus devletlere bakista da “kiiresellesme”ye terfi eden liberalizm
ile teoride sikisip kalmis Marksizm arasinda miihim farkliliklar bulunmaktadir.
Ornegin; giiniimiiziin en popiiler tartisma basliklarindan biri olarak “kiiresel-
lesme ve ulus devlet iligkileri’, kiiresellesme ile ulus devlet formunun catisacag:
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tezlerinin yaninda, tam aksi, yani aslinda kiiresellesmeye de tipki primitif-kapi-
talizmde oldugu gibi, en 6nemli destegin yine milliyetcili§in devletlesmis hali
olan ulus-devletlerce verilecegi hakkinda tezler de mevcuttur:

“Globallegsme, ulus devletin, degil zayiflamasina/ortadan kalkmasina yol
acmak, tam tersine, canina can katacaktir; ancak kendisini, her giin biraz daha
ulusalci/milliyetci kilmak zorunda birakarak. Zira, teker teker insanlarin cani tize-
rinden yapilan bu miibadeleyi mesru kilabilmek tizere, “milli/ulusal menfaat-
ler/cikarlar/glivenlik” temasi, belki de hicbir zaman olmadig1 kadar 6n plana
cikartilacaktir. En basta egitim ve saglik olmak tizere, sosyal nitelikli hizmetlere
ayrilan kaynaklarin daraltilmas 6l¢iistiinde, pazara sunulacak canin maliyeti ac1-
sindan mukayeseli iistiinliige, yani ayn1 mali daha ucuza mal etme imkanina
sahip olacak olan devlet, boylesi bir strateji izlemenin kaginilmaz bedeli olarak
her giin biraz daha artip derinlesecek olan kendi i¢ sorularini can alarak/zora bas-
vurarak ¢ozmeye yonelirken, agirligi/dnceligi de biiyiik 6lgtide hem kendi hal-
kina karg1 kullanmak hem de bir ihrag iiriinii olarak piyasaya stirmek {izere
“gurka”' yetistirmeye verecek; ancak, bu arada kendi kendisini de pazar igin-
lestirmis, yani bedelini kim 6derse onun tarafindan kullanilacak bir mal haline ge-
tirmis olacaktir.” 1

Ozetle, milliyetciligi modernist bir bakis agisiyla izaha kalkismak, ayni za-
manda milliyetciligin bir kapitalizm mamulii oldugunun ve dolayisiyla da bu
mamuliin olumlayicisi olanlarin, yani milliyetci ve milliyetsever olanlarin, (en
azindan simdilik) kapitalist tiretim tarzim destekledigini; bu mamulii “tarihi geg-
mis” olarak damgalayanlarin ise, antikapitalist/emperyalist (ama bittabi ayni za-
manda da sosyalist-Marksist) seklinde etiketlenecegini kabul ve ilan etmek
demektir. Boyle bir kabul ve ilanin sonucu ise, hem milliyetgilik mefhumunu ta-
rihin dar bir odasina sikistirmakta hem de milliyetgilik tizerinden/igerisinden insa
edilebilecek bir “diiincii yol "u' imkansizlastirmaktadir.”” Oyleyse milliyetgilik ile
iktisat biliminin, teknik-diisiince anlaminda i ige kiliabilmesi igin, evvela gay-
rimodernist bir milliyetciligin 6n kabulii gereklidir sarttir ki, s6z konusu bu mil-
liyetcilik, glniimiiz itibariyla “primordiyalist/ilk¢i  milliyetcilik”®  olarak
adlandirilmaktadir. Milliyetciligin bu yorumu, millet ve milliyetcilikleri preka-
pitalist donemlere de tasimakta ve milliyetgiliklerin hem zamansal hem de me-
kansal agidan tiimiinde bulunan ontolojik kodlara vurgu yapmaktadir. Bu vurgu
ile birlikte, milliyetgilige, her beseri kuruma/bicimlenime sirayet edebilecek/s1-
zabilecek, “kendine dontistiirticii” bir fenomen olarak bakan gayrimodernist mil-
liyetcilik telakkisi, mevcut tezleriyle, glinlimiiziin say1siz membalardan beslenen
milliyetgiliklerini izah eden bir iist tezdir ve bu nedenle modernist milliyetcilik
tezlerinden daha genis/derin bir bakis acisin1 sunmaktadir. Durmus Hocaoglu,
“Tabii ve Fitri Bir Ekzistans Olarak Milliyetcilik” baghkli makalesinde, milliyetgili-
gin “yok edilemez” ve bu yiizden ancak bir baska milliyetcilik ile “ikame edile-
bilir” olusuna su sekilde agiklik getirmektedir:
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“Milliyetgiligin fiili bir vakia olarak bu kars1 konulamaz cazibesini, fiili bir
vakia olarak pozitif algilanigin, S. J. Lee, “Milliyetciligin onemli 6zelliklerinden
biri de ideolojik agidan bi¢imsiz ve siurlarmin belirsiz olmasidir. Eger gerekli ise,
sadece bir seyleri doniistiiriince sekil degistirir, fiilen baska bir ideolojiye uyum
saglar ve tamamiyla farkl bir bigime girer.” ctimleleriyle dile getirmektedir (...)
Evet; milliyetcilik boyle bir sey; rijid ideolojik kaliplar1 yok, her yere ve her sarta
veya ¢ok yere ve ¢ok sarta uyum saglayabiliyor ve belki de en 6nemlisi, kendisi
pek déntismiiyor, ama ¢ok seyi kendisine dontisturiiyor (...) Filhakika, onun,

Islam ve Hristiyanlik gibi ekiimenik dinlerin dahi igine s1zarak onlari bile-acik ya
da kapali-kendisine dontistiirebilmekte oldugu siklikla vakidir...”"

Sonug: Tarihle Beslenen Bir Milliyet¢i Ekonomi — Politik

Bu ¢ercevede milliyetgiligin muhtevasini bu ve benzeri izahlar ile aciklama
gayreti, orijinal bir iktisadi sistemin ingas1 anlaminda ne kazandiracaktir?

Evvela belirtmek gerekir ki; primordiyalist bir milliyetcilik telakkisi 1s1§1mda
iktisadi hal/siireg tahlillerinin yapilmasi demek, diger bir anlamiyla, geleneksel ik-
tisat paradigmasi ile postmodern iktisat paradigmas: arasinda bir har-
moni/ahenk/ritim olusturmak, s6z konusu iki tarihsel donem arasindaki radikal
kesikliligi, bir siireklilik abidesine doniistiirmek demektir. Primordiyalist/ilkgi
yaklasimlar1 benimsemek, bir antimodernlesme olarak algilanmamalidir; zira
yanlis olan, modernlesmenin (yenilesmenin) kendisi degil, mevcut modernles -
memizin tamamiyla Bati merkezli olmasidir. Yani, primordiyalist/ilk¢i mil-
liyetcilik teorilerinin kabulii, ayn1 zamanda da bir modernlesme kargithiginin
kabulii degildir; zira s6z konusu sorun, modernles-
meden yana olmak degil, mevcut/yiiriirliikteki
modernlesme siirecinin/bi¢iminin, bilhassa Tiirk o o
milliyetciligi 6zelindeki izdiistimiiniin, Batt merkez- Milliyetgilik ile
li, dolayisiyla bilimsel-agiklayicilik anlaminda sinir- iktisat bilimi ara-

I1/eksik olusudur. Sl Tl
Yani milliyetcilik ile iktisat bilimi arasindaki el

iligki, ideolojiler aras: degil, tarihsel donemler arasi ideolojiler arasl
deqil, tarihsel do-

bir stirekliligi saglamak tizere kurulmal ve gelisti-
rilmelidir. Bilhassa bu ilgilesimin dogru/tam anla-
silmasi onemlidir: Milliyet¢i bir iktisat sistemi nemler arasi bir
derken mevzubabhis olan, en genis/derin anlamlan- " TR =
drmast ile. virliberali : I PRl surekliligi sagla-
, piirliberalizm ve piirsosyalizm arasinda
Aristocu bir “orta yol” bulmak degil, milletin kendi | ggieli€ EFA=] (=
tarihsel donemleri arasindaki kesiklilikleri stirekli-
lestirmektir. Yani, milliyetgilik 1s181indaki bir iktisat, kurulmali ve
en kisa tarifiyle, bir tiir iktisadi muhafazakarhktir. FRG[SEjIdlIRalE]6f1F
Burada “iktisadi muhafazakarlik” tabiri, 6zellikle
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“gelenek” ile miinasebetini koparmamais, “kendi tarihi” ile stirekli tinlasim (re-
zonans) halindeki bir iktisadi perspektifi temsilen kullanilmaktadir. Bir bagka de-
yisle, milliyetgi bir iktisadin dogal amaci, kristalize edilmis Bati/Avrupa merkezci
ideolojilerin tutarli bir 6rgiisiinii sunmak degil, kendi tarihsel ve toplumsal top-
raklarinda yapacag: kazilar ile elde ettigi geleneksel iktisadi sdyleyis ve eyleyis
bulgularini, bugiiniin zihinsel savrulma/kirilmalarinin onarilmasi igin kullan-
maktir. Boyle bir iktisat bilimi telakkisi ile yola ¢ikan Tiirk iktisatgilarinin ortaya
koydugu eserlere bakildiginda s6z konusu yaklasimin son derece etkin/verimli
bir gerceve sagladig: goriilmektedir. Velhasil; Douglas Dowd’dan miilhem olarak
soyler isek, ¢oziimlememiz su esasa dayanmaktadir. “Ekonomiyi anlamanin sine
qua non’u (olmazsa olmazi) tarihi anlamaktir...”” m

! Sabri F. Ulgener, iktisadi Coziilmenin Ahlik ve Zihniyet Diinyasi, Istanbul: Derin Yayinlari, s: 3-4.

2 Karl Polanyi, Ekonomistik Yamlg, Ceviren: M. Ozel, iktisat Risaleleri, Derleyen: M. Ozel, istanbul:
iz Yayincilik.

* Douglas Dowd, bugiin gelinen noktada, ekonominin toplumsal yagam tizerindeki tahakkiimiinii, net bir
bicimde ortaya koymaktadir: “Iktisat ve “ekonomi” kavramlari, kapitalizmle birlikte ortaya ¢ikmustir. Kus-
kusuz, “iktisadi” faaliyetler kapitalizmden 6nce de mevcuttu (Konuyu ele alanlar iginde en dikkate deger
olanlarin basinda Aristo gelir.). Ama bu faaliyetler antik, orta ve erken modern ¢aglarda, toplumsal olu-
sumlarin kurumsal ve sosyal degerler biitiinii i¢inde yiriitiiliir, daha biiyiik toplumsal siirece kumanda et-
mezlerdi.” (Kaynak: Douglas Dowd, Kapitalizm ve Kapitalizmin iktisadi - Elestirel Bir Tarih, Ceviren:
Cihan Gergek, Yordam Kitap, Istanbul, May1s 2008, s: 30.)

4 Sabri F. Ulgener, Tarihte Darlik Buhranlari, istanbul: Derin Yayinlar, s: 3 ve 19.

SDogrusal flerlemeci Zihniyet: Kisaca ifade edilirse; diinya toplumlarinin, sayet gelismek/modernlesmek
niyetinde iseler, mutlaka ama mutlaka Bat1 toplumlarint taklit etmelerini dayatan; tiim toplumlarm, Bati
toplumlarinin gectigi siyasi, kiiltiirel ve iktisadi asamalar1 gegmek mecburiyetinde oldugunu 6ne siiren zi-
hniyetleri temsil eden kavramdir.

6 Ahmet Tabakoglu, Tiirk fktisat Tarihi, 5. Baski, Istanbul: Dergah Yayinlar1, Nisan 2000, s: 15.

7 Epistemik Cemaatler: Ozet bir ifadeyle; “yorum cemaatleri” olarak da adlandirilabilecek, (bilimsel) bil-
giyi tiretme tekeline sahip, iirettigi (bilimsel) bilginin mesrulugu kendi mensuplarinca hemen hemen hig
sorgulanmayan topluluklarin genel adidur.

$ Douglas Dowd, Kapitalizm ve Kapitalizmin iktisadi - Elestirel Bir Tarih, Ceviren: Cihan Gergek, Is-
tanbul: Yordam Kitap, May1s 2008, s: 33.

? Kadir Cangizbay’dan yapilan alinti igin kaynakgca: “Kadir Cangizbay (2003), Globalles(tir)me Terorii,
Ankara: s: 13.”

10 By konuda sistemli ve ayrmtili bilgi igin: Umut Ozkirimli, Milliyetcilik Kuramlari Elestirel Bir Bakas,
3. Baski, Ankara: DOGU-BATI, Agustos 2009.

' Werner Sombart’in s6z konusu kapitalizm tasnifi igin: Sabri F. Ulgener, Makaleler (Ulgener’in Bu Ki-
taptaki “Kapitalizmin Tarihi Geligimi” baglikli makalesinde), Istanbul: Derin Yayinlari, s: 427.

12 Recep Boztemur, Tarihsel Agidan Millet ve Milliyetcilik: Ulus-Devletin Kapitalist Uretim Tarziyla
Birlikte Gelisimi, DOGU-BATI Diisiince Dergisi: Milliyetcilik[I], Yil: 9, Say1: 38, Agustos-Eyliil-
Ekim/2006, s: 169-170.

13 Durmug Hocaoglu, Marksizmin milliyetcilige dair bu ikircikli izahinin arka planini s6yle netlestirir:
“Marksizm, nihai hedefe dogru yiiriinen yolda, “ezen (zalim) milletlerin milliyet¢iligi” ile “ezilen (maz-
lum) milletlerin milliyetgiligi”ni dikkatle tefrik eder ve bdylece bir “pozitif milliyet¢ilik” ve “negatif mil-
liyet¢ilik” tanimi ortaya atarak, ezenin ve ezilenin olmadigi-daha dogrusu, “olmayacagi”- isbu sinifsiz
“diinya cemaati”nin tesekkiiliine yardimci olacak istikamette, ezilen (mazlum) milletlerin milliyetgiligini
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ve her milletin kendi kaderini tdyin etme hakkina sahip oldugunu da kabil eder.” (Kaynak: Durmus Ho-
caoglu, Tabii ve Fitri Bir Eksiztans Olarak Milliyetcilik, (‘Statiilkodan Degisime Milliyetgilik Ufku’
adl1 editoryal caligmadaki makalesi), Editor: Huzeyfe Siileyman Arslan, Selguklu Vakfi Yayinlari, Ankara,
1. Baski: Subat 2008, s: 222.)

14 Nepal halkim olusturan Hindistan kokenli halklardan birinin adidir. Hindistan’1 somiirgelestirmis in-
giliz ordusunca kullanilmiglardir. Belli ki bu yazida, “emperyalist/somiirgeci iilkelerin somiirgelerinden
ordularina dahil ettigi segmece asker”leri temsilen kullanilmustir.

15 Kadir Cangizbay (2003), Globalles(tiryme Terorii (“insamin Can Diismani Globallesme” baslikls
boliimden), Ankara, s: 30-31.

1o Burada kastedilen “igtincii yol”, makyajlanmis bir liberalizm veya sosyalizm ya da “muglak” bir karma-
ekonomi sinyali olarak anlagilmamalidir; “bilindik” ti¢lincii yol methumunun igerigi igin: Andrew Hey-
wood, Siyaset, Editor: Bugra Kalkan, Ankara: Liberte Yaymlari, Subat 2006, s: 82-83.

17 Ayrica bu noktada, milliyet¢iligin modernist izahatinca gézden kagirilan miihim bir hususunda altin
cizmemiz gerekmektedir: ‘Kiitle Milliyetciligi’. Bu kavram, toplumsal olanda miindemig bir potansiyel
milliyetgiligi vurgulamaktadir ve modernistlerce bu kavramin icerigi -bilingli ya da bilingsiz- olarak dis-
lanmig/yok sayilmistir. Nuran Erol Isik, s6z konusu “gérmezden gelise” sdyle agiklik getirmektedir: “Ana
damar yaklagimlarin goz ardi ettigi “giindelik hayat” alani icinde milliyetciligin giindelik tezahiirleri 1s-
kalanmaktadir; oysa milliyetgilik (bayrak, ugak logolari, marslar, milli ¢igekler, milli mutfaklar ve mima-
riler, takim sporlar1, popiiler kiiltiirel formlar gibi) fetis nesnelerin goriiniir, ritiiel organizasyonu aracilig
ile bigimlendirilir. Bir baska deyisle, milliyetcilik sadece bir doktrin degil, ayn1 zamanda bir konusma,
disiinme ve eyleme yoludur. Milliyetciligi sadece bir doktrin olarak smirlandirmak, onun anlamini da-
raltmak ve milliyet¢iligin ve milli kimliklerin politik meseleler disinda hayatimizi etkileme giiciinii yad-
simak anlamma gelir.” (Kaynak: Nuran Erol Isik, Milliyetcilik, Popiiler Kiiltiir ve “Kurtlar Vadisi”,
DOGU-BATI Diisiince Dergisi: Milliyetgilik[I], Yil: 9, Say1: 38, Agustos-Eyliil-Ekim/2006, s: 228.)

18 Milliyetgiligin primordiyalist/ilk¢i yorumuna iliskin daha detayli bilgi i¢in: Umut Ozkirimh, Milliyet-
cilik Kuramlar Elestirel Bir Baks, 3. Baski, Istanbul: DOGU-BATI, Ankara, Agustos. 2009,

1 Durmus Hocaoglu, Tabii ve Fitri Bir Eksiztans Olarak Milliyetcilik, (“Statiikodan Degisime Milli-
yetgilik Ufku” adli editoryal calismadaki makalesi), Editér: Huzeyfe Siileyman Arslan, Selguklu Vakfi
Yayinlari, Ankara, 1. Baskt: Subat 2008, s: 226-227. Ayrica daha detayli bilgi i¢in bakiniz: Durmus Ho-
caoglu, Erken Dénem Bir Milliyetcilik Teorisyeni Olarak ibn Haldiin, Bayburt Vakfi, Bayburt Egitim,
Kiiltiir ve Hizmet Vakfi Biilteni, Say1: 5, Istanbul, Kastm 2007, s: 44-48.

2 Douglas Dowd, Kapitalizm ve Kapitalizmin iktisadi - Elestirel Bir Tarih, Ceviren: Cihan Gergek, is-
tanbul: Yordam Kitap, May1s 2008, s: 17-18.
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1908-1930 YILLARI ARASINDA
TURK SIYASAL MODERNLESMESI

VE
TURK MILLIYETCILIGI

MURAT DURAN®

Giris

Osmanli Imparatorlugu’nun yikilmast akabinde kurulan yeni Tiirk Devleti,
ulus devlet esasina dayali olarak kurulmusg ve bu donemde Tiirk milliyetgiligi do-
neme damgasini vuran siyasi ideoloji olmustur. Tiirk milliyet¢iligi ideolojisi, Os-
manl Imparatorlugu’'nun son dénemlerinde ortaya ¢ikan siyasi akimlardan biri
olmakla birlikte, diinya genelinde milliyetciligin ve ulus devlet yapisinin hakim
olmas1 bakimindan Tiirk toplumunda da 19. yiizyilin sonlarinda ortaya ¢ikmaya
baglamugtir. Osmanh milleti ve Islam {immeti yaratma gibi donemin diger siyasi
akimlar1 karsisinda Tiirkgiiler, Tiirklerin esas unsur olacagi ve ulus devlet esa-
sina dayaly, laik bir devlet diizeni talep etmiglerdir. Bu donemde Bati'da egemen
olan pozitivizm de Tiirkgiilerin Tiirk toplumunda olusturmaya calistiklar bilim
anlayis1 olmustur.

Tiirk milliyetciligi ideolojisi, Osmanli Imparatorlugu’nun son déneminde ve
Tiirkiye Cumhuriyeti'nin kurulus asamasinda bu derece 6nemli olmasi bakimin-
dan, bu calismada Tiirk siyasal modernlesme siirecinde Tiirk milliyetciliginin yeri
tartisilacaktir. Calisma, anlam biitiinliigii igerisinde olmasi ve kapsaminin gok ge-
nislememesi igin bir tarih sinirlamast igerisinde degerlendirilmis ve ¢alismay si-
nirlayan tarihler Tiirkgiiliigiin en faal oldugu donemi kapsayacak sekilde
belirlenmeye ¢alisilmistir. Calismada 6ncelikli olarak modernlesmenin tanim-
lanmasina, modernlegme tiirlerine ve modernlesme siirecine iliskin kuramsal gi-
rise yer verilmis ve ardindan Tiirk siyasal modernlesme anlayisi boliimii

* Gazi Universitesi [IBF Kamu Y6netimi Boliimii Arastirma Gorevlisi.
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igerisinde 19. ylizyilda Osmanlida baslayan ve Tiirkiye Cumhuriyeti'nin kurul-
masiyla devam eden Tiirk modernlesme anlayisi ele alinmistir. Bir sonraki bo-
liimde ise II. Mesrutiyetten Cumhuriyete kadar olan dénemde Tiirk siyasal
modernlesmesi ve Tiirkgtiliik incelenmis, son boliimde de Cumhuriyet done-
minde siyasal modernlesme ve Tiirkgiiliik anlayis1 ele almmustr.

Calisma sonrasi elde edilen sonug ise Tiirk milliyetciligi ideolojisinin Os-
manlinin son déneminde etkin olan bir politika olmas: ve Tiirkiye Cumhuriye-
ti'nin kurulus asamasinda bu miras: devraldigidir. Tiirk milliyetgiligi ideolojisi,
Tiirk siyasal modernlesmesinde itici gili¢ olmus, ulus devlet, pozitivizm ve laik-
lik gibi modern devletlerin sahip olduklari genel esaslar Tiirk milliyetgiligi saye-
sinde Tiirkiye Cumhuriyeti'nde temel gayeler olarak yer almigtir. Ayrica, yeni
kurulan devletin Tirk milliyetciligi anlayisinda baz1 degisiklikler de meydana
gelmistir. Bunlardan en 6énemlisi tiim diinya Tiirkliigiiniin birligini savunan an-
layigin geri planda kalmasi ve Anadolu Tiirkliigiinii kapsayacak bir Tiirk milli-
yetciligi anlayisinin ortaya ¢ikmasidir.

Genel Olarak Modernlesme

Modernlesme kuramlari, 20. yiizyilin ikinci yarisindan giintimiize, artan bir
ilgiyle ele alinmakta ve incelenmektedir. Temel olarak Batili bilim adamlarmin
olusturmus oldugu modernlesme kuramlari, modernlesmenin temeline Bati'y1
oturtarak kendi ifadeleriyle Dogu'nun geri kalmislik sorununa bazi agiklamalar
getirmeye, ¢oztim Onerileri gelistirmeye ¢alismislardir. Ozellikle Amerika’y1 mo-
dernligin sembolii olarak ele alan bu kuramcilar, Amerikan modelini tiim diin-
yaya drnek olarak sunmaktadirlar. Bu agidan modernlesme kurams; Tkinci Diinya
Savasi sonrasinda, Amerikan sosyal bilim ¢evrelerinde ortaya ¢ikan, Bati'nin
model alinmas: sekliyle tiim diinya toplumlariin modernlesebilecegini varsa-
yan ve Amerika’y1 modernligin temsilcisi olarak sunan bir toplumsal degisme
yaklasimi seklinde tanimlanmaktadir (Altun 2005: 13).

Modernlesme kuramina gore, geri kalmis toplumlarin degistirilmesi, doniis-
tiirtilmesi gerekmektedir. Ancak bu gelisme ve dontistimiin nasil gergeklesecegi
muallaktir. Bati’nin model alinmasiyla gerceklesecek modernlesmenin, yine Ba-
tI'nin gectigi asamalarin gecilmesi suretiyle olabilecegine inanilmaktadir. Bu stireg
¢ok uzun ve yasanmasi giigliiklerle doludur. Nitekim Bati'nin gecirdigi modern-
lesme siireci, birkag yiizyil siirmiis ve glinlimiiz asamasina gelinmistir. Aydin-
lanma ¢agiyla baglayan bu siireg icerisinde; Ronesans, Reform, Cografi kesifler,
devrimler ve savaslar gibi sancili olaylar1 barindirmaktadir. Ciinkii modern-
lesme; 17. ylizyildan 19. yiizyila kadar Bati Avrupa ve Kuzey Amerika’daki top-
lumsal, ekonomik ve politik sistemlerde meydana gelen degisimin bir {iriinii
oldugu seklinde ifade edilmektedir. Sonra bu stirece diger Avrupa tilkeleri, ar-
dindan da 19 ve 20. ytizyillarda Giiney Amerika, Asya ve Afrika tilkeleri katil-
mustir (Eisenstadt, 2007: 11).
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Toplumsal agidan Bati’'da, aile yapisindan giyim tarzina, dinlenilen miizik
cesidinden inanilan dini esaslara kadar koklii degisiklikler meydana gelmis, Ba-
t1'nin toplumsal yapisi ¢ok genis bir 6lciide doniisiime ugramistir. Ekonomik agi-
dan ise, iiretim aracinin yegane temeli olan topraktan, fabrikalara gecis
yasanmustir. Ozellikle Sanayi Devrimi sonrasi topraktan koparak fabrikalarda ca-
lismaya baslayan niifus, her gecen giin artmistir. Bu, ayn1 zamanda kentlesme,
insanlarin kirdan koparak yeni bir hayat tarzi kuracaklari sehir yasami demektir.
Yasanan bu kentlesme siirecinde insanlar yasam tarzlarinda koklii degisikliklere
gitmek zorunda kalmiglardir. Politik sistemde yasa- o
nan degisim ise, halkin yonetime katilma stirecidir.
Monarklar taraflgcl'an'yégetﬂen Bati tophm}lanf mo- Bat’'nin ekono-
narkin mutlak hakimiyetine son vererek yonetimde , , ,
yer edinmisler, neticesinde parlamentolar ve anaya- mik, Slyasl ve
sal yonetimler hayat bulmustur. Politik alanda yasa- F2is =T m i iial U
nan bu siire¢, Bati toplumlarmin toplumsal ve -
ekonomik alanda yasadig1 doniisiimiin bir sonucu gune bakarak
olarak birlikte gergeklesmistir. Kentlesen, ekonomik onu yaka|amak,
olarak giiclenen yeni siniflar ortaya ¢gikarak, yone-
timde s6z sahibi olmak adina mevcut yoneticilere h__atta geugmek
baski yapmaya baglamslar ve neticesinde bu hakk: | 1101AaHBIeIe|CRie]ox

Uzun ve miicadelelerle gegen Bati’nin modern- Al
lesme siireci yaklasik {i¢ ylizy1l stirmiistiir. Dogu hedef halini
toplumlarindan da beklenen, bu siirecin bir sekilde alm |§t| r
yasanmasl ve Bati'nin eristigi giintimiiz sekline ulas-
masidir. Ancak Dogu'nun bu kadar uzun stirecek bir
stirece tahammiilii olmadigindan, her toplum kendi igerisinde bir modernlesme
anlayisi gelistirmis ve uygulamaya koymustur. Bati'nin ekonomik, siyasi ve askeri
tistiinliigiine bakarak onu yakalamak, hatta gegmek tiim Dogu toplumlarinda bir
hedef halini almistir. Ancak modernlesme stirecleri toplumdan topluma fark etse
de baz1 temel nitelikler tiim toplumlarin modernlesme siireglerinde yer almakta-
dir. Bu nitelikleri Lerner bes baslik altinda incelemistir: ik olarak ekonomide
kendi kendini besleyen bir biiytimenin saglanabilmesi, modernlesme siirecindeki
toplumlarda temel hedeftir. Bu biiyiime tiretimde ve tiiketime giindeme gelen ta-
leplerin karsilanmas: seklinde ifade edilir. Ikinci olarak modernlesme siirecinde
ele alinan konu, siyasal modernlesme yani siyasete kamusal katilim oraninin art-
mas1 ya da demokratik temsil imkaninin ve farkl siyasal alternatiflerin giindeme
gelmesidir. Uclincii nitelik, modernlesme siirecinde olan toplumlarda kiiltiirel
bir doniisiimiin yasanmasidir. Bu toplumlarda, sekiiler ve rasyonel normlar yay-
ginlasmaya baglarken, geleneksel ananeler, inanislar zayiflamaya baslar. Dor-
diincii nitelik ise modernlesme siirecinde olan toplumlarda toplumsal
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hareketliligin artmasidir. Statik bir goriintii ¢izen geleneksel toplumlar modern-
lesmenin getirdigi yeniliklerle daha dinamik hale gelerek toplumsal hareketlili-
gin arttig1 gozlemlenmistir. Nihai olarak ise, modernlesen toplumunda islevsiz
kesimlerin diizenlenen bir toplumsal yapr igerisinde aktif hale getirilmesi, onlara
gerekli donanimin kazandirilmasi, 6teki yonelimli olusun saglanmasi ya da em-
pati becerisinin elde ettirilmesi bir diger boyuttur(Altun 2005:85).

Modernlesme stirecini yasayan toplumlar bazi ortak nitelikler tasimakla bir-
likte, modernlesme siirecinin kendi i¢cinde bazi 6zellikleri vardir. Huntinton’a gore
modernlesme siireci; devrimci, karmagik, sistematik, kiiresel, uzun vadeli, ted-
rici, homojenlestirici, geri doniilmez ve ilerlemeci bir stirectir (Altun 2005:150).
Stirecin bu 6zelliklerine, modernlesme stirecinde olan toplumlarin gézlemlen-
mesi yoluyla ulagilmis olup, dzellikle Dogu toplumlarinda yasanan modernlesme
stirecleri incelenmistir. Bahsedildigi {izere toplum-
dan topluma modernlesmenin tasidigi nitelikler
farklilik arz etmektedir.

Modernlesme stirecinin barindirdigi boyutlar MOdemle§me
genel olarak dort baslik altinda toplanmaktadir: si- [ s{8l{clelg] yasa-
yasal, ekonomik, kiiltiirel ve toplumsal modern-
lesme (Altun 2005: 12). Siyasal modernlesme; el toplumlar

parlamentolarm kurulmasi, siyasi partilerin olus- | 0/zFANeldiz|C gliiE
likler tagsimakla

mas1, katilimer yonetim anlayisinin gelismesi gibi
yonetim anlayisinda meydana gelen degisimi kap- —
sayan siirectir. Ekonomik modernlesme; toplumda birlikte, modern-
is bé.liim?jr‘u'in a1jtmas%, tfek.nolojik ilerleme, iireti'r'n | esme strecinin
tekniklerinin gelismesi gibi konular1 barindiran sii- e
rectir. Kiiltiirel modernlesme; sekiilerlesme ve ulusal kendi |c;|nde
ideoloj‘i}'/e baghligin Vurgularvldlgl siire:‘g olup t?plu- bazi ozellikleri
mun bilimsel alanda yasandig1 zihni dontistimii ige-
risinde barmdirmaktadir. Toplumsal modernlesme [ \Zz1(6[[¢
ise, okuma yazma oraninin artmasi, kentlesme ve
gelenekten koparak yeni bir yasam tarzi olusturma stirecini barindiran modern-
lesme stirecidir.

Modernlesme siirecinin 6nemli bir boyutunu olusturan siyasal modernlesme
bu ¢alismamizin konusu teskil etmektedir. Tiirk siyasal modernlesme siirecinin ir-
delendigi sonraki boliimlerde, milliyet¢iligin bu siiregteki yeri ele alinacaktir. Ge-
leneksel toplumdan modern topluma gegis asamasinda énemli bir yer teskil eden
milliyetgilik, Tiirk toplumunda da yer bulmus ve ulus devlet anlayisinin gelis-
mesinde onemli roller iistlenmistir. Modern toplumun en 6nemli sosyopolitik bi-
rimi olmasi bakimindan ulus devlet, toplumlarin modernlesme siirecinde kritik
rol oynamaktadir (Eisenstadt 2007: 33). Ulus devletin esas unsuru olan millet ise
“ortak olarak paylasilan degerler ve geleneklerin bir araya getirdigi insanlarin olugtur-
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dugu kiiltiirel varliklar” (Heywood 2007: 197) olarak tanimlanmaktadir. Millet ol-
manin parametreleri olarak ise ekseriyette dil, din, etniklik, tarih ve gelenek sa-
yilmaktadir. Milliyetcilik ise; modern toplumlarin ortaya gikis siirecinde var olan
ve onlarin siyasi otoriteye karsi taleplerini mesrulastiran siyasi bir itikat olarak go-
riilmekte ve milliyetciligi ortaya ¢ikaran siirecler de; “milli hikimiyet ve yonetilen-
lerin rizasi teorisi, laikligin koklesmesi, agiret ve feodal bagliliklarin azalmasi,
sehirlesmenin yayilmasi ve iletisimin gelismesi”(Tiirkone 2006: 228) seklinde siralan-
maktadir.

Toplumsal dontistim siirecinde Bati, dinin toplumdaki etkisinin azalmasi ve
cemaat bilincinin yok olmasi karsisinda toplumu bir arada tutacak yeni bir araca
gereksinim duymus ve neticesinde bu boslugu milliyetcilikle doldurmak iste-
m mistir. Ozellikle Fransiz Thtilali sonrasi popiilaritesi

iyice artan milliyetcilik ve ulus devlet anlayisi, mil-
. letlerin kendi geleceklerini tayin etme hakki ilkesin-

Dogu toplumlarina

gore nispeten

erken bir do-
nemde modern-
lesme gayreti
icerisine giren Os-
manli imparator-
lugu — Japonya
hari¢ — ilk olarak
modernlesmeyi
askeri alanda ger-
ceklestirme ama-
cini tagimaktadir.

den yola gikarak, her millete miistakil bir devlet
ongormiistiir. Diinyanin biiyiik bir boliimiinde im-
paratorluklarin ve ¢ok etnisiteli devletlerin oldugu
bir donemde, ulus devlet anlayis1 yikici etkilere
neden olmus ve neticesinde 20. yiizyilda nerdeyse
tiim diinyada ulus devlet anlayisina dayali devlet-
ler hayat bulmustur (Heywood 2007:192). Orhan
Tiirkdogan, milletlesme siirecinin Bati’da impara-
torluklarin kurulmasi siireciyle gelismeye basladi-
g1 ifade etmektedir (Tiikdogan 2005:128).
Burg'larin birlesmesi sonucu sosyolojik anlamda
milletlesme stireci Avrupa’da baslamis ve feodalite
sonrasinda ticaret ve sanayinin gelismesi, bunun so-
nucunda ferdin hiirriyetini elde etmesi ve kisiligini
kazanmasi, toplumun varligini ve benligini duymasi
bu stireci hizlandirmigtir.  Tiirk toplumunda da 19.

yiizyilin sonlar ve 20. yiizyilin baglarinda hayat bulan milliyetcilik ve ulus dev-
let anlayag, Tiirkiye Cumhuriyeti'nin temel esaslarindan biri olmustur.

Tiirk Siyasal Modernlesme Anlayis1

Dogu toplumlarina gore nispeten erken bir donemde modernlesme gayreti
igerisine giren Osmanli Imparatorlugu — Japonya harig — ilk olarak modernles-
meyi askeri alanda gergeklestirme amacini tasimaktadir. Askeri alanda yiizyil-
larca galip geldigi Bat1 toplumlarinin gerisinde kalmasi, devlet yoneticilerini bu
alanda yenilik yapmaya sevk etmis ve modernlesme siirecinde ilk adimlar III.
Selim ve ozellikle de II. Mahmut donemlerinde askeri alanda atilmigtir. Ancak
bu siirecin baglamasi ayn1 zamanda siyasal modernlesme stirecinin de baslama-
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sina vesile olmustur. Askeri alandaki yenilikleri tatbik etmek amaciyla Osmanl
Imparatorlugu’na getirilen yabanci subaylar, 6zellikle Fransiz subaylar, Osmanli
Ordusu’nda liberal ve milliyetci fikirlerin yayilmasina neden olmustur(Ahmad
2002: 13). 19. yiizyilin ortalarinda baglayan bu siireg, sonrasinda siyasi alanda
onemli degisikliklere yol agacaktir. 1876 yilina gelindiginde Megrutiyet ilan edi-
lecek, ytizyillar boyu mutlak monarsi ile yonetilen Osmanl tilkesi meclisin ku-
rulmasiyla birlikte mesruti monarsiye gececektir. Ancak bu tarihin 6ncesinde iki
onemli olay daha vardir: Tanzimat Fermani ve Islahat Fermani. Nispeten Batili iil-
kelerin baskis1 sonucu ilan edilen bu fermanlar Osmanli Imparatorlugu’nda pa-
disahin mutlak hakimiyetine az da olsa darbe indiren gelismelerdir. Tanzimatla
birlikte padisahin egemenlik haklar1 sinirlanmus, kisinin can ve mal giivenligi ya-
salara baglanmis ve ytiriitme de ayni1 sekilde yasal bir gergeve igerisine sokul-
mustur (Cavdar 2004: 25). Siyasal modernlesme agisindan en 6nemli karar
yiiriitmenin denetim altina alinmasi ve yasal bir sinirlamaya tabi tutulmak isten-
mesidir. Mesrutiyetin oniinii agan siire¢, Tanzimat Fermanu ile baslamis ve Isla-
hat Fermanu ile bu siire¢ desteklenmistir. Devlet yonetiminin kanunlara gore
diizenlenmesi ve bu kanunlarin tiim Osmanli tebaasina esit olarak uygulanmasi
temel amagtir.

Tanzimat siireciyle Osmanli aydinlarinda da padisahin mutlak yonetiminin
sinirlandirilmas: goriisii hayat bulmus; bu, edebiyattan sanata kadar birgok
alanda kendini gostermistir. Sinasi, Ziya Pasa ve Namik Kemal gibi 6nemli isim-
ler bu konularda eserler yazarak, toplumu bilinglendirme arayis1 igerisine gir-
miglerdir. Egitim alaninda da Tanzimat sonrasinda Bati tarzi egitim anlayisinin
gelismeye baslamis ve bu siirecte Bat1 tarzi egitim veren okullarin agilmistir. Bu
donemde Fransiz egitim sitemine gore egitim yapan Galatasaray Lisesi ac¢ilmig
ve Bati'nin bazi eserleri terciime edilerek okutulmaya baslanmistir (Karpat 2008:
106). Bu gelismeler 1s1g1nda Yeni Osmanlilar ad1 altinda rgiitlenen bazi aydinlar,
siyasal modernlesme agisindan anayasal bir yonetim talebini dile getirmeye bas-
lamiglar ve bu talepleri 1876’da Anayasa'nin ilan1 ve ilk Osmanli Meclisinin agil-
mast ile hayat bulmustur. Ancak bu anayasal yonetim ¢ok uzun siirmeyecek ve bir
yil sonra II. Abdiilhamit Anayasa’nin kendisine verdigi meclisi dagitma yetkisini
kullanarak Meclisi dagitacak ve Anayasa’y1 rafa kaldiracaktir (Ziircher 1996: 117).

Meclisin dagitilmasi ve Anayasa’nin yiiriirliikten kaldirilmasindan II. Mes-
rutiyete kadar olan siirecte, Osmanli Imparatorlugu yeniden mutlak monarsiye
donmiis ve padisah bu stirecte tek egemen gii¢ olma 6zelligini korumustur. II.
Mesrutiyetin ilanina kadar gegen siirede aydinlarin basini ¢ektigi ve devletin kur-
tulusunu anayasal yonetimde goren hareket giiclenmeye devam etmistir. Ozel-
likle Jon Tiirkler olarak bilinen ve megrutiyet isteginin onciiltigiinii yapan bu
grup, Osmanl Imparatorlugu'ndan Hristiyan unsurlarin kopmasi sonrast bir
miiddet Islamcilik politikasi iizerine durmus, ancak daha sonrasinda Tiirkgti bir
politika izlemistir. Jon Tiirkler 1889 yilinda kurulan Ittihat ve Terakki Cemiyeti ad
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altinda orgiitlenecek ve temel amag olarak da anayasal diizenin yeniden kurul-
mas1 savunacaklardir (Karpat 2008: 109).

Jon Tiirklerin girisimleri, 1908 yilinda II. Mesrutiyetin ilan edilmesiyle bir-
likte olumlu sonuglanmustir. II. Mesrutiyetin ilan edilmesiyle birlikte Tiirk siyasal
modernlesmesinde 6nemli bir adim atilmis oldu. Bu tarihten itibaren Osmanl
Imparatorluguy, yikilana kadar mesruti monarsi ile yonetilecektir. Padisahin yet-
kileri bu stiregte sinirlandirilacak, ancak ytiriitmenin gorevleri kanunlarla smnir-
landirilmasina ragmen, uygulama alaninda bu siire¢ ¢ok fazla islevsel
olmayacaktr.

Tiirk siyasal modernlesmesine énemli bir diger gelisme Tiirkiye Biiytik Mil-
let Meclisinin acilmasi ve Cumhuriyetin ilanidir. Bu siirecte saltanat ve hilafet
kaldirilarak Osmanli Devleti sonrasinda kurulan yeni Tiirk Devleti'nin yonetim
bigimi cumhuriyet olacaktir. Halk egemenligini esas kilmak amaciyla acilan Mec-
lis ve daha sonrasinda ilan edilen Cumhuriyet, yonetici elitin Tiirk siyasi mo-
dernlesmesi icin olmazsa olmaz gordiigii ilk adimdir. Osmanli doneminde
baslayan anayasacilik hareketleri ve sonrasinda
Cumbhuriyeti ilan eden kadro, siyasal modernles-
meyi Tirk modernlesme stirecinin motoru olarak =g siyasal mo-
gormiisler ve ilk 6nce bu alanda reform yapma gay-
reti igerisine girmislerdir. dernlesme anlay!-

Tiirk siyasal modernlesme anlayisinda temel sinda temel esas;
esas; ulus devlete dayali, halk egemenligini hakim
kilacak, anayasal bir yénetim insa etmektir. Ancak | LlCSHOEVISIEEROEE
Bati'nin gectigi asamalar1 goz ardi ederek dogrudan yall, halk ege-
siyasi alanda modernlesme yolunu segen yonetici- o
ler, bu stirecte bir¢cok zorlukla karsilasmislardir. Ni- menligini hakim
tekim halk egemenligine dayali devlet, ¢ok fazla kilacak, anayasal
halkla i¢ ice olamamais ve 1946 yilina kadar tilkede - -
tek parti yonetiminin hakim olmasina engel olama- bir yonetim insa
mustir. Bu siirecte 6n plana ¢ikan ulus devlet modeli etmektir.
de bir¢ok zorlukla karsilagmistir.

II. Mesrutiyetten Cumhuriyete Siyasal Modernlesme ve Tiirkgiiliik

Tiirk siyasi modernlesmesinde II. Mesrutiyetin énemli bir yeri vardir. Tlk
defa 1876 yilinda ilan edilen Kanun-i Esasi'nin rafa kaldirilmasi ve kurulan par-
lamentonun II. Abdiilhamit tarafindan kapatilmasi sonrasinda 24 Temmuz 1908
tarihinde, Abdiilhamit II. Mesrutiyeti ilan etmek zorunda kalmis ve yeniden ana-
yasal yonetim Osmanli Imparatorlugu’nda baglamistir. II. Mesrutiyetin ilan edil-
mesi siirecinde Ittihat ve Terakki Cemiyetinin yapmis oldugu caligmalar ve bu
yonde karar alinmas igin Rumeli'de halk: orgiitleyerek saraya baski yaptirmasi
onemli etken olmustur (Cavdar 2004: 112). Bu siiregte ordunun da 6nemli rolii

147



DUSUNCE DUNYASINDA TURKIiZ

olmus ve ordudaki Ittihat ve Terakki mensubu subaylarin Saray’a yaptiklari baski
etkili olmustur. Boylece Tiirk ordusu, siyasi modernlesme siirecinde yer almaya
baglamigtir (Karpat 2008: 110). Mesrutiyetin ilaninda sonra Ittihat ve Terakki nii-
fuzunu artirmis ve devlet yonetimini biiytik oranda kontrolii altina almistir. Ni-
tekim Mebusan Meclisine secilen mebuslarin biiyiik cogunlugu Ittihatgidir. ittihat
ve Terakkinin oniindeki en biiyiik engel olan II. Abdiilhamit de 31 Mart Vakas1
sonrast tahtan indirilerek yerine V. Mehmet tahta oturtulmus ve boylece Ittihat-
¢illarin hareket alan1 genislemistir.

1. Mesrutiyet sonrast Osmanli Imparatorlugu'nda cereyan eden siyasi akim-
lar da keskinlesmeye baslamis ve gesitli gruplar meydana gelmistir. Yusuf Akgu-
ra’mn Ug Tarz-1 Siyaset seklinde formiile ettigi bu akimlar Osmanhcilik, Islamcilik
ve Tiirkgiiliiktiir (Akcura 2008: 35). Kemal Karpat bu akimlari Osmanlicilik, Ts-
lamailik ve Yenilik¢ilik diye tasnif eder, ancak Yenilik¢ilerin daha sonra Tiirkgii-
ler ve Baticilar (Garpgilar) diye ikiye ayrildiklarini ifade eder (Karpat 2008: 115).
Ziya Gokalp ise Karpat'a benzer bir ayrimla done-
min akimlarmi, Tirketilik, [slamcilik ve Baticilik
seklinde tige ayirmistir (Gokalp 1976:1). Bu ii¢ aki- . .
min temel amaci Osmanli Imparatorlugu’nun nasil SlyaSI
kurtulacagidir. Ancak Serif Mardin, Tanzimat siire- TU rkg U | ug U N
cinde asil amacin tebaaya hiirriyet vermek degil, . S
devleti kurtarmak oldugunu, Yeni Osmanlilarin ise onem i 1K
hiirriyet istedigini ve bunun Anayasa’ya baglh bir
parlamento vasitasiyla olabilecegini diistindtiklerini
ifade eder (Mardin 2008: 86). Akgu rave

Bu akimlardan ilk 6nce Batililasma akimi bag . .
gOstermis ve devletin kurtulusunun Bat1 tarzinda bir Zlya G O kal p
modernlesme yolu izlenmesiyle miimkiin olabilece- olmu §tu r
gini savunulmustur. Osmanlicilik siyasetini savu- :
nanlar ise Osmanlinin birligini ve kurtulusunu bir
Osmanli milleti yaratma seklinde olabilecegini ileri siirmiiglerdir. Osmanli Im-
paratorlugu’na mensup olan tiim tebaanin Osmanli milleti seklinde kabul edil-
mesi, dini ve etnik bir ayrim gozetilmeksizin tiim halklarin esit sayilmasi ve tiim
bu unsurlarin devlet yonetiminde yer almasi gerekliligini savunmuslardir. Kemal
Karpat, Osmanlicilik siyasetinin baslamasiyla Osmanlida demokratiklesme ha-
reketinin bagladigini savunur (2006:429). Nitekim Baticilik siyasetinin sonucu ola-
rak Tanzimat ve Islahat Fermanlar1 hayat bulurken, Osmanlicilik siyaseti sonucu
da Megrutiyet ilan edilmis ve tiim Osmanli tebaasinin temsil edildigi bir meclis
olusturulmak istenmistir. Ancak I. Megrutiyet sonras1 Hristiyan tebaanin biiytik
bir boliimiiniin Osmanlidan kopmasi, Osmanlicilik siyasetinin elini zayiflatmis ve
II. Abdiilhamit Islamcilik siyasetine agirlik vermistir. Islamcilig1 savunanlarin
temel tezi ise Osmanli tebaas1 tiim Miisliimanlar: bir millet kabul ederek, Os-

ismi ise Yusuf
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manlidan Tiirk olmayan unsurlarin kopmasini engellemek ve bu sekilde de dev-
letin devamlili§in1 saglamaktir. II. Mesrutiyete kadar bu politikasini siirdiiren
Abdiilhamit'in 31 Mart Vakasindan sonra tahtan indirilmesi ve Ittihatgilarin yo-
netimde etkin olmaya baslamalari ile birlikte Osmanli Imparatorlugu’nda Tiirkgii
politikalar goriilmeye baglamistir. Baticilar ve Tiirkgiiler olarak ikiye ayrilan Ye-
nilikgilerin fikirlerinde keskin ayrilmalar olmustur. Baticilarin temel hedeflerini
aktaran Karpat'a gore Baticilar;

“Tek kadinlig1 aileyi, kadinlarin hiirriyete kavusturulmasini, Batili bir Me-
deni Kanun’un kabulii ile seriat mahkemeleri yerine laik mahkemelerin kurul-
masini, Latin alfabesinin kabuliinii, kaderci zihniyetin yok edilmesi amaciyla
tekkelerin kapatilmasini ve ekonomik alanda da ulusal bir ekonominin kurul-
masini, sanayilesmeyi, yol ve ulagim araglarinin gelistirilmesini savunuyorlardi”
(Karpat 2008: 118).

Ittihat ve Terakki ile 6ne cikan Tiirkgiiler ise devletin kurtulusunu; Tiirk mil-
liyetciliginde yani Tiirklerin esas unsur olacagi bir yonetim anlayisinda gortiyor-
lardi. Ittihat ve Terakkinin baglarda Tiirkciiliigii savunmadigini ifade eden
Karpat, Ittihat ve Terakkinin politikalarini iki doneme ayirmaktadir: 1889-1908
mubhalefet yillar1 ve 1908-1918 iktidar yillar1 (Karpat 2008: 120). Muhalefet yilla-
rinda Tiirk milliyetciligini savunmadiklarini ¢iinkii heniiz Osmanlidan kopmamis
olan bazi gayri-miislim unsurlarin Ittihatcilar1 destekledigini ve bu nedenle bu
destegi kaybetmemek icin acik¢a Tiirk milliyetciliginin ifade edilmedigini 6ne
siirmektedir. 1908 sonrasinda ise Ittihatcilarin politikalarinda Tiirkgtilitk 6ne ¢gik-
mus ve Tiirklerin hakim durumda olduklart merkeziyetci bir Osmanli Impara-
torlugu meydana getirme politikas1 amag¢ edinilmistir. Ancak Tiirkgiiliik
siyasetinin gelismesi 1908’in 6ncesine dayanmakta, bu alandaki ¢alismalarin ne-
ticesi olarak Tiirkgiiliik siyasetinin dogusunu gormekteyiz.

Oncelikli olarak edebi alanda, Tiirkgiiliigiin 6niinii acacak calismalar yapil-
mis ve bu alanda Tiirk dilinin gelistirilmesine gayret gosterilmistir. Sinasi, Ziya
Pasa, Ahmet Vefik Pasa gibi ilk donem eserler veren edebiyatgilarin tizerinde dur-
duklar1 nokta Tiirk dilinin gelistirilmesi olmustur. Ozellikle Ahmet Vefik Pasa
halk edebiyatina verdigi destekle Tiirk dilinin gelismesinde biiyiik ¢aba sarf etmis
yonetimde ve egitimde Tiirkgeye iistiinliik taninmasini savunmustur (Ortayl
2008: 270). Sonraki donemde Siileyman Pasa, Seyh Siileyman Efendi, Ahmet Mit-
hat Efendi, Ahmet Cevdet Pasa gibi yazarlar Tiirkge iizerine ¢alismalara hiz ver-
mislerdir. En nihayetinde, Semsettin Sami Bey, Necip Asim Bey, Veled Celebi
Efendi, Bursali Tahir Bey, Raifpasazade Mehmed Fuad Bey, Ahmet Hikmet Bey,
Sair Emin Bey, Tunali Hilmi Bey, Emrullah Efendi gibi isimler 1897 sonrasinda
Tiirkciiliik alaninda 6nemli eserler icra etmislerdir (Akgura 2007: 99). Edebi alan-
daki bu gelismelerden sonra 20. yiizyilin basinda Tiirkgiiliik siyasi alanda da ken-
dini gostermeye baglamis ve Tiirk¢iliigli savunan makaleler, kitaplar
yayimlanmaya baglanmustir. Siyasi Tiirkgiiltigtin onemli iki ismi ise Yusuf Akcura
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ve Ziya Gokalp olmustur. Cumhuriyet Donemini de etkileyecek olan bu iki isim,
Tiirkgiiliigiin programini agikca ortaya koymuslardir. Ozellikle Ziya Gokalp, It-
tihat ve Terakki icerisinde Tiirkgiiliik politikasinin 6n plana ¢tkmasinda etkili ol-
mustur. Rusya’dan Osmanliya gelen Tiirklerin de Tiirkciiliik akiminda 6nemli
yerleri olmustur (Yusuf Akcura, Ahmet Agaoglu gibi). Rusya Tiirkleri, tiim Tiirk-
lerin birliginin saglanabilecegi goriisiinii savunmuslardir (Georgeon 2005: 31).

Yusuf Akgura 1906 yilinda yayimladig: Ug Tarz-1 Siyaset isimli calismasiyla
Tiirkgiiliik siyaseti tizerine tartismalarin alevlenmesine yol acacaktir. Makalesinde
Osmanli milleti yaratma ¢abalarini bosuna bir yorgunluk olarak degerlendiren
Akgura, Osmanliciligin artik nasil uygulanamayacak bir siyaset oldugunu etraf-
lica islemistir. Makalede Akgura, donemin ti¢ 6nemli siyasi akimi olan; Osmanli-
cilik, Islamailik ve Tiirkgiiliigii ele almis ve bu siyasi akimlarin olumlu ve olumsuz
yanlarini, uygulanabilirliklerini etraflica tartigmistir. Akgura’ya gore, artik Os-
manlicilik siyasetini izlemek imkansizdir ve bunun nedenlerini beg baglik altinda
toplamustir: Tiirklerin, Miisliimanlarin, gayrimiislim tebaanin, Rusya'nin ve Av-
rupa’nin biiyiik devletlerinin, Osmanlicilik siyasetini istemediklerini ifade ederek,
“Binaenaleyh, zannimca, artik Osmanly milleti meydan getirmekle ugrasmak, beyhude
bir yorqunluktur.” (2005: 54) seklinde bu siyasetin imkansizligini ifade etmistir.
Islamcilik ve Tiirkgiiliik konusunda ise kesin bir yargiya varamayan Akcura, Is-
lam’in halen ¢ok giiclii olmasina ve insanlar1 bir arada tutacak giice sahip olma-
sina ragmen, dis engellerin Islamcilik siyasetine mani teskil ettigi {izerinde durur.
Ciinkii Islam iilkelerinin biiyiik gogunlugu Hristiyan devletlerin hakimiyeti al-
tindadir ve bu giiglii devletlerin bdyle bir Islamcilik siyasetine mani olacaklarin
ifade eder: “Binaenaleyh, zamamimizda en kuvvetli Islam devleti olan Osmanli Devle-
ti'nin bile ciddi bir surette Islam birligi siyasetini takibe kalkismasina, belki de muvaffa-
kiyetle, karst koyarlar.” (Akgura 2005: 58). Son olarak Tiirkgtiliik siyasetine deginen
Akgura, Tiirkgtigiin daha yeni yeni ortaya ¢ikan ve giiglenen bir siyaset oldugunu
ifade ettikten sonra, Tiirkgiiliik siyasetinin izlenmesindeki faydalar1 su sekilde
ifade eder:

“Dilleri, irklari, adetleri ve hatta ekseriyetinin dinleri bile bir olan ve Asya ki-
tasmin biiytik bir kismiyla Avrupanin sarkina yayilmis bulunan Tiirklerin bir-
lesmesine ve bdylece diger biiyiik milletler arasinda varligini muhafaza
edebilecek ve isbu biiyiik toplulukta Tiirk toplumlarinin en giiglii ve en medeni-
lesmis oldugu i¢in Osmanli Devleti en mithim rolii oynayacakti. Son vakalarin
fikre getirdigi uzakga bir istikbalde, meydana gelecek beyazlar ve sarilar arasinda
bir Tiirkliik cihani husule gelecek ve orta diinyada Osmanli Devleti, simdi Ja-
ponya’nin sarilar alemine yapmak istedigi vazifeyi tizerine alacakt1” (2005: 59).

Yusuf Akgura gibi Ziya Gokalp de izlenmesi gereken politikanin Tiirkgiiliik ol-
dugu kanaatindedir. Yalniz Ziya Gokalp, ilk yazilarinda Tiirkgiiliik, Islamcilik ve
Baticihiin bir sentezini yapma gayreti igerisine girmis ve takip edilmesi gereken

e gy

hedefin “muasir bir Islam Tiirkliigii” olusturmak oldugunu ifade etmistir(1976: 12).
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Gokalp'e gore, Tiirkliik, Islamlik ve Baticilik birbiriyle celismeyen {i¢c durumdur.
Tiirkliik; milliyetten, Islamlik; iimmetten ve Baticilik; beynelmileliyetten kay-
naklandig; igin tiglinii bir araya getirmek geliskili degil, olmas1 gereken bir du-
rumdur. Bunun igin Tiirk milleti; Ural-Altay ailesine, Islam timmetine ve Avrupa
beynelmileliyetine mensup bir cemiyet olarak tarif edilmistir (1976: 12).
Tiirkgiilerin Ittihat ve Terakki doneminde tes-
N kilatlanma calismalar1 da baslamis ve bu dénemde
Yusuf Akgura gibi Tiirk Cemiyeti, Tiirk Ocagy, Tiirk Yurdu ve Geng Ka-
. . . lemler gibi 6rgiitlenmeler ve yaymlar meydana gik-
Ziya qualp de iz- mustir (Georgeon 2006: 29). Ozellikle Tiirk Ocag1 bu
lenmesi gereken donemde Tiirkgiiliik adina ¢ok kapsamli ¢alismalar
politikanin TUrkgU- | yapmugtir. Cumhuriyet Déneminde de énemini ko-
Uk oldugu kanaa- ruyacak olan Tiirk Ocagy, 1912 yilinda kurulmustur.
tindedir. Yalniz Ocagin amaci tiiztigiin ikinci maddesinde su sekilde
. . . ifade edilmistir:
Ziya Gokalp, ._Ilk “Cemiyetin amac1; Islam kavimlerinin baslica
ya2|lar|_nda Tark- miihimi olan Tiirklerin milli terbiye ve ilmi, sosyal,
cultk, Islamcilik ve | iktisadi seviyelerinin ilerleme ve yiikselmesiyle Tiirk
Baticiligin bir sen-
tezini yapma gay-
reti igerisine girmis

irk ve dilinin kemaline ¢alismaktir.” (Akcura 2007:
ve takip edilmesi

203).
Tiirkliigiin gelismesini temel amag edinen Tiirk
gereken hedefin
“muasir bir Islam

Ocagy, bir miiddet sonra Tiirk Yurdu dergisiyle bii-
TUrkligu” olustur-

tiinlesecek ve tiim diinya Tiirkligiini kapsayacak
sekilde yayinlar yapmaya baslayacaktir. Tiirk Yurdu
dergisinin temel amaci tiim Tiirklerin ortak bir dilde
birlesmeleri i¢in yayinlar yapmaktir. Bunu tiiztiglin

bir maddesinden agik¢a anliyoruz:

“Risale Tiirk irkinin miimkiin oldugu kadar ¢o-
gunlugu tarafindan okunup anlasilarak istifade olu-
nacak bir tarzda yazilacaktir. Bundan dolay: dili
sade olacaktir, kavmin ¢ogunluguna faydal konular segilecektir, cetin konular
bile kolay ifade olunmaya ¢alisilacaktir. Bununa beraber aydin diisiince sahiple-
rinin zevki, ¢ikar1 gozden kagirilmayacaktir.” (Akgura 2007: 201).

Tiirkiiliik siyasetinde baslayan bu gelismeler Ittihat ve Terakkinin de Tiirk-
cliliige kayitsiz kalmamasina yol agmustir ve 6zellikle Balkan Savaslar1 sonrasinda
Tiirkgiiliik, Ittihat ve Terakkide, dolayisiyla Ittihat ve Terakkinin Mecliste ve hii-
kGimette baskin olmas: nedeniyle devlet politikalarinda da etkili olmaya basla-
mugtir. Ozellikle iktisadi alanda milli bir Tiirk burjuvazisi yaratma gayretine
girisilmis ve bu donemde Tiirk sermayedarlarinin kurdugu kooperatifler ortaya
ctkmigtir (Cavdar 2004: 155). O zamana kadar azinliklarin baskin oldugu ekono-
mik alanda Tiirklerin geri planda kalmas;, ittihat ve Terakkiyi bu alanda adim at-

mak oldugunu
ifade etmigtir.
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maya sevk etmistir. Yusuf Akc¢ura da milli bir Tiirk burjuvazisinin gerekliligini
savunmustur. Akgura’ya gore gayritiirk Osmanlilarla rekabet edecek derecede
Osmanl Tiirk sanayicisi ve tiiccarinin meydana gelmesi 6nemlidir. Ekonomik ba-
gimsizligin oneminin bilince olan Akgura, Ittihat ve Terakkinin ekonomi alaninda
izledigi politikalarin olumlu oldugu inancindadir. Bu donemde kaleme aldig:
Tiirklerin Iktisadi Uyams: adl makalesinde Akgura, bu konuda sunlar1 yazmakta-
dar:

“Intibah-1 iktisadinin asil en mithim ciheti, sanat ve ticareti hor goren, bir
Osmanl Tiirk’iine layik meggale ancak askerlikle memurluktur diyen hatali ve
zararh zihniyetin degismesidir. Osmanli saltanatinda Tiirk burjuvazisi hemen yok
gibiydi. Zavalli Lehistan kralliginda oldugu vechile, Tiirkiye'de dahi burjuva si1-
nifin1 mahkém unsurlar tegkil ediyordu. Osmanl yalniz sipahi ve memurdu. Hal-
buki zamanimiz devletlerinin temeli burjuvazidir; muasir biiyiik devletler,
sanatkar, tliccar ve bankaci burjuvaziye dayanarak teessiis etmistir. Tiirk inti-
bah-1 millisi, Devlet-i Osmaniye’de Tiirk burjuvazisi tekevviiniiniin mebde-i iti-
bar olunabilir ve Tiirk burjuvazisinin inkisaf-1 tabisi sekteye ugramayacak olursa,
Osmanli Devleti'nin saglam taazzuv temin edilmis olur.” (Georgeon 2006: 168).

fttihat ve Terakki Déneminde sadece ekonomik alanda adimlar atilmakla
kalinmamis, ayn1 zamanda Tiirk modernlesme siirecinde énemli sayilabilecek
adimlar da atilmistir. Bunlardan en 6nemlisi Seriye mahkemelerinin Megihattan
ayrilip, Adliye Nezaretine baglanmasidir (Cavdar 2004: 154). Laik bir hukuk dii-
zeni kurmak adina atilan bu adim 6nemlidir. Bunun yani sira toplumsal hayatin
modernlesmesi adina bir¢ok adim da bu donemde atilmstir.

Birinci Diinya Savasinin baglamasiyla birlikte, Osmanli Devleti'nin Almanya
yaninda savasa girmesinde Ittihatcilardaki Tiirkgii egilimlerin de etkisi olmustur.
Dénemin 6nemli Ittihatcilar: olan Sadrazam Sait Halim Pasa, Enver Pasa, Talat
Pasa, Meclis-i Mebusan Bagkani Halil Pagsa’nin Almanya ile yaptiklar: gizli antlas-
malar geregi Osmanli Imparatorluguy, Ittifak Devletleri yaninda savasa katilmigtir
(Ziircher 1996: 165). Savasin Osmanli aleyhine sonuglanmasi sonucunda Ittihat
ve Terakki kendini feshetmek zorunda kalacak ve 1918 yilinda kapanacaktir. Itti-
hat ve Terakkinin izledigi politikalarin bazi1 yonleri bakimindan eksik olmakla
birlikte, Cumhuriyet Doneminde gerceklestirilecek olan reformlara onciiliik et-
mesi bakimindan énemli faydalari dokunmustur. Karpat, Ittihat ve Terakki'nin
Tiirk toplumuna kazandirdigi en 6nemli seyin hiirriyet oldugunu ifade etmekte-
dir:

“Ittihatcilarn cok partili, liberal demokrasi anlayisi daha sonraki kusaklara
da gecti. Ittihat ve Terakkinin iktidara gelisinin ilk alt1 aymda bu alanda kendini
gosteren hiirriyet bu alanda halkin hafizasina yerlesti, daha sonraki hiirriyet ve
demokrasi miicadelesinin esin kaynagi oldu” (Karpat 2006: 128).
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Cumbhuriyet Dénemi Siyasal Modernlesmesi ve Tiirkgiiliik
Birinci Diinya Savaginin Osmanli Imparatorlugu aleyhine sonuglanmasi so-
nucu Osmanh Imparatorlugu dagilma siirecine girmis ve imzaladig1 Sevr Anlas-
masi ile Batili giiglere teslimiyetini tescillemistir. Bu teslimiyet politikalar
karsisinda Anadolu’da baslayan direnis hareketleri Mustafa Kemal tarafindan or-
giitlenecek ve neticesinde Tiirk kurtulus miicadelesi baslayacaktir. Bu harekete
onctiliik edenlerin attiklari ilk adim ise Anadolu’da gesitli kongreler diizenleye-
rek halkin bu siiregte yer almasini saglamaktir. Kongreler sonrasi alinan kararlar
geregiise ilk is olarak egemenligin millete ait oldugunu gostermek agisindan An-
kara’da bir meclis acilacak ve miicadelenin yonetim yeri bu Meclis olacaktir. D6-
nemin zor kosullarina ragmen meclis aracilifiyla halkin karar alma siirecine dahil
edilmesi, donemin 6nderlerinin siyasi alanda modernlesmeye gosterdikleri ilgi-
nin ilk belirtisi olmustur.

L Kurtulus Savasindan galip c¢ikarak varligin
Birinci Dnya Sa- tiim diinyaya kabul ettiren Ankara Hiikimeti siyasi
alanda modernlesme adimlarini hizlandiracak ve
vaginin OSI’TlamI meclisin ilk 6nemli icraat1 1 Kasim 1922'de Saltanati
Imparatorlugu kaldirmak olacaktir. Boylece yaklasik alt1 yiizyil yo-
aleyhine sonug- netimi elinde tutan Osmanli hanedanli§inin siyasi
lanmasi sonucu alandaki hakimiyeti sona erecektir. Siyasi alandaki
Osmanli impara_ t')nerili bir diger glgeli§r2el ise Currgluriyeti? i:)anllilr.
< < 29 Ekim 1923'te ilan edilen Cumhuriyet ile birlikte
torlugu dagiima Anayasa’da yapilan degisiklikler sonucu bazi mad-

Sur.ecme gll’l’ﬂl@ deler su sekilde diizenlenmistir (Cavdar 2004: 282):
ve imzaladig
Sevr Anlagmasi Madde 1-Egemenlik kayitsiz sartsiz ulusundur.
ile Batili glclere Idare usulii halkin kaderini kendi eliyle yonetmesi
teslimiyetini tes- temeline dayanur. Tiirkiye devletinin hiik(imet sekli
cillemistir cumhuriyettir. ‘

St Madde 2-Tiirkiye devletinin dini islam dinidir.

Resmt dili Tiirkgedir.

Madde 4-Tiirkiye Devleti Biiyiik Millet Meclisince yonetilir. Meclis, hiik-
metin boliindiigii idare subelerini bakanlar aracilig1 ile yonetir.

Madde 10-Tiirkiye Cumhurbagkani, TBMM genel kurulunca ve kendi tiye-
leri arasindan bir secim donemi igin segilir. Bagkanlik gorevi, yeni cuamhurbagka-
ninin se¢imine kadar siirer. Yeniden segilmek caizdir.

Madde 11-Tiirkiye Cumhurbagkan: devletin baskanidir. Bu niteligi ile ge-
rekli gordiikce Meclise ve Bakanlar Kuruluna baskanlik eder.

Madde 12-Bagbakan, Cumhurbaskaninca ve Meclis tiyeleri arasindan segilir.
Oteki bakanlar, bagbakanca yine Meclis iiyeleri arasindan segildikten sonra tiimii
cumhurbagkaninca Meclisin onayina sunulur. Meclis toplant1 halinde degilse
onaylama isi Meclisin toplanmasina ertelenir.
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Anayasa’da yapilan bu degisikliklerle birlikte siyasal modernlesme adina
onemli bir adim atilmis ve Mustafa Kemal Tiirkiye Cumhuriyeti'nin ilk cumhur-
bagkani secilmistir. 3 Mart 1924 tarihinde Meclisin Halifeligi kaldirmasi ile bir-
likte de Osmanli siyasal kurumlari tamamen ortadan kaldirilmis ve siyasi
modernlesme oniinde biiyiik bir engel olarak goriilen bu kurum da saf dis1 edil-
mistir. Boylece halk egemenligi karsisinda herhangi bir engel kalmayacak ancak
Tiirkiye’de tam manasiyla demokrasiye gegis, genel oy ilkesinin yayginlasmasi,
kadinlara se¢gme ve segilme hakkinin verilmesi ve demokrasinin en énemli ge-
rekliligi olan gok partili hayatin Tiirk toplumunda yer edinmesi zaman alacaktir.

Cumbhuriyet Dénemi siyasal modernlesmesinde temel amag pozitivizme da-
yal1 bir toplum diizeni, ulus devlet esasina ve laiklik esasina dayali bir devlet dii-
zeni kurmaktir. Tiirk milliyetciligi bu siirecte etkili olmakla birlikte temel gaye
cagdaslagsmak, bat1 medeniyetinin vakif oldugu gelismislik diizeyine bir an 6nce
erismektir. Bu amagclar1 Atatiirk’tin su sozlerinden anlamak miimkiindiir:

“Efendiler, milletimizin hedefi, milletimizin mefkresi, biitiin cihanda tam
manastyla medeni bir heyet-i ictimaiye olmaktir. Birlisiniz ki, diinyada her kav-
min mevcudiyeti, kiymeti, hakk-1 hiirriyet ve istiklali, malik oldugu ve yapacag:
medeni eserlerle miitenasiptir. Medeniyet yolunda muvaffakiyet teceddiide va-
bestedir. 1gtimai hayatta, iktisadi hayatta, ilim ve fen sahasinda muvaffak olmak
i¢in yegane tekamiil ve terakki yolu budur” (Mardin 2008: 17).

Tiirk siyasi modernlesme siirecinde diger Bat1 iilkelerinin erismis oldugu
refah diizeyi bir olgiit haline gelmistir. Bu gelismislik diizeyine erismenin yolu
olarak da Osmanlinin son dénemlerinde baglayan siyasal modernlesmeye 6nce-
lik verilmis ve diger alanlarda gerceklesecek modernlesme siiregleri i¢in siyasal
modernlesme On sart olarak goriilmiistiir. Modernlesme siirecinde rol alan kisi-
ler ise bir dnceki donemde etkin olan sivil ve asker biirokrasiden gelen kisiler
olup biiyiik cogunlugu Ittihat ve Terakki Déneminde hakim olan pozitivizm ve
milliyetgilik goriisiine sadik kalan kisilerdir. Bir 6nceki dénemin etkin kisileri-
nin, yeni donemde etkin rol almasi sadece Tiirk toplumuna 6zgii olmay1p, diger
modernlesme siireclerinde de benzer sekilde gelismistir. Eisenstadt, modernlesme
lizerine yaptig1 arastirmalarda su genellemeyi yapmaktadir:

“Milli devrim gergeklestiginde igerideki olusuma giiglii bir sekilde yon ve-
renler ve zayif da olsa uluslararasi siyaseti ytiriitenler bir 6nceki sistemden kalan
baskin gruplardir. Bunlar genellikle daha 6nceki yapida seckin mevkileri elle-
rinde tutanlardan ve bir dereceye kadar daha genis toplumsal siniflara yakin ilis-
kileri olan, daha 6nce var olan segkinlerden ve toplumun genis kesimlerinden
biitiiniiyle uzaklasmamuis entelektiiel, biirokratik, profesyonel ve askeri gruplar-
dan olusuyorlard1” (Eisenstadt 2007: 156).

Cumhuriyet Doneminde Osmanli Doneminin hakim biirokratlar: rol al-
makla birlikte, ddnemin bazi 6nemli isimleri de tasfiye edilmistir. Ozellikle Itti-
hatcilarin énemli bir béliimii bu siiregte saf dis1 edilmis, ayrica hilafeti savunan
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bazi kisiler de bu donemde modernlesme siirecini baltalayacaklari endisesiyle
siirec dis1 birakilmuglardar. Ik adim Birinci Meclisin dagitilmast ile atilmis ve Mec-
liste hilafet taraftar1 olanlar, Tiirkgiiliik karsit1 olanlar ve Cumhuriyete sicak bak-
mayanlar Meclis digina itilmistir. II. Meclis tiyeligi i¢in yapilan secimlerde
milletvekillerinin biiyiik cogunlugu bizzat Atatiirk tarafindan belirlenmis ve bu
kigiler biiyiik oranda Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti {iyeleri ara-
sindan secilmistir(Oz 1996: 63). Nispeten homojen hale gelen Mecliste ikinci bir
tasfiye siireci ise kapatilan Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi milletvekillerinin
[zmir suikastinda rol aldiklar1 gerekgesi ile olmus ve bircok milletvekili yargila-
narak ceza almistir. Daha homojen hale gelen Meclis bu sayede ¢alismalarini daha
rahat yiiriitebilecek duruma gelecek ve Serbest Cumhuriyet Firkasini saymazsak
1946'da Demokrat Partinin kurulusuna karar Mecliste Cumhuriyet Halk Partisi
hakim parti olarak konumunu koruyacaktr.

Cumhuriyet Déneminde Tiirk milliyetciligi, ittihat ve Terakki doneminde
oldugu gibi yine 6n planda olmustur. Atatiirk’tin alt1 ilkesinden biri olarak daha
sonra Anayasa’da da yer alacak olan milliyetcilik ilkesi bu donemde bazi degi-
siklere ugramakla birlikte 6ziinii koruyacaktir. Modern toplumlarin en 6nemli
sosyopolitik biriminin ulus olmasi bakimindan bu donemde millet s6ylemi Ata-
tiirk’tin 6nemle tizerinde durdugu kavramdir. Ulus devlet kurma siirecinde mil-
letin 6neminin bilincinde olan Atatiirk, kiiltiir esasina dayali bir millet anlayisina
sahip olmus ve ilk olarak da bu anlayisin somut gostergesi olarak son Osmanl
Mebusan Meclisinde kabul edilen Misak-1 Milli belgesi ile ulus devletin sinirlar:
cizilmek istenmistir. Belgenin hazirlanma siirecinde Mustafa Kemal'in dogrudan
bir etkisi olmamakla birlikte Anadolu’dan secilerek Istanbul’a gonderilen millet-
vekillerinin biiyiik cogunlugu Ankara’daki olusumu destekleyen kisiler ve bun-
larin bircogu Mustafa Kemal'in bizzat sectigi kisiler olmasi bakimindan Misak-1
Millinin hazirlanmasinda ve kabul edilmesinde Mustafa Kemal'in dolayli bir et-
kisi s6z konusudur. Bu belge cercevesinde Tiirk milleti, Itilaf Devletlerine milli si-
nirlariin gergevesini gostermistir. Bu sinurlar icerisinde yasayanlar goz oniine
alindiginda bunlar bir ge¢cmise sahip dil ve din birligi icerisinde olan toplumlar-
dir. Ancak Lozan Antlagsmasinda bu sinirlar tam olarak saglanamamigs bugtinkii
sinurlarimiz gizilmistir. Sinirlarin belirlenmesinde temel kistas Tiirklerin ¢ogunluk
olarak yasadig1 yerlerdir. Snirlarin bu sekilde belirlenmesi kurulacak olan dev-
letin ulus devlet esasina dayali olacaginin isaretlerini vermistir. Ayrica Tiirkgii-
liigtlin ilk ortaya ¢ikis asamasinda tiim Tiirklerin birligini savunan goriis de Lozan
Antlagmasi sonrasinda terk edilmigtir. Nitekim bu donemde Yusuf Akgura ve
Ziya Gokalp’in yazilarinda Tiirkgiiliik cesitli sekillerde tasnif edilmis ve Anadolu
Tiirkgiiliighi 6n plana gikmustir. Akgura’ya gore Tiirkgiiliiglin gayesi milli devlet
ve milli bagimsizliktir. Tiim Tiirklerin siyasi birlikteligi hedefini emperyalist Tiirk-
cliliik olarak isimlendiren Akgura, takip edilmesi gerek hedefin demokratik Tiirk-
ciiliik oldugunu, yani tiim Tiirkler arasinda siyasi birliktelikten ziyade kiiltiir
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birlikteligi ve her Tiirk subesinin kendi milli devletlerini olusturmas gerektigidir.
Nitekim milli devlet esasina dayali Tiirkiye Cumhuriyeti'nin kurulmas: Akgu-
ra’ya gore demokratik Tiirkgiiliigii savunanlarin hedefine ulagmasidir:

“Tirkiye Cumhuriyeti'nin basta Biiyiik Millet Meclisi Hiiktimeti namuyla,
sonra hakiki adiyla kurulmasi, Tiirk milliyetcili§i acisindan Tiirkgtiliik idealinin
gerceklesmesi demektir. Cogu Tiirkgiilerin belki hayatlarinda gergeklesecegini
timit bile edemedikleri ideal, bir Tiirk dehasinin kudretiyle bir gercek olmustu,
milli Ttirk devleti kurulmustu” (Akcura 2007:219).

Ziya Gokalp ise Tiirkgiiliigii, yakin ve uzak hedefler olarak tasnif etmis, ilk
hedef olan Tiirkiyeciligin Tiirkiye Cumhuriyeti'nin kurulmasiyla saglandigini,
yakin hedef olan Oguzculugun ise, Tiirkgiilerin izlemesi gereken en yakin hedef
oldugunu ifade ederek, kiiltiirel olarak birbirine ¢cok yakin olan Oguz Tiirklerinin
birlikteligi hedefini takip edilmesi gereken yol olarak gostermistir. Tiirkgiiliigiin
uzak hedefi olan Turan ise Gokalp’e gore, donemin sartlar1 goz 6niine alindiginda
1 zordur. Ancak bu hedefe ulasilmasi ilerde gercek-

lestirilebilecek bir siyasettir. Nitekim Tiirklerin va-
TUrkiye cumhuri- tan1 ne Tiirkiye ne de Tiirkistan'dir, Tiirklerin vatani
yeti Doneminde

siyasal alanda
yasanan mo-
dernlesme sure-
cinin kokenleri
Osmanli impara-
torlugu’nun son
yUzyilinda basla-
yan reform hare-
ketlerinde
yatmaktadir.

Gokalp’e gore Turan'dir(2009: 28).

Cumhuriyet Déneminde siyasal alanda Tiirk-
ciiliigiin saglanmasi ile birlikte toplumsal ve kiiltii-
rel alanda Tiirkciliigli pekistirecek atilimlara
gecilmistir. Bu atilimlardan 6nemli olan bazilari; egi-
tim sisteminin milliyetcilik esasina gore diizenlen-
mesi, Turk Dil Kurumu, Turk Tarih Kurumu ve
milliyetci biling asilayacak miize gibi kurumlarin ku-
rulmasidir. Bu adimlardaki amacg ise ortak bir dil,
ortak bir kiiltiir ve ortak bir tarih bilinci yaratma ¢a-
basidir. Nitekim ulus devletin ayakta kalabilmesi
icin homojen bir toplumun muhafaza edilmesi ge-
rekmektedir. Serif Mardin genellikle bu adimin egi-
tim vasitasiyla yapildigini ve egitime paralel calisan
bir kiiltiir sisteminin ortaya gikarilmasi yoluyla ulus
devletin merkeziyetciligi saglayabildigini ifade

eder(2008: 88). Ziya Gokalp de Tiirkgiiliigiin Esaslar1 isimli eserinde Tiirkgiilii-
giin yol haritasini ¢izmis ve yeni devletin yoneticilerine yapmasi gerekenleri si-
ralamistir. Gokalp’e gore Tiirkgiiliigiin canli tutulabilmesi i¢in milli vicdan, milli
kiiltiir, milli dil ve milli miizik kuvvetlendirilmelidir. Bunlarin yapilabilmesi igin
de milli miizeler, etnografya miizesi, milli hazine-i evrak, milli tarih kiitiipha-
nesi, istatistik kurumu gibi kurumlar kurulmali ve dilde reform yapilmalidir
(2009;80-86). Gokalp’in 1924 yilinda ¢izdigi bu yol haritas1t Cumhuriyet Done-
minde biiyiik oranda takip edilecektir.
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Sonug Yerine

Tiirkiye Cumhuriyeti Déneminde siyasal alanda yasanan modernlesme sii-
recinin kokenleri Osmanli imparatorlugu’nun son ytiizyilinda baglayan reform
hareketlerinde yatmaktadir. Ozellikle 20. yiizyilin sonunda Osmanlida gelisen
Tiirkgiiliik akimi, yeni kurulan devletin temel yapi taglarindan biri olmustur. Bu
stiregte milliyetcilik, modern devletlerin karakteri olan ulus devlet modeli tize-
rinde durmustur.

Modernlesme tiirlerinden biri olan siyasal modernlesme siirecinde toplum-
larin yasadig1 baslica degisim, halkin iktidara talip olmasi yani halk egemenli-
gine dayali devletlerin ortaya ¢ikmasidir. Avrupa’da ve Kuzey Amerika'da
baslayan anayasacilik hareketleri, parlamentolarin agilmasi ve oy hakkinin gide-
rek tiim bireyleri kapsayacak sekilde genislemesi, siyasal modernlesmenin baglica
kosullar1 olmustur. Bu siirecte gelisen bir baska olgu ise ulus devlet modeli ve
milliyetcilik akimlar1 olmustur. Milliyetcili§in savundugu temel goriis; her mil-
letin kendi kendini yonetmesi anlamina gelen self-determinasyon ilkesidir. Bu
acidan ilk olarak Bati'da yiikselen milliyet¢i akimlar, ulus devlet siirecini hizlan-
dirmis ve 20. ytiizyilla gelindiginde Avrupa’nin biiyiik bir kismini ulus devletler
olusturmaya baslamistir.

Tiirkiye’de ise milliyetgilik akimi Osmanlinin son donemlerinde devleti kur-
tarma politikalarmdan biri olarak gériilmiistiir. Ittihat ve Terakki ile somutlasan
ve devlete egemen olmayan baslayan Tiirkgtiliik siyaseti, Osmanli toplumunda
hiirriyet ve halka dayali yonetim anlayisinin yesermesinde temel etken olmus-
tur. Cumhuriyet Donemine gelindiginde siyasal alanda atilan adimlar, milliyet-
cilik cercevesinde cereyan edecek ve bu amacla Tiirkiye Cumhuriyeti
kurucularinin ilk isi halk egemenligine dayali bir yonetim olusturma ¢abasi ola-
caktir. Halk egemenligini saglayabilmek amaciyla baslatilan siyasal alandaki mo-
dernlesme atilimi; saltanatin kaldirilmasi, cumhuriyetin ilani ve hilafetin
kaldirilmasi ile pekistirilmistir.

Bugiin Orta Dogu, Kafkaslar ve Asya’nin say1li demokratik tilkelerinden biri
olan Tiirkiye'nin demokrasisinin temelinde yatan unsurlar Tiirk milliyetciligi ve
ulus devlet anlayis1 olmustur. Tiirk toplumunda demokrasi kiiltiirtiniin, her tiirlii
aksakliklara ragmen, bu denli hizli oturmasi devletin siyasal modernlesme siire-
cinde saglam ilkeler {izerine inga edilmesi sonucu gerceklesmistir. m
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XXX. YUZYILIN ESiGINDE
TURK MILLI BiRiKIMI
UZERINE
BAZI DUSUNCELER

DOC. DR. KEMAL UCUNCU*

Giris:

Aval / toplayic toplumdan, tarim toplumuna oradan da bilgi ve sanayi top-
lumuna, uzanan teknik ve medeni siiregte yasam, gecim ve diistinme bicimi ara-
sindaki iligki altyap: kurumlari ile iistyapr kurumlari arasindaki irtibat en genel
anlamda ekonominin, {iretim bigimi ve miilkiyet iliskilerinin sosyal, kiiltiirel ve
tarihi olaylarin olusumuna etkisi birey ve toplumu yonlendirme bi¢imi konu-
sunda farkli yaklasimlar s6z konusudur. Klan - kabile / asiret yapisindan site tarzi
yasam formuna, oradan kralliklara ve feodaliteye dini sistemin hakim oldugu
Orta Cag diizenine ve nihayetinde anayasal monargilere ve demokratik topluma
evrilen siirece iliskin kuramsal agiklamalarda Marksist teori (materyalist pers-
pektif) altyap1 kurumu olarak ekonomi ve tiretim bicimi iliskilerini 6nceler. Idea-
lizm ve 6znelci felsefeler milleti tarihsel siireg igerisinde bir¢ok bileseniyle birlikte
verili soyut bir kategori olarak algilar. Ancak metodolojik olarak mutlak bir be-
lirlemeden bahsedilmese de tarihsel durum bize iiretim iliskilerinin ve miilkiyet
yapisinin topluma, kiiltiire ve bireye iliskin etkilerini somut, ampirik olarak gos-
termektedir.

Millet ve milliyetcilik tartismalari {izerine yapilan arastirmalara gore, gele-
neksel toplumlarda yagsayan insanlarin kimliklerine yonelik modern anlamda mii-
dahaleci bir tartismadan s6z etmek miimkiin degildi. Bu nedenle, kimlik
tartismalarinin daha ¢ok modernite ile birlikte ortaya ¢iktig1 sdylenebilir. Genelde
millet olgusunun belirginlik kazanmadig1 modern 6ncesi donemlerde insanlar,

* KTU Edebiyat Fak. TDE Boliimii Ogretim Uyesi.
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aile, cinsiyet, klan, din, etnisite, sehir-devlet ve imparatorluk gibi gesitli kimlik-
lerde ve toplum tiplerinde yasadilar (Smith 1998: 146).

Milletin kadim bir tarihsel varlik oldugunu vurgulayan Primordialistler
[Kadimciler], milleti ilksel bir kategori olarak goriir ya da ilksel baghliklara da-
yandirir (Bell 2003: 67). Bu bagliliklar veya dogalcilarin iddia ettigi gibi dogumla
gelen baglar, sosyobiyolog olan Pierre van den Berghe'nin iddia ettigi gibi gene-
tik (Berghe 1994: 96-103) ya da Edward Shils ve Clifford Geertz'in savundugu
gibi kiiltiirel olabilir (Silhs 1957:130-145; Geertz 1973). Dogalc1 bakis agisina gore
etnik kimlik, duyu organlarimiz gibi bir par¢amizdir. ilkgiligin bu bigimi, doga-
lar itibariyla insanlar1 bir ailenin iiyesi olmalarina benzer sekilde degismeyen
etnik topluluklarin iiyeleri olarak goriir (Ozkirimlh
' 2008; Simsek 2009: 81-96; Smith 2002a:29).

Hagli seferlerinin o Millet ve milvliyetgiligin modern dénemlere ait

ir tasarim oldugunu vurgulayan arastirmacilara

ardindan Turkle- gore, siyasi doniisiimiin en fazla vurguladigi husus,
rin Islam futuhat)- | milletlerin modern anlamda meydana gelmesinde
siyasal orgiitlenmenin yeni bigimlenisidir (ulus dev-
let). Genellikle milletlesmeyi modernite ¢aginin si-

nin dnealdgunu

ve siyasal hima- yasal ve hukuksal Orgiitlenmesinin ve son
yesini Ustlenme- zamanlarda sosyal miihendisligin {irtinii ve yapi-
leri ile tarihin lanma bi¢imi olarak nitelendirirler. Millet ve milli-

yetciligi modernitenin {iiriinii olan bir siyasal
higbir done- dontistim olarak degerlendiren eserlerden; John Bre-
minde olmadigi uilly nin “Bzr' S’zyaseit'}??gzmz O?amk lelzyetgzlzk”, Pagl

, Brass’in “Milliyet¢iligin Seckinlerce Kullanimi”, Eric
§ekl|y|e Bati alg" Hobsbawm'in “Icat Edilen Gelenekler” kavramsallas-
sinda Musliman tirmalarindan soz edilebilir. Bu anlamda Marksist
ve Turk algisi ay- lguram rr'lill'et ve milliyetciligi kapitali.st burjuvazinin

. ir iiretimi ve asilmasi gereken bir form olarak
nilesmeye baslar. goriir. Marksizm asil boliinmeyi milletler {izerinden
degil, siniflar tizerinden kurar.

Etno-sembociiler temel savlarini modernizm elestirisinden yola ¢ikarak gelis-
tirmislerdi. Etno-sembolcii terimi, milliyetgilik ¢oziimlemelerinde etnik ge¢mise
(ve kiiltiire) agirlik veren kavramlari nitelemek igin kullanilir. Hkgﬂigi reddeden,
modernizm agiklamalari ise yetersiz bulan John Armistrong, Anthony D. Smith
ve John Hutchinson gibi etno-sembolciiler, bu iki yaklasimdan hareketle bir sen-
teze ulagsmaya, bir tiir “orta yol” bulmaya calisirlar. Kendi ¢alismalarina etno-serm-
bolcii adini/terimini kendileri vermiyorlar; terim daha ¢ok bu tiir goriismelere
sempatiyle bakan geng kusak arastirmacilar tarafindan kullaniliyor. Nitekim
Armstrong, hi¢bir eserinde bu terimden s6z etmez. Smith, Armstrong’'un bakis
agisin1 “eskilci” olarak tanimlarken, Hutchinson hem Smith hem de Armstrong’un
goriislerine “etnik¢i”/ “ethnicist” nitelemesini yakistirir (Hutchinson 1994:7).
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1. Tarihsel ve Giincel Bir Kategori Olarak

Tiirkliik ve Tiirk Milleti Olgusu

Tiirk ad1ilk olarak bir devlet ad1 olarak 552 yilinda Koktiirk Devleti ile tarih
sahnesine ¢ikar. Tiirk budun tabiri ilk defa kullanilir [Bu durum uluslararasi mil-
let ve milliyetcilik kuram ve incelemeleri tarihinde dikkate alinip degerlendiril-
mesi gereken “tekil ve dnemli” bir olgudur.]. Bu anlamda Tiirkge ilk olarak Uygur
metinlerinde gecer. Tarihsel siireg igerisinde Tiirk milleti Avrasya ekseninde 20-
90 dogu boylamlarr ile 33-65 kuzey enlemleri arasindaki cografyada etnik olarak
yerlesmistir [Saha Tiirkleri cografyasi bunun digindadir.]. Asya, Avrupa, Afrika ki-
talarinin toplami 85 milyon kilometrekaredir. Bu alanin 55 milyon kilometreka-
resi Tirkler tarafindan tarihsel seyir igerisinde siyasal olarak yonetilmistir.1923
yilina kadar Tiirk ismiyle anilan ikinci bir Tiirk dev-
leti kurulmamustir. Atsiz'in vukufla belirttigi gibi
Tiirk tarihinde degisen sadece hanedan ve boy isim-

leridir. Devlet felsefesi ve kurumsal gelenek gelise-
rek devam etmistir. Tirk etnonimi XIX. yiizyila
kadar diinyada hakim olan boy, topluluk ve millet-
lerin hanedanin ismiyle anilmasi yaklasimi ¢ergeve-
sinde siyasal gelenegini devam ettirmistir. Islami-
yet'in kabuliiyle birlikte Tiirk ad: biiyiik Olciide
Tirkmen sekline dontisiir. Tiirkler disindaki millet-
lerin hangi boydan olursa olsun Islamiyet dncesinde
ve sonrasinda Tiirkler hakkindaki bahislerde hep-
sinden Tiirk diye bahsetmeleri “Tiirk algisinin” in-
sas1 acisindan dikkate degerdir. Hach seferlerinin
ardindan Tiirklerin Islam fiituhatinin énciiliigiinii
ve siyasal himayesini iistlenmeleri ile tarihin hicbir
doneminde olmadig: sekliyle Bat1 algisinda Miislii-
man ve Tiirk algis1 aynilesmeye basglar.

Tiirkler X. yiizyildan itibaren Islamiyet'i kabul-
leriyle beraber yeni bir medeniyet dairesine girerek
yeni bir cografi ve kiiltiirel alana acilmislardir. Yeni
dinin kabuliiyle beraber Tiirklerin yenileyici bir si-
yasi miicadele hamlesine kavustugu goriilmektedir.

Turkler farkli siya-
sal geleneklerde
cok genis bir
cografyada birbi-
rinden farkl Cin,
Fars, Arap, Hint,
Arap, Roma, Ger-

men, Slav vb.
halklarla kultdrel
aligverise girerek
cok zengin bir
medeniyet ve kul-
tarel gelenek insa
etmiglerdir.

Tiirk tarihi Proto-Tiirk Saka Hun doneminden sonra Hun birliginin dagil-
masiyla uzun siireden beri siyasal hakimiyet ve gelenek altinda yasamamustir.
Bundan sonraki siiregte agirlikli olarak biiyiik imparatorluklar ve bolgesel siya-
sal giigler olarak varliklarini devam ettirmislerdir. Bu farkl siyasal gelenekte ya-
samalarinin bir sonucu olarak XI. yiizyildan itibaren farkli Tirk yazi dilleri
gelismeye baslamistir. Yerel ve bolgesel boy 6zellikleri 6ne ¢ikmigtir. 1552 yilinda
Kazan’in diisiistiyle beraber Kuzey ve Dogu Tiirkliigii XX. yiizyila kadar uzanan
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stiregte Cin ve Rus hakimiyetine girmistir. Batida Osmanli Devleti'nin XVIIL. yiiz-
yilda baslayan gerilemesi 6nemli oranda Tiirk niifusunun ve cografyasinin siya-
sal hakimiyetini kaybetmesiyle azinlik durumuna diismiislerdir.

Tiirkler farklh siyasal geleneklerde ¢ok genis bir cografyada birbirinden farklh
(in, Fars, Arap, Hint, Arap, Roma, Germen, Slav vb. halklarla kiiltiirel aligverise
girerek cok zengin bir medeniyet ve kiiltiirel gelenek inga etmiglerdir. Bu stirecte
oteki kiiltiir ve milletlerde karisma ve iletisim kurmada ¢ok ytiksek bir 6zgiiven
sahibidirler.

Koktiirk, Uygur, Arap, Kiril, Latin baglica olmak {izere yakin cografyalarin-
daki Cin, Sogd, Brahmi, Giircii, Ermeni Siiryani, Grek vb. alfabeleri ile de metin-
ler tiretmiglerdir. Gok Tanricilik, Budizm, Lamaizm, Maniheizm, Hristiyanlik,
Musevilik ve Islam gibi Asya ve Orta Dogu’'nun biiyiik dini gelenekleriyle kargi-
lagsmiglardir.

N
Turk milliyetciligi
hareketi,
CMKP’nin MHP'ye
doéndsumu, 1969
Adana Kongresin-

Giincel haliyle 250 milyonluk bir Tiirk¢e konu-
san Tiirk soylu, Tiirk kiiltiirlii ¢evre soz konusudur.

Tiirk hiikiimdar1 kadim gelenekte siyasal mes-
ruiyetin kaynag; itibariyla “Tengri Teg Tengride Bol-
mis” Ozelliktedir; mesruiyetin kaynagi Tanr1'dir. Bu
Islamiyet sonrasi Tiirk hiikiimdarlarinda “zillullahi
fi'l-alem” [Tanri'nin yeryiiziindeki golgesi] ismine
doniiserek benzer fonksiyonda kullanilmigtr.

18 ve 19. ylizyillarda Bati'da Tiirkoloji caligma-

den itibaren takip
ettigi cizgi itiba-
ryla gelinen nok-

lar1 artmis, Orhun Abideleri ve Kutadgu Bilig gibi
Tiirklerin temel kaynaklar1 ¢oztilmiistiir. Sanayi dev-
rimine paralel olarak Ingiltere’de burjuva devrimi,
Amerika’nin bagimsizligini 1776'da kazanmasi ve

tada siyasal oo ;

o . anayasal bir yonetime ge¢mesi, ardindan Fransiz
birikim ve praksis Devrimi “milleti ve milliyetgiligi” aydinlanma dii-
olarak buyuk bir stincesinin ve klasik liberalizmin bir aract olarak ku-

i rumsallastirir. Fransiz lhtilalinin ardindan Latin
gelenek ve biri llagturir. F Ihtilalinin ardindan Lati

: . Amerika’da Simon Bolivar 6nderliginde Latin halk-
kime sahiptir.

lar1 antiemperyalist bir miicadele ile Ispanya s6-
miirgeciligine kars1 ¢ikarlar. Bu kulvarda milliyet-
cilik antikolonyal bir icerik ve gercevede gelisir.

Yeni Osmanlilar, Jon Tiirkler, ittihat ve Terakki, Cumhuriyet silsilesinde milli
birikim Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti ile somut bir vecheye biirtinmiistiir. Cum-
huriyet Donemi Tiirkiye’si agirlikli olarak koylii toplumudur. Sermaye birikimi
yok denecek kadar azdir. Bu anlamda tesekkiil etmis bir isci sinifindan ve burjuva
yapisindan soz etmek miimkiin degildir. Bu anlamda Cumhuriyetin kurucu ve
ideolojisini tastyici kadrolari ve elitleri biirokrat, asker, memur, ¢iftci ve esraf agir-
likhidar.
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Okuryazarlik orani ve egitim seviyesinin son derece diisiik oldugu, yeteri
miktarda zanaat erbabinin bile olmadig: bir toplumda devletcilik yegane ¢ikis
yolu olarak belirmistir.

Ummet toplumundan millet toplumuna, kulluktan vatandaghga, mistik dii-
stinceden rasyonalizme ve aydinlanma diisiincesine gecis yasal diizenlemelerle
tamamlansa da sosyal ve kiiltiirel olarak igerigi olmayan kavramlardi. Sosyal ve
kiiltiirel anlamda da atalete mahk{im olmus bir yapiya yepyeni bir dinamizm ka-
zandirmak gerekiyordu. Ustyapr kurumlarinda tepeden asag1 yapilan diizenle-
meler gerekli altyapr kurumlari ile ortiisiinceye kadar uzun siirede havada
kalmigtir. Bir toplumun hukuki asamasinin sosyal ve kiiltiirel diizeyinin Stesinde
olamayacag bilinen bir hakikattir.

Ummet toplumundan millet nizamina gegiste yapilan kiiltiirel diizenleme-
ler kars: tepkiler de dogmustur. Bunlardan hilafet, alfabe, laiklik ¢ercevesindeki
uygulamalar, dini tefekkiirden beslenen kamuo-
yunu karsi bir cephe olarak konumlandirmigtir.
Ozellikle yer yer laikligin devlet yénetimi ve hukuk

tiretiminin diginda “ahlaki ve moral” sahaya tasmasi
giintimiize kadar din, dindarlik ve devlet arasindaki
gerilimin ana eksenini olusturmustur.

1923-1938 doneminde Tiirk milliyetgiligi devlet
kontroliinde reel politik sartlarin bir geregi olarak
dis Tiirkler ideali ve sdyleminden uzakta milli kiil-
tiirti insa hareketine odaklanmistir. 1924 Tiirkiyat
Enstitiisti, Tiirk Tarih Tetkik Cemiyeti, Tiirk Dili Tet-
kik Cemiyeti, Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi, kon-
servatuarlar, Halkevleri, basin, buna doniik kurum-
sal yapilardir.

Bu dénemde ve miiteakip stiregte Atsiz gevre-
sindeki Tiirk milliyetciligi, agirlikli olarak Tiirkligt
biitiin Tiirkleri kapsayan bir kavram olarak telakki
eden koycti, kalkinmaci bir sistem olarak uzun siire
agirhgini korumustur. Dil, tarih ve edebiyat agirlikla
incelemeleri felsefe, siyasal teoriler ve ekonomik po-
litika tizerinde analizler son derece azdir. Fiziki an-

Tark milliyetciligi
hareketi,
CMKP’nin MHP'ye
doénusumu, 1969
Adana Kongresin-
den itibaren takip

ettigi ¢izgi itiba-
rnyla gelinen nok-
tada siyasal
birikim ve praksis
olarak buyuk bir
gelenek ve biri-
kime sahiptir.

tropolojinin zirvede oldugu bir dénemde Tiirkliik fikrinin kamusal ve entelektiiel
tartisma giindemine tasinmasinda biiyiik pay sahibidir.

1950 -1970 dénemecinde milli birikimin yer yer Islamci yapilarla, Tiirkiye ve
Tiirkliik eksenli vurgularda kesistigi goriiliir. Arada gegiskenlikler ve miisterek
alanlar oldugu dénemin fikir ve miicadele gelenegi incelendiginde goziikmekte-
dir. Daha sonraki siirecte yaganan siyasal kirilmalar kiiltiirel Islamciligin siyasal
[slamla endoktrine olmasi/bu vurgunun giderek artmast ayrismayi derinlestir-
mistir.
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Tiirk milliyetciligi hareketi, CMKP'nin MHP’ye doniisiimii, 1969 Adana
Kongresinden itibaren takip ettigi ¢izgi itibariyla gelinen noktada siyasal birikim
ve praksis olarak biiyiik bir gelenek ve birikime sahiptir. Icerisinde eksiler vardir,
ama dogal olarak ¢nemli bir birikimdir. Bu birikimin Soguk Savas sonrasi, ileti-
sim devrimiyle kiiresellesen ve degisen durumuna yeni cevaplar ve alternatifler
tiretmesi gerekmektedir.

Giiniimiiz baglaminda milli devletler ve millet yapilar1 Tiirk-Islam diinyast
kiiresel gii¢ merkezlerinin, neoliberalizmin ve ¢ok uluslu (kiiresel) sirketlerin sal-
diris1 altindadir. Tarihsel olarak ¢ok uzun yillar ticaret yollarini ve imkanlarini
kontrol etmelerine ragmen Dogu>Tiirk diinyasi>Islam diinyasi kapitalist iiretim
ve pazarlama kiiltiiriine sahip olmamalari, Batili manada finans kapital veya
menkul, gayrimenkul bakiyeyi biriktirip aktaracak, toplayacak, cogaltacak banka,
tahvil, hisse senedi, vb. ortaklik modellerini bilmedikleri igin yeterli ve hizli bir
W | sermaye birikimini saglayamamislardir. Ronesans,

cografi kesiflerle baslayan ve Dogu ve Bat1 arasin-
Q agd as bir bi- daki farkin asilmasindaki en temel ekonomi politik
cimde isleyen

etkenlerden biri budur.
bir demokrasi-

Baslangigta gelisme asamasinda liberalizm;
milli devleti, kendisinin semirmesi ve i¢ pazar1 so-
miirmesi igin bir semsiye olarak goriirken, gelinen

tikrara, bireysel
ve kamusal gu-
venligin sag-
landigi bir
bolgeye ihtiyac
vardir.

nin var olabil- asamada kapitalist modelin siirekli aratan bir iire-

mesi IQI n bir tim ve gelisme zorunlulugu dolayisiyla ulus devlet-

di ) leri ve smirlamalart kendisine diisman olarak
uzene ve IS-

gormektedir. Sermaye ve girisimciler tarihin higbir
doneminde bu denli pervasiz ve hukuk disinda kal-
mamuiglardir. Buna karsilik emegin dolasim giicti s1-
nirlandirilarak is gilicii emekgi kesimler, amale
pazari haline getirilmistir. Bu anlamda ulus devlet-
ler ve milli birikim dislanarak emperyalizm kendi
icerisinde biitiinlesirken kendi disinda her tiirli
etnik ve dinsel ayrismay1 kigskirtmaktadir. Diinyanin
5000 site devlet¢iine boliinmesi planlar1 emperya-
lizme ait stratejik arastirma enstitiilerince dillendi-
rilmektedir.

Cagdas bir bicimde isleyen bir demokrasinin var olabilmesi igin bir diizene

ve istikrara, bireysel ve kamusal giivenligin saglandig1 bir bolgeye ihtiyag vardir.
Bunlar gerek, ama yeterli sartlar degildir. Egitimli is giicii verimliligi, kalitesi ytik-
sek bir niifus, ortalama bir refah diizeyi, kendi iradesi ile karar veren, birey de-
gerlerine sahip vatandaglara ihtiyag¢ vardir. Bireyin iradesini “yedd-i gassalde
meyyit gibi” [6lii yikayicisinin elinde 6lii gibi] olma zaruretiyle aracilara devret-
tigi tarikat ve cemaat yapilarindan demokrasi ¢ikamaz. Sosyoloji bilimi bu ko-
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nuda genis bir literatiire sahiptir (bk. Edward Tonnies, Gemainschaft, Geselsc-
haft. Yazar eserinde konuyu vukufla degerlendirir.).

Cemaat diga kapali bir sistemdir. Iradesi ve eylemi kendi yagam alanu ile si-
nirhidir. Biitiin tercihleri ve 6ncelikleri o diinya igerisindedir. 56z gelimi yardim-
lar1 biitiin milletten toplar, ama yardimlagsma, dayanisma ve aligverisi sadece
kendi sistemi igerisinde yaparlar. Bu yap1 millet sistemini geri gotiiriicii toplum-
sal dayanismaya, sosyal sorumluluga aykir1 bir tutumdur. Kendi disindakiler “ha-
kikati anlayamamnus zavallilar” olarak degerlendirir ve her tiirlii ayrict muameleyi
uygulamakta beis gormez, yeri geldiginde gii¢ takat yettigince uygulamal tatbi-
katla gosterilir. Bu yap1 bireysel anlamda riyakarlik ve tabi-metbu (efendi-kole)
iligkisini tiretir. Efendilik koleci anlayigin tirettigi ve onun sayesinde var olma im-
kani bulan bir yapidir. Bir kistm kamuoyunun destek vererek oy vererek Tiirki-
ye'yi vesayetten kurtararak demokratiklesme yoluna soktugu yap1 bu yapidar.

Bu siirecin agilabilmesi icin toplumsal diizeyde bir milli kalkinma seferber-
ligine paralel bilimsel, pedagojik ilkelere uygun, iilkenin ihtiyag ve hedeflerini
dikkate alan bir egitim politikasina ihtiyag¢ vardir. 27 Aralik 1949 tarihinde ABD
ile; “Tiirkiye ve ABD Hiik(imetleri Arasinda Egitim Komisyonu Kurulmasi: Hak-
kindaki Anlasma” ve bu anlasmanin Tiirkiye'nin bagimsizligini hige sayan ve egi-
tim politikalarin1 dogrudan yonlendiren maddeleri artik “milli egitim”
politikalar: gergevesinde tartisilmasi gereken temel metinlerden biri olmalidir.
Meselenin Tiirk aydinlar1 ve politikacilar1 tarafindan yeterince bilinmedigi asi-
kardur.

“Egitimin ekonomik biiytimeye katkisi, 1960'larin baginda biiyiimeyi he-
saplama yontemi ile yapilan calismalar, ekonomik biiytimede artisin 6nemli bir
boliimiiniin is giiclindeki egitim diizeyinin artisindan kaynaklandigini ortaya
koymustur. Cesitli tilkeler diizeyinde yapilan ¢alismalar, oranlar1 degismekle bir-
likte, egitimin ekonomik biiylimeye anlamli katkisinin oldugunu ortaya koy-
mustur. Ornegin; Ingiltere'de %7, Belgika'da %14, ABD'de %15,Arjantin'de %16
ve Kanada'da ise bu oran %25’e ulagmaktadir (OECD,2005). Fakat Tiirkiye egi-
time yeterince maddi kaynak saglayamadig1 i¢cin ekonomik biiyiimede de %4 gibi
diisiik bir gelismeyi ortaya koyabildi. 2000 y1l1 itibariyla Tiirkiye’nin biitcesinden
egitime ayirdig1 pay sadece %5 iken 2006 yilinda ise ancak %9’a ulagabilmistir
(DIE, 2006). Bu nedenle egitimin biitiin kademelerinde fiziki altyap1 ve insan giicii
eksigi kapatilamamustir.

Bu da egitimin kalitesini olumsuz etkilemektedir. Egitimde kisi basina Ja-
ponya’da 950 dolar, Almanya’da 817 dolar, Italya’da 523 dolar, Yunanistan’da 240
dolar harcanirken; bu oran Tiirkiye’de yaklagik 90 dolardir. Ayrica, Avrupa Birli-
gine tlye tilkelerin egitim gostergeleri ile Tiirkiye karsilastirildiginda; Tiirkiye'nin
AB ortalamasinin altinda kaldig: goriilmektedir. Tiirkiye niifusunun ortalama
egitim siiresi, AB ortalamasi olan 11,7 yil bile degildir. Bununla birlikte egitime
ayrilan biitge ve 6grenci basina diisen harcamalar da AB ortalamasina ulagsama-
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mistir. Ekonomik igbirligi ve Kalkinma Teskilat: (OECD) {ilkelerinde, milli kay-
naklarin 6nemli bir béliimiiniin egitime ayrildig1 bilinmektedir. OECD tiilkele-
rinde ABD harig, 6grenci basina ortalama harcama 9.130 dolardir ve Tiirkiye'de
ogrenci basina yapilan harcamalarin 6 katindan fazladir (TUBITAK 2006). (Cak-
mak 2008: 33-41’den naklen).

Demokratik rejim ve ozgiirliikler salt bicimsel olarak kanunlarla kurulamaz.
Insani kalkinma parametrelerinde biitiinciil bir gelisme bunun icin yasamsal
oneme sahiptir. Aksi miimkiin olsaydi kes, kopyala, yapistir yontemiyle demok-
rasiyi ve insan haklarin1 Afganistan’a, Orta Dogu’ya ve {iclincii diinyanin geri
kalmis tilkelerine bir ¢irpida tasimak miimkiin olabilirdi. Kagit iizerinde toplu-
mun gelismislik diizeyinin ¢ok 6tesinde kanunlar ¢ikartilarak ekonomik kal-
kinma ve refah saglanamaz. Demokratik gelismenin ekonomik kalkinmay:
sagladig1 yoniinde hicbir bilimsel kanit yoktur. Veriler bunun aksini sdyler. Bu
durum sadece bizim gazeteci, yazar ve politikacilara 6zgii liimpen bir jargondur.

Kiiresel kapitalizm ve liberalizm ve onun riyakar yoldas: postmodernizm,
biitiin biiyiik anlatilarin sona erdigini ilan ederken kapitalizm tizerine tek bir lafi
bile olmamast ne kadar ilging bir durum? Kiiresel kapitalizm/liberalizm sdzde
kendi elestirisini yaparken sdylem diizeyinde diinyaya liberalizmin ve kiiresel
kapitalizmin “miimkiin diinyalar igerisinde en az mahzurlusu” boylece bagka se-
genegin yok, liitfen itaat et! cagrisin1 yapmaktadir. Kiiresel kapitalizm, insanligin
ontindeki tek segenek, {iretim ve ekonomik model olarak biricik oldugu mantiki
olarak zaittir. Boyle bir teoriyi kurmak felsefi ve mantiki olarak imkansizdir; yok
hiikmiindedir.

Tiirk milleti, 6zelde Tiirk milliyetgileri kapitalizmin biitiin arazlar: ile malul
siyasallagsmis, ticaret, menfaat iliskileri dolayiminda yeniden iiretilmis bilingler
tizerinde hegemonya kurmaya dontik, bireyi ve onun beser olmaktan gelen hiir-
riyetlerini yok sayan yanlis ve ideolojik dinsellik anlayisiyla hesaplasmak, yiiz-
lesmek durumundadir. Buradan kagis ve savsaklama imkan: yoktur. Yiizyillar
igerisinde Esarici yorum saltanat/miilkiyet kaygisi ve ideolojisi ile yogrulmus an-
layis1 tekrar kendi ana kaynaklarimiza donerek yeni bir okumaya tabi tutmamiz
gerekir. Gazali, Farabi, [bni Sina, Nasreddin Tusi, Harezmi, Ali Kuscu, Kadizade
Rumi, Takiyiiddin vb. dinsel anlamda fmam-1 Azam itikadi planda Maturidi ciz-
giyi yeniden ele almalidir. Maveratiinnehir Tiirk diisiince ¢evresinin 300 y1llik sii-
recte [X ve XIII ylizyillar arasinda] Tiirk kiiltiir ve medeniyetini siyasal
hakimiyetini tasidig1 nokta yeniden irdelenmelidir. 1070 yilinda Kasgarli Mah-
mud, Abbasi halifesine sundugu Divanii Liigat’it- Tiirk adl1 eserinde Tiirkgenin
ogrenilmesi gerekliligini “Tiirkgeyi 6greniniz, zira onlarin hakimiyeti uzun stire-
cektir.” mealindeki bir hadisle savunurken “Velev ki béyle bir hadis olmasin, akil
da bunu gerektirir.” diyerek bir entelektiiel meydan okumay1 yapmaktadir. Kas-
garl burada Islam’in halifesine sdylemsel olarak Tiirk irade iktidar ve hakimiye-
tini dayatmaktadir. Nitekim 1071 de Malazgirt'ten giren Tiirkler, 100 yilda biitiin
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Tiirkiye cografyasini denetime alarak Tiirk hakimiyetini Cin stnirindan Akdeniz’e
kadar muazzam bir cografyaya genisletmistir. Bu bir tesadiif olmay1p aksine ytik-
sek bir entelektiiel boyut ve derin bir stratejik taktik dehanin tirtiniid{ir.
Haldeki problemlerimize bulacagimiz ¢6ziim bu mirasin tetkik ve tenkitinden
gecer. Yeni bin y1lin entelektiiel meydan okumasini yapacak okuma ve degerlen-
dirmeler bu ana aks iizerinden kurulmalidur.

Giincel durumda siyasallasmis din anlayis1 bir ideolojik 6nermeler dizgesi
halinde biitiin varolus alanlarina ait iktidarini yayma iddiasindadir. Keza XIX.
yiizyilda kalmis dar pozitivist ilerlemeci bilimci anlayis da entelektiiel alanda si-
metrik bir konumdadir. Boyle bir teorik meseleyi asmadan ¢agdaslik, demokrasi,
halk egemenligi gibi kavramlar havada kalir. Burada Hafizogullarinin su tespit-
lerine bakmakta fayda vardir:

-

1071 de Malaz-
girt'ten giren TUrk-

“Demokrasi denen toplumsal yasam tarzi,
ancak kaynag1 begseri irade olan hukuk diizenlerinde
miimkiin olabilmektedir. Bu demektir ki, kaynag:
ilahi irade sayilan hukuk diizenlerinde, toplumun

ler, 100 yilda
bUtun Tarkiye
cografyasini dene-
time alarak Turk
hakimiyetini Cin si-
nirnndan Akdeniz'e
kadar muazzam
bir cografyaya ge-
nigletmistir. Bu bir
tesaduf olmayip
aksine yuksek bir
entelektuel boyut
ve derin bir strate-
jik taktik dehanin
artnudar.

siyasal oOrgiitii olan devletin bazi organlar: se¢imle
de olussa, demokrasi denen toplumsal yasam tarzi,
bu toplumsal diizenlerde asla miimkiin degildir.
Ancak, bugiin, modern bazi teokratik devletlerde
yasama ve ayrica yiiriitme organinin secimle isba-
sina gelmesi ve bunlarin hukuk kurallar1 koymalar1
onlarin “demokratik devlet” olduklarini degil, sa-
dece teosantrik devlet olduklarini gosterir.

Demokratik bir devlet diizeninde, bir normlar
sistemi biitiinti olarak toplum yaratilmis olarak
degil, tam tersine yapilmis olarak yani insan aklinin
(irade) bir trlinii olarak algilanmaktadir. Boyle
olunca, hukukun maddi kaynaginin beseri irade ol-
dugu anlamina gelen laiklik, demokratik devlet dii-
zeninin bir olmazsa olmaz sarti olmaktadir. Bu
baglamda, laiklik demokratik diizenin degil, demok-
ratik diizen laikligin sonucudur.

O halde, maddi kaynagini beseri iradede bulan
demokratik hukuk diizenleri, diizeni oldugu top-

lumlarin katiksiz bir kiiltiir degeridir. Bu kiiltiir degeri, en azindan 18. yiizyildan
bu yana milli olmak yaninda, giderek evrensel olmak egilimini gostermekte-
dir. Boyle olunca, kaynagini laiklik (veya secularizm) diisiincesinde bulan milli-
demokratik toplum, hukuk ve devlet diizenleri; 6zellikle Bat1 toplumlarinda, her
gesit immetci- teokratik toplum, hukuk ve devlet diizenlerini tasfiye ederek, on-
lardan tamamen farkli, merkezine insanin kondugu yeni bir uygarlik olarak or-
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taya ¢ikmis olmaktadirlar. Laik her toplum diizeni, demokratik bir toplum diizeni
degildir. Buna karsilik, demokratik her toplum diizeni, ayn1 zamanda laik bir top-
lum diizenidir, ¢linkii demokrasi, halkin kendi iradesi ile kendini idare etmesi
olarak algilandiginda, halkin kendi iradesi ile kendini idare etmesine imkan veren
bir diizen, ancak hukukun kaynaginin beseri irade olmasi halinde miimkiin ola-
bilmektedir.

Liberal-demokratik toplum diizenlerinin 6zelligi, cogulcu karakterleridir.
Cogulculuk, her seyden 6nce, toplumun dokusunu olusturan kurallarinin ve bu
kurallarla olusan kurumlarin ¢oklugu ve gesitliligidir. Demokratik bir toplumsal
diizene bakildiginda, burada, toplumun siyasi dokusunu olusturan hukuk ku-
rallar1 yaninda, ayn1 zamanda ahlak ve din kurallarinin, dolayisiyla bunlara bagh
cok cesitli kurumsallagsmanin yer aldig1 goriilmek-
tedir. Cogu kez ayni olguyu diizenleyen, hatta bir-

birini etkileyen, o yiizden de baz1 yerlerde i¢ ige
gectigi ileri siiriilen bu ¢ok ve gesitli kurallar ale-
minde, en son belirleyen kurallar, zorunlu olarak
hukuk kurallaridir, ¢linkii ancak kaynag: beseri
irade olana bu kurallarla, halkin kendi iradesi ile
kendini idare etmesi miimkiin olabilmektedir.

Liberal-demokratik hukuk diizenlerinde, ¢o-
gulculugun sonucu olarak, insan, ¢ok ve gesitli ko-
numlarda, hem c¢ok ve cesitli bircok normun
muhatab1 kilinirken hem de zorunlu olarak kanun
ontinde esit kilinmistir. Kanun ontinde esitlik, dil,
din, 1rk, cins, diisiince vs. ayrilig1 gozetmeden, her
insan1 serefli ve esit toplumsal degerde saymaktr,
yani kimseyi, kisisel veya toplumsal baz1 6zellikleri
dolayistyla, ayricalikli bir muamelenin muhatabi kil-
mamaktir.

Kanun 6niinde esitligin zorunlu sonucu, her in-
sanin diisiince, kanaat, din ve vicdan hiirriyetine ve
bunlarim ifadesi hakkina sahip olmasidir. Kuskusuz,
bu temel yaps, liberal-demokratik hukuk diizenleri-
nin omurgasini olusturmaktadir.

Kanun onunde
esitlik, dil, din, irk,
cins, dusunce vs.
ayrihgr gézetme-
den, her insani
serefli ve esit top-
lumsal degerde

saymaktir, yani
kimseyi, kisisel
veya toplumsal
bazi 6zellikleri do-
layisiyla, ayricalikli
bir muamelenin
muhatabl kilma-
makir.

Gergekten liberal-demokratik bir hukuk diizeninde, kimsenin, diisiince, dini
inang ve vicdani kanaatine karisilamaz. Herkes diisiincesinde, inancinda ve vic-
dani kanaatinde serbesttir. Serbesti, kimsenin bir “ihsan1” degildir, kisinin bir
“hakki”dir. Bir kimsenin bir diisiinceden, bir dinden veya bir kanaatten olmast,
bagkalar1 nezdinde, o kimse igin bir farklilik ve tistiinliik nedeni degildir.

“Bu demektir ki, baska toplumsal diizenlerden farkli olarak, liberal-demok-
ratik bir toplum diizenlerinde, insan tekgilige, yani kisir tek bir boyuta indirgen-
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memis, dolayisiyla “etik” zenginlikleri titizlikle korunmustur. Merkezini mutlak
etik bir deger olarak “niteliksiz insanin” olusturdugu bu diizenlerde, insan, bir
yandan iradesi ile olusan hukuk diizeninin degerleri ile bigimlenirken, 6te yan-
dan, bu diizenle ¢catismamak kaydiyla, hem kaynagi kendisinin oldugu ahlak dii-
zenlerinin hem de kaynagi ilahi olan din diizenlerinin degerleri ile
bicimlenmektedir. Gergekten, bir canli tiirii olarak insan, boyle bir diizende, ah-
lakin muhatab1 olmakta, dolayisiyla insan kimligini kazanmakta, hukukun mu-
hatab1 olmakta, dolayisiyla, kisi kimligini kazanmakta, bir inang sistemimin
mubhatab1 olmakta, dolayisiyla kul veya iimmet kimligini kazanmaktadr.

Ote yandan, kisiler, liberal-demokratik hukuk diizenlerinde, demokratik
toplumun toplumsallik dokusunu olusturan s6z konusu bu ¢ogulcu yapr igeri-
sinde, hukukga yasaklanmamis olmak kaydiyla, her bir normatif diizenin daha
alta dlizenlerinin muhatab1 olabilmektedirler. Gergekten kisi, bu diizende, bir
yandan her hukuk diizeninin muhatabi olarak bir devletin vatandas1 olurken,
hem de bir siyasi partinin, bir dernegin, bir meslek kurulusunun, bir sirketin vs.
tiyesi olabilmekte, 6te yandan hem evrensel ahlak degerlerine bagl olarak kendi
ahlaki degerlerine saygili olabilirken hem de bir dine inanarak o dinin cesitli alt
olusumlarinin mensubu olabilmektedir.

Goriildiigii tizere, beseri iradenin {iriinii olan toplumlar, siirekli dinamizm,
degisim ve kargsilikli bir etkilesim igerisinde bulunmaktadirlar. Merkezini etik bir
deger olarak insanin olusturdugu bu karmasik olgu, bir yandan ait oldugu top-
lumun kiiltiir, dolayisiyla uygarlik dokusunu olustururken, 6te yandan o toplu-
mun yasama tarzini ve Kkalitesini olusturmaktadir. Din kurallarinin Tanri
tarafindan konuldugu kabul edilir. Ne yazik ki, bu kurallar1 uygulayan Tanr1 de-
gildir. Kuskusuz, kurallar1 uygulayanlar, kurallari yorumlayanlardir. Gergekten,
yorumlanmadan uygulanan kurala hentiz rastlanmis degildir.

Boyle olunca, kurallar1 uygulayanlar, devletin bir unsuru olan egemenligin
kaynagini ilahi iradeye baglamislar; buradan teokratik, teosantrik devlet diizen-
leri diistincesi ¢ikarmislar; tabii, bunun bir sonucunda, din diizenini ayrica top-
lumun diizeni kilarak, kutsal dini siyasallagtirmiglar, yani tiim din kurallarin
birer hukuk kurali olarak algilamak suretiyle din diizenini siyasallagan toplumun
hukuk diizeni kilmiglardir.

Elbette, bu bigimde olusuna toplumsal bir diizen, tabiatinin geregi olarak,
biinyesinde ¢ogulculuga yer vermez; yani boyle bir toplumsal diizende, farklh
gosterilse bile, din, ahlak ve hukuk esasen ayni1 sey olmakta, birine aykirilik ayn1
zamanda Gtekine de aykirilik sayilmakta, dolayisiyla ihlal, mutlaka hukuki bir
miieyyideyle karsilanmalidir (Hafizogullar1 1996:1-16’dan naklen).”

Sekiiler diisiince moral anlamda toplumsal, dini ve milli birikimi devlet ve
hukuk hayatinin disinda tutarken bireysel ve toplumsal 6zgiirliiklere ayni 6lciide
hiirmetkar davranmalidir. Ladinilik, maddi, laik, rasyonel, ampirik tecriibe kadar,
askin, kutsal ruhani, deruni, metafizik tecriibe de muteber sosyal ve kiiltiirel ya-
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sam1 zenginlestiricidir. Tarihsel tecriibe bunu sdylemeye imkan verir. Hukukun
tiretiminde biitiin itirazlara ragmen dinsel ve kiiltiirel birikim bir 6l¢iide etkindir.
Buradaki temel dlciit rasyonel davranma kaygisidir.

Ahlakin ve toplumsal yasamin normatif degerleri 6nemli 6l¢iide bu kay-
naklardan tiretilmistir. Bunun yaninda herkesin kabul edebilecegi “herkes igin
iyi” ilkesinden hareketle olusturulmaya galisilan etik cerceve dogas: itibariyla
dogal iyilikten yana olan ve vicdani eylemi 6ne ¢ikaran din ve ahlak sistemleri ile
i¢ ice gegmektedir. Bu anlamda degerleri ve ortak iyiyi arama bulma idealini ig-
sellestiren, bunu egitim sistemiyle pekistiren bir anlay1s milli demokratik bakisin
temel ayaklarindan birini olusturmalidir. Bu cercevede diinya pedagoji gevrele-
rinin insani ve toplumsal gelecek agisindan deger egitiminin vazgegilmezligine
yaptiklar1 vurgu giderek artmaktadir.

L Sonugc:

Deg erleri ve MHP'nin tabani cemaat ve tarikat, iane, iage ve
o ibade denetiminde olmayan millet sisteminin suu-
ortak iylyi arama runda Tiirk milletini atomize eden ve tahrip eden
bulma idealini ic- olusumlarin bilincindedir. Antiemperyalist ve Yeni
sellestiren, bunu Orta Cag zihniyetini tahlil ve teshis etmis bir siyasal
oo , , ufuktur. Mandaci ve himayeci her tiirlii sag ve sol
egitim sistemiyle ideolojiye gore mesafelidir. Bu asamada Tiirkiyenin
pekistiren bir an- yerli dindarlari, yerli solcular1 ve liberalleri ile ayni
an bloktadir. Siyasal ayrim noktasini milli bagimsizlik,
lay,|§ milli demok gercek 6zgﬁ¥1ﬁk1er}éen ve demokratik topflgum idea-
ratik bakigin linden kurar.
temel ayaklan n- Cok kiiltiirlii, cok dinli farkli kimlik tercihlerine
dan birini olustur- sahip bir toplumda modernitenin ve aydinlanma fel-
sefesinin bir tasarimi olan ulus devlet formasyonu-
malidir. nun asimast gerekliligi postmodernizm, c¢ok
kiiltiirliiliik ve neoliberalizmin ortak kanaatidir. De-
mokratik yasam projesinin bir aydinlanma projesi oldugu unutulmamalidir. Mo-
dernizmin getirdigi problemlerin ¢6ziilmesi bu sistemin irrasyonel olarak inkar1
ile miimkiin olabilir mi?

Tiirk milliyetciligi Tanzimattan gliniimiize agirlikli olarak Tiirkliik bilim ala-
ninin bilgi etkinligi icerisinden kurulmustur. Tktisadi perspektiften ekonomi-po-
litik zemininde eksikliklerle maluldiir. Bu manada Yusuf Akgura ve Agaoglu'nun
tespitleri ve agiklamalar1 dikkat gekicidir. Giintimiiz Tiirkiye’sinde milletlesme
slirecine tamamlayamamis cemaat ve feodal toplumsal kesitlere sahip bir tilkede
“milletlesme” tilkiisti hala biricik segenektir. Yeni bir tiretim ve paylasim kiil-
tiirti/ liberal kapitalizmin antihiimanist cephesi bunun igin vergi ve maliye top-
lamda iktisadi politikalarmin 6nemi istthdam iireten ¢evreye ve insan haklarina
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saygili bir {iretim modelini tartismak artik zaruridir.

Ummet, Orta Cag diinyasinin kainati olusu ve her tiirlii realiteyi din igeri-
sinden algilayan bireyin 6zgtirliigiinii teorik diizlemde Tanri'nin mutlak iradesi
karsisinda esit olma seklinde anlasa da toplumsal anlamda avam-havas ayrimin
sinif1 ve esitsizlige cesitli diizeylerde onay verir. Bu anlamda Osmanli deneyi-
mine yeniden bakmakta, kritik etmekte fayda vardir.

Tiirkiye ve diinya tecriibesinde modern anlamda dinin siyasallasmas: kut-
salin popiilerlesmesine dolayisiyla siglasmasina, dejenere olmasina tarihiistii
zaman ve mekan askin bir mesaji olma iddiasindaki dini tarihe maruz birakarak
asilacak bir olguya indirger [ Tiirkiye Islamcilig1 da
bu anlamda Tiirk tarihinin tinsel referanslar kiime-
sinden kopuktur.]. Dinden referansl bir siyasal sis- Turk
tem, siyasal yetkiyi/kamu otoritesini kullanan kisi ve o -
kisileri tanrisal bir otorite veya masuniyet kazandi- mllllyetgl | o]
rarak/donatarak s6ziim ona Tanr1 adina igledikleri Tanzimattan
bireysel eylemlerinden dolay1 yoneticileri dokunul- S
mazlik zirthina biiriindiiriir. Boyle bir kamu otoritesi |\ |IRIEIAA1EPAS
karsisinda 6zel hukuktan, bireyin temel hak ve hiir- ag irlikl olarak
riyetlerinin giivencesinden bahsedilemez. Tiirkliik bil

Din-devlet, din-toplum, birey-din iligkisinde Urkiux oiim
laik devletin tutumu toplusal baris ve hiirriyetlerin |51 0181131 o) |g|

tivencesi olarak degerlendirilmelidir. Dinsel inang- N -
igarm ve ibadetlerin Eorunmam bir temel insan hakki ej[kl ni Il gl
olarak vardir. Insan haklar literatiirii ifade dzgiirlii- | <1l den kurul-
giinii 6rselememek kosuluyla, 6rnegin AHIM ka- mugtur.
rarlariyla bu alanda diizenlemeler yapilmasina
cevaz verir.

Tiirk milliyetgileri i¢in dini mirasin biitlinctiil olarak biitiin mezhep ve yo-
rumlar: kiiltiirtin asli bir unsuru olarak hiirmetkardir. Biitiin demokratik rejim-
lerde oldugu (kacinilmaz olarak olmas: gerektigi) gibi hukukun {iretiminde,
kamu yonetiminde dini referanslar1 temel almaz [Uygulamada hukukun yazili
olmayan kaynaklar1 arasinda 6rf ve adetlerin bir béliimii dinseldir ve bunlara
miiracaat edilmesi ayr1 bir husustur.]. Miintesiplerinin bireysel kolektif veya iba-
detle alakali kurum ve uygulamalari yasal giivencededir. Siyasal olarak bunu
ifade ederken politik ve siyasal kadrolarin mahcubiyet duyacagi bir husus yoktur.
Bunun karsisina konulabilecek alternatif bir model hentiiz yoktur. Bu anlamda
basortiisii problemini bireysel haklar gergevesinde goriir. Buna ek olarak cemev-
leri kendi asli baglamina bagl olarak Stinni mezheplere saglanan stattiyle esitle-
nebilir. Bu manada din egitiminin se¢meli ve tercihli olmasi devletin bu egitimi
verecek uzman kadrolar1 gozetiminde nitelikli bir bicimde egitmesi, dileyen yurt-
taglarma bu hizmeti sunmasi kamu giivenligi ve insan haklarinin gelecegi/gii-
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vencesi agisindan elzemdir. Bu yaklagim AHIM Kkararlarinda da karsiligini bulur.
Leyla Sahin davasi buna bir 6rnek teskil edebilir. Ayrica Japonya, ABD, Almanya
orneklerinde ladini siddet kiiltiine dayali seytana tapma ritiieli gergevesindeki
orneklerde devletin inang ve felsefi kanaat alanina miidahalesindeki sinir, kamu
yarar1 agisindan ciddi bigimde tartisilmaktadir.

Tiirk milliyetgiligi yeni siyasal ekonomik ve sosyal sartlar cergevesinde dur-
dugu yeri ve referans kiimesini ilkesel gercevesini olustururken vazgecilmez il-
keleri Tiirk kiiltlirtiniin tarihsel siirekliligi ve tinsel anlam diinyasi,
antiemperyalizm, milli bagimsizlik, ferdi hak ve hiirriyetlerin tekamiilii cerceve-
sine oturtmalidir.

Tiirk diinyasina yaklasimi stratejik ve taktik nitelikleri agir basan bir hiivi-
yette reel politigin gereklerini dikkate alan kisa, orta ve uzun vadeli hedefleri olan
bir igerige kavusmalidir. Kiiltiirel sosyal is birligi cemberlerini ve 6zellikle eko-
nomik is birligi imkanlarini, rasyonel bir zeminde zirveye tasimak lazim gelir.
Tiirk milliyetgiligi soy birligi olan bu kiiltiirel cografyanin siyasal olusumlarini
ve yiizyillar igerisinde tiretilmis 6zgtinliiklerini kendi demokratik nizamlarinin
gelisimini oncelemelidir. Bolgesel is birligi imkanlari asama asama gelistirilmeli-
dir. Siyasi ve kiiltiirel yakinlasma hedefi adim adim rasyonel bir tarzda ¢ig duy-
gusalliktan uzak bir programa kavusturulmahidir.

Tiirk milliyetciligi kendisini kurarken binlerce yillik yonetme ve teskilatgilik
birikiminden getirdigi insanli$1 “adalet ve esitlik igerisinde daha iyiye tasima”
nosyonu ve misyonu yeterlidir. Negatif reaksiyonlar, dtekine diismanlik, iceri-
sinden kurmasi anlaml degildir. Boyle bir gelenege de sahip degildir. Bu yoniiyle
insaniyetcidir.

Bilimin amaci “neden” ve “nasil” sorusuna cevap bulmaktir. Imkan ve si-
nirlilig1 bu soru gergevesindedir. Nigin sorusunun cevabina kendi baglami igeri-
sinde din, felsefe, sanat, mitoloji verir. Bu ¢ergevede dini perspektif ve donanimla
bilimsel alana iligkin olgular1 aciklamaya ¢alismak veya tersine bilimsel metodo-
lojiyle ampirik ve rasyonel yoldan dini alanda agiklamalara girismek yersiz ve
beyhudedir. Kiiltiirel alanda gercek manada donma ve giiriime boyle bir iklimde
baslar. Bu siirecten herhangi bir yaratici yenilik veya iiretim beklemek bosunadir.
Bu anlamda Gazali'nin “rasyonel teolojiye” yaptig: tenkitler dikkate alinmalidir.
Dini alanin biitiinciil olarak biitiin bilgi alanlarmni ayni sekilde bilimin kainattaki
biitiin sorulari cevaplama iddiasi temel geliskimizidir. Bu gercevede metafizik ve
rasyonel alanlarin kendi sahalarina ¢ekilmesi tilkemizdeki giincel gerilimin asil-
masinda Onemli bir ¢6ziim imkani sunar. Diinyanin higbir iilkesinde bir siyasal
kadro her pazar kiliseye gitti§i veya mezmurlari ¢ok iyi yorumlayabildigi icin oy
alamaz, siyasal yonetme talebinde bulunamaz, bulunsa dahi kamuoylari tarafin-
dan dikkate alinmaz. Keza {ilkemizde dindar veya ladini bir yurttasimiz evine
elektrikgi, tesisatci alirken ustanin dindar mi1 laik mi olduguna bakmaz, 6ncelikle
“iyi usta “ olup olmadigini kontrol eder. Diger taraftan ondan daha titizlikle ha-
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reket edilmesi gereken siyasal kadrolarin se¢giminde Kur’ani bir ilke olan “ehliyet
ve liyakat” ol¢iitlinii pek az dikkate alarak kararini Miisliiman, namaz kiliyor,
“Torpil yapip hacca gidiyor.” gibi irrasyonel bir cerceveye tasimasi temel bir prob-
lematiktir.

Giincel planda milliyetgiligin bir fikir sistemi olarak giincellenmesinde “mil-
leten mi milliyetcilige ve milliyetcilikten mi millete” gidilmesi gerektigi kritik
edilmesi gerekir. Son Anayasa referandumu sonrasinda yapilan 6zelestirilerde
halkin sesine kulak verme, halkla ayni dili konusma veya ortalama halktan yola
¢tkma seklinde vulgarize edilen sig yaklasimlarin kisa bir degerlendirmesinde
fayda vardir. Milliyetcilik, millete yonelirken muha-
fazakar dogmalarla yonelmez. Halkin kolektif deger
ve yaratmalarini yiiksek sanatsal araglarla rafine
ederek treterek iletisim araglari ile tekrardan dola-
sima sokmay1 anlar. Hitkimetin devletlesmesi veya
devletin hitkimetlesmesi sonucu devletin ideolojik
aygitlar1 kullanilarak beyin kontrolii ve dezenfor-

Tark milliyetciligi
yeni siyasal ekono-
mik ve sosyal sart-
lar gercevesinde

masyonla yanlis haberlerle bilinci zehirlenen kitle-
lerden intag eden iradeye saygi duymakla beraber
onu yegane bir parametre olarak degerlendiremez.
Bu patolojik durusun asilmasi igin yine halk icinden
orgiitlenerek gercek kimligin vatandashk iradesi
baglaminda yeniden iiretimini saglamaya gayret
eder.

Milli birikim ve milli yaklasim sivil, millet ira-
desine dayanan hak ve sorumluklarina miidrik or-
talama vatandas kitlesini tercihini ideal durum
olarak degerlendirir. Bu tutumu elitizmle iliskilen-
dirmek mugalatadir.

Tiirkiye'nin ve Tiirk milletinin tarihsel ve kiil-
tiirel birikimi dinsel seriiveni dikkate alindiginda
se¢men davraniginin kapitalizm baglaminda yeni-
den tiretilmis ahlaktan soyutlanmis Esari ve Emevi

durdugu yeri ve re-
ferans kumesini il-
kesel cercevesini
olustururken vazge
cilmez ilkeleri TUrk
kaltaranun tarihsel
surekliligi ve tinsel
anlam dunyasi, an-
tiemperyalizm, milli
bagimsizlik, ferdt
hak ve hurriyetlerin
tekamuUlU cergeve-
sine oturtmalidr.

gelenekten beslenmis kapitalist din anlayisindan referans alarak tiretildigi bir si-
yasal ve sosyal iklimde Maveraiinnehir Tiirk tefekkiir birikimine yaslanarak reyi,
vahyin yaninda akli, bireyin 6zgiirliigiinii ve istisareyi dikkate alan bu anlamda
demokratik ufkun yeniden giincellenmesine imkan veren yaklagimi elegtirel bir
yaklasimla glindemine almalidir.

Gergek bir ¢agdaslasma icin Tiirk hiimanizmasini olusturacak yaratici
okuma ve diistinme siireci bu perspektif takip edilerek insa edilmelidir. Bu cer-
cevede Tiirk milliyetciligine kaynaklik eden temel metinler de elestirel bir oku-
maya tabi tutulmasi zaruridir. m
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PROF. DR. SADETTIN GOMEC”

larimizin 6tesinde soydagslarimizin oldugu gercegi uzun siire bizlerden sak-

lanmaya ¢alisilmisti. Hatta bir zamanlar “Tiirkiye, sadece Tiirklerden ibaret
degildir.” diyenlere irk¢i-Turanci diye eziyetler edildi. Diinyanin higbir ilkesinde
milletin ekseriyetinin yaptig1 milliyetcilik sug degil iken, Tiirkiye’de bunlara kotii
gozle bakildi. Onlar Tiirk milletinin geleceginin Tiirk birligine bagh oldugunu
haykirirlarken, hala giintimiizde devam ettigi {izere baska kapilarda care ara-
yanlar oldu. Ama Tiirkgiilerin-Turancilarin dedikleri hep gerceklesti ve gercekle-
secek. Iyi ki Turkgtler var. Gegmiste vardilar, simdi de varlar. Tirk milletinin ve
Tiirkiye Cumhuriyeti'nin teminati olan Tiirkgiiler oldugu miiddetce bu millet ve
devlet ebediyen yasayacak. Onlar, en sikintili ve umulmadik anlarda her kiilden,
her kivilcimdan ytikselen alevler gibi parlayacaklar.

1990’ yillarda Sovyet-Rusya Imparatorlugu'nun pargalanmasindan sonra
yeni yeni Tiirk Cumhuriyetleri ortaya gikti. Hakiki manada tam bagimsizliklarin
kazanamasalar da onlar birer Tiirk iilkesi. Bunlar cumhuriyetlerini ilan ettikle-
rinde, Tiirk diinyasina at gozliigiiyle bakanlar birdenbire Turanci oldular. “Turan,
itopya” yani “hayal” diyenler, “Adriyatik’ten Cin Denizi'ne kadar” sdylemleriyle
nutuklar attilar. Bu efendiler daha evvel nerelerdeydi bilinmez? Biitiin Tiirkgtiler
ve diinya Sovyetlerin dagilacagini haykirirken bunlar ne yaptilar? Biiytik Ata-

S ovyetler Birligi dagilmadan once, Tiirkiye’de ¢ok az kisinin bildigi ve sinir-

* Ankara Universitesi DTCF Ogretim Uyesi.
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tiirk ve Ats1z Beg onlarca y1l 6nce Sovyet-Rusya'nin parcalanacagini bildirmedi-
ler mi? Atatiirk’ti unutturdular, onun biiytiik bir Tiirk milliyetcisi oldugunu bir ke-
nara atarak yeni vasiflar yakistirdilar. Atsiz Beg'i hapishanelere tikip 1rkgi, boliicii
demediler mi? Simdi utanmadan herkes, Alparslan Tiirkes hakliymais, diyor. Rah-
metli Ziya Gokalp, onlardan da ¢ok evvel ne giizel sdylemisti: “Vatan ne Tiirki-
ye'dir Tiirklere, ne Tiirkistan/Vatan biiyiik ve miiebbed bir tilkedir Turan.”

Kiiclik adamlar kiigiik, biiytik sahsiyetler biiyiik diistintirler. Turan elbet ger-
ceklesecek; su veya bu sekilde. Kimse Tiirk’iin yiikselisinin 6niinde duramayacak.
Bir q1g gibi, bir tufan gibi yeniden biiyiiyecegiz. Bu millet sikistirildig1 kabuklar:
mutlaka kiracak. Su an bizi korkuttuklar: sekliyle, asla Tiirkiye'yi boldiirtmeye-
cegiz!

'

Bugiin diinyanin dort bir yaninda Tiirkler var-

KugUk adamlar
kucuk, blyuk
sahsiyetler
buytk dusundr-
ler. Turan elbet
gerceklesecek;
Su veya bu se-
kilde. Kimse
Tark'Gn yukseli-
sinin onunde
duramayacak.
Bir ¢ig gibi, bir
tufan gibi yeni-
den buyuyece-
giz. Bu millet
sikistinldigr ka-
buklar mutlaka
kiracak. Su an
bizi korkuttuklari
sekliyle, asla
Turkiye'yi bol-
durtmeyeceqiz!
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dir. Nerelerde oldugunu, nasil yasadiklarini nere-
deyse herkes biliyor. Bagkentleri surasi, niifuslari bu
demenin bosuna laf kalabali1 olacagini diisiindi-
giimtiizden, farkl seyler anlatmanin yararina inani-
yoruz.

Y1l 1992. Sovyetlerin dagilmasindan hemen
sonra, Tiirkiye-Tiirk Cumhuriyetleri iliskilerinde
araci ve diizenleyici olmak amaciyla, o zamanin hii-
kéimeti tarafindan TIKA (Tiirk igbirligi ve Kalkinma
Idaresi) diye bir kurulus meydana getirildi. Tiirk
diinyasinin igleriyle ilgilenecek bu miiessesenin te-
sekkiilii esnasinda kiiltiirel ve sosyal meselelerin
planlanmasi igin tarafimiza da tiniversite kanaliyla
bir teklif yapilmist: ve su anda bu devlet kurumu-
nun ciddi olarak yiiriittiigii pek ¢ok projeyi o za-
manki hoca ve akademisyen arkadaslarimizla
beraber hazirlamistik. Ama ge¢miste oldugu gibi
Tiirk milletini seven, Tiirk milletine hig¢ karsiliksiz
hizmet etmek isteyen bu Tiirk¢ti insanlar, o giinlerde
de cesitli sekillerde engellendiler. Sonugta hepimiz
bir siire sonra istifamizi verip iiniversitelerimize
dénmek zorunda kaldik.

TIKA’da danigmanlik yaptigimiz sirada, 1992
senesinin sonlarina dogru Tiirkmenistan’m bagkenti
Askabat’a bir fuar miinasebetiyle gitme imkani bul-
duk. Beraberimizde gotiirdiigtimiiz kitap, dergi ve
Tiirkiye’yi anlatan brosiir ve filmlerle {ilkemizin ta-
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nitacaktik. Cesitli kuruluslar ve Diyanet Isleri Bagkanliginin sagladigi, basta
Kur’an olmak iizere, degisik kitaplar1 Tiirkmenlere {icretsiz olarak dagitiyorduk.
Bulundugumuz yere siirekli insanlar geliyor, kitaplardan ve dergilerden alip gi-
diyorlardi. Bu insanlar arasinda iki kisi dikkatimizi ¢ekti: Yanimiza geliyorlar,
biraz bekleyip sonra déniiyorlardi. Bu hareketi ii¢ dort defa tekrarladilar. Ik basta
onlar1 Kur’an almak igin gelenlerden sandim. Kendilerini yanima buyur ettim ve
“Kur’an mu istiyorsunuz?” diye sordum. “Yok, biz daha 6nce aldik. Ama bizler,
size bir sey soylemek istiyoruz.” diyorlardi. “Nedir?” dedim. “Biz Tiirkiye’den
gelen insanlar1 ilk defa goriiyoruz. Sovyetler zamaninda Tiirkiye adin sadece ha-
ritalarda gorebiliyorduk ve bize yalnizca en biiyiik Tiirk olarak Nazim Hikme-
tof"u anlattilar; dilegimiz sizleri konuk etmek.” dediler. Hig tereddiitstizce bu saf
insanlarin istegine olumlu cevap verdim. “Oyleyse
biz sizi aksam buradan aliriz.” deyip, ayrildilar. Ya-
nimdakilerin bazilar1 ¢ekindiklerinden, benimle ge- L
lemediler. Ciinkii biitiin eski Sovyet {tilkelerinde Bizi oyle sicak
oldugu gibi Tiirkmenistan’da da bu ilk yillarda gii- Karsiladilar ki, o
venlik tam manasiyla saglanamamusti. Her ikisinin insanlarin Turk'e
agl c.1a Sflpar olan bu temiz Tﬁrkmepler flkga“m (?ski ve Turkiye'ye

bir Jiguli marka arabayla gelip, beni ve {i¢ Tiirkiye- L
liyi daha aldilar. Oturduklar yer Askabat’in 40-50 hasretini hala

km disinda, Kopet Daglar’na dogru bir kasaba idi. | IACIERANOIEEIAF
Birisinin gilines enerjisi miihendisi oldugunu 6gren- Turk milletinin ru-
digimiz Saparlar'da‘n't’)nce mijheljd%'s o.la'mn‘m Sl [ ndaki bu kar-
konuk olduk. Evin i¢i ana baba giinti gibiydi. Salona :
dolusmus insanlar Tiirkiye’den gelenleri merak edi- deslik duygu;g
yorlar, ilgi ve heyecanla bizlere bakiyorlardi. Neleri | {eleSlElERAIEE]e]
var, neleri yok bir yer sofrasi hazirlamislardi. Bin yil muddetce, Turan
once gittigimiz toprzlik.lz{rda, bin y1l sonra yine bu- GIkastnG Kim
zlinle kucaklastik. Bizi dyle sicak karsiladilar ki, o o o
insanlarin Tiirk’e ve Tiirkiye’ye hasretini hala unu- sondurebl!lr. So-
tamiyorum. Tiirk milletinin ruhundaki bu kardeglik = EN/GIAS1a8 sizlere!
duygusu oldiiriilemedigi miiddetge, Turan {ilkii-
stinti kim sondiirebilir? Soruyorum sizlere!

Y1l 1994, Ahmed Yesevi Tiirk-Kazak Universitesi yeni kurulmustu. Tiirkis-
tan’da egitime baslayacak olan bu tiniversitenin ilk hocalarindan biri olarak bu
kez de Yesi'ye yani Tiirkistan sehrine gitme imkanina sahip olduk. Burada sunu
dabelirmek isteriz ki, Ruslar koskoca Tiirkistan1 “Tiirkistan” adiyla kiigiiciik bir
kasabaya hapsetmeyi basarmiglardir. Oguz Han'in yurdunda, Sir Derya boyla-
rinda olmak, bambagka bir duyguydu. Hele sehrin girisine konulan, biiytik Tiirk
milliyet¢isi Magcan Cumabayoglu'nun:
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“Tirkistan eki diinya esigi goy
Tiirkistan her Tiirk’iin besigi goy.”
musralar1 insani derinden etkiliyordu. Ama Tiirkistan garip birakilmis, sirf
Tiirk’iin besigi oldugu i¢in yatirim yapilmadigindan, bir kdy havasindaydi. Tiir-
kistan’in yaninda bulunan yaklasik 30 km uzakliktaki Kentav kasabasi ise 6zel-
likle gelistirilmis, tipik bir Sovyet yerlesimiydi. Tiirkistan da onun golgesinde
kaliyordu. Ne 1sinma ne aydinlanma ne de su ihtiyac: yeterince karsilanmiyordu.
Biz de bir egitim y1l1 boyunca Kentav’da Karacayl bir Tiirk¢ii kardesimizle bera-
ber oturmustuk. Yani yillar sonra atalarinin su veya bu sekilde buralardan ayril-
mak zorunda kaldi81 ve bir pargalarinin da hala oralarda yasadig: Tiirkler olarak
Tiirkistan'da idik. Kazakistan'da kaldigim bir y1l miiddetince biitiin Kazak Tiirk-
lerinden yakinlik ve samimiyet gordiim. Tiirkiye'den giden bazi kisi ve gruplar
her ne kadar onlar1 aldatmus, suiistimal etmigse de onlar bana hep iyi davrandilar.
O yillarda Tiirkistan veya Yesi'de adeta her mil-
—- letten buraya mecburen gogtiriilmiis insanlar varda.
Ahiska ve Karagay Tiirkleri, Ozbekler, Tiirkmenler,

Seni ve bem Tatarlar, Cegenler, Inguslar, Volga Almanlari, Kore-
ayiranlar; bir liler, Batum Rumlari vs. ile onlarin efendisi Ruslar.
araya ge|me- Rusya burada 6yle bir sistem kurmustu ki, halkin
mizi eng elle- ekserisi Kazak Tiirk’i olmasina ragmen, sehrin yo-

yen, Turklerin
icindeki ve di-
sindaki dus-
manlar insallah
obur dunyada
cehennem ate-
sinde yanarlar!

neticisini bir azinlik olan Korelilerden yapmuslard:.

Bir glin postanede telefon ederken, yanimiz-
daki kuliibede Azerbaycan Tiirkgesiyle bir gencin
konustugunu gordiik. Konugmasi bitince “kim ol-
dugunu, buraya nasil geldigini” sorduk. Ahiskali ol-
dugunu, orada pek ¢ok Ahiskali bulundugunu,
istersek dedesiyle bizi tanistirabilecegini sdyledi. Su
anda ismini unuttugum geng, kararlagtirdigimiz sa-
atte bizi alarak kaldiklar1 mahalleye ve dedesinin

evine gotiirdii. Gittigimiz mekan gecekondu tipinde,
tamamen bir Anadolu koyliistiniin evine benzi-
yordu. Igeride bir siirii cocuk, erkek, kadin ve kiz bizi ayakta karsiladilar. Evin en
yaslist ise bir sedirde oturuyordu. Bizi getiren torun; “Iste bu bizim Temiircan de-
demiz.” dedi. Temiircan Aga, “Hos geldiniz evlatlar.” diye bizi karsiladi. O yash
ihtiyarin gozyaslariyla bize anlattiklarini yazmaya kalksam sayfalara sigmaz. O
zamanlar daha ¢ocukmus, ama her seyi hatirhiyor. Nasil bir gecede Rus ve Er-
meni askerlerin onlar1 ocaklarindan kopararak, kamyonlara doldurulduklarini,
yanlarina hi¢bir esya alamadiklarini ve Kazakistan’a getirildiklerini anlatt1. Eski
Sovyet vatandaglarindan pasaportlarinda Tiirk yazan sadece onlardi. Ne yazik ki
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bunlarin tek suglari Tiirk olmak, Tiirkiye sinirlariin bitisiginde bulunmakti. In-
sanlarin st {iste, a¢ ve susuz, en tabi ihtiyaglarini bile hayvan vagonlarinin igcinde
gordiiklerini, havasizliktan hastalananlari, 6len insanlari tren yollarinin kenarla-
rina nasil attiklarmi sdylityordu. 1nsanhg1n yiiz karas1 Stalin’in usaklar1 oliilerini
gommelerine bile miisaade etmemisti. Hem aglayan hem de anlatan bu koca dede
bizi de aglatti. “Evlatlar, bizi unuttunuz. Bir zamanlar beraber yasamiyor muy-
duk? Bizi ne zaman alacaksiniz?” diye sordu. Diyemedik ki ona; “Temiircan
Dede, bizim o kadar ¢ok hainimiz var ki, siz buralarda daha ¢ok eziyet ¢ekersi-
niz. Bizde, size el uzatmaya ¢alisanlar1 bir zamanlar vuruyorlards, hapislere ati-
yorlardi, onlar fasistlikle sugluyorlardi.” Ah, Temiircan Dede 6ldiiysen, Allah
rahmet eylesin. “Ak Topraklar1” bir de sen gorseydin. Dogdugun topraklara ka-
vusamadin belki. Seni ve beni ayiranlar; bir araya gelmemizi engelleyen, Tiirkle-
rin igindeki ve disindaki diigmanlar insallah Obiir diinyada cehennem atesinde
yanarlar!

1993'te TIKA'da gérev yaptigimiz sirada, “Mogolistan ve Cevre Ulkelerdeki
Tiirk Eserlerinin Koruma ve Restorasyonu” ile alakali bir de proje hazirlamistik.
Daha sonra bu proje uygulamaya kondu ve projeyi hazirlayanlarin disinda her-
kes Mogolistan’daki Tiirk anitlar1 bolgelerine yollandi. Nihayet yillarca bir sonug
alinamayinca, devlet biiyiiklerimizin nasil aklina geldiyse, bir kez de projeyi ya-
panlar1 gonderelim demeleri tizerine, 2001 senesinde olusturdugumuz bir ekiple,
10. asirdan Once tarihte kurulmus biitiin Tirk siilalelerinin merkezi durumunda
bulunan Orkun Havzasi'ndaki Bilge Kagan ve Kol Tigin Anit Mezarliklariyla,
Tonyukuk Abideleri'nin oldugu yere kazi ¢alismalarin yiiriitmek igin gitmistik.
Iste, 2001'de Tiirk basminda kasith olarak pek yanki bulmayan, ancak biitiin ya-
banci basinin ve diinyanin ¢ok yakindan ilgilendigi Bilge Kagan'in hazinelerini
ortaya ¢ikardik. Ancak bu hadiseden sonra o zamanin yetkilileri tarafindan, adeta
“Niye bunlar1 buldunuz da basimiza bela ettiniz!” havasi estirildiginden, biz de
proje sorumlulugundan istifa edip tiniversitedeki gorevimize dondiik. 2002'de
de gonderilen heyetten gerekli verim alinamayinca, yine tarafimiza “Gel arkadas
bu isi tamamla.” diye bir teklifte bulunuldu. Projenin babasi durumunda oldu-
gumuzdan reddedemedik. Devlet icin kiismeye Tiirkctilerin hakki yoktur, deyip;
varligimizin sebepleri olan Kok Tiirk atalarimizin huzuruna yine kosarak gittik.

Bu vesileyle, Tiirk diinyasiyla alakali burada bir hadiseyi daha anlatmak is-
tiyoruz: 2003'te Tiirkiye'den giden en az sayidaki ilim heyetiyle, Mogollarin kati-
lim1 neticesinde Orkun’daki ¢alisma grubu bir araya geldi. Bu ¢alismalarda ilim
heyeti arasindaki irtibat1 saglamak amaciyla, ilgililer tarafindan Tiirkge-Mogolca
bilen terciimanlar tutulmustu. Bunlardan biri de Mogolistan'da yasayan ve Mo-
golistan'in en biiyiik azinlik halklarindan olan bir Kazak Tiirkii Er-bolat idi. Ben,
ona hep “Sahte Kazak” derdim, ama bunu ona takilmak i¢in sdyledigimi bilirdi.
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Birlikte oldugumuz arkadaslara bir keresinde “Hocanin bu soziinti bile seviyo-
rum ve 0zleyecegim.” demis olmasini da unutamiyorum. Bolatgil, Mogolistan'in
batisinda, Kazak Tiirklerinin en yogun bulundugu ve Mogolistan-Kazakistan s1-
nirindaki Bayan-iilgey vilayetindendiler. Bolat'in babasi bir asker imis. Ailenin
en biiyiik erkek ¢ocugu olan Er-bolat, 22 yasindaydi ve babasi birkag sene 6nce
olmiistii. Babalar1 onlari bir asker gibi yetistirmisti. Bana onun nasil sert mizagh
birisi oldugunu anlatird. Bolat, Ulan-batur’daki devlet {iniversitesinin Istatistik
Boliimiinii bitirmis, ama her Kazak Tiirk’ti gibi, Mogolistan'da Kazak Tiirkleri
ikinci simif vatandas olarak goriildiigiinden bir ise yerlesememisti. Tiirkiye’den al-
dig1, daha dogrusu TIKA'nin terciimanlik iicretiyle ailesine bakmaya galistyordu.
Bolat ile sohbetlerimiz sirasinda bana soyle bir
B olay anlatti: Universiteyi bitirdikten sonra is bula-
Turklye ve Tork mamis. Ulan-batar’d.a.lki barlar‘da calismaya niyet-
ST lenmis. Bazen Bayan-iilgey’deki dul anasinin yanina
Sevglsl, Turklye gidiyormus. Bolat durumu anasina a¢gmis. Kadinca-
d|§|ndaki Turk- g1z, ogluna, “Sakin kotii yerlerde ¢alisma, Ulan-ba-
lerde asla silin- tar’daki Tiirklerin yanina git, onlar sana is bulur.”
demis. Bu olay bana yillar evvel, gencken okudu-

meyecek bir gum Alper Aksoyun “Kutlu Tére” romanini hatir-
duygudur. latmigti. Hepinizin bildigi gibi II. Diinya Savasi
Yeter ki Turki- senelerinde Irana ve Kafkasya’ya hakim olmak igin

N Almanlarla, Ingilizlerin bir miicadeleleri s6z konu-
yeyl idare sudur. Tirkiye savasa istirak etmediginden Al-
edenler bunun manya, Tiirk topraklarmni kullanamaz; ama Kafkasya
farkina varabil- yoluyla Rusya’y1 kiskaca almak diisiincesindedir. Bu
sinler. yiizden Iran’da Alman ve Ingiliz casuslar cirit atar.

Ingiliz askerleri 6niinden kagan iki Alman ajani,
fran’in Elburuz yaylalarinda dolasan Kagkay Tiirk-
lerinin yanina siginir. Iran hiikimeti ve ingiltere bunlar1 Kagkay Tiirklerinden is-
terler. Fakat o sirada asiretin liderlerinden olan gen¢ Hiisrev Han, “Bize
sigianlar1 6liim pahasina da olsa teslim etmeyiz.” diye, cevap verir. Durum ol-
dukga karigir. Ingilizler ve Farslar, Kagkaylar1 toptan yok etmek igin iizerlerine bir
hava harekat: planlarlar. Bu arada meseleyi Tiirkiye'de 6grenir ve Iran'daki Tiirk
elgiyle, askeri atese devreye girer. Hiisrev Han’a, “bunlar teslim edilmedigi tak-
dirde katliama maruz kalacaklar1” soylenir. O zaman bu geng bey de meseleyi
asiretin en biiy{igii olan anasia danigsmasi gerektigini bildirir ve Tahran’dan Kag-
kay bolgesine gider. Bu bilge Tiirk kadininin cevabi da ¢ok ilgingtir: Hiisrev
Han'a; “Tiirk Pasasi ne derse, onu yap.” talimatini verir. Iste yukaridaki hatira-
larda da goriilecegi tizere Tiirkiye ve Tiirk sevgisi, Tiirkiye digindaki Tiirklerde
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asla silinmeyecek bir duygudur. Yeter ki Tiirkiye'yi idare edenler bunun farkina
varabilsinler.

2006'da, ti¢ giinliigiine bir Suriye seyahatimiz oldu. 19 Mayis tatilinden de
yararlanarak Suriye’nin 6nemli tarihi yerlerini gérme imkanini yakaladik. Hama,
Humus, Sam gibi sehirlerde dolandiktan sonra doniiste Halep’e ugradik. Kafile-
dekilerin bazilar1 alis-veris yapmak amaciyla ayrildilar. Ben ve diger bir tarihgi ar-
kadasim da Halep’in tarihi mekanlarini gezmek istedik ve yola ¢iktik. Biz
birbirimizle konusup yiiriirken biraz sonra arkamizdan 18-20 yaslarinda bir gen-
cin bizi takip ettiginin farkina vardik. Epey pesimizden geldi. Kendi kendimize,
“Herhalde Suriye gizli servisi arkamiza bu adamu takt.” diye yorum yapiyorduk.
Yorulup, Halep'teki bir parkin i¢ine girdigimizde, gen¢ adam yanimiza yaklast:
ve Tiirkge ilk sozii “Amca siz Tiirk miisiiniiz?” oldu. Dikkatinizi ¢ekiyorum; ¢o-
gumuzun unuttugu, sdylemeyi bile kabalik olarak
gordiugi, bir bliylige bir yakina bir akrabaya ayn1
kandan bir kisiye hitap i¢in kullanilan, degisik cog-
rafyalarda amca, emmi, amuca vs. gibi sdylenen bir
terimle “Amca siz Tiirk miisiiniiz?” diyordu. Gayet

Tark Tarkler, bir-
birlerinden ayri

acik ve saf bir Tiirkceyle konusuyordu. Biz de “Evet
Tirk’tiz, sen kimsin?” dedik. “Benim adim Mustafa,
ben Tiirkmen’im, Halep Tiirklerindenim. Buranin
cogu Tiirk’tiir. Ama biz sehrin merkezinde degil,
kenar mahallerinde otururuz. Isten citkmistim, sizin
Tiirkce konustugunuzu duydum. Ama cesaret edip
yaniniza sokulamadim. Beni terslersiniz, kizarsiniz
diye korktum. Sonra sizinle konusmaya karar ver-

da olsa, arala-
rindaki bu ma-
nevi bag oldugu

muddetce
Turan’dan umi-
dimizi kesmeye-
cegiz. Tark

dim.” seklinde cevapladi. “Biz de Tiirk’iiz oglum.
Tiirkmen'iz. Sana niye kizalim. Biz akrabay1z, Mus-
tafa.” deyince, bir seving oldu. Elindeki yeni aldig1
cep telefonunu hemen oraya, oturagin {izerine bira-
kip, “Ben size dondurma alacagim, sakin bir yere
gitmeyin, geliyorum.” deyip kosarak uzaklasti. Hi¢ tanimadig1 adamlarin yanina
onun i¢in ¢ok pahali olan bir esyasini birakip giden, ancak boyle bir saf Tiirk olur.
Mustafa biraz sonra elinde iki kiilah dondurmayla geldi ve anlatmaya basladi.
Kag kardes olduklarini, ne is yaptigini filan. Babas: bir kere Gaziantep’e gitmis,
ama kendisi Tiirkiye'yi hi¢ gormemis. “Biz burada Tiirk televizyonlarini seyre-
diyoruz (ne yazik), ama ben Tiirkiye'yi ¢cok gormek istiyorum, amca.” diyordu.
Ben ve arkadasim adreslerimizi verdik, Tiirkiye'ye gelirse kendisini gezdirecegi-
mizi sdyledik ve bu garip Tiirkmen’le Halep sehrini biraz dolastik. Buruk bir se-
kilde vedalagirken kardeglerine bir seyler almasi igin i¢ bes kurus eline bir seyler

birligi bir giin
yeniden gercek-
lesecek.
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tutusturmak istedigimiz de; “Amca ben sizi para veresiniz diye gezdirmedim ki,
ben siz Tiirk’stiniiz diye yaniniza geldim.” diyerek, bizi aglatt1.

Iste Tiirk Tiirkler, birbirlerinden ayr1 da olsa, aralarindaki bu manevi bag ol-
dugu miiddetce Turan’dan timidimizi kesmeyecegiz. Tirk birligi bir giin yeni-
den gerceklesecek. Son olarak sunu belirtmek istiyorum; Tiirkiye i¢indeki ve
disindaki Tiirklerde mevcut olan “kutlu Tiirk” diisiincesini bilerek ya da bilme-
yerek kim yikarsa; ister resmi ister sivil bunlar birer algak ve vatan hainidir. Bu
bdyle biline! m
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DOC. DR. CELALETTIN YAvVUZ*

“Bir tek Tiirk yalniz basina da olsa bir millettir™,

Iman tarihgilerinden biri Tiirkler hakkinda; “Tiirk, yani atalarinin, Here-
A dot'un “Taritaos'u ve Incil'deki tek apostol ‘Togarmax’ ile esit oldugu sa-

nilmaktadir. Erkek kardesleri Tatar ve Mogol adiyla anilmis ve onlarin
soyundan da ayni isimli halklar tiiremistir. Bu halklar yiizyillar boyunca Volga
Nebhri ile Ural Daglar1 arasinda ve Cin'de yasamiglardir. Altay Tiirklerini dagla-
rindan inerek Bat1'y1 fethetmek iizere yola ¢ikaran nedenler hicbir zaman biline-
memistir...”? diye yazarak, bir bakima Tiirk’ii kendisine gore kutsal kitaplardaki
kahramanlarla 6zdeslestirmektedir.

Biiyiik Selguklu Devleti doneminde, 1073-1074 yillarinda Bagdat'ta, yaban-
alarin Tiirkge 6grenmeleri i¢in Divanti Liigat'it-Tiirk’ii yazan Kasgarli Mah-
mut'un bu eserinden aktarilanlara gore; “olgunluk ¢ag1” anlamina gelen “Tiirk”
adi Tanr1 tarafindan verilmistir. Hatta Kasgarli Mahmut bu iddiasin1 bir adim
daha ileriye tasiyarak; “Tiirkler diinyanin hakimidir. Tanr1 devlet giinesini Tiirk-
lerin burcunda dogdurmus, goklerdeki dairelere benzeyen diger devletleri onun
etrafinda dondiirmiistiir.” diye yazmaktadir.®> Oguz topluluklarinda “ne servet
ne mevki, fertler arasinda bir fark yaratilmadig1” gibi, eski Tiirklerde bir kimse-
nin bir digerine usaklik etmesi de s6z konusu degildi.*

Bu yazida Tiirk’tin degisik ozellikleri, Tiirk ve yabanci kaynaklar esas alina-
rak verilmeye ¢alisiimstr.

* TURKSAM Baskani Yardimeist.
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Tiirk ve Tiirk Hakani Iliskileri

Eski Cin yilliklarindan, Orhun Kitabeleri'nden ve Kutadgu Bilig'den akta-
rilmis olan bilgilere gore; Tiirk devletini temsil eden hakanin gorevleri “Baris ve
stikunu saglamak ve bunu yalniz Tiirk tlkesi 6l¢iisiinde degil, diinya ¢apinda
gerceklestirmek.” idi. Asya Hun Devleti'nin hakan1 “Diinyay1 huzur icinde yo-
netmesi i¢in Tanr tarafindan yetkili kilinmisti.” Tiirk hakanmin ikinci gorevi ise;
“Millet ag ise doyurmak, ¢iplak ise giydirmek, az ise gogaltmaktir.” Ayni1 konuda
Bilge Kagan’'in Orhun Kitabeleri'ndeki ifadeleri “Kagan oldugumda a¢ milleti
toplattim, fakiri zengin ettim, az milleti ¢ok kildim!” seklindedir. Bir bagka yerde,
“Ciplak milleti giydirdim. fakiri zengin, az1 ¢ok kildim. Degerli il'den degerli ka-
ganlidan daha iyi kildim!”

Tiirk hakaninin {igiincii gorevi; vatani savunmak, milleti korumaktir. Bilge
Kagan bu konuda da; “Milleti dort yandan diismansiz kildim. ... (..) Tiirk milleti
icin uyumadim, giindiiz oturmadim. Kardesim Kiil Tegin ile ve iki sad olesiye
calistik, millet icin...” Kutadgu Bilig'de ise; “Milletin karn1 doymali, avam halk
karnini diisiiniir. Bey (hitkiimdar) tarafindan memurlara, isgilere a¢ misin, tok
musun diye sorulmali! Bey’in eli agik olmali!.. Bir hiikiimdar kuldan fakir adin
kaldiramazsa nasil hiikiimdar olur?” diye yazili olup, bir milletin devletten 6n-
celikle bekledigi ti¢ dnemli hususu soyle vurgulamaktadir:

a. Para ayarinin bozulmamasi (iktisadi istikrar),

b. Adaletli kanun (miilkiin temeli),

c. Kargasaya mani olunmasi (asayis).

Bunlarla da yetinilmeyip; “Ey hiikiimdar sen 6nce bunlar1 yerine getir, sonra
milletten hakkini isteyebilirsin!” denilmekte ve ilaveten, “Bey, iyi kanun yap, o ka-
nuna evvela kendin riayet et ki, millet de sana boyun egsin!” diye yazilmaktadir.
Eski Tiirklerde devlet idaresinin temeli tore hiikiimleri idi. Toreye riayet edildigi
stirece devlet kurmak miimkiindii. Tiirk toresi daima zamana ve ¢evreye gore ge-
reken degisikliklere tabi tutulmustur. Ancak, Anayasa niteligindeki su dort pren-
sip hi¢ degismemistir: konilik (adalet), tiizliik (esitlik), uzluk (yararhlik) ve kisilik
(evrensellik). Bu ifadelerden de anlasilacag tizere, eski Tiirk devletlerinde haka-
nin “ilahi kaynakli” olusu onu, yeryiiziindeki icraatindan, Tanr1 huzurunda so-
rumlu birakiyordu. Dolayistyla Tiirk hiikiimdar1 kendisini, Tanr1 bagisi iktidarin
hesabini vermeye her zaman hazir olarak “Hak’in gereklerini icraya memur bir
kisi” kabul ediyordu.

Ancak, burada unutulmamas: gereken bir ayrint1 ise, Tiirk hakanlarinda
hiikmetme hususunun bencillik ve istismar unsuru olmadigidir. Tiirklerde bey-
lik demek; “Gok-Tanr1'dan kaynak alan evrensel devlet telakkisinin bir geregi ola-
rak, asil ozelligi, karsilik beklemeden koruyucu olmaktir.” Bunun igin temel
neden hiikmedilen insanlarin sevilmesidir. Insan sevgisinden kaynaklanan ko-
ruyuculuk, adalet, hiirriyet ve esitlik diisiincelerini getirmistir. Tiirk devletlerinde
goriilen tore prensipleri boylelikle daha agik bir anlam kazanmaktadir. Bu ne-
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denledir ki Tiirkler, tarihte cesitli kavimleri idare etmekte mahir olabilmisler,
insan psikolojisini en iyi taniyan, anlayan ve bu sahada Antik Cag medeniyetinin
temsilcilerini bile geride birakan bir millet olabilmiglerdir. Buna Tiirk’iin “ger-
cekgcilik” 6zelligi de denilebilir. Beylik duygusu ile insan sevgisi ve gercekligi bir
araya getirerek 6zetlenebilecek eski Tiirk diisiincesinin esaslarini ahlak prensibi
yapmis, yani hayatinda diistur edinmis insana Eski Tiirkcede “alp” ad1 verilirdi.

Tiirkgede er; erkek, cesur kisidir. Alp ise, yigit insan demektir. Cesareti ile
miicadele ruhunu gelistirici “ad verme” ve “ant i¢cme” gibi gelenekleri “alp”ligin
devamini saglayan eski Tiirk toplulugunda debdebe, gosteris ve servete deger
verilmez, yalanciliktan da siddetle nefret edilirdi. Bu nedenledir ki, devletler aras:
antlasmalarda sadece s6z verilmekle yetinilir, bu soziin diger devletlerin yazili
taahhiitlerinden de iist derecede 6nem tasimasi, eski Tiirk’{in bugiin de milli ge-
lenek halinde devam eden “S6z namustur.” telakki-
sini ahlaki bir meziyet olarak ortaya koydugu
sOylenebilir. Tiirklerin bir diger ozelligi de “utan- FEEFRIEE012 beylik
ga¢” bir millet olusudur. Tiirklerle temasta bulunan L
tiim eski milletlerin kaynaklarindan aktarilanlara demek; "GOk-
gore “Turkler; savag meydanlarinda degil, rahat d6-  ESEiaiaigioig kaynak
sekte 6lmekten, hatta yaslanip hastalanmaktan uta-
nirlardi. Esir olmak, kole durumuna diismek, alan evrensel
kadinlarinin diisman eline ge¢mesi biiylik utang devlet telakkisinin
kaynag1” idi. Tirkler, gosteris icinde yasamaktan, , o
bobiirlenmekten, basarilar: dolayisiyla 6viinmekten bir geregi olarak,
ve Oviilmekten, verdikleri sozii yerine getireme- FEZig) ozelligi, karsk-
mekten, yalan soylemekten utanirlardi.®

Eski Tiirk anlayisinda devleti bigimlendiren Ik beklemeden
yiiksek otorite “kagan” ve mensubu bulundugu ha- koruyucu
nedandi. Kagan, Tanr1 ile halk arasinda bir araci gibi .
kabul edilmekteydi. Iktidari elde tutmanin {i¢ temel olmaktr.
kosulu vardi: (1) Tanr1 (Gok) tarafindan iktidara
(kut) layik goriilmiis olmak, (2) Yerytizii ve sularin istek ve iktidar1 (Er-Sut), (3)
Tiirklerin faaliyetleri. Islamiyet éncesinde Tiirklerde, egemenligin kaynag ilahi
nitelikte kabul edilmekteydi. Bu anlayisa gore, Tanr1 egemenligi bizzat uygula-
maz, ancak sahip oldugu egemenligi Tiirk kagan1 araciligiyla icra ederdi. Yani,
Tiirk kaganinin kullanmakta oldugu egemenlik kutsal bir kaynaga dayanmak-
taydi. Goktiirk kaynaklarindan alintilara gore, Tanri'nin kagana “kut” bagisla-
masl, kagana, topluma uymas: gereken buyrugu verme yetkisi vermekteydi.
Bununla birlikte, sayet kagan iktidar1 gerektigi gibi kullanamamissa, bu kut ken-
disinden geri alinabilirdi. Kagan, sahip oldugu kutsal yonetme yetkisine daya-
narak, Tiirkge ve onun farkl bi¢cimlerini konusan akraba boylarimni ayni devlet
catis1 altinda topluyordu.”
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Tiirk toplumlarinda devlet baskanlig1 disindaki makam ve mevkiler igin li-
yakat esas1 vardi. Bu mevkiler kazanilan basarilarin ardindan elde edilebilirdi.
Herkes yetenek ve caligkanli§1 oraninda uygun makamlara yiikselebilirdi. Bu
husus devlet kademelerinde oldugu gibi, toplum icinde bir deger ve sayginlik
kazanmak icin de gegerliydi. Temelde kolelik, siniflasma vb.nin olmayisi, yone-
tici ve yonetilen tabakalarin soy niteliklerine gore ayrilmamasi, fertlerin dogus-
tan mevki sahibi olmasina engel tegkil ediyordu. Boylelikle genis halk kitlelerinin
ontii agiliyor, bir koylii cocugu yetenekleri sayesinde ordu komutani veya sadra-
zam olabiliyor, gerektigi zaman da gorevden ayriliyordu. Tiirklerde idari bir aris-
tokrasiye rastlanmiyordu. Kapali ziimre halinde devam eden tek makam
hiikiimdarlikt.®

'

Turk toplumlarinda
devlet baskanlig
disindaki makam

Tirkler Miisliiman olduktan sonra Tiirk idare-
ciler tarafindan Islami isimler, unvanlar, lakaplar
alinmasi, mevcut hiikiimet tegkilatinin muhafaza
edilmesi, devleti koruma hizmetine yerli unsurlarn
istirak ettirilmesi ve Islam inang ve ideallerinin dev-
lette {istiin bir manevi gili¢ durumuna yiikselmesi

ve mevkiler icin i-
yakat esasli vardl.
Bu mevkiler kaza-
nilan basarilarin
ardindan elde edi-
lebilirdi. Herkes
yetenek ve calis-
kanligi oraninda
uygun makamlara
yukselebilirdi.

Tiirk siyasi tesekkiillerinin dzellikleri olmustur. Ote
yandan, Tiirk devletleri tam anlamiyla bir Islam dev-
leti” de olmamuglardir. Aradaki fark temelde ve 6zde
oldugu icin 6nemlidir. Tiirk-Islam devletinin “Islam
devleti”’nden ayrildig1 noktalar 6zellikle, hiikiim-
ranlik anlayisi, devlette askeri karakter, dini davra-
nis, toprak rejimi ve sosyal haklarda belirgindir.
Dolayistyla, Tiirk devletleri fslam dininin hakim ol-
dugu tilkelerde mevcut “kiiltiir cevresi” degerleri ile
bozkir Tiirk siyasi, sosyal, hukuki orf ve gelenekle-
rinin birbiri ile kaynastigi, kendine has karaktere

sahip tesekkiillerdir.’

Tiirk’iin Baz1 “Zay1f” Yanlar1

Tiirklerin, buraya kadar verilen “giiclii” yanlar1 yaninda, “zayifliklarmi” or-
taya koyan diger ozellikleri de mevcuttur. Tirkler karsisindakilere ve tatl soz-
lere ¢abucacik kanabilecek “safazan” zelliklere de sahiptir. Tiirklerin 6zellikle
Cin karsisinda bu 6zellikleri yiiziinden aciz kalmalarini Bilge Kagan soyle anlat-
maktadir: “...Cin milletinin s6zii tatli, ipek kumas: yumusak imis. Tatli sozle, yu-
musak ipek kumasgla aldatip uzak milleti dylece yaklastirmis. Yaklastirip
konduktan sonra, onun hakkinda kétii seyler diisiiniirmiis. lyi bilgili insanu, iyi
cesur insan1 yiiriitmezmis... Tath s6ziine, yumusak ipek kumasina aldanip, ey
Tiirk milleti, nice evladini kaybettin. Tiirk milleti, 6ldiin; Tiirk milleti, 6leceksin.
Giineyde Cogay Ormani’'na, Togiiltiin Ovasi'na konayim dersen, Tiirk milleti,
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oleceksin... (...) Tirk milleti, toklugun kiymetini bilmedin. A¢lik tokluk diisiin-
medin. Bir doyunca aglik aklina gelmedi. Oyle yaptigin icin, seni besleyip bakmis
olan kaganinin soziinii dinlemeden kalkip Cin’e gittin. Hep orada mahvoldun,
yok edildin. (...) Beyler ve millet ahenksiz oldugu i¢in, Cin milleti hilekar ve sah-
tekar oldugu icin, aldatict oldugu igin, kiiciik kardes ve biiyiik kardesi birbirine
distirdiigii igin, bey ve milleti kargilikli cekistirdigi icin, Tiirk milleti il yaptig:
ilini elden ¢ikarmis, kagan yaptig1 kaganinin kaybedivermis. Cin milletine bey-
lik erkek evladini kul kildi, hanimlik kiz evladini cariye kildi. Tiirk Beyler Tiirk
adin1 birakti, Cinli ad1 alip Cin beyi olarak Cin kaganina itaat eder olmus. Elli y1l
isini giictinii ona vermis. Doguda giin dogusuna kadar, batida giin batisina kadar
ordular gonderip Cin kagani adina hep kendi ilini toresini zapt etmis...”*

Tiirkler hakkinda, Osmanli Devleti'nin son donemlerinde uzun yillar [stan-
bul'da ingiliz Sefaretinde ¢alisan Edwin Grey’in, 11 Agustos 1908 tarihli ve II.
Mesrutiyetin ilanindan sonra Ingilterenin Istanbul Sefiri G. Lowther’e gondermis
oldugu “ ...Tiirkiye’de olanlar dylesine harikadir ki, Anayasa’y1 uzun miiddet
devam ettireceklerini sanmiyorum. Irklarinin ve dinlerinin tesirinde yeniden sid-
dete ve diizensizlige kayacaklardir. Bu vaziyet kudretli bir askeri diktatorliik do-
gurabilir...”!""  seklindeki telgrafindan, Tiirkler hakkindaki olumsuz
diisiincelerinin ne derece derin oldugunu anlamak zor degildir.

Tiirklerin iyi sayilmayan bir diger 6zelligi de ne yazik ki, “cevreye uyum”
diisiincesi ile benligini zaman i¢inde kaybetme tehlikesi yasamasidir. Bu 6zellik,
kiiltiirlii ve yabancilarla temas konusunda kolayliklari olanlarda ne yazik ki daha
da fazladir. Nispeten kiiltiirii az ve okuyamamus Tiirkler, yabancilarla temasta
gicliik gektikleri, biraz da endise ettikleri icin, adeta ipek boceklerinin kendi “ko-
zalar1” iginde kaldiklar1 gibi, 6z benligini yitirmeme konusunda daha saglam
durus sergileyebilmektedirler. Ancak, bunlarin eksikligi de ¢agin gerisinde kal-
mak, yoksullasmak, egitimden yoksun kalmakla sonuglanmaktadir.

Ote yandan, Tiirklerin zayif sayilan bir diger yan1 da kendi ana dillerini ko-
rumadaki aymazlig1 ya da “cehalet”idir. Bu nedenledir ki Tiirk dili yabana dil-
ler tarafindan ¢ok gabuk “kirletilebilen” bir dil olmaktadir. Tarihimize
bakildiginda dilimizin Biiyiik Selcuklu Devleti doneminde Acemlerin etkisiyle
Farsga tarafindan, Osmanh Imparatorlugu déneminde 6zellikle “saray dili” ve
edebiyat dili haline getirilerek, Arapga ve Farsca kelimelerle sozde “zenginlesti-
rildigi”; ancak aslinda “kirletilmis” oldugu goriilmektedir. Osmanli Devleti'nin
son donemlerinde ise, “Geng Tiirklerin”'?* Fransiz kiiltiirii etkisine girerek o do-
nemde basta teknik kelimeler olmak iizere pek ¢ok Fransizca kelimeyle Tiirk di-
lini kirletmis olduklari, bu kirliligi sanat ve edebiyata tasimis olduklar:
goriilmektedir.”” Bugiin bile “affedersiniz” diyecekken, adeta omurgamiza yazil-
mus gibi, “pardon” deme kotii aligkanhigini, “Tesekkiir ederim.” yerine “mersi”
deme yanhghgini siirdiirenler azimsanmayacak kadar kalabaliktir. Ozellikle
NATO iiyesi olduktan sonra ikinci bir dille (Ingilizce) dilimizi daha fazla kirlet-
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meye, bir kelime ya da kavramin Tiirkgesi var iken, bunun Ingilizcesini sdyleye-
rek, karsimizdakine “bilgili, ya da kiiltiirlii” oldugumuzu hissettirme yanlisli-
gmna da diismeye basladik. Ne yazik ki, bu kotii aligkanliklar okumus gevrelerde
(akademisyenler, biirokrat, kurmay-general/amiral) cevresinde alabildigine yay-
gmndir. Bu durum daha da biiyiik bir vahamet yaratmakta, 6grenciler ya da 6g-
renmeye ag geng biirokrat ve subaylar da “hayrani” olduklar1 hocalari, amirleri
veya komutanlarini taklitle ayni yanlislik zincirini daha da uzatmaktadirlar.'

“Tiirk” Isminin Kahramanlik ve Savascilikla Ozdeslesmesi

Sarkiyatct Bernard Lewis, “Tiirk-Miisliiman” olarak da Tiirkleri ayirt et-
mektedir. Bu diistince sadece Lewis’le sinirli kalmamakta, Orta Cag karanliginda
bocalayan Avrupali Hristiyanlarin da “Adam Tiirk oldu.” diye, Miisliimanlig1
kabul eden Hristiyanlarin Engizisyon Mahkemesi oniine ¢ikarildigina iliskin or-
nekler gogaltilmaktadir. Tipki Miisliimanlarin; Islamiyet'i birakip Hristiyan olan-
lara Frenklesme ya da gavurlasma dedigi gibi, Miisltiman olan Hristiyanlara da
“Tiirklesti.” denilecek kadar, Tiirkler Islamiyet'le 6zdeglesmistir. Bunu bir adim
daha Gteye tasiyanlar, militan Miisliimanligin Tiirkliik demek oldugunu, Bat:
diinyasi igin “Tiirk esittir, korkulacak militan Miisliiman.” demek oldugunu iddia
etmektedirler. Zira 6biir Miisliimanlar ¢ok eglencelidir. Hafiz vardir, Sadi vardir,
Hayyam vardir. Onlarin siirlerini okurlar. Almancada Miisliiman Arap ¢ok iyi ve
eglencelidir. C6l medeniyeti vardir. Bin bir gece masallar1 vardir. Bunlari saygiyla
karsilarlar. Ama Tiirk denilince is degismektedir. Zira “Tiirk” denilince karsida
“militan” bicimde bir kuvvet oldugu akla gelmektedir."

Aslinda Tiirk’tin, “militan” ve gekinilecek bir kuvvet anlami tasidig1, sadece
Bat1 diinyasi tarafindan algilanmamaktadir. Bu konuda Cin Seddi'nin agirlikl
olarak Tiirk akinlarindan sakinmak icin insa edildigi de dikkate alinirsa, Dogu
diinyasmin da Tiirkler hakkindaki diisiincesi “militan” ya da “savasg1” ve geki-
nilecek bir kuvvet demektir. Ama bu oldukga geride kalmis tarihi gercekler de
bir tarafa birakilabilir. XX. ylizyilda dogrudan tanik oldugum bir hadiseden de
bunu anlayabilmek miimkiin olabilmistir: Eyliil 1988 i¢inde Almanya’nin Koln
sehri yakinindaki Federal Dil Okulunda'® iken ilk kargilastigim yabanci Bengla-
desli bir karaci binbas1 idi. Mahmoud Chaudrie isimli bu subay, ilk karsilagsma-
mizda Tiirk oldugumu 6grendigi zaman, hayret ve itina ile beni siizdii ve
“Trkler savaggidir!”'” dedi. Miisliiman olan Bengladesli subay, sadece Bati diin-
yasinin degil, Dogu diinyasinin da Tiirkleri bir savasci gibi gordiigiinii agik bir se-
kilde isaret etmisti. Veya bir baskasi, Tiirkleri pek de sevdigi soylenemeyecek
Fransiz diisiiniirii Voltaire de Tiirkler igin, “Virgilius'un Romalilar hakkinda soy-
ledigi su soz Tiirklere de yarasabilir: Sanatlar1 kumandanliktir!” demistir. Vol-
taire ayrica; “Tiirkler yenilebilse de boyunduruk altina alinamayan doviisken bir
millettir.” diyerek Tiirk’iin miicadele azim ve iradesini ortaya koydugu gibi,
“Tiirkler misafirci, hosgorii sahibi ve zannimizdan fazla sozlerine sadiktirlar!”
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ifadesiyle, savasciliginin yanindaki diger onemli erdemlerini de yazmadan ede-
memistir.'®

Tiirk’iin savasciligl, hatta bir adim daha 6teye tasinarak, kahramanlig: ko-
nusu Osmanl Devleti'nin son biiyiik savasinda ortaya ¢ikan bir biiyiik komutan
Mustafa Kemal Atatiirk tarafindan da ozellikle ve sdyle vurgulanmaktadar:

“Ben Bat1 milletlerini, biitiin diinyanin milletlerini tanirim. Fransizlar1 tani-
rim, Almanlari, Ruslari ve biitiin diinyanin milletlerini sahsen tanirim ve bu ta-
nismam da harp sahalarinda olmustur, ates altinda olmustur. Olim karsisinda
olmustur. Yemin ederek size temin ederim ki, bizim milletimizin manevi kuvveti
biitiin milletlerin manevi kuvvetinin tistiindedir.”

Atatiirk, Tirk iin Gistiin vasiflarini soyle siirdiirtiyor: “Tiirk milleti giizel her
seyi, her medeni seyi, her yiiksek seyi sever, takdir eder. Fakat muhakkaktir ki,
her seyin tistiinde tapindig1 bir sey varsa, o da kahramanliktir. (...) Bizim bagka
milletlerden hi¢bir eksigimiz yok. Cesuruz, zekiyiz, caliskaniz, yiiksek maksatlar
ugrunda 6lmesini biliriz.”"

Tiirk, bazen iiziilse de kalbine tas basar ve aglamaz. Bunu, pek ¢ok kez PKK
teror Orgiitiiyle ¢ikan catismalarda sehit olanlarin sadece babalarinda degil, an-
nelerinde de gormek miimkiin olmaktadir. Sirnak’taki bir catismada sehit diisen
Jandarma Uzman Cavus Muhterem Yagbasan'in Adana’nin Saimbeyli ilgesinde
9 Nisan 2007 tarihinde cenazesinin defnedilisi sirasinda, annesi Fatma Yagbasan,
“Aglayip da terdristlere bayram yaptirmayacagim.” diyerek bu vakar ve kahra-
manca durusu sergilemistir.?’

Tiirkler, tarihlerinin ilk donemlerinde siyasi teskilat ve askeri kabiliyetleri
ile taninmis olduklar1 gibi, diinyada ilk kez ata binerek onu bir harp silah vasitas:
olarak meydana ¢ikarmislar, o zamandan beri tek Tanr1'ya inanmiglar, milli suura
ve insanlik duygularina baglanmis ve diinya hakimiyeti davasina girmislerdir.
Bu maddi ve manevi kuvvetlerle ¢ok genis cografyalarda biiyiik imparatorluklar
kuran Tiirkler, hakimiyetleri altina aldiklar1 ve temas icinde olduklar1 kavimlere
siyasi tegkilatlarini ve askeri tekniklerini vermislerdir. Uzak ve Yakin Dogu iilke-
leri, Asya ve Avrupa kitalar1 arasinda din, kiiltiir ve alfabelerin, ticari ve sanayi
maddelerinin degisimine imkanlar hazirlayarak uygarlik tarihine de hizmet et-
miglerdir.* Tiirklerde, Tiirk hakaninin insanlig1 yonetmek i¢in yaratildigi kanis
hakimdir. Bu husus Kiiltigin Anitlari’'ndan alintiyla soyle belirtilmektedir: “Yu-
karida gokytizii, asagida kara toprak yaratildiginda, ikisinin arasinda insanoglu
var edildi. Insanogullarinin iizerine ata-babam Bumin Kagan ve Istemi Kagan ya-
ratilmiglardir.”?

Tiirklerin Islamiyet'ten 6nceki dénemde tek tanrili olmalarinin en 6nemli se-
bebi Bahaddin Ogel'den yapilan alintilara gére, atla dolu olan giinliik yasamlart
idi. Zira ath Tiirkler yere, yalnizca atlariin ayaklari ile bagh idiler. Kendilerini
“yagiz yer ile masmavi gok arasinda asilmig ve boglukta yiiriir gibi” diistintir-
lerdi. Tiirk’iin bag1 gokte olup, zihnini yoran ve kalbini dolduran tek sey tizerini
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kaplayan sonsuz mavilikti. Bu sonsuz gok kubbenin rengi ve tek kubbesi, onun
diisiincelerini de birlestiren ve tek amaca yonelten 6nemli bir sebepti. Tipki aile-
sini, kendi bagskanlifinda toplayan kubbeli otag1 ve evi gibi idi. Nasil ki otagin
altinda bir aile reisi, gok kubbenin altinda da bir Tiirk kagan1 vards, o halde bu
sonsuz ve mavi kubbenin, onun tistiinde dolagan giines, ay ve yildizlarin da bir
sahibi ve hakani olmaliydi. Her seyi yaratmig ve yaratiklara da yasasimlar diye
yerleri ve sular1 bahsetmisti. Bu diistince yapisi nedeniyledir ki, Tiirkler daha ¢ok
erken caglarda “tek Tanri'ya” inanmislardi.®

Tiirk’iin Sefkat ve Insanlik Vasiflari

Savasciligl ve kahramanlig dost ve diisman herkes tarafindan kabul edilen
Tiirkler, ayn1 oranda sefkat ve insani duygularla da doludur. Bir “Hristiyan” ya-
zardan aktarilanlara gore; Birinci Hagl Seferi sirasinda kusatilan sehir bir ay so-
nunda ele gegirilir. Katliam korkunctur. Magluplarin kanlar1 sokaklarda su gibi
akar. Stivariler gecerken etrafa kan sigratirlar. Buna karsilik, Tkinci Hacli Seferi si-
rasinda bozguna ugrayan Hagli askerlerinin; “Diistiigli perisan hale actyan Tiirk-

N | ler onlara yiyecek verir, yaralarini tedavi ederler.

Boylesine miithis savasan bu insanlardaki, Hagh ak-

Savagg | I@I ve linin kavrayamadi1 merhamet, adamlari sagkina ge-

- virir. U¢ bin Hacli askeri Misliiman olur. Hagh

kahramanllgl kaynaklar1 bu olaydan, ‘Ey hiyanetten daha zalim

dost ve du§- olan merhamet’ diye bahsederler, Tiirkler iyilikleri
ile dinimizi satin aldilar.” ifadeleri mevcuttur.?*

man herkes ta- Tiirk’tin yiiksek insani ve adaletle ilgili 6zellik-

rafindan kabul lerini Atatiirk de soyle ifade etmektedir:

_ . “Higbir millet, milletimizden ziyade yabanci

edilen Turkler, unsurlarin itikat ve adetlerine riayet etmemistir.

ayni oranda Ha'att'a d?nile})ilir ki diger din Asahipl.erinir'l (‘iininelz ve
_ . milliyetine riayetkar olan yegane millet bizim mille-

sefkat ve insani | timizdir.”

“Fatih Istanbul’da buldugu dini ve milli tegki-
duyg ularla da lat1 oldugu gibi birakti. Rum patrigi, Bulgar eksarhi
doludur. ve Ermeni katagigosu gibi Hristiyan din reisleri im-
tiyaza sahip oldu. Kendilerine her tiirlii serbestlik
verildi. Istanbul’un fethinden beri, Miisliiman ol-
mayanlarin mazhar bulunduklari bu genis imtiyazlar milletimizin dinen ve siya-
seten diinyanin en miisaadekar ve civanmert bir milleti oldugunu ispat eder en
bariz delilidir.”*

Hiikimetin ve milletin Hristiyan unsurlara kars1 adilane hareketinin nede-
ninin Tiirk milletinin geleneklerinden ve Islamiyet'ten kaynaklandigini, bunun
sonucunun da memleketin hemen her noktasinda bile Hristiyan unsurlarin Miis-
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ltiimanlardan daha ¢ok huzur, refah ve servete sahip oldugunu soyleyen Atatiirk,
sozlerini soyle stirdiirmektedir:

“Eger bunlar hakkinda zuliim ile, gasp ile adaletsizce muamele edilmis bu-
lunsayd elbette bugiinkii hal ve vaziyette bulunmamalar: lazimdi. Bundan otiirii
bunun igin bagka bir delil ve sebep sdylemege liizum gormiiyorum. Fakat bu
Hristiyan unsurlarin haricin tegvikleriyle veyahut ekmegini yedigi topraga nan-
korliik ederek milli varligimizi zedelemek, bozmak tesebbiislerinde bulunacak-
larin fenaliklarina sert gekmek tabii ve zaruridir. Bugiin en biiytik, en kuvvetli ve
en medeni milletlerin bu gibi meselelerde bize nispetle pek sert ve zorlayict mua-
melelere tesebbiis etmekte oldugu herkesce bilinmektedir.”

Tiirkiye’deki Hristiyan, Yahudi ve diger dinlere mensup toplumlari birer
“azinlik” olarak gorme yanhghiginin Lozan Konferansi ile giindeme geldigi id-
diasiyla, Avrupali milletlerin aralarindaki ayrim konusu soyle agiklanmaktadar:
“...Bat1 Avrupa insanlar1 yabanci sevmez. Kabile toplumlari birbirlerini keserler,
yerler. Sezar’in Galya Savaglarindan beri bunun 6rnekleri ¢oktur. Kabileler bir-
birlerini yerler, baska kabileleri yardima ¢agirirlar, o yardima ¢agirdiklar: kabi-
leler de yardim ettiklerini yemege baslarlar bir miiddet sonra. Bunun 6rnekleri
coktur ve toplumun igine, asag1 yukar1 Orta Caglarda yabanci bir unsur girmis-
tir; Yahudi. Hazmedememislerdir. Yani, Hristiyanligin Yahudileri lanetlemesi
diye bir olay vardir [znik Konsiiliinde. Lanetleme! Dikkat edin, karar degil, la-
netleme. Karar tashih edilir, lanetleme kalir. Bu lanetleme kararina ragmen, Do-
gu'daki Hristiyanlarla Yahudilerin arasinda o kadar biiytik itisme olmadig1 halde,
Bati’da nedense buna ¢ok uyulmustur ve sik stk pogromlar, Yahudi éldiirmeler,
hakaretler, gettolar - mesela getto yoktur Dogu’da - ortaya ¢ikmistir.” Buna kar-
silik Osmanli toplumunun, Osmanli Devleti'nin bulundugu cemiyetin Orta Do-
gu'da yer aldig1, burada mevcut tarihi mirasin firavunlar doneminden beri stire
geldigi, bu bolgede kurulan imparatorluklarin hepsinin daima bagka dinlerden ve
dillerden geldikleri halde, bolge insanlarini yonetmeye alismis olduklari, ifade
edilmektedir.”

“Nomad (Gogebe) Tiirklerin” Medeni Olmadigina iligkin Iddialar
Tiirk’tin yukaridaki tiim giizel 6zelliklerine ragmen, Tiirkleri genis manada
“nomad” (gocebe) kabul eden diistiniir ve tarihgiler mevcuttur. Bunlardan biri
Ibni Haldun iken, digeri Ingiliz Tarihgi Arnold Toynbeedir. Toynbee; Hristiyan-
lik, Islamiyet, Budizm, Hinduizm, Osiris (giines tanr1) gibi herhangi bir inang sis-
teminden bile yoksun saydig1 nomadlar: “horde” (basi bos insan yigini, siirii)
olarak vasiflandirmaktadir.®® Ibrahim Kafesoglu'nun ifadeleriyle “biraz insafh
davranip”, gogebelerin bazi meziyetlerini de siralamistir. Hayvan yetistirmek ve
iradeli bir karaktere sahip olmak gibi. Kuraklik nedeniyle komsu yerlesik bolge-
lerdeki siyasi iktidar bogluklarindan faydalanarak yaptiklar1 akinlarla etrafi is-
tila eden gogebelerin biitiin tarihlerinin bu kadarla smirlandigini iddia
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etmektedir. Bir bakima gogebe, “tarihi olmayan” bir cemiyetin insanidir. Onlarin
bir bolgeyi ele gecirmeleri fetret ya da kanunsuzluk devrine isarettir. Oysa Ibni
Haldun bile, sehirlestikten sonra gocebe bedevilerin devlet tegkilati kurabilecek-
lerini soylerken, Toynbee farkli diistinmektedir. Ona gore, “sonu olmayan” go-
ebelik, tipki “duraklamis” medeniyetler gibi 6liime mahkiimdur. Tiirkler de bu
tarihsiz, kanunsuz nomadlardan bir kiitle olup, istila ettigi tilkelerde olsa olsa
“bekgilik” yapabilmis Osmanli Devleti'nin dahi, tarihte basar1 kazandiginin iddia
edilemeyecegi goriisiindedir.”’

Gogebeligin ¢ok gelismis, ¢ok siki orgiitlenmis ve dogal gevresi iginde en
ekonomik bir yasam bicimi oldugunu iddia eden Toynbee, gogebelerin bozkirda
yasamlarin siirdiirebilmeleri i¢in disiplin ve orgiitciiliigii gelistirdigini, bunun
ise gogebeleri oniinde durulmaz bir gii¢ haline getirdigini ilave etmektedir. Go-
cebe beylerini gobana benzeten, insanlari ise koyunlardan ve sigirlardan daha yu-
musak bash goren Toynbee, insanlar arasindan segilen “coban kopekleri”nin 6zel
olarak yetistirildigini ifadeyle “Bilinen biitiin gocebe imparatorluklarinda uygu-
lanan yontem bu olmustur ve Osmanlilar bunu kendilerinden 6ncekiler ve ¢ag-
daslarindan ¢ok daha etkili bir bigimde uygulamiglardir. Bunun nedeni, belki de
kendilerinin kiigiik bir azinlik olusturmalari, egemenlikleri altina aldiklar ulus-
larin ¢ok zeki ve ¢ok daha kolay uygar olmalar1 ve boyle bir ortam iginde korun-
mak amaciyla daha biiylik ¢abalar harcamalaridir!” seklinde agiklamasin
stirdiirmektedir.®

Aslinda Tiirkler, Toynbee'nin iddiasinin aksine, yerlesik diizene ¢ok daha
onceleri gecmiglerdi. I¢c Asya gocebe gelenekleri yaninda, batiya go¢ etmis olan
Tiirk boylar1 Ural-Hazar bolgesi arasindaki kavimlerden yerlesik diizene ge¢meyi
ogrenmislerdi. Bu Tiirk boylarindan Pegenekler, gesitli Miisliiman ve Bizans kay-
naklarina gore, IX. yiizyil baglarinda Etil ve Yayik irmaklar1 bolgeleri ile Pegenek
Daglar1 da denen Ural Daglar1’nin eteklerinde yasamaktaydilar. Gogebe gelenegi
yaninda, yerlesik kiiltiir unsurlarini da igeriyorlardi. Aslinda bu 6zellik, tiim go-
cebe Tiirk toplumlarinda goze carpmaktaydi. Keza, hem gogebe hem de yerlesik
kiilttir karakterini Oguzlar, Siri Derya ve Anadolu’da da yiizyillarca stirdiirmiis-
lerdi. Yerlesik diizene gegen Oguzlar, Biiyiik Selguklu ve Anadolu Selguklu Dev-
letlerini kurmuslardi. Daha sonra Anadolu’nun Tiirklesmesi ile Osmanli Devleti
yerlesik diizen i¢inde kurulmus, buna karsilik Tiirkmen boylarindan bazilar: 3-4
yiizy1il boyunca Anadolu’da gogebe hayat stirdiirmtislerdi.*

Osmanli Devleti'nin son dénemlerinde yazmis oldugu bir kitabinda, gene
bir diger Ingiliz Sir Charles Eliot ise, Tiirklerin diger “nomad” kabileler gibi gos-
terilmesine katilmayarak, bu konuda “Eger Tiirkleri, Mogollari, Macarlari, Man-
cular1 ve digerlerini bir biitiin olarak kabul edersek, bu topluluklarin birlikte
oynadiklari rol ¢ok biiyiik ve garip olmustur. Kaderleri kurmak degil, teshir
etmek, diizeltmek degil, sadece fethetmektir. Yazarlarinin kisir olusu onlar1 layik
olduklar1 bir sohretten mahrum etmistir. Biz, simdi bu karanlik parcalar halin-
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deki kayitlar: birlestirmeye calisalim. Insanin zihninden ne kadar heybetli isim-
ler gegiyor. “Tanr1'nin Kirbaglar1” Hunlar, Avarlar ve Tiirkler; Gazneliler, Mem-
luklar, Altinordu Devleti, Biiyiik Mogol, Cengiz Han, Timurlenk, Fatih Sultan
Mehmed... Kuzey Afrika’dan Pasifik’e kadar yayilmiglardir. Viyana'ya, Japon-
ya'ya seferler diizenlemisler, Rusya’y1, iran’1, Hindistan’1 idare etmislerdir. Im-
paratorluklar1 kisa 6miirlii olmustur, ama nasil Peking'te tahtta bir Mangur
oturuyorsa, [stanbul’'daki tahtta da bir Tiirk vardir.”® seklinde bir ifade kullan-
maktadir. Burada Sir Eliot'un Avarlari, Gaznelileri, Memluklari, Altinordu Dev-
leti'ni, Hunlari, Timurlenk’i Tiirk olarak gostermemis olmasi sasirticidir. Ayrica,
Osmanli Imparatorlugu saymis oldugu devletler gibi “kisa émiirlii” olanlardan
biri degil, tipki kendisinden &nce varlik gdstermis Roma Imparatorlugu gibi,
uzun Omiirli bir cihan imparatorlugu idi.

Osmanli Imparatorlugu’nu Hristiyan ve Miisliimanlara ait son derece genis
ve 0 donemin milletleri ile dinleri i¢in 6nemli ve kutsal topraklar1 kapsayan cog-
rafyada bir cihan imparatorlugu oldugunu savunan Paul Wittek daha farkl dii-
stinmektedir. Wittek’e gore, “Merkezleri olan [stanbul’da Islam manevi hayati,
bir kere daha eski Bagdat ve Kahire kiitliphanelerinden hazineler toplamis bir
merkez buldu. Ve Miisliimanlarin fikri faaliyeti zengin ilmi esaslardan tesvik
gordii. Imparatorlugun biitiin sehirlerine kendilerine has sekli veren ve hatta Hin-
distan’a kadar uzanan, biraz kuru olmakla beraber, o muhtesem mimari bu mer-
kezden yayilmigtir.” Wittek devamla, Bu muazzam cografyaya yayilan Osmanl
Imparatorlugu'nun, asirlarca siyasi olaylarimn cereyanini tayin eden rakipsiz bir
devlet oldugunu, ayn1 zamanda bu memleketlerde bir kiiltiir donemi agtigini,
imparatorluk yikildiktan sonra bile bu hars (kiiltiir) devrinin izlerinin siirdiigiinii
ileri stirmektedir.* Voltair de Toynbee’yi tekzip eden, Osmanli Devleti'ni yone-
tenlerin nasil oldugunu isaret eden su sozii yazmustir: “II. Mehmet (Fatih), Av-
rupa devlet bagkanlarinin hepsinden daha terbiyeli, daha kiiltiirlii idi. Yunanca,
Farsca, Arapga konusurdu. Latince anlar, resim yapar, o zamanlar bilindigi kadar
cografya, matematik bilirdi.”* Wittek ve Voltaire'nin yukaridaki ifadeleri, Toyn-
bee'nin iddiasmin aksine, Tiirkleri Avrupa’nin ilk ve Orta Caglardaki nomad ka-
vimleriyle karsilagtirilamayacaginin 6nemli birer gostergesidir.

ibrahim Kafesoglu da Tiirk sosyologlarindan Ziya Gékalp’in bu konudaki
aciklamasina yer vererek Toynbee’den farkli bir fikri savunmaktadir. Gokalp, ce-
miyette gogebelik-medeniyet tasnifini yapmakta ve topluluklarin asiret hayat1 ya-
sadiktan sonra sehirlere yerleserek devlet kurduklarini ileri siirmektedir.
Dolayisiyla Tiirk kiiltiirii agisindan “Medine” (cite) tabirini, teskilathh halde
“sehir”de yerlesmek yerine, daginik kabilelerin, diizenli bir devlet kurulusu
icinde birlesmeleri olarak yorumlamaktadir. Goktiirk “ili” boyle bir devlet kuru-
lusu iken, ayn1 devirde “Tatarlar” asiret hayatini siirdiirmekte olan “bedeviler”
konumundaydi. Kafesoglu, bu noktada énemli bir agiklama getirmektedir. Ona
gore; asli gogebe kiiltiirlinde mevcut bulunmayan iki temel unsur olan “at” ve
“demir” Tiirk kiiltiirtinde mevcuttu.®
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O halde, Tiirk milleti “tarihsiz” degil, aksine parlak uzun mazisi ile tarihi
zenginligi ortada olan bir halktir ve “kanunsuz” degil, kiiltiiriin ayrilmaz bir par-
cas1 olan tegkilatcilig1 sayesinde bir¢ok devlet kurarak yiirtirliikte tuttugu hukuki
mevzuatla seckinlesen bir millettir. Buna gore de, Tiirklerin tamamen zit mana ve
mahiyette nomad (gogebe) cemiyet sayillmasi miimkiin degildir.*

Tarihte Tiirkler, uzun siiren ve genis topraklarda hakimiyet kurmus tig
biiyiik imparatorluktan biridir. Tarih sirasina gére bunlardan ilki Roma Impara-
torlugu’dur. Ingiltere’den Karadeniz’e, Akdeniz havzasini icine alacak sekilde Av-
rupa, Orta Dogu ve Kuzey Afrika’ya hitkmederek ve asirlarca bolgede kalarak
hukuki kurallari, mimari ve kiiltiir anlaminda izler birakarak adlarini yazdir-
muslardir. Gene Orta Dogu’nun tamamina yakin cografyada, Kuzey Afrika ve Is-
panya’ya kadar uzanan bolgelerde énce Emeviler, daha sonra da Abbasilerle
stirdiiriilen bir Arap-Islam Imparatorlugu da ayni sinifa konulabilir. Orta Do-
gu'nun tamamy, [talya, Fransa ve Ispanya sahilleri hari¢ Akdeniz havzasinn ta-
mami, Kafkaslar’in kuzeyinden Viyana kapilarina, Adriyatikten Hint
Okyanusu’na kadar uzanan cografyada uzun asirlardir hakimiyet kurmus olan
Osmanli Imparatorlugu da kuskusuz aymi smifa girecek, bir diger cihan devleti
olmustur. Oyle ki, bu devletin yikilisina yakin geri gekildigi topraklarda yeni si-
yasal olusumlar bir tiirlii rayina oturamamis, Balkanlar, Kafkaslar ve Orta Dogu
bir tiirlii istikrar ve huzur bulamamigtir.”

Yukaridaki ti¢ devletle biiyiikliik anlaminda kiyaslanabilecek bagka devlet-
ler de tarih sahnesinde kurulmuslardir. Bunlardan biri Kral Philip’le ortaya ¢ikan
ve Biiyiik Iskender’le Balkanlar’dan en kisa siirede Hindistan’a kadar uzanan
miithis Makedonya Imparatorlugu’dur. Ancak, Biiyiik Iskender’in éliimiiyle bir-
likte tarih sahnesinden silinmistir. Batt Hun Devleti de tinlii hakanlar1 Attila ile
Orta Avrupa, Rus stepleri ve Roma Imparatorlugu’nu titretmis ancak, Attila'nin
olimii ile silinip gitmistir. Bir diinya imparatorlugu kurmay: diisleyen Cengiz
Han, bunu neredeyse ogullar1 ve torunlari ile birlikte gerceklestirmis, 6yle ki, ne-
redeyse Asya kitast Mogol Imparatorlugu’ndan sorulmaya baglanmigtir. Ama
Cengiz’in torunlari ile birlikte bu muhtesem imparatorluk da dagilmistir. Benzer
bir durum Timur"un devletinde goriildii. Timur’la biiyiiyen ve sadece Karadeniz-
Hazar havzasi, Tiirkistan ve Orta Dogu’yu hakimiyeti altina alan saltanati, Ti-
mur’un Oliimiiyle birlikte dagilip gitmistir. Zira, tiim bu devletler diinyay1 sadece
“kihg” giiciiyle sindirip, korkuyla yonetmeye kalkmuslardir. Roma’da, Arap-islam
Imparatorlugu'nda ve Osmanlida bulunan adalet ve devlet yoneticiligi vasiflari
bulunmadig; i¢in, tarih sahnesine erken veda etmislerdir. Topraklarinda giines
batmayan Biiyiik Britanya Imparatorlugu bile, tarihte var olan iic biiyiik impa-
ratorlugu yakalayamamus, zira onlar kadar uzun siireli yasayamadan bir bucuk
adaya sigabilecek kadar kiictilmiistiir.

Konumuz itibariyla tekrar Tiirk jeopolitigine doniilecek olursa, Osmanli Im-
paratorlugu’nu 1299 yilindan 1920’lere kadar tasiyan giiciin kaynagmin bizzat
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Tiirklerin, yukaridaki paragraflarda agiklanmaya calisilan iistiin 6zelliklerinin ol-
dugu agiktir. Tiirklerin tiim bu giizel ve iistiin 6zelliklerinin yaninda ne yazik ki,
giizel olmayan yanlar1 da vardir. Bunlardan bir kismini, XX. ytizyilin ikinci yari-
sinda Tiirk milliyetciliginin bayraktarligini1 yapan Alparslan Tiirkes soyle ifade
etmektedir: “Tiirk milletinde Bizans’tan ge¢me bir hastalik vardir. Gevseklik, lau-
balilik, dedikodu, fitne, fesat, terbiyesizlik, birbirini begenmemek, sir saklaya-
mamak, rastgele laf sdylemek... (...) Bu hastalik sizde de var. Bu hastalig1 tedavi
edin. Tedavi etmeniz lazimdir. Bu hastalig1 tedavi edemezseniz, kendinize yol se-
¢iniz. (...) Tirk milletini batiran, Bizans'1 batiran, Osmanl imparatorlugu’nu ba-
tiran hastalik budur.”

Tiirkiye Tiirkleri, Tiirkiye Cumhuriyeti'nin ku-
rucusu Mustafa Kemal Atatiirk’le birlikte gercekles-
tirdigi inkilaplari (veya devrimleri) ile cagdas [ USlelEeldEIlIACE
uygarliklar diizeyine ulagsmak igin biiytik cabalar gunes batmayan
sarf etti. Bunu Bat1l1lara"§1r1'r'1 goriinmek icin yap- BiyUk Britanya im-
madi. Ama Batililar da Tiirk’{in bu ¢agdaslasma ha- D
reketine pek de sempati duymadilar. Bunu Arnold paratorlugu b”e_’.
Toynbee biraz da 0z elestiri iceren ifadeleriyle sdyle tarinte var olan Ug¢
agiklamaktadir: bUyuk imparator-

“...Batt ile Islam’in ilk karsilasmasindan itiba- lugu yakalayama-
ren dogalarma aykir1 davranmakla sugladigimiz bu
Tiirk ‘"Herodian’lari, Batili bir milletin veya devletin
kopyasin Tiirkiye'de liretmeye ¢alistyorlar. Amagla-
rinu biliyor olsak bile, sarf ettikleri bu kadar emege, yasayamadan bir
zahmete degip degmeyecegini merak etmekten ken-  EHGIIGTI S0V Z R (6=
dllevl a!a‘mlyoruz,. Kendlsm} baskalar: gibi ya‘rgt- bilecek kadar Kil-
madig1 i¢in Tanri'ya her giin dua eden Ferisi® o
gortiniimiinde bize kars: koyan Tiirk ‘Zealot'un- GUImUstar.
dan* hoslanmadigimiz bir gercek. Kendisiyle ‘acaip
bir insan’ olarak 6viindiigii siirece biz acayipligini igrenclestirerek gururunu kir-
maya kendimizi adamigiz ve etrafindaki psikolojik zirh1 delmek igin ona ‘Konu-
sulamayan Tiirk” adin taktik, simdi gozlerimizin 6niinde tamamladig1 ‘Herodian’
devriminin i¢ine stiriikledik. Bizim tehdidimiz yiiziinden kararini degistirip, ken-
disini komsu tilkelerin insanlarindan farsizlastirmak i¢in elinden gelen her seyi
yapt1. Bu defa Israillilerin kendilerine bir kral ararken bagvurduklari kabalig iti-
raf ettikleri anda Samuel’in kizd1g1 gibi kizdik ve sikildik.”

“Bu sartlarda Tiirklere kars1 davranisimiz en azindan bir kabalik sayilir.
Bizim tehdidimizin kurbani1 olan Tiirk, ne yaparsa yapsin goziimiize giremeye-
cegini, kitabimiz Kitab-1 Mukaddes’ten alintilar yaparak gosterebilir: ‘Biz size
kaval caldik, siz oynamadiniz; biz yas tuttuk siz aglamadmiz!” tehdidimizin kaba
olmasi, ayn1 zamanda yanlis olmasini gerektirmez. Bu sarf edilen emek bosuna

mis, zira onlar
kadar uzun sureli
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olmasa ve bu ¢ok dikkatli Tiirk ‘Herodian’lar1 amaglarina tam tamina ulagsalar
bile, bu medeniyet hazinemize ne ekleyebilir?”

“Iste bu noktada ‘Herodian’ligin iki zay1flig1 kendini ele veriyor. Birincisi,
‘Herodian’ligin yaratic1 degil de taklit¢i olmasi. Bu ytlizden bir basariya ulassa
bile, insani bir yaraticihig: gelistirmek yerine taklit ettii toplumun makine ya-
pim1 maddelerini gelistirmeye mahkém. Ikincisi, ‘Herodian’ligm bu yolu segen-
lerden ancak bir azinlig1 kurtulusa erdirebilecegi gercegidir. Cogunluk, taklit
edilen bir toplumun yonetici sinifinin emrine girmeyi goze alamaz. Bunlarin ka-
deri, taklit ettikleri toplumun is¢i sinifin1 arttirmaktan ibaret. (...) Herodianligin
etkisiyle bu insanlar tilkelerini Bati'nin milli devletlerinden biri haline getirip,
Batili kardesleriyle ayni derecede esit, 6zgiir tilkeler haline gelseler bile bir sey de-
gismeyecek.”*

Toynbee bir baska kitabinda, Bati’'nin Yakin Dogu’yu bir barbarlar iilkesi
olarak gordiiglinii, bu tutumun ise tamamen duygusal oldugunu ifadeyle;
“...Belki daha az barbarlik yapmis olan Batili atalarimiz, Yakin Dogu milletleri-
nin son 150 y1l boyunca i¢inde bulunduklar: kosullarin benzerleri ile karsilagsa-
lardi, daha mi iyi hareket edeceklerdi. 1923 yilinda sona eren 10 yil iginde
Belcika'da, irlanda’da, Almanya’da olanlar; Tiirklerin, Rumlarin ve Bulgarlarin
yaptiklarindan daha mi hafiftir? Yakin Dogu milletlerinin karsisina ¢ikan giig-
liiklerle Bat1 uygarlig karsilasmis olsayds, bizler simdiye kadar ¢oktan yikilmis
olurduk!” seklinde sozlerini siirdiirmektedir.* Bir bagka yerde ise Tiirk tarihinin
Batili gozlerle kotii kogullar iginde gosterildigini, Osmanli Tiirklerinin Bati’'nin
ufuklarinda 6nce asir1 din diismanlar1 olarak goriildiigiinii, askeri ve siyasi za-
ferleri azalinca, bu kez Bati'nin nazarinda “yine yanlis olan egzotik agidan” bar-
barlar olarak nitelendirildigini agtklamaktadir. Bati'nin bu 6n yargili tutumunu da
elestirmekten geri kalmayan Toynbee, aciklamasini soyle stirdiirmektedir:

“... Turklerin Bat ile iligskide karsilastiklar1 sorunlarla Batili olmayan baska
milletler de karsilasmaktadirlar. Diinyanin her yerinde milletler iki yol agzinda
beklemektedirler. Ya bu yola ya o yola sapacaklardir. Artik tarafsiz kalmalarina
imkan yoktur. Ciinki her seyden 6nce, huzursuz bir kaynasma iginde olan Bat1
onlara rahat vermeyecektir:”*

Sonuc¢

Tiirk’tin kimligi hakkinda yazilacak ¢ok seyler vardir kuskusuz. Bu yazida
bir nebze de olsa “Tiirk Kiiltiir Tarihi”"ne* deginildigi gibi, 6zellikle Tiirk’iin de-
gismeyen (evrensel) bazi nitelikleri, Tiirklere kars1 bazi 6n yargilar1 ve her seye
ragmen Tiirk’iin onemli 6zellikleri verilmeye ¢alisildi.

Bilhassa Tiirk devletini yoneten devlet adamlarinin, tarihteki “Kagan-mil-
let” iliskisi, Tiirklerin “asimilasyon” (eritilme, devsirilme) tehlikesine kars1 zaa-
fiyeti gibi hususlarin dikkate alinmasi, Tiirk devletinin gelecegi konusunda
belirleyici olabilecektir.
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Kahraman ve “savasc1” olarak bilinen Tiirk’iin, bu 6zelliklerine “¢aligkan-
lik, arastirma ve yaraticilik ile sonug alici tiretim gibi, gelecegini giiven igerisine
alacak yeni “iistiin” ozelliklere sahip olmasi i¢in de egitim-arastirma agirlikli
planlamalar yapilmalidir. Zira Tiirk, genelde eksik olan bu 6zellikleri kazanabi-
lecek azim ve iradeye sahiptir. Yeter ki planh ve diizgiin bir yonlendirme yapil-
sin!m
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ETNISITE
KURAMLARI

DR. YAHYA KEMAL TASTAN™

lendirmelerin yaninda tarihten sosyolojiye, antropolojiden miizige ve

tibba farkli disiplinlere malzeme teskil eden etnisite, biitiin bu 6zellikle-
rinden dolay1 tasnif ve tahlil diizeyinde pek ¢ok sorunlar1 biinyesinde barindir-
maktadir. Ulusla i¢ ice ge¢misligi de etnisite kavraminin ve kuramlarinin
ulusculuk ile birlikte degerlendirilmesine yol agmistir. Bunun yaninda yukarida
belirtildigi tizere klasik sosyolojideki “gemeinschaft” ve “gesellschaft” ayrimi da
etnik yaklasimlari etkilemistir. Modernlesme ile birlikte cemaat (gemeinschaft) ya-
pisinin ¢oziilecegine olan inang, 1950l yillardan itibaren diinyanin dort bir ya-
ninda ortaya ¢ikan etnik ulusguluklar ile birlikte yerini, bu yapinin incelenmesine
birakmustir. Etnisite kavraminin gliniimiizde geleneksel bagliliklar ile neredeyse
es anlamli olmasi bu gelismelerin sonucudur. Modernlesmenin ve somiirgeciligin
¢ozemedigi, aksine gelismis tilkelerde bugiin dahi rastlanilan etnik ulusguluklar
ve hareketler, geleneksel bagliliklarin ne kadar giiclii oldugunu ortaya koymus-
tur. Bu minvalde etnisitenin dogasini, etnik aidiyeti ve kimligi belirleyen faktor-
leri incelemek fikri sosyal bilimlerde agirlik kazanmistir. “Ilkgilik (primordialist)
kuram1”, etnik baghliklarin dogal, verili ve baslangigta var olan/ilksel (primor-
dial) oldugunu iddia etmistir. Bu kuram karsisinda ilk¢iligin sefaletinden bahseden
aragsalci (instrumentalist), insaci (constructivist), Marksist ve Neomarksist felsefe-
den esinlenen kuramlar yer almaktadir. Dolayisiyla etnisite konusunda ileri sii-
riilen goriisleri, ilkgi ve ilk¢i karsiti olarak iki grupta tasnif etmek miimkiindiir.

S osyal bilimler igin goreceli yeni bir kavram olan, 6znel ve nesnel deger-

* Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Ana Bilim Dal1 Yakin Cag Tarihi Arastirma Gorevlisi.
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1. Tlk¢ilik Kuramlar

flkgi goriisii benimseyenler, etnik kimligin tarihi ve sosyal kosullardan ba-
gimsiz bir varliga sahip oldugunu, ekonomik ve kurumsal diizenlemelerin bu
varlig1 yok edemeyecegini ve bireylerin siyasi temayiilleri tizerinde ilksel bagli-
liklarin 6nemli bir role sahip oldugunu ileri stirmektedirler. Buna gore etnik grup-
lar, dogustan ve verili bir bicimde var olan, somut ve bagimsiz olusumlardir.
Etnik grubu olusturan bagliliklar, ekonomi, siyaset, cografya, tarih gibi baska fak-
torlerle aciklanamaz. Tarif edilmeleri imkansizdir.

flk¢i kuramlar iki baslik altinda incelemek miimkiindiir: Ilki etnik grupla-
rin kiiltiir, gelenek, dil, din, tarih gibi ayirt edici 6zellikler ekseninde sekillendi-
gini ileri siiren ve kan bagini 6n plana gikaran kiiltiirel gortstiir. Buna kargin ikinci
goriis genetik ozellikleri on plana ¢ikarmakta ve etnisiteyi, kit kaynaklara iliskin
rekabet baglaminda akraba kayirmacilik (nepotizm) ile iligkilendiren sosyobiyolo-
jik gortstiir.

a. Kiiltiirel Yaklasim

Kiiltiirel goriis, etnik kimligi, bireyin iradesinden bagimsiz olarak ele alir ve
onu mensubu oldugu grubun 6zellikleri ile degerlendirir. Bir diger ifadeyle, etnik
kimlik, dogustan, verili ve tarif edilemez niteliklerle kusatilmistir. Kimligi olus-
turan ve stirekliligini saglayan etken de bu niteliklerdir. Biitiin toplumlarda var
olan ilksel, irrasyonel bagliliklar kan, 1rk, lisan, din, bélge ve bunun gibi unsur-
lara dayanir. Sadece tiglincii diinya iilkelerinde degil, modern devletlerde de etnik
gruplar veya toplumlar, ilksel gerceklikler iizerine insa edilir. Ilkgiler, etnik kim-
ligin, insanligin tarihsel tecriibesinde derin bir kokii olduguna inanur.

Edward Shills tarafindan ortaya atilan ve daha sonra Clifford Geertz tara-
findan gelistirilen bu goriis, etnisiteyi olusturan ve stirekliligini saglayan unsur-
lar olarak kan bagini esas alir ve kiiltiirii verili olarak kabul eder. Buna gore etnik
baglar, insanlarin, aileleri ve diger birincil gruplarin i¢cinde yasadiklar: tecriibe-
lerle belirlenmis, “dogal” bir olgudur.

Shills, 2. Diinya Savasina katilan esir askerler {izerine yaptig1 arastirmalara
dayanarak, din sosyolojisinden miilhem, primordial terimini ortaya atar. Ona gore,
etnik olusumu ve kimligi sadece kisisel ozellikler degil, ayn1 zamanda baglan-
gicta var olan baglar da (Shills diistince kelimesini kullanmaktadir) etkilemekte-
dir ve aslinda bu ilksel baglar digerlerinden daha baskindir. Birey, varolusundan
once baslayan bu siire¢ ve simgeler ile bir gruba mensup olabilmektedir. Durk-
heim’in mekanik ve organik dayanisma kavramlari ile Tonnies’in cemaat ve ce-
miyet yararlanarak, s6z konusu kavramlar yerine ilksel bagliliklar1 ortaya koyar.
Modernlesme, mekanik dayanisma ya da cemaat yapisini yok etse bile, toplumun
oziinii olusturan gekirdek unsur (hard core) varligini stirdiirmiistiir. Ornegin, nas-
yonal sosyalizm iilkiisiine ve karizmatik lidere baglilig1 sorgular, savasta asker-
lerin gosterdikleri basarilarin ve fedakarliklarin, vatanseverlik veya parti
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sembollerinden kars1 duyulan bagliliklardan ¢ok komutanlara, ailelere ve takim
arkadaslarina olan bagliliklardan kaynaklandigini ileri siirer. Askerlik icin de
cephe arkadashig (frontgemeinschaft), ve eylem grubu (kampfgemeinschaft) tiiriin-
den bagliliklar vardir. Merkezi deger sistemleri, en kiigiik gruptan en biiyiigiine
biitiin yapilari etkilemektedir. Bu degerleri tasnif ederken en 6nemlileri olarak
kan, cografya, din ve fiziksel 6zellikleri siralar. Bu durum Nazi askerleri yaninda
Amerikal1 ve Sovyet askerler i¢in de gegerlidir. Boylece ti¢ farkli ideolojiye men-
sup askerlerin baghliklarinin temelinde ilksel (primordial) olarak nitelendirdigi,
kan bagina ve aileye dayanan sosyal iliskilerin etkin oldugunu iddia eder (Shills
1957:130-145). Shills, bu bulgulardan yola ¢ikarak “ilksel bag1” etnik ve 1rksal 6z-
deslestirme siirecine uygular. Ona gore, “insanlarin, derinlerde yer alan, duygu-
sal ve ilksel iligkilere kars1 belirli sosyotarihsel kosullar altinda etnik ve 1rksal
kimliklerle tatmin edilebilecek degistirilemez bir bi-
yolojik ihtiyaglari vardir.” (Oztoprak Sagir-Akilh
2004:9). o - Modernlesme,

Kiiltiirel yaklasima en 6nemli katki, bir antro- .
polog olan Clifford Geertz'den gelmistir. Geertz, ilk- | MISERIISOENEE
sel baglliklari, birinci derecedeﬂn ' akraba nisma ya da ce-
baglantilarini esas alan, ancak bunlarin 6tesinde be-
lirli bir dinsel topluluk icinde dogmaktan, belirli bir | MEENERISIARTCIS
dili ve hatta bu dilin bir agzin (diyalektini) konus- etse bile, toplu-
maktan, belirli sosyal uygulamalarin yarattig1 sosyal -
varolusun “verilerinden” kaynaklanan bagliliklar | AAEIARCFACIALC olus-
olarak tanimlar (Geertz 1973: 259). Buna gore ilksel turan gekirdek
baglar, varlig1 ve dogrulugu sorgulanmaksizin kabul
edilirler. Etnisiteyi olusturan Ggeleri varsayilan kan | SIAEISIE (hard core)
bagy, 1rk, dil, bolge, din ve gelenek olarak siralayan Var|lglnl
Geertz, bunlarin aslinda duygularla ilgili oldugunu -
ileri siirer. Bu baghliklar, geleneksel toplumlarda ol- | =18 rddrmastur.
dugu gibi modern devlet yapisinda da gizli bir gii¢
tegkil etmektedir. Ancak ilksel bagliliklar ile modern devletin vatandashig ara-
sinda bir ¢atisma vardir:

“Sivil politika geleneginin zayif oldugu ve etkin bir refah yonetiminin ihti-
ya¢ duydugu teknik gerekliliklerin yeterince anlasilamadig1 modernlesen top-
lumlarda, primordial bagliliklar 6n plana g¢ikmaktadir... Yeni devletlerin
karsilastiklar1 kabilecilik, gruplar arasi ayrimcilik (komiinalizm) veya dar gevre-
cilik gibi degisik bigimlerde adlandirilan sorunlar, diger sorunlardan daha kor-
kutucu ve tehdit edici olabilirler. Bu sorunlar1 belirleyen sey ilksel ve sivil
duygular arasindaki dolaysiz ¢catismanin kristallesmesidir. Burada sadece reka-
bet halindeki sadakatler degil, ayn1 zamanda genel diizen igersinde ve ayni bii-
tiinlesme seviyesinde catisan sadakatlerle karsilasmaktayiz. Yeni devletlerde de
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diger devletlerde oldugu gibi sinif, parti, is, sendika, meslek gibi rekabet igeri-
sinde olan bir¢ok baglilik bicimleri vardir. Ancak bu tiir baglar araciligiyla olusan
gruplar, millet olmaya aday ya da kendi baslarina ayakta durabilecek toplumsal
birimler olarak diistiniilmemelidir... Ekonomik, siifsal veya entelektiiel bagkal-
dir1 devrime yol acabilir ancak 1rk, dil veya kiiltiire dayanan baskaldir1 ayrilikgi-
liga, kurtarimclifa (irredantizm), birlesmeye, devletin smirlarinin tekrar
cizilmesine ve hakimiyet alaninin yeniden tanimlanmasina yol agabilir. Sivil hu-
zursuzluklar, devlet aygitlarina yasal veya yasa dis1 sahip olmaktan kaynaklana-
bilir. Oysa ilksel huzursuzluk daha derindir ve tatmin edilmesi daha zordur.”
(Geertz 1973: 261).

Geertz’in ifadeleri pek ¢ok bakimdan 6nem ta-
1 simaktadir. Yukaridaki alinti dikkate alindiginda

s : ulusun ortaya ¢tkmasinda etkin olan faktoriin ilksel
Tek dlllll dgvletm baglilik oldugu goriiliir. Modernlesmekte olan dev-
neden istikrarli ve | letlerde, etnik siirlarin tehdidi ile ilksel duygularin

ok dilli bir onem kazanmasi, ulus¢uluga kadar uzanan bir sii-
¢ _ recin baslangicini tegkil etmektedir. Modern devlet-
devletin neden lerde de sinif, parti, is, sendika, meslek baglar1 gibi

ot 2 pek ¢ok rekabetci bagliliklar olmasina karsin, bu tiir
istikrasiz Olldugu bagliliklar, kendi ayaklar: {izerinde duran biiyiik
nun sebebi gayet | sosyal birimler olarak diisiiniilemeyecegi gibi, milli-

; yetlik (nationhood) igin adaylar olarak da diisiintil-
agiktir Bir deviet, mezler (Geertz 1973: 261). Ulus olmanin en temel

ortak duygu kosulu, ilksel baglara sahip olmaktir. Ona gore, bu

CSAaring i tiirden baglarin, modern toplumlarda siyasal iistiin-
Zerine Inga

U e ©in liik i¢in kullanilmasi, patolojik olarak sikintili olma-

edilir. sina ragmen, devletin ideolojik aygitlariyla es

zamanli kullanilmasi, ulusal birligi olusturabilir:

“Tek dilli devletin neden istikrarli ve ¢ok dilli bir devletin neden istikrasiz ol-
dugunun sebebi gayet agiktir. Bir devlet, ortak duygu tizerine insa edilir. Bu ortak
duygu, nedir? Kisaca belirtirsek, akraba olduklar1 duygusuyla yiiklii olanlar bi-
cimlendiren ortak bir birligin var oldugu hissidir. Bu his, cift tarafli bir histir. Bir
yandan ekonomik ¢atismalar veya sosyal derecelerden kaynaklanan biiyiik fark-
liliklar asarak bireyleri son derece giiglii bir bi¢imde baglar, diger yandan onlar:
tiirdesleri olmayanlardan ayirir. Herhangi bir gruba ait olmak gtiglii bir arzudur.
Bu ortak duygunun varhigy, istikrarli ve demokratik bir devletin esasidir.” (Geertz
1973: 260).

Ortak duygular, ilkel toplumlardan en gelismis toplumlara kadar toplum-
sallasmanin ve birlikteligin en 6nemli unsurudur. Ortak duygu bir kiiltiirel sis-
temdir ve islevlerini genellikle sembollerle yerine getirir (Geertz 1983: 90). Ortak
duygularin sivil diizende dontisiimiinti, ilksel duygular bastiramayan ama on-
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lar1 uyandiran siyasal modernlesmeyle saglamak miimkiindiir. Geertz’e gore so-
miirgeci bir rejimden bagimsiz bir egemenlige doniisiim, giiciin yabancilardan
yerlilere basit bir kaymasindan daha ¢ok sey ifade eder. Bu siyasal hayatin tim
modellerinin bir doniisiimiidiir, vatandaslarin ve vatandasligin da baskalasimi-
dir. Modern dncesi Avrupa’nin aristokratik hiik(imetleri gibi kendi simgelerini
bicimlendiren somiirgeci hiikimetler, topluma uzak ve tepkisizdir; Onlar, yo-
nettikleri toplumlarin disinda durur ve onlara keyfi, dengesiz ve sistemsizce dav-
ranirlar. Ama yeni devletlerin hitk(imetleri, oligarsik olmalarina ragmen popiiler
ve dikkatlidirler. Onlar, yonettikleri toplumlarin arasinda (daha dogru bir ifa-
deyle ortasinda) yer alirlar ve onlar1 devamli olarak daha kapsamli ve amagh bi-
cimde gelistirmeye ugrasirlar. “Kendi kendini yoneten” bir megsru otoritenin pek
cok fons et origo’su (kaynagi ve kokeni) bu ilksel temelli “ortak birlik duy-
gusu”ndan izler tasir Bu sayede halk, hayatin en mahrem alanlar1 haricinde her
noktaya dokunmaya baslayan 6zerk ve farkli bir siyasi 6rgiitiin tamamlayici bir
parcasi ve 6znesi olur. Bugiine kadar miimkiin oldugunca devlet meselelerinden
uzak tutulan halk artik, siyasetin i¢gindedir ve onun degerleri siyasetin malzeme-
sidir (Geertz 1973: 270).

Yeni kurulan devletlerde tesadiif edilen ¢atismalar da ilksel farklilik ve bu
farkliligin bilesenlerine dayal1 baglardan kaynaklanmaktadir (Geertz 1973: 263).
Tlksel temelli siyasal dayamsmalarin, yeni kurulmus pek ok devlette derin kalici
bir etkisi vardir. Ama bu etken hemen anlagilabilecek bir sey degildir. Bu konuda
en iyi Ornek Sri Lanka’dir. 1948’de kurulan ve 1962'de Birlesmis Milletler’e katilan
Seylon (sonradan Sri Lanka), bagimsizli§ini biiyiik 6l¢iide bir miicadele olma-
dan, hatta ¢ok fazla gayret sarfetmeden kazandi. Yeni devletlerin ¢ogunda ol-
dugu gibi higbir hir¢in uluscu kitlesel hareketi yasanmad. Ustelik ingiliz giicleri
bolgeden gekilirden bu tutumlarindan dolay: Seylon halkina minnetlerini sundu
(Geertz 1973: 270-271). Ancak Solomon Bandaranaike doneminde izlenen etnik ve
kiiltiirel Singala yanlis1 politika, {ilkeyi kargasaya siiriikledi. Sri Lanka’nin Sin-
galilesmesine direnen Tamiller, etnik temelli bir miicadele baslattilar. Bugiin diin-
yadaki en siddetli etnik catismalardan biri somiirge doneminin bu sessiz,
gliriiltiisiiz tilkesinde yasanmaktadir. Tamil Kaplanlary, iilkenin kuzeyinde ve do-
gusunda Tamil Eelam adinda bagimsiz bir devlet kurmak icin savasmaktadirlar
(Wolf 2006: 69-71).

Kiiltiirel yaklasima bir baska katki, Harold Isaacs’a aittir. Francis Bacon'in
“idola tribus”undan (soy putu) miilhem kaleme aldig1 Idols of the Tribe adl ese-
rinde, her bireyin, belirli bir tarihsel zamanda ve bir grup i¢inde dogmasinin so-
nucu olarak kazandig1 bir “temel grup kimligi”nin varhgindan bahseder. Ilksel
iligkiler ve bagliliklar bu kimligin olusumunda belirleyicidir (Isaacs 1975: 30). Bu
kimlik etnik grup olarak adlandirilan seyden tiirer. Isaacs’in gortisii bir biittinltik
icinde degerlendirildiginde, her bireyin “temel kimligi”ne katkida bulunan bir-
kag 6genin var oldugu goriilecektir. Temel kimligi olusturan dgeler “fiziksel 6zel-
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lik (deri rengini, boyu, sag tipi ve dis goriintiisle ilgili fenotip 6zellikleri igerir), ki-
sinin ad1 (bireysel ad, aile ad1 ve grup adi), konusmayz1 ilk 6grendigi ve onunla
diinyay1 kesfettigi bir dil, kendisine telkin edilen din, icinde dogdugu grubun ta-
rihi ve kokenleri, kisinin milliyeti veya etnik aidiyeti, dogdugu yerin cografyasi,
kisinin, kalitimla kazandi8: kiiltiir” olarak siralanabilir. Kiiltiirel ve fiziksel 6zel-
likler arasinda ayrima giden Isaacs, kiiltiirel dzellikler kaybolsa ya da inkar edilse
dahi fiziksel 6zelliklerin devam edecegini ileri siirer:

“Bir birey adini degistirebilir, kokenini inkar edebilir ya da gizleyebilir, ta-
rihini ihmal edebilir veya onu tekrar yazabilir, farkli bir milliyeti benimseyebilir,
yeni bir dil 6grenebilir, ailesinin dinini birakabilir veya yeni bir dini kabul edebilir,
yeni ahlak kurallarini, felsefeleri ve yeni bir yasamin tarzini kabullenebilir. Ancak
bedenini degistirmek igin yapabilecegi ¢ok sey yoktur.” (Isaacs 1975: 37).

b. Sosyobiyolojik Yaklasim

Fen ve beseri bilimlerin sentezi olan bu bilim dali, sosyal davranislarin bi-
yolojik temellerini konu edinen ve bu yontemle etnisitenin dogasini ve olusumun
acitklamaya ¢alisan Neodarwinci evrimsel bir yaklasim sergiler. Sosyobiyologlar,
gevre bilim, etoloji, ndrobiyoloji, endokrinoloji ve niifus genetigi gibi evrimsel bi-
yolojiyi kapsayan biyolojinin gesitli dallarindan teorik fikirler ve deneysel kesif-
leri birlestirirler. Bu goriisiin cevaplamaya calistif1 temel soru hangi tiir
mekanizmalarin, grup ici ve grup dis1 olusumlara katkida bulundugudur. Kalit-
sal (genetic) farklilik, dostluk ve diismanlik i¢in anahtar bir etmen olarak ileri sii-
riliir. Dil bilimsel ve kiiltiirel semboller/isaretler, insanlarin igeridekiler
(potansiyel is birlikgiler) ya da disaridakiler/yabancilar (potansiyel diisman-
lar).olarak kolayca tasnif edilmelerini saglar.

Etnisiteyi ve milleti sosyobiyolojik yontemle alan s6z konusu teori, irkin bi-
yolojisi ile cagdas toplumlarda 1rk¢iligin etiyolojisini agiklamaya ¢alismaktadir.
Buna gore toplumsallik, kendini kayirmaci (nepotistic) davranista ifade eden bi-
yolojik akrabalik mekanizmasi ile iligkilidir. Milliyetgilik, hayatta kalabilmek ama-
ayla kit kaynaklar1 kullanilmak ugruna verilen rekabet sonucunda ortaya
¢tkmigtir. Bu rekabet siirecinde etkin bir rol oynayan akrabalik ve akraba segimi,
etnik ve 1rk¢1 duygularin bicimlenmesini saglamaktadir (van den Berghe 1994a:
37). Akraba segimi, insanin dogasinda var olan bir gergekliktir. insan dolaysiz
olarak kendi tiremesi yoluyla veya dolayli yoldan belirli oranlarda genlerini pay-
lastig1 akrabalarinin tiremesi yoluyla neslinin ¢ogalmasini amaglar. Bu nedenle
kooperatif davranirlar ve birbirlerine genetik olarak bagli olduklar: oranda bir
digerinin kosullara uyum saglamalar1 beklenebilir. Akraba se¢iminden anlatil-
mak istenen budur. Insanlar nepostiktir. Sosyallik, ayrim ile eg anlamlidir. insa-
noglu, akrabalarini akraba olmayanlara, yakin akrabalarini da uzak akrabalarina
tercih eder. Bu bilingli olabilecegi gibi, bilingsiz de olabilir. Akraba se¢imi islev-
sel olmak i¢in bilingli olmay1 6n kosul olarak gerektirmez (van den Berghe 1994a:
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15-36). Bu minvalde fedakarlik da genetik yakinligin derecesi ve kar/maliyet oran:
ile dogrudan iligkilidir. Fedakarlik, genetik bencilligin en ug bigimidir. Akraba se-
¢imi ve kayirmacilik, iliskili olmayan organizmalara yapilacak fedakarlig: biyo-
lojik bir israf olarak degerlendirir. Insanlar, yasam miicadelelerine faydasi
olmayacak bu israflarin 6niine gecmek icin giivenilir ve az maliyetli ayrim me-
kanizmalari gelistirir. Bunlar genellikle biyolojik ya da kiiltiireldir. Fiziksel fark-
liligin belirgin olmadig1 durumlarda kiiltiirel unsurlar tanimlayict ve ayirict
islevler iistlenir. Komsu gruplarin, fiziksel olarak benzedigi yerde kiiltiirel isa-
retler, grup tlyeligini degerlendirmede kalitsal 6zelliklerden daha etkin bir isleve
sahiptir (van den Berghe 1996: 60-61). “Kiiltiirlenme (enculturation) sayesinde bi-
reylerin davranigina sekil veren kurallar ve degerler, neredeyse sinirsizca plastik
ve keyfi bir sistemi olarak evrimsel bakis agisiyla kiiltiiriin, gevresel degisikliklere
(bizim kendi yaratmalarimiz da dahil) genis oranda cabucak uyum saglamamiz
vasitasiyla esnek ama tesadiifi olmayan mekanizma oldugunu kanitlar. Ozellikle
kiiltiir, insan1 hizla adapte eden bir yoludur. O, davranist dogrudan belirler, ama
kalitsal baskilar ile genis sinirlar i¢inde belirlenen kendisidir. Kisacas: genler ve
kiiltiir beseri uyumu birlikte gelistirirler (...). bu argiiman, 6zellikle insanla ilgili
simgesel dil, 6z biling, kiiltiir vd. gibi seylerin onemli evrimsel degerini azaltma-
yacak adaptasyonu tiretmektir.” (van den Berghe 1989: 295-297).

Sosyobiyolojik yaklasim, beseri topluluklari, {i¢ mekanizmayla iligkili ola-
rak inceler. Bunlar, akraba secimi, karsilikli iliski ve zorlama (baski) mekanizma-
laridir. Akraba sec¢imi, akraba kayirmacilik (nepotizm) egilimlidir ve bireylerin,
dolayli ya da dogrudan iiretim basarilarini azami dereceye ¢ikarmay1 amaglar.
Etnisite, gercek veya varsayilan bir ortak kokene gore tanimlanan bireylerin daha
genis bir akrabalik grubuna genisletmesiyle ortaya ¢ikar. Akrabalik/tiirdeslik her
zaman diger degismez/sabit faktorleri baglayici bir unsur degildir. Catisma veya
is birligi olasilig1 da, insanlarin ne kadar yakindan baglh olduguna iliskin tah-
minlerde bulunmay1 miimkiin kilmaktadir. Uretim basarilarmi arttirma egilimi,
cikara dayali karsilikli is birligini ifade eder. Is birligi, normalde tiirdesler/akra-
balar arasinda ortaya ¢ikar, ama bu dairenin 6tesine de uzanabilir. Akrabalik bag-
larmin yoklugunda ve biitiin gruplar siirecten ¢ikar saglayabildigi zamanlarda
is birligi ortaya ¢ikar. Baski kavramu ise, bir etnik grupta veya etnik gruplar ara-
sinda meydana gelen gii¢ dengesizligini ve tek yonlii gii¢ kullanimini anlatmak
i¢in kullanilmaktadir. Bu durum ¢ogu toplumda ortaktir. Ama ozellikle devletin
ortaya ¢ikmasiyla artar.

Pierre van den Berghe, The Ethnic Phenomenon adl1 eserinde etnisiteyi sos-
yobiyolojik yontemle ele alir. Sosyal irkin biyolojisi ile ¢gagdas toplumlarda irkgi-
ligin etiyolojisini aciklamaya ¢alisan Berghe, toplumsalligin, kendini kayirmaci
(nepotistic) davranista ifade eden biyolojik akrabalik mekanizmasi ile iligkili ol-
dugunu ileri siirer. Ona gore, etnisite ve irk hayatta kalabilmek amaciyla kit kay-
naklar1 kullanilmak ugruna verilen rekabetin bir sonucudur. Bu rekabet siirecinde
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etkin bir rol oynayan akrabalik ve akraba segimi, etnik ve irksal duygularin bi-
¢imlenmesini saglar (van den Berghe 1994b: 97).

Berghe akraba se¢iminin, insanin (daha dogru bir ifadeyle canlilarin) doga-
sinda var olan bir gerceklik oldugu goriisiindedir. Ona gore, “insan dolaysiz ola-
rak kendi iiremesi yoluyla veya dolayli yoldan belirli oranlarda genlerini
paylastig1 akrabalarmin {iremesi yoluyla neslinin ¢ogalmasini amaglar. Bu ne-
denle kooperatif davranirlar ve birbirlerine genetik olarak bagli olduklar: oranda
bir digerinin kosullara uyum saglamalar1 beklenebilir. Akraba se¢iminden anla-
tilmak istenen budur. Insanlar nepostiktir. Sosyallik, ayrim ile es anlamlidir. Sa-
dece bir aptal, herkese kars: fark gozetmeden davranir. Daima iyi veya kotii,
giivenilir veya siipheli arasinda ayrim yapan insanoglu, akrabalarini akraba ol-

1 mayanlara, yakin akrabalarini da uzak akrabalarina

tercih eder. Bu bilingli olabilecegi gibi, bilingsiz de

Bu minvalde fe- olabilir. Akraba secimi islevsel olmak i¢in bilingli ol-

n may1 6n kogul olarak gerektirmez” (van den Berghe
dakarlik da ge- 1994b: 96).

netik yakmhgm Bu minvalde fedakarlik da genetik yakinligin

derecesi ve derecesi ve kar/maliyet orani ile dogrudan iligkilidir.

N _ Fedakarlik, genetik bencilligin en ug bigimidir. Ak-
kar/maliyet orani raba secimi ve kayirmacilik, iligkili olmayan orga-
ile dogrudan ilis- nizmalara yapilacak fedakarlig biyolojik bir israf

R n olarak degerlendirir. Insanlar, yasam miicadelelerine
kilidir. Fedakarlik, faydasi olmayacak bu israflarin 6niine gegmek icin

genetik bencilli- glivenilir ve az maliyetli ayrim mekanizmalar ge-
gin en ug listirir. Bunlar genellikle biyolojik ya da kiiltiireldir.

o Fiziksel farkliligin belirgin olmadig1 durumlarda
bigimidir. kiiltiirel unsurlar tanimlayici ve ayirici iglevler {ist-

lenir (van den Berghe 1996: 60). Komsu gruplarin, fi-
ziksel olarak benzedigi yerde kiiltiirel isaretler, grup iiyeligini degerlendirmede
kalitsal dzelliklerden daha etkin bir isleve sahiptir. Ancak biitiin kiiltiirel isaret-
ler ayn1 derecede etkin degildir. Bere, Basque etnisitesinin bir simgesi olabilir ama
pek giivenilir bir isaretleyici degildir. Gergekte Fransizlar, Ispanyollar ve diin-
yada milyonlarca kimse bere kullanmaktadir. Askeri {iniformalar, dost ve diis-
manin uzaktan kolayca fark edilmesi i¢in kullanilabilir. Ama onlar da hileye
aciktir. Buna gore kostiim pek ¢ok kez etnisitenin simgesi olarak degerlendirilir,
ama asla bir 6l¢ii olamazlar. Dévme giysiden ¢ok daha fazla giivenilirdir ¢iinkii
kolayca kazinamazlar. Fiziksel goriiniisiinii stirekli degistiren etnisitenin siinnet,
dis torptisti, dovme vb. gibi kiiltiirel isaretleri ortaktir. Dil de ortak bir isaretleyi-
cidir. Tam anlamuyla kiiltiirel olsa da, yasamin ilk evrelerinde 6grenilir. Erigkin-
likte bir dili benimsemek ve 6grenmek zordur. Ciinkii ¢ok az insan ergenlikten
sonra 0grenilen bir dilin sesbilgisini taklit etme yetenegine sahiptir.
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Biyolojik isaretler ise, tamamen farkli gruplar arasinda etkindirler. Bu isa-
retlerden cilt pigmentasyonu, en yaygin isaretleyicidir. Ciinkii en uzak mesafeden
en goriiniir bir 6zellige sahiptir. Zulular ve Giiney Afrika’daki beyazlarin ara-
sinda bu isaretler, kusursuz bir sekilde islerler: Fenotip 6zellikleri degerlendire-
rek bir kimseye 500 metreden ates edebilir. Yiizle ilgili ozellikler (6zellikle goz,
dudak ve burun sekli) yaninda, sag tipi ve fiziki boy da ayirici oldugu yerde kul-
lanilir. Ornegin, Ruanda ve Burindi'de biiyiik grup farklarinin boya gore isaret-
lendigi Hutu Tutsi-Twa ayriminda temel olgiit biiyiik oranda boydur. Bu nedenle
fiziksel ayrim, Ruanda’da Tutsilere ve Burundi'de Huttilere kars1 soykirimsal ha-
reket icin {istiinkorii bir esas olarak kabul edilmistir. Ozellikle Ruanda’da Tutsi-
lere karsi onlar1 6l¢mek igin dizden asagilari kesilmek suretiyle bir vahset
sergilenmistir. Naziler de Yahudilere kars: uyguladig: irkc politikada biyolojik
isaretleri ve siinnet, sinagog katilimi, Davud yildizi, soyadlar gibi kiiltiirel isa-
retleri kulland1. Bu nedenle Bat1 Avrupa’nin 6zellikle asimile olmus gettolarinda,
Yahudileri Yahudi olmayan komsularindan ayirirken ¢ok zorlandi. Buna karsin
Norvecliler ve Isvecliler, isteseler bile, birbirlerine kars1 asla 1rk¢i olamazlar. Onlar
karsisindakinin kim oldugunu anlamak igin onu dinlemek zorundadir (van den
Berghe 1996: 61).

Van den Berghe’ye gore, etnisite, gliniimiizdeki etnik grubu olusturan in-
sanlarin sayisi cok oldugu zaman bile ortak kdken inancina derinden baglidir. Tki
grup arasindaki ayrim, sadece tiyeligin biyolojik veya kiiltiirel isaretleyicilerinin
goreli belirginligiyle iligkilidir. Ancak her iki durumda da, isaretler kiiltiirel ol-
dugu zaman bile sosyal iligki ortak biyolojik kokene dayanir. Etnik gruplarin
ortak kokeninin ¢ogunlukla bir mitos oldugu ve biyolojik bir gercekliginin bu-
lunmadig ileri siiriilebilir. Ama bir mitin etkili olmasi i¢in ona inanilmas: gere-
kir. Bu nedenle bir etnisite mitine ancak etnik grubun iiyeleri fiziksel goriiniis ve
kiiltiirde yeterince benzerse inanilabilir. Japonya'nin imparatoru etkin bigimde
Japon ulusun babas1 oldugunu iddia edebilir, ama Kralige Viktoria'nin Hindis-
tan’mn annesi iddias1 asla gegerli olmayacaktir. (van den Berghe 1996: 58.) Berghe
bu durumu soyle agiklamaktadir:

“Insanlarin, neden hem dar bir anlamda, akrabalara ve hem de genis anlamda etnik
gruba dogru kayirmac: bicimde (nepotistically) davranmaya yoneldigi pek agiklanamaz.
Kapsamli uygqunlugun azami dereceye ¢tkmasinin sosyobiyolojik paradigmasi, hem akra-
balik hem de etnikligi kapsayan umut verici bir hipotezi saglar. O sosyal bilimlerde s1-
kintilr olan birgok problemi de titiz bir bicimde ¢ozmektedir. Daha genel bir ifadeyle, o,
kiiltiir incelemesinin yeni bir yontemini sunar. Kiiltiirlenme (enculturation) sayesinde
bireylerin davramsina sekil veren kurallar ve degerler, neredeyse sinirsizca plastik ve keyfi
bir sistemi olarak evrimsel bakis agiswyla kiiltiiriin, cevresel degisikliklere (bizim kendi ya-
ratmalarimiz da dahil) genis oranda ¢abucak uyum saglamamiz vasitasiyla esnek ama te-
sadiifi olmayan mekanizma oldugunu kanitlar. Ozellikle kiiltiir, insant hizla adapte eden
bir yoludur. O, davrams: dogrudan belirler, ama kalitsal baskilar ile genis simirlar icinde
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belirlenen kendisidir. Kisacas: genler ve kiiltiir beseri uyumu birlikte gelistirirler (...). bu
argiiman, ozellikle insanla ilgili simgesel dil, 6zbiling, kiiltiir vd. gibi seylerin onemli ev-
rimsel degerini azaltmayacak adaptasyonu tiretmektir: Daha dogrusu, biitiin bu tiire 6zgii
ozelliklerin dogal seleksiyon ile gelistirildigini gisterecek ve essiz beseri uyarlama strate-
jilerimiz iireten genlerle birlikte gelismeye devam edecektir” (van den Berghe 1989: 295-
297).

Sosyobiyolojik yaklasimi toplumsal yapinin temeli olarak degerlendiren
Berghe, insan topluluklarini iki gruba ayirir ve bunlar: Tip 1 ve Tip 2 olarak ad-
landirir. Tip 1 ad1 verilen gruplar, atfedilmis bir ortak kokenle tanimlanan, ge-
nelde kalitsal ve endogami esash gruplardir. Kast, irk ve etnik gruplari igerir.
Bunlarda adet oldugu tizere kabile ici evlilik (endogamous) vardir. Fakat yakin
m cevreden evlenen akraba gruplarina boliinmiisler-

dir. Bu siralamayi su sekilde yapmak miimkiindtir:
cekirdek aile, siilale, klan, akrabalar. Kabile tiyeleri,
daha kiiciik akraba gruplarina boliinmelerine rag-
men kendilerini dis diinya karsisinda dayanigsma
icinde olan tek bir halk olarak goriirler. Geleneksel
donemlerde Tip 1 gruplar: toplumla 6zdestir. Birkag
yiiz kisilik niifuslar, kendilerini gercek ya da farazi
paylagilan ortak bir kokenle, mitik kurucularin ya da
yaraticilarin ¢ocuklar olarak algilarlar. Stirecin son
asamasl etnisite ve nihayet ulus olmustur. Buna kar-
sin Tip 2 ad1 verilen gruplar ise siyasi partiler, sen-
dikalar, mesleki kurumlar, spor kuliipleri ve
okul-aile birligi gibi ortak ¢ikar iizerine kurulu bir-

Kimlik mekaniz-
masi, belirleyici
olmak zorunda
degildir. Her-
hangi bir buyuk
grup icin dogus-
tan strdUrdlen
hicbir tercih yok-
tur. Dahasi,

uygun secenek-
ler tercih edilen
grubun secgimini
etkileyebilir.

liklerdir.

S6z konusu tip tasnifi klasik sosyolojideki or-
ganik-mekanik yahut gemeinschaft-gesellschaft tasni-
fini hatirlatmaktadir. Berghe gore, “etnik grubun
genis akrabalifinin gercekten ya da varsayilan ol-

mas1 onemli degildir. Tipki kiigiik birimlerde oldugu
gibi akrabalik, ulusguluk, kabilecilik, irkcilik ve ethnocentrism olarak adlandir-
digimiz duygularin temeli olmast i¢gin yeterlidir. Pek ¢ok Tip 2 gruplarin rekabet
icinde oldugu modern endiistriyel toplumlarda bile bu duygular hizl ve kolay bi-
cimde seferber edilebilir (van den Berghe 1994b: 98).

Belki de sosyal psikoloji bashig1 altinda degerlendirilmesi gereken konu ile
ilgili onemli ¢alismalardan biri de Paul Shaw and Yuwa Wong tarafindan kaleme
alinan Genetic Seeds of Warfare adl1 eserdir. Savas ve etnisite iligkisini kapsamli bir
sekilde ele alan Shaw ve Wong, Afrika’da askeri darbelerde etnisitenin oynadig:
rolden, modern savasta ulusgulugun (etnik olarak homojen toplumlarda) ve va-
tanseverligin (¢ok etnili toplumlarda) seferber edici roliine gesitli olgular agikla-
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mak i¢in sosyobiyolojik yonteme bagvururlar. Onlara gore, evrimsel zaman bo-
yunca bireyler, gii¢ dengeleri goz dniinde bulundurduklarindan dolay: cekirdek
(kiiclik) etnik gruplarindan ziyade daha biiytik gruplarla is birligi yaparlar. Bu
eylem, iradi ya da baskiyla (maglubiyetle ve galibin karisima zorlamasiyla) ger-
ceklesebilir. Daha biiyiik bir gruba ait olmak, onun icin savagmak, kapsamli uy-
gunlugu azami dereceye ¢ikarmanin Oncelikleri ve mental gelisimle ilgili
egilimler, kiiltiirel cevredeki dnceliklere ve tercihlere bagimlidir. Evrimsel zaman
boyunca baghliklar, psikolojik olarak bir kimlik mekanizmasiyla iliskilidir. Kim-
lik mekanizmasi, devamli olarak iki soruyu cevaplamaya calisir: Birey, hangi
gruba ait olmal1 ve ne icin savasmalidir? Eger segenekler, uygun degilse, eger
devlet gibi daha biiyiik bir grupta tiyelik zorunluysa, bireyin savastaki gruba hiz-
metini gerektiren siddetin ve sozlesmenin derecesi nedir? Bu sorular cevapla-
mak igin, kimlik mekanizmasi, seylestirme ve bulugsal yontem adi verilen iki
biligsel siire¢ araciligiyla bilgiyi kiiltiirel cevrelerden ayirir. Bu biligsel yontemle-
rin (belirli bir grupla 6zdeslesmek ya da 6zdeslesmemek) mesaji, duygusal yon-
temlerle giiglendirilir. Giiglii grup birliklerinin eszamanli olarak {iremesinde bilis
ve duygu etkilidir. Tiim bireyler farkli zamanlarda olusan (epigenetik) bir aygitin
parcalaridir. Kimlik mekanizmasi, belirleyici olmak zorunda degildir. Herhangi
bir biiyiik grup i¢in dogustan siirdiiriilen higbir tercih yoktur. Dahasi, uygun se-
cenekler tercih edilen grubun secimini etkileyebilir. Bununla birlikte kimlik me-
kanizmasi i¢in segenekler uygun degilse tercih edilen grup se¢imini evrensel
ilkeler etkiler. Bunun yaninda uygun kosullarda kimlik mekanizmasi, tercih edi-
len-grup iiyeliginin se¢ciminde 6nemli bir igleve sahiptir. Dogal uyum, bes tanima
isaretleyicisi uygun oldugu zaman ortaya ¢ikar ve duygunun yogunlugu bu ta-
nima isaretleyicileriyle iliskili oldugunda giigliidiir. Tanima isaretleyicileri, ortak
fenotipler, koken, dil, vatan ve dindir. Bes tanima isaretleyicisinin biri veya birkag1
ya da kimlik mekanizmasindaki bilissel ve duygusal siirecler islevini yitirdiginde
belirsizlik ortaya ¢ikar. Biiyiik bir gruba sadakat, otomatik olarak zayiflar. Kim-
lik mekanizmas, en etkin bigimde etnik agidan homojen bir toplumda (en az be-
lirsizligin oldugu toplumda) islevini yerine getirme egilimindedir. Kimlik
mekanizmasi, belirsizligin olmadig kosullarda (kiiltiirel etnik gruplar) isledi-
ginde, kuvvetli bir milliyetcilik ortaya ¢ikar. Grup disindakilere karsi catismada
seferberlik, nispeten kolay oldugu ve insanligin egiliminde siireklilikler savasla
biiytiik 6l¢iide goriiniir oldugu icin kapsaml uygunlugun éncelikleri, biiyiik gru-
bun smirlarinin ¢ikarlariyla iliskilendirilir. Kimlik mekanizmas, belirsiz kosul-
larda islediginde ise, ¢ok-etnili devletlerde oldugu gibi, grup baghligini tehdit
eder. Bu, gii¢ dengesi diistinceleriyle sekillenen gevrelerde sorun olmaya baslar.
Bagimli olmayan bir grup, kapsamli uygunlugun onceliklerini artirma ve koru-
mada tiyeleri tarafindan giivenilir olmayabilir. Grup sadakati tehdit edildiginde,
kimlik mekanizmasi, sadakati bir alt grup tiyeligine yoneltmeye meyledecek, bu
nedenle gruplar arasi catisma biiyiiyerek biiytik grupta ayrilikci hareketlere ve
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belki de i¢ savasa yol agacaktir. Bundan kaginmak igin, kiiltiirel tesvikler, kap-
samli uygunlugun onceliklerini artirmaya ve korumaya baslamalidir. Bu du-
rumda vatanseverlik ve savas tipik olarak, liderler tarafindan grup kaynasmasin
artirmak ve seferberlik amaciyla kullanilir (Shaw-Wong 1989: 109-110). Bu go-
riisii savunanlar kimlik mekanizmasinin grup iginde etnik merkezcilige (ethno-
centrism), grup diginda ise yabanci diismanhigma (xenophobia) dayandigin ileri
stirerler.

Sosyobiyologlara gore etnisite veya 1rk, icat edilemez veya hayal edilemez.
O, idare edilebilir, kullanilabilir, somiiriilebilir, vurgulanabilir, eritilebilir veya alt
boltimlere ayrilabilir, ama tercihen endogami ve ortak bir tarihsel tecriibe ile bag-
lanmis daha 6nce mevcut bir niifusla bagdastirmalidir. Bu agidan degerlendiril-
diginde sosyobiyolojik yaklasimin, hem ilksel hem de aragsalci niteliklere sahip
oldugu goriiliir.

2. Ilkcilik Karsit1 Kuramlar

a. Aragsalc1 Kuramlar

Aragsala kuramlar, genellikle etnik gruplari ifade etmesine ragmen bu grup-
lara iliskin degerlendirmeler uluslar1 da kusatacak bi¢cimde genellestirilir. Arag-
salc1 kuram, etnisite ile ilgili agiklayict ve onemli bir isleve sahiptir. Ancak bu
genellestirmeler birtakim sorunlara da yol agabilmektedir. Bu nedenle s6z ko-
nusu kuram ozellikle etnisite ile olan iligkisi baglaminda degerlendirilecektir.

Aragsalc1 yaklagimin cevaplamaya ¢alisti1 sorular, onlarin yaklagimi ve et-
nisite konusuna katkilar1 hakkinda ipucu verecek niteliktedir. Bu sorulari su se-
kilde siralamak miimkiindiir: Cemiyet/topluluk haline gelen etnik gruplara, etnik
taleplere, etnik rekabete ve etnik catismaya bagl olarak ortaya ¢ikan kosullar ne-
lerdir? Bir etnik topluluga bagli hangi kosullar, milliyet gibi biiyiik bir arzuya yol
a¢maktadir ve basarili olmak igin neler gereklidir? Etnik gruptan ulusa dogru bir
harekette halklarin kiiltiiriinde, davranislarinda ve sinirlarinda meydana gelen
dontistimler nasil agiklanabilir? Ayni grupta zaman zaman etnik ve ulusal hare-
ketlerin medcezirine tesadiif edilmesine ragmen, farkli zamanlarda ve farkli yer-
lerde tiirlii tiirlii halk gruplar arasinda entisite ve ulusculugun giiglenmesi nasil
aciklanabilir? (Brass 1996: 87).

Aragsala yaklagimin ilk temsilcileri arasinda Fredrik Barth’t anmak miim-
kiindiir. Barth’in yaklagiminda iki esin kaynag1 dikkat cekmektedir. Ilki, Ingiliz
sosyal antropolojisinin ortak grup teorisi fikridir. Bu gortis biyolojik siireklilik,
grup iiyelerinin, temel kiiltiirel degerleri paylasimi, grubun bir etkilesim ve ile-
tisimin alanini olusturmasi ve iiyelerin, kendilerini bir gruba ait olarak tanimla-
mas1 ve Otekiler tarafindan grup baglaminda tanimlanmasi esaslarina
dayanmaktadur. Tkincisi ise, davrarug: 6tekilerinde yarattigimiz izlenim ve imaj-
larmn aksine bir rol yapma becerisi olarak yorumlayan Amerikali sosyolog Erving
Goffman’in etkilesimci (interactionist) teorisidir. Barth’a gore etnisite, yalnizca
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miiphem bir kiiltiiriin ifadesi olarak degil, ayn1 zamanda sosyal organizasyonun
bir bigimi olarak da diisiiniilmelidir. Bu yaklagim her haliikarda, kiiltiirle ilgilidir
ve gruplar arasindaki kiiltiirel farkliliklar1 vurgular. Etnik grup ve kimlik aras-
tirmalariin temel noktasi, grup tiyelerinin igerilmesi siireci ve grubu tanimla-
yan sinirdir. Sinirlar, simgesel ve sosyal igeriklere sahiptir. Bu nedenle sinirin
korunmas, etnik grup icin gereklidir ve o ilksel degildir. O daha ¢ok belirli gev-
resel, ekonomik, tarihsel veya siyasal kosullarin bir sonucudur. Kimlik bakimin-
dan etnik gruplar, hem emik hem de etik olarak tanimlanir. Baski, {iyeler grubun
pargast oldugunu kabul ettigi zaman olusur. Kiiltiirel 6zellikler, bir grubun tiye-
leri tarafindan kendilerini diger gruplardan ayirmak igin segilir, bu nedenle sinir
tespit etmek, bir dereceye kadar keyfidir. Etnik gruplar yalnizca popiiler arzu-
larca degil ama ayni1 zamanda ve hatta daha ziyade etnik girisimciler ya da li-
derler tarafindan seferber edilir. Barth’in yaklagimini izleyerek, etnisiteyi
asagidaki gibi dort biiyiik diizeyde ayirmak miimkiindiir: Buna gore mikro ad1 ve-
rilebilecek ilk diizey, kimligin, nasil bicimlendigi ve diger bireylerle etkilesimi
baglaminda bireylerin nasil deneyim kazandigiyla ilgilenir. Medyan diizey, grup-
larin bi¢im ve seferberligini sorgular. Bu asamada anahtar odak, liderlik ve giri-
simcilik olmalidir. Bu asamada stereotipiler ¢ogunlukla ¢nemlidir. Medyan
diizey, bireylerin kimliklerini ifade etme big¢imlerini sekillendirerek mikro dii-
zeye bir baski uygular. Makro diizey, gii¢ kullanimi ve giiciin tehdidi yaninda dev-
letin, yasal yapilar ve belirli politikalarla etnik gruplari nasil etkiledigiyle ilgilenir.
Ideolojik diizeyde devlet, bilgiyi kontrol ve idare etmek ve belirli etnik/ulusal
diinya goriiglerini etkilemek igin genis bir mekanizmaya (okullar, medya vb.) da
sahiptir. Global diizey ise, Birlesmis Milletlerin ara buluculuk, kolluk kuvvetleri
ile sivil toplum orgiitlerinin artan roliine iliskin insan haklar1 konusunda kiiresel
arastirmalarin dogusuna dayanan son gelismeler incelenir. Biitiin bu unsurlar et-
nisiteye yeni bir boyut kazandirmaktadir.

Abner Cohen, etnisiteyi etnik gruplasmalar arasindaki yogun etkilesimin bir
sonucu olarak degerlendirir. Buna gore etnisite, imtiyazli olanlarin giicti kay-
betme tehlikesine ve temel sosyal haklardan mahrum olanlar arasinda giic ka-
zanma ugrunda verilen miicadelede sekillenmistir. Daha fazla ve daha ac
miicadeleler, istihdam alanlari, vergilendirme, sermaye, egitim, siyasal konumlar
gibi yeni stratejik konularda patlak verdi. Pek ¢ok yerde bu yeni gii¢ kaynaklarini
ele gecirme olanagi etnik gruplar (Cohen kabile terimini kullanir) i¢in farklidir.
Boliinme sonucunda olusacak sey, etnik temelde olacaktir. Bu miicadelenin bir
sonucu olarak, bir¢ok etnik grup kendi kuvvetlerini harekete gegirir ve miicade-
lelerini daha etkin yonlendirmek icin siyasal olarak orgiitlenecekleri yollar arar.
S6z konusu seferberlik siirecinde geleneksel kiiltiirlere yapilan vurgu artar. Cag-
das sartlarda etnisite, yeni devlet yapisinin icinde siyasal gruplasmanin bir tiirii
oldugu zaman, burada gelenege ve etnisiteye dayanan bir ayrilikgilik vardir
(Cohen 1996: 83-84). Etnisite aslinda geleneksel adetler ve siyasal mekanizmalar
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ve deneyimler gibi siyasal bir olgudur. Insanlar, gelenekleri farkl oldugu icin bir-
birlerini 6ldiirmezler. Baska etnik gruba mensup insanlarin adetleriyle dalga ge-
gebilir, ama bu kendi basina, ciddi ihtilaflara yol agmaz. Eger insanlar gercekte,
onemli kiiltiirel farklarin nedenlerini tartisirsa bu kiiltiirel farklar, siyasal ayrim-
lara baghdir. Ote yandan insanlar, sadece ortak cikarlarindan dolay: cagdas ko-
sullar altinda birbirlerinden ayrilmamaktadir. Sabo Hausalari, Yorubalar
karsisinda birlesmislerdir. Ciinkii birlikleri, iilkedeki varliklari ve yapilari igin ge-
reklidir. Etnisite, ulus devlette veya herhangi bir resmi sistemde, siyasal hareketi gay-
riresmi bigimde diizenleyen tek seydir. Bu tip gayriresmi Orgiitlenmis siyasal
gruplagmalari, parapolitik yapilar olarak adlandirmak miimkiindiir. (Cohen 1996: 84).
Aragsalcilar agisindan, etnik kimlik esnek ve degisken oldugundan; kosul-

lara gore bir etnik grubun hem igerigi hem de sinirlar1 degisebilir. Etnisite esnek
ve son derece uyarlanabilir bir ara¢ olarak tanimla-
i nir. Etnik gruplarin sabit hicbir sinir1 yoktur. Onlar,
: boyutlar1 kosullara gore degisen kolektif varliklar-
Etnik gru plarl n dir. Bireyler ise, siirekli olarak tek bir etnik gruba at-
sabit h|@b|r sINIri fedilemezler. Onlar ayn1 zamanda birka¢ grubun
iiyeleri olabilirler. Bu nedenle etnisite, aragsalcilar

yOkth- Onlar, tarafindan dinamik olarak algilanir. Etnik toplum-
b oyutlarl kO§U|- lar, dramatik sosyal degisimlerin yasandigi mo-
dernlesme zamanlarinda ve postendiistriyel

lara gore degi- toplumlarda belirli bir seckin tabaka sayesinde ya-
. ratilir ve dontisttirtliir. Bu siire¢ kaginilmaz olarak

sen kolektif hem etnik kategoriler icinde hem de farkl: etnik ka-
varliklardir tegorilerin arasinda seckinler, siiflar ve dnderlik

gruplari arasinda siyasal gii¢, ekonomik ¢ikarlar ve
sosyal statiiler igin rekabet ve miicadeleyi icerir. Paul
R. Brass’a gore etnisite ve ulus hakkinda pek ¢ok sosyal bilimci, modernlesme ve
sanayilesmenin cok etnili toplumlarda genellikle esit olmayan bir ilerlemeye ve
bazi etnik gruplarin ve iilkenin baz1 bolgelerinin digerlerine nazaran bu stirec-
ten daha fazla yararlandiklarina dikkat ¢ekerler. Etnisitenin degisiminde ve fark-
lilagsmasinda basrolii seckinler oynarlar. Buna gore etnisite, seckinlerin iktidar ve
c¢ikarlarini koruyabilmek igin toplumda siyasal mitler yaratmalarinin ve bu mit-
lerin maniptile etmelerinin bir sonucudur. (Brass 1996: 89).

Ancak farkl etnik gruplar veya kiiltiirel yonden farkli bolgeler arasindaki
esitsizlik, toplumsal veya ulusal bilincin gelismesini kendi basina tesvik etmez.
Modernlegen bir tilkenin kirsal bolgelerinde standartlastirilmamis yerel bir leh-
ceyi konusanlar, dillerinin ihmal edildigiyle ilgilenmeden dillerini konugsmaya
ve herhangi bir dayanisma duygusu gelistirmeden tarlalarin1 ekmeye devam ede-
bilirler. Onlar, sehir yasamindan uzaktadir. Cagdas egitim firsatlarindan, kitle ile-
tisim ve ulagim araglarindan daha az yararlanirlar. Bu nedenle ¢ikarlari igin ya
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mabhalli agidan giiglii ekonomik, dinsel, ve siyasal se¢kin tabakalarla ya da dis
otoritelerle is birligi yapmay1 faydali bulurlar. Gii¢ kazanmak veya mevcut ko-
numlarint muhafaza etmek i¢in baskin bir etnik grubun dilini ve kiiltiiriinii be-
nimseyebilirler. 19. yiizyilda Galler’de Ingilizlesen Galler aristokrasi, Litvanya'da
Polonyalilasan Litvanya soylu sinifi ve Transilvanya’da Macarlasan Rumen soylu
smifi bu agidan garpici drneklerdir. Icerideki seckinler ile dis otoriteler arasnda
bu tiirden is birligi, genellikle halk kitleleri arasinda etnik farklara yol agar (Brass
1996: 89).

Etnik kategorilerden toplumlarin bu gelisme siireci, dillerin heniiz stan-
dartlasmadig), dinsel gruplarin ¢ok yapisal ve orga-
nize olmadigi, boliimlere ayrilmadigl, sosyal
parcalanmalarin yaygm oldugu ¢ok etnili toplum-  EEEEHSIEE seckinle-
larda modernlesmenin erken asamalariyla yakindan -
ilgilidir. Etnik gruplardan cemiyetler yaratma stireci, rin iktidar ve ¢i-
cesitli uygun alternatiflerden olusan 6zel lehgeler karlarini
veya dinsel pratiklerin veya giyim tarzlarinin veya , -
tarihsel simgelerin secimini igerir. Bir etnik grup si- koruyabilmek igin
yasal eylem ve seferberlik sayesinde kendi gayret- toplumda siyasall
leri ile basarii oldugu ve grubun haklarimni .
korudugu derecede bir ulus gibi kendini kanitlaya- mitler yaratmala-
rak etnisiteyi agar. Bu siirecte seckinler, bir grubu FEgRIERVERGTTE o=
temsil etmek iddiasiyla sahsi gikarlarini ve grubun , -
siyasi ve iktisadi konumunu korumayi ve gelistir- rin manipule
meyi amaglarlar. Kiiltiirel 6geleri kullanir, degistirir Eu=yiaai=if=iaiaral o)l
ya da yeni dgeler icat ederler. Bu nedenle etnik 6z bi-
ling, etnik temelli talepler ve etnik ¢atisma sadece,
yerli ve dis seckinler ve otoritelerin arasinda ya da
yerli seckinler arasinda meydana gelebilir. Endiistrilesme oncesi ve erken mo-
dern toplumlarda etnik 6zerkligin gelisiminin tesvik ettigi seckin miicadelesinin
dort kaynag vardir: Bunlar, yabanci bir fatih karsisinda imtiyazlarim stirdiirmeye
tesebbiis eden yerel aristokrasi, farkli etnik gruplardan rekabetci dinsel seckinler,
bir etnik grup icindeki dinsel seckinler ve yerli aristokrasi, yerli dinsel seckinler
ve yabanci bir aristokrasi arasinda gerceklesir (Brass 1996: 89-90).

Etnik gruptan topluma doniisiim, bazi gruplarin asla yapamadig, bazilari-
nin ilk olarak modern zamanlarda yaptigi, digerlerinin ise zaman iginde farkl
konularda defalarca maruz kaldiklar: ve hala da yasadiklar: bir gegistir. [k kate-
goridekiler Birlesik Krallik’taki Keltler, Hollanda’daki Frizyeliler, dogu ve merkezi
Avrupa’nin Slav dilli Sorplar1 ve Wendleri kuzey Hindistan'daki Maithili dilli ve
diger pek ¢ok lehgede konusan halklar: gibi bagka halklar iginde kaynasan yahut
kaynastirilan gesitli “kay1p” halklar1 ve farkl: lehgeleri konusanlaridir. Ikinci ka-
tegori Galliler ve Irlandalilar, Avusturya-Macaristan’daki uluslar, Nijerya'daki

sonucudur.
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Ibolar, kuzeydogu Hindistan'daki Naga kabileleri ve ¢cagdas Hindistan'daki pek
¢ok dil topluluklari, Malezya’daki Malaylar gibi 19 ve 20. yiizyillarin yeni olus-
turmus etnik gruplar ve uluslaridir. Son kategori ise, Yahudiler, Han Ulusu, Mi-
sirhilar ve Bati Avrupa’nin biiytik uluslar: gibi diinyanin antik halklaridir (Brass
1996: 87).

Kiiltiirel unsurlar tarih boyunca varliklarini korumuslardir. Ancak zaman
icinde iglevleri farklilagmis ve ¢ikar ¢atismalarinin yogunlugu arttik¢a bu unsur-
lara yapilan vurgunun boyutu da degismistir. Bu agidan degerlendirildiginde
kiiltiir, seckinlerin manipiile edecekleri semboller yumagidir. Seckinler, bu sem-
bolleri ¢ikarlari dogrultusunda yogurarak kiiltiirel degisim yaratmaktadir. S6z
konusu degisim siireci, “etnik grup liderlerinin ve tiyelerinin dogru iicret karsili-
1 ginda kiltiirlerinin birtakim yonlerinden vazgectik-

leri veya on yargilarin1 degistirdikleri bir piyasa

- A modeli olarak anlagilabilecek pazarlik siireci olarak
Kitleler, seckinle degerlendirilir. Bahsedilen “dogru {icret’ tanimla-
mas}, is olanaklarindan ticretlendirme politikalarina,
kolektif haklardan bireysel haklara, siibvansiyon ve
kredi kullanimindan vergi kolayliklarina ve hatta
yasaya uygun olmayan durumlara kayitsiz kalin-
masina kadar uzanan genis bir yelpazeyi kapsa-
maktadir” (Sagir-Akilli 2004: 13-14). Kitleler,
seckinlerin manipiile ettigi 6znel ve nesnel sembol-
ler ve mitler etrafinda toplanir. Kolektif eylem ve
kimlik, bireylerin ¢ikarlarini azami dereceye ¢ikar-
malari ile dogru orantilidir. Nitekim “rasyonel se¢im
teorisi”, bu anlayisin bir yansimasidir. Rasyonel
secim teorisi, insanlarin giindelik hayatlarinda ve
eylemlerinde rasyonel ve kisisel ¢ikarlarina gore

rin manipule et-
tigi 6znel ve
nesnel semboller
ve mitler etra-
finda toplanr.
Kolektif eylem ve
Kimlik, bireylerin
clkarlarini azami
dereceye cikar-
malari ile dogru
orantilidr.

davrandiklarini varsayar. Aktorlerin eylemleri tec-
riibeler ve sosyal normlarla kisitlanmigtir. Bu ne-
denle bireylerin davranislari kazanglarmi/gikarlarini artirma ihtiyaciyla iliskili
olarak aciklanabilir. Kolektifligin temel bir sosyal birim oldugu yapisalciligin ve
islevselciligin aksine s0z konusu teori, her zaman bireyi esas alir. Bireysel aktor-
ler teorinin hareket noktasi olarak goriiliir. Gruplar ve kolektif davranis, aktorleri
is birligine zorlayan kisisel ¢ikar agisindan degerlendirilir.

Rasyonel se¢im, en ¢ok tartisilan ve tenkit edilen kuramlardan biri olmasina
ragmen felsefi kokleri cok gerilere uzanan bir kuramdir. Kokleri Hobbes ve Loc-
ke’un toplumsal sozlesme teorisi, Benthams ve Mill'in faydaci ve aslinda bencil,
tamahkar bir varlik olan insanin dogas: goriisiine dayanir (Hechter 1988: 264).
Ekonomik ve matematiksel kokenleri ise popiiler oyun teorisi yaninda Adam
Smith ve neoklasik iktisatgilarda izlenebilir. Rasyonel segim kuramcilari, kendi-

214



SIYASET VE KULTUR DERGISI

lerini metodolojik agidan bireyselci olarak tanimlarlar. John Elster’e gore, meto-
dolojik bireyselcilik ilkelerinde kolektif arzular ve inanglar yoktur. Bu nedenle ha-
kikat yalnizca bireysel olgulara dayandirilarak agiklanabilir. Bu noktada en
onemli sorun, etnisite ve bireyselcilik arasinda ortaya ¢ikmaktadir. Eger herkes
bencil bir birey olarak davraniyorsa, toplum ve kolektif eylem nasil miimkiin ol-
maktadir?

Rasyonel se¢im kuramcilari, etnik olgu denilen seyin varligina inanmaz.
Michael Hechter’e gore etnik iligkiler, nitelik olarak sinif, din ya da statii iligkile-
rinden farkli degildir. Bu iligkiler gibi sosyal ve bireysel eylem de rasyonellik, asi-
milasyon, grup olusumu vb. gibi tipik sosyolojik kategorilere gore tahlil ve izah
edilebilir. Bu durumda etnik gruplar: farkli kilan sey, yalnizca kisisel gikarlarin
ve kazanglarmi artirmak amaciyla aktorlerin bireyleri ve sosyal gruplari ayirmak
icin kullandiklar: kiiltiirel ya da fiziksel farkliliklardir. Kuramcilar bireylere kit
kaynaklar, ekonomik ¢ikarlar, varlik, gii¢ ve statii i¢cin devamli rekabet halinde
olan bireyler olarak bakarken, bu rekabet siirecinde etnisiteyi de grup tiyeligi ma-
liyetini daha ucuz kilan bir isleve sahip yapi olarak goriirler. Bir diger ifadeyle
grup catismasi ya da tehdidi durumunda bireyler, etnik {iyelige 6nem verirler.
Ozellikle savas gibi olaganiistii durumlarda etnik baglarin giicii fark edilir. Ancak
bu durum biiytiik 6l¢tide durumsal faktorlerle iliskili olarak agiklanabilir. Bu ko-
sullar altinda etnik gruplar iki 6nemli islevi yerine getirir. a) Kolektif eyleme ka-
tilan aktorleri harekete gegiren cezalar ve miikafatlarin merkezi kaynagidirlar. b)
Aktorlerin kar/zarar hesab belirli kolektif eylemlerin muhtemel basarisina de-
rinden baghdir. Etnik gruplar, bilgiyi kontrol ederek bireysel aktorlerin uygun
secenek alanlarinin sinirlanmasinda hayati bir rol oynarlar. Bir bagka ifadeyle bi-
reylere grup iiyeliginin faydalar1 sunulur. Buna mukabil etnik grup, gozlem ve
kontrol yoluyla iiyelerinin tercihlerinde kisitlayicidur.

Fiziksel ve kiiltiirel farklar, etnik diismanliklarla derinden iligkili olmasina
ragmen bu diismanliklarin dogas1 aktorler tarafindan gergek grup catismalari
olarak algilandigindan, grubun bigimlenmesinde 6nemli bir yer isgal etmezler.
Banton'un isaret ettigi gibi, bu farklara bir anlam atfedilir ve sosyal grup bicim-
lenmesi, bireylerin kendi amagclar1 i¢in kullanilir. Etnik temelde bir kolektif eylem
yalnizca grubun denetim kapasitesine dayanmaz. Ayni zamanda o kurumsal kay-
naklara, dayanismanin yogunluguna ve bicimine, siddete bagvurmayan taktik-
lerin benimsenmesine, kolektif kazanglarin esit dagitimina, grubun biiytikliigiine
de baglidir. Hechter, olas1 bir etnik eylemin meydana gelmesinde bireysel giidii-
lerin etkili olduguna inanir. Etnisite, bireysel kazang i¢in mobilize ve manipiile
edilebilen sosyal kaynaktan bagka bir sey degildir (Hechter 1988: 264-279).

S6z konusu teori, insanlarin davraniglarinin maliyetini en aza indirmesini
ve cikarlarini azami dereceye cikararak sosyoekonomik kosullarmi yiikseltmek
icin hareket ettiklerini iddia eder. Etnik tiyelik de maliyet ve ¢ikarlarin rasyonel
hesaplanmasina dayanir. Rasyonel se¢im teorisine gore etnik kimlik, her bireyi
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kusatan genel sosyal kimlik 6gelerinden biridir. Sosyal kimlikler ¢ok gesitlidir ve
kosullara gore bireyler farkl bir kimligi vurgulayabilecekleri gibi etnik kimligi de
tercih edebilirler. Ornegin Almanya’da yasayan bir Tiirk, bir bagka Tiirk ile iligki-
sinde bolgesel kimligini (Yozgatli, Ankarali, Kirgehirli gibi) vurgulayabilir. Tiirk
diinyasindan bir Tiirk ile iliskisinde ulusal kimligini (Tiirkiye vatandas), Ttirk
olmayan biriyle iligkisinde etnik kimligini (Tiirk) vurgulayabilir. Tiirkiye’de ise
o, etnik kimligi disinda bir Alamanc: olarak degerlendirilir.

Etnik iligki/birlesmede bireysel tercihler énemli bir rol oynarlar. Buna gore
bireyler, ¢ikarlarini azami dereceye ¢ikarmak igin -mig gibi yaparlar. Bireyler, ge-
leneksel bagliliklarin maliyeti arttikga ayn1 amaglara daha az maliyete katlana-
rak ulasabilmek igin alternatif araglar arasinda bir fayda-maliyet analizi yaparak
- eger daha akilc1 bir secenek miimkiinse -etnik iligskilere baglanmay1 reddedebi-
lir. Kimi insanlar, faydali olduguna inandiklarindan 6tiirii bir etnik tiyeligi tercih
ederken, kimi insanlar da dezavantajlar ya da asir1 maliyet igerdigi igin etnik kim-
ligini inkar eder ya da gizler. Yine bu minvalde rekabet teorileri de etnik hare-
ketlerin yiikselisini ve diistislinii agiklamaya calisir. Farkli gruplar, gorece kit
kaynaklara (meslek, sosyal konum, statii vb.) ulasmak igin birbirleriyle yaristi-
ginda kolektif eylemin temeli olarak etnik kimlikler ortaya ¢ikar ya da yeniden
insa edilir. Rekabet¢i her bir grubun amaci, Max Weber’in, “sosyal kapalilik” ola-
rak adlandirdig; siirecte kaynaklara 6zel bir erisime sahip olmaktir.

Kisacasi aragsalcilar agisindan etnik birlesme, ekonomik ¢ikarlart artirmak
i¢in basit bir hiledir. Eger selameti veya ekonomik ¢ikarlari igin uygunsa birey,
grup tiyeligini degistirmeye hazirdir. Etnisite, grup {iyelerinin ¢ikarlarmin bir
gostergesidir. Bu agidan Marksist felsefenin siniflari, baskin gruplarin maddi ¢i-
karlarini gizlemeye calisan bir hilesi olarak degerlendirmesi gibi etnisite de yan-
l1s biling olarak degerlendirilebilir.

b. insac1 Kuramlar

Hakikat eylemlerle mi insa edilir? Diinya kegfedilmekten ziyade miisterek
olarak icat m1 edilmistir? Bu sorulara olumlu cevap verme egiliminde olanlar ge-
nellikle sosyal insaci (social constructivist) olarak adlandirilir. Esasen aragsalci yak-
lagim iginde degerlendirilebilecek ingaci literatiir, hem onun ategin taraftarlar
olan sosyologlar hem de ona kuskuyla yaklasan elestirmenler tarafindan olustu-
rulmustur. 20. ylizyilin son ¢eyreginde sekillenen bu yaklasim, postmodern sos-
yal bilim anlayisinin bir yansimasidir (Kukla 2000: VIII). Bu yeni bilimsel anlays,
ilkgilik ve 6zciiliige muhalefet, diinya ¢capinda koktenci hareketlere ve Avrupa’da
yiikselise gegen 1rk¢1 akimlara kars: tepki olarak gelismistir.

Dinsel ayrimcilik, kiiltiirel piiritenlik ya da ulusculuk, rkgilik, etnik temizlik veya
siyasal kabilecilik kilig1 altindaki biitiin mevcut ozciiliikler kapsama ve dislama siiregle-
rini dogmalagtiran ve insafsizca wygulayan sosyal, siyasal ve sembolik eylem bigimleridir.
Karl Popper’in tanimladi§: gibi onlar agik toplumun ilkelerine kokten karsidirlar. Ozel-
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likle Avrupa ve Amerika akademik cevrelerinde yaygin olan Ozcii karsiti akim, yeni bi-
limsel bir anlayistan ¢ok daha fazla birseydir. O, insanligin gelecekteki gelismesinin, de-
gerler ve normlar hakkindaki biiyiik bir tartismanin parcasini olusturur. (Wicker 1997: 2).

Bu agidan degerlendirildiginde insaci kuram, bilimsel postmodernizm sa-
yesinde din, ulus, kiiltiir gibi biitiinliikleri ¢c6zmeye yarayan bir arag ve strateji ha-
line gelmistir. Samuel Hungtinton’in “Medeniyetler Catismas1” ve Frangis
Fukuyama'nin “Tarihin Sonu” adh tezleri, batida son zamanlarda {tiretilmis en
onemli stratejiler olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

20. ytizy1lin ikinci yarisinda edebiyat, kiiltiir ve felsefe alaninda ortaya ¢ikan
yapisalci sOylem cergevesinde, antropoloji, sosyoloji, siyaset bilimi, tarih gibi di-
siplinler aracihiiyla gelisen insac1 kuram, etnik gruplari bir dizi sosyal, ekonomik
ve siyasal siiregler karsisinda degisken olarak degerlendirir. Bu nedenle de etnik
kimliklerin degismezliginden bahseden ilkselci yak-
lagima siipheyle bakar. Insact yaklagimi benimse-
yenler iki temel sav1 kabul eder: a) Bireyler tek degil, Uluslar
cesitli etnik kimliklere sahiptir, b) Kimlik baz1 ne- :
densel degiskenlere bagli olarak farklilik kazanabi- kultarler ve etnik
lir. Bireysel kimlikler degisirken, bu bireyleri 0
tanimlayan etnik gruplar ve etnik demografi de de- gruplar glbl
gisir (Chandra 2001: 7). Etnik, kiiltiirel, veya ulusal kavramlar,
bir 6z gibi seyler yoktur. Etnik gruplar, kiiltiirler ya v
da uluslar gibi olusumlar artik, insan eylemini olus- modern ¢agn
turan ve tamimlayan iist 6zneler olarak diisiiniilme- ==gyZgit Nl a1l aLz!
melidir. Onun yerine, tarihin iirtinleri ve bu nedenle
insanlarin ¢ikarlari ile seferber edilen somut eylem- QOk uygun
lerin sonucu olar?k ygrumlapmalldlr. Boyle olu- BTy §U ncelerdir.
sumlar, sosyal aktorlerin kendi sosyal konumlarina
bagl olarak benimsenmis insalardir. Sosyal bilimci-
lerin bu ilkeyle aciklamak istedikleri sey, hangi sosyal aktorlerin, etnisite, kiiltiir
ve ulus diistincelerinin olusumuna katildi§ini sorgulamak, bu tiir biitiinliiklerin
gerceklesmesinde kullanilan insa stratejilerini ve yontemlerini saptamaktir. Bu
nedenle, sosyal siniflar gibi, etnik gruplar, kiiltiirler ve uluslarin varliginin ken-
dinden degil, kendisi i¢in oldugu diistintiliir (Wicker 1997: 1).

Postyapisalci bakis agisindan ilkgilik ve 6zciiliigiin bilimsel sorgulamasi, iki
isleve sahiptir. Oncelikle primordializm ve 6zciiliigiin verili olmadigina fakat be-
lirli amaglar igin insanlar tarafindan insa edildigini ve ikincisi, klasik donem sos-
yal bilimlerinin, insa kompleksine nasil katkida bulundugunu belirtmek gerekir.
Uluslar, kiiltiirler ve etnik gruplar gibi kavramlar, modern ¢agin 6zcii ruhuna gok
uygun diisiincelerdir. Sosyal bilimcilerin ellerinde insacilik postmodernizmin ta-
nimlayici bir karakteristigi olan yap1 ¢oztimciiliiiin bir aracina dontisiir. Sosyal
gercekligin insa edilen dogasini gosterirken, bu siireci mesrulastirmaya yarayan
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bilginin temelini olusturan big¢imlerin yap1 ¢dziimiine ihtiya¢ vardir. Yap1 ¢o-
ztimcii akim, klasik bilimsel yazilardan radikal bigimde farkl bir yaklagima ihti-
yag duyar. Onlar artik, gercekligin tanimlamalar1 olarak degil ama gergekligi
olusturan 6zgiin metinler olarak okunur. Bu nedenle dénemlerindeki ideolojiler
ve iligkilerin giicii kadar, yazarin niyetlerini de yansitirlar. Edward Said’in Ori-
entalism kitab, Clifford ve Marcus tarafindan yayimlanan eserlerde klasik déne-
min etnograflarinin, 1rk, kiiltiir ve etnik grup acisindan 6tekini nasil tanimladig:
bir bagka ifadeyle gercekligin bilim tarafindan yeniden nasil iretildigi ayrintili bir
icimde anlatilmaktadir. Ayni bigimde tarihgiler, ulusun biitiinlestirici diistincesi-
ninin yapisal ¢oziimiinii sunarlar. Bu suretle hayali bir cemaat olarak onun ger-
¢ek dogasini agiklamaya galisirlar. Bu modernitenin projesini tamamlamak igin
m ihtiya¢ duyulan ulusal ve yurttaghk gercekliklerinin
tiretiminde ulus fikrinin nasil kullandiklarini agik-
lar. Ulusal koken mitleri, ulusal diller, ulusal duy-
POSt¥aplsa.|?!|a gular, ulusal adetler, ulusal kurumlar ve ulus}elll
rnn gOSterC“g' ekonomiler ingsanin parcas: olarak goriiliir (Wicker
gibi, kultdrler, 1997:3). _ N
. Insact yaklasim kuskusuz, tarih ve gergekligin
etnik gruplar, tiretiminin temelini olusturan mekanizmalara yeni
uluslar ve kim- bir bakis agistyla yaklagmistir. Ozellikle, “dogal ola-
likl er bil gl KU- r?k verili”ni'n uvstunlugunu ilan eden tarih, din, kiil-
tiir ve pratikligin pasif tagiyicilar1 disinda sosyal
ramlarinin temel aktor kavramina gerek duymayan biitiin felsefe ve
unsurlardir. teleojilerden siyrilmistir. En iyi bicimde icat edebi-
yat1 olarak tanimlanan yeni bilimsel yazinin bir
kismi 6zellikle, veriliden insa edilene radikal bir do-
niisiimiin altini gizer. Bu nedenle sosyal, kurumsal ve psikolojik pratikler artik, in-
sani eylemlerin iirtinleri olarak degerlendirilmis ve bunu icat sembolii altinda
analiz edilebilirlik izlemistir. Gergekten de icat, son yillarda sosyal bilimlerde
onde gelen metaforlardan biri oldu. Bu bakis agisina gore gelenek, kiiltiir, akra-
balik, heterosekstiellik, demografi, politika, ilkel toplum ya da ulus devlet insan
aklinin icadidr. Icatgt yaklagim aracihigiyla yapi sokiimcii diger konular, giinde-
lik hayati, pornografiyi, is¢i sinifini, hastalik, 6liim, adet, ¢evre, sorumluluk, yok-
sulluk ve dayanisma gibi konular1 da kapsamaktadir (Wicker 1997: 4).

Insact kuramin pek cok tiirti vardir. Ian Hacking’in arastirmasina gore, insact
kuram baghg: altinda degerlendirilebilecek altmis kiisur yaklagim bulunmakta-
dir (Kukla 2000: 1). Bunlar cinsiyet, hastalik, kadin miiltecileri, ge¢gmis, duygu-
lar, gerceklik, seri katillik, yazarlik, televizyon, uydu sistemi gibi oldukga genis
yelpazeyi kapsamaktadir. Ancak bunlarin hepsi de degisken grup kimlikleri ya da
endojenlik sorunlariyla tanimlanan etnik gruplari icermezler. S6z konusu kurami
etnisiteyi degerlendirmesi agisindan dort tiire ayirmak miimkiindiir: Birinci tiir,
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etnik grup (ya da ulus) bigimlenmesine yol acan anahtar degiskenler olarak mo-
dernlesmeyle ilgili siiregleri dikkate alir. Buna gore degisken grup kimlikleri ve
igsellik (endogeneity) meseleleri, yalnizca modernlesme asamasindaki degisim-
lerin bir sonucudur. Ikindi tiir, kurumlari vurgular. Ozellikle belirli bir etnik kim-
ligi tanimlarken onu, anahtar degisken olarak devletle iliskilendirir. Bu tiirden
bir yaklagim, etnik gruplarin bir tiir 6zel devlet-egemen ekonomiden kaynaklan-
mus olabilecegini ileri siirer. Ugiincii tiirden bir yaklagim ise belirli etnik kimlik-
lerin, devletten istenen bireysel ihtiyaglara en verimli yanit olarak patronaj
konularinda (is, pazar, toprak) ortaya ciktigini savunur. Boylece degisken grup
kimligi ekonomik baglamdaki farkliliklarla agiklanabilir. Etnik gruplarin insasi ve
yeniden insasinda anahtar degiskenin siyasal girisimcilik oldugunu savunan bir
dordiincii tiir daha vardir. Bu yaklagim, degisken grup kimligini her tarafa ya-
yilmus bir sorun olarak degerlendirir (Chandra 2001: 8).

Postyapisalcilarin gosterdigi gibi, kiiltiirler, etnik gruplar, uluslar ve kim-
likler, bilgi kuramlarinin temel unsurlardir. Modernitenin biitiinlestirici diisiince
modellerininin elestirisiyle yaratilan yeni bir anlam bi¢imi olarak insacilik, dyle
kolayca ayirt edilebilir ki, onlar1 aydinlatmak i¢in hi¢bir derin analize gerek yok-
tur. Yeni, biiyiilii terimler, doniisliiliik, esneklik, aktarilabilirlik, durumsallik, ge-
ciskenlik, melezleme ve siirectir. Sanjek’in isaret ettigi gibi, kiiltiiriin siirekli
yaratimi, degiskenlige, bagliliga, yayilmaya, i¢ ice gegmislige, homojenlestirmeye,
sapmaya, egemenlige, direnmeye, yeniden bigimlendirmeye, yerlilestirmeye, ka-
paliliktan ziyade agikhiga, biitiinciilliikten ziyade kismilige, kendi sinirlarini as-
maya ve degisime baglidir. Buna gore kiiltiir artik, insan eylemini belirleyen ve
kimlikleri olusturan biitiinciil bir iist zne olarak degerlendirilemez. Ozneler arast
iletisimin ve sosyal hareketin ortiik bir pargasidir ve kurallar, stratejiler, celiski-
ler, kisitlamalar biciminde uygun iletisim ve eylem yapilarini kusattir. Insani
eylem tabii olarak dinamik oldugundan, kiiltiir de daima degiskendir. Kiiltiirel
akigkanligin sonucu, semantik bir prakseoloji ve sinirsiz yorumlayici siiregle ula-
silabilir bir pratigin parcasidir (Wicker 1997: 5).

Bir zamanlarin postyapisalci elestirileriyle biittin 6zcii 6gelerinden armndiri-
lan giiglii ulus kavramu bile varhigini, artik sadece ulusal kimliklerin insasina ya-
rayan ve hem ulusal iclenmeyi ve dislamay1 tanimlayan ve megrulastiran kolektif
eylem bicimi olarak ancak ulus¢ulugun dinamik goriiniisiinde siirdiirmektedir.
Sonugta etnik ve ulusal hareketler arasinda artik koklii hicbir fark olmadig igin
iki kavram giderek i¢ ice ge¢mis ve hatta birlestirici etnoulusguluk kavraminda
kaynagmigtir. Bu ahenk, milliyetcilikleri etnisitenin etkilerinden yoksun hayal et-
menin imkansiz oldugu anlayisina dayanir.

Insac1 kuramin etnik kimliklerin toplumsal olarak insa edildigini iliskin id-
dias1 dikkate deger bir yaklasimdir. Ancak Wicker’in de ifade ettigi gibi, mesai-
sini genellikle ilk¢i-6zcii karsith§ina dayandiran insacihigin da tutarsiz taraflar
bulunmaktadir ve madalyonun sadece bir yontinii gostermektedir. Bir kere biitiin
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bu yaklasimlar: yeniden degerlendirecek yeni bir tist dile ihtiyag vardir. Esasen
her iki goriis de ayn1 hikayenin tamamlayici pargalaridir. Sonugta etnik kimlikler
genlere miihiirlenmemistir. Ancak bu iddia etnik kimliklerin biitiintiyle degise-
bilir nitelikte oldugu anlamina gelmemelidir. Ciinkii etnik kimlikler insa edil-
melerine karsin, bir kez bi¢cimlenince yeniden insa edilmeleri zordur. Bu yaklagim
insaciligy ilkselcilige ve 6zciiltige yaklastirmakta ise de yeniden inga ve ¢oklu kim-
likler konusunda bu iki goriisti reddetmektedir. Yeniden insa miimkiindiir ama
bu yeniden insa igin gereken kosullar modern ¢aglarda ve 6zellikle ¢atisma igin-
deki etnik gruplar arasinda oldukga nadirdir. Bu minvalde etnik kimliklerin olu-
sumunu ve gliclenmesini saglayabilecek dort etken siralanabilir: 1. Etnik
kimlikler, kitlesel okuryazarligin gerceklesmesiyle giiclenirler. 2. Etnik kimlikler,

1 otekiyle siddetli bir catismayla gii¢ kazanirlar. 3.
Gog¢men olmayanlarin kimlikleri, gogmenlerinkine
iﬂ§aC| kuramin nazaran daha kararli bir bicimde sabittirler. 4. Etnik

O _ kimlikler nadiren yeni kimliklere dontigebilirler. Bu
etnik kimliklerin eylem ¢ogunlukla ilimli olana dogru bir seyir izler

toplumsal ola- ve bu yondeki gayretler barisi destekleyebilir (Van

rak in§a edildi- Evera 2001: 20).

glm ||I§k||’] 1. Etnik kimlikler, kitlesel okuryazarligin ger-
y gmn g

iddiasI dikkate ceklesmesiyle giiglenirler. Okuryazar olmayanlarin

= : kimlikleri tekrar sekillenebilir ama okuryazar insan-
deger oir yakla_ larin kimlikleri ¢ok daha kararlidir. Cij}rllkii kitlesel
§|md|r- okuryazarlik okuyucu kitlesinde kimligin ortak bi-
¢imde yazili ve birliktelik i¢in gerekli bellek olarak
islev gormesini saglar. Yazili bellek ve birliktelik ihtiyaci, sozel gelenekteki bir
bellekten daha gelismis ve tekdiize karakterde bir kimlik yaratir. Hem gelismis-
lik hem de tekdiizelik kimligi destekler. Bir kimlik ne kadar gelismisse o kadar
zengin tarihsel ve kiiltiirel igerige sahiptir; onerecegi daha fazla eser oldugu igin
daha fazla sadakat telkin eder.

Ayni zamanda etnik kimliklerin, bastirilmay1 imkansiz kilan esnek bir ya-
pist vardir. Kimlik uzun siire etkin olmadan, kesfedilmeden varligini siirdiirebi-
lir ama etnik girisimciler ulusun kutsal metinlerini olusturmak i¢in onu yeniden
canlandirabilirler. Etnik kimlikler anka kusu gibidir; yillarca sakin, ¢okiintii ha-
lindedirler ve daha sonra yanarak, giirtiltiilii bir bicimde hayata geri donerler.
Iskoc, Galler ve Breton ulusculuklar: biitiiniiyle bu durumu yansitir.

Etnik kimlikler tizerinde kitlesel okuryazarligin pekistirici etkisi, kitlesel egi-
timin gerceklestigi bolgelerde etnik asimilasyonun yavaglamasinda goriilebilir.
Avrasya'nin ge¢misi, kaybolmus etnik kimliklerle doludur. Hititler, Siimerler, Ba-
biller, Fenikeliler, Akkadlar, Elamlar, Amoriseler, Edomiler, Moablar, Ostrogotlar,
Vizigotlar, Vandallar, Partlar, Gepidler ve daha pek ¢ok topluluk, tarihin puslu
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sayfalar1 arasimnda kaybolmuslardir. Buna mukabil 19. yiizyilda yayginlik kazanan
okuryazarlik ve edebi kiiltiir ile Avrasyali kimliklerin yok olmasindan bahsedi-
lemez. Kitlesel okuryazarlik, yazil tarih ve kiiltiir alt gruplar arasinda da yayildu.
Bu nedenle 19. yiizyildan itibaren Avrasyanin biiyiik kitlesel okuryazar kimlik-
lerinin yok olduguna iliskin hicbir somut 6rnege tesadiif edilmemektedir. Bu agi-
dan bakildiginda kitlesel okuryazarlik yayildik¢a kimlikler daha az degisecektir
(Van Evera 2001: 20).

2. Etnik kimlikler 6tekiyle siddetli bir catisma sayesinde giiglenirler. Catisma,
kayith ulusal hafizalarin duygusal etkisini arttirarak kimlik {izerinde pekistirici
bir giicii oldugu bilinmektedir. Ortak miicadele ve amme menfaati igin fedakar-
lik gibi hikayelerle dolu savas deneyimi ya da mazlum halklar, bu trajedilerden
kagan halklarin deneyimine nazaran daha giiclii bir “biz duygusu” yaratirlar. Bu
nedenle “ulusal katipler” onu kaydettigi ve islediginde toplumda giiclii bir bir-
liktelik duygusuna yol agarlar (Van Evera 2001: 21).

3. Modern zamanlarda gogmen olmayan etnik gruplarin kimlikleri, gogmen
etnik gruplara nazaran daha giicliidiir. Go¢men gruplar siireg i¢cinde kimliklerini
yeniden olustururken ¢ogunlukla asimile olurlar. Bu nedenle ¢ogu gogmen grup-
larin etnik kimlikleri, biiyiik go¢gmen devletler (ABD gibi) iginde zayiflamaya yiiz
tutmustur. Buna mukabil gogmen olmayan gruplar ¢ogunlukla daha az asimile
olurlar ve modern zamanlarda go¢men olmayan gruplarin meskiin oldugu Asya,
Avrupa ve Afrika'da etnik kimlikler daha kalic1 olabilmektedir.

Bu yapiy1 anlatan ti¢ deneysel ilke vardir: Ahlaki ilke, goniillii bir sekilde
gog¢ ederek diger kiiltiirlerden insanlarla birlikte yasayan kimselerin, diger kiil-
tiirlerle uzlasmasinin bir hak oldugunu ileri siirer. Bir gd¢men 6z segim acikla-
masl, daha zayif etnik kimliklere sahip bireylerin ana yurtlarini terk ederek gog
etmeye daha istekli olduklarin ileri siirer. Boyle bir eyleme kiiltiirel liderlerin
basvurmasi neredeyse olanaksizdir, ¢linkii boyle yaparak kisisel kimlik duygu-
larini da terk edeceklerdir. Sonug olarak gogmen kiiltiirleri, lidersizlikten dolay1
zayif etnik kimliklerden olusmustur ve bu nedenle kolayca asimile olurlar. Son
olarak, devlet segenekli bir agiklama liberal ve hosgoriilii kiiltiirleriyle devletle-
rin gogmen devletler haline geldigini, yabanci diismani (xenophobic) devletlere
nazaran daha fazla gogmene izin verdigini ve bu nedenle go¢cmenlerin daha hos-
goriilii devletleri tercih ettigini ileri siirer. Bu arglimani siirdiiriirsek, bu hosgo-
rilii devletler, go¢gmenlerine iyi davranmayi stirdiirdiikge gogmenlerin baskiyla
sertlesmemis kimlikleri kolayca zayiflar (Van Evera 2001: 21).

4. Etnik kimlikler daha 1liml1 hale getirilebilir. Bir kimliklesme stireci olarak
Alman, Bask, Hirvat ya da Fransiz gibi ¢ogu kimliklerin temel istikameti oldukga
kararlidir ama kimliklerin yapisi ve niteligi yeniden insa edilebilir. Kimlikler 6zel-
likle agiridan 1limliya dogru tekrar olusturulurlar. Ornegin Alman ulusgulugu
1945’ten beri hegomanik niteligini terk ederek ilimli bir bigimde yeniden insa edil-
mektedir. Almanya bir zamanlar komsularini tehlikeli ve hor goriir; onlara hakim
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olma hakk1 oldugunu iddia ederdi. Bugiin bu diinya goriisiiniin yerini hi¢bir ege-
menlik hakki iddias1 tasimayan 1limli Alman ulusgulugu almistir. Diger Avrupa
ulusculuklart da Ikinci Diinya Savagindan beri daha ilimli bir yapiya sahiptir.
Ciinkii Avrupalilar, cogunlukla egitim aracilifiyla sovenizmi yayma politikasini
terk etmigler ve Avrupa tarihi 6gretimini miistereklik esasinda yeniden yapilan-
dirmiglardir (Van Evera 2001: 21-22).

In@acﬂar, kimliklerin insa edildigi iddialar1 yaninda, kimliklerin sabit olma-
dig1 arglimanlarini desteklemek i¢in daha ileri giderek iki fikir daha 6ne siirerler:
Buna gore bireyler ¢oklu kimliklere ve etnik kimlikler de gecirgen sinirlara sa-
hiptirler. Ancak iki iddia da zayuf niteliktedir. Zira bireylerin gesitli kimlikleri ol-
masina ragmen modern zamanlarda etnik kimlikler en baskin olan kimliklerdir
1 ve onlar bir kere onem kazandiktan sonra, bu 6ne-

mini ve etkinligini muhafaza etmeye caligir. Son iki
Son iki asirda bire- asirda bireyin klanina, bolgesine, dinine, devletine
. . ya da Marksizmin ¢6kiistinden beri politik ideolo-
y!n kIamrp, bolge- jiye olan sadakati gittik¢e azalmistir. Buna mukabil
sine, dinine, ulusal ya da etnik gruba sadakati agirlik kazanmaya
devletine ya da baslamistir. Bu kuralin istisnalar1 bulunabilir ama bu
A AL ti¢lii bir egilimdir. Cogu etnik grup kenarlarindan
Ma rkSIme,QOK,u, flzdmr. Engkararh kiml%klerde b%le ‘tl:))ag.ka gruplarda
sunden beri politik dis evliliklere rastlanmaktadir. Ama bu etnik grup-
ideolojiye olan sa-
dakati gittikce
azalmistir. Buna

lar aras1 catismanin sona erecegi anlamina gelme-
melidir. 1992 oOncesinde Sirplar, Hirvatlar ve
Bosnaklar arasinda grup dis1 evlilik oldukga yay-

, gindi, ama bu egilim 1992-1995 yillarinda Bosnak-

mukabil ulusal ya

da etnik gruba sa-

dakati agirlik ka-

zanmaya

baglamigtir.

lara yonelik katliamlardan sonra azaldi (Van Evera
2001: 22).

Giintimiizde etnik siyaset alaninda yapilan
arastirmalarda bilhassa etnik siddet konusu agirhik
kazanmaya baglamistir. Ornegin, etnik gruplar aras
savasg, devletin ¢okiisii siirecinde bir giivenlik ikile-

minin sonucunda ortaya ¢ikan anarsi olarak tanim-
lanmaktadir. Anarsiyle ilgili bir baska anolojiyi ise, etnik savasin bir taahhiit
meselesi olarak degerlendirilmesidir. Cogunluk olarak kabul edilen etnik grup,
azinligin haklarini gelecekte giivenilir bicimde koruyamazsa, gelecekte haklari-
nin gignenecegi endisesini tasiyan azinlik grup, bugiin isyan eder. Her iki dii-
stincenin temelinde de gruplar arasi muhtemel bir savasi ongoren senaryo
yatmaktadir. Ama biitiin bu senaryolarda niifusun iki kesimi, net bir sekilde bo-
liinmiis varsayilir. Biitiin bireyler hangi kesime ait oldugunu bilir ve diger birey-
ler de nereye ait olduklarinin farkindadir. Biitiin bireyler “biz” ve “6teki” tasnifini
kabul eder. Biz ve 6teki tasnifi ekzojendir ve etnik gruplar aras siddetin 6nciilii-
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diir. Etnik gruplari, etnik siddetten dnce var olan 6n iiretimli (6nceden imal edil-
mis) varliklar olarak degerlendirmekten ziyade, savasin evvelki degisken kim-
likleri pekistirdigini, bir kez pekisince etnik grup kimliklerinin siddet
kosullarinda yeniden insasinin zor olabilecegini ileri stirer. Bu yaklagimi bir adim
daha ileri gotiiren Steva Van Evara'nin devletin sinirlari ile ulus uyumlu oldu-
gunda barisin daha muhtemel olmasi goriisii, homojenligin etnik catisma riskini
azaltan bir ara¢ oldugu iddiasini destekler. Homojenligin bir kez yaratilan ve sii-
reklilik arz eden bir yap1 varsayimina dayanir. Bu goriis insaci yaklagimla uyus-
maz. Insaci yaklagim, etnik homojenligi tipki etnik heterojenlik gibi belirli
kosullarda yaratilabilen ve siirdiiriilebilen bir yapay doku olarak degerlendirir.
Bu nedenle etnik kimlik, sosyo-ekonomik kosullara ve yeni siyasal kosullara bagl
olarak yeniden insa edilebilir bir nitelige sahiptir (Chandra 2001: 9).

Ernest Gellner, Eric Hobsbawm ve Benedict Anderson, 1980°li yillarda in-
sac1 yaklagimin dnde gelen temsilcileri arasinda yer almaktadir. Gellner, Uluslar
ve Ulus¢uluk adli eserinde, ulusu uluslagsmanin bir nedeni degil sonucu olarak de-
gerlendirmektedir. Ona gore uluslasma ise sanayi toplumuna gegisin nedenle-
rinden kaynaklanmaktadir. Buna gore ulus, modern devletle birlikte ortaya ¢ikan,
sanayilesmenin ihtiyaglarinin sekillendirdigi tarihsel bir kategoridir. Ona gore,
“iki insan ancak ve ancak birbirlerini ayn1 ulusun {iyesi olarak taniyorlarsa ayni
ulusa mensub demektirler. Bir bagka ifadeyle, uluslar1 insanlar yaratir; uluslar
insanlarin kendi inang, sadakat ve dayanismalarmin iirtiniidiir” (Gellner 2008:
78). Hobsbawm da, 1780°den Giiniimiize Milletler ve Milliyet¢ilik adl1 eserinde ve
Gelenegin Icad1 adl esere yazdig1 giriste ulusculuk ideolojisinin siyasi seckinler
tarafindan nasil insa edildigini ayrintili bir bigimde anlatmaktadir. Gellner ile pek
¢ok konuda uzlasan Hobsbawm, milletleri asli ve degismez bir toplumsal birim
olarak degerlendirmez. Uluslarin olusumunda yapaylik, icat ve sosyal miihen-
dislik etkin bir rol oynamistir buna gore milliyetcilik, bazen 6nceden var olan kiil-
tiirleri alip onlar1 milletlere ¢evirmis, bazen de milletleri yoktan icat etmis ve
onceden var olan kiiltiirleri tamamen yok etmistir. Ulusculuk modern bir kurgu-
dur. Bu baglamda devletleri ve milliyetcilikleri yaratan millet degildir. Analitik
diizlemde milliyetcilik milletlerden 6nce gelmektedir (Hobsbawm 2006b: 24). An-
derson ise Hayali Cemaatler adl1 galisgmasinda ulusu, matbaa kapitalizminin geli-
simi, resmi devlet dilinin olusumu ve zaman kavraminin degisimiyle aciklar. Ona
gore biling tarzindaki koklii bir degisikligin ifadesi olan ulusguluk, daha eski bi-
ling bigimlerini unutmak ve kendi anlatisin1 yaratma durumudur.

Etnik kimliklerin ve uluslarin insasinda ya da yaratilmasinda devletin ro-
liine iliskin verilecek en ¢arpic1 6rnek “Sovyet milletler politikasi”dir. Rus Impa-
ratorlugu'nun “Ruslastirma” siyasetinin yerini alan “Sovyetlestirme” politikalari,
kimlik insasinda ideolojinin roliinii gosterdigi gibi, ulusguluk anlayislar1 heniiz
sekillenmemis Orta Asya ve Kafkaslar’daki halklarin 6znel bir anlam ifade eden
primordial esasli tanimlarinin yerini nasil nesnel bir tanimlamaya biraktiginin da
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ispatidir. 1926 yilinda milliyetler komiseri Stalin, merkezi idare tarafindan tespit
edilen yaklasik 200 etnik (narodnosti / uncivilized nation) ve ulusal (natsionalnost
/ civilized nation) kategoriden olusan bir liste ile iilke ¢apinda bir niifus saymmi
yaptirmistir. Ancak gerceklerle uyusmayan bu liste, niifus sayiminda sorun ya-
ratmustir. Eski Rus Imparatorlugunun genis topraklarinda yagayan halklara ulus-
lar1 soruldugunda alacaklari cevaplardan emin olmayan gorevliler, Orta Asya ve
Kafkaslar’da bulunan memurlar, bolge halkina etnik kimliklerini sorduklarinda
aldiklar1 “Miisliiman”, “Sart” gibi cevaplarin ellerindeki liste ile uyusmadigini
gormiislerdir. Verilen cevaplarda onceligi klan, kabile, din, gelenek (byt) ya da ki-
sinin dogdugu yer olusturuyordu (Hirsch 2005: 145). Kirsal ve gogebe halklarin
kendilerini bir uluslarmnin iiyeleri olarak tanimlayacak “ulusal bilingleri” gelis-
memisti. Kisilerin emik taniminin, merkezi idarenin yaptig1 etik tanimlarla uyus-
mamast kargisinda, sayim memurlari bu tiir “yanhs” cevaplari kabul etmemigler;
nesnel kriterlerden yola ¢ikarak onlara birer etnik kimlik atfetmiglerdir. Ancak
bir siire sonra Stalin, bu kategorilerin coklugunun ve muglakli§inin 6niine geg-
mek i¢in listeyi 60 etnik grup ile sinirlamistir. Sovyet Rusya doneminde “bigimde
ulusal, 6zde sosyalist” halklar insas1 siyaseti ile gesitli etnik gruplardan (narod-
nosti) uluslar (natsii) yaratilmistir. Bu olay yalnizca Sovyetlerin idari yapisinda
degil fakat ayn1 zamanda halklarin zihniyet diinyalarina da niifuz etmistir. Boy-
lece ulus, kimligin en temel isareti haline gelmistir. Bu siirecte, “egemenligin kiil-
tiirel teknolojileri” olan sinir tespiti ve niifus sayimi onemli islevler iistlen-
miglerdir (Hirsch 2005: 146).

Milliyetler politikasi, sosyalist cumhuriyetlerin ve 6zerk bolgelerin belirlen-
mesinde etkin bir rol oynamis ve bugtinkii yapilanmay: sekillendirmistir. Ger-
cekte bu poltika anlasilmadan bugiinkii Rusya ve eski uydularinin siyasal ve
sosyal yapisin1 anlamak miimkiin degildir. Sovyet sisteminin ve milletler politi-
kasinin kendine has bazi temel 6zellikleri vardir. Britanya ve Fransa gibi somdir-
geci imparatorluklar, somiirgelerinde yonetimi yerel seflerle ve yoneticilerle
paylasmalarina ragmen, bu yoneticiler daima yerli kalmis ve Londra’nin, Paris’in
imparatorluk elit sinifina asla dahil olamamuslardir. Sovyetler de ise cumhuri-
yetci liderler, biitiin yonetici sinifin tamamlayici bir parcas: olmus ve hatta bazi-
lar1 Politbiiroda da gorev almislardir. Dogal olarak en énemli kararlar Kremlin'de
verilmesine karsin, yerel yoneticilere de 6nemli 6l¢iide 6zerklik verilmistir. Boy-
lece giiglii ve oldukga giivenilir bir yerel yonetim merkezleri ag1 kurulmustur.

Bu sistemde yerli ayricalikli siruf (nomenclatura) cifte bir rol oynamustir. On-
celikle onlar parti ve devlet memurlari olarak olarak tipki Moskova’daki meslek-
taslar1 gibi komiinist biirokratlardir. Tkinci olarak da geleneksel yerel yonetici ve
koruyuculardir. Yonetim sistemleri dikeydir ve genis bir tabandan beslenmekte-
dirler. Bu nedenle Orta Asya’da cumhuriyetci ve tasrali parti sekreteri geleneksel
bir kabile ya da etnik liderin yerini kolaylikla alabilmistir. Bu konuma sahip li-
derler, mafya benzeri koklii bir ag icinde kendilerine baba rolii bigilmis yerel li-
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derler ve patronlardir. Onlara sadakat ¢ok 6nemlidir. Onun igin bu liderler, Rus-
ya'daki pek ¢ok emsalinin aksine, Sovyet sistemi ¢oktiikten sonra da konumla-
rin1 muhafaza etmiglerdir. Eski Cumhuriyetci parti liderleri, Sovyetlerin
¢okiistinden sonra bagimsizliklarini kazanan devletlerin bagkanlar: olmuslardir.
Bu konuma komdinist ideolojinin temsilcileri olduklari i¢in degil, fakat deneyimli,
devlet adamu, yerel kaynaklar1 ve genis iligkileri nedeniyle gelmislerdir (Mirsky
1997: 2). Bu agidan bakildiginda Sovyet halklarinda ulusgulugun komiinist ideo-
lojinin tamamlayicist oldugu ileri siiriilebilir. Nitekim Olivier Roy, Sovyet siste-
minde ulusgulugu bir ideolojiden ziyade habitus olarak degerlendirir. Ona gore
Sovyetlerde ulusguluk, “i¢sellestirilmis, ulusal gergevenin isleyisini etkilemedigi
slirece 0zgilin bir ideolojiyle yani komiinizmle giizelce uyusan bir yasam tarzi-
dir.” (Roy 2000: 10).

Bugiin gelinen noktada ise, Soguk Savas doneminin ardindan tek kutuplu
diinya, yerytiziindeki cesitli etnik gruplarin ulus devlet kimligine biirtinmesini
kendi uluslararasi ¢ikarlari i¢in uygun gormekte ve etnik gruplardan, kabileler-
den yeni uluslar yaratma siyaseti giitmektedir (Fukuyama 2006a: 2). Fukuyama’ya
gore, Kuzey Afrika’'dan Balkanlar’a, Orta Dogu’ya ve Giiney Asya’ya bir dizi zayuf
ve basarisiz devletler birakan Soguk Savasin ardindan ABD'nin ulus insast stire-
cinde Onemi artmistir. Miiltecilige, insan haklarinin ihlaline, devletler aras: ve ig
savasa, ilag ve insan ticaretine kaynaklik eden bu basarisiz devletlerin, 11 Eyliil
saldirisindan sonra terorii destekledikleri anlagilmistir. Ulusal ve uluslar arasi
giivenligi saglamak amaciyla Afganistan, Irak, Kosova gibi yerlerde yeni ulus
devletlerin ve uluslarin inga edilmesi bu kaygilardan kaynaklanmaktadir. Niha-
yet ulus insas1 olarak adlandirilan sey aslinda devlet insas1 (siyasal kurumlarin
diizenlenmesi) ve ekonomik gelismenin desteklenmesi olarak algilanmalidir. Pek
¢ok emperyal gii¢, somiirgelerinde uluslar insa etmeye ¢alismis ve bunda kismen
de basarili olmusur. Bugiin de ABD bu insa gorevini {istlenmistir. (Fukuyama
2006a: 3). Fukuyama'ya gore ulus insas1 yeniden-insa ve kalkinma gibi iki farkl sii-
reci igermektedir. Yeniden insa savasin zararlarimin giderilmesi ve savastan zarar
gormiis toplumlarin eski durumlarina kavusturulmasini, buna karsin kalkinma
adi verilen siireg ise, yeni kurumlarin tesisini ve istikrarl bir ekonomik gelisme-
nin saglanmasini ifade etmektedir (Fukuyama 2006a: 4-5). Bugiin bu 6zellikle-
riyle ABD, “beyaz irkin yiikii"nii devralmis goziikmektedir. Ancak goze ¢arpan
en Oonemli nokta ise kimi sosyal bilimcilerin de bu asamada bir ulus miithendisligi
vazifesini istlenmis olmalaridir. Francis Fukuyama, tarihin sonunu ilan etmesi-
nin ardindan ulus insas1 adli calismalar kaleme almis ve hatta bu sosyal miihen-
disligini biraz daha ileriye goétiirerek, gelecegin ulus insacilar1 igin kilavuz dahi
hazirlamistir. Fukuyama bu insa siirecinin asla bitmeyecegi ifadesiyle kapitalist
diinya lehinde tarihin sonunu belirleyecek ve diinyay1 “medeniyet misyonerligi”
vazifesiyle yeniden cizecek siyasal projelere mesru bir zemin hazirlamaktadir
(Fukuyama 2006b: 231-244).
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Etnisite kavrami, giintimiiz siyasal ve toplumsal hayatinda belirleyici olan
onemli kavramlardan biridir. Bu kavrami degerlendirmeden ulusu anlamak
yahut yeni etnik olusumlar: degerlendirmek miimkiin degildir. Ttrkiye'de yeni
toplumsal kimliklerin olusumunda etnisite énemli bir yere sahiptir. Ustelik bu
tilkede etnik olusumlar, Marksizmden de etkilenmis ve beslenmistir. “Etnisite,
Irk ve Ulus” baghg: altindaki bu yazinin devamini Marksist etnisite teorileri olus-
turacaktir. m
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MILLIYETCILIK
(ZORUNLULUK)
DOKTRINI

ARIF YALCIN*

noktaya temas etmektedir. “Zorunsuzluk doktrini”, evrende bilimsel an-
lamda bir zorunlu neden-sonug bagimin olmadigini savunan diisiincedir.
Yani bazen suyun 100 derecede kaynamayacagini, atesin bazen yakmayacagin
soyler. Bu durumda neden-sonug bagimi kurmak ise “zorunlulugu” rahminde ge-
tirir. Glintim{ize yorarsak, “Terorist bas ile goriismek terorii muhatap almak de-
gildir.” diyor mevcut hiikGimet. Iste tam da “zorunsuzluk doktrini” budur.
Zorunluluk ise neden-sonucu okumaktir.
Evvelki ti¢ asirdan beri Tiirk’tin hiirriyeti ve memleketi igin ¢arpan yiirek-
lerde yagsayan milliyetcilik tam da bu devrin “zorunluluk doktrini” degil midir?
Diinyada ayni ad1 tastyan akim ve doktrinlerden “din, vicdan ve haysiyet”
kaygilariyla ayrilan milliyetciligin Tiirk tipi, her seyden 6nce madde ve mana na-
musunu muhafazanin kalesi, kalkani olmustur. Insani bir hissin, toplumsal bir
kayg1 ve ardindan da milli bir doktrin olmast siireglerini sancisiz yasayan Tiirk
milliyetciligi (ulusalcilik ile karistirmamak lazim), 1974 Kibris Cikarmasinda Di-
yarbakir tren garinda, 1993 yilinda yirmi yasinda bir gencimizin askerligini go-
niillii olarak Yiiksekova’da yapmak istemesinde, 2000 yi1linda Bagdat Caddesi'nde
is yerinin adini 1srarla Tiirkge segen bir esnafin vergi levhasinda, 2010 yilinda
“Tirkiye’yi bolemeyeceksiniz!” sedasinda buram buram tiitmektedir. Iste bunun
icindir zorunluluk doktrini.
Milliyetciligin hissi milad: deyince aklima Montesquieu'nin Defterler indeki
sozii geliyor: “Eger kendim igin faydali olup da aileme zarar verecek bir sey 6g-

E mile Boutroux’un “zorunsuzluk doktrini”, degerler yoniinden énemli bir

* Aragtirmaci-Yazar
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renseydim onu aklimdan ¢ikarirdim.” Evet, bu ciimle ile sunu sdylemek pekala
miimkiin, milliyetgilik; his, kabul ve reddin siizgecinde “derdini doktrinlestiren”
miisterek paradigmalarin 6ncelikli savunma alanidir. Bu savunma alanmin di-
sipline edilmesiyle mevcut yonetimden, siyasi rejimden, toplumun her nevi mey-
linden yine o toplumun miinevverlerince dillendirilen rahatsizlik doktrinleri
dogurur. Bir bakima her “akim” ilk etapta bir itirazdir, sonrasindaki ¢6ziim 6ne-
rileriyle de bir doktrin. Birey ve toplum hassasiyetlerinin ve miisterek fitratlarin
ekseninde biiyiiyen ve gelisen doktrin, her sart ve ahvalde nesviineva ettigi “top-
raga” hizmet eder. Milliyetgilik de boyledir. Her toplumun ve kiiltiirel sinirin mil-
liyetciligi kendisine 6zgili kaynaklardan beslenir ve farkli amaglar: kendisine
menzil kilar. Bu durumda milliyetcilik olgunlastigi zamana ve mekana gore de
ozellikler kazanir.

L

Her toplumun
ve kultarel sini-

Tiirk milliyetciligi icin de durum boyledir. Tiirk
milliyetciliginin prensiplerini belirledigi donem aym
zamanda emperyalist giiclere kars1 verilen Milli Mii-
cadelenin arefesidir. Diinyanin birgok yerinde devlet
ve medeniyetlerin inhitatina yol agan milliyetgilik,

rin milliyetciligi bizim devlet ve medeniyet tarihimizde birlegtiren
kendisine 6zgu duygu-dava olmustur. Aslen saldirgan bir vasfa

sahip olan bu ideoloji Tiirk milleti i¢cin savunma kal-
kaynaklardan kanmin adi olmustur. Diinyanin mubhtelif bolgele-

beslenir ve farkli
amaclari kendi-
sine menzil kilar.

rinde beliren milliyetcilik anlayisindan da en ¢ok bu
yoniiyle farklidur.

Milliyetgilik hissinin ideolojiye doniismesi me-
selesi tizerinde -bu hususu da daha sonra ele almak

Bu durumda tizere- birkag climleyle duralim. Milliyetgilik ile ulu-
milliyetgilik ol- salcilik kavramlarini karistirmamak gerekir. Milli-
gunlastig za- yetcilik nitelik esashidir, keyfiyet arar. Milletin tiim

maddi ve manevi degerlerinin de zirhidir milliyet-
mana ve cilik. Ulusalalik ise nicelik ve kemiyet esashdir. Ruh-
mekana gore de suz ve maneviyatsizdir. Milliyetciligin sonunda
ozellikler medeniyet, ulusalciligin sonunda da fagizm vardir.

Milliyet¢ilik bir ideoloji, ulusalcilik ise yalnizca
Kazanr.

akimdir. Karsisindaki 6liince yasamini yitiren bir
akim.

Milliyetciligin Kazandirdiklar

Milliyetgilik uyanik olmay: gerekli kilar. Zira milliyetcilik en temelde mu-
hafazakar bir ideolojidir. Milletin tiim degerlerinin ve biitiinliigiiniin korunmasi
elbetteki milliyetciligin sinir1 degil baglangicidir. Zira milliyetcilik bu muhafizli-
gmin yaninda tarihten gelen milli, manevi sorumlulugun ve vicdani bir ¢izginin
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de devamin tesis etmek gibi bir mesuliyetin adidir. Bu ¢izginin devaminin tesisi
meselesine de medeniyet tasavvuru diyoruz. Tiirk milliyetgilerinin liderinin ifa-
desiyle, “Kokii mazide olan atiyiz.” Tiirk milliyet¢iliginin esas, sekli ve amaci
hususu da tam olarak budur. Bu anlamda su ciimlenin altin1 ¢cizmek gerekmek-
tedir; milliyetcilik, sakladiklarini, muhafaza ettiklerini, gelecege tasimak isteyen
bir iddiadr.

Bu iddianin korkuttuklar1 ve endiseye sevkettikleri dahili ve harici bedhah-
lar elbette ki bu iddianin karsisinda olacaklardir. Fakat milliyetcilerin goziinii kor
edecek de degillerdir. Milliyetcilik degisen ve kutuplasan diinyada goziinii dort
acan milliyetgiler ister. Bu sizofren, hastalikli bir ruh hali degildir elbette. Yalnizca
millet hafizasin yitirse de milliyetciler bu hafizay1 diri tutmak zorundadir. Bu
hafiza modern tabiriyle hicbir “hard disk”in alamayacag bir genislige ve derin-
lige sahiptir. Kafkaslar, Tiirkistan, Bereketli Hilal, Akdeniz kiy1 seridi, Mezopo-
tamya ve Balkanlar...

Bu genis alan igerisinde yasanmis her gelisme hem her parcay1 hem de bii-
tiinii ve hatta diinyay1 hem ilgilendirir hem de etkiler. Bu genis alan igerisinde
Islam ve Tiirklitk mefhumlari hic siiphe yok ki parcalar arasindaki harcin adi
olmus ve her parca rengini Anadolu’dan almistir. Hal boyleyken “tarihi teker-
riir” her parca adia miimkiindiir.

Balkanlar ile Aramizdaki Karbon Kagidi
Ozellikle belirtmek gerekiyor ki Balkanlar ve o "
Balkan siyaseti bircok yoniiyle Anadolu siyasetine Ml||lyet9||lk
ve tarihine benzemektedir. Milliyetciligin hedefi ve
topluma kazaniminda Balkanlar’a bilhassa onem ve- Hyan Ik_ Olitey .
riyoruz. SOyle ki; Balkanlar; Tiirk cografyasinin ba- gerekll kilar. Zira
tis1, Avrupa’nin sosyolojik ve siyasi dogu sinir1, Asya
ve Avrupa’nin miisterek paradigma alani, bir bagka

milliyetcilik en
ifadeyle de 6n Anadolu. temelde

Balkanlar, Anadolu’yu etkileyecek fikirlerin A
Anadolu 6ncesi son duragl, son antrenman sahasi, muhafazakar
fitnenin kendisine ¢ekidiizen verdigi yer veya Garp bir |deo|oj|d ir.
icin Sarkin baslangici... Sark sorununun da Garb
hatti. Tarihi altyapisi olan bu kisa tanimlamalar1 de-
rinliginiz nispetinde arttirmaniz miimkiin. Buradan niyetimiz ve gayretimiz ise
“21. yiizyilda Anadolu’yu bekleyen tehlike ne?” sorusunu “milliyet¢iligin mazi-
den atiye nazariyesi’nden cevaplamak. Cevap igin Balkanlar’a baktigimizda da
gorecegimiz ‘¢ogunlugun tahrik ve tacizidir. Yani milliyetten yoksun ulusgu yak-
lagim.

Balkanlar’in siyasi cografyasinin sekillenmesinde ve Balkan siyasetinin di-
namiklerinde dagilan Yugoslavya'nin énemli bir yeri bulunmaktadir. 1990 yilinda
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Tito sonras1 Yugoslavya'nin dagilma stirecinde baglantisiz blokta yer alan Yu-
goslavya’da 6 federatif cumhuriyet, 2 6zerk bolge bulunmaktadir. Bunlar Sirbis-
tan, Hirvatistan, Slovenya, Bosna Hersek, Makedonya ve Karadag. Ozerk bolgeler
de Voyvodina ve Kosova.

Bu dagilma siirecine sebep teskil eden dgeler igerisinde, ekonomik, sosyal ve
kiiltiirel olmak tizere bircok sebep mevcuttur. Daha once isimlerini bahsettigimiz
bu cumhuriyetler arasinda gerek sosyal gerek iktisadi gerekse kiiltiirel anlamda
¢ok ciddi ayriliklar mevcuttu. Ayrismanin koklerini, nedenlerini uzak ve yakin
ge¢miste bulunan ¢ekismelerin bir devami olarak gérmek de miimkiindiir. Or-
negin Bosna-Hersek’te Miisliimanlarin (Bosnaklarin) hakimiyetinde bir devlet
tikri bile mazide kalan Tiirk hakimiyetinin hatiralarini canlandirmak igin yeterli
olmustur. Ote yandan kokleri ve nedenleri yakin ge¢miste bulunan ¢ekismeye bir
ornek olarak, II. Diinya Savas: yillarinda Hirvatlarin, Naziler yaninda yer alarak
yiizlerce Sirp, Yahudi ve Cingene’nin toplama kamplarina gonderilmesine yar-
dimar olmalar1 gosterilebilir. Bu arada, yenilgiyi kabul etmeyerek kars1 saldiriya
gecen Sirplarin bir milyondan fazla Yugoslavyalinin 6liimiiyle sonuglanan ig sa-
vasa (1941-1945) yol agmis olmalar1 da ¢ekismenin koklerine iliskin baska bir or-
nektir. Kisaca, Yugoslavya'nin dagilmasi, birligi olusturan “etnik” gruplar
bakimindan eski diismanliklarin tarihe gomiilen degil, ne yazik ki yasayan ve ya-
satilan canli tarih oldugunu kanitlamistir. Kaldi ki, Yugoslavya'nin dagilmasi
demek, bu demektir. Yani yaranin kaginmasi, et ile tirnagin ayristirilmasi de-
mektir. Elbette ki Yugoslavya ve Balkan cografyasi ile alakal1 ¢ok s6z sdylenebi-
lir ve benzeri bilgiler bizim tezimizi giiclendirme adina ¢ogaltilabilir.

Bu “etnik” kasimanin bir neticesi olarak Yugoslavya'y1 olusturan halklar ara-
sinda Sirbistan’in basini ¢ektigi mikronasyonalist akim hizla yayilmaya basla-
mustir. Sirplar tarafindan gelistirilen “Nerede bir Sirp varsa orasi Sirp topragidir.”
ilkesinin, diger milletleri de harekete gegirmesi suretiyle bugtin bile atesin din-
medigi bir Balkan cografyasina yol agmasi zaten bir barut figis1 halinde olan bu
bolgeyi tekrar bir patlamaya hazir hale getirmistir.

Giiniimiiziin Balkanlar ile Rab1tas1

Yugoslavya'nin tiim bu birikenler neticesinde yikilis siirecine girerken iki
temel giban1 vards; ilki 1963 yilinda hazirlanan Anayasa’sinin dikkat ceken mad-
desiydi, “Yugoslavya uluslari”’ndan her birinin, “ayrilma hakki da dahil olmak
tizere kendi kaderini tayin hakki”dir. Bununla birlikte, cok dikkatli bir dil kulla-
nilmak suretiyle, bu uluslarin II. Diinya Savas: sirasinda “6zgtirce ifade edilmis
iradeleri temelinde” birlesmis olduklar: vurgulanmistir. Neticede de Tito'nun
1980'de oliimiinden sonra, ciddiye alinmasini “utang verici” niteledigi soylenti-
ler gergek oldu. Ancak Tito, eserinin nasil can ¢eke geke dldiirtildiiglinii, birligi
olusturan “etnik” unsurlarin birbirleriyle nasil kapistigini, bagvurduklari katliam,
vahset ve tecaviiziin boyutlarmi iyi ki gormedi. Sagli§inda, onun demir penge
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yOnetimi altinda “etnik” gekismeler denetim altinda tutulabilmisti. Ancak, 6lii-
miinden sonra, cumhuriyetler arasindaki ve i¢indeki “ekonomik ve etnik taba-
kalasma”, Sirplarin giicii tamamen ele gegirmeleri ve tekellerine almalariyla giin
yiiziine ¢ikt. Sirplar, biiyiik bir kiskanglikla federal hiik(imeti ve orduyu tek bas-
larina kontrol eder hale geldiler. Sonucta beklenmeyen degil, tiim taraflarca bek-
lenen oldu. Katliam, vahset ve tecaviiz icerikli silahli ¢atismalar, 1990 yilin1
takiben patlad.

ikinci ciban ise “dil” dir. Yugoslavya'nin dagilmasi sebeplerinin icerisinde en
onemli mesele dil meselesidir. Zira ayriligin kiiltiirel tabanini olusturmasi noktast
bu sebebi daha da 6nemli kilmaktadir.

Eski Yugoslavya'nin parcalanmasi siirecine gi-
rildiginde, oncelikle cok masum gibi goriinen bir

talep baglamistir. Bu masum gibi goziiken talep
daha sonra kiiltiirel bir ayriligin altyapisini pekisti-
recekti. Yugoslavya'nin resmi televizyonunda ha-
berler resmi bir dil olan Sirpca okunuyordu.
Slovenya ve Hirvatistan haberlerin Sirpga okunma-
sina tepki gostermis ve kendi dillerinde yayin yapil-
masini istemislerdi.

Zaten Yugoslavya'da Sirbistan ve Karadag di-
sinda her cumhuriyette farkli bir dil kullanilmakla
beraber, devletin resmi dili Sirpgaydi. Bu dil ayrilig:
daha sonra her dile ayr1 yayimn yapan televizyon ka-
nallarinin devreye girmesine yol agmistir.

Bu riizgarin devaminda da cumhuriyetlerin
kiiltiirel otonomi talepleri giindeme gelmeye basla-

Yugoslavya'nin
dagiimasi sebep-
lerinin igerisinde
en 6nemli mesele
dil meselesidir.

Zira ayrihigin kul-
tarel tabanini
olusturmasi nok-
tas| bu sebebi
daha da énemli
kilmaktadir.

mustir. Burada kiiltiirel otonomi taleplerin akabinde
ayr1 dilde egitim yapan okullar, ayr1 dillerde yayim-
lanan gazete, kitap derken, daha 6nce anayasalarinda bulunan ama o giine kadar
kullanilmasi diistiniilmeyen self-determinasyon haklar1 kullanilarak, énce Slo-
venya, sonra Hirvatistan birer referandum ile tek bir tiifek dahi patlamadan ayr1
birer devlet haline gelme yolunu se¢mistir.

Parcalanma sebeplerinden bir digeri de o zamanki Yugoslavya Halk Ordu-
sunun sessiz kalmasi, daha sonra da bu inisiyatifi kullanma zaman1 geldiginde,
inisiyatifini ve ardindaki halk destegini yitirmesi olmustur. Zira artik ordu siya-
setin emrine girmistir. Yugoslavya'nin dagilmasi, artik Balkanlar” da tekrar sinir-
larin tartisilmasina yol agmustir.

Tabii ki bu ayrilik Yugoslavya disinda diger iilkelerin istahini da ciddi ola-
rak harekete gecirmistir. “Megalo Idea” larm hortlamasma yol agmustir. Biiyiik
Bulgaristan, Biiyiik Yunanistan, Biiyiikk Arnavutluk gibi “Megalo Idea”lar, Bal-
kanlar’da konusulmaya baslanmistr.

233



DUSUNCE DUNYASINDA TURKIZ

Dilde baglayan bu ayristirma hareketi, bugiin Yugoslavya'da 7 ayr1 devletin
kurulmasina yol agmustir. Ve bu tilkelerin tamami da goriintiide bagimsiz bir dev-
let olmalarina kargin, emperyalist giiglerin payandasi konumundadirlar.

Emperyalist emelleri olan tiim iilkelerin gozii -basta ABD olmak tizere- Bal-
kanlar’dan sonra bu donemde Tiirkiye'nin Giineydogusu'na cevrilmistir. Zira
ister bozulmus Tevrat'in kinli ve kirli satirlarindan esinlenilmis olsun isterse de
tiim bu stirece bir enerji kavgasi diyelim, 21.yiizyilin en biiyiik meselesinin cog-
rafyasi, Tiirkiye'nin Giineydogu Anadolu bolgesidir. Buranin talihi de tarihi de
hep bir iddiaya gebedir. Bugiinkii iddia ise Kiirtlerin dnce kiiltiirel ayrismalar1
sonrasinda da siyasi ayriliklaridir. Bunun karsisinda olan cephe ise MHP ve Tiirk
milliyetgileridir. Zira Tiirk milliyetgileri bu milletin bu cografyadaki iddias: ve
hafizasidir.

Burada ozellikle dikkat cekmek istedigim bir bagka husus sudur ki, Tiirk
milliyetgilerine kars1, dis diinya, ikinci cumhuriyetgiler ve kars1 devrimciler tara-
findan begenilen milliyetcilik tarifi ve tanimi, ayrilik¢i, séven ve irkgi bir muhte-
vaya sahiptir. Bu en temelde insafsizliktir. En basta Tiirk milliyetcilerinin kars
oldugu bu “s6ven ruh” tek parti doneminin ulusalc: refleksleri olarak nitelendi-
rilse daha dogru olur. Ayrica Tiirk milliyet¢iligi bu anlayis ve sig goriisiin mag-
duru da olmustur. Bizim milliyetciligimiz yalnizca soy birliginin 6tesindeki
miisterekleri de birlestirici bir harg olarak goriir. Bu algilayis igerisinde “ulus”
tikri etnik boliictiliiktiir. Ulusalcilik dedigimiz yap1 ise bu anlayisin tipsiz bede-
nidir. Oysa Tiirk milliyetciligi dil, din, kiiltiir, suur ve ortak vatanda kardesce ya-
sama arzu ve istegine dayanir. Bu noktada belirtmekte fayda var ki, Tiirk; bir
isimden ¢ok sifattir. Hal boyleyken Tiirkiye'de gliclenen milliyetcilik, milli bii-
tinliglimiiziin kuvvetlenmesi anlamina gelir.

Ayrica Bat1 emperyalizmine kars: oldugunu sdyleyen ulusalcilar, ¢oziim 6ne-
rileri ve tisluplari ile bagka emperyalizmlere kapiy1 agik birakmaktadirlar.

Tiirkiye Neden (Nasil) Balkanlar Olur (Olmaz) ?

Milliyetciligi bir medeniyet tasavvuru olarak siyasi iktidarin ve toplumsal
harcin temel felsefesi kabul ettigimizde, devletin milleti ile boliinmez biitiinliigii
tam anlamuyla tesis edilmis olacaktir. Yalniz sunu unutmamak gerekiyor, milli-
yetcilik gibi bir iddia ve gerefli bir ideolojiyi, “ulusalcilik” gibi bir reaksiyondan
kurtarmak, daha dogrusu onunla olan farkini ifade etmek milliyetciligi toplum-
sal bir mutabakat haline getirir. Ayrica Balkanlar’daki sahnenin Anadolu’daki
oyununu da bozar.

Son giinlerde Tiirkiye’de kontrolsiiz bir sekilde gelisen “soy sop ve boy” kav-
galari, maalesef bu ulusalcilik hezeyaninin yer buldugu, bulabildigi beyinlerin
talihsiz agiklamalarindan bagka bir sey degildir. Ister AKP'nin isterse de CHP'nin
mubhtelif yoneticilerinin sonunun nereye gidecegini bile bile yapti1 agiklamalara
ilk tepki milliyetci ytlireklerden, beyinlerden gelmistir. MHP'nin bu kavgalar es-
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nasindaki tutumu, hattizatinda bir medeniyet ta-
savvurunun fotografidir. Istismar ile suglanan bir ca-
mianin bu tartigmalardaki tutumu bdylesine
suglamalara verilen en giizel cevaptir kanaatinde-
yim.

Milliyetciligin bu esirgeyen tavri dogrultu-
sunda tezimiz ve tercihimiz ve hatta 1srarimiz sudur
ki; Anadolu topraklarinda boliictiliik hi¢ basarili ola-
madi, olmasi da miimkiin degildir. Burada asil
mevzu ¢ogunluk dedigimiz miisteregin mensupla-
rin1 akliselime davet etmektir. Yani gogunlugun irk-
cligin1 engellemek. Teror orgiitii de Tiirk-Kiirt
kavgasimi koriikleyerek cogunluk irkciligini hare-
kete gecirmek i¢in uzun siiredir ¢abaliyor. Bati'daki
Kiirt'e Tiirk’tin, dogudaki Tiirk’e de Kiirt'iin, “Ben
burada ¢cogunlugum, sen git.” demesini saglamak
tam olarak da ¢ogunluk irk¢iligidir. Teorik olarak da
milliyetgilik ile ulusalciligin ayrildig: yer de tam ola-
rak burasidir.

Inegdl, Hatay, Erzurum olaylarinin nedeni ne
alkollii gengler ne de dolmusqu kavgasidir. Eger
devlet ve organlari, Inegdl ve Hatay'da olanlari bu
sekilde gormeye devam ederse, devletin sucluyu ce-
zalandirmayacag1 hatta cezalandiramayacagi veya
ayrimcilik yapacag inanci iginde olan, bundan do-
lay1 da kendi hukukunu yaratmak isteyen bir top-
lum zihniyeti “devlet” kutsalina zihinsel bir tacizde
bulunmustur.

21. yiizy1l Tiirkiye’sinin bir yoniiyle Balkanlar’a
benzetilmek istenmesi marazi karsisinda ¢oziim
prensiplerinin adresi olan milliyetcili§in, Tiirk siya-
set ve toplum gelenegi dogrultusunda muhafazasi-
nin hakki Ulkiicii Harekettedir. Ulkiicii Hareketin
bu disipline halinde ise MHP Genel Bagskan1 Sayin
Devlet Bahgeli'nin sagduyulu siyasetinin biiyiik
pay1 vardir. Neticede, Tiirkiye Balkanlar olmuyorsa
bunda birinci katki Saymn Bahgeli'nindir. Cogunluk

2

irkciligina ve dolayisiyla “ulusalciliga” prim verme-

“Bolgede arka-
daslarimiz gerekli
calismalari yapi-
yor, ancak ben
gitmiyorum.
Bazen ¢ok buyuk
olaylar icin kuguk
bir kivilcim bekle-
nir. Hassasiyet-
lere bnem
veriyoruz. Bizim
en ufak bir hata-
miz tum
Tarkiye'ye mal
olabilir. O yuzden
ne zaman nereye
gidecegimizi he-
saplamak lazim.
Bunlara dikkat
etmek zorunda-
yiz, ancak bir gun
buyuk Diyarbakir
yurayusu yapar-
sam surpriz

olmaz.”

yen alg1 ve anlayis ile siyasetine yon veren MHP, saldirgan “Kiirtgii, boliicii” hain
blokunu muhatapsiz birakmaktadir. Muhatapsiz olmak girdabinda olan bu bloka
kars1 hiikimet, her nedense kanun ve ceza begendiremezken bir de ara sira ken-
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disi muhatap olarak statii ve rol geliskisi yasiyor ve neticede de Tiirkiye'yi kao-
sun esigine getiriyor.

Diyarbakir’a gitmek ya da gitmemenin dnemine dikkat ¢eken sorumsuz si-
yaset bu konudaki sorusunu sorumlu bir devlet adamina yoneltince aldig: ce-
vaba dikkat etmek gerekiyor;

“Bolgede arkadaslarimiz gerekli calismalar1 yapiyor, ancak ben gitmiyo-
rum. Bazen ¢ok biiyiik olaylar icin kiiciik bir kiviletm beklenir. Hassasiyetlere
onem veriyoruz. Bizim en ufak bir hatamiz tiim Tiirkiye’ye mal olabilir. O yiizden
ne zaman nereye gidecegimizi hesaplamak lazim. Bunlara dikkat etmek zorunda-
y1z, ancak bir giin biiyiik Diyarbakir yiiriiyiisii yaparsam siirpriz olmaz.”

Sayin Devlet Bahgeli'nin bu cevab1 “milliyet¢ilik”in biitiinlestirici niteligi-
nin bir disa vurumu degil de nedir? Cocugunuzu uzaktan sevmek gibi bir zo-
runluluktur.

Yazimizin baghginda dedigimiz gibi, milliyetcilik, zorunluluk doktrinidir .m
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TURK MILLIYETCILIGINE
GUNCEL YAKLASIM

PROF. DR ABDURRAHMAN KUCUK"

Giris

Giiniimiizde Tiirkiye’de onemli gelismeler yasanmaktadir. Temel taglar ye-
rinden oynatilmakta ve degerler asindirilmaktadir. Bu siiregte de Tiirk milleti,
bazi “dis ve i¢ odaklar”in Tiirkiye'nin ve Tiirk milletinin parcalanmasina yone-
lik “sinsi projeleri”ne hazmettire hazmettire alistirilmaktadir. Sinsi projelerin
uygulama zemini bulmasinin 6niindeki “milli hassasiyetler” de devreden ¢ika-
rilmak ve Tiirk milleti, dini ve milli yonden “igdis” edilmek istenmektedir. Bunun
i¢cin “neme lazim”, “ne olacaksa olsun” gibi yaklagimlar sergilemeye hazir hale
getirilmektedir. Bunun yaninda Islam da yanlis anlatilarak veya anlattirilarak dini
hassasiyetler, milliyetcilik de Tiirk milliyetciligi de yanlis tanitilarak milli hassa-
siyetler pasiflestirilerek devreden ¢ikarilmaya ¢alisiimaktadir. 72 Milyon insan1
kusatan ve kucaklayan Tiirk milleti ve Tiirk milliyetciligi terimleri reddedilmek
istenirken hem Islam dinince hem Tiirk kiiltiiriince hem de sosyolojik gerceklerce
kabul edilmeyen “1rk¢ilik”in 6ne ¢ikarilmasi normal bir yontemmis/ yolmus gibi
sunulmaktadir.

Giintimiiz Tiirkiye’sinde 7-8 yildan beri 6zellikle birkag yildan beri dozu ar-
tirilarak yapilmak istenen “irk¢ilik” ve “béliiciiliik”tiir. Bir taraftan irkgilik ve
boliiciiliik yapilirken diger taraftan da “s6zde etnik ve dini azinlik sorunu” olus-
turulmaya gayret edilmektedir. “Kiirt sorunu” da bunlar arasindadir. Tiirkiye'de
aslinda ve 6ziinde “Dini ve etnik azinlik sorunu da Kiirt sorunu da yoktur!”
sorun varsa o da “béliiciilitk sorunu”dur, Tiirkiye'yi “Biiyiik Ortadogu Projesi”
kapsaminda bolme ve par¢alama sorunudur.

Sevindirici olan ve bundan sonra da olmasi gereken Tiirkiye’de inang ve irk
temelli bir ¢atisma olmamasidir. Clinkii 72 milyonluk Tiirk milleti, bunun tuzak
oldugunun bilincindedir. Milletin yariya yakini1 “su ve bu boy” ayrim1 gézetme-

* Ankara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Ogretim Uyesi.
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den karma evlilik yapmustir ve i¢ ige girmistir. Bunlar1 birbirinden ayirmak miim-
kiin degildir. Tiirkiye’de yasayan hemen herkes, Tiirk milletinin %95"inden fazlasi;
“etnik temelli mesele”nin bir tuzak oldugunun bilincindedir. “Etnik kimlik tu-
zag1"na diisen herkes bilmeli ki; bu, tehlikeli ve sonu karanlik bir tuzaktir. Ne
yazik ki bu olumsuzluk “i¢ ve dis baz1 odaklar” ile boliiciilerin isini kolaylastir-
maktadir. Dini, kokii, kokeni ve boyu ne olursa olsun 72 milyonluk Tiirk milleti-
nin bir biitiin oldugu; var kabul edilen kii¢tik farkliliklarin da giizelliklerimiz ve
zenginliklerimiz oldugu unutulmamalidir.

Tiirk milleti; tarih boyunca ve hakimiyetleri donemindeki uygulamalarda
Tiirk adini, dar anlamda degil, genis ve kusatici/kapsayict anlamda kullanmistir.
Giintimiizde oldugu gibi o donemlerde de “Tiirk olmak/Tiirk say1lmak” igin

" Tiirk anadan ve babadan gelmek degil, kendini
“Tiirk’e mensup hissetmek, Tiirk kiiltiiriinii be-
Dini, kokU, kokeni nimseyip yasamak, Tiirkliigiin faydasina ¢calismak,

Tiirk’iim diyebilmek” yeterli gortilmiistiir. Buna
ve boyu ne olursa ragmen giliniimiizde Tiirkiye'yi ve Tiirk milletini bo-
olsun 72 milyonluk lecek, yeni “millet¢ikler” ve yeni “devletcikler”
olusturacak gayretler glindemi isgal etmektedir. De-
mokrasi ve ozgiirliik gibi “sihirli ve tuzak kav-
bdtdn oldugu; var ramlar” arkasina saklanilarak yerden mantar biter
kabul edilen kicik gibi son yillarda ortaya ¢ikan sivil toplum kurulus-
. lar1 ve “stratejik” kuruluslar; Tiirkiyeyi ve Tiirk mil-
farkliiklarin da gu- letini ayristiracak projeleri adim adim ve sindire
zelliklerimiz ve sindire Tiirk milletine benimsetme yoluna girmis-
lerdir. Tki dil, iki bayrak, 20'lerle ifade edilen bolge-
ler, bolgesel yonetim, 6zel biitge, 6zel savunma giicii
dugu unutulma- ve yer alt1 kaynaklarindan yararlanma gibi art niyetli
malidir. tesebbiisler son giinlerde Tirkiye'nin glindemini
isgal eden tehlikeli 6nerilerden bazilaridir. Bunlarin
her biri bir tilkeyi bolecek onerilerdendir. Bunlardan
sadece birkac1 Yugoslavya'y: yediye boldiigi gibi Belgika'y1 da boliinme agsama-
sina getirmistir. Osmanli Devleti'nin parcalanmasin sebepleri arasinda da dig ve
i¢ baz1 odaklarin Miisliimanlar arasina soktuklar: benzeri fitneler vardir.
Osmanli Devletini bolmek isteyenlerin tuzagina, giiniimiiz Tiirkiyesi'nde
bulunan higbir kesim diismemistir. Bugiin Tiirkiye'deki 72 milyon Tiirk milletinin
atalar1 topluca miicadele etmis; oynanan oyunlar: ortak iman ve iilkii ile bosa ¢1-
karmistir. O zaman da “azinlik 1rk¢ilig1” yapanlar ve bazi dis tilkeler ile dirsek
temasina girenler olmustur. Tiirkiye'de ve Tiirkiye disinda hem ge¢miste hem gii-
niimiizde “azinlik 1irk¢ilig1” yapanlara ders olacak tavir sergileyenler eksik ol-
mamistir. Bunlarin basinda, o donemde, milli sairimiz Mehmet Akif Ersoy
gelmektedir. Babasi Arnavut ve annesi Buharali olan Mehmet Akif Ersoy, Tiirk’e

Turk milletinin bir

zenginliklerimiz ol-
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“Kahraman irkim” demis, Ttirk’tim demekte sakinca gérmemis ve Ttirkti Bed-
rin arslanlar ile mukayese etmis, Allah’tan “Islam’in son ordusu” olarak gor-
digi Tiirklere/Tiirk ordusuna yardim etmesi i¢in yakarmis, olumsuz gelisen bir
stirecte Tiirkgtilitk yapmus ve o siirecte “milli bir gorev iistlenmis” Tiirk Ocaklar1
acilmasini hararetle tavsiye etmistir. O giine kadar kurtulusu “baska akimlar”da
goren Akif, gelismeler ve ihanetler karsisinda kurtulusun Tiirk milliyetciliginde
oldugunu gormiis ve bu ugurda da ¢alismistir.

Mehmet Akif’in bu tavrindan birkag yil sonra veya ayni tarihlerde bir Bos-
nak erin Tirkliik vurgusu giintimiize 151k tutacak ve ders olacak 6zelliktedir: “-
Nerelisin? —Bosnaliyim. -Hangi millettensin? -Tiirk’iim. - Tiirk¢e konusur
musun? —Hayir! — Tiirkge konugsmadigin halde, kendine nasil Tiirk diyebilirsin?
-Bilmem; bana Tiirk’siin dediler, ben de kendimi dyle bilirim. -Benimle hangi
dili konusuyorsun? -Bilmem. —-Ben seninle Sirpc¢a konusuyorum, sen de bana
Sirpca cevap veriyorsun. Oyleyse ikimiz de Sirp’1z. - Hayir ! Sen Sirpga konusuyor-
sun, ben Bognakca cevap veriyorum. Oyleyse sen Sirp’sin, ben ise Tiirktim...” !

Benzeri bir 6rnek, Tiirkiye Diyanet Isleri Bagkanlhig1 tarfindan 1996 yillarda
[stanbul'da diizenlenen II. Avrasya Islam Surasinda yaptig1 konugsmada Bognak
olan Sancak Miiftiisit Muammer Zukorli¢’e aittir. O,” Kalu Bela’dan beri Tiirk ol-
dugu”nu ifade etmistir?. En yakin ve yeni bir 6rnek de 14 Agustos 2009 tarihinde
Bosna’da bir cami agilisinda yasanmistir. Bosna-Hersek Diyanet Isleri Baskani
Bosnak Mustafa Cerig, Tiirk milletinin bir ferdi olmaktan gurur duydugunu be-
lirtmis ve “Kim ne diisiiniirse diisiinsiin biz Tiirk’iiz!” demistir®

Mehmet Akif Ersoy’un, Bosnak erin, Sancak Miiftiistiniin ve Bosna-Hersek
Diyanet Isleri Bagkaninin agiklamalar1 ve ortaya koyduklar1 bu net tavir; giinii-
miizde de Tiirkliigii ve Tiirk milleti gercegini reddederek “azinlik 1rk¢ilig1”
yapmaya calisanlara en giizel ve anlamli cevap olmalidur.

Bu tavir ve anlayis sadece Bosnaklara, Arnavutlara 6zgii degildir. Ttirkiye
Cumhuriyeti Devleti'nin kurulusunda ayni kaderi paylasmis, bagkalar: gibi ay-
rilmamusg ve birlikte Tirkiye Cumhuriyeti Devleti'ni kurmus, Tiirk milleti olu-
sumu stirecine katkida bulunmus “Laz” denilen, “Kiirt” denilen, “Glircii”
denilen, “Cerkez” denilen, ”Arnavut” denilen Tiirk boylarindan, Tiirk milletinin
fertlerinden gelmistir.

“Kiirtciilitkk Hareketi”nin “ilk dnciileri"nden olan ve 1912-1939 yillarinda
yurt disinda yasayan Erganili Mehmet Siikrii Sekban, 1933 yilinda Fransa’da ya-
yimlanan kitabinda, Kiirtler ile Tiirklerin ayn1 soydan ve kardes ¢ocuklar: ol-
dugunu, 1rk ve din birligine sahip bulundugunu belirttikten sonra, Kiirtleri Gazi
Mustafa Kemal'in yoluna davet etmistir.*

Ziya Gokalp de Mustafa Kemal Atatiirk de Alparslan Tiirkes de Kiirt ile
Tiirk’it ayni soyun mensuplar: ve birbirinin kardegleri olarak gormiislerdir. Bir
din bilimci, bir dinler tarihi uzmani, bir kiiltiir tarihgisi, bir egitimci, Tiirkiye’yi ve
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Tiirkiye nin biitiin yorelerini taniyan bir bilim adam1 olarak benim de ulastigim
sonug; Tiirkiye'de yasayan herkes soylu “Tiirk ¢mar1”nin kollar1 ve dallaridir. Bizi
bu kanaate ulastiran Tiirk milletine mensup olan gruplarin ortak inanci, dili, 6rf
ve adetleri, kader ve tasa birligi, giiniimiizde yasatilan bazi inanis ve gelenekle-
rin Orta Asya menseli olmasidir, kullandiklar1 dil ve lehgelerin Ural-Altay Dil
Grubuna dahil olmasidir.

Bu yaklasimlar ve kanaatler bizi, Tiirk, Tiirkliik, millet, Tiirk milleti gibi te-
rimlerin kapsam alanini yeniden ortaya koymay1 mecbur etmektedir. Clinkii gii-
niimiizde boliiciiliige zemin hazirlayanlar ya bilerek ya da kasitli olarak terimlere
farkli anlam yiiklemekte boylece de yaptiklar: “irk¢iliga” ve boliiciiliige mesrui-
yet kazandirmak istemektedirler.

a. Milletin ve Tiirk Milletinin Kapsam Alani

Giiniimiiz Tiirkiye’sindeki tartismalarin ve kavgalarin 6nemli bir kismi; ke-
limelere ve terimlere yiiklenilen yanlis anlamlardan kaynaklanmaktadir. Bu ke-
limelerin ve terimlerin basinda da; millet, Tiirk milleti, milliyet¢ilik ve Tiirk
milliyetciligi gelmektedir. Bundan dolayi, burada, dnce bu kelimelerden neyin
kastedildiginin sinirlari gizilecek ve terimlerin kapsam alani belirlenecektir. Ci-
zilecek sinirlar ve yapilan tanimlar iizerine agiklamalar ve yaklagimlar oturtula-
caktir.

Tarihi siirecte farkli tanimlanan ve degisik sekillerde yorumlanan terimler-
den biri de “millet”dir. Ciinkii hemen hemen her toplum ve her bilgin; millet ta-
nimini kendi toplumunun/milletinin &zelliklerini dikkate alarak yapmustir. Kimi
dini ve dili kimi arzu ve iradeyi kimi dili ve cografyay1 milletin olusumunda temel
unsur saymislardir. Tiirkiye’de millet tanimlary; din ve dil, soy sop, cografya ve
kiiltiir etrafinda yapilmistir.

Insanin kendini bagl hissettigi en biiyiik topluluk “millet” olarak algilan-
mus; ortak dilin, dinin, tarihin, tilke ve devlet birliginin toplulugu millet yaptig
kabul edilmistir.

Diyarbakirli Sosyolog Ziya Gokalp, milleti;” Lisanca, dince, ahlak¢a ve be-
difyatca miisterek olan, yani ayni1 terbiyeyi almis fertlerden miirekkep bulunan
bir ziimredir.”® seklinde tanimlamistir. Gokalp, bu tanimini agiklarken de mane-
viyatin, mefk{irenin ve terbiyenin énemini vurgulamis ve “Tiirk’iim” diyen her-
kesi Tiirkliik kapsami i¢ine almist1.®

Gokalp’in anlayisini, yapilmis gesitli tarifleri, giintimiiziin sartlarini, gelis-
meleri ve stratejik konumu, dis iilkelerin ve “Sarkiyat¢ilarin/dini ve siyasi mis-
yonerlerin” oyunlarin1 da dikkat alarak ben de milleti soyle tarif ediyorum:
“Millet; ortak degerler ve iilkiiler etrafinda, belirli bir inang, dil, fikir ve kiil-
tiir cercevesinde olusmus suurlu/bilingli bir topluluktur”. (Bu tanimimi kisaca
“Millet; ortak degerler ve iilkiiler etrafinda olusmus bilingli bir topluluktur”
seklinde 6zetleyebiliriz)”. Bu bilingli toplumun olugsmasinda; ortak degerlerin ve
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tilkiilerin tasiyicist dilin 6nemli yeri vardir. Tiirk milleti i¢in bu dil de Tiirkcedir.
Clinkii Tiirkge; Tiirk milletinin hem kimligi hem “siyasi medeniyeti” hem kiil-
tiirii hem “birlik harc1” hem ge¢misiyle bagini kuran belgesi hem de var olma
sebebidir.

Millet tarifimde iki temel hususu vurguladim. Bunlardan biri ortak deger-
ler, digeri de ortak iilkiilerdir. Islam, tarih, 6rf ve adetler/ gelenek ve gorenekler,
kiiltiirel degerler, kahramanlik duygusu, ahlak anlayisi, kaderde ve tasada bir-
liktelik, iyilik ve fazilet hissi gibi hususlar Tiirk milletinin ortak degerlerinden-
dir. Bir devlete ve bir vatana sahip olma, huzur igerisinde bir arada yasama, sosyal
refah seviyesine ulasma, inang ve geleneklerini yasatma, bilim ve teknikten iyi
sekilde yararlanma, milli kimligi ve kisiligi koruma, hiir ve onurlu olarak yasama
istegi de ortak iilkiilerdendir.

Millet gole atilan tasin olusturdugu en son halkadir. Asagidaki sekilde go-
riilecegi gibi gole atilan tagin olusturdugu ilk halka ana-baba, onu kugatan halka
agiret, agireti kusatan halka kabile, kabileyi ¢evreleyen halka kavim ve kavmi ku-
satan son halka da millettir.?

 Millet

/ Kabile .
/ / /Agg\\ \ \\\
© (Ana(kisijBaba) | | | |
:\\ \_/ / / ’/‘ /J
_ - — / 4 /"/ /
N T

\ e — o -

Tiirk milleti de Tiirkce ve Tiirk kiiltiirii etrafinda din, tarih, kader, orf ve
adetler ile olusmus bilingli bir topluluktur. Ciinkii Tiirk milleti ifadesiyle; dili,
tarihi, orf ve adetleri ortak olan; kendini Tiirk milletine mensup hisseden her-
kes kastedilmektedir. Bu Ol¢liye, Tiirkiye'de yasayan, Lozan'da dini azinlik sayi-
lanlar basta olmak tizere dini ve kdkeni ne olursa olsun, ortak degeri ve paydasi
olan herkes yani 72 milyonun tamam girmektedir.

Cergevesini ¢izdigimiz Tiirk milletini bir “somut nesne” ile agiklamak ve
kargilastirmak istersek “asure” uygun diismektedir. Ciinkii “asure kazani”na ge-
sitli maddeler ayr1 ayr1 girmekte, fakat kazandan “tek tatl1” olarak ¢tkmaktadir.
Millet de/ Tiirk milleti de “ortak deger/ortak kiiltiir ve iilkii kazan1”"nda kayna-
mus bilingli bir topluluk olmustur.
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Gegcmiste de giiniimiizde de Tiirk milleti ve Tiirk kimligi; temel kimlik-
tir, boliinmenin ve parcalanmanin 6niindeki en 6nemli kalkandir, her seyi ve
herkesi sarip kucaklayan sicak bir bagdir. Tiirk kimliginden bagka bir kimlik
aramanin, kasith veya bagkalarini yipratmak gayesiyle kapsayici ve kucaklayict
tanimlari farkli noktalara gekmenin, béliiciilerin isine yaradig ve yarayacagi unu-
tulmamalidir. Ciinkii; diinyada hemen hemen saf irk olmadig: gibi tek basina
irkin milleti olusturmaya ve tanimlamaya yetmedigi de goz ard: edilmemelidir.

Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti'ni, Tiirk milleti esas1 ve Tiirk milliyetciligi
temel felsefesi iizerine kuran, “Biz dogrudan dogruya milliyetperveriz ve Tiirk
milliyetcisiyiz.” diyen Atatiirk; yillarca horlanan, itilip kakilan, Anadolu’yu yurt
kilan “ana unsur”u ve degerlerini ortak payda kabul etmis, “Tiirkiye Cumhuri-
m yetini kuran Tiirkiye halkina Tiirk milleti denir.”

soziiyle herkesi igine alacak bir tanim yapmustir. O,
¥ Nt yillarca Tiirk kimliginden “utanir konuma getiril-
Turk milleti de mig” Tiirk milletini, “Ne Mutlu Tiirk’iim diyene!”
T rkge ve Turk sOziiyle onurlandirmis ve genel cerceveyi de belirle-
mistir.
kultaru etra- 2003 yilindan beri Ttrkliigt/Tturk milletini “alt
kimlik” gorme ve diger alt kimliklerden biri sayma
finda din, tarih, modast baglatilmistir. Tiirk kimligini bir alt kimlik
. gorenlerin; Birikim Dergisi'nin 1995 yilindaki “Etnik
kader, oOrf ve Kimlikler ve Azinliklar’ Ozel Sayisimin On
A . Soz'tinde ve 6zetinde “... Eger Tiirkiye’deki azin-
adetler ile O|U§- liklar birliktelik olusturmazlarsa Tiirk kiiltiirii
IRTE icinde eriyeceklerdir.” mealindeki “6neriler(!)”inin
mus oili I’](;|I oir gerceklesmesi igin “kollar1 sivadigy”/ “start verdigi”
goriilecektir. Bu dergide yazisi ve ismi bulunan
isimlerin 6nemli bir kismi; giintimiizde de “Tiirk’e
ve Tiirk milletine kars1 baslatilan kampanya”da ve
“azinlik 1rk¢ilig1 modasi’nda televizyon ekranlarinda, gazete sayfalarinda ve
sivil toplum kuruluslarinda 6ne ¢ikan/boy gosteren isimler olmasi ayrica {ize-
rinde durulmasi ve alt1 kalin ¢gizgilerle cizilmesi gereken hususlardandur.

Stinni-Alevi, Tiirk-Kiirt, Cerkez-Cegen, Arnavut-Bosnak, Giircii-Laz gibi ni-
telendirmeler suni bir ayrim, kasith ve art niyetli bir ayrimdir; Tiirk milletini bol-
mek ve Tirkiye'yi parcalamak isteyenlerin bir tuzagidir. Ciinkii etnik unsur
olarak sayilan bu gruplarimn her biri bir Tiirk boyudur, diniyle, dil yapisiyla, 6rf ve
adetleriyle, ortak paydalariyla, duygu ve diisiintisleriyle Tiirk milletinin esit fert-
leridir. Ayrildiklar1 noktalarin yiizde ile ifade edilirse % 5’i ge¢gmedigi goriile-
cektir. % 95 civarinda ortak paydasi olan bir millette % 5 de niianslar ve
glizellikler olarak goriilmelidir. Gegmisten giiniimiize bu boylar, mahalli dil ve
lehgeleri kullanmistir; gliniimiizde de kullanilmasinda bir sakinca olmamalidir.

topluluktur.
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Ama bu mahalli dil ve lehgeler, resmi dil, kiiltiir dili, milletin harc1 olan Tiirkge-
nin yerine kullanilmasi, Tiirkceye alternatif olmasi miimkiin degildir. Tarih bo-
yunca da olmamistir. Her donemde Tiirk Devleti'nin bir resmi dili olmustur.
Osmanli Devleti'nin Arsiv Belgeleri'ne bakildiginda tek bir dilin varlig1 ve bunun
da Tiirkg¢e oldugu goriilecektir. Tiirkceye alternatifler aramak Tiirk milletine al-
ternatif milletler olusturmak demektir. Buna izin vermek hem milleti hem de {il-
keyi boliinmeye gotiirecegi unutulmamalidir. Bununla beraber yiizyillardan beri
Tiirkiye'nin degisik yorelerinde halkin kullandig1 mahalli dil ve lehgeler igin hig-
bir yasak da yoktur. Bilakis bu durum, Tiirk Devleti'nin resm1 belgelerinde yerini
almustir. 2001 Tiirkiye Ulusal Programina bu husus,
su sekilde girmistir: “Tiirkiye Cumhuriyeti'nin
resmi ve egitim dili Tiirk¢edir. Ancak bu vatan-
daslarimizin giinliik yasamlarinda farkli dil, lehce

Gecmiste de gu-
numuzde de Turk

ve agizlarin kullanilmasina engel teskil etmez. Bu
serbestlik, ayrilik¢1 veya boéliicii amaglarla kulla-
nilamaz.”"

Giintimiiz agisindan Tiirk milleti semsiyesi,
Tiirkiye’de yasayan, kendisini bu millete ve Tiirki-
ye’ye mensup hisseden herkesi kucaklayacak bir
semsiyedir.

b. Milliyetcilik ve Tiirk Milliyetciligi Uze-
rine Diisiinceler

Milleti yiiceltme, yiikseltme, ileri gotiirme,
refah ve huzur i¢inde yasatma, diger milletler ara-

milleti ve Turk
kimligi; temel
kimliktir, bolun-
menin ve parga-

lanmanin
onundeki en
onemli kalkandir,
her seyi ve her-
kesi sarip kucak-

sinda saygin bir konuma getirme tilkiisii, genel ola-
rak, milliyetciliktir. Tiirk milletine 0zgii olan
milliyetgiligin ad1 da Tiirk milliyetciligidir. Her mil-
letin milliyetgiligi kendi adin1 ve damgasini tasidig:
gibi Tiirk milliyetciligi de Tiirk milletinin adin1 ve damgasini tasimak zorundadar.

Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti Tiirk kiltiirii ortak paydasi ve Tiirk milliyet-
ciligi temel felsefesi tizerine kurulmustur. Bu felsefe; gilintimiizde Tiirkiye'de ya-
sayan 72 milyonluk Tiirk insanin atasinin ortak iradesinin ve kararinin
sonucudur. Mustafa Kemal Atatiirk, bunu, “Biz dogrudan dogruya milliyetper-
veriz ve Tiirk milliyet¢isiyiz.” vecizesinde net olarak ortaya koymustur. Ata-
tirk’tin Ttrk milliyetciligi vurgusu, Tirk milleti tanimi ile Ortiismekte ve
kusaticilik niteligi tasimaktadir.

Atatiirk, Tiirkiye'deki biitiin topluluklar1 “Tiirk milleti kimligi” etrafinda
bulusturmaya ve kaynastirmaya ¢alismistir. Bunu gergeklestirirken de o, Tiirk
milliyetciligi bilincini yerlestirmeyi ihmal etmemistir. Giines Dil-Teorisi ve Tiirk
Tarih Tezleri onun ortak temel, ortak payda bulma tilkiisiiniin bir iirtintidiir. O,
Anadolu’da yedi bin yildan beri Tiirklerin oldugunu vurgularken, Tiirk ge¢cmisini
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MO 5000'1i yillarda Mezopotamya’daki Siimerlerle, Anadolu’daki Etilerlerle, Ka-
radeniz'deki Sakalarla irtibatlandirdigs, soy ve boy niianslarini da dikkate aldigy,
Tiirk’ii asirlik ginarin gévdesi, digerlerini de bu ¢inarin dallar1 saydig: anlasil-
maktadir. Yapilacak tarihi aragtirmalarda bunlara dikkat edilmesi geregine isaret
edilmis; bu calismalarin finans kaynagi olarak Siimerbank ve Etibank adiyla ban-
kalarin kurulmasi yaninda Stimerlerin ve Etilerin Tiirkligti de vurgulanmigtir.
Giintimiizde Stimerler ile ilgili yapilan ¢alismalar, Siimerce kelimelerden ¢oziile-
bilenlerden 1500 civarinda kelimenin Tiirk¢e olmasinin ortaya ¢ikmasi; 90-100 yil
kadar once isaret edilen tezlerdeki hassasiyeti ve isabetliligi ortaya koymaktadir.
Tiirk milliyetciligini siyaset zeminine tasiyan
1 Tiirkes, Atatiirk’tin Ttirk milleti ve Tiirk milliyetgi-
Baska milletleri ligi konusundaki yaklagimini ¢ok iyi anladigini or-
o e taya koymustur. Merhum Alparslan Tiirkeg'in,
kUQUk goren, Tiirkgtiliige ve Tiirk milliyetgiligine bakis: da su ifa-
dunya barigini delerinde ¢ok giizel bir sekilde 6zetlenmistir: “Tiirk-
tehlikeye koyan
antropolojik irkgi-

ciiliik, milliyetcilik anlayisimiz; manevi suurlan-
maya dayanir. Bu temel tizerinde Tiirkliik suuruna
erismis, samimi olarak ‘Ben Tiirk’iim.” diyen herkes

ik, Tark milliyet- Tiirktiir. Tirkctliik ve Tiirk’iin tayininde, sapik 6l-
gilik ulkUsunun clilere, dzellikle mezhepgilige, cografyaciliga, labo-
d|§|ndad|r Milli- ratuvar 1rk¢iligina inanmiyoruz. Baska milletleri

kiiciik goren, diinya barisini tehlikeye koyan an-

yetgilik anlayisi- | yropolojik irkeilik, Tiirk milliyetcilik iilkisiiniin

miz; maneviyatcl,
akilcl, demokra-

tik, cagdas milli-

yetciliktir

disindadir. Milliyetcilik anlayisimiz; maneviyatc,
akilc1, demokratik, cagdas milliyetciliktir...”"!
Tiirk milliyetciligi; 6zet olarak, Tiirk diline, va-
tanina, orf ve adetlerine/geleneklerine ve gorenekle-
rine sahip cikarak birlik iginde kalkinmayi, ¢ag1

dogru okuyup anlamayi, ¢ok calismay1 ve “lider
iilke” olmay1 icermektedir. Cergevesini ¢izdigimiz Tiirk milliyetgiligi, ayn1 za-
manda, Islim’da da istenen milliyetciliktir. Tiirk milliyetgiligine karsi olmak Is-
lam’1 iyi anlamamak olarak algilanmalidir. Ctinkii Tiirk milletinin %98'i Islam’s;
isteyerek ve bilerek kendi inanis ve yasayis tarzi ile 6rf ve adetlerine uygun go-
rerek, kimliginin ve benliginin korunmasina imkan tanidigini fark ederek, din
olarak kabul etmistir. Tiirk milleti, [slam’1 kabul etmekle de kalmamis, [slam’in
yayilmasi ve korunmasi yolunda canini ve malini feda etmekten ¢ekinmeyen ye-
gane millet olmustur. Tiirk milliyetciliginin ve Tiirk milliyetcilerinin gercekles-
tirmeye calistiklar1 da Islam’in tavsiye ettigi islerdendir.

Etnik ayrimcilik yapanlarin,“azinlik irk¢iligi” pesinde kosanlarin, herkesi
kucaklayan ve biitiinleyen Tiirk milliyetciligine kars1 “ser cephesi” olusturul-
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masinin sebepleri arasinda; Tiirk Milliyetgilerinin her meseleye biitiinctiil baka-
bilmesi ve “oyunlara gelmeden” kalkinmay1 saglamak diisiincesi bulunmaktadir.
Bu bakis ve bu durus, milliyetciligin geregidir. Buna karsilik giintimtizde Tiirki-
ye'de Tiirk Milliyetciligi karsisina ¢ikanlarin bir kismi, “irke¢ilik” yapmaktadar.

Irkcilik; bir irkin tistiinliigiinii iddia ederek baskalarma hayat hakk: tani-
mamaktir. Diger bir yaklasim; biitiin iginde kiigiik farkliliklar: veya yalniz bir un-
suru One cikararak kendisini, genelin diginda bir “kavme” mensup hissedip one
¢tkarmak veya onunla Oviinmek, o konumda olanlara sahip c¢ikmak,
“asabiyet/irk¢ilik” bilinci ile hareket etmektir. Yanlis olan, Islam’a da insanliga da
sosyal hakikatlere de aykir1 olan bu anlayistir. Bu, tasvip edilmeyen bir haldir.
Cinki yalniz “irk” ile yalniz “dil” ile millet olusmamaktadir. Tiirk tarihinde,
Tiirklerin irk¢iligina dair bir 6rnek bulmak miimkiin degildir. Eger bu gergek ol-
saydi giiniimiizde kendisini baska “1rklara/soylara” mensup goriip 6viinen ve
“Tiirk kimligi”"ne hakaret etmeyi gorev bilen insanlar bugiin olur muydu?

Tiirkiye'de yasayan, hangi dine ve hangi “soy”a/ hangi “boy”a mensup
olursa olsun ortak deger ve paydalar: olan herkes Tiirkliik ¢atis1 altindadir ve
Tiirk milletinin ta kendisidir. Tiirk milletini olusturanlarin hepsi esit hak ve yet-
kilere sahiptir, “birbirinin kardesidir”, “bir taragin disleri” gibidir.

c. Islam Penceresinden Tiirk Milliyetciligine Genel Bir Bakis

Islam’1 toptan kabul ettikleri tarihten beri Tiirk milleti arasinda Islamlik ile
Tiirkliik karst karsiya getirilmemis ve yan yana gotiiriilmiistiir. Tiirkliik ile Is-
lamligin karg: karsiya getirilmek istenmesinin baslangic1 150-200 y1l geriye git-
mektedir. Islameilik, Tiirkgiiliik ve Baticilik gibi tasnifler de bu siirecin sonucu
olarak ortaya ¢ikmustir. Bu siiregte Islamcilik iddias ile ortaya cikanlar; Ttirkliigi,
Tiirkgiiliigii ve Tiirk milliyetciligini hedef tahtasina oturtmuslar; Islam’da milli-
yetciligin 6zellikle Tiirk milliyetciliginin olamayacagin ileri siirmiislerdir. Gii-
niimiizde de eskiye oranla dozu azalsa da baz1 kesimler tarafindan gizlice ve
“sinsice” yapilan tartismalardan biri yine Islam’da milliyetciligin ve Tiirk milli-
yetciliginin yeri ile; Islam’a gére milliyetgiligin ve Tiirk milliyetgiliginin konu-
mudur.

Islam gibi “ekmel” bir dinin, diinyada var olan sosyal gercekleri reddetmesi
miimkiin degildir. Clinkii Islam; insanoglunun baris ve huzur igcinde yasamasini
hedeflemektedir. Zaten Allah da insanlari, birbirleriyle savagsinlar diye degil,
baris ve huzur iginde yasasinlar, birbirlerini tanisinlar diye yaratmistir. Bu du-
rumda, yaratilis amaci dogrultusunda, insanin insanla, cemiyetlerin cemiyetlerle,
milletlerin milletlerle iliskileri giindeme gelmektedir. Bu iliskiler, iyi, dogru ve
hakkaniyet 6lgiileri igerisinde gelismedigi zaman, kavgalar birbirini kovalamakta,
insanlar huzursuz olmakta ve gelismenin yerini geri kalmislik almaktadir. Millet
realitesini; insanlar1 sevme, milletini yiiceltme ve yiikseltme, toplumu ileri go-
tiirme iilkiisiinii sosyal olaylarin diginda diistinmeye imkan yoktur.
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Islam penceresinden Tiirk milliyetciligi konusuna bakildiginda; yukarida
gercevesi ve kapsam alamini ¢izdigimiz Tiirk milliyetgiliginin Islam’a aykir1 ol-
madig1 goriilecektir. Dinimiz ve torelerimiz; insanlarin ve toplumlarin birbirle-
riyle olan miinasebetlerini belirli 6l¢iilere baglamustir. Tiirk milletinin tarihi, Tiirk
milliyetciliginin tarihi hep insanlara ve toplumlara saygiyla, hosgoriiyle yaklas-
manin ornekleriyle doludur. Tiirk milliyetciligi, ne yazik ki glintimiizde baz1 kim-
selerce hep olumsuz olarak algilanmis ve zaman zaman Tiirk milliyetciligi
“1rkeilik” ile karistirilmistir. Bu anlayista bir kisim insanlar emperyalizmi bir
kismi da sézde Islam’1 8l¢ii almustir. Tiirk milliyetciligini 1srarla “irkgilik” gibi
gdstermeye calisanlarin ve Islam’da yerinin olmadigmi savunanlarin bir kismi
kasitli olarak bir kismi da bilmeyerek bu yola gitmistir. Bilmeden bu yola giren-
ler mazur goriilse bile, digerlerini mazur gormek miimkiin degildir.

Kur’an’da Allah, yiizlerce ayette, kabile, millet ve benzeri kelimeleri kullan-
mustir. Bu kelimeler ayetlerdeki durumuna ve konuya gore kullanilmaktadar.
Dinin din yerinde, milletin millet yerinde ve 6zelligine gore kullanildig dikkat
cekmektedir. “Millet” terimin ayetlerde degisik kullaniliglar1 vardir, ancak “Mil-
leti ibrahime/ibrahim Milleti...”"? seklinde bircok ayetteki kullanilis1 giinii-
miizde tizerinde durulmasi gereken ve konumuzla iligkisi olan bir boyuttadir. Bu
terim Kur’an terciimelerinde/meallerinde genelde “Ibrahim dini” seklinde Tiirk-
ceye gevrilmistir. Halbuki Kur’an’da din kelimesi 95 yerde ge¢mektedir. Millet
kelimesinin din yerine degil, sosyolojik bir 6zelli§i bulunan degisik soy soptan,
farkli inanclardan bir araya gelip ortak paydalarda bulusmus bir millet yerinde
kullanildigini anlamak daha uygun olacaktir. Insanlarin soy sop olmasi da akra-
balik bagiyla birbirine bagli olmasi da Allah’in bir nimetidir. Furkan suresinin 54.
ayetinde durum sdyle belirtilmektedir: “Sudan bir insan yaratan, sonra da in-
sanlar arasinda soy sop ve evlilik yolu ile akrabalik baglar1 kuran Allah’tir.
Ciinkii senin Rabb’in Kadir'dir; biitiin bunlar1 yapmaya giicii yeterlidir.” Bu
ayette Allah, insan1 yaratip soy bahsettigini ve akrabalik bag ile birbirine bagla-
digini (sop yaptigini) haber vermektedir.

Hucurat suresinin 13. ayetinde Allah, soyle buyurmaktadir: “Ey insanlar!
Dogrusu biz, sizi bir kadin ve bir erkekten yarattik. Birbirinizle tanismaniz,
yardimlasmaniz i¢in sizi milletlere ve kabilelere ayirdik. Ancak unutmayiniz
ki Allah katinda/yaninda en iistiiniiniiz takva sahibi olaninizdir/Onun emir
ve yasaklar1 konusunda en sorumlu, en duyarly, en bilingli olaninizdir...” El-
mali Hamdi Yazir, Hucurat suresinin 13. ayetini tefsir ederken; ayette gecen
“Suub” ve “Kabail” kelimeleri tizerinde durmus ve Araplarin “sab” kelimesini,
kabilelerden olusmus topluluk yani “millet” karsiliginda kullanildigini ortaya
koymustur.?

Hucurat suresinin 13. ayetinde “millet” kavramimin kullanilmasi, Islam’in
sosyolojik olaylara verdigi dnemi ortaya koymaktadir. Ciinkii bu ayet ile iki
onemli sosyal olay giindeme gelmektedir. Biri, insanlarin millet ve kabileler ha-
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linde olmasy; digeri de bu olusumun tanismayi, bilgi ve kiiltiir alisverisinde bu-
lunmayt, sorumlu ve bilingli olmays, “iyi, giizel ve faydali isler” de (takva) ya-
rismay tilkii edinmesidir.

Degisik irktan, renkten, dil ve kiiltiirden insanlarin birbirleriyle tanisma-
sinda ve yarismasinda 0l¢ili; 0z olarak ““iyi, giizel ve faydali islerde yaris” diye
aciklanan “takva” ile izah edilmis, iistiinliik de buna baglanmistir. Bu 6l¢ii ger-
cevesinde kalan toplumlarin kendi birligini ve kimligini koruyarak yasamasi, in-
sanligin lehine bir rekabete de yol agacak demektir. Allah, insanliga ve insanlarin
zararina olacak rekabete, izin vermemektedir.

Milletin oldugu yerde milliyet¢iligin olmasi normaldir. Zaten ayette Allah;
insanlari, birbirleriyle tanigsinlar, birbirleriyle yarigsinlar, birbirleriyle yardim-
lagsinlar diye milletler ve kabileler seklinde yaratmis
oldugunu agiklamaktadir. Enam suresinin 165. aye-
tinde de Allah soyle buyurmaktadir: “O Allah, sizi FSgEae m||||ye’[g|||_
yeryiiziiniin halifeleri / ona sahip cikacak, onu . .
imar edecek mirasgilar1 kilmig ve bazilariniza, di- ginin ve Tark
gerlerine gore bazi iistiinliikler vermistir, verdigi miIIiyetgiIerinin
biitiin nimetler sizi stnamak/denemek i¢indir...” , ,

Tiirk milliyetciliginin ve Tiirk milliyetcilerinin | AAAUASIENIORC[EIE
benimseyip gergeklestirmeye caligtifi Ozellikler geklegtirmeye
Islam dininin de istedigi ve tegvik ettigi hususlardir. o :
Ciinkii Islam, birligi 6n gormekte', “birlikte rahmet, Qal |§t|g| ozellik-
ayrilikta azap oldugu”nu'® vurgulamakta ve fitneyi {12/ 8[sZ1a0 e lallalla
yasaklamakta'¢,ilmi ve calismay1'” temel almakta, . o
vatan sevgisini 6vmekte'®, “6rf yolunu tutma”y1/6rf de IStedIgI ve
ve adetlere! sahip ¢ikmay1 varlik sarti saymakta, tegvik ettigi hu-
milleti realitesi ve “milletin dili”?’ bagta olmak tizere
biitiin giizel hasletlerine 6nem vermeyi 6gtitlemek- suslardrr.
tedir. N

Millet olmada dil 6nemlidir. Onun i¢in hemen hemen her millet tarifinde dil
vardir. Clinkii milleti olusturan insanlari, bir noktada anlastiran, bulusturan ve
kaynastiran da dildir. Dil denilince de; asiret dili, mahalli lehgeler/siveler degil,
bunlarin {istiinde ve bunlarin hepsini igine alan o milletin “ millet dili “/ “ortak
kiiltiir dili “anlasilmalidir.

Allah, peygamberleri, getirdikleri hiikiimleri, en iyi sekilde anlatmalar1 ve
insanlarin, biz anlamadik dememeleri i¢in her milletin gelismis kiiltiir ve mede-
niyet dili sayilan “milletin dili” ile gondermistir. Su ayette bu durum séyle vur-
gulanmistir: “Biz, her peygamberi vahyimizi kolayca a¢iklayabilmesi igin
kendi halkinin/ kendi milletinin dili ile gonderdik...” # Kur'anin, ortak dili,
kiiltiir ve medeniyet dili Arapca olan Arap milletine gonderilmesinin hikmeti de
su iki ayette agik¢a ortaya konulmaktadir: “(Ey Muhammed!) Uyaricilardan ola-
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sin diye Cebrail, onu senin kalbine anlasilir bir Arapca ile indirdi.”*2“Biz, bu
Kitab"y, diisiiniip anlamaniz i¢in Arapca bir Kur'an olarak indirdik.” # Yukarida
verilen bu ayetler, bize, millet olusumunda ve hayatinda dilin 6zellikle de mil-
let dilinin 6nemini gostermektedir.

Dil, millet hayatinda énemlidir ve diisiincenin “anahtar1”dir. Diisiinceler
dille anlatilir ve bagkasina aktarilir. Dil ne kadar zengin olursa; meram /arzu o
kadar kolay anlatilir, kiiltiir ve medeniyet o oranda sonraki nesillere ulastirilir.

Dil, cahilligin giderilmesi ve aydinliga kavusturulmasi ile de ilgilidir. Ne-
siller arasindaki iletisim de dille saglanir. Eger dilde devamlilik saglanmazsa, ne-
siller arasinda kopukluk olur ve farkli “diller” bu boslugu doldurur.

N | Sultan II. Abdiilhamit'in emriyle gonderilen bir
tamimde dil konusuna 1s1k tutacak bilgiler vardir.
Turk milliyetcil (oK Bu tamim, gilintimiizde farkli lehgelerin, farkli dil an-
Turkiye'de ve layislarinin nasil ortaya giktigina da 1s1k tutacak ni-

teliktedir. Abdiilhamid Han'in tamimi soyledir:

Tarkiye d|§,|ndq “Soziin giizeli ve dogru soyleme kaidelerine
yasayan, bu mil- uygun olabilmesi, diger sartlarla birlikte alisilma-
lete mensup mis kelimelerle sdylenmeyisine baghdir. Yaz: di-

olma bilincini ta- linde Arabi ve Farisi kelimelerin heps.i birden
. . kullanilirsa bilinmeyen, anlasilmayan bircok ke-
styan ve Turk mil- limeye rastlanmis olur. Miimkiin oldugu kadar
leti demekten Tiirkce kelimeler kullanilarak a¢ik yazilmis sozler
korkmayan her- ise merami1 ve maksadi tamamiyle anlatir.
kesi “kucakla- Osmanl1 miiellifleri maksat ve meramlarinin
kolayca anlasilmasi yoluna gitmeyip ne kadar ¢ok
makta ve kardes Arabi ve Farisi kelime bildiklerini gostermeyi ma-
bilmekte"dir. rifet sanmis; mesela lisanimizda “tas” sozii varken
bunun yerine pek ¢ok kimsenin mechulii olan ‘senk’
ve "hacer’ kelimelerini kullanmay1 zarafete daha uygun zannetmislerdir.

Bu hal bircok zarariyle birlikte dilimizde mevcud c¢ok sayida Tiirkce ke-
limenin terkine ve unutulmasina sebep olmustur...”*

Osmanli Devleti'nin Padigsahi II. Abdulhamit Han'in tespitlerinden hareketle
gliniimiizdeki dil tartismalarina kisaca temas etmek yerinde olacaktir. Bunun igin
hiikGimetin iki yetkilisinin ifade ettigi ve biitlin Tiirk milletinin de duydugu iki
climleyi burada tahlil etmekte yarar vardir. Bu 6rneklerden birini Bagbakan Recep
Tayyip Erdogan’in TRT 6 Kanali'n1 agarken soyledigi ve Kiirtge diye sunulan
“TRT ses bi hayr be” ciimlesidir. Bir diger 6rnek de Bagbakan Yardimcis1 Biilent
Armgin; 2011 Biitge goriismeleri sirasinda,15.12.2010 tarihinde TBMM Genel Ku-
rulunda, “Huda, ji te razi be” seklinde Kiirtge bir climle kullanmasidir.

Erdogan’in sdyledigi “TRT ses bi hayr be” ciimlesinin Tiirkcesinin “TRT 6,
hayirl1 olsun.” oldugu ifade edilmisti. Bu climlenin kelimelerini agarsak, TRT,
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Tiirkiye Radyo ve Televizyon kelimelerinin kisaltilmasi ve Tiirkcedir. Ses, Fars-
cadir ve 6 demektir. Bihayr, Arapcadir ve hayirli anlamindadir. Be, Tiirkgede,
Arapgada ve Farscada kullanilan ve “olsun” anlaminda bir kelimedir. Tiirkgede
“be” ile yapilan ¢ok ciimle vardir. Yuh be, Yeter be bu 6rneklerden birkagidur.
Arin¢’in “Huda, ji te razi be” ciimlesinin Tiirkce “Tanri, senden razi olsun.” an-
laminda oldugu agiklanmigt1 ve gazetelerde de yer almisti. Bu ciimledeki Huda
Farsca Tanri, te Fransizca sen, razi Arapga razi, be de olsun’dur. Bu 5 kelimelik
ctimlede farkl goriilen kelime sadece “ji”dir. Bu iki yetkiliye ait iki climlenin ya-
pisina dikkat edildiginde 6zne+tiimle¢+dolayl tiimle¢ +yiiklem kuralina gore
kuruldugu ve Tiirkge climle yapisina uygun oldugu goriilecektir.

Sonug

Son yillarda Tiirkiye'deki giincel gelismeler, yasananlar ve yasanmasi muh-
temel olanlar; Tiirkiye'yi tehlikenin esigine geldigi kanaatine ulasan degisik ke-
simlere, meseleleri “bilim, akil ve sagduyu” {i¢cgeninde degerlendirme
sorumlulugu yiiklemektedir. Bu sorumluluk; Tiirk milletinin hakim ¢ogunlugunu
¢oztim yolu ve ¢ikis yolu olarak Tiirk milliyet¢iligini gormeye yoneltmelidir/yo-
neltecektir.

Tiirk milliyetciligi; Tiirkiye'de ve Tiirkiye disinda yasayan, bu millete men-
sup olma bilincini tagiyan ve Tiirk milleti demekten korkmayan herkesi “kucak-
lamakta ve kardes bilmekte”dir. Bunlarin birlik ve biitiinliik, baris ve huzur
icinde yasamalarini, kalkinmalarini saglamak Tiirk milliyetgiliginin amaglarin-
dandr.

Yagadigimiz olaylar ve Tiirkiye {izerine oynanan oyunlar; Tiirk milliyetcili-
ginin onemini eskisinden daha ¢ok ortaya koymustur. Ciinkii atalarimizin bize
emanet biraktig1 Tiirk yurdu iizerinde “kara bulutlar” dolasmaktadir. ABD elgi-
lerinin, AB Komiserinin, ingiltere Prensinin ve bazi “Batil1 yetkililer’in “Mar-
din-Diyarbakir sevdas1” ve “yeni kimlikler olusturma gayretleri” bile tek
basina Tiirk milletinin daha dikkatli olmalari igin yeterli bir sebep olmalidir.

Bat1 diinyasinin; Tiirkler ve Tiirkiye ile ilgili bir “Sark Meselesi” politikasi-
nin bulundugu bilinmektedir. Bu Meselenin, ii¢ asamasi vardir: Birinci asamasi,
Tiirklerin Avrupa’dan gekilmesi; ikinci asamast Anadolu’dan ¢ikmasy; tiglincii asa-
mas geldikleri Orta Asya’ya geri gitmesidir. Dikkat edilirse bu politikanin adim
adim uygulanmasi yoniinde gayret gosterilmektedir.

Diinden bugiine niyetlerde degisme olmadig1, ancak degismenin yontemde
oldugu dikkatimizi cekmektedir. Giintimiizde “Avrupa Birligi Uyum Yasalar1”
ve “Ikiz Yasalar” diye bilinen BM Sozlesmelerinin 4 Haziran 2003 tarihinde
TBMM’de kabul edilmesi ile hem “halklara kendi kaderini tayin” hakkinin ve-
rilmesi, bunun kabul etmedigi durumda Birlesmis Milletlerin bu Stzlesmelerin
kendilerine verdigi yetkiye dayanarak tek tarafli olarak o topluma kiiltiirel hak
verilmesi kabul edilmistir. Bu Sozlesmeler “yeni kiiltiirel azinliklar” olusturma
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i¢in kullanildig1/kullanilacag: gibi Hristiyan misyonerlerin, Budist ve benzeri mis-
yonerlerin rahatca faaliyet gostermelerini de kolaylastirmigtir.”

Tiirkiye'ye 1960’11 yillardan sonra gonderilen “Baris Goniilliileri” ile arka-
sindan gonderilen “Ceki¢ Gii¢ Gorevlileri”"nin bir nevi “misyoner” olarak ye-
tistirildigi ortaya ¢ikmustir. Cilinkii Baris Goniilliileri; gidecekleri {ilkenin hem
bolgesel 6zelliklerine hem dini anlayislarina hem “dil” hem de sive ayrintilarina
gore hazirlanmaktadir. Tiirkiye'ye gelen “Baris Goniilliileri”"nin hatta daha sonra
gelen “Ceki¢ Gii¢” gorevlilerinin misyonerlik yaptiklari, “béliiciiliigii ve bolii-
ciiler”i destekledikleri, PKK’ya da en biiyiik “yardimin” baz: iilkelerin destegin-
deki misyoner kuruluslarca yapildigi sik sik glindeme getirilmistir/
getirilmektedir.

Giintimiizde “cagdas misyonerlik”in hedef alani, kendilerine gore belirle-
dikleri ve nitelendirdikleri “dini ve 1rki azinliklar”1 kapsamaktadir. Bunlarin ba-
sinda; Kiirt Tiirkler ile Alevi-Bektasi Tiirkler gelmektedir. Diger degisik kokenli
Tiirkler de ihmal edilmemekte ve onlar da “diger azinliklar” grubuna dahil edi-
lerek baska bir proje cergevesinde ele alinmaktadir. Misyonerler, bir biitiin olan
Tiirk milletini niianslarla/kiigtik farkliliklarla ne kadar ¢ok parcalar ne kadar ¢ok
“kimlik olusturur” ise o kadar basarili olacaklarini hedeflemektedir. Bundan do-
lay1 biitiin calismalar bu hedefin gerceklesmesine goredir. Halbuki misyonerlerin
azilik saydig1 gruplarin higbiri ne Tiirk tarihinde ne Tiirk kiiltiirtinde ne de yii-
rlirliikte olan Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasa’sinda azinliktir. Hangisi olursa olsun
onlarin hepsi Tiirk milletinin ayrilmaz parcas: ve Tiirk vatandasidir. “Etnik azin-
lik” olarak gosterilen Kiirt, Cerkez, Giircti, Yoriik, Tiirkmen, Abaza, Avsar, Zaza,
Laz gibi topluluklar; en az yedi bin(7000) yillik Tiirk soyunun kollarindan birile-
ridir ve Tiirkoglu Tirk'tiirler.

Dis ve I¢ bazi odaklarn en korkung ve zararh faaliyeti “etnik kokenliler” ile
ilgili olanidir. Avrupa Kiliseler Birliginin 18-22 Ekim 1993 tarihlerinde Brixen'de
yaptig1 toplantida; “azinliklar”in haklarinin korunmasi ve “6zgiirlitk miicade-
leleri”nin desteklenmesi konu edilmis ve Kilisenin yogun gayret gostermesi ka-
rarlastirilmistir Tiirkiye'deki azinliklarla, 6zellikle “Kiirtler” ile ugrasan Protestan
kiliselerdir. Protestan kiliseler; Tiirklere yonelik faaliyetlerini, hem kiliseler hem
de sivil dernek ve kuruluslar kanaliyla yapmaktadir. Bonn(Almanya)'daki “Kiirt
Enstitiisii”; Protestan kilisesiyle dolayisiyla misyonerler ile ortaklasa ¢alismak-
tadir. Incil'in Kiirtceye terciimesini ve dagitilmasini da “Kiirt Enstitiisii” yap-
maktadir. Protestan kiliseleri, dikkati fazla ¢ekmemek igin, ayr1 kuruluslar
kanaliyla faaliyette bulunmaya da biiyiik 6nem vermektedir. Wiesbaden'deki Ori-
entdienst (Sark Hizmetleri), Kiirt kokenli Tiirklerin ¢cogunlukta olduklar: yer-
lerde lehgeleri de dikkate alarak Kiirtce 6gretmekte, Kiirtgiiliik yapan kisi ve
kurulusglara destek vermektedir.

Giintimiizde oynanan oyunlarda, uygulanan yontemlerde ge¢mistekilerden
cok fazla bir degisiklik yoktur. Vanli Seyit Ahmet Arvasi, “Dogu Anadolu Ger-
cegi” adli eserinde, bu oyunlara ve yapilanlara yer vermistir.*
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Kiirtler ayr1 bir millet olarak taninmasi, Anayasa’da Tiirkler ve Kiirtler gibi
iki millet gibi ifadeler konulmas, Kiirtgenin de Tiirk¢enin yaninda resmi dil ve
egitim dili olarak kabul edilmesi gibi talepler son yillarin hatta son giinlerin giin-

demini olusturmustur.

Bu isteklerin bir kismu tehlikeli ve iilkeyi boliinmeye gotiirebilecek istekler-
dir. Ayri bir “millet” ve Anayasa’da “iki millet” gibi ifadeler, Tiirkce disinda bir
dilin kabulii “ayrigma”nin baglangicidir. Bu oyunu bozmak 72 milyonluk Tiirk

milleti igin dini ve milll gorevdir. Clinkii bunlar
“kirmizi ¢izgiler”dir. Bunun yaninda geg¢miste ol-
dugu gibi giiniimiizde de mahalli “dil”ler, lehgeler
ve agizlar kullanilabilir. Zaten 57. Hitkiimet done-
minde hazirlanan 2001 Tiirkiye Ulusal Progra-
mi'nda bu husus vurgulanmistir.” Geri kalmis
bolgelerden baslanarak Tiirkiye genelinde igsizlige
ve geri kalmislhiga care bulmak biiyiik 6nem tasi-
maktadir. % 95 civarinda olan ortak paydalarin 6ne
¢ikarithip vurgulanmasi, en az bin yillik kardesligin
zarar gormesine firsat verilmemesi, degistirilen yer
isimlerinin biiyiik kismmnin Tiirkge oldugu ve yan-
lishik veya bilgisizlik dolayisiyla degistirildigi kabul

Tark milletine
ihanet edenle-
rin, onlarin sa-
mimi duygularini
istismar edenle-

rin onmadigina
tarihte sayisiz
orneklerin ol-

edilerek yeni bir diizenlemenin yapilabilmesi, tu-
zaklara diistilmemesi,”Kiirtcii boliiciiliik yapanlar”
ile Kiirt kardeslerimizin birbirinden ayrilmasi, bo-
liciilitk yapanlarin Kiirt kardeslerimiz igindeki ora- S i
ninin % 3-4'i gecmeyeceginin bilinmesi, kardesligin pekistirilmesi elzem ve
oncelikli konulardandir. Bu konular; Tiirk milliyet¢iliginin 6nem verdigi ve ol-
mazsa olmaz saydig1 onceliklerindendir.

Bir milletin, bir tilkenin kirmizi ¢izgileri hep olmustur, olmas: da lazimdr.
Kirmiz gizgilerin agilmasinda hi¢ kimseye fayda yoktur.”Surda gedik agmaya”
zorlanmamali ve Tiirk milletinin birligine zarar vermekten kaginilmalidir. Tiirk
milletine ihanet edenlerin, onlarin samimi duygularini istismar edenlerin onma-
digina tarihte sayisiz 6rneklerin oldugu unutulmamalidir.

Bu yaziyi/makaleyi; ortak paydalardan saydigim, oyunlari bozacagina inan-
digim Tiirk milletinin dnderlerinin /liderlerinin su sozleriyle bitirmek istiyor ve
yorumu okuyuculara birakiyorum:

“Tirk’ii sevmeyen Kiirt, Kiirt degildir. Kiird'i sevmeyen Tiirk, Tiirk de-
gildir” (Ziya Gokalp). _

“Diyarbakirli, Vanli, Erzurumlu, Trabzonlu, Istanbullu, Trakyali ve Make-
donyal1 bir irkin evlatlari, hep ayni cevherin damarlaridir” (Gazi Mustafa Kemal
Atatiirk).

dugu unutulma-
malidir.
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“Hakikatte; Tiirk, Kiirt birer isimden bagka bir sey ifade etmezler; bizim aile
adimiz Turani'dir. Kiirtler de Tiirklerle ayni irktan higbir kuvvet, “kardes ¢ocuk-
lar1” olan bu iki halkin birlesmesini ve kaynasmasini engelleyemeyecektir”(Dr.
M. Siikrii Sekban).

“Kiirtler de Tiirk milletinin Dogu Anadolu’daki adidir. Rahmetli Ata-
tiirk,’Kiirt kavmi diye bir kavim yoktur, bunlar Tiirk'tiir.” demistir. Benim inancin
da bu merkezdedir...”(Kinyas Kartal).

“Kiirtler ne kadar Kiirtse ben de o kadar Kiird'tim. Ben ne kadar Tiirk’sem
onlar da o kadar Turk’tiir!... ”(Alparslan Tiirkes).

“Bin yilda karild1 bu iilkenin harci, ayristirmak kimin harci!”( Devlet Bahgeli).m

! Tekin Alp (2001), Tiirklestirme, hzl. O. Ozankaya, Ankara: Kiiltiir Bakanhg1 Yaymnlari, 26.

2 bk. II. Avrasya Islam Strasi, Ankara 1998,176.

3 bk.Riza Zelyut, “Bagbakan’a Bosna-Hersek’ten Verilen Ders”, Giines gazetesi, 15 Agustos 2009.
4 bk. Mehmet Siikrii Sekban, Kiirt Meselesi, Ankara 1979, 39-41.

5 Ziya Gokalp (1986), Tiirkgiiliigiin Esaslari, Ankara: Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yayinlari, 18 .
¢ bk. Gokalp, age.,

7 Abdurrahman Kiigitk (2009), islimlik ve Tiirkliik, Ankara: Berikan Yayinevi, 40.

§ Kiigiik, age.,

9bk. “Etnik Kimlik ve Azinliklar” Birikim Dergisi Ozel Sayisi, Mart 1995, say1: 71-72.
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YENI ANAYASA YA DA
MILLI DEVLETIN SONU

PROF. DR MURAT SEZGINER"

yasa ihtiyacidir. Yiiriirliige girdigi 1982 yilindan bugiine kadar 16 kez de-

gisiklige ugramis; 1982 yilinda yapilan ilk referandumla birlikte, 5 kez
referandum konusu yapilmis bir Anayasa’dan soz ediyoruz. Biitiin bunlara rag-
men yeni bir Anayasa tartismasimin en 6énemli giindem maddesi olmas1 son de-
rece manidardir. Basta temel hak ve hiirriyetlerle ilgili olmak {izere ¢ok énemli
degisiklikler yapilmis olmasina ragmen, Anayasa tartismalar1 bitmek bilmiyor.
1982 Anayasa’si, bugiine kadar rekor sayida (16 kez) degisiklige ugramis ve tiim
Anayasalarimiz iginde en ¢ok degisiklik yapilan Anayasa olmustur.

T tirkiye siyasetinin temel tartisma konusu, uzun zamandur, yeni bir Ana-

Anayasa Degisiklik sayisi E\g%igggf;:&
1876 Anayasa’si 7 35

1921 Anayasa’si 1 6

1924 Anayasa’si 5 21

1961 Anayasa’si 7 54

1982 Anayasa’si 16 108

* Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Idare Hukuku Ogretim Uyesi.
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Anayasa Degisiklik sayis1 Degistirilen madde say1s1 1876 Anayasa’s17 35 1921
Anayasa’s1 16 1924 Anayasa’s1 521 1961 Anayasa’s1 7 54 1982 Anayasa’s1 16 108
Gegici maddeler disinda, yiirtirliik maddesi ile birlikte, toplam 177 madde-
den olusan 1982 Anayasa’sinda yapilan degisiklikler, gercekten de esasl bir do-
niisiimii ifade ediyor. 12 Eyliil 2010 tarihinde yapilan referandumda “5982 sayili
T. C. Anayasasi’min Bazi Maddelerinde Degisiklik Yapilmas: Hakkinda Kanun”, 12
Eyliil 1980 askeri darbesini ile hesaplasma seklinde bir kampanyaya dontistii-
rildii. Artik ortada, 12 Eyliil rejiminin hazirladig: ve bir referandumla kabul edil-
mis orijinal Anayasa olmamasina ragmen, bu kampanyanin, bircok farkli faktor
yaninda, kismen de olsa etkin oldugu goriildii. 12 Eyliil 2010 tarihli referandum
sonuglarinin agiklandig gece, hitk(imet tarafindan yeni bir Anayasa igin hazir-
m | liklara baglandig ilan edildi. Yeni bir Anayasa bu
kadar acil bir ihtiyag ise 12 Eyliil 2010 tarihinde ya-
Anayasa tartisma- pilan referandumda oylanan 5982 sayili Kanun
icinde neden bu degisiklikler yapilmadi?

lar, asama asama

gelistiriliyor. Turk Nasil Bir Anayasa Isteniyor?
de@” Tarkiyeli ifa- Referandum sonrasinda agilan tartismalarin,
desiyle baslayan, tek millet - tek devlet seklinde temel bulan Cumhuri-
Anayasa’dan Turk y?tm 'kurulug fikrinin sorgulanmasina doniismesi
, . stirpriz olmadi. 1982 Anayasa’sinda yapilan rekor sa-
ibaresinin cikartila- yidaki degisiklikten sonra siranin, “degistirilemez,
bilecegi sdyle- degistirilmesi teklif dahi edilemez” ilk {i¢ maddeye
miyle devam eden geldigi anlagiliyor. 12 Eyliil 2010 tarihinde kabul edi-
tartisma: agilim si- gznu figgl;.lkhl‘d?rm, yapllmak istenen asil Anayasa
. egisikliklerinin yargi engeline takilmamasi baki-
yaseti ile taglandi- mindan bir 6n hazirlik oldugu yoniindeki tespitler
rimigtir. adeta dogrulaniyor.
Anayasa tartismalari, asama asama gelistirili-
yor. Tiirk degil Tiirkiyeli ifadesiyle baglayan, Anayasa’dan Tiirk ibaresinin gikarti-
labilecegi soylemiyle devam eden tartisma; agilim siyaseti ile taclandirilmigtir.
Habur goriintiileri, “Cok giizel seyler olacak.” denilerek kutlanmis, Demokratik
Toplum Kongresi adiyla yapilan toplantida ortaya atilan iki dil, ana dilde egitim, bol-
gelere ayrilma, ayr: bayrak vb. sdylemleri ana giindem maddesi olmustur. S6z ko-
nusu ayriliker talepler, hitk(imet tarafindan zamanlama bakimindan elestiriliyor!
Acilim politikalar1 6ncesinde, hiikimet tarafindan gesitli platformlar araciligiyla
yapilan Anayasa tartismalari, olacaklarin &n habercisi olmustur. “Basbakanlik nsan
Haklar: Danisma Kurulu, Azinlik Haklar1 ve Kiiltiirel Haklar Calisma Grubu”nun Ekim
2004 Raporunun sunumunda, Anayasa'mizin 3. maddesinde “Tiirkiye Devleti, iil-
kesi ve milletiyle boliinmez bir biitiindiir.” cimlesinde sonra gelen “Dili Tiirkcedir.”
ifadesi elestirilmis, aslinda “Resmi dil Tiirkcedir.” ifadesinin tercih edilmesi ge-
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rektigi ifade edilmistir. Ayni sekilde, Anayasa'mizda yer alan “devletin iilkesi ve
milleti ile boliinmez biitiinliigii” kavrami da elestirilmis, 6zellikle “milletin boliin-
mezligi” ilkesinin Batililar tarafindan anlasilamadig ifade edilmistir.! 2007 se-
cimlerini miiteakip, hiikimet tarafindan 6gretim iiyelerine hazirlattirilan ve
Bagbakan tarafindan “taslak taslagi” olarak adlandirilan bir Anayasa taslag: tar-
tismaya agilmustir. Taslakta, Tiirkiye Devleti'nin dilinin Tiirkce oldugu seklindeki
vurgu degistirilmis; “Resmi dili Tiirkcedir.” ibaresine yer verilmistir. Anayasa'mi-
zin baslangi¢ kisminda yer alan ifadeler, taslagin genel gerekgesinde, hukuken ta-
mmlanmas: miimkiin olmayan ifadeler olarak degerlendirilmis ve metinden
armdirlmigtir* Anayasa’nin baslangi¢ kismindaki ifadeler, Tiirk Devleti'ni, dev-
let yapan degerler ve Atatiirk ilke ve inkilaplari olarak ifade edilmektedir.’ “Ata-

7]

tiirk’iin belirledigi milliyetcilik anlayisi ve onun inkilap ve ilkeleri”; “millet iradesinin
mutlak iistiinliigii, egemenligin kayitsiz sartsiz Tiirk milletine ait oldugu”; “kuvvetler ay-
rimi”; “hicbir faaliyetin Tiirk milli menfaatlerinin, Tiirk varliginin, devleti ve iilkesi ile
boliinmezligi esasinin, Tiirkliigiin tarihi ve manevi degerlerinin, Atatiirk milliyetciligi,
ilke ve inkilaplar1 ve medeniyetciliginin karsisinda korunma goremeyecegi ve laiklik ilke-
sinin gere§i olarak kutsal din duygularinin, devlet islerine ve politikaya kesinlikle karis-
tirilmayacag:”; “milli kiiltiir” ifadeleri, hukuken tanimlanamayan ifadeler olarak
degerlendirilmis ve Anayasa’dan gikarilmistir. Ayni sekilde, Anayasa'mizin Dev-
letin Temel Amac ve Gorevleri baglikli 5. maddesi hitkmiinden “Tiirk milletinin ba-
Simsizli§iny ve biitiinliigiini, iilkenin boliinmezligini, Cumhuriyeti ve demokrasiyi
korumak” amaci gikarilmistir. Degisiklik metnine bakildiginda, aslinda degisikli-
gin sadece bu ibareleri Anayasa metninden ¢ikarmak amaciyla yapildig: goriil-
mektedir.*

Yapilan bu tartisma ve hazirhik ¢alismalarini, 12 Eyliil 2010 tarihli referan-
dumla kabul edilen Anayasa degisiklikleri ve hemen sonrasinda yapilan yeni
Anayasa vurgulari ile birlikte degerlendirmek gerekir. Anayasa referandumu, 12
Eyliil rejimi ile hesaplasma, demokratiklesme sdylemleri gercevesinde bir kam-
panyaya konu olmakla birlikte, yargi ile ilgili olanlar disindaki degisikliklerin hu-
kuken bir anlami1 olmadig1 ortada idi. Nitekim Anayasa degisiklikleri sonrasinda,
kampanya siiresince dile getirilen hususlarin hi¢biri gerceklesmedi. Ancak yarg:
ile ilgili degisiklikler garpicidir.

Anayasa’da Neler Degisti?’

12 Eyliil 2010 tarihinde yapilan referandumda “5982 sayil Tiirkiye Cumhuri-
yeti Anayasasinin Bazi Maddelerinde Degisiklik Yapilmas: Hakkinda Kanun” ile 1982
Anayasa’sindaki en kapsamli degisiklik yapildi. Bununla birlikte, yargiya iliskin
olanlar disinda yapilan degisiklikler, referandum kampanyasinda kullanilmak
lizere secilmis ve esasta hukuken bir yenilik getirmeyen ya da sadece yasal bir
diizenleme ile yapilabilecek hususlara iliskindi. Mesela, Anayasa'mizin 41. mad-
desine “Devlet, her tiirlii istismara ve siddete karsi cocuklar koruyucu tedbirleri alir.”
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ifadesi eklendi. Bu degisiklik hukuk aleminde ne gibi bir degisiklik yaratiyor?
Konusu sug tegkil eden bir fiil, kolluk yetkisi ¢ergevesinde, devlet tarafindan zaten
engellenmeyecek mi? Soruyu su sekilde de sorabiliriz: Bu degisiklik yapilmasa idi
devlet ¢ocuklar siddete ve her tiirlii istismara karsi korumayacak miydi? Ayni
sekilde Anayasa'mizin esitlik ilkesini diizenleyen 10. maddesine “Cocuklar, yasli-
lar, 6ziirliiler, harp ve vazife sehitlerinin dul ve yetimleri ile malul ve gaziler i¢cin alina-
cak tedbirler esitlik ilkesine aykir: sayilmaz.” ifadesi eklenmistir. Bu degisiklik neyi
sagliyor? Devlet, zaten, kamusal haklardan yararlanamayacak durumda olanlar
icin ayr1 bir uygulama yapmak zorunda degil mi? Bu uygulama neden esitlik il-
kesine aykir1 bir uygulama olarak degerlendirilsin? Anayasa Mahkemesi, Ana-
yasa degisikligi ile eklenen ifadeyi, esitlik ilkesinin uygulanisi gergevesine,
kararlarinda daha once agikca ifade etmistir: “... Durumlardaki degisikligin dogur-
dugu zorunluluklar, kamu yarari ya da bagka hakli ne-
N denlere dayanilarak vyasalarla  farklt uygulamalar
Hukuki ve cezai getirilmesi durumunda Anayasa'min esitlik ilkesinin ¢ig-
. nendigi sonucu ¢ikarilamaz.”® Esitlik ilkesinin anlami1
feor:umgjl’lllli};r%zrig ve Anayasa Mahkemesinin yaklagimi ortada iken,
’ 10. maddede yapilan degisiklik, hukuk aleminde ne
rarlarinin A
gibi bir degisiklik yaratiyor?
uygulanma@ husu- Anayasa'mizin 20. maddesine kisisel verilerin
sunda dahi sorun-
larin yasandigl

korunmasina iligkin bir diizenleme eklenmistir. Bu
diizenlemenin kanun ile yapilmasinin 6niinde ne
ulkemizde, icrai,
baglayici karar ala-

mayan kamu de-
netcisinin nasil bir
etki yaratacagi sor-
gulanabilir. Esa-
sinda hukuka
sayqili bir idare, bu
tar kurumlarin etkisi
bakimindan kacinil-
mazdir.

gibi bir engel var? Kanun'da bu yonde yapilacak dii-
zenlemenin Anayasa’ya aykir1 olmayacagi acik. Aksi
takdirde, 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanu-
nu'nun Anayasa’ya aykiri olmas: gerekirdi. Bu
Kanun i¢inde, Anayasa degisikligi ile getirilen dii-
zenlemenin yerlestirilmesi miimkiindiir. 4982 sayili
Kanun’un da anayasal bir dayanaga ihtiya¢ duyma-
dan gikartildigini belirtmek gerekir. Ornek bir iilke
uygulamasi olarak Fransa'da da, konunun, Anayasa
ile diizenleme altina alinmamasina ragmen, kanun
ile ayrintili bir sekilde diizenlendigi goriilmektedir.
O halde bu Anayasa degisikliginin de hukuken hig-
bir anlam1 yoktur.

Biiytik bir degisiklik olarak sunulan kamu denetciligi kurumunun Tiirk hukuk

diizeninde, kamu yonetiminde, ne gibi bir degisiklik yaratacagi da merak konu-
sudur. Kamu Denetciligi, basta Isvec olmak iizere Iskandinav iilkelerinde uygu-
lanmaya baslanmisg bir sistemdir. Isve¢’te Ombudsman adi ile faaliyette bulunan
denetci, idare ile vatandaglar arasinda ara bulucu olarak faaliyette bulunmakta-
dir. Fransa’da “Meédiateur de la republique” ad1 altinda 1973 yilinda olusturulmus
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ve bugiine kadar faaliyet gostermistir.” Ombudsman, Anayasa degisikligindeki ad1
ile “kamu denet¢iligi” kurumunun karakteristik vasfi, icrai karar alma yetkisinden
mahrum olmasidir. Buna gore kamu denetgisi, gerek Iskandinav iilkelerinde ve
gerekse basta Fransa olmak {izere diger Kita Avrupa’s: iilkelerinde, icrai, bagla-
yic1 karar alamayan; idare {izerinde manevi etkisi olan; tavsiye niteliginde ka-
rarlar1 ile bagta hiikimet olmak iizere idareyi yonlendiren, bir kurumdur.
Bununla birlikte basta Isvec olmak iizere Ombudsman kurumuna yer veren iil-
kelerde, tarihi, sosyolojik temelleri sebebiyle Ombudsman’in belli oranda etkin-
lige sahip oldugu goriilmektedir. Ozellikle Isve¢’te Ombudsman’in elegtirilerine
hedef olan, Ombudsman’in raporunda yer alan kamu gorevlilerinin ciddi olarak
kariyerlerinin etkilendigi goriiliir. Esasinda Ombudsman’in giictiniin hukuki ol-
maktan ziyade, tarihi, sosyolojik temelleri sebebiyle manevi bir giig, etki oldugu
sOylenebilir.

Anayasa ile getirilmis bulunan “kamu denet¢ilii” kurumunun, Tiirk hukuku
bakimindan anlamli bir degisiklik getirdigi soylenemez. Hukuki ve cezai so-
rumluluk gerektiren, mahkeme kararlarinin uygulanmasi hususunda dahi so-
runlarin yasandig {ilkemizde, icrai, baglayici karar alamayan kamu denetgisinin
nasil bir etki yaratacag1 sorgulanabilir. Esasinda hukuka saygili bir idare, bu tiir
kurumlarin etkisi bakimindan kag¢inilmazdir.

Kaldi ki hukukumuzda, benzer islevleri yerine getirmek {izere olusturul-
mus kurumlar da mevcuttur. Mesela Anayasa’mizin 108. maddesinde diizenlen-
mis olan ve Cumhurbagkanina bagli olarak faaliyet gosteren Devlet Denetleme
Kurulu. konuya iligkin ¢arpici bir 6rnektir. Tiirk Silahli Kuvvetleri ve yarg: di-
sinda her tiirlit kamu kurum ve kurulusu ile kamu kurumu niteligindeki meslek
kuruluslarinda, her diizeydeki isci ve isveren meslek kurulusunda, kamuya ya-
rarli derneklerle vakiflarda, arastirma, inceleme ve denetleme yapan Kurul, ra-
porlarint hiiktimete sunar ve alinmasi gerekli tedbirleri de tavsiye olarak ifade
eder. Ay sekilde 4982 sayil Bilgi Edinme Hakki: Kanunu ile olusturulmus bulunan
Bilgi Edinme Degerlendirme Kurulu da benzer bir islevi ifa etmek tizere olusturul-
mustur. Kamu Denetciligi Kurumuna benzeyen bir diger olusum ise 5176 sayili
Kanun ile kurulmus olan Kamu Gorevlileri Etik Kuruludur. Anayasa ile olusturu-
lan kamu denetciligi kurumunun, hiik(imet, idare ve kamu gorevlileri tizerindeki
etkisi, Devlet Denetleme Kurulunun, Bilgi Edinme Degerlendirme Kurulunun ve Kamu
Gorevlileri Etik Kurulunun etkisi kadar olacaktir!

12 Eyliil yonetimi ile hesaplagsma sloganinin temel malzemesi, donemin yet-
kilileri i¢in getirilmis bulunan cezai, mali veya hukuki sorumluluk muafiyetidir. Hig
stiphesiz, gecici 15. madde, hukuk devleti bakimindan kabul edilemez bir dii-
zenlemedir ve bu yoniiyle Anayasa’da bulunmas: uygun degildir. Bununla bir-
likte gecici 15. maddenin ilga edilmesi ile birlikte, 12 Eyliil donemi sorumlularinin
yargilanmasi, hukuken miimkiin olmayan bir olaydir. Soyle ki; Anayasa'nin ge-
cici 15. maddesi, 12 Eyliil 1980 tarihinden, ilk genel secimler sonucu toplanacak Tiir-
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kiye Biiyiik Millet Meclisinin Baskanlik Divanin: olusturuncaya kadar gegecek siire i¢in-
deki fiiller bakimindan, failleri igin bir cezalandirmama hiikmii getirmistir. Bu do-
nemde sorumlular tarafindan islenen fiiller, Anayasa’nin gegici 15. maddesi
cercevesinde sug say1lmak suretiyle takibe konu yapilamamistir. Sonradan gegici
15. maddenin kaldirilmasi, o dénem igin sug sayilmayarak takibe konu yapila-
mayan fiillerin, dava konusu yapilmasini saglayamaz. Tiirk Ceza Kanunu'nun 7.
maddesi hitkmiine gére, “Islendigi zaman yiiriirliikte bulunan kanuna gore suc sayil-
mayan bir fiilden dolay: kimseye ceza verilemez ve giivenlik tedbirleri uygulanamaz.”
Bir sugun unsurlarinda, sugun karsiliginda éngoriilen cezada, sonradan yii-
rirliige giren bir kanunla failin aleyhinde bir degisiklik yapilmigsa, bu kanun,
yiirtirliige girdikten dnce islenmis olan fiiller bakimindan uygulanamaz. Sugun
islendigi tarihte sanik lehine konan hiikiimler, son-
radan yasa ya da Anayasa degisikligi yapilsa dahi
sanik aleyh'%ne bir dgrum y.a‘ratmaz. Aleyuhe 01.?11.1 dﬁ- T rkiye Cumhu-
zenlemelerin gecmise etkili olamayacagina iliskin o
ceza hukuku ilkesine gore, gecici 15. madde diizen- ryeti, Osmanli
lemesinir.l lfaldlrllmasL bu hitkme gore Cezalandirll- |mp aratorlu-
mayan kisiler bakimindan cezalandirilmay: sagla- o
yamayacaktir. O halde gecici 15. maddenin ilga edil- | (¢/L ALUARGIALE (o]
n?es‘inin, hukuk dﬁ%eni bakimindan maddi l?ir degi- Vi B yay” an si-
siklik yaratmayacag: agiktir. Sadece manevi anlami _ L
olabilecek bu degisikligin, 12 Eyliil yoneticileri ile | Ml eI RIINT
hesaplasma, yarg: oniine ¢ikarilma gibi sdylemlere  FEESiFTEz 512 eye
konu yapilmasi abes bir durumdur. Nitekim Ana- 0
yasa degisikligini takip eden siirecte, herhangi bir ragmen parQa|a-
yasal takibat yapilmasi s6z konusu olmamustir. nig! sonrasinda
Yarg ile ilgili yapilan degisiklikler ise ¢ok car-
piaidir. Ozellikle Anayasa degisikligine iliskin ka- kurulmugtur.
nunlarin denetimini yapacak olan Anayasa Mahke-
mesine iligkin degisiklikler onemlidir. Buna gore Anayasa Mahkemesinin olu-
sumu biiytlik oranda degistirilmekte, yiiriitmenin etkinligi artirilmaktadir. Yeni
diizenlemede Anayasa Mahkemesi 17 {iyeden olusmaktadir. Anayasal diizenleme
ile TBMM'nin Anayasa Mahkemesine {iye segmesi miimkiin hale gelmistir.* Buna
gore TBMM, iki liyeyi Sayistay Genel Kurulunun kendi bagkan ve iiyeleri ara-
sindan, her bos yer i¢in gosterecekleri tiger aday iginden, bir {iyeyi ise baro bas-
kanlarinin serbest avukatlar arasindan gosterecekleri ii¢ aday i¢inden yapacag:
gizli oylamayla segecektir. Oylama usulii ise gogunluga sahip grubun ti¢ tiyeyi de
se¢mesi imkanini getirmektedir. Gergekten de diizenlemeye gore, “Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisinde yapilacak bu segimde, her bos iiyelik icin ilk oylamada iiye tam say1si-
nmin iigte iki ve ikinci oylamada iiye tam sayisinin salt cogunlugu aranir. Ikinci oylamada
salt cogunluk saglanamazsa, bu oylamada en cok oy alan iki aday icin iiciincii oylama ya-
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pilir; digiincii oylamada en fazla oy alan aday iiye secilmis olur.” Bu oylama usuliiniin
uzlagma arayislarini ortadan kaldiracagi ve genis bir uzlasi ile se¢ilmesi miim-
kiin olan makul kisilerin 6niinii kesecegi aciktir.

Anayasa degisikligi diizenlemesi ile Cumhurbagkaninin, yiiksek yarg: or-
ganlar1 ile YOK tarafindan belirlenen adaylar iginden atayacag iiyelerin segim
usulii su sekilde diizenlenmistir; Yargitay, Danistay, Askeri Yargitay, Asker? Yiiksek
Idare Mahkemesi ve Sayistay genel kurullari ile Yiiksekigretim Kurulundan Anayasa
Mahkemesi iiyeligine aday gostermek icin yapilacak secimlerde, her bos iiyelik icin, bir iiye
ancak bir aday i¢in oy kullanabilir; en fazla oy alan ii¢ kisi aday g0sterilmis sayilir. Baro
bagkanlarinin serbest avukatlar arasindan gdsterecekleri ti¢ aday icin yapilacak secimde
de her bir baro bagkan: ancak bir aday i¢in oy kullanabilir ve en fazla oy alan ii¢ kisi aday
gosterilmis sayilir. TBMM tarafindan yapilan se¢imde her aday igin tek tek oylama
yapilip, basit cogunluk tarafindan dogrudan se¢im ongoriiliirken, yarg: organla-
rinin yapacagi segimde, belirlenecek ti¢ aday i¢in her iye yalnizca bir aday i¢in oy
kullanabilecektir. Bu durumda, Cumhurbagkaninin dniine farkl egilimlerden
adaylarin getirilmesi miimkiin hale gelecekti. Anayasa Mahkemesi, Anayasa'mi-
zin 4. maddesinde ifade edilen, ilk ti¢ maddenin degistirilmesi teklif edilemez hiik-
miinden hareketle, Anayasa degisikligi paketinin, Anayasa'nin ilk ti¢ maddesini
ihlal eder nitelikte oldugunu diistindiigii hiikiimlerini esasa girerek incelemistir.
Buna gore, yiirtitmenin (Cumhurbaskaninin), yargi organlarinin iradesi diginda
Anayasa Mahkemesine iiye se¢gmesi uygulamasina yol agacak diizenleme iptal
edilmistir: Iptal edilen diizenleme, “Bir iiye ancak bir aday icin oy kullanabilir.” ifa-
desidir. Boylece TBMM'deki se¢imlerde oldugu gibi ¢ogunluk, Cumhurbagka-
nina sunulan adaylar: belirleyecektir. Hi¢ siiphe yok ki, yiiksek yarg: organi
tiyelerinin, bir parti ¢atis1 altinda siyaset yapan kisiler gibi, birlikte hareket etmesi
miimkiin degildir. Bu yoniiyle TBMM'de yapilan se¢im kadar sakincali sonuglar
dogurmayabilir.

Cumhurbagkaninin Anayasa Mahkemesine {iye se¢me yetkisi oldukca ge-
nigletilmistir. Bilindigi {izere eski diizenlemede, Cumhurbagkani tarafindan yarg:
organlar1 digindan atanan iiye sayis1 4'tlir. Oysa yeni diizenlemede 17 {iyeden 7’si
Cumhurbagkan tarafindan yarg1 organlar1 disindan atanabilmektedir. 17 {iyenin
3’tintin de TBMM tarafindan secildigi dikkate alindiginda, Anayasa Mahkemesi
tizerinde iktidar partisi ve Cumhurbagkaninin mutlak belirleyici olmas1 s6z ko-
nusudur. Anayasa Mahkemesinin parti kapatma davalarina bakmasi, hitkimet
tiyeleri hakkinda yiice divan sifatiyla gorev yapmast hususu da dikkate alindi-
ginda, bu diizenlemenin kuvvetler ayrilig1 ilkesi; yargi bagimsizlig: gibi hukuk
devletinin unsurlarini zedeleyen bir yonti oldugu agiktr.

Anayasa Mahkemesine iiye olarak segilebileceklerin profilleri dikkate alin-
diginda, hukukgularin azinlikta kalmas: kuvvetle muhtemeldir. Anayasa degi-
sikligi ile getirilen diizenlemeye gore, 17 kisiden olusan Anayasa Mahkemesinin
10 tiyesinin, hukukgu olma mecburiyeti yoktur. Soyle ki, TBMM'nin segecegi 2
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Sayistay iiyesi, Cumhurbagkaninca dogrudan secilecek 4 iiye, YOK tarafindan
onerilecek 1 iiye, hukukcu olmayanlardan segilebilir. Ayrica Danistaydan gelen 2
{iye ile Askeri Yiiksek Idare Mahkemesinden gelecek 1 {iyenin de hukukeu ola-
mayabilecegi dikkate alindiginda, 10 {iyenin hukuk¢u olma mecburiyeti yoktur.
Bilindigi iizere, tasarmin ilk seklinde YOK tarafindan énerilecek 3 iiyenin de hu-
kukgu olma mecburiyeti yoktu. Mevcut kanunda ise 2 tiyenin hukuk¢u olma mec-
buriyeti getirilmistir. En azindan hukuki olarak 17 tiyeden 10’unun hukukgu
olmayan iiyelerden olusmasina imkan verilmesi, diinyada 6rnegi olmayan bir
uygulamadir.

Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kuruluna iligkin degisiklikler ile birlikte dii-
stiniildiigiinde, ylirtitmenin yarg: tizerindeki etkinliginin bariz sekilde artmis ol-
dugu goriilmektedir. Bu Anayasa diizenlemeleri sonucunda, Anayasa’'mizin
degistirilmesi teklif dahi edilemeyecek ilk {i¢ maddesinde yapilmas: diisiiniilen
degisiklikler igin bir zemin mi olusturulmaya ¢alisiliyor? Bu asamada eski Yargi-
tay Bagkaninin Anayasa referandumuna iliskin degerlendirmesi ok manidar go-
riintiyor: “Neye oy verdigini bilmeyen insanlarin verdigi oylarla sonug alindi. Kimse
kendini aldatmasin. Bilmedigimiz seyleri oylarsak, bilmedigimiz sonuclara katlanmak zo-
runda kaliriz.”®

Tartismaya Acilan Milli Devlet

Tiirkiye Cumhuriyeti'nin kurucu fikri Tiirk milliyetciligine gore, egemenlik,
Tiirk milletine aittir ve higbir kisi ve gruba devredilemez. Bu anlayista, millet
fikri, sistemin temelidir. O halde gerek etnik aidiyet, gerek inang farklilig1 gerekse
sinif, cinsiyet gibi farkliliklar, Tiirk milliyetciligi icin belirleyici degildir. Bu fark-
liliklara dayali olarak egemenlikten pay alinmasi, siyasi hayata katilim, kamusal
alanda temsil seklinde ifade edilebilecek her tiirlii yaklasim, Tiirk milliyetciligi
bakimindan ve Cumhuriyetin temel niteliklerini belirleyen mevcut Anayasa’ya
gore kabul edilemez."°

Tiirkiye Cumhuriyeti, Osmanl imparatorlugu’nun onlarca yila yayilan si-
yasi, askerd, fikri miicadeleye ragmen parcalanisi sonrasinda kurulmustur. Gerek
Osmanli tabiyeti ve gerekse Islam ortak paydasi etrafinda yiiriitiilen siyaset tam
bir hiisranla sona erdi. Osmanl Imparatorlugu, farkh millet aidiyetleri tahrik edil-
mek suretiyle, etnik ve dini temelde pargalands; biiyiik acilar yasandi. Cumhuri-
yetin kurucu kadrolars, ilk genglik yillarindan baslayarak neredeyse émdirlerini,
cephelerde Osmanli vatandas: unsurlara kars: savasarak gecirdi. Biitiin bu olan-
lar, Tiirkiye Cumhuriyeti'nin bir daha asla boyle bir zafiyete ugratmayacak bir
temel {izerinde kurulmas: sonucunu dogurdu: Tek millet ve tek devlet.!

Millet aidiyeti fikrinin, basta vatandaslik olmak {izere her tiirlii aidiyet duy-
gusunun iistiinde oldugu yasanilarak 6grenildi. Anadolu cografyasindaki insan-
lara ortak geg¢misleri, kiiltiir birliktelikleri hatirlatildi; ortak bir gelecek fikri
etrafinda toparlanmaya ¢alisildi. Cumhuriyet projesinin ve bunun sonucu olarak
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olusturulan ulus devletin kurucusu Atatiirk’e gore millet, “zengin bir hatira mira-
sima sahip bulunan, beraber yasamak hususunda miisterek arzu ve muvafakatte samimi
olan ve sahip olunan mirasin muhafazasina beraber devam hususunda iradeleri miisterek
olan insanlarin birlesmesinden meydana gelen cemiyet”tir. Bu diisiinceye gore millet,
sadece fiziki bir olgu degildir.

Millet, kendisini olusturan bireylerin birlikte
yasama azim ve karari, mensubiyet (aidiyet) duy-
gusudur. Siirekli olarak farkliligin vurgulanmast si- Millet,
yasetin bu farkliliklar iizerine bina edilmesi, siyasal o
tercihlerin etnik, dini, mezhepsel, kiiltiirel aidiyet- kendisini
lere ve hatta hemgerilik esasina bagl olarak yapil- oIU§turan
mas1 durumunda hangi mensubiyet suuru insanlar1 . . -
birbirine baglayacak?*? blreyle”n birlikte

Vatandaglarin farkli inanglar1 benimsemeleri, yasama azim
farkli mezhep ya da etnik bir aidiyet icinde olmalari,
milli devlet anlayis1 bakimindan bir sorun tegkil S karari,
etmez. Sorun, bu durumun kolektif bir hak talebine :
dontismesi, egemenlik kullaniminin bu aidiyetler mensublyet
dogrultusunda paylastirilmasi, kamusal alanin pay- (ald iyet)
lagimi talebidir. Bu yondeki taleplerin demokrasi ve q d
insan haklar: temelinde, hele AB siireciyle baglantili Uygusuaur.
olarak ele almmasi biiyiik bir yanilgidir. Temel hak
ve hiirriyetlere iliskin hukuki diizenlemeler, toplumsal farkliliklarin artirilmas:
yoniinde degil, vatandag haklar olarak anlagilmaktadir.

Anayasa’da birden fazla etnik gruba yer verilmesi, demokratik bir hak ola-
rak sunulmaya c¢alisiliyor. Oysa Anayasa'mizin 66. maddesinde acik bir diizen-
leme getiriliyor: “Tiirk Devleti'ne vatandaslk bagt ile baglr olan herkes Tiirk tiir.” Aymn
vurgulama, Cumhuriyet Doneminin ilk Anayasa’s1 olan 1924 tarihli Tegkilat-1 Esa-
siye Kanunu'nda da yapilmistir. Anayasa’nin 88. maddesinde, “Tiirkiye ahalisi din
ve irk farki olmaksizin vatandaslik itibariyle Tiirk 1tlak olunur.” hitkmii getirilmistir.
Egemenligin millete ait oldugu hususu da gerek 1924 Anayasa’sinda gerekse
diger Anayasalarimizda belirgin sekilde vurgulanmustir. Tek millet anlayisinin
demokratik olmadig1 degerlendirmesi kabul edilemez. Farkli inang ve etnik gruba
dahil olan tiim vatandaslar Tiirk olarak kabul edilmekte ve egemenligin kullani-
lisina katilmaktadir. Fransiz Anayasa Konseyi, bir Kanunda yer alan “Fransiz hal-
kint olusturan Korsika Halki” ifadesini Anayasa’ya aykir: bulmus,' Tek bir Fransiz
halki oldugunu vurgulamustir. Dolayisiyla, tek millet esasinin antidemokratik ol-
dugu hususu, AB normlar1 bakimindan da destek bulmuyor. Kaldi ki, Cumhuri-
yetin kurucu fikrinin mesruiyet bakimimdan boyle bir destege ihtiyaci yok.

Anayasamizin 1. maddesine gore, “Tiirkiye Devleti bir cumhuriyettir.” 2. mad-
dede Cumhuriyetin nitelikleri belirtilmis; 3. maddede Tiirkiye Devleti iilkesi ve mil-
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letiyle boliinmez bir biitiindiir. Dili Tiirkcedir.” hitkmii yer almistir. Devletin {initer
yapisini, egemenligin tekligini ve giiglii bir vurguyla ortaya konan devletin dili
hiikmiinti bir¢ok demokratik iilke Anayasa’sinda gorebiliriz. Mesela 1958 Fransiz
Anayasa’sinin 2. maddesinde, resmi dilden soz edilmeyerek “Cumhuriyetin dili
Fransizcadir.” ( La langue de la republique est le francais) hiikmii getirilmistir. Dil
inkilab, Atatiirk ilke ve inkilaplarindan biri; Cumhuriyetle insa edilen ulus devle-
tin vazgecilmezidir. Anayasa’nin 3. maddesinin 1. fikrast hitkmiindeki ifade bi-
lingli bir ifadedir. Zira hiikiim, 1. maddede yer alan “Tiirkiye Devleti bir
Cumbhuriyettir” hiikmii ile birlikte ele alindiginda iki 6nemli sonug¢ dogurmaktadir:
“Cumbhuriyetin dili Tiirkcedir.” ve “Tiirkge, Devletin boliinmez biitiinliigiiniin en énemli
vasitasidir.” O halde Tiirkge, devletin resmi dili olmanin 6tesinde Cumhuriyetin,
Cumhuriyetle yeniden filizlenen, Atatiirk ilke ve inkilaplari ile sekillenen yeni
Tiirk Devleti'nin dili, vazgecilmezidir."

iki dilli sosyal hayat, ana dilde egitim, resmi islerde mahalli dillerin kul-
lanilmas: yoniindeki taleplerin, Anayasa karsisinda, hukuken savunulabilir
olmadig: ortadadir. Konuya iliskin olarak Avrupa iilkelerinden verilen 6rnek-
ler ise gercegi yansitmaktan uzaktir. Béliinmenin esigindeki Bel¢ika 6rnegi,
vatandaslari rahatsiz etmemek bakimindan pek dillendirilmezken; Fransa or-
negi siklikla dile getiriliyor. Oysa Fransa’da devletin farkli mahalli dillerde
yayin yapmasi s6z konusu degildir ve mahalli televizyonlarda sinirh siire
yayin yapilmaktadir. Ayrica Anayasa Konseyi, Kamu kurumlarinda Fransizca
disinda bir dilin kullanilamayacaginy;’ egitim kurumlarinda Fransizca disinda
bir dilin kullanilmasinin, 6grencilerin Fransizca disinda egitim gérmesinin
Anayasa’ya aykir1 oldugunu ifade etmistir.'® Ayn sekilde Fransiz Danistay1
(Conseil D’Etat), kamu kurumlarina yonelik dilekgcelerin Fransizca yazilmasi
gerektigini belirtmistir."”

Anayasa'miz ile getirilen milli devlete iligkin diizenlemelerin benzerlerini
yine Fransiz Anayasa’sinda bulmak miimkiindiir. Buna gore, Anayasa'nin giris
boliimiinde, “Fransiz halkinin tekligi” (L'unicité du Peuple Francais) ilkesine yer
verilmistir. 1. madde “Cumhuriyetin boliinmezligi” ( L'indivisibilité de la Republi-
que), 3. maddede ise “milli egemenlik” (La Souveraineté Nationale) ilkesi yer al-
maktadir. Ustelik bircok Avrupa iilkesi Anayasasi ile birlikte, Fransiz
Anayasa’sinda da degistirilemez hiikiimlere yer verilmistir.

Anayasa’'mizin getirmis bulundugu “Tiirkiye devleti, iilkesi ve milletiyle
boliinmez bir biitiindiir. Dili Tiirkcedir.” diizenlemesinin, Batil1 referanslar gos-
terilmek suretiyle elestirilmesi, 2009 y1linda yapilan a¢ilim tartismalarinin ha-
zirlik ¢aligmalan gibi goriilmektedir. Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslarini, tek
bir millet olarak degil, farkl: etnik, dini, kiiltiirel gruplarin bir araya gelmesi
seklinde olusmus topluluk seklinde ele almak, siyasi egemenligi buna gore
yeniden tanimlamaya ¢alismak, acik bir Anayasa ihlalidir. Bu sebeple de mev-
cut Anayasa diizenlemeleri elestirilmekte, yaniltict bicimde Batil1 iilkeler re-
ferans gosterilmektedir.'
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Biitlin bu tartismalar yapilirken, tek millet anlayisinin demokratik isleyis ba-
kimimdan zorunlu oldugu hususu goz ardi edilmemelidir. Demokratik rejimlerde
egemenligin kullanimi tiim toplumun ortak iradesini yansitir. Ortak milli deger-
ler disinda kiimelenmis, degisik benzesme unsurlari etrafindaki dini, etnik, kiil-
tiirel cemaatlerin sayilar1 oraninda egemenlikten pay almasi s6z konusu degildir.
Bu durum demokrasinin temel mantigina aykiridir.”

Hiir secimler, egemenligin kullanisinda bagvurulan bir metot ve demokra-
sinin diger unsurlar dislanarak ¢ogu kez en 6nemli unsur olarak ele alman bir
olaydir. Se¢imlerde millet gercekligi onemle kendini gosteriyor. Se¢im sonuglari-
nin etnik ve inang topluluklarinin sayisini belirtmesi
seklinde olusmasi, demokratik isleyis bakimindan
kabul edilemez bir olgudur. Oysa demokratik re-
jimlerde segimler, niifus sayimi degil, daha iyi yo-
netme iddiasina sahip siyasal gruplar arasindaki

ki dilli sosyal
hayat, ana dilde

tercihi belirlemek iizere yapilir. Bu ise hig siiphesiz
ortak degerler etrafindaki birlesmeyi en siki sekilde
ifade eden millet suuruna sahip bir toplulugu ge-
rektirir. Milletlesme siirecini tamamlamis topluluk-
larda, liberal, sosyal demokrat, muhafazakar ve
hatta gevreci siyasal hareketler, daha iyi yonetme id-
diasi ile secime katilirlar. Burada egemenligin kulla-
nimi konusunda, millet disindaki benzesme
gruplarmnin iddiasi s6z konusu olamaz. Farkli etnik,
kiiltiirel, dini topluluklarn, siyasal bir iddia ile ege-
menlikten pay almasi s6z konusu degildir. Millet
suuruna sahip olmayan toplumlarda ise, segim,
farkli kimliklerin ifadesinden baska bir anlam ifade
etmeyecektir.?’ Boyle bir toplum yapisinin ayris-
may1, boliinmeyi tetikleyecegi aciktir.

Milli devlet, Tiirk milleti bakimindan hayati
onemi haizdir ve vazgecilemez bir ilkedir, beka so-
runudur. m

egitim, resmf is-
lerde mahalli dil-
lerin kullaniimasi
yonundeki talep-
lerin, Anayasa
karsisinda, huku-
ken savunulabilir
olmadigi ortada-
dir. Konuya iligkin
olarak Avrupa Ul-
kelerinden verilen
ornekler ise ger-
cegi yansitmak-
tan uzaktrr.

! Murat Sezginer (2005), Tiirkliik ve Tiirk Devleti Uzerine Tartismalar, Cok Kiiltiirliiliik ve

Tiirkiyelilik, ed. Cagatay Ozdemir, Tek Agac s.37.

2 Bahtiyar Akyilmaz, Anayasa Taslak Taslagi'nin Baslangi¢ Hiikiimleri ve Genel Esaslar Kismina [lis-

kin Notlar, Tiirk Hukuk, Aralik 2007, S.10. s.128.
% Akyilmaz, age., s.11.
* Akyilmaz, age., s.12.

® Murat Sezginer, Anayasa Degisikliklerinin Anlam, Tiirk Hukuk Dergisi i¢in hazirlanan maka-

lenin Gzeti.
¢ AyM, 24.10.1991, E 1991/39, K 1991/39.

7 bk. (www.mediateur-republique.fr)
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8 Anayasa degisikligi ile 17 {iyeden olusan Anayasa Mahkemesi'nin 3 {iyesi TBMM tarafindan se-
cilmektedir. Oysa Anayasamizin 104. maddesine gore, Anayasa Mahkemesi iiyeleri Cumhur-
bagkaninca atanir. Bu diizenleme ile Anayasa Maddeleri arasinda bir uyumsuzluk olusmustur.
Bu cergevede konunun 104. madde de degisiklik yapilmak suretiyle, Anayasal biitiinliik icinde
ele alinmasi daha uygun olurdu.

9 Sami Selguk, Hacettepe Universitesinde diizenlenen “Cumhuriyetimizin 87. Yilinda Anayasa ve
Dus Politika Tartismalart” (24.12.2010 Vatan gazetesi).

10 Murat Sezginer, Tiirk Milliyet¢iligi ve Agilim Tartismalart, Tiirkiz, Yil.1, S.4, s.35

"' Murat Sezginer, agm., 5.35

12 Murat Sezginer, agm., .35

13 Conseil Constitutionnel, Decision no 91-920 DC du 9 Mai 1991; internet erigimi i¢in, www.Con-
seil- constitutionnel.fr/decision/1991/91290dc.htm

4 Akyilmaz, age., s.12.

15 Conseil Constitutionnel, Decision n0.99-412 DC, 15 juin 1999, Journal Officiel du 18 Juin 1999,
p-8967

internet erisimi icin, www.conseil-constitutionnel.fr/decision/1999/99412/index.htm

16 Conseil Constitutionnel, Decision no.01-457 DC, 27 Decembre 2001, Journal Officiel du 29 De-
cembre 2001, p.8967, internet erigsimi igin, www.conseil-constitutionnel.fr/deci-
sion/2201/2001457/index.htm

17 Conseil d’Etat, 22 Novembre 2000, Association Greenpeace France, internet erigimi i¢in,
www.conseil-etat.fr/ce/jurispd/index_ac_1d0053.shtml

18 Murat Sezginer, agm., 5.40

19 Murat Sezginer, Milliyetgilik ve Demokrasi, Tiirk Hukuk, , S.8. 5.120

» Murat Sezginer, agm., s.8.
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&8,
oy
MILLIYETCILIK [NSANI,
MILLET VE

[NSANLIGI SEVMEKTIR

DOC. DR MUSTAFA OZCAN*

MILLIYETCILIK

Milliyetcilik sevgidir, asktir, dogal bir histir; giiclii bir fikirdir; asil bir du-
rustur. Milliyetgilik insan1, milleti ve insanlig1 sevmektir. Sevmek sozdiir, so-
rumluluktur, sevilenin iizerine titremektir, onu mutlu etmektir. Milliyetcilik
insan1 sevmek, milletin her ferdini ayr1 ayr1 sevmektir. Milletin her ferdini okut-
mak, bilgili, gorgiilii ve zengin kilmak, kalkindirmak demektir. Tek tek her fert
okumadan, kalkinmadan millet kalkinmis olmaz. Bir tek insan bile cahilse, acsa,
hastaysa biitiin millet ziyandadir, mesuldiir. Milleti sevmek, Tiirkiye Cumhuri-
yeti'ni kuran halki sevmektir, biitiin vatandaglar1 sevmektir. Milleti sevmek tek
tek her vatandasin karnini tok, sirtin1 pek tutmak, onlar yerse doymak, onlar gi-
yerse 1sinmak, onlarla mutlu olmaktir. Bilge Kagan'dan beri Tiirklerde tore
budur.! Milleti mutlu etmek igin, milleti sevmek yetmez. Milletler bir biiyiik
“alem”in, bir biliyiik “aile”nin parcasidir. “Aile”de herkes mutlu olmadan hig
kimse mutlu olamaz. Milliyet¢ilik insanli§1 sevmek, biitiin milletleri sevmektir,
onlar igin sorumluluk duymaktr. insanhgl sevmek Yunus Emre gibi olmaktr;
biitiin milletleri egit saymak; yetmis iki millete bir g6z ile bakmaktir.? Biitiin mil-
letler kalkinmadan insanlik kalkinamaz. Tek tek her milleti cehaletten ve sefalet-
ten kurtarmadan, giydirmeden, doyurmadan, mutlu kilmadan higbir millet
korkudan ve kaygidan azade olamaz, mutlu olamaz, sorumluluktan kurtulamaz.
Milliyetgilik sevmektir, sorumluluktur.

* Amerika’da Ogretim Uyesi.
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Milliyetgilik giiglii bir fikirdir, amac1 halka ve Hakk’a hizmet olan kutlu bir
idealdir. Milliyetcilik evrensel bir degerdir. Cagdas diinyada biitiin milletler mil-
liyetcidir. Biittin hiik(imetler, biitiin rejimler, adlar1 ne olursa olsun milliyetgilik
yapar; kendi milletlerini yiikseltmek igin calisir.® Milliyetgilik giiclii bir inangtir,
insan1 heyecanlandirir, ¢alistirir, vatan ve millet icin fedakarlik yaptirir. Milliyet-
cilik milletlerin itici glictidiir, insanlar1 bir dava igin, zafer i¢in, halka ve Hakk’a
hizmet i¢in, hamleler yapmak icin bir araya getirir, harekete gegirir. Milliyetgilik
Istiklal Harbinin ideolojisidir; Erzurum’da, Sivas'ta kongreler toplatan giictiir.
Milliyetgilik, babalarimizi, dedelerimizi zulme karsi durmak igin, millet igin, in-
sanlik i¢in cepheden cepheye, iilkeden iilkeye kosturan kuvvetin 6ziidiir, cevhe-
ridir. Atalarimiz, Otiiken’den Malazgirt'e, Istanbul’dan Viyana’ya, Libya'dan
(Canakkale’ye, Azerbaycan'dan Arabistana, Erzurum’dan Sakarya’ya kadar her
cephede halk ve Hak icin 6liime kosmus, u¢maga varmus, sehit olmustur. Ca-
nakkale’de, Mustafa Kemal'e “Size 6lmeyi emrediyorum!” dedirten ve Mehmet-
c¢igi namluya karsi, topa kars: kosturan gilic, vatan igin, bayrak igin, bagimsizlik
i¢cin duyulan endisedir, sevgidir, milliyetciliktir. Atatiirk ve Mehmetgik hicbir
zaman baska milletleri 6ldiirmeyi, esir almay1, somiirmeyi diistinmemistir. Ata-
tiirk ve arkadaslar1 esarete ve somiiriiye kars: savasan, Tiirk milletini kurtarmak
ve kalkindirmaktan bagka endisesi olmayan milliyetcilerdi. Bilge Kaganin 732
yilinda “Kil Tigin Aniti”na yazdiklar ile Atatiirk’iin 1927 yilinda verdigi
“Nutuk”ta anlatilanlarin 6zii aymdir. Ikisi de Tiirklerin bagimsizlik ve kalkinma
miicadelesini anlatir, halka hizmeti anlatir, millete duyulan giiveni anlatir.

Milliyetgilik bir tavirdir, durustur, vaziyet alistir. Bize degmeyecek diisma-
nin komsuya degecegini bilmektir. Komsudan sonra siranin bize gelecegini 6n-
gormektir. Insana hizmet icin, komsuya yardim icin, milleti kalkindirmak igin,
insanliga katki i¢in durumdan vazife ¢ikarmaktir. Sokakta diisman varsa eve girip
kap1y1 kapamamak, komsulara haber verip diisman: kovalamaktir. Milliyetilik,
Canakkale’de muzaffer olduktan sonra Istanbul’da yasamayip Anadolu’ya geg-
mek, halki diismana kars1 orgiitlemek, savaslarda basi cekmek ve 6liimle sarmas
dolas yasamaktir. Milliyetcilik, savas baslayinca gifti gubugu, ¢olugu ¢ocugu, fab-
rikay1 okulu birakip cepheye kosmaktir. Milliyetcilik, Tiirkistan'da bagimsizlik
miicadelesi vermek ve bir bayram sabahi ugrunda sehit olacak kadar milletini
sevmektir. Milliyetcilik, bir gece yarisi kar yagarken, Milli Miicadeleye katilmak
icin Ozbekler Tekkesi'nden kagniyla yola ¢cikmaktir. Milliyetcilik, insan igin, halk
icin, millet i¢in tavir almaktir, dik durmaktur.

Milliyetgilik bir diinya goriisiidiir, olaylara belli bir agidan bakmaktir. Mil-
liyetcilik millet gibi hissetmek, onun gibi inanmak, onun gibi diisiinmektir. Bil-
gisiz fikir olmaz, bilmeden diisiiniilmez, inanilmaz. Her millet kendi gibi
diigliniir. Milletin kiiltiirtinii bilmeden, tarihini bilmeden, hafizasinda olanlar
bilmeden millet gibi diisiintilemez. Tiirk gibi diistinmek, Tiirk kiilttirtinti, Tiirk-
lerin tarihi tecriibesini, basarilarini, felaketlerini ve ideallerini bilmeden olmaz.
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Orhun Abideleri'ni okumadan, Divanii Liigati't-Tiirk'i* anlamadan, Yunus Em-
re’yi, Karacaoglan't dinlemeden, Karamanoglu Mehmet Bey’i bilmeden Tiirk dili
tizerine fikir yliriitiillemez.® Samsun’da baslayan, Erzurum’da, Sivas'ta, Ankara’da,
Sakarya'da devam eden ve Izmir'de sonlanan Milli Miicadeleyi bilmeden, Ata-
tiirk ve arkadaslarmin ne kadar kutlu bir is basardig1 anlasilamaz. Milli Miica-
deleyi 6grenmeden, Tiirk milliyetciliginin ne kadar insani bir hareket oldugu,
halka ne kadar deger verdigi, milliyetcilik fikrinin, Tiirk milletinin seref, haysiyet
ve bagimsizlik davasi oldugu goriilemez.

Milliyetcilik Tiirk gibi diisiinmektir. Bir Alman, Italyan veya Amerikali gibi
diistiniirseniz, bir Batil1 gibi, Bati'nin tarihi tecriibesi
1s181inda diisiiniirseniz,” nasyonalizm” (milliyetgilik)
kelimesi size Hitler’i, Mussoloni’yi, Milosovi¢'i ha- e e
tirlatir. Bosna'da toplu halde katledilen gengleri, te- Mllllyetglhk’
caviiz edilen kadinlar1 hatirlatir. Almanya’da Yahu-

dileri firinlarda yakanlari, Amerika’da zencileri ling InSan I¢in,
edenleri hatirlatir. Bu tarihi tecriibe sizi “nasyona- T
lizm”den sogutur, uzaklastirir. O sozii ne duymak halk IcIn,
ne de kullanmak istersiniz. insana, milletinize ve in-

sanliga duydugunuz sevgiyi anlatmak i¢in baska ke- millet IGIN
limeler ararsiniz, bulursunuz.® Eger Tiirk gibi diisti-
niirseniz, Tiirk tarihini, Tiirk kiiltiiriinii bilerek dii- tavir almaktlr,
slinlirseniz o zaman her sey farklilasir. Eger bir Tiirk
gibi diisliniirseniz milliyetcilik size isgal edilen va- dik
tan1 hatirlatir, yakilan sehirleri, dldiiriilen ¢ocuklar1
hatirlatir. Vatanin her kosesinde kendiliginden bas- durmaktir.
layan direnisi, efeleri, Kuvay-1 Milliyeyi, Milli Mii-
cadeleyi hatirlatir. Canakkale’yi gecilmez yapanlars,
cepheye mermi tasiyan kadinlari, biz yasayalim diye, millet yasasin diye, vatan
boliinmesin, bayrak diismesin, ezan susmasin diye sehadete kosanlar1 hatirlatir.
Atatiirk ve arkadaslarinin, Mehmetcigin ve topyekiin bir milletin diismana kars:
verdigi kutlu miicadeleyi hatirlatir. Rahatsiz etmez, gururlandirir.

Milliyetcilik Insan1 Sevmektir

Milliyetgilik insan1 sevmekle baslar. O mitkemmel varligi, Allah’in ruhundan
ruh ifleyerek yarattig1 varligi, “Beni bilsin.” diye yaratti1 varligi, sevginin, fik-
rin ve hizmetin kaynagi o kutlu varlig1 sevmemek miimkiin mii? Insani sevmek-
ten daha dogal ne olabilir. Biliyorsunuz “hiimanizm” denen ve insani sevmek
gerektigini savunan bir fikir akimi bile var. Sorsaniz hepimiz “Hiimanistiz.”
insan perveriz, ama insanin ¢ilesi, acis1 ve aglig1 bir tiirlii sona ermiyor. Fakir ve
cahil milletlerde insan dogustan sahip oldugu yetenekleri gelistiremiyor, kulla-
namiyor. Ne kendisi hayattan zevk alabiliyor, varolus gayesine uygun bir hayat
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stirebiliyor ne de bagkalarina hizmet ederek onlarin hayatini giizellestirebiliyor.
En zengin ve en egitimli milletler en haksiz savaslar1 baslatiyor en 6ldiiriicii si-
lahlar1 kullaniyor en ac1 veren igskenceleri yaptiriyor. Savastan, oliimden, isken-
ceden vazgectik, en zengin tilkeler ag, evsiz ve sefil insanlarla dolu. Ya bir de
hiimanist olamasaydik? Sevmek sorumluluk ytikler. Seviyorsaniz sevdiginizi dii-
stiniirsiiniiz, onun icin kaygilanirsiniz, onun iyiligi icin, mutlulugu igin ¢alisirsi-
niz. Hem sevip hem horlayamazsiniz, a¢ birakamazsiniz, iskence edemezsiniz,
oldiiremezsiniz.

Insan1 hem sevip hem de 6ldiiremeyecegimize gére bu iste bir yanlis var.
Yapilan yanlis, sevilen, ilaniask edilen “insan”in gergek insan degil, soyut bir var-
1 lik olmasindan kaynaklaniyor. Ben “insan”1 severim.

Hangi insan1? Gergekliginden koparilmig, soyutlan-
Milliyetcilik bize mis, soyut bir kavrama donitistiiriilmiis, se;dece
hayal edilen, vehmedilen insan1 seviyoruz. Insan
boyle sevilmez ki. Insan hayal degil ki. insan melek
degil ki. Insan sadece zihinde yapilandirilan bir kav-

benzeyen insanlari
sevmekle baslar.

Millet bize benze-
yen insanlardan
olusur. Bizim gibi
konusan, bizim
gibi dustnen, ayni
tarkuyle cosan,
ayni sarkiyla hu-
zunlenen insanlar-
dan, gercek
insanlardan.

ram degil ki. Insan somut, miisahhas bir varliktir.
Insan benim, sensin, biziz. Insan1 sevmek demek,
iyisiyle kotiistiyle, ¢aliskaniyla tembeliyle, zengi-
niyle fakiriyle, kirlisiyle temiziyle gercek bir varlik
olan insan1 sevmektir. Bu sevgiyle gelen sorumlu-
lugu goniil rizastyla kabullenmektir. Peki kimdir bu
sevdiklerimiz, ilk sevdiklerimiz, kendiliginden, far-
kinda olmadan sevdiklerimiz. Onlar bildiklerimiz-
dir. Sevmek i¢gin bilmek gerek. Bilmeden sevilmez,
asik olunmaz. Sevdiklerimiz bildiklerimizdir. Bize
benzeyenlerdir. Yanlarinda rahat olduklarimizdir,
giivende olduklarimizdir, omuz omza verdikleri-
mizdir. {lk sevdiklerimiz, anamizdir, babamizdur, kardeslerimizdir, komsumuz-
dur, bize benzeyenlerdir, bizim gibi konusan, bizim gibi aglayan, bizim gibi
giilenlerdir. Milliyetcilik bize benzeyen insanlar1 sevmekle baglar. Millet bize ben-
zeyen insanlardan olusur. Bizim gibi konusan, bizim gibi diisiinen, aynu tiirkiiyle
cosan, ayni sarkiyla hiiziinlenen insanlardan, gergek insanlardan.

Insan1 sevmek demek, tek tek her insani, siyah beyaz, kadin erkek, sakat sag-
lam, demeden sevmektir. Onlar1 diistinmek, korumak, onlara hizmet etmek de-
mektir. Icimizde en hayirhsi bagkalarina hizmet edendir. Kimdir bu bagkalar1?
Tanidiklarimiz, bildiklerimizdir. Mahallemizde, kdyiimiizde, kasabamizda ve iil-
kemizde yasayan insanlar. Bizim gibi konusan, bizim gibi inanan, bizim gibi ya-
sayan insanlar, ayn kiiltiirii paylagtigimiz insanlar. Insani sevmek demek, hig
ayrim yapmamak, hi¢ kimseyi asag1 gormemektir. Yunus Emre gibi, “Kim goniil
yikar ise, iki cihan bedhaht1.” deyebilmektir. Insan1 sevmek demek, Mevlana gibi
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“yliz bin kere tovbesini bozmus” giinahkar: da sevmek, ona da “Gel.” demek,
kapimizi agabilmektir. Insan1 sevmek demek, ham ve ¢ig insan1 da sevmek, “in-
cinme incidenden” diyebilmek, onlarin olmasi, pismesi ve kemale ermesi icin ¢a-
lismaktir. Insani sevmek demek, Yunus gibi, Mevlana gibi sevemesek de
Yaradan'dan 6tiirii yaratilan1 sevmektir. Her insan1 kutsal bir varlik, {izerine tit-
renecek bir emanet olarak gormektir. Insan1 sevmek demek, tek tek her insani,
gercek insani sevmek demektir. Giizel ve ¢irkin, geng ve yasl haliyle, meziyetiyle
kusuruyla, sevabiyla giinahiyla yaratilan1 sevmektir. Insan1 boyle sevemeyen, ai-
lesini de stilalesini de asiretini de hemsehrisini de milletini de sevemez. Milliyet-
cilik gergek insani, hemen yanimizda olanlari, bize
benzeyenleri sevmekle baslar ve yakindan uzaga
dogru, benzeyenden benzemeyene dogru, bir gok
kusag1 gibi biitiin insanlar1 kusatr.

Milliyetcilik gercek
insani, hemen ya-

Milliyetcilik Milleti Sevmektir

Milliyetgilik milleti sevmektir, onu ytikseltmek
icin calismaktir, o ytiiceldikge mutlu olmaktir. Niye
millet? Niye aile, siilale, asiret veya hemsehri degil

nimizda olanlari,
bize benzeyenleri
sevmekle baslar

ve yakindan uzaga
dogru, benzeyen-

den benzemeyene
dogru, bir gok ku-

sagi gibi buttin in-

sanlarr kusatir.

de millet? Asiretler halinde yasamaktan niye vaz-
gectik? Ya sehir devletleri? Onlara ne oldu? Peki,
beyliklerden veya asiret devletlerinden niye vazgeg-
tik? Sadece biz degil biitiin gelismis toplumlar ayn1
seyi yapt1? Diinyanin gelismis devletlerine bakiniz.
Ne agiret kald1 ne derebeyi. Bazilarinda eyaletler var
ama onlarin da ad1 “eyalet.” Ordusu yok, donan-
mast yok, parast yok, dis isleri bakan1 yok, ayr dili
yok, ayr1 alfabesi yok, ayr1 okulu yok. Niye her tiir-
den her boydan toplumsal yapilar degisti de millet oldu? Ciinkii aklin yolu bir-
dir, dogru olan budur. Millet olmak asiret olmaktan iyidir. Milli devlet olmak
derebeylikten iyidir. Birlikten kuvvet dogar. Cok niifus az niifustan, biiytiik top-
rak kiigiik topraktan, biiytik ordu kiigiik ordudan iyidir. Ayn sekilde biiytik
pazar kiiciik pazardan, ¢ok vergi az vergiden iyidir. Dogru yol budur. Tarihi siireg
icinde, birbirini bilen, ayni olan, ayni olduguna inanan, ayn1 degerleri yasayan,
ayni1 vatani, ayni kaderi paylasan gruplar birbirine katild1 ve millet dedigimiz
toplumsal yap1 ortaya ¢ikti. Millet, ortak aklin yarattig1 en gelismis insan toplu-
lugudur. Milletten daha gelismis, daha akli, herkes i¢in daha faydali bir toplum-
sal gergeklik hentiiz yoktur. Hepimiz i¢in “dogru” olan, “yararli” olan milleti
sevmektir, korumaktir, gelistirmektir.

Milleti sevmek deyince aklima Istiklal Savasinda cepheye mermi tasiyan ka-
dinlar gelir. Kar yagmaya baslayinca ¢ocugunun tiistiindeki yorgani top mermi-
sine saran kadinlar. Sorsak belki soyleyemezlerdi ama milleti korumak igin
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devleti korumak gerektigini, devleti korumak i¢in orduyu korumak gerektigini,
orduyu korumak i¢in de mermiyi korumak gerektigini bilen kadinlar. Bu bilgiyi
bilincaltinda, kiiltiir genlerinde tasiyan, ¢ocuklarina asilayan kadmnlar. Eli opiile-
cek kadinlar. Ugruna 6liinecek kadinlar. Allah sizden razi olsun. Mekaniniz cen-
net olsun! I§te milleti sevmek budur, vatan1 sevmek budur, sevdiginden mesul
olmaktir, durumdan vazife ¢ikarmaktir. Milliyetcilik iste boyle bir seydir; milleti
sevmektir; ondan sorumlu olmaktir, tizerine titremektir, onun icin ¢alismaktir,
fedakarhik yapmaktir, gerekirse dlmektir.

BN | Millet, Kiiltiir ve Egitim
Millet sevgisi genlerimize kodlanmamustir,
Bir millete dogmadan kalbimize konmamistir. Milleti sevmek
anneyi sevmekle baslar, Milleti sevmek i¢cin onu bil-
mensup mek gerekir, sevmeyi 0grenmek gerekir. Yeni dog-
.. mus bir ¢ocuk disiintin. Kendi ¢ocugunuz,
olmak ICIN O kardesiniz, yegeniniz, komsunuzun ¢ocugu fark

etmez. Kiiglicik bir varlik; bir parga et ve biraz
kemik. Canli ama yiiriiyemiyor, kosamiyor, konusa-

milletin soyun-

N Imek miyor. Agz: var dili yok. Heniiz tamamlanmamas.
da geime Biyolojik bir canli ama kiiltiirel bir varlik degil. Bii-
yetmez, o mil- yimesi, kiiltiirel bir varlik olabilmesi ve bir top-

. L lumda yasayabilmesi igin 6grenmesi gerek. Onlarca,
letin kultaranu ylizlerce, binlerce degil, milyonlarca sey 6grenecek.
.o Neyi 6grenecek? Annesini, babasini, kardeslerini,
ogren mek dinledigi ninniyi, konusulan dili. Zamanla onlar1 se-
g erekir vecek, onlar gibi konusacak, onlar gibi inanacak.

' Neyin dogru neyin yanlhs olduguna onlar gibi karar
verecek. Onlar gibi yiyecek, giyecek, stikredecek ve
onlardan biri olacak. Her giin biraz daha 6grenerek biyolojik bir varliktan kiiltii-
rel bir varliga dontisecek. Bir cocuk eger egitilmezse tamamlanamaz, yasayamaz,
varligini stirdiiremez. Cocugun yasayabilmek i¢in 6grenmek zorunda oldugu bil-
giye, gorgiiye, gelenege, inanca, duaya, sarkiya, tiirkiiye, yemege, giyim tarzina,
kisacas1 6grendigi her seye giiniimiizde kiiltiir deniyor. Eger “kiiltiir” ve “egi-
tim” olmasaydi “insan” da olmazdi, “millet” de olmazdu. Biyolojik bir varlik ola-
rak dogan ¢ocuk icine dogdugu kiiltiiri 6grenerek “insan”lasir, kiiltiirel bir
kimlik kazanir ve bir milletin ferdi olur. Kiiltiir bir milletin fertlerinde ete kemige
biirtiniir. Bir millete mensup olmak igin o milletin soyundan gelmek yetmez, o
milletin kiiltiiriini 6grenmek gerekir. Biitlin milletlerde, evde, okulda ve top-
lumda ¢ocuklara 6nce o milletin kiiltiirii 6gretilir. Cocuk 6grendigi kiiltiirii sever,
yasar, korur ve gerekirse ugruna oliir. Milli kiiltiir 6grenmeden sevilmez, sevil-
meden Ogrenilmez. Kiiltiirii sevmek milleti sevmektir, korumak milleti koru-
maktir.
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Kiiltiiriin Rengi

Yasamak icin 6grenmeye muhtag oldugumuz, 6grendigimiz, sevdigimiz, 6g-
rettigimiz, bizi mutlu eden, yasamaktan keyf aldigimiz, ugruna dldiigtimiiz kiil-
tiirtin rengi nedir? Onu nasil bir sifatla tanimlarsiniz? Nasil bir kiiltiirdiir o?
Kimin kiiltiirtid{ir? Ilk akla gelen cevap ailedir. Dogrudur, cocuk ailesinin kiiltii-
riinii 6grenir. Her ailenin bildigi ve yasadig: bir kiiltiir vardir. Peki, kiiltiiriin sa-
hibi aile midir? Hayur. Her ailenin kendi yarattig1, kendine 6zgii, kendi mali olan
bir kiiltiirli yoktur. Ayni kiiltiirii mahalledeki diger aileler de yasar. Onlar da ayni
dili konusur, ayn1 yemekleri pisirir, ayn1 ninnileri séyler ve ayni sarkilar: dinler.
Eger bir ailenin evde konustugu dili mahalledeki diger aileler bilmiyorsa, o
zaman o aile mahallenin konustugu dili 6grenir ve onlarla o dilde haberlesir. Bir
ailenin iki dilli olmasi, sivesinin, aksaninin bulunmasi o aileyi mahalleden ayir-
maz. Dildeki farklilifa ragmen onlar da herkes gibi inanir, diisiintir, siikreder.
Misafiri herkes gibi agirlar. Aileler arasinda farklar olsa da mahallede hayat tarzi
aynidir. Herkes her seyi asag1 yukar1 ayni sekilde yapar, ayni kiiltiirti yasar.

Peki, kiiltiiriin sahibi mahalle midir? Cocugun 6grendigi, sevdigi, yasadig
kiiltiire mahalle kiiltiirii diyebilir miyiz? Dersek yanlis olur, ¢iinkii kasabadaki
diger mahallelerde de hayat tarzi aynidir. Oralarda da insanlar aymn dili konu-
sur, ayn1 yemekleri pisirir, aynu tiirkiileri soyler. Delikanllar askere ayni sekilde
ugurlanir, evlenen kizlara ayni sekilde duvak takilir, cenazeler ayni sekilde kal-
dirilir. Biitiin mahallelerde cay aymi sekilde demlenir, biitiin camilerde ayni se-
kilde dua edilir. Hayat tarz1 mahalleden mahalleye degismez; aynidir. Mahalleler
birbirinin devamidir.

Oyleyse, cocugun 6grendigi, sevdigi, yasadig kiiltiire sehir kiiltiirii dene-
bilir mi? Mesela Adana kiiltiirti, Erzurum kultirti, Edirne kiltiirta desek olur mu?
Yanlis olur. Aralarinda bazi farkliliklar olsa da Adana’dan Samsun’a, Erzurum’dan
Mugla’ya, Edirne’den Van'a kadar yiizlerce kasaba ve sehirde hayat: sekillendiren
degerler, fikirler ve inanglar aymidir. Hayat tarzi aynidir, insanlar aym kiiltiirii
yasar. Dil aynidir, din aynidir, dilekler aynidir. Dili veya sivesi farkli da olsa kay-
gilari, dilekleri, inanglar1 aynidir. Adana veya Edirne fark etmez, gencler askere
ayni duyguyla, kaygiyla ve gururla ugurlanir. Erzurum’da, Sirnak’ta veya Ada-
na’da kebaplar farkli piser, ama hepsi de helal etten yapilir. Izmir'de de Hakka-
ri'de de Olenin arkasindan konusmak ayiptir. Misafire Tunceli’de siit Tarsus'ta
ayran ikram edilir, ama misafirperverlik ortak degerdir ona aykir1 durulmaz. “Bu-
ras1 Yemen'dir, suyu ¢emendir, giden gelmiyor, acep nedendir?” tiirkiisii biitiin
sehirlerde herkesi ayni sekilde duygulandirir. “Canakkale iginde aynali garsi,
anne ben gidiyorum diismana karg1.” tiirkiisii herkese ayni1 duygular1 yasatir;
Siirt, Batman, Osmaniye, Kastamonu veya Sinop fark etmez. Her sehrin kendine
has bir kurtulus destan1 vardir, ama hepsi de kurtulus destanidir. Ortak tarihi
tecriibe, cekilen acilar, edilen dualar, kazanilan zaferler zihnimizin muhtevasidir,
genlerimize yazilmistir, damarimizda akan kan gibidir sehirden sehre degismez.
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Sadece mahalleler arasinda degil, sehirler arasinda da duygular, diisiinceler, di-
lekler ve dualar aynidir; hayat tarzi aymidir; ayni kiiltiir yasanur.

Peki, dogdugumuz giinden itibaren 6grenmeye bagladigimiz, sevdigimiz,
yasadigimiz, bizi biz yapan, bize bir kimlik kazandiran, bizleri birbirine benzeten
inanglara, fikirlere, degerlere milli kiiltiir denebilir mi? Kiiltiiriin sahibi millet
midir? Evet, modern toplumda kiiltiirtin sahibi millettir. Kiiltiir bir milletin ya-
samak, ihtiyaclarini karsilamak, mal miilk, gii¢ ve itibar sahibi olmak i¢in, halka
ve Hakk’a hizmet i¢in yarattig1 programdir. Her millet ihtiyaglarini kendine 6zgii
kargilar. Her milletin dili, sarkisi, kiyafeti, dansi, yemekleri kendine goredir. Kendi
icinde farkliliklar olsa da her milletin ortak bir tarihi, ortak inanglari, ortak de-
gerleri, ortak bir hayat tarz1 ve ortak idealleri vardir. Cocuklarin yasayabilmek
icin, bir millete mensup olabilmek i¢in 6grenmek zorunda olduklar1 “kiiltiir“{in
basina konacak sifat “milli” dir. Kiiltiiriin rengi milletin rengidir. Her milletin ¢o-
cuklarina verdigi egitimin muhtevasi milli kiiltiirdiir. Milli kiiltiirti grenmeden
yasayamay1z; biyolojik bir varliktan toplumsal bir varlik haline dontisemeyiz, bir
millete mensup olamayiz. Kiiltiirimiiz kimligimizdir; bilmeden sevilmez, sevil-
meden 0grenilmez, 0grenmeden yasanmaz, zevk alinmaz, ugruna fedakarlk ya-
pilmaz.

Kiiltiirel Farkliliklar

Kiiltiir, bir toplumun sorunlarini ¢6zmek, maddi ve manevi ihtiyaglarini kar-
silamak, gelismek, giig, servet ve itibar kazanmak icin gelistirdigi, birbiriyle
uyumlu fikir, deger ve araglarin toplamidir. Her milletin kendine has bir kiiltiirii
vardir. Ancak, bir milletin biitlin fertleri milli kiiltiirii aymi sekilde yasamaz, ya-
sayamaz. Kiiltiirel unsurlarin tiretiminde kullanilan kaynaklarin farkliligi, cev-
resel farkliliklar, daha da 6nemlisi milleti olusturan bireyler ve gruplar arasindaki
farkliliklar, kiiltiir igi farklilagsmalara yol agar. Her insan grubu kendi kiiltiirtinii
cevresindeki fiziki, sosyal, dini ve siyasi gliglerle etkileserek, ulasabildigi kay-
naklar1 kullanarak yaratir. Kiiltiirii yapan insandir ama tiretilen kiiltiiriin niteligi
kullanilan kaynaklarin niteligine gore sekillenir. Kiiltiir, insanin ¢evresiyle bir-
likte yarattig1 ortak bir {irtindiir. Bir millete mensup insanlarin hayat tarz, yasa-
nilan fiziki ¢evrenin ve kullanilan kaynaklarin farklilig1 sebebiyle kendi iginde
farklilagirlar. Bu gercegi en iyi bilmesi gereken millet Tiirklerdir. Birbirinden ¢ok
uzak ve ¢ok farkli cografyalarda yasayan Tiirk milletinin zaman icinde kendi
icinde kiiltiirel farklilasma gostermesi kag¢inilmazdi.

Cevrenin ve kaynaklarin bir milletin kiiltiirinii kendi i¢inde nasil farklilas-
tirdigini gostermek igin soyle bir 6rnek verebiliriz: Akdeniz sahilindeki Gokge-
burun kdyiinde her ailenin en az bir kayig1 vardir. Herkes balik tutmay ¢ok iyi
bilir. Koyliiler hayatlarin1 balik¢ilik yaparak kazanirlar. Mutfaklarinda deniz
irtinleri ve sebze yemekleri pisirilir. Yirmi beg gesit balik yemegi yaptiklar1 soy-
lenmektedir. Dillerinde deniz ve denizcilikle ilgili bircok deyim vardir. Denizci sa-
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kas1 yapar, denizci fikrasi anlatirlar. Diger taraftan, Kayseri-Sivas arasindaki
Uzunyayla bolgesinde bulunan Karayamag koyiinde hemen her ailenin bir koyun
stirtisii vardir. Yilkida atlar1 vardir. Toprak, alti ay karla kaphdir. Kisin ulagim igin
kizak kullanirlar. Patates hari¢ pek sebze pisirmezler. Et ve siitle yapilabilecek
hemen her seyin ustasidirlar. Yiizmeyi, kiirek cekmeyi, balik tutmay1 bilmezler,
ama hayvancilikta {istlerine yoktur. Cesit gesit peynir yaparlar. Yaban atlara on-
lardan daha iyi binen yoktur. Bu iki kdytiin sakinleri, iki yiiz y1l 6nce Asya'da bir
sehirden Tiirkiye'ye go¢ etmis ve Osmanlilar tarafindan farkli bolgelere iskan
edilmislerdir. Asya'dan getirdikleri Tiirk kiiltiirti, yeni yerlestikleri ¢evreye uyum
saglayarak zaman iginde degismistir. Farkli bolge-
lerdeki bu iki kdyiin kiiltiirii hem birbirinden farkli-
dir hem de Asya’daki hemserilerinin kiiltiirtinden.  FSgEaia s [27F oyle
Biri iyi digeri kotii degildir, sadece farkhidirlar.
Hayat tarzlarindaki farklilasma, cevre degistigi i¢in, ya“n: anlamasi,
kaynaklar degistigi iin, sartlar zorladig1 igin ortaya BTG 1E 1 e Pl IR 11Tl
ctkmustir. Milli kiiltiir, varligini siirdiirmek i¢in gev- _ _
reye uyum saglayarak kendi i¢inde farklilagmistr. kolay bir millet

Ozde hepsi aynudir, Tiirk kiiltiiriidiir. degildir. Orta As-

Millet ve Ortak Degerler ya'dan yola gik-

Tiirk milleti 6yle yalin, anlamasi, anlatmast, ta- mistir, bin be§
rifi kolay bir millet degildir. Orta Asya’dan yola gik- " ,
mustir, bin bes yiiz yildir Bati'ya dogru yUz yildir Bati'ya
yiirlimektedir. Cin Seddi'nden Viyana'ya uzanan [=8(e/6|dl
cok degisik ortamlarda konaklamistir, degisik mil-
letlerle komsu olmus, is yapmis, savasmustir. Peki,
Tiirk milleti denen bu toplulugu bir arada tutan
nedir? En kisa cevap “ortak deger”lerdir. Tek tek fertlerin degil, toplumun de-
gerli saydigy, kiymetli olduguna inandigi fikirlerdir, inanglardir, ideallerdir, men-
faatlerdir, birlikte yasama arzudur. Degerler de gesit gesittir. Maddi degerler,
manevi degerler vardir. Dini degerler, siyasi degerler vardir. Toplumsal ve kiil-
tiirel degerler, ortak ¢ikarlar vardir. Bu degerler Tiirk halkinin yarattig: “milli kiil-
tiir”diir; Tiirk milletinin kiiltiirel genleridir. Milli kiiltiir bir milletin kanidir,
canudir, bilingaltidir, ortak eseridir, ayirt edici 6zelligidir. “Milli devlet” denen
gerceklik de bu ortak kiiltiir tizerine insa edilmektedir. “Tiirkiye Cumhuriyeti'nin
temeli yiiksek Tiirk kiiltiirtidiir.”

Bir halkin ortak kiiltiirii giinliik hayata nasil yansir, insanlar1 nasil etkiler,
fertleri birbirine nasil baglar? Mesela, Tiirk milletinin ortak degerlerinden biri as-
kerliktir. Nereli oldugu, hangi asiretten veya bolgeden oldugu, zengin veya fakir,
sehirli veya koylii oldugu fark etmez. Tiirkiye'nin her yerinde askerden kacan
adam yerine konmaz, sevilmez, horlanir, diglanir. Tiirk milletinin ortak degerle-

yUurumektedir.
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rinden bir bagkasi ¢gagdas medeniyete ulasma idealidir. Dili, mezhebi, okumusluk
seviyesi, zenginlik veya fakirlik derecesi ne olursa olsun, Tiirk halkinin biitiin
mensuplarini hiiziinlendiren, canini stkan ve hatta 6fkelendiren gergek, tilkenin
cagdas medeniyetin gerisinde kalmis olmasidir. Cagdas medeniyet seviyesine
yiikselmek ve onu gegmek Tiirk milletinin milli tilkiistidiir, ortak degeridir. Cag-
das medeniyeti yakalamak iimidi, buna dair isaretler Tiirk milletinin biitiin men-
suplarini ayni sekilde heyecanlandirir. Her Tiirk’iin gogiis kafesinde huzursuz
bir yiirek vardir. Tiirkiye diinyanin en gelismis milletleri seviyesine ulasmadan,
onlar1 “yenmeden,” onlar1 “ge¢meden,” onlara halka ve Hakk’a hizmet i¢in 6n-
derlik edecek kadar gelismeden huzur bulmak miimkiin degildir. Bu ideal, kiil-
—- tir genlerimize kodlanmigtir. Osmanlidan,

Selcukludan, Goktiirklerden mirastir. Millet olarak
Millet olabilmek futbolu Avrupalilardan iyi oynadigimizi, televiz-
yonu Avrupalilardan iyi yapti§imizi, kendi tanki-
mizi, silahimizi ve ugagimizi yaptigimizi, zalime
direnebildigimizi, mazlumu koruyabildigimizi gos-
teren olay ve haberler herkesi heyecanlandirir, gu-
rurlandirir, mutlu eder. Millet olabilmek icin, millet
olarak kalabilmek i¢in ortak degerlerimizi, dilimizi,
ideallerimizi, asirlarin siizgecinden gegmis ve tig ki-
tada denenmis kiiltiirtimiizli sevmek, 6grenmek ve
yasatmak zorundayiz.

icin, millet ola-
rak kalabilmek
icin ortak deger-
lerimizi, dilimizi,
ideallerimizi,
asirlarin stzge-
cinden gegmis
ve ug kitada de-

Demokrasi ve Ortak Degerler
Milliyet¢i olmadan demokrat olunmaz. Bir top-

lulukta ortak degerler yoksa, ortak degerler onem-
senmiyorsa, Ogrenilmiyorsa, yasanmiyorsa o
topluluk millet degildir. Bir topluluk millet degilse,
fertler asiret baglarni asip, millet denilen daha
biiytik topluluga dahil olamamuissa, o toplulukla 6z-
deslesmemisse, milliyet¢i olamamuissa, o toplulukta
gercek bir demokrasinin yasamasi miimkiin degil-
dir. Bir tilkede saglikl1 bir demokratik rejim kurabil-
mek i¢in vatandaglarin kendilerini asiret veya cemaatten bagimsizlastirmasi,
asiretin veya cemaatin ¢ikarlari i¢in degil milletin ¢ikarlari i¢in oy kullanmas: ge-
rekir. Demokrat olmak igin milleti sevmek, milliyet¢i olmak, millet igin en iyi se-
cimi yapmak gerekir. Vatandaslarin tercihlerini asiretin veya cemaatin baskisi
altinda, onlarin ¢ikarlar1 dogrultusunda yaptig1, milliyet¢i ve demokrat bir tavir
sergileyemedigi toplumlarda, gercek bir demokrasi yoktur.”

Demokrasinin yasamast i¢in gerekli olan temel ortak degerlerden biri dildir.
Demokratik bir rejim vatandaglarin birbirleriyle konusmasini, tartismasini, bir-

nenmis kulturd-
muzU sevmek,
dgrenmek ve
yasatmak zo-
rundayiz.
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birini anlamasini gerektirir. Siyasi makamlar i¢in aday olanlarin ne sdyledigini,
neler vadettigini anlamayan vatandaslarin, siyasi hayata katilmasi ve kime oy ve-
recegine veya vermeyecegine karar vermesi miimkiin olmaz. Modern demokra-
tik rejimlerde sadece bir dili konusmak da yetmez. O dilde okuyup yazmak,
yazilanlar1 anlamak gerekir. Ortak dilde yazilanlar1 ve sdylenenleri anlamak ve
elestirebilmek gerekir. Milleti olusturan gruplardan bazilarinin ana dili farkl ola-
bilir. Hi¢ kimsenin, bir bagkasinin anasindan 6grendigi dili hor gérme hakk: yok-
tur. Ustelik iki dilli olmak bir kusur degil meziyettir. Ancak, demokratik bir iilke
olabilmek i¢in, o tilkedeki biitiin vatandaslarin, tilkede konusulan ortak dili ¢ok
iyi bilmesi sarttir.

Tiirkler ve Kiirtler Kardestir

Ortak tarihi tecriibenin iirtinii olan milli kiiltiir
ve o kiiltiirtin 6zii olan ortak bilgi, deger ve idealler
aym cografyada yasayan insanlar1 benzer kilar, kar-
des yapar; ayni sekilde diistinmelerini ve inanmala-
rin1 saglar. Asya'dan Avrupa’ya uzanan tarihi
yolculuk, ortak hafiza, ortak acilar, diismanlar ve za-
ferler Tiirkiye Cumhuriyeti'ni kuran halk: kardes
yapmustir. Bu kardeslik kan bagindan, karindaslik-

Ortak tarihi tec-
rabenin Grinu
olan milli kulttr
ve o kultarin
OzU olan ortak

tan Gtedir, yticedir, verilmemistir, kazanilmistir, hak
edilmistir. Biitiin ayristirma ¢abalarmna ragmen Ana-
dolu’da yasayan ve ana dilleri farkli olan gruplarin
ne kadar giiclii ortak degerlere sahip oldugunu gos-
termek icin 2009 yilinda yapilan bir arastirmadan
birka¢ 6rnek vermek istiyorum. Bu ¢alisma, Bahge-
sehir Universitesi Stratejik Aragtirmalar Merkezi ta-
rafindan, aralarinda uluslararasi iine sahip olan
isimlerin de bulundugu taninmis akademisyen ve
uzmanlara yaptirilmigtir. Aragtirma, Dogu ve Gii-
neydogu Anadolu bolgelerinde bulunan Adiyaman,
Agr1, Batman, Bingdl, Bitlis, Diyarbakir, Elazig, Er-
zurum, Hakkari, Igdir, Kars, Malatya, Mardin, Mus,
Siir, Sanlurfa, $irnak, Tunceli ve Van illerinde ger-
geklestirilmistir. Bu illerde ve onlara bagl yerlesim

bilgi, deger ve
idealler ayni

cografyada ya-

sayan insanlari
benzer kilar, kar-
des yapar; aynl
sekilde dusun-
melerini ve inan-
malarini saglar.

merkezlerinde yasayan 18-65 yas aras1 1782 kisiyle yiiz ylize goriisiilmiis ve bir-
¢ok konuda goriisleri alinmistir. Goriisiilen kisilere gesitli cimleler okunmus ve
okunan ciimlelerdeki yargilara katilip katilmadiklar1 sorulmustur. Sorulara veri-
len cevaplar, katilanlarin ana diline, etnik kdkenine, egitimine vb. 6zelliklerine
gore gruplandirilarak verilmistir. Ortak degerlerle ilgili bulgulardan bir kismi1
soyledir.
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Tablo 1. Dogu ve Gilineydogu'da Yasayan Ana Dilleri Farkli Vatandaslarin

Ortak Degerleri
DEGERLER VE KATILMA ORANLARI
Turkiye Tiirkiye Turkiye Istiklal Turkiye
Cumhuriyeti | Cumhuriyeti | Cumhuriyeti Marsi Cumhuriyeti’nin
Ana .
Dil Devleti VRIS bayragi | benimigin béliinmez
olmak
benim icin i snemlidi Nl
" ¢ benim igin benimigin | onemlidir. butinlugu
onemlidir. énemlidir. kutsaldir. nemlidir.
Tirke 97.9 98.1 99.0 99.0 98.7
Kirte 92.1 92.5 89.3 88.6 90.3
Zazaca 90.7 92.0 87.6 92.1 93.4
Arapca 96.8 97.3 95.5 94.7 98.0

Bahcesehir Universitesi tarafindan yaptirilan arastirmaya katilanlardan yak-
lagik % 95’1 Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti'nin varlig, birligi, bayrag ve Istiklal
Mars1 gibi hayati konularda ayni inanglara sahiptir. Mesela, ana dili Tiirkge olan-
larin % 97.9, Kiirtce olanlarin % 92.1, Zazaca olanlarin % 90.7 ve Arapca olanla-
rm % 96.8'i, Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti'nin kendileri i¢in énemli oldugunu
soylemistir. Ana dili Tiirkce olanlarin % 98.1, Kiirtce olanlarin % 92.5, Zazaca olan-
larin % 92.0 ve Arapga olanlarin % 97.3'1, Tiirkiye Cumhuriyeti vatandas: olma-
nin kendileri i¢in 6nemli oldugunu sdylemistir. Ana dili Tiirkge olanlarin % 99.0,
Kiirtce olanlarin % 89.3, Zazaca olanlarin % 87.6 ve Arapga olanlarin % 95.5'i Tiir-
kiye Cumhuriyeti bayrag: benim icin kutsaldir demistir. Ana dili Tiirkge olanla-
rin % 99.0, Kiirtge olanlarin % 86.6, Zazaca olanlarin % 92.1 ve Arapga olanlarin
% 94.7'si Istiklal Mars1'nin kendileri i¢in 6nemli oldugunu sdylemistir. Ana dili
Tiirkge olanlarin % 98.7, Kiirtce olanlarin % 90.3, Zazaca olanlarin % 93.4 ve
Arapga olanlarin % 98.0, Tiirkiye Cumhuriyeti'nin boliinmez biitiinliigiiniin ken-
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dileri igin 6nemli oldugunu sdylemistir. Insan davramslarim belirleyen en 6nemli
faktorlerden biri degerlerdir. I¢ ve dis mihrakli ayristirma gabalarina ragmen,
Tiirk halkinin hemen tamaminin ayni degerlere inaniyor olmasi, iilkenin ve mil-
letin gelecegine dair timitlerimizi kuvvetlendirmektedir. Degerlere dayal kar-
desligin kiymeti bilinmelidir.

MILLIYETCILIK INSANLIGI SEVMEKTIR

Insanlik kimdir, kimleri kapsar, nasil tarif edilir? Elbette insanlik, biitiin in-
sanlardir, herkestir. Ancak, boyle soyut bir “insanlik” tanim1 pek ise yarama-
maktadir. Insanlig1 sevmenin, soyut kavramlar hakkinda saygiyla konusmaktan
otede bir anlami1 olmali, gercek hayatta bir karsilig1 bulunmalidir. Bu anlamda
insanlik, yakindan uzaga dogru herkestir; biitiin insanlardir, ulasabildigimiz ko-
nugabildigimiz, haberlesebildigimiz herkestir. Cagdas diinyada insanlik milletler
halinde yasamaktadir. Insanhig1 sevmek, milletleri sevmektir. Insanlig1 sevmenin
pratikteki karsilig1 diinyadaki diger milletleri sevmektir. Zengin fakir, giiglii glic-
stiz, Miisltiman, Hristiyan, Yahudi veya Budist ayrimi yapmadan hicbir milleti
asag1 gormemektir. Ayirimcilik yapmamaktir. Yunus Emre gibi “Yetmis iki milleti
ayni gozle bakmak” tir, tamamini sevmektir. Insanlig1 seviyorsak, insanlig1 olus-
turan milletleri sevmemiz, onlar1 koruyup kollamamiz, sevdigimizi gostermemiz
gerekir.

Insanlig1 Sevmek Milletleri Sevmektir

Milliyetgilik milleti sevmek, onun igin ¢alismak, onu yiiceltmektir. Milleti
yiiceltmek diger milletlerle olur, insanlig1 sevmekle, onu yiiceltmekle olur. Peki
insanlig1 niye sevecegiz? Biitiin milletleri nicin sevecegiz? Onlar1 nigin koruyup
kollayacagiz. Milliyetci olmak i¢in bu neden gerekli? Bunun mantig1 nedir? Mil-
liyetcilerin kendi milletleriyle birlikte baska milletleri de sevmesinin ¢ok giiglii
bir mantig1 vardir. Milli ¢ikarlarimiza uygun olan budur, faydali olan budur,
dogru olan budur, giizel ahlak, ytice erdem bunu gerektirir. Milliyetciligin nigin
baska milletleri de sevmeyi, onlar1 da koruyup kollamay1 gerektirdigi asagida iki
baslik altinda agiklanacaktr.

(1) Milli Gelismenin Kaynaklarindan Birisi Diger Milletlerdir

Geligsmis bagka milletlerin varli$1 kendi milletimizin gelismesine katki sag-
lar. Bunun igin bagka milletleri de sevmemiz ve desteklememiz gerekir. Bir top-
lumun gelismesine birgok insan, kurum, yeni buluslar, dogal kaynaklar, baska
toplumlar ve benzerleri katki saglar. Toplumsal gelismeye katki saglayan faktor-
leri iki grupta toplamak miimkiindiir:

(a) Oz Kaynaklara Dayali Geligsme: Ilk gruba toplumun kendi 6z kaynakla-
rindan gelen, kendi insanlari tarafindan yapilan katkilar1 koyabiliriz. S6z gelimi,
diinyanin 1ss1z bir bolgesinde kendi bagina yasayan 1ss1z bir toplum diisiiniin. Bu
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“Issiz Toplum”un kiltiirli veya hayat tarzi hep ayni kalmayacak, yeni ortaya
¢ikan ihtiyaglar1 karsilamak i¢in bulunan ¢oziimlerle, yeni buluslarla ve gelistiri-
len teknolojiyle bireylerin hayat standardi ytikselecektir. Yine soz gelimi, bu “Issiz
Toplum”un mutfaginda su anda otuz gesit yemek oldugunu ve bu saymin son
on bes yilda diizenli olarak artarak yirmiden otuza ¢ikmis oldugunu, yani son on
bes yilda on yeni yemek tiirii yaratilmis oldugunu farz edelim. Issiz Toplumda
hayvancilik ¢ok gelismis oldugundan bu yemek ¢esitlerinden hemen hepsi de
hayvan tiriinlerine ve ete dayali yemekler olsun. Yine bu “Issiz Toplum”da halen
ti¢ telli bir saz oldugunu ve bu sazin on bes y1l dnce sadece tek telli oldugunu ve
zaman igin gelistirilerek {ic telli yapildigini farz edelim. “Issiz Toplum”un bagka
bir 6zelligi de ¢ok giiglii bir ordusunun olmasi ve iyi savasmasi olsun.

(b) Kiiltiirel Etkilesim Yoluyla Gelisme: Tkinci gruba ise bir toplumun bagka
toplumlardan etkilenerek, o toplumlarin kiiltiirlerinden aldig1 unsurlar1 kendi
kiiltiirtine katarak sagladig1 gelismeleri koyabiliriz. S6z gelimi bu “Issiz Top-
lum”un bir giin bir sekilde yeni bir toplumla karsilastigini diisiinelim. Bu “Yeni
Toplum”la tanisma yeni bir yol agildig1 igin olabilir, gocler sebebiyle, savas sebe-
biyle veya isgal yoluyla olabilir. “Issiz Toplum”la “Yeni Toplum” hangi sartlar al-
tinda tanisirsa tanigsin, aralarinda mutlaka bir kiiltiirel etkilesim olacaktir. Eger
iki topumun kiiltiirleri farkli ama kiiltiirel gelismislik seviyeleri birbirine yakin,
birbirini dengeleyecek durumda ise, iki taraf ta bu etkilesimden daha karl ¢ika-
cak, kendi kiiltiirtinii daha fazla gelistirecektir.®

Yukarda sozii edilen “Issiz Toplum”la “Yeni Toplum” arasindaki kiiltiirel
etkilesimin muhtemel sonuglari soyle olabilir: Diyelim ki “Yeni Toplum” yeni ag1-
lan yol ile bir giinde ulasilabilen farkl bir cografyada yasamaktadur. Dili farklidir,
dini farklidir, mutfagi, musikisi, kiyafetleri, kisacas1 kiiltiirii farklidir. S6z gelimi,
“Yeni Toplum”un mutfaginda seksen gesit yemek vardir ve bunlarin ¢ogu da
sebze kullanilarak yapilmaktadir. Bu toplumun musikisi de gelismistir, bes ayr1
musiki aleti vardir ve bunlardan biri olan saz dokuz tellidir. Ancak bu toplumda
askerlik sanatlari pek gelismemistir ve ordusu zayiftir. Iki toplum arasindaki et-
kilesim arttikca, “Issiz Toplum”, “Yeni Toplum”daki yemek tiirlerinden coklu-
gundan etkilenerek ve bu yemeklerden bazilarini1 kendi mutfagina katarak,
yemek sayisini bir yilda otuzdan kirka cikartabilir. Musiki aletlerinin ¢oklugun-
dan ve gelismisliginden etkilenerek ti¢ telli sazlarini bes telli yapabilir, diger mu-
siki aletlerinden bazilarini 6grenmeye ve kullanmaya baslayabilir. Diger taraftan
“Yeni Toplum” da “Iss1z Toplum”dan hayvancilig1 6grenerek mutfagina yeni et
yemekleri katabilir, bu toplumdan kendisinde pek olmayan askerlik sanatini 6g-
renebilir. Kiiltiirel etkilesim iki toplumun da kiiltiiriinde yenilenmeye yol agarak,
iki toplumda da hayat standardin: ytikseltebilir. Eger bu toplumlardan biri her-
hangi bir sebeple digerini sevmez, saymaz, ona diisman olur ve herhangi bir se-
kilde onun kiiltiiriinii yok etmeye karar verir ve bunu bagarirsa, o toplum kendi
kiiltiirtiniin gelismesine yol agan ¢ok 6nemli bir kaynag yok etmis olacaktir. Her
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kiiltiir insana ait problemlere farkli ¢dziimler iiretir, insanin evrensel olan ihti-
yaglarini farkli sekilde karsilar. Bir milletin gevresinde farkli milletlerin olmasi,
farkl kiiltiirlerin yasanmasi o milletin daha fazla gelismesine yardim eder, men-
faatlerine uygun olur. Diinyadaki biitiin milletler i¢in kendi ¢ikarlarna uygun
davranig, diger milletleri sevmek, korumak ve gelismelerine yardimci olmaktir.
Diinyadaki biitiin milletlerin fertleri kendi milletlerini sevmeli, kendi kiiltiirle-
rini gelistirmeli, kendi milliyetciliklerini yasamalidir ki insanligin gelisimine de
katki saglayabilsinler. Millet olarak ne kadar ¢ok gelisirsek, baskalarina o kadar
¢ok ilham veririz, yardim ederiz, hizmet ederiz. Baska milletler ne kadar ¢ok ge-
lisirse bizim de onlardan bir sey 6grenme ve fayda-
lanma sansimiz o kadar artar. Milliyetcilik, insanin
hgrp kend1. rpﬂletlm hem de baska milletleri sevme- Mill Iy et QI l k,
sini gerektirir.
Baska Milletlere Saygi Duymak insanin hem

Ahlaki Bir Sorumluluktur

Kisisel ve milll irademizden bagimsiz olarak
var olan gergeklik, insanligin farkli milletlerden
olustugu ve her milletin de farkl bir kiiltiirle yasa-
digidir. Begensek de begenmesek de realite budur. . .
Insanlik, Allah’mn “kavimler” dedigi milletler ha- milletleri
linde yaratilmistir. Kavimler birbirini bilsin isten-
mistir. Her kavim digerinden farklidir. Tabii ki farkli  ©5s{2\V/aal=ls ]
yaratilmak kusur olamaz, yanlis olamaz. Ana baba-
miz1 segme imkanimiz olmadig1 gibi, milletimizi
se¢me imkanimiz da yoktur. Su veya bu milletin
mensubu olarak diinyaya gelmek, siyah derili veya
beyaz derili olmak, Afrika’da veya Asya’da dogmak, kadin veya erkek olmak
bizim tercihimiz degildir. Olmasina karar vermedigimiz, olmasi bizim tercihi-
mize, caliskanligimiza veya tembelligimize, diisiincemize veya eylemimize bagh
olmayan bir durum igin, rengimiz, cinsiyetimiz veya mensubu olarak dogdugu-
muz su veya bu millet i¢in 6diillendirilmemiz gerekmedigi gibi cezalandirilma-
miz da gerekmez. Insanlar1 sorumlu olmadiklar1 bir durum igin, renkleri icin,
kavimleri i¢in, mensup olduklar1 milletin kiiltiirii i¢in suglamak, horlamak ve
asag1 gormenin ahlaki bir temeli yoktur. Dogru olan, erdemli olan, kendi milleti-
mizi sevdigimiz gibi bagska milletleri de sevmek, saymak, korumak ve kollamak-
tir.

kendi milletini

hem de baska

gerektirir.

Ideal olan, farkli da olsalar biitiin milletleri ve kiiltiirleri sevmektir, say-
maktir ve desteklemektir. Ancak, sevmek bir goniil isidir. Herkesten herkesi sev-
mesini beklemenin gergek hayatta karsilig1 olmayabilir. Insanlar1 buna zorlamak
da ahlaki degildir. Cok farkl1 sebeplerden dolay1 insanlar birbirini sevemeyebilir;
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milletler birbirini sevemeyebilir. Bu durum anlayisla karsilanmalidir. Yapilmasi
gereken ve miimkiin olan sayg1 duymaktir. Biyolojik farkhiliklara, kiiltiirel fark-
liliklara, toplumsal farkliliklara, ekonomik farkliliklara ve bireysel farkliliklara
saygl duymak sarttir ve bu miimkiindiir. Sevmesek de bize higbir faydalar ol-
masa da ne kadar farkl olurlarsa olsunlar insanlara ve milletlere saygi duymak,
onlar1 sadece insan olduklari igin korumak, kollamak ve desteklemek gerekir.
Kim bilir belki bir giin gelir degisiriz, kalbimiz degisir, zihnimiz degisir ve bugiin
sevmediklerimizi sevmeye baglariz. Kim bilir belki bir giin gelir, bugiin fakir olan,
kotii olan, ¢irkin olan sevmediklerimiz zenginlesir, giizellesir, iyilesir ve bize ken-
dilerini sevdirir. Milliyetgilik insan1, milleti ve insanlig1 sevmektir. m

! Bilge Kagan’in 723 yilinda dikilen Kl Tigin Aniti’ndaki s6zlerinden bir bolim soyledir: “Tiirk
milletinin ad1 san1 yok olmasin diye, babam kagani annem hatunu yiikseltmis olan Tanri, il veren
Tanri, Tiirk milletinin ad1 san1 yok olmasin diye, kendimi o Tanr1 kagan oturttu tabii. Varlikli zengin
millet iizerine oturmadim. iste agsiz, dista elbisesiz, diiskiin, perisan milletin iizerine oturdum. Kiigiik
kardesim Kiil Tigin ile konustuk. Babamizin, amcamizin kazanmis oldugu milletin adi san1 yok ol-
masin diye, Tiirk milleti i¢in gece uyumadim, giindiiz oturmadim. Kiigiik kardesim Kiil Tigin ile, iki
sad ile 6le yite kazandim. Oyle kazanip biitiin milleti ates, su kilmadim. Ben kendim kagan oturdu-
gumda, her yere gitmis olan millet, dle yite, yaya olarak, ¢iplak olarak doniip geldi. Milleti besleye-
yim diye, kuzeyde Oguz kavmine dogru, doguda Kitay, Tatab1 kavmine dogru, giineyde Cin’e dogru
on iki defa biiyiik ordu sevk ettim. ...Savastim. Ondan sonra Tanr1 bagislasin, devletim var oldugu
icin, kismetim var oldugu i¢in, 6lecek milleti diriltip besledim. Ciplak milleti elbiseli, fakir milleti
zengin kildim. Az milleti ¢ok kildim. Degerli illiden, degerli kaganlidan daha iyi kildim. Dért ta-
raftaki milleti hep tabi kildim, diismansiz kildim.”

2 Yunus Emre 648-720 yillari arasinda yasamustir. Yunus Emre Divdni 'nin muhtelif baskilar vardir.
3 Milliyetgiligin biitiin milletler tarafindan benimsenen evrensel bir deger oldugu konusunda daha
fazla bilgi icin bakiiz: Mustafa Ozcan, Evrensel Bir Deger Olarak Milliyetcilik. Tiirkiye ve Sivaset.
2002

4Kaggarlt Mahmud XI. yiizyilda yasamustir. “XI yiizy1l, kuzeyde Miisliiman olmayan Pecenek, Uz
(Oguz) ve Kipgaklarin, giineyde Selguklular idaresindeki Miisliiman Oguzlarin, Karahanlilarin ve
Gaznelilerin diinyaya hakimiyet ve kudretlerini yaydiklar1 bir devirdir. Tiirklerin diinyaya hakim ol-
duklar1 bu devrin biitiin manevi haz ve iftiharini duyan Kaggarli Mahmud,” Tiik¢enin nasil biiyiik bir
dil oldugunu gostermek ve Tiirkgeyi Araplara dgretmek icin yazdig1 Divanii Liigati t-Tiirk adl1 ese-
rini 10 Subat 1074’te tamamlayarak Bagdat’ta Abbasi Halifesine sunmustur. Bu konuda daha fazla
bilgi icin bk: Prof. Dr. Resat Geng, Kdsgarli Mahmud’a Gore XI. Yiizyilda Tiirk Diinyasi, 1997.

5 Karamanoglu hitkiimdar1 Mehmet Bey’in (1246-1283) yayimlamis oldugu 13 Mayis 1277 tarihli fer-
man soyledir: “Simden gerii hi¢ gimesne divanda, dergahda, bergahda ve dahi her yerde Tiirk dilin-
den 6zge sz soylemeye.”

¢ Milliyetgiligin toplumlarin gelisip modernlesmesine yaptigi onemli katkilara ragmen, bu kavrami
ifade etmek i¢in Bati’da kullanilan “nationalism” (nasyonalizm, milliuyetcilik) s6ztniin 20. ylizy1-
lin basindan itibaren Avrupa ve Amerika’da, siyasi sdylemden ¢ikarildigr goriilmektedir. Bunun
6nemli sebeplerinden birisi Avrupa’da milliyetciligin 20. yiizyildaki tarihiyle ilgilidir. “Milliyetgilik,
Avrupa’da Herder, Mazzini, Mill, Naumann ve benzerlerinin geleneginden ayrilarak fasizmin, Na-
zizmin ve rk¢iligm 6zelliklerini benimsemistir.” (Yael Tamir (1996, p. 140-141). Bu ve benzeri se-
beplerden dolay1i, Avrupa ve Amerika’da nasyonalizm (milliyet¢ilik) sozlinlin siyasiler ve
entelektiieller ve hatta halk tarafindan kullanilmiyor olmasi, onun ifade ettigi mananimn da bu top-
lumlarin kiiltiiriinden silindigi anlamina gelmemektedir. Hatta seyrek de olsa bazi siyasi liderlerin
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milli birlik ve beraberligin 6nemini vurguladiklari konugmalarda nasyonalizm (milliyetgilik) soziinii
kullandiklar1 gériilmektedir (Cuomo ve Holzer, 1990, p. 7; Speeches, 2000). Ancak, genel olarak 20.
ylizyilin ilk yarisindan sonra Avrupa ve Amerika’da “nasyonalism” (milliyetcilik) kelimesi adeta or-
tadan kaybolmustur. “Nasyonalism” kelimesi kullanilmamaktadir ama milliyet¢ilik kavrami ve onun
icerdigi ilk eve degerler hem toplumun hem de siyasilerin tercihlerinde belirleyici bir rol oynamaya
devam etmektedir. Mesela, Amerikalilar toplumsal kriz yaratan her olaydan sonra, millet olarak bir-
lik ve beraberlik igndeyiz anlamina gelen “United we stand” ifadesini adeta milli bir slogan gibi kul-
lanmaktadirlar. Vatanseverlik kavramini ifade eden “patriotism” (vatanseverlik) sozii de sadece
toplumsal kriz anlarinda degil hemen her zaman ¢ok sik kullanilan kelimeler arasindadir. Amerikan
kiiltlirinde “patriotism” (vatanseverlik) kelimesinin “nasyonalism” (milliyetcilik) kelimesiyle yer
degistirdigini ve milliyetcilik, vatanseverlik ve fedakarlik kavramlarini ifade etmek i¢in kullanildi-
gin1 sdylemek miimkiindiir. Tiirkiye’de ise bunun tam tersi bir gelisme olmustur. 19. yiizyilin son-
larindan itibaren, milliyet¢ilik, Tiirk aydinlarinin birgogu tarafindan milli bir tlki olarak
benimsenmis, halka mal olmus, Tiirk anayasa ve kanunlarinda yer almistir. Batililarin zihninde mil-
liyetcilik sdziiniin yarattig1 olumsuz cagrigimlar ve bu kavrami ifade etmek i¢in kullanilan farkl ke-
limeler hakkinda daha fazla bilgi icin bakimiz: Mustafa Ozcan, Evrensel Bir Deger Olarak
Milliyetcilik. Tiirkiye ve Siyaset. 2002.

7 Sovyetler yikildiktan sonra kurulan Orta Asya Tiirk Cumhuriyetleri’nde demokrasinin problemleri
i¢in bakiniz: (1) Mustafa Ozcan (17-19 Mart, 2009). Tiirkistan’da Demokrasi Egitimi: Amerikan
Tecriibesinden Yararlanmak. Maltepe Universitesi, the University of Tokyo ve the University of
Tsukuba tarafindan Istanbul’da diizenlenen, The International Conference on Central Eurasian Stud-
ies: Past, Present and Future adli toplantida sunulan bildiri; (2) Mustafa Ozcan (29 Eyliil 2006). Ed-
ucational Reform for Democratic Eurasia (Demokratik Avrasya igin Egitim Reformu). The Central
Eurasian Studies Society’nin, (Orta Asya Caligmalar1 Dernegi) University of Michigan’da yapilan
yillik konferansinda sunulan bildiri.

8 Farkli kiiltiirler arasindaki etkilesimin toplumsal kalkinmaya yol agacagi bir ¢ok fakir adamu, tarihgi,
sosyolog ve benzeri tarafindan g¢esitli sekillerde ifade edilmistir. Mesela, tarih¢i Arnold Toynbee, The
Study of History (1932) adli 13 ciltlik ¢alismasinda, insanligin gelisimini, tarihi siire¢ i¢inde farkl kiil-
tiirlerin birbirine meydan okumasi (cultural challenge) ve bu yolla saglanan gelismeyle aciklamak-
tadir. Namik Kemal siirlerinde farkli fikirlerin ¢arpismasinin ger¢egin ortaya ¢ikmasina yol agacagt
temasini iglemistir. Hegel ve Marks’in eserlerinde goriilen ama farkli baglamlarda kullanilan “diya-
lektik” kavrami da esas olarak ayni fikre dayanmaktadir. Diyalektik, tez ve antitezin etkilesimi ve bir
iist asama olan senteze ulagma siirecidir. Aslinda ayni etkilesim “olay”1, adina ne derse densin her an
ve her yerde siirekli olarak meydana gelmektedir. Birbirinden farkli olan iki kiiltiir, birbirinin farkina
vardig1 andan itibaren birbirini kontrol eder ve eger kars: tarafta kendi isine yarayacak bir unsur varsa
onu alir. Bu etkilesim kagiilmazdir. Bu kiiltiirel aligveriste geligmis kiiltiir veren konumundadir ve
“Veren el alan elden iistiindiir.”
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PROF. DR ABDULKADIR YUVALI"

nesans” hadisesini goz ardi1 etmemiz miimkiin degildir. Zira Bat1 diin-

yasindaki milletlesme hadisesi aslinda Ronesans siirecinin mutlu
neticelerinden birisidir. Tiirk tarihinde milletlesme hadisesine dair ilk 6rnek Hun
hiikiimdar1 Mete donemi ve takiben de “Tiirk Bilge Kagan'in vasiyetnamesi” ola-
rak tanimladigimiz Goktiirk Kitabeleri'nde goriilmektedir. Millet olgusu millet-
lesme ile ve dolayisiyla da milliyetgilik ile dogrudan ilgili oldugu i¢in konuyu bir
biitiinliik i¢inde ele almak istiyoruz.

Ronesans denildiginde ilk olarak “yenilik, degisim ve hatta modernlik” gibi
kavramlar akla gelmektedir. Ancak her yeniligin veya degisimin Ronesans ol-
madi$1 da muhakkaktir. Bat1 diinyasi, antik ¢agdaki bilim, diisiince ve sanatin
XV. asir insaninin ihtiyacina cevap verecek sekilde devrin bilim anlayisi ve tek-
nolojisiyle birlikte yeniden yasanir konuma getirmeye calismaktir ki buna Rone-
sans denilmektedir.

Millet, milletlesme, milliyetgilik kavramlarinin ¢agdas manada tanimi ve ha-
yata gegirilmesinin Bat1 diinyasinda Ronesans hadisesi ile baslatilmasinin dogru
bir degerlendirme oldugunu diisiiniiyoruz. Tiirk tarihinde ise bu olgu ilk olarak
Biiyiik Hun Devleti doneminde Cin kaynaklarinda “Tiirk” ve dolayistyla “millet”
olma hadisesi seklinde ortaya ¢ikmistir. Mete Han, devletini kurma siirecinde
Cinlilerin tabiri ile “yay ¢ekebilen kavimleri” yani Cin'in kuzey ve kuzeybati-
sinda yasamakta olan boy ve budunlari yonetimi altina almak igin onlarla ayr1
ayr1 savasma yerine ilk biiyiik seferini ortak diisman Cin’e kars1 yapmak sure-
tiyle bu tarihi birlikteligi gerceklestirmistir.

Millet tanimi yapilirken kullanmis oldugumuz “aci ve tatl hatiralara sahip
olma” konusu son derece énemlidir. Yukarida ifade etmeye ¢alistigimiz gibi mer-

M illet ve dolayisiyla da milletlesme siireci s6z konusu edildiginde “Ré-

*Erciyes Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boliimii Ogretim Uyesi.
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kezi Asya cografyasinda yani ayni hayat tarzini (bozkir kiiltiir) paylasmakta ve
Gok Tanr1 inancini benimsemis olan boy ve budunlar igin “Tiirk” kavram ortak
bir ad olarak kullanilmistir. Ayni sekilde Goktiirk Kitabeleri'nde gecen ifadelere
gore Tiirkler daha Hun ve Goktiirk caglarinda milletlesme stirecini yasamis ve
millet olma konusunda da basarili olmuslardir.

Bizim {izerinde durmak istedigimiz konu Tiirklerin Cin ile komsu oldugu ta-
rihi “Otiigen merkezli” donem degildir. Tarihi Tiirk muhaceretinin sonucu olarak
Tiirkler “Kavimler Gocii Hareketi” ile Bat1 diinyasiyla tanismislardir. Batr'da Eski
(Cagin sona ermesi ve Orta Cagin baglamasi s6z konusu kavimler gogii ile ilgili-
dir. Tiirkler, 6nce “Bizans” ve daha sonra da Batili iilkeler(Osmanli donemi) mer-
kezli bir is birligi ve dolayisiyla da degisim stireci yasamislardir.

Millet, milletlesme ve milliyetcilik s6z konusu oldugunda Ziya Gokalp'in
bu manadaki tespitleri ile Biiytik Atatiirk’iin goriisii ve uygulamalarinin zikre-
dilmemesi miimkiin degildir. Ziya Gokalp’e gore millet, ne cografi ne irki ne si-
yasi ve ne de iradidir. Millet lisanen miisterek yani ayni terbiyeyi almis fertlerden
miirekkep bulunan harsi bir ztimredir.!

Ancak millet kendiliginden ve durduk yerde tesekkiil etmez. Ciinkii insan-
lar ortak bir kiiltiiriin mensubu olarak dogmazlar. Bu sosyal olgu, insanlarin ha-
yatinda sonradan kazanilir. Fakat insan bunu kendiliginden de kazanamaz Su
halde yetisen yeni nesle bu ortak kiiltiirii kazandirmanin yolu da terbiye ile miim-
kiindtir. Millet, her tiirli etnik, mezhep, kabile, asiret ve hatta boy taassubunun
agilarak milli seviyede kiiltiirel ve manevi bir mutabakata ulagilmasi ve milli se-
viyede ortak bir hayat tarzina kavusmaktir. Milli seviyede ortakliklarin ve retle-
rin belirlenmesidir. Mahalli degil milli seviyede ortak paydalarin ortaya
¢itkmasidir.?

Sadri Maksudi Arsal, Millet Duygusunun Sosyolojik Esaslar1 adli eserinde
bu konu ile ilgili olarak “Millet, 1rki, kavmi, cografi bir ziimre degildir. Din, dil ve
ahlak anlayist ile yani kiiltiir faktoriine gore tesekkiil eder, siirekli ve teskilatl bir
sosyal gruptur. Insanlik tarihinde klan, asiret, kabile ve imparatorluk dénemle-
rinden sonra gelen en ileri sathasidir. Millet, asiret, kabile, boy ve kavmi taassu-
bun asilmasidir. Millet kavrami sadece biyolojik 6zelliklere gore endeksli bir
kavram degildir ”der.?

Vermis oldugumuz 6rneklerden hareket edecek olursak; millet, farkl ka-
vimlerden meydana gelebilecegi gibi tek bir kavme de dayali olabilmektedir. Mil-
let gerceginde farkli kavimlere ait kiiltiirler millileserek olusacak olan milli kiiltiir
cercevesinde milletlesme s6z konusu olabilir. Milletlesme siirecinde kiiltiir bir-
ligi “olmaz ise olmazlarin basinda gelmektedir. Milletlesme stirecinde cografi me-
kanda birlikte yasama tek basina yeterli” degildir. Tesadiifler sonucu bir araya
gelmis kalabaliklar millet degildir. Glintimiizde ¢ok kiiltiirliilitk mucitlerinin sik
sik giindeme tagimakta olduklar1 “Tiirkiyeli veya Tiirkiyelilik” milletlesmenin ih-
lalinden bagka bir sey degildir.
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Tiirkler milletlesme hadisesinde Islam 6ncesi ve sonrasinda din, dil ve kiil-
tiir unsurlartyla milli varliklarini araliksiz olarak devam ettirmislerdir. Ahmet
Yesevi Hazretleri'nin Tiirkistan merkezli hizmetini tanimlamak i¢in “dinimizi,
dilimizi ve kiiltiirimiizii” bor¢lu oldugumuz ifadesi son derece dogrudur. Zira
bu ulu kisinin hayatinin hemen her dénemi din, dil ve milliyetimizin gelecege ta-
sinmasi ile ilgilidir. Tiirk tarihinde dil ve din gibi iki temel unsurdan birisinin
kaybi digerinin ve dolayisiyla da milli varligin kaybina yol agmustr.

Tiirk tarihinde, millet, milletlesme ve buna bagh olarak da milli devlet bir
arada ve birlikte olmustur. Milli devletlerin hayatiyetlerini devam ettirme stire-
cinde en biiyiik tehlikelerden birisi de “izmler” olmustur. Giintimiizde bir¢ok
sOziim ona aydin, yetki, makam ve unvan sahibi insanimizin agizlarini doldura
doldura ve agizlar1 kulaklarina varircasina kullandiklar1 “globalizm” siyasi bo-
yutuyla milli devletlerin, ekonomi boyutuyla milli ekonomilerin ve kiiltiir boyu-
tuyla da milli kiiltiir ve dolayisiyla da milletlesme
stirecinin en biiytik tehdit unsurudur. Globalizmin
hedefleri arasinda diinyamizi (Tirk-Islam) Isevi- - A
Musevi merkezli gli¢ odaklarinin ebedi olarak kont- Turk tarihinde
rolii altina verilmesi olarak goriiyoruz. dil ve din gibi iki

S6z basinda biiyiik Atatiirk ve onun fikir diin-
yasinda 6nemli yeri bulunan Ziya Gokalp, Sadri M. (EiigsiREREEEIe =l
Arsel ve giintimiiziin 6nde gelen diisiince ve ilim L :
adami Mustafa Erkal’in goriislerinden hareketle; birisinin kaybl di-
millet kavramindan ortak bir kiiltiirii birlikte yasa-
yan, act ve tath hatiralarla dolu ortak bir ge¢misi
paylasan ve bunlara bagli olarak ortak bir gelecek siyla da millt
diistincesi tasiyan insanlar kastedilmektedir. S6z ko- .
nusu degerlerin bir hayat tarz1 seklinde yasanir ko- varllgln kaybma
numa getirilmesine de milletlesme diyoruz.

Isevi ve Musevi diinyas1 milleti olusturan ortak
degerleri hayat tarzina doniistiirme ve buna bagl
olarak bu degerleri ¢cagdaslastirmay1 basarmistir. Kendi halklar1 i¢in ideal olarak
gordtikleri ve hayata gegirmeyi basardiklar1 ve dolayisiyla milletlesme stirecini ta-
mamladiklar1 bir donemde bagka toplumlarin ve 6zellikle de Tiirk milletinin ¢ag-
das manada siirdiirmekte oldugu milletlesme siirecinin basariyla sonug-
lanmamast igin ellerindeki biitiin kozlar1 birer birer yerine ve zamanina gore uy-
gulamaya koymaktadirlar.

Bat1 diinyasinin yani diinkii Avrupa’nin biiylik devletleri gliniimiizde
AB’nin lokomotif {ilkeleri baslangicini, Ronesans ve Reform hareketlerinden
almis olduklar1 “cagdaslasma” ve buna bagl olarak baslatmis olduklar1 “millet-
lesme” siirecini yakin tarihlerde tamamlamislardir. S6z konusu diinyanin karsi-
sinda Tiirk-Islam diinyasini temsil etmis olan ceddimiz Osmanli Devleti'nin
hayatinda ne bir Ronesans ne de bir Reform hareketi olmustur.

gerinin ve dolay!-

yol agmistir.
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Bat1 diinyasinda bu biiyiik degismeler akil, diistince ve bilimin 6nctiliigiinde
gelismesini siirdiiriirken ceddimiz Osmanli akil, diisiince ve bilimi adeta buzdo-
labina koymus, nakilcilige sarilmustir. Bat1 diinyasi karsisinda 6nce duraklayan ve
daha sonra gerileme siirecine siiriiklenmis olan Osmanli bu ¢itkmazdan kurtul-
manin recetesini Musevi ve Isevi diinyasindan beklemek suretiyle tarihi bir hata
islemistir. Boylece Bat1 diinyasinin ¢agdas konuma getirmis oldugu kiiltiir un-
surlari, deger hiikiimleri ve kurumlart Osmanl Devleti'ne bir kurtulus hareketi
olarak sunulmus olan Islahat, Tanzimat ve Mesrutiyetler aslinda “modernlesme”
stirecinden bagka bir sey degildi.

Osmanli Devleti siiritklenmis oldugu bu girdaptan bir tiirlii kurtulamamis
ve nihayet Birinci Diinya Savasi sonunda kurtlar sofrasina paylagim icin getiril-
mistir. Bu siirecte her seyin bittigini yani asrin son bagimsiz Tiirk-Islam Dev-
leti'nin son buldugu sanildig: bir sirada asrin dahi insan1 yani Mustafa Kemal
Pasa’'nin tarih sahnesine ¢ikis1 biitiin ¢irkin oyunlar1 bozmus ve yeni bir Tiirk-
Islam Devleti'nin tarihimizdeki yerini almasina vesile olmustur. Bu yeni devlete
ne kurucusunun ne de kuruldugu yerin ad1 verilmis, Mete Han'in kurucusu ol-
dugu “milletin” ad1 verilmistir. Engin tarihimizde degisik zaman ve mekanlarda
ortak payda “Tiirk devlet gelenegi” olarak biiytiklii kiigtiklii 125 Tiirk devletin-
den “Tiirk” adliikinci (ilki Goktiirk Devleti) “Tiirk devleti “ sifatiyla serefli ta-
rihimizdeki yerini almistir.

Biiyiik Atatiirk kurucusu oldugu bu devlete hedef olarak “muasir millet-
leri” gosterirken asil maksadi Bat1 diinyasinin hayata gecirmis oldugu millet-
lesme siirecidir. Merhum Mehmet Akif Ersoy’un tanimu ile “asrin icabia” gore
yani Tiirk insanin kiiltiir unsurlari, deger hiikiimleri ve kurumlarinda ¢agdas-
lasma hareketini baglatmistir. Biiyiik Atatiirk’iin, cagdaslasma ve buna bagl ola-
rak “milletlesme” siirecinde kurucusu oldugu kurum ve kuruluslarin bir¢ogu
(Maarif, Savunma vb.) “milli" sifat1 tasimaktadir. Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti
kurum ve kuruluglari ile hemen her bakimdan milli, yetisen nesillerin de milli
duygularla donanimli olabilmeleri i¢in gereken her tiirlii 6nlem alinmistir.

Atatiirk sonrasinda basta kiiltiir ve egitim kurumlarimiz olmak tizere hemen
her alanda milli olma yerine kaynag1 Bat1 ve o dénem icin hedefi Grek kiiltiir ve
medeniyeti merkezli olan “hiimanizm” 6ne ¢ikartilmistir. Bu konuda sadece ilk
ve ortadgretim kurumlarinda okutulan tarih ders kitaplari ile bu donemde bas-
latilmis olan terctime faaliyetleri izlenmis olan “egitim-kiiltiir” politikalarinin y6-
niinii ortaya koymaktadir.*

Milliyetcilik ve dolayisiyla milliyetciler Atatiirk donemi sonrasinda kurum
ve kuruluslarda adeta dislandiklari igin biiyiik Atatiirk’{in baglatmis oldugu mil-
letlesme siireci de biiyiik olgiide yara almistir. Boylece cagdaslasma hareketi de
once hiimanizm ve takiben sosyalizm, komiinizm, fasizm ve nihayet globalizm
gibi milli kiiltiirii ve buna bagli olarak da milletlesme olgusu yoniiyle ciddi bir
engel tegkil etmislerdir. Boylece milletlesme siireci 1940'l1 yillardan baslamak
lizere gaflet ve delalete diisen yoneticilerin engeline takilmistir.
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Milletlesme stirecinde Tiirk milliyetciligi ve buna bagli olarak da Tiirk mil-
liyetgileri siirekli olarak su veya bu sebeple dislanmak suretiyle millet hayatindaki
onemli bir olgunun duraksamasina yol agmistir. Bu engellere dair 6rnekler ara-
sinda; donemin Cumhurbaskani Ismet In6énii’'niin kuzey komsumuz ve 6zellikle
de kizil diktator Stalin’in tehditleri karsisinda hayali bir “Tiirkgiilitk” suglamasi
ile donemin 6nde gelen Tiirk milliyetgileri, Tiirkgiiliik davasinda (3 May1s 1944)
yargilanmuglar, kizil diktatorii ikna ve memnun etmek ugruna tabutluklarda is-
kenceye maruz birakilmislardir. Mahkemeler sonunda dag fare dogurmus olsa da
bunun olumsuz yankilar1 “milletlesme” siirecini olumsuz yonde etkilemistir.

1954 yilinda Milliyetgiler Derneginin kapatilmasi ve gorev almis olan milli-
yetcilerin yargilanmasi olayi, 1971 yilinda yapilmis olan darbe sirasinda yine
hedef milliyetciler olmustur.1976 yilinda dénemin Cumhurbaskan: Fahri Koru-
tiirk yine 19 Mayis nutkunda yine bir yerlere yaranmak diisiincesiyle milliyetgi-
ligi “Pantiirkist”olmakla suclama gafletinde bulunmustur. 12 Eyliil 1980 Thtilali
ile Tiirk milliyetiligi ve onun dnciileri olan Ulkiiciilerin haksiz yere suglanmalar
akil almaz psikolojik ve fiziki iskencelerin yapilmis olmasi bu baskilarin bir hal-
kas1 olmustur. Tiirkiye Cumhuriyeti'nin Cumhurbagkani Turgut Ozal déneminde
“Avrupa’daki Tiirkiye” isimli Tiirk kiiltiir ve medeniyetinin Anadolu’da hakim
bir medeniyet olmadigini ispatlamaya calismasi, bu tiirden zirva yazilarin cogu
zaman kitap haline getirip 6zellikle de yurt disinda dagitilmis olmasi bu yanlis-
lar halkasindan sadece bazilaridur.

Su halde biiyiik Atatiirk’{in baglatmis oldugu ¢agdaslasma hareketi ve mil-
letlesme siireci, Atatiirk sonrasinda milli kimligimizi meydana getiren Tiirkliik ve
[slami degerler neredeyse tehlike olarak goriilmek suretiyle Tiirk halki ile devleti
arasina mesafe konulmak istenmistir. Sayet Cumhuriyetimizin 90"mnci yilini kut-
lamaya hazirlandigimiz bir donemde agirlikl olarak dis destekli kimlik ve etnik
grup tartigmalar siirdiiriilityorsa, bunun ana sebeplerinden biri de egitim ve kiil-
tiir politikalarindaki gaflet ve delalet olmalidar.

Biiyiik Atatiirk sonrasinda bu devletin namus, seref ve haysiyeti emanet
edilmis olan siyasi iktidarlarin Tiirk kimligi yerine kimliksizligi dayatmis olma-
lar1 bizi bugiin yerel kiiltiirlerin kimli§e dontistiiriilmesi noktasina getirmistir.
Milletlesme stirecini yaklasik 400 yil boyunca siirdiirmiis olan Almanya’da
Alman, Fransa’da Fransiz ve 1ngiltere’de Ingiliz milliyet¢iligi suclanmamuis ve yar-
gilanmamistir. Tiirkiye’deki milletlesme siirecini baltalayanlar bunun hesabini
tarih 6niinde bir giin vereceklerdir.

Milletlesme siirecinde yasamis oldugumuz gaflet ve delaletin neticesinde
maalesef bugiinlerde “ihanet” ile kars1 karsiyayiz. Milletlesme siirecini besleyen
kanallarin baginda milli kiiltiirler gelmektedir. Gaflet ve delaletin sonucu olarak
milli kiiltiirler icin birer renk ve zenginlik kaynag1 konumundaki “yerel kiiltiir-
ler” sorumlularin aymazlig1 dis mihraklarin araliksiz ¢alismalarinin sonucu ola-
rak bugiin asiret kiiltiirtiinti milli kiiltiir ve dolayisiyla ayr1 kimlik iddialar ile
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yeri gogii inletmekte, Anayasa ve yasalardaki agik hiikiimlere ragmen Anayasa ve
yasalara adeta meydan okumaktadirlar.

Tarih boyunca, milli kiiltiirlerin gelismesi, giiclenmesi ve yasatilmasinda
renk ve zenginlik kaynagi konumundaki yerel kiiltiir unsurlar1 emperyal giic
odaklarinin tahrik, tesvik ve destekleriyle milli kiiltiire es olma iddiasini ileri siir-
mektedirler. Insanlik tarihinde evrensel degerler olarak sunulan “demokrasi,
insan haklar1 ve ozgiirliikler” agizlarindan diistirmedikleri sakiz olup bugiin-
lerde evire gevire ¢cignemektedirler. Bu siirecte, en yaygin sloganlari; “daha fazla
hak, ozgiirliik ve demokrasi” seklinde ucu agik taleplerinin ardi arkas: kesilme-
mektedir. Biz tarihgiler bu stirecteki istekleri yani bu filmi Osmanli Devlet haya-
tinda da seyretmistik.

Bat1 diinyasi, XVIII ve XIX. yiizyillarda yasanmis olan Aydinlanma, Sanayi
Devrimi ve 6zellikle Fransiz Thtilali gibi biiyiik doniisiimlere paralel olarak geli-
sen “ulus devlet” olgusuyla gii¢lenen “milliyetcilik”ayn1 zamanda s6z konusu
diinyada milletlesme siirecinin de tamamlanmasinda etkili olmustur. Bu do-
nemdeki milliyetcilik akimi Bat1 diinyasinin tahrik, tesvik ve destegiyle Osmanl
Devleti'nde bir ayristirma vasitast olarak kullanilmistir.

Biiyiik Atatiirk’iin baglatmis oldugu milletlesmeye paralel olarak milli kiil-
tiirlin hemen her alanda hayata gegirilmesinin sonucunda milliyet¢ilik adeta kuv-
veden fiile ¢ikartilmisti. Nitekim s6z konusu donemde; egitimin her kademe-
sinde, kiiltiirel unsurlarin tamaminda, ekonomide ve 6zellikle de dis politikada
bir tavir ve durus sergileme seklinde goriilmiistiir. Atatiirk sonrasinda dnceleri
sanki Atatiirk doneminden farklilasma moda haline getirilmis, takiben de sor-
gulama ve yargilamalara paralel olarak milliyet¢ilik adeta gardoraplarda sadece
resmi torenler igin saklanan ve giyilen elbise olarak goriilmiistiir.

Sonug olarak, tarihi manada ilk 6rnegini Biiyiik Tiirk Hakan1 Mete nin uy-
gulamalarinda gormiis oldugumuz milletlesme olgusu Bat1 diinyasinda yaklasik
olarak Mete Han’dan 1500 y1l sonra Ronesans ve reform hareketleri ile hayata ge-
cirilmistir. Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti'nin kurucusu biiyiik Atatiirk ile Anado-
lu'da baglatilmis olan milletlesme stireci Atatiirk sonrasinda “gaflet ve delalet”
giintimiizde ise “ihanet” noktasina ulagmistir. Burada amag¢ Anadolu cografya-
sinda Tiirkiye Cumhuriyeti'nin baslatmis oldugu bu stirecin su veya bu sekilde
amacina ulasmamasi engellenmis ve engellenmektedir. m

! Gokalp, Ziya (1981), “Millet Nedir?”, Makaleler VIII, Ankara: Kiiltir Bakanlig1 Yayimlari, s. 15.

2 Erkal, Mustafa, “Millet, Milliyetgilik, Ulusguluk ve Kiiltiir Mozayigi”, Tiirk Yurdu, Mart-Mayis
1999,Cilt 19, Say1 139-141,5.277.

3 Arsal, Sadri Maksudi (1979), Millet Duygusunun Sosyolojik Esaslari, Istanbul: Otiiken Nesriyat, s.
67-69.

4 Yuvali, Abdulkadir, “Tiirkiye’de Tarih Ogretimi”, Firat Universitesi Tarih Metodolojisi ve Tiirk Ta-

rihinin Meseleleri Sempozyumu, 21-26 Mayis 1984.
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MOBILIZASYON OPERASYONU

AV. HUSEYiIN OZBEK*

alk acisindan dinsel kimlik ayn1 zaman da
H milli kimliktir. Dini aidiyet ile milli aidiyet

catisan iki ayr1 deger degildir. Onun naza-
rinda dinsel kimlikle milli kimlik birbiriyle ortiisen,
sarmallasan, ayrilmasi olanaksiz bir alagimdir. Tiirk
kelimesi Miisltimanlig1 da icine alan bir kavram ge-
nisligine sahiptir. Dini inancinin ulusal kimligini de
ifade ettigini diistinmektedir. Bu alasim farkli alt
kimliklerden gelenleri de igine alarak daha kapsa-
yic1 bir tist degere dontiserek Tiirk ulusunu olustur-
maktadir.

Bir iist deger normuna doniiserek ulusun tii-
miinii kapsayan milli, dini kimlik sarmali yasanan
cografyay1 siradan bir toprak parcas: olmaktan ¢i-
karip ugruna her tiirlii 6zverinin gosterilecegi vatan
haline getirmektedir.

*[stanbul Barosu Genel Sekreteri.

Tark
kelimesi
MUslumanlhgi
daicine alan

bir kavram

genisligine

sahiptir.
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Toprak tizerinde sabit olan mal varliklarinin nakli olanaksizdir. Bu nedenle
de esya hukukumuzda tasinmaz olarak tanimlanmaktadir. Ulusun ortak payda-
sina, milli kimligine doniismiis din algisini tasinmaza benzetebiliriz. Millet igin
ortak deger olan dinsel aidiyet duygusu gercekten de tasinmaz iizerindeki istirak
haline miilkiyet olarak tanimlanabilir.

Bireysel inang ve aidiyetin toplumun tiimiinii kapsar hale gelmesiyle milli
kimlikle sarmallasip tasinmazlasan din algis1 ulus birliginin, toplumsal dayanis-
manin sigortasina doniismektedir. Tarih sahnesine gikisindan giintimiize uzanan
yolculugunda edindigi deneyimler, yasanilan ortak
acilar, paylasilan zaferlerin damitilmis tortusu ulu-

sun kolektif kimligini olusturur. Ortak tarihi ge¢mi- Bir (ist deg er

sin miras duygu, diisiince birlikteliginin, toplumsal
psikolojinin temelinde zamanla salt inang olmasinin
otesine gecerek milli kimlik, milli kiiltiir haline gelen
din algis1 vardir.

Milletin zor zamanlarinda, yok olus tehlikesi-
nin kapiya dayandig1 anlarda direncin, bas- kaldiri-
nin enerji kaynag1 yukarida bahsedilen din algisidir.
Almanlar bu durumu Volk Islam- Halk islam’1 ola-
rak adlandirmaktadirlar. Her ferdin hissedar1 ol-
dugu milletin miisterek tasinmazina, bireysel-
lestirdigi kolektif kiiltiiriine dontismiis olan en genis
halkay1 olusturan bir algidan bahsetmekteyiz. Bu
agidan degerlendirildiginde Islam'mn evrensel bir din
olmasinin yaninda Tiirk ulusu igin milli kimlik ol-
mas1 sosyolojik bir gercekliktir. Bu cergeve icinde
derin bilingaltinda yasattig1 inang aidiyeti, tilke bii-
tiinltigtine yonelik her tiirlii tehdit karsisinda insa-
nimizin bireysel tepkisini tetiklerken ulusal daya-
nisma duygusunu da yiikseltmektedir.

Bireysel davranis bigiminin yaninda kolektif

normuna donu-
serek ulusun
tumunu kapsa-
yan milli, dinf
Kimlik sarmali
yasanan cog-
rafyayi siradan
bir toprak par-
gasl olmaktan
clkarip ugruna
her turlu dzveri-
nin gosterile-
ceQi vatan
héline getir-
mektedir.

kiiltiire, ulusal karaktere déniismiis din algisindan rahatsiz olanlarca Islam’in bu
formunu ortadan kaldirmak igin dncelikle yapilmasi gereken nedir sorusuna ge-
lebiliriz artik: Emperyalizm; milli kimlige dontisen, vatani kutsayip ugruna
oliimii sehitlik sayan bir din algisindan rahatsizdir. Ulus devletle, Cumhuriyetle,
Atatiirk’le barigik, ulusal bagimsizlik konusunda duyarli, milletin miisterek ta-
sinmazina doniismiis inang anlayisinin degismesini istemektedir. Almanlarin
Halk islam’1 dedikleri, milletin ruhunda kok salan, derin bilingaltinda yasattig:
milli kodlarla drtiisen inang motifini ortadan kaldirma operasyonunun temel he-
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defi Islam’t gayrimenkulliikten gikarip menkulliige doniistiirmektir. Sistem
DNA’styla oynanmis, milli kimlik olmaktan ¢ikarilmis, ulus devletle, bayrakla,
{ilkenin kurulug degerleriyle kavgali mobilize Islam istemektedir.

Tiirkiye cografyasindan sokiiliip vatansizlastirilacak, bayraksizlagtirilacak,
milletsizlestirilecek, Bati'nin derin laboratuvarlarinda DNA’siyla oynanarak mo-
bilize hale getirilip Briiksel’e, Berlin’e, Londra’ya, Paris’e, Washington’a taginacak
bir somiirge Islam’1 icin kollar sivanmustir! Yatirimlar bosa gitmemis, laboratu-
var aragtirmalar1 olumlu sonuglanmistir. Emperyalizmin buyruguna tesne kimi

hoca efendiler araciligiyla halkin miisterek degeri,

- direng kaynag1 olmaktan ¢ikarilip, ulusa ve iilkeye

Tarih diismanliga programlanmis, cemaat halkasinin di-

, sindakileri Gteleyen emperyalist laboratuvarlarmin

sahnesine kolelestirme regetesi millete din olarak dayatilmak-
cikisindan tadur.

g Uniimuze Sistem Tiirkiye Cumhuriyeti'nin kurulug de-

gerlerine, ulus devlet yapisina, {initerligine, rejimine
uzuanan yO|CU_ karst actig1 savasta kogbasi gorevini mobilize Is-
Iugunda lam’in kadrolarina vermistir. Milli kimlikle milli
edind |g| dene- kimlige doniisen Islam’la kavgali, menkullestirilen,
. emperyalizmin ¢ikarlar1 dogrultusunda ilimlastiri-
y|m|er’ yasani- lip mobilize hale getirilen bir suni yazilim din ola-
lan ortak rak siringa edilmektedir. Ulusun miisterek tasinma-
acllar, pay| asl- zina, kolektif kimligine doniismiis inancin yerine
lan zaferlerin m111‘1 (‘)la‘r‘l h?r seye diisman, laboratuvar tirtinii gay-
rimilli somiirge Islam’1 dayatilmaktadir. Emperya-
damitil mig tor- lizmin buyrugundaki, hoca efendinin ardina diisiip
tusu ulusun sistemin gontillii koleligi, kendi ulus devletine kargsi
T EPUNT savasmak cihat olarak nitelenmektedir! Hagl labo-
LSO | e Ktif kimli- ratuvarlarin tirtinii mobilize anlayisin yandaglari na-
gini O|U§tUrUf. zarinda ulus devlet hasim, emperyalizm hisimdir.
Mobilize Islam’in kadrolari aidiyet ve yon duygu-
sunu yitirdigi icin ulus devletlerine kars1 ibadet vecdiyle verdigi savas: hizmet ve
dindarlik olarak algilamaktadir’

Milli kimlige doniisen Halk Islam’ina, ulusa ve devlete karsi cepheye siirii-
len mobilize Islam’m harekat planlar1 Atlantik Stesinde yapilmakta, lojistigi yine
ayn1 merkezce saglanmaktadir. Plan1 uygulamaya sokanlar Tiirk kimligine, kiil-
tiirline, bilingaltinda yasattig1 milli kodlarin tahribine yonelik sistemli ve sinsi
saldir1 sonucu kolektif hafiza silinir, yon duygusu yitirilirse ulusun dagilip milli
cografyanin parcalanacag: bilinmektedir.
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Ulkenin kurulus degerlerine baglilikta 1srar eden sivil ve askerf biirokra-
siyle, rejimi savunan yargi mobilize kadrolarin tam anlamiyla kusatmasi altin-
dadir. Kitleleri goniillii kolelestirmenin narkozu olarak uygulamaya sokulan
somiirge yaziliminin mobilize kadrolari, devletten tasfiye edilenlerin yerini al-
makta, goniillii somiirgelesme tamamlanmaktadir.

Hacli emperyalizminin mobilize kadrolarmin agir saldiris1 karsisinda Tiirk
ulusunun bilincinin ¢okmesi, direncinin kirilmas: durumunda Tiirkiye Cumhu-
riyeti olmaktan ¢ikip usaklig ve itaati din belleyen kolelerin cografyasina donii-
stim kagmnilmazlasacak gibi goriinmektedir! m
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TURK ANAYASA METINLERINDE
VATANDASLIK MESELESI

PROF. DR. E. SEMIH YALCIN*

Giris

Anayasa, devletin temel hukuk nizamini belirleyen kurallar biitiin{id{ir.
Anayasalar, insanoglunun iizerinde anlasabildigi, 6l¢tilebilir, kanitlanabilir nite-
likte, stibjektif, bolge, yore ve zamana bagli olmayan ahlaki normlarinin yazil
hale getirilmesi ve bu temeller iizerinde herkesin bir arada yasamas: ve birbirinin
haklarina sayg: duymasiyla ilgili ilkeler olabildigi dlclide mesruiyet kazanirlar.
Yani bir anlamda anayasalar ahlaki normlar olup toplumsal mutabakatin zemi-
nin hazirlayan “toplumsal sozlesme” metinleridir. Anayasa bu dzelligiyle bir nevi
insana kars1 insanin yasama giivencesinin belgesidir. Bu sebeple 19. yiizyilin or-
talarindan itibaren ortaya ¢ikmaya baslayan “vatandaslik” kavrami ve bilinci,
anayasal gelismelere bagh olarak incelenmelidir. Halkin ihtiyaclarina ve mesrui-
yet anlayisina gore hazirlanmis bir Anayasa metni tabii ki “modernlesme” gos-
tergesidir. Modern bir Anayasa’nin ortaya ¢ikmasi ise her alanda elde edilecek
firsat esitliginin saglanmasi anlamina gelmektedir. Anayasa ile firsat esitliginin
saglandig1 alanlarda insanlar, birlikte yasamanin asgari kosullarini olusturur. Bu
ozelligiyle Anayasa, hazirlandig1 millet lehine taraf olmalidir.

Devlet birey iliskilerinin temel baglamda diizenlendigi hukuki metinler mo-
dern devlet anlayisinda anayasal belgeler olarak kabul edilmektedir. Bu metin-
lerin toplum icindeki dinamiklerin Meclise yansimasi olan gruplarca bizatihi
Anayasa cergevesinde diizenlendigi herkesce bilinmektedir. Ancak modern dev-
letin olusum stirecinde miras aldig1 bir gelenegin oldugu da inkar edilemez. Bu
baglamda Tiirkiye Cumhuriyeti'nin tarihi miras1 Osmanh Devleti'dir. Yeni Tiirk
Devleti'nin, devlet insan iliskilerinde tebaa kavramini tevariis ettirmedigi hem

*GU Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tarih Bolimii Ogretim Uyesi.
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anayasal ve hem de hukuki belgelerden anlagilir. Burada tebaa kavraminin teva-
ris ettirilmemesi, Osmanli Devleti'nin kendi halkina yaklasiminda gelenekles-
mis bir anlayisin Tiirkiye Cumhuriyeti'ne miras kaldigini ve bu mirasin yeni
Cumbhuriyetin ilk donemlerinde eskiyi her ne kadar reddetse de devletin kendi
halkin1 tamamen reddedemedigi anlamina gelmektedir.'

Modern devlet anlayisinin yerlesmekte oldugunu ve bunun, halen devam
eden bir siirecte gerceklestigini gozlemlemek zor degildir. 85 yilda dort Anayasa
ve anayasalar iizerinde yapilan onlarca degisiklik bunun 6nemli gostergesidir.
Sik sik yapilan Anayasa degisikleri hem devletin vatandasa bakisinda hem va-
tandasin devlete karsi sorumluluklarinda ciddi farklilasmalarin oldugunu gos-
termistir. Bu yaklasimda devlet ve birey iliskilerinin sosyolojik temelden farkli
alanlara kaymasi ve yeni toplumsal kurumlarin vatandaghigin anayasal gelisimi
tizerinde etki faktorii de 6ne gitkmaktadir.?

Osmanlinin Son Yiizyilinda “Vatandaslik” Kavrami

Tanzimat Doneminin Osmanli sosyal ve kiiltiirel hayatinda dikkate deger
etkileri oldugu vakidir. Bunun yaninda Osmanl siyasi diisiincesinde de dnemli
degisimler meydana getirmistir. Osmanli aydinlarinin zihinlerine, bu donemde
tebaanin yani yonetilen kesimin yabancisi oldugu bir kavramin yer ettigini gor-
mekteyiz. Adina vatandaslik dedigimiz ve birey toplum iligkilerini diizenleyen
kavram, modern manada bir diizenleme olmasa da tebaadan vatandas statiistine
ulasmada 6nemli islev yiiklemistir.

1839’'da Tanzimat Fermani ile Osmanli tebaasina can, mal ve 1rz gibi kisi hak
ve Ozgiirliiklerinin verilmesi ve bunun devletin garantorliigii altina alinmas ile
birey 6n plana ¢ikarilmistir. Bununla modern bir toplum hedeflenmistir. Zira Tan-
zimatci aydinlarin diisiince diinyasinda modern bir devlet, modern bir toplumla
varligini devam ettirebilirdi. Klasik Osmanli tebaa anlayisi, Tanzimatin getirdigi
hukuki diizenlemelerle doniisiim gegirerek devlet giivencesine baglanan modern
toplum anlayisina birakmistir. Bu dontistim her ne kadar Osmanli toplumunun
cemaat yapilanmasini biitiiniiyle degistirmese de Bat1 tipi toplum yapisi egemen
olmaya baslamistir. Tanzimat Fermanu ile ilk defa padisahin “hukuk-1 millete”
tabi kilinmasi, bu doniisiimiin 6nemli gostergesidir. Zira yonetenler kendi istek-
leriyle hazirladig1 programda biitiin yonetici kesimin gorev, yetki ve sorumlu-
lugu paylastirilmis ve milletin hak ve vazifesi de kanunla tayin ve tespit
edilmistir.

Osmanli devlet anlayisinda millet tanim1 din mensubiyetligine gore belir-
lenmekteydi. Tanzimatla birlikte klasik siyasi sistemin tayin ettigi bu tanim de-
gismis, ekonomik ve siyasi eksenli millet tanimi, Osmanl yonetici ve aydin kesimi
tarafindan da benimsenir olmustur. Boylece millet, hem iktisadi hem de siyasi
amaglarla bir araya gelmis fertlerin meydana getirdigi olusumlar, birliktelikler
seklinde algilanmaya baslanmistir. Sadik Rifat Pasa’nin da ifade ettigi gibi milli-
yetcilik akimimnin dogurdugu degisim Tanzimat dncesinde baslamis olmakla bir-
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likte, bu yeni donemin vermis oldugu haklarla sonraki dénemlerde hizlanms ve
ozellikle Mesrutiyet doneminde biiyiik ivme yakalamistir.®
Tanzimat Fermanindan sonra 6zellikle gayrimiislim unsurlarin hukuki sta-
tiilerinde ve dini hayatlarinda yeni diizenlemeler getiren Islahat Fermani, kavra-
minin gelisimini saglayan hukuki alt- yapiy1 hazirlamistir.* Bu Ferman, unsurlar:
dinen miisavi hale getirmistir. Bu yoniiyle Tiirklerin “millet-i hakime” 6zelligi de
zedelenmistir.’ Bununla dinen fertler esit hale getirilmekle bir Osmanl vatan-
daslig1 viicuda getirilmek istenmistir.® Bu Fermanin giris kisminda yer alan “re-
vabit-1 kalbiyye-i vatandasi ile birbirine merbut olan... kaffe-i sunuf-1 teba’a-i
sahanemin” ifadesinden ac¢ik¢a anlagilmaktadir.”
“Vatandaslik” kavrami, Ceza Kanunnamesi,
N Idare-i Um{imiye-i Vilayet Nizamnamesi ve Dersaa-
Sik sik | det ve Vilayet Belediye Kanunu ile resmi bir nitelik
IK SIK yapil %ﬂ kazanmigtir.® Bunlarin yaninda “Fransiz Kanu-
An dyasa degl— nu”ndan esinlenerek hazirlanan 1869 tarihli “Tabii-
sikleri hem
devletin vatan-

yet-i Osmaniye Kanunnamesi” Osmanli Devleti'nde
ilk uyrukluk yasasi olarak kabul edilmektedir. 9
maddeden olusan yasa da vatandashga génderme

dasa bakisinda

hem vatanda-

sin devlete

karsi sorumlu-

yapacak bir maddeye rastlanilmamaktadir. “Tabii-
yet-i Osmaniye” ifadesi millete ait bir yaklagimu ifa-
de etmemektedir. Donemin hakim anlayisinin tayin
ettigi padisaha bagliligin belirleyici bir unsur olma-
sin1 goz Oniine alirsak, bu yadsinamaz. Bu kanunla

luklarinda ciddi
farklilasmalarin
oldugunu gds-
termigtir.

Osmanli tebaasinin hukuki statiileri miisavi hale ge-
tirilmistir.”

Osmanli uyruklarinin haklarina dair ilk genis
capl diizenleme Kanun-1 Esasi ile “Tebaa-i Devlet-i
Osmaniye'nin Hukuk-1 Umtimiyesi” adiyla yapil-
mistir. Bu diizenleme ile de Tabiiyet-i Osmaniye Ka-
nunnamesi'nde vatandas kavrami yerine, Osmanli tebaasi kavrami esas
alinmistir. Kanun-1 Esasi’nin 8. maddesinde yer alan “Osmanli Devleti tabiiye-
tinde bulunan efradin ciimlesine herhangi din ve mezhepten olur ise olsun istis-
nasiz Osmanli tabir olunur ve Osmanli sifat1 kanunen muayyen olan ahvale gore
istihsal ve izale edilir.” ifadesindeki fert vurgusu I. Mesrutiyet Donemi toplum-
sal sozlesme ruhunun niteligini de belirgin hale getirmistir. Boylece, Osmanli va-
tandasghg ilk defa bugiiniin ideali olan, hukuki ve siyasi bag anlamindaki
vatandasliga dogru zayifta olsa bir adimin atilmasidir. Atilan bu adimin zayfh-
gmin gostergelerinden biri, 1876 tarihli Kanun-1 Esasi uyarinca Osmanh impara-
torlugu'nda yapilan ilk mebus se¢iminde uygulanan gegici yonergeye gore,
mebus segilebilmek igin “az ¢ok emlak sahibi olmanin” gerekli olmasidir. Yone-
tenlerle yonetilenler arasinda uguruma sebep olan ve vergi vermeyen halkin ta-
mamen dislandigr boyle bir diizende vatandashik kavraminin filizlenmesi

295




DUSUNCE DUNYASINDA TURKIZ

miimkiin olmamistir. Clinkii padisahin tebaasinin itaati karsiliginda onun hak-
larini gozetme ve koruma yiikiimliiliigiinii iceren denge (daire-i adalet) hep kagt
tizerinde kalmistir. Padisahin yani sira, ulema ve timera gibi dini ve asker seg-
kinlerin lehine giderek yozlagmis, halk gercek anlamda kulluktan kurtulama-
mustir. Clinkii ne devlete ne dine ne de giiglii kisilere kars1 korunma gibi temel
haklar1 hentiz olgunlagsmamustir.

Biitlin bu olumsuzluklara ragmen ¢ok farkli milletlerden meydana gelen Os-
manli Devleti Anayasa’siyla, tekligi ongoren bir “Osmanli milleti”nden bahsede-
bilmek miimkiindiir. Yani bir iist kimlik ve miisterek olarak goriilen “Osmanlilik”
devletin kimligi olarak kabul edilmistir. 18. maddede ise, “Osmanli Devleti"nde
devlet memuru olmak igin resmi dil olan Tiirkgeyi bilmelerini sart” kosarak resmi
dilde tekligi saglamaktadir. 1909 Kanun-1 Esasi’sinde de bu temel ilk maddelere
dokunulmamastir.

II. Mesrutiyetin 6ngordiigii siyasi ve kamusal yap1 vatandaslik kabuliinde
ciddi sayilabilecek degisimleri tetiklemistir. II. Mesrutiyette hazirlanan yeni dii-
zenlemeyle vatandas ile devlet arasindaki hukuki ve siyasi iliskinin kurallar1 be-
lirlenmeye baslamistir.’® 16 Agustos 1909 tarihli “Cemiyetler Kanunu” ile 30
Temmuz 1909 tarihli “Tatil-i Esgal Kanunu” orgiitlii topluma yonelmenin vatan-
dasin sivil ve siyasi katilimmin 6ntinii actig1 dogrudur. Ancak bu déonemde ku-
rulan derneklerin amag ve nitelikleriyle ilgili olarak getirilen sinirlamalar
Cumhuriyet Doneminde de goriilecek olan devlet-sivil toplum iligkisinde gide-
rek yapisal bir nitelik kazanacak olan giivensizlik ve tedirginligin bir ifadesi ola-
rak ortaya ¢ikacaktir. Mesrutiyet camiasini kaplayan olaylarin belki de en
onemlisi siyaset yapmada fertlerin artisidir."

1911’de yapilan ara se¢im “vatandas katiliminin” 6nemli gostergesi olarak
kabul edilebilir. “Intihdb-1 Mebusan Kanunu”nun hiikiimleri uyarinca yapilan
secimler, milli egemenligin disa vurumu olarak oy verme islemini devletin va-
tandaslarini bir vatandaslik toreni etrafinda birlestirme kapasitesini ve bu an-
lamda birlesik bir kamusal siyasi alanin varligini hem fiili hem de sembolik
diizeyde ortaya koymustur.'

Diger taraftan siyasi katilimin disinda kalanlarin “yeni insan-yeni toplum”
projesi gercevesinde “bayramlar” 6nemli bir gorev tistlenmistir. II. Mesrutiyet,
laik nitelikli bir bilesik kamusal alanin varligini tescil etmek amaciyla vatandas-
lar1 bolen dini bayramlarin karsisina onlari bir biitiiniin pargalar1 yapmak igin bir
dizi yerli bayram® icat edilmistir. Bu bayramlar 10 Temmuz resmi bayrams,
1915’ten itibaren kutlanan “Mektepliler Bayram1”, 1916’da kutlanmaya baglanan
“Cocuklar Bayram1” ve 1918'deki “Idman Bayrami”dir."*

II. Mesrutiyet merkezi modern devletin yeni siyasi 0znesi olan vatandasin in-
sasinda okula ozellikle de ilkogretime onem vermistir. Mesrutiyetin getirdigi de-
gerler sistemi dogrultusunda bi¢imlendirilecek yeni kusaklarin insas1 ¢ocugu ve
geng nesli toplumun gelecegi ile ilgili nemli aktor haline getirmistir. Kanun-1
Esasi’nin 114. maddesinde, “Osmanli efradinin kaffesince tahsil-i maarifin birinci
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mertebesi mecburi” olmasiyla ilgili hitkmii ilkdgretim ¢ocugun toplumsallasma
stirecindeki onemini artirmistir. II. Mesrutiyet Donemi mekteplerinde okutulan
“Malimat-1 Medeniye ve Ahlakiye ve Iktisadiye” dersi Cumhuriyetin ortaggre-
timlerinde “Yurttaslk Bilgisi” olarak okutulmustur. 1913 tarihinde yeni teskil olu-
nan miifredat programinda “Tedrisat-1 Iptidaiye Kanun-1 Muvakkati”nda da
Maltimat-1 Medeniye ve Ahlakiye ve Tktisadiye” dersi yer almistir. Goriildiigii
gibi bu talimatname makbul vatandas1 dinine bagh milliyetini taniyan, egitimli ve
aydin bir vatansever olarak tanimlamaktadir.”®

Yeni Tiirk Devleti'nin Vatandaslik Algis1

Yukarida da goriildiigii gibi Anayasa hareket-
leri Osmanli Devleti'nin son donemlerinden itibaren
Tiirk milletinin hayatina girmistir. Osmanli’daki mo-
dernlesme birikim ve tecriibeleri de yeni kurulan
Tiirkiye Devleti'nin temel dinamikleri olarak kabul
gorecektir. Burada yeni Tiirk Devleti'nin diisiince
pratiginin nelerden etkilendigini iyi belirlemek ge-

Mustafa Kemal
AtatUrk, Bati me-
deniyetini, muasir
medeniyet sevi-
yesine erismede

rekmektedir. Mustafa Kemal Atatiirk, Bat1 medeni-
yetini, muasir medeniyet seviyesine erismede 6rnek
ve hedef olarak gostermis; Bat1 diinyasini etkileyen
diisiince mimarlarindan ilham aldigini gizlememis-
tir. Nitekim Ernest Renan’in diinya genelinde kabul
goren millet tanim1 Mustafa Kemal Atattirk’tin tani-

ornek ve hedef

olarak gostermis;
Bati dunyasini et-
kileyen dusunce

mimarlarindan
ilham aldigini giz-
lememigtir.

miyla paralellik arz etmektedir. E. Renan’in sun-
dugu tanima gore millet: “Ortak ge¢misi olan ve
birlikte yasama arzusu gosteren insan toplulugu-
dur.” Mustafa Kemal Atatiirk’iin tanimi ise biraz
daha detayl olup su sekildedir: “Zengin bir hatira
mirasina sahip bulunan; beraber yasamak hususunda miisterek arzu ve muvafa-
katte samimi olan ve sahip olunan mirasin muhafazasina beraber devam husu-
sunda iradeleri miisterek olan insanlarin birlesmesinden meydana gelen cemiyete
millet namu verilir.”*®

Cagdas ve pozitif hukukun temelinde yatan sozlesme kavramina burada da
rastlamaktayiz. Kabul edilen tanimda millet veya vatandas olmanin yegane sart1
bu yondeki miisterek iradedir. Elbetteki biitiinii olusturan insanlarin bu yondeki
iradesini belirleyecek baz1 yiikiimliiliikler ncelik tasimaktadir. Fransiz Thtilalinin
sonucunda siyasast daha da belirginlesen ve ugrunda insan kitlesinin yogun dii-
stinsel ve eylemsel miicadele sahnesinden sonra, “kimlik” ve kimligin alt unsur
baglantilar1 dil-kiiltiir-din ve sair gibi bazi unsurlarin vazgecilmezIligi kimlik ¢a-
tisinda birlesmekte ve sart haline gelmektedir. Lakin her dogana s6zlesmenin yu-
karida bahsettigimiz kaydini1 okuyup bunu reddi halinde sinir dis1 etmek gibi bir
durum miimkiin olamayacagina gore bu kayd tersten okumak gerekir.
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Akdin mahiyetini ise Rousseau ve Mustafa Kemal karsilastirmasinda aran-
diginda; Rousseau'nun “Toplum Sozlesmesi” adl1 eseri ile Mustafa Kemal'in ise
“Nutuk, Soylev ve Demegleri” adli toplama eserinde ilk olarak milli egemenlik
miiessesesinin iglenmis oldugu goriilebilir. Rousseau: “Her birimiz genel irade-
nin yiiksek yonetimi altinda nefsimizi ve biitiin iktidarimizi birlestiriyoruz ve her
tiye biitiiniin bir parcasi oluyor. Yalniz genel irade devletin giiclerini devletin ku-
rulus amacina, yani herkesin iyiligine uygun olarak yonetebilir.” derken, M.
Kemal “bugiin biitiin cihanin milletleri yalniz bir egemenlik tanirlar: milli ege-
menlik” sozleri ile bunu tasdik etmektedir.””

Buradan ¢ikarilacak sonug, devletin giiglerini herkesin iyiligine uygun ola-
rak yonetmek ilkesinin sdzlesmenin mahiyetini teskil ettigidir. Egemenlik hangi
nedenlerden &tiirii bagkasina baglanamazsa, yine
' ayni nedenlerden bagka bir toplumsal ¢ikar veya kit-
leye ayricaliktan 6tiirii boliinemez, ¢linkii irade ya

Arja_yasa ya . genel ve egemendir ya degildir. Otokratik gori-
dahil herkesin niimde ise halkin tiimiiniin iradesi disinda kalir.
kendini Turk Egemen bir devlette vatandaslik, insan1 devlete bag-

layan hukuki ve siyasi bag olarak ferdin hukuki-si-

Olarak kabul etti- yasi kimlik ve statii kazanmasini saglayacaktir.

gini ya da bu Degisme olgusu etrafinda farklilasan toplum-
norm ile herke- lar, bireyler ve ideolojik algilar iiretim yapilarindaki
sin kendi ifade- hizli ilerlemenin de etkisiyle hukuki baglamda mev-

. zuat degisimlerine gittikleri kaginilmaz bir gergek
leri ne olursa olmustur. Ozelikle kapitalist iiretim yapisinin su-
olsun artik Turk numlar1 ve diislince yapilarinda olusturdugu ba-
oldugunu soyle- gimsiz ve bazen de geleneksel degerleri ezen
memiz aerek- tavriyla iilke vatandaslarini nasil bir vatandaslik

9 mevzuatiyla bir arada tutma ihtiyac1 da niizul et-
mektedir. mektedir. Bu kapsamda Tiirkiye Anayasa’sinda da
gelisen i¢ ve dis algilara ve reflekslere paralel degi-
simler gerceklesmistir. Devlet kanadinda gelisen refleksler daha gok Kiirt ve Is-
lami kimliklere karst hukuki alanda gelismistir."® Tiirk anayasal hareketinde ana
kavram bir iist kimlik etrafinda biitiinlestirici olan boyuttur. Anayasa’ya dahil
herkesin kendini Tiirk olarak kabul ettigini ya da bu norm ile herkesin kendi ifa-
deleri ne olursa olsun artik Tiirk oldugunu séylememiz gerekmektedir. Burada
bahsedilen Tiirk milleti olusturanlarin anayasal kimligidir. Kurucu iktidar, ayni
zaman da etnisiteyi de ifade eden bu kimligi uygun gormiistiir.

Giintimiiz Tiirkiye’sinde AB siireci dahil iktisadi ve toplumsal kitleler aci-
sindan farkl etnik ve siniflarin mevcut oldugu gibi sosyolojik agidan da ayris-
malar demokrasi istemi etrafinda mevcut hale gelmistir."” Bunlar1 gormezden
gelen hukukun sosyal olgular boyutu eksik olacagindan kayit altinda olsalar da
egemenlik sahiplerinin itirazlar yiikselecektir. Nitekim Tiirkiye'nin giindemin-
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den uzunca bir siiredir eksik olmayan daha ziyade etnik ve inang¢ temelli kimlik
beyanlari bunun ispatidir. Bagimsizli§in tesisinden sonra muhafazasi da bu an-
lama gelmektedir. Bu, siirekli olarak yenilenmeyi ve gelismeyi de gerektirir. Bu
da cagdas diistiniise gore toplumunu biitiiniiyle doniistiirmeyi hedefleyen dii-
stince sistemleri olan ideoloji devletinden,” demokrasiyi 6zgiirliikler baglaminda
ozlimsemis hukuk devletine gegisle miimkiindiir.

Tiirk Anayasalarinda

Vatandaslik Olgusu ve Degisim

Cumhuriyete gegisle beraber Tiirkiye'de anayasal igerik olarak gelisen top-
lumsal ve ekonomik olaylar karsisinda “vatandaslik” olgusunun ugradig: degi-
sim dikkat cekicidir. Tiirk anayasalar1 incelendiginde goriilecektir ki; Tiirk
Anayasa hukukunun dayandig1 Bat1 diinyasinda vatandaslik olgusunun teka-
miili ve devletin vatandasa karsi olusan kurumsal refleksi Fransa’ninkine benzer
sekilde gelismistir.*!

Nitekim Milli Miicadele ile baglayan degisim, “hakimiyet-i milliye” ilkesinin
yerlesmesine ve yeni kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti'nde timmet yerine milleti; kul
yerine vatandasi getirmistir. Yeni kurulan Cumhuriyette ilk kez mesrulugunu ge-
lenek ve dinden alan yonetim anlayisindaki tebaanin yerini de vatandas kavrami
almistir. Buna gore, Misak-1 Milli sinirlar1 i¢inde yasayan herkes esit hak ve 6dev-
leri olan Tiirkiye vatandasi olarak goriilmiistiir. Boylece Osmanli Devleti'nin mi-
rasi1 olan ¢ok milletli, ¢ok dinli, ¢ok dilli ve ¢ok kiiltiirlii toplumsal yapisi tizerinde
yeni bir millet anlayis1 dogmustur.

20 Ocak 1921 tarihli Teskilat-1 Esasiye Kanunu tam anlamiyla Tiirk devleti-
nin kurucu Anayasa’s: sayllamaz. Bu Kanun olagantistii hal icinde bulunan
TBMM'nin ¢aligmalarini nizama sokmak amact ile gikartilmis ve 29 Ekim 1923'te
1. maddesine: “Tiirkiye Devleti'nin sekl-i hiik(imeti, Cumhuriyettir.” ctimlesi ek-
lenirken; 2. maddesi de “Tiirkiye Devleti'nin dini Islam’dir. Resmi lisaru Tiirkge-
dir.” seklinde degistirilmistir.

1921 Tegkilat-1 Esasiye ile beraber yasal bir siireci gergeklestiren Milli Mii-
cadele kadrolar1 ilk Anayasa’da hususi bir etnik kimligi vurgulamaksizin devle-
tin egemeni millet kavramiyla tiim tebaay1 ima ederken devletin biittinlestirici
unsuru olarak “Tiirk¢e” ve “Islam dini”?2 kabul edilmistir. Bu Anayasa’da vatan-
dashiga atif olabilecek ve bireyin kimlik olusumundaki etkenlerden olan dil ve
din &zellikle bu yiizden 6ne ¢ikartilmustir. Idari anlamda ise devlet ve birey ara-
sindaki iliskinin TBMM {izerinden saglanacag belirtilmistir.

1921’de heniiz Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti olmadig1 icin “vatandaslik hu-
kuku” ile ilgili diizenlemeler 1924 Anayasa’sindan itibaren yapilmistir. 1924 Ana-
yasa’s1 1921 Tegkilat-1 Esasiye {izerinden temel edilecektir. Devletin resmi dili ve
dini ayn1 kalmakla beraber ek olarak her Tiirk® hiir dogar ve hiir yasar ile va-
tandaslarin 6zgiirliigline genel bir teminat getirilmis olunacaktir. Tiirk vatan-
dashig ilk kez Anayasa’da bir madde ile tarif olacaktir. 1924 Anayasa’sinin 88.
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maddesinde: “Tiirkiye ahalisine din ve 1rk farki olmaksizin vatandaslik itibariyla
(Tiirk) 1tlak olunur. Tiirkiye’de veya harigte bir Tiirk babanin sulbiinden dogan ve-
yahut Tiirkiye’de miitemekkin bir ecnebi babanin sulbiinden Tiirkiye’de dogup da
memleket dahilinde ikamet ve sinniriiste vusuliinde resmen Tirkligi ihtiyar
eden veyahut Vatandaslik Kanunu mucibince Tiirkliige kabul olunan herkes
Tiirk'tiir. Tiirkliik sifati kanunen muayyen olan ahvalde izale edilir.”* denilmek-
tedir. Bu Anayasa’da Atatiirk’tin “Tiirk milleti” tanimi tam anlamiyla ifadesini
bulmustur. Anayasanin farkl etnik yapilara bakisi; Tiirkliik camiasinin biitiin
wirklari biitiinlestirebilme kabiliyetine sahip oldugu seklindedir. 1924’ten 1982’ye
kadar Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasalarinda Tiirkliiglin ve vatandashgmn tanimi
aynudir.

Sonug olarak 1924 Anayasa’s etnik bir iinsiyeti degil de iist kimlik nazariyla
ve din-dil ayrimi yapmaksizin ortak bir ¢atida anayasal vatandaslik ihdas
edilmektedir. 1945 Anayasa degisikligi sirasinda 88. madde: “Tiirkiye'de din ve 1rk
ayirt edilmeksizin vatandaslik bakimindan herkese “Tiirk” denir.” seklinde olup
sadelestirme diginda herhangi bir degisiklige ugramamustir.

Cok partili hayata gegisle beraber artan ifade ve 6zgiirliiklerin ardindan
gerceklesen 1960 Ihtilalinin ardindan Milli Birlik Komitesince hazirlanan ve halk
oylamasiyla kanunlastirilan 1961 Anayasa’sinin vatandaslik yaklasimi ise 54.
madde ile diizenlenerek: “Tiirk Devleti'ne vatandaslik bag: ile bagh olan herkes
Tiirk'tiir.” ifadesiyle daha 6nceki tanimlar muhafaza edilmistir.

61 Anayasa’si, donemin diinyasinda artan liberal ve ¢ogunluk¢u anlayis
gercevesinin izleri altinda ayr1 bir muhteva kazanacaktir. Anayasa’nin siyasi hak
ve ddevler kisminda 54. maddesinde konulan “Higbir Tiirk, vatana baglilikla
bagdasmayan bir eylemde bulunmadikga, vatandasliktan ¢ikarilamaz. Vatan-
dasliktan ¢ikarma ile ilgili karar ve islemlere kars1 yarg: yolu kapatilamaz.”*
ifadesi konularak ceza ve vatandasliga aykiriligin cergevesine bir tanim getirilmis
olunacaktir. Ayrica 61 Anayasa’sinda vatandaslik tanimi igerisinde birey devlet
iliskilerinin yazili kanunlar gergevesinde islerligi i¢in se¢gme ve segilme hakki,
dilekge hakki, kamu hizmetlerine girme, vergi ile yiikiimlii olma ve milli savun-
mada bulunma (askerlikle ytikiimlii olma) gibi 6devler yazili metin altina alinmis
olacaktir. Yine 6nemli bir gelisme olarak bireyin parti kurma ve partilere iiye
olmasinin hukuki boyutu liberal anlamda hissedilmektedir. 61 Anayasa’sinda de-
vlet ve millet biitiinliigii de ayrica 6ne ¢ikartilarak i¢ yapidaki ayrilma unsurlarma
kars1 hukuki bir refleks gelistirmistir. Bu Anayasa ile fert, maddi ve manevi
kisiligini gelistirme de 6zgtir birakilmistir.

20. yiizyilin sonlarinda diinyada gerceklesen siyasi degisim; globallesme ve
kapitalist deneyimin dayattig1 kiiresellesmeci kimlik; yeni donemde Tiirkiye
Anayasa’sinda vatandaslik olgusunun Tiirk milli kimligi tizerinden kurgu-
lanmasina yol agacaktir. 82 Anayasa’sinin baslangi¢ kisminda: “Her Tiirk
vatandasinin bu Anayasa’daki temel hak ve hiirriyetlerden esitlik ve sosyal adalet
gereklerince yararlanarak milli kiiltiir, medeniyet ve hukuk diizeni i¢cinde onurlu
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bir hayat siirdiirme ve maddi ve manevi varligin1 bu yonde gelistirme hak ve
yetkisine dogustan sahip oldugu”* garantisi yer almaktadir. Bu Anayasa’da Tiirk
vatandaslhig1 ile ilgili hususlar 66. madde etrafinda sekillenmistir. 82
Anayasa’sinda vatandaslik bag1 Tiirk etnisitesini baskin hale getirmis; Tiirk
babadan veya Tiirk anadan doganlarin Tiirk sayilacag: ifadesiyle vatandashga
Tiirkliigiin one ¢ikarildig: bir yaklagim kazandirilmistr.

Bu gergevede Tiirkiye'nin ilk kapsamli Anayasa’si olma 6zelligini tasiyan
1924 ve askeri darbeler sonucu olusan 1961ve 1982 Anayasalarinda vatandaglik ta-
nimi1 ve tanimin bina edildigi fikri altyapilar, temelde bireyin devletle girdigi hu-
kuki bag temelinde tanimlanmis; etnik koken, bu B ——S
hukuki kurumun 6n kosulu olarak kabul edilme-

mistir. Literatiirde de Tirk ve Tirkliik kavramlari-
nin din, 1rk, dil ya da kiiltiir farkliligina isaret eden
kavramlar olmadig;, Tiirkliik ile Tiirkiye Cumhuri-
yeti'ne hukuki ve siyasal bagliligin ifadesi olarak va-
tandaslik kavraminin, Tiirk ile de Tiirkiye vatan-
daslarinin kastedildigi hususundaki anlam agirlik
kazanmaktadir.?” Kisacasi, son Anayasa olan 1982
Anayasa’s1 ayni konuyu 66. madde ile: “Tiirk Devle-
ti'ne vatandaglik bag1 ile bagl olan herkes Tiirk tiir.”
ifadesiyle vatandaslik, hukuki bir iligki ve statii iize-
rinden diizenlenmistir.

Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti

bir mozaik toplum degil; ebru’dur

Osmanl iilkesinde yasayan ve hukuken devlete
bagli bulunan herkes, tam bir hak esitligi igerisinde

82 Anayasa’sinda
vatandaslik bag
Turk etnisitesini
baskin hale
getirmis; Turk
babadan veya

Turk anadan

doganlarin Turk
sayllacag ifade-
siyle vatandasliga
Tarkligun éne
cikarldigi bir
yaklasim
kazandirlmistir.

vatandas sayilmaktaydi. Osmanli kelimesinin hatta
deyiminin, hukuki mahiyeti, Osmanli vatandaslarinin higbir ayrim olmadan
korunmasi anlamindaydu. Tiirklerin kurdugu biitiin devlet diizenlerinde, bu esas
gelenek degistirilmemis ve bozulmamuistir. Devletin niifus unsurunu olusturan
herkes, din, mezhep, irk ve “etnik koken farki olmaksizin” devletin hakiki
evladidur.

Tiirkiye Cumhuriyet doneminde, 1924 Anayasa’sinin 88. maddesinde bu ge-
lenek stirdiirtilmiis, Tiirk vatandasina “Tiirk” denildigine isaret edilerek, Tiirkiye
Cumbhuriyeti vatandasinin admnmn “Tiirk” oldugu belirtilmistir. 1924 Anayasa’sinin
88. maddesinde yer alan Tiirk deyimi, Anayasa’da irk temeline dayandirilma-
mustir. Anayasa bu deyimi irk anlamu itibariyla kullanmamaistir. Burada Tiirk ke-
limesi; Tiirkiye Devleti vatandasinin adidir, sifatidir. Bu vatandasin dini, mezhebi,
1rki, etnik kokeni farkli olabilir, ama Anayasa ona, Tiirkiye Devleti'nin vatandas:
oldugu stirece Tiirk demekte ve Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslar: arasindaki
esitligi belirtmektedir. 1961 Anayasa’sinin Tiirk vatandashgina iliskin 54. maddesi
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ile glintimiizde bunun yerini almis olan 1982 Anayasa’sinin 66. maddesi birbirinin
aynisidir.

1982 Anayasa’sinda vatandaslik ile ilgili hitkkme gore; Tiirk vatandashginda
bulunan herkes Tiirk’tiir. 82 Anayasa’s1 Tiirk vatandaslari arasinda ayirici/
boliictiliik gikarici eylemleri de sug haline getirmistir. Anayasa, vatandasin adinin
“Tiirk” oldugunu ifade ederken, 1rk¢1 bir kavrama isaret etmemis, tam tersine
irkg1 temele dayali tarifleri de reddetmistir. Bu husustaki uygulama, Bat1 Avrupa
devletlerindeki anlayis ve tutum gibidir. Nitekim biitiin anayasalarda “Tiirk” ke-
limesi bir hukuki terim olarak kullanilmistir. Tiirk olan her kisi, Anayasanin
belirttigi biitiin temel hak ve hiirriyetlerden ve siyasi haklardan esit olarak
yararlanacag: gibi, yine Anayasa’ya uygun kanunlarin koymus oldugu “yapti-
rimlarla” da yikiimlii bulunacak ve vatandaslar

N arasinda hukuk esitligi gegerli olacaktir.
Gortildiigt gibi bu anayasalarin biitiintinde,
Ne bu devlet millet siibjektif unsurlarla nitelendirilen bir toplu-
ne de bu luk olarak kabul gérmiistiir. Millet her seyden 6nce,
. . & y
millet 'blr ortaklaga yasama suurunda birlesmis fertlerin top-
mozaik lulugudur. Yani milleti meydana getiren bireyler
top| um “milli suur ve tilkiiler”de birlesmistir.
deg” dir. Bu Hal boyleyken terdrist basinin istedigi gibi
. devletin kurucu unsurlari olarak Tiirkler ve Kiirtle-
Zengin yapl A d belirtilmesi halinde Tiirk
K bir rin Anayasa’da ayr1 ayr1 belirtilmesi halinde Tiirk va-
anca tandashiginin tanimi etnik esaslara dayanacak:
ebru Olarak toplum “Tiirk” ve “Kiirt” olmak iizere ikiye boliine-
ISIm!endlrl- cektir. Bu model Tito donemi Yugoslavya'sinda uy-
lebilinir. gulanmis, Tito’dan sonra Yugoslavya Anayasa’da

belirtilen kurucu milletlerin ayrilma iradesi ortaya
koymalar: {izerine Bosna-Hersek, Sirbistan, Hirvatistan, Makedonya Cumhuri-
yeti, Karadag, Slovenya ve Kosova olmak tiizere yedi devlete boliinmiistiir. Bu-
giiniin Tiirkiye’sinde ABD ve AB'nin istedigi ve AKP iktidarinin zemin hazirladig1
DTP ve terorist basinuin 1srarla talep ettigi ve “manda muhiplerin” kilif bulmaya
calistig1 model de budur. Ancak bugiiniin miittefikleri “Tiirk milletinin ebed1 bir
hayat kabiliyetine sahip” oldugunu unutmamalidir.

Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti; milli, initer, tek ve bagimsiz olma 6zellikle-
riyle son 200 yillik tarihimizde, yenilmisligimize, itilip kakilmisligimiza, geri kal-
miglhigimiza ve nihayet yeniden dirilisimize derman olarak bulabildigimiz ¢arenin
adidir. 90 yi1l 6nce tesis edilen bu modern devlet, bugiin “Kiirt agilim1” denilen
oyunun pesine diisen ‘kotii adamlar” ve mevcut iktidar tarafindan ortadan kal-
dirilmaya calisilmaktadir.

Bu tiir ayrilikgi faaliyetlerin 6teki tarafinda vazifesini yerine getirmeye ¢ali-
san terdrist basi ise 20 Ocak 1921 tarihli Teskilat-1 Esasiye (Anayasa) Kanunu'na
dayanmaya ¢alisarak ortak bir mutabakattan bahsedebilmektedir. Miitareke ay-
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dinlar1 ise 1921 Anayasa’sinin ruhunu barindiran yeni yapilacak Anayasa’da Kiirt-
lerin devletin temel kurucu 6gelerinden biri olarak taninmasini istemekte, Kiirt-
lerin anayasal 6zgiirliigiiniin saglanmas: halinde PKK'nin silah birakmasi s6z
konusu olabilir demektedirler.

Bu yol, “Kiirt agilim1” sdylemleriyle baslayip “demokratiklesme” ve niha-
yet “milli birlik” ifadeleriyle devam ettirilmis, birgok tezat ve kavram kargasa-
sin1 beraberinde getirmistir. Yapilan en biiyiik yanls kolektif bir kavram olan
demokratiklesmenin mevcut siyasi iktidar tarafindan etnik veya bolgesel tabanli
bir bakisla ele alinmasidir.

Osmanlidan Cumhuriyet Tiirkiye’sine gegiste hakim olan kabul sekli “milli
bir devlet” olma adina farkliliklarin zenginlik olarak algilanmasidir. Bu sekilde
yeni Tiirk Devleti, Anadolu insanin1 Tiirk kimligi ¢atis1 altinda kaynastirip bir bii-
tiinliik olusturmay1 basarabilmistir. Ancak 90 yil sonra farkliliklarin kasinmasi,
millet yapisinin mozaik toplum olarak benimsetme ¢abalarinin bir sonucu ola-
rak ortaya ¢tkmaktadir. Halbuki ne bu devlet ne de bu millet bir mozaik toplum
degildir. Bu zengin yap1 ancak bir ebru olarak isimlendirilebilinir.?® Bir beton
zemine serpistirilmis mozaik parcalar1 konulduklari noktada yer degistirmeden
duragan bir sekilde kalirlar. Ciinkii mozaikte parcalar kendi 6zelliklerini muha-
faza etmekle birlikte millet olmanin ileriye doniik ideali olan kaynasmay1 ger-
ceklestiremezler. Mozaik pargalarina benzettigimiz farkliliklar biiyiik bir tablo
icinde degismeden, gelismeden, kiiltiirel alisverise girmeden mevcudiyetini ko-
ruma gayreti i¢indedir. Bu durum kapali toplumlarda goriilen “gettolar1’” mey-
dana getirir. Evrensel olmayan bu yapi; ne bireysel hak ve hiirriyetlerin ne de
kolektif hak ve hiirriyetlerin saglandig1 milli ve {initer olmayan bir ayrismay1 or-
taya ¢ikarir. Halbuki ebru dendiginde farkliliklarin biiytik su tablosu iginde ayr1
ayr1 renklere sahip birer deger oldugu goriilebilir. Su {izerine damlatilan her bir
renk once farkli durur. Ancak bir firca darbesi bu renkleri kaynastirir. Farkli renk-
ler yeni bir resmi, bu biitiin i¢inde tamamlamak suretiyle ortaya ¢ikarir. Ortaya
cikan ise yeni, farkli ve daha da onemlisi tek olan bir resimdir. Anadolu insan1 bu
resmi Kurtulus Savasi ile ¢izmis farkli renkleri, atesle imtihan edildigi var olma
miicadelesiyle birlikte sekillendirmistir.

O halde bu iilkede yasayan insanlarin bir kesimine saglanan haklarla de-
mokratiklesme olamaz. Bu tiir giidiimlii ¢abalar farkliliklar1 sabitlestirir ve top-
lumu ayristirmaya gotiiriir. Tiirkiye'de ortaya ¢ikabilecek bu tiir bir “pozitif
ayrimciligin” ise hukukilestirilmesi miimkiin olamaz.

Ayrica Tirkiye'de “kiiltiirel cogulculuk” ile “kiiltiirel zenginlik” arasindaki
farklilik artik idrak edilmelidir. Kiiltiirel gogulculuk toplumu bdlmeye, kiiltiirel
zenginlik ise biitiinlesmeye zemin hazirlayacak kabullerdir. Bu nedenle, farkl
dilde egitim gibi kolektif haklar ile degisik diizeylerde 6zerklik gibi siyasi haklara
yonelik yaklasimlardan uzak durulmasi gerekmektedir. Ciinkii Tiirkiye'de tek
olan resmi dili cogaltmak, “ayr1 egitim” uygulamalarini baglatmak Tiirk toplu-
munda zitlasmay1 ve cephelesmeyi glindeme getirecektir. Bu yonde gelistirilecek
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stireg ise birlige degil, aksine boliinmeye hizmet edecektir. Tiirkiye Cumhuriyeti
Devleti'ne Anayasa’da belirlenen hukuki ve siyasi bag ile bagli her ferdin Tiirk
olarak adlandirilmasi, ebrulagsmis toplumun anayasal goriintiistidiir. Bu kav-
ramlardan farkli manalar gikarmak, biitiinliige ihanetten bagka anlam tasimaya-
caktir. m
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JAPONYA-CIN [LISKiLERINDE
“TARIHIN SONU"

DR. BAHADIR PEHLIVANTURK"

leri etkileyen gesitli ogeler ¢oziimlemeler igin kullanilmaktadir. Bunla-

rin arasinda askeri giic dengeleri, kaynak paylasimi, ideolojik
farkliliklar, iktisadi problemler, giivenlik ikilemi, jeopolitik, enerji gibi konular
genis bir bicimde yer bulmaktadir. Bu geler ¢cogu calismada tarihselci bir anla-
yisla, bu konularin tarihsel arka plani ve gelisimi ile birlikte verilir. Fakat tarihin
kendisinin ontolojik bir kategori olarak alind1gy, iliskileri nasil etkiledigi, tarihten
kaynaklanan sorunlarin onctil bir 6ge olarak diger konularla nasil bir etkilesim
i¢cinde bulundugu ¢ok fazla ¢alisiilmamustir. Biiyiik bir imparatorlugun cografya-
sinda ve eski merkezinde bulunan tilkemizin de dis iliskilerinde tarih ve tarihten
kaynaklanan sorunlar dnemli bir yer bulmaktadir. Diinyanin baska cografyala-
rinda da tarihin aktorlerin davraniglarini diizenleyebildigini, politikacilarin i ve
dis politika seceneklerini sinirlayabildigini ve diger sorunlarin ¢oziimiinii de
dogrudan etkileyebildigini goriiyoruz.

Bu calisma Asya bolgesinde “ytikselen bir gii¢” olan Cin ve 1970-1980'lerden
bu giine “ekonomik siiper gii¢” olarak adlandirilan Japonya arasindaki ikili ilis-
kileri tarihten kaynaklanan sorunlarin 1s1§1nda incelemeyi hedeflemektedir. Her
iki tilke bu cografyada binlerce yila uzanan bir ge¢misi paylasmaktadir. Bu geg-
mis iginde 6zellikle modernlesme donemi ile baslayan 19. yiizyil sonundan 20.
ylizyil ortasina kadar stiren kisim ile ilgili her iki tilkede mevcut farkl: tarihsel
perspektifler 21. yiizyildaki iligskilerini dogrudan etkilemekte, sorunlarin ¢ozii-

U luslararas iliskiler konusundaki ¢alismalarda tilkeler arasindaki iligki-

*Hacettepe Universitesi Uluslararasi fliskiler Boliimii Ogretim Uyesi.
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miinii engellemekte ve gelecekte iliskilerin alabilecegi durum konusunda endi-
seler yaratmaktadir. Cin ve Japonya bolgedeki en 6nemli iki devlettir. Cin bin-
lerce y1l bolgenin siyasi yapisini dogrudan etkilemis, hatta bunu olusturmus bir
tilkedir. Japonya da modern donemde -6zellikle 20. ytizyilin ilk yarisinda- Asya
dinamiklerini temelden degistiren basat gii¢c olmustur. Bugiin iki iilke diinyanin
2 ve 3. en biiyiik ekonomisi durumundadir. Aralarindaki ticaret hacmi 200 milyar
dolar1 asmistir ve birbirlerinin en énemli ticaret ortaklar: arasindadirlar.! iki iilke
arasinda insani iligkiler de gerek egitim gerek kiiltiir ve turizm gerek iktisadi ve
siyasi iligkiler alanlarinda olsun artmaya devam etmektedir. Ekonomik alanda
yaptig1 atilimlarla siklikla s6z edilen “Cin’in yiikselisi”nin Asya ve diinyanin po-
litik-ekonomik yapisini etkiledigi bu iki tilkenin iligkilerini daha da 6nemli ve
hassas hale getirmektedir. Biitiin bu yogun iliski ag1 igerisinde en ¢ok goze garpan
oge, “tarih sorunu” ismi ile ayr1 bir ontolojik kategori haline getirilecek kadar
onemli bulunan, iki iilke iligkileri ile ilgili gegmisteki sorunlardir.

Bu calismada 6ncelikle Cin-Japonya iliskileri ve Asya tarihi {ilkemizde fazla
bilinmedigi i¢in Asya’daki Cin merkezli tarihi sistem ve Japonya'nin bu sistem-
deki farkli pozisyonu incelenecek, daha sonra Japonya'nin 19. yy. sonundan iti-
baren diinya giicii haline gelmesi ve Cin isgaline varan gelismeler ele alinacaktir.
Isgal sirasinda Japon ordusu tarafindan Cin'de yapilan eylemler ile bu kisimda is-
lenecektir. Tarihsel boyut bilinmezse bugiin iki ilke arasindaki “tarih sorunu”nun
dinamigi ile ilgili analizler anlagilamayabilir dolayistyla Ikinci Diinya Savast so-
nuna kadar olan bu kismin en azindan genel hatlar1 ile anlatilmasi zaruridir. Daha
sonra savag sonrasindan bugtine iki {ilke arasinda tarih sorununun nasil bir rol
oynadigny, iki tilkenin i¢ ve dis politikalarindaki gelisimler paralelinde incele-
yecegiz. Bunu yaparken iliskilerin aslinda giincel hem i¢ hem dis dinamiklerden
nasil etkilendigini, tarih dedigimiz seyin aslinda ge¢misten ziyade bugiin ile ilgili
oldugunu ve her zaman da diger tilke ile ilgili degil, cogu zaman yurt icinde olan
siyasi degisimlerden de kaynaklanabildigini gorecegiz. Bu bakis acis1 bu soru-
nun bundan sonra nasil bir degisim gosterecegi ve Asya siyasi yapisini nasil et-
kileyebilecegi konusunda da bazi ¢ikarimlar yapmamizi saglayacaktir.

Yukarida da degindigimiz gibi Japonya'nin da Cin’in de Asya tarihindeki
konumlar: 6zel olmustur. Bunu anlayabilmek icin kisaca Cin merkezli Asya sis-
teminden ve Japonya’nin bunun yikilmasinda oynadig1 rolden bahsetmek gere-
kir. Asya Batililarin gelisi ve Japonya'nin Meiji Reformlar ile modernlesmesinden
once Cin'in merkezde oldugu bir hegemonik sistem altindadir. Bu sistem yiiz-
yillarca stirmiistiir ve “Ming/Qing Fidye Ticaret Sistemi ?” olarak adlandirilmak-
tadir.’ Bu sistemle Cin, Asya’daki biitiin diger kralliklara nominal bir {istiinliik
kabul ettirmeyi basarmustir. Bu tistiinliigii kabul ettirmekte kullandig1 metotlar
onlar1 fidye karsiligi tanima ve onlara ticari imtiyazlar vermek seklindedir. Bu
sistem ismini Cin’deki Ming ve onu izleyen Qing Hanedanliklar1 doneminden al-
makla beraber baglangic1 bundan ¢ok daha eskilere dayanmaktadr.
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Sistem merkezden disariya dogru genisleyen bir halkalar dizisi seklinde
aciklanmaktadir. Merkezde dogrudan yonetim varken disariya dogru her hal-
kada dolayl idare merkezi otoritenin yerine daha fazla ge¢gmekte, hegemonik
metotlar daha fazla islerlik kazanmaktadir. Ornegin en ortada gii¢ Imparatorun
kisiliginde yogunlagsmistir. Onun gevresinde biirokrasiden olusan bir devlet dii-
zenegi vardir ve Cin bu diizenek ile idare edilmektedir. Bunun disindaki halka-
lar ise sirasi ile; boyunduruk altina alinmis gruplar (Bazen dogrudan vali atanir
bazen giiclii bir yerel han o etnik grubun yoneticisi olarak atanir.); fidye iliskisi
icerisindeki alanlar; ve en son olarak da ticaret ortaklar1 seklinde siniflandiril-
makta ve bu sekilde idare edilmektedir. Ik iki halka Cin sinurlar: dahilinde iken
son iki halka farkli tilkeleri kapsar. Pekin’in bu bolgeler tizerlerindeki hakimiyeti
cok kisithdir. Bu sisteme gore Pekin ile fidye-ticaret iliskisi icerisindeki iilkenin li-
deri (ya kendisi bizzat ya da elgiler géndererek) Imparatoru ziyaret eder ve Im-
parator da bu fidye heyetini taniyarak o liderin hakimiyetini mesrulastirir. Cin’e
yakin iilkelerin merkeze diizenli fidye gondermeleri beklenir. Bir iilke Cin’e ne
kadar yakinsa o derecede sik fidye gonderir. Verilen fidyeye karsilik Cin Impa-
ratoru gelen heyete cesitli “hediyeler” ve bazi Cin limanlarinda ticaret etme izni
verir.* Bu sistem aslinda bir slizeren-vassal iliskisinden ¢ok bir ticaret iligkisidir.
Her ne kadar fidye heyeti Cin Imparatoruna resmi fidyeyi verip ve saygilarim
kowtow’ yaparak gosteriyorsa bile amag aslinda ticarettir. Bu fidye toreni saye-
sinde o tilkenin tiiccarlar1 Cin’in kara sinirlar1 {izerinde sinir ticareti ve 6nceden
belirlenmis Cin limanlarinda da deniz ticareti yapma iznine sahip olurlar. Ulke-
lerin kendi istekleri ile Cin Imparatorunun ayagma gitmeleri ve fidye sunmalari
da Cin’in askeri giicii veya yeni basa gecen bir hanedanin yetkisini mesrulastirma
cabasindan cok, bu karli dev Cin pazari ile ticaret yapabilme arzusudur. Iste bu
sebeple bu sistem Ming-Qing Fidye-Ticaret Sistemi olarak adlandirilmaktadur.

Japonya'nin yukarida anilan sistem igindeki diger tilkelerden farkli bir ko-
numu olmustur. Biitiin Asya Cin’e fidye gonderirken Tokugawa Sogunlugu'nun
kurulmasi ve ig birligin saglamasi ile Japonya Cin’e fidye gondermeyi birakmus,
dis diinya ile iligkilerinin de asgariye indirmistir. Bu donemde Japonya'nin dig
ticareti, goriiniiste, sadece senede bir defa Nagazaki limanina gelmesine izin ve-
rilen iki gemi (bir Hollanda ve bir Cin gemisi) ile stnirlandirilmistir. Ancak bu
durum, Japonya'nin Cin merkezli Asya politik ekonomik diizeninin disinda yer
aldig1 anlamina gelmez. Gergekte Japonya, Ryukyu Kralligi®nin 6zel konumu sa-
yesinde, bu sisteme Cin hiikiimdarimin iistiinliigiinii kabul etmeden dahil olmay1 ba-
sarmistir. Ryukyu Krallig1 Qing/Tokugawa doneminde bagimsiz bir krallik
statiistindedir ve hem Japonya’ya hem Pekin’deki Cin yonetimi ile fidye iliskisi
icerisindedir. Tarihgilerin Ryukyu'nun ticaret verileri tizerinde yapmus olduklar:
caligmalar bu ticaretin yiiksek miktarlarda oldugunu ve Cin’in Asya'nin her yan
ile oldugu kadar Japonya ile de dolayl bir ticaret iligkisi igerisinde bulundugunu
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gOstermistir.” Yani Japonya Ryukyu iizerinden (ve senede gelen iki gemi ile) Asya
uluslararast ekonomik sistemine baglanmis, ama bunu dogrudan Cin Imparato-
runa fidye verme ve kowtow yapma mecburiyetinde kalmadan basarmistir. As-
ya’'da Cin'in iistiinliigiinii kabul etmek zorunda kalmadan sistemin pargasi olmus
ve ticaret iligkilerinden faydalanabilmistir.

(in-Japonya arasindaki tarih sorunu Cin merkezli Asya hegemonik diizeni-
nin 19. yiizyilda Batil giiglerin etkisi sonucu zayiflamasi ile baglar. Sistemin za-
yiflamasinda Batili giiclerin aktiviteleri etkin olmussa bile sistemi ¢okerten sey
Japonya'nin kendisini sistemin merkezine yerlestirme ¢abasidir. 19. yiizyil orta-
sinda Commodore Perry yonetimindeki ABD gemilerinin Japonya'y1 diinyaya
acilmaya zorlamasindan sonra kisa bir donem karisiklik ve i¢ savag yasamis Ja-
ponya, daha sonra Meiji Reformlarin: yiiriirliige koymus ve hizli bir modern-
lesme hamlesine girigmistir. I¢ savasin bitmesinin {izerinden 40 yil bile gegmeden
Japonya Asya’da onemli bir gii¢ haline gelmis, modern ve giiclii bir ordu kur-
mustur. Bu ordu giiciinii 6nce Cin topraklari tizerinde dener.

1880’ler biitiin diinyada yeni bir emperyalist dalganin yiikseldigi, Sosyal
Darwinist fikirlerin etkisinin giiclendigi bir donemdir. Japonya’da da bundan et-
kilenen hem sag hem sol politikacilar Japonya'nin artik daha aktif ve saldirgan bir
dis politika izlemesi gerektigini savunmaya baslamislardir.® Cin’in ve Asya'daki
diger komsularinin Batlilarin elinde diistiigii durumu da goren Meiji liderleri Ja-
ponya'nin varligina devam edebilmesi, kapitiilasyonlar: kaldirabilmesi ve Batili-
larca esit olarak algilanabilmesi icin kendisinin de somiirgelere ve donanma
tislerine sahip olmasi gerektigine inanmis, bu amagla da cografyalarinda Batili
glicler gibi etki alanlar1 yaratma ¢abasina girismislerdir. Bu arada Japonya’da da
endiistrilesme tam hizla devam etmektedir. Bu da ham madde ve pazar ihtiyacin
kuvvetlendirmekte, emperyalist egilimleri giiclendirmektedir. Cin'le ilk karsi-
lasma da bu asamada ortaya gikar.

Japon yoneticiler dikkatlerini énce Kore Yarimadasi iizerine yogunlagtir-
muslardir. Kore, Cin’e fidye veren ve Cin etkisi altindaki bir tilkedir. 1887'de Japon
ordusu Kore'yi Cin etkisinden gikarmak icin manevralar yapmaya ve denizde
etkin olmaya baslamistir. Kore {izerinde etkin olma miicadelesi, sonunda 1894-
1895 Cin-Japonya Savasina yol agar. O siralarda hala dev olarak algilanan Cin’in
kargisinda hentiz ufak bir gii¢ olarak goriilen Japonyanin bagarili olamayacag:
distintilmiigse bile modern ordusuyla savasta hizla iistiin konuma ge¢mis ve
(in’in Liadong yarimadasini isgal etmeyi basarmigtir. 1895teki Simanoseki An-
tlasmasi ile Cin, Kore’nin bagimsizligini tanimak zorunda kalmis, Pescadores
Adalar1'n1 ve bunlardan da énemli olarak Tayvan Adasi'ni Japonya’ya birakmus-
tir. Boylece Cin ilk defa Japonya’ya kars: toprak kaybetmistir. Japonya da deniz
imparatorlugunun ilk adimini atmis ve Giiney Cin Denizi iizerinden Giineydogu
Asya’ya giden yol iizerinde iis edinme imkanini yakalamistir. Ayn1 zamanda bu
savasin sonunda Pekin’e giden deniz yollarinin kontrolii de Japonya’ya ge¢mis-
tir. Japonya'nin ilk somiirgesi, Cin’den koparilmig Tayvan'dir.
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1905 Rus-Japon Savasindan zaferle ¢ikan Japonya kapitiilasyonlar: kaldir-
mis ve diinya sahnesine biiyiik bir gii¢ olarak gikmustir. 20. ytizyil ilerlerken Ja-
ponya daha fazla otoriterizmin pengesine diismekte ve hem i¢ hem dis
politikasinda emperyalizmin etkisi artmaktadir. Bu donemden itibaren biitiin
diinyada hissedilen, Biiyiik Buhrandan sonra daha kuvvetlenecek olan asir1 (fa-
sizm ve Nazizm) fikirler hentiz millet insasi siirecini devam ettiren ve dolayisiyla
karigikliklara ve calkantilara gebe Japonya'da da etkisini gittike daha fazla his-
settirmeye bagslayacak; Japonya, yavas yavas militarizmin pengesine diisecektir.’
Bu akimlarin riizgarindaki Japonya yayilmaci bir siyasete kaymaya baslar ve diin-
yanin ¢ogu bolgesi coktan Bat1 glicleri tarafindan so-
miirge haline getirildigi i¢cin agirligim gittikce daha
fazla “herkesin somiirgesi” olarak tanimlanan Cin’e
kaydirir. 1910’da Kore isgal olunur ve Japonyanin
bir parcas: ilan edilir. Bundan sonra Japonya,
Cin’deki baslica somiirgeci ve yayilmac iilke haline
gelecektir.

Cinliler Japonya baskisi altinda gegen bu do-

Batili gugler Cin'i
her Ulkenin so-
murusune acik
bir alan olarak ta-

nemi biiytik bir icerleme ile anmaktadirlar. Bu do-
nemde Japonya'nin Cin'den daha hizli modernles -
mesi Japonlarda Cin’i cahil ve geri kalmis bir tilke

nimlamaya ve

hicbir dlkenin tek
basina Cin’de

olarak gorme egilimini artirmigtir. Cin’in tarihteki
konumu ne olursa olsun 1894-95 (in-Japonya Savasi
ile tistiinliigii ele gegiren Japonya, Cin’i artik sadece
potansiyel bir somiirge olarak gérmeye baslar. Em-
peryalist akimlarin giiclenmesi ve somiirge ihtiyaci-
nin hem siyasi hem ekonomik sebeplerle kuvvetlen-
mesi sonucu Cin'de etki alan1 yaratma ¢abalarini ar-
tirir. Bu caba daha sonra Japonya'nin Batili giiclerle dogrudan siirtiismeye gir-
mesine ve Ikinci Diinya Savasina yol acacaktir. Kisaca savasa giden yol su sekilde
Ozetlenebilir: Batili giicler Cin’i her tilkenin somiiriistine agik bir alan olarak ta-
nimlamaya ve higbir iilkenin tek bagina Cin’de hakim hale gelmemesini sagla-
maya calismaktadirlar. Japonya ise 6nce Rusya ile Mangurya tizerinde miicadele
ederek daha sonra Cin’in Batililarin da bulundugu baska bolgelerini de isgale gi-
riserek Cin’i kismen kendi somiirgesi haline getirmeye ¢alismaktadir. Bu da Bat1
ve Japon emperyalizmi arasinda Cin {izerinde donen bir rekabete, daha sonra da
savasa yol acar.

Bu siireg igerisinde Japonya ilk olarak 1907 Hague Konferansinda Cin’in
tigiincii simif bir tilke olarak tanimlanmasi igin ugrasacak ve Cin’in 6fkesini tize-
rine daha da fazla gekecektir. 1920 yilinda ise Japonya Cin’i pratikte Japon so-
miirgesi haline getirmeyi amaclayan “21 talep” ile ortaya ¢ikar. Bu gelisme ile
Japonya Cinliler igin artik bir numarali emperyalist {ilke ve en 6nemli diisman

hakim héle gel-
EES
saglamaya calis-
maktadirlar.
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haline gelir. Unutulmamalidir ki o sirada Cin'de de modernlesme ve millet insas1
projeleri stirmektedir ve milliyetgilik giiglenmistir. Bu ortam i¢inde Japonya'nin
Cin’i somiirgelestirme cabalar1 ¢ok biiyiik tepki alir ve Cin yoneticilerinin Ja-
ponya’y1 egemenliklerine kars: en biiyiik tehlike olarak tanimlamalarina sebep
olur. 1920’ler ve 30'larda Cin’deki milliyetci akimlar giiclenirken Japonya’nin 1927
Jinan Olay1 ile Shandong’u isgal etmesi, Cin'de asagilanma duygusunun daha
kuvvetli hissedilmesine yol acar.'

Bu donemde Japonya'da da gelismeler daha radikal bir hal almaya basla-
mustir. 1930’]ara girerken Japonya artik demokrasiyi tamamaiyla bir tarafa birak-
mus ve iilke yonetiminde ordu ¢ok giiglii bir konuma gelmistir. 1931'de Mangurya
demir yolu hattindaki bir patlama (Mangurya Hadisesi) Cinlilerin tizerine yikilir,
Japonya ordusu da giiveligi saglama bahanesi ile harekete gecer. Bu, kisa za-
manda (in’i isgal ¢abasina doniisiir. Mangurya Hadisesi, Cin-Japonya arasindaki
“15 Yil Savasi”nin baslangici olarak gériiliir ve cogu Japon tarihgi Ikinci Diinya
Savaginin baglangicini da bu tarih olarak kabul eder. Artik Japonya biitiin giicii
ile Cin'i somiirgelestirme ¢abasi i¢indedir ve Cinlilerin direnisi ile bu gogiis gogse
carpisilan siddetli bir savasa doniisiir.

Mangurya Hadisesi'nden bir siire sonra Mangurya’da Mangukuo adinda
kukla bir devlet kurulur. Artik Japonya Cin’i parcalamaya baglamistir. Japonya
daha sonra (in'in bagka bélgelerinde de etkinligini yayarak Cin’in geri kalanin
da somiirge haline getirmeye calisir. Fakat Cin macerasi kisa zamanda Japonya
i¢in biiytiik bir batakliga donecek ve Cin’i kontrol etme adina bir¢ok insanlik su-
cunun islenmesine yol agacaktir. Bu durum Ikinci Diinya Savagim Japonya'nin
kaybetmesine kadar siirer. Japonya sonunda yenilmis bile olsa bu dénemin ac1
hatiralar1 bugiin bile iki iilke iliskilerini golgelemeye devam etmektedir. Bu ko-
nuda Cin'de genel olarak yapilan mezalimlerin yani sira 6zellikle Nanking Kat-
liamy, Tkinci Diinya Savagi sirasinda yapilan kimyasal ve bakteriyolojik silahlarin
Cinliler tizerinde denemesi, savas esirleri {izerinde tibbi deneyler ve konfor ka-
dinlari (kolelestirme) olarak anilan konular bugiin de tartisilmaya ve iki tilke ilis-
kilerini etkilemeye devam etmektedir.

Ikinci Diinya Savagindan biiyiik lgiide yikilmis ve imparatorlugunu kay-
betmis halde ¢ikan Japonya Soguk Savas dénemine ordusu dagitilmis ve yabanci
bir ordunun isgali altinda girer. Japon halkinin biiyiik ¢ogunlugu Cin'de yapi-
lanlardan ancak savas sonrasinda haberdar olur. Yapilan ¢ogu eziyet daha 6nce
hi¢ bilinmezken Nanking'in isgali de savas sirasinda Japon halkina Cin’i ve As-
ya'nin geri kalanini Batili emperyalistler ve somiirgecilikten kurtarma hareketi-
nin bir pargasi olarak yansitilmistir. Savas sonrasinda, savasi baglatan Mangurya
Hadisesi'nin bile aslinda ordunun bir komplosu oldugu 6grenilir. Bunun yani
sira Asya'nin diger halklarina yapilan zuliimlerin ortaya ¢ikmasi Japonya’da ciddi
bir sok yaratir. Asya halklarini 6zgiirlestirmek ve “Batili seytanlar”a kars: vatan
savunmak icin savastigina inanan Japon halki icin biitiin bu acilar -hem kendi
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halkinin ¢ektigi acilar hem Cinlilerin yasadiklari- iilkeyi bosu bosuna kaybedecegi
bir savasa siiriiklemis, bu arada iilkenin de onurunu lekelemis oldugu diistinii-
len ordunun sucu olarak goriiliir.

Biitiin bunlar Japonya’da antimilitarist, pasifist ve liberal fikirleri kuvvet-
lendirir. Savasta yenilgi ve yasanan acilarin yarattig1 travma, ABD isgali altinda
iken yapilan reformlar ve yeni fikirler ile birlesmis, Japonlarmn uluslararasr iliski-
ler ve onun iginde tilkelerinin oynamasi gereken rolii hakkindaki fikirlerini kok-
ten degistirmistir. Mac Artur Anayasa’s1 olarak da adlandirilan yeni Japonya
Anayasa’sindaki 9.madde muhtemelen bagka hicbir iilkenin Anayasa’sinda bu-
lunmamaktadir ve Japon Anayasa’sinin “Baris Anayasa”s1 olarak adlandirilma-
sinin sebebidir. 9. madde Japonya'nin “ordu bulundurmayacagini” ve “ulus-
lararasi anlagsmazliklarin ¢6ziimiinde gii¢ veya tehdit kullanimini reddedecegini”
kabul eden bir maddedir. Bu gostermektedir ki Japonya artik emperyalist politi-
kalar1 geride birakmustir. Japonya savasg sonrasinda Ikinci Diinya Savast ve onun
yarattif1 travma ile birlikte dis politikada ice kapanik, icte ise siyasi ideolojik bo-
liinmelerden kaginma amagli bir politika izlemeye yonelir. Bu amagla bazen “Yos-
hida Doktrini” olarak anilan bazen de “ekonomizm” olarak adlandirilan bir ¢izgi
izler. Savas sonrasi bagbakani Sigeru Yoshida ve ondan sonra gelen muhafazakar
liderler hem igte hem dista barisi korumanin en iyi yolu olarak ekonomik kal-
kinmay1 amaglamanin, ve biitiin ¢abay1 bu yone aktarmanin gerekli olduguna
karar verirler.

Ozellikle 1950'lerden itibaren Yoshida Doktrini uyarinca Japonya'da ekono-
mik kalkinma ve uluslararasi ticaret agirlik kazanmis, giivenlik ve dis politika
konular1 arka plana diigsmiis, uluslararas: diplomaside de diisiik profilli bir ¢izgi
izlenmeye baslanmistir. Yoshida ABD’nin Soguk Savas stratejisi geregince Ja-
ponya’y1 koruma ve ekonomik olarak gii¢clendirmek zorunda oldugunun farkin-
dadir. Japonya'nin savunulmasi i¢in her ne kadar Kendini Savunma Giicii (KSG)
adinda bir askeri gii¢ kurulmussa da Japonya ABD ile 1951'de imzalanip 1960'da
yenilenen Savunma Giivenlik ve Is Birligi Anlagmasi ile savunmasini nerede ise
tamamiyla ABD'nin eline birakmustir. Dis politikada da ABD'nin Soguk Savas po-
litikalarinin paralelinde, onu destekleyen bir ¢izgi izlenmistir. Okinawa Ada-
st’'ndaki ABD f{isleri de hem Kore hem Vietnam Savaslarinda ABD i¢in 6nemini
kanitlamis, Japonya’y1 da ABD’nin Asya giivenlik politikalarinda merkezi bir
noktaya tagimistir. Japonya 20. ylizyilin ikinci yarisinda uluslararasi prestij ara-
yislarindan kaginan, neomerkantilist dis ekonomik politikalar ve pasifist gliven-
lik politikalar: izleyen bir iilke olur. Kalkinma agirlikli politikasi, sonunda
Japonya'y1 bir ekonomik siiper giice doniistiiriir. Japonya ikinci defa, ama bu
sefer askeri degil ekonomik bir gii¢ olarak Asya’daki en 6nemli {ilke haline gelir.

“Tarih sorunu” tarihin bittigi yerde baslar. Bu kisimda savas sonrasinda -
yani Cin ve Japonya arasindaki siddettin bitmesinden sonra- gec¢misteki olayla-
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rin iki iilkenin iliskilerini nasil etkiledigine, her iki tilkedeki i¢ hesaplarin ve bol-
gesel dis dinamiklerin tarih sorunu ile nasil etkilestigine bakacagiz.

Aslinda savagtan hemen sonraki dénemde tarih sorunu farkli nedenlerle her
iki tilke icin de 6n plana getirilmemistir. Her seyden once her iki iilke halki da
kendilerini “kurban” olarak gormektedir. Cin kendisini “Japon emperyalizminin
kurban1”, Japonya ise kendisini daha genel olarak “savagin kurbani” olarak gor-
mektedir. Savastan sonra kurulan savas suclularinin yargilandig: Tokyo mahke-
meleri de sorunlu ge¢mistir. Her ne kadar bir askeri elit Japonya'y1 savasa
stiriiklemigse de Almanya’daki gibi sorunun Nazi Partisinin liderleri gibi birkag
kisiye indirgenmesi zordur. Askeri, sivil birkag kisi yargilanmis, bunlardan bir
kismi (14 kisi) A sinift savas suglusu ilan edilmistir. Asya’da savas sirasinda yerel
halk veya savas esirlerine karst fiili eylemlerde bulunanlar ise oralarda kurulan
mahkemelerde yargilanmis ve cezalandirilmigtir. Ama lider kademesindekileri
kapsayan Nazi Partisi gibi bir blok yoktur; Nazizm gibi bir ideolojik temel de bu-
lunmamaktadir. Imparator ise hem baris sartlar1 dolayisiyla korunmaktadir hem
dini, sembolik konumu dolayistyla tartisiilmamaktadir. Tokyo mahkemelerindeki
durusmalarda Hiroshima ve Nagazaki'ye atilan atom bombalarindan bahsedil-
mesi yasaklanmis; mahkemedeki hakimlerden biri de bu mahkemenin zafer ka-
zananlarin yenilenlere dayattig1 zoraki bir adalet oldugunu 6ne siirerek istifa
etmisgtir.

Japon halki “savag”1 bas suglu olarak goriirken ¢ogu Japon da Japonya'nin
asir1 korlesmis, kiiclik bir askeri elit tarafindan indoktrinize edilerek savasa sii-
riiklendigini diisiinmektedir. Halk artik savasi geride birakarak yaralari sarmaya
odaklanmuistir. Savas sonrasi goreve gelen siyasi kesim de savas ile fazla ytizles-
memeyi arzulamamaktadir. Bunun 6nemli bir sebebi de vardir. Soguk Savas stra-
tejisi geregince Japonya'nin giiclendirilmesi gerektigi i¢cin ABD 06zellikle Kore
savasindan sonra eski liderleri affetmis, bir kisminin hapisten ¢ikmasina ve hatta
siyasete donmesine izin vermistir. Savas sirasinda 6nemli gorevlerde bulunmus
ve savas politikalarina karigsmis liderler 1950’lerde tekrar Japonya’y1 yonetmeye
baglarlar. Ornegin ABD’ye savas agma kararinda imzasi olan Kishi Nobusuki
1957'de bagbakan olur. Miittefik kuvvetler tarafindan A sinifi savas suglusu ola-
rak bir stire tutulan Sigemitsu Mamoru'da Iciro kabinesinin disisleri bakani olur.
Bu durum da savas suglar1 konusunu en azindan fazla 6n plana alinmamast so-
nucunu getirir."! Bu liderler eski Japonya’y1 andiran daha muhafazakar bir Ja-
ponya yaratma konusunda ¢aba gostermis olsalar da yeni kazandig1 haklar:
kaybetmek istemeyen Japon halkinin ve muhalefetin tepkisini ¢ekmis ve bir stire
sonra gorevlerinden ayrilmak zorunda kalmislardir. Ancak gorevden ayrilma-
dan onceki bir edinimleri ABD ile Savunma ve Giivenlik Anlagmasini imzalamak
olmustur. Bu anlasma pek tabii ki Cin Halk Cumhuriyeti'nin (CHC) tepkisini ¢ek-
mistir. Fakat Cin'deki i¢ gelismeler de aslinda bu sirada tarih sorununun 6n plana
getirilmesine yol acacak yonde degildir. Cin 1949” a kadar ig savas iginde olmus,
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sonunda Mao’'nun savasi kazanmasi ve milliyetgi giiglerin Tayvan Adasi'na kag-
malar1 sonucu Cin {izerinde hakimiyet iddia eden iki hiik(imet ortaya ¢ikmuistir.
Tayvan'daki Gomindang Hiik(imeti Japonya ile savasin énemli bir kismin1 go-
tiirmiigse de Soguk Savas stratejisi geregince Japonya ile ayni tarafta yer almigtir.
Japonya’da ABD baskisi ile Tayvan'daki hiikimetini Cin’in hiiktimeti olarak ta-
nimustir. Milliyetci Cin artik Japonya'nin destegini alan bir giictiir ve tarih sorunu
on plana getirilmez. Ana kitanin Japonya’y1, daha dogrusu halk ile birlikte biitiin
Japonya'y1 savas suglusu olarak ilan etmemek igin bazi ideolojik sebepleri bu-
lunmaktadir. Mao'nun Komiinist Partisinin sinif tabanli tarih anlayisinda hakl
proleterler art niyetli ve kotii bir kapitalist sinifa
kars1 miicadele etmektedirler. Dolayisiyla Ja-
ponya’y1 da kapitalizmin emrindeki kiigiik militarist Ql n kendisini
bir elit tarafindan gasp edilmis bir iilke olarak gor-
mek ideolojilerine uymaktadir. Bdylece Pekin, J apon emper-
Cin’de savas sirasindaki Japonya'nin saldirilar: ve lizminin k
eziyetler konusundaki kisisel diisiinceler ne olursa yalizminin Kur=
olsun, Japon ve Cinli halk siniflar1 arasindaki bir kar- bani” : J aponya
deslik fikrini desteklemis; genel olarak Japonya ve . -
Japon halkini suglamaktan kaginmistir."? ise kendisini
) Kisaca likl %lken%r} i¢ siyasi dl.lrumlarl tarih so- daha gen el ola-

ununun arka plana itilmesini saglamistir. Uluslar-
arast dinamikler de bu yonde bir etki yaratmaktadir. rak “ savasin kur-
Savastan sonra bolgede 1950'1er siiresince (hatta .
21.yiizyila kadar denilebilir) Japonya'ya denk bir bani” olarak
ekonomik gii¢ bulunmamaktadir. Bu, Almanya'nin = -
durumundan farklidir. Almanya savas sonrasinda gormektedlr'
Avrupa’da Ingiltere ve Fransa gibi kendisine denk
ve Almanya’nin is birligi i¢cinde olmasini gerektiren giiglerle kars1 karsiya kal-
mustir. Bu sartlar Almanya’y1 tavizsiz bir sekilde tarihi ile ytizlesmek zorunda bi-
rakmugtir. Avrupa’nin diger giiglerinin destegini almak ve onlarla is birligi
yapabilmek i¢in buna mecburdur da. Almanya’nin Avrupa entegrasyonu projesi
cergevesinde diger ortaklarin giivenini kazanmasi gerekmistir. Japonya ise bol-
gedeki tek gilictiir ve yukarida anlattigimiz sebeplerle Cin veya ¢ok yikici bir ig sa-
vastan ¢tkmis fakir ve boliinmiis Kore'nin, Japonya'y1 boyle bir seye zorlamasi
miimkiin olmamistir."® Bu sartlar, Japonya'nin 1990’larda ekonomik stiper gii¢
olup ABD’yi rahatsiz etmesi ve Giiney Kore ile Cin’in ekonomilerinde basarilar
kazanip kendilerine giivenen {iilkeler haline gelmelerine kadar devam etmistir.
Tarih sorununu 6n plana gelmesi ancak bundan sonradir.

Muhtemeldir ki tarih sorununun geride kalmasinda bir etken de Japonya'nin

hiikimet yardimlar1 (ODA) olmustur. Basta savas tazminati olarak baglayan ODA
yardimlar1 zaman iginde 6nemli seviyelere ulagsmis, Japonya 1978'de Asya'da
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1989'da da diinya’da en fazla yardim yapan iilke haline gelmistir."* Tabii basta bu
yardimlardan Pekin Hiik(imeti degil Tayvan'daki hiikimet faydalanmistir. Ancak
1950’]erin sonlarinda baslayan 1960’larda siddetlenen Cin-Sovyet ayrismasinin
sonucu olarak 1972'de Cin-Japon iliskileri normallesmis, ODA yardimlarindan
CHC de faydalanmistir. Cin-Sovyet catigmasi tarih sorununun daha da asag; itil-
mesini saglamigtir. 1970’lerde artik Asya'da ti¢ kutuplu bir diizen hakimdir. Orta
Asya ve Vietnam tizerinden Sovyet kiskaci igindeki Cin, Pasifik’te uyumlu iliski-
ler arayisinda bulunmak zorunda kalmistir. Bu da Japonya ile iyi gecinme ve onu
kazanma arzusunu yaratir. Bunun bir gostergesi olarak Japonya ile yapilan dost-
luk anlagmasinda da Mao savas tazminati hakkindan vazgeger. iliskilerin nor-
mallesmesi ile Japonya-Cin iliskilerinde artik yeni bir sayfa agilmistir. Bu hava
m Sovyetlerin dagilmasina kadar devam eder.
Soguk Savasin bitmesi, tam bu siralarda Japon-
Japonya pazar ve ya'nin bir ekonomik ve teknolojik gii¢ olarak As-
h ya'da bir model olmasi ve potansiyel bir diinya lideri
am madde kay- B .
olarak soz edilmeye baslanmasi, Cin'in disa acilip
naklarini koruma- bir degisim donemine girmesi simdi agiklayacag-
nin yani sira, miz i¢ sebeplerle birleserek geriye itilen tarih soru-
otoriter ve kendi- nunun su yiiziine ¢ikmasina yol agar.
sine kargi tarihi
husumetleri olan

(in 1978den itibaren Deng’in reformlariyla
arada 1989 Tianenman Olaylar1 gibi baz1 kesintiler
olmakla birlikte bugiin de siirmekte olan bir acilis

Kuzey Kore ve Cin
Halk Cumhuriyeti
gibi rejimlerin de

oldugu bir bol-
gede guvenligini
saglamak, ayni

donemine girer. Komiinist Partisinin mutlak gticii
devam etmekle birlikte, artik elestiri yapmak daha
miimkiin hale gelmis, kamuoyunun goriisii daha
kuvvetle seslendirilmeye baslanmistir. Farkl fikirler
gecmise nispeten daha rahat dile getirilir olduk¢a bu
durum Cin’in i¢ ve dis siyasetini de etkilemistir.
Fakat Komdtinist Partisi hala giigliidiir ve bundan do-

lay1 elestirilerin dolayl olarak yapilmasi gerekmek-
tedir. Burada hiik(imeti elestirmenin en rahat yolu
olarak vatansever sdylemler ve buna paralel olarak
da Japonya ve tarih sorunu 6n plana ¢ikar.”
Hiikimeti elestirmeyi arzulayanlar bunu Ja-
ponya ve tarih sorunu iizerinden yapmaya baslarlar. Elestirenler hiikimetin Ja-
ponya’ya kars1 yumusak davrandigini, savag tazminatindan vazgegmenin bir hata
oldugunu, Japonya Cin arasindaki ikili gii¢ miicadelesinde hiik(imetin geri kal-
makta oldugunu soyleyerek Japonya’ya kars1 kampanya baslatirlar. Bu alt elitin
gittikce artan etkisi, hiikimetin de benzer sdylemlere yonelmesine yol acar.
Bunun temel sebebi bu dénemde artik Pekin Hiik{imetinin temel ideolojisinin ko-
miinist sinif kardesligi degil vatanseverlik ve Cin/Han milliyetciligi olmaya bas-

zamanda da pres-
tijini arttirmak zo-
rundadrr.
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lamasidir. Ozellikle 2000'lerle birlikte Cin’in degisiminin ¢ok daha hizlanmasi,
halkin egitim ve varlik seviyesinin yiikselmesi, gittikce giiclenen is diinyasi, kii-
resellesmenin getirdigi (her ne kadar hiiktimet tarafindan sinirlandirilmaya gali-
sthyorsa da) disaridan gelen fikir ve akimlara agilig Cin HiikGimetini vatansever
duygularin kuvvetlendirilmesi gerektigi konusunda bir inanis yaratmistir. Bu
noktada tarihte milletce cekilen acilar, isgalci ve seytanca olarak sunulan bir giice
kars1 verilmis kahramanca bir direnis sdylemi, Cin i¢indeki birligi saglamak aci-
sindan faydali gortilmiistiir.

Vatanseverlik bayrag: ile yiikselen popiiler duygular Cin Hiik(imetini Ja-
ponya’ya kars1 daha sahince politikalara iterken iki iilkeyi kars1 karsiya getirmeye
de baglamistir. Bunda bir diger sebep de Japonya'nin bazi degisimler gegirmekte
olmasi ve bunun Japonya'da popiiler milliyetciligi kortikliiyor olmasidir. 1989
Tienanmen Olaylar1 sonrasinda diger Batil giiglere kiyasla ¢ok daha Cin yanlist
politikalar izleyen Japonya, Soguk Savagsin bitisi ile bir degisim donemine gir-
mistir. Japonya, muhafazakar kesimin de baskisi ile artik “normal” bir tilke olma
arzusundadir.

Burada “normallesme”nin agiklanmas: gerekmektedir. “Japonya’nin nor-
mallesmesi” aslinda Soguk Savasin sona ermesi ve Japonya'nin ABD’ye denk bir
ekonomik stiper giic olarak kabul edilmesi ile baslayan bir tartismadir. Japonya
ozellikle realist ve neorealist perspektifin hala baskin oldugu ¢alismalarda “anor-
mal tilke”!® olarak tanimlanmaktadir. Bu neorealist bir bakis agisidir. Neorealizm
uluslararasi iligkilere devlet merkezci, yapisalci ve materyalist bir bakis acisi ile
yaklasir. Neorealizme gore uluslararas: iligkilerin baslica aktorleri devletlerdir.
Devletler mutlak milli ¢ikarlara gore hareket eder ve amaglarini giic politikas:
yoluyla elde etmeye calisir. Giig politikas: dendiginde 6zellikle vurgulanan as-
keri gii¢ kullanimi veya tehdididir. Bu yaklasima gore, uzun siire 6nce bir eko-
nomik siiper gii¢ olmus, iirtinlerini diinyanin dort bir tarafina satan ve ham
maddeler konusunda biiyiik 6lctide disariya bagimli ve kirilgan olan Japonyanin
giivenligini ve kiiresel ¢ikarlarini saglama almak igin biiytik bir ordu kurmaya
coktan baglamis olmas: gerekmektedir. Zira Japonya pazar ve ham madde kay-
naklarini korumanin yanu sira, otoriter ve kendisine kars: tarihi husumetleri olan
Kuzey Kore ve Cin Halk Cumhuriyeti gibi rejimlerin de oldugu bir bolgede gii-
venligini saglamak, ayn1 zamanda da prestijini arttirmak zorundadir. Oysaki Ja-
ponya neorealizmin 6ngordiigii sekilde davranmamaktadir. Tkinci Diinya Savast
sonrasinda kendini bir “baris devleti” olarak tanimlamayi tercih etmis, ekono-
mik siiper gii¢ olduktan sonra da bu tutumunu degistirmemistir.”” Iste bu durum,
Japonya'nin “anormal iilke” olarak adlandirilmasina yol agmaktadir.

Artik Japonya'nin normallesmesini isteyen muhafazakar kesim 9. maddeyi
tartismaya agmis; Anayasa’nin esnek yorumlanmasini saglayarak yurt digina
asker gonderilmesini saglamistir. Bunun yani sira Japon gengliginde de vatanse-
ver duygularin canlandirilmasi gerektigini savunmaktadirlar. Bu gabalar Cin'de
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Japonya'nin tekrar militaristlestigi yoniinde bir isaret olarak algilanip elestiril-
mektedir. Bu ¢atismalarin i¢cinde bagbakanlarin Yasukuni Tapinagi'ni ziyaret et-
meleri ve Japonya Milli Egitim Bakanliginin savas déneminde Cin'de yapilan
suclara fazla agirlik vermeyen ve savastaki Japon fedakarliklarina agirlik veren
yeni ders kitaplarini onaylamasi énde gelenlerdir.

Japon politikacilarin Yasukuni Tapmagi'ni ziyaretleri ve bununla ilgili tar-
tismalardan Cin-Japonya iliskilerini dogrudan etkilemesinden dolay1 6zellikle
bahsedilmesi gerekmektedir.”® Bu sorun Basbakan Junichiro Koizumi déneminde
Japonya ve Cin arasinda biitiin iist diizey ziyaretlerin (burada kastedilen zirve
toplantilaridir) durdurulmasina yol agacak kadar ciddi bir rahatsizligin goster-
gesidir. 1869 yilinda kurulmus olan Yasukuni Tapinagy, savaslarda hayatini kay-
bedenlere adanmuisg bir tapinaktir ve bu sebepten dolay1 bazi gevrelerce Japon
militarizminin ytikselisi ile 6zdeslestirilmektedir. Yaklasik 2,5 milyon kisinin ru-
hunu barindirdigina inanilan ve adinin anlami “baris tilkesi” olan tapmaga Japon
devlet gorevlilerinin yaptiklar: ziyaretlerin sorun yaratmaya baglamasi aslinda
1978 yilinda Tokyo Uluslararasi Askeri Mahkemesinde yargilanip A-sinifi savas
suclusu ilan edilmis 14 kisinin ruhlarmin da bir torenle tapiaga katilmis olma-
sindan kaynaklanmaktadir. Japon bagbakanlarinin Yasukuni ziyaretleri, Cin ve
Kore tarafindan Japon militarizminin kurban1 olmus kisilerin hassasiyetlerine
kars1 bir duyarsizlik olarak degerlendirilmektedir.

Koizumi ise tapinag ziyaret ettigi zaman orada Ikinci Diinya Savasi gibi bir
felaketin asla tekrar yasanmamasi igin dua ettigini, savasta tilkesi i¢in hayatin
kaybedenlere sayg1 gostermenin her ulusun hakk: oldugunu soyleyip Cin ve Ko-
re’nin tepkilerini elestirmistir. Bu donemde Japonya iginde de goriisler ikiye bo-
liinmiis gibi goriinmektedir. Diinyanin en yiiksek tirajli gazetesi Yomiuri
Simbun’un 5-6 Agustos 2006 tarihlerinde yaptig1 kamuoyu arastirmasina gore Ja-
ponlarin %50’si tapinak ziyaretlerine karsi ¢ikarken %401 bu ziyaretleri destek-
lemektedir.'” Bagbakan Koizumi'nin bu derecede tartismali olmasina ragmen
tapinak ziyaretlerini siirdiirmesinin asil sebebi, bagbakan olmadan 6nce her sene
tapinag ziyaret edecegine dair soz vermis olmasidir.

Koizumi'nin bu ziyaretlerde bu kadar 1srarc1 olmasinda muhtemelen sahsi
milliyetci fikirlerinden ziyade parti igindeki durumu daha fazla rol oynamakta-
dir. Koizumi 1955’ten 2010’a kadar iki senelik bir araligin disinda iktidarda kala-
bilmis Batili gercek demokrasiler arasinda tek 6rnek durumundaki, ama artik
giicii tiikenmis Liberal Demokratik Partinin (LDP) son nefesi, son umudu olarak
basbakan olmustur. LDP baskanlar1 parti ici hizipler arasi uzun pazarlhklarin so-
nunda baskan olurlar. LDP bagkan1 olan kisi ayn1 zamanda basbakan da olur ve
bu parti i¢cinde baglar1 genis, is diinyasindan biirokrasiye kadar biiyiik bir kisisel
iligkiler ag1 olan kisilerin gelebilecegi bir konumdur. Koizumi ise LDP agir top-
larinin arasinda yer alan bir isim degildir. Geng ve kendi basina biri olarak
LDP'nin halkin goziinde kredibilitesi ¢ok diistiigii bir noktada karizmas: ve hal-
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kin istegi ile bu koltuga gelebilmis biridir. Geldigi andan itibaren de neredeyse on
yildir durgunlukta olan Japon ekonomisinin gok ihtiyag duydugu reformlari yap-
maya girigir. Bu iilkede mevcut durumdan faydalanan giiclii bircok kesimi ra-
hatsiz eder. Diinyanin bagka iilkelerinde de zaman zaman oldugu gibi zayif
durumunu halkin destegi ile kapatabilmek amaciyla popiiler vatansever duygu-
lara hitap edecek politikalara yonelir. Ayrica milliyetci kesimlerin de destegine
ihtiyac1 vardir. Yasukuni'nin ziyaretlerindeki israr bundan kaynaklanmaktadir.
Cin ve Kore tepki gosterdikge Japonya'da dis baskilar ters tepki yaratmis, Japon
halkinda Yasukuni ziyaretlerine destek artmigtir.?’
ig faktorler goz ontine alindiginda, her iilkede
de politikacilarin degisimden duyduklar: rahatsiz-
lik ve endigeler sonunda gii¢ tabanlarimi kuvvetlen- (;in su anda
dirmegi istegi duyduklarini, bu amagla vatansever bolaede ca-
egilimleri giiclendirme ve destekleme seceneklerine g ¢
yoneldiklerini ya da en azindan bu tarz egilimleri ’[|§ma ve
bastirma ve hafifletme yontinde fazla gaba goster- kansiklik isteme-
mediklerini goriiyoruz. Fakat bunun her iilkede de S
evrensel bir egilim oldugunu sdylemek dogru de- mektedir, (;unku
gildir. Hem Cin hem Japonya hiik(imetlerinde ve elit
kesimlerinde bu tarz (ve hatta Cin'de bazen siddete

su andaki eko-
de yonelebilen) asir1 milliyetci soylemi hafifletme ¢a- nomik kalkinma

basi da goriilmektedir. A

Cin-Japonya iligkilerinde tarih sorununun 6n surecini devam
plana c¢ikmasinda etkili olan dis dinamiklerden de ettirmek
bahsetmek gerekir. Aslinda her iki iilkenin de ytik-
selis icinde olmasi (2000’lerle birlikte Cin ekonomisi zorundadir.
ataga gecerken Japonya da on yillik durgunluktan
¢tkmaya baglamistir), bazi konularda dogrudan ¢ikar ¢atismast iginde olmalar:
ve ayrica Kuzeydogu Asya'nin degisen dinamikleri tarih sorununun dis politi-
kada bir koz olarak ortaya ¢cikmasina yol agmaktadir.

Iki tilke arasindaki rekabetin dogrudan ¢ikar catismasina doniistiigii iki ana
konu goze carpmaktadir: Bunlardan biri Japonlarin Senkaku Cinlilerin ise Diaoyu
adin verdikleri Dogu Cin Denizi'nde Tayvan’a yakin ama Japonya'nin Okinawa
Adasi ve Cin ana kitasinin ortasina yakin bir bolgede yer alan adalarin sahipligi
sorunudur. Bu adalara her iki iilke de hak talep etmektedir. Cinli aktivistler bu
adalarla ilgili resmi bir dernek kurmus, aktivitelerini bu dernegin ¢atis: altinda
devam ettirmis, Internet {izerinden para toplama kampanyalarina girismistir.
2004'te ise adalara gikarak bayraklarini asmis ve Japon sahil koruma giicii ile siir-
tiismelere girip gozaltina alinmiglardir.?' Bu, Japon sag kanat gruplarmnn tepki-
sine yola agmis Subat 2005te de onlarin adalara ¢ikarak gosteri yapmalarina
sebep olmustur.Biitiin bunlarin sonucu her iki hitkGimetin de bu adalar ile ilgili
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tutumlar1 daha da sertlesmistir. Diayou/Senkaku Adalar1 sorunu halk temelli ak-
tivitelerin iki tilke iliskilerindeki sorunlarin ¢6ziimiinii nasil zorlastirabildiginin
bir gostergesidir.

Bir diger, ve aslinda daha fazla 6nem arz eden sorun da bolgedeki dogal gaz
alanlar1 ve bunlarin isletim hakki konusudur. S6z konusu dogal gaz alanlar1 Cin
ve Japonya arasindaki miinhasir ekonomik sahanin (EEZ) tam ortasinda yer al-
makta, her iki tilkenin kita sahanligina dogru uzanmaktadir.?® Cin biitiin Dogu
Cin Denizi'nin Cin’in kita sahasinin dogal uzantis1 oldugunu iddia etmekte, Ja-
ponya ise bu bolgenin her iki iilkenin ekonomik sahasinin icine girmesinden do-
lay1 ortak bir sekilde gelistirilmesinin gerektigini ileri stirmektedir. Bu sorun 2004
yilinda Cin'in dogal gaz sahasinin kendi kisminda gaz ¢ikarma ¢alismalarina bas-
lamasi ile giindeme gelmistir. Bu sirada savas gemilerinin kars: karsiya gelmesi
de dahil cesitli gerginlikler yasanmigtir. Sorun ile ilgili goriismeler devam et-
mektedir.* Bu sorun Japonya'nin ge¢misteki saldirgan politikalari ile ilgili anila-
rin Cin'de tekrar ortaya ¢ikmasina ve antijapon duygularin tekrar canlanmasina
yol agmistir. Bu duygular sadece gesitli antijapon gosterilerin diizenlenmesi ile
sinirh kalmamis, ayni zamanda Internette Cin Hiikimetine savas ugag1 yapmasi
cagrisinda bulunan kampanyalarin da baslatilmasina yol agmistir. Bunun sonucu
olarak Japonya Kendini Savunma Gicii (KSG)'nin savunma planlarinda Cin'den
gelebilecek saldirilarin da dikkate alindig1 planlarin yapildig: ortaya gikmustir.
Yani gerginlikler tarih miinakasalar ile katlanarak biiyiimekte ve hem silahlanma
hem milli savunma politikalar1 tizerinde etkide bulunmaktadir.”

Tayvan Adasi da bagka bir uluslararasi ¢atisma konusudur. Japonya’daki
Tayvan lobisi uzun zamandir ¢ok biiyiik bir etkinlik tasimaktadir. Her ne kadar
Japonya Tayvan’i degil Pekin Hiik(imetini resmi olarak taniyorsa da Tayvan ile
iliskileri yogundur ve hem politikacilar hem is diinyas1 arasinda organik baglar
mevcuttur. Tayvan Cin'in Japonya'ya kaybettigi ilk toprak parcasidir ve hala
Pekin yonetimi altinda degildir. 2005'teki ABD-Japonya arasindaki Giivenlik Itti-
faki Anlagmasi ile ilgili gortismeler sirasinda Tayvan’in “ortak stratejik objektif”
olarak tanimlayan bir agiklama yayimlanmas: Cin'de ¢ok sert tepkilere yol ag-
mustir.® Bugiin bircok Tayvanli 6grenci Japonya’da egitim gormektedir. Tayvanl
politikacilar arasinda yillarca Japonya’da yasamis akici Japonca konusan kisiler
basbakanlik da dahil 6nemli gorevler almislardir. Tayvan sorunu, ABD ve Ja-
ponya’y1 da i¢ine ¢ekebilecek 6nemli bir kaygi noktasidir.

Japonya ve Cin arasinda ekonomik sorunlar da bulunmaktadir. Ancak bu
sorunlar iki iilke igin hem bir rekabet konusudur hem bir firsattir. Cin, Japon ya-
tirimlarindan ve teknoloji transferinden; Japonya da ucuz is giicii ve genis Cin
pazarindan faydalanmaktadir. ki iilke birbirlerinin en 6nde gelen ticaret ortak-
lar1 konumundadir ve aslinda ekonomik iligkiler daha da yogunlasmaktadir. Bu
durumun Cin-Japonya iligkilerine olan etkisi “Soguk politika, sicak ekonomi”*
seklinde tanimlanmaktadir. Yani karsilikli {ist diizey ziyaretlerin kesildigi, arka
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arkaya gelen diplomatik siirtiismeler ile bezenmis bir sogukluk havas igerisinde,
bununla tam zit bir goriiniim veren ¢ok yogun ve sicak ekonomik iligkiler ve git-
tikge artan karsilikli iktisadi bagimlilik Japonya-Cin iligkilerinin karakteri haline
gelmistir. Fakat ekonomik iligkilerin artig1 ve karsilikli bagimlilik, Cin ve Japonya
yoneticilerinin birbirlerini kusku ile gormeleri gercegini degistirmemistir.

Kuzeydogu Asya’nin degisen bolgesel dinamigi de tarih sorununun can-
lanmasinda 6nemli bir faktordiir. Cin’in yiikselmesi ve Japonya’ya kars: daha sa-
hince politikalara girmesi sorunun sadece bir boyutudur. Japonya'nin Tkinci
Diinya Savasindan beri yiiriittiigii dis politikadaki pasif tutumdan yavas yavas
styrilmaya baslamasi bunun diger bir boyutudur. Japonya BM Giivenlik Konse-
yinin daimi {iyesi olmak icin caba sarf etmekte, bu yonde de uluslararas: top-
lumdan destek gormektedir. Cin bunun kargisinda tarih sorununu giindeme
getirmekte ve yukarida bahsedilen Yasukuni ziyaretleri ve ders kitaplar: konula-
rin1 dile getirerek buna kars: ¢ikmakta; Japonya’ya olan destegi azaltmaya calis-
maktadir.

Cok biiyiik 6nem arz eden bagka bir sorun da Kuzey Kore'nin silahlanma-
sidir. Kuzey Kore'nin fiize ve niikleer denemeleri Japonya’da biiytiik tepkilere yol
acmustir. Bu siralarda giindeme gelen siradan Japon vatandaslarinin Kuzey Ko-
reli ajanlarca Japon Denizi kiyilarindan gizlice kagirilarak Kuzey Kore'de on yil-
larca rehin tutulmalarinin Japon halkinda yarattigi tepki ile birleserek
Japonya’daki uluslararas: giivensizlik hissini kuvvetlendirmistir. Japonya’daki
muhafazakar kesim, bu giivensizlik hissini kullanarak Japon Anayasa’sinin 9.
maddesinin degistirilmesi ve Japonya'nin bir ordu kurmas: gerektigi fikrini kuv-
vetlendirmeye calismaktadirlar. Yasukuni ziyaretleri ve tarih konusundaki yeni
perspektifler, yani Japonya'nin fkinci Diinya Savasina sadece sucluluk duygusu
ile degil, savastaki fedakarliklar ve savas: hakli gosterebilecek dgelere yapilan
vurgular, Japonya’da bir vatanseverlik ve vatan1 savunma kiiltiirii yaratma amac-
lidir.® Cin’den gelen asir1 tepkiler, tarih sorununun siirekli olarak giindemde tu-
tulmasi, Kuzey Kore'nin tehditkar tavirlari ve niikleer silahlanmasi, Japonya’daki
muhafazakar ve “normallesme” kampinin tiyeleri tarafindan bir koz olarak kul-
lanilmaktadir. Muhafazakarlara gore iilkenin kendini savunabilmesi i¢in halkin
tarihinden gurur duymasi gerekmektedir. Bagarili bir savunma politikasi i¢in bu
elzemdir. Dolayisiyla tarih sorunu siirekli olarak milli giivenlik ile iliskilendiril-
mektedir.

Yukarida anlatilanlardan tarih sorununun iki tilkede de fiitursuzca koriik-
lenmekte oldugu gibi bir fikre kapilmak yanlis olur. Hem Cin hem Japon hiik-
metlerinde ve de elit kesimde tarih sorununun abartilmasmnin yanhs oldugunu
diisiinen ve bu sorunu kontrol altina almaya caligan geler de olmustur. Ornegin
Cin’de Cin’in Japonya politikasini calisan bir grup entelektiielin baslattig: bir
“Yeni Diistince” hareketi vardir. Bu grup Cin’in diinyada sorumlu ve bariscil bir
gli¢ imaj1 yaratmasi gerektigini, tarihin icine gomiilmektense Japonya ile karsilikli
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stratejik ve ekonomik faydalara odaklanan, 6fkeli tepkisel politikalardan uzak
bir yaklagimin benimsenmesinin Cin’in prestiji ve ¢ikarlar1 agisindan daha dogru
olacagini savunmustur.”” Bu grup vatan hainligi ile suclanmigsa bile hiikiimetin
de bu goriise yakin oldugunu diistinmek yanlis olmaz. Cin su anda bolgede ca-
tisma ve karisiklik istememektedir, ¢iinkii su andaki ekonomik kalkinma siire-
cini devam ettirmek zorundadir. Biiyiik degisimlerin yasandig1 su zamanlarda
doyurulmas: gereken ve beklentileri giin gectikce daha da artan 1,3 milyarlik
niifus ciddi bir sorumluluktur. Bu konuda Japonya ile is birligi, siirekli gergin-
likten ¢ok daha faydali olacaktir. Ancak Cin'de saglikli bir tartisma ortami heniiz
dogmamustir ve Cinli yoneticilerin halktan yiikselen tepkisel milliyetcilige kayat-
s1z kalmalar1 veya karsi ¢tkmalari ¢ok zordur. Zamaninda Japonya ile iyi iliskiler
kurma amaglarindan dolay: yerlerinden edilmis, bu bahaneyle gozden diistiriil-
miis Cinli politikacilar da mevcuttur.*® Cin Hiikimetinin de tarihi Japonya'ya
karg1 bir kaldirag olarak yani bir baski unsuru olarak kullanmaktan ¢ekinmemekle
birlikte, iligkilerin tamamu ile bozulmasindan bir gikar saglayabilecegini diistin-
digiinii iddia etmek de zordur. Bu konuda halktan yiikselen tepkilere kars: ya-
pabilecekleri siirli goziikmektedir.

Japonya agisindan bakildiginda ise 2009 Eyliiliinde 55 yillik LDP iktidarinin
diismesi ve Demokrat Parti*! (DP) nin Hatoyama basbakanliginda iktidara gel-
mesi ¢ok seyi degistirebilme potansiyeline sahip goziikmektedir. Hatoyama, ytizii
Asya’ya doniik bir politika izleyecegini, Cin ve Kore ile iligkileri diizeltecegi sozii
vermistir. Bu yonde atilan ilk adim olarak da ¢ok tepki yaratan Yasukuni ziya-
retlerini yapmayacagimi agiklamistir. Hatoyama ayni zamanda ABD ile daha me-
safeli ve bagimsiz bir politika izleme arzusunda oldugunu da belirtmistir. Gergi
bu, Cin’in arzuladig1 bir sey midir rahatsiz eden bir sey midir tartisilabilir. Clinkii
ABD ile daha mesafeli bir Japonya ayni1 zamanda daha bagimsiz hareket eden bir
Japonya demektir. Bu, Cin acisindan kaygi verici olabilir.

Goriildiigii gibi tarih sorunu Asya cografyasini etkileyen ve iki tilke iligkile-
rini kotiilestirebilecek veya en azindan iyilesmesini engelleyecek ¢ok karmagik
bir 6ge olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Hig siiphe yok ki sorun “tarihten” ziyade
“bugiin” ile ilgilidir. Iki {ilke politikalarimin gatismasi, bunun ig siyaset ile ilgili he-
saplarla karismasi, dig gelismelerden etkilenmesi, bolgenin ge¢misin hayaletleri
ile ugrasmaya daha bir siire devam edecegini diistindiirmektedir. m

' People’s Daily Online. http://english.peopledaily.com.cn/200704/27/eng
20070427_370379.html. 27/08/07. Ayrica bkz. Jetro Basin Agiklamalar:
http://www.jetro.go.jp/en/news/releases/20080229066-news.

2 Ming-Cing Fidye Ticaret Sistemi, (Ingilizcede Ming-Qing Tributary Trade
System olarak geger, @000, Pinyin romanizasyonu: Chaogong Maoyi
Zhidu, Japonca okunusu: Kouchou Boueki, Seido)
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#1990, Hamashita Takeshi. 1990. (Kindai Chuugoku-no Kokusai-teki Keiki: Chouko
Boueki Shisutemu to Kindai Ajia Toukyou Daigaku Shuppankai: Tokyo / Ha-
mashita Takeshi. 1900. Modern Cin’in Uluslararas: Firsati: Fidye-Ticaret Sistemi ve
Modern Asya, Tokyo Universitesi Yaymlari:Tokyo)

* Hamashita Takeshi. 1997. The Intra-regional System in East Asia. Ch 3. pp.
113-135 in Network Power: Japan and Asia. Ed. Peter ]J. Katzenstein and Ta-
kashi Shiraishi. Cornell University Press: Ithaca & London.

5 Kowtow diz ¢okiip alin yere degdirilerek yapilan derin bir saygi belirtme ha-
reketidir. Cin imparatorunun oniinde bu hareket yapilarak goriiniiste de olsa
Cin hitkiimdarinin tebaasi olundugu kabul edilmis olur.

¢ Ryukyu Kirallig1 Japonya'nin glineyinde bulunmakta ve bu giinkii Oki-
nawa Adasini kapsamaktadir.

72000 (Hamashita Takeshi. Okinawa Nyumon: Ajia-wo Tsunagu Kaiiki Kousou.
Tokyo: Chikuma Shoten. / Hamashita Takeshi. Okinawa ¢alismalarina Giris: As-
ya'y1 Baglayan Denizler Diizeni. Tokyo: Chikuma Shoten.)

® Duus, Peter. 1998. Modern Japan. Houghton Mifflin:Boston, New York. 5.136
¥ Bu donemde Japonya'nin “fasist” olarak mi yoksa “militarist” olarak mx ta-
nimlanmas: gerektigi konusu tartisiimaktadir. Bu tartismada iki farkli goriis
i¢in bk.; Duus, Peter. 1998. Modern Japan. Houghton Mifflin:Boston, New York.
s.214 ve Gordon, Andrew. 2003. A Modern History of Japan: from Tokugawa Times
to the Present. Oxfor University Press: New York, Oxford. s.202-203.

10 Shin Kawashima, “Japan and China in Modern History: The Perception Gap
and the ‘History Problem’”, Gaiko Forum, 2005 Summer.

" Thomas U. Berger, 2007, “The Politics of Memory in Japanese Foreign Rela-
tions”, Japan in International Politics: The Foreign Policies of an Adaptive State,
Thomas U.Berger, Mike M. Mochizuki, Jitsuo Tsuchiyama, Lynne Rienner Pub-
lishers: Boulder, London.

2Yinan He, 2007, “History, Chinese Nationalism and the Emerging Sino-Japa-
nese Conflict”, Journal of Contemporary China, (16)50 Feb, 1-24.

13 Berger, 2007.

4 Robert M. Orr Jr., 1990, The Emergence of Japan’s Foreign Aid Power, New
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15 He, 2007.

16 Abnormal country

17 Takeshi Igarashi, “Peace-making and Party Politics: The Formation of the
Foreign-Policy System in Postwar Japan”, Journal of Japanese Studies, V.11-2,
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18 Jeff Kingston, 2007, “Awkward Talisman: War Memory, Reconciliation and
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19 http://www.yomiuri.co.jp/politics/news/20060808it14.htm
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20 Kingston, 2007.

2L CNN 16 Ocak 2004.

22 The Japan times 10 Subat 2005

2 Kosuke Takahashi. 2004 July 27. “Gas and oil rivalry in the East China Sea”.
Asia Times.

24 Sun Wukong. 2008, Dec 17. “China shelves island dispute, yet again”. Asia
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DUSUNCE DUNYASINDA TURKIZ DERGISI
YAYIN ILKELERI

Diistince Diinyasinda Tiirkiz dergisi, sosyal bilimler alaninda iki ayda bir yayimla-
nan hakemli bir dergidir. Her yilin son sayisinda derginin yillik dizini yayimlanur.

Makalenin yazari; adini, soyadini, unvanini, gorev yaptigi kurumu tam ve acik ola-
rak belirtmeli; ayrica iletisim saglanacak agik adres, telefon numaras: ve e-posta adresini
vermelidir.

Dergiye gonderilen yazilar, bilgisayarla hazirlanarak PC uyumlu disket (CD veya
DVD) {izerinde olmali veya e-posta adresine gonderilmelidir.

Gonderilen yazilar, daha 6nce yayimlanmamus olmalidir. Herhangi bir sempozyum,
kongre vb. bilimsel toplantida sunulmus bildiriler veya diger bilimsel yazilar; etkinligin
adi, yeri ve tarihi belirtilmek koguluyla yayimlanabilir.

Dergimizde yayimlanan yazilarda ileri siiriilen goriigler ve sorumluluk yazarlara
aittir

Yayimlanmalari amaciyla dergiye gonderilen yazilar; Yayin Kurulunca yayn ilkeleri
acisindan incelenir ve degerlendirilmek {izere alaninda uzman iki hakeme gonderilir.
Ancak, hakemlere yazar adi, yazarlara ise hakem adi bildirilmez. Hakem raporlarindan
birinin olumlu, digerinin olumsuz olmas: halinde yaz, {i¢lincii bir hakeme gonderilir ve
bu sonuca gore Yaymn Kurulunca yazilarin yayimlanmas: hususunda karar verilir.

Yayin Kurulu, hakemlerin elestiri ve 6nerilerini dikkate alarak yazilar tizerinde an-
latim agisindan gerekli diizeltmeleri yapabilir.

Yayimlanmasi uygun goriilmeyen yazilar, bir drnegi saklanmak kaydiyla, yazarm is-
tegi tizerine iade edilir.

Yazim Kurallan ve Bigimsel Ozellikler

1- Dergiye gonderilen yazilar, Tiirk Dil Kurumunun Yazim Kilavuzu na (kisaltmalar
dahil) uymak zorundadir. Yabanci sozciikler yerine olabildigince Tiirkge sozciikler kul-
lanulmalidir.

2- Baslik: Igerikle uyumlu olarak en gok 10-15 sézciikten ibaret, tamamen biiyiik
harfle, koyu (bold) ve 12 punto olmalidir. Ara basliklar, boliim basliklar ve alt basliklar sa-
dece ilk harfleri biiyiik olacak sekilde, 11 punto koyu (bold) yazilmalidur.

3- Yazar ad1 ve adresi: Makale yazari, adini, soyadini ve unvanini yazi bashgimnin al-
tma (*) isaretini belirterek yazilmalidir. Bu isaret, dipnotta gosterilecek, makale yazarmin
kurumu ve unvani yazilacaktir. Herhangi bir kurumda gorev yapmayan yazarlar, konu-
muna uygun sifatlar1 kullanmalidir: arastirmaci, yazar vb.

4- Ana metin: Yazilar, Times New Roman tipi ile 11 punto biiyiikliigiinde ve bir
satir aralifiyla yazilmalidir.

Alintilar italik harflerle ve tirnak i¢inde verilmeli; bes satirdan uzun alintilar ise sa-
tirin sagindan ve solundan birer santimetre igeride, blok halinde ve tek satir araligiyla
yazilmalidir.
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5- Yazilara bilgisayarla sayfa numarasi verilmemelidir (Gerekirse ¢iktilar tizerinde
kalemle verilebilir.)

6- Kaynak gosterme: Metin icinde yapilan gondermeler soyadi, basim yili, gerekti-
ginde sayfa numarasi parantez i¢inde belirtilmelidir: (Ozbay 2010),

(Ozbay 2010: 163). Yazarin ayni yil yayimlanmis birden gok eserine génderme ya-
pilmissa (Altin 2010 a Altin 2010 b); birden ¢ok kaynaga goénderme yapilmissa (Erkin
2008, Canbel 2009) seklinde belirtilmelidir. Birden ¢ok yazar ad1 yazilmali ve “vd.” ki-
saltmasi kullanilmalidir: ( Yakici vd. 2005)

Dipnotlar yalnizca agitklamalar icin kullanilmals, sayfa altinda ve numaralandirilarak
gosterilmelidir. Herhangi bir internet adresine yapilan gondermelerde bu adresler kaynaklar
arasinda verilmeli ve indirme tarihi belirtilmelidir: (http://www.guntulu.com.tr/22.03.2010).

7- Kaynakgca: Yararlanilan kaynaklar, yazinin sonunda “Kaynakga” béliimiinde, 10
punto alfabetik olarak verilmelidir. Makalelerde Tiirk¢e kaynaklara oncelikle yer veril-
melidir. Ornek olarak:

Tek Yazarli Makale:

OZONDER, Cihat (1984), “Kiiltiir Biiltenlesmesi ve Alt Kiiltiir Gruplar1 Hakkinda
Distinceler”, Tiirk Kiiltiir Arastirmalari, Ankara: Ttrk Kiltiirii Aragtirma Enstitiisii Ya-
yinlari, 132: 136-139.

Tek Yazarl Kitap:

OZBAY, Hiiseyin (2010), Kelimeler Kugatmasi , Ankara: Berikan Yayinlari.

FORSYTH, Patrick (2000), 30 Dakikada Rapor Yazma cev. E. Sabri Yarmaly, Istanbul:
Damla Yaynevi.

iki Yazarl Kitap:
KIRAN, Ali ve KIRAN, Ezgiler (2001), Dil Bilimine Giris, Ankara: Seckin Yayinlari.

Cok Yazarli Kitap:
YAKICI, Ali vd. (2008), Universiteler I¢in Tiirk Dili ve Kompozisyon Bilgileri, Ankara:
Gazi Kitabevi.

Yayimlanmamuis Tez:
KARA, E. (1996), Ogretmenlerin Statii Diizeyleri, Ankara: Ankara Universitesi Egi-
tim Bilimleri Enstitiisti, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi.

Yazarin Ayni Y1l Yayimlanmis Birden Cok Makale veya Kitabi1 Varsa:

KORKMAZ, Zeynep (2005 a), Tiirk Dili Uzerine Aragtirmalar 1, Ankara: Tiirk Dil
Kurumu Yayinlari.

Korkmaz, Zeynep (2005 b), Tiirk Dili Uzerine Aragtirmalar 2, Ankara: Tiirk Dil Ku-
rumu Yayinlart.
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THE PUBLICATION PRINCIPLES OF THE JOURNAL OF
. .. OPINJONS WORLD , |
(DUSUNCE DUNYASI’'NDA TURKIZ)

The Journal of Opinions World is a peer viewed journal devoted to the social fields
published on bi-monthly period. The annual index is given in the last issue of the year

The author(s) are supposed to clearly state their names, titles, institution and give a
Corresponding address or an email.

The manuscript must be submitted a PC compliant CD or through email

The papers must be original and not published previously in any other journal. The
papers submitted to a conference, congress or symposium can be published provided
that the name, the place and the time of the activity are clearly stated.

All the opinions and the ideas published in the journal entirely belong to the au-
thors and do not bind the journal in any way.

The papers submitted to the journal are first checked regarding to the publication
rules of the journal by the editorial board and then sent to two referees for the through re-
viewing process. The manuscripts sent to the referees do not contain the names of the au-
thors. Similarly the names of the referees are not revealed to the authors. In the case of one
positive one negative view of the referees the manuscript is sent to a third referee for the
final decision.

The editorial board reserves the right to make syntaxual changes on the papers
based on the recommendations of the referees.

The rejected papers are returned to the authors upon request. A copy of each paper
is achieved by the journal

Writing rules and formatting

1- The papers sent to the journal must be in compliance with Tiirk Dil Kurumu
Yazim Kilavuzu (including the abbreviations )

2- Title: The title must be in good compliance with the content, contain maximum
10-15 words, written in bold 12 fond capital letters. The sub titles should be 11 fond bold
letter in title case

3- The name and the title of the author should be written under the title with *.
This should give in the footnote indicating the institution and the title of the author. The
authors which are not working in any institution should use titles which describe them
such as researcher , author etc

4- Main text: The main text should be written 11 fonts Times New Roman with sin-
gle spacing. The quotations should be italic and given within “. The quotations longer
than five lines should be given by 1 cm indentation from the both end of the page with
single spacing.
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5- The papers should not contain page numbers ( The authors may indicate the
pages with a pencil on the hard copy if necessary)

6- Referencing: The references in the text should be given by the surname of the au-
thor and the publication year of the source in parenthesis (Ozbay 2010).The related page
can be quoted if necessary (Ozbay 2010: 163). More than one documents of the same au-
thor published in the same year are referenced as (Altin 2010 a, Altin 2010 b); Referenc-
ing more than one source should be made as ( Erkin 2008, Canbel 2009). The sources
with more than one author should be given by the surname of the first author followed
by et.al and the publication year : ( Yakici et.al. 2005)

The footnotes should only be employed for the explanations and numbered according
to the order given in the page . The quotations from an internet address should be given in

the references by stating the downloading date : (http://www.guntulu.com.tr/22.03.2010).

7. References : All the sources used in the study should be given in the “References”
sectionin 10 fonts alphabetical order . The Turkish sources should be given priority . Fol-
lowing are the examples of giving various references

Paper with a single author:

OZONDER. Cihat (1984), “Kiiltiir Biiltenlesmesi ve Alt Kiiltiir Gruplar1 Hakkinda
Diisiinceler”. Tiirk Kiiltir Arastirmalari, Ankara: Turk Kaltiirii Arastirma Enstitiisii
Yayinlari, 132: 136-139.

Book with a single author:

OZBAY, Hiiseyin (2010), Kelimeler Kusatmasi, Ankara: Berikan Yayinlar1.

FORSYTH, Patrick (2000), 30 Dakikada Rapor Yazma cev. E. Sabri Yarmaly, [stan-
bul:Damla Yaymevi.

Book with two authors :
KIRAN, Zeynel ve KIRAN, Ezgiler (2001). Dil Bilimine Giris. Ankara: Seckin Yayimlan.

Book with multiple authors:
YAKICI, Ali vd. (2008), Universiteler I¢in Tiirk Dili ve Kompozisyon Bilgileri, Ankara:
Gazi Kitabevi.

Unpublished thesis:
KARA, E. (1996), Ogretmenlerin Statii Diizeyleri Ankara: Ankara Universitesi
Egitim Bilimleri Enstitiisii, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi.

Multiple papers or the book written by the same author and published in the
same year:

KORKMAZ, Zeynep (2005 a), Tiirk Dili Uzerine Aragtirmalar 1, Ankara: Tiirk Dil
Kurumu Yaymlar:.

KORKMAZ, Zeynep (2005 b), Tiirk Dili Uzerine Aragtirmalar 2, Ankara: Tiirk Dil
Kurumu Yaynlari.
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