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EDITORUN NOTU

Degerli okurlar,

Bu sayimiz iki temaya odaklanmaktadir: Bagimsizliklarinin 30.
Yilinda Tiirk Devletleri ve Zaferler ay1 Agustos....

Adustos ayt Tiirk tarihinde “zaferler ayi” olarak anilir. Boyle
anilmasinda iki biiyiik zaferin; 1071 Malazgirt ile 1921 Sakarya ve
1922 Biiyiik Taarruz'un hem meydana getirdikleri degisiklikler, hem
de sanata ve edebiyata yansimis sembolik anlamlariyla biiytik etkileri
vardir. Ancak unutulmamalidir ki, Belgrad, Mohag, Kibris gibi Tiirk
tarihindeki pek ¢cok zafer de bu ayda kazanilmistir. Bu giizel nedenle,
TURKIZ'in 58. Sayisinda bu zaferlerin ilgi cekici yonlerine 11k tutan ii¢
arastirmaya yer verdik.

Erkan Géksu, “Imparator mu Kaybetti, Sultan mi Kazand1?” soru-
sunu sordugu arastirmasinda Malazgirt Savagsi ve zaferine iligkin
yorumlarda yaygin bir kanaate dénlistiirtilen bir hususu sorgulamak-
ta, Selguklu tarihine iliskin birincil kaynaklarla Sultan Alparslan’in
askeri deha ve istiinliigiiniin sonuca etkisini tahlil etmektedir.

Kader Altin, “Malazgirt Savagst Sonrast Kurulan Ttiirk Beyliklerinin
Anadoludaki Izleri” bashkli calismada, Tiirkiye'de tarih dgretiminde
lizerinde yeterli derecede durulmadigini diisiindiigiim bir konuyu
incelemektedir. Saltuklu, Artuklu, Ahlatsah, Mengiicek, Dilmagoglu,
Yinaloglu gibi Dogu ve Giineydogu Anadolu’da neredeyse birer asir
hiikiim stirmiis Tiirkmen Beyliklerini Altin'in bu ¢alismast ile daha
yakindan tanimaktayiz.

Kemal Tasci, “Birinci Oguz Muhacereti Esnasinda Anadolu
Tiirkmenlerinin Merkezi Ahlat ve Malazgirt Savasi’'na Neden Olan
Tiirkmen Akinlar1” bagliklt makalesinde Tiirkmenlerin Selcuklu devlet
adamlart tarafindan Anadolu’ya ydnlendirilmelerini, Tiirkmenlerin
Anadolu seferlerini, Anadolu’nun fetih asamalarini birincil kaynak-
lardan ve olduk¢a kapsamli bicimde incelemektedir.

Diisiince Diinyasinda Tiirkiz
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8 Editortin Notu

Aylardan Agustos olmasinin yanisira yillardan 2021 olmasi da
takvime anlam katan bir boyut. Zira 2021 yil;, 1991'in yani Sovyetler
Birligi'nden bagimsizlasan bes Tiirk devletinin 30. Bagimsizlik
yildéniimlerini ifade etmekte. Her ne kadar binlerce yillik tarihe sahip
Tiirk milletinin birer pargast olmalart nedeniyle tarihte gérkemli
devietler kurmus olsalar da, Kafkasya ve Tiirkistan Tiirklerinin
modern dénemde milli kimlikleri ile ikinci defa devletlesmeleri 1991
yilinda olmustur. Bundan énceki kisa devlet tecrtibeleri ise, Birinci
Diinya Savasi’'ndan sonra; Azerbaycan’da “Demokratik Cumhuriyeti”,
Kazakistan’da “Alas” érnekleri olmustu. Geride biraktigimiz 30 sene
icinde Anadolu’nun dogusundan Cin sinirina, Volgograd'dan Altay’a
kadar genis bir sahada muazzam gelisme ve degisim olmustur. Bu
devietler kendi kurumlarini insa ederken kimliklerini ve devlet
kiiltiirlerini de insa etmiglerdir. Diinyada ve bédlgelerinde yasanan
gelismelerden etkilenmis bunlara etki sunmuglardir. Adeta sifirdan
ytikselmis yeni sehirler meydana getirmisler, baskentler kurmugslardir.
Uluslararasi enerji antlasmalari imzalamis, boru hatlari cekmiglerdir.

Tarimdan egitime, sanayiden ulasima kadar pek ¢cok sahada Sovyet
dénemi mirasint yeni olanlariyla degistirmek, bunun maliyetini
karsilamak, yeniden tiretmek, rekabeti énce kurmak sonra korumak
azimsanacak isler degildir. Bunun yaninda, milli ordularini kurmak,
silah/savunma sistemlerini gtincellemek, eskiden kalan sinir sorun-
larim1 ¢ozmek gibi meseleler de hayati énemi haiz olmugstur. ABD,
Rusya, Cin hatta Pakistan ve Hindistan gibi aktorlerin ilgi sahasindaki
bu jeopolitik alan bir Tiirk cografyasidir. Tiirkiye, bu devletleri ilk
taniyan devlettir. 1990’lardan itibaren de buraya ilgi ve kaynak sarf
etmistir. Ancak Tiirk dis politikasinda daha agirlikli bir unsur haline
gelisi olduk¢ca yakin zamanlarda olmugstur. 2021 yilina girmeden
hemen dnce Karabag'in isgalden azad edilmesi, Tiirk Konseyi’nin ilgi
odagina dénmesi ve giiclenmesi Tiirk Devletlerinin 30. Yas gtinleri
agisindan biiyiik miijdeler olmustur.

Bu itibarla, 58. Sayimizi “30. Yilinda Bagimsiz Tiirk Devletleri”
sayist olarak da degerlendirmek miimkiindiir.

Diisiince Diinyasinda Tiirkiz
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Turgay Diigen, “Bagimsizliginin 30. Yilinda Kazakistan: Giivenlik,
Istikrar ve Uluslararast Isbirligi” bashkh ¢calsmasinda, Tiirkistan’in en
biiytik tilkesine sahip olan Kazakistan'in bélgede ve diinyada adeta
nereden nereye geldigini ortaya koymaktadir. Biitiinctil bir Tiirkistan
arastirmacist olan Diigen, Kazakistanin ézellikle son yilalrda dne
ctkan bélgesel isbirligi, arabuluculuk gibi girisimlerine de isaret
etmektedir.

Erol Turan ve Asuman Yaprak tarafindan kaleme alinan “Avrupa Birligi
ve Almanya’min Bagimsizhk Sonrast Orta Asya Ulkelerine Yénelik
Politikalant” bashkli ¢alismada, en azindan Tiirkiye’'deki bolge calisma-
larinda iskalanan bir boyut mercek altina alinmaktadir. Tiirkistan’a dontik
AB politikast hakkinda bélgenin Bati'ya entegrasyonu ve agsirilik¢iliktan
uzak tutulmasit oncelikleri bilinse de bunun ayrintilari, politikalarin nasil
hayata gegirildigi lizerinde pek durulmaz. Turan ve Yaprak bu boslugu
gidermek icin énemli bir katki sunmuslardir.

Mustafa Kemal Oztopal, Tiirkistan'in hidrokarbon zenginliklerle degil,
tabii giizelliklerle one ¢tkan ve gérece kiiclik aktori Kirgizistan'm dis
politikasini tahlil ettigi calismasinda, bu iilkenin kendine ézgii demokrasi
tecriibesini okurlara anlagilir ve stirtikleyici bicimde sunmaktadir.

Bu sayimizda yukaridaki iki temanin disinda olan iki kiymetli makale
bulunuyor. Selim Kurt ve Oguzhan Kaya, sosyal medyanin terér érgiitleri
tarafindan kullanilmasina iliskin yaptiklart arastimayr “Yeni Terdérizm”
Baglaminda Bir Manipiilasyon Aract Olarak Terér Orgiitlerinin Sosyal
Medya Kullammmi: DAES Ornegi” baghgiyla bizlerle bulusturdular.
Calismada bir kavram olarak yeni terérizm lizeirnde durulmakta ve
miinhasiran DAES’in sosyal medya propaganda unsurlart iizerinden konu
incelenmektedir.

TURKIZ'in bir énceki ézel sayisinda yayimlanmasi planlanmis olsa
da teknik bir nedenle bu sayiya aktarilmasi zarureti ortaya ¢ikan
calismasinda Salim Gékgen, Tiirk Istiklal Marsi’min sairi Mehmet Akif
Ersoy’un vefatinin Tiirk basininda nasil yanki ve yansima buldugunu
ortaya koymaktadir.

Diisiince Diinyasinda Tiirkiz
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10 Editortin Notu

Tarihi zaferlerle dolu Tiirk milletinin geng nesillerinin bu sayi-
mizdan daha fazla yararlanmasi timidiyle, yazarlarimiza ve hakem-
lerimize tesekkiir ederek keyifli okumalar dilerim.

Prof. Dr. Yal¢cin SARIKAYA
Editor

Diisiince Diinyasinda Tiirkiz
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MALAZGIRT'TE NE OLDU?
IMPARATOR MU KAYBETTI, SULTAN MI
KAZANDI?

Erkan GOKSU
Prof. Dr.; Dokuz Eyliil Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Béliimii
erkangoksu@hotmail.com

Ozet

Bizans kaynaklar1 ve birgok modern arastirmaci, Malazgirt'teki
Selcuklu galibiyetini, ya Bizans ordusundaki ihanet ve komplolarla
ya da Imparator Romanos Diogenes’in ordunun sevk idaresindeki
hatalariyla aciklarlar. Savasin galibi olan Sultan Alp Arslan ve
Selcuklu ordusunun, savasin sonucunun belirlenmesinde rolii ise
pek fazla vurgulanmaz. Siiphesiz Bizans ordusu igerisindeki
strtisme veya anlagsmazliklarin da Romanos'un bazi hatah
kararlarinin da sonug lizerindeki etkisi inkar edilemez. Ancak Bizans
maglubiyetini sadece ihanet ve komplolara baglamak ve hezimetin
biliyiik sorumlulugunu, kaybettigi savas sonrasinda 6nce tahtini,
ardindan da hayatini kaybeden maglup imparator Romanos’a
yukleyerek galibin roliinii, stratejik ve taktiksel Ustinliglini gor-
mezden gelmek ya da kiiciimsemek gercekei bir yaklasim degildir.
Bu calismada, Sultan Alp Arslan’in Bizans ordusuna karsi uyguladig
strateji taktigi ele alarak Malazgirt'i Imparator mu kaybetti, yoksa
Sultan m1 kazandi sorusuna cevap arayacagiz.

Anahtar Kelimeler: Malazgirt Savasi, Bizans ordusu, Selguklu
ordusu, Imparator Romanos Diogenes’in savas stratejisi, Sultan Alp
Arslan’in savas stratejisi

Abstract

Byzantine sources and many modern scholars attribute to the Seljuk
victory at Manzikert to either with the plots and betrayals or
instigation faults in emperor Romanos Diogenes’ host. But it is not
emphasized so much to victorious Seljuk Sultan Alp Arslan and the
Seljuk army in determining the outcome of the war. Also, it is not
certainly denied to Romanos Diogenes’ bad decisions and conflicts in
the Byzantine army in the result. However, only to connect defeat of

Diisiince Diinyasinda Tiirkiz
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12 Erkan GOKSU

Byzantine with conspiracies and betrayal and to ignore or
underestimate by burdening great responsibility of defeat emperor
Diogenes who firstly lost throne and then his life is not realistic
approach. It will be look for an answer to the question whether lost the
Emperor or the Sultan won to the battle of Manzikert by considering
the military tactics used by the Sultan against the Byzantine army in
this article.

Keywords: The Battle of Manzikert, The Byzantine army, The Seljuk
army, Military tactics of the Emperor Romanos Diogenes, Military
tactics of the Sultan Alp Arslan

Giris

Malazgirt Savasi, sadece Bizans ve Selguklular icin degil, kadim
Dogu ve Bati iliskileri bakimindan da son derece 6énemlidir. Bu
bakimdan bazi Batili arastirmacilarin, Bizans'in bu maglubiyetle
biiytlik bir kayba ugramadigi, Bizans askeri glicliniin bu hezimetten
fazla etkilenmedigi seklindeki goriisleri gercegi yansitmaz. Bu
savasla birlikte Bizans, tarihin derinliklerine gémiilmemis olsa da
siyasi, askeri, sosyal ve ekonomik sikintilari i¢in ¢6ziim liretme
yetenegini ve gliclinii tamamen kaybetmis, Anadolu’da da
Balkanlar’da da eski gilic ve kudretine hi¢cbir zaman geri done-
memistir. Devletin yikildigi 1453 senesine kadar, Bizans siya-
setindeki en onemli gii¢ artik Tirkler olmustur. Malazgirt'ten
hemen sonra Anadolu’'nun farkli noktalarinda tesekkiil eden Tirk
devlet ve beylikleri, Tiirk-Bizans sinirin1t Marmara sahillerine kadar
gotlirmiis, Anadolu’da 6nceden beri mevcut olan Tiirk ntfusuy,
siyasal yapilariyla da bu cografyanin asli unsurlarindan biri haline
gelmistir. Bunlardan 6zellikle Ttirkiye Selguklu Devleti, Anadolu’yu
her bakimdan Tiirk yurdu haline getirerek varligimi 14. yiizyil
baslarina kadar devam ettirmis, daha sonra ise biitiin tarihi
mirasini Osmanl Devleti'ne aktarmak suretiyle Tiirk tarihinin
seyrine yepyeni bir yon kazandirmistir.

Diisiince Diinyasinda Tiirkiz
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Malazgirt'te Ne Oldu? Imparator Mu Kaybetti, Sultan Mi Kazandi? 13

Bizans kaynaklari, Romanos’'un maglubiyetini, Sultan Alp
Arslan’in ya da Selcuklu ordusunun istiinliiglinden ¢ok, Bizans
ordusunda vuku bulan ihanet ve komplolarla izah etmeye calis-
mislardir. Onlara gére Romanos Diogenes, kacan diisman askerlerini
aksama kadar takip ettikten sonra karanligin ¢okmesi tizerine
endiseye kapilarak takibe son vermis ve ordugahina gelmek tizere
cekilmeye baslamistir. Fakat Imparatorluk sancaginin geri don-
diigiinii goéren geri saflardaki askerler, imparatorun maglup ol-
dugunu diistinerek hep birlikte firar etmisler ve bdylece biiyiik bir
panige sebep olmuslardir. Yine Bizans kaynaklarinin ifadesine gore
onceki imparatorun kardesinin oglu Andronikos Doukas, hiikiim-
darligina sicak bakmadigr Romanos’a karsi bir kumpas kurmus ve
Imparatorun yenildigi sayiasin1 bilingli olarak yaymustir. Bunu
Romanos’un 6ldiriildiigl ya da esir edildigi gibi seklindeki sayialar
takip etmis, boylece askerler arasindaki disiplin biitiiniiyle bozul-
mustur. Bizanslilar bozgun halinde ka¢cmaya baslarken durumu
goren Romanos, geri donerek orduyu toplamaya ¢alismis, ancak o
sirada karsi saldiriya gegen Tiirklere karsi cesurca savasmasina
ragmen hezimete engel olmamistir.! (Mihail Attaleiates 2008: 165-
166; loannes Zonaras 2008: 133-135; Nikephoros Byrennios 2008:
54-55)

Siiphesiz kaynaklarda belirtilen bu durumun, yani Bizans ordusu
icerisindeki siirtisme veya anlasmazliklarin, olaylarin gelisimi
tizerinde belirli bir etkisinin oldugu inkér edilemez. Ancak Bizans
maglubiyetini sadece buna baglayarak ya da hezimetin sorum-
lulugunu, kaybettigi savas sonrasinda o6nce tahtini, ardindan da
hayatin1 kaybeden maglup Imparator Romanos’a yiikleyerek, galibin

1 0 giin savas meydaninda olan Bizans tarih yazar1 Attaleiates, Bizans ordusunun
caresizligi sdyle anlatir: “Sonunda Tiirkler bizi her noktadan kusattilar; o zaman her
birimiz, var olan biitiin giiciimiizle ve elimizden geldigince hizl bir bicimde kagarak,
kendimizi kurtarmaya ¢abaladik. Diismanlar bizi topugumuzun dibinden izleyerek
takip ettiler; icimizden kimini éldiirdiiler, kimini tutsak ettiler ve kimini atlariyla
ezdiler. Felaketimiz, anlatilacak gibi degildi; her agita ve figana baskind1.” Attaleiates,
s.167.

Diisiince Diinyasinda Tiirkiz
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14 Erkan GOKSU

rolling, stratejik ve taktiksel tistiinliigiinli gormezden gelmek ya da
kiicimsemek gercek¢i bir yaklasim degildir. Nitekim gelismeler
dikkatle incelendiginde, Bizans ordusunun yasadigi biliyilk mag-
lubiyetin, icerisinde bulundugu durumdan ¢ok, Sultan Alp Arslan’in
stratejik hamleleri neticesinde yasandig1 cok aciktir. Oyle ki, o sirada
Misir Fatimileri tlizerine bir sefere cikmis olan ve dolayisiyla
istikametini ve biitiin savas giiclinii buna gore tanzim eden Sultan
Alp Arslan’in, Anadolu’daki Tiirk varligina son vermek amaciyla
diizenledigi 1068, 1069 ve 1070 seferlerinde basarisiz olduktan
sonra, biiyiik bir orduyla iizerine gelen Bizans imparatoru Romanos
Diogenes’in harekatindan haberdar olduktan hemen sonra ona kars1
uyguladigl stratejiyle Bizans ordusunu saskina cevirerek savasi,
daha savas meydanina gelmeden kazandig1 sdylenebilir.

Sultan Alp Arslan Fatimiler iizerine gitmek {izere Halep'te
bulundugu sirada bir Bizans elgilik heyeti huzuruna geldi (26 Nisan
1071). 13 Mart 1071’de Anadolu seferine ¢ikan Romanos
Diogenes’in muhtemelen Sivas'tayken gonderdigi bu elgilik heyeti,
Imparator Erzurum yolundayken Halep’e ulasti. Leo Diabatenos’un
bagkanlhigindaki heyet, Sultan Alp Arslan’in huzuruna g¢iktiginda
Sultan, Halep isini yoluna koymus ve Misir {lizerine yiirtimek i¢in
hazirliklarini tamamlamisti. Bizans elgisi Selguklularin ele gecirmis
oldugu Ercis, Ahlat, Malazgirt ve Menbic'in Bizans’a geri verilmesi ve
Sultanin Imparatora vergi 6demesi teklifini siddetle reddetti.
Imparator bu teklifle kalmamis, eger bu istekleri kabul etmezse
biliyiik bir orduyla tlizerine dogru gelmekte oldugunu belirterek,
Sultani tehdit etmisti. Sultan Alp Arslan, “Gelecegi varsa gelsin,
alacag varsa alsin. Biz hazirz ve onu bekliyoruz.” diyerek elciyi sert
bir sekilde geri génderdi. (Sibt ibni'l-Cevzi 2011: 256; Sevim 1971:
52; Ahmed b. Mahmd 1977: 91; Eyice 1971: 39; Piyadeoglu 2017:
171; Kesik 2013: 72; Alican 2017: 98-100) Bununla birlikte Bizans
ordusunun sayisi ve amaci hakkinda elgiden aldigi ilk bilgiler, hi¢ de
ic acic1 degildi. Ani gelisen bu durum karsisinda hemen Anadolu’ya
gecmeli ve Imparatoru en uygun yerde ve zamanda karsilamaliydi.
Aksi takdirde ¢ok gec olabilirdi. Diger yandan Misir seferini de iptal
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etmek istemiyordu. Cok hizli karar vermeliydi. Bir miiddet diisiindii
ve emirlerinden Aytegin ile Halep Mirdasi Emiri Mahmiid’a Misir
seferini devam ettirmelerini buyurdu. Kendisi de ordusunun biiyiik
bo6liimiinii bolgede birakarak hassa birligi ve az sayida kuvvetle hizli
bir sekilde Bizans ordusunu karsilamak tizere hareket etti (26 Nisan
1071). Eger ge¢ kalirsa sadece bugiinkii Dogu Anadolu ve Glineydogu
Anadolu degil, neredeyse biitiin Miisliman cografyasi Bizans is-
galiyle karsi karsiya kalabilirdi.

Alp Arslan’in, Bizans ordusuna Kkarsi siiratle hareket ettigi
muhakkak olmakla birlikte, doneme ait kaynaklarda yer alan farkl
rivayetler, bu harekata dair ayrintilarin tespitini zorlastirtyor. Oyle
ki, Sultan Alp Arslan'in Bizans ordusunun hareketinden Halep’te
iken haberdar oldugu neredeyse kesin olmakla birlikte, bu bilgi bile
farkli kaynaklarda farkl sekillerde kaydedilmis, s6z gelimi bazilari
Azerbaycan’daki Hoy (Ibnii’l-Esir 2016: X,71) ve Selmas’a (Hiiseyni
1999: 32-33), bazilar1 Irak’a (Ibnii’l-Ezrak 1959: 174), bazilar1 ise el-
Cezire’ye (Sibt Ibnii’l-Cevzi 2011: 257) isaret etmislerdir.

Ayni sekilde sultanin Halep’le Malazgirt arasinda takip ettigi
giizergah ve bu esnada meydana gelen hadiseler hakkinda da farkh
rivayetler mevcuttur. Baz1 kaynaklar sultanin Halep’ten sonra ilk
olarak Urfa’ya geldigini soylerken (Urfali Mateos ve Papaz Grigor'un
Zeyli 2000: 141; Symbat 2005: 37), bazilar1 Musul’a (ibni’'l-Ezrak
1959: 176), bazilar1 Azerbaycan’a (Bundari 1999: 37; Residiiddin
2010: 79), bazilari da Tebriz’e (Ahmed b. Mahmiid 1977: 92) gittigini
kaydediyor.

Islam kaynaklarinin, o bélge, hatta genel anlamda biitiin Islam
dlemi icin son derece 6nemli olan bu gelismeler hakkinda bir-
birinden ¢ok farkl bilgiler vermis olmalar sasirticidir. Oyle ki, bu
farklilik, bir kaynagin verdigi bilgiyi, bir digeri tarafindan teyit
etmeyi bile neredeyse imkénsiz hale getiriyor. Siiphesiz bunun
sebebini, s6z konusu kaynaklarin en erken tarihlisinin bile Malazgirt
Savasi’'ndan neredeyse yiiz y1l sonra yazilmis olmasina veya Ortacag
tarih yaziciliginin genel 6zelliklerinden kaynaklanan bazi sorunlara
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baglamak miimkiindiir. Ancak bu durumun -asagida da temas
edecegimiz lizere- Sultan Alp Arslan'in uyguladigi askeri strateji ve
taktiklerinin bir neticesi olarak ortaya ¢ikmis olabilecegini dii-
stinmek biiylik sultanin dehasini daha fazla yansitan bir agiklama
olacaktir.

Soyle ki, simdiye kadar tizerinde fazla durulmamis ya da farkh
sebeplerle izaha calisilmis olsa da Sultan Alp Arslan’'in Bizans
ordusunun harekatindan haberdar olusundan itibaren attig1 her
adimin, verdigi her kararin ve yaptig1 her manevranin kararly, tutarh
ve kendinden emin bir stratejinin iriinii oldugu anlasiliyor.
Malazgirt Savasi’'na giden yolda ¢ok basarili bir strateji ve taktik
uygulayan Sultan Alp Arslan, gliniimiiziin ¢cagdas askerf strateji veya
savas sanati literatliriinde “saglam pozisyon al”, “rakibini kor et”,
“sekilsiz ol”, “her yere kulak yerlestir’, “dezenformasyon yap”,
“hazirlik yap, her an hazir ol” ve “atak ol” (Aksoy 2017: 113-177)
seklinde ifade edilen temel strateji ilkelerinin geregini basarili bir
sekilde yerine getirmistir. Buna bagh olarak Selguklu ordusunun
harekati gizlenmis, daha 6nemlisi etrafa yanhs bilgiler yayilmak
suretiyle Bizans istihbarati ve dolayisiyla imparator yaniltilmistir.
Boylece hem harekat planini ve giizergdh1 gizlemek hem de
diismanini yanls bilgilerle yaniltip sonraki hamlelerde sasirtmak
suretiyle ddeta savasi, daha baslamadan kazanmistir. Bu durumda
olaylarin birinci derecede sahidi olmayan, o konuyla ilgili yayilmis
rivayetleri nakleden tarih yazarlarimin da sultanin iran’a kagtig
haberi gibi Selguklular tarafindan yapilan bilingli dezenformas-
yondan etkilenmis olmalar gayet dogal karsilanmalidir.

Bizans ordusunun hareketinden Halep’te bulundugu esnada
haberdar olan sultan, ilk olarak ordusunu Firat Nehri'nden gegirip
Dicle’nin yukarisindaki diizliiklerde gizlemeyi planladi. Ancak bunu
biiyiik bir gizlilik ve siirat icinde yapmaliydi. Hizli hareket etmek
zorunlulugu, Firat Nehri'ni gecerken biiyiik sikintiya sebep oldu. Zira
yilin o mevsimi, Toros daglarinda eriyen karlarla cosan Firat'in en
zor, en tehlikeli zamanlariydi. Zaman kaybina tahammiilii olmayan
Selcuklu ordusu, nehri “gemi ve kayiga binmeksizin atlariyla”

Diisiince Diinyasinda Tiirkiz
Yil/Year: 12 = Say1/No: 59 = Agustos/August 2021



Malazgirt'te Ne Oldu? Imparator Mu Kaybetti, Sultan Mi Kazandi? 17

gecmek zorunda kaldi ve biiytlik zayiat verdi. (Hiiseyni 1999: 32;
Ahmed b. Mahmiid 1977: 91-92) Ozellikle binek ve yiik hayvan-
lariyla erzakin 6nemli bir kismi telef oldu. Bazi kaynaklarda sultanin
kactig1 haberiyle irtibatlandirilan bu durum (Eb{’l-Ferec 1999:
1,320; Ahmed b.Mahmad 1977: 91-92; Sibt ibni’l-Cevzi 2011: 37;
Urfali Mateos 2000: 142)2, orduda erzak sikintisinin bas goster-
mesine yol act1 ki, bu sikinti, eger énlem alinmazsa savasin ken-
disinden bile daha tehlikeli bir hal alabilirdi. Nitekim Halep'te
gorustiigu Bizans elgisi Leo Diabatenos da bu gelismelere belki de
bizzat sahit olmus ve sultanin stiratli hareketi esnasinda ordunun
zayiata ugradigini miisahede ederek durumu imparatora iletmisti.
(Ahmed b. Mahmid 1977: 92; Eyice 1971: 39; Sevim 1971: 53)

Sultan Alp Arslan'in erzak sikintisina bir ¢6ziim bulmasi
gerekiyordu. Bu yiizden ordusundaki yorgun, hasta ve giicsiiz Irak
askerlerini terhis edip ordugdhlarina gonderdi. Terhis edilen
askerler ordugahlarina dénmek iizere yola koyuldular ve mubh-
temelen Musul'a gittiler. Musul’a yonelik bu hareketlilik, Bizans
ordugdhina ulasan sultanin Irak’a kagtigina dair bilgiyi daha giive-
nilir hale getiren bir gelismeydi. Belki de Sultan Alp Arslan, basindan
beri bunu planlamis, asil giizergahini gizlemek tizere orduyu Musul’a
yonlendirmisti.

2 Kaynaklarin Sultan Alp Arslan’in siiratli hareketi konusunu da ¢ok farkli sebeplere
baglamalari, yukarida bahsettigimiz dezenformasyonun bir neticesi olmaldir. Zira
EbiYl-Ferec bu siiratli hareketi Afsin’in, “Oniimiizde bizimle harp edecek kimse
yoktur” haberini alan sultanin biiyiik bir siirat ve sevingle hareketine baglar.
Mallarini tasiyan develerin bir¢cogu bu siirat yiiziinden yolda helak olmustur (Eb{’l-
Ferec, Ebii’l-Ferec Tarihi, 1 (Cev. Omer Riza Dogrul), TTK, Ankara 1999, I, 320).
Ahmed b. Mahmid, durumu, “Sultan ¢ok sikint1 icinde oldugundan, gidisi firar eder
gibiydi. Askerin yolda kalanina ve diisiip 6lenine bakmiyordu. Sonra asker Firat’i
yuzip gecerken, ¢ok at, katir, yiik hayvanlari, develer ve agirliklar mahvoldu.”
seklinde anlatir (Ahmed b. Mahmid, I, 91-92). Sibt, olay, “Suriye’den kagar gibi”
ifadelere yer verirken (Sevim, “Sibt Ibnii’l-Cevzi’nin Miratii'z-Zaman fi Tarihi’l-Ayan
Adh Eserindeki Selguklularla ilgili Bilgiler II-Sultan Alp Arslan Dénemi”, s. 37),
Mateos da “Sultan bir an evvel iran’a yetismek icin askerlerini firariler gibi ileri
siiriiyordu.” der (Urfali Mateos, s. 142).
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Bazi kaynaklara gore yaninda sadece 4000 kisiden olusan hassa
kuvveti (gulamlar) (Sibt Ibnii’l Cevzi 2011: 257; Ahmed b.Mahmid
1977: 94) kalan Alp Arslan, beraberinde bulunan asker sayisini
azaltmakla bas gosteren erzak sikintisini bir 6l¢lide gidermisti.
Ancak imparatorun karsisina bu sekilde cikamayacagini, ordu
toplamasi gerektigini siiphesiz biliyordu. Ya asker toplamak icin
kendisi de doguya dogru gidecek ya da yol giizergdh1 ve cevre
beldelere gonderecegi emir ve kumandanlar araciligiyla toplanan
birliklerin kendisine katilmasini bekleyecekti. Bu noktada kritik bir
karar verdi. Kendisi Urfa'ya dogru hareket ederken, bir yandan da
gerek Selcuklu emir ve kumandanlarina gerekse bolgedeki mahalli
emirlere asker toplanmasi ve savas hazirliklarinin yapilmasini bu-
yurdu. Urfa 6nlerine geldiginde kisa bir siire 6nce ona vergi vermeyi
kabul eden Urfa hdakimi Diik Vasil, yeni bir savasi goze alamadi ve
Selcuklu ordusuna erzak gonderdi. Boylece sultanin erzak sikintisi
ciddi dl¢iide giderilmis oldu. (Urfali Mateos 2000: 141-142)

Savagsa ve savas sonrasi olas1 bir maglubiyete karsi hazirliklarin
stirdiiren sultan, biitiin bunlar1 biiyiik bir gizlilik icinde yapmaya
gayret ediyor, buna karsilik imparatorun her hareketinden haberdar
oluyordu. Bu giivenilir istihbarat akisi, bizzat kendisi tarafindan
gorevlendiren casus ve haberciler yaninda Bizans ordusunun gectigi
her yerde mevcut bulunan Tiirkmenler ve Tiirkmen beyleri araci-
higiyla saglaniyordu. Hatta sultanin Bizans karargdhinda alinan her
karardan bile haberdar olduguna bakilirsa Bizans ordusu icinde bile
saglam haber kaynaklarinin oldugu sdylenebilirdi. (Nicolle 2013: 53-
54) Nitekim doguya kactifina dair asilsiz haberlerin imparator
tarafindan gergek zannedilmesinden sonra Bizans ordusunda olusan
cesaret ve rehaveti biliyor, stratejisini bunun tizerine kuruyordu.

Sultan Alp Arslan’in savasa ve savas sonrasi olas1 maglubiyete
kars1 aldig tedbirlerin en 6nemlisi, Azerbaycan’da Urmiye géliiniin
kuzeyinde bulunan Hoy-Selmas arasinda ayr1 bir ordu toplamasiydi.
Sultan bu vazifeyi meliklik doneminden beri akil hocasi olan en
giivenilir ve kabiliyetli adami Vezir Nizdmiilmilk’'e vermisti. Sultan
ayrica esi Seferiye Hatun, basta veliahdi Meliksah olmak tizere
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cocuklar ve hazineleri de Nizamiilmiik’e emanet edip onlar1 Tebriz
veya daha kuvvetli bir ihtimalle Hemedan’a gétiirmesini ve giiven-
liklerini temin etmesini istedi. (ibnii’l-Esir 2016: 71; Sevim 2005:
626-627; Sibt Ibnii'l-Cevzi 2011: 257-258; Hiiseyni 1999: 34;
Bundari 1999: 37; Residiiddin 2010: 79; Ahmed b. Mahmd 1977:
94-95; Piyadeoglu 2017: 183-184; Alican 2017: 116-117; Cahen
1972:89)

Kaynaklarda, sultanin bu emirleri nerede ve ne zaman verdigine
dair farkl bilgiler olsa da bize gore bu farklilik da Bizans istih-
baratina karsi yiirtitiilen bilgi dezenformasyonunun bir neticesiydi.
Sultanin, esi ve veliahdini en glivendigi insana, Vezir Nizdmiilmiilk'e
emanet ederek o an icin en giivenli noktalar gibi gériinen bir sehre
gondermesi, genellikle biiylik hesaplasma 6ncesindeki kuvvetlerinin
zayifligina, olasi bir maglubiyette devletinin gelecegi konusunda
yasadig1 endiseye baglansa da aslinda bu da sultanin yine cok 6nemli
bir stratejik hamlesiydi. Nitekim sultan, Nizamiulmiilk’e sadece esini,
cocuklarim1 ve hazinelerini koruma gérevini degil, Hoy civarinda
ikinci bir ordu toplamasi emrini de vermisti. Bizans imparatoru’nun
tipki Alp Arslan’in harekati gibi, Hoy’da toplanan bu ordudan da
haberdar olamadigl goz Oniine alinirsa, sultanin yaniltma ve
sasirtma taktiginin, tipki kendi harekatini gizlemede oldugu gibi bu
ikinci orduyu gizlemek konusunda da son derece basarili oldugu
anlasiliyor.

Sultanin, Nizdmilmiilk’e ikinci bir ordu toplasini emrettigi Hoy,
bu is icin son derece uygundu. Azerbaycan’in dogusunda Urmiye
goliiniin kuzeyinde daglarla ¢evrili bir havza {izerinde bulunan Hoy,
Anadolu’nun girisinde 6énemli bir askeri iis konumundaydi. Sultan
Alp Arslan, Urfa’dan sonra Diyarbakir ve Meyyafarikin'e gidip destek
icin cagirdigt kuvvetlerin kendisine katilmasin1i beklerken,
Nizamiilmiilk Hoy’a ulasmis, Tebriz, Hemedan, [sfahan ve belki de
Bagdat gibi biiyiik sehirlerden, Selcuklu sultanliginin degisik
koselerinden ve tdbi meliklerden olusan bir ordu toplanmaya
baslamisti. (Nicolle 2013: 50)
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Sultan Alp Arslan Hoy’'da ikinci ordu toplamakla, savas hattinin
gerisinde ikinci bir ordugdh ya da karakol olusturuyor, ¢agdas
strateji literatliriinde “geri emniyeti/gilivenligi” denilen tedbirleri
almis bulunuyordu. Boylece yapacag biiyiik savas 6ncesinde karsi-
lasabilecegi herhangi bir sikint1 halinde arkadan destek alabilmek
veya rahatca geri donebilmek icin dontis yolunu agik ve emniyet
altinda tutmay1 hedefliyordu. Aksi takdirde, her tiirlii arka destekten
ve geri ¢ekilme imkanindan mahrum kalinmasi durumunda sonucun
felaket olacag: asikardi ki, Bizans ordusunun Malazgirt'te distigu
vaziyette, bu stratejik hatanin, yani geri emniyeti ya da giivenliginin
ihmal edilmesinin biiyik rolii vardi. Bu noktada eger Malazgirt
Savasi maglubiyetle neticelenmis olsaydi bile, imparatoru yeni ve
daha giiclii bir Selguklu ordusunun karsilayacagi muhakkakti.

Sultan Alp Arslan, Urfa’dan sonra adeta goriinmez hale geldi.
Bazilar1 onu Musul'da, bazilar el-Cezire veya Irak’ta, bazilar ise
Tebriz’de zannederken o aslinda bu beldelerin hi¢birine gitmemisti.
0, Diyarbakir ve Meyyafarikin tizerinden Van gélii havzasina gecmek
ve Bizanst bu bodlgede karsilamak diistincesindeydi. Yol boyunca
sultanin emri geregi orduya katilan birliklerle Selcuklu ordusunun
sayist artmisti. Bununla birlikte eriyen kar sularinin kabarttig
dereleri ve sarp daglarla kaplh araziyi asmak son derece megsakkatli
bir hale gelmisti. Bu yiizden ordunun bu menzilleri ge¢mesi, iki ay
kadar stirdi. Bu sirada Erzurum’a ulasmis olan imparatora hala
sultanin kactifina dair haberler geliyor, bu haberlerle mutlu olan
imparator, sultanin kendisine dogru gelmekte oldugunu aklinin
ucuna bile getirmiyordu.

Savasin yeri heniiz belli degildiyse de biiyiik hesaplasmanin Van
gollii havzasinda meydana gelecegi kesindi. Yol boyunca meydana
gelen katilimlar, Selcuklu ordusunun sayisin1 50.000’e ulastirmisti.
Bu askerlerin yaninda Sultan Alp Arslan’a tabi olup imzaladiklari
tabiilik (baglihk) antlasmasi geregi savas zamanlarinda Selguklu
ordusuna asker gondermek ytikiimliigiinde olan Mervaniler gibi bazi
yerel hanedanlara bagli kuvvetler ve asiret birlikleri de sultanin emri
uyarinca gelip orduya dahil olmuslardi. Sultan, imparatorun
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ordusunu maglup edebilmek icin oldukca dikkatli ve stratejik
davraniyordu. Alp Arslan, yaklasmakta olan biiyiik savas icin deyim
yerindeyse tiim ayrintilar1 en ince ayrintisina kadar diistinmiistii.
Buna karsin imparator Diogenes, Tiirk ordusundan sayica iistiin
durumda olan ordusuna ve sahip oldugu agir silahlara giiveniyordu.
Peki, sahip oldugu istiin kuvvetler gercekten de savasin seyrini
degistirebilecek miydi?

Sultan Alp Arslan, “diismanin yakin, askerin uzak oldugu” bir
zamanda miithis bir askeri stratejiyle kendisine saglam bir konum
belirlemis, hazirliklarini, harekat planini, kuvvetini ve hamlelerini
ustalikla diismandan gizlemeyi basarmisti. Bunu yaparken de
kendisi ve harekati hakkinda bilincli bir dezenformasyon ya da bilgi
kirligi yaratmak suretiyle Bizans imparatorunu yaniltmisti.

Sultan Alp Arslan'in son derece akilli stratejisi sonucu ortaya
cikan asilsiz istihbaratla rahatlayan Romanos Diogenes, seferin
baslangicindan itibaren siirdirdiigii ihtiyath tavrini degistirmisti.
Erzurum’da ileri harekat icin son hazirliklarin1 yaparken bazi
Selcuklu birlikleriyle karsilasildigina dair haberler gelse de bunlari
kiiglik savunma tedbirleri olarak degerlendiriyor, ciddi bir saldiriya
ugrayacagina ihtimal vermiyordu. Olsa bile sayica ezici bir tistlinliige
sahip Bizans birliklerinin, agik arazide Tiirk ordusunu ezip
gececeginden, daginik “barbar!” akincilar olarak gordigi Tirk
kuvvetlerine bin y1llik Roma kudretini ispatlayacagindan emindi. Su
an onun en o6nemli diisiincesi kalabalik Bizans ordusunu, Tiirk
akinlariyla iyice kuruyan bélgede acligin pengesine diisiirmemekti.

Imparator, tecriibeli ve temkinli hareket etmeyi tavsiye eden
kumandanlarinin uyarilarina ragmen Erzurum’da fazla kalmadi ve
Malazgirt'e dogru yiiriiyiis emrini verdi. Bu esnada adamlarindan en
az iki ay idare edecek erzak biriktirmelerini istemisti. Bu denli biiytik
miktarda iase temini, ister istemez ¢ok sayida yiik hayvani ve araba
gerektirecek, Bizans ordusunun yliriiylsiinii yavaslatacak olsa da
mecburi bir tedbirdi. Yol boyunca daginik Tiirk kuvvetleri gortliiyor
olsa da hem sultanin kactigina dair aldig1 yanlis istihbarat hem de
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giivendigi kumandanlardan Nikephoros Basilakes’in (Nicolle 2013:
24)3, “bunlarin bir avug¢ denecek kadar az sayida bozgun artiklar1”
olduguna dair gorisii imparatorun goziinii kér etmisti. Yol boyunca
eline gegen Tiirk esirlerini o6ldiirtiiyor, dogunun Kkapilarinin
kendisine acildigini saniyordu.

Romanos, ordu Erzurum’dan yola ¢iktif1 esnada bir Pecenek
kitasin1 Ahlat’1 ele gecirmeye yollamisti. Bu hafif stivari kuvvetini,
meshur kumandan Rouselios komutasindaki 15.000 Kisilik bir Frenk
siivari kitasi takip etti. Bunlar Selcuklu garnizonlarindan o6nce
davranip Ahlat hasadina el koyacak, boylece Bizans ordusuna erzak
temin edeceklerdi. imparator da diger kuvvetlerin basinda ilerle-
meye devam edecek, bir siire 6nce Selguklularin eline ge¢mis olan
Malazgirt'i alip ardindan Ahlat'a yiiriiyecekti.

Ana kuvvetlerinin basinda bulunan imparator, nispeten engelsiz
ve engebesiz bir yol lizerinden agir agir doguya ilerlemeye basladi.
Yol iistiinde bir Tirkmen kuvvetinin dagitildig1 ve nerede oldugu
belli olmayan “Mempet” adli bir hisarin ele gecirildigi bildiriliyordu.
Romanos, agir yiik altinda ezilen askerlerinin tepelik araziyi
asabilecegi bir noktaya, muhtemelen Pasinler’e ulastiktan sonra
yoniini giineye, Hinis’a, oradan da Murat Nehri’'ne ¢evirdi. Bizans
ordusunun nerede ikiye boliindiigii acik olmasa bile Murat suyu
kenar1 bu is i¢in uygun bir yer olmaliydi.

Imparatorun Ahlat iizerine gonderdigi Rouselios da kuvvetlerinin
basinda ilerliyordu. Yol boyunca karsisina ¢ikan her seyi tahrip ediyor,
bolge halkini 6ldiiriiyordu. Fakat bu esnada hi¢ beklenmedik bir sey
oldu. Rouselios komutasindaki Bizans 6nciileri hic ummadiklari bir

3 Malazgirt seferinin éncesinde Theodosiopolis diikii (Erzurum valisi) riitbesinde
aceleciligiyle de nam salan Basilakes, Malazgirt Muharebesi'nin daha ilk anlarinda
esir diistii. Ama Sultan Alp Arslan tarafindan serbest birakild: ve istanbul’a déndii.
Daha sonra Nikephoros Bryennios'un yerine Dirag valiligine (diik) tayin edildi. Bu
calkantili dénemde 6ne ¢ikan bir¢ok Bizansli komutan gibi o da imparatorluk i¢in
miicadeleye giristi. Ancak basarili olmadi ve gézlerine mil ¢ekildi. Nicolle, s. 24.
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anda karsilarinda Selguklu askerlerini buldular. 800 Kisi civarinda
oldugu tahmin edilen bu Selguklu birligi, ya sultan tarafindan Ahlat’
muhafaza icin Selcuklu Emiri Sanduk et-Tiirki kumandasinda
gonderilen birliklerdi ya da Ahlat'a yaklasmis olan Sultan Alp
Arslan’in  oncilileriydi. Her haliikirda bu Kkarsilasma, Bizans
kuvvetleriyle Selcuklular'm Malazgirt oncesi ilk temasi, ilk
karsilasmasiydi. Bu olaylar yasanirken Sultan Alp Arslan da hizla
Ahlat’a ulasmis, biiyiik hesaplasmaya ¢ok az kalmisti.

Sadece 800 kisiden olusan Selcuklu kuvvetleri, araziye hakim
olmalarinin da sagladig1 avantajla klasik ani baskin ve vur kag
taktigini uyguladilar ve 15.000 kisilik Bizans birligini perisan ettiler.
Beklemedikleri anda Kkarsilastiklar1 Selcuklu atlilarinin oklarina
karsi koyamayan Rouselios ve askerleri agir bir hezimete ugradilar.
Cogu oldurildii. Bir kismi esir alinirken, ¢cok az1 kagmayi basardi. Esir
alinanlar arasinda Rouselios da vardi. Onu elleri ve kollar1 bagh
sekilde sultanin huzuruna ¢ikardilar. Alp Arslan, saskin ve perisan
Bizans komutanindan imparator ve ordusu hakkindaki son
havadisleri aldi. Bolgede yaptig1 zuliim ve tahrip sebebiyle cezalan-
dirdiktan sonra Rouselios’un canini bagisladi.

Imparatorun hatir1 sayilir bir kuvvetle Ahlat iizerine gonderdigi
Rouselios’'un komuta ettigi birligin yaninda biiyiik bir ha¢ vard.
Ahsaptan mamul olmakla birlikte bas kism1 giimiisten olan bu hag,
firuze pargalari ile sislii olup iizerinde yine glimiis bir mahfaza
icerisinde korunmakta olan bir Incil bulunuyordu. Imparatorluk
ordusunun simgelerinden biri olan bu biiyiik hag, 6nci birligin
maglup edilmesi ile birlikte Selcuklularin eline gecti. Sultan
sevinerek “Bu, zafer alametidir” dedi ve hagi halifeye gonderilmek
lizere Hemedan’a yollamalarini emretti. Bu hadise, biiyiik savas
oncesi Selguklu ordusuna biiyiik bir moral kaynagi oldu (Bundari
1999: 38; Sibt Ibnii'l-Cevzi 2011: 258; Sevim 2005: 627; Sevim 1971:
63; ibni'l-Esir 2016: 72; Ahmed b.Mahmid 1977: 95; Alican 2017:
121)
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Bu hadiseler yasanirken Romanos Diogenes Malazgirt onle-
rindeydi. Fakat Rouselios’un akibetinden heniiz haberdar degildi.
Malazgirt'in cok az sayida askerle muhafaza edildigini goriince,
ordunun tamaminin kusatmaya katilmasina gerek gérmedi ve bu
defa daha biiyiik bir kuvveti, meshur Joseph Tarkhaneiotes
kumandasinda Rouselios'un ardindan Ahlat'a gonderdi. Zira Ahlat
onun sonraki duragi olacakti ve bu konuda aklinda en ufak bir siiphe
yoktu. O, uzaktaki Sultan Alp Arslan’a dogru ilerledigini zanne-
derken, aslinda Sultan Alp Arslan’in ona dogru yaklasmakta oldu-
gunun farkinda bile degildi.

Imparatorun Rouselios’a destek olmasi icin Tarkhaneiotes
kumandasinda gonderdigi bu kuvvetin sayisi 50.000 civarindaydu.
Hatta bir Bizans kaynagina gore ana karargahtaki asker sayisindan
daha fazlaydi ve ordunun en cesur, en tecriibeli savas¢ilariydi. Ancak
Tarkhaneiotes biraz ilerledikten sonra Rouselios’un basina gelenleri
6grendi. Yine de Alp Arslan’in kagtig1 haberine dyle inanmislard ki,
Rouselios’u hezimete ugratanlarin yillardir Anadolu’'nun her
tarafinda karsilastiklar1 az sayidaki Tirkmen birlikleri oldugunu
zannediyor, meselenin ciddiyeti kavrayamiyordu. Bu yiizden yolda
fazla oyalanmadan Ahlat 6nlerine gitmekten, sayi tstiinliigiine sahip
ordusuyla Ahlat'1 kusatmaktan ve bu arada surlarin disindaki bag ve
bahcelerin iriinlerini ele gecirerek arkadan gelen ana Bizans
ordusuna iase saglamaktan baska bir sey diisiinmiiyordu. Fakat
Ahlat’a yaklasinca Sultan Alp Arslan’in bolgede oldugunu 6grendi ve
biiyiik bir korkuya kapildi. Gelismeleri imparatora bildirme firsati
bile bulamadan ya da gerek duymadan bélgeden uzaklasmay tercih
etti (Mihail Attaleiates 2008: 154-162; loannes Zonaras 2008: 133-
135; Nicolle 2013: 57; Cahen 1972: 91; Eyice 1971: 37-40; Sevim
1971: 60-63; Piyadeoglu 2017: 178-181; Alican 2017: 121-124)

Bizans ve Ermeni vekdyinameleri, yaklasmakta olan biiyiik
tehlike hakkinda imparatoru uyarmaya bile gerek gérmeden kagan
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Roussel ile Tarkhaneiotes’i* korkaklik veya ihanetle itham etmek
istemezler. Gergekten de her iki kumandanin sahip oldugu san ve
sohret goz oniinde bulunduruldugunda, imparatoru bu sekilde
kaderine terk ederek boélgeden uzaklasmis olmalari inanilacak gibi
degildir. Baz1 Batili yazarlar bu konuyu su sekilde aciklarlar:

“Bu eylemin en mantikli izahi, karsilasmanin yeri, Selcuklu
kuvvetlerinin de iki ana harp nizaminda bulunmasi ve arazi sartlari
gibi etkenlerle baglantili olmaliydi. Kaldi ki, Ahlat’a giren birliklerin
¢ok daha biiyiik bir diisman ordusunun o6ncii kitalar1 oldugunu
bilmelerine imkan da yoktu. Sayet Alp Arslan Ahlat'ta degilse, pekala
Malazgirt'e yardim gotiirmek icin tepelik arazide ilerliyor olabilirdi.
Bu takdirde, Siiphan daginin bati yamacini dolanan kestirme yolu
kullanmasi1 kadar dogal bir sey olamazdi. Tirk askeri gelenek-
lerinden bilinen o ki, Ahlat 6nlerinde olan biten bir kez duyul-
dugunda, Selguklu siivarisinin geri doniip tepe yamaglarindan
siiratle hareket ederek Roussel ve Tarkhaneiotes birlikleriyle
Romanos’un arasindaki bagi koparmasi isten bile degildi. Eger bu
farazi yorum dogruysa, Bizans kumandanlarinin gél kiyis1 boyunca
apar topar glineye cekilip vadi tlizerinden Mus Kalesi'ne gitmeleri
askeri bir mantiga dayaniyordu. (Nicolle 2013: 57)

4 Tarkhaneiotes ailesi, II. Basileios zamaninda (976-1025) tarih sahnesine ¢ikan ve
Bizans Imparatorlugu’'na hizmet eden ailelerden biridir. Ailenin adi, muhtemelen
Trakya'nin Kypsela yakinlarindaki Tarkhaneion kdyiinden geliyor. Bununla birlikte
Tarkhaneiotesler’in Tiirk ya da Giircii kokenli olduklarina dair de iddialar vardir.
Bizans idaresinde st diizey aristokratlar, zaman zaman da askeri komutan olarak
gorev yaptiklar1 icin devletinin siyasi ve askeri meselelerinde aktif bir rol
oynamiglardi. Ailenin en meghurlarindan olan Joseph Tarkhaneiotes, Romanos’un
tecriibeli generallerinden biri olarak Malazgirt seferine katildi. Bu seferde Bizans
ordusunun ist dizey komutanlarindandi. Komutasi altinda 30-40.000 asker vardi.
imparator’un emri iizerine, Malazgirt Savasi éncesinde Ahlat’1 ele gecirmek iizere o
bolgeye hareket etti. Ancak buraya dogru hareketinden sonra muhtemelen ana
Selguklu kuvvetleriyle karsilasti ve imparatora haber dahi vermeden savas alanini
terk etti. Onun bu hareketi ya da ihaneti, Bizans ordusunun savasi kaybetmesinin en
o6nemli sebepleri arasinda gosterilir.
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Imparator, Rouselios’un maglubiyeti ve Tarkhaneiotes’in kagi-
sindan habersiz Malazgirt'i ald1 (23 Agustos 1071). Kaleye muhafiz
yerlestiren imparator, Ahlat onlerinde alinan yenilgiden ve Alp
Arslan’in varligindan habersizdi. O, ordugdhta doyasiya eglenen
askerlerin arasinda zaferi kutlarken Malazgirt'in distiigii haberi 40-
50 km uzagindaki Alp Arslan’a ulasti. Hemen Malazgirt'e dogru
hareket eden Alp Arslan, 24 Agustos giinii Stiphan daginin kuzey
eteklerinde ordugahini kurmustu. Yiiksek bir tepe tizerinden Bizans
ordugdhini ve sahayi inceleyip savas planlarini hazirladigindan, yine
ayni tepelere Selcuklu birliklerini yerlestirdiginden imparatorun
hicbir seyden haberi yoktu.

Bu sirada ordudaki hayvanlara yem aramak tizere ordugahtan
ayrilan bazi Bizans siivarileri, Selcuklular tarafindan pusuya
diisiiriildii. Haberi alan imparator, Suriye ve Ermenistan’daki kuv-
vetleri kumanda eden ve bunlar takviye olarak Bizans ordusuna
getiren Basilakes’ten, Bizans siivarilerini pusuya diisiiren kuvvet-
lerin kim olduklarini ve nereden geldiklerini 6grenmesini istedi.
Sultanin ve ordusunun kag¢tifindan emin olan, Rouselios ve
Tarkhaneiotes’in durumu hakkinda hi¢bir malumati bulunmayan
Basilakes, Bizans siivarilerinin karsilastigi Selguklu birliklerinin
Ahlat Kalesi'ndeki Tiirk garnizonundan olduklarini ve etrafi yagma
etmek icin disar ¢ikmis olacaklarini sdyledi. Sasilacak sekilde ne
imparatorun ne de ordunun kumanda kademesinin, Bizans ordu-
gahinin ¢cok yakinina kadar gelerek biiyiik savas icin tedbirlerini alan
ve hazirliklarini yapan Selguklu kuvvetlerinden haberi bulunuyordu.

Imparator yine de Nikephoros Bryennios kumandasinda bir
birligi onlarin lzerine gonderdi. Nikephoros Bryennios,
Selcuklularin zannedildigi kadar az sayida olmadiklarimi goriince
telaslandi. Dort bir taraf diisman kayniyor, Bizansh savascilar sinsi
pusulara cekiliyordu. Tam bir cembere hapsolup sikismak an
meselesiydi. Sahit oldugu bu manzaradan sonra belki de Bizans
ordusunu bekleyen tehlikenin ilk defa o farkina variyordu. Durumu
hemen imparatora bildirdi ve yardimci kuvvet istedi. Fakat impa-
rator, daha dnce de ciddi tenkitlerine maruz kaldig1 Nikephorosun
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bu yardim ¢agrisini fazla 6nemsemedi ve onu korkaklikla suclad.
Bizans karargahi, Nikephoros'un karsilastigi kuvvetlerin Selguklu
ordusunun onciileri olabilecegi ihtimalini aklina bile getirmese de bu
savascilar daha once bildikleri Tiirkler'den daha gozii pek ve usta
savascilardl. Korkusuzca Bizans askerlerinin arasina dahyorlar ve
hasimlarim goégiis goglise miicadeleye zorluyorlardi. Bizanslilar'in,
her zamanki Tirkmenler’le degil, cok daha disiplinli, iradeli ve siki
talimli bir Selcuklu kuvvetiyle karsi karsiya olduklari kesindi.

Imparator, Nikephoros'un basaramadigl isi, yani cevredeki
Selcuklu athlarini temizleme isini bu sefer Basilakes’e verdi.
Basilakes'in yeni birliklerle geldigini goren Tiirk athlari, Bizanslilar’
savasa cekmek icin onlarin yakinlarina kadar geldiler. Ardindan
birdenbire kaciyormus gibi geri cekilmeye basladilar. Bunlarin
gercek Tiirk ordusundan degil, sadece Ahlat Kalesi yagmacilarindan
olduklarini imparatora ispatlamak isteyen Basilakes ve yaninda
bulunan birlikler tedbirsizce ileri atilip onlar1 takibe koyuldular.
Basilakes ve askerleri karargdhtan iyice uzaklastiktan sonra
kactiklarin zannettikleri Tiirk athlarinin aniden geri doniip saldir-
malar1 neticesinde Oyle bir bozguna ugradilar ki, Bizans asker-
lerinden bu felaketi geriye bildirecek tek bir haberci bile kalmamis,
kumandan Basilakes ise esir diismiistii.

Basilakes’in akibetinden habersiz olan imparator, onun ardindan
bir tedbir olarak Nikephoros Bryennios idaresinde bir kuvvet daha
gonderdi. Nikephoros arazide ilerliyor, ancak dost veya diisman hig
kimseyle karsilasmiyordu. Durumdan siiphelense de ilerlemeye
devam etti. Biraz sonra uzaklarda, bazi tepelerde Tiirk atlilarinin
oldugunu fark edince endisesi artti. O esnada Basilakes’in imha
edilen kuvvetlerinin cesetleriyle karsilasti. Olmek iizere olan yaral
bir Bizans askeri goriince hemen yanina gitti. Son nefesinde olan
biteni anlatmaya calisan bu adami dinlerken Tiirk atlilar1 birden
tepelerden indiler ve Nikephoros ve adamlarinin etrafini sardilar.
Cok hizli gelisen bu Tiirk taarruzu karsinda durmak miimkiin degildi.
Belki Bizans ordugdhina kacabilirlerse canlarini kurtarabilirlerdi.
Ancak etraflar sarilmis, ¢ok miiskil bir duruma diismiislerdi. Bu
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sirada gogslinden bir mizrak ve sirtindan zirhini delip giren iki ok
yarasi alan Nikephoros, cemberi yarmay: basardi ve bin bir zorlukla
az sayida askeriyle birlikte ordugaha ulasti.

Ust liste yasanan maglubiyetlerin 6grenilmesi, Bizans karar-
gahinda bir kargasaya sebep oldu. Canini ordugdha atan Bizans
askerleri dehset ve korkuyla daginik bir sekilde buraya geliyor, her
tarafta yaralilarin ¢c1glik ve inlemeleriyle onlari tedavi etmeye calisan
tabip ve saglik gorevlilerinin telash sesleri duyuluyordu. Bu esnada
daha oOnce esir edilmis bazi Selguklu askerleri, bu kargasadan
istifadeyle kagmaya tesebbiis ettiler. Bunlardan bazilar1 kagmay1
basardi, ama bir¢ogu basarisiz olup 6ldiiriildii. Bitiin bunlardan
sonra Bizans ordugihi etrafinda goriilen muharebe giicli ytliksek
Turk athlarinin bolgesel Tirkmen glcleri olmadigi ve zanne-
dildiginin aksine Sultan Alp Arslan'in Bizans ordugahinin ¢ok
yakinlarinda bulundugu anlasildi.

Ancak is isten gegmisti. Imparator, aldig1 yanlis istihbaratlarin da
etkisiyle rahat ve tedbirsiz davranip ordusunu ¢ok sayida pargaya
bolmesinin bedelini 6diiyor, caresizce kuvvetlerinin 6nemli bir
kisminin daha muharebeye girmeden imha edilmesine ya da dagil-
masina sahit oluyordu. Bu sirada Sultan Alp Arslan gelmis ve
ordusunun su sikintisi ¢ekmemesi i¢in, bu yorelerdeki daglardan
inen birkag kii¢liik kolla beslenen bir ¢ay kenarinda karargahini
kurmustu. Hacthan ile Hozdemir arasinda oldugu bilinen ve Zahva
(Zaho, Zehve, Zahva)5 ismiyle anilan diizliige hakim tepelere
mevzilenen Selguklu birlikleri hem Bizans ordugdhim hem de
savasin yasanacagl Zahva ovasini tamamen Kkontrol altinda
bulunduruyorlardi. Tepe yamaglarinda, yaylaya yukaridan baktigi
halde asagidan goriinmeyen, Malazgirt'in giiney ve giineydogusuna

5 Kaynaklarin Zahva seklinde kaydettigi ova, zaman iginde Bitlis'le Tatvan arasinda
bulunan ve nispeten daha taninmis bir diizliigiin ad1 olan Rahva'yla karistirilmis ve
Malazgirt Savasi'nin mevkii Rahva ovasi olarak kabul edilmistir. Halbuki savasin
mevkii Rahva ovasi degil, Zahva'dir.
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uzanan bu saglam ordugah, savas 6ncesinde Selcuklu ordusuna
stratejik bir iistiinliik kazandirmisti.

Biitlin sefer planlari altiist olan Romanos Diogenes, uzaklarda
sandigi Alp Arslan'in burnunun dibine kadar gelmis olmasimni
saskinlikla karsilasa da hemen ordusunun kalan kisimlarin
toplamaya ve savasa hazirlanmaya basladi. Artik Ahlat’a gitmesinin
bir faydasi1 olmadig1 gibi, giivenli de degildi. Bu arada imparator,
biliyiik bir kuvvetle Ahlat'a gondermis oldugu Tarkhaneiotes’i
cagirdl. Halbuki Tarkhaneiotes bolgeyi coktan terk etmisti. Oradan
da imidine kesen imparatorun, orduyu oniinde uzanan diizliige
indirip askerlerine harp nizami almalarini emretmekten baska
secenegi yoktu.

Sonug

Goruldugi tizere Sultan Alp Arslan, uyguladig1 basarili stratejisiyle
Bizans ordusunun tedbir ve hazirligin1 bozup diismanini hataya
stiriiklemisti. Psellos’un da yasananlari degerlendirirken ifade ettigi
gibi iImparator, Sultanin yaniltici taktikleri karsisinda geri giivenlik
tedbiri bile almadan ilerlemis, Selguklular da hi¢ hissettirmeden
onu daha da ileriye dogru cekmek icin her seyi yapmislardi. Bu
taktigi birkac defa tekrarlamis ve bazi Bizans kumandanlarini ve
birliklerini ortadan kaldirmislardi (Mihail Psellos 1992: 228-229)
Daha esas muharebeye girismeden Bizans ordusunun onemli bir
kismi ya imha edilmis ya da kagmaya mecbur kalmisti. Artik son ve
biiylik hesaplasmanin vakti gelmisti. Bliyik tmitler besledigi
Tarkhaneiotes’in kagmis oldugunu 6grenen imparator Diogenes’in
fazla secenegi yoktu. Biitiin planlari ve stratejisi suya diismiis, Sultan
Alp Arslan’in plan ve stratejisine boyun egerek, onun istedigi yerde,
zamanda ve sekilde savasa mecbur kalmisti. Diger bir ifadeyle Sultan
Alp Arslan, Imparator Romanos’u aslinda savas meydanina gel-
meden maglup etmisti. 26 Agustos 1071’de de son darbeyi vurdu. Bu
durumda savasin neticesini belirleyen esas unsurun, Bizans ordu-
sundaki komplolar ya da Imparatorun hatalar1 degil, Sultan Alp
Arslan’in stratejik hamleleri oldugu muhakkakti.
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Ozet

Anadolu, tarihi siire¢ icerisinde bircok milleti, dini ve devleti
biinyesinde barindirmis yapisi icerisinde bir¢ok kiiltiire ayak
uydurmus bir cografyaya sahiptir. Biiylik Selguklu Devleti'nin
kurulus siirecini baslatan Merv sehrindeki biiytik kurultayda Tiirk
cihan hakimiyeti mefkiiresini gerceklestirecek fetih politikasinin
yol haritasi ¢izilmis ve bu dogrultuda Anadolu ya biiytik bir fetih
hareketi baglamistir. Anadolu'nun bir Tiirk yurdu haline getirilmesi
ugruna yapilan bu miicadeleler sonucu Tiirkler i¢in Anadolu artik
bir vatan olmustu. Sultan Alp Arslan ile birlikte savasa katilan
komutanlar, Dogu Anadolu’da ilk Tiirk beyliklerini kurdular. Sultan
Alparslan, Malazgirt zaferiyle Serhat Cukuru diye adlandirilan Kars,
Kagizman, Tuzluca, Igdir boélgelerinin tamamini iilke topraklarina
katti. Yakuti'nin Azerbaycan ve Erran’dan sevk ettigi diger
Tiurkmen birlikleri, Erzurum, Erzincan ve Kemah’a kadar akinlarda
bulunarak buralarini ele gegirdiler. Zaferden sonra Erzurum ve
cevresinde Saltuklular (1072-1202), Ahlat ve Bat1 Azerbaycan’da
Ahlatsahlar veya Sékmenogullar1 (1110-1207), Erzincan ve Divrigi
cevresinde Mengticekliler (1080-1228), Orta ve Kuzey Anadolu’da
Danismendliler (1080-1178), Bitlis ve Erzen’de Dilmacogullari
(1084-1393), Diyarbakir’da Yinalogullar1 (1098- 1183), Harput'ta
Cubukogullar1 (1085-1113), Hasankeyf, Mardin, Harput merkez
olmak iizere Diyarbakir ve Mardin yoresinde Artuklular (1102-
1409) adlan ile cesitli beylikler kurulmus ve Anadolu’nun Tiirk
yurdu olmasinda biiyiik bir misyon iistlenmislerdir.

Anahtar Kelimeler: Malazgirt Savasi, Sultan Alp Arslan, Anadolu,
Tiirkler, Anadolu Beylikleri
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Abstract

Anatolia has specific geographical areas that have kept up with many
cultures in its structure hosting many nations, religions, and states
throughout the historical proces. The road map of the conquest policy
that would realize the Turkish world domination ideal was drawn in
the great congress held in the city of Marw, which started the
establishment process of the Great Seljuk State, and a great conquest
movement began in Anatolia in this direction. As a result of these
struggles that were made for the sake of making Anatolia the
homeland of the Turks, Anatolia became the homeland for the Turks.
The commanders who participated in the war with Sultan Alp Arslan
established the first Turkish principalities in Eastern Anatolia. Sultan
Alparslan included all of the Kars, Kagizman, Tuzluca, and Igdir
regions, which were called the Serhat Pit, to the territory of the state
with the victory of Malazgirt. Other Turkmen troops that were sent by
Yakuti from Azerbaijan and Erran raided as far as Erzurum, Erzincan,
and Kemah, and captured these areas. After the victory, various
principalities were established under the name of Saltuks (1072-1202)
in Erzurum and its surroundings, Ahlatshahs or Sékmenogullari
(1110-1207) in Ahlat and Western Azerbaijan, Mengiiceks (1080-
1228) around Erzincan and Divrigi, Danishmends in Central and North
Anatolia (1080-1178), Dilmagogullari (1084-1393) in Bitlis and Erzen,
Yinalogullar1 (1098-1183) in Diyarbakir, Cubukogullart in Harput
(1085-1113), Artuks (1102-1409) in Diyarbakir and Mardin areaq,
mainly in Hasankeyf, Mardin and Harput, which undertook a great
mission in making Anatolia the Turkish homeland.

Keywords: Malazgirt Battle, Sultan Alp Arslan, Anatolia, The Turks,
Anatolian Principalities

Giris

Anadolu'nun Tiirk-islam yurdu haline gelmesinde elbette birgcok
etken vardir. Tiirk ordulari, XI. ylizyll icinde Tiirklerin kaderini
belirleyen iki biliylilk zafer kazanmiglardir. Bunlardan biri
Dandanakan Savasi (1040), digeri ise Malazgirt zaferidir (1071).
Dandanakan zaferiyle Tiirkliigiin éniine islim diinyasi, Malazgirt
zaferiyle de biitiinliyle Anadolu ag¢ilmistir. XI. yiizyildan itibaren
Anadolu topraklar, siyasi ve sosyal a¢idan 6nemli degisikliklere
sahne olamaya baslamis, bolgeye gelen yogun Tiirkmen gog¢iinii
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Horasan ve Orta Asya’dan gelen yeni go¢ dalgalar1 da katilmistir.
Baslangigta diizensiz gogmen kitlelerinin hareketi ile baglayan bu
siirec, bir siire sonra Selcuklu Devleti tarafindan artik bir iskan
politikas1 halini aldi. 1071 Malazgirt savasi sonrasi da beylikler
araciligi ile Anadolu’yu yurt edinme siireci baslamistir.

Anadolu’ya gelen Tiirkmenler, burayi kendileri icin yasanacak bir
hale getirebilmek adina ¢ok blylik imar ¢alismalar1 gercekles-
tirmislerdir. Boylelikle bir taraftan iskan hareketleri, diger taraftan
da isgal edilen ya da yeni kurulan sehirlerde Selcuklu hiikiimdarlari,
devlet adamlar1 ve Anadolu’da beyliklerin basinda bulunan beyler
tarafindan ¢ok sayida vakif, cami, mescid, ¢cesme, koprii, medrese,
han, hamam v.b. sosyal, kiiltiirel ve mimari alanlardaki eserleriyle
Anadolu’nun Tiirklesmesinde rol oynamislardir.

Saltuklular

Ilk Selguklu fetihleri esnasinda Dogu Anadolu’da kurulan ilk beylik
Saltuklulardir. Sultan Alparslan’in, Erzurum ve civarini Ebu’l Kasim
Saltuk’a ikta olarak verdigi ve devletin adini da kurucusunun
adindan aldigin1 anliyoruz. Erzurum disinda Bayburt, Tercan, Ipsir,
Oltu, Micingert, Kagmaz ve bolgedeki diger bazi kaleleri de beyligin
topraklarina katmistir.! Saltuklu devletinin en dikkat ¢eken 6zel-
liklerinden birisi ticari ve askeri 6neme sahip olan yollarin kavsak
noktasinda bulunmasidir.2 Akdeniz limanlarindan (Antalya ve
Alanya) ve Suriye’den hareket edip; Konya, Kayseri, Sivas ve Erzin-
can iizerinden Kafkasya (Giircistan ve Ermenistan iizerinden iran’a
ulasan veya Tirkistan’dan Erzurum’a ve oradan da Trabzon ve

1 Osman Turan, Dogu Anadolu Tiirk Devletleri Tarihi, istanbul 1993, s. 16; Miikrimin
Halil Yinang, Tiirkiye Tarihi Selcuklular Devri I, Anadolu’nun Fethi, Istanbul 1944, s.
345-346.

2 Besim Darkot, “Erzurum”, i4, istanbul 1993, s. 340-345; Abdurrahman Serif Beygu,
Erzurum Tarihi, Bozkurt Yayinevi, istanbul 1936, s. 6.
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Akdeniz limanlarina ulasan biiyiik kervan yolu ag1 lizerinde, Ortacag
Anadolu’sunda ¢ok 6nemli bir merkez olmustur.3

Saltuklular ilk 6nce Biiyiik Selguklu Devletine tabii olmus, sonra
Azerbaycan atabeylerine, Irak Selcuklularina ve son olarak da
Tirkiye Selguklularina tabii olmustur.* Saltuklularin Erzurum
bolgesindeki hiikiimdarlig1 130 yil stirmiistiir.>

Saltuklu Beyleri Erzurum’da cami, medrese, koprii, han,
kervansaray, hamam, kiimbet, hayir ve sanat eserleriyle siisle-
mislerdir. Erzurum’daki mevcut eserlerin ¢ogu XII. yy’da bélgenin
hakimi olan Saltuklu beylerine aittir.6 Anadolu’da Tiirk-Islam iskani
basladiginda, bir sehirde ilk ihtiya¢ duyulacak miiesseselerden biri
de muhakkak ki bir ana cami yani Ulu Cami’dir. Erzurum Ulu Cami’de
bu dénemde yerini almistir. Bolgenin Tiirklesmesine ve Islam-
lasmasina en biiytik katkiyr bu dénemde yapilan veya onarilarak
glinimuze ulasmasini saglayan mimari eserlerdir. Saltuklular do6-
neminde yapilan mimari eserler; Tepsi Minare, Ulu Cami, Emir
Saltuk Tiirbesi, Kale Mescidi, Tercan’daki Mama Hatun Kiimbeti ve
Kervansarayr'dir.

Mengiicekliler

Mengiicekler Beyliginin kurucusu, Sultan Alparslan ile Malazgirt
Savasi’'na katilan Menglicek Gazi'dir. Menglicek Gazi, “fethedilen
iilke fethedenindir” anlayisindan hareketle Erzincan, Kemah,
Divrigi ve Sarki Karahisar’i fethetmis ve bu bolgeler kendisine ikta
olarak verilmistir.” Mengiicek Gazi; Erzincan, Aksehir, Kemah,

3 Cevat R. Giirsot, “Tiirkiye’'nin Tabii Yollar1”, TCD, Yil: XXII, S.26, [stanbul 1974, s. 28.
4 C. Cahen, Tiirklerin Anadolu’ya [Ik Gelisi, (Trc: Yasar Yiicel- Bahaeddin Yediyildiz),
TTK, Ankara 1992, s. 69.

5 Faruk Stimer, Selcuklular Devrinde Dogu Anadolu’da Tiirk Beylikleri, TTK, Ankara
1990, s. 158.

6 Faruk Stimer, “Dogu ve Glineydogu Anadolu'nun Tarihimizdeki Yeri”, Tiirk Yurdu,
S.272, Ankara, Nisan 1959, s. 14.

7 Faruk Stimer, Dogu Anadolu’da Tiirk Beylikleri, TTK, Ankara 1998, s. 2; Kemal Tasci,
“Ortacagda Erzincan” Erzincan 2019, nsr. Hiisrev Akin, Erzincan Valiligi Yayini,
Erzincan 2019, s.110.
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Divrigi, Sebinkarahisar ve cevresini fethe baslamis ve merkezi
Erzincan olmak iizere tarihi kaynaklarda Mengiicik = Mengiicilik =
Mengiicek olarak gecen, ilk Tiirk devletlerinden biri olan
Mengiicek Devletini, Dogu Anadolu’'nun sarp arazisi lizerinde
kurmus ve bu ozelligi ile de tarihe ge¢mistir. Bu tarihi devrin
Islam kaynaklar1 da dogrulamaktadir.8 Mengiicek Beyligi, Anadolu
da ¢ok O6nemli bir stratejik mevkide bulunmaktadir. Bolgeler
arasinda gecisi saglayan 6nemli kentlerden Erzincan, Kemah,
Divrigi ve Sebinkarahisar (Kogonya) kentlerini i¢ine alan bir
sahada kurulmustur.® Anadolu Selguklular1 ve Menglcekliler
déneminde olduk¢a ©6nemli bir ticaret ve tarim sehri olan
Erzincan Anadolu’yu Iran’a baglayan ticaret yolu iizerinde olmasi
ve sulak tarim arazilerine sahip olmasi onu daha da gelistirmis ve
Anadolu’nun Ortacag’da en 6nemli merkezlerinden biri haline
getirmistir. Beyligin merkezi Kemah idi, Mengiicekli beyligi,
Saltuklu, Cubukoglu, Danismendliler gibi beylikler tarafindan
etrafi ¢evrili oldugu icin bir u¢ (sugur) beylik degildi, bu da
Menglicekli beyligine istikrar1 ve huzuru getirdi. Askeri ve siyasi
anlamda daha dingin bir beylik oldugunu soéyleyebiliriz. Bu
istikrarh stire¢ Mengiicekli beyliginin kiiltiirel bir birikime sahip
olmasini sagladi.10

Miineccimbasi'ya gore cesur ve akilli bir bey olan Mengiiciik Gazi
bazen tek basina bazen de Danismend Gazi ile birlikte Rumlar’a ve
Giirctler’e kars1 gazalar yapmistir.l! Daha sonra beylik, Davud ve
Siileyman arasinda iki subeye boliinmiistiir. Erzincan ve Divrigi
subeleri adi1 altinda Davut'un hakimiyetindeki sahalar Erzincan’dan

8 Resideddin Fazlullah, Camiii't Tevarih, (Gev. Faruk Siimer-Ali Sevim) Islam
Kaynaklarina Gore Malazgirt Savasi, Ankara,1988, s. 61-62; Osman Turan,
Selcuklular zamaninda Tiirkiye, s. 50-51

9 flhan Erdem, “Dogu Anadolu Tiirk Devletleri”, Tiirkler, C.6, Yeni Tiirkiye Yayinlari,
Ankara, 2002, s. 664; Kemal Tasc, “Ortagag Dénemi [dari Yapt”, Erzincan 2019, nsr.
Hiisrev Akin, Erzincan Valiligi Yayini, Erzincan 2019, s. 139.

10 Erdem, “Dogu Anadolu Tiirk Devletleri”, s. 664.

11 Siimer, “Mengiiciikliiler”, 1A, C.29, Ankara 2004, s. 139.
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baska Kemah ve Sebinkarahisar’i kapsarken, Siileyman Bey’in elinde
sadece Divrigi ve cevresi vardir. 12 1151 yilinda Erzincan kolunun
basinda bulunan Mengiicek Beyi Davud karisi tarafindan eski Tiirk
adeti uyarinca yayin kirisi ile bogdurulmak suretiyle 6ldiiriilmiis,
ardindan Divrigi hakimi Siilleyman, 6ldiiriilen kardesinin hanimai ile
evlenmek suretiyle Erzincan’a da hakim olmustur.

Bu sekilde Mengiicek Beyligi kisa stireli de olsa tek elde
toplanmistir. Menglicekli hanedaninin en taninmis beyi olan
Fahreddin Behramsah akill;, diiriist, ahlak sahibi, adil, sefkatli ve
comert bir hiikiimdar olarak taninmis bundan dolay1 kendisine her
yerde saygl gosterilmistir. Behramsah, 1l. Kilicarslan'in damadi
oldugu gibi baz1 Selguklu hiikiimdarlarinin da kayinbabas: idi.!3
Behramgsah déne-minde Mengiicekli iilkesinin genis 6l¢lide imar
gordiigii ve halkin refah seviyesinin ¢ok gelismis oldugu stiphesizdir.
Bunun sonucunda bilhassa Erzincan biiytlik bir gelisme gostererek
Anadolu'nun her bakimdan en basta gelen sehirlerinden biri
durumuna ytksel-mistir.1* Behramgsah zamaninda Anadolu’nun en
onde gelen ilim ve kiiltliir merkezlerinden biri haline gelen Erzincan
kenti, linlii muta-savvif Mevlana Celaleddin’in babasi Bahaeddin
Veled’i dort y1l agirlamis, tinli alim kendisi i¢in insa edilen med-
resede dersler vermistir.15

Menglicekliler Erzincan ve yoresine hakim olduklart iki asra
yakin bir siirede Selguklu idari, mali, sosyal ve kiiltiirel 6zelliklerini
ortaya koymus ve yasatmistir. Beylige ait pek cok mimari eser
depremler dolayisiyla tahrip olup giiniimiize ulasamamistir. Ancak
Divrigi hala Selguklu kent dokusunu korumaktadir.1é

12 Erdem, “Dogu Anadolu Tiirk Devletleri”, s. 666; Mercil, Miisliiman - Tirk
Devletleri Tarihi, s. 275.

13 Siimer, “Mengiictikliiler”, s. 139.

14 Siimer, Selgcuklular Devrinde Dogu Anadolu’da Tiirk Beylikleri, s. 7.

15 Erdem, “Dogu Anadolu Tiirk Devletleri”, s. 667.

16 Erdem, “Dogu Anadolu Tiirk Devletleri”, s. 669.
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Danismendliler

Danismendliler Oguzlarin Cepni!” boyundan oldugu tahmin
edilmektedir.8 Devletin kurucusu Danismend Gazil® Malazgirt
Zafeirne (1071) katilarak kendisine ikta edilen Sivasi fethederek
beyligin temellerini atmistir. Daha sonray1 buray1 merkez yaparak
Amasya, Tokat, Niksar, Kayseri, Zamanti, Elbistan, Develi, Corum’u
alarak hakimiyet alanini genisletmistir. 20

Danismendlilerin yaklasik 100 yil egemenlik donemlerinde
yaptiklar1 kiiltiirel faaliyetleri Anadolu'nun Tirklesmesi ve
Islamlasmasindaki alt yapisini olusturmaktadir.2! Danismendliler
bilimsel bir kurum olan medreselerin kurulmasina énem vermis ve
buralardan 6nemli sayida bilim adami yetistirerek himaye etmis-
lerdir. Boylece Tiirkler arasinda Anadolu’daki ilk bilimsel faali-
yetler Danismend Beyliginde baslamistir. Boylece Maveratinnehir,
Herat, Harezm gibi bolgelerden tip, hukuk gibi alanlarda ¢alismalar
yapan bilim adamlar1 Anadolu’ya gelmistir.22 Anadolu’da telif

17 Bknz: Faruk Siimer, Cepniler: Anadolu’nun Tiirklesmesinde Onemli Bir Rol Oynayan
Oguz Boyu, Tiirk Diinyasi Arastirmalari Vakfi, Istanbul 1992,

18 Necati Demir, Danismendliler, Otiiken Yayinlari, Ankara 2018, s. 10.

19 Guniimiizde Danismend Gazi'nin Anadolu’ya gelisi hakkinda farkh gorisler
bulunmaktadir. M. Halil Yinang¢ eserinde Anadolu'nun fethi ile ilgili Danismend-
name’de yer alan bilgilerin yanlis oldugunu 1074 yilindan itibaren Anadolu’'da
fetihler yapan kisinin Artuk Bey oldugunu sdyler. Daha sonra onun Meliksah
tarafindan Irak’a gonderilmesi iizerine yerine Danismend Gazi'nin geldigini
soylemektedir. (Bknz: M. Halil Yinang, Tiirkiye Tarihi Selcuklular Tarihi, {UEF
Yayinlari, istanbul 1944, s. 87-89-101.) Osman Turan ise Danismend Gazi'nin
Anadolu’ya gelisinin 1080’lerde geldigini belirtmektedir. (Bknz: Osman Turan,
Selcuklular Zamaninda Tiirkiye Siyasi Tarih Alparslan’dan Osman Gazi’ye (1071-
1318), Bogazici Yayinlary, istanbul 1993, s. 115-116.)

20 Abdulkerim Ozaydin, “Danismendliler”, [4, C.8, istanbul 1993, 5.469-474./ Osman
Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk Islam Medeniyeti, Otiiken Yayinlari, istanbul 2008,
s. 280; Faruk Stimer, Malazgirt Savasina Katilan Tiirk Beyleri, SAD, C.IV 1975, s. 197-
207; Aksarayi, Miisameretii'l-Ahbar, TTK, Ankara 2000, s.16-17.

21 Mehmet Seker, Fetihlerle Anadou’nun Tiirklesmedi ve Islamlasmasi, DIB Yayinlari,
Ankara 1991, s. 17; M. Altay Kdymen, “Anadolu’'nun Fethi”, 1961 Yili DIBD’inden Ayr
Basim, Ankara 1962, s. 95-97.

22 Kamil Sahin, “Kayseri’'nin ilk Kadinlarindan Ismail-el Herevi ve Danismendli
Déneminde Kayseri'de {lim”, Kayseri ve Yéresi Tarih Sempozyumu Bildirileri (Kayseri,
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edilen ilk Tiirk¢e eser Hekim Bereket'in “Tuhfe-i Miibarizi” adli tip
eseridir. Hilafet Gazi'ye sunulan eser daha sonra kendisinin istegi
ve begeni lizerine Tiirkce’ye cevrilmistir. Tlirkce eser yazmaya
tesvik eden Hilafet Gazi Danismendli bir emirdir.23 Yine bu do-
nemde Danismend Gazi’ye “Kesfu’l- Akabe” adli astronomi ilmine
ait eser sunulmustur.2* XVI. yy’da Dede Korkut Hikayeleri de
Amasya’da derlenmesi Danismendlilerin Kkiiltiirel yapisini 6ne
cikarmaktadir.25

Danismendli Beyliginin imar faaliyetlerine baktigimizda pek ¢ok
cami, medrese, mescid, tekke ve zaviyeler, kale ve surlar, hanlar,
hamamlar ve kopriiler inga edilmistir. Hikim olduklar Sivas, Tokat,
Niksar, Corum, Cankiri, Amasya gibi sehirlerin hepsinde Ulu Cami
bulunmaktadir.26 Bunlardan bagka Tokat Garipler Cami, Niksar Cin
Cami, Kayseri Koliik Cami-Medresesi, Kayser Battal Cami bulun-
maktadir. Danismend Beyliginde kurulan medreseler ise; Kayseri
Melik Gazi Medresesi??, Tokat Yagibasan Medresesi, Niksar Haci Cikrik

16-17 Nisan 1988) II, Kayseri 1988, s. 418; Yavuz Ercan, “Devsirme Sorunu,
Devsirmenin Anadolu ve Balkanlardaki Tiirklesme ve islamlasmasina Etkisi”,
Belleten, L./198, Ankara 1986, s. 679-692.

23 Mikail Bayram, “Anadolu’da Telif Edilen ilk Tiirkce Eser Meselesi”, V. Milli Selcuklu
ve Kiiltiir Medeniyeti Bildirileri (Konya 25-26 Nisan 1995), SAM Yayinlari, Konya
1996, s.99.

24 Mikail Bayram, “Selguklular Zamaninda Anadolu’da Baz1 Yoéreler Arasindaki
Farkl Kiiltiirel Yapilanma ve Siyasi Boyutlar1”, TAD, I, TAE Yayinlari, Konya 1994,
s. 14-15.

25 Muharrem Ergin, Dede Korkut Kitabi, Ebru Yayinlari, Istanbul 1986, s. 5; Fahreddin
Kirzioglu, “Milli Destanlarimizdan Dede Korkut Oguznamelerinin Tarih Belgesi
Bakimindan Degeri”, Belleten, 1./198, 1987, 5.925-928.

26 Tuncer Baykara, “Tokat Ulu Cami Uzerine Bazi Diigiinceler”, Tiirk Tarihinde ve
Kiiltiirtinde Tokat Sempozyumu, (Tokat 2-6 Temmuz 1986), Gelisim Matbaasi, Ankara
1987, s. 291-294; Osman Turan, “Selguklular Zamaninda Sivas Sehri”, DTCFD, 1X/4,
Ankara 1951, s. 449.

27 Yahya Akyiiz, Tiirk Egitim Tarihi, [stanbul 1977, s. 43; Yahya AKkyliz,
“Danismendliler Déneminde Tiirk Egitim Tarihine Genel Bir Bakis”, Niksar’'in Fethi
ve Danismend Déneminde Niksar Bilgi Soleni Tebligleri, (Niksar 8 Haziran 1996),
Tokat 1986, s.13.
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Medresesi?8, Amasya Hilafet Gazi Medresesi2® bulunmaktadir.
Danismend Beyliginde bir¢ok tiirbe bulunmakla birlikte halkin en ¢ok
ziyaret ettigi tiirbeler: Niksar Melik Danismend Gazi Tirbesis3?,
Kayseri Pinarbasi Melik Gazi Tiirbesi, Niksar Sungur Bey Tiirbesi,
Niksar Haci Cikrik Tirbesi, Niksar Kirkkizlar Tiirbesi, Hilafet Gazi
Tiirbesi bulunmaktadir.

Sokmenliler (Ahlatsahlar)

Ahlatsahlar, 1100-1207 tarihleri arasinda, Van Golii ve ¢evresinde
hiikkiim stirmus tarihte Sokmenler, Ermensahlar, Ahlatsahlar gibi
isimlerle anilan, Sultan Alp Arslanin yegeni Sokmen el-Kutbi
tarafindan kurulan Tiirk beyligidir. Devlete ismini veren S6kmen el-
Kutbidir.3! Bu, devlete ismini veren kurucusunun adinin S6kmen
oldugundan kaynaklanmaktadir. Bu devlete Ahlatsahlar denilme-
sinin sebebi ise kuruldugu boélgenin ve devletin baskentinin Ahlat
sehri olmasindan kaynaklaniyor.32

Ahlatsahlar Devleti kurulmadan o6nce Ahlat, Mervaniler'in
yonetimindeydi. Fakat Ahlat halki, sehrin yoneticilerinden rahatsizdi
ve ugradiklart zulim ve iskenceleri durdurmak icin Soékmen el-
Kutb1'yi gizlice Ahlat’a davet ettiler. Sokmen, Ahlat’a geldi ve Ahlat
sehrini Mervani yonetiminden aldi. Ahlat halki S6kmen el-Kutbi’ye
kapilar1 actig1 icin Ahlath savasmadan teslim almistir. Gosterdigi
basarilar ve Saltanat miicadelesinde Muhammed Tapar’a tabiiyetini
bildirmesi tuzerine, Van Goli havzasi kendisine ikta olarak verildi.

28 Kamil Sahin, “Niksar’da Danismendli Doénemi Yagibasan ve Hac Cikrik
Medreseleri”, Niksar’'in Fethi ve Danismend Déneminde Niksar Bilgi Séleni Tebligleri,
(Niksar 8 Haziran 1996), s.69.

29 Refet Yinang, Selcuklu Medreselerinden Hilafet Gazi Medresesi ve Vakiflari, XV, VGM
Yayinlari, Ankara 1991, s. 6

30 Halil Cal, “Melik Danismend Gazi Tiirbesi”, TUED, XIX, Ankara 1991, s. 41.

31 Faruk Siimer, “Ahlatsahlar”, DIA, C.2, Diyanet Vakfi Yayinlari, [stanbul 1989, s. 24

32 Adiilkerim Ozaydin, “Ahlatsahlar”, Dogustan Giiniimiize Biiyiik Islam Tarihi, C.8,
Cag Yayinlari, Istanbul 1988, s. 195.
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Boylece beyligin kurulus siireci basladi33 ve smirlar Tebriz, Ahlat,
Adilcevaz, Malazgirt, Eleskirt, Van, Tercan, Silvan, Mus, Bitlis, Erzen
gibi sehirlerde dahil oldu.34

Ahlatsahlar doneminde Ahlat, bélgenin 6nemli sanat, ilim, kiiltiir
ve ticaret merkezlerinden biri haline geldi. Bu yoniiyle de bolgeye
yogun bir Tiirkmen goc¢ii yasandi ve Tiirkmenlerin yogun bir sekilde
yerlestigi bir sehir konumuna geldi. Anadolu’ya yapilan gazalarda
Ahlat 6nemli bir iist olarak kullanilmaya baslandi. Bu durum bélgede
ilk Tiirklesen sehirlerden birinin Ahlat oldugunu gostermektedir.35
XII. ve XIII. yiizyillarda Kubbet'iil Islam (islAm’in Kubbesi) unvanini
alan 6nemli bir sehirdir. Ahlat bulundugu konum itibari ile ulus-
lararasi ticaret yollar1 tizerinde bulunmasi, ekonomik hayatin
canliiginda ¢ok 6nemli bir faktérdii. Ahlat, Mezopotamya’y1 iran,
Kafkasya ve Azerbaycan’a baglayan bir kavsak iizerinde yer almasi
bolgenin Tiirkmenler tarafindan tercih edilmesini de saghyordu.
Giiney ticaret yolu (ipek yolu) Kuzey Suriye’den baslayarak Bitlis
Cay1 vadisini izlemekte ve Van Goli'ntin kuzeyinden Tatvan-Ahlat-
Adilcevaz-Ercis-Bargiri-Derebey-Kalecik giizergahin izleyerek Kaf-
kasya ve Kuzeybati iran i¢lerine kadar ulasmaktaydi.36

Ahlatsahlar da Anadolu’da kurulan diger Tiirk beylikleri gibi,
hakimiyet alanlarina giren yerlerde cami, han, hamam, hastane,
medrese, kopri gibi eserler yaptirarak boélgenin iskanini saglayip,
Ahlat’a Tirk miithrii vurulmustur. Boélgenin ilim merkezi haline

33 Osman Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk-Islim Medeniyeti, Otiiken Yaynlari,
Istanbul 2009, s. 89-90.

34 Mehmet Ersan, Mustafa Alican, Tiirklerin Kayip Yiizyil, Beylikler Devri, Tiirkiye
Devri, Timas Yayinlari, [stanbul, 2014, s. 192

35 Ali Sevim-Yasar Yticel, Tiirkiye Tarihi -Fetih, Selcuklu ve Beylikler Dénemi-, TTK,
Ankara 1989, s. 215; Osman Turan, Selcuklular Zamaninda Ttirkiye, Otiiken Yayinlari,
[stanbul 2013, 5. 52

36 Oktay Belli, “Urartu Krallig'nin Giiney Ticaret Yolu ve Bitlis-Deliktas (Semiramis)
Kaya Tineli”, I. Van Gélii Havzast Sempozyumu, 04-07 Eylil 2006, (Editor: Oktay
Belli), Bitlis Valiligi il Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii Yayini, Desen Ofset, Ankara 2007,
s.21-22.
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gelmesi, burada pek ¢ok Islam bilginin ortaya ¢cikmasim saglamstr.
Ahlatsahlarin, Anadolu'nun Tiirklesmesine ve Islamlasmasina en
biiyiik katkiy1 egitim ve kiiltiir alaninda yaptiklari faaliyetlerle sagla-
diklarim sdyleyebiliriz. Burada yetisen Islam bilginleri, Anadolu’nun
dort bir tarafina yayilarak Tiirk-islam kiiltiirtinii halka anlatmistir.

Ahlat, adindan s6z ettiren énemli bir ilim merkezi olup, burada
yetisen alimler, Ahlat sinirlarini asip Kahire, Bagdat ve Sam gibi
sehirlerin medreselerinde miiderrislik ve imamlik yapmalarinin
yani sira buralarda ilimi ¢alismalarda bulunmuslardir.

Artuklular

Malazgirt zaferi sonrasi Anadolu’da baslayan Tirklesme ve
Islamlasma siirecine énemli katkisi bulunan beyliklerden biride
Artuklulardir. Artuk Bey, Malazgirt savasindan 6nce Sultan Alp
Arslan’in  hizmetinde bulunmus ve Malazgirt savasina katilmis
Tiirkmen beylerindendir. Bizans ve Karmatilere karsi gosterdigi
Uistiin basarilar ile adindan s6z ettirmistir.37 Artuk beyin vefatindan
sonra ogullar1 Sékmen ve ilgazi, bolgede cikan kargasa ve Tiirk
komutanlarin kendi aralarinda yasadiklari sorunlari da firsat bilerek
ti¢ kol halinde bolgede hakimiyet kurdular.3® Amid (Diyarbekir),
Mardin, Meyyafarikin (Silvan), Nusaybin, Diineysir (Kochisar,
Kiziltepe), Hisn-1 Keyfa (Hasankeyf) ve Harput hakimiyet alanlaridir.
Sokmen 1102 yilinda Hisn-1 Keyfa Artuklu Beyligi'ni; ilgazi 1106
yilinda Mardin Artuklu Beyligi'ni; Artuk Bey'in torunu Belek b.
Behram da 1112 yilinda Harput Artuklu Beyligi'ni kurmustur.
Boylece li¢ farkli bolgede hiikiim siiren Artuklular zaman iginde
Amid (Diyarbekir), Mardin, Meyyafarikin (Silvan), Hisn-1 Keyfa ve

37 Recep Yasa, Anadolu beylikleri El Kitabi, Ankara, 2016, s. 52

38 Artuklularin Oguzlarin Doger boyundan oldugu belirtilmisse de sikkelerinin
tizerinde bulunan Kayilara ait damgalar1 onlarin Kayilardan olabilecegi goristinii
ortaya ¢ikardi bu noktada farkh goriisler vardir. Bknz: Fuad Kopriilii, “Artuk-
Ogullarr”, [4, istanbul 1978, s. 617.
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Harput'u icine alan genis bir alanda hakimiyetlerini kurmuslardir.39
Ozellikle Mardin sehri, Kafkasya, Azarbeycan, iran, Erzurum ve Ahlat
taraflarindan gelen tacirlerin 6nemli bir ugrak yeri olmustu.40
Artuklu Beyligi, etrafindaki diger beyliklere kiyasla halkini vergi
konusunda zorlamamislardir. Buda boélgeye yogun bir gociin
yasanmasina neden olmustur. Ticaretin gelismesine paralel,
stratejik noktalara kopriiler yaptirilmistir. Hasankeyf deki Dicle
Kopriist, Bitlis- Diyarbekir yolunda yapilan Malabadi Kopriisiinii
ornek verebiliriz. Artuklular sehirlerindeki bu ekonomik canlilik,
ozellikle Mogollarin istilasina kadar devam etmisti. Ozellikle bakir
iretimi icin ¢aba gostererek halkin ihtiyacim1 karsilamislardir.#
Diger taraftan Artuklular déoneminde Mardin’de pamuk ekiminin
yapilmasi dokumacilifin gelistigine katki saglamis ve kumas tica-
retinden 6nemli bir gelir elde edilmistir. Artuklu beyliginde ticari ve
ekonomik hayatin canli olmasi ile elde edilen gelirlerin biiyiik bir
kisminin da iilkenin imarina harcandigr gorilmektedir. Boylece
Artuklular ilmi, dini, sosyal ve kiiltiirel hayata hizmet eden pek ¢ok
eser insa ettirmistir.42

39 Ali Sevim, “Artuklularin Soyu ve Artuk Bey'in Siyasi Faaliyetleri”, Belleten, XXVI,
S.101, Ocak 1962 s. 125; Osman Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk-Islam Medeniyeti,
Otiiken Yaymlari, Istanbul 2011, s. 202-204; ibnii’l Esir, Isldm Tarihi el-Kamil Fi't-
Tarih Terciimesi, C.X, Gev: Abdiilkerim Ozaydin, Bahar Yayinlari, istanbul 1991, s.
326.

40 M. H. Ozer, “Artuklu Devletinde Onemli Ticaret Yollar1 ve iktisadi Etkileri”, I.
Uluslararasi Artuklu Sempozyumu Bildirileri, (Mardin, 25-27 Ekim 2007), II, Mardin,
s.475-476; Osman Turan, Dogu Anadolu Tiirk Devletleri Tarihi, Istanbul 1993, s. 207-
2009.

41 Oktay Belli, “Mardin’de Geleneksel Uretim Yapan Bakir ve Bronz Atdlyeleri”, I
Uluslararast Mardin Tarihi Sempozyumu Bildirileri, (Mardin, 26-28 Mayis 2006),
Istanbul, s. 185.

42 M. Fuat Képriilt, “Artukogullar1”, [4, C.I, Istanbul 1978, s. 617-625; Coskun
Alptekin, “Artuklular”, Dogustan Giiniimiize Biiyiik Islam Tarihi, C.VIII, Cag Yayinlari,
istanbul 1992, s. 189-190; Ejder Okumus, “Artuklularda Din Toplum iligkileri”,
Elektronik Sosyal Bilimler Dergisi, VII (26), 2008, s. 235-251.
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Meyyafarikin’de43 giiniimiizde halen ayakta olan amnitsal
miihendislik harikas1 Malabadi Koépriisii (Karaman Koprisii) ve
Silvan Ulu Camii gibi sehir tarihine miithriinii basmis olan 6nemli
mimari eserler inga edilmistir. Ibn Seddad Mardin’de, bes medrese
(Necmeddin ilgazi Medresesi, Nizamiiddin Alpkus Medresesi, Kad1
Sedidiiddin Medresesi, Hatun Iimareti Medresesi, Melikii’l-Mansur
Artuk Medresesi), yiiz adet civarinda mescid, alti hamam bulun-
dugunu kaydetmektedir.#4 Ilk medresesi 1123 yilinda Halep'te
yapimistir. Mardin de son derece zengin bir kiitiiphane ve
Hiisdmiye Medresesi'nin sehrin hakimi Hiisamettin Timurtas
tarafindan insaa edildigi bilinmektedir.#s Bu dénemde yapilan
kiillliyelere bakti-gimizda Emineddin Killiyesi46, Cami El-Asfar
(Necmeddin) Kiilliyesi insa edilmistir. Mardin’de bulunan Artuklu
camileri ise Anadolu’daki Ilk Tiirk-islam camileri icerisinde
bulunmakla birlikte bunlar, Mardin Ulu Cami#4’, Kiziltepe Ulu
Cami*8, Hizir Cami, Latifiye Cami4®’dir.

43 Neslihan Dalkilig-Meral Halifeoglu, “Diyarbakir Merkez ve ilgelerinde Yer Alan
Tarihi Kopriiler,” I Uluslararasi Nebiler, Sahabiler, Azizler ve Krallar Kenti
Sempozyumu Bildirileri, (25-27 Mayis 2009), (Ed: Y. Oztiirk- K. Haspolat), Ankara
2010, s. 373-374; Ara Altun, “Artuklu Sanat1”, DIA, C.III, Istanbul 1991, s. 418-419;
Mustafa Alican, “Artuklular Déneminde Meyyafarikin (Silvan)”, History Studies, 5 (5),
2013,s.13.

44 [bn Seddad, el-Alaku’l Hatira fi Zikri Tarihi Sam ve’l-Cezire, C.I11/2, Dimagk 1978, s.
543-544; Selim Kaya, “Artuklularda [ktisadi Faaliyetler ve Sosyo-Kiiltiirel Etkileri”,
Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, C.21, S.1, Mart 2019, s. 79.

45 Metropolit H. Dolaponti, Tarihte Mardin, Hilal Matbaacilik, [stanbul 1972, s. 45.

46 Oktay Aslanpala, Tiirk Sanati, 2. Baski, Remzi Kitapevi, Istanbul 1989, s. 135; Birgiil
Acikyildiz Sengiil, “Mardin Emindeddin Kiilliyesi: Hami ve Mimari”, Hacettepe
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, C.34, S.2, Aralik 2017, Ankara, s. 19; Ara Altun,
“Eminiiddin Kiilliyesi”, TDV Islam Ansiklopedisi, C.11, TDV Yayinlari, [stanbul 1995, s.
119.

47 Ara Altun, “Mardin Ulu Cami ve Cifte Minareler Uzerine Birka¢ Not”, Vakiflar
Dergisi, Vakiflar Genel Miidiirliigii Yayinlari, S.IX, Ankara 1971, s.196.

48 Ara Altun, Anadolu’da Artuklu Devri Tiirk Mimari’sinin Gelismesi, Kiiltiir Bakanlig1
Yayinlary, Istanbul 1978, 5.79; Oktay Aslanpala, Tiirk Sanati, 2. Baski, Remzi Kitabevi,
[stanbul 1989, s. 106

49 Altun, Anadolu’da Artuklu Devri Tiirk Mimarisi'nin Gelismesi, s.101
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Dogu ve Giiney Dogu Anadolu bélgesinin ekonomik olarak en
parlak donemlerinden birini Artuklular zamaninda yasamislardir.
Madencilikte son derece gelistiklerini buna bagh olarak da maden
ticareti yaptiklari ve kendilerine ait para sistemi olusturarak madeni
sikke basmislardir.

Dilmagogullar:

Kaynaklarda Dilmag, Dimlag, Togan Arslan ve el-Ahdab (Kambur)
ogullar1 olarak da gecen Dilmagogullar1 Glineydogu Anadolu’nun
Artuklular’dan sonra en uzun 6miirlii Tiirkmen beyligidir. XII. ylizyil
boyunca daha c¢ok Bitlis ve Erzen’i merkez edinen Dilmagogullari
yuzyllin sonlarina dogru sadece Erzen’den olusan bir egemenlik
sahasina sahiptiler. Kaynak bilgilerinin yetersiz olmasindan dolay1
bu beyligin kim tarafindan, ne zaman ve nasil kuruldugunu tam
olarak bilmemektedir. Ancak, beyligin kurucusu olarak kabul edilen
Dilmacoglu Muhammed Bey’in Biiytik Selcuklu Sultani Alp Arslan’in
kumandanlarindan biri oldugu ve bu hiikiimdar zamaninda (1063-
1072) Anadolu’ya akinlar yapan Afsin, Sanduk, Ahmedsah ve
Tirkman et-Tiirki gibi beylerle birlikte bulundugu, Malazgirt
Savasi'na katildig1 ve zaferden sonra Anadolu’nun giineydogusunda
fetihlere devam ettigi ifade edilmektedir.50

XI. yuzyildaki Tiirk egemenligine kadar Bitlis, Mervaniler'in
hakimiyetinde kalmistir. 1085 yilinda Biiytlik Selguklularin bolgeyi
ele gecirmesinden sonra, Dilmacogullari, Ahlatsahlar, Artuklular,
Eyyubiler ve Anadolu Selguklular: hiikiim siirmiistiir.

Evliya Celebinin, bolge ile ilgili tuttugu kayitlarda sehrin sosyo-
kiltiirel yapisindan bahsederken, bélgeye Tiirklik miihriinii vuran
mimari yapilardan da ayrintili bahsetmistir. “Senlikli bir mamur
sehir” olarak tanimlanan Bitlis’te 6 cami, 17 mescit, 8 saray, 9 han, 3
medrese, 70 mektep, 70 cesme, 20 tekke, 11 koprii, 5 sehir hamami,

50 Adnan Cevik, “Dilmacogullart”, Tiirkliik Arastirmalart Dergisi, {stanbul 2002, S.12,
s.12.
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5000 konak, 1200 diikkdndan olusan pazar yerinden soz
edilmektedir.5! XVII.- XIX. ylzyillar arasinda Avrupali seyyahlarinda
ugrak merkezi olan Bitlis, seyyahlarin kayitlarinda 6zellikle mimari
dokusunun zenginligi ile adindan s6z ettirmistir. Dilmacogullarinin
en 6nemli yapilarindan biri olan Bitlis Ulu Cami>2, Bitlis Kalesinin
dogusunda bulunmakta olup Tiirk mimarliginin ilk érneklerinden
biridir. Ulu Caminde kullanilan simetrik plan tipinin de onciisii
sayllmaktadir.53 Bitlis Ulu Camii kentin ayakta kalan en eski eseri
olusu kadar, Anadolu’daki Biiylik Selcuklu sanatinin nadir 6rnek-
lerinden birisi olmasi a¢gisindan da 6nemlidir.>4

Inalogullar

Malazgirt Savasinin Tiirklerin lehine sonug¢lanmasinin ardindan
Anadolu’ya gelen Tiirk boylarindan birisi de Inalogullarr’dir. inal ad
bazi arastirmacilar tarafindan ibrahim Ymal'a dayandirilmakla

birlikte Kasgarlh Mahmut, Yinal kelimesinin basindaki “y” harfinin
diiserek inal oldugunu belirtmistir.ss

51 Evliya Celebi, Evliya Celebi Seyahatnamesi, C.4, Istanbul 1970; Robert Dankoff,
Evliya Celebi in Bitlis, Leiden 1990.

52 Hasim Karpuz, Anadolu Selguklu Mimarisi, Konya 2001, s. 26; Dogan Kuban,
Selcuklu Caginda Anadolu Sanati, Istanbul, 2001, s. 106; Oktay Aslanapa, “1959
Haziraninda Bir Dogu Anadolu Gezisine Dair Notlar”, Milletleraras: Birinci Tiirk
Sanatlart Kongresi, (Ankara 19-24 Ekim 1959), Kongreye Sunulan Tebligler, Ankara
1962, s. 48-49; Ara Altun, Anadolu’da Artuklu Devri Tiirk Mimarisinin Gelismesi,
Istanbul 1978, s. 290; Recep Yasa, Bitlis'te Tiirk Iskani (XII-XIII. Yiizyil), Ankara 1992,
s. 39.

53 Ulu Cami’nin tamir kitabesinde ad1 gecen Ebu’l Muzaffer Mehmed bin el Muzaffer
bin Resid'in kim oldugu bilinmemektedir. Ancak bu tarihlerde Bitlis'te
Dilmagogullar1 hakim olmasi ile Siilalenin kurucusu Emir Dilmagoglu Mehmed'in
soyundan biri olabilecegi ileri siiriilmektedir.

54 Abdiisselam Ulugam, Ortagcag ve Sonrasinda Van G6lii Cevresi Mimarligi 11 - Bitlis,
Ankara 2002, s. 23.

55 {lhan Sahin, Osmanlt Déneminde Konargégerler, Eren Yayinlari, istanbul 2006, s.
143; Abdullah Giindogdu, “Osmancik Kirsalinda {1k Fetih ve Tiirklesme”, Uluslararasi
Nehrin Piri: Koyunbaba Sempozyumu Bildirileri, 13-14 Mayis 2016, Hitit Universitesi
Yayinlari, Corum 2016, s. 301; Davut Sahbaz, “Orta Anadolu'nun Kuzeyinden Bir
Konargéger: Inal-Ogullari (Etrak-1inallu)”, 0TAM, 43 / Bahar 2018, s. 183.
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1098-1183 yillarinda Diyarbekir'de hiikiim siiren Inalogullar
doneminde sehir ve kalelerin imar edildigi bilinmektedir. Bugiin
Sultan Siilleyman Cami olarak bilinen I¢ Kaledeki Cami bu Tiirk
beyligi tarafindan insa edilmistir.5¢ Ayn1 dénemde I¢ kaledeki Kale
Caminin ve Omer Seddad Cami (1150-1151) Yinalogullar1 Beyligine
aittir. Anadolu’nun Tiirklesmesi ve Islamlasmasina katkida bulunan
Yinaalogullar1 Diyarbekir’de sehrin imarina 6nem vermisler ve 1110
yilinda meydana gelen depremle hasara goéren Ulu Cami’yi tamir
ettirmislerdir. Ozellikle 1117-1118 yihinda avlunun dogusuna ve
1124-1125 yillan arasinda ise avlunun batisina iki kath maksures?
yapilmistir.58 Ayrica Amid, inalogullar1 déneminde ticaret ve kiiltiir
faaliyetlerine baktigimizda ileri bir durumda oldugunu gérmekteyiz.
Ozellikle Amid’de dokumaciligin gelistigini buna bagh olarak sehrin
hali ve kumaslari ile tinlii oldugu goriiliir.>?

Inalogullan Beyligi ilme ve bilime yakin ilgi gostererek alimlerin
koruyuculugunu istlenmislerdir. Donemin 6nemli simalarindan
Kadi Bahaiiddin, Cemaiiddevle, Bahaiiddevle b. Nisan, Ebu Tahir gibi
dlimler disiince yapilarn ile Anadolu’'nun Tiirklesmesine onemli
katki sunmuslardir. 60

Caka Beyligi

Anadolu ve Tiirk tarihi acisindan doniim noktasi olan 1071 Malazgirt
zaferi Bizans Imparatorlugu icin énemli bir kayip olmustur. Bizans
tahtindaki degisiklikten sonra Istanbul’dan ayrilarak Ayasulug
(Efes) sehrine gelen Caka Bey burada bagimsiz bir Tiirk beyligi

56 Sevket Beysanoglu, Anitlart ve Kitdbeleri fle Diyarbakir Tarihi, Baglangictan
Akkoyunlular’a Kadar I, Diyarbakir Bliyliksehir Belediyesi Kiiltiir ve Sanat Yayinlari,
3. Baski, Ankara 1998, s. 157.

57 M. Baha Tanman, “Mahfil”, I4, C.23, Ankara 2003, s. 331-333.

58 [brahim Artuk, “Diyarbekir'de Ebu Suca’ Muhammed b. Meliksah Zamaninda
Yapilan Bir Yapi Kitabesi ile Onun Namia Kesilen Bazi Sikkelerin Mahiyeti”,
Tiirkiyat Mecmuasi, Say1: XVIII, Istanbul 1972, s. 197.

59 Ali Sevim, “Inaogullaar”, DI4, C.22, istanbul 2000, s. 257-258.

60 Mehibe Sahbaz, “ilk Tiirk Beyliklerinin Fetihleri, Sosyal ve Kiiltiirel Eserleri ile
Anadolu’'nun Tiirklesmesindeki Roli”, Turkish Studies, 12/26,s.161.
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kurmustur.6! Danismendname’de Cavuldur Caka olarak gecen Caka
Bey hakkinda c¢ok az bilgi olup kaynaklarda cesitli goriisler
mevcuttur.62 Caka Bey 1081 yilinda Izmir ve ¢evresinde 33 yelken,
17 cektiriden olusan donanmasim izmir'de olusturmustur. Daha
sonra Sakiz, Midilli, Foca, Sakiz, Istankéy, Rodos ve diger adalari
droman denen hiicum gemileriyle ele gecirerek Tiirkleri agik
denizlerle tanistirmistir. Boylece denizcilikte Tiirkler i¢in yeni bir
dénemin adimlar1 atilmustir.63 I1k Tiirk denizcisi olarak taminan Caka
Bey'in Anadolu'nun Tiirklesmesindeki en o6nemli rolii Bizans
topraklarini Tiirk yurdu haline getirmeyi amaclayarak dénemin en
glicli donanmasini meydana getirmesi olmustur.t* Caka Bey'in
denizcilik ve tersanecilik deneyimi bu kiiltiiriin olusmasinda olduk¢a
etkili olmustur. Bundan dolay1 1081 yili Tiirk denizcilik tarihi
acisindan baslangi¢ kabul edilmistir.6s

Sonug¢

XI. yluzyilin batilh yazarlar1 ve bilim adamlar1 Anadolu’yu “efsane
zenginlikler diyar1” olarak anlatmislardir. XI. yiizyilldan itibaren
Anadolu topraklari, siyasi ve sosyal agidan onemli degisikliklere

61 Tuncer Baykara, [zmir Sehri ve Tarihi, Ege Universitesi Arkeoloji Enstitiisii Yaymlari,
{zmir 1974, 5.33.

62 fbrahim Kafesoglu, “Selguklu Gagindaki {zmir Tiirk Beyinin Adi; Caga M1, Gakan
M1?”, LU. Tarih Dergisi Edebiyat Fakiiltesi Matbaasi, Istanbul 1984, 5. 56

63 Ali Sevim-Yasar Yiicel, Tiirkiye Tarihi, Selcuklu ve Beylikler Dénemi, Cag Yayinlari,
Ankara 1989, s. 171; Oktay Aslanapa, Tiirk Denizciligi ve Selguklu Tersaneleri, TTK,
Ankara 1974, s. 68; Bknz: Giiney Kirpik, “Kaynaklarin Dilinden Caka Bey”, 1081
[zmir'in Tiirkler tarafindan Fethi Kutlamalari ve II. Uluslararasi Caka Bey
Sempozyumu, TTK, Ankara 2018.

64 Bknz: Rezzan Unalp, “Tiirk Strateji Tarihinde ilk Denizcilik Faaliyetleri ve
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sahne olamaya baslamis, bolgeye gelen yogun Tiirkmen gociinii
Horasan ve Orta Asya’dan gelen yeni goc dalgalarida katilmistir.
1071 Malazgirt Zaferi ile Anadolu’ya gelen Tlirkmen go¢ dalgasi daha
da hizlanmistir. Zaferin kazanilmasin da 6nemli rol alan Tiirkmen
Beyleri, Anadolu’'nun Tiirklesmesi ve Islamlasmasi noktasinda bu
misyonu tstlendiler. iki asir boyunca bu beylik bulunduklar
bolgelere hakim olmus ve bolgenin kaderini tayin etmislerdir.
Beyliklerin kendi aralarinda kurduklari dayanisma ile Bizans’a,
Haclilara ve Giirctlere karsi bulunduklar1 bélgeleri savundular.
Beylikler hdkim olduklar1 yerlerde cami, medrese, carsi, yol,
kervansaray, imaret, zaviye, hamam ve kiimbetler insaa ettirerek
Anadolu’ya Tiirk miihriini yerlestirmislerdir.
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BiRINCi OGUZ MUHACERETI ESNASINDA

ANADOLU TURKMENLERININ MERKEZI AHLAT

VE MALAZGIRT SAVASI’'NA NEDEN OLAN
TURKMEN AKINLARI

Kemal TASCI
Dr. Ogr Uyesi; Erzincan Binali Yildirim Universitesi
Fen Edebiyat Fakiltesi Tarih B6ltimi Ortagag Tarihi Anabilim Dali
ktasci@erzincan.edu.tr

Ozet

Malazgirt Savasi, Tiirklerin Anadolu’yu fethinin saglayan bir siireg
sonucunda gerc¢eklesmis bir meydan muharebesidir. Selcuklu
Devleti kurulmadan 6nce Anadolu’ya gelmeye baslayan Ttrkmenler
(Miisliiman Oguzlar), Selcuklu Devleti kurulduktan sonra 6zellikle
Selcuklu sultan ve devlet adamlan tarafindan iran’dan Anadolu’ya
yonlendirildiler. Zamanla birlikte Ttirkmenlerin Anadolu’da Bizans
Imparatorlugu’na karsi diizenledikleri Anadolu seferleri sonucunda
zenginlesmelerine Anadolu Tiirkmenler icin adeta bir cazibe mer-
kezi haline geldi. Sultan Tugrul Bey déneminde Ahlat’a yerlesen
Tiirkmenler Sultan Alp Arslan déneminde Selcuklu Devleti'nden
aldiklar1 destekle beraber Bizans Imparatorlugu'nun Anadolu
hakimiyetini bitirme noktasina getirdiler. Ahlat1 askeri bir iis haline
getiren Tiirkmenlerin Anadolu seferleri Bizans Imparatorlugu’ndan
sivil idareden askeri idareye gecisi ve Imparator Romanos IV.
Diogenes’in Tiirkmenleri Anadolu’dan uzaklastirmak igin 1071
yilinda sefere ¢ikmasina neden oldu. Bu sefer sonucunda 26 Agustos
1071 tarihinde Ahlat-Malazgirt arasinda vuku bulan Malazgirt
Savasi’nda zafere wulasan Selguklu Devleti ve Tiirkmenlerin
Anadolu’yu fethetmeleri i¢in artik bir engel kalmamisti. Bu yazida
Tirkmenlerin Selguklu devlet adamlar1 tarafindan Anadolu’ya
yonlendirilmeleri, Tirkmenlerin Anadolu seferleri, Anadolu'nun
fetih asamalar1 ve Malazgirt savasinin stireci incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Selguklular, Bizans imparatorlugu, Ahlat,
Tirkmenler, Malazgirt Savast.
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Abstract

The Battle of Manzikert is a field battle that took place as a result of a
process that enabled the Turks to conquer Anatolia. Turkmens (Muslim
Oghuzes), who started to come to Anatolia before the establishment of
the Seljukid state, were directed to Anatolia from Iran, especially by the
Seljukid sultans and statesmen, after the Seljukid State was established.
Over time, Anatolia became a center of attraction for Turkmens, as they
enriched themselves as a result of the Anatolian expeditions, they
organized against the Byzantine Empire in Anatolia. Turkmens, who
settled in Ahlat during the reign of Sultan Tugrul Bey, brought the
Byzantine Empire's domination of Anatolia to the point of ending with
the support they received from the Seljukid State during the reign of
Sultan Alp Arslan. The Anatolian expeditions of the Turkmens, who
made Ahlat a military base, the transition from the Byzantine Empire
to the civil administration and the Emperor Romanos IV. Diogenes. He
caused Diogenes to go on an expedition in 1071 to drive the Turkmens
away from Anatolia. As a result of this expedition, there was no longer
any obstacle for the Seljukid State and the Turkmens to conquer
Anatolia in the Battle of Manzikert, which took place between Khelat-
Manzikert on August 26, 1071. In this article, the orientation of the
Turkmens to Anatolia by the Seljukid statesmen, the Anatolian
campaigns of the Turkmen, the stages of the conquest of Anatolia and
the process of the Battle of Manzikert were examined.

Keywords: Seljukids, Turkmens, Byzantine Empire, Khelat, Battle of
Manzikert.

Giris

Selcuklular, 960 yili civarinda Oguz Yabgu Devleti'nden ayrilarak
Seyhun Nehri (Amuderya) kenarinda ve Miisliimanlar ile geleneksel
Tiirk dinine bagh olan Oguzlarin sinirinda yer alan Cend sehrine gelip
burada kendilerine din olarak islamiyet’i segmeye karar verdik-
lerinde sadece Tiirk tarihi icin degil aym zamanda Islam tarihi ve
diinya tarihi icin de 6nemli bir miladi gerceklestirdiler. Maveraii'n-
Nehr, Horasan, Harezm, Taberistan, Sistan, Kirman, Irak, Azerbaycan,
Kafkasya, Diyar-1 Rim (Anadolu), Biladii's-Sam (Suriye) ve Beyne'l-
Nehreyn (Mezopotamya)'in kuzeyi olan el-Cezire ve gilineyi Sevad
bolgelerine de hakim olacak olan Selguklular, adeta diinya tarihinin
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Selguklu merkezli yazilmasina sebep olduklari gibi Ortacag Tarihinin
en 6nemli meselelerinden biri olan Haclh Seferlerinin de asil sebebini
teskil ettiler. Bu nedenle Ortacag Orta Dogu ve Yakin Dogu tarihinin
merkezini olusturan Selcuklu tarihi, diinya tarihgiliginin de en 6nemli
meselesi haline gelmistir.

Horasan, Irak, Kirman, Suriye-Filistin ve Tiirkiye’de Selcuklu
hanedan mensuplar1 tarafindan kurulan ve idare edilen Selcuklu
Devletleri ve meliklikleri mevcut iken Siraz’da Fars Atabeyleri
Salgurlular, Tebriz’de Azerbaycan Atabeyleri Ildenizliler, Meraga’da
Aksungurlular (Ahmedililer), Erbil’de Beyteginliler, Dimask (Sam)’da
Tugteginliler (Boriler), Musul, Haleb, Dimask, Sincar, Ceziret-i ibn
Omer (Cizre), Nusaybin ve Akr'da Zengiler, Nahcivan bolgesinde
Erran Atabeyleri ve Yezd'de Yezd Atabeyleri olmak {iizere
atabeylikler, Selguklu devlet geleneginin devami olan Harezm’'de
Antsteginli Harezmsahhlar, Misir ve Suriye’de Eyytbiler ve tarihte
Tirk adini ikinci olarak kullanan Memlikliiler (ed-Devletii’'t-
Tiirkiyye, K6lemenler), Malazgirt Savasi sonrasinda Dogu Anadolu’da
Selcuklu Tiirkmen beylikleri ve Mogol istilasi sonrasi Turkiye'nin
kuzey, bat1 ve giiney sehirlerinde tesekkiil eden Anadolu Selguklu
Beylikleri, Selguklu tarihini teskil eden hanedan ya da idarelerdir. Bu
itibarla, ad1 gecen bdlgeler haricinde Maveraii'n-Nehr’'e hakim olan
Karahanlilar ve Afganistan, Pakistan ve Kuzey Hindistan’a hakim olan
Gaznelilerin de Selguklu tabiiyetini tanimasi nedeniyle bu bolgelerin
tarihi de Selguklu tarihi ile dogrudan iliskilidir. Ayrica Bagdat merkezli
Abbasi Hilafeti, Kahire merkezli Misir'daki Fatimi Hilafeti, Orta
Dogu’daki Hach Devletleri ve [stanbul, Iznik ve Trabzon’daki Bizans
Imparatorlugu’'nun siyasi ve askeri tarihleri de Selguklu tarihinin
dogrudan meselesidir.

Miisliiman Oguzlarinin/Tiirkmenlerin Maveraii'n-Nehr,
Horasan, Irak, Azerbaycan, Suriye, el-Cezire ve
Anadolu’ya Gocleri

Selcuklular, yukarida sayilan hanedan, devlet ve beyliklere hep
blinyesinde barindirdigi Tiirkmenler sayesinde hakim olmus ve
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devamliligini bu sayede siirdiirmiistiir. Tiirkmen kelimesi koken
bilimi a¢isindan bir cok yorum ve kanaate konu olsa da esas itibariyle
1stilaht olarak Islamiyet’i tercih ederek Miisliiman olmus iman sahibi
Oguzlar icin kullanilan bir kelimedir. Takriben 960 yilinda goc
ettikleri Cend bolgesine geldikten ve Islamiyet'e girmeye karar
verdikten sonra Selcuklular tarafindan temsil edilen Tiirkmenler,
baslangicta Maveraiin-Nehr ve Horasan bolgelerine hakim olan
Samanilerin tarafinda devletler arasi1 miicadeleye miidahil olmaya
basladilar. Ozellikle kullandiklar1 ok ve yaylar sayesinde zamanla
birlikte Miisliiman idarecilerin dikkatini ¢eken Tiirkmenler, 6nce
Samani Emirligi daha sonra ise Smanilerin varisi olan ve Horasan’i
ele geciren Samanilerin Gazne valileri olan Yeminiler (Gazneliler, Al-
i Sebiik Tegin)’in ordularinda yer almaya basladilar. Ozellikle Gazne
sultani Yeminii’d-Devle Mahm{d'un meshur Hindistan seferlerine
istirak eden Tiirkmenler, kullandiklar oklar sayesinde Gaznelilerin
Kuzey Hindistan'daki miistahkem kaleleri fethetmelerine yardimci
oldular.

Selcuklularn liderligini yaptiklar1 Tiirkmenlerin yasam tarzlari
ve savascilik ozelliklerinden dolay1r daima Iran ve Irak sahsindaki
mahalll idareciler tarafindan istenmeyen unsur olarak tanim-
lanmalari, Tiirkmenlerin yayilim sahasinin degismesine neden oldu.
Tirkmenleri Oguz Yabgu Devletinden ayirarak Cend’e getiren
Selcuk Bey doneminde Mikailogullari, Yabgulular (Navekiyye
Tlrkmenleri, Irak Oguzlari) ve Miisa Yabgu’ya bagl olan Tiirkmenler
olmak tizere farkli subelere boliinmiislerdi. Bu durum Selguklularin
bir bitiin halinde hareket etmelerine engel teskil etmekte ve
diismanlar tarafindan tehdit edilmelerine sebep olmaktaydi. Bu
nedenle Maveraii’'n-Nehr’e hakim olan Karahanllar ve Horasan’a
hakim olan Gazneliler arasinda yapilan bir antlasma ile
Tilirkmenlerin cezalandirilmasi konusu zaruret haline geldi. Selguk
Bey’'in oglu ve Horasan’'daki Tiirkmenlerin basbugu olan Arslan
Yabgu'nun 1125 yilinda Gazneli Mahmid tarafindan tevkif edilerek
Hindistan’daki miistahkem Kalincar Kalesi'ne hapsedilmesi
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Tiirkmenlerin Horasan’dan ¢ikarak batidaki Azerbaycan bolgelerine
gelmelerine sebep oldu.!

Arslan Yabgu'nun tutuklanmasindan énce Cend hakimi Sdhmelik
ve Karahanllar tarafindan sikistirilan Selcuk Bey’in torunlari olan
Cagr1 Bey ve Tugrul Bey tarafindan idare edilen Mikailogullari
Anadolu siirlarinda goriilmiistii. Karahanlilarin baskisi nedeniyle
Cagr1 Bey 1018 yilinda yanindaki Tirkmenler ile beraber Dogu
Anadolu’da Van Goli'niin dogu ve giliney bdlgesini olusturan
Vaspuragan bolgesine hakim olan Ermeni Ardzuruni Derebeyligi'ne
saldirarak 6nemli Ol¢ciide ganimet elde ederek geri dénmiistii. Bu
sefer Selcuklularin ileride devlet kurduktan sonra genisleme alanlari
icinde Anadolu'nun da yer almasinin en O6nemli sebebidir.?
Maveraii'n-Nehr ve Horasan boélgelerinde istenmeyen Tiirkmenlerin

1 Tbnii’l-Esir, izzeddin Ebi'l-Hasan Ali b. Muhammed el-Cezeri, el-Kdmil Fi't-Tdrih,
VIII, trc. Ahmet Agirakca - Abdiilkerim Ozaydin, Hikmet Nesriyat, istanbul 2008, s. 6;
Osman Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk-Islém Medeniyeti, Otiiken Nesriyat, istanbul
2005, s. 90; Faruk Siimer, “Oguzlar”, DI, 33, Istanbul 2007, s. 328; Faruk Siimer,
“Selguklular”, DI4, 36, istanbul 2009, s. 366; Abdiilkerim Ozaydin, “Ibnil-Esir’e Gore
Selguklular'in Tarih Sahnesine Cikislar1”, Prof. Dr. Fikret Isiltan’a 80. Dogum Yili
Armagani, Diinya Yaymncilik, istanbul 1995, s. 188.

2 Urfah Mateos (1144), Vekayi-Ndme (952-1136), trc. Hrant D. Andreasyan, not. trc.
Miikrimin Halil Yinang, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2000, s. 48; Smbat
Sparapet, Chronicle, trc. Robert Gregory Bedrosian, Long Branch, New Jersey 2005,
s. 12; Miikrimin Halil Yinang, Ttirkiye Tarihi: Selcuklular Devri, 1, nsr. Refet Yinanc,
Tiirk Tarih Kurumu Yayinlary, Ankara 2013, s. 31; Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk-
Islam Medeniyeti, s. 89; Ibrahim Kafesoglu, “Dogu Anadolu’ya ilk Selcuklu Akim
(1015-1021) ve Tarihi Ehemmiyeti”, 60. Dogum Yili Miinasebetiyle Fuad Képriilii
Armagani, Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2010, s. 268-269; M. Fahrettin
Kirzioglu, Kars Tarihi, I, (Tac Caglari’ndan Osmanli Imparatorluguna Degin ve Ekleme
1534 - 1921 Yillar1 Kronojisi), Is1l Matbaasi, [stanbul 1953, s. 309; Rene Grousset,
Baglangicindan 1071’e Ermenilerin Tarihi, trc. Sosi Dolanoglu, Aras Yayincilik,
[stanbul 2005, s. 539; Karabet L. Astarciyan, Tdrihﬁ'I-Ummeti’I-Ermeniyye,
Matbaatii'l-ittihadi’l-Cedide, Musul 1951, s. 193; Mehmet Ersan, Selcuklular
Zamaninda Anadolu’da Ermeniler, Tlrk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2007, s. 20;
Mehmet Tezcan, “XI. Yiizyihn ilk Yarisinda Ermenilerin Dogu Roma imparatorlugu
Tarafindan Orta Anadolu Bolgesine Gogiirtilmeleri”, Omeljan Pritsak Armagani, nsr.
Mehmet Alpargu - Yiicel Oztiirk, Sakarya Universitesi Yayini, Sakarya 2007, s. 431;
Cihan Piyadeoglu, Cagri Bey: Selcuklularn Kurulus Hikayesi, Timas Yayinlari,
Istanbul 2011, s. 32.
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Selguklu aile mensuplar olan basbuglar komutasinda batiya dogru
hareket etmeleri 1028 yilinda Azerbaycan bolgesinde Tiirkmenlerin
goriinmesine neden oldu. Arslan Yabgu'nun tutuklanmasi ve ona
bagh olan Yabgulu (Navekiyye) Tiirkmenlerinin Sultan Mahmiid
tarafindan Horasan’dan uzaklastirtilmalar1 Anadolu’nun Tiirkmenler
tarafindan Tiirklestirilmesi ve islamlastirllmasinin ilk adimini teskil
etmektedir.3

1030 yihinda Gazne tahtim ele gecirmek isteyen Sultan
Mahmiid’'un oglu Meslid Tirkmenlerden yardim alip bu emeline
ulastiktan sonra Tiirkmenleri cezalandirmak icin sefer ¢ikmasi Iran
sahasinda bulunan Tirkmenlerin Irak, Azerbaycan ve el-Cezire
sahasina girmelerine sebep oldu. Azerbaycan'a geldiklerinde
buradaki mahalll Arap emirlikleri tarafindan Anadolu'nun dogu
sinirlarina hakim olan Bizans Imparatorlugu iizerine yapilan
seferlerde etkin bir sekilde kullanilmaya basladilar. Bu durum
Tirkmenlerin hem Azerbaycan, Irak ve el-Cezire boélgelerindeki
Miisliman emirliklerin askeri yapilarim1 6grenmelerine hem de
Anadolu’ya giic bela hakim olan Bizans Imparatorlugu'nun savas
kabiliyetini tahlil etmelerine sebep oldu. Tiirkmenlerin Anadolu’nun
fethinde daima Selguklu Devleti'nden bir adim énde olmamalarinin
sebeplerinden biri bu iken digeri 1038 yilindaki Serahs Savasi’'ndan
sonra kurulan ve 1040 yilindaki Dandanakan Savasi’'ndan sonra
kurduklar1 devletlerini Gazneli tehdidinden kurtardiktan sonra
Iran/Fars/Acem kékenli Selcuklu vezir ve devlet adamlar tarafindan
daima iran sahasindan uzaklastirlmak istenen Tiirkmenlerin
mecburen Anadolu’ya gelmek zorunda kalmalaridir.#

3 [bnii'l-Esir, el-Kamil [fU't-Tarih, V1], s. 6; Yinang, Tiirkiye Tarihi: Selcuklular Devri, |,
s. 32; Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk-Islam Medeniyeti, s. 91, 119; Robert Gregory
Bedrosian, The Turco-Mongol Invasions and the Lands of Armenia in the 13-14th,
Columbia University, Faculty of Philosophy, Nesredilmemis Doktora Tezi, New York
1979, s. 65-66; Ersan, Selcuklular Zamaninda Anadolu’da Ermeniler, s. 21.

4 Urfah Mateos, Vekayi-Ndme, s. 74; Salim Cohce, “Selguklu Hakimiyetinin
Tesisinden Once Diyarbakir Yoresindeki Tiirkmen Faaliyetleri”, I. Uluslararasi
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Serahs Savasi’'ndan sonra daha 6nce Gaznelilere hizmet eden ve
Horasan’da bir Selcuklu Devleti tesekkiil eden iranl devlet adamlari
Dandanakan Savasi’'ndan sonra Selcuklu ailesi arasinda eski Tiirk
hakimiyet anlayisi olan {illis sistemine gore pay edilen Selguklu
Devletini merkezi bir idare altinda toplamak istemeleri
Tiirkmenlerin Iran sahasindan disan ¢ikarilmalarina neden oldu.
Ozellikle Tiirkmenlerin konar-gocer yasam tarzi Selcuklu Devleti'nin
Iran sahasindan vergi toplamasina engel oldugu icin daha devlet yeni
kuruldugu dénemden itibaren Tiirkmenler, Selguklu idarecileri
tarafindan Anadolu’ya yonlendirilmeye basladilar. Anadolu’yu Tiirk
Yurdu haline getiren isminin Avrupalilar tarafindan Turcia/Tiirkiye
olarak degismesine neden olan Malazgirt Savasi, iste Selguklu devlet
adamlar1 tarafindan iran sahsindan Anadolu’ya go¢ etmekle
zorlanan Tirkmenler sayesinde olmustur. Dandanakan Savasi’'ndan
sonra Merv merkezli Horasan Gaznelilere karsi Cagri Bey'e,
Karahanl sinirlar1 Musa Yabgu'ya ve devletin heniiz ele gecirmedigi
bat1 kisimlar ise Sultan Tugrul Bey’e iilestirilmisti/pay edilmisti.
Cagn1 Bey'in biiyiik oglu imadii’d-Devle Kara Arslan Kavurd Sistan,
Kirman ve Umman’ diger oglu Alp Sungur Yakiti ise Azerbaycan’
ele gecirmekle gérevlendirilmisti.>

Oguzlardan Osmanliya Diyarbakir Sempozyumu, (Diyarbakir 20-22 Mayis 2004), nsr.
Kenan Ziya Tas - Ahmet Kankal, Diyarbakir Valiligi, Diyarbakir 2004, s. 130.

5 Ravendi, Ebi Bekr Necmeddin Muhammed b. Ali b. Sileyman (604/1207),
Rahatii’s-Sudiir ve Ayetii’s-Siirtir (Géniillerin Rahati ve Seving Aldmetleri), 1, trc.
Ahmed Ates, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 1999, s. 102-103; {bnii’l-Esir, el-
Kamil fi't-Tarth, VIII, s. 102-105, 117-118, 124-126; Resideddin Fazlullah, bn-i
imadiiddevle Eb'l-Fazl b. Eb{I'l-Hayr el-Hemedani (718/1318), Cami’ii’t-Tevarih:
Selcuklu Devleti, trc. Erkan Goksu - H. Hiiseyin Giines, Selenge Yayinlari, istanbul
2010, s. 96; Miineccimbasi, Ahmed b. Litfullah (1113/1702), Cdmiu’d-Diivel
(Sahayif-iil Ahbar fi Vekay-il Asar), 1 - Selcuklular Tarihi Horasan - Irak, Kirman ve
Suriye Selcuklulari, trc. Ali Ongﬁl, Akademi Kitabevi, Izmir 2001, s. 15; Turan,
Selcuklular Tarihi ve Tiirk-Islim Medeniyeti, s. 111-112; Sergey Grigorevi¢c Agacanov,
Selcuklular, trc. Ekber N. Necef - Ahmet R. Annaberdiyev, Otiiken Nesriyat, istanbul
2006, s. 111; Sergey Grigorevi¢ Agacanov, Oguzlar, trc. Ekber N. Necef - Ahmet R.
Annaberdiyev, Selenge Sayinlari, stanbul 2003, s. 315; Siimer, “Oguzlar”, DIA, s. 329;
Hiiseyin Nihal Atsiz, “Ibrahim Inal Bey”, Tiirk Ansiklopedisindeki Yazilari, Otiiken
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Horasan’da Selguklularin bir devlet kurdugunu duyan ve
akrabalar1 olan Tiirkmenlerin akin akin Horasan’a gelmeye
baslamalari Selguklu devlet adamlarini Tiirkmenler konusunda bir
strateji gelistirmeye itti. Oncelikle iiliis sisteminden merkezi devlete
gecen Selcuklu Devleti, Oguz Téresi yerine eski iran/Sasani devlet
sistemini ve teskilatini benimserken, Tiirkmenler devlet adamlari
tarafindan sistemli ve izl bir sekilde iran sahasindan uzaklas-
tirllmaya basladilar.6 Ozellikle besledikleri koyunlarin Iran saha-
sindaki ekili arazilere zarar vermeleri neticesinde gerektigi gibi vergi
toplayamayan Selcuklu Devleti, Tiirkmenleri kendi rizalar1 yerine
bizzat devlet eliyle Anadolu’ya yonlendirmeye basladi. Bu ctimleden
olarak Cagr1 Bey ve Tugrul Bey'in hem amcazadesi hem de lvey
kardesleri olan Ibrahim Yinal Bey, Tiirkmenlerin Iran sahasindan
uzaklastirtlip Anadolu’ya gitmelerine muavenet etmekle gorev-
lendirildi.” Ayrica el-Cezire bolgesine girerek buradaki Abbasi

Negriyat, Istanbul 2012, s. 84; Valeria Fiorani Piacentini, “Dandagan (AD 1040): The
Pitched Battle which Opened the Iranian Soil to the Turkic Dominion-Negotiations
and Agreements, New Balance of Powers”, II. Uluslararas: Tiirk Uygarligi Kongresi,
Tiirk Uygarhginin Diinya Uygarhigi Icindeki Yeri, (Biskek, 4-6 Ekim 2004), Kirgiz-Tiirk
Manas Universitesi Yayim, Biskek 2005, s. 189-223.

6 Osman Gazi Ozgiidenli, “Uliis Sisteminden Merkezi Devlete: Selcuklu Devlet
Telakkisinin Tegsekkiilii (1038-1064)”, Ttirkler, V, nsr. Hasan Celal Giizel - Kemal
Cicek - Salim Koca, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara 2002, s. 249-264; Kemal Tasci,
“Selcuklu Devlet Anlayisinin Farslasmasma (iranilesmesine) Vezir Nizamii'l-
Miilk'iin Siyaset-Name (Siyeri’l-Miiliik) Adli Eserinin Etkisi”, Diisiince Diinyasinda
Tiirkiz Siyaset ve Kiiltiir Dergisi, 6/35, Eyliil - Ekim 2015, s. 88-92

7 Aristakes Lastivertc’i, History, trc. Robert Gregory Bedrosian, New York 1985, s.
64-65; John Skylitzes, A Synopsis of Byzantine History, I - 811-1057, trc. John Wortley,
Cambridge University Press, New York 2011, s. 419-420; Azimi, Eb Abdullah
Muhammed b. Ali b. Muhammed b. Ahmed b. Nizar (452/1060-1061), Tdrih:
Selcuklular Dénemiyle [lgili Béliimler (H. 430-538 = 1038/39-1143/44), trc. Ali Sevim,
Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2006, s. 6; [bnii’l-Esir, el-Kdmil fUt-Tdrih, VIII,
s. 16; Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk-Islam Medeniyeti, s. 119-120; M. Fahrettin
Kirzioglu, Kars-Arpacayr Boylart Eski Merkezi Ani Sehri Tarihi (1018 - 1236), San
Matbaasi, Ankara 1982, s. 17; Mehlika Aktok Kasgarly, Kilikya Tabi Ermeni Baronlugu
Tarihi, K6k Sosyal ve Stratejik Arastirmalar Serisi, Ankara 1990, s. 90; ibrahim
Kafesoglu, “Selguklular”, IA, X, Eskisehir 1997, s. 364; {smail Muhammetoglu
Mehmetov, Tiirk Kafkasi'nda Siyasi ve Etnik Yapi: Eski Caglardan Giintimiize
Azerbaycan Tarihi, nsr. Ekber N. Necef - Samil Necefov, Otiiken Nesriyat, Istanbul
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Hilafeti, Mervani Emirligi ve Ukayli Emirligi arazilerini yagmalayan
Tlrkmenlerin de daha sonra Selguklulara katilmasi iizerine bu
Tlrkmenlere yer bulma kaygisiyla beraber Selcuklu hanedan
mensuplari da Anadolu sinirlarinda goriilmeye basladilar.8

Selcuklu Devleti kurulmadan o6nce Gaznelilerin baskisindan
kacarak 1028 ve daha sonra 1035 yillar1 civarinda Azerbaycan’a
gelerek Revvadiler ve Seddadilerin idaresinde Anadolu’ya sefer
diizenleyen Oguzlar, el-Cezire bolgesindeki Ulayliler ve Mervanilerin
topraklarina saldirarak 6nemli ganimetler ele gecirip Azerbaycan’a
donmekteydiler. Selguklu Devleti kuruldugunda ise Tugrul Bey'in
¢agrisina olumsuz cevap vererek bagimsiz yasamak isteyen bu
Yabgulu Turkmenleri Musul'u ele gecirip Tugrul Bey adina hutbe
okutturarak gelebilecek tehlikeleri engellemeye calistilar. Fakat
Ukaylilerin basimi gektigi Arap birligine maglup olarak Selcuklu
Devleti'ne siginmak zorunda kaldilar.?

20009, s. 246; Sencer Divitcioglu, Oguz’dan Selguklu’ya Boy, Kanat ve Devlet, Yap1 Kredi
Yayinlary, istanbul 2000, s. 78.

8 Hiiseyni, Sadreddin Ebu’l-Hasan Ali b. Nasir b. Ali, Ahbdrii’d-Devleti’s-Selgcukiyye,
trc. Necati Liigal, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 1999, s. 12; Azimi, Tarth, s. 8;
Yinang, Tiirkiye Tarihi: Selguklular Devri, 1, s. 38-39; Yazicizade Ali, Tevadrih-i Al-i
Selcuk (Oguzndme-Selcuklu Tarihi), (Giris - Metin - Dizin), nsr. Abdullah Bakir,
Camlica Basin Yayin, [stanbul 20009, s. 43; Claude Cahen, “Qutlumush et Ses Fils avant
I'Asie Mineure”, Der Islam, XXXIX, Berlin, 1964, s. 14-16; Hiiseyin Nihal Atsiz, “Arslan
Yabgu'nun Oglunun Ad1”, Selcuklu Tarih ve Medeniyeti Enstitiisii Selcuklu
Arastirmalan Dergisi, 111, Malazgirt Zaferi Ozel Sayis1 900. Y1l, Ankara 1971, s. 183-
189; Hiiseyin Nihal Atsiz, “Kutlamus Beg”, Tiirk Ansiklopedisindeki Yazilari, Otiiken
Nesriyat, [stanbul 2012, s. 141-142; Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk-Islam
Medeniyeti, s. 149; Faruk Siimer, “Kutalmis”, DIA, 26, Ankara 2002, s. 480; Muharrem
Kesik, “Kutalmis’'in Biiyiik Selguklu Tahtini Ele Gegirme Gayretleri”, Tiirk Kiiltiirti,
454, Ankara 2001, s. 97-99.

9 Azimi, Tédrih, s. 7; Ibni1-Esir, el-Kamil fi't-Tarth, V111, s. 16; Ozaydin, “Ibnii'l-Esir’e
Gore Selguklularin Tarih Sahnesine Cikislart”, s. 198; Ebi{’l-Ferec {bnil-ibri,
Gregorius Bar Hebreaus Yuhanna b. Ehrun (685/1286), Tarih, I, trc. Omer Riza
Dogrul, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 1999, s. 300-301; Yinang, Ttrkiye
Tarihi: Selguklular Devri, 1, s. 38; Turan, Selcuklular Tarihive Tiirk-Islam Medeniyeti, s.
120; Faruk Stimer, Oguzlar (Tiirkmenler) Tarihleri - Boy Teskilati - Destanlari, Tiirk
Diinyasi Arastirmalar1 Vakfi Yayinlari, istanbul 1999, s. 118; Agacanov, Selcuklular, s.
113; Kirzio8lu, Ant Sehri Tarihi, s. 17; Kasgarl, Kilikya Tabi Ermeni Baronlugu Tarihi,
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1021 yilindan itibaren Dogu Anadolu’da Giirciiler ve Ermenilerin
elinde bulunan topraklar1 sistemli olarak ilhak eden Bizans
Imparatorlugu ise Selcuklu fethini engellemek icin énce el koydugu
Ermeni topraklarinda yer alan Ermeni halkini Orta Anadolu
bolgesine siirgiin ederken Anadolu’'nun dogusunda askeri garnizon
sehirleri kalelerini istihkam etmeye basladi. Bu ciimleden olarak
Vaspuragan bolgesindeki Ardzuruni hanedanina mensup olan
Ermenileri 1021 yilindan sonra Kapadokya bolgesine siiren Bizans
imparatorlugu, Van, Ercis, Malazgirt, Erzurum ve Ani gibi
miistahkem kaleler sahip olan sehirlerde askeri yiginak yapmaya
basladi. 1041 yilinda Miisliimanlarin o zaman kadar ele geciremedigi
ve Ermeni Bagratuni Kralligi'nin merkezi olan Ani'yi de ele geciren
Bizans Imparatorlugu boylece Selguklu fethini engellemek icin
O6nemli tedbirler almis oldu.10

s. 90; Grousset, Baslangicindan 1071’e Ermenilerin Tarihi, s. 571; Ali Sevim, Suriye ve
Filistin Selcuklular: Tarihi, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2000, s. 17; Adnan
Cevik, XI ve XII. Yiizyillar Arasinda Diydr-1 Bekr Bélgesi Tarihi, Marmara Universitesi,
Tiirkiyat Arastirmalar Enstitiisii, Tlirk Tarihi Anabilim Daly, Ortagag Tarihi Bilim Dalj,
Negredilmemis Doktora Tezi, Istanbul 2002, s. 183-185; Mehmetov, Tiirk Kafkasi'nda
Siyasi ve Etnik Yapi, s. 246; Cohce, “Selcuklu Hakimiyetinin Tesisinden Once
Diyarbakir Yoresindeki Tiirkmen Faaliyetleri”, s. 131.

10 Aristakes Lastivertc'i, History, s. 54-55; Mikhael Attaleiates (1085), Tarih, trc. Bilge
Umar, Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, [stanbul 2008, s. 89; Urfali Mateos, Vekayi-Ndme,
s. 79-81; Vardan Vardabet (1271), “Tiirk Fiituhati Tarihi (889-1269)”, trc. Hrant D.
Andreasyan, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Semineri Dergisi, 1/2,
[stanbul 1937, s. 174; Azimi, Tarih, s. 8; Alexander Alexandrovich Vasiliev, Bizans
Imparatorlugu Tarihi, I, trc. Arif Miifid Mansel, Maarif Matbaasi, Ankara 1943,s. 450;
Astarciyan, Tdn”hlj’l-Ummeti’I-Ermeniyye, s. 195; Kafesoglu, “Selcuklular”, s. 365;
Kirzioglu, Kars Tarihi, s. 315-316; Kirzioglu, Ani Sehri Tarihi, s. 10; M. Fahreddin
Kirzioglu, “Selcuklular'in Anr'y1 Fethi ve Buradaki Selguklu Eserleri”, Selcuklu Tarih
ve Medeniyeti Enstitiisti Selcuklu Arastirmalari Dergisi, 11, 1970, Ankara 1971, s. 121;
Speros Vryonis, The Decline of Medival Hellenism in Asia Minor and the Process of
Ismamization from the Eleventh through the Fifteenth Centruy, University of
California Press, Berkeley - Los Angeles - London, 1971, s. 54; Ersan, Selcuklular
Zamaninda Anadolu’da Ermeniler, s. 17-18, 86; John Julius Norwich, Bizans, II -
Yiikselis Dénemi (MS 803-1081), trc. Selen Hircin Riegel, Kabalc1 Yaynevi, istanbul
2013, s. 269; Isin Demirkent, “1071 Malazgirt Savasina Kadar Bizans'in Askeri ve
Siyast Durumu”, Bizans Tarihi Yazilari, Makaleler - Bildiriler - Incelemeler, Diinya
Yayincilik, [stanbul 2005, s. 11; Tezcan, “XI. Yiizyilhin {1k Yarisinda Ermenilerin Dogu
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Sel¢uklu Devleti’'nin Oguz/Tirkmen Siyaseti ve
Tirkmenlerin Anadolu’ya Yonlendirilmeleri

Bizans Imparatorlugu’nun almis oldugu askeri tedbirlere ragmen
Iran sahasinda her gegen giin sayilan artan Tiirkmenler, Selcuklu
devlet adamlar1 tarafindan sistemli bir sekilde iran sahasindan
uzaklastirllmaya ve Anadolu’ya yonlendirilmeye baslandilar. Bu
nedenle Ibrahim Yinal tarafindan kendilerine yardim sézii verilen
Tlirkmenler, hem kendi boy beyleri ve basbuglar: tarafindan hem de
Melik Hasan gibi Selcuklu hanedan mensuplarinin komuta ettikleri
Anadolu seferlerine katilmaya basladilar. Selcuklularin Anadolu’yu
fetihleri, Tiirklestirmeleri ve Islamlastirmalar1 bir ka¢ asamadan
olugsmaktadir. Oncelikle kesif ve ganimet (yagma) seferleri ile
Anadolu’yu yoklayan Selcuklu Tiirkmenleri, 1048 yilinda Melik
Hasan'in Vaspuragan (Busfurracan) Themas1 (Bizans -eyaleti)
askerleri tarafindan pusuya dusiiriilerek sehit edilmesi iizerine
Anadolu’ya yonlendirilen diizenli ordu seferlerine istirak etmeye
basladilar.!1

Roma Imparatorlugu Tarafindan Orta Anadolu Bélgesine Gogiiriilmeleri”, s. 436-
439; Kemal Tasci, “Selcuklular Zamaninda Anadolunun Tiirklesmesi ve
[slamlasmasina Kars1 Bizans Devletinin Aldig1 Askeri ve Siyasi Tedbirler (1018-
1071)”, 2016 Hoca Ahmet Yesevi Yili Anisina Uluslararast Tiirk Diinyast Egitim
Bilimleri ve Sosyal Bilimler Kongresi, (Antalya, 1-4 Aralik 2016), IV - Tarih, nsr. Sinan
Demirtiirk, Tiirk Egitim-Sen Genel Merkezi Yayinlari, Ankara 2016, s. 537-553.

11 Azimi, Tarth, s. 9; John Skylitzes, A Synopsis of Byzantine History, |, s. 421-422;
loannes Zonaras, Tarihlerin Ozeti (XVII-XVIIL. Kitap), trc. Bilge Umar, Arkeoloji ve
Sanat Yayinlar, istanbul 2008, s. 90; Nikephoros Bryennios (1137), Tarihin Ozii
(Anadolu’da ve Rumeli’nde 1070-1079 Déneminin Tarihi), trc. Bilge Umar, Arkeoloji
ve Sanat Yayinlari, [stanbul 2008, s. 44; Yinang, Tiirkiye Tarihi: Selguklular Devri, |,
s.40-41; Ernst Honigmann, Bizans Devletinin Dogu Siniri, trc. Fikret Isiltan, [stanbul
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yayinlari, [stanbul 1970, s.177; Grousset,
Baglangicindan 1071’e Ermenilerin Tarihi, s. 573; Cahen, “Qutlumush et Ses Fils avant
I'’Asie Mineure”, s. 20; Mehmed Altay Koymen, Tugrul Bey ve Zamani, Kiiltiir
Bakanlig1 Yayinlari, [stanbul 1976, s. 55-56; Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk-Islam
Medeniyeti, s. 121; Kirzioglu, Ani Sehri Tarihi, s. 18; Kasgarl, Kilikya Tdbi Ermeni
Baronlugu Tarihi, s. 90; Vryonis, The Decline of Medival Hellenism in Asia Minor and
the Process of Ismamization, s. 86; Ersan, Selcuklular Zamaninda Anadolu’'da
Ermeniler, s. 23; Muhammed Said Polat, Selguklu Gégerlerinin Diinyast Karacuk’tan
Aziz George Kolu'na, Kitabevi, [stanbul 2004, s. 57; Ibrahim Kafesoglu, “Selguk'un
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1048 yilinda Tugrul Bey tarafindan Melik Hasan’in intikamini
almak icin gérevlendirilen Ibrahim Yinal beraberindeki Tiirkmenler
ile berber Erzurum’a gelerek ¢evresinde sur bulunmayan Erzenii’r-
Rum (simdiki Karaz) sehrini yagmaladi. Bu saldirilara karst Dogu
Anadolu’da bir Hristiyan ittifaki kuran Bizans Imparatorlugu,
Giirctiler ve Ermeniler ile anlasma yolunu tercih etti. Bu nedenle
Selcuklularin ilerleyisini durdurmak isteyen Bizans Imparatorlugu
1048 yilinda Ibrahim Yinal'in seferini engellemek icin olusturdugu
orduya Ermenileri de alirken ordunun komutasini Giircii kral
Liparit'e emanet etti. Hasankale yakinlarindaki Ugiimi Kalesi'nde
vuku bulan Selcuklu-Bizans kuvvetlerinin savasim ibrahim Yinal
kazanirken Bizans ordusunun komutani Giircii krall Liparit
Selguklulara esir diistii.!2

Savas sonrasinda 6nemli derecede ganimet ele geciren Selguk-
lular ile Tiirkmenlerin aras1 1050 yilinda Tugrul Bey’in imparatorice
ile antlasmaya varmasi lizerine bozulmaya basladi. Tiirkmenler ilk

Ogullar1 ve Torunlar1”, Istanbul Universitesi Tiirkiyat Mecmuasi, XI1, Istanbul 1955, s.
126-127.

12 Aristakes Lastivertc’i, History, s. 68-73; Smbat Sparapet, Chronicle, s. 22; Azimi,
Tdrih, s. 9; Attaleiates, Tarih, s. 56; John Skylitzes, A Synopsis of Byzantine History, |,
s. 424-426; Zonaras, Tarihlerin Ozeti, s. 91; Urfali Mateos, Vekayi-Ndme, s. 88-90;
Giircistan Tarihi (Eski Caglardan 1212 Yilina Kadar), nsr. Marie Felicite Brosset, trc.
Hrand D. Andreasyan, nsr. Erdogan Mergil, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara
2003, s. 283; Vardan Vardabet, “Tiirk Fiituhat1 Tarihi”, s. 175; Ibni/'l-Esir, el-Kamil
fi't-Tdrih, trc. V111, s. 130; Mineccimbasi, Cdmiu’d-Diivel (Sahayif-iil Ahbar fi Vekay-il
Asar), 1, s. 16; ]. Laurent, Byzance et les Turcs Seldjoucides Dans I'Asie Occidentale
Jusqu’en 1081, Annales de I'Est Publiees par la Faculte des Lettres de I'Universite de
Nancy, Paris - Nancy 1913, s. 22; Yinang, Tiirkiye Tarihi: Selcuklular Devri, 1,s. 42;
Honigmann, Bizans Devletinin Dogu Siniri, s. 178; Osman Turan, Dogu Anadolu Tiirk
Devletleri Tarihi, Otiiken Nesriyat, [stanbul 2004, s. 47; Osman Turan, Selcuklular
Zamaninda Tiirkiye, Otiiken Nesriyat, [stanbul 2005, s. 48; Turan, Selcuklular Tarihi
ve Tiirk-Islam Medeniyeti, s. 122; Kirzioglu, Kars Tarihi, s. 324; Kirzioglu, Ant Sehri
Tarihi, s. 22; Kirzioglu, “Selguklular'in An1’'y1 Fethi ve Buradaki Selcuklu Eserleri”, s.
116-117; Claude Cahen, “Tiirkler'in Anadolu’ya {lk Girisi (XL Yiizyihn ikinci Yaris1)”,
trc. Yasar Yicel - Bahaeddin Yediyildiz, Belleten, L1/201, Ankara 1987, s. 1383;
Grousset, Baslangicindan 1071’e Ermenilerin Tarihi, s. 575-576; Bedrosian, The
Turco-Mongol Invasions and the Lands of Armenia in the 13-14th, s. 67; Vryonis, The
Decline of Medival Hellenism in Asia Minor and the Process of Ismamization, s. 86-87.
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olarak Selcuklu Devletine olan kirginliklarini 1049 yilinda iiliis
sisteminden vazgecilmesine ilk itiraz1 yapan sultanin iivey kardesi
Ibrahim Yinal'in isyanina destek vererek ya da verdikleri destek
sayesinde isyan etmesini saglayarak fiiliyata gecirdiler ve Sultan
Tugrul Bey bu isyam giicliikle bastirabildi.3 Bu tarihten itibaren
Selcuklu Devleti u¢larinda/sinirlarinda bagimsiz bir sekilde yasayan
Tlrkmenler, baris zamanlarinda Selguklu Devleti'nden bagimsiz bir
sekilde hareket edip Anadolu gazalarina devam ederken savas ve
tehlike zamanlarinda Selguklu Devletine tabi olarak Selguklu
ordularinda yer almaya basladilar.

Hasankale Savasi'ndan sonra Miisliimanlarin elinde bulunan
Ahlat ve Bizans Imparatorlugu hakimiyetindeki Malazgirt arasindaki
duzlikleri kendilerine askeri iis olarak belirleyen Tiirkmenler,
Malazgirt Savasi’'na kadar Ahlatn bu amagcla kullandilar. Ahlat bu
tarihten sonra Tiirkmenlerin giivenli siginagr olurken Bizans
Imparatorlugu i¢cin adeta sorun merkezi haline geldi. Ozellikle 1048
yilindan sonra Anadolu’daki Tiirkmenleri kendi baslarina birakmak
istemeyen Selcuklu sultani Tugrul Bey, bu tarihten itibaren
Anadolu’ya diizenli ordu seferlerinin tertip edilmesini sagladi.
Karsilarindaki diismanin biiyiikligiinden c¢ekinen Tiirkmenler ise
Anadolu iclerine diizenlenen kesif, yagma/ganimet ve yildirma
seferleri nedeniyle Selguklular tarafindan gérevlendirilen Tirkmen
beylerini kendilerine basbug addederek onlara itaat etmeyi tercih
ettiler. Koyun siiriilerinin karni doyan Tiirkmenler, ayrica Ahlat'taki
Tiirkmen beylerinin Anadolu i¢lerine diizenledikleri seferlere istirak
ederek elde ettikleri ganimetler sayesinde zenginlesmeye basladilar.
Bu durum Anadolu’yu Oguzlar/Tiirkmenler icin bir cazibe merkezi
haline getirmeye basladi.

13 Azimi, Tdrfh, s. 12; ibniv'1-Esir, el-Kamil fi’t-Tarfh, V111, s. 137-138; Yinang, Tiirkiye
Tarihi: Selguklular Devri, |, s. 43; Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk-Islam Medeniyeti,
s. 126; Siimer, Oguzlar, s. 119; Kéymen, Tugrul Bey ve Zamani, s. 58-61; Agacanov,
Oguzlar, s. 320-321; Atsiz, “ibrahim Inal Bey”, s. 85; Kafesoglu, “Selcuklular”, s. 365.
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Hasankale Savasi’'ndan sonra Ahlat’t merkez yapan Tiirkmenlerin
cevrelerindeki Bizans garnizon sehirlerinden dolay1r Anadolu
iclerine ilerlemeleri engellenmekteydi. Bizans Imparatorlugu
merkezde sivil idareye gecerken bu garnizon sehirlerde goérev
yapmalari i¢in Balkanlar’daki Tiirklerden hem siirekli asker hem de
Ucretli asker toplamaktaydi. Ayrica Frank ve Norman kokenli
askerleri de iicretli olarak hizmete alan Bizans Imparatorlugu,
kurmus oldugu Hristiyan ittifaki ve garnizon sehirlerine cok fazla
giivenmekteydi. Ozellikle 441/1049-1050 yilindaki antlasmanin
sartlarinin yerine getirilmemesi lizerine 446/1054 yilinda Dogu
Anadolu seferine ¢cikan Sultan Tugrul Bey’in bu seferinden kusatmis
oldugu Malazgirti manciniklarin yakilmasi nedeniyle fethede-
memesi ve cevreye gonderdigi birliklerden birinin Erzurum’un
kuzeyinde Franklar tarafindan pusuya diisiiriilmesi iizerine kis
mevsiminin de yaklagsmasi nedeniyle tasarladigi fiituhati yapamadan
geri donmesi Bizans Imparatorlugu’nun garnizon sehirlerine olan
giivenini arttirdi. Fakat Selguklu Devleti'nin Irak siyaseti ve ig¢
isyanlar1 dolayisiyla sultanin dikkatinin baska yonlere de kaymasi
hi¢ siiphesiz Bizans imparatorlugu’nun isini kolaylastiran unsurlar
arasindadir.14

El-Cezire bolgesine gelebilecek Tiirkmen tehdidini 6nlemek
isteyen Bizans Imparatorlugu'nun Urfa’daki garnizonunda goérev
yapan Frank ve Norman kokenli askerlerin el-Cezire Islam
beldelerini yagmalamalar1 bu boélgede bulun Mervaniler ve Ukayliler
gibi Arap emirliklerinin Selguklu Devleti'ne tabi olmalarina sebep

14 Azimi, Tdrih, s. 11; Skylitzes, A Synopsis of Byzantine History, 1, s. 426; Psellos,
Khronographia, s. 155; Attaleiates, Tarih, s. 57; Zonaras, Tarihlerin Ozeti, s. 91; Urfali
Mateos, Vekayi-Name, s. 90; Ebl’l-Ferec, Tarih, 1, s. 305; Vardan Vardabet, “Tiirk
Fiituhati Tarihi”, s. 175; Ibnil-Esir, el-Kdmil [fT't-Tarih, trc. V111, s. 138, 228; Yinang,
Tiirkiye Tarihi: Selcuklular Devri, 1, s. 42-43; Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk-Islam
Medeniyeti, s. 123-124; Stimer, Oguzlar, s. 118, 124; Kafesoglu, Tiirk Milli Kiiltiirt, s.
176; Cahen, “Tiirkler’in Anadolu’ya ilk Girisi”, s. 1385; Konukeu, Selcuklulardan
Cumhuriyete Erzurum, s. 11; Polat, Selguklu Gégerlerinin Diinyasi, s. 58; Cevik, XI ve
XII. Yiizyilar Arasinda Diydr-1 Bekr Bolgesi Tarihi, s. 186.
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olurken Tiirkmenlerden ve Selguklu baskisindan bikan Diyar-1 Bekr
idarecileri olan Mervanileri Bizans Imparatorlugu’na da yaklastirdi.
Selcuklu Tiirkmenleri ve Bizans Imparatorlugu arasinda tercih
yapmak zorunda kalan Mervanl Emirligi bir denge siyaseti
ilerleterek i¢c meselelerine miidahale eden Selguklu Devleti'nin
sultani Tugrul Bey'in gorevlendirdigi Tiirkmen basbuglar ile
miicadele edecek askeri giice sahip olmadiklari i¢in onlar1 hile ile
ortadan kaldirmaya basladilar. ilk Selcuklu akinlarindan itibaren
Tiirkmenler karsisinda duramayan Mervaniler Salar-1 Horasan gibi
komutanlari hile ile ortadan kaldirmaya basladilar. Ayrica Mervani
Emirligi, ellerindeki topraklarin Selcuklu Tiirkmenleri tarafindan
yagmalanmasini engellemek amaciyla hem Abbasi halifesi el-Kaim
Biemrilldh hem de Diyar-1 Mudar hakimi Ukayll Emirligi ile ittifak
halindeydiler.1s

Sultan Alp Arslan Dénemi Tiirkmenlerin

Anadolu Gazlari ve Tiirkmenlerin Askeri Ussii Ahlat
Bizans imparatorlugu ve Mervani Emirligi’'nin aldiklar1 tedbirlere
ragmen Iran sahasindan siirekli olarak Anadolu’ya yonlendirilen
Tiirkmenlerin sayilarinin ¢oklugundan dolay1 Ahlat ve cevresine
sigmamaya baslamalar iizerine Anadolu iclerine ganimet seferleri
siklastirilmaya baslandi. 1063 yilinda Tiirkmenlerin destekledigi
Kutalmis'in isyaninin bastirmak i¢in ugrasan Tugrul Bey’in 6lmesi
tizerine ¢ikan taht miicadelesini Cagri Bey'in oglu Alp Arslan
kazanirken Anadolu Tiirkmenlerinin kaderi de bu sayede degismeye
basladi. Taht icin Kutalmis ile verdigi miicadeleyi kazanan ve
baskent Rey’de Selcuklu tahtina oturan Sultan Alp Arslan, 1064
yilinda ordusuyla beraber Giircistan seferine ¢ikt1. Nahcivan’a geldigi
esnada daha once Giiney Kafkasya bolgesindeki sehirlere akin
diizenleyen Sav Tegin ile birlesen Sultan Alp Arslan, ordusunu ikiye

15 Azimi, Tdrih, s. 13; Attaleiates, Tarih, s. 59-60; Ebi’l-Ferec, Tarih, 1, s. 304;
Tufantoz, Mervanogullari, s. 97.
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ayirarak kendisi Giircistan iclerindeki Ahalkelek ve miicavir
beldelere sefer diizenlerken oglu Meliksah ve veziri Nizamii'l-Miilk
komutasindaki diger ordu Hristiyanlar i¢in kutsal addedilen ve
etrafi su kanallari ile c¢evrili olan Meryemnisin Kalesi'ni fethetti.
Akabinde birlesen Selguklu ordusu Tiirkmenlerin de destegi
sayesinde 29 Saban 456/16 Agustos 1064 tarihinde Bizans
Imparatorlugu’nun Dogu Anadolu savunma hattinin merkezini
teskil eden ve bu tarihe kadar Miisliimanlar tarafindan fethedi-
lememis olan Ani sehrini kusatarak kisa siirede fethetti. Sultan bu
sehrin idaresini Seddadi Emirligi'ne birakirken islam diinyasindaki
sanini arttirarak Ebu’l-Feth (Fethin Babasi) unvanini aldi. Ani’'nin
diismesi tizerine panige kapilan Bizans imparatoru X. Konstantinos
Dukas, Selguklulara/Tilirkmenlere karsi alinan savunma tedbirlerini
arttirarak savunma hattin1 Orta Anadolu’ya dogru ¢ekerek komuta
merkezini Sivas’a cekmek zorunda kaldi.16

Selcuklularin Ani'yi fethetmesi hem Bizans Imparatorlugu’nun
Anadolu savunma sistemini degistirdigi gibi hem de Tiirkmenlerin

16 Aristakes Lastivertc'i, History, s. 162-163; Urfali Mateos, Vekayi-Ndme, s. 120-121;
Sibt Ibnii'l-Cevzi, Semsiiddin Eb{l - Muzaffer Yusuf b. Kizoglu, Mir'ati’z-Zaman f
Tarihi’l-Aydn’da Selguklular, trc. Ali Sevim, Tiirk Tarih Kurumu Yaymlari, Ankara
2011, s. 134-136; Attaleiates, Tarih, s. 90; Giircistan Tarihi (Eski Caglardan 1212
Yilina Kadar), s. 288; Vardan Vardabet, “Tiirk Fiituhati Tarihi”, s. 177; Huseyni,
Ahbarii’d-Devleti’s-Selcukiyye, s. 27-28; Ibnir'l-Adim, Kemaleddin ibn Eb{l-KAsim
Omer b. Ahmed b. Hibetullah el-Ukayli el-Halebi (660/1262), Bugyetii't-Taleb fi
Tarih Haleb (Se¢meler), trc. Ali Sevim, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 1989, s.
23; Eb{(l-Ferec, Tarih, 1, s. 316-317; {bniV'l-Esir, el-Kamil fi’t-Tarfh, trc. VIII, s. 237;
Yinang, Tiirkiye Tarihi: Selcuklular Devri, 1, s. 52; Honigmann, Bizans Devletinin Dogu
Swniri, s. 185; Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk-Isldm Medeniyeti, s. 155-156;
Kirzioglu, Kars Tarihi, s. 343; Kiwrzioglu, Ani Sehri Tarihi, s. 44; Kirziogly,
“Selguklular'in Ani'y1 Fethi ve Buradaki Selguklu Eserleri”, s. 132; Mehmed Altay
Koymen, Biiyiik Selcuklu Imparatorlugu Tarihi, 11l - Alp Arslan ve Zamani, Tiirk Tarih
Kurumu Yayinlari, Ankara 2001, s. 19; Grousset, Baslangicindan 1071’e Ermenilerin
Tarihi, s. 599; Ali Sevim, “Sultan Alparslan'in Nasrani Memleketlerinden Olan Ani ve
Diger Bazi Yerleri Fethetmesinin Zikri”, Atatiirk Universitesi Edebiyat Fakiiltesi
Arastirma Dergisi, Ord. Prof. Dr. Ahmed Zeki Velidi Togan Ozel Sayisi, 13/1, Erzurum
1985, s. 235-238; Bedrosian, The Turco-Mongol Invasions and the Lands of Armenia
in the 13-14th, s. 67; Vryonis, The Decline of Medival Hellenism in Asia Minor and the
Process of Ismamization, s. 89-90.
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Anadolu seferlerinde de 6nemli degisiklikler yapti. Oncelikle Bizans
Imparatorlugu’'nda sivil idareden askeri idareye gecilerek
Anadolu’'nun fethi engellenmeye calisildi. Bu ciimleden olarak X.
Konstantinos Dukas'in 6liimii iizerine Bizans Imparatorlugu
idarecileri Imparatorice Evdokiamin Rumeli ordulari komutani
Romanos IV. Diogenes ile evlenmesi ve imparator olmasi kararini
aldilar. Zira bitmek tlikenmek bilmeyen Tiirkmen akinlarini
engellemek icin askerl yeteneklere sahip olan bir imparatorun
olmasi sayesinde Anadolu’da tekrar hakim olmay1 diisiinen Bizans
Imparatorlugu yéneticileri 6zellikle Tiirkmen akinlari nedeniyle
Dogu ve Orta Anadolu bélgesinden gé¢ eden Hristiyan halki korumak
ve bu sayede Anadolu’da tekrar tliretimi saglamak i¢in bu degisikligi
tercih ettiler. Dogu Anadolu hakimiyeti icin Ermenileri Orta
Anadolu’ya siirgiin ettiren Bizans Imparatorlugu simdi ise Dogu ve
Orta Anadolu bélgelerindeki asil dayanagi olan Rum halki Selguklu
Turkmenlerinin akinlart nedeniyle yerlerinde tutamamaya
baslamisti. Tiirkmenlerin yildirma ve ganimet akinlari nedeniyle
koylerini ve evlerini terk ederek Bat1 Anadolu’ya go¢ eden Rumlarin
Bizans ekonomisine katki saglayamamalarnn ve Tuirkmenler
tarafindan baski altina alinan themalardan (eyaletlerden) ve
sehirlerden merkez Istanbul’a verginin gonderilememesi Bizans
Imparatorlugu’nda Selguklu Tiirkmenlerinin ilerleyisini durdurmak
icin acil tedbir almaya ve nedenle istenmese de asker kokenli bir
imparatorun mevcudiyetine ihtiya¢ duyuldu.”

17 Mikhail Psellos (1081), Khronographia, trc. Isin Demirkent, Tiirk Tarih Kurumu
Yayinlari, Ankara 1992, s. 224; Zonaras, Tarihlerin Ozeti, s. 121-124; Attaleiates,
Tarih, s. 105-109; Urfali Mateos, Vekayi-Ndme, s. 136-137; Eb{’l-Ferec, Tarih, |, s.
318; Vasiliev, Bizans imparatorlug’u Tarihi, 1, s. 445; Georg Ostrogorsky, Bizans
Devleti Tarihi, trc. Fikret Isiltan, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 1999, s. 318;
Yinang, Tiirkiye Tarihi: Selcuklular Devri, 1, s. 55; Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk-
Islém Medeniyeti, s. 163; Claude Cahen, Osmanhlardan Once Anadolu, trc. Erol
Uyepazara, Tarihi Vakfi Yurt Yayinlari, fstanbul 2002, s. 3; Norwich, Bizans, II -
Yiikselis Dénemi, s. 271-272; Carole Hillenbrand, Turkish Myth and Muslim Symbol:
the Battle of Manzikert, Edinburgh University Press, Edinburgh 2007, s. 7.

Diisiince Diinyasinda Tiirkiz
Yil/Year: 12 = Say1/No: 59 = Agustos/August 2021



72 Kemal TASCI

1064 yilindaki Ani'nin fethinden sonra Bizans imparatorlugu’nun
Dogu Anadolu savunma hattinin Tirkmenler karsisinda ise
yaramadigl ortaya c¢cikmisti. Ani'nin diismesi Malazgirt, Van ve
Erzurum’daki garnizonlarin da tehlikeye maruz kalmasi, Bizans
Imparatorlugu’nun merkezi yonetiminde degisiklik yapmaya sebep
oldugu gibi savunma hattinin merkezini de Sivas’a ¢ekildi. Bizans
Imparatorlugu'ndaki bu korku havasi Ahlat1 askeri iis yapan
Tlrkmenleri daha fazla cesaretlendirmeye basladi. Zira Bizans
Imparatorlugu'nun Ani’nin fethinin intikamini alacagim diisiinen
Sultan Alp Arslan, Kirman ve Horasan bolgesindeki isyanlar ile istigal
ederken Anadolu meselelerini sadece Tiirkmenlere birakmayip,
Anadolu’da bulunan ve vezir Nizdmi’'l-Miilk'iin Anadolu’ya yo6n-
lendirdigi Tirkmen beylerinden bazi komutanlar Selguklu
Devleti'nin u¢ beyligi ya da sinir komutanligina tayin edilmeye
baslandilar. Bu durum Selcuklu Devleti'nin Anadolu Tiirkmenlerini
ve Anadolu'yu kendi kaderlerine birakmak istemedigini agikca
ortaya koymaktadir.

1057 yilindan itibaren dogu Anadolu’daki Bizans garnizonlarini
baski altina alan Azerbaycan meliki Alp Sungur Yakatinin
adamlarindan olan Sunduk (Samuk Bey), Salar-1 Horasan, Emir
Dinar, Emir Kapar (Emir Kebir), Isuli (Anasioglu?, Nasigh?, isuvli) ve
Cemcem (Micmic) gibi Tiirkmen beylerinin saldirilari ve Sivas'in ele
gecirilmesi ve Diyar-1 Bekr yorelerinin baski altina alinmasi Mervani
emiri Nizameddin'i Bizans Imparatorlugu’na yaklastirdi. Fakat 1059
Sivas’in ilhaki ve 1062 Diyar-1 Bekr bolgesindeki basarilara ragmen
bu Tirkmen beyleri Dogu Anadolu’daki Bizans garnizonlari
nedeniyle burada kalamayip ele gecirdikleri ganimetler ile
Azerbaycan’a donmek zorunda kalmaktaydilar. Ayrica 1062 yilinda
iliis sisteminden merkezi devlete gecisin sancilarinin ¢ekmek
zorunda kalan ve Selguklu sultani Tugrul Bey'in o6zellikle
Yabgulu/Navekiyye Tiirkmenleri tarafindan desteklenen amca-
zadesi Kutalmis'in isyani ile ugrasmasi ve Tiirkmenlerin Kutalmis
tarafinda yer almalar1 Anadolu hareketinin ilerlemesini nispeten
akamete ugratmisti. Emir Basdra komutasindaki Tiirkmenlerin
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Bizans imparatorlugu’nun Diyar-1 Mudar'in merkezini olan Urfa
garnizonu ile yaptif1 savasta sehit olmasi iizerine firsati ganimet
bilen Mervani emiri Nizdmeddin’in Tiirkmenlerin elinde bulunan
Ahlat Kalesi'ni ele gecirmesi, Tiirkmenlerin 1063 yilinda tahta
oturan Sultan Alp Arslan’a itaat etmelerine sebep oldu.18

Tlrkmenlerin destegi ile 1064 yilinda Ani'nin fethedilmesi
tizerine Selcuklu Devleti Tiirkmenlerin Anadolu’da kalmasi ve sinir
boélgelerini Tiirkmenlere karsi korumak icin ele gecin biitiin firsatlari
degerlendiren Bizans Imparatorlugu’na karsi koruma tedbirleri
almaya yonlendirdi. Ayrica Ani'nin fethinden sonra Kafkasya'da
bulunan Hazar, Kumuk ve Alan Tiirkleri Sel¢uklu hdkimiyetindeki
Dogu Anadolu’ya goc ederek Kahta bolgesine yerlestiler. Bu goclerin
yani sira Karahanli Tamga¢ Han'in ogullarindan oldugu rivayet
edilen Hanoglu Har(n yanindaki Oguz athlar: ile birlikte Diyar-1
Mudar bolgesinde akinlar yaptiktan sonra Kuzey Suriye’nin merkezi
olan Halep’e gidip buray1 idare eden Mirdasi Emirligi ile birlikte
Bizans sinirlarina sefer diizenlemeye basladi. Bu durum,
Anadolu'nun fethinin asamalarim ve gerekliligini ortaya koymak-
tadir. Zira Selguklu Devleti ve Tiirkmenlerin Anadolu fetihlerinin
gelisigiizel bir ele gecirme harekati olmadigini, aksine Anadolu'nun
sistemli bir sekilde kademe kademe fethedildigi ve yurt tutuldugunu
ispat etmektedir.1?

18 [bnii'l-Ezrak, Ahmed b. Yiisuf b. Ali el-Fariki (577/11827?), Tarihii Meyyéafarikin ve
Amid: Tarihi’l-Fariki: ed-Devletii’l-Mervdniyye, trc. Mehmet Emin Bozarslan, Koral
Yayinlari, [stanbul 1999, 173-174; Yinang, Tiirkiye Tarihi: Selcuklular Devri, 1, s. 61;
Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk-Isldm Medeniyeti, s. 169-170; Turan, Selcuklular
Zamaninda Tiirkiye, s. 52; Polat, Selcuklu Gégerlerinin Diinyasl, s. 68; Cevik, XI ve XII
Yiizyillar Arasinda Diydr-1 Bekr Bélgesi Tarihi, s. 191.

19 Sibt ibni’l-Cevzi, Mir'atii’z-Zaman fi Tdrihi’l—/iydn'da Selcuklular, s. 156; Bundari,
Ziibdetu'n-Nursa ve Nuhbetii’l-Usra: Irak ve Horasan Selcuklulart Tarihi, trc.
Kivameddin Burslan, Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 1999, s. 35; Azimi, Tarth,
s.22; Psellos, Khronographia, s. 226-227; Zonaras, Tarihlerin Ozeti,s. 127; Attaleiates,
Tarih, s. 118-127; EbQ'l-Ferec, Tarih, 1, s. 318-319; Ibnii’l-Esir, el-Kamil fi't-Tarth, V111,
s.253; Yinang, Tiirkiye Tarihi: Selguklular Devri, 1, s. 53; Honigmann, Bizans Devletinin
Dogu Siniri, s. 116; Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk-Islam Medeniyeti, s. 162; Ali
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457/1065-1066 yilinda Diyar-1 Bekr bolgesinde faaliyetlerde
bulunan ve Diyar-1 Mudar bolgesindeki Bizans garnizonu olan Urfa’'y1
sikistirmaya baslayan ve buradaki tcretli Frank askerleri ile
miicadele eden Salar-1 Horasan’in Bizans Imparatorlugu ile ittifak
yapan Mervani emiri Nizdmeddin tarafindan sinsice yakalanarak
sehit edilmesi Mervani Emirligi'nin yikilmasi ve Diyar-1 Bekr
bolgesinin Selcuklu hdkimiyetine alinmasinin fitilini atesleyen ilk
tesebbiis oldu. Zira Salar-1 Horasan'in sehit edilmesinden sonra
Mervani Emirligi'ni cezalandirmak isteyen Sultan Alp Arslan
458/1066-1067 yilinda hacib Giimis Tegin'i beraberindeki
Tirkmen beyleri ile birlikte Diyar-1 Bekr bolgesine gonderdi.
Yaninda Bekgioglu Afsin Bey ve Ahmedsah gibi Tiirkmen basbuglari
olan Giimiis Tegin Diyar-1 Bekr bolgesindeki Ergani, Nizip, Tell Hum
ve Nusaybin civarlarindaki baz kaleleri ele gecirdiler. ileri harekata
devam eden Selcuklu Tiirkmenleri Diyar-1 Mudar bolgesindeki
Harran, Rakka ve Suru¢’a hakim olarak Firat Nehri'ni gecip, Hisn-1
Mansir/Adiyaman’a ilerlediler. Bizans Imparatorlugu’nun Urfa
garnizonu ile savasan Selguklu Tiirkmenleri 10.000 kadar Bizans
askerini oldiiriip, garnizon komutani Arvantos’u esir edip 40.000
dinar karsihginda Bizans imparatorlugu’na teslim ettikten sonra ele
gecirdikleri ganimetler ile birlikte muzaffer bir sekilde Anadolu
Tiirkmenlerinin askerf iissii olan Ahlat’a geldiler.20

Selcuklu Devleti tarafindan Anadolu’ya yoénlendiren Tiirk-
menlerin 1067 seferi Anadolu'nun fethi ile ilgili birka¢ 6nemli
ipucunu isaret etmektedir. Bunlardan bazilar1 Selguklu Devleti'nin
Anadolu isleri i¢in artik dogrudan komutanlar tayin ettiklerini ve bu

Sevim, “Kuzey-Suriye’de Goriinen [Ik Tirk Emiri Han-Oglu Harun”, Belleten,
XLIII/170, Ankara 1979, s. 363-380; Ali Sevim, “Har(in b. Han”, DIA, 16, istanbul
1997, s. 258; Taef Kamal el-Azhari, The Saljiigs of Syria During the Crusades 463-549
A.H./1070-1154 A.D., Klaus Schwarz Verlag, Berlin 1997, s. 29-31.

20 Urfali Mateos, Vekayi-Name, s. 133-136; Eb{’'l-Ferec, Tarih, 1, s. 318; Yinang,
Tiirkiye Tarihi: Selguklular Devri, 1, s. 53-54; Turan, Selguklular Tarihi ve Tiirk-Islam
Medeniyeti, s. 161; Honigmann, Bizans Devletinin Dogu Smiri, s. 139; Cahen,
Osmanlilardan Once Anadolu, s. 3.
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bolgeyi Selcuklu Devleti siyasetine dogrudan dahil ettiklerini,
Selcuklu siyasetine ters diisen hareketler sergileyen Mervani
Emirligi'nin Tugrul Bey donemindeki gibi hos gorilmedigi ve
cezalandirildigi, Selguklu Devleti'nin Anadolu’ya génderdigi Tiirk-
menlerin artik Azerbaycan’a geri donmelerine engel oldugu ve
obalar1 ile birlikte Anadolu’ya gelen Tirkmenlerin artik ele
gecirdikleri ganimetler ile birlikte Anadolu’da kaldiklarini ve Iran
sahasindaki Tiirkmenlerin basta vezir Nizamii'l-Miilk olmak {izere
Selcuklu devlet adamlari tarafindan Anadolu’ya yonlendirildikleri ve
bu 1066 seferinin Bizans imparatorlugu’'nda olusturdugu deprem
etkisini ortaya koymaktadir. 1066 seferinden sonra Selguklu Tiirk-
menlerinin ilerleyisini durdurmak isteyen Bizans Imparatorlugu,
1068 yili basinda sivil idareden askeri idareye gecti ve Rumeli
ordular1 komutani olan Kayserili Romanos, kralice Evdokia ile
evlenerek IV. Diogenes unvani ile Bizans imparatoru oldu. Ayrica
1064 yilinda Ani’nin fethi ve 1066 yilinda Urfa garnizonunun maglup
edilmesi Selcuklu Tiirkmenlerinin el-Cezire ve Anadolu faali-
yetlerinin Bizans Imparatorlugu ve miittefikleri tarafindan durdu-
rulamayacaginin ispati oldu.

Selguklularin Dogu Anadolu’daki ilerleyisi Ahlat'taki Tiirkmen
beyleri arasinda ¢ikan anlasmazlik sonunda Bekcioglu Afsin Bey,
Sultan Alp Arslan tarafindan Anadolu Tirkmenlerine bagsbug atanan
Hacib Giimiis Tegin’i 6ldiirmesi ile hizlanmaya basladi. Glimiis
Tegin'i oldirdikten sonra Azerbaycan’a donemeyen Afsin Bey,
Anadolu’ya akin akin gelen Tirkmen obalarindan aldig1 askeri
destek sayesinde Anadolu iglerine sefer diizenleyerek Sultan Alp
Arslan’in gazabindan uzak durmaya ¢alisti. Ayrica sefer esnasinda
elde edecegi ganimet ile basarili oldugunu sultana ispat etmek isten
Afsin Bey’in bu Anadolu seferleri Tirkmenlerin askeri iissii olan
Ahlat'in Bizans imparatoru Romanos IV. Diogenes tarafindan hedef
tahtasina yerlestirilmesine ve sonu¢ olarak Malazgirt Savasi’'nin
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vuku bulmasina neden oldu.2! Ordusuna aldig1 Tiirkmen birlikleri
sayesinde askeri olarak giliclenen Afsin Bey, Ahlat bolgesinden
hareket ederek stiratle Firat Nehri'ni gec¢ip Cukurova (Kilikya)
bolgesine ulasti. Amanos Daglar1 etegindeki Karadag mintikasinda
ordugah kurarak buradan basladig1 askeri harekatta 6ncelikle Dullik
ve Raban’i fethetti ve Sevval 458/Agustos 1066’da Antakya Dukaligi
topraklarina girerek bir¢ok esir ve ganimet elde ettikten sonra
Malatya’yva yonelerek kendisini engellemeye calisan bir Bizans
birligini de maglup etti. Buradan Tohma Suyu Vadisi'ni takip ederek
Kayseri yoresini yagmalayip daha sonra Larende (Karaman) bol-
gesine eristi. Bizans Imparatorlugu’'nun kendisini takiple gérev-
lendirdigi birligin takibinden kurtulmak amaciyla Toros ve Gavir
Daglar1 yolu ile Kuzey Suriye’ye ilerleyen Afsin Bey, bu seferi
esnasinda Bizans Imparatorlugu’na tabi sehir ve yerlesim yerle-
rinden elde ettigi esirleri Halep’te satt1 (459/1067).

Afsin Bey, 460/1068 tarihinde Antakya Dukalig1 iizerine
yuriyerek buranin valisinden yiikli miktarda hara¢ alarak
Anadolu’'nun giliney bodlgelerinde yer alan Bizans garnizon ve
vatandaslarinin glivende olmadiklarini ortaya koydu. Bu durum
lizerine Bizans imparatoru Afsin Bey'in seferleri engellemek ve
Anadolu’daki garnizonlar1 kurtarmak ve rahatlatmak icin
Nikephoros Botaniates gorevlendirildi. Afsin Bey ise elde ettigi
askeri basar1 ve ele gecirdigi ganimetten sultana gonderdigi pay
nedeniyle affedilerek Ahlat'taki Anadolu Tirkmenlerinin basbug-
luguna tayin edildi. Bu sayede Anadolu seferlerine Sultan Alp

21 Attaleiates, Tarih, s. 100-101; Siiryani Mihail, Vakainame: Ikinci Kistm (1042-1195),
trc. Hrand Der Andreasyan, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlar1 Kiitliphanesi,
Nesredilmemis Daktilo Niisha, 1944, s. 19; Eb{'l-Ferec, Tarih, I, s. 318; Vasiliev,
Bizans imparatorlugu Tarihi, 1, s. 450; Yinang, Tiirkiye Tarihi: Selcuklular Devri, 1, s.
54; Honigmann, Bizans Devletinin Dogu Sinir1, s. 117; Turan, Selcuklular Zamaninda
Tiirkiye, s. 50; OstrogorsKy, Bizans Devleti Tarihi, s. 318; Norwich, Bizans, II - Yiikselis
Dénemi, s. 271; Cahen, “Tiirkler'in Anadolu’ya ilk Girisi”, s. 1393; Grousset,
Baslangicindan 1071’e Ermenilerin Tarihi, s. 608; Vryonis, The Decline of Medival
Hellenism in Asia Minor and the Process of Ismamization, s. 90, 94.
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Arslan’in destegini tekrar elde eden Afsin Bey, Sultan ile bulusmak
amaciyla Cemaziyelahir 460/Nisan 1068 tarihinde Ahlat'tan
ayrilarak Selcuklu Devleti'nin baskenti Rey’e dogru yola ¢ikt1.

461/1069 tarihinde Karahanl meselesi nedeniyle Maveraii'n-
Nehr bolgesine gitmek durumunda kalan Sultan Alp Arslan, kardesi
Azerbaycan meliki Alp Sungur Yakiti, enistesi Elbasan (Ilbasan,
Erbasan, Elbasgan, Erbasgan, Erisigin, Erisigi, Ersigun, Eryasgun,
Erisgen, Kurtcu, Hiristiyan kaynaklarinda Guedric, Khruc,
Khrisoskiil, Krisoskulos) ve Anadolu’da yiirtittiigii fiitithatla meshur
olan Samuk (Sunduk) Bey’i Anadolu fetihlerini aksatmamakla ve
yeni fetihler yapmakla gorevlendirdi. Mezk{r Tiirkmen Beyleri Alp
Arslan’dan aldiklar talimat geregi Anadolu’ya girdiler. Tiirkmenler
artik Dogu Anadolu’da hi¢ beklemeyerek dogrudan Anadolu iclerine
dogru ilerlemeye baslamistirlar. Bu akinlar esnasinda Selguklularin
hedefi Urfa ve Antakya bolgeleri idi.22

Tiirkmenlerin Anadolu Gazalarina Bizans
imparatorlugu’nun TepKisi ve imparator Romanos IV.
Diogenes’in Antakya Seferi

Selcuklu Tiirkmenlerinin o6zelikle Afsin Bey’in Giiney Anadolu
bélgesinde yiiriittiigii seferler Bizans Imparatorlugu tahtina oturan
yen Imparator Romanos IV. Diogenes, Tiirkmen baskinlarina son
vermek amaciyla Balkanlardaki Uz/Oguz, Frank ve Vananglar'dan
topladig1 iicretli askerlerde yaninda oldugu halde Tuirkmen
baskisindan en fazla sikinti ¢eken Antakya yoresine dogru sefere
¢iktl. O, Antakya istikametine dogru ilerlerken Sultan Alp Arslan’in
emri geregi Anadolu fethine girisen Tiirkmenler, Erzincan, Sivas ve

22 Attaleiates, Tarih, s. 100-101; Siiryani Mihail, Vakainame, s. 19; Eb'l-Ferec, Tarih,
I, s. 318; Vasiliev, Bizans imparatorlugu Tarihi, 1, s. 450; Yinang, Tiirkiye Tarihi:
Selcuklular Devri, 1, s. 54; Honigmann, Bizans Devletinin Dogu Siniri, s. 117; Turan,
Selguklular Zamaninda Tiirkiye, s. 50; Koymen, Alp Arslan ve Zamani, s. 23;
Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s. 318; Norwich, Bizans, II - Yiikselis Dénemi, s.
271; Cahen, “Tiirkler'in Anadolu’ya ilk Girisi”, s. 1393; Grousset, Baslangicindan
1071’e Ermenilerin Tarihi, s. 608.
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Niksar bélgelerini yagmaladilar. Bu haber iizerine Imparator
Romanos IV. Diogenes, Antakya'ya ilerlemekten vaz gecerek, Sivas’a
dogru ileri harekata basladi. Burada seferde olan Tiirkmenler, Bizans
imparatorunun tzerlerine geldiklerini haber alinca agirliklarindan
ve Niksar'da elde ettikleri ganimetlerden bir kismini birakarak Sivas
istikametine dogru ¢ekilmeye basladilar. Fakat Imparator Romanos
IV. Diogenes, Imparator Romanos IV. Diogenes, Niksar-Sivas
arasinda Tiirkmenlere yetiserek bir kismini 6ldiiriip, bazilarini ise
esaret altina aldi ve bdylece Anadolu Tiirkmenlerinin Kuzey Anadolu
hattindaki gazalarini kismen engellemis oldu.23

Orta Anadolu bolgesindeki bagarisindan sonra Imparator
Romanos [V. Diogenes, Malatya ve Firat yo0resine bir birlik
gondererek ordusunun arkasini emniyete almak istedi. Fakat
bolgede akin yapan Tiirkmen beyi Has Inal (Yinal), Bizans kuvvet-
lerine bu boélgeden disar1 ¢ikma firsati vermeyerek impa-ratoru zor
duruma soktu. Bu duruma ragmen ileri harekiata devam eden
Imparator Romanos IV. Diogenes, Menbig (Hiyeropolis), Artah, Azaz,
Antakya ve Usflina kalelerini ele gecirerek bu bolgelerdeki Miis-
liman halki kiligtan gecirdi. Imparatorun bu basarilar1 karsisinda
Hanoglu Hariin ve onunla birlikte hareket eden Halep Mirdasi emiri
Mahmiid geri cekilmek zorunda kaldilar. Elde ettigi basarilara
ragmen Kuzey Suriye ve Sugliru’s-Sam (merkezi Tarsus olan Kuzey
Suriye-Anadolu sinirinda yer alan bélgeler) boélgelerinde ortaya
¢ikan kitlik ve sonrasinda meydana gelen salgin hastaliklar nede-
niyle imparatorun ordusu kirilma noktasina geldi. Askeri basa-
rilarma ragmen kithk ve salgin hastaliklardan etkilenen

23 Psellos, Khronographia, s. 226; Zonaras, Tarihlerin Ozeti, s. 126-127; Attaleiates,
Tarih, s. 109-114, 132-135; Yinang, Tiirkiye Tarihi: Selcuklular Devri, 1, s. 58; Turan,
Selcuklular Tarihi ve Tiirk-islim Medeniyeti, s. 167; Grousset, Baslangicindan 1071’e
Ermenilerin Tarihi, s. 608; Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s. 318; Polat, Selcuklu
Gogerlerinin Diinyasl, s. 65.
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imparatorun ordusu perisan bir sekilde geri donmek zorunda kaldi
(461/1069).24

Niksar-Sivas arasinda Tiirkmenleri maglup eden Imparator
Romanos IV. Diogenes, Anadolu Tiirkmenlerinin askeri iissii olan
Ahlat tizerine sefer karar vermesine ragmen Afsin Bey’'in buradan
ayrildigim1  68renince Diyar-1 Mudar ve Sugiliru’s-Sdm’a dogru
hareket ederken Antakya'ya geldigi zaman buradaki islim sehir-
lerini korumak ve imparatorun ileri harekatini durdurmak isteyen
Afsin Bey, Kuzey Anadolu iclerine girerek Sakarya Vadisi'nde ilerledi
ve Misliimanlarin Abbasiler zamaninda yaz seferleri esnasinda
fethettikleri Amiriyye (Amorium) Kalesi'ni 461/1069 tarihinde
fethetti. Etrafinda sur bulunmayan Konya'nin da yagmalanmasinm
kithk nedeniyle engelleyemem Imparator Romanos IV. Diogenes,
Istanbul’a dénerken Afsin Bey, Anadolu iclerinde bazi yerleri
yagmalayarak elde ettigi ganimetler ile beraber bu esnada Sultan Alp
Arslan tarafindan Anadolu seferleri ile gorevlendirilen Sunduk
(Samuk) Bey ve Ahmedsah’'in da bulundugu Urfa’ya gitti. Anadolu
Turkmenleri, gazalardan elde ettikleri ganimetleri ve esirleri satarak
paraya cevirmek ve kis mevsimini gegcirmek amaciyla Bizans askeri
tehlikesinden uzak Diyar-1 Mudar ve Diyar-1 Bekr bolgesine
gelmekteydiler.2s Tiirkmenler buralarda hem kis mevsimini

24 S1bt Ibniv'l-Cevzi, Mir'ati’z-Zaméan fi Tdrfhi’I-Aydn’da Selcuklular, s. 156; Bundari,
Irak ve Horasan Selguklulari, s. 35; Azimi, Tarth, s. 22; Psellos, Khronographia, s. 226-
227; Zonaras, Tarihlerin Ozeti, s. 127-128; Attaleiates, Tarih, s. 115-128, 135-140;
Urfali Mateos, Vekayi-Name, s. 137; Eb’l-Ferec, Tarih, 1, s. 318-319; ibnii'l-Esir, el-
Kamil fi't-Tarth, VIII, s. 253; Yinang, Tiirkiye Tarihi: Selcuklular Devri, 1, s. 58;
Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s. 318; Honigmann, Bizans Devletinin Dogu Sinir1,
s.118-119; Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk-Islam Medeniyeti, s. 167-168; Norwich,
Bizans, II - Yiikselis Dénemi, s. 272; Koymen, Alp Arslan ve Zamani, s. 23; Grousset,
Baglangicindan 1071°e Ermenilerin Tarihi, s. 608; Sevim, Suriye ve Filistin Selcuklulart
Tarihi, s. 22; Vryonis, The Decline of Medival Hellenism in Asia Minor and the Process
of Ismamization, s. 91-92.

25 Turan, Selguklular Tarihi ve Tiirk-Islam Medeniyeti, s. 168; Turan, Selcuklular
Zamaninda Tiirkiye, s. 50; Koymen, Alp Arslan ve Zamani, s. 23; Kafesoglu,
“Selcuklular”, s. 369; Kemal Tascl, “Malazgirt Meydan Muharebesi Oncesi Anadolu’ya
Yapilan Selguklu/Tiirkmen Akinlarinin Marag'in  Siyasi Durumuna Etkisi”,
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geciriyor ve bir sonraki yil bahar aylarinda Anadolu iclerine yapa-
caklar1 gaza seferlerinin hazirliklarini tamamlamaya calisiyor hem
de Anadolu’'nun en dogusunda bulunmalar:1 sebebiyle Azerbaycan
lizerine Anadolu’ya bitmek tiikenmek bilmeyen Tiirkmen gocleri ile
askeri birliklerini ikmal ediyordular. Ayrica Anadolu’da bulunan
Tiirkmenlerin askerf iissii olan Ahlat bolgesi bu sebeple Tiirkmenler
icin glivenli bir sekilde yerlesilecek bir bolge konumundaydi.

Antakya seferinden kithk nedeniyle eli bos dénen Imparator
Romanos IV. Diogenes, Selcuklu ilerleyisini durdurmak amaciyla
Manuel Komnenos ve Ermeni Philaretos Brachamios komutasindaki
2 birligi Sivas’a gondererek savunma tedbirleri aldi. Fakat hem
Selcuklu sultani Alp Arslan'in gérevlendirdigi Afsin Bey, Sunduk Bey,
Ahmedsah, Dilmagoglu Mehmed Bey, Tutuoglu, Serhenkoglu ve
Aslantas gibi Tiirkmen beylerinin askeri basarilar1 hem de bitmek
tikenmek bilmeyen Tiirkmen gogleri imparator Romanos IV.
Diogenes’in aldig1 biitiin tedbirlerin ise yaramamasina sebep oldu.
Ozelikle Ahlat’'taki Tiirkmen beylerinin Selcuklu devleti tarafindan
desteklenmesi ve vezir Nizamii'l-Miilk basta olmak iizere Selguklu
devlet adamlarimin Iran sahasindaki Tiirkmenleri siirekli olarak
Anadolu’ya yonlendirmeleri ve Anadolu’daki Tiirkmenleri Bizans
topraklarina yaptiklar seferler sonucunda zenginlesmeleri Tiirk-
menleri Anadolu’ya ¢eken 6nemli sebepler arasindaydi.

Selcuklu Devletinin gorevlendirdigi Tiirkmenlerin Bizans
Imparatorlugu karsinda elde ettikleri bagarilar, Sultan Alp Arslan’in
Anadolu’'nun fethini erteleyin ya da 6nemsemeyip Abbasi halifesi el-
Kaim Biemrillah'in tegvik ve 1srar1 tizerine Misir’a hdkim olan Fatimi
Hilafeti’ni y1ikip Islam diinyasindaki cift baslihig ortadan kaldirmak
icin 462/1070 yilinda Kahire tlizerine sefere ¢ikmasina neden oldu.
Sultan Alp Arslan Misir seferine hazirlanirken Kirman Selcuklu

Uluslararast Selguklu Déneminde Maras Sempozyumu, (Kahramanmaras, 17-19
Kasim 2016), 1I, Kahramanmaras Biiyiiksehir Belediyesi Yayini, Kahramanmaras,
2017,s.84-88.
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meliki Kavurd Bey’in isyanina destek olan ve Kutalmis’in 6lmesi ve
ogullarinin hapse atilmasindan sonra Selguklu devlet adamlari
tarafindan baski altina alinan Tirkmenlerin destekledigi sultanin
enistesi ve Selguk Bey’in torunu ve Yunus Bey’in oglu olan Elbasan
sultanin Oniinden kagarak Anadolu’ya girdi. Yaninda ise iiliis
sisteminden merkezi devlete gecisi kabul etmeyen ve Selcuklu
Devleti'nin Iran/Fars kokenli devlet adamlar ve ozelikle vezir
Nizdmii'l-Miilk tarafindan istenmeyen unsur olarak goriilen
Yabgulu/Navekiyye Tiirkmenleri vardi. Azerbaycan {izerinden
Anadolu’ya girerek Istanbula gidip Imparator Romanos IV.
Diogenes’e siginmak isteyen Elbasan, Afsin Bey tarafindan takip
edilme ihtimalinden dolay1 hizli bir sekilde ilerleyerek Sivas’a geldi.
Buradaki garnizonun komutani olan Manuel Komnenos ile
goriuserek onunla savasmak istemedigini ve imparatora siginmak
icin buraya geldigini bildirdi. Fakat daha o6nceki Tirkmen
birliklerinden agz1 yanan dogu ordular1 komutani Manuel
Komnenos, Elbasan’in soziine giivenmeyerek yaninda Nikephoros
Melissenos oldugu halde Elbasan’in lizerine saldirdi. Elbasan lizerine
saldiran Bizans ordusunu yenerek Manuel Komnenos ve Nikephoros
Melissenos’u da esir etti. Bu duruma ragmen Afsin Bey'in iizerine
gelecegini tahmin eden Elbasan yaninda esir ettigi komutanlarda
oldugu halde Istanbul’daki imparatora siginmak icin harekete
gecti26 Ani'nin fethi ve Urfa garnizonunun maglup edilmesinden
sonra Bizans Imparatorlugu’nun savunma hattinin merkezi olarak
istihkam edilen ve asker yigilan Sivas garnizonunun da Elbasan’a
yenilmesi Tiirkmenlerin askerl yeteneklerini ve Bizans savunma

26 Sibt {bnit’l-Cevzi, Mir'atii’z-Zamdn fi Tdrfhi’I-Aydn’da Selguklular, s. 169; Zonaras,
Tarihlerin Ozeti, s. 130-131; Attaleiates, Tarih, s. 146-148; Bryennios, Tarihin 0zii, s.
45-46; Yinang, Tiirkiye Tarihi: Selguklular Devri, 1, s. 60; Turan, Selcuklular Tarihi ve
Tiirk-Islam Medeniyeti, s. 176; Turan, Selcuklular Zamaninda Tiirkiye, s. 50; Kéymen,
Alp Arslan ve Zamani, s. 24; Ali Sevim, “Malazgirt Meydan Savasi ve Sonuglart”,
Malazgirt Armagani, Tirk Tarih Kurumu Yaynlari, Ankara 1993, s. 222; Erdogan
Mergil, “Bizans’ta Selguklu Hanedan Mensuplar”, Selcuklular -Makaleler-, Bilge
Kiiltiir Sanat, Istanbul 2011, s. 336.
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hattinin Tirkmenler karsisinda hi¢ bir ise yaramayacagini ortaya
koymaktadir.

Imparator Romanos IV. Diogenes, Selcuklu meliki Elbasan’ son
derece iyi karsilayarak ona Kiiropolates unvanm verdi. Selcuklu
Devletinin icinden gelen bu miittefik ile Anadolu'nun fethini
engellemek isteyen Imparator Romanos IV. Diogenes, Elbasan’t bu
nedenle el iistiinde tutarak onun verdigi bilgilerin 6nemli oldugunu
diisiindii. Zira Bizans Imparatorlugu goziinde o zamana kadar
Bizanslilar tlkelerini dogudan batiya, kuzeyden gilineye yagma-
layarak sehirlerin diisiren ve Rum halkin Bati Anadolu’ya go¢
etmesine neden olan Selguklu Tiirkmenlerini boéliinmez bir biitiin
olarak gormekteydiler. Bizans Imparatorlugu acisindan Tiirkmenler,
Selcuklu Devleti tarafindan yonlendirilsinler veya kendi baslarina
Selcuklu Devleti'nden bagimsiz hareket etsinler fark etmezdi. Zira,
sonug olarak Selguklu atlarinin ayaklari altinda ezilen bir tilke olan
Anadolu onlara itti. Bu nedenle Selcuklular1 bélerek Anadolu’yu
kurtarmay1 tasavvur eden imparator bu muhalif Selcuklu melikine
cok fazla ilgi gosterdi. Imparator Romanos IV. Diogenes, kuvvetle
muhtemel Anadolu’yu Tiirkmenlerden temizledikten sonra iran
sahasindaki Selcuklu Devleti'nin idaresini Elbasan’a tevdi edecekti.
Zira hazirlanan ordusun sayisi ve niteligi Iran1 bile ele gecirecek
kadar biiyiik idi. Bu nedenle Elbasan’in sultanlig1 doneminde Bizans-
Selcuklu ittifaki bu sayede Tiirkmenlerin Anadolu’ya gelisini
engelleyebilecekti. Melik Elbasan, imparator Romanos IV. Diogenes
icin bu agidan ¢ok 6nemliydi.

Elbasan, istanbul’a giderken onu Sivas’a kadar yalniz birakmayan
Yabgulu Tirkmenleri ise Anadolu’da kalarak Afsin Bey’den kagmaya
ve gittikleri bolgelerde yagma yaparak ganimet elde etmeye
calistilar. Elbasan’in Tiirkmenleri arkada birakip Istanbul’a sigin-
mas1 Yabgulu (Navekiyye) Tiirkmenleri arasinda bir boy birligi
olmadigini ortaya koymaktadir. Elbasan’in Bizans Impara-
torlugu’'ndan yardim alarak tekrar Anadolu’ya dénmeyi planladigi
icin bu Tiirkmenler ile yolunu gecici olarak ayirmis olmasi da
muhtemel goriilmektedir. Daha sonra gelisen siyasi ve askeri
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meselelerin seyri Imparator Romanos 1V. Diogenes ve Elbasan
lehinde gelismedigi i¢cin bu durum hakkin tam bir kanaate varmak
muhtemel degildir. Elbasan’in Istanbul’a hizh bir sekilde gidisinin
asil sebebi Afsin Bey, onun ve Bizans'in dogu ordular1 kumandani
Manuel Komnenos'un ardindan Istanbul'a giderek Istanbul
Bogazi'na ulasti. Dogu ordularinin biraz énce Elbasan’in komuta
ettigi Yabgulu Turkmenleri tarafindan maglup edilmesi dolayisiyla
hicbir engelle karsilasmadan Istanbul’a kadar hizlica ilerlemesine
ragmen Elbasan’a yetisemedi ve Uskiidar’a kadar ilerledi. Boylece bu
Selcuklu meliki yakalanamayarak Bizans imparatorunun elinde bir
koz olarak Selguklulara karsi kullanilmaya baslandi. Bunun tizerine
Bizans imparatoruna haber géndererek iki devletin dost oldugunu,
buraya kadar gelirken higbir yeri yagmalamamasinin sebebinin de
bu dostluk oldugunu belirtti. Ayrica Yabgulularin Selcuklu Devleti ve
sultaninin diismam olduklarini ve halihazirda Bizans imparatorlugu
topraklarim1 yagmaladiklarini ekleyerek sultanin diismanligini
kazanmak istemiyorlarsa Elbasan’in teslim edilmesini istedi. Fakat
Bizans imparatoru Romanos IV. Diogenes, eline kendiliginden diisen
bu muhtesem firsati etkili bir sekilde kullanmak istediginden dolay1
mubhalif Selcuklu melikini Afsin Bey’e teslim etmedi. Imparator
Romanos [V. Diogenes, bu teklifi reddederek Afsin Bey’'in
Uskiidar’dan baslayarak Ahlat’a kadar olan miistahkem kaleler harig
biitiin bolgeyi yagmalanmasini onaylamis oldu. Bu nedenle Afsin
Bey, imparatorun red cevabini aldiktan sonra Zilkade-Zilhicce
462 /Giiz 1070 tarihinde o zamana kadar Tiirklerin hi¢ gelmedikleri
Denizli, Honaz ve ¢evresini yagmaladi. Bu yagma ve yildirma seferi
Bizans Imparatorlugu’nun Selcuklu i¢ islerine karismasimn bir
cezasl olarak telakki edilerek Selguklular acisindan hukuki bir
zemine oturtuldu. Bu bolge ile Kayseri arasinda bulunan tim
yerlesim yerlerini tekrar yagmalayan Afsin Bey, sultanin Kahire
seferi nedeniyle el-Cezire’de bulunmasi nedeniyle kis mevsimini
(472/1070-1071) Zamanti (Pinarbasi)’y1 da ele gecirip bahar
aylarinda harekat tssii olan Ahlat’a dondii ve durumu sultana
bildirdi. Ele gecirdigi bol ganimet nedeniyle agi hareket eden Afsin
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Bey ya bu nedenle ya da Anadolu savunmasi icin Sultan Alp Arslan
tarafindan Fatimi Hilafeti lizerine dilzenledigi Misir seferine
katilmadi.2”

Sultan Alp Arslan’in Misir Seferi ve Ahlat Tiirkmenleri

462/1070 yilinda Anadolu’da bu gelismeler yasanirken Sultan Alp
Arslan, islam diinyasindaki cift baghlig1 bitirmek amaciyla Misir
seferine c¢ikti. Sultan Alp Arslan, Anadolu’nun fethine girismek
yerine Abbasi halifesi el-Kaim Biemrillah'in tesviki, Fatim1 veziri,
Haleb Mirdasi emiri Mahmd ve Biladii’'s-Sam/Suriye’de flituhat
yapan Uvak oglu Atsiz Bey’in talepleri lizerine Misir seferine karar
verdi. Sultan Alp Arslan, babasi Cagri Bey'in 1018 ve amcasi Tugrul
Bey’in 446/1054 yilinda kullandiklar1 Tebriz-Merend-Hoy-Bargiri
(Muradiye)-Ercis-Ahlat yolunu kullanarak Dogu Anadolu’ya girdi.
Sultan Tugrul Bey’'in vefat etmeden o6nce fethini hedef gosterdigi
Ercis ve Malazgirt kalelerini fethetmek amaciyla Van Goli’'niin kuzey
sahilleri boyunca ilerlemeye basladi. Sultan Alp Arslan, 6nce Van
GoOli'nlin kuzey dogu sahilinde bulunan Ercis’i fethetti. Adilcevaz
tizerinden ileri harekata devam eden Sultan Alp Arslan, 1062 yilinda
Mervani emiri Nizdmeddin'in Tiirkmenlerden ele gecirdigi,
Tiirkmenlerin yogun olarak yerlestigi ve faaliyet gosterdigi Ahlat
Kalesi'ni Mervanilerin elinden alarak Tiirkmenlere verdi. Ayrica
Sultan Alp Arslan, Anadolu Tirkmenlerinin askeri iissii olan Ahlat
cevresinin giivenligini ve Anadolu Tiirkmenlerinin daha rahat

27 Sibt Ibnil-Cevzi, Mir'dtii’z-Zamdn fi Tdrfhi’l-Aydn’da Selcuklular, s. 168-169;
Attaleiates, Tarih, s. 145-146; Eb('l-Ferec, Tarih, 1, s. 320, 321; Vasiliev, Bizans
imparatorlugu Tarihi, 1, s. 450; Miikrimin Halil Yinang, “Alp Arslan”, I4, ], Eskisehir
1997, s. 385; Yinang, Tiirkiye Tarihi: Selcuklular Devri, 1, s. 61; Osman Turan, Ttirk
Cihdn Hakimiyeti Mefkiresi Tarihi: Tiirk Diinya Nizdnunin Millf Islami ve Insani
Esaslari, Otiiken Nesriyat, [stanbul 2005, s. 216; Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk-
Islam Medeniyeti, s. 176; Claude Cahen, “Islam Kaynaklarina Gére Malazgirt Savast”,
trc. Zeynep Kerman, Istanbul Universitesi Tiirkiyat Mecmuasi, XV, Istanbul 1972, s.
87; Cahen, “Tiirkler’'in Anadolu’ya Ik Girisi”, s. 1395; Kafesoglu, “Selcuklular”, s. 369;
Mergil, “Bizans’ta Selguklu Hanedan Mensuplart”, s. 336; Polat, Selcuklu Gégerlerinin
Diinyast, s. 67-68.
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hareket etmelerini saglamak amaciyla 466/1054 yilinda Tugrul
Bey’in kusatmasina ragmen fethedemedigi 1021 yilindan beri Bizans
Imparatorlugu’na ait olan Malazgirt iizerine yiiriiyerek bu kaleyi
kusatma altina alip sehri yeniden fethederek Selcuklu Devleti
hakimiyeti altina aldi. Malazgirtin fethinden sonra Ahlat ve
cevresindeki Tiirkmenler daha rahat bir sekilde Bizans garnizon ve
sehirlerini baski altina almaya basladilar.28

Sultan Alp Arslan, ayrica Ahlat'ta bulundugu esnada Mervani
emirlerinden olan ve kardesi Nizameddin tarafindan baski altinda
tutulan Amid (Amida, Diyarbakir) emiri Ebii Said, sultanin huzuruna
gelerek kardesi Nizdmeddin'in Tiirkmenler'e kotii davranmasini,
Amid sehrinin elinden almasini, 6zellikle Salar-1 Horasan ve
emrindeki askerleri haksiz yere sehit ettigini de anlatarak onu
sultana sikayet etti. Ayrica Ebfi Sald, Nizdmeddin'in Selguklu
Devleti'ne baglihgimin zayifigindan ve Bizans Imparatorlugu ve
Musul Ukayli Emirligi'ne yaklastigindan yakinarak Diyar-1 Bekr
boélgesinin yonetim mensurunu almayi, Mervani Emiri olmay1 ve bu
amacla kardesi Nizameddin'i bertaraf etmeyi amaglamaktaydi. Emir
Nizdmeddin’in bu tutumlarindan dolay1 Sekguklu Devleti'nin
Anadolu siyasetinin zarar gérmesi nedeniyle hiddetlenen Sultan Alp
Arslan, Eb(i Sald’e yardim edecegine dair s6z verdi. Daha sonra
Sultan Alp Arslan, Emir Nizameddin tarafindan ele gecirilen Amid

28 fbnii'l-Ezrak, Tarfhii'l-Fariki, s. 177-178; Sibt ibnii'l-Cevzi, Mir'atii’z-Zamdan fi
Tdrfhi’l-/iydn'da Selcuklular, s. 166; Attaleiates, Tarih, s. 154; Urfali Mateos, Vekayi-
Ndme, s. 138; ibni'l-Adim, Bugyetii't-Taleb, s. 18; Eb'l-Ferec, Tarih, 1, s. 320; Yinanc,
Tiirkiye Tarihi: Selcuklular Devri, 1, s. 61; Honigmann, Bizans Devletinin Dogu Siniri, s.
187; Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk-Isldm Medeniyeti, s. 169; Turan, Dogu Anadolu
Tiirk Devletleri Tarihi, s. 47; Turan, Selcuklular Zamaninda Tiirkiye, s. 52; Kdymen,
Alp Arslan ve Zamani, s. 25; Grousset, Baslangicindan 1071’e Ermenilerin Tarihi, s.
609; Sevim, Suriye ve Filistin Selcuklular: Tarihi, s. 57; Bedrosian, The Turco-Mongol
Invasions and the Lands of Armenia in the 13-14th, s. 67; Vryonis, The Decline of
Medival Hellenism in Asia Minor and the Process of Ismamization, s. 97; Norwich,
Bizans, 11 - Yiikselis Donemi, s. 274; Polat, Selcuklu Gogerlerinin Diinyasi, s. 68; Cevik,
XI ve XIl. Yiizyillar Arasinda Diydr-1 Bekr Bélgesi Tarihi, s. 191; Hillenbrand, Turkish
Myth and Muslim Symbol: the Battle of Manzikert, s. 8.
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Onlerine gelerek Harsefiyye bolgesinde karargah kurdu. Burada
veziri Nizami’'l-Miilk'i Meyyafarikin (Silvan)’de bulunan Mervani
emiri Nizidmeddin’e gonderen Sultan Alp Arslan, Amid’in
miistahkem surlar1 karsisinda hayrete diiserek, sehrin ileride
Selcuklu Devleti hakimiyetine girmesini temenni ederek surlara
ellerini siiriip gogsiinii sivazladi. Sultan Alp Arslan, Meyyafarikin
Mervani emiri Nizdmeddin hakkinda verilen karar fiiliyata
gecirecegi bir esnada veziri Nizamii'l-Miilk'lin tavsiyelerini dikkate
alan Nizameddin’in Amid’de huzuruna gelerek sultanin ordusuna
iase ve mall yardim yapmasi Ulzerine Nizameddin hakkindaki
kararim1 degistirdi. Emir Nizameddin, sultana tabi oldugu ve bu
seferin maliyetini karsilayacagina dair s6z verdigi i¢in sultanin affina
nail olarak Selguklu ordugahindan ayrilabildi. Ancak Sultan Alp
Arslan, 100.000 dinara yakin bu meblagin halktan toplandigini haber
alinca bu haraci almaktan vazgecerek halka dagitilmasini emretti.29

Misir’a dogru harekete gecen Sultan Alp Arslan, Diyar-1 Bekr
idaresini Nizameddin ve Eb( Sald arasinda iilestirip Bizans
Imparatorlugu hakimiyetindeki Tell Hum ve Siverek Kkalelerini
fethettikten sonra Muharrem 463/Ekim 1070 tarihinde Urfa (er-
Ruh3, Edessa) Kalesi 6niine gelerek sehri kusatma altina ald1. Sultan
Alp Arslan, sehri kusatma altina alarak miidafilerin kaleyi teslim
etmeleri icin uzun siire bekledi. Fakat sehrin iki ay kusatilmasina
ragmen kalenin mistahkemligi ve miidafilerin kararlh savunma
yapmalar1 nedeniyle Selcuklular tarafindan diisiiriilemedi. Sultan
Alp Arslan, miidafilerin 50.000 dinar karisiginda kusatmanin
sonlandirilmasi istegi lizerine, sehrin kisa siirede diisiiriilemeyecegi
fikrine kapilip ayrica Misir seferi icin ¢ok zaman kaybedilmesi

29 Tbni'l-Ezrak, Tarihii’l-Fariki, s. 174; Sibt Ibnil-Cevzi, Mir’atii’z-Zaman [T Tarihi’l-
Ayén’da Selcuklular, s. 166; Bundari, Irak ve Horasan Selguklular, s. 36; Eb(’l-Ferec,
Tarih, 1, s. 320; Ibni'l-Esir, el-Kamil fi't-Tdrih, VIII, s. 255; Turan, Tiirk Cihdn
Hakimiyeti Mefkiresi Tarihi, s. 204; Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk-Isldm
Medeniyeti, s. 169; Turan, Selcuklular Zamaninda Tiirkiye, s. 52.
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nedeniyle kusatmay1 kaldirdi ve 14 Rebitilevvel 463/19 Ocak 1071
tarihinde Urfa’dan ayrilarak Firat Nehri'ni ge¢ti.30

Urfa’dan Halep yolu ile Dimask (Sdm)’a gitmek isteyen Sultan Alp
Arslan, huzuruna c¢cikma ve itaat etme hususunda geciken Halep
Mirdasi emiri Mahmiid'u cezalandirmak amaciyla 17 Cemaziyelahir
463/22 Mart 1071 tarihinde Tell Sultan (Sultan Tepesi, Alp Arslan’in
burada ordugdh kurmasindan sonra bu adla anilmaya basladi)’a
ordugdh kurarak bu sehri muhasara etti. Haleb miidafilerinin
direnmesi lizerine Sultan genel hiicum emri verdi ve Emir Mahm{id,
affedilmek amaciyla Oguz kiyafetleri giyerek annesi de yaninda
oldugu halde sultanin huzuruna gelip af diledi ve annesinin sefaati
ile istegine eristi3! Sultanin Emir Mahmiid'u bagislamasinda hig
siiphesiz onun Hanoglu Hariin ve beraberindeki Tiirkmenler ile
Kuzey Suriye ve Sugliru’s-SAm’1 Bizans Imparatorlugu’na karsi
basarili bir sekilde korumasi idi. Zira Selcuklular hakim olduklari
sahalarda Selguklu devleti siyasetine muhalif davranmaya mahalli
emirliklere yasam sansi vermekteydiler. Aksi taktirde bu bolgeler
Selcuklu emir ya da Tiirkmen beyleri tarafindan ele gegirilip
dogrudan Selguklulara bagli olan yoneticiler tarafindan idare
edebilmekteydi. Mesela Ahlat Kalesi, Mervanilerin elinde olmasina
ragmen Emir Nizdmeddin'in tabiiyette kusurlu olmasi nedeniyle
Sultan Alp Arslan tarafindan Mervanilerin elinden alinarak daha
onceki sahipleri olan Tiirkmenlere verildi.

30 fbnit'l-Ezrak, Tarfhiil-Fariki, s. 175-176; Sibt ibnii'l-Cevzi, Mir'atii’z-Zamdan fi
Tdrihi’l-Aydn’da Selguklular, s. 166; Ebi'1-Ferec, Tarih, 1, s. 320; ibnii'l-Esir, el-Kamil
fi't-Tarth, VIII, s. 255; Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk-Isldm Medeniyeti, s. 170;
Cevik, XI ve XII. Yiizyillar Arasinda Diyar-1 Bekr Bélgesi Tarihi, s. 192.

31 Sibt Ibni'l-Cevzi, Mir’dtii’z-Zaman f Tdrihi’l—Aydn'da Selcuklular, s. 168; Azimi,
Térih, s. 22; Bundari, Irak ve Horasan Selcuklulari, s. 37; ibnii’l-Adim, Bugyetii't-Taleb,
s. 11-12, 16; Urfali Mateos, Vekayi-Ndme, s. 141; [bnii’l-Esir, el-Kamil fi't-Tdrih, V11,
s. 256; Yinang, Tiirkiye Tarihi: Selguklular Devri, 1, s. 62; Turan, Selcuklular Tarihi ve
Tiirk-isldim Medeniyeti, s. 171; Turan, Selcuklular Zamaninda Tiirkiye, s. 53; Siimer,
Oguzlar (Tiirkmenler), s. 124; Sevim, Suriye ve Filistin Selcuklulart Tarihi, s. 60-61; el-
Azhari, The Saljigs of Syria, s. 34-35.
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Sultan Alp Arslan Halep Mirdasi emiri Mahmid'u itaat altina
aldiktan sonra Misir lizerine yiiriimek icin harekete gectigi esnada
Imparator Romanos 1V. Diogenes’in elgisi gelerek sultandan Misir
seferi esnasinda Bizans imparatorlugu’'ndan yeni fethettigi Ercis,
Malazgirt ve Menbic'i Bizans imparatorlugu’na iade etmesini istedi.
Bu talep tlizerine hiddetlenen Sultan Alp Arslan, Bizans elcisini sert
bir cevapla reddetti. Bu tesebbiisiin bir yaniltmaca oldugunu
diisiinen Sultan Alp Arslan, imparator Romanos IV. Diogenes’in
biiyiik bir orduyla Sivas'tan Erzurum’a yoneldigi haberini alinca
telasa kapilarak 23 Receb 463/26 Nisan 1071 tarihinde derhal
Anadolu Tiirkmenlerinin askeri iissti olan Ahlat’a dogru yola ciktu.
Ahlat'a donme Kkarari alan Sultan Alp Arslan, Misir seferinden
vazgecmeyerek askerlerinin bir kismim1i Halep Mirdasi emdiri
Mahmid ile beraber Misir seferine memur etti. Sultanin Halep’te
rahat davranarak vakit kaybetmesinin sebebi Misir seferine
cikarken Anadolu’da Bizans Imparatorlugu’nu sikistirmasi ve
kendinden kagan enistesi Elbasan’a takip etmekle gorevlendirdigi
Afsin Bey’in Anadolu i¢lerine kadar ilerleyip yagma yaptiktan sonra
Ahlat gelerek sultana Bizans Imparatorlugu’nun Selcuklu ilerleyisini
durduracak bir askeri giice olmadig1 haberini gondermesi idi. Afsin
Bey’in bu sekilde bir haber vermesinin sebebi ise kuvvetle muhtemel
Bizans imparatoru Romanos IV. Diogenes’in Anadolu seferi igin
yaptig1 hazirhgin istanbul’'un Avrupa yakasinda olmasidir. Anadolu
tarafinda olsaydi hem Afsin Bey’e karsi bir direnis gosterilirdi ya da
Afsin Bey bu hazirhiktan haberdar olacagi icin sultana bu sekilde bir
istihbarat veridi ve Sultan da buna yonelik bir tedbir alirdi. Zira bu
haber iizerine Anadolu meselesini hafife alan Sultan Imparator
Romanos IV. Diogenes’in Sivas'tan Erzurum’a ilerledigini haber
alinca hizli bir sekilde Ahlat’a dénme karar1 ald1.32

32 {bnitl-Ezrak, Tarihii’l-Fariki, s. 176; Sibt ibnil-Cevzi, Mir'dti’z-Zaman fi Tarthi’l-
Ayan’da Selcuklular, s. 168; Bundari, Irak ve Horasan Selcuklulari, s. 37; ibniv’l-Adim,
Bugyetii't-Taleb, s. 16-18; Urfali Mateos, Vekayi-Ndme, s. 141; Eb('l-Ferec, Tarih, |, s.
320; ibnir1-Esir, el-Kamil ff't-Tarih, V111, s. 256-257; Resideddin Fazlullah, Cami’i’t-
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Selcuklular hem Dogu Anadolu hem de el-Cezire bolgelerinde
ayni faaliyet gosterirken Bizans Imparatorlugu’nun asli unsuru olan
Rumlar, Bati Anadolu bolgesine cekilirken garnizon sehirlerde
bulunan Bizans askerleri ise iilkelerinin ellerinden gittigini seyret-
mekten baska bir sey yapamamaktaydilar. Selguklu ilerleyisine karsi
koymak amaciyla Bizans tahtinda yapilan degisiklikle Imparator
olan Romanos VI. Diogenes, 461/1069 yilinda Anadolu’daki
Tlrkmen akinlarini durdurmak ve Selcuklu Tiirkmenlerinin askeri
durumunu tahlil etmek amaciyla Sugiiru’s-Sam ve Dogu Anadolu
bélgelerine sefer diizenledi. Fakat imparator Romanos IV. Diogenes,
bu sefer esnasinda Tiirkmenler ve Mirdasiler karsisinda 6zellikle
Sugiiru’s-Sam’da bazi basarilar elde etmis olsa da Antakya bol-
gesinde bas gosteren bulunan ordusu kitlik ve agliga maruz kalinca
baska hicbir askeri harekette kalkismadan bozguna ugramiscasina
baskenti Istanbul’a dénmek zorunda kalmisti. Imparatorun ordusu
Oylesine erimisti ki Orta Anadolu’da akin yaparak sehirleri ele
geciren ve Bizans vatandaslarinin esaret altina alan Tiirkmen
basbugu Afsin Bey komutasindaki Selcuklu ordusunu bélgeden
uzaklastirmak icin hicbir tesebbiis bile girismedi. Hatta Afsin Bey
tarafindan yakalanmamak i¢in adeta onun oldugu bolgelerin
uzagindan gecmeyi tercih etti. istanbul’a giden Imparator Romanos
IV. Diogenes, Afsin Bey'in bolgeden uzaklasmasindan sonra Selguklu
Tiirkmenlerine karsi yalnizca Sivas’ta savunma tedbirleri almakla
kifayet etti. Ancak 462/1070 yilinda Sivas’ta bulunan dogu ordulari
komutan1 Manuel Komnenos'un sultandan kagarak imparatora
siginmak icin Anadolu’ya giren Elbasan tarafindan kolayca maglup
edilmesi imparatorun aldig1 bu tedbirlerinde Ttrkmenler karsisinda
hi¢ bir ise yaramadigini ortaya koydu. Dahasi Elbasan’1 Selcuklulara

Tevdrih: Selcuklu Devleti, s. 112; Yinang, Tiirkiye Tarihi: Selcuklular Devri, |, s. 62;
Honigmann, Bizans Devletinin Dogu Siniri, s. 187; ; Turan, Tiirk Cihdn Hakimiyeti
Mefkiiresi Tarihi, s. 205; Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk-Islam Medeniyeti, s. 171;
Kdymen, Alp Arslan ve Zamani, s. 26; Norwich, Bizans, II - Yiikselis Dénemi, s. 274;
Sevim, Suriye ve Filistin Selcuklulart Tarihi, s. 61.
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iade etmedigi icin Afsin Bey, Istanbul Bogazi’'ndan baslayarak Bati
Anadolu’dan Dogu Anadolu’ya kadar olan bolgeleri yagmalamak
suretiyle Bizans Imparatorlugu’nun orta ve bati Anadolu’da aldig
tedbirlerin bosuna oldugunu ispat etti.

imparator Romanos IV. Diogenes’in Dogu Anadolu-
Azerbaycan-iran Seferi ve Ahlat Tiirkmenleri

Anadolu’daki ilk Selguklu seferleri baslangicta kesif, ganimet/yagma
ve yildirma amaci ile diizenlenmekteydi. Bizans ordular ile sik bir
sekilde karsilasmaya Selguklu/Tiirkmen akincilar1 birka¢ catismada
maglup olsalar da Tirkmen gocleri sayesinde birliklerini stirekli
olarak takviye ettikleri ve Selcuklulardan aldiklar1 destek sayesinde
Bizans Imparatorlugu'na karsi siirekli bir taarruz halindeydiler.
Bizans Imparatorlugu'nun halki ise muhasara aletlerine sahip
olmayan Tiirkmenlerden kurtulmak icin ya miistahkem kalelere
sahip olan garnizon sehirlere siginmay1 ya da Dogu Anadolu’dan Bati
Anadolu’ya go¢ etmeyi tercih etmekteydiler. Ayrica Selguklu
Tirkmenlerinin Anadolu’daki seferleri esnasinda éldiirtilen ve esir
edilenlerin sayis1 da az degildi. Bu sayede Anadolu’da dayandigi
temelin zayiflamasi ile Anadolu’dan elde edilen geliri de kaybeden
Bizans imparatoru Romanos IV. Diogenes, bu kayiplarini telafi etmek
ve Anadolu’yu Tirkmenlerden temizlemek i¢cin bu sefer vasitasiyla
biiytik bir hamle yapt.

Selcuklu/Tiirkmen akincilarinin neden oldugu durumun farkina
varan Imparator Romanos VI. Diogenes hem Anadolu’daki
Selgcuklu/Tirkmen ilerleyisini durdurmak ve istikrari saglamak hem
de Selcuklular1 Azerbaycan ve Iran sahasinin dahi disina ¢ikarmak
icin biiyiik bir ordu hazirladi. Imparator Romanos IV. Diogenes, bu
amacla Bizans Imparatorlugu hakimiyetindeki Balkanlar, Bitinya
(merkezi iznik/Nikea ve olan Izmit Korfezi, istanbul, Sakarya ile
Bursa arasindaki bolge), Cukurova (Kilikya), Kapadokya, Karadeniz
sahillerindeki Rumlar ve Ermenilere ilaveten Slav (Rus), Alman,
Frank, Giircii, Bulgar, Hazar, Pecenek, Uz/Oguz ve Kuman/Kipgak
olusan bir ordu toplayarak Anadolu seferine ¢kt Imparator
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Romanos IV. Diogenes, ordusunun maneviyatinin daha sefere
baslamadan yiikseltmek amaciyla Ayasofya’da biiyiik bir ayin
diizenledikten sonra 8 Cemaziyelahir 463/13 Mart 1071 tarihinde
Istanbul’dan hareket ederek Anadolu ve Iran seferine ¢kt
Imparatorun ordusunun sayis1 hakkinda islam kaynaklar1 200.000
ile 600.000 arasinda farkli rakamlar1 vermektedirler. Bizans
ordusunda Selcuklu Tiirkmenlerinin fethettikleri miistahkem
kaleleri geri alabilmek icin {icretli olarak olusturulan mancinikei,
carkel, lagimei, kazanci, arabaci smiflarindan 100.000 kisi, 30.000
kisilik komuta kademesi (subay ve komutan), takriben 4.000 kadar
da harp malzemesi tasiyan araba da yer almaktaydi. Ayrica Bizans
ordusunun 6nci birlikleri igcinde takriben 15.000 kisilik Uz/Oguz
birligi de vardi.33

Istanbul’dan yola ¢ikan kalabalik Bizans ordusu Eskisehir'den
sonra Kizil Irmak Vadisi'ni takip ederek Sivas’a ulasti. Imparator
Romanos VI. Diogenes, Halep’te bulunan Sultan Alp Arslan’a Misir
seferine giderken fethettigi Ercis, Malazgirt ve Menbig¢ sehirlerini
Bizans Imparatorlugu’na iade etmesi ve Tiirkmenleri Anadolu’dan
cekmesi icin elci génderdi. Imparator Romanos IV. Diogenes, ayrica
Sivas yoresindeki Rumlarin Tiirkmenler karsinda gerektigi gibi
miicadele etmeyen ve Rumlar1 yalmz birakan Ermenileri sikayet
etmeleri lizerine sehre girerek Ermenileri cezalandirdi. Sivas’taki
Ermeni idarecileri Atom ve Eb( Sehl'i Sivas'tan kovdu.34

33 [bni'l-Ezrak, Tarfhii'l-Fariki, s. 174; Azimi, Tarih, s. 22; Hiiseyni, Ahbdrii'd-
Devleti’s-Selcukiyye, s. 33; Bundari, Irak ve Horasan Selcuklulari, s. 37; Psellos,
Khronographia, s. 229; Attaleiates, Tarih, s. 151-152; Bryennios, Tarihin 0zii, s. 46;
Urfali MateosVekayi-Ndme, s. 140; ibnii'l-Adim, Bugyetii’t-Taleb, s. 12; EbiYl-Ferec,
Tarih, 1, s. 321; ibni'1-Esir, el-Kamil fi't-Tarih, VIII, s. 257; Resideddin Fazlullah,
Cami’i’t-Tevarih: Selcuklu Devleti, s. 112; Yinang, Tiirkiye Tarihi: Selcuklular Devri, |,
s. 63; Honigmann, Bizans Devletinin Dogu Sinir1, s. 187; Turan, Selcuklular Tarihi ve
Tiirk-Islam Medeniyeti, s. 176-177; Turan, Selcuklular Zamaninda Tiirkiye, s. 53;
Hillenbrand, Turkish Myth and Muslim Symbol: the Battle of Manzikert, s. 10.

34 Urfall Mateos, Vekayi-Ndme, s. 141; Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk-Islim
Medeniyeti, s. 177; Turan, Selcuklular Zamaninda Tirkiye, s. 54; Grousset,
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Imparatorun bu davranisi ordusundaki Ermenilerin nefretini
kazanmasina neden olmasinin yani sira Ermeni birlikleri, Malazgirt
Savas’’'nda muharebeye isteksiz davrandiklar1 yetmiyormus gibi
durumun Bizans ordusunun aleyhine gelistigini gordiiklerinde
muharebe alanini terk ederek imparatora olan kin ve nefretlerini
gostermelerine sebep oldu.

Imparator Romanos IV. Diogenes, ordusundaki komutanlardan
Joseph (loseph) Tarkhaniotes ve Nikephoros Bryennios’'un Sivas
dolaylarinda bekleyip cevreyi yagmalayarak Selguklu Tlirkmenlerini
sikistirma ve ¢evreleme tekliflerini reddederek harekat istikametini
dogu Anadolu’da etrafi Tiirkmenler tarafindan siirekli olarak
yagmalanan garnizon sehri Erzurum (Theodosiopolis, Kalikala)
olarak belirledi. Erzurum’a gelen imparator Romanos IV. Diogenes,
Ermeni magistros Basilakes’den sultanin Kuzey Suriye’den ayrilarak
el-Cezire bolgesine ¢ekildigi haberini aldi. Yaklasik 20.000 kisilik bir
birligi iberya (Giircistan)’ya génderip arkasim saglama alan
Imparator Romanos IV. Diogenes, Sicilya’da Miisliimanlara kars1
verilen miicadelede cesurlugu temayiiz etmis olan Ursel (Rouselios)
ve Tarkhanitos (Tarkan)'u Malazgirt ve Ahlat bolgesindeki
Tiirkmenleri kontrol etmeleri i¢in 6ncii birlik olarak gérevlendirdi.
Imparator ise Azerbaycan’a gitmek yerine sultanin heniiz fethetmis
oldugu Malazgirt ve Tiirkmenlerin toplanma merkezi olan Ahlat’i ele
gecirmek ve burada Tiirkmen savascilari da maglup ederek tilkesini
giivene almak istiyordu. imparator Romanos IV. Diogenes, bu
nedenle ordusundaki asker sayisi ve techizatin ¢oklugu nedeniyle
yavas hareket ettigi icin dncii birliklerinin pesinden Malazgirt'e
dogru hareket etti. Imparator Romanos IV. Diogenes, ayrica
Erzurum’da bulundugu esnada Bizans ordusundaki Tiirklerin
ozellikle Oguzlarin Selguklu tarafina gectikleri ve Tiirkmen beyleri
ile haberlestikleri rivayetini alinca Selcuklulara katilip kendine

Baslangicindan 1071’e Ermenilerin Tarihi, s. 610-611; Ersan, Selcuklular Zamaninda
Anadolu’da Ermeniler, s. 33, 105
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ihanet edebilecegi hakkinda siipheye diistiigii Elbasan’1 tedbiren
Istanbul’a gonderdi.3s

Imparatorun Erzurum’dan doguya gitmeyip giineye dogru
ilerledigi haberi Diyar-1 Bekr bolgesindeki mahalli idarecileri
dehsete diisiirdii. Sultan Halep’ten hizli bir sekilde hareket ederek
Meyyafarikin (Silvan)’e geldigi zaman bolge halki Bizans tehlikesine
karsi kendi baslarina bir miicadele vermekte yetersiz olduklarini
diisiinerek ya da miicadele verebilecek bir askeri mevcudiyete sahip
olmadiklar1 ve bolgedeki Tiirkmenler ile aralarinin iyi olma-
masindan dolay1 sultandan yardim istediler. Ciinkii Selcuklu 6ncesi
Dogu Anadolu’da meskiin olan Miisliimanlar1 yildirmak ve buradan
goc etmelerini saglamak icin el-Cezire ve Dogu Anadolu’daki islam
sehirlerini baski altina alan Bizans ordularinin ele gecirdikleri sehir
ve kalelerdeki Miisliimanlara yaptiklar iskenceler bolge halkinin
hafizasindan heniiz silinmemisti. Bu kotil tecriibeyi bir kere daha
yasamak istemeyen Miisliimanlar, Van Goli'niin kuzeyindeki se-
hirleri ve bolgeleri terk ederek Diyar-1 Bekr bolgesine gog ettiler.
Halep’ten ayrilarak Ahlat’a gelmek isteyen Sultan Alp Arslan, adeta
bozguna ugramiscasina seri ve cebri bu yiiriiylis esnasinda Firat
Nehri'ni gecerken ordusunda bulunan hayvanlardan birgogu
ylklerinin agirhig1 nedeniyle bogularak telef oldu. Fakat kayiplara
aldirmayarak oglu Meliksah, esi Selcen Hatlin ve veziri Nizamii'l-
Miilk't yash askerler ile birlikte Selguklu hazinelerinin bulundugu
Hemedan’a gondererek yaninda sadece 15.000 Kkisilik hassa
askerleri bulundugu halde Ahlat'taki Turkmenlere giivenerek
Meyyafarikin’e gelen Sultan Alp Arslan, Erzen-Bitlis yolu ile Afsin
Bey tarafindan idare edilen ve Anadolu Tiirkmenlerinin askeri iissii
olan Ahlat’a ulagti.36

35 Urfali Mateos, Vekayi-Ndme, s. 142; Yinang, Tiirkiye Tarihi: Selcuklular Devri, 1, s.
64; Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk-Isldm Medeniyeti, s. 181; Turan, Selcuklular
Zamaninda Tiirkiye, s. 57; Mergil, “Bizans’ta Selguklu Hanedan Mensuplar1”, s. 337.

36 [bnii'l-Ezrak, Tarihii’l-Fariki, s. 176; Sibt ibnii’l-Cevzi, Mir'dti’z-Zaman fi Tarthi’l-
Ayén’da Selcuklular, s. 169; Hiiseyni, Ahbdrii'd-Devleti’s-Selcukiyye, s. 32-33; Bundari,

Diisiince Diinyasinda Tiirkiz
Yil/Year: 12 = Say1/No: 59 = Agustos/August 2021



94 Kemal TASCI

26 Agustos 1071 Malazgirt Savasi ve Anadolu
Tirkmenlerinin Savasin Kazanilmasindaki Rolleri

Sultan Ahlat’a ulastiktan sonra Misir'a sefere memur ettigi Ay
Tegin'in de ordusuna katilmasi lizerine glciinii arttirdi. Fakat
Selcuklu ordusu her ne kadar giiclenmis olsa da Selguklularin bu
savasl tasarlamamalari ve beklemedikleri bir zamanda muharebeyi
kabul etmek zorunda kalmis olmalar1 aslinda savasa tam olarak
hazir olmadiklarini ortaya koymaktadir. Bizans ordusunun iilkesine
dogru ilerleyisini durdurmak isteyen Sultan Alp Arslan, Selguklu
hakimiyetindeki bdolgelerden asker gelmesini bekleme vakit
olmadig1 icin muharebeyi kabullenmek zorunda kaldi. Bu durum
Selcuklu ordusundaki asker sayisinin en fazla 35-40.000 olmasina
sebep oldu. Bu nedenle Selcuklu sultaninin yaninda ¢ok asker
olmadigini bilen Imparator Romanos IV. Diogenes, Selguklu
ordusunun takviye edilmesine firsat vermeden Selguklular1 savasa
mecbur etmek icin ele gecirip halkin1 oldurttiigii Malazgirt'ten
hareketle agir bir yiiriiyiisle Ahlat’a yoneldi.3”

Sultan Alp Arslan, Ahlat’a eristigi zaman Imparator tarafindan
gorevlendirilmis olan Ursel ve Tarkhaniotes’in komuta ettikleri
Bizans Oncii birligi Ahlat’a yaklagsmisti. Ahlat yakinlarinda Anadolu
seferlerinde Tiirkmenler arasinda iin yapmis olan Tiirkmen Beyi

Irak ve Horasan Selguklulari, s. 38; Attaleiates, Tarih, s. 155; Bryennios, Tarihin 0zii,
s. 174; ibnit'l-Esir, el-Kamil fi't-Tarih, VIII, s. 256; Yinang, Tiirkiye Tarihi: Selcuklular
Devri, 1, s. 64; Turan, Selcuklular Tarihi ve Ttirk-Islam Medeniyeti, s. 178; Turan,
Selcuklular Zamaninda Tiirkiye, s. 55; Honigmann, Bizans Devletinin Dogu Siniri, s. 187;
Kodymen, Alp Arslan ve Zamani, s. 27; Grousset, Baslangicindan 1071’e Ermenilerin
Tarihi, s. 612; Dominique Sourdel - ]. Sourdel-Thomine, “Un Acte de Vente Arabe
Portant sur la Région d’Ahlat au Vile/XIlle Siecle”, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-
Cografya Fakiiltesi Tarih Arastirmalari Dergisi, VI/10-11, Ankara (1968) 1972, s. 53.
37 Sibt Ibnivl-Cevzi, Mir'ati’z-Zaman fi Tdrihi’l—/iydn'da Selcuklular, s. 169; Bundari,
Irak ve Horasan Selcuklulari, s. 38; Zonaras, Tarihlerin Ozeti, s. 133; Attaleiates, Tarih,
s. 156-157; Bryennios, Tarihin 0zii, s. 49, Miineccimbasi, Cdmiu’d-Diivel (Sahayif-iil
Ahbar fi Vekay-il Asar), 1, s. 40; Yinang, Ttirkiye Tarihi: Selcuklular Devri, 1, s. 64; Turan,
Selguklular Tarihi ve Tiirk-Isldam Medeniyeti, s. 179; Norwich, Bizans, II - Yiikselis
Dénemi, s. 275-276; Hillenbrand, Turkish Myth and Muslim Symbol: the Battle of
Manzikert, s. 15.
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Sunduk (Samuk) Bey, kesif yapmak ve yol acmak icin bolgeye gelen
Bizans oncii birligini 17 Zilkade 463/16 Agustos 1071 tarihinde
karsilayarak maglup etti. Oldiiriilmek ve esir edilmekten kurtulan
Bizans askerlerinin Malatya istikametine dogru kagmalarina sebep
oldu. Bizans oncii birliklerinin maneviyatlarini arttirmak icin yan-
larinda getirdikleri Kutsal Hag, Selcuklular tarafindan ganimet ola-
rak ele gecirildi. Ahlat’a getirilen bu kutsal ha¢ daha sonra zafer
nisanesi olarak Selcuklu hazinelerinin bulundugu Hemedan’a goén-
derildi. Oncii birliginin maglup oldugunu haber alan Imparator
Romanos V. Diogenes, Selguklularin ve sultanin askeri durumunu
6grenmek icin Erzurum’da ordusuna dahil olan Ermeni magistros
Basilakes'i Selcuklu askeri iissii olan Ahlat {izerine ikinci bir dnci
birlik vazifesiyle gorevlendirdi. Ermeni askerlerinden miitesekkil bu
ikinci oncii birligi de ilk 6ncii birligi gibi Selguklu éncii birliginin
baskinina ugradi ve esir edilen magistros Basilakes haricindeki
biitlin askerler 6lduriilmek suretiyle 6nct birligi yok edildi.?8

Bizans oncii ve Kesif birlikleri Selcuklu oncii birliklerini teskil
eden Tiirkmenler tarafindan yok edildigi zaman Imparator Romanos
IV. Diogenes, Selcuklu sultaninin bir yil dnce fethederek Selcuklu
hakimiyetine aldigi Malazgirt'i isgal etti. Sehirdeki Miisliimanlari
6ldiren Bizans ordusu, Sultan Alp Arslan ve Tirkmenlerin ordu-
gahinin bulundugu Ahlat’a dogru ilerledi. Malazgirt'in diistiigii habe-
rini aldiktan sonra yeni bir savas manevrasi belirleyen Sultan ise
Bizans ordusundan daha once gegitleri ve miistahkem mevkileri
tutmak hedefiyle Ahlat'tan kuzeye yoneldi. Sultanin kuzeye yo6-
nelmesinin bir diger sebebi Tiirk men obalarinin Ahlat'ta bulunuyor
olmast ve maglup olundugu taktirde Bizans ordusunun bu
obalardaki insanlar 6ldiirecekleri endisesi ile onlara kagis i¢in siire

38 Sibt {bnil'l-Cevzi, Mir'atii’z-Zamdn fi Tdrfhi’I-Aydn’da Selguklular, s. 169; Zonaras,
Tarihlerin Ozeti, s. 133-134; Attaleiates, Tarih, s. 158-160; Yinang, Tiirkiye Tarihi:
Selcuklular Devri, 1, s. 64; Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk-Isldm Medeniyeti, s. 179;
Turan, Selcuklular Zamaninda Tiirkiye, s. 55-56; Kdymen, Alp Arslan ve Zamani, s. 27;
Norwich, Bizans, 11 - Yiikselis Dénemi, s. 275.
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kazandirmaktir. Bu suretle birbirine yaklasan iki ordu Malazgirt-
Ahlat arasindaki Zehve (Rahve) Ovasi’'nda karsilasti. Bu mevki Murat
Suyu’'nun bir kolu iizerinde, Siiphan Dagi'nin Malazgirt'e bakan
yamaclarinda yer almaktadir. Boylece ilk Anadolu akinlarindan
itibaren Tiirkmenlerin toplanma alani ve askerdi tissii olan Ahlat, bu
biiyiik Bizans ordusunu istiine ¢ekmis ve Anadolu siyasetini ve
tarihini degistirecek bir savasin sebebi olmustu.

Islam kaynaklarinin ittifaken kaydettikleri bilgiye gére Ahlat-
Malazgirt arasinda gerceklesen muharebede Bizans ordusunun
merkez kuvvetlerini Imparator Romanos IV. Diogenes, sag kanadin
Aliates, sol kanadin1 Nikephoros Bryennios, artg1 birlikleri ise tahtin
kendi hakki oldugunu diisiinen ve bu nedenle savasa isteksiz olan
imparatorun tivey oglu Andronikos Dukas komuta etmekteydi.
Selgcuklu ordusunu ise Sultan Alp Arslan, Kafkasya fatihi Sav Tegin,
Bekcioglu Afsin, Gevher-Ayin, Tarang (Tarangoglu, Taranges),
Sunduk (Samuk, Sanduk) ve Ay Tegin Beyler komuta etmekteydiler.
Mezkiir beylerin yani sira Ahmedsah, Dilmacoglu Mehmed,
Tutuoglu'nun savasta yer aldigr kuvvetle muhtemeldir. Bununla
beraber Malazgirt savasindan sonra Dogu Anadolu’yu fethederek bu
bolgeyi Tiirkmen {ilkesi yapan Tirkmen beyleri Saltuk Bey,
Mengiicek Bey, Danismend Ahmed Gazi, Artuk Bey, Cavli Bey, Porsuk
Bey'in savasa istirak ettikleri kaydedilmektedir.39 Hatta bu donemde

39 Siiryani Mihail, Vakainame, s. 26; Yinang, Tiirkiye Tarihi: Selcuklular Devri, 1, s. 65-
66; Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk-Isldm Medeniyeti, s. 179; Turan, Dogu Anadolu
Tiirk Devletleri Tarihi, s. 19, 21, 73-74, 130, 152; Turan, Selcuklular Zamaninda
Tiirkiye, s. 56; Resideddin Fazlullah, Cdmi’ii’t-Tevdrih: Selcuklu Devleti, s. 115; Faruk
Stimer, “Malazgird Savasina Katilan Tiirk Beyleri”, Selcuklu Tarih ve Medeniyeti
Enstittisii Selcuklu Arastirmalart Dergisi, IV, Ankara 1975, s. 197-207; Siileyman
Tiiliicii, “Malazgirt Savasina Istirak Eden Tiirk Beyleri ve Hal Terciimeleri”, Atatiirk
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 7, istanbul 1986, s. 291-334; Siileyman Tiiliicii,
“Malazgirt Savasina Katilan Tiirk Beylerinden Gevher-Ayin ve Sav-Tegin”, Tiirk
Diinyast Arastirmalari, 39, [stanbul 1985, s. 253-259; Siileyman Tiillici, “Malazgirt
Savasina Katilan Tiirk Beylerinden: Artuk Bey”, Kiiltiir Bakanligi Milli Kiilttir Dergisi,
87, Ankara 1991, s. 22-26; Siilleyman Tiillicli, “Malazgirt Savasi'na Katilan Tiirk
Beylerinden Sunduk Bey”, Atatiirk Universitesi Tiirkiyat Arastirma Enstitiisti Dergisi,
13, Erzurum 1999, s. 269-276.

Diisiince Diinyasinda Tiirkiz
Yil/Year: 12 = Say1/No: 59 = Agustos/August 2021



Birinci Oguz Muhacereti Esnasinda Anadolu Tiirkmenlerinin Merkezi Ahlat ... 97

Sultan tarafindan mahpus tutulan Kutalmisogullarinin bile bu savasa
istirak ettikleri rivayet edilmektedir. Ancak Yabgulu (Navekiyye)
Tlrkmenlerinin Kutalmisogullar1 dururken Melik Elbasan’a tabi
olma durumlari muhtemel olmadigl icin bu meselenin dogru
olmadigini sOylemek tarihi hakikatlere aykiri olmaz. Kutal-
misogullart disindaki beylerin bu savasa istirak etmeleri kuvvetle
muhtemel olmanin yani sira Irak ve Suriye sahasi isldim tarih
miiverrihlerinin bolgeye ¢ok uzak olmalari ve Bizans kay-naklarinin
ise ordularimin yenilgiye ugratilmasi nedeniyle Bizans Impara-
torlugu tarih yazim gelenegi geregi bu énemli savastan geregi gibi
bahsetmezler. Bu nedenle Malazgirt Savas1 Tirk, [slam, Bizans,
Hristiyan, Rum, Ermeni, Anadolu, el-Cezire ve Azerbaycan tarihi icin
onemli oldugu derecede kayit altina alinmis bir savas degildir.

Bizans Imparatorlugu’nun ordusu, muharebenin vuku bulacag
Zehve (Rahve) bélgesine (bu mevki Islam kaynaklarinda ittifaken
“beyne’l-Hilat (Ahlat) ve’l-Malazgird: Ahlat Malazgirt arasinda”
seklinde kaydedilmektedir.) ulastiginda Selguklular/Tiirkmenler
daha 6nce davranip miistahkem mevkileri tutmuslardi. Sultan Alp
Arslan, askerlerine ¢ok giivense bile Bizans ordusunun kalabalikligi
dolayisiyla sehadeti goze alarak adeta bir milletler birligi ordusu
niteligindeki Bizans kuvvetleri karsisinda secaatle duruyordu. Ttirk-
IslAm savas toresine uygun olarak Sultan Alp Arslan, savasa
girismeden once tevafuken nezdinde bulunan Abbasi halifesi el-
Kaim Biemrilldh'in sefiri Eb’'l-Ganaim ibn Miihelleban (Mahleban)
ve istihbari zekasina itimat ettigi Tiirkmen beyi Ay Tegin ya da Sav
Tegin'i baris yapmak ve zaman kazanmak icin imparatora gonderdi.
Kalabalik ordusuna cok fazla giivenen Imparator Romanos IV.
Diogenes, sultamin baris teklifini reddetti. Imparator ibn
Mubhelleban’in baris teklifini ancak sultanin teslim olmasi ya da ordu-
gahinin kaldirip, ¢adirini sokiip derhal Anadolu’dan uzaklagmasi ile
olabilecegini sdyledi. Ayrica gurur ve kibri zirveye ulasan Imparator
Romanos IV. Diogenes, Selcuklu elci heyetinin Sultan Alp Arslan’in
kendilerinden korktugu icin gonderildigini diisiinlip ciiretini daha
ileri bir seviyeye tasiyarak ibn Miihelleban’a, “Isfahan mi daha
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glizeldir, Hemedan mi, bana ondan haber verin?”’ seklinde bir soru
sormasi lizerine Ibn MiihellebAn’dan “Isfahan” cevabim alinca
“Hemedan’in  soguk oldugunu dégrendik. Biz Isfahan’da ve
hayvanlarimiz da Hemedan’da kislar” diyerek asil hedefinin sadece
Anadolu’yu Tiirk fethinden korumak degil daha da ileri giderek
Makedonyah Biiyiik Iskender (iskender-i Ziilkarneyn) ve eski
Roma/Bizans imparatoru II. Herakleios gibi Iran sahasim dahi
hiikkmii altina almak niyetinde oldugunu ortaya koydu. Impa-
ratordan aldig1 bu cevap lizerine sultann elcisi ibn Miihelleban ona
“Hayvanlariniz Hemeden’da kiglar; ama sizin nerede kislayacaginizi
bilemem” seklinde niiktedan bir cevap vermesi iizerine el¢i heyeti
imparatorun huzurundan ayrilarak sultanin nezdine gittiler.*0

Bizans kaynaklari, yaptigi islerde ileri goriislii olmayan ve bir isin
oniinii arkasim diisiinmeden tedbirsizce hareket eden Imparator
Romanos IV. Diogenes, elgilerin Sultan Alp Arslan’dan getirecekleri
cevabini beklemeksizin Selguklulari/Tilirkmenleri bir an 6nce savasa
mecbur ettigini kaydetmektedirler. Imparatorun savas borazan-
larinin caldirilmasi sonucu Selguklu/Tirkmen tarafinda kisa stireli
bir infial durumu vuku bulsa da Selcuklu/Tlirkmen ordusu derhal
toplanarak Bizans ordusunun tam Kkarsisinda savas diizenine
girdiler. Zira bu ihtimali her daim g6z 6niinde bulunduran ve savasa
en hazirliksiz olduklari zaman bile diismanlarindan daha hazir olan
Tirkmenler, Selguklu sultaninin talimatlarini derhal yerine
getirerek mevzi aldilar. Ayrica bekleme sirasinda Tlrkmenler Bizans
ordusunun maneviyatini bozmak ve kendileri gibi oguz olan soy-
daslarim kendi taraflarina cekmek icin vur kac taktigi uygulayarak

40 fbnit'l-Ezrak, Tarfhiil-Fariki, s. 176-177; Sibt ibnit'l-Cevzi, Mir'atii’z-Zamdan fi
Tdrihi’l-Aydn’da Selcuklular, s. 169; Psellos, Khronographia, s. 229; Attaleiates, Tarih,
s. 164-165; Zonaras, Tarihlerin Ozeti, s. 135; Urfali Mateos, Vekayi-Ndme, s. 142;
Ebil-Ferec, Tarih, 1, s. 321; Ibni'l-Esir, el-Kamil fi't-Tarih, VIII, s. 257; Resideddin
Fazlullah, Cdmi’ii't-Tevdrih: Selguklu Devleti, s. 113; Yinang, Tiirkiye Tarihi:
Selcuklular Devri, 1, s. 66; ; Turan, Tiirk Cihdn Hdkimiyeti Mefkiresi Tarihi, s. 205;
Turan, Selguklular Tarihi ve Tiirk-Islam Medeniyeti, s. 180-181; Turan, Selcuklular
Zamaninda Tiirkiye, s. 57; Kdymen, Alp Arslan ve Zamani, s. 28.
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gece Bizans tarafini ok yagmuruna tutuyor, glindiiz ise savas naralari
atarak ve savas davulu olan kos ¢aldirarak Bizans ordusundaki zaten
yorgun ve savasa isteksiz olan askerlerin uyumalarina ve dinlen-
melerine engel oluyorlardi. Gorildiigii ilizere Selcuklu Tiirkmen-
lerinin Malazgirt Savasinda Bizans Imparatorlugu’na karsi elde
ettigi zafer basit bir galibiyet degil son derece iyi tasarlanmis ve zafer
icin ellerinden gelen biitiin cabanin gosterildigi muazzam bir savas
manevrasi sonucunda elde edilmis bir basaridir. Bu basar1 Bizans
ordusunu teskil eden farkli din ve milletlere mensup karisik bir ordu
ile degil birbirini taniyan ve daha 6nce siirekli olarak ayni savaslarda
yer lan ve aym savas taktiklerinin kullanan bir ordu ile basa-
rilabilirdi. Bu durumdan rahatsiz olan Bizans askerinin maneviyati
bozuk ve uykusuz olduklar1 halde Imparator genel hiicum emri
verildigi icin savas diizeni almak zorunda kaldilar. Ayrica bu ani
baskinlar sayesinde Balkanlar’dan Bizans ordusuna Ucretli asker
olarak dahil olan Uzlarin (Oguzlarin) 6nemli bir kisminin Selguklu
tarafina gegmeleri zaten maneviyati bozuk olan ve savasa isteksiz
olan Bizans ordusundaki askerlerin bu koétii durumlarini iyice
arttirdig1 bizzat Imparator tarafindan da miisahede edilmisti. Bu
kotii durumdan en ¢ok miiteessir olan hic siiphesiz imparator
Romanos IV. Diogenes’in bizzat kendisiydi. Imparator Romanos IV.
Diogenes, Selguklu tarafina gecmeyen ya da gecemeyen Uzlar
(Oguzlar) hakkinda da siiphe duydugu icin ne yapacagini bilemez bir
hale gelip saf degistirmelerin daha fazla artmamasj, iase sikintisinin
bas gostermesi ve askerlerinin maneviyat eksikliginin daha fazla
azalmasini engellemek amaciyla bir an 6nce ne pahasina olursa
olsun savasa baslad1.#!

41 Tbnil-Ezrak, Tarihii’l-Fariki, s. 177; Sibt Ibnil-Cevzi, Mir'atii’z-Zaman [T Tarihi’l-
Ayén’da Selcuklular, s. 170; Zonaras, Tarihlerin Ozeti, s. 134; Attaleiates, Tarih, s. 163,
165; Urfali Mateos, Vekayi-Name, s. 143; ; Turan, Tiirk Cihdn Hdakimiyeti Mefkiresi
Tarihi, s. 206; Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk-Isldm Medeniyeti, s. 183; Turan,
Selcuklular Zamaninda Tiirkiye, s. 57-58; Siimer, Oguzlar (Tiirkmenler), s. 89-90;
Norwich, Bizans, II - Yiikselis Dénemi, s. 279; Hillenbrand, Turkish Myth and Muslim
Symbol: the Battle of Manzikert, s. 15.
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Sultan Alp Arslan, 25 Zilkade 463/24 Agustos 1071 tarihinde
baris icin imparatorun menfi cevabini alinca acilen ve miimkiin
oldugu kadar savas hazirliklarin1 tamamladi. Sultanin maneviyatinin
yliksek olmasina ragmen Bizans ordusunun sayir {Ustiinliigi
nedeniyle savasin muhtemel sonucundan endise ettigini goren,
Imam Muhammed b. Abdiilmelik el-Buhari, sultanin endisesini
gidermek ve gonliinii ferah tutmasini saglamak icin ona: “Ey Sultan!
Sen Allah’in bagka dinlere zafer vaadeyledigi Islamiyet ugrunda cihad
yapiyorsun; biitiin Miisliimanlar minberlerde sana dua yaptigi Cuma
giinti savasa giris. Ben, Allahin zaferi senin adina yazdigina
inantyorum” diyerek sultanin endiselerini giderdi. Bu durum tlizerine
Sultan Alp Arslan, imparatordan red cevabi aldiktan sonra
ordusundaki Tiirkmenleri pusulardaki mevzilere yerlestirdi. Nihal
muharebe icin hazirliklarim1 tamamlayan sultanin ordusu Bizans
ordusuna taciz saldirilar1 yaparak onlar1 savasa mecbur ettiler. Bu
nedenle hiicum eden Bizans ordusu Selcuklu ordusunda bulunan
Tiirkmen basbuglarindan Tarang (Tarangoglu) Bey'in emrinde ve
pusularda bulunan Tiirkmen savasgilar tarafindan ¢embere alina-
bileceklerdi. Bu taciz saldirillarindan sonra, daha fazla beklemenin
zararina oldugunu miisahede eden Imparator Romanos IV.
Diogenes, 27 Zilkade 463/26 Agustos 1071 tarihinde acilen umumi
hiicum emri vererek borazan sesleri esliginde Selcuklu karargahina
dogru harekati baslatti. Selcuklu/Tiirkmen ordusu ise savas dncesi
gilindiiz ve gece ¢alinarak Bizans ordusundaki askerleri uyutmayan
ve dinlenmelerine engel olan kos sesleri ve diisman askerlerinin
maneviyatini darmadagin eden savas naralar1 atarak Bizans
ordusuna dogru hareket etti.42

42 S1bt Ibnil-Cevzi, Mir'ati’z-Zaman fi Tdrihi’l—/iydn'da Selcuklular, s. 170; Hiiseyni,
Ahbadrii’d-Devleti’s-Selcukiyye, s. 35; Bundari, Irak ve Horasan Selguklulari, s. 40;
Attaleiates, Tarih, s. 165; Bryennios, Tarihin Ozii, s. 50, 54-55, Ibni'l-Adim, Bugyetii't-
Taleb, s. 20; Urfall Mateos, Vekayi-Ndme, s. 143; EbQ'l-Ferec, Tarih, 1, s. 321;
Resideddin Fazlullah, Cami’ii't-Tevdrih: Selguklu Devleti, s. 119; Yinang, Tiirkiye
Tarihi: Selcuklular Devri, 1, s. 66-67; Honigmann, Bizans Devletinin Dogu Siniri, s. 187-
188;; Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkiresi Tarihi, s. 206; Turan, Selcuklular Tarihi
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Bizans ordusu, Selcuklu/Tiirkmen ordusu iizerine saldirdikca
Selcuklular/Tiirkmenler, geri cekilerek saflar halinde hiicum
seklinde muharebe etmekten vaz geciyorlardi. Bu durumun sebebi
ordularin sayisinin esit olmamasiydi. Selguklular/Tiirkmenler genel
hiicumdan imtina ederek kademeli olarak fakat bozguna ugramadan
geri cekildikleri icin Bizans ordusunda sabirsizlik ve huzursuzluk
halleri ortaya ¢ikmaya basladi. Ayrica nihai muharebe baslamadan
once Bizans ordusunda bulunan Uzlar (Oguzlar) basbuglar1 Tamis
komutasinda Selcuklu/Tiirkmen tarafina gegisleri, Bizans ordu-
sundaki huzursuzlugu ve diizensizligi iyice arttirdi. Balkanlardaki
Tirklerden olusan birlikleri savas 6ncesinde ve savas esnasinda
taraf degistirerek Selcuklu/Tiirkmen ordusuna katil-malari tizerine
zaten Bizans ordusu iginde bulunmak istemeyen fakat buna mecbur
olan ve hem Ortodoks Rumlar1 ve Sivas'taki tutumundan dolay:
Imparator Romanos IV. Diogenes'ten nefret eden hem de
Selguklu/Tiirkmen ordusu Kkarsisinda muhtemel akibetlerinden
dolay1 korkuya kapilan Ermeniler, Bizans ordusunu ve savas alanini
terk ederek kacmaya basladilar. Bu duruma hiddetlenen ve
maneviyati bitme noktasina gelen Imparator, ayrilmalarin
artmamasl, savas dilizeninin bozulmamasi ve manevi olarak
maglubiyet duygusunun orduya hakim olmamas icin diizensizce
Selcuklu/Tirkmen ordusuna dogru ilerledi. Bu diizensiz ve
kontrolsiiz ileri harekat Bizans ordusunun merkez kuvvetlerini
komuta eden imparatoru Selgcuklularin/Tiirkmenlerin maharetle
uyguladiklar1 bozkir Turk savas gelenegi olan Turan Taktigi (Hilal
Taktigi, Sahte Ricat ve Kurt Taktigi) geregi sahte bir geri ¢cekilme ile
pusuya cekti.43

ve Tiirk-Islam Medeniyeti, s. 183; Norwich, Bizans, Il - Yiikselis Dénemi, s. 277;
Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s. 319.

43 Attaleiates, Tarih, s. 165; Bryennios, Tarihin Ozii, s. 54-55, Urfali Mateos, Vekayi-
Ndme, s. 143; Yinang, Tiirkiye Tarihi: Selguklular Devri, 1, s. 67; Turan, Selcuklular
Tarihi ve Tiirk-Islam Medeniyeti, s. 183-184; Norwich, Bizans, II - Yiikselis Dénemi, s.
278.
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Selcuklular/Tiirkmenler, Bizans ordusu karsisinda saflar halinde
miicadele etmeyerek sistemli bir sekilde saldirip geri ¢cekilmekte ve
bu sayede hem dinlenip hem de silahlarinmi 6zellikle ok ve yaylarini
doldurarak yeniden hiicum etmekteydiler. Bu durum diizensiz bir
sekilde Selcuklu ordusu iizerine ilerleyen Bizans ordusundaki
askerlerinin Selcuklularin/Tiirkmenleri bu biiylik ordu ile savas-
maktan korktuklar1 ve cesaret edemediklerini diisiincesine
kapilmalarina sebep oldu. Bu nedenle bir an 6nce savasi bitirip
basar1 kazanmak icin kontrolsiizce Selcuklu ordusu {izerine
ilerlemeye devam ettiler. Bu hal bizzat imparator Romanos IV.
Diogenes’in komuta ettigi Bizans ordusunun merkez kuvvetlerini
Selcuklu/Tiirkmen pusularina cekmekteydi. imparator Romanos IV.
Diogenes, komuta ettigi ordusuyla birlikte Selcuklu/Tirkmen
pusular icinde yeteri kadar ilerleyince basta Tarang Bey ve diger
Turkmen beylerinin komuta ettigi pusulardaki Tiirkmen askerleri
tarafindan cember icine alinmaya baslayinca ilk olarak Bizans
ordusunun sag kanadi dagildi. Bu nedenle dagilan sag kol
kuvvetlerine yardim etmek isteyen imparator, Selcuklu merkez
kuvvetlerinin de artik geri ¢ekilmeksizin siddetli bir sekilde
savasmalar1 lizerine hazinenin bulundugu ordugidha dogru geri
cekilmeye basladi. Ancak bu hal, Selguklularin/Tiirkmenlerin
uyguladiklar1 gibi sistemli bir geri cekilme degil adeta bir bozgun
havasindaydi. imparator Romanos IV. Diogenes’'in komuta ettigi
merkez kuvvetlerinin sag ve sol cenahlarinin Selguklu askerleri
tarafindan ¢embere alinmasi iizerine yedek kuvvetler komutan
miiteveffa Imparator X. Konstantinos Dukas’in oglu ve mevcut
imparatorun iivey oglu olan Andronikos Dukas, imparatorun
oldiriildiigiinii ya da bozguna ugrayarak geri ¢ekilmeye basladigini

43 Aristakes Lastivertc’i, History, s. 170-171; Siiryani Mihail, Vakainame, s. 26; Urfali
Mateos, Vekayi-Name, s. 143; Eb{'l-Ferec, Tarih, 1, s. 321; Bundari, Irak ve Horasan
Selguklulari, s. 40; Turan, Selguklular Tarihi ve Tiirk-Islam Medeniyeti, s. 183-184; ;
Turan, Tiirk Cihdn Hakimiyeti Mefkiresi Tarihi, s. 206; Norwich, Bizans, II - Yiikselis
Dénemi, s. 278-279; Grousset, Baslangicindan 1071’e Ermenilerin Tarihi, s. 613.
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duyurarak savasa dahil olmadan 6nemli sayida askere malik bir
birlikle savas meydanindan ayrilarak istanbul’a dogru kagt1.44 Yedek
kuvvetlerin de kagmasi ile Tiirkmen savascilar tarafindan etrafi
cevrilerek ok yagmuruna maruz kalan ve bu nedenle biiyiik kayip
veren Bizans ordusuna genel bir infial ve maglubiyet havas1 hakim
oldu. Diizensiz bir sekilde geri ¢ekilmekte olan Bizans kuvvetleri
Selcuklular/Tiirkmenler tarafindan cembere alindiklari igin bu
tesebbiislerinde basarisiz oldular. Boylece imparatorun komuta
ettigi ve Tilirkmenler tarafindan etrafi ¢evrilen Bizans ordusunun
merkez kuvvetleri kenarlardan merkeze dogru eriyerek cekilmeye
basladilar. Ogle vakti baglayan savas, imparatorun komuta ettigi
merkez kuvvetlerinin ¢embere alinip oldiiriilmeleri tizerine aksam
karanligi cokmeden 6nce genel itibariyle son buldu. Ancak cemberin
disinda kalan ve cevreye dagilan sag ve sol kanat kuvvetleri ile onlari
takip eden Tiirkmen savascilar arasinda bazi ¢atismalar vuku buldu.

Islam kaynaklarin verdikleri bilgilere gére imparator Romanos
[V. Diogenes, savasta aldig1 yaralar nedeniyle bir késede yaninda hig
bir askeri bulunmadigi ve yorgun bir halde dinlenirken Selguklu
devlet adamlarindan Sa‘dii’d-Devle Gevherdyin (Géherayin)'in
gulamlarindan biri olan S$adi (Sa‘di) tarafindan yakalandig1 ve
Selcuklu ordugahina ve sultanin ¢adirina getirildigini kaydedilirken,
Bizans kaynaklar1 Selguklularin savas esnasinda imparatoru takip
ettikleri ve onu tanidiklarini ve ellerinden kagmamasi igin tizerine
hiicum ettiklerini ve korumasi olan askerlerin o6ldiiriilmeleri
nedeniyle Selcuklular/Tiirkmenler tarafindan esir edildigini bildir-
mektedirler. Savas alanini denetleyen, emir ve beylerinden izahat
alan Sultan Alp Arslan, imparator Romanos IV. Diogenes’in esir
edildigi haberini alinca bu haberi teyid etmek i¢in dogruca ¢adirina

44 Psellos, Khronographia, s. 229; Zonaras, Tarihlerin Ozeti, s. 136-137; Attaleiates,
Tarih, s. 165-166; Bryennios, Tarihin Ozii, s. 52-53; Urfali Mateos, Vekayi-Ndme, s.
143; Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk-Islam Medeniyeti, s. 183; Turan, Selcuklular
Zamaninda Tiirkiye, s. 59-60; Grousset, Baslangicindan 1071’e Ermenilerin Tarihi, s.
613-614.

Diisiince Diinyasinda Tiirkiz
Yil/Year: 12 = Say1/No: 59 = Agustos/August 2021



104 Kemal TASCI

geldi. Elcilerin imparatoru tanimalar1 ve daha 6nce esir edilmis
olan ikinci kesif birligini komuta eden Ermeni magistros Basilakes’in
de cadira geldigi esnada imparatora hiirmet gostermesi lzerine
imparatorun esir edildigine kdni olan Sultan Alp Arslan, impa-
ratora esir muamelesi yapmayarak ¢cadirinin yaninda onun icin de
bir ¢adir kurdurup dinlenmesini sagladi. Bu durumla beraber
Selcuklular/Tiirkmenler, Bizans ordusunun bakiyelerini takip ede-
rek cevrede gilivenlik tedbirleri aldilar.45

Selcuklu Devleti ile Bizans Imparatorlugu Arasindaki

Antlasma ve Ahlat Tiirkmenlerinin Antlagsmaya Tepkileri
Esir edilmis ya da 6lduriilmiis imparatorunun hicbir gayeye hizmet
etmeyeceginin iyi bir sekilde tahlil eden Sultan Alp Arslan,
imparatoru kazanclh bir anlasmayla 6zgiirliigiine kavusturarak ileri
gorisliligiinii ve siyasi dehasini ortaya koydu. Ayrica Sultan Alp
Arslan, kabiliyetlerini sadece savas alaninda degil ayn1 zamanda
baris esnasinda da sergileyebildigini ispat etmis oldu. Sultan Alp
Arslan, imparatorun tahtina Romanos IV. Diogenes’in livey ogul-
larinin oturacagini ve fazla ge¢ kalinirsa elindeki esir imparatorun
hiikiimstiz olacagini diisiinerek onunla bir anlasma yapip ivedilikle
[stanbul’a gitmesi ve tahtim korumasi icin Romanos IV. Diogenes ile
antlasma yapti. Mevcudiyeti gayr-i sahih olan bu antlasmaya gore
Imparator fidye-i necat (kurtulus akgesi) olarak 100.000 dinar ve
Bizans imparatorlugu ise yillik vergi olarak 360.000 dinar harag
Odeyecekti. Nakdi meseleler bu minval {lizere halledildikten sonra
Selcuklularin fethettikleri Ercis, Malazgirt ve Menbic’'in Selguklu
Devleti'ne ait oldugu kararlastirildi. Ayrica sahih olmamakla birlikte

45 Psellos, Khronographia, s. 229; Zonaras, Tarihlerin Ozeti, s. 136-137; Attaleiates,
Tarih, s. 165-166; Bryennios, Tarihin Ozii, s. 52-53; Urfali Mateos, Vekayi-Ndme, s.
143; Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk-Islam Medeniyeti, s. 183; Turan, Selcuklular
Zamaninda Tiirkiye, s. 59-60; Grousset, Baslangicindan 1071’e Ermenilerin Tarihi, s.
613-614.
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Islam kaynaklarinda imparator ile Sultan arasinda sihri/akrabalik
bagi kurulacagina dair bilgi yer almaktadir.46

Sultan Alp Arslan ile Imparator Romanos IV. Diogenes arasinda
mezk{r tarzda bir antlasmanin yapilip yapilmadigina dair kesin
deliller mevcut degilse dahi sultanin imparatoru hi¢bir antlasma
yapmadan salivermesi gayr-i mantikidir. Ayrica Bizans kaynak-
larinda yer alan Selguklularin imparatora “Barbarlara mahsus bir
elbise giydirildi” kayit imparatorun serbest kalmak sartiyla artik
Selcuklulara tabi oldugunu isaret etmektedirler. Zira bir Tiirk-Islam
devleti olan Selguklu Devleti'nde hiikiimdarin vasali/tabii olmanin
sartlarindan birisi de sultanin génderdigi degerli tas ve miicevherler
ile dolu olan kiymetli elbise ya da kaftan anlamina gelen hilat
giyilmesi imparatorun bu suretle sultan1 metbii tanidigini ortaya
koymaktadir. Sultan Alp Arslan, Imparator ile anlastiktan sonra
Istanbul’daki Bizans tahtinda bir degisiklik olmadan acilen
imparatorun Istanbul’a dénmesi icin yanindaki bazi 6nemli
komutanlar hari¢ askeri olmayan imparatora Bizans bdlgelerine
kadar refakat etmesi icin 2 Tiirkmen beyini goérevlendirdi. Ayrica
esir Imparator Romanos IV. Diogenes’e hiirmet gostererek bir
fersahlik mesafeye kadar ona refakat etti. Sultan bahsedilen
yardimlarla yetinmeyerek ordusu dagilan ve en giivenilir askerlerini
Zehve Ovasr'nda kaybeden imparatora yeni bir birlik toplamasi i¢in
10.000 dinar hediye etti. Boylece 8 giin esaret altinda kalan
Imparator Romanos 1V. Diogenes, 5 Zilhicce 463/3 Eylil 1071

46 Tbni'l-Ezrak, Tarihii’l-Fariki, s. 179; Sibt Ibnil-Cevzi, Mir'atii’z-Zaman [T Tarihi’l-
Ayan’da Selcuklular, s. 171-172; Huseyni, Ahbdriid-Devleti’s-Selcukiyye, s. 36;
Rahatii’s-Sudiir veAyetﬁ’s-Sﬁrﬁr, I,s.117; Ebl'l-Ferec, Tarih, 1, s. 323; Giircistan Tarihi
(Eski Caglardan 1212 Yilina Kadar), s. 294; Psellos, Khronographia, s. 239-231;
Attaleiates, Tarih, s. 16; Bryennios, Tarihin 0zii, s. 56; Urfali Mateos, Vekayi-Ndme, s.
143; Ibni'l-Esir, el-Kamil fi’t-Tarth, V111, s. 258; Yazicizade Ali, Tevdrz“h-iAI—iSeIg:uk, S.
56; Vasiliev, Bizans imparatorlug“u Tarihi, 1, s. 451; Yinang, Tiirkiye Tarihi: Selguklular
Devri, 1, s. 68; Honigmann, Bizans Devletinin Dogu Siniri, s. 141; Turan, Selcuklular
Tarihi ve Tiirk-Islam Medeniyeti, s. 185; Turan, Selcuklular Zamaninda Tiirkiye, s. 61;
Koymen, Alp Arslan ve Zamani, s. 35.

Diisiince Diinyasinda Tiirkiz
Yil/Year: 12 = Say1/No: 59 = Agustos/August 2021



106 Kemal TASCI

tarihinde Selgcuklu askerlerinin himayesinde Erzurum’a dogru
hareket etti.#? Malazgirt Savasi o©ncesinde Anadolu gazalarn
nedeniyle zenginlesen Tiirkmenler, savas sonrasinda Bizans
ordugahinda bulunan nakit imparatorluk hazinesi, altin ve giimiis
islemeli elbiseler, eger ve diger malzemelerden olusan at kosum
takimlari, savasta hayatini kaybedenlerin mallarini ele gecirdikleri
icin daha fazla zenginlestiler. Ayrica Selcuklu/Tiirkmen askerlerinin
sayisinin da az olmasi her bir savas¢inin payina diisen ganimetin ¢ok
fazla olmasini sagladi.

Sultan Alp Arslan, imparatoru Istanbul’a génderirken bu biiyiik
zaferi Zafernameler/Fetihnameler ile Islam hiikiimdarlarina 6zel-
likle Bagdat'taki Abbasi halifesi el-Kaim Biemrilldh’a bildirdi. 13
Zilkade 463/12 Eylil 1071 tarihinde Bagdat'ta halifeye ulasan zafer
haberi hilafet merkezinde biiyiik bir sevingle karsilandi. Hilafet
erkdni ve ileri gelenlerin hazir bulundugu térende okunan zafer-
name Abbasi sarayinda bayram havasi olusmasina sebep oldu.
Bagdat’ta genel olarak senlikler diizenlendi ve kutlamalar caddelere
ve sokaklara kadar tesmil edildi.#8 Daha 6nce 1055 yilinda Siinni
Abbasi Hilafetini Sii Blveyhi Emirligi ve Fatimi Hilafeti'nin bas-
kisindan kurtaran Selcuklular simdi ise Hristiyanlarin biitiin islam
diinyasini yok etmesini engellemis oldular. Sultan daha sonra
Selcuklu hazinelerinin muhafaza edildigi Hemedan'daki ailesinin

47 Ibnil-Ezrak, Tarihii’l-Fariki, s. 179; Sibt Ibnil-Cevzi, Mir'atii’z-Zaman fi Tarihi’l-
Ayan’da Selcuklular, s. 171-172; Hiseyni, Ahbdriid-Devleti’s-Selcukiyye, s. 36;
Rdhatii’s-Sudiir veAyetlTs-SL'Irﬁr, I,s.117; Ebl'l-Ferec, Tarih, 1, s. 323; Giircistan Tarihi
(Eski Caglardan 1212 Yilina Kadar), s. 294; Psellos, Khronographia, s. 239-231;
Attaleiates, Tarih, s. 16; Bryennios, Tarihin 0zii, s. 56; Urfali Mateos, Vekayi-Ndme, s.
143; Ibni'l-Esir, el-Kamil fi’t-Tarth, V111, s. 258; Yazicizade Ali, Tevdrz“h-iAI—iSeIg:uk, S.
56; Vasiliev, Bizans imparatorlugu Tarihi, 1,s.451; Yinang, Tiirkiye Tarihi: Selcuklular
Devri, |, s. 68; Honigmann, Bizans Devletinin Dogu Siniri, s. 141; Turan, Selcuklular
Tarihi ve Tiirk-Islam Medeniyeti, s. 185; Turan, Selcuklular Zamaninda Ttirkiye, s. 61;
Kdymen, Alp Arslan ve Zamani, s. 35; Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s. 319;
Agacanov, Selcuklular, s. 141-142; Grousset, Baslangicindan 1071’e Ermenilerin
Tarihi, s. 614.

48 Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk-Islam Medeniyeti, s. 186; Turan, Selcuklular
Zamaninda Tiirkiye, s. 63.

Diisiince Diinyasinda Tiirkiz
Yil/Year: 12 = Say1/No: 59 = Agustos/August 2021



Birinci Oguz Muhacereti Esnasinda Anadolu Tiirkmenlerinin Merkezi Ahlat ... 107

yanina vasil oldugunda halifenin ve diger tabi melik ve emirlerin
tebrikleri de bu sehre ulasmisti. Bu biiyiik zafer islam tarihcileri
tarafindan Hulefa-i Rasidin donemlerinde Hz. Muhammed’in asha-
binin kazandiklan zaferlere benzetildi. Ozellikle Suriye (Biladii’s-
Sam)’da Ortodoks Hristiyanlar karsisinda Yermiik Savasi'na ve
Sevad (Gliney Mezopotamya)'da Zedlisti (Meciisi) Sasaniler karsi-
sinda ise kazanilan Kadisiyye Savasi’na benzetilerek Anadolu’nun
fethinin de Malazgirt Savasi ile Selcuklular ve Tiirkmenler eliyle
miimkiin oldugu tizerinde durulmustur.

Malazgirt Savasi, Anadolu Tiirk tarihi kadar Hristiyan Rum tarihi
agisindan daha éneme haizdir. Bu savas, Bizans Imparatorlugu icin
yikict bir etki yapmistir. Zira askerlerin Zehve bdlgesindeki
muharebede 6lduriilmeleri, Ermenilerin savas alanindan kagmalari
ve bliylik zorluklar sonucu elde toplanan imparatorluk hazinesinin
Tiirkmenlerin eline gegmesi sonucu Rumlarin Ortodoksluk’'un ve
Rumlarin temsilcisi Bizans Imparatorlugu’'nun askeri, siyasi ve
iktisadi giicii cok zayiflad1 ve Tiirkleri Anadolu’dan ¢ikarmanin kendi
imkanlarn ile olmayacagi anlayisina kapilan imparatorluk yone-
ticileri Katolik olan Latinlerin Hagli Seferleri ile Anadolu ve Orta
Dogu’'ya gelmelerine sebep oldu. Ayrica asirlardir Sasaniler ve
Miisliiman Araplar karsisinda muhafazasinda bazen zaafiyet gos-
terilmesine ragmen Anadolu, Islim toplumlan tarafindan daima
Diyar-1 Rim olarak isimlendirilirken savas 6ncesi ve sonrasinda
yogum bir sekilde Anadolu’ya gelen Tiirkler/Tiirkmenlerden dolay1
artik Turcia/Turkiye olarak adlandirilmaya baslandi.

Malazgirt Savasi, Tiirklerin Anadolu’yu yurt tutmalarini sagladigi
icin Tuirkmenler agisindan son derece dneme sahip olmasina ragmen
savas sonrasi Sultan Alp Arslan’in Bizans imparatoru Romanos VI.
Diogens ile antlasma yapmasi Selguklu sultani ile savasin kazanil-
masinin asil sebebi olan Tiirkmenlerin arasini acti. Zira bu antlagsma
hukuki olarak Bizans Imparatorlugu’nu Selguklu tabiiyetine sok-
masinin yani sira bir saldirmazlik antlagsmasi niteliginde oldugu i¢in
gecimlerini Bizans gazalar1 sayesinde elde ettikleri ganimetle
saglayan akinci Tirkmenler ve Anadolu’da milyonlari bulan koyun
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siirtileri ve aileleri ile gelen Tiirkmen gocerler Selguklu Devleti'ne
karsi menfi tavir almaya basladilar. Selguklu Devleti ve 6zellikle vezir
Nizamii’l-Miilk baslangictan itibaren islam beldesi oldugu gerekgce-
siyle Tiirkmenlerin Diyar-1 Bekr bolgesine girmelerine karsi kilmak-
tayken simdi sefer diizenlenmesi engellenen bolgelere Bizans top-
raklarinin da katilmasi zaten herhangi bir siyasi mercie tabi olmak
istemeyen Tiirkmenler ile devletin (Sultan ve Vezir) arasini iyice agti.
Tlrkmenlerin sultana kirgin/kiiskiin olmalarinin diger sebebi
Malazgirt Savasi’'ndan sonra savas ganimeti alarak ne kadar zengin
olursa olsunlar siirtileri icin gerekli otlaklara ihtiya¢ duymalaridir.

Miinhezim imparator Romanos IV. Diogenes istanbul’a varmadan
Tokat'a geldiginde tivey oglu Mikhail Dukas’in Bizans imparatoru
ilan edildigini haber ald1. Bu gelisme iizerine imparator Romanos IV.
Diogenes, ile yaptigi antlasmanin gereklerini artik gercekles-
tiremeyecegi icin Erzurum’dan Tokat'a kadar biriktirdigi 200.000
dinar ve 70.000 dinar tutarindaki altin ve glimiis esyay1 sultana
gonderdi. Tokat'tan sultana bir mektup géondererek durumu izah
etmeye calisan Imparator Romanos IV. Diogenes, korktugunun
basina geldigini ve Imparatorlugun elden gittigi icin sultana
bunlardan baska bir sey gonderemeyecegini bildirdi. Ayrica
Imparator Romanos IV. Diogenes, Tokat'ta kesis kihgina girerek
Istanbul’a dogru ilerledi, fakat yeni imparatordan inzivaya cekilmesi
ve artik kalede degil manastirda yasamasi yoniinde ihtar alinca
topladigi 3.000 kisiyle beraber askeri yardim toplamak ve tahtini
geri almak icin Cukurova (Kilikya)'ya gitti. Fakat, tahtin1 geri alma
imidiyle Cukurova’ya giden Romanos IV. Diogenes, burada yeni
Imparator Mikhail Dukas’in emri ile Ermeni Derebeyi (ishan,
Naharar) Hagatur tarafindan tevkif edilerek gozlerine mil ¢cekilmek
suretiyle siyaset sahnesinden menedilerek imparatorluk hayallerine
son verildi.*

49 Attaleiates, Tarih, s. 173-184; Psellos, Khronographia, s. 233-237; Zonaras,
Tarihlerin Ozeti, s. 141; Bryennios, Tarihin 0zii, s. 59-60; Siiryani Mihail, Vakainame,
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Imparator Romanos IV. Diogenes’in tahtina kavusamamasi ve
oldiiriilmesi mezk(r antlasmanin da artik carl olmadig1 anlamina
gelmekteydi. Sultan Alp Arslan, Malazgirt Savasi’ndan sonra
Tlrkmenleri Anadolu seferlerinden menederek galibiyetten daha
fazla faydalanmalarini engellemisti. Ancak antlasma imparatorun
bertaraf edilmesi {izerine gecersiz oldugu icin hem Tiirkmenler ile
arasini diizeltmek hem de imparatorun basina gelenler nedeniyle
Selcuklu Devleti'nin maddi/nakdi kaybinin hesabini sormak
amaciyla Anadolu'nun fethine karar verdi. Sultan Alp Arslan,
Maverali'n-Nehr seferine ¢ikarken gerilmis bir yayda firlatilmay
bekleyen bir ok gibi firlatilma emrini bekleyen Tiirkmen beylerine
Anadolu’'nun fethini emretti. Kendisi de Maveraii'n-Nehr seferinden
dondiikten sonra Anadolu'nun fethi i¢in biiyiik ¢aph bir sefere
cikmay1 planlamaktaydi. Tiirkmenler bu konuda tizerlerine diisen
gorevi yerine getirmelerine ragmen sultanin Muharrem 465 /Eyliil
1072 tarihinde c¢iktifi Maverai’'n-Nehr seferi esnasinda 10
Rebitilevvel 465/24 Kasim 1072 tarihinde hayatini kaybetmesi
nedeniyle tasarladig1 sefer gerceklestirilemedi.5¢ Ayrica sultanin
olimi ile bas gosteren isyanlar nedeniyle Anadolu'nun fethi de

s. 28; Urfali Mateos, Vekayi-Ndme, s. 144; Vardan Vardabet, “Tiirk Fiituhati Tarihi”, s.
178; Sibt Ibni'l-Cevzi, Mir'atii’z-Zaman fi Tdrihi’l—/fydn'da Selcuklular, s. 175; Azimi,
Tarth, s. 23, dn. 155; Yinang, Tiirkiye Tarihi: Selguklular Devri, 1, s. 71; Turan,
Selcuklular Tarihi ve Tiirk-Islam Medeniyeti, s. 188; Turan, Selcuklular Zamaninda
Tiirkiye, s. 64; Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s. 319; Kdoymen, Alp Arslan ve
Zamani, s. 38.

50 [bni'l-Ezrak, Tarihii’l-Fariki, s. 182; Sibt Ibnil-Cevzi, Mir’atii’z-Zaman fi Tarihi’l-
Ayan’da Selcuklular, s. 183-184; Hiiseyni, Ahbdrii'd-Devleti’s-Selcukiyye, s. 37-38;
Bundari, Irak ve Horasan Selguklulari, s. 44-48; Azimi, Tarih, s. 23; Rdhatii’s-Sudiir ve
Ayetﬁ’s-Sﬁrﬁr, I, s.118-119; Urfal Mateos, Vekayi-Ndme, s. 145-146; Giircistan Tarihi
(Eski Caglardan 1212 Yilina Kadar), s. 295; Vardan Vardabet, “Tiirk Flituhati Tarihi”,
s.180; ibnii'l-Adim, Bugyetii't-Taleb, s. 23, 24; Ebi’l-Ferec, Tarih, 1, s. 325; Ibnii'l-Esir,
el-Kamil fi't-Tarih, VIII, s. 264; Resideddin Fazlullah, Cami’ii’t-Tevarih: Selcuklu
Devleti, s. 123-124; Yazicizade Ali, Tevdrih-i Al-i Selcuk, s. 57; Miineccimbasi, Cdmiu’d-
Diivel (Sahayif-iil Ahbar fi Vekay-il Asar), 1, s. 43-45; ; Turan, Tiirk Cihdn Hakimiyeti
Mefkiiresi Tarihi, s. 217; Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk-Islam Medeniyeti, s. 190;
Koymen, Alp Arslan ve Zamani, s. 41-42 Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s. 319-
320; Agacanov, Selcuklular, s. 147; Polat, Selcuklu Gégerlerinin Diinyasi, s. 70-78
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gecilmis oldu. Ancak oglu Sultan Meliksdh doneminde 6nce kuzey
dogu Anadolu’da Erzurum-Kemah-Niksar hattinda Erzurum
merkez olmak tizere ispir, Bayburt, Tercan ve Kars'ta Saltuklu
Beyligi, Kemah merkez olmak tlzere, Erzincan, Sarki Karahisar
(Sebinkarahisar, Kégonya), Divrigi ve Dersim (Tunceli)’de Mengii-
cekli Beyligi ve Niksar merkez olmak iizere, Tokat, Sivas, Kayseri ve
Malatya’da Danismendli Beyligi kurularak bu bélgenin Tiirk-
lestirilmesi ve Islamlastirilmasi saglandu. Selcuklu fetret devrinde ise
Ahlat merkezli Sokmenliler (Ahlatsahlar) Beyligi, Erzen ve Bitlis
merkezli Dilmaghlar Beyligi, Amid (Diyarbakir) merkezli
Yinalogular1 Beyligi, Hisn Keyfa ve Mardin’de Artuklular Beyligi,
Siirt'te Kizil Arslanlhlar Beyligi, Harput'ta Cubukogullar1 Beyligi ve
Hani'de Saruh Beyligi tesis edilerek Giiney Dogu Anadolu ve Diyar-1
Bekr bolgesinin de Tiirklesmesi saglandi.

Degerlendirme ve Sonug

Oguz Yabgu Devleti'nden ayrildiktan sonra islam beldelerine gelen
oguzlarin IslAm dinini tercih etmeleri Tiirk ve diinya tarihi igin ¢ok
onemli siyasi gelismelerin miladini teskil etti. Once Maveraii’n-Nehr
ve Horasan siyasetini belirlemeye baslayan Tiirkmenler/islamiyet’i
kabul eden Oguzlar, Dandanakan Savasi’ndan sonra Selguklu
Devleti'nin iranh/Fars kokenli devlet adamlarn tarafindan Horasan
ve diger Iran sahasi bolgelerinden Anadolu’ya yénlendirildiler. Bu
Tiirkmenlerden o6nce Irak Oguzlar1 (Navekiyye, Yabgulu Turk-
menleri) olarak adlandirilan oguzlarin Anadolu’daki faaliyetleri
sonucunda Anadolu Tlrkmenler i¢in adeta bir cazibe merkezi haline
gelmisti. Ozellikle Selcuklu devlet adamlarindan NizAmi’l-Miilk 'iin
Anadolu’ya yonlendirdigi Tiirkmenleri yogun bir sekilde Anadolu’ya
gelerek Ahlat'1 askerd lis yapmalari ve Anadolu gazalarina ¢ikmalari
Iran sahasindaki Tiirkmenlerin akin akin Anadolu’ya gelmelerine
sebep oldu. Tirkmenlerin Bizans Imparatorlugu'nun smnirlar
icindeki sehir ve kalelere yaptiklar1 seferler Imparator Romanos IV.
Diogenes’in bir karsi tepki olarak dogu Anadolu ve Iran saferine
cikmasina sebep oldu. Anadolu’yu fethedip Tiirklestirmek ve
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Islamlastirmak isteyen ve artik Anadolu’yu kendileri i¢in bir yurt
olarak géren Tiirkmenlerin bu akini diinya tarihinin en 6nemli asker{
harekatlarindan biri olan Malazgirt Savasimin vuku bulmasina
neden olmustur. Savastan 6nce Anadolu gazlarinda 6n saflarda olan
Tiirkmenler bu savasta da Sultan Alp Arslan'in en giivendigi
askerleri teskil ettiler. Yok olma pahasina karsilarindaki Bizans
Imparatorlugu ordusunun karsisina ¢ikan Tiirkmenler, Sultan Alp
Arslan ve ordusu ile beraber tam bir isbirligi icine girerek
Anadolu'nun kapilarini Tiirk milletine acacak olan Malazgirt
Savasi’'ni kazandilar. Tamamen bir Tiirkmen basarisi ve savas
kabiliyeti olan Malazgirt zaferi 6zellikle Hacli Seferleri esnasinda
Miisliiman Tiirk Devletlerinin haghlar karsindan ihtiya¢ duyduklari
maneviyat artisini sagladi ve Miisliman-Hristiyan miicadelelerinde
strekli olarak hatirlanmamalarina ve minnetle yad edilmelerine
sebep oldu.
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BAGIMSIZLIGININ 30. YILINDA KAZAKiSTAN:
GUVENLIK, iSTIKRAR VE ULUSLARARASI
iSBIRLIGI

Turgay DUGEN
Dr. Ogretim Uyesi, Nigde Omer Halisdemir Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii Avrasya Arastirmalari Ana Bilim Dali
turgay.dugen@ohu.edu.tr

Ozet

Sovyetler Birligi'nin dagilmasinin ardindan bagimsizligini ilan eden
diger cumhuriyetler gibi Kazakistan da siyasi, ekonomik ve sosyo-
kiltiirel alanda yeniden yapilanma stirecine girmistir. Bu siirecte
Kazakistan, Avrasya bolgesinde ortaya cikan kriz ve sorunlarin
yaninda demografik ve jeopolitik sorunlarla da karsi karsiya
kalmistir. Kazakistan bu riskleri ve sorunlari agsmak i¢in giivenlik ve
istikrar1 6nceleyen bir siyasi yaklasim benimsemistir. Hem iilke
icinde hem de bolgesel olarak giivenlik ve istikrar1 saglamaya ¢alisan
Kazakistan, bu siirecte uluslararasi is birliklerinin etkin ve goriiniir
bir aktorii olmustur. Bu makalede, Kazakistan’'in tlilke icinde ve
boélgesel olarak gilivenlik algilamalar ve istikrar arayisi ve bu siirecte
etkin rol oynadigi uluslararasi igbirlikleri degerlendirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Kazakistan, Avrasya, Uluslararasi isbirligi.

Abstract

Like other post-Soviet republics, Kazakhstan also entered into a
restructuring process in the political, economic and socio-cultural areas.
In this process, Kazakhstan faced demographic and geopolitical
problems as well as the crises and problems that emerged in the
Eurasia.Kazakhstan has adopted a political approach that prioritizes
security and stability in order to overcome these risks and problems.
Kazakhstan that trying to ensure security and stability both within the
home and regionally, has become an active and visible actor in
international cooperation in this process. In this article, Kazakhstan’s
domestic and regional security perceptions and international
cooperations in which Kazakhstan played an active role in this process
were evaluated.

Keywords: Kazakhstan, USSR, International Cooperation.
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Giris

Kazakistan bagimsizliginin ardindan gecen 30 y1l icinde uluslararasi
alanda bolgesel ve kiiresel is birligi siire¢lerinin etkin ve goriiniir bir
aktorii olmustur. Ozellikle AGIT (Avrupa Giivenlik ve Isbirligi
Teskilat1), SIO (Sangay Isbirligi Orgiitii), KGAT (Kolektif Giivenlik ve
Isbirligi Teskilat1) gibi uluslararas: érgiitlerde etkin bir aktér olan
Kazakistan, Avrasya Ekonomik Birligi ve Tiirk Dili Konusan Ulkeler
Isbirligi Konseyi (Tiirk Kenesi)'nin kurulmasinda da éncii bir rol
ustlenmistir. Bolgesel ve kiiresel barisin ve istikrarin saglanmasinda
uluslararasi orgiitlerde goriiniir ve etkin bir rol iistlenen Kazakistan,
bolgesel ve kiiresel aktorlerin de icinde oldugu Suriye i¢ savasinin
bitirilmesine yonelik ¢6ziim arayislar icerisinde dahi bir rol tst-
lenerek, taraflar arasindaki goriismelerin bir ayagini olusturan
Astana goriismelerinin ev sahipligini yapmistir. 2015 yilinda Ttrkiye
ile Rusya arasinda ortaya c¢ikan ugak diistirme krizi sonrasinda iki
tilke arasindaki iliskilerin yeniden tesisinde de yine doénemin
Kazakistan Devlet Bagkani Nursultan Nazarbayev devreye girmis ve
basarili bir arabuluculuk gerceklestirmistir. Kazakistan’'in uluslar-
arasl alanda gilivenligin ve barisin istikrar1 yoniindeki bu girisimleri
sadece bir dis politika yaklasimi degildir. Kazakistan i¢ istikrar1 ve
giivenligi ile bolgesel istikrar ve giivenligi birbirine paralel siirecler
olarak yonetmektedir. Bu baglamda Kazakistan'in bagimsizliginin
ardindan gecen 30 y1l icinde Kazakistan'in ¢ok boyutlu politikalarini
ifade eden oncelikli kavramlar giivenlik, istikrar ve uluslararasi is
birligi olmustur.

Sovyetler Birligi'nin dagilmasi hem Avrasya ozelinde hem de
kiiresel zeminde ideolojik, siyasi, sosyokiiltiirel ve ekonomik bir
milad1 olusturan jeopolitik bir kirilmadir. Her ne kadar pek ¢ok
alanda birbirinden farkl iceriklere ve politikalara sahip olsa da
siyasi sinirlar agisindan biiylik oranda Rusya Carligi'nin devamini
olusturan Sovyetler Birligi'nin dagilmasi, jeopolitik alanda 70 yillik
bir ddnemin sonunu degil, yaklasik 150 yillik bir ddnemin sonunu
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olusturmustur.! Bu jeopolitik kirllma Soguk Savas’'in sonunu
getirirken, Avrasya cografyasinda yeni ulus-devletler ortaya ¢ikmis
ancak bununla birlikte Soguk Savas déneminin dondurulmus siyasi
ve etnik sorunlar1 izerinden yeni krizler ve catismalar da patlak
vermistir. Sovyet ordusunun Afganistan’dan ¢ikmasinin ardindan
Afganistan’da i¢ savas baslamis, Tacikistan i¢ savasa siiriiklenmis,
Kafkasya’da Azerbaycan ile Ermenistan savasi patlak vermis ve
Rusya Federasyonu icinde de Cegenistan’da catismalar siddet-
lenmistir. Avrasya cografyasinin cevre kusaginda ise Balkanlarda
Bosna Savasi ve Orta Dogu’da 1991 Korfez Savasi baslamistir. Bu kriz
ve catisma ortaminda Tirkistan bolgesinin yeni cumhuriyetleri de
hem radikal dini gruplarin tehdidi hem de olasi1 etnik gerilimlerin
ortaya ¢ikmasi agisindan riskli bolgelerden biri olmustur.

Kazakistan bir yandan Sovyet sonrasi ortaya ¢ikan bu bolgesel ve
kiresel krizlerin dogurdugu giivenlik riskleriyle karsi karsiyayken
diger yandan da Sovyet ekonomik sisteminin ¢okisiiyle birlikte
ortaya ¢ikan agir ekonomik kriz ve bu krizin doguracagi muhtemel
sosyo-politik riskleriyle karsi karsiya kalmistir. Tiirkistan’daki diger
cumhuriyetler de benzer sorunlar ve risklerle karsilasmistir ancak
Kazakistan1 digerlerinden farkli kilan en 6nemli iki sorun jeopolitik
konumunun ve demografik yapisinin dogurdugu riskler olmustur.
2,7 milyon km?'lik yiiz6l¢ciimii ile Avrasya cografyasinda Rusya’dan
sonra en biiyiik yiizolgiimiine sahip olan Kazakistan, kuzey komsusu
ile 6,477 km, dogu komsu ile 1,782 km sinira sahiptir. Jeopolitik
konumu itibariyle Rusya ile Cin arasinda yer alan Kazakistan icin bu
durum hem riskleri hem de firsatlar1 bir arada barindirmaktadir.
Demografik agidan ise bagimsizligin ilk yillarinda, yiizél¢imii ile
diinyanin dokuzuncu biiylk iilkesi olan Kazakistan'in niifusu
yaklasik 16 milyon civarindayken, bu niifusun sadece yilizde 40’1

1 Her ne kadar Tiirkistan'in gliney bélgeleri (Buhara, Hokand ve Hive hanliklari)
XIX. ylizyilin ikinci yarisinda Rusya Carlig1 tarafindan isgal edilmis olsa da XIX.
yuzyilin ortasinda Sovyetler Birligini olusturan topraklariin biytik bir kismi
Rusya Carligi’'nin egemenligine girmis durumdadir.
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Kazaklardan olusmaktaydi. Kazakistan siyasi ve ekonomik yeniden
yapillanma siireciyle birlikte {ilkesindeki ulus ingas1 siirecini,
bolgesel baris ve istikrar1t koruyacak bir dis politika yaklasimiyla
beraber ylriitmek zorunda kalmistir. Bu makalede, Kazakistan'in i¢
ve dis riskler karsisinda giivenlik ve istikrar1 saglamaya yonelik
izledigi politikalar degerlendirilmistir. Bu baglamda birinci béliimde
Kazakistan'in demografik yapisinin dogurdugu riskler ve bu risklere
kars1 Kazakistan'in izledigi siyaset degerlendirilmistir. ikinci
boliimde, Kazakistan demografik yapisiyla da dogrudan alakali olan
jeopolitik konumu ve bu konumun dogurdugu riskler ve firsatlar
karsisinda Kazakistan'in nasil bir dis politika yaklasimi gelistirdigi
degerlendirilmistir. Ugiincii béliimde ise, Kazakistan'in bélgesel dini
radikalizm tehdidine kars1 yaklagimi ve politikalar1 incelenmistir.

Kazakistan’'da Etno-Politik Yap1 ve Bariscil

Ulus insasi Siireci

1990l yillardaki kriz ve catismalar Kazakistan hakkinda da benzer
ongorilerin ve beklentilerin ortaya ¢ikmasina neden olmustur.
Kazakistan niifusunun etnik dagiliminda Kazak oraninin az olmasi
da bu beklentilerin doguran bir etken olmustur. Kazakistan'daki
etnik Rus niifusunun fazla olduguna dikkat ¢eken Olivier Roy,
Kazakistan'in Rusya ile BDT (Bagimsiz Devletler Toplulugu) cer-
cevesinde ylriittigli entegrasyon streclerine Kazaklar arasinda
hosnutsuzlugu artirdigini ve bunun milliyetci patlamalara neden ola-
bilecegi iddiasinda bulunmustur. Hatta Roy tarafindan Kazakistan,
kacinilmaz olarak etnik gerilimlerin insafina kalmis bir iilke olarak
degerlendirilmistir (Roy 2009:254). Ne var ki bagimsizligin ardin-
dan gecen 30 y1l icinde Kazakistan’da etnik gruplar arasinda biiyiik
capta bir catisma yasanmamistir. Hatta bu durumla ilgili olarak
Kazakistan'in Kurucu Cumhurbaskani Nursultan Nazarbayev,
Kazakistan’da etnik kaos bekleyenleri “bahtsiz kahinler” olarak
nitelendirmis ve Kazakistan'in karmasik etnik kiiltiirel yapisinin
potansiyel catisma tohumlar1 tasidigini ancak Kazakistan’in bu
sorunu karsilikli kiilttirel etkilesim ile astigini belirtmistir
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(Nazarbayev 2003:142). Hakikaten Kazakistan’daki niifusun etnik
dagilimi sadece rakamlar ve bolgesel dagilimlar {izerinden incelen-
diginde ve bu rakamlar bolgesel giivenlik riskleriyle birlikte deger-
lendirildiginde, bu ¢ok etnikli yapinin bir catismaya ddniisme
ihtimali Gizerine 6ngoride bulunmak miimkiindiir.

Tablo 1. Kazakistan niifusunun yiizdelik olarak etnik dagilimi (2019) (Stat.kz 2021).

BOLGELER Kazak | Rus | Ozbek | Ukraym| Uygur | Tatar | Alman
GENEL 67,98 |1932| 3,21 1,47 1,47 1,10 0,97
Akmola 51,36 |32,86| 0,20 4,31 0,03 1,78 3,52
Aktobe 82,84 |1134| 0,16 2,49 0,01 1,06 0,66
Almati 72,07 [13,33| 0,26 0,18 7,73 0,61 0,42
Atrau 92,59 | 527 | 0,25 0,12 0,02 0,36 0,08
Bat1 Kazakistan 76,35 |[19,26| 0,10 1,41 0,01 1,29 0,19
Jambul 72,73 | 9,78 | 2,53 024 | 0,25 0,78 0,38
Karagandi 51,80 |3547| 0,33 291 0,05 2,23 2,32
Kostanay 40,76 |4097| 0,15 8,22 0,02 1,83 3,11
Kizilorda 96,26 | 1,84 | 0,19 0,03 0,02 0,20 0,02
Mangistau 90,99 | 542 | 0,36 0,27 0,02 0,24 0,04
Pavlodar 52,35 [3544| 0,18 4,29 0,03 1,85 2,69
Kuzey Kazakistan | 35,03 |49,53| 0,12 4,13 0,03 2,17 3,55
Tirkistan 76,02 | 1,79 | 16,97 0,05 0,12 0,40 0,07
Dogu Kazakistan 60,56 [36,02| 0,11 0,28 0,07 1,18 0,93
Astana Sehri 79,01 |1285| 0,98 1,32 0,13 1,11 0,86
Almati Sehri 60,42 |2524| 0,65 0,56 5,45 1,33 0,41
Cimkent Sehri 67,07 | 918 | 17,79 0,26 0,18 1,03 0,12

Tablo 1’de Kazakistan’in resmi istatistik kurumunun verdigi 2019
yilina ait etnik dagilim verileri incelendiginde Kazakistan'in 6zellikle
Rusya sinirindaki Kuzey Kazakistan, Kostanay ve Karagandi
bolgelerinde Rus niifusunun Kazak niifusundan fazla oldugu
goriilmektedir. Yine Kazakistan'in kuzeyinde yer alan Akmola ve
Pavlodar bolgelerinde de Rus niifusun yiizde 30’un iizerinde oldugu
gorilmektedir. Kazakistan’daki Kazak ve Rus niifus arasindaki
yuzdelik dagilim son yillarda Kazaklar lehine artmistir. Sovyet
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doneminde ve bagimsizligin ilk yillarinda ise iilke genelinde Rus
niifusunun daha kalabalik oldugu goériilmektedir.

Rusya Carlig1 doneminden itibaren baslayan ve Sovyetler Birligi
doneminde de devam eden oOncelikle Rus niifus olmakla birlikte
farkli etnik gruplarin Kazakistan’a yerlestirilmesi, bagimsizlik
sonrasinda Kazakistan'da ¢ok etnikli bir demografik yapinin ortaya
¢ikmasina neden olmustur. Kazakistan’in sosyal yapisindaki bu ¢ok
etnikli yap1 Kazakistan'in kimlik insa politikasinin da en 6nemli
meselelerinden biri olmustur. Kazakistan'in ¢ok etnikli yapisi
yalmizca kimlik insa politikasi icin degil ayn1 zamanda giivenlik
politikalar1 i¢in de 6nemli bir baslik olmustur.

Tablo 2. Kazakistan’daki Rus ve Kazak niifusunun ytizdelik olarak dagilimi
(Anes vd. 2003:59; Statkz 2021).

1897 | 1926 | 1937 | 1959 | 1979 | 1989 | 1999 | 2006 | 2015

KAZAK | 81,8 | 585 | 426 | 30,0 | 36,0 | 39,7 | 53,4 | 5857 | 66,01

RUS 11,0 | 206 | 374 | 427 | 408 | 378 | 30,0 | 26,15 | 21,05

Tablo 2’'de goriildigi tizere, 6zellikle Sovyet donemiyle birlikte
Kazakistan’daki Kazak niifusu yiizde 50’nin altina dismiis ve
ilkedeki ¢ogunlugunu kaybetmistir. Sovyetler Birligi'nin dagil-
masinda hemen 6nceki verilere gore de Kazakistan bagimsizligini
kazandig1 yillarda tlkedeki Kazak niifus artmis olmasina ragmen
yaklasik yiizde 40 seviyesindedir. Bu durum Kazakistan ic¢in
bagimsizlik sonrasinda siyasi, sosyo-Kkiiltiirel ve giivenlik zemininde
6nemli bir sorun olusturmustur. Sovyetler Birligi doneminde sosyo-
kiiltiirel olarak Rus dil ve kiiltiirtintin baskinlig1 dolayisiyla tilkedeki
diger etnik gruplara gore birincil konuma sahip Ruslar, bagimsizligin
ardindan Kazakistan’'da artik bu konumlarini kaybetmislerdir.
Ancak niifus i¢indeki agirhiklarim1 uzun bir siire daha korumaya
devam etmislerdir. Bu degisim Sovyet cografyasinda Rusya disinda
yasayan tiim Ruslar i¢in oldugu gibi Kazakistan’daki Ruslar
acisindan da biiyiik bir sok olmustur. Sovyetler Birligi icinde “esitler
arasinda birinci” konuma sahip olan Ruslarin, Rusya disindaki
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cumhuriyetlerde, yerli halklarin Kkiiltiirleriyle neredeyse hicbir
diyalog gelistirmemis olmasi bu psikolojik sokun etkisini artirmistir
(Nazarbayev 2003:136). Sovyetler Birligi'nin dagilmasindan sonraki
ilk yillar daha zor gecmis ve Ruslarin ilk basta bu duruma uyum
saglamakta zorluklar yasadigi sdylenebilir. Hatta bu donemde Ruslar
arasinda eski devletin yeniden ayaga kaldirilmasi yoniinde hayaller
ve bu yondeki marjinal diisiinceler 6ne ¢ikmistir (Nazarbayev
2003:137). Sovyetler Birligi'nin dagilmasini takip eden ilk yillarda
Sovyet sonrasi cografyada Rus azmhigin cogunlugu olusturdugu
bolgelerde, bolgesel 6zerklik talepleri de giindeme gelmistir. Bu
tartisma 6zellikle Moldova'nin dogusu, Estonya’nin kuzeydogusu,
Ukrayna’'nin giineyi ve dogusu ve Kazakistan'in kuzeyi i¢in ortaya
cikmistir (Brubaker 2009:62). Bununla birlikte 6ncelikli konumunu
kaybeden Ruslar bir yandan da Kazakistan’dan Rusya’ya go¢ etmeye
baslamistir.

Tablo 3. Kazakistan'dan Rusya’ya gé¢ler (Alimbekova ve Zaynalova 2005).
1993 (1994 |1995 |1996 | 1997 | 1998 | 1999 2000

Rusya’ya Gog
Edenlerin 196,8 |344,4 |187,3 [138,6 | 216,7 | 178,0 1084 | 109.3
Sayisi (Bin)

Her ne kadar Kazakistan’daki cok etnikli yap1 ve kuzey bolge-
lerdeki yogun Rus niifusu bir sorun olarak goriilse de bu sorunun
asilmasi ve tllke icindeki Kazak niifusunun oraninin artirilmasi icin
etnik bir gerilim ya da Ruslarin goc ettirilmesi yoniinde bir yaklasim
ortaya cikmamistir. Brubaker, Kazakistan devleti tarafindan anti-
Rus bir politika izlenmedigi, etnik gerilimi ve siddeti tesvik eden
yaklasimlar ortaya c¢ikmadigi takdirde, iilkedeki Ruslarin kala-
baliklar halinde Rusya’ya go¢ etme ihtimalinin azalacagini 6ngor-
mistiir (Brubaker 2009:177-178). Nitekim Nazarbayev'in yaklasimi
da bu yénde olmustur. Nazarbayev’e gore, Kazakistan'in istikrarl bir
sekilde kalkinmasi icin llkede yasayan etnik gruplarin kiiltiirel
hayatlarinin herhangi bir engelle karsilasmamasi ve Devletin tilke-
sindeki etnik gruplarin kiiltirel gelisimini destekleyen hukuki

Diisiince Diinyasinda Tiirkiz
Yil/Year: 12 = Say1/No: 59 = Agustos/August 2021



126 Turgay DUGEN

imkanlari saglamasi gerekmektedir. Bu yonde bir yaklasimla hareket
eden Nazarbayev, Sovyetler Birligi'nin deneyimlerine atifta bulu-
narak oradan dersler aldiklarini ve etno-Kkiiltiirel gesitliligi tek tipe
indirgeme ¢abalarinin dogru olmayacagini da belirtmistir.
Kazakistan’dan Rusya’ya go¢meyen ve Kazakistan vatandashigini
kabul eden Ruslarin varligi ise Nazarbayev'e gore Kazakistan devleti
acisindan olumlu bir durumdur (Nazarbayev 2003:140). Ancak
Kazakistan devleti agisindan iilkedeki etnik kiiltiirlerin gelis-
tirilmesinin yaninda ortak bir kimlik alanin da olusturulmasi gerekli
gorilmistiir. Sovyet sonrasi cografyada, bagimsizligin ilk yillarinda
etnik Rus niifusun fazla oldugu Litvanya’da millilestirme siireci, Rus
dili ve kiltirini dislayan bir cizgide ilerlerken, Kazakistan’'da
Litvanya’nin aksine her iki dili ve etnik grubu koruyan ve halklarin
dostlugunu vurgulayan bir sdylemle tilkedeki istikrar siirdiirme
yoniinde bir politika izlenmistir (Kudaibergenova 2016:4).
Litvanya’da aydinlarin etnik Litvanyali kimligi izerinden izledikleri
milliyetci siyaset, devletin kimlik politikalar tizerinde belirleyici bir
rol oynarken, Kazakistan’da Devlet Baskani Nazarbayev'in etnik
milliyetciligi kontrol eden, birlestirici ve ¢ogulcu sdylemi, kimlik
siyaseti lizerinde belirleyici bir rol oynamistir. Kudaibergenova’ya
gore Kazakistan'in bu yaklasimi, rejimin ve istikrarin sitirdiiri-
lebilirligi icin gecerli bir yaklasim olmasinin yaninda, Kazak milli-
yetcililerinin memnuniyetsizliklerini gosterebilecekleri bir alanin da
ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir (2016:12).

Kazakistan tilkedeki ¢ok etnikli yapi icerisinde ortak bir kimlik
olusturma gayesiyle Kazakistanlilik kimligini olusturmaya calis-
maktadir. Ulkedeki her etnik grubun kendi kiiltiir dairesi icinde
kalarak hareket etmesi Kazakistan devletine yonelik ortak bir
aidiyetin olusmasim1 engellemektedir. Etnik Kkiiltiirlerin kendi
ortamlar1 iginde yalitilmis halde gelismelerinin, Kazakistan’daki
halklar arasindaki kiiltiirel mesafeyi artiracagini belirten
Nazarbayev, boyle bir siirecin Kazakistanl adiyla olusturulacak olan
yeni sosyal yapinin mensuplarini da birbirinden uzaklastiracagini
yazmistir (Nazarbayev 2003:130). Nazarbayev, Kazakistan'da
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yasayan tim etnik gruplar icin en Oncelikli kimligin yurttashk
temelinde Kazakistanlilik oldugunu vurgulamistir (Nazarbayev
2003:135). Nazarbayev her ne kadar yazilarinda ve konusmalarinda
Kazakistanli kimligine vurgu yapsa da devletin kimlik insa
politikasinin merkezinde Kazak milli kimligi yer almaktadir.

Nazarbayev’in 12 Nisan 2017 tarihinde yayinlanan ve daha sonra
makale icindeki her bir hedefin devlet projesine donistiirildiigi
Bolasakka Bagdar: Ruhani Jangiru (Gelecege Dogru: Manevi Uyanis)
adli makalesinde, temel konularindan biri milli kimligin korunmasi
ve gliclendirilmesi olmustur (Nazarbayev 2017:1-3). Bu makalede
Nazarbayev, hitap climlelerinde ya “milletimiz” ifadesini kullanip
hemen devaminda “yani biitiin Kazakistanlilar” diye bir ek aciklama
yapmis ya da “tiim Kazakistan vatandaslar1” ifadesini tercih etmistir.
Ancak makalenin genelinde ortaya koyulan, “Latin alfabesine gecis”,
“Sosyal bilimler alaninda Kazak dilinde 100 yeni ders kitabt”,
herkesin kendi dogdugu yere katki saglamasimi planlayan
“dogdugun yer programi”, Kazakistan'in kiiltiirel ve tarihi yerlerinin
korunmasini ve tanitilmasini hedefleyen “Kiiresel Kazakistan Cagdas
Projesi”, ve sosyal, fen bilimleri ve sanat alaninda gengleri destek-
lemeyi hedefleyen “100 yeni isim” gibi proje ve programlarin tamami
Kazak milli kimligi ve kiiltiirii temelinde hazirlanmistir. Makaledeki
korunmasi ve glclendirilmesi amaclanan kimligin vatandashk
temelli bir siyasi kimlik degil Kazak milll kimligi oldugu agiktir
(Diigen 2018:335). Kazak millf kimliginin 6ncelikli konumu kamusal
ve sosyal hayatin her yerinde acik¢a goriildiigi gibi Kazakistan’daki
kimlik insa politikasi i¢in de Kazak milli kimliginin 6ncelikli oldugu
zaten Nazarbayev tarafindan acikca ifade edilmistir. Nazarbayev bu
onceligi su sozlerle belirtmistir; “Kazak milli bilincinin gelistirilmesi,
‘Kazak’ diye adlandirilan olaganiistii tarihi ve kiiltiirel biitiinliige ait
olma duygusu, etnik olarak en bash onceliktir. Burada diplomatik agik-
lamalar yapmaya da bu énceligi diistincemizden ¢ikarmaya da gerek
yoktur. Bu kesinlikle normal bir olgudur” (Nazarbayev 2003:190).

Kazakistanl kimligi devlet tarafindan her ne kadar sik sik ifade
edilse ve resmi olarak kullanilsa da toplum nezdinde zayif baglara

Diisiince Diinyasinda Tiirkiz
Yil/Year: 12 = Say1/No: 59 = Agustos/August 2021



128 Turgay DUGEN

sahiptir. Kazakistan’daki insanlar Kazakistanli kimligine nazaran
etnik kimlik baglar1 daha giicliidiir (Cummings 2005:139). Kazak
milll kimliginin giiclendirilmesi ve etkinligi sadece sosyal ve kiiltiirel
anlamda degil devlet yonetiminde de goriilmektedir. Devletin temel
kurumlarinda Kazaklarin baskin etkinligi, devletin sahibinin de
Kazaklar oldugunun sembolik bir belirtisidir (Cummings 2005:153).
Kamusal ve sosyal alanda Kazak milli kimliginin baskinligina ragmen
bu durumun diger etnik gruplar lizerinde dogrudan bir baskiya
donlismesi ve olas1 bir etnik gerilim acik bir sekilde goriin-
memektedir. Nazarbayev’in Kazakistan halki icin kullandig1 uluslar-
aras1 retorik ve etnik gruplar arasindaki etkilesimi saglayan
kurumlarin varhigr milliyet¢i bir giindemin olusmasini engelle-
mektedir (Cummings 2005:148). 1995 yilinda anayasal bir kurum
olarak kurulan Kazakistan Halki Asamblesi, 394 temsilcisiyle,
Kazakistan'daki tiim etnik gruplarin temsil edildigi, etnikler arasi
etkilesimi saglayan en 6nemli kurumdur. Nazarbayev’'in baskanlik
ettigi Kazakistan Halki Asamblesi, 2007 yilindan itibaren Kazakistan
parlamentosuna da 9 milletvekili gonderme hakkina sahip olmustur
(Kazakstan Halki Assambleyas1 2021). Etnik kimliklerin Kazakistanli
kimligi catis1 altinda birlestirilmesi, Kazakistan Halki Asamblesi
orneginde de oldugu gibi etnik kimliklerin kendilerini temsil ederek
ve etnik-kiilttirel 6zelliklerinin korunarak devamiyla gercekles-
tirilmektedir. Kazakistanl kimligi bu haliyle sadece resmi sdylemde
kullanilan, ortak bir yurttashk bilincini olusturmaya yo6nelik, halk
nezdinde etnik aidiyetin oniine gecemeyen bir sdylemdir. Aslinda
Kazakistan devletinin de Kazakistanl kimligi potasinda tiim etnik
kimliklerin eritilmesi gibi bir amaci yoktur. Bunun beyani da yine
bizzat Nazarbayev tarafindan yapilmistir. Gelecekte biitiin halkin
Kazakistanli ulusuna déntstiirtilmesi gibi bir gérevlerinin bulun-
madigin1 yazan Nazarbayev, Kazakistan'in etnik, dini ve kiiltiirel
yapisl itibariyle de bunun zaten miimkiin olamayacagin belirtmistir
(Nazarbayev 2003:191). Nazarbayev Kazakistan'daki kimlik insasini
iki asamada agiklamustir. Ik asama, Kazakistan’da birligin ve istik-
rarin temeli olarak goriilen, tiim yurttaslarin ¢ikarlarini esit seviyede
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koruyan Kazakistan devletinin kimligidir. Burada devlete olan ortak
aidiyeti gosteren siyasi yurttashk kimligi, yani resmi soylemdeki
Kazakistanli kimligi anlasilmaktadir. ikinci asama ise Kazak milli
kimligidir. Burada da Kazak millf kimliginin heniiz istenilen biitiin-
liige kavusmadig1 ve Kazak milli kimligi giiclenmeden Kazakistan’da
vatanseverligin cansiz kalacagimi belirtilmistir (Nazarbayev
2003:191).

Kazakistan’daki kimlik insasi siirecinde Kazak milli kimliginin
konumunun tanimlanmasi ag¢isindan Brubaker’in uluslasan devlet
kavrami icindeki ¢ekirdek ulus kavrami agiklayicr bir yaklasim
sunmaktadir. Brubaker, uluslasan devletler kavrami i¢in bes 6zellik
aramaktadir. Bunlar (1) Devlet bir “cekirdek ulus” (core nation) ya
da “cekirdek milliyet” icerir, (2) miilkiyet veya 6ncelik hususunda,
devlet cekirdek ulusun ya da cekirdek ulus devlet icin olarak
anlasilir, (3) ¢ekirdek ulus zayif ya da saglikli olmayan kosullara
sahiptir, (4) Devlet ¢ekirdek ulusu dil, kiiltiir, demografi, ekonomik
refah ve siyasi hegemonya acisindan saglamlastirmaya ihtiyac duyar,
(5) cekirdek ulusun 6ncelikli olarak ugradigi zuliim ve ayrimciligin
1slah1 icin tedavi ve tazmin edilmeye ihtiyaci vardir (Brubaker
2011:1786). Brubaker’in ¢ekirdek ulus kavrami Kazakistan'da etnik
olarak Kazaklar karsilamaktadir ve Cummings’in ifade ettigi gibi
devlet icinde Kazaklarin pozisyonunu ve etkinligini artirma g¢abasi
vardir. Ancak Kazakistan’daki kimlik politikalar1 agisindan
Kazaklarin ugradigi bir zulim ve ayrimciligin oldugu ve bunun
tedavi ve tazmin edilmesi noktasinda, Kazakistan’da belirgin bir
sekilde Sovyet veya Rus karsiti bir resmi siyaset yoktur. Bununla
birlikte Kazakistan’da Kazaklarin ve Kazak kiltiriiniin devlet
icindeki etkisinin artirllmasina ragmen diger etnik gruplarin
Kazaklastirllmasina yonelik herhangi bir siyaset de izlenme-
mektedir. Aksine Kazaklarla diger etnik gruplar arasindaki siirlar
kultiirel anlamda korunmaktadir. Nitekim Brubaker makalesinin
baska bir yerinde sunu ifade eder; uluslastirma soéylemleri,
politikalar1 ve strecleri asimilasyonist degil farkhlastiricidir
(Brubaker 2011:1805). Bu baglamda yine Brubaker’'in uluslasan
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devletler kavramsallastirmasinda yer alan oOzelliklerin igindeki,
cekirdek ulusun dil ve kiiltlir alaninda saglamlastirilmasi 6zelligi
Kazakistan’da agike¢a goriilmektedir cilinkli Kazakistan’daki egitimin
millilestirilmesindeki ilk hedef iilkedeki etnik azinliklar degil,
kentlerdeki dil olarak Ruslasmis Kazaklardir (Brubaker 2011:1799).

Kazakistan’da c¢ekirdek ulus olan Kazaklar, Kazakistan'in asil
sahipleri olarak goriilmektedir. Bu hem anayasada hem de kurucu
devlet baskaninin yazilarinda agikca goriilmektedir. Milli kimligi,
millete aidiyeti giliclendiren en temel unsur ortak mekandir (Smith
1994:25). Bu mekanin kime ait oldugunun vurgusu, devletin asil
sahibinin de kim oldugunun gostergesidir. Kazakistan Anayasasi’nin
girisi ise su climlelerle baglamaktadir:

“Biz, ortak tarihi kaderle birlesmis Kazakistan Halki,

Ezeli Kazak yerinde devlet kurup, kendimizi 6zgiirliik, esitlik ve

birlik ideallerine adamis, barigcll vatandas toplumu olmanin

farkina vararak, Diinya toplumu icinde hak ettigi yeri almayi
dileyip, simdiki ve gelecekteki nesiller éniinde yliksek
sorumlulugumuzun bilincinde, egemenlik hakkimizi temel olarak
alip, bu anayasayr kabul ediyoruz” (Kazakistan Cumhuriyeti

Anayasasi).

Anayasanin giris ciimlesinde, devleti kuranin Kazakistan halki
oldugu ancak devletin kuruldugu topraklarin “ezeli Kazak yeri”
oldugu belirtilmistir. Anayasadaki bu girise atifla Nazarbayev de
biitiin Kazakistan'in, Kazak wulusunun tarihi-genetik mekani
oldugunu, bunu da hukuki olarak anayasal ve uluslararasi diizeyde
temellendirdiklerini yazmistir (Nazarbayev 2003:194).

Kazakistan’daki olasi bir etnik gerilimi 6nleyen en 6nemli etken
devletin tiim etnik gruplarin, 6zellikle Ruslarin iilke icinde herhangi
bir baski gormesini engelleyen yaklasimi ve resmi olarak
Kazakistanli sdylemine vurgusudur. Ancak Kazakistanl sdylemi bu
sembolik bir anlamin 6tesinde, toplum nezdinde giiglii bir ¢at1 kimlik
haline gelememistir. Kazaklarin ¢ekirdek ulus olarak devletin
merkezindeki oncelikli konumu her gecen giin gliclendirilmistir.
Diger etnik gruplara yonelik herhangi bir toplumsal baskinin
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goriiniir sekilde olmayisi da Kazaklar ile diger etnik gruplar arasinda
hicbir olumsuz algilamanin olmadigi anlamina gelmemektedir.
Ozellikle Kazak niifusunun genel demografik yap1 icindeki
yogunlugunun artmasiyla birlikte tilke icinde Kazak millf kimliginin
baskinliginin arttigl ya da artacaga yoniinde bir degerlendirme
yapilabilir. Ulke i¢inde Kazaklarin oranm1 1989’da yiizde 39,7’den
1994’te 44,3’e, 1999'da ise ylizde 54,3’e ylikselmistir. Ulkedeki Rus
niifusunun orani ise ayni ddinemde yiizde 37,7’den 34,8, 1999 yilinda
ise yiizde 30’a gerilemistir. Glinlimiizde ise bu oranlar arasindaki
fark Kazaklar lehine daha da acilmistir. Kazakistan Yiiksek
Sovyeti'nde milletvekili olarak gérev yapmis olan Viktor Vodolazov,
bagimsizligin ilk yillarinda yaptig1 degerlendirmede, Kazakistan’daki
iki ana kiiltiirel grubunun esit giice sahip oldugunu ve bundan dolay1
hicbir grubun digerini engellemeyi ummadigini, boyle devam ettigi
stirece de iki grup arasindaki uzlasinin devam edecegini belirtmistir.
Pal Kolsto ise bu degerlendirmeyi demografik dengenin bozulmasi
durumunda etnik bir gerilimin olabilecegine dair bir uyar1 olarak
degerlendirmistir (Kolsto 1998:64). Kolsto ayni zamanda tilkedeki
etnik demografik yapiy1 degerlendirirken, Ukraynali, Tatar ve
Belaruslu gibi topluluklarin kendine 06zgii geleneklerinin bazi
unsurlarim korumus olsalar da bu gruplarin dil olarak Ruslas-
tiklarini ve bundan dolay1 bu etnik gruplarin da Ruslarla birlikte
Ruslasmis topluluklar olarak goriilebilecegini belirtmistir. Kolsto,
buradan hareketle de Kazakistan’da ¢ok kiiltiirlii bir yapidan ziyade
iki kiltirli bir yap1 oldugunu iddia etmistir (Kolsto 1998:52).
Kazakistan’da dil iizerinden kimlik ve kiiltiirlerin tanimlanmasi ve
siniflandirilmasi kesinlikle dogru sonu¢ vermeyecegi gibi iilkede
Ruslasmis sinifa dahil edilemeyecek etnik gruplarin varligi da
azimsanmayacak kadar giicliidiir. Oncelikle dil iizerinden bir sinif-
landirma ile Kazaklarin bir kismini da Ruslasmis sinifa dahil ede-
bilirsiniz ancak bu kimlik ve kiiltiir acisindan pek miimkiin degildir.
Kazaklar1 Rus toplumundan kimlik nezdinde tamamen farkl kilan
unsur dil degil secere, yani soydur. Bu Kazak milll kimliginin
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belirleyicisi ve kiiltiiriin devamini saglayan sosyal bir kurumdur
(Yessenova 2005:667).

Kazakistan’da bagimsizlik sonrasinda beklenen etnik gerilim
hicbir zaman genis capli bir catismaya doniismemistir. Burada
devletin izledigi kimlik politikasinin ve etnikler arasi iletisim dilinin
etkisi biiyiiktiir. Ancak bununla birlikte etnik gruplar arasinda hig¢bir
olumsuzlugun olmadigim1 séylemek miimkiin degildir. Bugiinki
siyasi ve ekonomik istikrarin zayiflamasi, devletin etnikler arasi
iletisim dilini ve politikasin1 degistirmesi durumunda, etnik
gerilimlerin yasanmasi ihtimal dahilinde goriinmektedir. Ancak
bununla birlikte belirtmek gerekir ki, Kazakistan devletinin iilkedeki
diger etnik gruplan Kazaklastirma yoéniinde bir politika izlemesi
miimkiin degildir. Kazak milli kimliginin geleneksel yapisi1 diger
etnik gruplar1 asimile edebilecek bir yapiya sahip degildir. Soyle ki,
Kazak kimligi daha 6nce de belirtildigi iizere soy temelli bir kimliktir.
Kazak olmanin 6n sarti Kazaklari olusturan uruglardan birine
mensup olmaktan ge¢mektedir. Bu uruglardan herhangi birine
secere ile bagh olunmadig: takdirde farkli etnik kékenden birinin
Kazak olarak kabul edilmesi toplumsal olarak miimkiin degildir. Bu
haliyle Kazak milll kimligi genisleyebilen ve kapsayic bir yapiya
sahip degildir. Aksine urug aidiyetiyle, Kazak seceresine sahip
olmayanlari Kazak olarak kabul etmeyen bir yapiya sahiptir.

Avrasya Jeopolitiginin Secenekleri:

Rusya M, Tirk Diinyasi1 M1?

Kazakistan'in jeopolitik konumu giivenlik algilamalar1 ve dis politika
yaklasimi iizerinde belirleyici bir role sahiptir. Bu jeopolitik konum
geregi kuzey komsusu ile zorunlu bir miittefiklik iliskisi olan
Kazakistan, kalabalik niifusu ve yiikselen ekonomisi ile dikkat ceken
dogu komsusu Cin ile de tehdit algilamalari ve dis politika alternatifi
olusturma arasinda bir denge go6zetmeye calismaktadir. Bunun
yaninda Kazakistan, Tiirkiye ve Tiirk cumhuriyetleriyle olan
iliskilerinde de kurumsallasma siirecine dnciiliik etmekle birlikte,
2020 itibariyle biitiinlesme siireclerini de dile getirmekten
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kaginmamistir. Kazakistan icin dis politikada da oncelik bolgesel
giivenligin, istikrarin ve barisin korunmasidir ki, boylece iilke
icindeki istikrar ve barisi da koruyabilmektedir.

Rusya’nin Giivenlik Semsiyesi ve Kazakistan

Rusya ile Kazakistan arasindaki iliskiler Kazakistan’daki kimlik insa
politikasindaki giivenlik ve dis politika boyutunun en 6nemli ve
belirleyici kismini olusturmaktadir. Rusya, Kazakistan’in dis
politikas1 ve gilivenlik algilamalar1 agisindan bir tehditten ziyade
glivenilir bir is birligi ortagi olmustur. Rusya’nin emperyal ge¢misi,
Kazakistan’in Rusya ile ilgili tereddiitlerinin siirekli canli tutul-
masina neden olmaktadir ancak buna ragmen Kazakistan bagim-
sizlik sonrasi en siki is birligi ve biitlinlesme siire¢lerini yine Rusya
ile birlikte gerceklestirmektedir. Kazakistan'daki kimlik insa poli-
tikas1 acisindan Rusya-Kazakistan iliskilerinin {i¢ 6nemli zemini
mevcuttur. Birincisi her iki tilkenin jeopolitik konumlaridir ki, bu
jeopolitik konum karsilikl is birligini mecburi kilmaktadir. ikincisi
Carlik doneminden baslayan ve Sovyetler Birligi doneminde pekisen
ortak tarihl gecmistir. Carlik donemi Kazakistan tarihi agisindan
somiirgeci bir donemi ifade ediyor olsa da o dénemden itibaren
olusan ortak bir kiiltiirel mirasin varlig1 iki devlet arasindaki ortak
noktalar1 artirmaktadir. Ortak Sovyet gecmisinin olumlu hatiralar
ve mirasi ise olumsuz hatiralardan ve etkilerden daha 6n planda yer
almaktadir. Uglinciisii ise, ortak tarihi gecmisin Kazakistan'da
biraktig1 sosyokiiltiirel mirastir. Rus dili ve kiiltiirtiniin yaninda,
kalabalik bir etnik Rus niifus, Kazak milll kimliginin gelisimi
acisindan olumsuz bir etken olsa da Kazakistan-Rusya iliskileri
acisindan 6nemli bir zemin olusturmaktadir. Bu ili¢ ortak zemin
baglaminda Nazarbayev'in oOnciiliigiinde gelisen yeni Avrasyaci
yaklasim, Kazakistan-Rusya is birliginin kurumsallasarak ve genis-
leyerek Avrasya Ekonomik Birligi'nin olusmasini saglamistir.
Ekonomik bir is birligi ve biitiinlesme siireci olarak ortaya ¢ikan
Avrasya Birligi, etkileri bakimindan Kazakistan’daki kimlik insa
siirecinin bir unsuru olmustur. Bu bdlimde, Rusya-Kazakistan
iliskilerinin kronolojik gelisimini, ekonomik iliskilerin detaylarini ya
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da siyasi temaslari ve imzalanan antlasmalari vermeKk yerine iki tilke
arasindaki iliskilerin, Kazakistan'in kimlik insa politikasina etkileri,
yukarida sayilan ii¢ zemin lizerinde degerlendirilecektir.

Sovyetler Birligi'nin dagilmasi Avrasya cografyasi i¢in yeni
jeopolitik bir durumun olusmasina neden olmustur. Moskova
merkezli idare edilen, ortak bir ideolojiye, ekonomik sisteme ve dis
politikaya sahip 22 milyon 400 bin km?lik Sovyetler Birligi'nin
dagilmasi, Avrupa’dan Cin siirina kadar yeni devletlerle birlikte
yeni siyasi yaklasimlarin, sistemlerin ve pargali bir jeopolitik yapinin
ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Sovyet sonrasi cografyanin giiney
sinirlarinda etnik temelli pek ¢ok gerilim ve catisma yasanirken,
Kazakistan bu gerilim ortamindan kendini koruyabilmistir. Bu
haliyle Rusya ac¢isindan da Kazakistan, i¢ savas ve etnik gerilimlerin
yasandig1 Tacikistan, Kirgizistan ve Ozbekistan arasinda giivenli bir
tampon bolge olusturmustur. Kazakistan ayni zamanda Cin ile Rusya
arasinda da genis cografyasiyla glivenli bir gecis bolgesi konu-
mundadir. Bu durum Rusya acisindan Kazakistan1 giivenli bir
tampon boélge haline getirmistir (Djalili & Kellner 2009:67). Bununla
birlikte Kazakistan, Rusya’nin Tiirkistan ve Cin ile olan iliskilerinde
zorunlu bir gecis bolgesi durumundadir. Bu haliyle Kazakistan'in
siyasi ve ekonomik istikrari, Rusya'nin sadece Kazakistan ile olan
iligkilerini degil ayn1 zamanda Rusya'nin Tirkistan cografyasindaki
diger iilkelerle ve Cin ile olan iliskilerini de dogrudan etkileyecek bir
O6neme sahiptir.

Kazakistan agisindan ise Rusya, bolgesel istikrarsizliga, gerilime
ve catismaya karsi is birligi yapilmasi gereken bir ortaktir. Sovyetler
Birligi'nin dagilmasi sonrasi jeopolitik durumu degerlendiren
Nazarbayev, bu durumu jeopolitik bir parcalanmishik olarak
tanimlamis ve bu parcalanmislik neticesinde Tiirkistan’daki iilkeler
arasindaki siyasi ve askeri konsolidasyonun zayiflamasi sonucunu
dogurdugunu belirtmistir (Nazarbayev 2012:148). 1990’h yillarin
basindan itibaren, Kazakistan icin endise verici olan, eski Sovyetler
Birligi'nin giiney sinirlarinda yasanan siyasi istikrarsizliklar ve sicak
catismalarin ortaya ¢ikmasi olmustur. Afganistan’da sonu gelmeyen

Diisiince Diinyasinda Tiirkiz
Yil/Year: 12 = Say1/No: 59 = Agustos/August 2021



Bagimsizhiginin 30. Yilinda Kazakistan: Giivenlik, Istikrar ve Uluslararast Isbirligi 135

savas ve istikrarsizligin Tacikistan’a sigramasi ve burada baslayan i
savas ile birlikte, Kirgizistan’daki etnik gerilimler ve siyasi
istikrarsizlik, Kazakistan'in endiseyle takip ettigi gelismeler
olmustur (Nazarbayev 1996:185). Eski Sovyetler Birligi'nin giiney
sinirindaki bu istikrarsizlik ve gerilim sadece Tiirkistan bolgesiyle
sinirl kalmamis, Hazar’in batisinda, Kafkasya’da da Cecgenistan’dan,
Giircistan’a ve Azerbaycan-Ermenistan savasina uzanan bir catisma
bolgesi ortaya ¢cikmistir (Nazarbayev 1996:185). Nazarbayev'e gore
bu jeopolitik parcalanmishgin neticesinde ortaya ¢ikan catisma,
gerilim ve istikrarsizlik kusagina karsi, Kazakistan'in bdlgesel ve
uluslararasi is birliklerini etkin hale getirmesi gerekli olmustur.
Ozellikle KGAT'1n askeri kanadinin giiclendirilmesi, bélgesel baris ve
istikrarin saglanmasi acgisindan 6nemli goriilmiistiir. Nazarbayev’'e
gore, KGAT'1n askeri rolii, yalnizca dis tehditlerin savusturulmasi
yoniinde degil, ayn1 zamanda i¢ etkenler neticesinde ortaya c¢ika-
bilecek i¢c catismalara karsi da 6nem arz etmektedir (Nazarbayev
2012:143-144). Bununla birlikte KGAT biinyesindeki asker{ is birligi,
iye devletlerin silahli kuvvetlerinin de gliclendirilmesini sagla-
maktadir. Nazarbayev'e gore, Rus yapimi silahlarin KGAT iyeleri
tarafindan indirimli fiyatlarla satin alinmasi sayesinde, iilkelerin
asker! harcamalar1 azalmis ve bu sayede iiye devletlerin silahl
kuvvetlerinin modernizasyon siireci hizlandirilmistir. Bolgedeki
devletlerin silahli kuvvetlerinin modernizasyonu ile birlikte KGAT'1n
askeri potansiyeli de daha giiclii bir duruma ulasmistir (Nazarbayev
2012:144). Elbette bu askeri is birligi ve biitlinlesme siireci, silahli
kuvvetlerin harcamalarini ve modernizasyonu olumlu bir sekilde
etkilerken, tlkeler arasindaki karsilikli bagimliligi da artirmaktadir.
Bolgesel gilivenligin saglanmasi ve silahli kuvvetlerin giiclen-
dirilmesindeki maliyetin azaltilmasi i¢cin Rusya’ya duyulan ihtiyag,
Rusya’nin KGAT icerisindeki rolii, bolge devletlerinin Rusya’ya olan
askerf ve siyasi bagimlihigini da artiran bir etki dogurmaktadir.

Bu jeopolitik parcalanmishgin yani sira, Kazakistan-Rusya
iligkileri agisindan esas sorun ayr1 devletlerin kurulmasiyla birlikte
bolgede ortaya ¢ikan ekonomik parcalanmislik olmustur. Sovyet
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doneminde, Kazakistan sinirindaki Sibirya bolgelerindeki sanayi
Uretimi, Kazakistan’daki hammaddelerin kullanimina gore diizen-
lenmisti ve bolgede ekonomik bir biitlinlik olusturulmustu
(Somuncuoglu 2016:92). Sovyetler Birligi'nin dagilmasiyla birlikte
Sibirya bolgesiyle Kazakistan arasindaki hammadde-iiretim-pazar
biitiinliigi parcalanmistir. 1990’1 yillarda Rusya’daki ekonomik ve
idari sorunlardan dolay1 Kazakistan ile Rusya arasindaki ekonomik
bolinmiisligli onarabilecek istikrarli adimlar atilamamisken,
20001l yillarda Rusya-Kazakistan sinirindaki is birligini artirmaya
yonelik Rusya federal merkezinin rolii artmis, simir bolgeleri
arasindaki biitiinlesme siireci tutarl ve istikrarh bir gelisme done-
mine girmistir (Somuncuoglu 2016:93). Ik olarak iki ilke arasindaki
sinir bolgelerinin ekonomik parcalanmishigini onarmak iizere
baslayan isbirligi girisimleri, zamanla bélgesel bir ekonomik Isbir-
ligine donlismiistiir. 1995 yilinda Beyaz Rusya, Kazakistan ve Rusya
arasinda gimruklerin kaldirilmasi yoniinde calismalar baslatilmis,
2000 wilinda Rusya, Beyaz Rusya, Kazakistan, Kirgizistan ve
Tacikistan tarafindan Avrasya Ekonomik Toplulugu olusturul-
mustur. 2010 yilinda ise Rusya, Kazakistan ve Beyaz Rusya
tarafindan bir gilimrik birligi kurulmustur. Ekonomik biitiin-
lesmenin derinlesmesi ve kurumsallasmasi stirecinin nihayetinde
Rusya, Kazakistan ve Beyaz Rusya arasinda imzalanan antlasma ile
Avrasya Ekonomik Birligi kurulmus, yaklasik bir yil icinde
Kirgizistan ve Ermenistan da bu birlige katilmiglardir (Avrasya
Ekonomik Birligi 2021).

Kazakistan ile Rusya arasindaki dis ticaret dengeleri agisindan
bakildiginda Kazakistan aleyhine biyiik bir dis ticaret acig1
mevcuttur. Diinya Bankasi’'nin 2018 verilerine gore, Kazakistan'in
ihracatinda ilk siray1 yaklasik 11 milyon 734 bin dolar ile Italya
alirken, Cin ve Hollanda’'nin ardindan 5 milyon 279 bin dolar ile
Rusya dordiincii sirada yer almaktadir. Buna karsilik Kazakistan'in
ithalatinda Rusya, 13 milyon 237 bin dolar ile ilk sirada yer
almaktadir. Kazakistan'in ihracatinin yalnizca ytizde 9'u Rusya’ya
gerceklestirilirken, Kazakistan'in ithalatinin yiizde 39'u Rusya’dan
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gerceklestirilmektedir (Diinya Bankas1 2021). Bu ekonomik tablo
Kazakistan’da Avrasya Ekonomik Birligi'ne yonelik elestirilere de
neden olmaktadir. Rusya-Kazakistan arasindaki ekonomik denge-
sizligin yaninda elestirilerin temelinde ise Rusya’nin somiirgeci
gecmisi yer almaktadir. Kazak siyasetci Dos Kosim’e gore, Avrasya
Ekonomik Birligi, her ne kadar ekonomik bir érgiit olarak gosterilse
de ekonomik degil siyasi bir orgiittiir. Kosim, 6zellikle Rusya’nin
somiirgeci ge¢cmisiyle birlikte Rusya’nin Ukrayna'ya miidahalesi
ornegini de vurgulayarak, bu érgiitiin Kazakistan'in bagimsizligi icin
bir tehdit olusturdugunu belirtmistir (Baq.kz 2014). Avrasya
Arastirma Enstitlisi Midiir Yardimcisi Janat Mominkulov da
Avrasya Ekonomik Birligi'nin ekonomik degil siyasi bir orgiit
oldugunu belirtmis ve 6rgiitiin on-yirmi y1l boyunca Kazakistan'in
milli gelisimini etkileyecegini yazmistir (Maminkulov 2014). Kazak
milliyetcisi Aydos Sarim ise Avrasya Ekonomik Birligi'ne imza
atildig1 giin, Kazakistan'in gercek bagimsizlik ve milli devlet olma
miicadelesinin ikinci asamasinin basladigini séylemistir. Sarim,
Rusya ile savagsmanin miimkiin olmadigini ancak Rusya'yla dost da
olunamayacagini belirtmis ve Ukrayna meselesini hatirlatarak,
komsularinin topraklarini isgal eden bir Rusya ile ortak bir orgiit
kurmanin iyi bir sonu¢ vermeyecegini soylemistir (Sarim 2014).
Kazakistan’da Avrasya Ekonomik Birligi’ne karsi olanlarin argiimani
genellikle bu orgiitiin ekonomik orgiit olmaktan daha ¢ok siyasi
amaclarinin oldugu ve Rusya’nin somiirgeci hedeflerine fayda
sagladig1 yoniindedir. Ayn1 zamanda bunun Kazakistan’daki mill
devlet olma siirecini de olumsuz etkileyecegini yoniinde bir algl
mevcuttur.

Kazakistan ile Rusya arasindaki is birligi ve biitiinlesme siirecini
ekonominin Otesinde siyasi ve jeopolitik bir biitiinlesme olarak
okuyan yalnizca Avrasya Ekonomik Birligi'ne karsi ¢ikan Kazaklar
degildir. Yeni Avrasyaciligin en 6nemli temsilcilerinden biri olan
Aleksandir Dugin de Kazakistan ile Rusya arasindaki is birligi ve
biitlinlesme egilimini ekonomik olmaktan ¢ok jeopolitik bir biitiin-
lesme olarak degerlendirmektedir. Avrasyacit yaklasimlara hem
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Kazak milliyetcilerinin hem de Rus milliyetcilerinin karsi ¢iktigim
belirten Dugin, Kazak milliyetcilerinin Avrasyacilifi, Rusya’nin yeni
somiirgeci politikas1 olarak gordiiklerini, Rus milliyetgilerinin ise
bunu, Rusya’yr Tiirklere ve Misliimanlara satmak olarak deger-
lendirdiklerini yazmistir (Dugin 2006:XI). Kazak milliyetcisi Sarim,
Avrasya Ekonomik Birligine imza atildigi giinii, Kazakistan'in
bagimsizlik miicadelesinin ikinci asamasinin basladig1 giin ilan
ederken, Dugin ise Nazarbayev’in Avrasya Birliginin kurulmasi
yoniinde ilk ¢agrisini yaptig1 3 Haziran 1994 tarihinin, yeni bir ¢agin
baslangici olarak kabul edilmesi gerektigini belirtmistir. Dugin’e
gore, “O dénemde Sovyet sonrasi Avrasya’nin bdlgesel ve stratejik
sistemi, en alt kritik noktasina ulasmisti. Edger o anda siyaset
bakimindan aksi bir vektor kendini hissettirmeseydi, Rusya’nin
kendisinde bile siireclerin hangi senaryoya gére devam edecegini
tahmin etmek zordu.” Nazarbayev’'in Avrasya Birligi'nin kurulmasi
yoniindeki cagrisi Dugin’e gore Rusya'nin bile siyasi gelecegini
etkilemistir. Bundan dolay1 Dugin, “Nazarbayev’in devrimci jeopolitik
projesinin mahiyeti ‘kutuplarin tamamen degistirilmesinden” ibaretti”
diyerek, Nazarbayev'in aslinda uluslararasi sistemin gelecegi aci-
sindan da belirleyici bir rol istlendigini ifade etmistir (Dugin
2006:7).

Nazarbayev’in Avrasyacilik ve Avrasya Ekonomik Birligi hak-
kindaki yaklasimlarinda ise oOnceligin ekonomik isbirligine ve
biitiinlesmeye verildigi goriilmektedir. Ancak bununla birlikte
Nazarbayev de Avrasya’'da jeopolitik ve kiiltiirel bir yakinlasmay1
yoksaymadigini belirtmektedir. Nazarbayev 27 Ekim 2011 tarihinde
yazdig1 “Euraziyalik Odak: Ideyadan Bolasaktin Tarihina” (Avrasya
Birligi: Fikirden Gelecegin Tarihine) adli makalesinde su ciimleleri
yazmistir:

“Ilk olarak, medeni ve kiiltiirel faktérlerin énemini yok saymadan,

ben ilk dnce, ekonomik pragmatizm temelinde bir biitiinlesmeyi

6nerdim. Hayali jeopolitik fikirler ve sloganlar degil, ekonomik
ctkarlar biitiinlesme stirecinin lokomotifi olacaktir. Bundan dolay1
gelecek Avrasya Birligi’'nin baslangicindaki temel, ortak ekonomik
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alanda halklartimizin birleserek bagarilt gelisiminin genis bir alani
olacaktr.

Ikinci olarak, ben her zaman géniillii biitiinlesmeye destek
oldum ve olmaya devam edecegim. Her bir devlet ve toplum,
kiiresellesen diinyada her seyiyle 6zgiin olmaya calismanin ve
kendi sinirlar1 iginde sikisip kalmanin anlami olmadig
gercegiyle basa cikmalidir. Halkin ve devletin ¢ikarlarini
Onceleyen, goniilli biitiinlesme, ilerlemenin en kisa yoludur.
Ugiincii olarak, Ben Avrasya Birligi'ni en bastan, devletlerin
esitligine, birbirinin i¢ islerine karismamasina, egemenligine
ve devlet simirlarinin dokunulmazligina saygi ilkeleri
temelinde bir ortaklik olarak gérdiim” (Nazarbayev 2011).

Avrasya Birligi’'nin 6ncelikli olarak ekonomik temelde bir is birligi
ve biitiinlesme stireci oldugunu vurgulayan Nazarbayev, Avrasya
Birligi'nin devletlerin egemenlik haklarina zarar getirmeyecegini
belirtmistir. Avrasyacilar, ortak bir Avrasyali millet fikrini des-
teklerken, Nazarbayev boyle bir ortak devlet veya vatandashk
ongormemis, Rusya ile is birligi siirecinin ekonomik faydalarim
oncelikli olarak gormiistiir (Cummings 2003:141). Buna ragmen,
Kazakistan ile Rusya arasindaki biitiinlesme stirecinin kimlik ve
kiltir boyutunun olmadigin1 iddia etmek dogru degildir.
Avrasya’daki biitiinlesme siirecinin sosyokiiltiirel zeminde de geli-
secegini yine Nazarbayev belirtmektedir. Nazarbayev ayni1 maka-
lesinin devaminda, Avrasya Birligi'nin jeopolitik ve kiiltiirel boyu-
tuna su sekilde deginmistir.

“Toplumumuzun hayatinin tiim derinliklerine inen dogrudan bir

biitiinlesme stireci islemektedir. Avrasya biitiinlesme fikri, hayati

bir giiciin tezdhiirii degil midir? Giintimiizde halklarimiz ken-
dilerini, gelismekte olan Avrasyal: tektiplesmenin kiiltiirel, dini ve
dilsel c¢esitliliginin bir parcast olarak hissetmeye baslamistir.

Burada verimli ekonomik is birligi ve iyi komsuluga olan ortak bir

gayret gériilmektedir. Hepimiz sadece ortak gegmisimizin zengin

tecriibelerine degil, aynt zamanda béliinmez, ortak bir tarihe sahip
milletlerin yeni, harika bir Avrasya toplulugunun ortaya ¢ikmasina
taniklik ediyoruz.” (Nazarbayev 2011 ).
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Kazakistan, Rusya ve Beyaz Rusya arasinda baslayan ve Erme-
nistan ile Kirgizistan'in da dahil oldugu Avrasya’daki biitiinlesme
stireci, yalnizca ekonomik zeminde baslamistir. Ancak bu biitiin-
lesme siirecinin gelecege yonelik kiiltiirel ve medeni boyutu olacagi
da goriulmektedir. Taraflar arasindaki ortak tarihi ve kiiltiirel zemin
bunu kolaylastirmaktadir. Rusya’nin somirgeci gecmisi ve Sovyet
doéneminin totaliter ve Ruslastirici 6zelligi, Rusya disindaki taraflarin
biitiinlesme siirecinde daha temkinli ilerlemesine neden olmaktadir.
Kazakistan a¢isindan Sovyetler Birligi'nin dagilmasiyla kazanilan
bagimsizlik ve egemenlik, Kazak milli kimliginin insa siirecinde
kiskanclikla korunacak bir kazanimdir. Bu sebeple, 6zellikle Kazak
milliyetcileri tarafindan Avrasya Birligi'ne siipheci ya da olumsuz
yaklasilmaktadir. Sovyet tecriibesi gostermektedir ki, Avrasya
cografyasinda siyasi emeller ne olursa olsun Rus niifusunun ve
kiiltlriiniin baskin konumu, kimlikler izerinde doniistiiriicii bir etki
yaratmaktadir. Avrasya’daki bu biitiinlesme siirecinin zamanla
sosyal ve kiiltlirel sahaya yayilmasi neticesinde, Avrasya Birligi'ne
dahil olan iilkelerde, yeniden bir Ruslasma stireci yasanmasa bile,
bolgedeki Rus Kkiiltiiriiniin etkisi sinirh da olsa korunacaktir.
Ekonomik ve siyasi cikarlar dogrultusunda ve giivenlik-tehdit algi-
lamalar1 neticesinde gelisen iliskiler, siiphesiz ki kimlikler {izerinde
de etkileyici olacaktir. Ancak Kazakistan, Rusya’nin baskinliginin
acik oldugu ekonomik, askeri ve siyasti birliklere dahil olma, hatta bu
birliklerin kurulus asamasinda éncii bir rol oynamaktadir. Hale’ye
gore, Kazaklarin, Rusya'nin baskin oldugu birlikleri desteklemesinin
temel nedeni ekonomiktir (Hale 2009:8). Fakat ekonomik ¢ikarlarin
yani sira giivenlik ve tehdit algilamalar1 da Kazakistan'in Rusya ile is
birligi ve biitiinlesme siireclerine etkin olarak katilmasina neden
olmaktadir.

Kazakistan'in Rusya ile olan iliskilerini ve birlikte yiirtttikleri is
birligi ve biitlinlesme iligkilerini ac¢iklarken, Kazakistan’daki etnik
Rus azinhgin varhgl ve ortak tarihi geg¢misin rolii gérmezden
gelinemez. Ancak Kazakistan'in hem Rusya ile hem de Cin ile olan
iliskilerinde esas belirleyici unsur, jeopolitik konumdur. Cummings’e
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gore, Kazakistan tek etnikli bir yapida, sadece Kazaklardan olusmus
olsaydi bile, Rusya yine Kazakistan icin stratejik bir ortak olurdu.
Kazakistan'in siyasl ve ekonomik istikrar1 i¢in tek dis politika
secenegi, iyi komsuluk iligkileri kurmaktir. Bu baglamda,
Tirkistan'daki biitiinlesme stireclerinin de Cin ya da Rusya Kkarsiti
bir nitelikte olmamasi gerekmektedir (Cummings 2003:144).
Burada dis politika ile kimlik insa politikasi arasinda karsilikli bir
etkilesim ortaya ¢ikmaktadir. Jeopolitik konumun zorladig1 ve
karsilikli ekonomi ve glivenlik ¢ikarlarinin mevcut oldugu bu is
birligi siireci neticesinde, halklar arasindaki karsilikli algilamalar da
olumlu bir hal almaktadir. Rusya’da 2014 yilindan bu yana yapilan
bir kamuoyu arastirmasinda katilimcilara sorulan “Rusya’nin bu
iilkelerden hangisi ile en samimi ve dostane iligkilere sahip”
sorusunda, 2019 yilinda katilimcilarin verdigi cevaplar neticesinde
Kazakistan, Beyaz Rusya ve Cin’in ardindan tUgiincii sirada yer
almistir. Kazakistan bu ankette 2014 yi1lindan bu yana ayni sirada yer
almaktadir (FOM 2019). Avrasya Birligi fikrinin Nazarbayev
tarafindan ortaya atilmasinin hemen ardindan, 1995-1996 yillarinda
farkl etnik gruplardan katilimcilarla yapilan bir arastirmaya gore ise
Kazaklarin ylizde 64’den fazlasi, Ruslarin ise yilizde 54’iinden
fazlasinin Avrasya Birligi'ni siddetle destekledikleri goriilmiistiir
(Cummings 2003:148). Rusya ile Kazakistan arasindaki yakin
iligkiler ve biitiinlesme siireci, Kazakistan’daki etnik Ruslar agi-
sindan bir giivelik garantisi olusturmustur. Bu durum ayni1 zamanda
tilkedeki Kazak milliyetciliginin ve Rus milliyetciliginin ylikselmesini
de engellemektedir (Cummings 2003:153). Kazak milliyetciligindeki
ylukselmeyi engelleyen esas sebep ise, Kazakistan'in Rusya ile bir
biitiinlesme siireci icine girerken bir yandan da devlet icerisindeki
Kazaklastirma siirecini daha rahat yiiriitmesi olmustur. Kazakistan
boylece, Rusya ile iliskilerini koruyarak, iilke icinde Kazak milli
kimligini gliclendirmis ve Kazaklarin konumunu yiikseltmistir (Hale
2009:20).

Kazakistan’in dis politikasinda Rusya, oncelikli ve stratejik
ortaktir. Bagimsizlik sonrasinda tarihi gegmisin olumsuzluklar1 ve
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Rusya’ya ve tllke icindeki etnik Rus ntifusa dair tehdit algilamalars,
dislayic1 ve 6tekilestirici bir milliyetci yaklasimin aksine, Rusya ile
iligkileri giiclendirerek ve bir biitlinlesme siireci icine girilerek
asilmaktadir. Kazakistan ile Rusya arasindaki iligkilerin, tarihi,
sosyoktiltiirel ve jeopolitik boyutlari, iki iilke arasindaki iliskilerin
giiclendirilmesinde olumlu bir etki dogurmaktadir. Bununla birlikte,
Rusya’nin somiirgeci gecmisi, Kazakistan'in ve ozellikle Kazak
milliyetcilerinin Rusya ile iliskilerde daha temkinli hareket etmesine
neden olmaktadir. Ayrica 2008 Giircistan krizi ile birlikte baslayan
ve 2014 Ukrayna krizi ve Kirim'in Rusya tarafindan ilhak edilmesi,
Rusya ile ilgili tereddiitleri artirmaktadir. Ancak buna ragmen, Rusya
Kazakistan i¢in gilivenilir bir ekonomik, siyasi ve askeri miittefik
olma konumunu korumaktadur.

Tiirk Diinyasinda Isbirliginin Kurumsallasmasi:

Kazakistan ve Tiirk Kenesi

Kazakistan Devleti, Kazak milll kimliginin insasinda tarihin eski
koklerine uzanan kimlik ve cografya iligkisini, Kazaklarin Tiirk
Kaganligi'ndan Hunlara ve Sakalara uzanan ge¢misini 6n plana
cikartmistir. Tirk halklar1 arasindaki bu tarihi ve Kkiiltiirel ortaklik
milli kimlik ingasinin yaninda dis politikaya da yansimistir. Sovyetler
Birligi'nin dagilmasinin ardindan Tirk cumhuriyetleri arasindaki
iligkiler, tarihi ve kiiltiirel ortakligin ekonomik ve siyasi sahaya
yansimasini ve lilkeler arasinda ¢ok boyutlu bir is birligi zemininin
olusmasini saglamistir. Bagimsizligin ilk yillarinda karsilikli heyecan
ile baglayan iligkiler, Tiirk Cumhuriyetleri arasindaki is birliginin
hizli bir sekilde artmasini saglamis olmasina ragmen, is birligi
stirecinin kurumsallasmaya baslamas1 somut olarak 2009 yilinda
Tirk Dili Konusan Ulkeler Isbirligi Konseyi’'nin (Tiirk Kenesi)
kurulmasina dair anlagsmanin imzalanmasiyla gergeklesmistir
(Terzioglu 2013:49). Tirk cumhuriyetleri arasindaki iliskilerin
gelismesinde, Nazarbayev liderligindeki Kazakistan'in rolii de etkili
olmustur. Kazakistan'in Tiirk cumhuriyetleri arasindaki is birligi
siireglerinin gelismesi ve kurumsallasmasi yontindeki adimlariyla,
sadece Kazakistan icinde degil aym1 zamanda diger Tirk
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cumhuriyetlerinde de ortak kimlige yonelik ¢alismalarin giiclen-
dirilmesini saglamaktadir. Tiirk cumhuriyetleri arasindaki Isbir-
liginin ortak bir zeminde kurumsallasma siireci resmi olarak 2009
yilinda gergeklestirilmis olsa da Kazakistanin Tirk cumhu-
riyetlerine ve 6zellikle Tiirkiye'ye yonelik ilgisi Sovyetler Birligi'nin
dagilmasinin hemen 6ncesinde baslamistir. Ancak bu siire¢ jeo-
politik, siyasi ve ekonomik eksikliklerin 6tesinde sosyokiiltiirel
algilamalardaki sorunlardan dolay1 da ¢ok kolay olmamaistir.

Sovyetler Birligi'nden ayrilan Tiirk cumhuriyetlerinin Tiirkiye ile
iliskilerini gelistirmesinin 6niinde o6nemli bir psikolojik esik
mevcuttu. Sovyetler Birligi doneminde tarih yaziminda Tiirkiye ve
Turkler hakkinda olumsuz bir imaj ¢izilirken, bunun yaninda giincel
olarak Tiirkiye neredeyse gérmezden gelinmistir. Tiirkiye'nin Bati
blogunda yer almasinin yani sira Rusya’nin tarihi Tiirk diismanligi ve
Tiirkiye ile Azerbaycan ve Tiirkistan arasindaki kiiltiirel yakinliktan
kaynaklanan Pantiirkizm korkusu, Sovyetler Birligi'nin Tiirkiye
hakkinda olumsuz bir imaj olusturmasinin ya da géremezden gel-
mesinin sebepleri olmustur (Somuncuoglu 2007:43-44). Sovyetler
Birligi'nde Tiirk ve Tiirkiye imaji, kiiltiirel olarak yabanci, tarihi
olarak da bir hasim olarak cizilmistir. Osmanli doneminden kalma
olumsuz algilamalar devam ederken, buna Tiirkiye'nin artik daha
kiigciik ve gligsiiz bir devlet olarak Batr'ya yanasmis bir imaji da
eklenmistir (Somuncuoglu 2007:43). Sovyetler Birligi'nin son
doneminde glasnost ve perestroyka politikalarinin da etkisiyle
Sovyet doneminin ideolojik ve siyasi algilamalarina dayanan pek ¢ok
imaj ve veri degisime ugrarken, Tiirkiye ve Tiirk imaji da hizla
degismeye baslamistir (Somuncuoglu 2007:45). 1990 yilinda KSSC
lideri Nazarbayev'in Tiirkiye’ye gerceklestirdigi ziyaretin izlenimleri
de bu degisimi agikca gostermektedir. Nazarbayev bu ziyaretiyle
ilgili olarak sunlar1 yazmistir:

“Bu benim egemen devlet yéneticisi olarak gerceklestirdigim ilk

anlasma stireciydi. Ttirkiye ile bundan sonraki iliskilerimizin temeli

de bu stirecte atilmisti. Tabi ki, Tiirkiye’nin gercek hayat1 bugiine
kadar Sovyet medyasinda resmi sekilde soOylenegelenlere

Diisiince Diinyasinda Tiirkiz
Yil/Year: 12 = Say1/No: 59 = Agustos/August 2021



144 Turgay DUGEN

benzemedigi, onun toplum ve ekonomisinin gelismigligi beni ¢ok
sagirtti. Ozellikle bu iilkenin iki biiyiik devlet adami, Turgut Ozal ve
Siileyman Demirel ile sonradan gergek dostluga déniisen ilk
tanismam bende bliylik etkiler birakti.” (Nazarbayev 1996:199).

Tiirk cumhuriyetleri arasindaki iliskilerin gelismesi siireci
yalmzca Tiirkiye ekseninde gelismemistir. Sovyetler Birligi tli¢ Slav
cumhuriyeti (Rusya, Beyaz Rusya ve Ukrayna) arasinda 8 Aralik
1991 tarihinde bir birlik kurma yontindeki aldiklar: kararla kesin bir
sekilde dagilirken, Rusya icin yiik olarak goriilen Tiirkistan ve
Kafkasya’daki cumhuriyetler icin beklenmedik bir durum ortaya
cikmistir. Bu siirecte 12 Aralik 1991 tarihinde Askabat’'ta Sovyetler
Birligi lilkelerinin katildig1 bir toplantida, Nazarbayev'in bir Merkezi
Asya Birligi ve Tiirk Birligi kurulmasi yoniindeki ¢agr1 bu siirecin
doniim noktalarindan birini olusturmustur. Kafkasya ve Tiirkistan
cumhuriyetlerinin bu toplantida Rusya, Beyaz Rusya ve Ukrayna'nin
kurdugu BDT’ye katilma talebinin yaninda, Nazarbayev’'in Tiirk
birligi cagrisi, belki de taktik bir hamle olarak BDT’nin bir Slav birligi
olmasini 6niine gecilmistir (Karasar & Kuskumbayev 2009:24-25).

Nazarbayev’'in Tiirkistan’da bir is birligi ve biitiinlesme talebi,
Tiirkistan tilkeleri arasindaki toplantilarin devamini saglamistir.
Ancak 23 Nisan 1992 tarihinde Biskek'te yapilan toplantiya
Tacikistan katilmamistir. Tacikistan Tirkistan’'daki is birligi ve
biitiinlesme siirecinin bir “Tirk birligi” seklinde ilerlemesinde
endise duymus ve bu siirece dahil olmamistir (Karasar &
Kuskumbayev 2009:28). Nitekim Tirkistan’daki besli zirveler de,
her ne kadar daha sonralar1 yeniden girisimler olsa da, ¢ok uzun
stirmemis ve 1993 yilinda Kazakistan, Kirgizistan ve Ozbekistan
arasinda bir ¢l zirveye doniismiis ve bu zirvede Nazarbayev,
Merkezi Asya’da siyasi bir birlik kurmanin imkansiz oldugunu
belirtmistir (Karasar & Kuskumbayev 2009:39). Kazakistan,
Tirkistan'da is birligi ve bitiinlesme yo6niinde girisimler ve
tartismalar yasanirken, bir yandan da Tiirkiye ve Azerbaycan'in da
yer aldigi, Tirk cumhuriyetleri ortak platformunda iliskilerini
gelistirmekteydi ancak diger yandan da ayni donem de Rusya ile
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birlikte Avrasya Birligi fikri de Nazarbayev tarafindan ortaya
atilmisti. Kazakistan'in Rusya ile yeni bir biitlinlesme siireci fikrini
sunmasl ve bunu savunmasi Ozbekistan tarafindan pek hos
karsilanmamistir. Kerimov’a gére Rusya hala yayilmaci bir devlettir
ve BDT de dahil olmak tizere Rusya'nin onciiliigiindeki biitiinlesme
siirecleri Rusya’nin eskiye donme arzusundan kaynaklanmistir
(Kerimov 1997:58-60). Kerimov o donemde, Avrasya Birligi
projesini de eskiye giden bir yol olarak gérmiis ve bunun Tiirkistan
biitiinlesmesine karsi bir entrika olarak yorumlamistir (Karasar &
Kuskumbayev 2009:59). Kazakistan'in ekonomik ve siyasi olarak
hem tilke icinde hem de bolgede istikrari saglamak iizere is birligi ve
biitiinlesme yoniindeki girisimleri, birbiriyle celistigi gibi Tiirk
cumhuriyetleri arasinda da hedefler ve ¢ikarlar arasinda beklenen
uyum yakalanamamistir. Avrasya Birligi biitiinlesme stirecinin
kurumsallasma stireci ile Tirk cumhuriyetleri arasindaki is
birliginin kurumsallasma siirecinin baslamast 2010°lu yillar
bulmustur. Ancak Avrasya Birligi somut olarak ekonomik bir birlik
haline gelirken, Turk cumhuriyetleri arasindaki iligkiler daha
sosyokiiltiirel zeminde bir kurumsallasma siireci gegirmistir.

Tiirk Kenesi'nin kurulmasi yoniinde anlasmanin 2009 yilinda
imzalanmasina kadar gecen Tiirk cumhuriyetleri devlet baskanlari
arasindaki zirvelerin ilki 1992 yilinda Ankara’da gergeklestirilmistir.
Azerbaycan, Kazakistan, Kirgizistan, Ozbekistan, Tiirkmenistan ve
Tiirkiye’'nin devlet bagkanlarinin katildig1 zirve sonunda Ankara
Bildirisi imzalanmistir. Bu zirvede daha ekonomik isbirligi imkan-
larini kolaylastirici hangi adimlarin atilabilecegi yoniinde fikirler
glindeme gelmistir (Tirk Kenesi 2021). Her ne kadar karsilikli is
birligini gelistirmeye yonelik bir irade ortaya ¢ikmis olsa da
Kazakistan bu iliskilere temkinli yaklagmustir. iliskilerin basladig ilk
ylllarda Turkiye'nin Turkistan’a olan yogun ilgisi ve Turanci
soylemleri Kazakistan tarafindan hos karsilanmamis ve Nazarbayev
tarafindan dile getirilmistir. Nazarbayev, Tiirkiye'nin Cumhurbas-
kam Ozal'in Tiirkistan’a yonelik ziyaretlerinin, sadece bu bélgedeki
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tilkelerle iyi iliskiler kurmak i¢in olmadigin1 Pantiirkist hedeflerle
Tiirkistan’a geldigini belirtmistir.

“Turgut Ozal Kazakistan’a birka¢ defa gelip gitti. O, bence Orta

Asyal iilkelerine sadece yeni devletlerle iyi iliskiler kurmak icin degil,

bir zamanlar Kemal Atatiirk’iin miras olarak biraktig iilkiiyt, Ttirk

Devletlerinin - gti¢lii  birligini olusturmay, hedefleyerek gelip

gidiyordu. Bu niyetini gizlemeyen Ozal, Baykal'dan Akdeniz’e ve

Tuna’ya kadar uzanan Tiirk Diinyasi’ni birlestirecek olan Bliyiik

Tiirkiye, Pantiirkizm lilkiistintin taraftariydi. Belirtmek istedigim,

bu niyete sahip insanlar bizde de vardi. Bir¢ok insan Tiirkiye’nin

bizim tiim sorunlarimizi ¢ézebilecegini diisiindii. Tabi ki, bizim
gecmisimizin nasil sekillendigini bilmeyen insan igin béyle hayal
kurmak kolaydi. Fakat bu gercek hayatta nasil bir sonuca sebep
olurdu? Bu, daha yeni elde edilen bagimsizliktan vazgeg¢mek,
komsular ile geleneksel baglart tamamen koparmak, bir biiyiik
agabeyin yerine ikinci bir biiyiik agabeyi sirtina bindirmek

demektir.” (Nazarbayev 1996:201-202).

Nazarbayev bu goriislerini Turgut Ozal’a da iletmis ve Ozal'in da
bu durumu anlayisla karsiladigini belirtmistir (Nazarbayev
1996:202). 1994 yilinda Istanbul’daki ikinci zirvede Azerbaycan
Devlet Bagkani Elg¢ibey’'in milliyet¢i soylemleri Tiirkistan'daki
cumhuriyetleri rahatsiz ederken, Rus karsiti ve Tiirk milliyetcisi
Elgibey’in bir darbeyle devrilmesi de diger cumhuriyetler de
tedirginlik yaratmistir (Aydin 2006:397). 1995 ve sonrasinda
Turkiye'deki terér sorununun artmasi, AB iiyelik siirecindeki krizler,
Irak'in kuzeyine yonelik Tiirk ordusunun operasyonlarina karsi
uluslararasi tepkiler, Tiirkiye'nin de Tiirkistan cografyasina yonelik
ilgisini azaltmistir. Tiirk cumhuriyetlerinin devlet baskanlar ara-
sindaki zirveler ise 2001 yilina kadar, ara ara gerceklesen kesin-
tilerle devam etmistir. 1993 yilindaki zirve gerceklesmezken, 1996
yilindaki dordiincii zirvede, “Tiirk Devletleri” ifadesi yerine “Tiirkce
Konusan Devletler” ifadesi tercih edilmis, 2001 yilindaki yedinci
zirvede ise bu ifade “Tiirk Dili Konusan Devletler” olarak degismistir
(Terzioglu 2013:48). 2001 yilindan sonra 2006 yilina kadar zirve
yeniden toplanmamis, 2006 yilindaki zirveye ise Tiirkmenistan’i
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Ankara Biiyiikelcisi temsil etmis, Ozbekistan ise zirveye katilma-
mistir (Terzioglu 2013:49).

2009 yilindan sonra Tiirk cumhuriyetleri arasindaki iliskilerin ve
is birliginin kurumsallasmasinda ve gelismesinde ise Kazakistan
onemli bir rol oynamistir. 2001 yilindaki zirvede Nazarbayev
kurumsallasma yontindeki ilk 6nerilerini dile getirmis ve Tiirk Dili
Konusan Parlamenterler Asamblesi ve Aksakallilar Konseyi'nin
kurulmasini 6nermistir (Tirk Kenesi 2021). 2009 yilinda ise
Nazarbayev Tiirk Kenesi'nin kurulmasi siirecinde etkin bir rol
iistlenmesinin yaninda Tiirk Diinyasi ile ilgili akademik aragtirmalar
yapmak lizere Uluslararasi Tlirk Akademisi’'nin kurulmasini 6nermis
ve Astana merkezli Tirk Akademisi 25 Mayis 2010 tarihinde
kurulmustur (Uluslararasi Tiirk Akademisi 2021). Tirk Kenesi ise
kurumsallasma siireciyle birlikte calisma alanlarin1 ekonomi, kiilttir,
egitim, bilim, turizm, medya ve enformasyon alaninda ¢ok boyutlu
bir hale getirerek genisletmistir. Bagimsizligin ilk yillarinda heye-
canla baslayan Tiirk cumhuriyetleri arasindaki iliskiler, tlkelerin i¢
sel krizlerle, kurumsallasma yolunda 2009 yilina kadar énemli bir
mesafe kat edememisken, 2009 sonrasinda Tiirk Kenesi zemininde
bir kurumsallasma stireci baglamistir.

Kazakistan'in ve Nazarbayev’in bu siirecte aldigi rol tiim tilkeler
tarafindan o6nemsenmektedir c¢iinkii pek ¢ok kurumsallasma
adiminin atilmas1 Nazarbayev'in oOnerileriyle gerceklesmistir.
Bundan dolay1 Nazarbayev’in Kazakistan Cumhurbaskanligindan
ayrilmasinin ardindan kendisine “Tiirk Kenesi Omiir Boyu Onursal
Baskan1” unvani verilmistir. Her ne kadar Sovyetler Birligi'nin
dagilmasinin ardindan Tiirk cumhuriyetleri arasindaki is birligi ve
biitlinlesme siireclerinin lideri Tiirkiye olarak goériinse de sonraki
yillarda Tirk cumhuriyetleri arasindaki is birligi siireglerinin
gelismesini saglayan iilke Kazakistan olmustur. Bu durum Tirkiye
Dis Isleri Bakani tarafindan da agikca dile getirilmistir. Tiirkiye Dis
Isleri Bakan1 Mevliit Cavusoglu Nazarbayev'in Tiirk Diinyasi’nin
birlestirilmesi i¢in caba sarf ettigini, biiyiik bir vizyon ortaya
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koydugunu ve bu girisimler sayesinde Tiirk Kenesi'nin kurula-
bildigini ifade etmistir (Hiirriyet 2019).

Nazarbayev 2019 yilinda kendi istegiyle Kazakistan Devlet
Baskanligi gorevinden ayrilmasina ragmen, Tirk cumhuriyetleri
arasindaki iliskilerde etkin bir sekilde rol almaya devam etmistir.
Kenes tarafindan kendisine Omiir Boyu Onursal Baskan unvani
verilmesiile ilgili yapilan aciklamada, Nazarbayev'in Tiirk Kenesi'nin
fikir babasi1 oldugu, TURKPA (Tiirk Parlamenterler Asamblesi) ve
Uluslararasi Tirk Akademisi'nin kurulusunda dncii bir rol oynadig:
da vurgulanmistir (Tiirk Kenesi, 2019). 2019 yilindaki ilk zirveden
itibaren gerceklestirilen biitlin zirvelere katilmis tek lider olan
Nazarbayev, Tiirk Kenesi'nin yeni bir asamaya gecisi yoniindeki ilk
aciklamasini da 2019 yilindaki Bakii zirvesinde gerceklestirmistir.
2019 yilina kadar gerceklesen zirvelerde biitiinlesme kavrami tercih
edilen bir kavram olmamisken, Nazarbayev bu zirvedeki konus-
masinda, Nah¢ivan Anlasmasi’'nin 10. Yilinda Kenes’in bolgesel ve
kiiresel diizeyde siyasi ve ekonomik prestijinin arttiginin ve Tirk
diinyas! biitiinlesmesi kavraminin benimsendigini belirtmis, Tirk
dilli iilkelerin ¢ok yonlii biitiinlesmesinin gelecekte daha yiiksek bir
seviyeye ulasacagini soylemistir (Egemen, 2019). Ozbekistan’in da
Turk Kenesi'ne tam iiye olarak katildig1 bu toplantida Nazarbayev,
Tirk Dili Konusan Ulkeler Isbirligi Kenesi adimin da artik
degistirilmesi gerektigini belirtmis, ortak tarih ve degerler teme-
linde Tirk biitiinlesmesinin basarisinin Avrasya bélgesinin istikrari
icin stratejik 6neme sahip oldugunu ve 21. yiizyilin kendileri i¢in
sundugu firsatlardan yararlanarak, Kenes'in uluslararasi bir orgiit
seviyesine yiikseltilmesi gerektigini, adinin da Tiirk Dili Konusan
Ulkeler degil Tiirk Devletleri Orgiitii (Tiirkitektes Memleketter Uyimi)?

2 Nazarbayev'in kullandig1 Tiirkitektes Memleketter Uyimi ifadesi Kazakc¢adan
Tiirkgeye dogrudan cevrildiginde Tiirk Soylu Devletler Orgiitii anlamina gelmekle
birlikte konusmadaki bu ifadeler Tiirk basimnindan, Kazakistan Ankara
Biiyiikelgiligi'nde ve Kenes'in internet sayfalarinda Tiirk Devletleri Orgiitii olarak
Tirkceye cevrilmistir.
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olmasi1 gerektigini soylemistir (Egemen, 2019). 31 Mart 2021
tarihinde cevrimici olarak gerceklestirilen Tiirk Kenesi Tiirkistan
Gayriresmi Zirvesi'nin bildirisinde de Nazarbayev’in isim degisikligi
Onerisinin Kenes tarafindan desteklendigi ve bir sonraki zirvede bu
degisiklik kararina temel teskil edecek belgelerin hazirlanmasi
yoniinde disisleri bakanlarina ve Sekreterya'ya talimat verildigi
yazilmistir (Tiirk Kenesi 2021b). 1990l yillarda egemenliklerine
zarar gelmesinden endise eden ve Tirkiye ile is birligine acik ama
temkinli yaklasan Kazakistan, 2020 yilina gelindiginde Tiirkiye ile is
birligi adimlarini daha emin ve kararli bir sekilde atar hale
gelmislerdir. Nazarbayev 2009 yilinda Tiirk Kenesi'nin kurulusunda
istlendigi 6ncii rolii 2019 yilinda bir adim daha 6teye tasiyarak,
Kenesi'n biitiinlesme yoniindeki siirecini de baslatan lider olmustur.
Bu baglamda, iilke i¢i ve bolgesel siyasi-ekonomik istikrar, tehdit-
giivenlik algilamalari ve jeopolitik kosullarin etkisiyle Avrasya Birligi
projesini gelistirmek tizere etkin bir rol oynayan Kazakistan, Kazak
milll kimliginin tarihl ve sosyokiiltiirel koklerini canlandiran ve
giiclendiren “tarihi Tiirk kimligi” temelinden dogan ortaklik zemi-
nini de siyasi ve ekonomik bir is birligine doniistiirmektedir.

Bolgesel Giivenlik Baglaminda Terorizmle Miicadele

ve Kazakistan

Uluslararas Iliskiler alanindaki ¢alismalar agisindan Soguk Savas
kavrami nasil ki 6ncesi ve sonrasiyla bir milat olusturuyorsa ayni
sekilde 11 Eyliil sonrasi ifadesi de pek cok ¢alisma agisindan milat
anlamina gelen bir ifade olmustur. Afganistan’da El Kaide ve diger
radikal dini teror orgiitlerine ev sahipligi yapan Taliban yonetimini
devirmek icin Afganistan’a yonelik gerceklesen ABD onciiliigiindeki
NATO miidahalesi, aradan gegcen 20 yilin ardindan 2021 yilinda
ABD’'nin ve NATO giiclerinin Afganistan’dan cekilmesiyle sona
ermistir. Bu durum tiim dinya acgisindan ¢ok boyutlu etkiler
dogurabilecek bir stire¢ olurken, Tiirkistan bolgesindeki devletler
icin radikal dini gruplar ve teror orgltleriyle miicadele de yeni bir
doénemi dogurmustur (Goble 2021). Afganistan’da yeniden yonetimi
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ele geciren Taliban’dan Tiirkistan’daki cumhuriyetlerle iyi iliskiler
kurmak istediklerine yonelik agiklamalar gelmis olsa ortaya c¢ikan
giivenlik boslugu yeni riskleri de bilinyesinde barindirmaktadir.
Kazakistan’in radikal dini gruplar ve teror orgiitleriyle ilgili
algilamalar1 ve politikalar1 gecen 30 yil icindeki sdylemlerden ve
izlenen siyasetten anlasilabilmektedir. Nitekim ne Tiirkistan bolgesi
icin ne de Kazakistan i¢in bu giivenlik riskleri ve tehdit algilamalari
yeni degildir.

Ulke icinde ve Tiirkistan cografyasinda siyasi ve sosyal istikrari
korumayi dis politikasinin merkezinde tutan Kazakistan'in giivenlik
giindemindeki 6nemli meselelerden biri Tiirkistan cografyasindaki
radikal akimlarin ve terdr orgitlerinin Kazakistan’dan uzak
tutulmasi olmustur. Kazakistan'in radikal dini gruplar ve terdrle
miicadele noktasindaki hassasiyeti sadece bir sinir sorunu olmakla
kalmayip, gelecege yonelik olasi bir tehdidin savusturulmasi olarak
da goriilmektedir. Afganistan merkezli teror orgiitlerinin Kazakistan
icin de bir tehdit olarak algilanmasi ve ozellikle Taliban ve El-
Kaide’'nin ardindan ISID’in de bélgede var olma ¢abasi Kazakistan'da
teror tehdidi ihtimalini gliclendirmistir. Afganistan’da terdr orgiitleri
icin uygun ortamin devam etmesinin yaninda Orta Dogu’da Irak ve
Suriye’de de benzer durumun ortaya ¢ikmis olmasi ve giiclenen teror
orgiitlerinin elde ettikleri siyasi giicle birlikte terdér orgiitleri
arasinda ekonomik ve insan kaynaginin paylasilmasinda ¢ikan
sorunlar, kiiresel Olcekteki terdriin boliinerek ¢ogalmasi ve
yayllmasi sonucunu ortaya c¢ikarmistir. Nitekim Irak ve Suriye
topraklarinda bir dénem etkin olan ISID, Afganistan’da etkili olmaya
calismaktadir. Afgan yetkilileri ilk kez Ocak 2015'te Afganistan’da
ISID’in militan topladiklarim kabul etmislerdir (Shorabak 2015).
Ancak ISID’in bu faaliyetleri Afganistan ile simrh kalmamustir. ISID
Tiirkistan’daki diger tilkelerden de militan toplamis ve bu tilkelerde
etkin olmaya ¢alismistir. 2015 Aralik ayinda Afganistan yetkililerine
detayli bilgiler veren Rus 6zel yetkilileri, Tacikistan ve Tiirkmenistan
siir bolgelerinde ISID’in egitim kamplarimin ortaya ciktigim ve
binlerce militanin bu bélgeye yiginak yaptiklarini iddia etmistir.
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Tacikistan ve Ozbekistan giivenlik servislerinden kaynaklarin
verdigi benzer bilgilerde Rus basiinda yer almistir. Tacikistan
Icisleri Bakanhg ise Taliban ve Ozbek islam Hareketine mensup
militanlarin Tacikistan sinirina yiginak yaptigini iddia etmistir
(Kucera 2015).

Bu iddialardan yaklasik iki yi1l 6nce Tirkistan’dan Suriye’ye
savasmaya gidenlerin oldugu yoniinde haberler de ¢ikmistir. ik
olarak Kirgizistan’dan gelen haberler, Fergana Vadisi'ndeki
genclerin Tiirkiye iizerinden Suiye’ye savasmaya gitmeye basla-
digin1 gostermistir (Eurasian.net 2014). Kirgizistan'in giineyinde
bulunan giivenlik organlarindan bir kaynak ise Rus haber ajansi
Interfax'a verdigi bilgiye gore genclerin din egitimi almak icin
Turkiye'ye gittiklerini ancak Tiirkiye tizerinden Suriye'ye savasmaya
gittiklerini belirtmistir. Interfaks Haber Ajansinin haberine gore ise
Kirgizistan parlamentosunda konusan Ata Jurt partisinin bir
milletvekili toplamda 15 gencin Suriye'ye savasmaya gittigini iddia
etmistir. Suriye'ye gidenlerin ¢ogunun Kirgizistan'in giiney
bélgesinden Kirgiz, Tacik ve Ozbek uyruklu vatandaslar oldugu iddia
edilmistir (interfaks 2013). Kazakistan’da ise Subat 2015'te
Kazakistan vatandasi Dmitry Nikolayev ve Kirgizistan vatandasi
Adilet Temirkanov teror saldir1 planlamaktan, sirasiyla 11 ve 8 yil
hapse mahkiim olurken, olayla ilgili konusan miifettisler Nikolayev
ve Temirkanov'un Suriye’de savasmak icin militan toplamaya
calistiklarimt  belirtmistir. Kazak yetkilileri 2014 yilinda
Kazakistan’dan Suriye’ye savasmak icin yaklasik 300 kisinin gittigini
belirtmislerdir (RFERL 2015a). Radikal terér orgilitlerine kati-
lanlarin savas tecriibesi kazandiktan sonra kendi tilkelerine “cihat”1
tasima istekleri oldugu goriilmektedir. Pakistanl gazeteci Ahmed
Rasid, 1990’ yillarda Afganistan’daki i¢ savasta yer alan Cezayirli,
Ozbek, Misirli, Suudi Arabistanh ve Kuveytli militanlarla yaptig
goriismelerde, bu militanlarin bir an 6nce “cihat”1 kendi iilkelerine
tasimak i¢in can attiklarini belirtmistir (Rasid 2001:219).

Din, Kazakistan’da milll kimligin ve mirasin bir parcasi olarak
goriilmektedir (Zelkina 1999:364). Ancak Kazakistan’daki tarihi ve
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sosyokiiltiirel yap1 dini asirici gruplar icin uygun bir sosyal yapi
degildir ve bundan dolay1 Ozbekistan ve Tacikistan’a kiyasla
Kazakistan, radikal gruplarin ¢ok fazla etkinlik saglayabildikleri bir
tilke olmamistir. Bununla birlikte terdr orgiitlerinin sosyal taban
bulabilecekleri ekonomik ve siyasi istikrarsiz ortam da
Kazakistan’da bagimsizligindan bugiline ortaya c¢ikmamistir.
Kazakistan'in bu ekonomik istikrarinin yaninda bagimsizligindan bu
yana devam eden siyasi istikrar da Kazakistan’da sosyal bir
huzursuzlugun ve gerilim ortaminin olusmasinmi engellemistir. Bu
olumlu tabloya Kkarsiik Kazakistan'in terdrizmin hedefinde
olmadigini sdylemek de miimkiin degildir. 31 Ekim 2011’de
Atirau’da gerceklesen saldirinin ardindan, 12 Kasim 2011’de Taraz
kentinde 7 sivilin hayatini kaybettigi bir saldir1 daha gerceklemistir.
11 Temmuz 2012’de ise Almati’'nin disindaki bir kéyde 8 kisinin
6liimiiyle sonuclanan bir teror saldiris1 daha gerceklesmistir (U.S.
Bureu of Counterterrorism 2013:160-161). Bu saldirilarin yaninda
Kazakistan’dan Suriye’'ye savasmaya gidenlerin olmasi ve
Afganistan’daki yeniden baslayan Taliban donemiyle birlikte olusan
giivenlik boslugu, gelecege yonelik bir tehdit olusturmaktadir. 2014
yilinda ISID’in sosyal medyada yayinladig1 “Race Towards Good” adli
video Kazakistan ac¢isindan da tehdidin biiylimekte oldugunu
gostermistir. Videoda yaklasik 7 ile 12 yaslarn arasinda onlarca
Kazak ¢ocuk ISID militanlarindan silahli egitim almaktadir (Wyke &
Boyle 2014). ISID’in bu videosu Kazakistan'in da hedefteki iilkeler
arasinda oldugunu ve Kazakistan’a yonelik uzun vadeli eylem
hazirliklarinin oldugunu gostermektedir. Her ne kadar Orta Dogu
bélgesinde ISID biiyiik oranda gii¢c kaybetmis olsa da Afganistan ISID
icin yeni bir “cihat” alanina déntsebilir.

Kazakistan, 2011’den sonra iilkesine yonelik artmakta olan bu
teror tehdidine karsi stirekli yeni tedbirler almistir. Ocak 2013’te
Nazarbayev, Kazakistan'in mevcut terorle miicadele yasalari ile ilgili
degisiklik ve diizenlemeleri onaylamis ve boylece terdrizmle ilgili
bazi hukuki terimlerin kesinlestirilmesi saglanmistir. Ayrica
hiikiimete bagh 26 farkli organa terdrizm ve asiricilikla miicadelede
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rol ve sorumluluk verilirken, terérle miicadele amach yerel, bolgesel
ve ulusal merkezler kurulmustur gerceklesmistir (U.S. Bureu of
Counterterrorism 2014:188). Kazakistan terorle miicadele i¢gin bir
yandan da hem ordusunu giiclendirmekte ve modernize etmekte
hem de smir giivenlik tedbirlerini artirmaktadir. Terérle miicadele
alaninda bolgesel olarak Rusya ile KGAT zemininde miittefik olan
Kazakistan, NATO ve ABD ile de is birligi yapmaktadir. BM catisi
altinda da Kazakistan, terorle miicadelede isbirligi konusunda bol-
gesel lider konumdadir (U.S. Bureu of Counterterrorism 2013:162).

Tiim bu askeri tedbirler teror orgiitlerinin Kazakistan'da sosyal
zemin saglamasinin ardindan gerceklesecek muhtemel saldirilar i¢cin
alinmaktadir. Ancak Kazakistan'da heniiz teror orgltlerinin giiclii
bir tabani yoktur ve orgiitler Kazakistan'da bu tabani saglamaya
yonelik calismalar yapmaktadir. Bundan dolayr Kazakistan da
terdrle miicadele konusunda oncelikli olarak teror orgiitlerinin ve
radikal gruplarin propaganda aglarinin engellenmesi yo6niinde
calismaktadir. Bu sebeple Kazakistan terdrle ve dini radikal
gruplarla miicadelesinde, bu gruplarin 6grenciler, mahkimlar ve
savunmasiz kisilerle olan iletisimini engellemeye odaklanmistir. Bu
kapsamda medya gegmisteki eylemlerinden dolay1 pismanlik duyan
teroristlerle yapilan roportajlart yayinlamaktadir. Yapilan bir
roportajlarin birinde, internet propagandasinin etkisiyle kendi-
lerinin Tirkiye-Suriye sinirindan yasal olmayan yollardan gecip
Suriye’ye savasmaya gittiklerini anlatan bir geng, Kazakistanh
Miisliimanlarin bu yolu takip etmemeleri gerektigini soylemektedir
(US. Bureu of Counterterrorism 2014:189). Buradaki internet
baglantisina yapilan vurgu olduk¢a énemlidir. Ciinkii teror 6rgiitleri
internet lzerinden yapmis oldugu propagandalar ve kurduklar
iletisim sayesinde militan toplayabilmekte ve Kazakistan'da taban
bulabilmektedir. Bundan dolay1 Kazakistan’da 2014 yilinda 100
binden fazla internet sitesi incelenmis ve 700 internet sitesine erisim
yasaklanmistir (RFERL 2015b). Bununla birlikte 2014 yilinda, o
donemde Kazakistan Stratejik Arastirmalar Merkezi Bagkani olan ve
daha sonra Kazakistan Medya Merkezi'nin basina atanan Erlan Karin
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tarafindan, 2011'de bombali1 saldirilari1 tstlenen ve Kazakistan-
hilardan olusan Cund el Halife adli 6rgiit ile ilgili bir kitap yazilmistir.
Bu kitap ozellikle Kazakistan’daki 6grencilerin konu hakkinda
farkindaligini artirmak icin tavsiye edilirken, kitapla ilgili ulusal ve
uluslararasi tanitim haberleri de yapilmistir (Tengrinews 2015a).

“Kazakistan terérizm ve agiriciligin her tirliisiinii siddetle
kinamakta ve bu seytana karst kiiresel ¢abalarin bir parcasi
olmaktadir” diyen Nazarbayev (Tengrinews 2015b), terorle
miicadele konusunda tiim uluslararasi aktdrlerle is birligine a¢ik bir
politika izlemektedir. 2012 yilinda Kazakistan'in 2050 stratejisini
aciklayan Nazarbayev, geleneksel olmayan dini ve soézde “dini
akimlar” konusunun sivri bir sorun haline geldigini belirtmis ve
“Anayasamiz inang ézgiirliigiine giivence vermektedir ve bu bir
gercektir. Ancak, bilindigi iizere, sinirsiz dzgiirliik olmaz. Sinirsiz
6zglirliik kaostur. Hersey anayasa ve yasalar ¢ercevesinde olmalidir.”
demistir. 2050 stratejisi kitapgiginda “Biz Miisliimaniz, onun iginde
Ebu-Hanefi mezhebine tabi Siinnileriz” diyen Nazarbayev, kori
koriine fanatizmin Kazakistan Miisliimanlarinin tabi oldugu Hanefi
mezhebine ters dustiglini belirtmistir (Nazarbayev 2012).
Nazarbayev, 1991 sonrasi Kazakistan'da ekonomik ve siyasi istikrari
saglarken, iilkede laik bir sistem de kurmaya 6zen gostermistir.
Ancak Islam’1 ve Kazaklarin da mezhebi olan Hanefiligi milli kiiltiiriin
ve kimligin merkezinde konumlandirmistir.

Kazakistan'in jeopolitik konumu ve sosyokiilttirel yapisi bolgesel
tehditlerden ve gerilimlerden etkilenmeye acgiktir. Kazakistan,
bagimsizlik sonrasinda olasi bir etnik gerilime meydan vermemek
adina hem iceride hem de disarida barisi ve istikrar1 korumayi
oncelikli olarak gérmiistiir. Bu baglamda sadece sinir komsulariyla
iyi iliskiler kurmakla kalmayip, bolgesel istikrarin korunmasi ve
baris ortaminin tesisi icin uluslararasi orgiitlerle etkin is birligi
yapmistir. Tarih yaziminda ve gilincel politik sdylemlerde Kazak
kimliginin karsisinda bir “6teki” kimliginin olusturulmasindan
kacinilmistir. Kazakistan iginde Kazak niifusunun artirilmasi, Kazak
milli kimliginin gii¢clendirilmesi ve devletin Kazaklastirilmasi
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yoniinde bir kimlik siyaseti izleniyor olsa da komsularin smir
biitiinliigiinli ve glivenlik algilamalarini tehdit edebilecek her tiirlii
milliyetci yaklasimdan kaginilmaktadir. Bunun yaninda 6zellikle 2001
sonrasinda bolgedeki radikal dini unsurlara ve ideolojik akimlara
karsi, tehdit hentiz ortaya ¢ikmadan, Kazaklarin dini kimligi agisindan,
Vahabi ve Selefi akimlara kars1 Hanefi gelenegi 6n plana ¢ikarmaya
calismis ve bu devlet bagkani tarafindan pek ¢ok kez vurgulanmistir.

Sonug¢

Bagimsizlik sonrasinda ekonomik, siyasi ve sosyokiiltiirel zeminde
yeniden yapilanma siirecine giren Kazakistan, bu stirecte iilke ici ve
bolgesel sartlardan kaynaklanan giivenlik riskleriyle de kars1 karsiya
kalmistir. Turkistan bolgesindeki diger cumhuriyetler de benzer
riskler karsisinda ciddi krizler yasamislardir. Tacikistan i¢ savasa
stiriiklenmis, Kirgizistan’da siyasi ve ekonomik krizlerle birlikte halk
ayaklanmalari ve ¢atismalar yasanmis, Ozbekistan siyasi krizler ve
radikal gruplarin tehditleri karsisinda ice kapanma stirecine girmis,
Tiirkmenistan ise 1995 yilinda BM Daimi Tarafsizlik Statiisiine
gecerken disa kapali otoriter bir rejim kurmustur. Elbette her
cumhuriyetin farkl i¢ kosullar1 olmakla birlikte benzer siyasi,
ekonomik ve bolgesel sartlar1 da bu siiregleri etkilemigstir. Kaza-
kistan ise i¢ giivenligini, siyasi ve ekonomik istikrarini énceleyen bir
yaklasim benimserken Tiirkistan’daki diger cuamhuriyetlerden farkl
olarak Kazakistan, uluslararasi is birligi ve bolgesel orgiitlerde etkin
bir rolle bu stireci asmaya yonelik bir strateji gelistirmistir. Rusya ile
glivenlik alaninda KGAT zeminini gii¢clendirirken, ekonomik
zeminde Avrasya Ekonomik Birligi ile is birligi ve biitiinlesme
stirecini baslatmistir. Rusya’nin basat aktoér oldugu uluslararasi
orgiitlerdeki Kazakistan'in etkin ve oncii roli, iilke igindeki mill
kimlik insas1 ve devletin Kazaklastirilmasi siireci agisindan rahat bir
zemin olusturmustur. Rusya 2008 Gilircistan ve 2014 Kirim
krizlerindeki miidahalesinde, Rusya disindaki etnik Ruslarin
haklarini korumayir mesru bir zemin olarak gosterirken, Rusya
disinda en fazla etnik Rus niifusun oldugu Kazakistan, Rusya ile
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karsilikli giiven iliskisini tesis ederek olasi bir benzer krizi
yasamaktan korunmustur. Ulkede Kazak milli kimliginin giiclen-
dirildigi 30 yillik siireg, etnikler arasi ciddi bir kriz yasanmadan
giiven icinde gecirilmistir. Bununla birlikte bagimsizligin ilk yilla-
rinda yeni kazandigi egemenlik konusunda daha hassas davranan ve
iilkesindeki etnik yap1 ve Rusya ile olan yakin baglarindan dolayi
Tiirkiye ve Tiirk cumhuriyetleri arasindaki is birligi siire¢lerine daha
temkinli yaklasan Kazakistan, 2009 sonrasinda Tiirk cumhuriyetleri
arasindaki is birligi ve butiinlesme stireclerinin de 6ncii ve etkin bir
aktori haline gelmistir.

Kazakistan'in hem dis politikada hem de i¢ siyasette imkanlar ile
hedefler arasindaki dengeyi gozeten bir yaklasimi benimsedigi go-
rilmektedir. Siyasetteki giivenlik-6zgiirliik dengesi acisindan ise gii-
venligi ve istikrar1 6nceleyen Kazakistan, demokratiklesme siirecine
temkinli yaklasirken, Ozbekistan ve Tiirkmenistan’a kiyasla giiven-
ligi ve istikrar1 saglamak adina bir ice kapanma siirecini de tercih
etmemistir. Uluslararasi alanda etkin ve goriiniir bir rol tstlenirken,
bolgesel isbirligi alaninda mevcut uluslararasi érgiitlerde yer alirken
ayni zamanda yeni uluslararasi isbirligi siireclerinin de baslatil-
masinda etkin bir rol lstlenmistir. Dis politikadaki alternatiflerini
artirmaya yonelik bir yaklasim sergileyen Kazakistan, bu siirecte
hassas iligkilere sahip oldugu Rusya’y tedirgin edecek adimlardan
da imtina etmistir. Bagimsizligin ardindan gegen 30 y1lda, iilke icinde
ve bolgesel zeminde giivenlik ve istikrar1 6nceleyen, bunun igcinde
uluslararasi is birliklerini etkin bir ara¢ olarak kullanan aktif bir
diplomasi anlayisi gelistirmis ve uygulamistir.
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Ozet

Sovyetler Birligi'nin dagilmasiyla birlikte Orta Asya bolgesinde yeni
bagimsiz devletler ortaya cikmistir. Bagimsizliklarini ilan eden bu
devletlerle, basta Almanya olmak Uzere Avrupa Birligi'ne iiye
Almanya Orta Asya’ya yonelik daha etkin bir strateji ve dis politika
uygulamaya baslamistir. Almanya’nin bolgede kendine yer edinme
arayisina girmesine sebep olan en dnemli faktorlerden biri, enerji
(petrol ve dogal gaz) ihtiyacidir. Bu noktada da Orta Asya bolgesi,
zengin enerji kaynaklari sebebiyle Almanya ve diger Avrupa Birligi
iilkelerinin 6ncelikli olarak ilgilendikleri konulardan biri olmustur.
Ozellikle ekonomik ve siyasi cikarlari, Almanya ve Avrupa Birligi'nin
Orta Asya’da siirekli bir strateji benimsemelerinde etkili olmustur.
Calismada, Avrupa Birligi'nin bagimsizliklarinin otuzuncu yilina
giren Orta Asya tllkelerine yonelik politikalar1 ¢ercevesinde bu
birligin en giiclii ekonomisine sahip olan Almanya’'nin Orta Asya
iilkelerine yonelik politikalar1 incelenmistir. Calismanin ilk bolii-
miinde Avrupa Birligi'nin Orta Asya politikalar1 hakkinda genel bilgi
verilmis, bu politikalarin tarihsel arka plan ve gelisimi agiklanmistir.
Ardindan Avrupa Birligi'nin en giiclii {ilkesi olan Almanya’nin Orta
Asya’ya yonelik politikalar1 ve bolge tlkeleriyle s6z konusu olan
Isbirlikleri siyasi, ekonomik ve sosyo-kiiltiirel bakimdan ince-
lenmistir.

Anahtar Kelimeler: Orta Asya Ulkeleri, Almanya, Avrupa Birligi.
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Abstract

With the dissolution of the Soviet Union, new independent states
emerged in the Central Asian region. With these states that declared
their independence, the member states of the European Union,
especially Germany, tried to establish bilateral relations. In the
following process, Germany started to implement a more effective
strategy and foreign policy towards Central Asia. One of the most
important factors that led Germany to seek a place in the region is its
need for energy (oil and natural gas). At this point, the Central Asian
region has become one of the issues that Germany and other European
Union countries are primarily interested in due to its rich energy
resources. In particular, its economic and political interests were
influential in the adoption of a continuous strategy by Germany and
the European Union in Central Asia. In the study, the policies of
Germany, which has the strongest economy of this union, towards
Central Asian countries were examined within the framework of the
European Union's policies towards the Central Asian countries, which
entered the thirtieth year of their independence. In the first part of the
study, general information about the Central Asian policies of the
European Union is given, and the historical background and
development of these policies are explained. Then, the policies of
Germany, the most powerful country of the European Union, towards
Central Asia and its cooperation with the countries of the region were
examined in terms of political, economic and socio-cultural aspects.

Keywords: Central Asian Countries, Germany, European Union.

Giris

Kiiresel isbirliklerinin ortaya ¢ikardigi énemli 6rgiitlenmelerden
birisi bolgesel yapilanmalardir. Bolgesel orgiitlenmelerin dinamigini
olusturan bolgeselcilik genel anlamda, cografi bolgelerin 6nemli
siyasal ve/veya ikdisadi birimler haline geldigi bir siirectir. Ancak
bélgeselciligin iki yiizii bulunmaktadir. Ilk olarak bélgeselcilik, iilke
icinde meydana gelen bir adem-i merkeziyetgilik siireci ve
federalizm veya yetki devri baglaminda ulus-alti bir olgudur.
Bolgeselciligin ikinci yiizi, ulus-alti olmanin tersine, ulus-otesidir.
Ulus-6tesi bolgeselcilik diinyanin ayni bolgesindeki iilkeler arasinda
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bir isbirligi veya biitlinlesme siirecini ifade etmektedir. Bu durum
bolgeleri kitalarla 6zdeslestirmeye yonelik bir egilime yol agmistir ve
bu 6zdeslik Avrupa Birligi (AB) aracilifiyla Avrupa, Afrika Birligi
aracihfiyla Afrika, Amerikan Devletleri Orgiitii araciligiyla Amerika
kitasinda bolgesel blok yapilarin ortaya ¢cikmasina neden olmustur.
Bu sekilde ortaya cikan bolgeselcilik ve buna bagl olarak gelisen
bolgesel orglitler ile kiiresellesme arasinda dogal olarak karmasik ve
kimi zaman celiskili iliski de s6z konusudur. Bolgesel ticaret bloklari,
kiiresel sistem igerisinde hem ‘engelleyici bloklar’, hem de ‘insa edici
bloklar’ biciminde isleyebilmektedirler. iktisadi bolgeselcilik, kimi
zaman yogunlasan kiiresel rekabetin etkisiyle, iktisadi ve belki
toplumsal yasamin bozulmasina karsi direnmenin bir araci olarak
6ziinde savunmaci da olabilmektedir. Bununla birlikte rekabetci,
diurtiilerle, sadece korumac ticaret bloklar degil, bdlgesel ticaret
bloklar1 da harekete gecirilmistir. Bu durumlarda iilkeler, kiiresel
piyasa giiclerine karsi direnmek icin degil ama bunun yerine, daha
cok kiiresel piyasa giicleriyle daha etkin bir sekilde iliski kurmak icin
bolgesel bloklar olusturmuslardir (Heywood, 2018: 572).

Bélgesel bir yapilanma amaciyla Ikinci Diinya Savasi’min hemen
ertesinde olusmaya baslayan AB, ortaya c¢iktigi andan itibaren
stirekli kendisini gelistiren ve genisleyen, giinlimiizde diinyanin en
basaril uluslariistii yapilanmasi olarak, diinya ekonomisinin 6nemli
bir kismina sahip olmus (%30) ve giiniimiizde diinyanin 6nemli gii¢
merkezlerinden birini olusturmaktadir. Ancak, 1946’dan giiniimiize
yogunlasan bu ortaklik ve ortakliga bagh gelisen bu yap1 hizhi ve
cizgisel bicimde gelisim gostermemistir. Elli y1li asan bir siire icinde
kurumsallasan ii¢ ekonomik ve teknik organizasyondan -Avrupa
Komir ve Celik Toplulugu, Avrupa Atom Enerjisi Toplulugu ve
Avrupa Toplulugu- bugiinkii diizeye erisilmistir. Avrupa Kdémiir ve
Celik Toplulugu, 1951 Paris Antlasmasi ile kurulmus ilk ortak orgiit
olup, kurucu alt1 devletin kémiir ve celik liretiminin tiimiini elli
yiligina ortak kurallara ve uluslararasi bir kuruma teslim etmistir.
1957 tarihli Roma Antlagmasi ile bu birliktelik 12 iiyeye ulasmis ve
iktisadi alana tasinarak Avrupa Ekonomik Toplulugu olarak ikinci
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kez percinlenmistir. 1986’da imzalanan Tek Avrupa Senedi ile ise
birlesik Avrupa’min misyonu iktisadi alanlara ek olarak sosyal
politika, cevre, teknolojik gelisme gibi alanlar icine almistir
(Mathieu, 2006: 13-17). Avrupa Birligi'nin bugiinkii formel yapisin
olusumunda ise 1992 tarihli Maastricht Antlasmasi ve 2009 Lizbon
Antlasmalar1 6nemli birer kirilma noktasi niteligindedir. Toplulugun
birlige dontistiigii Maastricht Antlasmasiyla, biitiinlesme siirecine iki
yeni alanda (igisleri-adalet ve dis politika-ortak giivenlik) isbirligi
eklemlenmis (Mathieu, 2006: 17), boylece iiye tlkeler arasindaki
iliski yeni bir boyut kazanmistir. Lizbon Antlasmasiyla ise birligin
bugiinkii kurumsal yapisi ve tiizel kisiligi olusmustur.

Kuruldugu tarihten itibaren AB’nin, siyasi alanda, 6zellikle de
ortak dis ve glivenlik politikalar iiretmede yeterince gelisemedigi
genel kabul gérmektedir. AB’'nin Orta Asya ile olaniligkilerinde de bu
durum agcik bir bigimde gozlenmektedir. Yani AB’'nin Orta Asya’ya
yonelik ilgisini gosterecek pek cok calisma olmasina ragmen, ortak,
kapsamli, etkin bir dis politika gelistirdigi s6ylenemez (Erdogan,
2011).

Bu calismada, s6zii edilen bolgesel érgiitlenmelerden biri olan
Avrupa Birligi’'nin bagimsizliklarinin otuzuncu yilina giren Orta Asya
iilkelerine yonelik politikalar1 ¢ercevesinde bu yapinin lokomotifi
konumunda bulunan Almanya’nin Orta Asya’ya yonelik politikalari
incelenmistir. Calismada ilk 6nce Avrupa Birligi'nin Orta Asya
politikalar1 hakkinda genel bilgi verilmis, bu politikalarin tarihsel
arka plani ve gelisimi aciklanmistir. Ardindan Avrupa Birligi'nin en
giiclii tilkesi olan Almanya’nin Orta Asya’ya yonelik politikalar1 ve
bolge iilkeleriyle s6z konusu olan isbirlikleri siyasi, ekonomik ve
sosyo-kiiltiirel bakimdan analiz edilmistir.

Avrupa Birligi'nin Orta Asya Politikalari

Ulustistli 6zellik gosteren hiikiimetler-arasi orgiitler, liyeleri olan
devletler iizerinde belli hukuksal ve siyasal giice sahip olan, liye
devletlerin kendi i¢ yasalarini kismen gecersiz kilacak diizenlemeler
yapabilen, ayrica iiyesi olan devletlere birtakim hak ve ayricaliklar
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veren yapilardir. Bu sekilde ulusiistii ozellikler tasiyan oOrgiit-
lenmeye verilebilecek tek 6rnek AB’dir. Hem ekonomik hem siyasal
hem de giivenlik ve dis politika alanlarinda bir biitiinlesme olan
AB’nin kurumlarindan bazilarinin aldiklari kararlar -s6zgelimi ortak
Pazar, ticaret, tarim ve ulasim gibi- i¢ hukuk diizenlemelerinin iize-
rindedir ve hukuksal olarak baglayicidir (Européische Kommision,
2020: 7-8).

AB, 2020 yil itibariyle 27 tlye devletten olusan ekonomik,
kiltiirel ve politik alanlarda birlikteligini saglamis ulusiistii bir
mekanizmadir. Esasinda topraklar1 iizerinde giivenlik ve refahi
bliyiik oranda saglayabilmis bir baris projesidir (Ratzinger, 2005).
Birligin yonetsel mekanizmalari, esgiidiim ve isbirligi icinde ¢ogu
zaman uzlasma kiiltiiriiyle politika olusturmaktadir. AB, uluslararasi
alanda degerli bir para birimine, giicli bir serbest piyasa
ekonomisine ve isleyen bir demokrasiye sahiptir. Tim tye tilke
vatandaslar1 AB sinirlart icerisinde serbest dolasim, ikamet ve
calisma 6zglirliigiine, saygin bir pasaport ve diplomatik korunmaya
sahiptir. Temel hak ve hiirriyetler, hak arama yollar1 gelismistir ve
kurumsal mekanizmalarla korunmaktadir.

Birligin kurumsal yapisi olduk¢a karmasik ve pargali bir yapida
olmasina ve zaman zaman karar alma siireclerinde kiigiik ¢aph
krizler yasanmasina ragmen, isleyen bir ulusiistii organizasyon
olarak degerlendirilebilir. Birlik, gerceklestirdigi ilerlemeye ragmen
kimi zamanlar bazi sorunlarla karsilasmaktadir. Hatta bazi gortislere
gore AB’nin orgiitsel basarisizligi, artik sadece bir zaman sorunu
haline gelmistir. Bu goriise gore, icindeki tarih, gelenek, dil ve kiiltiir
acisindan cesitlilik diizeyi ile AB, hi¢bir zaman, ulus-devletin sadakat
ve sivil aidiyet duygusu yaratma ya da diinya siyaset sahnesinde
etkin bicimde hareket etme yetenegiyle boy 6lciisemez durumdadir.

Ozellikle 2004-2007 dénemi boyunca AB'nin doguya dogru
genislemesi siirecinden dolayi da itirazlar ylikselmistir. Bu donemde
AB, 15 iyeli bir yapidan 27 iiyeli bir 6rgiite dogru biiytimistiir. Bu
doénem genislemeleri, bazi agillardan AB'nin parlak basarilariyd;,
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clinkii bu genislemeler Orta ve Dogu Avrupa'nin siyasal/iktisadi
dontlisiimiinii destekliyordu ve bir anlamda tamamliyordu. Ancak
ilerleyen genislemeler, ABnin ‘genisleme’ ve ‘derinlesme’
giindemleri arasinda gerginlik yaratmistir. Daha fazla sayida devlet
ve ¢ikar grubu, AB politika siireclerine dahil edildik¢e kurumsal ve
yonetsel mekanizmalarda karar alim1 da daha gii¢ hale gelmekte ve
bir miiddet sonra imkansiz hale gelecegi tehdidi yaratmaktadir
(Heywood, 2018: 582).

AB kurulusundan itibaren kiiltiirel-ekonomik-mali isbirligini,
siyasal/sosyal isbirligini ve buna bagh olarak kurumsal biitiin-
lesmeyi 6nceleyen, ancak dis politikada, tiye iilkelerin kendi ulusal
ve uluslararasi ¢ikarlarina, dogal olarak tiyelerin kendi tercihlerine
birakan bir stratejiyi benimsemistir. Bu durum, o6zellikle son
zamanlarda birligin ayni zamanda en onemli handikaplarindan
birisini olusturmustur. AB’nin hukuksal, ekonomik ve mali
stratejileri ile siyasal stratejileri arasindaki dengesizligi ifade etmek
icin, ekonomik yonii ile temsil edilen govdesine ‘dev’, siyasal yonti ile
temsil edilen kafas1 ‘ciice’ gibi tuhaf bir yaratik benzetmesi
yapilmaktadir. Esasinda diinya ekonomisinin %30’a yakinina hiik-
meden ve diinyanin bu en zengin organizasyonunun 6zellikle ulus-
lararasi giivenlik hususunu, ABD’nin dnderligindeki NATO’ya, dis
politika siirecin ise iiye iilkelerin kendi ¢ikarlarina birakmasi, uzun
stiredir elestirilmektedir (Overhaus, 2016: 167).

Birligin dis politikadaki bu stratejisi ¢esitli zamanlarda krizlere
veya parcali bir politikaya doniismiis, bu nedenle ortak dis politika
gelistirme ¢abalari, son zamanlarda daha sik dile getirilmeye bas-
lanmistir. Ancak bazi liye devletler bu stratejiye siirekli karsi ¢ik-
mislardir. 1987 yilinda kabul edilen “Avrupa Tek Senedi” (Single
European Act) karar ile yapilmaya ¢alisilan dis politikada ortak
strateji hususundaki arayislar, SSCB’nin dagilmasiyla birlikte olusan
yeni uluslararasi sistemin dinamizmiyle giiclenmistir (Ruhfus, 1987:
143). Bu stlirecte 1992 Maastricht Anlasmasi ile Birlik acisindan
ortak bir dis politika belirlenmesi hususunda onemli bir asama
kaydedilmistir. Bu anlasmayla birlikte AB, o doneme kadar hi¢
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olmadig1 kadar ortak bir dis politika liretme olanagina kavusmustur
(Drofa, 2014: 151).

Birligin Orta Asya politikalar1 da s6z konusu genel dis politik
stratejisi ve dis politika yetenegi ile paralel bir goriintii olus-
turmustur. Bu baglamda farkl girisimler ve iliskiler olsa da genel
itibariyle islevsel ve dogrusal bir Orta Asya politika stratejisinden
soz etmek pek miimkiin olmamistir. Bilhassa enerji kaynaklari
bakimindan disa bagiml olan AB icin 6nem arzeden bir bolge
olmasina ragmen, uzun bir siire AB’nin Orta Asya politikalari, 6nemli
oOlctide bazi ikili ortakliklar ve isbirligi anlasmalar1 ve “Technical
Assistance to CIS” (TACIS-Bagimsiz Devletler Toplulugu Ulkelerine
Teknik Yardim) programi cercevesinde sinirli bir sekilde yiiri-
tilmiustiir (List, 2004: 108).

Birlik, ortak dis politika stratejisi cercevesinde 6zellikle 2000’1
yillardan itibaren bolgeye ilgisini artirmistir. Bu c¢ercevede
Kazakistan'in baskenti Almati'da Kazakistan, Kirgizistan ve
Tacikistan’1t kapsayan ve bu iic iilkeyle iliskileri yiiriitmek amaciyla
“AB Delegasyonu Ofisi”, Tiirkmenistan ve Ozbekistan’a ise “Avrupa
Evi” acmistir (Erdogan, 2011). Ancak bazi hukuksal, siyasal ve
ekonomik ¢abalarina ragmen, o déneme kadar Orta Asya’da ciddi bir
varlik ve etkinlik gosterememistir. Bunun en basta gelen nedeni,
siiphesiz Birligin ortak dis politikalar gelistirme konusundaki yapisal
problemleridir.

AB’nin bolgede kendine yer edinme arayisina girmesine sebep
olan en 6nemli faktorlerden biri, kuskusuz Birligin enerjiye -petrol
ve dogal gaz- olan ihtiyacidir. Zira, AB’'nin esas enerji saglayicisi
Rusya’'nin 2006 yilinda Ukrayna ile yasadigi anlasmazliklar
sebebiyle Birlik iilkelerine gaz sevkiyatini durdurmasi, AB'’yi enerji
kaynaklarini gesitlendirme hususunda farkli alternatifler aramaya
yoneltmistir. Bu asamada da Orta Asya bolge iilkeleri, zengin enerji
kaynaklar1 nedeniyle Birligin iliski alanina girmistir. Ayrica
Afganistan’a karsi giristikleri savasta Orta Asya tlkelerinin
topraklarim1 kullanmak isteyen Batili tlkeler, biitiin bu hedefleri
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dogrultusunda bolge iilkelerini insan haklari, demokrasi, hukukun
Ustiinliigli ve ekonomik olarak serbest piyasaya yoneltme gibi
hususlarda da desteklemeye baslamistir. Kisaca AB, iktisadi ve siyasi
¢ikarlar1 dogrultusunda Orta Asya’da yeni stratejiler benimsemek ve
gelistirmek zorunda kalmistir (Asma ve Koca, 2021: 2).

AB’nin boélgeye yonelik bu yeni stratejisinin, uzun vadede Orta
Asya iilkeleri icin daha 6nemli bir yatirim olarak degerlendirilebilir.
Zira demokratik ilkeler ve degerler iizerinden iretilen politikalar,
AB’nin kisa-orta vadeli ¢ikar stratejilerinden daha mesru ve bolge
icin olumlu getirileri s6z konusu olan politikalar olarak kabul
gormistiir. Birligin kapsamli bir Orta Asya politikasi liretemedigine
iliskin yaygin goriislere ragmen, Orta Asya llkelerinin bagimsiz-
liklarin1 kazanmalarinin hemen ardindan TACIS ve ikili isbirligi
anlagmalari ile baslayan iliskileri yogunlasarak devam etmistir. S6z
konusu bu siyasal siireg, sadece AB’ye bagh olarak gelismemistir.
Bolgede AB’den ¢ok daha fazla etkiye sahip olan bolgesel ve kiiresel
aktorler hem politik hem ekonomik degerleri 6nemli olan ve
bolgedeki gelismeleri yakindan takip etmek ve siireci etkilemek icin
politikalar gelistirmek durumunda kalmislardir. Cok sayida
uluslararasi kurum, 1991 yilindan bu yana Orta Asya iilkelerini
finansal ve teknik araclarla desteklemektedir. Sadece yardim
sunmamakta ayni zamanda Orta Asya bolgesinde ekonomik
isbirligini ilerletmeyi amaclayan programlar giderek daha fazla
gelistirilmekte ve tesvik edilmektedir. Bu dogrultuda doért ana
finansman alani vurgulanabilir: a). Ulastirma b). Enerji ve su c).
Ticaret, d). Cevre, saglik ve egitim -Kazak-Alman Universitesi- (List,
2004:107).

2007 yilindan itibaren Birlik tiyesi iilkelerce kabul edilen sz
konusu bu yeni strateji ile, Orta Asya’da bolgesel istikrarin
saglanmasi ve insan haklari, demokrasi ve hukukun iistiinliigiiniin
gelistirilmesi yani sira enerji, petrol ve dogal gaz gibi konular basta
olmak tizere AB'nin esas c¢ikarlarina ve temel degerlerine
odaklanilmistir. Ancak gegen siire zarfinda bu strateji, hizla degisen
bolgesel politik sartlar ve i¢ karisikliklar sebebiyle Birligin bolgedeki
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cikarlarim1 ve stratejilerini karsilayacak hedeflere ulasmasi igin
yeterli olamamistir. Bilhassa bolgede teror tehdidinin ortaya ¢ikmasi
ve Cin’in bu siirecte, Kazakistan’dan gecen “Ipek Yolu” projesini
baslatmis olmasi, bu sonucun ortaya ¢ikmasinda en 6énemli etkeni
olusturmustur. AB, bolgeye yonelik stratejisini revize etmeye
yonelik birkag¢ girisimden sonra hem kendi ¢ikarlar1 adina hem de
bolgenin kalkinmasina katkida bulunmak icin daha giiclii yeni bir
strateji tasarlamis ve 2019°da yeni bir strateji benimsemistir. Son
doénemde benimsenen bu yeni strateji bolgede giivenlik, istikrar ve
kalkinmaya yonelmistir. Ozellikle bélgenin Afganistan’a yakin olmasi
nedeniyle bu iilkede yasanacak herhangi bir giivenlik sorunu ve
istikrarsizligin Birligin giivenlik ve istikrarim1 da olumsuz
etkileyecegi tezine dayandirilan bu yeni strateji kapsaminda,
bolgedeki smirli roliiniin farkinda olan AB, Rusya ve Cin gibi
bolgenin ana aktorleriyle is birligi ve ortaklik politikas1 benimsemis
ve onlarla jeopolitik rekabet icinde olmamayi tercih etmistir (Asma
ve Koca, 2021: 2).

1991’de bagimsizliklarin ilan edilmesi ile baslayan siirecte AB
bolgeyle hep ilgili olsa da Orta Asya stratejisi cer¢evesinde Birligin
lokomotifi konumundaki Almanya’nin 6zel bir yerinin oldugu agiktir.
AB Donem Bagkanhigi (Ocak-Haziran 2007) onceligini “Avrupa’nin
glivenlik ve istikrar alaninin genisletilmesi” olarak belirleyen ve
bunun saglanabilmesi i¢in Orta Asya tilkeleri, Karadeniz Bolgesi ve
Rusya ile iligkilerin gozden gecirilmesi geregini ifade eden Almanya,
bu siirecte ilan ettigi “Strateji Belgesi” bolge ile ilgili hedeflerini
stirekli canh tutmustur (Erdogan, 2011).

Her gecen giin enerji kaynaklarina ihtiyac1 ve bu ¢ercevede
bagimhiligi daha da artan AB, 6zellikle Cin ve Hindistan’'in enerji
piyasasindaki taleplerini de g6z oniinde bulundurmaktadir. Bu
durum AB’nin bolgeye yonelik yeni stratejiler belirlemesinde, daha
aktif politikalar gelistirmesinde onemli bir etken olusturmustur.
Ozellikle Ukrayna deneyiminden ve Rusya’nin enerji tedarigi husu-
sundaki tehdit edici tutumundan dolayi artik en 6nde gelen strateji,
Rusya’nin Orta Asya ve Kafkaslarda, diger petrol ve dogal gaz sahibi
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iilkeler iizerindeki hegemonyasini azaltmaya c¢alismak olmustur.
Ozellikle de petrol ve dogal gazin Avrupa’ya ulasmasinda kulla-
nilacak 6nemli altyapi ¢alismalarina yonelmis olan AB, bélgeden
baslayip Avrupa glizergdhini izleyecek ve Rusya Federasyonu’nun
etkisini kiracak yeni ulasim Kkoridorlar1 projelerine aktif destek
vermistir.

Almanya’nin Orta Asya Stratejisi

Yeni kurulan Orta Asya devletleri ile diplomatik iligkiler kuran ilk
devletlerden biri olan Almanya, AB iilkeleri icinde Orta Asya
Cumbhuriyetleri’'nin hepsinde biiyiikelciligi bulunan tek devlettir.
Almanya, Rusya ve Cin'den sonra bdlgenin iiciincii biiytlk ticaret
ortagidir ve dolayisiyla AB tlkeleri arasinda Orta Asya politikalari
hususunda en ¢ok caba gosteren iilke oldugu rahatlikla sdylenebilir
(Auswartiges Amt, 2010: 5). Orta Asya, istikrarsizlik ve catisma
alanlarinin -Afganistan, Pakistan, iran gibi- hemen yan basinda
olmasi, koktendinci asir1 uglara karst miicadele etmesi ve zengin
enerji kaynaklarina sahip olmasi sebebiyle Almanya icin vazgecilmez
bir bolgedir. Bu nedenlerle, Almanya boélge iilkeleriyle her alanda
karsilikli isbirligi ve etkilesimi basindan itibaren 6nemsemistir.

AB’nin yeni bir Orta Asya politikasinin esaslarini belirlemek ve bu
konuda bolge iilkelerinin destegini almak iizere 27-28 Mart 2007
tarihlerinde AB Dénem Baskani Almanya Disisleri Bakani Frank-
Walter Steinmeier baskanliginda Kazakistan'in baskenti Astana’ya
iki giinliik bir ziyaret gerceklestiren AB heyeti, AB ile Orta Asya
Cumhuriyetleri arasinda kapsayici ve stratejik bir ortaklik icin
onemli bir adim atmislardir. ilk kez yapilan Disisleri Bakanlar
toplantisina AB Dénem Baskani Frank Walter Steinmeier’in yanisira
Kazakistan, Ozbekistan, Kirgizistan, Tacikistan Tiirkmenistan tem-
silcileri katilmiglardir. Bu toplantilarin diizenli olarak devam etmesi
hususunda da 22 Haziran 2007 tarihinde “genisletilmis siyasal
diyalog” bashg: altinda bir Strateji Belgesi kabul edilmistir. Bu ise
Almanya'nin jeopolitik acidan onemli olan bolgede mevcut ve
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gelecekteki stratejilerinin temelini olusturmustur (Erdogan, 2011;
Auswartiges Amt, 2010: 3).

Esasinda AB’nin Orta Asya bolge tilkeleri ile iliskilerini gelistirme
cabasi degerlendirildiginde, Almanya’'nin AB Ddnem Baskanlig
(Ocak-Haziran 2007) son derece 6nemli bir yer tutmaktadir. Nitekim
Almanya, donem baskanligi icin dnceliklerini siralarken, “Avrupa’nin
giivenlik ve istikrar alaninin genisletilmesi” hedefini birinci siraya
yerlestirmis ve bunun saglanabilmesi icin de 6zellikle Orta Asya
tilkeleri ile iligkilerin gelistirilmesi geregi lizerinde 1srarla durmus,
bolgenin uzun vadeli i¢ ve dis istikrar1 ve kalkinmasini amag haline
getirmistir (Auswartiges Amt, 2010: 3). Almanya’'nin Orta Asya’ya
ilgisinde enerji kaynaklar1 kadar o6zellikle Kazakistan’da yasayan,
sayilar1 200 bine yakin Alman yerlesimcinin pay1 biiytliktiir. Ayrica
Alman firmalar, Orta Asya’da enerji kaynaklarindan daha fazla
otomobil, insaat, tarim, egitim, yap1 malzemeleri endiistrisi, ticaret,
mal ve hizmetler, otomotiv miihendisligi, yiyecek ve icecek
endistrisi ve tekstil endustrisi, Goethe Enstitiisii, Kazak-Alman
Universitesi gibi pek c¢ok sektorde faaliyette bulunmaktadirlar
(Auswartiges Amt, 2010: 5-11).

Almanya’nin Orta Asya stratejisi temel olarak ti¢ temel tizerinde
gelismistir: (1) Oncelikle Orta Asya, 6zellikle son genisleme dalgasi
sonrasl, AB sinirlarina daha da yakinlasmis bir bolge olarak, Birlik
iiyesi tlkelerin etrafinda sorun iiretme potansiyeline sahip olmasi
sebebiyle O6nemlidir. Dolayisiyla bu bdélgenin istikrar, giivenlik,
demokrasi ve refah alanmina dontstiirilmesi, AB’nin o6ncelikli
hedefleri arasinda yer almistir. Orta Asya, istikrarsizlik ve catisma
alanlarinin -Afganistan, Pakistan, Iran gibi- hemen yani baginda
olmasi, koktendinci asir1 uglarin tutunmak istedikleri bir alan olmasi
ve zengin enerji kaynaklarina sahip olmasi sebebiyle Avrupa icin
vazgecilmezdir. (2) Orta Asya ile iligkilerin ikinci 6nemli boyutu,
bolge tlkeleri ile Almanya arasindaki ekonomik iliskilerdir. Bu
iliskiler gelecege yatirim yapma hevesinde olan Alman veya AB iiye
iilkelerinin yatirimcilar1 i¢in giivenli ortamlar olusturmasi
bakimindan 6nem tagimaktadir. (3) Diger bir husus ise, AB’nin enerji
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arz1 giivenligi acisindan bélgenin oynayabilecegi roldiir. Ozellikle
Rusya’nin Ukrayna ve Beyaz Rusya ile yasadigi enerji krizleri sonrasi,
AB tilkelerine olan enerji arzinin sekteye ugramasi, yine AB’nin
Rusya ile yasadig1 problemler, AB'yi, enerji arzinin “enerjinin gelis
iilkesi” ve “glizergah” bakimindan cesitlendirilmesi konusunda ek
tedbirler almaya zorlamistir (Erdogan, 2011).

Almanya, Orta Asya tlkeleri ile iliskilerinde ilk baslarda bolgesel
yaklasim stratejisini uygulamistir. Bu stratejiye gore bolgedeki
biitlin iilkelere karsi esit seviyede yakin veya uzak durarak ve bu
iilkelere karsi ayni politika veya stratejilerin uygulanmasi amag-
lanmistir. Bu stratejiyi destekleyici nitelikte 2000’li yillarin bas-
larinda Almanya tarafindan kiiresellesme ve buna bagli olarak bolge-
selcilik yaklasimlari cergevesinde “Azerbaycan, Tacikistan, Kirgiz-
istan, Tiirkmenistan ve Kazakistan ile Ekonomik Isbirligi” ad1 altinda
cesitli konferanslar diizenlenmistir (Kraa, 2007: 26-30; Von
Gumppenberg, 2002 :17-19). Bu konferanslar neticesinde kurulan
yeni baglantilar ve isbirlikleri, 6zellikle ekonomik isbirliklerinin
artmasin1 ve Kkarsilikli bagimhlhigin giiclenmesini ve gelismesini
saglamistir.

Almanya Orta Asya llkeleriyle ilgili bolgesel stratejilerini giinii-
miizde biiyiik 6l¢iide degistirmistir. Clinkii artik bolgedeki tilkelerin
temel yapilar1 ve sorunlar1 cesitlenmistir. Benzer sekilde bu
iilkelerin i¢ yapilari, kalkinma seviyeleri ve ¢ikar ve beklentileri ve
ayrica oncelikleri farklilasmistir. Gegcen yaklasik otuz yillik siirecte
bu iilkeler birbirlerinden farkli politikalar izlemis, farkl seviyelerde
gelisim saglamislardir. Bu iilkelerin ekonomide piyasa kosullarina
gecisleri, toplumlarinin ve devlet mekanizmalarinin demokratik-
lesmesi ve ekonomik liberallesmeleri farkli yontemlerle ve farklh
gelisme hiziyla s6z konusu olmustur. Dolayisiyla artik son donemde
bu iilkeler farkli siyasal ve ekonomik modellerin uygulandig: yapilar
haline doéniismiislerdir. Dogal olarak devletin ekonomik sistem
icindeki rollerinde de farkliliklar s6z konusudur. En 6nemli farklilar,
ekonomik isleyise bagli olarak bankacilik, finans ve sermaye
sektorlerindeki cesitliliklerdir. Bu sebeplerden dolay1 Almanya'nin
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ilk baslardaki bolgesel stratejik yaklasimi biiylik olciide degiserek
bolgedeki her iilkeye karsi farkli politikalara izleme ve o6zellikle
ekonomik ve ticari alanlarda her iilke icin ayr1 stratejilerin
uygulanmasi yontemine doniismiistiir (Klinnert, 2015: 30-58).

Tablo 1’de Almanya’nin bagimsizliklarindan itibaren bdlge
tilkeleriyle karsilikli iliskiler kurma c¢abasi ve bu tilkelerin kiire-
sellesen diinyaya entegre olmalarina yonelik stratejilerinde s6z ko-
nusu olan faktorler SWOT analizi yontemiyle kategorize edilmistir.

Tablo 1. Almanya’nin Orta Asya Stratejisine Yonelik SWOT Analizi

Giiglii Yonler

Zayif Yonler

1. Almanya, AB'nin Orta Asya
stratejisinin yontniin ve gelisimini
etkileyebilecek en giiclii iilkesidir ve
hatta AB'nin ekonomik lokomotifidir.

1. AB’nin kurumsal ve gligsiizliikleri /
AB’nin dis giivenlik politikalarinda
ortak hareket edememe

2. AB’ye ait iiye devletlerden sonra
oncelikli partnerler: Rusya, Cin ve
Avrupa’ya yoniiniin cevirmis Orta
Asya iilkeleri

2. Orta Asya bélgesinde Rusya ve Cin
gibi AB'nin en gii¢lii rakiplerinin
varligl. Bu iilkelerce Orta Asya’nin
stratejik olarak dnemli bir bolge
olarak kabul edilmesi

3. Orta Asya iilkelerinin, teknolojik
gelismeden bolgesel entegrasyona
kadar ¢esitli alanlarda AB ve
Almanya'nin deneyimlerini
benimseme konusundaki istekliligi

3. Avrupa’nin Orta Asya’ya cografi
uzakligl

4. Almanya ve Avrupa Birligi'nin Orta
Asya bolgesinde, bolgesel
programlarin ve projelerin
uygulanmasinda uzun siireli
deneyimle desteklenen olumlu
imajlar1

4. Basta Almanya olmak tizere AB
iilkelerinin Orta Asya lilkeleri sosyo-
ekonomik gelismislik diizeylerindeki
farkhilik

5. iliskilerin artmasiyla birlikte ivme
kazanan bolgesel entegrasyon ve
Avrupa Birligi ve Almanya’nin bolgeye
yonelik ekonomik ve siyasal tesvikleri

5. Orta Asya iilkelerinin siyasi,
ekonomik ve hukuk sistemlerinde
yapisal sorunlarin varhgi ile birlikte
yluksek diizeyde yolsuzluk, is
giivenliginin olmamasi; Almanya-Orta
Asya tiilkelerinin ekonomik iliskilerinin
yogunlasmasini engelleyen zihniyet
farkliliklar
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6. Orta Asya bolgesinde yerlesmis olan
Alman azinliklarin diaspora etkisi

6- Bazi olumlu degisimlerle birlikte
Almanya ve Orta Asya iilkeleri
arasindaki ticaret ve yatirim
seviyesinin diisiikliigiine sebep olan
kiiltiirel ve siyasi-diplomatik iliskiler
egilimi

Firsatlar

Tehditler

1. ipek Yolu Ekonomik Kusag1
projesinin uygulanmasi, yani bu proje
cercevesinde esit ortakliga tabi olarak
Almanya ve AB'nin Orta Asya
tizerinden Dogu Asya tilkelerinin
pazarlarina erisiminin saglanmasi

1. Siyasi istikrarsizlik, sosyal
huzursuzluk, terérist, ayrilikel
tehditler, devletler arasi ¢atismalarin
tirmanmasi (su sorunu, devletler arasi
toprak anlagmazliklari vb.) nedeniyle
bélgenin istikrarsizlagmasi ve bunun
sonucunda Alman ve Avrupa sirketleri
ve yatirimlari igin riskler

2. Hazar Denizi'nin yasal statiisiiniin
2018'e kadar belirlenmesi ve
Tiirkmenistan'dan AB'ye Trans-Hazar
boru hatlar1 yoluyla gaz tasima
firsatlar1 (AB ve Almanya ile bolge
arasindaki gaz tedarik glizergahlarinin
cesitlendirilmesi)

2. Almanya ve AB'nin sorunlarinin
derinlesmesi, yani go¢ krizi, Brexit
sonuglari, ekonomik durgunluk ve
bunun sonucunda Orta Asya da dahil
olmak tizere ikincil dneme sahip
bolgelerde faaliyetlerin azalmasi

3.2019'da Orta Asya bolgesi icin Yeni
AB Stratejisinin kabulii

3. Rusya ve Cin’in bolgeye olan yogun
ilgisi ve bolge tilkeleriyle kurduklari
yakin isbirlikleri

4. Orta Asya’nin, Almanya'nin yeni dis
politikasini ve AB'nin diinyadaki yeni
jeopolitik roliinii test etmek i¢in iyi bir
sigrama tahtasi olmasi

4. Bolge iilkelerinin modern diinyaya
entegrasyonlarini
geciktiren/engelleyen otoriter
rejimleri

Kaynak: Kassenova, B. B. vd. (2020). “European Context of Regional German Policy in
Central Asia”, Journal of Comparative Politics, 13 (2), 43-64'ten uyarlanmigtir.

Sonug

Sovyetler Birligi'nin dagilmasi ve hemen ardindan Orta Asya iilke-
lerinin bagimsizliklarini ilan etmeleriyle AB ve 6zellikle Almanya’'nin
Orta Asya politikasi, bu iilkelerin gelisiminde etkin bir rol oynamak
ve bu bolgeye yonelik 6zellikle enerji basta olmak tizere ¢ikarlarini

gozetmeye yoOnelik stratejileri hayata gecirmek seklinde olmustur.
Almanya’nin Orta Asya bolgesine yonelik stratejilerinin ve bu
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stratejilere bagh olarak olusan politikalarinda etkin olan ana
hedefler su sekilde belirlenebilir:

(1) Kiiresel nedenler: Sovyetler Birligi dagildiktan sonra olusan
yeni diinya diizeninde kiiresel rekabetin artmasiyla gelismis sanayi
tilkelerinin yeni pazarlar bulma ihtiyaci iyice 6nemli hale gelmistir.
Almanya’nin sanayi ve ticaret sektorleri icin Orta Asya deger-
lendirilmesi gereken 6nemli pazarlardan birini olusturmustur. Bu
bolgenin zengin yeralti ve yeriistii dogal kaynaklar -6zellikle enerji
alani- Almanya icin bu bolgeye yonelik isbirlikleri ve stratejilerin
belirlenmesinin esasini olusturmustur.

(2) Siyasal nedenler: Almanya diinya siyasetine yon veren giiclii
bir tilke olarak Orta Asya iilkelerinde demokrasinin gelisimine, bu
bolgenin serbest piyasa ekonomisine adaptasyonuna ve liberal-
lesmesine katki saglamak amaciyla, bolgede hem ekonomik hem
siyasal istikrarin saglanmasini amaglamis ve bu yonlii politikalar
gelistirerek cesitli girisimlerde bulunmustur.

(3) Sosyo-kiiltiirel ve demografik nedenler: Almanya oOzellikle
Kazakistan’da yasayan Alman azinhigin Almanya’ya toplu goclini
engellemek ve bunun icin bu bdlgedeki Almanlarin halihazirda
yasadiklar1 yerlerde ekonomik ve sosyo-kiiltiirel durumlarinin
iyilestirilmesi ve her alanda desteklenmesi yoniinde hareket etmistir
(EEAS, 2020).

(4) Iktisadi nedenler: Almanya ézellikle giiclii sanayisinin ihtiyaci
olan enerjinin biiytk bir kismini disardan saglamak zorundadir. Orta
Asya bolgesinin zengin ve hatta bazi alanlar icin el degmemis
dogalgaz, petrol ve yeralti madenleri Alman sanayisi i¢cin 6nem arz
etmektedir. Bu cercevede bu iilkelerin hem AB hem Alman eko-
nomisiyle entegrasyonlarini saglamak, karsilikli isbirliklerini artir-
mak Almanya icin yeni donemde oncelikli politikalardan birini olus-
turmustur.

(5) Giivenlik ile ilgili nedenler: Orta Asya bolgesinin jeopolitik
konumu ve durumu Almanya’nin bu bélgeye ilgisini yogunlastiran
sebeplerden bir digerini olusturmaktadir. Zira, bu bdlgenin
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Afganistan, Pakistan ve iran’a yakinligi ve bu iilkelerde s6z konusu
olan koktendinci hareketlerin bu bélgeye yayillmasi gelismis diinya
tilkeleri icin 6nemli bir sorun tegkil edecektir. Cin ve Rusya’nin
bolgeye yonelik politikalar1 da basta Almanya olmak lizere AB’'nin bu
bolgeyle ilgili ciddi politikalar iiretmek zorunda birakmistir
(Atamkulov, 2019).

Tarihsel stire¢ bakimindan degerlendirilecek olunursa, son yillarda
Almanya'nin ve diger AB iiyelerinin Orta Asya iilkeleri ile 6zellikle
ekonomik isbirliklerinin arttigini sdylemek miimkindiir. 2019
yilinda, Almanya'nin Orta Asya lilkeleriyle olan ticareti yaklasik olarak
5 milyar Euro olarak gercgeklesmistir (Trade between Germany and
Central Asian Countries, 2019). AB ile Orta Asya tilkeleri arasindaki
ticaret cirosu ise 2019 yilinda yaklasik olarak 26,5 milyar Euro
olmustur (Sarukhanyan, 2019). AB, Orta Asya ile birincil ticaret
ortagidir (Die deutsche Wirtschaftspolitik in Zentralasien, 2019).

Bolgedeki Alman ve buna bagli olarak AB dis politikasinin temel
amaci, bolgeyi kendi etki alanlarina dahil etmek y6niinde olmustur.
Genel olarak AB, bolgedeki varligini son zamanlarda genisletmeye
calismaktadir. Orta Asya, AB'nin uluslararasi iligkilerdeki statiisiinii
korumak icin belirli bir diizeyde mevcudiyet saglamasi gereken
platformlardan biri olarak algilanmaktadir. Bolge ayni zamanda
potansiyel bir enerji ithalati kaynag1 ve Avrupa imajinin sekillen-
mesinde 6nemli bir rol oynayan kalkinma yardimi projelerinin
alicisidir. Bu nedenle, AB'nin boélgesel stireclere katilimi, biiyiik
olasilikla, ABnin kendisini halihazirda kurmus oldugu, diger
aktorlere gore avantajlara sahip oldugu alanlara ve ayrica bolgesel
isbirligi potansiyelini gerceklestirmede Orta Asya iilkelerine yardim
saglama girisimlerine odaklanmaktadir (Sarukhanyan, 2019). Ayrica
bu boélgedeki Alman politikasi, diger Avrupa devletlerinden farkl
olarak, Orta Asya lilkelerindeki Alman diasporasinin varligindan
biiytik 6lciide etkilenmektedir (Federal Foreign Office, 2019).

Bugiin Orta Asya, uluslararasi iligskilerde Rusya ve ABD'nin yani
sira Cin ve AB’yi de iceren diger etkili aktorlerle birlikte kiiresel
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rekabetin en dnemli alanlarindan biri haline gelmistir (Tsvyk, 2014:
71). Dolayisiyla AB ve Almanya'nin Orta Asya'daki bolgesel politikasi
gittikce yogunlasmakta ve uzun vadelidir. Almanya ve AB’nin Orta
Asya ile iligkileri, mevcut zorluklara (cografi uzaklik, bolgedeki
bliyiik giiclerin miicadelesi, biirokrasi, siyasi ve is kiiltiiriindeki
farkliliklar, bolge tlkelerinin zayif modernizasyonu, politik istik-
rarsizlar) ragmen yogunlasarak devam etmektedir.
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Ozet

Mehmet Akif Ersoy’u anlamaya ¢alismanin en énemli yollarindan
birisi, onu yasadig1 dénemin siyasal, toplumsal ve insani verileri ile
birlikte degerlendirmektir. Mehmet Akif Ersoy, yasadigi dénemi
siirlerine, yazilarina, sdylemlerine biitiin genislik ve derinligi ile
yansitmaya calismis bir Tiirk miitefekkiridir. Donemin biitiin
acilariny, sevinglerini benliginde yasamis ve duyduklarini, disiin-
diiklerini siirlerine, yazilarina yansitmis miimtaz bir sahsiyettir.
Mehmet Akif Ersoy, insanlik tarihinin gorebilecegi en netameli
toplumsal, iktisadi ve insani sartlara sahit olmanin verdigi yorgunluk
icinde 27 Aralik 1936 tarihinde hayata veda etmistir. Calismamizda
Mehmet Akif Ersoy’un vefatinin ardindan basina yansiyan haberlerin
genel bir degerlendirmesi yapilacak, kamuoyunu bilgilendirme
vazifesini yerine getirmesi gereken gazetelerin bu duruma vermis
olduklar tepkiler ve kose yazilarina yansiyan diisiinceler incele-
necektir.

Anahtar Kelimeler: Mehmet Akif Ersoy, Osmanli Devleti, Milli
Miicadele, Istiklal Marsi, Tiirkiye Cumhuriyeti.

Abstract

One of the most important ways of trying to understand Mehmet Akif
Ersoy is to evaluate the period in which he lived together with the
political, social and human data. Mehmet Akif Ersoy is a Turkish
thinker who tried to reflect his period in his poems, writings and
discourses with all his breadth and depth. He is a distinguished
personality who lived all the pains and joys of the period and reflected
what he heard and thought in his poems and writings. Mehmet Akif
Ersoy passed away on December 27, 1936, in the fatigue of witnessing
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the most troubling social, economic and humanitarian conditions in
human history. In our study, a general assessment of the news
reflected in the press after the death of Mehmet Akif Ersoy will be
made, also the reactions of newspapers that have to fulfill their duty
of informing the public to this situation and the thoughts reflected in
their columns will be examined.

Keywords: Mehmet Akif Ersoy, Ottoman Empire, National Struggle,
Independence March, Republic of Turkey

Giris

Insan sosyolojik bir varlik olarak yasadigi toplumun bir parcasidir ve
onun kisisel davranislari toplumu etkiledigi gibi toplumsal olaylar da
birey olarak insani yakindan ilgilendirmektedir. Biitiin bunlara
ragmen bazi insanlar birey olarak yasadiklarini bu nedenle de
bireysel bir hayat siirdiiklerini iddia ederler. Bazi insanlar ise
toplumun menfaatini gdzeterek yasarlar ve bu ideal lizerine hayat
felsefelerini olustururlar. Aslinda cemiyeti yiikselten ve ylicelten de
tam olarak bu dusiince tlizerine bir hayat ¢izgisidir. Tiirk milletinin
degerler sistemi icinde, toplum c¢ikarlar1 her zaman birey men-
faatlerinin 6niinde gelmis, tarih boyunca da bu cergeve icerisinde
degerlendirilmistir. Gilinlimiizde ve ge¢miste, Tiirk cemiyet
hayatinda, bir¢ok tarihsel sahsiyet iizerinde bu anlayisin izlerini
gormek mimkiindir.

Iste Mehmet AKkif Ersoy da bu anlamda érnek gosterilebilecek
kisilikler icerisinde on siralarda yer alan tarihsel bir sahsiyettir.
Gercekten de Mehmet Akif Bey, yazmis oldugu eserler, makaleler,
siirler incelendiginde goriilecektir ki, iilkenin ve toplumun diismiis
oldugu durum karsisinda feryat eden, ac1 ceken, gézyasi doken bir
miitefekkirdir. Mensubu oldugu devletin yok olusunu aci icinde
izleyen, karsisinda vatan namina bir kabristan goren, binlerce
masum insanin diisman elinde ezildigi, cocuklarin besiklerinden
alinip parcalandigi bir ddnemi yasayan Mehmet Akif Bey bu durumu
dizelerine su sekilde yansitmistir:
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“Ah! Karsimda vatan ndmina bir kabristan
Yatiyor simdi... Nasil yerlere gegmez insan,

Su mezarlar ki uzanmisg gidiyor, ey yolcu,
Nereden baslad yiikselmeye, bak nerde ucu!™

Mehmet Akif Ersoy, sadece Osmanli cografyasini degil biitiin
olarak Dogu’yu ve Islam diinyasim da dert edinmektedir ve onlarin
sikintilar1 onun i¢in bir 1stirap kaynagidir. Ciinkd yasanilan dénem
itibariyle bagimsiz olarak ayakta kalan son islam devleti Osmanh
Devleti’dir ve Mehmet Akif Bey icin Osmanli Devleti aslinda Islam’in
son kalesidir.

Mehmet Akif Ersoy’un hal terciimesine baktiginizda onda yikilan
bir imparatorlugun acilarindan tutun da yasadig1 cografyanin en
licra kdsesinde yalin ayak, basi kabak bir ¢ocugun ¢ektigi sikintilara
kadar uzanan bir 1stirap ¢izgisini bulmak mimkiindiir. Onun hayat
hikayesi, bir bakima, mustarip yasaylp mustarip o6len bir
miitefekkirin oykisiidiir.

Hal Terciimesi ve Miicadelesi

Aralik 1873’te Istanbul'un Fatih Semtinde, Sarigiizel'de diinyaya
gelen Mehmet AKkifin babasi Fatih Medresesi Miiderrislerinden
Mehmet Tahir Efendi, Arnavutluk’un Ipek kazasinin Susisa koyiin-
dendir. Annesi Emine Serif Hanim ise aslen Buharali olup Tokat’a
yerlesen bir ailenin mensubudur.2 Emir Buhari’deki mahalle
mektebinde ilk egitimini alan Akif, burada iki y1l egitim gordiikten
sonra yine Fatih'te bulunan ibtidai mektepte ilk egitimini
tamamlamistir. Fatih Merkez Riisdiyesi'nden mezun olduktan sonra
babasinin da telkinleri ile Miilkiye'nin idadi kismina kaydini
yaptirmistir. Bu sirada babasindan Arapca ve Farsga dersleri de alan
Mehmet AKkif, Arapca, Farsca ve Fransizca dillerine miitkemmel bir
sekilde hakim bulunmaktadir. Geng yasta babasini kaybeden Akif'in

1 Mehmet Akif Ersoy, Safahat, istanbul, 1973, 5.3.
2 Orhan Okay, Ertugrul Diizdag, “Mehmed Akif Ersoy”, DIA, C:28, Ankara, 2003, s.432.
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ailesini gecindirebilmek icin artik calismasi da gerekiyordu. Bu
nedenle is imkani olduk¢a sinirli olan Miilkiye'nin idadi kismini
birakarak yeni acilmis olan ve gelecek vaat eden Miilkiye’'nin “Baytar
Mektebi” kismina gecis yapmistir. Okul yillarinda giires sporu ve
siirle ilgilenen Mehmet Akif, 1893’te okulunu birincilikle bitirerek3,
“Ziraat Nezareti Umur-u Baytariyye ve Islah-1 Hayvanat Umum
Miifettis Muavinligi” goérevi ile memuriyet hayati baslamistir.
1898’de yirmi bes yasinda iken Tophane-i Amire Veznedar1 Emin
Bey'in kizi ismet Hanim ile evlenmistir.# Osmanh cografyasi icinde
bulunan bircok sehirde gorev yapti. Bu arada bazi okullarda kitabet
ve edebiyat dersleri de verdi.s

1893’ten itibaren ilk siirleri cesitli gazete ve dergilerde yayim-
lanmaya basladi. II. Mesrutiyet’in ilanindan sonra yayin hayatina
baslayan “Sirat-1 Miistakim”in de bas yazarligin1 yapmistir. 8 Mart
1912 tarihli 183. sayisindan sonra “Sebiliirresad” adiyla yayin
hayatina devam edecek olan dergide hem siirleri yayimlanmis hem
de dini ve edebi konular hakkinda yazilar1 ¢ikmistir. Burada
yayimlanan siirlerini 1911 yilinda “Safahat” adiyla bastirdigi kitapta
bir araya getirmistir.6

Biiyiik bir hezimetle sonuclanan Balkan Savaslari, Mehmet Akif’i
derinden lizmiis ve bu felaketi siirlerinde islemeye c¢alismigtir.
“Miidafaa-i Milliye Cemiyeti” iiyesi sifatiyla Bayezid, Fatih ve
Siileymaniye gibi selatin camilerinde vaazlar vermis, bu felaketin

3 Mehmet Akif Bey'in, Miilkiye Baytar Mekteb-i Alisi'nden (Sivil Veterinerlik Yiiksek
Okulu) aldigr diplomanin onayh sureti icin bkz. Tirkive Cumhuriyeti
Cumhurbagskanligi Devlet Arsivleri Baskanligi Cumhuriyet Arsivi, Ziraat Vekaleti,
Personel Genel Miidiirliigii, Sicil Sube Miidiirligii, 1.1.1-4, (BCA, 250.71.1.12/1.1.1-4)
4 Fevziye Abdullah Tansel, Mehmet Akif: Hayati ve Eserleri, Kanaat Kitabevi, istanbul,
1945, s.7. Esref Edip Fergan, Mehmed.ﬁfkiﬁ Hayati, Eserlerive 70 Muharririn Yazilari,
Asar-1 lImiye Kiitiiphanesi Negriyati, istanbul 1938, 5.99.

5 Mehmet AKkif Bey’'in kisisel bilgileri ile 1893-1910 yillar1 arasindaki egitim ve
kariyer siirecine dair Dahiliye Nezareti Sicil Subesi'nde bulunan hal terciimesi i¢in
bkz. Tiirkive Cumhuriyeti Cumhurbaskanligi Devlet Arsivleri Baskanligi Osmanli
Arsivi, Dahiliye Nezareti, Memur Sicil Defterleri, 175 /47, (BOA, DH.SAID.d, 175/47).

6 Fazil Gokgek, Bir Medeniyet Sairi: Mehmet Akif, TDK Yayinlari, Ankara, 2013, s.22.
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halkin psikolojisi iizerindeki tahribatini miimkiin oldugu kadar
hafifletmek istemistir.”

1913 yilinin sonunda ittihat ve Terakki Cemiyeti'nin “Merkez-i
Umumi Uyesi” olan Akif, 1914 yii sonlarinda Harbiye Nezareti
tarafindan “Tegkilat-1 Mahsusa” talimati ile li¢ ay kadar Berlin’de
gorev yapmistir. Burada Almanlara karsi savasirken esir diismiis
Ingiliz ve Rus tebaas olan Miisliiman askerlerin kamplarim ziyaret
ederek onlara savastan sonra bagimsizliklarini kazanmak igin
faaliyet gostermeyi telkin eden konusmalar yapmistir. Tegkilat-1
Mahsusa’'nin vermis oldugu bir bagka gorev i¢cin 1915 yilinin Mayis-
Ekim aylar1 arasinda “Serif Hiiseyin isyani’na karst Osmanl
Devletine sadik kalan Arap asiretlerinin desteginin devamini
saglamak amaci ile Necid bolgesinde faaliyetlerde bulunmustur.8

Mehmet Akif, Temmuz 1918’de Mekke Emiri Serif Ali Haydar
Pasa’nin daveti lizerine Liibnan’da da bulunmustur. Osmanl
Devleti'nin Birinci Diinya Savasi sonunda agir miitareke sartlar
neticesinde vatan topraklarinin isgal edilmeye baslanmasi tizerine
Milli Miicadele hareketine katilma karar1 almistir. Bu nedenle Subat
1920’de Balikesir’e giden Akif, burada Kuva-y1 Milliye ileri gelenleri
ile goriismius ve akabinde halki isgallere karsi birlik olma ve Kuva-y1
Milliye’ye katilma hususlarinda tesvik konusmalar1 yapmistir.®

Biiyiik Millet Meclisi'nin acilmasindan sonra 5 Haziran 1920’de
Meclis Baskani Mustafa Kemal Pasa’nin teklifi lizerine Burdur
mebusu olmustur.1® Mehmet Akif Bey, mebuslugu siiresince bir¢ok

7 Okay - Diizdag, “Mehmed Akif Ersoy”, s.433.

8 Okay - Diizdag, “Mehmed Akif Ersoy”, s.433.

9 Okay - Diizdag, “Mehmed Akif Ersoy”, s.433.

10 Mehmet Akif Bey'in Burdur milletvekili secilmesi i¢cin, TBMM Bagkani Mustafa
Kemal Pasa’nin ¢ektigi telgraf icin bkz. Milli Savunma Bakanligi, Askeri Tarih ve
Stratejik Etiit Baskanligi, Atatiirk Koleksiyonu, 23/45-1, (MSB, ATASE, ATA-ZB,
23/45-1).
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sehirde halka ve mecliste mebuslara yonelik Milli Miicadele’yi tesvik
eden konusmalarini ve telkinlerini devam ettirmistir.11

Erkan-1 Harbiye Riyaseti'nin istegi iizerine 1920 yil1 sonlarinda
Maarif Vekaleti, milli mars giiftesi icin bir yarisma organize etti.12
Yarismaya yedi yiizden fazla eser miiracaat etmesine ragmen
siirlerin istenilen diizeyde olmamasi iizerine, konulan maddi 6diil
nedeni ile yarismaya eser gondermedigi anlasilan Mehmet Akif
Bey’in de bir siir kaleme almasi kendisinden talep edildi. Odiil
kosulunun  kaldirilmasi  iizerine eserini  sonug¢landirarak
organizasyon komitesine iletti.!3 Mehmet Akif Bey’in yazmis oldugu
siir Meclisin 12 Mart 1921 tarihli oturumunda okunarak oybirligi ile
“Istiklal Mars1” giiftesi olarak kabul edildi.14

Istiklal Harbi'nin zaferle sonuglanmasi ile birlikte artik yeni bir
siirecin basladigi, toplumun biitiin kesimlerinde oldugu gibi kurumsal
yapillarda da derinden hissedilmekte idi. Biiytik Millet Meclisi
tarafindan alinan secim karari ile birlikte olusan yeni mecliste daha
once mubhalif olarak bilinen vekiller gibi Mehmet Akif Bey de aday
gosterilmeyerek milleti temsil hakkindan mahrum kalmisti. Bunun
tizerine Abbas Halim Pasa’min kendisine yaptifi daveti
degerlendirmek isteyen Mehmet Akif Bey, Ekim 1923’te Misir’a gitti.
1925 yili sonuna kadar sadece yazlar Tiirkiye'yi ziyaret etse de bu
tarihten sonra siirekli olarak Misir’da kaldig1 goriilmektedir.15

11 Yagar Semiz — Osman Akandere, “Milli Miicadele’de Mehmet Akif (Ersoy) Beyin
Faaliyetleri”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, CXVIII, Say1:54, (Kasim 2002),
5.918.

12 Istiklal Mars1 icin Maarif Vekaletinin bir yarisma agtigina dair haber icin bkz.
Hakimiyet-i Milliye, (7 Tesrin-i Sani 1336).

13 Orhan Okay, “Istiklal Mars1”, DiA, C.23, Istanbul, 2001, ss.355-356.

14 TBMM'nde yapilan goriisme sonucu Mehmet Akif Bey'in kaleme aldif1 siirin
Istiklal Mars1 olarak kabul edildigine dair haber icin bkz. Hakimiyet-i Milliye, (13 Mart
1921). Ayrica TBMM tarafindan 12 Mart 1921 tarihinde kabul edilen Iistiklal
Mars1'nin Resmi Gazete’de yayinlanan tam metni i¢in bkz. Ceride-i Resmiye, (21 Mart
1921)

15 M.Ertugrul Diizdag, Istiklal Sairi Mehmed Akif Ersoy, Bagcilar Belediyesi,
Istanbul, 2014, 5.24.
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Diyanet iIsleri Baskanligi, TBMM’nin 21 Subat 1925’te almus
oldugu bir karar tlizerine Kur’an-1 Kerim'in tefsiri icin Elmalili
Hamdi’ye, meali icin de Mehmet Akif Bey’e bir teklifte bulundu.16
Mehmet Akif Bey, 1929 yilinda kendisinden talep edilen meal
metnini bitirmis olsa da calismalarina devam ettigini ifade etmistir.
Bu dénemde Tiirkiye’de meydana gelen bazi inkildplardan rahatsiz
oldugu iddia edilen Mehmet Akif Bey, Diyanet Isleri Baskanhg ile
yapmis oldugu anlasmay1 feshederek meal c¢alismasini teslim
etmemistir.!” Mehmet Akif Bey’in hastalanarak Misir'dan Tiirkiye’ye
geldigi sirada Misir'a geri ddnmemesi halinde yapmis oldugu meal
calismasinin yakilmasini vasiyet ettigi ve bu vasiyetin yillar sonra
(1961) Kahire’de yerine getirildigi anlasiimaktadir.18

Mehmed Akif Ersoy, Kur’an meali mesguliyeti disinda 1929-1936
yillar1 arasinda Kahire’deki “el-Camiatii’l-Misriyye”de Tiirk Dili ve
Edebiyat1 dersleri de vermistir. Yaklasik 13 yil siiren Misir giinleri,
gecim sikintisinin yani sira eginin rahatsizligl, cocuklarini arzu ettigi
gibi yetistirememesi ve vatan hasreti gibi durumlar sebebi ile biiyiik
sikintilar icinde ge¢mistir.19

1935’te rahatsizlanan Mehmet Akif Bey, hava degisimi icin bir
ayligina Liibnan’a?® ardindan o sirada Fransiz idaresinde bulunan
Antakya'ya gitti.2! Hastaliginin agirlasmasi tlizerine de 17 Haziran
1936’da Istanbul'a dénmek zorunda kaldi.. Nisantasi Saglik
Yurdu’'nda tedavi gordiikten sonra yaz aylarinda Said Halim Pasa’nin
Alemdag’daki Baltac Ciftligi'nde Prens Halim Bey tarafindan misafir

16 Kur’an-1 Kerim'in terciimesi ve kisa bir tefsirinin hazirlanmasi icin Diyanet Isleri
Bagkanligl ile Mehmet Akif Bey ve Elmalili Muhammed Hamdi Efendi arasinda 26
Ekim 1925 tarihinde yapilan s6zlesmenin noter onayl sureti i¢cin bkz. BCA,
30.10.0.0/26.149.18-1,2,3.

17 Okay - Diizdag, “Mehmed Akif Ersoy”, s.434.

18 “Mehmed [hsan Efendi”, DI4, C.28, Ankara, 2003, ss.490-491.

19 Okay - Diizdag, “Mehmed Akif Ersoy”, s.435.

20 Liibnan'in “Dag” bolgesinde Stku’l-Garb kdyiinde bir otele yerlestirildi. Genis
bilgi icin bkz. Diizdag, Istiklal Sairi Mehmed Akif Ersoy, s.27.

21 Mehmet Akif Ersoy’un 1935 ve 1936 yillarinda Misir, Antakya ve Istanbul’daki
faaliyetleri hakkindaki rapor i¢in bkz. BC4, 121.10.0.0/2.6.1-76
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edildi.22 Son giinlerini de ayni ailenin Beyoglu'ndaki Misir
Apartmani’'nda kendisine ayrilan dairede gecirdi ve 27 Aralik 1936
tarihinde vefat etti.23

Istiklal Mars1 sairi Mehmet Akif Ersoy’un cenazesi, Bayezid
Camii'nden {niversite gencliginin ve halkin katildig1 biiylik bir
toplulukla Edirnekapt Mezarligi'nda dostu Babanzade Ahmed
Naim'in kabrinin yaninda topraga verildi.24 1960 yilindaki yol insaati
sebebiyle her iki mezar Siileyman Nazifin kabriyle birlikte
Edirnekap1 Sehitligi'ne nakledildi. “Mehmet Akif Yili” olarak ilan
edilen vefatinin ellinci sene-i devriyesinde, 1986’da, Kiiltiir Bakanligi
tarafindan kabrinin iizerine yeni bir lahit yaptirildi.25

Tiirk Basininda Mehmet Akif Ersoy’un Vefat Haberi

Mehmet Akif Ersoy’'un on iki y1l boyunca ¢ok sevdigi vatanindan
uzak, Misir'da yasamayi tercih etmesi konusunda Tirk basininda
bircok farkli degerlendirme yapildig1 goriilmiistiir. Bu degerlen-
dirmelerin merkezindeki diigiince, Mehmet Akif Bey’in “Islamc”
olmasi, Cumhuriyet yonetiminin “laik- Kemalist, milliyet¢i” bir
siyaset takip etmesi ve dolayisiyla sairin bu sekildeki yonetim tarzi
ile uyusmasinin ¢ok giic oldugu noktasina odaklanmaktaydi.
Mehmet Akif Bey’in bu gidisi aslinda Abbas Halim Pasa’nin sairi
Misir'a davet etmesi ile ilgilidir. Fakat sairin gidisi, “sapka
inkilab1"nin arefesine26 tesadiif etmesi nedeniyle bu durum daha ¢ok

22 Mehmet AKkif Ersoy’un Istanbul’a geldigine dair, Icisleri Bakanhgr'ndan istanbul
Valiligi'ne cekilen telgraficin bkz. BCA, 121.10.0.0/2.6.1-70.

23 Yasar Oziicetin - Kiibra Karagdz, “Mehmet Akif Ersoy’un Oliimii ve Olim Yil
Doénimi  Etkinlikleri”, Uluslararast Sosyal Arastirmalar Dergisi, C.11, Say1:58,
(Agustos 2018), 5.297.

24 Mehmet Akif Ersoy’'un 27 Arahk 1936 giinii vefat ettigi, ertesi giin cenaze
namazinin Bayezid Camii'nde kilindigi ve Edirnekapr mezarhigina defnedildigi
hakkinda, Istanbul Valiligi'nden Icisleri Bakanhgr'na cekilen telgraf icin bkz. BCA,
121.10.0.0/2.6.1-31.

25 Oziicetin - Karagoz, “Mehmet Akif Ersoy...”, 5.299.

26 Mete Tuncay, Tiirkiye Cumhuriyeti'nde Tek-Parti Yénetimi’'nin Kurulmasi (1923-
1931), Tarih Vakfi Yurt Yay., {stanbul, 1999, s.155-164.
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Mehmet Akif Bey'in sapka giymek istememesine baglanmistir.2?
Hatta Istiklal Mahkemeleri'nin aldig1 tedbirler neticesinde yakin
dostu Sebiliirresat'in sahibi Esref Edip’in tutuklanmasi?8 {izerine,
Mehmet Akif Bey icin de “sahsi adina korkuya diistii ve bu nedenle
donmeye cesaret edemedi”, iddiasi ileri stirtilmiistiir.2?

Mehmet Akif Ersoy, 19 Haziran 1936’da Misir'dan [stanbul’a
dondiikten sonra gazetelerde ilk birka¢ giin boyunca konuyla ilgili
herhangi bir haber yayinlanmamistir. Hatta kamuoyunda onun belki
de ¢oktan 6lmiis olabilecegine dair bir kanaat dahi olusmustu.30
Mehmet Akif Bey'in Tiirkiye'ye gelisini ilk haber veren 21 Haziran
1936 tarihli Cumhuriyet gazetesidir. Haber, gazetenin sehir ve

27 Mehmet Emin Erisirgil, Mehmet Akif Islamci Bir Sairin Romani, Giizel Matbaasi,
Ankara, 1956, 5.456 ve 459-460.

28 Hasan R. Soyak, Atatiirk’ten Hatiralar, C.1, Yap1 Kredi Bankasi Yay., 1973, 5.345-351.
29 Mehmet Akif’i yakindan taniyanlar sairin dzellikle basi a¢ik gezmeyi tercih ettigini
aktarmuslardir. Ustelik kendisi bu sekilde dolasirken, yanindakilerin sapka giymesini
kinayacak bicimde tek beyanati dahi yoktur. ilhan E. Darendelioglu, Vatan Haini mi,
Vatan Sairi mi?, Orkun Yayinevi, Istanbul, 1978, 5.157-162

30 Mehmet Akif'in istanbul’a geldigini ve hasta oldugunu haber alip onu gérmek i¢in
ugrasan genglerden biri olan Rifki Salim Burgak, bu durumu su sekilde ifade
etmektedir: “Biz, Miilkiye’nin ikinci sinifinda iken, yillardan beri Misir’da oturmakta
olan Mehmet Akif, hastalanarak Istanbul’a gelmisti Beyoglu'nda Misir Apartmani’'nda
kaliyordu. Bunu 6grenince, sinif arkadaslarimdan Bedri Giirsoy ve Sevket Fettahoglu
ile birlikte Mehmet Akifi ziyaret etmek arzusunu duyduk. Oliim déseginde oldugu
sdylenen biiyiik sairi gérmek ve onunla bir iki kelime olsun konusmak bize sonsuz
heyecan veriyordu. Kapiy1 orta yash siyahi bir kadin acti ve bizi simdi iceriye
gétiirecegini sdyledikten sonra, hastanin yaninda 5 dakikadan fazla kalmamamizi
tembih etti. Mehmet Akif, genisce bir odanin ortasina konulmusg bir karyolada sirt tistii
yatwyor, basucunda sair arkadagsi Mithat Cemal oturuyordu. Hatirimda kaldigina gére
tam beyazlanmamis, kisa bir sakali ve ¢ok sevimli bir yiizii vardl. Muhatabina ilk
bakista saygr ve giiven hissi telkin eden Tirk’iin bu biiyiik evladina, Miilkiyeli
arkadaslarimizin saygilarini ve saglik dileklerini sunduk. Akif, bundan pek duygulandi
ve bize Miilkiye ile ilgili olarak tiirlii sorular sordu. Okulun parasiz yatili oldugunu, her
tirlii masraflarimizin okul tarafindan karsilandigint anlatttk. Bu kolayliklarin
diinyanin hichbir tarafinda bulunmadigini, Tiirkiye’nin en iyi islerinden birinin bu
oldugunu anlatti; kendisinin de -sanirim iki yegenini- Misir’da okuttugunu ve maddi
yénden cok sikintilar ¢ektigini séyledi. Konusma, Akifin sorulari sebebiyle uzun stirmtis
ve bize kapida yapilan tembihata uygun hareket etme imkdni da kendiliginden
ortadan kalkmist. Bu, Mehmet Akifi ilk ve son gériistimiiz olmustu”. Rifki Salim
Burgak, On Yilin Anilari (1950-1960), Ankara, 1998, 5.19-20.
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memleket haberlerinin bulundugu sayfada ¢ok kiiciik bir sekilde yer
almistir. Gazetelerdeki kose yazarlarindan ilk olarak “Haber Aksam
Postasi’ndan Murat Sertoglu bu durumu koésesine tasimistir.3!
Sertoglu'nun Mehmet Akif Bey’i ziyaretini gazetesindeki kosesinde
yer vermesinin ardindan Hayri Yazic1 da yapmis oldugu ziyaretteki
gozlemlerini gazetesinde okuyucuya aktarmistir.32

Mehmet Akif Ersoy’un Istanbul’a déniisiinii yazan ender
yazarlardan birisi de Peyami Safa olmustur. “Akife Hasretimiz”33
bashikli yazis1i bu konuda olduk¢a manidar ifadeler igcermektedir.
Nitekim yazar, on bir sene sonra dénen saire gerektigi olciide vefa
gosterilmedigini tenkit etmekte ve ona ne kadar hasret duyul-
dugunun ifade edilemediginin mesuliyetini iizerine almaktadir.
Yazarin bu tespiti, ayn1 zamanda bir itirafin da kamuoyu 6niinde dile
getirilmesidir.

27 Aralik 1936’da sairin vefat: tizerine gazetelerde ¢ikan yazilarin
biiyiik cogunlugu ise sadece onun vefatindan duyulan tizlintiiniin
ifadesi seklindedir.3+

Mehmet Akif Bey’in vefatindan duyulan tizlintiiniin ifade edildigi
haberlerin ardindan 29 Aralik 1936’da bu defa onu olumsuz sekilde
elestiren baz1 gazete yazilar dikkat ¢ekmektedir. Refik Ahmet
Sevengil3s ile Nureddin Artams3é isimli yazarlar Mehmet Akif Bey’in
“milliyet”ten ne anladigl ile ilgili meseleye vurgu yapmaktadirlar. iki
yazar da onun savundugu milliyet anlayisini, eski bir devrin telakkisi

31 Haber Aksam Postasi, (21 Haziran 1936)

32 Hayri Yazicy, sairin mavi ¢izgili gdmlegi icinde on bir sene dncesine nispetle daha
zayiflamis, sakallar beyazlamis, saclar1 dokiilmiis goriindiiglinii, yine de hala isiltil
gozlere sahip oldugunu ifade etmistir. Son Posta, (22 Haziran 1936).

33 Cumhuriyet, 23 Haziran 1936).

34 Aksam, (28 Kanunuevvel 1936). Cumhuriyet, (28 Birinci.kanun 1936). Haber, (28
Birincikanun 1936). Kurun, (28 Ilkkanun 1936). Ulus, (28 Ilkkanun 1936). Tan, (28
Birincikanun 1936). Son Posta, (28 Birincikanun 1936). Halkin Sesi, (29 Birincikanun
1936). Yeni Asir, (30 Kanunuevvel 1936).

35 Kurun, (29 ilkkanun 1936).

36 Ulus, (29 flkkanun 1936).

Diisiince Diinyasinda Tiirkiz
Yil/Year: 12 = Say1/No: 59 = Agustos/August 2021



Mehmet Akif Ersoy’un Vefat Haberinin Tiirk Basininda Yansimalari 189

olarak ifade etmektedirler ve giiniin sartlarina hitap etmedigini
diistinmektedirler. Ancak s6z konusu yazarlarin “eski” ve “yeni”
milliyet anlayisindan neyi kastettikleri yazilarindan pek de anlasil-
mamaktadir.

Sadri Ertem’in yazisinda ise Mehmet Akif Bey’in, Tevfik Fikret,
Abdullah Cevdet ve Riza Tevfik gibi Tanzimatci isimlerin karsisina
konumlandirilmasi ve “kaybolan bir Sark icin agladigi’nin tasvir
edilmesi oldukga ilginctir.37 1937’nin baslarinda bu defa Peyami Safa
“Mehmet Akife Dair’3 yazsi ile sairin hakkini teslim etse de
Nurullah Ata¢’'in Mehmet Akif Bey’in inkilaplar1 benimseyemedigi, ya
da “mahalle kahvesi hatibi” olmaktan 6te sairliginden s6z edileme-
yecegine dair climleleri gercekten ¢ok agir ifadelerdir. Nurullah
Atac’in “AKif elestirisi” su sekildedir:3°

“Akif, bir insan olarak kiymeti ne olursa olsun, bir sair sayilmasi
hayli zor islerdendir. Hele onda fikir aramak, fikre hiirmetsizlik
olur. Din sairi, din filozofu degil, mahalle kahvesi hatibi. Hani:
‘Tesettlir kalkti, ortadan bet bereket de kalkti’ s6zii yok mu, Akif
miitemadiyen onu tekrar edip duruyor. Medreseleri islah edelim,
mektepleri islah edelim, namazimizi kilip orucumuzu tutalim, 1slah
edelim, ibadet edelim. Biitiin Akifi okuyun baska bir sey
bulamazsiniz. Hayir, buna ‘réaction’, hatta diipediiz ‘irtica’
fikriyati, ideologiast demek bile fazladir”

Nurullah Atag¢ yine bir baska yazisinda%0, Mehmet Akif Bey’'in
“milli sair”, istiklal Mars1’nin da “milli mars” oldugunu savunanlara
“icinde minarenin, hilalin, miezzinin zikredildigi bir mars nasil
milli olabilir?” seklinde bir soru yoneltebilmektedir. Ona gére “bu
siir dini motifler icerdigi i¢cin milliyetle hicbir baglantis1 yoktur” ve
dolayisiyla “milli degil ancak dini bir ilahi olabilir” iddiasinda
bulunmaktadir.

37 Kurun, (30 Birincikanun 1936) - ilave.

38 Peyami Safa, “Mehmet Akif'e Dair”, Cigir, C.3, Say1:46, (Ocak 1937), s.81-82.
39 Aksam, (30 Kanunusani 1937).

40 Aksam, (6 Mart 1937).
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1937’nin ilk aylarinda gazetelerde oldugu gibi dergilerde de

Mehmet Akif Ersoy’'un vefatina dair metinlere rastlanmaktadir. Bu
donemde gazetelerde Mehmet Akif Ersoy konulu cok fazla haber ve
yaziya yer verilmezken 11 Mart 1937’de Yeni Adam#! mecmuasinda
sair ile ilgili bir anket yayinlanmigtir.42 “Sair Mehmet Akif Ersoy I¢in
Memleketin Fikir ve Edebiyat Adamlar1 Ne Diyorlar?” bashigi altinda
alt1 say1 tefrika edildikten sonra (167-172 sayilar), 261. sayisinda
dort yazarin da dahil olmasi ile tamamlanan bu ankette devrin sair
ve yazarlarina oldukga ilging yedi soru yoneltilmistir. S6z konusu
anket sorulari sunlardir:

1. Akif milliyetci bir sair midir, Islamc1 bir gair midir?

2. Akif bir sinif sairi midir, yoksa halk sairi midir?

3. Akif'in Tiirk Inkilabina hizmeti var midir?

4. Akif'in edebiyata teknik bakimdan hizmeti olmus mudur?

5. Akif'in memleketten uzaklagsmasini nasil izah edersiniz?

6. Eserlerinde sosyal bir tez var midir?

7. Akif'in insani olan taraflar1 var midir?

Bu ankete cevap veren donemin dusiiniir, edip ve yazarlarn ise
sunlardir: Abdiilhak Hamid“3, Peyami Safa%4, Ismail Hami Danis-
mend*5, Siikufe Nihal*s, Sabiha Zekeriyya Sertel*’, Ahmet Hamdi
Tanpinar#, Burhan Toprak+’, Burhan Belges°, Yasar Nabi Nayirs?,

41 “Yeni Adam”, Ismail Hakk Baltacioglu tarafindan 1 Ocak 1934 tarihinden itibaren
cikarilmaya baglanan kiiltiir, edebiyat ve fikir dergisidir. Genis bilgi icin bkz. Cahid Senel,
“Tanzimat'tan Glintimiize Felsefe Dergileri: Aciklamali ve Se¢me Bir Bibliyografya
Denemesi”, Ttirkiye Arastirmalari Literatiir Dergisi. C.9, Say1:17, (2011), s.482.

42 Yeni Adam, Say1:167, (11 Mart 1937).

43 Abdiilhak Hamit Tarhan, “Ankete Cevap”, Yeni Adam, Say1:167, (11 Mart 1937), s.10.
44 Peyami Safa, “Ankete Cevap”, Yeni Adam, Say1:167, (11 Mart 1937), s.10.

45 [smail Hami Danismend, “Ankete Cevap”, Yeni Adam, Say1:167, (11 Mart 1937),s.11.
46 Stikufe Nihal Basar, “Ankete Cevap”, Yeni Adam, Say1:167, (11 Mart 1937),s.11, 17.
47 Sabiha Zekeriya Sertel, “Ankete Cevap”, Yeni Adam, Say1:168, (18 Mart 1937), s.10.
48 Ahmet H. Tanpinar, “Ankete Cevap”, Yeni Adam, Say1:168, (18 Mart 1937),s.10-11.
49 Burhan Toprak, “Ankete Cevap”, Yeni Adam, Say1:168, (18 Mart 1937), s.11.

50 Burhan Belge, “Ankete Cevap”, Yeni Adam, Say1:169, (25 Mart 1937), s.10.

51 Yasar Nabi Nayir, “Ankete Cevap”, Yeni Adam, Say1:169, (25 Mart 1937), s.10.
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Suphi Nuri [leris2, Sabahattin Alis3, Falih Rifki Atay54, Nurettin Artams5s,
Sadri Ertem>¢, Kerim Sadis?, Orhan Seyfi Orhons8, Suat Dervis>9, Yusuf
Ziya Ortacgs?, Raif Necdet Kestellié1, Nurullah Atagé?, [lhami Bekir Tez63,
H. Nihal Ats1z64 ve son olarak Faruk Nafiz Camlibelés. Ankete sonradan
dahil olan yazarlar ise Necip Fazil Kisakiirekés, Hakki Siitha Gezgin®7,
Mubhittin Birgens8 ve Etem Izzets°dir.

Mehmet Akif Ersoy’'un vefatindan 2 ay 15 giin sonra gercek-
lestirilen ve bir cesit sorusturma havasinda hazirlanmis olan anket
sorularina bakildiginda meselenin Mehmet Akif’i anlamak veya daha
iyi anlatmanin aksine sair hakkindaki sevgi veya nefretin ortaya
konulmasinin amaglandig anlasilmaktadir.

Anket sorularina verilen cevaplar siniflandirildiginda ise ortaya
iki grup ¢ikmaktadir. Birinci grupta Mehmet Akifin sanatini ve
disiince diinyasini benimse-meyenler, diger grupta ise Akifin
sanatini ve fikriyatini takdir edenler yer almaktadir. Aslinda onun
sahsiyeti, daha dogrusu iyi ahlaki hususunda her iki taraf da agiz

52 Suphi Nuri {leri, “Ankete Cevap”, Yeni Adam, Say1:169, (25 Mart 1937),s.11.

53 Sabahattin Ali, “Ankete Cevap”, Yeni Adam, Say1:169, (25 Mart 1937),s.11.

54 Falih Ruifki Atay, “Ankete Cevap”, Yeni Adam, Say1:170, (1 Nisan 1937), s.10.

55 Nurettin Artam, “Ankete Cevap”, Yeni Adam, Say1:170, (1 Nisan 1937),s.11, 19.

56 Sadri Ertem, “Ankete Cevap”, Yeni Adam, Say1:170, (1 Nisan 1937),5.10-11.

57 Kerim Sadi, “Ankete Cevap”. Yeni Adam, Say1:171, (8 Nisan 1937), s.10.

58 Orhan Seyfi Orhon, “Ankete Cevap”, Yeni Adam, Say1:171, (8 Nisan 1937),s.10-11.
59 Suat Dervis, “Ankete Cevap”, Yeni Adam, Say1:168, (18 Mart 1937) s.5-6.

60 Yusuf Ziya Ortag, “Ankete Cevap”, Yeni Adam, Say1:171, (8 Nisan 1937),s.11.

61 Raif Necdet Kestelli, “Ankete Cevap”, Yeni Adam, Say1:171, (8 Nisan 1937),s.11, 19.
62 Nurullah Atag, “Ankete Cevap”, Yeni Adam, Say1:172, (15 Nisan 1937), s.10.

63 [lhami Bekir Tez, “Ankete Cevap”, Yeni Adam, Say1:172, (15 Nisan 1937),s.10-11.
64 Nihal Atsiz, “Ankete Cevap”, Yeni Adam, Say1:172, (15 Nisan 1937), s.11.

65 Faruk Nafiz Camlibel, “Ankete Cevap”, Yeni Adam, Say1:172, (15 Nisan 1937),s.11.
66 Necip Fazil Kisakiirek, “Ankete Cevap”, Yeni Adam, Say1:261, s.13.

67 Hakki Siitha Gezgin, “Ankete Cevap”, Yeni Adam, Say1:261, s.13-14.

68 Muhittin Birgen, “Ankete Cevap”, Yeni Adam, Say1:261, s.10.

69 Etem Izzet Benice, “Ankete Cevap”, Yeni Adam, Say1:261,s.7, 19.
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birligi etmis gibidir. Neredeyse miisterek fikir beyan edilen bir baska
nokta da Mehmet Akif Ersoy’un “Islamcr” bir sair oldugudur.”0

Mehmet Akif Ersoy’un vefatinin ardindan kisa bir siire sonra
yoneltilen anket sorularina biiyiik 6lciide herkes kendi ideolojisine
uygun sekilde cevaplar vermislerdir. Bu sorular1 Mehmet Akif Bey'e
olan kin ve nefretini kusmak icin firsat bilenler arasinda Siikufe
Nihal'in yazdiklar1 oldukc¢a dikkat cekicidir. Siikufe Nihal anket
sorularina vermis oldugu cevaplarda; “...bize on dort asir evvelki
ihtiyaclarin yarattigl rejimlerden bahseden iskolastik kafa...”, “O
Ummet¢i bir adamdir, en karakteristik tarafi, koyu bir din adami
olusudur”, “Basindan, yine bizim malimiz olmadigi séylenen fesi
cikarip yerine bir bagka bicimde bir cuha parcasi gecirmeyi bir din, bir
ahlak meselesi yaparak yurdunu, milletini birakan, hurafelere takilmis
bir adam!..”, “Halk dili diye bize mahalle kahvesinin dilini getirdi”,
“Onun mahsullerini edebiyatimiza olsun sokmayalim. Siirimizi olsun
o laubalilikten, o ¢apagulluktan koruyalim.”, “Bence Akif orijinal degil,
lisani da ytiksek ve nezih degil, milli inkilabimiza bas ¢evirmis, beseri
zekaya, kiiltiir seviyesi miisait olmayan bir insan...” gibi ifadeler
kullanmigtir. Siikufe Nihal, son olarak, onu okurken cani sikildigini,
tozly, kiifli bir medrese havasinda bunaldigini séyliyor.7!

Anket sorularina verdigi cevaplar konusunda en dikkat ¢ekici
isimlerden birisi Hiiseyin Nihal Atsiz’dir. Atsiz Beg, Mehmet Akif
Bey'i hem “Osmanl Milliyetcisi”’, hem de “Islamc” olarak tarif et-
mektedir. Onun millet sairi olmak iddiasinda oldugunu ve bir sinifin
sairi olamayacagin o6zellikle vurgulamaktadir. Anket sorularina
cevap veren her ismin farkli sekillerde yorumladigr “Misir’a gidis
meselesini” ise Atsiz Beg, cok farkli bir zaviyeden degerlendirir ve
sairin durusunu bir bakima takdir eder:72

70 [smail Kara - Fulya Ibanoglu, Sessiz Yasadim Matbuatta Mehmet Akif (1936-1940),
Zeytinburnu Belediyesi Yay. istanbul, 2011, 5.22.

71 Yeni Adam, Say1:167, (11 Mart 1937).

72 Yeni Adam, Say1:172, (15 Nisan 1937).
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“Akifin memleketten uzaklasmis olmasini onun pek ytiksek seciyeli
olmasiyla izah ederim. Hissen, fikren ve vicdanen taraftar olmadigi
seyleri kabul eder gibi gériinmek kiiciikliigiine diismemigtir. Akif’in
Misir'a kacisi ‘begenmedigim seyleri alkislayamayacagim’ diyen
namuslu ve merdane bir harekettir.”

Anket sorularina olumlu veya olumsuz nitelikte verilen cevap-
larin sonuncusu, bu tefrikaya en son katilan Faruk Nafiz Camlibel’e
aittir. Onun bu konudaki ifadeleri adeta herkese bir ders verir
mabhiyettedir. Camlibel, yazisinda oncelikle bir sairin gorev ve
sorumluluklar iizerinde durmakta ve ii¢ soru sorarak bu durumu
aciklamaya g¢alismaktadir. Ona gore lisana, sanata ve memlekete
yahut bu tiglinden birisine hizmet etmis olan sair s6z konusu vazife
ve sorumlulugunu yerine getirmistir. Camlibel, “Rahmetli Akif
yukaridaki suallerden birine degil, hepsine ‘evet’ dedirten sairdir.
Onun biiytikliigiinii bos kalan yerinden anlamak kolaydir” diyerek
Akif hakkindaki diisiincelerini sonlandirmaktadir.

Mehmet Akif Ersoy’un vefati iizerinden daha birkac¢ ay gecmeden
bu tartismalar giindemin hararetini artirirken, vefatinin sene-i
devriyesi geldiginde biitiin gazeteler sessiz kalmistir. Bunun yaninda,
Mehmet Akif Ersoy Misir'dan Istanbul'a doéndigiinde “Akife
Hasretimiz” bashgiyla ilk yazilardan birini kaleme alan Peyami Safa,
vefat1 icin bir kayit diismek yerine, satisindan kazanilacak gelirle
Mehmet Akif Bey'e bir mezar tasi yaptirmak gayesiyle brosiir
bastiran iiniversite genclifine veryansin etmeyi tercih etmis ve
Ersoy’u “skolastik” olmakla itham etmistir. Nurullah Ata¢ da so6z
konusu brostr konusunda, “okunmaya degmez lakin, Akif'i de mezar
tassiz birakmak yakisik almaz” diyerek destek vermistir.”3

Yasaminda ve dahi 6liimiinden sonra vefasizligin bir tiirli pesini
birakmadig ancak milletin ytice gonliinde en giizel yeri isgal eden
Mehmet Akif Ersoy portresi bize; hakli bir dfkeye dayanan egilip
biikiilmezligi, somiriiye karsi savasi, mazlumun ve ezilmisin

73 Kara - Ibanoglu, Sessiz Yasadim..., s.23.
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yaninda yer alis1 anlatmaktadir. Aksi bir yaklasim belki de ona
yapilabilecek en biiylik haksizlik olacaktir.

Mehmet Akif Ersoy, yeniden var olmaya calisan bir milletin dirilis
oykisiine bizzat icinde bulunarak sahit olmustur. O, Osmanli Devleti
ozelinde biitiin Islam diinyasinin sikintilarim dert edinmis, ¢oziim
yollariyla, yazilariyla, vaazlariyla, Teskilat-1 Mahsusa’dan Darii’l-
hikmeti’l- slamiye’ye oradan Ittihat ve Terakki Cemiyeti gibi déne-
min en etkili kurumsal yapilarinda ¢ok 6nemli vazifelerin listesinden
gelmistir. Ozet olarak; Mehmet Akif Bey'in hayati, savaslardan
Dériilfiinun’a, memurluktan mebusluga 6rnek bir sahsiyetin
oykusidiir.

Sonug

Mehmed Akif Ersoy, yasadigi doénemi siirlerine, yazilarina,
soylemlerine biitiin genislik ve derinligi ile yansitmaya calismis bir
Tiirk miitefekkiridir. Yirminci yiizyilin ilk ceyreginde Tiirk milletinin
icinde bulundugu acilari, sevingleri, timitleri ve hayal kirikliklarini
manzum bir tarih, bir roman, bir hikaye, bir destan havasi icinde
anlatmaya gayret gostermistir. Tirk tarihinin ¢ok sikintili bir
doneminde yasayan Mehmet Akif Bey, o donemin biitiin acilarin,
sevinclerini benliginde yasamis ve duyduklarini, diisiindiiklerini
siirlerine, yazilarina naksetmis miimtaz bir sahsiyettir.

Mehmet Akif Ersoy, hayati boyunca dini, vatani ve milleti icin
kutsal bildigi degerler ugruna miicadele etmis, bu yolda sikintilara,
cilelere maruz kalmistir. O, hi¢cbir zaman inandig1 davasindan taviz
vermemis, yilginlik ve limitsizlige diismemistir. Vatan ve milletinin
birlik ve beraberligi icin elinden gelen biitiin gayreti azim ve sabirla
gostermistir. Ait oldugu diinyanin en galkantili, en 1stirap verici
ylllarinda olup bitene taniklik etmek, kuskusuz onu derinden
etkilemistir. Mehmet Akif Bey, insanlik tarihinin gorebilecegi en
netameli toplumsal, iktisadi ve insani sartlara sahit olmanin verdigi
yorgunluk icinde 27 Aralik 1936 tarihinde hayata veda etmistir.
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Mehmet Akif Ersoy’'un vefatinin ardindan kamuoyunu bilgi-
lendirme vazifesini yerine getirmesi gereken gazetelerin bu duruma
oldukca duyarsiz kaldiklarim1 sdylemek miimkiindiir. Kiiciik
puntolar ve si1g koselerde yer verilen vefat haberlerinin yaninda,
yakin dostlar1 disinda kose yazilarinda da pek ilgi gosterilmedigi bir
vakiadir. Bu siirecte gazetelerde daha ¢ok Mehmet Akif Bey'in
diisiince diinyas1 iizerinden bir tartismanin yapildigim1 soyle-
yebiliriz. Bu baglamda hakkinda yazilan yazilar1 bir tasnife tabi
tuttugumuzda ortaya iki grup cikmaktadir. Bunlar Mehmet Akif Bey’i
ovenler ve yerenler olarak ayrismaktadirlar. Bu 6vgi ve yergi
yazilarin inceledigimizde goriiyoruz ki, onun hakkinda yazanlarin
ideolojik duruslar1 bu yazilarin mahiyetini meydana getirmektedir.
Bunun yaninda bu iki u¢ arasinda tarafsiz olmay1 deneyen yazarlarin
bulundugunu da sdylemekte fayda vardir. Bu {i¢iincii grup, Mehmet
Akif Ersoy’un sahsiyetini, Tlrkce yazma gayretini takdir etmisler
fakat inkilaplara bakisi konusundaki mesafesini elestirmislerdir.
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Ek 1: Mehmet Akif Bey’in 1893 1910 yillar1 arasindaki Dahiliye Nezareti
Sicil Subesi’'nde bulunan hal terciimesi, (BOA, DH.SAID.d, 17547)
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Ek 2: Mehmet Akif Bey’in 27 Aralik 1936 giinii vefat ettigi, ertesi giin
cenaze namazinin Bayezid Camii’nde kilindig1 ve Edirnekapi mezarhigina
defnedildigi hakkinda, istanbul Valiligi'nden igisleri Bakanligr'na ¢ekilen

telgraf, (BCA, 121.10.0.0 2)
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Ek 3: Istanbul’da Saglik Yurdu’nda tedavi gériirken

Ek 4: Mehmet Akif Ersoy’un tabutu omuzlarda
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Ek 5: Aksam Gazetesi (28 Aralik 1936)
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Ek 6: Anadolu Gazetesi (29 Aralik 1936)
Ek 7: Cumhuriyet Gazetesi (28 Aralik 1936)
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Ek 8: Haber Gazetesi (28 Aralik 1936)

Ek 9: Halkin Sesi Gazetesi (29 Aralik 1936)
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Ek 10: Jamanak (Tirkiye Ermenileri Patrikligi Gazetesi), (28 Aralik 1936)
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Ek 12: Son Posta Gazetesi (29 Aralik 1936)
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“YENi TERORIZM” BAGLAMINDA BiR
MANIPULASYON ARACI OLARAK TEROR
ORGUTLERININ SOSYAL MEDYA KULLANIMI:
DAES ORNEGI

Selim KURT
Dog. Dr.; Giresun Universitesi, Uluslararasi iliskiler Bolimii
selim.kurt@giresun.edu.tr

Oguzhan KAYA
Y.Lisans Ogr.; Giresun Universitesi, Uluslararasi Iliskiler Béliimii

Ozet

Gelisen teknoloji ile birlikte medya, 20. yiizyillin son geyreginden
itibaren, varliklarini duyurabilmek, cesitli isteklerini kabul ettire-
bilmek ve uluslararasi toplumun dikkatini ¢ekebilmek adina terdorist-
ler tarafindan yogun bir sekilde kullanilmaktadir. Bu dogrultuda
kiiresellesmenin getirdigi imkanlardan aktif olarak faydalanan DAES,
propaganda amaciyla ve bir manipiilasyon araci olarak teknoloji ve
sosyal medyay1 yogun ve ustaca kullanmistir. Bu baglamda Twitter,
Facebook, YouTube, Instagram, Telegram gibi internet tabanh baslica
sosyal medya mecralarindan eylem ve faaliyetlerini yazili ve gorsel
olarak milyonlarca kisiye ulastirmay1 hedeflemistir. Yeni terorizm
olarak adlandirilan terdér caginin da en 6nemli ayirt edici 6zellik-
lerinden biri teror 6rgiitlerinin gelisen teknoloji baglaminda medyanin
(6zellikle de sosyal medyanin) kullaniminda uzmanlasmalaridir. Bu
cercevede calismada dncelikle “yeni terdrizm” kavramina deginilmis
ve terdrizmi “yeni” yapan unsurlardan biri olan teknoloji ve sosyal
medyanin terorizmin faillerince ustaca kullanimi incelenmistir.
Ardindan da yeni terérizmin en 6nemli temsilcilerinden biri olan
DAES’in eylem ve faaliyetlerinde teknolojiyi ve sosyal medyayi
kullanimi 6rnekler ile ortaya konulmaya cahisiimistir. Bu ¢ercevede
calismanin amacinin, DAES’in teknoloji ve sosyal medyay1 kullan-
mada ne dl¢iide etkin oldugunu ve bu etkinligin érgiitiin faaliyetlerine
naslil yansidigini ortaya koymak oldugu sdylenebilir.

Anahtar Kelimeler: Yeni Terorizm, DAES, internet, Sosyal Medya,
El-Hayat Medya Merkezi
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Abstract

With the developing technology, the media have been used intensively
by terrorists since the last quarter of the 20th century to announce
their existence, to accept their various requests, and to attract the
attention of the international community. In this direction, DAESH,
which actively benefits from the opportunities brought by globalization,
has used technology and social media intensively and skillfully for
propaganda purposes and as a manipulation tool. In this context, it has
aimed to convey its actions and activities to millions of people, both
visually and in writing, from the main internet-based social media
channels such as Twitter, Facebook, YouTube, Instagram, and
Telegram. One of the most important distinguishing features of the era
of terrorism, which is called new terrorism, is that terrorist
organizations specialize in the use of media (especially social media)
in the context of developing technology. In this regard, the concept of
“new terrorism” was first mentioned in the study, and the skillful use of
technology and social media, which is one of the elements that make
terrorism “new”, by the perpetrators of terrorism was examined.
Following that, the use of technology and social media in the actions
and activities of DAESH, one of the most important representatives of
the new terrorism, has been tried to be demonstrated with examples.
In this context, it can be said that the study aims to reveal how effective
DAESH is in using technology and social media and how this
effectiveness is reflected in the activities of the organization.

Keywords: New Terrorism, DAESH, Internet, Social Media, Al Hayat
Media Center.

Giris

Giiniimuzde teknolojinin gelismesiyle birlikte internet ve 6zellikle
sosyal medya kullaniminin iist seviyelere ulasmasi diinyay1 adeta
kiresel bir kdy haline getirmistir. Teknoloji sayesinde oOzellikle
medyanin kapsama alani oldukca genislemis ve tek bir haberin tiim
diinyaya cok kisa bir siirede ulasmasi da miimkiin hale gelmistir.
Toplumu en ¢ok etkileyen olgularin basinda gelen terdr eylemlerine
ise medyada siklikla yer verilmektedir. Oyle ki terér eylemlerinin
goriintiileri haber ajanslar1 ve sosyal medya kanallar1 araciligiyla es
zamanl olarak milyonlarca kisiye servis edilmektedir. Bu dogrultuda,
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teror orgilitleri gerceklestirdikleri eylemleri duyurmak, finansman
ve desteke¢i kazanmak, eylemlerine mesru bir zemin olusturabilmek
adina propaganda yapmak i¢in kitle iletisim araglarina fazlasiyla
ihtiyac duymaktadirlar. Dolayisiyla, teror orgiitleri bu temel
amaclari cercevesinde giinlimiizde internet ve sosyal medya kanal-
larin1 etkin bir sekilde kullanmaya baslamislardir. Ozellikle DAES
teror orgitiiniin teknolojiyi ve sosyal medyay1 kullanimi incelen-
diginde, kendisinden 6nceki radikal dini nitelikli terér orgiitlerinden
biliyiik o6lciide farklilastign goriilmektedir. Gelisen ve degisen
teknolojiyi yakindan takip ederek, teknolojinin kullanimi hususunda
orgiit icerisindeki uzman kisiler 6nemli bir propaganda araci olarak
internet ve sosyal medyada DAES'i 6n plana ¢ikarmislardir. Kendi
ideolojisini ve eylemlerini etkili bir medya stratejisi ile uluslararasi
kamuoyuna duyurmaya c¢alisan DAES, vermek istedigi mesajlarini
bolge ve diinya genelindeki potansiyel katihmcilarina medya
kanallar1 yoluyla ulastirmaktadir. Bu sayede farkl iilke ve cograf-
yalardan binlerce kisi DAES’e katilim saglayarak vahsice birtakim
eylemler gerceklestirmislerdir.

Medyay1 propaganda araci olarak kullanan ilk 6rgiit DAES olmasa
da orgiit dijital medya devriminin getirdigi imkan ve kabiliyetleri,
hedefleri ile birlestirerek etkinligini daha 6nce goriillmemis seviyede
artirmistir. Dolayisiyla, DAES giinlimiizde saha hakimiyetini kay-
betse dahi, ortaya koydugu medya stratejisi ile diger teror
orgiitlerine de ilham kaynagi olmustur. Bu nedenle gliniimiiziin
gelismis teknolojik alt yapisini kullanarak internet ve sosyal medya
kullaniminda uzmanlasan DAES’in bu alanda faaliyetlerinin ve
etkinliginin ortaya konulmasi ¢alismanin en 6nemli amacidir. Bu
degerlendirmede biiyiik 6lciide yeni terérizm perspektifinden konu
ele alinarak, orgiitiin sosyal medya faaliyetlerini ne sekilde
kullandig1r analiz edilmeye calisilmistir. Bu amagla, calismada
oncelikle teorik olarak yeni terérizm kavrami ele alinmis, sonrasinda
yeni terdrizmin en 6nemli temsilcilerinden olan DAES teror orgiitii
hakkinda kisa bir bilgi verilmis ve ¢alismanin son béliimiinde ise
DAES’in, yeni terorizmi ‘yeni’ yapan en dikkat ¢ekici 6zelliklerinden
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biri olan internet ve bu c¢ercevede yayginlik kazanan sosyal
medyanin kullaniminda uzmanlagsmasi ele alinarak cesitli sonug ve
Oneriler ortaya konulmaya ¢alisiimistir.

Terorizm Nedir?

Giliniimiiz diinyasinda uluslararasi giivenlige yonelik en ciddi
tehditler arasinda yer alan terorizmin tanimlanmasi tartismasi,
sosyal bilimlerde halen giincelligini korumaktadir. Diger yandan,
uluslararas1 hukukta da terdérizm kavraminin net bir tanimi
yapilamamistir. Siyaset bilimci Boaz Ganor, terérizmin net bir
taniminin yapilamamasi durumunun, terdérizmle koordineli olarak
miicadeleye de yansiyacagini ve bu durumun basari sansini
azaltacagimi savunmaktadir (Ganor, 2010). Bir baska gortise gore ise,
terdrizmin genel bir taniminin yapilamamasi biiytlik 6l¢iide kendi
dogasindan kaynaklanmaktadir. Bu goriisiin 6nde gelen savunu-
cularindan biri olan Walter Laqueur’e gore, terérizm farkl sartlar
altinda farkl bicimlerde ortaya ¢iktig1 i¢in terorizmin kapsamli bir
tanimini yapmak miimkiin degildir (Laqueur, 1977).

Latince “terrere” kelimesinden gelen terorizm, “korkudan
titreme” ya da “titremeye sebep olma” manalarina gelmektedir
(Yayla, 1990: 335). Terorizm kelimesi bazen siddet veya siyasal
siddet, hatta anarsi kelimeleriyle de es anlamli olarak da kullanil-
maktadir. Tirk Dil Kurumu Soézligi'nde ise, terorizm kavrami
“yildirma, korkutma” olarak tamimlanmaktadir.! Genel manada,
“terorizm, bazi siyasal ve sosyal degisiklikler meydana getirmek icin
korku veya dehset atmosferi yaratmayi1 amaglayan siddet tehdidi
veya siddetin kendisidir” (Stevens vd. 2011). Daha genis kapsamli
bir tanima gore ise terdrizm, “saldirilan veya korkutulan masum
kurbanlar araciligi ile hedeflenen kitleyi yildirip korkutan, belli bir
grubun yasadisi siyasal amaglarina ulasmak i¢in planli ve bilingli bir

1 “Teror” kelimesi i¢in bkz, TDK Biiyiik Tiirkce Sézliik, https://sozluk.gov.tr/,
Erigim Tarihi: 11 Nisan 2021.
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sekilde siddet kullanmasi veya siddet kullanma tehdidinde bulun-
masidir” (Bratkowski, 2005). Nihayetinde “birinin teroristi, dige-
rinin 6zgiirlik savascisidir” seklinde genel olarak bilinen ifade,
terorizmin tanimlanmasinin gii¢liiglinli ortaya koymaktadir.

Zaman igerisinde terorizmin cesitli tanimlarinin 6niine “siyasal
bir amacla” yapiliyor olmasi da eklenmis, yani siyasal bir amacla
hareket ederek kitleleri yildirma ve korkutma, terér eylemlerinin
baslica unsuru haline gelmistir (Gengtiirk, 2012: 5). Bu cercevede
yapilan bir tanima gore terorizm, teror eylemlerinin kurbanlarinin
Otesinde daha genis bir dinleyici kitlesinin goziinii korkutmak
amaciyla politik ve sosyal bir ¢ikar elde etmek icin 6nceden tasar-
lanmis siddet kullanimi veya siddet kullanma tehdidinde bulunul-
masidir (Sandler, 2011). Bu baglamda terdrizm 6zellikle demok-
rasileri hedef alarak, bu rejimler {izerinden planlarini hayata gegir-
meye calismistir. Demokratik degerlere karsi kamuoyunun des-
teginin hemen hemen farkinda olan terdr gruplari, bu sebeple
oncelikli olarak masum sivilleri hedef almis ve vatandaslarin
demokratik degerlere ve demokratik hiikiimetlere verdigi destegi
sarsma ¢abasi icerisine girmistir (Sen, 2018: 12).

David C. Rapoport tarafindan ortaya atilan ve terdrizmin tarihsel
siirec icerisinde gelisimini inceleyen Dalga Teorisi'ne gore, birbirini
takip eden dort teroérizm dalgasi tanimlanmaktadir. Bu dalgalardan
ilki 1880’1 yillarda baslayan ve yaklasik kirk yil siiren “Anarsist
Dalga”; ikinci olarak 1920’lerde baslayip 1960lara kadar siiren
“Anti-Kolonyal Dalga”; takiben 1960l yillarda baslayip 1990’h
yillarda son bulan “Yeni Sol Dalga” ile son olarak Sovyetler Birligi'nin
1979’da Afganistan’a miidahalesi sonrasinda belirgin bir hale gelen
“Dini Dalga”dir (Rapoport, 2002). Ozellikle sekiiler devlet kurma
amaci giiden yeni sol dalganin aksine, dini dalgada terérist gruplar
bir din devletini hayata gecirmeyi arzu etmislerdir (Kaplan, 2016).

1990l yillarin ortasindan itibaren terérizmin “yeni” bir karak-
teristik kazandig1 pek ¢cok bilim insani tarafindan kabul gérmektedir.
Nitekim terdrizmin bu “yeni” etiketinin sadece 11 Eyliil saldirilari ile
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baglantili oldugu iddia edilemese de terorizmin yeni karakterine bu
denli vurgu yapilmasinin en 6nemli nedeni, 11 Eyliil saldirilarinin
hem fiziksel hem de duygusal olarak yarattigi sokun biiyiikliigidiir
(Kurt, 2019: 144). Bu tarihten itibaren degisen organizasyon yapisi
ve yontemleriyle “yeni terdrizm” olarak adlandirilmaya baslanan
terdriin motivasyon kaynaklar1 da degismeye baslamistir (Kurt,
2019: 133). Neticede teror, 6zellikle 11 Eyliil saldirilar ile birlikte
sliper gli¢ olarak kabul edilen ABD’yi hedef almis ve bu saldir
uluslararasi seviyede terdriin artik herkese yonelebilecegi algisini
gliclendirmis ve gii¢siizlerin de gii¢cli olani tehdit edebilecegi bir
ortam yaratmistir (Calagan, 2020: 38).

11 Eylil sonrasinda ABD’nin 6nciliigiinde ve Birlesmis
Milletler'in gozetiminde 100’den fazla devlet, saldirinin sorumlusu
olarak goriilen ve Afganistan’a yuvalanmis olan El Kaide’ye karsi
gerceklestirilen operasyona katilmistir. ABD’nin bu operasyon ile
Afganistan’t heniiz kontrol altina almadan Irak’a miidahalesi, El
Kaide orgiitiine pek cok yeni eleman kazandirmis, ABD'nin miit-
tefiklerini kaybetmesi dahi s6z konusu olmustur (Kurt, 2019: 142).
Nihayetinde, ABD’nin Irak’a miidahalesi ile bu boélgede yaratmis
oldugu tahribat, DAES ad1 verilen yeni bir radikal dini temelli 6r-
gilitiin Irak ve Suriye’de kok salmasina zemin hazirlamis, uluslararasi
glivenlige yonelik 6nemli bir tehdit olarak sahneye cikmasina
sebebiyet vermistir (Rapoport, 2002).

Yeni Terorizm Baglaminda Teknoloji ve

Sosyal Medya Kullanimi

Yeni terorizmi “yeni” yapan 6zellikleri birkag baslik altinda toplamak
mumkindiir. Bunlar; terorizmin faillerinin uluslararasi arenada
hareket etmeye baslamasi, geleneksel terdrist yapilarin aksine
gevsek bir sekilde organize edilmis aglarda faaliyet gostermeleri,
politik ve milliyetci ideolojilerin aksine dinsel diirttiler ile hareket
etmeleri, geleneksel terérizmin kullandig: silahlarin aksine milyon-
larca insani 6ldliirmelerine olanak saglayacak kitle imha silahlarinin
arayisi icerisinde olmalar1 ve kurbanlarin seciminde cerrahi bir
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titizlik ile hareket eden geleneksel terorizmin aksine kurbanlarini
rastgele secerek hareket etmeleridir. Son olarak, yeni terorizmi
“yeni” yapan 6zelliklerden birisi de terdrizmin faillerinin mevcut
teknolojik gelismeleri son derece yakindan takip ederek eylem-
lerinde bir arag olarak kullanmalaridir (Duyvesteyn, 2004: 443).

Kiiresellesme siireci ile birlikte teknolojinin gelisimi siradan
insanlarin hayatlarim kolaylastirdigi gibi, ayni sekilde teror
orgiitlerinin de yasamlarini kolaylastirmaktadir. Teknolojinin geli-
simi ile birlikte kitle iletisim araglarinin yayginlasmasi, terdr
gruplarina gercgeklestirdikleri eylemlerin izleyici kitlesini genisletme
imkan1 saglamis ve bu sayede diinyanin bir¢ok yerinden eleman
kazanma olanaklarim genisletmistir (Kurt, 2019: 152). Teknolojinin
hizli gelisimi, devlet disinda var olan ¢esitli silahli1 yapilanmalari
giiclendirmis ve bu gruplarin basvurdugu catisma teknik ve
stratejilerini de 6nemli 6lgiide degistirmistir (Tasdemir, 2020: 174).
Devlet disindaki silahli aktdrlerin bahsedilen bu degisim ve
dontlisim siireci, alanda yeni bir terdrizm tiriiniin ortaya ciktig
gorusiinii de yayginlastirmistir. Gelisen teknolojinin hizlandirdigi
kiresellesme, oOzellikle internet yardimiyla terér yanlilarinin ve
isbirlikgilerinin artmasina da zemin hazirlamistir. Yeni terdrizmi
“yeni” yapan oOzelliklerin dnemli bir parcasini olusturan mevcut
teknolojik gelismelerin teror érgiitlerince son derece yakindan takip
edilmesi ve eylemlerinde bir arag¢ olarak kullanmasi da bu anlamda
goze carpmaktadir (Duyvesteyn, 2004).

Mevcut teknoloji sayesinde bir kisinin internet tizerinde kolay-
likla icerik olusturabilmesi ve icerige katkida bulunabilmesi, internet
tabanli sosyal aglarin ortaya ¢ikmasini ve yayginlasmasini kolay-
lastirmistir (Kaplan vd. 2010). Yiiksek hizli internet erisimi; kurulan
internet sitelerinin icerik ve niteliklerinin gelismesine, yeni sosyal ag
sitelerinin olusturulmasina ve bu kavramin popiiler hale gelmesine
onciiliik etmistir. Nihayetinde bu da “sosyal medya” kavramini
ortaya c¢ikarmis ve sosyal medyanin gelismesine de katkida
bulunmustur (Kaplan vd. 2010). Bir tanima gore sosyal medya,
kullanicilarin web teknolojileri aracilifiyla birbirleri ile iletisim
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kurmalarini saglayan bir iiriinii temsil etmektedir (Boyd, 2007). Bir
baska tanima gore ise sosyal medya, internet tabanli uygulamalarin
kullanicilar tarafindan yaratilmasina ve degistirilmesine imkan sag-
layan bir uygulamadir (Kaplan vd. 2010). internet tabanh sosyal
aglar kullanicilarina bilgiyi kolayca arayabilme, diizenleyebilme,
paylasabilme ve boylece sosyallesme firsati sunmaktadir (Ciftci vd.
2016).

Ote yandan, sosyal medya herkesin rahathkla karsiikh etkile-
simlerde bulunabilecegi bir mecra olup, erisilebilirlik acisindan da
sinirlamalara tabi degildir. Dolayisiyla, teror 6rgiitleri, biiyiik 6lctide,
denetimsiz olan (ve denetlenmesi cok da miimkiin olmayan) bu alani
yaygin bicimde kullanmakta ve bu baglamda teror orglitleri internet
tabanli sosyal aglar1 son derece faydali bir ara¢ olarak gorerek,
niifusun 6nemli bir kesiminin de diislincelerini degistirme gayreti
icerisine girmektedirler (Martin, 2013). Bu durumu 6zetleyen bir
gorlse gore sosyal medya, “sistematik olarak ve periyodik bir sekilde
yinelenerek sergilenen gortintii ve imgeler, ozellikle de ¢cocuklarin ve
genclerin cinsiyet, meslek ve siyasetle ilgili egilim, tutum, duygu,
diisiince, deger, beklenti ve davranislarinda yogun bir sekillendirici ve
belirleyici etki yapmaktadir” (Arslan, 2005: 10-11).

Giiniimiizde teror orgiitlerinin eylemlerini siklikla medyanin
ilgisini cekecek bicimde diizenlemesi, terérizmin “medya merkezli”
oldugu konusunda c¢ok sayida uzmani bir araya getirmektedir
(Peresin, 2007). Ozellikle demokrasi ile yonetilen modern toplum-
larda medya merkezli terér eylemlerinde artis goze ¢arpmaktadir.
Bu baglamda din eksenli terdr, bu kategorinin en dnemli 6rnek-
lerinden birini olusturmaktadir (Avsar, 2017: 121). Cesitli dini
temelli teror gruplarinin medyay1 temel almaktaki amaclarindan
birisi de seyircinin dikkatini ve ilgisini cekerek farkindalik yaratmak,
boylelikle hedef kitleyi korkutarak toplumu terérize etmektir. Bir
diger amag ise, Orgiitiin propagandasini yaparak, uluslararasi tani-
nirhk  kazandirmaktir. Bdylece teror saldirilarini  “nigin”
diizenlediklerine dair kamuoyunda bir fikir olusturmay1 da amac-
lamaktadirlar. Nihayetinde oOrgiit adina diizenlenen saldirilara
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yonelik sempati yaratilarak, orgiite eleman temininde 6nemli bir
arac olarak teknoloji ve medyay1 kullanmaktadirlar (Nacos, 2007).
Bu amacla terorist gruplar, eylemlerinin hedefini, zamanini ve yerini
medyanin hem mekan hem de gorintii acisindan erisebilme
imkanini dikkate alarak planlamakta ve harekete gecirmektedirler.
Diger bir deyisle teroristler, eylemlerini medyanin kural ve
Olciilerine gore diizenleyerek, medyanin isleyisine uygun hale
getirmektedirler (Gokge vd. 2006). Bruce Hoffman’a goére, medyada
yer almayan bir teror saldirisy, ulastigi hedef kitleyi biiyiitemedigi
icin bosa gitmis kabul edilir (Hoffman, 2006). Hatta bir teror saldirisi
yaygin bir sekilde haber biiltenlerinde yer bulmazsa, terorist
orgiitlerce bu eylem gerceklesmemis dahi sayilir (Nacos, 2000).

Twitter, Facebook, Youtube ve Instagram gibi sosyal aglar, terér
orgiitlerinin tercih ettigi baslica alanlar olmus ve bu mecralar1 bir
propaganda aract olarak kullanmiglardir. Ozellikle Twitter
lizerinden yogun bir propaganda stratejisi icerisine giren orgiit
tiyeleri, gerceklestirdikleri eylemleri ve c¢esitli infaz goriintiilerini
milyonlarca kullanici ile paylasarak, orgiitiin amaclar: ve eylemleri
hakkinda bilgiler vererek 6rgiite sempatizan cekmeye calismislardir.
Facebook kullanimi agisindan bakildiginda, terdr 6rgiitlerinin gerek
resmi gerekse gayri resmi hesaplar araciligiyla orgiit tliyelerinin
yasantilarindan cesitli kesitler paylastiklar1 ve yine orgiitiin
gerceklestirdigi eylemlerin yer aldig1 videolar: milyonlarca insana
ulastirdiklari goriilmektedir (ORSAM, 2016). Video paylasim hizmeti
veren YouTube’da ise orglitler, videolar vasitasiyla iletisim kurmak,
propaganda yapmak, yeni bireyleri 6rgiite kazandirmak gibi 6nemli
amaclar giitmiislerdir. Ote yandan Twitter, Facebook, Instagram gibi
sosyal medya mecralarinda da kullanicilar YouTube baglantilarini
sikca kullanmaktadirlar (Home Office, T.Y.). Bu sayede, teror orgiitii
mensuplar1 ve sempatizanlari bir sosyal medya mecrasinda yayim-
lanan iceriklerdeki baglanti linklerini kopyalayarak, bir diger sosyal
medya uygulamasinda paylasmakta ve gorece olarak etki alanlarin
genisletmeye calismaktadirlar. Weimann’a gore, teror orgiitlerince
bu mecralarin kullanilmasindaki en 6nemli nedenler; kolay erisim
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saglanabilmesi, diizenleme ve sansiir gibi devlet denetiminin goérece
az olusuy, diinyanin geneline yayillmasi sayesinde milyonlarca kisiye
erisebilme imkani sunmasi, hizh bilgi akisi ve multimedya (metin,
grafik, ses ve video birlestirme yetenegi ve kullanicilarin filmleri,
sarkilari, Kkitaplari, posterleri vb. indirmelerine izin verilmesi)
ortaminin varhgidir (Weimann, 2004: 3).

Ozellikle calismamizin da konusunu olusturan DAES ile birlikte
terdrist organizasyonlarin sosyal medya kullamimi artmis, ileri
teknoloji sayesinde oOrgitiin gergeklestirdigi vahset goriintiileri
video ve fotograflar araciligiyla kayit altina alinarak kendi sosyal
medya mecralarinda neredeyse giinliikk olarak yayimlanmistir.
Boylece DAES ve benzeri orglitler temel olarak, internet tabanl
sosyal aglarin sagladigi bu imkanlardan yararlanarak izleyici
kitlesini genisletmeyi, 6rgiitiin taninirligini artirmayi, ayrica orgiite
eleman kazandirmay1 ve nihayetinde toplumlar1 korkutup dehsete
disiirmeyi amaglamislardir.

DAES

Gerceklestirmis oldugu kanli eylemler ile son yillarda adindan sikca
soz ettiren DAES’in temelleri her ne kadar Irak’ta atilmis olsa dahi,
ilk olarak 1999 yilinda Ebu Musa Zerkavi tarafindan Afganistan’da
Tevhid ve Cihad Orgiitii adiyla kurulmustur (Boz, 2014: 8) Orgiitiin
kurucusu olan Zerkavi, hentiz 14 yasinda iken ¢esitli suglardan otiirii
1980 yilinda cezaevine girmis, bu tutukluluk genel af ilan edilen
1988 yilina kadar siirmiistiir (Iyiat, 2019: 69). Cezaevinde bulun-
dugu siire icerisinde siyasal islam fikri ile tanisan Zerkavi, ceza-
evinden ¢iktiktan sonra bu fikirlerle birlikte Sovyet gii¢lerine karsi
savagmak tlizere Afganistan’a gitmistir. 2003 yi1linda ABD’nin Irak’i
isgali sonrasinda Irak'ta kok salmaya baslayan Tevhid ve Cihad
orgiitii, burada ABD giiclerine karsi savasmistir (Erdogan vd. 2015:
6). Ote yandan internet ortaminda yayinlamaya basladigi risaleler ile
El-Kaide lideri Usame Bin Ladin’in dikkatini ¢ceken 6rgiitiin kurucusu
Zerkavi'ye bir egitim kampi kurmasi i¢in El-Kaide tarafindan maddi
destek saglanmistir (Boz, 2014: 8). Tevhid ve Cihad orgiitii, 2004
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yilinda El-Kaide orgiitii ile birlikte hareket etme karari almis ve El-
Kaide’nin maddi ve psikolojik giiciinden faydalanmak icin adinm “iki
Nehir Arasinda El-Kaide”, kisaca “Irak El Kaidesi” olarak degis-
tirmistir. Kisa zaman igerisinde stratejisi ve kullandig1 yontemler ile
dikkatleri tizerine ceken orgiit, 6zellikle El Anbar kenti ve cevresini
ABD askerlerinden temizleyerek popiilaritesini hizli bir sekilde
artirmistir (Sandikli, 2015: 17). Haziran 2006’da ABD 6zel kuvvetleri
tarafindan diizenlenen bir operasyon sonucunda Zerkavi o6lmiis,
orgitiin liderligine El Muhacir getirilmistir. Bu tarihten yaklasik 5 ay
sonra Orgiit adini, temel ideoloji ve stratejisine uygun olarak “Irak
Islam Devleti” seklinde degistirmis, liderlige ise Ebu Omer el-
Bagdadi getirilmistir (Warrick, 2016: 9). 2010 yilinda Ebu Omer el-
Bagdadi'nin de oldiiriilmesi neticesinde liderlik Ebu Bekir el-
Bagdadi’ye gecmis (Erdogan vd. 2015), 8 Nisan 2013 tarihinde de
orgiit adini “Irak Sam Islam Devleti” olarak giincellemistir.

Kendisinden onceki radikal dini referansh orgiitlerden gerek
yapilanma gerekse dinamikleri acisindan ciddi bicimde farkliliklar
gosteren DAES, bir donem pargasi oldugu El-Kaide gibi bir miicahit
grubu olmanin 6tesinde, profesyonel bir orduya sahip olan, para
basmay1 amaglayan, ciddi miktarda para kaynagini kontrol eden,
bunun o6tesinde miithimmat ve agir silahlara sahip bir orgiite
dontsmiistir (Luizard, 2016). Haziran 2014’te baslayan saldirilar
sonucunda Irak'in ikinci biiyiik sehri olan Musul'un ele geci-
rilmesiyle diinya ¢apinda etkisi ve bilinirligi tist seviyelere ¢ikan
DAES, 29 Haziran 2014 tarihinde Ebu Bekir el-Bagdadi’'nin kendisini
halife olarak ilan etmesiyle Islam Devleti'nin kuruldugunu tiim
diinyaya duyurmustur (Chaliand, 2016).

DAES’in yayilma sahasi incelendiginde, orgiitiin 6zellikle petrol
sahalarini, sinir kapilariny, fabrika ve barajlari, tahil silolarini isgal
ettigi goriilmektedir. Buradan hareketle, DAES’in temel stratejisinin
gelir kaynaklarina erismek ve bu alanlar1 kontrol etmek oldugu
sonucuna varilabilir (Cevizci, 2014: 36). Bu baglamda, artan DAES
tehdidine karsi 83 tllkenin katilimiyla Eylil 2014'te DAES ile
miicadele etmek ve nihayetinde 6rgiitii yok etmek tizere ABD'nin
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liderliginde bir “Kiiresel Koalisyon” kurulmustur (Global Coalition
Web Page, T.Y.). Koalisyon giliclerinin miicadelesi sonucunda,
DAES’in elindeki Suriye’nin Abu Kamal sehrinin ele gegirilmesinin
yani sira, Irak’taki Qaim ve Rawa bolgelerinde orgiite karsi elde
edilen basarilar, DAES tarafindan ilan edilen sézde islam Devleti
halifeliginin ¢okiisiine de zemin hazirlamistir (Kurt, 2019: 143).
Ancak, orgiitiin gecmiste ne derece esnek oldugunu ve yeni bir isimle
ortaya ¢ikarak bulundugu ortama ¢abuk uyum sagladigini da goz
ard1 etmemek gerekir. Dolayisiyla DAES’in gelecekte de cesitli
hareket tarzlarinin bir karisimini benimseyerek, kendi markasini
canli tutma ¢abasi icerisinde olacagi sdylenebilir (Dempsey, 2017).

DAES’in Teknoloji ve Sosyal Medya Kullanimi

Gelisen teknoloji ve ortaya cikan yeni iletisim aragclari, devletlerin
uyguladigl sansiir ve kisitlamalara maruz kalmadan teror orgit-
lerine mesajlarini iletebilmeleri i¢in yeni bir zemin olusturmaktadir.
Bu sayede mesajlar daha hizl, kolay ve anonim bir sekilde
yayilabilme imkani bulmaktadir. Cihat yanlis1 érgiitlerin teknoloji ve
sosyal medya kullanimi ¢ok yeni bir durum olmasa da bu durumun
DAES ile birlikte farkli bir boyut kazandigi s6ylenebilir. DAES, Irak ve
Suriye’de etkin olmaya basladigindan bu yana, milyonlarca insana
ulasmanin 6nemli bir araci olarak internet ve sosyal medyanin
giiclinlin farkinda olmus, bu baglamda bu mecralari etkin bir sekilde
kullanmaya calismistir (Karakas, 2017: 38). Sosyal aglarin yaygin-
lastig1 glinlimiiz diinyasinda sistematik olarak faaliyetlerini internet
ve sosyal medya aracilifiyla kiiresellestiren DAES’'in bu husustaki
temel amaclarindan birinin, uluslararasi bir bilisim ekibi kurarak
orgiit propagandasini milyonlarca insana ulastirmak (Hofmann vd.
2015) oldugu soylenebilir. Bu baglamda, teknolojik imkan ve
donanimlari oldukga verimli kullandig1 géze ¢carpan DAES, 6zellikle
internet tabanli sosyal medya uygulamalari sayesinde mesajlarini
tlim diinyaya iletebilmekte ve yabanci savascilar olarak tanimlanan
insan unsurunu biinyesine katabilmektedir (lyiat, 2019: 73).
Ozellikle érgiit biinyesindeki farkhi milletlerden insanlarin érgiit
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icerisindeki deneyimleri ve yaptiklar1 cagrilar yoluyla verilen
mesajlarin hedef kitlede etkisini artirmay1 amagclayan DAES'’in, ‘biz
ve Otekiler’ kavramlarini insa ederek orgiitiin kurguladig1 yeni
toplumsal diizenin kurallarini da bildirme gayreti icerisinde oldugu
goze carpmaktadir (Salihi vd. 2018: 61-62).

Bu hususta bir diger nokta ise DAES'in diinyanin farkli bolge-
lerindeki orgilitlerle girdigi iliski ve temaslarinda sosyal medyanin
oynadig roldiir. Kiiresel bir 6rgiit olma yolunda ¢esitli adimlar atan
DAES, medya kanaliyla farkli cografyalardan savasgilar ve orgiitleri
blinyesine katmaya ¢alismistir. Bu baglamda, daha 6énce Ensar Beyt
El-Makdis adiyla bilinen ve 2011 yilindan itibaren Sina yari-
madasinin neredeyse tamaminda etkin olan Misir'daki ‘Sina Vilayeti’
adli silahl 6rgiit 2014 yilinin sonlarinda DAES’e biat ettigini duyur-
mustur. Bir baska silahli 6rgiit olan Cezayir’deki ‘Hilafetin Askerleri’
ise, Eylil 2014'te El-Kaide’den ayrilarak DAES’e biat ettigini
duyurmustur. Bu orgiitlerin yani sira Nijerya'nin Borno eyaletinde
faaliyet gosteren Boko Haram ve Somali'deki Es-Sebab silahl
orgiitleri de DAES’e baghliklarini bildirerek, faaliyet gosterdikleri
bolgelerde DAES adina eylemler gerceklestirmislerdir. Gorildigi
tizere DAES, Ortadogu ve Afrika cografyalarindan bazi silahl
orgiitleri de kendi biinyesine katarak, kiiresel bir 6rgiit olma yolunda
o6nemli bir konuma gelmistir (Senol vd. 2016: 288).

DAES, sahip oldugu haftalik biiltenleri, haber ajanslari, video
prodiiksiyonlar1 ve sosyal medya kanallari ile radikal dini bir terér
orgiitii olmanin otesinde, devasa bir medya kurulusu profili de
cizmektedir (Salihi vd. 2018: 19). 2014 y1linin mayis ayinda El-Hayat
Medya Merkezi'ni kurarak yonetmeye baslayan DAES, ilk video
paylasiminda diinyanin cesitli yerlerindeki sempatizanlarina cihat
cagris1 yapmistir. Teknoloji ve internetin kullaniminda uzmanlasmis
kisileri biinyesinde barindiran DAES’in El-Hayat Medya Merkezi’'nin
yoneticisi konumunda bulunan Ahmet Ebousamra, Xavier Brothers
Katolik Okulu'ndan mezun olmus, Northeastern Universitesi'nde
bilgisayar teknolojisi alaninda egitim almistir (Keskinkaya, 2015:
46).
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Her alanda cihat anlayisin1 benimseyen DAES, basinda da cihadin
uygulanmasi gerektigini diisiinmektedir. Bu dogrultuda, DAES’in
faaliyetleri hakkinda haftalik rapor veren Arapg¢a En-Nebe dergisi,
yine DAES'in Tiirkce yaymi Konstantiniyye dergisi, uluslararasi
propaganda amaciyla Ingilizce yayimlanan ve Haghlara Kkars
savastigl mitini kurguladig1 Dabiq dergisi ve Eyliill 2016’da 9 dilde
yayimlanan Rumiyah dergisi 6n plana ¢ikmaktadir (Salihi vd. 2018:
23-58). Rumiyah dergisinin her sayisinin arka kapaginda Irak El-
Kaidesi'nin o6ldiiriillen liderlerinden Ebu Hamza Muhacirin “Ey
Muvahhidler (Tevhid'e inananlar: Allah'in mutlak birligi), sevinin,
ciinkii bu cihadimizda Rumiyah'in (Roma) zeytin agaglarinin altina
ulasana dek dinlenmeyecegiz” seklinde yer alan sozleriyle Rumiyah
adina simgesel ve kutsal bir anlam atfedilmeye ¢alisiimistir (Wignell
vd. 2017: 9). DAES’'in propaganda faaliyetlerinin Tirkce ayagini
olusturan Konstantiniyye dergisi ise orgiitiin en 6nemli yayin-
larindan biri olmustur. Haziran 2015 ile Agustos 2016 tarihleri
arasinda toplam yedi say1 olarak yayimlanan dergi, istanbul’'un DAES
acisindan bliyiik 6nem tasidigini da gozler oniline sermektedir.
Ozellikle Istanbul’'un fethine yonelik hadis-i serifi carpitarak kendi
slogani haline getiren DAES, bu yolla Tiirkiye’ye yonelik tehditlerine
de kutsallik atfetme g¢abasi icerisine girmistir. S6z konusu derginin
ilk say1sinda derginin amaci su sekilde belirtilmistir:

“Aylik olarak yayinlamay! hedefledigimiz bu dergimizde de

6zellikle Tiirkiye'deki Miisliimanlarin Islam Devleti hakkinda

merak ettigi konulara deginecegiz. Siiphe ve bidat ehli insanlarin

Islam Devleti'ni yanhs tanitmalarina firsat vermeyecegiz. Bu

anlamdaki stiphelerine cevap vererek Islam Devleti'ne iftira

atmalarina mahal birakmayacagiz. IImi ve siyasi bircok konuya
deginerek ozellikle halkimizi akidevi (baglanmayi esas alan dinsel
inang), fikhi, siyasi ve menheci (dogruluk yolu) konularda
bilgilendirerek selefi salihinin akidesi ve usuliinii tanitmaya gayret

edecegiz” (ORSAM, 2016: 14).

Goruldugi tzere DAES, Tirkiye'ye yonelik kanli eylemleri
oncesinde Tiirkce yayin yapmaya baslayarak kendisini Tiirk kamu-
oyuna tanitma ve teror eylemlerine mesru bir zemin hazirlama
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cabasi icerisine girmistir. Ote yandan, orgiitin medya yapilan-
masinin bir diger kolu olan El-Furkan Medya tarafindan hazirlanan
‘Hilafetin Yapist’ baslikli videoda da DAES’in medya organizasyon
semasina yer verilmistir. Ozellikle Twitter ve Facebook gibi internet
tabanli sosyal medya kanallarini1 yogun olarak kullanan DAES, “siber
cihat” kapsaminda duyuru ve videolarini ilgili mecralarda
yayimlamistir. Bu baglamda, DAES icerisinde teknolojiyi kullanma
hususunda uzmanlasan o6rgiit mensuplari, cesitli Facebook ve
Twitter hesaplarini da ele gecirerek etki alanlarini genisletmeye
calismislardir.

Cagimizin teknolojik alt yapisini ve iletisim becerilerini ustaca
kullanan o6rgiitlerden biri olan DAES, 6zellikle Twitter'in giindem
belirleme uygulamasi olan baslik etiketlerini (hashtag)? orgiit
icerisindeki siber uzmanlar1 araciligiyla manipiile etmis, popiiler
konulart igeren etiketler 6rgiit propagandasi i¢in baslica hedef haline
gelmistir. Ote yandan bu etiketlere erisim saglayan yiiz binlerce
Twitter kullanicisi, DAES 6nderliginde insanlari cihada davet eden
videolar ile karsilagsmislardir. Yapilan bir arastirmaya gore, DAES'’i
destekleyen binlerce Twitter hesabi tespit edilmis, 2014 yil
baslarinda da yaklasik 80 bin takipgili DAES sempatizam Twitter
hesaplarina da ayrica dikkat cekilmistir. ABD’li gazeteci James
Foley’in infazimin DAES tarafindan gerceklestirilmesi ve infaz
videosunun da sosyal medyada biiyiik ses getirmesi, Twitter'in 6rgiit
hesaplarina karsi tutumunda bir kirilma noktas: teskil etmistir
(Kalgik vd. 2017: 133). Yiikselen tepkilerin ardindan DAES ile ilgisi
oldugu saptanan bir¢cok Twitter hesabi askiya alinmis, bu tutum
uzun bir siire kararhlikla siirdiiriilmiistiir. Twitter yapmis oldugu
resmi aciklamada, gazeteci James Foley'in infazi sonrasinda bir yili
askin bir siire icerisinde toplam 360 bin terdr icerikli hesabi

2 Hashtag'ler belirli bir konu ile ilgili génderilen tweetleri tanimlar. Génderilen
tweette ‘#’ seklinde bir etiketleme bulunur. Bu etikete sahip tweetler, bu etiketteki
tweetleri arayan diger kullanicilar tarafindan okunabilir kilinmaktadir.
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kapattigini duyurmustur (Twitter, 2016). Bu baglamda DAES men-
suplar1 daha gizli bir mesajlasma sistemi olan Telegram kullanimina
yonelmislerdir. Sifreli bir mesajlasma programi olan Telegram,
kullanicilara mesaj gruplar1 olusturma ve gorsel, isitsel ve yazil
icerigi anonim olarak paylasma imkani sunmaktadir (Sutikno vd.
2016: 910). DAES son ¢ikan dergilerini, en yeni duyuru ve infaz
videolarini ve hatta ¢esitli teror eylemlerini tistlenmek icin yaptigi
aciklamalart da bu uygulama aracilifiyla binlerce kisiye servis
etmistir (Salihi vd. 2018: 77).

Ayrica, orgiit iiyeleri, Youtube gibi baslica video paylasim siteleri
lizerinden de anlik olarak milyonlarca kisiye ylizlerce propaganda
videosu sunmustur. DAES tarafindan paylasilan bu videolarda, bazen
silahli catisma esnasinda ¢ekilmis kisa gortntiiler, bazen vahsi bir
infaz ani, bazen de orgiitiin ele gecirmis oldugu bolgelerdeki orgiit
liyelerinin giinliik yasamlarindan kesitlere yer verilmistir (Karakas,
2017: 37) Ozellikle, denetim mekanizmalarinin yavas oldugu
Youtube gibi sosyal medya kanallarindan DAES’in yayinladigi
videolar yetkililerce silinse dahi, orgiit mensuplar1 tarafindan
videolar kisa siire icerisinde tekrar yiiklenerek internetteki var-
liklar1 siirdiirtilebilmistir. DAES tarafindan iiretilen videolar genel
itibariyle degerlendirildiginde, 6rgiitiin lider kadrosunun yaptigi
konusmalari, 6rgiitiin ideolojisini ve dini yorumlayis tarzini aktaran
videolar, orgiitiin eylemleri ve infaz goriintiilerini, 6rgiitiin belli
hedef kitlelere yonelik tehdit veya davet mesajlarini kapsamaktadir.
DAES’in propaganda gorintiilerinin bliylik bir bdliimiinde video
cekimleri belirli bir tema lizerinden kurgulanmis, birtakim ¢ekim
oyunlar1 ve i1siklandirma teknikleri ustaca kullanilmis ve cesitli
efektler araciligiyla video igerikleri zenginlestirilmistir (Karakas,
2017: 37). Devaminda ise, DAES tarafindan incelikle tasarlanmis
sembolik mesajlar iceren paylasimlar belirli bir strateji dahilinde
internet ve sosyal medya alanlarina servis edilmistir. Ornegin, ABD
merkezli Terorizm Arastirma ve Analiz Konsorsiyumu (TRAC) ile
Ingiltere merkezli Quilliam diisiince kurulusunun ortaklasa yapmis
olduklar1 bir arastirmada, DAES’'in 2014 yilinda sosyal medya
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kanallarindan yayinladig1 bir video analiz edilmistir. Bu analizde,
DAES tarafindan c¢ekilen videolarda son teknoloji ekipmanlar
kullanildig1 tespit edilmis, bazi sahnelerin ise istenilen etkinin
izleyiciye ulastirilabilmesi icin defalarca cekildigine isaret edilmistir
(Bajekal, 2014).

Son olarak internet lizerinde oldukca aktif bir orgilitlenmeye
sahip olan DAES'in, 6zellikle son yillarda dnemli gelisme gosteren
mobil uygulamalarda da etkinligi goze c¢arpmaktadir. Ozellikle,
James Foley'in infaz goriintiilerinin Twitter'da yayinlanmasi
sonrasinda, Twitter tarafindan orglt sempatizani bir¢ok sahte
hesabin silinmesinin, DAES’in bu tip mobil uygulamalar gelistir-
mesine 6n ayak oldugu soylenebilir. Ornegin, DAES'in en bilinen
mobil uygulamalarindan biri olan Fecr-iil Besair (Miijdeleyici Safak),
bu uygulamay1 android telefonlarina yiikleyen kisilere DAES ile
alakali son haberleri iletmekte, kisilerin bu haberleri ¢esitli baglanti
linkleri ile sosyal medya alanlarinda paylasmasina olanak sagla-
maktadir. (Berger, 2014). Ote yandan, DAES'in Arapca 6grenimini
kolaylastirma amaci giiden ¢ocuklar icin gelistirdigi mobil uygu-
lamasi da dikkate degerdir. Bu uygulamada Arap alfabesinin 6gre-
tilmesinin yani sira silah, tank, roketatar gibi siddet materyalleri de
cocuklara tanitilmaktadir (Farley, 2016).

Sonug¢

DAES glintimiiz teknolojisini amaclar1 dogrultusunda en komplike
sekilde kullanan ve bu anlamda kendisinden 6nceki bir¢cok teror
grubundan ayrilan radikal dini temelli bir terdr orgiitii olarak kar-
simiza ¢ikmaktadir. DAES’in 6zellikle Twitter, Facebook, Youtube,
Telegram gibi web tabanli sosyal aglar aracilifiyla yurittiigii aktif
iletisim stratejisi, 6rgiitiin ne denli profesyonel hareket ettiginin de
kaniti olmustur. Bu baglamda DAES yeni medya aygitlarinin
ozelliklerini etkin bir bicimde propaganda ve manipiilasyon araci
olarak kullanarak, yiize yakin iilkeden on binlerce kisiyi saflarina
katmis, cok daha fazlasinin ise kendisini tanimasini saglamigtir. Ote
yandan DAES’'in genis ¢aph hazirlik ve tasarim ¢alismalart neti-
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cesinde ortaya cikan basili yayinlar ve videolar, teknolojinin kulla-
niminda 6rgit icerisindeki uzmanlasmis kisilerin varligini da dalalet
etmektedir. Sosyal medya kanallar1 lizerinde binlerce hesaba ve
takipciye sahip olan DAES, bu platformlarda giinliik konusulan sade
bir dil kullanmis, bu sayede de takipg¢i sayilarini artirmaya calismistir.

Twitter, Facebook, Instagram, Youtube, Telegram gibi baslica
sosyal medya mecralarinda denetimin zayif olmasindan da fayda-
lanarak etki alanim1 dnemli 6lciide genisleten DAES, daha sonra
alinan tedbirlere (hesap kapatma, askiya alma) ragmen 6nii ali-
namayan sonuglara yol agmistir. Dahasi, DAES ile baglantis1 tespit
edilen cesitli hesaplarin kapatilmasi veya askiya alinmasi orgiit
tiyelerinin faaliyetlerini yiiriitmelerine engel olamamis, teknoloji-
internet-sosyal medya licgeninde uzmanlasan orgiit liyeleri icin yeni
bir hesap agmak da zor olmamistir. Aksine DAES igerisinde teknoloji
ve internet kullaniminda uzmanlasan kisiler, orgiit liyelerinin tiim
sosyal medya hesaplar1 kapansa dahi, mobil uygulamalar gelis-
tirmisler ve bu uygulamalar vasitasiyla da her yastan insana
eriserek, DAES hakkindaki en giincel gelismeleri bu uygulamalar
araciligiyla destekgileri ile hedef kitlelere iletmislerdir. Dolayisiyla
DAES ve benzeri radikal dini temelli teror orgiitlerinin internet ve
sosyal medya lizerinde yarattigi ve yaratacag etkiler iizerinde kafa
yorularak bir kontrol mekanizmasi kurulmalidir. Denetim mekaniz-
malarinin yani sira bir sosyal medya hesabi acan kisinin hesabini
cesitli kanallar vasitasiyla onaylamalari (telefon numarasi, e-mail,
kimlik belgesi vd.) yoluna gidilmesi sahte hesaplarin ¢ogalmasini
engelleyecegi gibi, bu tarz teror drgiitlerinin propaganda giiclinii
O6nemli 6l¢iide kiracaktir. Yine de alinan ve alinmasi muhtemel tiim
tedbirlere karsin, sosyal medyanin kontrolii zor bir mecra olmasi,
teror orgiitlerin s6z konusu mecra Ulzerinden yapacagl propa-
gandanin engellenmesini 6nemli 6l¢iide zorlagtirmaktadir.
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Ozet
1991 tarihinde SSCB’den bagimsizligin ilan eden bes Tiirkistan
devletinden (Kazakistan, Tiirkmenistan, Kirgizistan, Ozbekistan,
Tacikistan) birisi olan Kirgizistan, gecen otuz yillik siirede bir
taraftan i¢ siyasal istikrar1 saglamaya c¢alismis, diger taraftan ise
bagimsiz bir dis politikanin olusa-bilmesi i¢in ugras vermistir. Bu
stire zarfinda boélgesel konularin yani sira kiiresel gii¢lerin bolgede
artan ilgileri, Kirgizistan dis politikasinin yapim siirecini dogrudan
etkilemis ve hatta kimi zaman bagimsiz bir Kirgizistan dis
politikasinin olusmasina engel tegkil etmistir. Kimi dénem bdlgesel
meselelere oncelik veren, kimi zaman Rusya tesir dairesine daha
fazla giren ve kimi zaman da ABD ve Cin ile daha yakin iligki
icerisinde olan Kirgizistan, bagimsizligindan bu yana agirlikli olarak
tim bu aktorler arasinda denge siyasetine dayali bir dis politika
ylriitmektedir. Bagimsizligini ilan etmesinin lizerinden gegen otuz
yillik siire boyunca olusturulmaya calisilan bagimsiz Kirgizistan dis
politikasinin ele alindigi bu ¢alisma, ilk Cumhur-bagkanit Askar
Akayev'den baslayarak her dénemin dis politik gelismelerine ve
bunlarin analizine yogunlagmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Kirgizistan, Dis Politika, Tiirkistan, Rusya, ABD,
Cin.

Abstract

Kyrgyzstan, one of the five Turkestan states (Kazakhstan,
Turkmenistan, Kyrgyzstan, Uzbekistan, Tajikistan) that declared its
independence from the USSR in 1991, tried to maintain internal
political stability in the last thirty years, and tried to establish an
independent foreign policy. During this period, the increasing interest
of global powers in the region, as well as regional issues, directly
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affected the construction process of Kyrgyzstan's foreign policy and
even sometimes prevented the formation of an independent foreign
policy. Kyrgyzstan, which sometimes prioritizes regional issues,
sometimes enters to the Russian area of influence more and sometimes
has closer relations with the USA and China, has been conducting a
foreign policy based mainly on a balanced policy among all these
actors since its independence. This study, which deals with the foreign
policy of independent Kyrgyzstan, which has been trying to be formed
during the thirty years since its declaration of independence, focuses
on the foreign policy developments of each period and their analysis,
beginning with the first President Askar Akayev.

Keywords: Kyrgyzstan, Foreign Policy, Turkestan, Russia, U.S.A, China

Giris

Kasgarli Mahmud’'un “Tiirklerden bir boy” olarak nitelendirdigi
Kirgiz adi Koktirk metinlerinde Kirkiz, Tibet ve Hoten metinlerinde
Gir-kis ve Bizans tarihinde Kherkhis olarak yer almistir (Gome¢ 2018:
129). Uzun bir stire gocebe sekilde yasayan Kirgizlar donem dénem
kendi devletlerini kurmus olsalar da Koktirkler, Uygurlar,
Cingizliler, Mogollar ve Hokand gibi devletlerin altinda varlik gos-
termistir. Subat 1876'da Carlik Rusya’nin emperyalist yayilma
politikasi sonucu Hokand'1 isgal etmesiyle Rus hakimiyetine giren
Kirgizlar, bu tarih itibariyle Fergana Eyaleti ad1 altinda Rusya’nin
Turkistan Genel Valiligine baglanmistir (Keserci 2020: 206). Daha
sonra Carlik Rusya’nin yerine kurulan Sovyet Sosyalist Cumhu-
riyetler Birligi (SSCB) bayrag1 altinda Kirgizistan Sovyet Sosyalist
Cumbhuriyeti (Kirgizistan SSC) adiyla 1991’in sonlarina kadar
yaklasik yetmis yil varlik gostermeye devam etmis ve 31 Agustos
1991 tarihinde SSCB’den bagimsizligini ilan ederek bagimsiz bir
devlet olarak uluslararasi sistemde yer almaya baslamistir.

SSCB’nin dagilmasi sonrasi bagimsizliklarini kazanan Tiirkistan
(Orta Asya) devletlerinden birisi olan Kirgizistan, diger Tirkistan
devletlerine nazaran bircok dezavantaja sahiptir. Kirgizistan,
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bulundugu cografi konum itibariyle denize kiyidas olmayan ve diger
bolge devletlerinin aksine hidrokarbon fakiri bir iilkedir. Bu durum
diger bolge devletlerine kiyasla Kirgizistan ekonomisinin muhtelif
ekonomik gostergeler acisindan oldukga geri bir durumda olmasini
beraberinde getirmektedir. Bircogu SSCB doneminden miras kalan
sinir sorunlari, sinir komsularinin fazlalig1 nedeniyle Kirgizistan’'da
daha fazla goriilmektedir. Sinir sorunlarina ek olarak Kirgizistan'in
bolgedeki en oOnemli su kaynaklarina ev sahipligi yapmasi
Kirgizistan’t bolgenin 6nemli bir su havzasi yapmakla birlikt,e bu
kaynaklarin yonetimi konusu bagimsizliktan bu yana bolge
devletleriyle iliskilerinde baslica bir sorun olarak siliregelmistir.
Rusya’nin Kirgizistan basta olmak lizere bolgedeki geleneksel etkisi,
ABD’nin 2001 sonrasi uluslararasi terdrizmle miicadele basligl
altinda Kirgizistan bir iis olarak kullanmasi temelinde boélgedeki
varliginin artmasi ve Cin’e olan sinir komsulugundan hareketle
Cin’'in Kirgizistant bir pazar ve enerji nakil gilizergdhi olarak
degerlendirmesi, Kirgizistan'i kiiresel giiclerin bir miicadele alan
haline getirmistir.

Askar Akayev sonrasi Kirgizistan dis politikasinin incelenecegi bu
calismada ilk olarak Kirgizistan dis politikasini belirleyen ve
etkileyen unsurlar detayli bir sekilde ele alinacak, ardindan analize
konu dénemde yasanan gelismeler 1s181nda Kirgizistan dis politikasi
degerlendirilecektir.

Kirgizistan Dis Politikasini Belirleyen Unsurlar

Bir devletin dis politika analizini yapabilmek, o devletin dis
politikasin1 belirleyen ve etkileyen unsurlarin belirlenmesi ile
miimkiin olabilir. Bu anlamda Kirgizistan dis politikasini ele almadan
once, Kirgizistan dis politikasini belirleyen ve etkileyen unsurlari
ortaya koymak gerekir. Bunlar; cografya /jeopolitik ve demografi,
biliyiik giiclerin Kirgizistan’da niifuz kurma arayislari, bolge
devletleriyle iliskiler ve su kaynaklarinin yonetimi olarak sayilabilir.
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Kirgizistan Jeopolitigi ve Demografik Yapisi

199.951 km? yiizélgiimiine sahip olan Kirgizistan kuzey ve
kuzeybatida Kazakistan, batida Ozbekistan, giiney ve giineybatida
Tacikistan, dogu ve gilineydoguda ise Cin ile komsudur (Glirbiiz
2011: 420). Kirgizistan'im Cin ile olan siniri, Uygur Tirklerinin
yasadigi Dogu Tiirkistan'dan (Sincan Uygur Ozerk Bolgesi)
baslamaktadir. Bu durum Kirgizistan jeopolitiginde Cin’i dogrudan
bir aktor haline getirmektedir. Her ne kadar sinirdas olmasa da
Kirgizistan Afganistan’a oldukca yakin bir cografyada yer almakta ve
bu yakinlik Kirgizistan jeopolitigini bu tilkedeki siyasal gelismelere
de duyarli hale getirmektedir.

Kirgizistan jeopolitiginin bir diger 6nemli unsuru, bdlgenin en
verimli topraklarina sahip olan, bazi1 bolgeleri radikal orgiitlere
barinma ve faaliyet imkani sunan Fergana Vadisi'nin bir kisminin bu
iilkede olmasidir. Fergana Vadisi, ayn1 zamanda Kirgizistan ve
Ozbekistan arasindaki sorunlarin en énemli nedenlerinden birisi
durumundadir. Vadinin uzantisinda ve bugiin Kirgizistan sinirlari
icerisinde yer alan Os ve Celalabad sehirleri, sahip oldugu Ozbek
niifus ¢ogunlugu ile 6n plana ¢ikmaktadir. Bu durum so6z konusu
sehirlerde (bu sehirler Kirgizistan'in giiney bolgesinin en biiytik iki
sehridir) Ozbek niifusun her manada etkili olmasim beraberinde
getirmekte ve ayni soydan olan bu iki toplum arasinda zaman zaman
sorunlarin yasanmasina neden olmaktadir (Kodaman vd. 2014:
216).

Kirgizistan'i jeopolitik agidan 6nemli kilan hususlardan bir digeri
bolgenin en degerli su kaynaklarina ev sahipligi yapmasidir. Tiirk
tarihi agisindan 6nemli olan Maveraiinnehir’i cevreleyen Amuderya
(Ceyhun) ve Siriderya (Seyhun) nehirlerinden Siriderya, biiyiik
oranda Kirgizistan’dan beslenmekte ve Kirgizistan topraklarindan
akmaktadir. Siriderya’y1 besleyen en biiyiik kollar Kirgizistan’daki
Karaderya ve Narin’dir. Bu durum Kirgizistan Tiirkistan devletleri
icerisinde yukari havza tilkesi konumuna getirmekte boylece giiney
ve bati komsulariyla iliskilerinde kritik konulardan birini olus-
turmaktadir. Siriderya’nin Fergana Vadisi'nden geciyor olmasi, zaten
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sorunlu olan vadi lizerinde bir baska konu olarak karsimiza cik-
maktadir (Demirci 2011: 49).

Kirgizistan'in mevcut niifusu 2020 yili rakamlarina gore
6.524.195'tir (Kyrgyzstan Demographics). Niifusun etnik gruplara
gore dagilimi ise %73,5 Kirgiz, %14,7 Ozbek, %5,5 Rus, %1,1 Dungan
ve %5,2 diger etnik gruplar (Uygur, Kazak, Tacik, Ahiskali, Ukraynali,
Koreli, Cinli ve Alman) seklindedir (Kyrgyzstan Ethnic Groups).
Bunlardan Ozbekler yogun olarak iilkenin giineyinde yer alan Os ve
Celalabad sehirlerinde yasarken Ruslar agirlikli olarak baskent
Biskek ve cevresindeki sehirlerde yasamaktadirlar. Rusya disindaki
etnik Ruslar'in Rus dis politikasinda bir unsur olarak degerlen-
dirildigi bilinen bir husustur. Bunun Kirgizistan bakimindan da
anlamh bir etken oldugu ¢ikarimi yapilabilir. Ayrica, Kirgizistan'in
giineyindeki biiyiik Ozbek toplumu, bolgenin en 6nemli iilkelerinden
olan Ozbekistan’la iliskilerde géz oniinde tutulmasi gereken bir
etkendir.

Biiyiik Giicler ve Kirgizistan

Kirgizistan'in da igerisinde yer aldig1 Tiirkistan eski tarihlerden bu
yana biiyiik giicler arasinda bir rekabet sahasi olmustur. Bu rekabet
19. yiizyilda Biiyiik Oyun adi altinda Tiirkistan’a dogru genisleyen
Rusya ile Hindistan'da varligini devam ettirmeye calisan Biiyiik
Britanya arasinda iken, giiniimiizde Rusya, ABD, Iran ve Cin arasinda
stiren bir miicadele olarak revize edilmis durumdadir (Gudul vd.
2020:19). Tirkistan’da biiyiik glicler arasindaki miicadeleye
konu/hedef olan devletler arasinda Kirgizistan bilhassa jeopolitik
konumu nedeniyle 6ne ¢ikmaktadir.

Rusya

Bolgedeki bir¢ok devletin aksine Kirgizistan basta hidrokarbon
olmak tizere yer alti kaynaklar1 bakimindan fakir olarak nitelen-
dirilebilecek bir tilkedir. Bununla birlikte sanayi de diger devletlere
nazaran daha az gelismis durumdadir. Bu durum, bagimsizligindan
sonra Kirgizistan'in diger devletlere nazaran Rusya’ya daha fazla
yakinlasmasina neden olmustur (Ozgiin vd. 2011: 46). Kirgizistan ile
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Rusya arasindaki iliski agirlikli olarak giivenlik ve askeri-siyasi
isbirligi lizerine kuruludur. Iki devlet, hem Kolektif Giivenlik
Antlasmasi Orgiitii (KGAO) hem Sangay Isbirligi Orgiitii'nde (SI0)
kurucu iiyedirler. Kirgizistan'in bagimsizligindan bu yana iginde
bulundugu ekonomik gii¢siizliik, tlkenin giivenligi ve toprak
biitiinliigiinliin korunmasi gibi faktdrler Rusya’ya yakin olunmasini
beraberinde getirmistir (Bozkurt 2013: 6). Rusya'nin Kirgizistan’daki
oncelikleri iki baslikta toplanabilir: Bunlardan ilki bolgede faal
durumda olan radikal teror hareketlerinin Rusya’ya yayilmasinin
onlenmesi ve ikincisi 2001 sonrasinda ABD’nin artan niifuzuna karsi
boélgedeki cikarlarini korumak. Bu baglamda Rusya’nin Kirgizistan’'da
Kant Askeri Ussii’nii agmasi ve buna karsihik ABD’ye ait Manas Askeri
Ussii’niin Rusya baskisiyla kapatilmasi, Kirgizistan’da devam eden
Rusya etkisinin en 6nemli 6rneklerindendir.

ABD

11 Eyliil 2001’den sonra bagslatilan Afganistan miidahalesi ile birlikte
genelde Tiirkistan 6zelde ise Kirgizistan jeopolitigi yeni bir anlam
kazanmistir. Bu cercevede ABD'nin bu tarihe kadar bolgeye yonelik
politikas:1 bekle-gor seklinde iken, 2001 sonrasi bélgenin ABD dis
politikasinda daha fazla yer tuttugu goriilmektedir. Bilhassa sahip
olduklar1 cografi konum sebebiyle Ozbekistan, Kirgizistan ve
Tacikistan ABD’nin 2001 sonrasi Tiirkistan politikasinda son derece
goriniir hale gelmislerdir. Bu baglamda Kirgizistan'in bagskenti
Biskek'te yer alan Manas Hava Ussii faaliyete gecmis ve Kirgizistan'a
3000 ABD askeri yerlestirilmistir. Ayrica ABD tarafindan
Kirgizistan'in igerisinde yer aldigi bu ti¢ lilkeye yapilan yardimlar bir
onceki yila gore iki katina ¢ikarilmistir (Erhan 2004: 143). 2003
yihinda Ozbekistan’da agilan Karsi Hanabad Askeri Ussii'niin 2005
yilinda kapatilmasiyla Kirgizistan’daki Manas Askeri Ussii, ABD’nin
Tirkistan'daki varligi acisindan hayati 6nem tasimaya baslamistir.
Ayni yil Kirgizistan'da meydana gelen Lale Devrimi ile Askar
Akayev’in yerine Kurmanbek Bakiyev’in yonetimi devralmasinda
Washington’un parmaginin oldugu iddialari, ABD'nin bélgedeki gii¢
miicadelesindeki varligini daha da gli¢clendirmistir (Piringeci 2008:
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227). S6z konusu yillarda Kirgizistan'in ABD destekli sivil toplum
kuruluslarinin en fazla faaliyet gésterdigi Tiirkistan tilkesi olmasi, bu
iddialar1 daha inandirici hale getirmistir (Nogayeva 2012: 194).
ABD’nin bélge politikasinda Kirgizistan'in yeri, 1990’lardaki gibi
sadece Rusya faktoriine degil Cin faktoriine de bagh olarak
gelismektedir.

Cin Halk Cumhuriyeti

Genelde Tirkistan ve 6zelde Kirgizistan jeopolitiginde devam eden
glic miicadelesinin énemli bir aktéri de Cin’dir. SSCB dagilincaya
kadar bolge sadece SSCB'nin bir sinir1 olarak ele alinmaktayken daha
sonra dogrudan Cin’e smir U¢ ayr1 devlet ortaya cikmistir:
Kazakistan, Kirgizistan ve Tacikistan. Bunlarin igerisinden en
onemlisi Kirgizistan'dir. Zira Kirgizistan, Uygur Tiirklerinin yasadigi
Dogu Tiirkistan Ozerk Bélgesi'ne smirdir ve Cin agisindan bu
sinirdaslik, Tiirkistan’daki radikal hareketlerin Cin’e yayilmasi ve
Kirgizistan'in Dogu Tirkistan’daki soydaslarina yardim etme
ihtimalinden dolay1 her zaman bir tehdit olarak algilanmistir (Duran
vd. 2016: 282). Cin 1990’larin ikinci yarisinda basta Kirgizistan
olmak tizere bolge devletleri ile iliskilerini gelistirmeye baslamis ve
bolgedeki miicadele icerisinde daha belirgin sekilde var olmustur.
1996 yilinda Sanghay Beslisi (Cin, Rusya, Kazakistan, Kirgizistan ve
Tacikistan) olarak kurulan ve 2001’de Ozbekistan’in da katihmiyla
Sanghay isbirligi Orgiitii (SI0) adiyla revize edilen 6rgiit biinyesinde
Cin, Kirgizistan ve diger bolge devletleri ile glivenlik, siyaset ve
ekonomi basta olmak iizere bircok konuda isbirligini gelistir-
mektedir. Kirgizistan, Cin icin enerji nakli konusunda da 6énem arz
eden bir ilkedir. Diinyanin en biiyiikk enerji tiiketicisi Cin’in
Tiirkmenistan’dan dogal gaz ithal etmek {izere hayata gecirdigi ve
calismalar1 devam eden boru hattinin biiytik béliimi Kirgizistan'dan
gecmektedir. Son olarak belirtilmesi gereken 6nemli bir husus,
Kirgizistan'in mevcut dis borcunun yaklasik %40 1min Cin'e
oldugudur (Standish 2021). Biiyiik kismi Kusak-Yol Projesi adi
altinda ortaya ¢ikan bu rakam, Cin'in Kirgizistan iizerinde niifuz
kurmasini kolaylastiran ana etmenlerden birisidir.
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Kirgizistan'in Bélge Ulkeleri ile Iliskileri ve Su Yénetimi Sorunu
Kirgizistan dis politikasini belirleyen 6nemli hususlardan birisi de
bolge devletleri ile olan iliskileridir. Bu iliskiler SSCB’nin
dagilmasindan sonra olusturulan Bagimsiz Devletler Toplulugu
(BDT) c¢ergevesinde dostluk, kardeslik ve isbirligi lizerine kurulu
olsa da siir sorunlari, su kaynaklarinin yonetimi ve enerji gibi
basliklar 6n plana cikmaktadir.

Kirgizistan'in bagimsizligindan bu yana dis politika giindem-
lerinden birini Ozbekistan, Kazakistan ve Tacikistan ile yasadigi simir
problemleri olusturmaktadir. Kirgizistan ile Ozbekistan arasinda
sinir problemi tegkil eden yerler bugiin Kirgizistan topraklari
icerisinde yer alan Celalabad’a bagli Ala-Buka ve Aksi ile Batken’e
bagli Kadamcay ve Leylek ilceleridir. Bununla birlikte Ozbekistan’in
Kirgizistan’da yer alan Soh, Sahimerdan, Con Kara ve Jangiayil ile
Kirgizistan'in Ozbekistan’da yer alan Barak anklavi! sorun teskil
eden diger yerler olarak stiregelmistir. Bu sehirlerde zaman zaman
catismalarin dahi yasandigi bilinmektedir. S6z konusu sinir
problemleri ile ilgili iki tilke arasinda 2017’de anlasma imzalanmasi
sorunun ¢6ziimi icin son derece olumlu bir gelisme olmustur. Bir
diger sinir sorunu Kirgizistan ile Kazakistan arasindaki Karkira ve
Kiingoy Ala Too bolgeleridir. SSCB donemine dayanan bu problemin
¢oziimii i¢in iki iilke birgok diplomatik girisimde bulunmus ve s6z
konusu boélgelerin degisimi seklinde sorun c¢oéziilerek 2020 yili
itibariyle s6z konusu smr kapisi faaliyete ge¢mistir (Joldoshov
2019:311-314).

Kirgizistan ve Tacikistan arasindaki sinir problemlerinin ana
kaynagini yine anklavlar konusu olustur-maktadir. Kirgizistan
sinirlari icerisinde yer alan ancak Tacik niifusun yogun oldugu Voruh

1 Siyasi cografyada tamamiyla baska bir iilkenin sinirlarinda yer alan yabanci
toprak pargasina anklav, siyasi agidan bagh oldugu tlkeye cografi agidan bagh
olmayan; bu bolge ile arasinda yabanci bir iilkenin topragi bulunan toprak
pargasina ise eksklav adi verilmektedir.
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ve Kayragac bunlarin basinda gelmektedir. Sadece son yillarda iki
iilke arasinda sirasiyla Mayis 2006, Temmuz 2014, Mart 2019,
Temmuz 2019 ve Nisan 2021’de yasanan ¢atismalar anlasmazligin
boyutunu ortaya koymaktadir. Bunlar igerisinde o6zellikle son
catisma olduk¢a onemlidir. Zira olduk¢a yiiksek sayida insanin
O0lmesine ve yaralanmasina neden olmustur. S6z konusu catismaya,
ilgili boltimde detayh sekilde bakilacaktir. Kirgizistan ile Tacikistan
arasindaki sorunun ¢ozlimiine iliskin heniiz somut bir adim
atilmamakla birlikte bu konu her iki lilkenin de dis politikasinda
6nemli yer tutmaktadir.

SSCB’nin dagilmasi sonras1 Turkistan devletlerine miras kalan
sorunlardan birisi de su kaynaklarinin yonetimi konusu olmustur.
Bolge devletlerinin kendi aralarindaki iliskilerinde sinir sorunlari
kadar dnemli yer tutan bu konu zaman zaman sorun olarak giin
ylziine ¢ikmaktadir. Siriderya’nin kaynak iilkesi olan Kirgizistan,
Tacikistan ile birlikte bélgenin yukar1 havza tilkeleri iken Kazakistan,
Tirkmenistan ve Ozbekistan asagi havza iilkeleri olarak adlan-
dirilmaktadirlar. Bunlardan yukari havza iilkeleri enerji tiretimi icin
suyu salmak istemekte asagi havza iilkeleri ise sulama amaciyla
suyun depolanmasim istemektedirler. Kirgizistan ile Ozbekistan
arasinda varilan anlasma geregi Ozbekistan’in ihtiyaci olan su ile
Kirgizistan'in ihtiyaci olan dogal gaz takas edilse de zaman zaman
iki iilke arasindaki gerginlik, kesintilere neden olmaktadir.
Kirgizistan'in asag1 havza iilkelerinden hidrokarbon kaynak gon-
derilmemesi riskine karsin ilkbahar ve yaz aylarinda da suyu elektrik
iretiminde kullanmasi, diger devletlerin kuraklik yasamasina sebep
olmaktadir.

Askar Akayev Dénemi Kirgizistan Dis Politikasinin Ozeti

SSCB’nin dagilmasindan sonra Kirgizistan’in ilk devlet baskani olan
Askar Akayev ekonomik, sosyal ve politik anlamda oldukg¢a zor bir
gorev Ustlenmistir. Bu zorluklar altinda tlkenin ayakta kalabilmesi
icin bagimsizhgin ilk yillarinda Kirgizistan ¢ok vektorlii bir dis
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politika benimsemis, hem uluslararasi 6rgiitler hem bolge devletleri
hem de kiiresel giiclerle isbirligine yonelmistir.

Akayev’in ilk yillarda ¢ok yonli bir dis politika benimseye-
bilmesinde Rusya ve Cin'in ayni donemde kendi i¢ sorunlar ile
ugrasmasi ve ABD’nin bdlgeye heniiz temas etmeyisinin etkisi
biiyiiktir. Ayrica Akayev diger bolge devletlerinin liderlerinden
farkli olarak Komdiinist Parti icerisinden yetisen bir siyasetci degildir.
Ayni zamanda akademisyen kimlige sahip Akayev'in bu o6zelligi,
Kirgizistan dis politikasinin ¢ok yonlii olmasini kolaylagtirmistir.

Akayev doneminde benimsenen ¢ok vektorlii dis politika anlayisi
temel olarak iki faktoér tizerine kuruludur: Bunlardan ilki
Kirgizistan'in kiigiik bir tilke olmasi sebebiyle dis yardim olmaksizin
ekonomik olarak ayakta kalamayacak kadar fakir olmasidr. Ikincisi
ise bulundugu sorunlu cografya sebebiyle birtakim olumsuzluklara
kars1 (terorizm, uyusturucu kacakeiligi ve biiyiik giiclerin niifuz
miicadelesi gibi) savunmasiz kalacagi endisesidir (Sar1 2012: 138).
Bu baglamda Kirgizistan, 1992’de Birlesmis Milletler, Avrupa
Giivenlik ve Isbirligi Teskilati (AGIT) ve Uluslararasi Para Fonu
(IMF), 1994’te NATO’nun Baris icin Ortaklik Programi (BIO) ve 1998
yilinda Diinya Ticaret Orgiitii (DTO) gibi kiiresel organizasyonlara
katilmistir. Bununla birlikte 1991’in sonlarinda katildig1 Bagimsiz
Devletler Toplulugu (BDT)'nun yani sira, 2001’de kurucusu tyesi
oldugu KGAO ve 1996’da yine kurucusu oldugu Si0 gibi bélgesel
kuruluslarda yer almistir.

Ancak zaman igerisinde kiiresel gliclerin bolgedeki politika ve
cikarlari artmaya ve ¢catismaya basladiginda Kirgizistan i¢in yapacagi
tercihler sorun teskil etmeye baslamistir (Uulu 2006). Rusya ve
Cin’in toparlanarak bolgeye daha fazla ilgi gostermesi ve Afganistan
miidahalesinden sonra ABD’nin boélgede artan varligina paralel
olarak bu sorunlar daha fazla bas gostermeye baslamistir. Bu
tercihler baglaminda Akayev dénemi Kirgizistan dis politikasindaki
en onemli gelismelerden birisi, Aralik 2001’de Biskek’te Manas
Askeri Ussii’niin agilmasi olmustur. Akayev, bu {issiin acilmasina izin
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vererek hem zor durumda olan Kirgiz ekonomisi i¢in bir gelir
kaynagi olusturmayr hem de iilkesinde artan Afganistan ve
Ozbekistan’dan gelen terér tehlikesini engellemek adina dis yardim
almayr amacglamistir (Ragozin 2005). Basta Rusya’nin onay ile
acilmis olsa da Kirgizistan'daki iis zaman icerisinde Rusya-
Kirgizistan iliskilerinin sorgulanan bir konusu olmaya baslamistir.
Bu durum, Akayev’in Rusya’ya bazi tavizler vermesini beraberinde
getirmistir. Bunlarin basinda 2002’de Ruscanin yeniden resmi dil
kabul edilmesi ve Rus asilli Nikolay Tanayev’in basbakan olarak
atanmasi gelmektedir. Ancak hic¢ siiphesiz Rusya’ya bu anlamda
verilen en biiyiikk taviz 2003’te Kant Askeri Ussii'niin acilmasi
olmustur (Adibelli vd. 2009: 135).

Bakiyev Donemi Kirgizistan Dis Politikasi

2005’te gerceklesen Lale Devrimi ile devrilen Akayev’'den sonra 25
Mart 2005’te cumhurbagkan: olarak goéreve baslayan Kurmanbek
Bakiyev doneminde Kirgizistan dis politikasinin nasil sekillenecegi
merak konusu olmustur. Zorlu bir devrim silirecinden sonra
onceligin dis politikadan ziyade i¢ sorunlarin ¢ézlimiine verilecegine
kesin goziiyle bakilmakla birlikte Bakiyev yonetiminde Kirgizistan
dis politikasinin gelecegi ilk olarak donemin Disisleri Bakani Roza
Otunbayeva tarafindan aciklanmistir. Bu aciklamaya gore, yeni
doénemde Kirgizistan dis politikas1 Akayev donemine kiyasla koklii
bir degisiklige ugramadan ¢ok vektorlii olarak Rusya, Cin ve Amerika
Birlesik Devletleri gibi biiyiik giiclerle iliskilerini ve isbirligini
gelistirmeye dayali olarak devam edecekti. Ayn1 a¢iklamada boélge
devletleriyle olan iliskilere de 6nem verilecegi vurgulanmistir (Sar1
2012: 142).

Bakiyev donemi Kirgizistan dis politikas1 degerlendirilirken ele
alinmasi gereken o6nemli konulardan birisi 2007 yilinin basinda
kabul edilen dis politika konseptidir. Bu konsepte gore Kirgizistan
dis politikasi1 dort 6ncelige dayanmaktadir. Bunlar; dis politika arag
ve yontemleriyle ulusal giivenligi gliclendirmek, iilke kalkinmasi i¢in
gerekli dis ortamin tesis edilmesi, Kirgizistan'in uluslararasi imajinin
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giiclendirilerek pekistirilmesi ve dis politika yapimi icin etkin
yonetim kadrosunun olusturulmasi. Ayn1 konseptte Kirgizistan’'in
cok yonli dis politikasinda isbirligi alanlar1 da ii¢ baslik tizerine
kurulmustur. Bunlardan birincisi komsu devletler ve bdélgesel
orgiitlerle isbirligi, ikincisi kitasal yani Rusya, ABD, AB, Japonya,
Tiirkiye, Hindistan, Pakistan, Giliney Asya ve Arap iilkeleri gibi
aktorlerle isbirliginin derinlestirilmesi ve son olarak tglinciisii
kiiresel yani BM’ye liyeligin aktif olarak kullanilmasidir (Osmonov
2007).

Bati destekli bir devrim sonucu basa geldigi degerlendirilen ve dis
politikasini da bu cercevede sekillendirecegi diisliniilen Bakiyev
doneminde dis politikanin pek de bu dogrultuda gelistirilmedigi
soylenebilir. Bakiyev yonetiminin bolgede Rusya’min hakim giic
oldugu diisiincesinden hareketle Akayev ydnetimine kiyasla
Rusya’ya daha yakin bir ¢izgide oldugu goriilmiistiir. Bu baglamda
Rusya yanlisi olarak bilinen ve Lale Devrimi’nin 6nemli figiirlerinden
birisi olan Eski icisleri Bakani1 ve Emniyet Genel Miidiirii Feliks Kulov
basbakanliga getirilmis ve 2005-2007 yillar1 arasinda bu gorevi
yuriitmistiir. Kulov, basbakanligi déneminde Rusya yanlis1 olarak
izledigi politikalarin yam sira 2010 yilindaki adayligi sirasinda
dogrudan donemin Rusya Devlet Baskani Dimtri Medvedev
tarafindan desteklenen bir siyasetcidir (Trilling vd. 2010).

Bakiyev cumhurbaskani olduktan sonra ilk ziyaretini Rusya’ya
gerceklestirmis ve bu ziyarette Kirgizistan'in en yakin stratejik
ortaginin Rusya oldugu, Moskova ile iligkilerin Kirgizistan dis
politikasinin onceligi oldugu agiklanmistir. Dahasi Kirgizistan’daki
Rus askeri varliginin kalici, buna karsilik ABD askeri varliginin ise
gecici oldugu vurgulanmistir (Adibelli 2009: 143). Bu baglamda
Si0’niin 2005’te yapilan zirvesi sonrasi kabul edilen deklarasyonda
ABD’nin boélgedeki askeri varligina son verilmesi kararlastirilmistir.
Yani Ozbekistan’da bulunan Karsi Hanabad ile Kirgizistan'da
bulunan Manas Ussii'niin kapatilmasi deklare edilmistir. Ancak
ilerleyen glinlerde ABD Savunma Bakani Donald Rumsfeld’in
Kirgizistan’a gergeklestirdigi ziyaret sonrasi kapatma karar1 askiya
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alinarak yeni bir anlasmayla Manas Ussii faaliyete devam etmistir
(Marat 2005). Yeni anlasmada daha 6nce yillik 2 milyon dolar olan
kira bedeli 17 milyon dolar olarak revize edilmistir. Yapilan bu
anlasmaya Rusya’nin tepki géstermemesi, Rusya’nin onayini alarak
bu kararin verildigi ve Bakiyev’in bu sekilde Rusya ile ABD arasinda
bir denge siyaseti yiiriittiigii seklinde degerlendirilebilir. Ayni
siyaset 2009 yilinda tekrar etmis; ilk baslarda Manas Ussii’ne izin
veren Rusya, ABD'nin bolgedeki varlifindan daha fazla rahatsiz
olmaya baslamis ve tlissiin kapatilmasi icin Bakiyev yonetimine baski
yapmaya baslamistir. Dahasi Rusya ile Kirgizistan arasinda
Kirgizistan'in 300 milyon dolar borcunun silinmesi, diisiik faizli
kredi saglamasini ve bir hidroelektrik santrali i¢cin 1,7 milyar dolar
yardimi iceren anlasma imzalanmistir. Bu anlagmaya karsilik ise
Bakiyev tarafindan tsslin kapatilacagl yoniinde bir aciklama ve
Haziran 2009 secimlerinden 6nce Amerikan askerlerinin iilkeyi terk
etme cagrisi seklinde gelmistir (Sar1 2012: 143). Bu gelismelerden
sonra yine de iis kapatilmamis ancak askeri iis statiisii kaldirilarak
transit merkez iis statiisiiyle tasimacilik ve nakil amaciyla
kullanilmaya devam etmistir (Dligen 2012).

Bakiyev donemi Kirgizistan dis politikasindaki Rusya onceligi;
Lale Devrimi'nin Bat1 destekli degil, Rusya destekli oldugu iddialarini
gliclii bir sekilde ortaya cikarmistir. Bakiyev ile birlikte hareket eden
Roza Otunbayeva’nin Akayev’e karsi orgiitlenen muhalefete devrim
doneminde Moskova'nin destek verdigini ancak medya kanaliyla
devrimin Bati destekli gerceklestirildigi algis1 olusturuldugunu
aciklamasi bu iddialar1 daha gti¢lii hale getirmistir (Demirtepe 2008:
191). Bat1 yanlis1 oldugu bilinen Disisleri Bakani Roza Otunbayeva ve
Basbakan Yardimcisi Daniyar Usenov gibi isimler Rusya yoriin-
gesindeki dis politikadan duyduklar1 rahatsizliklar dile getirdikleri
icin zaman igerisinde Rusya'nin istegi dogrultusunda Bakiyev
tarafindan yonetimden tasfiye edilmislerdir. Bakiyev dénemi dis
politikada Rusya’ya oncelik verilmesi i¢ politik kosullar ile de
dogrudan alakalidir. Zira gelinen siireg igerisinde kendisine ciddi bir
mubhalefet olusan Bakiyev, iktidarin1 saglamlastirmak adina Rusya
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ile daha yakin iliski icerisinde olmak durumunda kalmis; muhalefeti
baskilamak adina Rus istihbaratindan yardim almistir.

Bakiyev donemi Kirgizistan dis politikasinin 6ne cikan
basliklarindan birisi de bolge devletleriyle iliskiler olmustur. Bu
baslik altinda en dikkat ¢eken konu ise sinir sorunlarinin ¢ézimii
icin 2008 y1linda yasanan gelismelerdir. Bu baglamda Kazakistan ile
Kirgizistan arasinda smir sorunlarinin ¢oziimi igin 2001’'de
imzalanan anlasmanin Kirgizistan parlamentosu tarafindan onay-
lanmasinin Bakiyev doneminde gerceklestigini belirtmek gerekir.
So6z konusu anlagma ile Karkira ve Kiingdy Ala Too bdlgelerinde
karsilikli olarak toprak degisimi yapmak suretiyle mutabik
kalinmistir (Elgizbaev 2016). Ancak bu gelismeler i¢ muhalefet
tarafindan Bakiyev'in toprak sattifi gerekcesi ile sug¢lanmasini
beraberinde getirmistir. Bolge devletleriyle iliskiler konusunda 6ne
cikan bir diger énemli konu Ozbekistan’dir. Bakiyev ydénetimi
boyunca iki iilke arasindaki iliskiler giivenlik temelinde olumlu,
enerji ve su kaynaklarinin yonetimi konusunda ise sorunlu bir grafik
sergilemistir. IKi iilke arasinda Fergana Vadisi tizerinden gelebilecek
radikal teror tehditlerine karsi Bakiyev ve Kerimov isbirligi
icerisinde olmustur (McDermott 2016). Ancak buna karsin ilk olarak
2006'da ve daha sonra 2009’da Ozbekistan’dan su karsihginda temin
edilen dogal gaz konusunda ciddi sikintilar ortaya c¢ikmis ve
Kirgizistan genelinde enerji kesintileri yasanmistir.

Tim bu gelismelerle birlikte Bakiyev 2009 yilinda yapilan
secimlerden galip ayrilmis ve yeniden cumhurbaskani olmustur.
Ancak kisa bir stire sonra iilkedeki ekonomik kotii gidisata ek olarak
Bakiyev hakkindaki yolsuzluk ve kayirmacilik iddialari ile Almazbek
Atambayev ve Ismail Isakov gibi muhalif liderlerin tutuklanmasi,
halkin ayaklanmasina yol agmistir. Dahasi iilkenin giiney ve dogu
bélgesinde Kirgiz-Ozbek vatandaslar arasinda cereyan eden catis-
malar durdurulamamuis, Bakiyev tilkeyi terk etmis ve muhalifler Roza
Otunbayeva liderliginde yonetimi ele ge¢irmislerdir.
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Otunbayeva Dénemi Kirgizistan Dis Politikasi

Nisan 2010 ayaklanmalarindan sonra olusan gecici yonetimin
basinda yer alan Roza Otunbayeva, 27 Haziran 2010 tarihinde
gerceklestirilen referandum sonrasi kabul edilen yeni anayasa ile 31
Aralik 2011’e kadar bir daha aday olamayacak sekilde cumhur-
baskani olarak gorevlendirilmistir (BBC 2010). Otunbayeva
doneminin stirecegi yaklasik bir bucuk yillik stirede Kirgizistan dis
politikasinin hangi ¢izgide gelisecegi yani yoniinii Rusya’ya m1 yoksa
ABD’ye mi donecegi merak konusu olmustur. Ancak bu siire zarfinda
Kirgizistan dis politikasinda kayda deger bir gelisme olmadigl
soylenebilir. Bunun yerine dis politikanin ¢ok yonlii olarak gelis-
tirilmeye calisildigl degerlendirilebilir. Bunda Otunbayeva yodne-
timinin 6mriiniin kisa olacaginin bastan belli olmasi ve daha temkinli
davranmasi kadar, yonetimin daha ¢ok bu siire zarfinda demok-
ratiklesme adina i¢c meselelerle ugrasmasinin pay1 biyiiktiir.
Donemin Basbakani Almazbek Atambayev’in Rusya liderliginde
olusturulan Avrasya Ekonomik Birligi'ne (AEB) katilmak icin 1srarci
olmasina ragmen Otunbayeva’'nin birlie katilmak i¢in erken
oldugunu diisiinmesi, temkinli davrandiginin en belirgin 6rnegi
olmustur. Donemin Disisleri Bakani Ruslan Kazakbayev'in Moskova
ile isbirligini gelistirmek ve ayni zamanda ABD-Kirgizistan ilis-
kilerinin gelisimini devam ettirmek yoniindeki aciklamalari ¢ok
yonlii dis politikanin isareti niteligindedir (Marat 2011). Gorev
siiresinin kisith olmasi ve hiikiimetin daha ¢ok i¢ siyasi meseleler ve
karisikliklara yonelmek zorunda kalmasi gercegiyle birlikte
Otunbayeva’nin dis politika konusunda pasif kalmasi birtakim eles-
tirilere maruz kalmistir. Ornegin Otunbayeva'nin gorevde kaldig
siire zarfinda Rusya'y1 ziyaret etmemesi Ozellikle Rusya yanlisi
kesim tarafindan elestirilmistir. Ayn1 donemin basbakani1 ve bir
sonraki donemin cumhurbaskani olan Almazbek Atambayev ise
Moskova ve Ankara ile daha siki bir gériiniimde olmustur (Lelik
2011). Bu da hiikiimeti olusturan st diizey isimlerin Kirgizistan'in
dis politikasinin yonii konusunda ayristiklarini ortaya koymaktadir.
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Her ne kadar bu ¢alismanin konusu olan Kirgizistan dis politikasi
ile dogrudan alakali degilse de Roza Otunbayeva déneminin hem
Kirgizistan’t hem de bolgedeki diger iilkeleri yakindan ilgilendiren
belki de en 6nemli gelismesi 27 Haziran 2010’da gerceklestirilen
referandumdur. Zira bu referandum Otunbayeva’nin gorev siiresini
belirlemekten ote iilkenin baskanlik sisteminden parlamenter
sisteme gecisini iceren anayasa degisikligi onaylamistir. Kirgizistan
bu sekilde Tiirkistan cografyasinda parlamenter sisteme gecis yapan
ilk devlet olmus ve bu da demokratiklesme anlaminda énemli bir
adim olarak degerlendirilmistir. Tiirkiye, ABD ve diger Batili aktorler
Kirgizistan’daki bu gecisi memnuniyetle karsilarken Rusya tarafin-
dan pek sicak karsilanmamistir (Aytekin 2011).

Atambayev Doneminde Kirgizistan Dis Politikasi
Bagimsizligindan bu yana ilk defa bir cumhurbaskaninin demokratik
yollarla ve baris icerisinde yapilan bir secim sonrasi gorevi diger
cumhurbaskanina devredecegi secim 30 Ekim 2010’da gerceklesmis
ve Almazbek Atambayev bu secimden galip ayrilarak Kirgizistan'in
yeni cumhurbaskani olmustur. Atambayev, farkli cumhurbaskanlari
doéneminde basbakanlik yapmis bir siyasetcidir ve bu 6zeliginden
otiirt gerek i¢ gerekse de dis politikanin sekillenmesinde tecriibeli
bir lider olarak 6n plana ¢ikmistir. Bununla birlikte Bakiyev
doneminde dis politikanin koéti yonetildigi diisiincesinin kamu-
oyunda yayginlasmasi ve Roza Otunbayeva doneminde i¢c mese-
lelerle ugrasilmasi nedeniyle dis politikaya gereken hassasiyetin
gosterilmemesi, Atambayev’in yeni donemde zorlu bir gérev lst-
lendigini gdstermektedir.

Atambayev yemin toéreninde yaptig1 aciklamada yeni donemde
dis politikanin pragmatik bir bakis acisiyla Kirgizistan ve Kirgiz
halkinin ¢ikarlarina hizmet edecek sekilde gelisecegini vurgu-
lamistir. Ayni agiklamada kendisine verilen destekten dolay1 Rusya,
bolge tilkeleri ve Tiirkiye'ye tesekkiir eden Atambayev, Rusya’yl
stratejik ortagi olarak degerlendirmis ve AEB’ye liye olacaklarinm
ifade etmistir. Bu iiyeligin tlkeyi ve halki ekonomik, giivenlik ve
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yasam standartlari anlaminda giiclendirecegi tizerinde durarak
pragmatik bakis agisini pekistirmeye calismistir. Bununla birlikte
aynt aciklamada Atambayev’in bolge devletleri ile olan tarihi-
kiiltlirel ortakliklara vurgu yapmasi, Kirgizistan ile diger bolge
devletleri arasinda siiregelen sinir ve su kaynaklarinin yonetimi
gibi sorunlarin ¢6ziimi icin umut vaat edici olmustur (Knews
2011).

Atambayev’'in dis politika ile ilgili adimlarinin basinda 2010
anayasasinda bir bosluk olarak ortaya ¢ikan ve dis politikanin kim
tarafindan yapilacagi konusundaki eksikligi gidermek gelmektedir. 4
Temmuz 2012’de kabul edilen “Kirgiz Cumhuriyeti Dis Politikasi
Alaninda Devlet Organlarinin Etkilesimi Hakkinda Kanun” ile dis
politikay1 belirleme ve dis politikanin uygulanmasina liderlik etme
yetkisi cumhurbaskanina verilmistir. Boylece Atambayev, Kirgiz-
istan dis politikasinin sekillenmesinde ve uygulanmasinda tam
yetkili hale gelmistir (Musabayeva 2016). Atambayev’in dis politika
ile ilgili yetkileri kendinde toplamasinin en 6énemli sonuclarindan
birisi Kirgizistan'in Mayis 2015 itibariyle AEB’ye liye olmasidir. Zira
iilke icerisinde birlige iiyelik konusunda ciddi bir muhalefet
bulunmaktaydi ve bu muhalefetin en 6nemli sebebi birlige tiyeligin
Rusya egemenligine daha fazla girilmesi anlamina gelmesiydi (Kloop
2015). Kirgizistan'in AEB’ye iiyeligi konusunda Rusya etkisi de
yadsinamaz. Eylil 2012’de Putin’in Kirgizistan ziyareti sirasinda
imzalanan anlasmada Rusya tarafindan Kirgizistan’a maddi yardim
sozl verilirken Kambarata-1 Hidroelektrik santralinin yapimi i¢gin
ise bir eylem plani kabul edilmistir. Ancak bu desteklerin karsiligi
olarak Kant Ussii'niin 2017’de bitecek sozlesmesinin on bes y1l daha
uzatildigini da belirtmek gerekir (Musabayeva 2016).

Atambayev donemi dis politikanin 6ne ¢ikan basliklarindan birisi,
hemen her dénemde giindeme gelen Manas Transit Merkez Ussii
konusudur. Atambayev goreve geldigi ilk aylarda tisstin kapanmasi
gerektigi ve sozlesmenin son tarihi olan 2014’te kapanacagi
yoniindeki agiklamalar1 dikkat ¢ekicidir. Atambayev her ne kadar bu
kararda Rusya baskisi olmadigim1 vurgulasa da Rusya’nin son
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donemde bu is ile ilgili rahatsizligin1 daha fazla dile getirmesi ve
buna karsilik Atambayevin Rusya’y1 stratejik ortak olarak
tanimlamasi, bu aciklamalarda Rusya etkisini diisiindiirmektedir
(Hiirriyet 2011). Ancak bu noktada déonemin ABD Baskani Barrack
Obama’nin Amerikan askerinin 2014 itibariyle Afganistan’dan ceki-
lecegini aciklamasi da 6nemlidir. Zira Atambayev’in tavri Obama’nin
aciklamalan ile ortiisiirken Rusya’nin da istegini yapmak olarak
degerlendirilebilir (Orta Dogu Arastirmalar1 Merkezi-ORSAM 2011).
Nitekim bu gelisme ve aciklamalardan sonra 2001’den bu yana
ABD’nin Afganistan operasyonlari kapsaminda 6nemli rol oynayan
Manas Transit Merkez Ussii kapatilmistir.

Atambayev doneminde Kirgizistan'in bélge devletleri ile olan
iliskilerine bakildiginda Kazakistan ile AEB biinyesindeki isbirligi
disinda bir gelisme kaydedilmezken Ozbekistan ile hem sorun
yasanmis hem de bu sorunun ¢éziimii ile ilgili adimlar atilmistir. Bu
baglamda iki iilke arasinda uzun siiredir sorun tegkil eden Orto
Tokoy Baraji'na (Kirgizistan smirlarinda bulunmakla birlikte
Ozbekistan tarafindan kullanilmaktadir) Mart 2016’da Ozbekistan
tarafindan zirhli ara¢ ve askeri techizat sevk edilmesi ve Kirgiz-
istan’in da buna karsilik vermesiyle anlasmazlik yeniden giin ytliziine
cikmistir. Ayni yilin eyliil ayinda bir diger sorunlu bélge olan Ungar
Tepesi'nde Kirgiz iscilerin Ozbekistan tarafindan tutuk-lanmasi
sorunu daha karmasik hale getirmistir (Orozobekova 2016). Bu
gelismelerden sonra iki iilke arasindaki diplomatik iligkiler bir siire
asgari diizeyde yiiriitiilmiistiir. Bu siire zarfinda SIO biinyesinde
yurutilen miizakerelerle soruna ¢6ziim aramaktan ote gidile-
memistir (Musabayeva 2016). Ancak Ozbekistan lideri islam
Kerimov'un Eyliill 2016’da vefatinin ardindan daha yapici bir tavri
oldugu bilinen Savkat Mirziyoyev'in cumhurbagskani olmasiyla s6z
konusu anlasmazliklar ¢6ziim odakli olarak yeniden glindeme
gelmis ve Atambayev’in Ekim 2017’de Ozbekistan’a gerceklestirdigi
ziyaret sirasinda anlasma imzalanarak ¢6ziime kavusturulmustur.
Bu anlagmayla s6z konusu su rezervinin yonetimi Kirgizistan'a
devredilirken Ozbekistan’in kullamm hakki devam etmektedir
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(Kirim Haber Ajansi 2017). Buna benzer sorunlar Tacikistan ile de
yasanmistir. Uzun siiredir sorunlu olan Voruh'ta Ocak 2014’te sinir
anlasmazlig1 nedeniyle yasanan catismalarda bes Kirgiz askeri ile ti¢
Tacik askeri yaralanmistir. Bu dénemde s6z konusu anlasmazliga
herhangi bir ¢6ziim getirilemedigi gibi ayn1 yilin mayis ay1 ve
2017'nin Ocak ayinda yeni catismalar cikarak ¢ok sayida insan
yaralanmistir (Toktomushev 2018: 27-28). Kazakistan ile iligkilere
bakildiginda ise Atambayev déneminin son giinlerinde Kazakistan-
Kirgizistan iliskilerinde ufak c¢apl sayilabilecek bir gerilim
yasanmistir. S6z konusu gerilim Sooronbay Ceenbekov’'un galip
ayrildig1 15 Ekim 2017 secimlerinde Kazakistan'in diger giticlii aday
Omiirbek Babanov'u desteklediginden hareketle, Atambayev’in
Kazakistan’1 iilkenin icislerine karismakla suglamasiyla gelismistir.
Her ne kadar karsilikli sinir kapatmaya varan yaptirimlar uygu-
lanmis olsa da sorun liderlerin 1limli agiklamalari ¢ercevesinde ¢ok
biiylimemistir. Ancak Atambayev déneminin sonu olmasi itibariyle
yeni donemde Kirgizistan-Kazakistan iliskilerinin sorunlu basla-
masina neden oldugu degerlendirilebilir.

Atambayev doneminde 6ne ¢ikan dis politika konularindan birisi
de Cin ile iligkilerin derinlesmesidir. Kirgizistan ekonomisinin
gelisimi icin Cin’i Rusya’dan sonra alternatif olarak degerlendiren
Atambayev, o6zellikle Cin-Kirgizistan-Ozbekistan ~ Demiryolu
Projesi'nin hayata gecirilmesi i¢cin cabalamistir. Bu kapsamda sadece
2015’te cumhurbaskani, basbakan ve daha alt diizeyde Cin’e ger-
ceklestirilen ziyaret sayisi seksenin tizerinde olmus ve iki tilke ara-
sinda stratejik ortakligin kurulmasina dair anlasma imzalanmistur.

Atambayev donemi Kirgizistan dis politikasinda Tirkiye ile
iliskilere de ayrica deginmek gerekir. Atambayev ddneminin
bagimsizliktan bu yana Tiirkiye ile iligkilere en fazla 6nem verilecegi
doénem olmasi konusunda beklentiler ortaya ¢ikmistir. Esasen bu
beklentilerin ortaya ¢ikmasinda bazi gerekgeler vardir. Atambayev
daha basbakan iken defalarca Tirkiye’ye ziyaret gerceklestirmis ve
bunlarin her birinde Tiirkiye ile isbirliginin ve ortakhgin gelis-
tirilmesine yonelik mesajlar vermistir. Tiirkiye’den ise buna karsilik
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olarak Kirgizistan'in bazi borglarinin silinmesi yontinde agiklamalar
gelmistir. Dahas1 Atambayev cumhurbaskani olduktan sonra ilk
resmi ziyaretini diger cumhurbaskanlarinin aksine Tiirkiye'ye
gerceklestirmistir. Ancak 24 Kasim 2015’te Rusya’ya ait Su-24 tipi
ucagin diisiiriilmesi ve gerilen Rusya-Tiirkiye iliskilerine paralel
olarak Atambayev’in Tirkiye'yi suclayan ve Rusya’dan 6ziir dilemesi
gerektigi yoniindeki agiklamalari, Kirgizistan-Tiirkiye iliskilerinin
gelisiminde yakalanan ivmenin duraksamasina neden olmustur. Ek
olarak 15 Temmuz darbe girisimi sonrasi Tiirkiye’'nin Kirgizistan’a
lilkedeki FETO yapilanmasina dikkat etmesi ve kurumlarini
kapatmasi gerektigi yoniindeki uyarisina Kirgizistan'in sert tepkiler
gostermesi, iki iilke arasinda gerginlige yol agmistir.

Ceenbekov Doneminde Kirgizistan Dis Politikasi
Kirgizistan’da bagimsizliktan bu yana demokratik bir secimle goreve
gelmis bir cumhurbaskaninin goérevi yine demokratik bir secimle
gelen cumhurbagskanina devri, 24 Kasim 2017’de Sooronbay
Ceenbekov'un cumhurbaskani olmasiyla gerceklesmistir. 2020
Eylil'tinde bugilinkii Cumhurbaskani Sadir Caparov onderliginde
baslayan muhalif hareketler sonucu 15 Ekim 2020’de istifa edinceye
kadarki yaklasik ii¢ yillik siirecte Ceenbekov donemi Kirgizistan dis
politikasinda temel anlamda bir degisiklik goriilmemistir. Cumhur-
baskanhigini devraldigi yemin toreninde yapilan ac¢iklamalar daha
oncekilerden pek farkli olmayarak Rusya Federasyonu ile stratejik
iliskilerin gliclendirilmesi, komsu Cin ile iliskilerin derinlestirilmesi,
tarihi baglar bulunan diger bolge devletleriyle iliskilerin
gelistirilmesi, Avrupa Birligi iiye iilkeleri ile yakin iliski ve Tiirkiye ve
ABD ile isbirliginin gelistirilmesi gibi konulara yogunlagsmistir (Kirim
Haber Ajans1 2017).

Ceenbekov da tiim selefleri gibi ilk resmi ziyaretini Rusya’ya
gerceklestirmistir. Bu donemde Rusya ile iliskilerin ana giindemini
Kirgizistan ekonomisi icin oldukca 6nemli olan gog¢ affi konusu
olusturmustur. Ceenbekov doneminin sadece ilk yilinda iki tilke
lideri bes kez bir araya gelmis ve yiiriitiilen miizakereler neticesinde
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Kirgiz go¢menler kara listeden cikarilarak goc affi saglanmistir. Bu
durum Kirgizistan ekonomisi icin oldukca 6nemlidir. Ciinkii
Kirgizistan'in mevcut ekonomisinde Rusya’da ¢alisarak iilkeye d6viz
girmesini saglayan Kirgiz vatandaslar1 ¢ok biiylik paya sahiptir
(Menafn 2018). Ceenbekov donemi Rusya-Kirgizistan iliskilerinde
kayda deger gelismelerden birisi de Kant Askeri Ussii'niin
genisletilmesi kararidur. iki lilke arasinda 2019’da varilan anlasmaya
gore iisslin sahip oldugu alanin genisletilmesi ve bunun karsiliginda
yulik kira miktarinin yaklasik yarim milyon dolar artirilmasi
kararlastirilmistir (Muratbekova 2020: 36). Bu anlasma Manas’taki
ABD {issiiniin kapanmasindan sonra Rusya'nin Kirgizistan’da artan
etkinliginin gostergesidir. Ayrica Ceenbekov déoneminde de 6nceki
donemler gibi dis politikada Rusya’ya verilen 6nceligin ispatidir.

Atambayev doneminin sonlarinda gerilen Tiirkiye-Kirgizistan
iliskileri Ceenbekov dénemiyle birlikte normallesmeye baglamistir.
Bu baglamda Nisan 2018'de Ceenbekov'un Tiirkiye ziyareti ve
sonrasinda liderler diizeyinde defalarca gerceklesen ziyaretlerde iki
iilke arasindaki iligkileri ve Kirgizistan ekonomisini gelistirecek
bircok belge imza edilmistir.

Ceenbekov donemi Kirgizistan dis politikasinda 6ne ¢ikan unsur,
bolge devletleriyle olan iliskilerdir. Ceenbekov goreve gelmeden
hemen once Atambayev doéneminin sonlarina denk gelen ve
yukarida detaylica ele alinan bolge tilkeleriyle olan sorunlari ¢6zme
yoniindeki adimlar, Ceenbekov déneminde dis politikanin bolgesel
olarak derinlesmesinin en 6nemli sebebi olarak gdsterilebilir. Bu
derinlesme g yillik gorev stiresi boyunca Ceenbekov'un tiim bolge
devletlerini ziyaret etmesinden de anlasilmaktadir. Ceenbekov bu
kapsamda Aralik 2017’de Ozbekistan ve Kazakistan’i, Subat 2018’de
Tacikistant ve Agustos 2018’de Tiirkmenistan’1 ziyaret etmistir
(Muratbekova: 2020: 35). Ceenbekov Haziran 2020’de kendi
doneminin dis politikasim1 degerlendirmis ve Tiirk Diinyasinda
yaygin olan “lyi komgsu uzak akraban daha iyidir” atasozini
kullanarak bolge devletleriyle olan iliskilere verdigi 6nemi tekrar
etmistir (Asanov 2020).
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Bu anlayis c¢ercevesinde Ceenbekov, Atambayev doneminin son
giinlerinde gerilen Kazakistan-Kirgizistan iliskilerinin normale
donmesini saglayabilmis ve dahasi iki iilke arasinda daha once
Bakiyev déneminde giindeme gelen smir sorunlarinin tamamini
¢ozen anlasma hayata gecirilmistir (Menafn 2018). Boylece hem
sinir kapatmaya kadar varan mevcut sorunlar ¢oziilmiis hem de
tartismali sinir meselelerine kalici bir ¢6ziim getirilmistir.
Ozbekistan ile iliskilere baktigimiza yine sorunlarin ¢6ziimii odakl
bir dis politika yiirttiildiigi goériilmektedir. Her ne kadar Ceenbekov
doéneminde somut bir anlasma imzalanmamis olsa da dogrudan
liderler diizeyinde ytriitiilen gériismeler sonrasinda sorunun en ge¢
2020 y1lina kadar ¢6zliimii noktasinda mutabik kalinmasi 6nemli bir
gelisme olarak degerlendirilebilir. iki iilke arasinda sorun teskil eden
bir baska konu olan su kaynaklar1 konusunda ise [kili Su Isleri
Komisyonu kurularak hem sorunlarin ¢6ziimii hem de su kaynak-
larinin daha etkin kullanilmasi i¢in somut adim atilmistir.
Ozbekistan ve Kazakistan ile olumlu iligkiler kurmakla birlikte her
donem oldugu gibi Tacikistan ile sorunlu iliskiler Ceenbekov
doneminde de devam etmistir. Mart ve Temmuz 2019’da iki tlilke
vatandaslarinin kavgasi seklinde cereyan eden gerilim, ayn1 yilin
Eyliil ayinda bu kez ordu unsurlarinin katilimiyla bir catisma olarak
kendini gostermistir. S6z konusu ¢atismalar Kirgizistan'in Batken
sehrine bagli Leylek ilcesinde bulunan ve tartismali sinir bolgesinde
yer alan Say ve Maksat isimli gozetleme kulelerine Tacikistan
askerleri tarafindan ates acilmasiyla tirmanmis, bir Kirgiz askerinin
6limi ve alti vatandasin yaralanmasiyla sonuglanmistir (TASAV
2019). Esasen Ceenbekov diger donemlerden farkli olarak Temmuz
2019’da yasanan gerilimin ardindan sinir boélgesinde Tacikistan
Cumhurbagkani imomali Rahman ile bir araya gelmis ve s6z konusu
goriismede her iki lider sorunun bariscil ¢éziimii i¢cin miizakerelere
hazir olduklarini ifade etmistir (Gezitter 2019). Ancak Eyliil 2019 ve
bir sonraki bolimde deginilecegi lizere Nisan 2021 sonlarindaki
genis capll catismalar bunun sdylem diizeyinde kaldigim1 ortaya
cikarmistir.
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Ceenbekov donemi dis politikada ele alinmasi gereken dnemli
konulardan birisi de Cin ile iliskilerdir. Ozellikle Atambayev done-
minde ABD iissiiniin kapanmasi ve ABD’nin bélgeye ilgisinin azal-
masi sonrasl, Cin'in genelde bolgenin tamami 6zelde ise Kirgizistan’a
yonelik politikas1 daha aktif hale gelmistir. Onceki béliimlerde ele
alindig1 tlizere Cin’in, bagimsizligin1 kazandiktan sonraki dénemde
Kirgizistan’a yonelik politikasinin temel dinamiklerini sinir sorunlari
ve Kirgizistan’a simir olan Uygur Tiirklerinin yasadigi Sincan Ozerk
Bolgesi hassasiyeti olusturmaktaydi. Ancak iki iilke arasindaki simir
sorunlari kisa siire icerisinde ¢6ziime kavusturulmus ve bu mesele
ortadan kalkmistir. Cin’in glincel durumda bdlgeye yonelik
politikasinin temelini enerji nakli ve Kusak-Yol Projesi olustur-
maktadir. Kusak-Yol Projesi'nin 6nemli ayaklarindan birini tegkil
eden Ozbekistan-Kirgizistan-Cin Demiryolu Ceenbekov doneminde
daha yogun sekilde Kirgizistan dis politikasinin giindeminde yer
almistir. Hatta 2020’de Cin-Kirgizistan-Ozbekistan arasinda yeni bir
ulasim koridoru hayata gecirilerek salgin doneminde Cin’den ilk
etapta Kirgizistan ve oradan da Ozbekistan’a yiikk tasimaciligi
gerceklestirilmistir (Hanayi 2020). Bu koridor iilkeler arasindaki
ticareti artiracag: gibi halen proje asamasinda olan Kirgizistan-Cin
Demiryolunun temeli olarak degerlendirilebilir. Ceenbekov donemi
Kirgizistan-Cin iliskilerinin bir diger énemli boyutu, bu dénemde
Kirgizistan dis borcu icerisinde Cin’in payinin zirveye ulasmis
olmasidir. 2013’te %2 olan bu pay 2018 itibariyle %44 olarak kayda
gecmistir (Muratbekova 2020: 37). Cin’'in Kirgizistan’da artan
etkinligi ve kiiresel sistemdeki ylikselisi, ilerleyen donemlerde Cin’in
ozelde Kirgizistan genelde ise Tiirkistan'daki varliginin Rusya’nin
cikarlarini olumsuz etkileyecegi seklinde degerlendirilebilir.

Caparov Doneminde Kirgizistan Dis Politikasi

28 Ocak 2021'de yemin ederek cumhurbaskanlig1 gérevini devralan
Sadir Caparov donemi hentiz yeni baslamis ve tizerinden ¢ok zaman
gecmemis olsa da gerek yaptig1 aciklamalar gerekse de Tacikistan ile
yasanan giincel gerilim diisiiniildiigiinde daha simdiden dis politika
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konusunda bahsedilmesi gereken bir¢ok konu ortaya cikmis
durumdadir.

Caparov’'un yemin toreninde yaptig1 aciklamalar, Kirgizistan'in
bundan sonraki siirecte olusacak dis politikasinin bazi yonlerine
isaret etmektedir. Oncelikli olarak Rusya ve diger bolge devletleriyle
olan iliskilere 6nem verilecegine deginen Caparov, Kirgizistan'in
istikrar1 ve kalkinmasi icin bu devletlerle olan iliskilerin hayati
oldugunu vurgulamistir. Yakin zamanda meydana gelen i¢ siyasi
karisiklik sirasinda kendilerine destek veren Rusya ve pandemi
stiresince yardim eden Kazakistan ile Ozbekistan’a tesekkiir eden
Caparov, bu iilkelerle olan tarihi ve kiiltiirel ortakhiga atifta
bulunmustur. Bunlara ek olarak Tirkiye ve Cin ile iligkilerin dis
politikanin 6ncelikleri arasinda yer alacagina vurgu yapilmasi dikkat
cekicidir. Ayrica ABD, AB ve SIO ile iliskilerin derinleserek devam
edecegi yonilindeki mesajlar, yeni donem Kirgizistan dis politikasinin
cok yonlii gelisecegine isaret olmustur (Azattik Unalgis1 2021).

Caparov ilk resmi yurtdisi ziyaretini 24-25 Subat 2021’'de
Rusya’ya gerceklestirmistir. S6z konusu ziyarette gecen yil tahsis
edilen 20 milyon dolara ek olarak hibe verilmesi, Avrasya Istikrar ve
Kalkinma Fonu'ndan 100 milyon dolar tahsis edilmesi ve dogal gaz
fiyatlarinin diisiiriilmesi gibi konularin goriistildigi ifade edilmistir.
Ancak bunlardan daha 6nemlisi ziyaretin hemen bir giin sonrasinda
Kirgizistan Cumhurbagkanligl Basin Sozciisii Galina Bayterek’in
aciklamas1 olmustur. Ciinkii s6z konusu ac¢iklamada KGAO ve
AEB’nin dis sinirlarini korumak tizere Rusya tarafindan Kirgizistan’a
S-300 hava savunma sistemi ve insansiz hava arag¢larinin génde-
rilecegi yer almaktadir (Tass 2021).

Siiphesiz Caparov déneminin en 6ne ¢ikan konusu, Kirgizistan-
Tacikistan sinirinda yasanan ¢atismalardir. Zira her iki lilke bagim-
sizhgini kazandiktan bu yana defalarca siir konusunda anlas-
mazliklar yasanmis ve ¢atismalar gerceklesmistir. Ancak bu sefer
yasanan catismalar digerlerine nazaran daha yikici sonuglar ortaya
cikarmistir. 28 Nisan 2021’de Kirgizistan’a ait Batken ile Tacikistan'a
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ait Sughd vilayetleri arasinda yer alan Isfara Nehri izerindeki bir su
kaynaginin kullanimi konusunda anlagsmazlik yasayan iki {iilke
vatandaslarinin tash sopali kavgasi kisa siire igerisinde ¢atismaya
dontismiis ve iki iilke ordu unsurlarinin dahil olmasiyla ¢atismalar
daha biiylik hal almistir. 29 Nisan'da ge¢ saatlerde kabul edilen
ateskese kadar her iki tarafin kaynaklarindan yapilan aciklamalara
gore Kirgiz tarafindan li¢ sivilin 61diigli ve aralarinda askerlerin de
bulundugu seksen bir kisinin yaralandigi, Tacik tarafindan ise yine
i¢ sivilin 6ldigi ve otuz bir kisinin yaralandigi bildirilmistir
(Reuters 2021). 29 Nisan itibariyle ateskes ilan edilmis olsa da 30
Nisan'da ¢atismalar yogun bir sekilde devam etmis ve ayni giiniin
aksami yeniden ateskes saglanmistir. Gelinen son noktada her iki
taraf agir kayiplar verildigini dogrulamistir. Tacikistan ¢ok sayida
6lu ve yarali oldugunu agiklarken Kirgiz resmi makamlarindan daha
net bir aciklama yapilmistir. Buna gore otuz bir kisinin 61diigi, yiiz
otuz dort kisinin yaralandigi ve ¢ok sayida ev ve isyerinin
kullanilamaz hale geldigi belirtilmistir. Nihai olarak Rusya ve
Kazakistan'in arabuluculuklar1 ve iki tilke disisleri bakanlarinin
diplomatik girisimleri sonucu bagimsizliktan bu yana iki iilke
arasinda yasanan en siddetli ve yikici catismalar daha fazla siir-
meden 1 Mayis'ta son bulmustur.

Bu catismalar Sovyetler doneminden miras kalan sinir sorunlari
ve buna bagh olarak su kaynaklar yonetimi konusundaki anlas-
mazliklarin bir sonucudur. Bolge devletlerinin bircogu kendi
aralarinda bu sorunlarin ¢6zliimiine yonelik adimlar atmissa da
ozellikle Kirgizistan ile Tacikistan kendi aralarinda bu tiir adimlarin
uzaginda kalmislardir. Géreve yeni baslayan Caparov'un bu denli
zorlu bir dis politika konusu ile karsi karsiya kalmasi bir
talihsizliktir. Ancak bundan daha 6nemlisi géreve baslar baslamaz
Ozbekistan ile simir sorunlarimin ¢éziimiine yonelik yapic1 adimlar
atan Caparov’un Tacikistan ile yasanan sorunlarin son bulmasi i¢in
de girisim yapmasinin gerekliligidir. Bu noktada kisaca Caparov’'un
Ozbekistan ziyareti ve simr anlagsmazhig konusunda varilan anlas-
maya deginmek gereKir.
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11 Mart 2021’de gerceklesen ziyaret bircok bakimdan énemlidir.
Ilk olarak bu ziyaret Rusya’dan sonra Caparov’un ikinci ziyaretidir
ve bunun bolge tlkelerinden birisine yapilmasi, bolge devletleri ile
iliskilere 6nem verileceginin isaretidir. Ancak bundan daha 6nemlisi
ziyaret kapsaminda varilan anlasma ve imzalanan resmi belgeler
olmustur. ki iilke arasinda ekonomik kalkinma i¢in imzalanan
belgelerin yani sira bagimsizliklarindan bu yana sorun tegkil eden
anklav ve sinir anlasmazliklarinin ¢éziimii i¢in olumlu goriisler
beyan edilmistir. Kirgizistan, kendi tarafindan bulunan Soh’a ulasim
ve hava baglantilarinin ac¢ilmasi icin hazir oldugunu beyan ederken
Orto Tokoy Baraji1 ve Ungar Tepe gibi diger sorunlu alanlarin ¢6zimii
icin bir komisyon kurulmasi ve ii¢ ay igerisinde sonuca varilmasi
kararlastirilmistir (Kabar 2021).

Caparov'un bir diger 6nemli ziyareti 9-11 Haziran 2021’'de
Tiirkiye’ye olmustur. Bu ziyaret, Caparov’'un gorevi devraldigi giin
yaptig1 aciklamada Tiirkiye’nin dis politikada 6ncelikli iilkelerden
birisi olacagini vurgulamasi ile értiismektedir. Kirgizistan ile Tiirkiye
arasinda Yiiksek Diizeyli Stratejik Isbirligi Konseyi'nin besinci
toplantis1 kapsaminda gerceklestirilen ziyaret sirasinda basta dis
ticaret olmak iizere ulastirma, saglik, madencilik, enerji, turizm,
egitim ve kiiltiir gibi konular kapsayan cesitli anlasmalar imza-
lanmistir. Toplanti sonrasi yapilan ortak aciklamada FETO’niin her
iki iilkenin giivenliklerine tehdit olusturdugu konusunda hemfikir
olundugunun vurgulanmasi 6nemlidir (CNN Tiirk 2021). Zira daha
onceki Kirgizistan yonetimine bu konuda Tiirkiye tarafindan yapilan
uyarilar gerginlige sebep olmustu.

Bu kisa siire icerisinde ortaya cikan gelismeler Caparov donemi
Kirgizistan dis politikasinin ¢ok yonlii geliseceginin isareti olmustur.
Zira yaklasik alt1 aylik kisa bir siirede sirasiyla Rusya, Ozbekistan ve
Turkiye'ye gerceklestirilen iist diizey ziyaretler hem Rusya hem
bolge devletleri hem de Tirk Diinyasi’'nin geneli ile iliskilere 6nem
verilecegini gostermistir. Bununla birlikte 6ntimiizdeki giinlerde bu
cok yonliilik kapsaminda kiiresel aktorlerle iligkilerin gelistirilmesi
beklenmektedir.
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Sonug¢

Bagimsizligin1 kazandiktan bu yana gecen otuz yilda Kirgizistan
agirhikl olarak ic¢ istikrar1 saglamak icin c¢aba gdstermis, dis
politikada ise Sovyetlerden miras kalan ve suni olarak insa edilmis
sinir sorunlari ve su kaynaklarinin yonetimi gibi bolgesel anlasmaz-
liklarin ¢6ziimii icin ugrasmak mecburiyetinde kalmistir. Ayrica
bulundugu boélgenin jeopolitik 6Gneminden hareketle Rusya, ABD ve
Cin gibi kiiresel aktdrlerin oyun sahasi olmus ve bu da bagimsiz bir
Kirgizistan dis politikasinin olusmasinda onemli bir engel teskil
etmistir.

Akayev’den bu yana hemen her donemde kiiresel gii¢ler arasinda
bir denge politikasi izlemeye calisan Kirgizistan’'in son donemlerde
Rusya yoriingesine daha fazla girmesi, bu denge siyasetini devam
ettirebilmesini giiclestirmektedir. Ozellikle AET’ye iiye olmas1 ve
bolgede cereyan eden askeri iis miicadelesinde Rusya lehine kararlar
vermesi, bu glicliigiin 6nemli gostergeleri olmustur. Elbette bunda
Kirgizistan'in tercihleri kadar, Rusya’nin bolgeyi arka bahce olarak
tanimlamasi ve bu boélgeden vazgecmemesi ile Obama sonrasi
Afganistan ve Orta Asya politikas1 degismeye baslayan ABD’nin
bolgeye eskisi kadar ilgi duymamasi oldukca etkili olmustur. Tiim
bunlarla birlikte Kirgizistan ve diger bolge devletlerinin Rusya
etkisinden ¢ikmasini beklemek mevcut durumda miimkiin
gorinmemektedir. Carlik doneminden bu yana bolgede var olan
geleneksel Rus etkisinin yami sira Rusya’nin Kirgizistan ekono-
misindeki basat rolii, kisa vadede bu etkinin sona ermeyecegini net
olarak ortaya koymaktadir. Rusya’nin Kirgizistan’da ve hatta
bolgenin genelindeki iistiin etkinligi kabul edilmekle birlikte Cin’in
artan etkinligi de yadsinamaz bir gercekliktir. SI0 kapsaminda
bolgedeki nifuzuna son yillarda boélge tlkeleriyle olan ekonomik
iliskileri de eklendiginde Cin'in bolgedeki yiikselisi net olarak
goriilebilmektedir.

Buglin gelinen noktada komsu devletlerden Cin ve Kazakistan ile
olan siir sorunlarinin ¢éziime kavusturulmus olmasi ve yakin
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zamanda Ozbekistan ile olan sorunlarin ¢6ziimiiniin taahhiit
edilmesi, Kirgizistan dis politikasi icin olduk¢a 6nemlidir. Bunun
yani sira sorunlu goriiniimde olan ve halen catismalarin yasandigi
Tacikistan ile iliskiler, Kirgizistan'in bolgesel dis politikasinin en
onemli basliklarindan birisini teskil etmektedir. Bu sorunun iki tilke
arasinda 6zellikle bolge disindan bir aktoriin miidahalesi olmadan
kalic1 olarak ¢6ziimiinlin saglanmasi her iki iilkenin istikrari icin
onem arz etmektedir. Ayrica iki llke arasinda sorun tegkil eden
bolgelerde yasayan vatandaslarin ekonomik refahinin artirilmasi, bu
sorunun ¢6ziimiinde 6nemli rol oynayacaktir.

Kirgizistan dis politikasinin analiz edildigi bu ¢alismanin 6nemli
ciktilarindan birisi olarak Kirgizistan-Tiirkiye iliskilerini ve buradan
hareketle Turkiye'nin Turkistan'daki etkinligini degerlendirecek
olursak ozellikle Atambayev doéneminin ilk yillarinda bir ivme
yakalandig1 sdylenebilir. Her ne kadar ayni dénemin sonunda
iliskiler yapilan agiklamalarla gerilmis olsa da Ceenbekov donemiyle
yeniden diizelmistir. Ek olarak Caparov doneminde Tiirkiye'nin
oncelikli olarak ifade edilmesi de ayrica énemlidir. Tiim bunlara
ragmen Tiirkiye'nin 6zelde Kirgizistan genelde ise Tiirkistan dev-
letlerinin tamamu ile olan iligkiler halen yeterli seviyede gelisim
gosterememistir. Ancak Ikinci Karabag Savas1 6ncesinde ve savas
sirasinda Turkiye'nin Azerbaycan’a agik destegi, Tiirkiye’nin Tirk
diinyasindaki popiilaritesini artirmistir. Bu durum Tirkiye-Tiirk
Diinyasi iliskilerinin gelecegi icin olumlu olarak degerlendirilebilir.
llaveten, savas sonrasinda olusturulan Nahgivan Koridoru
Turkiye'nin Kirgizistan ve diger bolge devletlerine ulasimini kolay-
lastirmaya adaydir.
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Yayin Sartlar

Dergiye gonderilecek yazilar, isledigi konuya yeni bir boyut getirecek
sekilde o6zgiin ve daha oOnce hi¢bir yayin organinda yayinlanmamis
olmaldir.

Makaleler, dipnotlar dahil 6.000-10.000 kelime; kitap tahlilleri ise 1500-
2000 kelime arasinda olmalidir. Makaleler Microsoft Word programinda
Times New Roman karakterinde ve 1,15 satir araligiyla yazilmali; metin icin
12 punto, dipnotlar i¢in ise 10 punto kullanilmalidir.

Dergiye gonderilen bir makalenin yayimlanmasi Yayin Kurulu tarafindan
uygun goriildiigii takdirde s6zkonusu yazi ivedilikle degerlendirilmek tizere
iki hakeme gonderilir. Hakemlere yazar adi, yazarlara ise hakem adi
bildirilmez. Hakem raporlarindan birinin olumlu, digerinin olumsuz olmasi
halinde, iiclincii bir hakeme gonderilir ve bu sonuca gore Yayin Kurulu
tarafindan yazilarin yayimlanmasi hususunda karar verilir.

Dergide yaymnlanan yazilarin tiim telif haklari, TASAV tarafindan
belirlenecek telif licretinin yazara 6édenmesiyle birlikte TASAV’a gecmis
olur. Yazinin tamaminin bagka bir yayin organinda yayinlanmasi TASAV’1n
iznine tabidir.

Makalelerde, kullanilan kaynaklarin alfabetik olarak siralandigi kaynak-
canin, dipnotlarin ve diger sekil sartlarinin asagidaki yazim kurallarina
uygun sekilde hazirlanmasi gerekmektedir.

Yazim Kurallarn ve Bicimsel Sartlar

1. Imla: Dergiye gonderilen yazlar, Tirk Dil Kurumu’nun Yazim
Kilavuzu'na (kisaltmalar dahil) uymak zorundadir. Yabanci soézciikler
yerine olabildigince Tiirk¢e sozciikler kullanilmalidir.

2. Bashk: Baslik, icerikle uyumlu olarak en ¢ok 10-15 sozciikten ibaret
tamamen biiyiik harfle, koyu (bold) ve 12 punto olmaldir. Ara basliklar,
boliim basliklar ve alt bagsliklar sadece ilk harfleri biiytik olacak sekilde, 11
punto ile koyu yazilmaldir.

3. Yazar adi ve adresi: Makale yazari, ad ve soyad: ile unvanini yazi
bashiginin altina (*) isaretini belirterek yazilmalidir. Bu isaret, dipnotta
gosterilecek, makale yazarimin kurumu ve unvani yazilacaktir. Herhangi bir
kurumda gorev yapmayan yazarlar, konumuna uygun sifatlar
kullanmalidir: Arastirmaci, yazar vb.

4. Ozet ve anahtar sozciikler: Makalelere Tiirkce 6zet ve anahtar
kelimeler ile Ingilizce ozet (abstract) ve ingilizce anahtar kelimeler
(keywords) eklenmelidir. Ozetler 100 kelimeyi asmamali, anahtar kelimeler
bes adetle sinirlandirilmalidir.
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5. Ana metin: Yazilar, Times New Roman tipi ile 12 punto biiytkliigiinde ve
1,15 satir araligiyla yazilmalidir. Alintilar italik harflerle ve tirnak iginde
verilmeli; bes satirdan uzun alintilar ise satirin sagindan ve solundan birer
santimetre iceride, blok halinde ve tek satir araligiyla yazilmahdir.

6. Sayfa Numarasi: Yazilara sayfanin sonunda diiz sayilarla (1,2...) numara
verilmelidir.

7. Kaynak gosterme: Metin icinde yapilan géndermeler soyadi, basim yili,
gerektiginde sayfa numarasi parantez icinde belirtilmelidir: (Ozbay 2010),
(Ozbay 2010: 163). Yazarin ayni yil yayimlanmis birden c¢ok eserine
gonderme yapilmissa (Altin 2010a Altin 2010b); birden ¢ok kaynaga
gonderme yapilmissa (Erkin 2008, Canbel 2009) seklinde belirtilmelidir.
Birden ¢ok yazar adi yazilmali ve “vd” kisaltmasi kullanilmalidir: (Kogak vd.
2005) Dipnotlar yalnizca agiklamalar i¢in kullanilmali, sayfa altinda ve
numaralandirilarak goésterilmelidir. Herhangi bir internet adresine yapilan
gondermelerde bu adresler kaynaklar arasinda verilmeli ve indirme tarihi
belirtilmelidir:

8. Kaynakega: Yararlanilan kaynaklar, yazinin sonunda “Kaynakga”
boliimiinde, APA 6.0 stili kullanilarak 10 punto alfabetik siraile verilmelidir.
Ornek olarak:

Tek yazarh kitap:
Gokalp, Z. (1997). Tiirkgiiliigiin Esaslar. istanbul: Inkilap Kitapevi.

Ceviri kitap:
Hoy, W. K. ve Miskel, C. G. (2010). Egitim Yénetimi. (Cev. S. Turan), Ankara:
Nobel.

iki yazarh kitap:
Kiran, Z. ve Kiran, E. (2001). Dil Bilimine Giris. Ankara: Segkin Yayinlari.

U¢ yazarh kitap:
Andig, F., Andig, S. ve Kogak, M. (2010). Ibn Haldun: Hayati ve Eserleri
Uzerine Diistinceleri. Ankara: Kadim Yayinlari.

Ucten ¢ok yazarh Kkitap:
Korkmaz, Zeynel vd. (2001). Tiirk Dili ve Kompozisyon Bilgileri. Ankara:
Yargi Yayinlari.

Derleme kitap icinde béliim:

Altan, S. (2013). “Osmanli’'ya Dogudan Bakmak: 20. Yiizyll Doniimiinde
Cin’de Osmanl Algis1 ve Milliyetcilik”. Ttirkiye’'de Cin’i Diisiinmek. S. Esenbel,
I. Togan ve A. Atli (Der.). Istanbul: Bogazici Universitesi Yayinlari, 90-115.
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Birden ¢ok baskisi olan kitap
Hacib, Y. H. (2017), Kutadgu Bilig. (Cev. A. Cakan). 3. Basim, istanbul:
Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlaru.

Birden ¢ok ciltli kitap:
Ogel, B. (1971). Tiirk Kiiltiiriiniin Gelisme Caglart. Cilt 2. Istanbul: Milli Egitim
Basimevi.

Tek yazarli makale:
Sarikaya, Y. (2014). “Agustos 2008 Savasi Sonrasinda Giircistan Dis
Politikas1”. Karadeniz Arastirmalari, (31): 1-16.

Yayimlanmamis tez:

Aydin, G. (2008). Orhan Tiirkdogan'in Devlet Anlayisi. (Yayimlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi) Ankara: Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler
Enstittisi.

Elektronik kaynak:

Duman, B. (2017). ABD Irak’1 iran’a kaptirmak istemiyor. Al Jazeere Tiirkiye,
9 Mart 2017, http://www.aljazeera.com.tr/gorus/abd-iraki-irana-
kaptirmak-istemiyor (Erisim: 10.04.2017).











