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FOREWORD 
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* These sites excavated in 1932-1936 are now in "I urkey, in the provinee 
of Hatay. — Ed. 
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I. 

DESCRIPTIVE STUDY OF THE SKELETAL MATERIAL ' 

Location and Chronology of the Site. 

In 1932-36 The Syrian Expedition of the Oriental Institute of 
the University of Chicago investigated three sites in the Plain of 
Antioch: Chatal Hüyük, Tell al- Judaidah, and Teli Ta'yinat. 
Chatal Hüyük and Tell al- Judaidah are near the town of Riha-
niyyah. Tell Ta'yinat is just east of Jisr al-Hadid, where the 
Aleppo-Antioch highway crosses the Orontes. Under the direction 
of Drs. C. W. McEwan and R. J. Braidwood a series of burials 
were uncovered at Chatal Hüyük and Tell al- Judaidah. The 
skeletal material thus exhumed was sent to me for study in the 
Spring of 1937. On pages which follow I have outlined the ma-
terial received, its state of preservation, and its degree of resto-
ration. In Tables VI-VIII the detailed measurements and indices 
of the cranial material received for study are giyen. 

In Table I the sequence of cultural phases is giyen for Tell 
al-Judaidah, Chatal Hüyük and Tell Ta'yinat. For Phases B-Q 
provisional dates have been assigned by Mrs. Linda Braidwood. 
For the present report skeletal material is available from Phases 
B, C, G, H, J, M, N, O, P, Q and T, as shown in Table II. The 
bulk of the material from Phase V, modern Arab, will form the 
subject of a later report 18  . 

1  This report was first written in 1938, revised in 1940-42, and brought to 
date in 1948-49. 1 acknowledge the critical judgment of my former colleague at 
the University of Chicago, Prof. Robert Braidwood; Profs. Bruz, Frankfort and 
McEwan rendered aid also. The original crabiometric data, and my basic inter-
pretations, were, of course, set forth in 1938-40. The comparative data used in 
bringing my analysis to its present completion served, in most instances, to 
verify my original (1938) hypotheses and conclusions. For the form and content 
of this revised report 1 alone assume responsibility. 1 am grateful for the per-
mission of the Oriental Institute of the University of Chicago to publish this 

report other than in their regular series. 
l■ It has been written up as an M. A. thesis, now on file at the University 

of Chicago Library, by Mr. R. M. Snodgrasse. 
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Number, Age, and Sea of the Surials 

A total of 136 burials was uncovered. Many of these unfortu-
nately were in such a deplorable state of preservation that it 
was impossible to do more than record their occurrence. Of the 
total number of crania, therefore, remains of only 42 were ava-
ilable for study. In Tables II and V these 42 are listed. The 
system of numbering is as follows : A first, B =- second season 
on Chatal Hüyük ; Z rfirst, Y---- second, X----- third season on 
Tell al- Judaidah ; T 	fourth season on Tell Ta'yinat ; TT =- 
season on Tabbat al-Hammam. It must be noted that two burials 
were numbered ZS 3 ; both are from Phase Q, both are roundhe-
aded, but one is female, the other male. These are now numbered 
ZS 3 and ZS3' respectively. The 9 burials marked with asterisks 
in Table II were too fragmentary for reconstruction ; they comp-
rise 4 children and 5 adults. 

In Table III are listed the 92 burials from which no material 
was received. The field notes indicate that the ascription of bu-
rials to giyen Phases is not in every instance definite ; this is 
especially true of Phases R and T. The preponderance of burials 
in the earlier periods is to be expected. 

The age and sex distribution of the burials is outlined in 
Tables IV and V. A word of caution is necessary here : the sex 
distribution in Table IV is only approximate. Wherever possible 
the field notes stated age 2  and sex, but this routine was not 
feasible in many instances, especially with regard to sexing. 
Fortunately, admirable photographs of each burial were made 
available to us, and in those instances where the field notes 
were noncommittal we estimated sex from the photographs. This 
is not as unscientific as it seems ; we tested ourselves first on 
the photographs of the material available for study and then 
checked our estimate against the actual skull andfor skeletal 
parts. We are satisfied that the tabulation is accurate to within 
.4 5 per cent in the adult male and female columns. 

2  The age elassification used is that drawn up for arebeologists of the 
Oriental Institute by Dr. Bruno Oetteking : infant I, birth to ca. 7 years; infant 

ca. 7-14 years; juvenile, ca. 14-21 years; adult, ca 21-45 years ; mature, ca. 
45-65 years ; senile, over 65 years. 
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The approximate age of the adults studied, as determined 
principally by endocranial suture closure, is as follows : Mediter-
ranean males, ca. 35-40 (1 each at 30-35, 35, 35-40, and an 
"adult„); Mediterranean females, ca. 30-35 (1 each at 25-30, 30-35, 
35, and "adult„); Eurafrican males, ca. 30-45 (2 at 30 and at 
45 +, 1 each at 35, 45, and "adult„); Alpine males, ca. 35-50 
(1 each at 30-35, 35-40, 40, 40-45 and 50); Alpine females, ca. 
25-45 (1 at 25-30, 4 at 30, 1 at 40-45, and 1 "adult„); Armenoid 
males, ca. 35 (2 at 35); Armenoid females, senile (1 at 65). 
The average age of the entire adult population studied is not 
far from 38 1- 2 years. The Armenoid female skull is worthy of 
special note in that it shows the marked osteoporosis associated 
with extreme senility. The cranial vault is of paper-thinness ; 
alveolar absorption, accompanying a completely edentulous con-
dition, is marked, especially on the mandible ; the condylar 
heads of the mandibie (cf. Figure 18) are reduced to mere 
plaques, the left measuring only 4.5 X 14.5 mm. It is possible 
that some of this articular change may be due to an arthritic 
condition. 

In Table IV there are 22 subadult and 70 adult burials, a 
ratio of 24 : 76. Of the adult burials 30 were male, 25 female and 
15 unknown 3. If we analyze the 55 adults of known sex, the mala 
to female ratio is 55 : 45. 

In Table V only 3 of 42 burials are subadult, a frequency of 
less than 10 per cent. This ratio is almost certainly due to friabi-
lity of young material. The age of these three has been carefully 
estimated by characters of dental caicification, tooth eruption, and 
appearance of skeletal centers of ossification. Of the 39 adults, 
17 are female and 22 are male, giving a male to female ratio of 
56: 44, which is in good agreement with the ratio calculated for 
Table IV. 

If Tables IV and V be pooled, there are 25 subadult and 109 
adult burials, a ratio of about 20 to 80. If the burials of known 
sex are considered, there are 53 males and 41 females, a ratio of 
56: 44. 

3  The two listed as «age and sex unknown» are almost certainly adult. 
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CONDITION OF SKELETAL MATERIAL 
RECEIVED FOR STUDY 

Below are listed the crania and other skeletal parts received. 
Most of the crania were in a more or less fragmentary condition. 
This was in no way due to post-exhumation conditions. Ali ske-
letal material was cleaned in the field and each piece of bone 
wrapped separately in tissue paper. In many instances fragmen-
tation was so extensive that absolute identification of parts was 
impossible. Therefore, when parts are listed as "missing„ , what 
is really meant is that in those crania certain areas could not be 
restored by replacement of bone but were restored by filling in 
with plaster of paris. 

In the following list phase, sex, and age are giyen for each 
burial from which material was received. 
AS2 	Adult male. Late Phase O or Phase P. 

Skull, mandible, left femur, right humerus, and right radi- 
us. 	Missing : portions of frontal, left parietal, occipital, 
right and left squamous areas of temporal, basi-sphenoid, 
ethmoid, and nasals. Restoration of vault good ; face 
restored except in orbito-nasal area. 

ASlO? 	Adult male(?), Phase O. Lef t femur only. 
ASI2 	Adult male. Late Phase M or Phase N. 

Skull and mandible. Missing : Portions of frontal, right 
and left parietals, basi-occiput, right and left squamous 
areas of temporal, sphenoid, ethmoid, and nasals. 
Restoration of vault good ; face not restored. 

BS I 	Adult male. Phase T. 
Skull only, base damaged ; lo wer and mid-face incom-
plete. 

BS22 	Adult female. Phase T. 
Skull and mandible. Condition excellent. 

BS41 	Adult male. Phase O. 
Skull, mandible, left humerus, and right femur. 
Missing : portions of frontal, right and left squamous 
areas of temporal, basi-occiput, sphenoid, ethmoid, and 
nasals. Restoration of vault good : lower face restored, 
but cranio-facial junction not effected. 
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BS43 	Adult male. Late Phase M or Phase N. 
Skull and mandible. Missing portions of right parietal, 
occipital, right and left squamous areas of temporal, 
sphenoid, ethmoid, and nasals. Restoration of vault good ; 
face not restored. 

BS58a Adult female. Phase O. 
Skull and mandible. Missing : portions of frontal, right 
and left parietals, occiput, right and left squamous 
areas of temporals, sphenoid, ethmoid, nasals, and right 
half of mandible. Restoration of vault fair ; face not 
restored. 

BS58b Adult male. Phase O. 
Skull and mandible. Missing : portions of frontal, right 
and left parietals, occipital, petro-mastoid areas of temp-
orals, sphenoid, ethmoid, nasals, and mandible. Restoration 
of vault good ; of face only right orbit restored. 

BS61 	Adult male. Phase M. 
Skull, mandible, and left tibia. Missing : portions of 
frontal, right and left parietals, occipital, right and left 
squamous areas of temporals, right petro-mastoid area 
of temporal, sphenoid, ethmoid, and nasals. 
Restoration of vault good ; palate restored, but balance 
of facial skeleton not restored. 

BS62 	Adult female. Phase M. 
Skull, mandible, and left humerus. Missing : portions of 
right parietal, occipital, right and left squamous areas of 
temporals, sphenoid, ethmoids, and nasals. Restoration 
of vault satisfactory ; face not restored. 

BS64 	Adult male. Phase M. 
Skull and mandible. Missing : portions of frontal, right 
and left parietals, occiput, right and left temporals, sphe-
noid, ethmoid, and nasals. Restoration of vault only 
approximate ; face not restored. 

BS65 	Adult male. Phase M. 
Skull and mandible. Missing : portions of frontal, parie-
tals, occipital, right and left squamous areas of tempo-
rals, sphenoid, ethmoid, and nasals. Restoration of vault 
good ; face not restored. 
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TS5 	Adult male. Late Phase O or Phase P. 
Fragmentary skull and mandible. Vault restoration fair, 
face shattered beyond repair. 

TS6 	Adult male. Late Phase O or Phase P (? intrusive). Frag- 
mentary skull and mandible. Vault restoration partial, 
face not attempted. 

TS7 	Adult female. Late Phase O or phase P (? intrusive). 
Fragmentary skull and mandible. Vault restoration very 
bad, face impossible. 

TS24 	Adult male(?). Phase J? 
Too fragmentary to attempt any restoration. 

TT1 	Adult male(?) of Tabbat al-Hammam, probably Phase Q. 
(TTS1?) ("Late Iron Age„). 

Very fragmentary skull and mandible; vault length and 
breadth only measurements attempted. 

TTM (TTS2?) Adult male of Tabbat al-Hammam. Phase J(?). 

Very fragmentary skull with edentulous mandible, with 
right ascending ramus broken. Vault height, length and 
breadth only measurements attempted. 

XS1 	Adult female. Phase M. 
Skull. Very fragmentary; vault restoration attempted, 
but not very satisfactory. 

XS2 	Adult female. Phase M. 
Skull and Mandible. Restoration impossible. 

XS3 	Adult female. Phase M. 
Skull, mandible, and left humerus. Missing : portions of 
frontal, right and left parietals, occipital, right and left 
temporals, sphenoid, ethmoid, and nasals. Restoration of 
vault fair ; face not restored. 

XS4 	Infant, ca. 3 years old. Phase M. 
Skull and mandible. Restoration not attempted. 

XS5 	Adult female. Phase M. 
Skull, mandible, fragments of right humerus, right femur, 
right fibula, right talus, cuboid, naviculare, cuneiform 
1-111, metatarsals I-V, eight miscellaneous phalanges. Mis-
sing : portions of frontal, left parietal, occipital, right 
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and left temporals, sphenoid, ethmoid, and nasals. Res- 
toration of vault satisfactory ; face not restored. 

XS6 	Adult female. Phase M. 
Skull and mandible. Restoration impossible. 

XS7 	Adult male. Phase Q. 
Skull and mandible. Missing: portions of frontal, left 
temporal, basi-occiput, sphenoid, ethmoid, and nasals. 
Restoration of vault good; restoration of face good ex-
cept for nasal aperture and right orbit. 

XS9 	Infant, ca. 	years old. Phase M. 

Skull, mandible, fragments of humeri, clavicles, and fe-
mora. Restoration not attempted. 

XS10 	Infant, probably newborn. Phase M. 
Skull and mandible. Restoration not attempted. 

XS11 	Adult female. Phase H. 
Skull and mandible. Restoration impossible. 

XS12 	Adult male. Phase S. 
Skull and mandible. Condition excellent. 

XS14 	Adult male. Phase G. 
Skull and mandible. Condition excellent. 

XS15 	Adult male. Phase G. 
Skull. Missing : portions of frontal, right and left 
parietals, occipital, right and left temporals, sphenoid, 
ethmoid, and nasals. 
Restoration of vault good; face not restored. 

XS20 	Adult female. Phase C. 
Skull and mandible. Restoration impossible. 

XS21 	Infant, ca. 34 years old. Phase B. 

Skull and mandible. Restoration not attempted. 
YS5 	Adult male. Phase O. 

Skull and mandible. Missing : portions of frontal, left 
squamous area of temporal, basi-occiput, sphenoid, and 
ethmoid. Restoration good, except for base and left side 
of face. 

ZS3 	Adult female. Phase Q. 
Skull and mandible. Missing : right and left squamous 
areas of temporals, basi-occiput, basi-sphenoid and left 
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great wing, ethmoid, nasals, and left ascending ramus of 
mandible. Restoration of vault and face good. 

ZS3' 	Adult male. Phase Q. 
Skull and mandible. Missing: right and left great wings 
of sphenoid, basi-occiput, and basi-sphenoid. Restoration 
of vault good; left side of face not restored. 

ZS6 	Adult male. Phase Q. 
Skull and mandible. Condition good except for basi-
sphenoid and ethmoid. 

ZS12 	Adult male. Phase Q. 
Skull and mandible. Missing: portions of right parietal, 
right and left squamous areas of temporals, basi-occiput, 
sphenoid, and ethmoid. Restoration of vault good; face 
not restored. 

ZS14 	Adult female. Phase Q. 
Skull and mandible. Missing: portions of left parietal, 
right and left squamous areas of temporals, basi-occiput, 
sphenoid, and ethmoid. Restoration of vault and face 
satisfactory ; skull base not restored. 

ZS18 	Adult male. Phase Q. 
Skull and mandible. Condition good except for some 
damage to skull base. 

ZS19 Adult male. Phase Q. 
Skull and mandible. Missing: portions of right parietal, 
right and lef t squamous areas of temporals, basi-occiput, 
basi-sphenoid, and ethmoid. Restoration of vault and 
face good; skull base not restored. 

ZS20 	Adult female. Phase Q. 
Skull and mandible. Missing: portions of frontal, right 
parietal, right and left squamous areas of temporals, 
basi-occiput, basi-sphenoid, ethmoid, and nasals. 
Restoration of vault good; face not restored. 

ZS21 	Adult female. Phase Q. 
Skull and mandible. Missing: right and left squamous 
areas of temporals, right and left great wings of sphe-
noid, and ethmoid. Restoration of skull and face good. 

ZS23 	Adult female. Phase Q. 
Skull and mandible. Missing: portions of right and left 
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temporals, occipital, sphenoid, ethmoid, nasals, and lef t 
ascending ramus of mandible. Restoration of vault good; 
face not restored except for left orbit. 

ZS24 	Adult female. Phase Q. 
Skull, mandible, cervical vertebrae 2-7, left humerus, left 
femur, and right os coxae. Missing: basi-occiput, basi-
sphenoid, and ethmoid. Restoration of vault and face 
good ; skull base not restored. 

Tables VI-VIII give the cranial, facial, and mandibular mea-
surements and indices of this material. 

Cranial Types 

In earlier reports (30, pp. 239-267, esp. Table VII and p. 262, 
and 33) I have considered in detail the cranio-facial characters 
of protohistoric and historic racial groups. It is unnecessary here 
to go into detail save to emphasize the basic dichotomy between 
long-and roundheaded groups, the former comprising Mediterra-
nean and Eurafrican types, the latter Alpine, Dinaric and Arme-
noid types 4. In the roundhead group the progressive decrease in 
cranial length culminates in the Armenoid, who may well be 
called shortheaded rather than roundheaded. 

The problem of the definition of pre- or protohistoric racial 
(cranial) types is a very real one. It is necessary, perforce, to 
choose one of two alternatives, viz., to define in terms of present-
day and better-known races, or to recognize a type or category 
based upon demonstfable ecologic continuity, and hence unifor-
mity of type. 

It is inescapable that in the Amouq material there are two 
long-headed cranial types. They are distinguishable craniometri-
cally and craniologically, i. e., they differ in absolute size and 
in morphological detail. The one is smaller, less rugged ; the other 
is larger, with more pronounced supraorbital ridges and lines of 
muscle attachment. To put it another way, one is more pedo-
morphic, the other more gerontomorphic. There is thus a fairly 
clear-cut dichotomy. 

4  To the-.e shoulci be added, perhaps, the Baltie type, although it appears 
that the Alpine-Dinarie-Armenoid comp!ex is a fairly elosely knit group, while 

the Baltie type is relatiyely extraneous, both in provenienee and in time. 
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The first type is easily identifiable : It is what all would re-
gard as the Mediterranean type, par excellence ( "basic Mediter- 
ranean„ , "classic Mediterranean„ , "gracile Mediterranean„ ). Here 
we have no real definitional problem. The second type is, as it 
were, at the antipodal end of a long-headed range of cranial 
variation ; it is non-Mediterranean in the sense that it is a rather 
extreme departure from gracility and smoothness. 

The second long-headed cranial type has been varyingly 
labelled : "Capsian„ by Dixon; "Eurafrican„ by Sergi, Şenyürek, 

Keith and others ; "Afghanian„ by Coon; "Atlanto-Mediterranean„ 
by Hooton and Ehrich. In my earlier publications I have called it 
"Proto-Nordic„ , regarding cranial pedomorphism as Mediterranean 
and cranial gerontomorphism as Nordic; the "Proto-„ is in recog 
nition of a time element and of a possible developmental linking. 
Recently McCown (38a, p. 444) has raised what I consider a re-
asonable objection to my use of "Proto-Nordic„ He says that "an 
archaeologist or historian cannot unqualifiedly accept such a 
conclusion until there is some consensus among physical anth-
ropologists as to what constitutes a Nordic skeletally, or until 
archeological evidence shows connections with a region which 
Nordics are believed to have inhabited. „ The first part of 
his statement can be met by stating that the Nordic cranial 
type has been fairly well and uniformly defined by Scandinavian 
and German physical anthropologists, from Retzius to Kollmann 
to Breilinger and on. The second part we can only partially 
resolve. I think there is reason to believe (see 31) that the 
Aralo-Caspian area is, or was, the area in which the gerontomor-
phic (Nordic-type) longheads differentiated ; and that from this 
area, via the Kurgan-type of the Steppes, the present Northwest 
European Nordics had their ultimate origin. But, it must be ad-
mitted, a complete chain of proof is not demonstrable. I might 
add further that the rugged, muscular Hissar longheads were, in 
dimensions and morphology, quite near the norm of the present-
day (or historic) Nordic cranial type. 

There is, as we shall see in this report, reason to believe that 
in pre-and protohistoric times there was cultural continuity from 
the circum-Mediterranean area clear across Asia Minor to Iran 
and possibly even to the Indus ( see our Footnote 6 c). If this be 

Belleten C. XIII F. 27 
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so, then I am prepared to concede that "Eurafrican„ is an accep-
table term for the big-skulled longheads. I do not think the term 
is a perfect one, for these longheads show absolutely no African 
(Negro or Negroid) racial traits ; the term, therefore, is a purely 
geographic one. North and Northeast Africa and Southern Europe 
form an ecologico-geographical continuiry which stretches easterly 
into Asia Minor. Since both longheaded types are contemporane-
ous — indeed, the smaller-skulled type is earliest —I do not approve 
of calling the larger-skulled type "primitive„. Gerontomorphy can 
be primitive only in an evolutionary and emergent or relative 
sense. 

While the emphasis is upon longheads versus roundheads, we 
must not forget the possible existence of an intermediate, midd-
leheaded type. We are not yet certain, however, if the middlehe-
ads are a real type or merely the "no-man's land„ between long-
and roundheadedness. The physical anthropologist classifies skulls 
with an L-B ratio of 75 or less as longheaded (dolichocranic), 
those with a ratio between 75 and 80 as middleheaded (mesoc-
ranic), those with a ratio over 80 as broadheaded (brachycranic), 
and those with a ratio over 85 as shortheaded (hyperbrachyc-
ranic). In practice a skull is "Iong„ if its index is, say, below 77, 
"round„ if its index is above 77 ; middleheades are therefore a 
sort of cornmon ground. It would be an absurdity, however, to say 
that two skulls with cranial indices of 76 and 78, respectively, 
differ fundamentally in type. 

Since over 95 per cent of the material studied in this report 
consists of skulls and mandibles, we must eqwite cranial with 
racial types. We are depending almost solely upon our analysis 
of the cranial material for an interpretation of racial groups and 
movements in Syria. In other words, we recognize in the present 
cranial material longheaded types ( principally Mediterranean 
and Eurafrican), a broadheacied type (Alpine), and a shortheaded 
type (Armenoid), the last two grouped as rounclheaded. 

In general the several types conform to the characters 
usually associated with them. The occiput of the Mediterranean 
type is protuberant, that of the Eurafrican fully and evenly roun-
ded ; the Alpine type is curvocciput, the Armenoid pla.nocciput. 
Supra-orbital riclges are strongly developed (together with a large 
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glabella) in the Eurafrican type ; in the other types the ridges are 
small to moderate. 

We may at this point note the occurrence of certain cranial 
features. The pterion is H (broad spheno-parietal contact) in all ; in 
an adult female Alpine there is an os epiptericum on the right and 
left sides. Wormian bones are found at lambda in an adult female 
Alpine, and at lambda and asterion in an adult Armenoid male. A 
metopic suture is present in an adult female Mediterranean; in an 
adult female Alpine a metopic remnant extends 33 mm. above the 
nasion. Other than these general conditions there is little to note. 

In Table IX the adult crania are tabulated according to 
Phases and racial types. Of the crania too fragmentary to restore 
it is possible that among the four adult crania the following 
racial types may be recognized Phase M, female Mediterranean 
and female Alpine ; Phase H, female Mediterranean; Phase B-C, 
female Mediterranean. These doubtful and unmeasured crania are 
giyen in parentheses. Actually, therefore, only 31 crania were 
measured and classified, although each of the 35 adults was 
classified. (This does not include the TS series). For the measu-
rement and comparison there are available 9 Mediterranean crania 
(4 male, 5 female), 7 Eurafrican (all male), 12 Alpine (5 male, 7 
female), and 3 Armenoid (2 male, 1 female). By far the majority 
of the material comes from Phases M to S, that is, from 1600 
B. C. and later. 

The problem of cranial (racial) types is a very real one in 
the reconstruction of the population history of a people. Angel 
(la, 1 b, 1 c) has giyen this problem serious thought and has 
clarified the issues. Typing, per se, be it based on either 
morphology or morphometry, must remain as a conceptual tool 
when we are dealing with an ancient-and hence relatively unk-
nown-population. And yet that framework can exist only with 
reference to known cranial (racial) types. Thus, Angel (la, p. 234) 
calls his Type D "Nordic-Iranian because of resemblances to 
aquiline Iranian crania as well as to virtual identity with Rei-
hengr5ber skulls. „ Here, it seems to me, is the essence of cranial 
(racial) typology : there is no proof that this Greek skull-type 
studied by Angel had any association other than purely descrip-
tive with either Nordic or Iranian ; (indeed, the Reihengr5.ber 
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crania are far removed in both space and time). And yet we 
must insist that craniology has a right to describe and identify, 
as far and as reasonable as is possible, on the basis of known 
type-categories. Indeed, it is virtually mandatory that we do so, 
else there might result a chaotic typology which was little else 
than site-type run rampant. 

There is another aspect of cranial (racial) typing-, viz, its pur-
pose. It is descriptive and analytic ; it assays to discern similari-
ties and uniquenesses ; it attempts on the basis of the former to 
weigh probable ethnic continuity, and on the basis of the latter 
possible ethnic intrusion ; it aims, ultimately, at the establishment 
of more than a generic analysis : it hopes to set up a system of 
morphologic criteria with a genetic validity. Angel (16, p. 374) has 
expressed it well when he says that "racial types 	 have a 
considerable genetic reality, shedding light also on genetic chan-
ges which they are too artificial to express, and giving a much 
more dynamic picture of racial history than is available from 
arithmetic means. „ 

Mediterranean Type 

in Tables X-XI the cranial and facial measurements and in-
dices of this type are giyen in detail. Phases O, M, N, and G are 
represented, which gives 3500 B. C. as the earliest date [although 
arı  unrestored female skull from Phase B-C (5th millennium B. C.) 
is almost certainly Mediterranean in type]. With the exception of 
two male skulls from Phase O facial measurements are not ava-
ilable. The essential cranial indices for males and females are : 5  

Male 	 Female 
L-B index 	Dolicho- to meso- 

cranic (70.87-78.61) 
OH-L index Ortho- to hypsi- 

cranic (58.82-63.04) 
F-P index 	Steno- to eurymetopic 

(61.90-73.13)  

Mesocranic 
(75.14-78.55) 
Chamae- to hypsi-
cranic (57.55-65.89) 
Steno- to eurymeto-
pic (63.84-69.25) 

5  The abbreviations here used are L-B index =- lengthbreadth index ; H-L 
index = height-length index ; OH-L index = auricular height-length index ; F-P 
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The skull type is essentially long, moderately broad across 
the parietals, moderately high, and with a tendency to an incre-
ased frontal breadth. 5a It may be of import that the earliest rep-
resentative is very long-and highheaded ; increased cranial breadth 
and a lower vault come later. Whether this is due to emergence 
of type or to intermixture we cannot say. 

The only facial indices which can be obtained are those of 
upper face, orbit, and nose. These are, respectively, mesen (50.86), 
mesoconch (80.26), and leptorrhine (46.31), thus giving a face of 
moderate breadth, an orbit of moderate height, and a narrow 
nasal aperture. 

Figures 1 - 5 are lateral views of male and female Mediterra-
nean crania. Figure 1 shows a male cranium of Phase N, Figure 

index = transverse fronto-parietal iade'. The H-L index and the OH-L index 
are equated thus : 	

H•L Index 	 OH-L Index 

Chamaecranic 	 x — 69.99 	 x — 57.99 
Orthocranie 	 70.00 — 74.99 	 58.09 — 62.99 

Hypsicranic 	 75.00 — x 	 63.00 	x 

Sa Crania TS5, TT1 (TTS1 ?) and TTM (TTS2?) probably come into this 
category. Because of their extremely fragmentary condition little else may be 
said of them. The only measurements and indices taken on them are as follows* 

L-B 	 OH-L 
L 	B 	OH 	Index 	 Index 

TS5, male 	 178 	136 	118 	77.02 	 66.29 
Aged 20-25 years. 	nun. 	nun. 	[11111. 

Mediterranean type. 
Phase O-P 

TT1, male(?) 	 180?? 	140?? 	 77.78?? 

Aged 25-30 	 111111. 	uun. 
Mediterranean type. 
Phase Q? 

TTM, male 
	 190?? 132?? 	113?? 	69.47?? 	59.47?? 

Aged, 50+ 
Mediterranean type. 
Phase J? 

* The question marks register degree of doubt as to accuracy of mea-
surement. 
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2 one of Phase M, Figure 3 one of Phase G, Figure 4 a female 
cranium of Phase O, and Figure 5 a female cranium of Phase M. 
The long, moderately high vault with full, protuberant occiput 
is clearly shown. 

Eurafrican Type 

In Tables XII-XIII the cranial and facial measurements and 
indices of this type are giyen in detail. Phases P and Q, O, N, 
M, and G are represented, the last going back to 3500 B. C. For 
this type facial measurements and indices are fortunately available 
over a long period of time. Only male crania are present. 

The essential cranial indices are: 
L-B index 	Dolicho-to mesocranic (67.96-76.21) 
OH-L index 	Chamae-to orthocranic (56.31-62.16) 
F-P 	index 	Metrio-to eurymetopic (65.95-75.37) 

With the exception of the single skull from Phase N the type 
is very longheaded ; breadth is moderate, height moderate to high, 
and the tendency to a broad forehead is pronounced. The abso-
lute length of the skull, ranging from 185.00 to 206.00 mm., is in 
marked contrast to the range in the male Mediterranean type 
(182.00-187.00 mm.) On the other hand cranial breadth ranges 
from 132.00 to 142.00 mm. in Eurafricans and from 129.00 to 147.00 
mm. in Mediterraneans. Similiarly the range for auricular height 
is 107.00-118.00 mm. in Eurafricans and 110.00-116.00 mm. in I'ıledi-
terraneans. Craniometrı cally therefore, the principal difference lies 
in the excessive length of the Eurafrican and in a slight tendency 
to increase in height. 

The essential facial indices are: 

Upper facia! index Mesen to lepten (52.23-56.92) 
Orbital index 	Chamae- to hypsiconchic (74.07-92.50) 
Nasal index 	Mesorrhine (49.52-50.90) 
Palatal index 	Brachystaphylic (85.05-93.61) 

The face is narrow, the orbit low, the nasal aperture of mo-
derate breadth, and the palate moderately wide. This complex 
of proportions is not enough to separate the two longheaded 
types ; once more absolute size must be a criterion. In upper 
facia! height, bizygomatic breadth, nasal height and breadth, and 
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orbital height and breadth, the Eurafrican type markedly and 
consistently exceeds the Mediterranean. 

There can be no doubt that the longheads of Amouq are of 
two types, Mediterranean and Eurafrican. Most important of all 
in the present series is that they are well-nigh contemporaneous. 
Both types are found in Phase G; the unrestored female of Pha-
ses B-C alone gives priority to the Mediterranean type. 

Figures 6-8 are facia! and lateral views of the Eurafrican 
type. Figures 6-6a are those of a male cranium from Phase P, 
Figures 7-7a those of one from Phase N and Figures 8-8a those 
of one from Phase G. The male cranium portrayed in Figure 6 is 
an extremely longheaded and rugged type, reminiscent of the 
"Pseudo-Australoid„ , and other "primitive„ types mentioned by 
various writers. The male cranium of Figure 7 is mesocranic, that 
of Figure 8 dolichocranic. 

Alpine Type 

In Tables XIV-XV the cranial and facial measurements and 
indices of this type are giyen. Phases S, Q and P, and M are 
represented, the last extending back to 1600 B. C., but by far 
the majority of the crania are from Phases Q and P, which go 
back to only 500 B. C. The essential cranial indices for males 
and females are giyen below : 

Males 	 Females 
L-B index 	Brachycranic 	 Brachycranic 

(83.65-83.69) 	 (83. 33-84.95 and 
96.79?) 

OH-L index 	Chamae- to hypsicranic Chamae- to hypsicranic 
(55.43-66.26) 	 (53.84 ?-71.11) 

F-P index 	Metrio- to eurymetopic Steno- to metriometopic 
(67.62-70.12) 	 (63.57 ?-68.57) 

It is evident that we are dealing with a broad-or roundhea-
ded population 5b  . In both males and females the cranial index 
hovers around 83-84 (the index of 96. 79 of the female from 
Phase M is due to warping and faulty restoration). The index of 

sb The  very Fragmentary TS6 and TS7 probably share in this category. 
The only measurements and indices taken are as follows : 
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cranial height, while it ranges from low to high, is more concis-
tently near an upper range, indicating a high vault. The forehead, 
absolutely wide, is relatively narrow owing to biparietal expansion. 

The essential facial indices are: 

Male 

Upper facia! Mesen to lepten 
index 	(50.67-62.81) 

Orbital index Mesoconch 
(79.54) 

Nasal index Leptorrhine 
(46.08) 

Palatal index Brachystaphylic 
(92.15) 

The face is not as homogeneous as one might expect, even 
allowing for the small samples. The face is of moderate height 
and breadth, the orbits are moderately high, the nasal aperture 
is moderately broad, and the palate is broad. These features, 
while variable in the present series, are generally characteristic 
of an Alpine type. There may be some mixture with a long-and 
narrow faced type. 

Figures 9-12 are facial and lateral views of male and female 
crania of the Alpine type. Figures 9-10 a are those of male crania 
from Phase Q; Figures 11-11a those of a female cranium from 
Phase T; and Figures 12-12a those of a female cranium from 
Phase Q. The crania shown in Figures 9-9a and 11-11a are of 

L-B 	OH-L 

L 	H 	OH 
	

Index 	Indcx 

TS6 
	

185?? 152?? 	 82.16?? 

A ged 25 ( ) years. 	mtn. 	ın m . 

Alpine type. 
Phase O-P (intrusive?) 

TS7, female 
	 180?? 147?? 	 81.67?? 

Aged 35 ( ) 
	

mm. mm. 
Alpine type. 
Phase O-P (intrusive?) 

Female 

Euryen 
(44.74-46.45) 
Chamae- to hypsiconch 
(75.94-88.54) 
Meso- to chamaerrhine 
(48.35-51.11) 
Brachystaphylic 
(88.12-90.69) 

* The question marks register degree of doubt as to accuracy of mea-

surement. 
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the curvo-occiput type; those in Figures 10-10a and 12-12a 
verge on the planocciput type, the occipital flattening in the latter 
being almost Dinaroid. 

Armenoid Type 

When we first went over the Amouq skulls, we set aside 
three that showed the markedly flattened (hypsibrachycranic) oc-
ciput presumably diagnostic of the Armenoid type. After we went 
over them once more, the possibility of artificial deformation lo-
omed up, especially since Dingwall (9, p. 83) states that "o good 
deal of evidence has accumulated that cranial deformation was 
practiced in Syria, both in ancient and modern times. „ 54  We 
are reasonably certain, however, that the flattened occiput of these 
three crania is not artificial ; it represents in our estimation the 
postporionic shortening characteristic of Armenoid crania. 

In Tables XIV-XV the cranial and facial measurements and 
indices of the Armenoid type are giyen. Only Phases Q and P 
are represented, going back to 500 B. C. The essential indices of 
the male and female crania are: 

	

Male 	 Female 

L-B index 	Brachycranic 	 Brachycranie 

	

(91.57) 	 (89.37) 
OH-L index 	Hypsicranic 	 Hy psicranic 

	

(74.09) 	 (72.50) 
F-P index 	Stenometopic 	 Metriometopic 

	

(63.06) 	 (68.53) 
1-lere we are concerned with a short or roundheaded element of 

the population. The vault is uniformly high, the forehead mode-
rately broad. If we compare the absolute cranial proportions of 
the two roundheaded types, Alpine (broadheaded) and Armenoid 

5c Recently Ehrich and Coon (10 b) have studied the problem of planocci-
put cranial types. They conclude, «while one cannot exclude the possibility of 
its occurrence genetically, one cannot at the same time apply the name Dinaric 
and Armenoid, as heretofore defined, to races in the genetic sense: most Dina-
ries and Armenoid s exist as phenotypes.» (p. 185). With this 1 am in full ag-
reement, adding that our knowledge of all cranial types is largely phenotypic. 
We simply ısb not know how vault dimensions and/or proportions behave ge-
netically. 
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(shortheaded), we may observe the following similarities and 
differences (dimensions are in mm.) 

Alpine 
i 

Armenoid 

Male Female Male Female 

Length 178.63 162.47 167.75 160.00 	. 

Breadth 149.50 143.27 153.50 143.00 

Auricular 
height 

108.32 111.35 6  124.25 116.00 

The Armenoid crania are shorter, broader, and higher ; the 
Armenoid female cranium agrees with the Alpine female crania 
in length and breadth, but is slightly higher. 

The essential facial indices of the 
Upper facia! index 
Orbital index 
Nasal index 
Palatal index 

maie Arme:ioid type are : 
Euryen (48.66) 
Mesoconch (84.38) 
Leptorrhine (46.03) 
Mesostaphylic (80.00) 

The face is low and broad, the orbits are moderately high, 
the nasal aperture is narrow, and the palate is moderateiy broad. 
In its proportions and to a Iess extent in its absolute dimensions 
the Armenoid face is similar to that of the Alpine. 

Figures 13-14a are facial and iateral views of male crania of 
the Armenoid type, both of Phase Q. The short, high vaulted 
head is clearly depicted. The edentuious upper jaw of the craai-
um in Figures 14-14a is noteworthy. 

Summary of Cranial Types 

Atlhough it is rather dangerous to attempt conelusious on the 
basis of small numbers, yet certain facts and implications appa-
rently emerge : (1) In the Amouq material tong- and roundheaded 

6  The auricular height of the female from Phase M has heen omitted. 
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types are represented ; (2) the longheads are attributable to Medi-
terranean and Eurafrican types, the roundheads to Alpine and 
Armenoid types; (3) the longheads are earliest, with the Medi-
terranean type apparently in advance of the Eurafrican; (4) the 
roundheads are latecomers, with the Alpine type well in advance 
of the Armenoid; (5) according to the chronology of the material 
available in the present study we first meet the Mediterranean 
type before 4000 B. C., the Eurafrican ca. 3500 B. C., the 
Alpine ca. 1600 B. C., and the Armenoid ca. 500 B. C. ; (6) 
there is some evidence, too slight to be rigidly assessed, that 
from ca. 1600 B. C. on there are Mediterranean - Alpine inter-
mixtures. 

It is our task now to see how these observations on cranial 
types fit into larger frames of space and time. But first we must 
consider the mandibles, the teeth, and the long bones. 

Mandibles and Dentition 

In Table XVI are the measurements and indices of the 25 
mandibles received for study. They are classified by type and 
sex as follows : 3 male Mediterranean (AS12, BS41, BS65); 2 
female Mediterranean (BS62, XS3) ; 7 male Eurafrican (AS2, BS43, 
BS61, BS64, XS12, XS14, YS5) ; 4 male Alpine (XS7, ZS3', ZS12, 
ZS18) ; 6 female Alpine, (BS 22, ZS3, ZS14, ZS21, ZS23, ZS24); 
2 male Armenoid (ZS6, ZS19) ; 1 female Armenoid (ZS20). The 
material is grouped by type and sex regardless of Phase, but as 
a general rule the longheaded types are before, the broad- and 
shortheaded after, Phase Q. 

The small sample in each series and the generally equivocal type-
differences prevent conclusions. Sex differences are obvious, e. g. 
the larger absolute size of the male mandible in contrast to the 
smaller mandible of the female. Certain measurements may be 
significant : the greater bicondylar width in the Alpine male, the 
greater symphyseal height in the Eurafrican male, and the greater 
minimum width of the ramus and the greater mandibular length 
in the Eurafrican and Alpine males. The high mandibular angle 
in the Armenoid female is due to senile changes in ramo-corpo-
ral relationships. 



428 	 WILTON MARION KROGMAN 

The mandibles of the Eurafrican and Alpine males are larger 
and more rugged than those in any other type group. The chin 
is more prominent, and the tendency to eversion of the mandi-
bular angle is well developed. 

Figures 15-18 are vertical views of male and female mandib-
les of the several types. Figure 15 shows male and female Me-
diterranean mandibles, Figure 16 male Eurafrican, Figure 17 male 
and female Alpine, Figure 18 male and female Armenoid. 
In Figure 18 the edentulous female Armenoid mandible is 
noteworthy. 

The crown pattern of the teeth is typically human ; it is a 
five-cusped modified Dryopithecus pattern on lower MI and a 
four-cusped (plus-shaped) pattern for the other molars. Several 
anterior teeth (canines and incisors) were rotated on their axes, 
but no severe maloccIusion was observed. 

The dentition of the Amouq material in general, while in-
complete, offers some interesting observations. The palatal shape 
is parabolic in the Mediterranean, female Alpine, and Armenoid 
types, a broad U-shape to parabolic in the male Alpine type, 
and U-shaped, horseshoe-shaped, and parabolic in the Eurafrican 
type. The bite tends to incisor edge-to-edge in the Alpine, over-
bite in the Eurafrican, and probably edge-to-edge in the Medi-
terranean. The wear of the teeth is rarely below stage 2 (loss of 
enamel) and usually is beh,veen stages 3-4 (exposure of pulp 
cavity). As a general rule there is only a slight facial prognath-
ism and little or no alveolar prognathism. Among the female 
Alpine crania one instance of moderate facial and alveolar prog-
nathism is observed. Actually the gnathic index, measurable only 
in male Eurafrican, female Alpines, and male Armenoids, is uni-
formly orthognathous. The female Alpine crania show two inter-
esting conditions : in ZS24 (Figure 19) there is a constricted V-
shaped palate which is very asymmetrical (the inner side of left 
M2 is 16 mm. from the midsagittal line and that of right M2 is 
12 mm. from it) and may represent hemiatrophy ; in ZS14 (Figure 
20) the premaxillo-maxillary suture is partially patent on the pa-
latal surface. This represents, however, a condition of lapsed 
rather than delayed union. 
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The dental pathology of the Amouq material is striking in-
deed. For observation here we have the following material : 

	

Skulls with 
	

Skulls without 

	

Mandible 
	 Mandible 

Mediterranean male 3 2 

Mediterranean female 2 2 

Eurafrican male 7 
Alpine male 4 
Alpine female 6 
Armenoid male 2 
Armenoid female 1 

In going over the palate, mandible, and teeth (many of which 
were received separately and had to be identified) attention was 
paid not only to active carious lesions, but also to evidence of 
exfoliation due to dental disease. Pyorrhea, apical abscesses, and 
other inflammatory processes were noted. If the sum total of these 
observations be briefed, the fact emerges that among the male 
Mediterranean crania only 2 of 5 mouths were free from dental 
pathology, especially carious teeth; among the female Mediterran-
eans the ratio was 1:4, among the male Eurafricans 2: 7, the 
male Alpines O: 5, the female Alpines 2: 7, the male Armenoids 
O: 2, the female Armenoid 1: 1. If the entire series be conside-
red, only 7 crania of 31 had dentitions wholly free from 
disease—a percentage of less than 25. And this where the 
average age is about 40 years Where dental disease is 
present, the number of teeth lost during life by disease or acti-
vely carious at the time of death ranges from two to a comple-
tely edentulous condition, with an average frequency of five 
diseased teeth per individual. In three instances apical abscesses 
penetrated the maxillary sinuses. In general the maxillary teeth 
were more prone to disease than the mandibular. The molars 
were by far the most frequently affected teeth, with upper and 
lower M1 and upper M2 well in advance of the others. In their 
dental pathology if in nothing else the Amouq crania are 
"modern„ . 
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Long Bones 

The Material consists of 6 humeri ( AS2 [ right ] , BS41 [left], 
BS62 [left], XS3 [left], XS5 [right], and ZS24 [left] ); 1 radius 
(AS2 [right] ) ; 1 os coxae ( ZS24 [right] ); 5 femora (AS2 [left], 
AS10 [left], BS41 [right], XS5 [right], and ZS24 [left] ) ; 1 tibia 
(BS61 [left] ). 

Humerus : 

The measurements made are: "a 

Sagittal 	Transverse 	Circum- 
No. Sex Type Length 	Diameter 	Diameter 	ference 

Bicondylar 
Breadth 

AS2 m 	E 325 26 27 	75 70 
BS41 m 	M 280 19 18 	58.5 55.5 
BS62 f 	M 19.5 14.5 	58 
XS3 f 	M 284 21.5 22.5 	67 58 
XS5 f 	M 20 19 	63 
ZS24 f 	A 283 18 18 	55.5 52 

Four of 	the humeri have septal 	apertures, 	three are single 
and large, one is double and small. 

Radius : 

The measurements made are : 

Sagittal Transverse Circum- 
No. Sex Type Length Diameter Diameter ference 

AS2 m E 	244 	12.5 	11.5 	44.5 

Os Coxae : 

The measurements made are : 

Total 	Length ( from anterior superior 
No. 	Sex Type Height 	spine to posterior superior spine ) 

ZS24 m A 193 	 153 

6a Abbreviations used are : m =- male, f = female, M = Ivlediterranean, 
E = Eurafrican, A = Aipine; measurements are in mm. 
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Femur: 

The measurements made are: 6a  
C.) 	U .... 
ı-. .ş.: Q) 	O 
-5 	-5 
MI 	M e)  

-M  c.) — o) c..) 
2a' -,5 o ,... 	o 
.-o'",-,--•,,a is 2 E 

No. Sex Type Length  

AS2 m E 515 32.5 40 36.5 32.5 107 94 81.25 
AS10 m M(?) 445 24 34 28 30.5 90 79 70.59 
BS41 m M 400 21 27 26 22.5 76 67 77.78 
XS5 f M 25 30 28 23 81.5 83.33 
ZS24 f 	A 403 24 28.5 24.5 23 76 70.5 84.21 

The femora are all platymeric except the hyperplatymeric 
femur of the male Mediterranean (?) type (AS10). 

If stature formulae be applied to these femora, the male 
Eurafrican (AS2) is 1781.25 mm. ta!!, the male Mediterraneans 
(AS10 and BS41) are 1607.35 mm., and the female Alpine (ZS24) 
1512.28 mm., or roughly 5' 11', 5' 4, and 	respectively. 

Two of the femora (AS2 and AS10) show a slight fossa 
hypotrochanterica. 

Figures 21-22 show femora of Mediterranean, Eurafrican, and 
Alpine types. In Figure 21 those of Mediterranean and Eurafrican 
males are represented, in Figure 22 those of Mediterranean male 
and Alpine female are pictured. 

Tibia : 

The measurements made are: 

aı  cı  
M .cı  

E Yi 	
aı  
cıı 	aı 	E E 	•-- 

e 	ai cu 
7e.  -',F.,' 

o  1.) 	 Q) •—". Q) U 1) 	M M 
0o  > tu. m -ı-,  > 

-I-,  (1) 	-,-' E CP 0) 	cı  
-,' ,-(' E •-"^":,,, E 	

a 
cl:s bo co 	- as -„1 co 	-- c.:3 	

E  ". M 	h. 	-eC3.  45)  
No. Sex Type Length rs: c,11, c 	E>2. 

BS61 f 	A 	345 	33 	22 	30 	22 82.5 66.67 
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The tibia is mesocnemic. 
The number of long bones is, of course, inadequate-as are 

indeed the measurements themselves-but we shall refer to them 
in a later and comparative section of this report. 

İİ  
COMPARATIVE STUDY OF THE SKELETAL MATERIAL 

Geographic and Cultural Relations of the Sites 

From the Pamirs as a dividing center two series of highlands 
and plateaus, an eastern and a western, serve to act as avenues 
in the Eurasiatic continent. The eastern series does not concern 
us here. The western series comprises the highlands and plateaus 
of Iran and Asia Minor, with a southern extension into Syria, 
Palestine, and Arabia. It is along this avenue that east west and 
west - east racial movements have been directed. It is entirely 
possible, of course, that the major east- west migration occurred 
north of Syria, with the eastern end of the Mediterranean receiving 
only an eddying backwash or a counter-current; it is equally possible, 
however, that this same area received secondary east - west mig-
rations from Iran and Asia Minor and primary west-east move-
ments emanating from North and Northeast Africa. In a very 
real sense, therefore, the sites of Tell al- Judaidah and Chatal 
Hüyük are geographically strategic they lie in the path of east-
west racial or population movements from Iran and Asia Minor 
and of west-east movements from the contiguous northern and 
northeastern reaches of Africa. It is probable, at our present 
state of knowledge, that the impact of the latter migration was 
more pronounced earlier than later. 

The prehistoric sequence of the eastern Mediterranean area, 
specifically Palestine, has been carefully delineated by Miss Gar-
rod at two sites, Shuqbah and Mugharat al-Wadi, one of the 
caves of the Wadi-al-Mugharah (see 14, p. 107 f., 15, Plate XV, 
and 16, p. 113). The sequence at Shuqbah is: A, recent to Early 
Bronze ; B, an Upper Natufian industry ; C and D, Upper Leval-
loiso- Mousterian. The sequence at Mugharat al-Wadi is: BI, Up-
per Natufian ; B2, Lower Natufian ; C, Atlitian ; D and E, Middle 
Aurignacian ; F, Lower Aurignacian ; G, Tabun Chimney and Ta- 
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bun B, Upper Levalloiso-Mousterian. A definitive culture, the 
Natufian, has emerged. The Upper Natufian is found in B of 
Shuqbah and in BI of Mugharat al-Wadi ; the Lower Natufian 
is found in B2 of Mugharat al-Wadi. 

In a later study (15, pp. 17-21) Miss Garrod recognizes an 
Acheulean period in Palestine and states that "if the Acheulean of 
Palestine 	 should prove not to be derived immediately from 
Africa it must almost certainly be regarded as a sort of backwash 
from Europe.„ (15, p. 18). A further tie-up with Africa is seen by 
her in the fact that the Mt. Carmel and Nazareth racial types of 
the Levalloiso-Mousterian cultural period are closely similar to a 
rather late Levalloisian site at Eyassi in Tanganyika Territory 
(5, pp. 18 f.). The same period has cultural relations in the east 
also, for in southern Kurdistan a Levalloiso-Mousterian site resem-
bling the Levalloiso - Mousterian period in Palestine has been re-
ported by her (15, p. 19)" . 

The Middle Aurignacian of Palestine, Miss Garrod (15, p. 19) 
holds, comes from a center "which may possibly lie in Iran, or 
even further east. ,. From Palestine this cultural period spread to 
the Caucasus but not to the plains of southern Russia. It probably 
entered Europe along the north shore of the Black Sea, for caves 
in the Crimea have an Upper Paleolithic sequence similar to that 
of Palestine. 

The problems of the origin, extent and duration of the Natu-
fian are not amenable, at present writing, to clear-cut solution. 
Miss Garrod (15, pp. 19 f.) feels that the Natufian arose "somew-
here to the north of Palestine, perhaps in Anatolia ;„ it penetrates 
into Egypt "where it occurs in the surface station of Heluan„ (p. 
19). It is not found in northern Arabia (p. 20). According to Keith 
further links with North Africa are seen in racial-type affinity 
(Mediterranean, but with a distinct bias towards the African va-
riety of that stock represented by the pre-dynastic people of 
Egypt„ (27 p. 211). The spread of the Natufian is thus extended 
from North Africa to (?) Anatolia, with cultural affinities and 

6b Miss Garrod's general conclusions have lactn verifiad in principle and 

amplified in detail by Huzayyin (21 a), Caton-Thompson (6 a) and L. Braid- 

wood, (3a). 
Belleten C. XIII F. 28 
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physical type so generally shared that exact origins remain in 
doubt. 

The time element is indicated by Miss Garrod in her statement 
(15, p. 19) that the Natufian ("a specialized microlithic industry „) 
is Mesolithic. The Capsian, in turn, is equated by Miss Garrod 
(15, p. 20) with Upper Kenya Aurignacian. Leakey (35, pp. 106-
108) correlates Lower Capsian with European Aurignacian and 
Upper Capsian with European Tardenoisian. Vauf rey (55, L'Anth. 
XLVI, p. 664) states that the final phase of the Capsian is found 
in the Neolithic ("Nolithique de tradition capsienne„). The Cap-
sian, then, ranges in time from European Aurignacian to Neolit-
hic. The Natufian is contemporaneous with the post-Aurignacian 
phase of the Capsian, as shown in Miss Garrod's (15, Plate XV) 
chronology for Mugharat al-Wadi, where Lower Natufian is stra-
tigraphically above Upper Aurignacian. 

Palestine and Syria, in Miss Garrod's opinion (15, p. 21), ap-
parently have their closest affinities with Western Europe in the 
Upper Acheulean ; in the Middle Paleolithic Egyptian and East 
African influence predominates and goes east ; in the Upper Pa-
leolithic Near or Middle Eastern influence gains the upper hand 
(cf. Huzayyin, 21a). 

The cultural evidence therefore supports the geographical, as, 
indeed, it should, for lines of diffusion are largely established by 
topography." We concentrate our attention upon comparative data 
accordingly : Iran, Asia Minor, eastern Mediterranean generally, 
Northeast and North Africa. 

Longheaded Types 

The Mediterranean Type 

The most directly comparable data come from Palestine 
Keith (27, 28) on Natufians ; Engberg (//) and Hrdlicka (21) on 
the inhabitants of Megiddo ; Vallois (53a) on the people of 
Byblos (see also Albright, /). 

6c Childe (6 b, pp. 34-35, quotes Pericot to the effect «that the complex 
of (Solutrean) bands whom we find in Europe... came in the last resort from 
Africa.» The Eurafrican cultural continuity is a very real one, from earliest 
times, and the line of cultural march is almost certainly south-to-north ; then 
(?) e west-to-east backwash. 
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The people of Natufian I are contemporary with the Late 
Capsian of North Africa. (27, p. 206). At Megiddo the Chalcolit-
hic is before 3000 B. C., the Early Bronze ca. 3000-2000 B. C. 
(18, p. 8). The Chalcolithic of Byblos is not "later than the third 
quarter of the fourth millennium„ (/, p. 3). 

The Natufians (27, pp. 210 f. and 28, pp. 46 f., 7 a, pp. 61-2) 
were dolicho- to mesocranic, with a cranial index ranging from 
72-78. The occiptıt was "cap-shaped„, the vault long and narrow. 
The face was short and wide, with alveolar prognathism and 
only a moderately prominent chin. In the earlier publication (27, 
pp. 210 f.) Keith concluded : "Their type may be described as 
Mediterranean, but with a distinct bias toward the African va-
riety of that stock represented by the predynastic people of 
Egypt.„ Later (28, p. 46) he concluded : "If we have to assign 
them [the Natufians] to a living branch of humanity it must be 
to that which is represented by the Mediterranean stock. The 
Natufians have affinities with the Neolithic people of Malta, with 
the negroid element represented amongst south Europeans in the 
Aurignacian period, and more distantly with the pre-dynastic 
inhabitants of Egypt and Late Paleolithic people of North Africa.„ 

When Keith in one of the foregoing quotations speaks of the 
"African variety„ of the Mediterranean stock, he is referring to 
geographic location rather than racial constituency, i. e., to the 
Mediterraneans of North Africa rather than to a Mediterranean-
Negroid blend. The latter blend is referred to by him as of 
Aurignacian time in Europe, specifically as the Cro-Magnon-Gri-
maldi complex. 

In the present Amouq crania there is no evidence of Negroid 
traits. There are two major possibilities : (1) there may be repre-
sented a different, localized offshoot of the basic and early 
Mediterranean type; (2) an inherent Negroid element may have 
been bred out. At all events the Amouq longheads were of 
unmixed Caucasic (White) stock. 

Engberg (//, pp. 45 f.) reported on 27 skulls from the Chal-
colithic period of Megiddo which "appear to conform to the Me-
diterranean 'river-bed' type of head. „ Of these 27, 16 male skulls 
had an average cranial index of 72.88, 11 female skulls an ave- 
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rage of 75.96. Of 5 crania from the Early Bronze, 3 male crania 
averaged 74.97, 2 female crania averaged 74.25. 

At Byblos Vallois (53a, pp. 29-30) found in the Chalcolithic 
period a dolichocranic type related by him to the Mesolithic Na-
tufians of Carmel and the Badarians of Egypt. 

There are several sites in Palestine that must now be noted: 
Gezer, 'Ain Yabrud and Mt. Olivet (Ölberg), and 'Irq al-Ahmar. 
The 'Ain Yabrud skull is dated by Henckel (20, p. 239) as of 
early Copper-Bronze Age, that from Mt. Olivet (Öldberg) as 
about the beginning of the Christian era. 'Irq al-Ahmar is assig-
ned by Vallois (53, p. 529) to Natufian I. 

The crania at Gezer (36, pp. 59-62) were generally longhe-
aded ; the majority showed an average cranial index of 77, while 
a smaller group had an average of 72, the latter being commoner 
in the earlier period 7. Macalister remarks that "the earliest inha-
bitants of the First Semitic Period were indistinguishable from 
those of the later occupations„, and further that in a level dating 
from crı. 1000 B. C. several crania "showed the elongated oval 
form with large parietal eminences which is common in Egypt 	„ 
(p. 60). The upper face was moderately high (average index 
mesen), the nasal aperture moderately wide ( average index 
mesorrhine), and the orbits high (average index hypsiconch). 
The face was on the whole orthognathous. "At least two crania 
were in shape, size, and facial character markedly negroid in 
type„ (p. 60), but the period to which they belonged is not stated. 

VI e may conclude that at Gezer the dominant type is the 
Mediterranean ("Semitic„), with perhaps a roundheaded element 
coming in during the later Periods to raise the average cranial 
index. 

At 'Ain Yabrud the fragmentary male cranium was long-
headed (cranial index 75.41) ; the Mt. Olivet (Öldberg) male skull 
was longheaded (L-B index 75.28). The vault was moderately 
high (H-L index 74.16). The face was moderately broad (total 

7 it is worthy of note that Macalister sa}  s of the Gezer skeletal material: 

«A comparatively large number of these were bones of adolescents, which seems 

ta indieate a disproportionately greater mortality of persons under 21 years» 

(p. 62). 
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facial index of 87.10) and high (upper facial index of 50.81). The 
orbits were moderately high (index of 80.00), and the nasal aper-
ture was narrow (index of 44.68). In dimensions, proportions, and 
appearance the crania are Mediterranean in type (20, pp. 241-43). 
At 'Irq al-Ahmar (53, p. 530 f.) female skull No. 2 was longheaded 
(cranial index 72.04) and moderately high-vaulted (H-L index 70.16). 
The face was moderately broad (index 86.76) and moderately 
high (index 52.21). The orbits were low (index 75.61), and the 
nasal aperture was narrow (index 45. 45). Vallois concludes that at 
'Irq al-Ahmar the physical type is similar to that reported by 
Keith from Shuqbah and that in several characteristics it is akin 
to the longheaded type found at Azilian-Tardenoisian Mugem in 
Portugal (cf. 53, pp. 536-39). 

It is not presuming too much, therefore, to conclude that Syria 
and Palestine were peopled by the same type, the Mediterranean, 
and that this type, present at Teli al-Judaidah and Chatal Hüyük 
before 4000 B. C., at Byblos by ca. 3500-3250 B. C., at the Natu-
fian sites of Shuqbah, Mugharat al-Wadi, and 'Irq al-Ahmar before 
ca. 5000 B. C., at Gezer before 2500 B. C., at 'Ain Yabrud ca. 3000 
B. C., was the earliest and basic type of the entire Eastern Medi-
terranean area. 

In Palestine, as we come up in time, the population at Lach-
ish studied by Risdon must be noted, for the basic Mediterra-
nean type is even more clearly represented. The material dates 
to the 7th and 8th centuries B. C., contemporaneous with the 
25th dynasty of Egypt. Material studied included 360 adult male 
crania, and 274 adult female. Risdon concludes (50, p. 142): "The 
evidence suggests quite clearly that the Lachish people were 
derived principally from a population of Upper Egypt which was 
itself derived principally from emigrants who left Lower Egypt 
about the time of the 18th dynasty.„ The cranial type at Lachish 
was dolicho-and orthocranic ; upper facial index was mesen, or-
bital index mesoconchic, nasal index mesorrhine. 

Since Vallois (53a, p. 30) has mentioned the Badarians, and 
Keith the Predynastic Egyptians, it may be well at this stage to 
consider these people. 

Brunton (5, pp. 460 f. and 465) places the Badarian culture, 
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which was preceded by the Tasian, as beginning at ca. 5000 
B. C.; the Fayyum A and B cultures he reports on the basis of 
an estimate by Miss Caton-Thompson and Miss Gardner to date 
from ca. 5500 to 4500 B. C. (p. 461); these were succeeded by 
the Amratian culture, which he places at ca. 4500 B. C. The 
Badarian crania have been studied by Miss Stoessiger (52) and 
by Morant (41). The male crania are longheaded (71.75) and 
moderately high-vaulted (72.90); the face is moderately high 
(54.78); the orbit is moderately high (80.25); the nasal aperture 
is moderately broad (51.45). The female crania are longheaded 
(73.74) and moderately high-vaulted (73.06); the face is narrow 
(55.06); the orbit is moderately high (79.70); the nasal aperture 
is moderately broad (51.75) 8. Miss Stoessiger concludes (52, p. 125) 
that the Badarian crania are set apart from others in 
their small mean parietal (male 130.8 mm. , female 130.3 mm.) 
and bizygomatic breadths (male 122.5 mm. , female 117.7 mm.), 
though, as we shall see later, these dimensions are welI within 
the range of variation for comtemporary Mediterranean-type 
crania. She aLo comments on the marked longheadedness, but 
this, too, is not an absoluteiy distinctive character. There seems 
to be no reason, therefore, why the Badarians should not be 
included with the early Mediterranean cranial type. 

There is one feature which must be noted, namely that "from 
skull measurements alone it would be difficult to choose between 
the primitive Indian and Egyptian series as to the group to which 
the Badarians are closer„ (52, p. 131 ; cf. also Peake, 44, pp. 122 
f.). The coefficient of racial likeness for Badarian and Veddah 
maies was 2.40 +_ . 19 ; for Badarian and Early Predynastic males 
was 2.19 4- . 25 (52, pp. 119 and 125). We must insist, however, 
that such apparent metric identity is merely a measure of a com-
mon longheadedness and that it need not betoken basic similiarity 
in terms of origin. 

The crania of Predynastic Egypt have been studied by Miss 
Fawcett (12) and by Morant (40 and 41). Miss Fawcett reports 

8  The average values are recalculated from Table II of Miss Stoessiger's 
report ; they refer to length-breadth, height-length, upper facia!, orbital, and 
nasal iııdices respectively. 
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on the Naqadah crania, while Morant offers a general craniometric 
analysis of Predynastic crania. Morant's classification of the ma-
terial (40, p. 14 (Table I) is: Early Predynastic, from Nag'al-Amrah, 
al-Kawamil, Bait, 'Allam, Naqadah South, Abydos, and Hiw (or 
Hu); Middle Predynastic, from Naqadah A and Q. Late Predy-
nastic, from Nag'al-'Amrah and Hiw. This representative grouping 
has been pooled, thus, showing ( see our Table XVII ) that the 
Predynastic male type is longheaded (72.11), with a moderately 
high vault (72.70); the face is high (55.40); the orbit is high 
(84.90); the nasal aperture is moderately broad (49.44). In size 
and proportions the Predynastic male crania are one with the 
Mediterranean cranial type under discussion. 

In this same study of the Predynastic Egyptians Morant (40, 
pp. 4 f.) concluded that there was an early longheaded race in 
Upper Egypt "which may have been directly descended from the 
people whose palaeoliths are found on the high desert floor on 
either side of the Nile Valley. „ 9  By common origin it was related teı  
the main stock of Upper Egypt, but as a type it soon lost its 
identity. There remained as basic, in Early Predynastic times, 
two major and "distinct„ races, or types, one in the Thebaid and 
one in the Fayyum ( Upper and Lower "races„ ) . The Lower 
Egyptian type, characterized by an increased cranial breadth, 
smaller cranial height, and greater facial height, persisted until 
Ptolemaic times, unchanged but for a slight admixture "with some 
unknown foreign race.,, The Upper Egyptian type was by Late 
Dynastic times merged in the Lower. Both types were very 
longheaded. 

We have already noted that the coefficient of racial likeness 
apparently demonstrates a very close affinity between the Bada-
rian and Predynastic male crania. On this point Morant says (41, 
pp. 30?-9) that while "the Badari type resembles most closely 
those of the other Predynastic Egyptian series available,„ the 

9  Leakey (35, pp. 177 f) quotes Sandford on some skull fragments asso-
ciated with the early stages of the Sebilian culture at Kum Umbu (Kom Ombo). 
The type is «more akin to the Predynastic Egyptian than to any other race of 

which we have fiili knowledge 	 The recognition of the Predynastic 
type at a date by the balance of probabilities, Palaeolithic, is an important 
event and one from which other discoveries will probably arise.» 
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resemblance is not so close that the two can be presumed to 
represent " precisely the same population „ . The resmblance 
between the Badarians and the Predynastic types is most marked 
in Early Predynastic times. In a very real sense one can scarcely 
expect that over a period of years—centuries, in fact—two samples 
may be considered as representing precisely the same population, 
whether in terms of supposed common origin or merely in terms 
of a comparative assessment. Lack of a precise identity need not 
preclude assignment of both to a single race, in this instance 
the Mediterranean. 

The kinship of the Badarian and the Predynastic types to 
other peoples — Dravidian and African Negroids — may be a 
measure of an ultimate common origin or a convergence due to 
degrees of intermixture. At present we may record the impression 
that the apparent Badarian-Dravidian tie-up is due to Mediterraean 
genes in the Dravidians, not to a Dravidian ( "proto-Australoid„? ) 
influence upon the Badarians. The kinship is solely in terms of an 
early common racial element. As regards a Negroid element Miss 
Fawcett (12, p. 464) states of the Naqada crania that while "in some 
characters they resemble the Negro,„ they do "not appear substantially 
nearer to the Negro .... than the historic Egyptian 	„ On this same 
point Morant (41, pp. 307-9) observes that though the Badarian and 
Predynastic peoples are closer to Negroid types than are the later 
Dynastic peoples, the relationship is stili a very distant one. The 
important idea here is the apparent thinning-out of Negroid traces 
in Mediterranean types in terms of the gradual loss of a possibly 
indigenous element by isolation or inbreeding of the former. 

The Mediterranean type has been reported in several early 
North African sites : by Debruge and Cole at Mechta-el-Arbi (7), 
by Boule, Vallois, and Verneau at Afalou-bou-Rhummel (2), and 
by Marchand at Mouillah (37). Mechta-el-Arbi is dated as Upper 
Capsian, contemporary with the lbero-Maurusian period (cf. Vauf-
rey, 55, L'Anth. XLVI, p. 663 f.). Afalou-bou-Rhummel and Mou-
illah are therefore dated to the same period (cf. 2, p. 74). 

The Mechta-el-Arbi male crania (No. 1, No. 2, Mechta type 
skull) are weakly longheaded (76.50) and moderately high-vaulted 
(auricular-height-length index 61.90) ; the face is moderately high 
(54.29) ; the orbit is moderately high (83.33); and the nasal 
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aperture is moderately wide. Cole (7, pp. 188 f.) concludes that 
male crania I and II studied by him, and the Mechta-type male 
skull studied by A. Debruge, are Mediterranean in type; female 
skull III, studied by Cole, is Mediterreanean in type "with negroid 
characteristics.„ It is felt that these chracteristics are traceable to 
"a considerable amount of racial intermixture.„ 

At Afalou - bou - Rhummel ( 2, pp. 92, 122, 125 and 128 ) 50 
crania were uncoverd. Of 36 of these, 17 are longheaded, 15 
middleheaded, and 4 weakly roundheaded ; all are moderately 
high-vaulted ; 20 of 29 faces measured were broad ; 16 of 19 
facial profiles were orthognathous ; of 29 nasal indices 13 were 
mesorrhine and 16 platyrrhine ; of 32 orbital indices 17 were 
chamaeconch, 14 mesoconch, and 1 hypsiconch. The Mouillah 
crania were very fragmentary, but Marchand (37, p. 252) concluded 
that they belonged to the type of the people of Mechta-el-Arbi 10. 

Again in the North African crania Negroid traits crop out, 
not only in the sites just mentioned but also at Asselar ( cf. 2 
and 35, pp. 176 f.), which is of Upper Pleistocene Age. While 
Boule, Vallois, and Verneau ( 2, pp. 214 - 27 ) all feel that man 
of the Oranian ( lbero - Maurusian ) culture has basic affinities 
with Cro - Mageon ; Leakey ( 35, p. 176 ) suggests affinities 
with South African "Australoids„ and with types at Elmenteita. 

We turn now to East Africa, principally to the material 
uncoverd by Leakey (34). 1-lere there is an as yet unexplained 
Negroid element " in apparently Caucasic (Mediterranean) crania. 

1° The North African crania have been ascribed to a number of types : 

Delisle has equated them with Cro-Ma,gnon. Bertholon with Neanderthal, Lago-
tala with a form evolving toward Cro-Magnon. Rutot with Combe-Capelle, Cole 

with Mediterranean plus Negroid (cf. 2, pp. 191, 193, and 196 f.). Boule, Vallois 

and Verneau cut the Gordian knot by proposing «type de Mechta-el-Arbi» (ef. 

2, pp. 205 and 226). 

Weidenreich (57, pp. 55 f.) states that among the siz skulls recovered 

at Aniba by Steindorff in 1912-14 are two longheaded and ultraleptoprosopie 
male adult crania (bizygomatic breadth 114 and 115 mm. respectively) with 

Europaid ııpper and Negroid lower face, such as are Seel] today arnong certain 

Nilotes, e. g. the Watussi or Wahima. Weidenreich groups Oldoway. Aniba, 

and the Watussi as in related sequence. Keith (27, p. 159) also accepts Oldoway 

as «an ancient Hamitic type., but Leakey (.34, p. 121) states that Mollison, 

in a preliminary report, did not regard Oldoway as «a represedtative of the 

present modern Negro populations». 
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The material to be studied is from Elmenteita, Willey's Kopje, 
Makalia, and Nakuru. Leakey states [hat "the Elmenteitan ciıiture 
belongs essentially to the rise and maximum of the Makalian wet 
phase which is very tentatively to be correlated with the series of 
oscillations known as Bühl Stadium of the European chronology„ 
(34, p. 57). Willey's Kopje and Makalia are related in time because 
at both sites Gumban A pottery was found; on [his basis Leakey 
also relates them racially when he concludes [hat "these two 
sites represent burial-piaces of the same tribe, or race, of men„ 
(34, p. 97). Nakuru is of Gumban B, foliowing Gumban A, and 
is of the recent Nakuran wet &ise in East African c,hronology. 
Leakey dates [his "Nakuran or last post-pluvial wet phase„ to 
ca. 850 B. C.; this is the time of the Kenya Neolithic cultures 
when "traders from the civilized areas farther to the aorth had 
already found their way down to central Africa„ (34, p. 98). 

The range of time represented by the seve .al sites is consi-
derable, but probably does not extend beyoad the period in 
which we are most interested, i. e., from about 5000 B. C. and 
on. We may accept Keith's general estimate (27, p. 171 f ) that 
at the most the Elmeriteitans, the earliest East African group 
under consideration, are contemporaneous with the R-edynastie 
Egyptians. 

In the Iabulation below Elmenteitan males A, B, C, and E 
and females D, F, and F, and Willey's Kopje males I, II, and Ill 
are grouped; Makalia male I and Nakuru male IX are giyen 
singiy (34, p. 79 and Table XVII). 

Length- 
breadth 
index 

Height- 
length 
index 

Upper 
facia! 
index 

Orbital 

index 

Nasal 

index 
Elmenteita, 

male 72.43 71.49 59.30* 83.06* 44.96* 
female 76.95 73.08 55.33 82.46 43.14 

Willey's Kopje, 
male 65.75 65.13 56.13 89.91 44.55 

Makalia, 
male 73.35 67.81 54.29 77.78 50.45 

Nakuru, 
male 69.25 70.32 58.33 80.68 50.00 

* Based on A and B only. 
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Ali types are longheaded, Willey's Kopje and Nakuru males 
markedly so ; Willey's Kopje and Makalia males are low-vaulted, 
the others moderately high-vaulted ; in all the face and orbit are 
moderately high ; the Elementeitan males and females and the 
Willey's Kopje males have narrow nasal apertures, the others 
moderately wide nasal apertures. 

These characters, as a group, are quite acceptable for the 
Mediterranean type, yet the early East African types are not 
purely Caucasic: there is an all too evident intermixture with 
Negroid types. \Ve may agree, up to a point, with Leakey's sta-
tement that "so far as we at present know them the Stone Age 
races of Kenya are, not at all of the type which would be ter-
rnecl typically `Negro'„ (34, p. 129). Keith is in fundamental agree-
ment when he says that "the men discovered by Mr. Leakey are 
certainly not Negroes, but to my eye they are certainly Negroids 
or Hamites„ (27 p. 171). 

It was my privilege to see the Elmenteita crania at the Royal 
College of Surgeons in London in 1931 ; skull A in vault contour and 
lowness of forehead, narrow forehead, bi-parietal area, and rounded 
lower nasal margin is quite Negroid (see Pis. XXIII-XXIV in Leakey, 
34); again, Gamble's Cave skull No. 4 is Negroid in vault contour, 
especially in occipital fullness (ibid, Pis. XIX - XX). In the cranium 
Negroid influences are surely evident ; in the face Caucasic inf-
luences are equally prominent. 

It is a difficult problem to decide just where we stand in the 
consideration of such mixed types are they genuinely mixed, 
i. e. , do they represent a blend of an originaliy distinct Caucasic 
type with an originally distinct Negro type? or do they represent 
a type emergent from elements originally common to both, i. e., 
did the Caucasic Mediterranean and the East African Negroes 
stern off from a much earlier form that was Caucasoid - Negroid 
without possessing in the fullest degree the major characteristics 
of each ? Later and random recombination of heritable entities 
might have giyen rise to types quite different from each other. 

The term "Hamite„ is almost as bad, in speaking of physical 
types, as the term "Semite,, but both are useful and both, intere-
stingly enough, betoken variants of the Mediterranean type. Of 
the two the "Hamite„ is the more mixed. At all events the 
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protohistoric East Africans are well within the dragnet of our 
investigation : they are Mediterraneans with either a basic or an 
acquired Negroid tinge. 

We turn now to Anatolia, where at Alishar Hüyük the 
Oriental Institute has established the following sequence (30, p. 
225): Chalcolithic, ending ca. 3000 B. C.; Copper Age, ending in 
the 24th century B. C.; Early Bronze Age, 24th-20th century B. C.; 
Hittite Empires, 20th-12th century B. C.; Post-Hittite-Phrygian, 
12th-7th century B. C.; Medo-Persian, Hellenistic, Galatian, 7th-
lst century B. C.; Roman-By zantine, lst-11th century A. D.; Sel-
juk, llth-13th century A. D.; Osmanli, 14th-18th century A. D. At 
this site the Mediterranean type was present in the earliest peri-
ods, was swamped by roundheads, and, after reasserting itself, 
was again slowly submerged by roundheads and shortheads. In 
the Chalcolithic, Copper Age, and Post-Hittite-Phrygian periods 
the Mediterranean longheads were supreme. The grouped males 
from these periods (see Table XVII) are longheaded (72.60) and 
moderately high-vaulted (71.45); the face is moderately high 
(54.05); the orbits are high (85.30) ; the nasal aperture is wide 
(52.25). There can be no doubt that the Mediterranean was the 
type longhead of this site, present from earliest times. 

For additional Anatolian cranial series we must note the 
crania from Ahlatlıbel (23) and Kusura (25) studied by Kansu. In 
addition there is available the excellent craniological summary 
and synthesis by Dr. Şenyürek (516) for the Copper Age 
and Hittite populations. At Ahlatlı bel the dating is Copper 
Age (cf. 42a, pp. 419 f.) ; at Kusura Period A = Chalcolithic, 
Period B is Copper Age, Period C is Hittite. At Ahlatlıbel the 
average dimensions of four crania (a fifth, poorly restored, skull 
is omitted) are as follows : length -= 190.0 mm., breadth — 141.5 
mm., total cranial height --= 147.0 mm., auricular height 	117.0 
tam.; the main derived indices are: breadth length — 74.2, auri-
cular height/ length = 61.3, auricular height/ breadth — 82.7. At 

Kusura the breadthilength index for Copper Age crania is giyen 
as 74.3 for a male, 72.3 and 81.2 for two females ; in the Hittite 
Period the same index for two males is 76.7 and 83.1 There is 
an evident shift at Kusura from dolicho- to brachycrany. 

Dr. Şenyürek has presented such a detailed discussion of 
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Anatolian prehistory that it is necessary here only to summarize 
his data, especially from Babaköy. We shall here note the Chal-
colithic and Copper Age male crania (511r, TabIe 1): 

Measurement * 
and Indices 

Babaköy Tilkitepe 

(1 	) Chalcolithic 
(2 	7. 7) 

Copper 
(3  3707) 

Cranial 

Length 183.0 191.0 183.7 

Breadth 133.0 137.5 137.3 

Height (ba-br) 140.0 131.0 129.5 
Height (po-b) (OH) 121.0 112.0 110.0 

B/L 72.6 72.0 74.9 

H/L 76.5 69.7 72.1 

OH/L 66.1 59.6 59.9 

Facia! 
Upper face H (na-pr) 69.0 65.0 65.5 

Breadth 126.0 129.0 128.0 

Orbital W 39.0? - 38.3 

„ 	H 33.0 - 31.0 

Nasal H 50.0 - 49.5 

tf 	W 23.0 - 23.8 

Upper facial index 54.7 50.4 50.7 

Orbital index 85.6 - 81.0 

Nasal 46.0 - 48.0 

* It is to be noted that Şenyürelc (51b, p. 237) has pointed out that the 

Babaköy measuremeats are by Angel, while those of Tilkitepe are by him. 

Dr. Şenyürek has included in his original tabulation the 
Chalcolithic and Copper Age crania from Hisarlık Il, Alishar, 

Kusura, and Ahlatlıbel, which have been mentioned separately in 
the present report. It is of moment that he goes beyond the 
craniometric data to assess cranial morphology as well. When he 
does this he comes to the conclusion that the crania are basically 
assignable to the Mediterranean type ; the crania from Babaköy 
and Tilkitepe he assigns to the Eurafrican type. There are, 
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therefore, two dolichocranic types, according to Dr. Şenyürek, 
with the last-named defined by him as the more "primitive„ 

Dr. Şenyürek's main conclusion that the earliest populations 
of Anatolia were predominantly dolichocranic is substantiated by 
all available comparable data. 

The next sites to be considered are in Iran. At Tepe Hissar 
(32, 33) Dr. Erich F. Schmidt has established the following 
sequence Period I, before 4000 to ca. 3500 B. C.; Period II, ca. 
3500 — ca. 3000 B. C.; Period III, ca. 3000 — ca. 2000 B. C. Here 
the Mediterranean longheads were earliest and basic to the entire 
population. The grouped males are longheaded ( 70.45 ) and 
moderately high-vaulted (71.27); the face is high (55.27) ; the orbit 
is moderately high (78.14) ; the nasal aperture is moderately broad 
(49.49). In these as in all other characters the indigenous longheads 
of Tepe Hissar fit into the definition of the Mediterranean type. 

The skeletal material excavated at Shah Tepe near Astrabad 
is reported by Fürst ( 13). There are 22 crania from Period I, 
750-1000 A. D., 6 from Period II, 2500-1800 B. C., 5 from Period 
III, 3000-2500 B.C. We shall consider only Periods II - III bere, 
the material from which was badly broken. From Fürst's Table 
A I have calculated the following average dimensions (mm.) and 
indices. 
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Period II Period III 

7 (4) a_ 	(1) 7 (3)-F (1) 

Cranial: 

Max. length 189.8 184.0 187.0 176.0 
Max. breadth 141.0 142.0 137.3 140.0 
Basio-bregmatic height 122.0 - - 129.0 
Auricular height 114.0 - 111.0 
Breadth-length index 74.3 77.2 73.4 79.5 
Height-length index 63.9 - - 73.3 
Height-breadth index 89.7 - - 92.1 

Facial: 
7(1) +(-) ı(-) + (1) 

Total face length 116.0 - - - 
Upper face height 70.0 - - 63.0 
Bizygomatic width 123.0 - - 117.0 ? 
Nasal height 49.0 - - 43.0 
Nasal width 23.0 - 22.0 
Orbital height 31.0 - - 29.0 
Orbital width 37.0 - - 36.0 
Total facia! index 94.3 - - - 
Upper facia! index 56.9 - 53.8? 
Nasal index 46.9 - - 51.2 
Orbital index 83.8 - - 80.6 

....-. 

Fürst himself makes no attempt ( pp. 24 f. ) to identify pre-
cisely the numerically inadequate and fragmentary samples from 
Periods II - III, beyond a comparison with the contemporary basic 
longheaded type ( Mediterranean ? ) found at Hissar, Kish, al 
`Ubaid, Ur and Cyprus. 

The skeletal material excavated at Sialk has been carefully 
sEudied by Vallois (54). Six horizons are recognized : I, end of 
fifth millennium B. C.; II, beginning of fourth millennium B. C.; 
III, mid-fourth millennium B. C.; IV, end of fourth millennium B. C.; 
V, Necropolis A, twelfth and eleventh centuries B. C. ; VI, 
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Necropolis B, tenth and ninth centuries B. C. Vallois differentiates 
four cranial types, found in III, I-Ill and V-VI, II-IV, and VI, 
respectively. The first three comprise two longheaded types and 
one roundheaded type ; the fourth is roundheaded. From Vallois' 
measurements in his Tables III, V, VII, and VIII I have calculated 
for these four types the average principal cranio-facial dimensions 
( mm.) and indices, as presented in the tabulation which follows. 
It is to be noted that Vallois has grouped the crania according 
to type or group rather than to Period. Thus his Group I includes 
crania from Periods I - III ( Nos. 101, 104, 108, 109, 3 for males, 
103, 106, 112 for females ) ; Group II includes crania from Periods 
I, Il, V, VI ( Nos. 105, 122, 127 for males, 5, 107, 111, 123 for 
females ) ; Group III includes crania from Periods I, II, IV, V (Nos. 
4 for males, 102, 110, 116 for females ); Group IV includes crania 
only from Period VI ( Nos. 9, 11, 12, 117, 120, 124, 125, 126 for 
males, 6, 7, 8, 10, 118, 119, 121 for females ). 
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The type-features for each group (males) , together with the 
range of each index in the samples, are summarized as follows 

Index Group I Group II Group III* Group IV 

Length- hyperdolic- dolichocranic mesocranie brachycranic 
breadth hoeranic (73.9-75.7) (79.2) (80.0-92.8) 

- (65.0-69.3) 
Height-length chamaecranic chamaecranic chamaecranic chamaecranic 

(55.4-63.1) (61.8-62.3) (60.3) (62.5-74.5) 
Upper face lepten lepten mesen mesen 

(51.4-63.2) (53.9-56.3) (54.2) (48.5-58.8) 
Nasal mesorrhine mesorrhine mesorrhine mesorrhine 

(44.3-52.1) (48.2-52.0) (50.9) (44.6-53.6) 
Orbital mesoconchic chamaecon- mesoconchie mesoconchic 

(76.1-88.5) chic (87.5) (76.7-96.5) 
(70.0-73.8) 

Palatal leptostaphylic brachystap- brachystap- brachy stap- 

(77.3-81.6) hylic hylie hylic 
(84.8-101.0) (100.0) (81.6-101.0) 

* Only one male skull ; three females with an average length-breadth index 
of 81.03 (79.0-82.1) are brachyeranie ; the one male, with an index of 79.2, is 
essentially roundheaded in type. 

In these four types there is an evident decrease in length, 
increase in breadth; vault height increases a bit absolutely, but 
remains relatively low throughout. Upper face broadens as skull 
breadth increases ; nasal breadth remains quite constant, as does 
also orbital height, with the possible exeeption of the low-orbited 
male of group II ; palate is narrow in group I, broader in groups 
II and IV. 

The longheaded groups are of moment in our discussion of 
the Mediterranean type. Vallois recognizes the priority of this 
type in Asia Minor ; he feels that the hyperdolicho-and dolichoc-
ranics are merely differentiated forms. The hyper-dolichocranics 
of I he would term "Proto-Iranian„ ; the dolichocranics of II he 
terms "Proto-Mediterranean.„ His choice of "Proto-Iranian„ is un- 
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fortunate in that Haddon has already pre&-npted the term, when 
he refers to a Eurasiatic roundheaded type as Pamiri or Iranian. 
(H. alpinus of Lapouge). Apart from this it seems that separation 
of group I and II solely rnorpho-metrically is somewhat of an 
over-refinement. I would prefer to class both longheaded groups 
as Mediterranean. 

İn Tabies XVII-XVIII are summarized the cranio-facial measu-
rements, indices, and characters of the male Mediterranean type 
as it occurrecl at the several sites we have been studying, and 
which have not been tabulated in the body of this report. Notwiths-
tanding the fact that at most sites the samples have been entirely 
inadequate, the combined data are surprisingly homogeneous. The 
cranial length ranges from 178.0-197.17 mm., most of the crania 
hovering around 185 mm.; similarly cranial breadth ranges from 
129.5-139.0, with 135 mm. as a central point ; cranial heig-ht 
ranges from 128.5-135.71 mm., with 130-132 mm. as a central 
range. Facial dimensions are more variable, a feature too well 
known to need further discussion. At all events the male Mediter-
ranean type may be sumrnarized as longheaded and moderately 
high-vaulted, with face moderateiy high to high, orbit moderately 
high, and nasal aperture narrow to moderately wide. Only in one 
group, the East African, is there a noticeable yet uniform varia-
tion, a definite trend in the direction of a Negroid influence. 

In Figures 23-24 the length-breadth ratios of Mediterranean 
adult male and female crania are graphically depicted. The data, 
to the nearest whole millimeter, are as follows: 
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PERIOD 
MALE FEMALE 

Length Breadth Length Breadth 

Phase O 185 138 173 130 
Phase N 186 134 — — 
Phase M 187 147 176 139 
Phase G 182 129 — 
Tepe Hissar Il 189 131 178 132 
Tepe Hissar III 186 133 180 132 
Alishar Chalcolithic — 179 130 

ff 	Copper Age 182 135 177 137 
„ 	Post-Hittite-Phrygian 186 132 

Egyptian Badarian 182 131 177 130 
" 	Predynastic 187 135 — 
„ 	Dynasties VI-XII 183 134 
„ 	Dynasties XXVI- 185 139 177 136 

XXX 

With but one exception the males are longheaded, with 
length between 182 and 189 mm., breadth between 129 and 139 
mm. The females, slightly smaller, show what is probably a sex 
tendency to middleheadedness. 

We may conclude with a reasonable degree of certainty 
that the Mediterranean type was earliest and was basic to north 
and northeast Africa and the eastern Mediterranean area, Asia 
Minor and Iran. There is considerable reason to believe that it 
arose somewhere in the north Africa-south European area (the 
western Mediterranean area par excellence) and spread eastward 
to Asia Minor, Iran and India and southward (from Asia Minor 
to Syria and Palestine ?) and to East Africa. It seems warranted 
to conclude that the longheaded Mediterranean cranial type had 
priority in the vast area comprising southern Europe, northern 
Africa, Asia Minor, and possibly the entire Middle East. 

The Eurafrican Type 

The presence of this type as far west as Syria in Phase G 
(ca. 3500 B. C.) is very surprising. It was possibly present at 
Tepe Hissar I (ca. 4000 B. C.), but was not certainly present un-
til Tepe Hissar Il (ca. 3500 B. C.). It was not found at Alishar 
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until Post-Hittite-Phrygian times (12th-7th century B. C.), and 
even then doubtfully so (skull no. 3218). According to Peake 
(43, pp. 155 and 165) male crania Nos. 1 and 2 of Hissarlık III 
(ca. 2225 B. C.) are "Nordic.„ According to Buxton (6, p. 77) 
there was found at Kish no skull "which showed in the remotest 
degree any resemblance to the 'Nordic, type.„ At Sialk Vallois 
(54) did not find a "Nordic„ type. In his Fig. 21, p. 182, he de-
picts the "Nordic„ ("type scytho-iranien [— nordique?] „ ) as pre-
sent only at Tepe Hissar II-III. Here we have a problem compo-
unded of sporadic occurrence and negative evidence : What date 
or period shall we set for the emergence and spread of the 
Eurafrican ( 	Nordic?) type? 

In Table XIX are summarized the grouped cranio-facial measu- 
rements and indices of the type 	Uniformly the head is very 
long and the vault moderately high; the face is moderatcly 
high to high, the orbit is moderately high, and the nasal aperture 
moderately wide. It is in its absolute size rather than in its pro-
portions that the Eurafrican skull type stands out ; it is a large 
skull with strongly developed eyebrow ridges, mastoid processes, 
and sites for muscle attachment. 

In Figure 25 the length - breadth ratios of the male Eurafrican 
crania from the several sites are graphically depicted. It is based 
on the following data, giyen to the nearest whole millimeter : 

Period Length Breadth 

Phases P and Q 206 140 
Phase O 190 132 
Phase N 185 141 
Phase M 194 142 
Phase G 194 140 
Hissarlik III 192 137 
Alishar 3218 Post-Hit- 
tite-Phrygian 196 134 
Tepe Hissar II 188 137 
Tepe Hissar III 192 136 

11111.11201ffl 

12  For the descriptions and measurements of the Hissarlik material see 
Schliemann (5/, pp. 270-72 and pp. 507-12). For the measurements of th Alis-
har material see Krogman (30, Tables II-III) 
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Though there is a greater range of variation than for the 
Mediterranean males, the trend to larger size is evident, with 
length mostly between 190 and 200 mm., breadth between 130 
and 140 mm., but definitely toward the upper range. The pro-
nounced longheadedness is evident. The only exception is the 
lone middleheaded skull from Phase N. 

In the report on the Alishar crania we stated (30, p. 271) 
that "o non-Mediterranean longheaded element is certainly not 
represented in Asia Minor until about 2500-2000 B. C.,, Appa-
rently this must now be revised to provide for the Eurafrican 
type of Phase G, for that it is an Eurafrican cranial type we 
are reasonably sure. At Tepe Hissar the type (there called "proto-
Nordic„ by me) is to be expected early, for it is near the Aralo-
Caspian Steppe region, the probable area of charaeterization. If 
the type occurs in Tepe Hissar II and then is not found again 
until Hissarlik III and Alishar Post-Hittite-Phrygian, its occur-
rence in Phase G at Judaidah is a greater puzzle than ever. It 
may be that this western outpost, contemporaneous with Tepe 
Hissar II, is merely an indicator of the fact that the territory in 
between has not been completely explored ; we may in f uture 
excavations fili the gap in space, just as now apparently we 
have filled the gap in time. Or the one male of Phase G may 
for some reason unknown to us be a lone wolf„ slinking thro-
ugh the corridors of history almost a millenniurn in advance of 
the pack I 

Roundheaded Types 

Here we shall include the Alpines (broadheaded) and the 
Armenoids (shortheaded) types. 

The Alpine Type 

At Tell al- Judaidah this type was apparently not present un-
til about 1500 B. C., yet there is evidence that roundheadedness 
in the Mediterranean area is much older. Cole (7, pp. 169-71 and 
189) reports an infantile skull from Mechta-el-Arbi which is ro-
undheaded and, according to him, Alpine in type. Boule and 
Vallois (2, p. 92) found that of 36 crania from Afalou-bou-
Rhummel 17 were longheaded, 15 middle-headed and 4 weakly 
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roundheaded. Brunton (5, pp. 465 f.) states that the skulls of the 
Tasians, who seem to have preceded the Badarians, "are much 
roun der than the Badarian or the Predynastic ; they have broad 
faces and square jaws, quite unlike the later type„ To which 
Peake (44, p. 123) adds that the Tasians are "of a type scarcely 
ever found in Africa, but which are more at home in the highland 
regions stretching from Tibet to Central Europe,. In Egypt round-
heads begin to appear as a distinct minority type during Dynas-
ties III-IV (30, Table VI). 

Of early Crete Duckworth (/0, p. 407) reports that out of 46 
male skulls 65.3 per cent were longheaded, 26.15 per cent midd-
leheaded, and only 8.55 per cent roundheaded. Hawes (19, pp. 
229-31) shows that the frequency of round headedness increases 
with time: 5 crania from Gournia (Late Minoan I) have an ave-
rage cranial index of 76.5 ; 7 crania of Late Minoan III have an 
average of 79.1. He traces the infiltration of roundheadedness 
from two sources ; in wes tern Crete from the tall northern "Illyric„ 
type, and in eastern Crete from the Asiatic roundheads of the 
uplands of Asia Minor. 

Notwithstanding the evidence of these earlier roundheaded 
types, we are not in a position to define the type in terms of 
origin or exact time of arrival. It is probably reasonable to 
conclude that the full impact of the Alpine type was not felt in 
Asia Minor until the middle of the third millennium B. C. or a 
bit later. It may not have reached Syria until considerably later. 
Macalister (36, pp. 60 f.) lists 74 crania from Semitic periods III 
and IV (up to 550 B.C.) of which 24 are longheaded, 43 midd-
leheaded, 7 roundheaded. Of the Hyksos ( 1800 - 1600 B. C. ) 
Hrdlicka ( 21, p. 192 ) and Engberg ( 18, p. 226) report that the 
type was roundheaded, approaching that of the Alpines. 

The most important relative and detailed comparative materi-
als on the Alpine type come from Tepe Hissar, Alishar Hüyük, 
and Alacahüyük (see also Tables IV and VI in Şenyürek, 51b). 
The dates for the crania are as follows : Tepe Hissar, ca. 3000-ca. 
2000 B. C. (33, p. 6) ; Alishar Hüyük, 24th - 12 th century B. C. 
(30, p. 225) ; Alacahüyük, 3rd millenium B. C. ( 22, p. 36 ). Val-
lois (54, p. 171) provisionally calls his group III, present in Sialk 
I, Il, IV, V, Alpine. 
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In Table XX the essential cranio-facial measurements and 
indices of the male Alpine type are giyen; these data are in ad-
dition to those giyen in the body of this report. The range in length 
is not great, 178.7-181.7 mm., but the range in breadth is unusual, 
136.2-149.5 mm. ; as a result the cranial index is likewise variable, 
from middle- to roundheadedness. The Amouq crania and the 
male skull from Alacahüyük are definitely roundheaded (83.67 and 
82.1); the Tepe Hissar crania verge on longheadedness (76.73), 
while the Alishar crania verge on roundheadedness (79.15). All 
of the crania tend to high-headedness (60.84-64.60). The upper 
face is not homogeneous: the Alishar crania have a low face (48. 
35); in the Tepe Hissar crania the face is moderately high (51.56); 
in the Amouq crania it is high (56.74). The orbit is of average 
height in the amouq and Tepe Hissar crania (79.54 and 79.16) , 
and in the Alishar crania it is high (87.9). The nasal aperture is 
narrow in the Amouq crania (46.08) and wide in the Alishar and 
Tepe Hissar crania (51.65 and 54.52) . 

The variable cranial ratio of the Alpine type is clearly shown 
in Figure 26. For the males the length falls in the 170-180 and 
180-190 ranges, the breadth in the 130-140, 140-150, and 150-
160 ranges; for the females the length falls in the 160-170 and 
170-180 ranges, while the breadth hovers around the 140 line. 
To set them apart the female Alpines have been encircled by 
a dashed line, which elucidates their relative homogeneity. The 
figure is based on the following cranial length and breadth 
dimensions : 

PERIOD 
MALE FEMALE 

Length Breadth Length Breadth 

Phases S and T 184 154 168 140 
„ 	P and Q 173 145 163 139 

Tepe Hissar III 177 136 — 
Alishar Early Bronze 180 142 — 

„ 	Hittite Empires 183 145 174 141 
Alacahüyük 179 147 169 141 

The Alpine type as representative of a broad- and round-
headed people was certainly a latecomer in the early history of 
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Asia Minor. It made its appearance in the mid-third millennium 
B. C., but only sporadically ; not until much later did it play 
any considerable role in racial development. Its heterogeneity, 
as measured by the admittedly inadequate samples at hand, 
may have been an indication that only mixed types made bold 
to appear in an alien population ; as the advance guard of the 
oncoming roundheads filtered through the indigenous longheads 
they reached the periphery (Syria) as mixed middleheads. This 
assumes that the roundheads emerged from Central Asia to 
encounter the longheads of Iran and Asia Minor. At all events, 
we may be reasonably certain that the original trend to broad-
and roundheadedness developed well to the east of Asia Minor, 
and that the line of march was always westward. 

The Armenoid Type 

The shortheaded people defined as the Armenoid type do not 
appear in the present series until ca. 500 B. C. or later. They 
have been reported earlier in Asia Minor and considerably earlier 
in Mesopotamia. Buxton and Rice (6, pp. 75 f.) stated the type 
to be present at Kish (ca. 3000 B. C.). Virchow (56, pp. 123-25) 
classed the crania found at Bozüyük (ca. 1500 B. C.)as Armenoid. 
The type was apparently in Cyprus about 2000 B. C. but not 
earlier (30, p. 271). Sir G. Elliot Smith (cf. 47, p. 83) concluded 
that the aliens at Gizah in the Second Dynasty (ca. 3000 - 2780 
B. C.) are Armenoid. At Sialk Vallois (54, p. 169) concludes that 
his group IV, Period VI (10th century B. C. at the earliest) is 
Armenoid. He is apparently judging principally from the brachyc-
ranic length-breadth index, for the chamaecranic length-height in-
dex is certainly not typical of the Armenoid hypsibrachycranic 
skull. The range of 2500 years, from about 3000 to 500 B. C., 
for the first appearances of the type is in itself significant of the 
sporadic occurrence of either a new type, arı  incompletely differen-
tiated type, an imperfectly defined type, or a type distinctly in the 
minority. If further comparative data be considered, the time range 
is greatly extended, namely to ca. A. D. 350 in the Sasanian period 
at Tepe Hissar and to between the 11 th and 18 th centuries A. D. 
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in the Seljuk and Osmanli period at Alishar Hüyük.12a Over a pe-
riod of almost 5000 years the Armenoid type is represented as 
cropping up from time to time in Iran, Mesopotamia, Asia Minor, 
and Egypt. 

In Table XXI are giyen the principal cranio-facial measure-
ments and indices of male and female Armenoid crania fram Syria, 
Alishar Hüyük, and Tepe Hissar. Those from Tell al- Judaidah are 
separated by 1000-1500 years, more or less, from the types at Alis-
har and Tepe Hissar. The several crania are uniformly shortheaded 
(cranial index ranging from 87.5 to 91.57) and highheaded (H-L 
index ranging from 77.3 to 86.37). The upper face is low to mo-
derately high (46.97 to 51.9); the orbit is moderately high to high 
(75.61 to 92.64); the nasal aperture is narrow to moderately wide 
(43.0 to 48.89). Again, as in the Alpine type, the cranial dimensi-
ons and proportions are more homogeneous than the facial. The 
decreased cranial length and generally increased cranial breadth 
of the Armenoid type is well brought out in Figure 26, based on 
the following dimensions 

Period 
Male I emale 

Length Breadth Length Breadth 

Phases P and Q 168 154 160 143 
Tepe Hissar Sasanian 163 144 
Alishar Turkish 167 146 

The several Armenoid crania have been set off by a dotted 
line ; the female crania are smaller in all respects than the male, 
and both clearly stand apart from the Alpine type. Length ranges 
between 160-170mm. , breadth principally between 140-150 mm. 
and to some extent between 150-160 mm. The Alishar crania of 
the Seljuk-Osmanlı  period were probably Armenians ( cf. 30, p. 
276), the others are of the Armenoid type. Certainly the Armenoid 
type was present in Syria and Iran at least by 500 B. C. on the 
basis of the foregoing comparative data. We are, however, con-
cerned with the possibility of an earlier appearance. 

12' I would here aknowledge Dr. Şenyürek's adrnonition (51 a) that the 

«Armenod type » is not to be confused with the «Armenian nationality». The 

furmer is, of course, ı nuch more widespread than the latter. 
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In the report on the Alishar crania ( 30, p. 272 ) we concluded 
"that migrations of peoples of the truly Armenoid type did not 
occur much if at al! before 2000 B. C., and that they reached 
their height between 2000 and 1500 B. C.„ There is no reason to 
change this very general conclusion despite their much later ap-
pearance at the sites we have been discussing. Their real impact, 
however, is after 1000 B. C. 

What about the Armenoids at Kish and at Gizah ? What 
about the "Hittites„ as Armenoids ? The answer may be found 
in part in the statement by Peake and Fleure (47, pp. 82 f. ) 
that from the time of the Second Dynasty in Egypt there is 
found "among the ruling class . . . . a type of head and face 
strongly reminiscent of the type now found in Anatolia 	 
Two points must be considered here (1) "the ruling class „ ; (2) 
" now found in Anatolia. „ The first point may explain the 
relative infrequency of occurrence of the type by assuming that 
it represented very early a familial head form transmitted in 
a sort of dynastic succession, much as the " Hapsburg lip „ in 
royal lines in Europe today. This in turn might lead to sym-
bolizing or caricaturing, so that in time the representation of 
the " Armenoid „ or " Hittite „ type would be a stylized short-
head. We are not unfamiliar with this idea today in our symbo-
lizing the English " John Bull„ and the American "Uncle Sam„ . It 
is quite possible, therefore, that a distinct minority in the popu-
lation, or even a family line, might in time come to stand for 
the entire group. Our knowledge of the hypsibrachycephalic 
"Hittite„ is based almost solely on sculptural representations of 
the type 13. 

The foregoing argument loses some weight when it is consi-
dered that the delineation of the "Hittite„ type occurs over an 
extensive area and for a long period of time: Kish, ca. 3000 B.C. ; 
Cyprus ; ca. 2000 B. C.; Bozüyük, ca. 1500 B. C.; Din arics and 
"maritime Armenoids,,, ca. 2000 B. C.; Gizah, ca. 3000-2780 B.C.; 

13  On This point see Dingwall (9, p. 83), who suggests that eranial defor-
mation is often limited to a minority group in a giyen population. See also 
Matiegkova (.38, p. 68), who quotes Wreszinski (58, Vol. II, Pl. 2) to the effect 
that artistic delineations are not trustworthy in race-type analysis. 
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"Hittite troops, „ ca. 1200 B. C. The type, even though a mino-
rity, may have been a real entity, assuming (for the sake of ar-
gument) that all the artists were depicting the same more or 
less stylized - type. 

The second point may explain a mistaken cause-and-effect 
sequence, namely that, since the early "alien„ round-heads eame 
from Asia Minor and since that arca today is in part Armenoid, 
the earliest types from that area must have been at the very 
least proto-Armenoid. A good example of this may be seen in 
Peake and Fleure, Fig. 43 (47, p. 83), where the "profile of a 
skull from the Gizah necropolis showing Armenoid traits„ is 
shown. If the picture be reasonably accurate, the type is not 
Armenoid, that is, a sortheaded, highheaded cranium with greatly 
reduced postporionic length. It appears to be rondheaded and 
highheaded and must, therefore, be included with the Alpine rat-
her than the Armenoid type. The point is simply this : the Arme-
noid is a latecomer in the history of Asia Minor and has pro-
bably evolved 14  from Alpine roundheads who in early historic 
times were the only roundheads of Asia Minor. The trend of 
human skull-conformation is seemingly toward round-headednsss, 
if we may judge by the uniformly longheaded Paleolithic types. 
Roundheadedness came in apparently in Mesolithic times, relatively 
recently and has made tremendous strides since then. It is not too 
much, therefore, to surmise that the earliest "Armenoids, „ so-cal-
led, were Alpine or possibly Dinaric, for the sequence is very pro-
bably Alpine-Dinaric-Armenoid. In a very real sense we have 
observed a trend and the emergence of a type. 

The Mandible 

Comparative data on the mandible, as on the cranium, are avai-
lable chiefly for the Mediterranean type. In Table XXII these data 

14  Kappers has suggested (26, pp. 605 f. and Tables 1-111) that roundhea-
ded peoples apparently have transmissible hyperbreadths, which may by inbree-
ding beeome expressed. This succession must be considered speculative, for our 
knowledge of the genetics of cranial form is too inıperfect to warrant the as. 
sumption of a hyper-breadth as a genetically dominant trait. 
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are tabulated." The bicondylar width is fairly uniform except for the 
Makalia male. Symphyseal height is variable, but alveolar absorption 
accompanying incisor loss may be a partial explanation. In gene-
ral, as revealed by the measurements of the minimum width of 
the ramus, the East African mandibles are more robust. The 
transverse dimensions of the dental arch are fairly uniform, as 
is also the mandibular angle. The Amoug mandibles are smaller, 
if one may judge by the meassurement of corpus length and of 
mandibular length. If we accept Morant's statement (42, p. 116 ) 
that "mandibular characters tend, on the average, to be more 
variable intraracially than cranial characters when allowance is 
made for differences in absolute size,,, then the several series 
appear to be relatively homogeneous. 

For comparison with the Alpine male type there are available 
Kansu's data from Alacahüyük ( 22, p. 37 ). 

Tell al - Judaidah 
and Chatal Hüyük 

Alacahüyük 

Bicondylar width (w') 126.50 140.00 
Symphyseal height (h') 29.25 30.00 
Minimum width of ramus (rb') 34.75 32.00 
Bigonial breadth (gogo) 98.67 100.00 
Coronal height (crh) 61.50 60.00 
Mandibular angle (M< ) 119.75° 116.00' 

Apart from the unusual bicondylar width of the male from 
Alacahüyük the two samples are similar. 

The inandible by itself has not been studied sufficiently to 
yield convincing evidence of racial affinities. Its chief function, 
therefore, lies in the direction of corroboration. In this sense the 

15  The data are from Marchand (37, pp. 243-47, Leakey (34, p. 80, p. 104, 
p. 109, p. 118), Krogman (.31, Table XXXII1), Morant (42, p. 96), and Şenyiirek 
(51c, p. 254). [it must be noted that of the Copper Age skeleton 	7 at 

Maşat Höyük Şenyürek (p. 250) observes that du to its immaturity it is not 
possible to say whether it is Mediterranean or Eurafrican ]. 
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mandible offers additional proof of the validity of the type 
groups in the report, particularly the Mediterranean type 16. 

The Long Bones 

We shall consider here only the femur, the tibia, and cal-
culated stature. 

The Femur 

In Table XXIII are selected measurements from Elmenteita 
(Gamble's Cave II and Bromhead's Site), Willey's Kopje, Maka-
lia, and Nakuru (Leakey, 34, pp. 55 f., 82, 103, 105, 111, 118), 
Tepe Hissar (Krogman, 31, Table XXXIV, Alacahüyük (Kansu, 
22, p. 38), and Mouillah (Marchand, 37, p. 249). Macalister offers 
additional data from Gezer (36 pp. 59 and 63 f). 

In every instance, regardless of type or sex, the femora listed 
in Table XXIII are platymeric, the Makalia male and the Alaca-
hüyük female excessively so. The maximum length is small in the 
Mediterranean males from Amouq and Tepe Hissar, uniformIy great 
in the East African males. At Gezer Macalister found platymeria 
among the Pre-Semites, but eurymeria occurred also ; the same 
was true of later Semitic periods, but here a few instances of 
stenomeria occurred. 

The Tibla 

In Table XXIII are selected measurements of the tibia. The 
sources of the data are as for the femur. In the tabulated data 
are found platycnemic tibiae among the Makalia and Nakuru males, 
mesocnemic tibiae amöng all the rest except the eurycnemic Tepe 
Hissar III females. Macalister (36, pp. 59 and 63 f.) reports that 
about 30 per cent of the Gezer Pre-Semitic tibiae were platycne-
mic, and that "a fairly large proportion of the tibiae showed 
platycnemia„ in later Semitic periods. The tibiae of the Philistine 
period were not platycnemic. 

16  The dental pathology of the Amouq crania may be compared to that 
found at Gezer: «From 1000 B. C. onwards . . . . dental caries became 
more and more common, and the teeth of some of the Hellenistic and Byzan-
tine skulls were in a dreadful condition.» (Macalister, 36, p. 68). For a detailed 
discussion of dental pathology in various population groups see Krogman (32). 
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The single Alpine female tibia from Tell al- Judaidah did not 
have the so-called "squatting facet„ reported in male tibiae at 

Tepe Hissar (31, p. 35) and in Pre-Semitic and Semitic tibiae at 

Gezer (36, pp. 59 and 63). 
No bone pathology was found in the present Amouq material 

Stature 

Stature has been calculated from the femora 1 ' ( except at 

Shah Tepe, where Fürst used upper and lower limb bones ) 
listed in Table XXIII, also obtained directly from data by Boule, 
Vallois, and Verneau for Afalou - bou - Rhummel ( 2, p. 162 f. ) , 

by Keith for the Natufian ( 28, p. 46 ) , by Duckworth for the 

early Cretans ( /O, p. 408 ), by Petrie for the Hyksos ( 49, p. 220 ), 

by Macalister for the people of Gezer ( 36, p. 63 ) , by Vallois 

for Byblos ( 53 a, p. 27 ) , by Fürst for Shah Tepe ( 13, p. 22 ), 

by Vallois for Sialk ( 54, pp. 135 and 154 ) , and by Kansu for 

Ahlatlibel (23, p. 35 ). 

Site Male (mm Female (mm) 

Tell al- Judaidah and Chatal Hüyük 
Mediterranean type 
Eurafrican type 

1607 
1781 — 

Alpine type 1512 

Natufian 1600 - 1650 1524 

Gezer 1650 - 1700 1575 - 1625 

Byblos 1567 1472 

Hyksos 1550 

East African 
Gamble's Cave 1790 

Bromhead's Site 1722 

17  t is worth noting bere that Mactlister (36, pp. 67 f.) calls atteution 

to a humerus (be states the same for the iong bones of both legs) of the 3 rd 

century which «shewed pathological changes which in a modern skeleton would 

undoubtedly be considered syphilitic.» 

18  This material has been calculated on the basis of Pearson's foi-mula : 

male stature = 1.880 (femur length) -I- 813.06 mm. , female stature = 1.945 

(femur length) 	728.44 mm. 
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Male (mm) 	Female (mm) 

Willey's Kopje 	 1768 
Makalia 	 1722 
Nakuru 	 1755 

Afalou-bou-Rhummel 	 1730 	 1720 
Mouillah 	 1650 
Crete 	 1625 	 — 
Alacahüyük 	 1590 	 — 
Ahlatlı bel 	 1652 	 1632 
Tepe Hissar 	 1654 	 1528 

(Period II 	1662 	 1554 
Shah Tepe 	 (Period III 	1601 	 1504 
Sialk 	 (Group I 	1740 

(Group IV 1620 - 1740 	1570 

	

-2 4,, SPALERAI.L.ı.a., ,999^1•12E= 	 

We are struck by the uniformly tall stature of the East Af-
rican groups—they are truly Nilotic in their tallness. It is apparent 
that the East African native is inherently tall and has not ac-
hieved his height by hybridization with ta!! whites. The fact that 
his tall stature antedates the possibility of white intermixture 
raises the question of East African stature as contrasted with 
West African. Uniformly the Eastern groups are very much taller, 
though in most bodily and cranio-facial characters conforming 
fairly well to the generalized (West) African type. The range at 
Gezer is, according to Macalister's data, a measure of the a ve-
rage inerease from pre-Semitic to late Sernitic periods. The unu-
sual height of the female from Afalou-bou-Rhummel is probably 
due to chance variation in a small sample. 

The early Mediterranean type probably averaged 5'6' for 
males, S' 2' for females. In East Africa (due to Neg-roid influen-
ces ?) the average went up to 5' 10' for males. 

Conclusions 

In the eranial material from Teli al- Judaidah and Chatal 
Hüyük there are two major cranial types, longheaded and 
roundheaded. The former may be divided into Eurafrican and 
Mediterranean types, the latter into Alpine (broadheaded) and 

Site 
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Armenoid (shortheaded) types. The longheads precede the round-
heads ; Mediterraneans are in advance of Eurafricans, Alpines 
probably well ahead of Armenoids. This sequence may be stated 
chronologically Mediterranean, basic and before 4000 B. C.; 
Eurafrican, not a real factor until mid- or late third millennium 
B. C.; Alpine, an incomer about 2500 B. C.; Armenoid, a late-
comer about 500 B. C. Actually, Eurafricans are met here as 
early as 3500 B. C., while Alpines are not met until about 
1600 B. C. 

The identification of these types in terms of present-day 
groupings or geographic continuity is based on a recognition 
of the probability that cranial types were definitely established 
by the time the earliest levels of Tell al- Judaidah and Chatal 
Hüyük were laid down. The long- and roundheadedness of the 
material is inescapable ; the ascription of each major type to the 
stated racial subdivisions is perhaps somewhat conjectural. The 
fact remains, however, that if our definitions of cranial types 
are at all valid they must apply to the material under discussion. 

The 	general conclusions at Tell al- Judaidah and Chatal 
Hüyük find confirrnation in the comparative data considered in 
this report. The Mediterranean type appears to be earliest and 
therefore basic to North Africa, Egypt, East Africa, Palestine, 
Syria, Anatolia, and Iran. An unmistakably Negroid element 
occurs early in North and East Africa as a distinct racial force, 
but elsewhere it does not seriously influence type development. 
The Eurafrican type, apparently indigenous to the Aralo-Caspian 
area, appears as early as 4000-3500 B. C., but not until much 
later (2500-2000 B. C.) does it emerge as a real factol in cultural 
development. The Alpine type, certainly earlier than the Eurafri-
can and perhaps only slightly later than the Mediterranean, 
plays a minor refrain until about 2500 B. C. The possibility that 
this broadheaded type through genetic selection finally gaye rise 
to shortheaded types is suggested by several Dinaroid skulls from 
Phases P and Q. Be that as it may, we may affirm our earlier conc-

lusion (cf. 30, p. 271, and 33, p. 300) that the Armenoid type was 
not distinct in Asla Minor until ca. 1500 B. C. at the earliest, 
and probably not until 1000-500 B. C. If we accept the general 
trend of cranial evolution in Man as going from longheadedness, 

Belleten C, XIII. F. 30 
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to roundheadedness, then shortheadedness, which is the veritable 
epitome of roundheadedness, would by definition be late. We feel, 
in general, that roundheadedness evolved to the east of Syria 
and Anatolia, and possibly Iran. 

The Mediterraneans set the stage and then joined the cast 
of Alpines, Eurafricans, and Armenoids, as each took up the role 
allotted by destiny. 

This teport offers a good opportunity to discuss the relation 
between the archeologist and the physical anthropologist. The 
relation is a close and dependent one, nameIy, the physical ant-
hropologist must rely upon the archeologist for field data, care 
of exhumation, care of packing for shipping to the laboratory, 
and he must rely upon the archeologist to save all skeletal mate-
rial uncovered by his digging. The archeologist is, in a real 
sense, the ultimate determinant of much of the help the physical 
anthropologist can offer him. He saves thousands of sherds, flints, 
and other cultural objects; why, then, should he expect precise 
information from a relative handful of skulls and a few long 
bones ? Granted that there are more cultural objects than skele-
tons, but all of both types of remains should be saved. In recent 
years this condition has come nearer realization than in earlier 
archeological history. The relative paucity of human skeletal ma-
terial, compared to human cultural material, is one reason why 
the findings of the physical anthropologist have not coincided 
more closely with those of the archeologist. 

There is another reason, namely that the comparison of phy-
sical types and cultural traits is not a direct one. Speiser (51a, 
p. 29) hits a keynote here when he observes that "the process of 
racial leveling is immeasurably older than that of cultural blending.„ 
To this we might add that the one-physical type—is conservative, 
while the other—cultural complex—tends to be more dynamic. Cul-
ture is often uniformly progressive, changing in a giyen direction ; 
the physical type possessing this culture remains almost absolu-
tely unchanged, excepting for possible family-line emphasis. Thus 
it is that if, for example, pottery types gradually change the 
archeologist should not expect a change in physical type. If a 
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radical change in culture occurs then a new physical type may 
be suspected, but not necessarily, for ideas travel ahead of the 
people who originate them. But if a new people did come in then 
the physical anthropologist must have a sample of respectable 
size before he can be sure. Range of variation in human crania 
and long bones is such that intra-racial differences are obscured 
in small series. If a white culture were obliterated by a Negro 
culture, then a few skulls might tell the story. But if a white 
culture were sumberged by a neighboring white group then only 
a statistically adequate series would tell the story. 

The physical anthropologist is eager to help the archeologist 
and is grateful to him for making human skeletal material avai-
lable to him. But he asks the archeologist to bear with him 
whenever he cannot point to a new physical type every time 
a new pot-handle or new flint - type is found. He can and will fili 
in the broader racial movement picture, leaving to the archeolo-
gist the filling in of precise details of times and avenues of 
migration. 

I cannot end this plea without saying that my affiliation 
with the Oriental Institute has been a most happy one. They 
have hearkened to my pleas and have giyen me every possible 
cooperation. To Prof essor Braidwood I acknowledge that aid 
which comes only via a most cordial personal friendship. In a 
sense this report is largely his: he recovered the material, I but 
interpreted it. 
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TABLE I 

Seqıııence Of Cultural Phases In The Plaka Of Antioch, With 
Approximate Dates * 

aı  rıı  

0.. 

V 
U 
T 
S 

Modern Arab 
Mediev al Arab 
Byzantine 
Early Christian 

x x 

R 
Q 

Roman 
Hellenistic 

İ l 
300-64B. C. İİ  

İ
l 

P Syro-Hellenic 500-3008. C. 	İ li İ l ? 
O Syro-Hittite 1000-500B. C. 	IV ııı  
N Levanto-Helladic IV 

(Sub-Mycenaen) 1200-1000B. C. IV II 
M Levanto-Mycenaean 1600-1200B. C. 	VI 
L Qatna affinities 1800-1600B. C. 	VII 

(ca. 17th-18th B. C.) 
K Hama, etc., affinities 2000-1800B. C. 	VIII X 

(ca. 18th-20th B. C.) 
J Chalciform pot series 2400-2000B. C. 	IX 

Smeared-wash pot series 2600-2400B. C. 
H Red-black burnished pots 3100-2400B. C. 	Xl 

(Early Dynastic 
affinities) 

G Jemdet Nasr affinities 3500-3100B. C. 	XII X 

F Uruk affinities 4000-3500B. C. 	XIII X 

E Obeid affinities 4500-4000B.C. 	? 
D Derived Halaf and 

earliest Obeid 
affinities, etc. 

4500B.C. 

C Developed primitive and 
true Halaf affinities 

5000-4500B. C. 	XIV 

B Developed primitive and 
first painted wares, etc. 

+ pre-5000B. C. XIV 

A Primitive burnished ware XIV 

* In this tahin X = « present ; the Roman numbers denote those which 

had been originally assigned to Periods at the iııdividual sites. 



TABLE II 

Matribution By Cultural Phasea Of Skeletal Material 
Received For Study 

Phase 	 Material 
XS21*° 

	

C 	XS20* 
XS14 	XS15 
XS11* 
TTM24* 

	

M 	BS61 	XS1 	XS5 
İ3562 	XS2* 	XS6* 
BS64 	XS3 	X59*. 
BS65 	XS4*° 	X510*. 

	

Late M, 	AS12 	BS43 
or N 

AS10b 	BS58b 
BS41 	YS5 
BS58a 

Late O, or P 	AS2 	TS6c 
TS5 	TS7c 

Q 
(earlier part) 	XS7 	ZS14 	ZS23 

ZS3 	ZS18 	ZS24 
ZS3' 	ZS19 
ZS6 	ZS20 
ZS12 	ZS21 

Q? 	US 1 
S' 	 XS12 
T 	 BS1 	BS22 
V 	 TS1 	and TS8-23 

TS2 
TS3 
TS4 

Found in a well eontaining material from N-S, bence most be 
assigned to S. 
Crania too fragmentary to restore and measure. 

a Infant 1 
b Femur only 
e Possibly intrusive 



TABLE 111 

Distribution By Cnitural Phases 

Of Skeletal Material Not Available For Study 

Phase 	 Burials 

B and C 	XS18, XS19 
F 	 XS16, XS17 
M 	 BS63, BS66, BS67 
N 	 BS59, BS60 

O 	 AS11, BS24, BS48, 8549, BS50, BS53 
O, P, Q, R 	BS54, BS55, BS56, BS57 
P and Q 	 XS8, YS1, YS2, YS3, YS4, ZS1, ZS4, ZS5, 

ZS7, SS8, ZS9, ZS10, ZS11, ZS15, ZS16, 
ZS17, ZS22, ZS25, ZS26 

P, Q, R 	 BS8, BS46, BS51, BS52 
P, Q, R, T 	BS29, BS30, BS31, BS36, BS37 

R 	 AS1, AS3, AS4, AS6, AS7, AS8, AS9, 
BS13, BS21a, BS2lb 

R or T 	 BS42 
S 	 BS2, BS3, BS4, BS9, ZS2, ZS13 
T 	 BS5, BS6, BS7, BS10, BS11, BS12, BS14, 

BS15, BS16, BS17, BS18, BS20, 8S23, BS25, 
BS26, BS27, BS28, BS32, BS34, BS38, 
BS39, BS40, BS44, BS47 

T and V 	 BS 45 
V 	 AS5 

Unknown 	 BS33, BS35 



TABLE IV 

Age and Sex Distribution of Material Listed in Table III 

Site and Phase 
I 

Infan
t

.
 

In
fa

n
t  

I
I
  

Juvenı le 
t. — emaı  , e  
Adult  

< z 
-cs  

.< cı) 
Totals 

Judaidah 
B or C — 1 1 — — — 2 

G — 2 — — — — 2 
O — — — — — 1 1 

Q or P — 1 3 2 10 3 19 
R — ı  1 2 — 6 10 
S — — ı  2 2 1 6 
V ——— —— ı  ı  

Chatal iliiyük 
M — 2 — — 1 — 3 
N 2 — — — — — 2 
O — — — 3 1 1 5 

O, P, Q, or R — 1 -- ı  2 — 4 
P, Q or R 2 1 I 4 

P, Q, R or T — — — 3 2 — 5 
T — 3 2 9 10 — 24 

T or S — 1 — — — — 1 
T or V — — — — 1 — 1 

Unknown — — — 1 — 1 2 

Totals 2 12 8 25 30 15 92 

For the age classification see our Footnote 2. 



TABLE V 

Age And Sex Distribution Of Material Listed In Table II 

Phase Immature Adult Male Adult Female Totals 

H ı  ı  
J 2? 2? 

M 3 3 6 12 
M or N 2 2 

O — 4? ı  5? 
O-P 3? 1? 4? 

Q 7? 6 13? 
S — ı  ı  
T ı  ı  2 

Totals 3 23? 16? 42? 

The immature individual of Phase B has been omitted because of its 

very extreme fragmentation. 
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l'ABLE 

bistributluza üt Craala Aı-:47_-ukdlug te» RazIal Types 

Phase Alpine Armenoid Mediterranean Eurafrican 

Male 
Totals 

Male Female Male Female Male Female 

B-C — — — — — (+1) — (_1)** 
G — — — — 1 — 1 2 
H — — — — — (+1) — (--1) 
M — 1 	:, 	- — — 1 3(-2- 1) 3 8( - 2) 
N — — — — 1 — 1 2 
O — — — — 2 ı  ı  4 

Q-P 4 5 2 1 — ı  13 
S 1 1 — — — — 2 

5 7 (-L1) 2 1 5 4(+3) 7 31(-4) 

* The fragmentary TS and TT crania are not here included, 
since the few dimensions taken have been referred to in the body 
of the report (see Footnotes 5 a, 5 b). 

** The parentheses, e. g. (+1), refer to doubtful Phase desig-
nation ; such material is not figured in tabulations. 





(....) 

co 

0... 

.--, oc.:_--  o 	o 
I 	CV 	Cr:N. 	,--, 	Ht; 	I 	1 	1 CO 	CV 	CSN 	.--, 

1,-1 	e--I 	 1••••1 

O o 

HOC).  , •OC)  
M Cs1 

—.1 	•••1 

e> 

1 	1/4.6C)  
O 
kr) 

r•-• 

I 	C; 
1-̀ ,  

1 

crı 	r•-• 
C.,1 06 C; 
1/40 	oo 	r•- 1 

..: 

vp (CI 

— 

+ 

	

Ci») 	0 r.... o 

	

r,  on ("N 	o 
1 / 4.3 0 en 
cv csı  
,—I 	•—I 

0C,..) 

kr) 0 cd 

kr) 
trı  
t-- I 

kr) N. in irı 	x.o 	csı  
İ 	1---: 	.--; 	cri un 	t•-. 	V::) 

I 

..c.:Ç...,_,:-.., 

I  \ 

000 	c, 	c. 
O 

e': 	e': 	,--; 	I 	C; 	I 	I 	I C•i oo 	-zt, 	c•N .--, 	,..., • 	 cf) 

c> c> 
C,  C,  
ci ev.  ev c\ı  .--i 	1—.1 

0 
I 	v3 	I cv trı  

0 ,ı  -1 
V0 

06 t•-• İ  
0.4 C\İ  C ,  
00 00 CN 

1 	06 ”: .2, ırı 	C-, 	kr) i 

D
im

en
s i

on
s  

L
e n

gt
h 

(1
) 	

18
4.

5 0
 1

7
3

. 0
0  

1
8

6
. 0

0 
B

re
a d

th
 (

b)
 	

13
8.

00
  1

30
. 0

0  
1

3
4

. 0
0 

M
in

.  
fo

re
he

a d
 d

ia
m

e t
er

  (
13

') 	
94

.5
0 	

83
. 0

0 	
98

. 0
0  

B
as

io
- b

re
g m

a t
ic

  h
e

ig
ht

  (
h '

) 	
_
 	

-
  

A
u

ri
cu

la
r  
h

e
ig

ht
  (

o
h)

 	
11

6.
0

0
 1

1
4

. 0
0  

1
1

1
.0

0 
B

as
io

-n
as

io
n  

d
ia

m
e

te
r  

(l
b)

 	
-
  

B
as

io
-p

ro
s t

hi
on

  d
ia

m
e

te
r  

(g
l)

 	
_
 	

-
  

T
ra

ns
ve

rs
e  

ar
c  

(q
')

 	
30

3.
0

0
 3

1
5

. 0
0 	

-
  

S
ag

it
ta

l 
ar

c  
(s

) 	
37

1.
00

 	
-
 	

-
  

F
ro

n
ta

l a
rc

  (
s,

) 	
12

8.
00

 	
-
 	

13
8.

00
  

P
ar

ie
ta

l 
ar

c  
(s

2
) 	

13
1.

0
0

 1
1

8
. 0

0  
1

27
. 0

0 
O

cc
ip

ita
l 

ar
c  

(s
,)

 	
11

2.
00

 	
-
  

H
or

iz
on

ta
l 

c
ir

cu
m

fe
re

nc
e  

(u
) 	

50
9.

0
0

 4
8

3
. 0

0
 5

2
7

.0
0 

B
ia

s t
er

io
n

ic
  b

re
ad

th
 (

ba
) 	

-
 	

10
4.

00
 	

-
  

In
di

ce
s  

C
ra

n
ia

l 
( 1

00
b/

1)
 	

74
. 7

8 	
75

. 1
4 	

72
. 0

4 
H

e i
g h

t-
le

ng
th

 (
10

0 W
/1

) 	
-
 	

-
 	

-
  

H
e i

g h
t-

br
ea

dt
h
 (

10
0h

1 b
) 	

-
 	

-
 	

-
  

A
ur

ic
.  h

e
ig

ht
- l

en
g t

h
 (

10
0  

o
hh

) 	
63

. 0
4 	

65
. 8

9 	
5 9

.6
7 

A
u

ri
c.

  
he

ig
ht

- b
re

a d
th

 (
10

0 
o h

/ b
) 	

8 7.
87

 	
87

. 6
9 	

82
.8

3 
T

ra
ns

ve
rs

e  
fr

o
n

to
-p

ar
ie

ta
l 

(1
00

b '/1
3) 	

68
. 4

9 	
63

. 8
4 	

73
. 1

3
 

G
na

th
ic

  (
10

0g
1/1

b)
 	

-
 	

-
 	

-
  



ı  



TABLE XI. 

Facial Measurements and 1w:ticari of the 
Pılediterranean Type 

Phase O 

(2) 

Dimensions 

Total morphological face height (gh) 
Upper morphological face height (g'h) 
Midfacial breadth (gb) 
Bizygomatic breadth (j) 
Nasal height (11111) 
Nasal breadth (nb) 
Interorbital width (dc) 
Orbital breadth (o, '1) 
Orbital height (02  1) 
Palatal length (g, ') 
Palatal breadth (g2) 
Foraminal length (fm!) 
Foraminal breadth (fmb) 

Indices 

Total facia! (100 gh j) 
Upper facia! (100 g'h j) 
Total midfacial (100 gh gb) 
Upper midfacial (100 g'h gb) 
Nasal (100 nb I nhl) 
Orbital (100 02I / o, '1) 
Palatal (100 g2 / g, ') 
Foraminal (100 fmb fm!) 
Transverse cranio-facia! (100 j b) 

59.25 
91.00 

116.00 
47.50 
22.00 

38.00 
30.50 

50.86 

64.83 
46.31 
80.26 

87.87 



TABLE XII. 

Cranlal Measurements and Indices of the Eurafrican Type 

Phase 
Q and P 

l' 	(1) 

Phase 
O 

7 	(1) 

Phase 
N 

7 	(1) 

Phase 
M 

7 	(3) 

Phase 
G 

7 	(1) 

Dimensions 

Length (1) 206.00 190.00 185.00 193.67 194.00 
Breadth (b) 140.00 132.00 141.00 142.00 140.00 
Min. forehead diameter (b') 101.00 99.50 93.00 95.25 100.00 
Basio-bregmatic height (h') - 139.00 - 137.00 
Auriculat height (oh) 118.00 107.00 115.00 	., 114.67 114.00 
Basio-nasion diameter (1 b) 104.00 - 110.00 
Basio-prosthion diameter (g 1) - - 102.00 - 105.50 
Transverse arc (q') 325.00 304.00 312.00 321.50 305.00 
Sagittal arc (s) 390.00 375.00 373.00 - 376.00 
Frontal arc (s,) 134.00 122.00 126.00 124.50 130.00 
Parietal arc (s2) 136.00 140.00 132.00 132.50 130.00 
Occipital arc (s3) 120.00 113.00 116.00 - 117.00 
Horizontal circumference (u) 553.00 520.00 514.00 532.00 524.00 
Biasterionic breddth (ba) 112.00 110.00 110.00 - 120.00 	, 

Indices 

Cranial (100 b / 1) 67.96 69.47 76.21 73.37 72.16 
Height-length (100 h' / 1) - 75.13 - 70.61 
Height-breadth (100 h' / b) - - 98.58 97.85 
Auric. height-length (100 oh / 1) 57.28 56.31 62.16 59.12 58.76 

(56.42)* 
Auric. height-breadth (100 oh / b) 84.28 81.06 81.56 80.83 81.42 

(75.17)* 
Transverse fronto-parietal (100 b' / b) 72.14 75.27 65.95 66.62 71.42 
Gnathic (100 g 1 I 1 b) - - 98.08 - 95.91 

* The values giyen in parentheses are based on crania BS61 and BS43 only. 



TABLE XIII. 

Facial bleasurements and Indices of the Earafrican Type 

,•2ffile•••• - 	.. 

Phase Phase Phase Phase Phase 	1 
Q and P O N 

, 
M G 

'(1) (1) ' 	(1) (1) (1) 7 (2) ' ,  (1) 	1 

Dimensions 
Total morphological face height (gh) 132.00 123.00 128.00 - 121.00 
Upper morphological face height (g'h) 76.00 - 74.00 65.00 70.00 
Midfacial breadth (gb) 105.00 - 101.00 - 103.50 
Bizygomatic breadth (j) 139.00 - 130.00 - 134.00 
Nasal height, 	(nhl) 55.00 - 53.00 - 52.50 
Nasal breadth (nb) 28.00 - 26.50 23.00 26.00 
Interorbital width (dc) - - - - 22.00 
Orbital breadth 	(o, '1) 40.50 40.00* 43.00 - 44.00 
Orbital height 	(o21) 30.00 37.00* 32.00 - 33.50 
Palatal length (g, ' ) 47.00 -- 49.50 43.50 45.00 
Palatal breadth (g2) 44.00 - 45.00 37.00 41.50 
Foraminal length (fm!) - - 36.50 - 34.50 
Foraminal breadth (fmb) - - 33.00 - 33.00 

Indices 
Total facia! (100gh/j) 94.96 - 98.46 - 90.29 
Upper facial (100g'h/j) 54.67 - 56.92 - 52.23 
Total midfacial (100gh gb) 125.71 - 126.73 - 116.90 
Upper midfacial (100g'h/gb) 72.38 - 73.26 - 67.63 
Nasal (100nbınhl) 50.90 - 50.00 - 49.52 
Orbital (100 O 12 	or 710;1) 74.07 92.50* 74.41 - 76.13 
Palatal (100g2 'g,') 93.61 - 90.90 85.05 92.22 
Foraminal (100fmb;fml) - - 90.41 - 95.65 
Transverse cranio-facial (1001/13) 99.28 - 92.19 - 95.71 

* Measurements taken on right orbit 
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CONTRIBUTIONS TO TURKISH HISTORY THROUGH 
THE RESEARCH ACTIVITIES OF THE 

ARCHAEOLOGICAL SECTION OF 
THE TURKISH HISTORICAL SOCIETY 

BETWEEN 1943-1948 X. 

By 

Dr. AFETİNAN 

Vice President, Turkish Hist. Society 

Translated by AHMET E. UYSAL 

Among its various activities, the Turkish Historical Society 
has always attached a great importance to excavation work. 
Coasidering the aims of our society, I think that its main 
concern is the study of every phase of Turkish History. There-
fare in addition to our investigations of documents, we must 
make excavations and define the value of our findings in 
relation to the history of our country, since the early history 
of Anatolia is wrapped in a shroud of obscurity. 

With these objects in view, The Turkish Historical Society 
has successfully concluded numerous -excavations and gained 
an experience of fifteen years. In our first and second cong-
resses we gaye the results of our activities which began in 
1933 and lasted until 1937 and went on until 1945. Now, in this 
fourth meeting of our society we shall consider the results of 
our activities in the field of archaeological research during the 
years 1943-1948. Some of our committees have achieved important 
tasks during this period of five years. 

These may be considered in two groups : 
II — Tours and research activities. 
Il — Excavations. 
As the reports about these activities have already been 

published, here 1 shall only give a general outline of them, but 
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I shall speak at some length about some of the very important 
recent discoveries made by our society. To be able to do this 
we must view the different periods of our country in chrono-
logical order. 

I — The Prehistoric Age (affording no written documentary 
evidence). 

The Palaeolithic Age. 
The Mesolithic Age. 
The Calcolithic Age. 
The Bronze Age. 

II — The Hittite and Post Hittite Age. (period). 
III — The Phrygian Age. (period) 
IV — V The Hellenistic and Roman Age. (period) 
V — The Byzantine Age. (period) 
VI — The Seljuk Age. (period) 
VII — The Ottoman Age. (period) 
I — Research into the prehistory of our country consisted 

mostly of summer tours conducted in certain areas, of collecting 
traces of the Stone Age and of determining types and locations 
of ancient settlements. The sources of the history of Anatolia go 
as far back as prehistoric times. Actually it is on the primitive 
remains of this period that the whole structure of the history 
of mankind rests. By making a prehistoric survey of a region 
we can form an idea of its past and the successive periods it 
has gone through. 

a) In order to understand the prehistoric conditions of life 
and culture in Anatolia many prehistoric remains had to be 
examined systematically and carefully. For this purpose Prof. 
Dr. Shevket Kansu, the head of the Department of Anthropology, 
Ankara University, arranged tours and made excavations in many 
parts of Turkey. 

A committee formed of the members of this department (Prof. 
Dr. Kansu, Muzaffer Shenyürek, Asistan K. Kökten) made test - 
excavations on behalf of the Turkish Historical Society near Bradiz, 
north of Burdur, which had previously been discovered by Prof. 
Louis, a former professor of the Department of Geography of the 
University of Ankara. Many microlithic implements were found here. 

During this tour the committee's attention was attracted by 
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the eaves at Bozan-önü (slightly to the north of Bradiz) where 
the committe stopped and made several test excavations and 
found in one of these caves traces of the aurı gnacian culture 
of the upper Palaeolithic Age. This particular cave had also been 
occupied during, later ages. Moreover the committee made several 
other excavations near Isparta and Burdur. At the same time 
Assistant Kı l ı ç Kökten toured all over the Black Sea, the Central 
and North-Western regions of Anatolia and defined the prehisto-
ric features of these areas. In addition to all these there were 
investigations in the southern and south-eastern regions of Ana-
tolia where many prehistoric remains were observed and studied. 

The scientific results of these research tours can be set forth 
in the following way : - 

1 -- As fay as tools are concerned Achenleen and Chellean 
axes of the Lower-Paleolithic were found in the eastern and south-
eastern regions of Anatolia, and on the terraces of the Euphrates. 
Some of these tools were marked with local characteristics. 

2 — Typical tools of tiıe Mesolithic Age were found in the 
neighbourhood of Ankara, and in the more easterly regions 
(Elazığ, Mush). 

3 — Tools of the Middle Paleolithic were found in the south 
(Kara-in cave in Antalya) and south-east (Diyarbakır, Urfa). At 
the same time the discovery of tools made of bones indicate the 
use of a new material and an advance in technique. 

4 — Excluding some speeimen.s showing the same techni-
cal features as those of the preceding age, no tools were found 
to enable us to form any definite idea of the Upper Paleotilhic 
phase of the Old Stone Age 

It is understood from these finds that the Old Stone Age 
people inhabited the central, eastern and south-eastern parts of 
Anatolia. On the other hand the arca to the north of Yeshil Ir-
mak and the entire Black Sea region from Ordu to Rize and the 
north eastern shores of the Sea of Marmora do not show any 
remains of the Old Stone Age. Thus we may conclude that, as 
far as different types of tools are concerned the investigated areas 
show typical Lower and Middle-Palaeolithic specimens. 

From the Middle-palaeolithic Age onwards people in Anatolia 

Belleten, C. XIII, E, 31 
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as in Europe felt the need to shelter in caves. Therefore a study 
of caves would be worthwhile. 

The Turkish Historical Society has once invited the public to 
supply them with any information that they could give about any 
caves that they happened to know. According to the information 
thus gathered it was known that out of 9549 existing caves 3554 
were artificial and 5952 natural : 588 of these were subjected to 
careful scientific invetigations. Some of these show signs of ha-
bitation, Samsun =- Karain, İsparta = Bozanköy, Eskişehir =mönü, 
Haymana=Timurözü which tend to prove that these were inhabited 
at one particular period of settlement, but we have no evidence 
that they were inhabited dur ing the periods that followed. 

Another novelty of these tours was the discovery of certain 
rock-monuments called "dolmens„ o "menhirs„. It is very probable 
that they are connected with a tradition rooted in those prehis-
toric times. 

During these investigations K. Kökten located 269 different 
sites of settlements and collected material about their ages. These 
places are scattered in South-East, South and partly in Eastern 
and Central Anatolia, A study of these places and their succes-
sive periods would throw some light on the conditions of settle-
ment and the density of population in prehistoric Anatolia. 

2 — No Mesolithic and Neolithic remains were found during 
the last five years. 

3 — Signs of true settlements appear in the Calcolithic 
which marks the beginning of the Metal Age. In fact the lower 
layers of almost every höyük (mound) belong to this age. There-
fore layers showing signs of early settlements are usually very 
deep. At Alacahöyük these layers had to be examined under 
water. 

Our commitee (under the guidance of Dr. H. Z. Koshay, 
Mahmut Akok) which was engaged in research work at Alaca-
cahöyük in 1947 discovered a mound only 15 Kms. away, near 
the village of Büyükgölcük, which shed some light on the Calco-
lithic Age. Situated on a calcareous hill, this mound had, besides 
some traces of the Phrygian culture, the most ty pical remains 
of the Calkolithic Age. The implements that these earliest sett-
lers of Central Anatolia used, had some resemblances to the 
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ones found at Alacahöy ük. Judging by the technical advance 
these implements show, we may consider them to belong to the 
last phase of the Calcolithic Age. Here in an area of about 400 
metres, a considerable amount of pottery, flints, lava-rocks and 
bone-cultures were obtained through at least three architectural 
layers. It must be noted that only two copper axes were found 
among these. In terms of relative chronology we can say that 
they belong to the fourth millenium B. C. 

Another place rich in Calcolithic remains is the Mashat 
Höyük in Zile. The plain of Mashat which connects central Ana- 
tolia with the B/ack Sea region has the conditions necessary for 
a settlement. At this höyük 1  where a Hittite tablet had been 
found, our society made several excav ations and discovered 
remains of the Calcolithic Age, including some tools resembling 
those found in Central Anatolia. 

Morever further traces of the Calcolithic Age were found in 
some höyüks which had previously been located. As these 
höyüks had not been excavated properly it is impossible for us 
to give any information about their stratigraphical position. 

4 — Although it is an extension of the Calcolithic Age, the 
Copper Age, with its very advanced implements, occupies a very 
important chapter in the archaeology of Anatolia. Prior to the 
existence of written documents, it is the richest lay er we have, 
and it is very important for the history of civilization in Anatolia. 
Our best sources of information in this respect are the Alacahö- 
yük excavations. In the Ilnd and Illrd conngresses of our society 
we gaye detailed accounts of our activites in this field 4. No 
important discoveries were made at Alacahöyük during the last 
five years, and lately the system of work in this area had not 
been in depth, but over a wide surface. 

Among other centres the Mashat Höyük, in the north of 
Central Anatolia had been inhabited in the Copper Age. Al-
though the implements found here are marked with local charac-
terisctics they are in fact contemporary with the Copper Age in 

For f ıı rther information on this büyük see the artiele in the Review of 

the Faculty of Letters, Ankara University, Güterbock-, D. T. C. E. Dergisi, cilt 

II, say ı  3, s. 389-391. 
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Eastern Anatolia. These investigations show that the density of 
population was particularly high in the middle-eastern regions 
of Anatolia. 

Another site excavated in connection with this age is the 
village of Maltepe Sivas. Examination of this Copper Age Höyük 
revealed that it consisted of a lower and an upper settlement. 
If we compare this höyük with the Central, Eastern and Northern 
Anatolian höyüks we see that it is a branch of the Great Ana-
tolian civilization of the IIIrd millenium. B. C.; that is to say it is 
a new stage peculiar to the upper Kı zı l ı rmak region 

Il The documentary history of Anatolia begins with the Cap-
padocian tablets of the Ilnd millenium B. C. These are records of 
trade agreements between the Assyrian tradesmen and the An-
tolian cities. So far the most imporatant of these were found at 
Kültepe near Kayseri, and similar documents were noticed at 
Alishar and Boğazköy (and in Kerkük=Mesopotamia ; Nuzi=Yor-
gantepe) 2. There was need for a systematic investigation in a 
part of Kültepe called Karum, which had been occupied by Assy-
rian tradesmen. This was pointed out by Tahsin Özgüç, oue of our 
members, in a repoı  t he presented to the society. He said in this 
report : 

"Our primary aim is to dig this ruin which we know from 
its ancient name was an important centre.„ (24. III. 48). 

The name of the ancient city of Kanısh has been preserved 
as Karyei-Kınısh in 17 th century Ottoman legal records. At the 
same time, this höyük, which is uninhabited to-day, is one of the 
largest höyüks in Anatolia. Karum was some where along the 
edge of the hüyük where there were fields and open spaces Tah-
sin Özgüç pointed out the necessity of an excavation on this 
site and the Turkish Historical Society assigued the job to the 
committee he set up (Dr. N. özğüç, M. Akok). The Assyrian trade 
settlement was dug up during the summer of 1948. Through 
shafts opened at various parts of Karum, it was possible to get 
an idea of the general characteristics of the houses, shops, market 

Tahsin ozgüç, Belleten 44, s. 641-655. 
2  I. Gelb, Inseriptions from Alishar and Vicinity ( O. I. P. XXVII, 1935 ). 

T. J. Meek, Annual of the 4merican School of Oriental Research XIII. (1938). 
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places, schools, streets, and squares. In Karum, which has a depth 
of 7.50 metres„ four layers of construction were found of which 
only the second and third showed signs of large buildings. Sesi-
des about 1400 tablets with or without envelopes were discovered 
here. They appeared as if they were kept in a sort of library. It 
was further observed that they were kept in groups of 50-100-150 
in dwellinges consisting of three or five rooms with stone founda-
tion and mud or brick walls. As these tablets are sealed with 
barrel-shaped (cylindrical) seals, each show different patterns. Thus 
an important collection has been added to our museums. 

After a visit to Karum Prof. Landsberger submitted a report 
to the Turkish Historical Society, in which he said : 

"This period is the richest in the early history of Anatolia. 
Up to the present 3000 Cappadocian tablets were known; but we 
have been trying, with great difficulty, to establish the dates of 
the various pieces of correspondence according to their internal 
evidence. Now after these excavations individual firms and their 
dates are clearly known to us. Therefore the philological study of 
the Cappadocian tablets will be based on an entirely new 
principle. „ 

In the course of these excavations some literary texts were 
discovered in the house of a man called Uzua. These are enti-
rely new specimens. 

Large sarcophagi and pots were found in the basements of 
some houses. Among the objects offered to the dead there were 
ornaments, weapons made of bone, gold and amber, painted 
or plain household utensils, animal-shaped drinking cups which 
shed more light on the artistry of the people. 

With the development of the work started by Dr. Tahsin 
özgüç and Nimet Özgüç it will be possible to restore at least 
one of the ten Karums 	so far known with its town hall, inns, 
schools, offices and private dwellings. Thus the first great Anatolian 
city will be known to us. 

We hope that when the chronological age of these texts is 
fixed the Turkish philologists will study them and make new 
contributions to Turkish history in the field of Economics, Law, 

3  Emin Bilgiç, III. Tarih Kongresi Zabı tlar ı , 1948. s. 386 - 393. 
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and literature. Therefore I feci it is my duty to thank this com-
mittee on behalf of the Turkish Historical Seciety for starting and 
achieving this undertaking. 

Succeeding this age of written documents is another age 
which begins with the merging of the feudalistic Anatolian states 
into a political unit which was brought about by the Hittites. 
The archaeological researches of the Turkish Historical Society 
have contributed a great deal to the history of this period. The 
following investigations throw new light upon the Hittite 
civilization : 

I — Very important results were obtained concerning the a 
architectural remains of this period. Some private dwellings of 
this age were examined and the nature of the city walls unders-
tood. The essential facts about the fortifications founded during 
the Great Hittite Empire were also revealed through these 
researches. Constructional features of some of the private 
dwellings built during the Middle and the New State periods 
were carefully noted, and some domestic utensils obtained. Thus 
through these extensive researches the nature of the works of 
architecture built in different periods of the Hittite Empire have 
become known. During the New State, Alaca specially seems 
to have played an important part in the way of construction °. 

This area which we have been excavating continuously for 
thirteen years has now become a model school of Archaeology 
for the Turkish Historical Society. Many of our young archaeolo-
gists have had the opportunity of working here in various seas-
ons of the year 2. The unsanitary peasant houses on the höyük 
were pulled down and new well-planned houses were built on a 
wide slope. We received government help in this work. The 
large and beautiful Excavation House of the Turkish Historical 
Society has brought, with its beautiful garden and museum, new 
life to the place. At the same time nothing has been spared by 
our committee for the cultural development of the village. Those 

ı  The newly and skillfully built city walls, and beautifully decorated city 
gates, temples, and official buildings set up on sacred grounda are proofs of 
an intense architectural activity. Belleten 38, 1946, s. 220. 

2  Ekrem Akurgal, Tahsin özgüç, Mahmut Akok, Nezih Fı ratlı , Raci 
Temiicr. 
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who saw Alacahüyük in 1935 will find a great difference between 
the old and the new village. The services rendered by our research 
committee in this way are really worth mentioning. 

II — Another important site of excavation for the Hittite 
civilization is the village of Mashat, Zile which we have already 
mentioned in connection with the Copper Age. This civilization 
which could be seen in two architectural layers, is widely spread 
over the top and slopes of the hüyük. The traces of a big fire 
were noticed here among the buildings. One of the important 
remains belonging to this age is a carefully buried horse skeleton 
in a pit surrounded with stones. In addition to the figures of 
horses and seals found at Bogazköy, Alaca and Alishar, the 
Mashat höyük shows the existence of a custom of horse burial. 
Other objects found here show common features with the Hittite 
civilization of Central Anatolia 3. 

- An excavation was made in Sivas on a site called 
Toprak Tepe. As a monument was going to be built on top of 
this hill its historical stratigraphy was asked for, and with the 
coöperation of the town authorities an excavation was carried 
out there. The result was as follows : - 

Toprak Tepe was actually a natural hill, and when the Hattis 
noticed this naturally defended place, they came and settled here 
in the 2 nd millenium B. C. It is understood that from this time until 
the arrival of the Seljuks the hill was never inhabited 4. 

This is a new discovery about the Hittite period, and it 
enables us to trace the eastern limits of the Hittite civilization. 

IV — The hieroglyphic seals, animal-shaped utensils, bull-man 
reliefs of the Old and New Hittite periods found in Karahöyük 
(north-east Anatolia) near Elbistan are particularly interesting. 
With the discovery of these, the existence of a new centre for 
the Cenral Anatolian Hittite Culture has been understood and 
various areas of Hittite settlements have been located. 

V — Apart from these many rock-drawings of the Hittite 
period were examined during tours arranged by our society. 
Rock-reliefs were especially very important in the Hittite Age. 

3  Belleten 39, 1946, s. 221. 
4  Tahsin özgüç, Halil Edhem Hatı ra Kitab ı , s. 219-225. 
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Therefore the Fraktin, Tashjı, Imamkulu, and Hanyeri monuments 
(south-east of Kayseri) were re-considered by Dr. Ekrem Akurgal 
and Dr. Sedat Alp from the Archaeological and Philological points 
of view. A new relief was observed about 100 metres north of 
the monument at Tashjı  which is understood to have been written 
during the life time of Orhiteshub, the son of the great Hittite 
King Muvattali. 

In all these investigations new facts were discovered about 
the Hittite religion and archaeology. The monuments at Tashjı  and 
Hanyeri stand on strategical routes, whereas Fraktin and Pamuklu 
were situated aw;ty from these routes, and possibly they were 
residential areas connected with problems of settling. 

Again during this tour some opinions were put forward regar-
ding the höyük of Acem, which differed widely from the previous 
suppositions. Opposed to the belief that this was the position of 
Kushara, the capital of the Hittite State, it was suggested that it 
might possibly ha ve been Prushtum which is known to have played 
an important part during the Old Empire. The archaeological 
material obtained here belonged to the time of the Old State, 
however we cannot say anything definite until the place is tho- 
roughly examined. After al!, these opinions are merely hypothetical. 

These excavations and investigations add a great deal to our 
knowledge of the culture, settlements, and trade routes of the 
Hittites who achieved the earliest political unity in the history of 
our country. No doubt there is stili much to be done in this field. 

The great Hittite period is followed by the Post-Hittite period, 
which lasted from the XIIth century to the VII century. This pe- 
riod which came about as a result of weakness in the political 
sovereignity of the Hittite state, can be called the period of the 
Hittite principalities. Their cultural traces extend from the Toros 
to the banks of the Euphrates and Northern Syria. 

Some valuable archaeological discoveries were made by our 
society during the last five years. 

There were two excavations : 
1 — Karahöyük in Elbistan. 
2 — Karatepe in the district of Kadı n ı, Seyhan. 
The historical and archaeological importance of the plain of 

Elbistan has always been k nown. Therefore, this and the existence 
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of some .traces of civilization were sufficient to attract the atten-
tion of our society. In 1947 the Turkish Historical Society assig-
ned the task of investigating this area to a committee set up by 
Tahsin Özgüç (Dr. Nimet Özgüç, Lemi Merey). First this commit-
tee fixed the localities of all the höyüks that exhibited signs of 
settlement and noted which were and which were not previously 
examined. Moreover some Seljuk roads and monuments were stu-
died and coins collected. 

It rnust be pointed out that the main excavation work was 
centered on the Karahöyük which dominates all the high roads 
going through the plain of Elbistan. Apart from some well planned 
five-storied buildings dating back to 1000 B. C., some domestic 
utensils, bronze and iron implements were also found in this 
place. However the most important of all was the discovery of 
a large epitaph having hieroglyphic inscriptions on three sides. 
This epitaph which was fixed at its base, was found standing in 
an upright position, covered probably as a rneans of protection, 
with stones on al! sides. This valuable epitaph, which was 
erected on a square with a special place reserved in front for 
sacrificial rites, was unearthed and left in its original place. As 
it is well kept, the names of great kings and cities found in its 
long text will furnish lıs with some fresh data for our historical 
estimate of this region. According to this epitaph, the capital of 
the region of Elbistan which is believed to be a dependency of 
the Milid-Malatya Stade, is Karahöyük. 

The second important place of excavation is Karatepe situa-
ted in a wood on the right bank of Ceyhan in the Kadirli 
district of Seyhan. The importance of this hill which was first 
discovered by a school teacher, was pointed out by Ali Riza 
Yalgın in 1937. The first seientific survey of the place was 
made by the university of Istanbul and the preliminary report 
about it was published by Prof. Bossert and Dr. Halet Çambel. 
Considering its importance the Turkish Historical Society decided 
to make an excavation on the site. Dr. Bahadır Alkım, a member 
of the society was appointed to the job. With the participation 
of the General Director of Museums and the University of 

Adana Türk sözü gazetesi, 15 nisan 1939. 
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Istanbul a committee was set up which carried out the excava-
tion successfully and discovered important works. Our society 
continued its activities there in 1948. 

So far the following results have been obtained : 

In the ruins along the west bank of the river Ceyhan two 
porticos (porches) were found which were attached to the main 
structure. Inside the walls of these towers vertical tablets were 
found with inscriptions in high relief on them ; but the most 
remarkable thing about the excavation at Karatepe was that 
it supplied us with the key necessary for the solution of the 
riddle of the Hittite Hieroglyphs. Because we find here three 
Phoenician texts together with two texts in Hittite hieroglyphics. 
Their bilingual condition was particularly important because it 
facilitated the t ask of deciphering the Hittite writing. This 
discovery and the other investigations concerning it are of very 
great importance to Turkish History 2. Ali scholars interested in 
these matters focussed their attention on this problem and a 
vigorous research activity was started. At the XXI st meeting 
of the Oriental Society which met in Paris in July 1948, 
Dr. Bahadır Alkım gaye atı  interesting account of the discoveries 
made at Karatepe 3. 

Two large buildings were unearthed and a side porch was 
dug at the same place during this year's excavations. Further-
more excavations were made on Domuztepe, on the eastern 
bank of Ceyhan, exactly opposite Karatepe and some reliefs 
were found there, which appear to be contemporary with Kara-
tepe. These discoveries have an international significance. On 
the other hand the most outstanding research of the year has 
been the investigation of a pass which connects Göksu with 
Çukurova and passes through the neighbourhood of Karatepe. 
Along this pass a Roman rock-relief, three Greek rock inscrip-
tions and a prehistoric rock drawing were found. Thus the 
discoveries made in this region shed much light upon the history 
of Turkey. 

111 — The History of Anatolia in the VII th and VIII th 

2  Bossert, Belleten 47, S. 515-522 ; B. Alk ı m, ayniyer S. 533. 
3  Bahadı r Alk ı m, Belleten 47, 533-548. 



CONTRICUTIONS TO TURKISH HISTORY 	 491 

centuries is closely connected with the Phrygian period. 
Five year's work in this field was centered on the tumuli 

observed during the construction of Atatürk's tomb. One of 
these had to be removed during the levelling operations; it was 
50 metres in diameter and 8.50 metres in height. 

The Turkish Historical Society started a systematic research 
here and opened the tumulus, where under a heap of earth 
reaching nearly 8 metres in thickness, a pit (2.90-2.20) was found 
which was possibly a grave paneiled on all sides. It extended 
from east to west. Among the objects found here there were a 
trivet standı ng before a wooden bench, spear-heads, metal 
bowls, embroidered buckles and pottery containing human ashes. 
As this site was believed to have been a necropolis composed 
of several tumuli, a second grave was found about 50 metres to 
its east; there were various articles in it. The study of these 
graves is a new addition to the history of Ankara. 

IV — As the Hellenistic and Roman periods are not so 
distant as the above mentioned periods are their remains are on 
the whole in a better condition. 

I shall meantion two places connected with this period: 
The first is the Kalı nkaya tumuli in the north-east of Ala-

cahöyük, Ceatral Anatolia. The largest of these was opene-1 
(50 metres in diameter 18 metres in height) and a brick sarcop-
hagus was found in it which was possibly of Hellenistic origion. 
Furthermore two stone grave-chambers) of older age were found 
on the western slopes of the hill. So we understand that this 
tumulus was in use during two different periods. 

Excavations at Perge an Side. 
After carrying out some investigations iri Pamphilia, the 

research committee headed by Prof. Arif Mufid Mansel worked 
at Perge in 1946. The committee included Prof. Bocsh (epigraphist), 
Assistant Jale İnan, L. Merey (archirect). It was understood fiorn 
the excavation made in the cemetery of this most important town 
of Pamphilı a that a road extended in a westerly direction, and 
besides there was a collection of 33 sarcophagi here which showed 
various ornamental patterns in high relief. These belonged 
to the 3rd century A. D. The Greek epitaphs on these sarcophagi 
are particularly interesting. Some of them are fairly long and it 
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seems that they were written as wills to prevent others from 
using them, so they contain certain terms and conditions con- 
cerning inheritors. These texts give us a very clear idea of the 
position of the rich people in Perge in the 3rd century A. D. 
Efforts to find the famous temple of Artemis were fruitless, 
however some clues were obtained which will be of some value 
for the topography of the town. 

Further excavations were made at Side 	Selimiye (Eski 
Antalya) which is 80 kms. from (modern) Antalya and 8 kms. 
from Manavgat. 

The following places were discovered through these exca-
vations: 

1 — Two temples built ten metres apart on a promontory 
called Mermerlik. Al! the architectural details of the first building, 
which was standing during the Byzantine period, were found 
and the building was restored on paper. Both temples resemble 
each other in appearance and design, bu one of them has suffered 
more destruction than the other. Probably they belong to the 
Ilnd century A. D. 

2 — A third is built at the end of a street which divides 
the town into two parts. This temple shows different architec- 
tural. characteristies with the discovery of its different Parts it 
will be possible to restore the frontal section of the columned 
prodomos. This belongs to the IIIrd century A. D.. but addi-
tional structures were built among which there is a Vth century 
fountain. 

Among the statues found in this area there is a head of 
Dionysos with a long beard and a young Apollon which attrac-
ted much attention for their peculiar style. 

3 — A part of the street that cuts the town from end to 
end was uncovered. This street which is paved with large cobbles, 
and lined with columned galleries on both sides goes past the 
theatre and terminates at the sea. Several reliefs, pieces of 
statues, and foundation stones have also been found here. Among 
the statues there is a bearded Heracles which is believed to be 
the work of Lysippos. 

By means of some texts found among these documents we 
are able to have an idea of the political and social state of Side. 
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The city which flourished in the Ilnd century entered a period 
of decline in the IIIrd century. 2200 coins were found here which 
should help us to fix the dates of many monuments. The exca-
vation made in 1945 revealed Agora the market place of the 
town with its columned galleries, shops and monumental 
porches. 

A circular structure (horologium) which was dug up in the 
middle of the Agora Square is a real masterpiece of Ilnd century 
Roman architecture. During the removal of some debris from the 
tiers of a theatre near Agora (capable of holding 25000 people) 
several epitaphs and parts of statues were found which helped 
determine the main structura details of the building. Again in this 
region several private dwellings were dug up which consisted of 
compartments surrounded with columns. Statues, reliefs, mosaics 
frescos, and a good deal of iron and bronze household goods 
were also found here. 

There was a Vth century Byzantine basilica along the second 
branch of the colonnaded street which is believed to have been 
built with the pieces taken from Roman buildings. Apart from 
these several excavations were made in the city cemetery. İ ri the 
light of these excavations much has been added to our knowledge 
of the town of Side, and its map made by the Lanekoronski 
committee has to be corrected at many points. Thus a model 
city of the classical Anatolian civilization will be known to .the 
world of learning. 

V - Archaeological research on the Byzantine period was 
carried out at Rhegion, Küçük Çekmece (Istanbul). Work in this 
area continued for some time during the summer of 1948 and 
ruins were found which helped us to form a general picture of 
the large Byzantine buildings previously discovered. 

Prof. Mansel who took part in the Fourth Gongress of the 
Oriental Society which met in Paris, gaye an interesting account 
of the latest position of Rhegion and Byzantine civilian architecture. 

Remains of Roman sculpture and architecture were found 
during the removal of debris from a layer between the surface 
and the br..sement of the great basilica which limits the northern 
border of Agora (Smyrna.) 

VI - Chronologically we have rcached the Seljukian period. 
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The Seljuk monuments of which we have very beautiful 
specimens standing almost intact, are objects of our greatest 
admiration. 

Besides these there are some works which need an archaeo-
logical examination. One of these is the well used for astrological 
purposes in the Caca Bey School of Divinity, Kırşehir. According 
to some rumours, during the reign of Kılıç Aslan (1277 A. D.) a 
school of astronomy was founded here by Caca, the governor of 
Kırşehir. The verification of this would be of immense value to 
the history of science of this period. Dr. Aydın Sayı lı  and Prof. 
Ruben made excavations on this site on behalf of the Turkish 
Historical Society. Judging by the rumours the well was right 
under the hole in the middle of the dome through which the stars 
used to be observed. When this spot was dug up a well was 
found which had been filled with rubble, but excavation had to 
stop as water appeared af ter a depth of 5,50 metres. It was f urt-
her observed that there were three steps descending into the 
well. The well had a diameter of 3 metres and a depth of 8.60 
metres. Inside the well two convex pieces of marble were found. 
It is very probable that they were originally used as sun dials, 
and a second piece of marble found on top of the dome was 
possibly a ruler. Dr. A. Sayılı  made further investigations in Tire 
and Vacidiye mosque in Kütahya. Thus these archaeological in-
vestigations proved that there was at least some truth in these 
ancient rumours. 

Futher investigations made at Topraktepe in connection with 
the Seljuk period include some remains of buildings, a large 
amount of Seljuk pottery, and some enamelled tiles, Seljuk coins 
found here helped in fixing the ages of these buildings. The citadel 
that the Seljuks built here was later repaired by the Ottomans. 
Hurmankale and Seljuk remains of Eshabı  Kehf have also been 
examined, archaeologically and the results obtained are ready 
for publication. 

We have thus considered the excavation scheme achieved by 
the Turkish Historical Society and its value to Turkish History. 
I wish to thank all our research workers on behalf of the society. 

With the aim of systematizing and improving the efficiency 
of its archaeological activities the Turkish Historical Society set 
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up, in 1948, an archaeological and Prehistorical Section. 
When I recommended the society to set up such a section, I 

had two objects in view. 
I — To see that discussion meetings are held, and excavations 

are made at places which are known to be of archaeological 
value. 

Il — To arrange general talks for exchange of opinion at 
the end of every period of excavation. 

To achieve these aims a new programme has been made and 
put into practice. 

When we met in last May, the heads of all the excavation 
committees spoke and we had a very good exchange of opinion. 

I must mention that many archaeologists and students of 
Turkish history attended our meetings who showed a keen scientific 
interest in our society's work. At the end of this report I wish to 
telt you of two of my memories. 

While thinking oveı-  the constitution of the society, I sugges-
ted that excavation work should be included in its programme. 
Yusuf Akçura, our president at that time, gaye a look of surprise 
and said : — "Yes, but who is going to excavate ? We won't see 
that day, but I hope you will„. So section C of that article read : 

"To make excavations and send research parties to places where 
historical documents ı tıol material are likely to be found for the 
benefit of Turkish History.„ 

It was a windy spring day when Atatürk came out to see the 
first excavation of the Turkish Historical Society at Ahlatlıbel. I 
know how much be wanted the young Turkish scientists to work 
in this branch of learning. 

While submitting to the Congress the report of the activities 
of the society he founded and inspired, I wish that his soul may 
rest in peace and happiness. 



. 



OSMANL1 İ MPARATORLUĞUNUN KURULUŞ  VE İ NKİŞAF1 DEVRİ NDE 

TÜRKIYE'NIN IKTISADI VAZIYETI 

Dr. MUSTAFA AKDAĞ  

A. Umumi Ekonomik durum 

/ — Devletin dünya iktisadi nizamı  içindeki yeri ve kendi 
ekonomik biinyesinin tesekkülti, 

Türklerin Anadoluya gelişleri sı rası nda buraların iktisadi du-
rumu hiç de iyi değildi; Bizans şiddetli bir para darlığı  içinde 
bulunuyordu. Anadolu'nun hı ristiyan çiftçi halkı  ağır vergi yükleri 
altı nda idiler W. Heyd bunun sebebini garpteki sahil şehirlerin-
de kuvnetli bir burjuvazinin doğması nda aramaktadı r ; bu yeni 
ticari sı n ı f ı n şarkla ticarette Rizanslılardan aracı lı k rolünü almış  
oldukları nı  söylüyor Bununla beraber, Istanbul'da ve Marmara 
çevrelerindeki kalabalık şehirlerde oturan rum halk arasında kuv-
vetli bir ipek, yün, pamuk ve sair dokumacı lı k sanayinin geliş-
meye başlaması  vaziyeti bir dereceye kadar kurtarmış tı  3. Hemen 
bütün mahsüllerini Istanbul, Selânik, Edirne gibi kalabalı k Bizans 
şehirlerine sattı kları ndan dolayı, Bizans iktisadi ünitesine sı kı  sı-
kıya bağlı  olan Balkan kavimleri de Bizans imparatorluğundaki 
iktisadi krizin tesirlerinden uzuk kalmı yorlardı. 

Haçlı  seferleri Şarki Akdeniz etraf ı nda, yeniden pek canlı  bir 
ticari hayat yarattığı  halde, Bizans ve onun ekonomisine tabi olan 
Balkanlar bundan da faydalanamadı lar. Çünkü, hem Suriye etra-
fında kurulan Lâtin prenslikleri Avrupalı  tüccarları n müslüman mil-
letlerle ve şarkla doğrudan doğruya kendileri alış  veriş  etmelerini 
sağladı  ve hem de Anadolu'ya Türkler gelip yerleViklerinden dolayı, 
Bizans kenarda kaldı . Bu devirde Suriye şehirlerinin Abbasi im-
paratorluğu zamanı ndan daha parlak bir hayata kavuşmuş  olmaları  

Vasiliev, Histoire Byzantine, Il. p. 134 
2  W. H e y d, Histoire du cornmerce du Levant au Moyen-Age, 1.p . 2. 
3 

 
W. H e y d, Historre du commerce da Le,bant au Moyen-Age, p. 52. 

BsUpten, C, XIII, F. .32 
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şarki akdenizdeki ticari hayat ın ne kadar önemli olduğunu gös-
terir 4. 

1071 de kazanılan Malazgirt zaferindenberi Anadolu'da bu-
günkü Türkiye'nin temellerini atan Türkler, haçlı  seferlerinde 
haylı  can kayı bı  vermekle beraber, hası l olan bu iktisadi canlı-
lıktan çok fayda gördüler ; yeni yeni köy, kasaba ve şehirler 
kuran, yaylalara mâzide görülmedik bir canlı lı k veren kalabalık 
Türk halk zümreleri yeni vatanlarının tabii ve iktisadi icapları na 
pek çabuk uymakta idiler : halı, sof, kuru meyve, hayvan, kereste, 
şab gibi maddeler bol bol ihrac ediliyordu. Ayrıca, şark malları nı  
kervanlarla bizans pazarları na getirmeyi de Anadolu türkleri 
üzerlerine almışlardı. Bu hal şehirlerde ve kasabalarda pek çok 
halkın toplanmasına sebep olmakta idi. Türk korporasyonları  
büyük bir teşkilat haline giriyorlard ı . Her esnaf zümresinin ba-
şında bulunan kimseye "aht„ yahut "şeyh„ denmekte idi ; ahinin 
başında bulunduğu korporasyonun işçileri kendisine dini-iktisadi 
bir ruhla sı kı  sı k ıya bağlı  bulunuyorlardı  

Moğollar'ı n Asya'da kurdukları  yeni siyasi nizam da, Lâtin 
prensliklerine dayandıkları nı  söylediğimiz garpli tüccarları n Iç 
Asya'ya kadar nüfuz etmelerine imkân verdiğinden, Anadolu işlek 
ticaret yolları nı n geçtiği birçok transit merkezlerine kavuştu. 

Şüphesiz bütün bu haller Türkleri bu yeni vatanları nda 
muhariplikten ziyade ekonomtk faaliyete meylettirmekte idi. Sel-
çukt rejimi " memleketin inıarı nı  ve sosyal - ekonomik tarihi çeh-
resini çizmeyi maharetle başarması na mukabil 7, siyasi sahada 
pek de muvaffak olamayışını n sebepleri bizce bu durumdan ileri 
gelmektedir 8. 

XIII. asrı n sonlarına kadar devam eden bu Şarki Akdeniz 
ticaretinden faydalenma imkanı n ı  bulamayan ve Anadolu tarafın- 

W. H e y d, ayn ı  eser, p. 97, 163, 164, 180. 
5  P r o f. D r. F. K öpr ül ü, Les Ortgines de l'EmpireOttoman, p. 74, 107. 
6  P r o f. M. Hal il Yinan ç, Anadolu Selçukluları  hakkı nda yazdığı  eseri-

ne « Türkiye Tarihi,  ad ı nı  vermek suretiyle şimdiye kadar tekrarlanan Türkiye 
Tarihinden ayrı  bir Selçuld Tarihi tasavvuru yolundaki hatay ı  düzeittniştir. Onun 
için biz de bu dogru telükkiye uyarak •Selçuki rejimi» labirini kullan ı yoruz. 

7  P r o f. F. Köprü lü adı  geçen eserinde bunu özlü bir şekilde tasvir 
etmiştir: p. 55-79. 

8  Ayn ı  tezattan K öp r ii 1 ii de bahsetmektedir ; adı  geçen eser, p. 74. 



TÜRKIYE'NIN IKTISADI VAZİYETİ 	 499 

daki siyasi hudutları  pek daralmış  olan Bizans Imparatorluğu 

müthiş  bir iktisadi darlı k içinde yüzüyordu ". Selçukt-Bizans hudut 
sahalarında bulunan türklerle rumları n münasebetlerine bakarak, 

Bizans'ın kaydettiğimiz ekonomik çöküntüsünün tesiriyle, Marmara 
etrafındaki sanâyici rum şehirleri merkez olmak üzere, yaylacı  
türklerle rum halk arasında marmara iktisadi ünitesi diyebilece-
ğimiz bir birliğin kendiliğinden doğmakta olduğunu görmemek 
mümkün değildir "). Izmit, Bilecek, Iznik, Bursa, Alaşehir ve sair 

kalabalık ve mâmur Bizans şehirlerinde oturan halkın refahları  
tamamiyle kalabalık türk yayla halkı  ile devam eden alış  verişle-

rine bağlı  bulunması  dolayısiyle, Marmara iktisadi ünitesi üzerine 
türk siyasi hakimiyetinin oturması  o kadar zaruri ve tabii bir hadise 
teşkil ediyordu ki, ne selçukt ve beylikler devirlerinin hükümet-
sizlikleri ve ne de Bizansı n bu sahaları  türklerden kurtarmak için 
giriştiği teşebbüsler bu tarihi tekâmülü bir türlü durduramamış-
lardı . Katalanlıları n Anadolu beylikleriyle mücadelelerinde, Bizans 
hesabı na kazandı kları  muvaffakiyetlerin hiç bir şeyi değiştireme-
mesi ", gerek Ege ve gerek Marmara çevrelerinde türklere day an-
mıyan herhangi başka bir siyasi hâkimiyetin artık zoraki ve sufl'i 
olacağını  tamamiyle göstermekte idi. Rumlara yabancı  olan bir 
takım politikacılar tarafı ndan entrikalarla idare olunan Bizans 
hükümeti de halkı  Istanbul'a karşı  duyduğu siyasi alâkadan uzak-
laştı rıyordu. Halbuki, Selçuki hükümeti dahi siyasi buhranlar 
içinde olmakla beraber, müsait iktisadi şartlar ve sağlam içtimai 

teşkilât sayesinde, ferde sağlanan emniyet ve huzur, hele hıristi-
yanlar hakkında hiç bir taassup gösterilmemesi, yukarda bahset-
tiğimiz iktisadi üniteye bağlı  rumları  türklerin siyasi hâkimiyetine 
daha çok ısı ndırmakta idi. Bütün Selçuki-Bizans hudut çevre-
lerinde bulunan şehirler, hangi tarafın arazieinde olurlarsa 
olsunlar, türklerle rumları n birbirleriyle alış  veriş  ettikleri birer 
pazar halinde idileı- ; halk arası nda karşı lı klı  dâvetler oluyor, iki 

9  Vasilie v, II. 76-83, 134. 

i° Türkler buralardaki şehirIvrl aldı kça, eski h ı ristiyan halk ı  esir ettikleri 

veya kaçı rdı kları  yolunda Vasiliev'in ileri sürdüğü iddia hiç bir tarihi esasa 
istinat etmiyor ; kendisi de kaynak gösiermemek suretiyie böyle bir hükmü ge-

lişi güzel verdiğini göstermektedir: ayn ı  eser, p. 136. 

n R. G r ouss e t, L'Empire de levant, p. 596.605. 
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tarafın kadı nları  bile birbirlerine serbestçe gidip geliyorlardı  ". 
Hülâsa, Marmara'nın şarkı nda doğan bu iktisadi ünite türklerle 
rumları  yaşayış  ve gelenek bakı mlarından da birbirlerine alış tı r-
makta ve böylece, Osmanlı  imparatorluğunun doğması na ait sos-
yal-ekonomik bir zemin hazı rlamakta idi. 

Yakı n şarkın istikbâli için pek mühim olan bu büyük tarihi 
hâdise karşısı nda, Balkanların durumunun ne olabileceğini tahmin 
etmek zor değildir. Romanya, Bulgaristan ve Trakya'nın ziraatcı  
halkı  mahsullerini umumiyetle Bizans şehirlerine sattı klarından 
dolayı, Marmara çevrelerinde hazırlanan iktisadi - siyasi düzenin 
tesirininden uzak kalmalarına imkân yoktu. Hele Edirne ve Sela-
nik şehirleri ile Balkanlardan Istanbul'a gelen yollar Osmanlı  ara-
zisinin içine alı ndı ktan sonra, bu sahalardaki halkı n yeni Türk 
devletine olan iktisadi bağları  daha çok artmış  olacağı  tabii idi. 
XV. ve  XVI.  asırlarda Anadolu ile, Romanya'nı n da dahil olduğu, 
bütün Rumeli arasında sı kı  bir iktisadt bağın mevcut olduğunu 
görüyoruz: Anadolu'da sı k sı k görülen kı tlı k yı llarında, Rumelinin 
zahiresinden ve hayvanatından faydalanma kat't bir zaruret halini 
alıyor. Eğer böyle hadiseler XIII. ve  XIV. ası rlarda da görülmüş  
ise, bu hal, Balkan kavimleriyle Türklerin Osmanlı  hâkimiyetinden 
evvel de birbirleriyle temas etmiş  olmaları na delâlet eder ". 

Marmaranın Rum halkı  Türk müşterileriyle teşkil ettikleri ikti-
sadi birliğe o kadar bağlı  bulunuyorlardı  ki, daha Selçuk! sultan-
ları  devrinde bile bazı  Rum şehirleri fethedilmeye lüzum kalma-
dan bu sultanların siyasi hakimiyetini kendi arzulariyle kabul et-
mişlerdi ". Türkler bakı mı ndan ise, bu iktisadi ünitenin o kadar 
hayati olmadığı nı  anlamak zor değildir. Çünkü, Selçuk! sultanlığı-
nın iktisadi durumu henüz düzgün bulunduğundan başka, yayla 
türklerinin bütün ihtiyaçları na cevap verecek derecede ileri bir 
sanayii de mevcut idi. Konya, Ankara, Kayseri şehirleri büyük 
birer iktisadi - sı nai merkezler idiler. Ayrıca, bu sı ralarda da şark 
malları  Anadolu pazarlarındaki üstünlüklerini muhafaza ediyorlardı. 

Hulasa, haçlı  seferlerinin Doğu Akdenizde yarattıkları  ticari 

12  Â şı k Pa ş az Ei d e buna ait bir çok misaller veriyor : s. 9-17. 
13  Iznik İınparatoru J. Vatatzes zamanı nda (1222-1254) Anadolu'da bir defa 

ınüthiş  bir kı tl ı k olmuş, zengin Türk halkı  kitle halinde Iznik imparatorluğuna 
dolarak pek çok zahire alm ışlardı . Vasiliev Il, p. 225. 

14 Neşri Tarihi, C. I, s. 64. 
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faaliyetler esnasında, Anadolu'da Türkler tarafından bugünkü 

Türkiye'nin tarihi çehresi yaratı ldığı, her tarafta iktisadi refah ve 

imar devam ettiği, yaylalarda görülmedik bir canlılık meydana 

geldiği gibi, Bizans imparatorluğu da, aksine, iktisadi bir harabiye 

doğru gidiyordu. Marmara etraf ının rum halkı  hudut sahalarında-

ki Türk ahali ile iktisadi bir ünite teşkil etmek sûretiyle kendile-

rini ancak kurtarabilmişlerdi ; Türklerden mahsul alıyorlar ve mu-

kabilinde işledikleri eşyayı  satıyorlardı. Bu yaylacı  Türk müşteri-

lerin ihtiyaçlarına cevap verecek şekilde sanatlarını  fal:1d etmek 

ve onlarla dost yaşamak kendileri için bir hayat zarûreti haline 

gelmişti. Bizans'ta rumlardan ziyade yabancı ların çevirdikleri ent-

rikalar, halka ağır vergilerin yükletilmesi, bilhassa Lâtinlerin zu-
lümleri, halkı  hükümetten soğutmuş  idi; rumlar için hayatlarının 

ve şahsi emniyetlerinin temininden başka bir endişe mevzuu yok-

tu 15. Şu halde, iktisaden kendilerine sıkı  sıkıya bağlı  oldukları  
Türkler tarafından rum halkın yaşadığı  toprakların istı lası, bura-

lardaki hülaımetsizliğe ve feodal beylerin zulümlerine nihayet ve-

receği için, sadece faydalı  olacaktı. 
Selçuki Türkiyesinin bütünü için o kadar önemli olmadığını  

söylediğimiz kuzey-batı  ucundaki bu iktisadi ünitenin, XIV. asrın 

başından itibaren, büyük bir ehemmiyet kazandığını  ve bütün Ana-

doluyu tesirine almaya başladığını  görüyoruz ki, bu da gene Doğu 

Akdenizdeki siyasi ve iktisadi hadiselerle alakalıdir. Bir taraftan, 

haçlı  seferlerinin yarattıkları  lâtin prensliklerinin müslümanlar 

taraf ı ndan yıkılması , diğer taraftan, papanın müslüman memleket-

leriyle hırıstıyanlan ticaret emekten menetmeye çalışması, şark ile 

garp arasındaki ticareti hayli zorlaştırıyordu. Ayrıca, Avrupa'da 
gittikçe kuvvetlenen burjuvazi ileri bir sanâyi yaratmaya başla-

mıştı. Şimali Italya'da ve Felemenk'de geniş  bir dokumacılık doğu-

yordu ; buralarda ortaya çıkan büyük şehirler arasında işlek bir 

15  N. jorga Osmanlı  monarşisiuin kurulması na ait zemin hazı rlığını  

başka türlü tasavvur etmektedir; bu müellifin fikrinee. Bizans etraf ındaki kü-

çük devletlerin hükümdarları  Bizanstan hep kız alıp verme suretiyle daha evvel 

ruhları  yumusatmıslardı r. Diğer taraftan, Osmanlı  devleti de her ferdin sadra-

zâml ı ga kadar yükselmesine imkan veren geniş  bir .demokrasi » içinde eski 

görüş  yerine yeni bir görüş  ile kurulmakta idi: Histoire des Etats Balca-

niques, p. 4, 20. 
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ticaret faaliyeti gelişmekte idi 	Daha 1219 da bile Italyanların 
getirdikleri Avrupa'nın işlenmiş  malları  Bizans pazarlarında türk-
lerin getirdikleri şark mallariyle rekabet edebiliyorlardı  ". İtalya'da 
Avrupa'ya kâfi gelecek derecede bir ipek sanayii kurulmuştu. 

Gerek papanın müslümanlarla ticaret etmemeyi Aurupa'nı n 
benimsediği bir dâvâ haline getirmek için sarfetttiği gayret '8  ve 
gerek bu kı tanı n kendi dahili inkişafı  sayesinde, hiç olmazsa bir 
çok giyecek eşya hususunda, şarka muhtaç olmaktan kurtuluşu, 
tabii olarak, şark ile garbın ticari mübadelelerini hissolunacak 
derecede azalttığından başka, mevcut kalan iktisadi teması n 
mahiyetini de değiştirdi. Avrupalı lar artı k müslüman sahillerine 
ham madde ve hububat almaya geliyorlardı . Şark, garpliler için, 
ihtiyaç maddelerini satı n almaya geldikleri bir çarşı  - pazar değil, 
kendi sanâyilerine lazı m olan ham maddeyi yerinde almaya gel-
dikleri bir istismar sahası  idi. Bu hâlin bütün doğu akdeniz 
memleketleri ve bu arada selçukt Türkiyesi üzerinde tesirlerini 
göstermemesine imkan yoktu. Bir defa, Anadolu'dan geçen ker-
van yolları ndaki nakliyat azalmış tı ; şarktan Türkiye'ye gelen 
mallar da içerde sarfolunabilecek miktara düşmek mecburiyetinde 
idi. Aynı  zamanda, Anadoludan çıkan işlenmiş  mallar, mahsul 
ve hele şab, papanın taassubu yüzünden, eskisi kadar bol mik-
tarda satı lamıyorlardı. 

Bu haller Şarkı  Akdeniz memleketlerinin hepsinde mevcut 
olduğundan, hı ristiyan Bizans'ta dahil olmak üzere, bütün müslü-
man memleketleri arasında birbirleriyle daha sı kı  bir ticaretin 
doğmakta olduğu, şu halde, şarki akdenizin de Avrupa karşı-
sında kendi kendini tamamlayan unsurları  yaratmaya çalışan 
müstakil bir iktisadi ünite olmaya çalıştığı  görülüyor. Bu vazi-
yette, gerek müslüman ve gerek Bizans ve tâbileri için Türkiye 
yeni bir önem kazanmış  bulunmakta idi. Mısı r, ordusu ve donan-
ması  için Avrupa'dan tedarik edemediği kereste, demir gibi mad-
deleri de Anadolu'dan istemeye başlıyordu. İ bn-i Batuta'nın zama-
nında bile Türkiye'den şarka önemli derecede eşya, meyve ve 
sair maddeler satı lmakta idi. Bizansla olan münasebetler, iki 

16  H. Pir eni] e, Histoire de l'Europe, p. 161, 166.. 
17  Vasiliev, II, p. 227. 
18  W. H e y d, Il, p. 4, 11, 24. 
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tarafın da mecburiyeti dolayısiyle, daha çok artmak zorunda idi. 
Türkiye için büyük bir ehemmiyeti olan Ankara sof sanâyii 
çıkardığı  kumaşları  umumiyetle Bizans'a ve Bizans üzerinden 
Balkanlara, hatta Lehistan, Avusturya ve Venedik'e sevkediyordu. 
Öyle sanıyoruz ki, İ rak, Suriye ve Iran istikâmetlerinden gelerek, 
Anadolu'yu bir baştan bir başa geçtikten sonra, Bizans'a ve 
oradan Balkanlara geçen ve en ehemmiyetli işi de şark mallarını  
buralarda satmak olan bu istikametteki kervan ticareti eskisine 
nazaran XIV. ası rda çok daha kuvvetlenmiş  bulunuyordu. Bütün 

bunlara rağmen, Doğu Akdenizin Avrupa'ya rakip, sağlam bir 
ekonomik ünite olabilmesi için lazım olan tarihi şartlar (bilhassa 
siyasi bakımdan) mevcut değildi. Şark mallarına dayanmak Sel-
çukt Türkiyesinin ekonomik bünyesine tamamiyle zararlı  olmaya 

başlamış, Iran moğollarını n Anadolu'ya musallat olmaları  siyasi 
bir zaaf yaratmış tı. Bizans'ı  da Venedik ve Ceneviz'in istismarcı  
kolonileri kemiriyordu. Bu imparatorluk Orta Zamân müessese-
lerinin esiri olduğundan, siyasi hayatı  da her gün bir az daha 
kötüleşmekte idi. 

Netice itibariyle söylemek istediğimiz şudur: 1300 sı ralarına 

gelindiği zaman, Selçuki rejimi Türkiyesinin ekonomik-sosyal 
bünyesini meydana getiren ve onu yaşatan dünya iktisadi ve 
siyasi şartları  esaslı  derecede değişmiş  bulunduklarına nazaran, 

kendisinin de değişmesi tarihi bir zaruret idi. Hakikaten, Mar-
mara çevrelerindeki büyük şehirlerde ve bu şehirler etrafındaki 
köylerde oldukça kalabalı k bir kitle halinde yaşayan rumlarla bu 
sahaya civar yayla halkı  Türklerin teşkil ettikleri Marmara iktisadi 
ünitesi üzerine siyasi hakimiyetlerini yaymaya başlayan Osmano-
kutlar', daha ilk hareketlerinde, Anadolu'daki iktisadi değişikliğin 

kadro dışı  ettiği çeşitli içtimai-iktisadi zümrelere mensup pek çok 
insanların gelip kendilerine katı ldı klarını  gördüler. Ilk Osmanlı  
vekayinamelerinin yazdı klarına bakılırsa, henüz aşiret karakterle-
rini kaybetmemiş  olan halk (yani yarı  göçebeler) başta geliyor-

lardı  '9. 
Osmanlı  rejiminin kuruluşu sı rasında, Anadolu'nun iktisadi bir 

kı riz devrine girmiş  bulunduğuna dair deliller mevcuttur. Bunlar-
den birisi, Osmanlı  beyliğinin kestirdiği "akçe„ adındaki paranın 

19  Aşık Paşazade, s. 16, 36. 
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dirhemin yüzde 37 sine düşmüş  olmasıdır. Aşık Paşazâde de 
Osmanlı  saltanatının ilk zamanlarında altın ve gümüş  darlığı  
çekilmiş  olduğunu kaydediyor 20. İbni Batuta Anadolu'yu ziyareti 
esnasında buradaki ucuzluğu dünyanın hiçbir yerinde görmedi-
ğinden bahsetmesi ve hele bazı  yiyecek maddelerinin fiyatlarına 
ait verdiği rakamlar, olağanüstü bir refaha değil, aksine müstah-
silin malı nın son derecede düşük olduğuna, yani altın ve gümü-
şün çok az bulunduğu hakkındaki Aşık Paşazâde kaydı nı n doğ-
ruluğuna delâlet eder 24. Yâni demek oluyor ki, Selçukf devrinin 
geniş  alış  verişli ve hareketli ekonomisine göre ayarlanan istihsal 
bu sı ralardaki para darlığı  dolayısiyle, fiatları n şaşı lacak derecede 
düşmelerine sebep olmuştur. Diğer taraftan, tuttukları  işlerinde 
bunaldıklari anlaşılan Anadolu'nun dört bir bucağına mensup her 
zümreden pek çok insanı n, Osmanoğullarının giriştikleri fetih ha-
reketinde gelip başları na üşüşmeleri, ilk daimi orduyu teşkil eden 
yayaerle'rine (kısa bir zaman sonra yeniçerilere) gündelik ( ulüfe ) 
ancak 1-2 akça takdir olunduğu halde, buraya yazılmak isteyen 
pek çok talip bulunması  ve hattâ, bunun için kadı lara rüşvetler 
verilmesi 22  gibi emareler, bizi, Osmanlı  rejiminin Selçuki Türkiye-
sinin oldukça şiddetli bir iktisadi darlığı  içinden doğmaya başla-
dığını  kabule zorlamaktad ı rlar. 

Bolu, Ankara ve Konya istikametlerinden gelen yolların kav-
şak noktalarında bulunen Marmaranı n şark çevresindeki mâmur 
Bizans şehirleri 23, arkası  arkasına, türklere geçtikçe, fiilen "harbi„ 
sayı lan hı ristiyanların kiminin kaçması  ve çarpışmada ölmesi, ki-
minin esir edilmesi ve malının müsaderesi dolayısiyle, şehirlerde 
hayli boşluklar meydana geliyordu; fakat bahsettiğimiz iktisadi 
sıkıntıdan dolayı, Anadolu şehirlerinden pek çok halk buralara 
gelerek hükümetin verdiği evlere yerleşmekte idiler. Böylece, zab-
tolunan şehirler ve kasabalar pek kısa zamanda bir Türk şehri 
haline geliyorlar 24  ve hemen medreseler, câmiler ve tekkeler ku- 

20 Aşık Paşaz .dde, s. 52. 
21  ibn-i Bat ıda (Türk. tere.). e. I, s. 351. 
22  Aşık Paşaz'ade, s. 37. 
23  Hoca Sadeddin, c. I, s. 38. 
24  Mesela, fetihten elli sene sonra bu şehirlerdeki ekseriyet Türk idi ; Baye-

zit Istanbul'da bir Türk mahallesi kurulması nı  Bizansa kabul ettirdiği zaman, 
Tarakl ı yenicesi ve Göynükteki Türk halk naklolunmuşlardı. Aşık Paşazılde, s. 62. 
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ruluyordu 25. Konya, Kayseri, Amasya ve sair Anadolu'nun her 
tarafından ülemâ, ah1 tarikatine mensup şahsiyetler ve diğer tari-
kat mensupları  Osmanoğullarını n hizmetine girmişlerdi 2°. 

Yeni zabtolunan toprakların yayla hayatına müsait yerlerine 
yerleşmek maksadiyle giden veya boy reislerinin idaresinde öncü 
muharip olmak şartiyle, köylerin tımarlı  sipahiliğini kabul eden 
yarı  göçebe türk halk ile istilâ altında kalan hıristiyan halkın mü-
nasebetlerine gelince, bunun da umumiyetle iyi olduğu, bu yeni 
gelenlerin rum halkın ekonomik hayatları na tamamlayıcı  ve işle-
dikleri mallarını  istihlâk edici bir unsur olarak getirdikleri görül-
mektedir. 

Böylece, Selçuki devrinin esas çehresini teşkil eden ve alış  
verişçi kuvvetli korporasyonlar etrafında halkalanmış  olan büyük 

şehirler, kasabalar, ziraatçı  ve hayvancı  köylerden ibaret eski ikti-
sadi-içtimai nizam büyük bir sarsıntı  göstermeden önemini kaybe-
diyordu. Anadolu sosyetesi siyasi-iktisadi kadro diyebileceğimiz 
yeni bir sosyal bünye kazanıyordu. Devletin hudutları  Balkalnarı  
da içine almaya başladıkça, Selçuki devrinden kalma sosyal niza-
mın kadrolarından Osmanlı  rejiminin temelini teşkil eden siyasi 
müesseseler etrafındaki halkalanma lan ibaret yeni ihtimal-siyasi 
kadroya olan insan akını  süratle artmakta idi. Hakikaten, zaptedi-
len geniş  topraklarda teşkil olunan binlerce tımarlar, kale muha-
f ızlıkları, müftülük, kadı lık, naiplik, müderrislik, mukataa müfettiş-
liği, sancak beyliği, beylerbeyliği gibi devlet hizmetleri her yıl 
Anadolu'dan on binlerce insanın imparatorluğa dahil olan saha-
larda Vazife almalarını  icabettiriyordu. Sonraki asırlarda yaptığı-
mız müşahedelere nazaran, bu insanlardan çokları  (tımarlı  sipahi 
olanlar bile) Anadolu'ya olan bağları nı  kesmemekte idiler. Hele 
tayin, nakil, ve azilleri sık olduğundan dolayı  memuriyetleri hemen 
dâimâ muvakkat olan kadı, müderris, müftü, sancak beyi, beyler-
beyi gibi büyük memurlar gittikleri yerlere nadiren yerleşiyor-

lardı  ; Anadolu (ve sonraları  Rumelinin türkleşen sahaları) bunlar 
için dâimâ ana vatan olarak kalmakta idi. Osmanlı  beyliği Süğütt-
ten hareket ederek Marmara etrafını  ve Balkanları  istilâya başla-

dığı  zaman, zabtettiği her yerde kendi teşkilâtını  kolayca kurma- 

25  Aşık Paşazdde, s. 20, 39, 40, 48. 

26  İ. H. Uzunça r şı  1 1, Osmanlı  Tarihi, C. 1, s. 289-302. 
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sında hizmet eden bütün elemanların, bu şekilde, Anadolu'nun dört 
bir bucağına ve sosyetenin her zümresine mensup oluşları  Osmanı. 
sultanları nı  memleketin fiili pâdişahı  haline getirmiş, Anadolu • 
beylikleri Osmanoğulları nı n askeri kudretlerinden ziyade böyle bir 
sosyal hâdise tesiri ile âdetâ kendiliklerinden sönüp gitmişlerdir 2'. 

Bütün Marmara etrafı nı n istilâsı  ve hele Istanbul'un türk ara-
zisi ortası nda kalışı  yukarda söylediğimiz Marmara iktisadi üni-
tesini büsbütün kuvvetlendirdiğinden başka, Balkanların Bizanslp 
olan iktisadi münasebetlerini de kendisine çevirmeye başlamıştı. 
Osmanlı  devleti Balkanları  zaptetmeğe başladığı  zaman, buralara 
getirdiği yeni nizamın eski hıristiyan feodalizminden çok üstün 
olması  halkın mukavemet göstermemelerine en mühim bir sebep 
teşkil etmiş  olmakla beraber, bu sahaları n Marmara çevresine 
olan iktisadi bağlı lık zaruretlerinin de mühim bir tesiri olduğu 
muhakkak gibidir. Bizans ve Lâtin fecdalizmini koyarak yerine 
oturan yeni Türk nizamını n neden ibaret olduğuna gelince, bu 
meselenin mevzuumuzla olan münasebetı  büyük olduğundan dolayı, 
ilerde izah olunacaktı r. 

lstilâ altında kalan Balkanlı  ahalinin Osmanlı  siyasi nizamı  
içine girmekten ne kadar büyük bir ekonomik fayda elde ettik-
lerini anlamak için şunları  kaydetmek kâfidir : 

Her şeyden evvel, feodalizm sisteminin kendilerine yüklediği 
ağır vergilerden kurtulan hıristiyan ahâli, çok daha hafif olan 
Osmanlı  devlet vergisinin kanunnamelerle hak ve vazifeleri tayin 
ve tarif olunan "hür„ mükellefi haline geliyorlardı. Hemen daimi 
seferber olan büyük Osmanlı  ordusunun geniş  ihtiyaçları  ve 
payitahtı n iaşesi için devlet taraf ı ndan yapılan milyonlarca 
akçelik satın almalar Rumelili hı ristiyan çiftçinin mahsulünü 
kıymetlendirmekte idi. Balkanlarda türklerin yerleşmeleri iler-
ledikçe, şehirlerde ve kasabalarda Anadolu tarzında korporas-
yonlar meydana çıkıyor, medreseler, imaretler, tekkeler kuruluyor, 
asker, ülemâ, mâzül ve mütekaid memurlar vesair Osmanlı  siyasi 

27  A. R am batı  ıl, I. Murad'ın fetihlerinden bahsederken, Osmanlı ların 
Anadolu'daki prensliklerden en kuvvetli Avrupa devletlerinden daha çok kork-
tukları nı  söylemektedir ; bu hiç bir esasa dayanmaz ; aksine, Osmanlı  ailesi 
diğer beyliklerin başında bulunan aileleri kendisine hiç de rakip saymamıştır ; 
bu hanedanları  imhaya teşebbüs etmeyişi ve hatta hizmetine alışı  bunu göste-
rir : Histoire G ıı jrale, 111, p. 825. 
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içtimai nizamını n getirdiği bir çok zümreler önemli bir müstehlik 
sınıf teşkil ediyorlardı. Anadolu'dan gelerek Venedik, Avusturya, 
Macaristan ve Polonya içlerine doğru uzanan ticari yollar Rumeli 
şehirlerine yani bir iktisadi hareket vermişti. İstanbul, Edirne, Se- 
lanik Filibe gibi büyük şehirler ve hattâ Anadolu'da olması na 
rağmen Bursa, Balkanlar halkı nı  Bizans ve diğer eski hükümet- 
çikler devrinin sefaletinden kıı rtarmışlardı. En nihayet, hükümetce 
zaman zaman Anadolu taraf ı ndan sürülen veya kendi arzulariyle 
geçen pek çok türkmen aşiretleri, balkanları n otlu ve sulu sahala- 
rında yarattı kları  canlı lı k sayesinde, Rumeli halkı nı n ekonomik 
hayatı nı  büsbütün kuvvetlendirmiş  bulunuyoriardı. Yüzbinlerce 
Anavatanlinı n, her ne maksatla olursa olsun, muvakkat veya daimi 
bu şekilde Rumeli'de bulunuşu (XVII. asrı n başlarına kadar olan 
devir için söylüyoruz) Balkanlara ancak fayda sağlamış tı r. XIII ve 
XIV. ası rlarda Anadolu Rumelinden çok daha mâmur ve refahlı  
olduğu halde, bu söylediğimiz sebeplerden dolayı  olacak ki, XV 
ve XVI. ası rlarda vaziyetin ters döndüğü, Rumelinin Anadolu'yu 
çok ileri geçtiği ve Osmanlı  imparatorluğunun en rahat ve huzur 
içinde bir sahası  haline geldiği hayretle görülmektedir. 

Devlet normal genişliğe kavuştuktan sonra, bu devletin kuru-
luş  ve tekâmülünde esas ekonomik zemin vazifesini görmüş  oldu- 
ğunu söylediğimiz Marmara iktisadi ünitesini, tabii olarak, "Os- 
manlı  memleketleri büyük iktisadi iinitesi„ şeklinde mütalaa etmek 
icabeder. Şimdi, bu ünitenin dünya ekonomisi içindeki durumunu 
esas hatlariyle tesbit edeceğiz : Bizansı n ortadan kalkmasiyle 
Italyan tüccarları nı n İstanbul ve diğer Bizans pazarları nda Avru-
pa'nın gittikçe ilerleyen işlenmiş  malları n ı  kolayca satma imkan- 
ları  kalmamiştı . Selçuk! toprakları nda yegâne revacta olarak gör- 
düğümüz Hind ve diğer şark malları, Rusya'dan gelen kürkler ve 
esirler Osmanlı  imparatorluğu zamanı nda da bu durumlarını  mu- 
hafaza ediyorlardı  ; hattâ Balkanlara dahi girmişlerdi. Avrupa'dan 
ise kayda değer işlenmiş  mal geldiğine dair emâre yoktur. Hal- 
buki, bu sı ralarda, garpte sanayi daha çok gelişmiş  olması na 
nazaran, evvelce Bizans pazarları nda olduğu gibi, Türkiye'de de 
şark mallariyle garp malları nı n rekabette olması  icabederdi. Bunun 
görülmeyişinin sebeplerini biz şunda buluyoruz : Türk - Müslüman 
korporasyonları  eskidenberi şark mallarını  alı p satmaları  dolayı-
siyle, mevcut gelenek kolay bozulmazdı  ; şark sanayicileri ekse- 
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risi müslüman olan Osmanlı  memleketleri halkı nın zevklerini ve 
âdetlerini, yani ne türlü malları n buralarda sürüm yapabileceğini 
daha iyi tammakta idiler. Makine sanâyii henüz başlamadığından 
ham maddelerini uzaklardan getiren garplı ları n malları  bu madde-
leri kendi çevrelerinden tedarik eden şarklıları n mallarından daha 
pahalı  idi ; şarkta insan ücreti de daha düşük olduğundan, bu da 
ucuzluğa tesir ediyordu. Ayrıca Türklerin garp hudutlarında ve 
Akdenizde hı ristiyan devletlerle sı k sı k meydana gelen harpler ve 
denizdeki mücadelelerde ticari temasları  zorlaştı rmakta idi. 

XVI. asrın nihayetine kadar olan zamanda Osmanlı  impara-
torluğu, Avrupa için, ancak ham madde ve zahire kaynağı  olarak 
mütâlaa olunabilir ; garpli tüccarlar altın ve gümüş  ile geliyorlar 
ve gemilerini para ile satın aldı kları  maddelerle dolduruyorlardı. 
Hele Amerika'nın keşfinden sonra, Avrupalı lar elde ettikleri bol 
altı n ve gümüş  sayesinde, Türkiye için pek zengin bir müşteri 
haline gelmişlerdi. Şarklı  tüccarlar ise, Avrupa'nın aksine, dâima 
mal getiriyorlar ve mukabilinde hemen hiç bir madde götürmi-
yerek, altın ve gümüş  topluyorlardı. Şu halde, Osmanlı  Imparator-
luğunun dünya ticari cereyanları  içindeki rolü, ham madde ve 
erzak satmak suretiyle garpten aldığı  altın ve gümüşten, işlenmiş  
mallar ve bahârât mukabilinde, şarka akdarmak suretiyle, "kıy-
metli maden alı p verme„ şeklinde bir aracılıktan ibaret olarak 
kabul olunabihr. Bununla beraber, Balkanlar üzerinden Lehistan, 
Avusturya, Venedik istikametlerine mühim miktarda sof, Bursa 
kadifeleri, ipekliler, halı, deri eşya (ayakkabı, çizme, kösele, sah-
tiyan), kumaş  boyası, madeni eşya ve sair Türkiye sanayiinin 
meydana getirdiği mamüllern yollanmakta olduğu ve bunlardan 
hesaba katı lır kazanç temin olundugunu ehemmiyetle kaydetmek 
icabeder. Şarka bakı r avani ve demir malzeme (nalmı h, silah) 
satı ldığı  görülmekte idi. 

Avrupa ile şark arasındaki böyle bir ticari durumun Osmanlı  
ekonomik tarihi üzerindeki devamlı  ve yı kıcı  tesirlerini anlatma-
dan evvel, "Osmanlı  imparatorluğu büyük iktisadi ünitesi„ nin 
kendi kendisini tamamlama kabiliyetinin derecesini tesbit etmek 
icapeder. 

1. Bilindiği gibi, Osmanlı  imparatorluğu ihtiyacı  olan demir, 
bakır, kurşun ve sair mühim madenlerini tamamiyle kendisi çıkar-
makta, bu sayede zamanına göre, en üstün bir harp sanayiine 
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mâlik bulunmakta idi. Halkı n ihtiyacı  olan hemen bütün madeni 

eşya da gene içerde yapı lıyordu. Dışardan madeni eşya satın 

alındığı  na dair emâreye rastlanmamaktadır. 
Çoğu giyeceğe ait olmak üzere, şarktan pek çok işlenmiş  

eşya gelmekle beraber, Şam, Halep, Karaman ve Ankara çevrele- 
rinden itibaren bütün Marmara ve Ege sahillerine kadar Anado-
lu'nun geniş  bir sahasında kuvvetli bir dokuma sanayii gelişmiş  
bulunuyordu; yorgan ve yatak yüzleri, buğasi, sof, astarlı klar, 
bezler, yelken bezleri, kadifeler, ipekliler, kumaş  boyaları  bütün 

Imparatorluk halkı nın ihtiyacı nı  karşı layacak derecede buralarda 

maharetle yapı lıyordu. Istanbul, Edirne ve Selânikde dahi doku-

macı lı k, bilhassa kumaş  ve çuha yapı mı, çon ileri idi. Deri sana-
yii Avrupa'dan daha yüksek derecede bulunduğu gibi, dışarıya da 

mal gönderecek derecede olduğu görülmektedir. 
Birbirinden pek çeşitli zirai mahsullerin yetiştiği değişik 

iklimleri içine alan Osmanlı  siyasi teşekkülü gıda maddeleri cihe-
tinden ise daha iyi durumda bulunuyordu. Arap memleketlerinden 
sıcak iklim nebatlarını  bol bol temin etmek her zaman mümkün 

idi; şimalden cenuba da ehemmiyetli derecede hayvanat (koyun) 
yollanıyordu. laşe maddeleri (bilhassa hubılbat) bakı mı ndan Ru-

meli Anadolu'ya dâimâ yardım ediyordu. Bu vaziyetin tabii bir 
neticesi olarak, karayollannda ve denizlerde kuvvetli bir iç nakliyat 
faaliyeti mevcut idi. 

Hülâsa itibariyle, Osmanlı  devleti kendi kendine yetecek bü-
tün iktisadi unsurlara sahip bulunuyordu. Sınat ve zirai mahsulleri 

yetiştirecek bir durumda idi ve "büyük iktisadi ünite„ adı nı  ^da 

bunun için kullanıyoruz. Ekonomik kuruluşun bu şekilde gayet 

müsait oluşu ve denizlerinin coğrafi durumu dolayısiyle, büyük 

mıntakalar arası ndaki nakliyatın da pek zor olmuyacağı  hali göz-
de tutulunca, devletin parlak bir istikbale sahip olduğu neticesine 

varı lı r. Halbuki bu tahakkuk etmemiştir. Yani, Osmanlı  impara-

torluğu siyasi sahadaki tekâmülü ile yan yana yürüyen bir ikti-
sadi tekâmüle kavuşmuştur. Bunun en yakın ve görünen sebepleri, 

yukarda söylediğimiz üzere, şark ile garp arasındaki aracı lığını n 

kendisine zararlı  bir şekilde cereyan etmesi olarak kabul olunabilir. 

Evvela, şark malları  memleketin servetini daimi surette alı p 

götürdüğünden başka, yerli sanayiin çeşitlenmesini ve kuvvetlen-

mesini de imkansız kı lıyordu. Yukarda saydığımız dokumacı lık 
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şark malları na rekabet değil, onlarla bir ahenk teşkil edecek 
şekilde idiler. Şarktan bütün Osmanlı  memleketlerine olan böyle 
geniş  bir iktisadi baskı nın uzun bir geçmişi olduğu, ve hatta, 
devrin ekonomisinde yegâne hâkim bir müessese olan korporas-
yonlar dahi buna sıkı  sı kıya bağlı  bulundukları  için, devletin 
bundan kendisini kurtaracak derecede bir tedbir alması na imkân 
yoktu 28. Yerli esnaf ve dokumacı ları n şarktan gelen iktisadi taz-
yike hiçbir reaksiyon göstermemelerinden de anlaşı lıyor ki, Os-
manlı  dokumacı lığı  şark dokumalariyle herhangi bir suretle reka-
bette değildi. Devlet ise bu mühim hâdiseyi ancak memleketteki 
altın ve gümüşün azalmaya başlaması  meselesi üzerinde düşün-
meye mecbur olduğu zaman idrak etmiştir ve bu anlayış  da, bizim 
tesbit ettiğimize göre, XVI. asrı n ortaları nda başlar. Alı nan ted-
bire gelince, başta, bu, sadece altı n ve gümüşün külçe veya sikke 
olarak şark hudutlarından çı karı lması nı n yasak edilmesi ile baş-
ladı ; avaninin götürülmesine müsaade olunuyordu 29. Kı ymetli 
maden darlığı  arttığı, altın ve gümüş  götürenler yasaktan kurtul-
mak için bu madenleri avani şekline koymağa başladı kları  görü-
lünce, her ne şekilde olursa olsun, şark hudurları ndan dışarı  altı n, 
gümüş  ve bakı rı n götürülmesinin ınemnu' olduğu daha 1559 'da 
bütün hudut vilayetlerinin ümerası na ve kadı larına bildirildi ; 
mal getiren tüccarı n mukabilinde ancak yine mal götürebileceği 
ilan olundu 	Fakat bu gibi tedbirler hiçbir semere vermemiş  ve 
hadiseler eskisi gibi yürüyüp gitmiştir. Hükümet ise şarka altı n 
ve, gümüş  götürme yasağı  hakkındaki emirlerini sık sı k tekrar 
edip durmaktan başka birşey yapamı yordu 31. 

28  Zamanın iktisadi bilgisi buna müsait değildi. Ancak Naima devrinde-
dir ki, bu hakikat tam olarak anlaşı lacaktı r. 

29  Ba ş bakanl ı k ar ş ivi, Mühimme defteri, No. 3, s. 377. 
8°  Müh., Def. 3, s. 448. 
31  Bütün Şark vilâyetlerine yollanan 15 Zilhiççe 987 tarihli şu ferman bu 

hususta iyi bir tikir vermektedir: « Erzurum Beylerbeyine hüküm ki, buedan 
akdem memâlik-i mahrüsemden diyar- ı  *arka vesair vilayetlere altun ve gümüş  
ve kurşun ve bakır ve kalay gitmek menolunmuş  iken hala ol emrime muhalif 
bazı  tüccar ve gayrı dan altun ve gümüş  ve kurşun ve bak ı r ve kalay alıp git- 
tikleri istima olunmağan 	vüsul buldukta bu babda mukayyed olup daima 
emr-i şerifime muhalif diyar-ı  şarka ve gayre tüccar taifesinden ve gayrıdan 
asla bir ferde altun ve gümüş  ve bakır ve kalay ve kurşun alıp gitmege ruhsat 
vermeyip men ve defeyliyesin 	» Müh. 39, s. 128. 
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Osmanlı  memleketlerinin garp için henüz ham madde ve zahire 
kaynağı  durumunda olduğunu söylemiştik. Devletin hıristiyan dev-
letlerle olan iktisadi münasebetlerini daha başarı lı  ve sistemli idare 
ettiği görülüyor. Daha ilk Osmanlı  hükümdarları  zamanında, Ve-
nedik ve Cenevizlerin Türkiye ile ticari münasebette bulunmala-
rından siyasi sahada istifade politikası nın güdüldüğünü biliyoruz. 
Yı ldı rı m Bayazı t, Papanı n müslüman memleketleri aleyhine yürüt-
mek istediği ticari politikaya karşı, hı ristiyanlara hubûbât verme-
mekle mukabele etmişti 32. Silah ve harp vası tası  sayılan at dahi 
tarihini bilmediğimiz zamandanberi Avrupa'ya satı lmıyordu. Gö-
rülüyor ki, bu mahdut maddelerin Avrupa'ya satı lması nın yasak 
olunması  devletin sırf kendi düşmanları na (harb° yardım etmiş  
olmaması  için idi. Fakat Avrupa'nın nüfusu ve sanayii gelişerek 
ham madde ve zahire ihtiyacı  arttıkça, hı ristiyan gemileri 
Türk limanları na daha çok gelip gitmeğe başladı lar. Bu vazi-
yette, devlet kendi iç ekonomisi bakı mı ndan yeni bir ciddi 
mesele ile karşı laşıyordu; yukarıda nevilerini söylediğimiz yerli 
sanatlar ham madde sıkıntısı  çekmeye başlamakta idiler. Çünkü, 
Avrupalı  tüccarlar nâmına pazarları  dolaşmaya başlayan bir takım 
zengin alıcı lar pamuk, pamuk ipliği, balmumu, deri vesair ne bu-
lurlarsa ortadan kaldı rıyorlardı. Yerli esnaf, çı karacakları  malı n 
ne kalitesini ve ne de enini boy unu değiştiremiyecekleri ve narh-
tan da fazlaya satamıyacakları  için, ham madde satın almada 
Avrupalı larla katiyen rekabet edemiyorlardı. Bu sebepledir ki, 
pamuklu dokuyucular ı  her taraftan şikâyete başlamışlardı. XVI. 
asrı n ortalarında, artı k yerli sanatlar ham maddesizlik yüzünden 
zor bir durumda idiler. Meselâ, donanmanın ihtiyacı  için Ege 
dokumacı ları na 1563 de 150 bin yelken bezi sipariş  olunduğu 
zaman, esnaf bu meseleyi ileri sürerek böyle bir taahhüde gire-
miyeceklerini bildirmişlerdi 33. Tabii hükümet hemen pamuk ve 
pamuk ipliğinin dışarı  satı lmasını  yasak etti; fakat kaçakçı lık 
geniş  ölçüde devam ediyordu. Zamanla daha bir çok maddelerin 
de "frenklere„ verilmesi menolundu. Bunlar pamuktan başka, bal-
mumu, sahtiyan, kurşun, donyağı  ve sairedir. Bu husustaki yasak- 

32  Silberschmidt, Venedik menbalarma nazaran Şark meselesi (Türk. 
tere.) s. 58. 

Bergama bezzazları nı n şikayeti. Müh, 6, s. 107; Gediz Dergisi (Manisa 
Halkevi), Sayı  46 'da bu hususa ait vesilralar. 
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tan kapitiiiâsyon verilen memleketler bile hariç bırakı lmı yorlardı  ". 
Avrupa ile olan iktisadi münasebetlerin Osmanlı  devleti üze-

rinde yaptığı  daha kötü bir tesir halkın yüzde doksanı  çiftçi olan 
bu memlekette seneden seneye ağırlaşan bir gıda darlığı  yaratma-
sıdır. Arnavutluk'tan Mısır'a kadar olan kıyılardaki Osmanlı  
limanlarından Avrupalı  gemiler pek çok hubûbât ve hayvan satın 
alıp götürmekte idiler. Rumeli ve Anadolu'nun sahillere yakın 
yerlerinde türeyen bir "madrabaz„lar zümresi kadı ların takdir 
ettikleri narhlardan daha yüksek fiyat vererek topladıkları  hubû-
batı  "dermahzen„ ettikten sonra, geceleri hıristiyan gemilerine 
yükleyip gönderiyorlardı . Bu hal Ege sahillerinde ve Istanbul, 
Bursa, Edirne gibi büyük şehirlerde kı tlık başlamasına sebep ol-
muştu. Yalnız sahil çevrelerinde de olsa, çiftçinin malı na fazla 
alıcı  bulunması  devletin lehine gibi görünürse de, XVI. asır Tür-
kiyesinde bu böyle olmamış, Avrupa'ya hubûbât satı lması  meselesi 
bilhassa Marmara, Selanik ve Batı-Anadolu'da gayet kötü netice-
ler vermiştir. Çünkü, artık memleketin içlerinde ziraatçi halk 
müşkil bir durumda idi ve toprağından slyrıllyordu. Bu yüzden 
umumi istihsal azalmakta idi. Devlet ordunun ve payitahtın iaşe-
sinde büyük ıorluklarla karşılaşıyordu ki, ilerdeki bahislerde bu 
mesele üzerinde ayrıca duracağız. 

Bu şekilde, bir taraftan, ham madde yüzünden yerli sanayiin 
zor duruma düşmesi ve diğer taraftan, hububat satışları  dolayı-
siyle içerde kı tlık çıkması, tabii olarak, hükümeti bazı  tedbirler 
almaya sevk etti ; evvela " madrabaz „ denen kimselerin hububat 
ve darlığı  çekilen ham maddeleri toplamalarına mani olmaya 
çalışıldı . Sonra, bu muvaffak olamayınca " memnu, maddeler„ liste-
sine dahil şeylerin adedi artmaya başladı . 1590 sı ralarında "mem-
nu maddeler„ listesine şunlar dahil idi : Tereke ( yani hububat), 
barut, silah (yarak), at, penbe (pamuk), kurşun, balmumu, sahtiyan, 
donyağı, gön, meşin, rişte-i penbe (pamuk ibiği), koyun derisi, zift. 

Görülüyor ki, Osmanlı  devleti altı n ve gümüşe büyük bir itibar 
gösteren 35  şarklı  tüccarların sevkettikleri pek çok dokuma ve di- 

54  Mesela şu hükümde bu ifade okunuyor: Müh. 10, s. 223. 

55  Suriye, Musul ve Bagdad tarafları na gidildikçe bu itibar tesiriyle, bu 

madenlerin Anadolu'dan daha pahal ı  olmaları  yüzünden bazı  kimseler altun, 

gümüş  külçe ve paraları , hatta akçeyi topluyarak götürüp şark pazarları nda 

&atıyorlardı . 
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ğer bir takı m eşyalar mukabilinde serveti dışarı  gitmesinden muz-
tarip olduğu bir sırada, Avrupa da müthiş  bir hırsla ham madde-
lerini çekerek mevcut yerli sanayii sendeletmekte ve şark mallarına 
olan ihtiyacı  büsbütün arttırmak süretiyle âdetâ şarklı  satıcılara 
yardı m etmekte idi. Şu halde, mesela, XVI. asrın ortaları nda, 
Osmanlı  hükümeti şarkla ve garpla olan iktisadi münasebetlerin-
den dolayı, şu üç mesele ile karşı  karşıya olduğunu tesbit etmiş  
bulunuyordu : 

Şarktan ( Iran, Hind, Rusya) memlekete gelen ticaret 
eşyasını n fazIalığı  altın ve gümüşün o tarafa akıp gitmesine sebep 
olduğundan, bu madenler husunda çekilen müthiş  darlı k bu yüzdcn 
ileri gelmektedir 36. 

Avrupalı ları n Türkiye'den mütemadi ham madde çek-
meleri yerli sanayicileri ( bilhassa dokumacı ları  ) sarsmaktadır. 

Marmara ve Eke çevrelerindeki daimi denecek ölçüde 
yiyecek maddeleri darlığına sebep, sahillerden hıristiyan gemile-
rine geniş  ölçüde hubübât ve hayvan satı lmasıdı r. 

Şüphesiz, XVI. asrı n Osmanlı  ricali bunlara kat't çareler bula-
cak iktisadi bilgilere sahip degillerdi, Alınan önleyici tedbirleri 
kendilerine ancak hadiselerin zoru öğretiyordu. Devletin dışarı  ile 
olan ticari münasebetlerinde takip ettiği politikanın esası  şudur : 
Mademki memleketteki altı n ve gümüş  şarka gidiyordu, o halde 
Batum'dan Iskenderiye'ye kadar bütün şark hudutlarından bu 
madenlerin çıkarı lması  yasak olunmuştu. Hudut vilayetlerindeki 
büyük yol geçitleri beylerbeyleri, sancakbeyleri, kadılar ve güm-
rük eminleri tarafından daimi kontrol edileceklerdi. Bakır. kurşun, 

at, silah ve nal, mıh gibi şeylerin dahi ( bilhassa İran'a) satı lması  
menolunmuştu. 

Avrupalılarla temas olunan garp hudutları na gelince, yukarda 
sebeplerini söylediğimiz üzere, buralarda altı n ve gümüş  madenle-
rinin yasak olunması na lüzum yoktu ; böyle bir tedbir akı ldan bile 
geçmemiştir. Buna mukabil, hubûbât, hayvan ve yukarda isimlerini 

36  Altun ve gümüş  darlığı  Fatih devrinden beri şiddetle hissolunmuş  bulu-

nuyordu ; bu sebepledirki, kuyumcu, yaldı zeı  gibi bu madenleri işleyenlerin 

sarfedeeekleri gümüş  200 dirhem olarak tahdit olunmuştu (altun için böyle bir 

kay ıt belli değil); fakat bu darlığın şarktan gelen ticaret malları  tesiriyle doğ-

muş  olduğunun 1550'den evvel hissolunmuş  olduğuna dair bir kayda rastlanmadı. 

Bolleton, C, XIII, F, 33 
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saydığımız ham maddelerin hıristiyanlara verilmesine hiçbir suretle 
müsaade olunmuyordu 37. 

Son olarak şunu ilave etmek icabeder ki, XVII. asrı n başla-
rından itibaren Osmanlı  pazarları na Avrupa'dan da dokumalar 
gelmeye başlamıştı. Mesela, Londra çuhaları  artık bu sıralarda 
Türkiye'de tamamiyle tanınmakta idi; büyük bir ehemmiyeti olan 
Ankara sofları  bütün Avrupa'da tanınmakla beraber, gene XVII. 
asrın başında Avrupalı lar Ankara pazarları ndan sof ipliği de 
almaya başladıkları ndan, bu büyük şehir halkı  durumun ciddiye-
tini topluca Istanbul'a arzetmişlerdi. Bunun üzerine tiftik ve sof 
ipliği de "m e m n u' maddeler e„ dahil olundu 3'. Artık bütün 
emareler Osmanlı  devletinin dünya ekonomisi içindeki durumunun 
süratle bozulmakta olduğunu gösteriyordu. Aşağıdaki izahları mız 
bu durumun içerdeki kötü tesirlerini anlatacaktı r. 

2. Devletin para rejimi 

Yukarda Selçuki Türkiyesinin yüksek bir ekonomik seviyede 
kurulmuş  olduğunu ve içtimai nizamlaşmada siyasi müesseselerin 
değil, ekonomik müesseselerin önde gelmiş  bulundukları nı, fakat 
Sarki Akdeniz ve Orta Doğunun faal ticari hayatı na dayanan 
bu durumun XIII. asrın sonlarına doğru değişmeye başladığını, bu 
sırada Marmara çevrelerinde Osmanlı  bey-liğinin giriştiği fetih 
hareketleri üzerine, Türkiye sosyetesi için siyasi müesseselerin 
birinci plana geçmiş  oldukları nı  ve bundan yeni bir içtimai nizam 
doğduğunu ifade etmiştik. 

Devletin para sistemi üzerinde yapı lacak bir tetkik bu haki-
kati daha açık olarak göstermeye yarıyacağı  için, şimdi bu 
meseleyi ele alıyoruz. 

Selçuk! rejimi zamanı nda para işlerinde kullanı lan ana ölçünün 
"dirhem„ denen bir sikke olduğunu biliyoruz 39. Elde mevcutla- 

37  Yalnı z Dubrovnik (Ragüza) beylerine arası ra muayyen miktarda buğday 
verildiğine rastlanmış tı r. Bunun haricinde, elçiliklere bile ancak zati ihtiyaçları  
için buğday satı n almak üzere vesika veriliyordu. 

38  Ankara Ş. Sc. Na. 15, s. 223 (Ankara muhafazası nda olan Kurt Ahmet 
Paşaya Galata ve Üsküdar kadı ları na ve Kastamonu ve etraf ı nda olan kadı lara 
3 Rebi ili-evvel 1024 tarihli hüküm). 

39  Kullanı lan bir çok altun, gümüş  ve bak ı r sikkeler içinde "ana sikice» 
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rı nın ağı rlıklarına göre, selçukt gümüş  dirhemlerinin hiç birisi 
tam dirhem vezninde değildir. En akı nı  bir dirhemin 0,97 si kadar 
geliyor. En küçüğü de 0,73 dür. Fakat, Selçukiler zamanında 
"gümüş  dirhem„ umumiyetle 0,90 dirhem olarak tedavülde devam 
etmiştir ". Bu gümüş  paranın ufaklığı  olarak "Nısfige„ adı  ile 
daha küçük bir gümüş  sikkeye tesadüf olunmaktadır ki, bunun 
da vezni 0,47 ile 0,42 arasında görülüyor 41. 

Anadolu beylikleri zamanı nda, yukarda söylediğimiz gibi, 
mevcut iktisadi durgunluk büyük bir gümüş  darlığı  yarattığından 
selçukt dirheminin vezni aynen muhafaza olunamıyarak beylikler-
de kesilen ana ölçü sikkesinin gümüş  miktarı nı  düşürmek zaru-
reti hâsı l olmuştur. Artık beyler namı na geçen ana ölçü para-
larını n selçukilerin ancak "Nısfiye„leri ağı rlığında oldukları nı  
görüyoruz. Beylikten beyliğe, yahut bir beylikteki saltanat değiş-
melerine göre, bu yeni gümüş  paranın en ağır vezinde kesileni 
0,56 dirhem, en hafifi de 0,37 dir. Fakat beylikler zamanının mü-
badele ve maliyede esas olan gümüş  parası nı  umumiyetle 0,37 
dirhem olarak kabul etmek lâzı md ı r ; çünkü en çok ve devamlı  
olarak bu ağı rlı ktaki sikkeye rastlanı yor". Bu devrin "Nısfiye„ si 
ise en ağın 0,29, en hafifi 0,20 ve ikisi arası  0.26 dirhemdir. 

Osmanlı lar devrinde "akçe„ ile anı lan ana ölçü gümüş  sikke 
Orhan zamanında 0,37 dirhem olarak kesilmiştir. Bu rakkama 
dikkat olunursa, beylikler rejimi devrinin en hafif gümüş  parası  
olanın aynı  olduğu görülür. Esasen Orhan Bey zamanı  da Ana-
dolu beylikleri devri içindedir. Osmanlı ların başlangı cı ndan I. 
Ahmed devrine kadar geçen zaman zarfında da Ana ölçü olan 
para, yani akçe, en ağı rı  0,37 ve örta (meselâ Kanuni devri ak-
çalan) 0,22 ve en hafif olanı  da 0,10 olarak haylı  mühim bir 
vezin düşüklüğü kaydetmiştir. Selçuk! gümüş  dirhemi ile 1610 daki 
Osmanlı  gümüş  akçası n ı n vezinlerini karşılaştı rsak, ana ölçü 
olan gümüş  sikkenin, üç ası r kadar bir zamanda, hemen hemen 
on defa küçülmüş  olduğunu görürüz 43. Şu aşağıdaki cetvel Selçuk! 

olarak kabul ettiğimiz, devletin vergilerinde, vak ı flarda, narhlarcia velhası l bü-

tün k ı ymet ı3lçülerinde esas olan sikkedir. 

4° Ahmet Tevhit, Meskâkfı t-ı  Islıimiye, s. 110 - 358. 

41  Ahmet Tevhit, Meskâleât-ı  Islılmiye, s. 132 ve 178. 

42  Ahmet Tevhit, Meskülcat-ı  Islmiye, s. 359 - 432. 

43  l. Ahmed zaman ı nda ,,kçenin tam vezni 0,105 dirhemdir (I dirhem g - 

müstcn 9,5 akçc.). 
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saltanatı nı n başından Osmanlı  hükümdarı  I. Ahmed'in devrine ka-
dar temel ölçü gümüş  paranın nası l bir düşüklüğe uğradığını  
gösterir: 

Gümüş  dirhemin 
	

Nısfiye denen 
vezni 
	

sikkenin vezni 

Azarni Vasati Asgari Azami Vasat! Asgari 
Selçuklular 	0,97 	0,90 	0,73 	0,47 	0,42 	0,20 
devrinde : 

Beylikler 
devrinde: 	0,56 0,47 0,37 	0,29 0,26 0,20 

Osmanlılar: 	0,37 	0,22 	0,10 	(Buna karşılık bir 
Osmanlı  parası  
yoktur). 

Selçukilerden sonra, Beylikler devrinde ve Osmanlı ların 1610 
„ yılına kadar olan çağlarında, memleketin bütün mübadele faaliye-

tini ve mali hayatını  tanzim eden gümüş  sikkenin mütemadiyen 
küçülmesi, rejimden rejime değişen bir mali politika değil, gümü-
şün gittikçe azalmasının zaruri bir neticesi olduğu şüphesiz. Çünkü 
çok eskilerden sürüp gelen vakıf müesseseleri, miktarları  islam 
hukukuna dayandığı  için sabit kalması  lazım gelen bir çok ver-
giler (mesela cizye), hele Osmanlıların mali kanunlar üzerine 
oturan hemen bütün hükümet teşkilatları  da para rejimindeki 
esas ölçünün hiç olmazsa aynı  vezinde devamını  icâbettirirdi. 

Böylece, Selçukiler devrinden beyliklere ve ondan sonra Os-
manlı  imparatorluğuna geçerken, ekonomik münasebetleri ve mali 
teşkilatı  tanzim işinde umumi mübadele vasıtası  olan gömüşün 
Türkiye memleketlerinde gittikçe azalma (kıymetce de yükselme) 
yolunu tutmuş  olduğunu gösterdikten sonra, bu son rejim zama-
nında Türkiye ekonomik tarihinin nasıl bir yol takib etmiş  oldu-
ğunu belirtmek üzere, Osmanlı  parası  "akçe„ nin 1610 yılına kadar 
geçirdiği vezin ve kıymet değişmelerini safha safha tesbit edelim 44 : 

Halil Edhem Beyin Meskılkat-ı  Osmaniye kataloğunda sultan 
Orhan'a ait takriben 1,86 dirhemlik ve beş  akça kıymetinde olduğu 
ifade olunan bir sikke mevcuttur ki, müellif bu paranın adını  bile- 

" Belin'in Türkiye iktisat tarihi ve M. Ziya Karamürserin Os-
manlı  mali tarihi adlı  eaerlerinde akçe hakkında verilen bilgiler çok defa ri-
vayetten ibarettir. 
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miyor. Bizim sonraki devirlerden elde ettiğimiz malûmata göre, bu 

tamamiyle “Sahi„ denen Osmanlı  parasıdır. Akça bunun beşte 

birisi olacağına, göre, aşağı  yukarı  vezni 0,37 dirhem olmuş  olur 

ve o zaman beyliklerdeki kullanılan ana ölçü gümüş  paraların 

vezinlerine göre, bu daha aşağı  veya fazla yukarı  olamaz. 

Bunu o zaman para kesme işlerinde kullanılan ifade ile kay-
detmek icap ederse, Sultan Orhan 100 dirhem gümüşten 269 akçe 

kestirmiş  demek olur 45. Çelebi Mehmed devrine ait akçe veznine 

bakı lırsa, 100 dirhem gümüşten 266.5 akçe kesilmiş  olduğu görü-

lür. Bu adı  geçen katalogda tesbit olunan vezinlere göre, II. Mu-
rad zamanında, sıra ile, 100 dirhem gümüşten 320, 290.7, 306.9 

akçe kesilmiştir. 1450 de 100 dirhem gümüşten 375.5, 1462 de 300 48  

1470 de 337 akçe yapı ldığı  görülüyor. Fâtih Sultan Mehmed'in son 
zamanlarında, yani 1470 de, bu rakkamın 400 e çıktığını  ve 1477 

(882) de yeniden 280 e inmek suretiyle akçenin değerinin dolayı-
siyle kıymetinin birden bire arttırı ldığını  Bursa şer'iye sicillerinden 

tesbit ettiğimiz son rakam ile anlamış  bulunmaktayız ". 

1450 'de ve 1477 'de kesilen akçeler mukayese edilirse denebi-
lir ki, Istanbul'un fethi arifesinde devletin mali durumu iyi değildi. 

Çünkü, o zamanı n akçesi 1477 'dekine göre üçte bir kadar kıy-

met düşüklüğü gösteriyor. Fâtih'in haylı  uzun olan hükümdarlığı  
sırasında, akçenin yavaş  yavaş  kı ymetlendiği görülmekle beraber, 

eğer meskûkât katalogu bizi aldatmıyorsa 48, 1475 'de vezninin 

yeniden düştüğü anlaşı lıyor demektir ; iki sene sonra, yani 1577 
(882) 'de, "cedid akçe„ 100 dirhemden 280 esası  üzerine kesildi- 

ğinden, devletin mali durumu düzelmiş  olarak görülüyor. Fakat, 
Il. Bayezid devrinden itibaren akçedeki gümüş  miktarının azal- 

ması  bu düzelmenin zoraki yapı lmış  olduğuna delâlet eder. Haki-

katen, 1481 tarihini taşıyan akçenin veznine bakı lırsa, bu tarihte 

46  H a I il Edh e m, Mesktilaı t-t Osmaniye kataloğu, Sultan Orhan devri 

sikkesi. 
46  Bu rakam Bursa, Ş. Sc. No. A 111 yap. 9 da bir terekeden alı nmıştı r. 

Burada 2680 dirhem gümüş  8000 akçeye karşı lık tutuluyor. 

47  Bursa S. Sc. No. A 3/3, yap. 53. 

48  Çünkü Halil Edhem 'in verdiği nümuneler umumiyetle viliiyetlerdeki 

darphanelerde kesilenlerdir. Halkın getirdiği gümüş  külçe ve eski akçelerden 

merkezin emri ile kesilen bu akçelerin vezinlerine ümera, kad ı lar ve defterdar-

ları n çok defa hille ettiklerini biliyoruz. 
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100 dirhem gümüşten 426,5 akçe kesilmiş  olduğu görülür. Ancak, 
dört yüz olarak kesilen de mevcuttur 49. 

Yavuz Selim'in tahta geçeceği sı rada, dört yüz akçenin yüz 
dirhem gümüşe müsavi olduğu Kayseri şer'iye sicillerinde görülen 
bir terekeden tesbit oluamuştur 5°. Meskûkât kataloğuna nazaran 
da, bu padişah namı na 1512 (818) 'de kesilen akçenin vezni yeni-
den azalmıştı r ; yani 100 dirhemden 457 olacak şekilde bir ölçü 
tutulmuştur. Bununla beraber, Yavuz Selim'in 1516 (921) da, ak-
çeyi yeniden babası nı n zamanındaki kıymetine çı kardığı  görü-
lüyor. Çünkü, bu tarihte Bursa ve Karasi (Balı kesir) sancakları na 
yollan an "eski akçe ve gümüş  yasak çı ları„ na verilen fermanlarda, 
buralarda yakalayacakları  her yüz dirhem eski akçeden 400 adet 
yeni akçe kesilmesi hakk ında kat'? emir ve talimat mevcuttur 51. 
Kanuni Süleyman'ın tahta geçtiği 1520 (926) de, namına kesilen 
ilk akçenin yeniden, 100 dirhem gümüşten 457 olmak üzere, bir 
kıymet düşüklüğüne uğradığı  görülüyor, hattâ 553 olarak kesi-
len de var. Fakat bu devirde 100/457 nisbeti muhafaza olunmuş-
tur. II. Selim zamanında, 100 dirhem gümüşten 525 akçe kesil-
miştir. III. Murad'ı n cülûsunda 100/435 nisbeti kabul olunarak 
yine akçe değerlendirilmiş  olmakla beraber, bu hadde kalı nmayarak, 
yeniden 100/525 nisbetine dönülmüştür. Aynı  hükümdar zama-
nında, daha sonra 100 dirhem gümüşten 800 ve XVII. asrın baş-
larında 950 adet akçe kesilmek suretiyle, ana sikke çok küçül-
müştür. Aşağıya çizdiğimiz grafik devletin maliyesinde ve eko-
nomisinde temel ölçü olan gümüş  paranın (şüphesiz müthiş  bir 
gümüş  darlığının zoru ile) ne gibi bir zikzak çizerek düştüğü 
hakkı nda bir fikir verecektir ( I. grafik). 

Osmanlı  maliyesinde ve ekonomisinde esas para ölçüsü oldu-
ğunu söylediğimiz ve XVII. asrın başlarına kadar, yapı ldığı  gümüş  
miktarı  bakı mından geçirdiği değişiklikleri kaydettiğimiz "akçe„ 
den daha büyük sikkelere gelince, bunların tanı nmışları  "para„" 

49  El alil Edhe m, ayn ı  eser. IL Bayezit devri sikkeleri. 
5° A nk ara Etno g. M ii z. Kayseri Ş. Sc. , 916-917 talihli defter, 917 

tarihli tereke. 

51  Topkap ı  Miiz. Edreınit Ş. Sc. No. 1, yap. 45 

52  Para Kanuni devrinde 2, 111. Murı.d'ı n son zamanları nda 2.5 ve 1. Ah-
med'in son zamanları nda 1.5 akçe idi. 
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Grafik: 1 — Akçedeki gümüş  mikdarinin düşmesi, 1185-1610- 

"şâtıf„ , "esedi (arslanlı) kuruş„ , "tam (kâmil) kuruş„ (bunlar gü-

müş), altın (filori) dir. 
Bu paraların akçe karşısındaki değerlerini söylemeden evvel 

şu noktayı  ehemmiyetle kaydetmek icabeder : akçenin vezni asırlar 

esnasında mütemadiyen düştüğü halde, zaman zaman yeniden ke-
silen altınlar da böyle bir düşmeye şahit olmuyoruz. Mesela 1481 
de II. Bayezid namına kesildiği anlaşılan altın ile 1575 de III. Mu-
rad namına kesilen altın vezin itibariyle aynıdır. 1520 tarihli altın 

0,03 dirheme yakın bir noksanlık göstermekle beraber, 1550 tarih-
lisi de, aksine, 0,03 dirhem kadar bir fazlalık gösteriyor. Gene III. 
Murad'ın 1575 tarihini taşıyan başka bir altı nı  II. Bayezid'in altı-
nından 0,02 dirhem fazladır. Memlekette bu maden bakımından da 

büyük bir darlık çekildiği halde, sikke vezinlerinin akçe gibi bir 

düşme kay detmemelerinin sebebi bizce maliye ve ekonomide akçe 
kadar rolleri olmayışından ileri gelmektedir. Yukarıda adlarını  
saydığımız paralar da (bilhassa kuruşlar) büyük bir değişme ge-

çirmemişlerdir. Mesela, Kanuni Süleyman namına 1520 de kesilen 
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Şahi 1,19 ve 1566 da Il. Selim namına kesilen aynı  isimdeki sik-
ke 1.20 ve 1575 de III. Murad için kesilen gene şahi isimli sikke 
Kanuninin şahisine müsavi olarak, 1.19 dirhemdirler ; yalnız Sul-
tan Orhan namına olan Şahi 0,7 dirhemden fazla bir fark göste-
riyor ki bu, ehemmiyetli bir vezindir. 

Akçanı n mütamadiyen küçülmesi bu sikkeler karşısı ndaki 
değerini de tabii olarak düşürmüştür. Şimdi bunları  kaydedeceğiz : 
bir akçenin takriben 0,35 dirhem olduğu 1431 de, bir altı n 35 
akçaya geçiyordu 53. 1462 de ise, bir altın 40 akçaya çıkmış  bu-
lunmakta idi 5 . Bu tarihte bir kâmil kuruş  da 35 akça idi. Arada 
görülen anormal haller hariç, bu resmi rayicin 1548 sı raları na 
kadar devam ettiğini görüyoruz. Bu tarihten itibaren, altı n 60 ve 
kâmil kuruş  40 akçaya çıkarı ldı. 1585 e kadar bu halde devam 
ettikten sonra, nihayet bu yıl. akça 100/800 şeklinde küçüldüğü 
için, altın 110 ve kâmil kuruş  70 akçe olarak kabul olundu ". 
1590 da akça 100/950 nisbetine düştüğünden, yani yüz dirhem 
gümüşten 950 adet akça kesildiğinden dolay ı, bir altın 120, tam 
(kâmil) kuruş  80 ve esedi (arslanlı) kuruş  70 akçaya çıkarı ldı  
(II. Grafik). 

Tabii olarak bu rakamlar resmi râyici ifade etmektedir. 
Serbest alış  verişlerde, yani halkı n kendi aralarındaki müba-
delelerde, akçe her zaman aynı  kıymeti muhafaza edecek şekilde 
devam ediyor muydu ? 1550 den sonraki ekonomik hadiseler 
üzerinde yaptığımız tetkiklere nazaran, hükümetin akçeye 
takdir ettiği altı n ve kuruş  karşısındaki resmi kıymet yalnız dev-
letin reâyâ ile olan münasebetlerinde (yani vergi toplama ve 
devlete mecburi mal satma hallerinde) câri idi. Ticari hayatta ise 
akçe daima daha düşük muamele görüyordu (İli. Graçik). 

Bunun sebepleri, büyük yahudi maliyecilerin hükümetin kes-
tirdiği akçelerin kenarları nı  kı rparak veznini düşürmeleri, gene 
çoğu yahudi olan usta kalpazanları n ortaya çı kardı kları  pek çok kalp 
akçelerin esas akçelerle karışmaları, bizzat devletin sı k sı k "cedit 
akçe„ çı karmak suretiyle eski akçeleri yasak etmeyi âdet etmesi gibi 
haller idi. En nihayet, mevcut bilgimize göre, III. Murad devrinden 

53  1431 de bir altunun 35 akçeye müsavi olduğu Dr. Halil İ na I e ı k 'In 
ıaeşretmek iizere olduğu bir timar defterinde geçmektedir. 

51' Bursa Ş. Sc. No. A 111, yap. 9 (bir terekeden alı nmıştı r). 
55  Müh. Def. No. 58, İ . 289. 
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Grafik : II. Altunun akçe değeri 1420 - 1620 
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itibaren, hükümet de "mağşuş  akçe„ çıkarmaya başlamıştı. Bu 
suretle devletin para sisteminde ana ölçüsü olan sikkenin hıymeti 

büsbütün kararsız hale gelmişti. Kısaca bahsettiğimiz bu akçenin 

kararsızlı kı  hâdisesi Osmanlı  mali tarihinin ve XVI. ası r impara-
torluk ekonomisinin en mühim bir meselesidir ve bu hususta daha 
ince tetkikler yapmak icabeder. Fakat elimizdeki malzeme henüz 
tamamlanmamış  olduğu için, üzerinde fazla duramıyoruz. Yalnız 

şu kadarı nı  önemle kaydetmek lazımdır ki, gerek akçelerin kenar-

ları nı  kı rpmak ve gerek taklitlerini piyasaya sürmek suretiyle, 
zaten gümüş  miktarı  gittikçe düştüğü için itibarı  zayıflamış  olan 
akçeye indirilen darbe cemiyetin ekonomik faaliyetini ve devletin 
vergi alma usûlünü mefluç hale getirmiş, hele devletin de "mağşuş  
akçe„ "zügüf akçe„ çı karma yolunu tutması  memlekette hakiki 
akçe ile taklidi, veya akçe ile altı n ve yukarıda adları nı  saydığı-
mız kuruşlar arası nda karlı  mübadele oyunları  doğurmuş  ve bu 

hale en ağır vergilerin mükellefi olan köylü bir türlü intibak ede-
miyerek mevcut içtimal-iktisadi statüsü bozulmaya başlamıştı r. 
Çünkü kalp, kı rkık (yahut kirpik), züyfıf, makşuş  akçelerin birbir-
lerine karışmaları  ve bu suretle altı nla akçenin resmi rayiç mana-
sebetlerinin altüst olması  yüzünden devlet, bütün vergileri altı n, 

kuruş  ve "zaruri hallerde„ tartı lmış  halis akçe olarak toplamaları  
için, tahsildarlara sı kı  emirler vermekte idi. Bu vaziyette, reaya 
bu şartları  haiz parayı  bulabilmek veya tahsildara elindeki kırkı k 

yahut kalp akçayı  kabul ettirebilmek için ayrıca soyuluyordu. 

Şimdi, tamamiyle bir altı n ve gümüş  karaborsacı lığı  olan ve 

halk ile devlet hazinesi zararına mahdut bir takım yahudiler ve 
onlarla birlikte hareket eden mültezim ve eminler, avarız vergi-

lerini topladı kları  için para işleriyle alakaları  az olmayan bazı  
kadı ların çok istifade ettikleri bu akçe-altın mubadelesi oynnbaz-

liginin önemini anlatacağı  için, akçenin devlet taraf ı ndan neden 

gittikçe küçültüldüğü meselesi üzerinde bir az durmak istiyoruz: 

Acebâ hükümet akçeyi neden mütemadiyen küçülttü? bazı  
müelliflere göre, Fatih Sultan Mehmed devrinden başlayan bu ha-

reket hazineye kâr temin etmek için yapı lıyordu 56. Böyle bir 

iddia şüphesiz ne tarihi realiteye ve ne de ekonomi ilmine uygun 

56  Belin, Türkiye iktisat tarihi (Türk. tere), s. 100 ; Ziya K ara mü r. 

s e 1, Osmanlı  mali tarihi, s. 24. 
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düşemez. Çünkü, bir defa akçenin gümüş  değerini azaltmak 
devlete kar değil zarar getirir ; miktarları  kanunnamelerle akçe 
olarak tesbit edilmiş  olan vergiler, öyle devletin istediği zaman 
darphanesinde küçültüverdiği akçe gibi çabucak değişmiyorlardı. 
Şu halde, mesela, akçenin vezni yarı  yar ı ya düşürüldüğü zaman, 
toplanan vergilerden gelen akçelerin gümüş  tutarı  da o nisbette azal-
mış  olacağı  tabiidir. Buna verilecek bir misal bu hakikati ortaya koyar; 
resimlerin ilk tayin olundukları  akçe miktarları n ı n daima sabit kalmış  
olduğunu gerek kanunnameler ve gerek vergi muamelâtı na ait vesi-
kaları n gösterdiğine göre, Fatih Mehmed devrinde iki koyundan alı-
nan "resm-i ağnam„ bir akça ile III. Murad zamanı nda alı nan "resm-i 
ağnam„ bir akçayı  mukayese edelim : yukarda akçelerin gümüş  
kıymetleri hakkında verilen rakamları  hatı rlarsak, göreceğiz ki, 
devlet, Fatih devrine nazaran, III. Murad devrinde, bu akçe kü-
çültme yüzünden tan 3. 4 defa zarar etmiştir. Fatih'in kendi sal-
tanatı  sırası nda bile, bazan yüzde 33 kadar bir vezin azaltmayı  
göze alarak "cedid akçe„ çı karmaya mecbur olunmuştu. Bu, top-
lanan resimlerden de aynı  suretle yüzde 33 kaybetmek demekti. 
Denebilir ki, Osmanlı  devlet teşkilatı nın üzerine oturduğu vergiler 
müessesesi denen binanın temelleri bu akçe vezninin gittikçe azal-
ması  ile sarsılmaya başlamış tır. Ayrıca "vakıflar„ denen ve bütün 
cemiyeti derinden ilgilendiren büyük bir içtimai müessese de ma-
zinin sabit kıymetli akçesine dayanıyordu. Binaenaleyh, mesele 
bütün siyasi ve içtimai müesseseler için sümullü bir önem taşı-
yordu. O halde, bu kadar büyük bir ekonomik hâdiseyi zamanı n 
ricalinin görmediğini farzetmeğe hiç de sebep yoktur. Aksine, 
her padişah selefinden veya kendisinin evvelki akçesinden daha 
kıymetli akçe kestirmeye çareler aramıştı r ; akçenin geçirdiği saf-
halar hakkı nda verdiğimiz rakamlar ve I. Grafik bunu tamamiyle 
göstermektedir. O halde, devletin malt sistemini üzerine dayadığı  
bu, "temel sikke„ nin hiç durmadan düşmesinin ve kendisi ile 
beraber bu sistemi de uçuruma sürüklemesinin sebeplerini tama-
miyle tarihi zarüretlerde ve devrin ekonomik şartları nda aramak 
lazı mdı r. 

Daha Fâtih devrinde devletin müthiş  bir altı n ve gümüş  dar-
lığı  içinde kı vrandığını  aldığı  tedbirlerden anlıyoruz. 1477 de 
kesilen cedid akçe münasebetiyle çı karı lan fermanlar bunu bize pek 
iyi göstermektedir. Sancaklara ve büyük ticaret merkezlerine yol- 
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lanan "eski akçe ve gümüş  yasakçı ları„nın ellerine verilen bu fer-

manlar da kuyumcuları n sı kı  kontrol edilmeleri, 200 dirhemden fazla 

gümüş  işlemelerine müsâde olunmaması  ve işleri bittikten sonra kö- 
rüklerinin mühürlenmesi, eski akçeleri kullanan görülürse, akçelerinin 
müsadere olunması, kalpazanlığın önlenmesi gibi hususların temini 

ehemmiyetle istenmektedir". Görülüyor ki, devlet yalnız hazinenin gü- 

müşlerini değil, bütün imparatorluk hakkı nın gümüşlerini de israftan 
korumak istemekte ve bu zihniyetledir ki, bu mâdenin istihlâkine de 

kayıtlar koymuş  bulunmaktadı r. Daha sonraki devirlerden tesbit 

ettiğimize göre, kuyumcular ya kendileri veya bu işi ticaret haline 

getiren bir takım adamlar devletin ve halkı n darphanelerde kes-

tirdikleri akçeleri piyasadan toplayarak, avani ve diğer eşyalar 

halinde işledikten sonra, hariçten gelen tüccarlara satıyorlardı  ; 
çabuk çabuk akçe darlığı  çekilmesine kuyumcular sebep oldukları  
hakkı nda bir çok şikayetler görülmekte idi. Bundan kalpazanlar 

çok 	faydalanı yorlardı  ; çünkü "akçe müzayekası  „ bunların kalp 

akçalarının kolayca ve çok miktarda sürüm temin etmesine yar-

dım ediyordu. 
Hele daha etraflı  tetkikine imkân bulduğumuz 1550 den sonra-

nın hadiseleri, devleti akçesini hep küçültmeye sevkeden zaruretleri 
daha iyi anlatmaktadır. Bu sı ralarda yahudiler tarafı ndan hâlis gü-

müş  akçelerin kenarları nı  kı rpma faaliyeti, ve bununla birlikte kal-

pazanlı k pek umumI ve tahammül edilmez bir genişlik almış  bulu-
nuyordu. Bu suretle, darphanelerde akçey e çevrilen hazineye ve halka 

ait gümüşler kalpazanlığı  ve akçe kı rpmayı  adet edinen zengin mah-

dut bir zümre taraf ından gasbedilmekte ve ortalığı  kalp akçeler tut-

makta idi. Ayrıca, Istanbul ve Edirneli bazı  yahudiler de mültezimlerle 

ve mübaşirlerle (cizy e ve avârız akçesi tahsildarları) anlaşarak, 

hazineye sevkedilmek üzere toplanmış  olan vergi akçelerini altın, 

kuruş  ve hatta kalp akçelerle değiştirdiklen sonra, bu gümüş  akçe-

lerin kenarlarını  kı rpmak suretiyle elde ettikleri parçaları  kendi-

lerine alıkoyup "kı rkı k„ akçeleri yeniden piyasaya sürüyorlardı. 
Devleti ve reayayı  büyük zararlara sokan böyle muzır kazanç işleri, 

bilhassa, Bursa ve Ankara gibi geniş  alış  veriş  muhitlerinde bu 

işleri idare edenlere büyük karlar temin ediyordu. Hazineye ve 

57  Dr. Halil inale ı k, Belleten, Sayt 44, Fermanlar 2; Bursa Ş. Sc. 

A 3/3 yap. 53. 
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halka bu kadar zararlar veren ve memleketteki gümüşü eriten bu 
parazitlere karşı  şiddetli mücadele açı lmakla beraber, muvaffak 
olunamıyordu. Su halde, Devlet için sultan Orhan veya Fatih 
Mehmed'in üçü bir dirhemden_ağı r olan kıymetli ve iri akçelerini 
devam ettirmeye kalkmak kalpazaniarı n, kuyumcuların, yahudi 
maliyecilerin gümüş  toplamak hırslarmı  doyurmaya çalışmak 
demek olurdu. Görülüyor ki, tasvirini yaptığı m ız mübadele şart-
ları  altı nda, akçelerin mümkün olduğu kadar küçültülmeleri, hiç 
olmazsa kenarları  k ı rpı ldığı  zaman piyasaya sürülemiyeeek kadar 
gümüş  değerlerinin azaltı lması  ekonomik kaideye daha uygun 
idi ve hükümet de bunu yapmış tı r. Maaşlara ve diğer masraflara 
daha küçük akçe vermek suretiyle gümüşten kazanma veya hazi-
nede gümüş  külçe bulunmadığından dolayı, akçeyi mütemadiyen 
küçültme siyaseti takip olunmuştur diye iddiada bulunmak hem 
ekonomi ilmini ve hem devrin iktisadi ve mali durumunu hiç 
bilmemek mânâsı na gelir. 

Devletin kestirdiği hâlis gümüş  akçenin (kı ymetsizliğinden 
değil aksine k ı ymetli olmasından dolayı) bir türlü piyasada tutu-
namaması  karşısında, hatta böyle bir paran ı n büsbütün tedavül-
den kaldı rı lması  en makul yol idi. III. Murad devriade "mağşuş„ , 
"züyıı f„, "çürük„ akçeler çı karı lınak suretiyle bu yola ad ı m bile 
atı lmıştı r; ve XVII. ası r devamı tıca bunun sı k sı k tekrar edildi-
ğini de görüyoruz. Yapı ld ı kları  maden dolayısiyle, hakiki değil 
itibari kı ymetlerinden faydalanı imak istenilen bu paralara modern 
ekonominin kağı t paraları  gibi bir rol oynattı rı lmak isteniyordu. 
Fakat ne o zamanki mali usuller ve ne de devrin iktisadi zihniyeti 
buna aslâ müsait olmadığı  için, hakiki k ı ymetleri çok düşük olan 
akçeler çı karmak siyaseti, bazal' devlet hazinesini zor durumdan 
kurtarmış  olsa bile, Türkiye iktisadi tarihinde cemiyete ilk defa 
"akçenin kesach 	kesad-1 akçe„ ad;nı  alan bir nevi enflasyon 
hadisesi tanı ttı. "Kâsid akçe „ enflasyon parası  manası na geli-
yordu. " Akeanın kesach„ hadisesi tabii olarak modern iktisattaki 
enflâsyon hadisesine benzemez. Fakat, iktisadi faaliyette ve 
halk tabakaları  üzerinde yaptığı  tesirler itibariyle enflasyona o 
kadar yakı nd ı r ki, aynı  manada mütalea etmekte hiç bir hatâ 
yoktur. 

Hülasa, Osmanlı  Devletini, kendi mali sisteminin ve iktisadi 
kuruluş  tarzı nı n, para unsuru olarak, ana ölçüsü olan " akçe „ yi 
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bozmaya zorluyan tarihi ve iktisadt âmiller umumi hatlariyle bun-
lardı r. Onun için, akçedeki gümüş  miktarının misillerce azalmaya 
devamı, mâziye nazaran mühim bir tekâmül ve siyasi muvaffakiyet-
lerin de baslıca sebeplerinden birisi olan Osmanlı  klasik ( sağlam 
kaideli ve değişmez) vergi sistemini temelinden sarsmış tır ki, bah-
sinde bunu da tetkik edeceğiz. 

Akçeden daha küçük kıymette olan gümüş  sikkeler kullanı l-
dığı nı  bilmiyoruz. Bugün ufaklı k adı  ile anı lan küçük kıymette pa-
ralar o zaman bakı rdan yapı llyorlardı. Bildiğimiz ufakl ık bak ı r pa-
ralar "mangur„ yahut "man gir,, ve o zaman halk dilinde daha çok 
kullanı lan adı  ile "pul„ denen sikkelerdir. Fâtih devrinde, mesela 
1477 (882) de, bir dirhem bakı rden bir "mangur„ kesilerek sekizi 
bir akçe kı ymetinde kabul olunuyordu ; gene bir dirhem bakırdan 3 
"mangur„ halinde daha küçük bir para kesiliyor ve bunun da 24 adedi 
bir akçeye geçiyordu. Gümüş  akçeler vilâyetlerdeki darphânelerde 
dahi kestirildiği ve hatta ellerinde gümüş  külçeleri olan halk bile 
bunları  akçe haline getirttikleri halde, bu bakır ufaklı klar daha çok 
İstanbul darphanelerinde devlet taraf ından kestirilerek, mültezim-
ler vası tasiyle vilayetlerdeki halka ve bilhassa esnafa akçe, altın ve 
kuruş  ve sair paralar mukabilinde tevzi ettiriliyor idi. Vilâyetlere 
yollanan "pulcular„a verilen fermanlar da bunun her üç senede 
bir tekrarlanan gelenek olduğu daima kaydolunmaktadı r. 

1535 'de Aydı n, Saruhan, Karasi (Balı kesir) ve Biga sancak-
ları ndaki kadı lara yollanan bir fermanda, 942 ( 1535 ) cemaziyül-
âhirinden beri üç sene tamam olmuş  bulunduğundan, buralardaki 
kadı lıkları n her birisine ayrı lan pulların Haydar adı nda bir kul 
(ihtimal sipahi) ile yollandığn ve bu pulları n her biri bir " pul „ 
ve sekizi bir akçe olduğu bildiriliyordu. Bunlar şehirlerde ve 
kasabalarda bulunan "ehl-i sök,, a (çarşı  esnaf ı na) tevzi olunacak 
ve karşı lığında alı nan akçe merkeze yollanacaktı  58. 

1604 'de Bursa kadısı na yollanan bir fermanda, İstanbul 
darphânesinde kesilen "füls„ den (adı  geçen mangur yerine kul-
lanı lan bir kelime) her üç yı lda bir "Memalik-i mahr'üse„ de olan 
"ehl-i sök,, a tevzi olunması  "kanun-ı  kadim„ olduğu, 1595 (1003) 
de gönderilen fülsden 50 bin akçelik ve 1598 'de yollanmış  olan 
füls'den 100 bin akçelik füls'ün, o zaman bakı r bulunamadığından 

58  Top k ap I, Edremit Ş. Sc. No. 6 (25 Şevval 942 tarihli hüküm). 
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dolayı, kestirilemediği için tevzi olunamadığı  bildiriliyordu. "cümle 
sarrafiyesi ile 59  150 bin füls akçe„ tutan bu meblağ-ı n tahsili için 
"halen füls-i cedid ihraç ve defter olunup ve Darphâne-i âmire 
ve defterdarları  nişanları  ile nişanlanup irsal„ olunduğu kay-
dolunduktan sonra, esnaf toplattı rı larak tevzi defterine göre ken-
dilerine dağı tı lması  emredilmekte idi. Gönderilen füls'ün her biri 
2 pul ve 4 'ü bir akçe (şu halde yine 8 pul bir akçe oluyor) ol- 
mak üzere râyiç konuyordu 	1614 'de gene her tarafa yollanan 
füls de, birisi 2 pul ve 4 'ü bir akçe hesabı  ile kıymetlendirilmişti. 

Evvelce "mangur„ ve sonra "füls„ ad ı nı  alan ve umumt olarak 
"pul., denen bu paralar tekrar devlet hazinesine alı nmadı kları na 
göre, tam tedavüllü olan bir para diye kabul olunamazlar. Bunlar 
ancak halkın kendi araları nda, bilhassa esnaf ile halk arası nda 
cereyan eden bir akçelikden daha küçük alış  verişlerde kullanı lı-
yorlardı. O halde, bu bakı r ufaklı kları  bugünkü maliyede gördü-
ğümüz pullara benzer bir vergi alma vası tası  saymak lâzı mdı r. 
Böyle bir sikkenin bak ı r ağı rlığı  karşı l ı k tutulduğu akçeyi (madeni 
kıymeti bakı mından) katiyen deymiyeceğine ve çok aşağı  oldu-
ğuna göre, kıymeti de tamamen itibar! idi. 

3. Fiyatlann yükselmesi 

Altın ve gümüş  darlığı  yüzünden, Selçukilerin son zamanların-
danberi, devletin para rejiminde görülen bozulma hâdisesi ile bir-
likte başka bir ekonomik hadisenin de tekâmül ettiğini görüyoruz 
ki, o da eşya fiyatlarını n yükselmeye başlamasıdır. Bir taraftan 
para darlığı, diğer taraftan pahalı lı k, birbirleriyle zıd düşen iki 
hadise gibi görünüyorsa da, yukarda anlatı ldığı  üzere;  temel mü-
badele vâsı tası  olan akçenin mütemadiyen küçülmesi kalp akçala-
rın örtaya çı kması, bilhassa zengin bir Avrupa'nın Türkiye'nin 
iç pazarları nda gösterdiği faaliyet Osmanlı  imparatorluğunun eko-
nomik hayatında böyle bir anormal durum yaratmıştı r. Şimdi, ra-
kamlara dayanarak, bahsettiğimiz umumt pahalı lığı n derecesini, 
eşya cinslerine göre olan nisbetini ve altı n bakı mından ifade ettiği 
manayı  tesbit edelim : 

Selçuld devrinin fiyatları  hakkında bir fikir verecek rakam- 

Pul tevziini üzerine alan adama verilen kazanç. 
" Bursa Ş. Şc. No. 20/209, yap. 173. 
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lar elimizde mevcut değildir. Yalnız, o zamanlardaki ha-
reketli ekonomik hayata ve geniş  mübadele imkanlarına bakarak 
tahmin edebiliriz ki, eşya fiyatları , Osmanlı ları n ilk sı raları na 
ve beylikler devrine nazaran daha yüksek idi. Bu hal bir pahal ı l ı k 
olmaktan ziyade, harici ticaret sayesinde mevcut altı n ve gümüş  
bolluğunun yarattığı  normal bir fiyat seviyesi idi. Mesela, bir 
kervansaraya ait 1247 de (gümüş  darlığı nı n hissolunmaya başladığı  
sı ralar) tanzim olunan vakf ı n memur ve hizmetlilerine ayrı lan y ı llı k 
(dirhem ve buğday) maaş  miktarları  bize oldukça sarih bir fikir 
veriyor '3'. Burada, köydeki hamama bakacak olan bir hamamcı  
hademeye yı llı k ücret 120 dirhem gümüş  ve 24 mud (160 kile) 
buğday tahsis olunuyor. Bu miktar gümüş  Ol han devrinin 444 
akçası na müsavidir. 160 kile buğdayı  da XIV. asrı n en ucuz fiya-
tina göre 1.5 dirhemden hesaplarsak 240 dirhem, yani hemen 
hemen 880 akçe eder; ikisini topladığımı zda adı  geçen hamam 
hademesinin senede 1324 akça maaş  aldığı nı  görürüz. Halbuki 
Sultan Orhan ve I. Murad zamanları nda, yaya erlerine ve yeniçe-
rilere günde ancak 1-2, yani yı lda 365-730 akça ücret verilmekte 
Olduğunu biliyoruz; bu kadar düşük ücrete bile ne kadar talip 
bulunduğunu yukarda kaydettik. iki devre ait bu rakamları n mu-
kayesesi Selçukiler zamanı nı n pahalı liğına değil, Osmanlı ları n kuru-
luşları  sı rası ndaki iktisadi durgunluğa delâlet eder, ve bu da müt-
hiş  bir gümüş  darlığı  dolayı siyle, eşya fiyatları nın çok düşük ol-
duğu şeklinde ifade olunur. 

I. Murad zamanı nda harpte alı nan esirlerden, değerlerinin beşte 
biri hesabı  ile 25 akça resim alı nması  bir esirin 125 akçaya satı l-
dığı nı  gösterir. Halbuki 1462 deki terekelerde esirlerin fiyatları  
daima bin akçadan yukarı  takdir olunmaktadı r 2. 

Arap seyyah ı  İbn-i Batuta Kastamonu ve Bolu tarafları nın ne 
kadar ucuzluk olduğunu ifade için bazı  rakamlar veriyor "3 ; Me-
sela, 2 dirhem gümüşe semiz bir koyunun yarısı  alı nabilmekte 
idi. Şu halde bütün koyun 4 dirhem ediyordu ki, sağ  alı ndığı  
takdirde, 5-6 dirhem eder demektir. Akçe ile ifade olununca, aşağı  
yukarı, 14-15 akçeye bir koyun alı nır. 35 akçenin bir filoriye 

61  Dr. Osman Turan, Benden, sayı  .39, 5. 482. 
62  Bursa Ş. Sc. No 111 de buna ait çok misal var; Mesela yap. 9. 
63  1.6ni Batuta (lürk. tere.), e. 1, s. 351. 

Belleten. C, XIII, F. 34 
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(altın) müsavi olduğu 1431'de, fiyatlar nasıldı, belli değildir. Bir 
dirhem gümüşün 3 akçeye müsavi olduğu ve bir altını n da 40 
akçaya çıktığı  1462 sıralarında, Bursa şehrinde un'un kilesi (16 
okkası) 3 akçeye satılmakta idi. Bu surette bir akçeye 4 okka 
(takriben 5 kilo) ekmek almak mümkün idi. Bir okka ekmek 
almak isteyen birisi akçenin sekizde birisi olan bir dirhem ağırlı-
ğındaki bakır mangırdan iki tane vermek suretiyle ekmeğin 
bedelini ödemiş  oluyordu. Bir arşın pamuk bezi 2, keten bezi 3 
akçaya satı lıyordu. Bir balta 3 akçe ettiğine göre ham demirin 
okkası  daha aşağı  idi ". 

1487 de Kayseri'de bir koyun 30, bir deve 500, buğdayın 
kilesi 6 (kıtlık) akçeye satılıyordu. Gene burada, 1511 (916) de 
keten bezinin arşını  2.5, buğdayın kilesi (16 okka) 2, koyunun 
tanesi 30, sade yakın okkası  4, sabun 3, bal 2 akçe etmekte 
idi 65. Avani fiyatlarına göre, bakı rın okkasını  da 10 akçeden 
aşağı  kabul etmek lazımdır. Gerek Kayseri'de ve gerek Bursa'da, 
boşanma davaları nda, sahipsiz esir bulunmalannda, çocuk bakı m-
larında ve sair hallerde nafakalar 1 akçe olarak kesiliyordu. Irgad 
göndelikleri 2 akçe idi 63. Pamuk ipliğinin okkası  1467 de 
Bursa'da 10 akçe olduğu gibi, 1511 de Kayseri'de de aynı  fiyata 
satı lıyordu. 

1548 tarihine kadar olan fiyatlar üzerinde yaptığımız tetkik-
ler ehemmiyetli yükselmelerin olmadığını  göstermiştir. Elimizdeki 
imkanlara göre misal aldığımız Edremit, Bursa ve Kayseri'de 
fiyatlar birbirlerine çok yakındır. Yalnız Edremit'de, hubilbat 
diğer yerlere nazaran çok pahalı  olarak görülüyor ki, bunun 
sebebinin Avrupa'ya olan kaçakçı lıktan ileri geldiğini sanıyoruz. 
Kayseri ve Bursa'da buğdayın ortalama fiyatı  3 akçeyi geçmediği 
halde, Edremit'te 5.5 ile 10 arası nda değişiyor. 

1548 'den sonra eşya fiyatları nda ehemmiyetli bir yükselme 
görülmektedir. Bu arada, altı n 60, tam kuruş  40 akçeye çıkarı l-
mıştı. Bu iki ekonomik hâdisenin birbirleriyle münasebetleri mey-
danda olmakla beraber, akçenin gümüş  değerinin düşürülüp düşü- 

64  Bursa Ş. Sc. No. 1/1 deki muhtelif terekelerden alınan rakamlar. 
65  Ankara E tn o g. M ü z. Kayseri Ş. Sc. No. 1 'den alınan narh ve 

tereke rakamları . 
66  Kanunnâmelerde geçen fiatlar da aynıdır : Prof. Ö. L. Bar kan 

Kanunnâmeler, s. 132. 
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rülmediği hakkı nda bir bilgimiz yoktur. Yükselmeler şöyledir : 
Edremit'te ve Kayseri'de bir koyun 50 akçeden yukarı  satı llyordu. 
Kayseri'de buğdayın kilesi artık 5 akçeden aşağı  değildi. Bu 
büyük orta Anadolu şehrine ait 916 (1511) ve 958 (1551) tarihli 
iki şer'iye sicilinde görülen pek çok eşya fiyatları  (tereke, narh, 
alı m satım muameleleri) 1548 'den evvelki ve sonraki fiyatların 
birbirlerinden olan bariz farklarını  göstermektedir. Bundan sonra, 
eşya fiyatları, XVI. asrın sonuna doğru yavaş  yavaş  yükselmiş-
tir ; mesela Edremit'te buğday, 1548 den sonra, 15 akçeden aşağı  
inmiyordu 1585 de akçe, 100 dirhem gümüşten 800 adet kesile-
cek şekilde küçültüldüğü ve altı n 110 ve kuruş  da 70 akçeye 
çı karı ldığı  için, buğdayın fiyatı  da 30 dan yukarı  çı ktı. Kayseri 
ve Ankara gibi orta Anadolu şehirlerinde bir kile buğday artık 
12 akçeden aşağı  satı lmıyordu. Yine buralarda bir koyun 60 ak-
çeden fazla etmekte idi. 

Yüz sene içinde pamuk bezi 2 - 3 akçeden 5 - 6 akçeye, 
sabun 3 'den 10, bal 2 'den 10, ı rgad (amele) gündeliği (mesela 
Ankara'da) 23 den 5-6 akçeye yükselmiş  bulunuyordu. (V. Grafik) 

Akçenin daha fazla bir kararsı zlı k devrine girmesi, Avrupa'ya 
devamlı  bir surette memnu' maddeler ve her türlü erzak kaçı rı lması, 
celall karışıklı kları  nı n gittikçe umumı leşmesi gibi çeşitli hadiseler, 
1585 ile 1595 yı lları  arası nda, evvelki yüz senelik zamana naza-
ran daha fazla ve süratli bir pahahlaşmaya sebep oldular. Buğ-
dayı n Edremit'te 40 50, Orta Anadoluda 20 akçadan satı ldığı  
görülüyordu. Ankara'da sabun 22, bal 19, ırgad (işçi) gündelikleri 
10-12 akçe idi. Daha bir sürü eşya listesi ve bunları n fiyatları nı  
vermekten ise, misal olarak aldığımız maddelerdeki fiyat değiş-
melerini birbirleriyle mukayese etmek suretiyle kâfi bir fikir elde 
etmek mümkündür. XV. asrın ortaları ndan XVI. asrın ortalarına 
kadar kilesi hep 2-3 akçe etrafında kalan buğday, bu tarinten 

sonra 5-6 akçeye çı kmışt ı r, Ege ve Marmara çevrelerinde bu yük-
selme daha fazla idi. 1585 'den sonra ikinci bir pahalı laşma kay-

deden aynı  madde, Orta Anadoluda 12 akçeden aşağı  düşmemiş  
ve 20 akçeye çı kmış tı r ; 1595 'de buğday umumiyetle 20 akçe idi. 
Ege sahillerinde ise, kaçakçı lı ktan dolayı, vasati fiyatı n 40 olduğu 

görülüyor. Tabii, bu yüz elli senelik zaman içinde kıtl ık senele- 
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rindeki anormal fiyatları  gözde tutmuyoruz 67. Görülüyor ki, "buğ-
day bu bir buçuk ası rlık zamanda on misline yakı n bir yükselme 
kaydetmiştir. Koyunun fiyatı  aynı  hareketi takip ederek, 15-20 den 
50-60 ve 1595 sıraları nda 70-80 akçeye çı kmıştı r. Pamuk bezi 2-3' 
den 5-6 'ya, bakır 6-7 'den 30-35 'e, ham demir 2-3 'den 10 akçeye 
çı kmıştır. Sade yağ  da asrın başlarında 3-4 akçe iken, 1595 'de 
18-20 akçeye sablıyordu. Nafakalar 1 'den 3'e, gürıdelikler 2-3'den 
10-12 'ye yükselmiş  bulunmakta idi. Akçe gümüş  vezninden 3. 4 
defa kaybettiğine ve altı n karşısı ndaki kıymeti de aynı  ölçüde 
düştüğüne göre, buğday 10, koyun 4, bez 2, bakı r 5, ham demir 
3, nafakalar 3, işçilik 5 defa pahalı laşmışlardı r. Bunlar arasında 
buğdayı n kaydettiği en başta gelen yükselme bilhassa mühimdir 
(V. ve IV. grafik). 

1596 ile 1610 yı lları  arasındaki fiyatlara gelince, bu senelerde 
Anadolu Celal! isyanları  denen çok geniş  ölçüde bir karışıklık 
devrine girdiği için, pahalılaşma misli görülmedik derecede fazla 
olmuştur. Bu anormal fiyat yükselmeleri bir taraftan Celal? karı-
şıklığı  ve diğer taraftan, "akçenin kesadı„ (bir nevi enflasyon) 
denen iki hâdisenin birlikte ortaya çıkmaları nın bir neticesidir. 
Şimdi, bu devrin fiyatları  hakkında kısa bir bilgi verelim: 

Uzun zamandanberi Anadolu'da devam etmekte olan Celült 
karışıklıkları, Eğri seferinin açı ldığı  1596 baharı nda, geniş  ve ciddi 
bir hâdise halini aldı. Hele 1599'da, hemen bütün Anadolu'da 
hükümet diye bir şey kalmadı. Aynı  yıl bilmediğimiz bir sebepten 
dolayı  "akçenin kesadı „ hâdisesi ekonomik hayatı  alt üst etti. 
Bursa mahkemesinde geçen bir dâvâdan tesbit ettiğimize göre, 
altı n 200 akçeye çı ktı  68. Buna göre, fiyatlarda çok yükselmiş  
olmakla beraber, misal verecek rakkamlara mali!-, değiliz. Bir sene 
sonra yeniden 100/950 ağırlığında (yani bir dirhem gümüşten 9.5) 
akçe çıkarı larak altın gene 120 'ye indirildi. Fakat ekonomik karı-
şıklığı  ve pahalı lığı  önlemek mümkün olmadı. 1596 'dan evvelki 
fiyatlara dönüş  çok kısa sürdü. 1603 baharından itibaren Celült 
isyanları  bütün köylüleri yerlerinden oynattığı, büyük şehirler 

67  Mesela Belin 'in kaydına göre 1494- 1503 yı lları  arası nda görülen bir 
kı tlı kta buğday ı n kiligsi 100 akçeyi geçmişti: Adı  geçen eser, s. 100. 

68  Bursa Ş. Sc. No. B 1541370 yap. 5 (Gene bu davada mal-i eytama 
borçlu olan şah ı s 1000 kasid akçenin yeni kesilen akçeden 600 'üne mûsavi ol-
duku hakkı nda fetva çı kartmış  idi). 
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daimi denecek kadar sık sı k muhasara olundukları  ve yolları n 
emniyeti kalmadığı  için, gerek kolay ticaret eşyası  temin edeme-
mekten ve gerek zirai istihsaliıı  son derecede azalması ndan dolayı, 
mâzide misli görülmedik bir pahal ı l ı k ve aynı  zamanda "ak-
çenin kesadr„ gibi iki mühim ekonomik hadise birden meydana 
geldi. Buğdayı n kilesi (takriben 21 kilo) Garbi Anadolu'da 1603 
yazı nda 50 akçe iken, ertesi seneye yapı lan ekim miktarı  son de-
rece düştüğü için (çünkü köylüler hep celalilere karışmış lard ı ) 
1604 'de 120 akçeye çı ktı ; Orta Anadolu'da, mesela Kayseri ve 
Ankara'da 50 akçeden aşağı  buğday bulunmuyordu. Rumeli'den 
kolayca zahire taşı nması  mümkün olan Ege ve Marmara sahillerin-
deki hububat fiyatı  yukarda verdiğimiz rakkamdan pek de yükseğe 
çı kmış  görünmüyor. Hele devlet merkezindeki ucuzluk hayret edile-
cek derecede idi. Fakat bütün çiftci halkı  ya dağlara ve şehirlere 
sığınan veya celalilere karışan Anadolunun büyük bir sahası , 1610 
yı l ı na kadar yedi seneye yak ı n bir zaman, misli görülmedik bir 
k ı tlı k ve pahalı lı k devri yaşad ı . F.n k ı tlı k senesi olduğu anlaşı lan 
1608 'de Kayseri'da bir kile (21 kilo) buğday 4 kamil kuruşa, yâ-
ni kuruşun resmi akçe değerine göre, 320 akçeye satı lı yordu (IV. 
Grafik). Şehirde 70 dirhemlik (224 gram) bir ekmek 2 akçeye ve-
rilmekte idi. Ankara'da bu yı llardan en pahal ı  ekmek narhı  eli-
mizdeki rakamlara göre 1607 'de tatbik olunmuştur ve bir akçeye 
100 dirhem (320 gram) eknı ek alı nıyordu; bugünkü para ile öl-
çersek bir kilo ekmek 35 kuruşa gelir ve Kayseri'ye nazaran ol-
dukça ucuzdur. Konya, Sivas, Amasya ve sair Anadolu'nun bütün 
diğer sahalar ı nda da yerine göre bu iki şehirdeki buğday ve ek-
mek fiyatları na yak ı n bir pahalı lığı n olduğu şüphesizdir. 

Diker maddelerden, sade yakı n okkası  ortalama 35-42, sabun 
28-36 akçe olarak görülmektedir ve bu fiyatlar resmi narhı  ifade 
ediyor. Şer'iye sicillerinde pahalı  yiyecek ve İnal satmaktan pek 
çok kimselerin cezalandı rı ldığı  görülüyor ki, bu halde hakiki 
fiyatların bu verdiğimiz rakamlardan daha yüksek olduğu muhak-
kaktır. Pamuk bezi evvela. 10 - 14 ve sonra 20 - 25, bak ı r evvela 
30 - 35 ve sonra 70 akçeye çı kmış t ı r. 

Hayvanlar celali karışı klığından daha çok zarar gördükleri 
ve Avrupa'ya olan kaçakçı lı k, hubübât gibi sahillere değ il, mem-
leketin her taraf ı na tesir ettiği için, hayvan fiyatları  hubûbâttan 
sonra en çok yükselendir. Mesela, 1596 'da 80 - 100 akçe olan 
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1590 ile 1610 y ı lları  arası nda görülen anormal fiyat yükselmesinin sebebi 

yalnı z ,••• akçenin kesadı 	dcildir. Tarihlerinden de anlaşı lacağı  üzere, bunda 

aynı  sı ralarz raslayan «büyük Celâli karışiklı klar ı» nı n rolü daha fazladı r. Akçeoin 

bazen hiç geçmediği Kayseri'de kuruş  ve alt ılı) kullanı ldığı  halde pahaillık her 

yerden fazla olmuştur. 
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bir koyun on sene içinde 300 ve hatta 400 akçeye kadar çıktı. 
(II!. Grafik). Yalnız şunu da kaydetmek lazı mdı r ki, bu pahalı lığın 
en çok doğduğu ve devamlı  olduğu 1603 - 1610 yı lları  arası nda 
akçe de kesat halinde idi. Kesadı n derecesi şöyledir: bir altı n, 
1600 de eski rayic olan 120 ye düşürülmüş  iken, 1603 den itiba-
ren evvela 140 ve sonra 220 akçeye çı ktı. Bir tam kuruş  da 160 
akçe idi. Halbuki, biz yukardaki fiyatları  hep resmi rayice göre 
hesaplamış  bulunmaktay ız. Mesela Kayseri'de kilesi dört kuruşa 
satı lan bağdayı  "kâsid akçe„ ile hesaplayacak olursak 640 akçeye 
gelir. IV. ve  V. Grafikler anormal fiyat yükselmeleri hakkı nda 
oldukça sarih bir fikir vermektedirler. 

Kayseri şehrinin 1603 - 1610 yı lları  arası ndaki ekonomik ha-
yatı  üzerinde yapı lan tetkikte kesat halinde olan akçenin hemen 
tamamen denecek derecede tedavülden kalktığı  ve onun yerine 
esedi veya kâmil kuruşun kaim olduğu görülüyor. Buna mukabil, 
Ankara pazarları nda hemen daima akçe esası na sadık kalı nmış  
ve hattâ kâsid akçe alış  verişlerde kullan ı lmış tı r. 

1610 yı lından itibaren Celali karışıklı kları  umumiyetle yatıştı-
rı ldığı  ve nisbi bir süldın başladığı  için, köylüler derhal yerlerine 
dönerek ziraate başlamaları  sayesinde, hububat fiyatları  çabuk 
düştü. Mesela, 1611 yı l ı nda artı k Anadolu'nun her taraf ı ndaki 
buğday fiyatları  1595 yı l ı ndakinin aynı  veya ona yakı n idi. Fakat 
üretilmeleri zaman isteyen koyun, tiftik keçisi vesair hayvanlar 
kolay kolay ucuzlayamad ı  ; 1612 yı lında, bir iç şehir olan Anka-
ra'da bile koyunun hala 300 akçeye satı ldığı  görülüyordu. Tabi!, 
bu vaziyatte, yün ve tiftik fiyatları  da inmedi. Ankara sofcuları nın 
dokunan kumaşlara yün karıştı rdı kları  ve bu suretle adi sof çıkar-
dı kları  hakkında yapı lan şikayet üzerine, Ankara kadısı nın huzu-
runda yapı lan bir toplantıda, Celali isyanları ndan evvel okkası  
30-40 akçeye bol bol bulunan tiftiğin, keçilerin karışıklı klarda 
mahvolması  yüzünden, 170-180 akçeye dahi bulunamadığı  ve bu 
yüzden yün kullanmak zarûreti hası l olduğu meydana çı ktı ; tiftik 
fiyatı  140 akçe olarak tesbit olundu; sofcular yavaş  yavaş  karışı k 
iplikli sofları nı  elden çı kararak halis tiftik sof işlemeye başlıya-
cakiarch. 

Diğer bütün madeni eşyalar, giyecek şeylerden bir kısmı  
ancak zamanla eski fiyatları na inmişler, bir kısmı  ise eskisi kadar 
ucuzlamamış lardı r. Fakat 1610 y ı lı ndan ötesi mevzuumuz dışında 
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kaldığı  için üzerinde durmuyoruz. Bundan sonra devletin vergi 
sistemini tetkik edeceğiz; orada, Osmanlı  devletinin tabi olduğu 
ve yukarıda az çok anlattığımız fena ekonomik şartlar neticesinde 
para rejiminde meydana gelen kararsızlıkların tarihi ehemmiyetleri 
ve devletin teşkilâtını  nasıl allak bunak ettikleri daha iyi görü-
lecektir. 

B. imparatorluğun vergi sistemi 

1. Vergi koyma şekli ve reayanın miikelleflik sı fatz 

Osmanlı  vergi sisteminin teşekkülü, tekâmülü ve asırlar esna-
sında geçirdiği değişiklikler, yalnız iktişadi tarih bakımından değil, 
devletin teşkilâtı nı  ve tabi olduğu hukuk prensiplerini de ilgilen-
dirdiğinden dolayı, umumiyetle Osmanlı  Tarihinin izâhı  bakımından 
dahi büyük bir önem taşımaktadır. Hakikaten mesele bu kadar 
şümullü olduğu için, müellifler bu saha ile daha çok meşgul ol-
muşlardır 69. XVII. asnn ortalarından başlamak üzere, D'ohsson 
ve ondan sonraki Avrupa'lı  müellifler Osmanlı  devletinin teşkilâ-
tını, idaresini ve mali sistemini tetkik ederken, hemen hep birbir-
lerinin aynı  metodu kullanıyorlar: bunlar Osmanlı  Imparatorluğunu 
islâmi hukuk prensiplerinin değişmezliği esası  üzerinde kurulmuş  
olarak kabul etmektedirler. Onun için, evvelâ islâmi hukuk kaide-
lerini ve vergi usullerini tasvir ve tesbit etmekle işe buşhyorlar ". 
Fakat Osmanlı  Devletinin tarihi vâkıalarını  iyi bilmedikleri için, 
bu prensiplerle uygunluklan olup olmadığını  kontrole pek de 
yanaşmı yan bu müellifler çok yakıt kendi müşahedelerinin tesirin-
de kalmakta ve tarihi tekâmülünden hiç maliimattar olmadı kları  
birçok meseleler hakkında yanlış  hükümler vermektedirler. Bu 

69  Bu hususta en mühim eserler D r. Af et Inan 'in «Aperçu Gbi&al sur 

L'Histoire Economique de l'Empire Ture-Ottoman. adındaki eserinin bibliyograf-

yasında mevcuddur. Ayrıca burada isimlerine rastlanamayan, Süleyman 

Südi Defter-i Muktesid ve Abdurrahman Vefik: Telci-1W kovaidi adla-

rındaki eserleri de zikretmek laz,mdır — 1945 de P r of. Ömer Lütfi Ba r-

k a n taraf ı ndan çı karı lan Osmanlı  devletinin ..Kanunlar ı  ve bilhassa bu esere 

konulan uzun bir mukaddime yeni ve miihin bir tedkik mahsulu olarak bize kı y-

metli bilgiler kazandı rmıştı r — Daha tamamlavıcı  bibliyografya için P r of. 

Ş inasi Altunda ğ 'ı n B. Ch.Nedkof f dan tercüme ettiği «Osman!: im-

paratorlağunda Ciıye. adlı  makaleye bakı nı z: Belleten, sayı  32, s. 650. 

70 Mesela şu eserler: D 'O hsso n, Tableau Gbı jral de l'Empire Ottornan, 

e. 5. s. 15 ; c. 7, s. 233 -- A. Heidbor n, Finances Ottomans, 1-14. 



538 	 MUSTAFA AKDAĞ  

büyük metod hatasına karşı  Prof. Ömer Lütfi Barkan ; "Şu halde 
Islam de vletlerinden her hangi birinin hukuk ve teşkilat nizamını  
tetkik etmiş  olmak için, umumiyetle yapıldığı  şekilde, fıkıh kitap-
larında çok eski zamanlarda tesbit edilmiş  olan ve ilahi olduğu 
için değişmez farzedilen nazar hukuk prensiplerinden akıl yolu ile 
yapılacak istidlallerle tarihi realiteyi canlandırmaya çalışmak gay-
tinden vaz geçerek, bu memleketlerde hakikaten tatbik edilmiş  
olan canlı  hukuk ve teşkilat kaidelerini, her yerde ayrı  bir %/akla 
gibi tarihi usilllerle meydana koymak lazım gelir„ diyor ". 

Osmanlı  teşkilat ve idaresini tetkik ederken işlenilen başka 
bir hatâ da, gene bu XVII. asrın ortalarından itibaren, bazı  sey-
yah ve müllifler tarafından müşahedelerine dayanarak bırakı lan 
bilğileri imparatorluğun gerisinde kalan diğer üç asıra da teşmil 
etmek suretiyle devlet mûesseselerinde âdetâ tekâmülsüzlük ve 
değişmezlik tasavvur etmek gibi bir zihniyete saplanmaktır. Hatta 
aynı  hatâya bir çok yerli müellifler de düşmüşlerdir. Mesela, Sü-
leyman Sildi (Defteri Muktesid'inde) ve Abdurrahman Vefik (Te-
kalif Kavaidinde) "Devlet-i aliyyenin tanzimâttan evvelki Tekâlif 
Kavaidi„ diye bize hemen hemen tamamiyle XVIII. asrın vergi 
kaidelerini ve nevilerini anlatmışlardır. Bâzen daha eski devirlerden 
aldıkları  misaller tamamen rivâyet şeklinde kaydolunmakta ve 
çoğu da hakikate uymamaktadır. 

Şimdi, Osmanlı  devletinin 1610 yı lından evvelki vergi sistemini 
tetkik ederken, gerek yerli ve gerek yabancı  müellifler tarafından 
ne kadar yanlış  hılkümler verildiği ve tarihi hakikatlar nasıl başka 
türlü tasavvur olunduğu daha iyi anlaşılacaktır. 

Osmanlı  tarihinde vergi meselesinin nasıl bir önem taşıdığını  
anlamak için bütün devlet müesseselerinin vergi işi ile doğrudan 
doğruya ilgili oldukları nı  hatırlamak kâfi gelecektir. Devlet hizme-
tinde çalışanların büyük bir çoğunluğuna, hazineden nakid akçe 
verecek yerde, reayanın üzerinde bulunan vergilerden maaş  tahsis 
olunması  devlet mekanizmasına böyle bir karekter vermiştir. Os-
manlı  imparatorluğuna bu halin orta zamandan kaldığı  tabiidir. 

Vergi alma işinde, nevi ve miktar tayin olunurken, iki prensip 
ten hareket edilmektedir. Birisi Islam hukuku, diğeri örf hukukudur. 

şertige. ( cizye, ağnam, öşür vesaire...) Islami kaidelerin 

71  P r o f. Ğ. L. 8a r k a n, aynı  eser, s. XIV. 
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vergileridir. "Tekâlif-i örfiye„ ise, resm-i mücerrecl , resm-i ariis , 
resm-i bennak vesairedir 72. 

Tekâlif-i örfiye'nin, yahut o zaman daha çok kullanı lan tabiri 

ile, rüsüm-ı  örfiye'nin teşekkülüne mahalli gelenekler ehemmiyetle 
tesir ettiklerinden dolayı, bu nevi verginin çeşitleri pek çoktur. 
Içlerinde imparatorluğun her taraf ı ndan alınanlar olduğu gibi, ma-
halli olanlar da vard ı r. 

Şer'i vergilerin miktarların' tayin hususunda f ı kı h kitaplarma 
uymı ya çalışı lı yor. Örfi resimlerde ise, devlet işgal ettiği toprak-
larda kendisinden evvel yaşıyan devletciliklerin kanunnamelerinde 
mevcut miktarları  gözde tutmakta ve bazı  zaman da bunları  azalt-

maktad ı r. Büsbütün kaldı rdığı  vergiler de görülüyor '3. Geçmiş  
devletin vergisini akçe olarak tesbit ederken, Osmanlı  Devleti o 
eski devletin sikkesini akçe ile karşı laştı rı yor ve yeni kanunname-
yi kendi akçesini esas alarak koyuyordu". 

İslam hukukuna göre, mülkiyeti mirinin sayılan köy toprak-

ları nı  ellerinde tutan köy halkı n ı n devlete vermiye borçlu olduk-
ları  bütün tekâlif-i ser'iye ve rüsiim-1 örfiye her sancağa ait ka-
nunnamede akçe ve mahsulün öşrü olarak inceden inceye tarif ve 
tayin olunmuştur. Miri topraklara sahip olduğundan dolayı  vergi 
mükellefi olan kimseye kanunname dilinde "raiyyet„ adı  verilmekte-
dir. Bu vergileri almaya yetkisi olan memur da "sahib-i raiyyet„ sı fa-

tı n ı  alı yordu. Gerek tekâlif-i ser'iye ve gerek rüst:Im-ı  örfiyeyi hazine 

hesabına toplamı yarak, devlet hizmetlisi olanlara verme âdeti Os-
manlı  devletini böyle teferruatlı  ve uzun örnürlü kanunlar kabul et-
miye sevketmiştir. Şu halde, vilayet kanunnameleri tamamiyle 
vergi kanunnameleri karakterindedirler. "Cürüm ve cinayetler„ den 
"cerime„ denen nakdi cezalar alınmakta Olması  ceza kanunlarını n 

72  C h. M ora wit z, XVII, ve XVIII. asr ı n şiddetli mali buhranlar ı  içinde 

doğan «Tekâlif-i Orfiye» ile klasik devir diyebilecegimiz XVI. ve  XV. asr ı n ka-

bunnamelerle tarif ve tesbit ulunan «tekalif-i örfiye» sini birbirine karış tı rd ı gı  
için, bu nevi vergilere keyfi sı fat ı n ı  kullanmaktadir Les finances de la Tur-

quie, p. 3. 
73  Mesela Budinde Sahib-i raiyyet olanlar ın eski geleneklerden faydala-

narak almaya devam ettikleri «bid'at» lar, şikayet üzerine 13 sefer 979 tarihli 

bir fermanla kald ı rı lmışlard ı r : Müh. 12, s. 320. 

74  Prof. Oşın e r Lü t f ü Barka n'ı n yay ı nladığı  kanunnâmelerde misal. 

ler çoktur, mesela s. 130, Diyarbekir Kanunnamesi. 
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da vergi kanunnameleri arasında yer almalarını  zarûri kılmıştır. 
Bâzı  müellifler buna bakarak, Osmanlı  devletinin âmme hukuku 
sahasında kendisine has bir hukuk yarattığını  ileri sürmüşlerdir. 
Halbuki, bu adı  geçen kanunnamelerin, reaya ile devlet münase-
cetlerinde ne gibi meseleleri içlerine aldıkları  ve nelerin dışarda 
kaldığı  üzerinde düşünülürse, geniş  bir âmme hukuku tedvini faa-
liyetinin bahis mevzuu olamı yacağı , bu kanunların vaz'ında hâkim 
olan yegâne gayenin reaya ile kendi hesabına vergi tahsil etmiye 
yetkili şahsın ihtilafa düşmelerini önlemek olduğu açıkça görülür. 
Bunu şu da isbat eder ki, vergi kanunnamelerine giren resimler 
tahsili hakkı  memura, daha doğrusu dirlik (timar, has zeamet) 
sahibine verilmesi âdet olan vergilerdir 75. Tahsili hakkı  devlete ait 
olan ve bütün reayayı  ilgilendiren "Teklif-i divaniye„ adındaki 
vergi nevileri kanunnâmelerde bahis mevzuu edilmiyor. Kanunların 
bu hususiyetlerinin, XVI. asrın sonlarından itibaren Osmanlı  vergi 
usıllünün yeni bir şekle girmesi bakımı ndan büyük bir önem taşı-
dıkları  ilerdeki izahlarla anlaşılacaktır. 

Bunlar gözde tutularak denebilir ki, devletin memur ile halk 
münasebetlerini tanzim etme gayreti, Osmanlı  memleketlerinde 
"raiyyet ve sahib-i raiyyet„ münasebetleri diyebileceğimiz ayrı  bir 
hukuk sistemi doğurmuştur. Umumiyetle Avrupa müellifleri bunu 
feodal sistem karakterin de bulmakta ve bu suretle böyle bir bün-
yede olan Osmanlı  devletini feodal yapı lı  bir ortazaman devleti 
saymaktadı rlar 76. Peşin verilen bu hükümler bizce hatalıdır ve 
tarihi vâkıanın esas hatlarile tasviri bunu ortaya koyar. Onun için 
yukarıda söylediğimiz "sahib-i raiyyet ve raiyyet„ münasebetleri 
üzerinde biraz daha durmak lâzı mdır. 

Mili toprakları  işleten ve fiilen üzerinde oturan köy halkı  
"raiyyet„dir. Şehir ve kasaba halkı, köy toprağı  ekseler de, gelip 
burada yerleşmedikçe raiyyet sayı lmıyorlar. "Raiyyet„ hiç bir 
suretle toprağa bağlı  değildir, arzu ettiği zaman, istediği yere 
gidip yerleşebilir ; bu gibi hallerde devlete (dolayısile sahib-i 

76  Yalnı z Cizye kanunnâmelerde zikrolunduğu ve miktarı  dahi (bir an için) 
tayin edildiği halde hep devlete ait idi. 

76  Heidborn, Droit public et administratif de l'Empire Ottoman, 
p. 142-144 ; eh. Mor avit z, adı  geçen eser, p. 3. 

76  He idhorn bu tabiri vıeigneur da sol. şeklinde tercüme ederek 
timar sahibini feodal farzediyor : s. 144. 
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raiyyete) vermiye mecbur tutulduğu "Çiftbozan resmi„ toprağa 

bağlı lığının müeyyidesi değil, toprağın boş  kalmasından dolayı  
devletin gördüğü zararın tazminatıdır. Nitekim, bu toprak başka 

birisi tarafından ekilmiye başladığı  andan itibaren bu tazminat 
da kalkar. 

Raiyyet denen şahısların köy topraklarını  ellerinde tutan ve 
fiilen bu topraklar üzerinde oturan insanlar olduğunu izahtan 
sonra, sahibi raigyet'in kim olduğunu da bilmek lâzımdır. Ka-
nunnameye göre, bir köyün tı mar adı  altında bir dirlik addolunan 
vergilerine sahib olan şahıs "sahib-i raigyet„ dir. Şu halde, başta 

padişah olmak üzere, bütün has, zeamet ve tımar tasarruf eden 
şahsiy etler dirliklerini teşkil eden bir kaç veya bir çok köylerden 
ibaret bir arazinin hudutları  içinde oturan ve burada toprak 
tasarruf eden insanların "sahib-i raigyeti„ oluyorlar. Sahib-i raiy-

yet boşalan (toprak sahibi evlatsız öldüğü veya üç sene müddetle 
tarlasını  ekmediği hallerde) toprakları  "tapu resmi„ mukabilinde 
satmak selâhiyetine sahib olduğu için "sahib-i arz„ 	vasf ı nı  da 

taşımaktadır; aynı  zamanda devletin topraklar üzerindeki mülkiyet 
haklarını  (köylülerin toprakları nı  istedikleri zaman satmamaları  
için) da bu son sıfatla korur. Bu izah bize iki tabir (sahib-i 
raiyyet ve sahib-i arz) arasındaki hukuki ifade farkı nı  da 
gösteriyor. 

Dirlik sahibinin (feudataire) raiyyeti üzerinde en küçük bir 
adli selâhiyeti yoktur 78. Aksine, yukarda saydığımız selâhiyetle- 

77 	'Sahib-i arz » lı k sı fatı  dirlik sahibine bugünün tapu memurluğu selahi- 

yetinden fazla bir selahiyet vermediği halde, tâbirin manası n ı n tesirinde kalan 

Avrupa'lı  müellifler bunun feodal haklardan birisi olduğunu iddia ediyorlar: 

Heidborn, Droit public et administratif de l'Empire Ottoman, p. 142. 

78  Heid born aynı  eserinde dirlik sahiplerinin tı marları  dahilinde, sahib-i 

arz sı fatlarından dolayı , bir nevi adli salahiyetleri de olduğunu yazmaktadir, 

s. 142 - P r o f. F. K öprül ii de isldm Ansiklopedisrne yazdığı  «Ftleth• mad-

desinde aynı  fikri ileri sürmüştür. Fakat her iki müellif de böyle mühim bir 
hükmü isbat edecek bir misal vermiyorlar; öyle sanı yoruz ki, bu gene Osmanlı  
Devletinin XVIII. Ası rdaki idari kozukluk sı raları  hadiselerine göre verilmiş  bir 

hükümdür. Hakikaten bu asırda saneak ve vilayet paşalar' fiili bir adli sala-

yet elde etmişlerdi. Bazı  mühim davalar kendi huzurlarında görülüyor, resmen 

hâkim sayı lan kadı lar fiil,n paşaları n arzuları na göre hüküm veriyorlardı . Esa-

sen XVIII. Asır artı k devletin feodal bir bünye kazandığı  bir devirdir ve "Ayan,»  

denen kimseler feodal beylerden ibaretir. 
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rinin icrası nda bile "şer'-i şerif„iıı  yüksek kontrolü altı ndadı r. 
Mahkemenin bu kontrolünün kolayca temini için, bütün kad ı lı k 
toprakları  bir çok nahiyelere ayrı lmış tı r. Kadı nın emrinde bulunan 
ve kendisinin tayin ettiği naipler kendisi namı na bu nahiyelerin 
adli işlerini idare ederler ve dirlik sahiplerile raiyyetleri arası ndaki 
münasebetleri kontrolde tutarlar. 

Timar dirliğine (bu tabir altı nda bütün has, zeamet ve timar-
ları  anlamalı d ı r) sahip olanları n idari selâhiyetleri olup olmadığına 
gelince, burada vaziyet biraz karışıktı r. Durumu bu bak ı mdan 
ayd ı nlatmak için, timar dirliklerinin (sahiplerine temin ettikleri 
menfaat bakı mından) iki k ısma ayrı ldıkları nı  bilmeye lüzum 
vard ı r: 

"Serbest tımarlar„ a (bunlar has, zeamet, dizdar ve vakı f 
timarları) sahip olanlar yukardaki selahiyetlerinden başka, didik-
terini teşkil eden saban ı n asâyişini de korumaktadırlar ve bu 
vazifelerini icra ettikleri esnada, kendilerine, "rüsüm-u serbesti„ 
ad ı nı  alan ve en mühimi de "cürüm ve cinayet„ resminden iba-
ret olan bir gelir temin ederler. Fakat, bu dahi kadı nı n kontro-
lüne ve hükmüne tabidir. Serbest timarl ı lar, asayiş  yetkisinden 
olarak, yalnız siyâset (idam) cezalar ı nı  infaz edemezler. Bunları n 
"tevcilı  berat/arı ,, ı nda serbest t ı marları n 	 rüsüm-ı  şer'iye 
ve tekalif-i örfiyeieriyle tevcih„ olunmuş  bulundukları  kayı tlı  
builinduğundan, kanunnamelerin raiyyete yükledikleri bütün resim-
ler tamamiyle kendilerine aittir. Bununla beraber, devlet serbest 
timar raiyyeti üzerindeki en mühim haklar ı n ı  gene kendisine 
al ı koymuştur. Bunlar, 1. adlt selâhiyet, 2. vergilerin en ağı r ı  (III. 
Murad devrinden itibaren ) olan tekâlit-i divaniye ve cizye, 

siyaset (idam) cezaları n ı n icrası, 4. istediği zaman bu dirlikleri 
geri alabilme hakkı  (çünkü bu timarlar irsi de değildir). 

Işte Osmanlı  timar (fief) rejiminin, feodal idare şekillerindeki 
bazı  esaslara benzer (daha doğrusu benzetilmeye çalışı lan) husu-
siyetler taşıyan serbest t ı mar nevi kısaca bundan ibarettir. 

Serbest olm ı yan Umarlar ikinci nev'i teşkil ederler ve umu-
miyetle sipahi tı rnarları d ı rlar. Sipahi timarı na sahip olanlar kanun-
nâmelerin nazari olarak kabul ettikleri "sahib-i raiyyet„ şahsiyetini 
haiz olmaktan hayli uzaktırlar. Çünkü, bu gibi yerlerin asayişini 
temin ve muhafaza selâhiyeti sancakbeyi ile subaşıya aittir ve bu 
işten hası l olacak gelir de sipahi, subaşı  ve sancakbeyine ortak 
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"hasıl„ yazı lmıştır. XVI. asrın ortalarından itibaren, subaşı lığın, 
resmi bir memuriyet olmaktan çıkarak sancakbeyinin şahsi bir 
hizmeti haline geldiğini ve binaenaleyh asayiş  işinin de tamamiyle 
beye bırakıldığını  görüyoruz. Bazan bir timarli sipahinin timarını  
teşkil eden yerin bir çok resimlerinden birisi veya bir kaçmın 
başka bir sipahiye "hası l„ yazı ldığını  da görüyoruz. Denebilir ki, 
limanı  serbest olmıyan sipahinin timarındaki riâyyet asla tam ola-
rak kendisinin değildir. Yalnız, timarın da "serbest timar„dan 
üstün bir tarafı  bazı  şartlar altında irsi olmasıdır. Fakat timarına 
irsen sahip olan bir sipahinin timarını  elinden almak için o kadar 
çok sebep vardır ki, bu irsiyet de çok vakit nazari kalıyor '9. 

Bir köyün "serbest„ veya "serbest olmayan„ timar, yahut 
"mukataa„ hali daimi olamaz. Devlet istediği zaman, mesela ser-
best olan has topraklarını  yeniden sebest olmayan timarlar halinde 
sipahilere verebildiği gibi, timarları  da birleştirerek has verebilir. 
Mukataalar da aynıdır; bir yeri mukataa yaptığı  gibi, mukataaları  
da dirlik olarak verebilir. 

Buraya kadar verdiğimiz malümat ile timar sisteminin vilayet 
idare usülü ile olan ilgisinin derecesini göstermiş  olduk. Bundan 
sonra sancakbeyinin timar rejimi içindeki statüsünü tesbite çalı-
şalım: 

Heidborn sancakbeylerinin başında bulundukları  sancakları  
feodal birer bey sı fatiyle idare ettiklerini söylüyor; ona göre, 
Osmanlı  vilayetleri birer askeri şef olan vâlilerin dirlikleri mahi-
yetindedir. Yani, bir köy bir sipahinin dirliği olduğu gibi, bütün 
bir sancak da bir beyin askeri ve idari selâhiyetine tabi ve ver-
gilerini topladığı  bir dirliği (fief)'dir ; hatta, yukarıda dediğimiz 
gibi, bazı  adli selahiyetleri de vardır. Bunun için de Osmanlı  vi-
layet idare usülü feodal bir sistem durumu gösteriyor 8°. 

Bir defa, sancakbeyi başında bulunduğu sancağın asla sahib-i 
raiyyeti değildir; ancak bu sancağın her hangi bir kazasında bulu-
nan bir veya iki nahiyedeki has topraklarının sahib-i raiyyetidir 
ve burasını  da voyvodasına bırakmıştır. Bey esasında askeri vazi- 

79  Meselii, umumi arazi tarihlerinde, tahrir memumuru, timarın eski defter-
dekine nazaran daha çok gelirli olduğunu bahane ederek veya hakikaten böyle 
olduğu anlaşı larak başkası na verebilir; beylerbeyi sipahinin suçunu bulunca az. 
leder; tı marlı  sipahi sefere gitmezse tımarı  elinden alınır, vesair 

8° H eidb o r n, aynı  eser, s. 142, 
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fe ile mukellef olduğu için, bu has, hizmetinin karşılığı  olmak 

üzere, kendisinin maaşıdır. Bütün sancak üzerindeki selâhi-
yetine gelince, bu da sadece asayişin temininden ibarettir. Şu halde, 

sancakbeyi, sivil idare bakımından, sancağa dahil kazaların müşte-

rek jandarma ve polis şefidir ; o asayişi temin işini bir vazife ol-

maktan ziyade bu işten kendisine gelecek hasılat için yapmakta-

dır ; mesela bazen, her kazâ için ayrı  olan bu vazifesini (yani suba-
şılık işini) iltizama da verebilir. Böyle olunca, sancakbeyinin vilayet 
idaresiyle hiç bir alakasi kalmıyor demektir. Esasen vilayet (yani 
sancak) idaresi diye Osmanlı  idare sisteminde sarih bir mefhum 
yoktur. İlk ve son idari taksimat kazadı r. Her kazanın asayişten 
başka akla gelebilen bütün idaresi kadı ya aittir. Sancakbeyinin 
iltizam suretiyle veya kendi adına yolladığı  subaşı  da kadının 
emrindedir. Her kadı, diğer kazalarla hiç bir ilğisi olmamak üzere, 
"toprak kadısı „ adını  aldığı  gibi, subaşı  da aynı  manayı  kasden 
"toprak subaşısı „ adını  alır. Bundan başka, diğer kazalar halkı nın 
sarıcakbeyinin oturduğu sancak merkezi ile (ki burası  da kendi 
başına bir kazadır) alakalarının ne olduğu düşünülürse bu daha 
iyi anlaşılır. Yukarda tasvirini verdiğimiz üzere, her kaza toprağı-
nın timarlara taksimi ve kadının yüksek kotrolü altındaki ku-
ruluş  sistemi, reayanın devletle olan bütün münasebetlerinin bu iki 
müessesenin teşkil ettikleri bir idari ahenge bağlanması  demek 
olduğundan, bu da halk bakımından sancak idaresini lüzumsuz 
kılmaktadır. 

Bütün, bunları  düşünmesek bile, her sancak beyinin mansıbın-
da daima muvakkat oluşu (Ocaklı k üzere bey olanlar hariç) dahi 
tek başına Osmanlı  ümerasının feodal sı fatını  haiz olmadı klarını  
kabule kâfi gelir. Diğer taraftan, bütün âmme hakları nın nezaret-
cisi ve, modern idari mefhuma göre, hükümet merkezinin yegane 
kararlı  durumda idarecisi kadıdır 81. 

Hulâsa, devlet miriye ait saydık' bütün topraklar üzerinde 
oturan insanlara tekâlif-i şer'iye ve riiilım-ı  örfiye adını  alan iki 

81  Yalnız şurasım kaydetmek lazı mdır ki, Osmanlı  kanunnâmelerine ve ta-

rihi vaklaya göre çizdiğimiz bu idare planı  XVII. asrı n başları na doğru nazar 

kalmaya başlamış, ümera ve bilhassa onların adamları  kadı nı n kontrolünii hiç 

de kabul etmez olmuşlar ve reayâyı  istedikleri gibi cerime ve resim ödemeye 

mecbur etmişlerdir. Artık bu sı ra klasik Osmanlı  idare ve teşkilatının sonu 

sayı lı r. 
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gurup vergi koymaktadı r. Bunların cinsleriyle miktarları nı  kanun-
namelerde tayin ve tarif etmiştir. Raiyyet adı nı  verdiği köylü mü-
kelleflerin verecekleri resimleri kendisi toplamıyor, hizmetindeki 
memurlara timar dirliği olarak veriyor. Hazineye ait mukataalar 
ve padişaha ait haslar dahi mültezimler, Eminler ve voyvodalarla 
idare olundukları ndan ve adı  geçen kanunnamelere tâbi olma hu-
susunda diğer timar dirliklerinden hiç bir farka mâlik bulunma-
dı klarıııdan dolay ı, bu hususta bir istisna teşkil etmezler. Reyâ 
devlete borçlu olduğu vergilerin en mühim kısmı nı  sahib-i raiyyete 
ödemektedir. Sahib-i raiyyetin raiyyetten alacağı  vergiler kanun-
namelerde miktar ve nevice tâyin ve târif olunduğu ve kadı lar da 
bu hususa nezaret ettikleri için, sahib-i raiyyetin vergi alma selâ-
hiyetleri bir tahsildarlı ktan ileri geçmiyor. Başka idari selahiyet-
leri de olmadığı  için, Osmanlı  timar sistemi Avrupa feodalizmine 
benzetilemez. 

Resimler ilk defa akçe olarak takdir olunmuşlar ve hemen hiç 
değiştirilmemişlerdir. Mesela, bir altunun 35 akçeye geçtiği 1430 
da resm-i bennâk 12 ve resm-i ağnam iki koyuna bir akçe idi. 
Bundan 170 sene sonra, yani 1600 de, bir altun 120 akçeye çı ktı-
ğı  ve akçenin gümüş  değeri 3.4 defa azaldığı  halde, bu adı  ge-
çen resimler oldukları  gibi muhafaza edilmişlerdir. Bu anormal du-
rumun sebeplerini ve neticelerini yerinde tetkik edeceğiz. 

Buraya kadar bahsettiğimiz vergilerin kanunnâmelerin şümulil 
içinde olanlar olduğunu söyledik. Burada kaydolanması  lazı m gelen 
diğer bir vergi nev'i de "tekâlifi divaniye„ dir."Avârrz-ı  divaniye„ 
dahi denen bu vergiler " avarız akçesi „, " nüzül „, " sürsat 
" kürekçi „ diye dört çeşit olarak görülmektedir ve XVII. ası r de- 
vamı nca adetleri daha da çok artmıştı r. 	divaniye vergileri 
tamamiyle kanunnâmelerin şümülü dışı nda kalıyorlar. Bu vergiler 
hiç bir suretle şahıslara tahsis olunmazlar ; iltizama dahi verilmi-
yorlar. Devlet bunları  bizzat ve şehir- köy farkı  gözetmeksizin 
bütün memleketten tahsil eder. Akçe olarak tayin olunmuş  sabit 
bir miktarları  da yoktur. Her sene ihtiyacına göre alacağı  miktarı  
fermanla tayin etmektedir. Avarız-ı  divaniye, bir ferde veya mah-
sul, emlak gibi servete değil, muayyen sayı da erkeklerden ibaret 

Belleten, C, XIII, F, 35 
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bir mükellefler gurupuna salınıyordu 82. Ancak, bir şahsın bu ver-
giye tâbi olması  için raiyyet evine ve tarlasına malik olması  lazım 
gelmektedir. Şehirlerdeki oturulan evlerin sahipleri de avarıza tabi 
olduklarına göre, bir ev veya tarla sahibi olmak kâfi geliyordu, 
demektir. Bu vergileri toplamak üzere çıkarılan " mübaşir „ lere 
verilen fermanlarda, her avâriz hanesine düşen verginin bu haneyi 
teşkil edenler arasında müsavi nisbette değil, " ata „ , " evsat 
" ednâ „ diye üç dereceye ayrılarak tahsil olunması  hakkı nda ka-
yıtlar vardı r. 

Kanunnâmelerde miktarı  akçe olarak tayin olunmuş  olmakla 
beraber, bu vergiler yanında mutalaası  lazım gelen bir resim de 
cizyedir. Tekalif-i şer'iyeden olan bu resim de doğrudan doğruya 
devlet tarafından kendisi için tahsil olunuyor ve dirlik olarak şa-
hıslara verilmiyordu. Aynı  zamanda, tekalif-i divaniye gibi dâimâ 
değişmiştir; ilk kanunnâmelerde tayin olnan miktarlarına sadı k 
kalınmadığı  görülmektedir. 

Şu halde bütün devlet vergilerini iki kısım olarak kabul 
ediyoruz. Birinci kısım vergiler umumiyetle raiyyet denen köylü 
mükelleflerden ve şehirlerde ticaretle alakaları  olanlardan alı nır. 
Bunlar kanunnamelerde en ince teferruatı na kadar târif ve akçe 
olarak tayin olunmuşlardır. Zamanla değişmemekte ve sabit kal-
maktadırlar. Ikinci kısı m vergiler tekâlif-i divânige vergileri ile 
cizyeden ibarettirler. Bunları  doğrudan doğruya devlet kendisi 
tahsil ediyor; miktarları  her sene fermanlarla tayin olunuyor. 
Sefere çı kı lı rken şehirdeki esnaftan istenen "orducular„ için top-
lanan masraf da bir nevi tekalif-i divaniyedir ve bunda da mik-
tar zamana tabi oluyor. 

2. Vergi toplama teşkilâtı  
Kanunnamelerle tayin olunan vergilerin hizmet erbabına "tımar,, 

dirliği ve hazineye mukataa olarak tahsis olundukları nı  söylemiş-
tik. Hizmet sahiplerinin kendilerine toplıyacakları  resimler husu-
sunda resmi bir vergi toplama teşkilatı  planına uydukları  hatıra 

83  Bazı  müellifler 	divâniye denince, tekalif-i örfiyeyi anlamışlardır ; 
mesela Abdurrahman V ef i k, Tekölif kavaidi, s. 69. Bu yanlışlığın sebebi 
Tarihi tekamülün bilinmemesi ve XVIII. Azra göre hüküm verilmesidir. 
örfiyenin 	divaniye manasıııa gelmediğini izahımız gösterecektir. Ayrıca 
Ğ, L. Bar ka n'ın adı  geçen eserinde indeks: rüstim-z örfiye tabiri. 
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gelemez. Has ve zeamet sahipleri dirliklerinin başına voyvodalar 
yolluyorlardı. Bunlar da, hasın genişliğine göre, kendilerine tayin 
ettikleri subaşıları  yardımı  ile vergileri toplamakta idiler. Serbest 
olmayan tımarlarda sipahi ve sancakbeyinin adamı  ayrı  ayrı, 
kendilerine "hâsıl„ yazılan vergileri almakta idiler. Resimlerin 
çoğu mevsimlerle ve bazen aylarla kayı tlı  idi; mesela "Mart mah-
sulii„ (ihtimal ağnam) bu ayda alınıyordu. Zirai mahsül ile ilgili 
olanlar da "hasad„ başlaması  resmen tescil olunduktan sonra 
alınmaya başlanıyordu. 	• 

XVI. asrın ortalarından beri, resmi hüviyetlerini kaybettik-
lerini ve sancak beylerinin husus' memuru haline geldiklerini söy-
lediğimiz su başılarmın serbest olmayan topraklardan baylar için 
aldıkları  "rüsum-ı  serbesti„ isimli resimler "cerime„ , "resm-i arus„, 
"yave„ , "kaçgun„ "mal-ı  gaib„ gibi şeylerdir ve bunlara "bâd-i 
hava„ dahi deniyordu. 

Dirlikler, ister serbest (has, zeamet ve bazı  tımarlar) olsun 
ister olmasın, hepsi de "şer-i şerif„ in kontrolü altında olduğunu 
söylemiştik. Kadı  kazası  dahilinde serbest dirlik teşkil 'eden 
nahiyelere ayrı  ayrı  naipler yollıyarak bu vazifeyi yaptırırdı. 
Gerek sancakbeyinin adamları  ve gerek voyvodalar'asayiş  vazi-
fesini temin esnasında, çıkan hadiselerden "hükm-ü kadı  lâhik 
olmadan„ cer1me alamazlardı . Daha bir çok resimlerin tahsili için 
de yine kadının hükmü lazım geliyordu. Onun için naiple-
rin mevcudiyeti reayanın hukukunu koruma bakımından gayet 
mühimdir. 

Devlet hazinesine ayrılan vergilerin tahsiline ait teşkilat şöyle 
kurulmuştur : Merkezde hazine-i hümayûn defterdarı, vilayetlerde 
vilayet hazinesi defterdarları  vardı  83. Mesela Halep hazinesinde 
"Halep defterdarı„ , Karaman hazinesinde "Karaman defterdarı„... 
Devlet hazinesine ait vergileri üç gurupta toplamak mümkündür: 
1. Mukataalar, 2. Padişah hasları, 3. Kanunnâmelerin dışında 
kalan tekalif-i divaniye ; bunların her üçü de ayrı  teşkilâta ve 
tahsil usûlüne tabi idiler. 

Mukataalar : XVI. asırda henüz devletin en mühim gelirini 
temin eden bu vergileri vilâyet defterdarlıkları  idare etmekte 

83  Merkezdeki defterdarlar zamanla iki üç hatta dört olduğu veya bazan 

eksildigi gibi vilâyetlerdeki defterdarlı kların da bazı ları  kaldırı larak nezarete 

çevrildikleri veya tekrar ihdas olundukları  çok görülmektedir. 
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idiler. Mukataalar ya bir mültezime veriliyor veya emanet ile 
idare olunuyorlardı . Iltizamı  tutanlar zaimler, çavuşlar ve tı mar 
erbabı  idi. Kapıkulları  1559'dan itibaren sancaklarda yerleşmiye 
başladı klarından dolayı, bu iş, bunların, bilhassa altı  bölük sipa-
hilerinin ellerine geçmişti. Asrın sonuna doğru yahudilerin de 
mukataa iltizamları  tuttukları  görülmekle beraber, henüz fazla 
değildi. Mukataa emanetle idare olunursa, her mukataaya bir 
emin ve bir de kâtip (kapı kullarından) tayin olunuyor ve kendi-
lerine ulüfe veriliyordu. Vilayet defterdarlarına bağlı  olan eminler 
mukataaları nı  teşkil eden köylere veya gelir sahalarına "âmil„ 
denen adamlar yollamakta idiler. Âmiller hakiki tahsildarlar olup, 
halktan tahsilâtı  veya mahsulü alanlar bunlar& Emiıı lerin hesa-
bı nı  görmek ve topladıkları  paraları  teslim alarak hazineye 
yetiştirmek vazifesi verilen memurlara "havale„ deniyordu. Bun-
ların eminlerden alarak yolladı kları  toplu paraya " irsaliye „ adı  
verilmekte idi. Teşkilatı  geniş  olan mukataalara ayrıca kadı lardan 
(ki bunlar mazül veya vazifeli olabilirler) mukataa müfettişleri tayin 
olunuyordu. Bu kadı  - müfettişler eminler ve onların âmilleriyle 
reâya arasında çıkan anlaşmazlıklar' hallederlerdi 84. 

Padişah hasları  : ya voyvodalar veya mültezimler vası tasiyle 
idare olunmakta idiler. Çok geniş  olan ve en zengin yerlerden 
seçilen bu haslerı  tutan mültezim yahut voyvodalardan tahsil 
ettikleri paraları  almak için gene merkezden " havale „ olarak 
müteferrikalar yollanıyordu. HasN-1 hürnayün mübaşirleri dahi 
denen bu memurlara "mübaşir akçesi„ olarak hası latın yüzde 6 sı  
nisbetinde bir ücret ödeniyordu. Fakat bu, hazineye değil hassı  tutan 
şahıs hesabına sayı lırdı . Iltizamı  tutan voyvoda veya mültezim 
Kapukulu (yeniçeri veya sipahl) ise bu ücret yüzde 3 olacaktı . XVI. 
asrın sonlarına doğru memleket içlerinde kapıkulları nın, bilhassa 
altı  bölük halkı nın, nufuzları  çok kuvvetlenmiş  ve sayı ları  da ziyade 
kabarmış  olduğundan, padişah hasları nın idaresi de hemen hemen 

84  Konya kad ı sı  1571de yollad ı gi şikâyette âmillerin ve adamlar ı n ı n halka 
zuhnettiklerini, harman zaman ı  mahsulü ölçmeye gelmiyerek tahmin ile fazla 
öşür almak istediklerini ve razı  olunmazsa kasten geç giderek zahireyi kald ı r-
maya müsaade etmediklerini ve bu surette halkı n harman ı  geç kaldığı n ı  bildir-
miş  ve bunun üzerine yollanan fermanda mukataa müfettişierinin vazifesi bir 
taraftan halkı  emin ve âmillerin zulmünden korumak, diger taraftan hazinenin 
zarar etmemesine çalışmak oldugu ihtar olunmuştur (Müh• 12, s. 922). 
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hep bunların eline geçmiş  bulunuyordu. Hasları  idare edenlerden 

"irsâliye„ lerini almaya " havale „ giden derğâh-ı  Alt mütef errika-

larının yüzde 6 gelirleri bu yüzden, hemen tamamen, yüzde 3 

akçeye düşmüs bulunyordu. Müteferrikalar bu meseleyi topluca 

şikâyet ettiklerinde, kapıkulu olan mültezim veya eminleı  in dahi 

yüzde 6 vermeleri için 1585 de kadılara umumi bir ferman 

yollandı 85. 
Tekâlif-i divaniye ve cizye : bu vergiler her sene doğrudan 

doğruya Istanbul'dan yollanan mübaşirler ve yanlarındaki kâtip-

leri vasıtasiyle toplattırıllyordu. Tabii, bunlar umumiyetle kapu-

kulları ndan ( Sipâhilerden ) seçilmekte idi. Biihassa cizye müba-

şirleri ve kâtipleri mutlaka altı  bölük sipâhilerinden oluyordu. 

Mübaşirlere mühürlü ve nişanlı  defterler ve fermanlar verilerek 

kadı lara yollanırdı. Cizye mübaşirine ve kâtibine, gene mükellef-

ler hesabına olmak üzere, yüzde 10 akçe "mübâşir maişeti„ ( gulâ-

miye) alını yordu. 
XVI. asrın sonlarına doğru tekâlif-i divaniye için "mübâşir 

maişeti., dâima 30 40 akçe arasında olarak ferman olunmakta idi. 
Bu son nevi tekâlifin tahsilinden daha ziyade kadılar mes'ul tutu-

luyordu. Hele bedel yerine kürekçi veya nüzül zahiresi istenirse, 

kadı  kendi eli ile götürüp teslim etmiye mecbur tutuluyordu. 

3. Vergi sisteminin değişmesi 

Para rejiminden bahsederken ana sikke olan akçenin Fâtih 
devrindenberi 3.4 defa küçüldüğünü, bu yüzden altunın 35 den 

120 akçeye çıktığını  söylemiştik. Tabii halk arasındaki altun fiyatı  
bu resmi rayici çok vakit tutmuyordu. Bu hâdise her şeyden 

evvel, yukarıda esaslarını  anlattığımız vergi sistemini temelinden 

sarsmaya başlamıştı. Çünkü, akçenin en kıymetli zamanında tesbit 

olunan resimler hiç değişmiyordu. Hükümet, her yeni arazi tahri-
rinde, eski defterdeki kanunnâmelerde tâyin edilmiş  bulunan "akçe 

miktarlı „ resimleri aynen muhafaza etmekte büyük bir hassasiyet 
göstermekte idi. Bir koyun 20 akçeye satılırken alınan yarım akçe 

ağnam resminin, koyun 100 akçeye çıktığı  zaman yine aynı  kala-

mı yacağı  aşikâr iken, hükümetin vergileri yeni rayiçe uydurmaya 

teşebbüs etmemesinin sebepleri ne olabilir? 

85  Ankara Etnograf ya Müzesi, Ankara Ş. Sc. No. 2, s. 128. 
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Bazı  müellifler bunu sistemin muhafazakârlığına yüklemek 
istiyorlar '". Fakat böyle bir hüküm şekle bakılarak verilmektedir. 
Bu suale tarihi realiteye yakın bir tarzda cevap verebilmek için, 
hem hâdiseleri ve hem de muhafazakârlı k sıfatı  verilen sistemi 
tarihi tekâmül seyri içinde görmek şarttı r. 

Bir defa, yukarıda tasvirini verdiğimiz iktisadi darlı k hükümet 
kadar ve belki ondan daha fazla halkı  sarsmış tı r. Daha Kanuni 
devrinde geçen pek çok hâdiselere bakarak diyebiliriz ki, reâyâ 
mevcut vergi miktarı nı  bile ödemek hususunda miişkilât çekiyor 
ve itirazlarda bulunuyordu. Yunan, Sı rp ve Arnavutluk tarafla-
rı nda, XVI. asrın ortalarında, vergilere karşı  aleni ayaklanmalar 
görülmekte idi. Her taraftan gelen şikâyetlerde ve vergi ihtilaf, 
ları nda hükümet hemen daima reaya lehine hareket etmek 
ihtiyacı nı  duyuyordu. Bu ası r devamınca yapılan bir çok 
umumt arazi tahrirleri esnası nda, tahrir memurları  ile halk 
arasında şiddetli ihtilâfların çı kmış  olduğu vekayinamelere 
bile geçmiştir ". Bu tahrirlerden hazinenin oldukça şiddetli olan 
para darlığını  giderecek fazla gelir kaynakları  elde etmeyi ( yani 
dirliklerden ifrazlar bularak mukataalara ve padişah haslarına 
katmayı  ) düşünen ve hattâ buna büyük bir ümit bağlayan hükü-
metin, bütün itirazlara rağmen, dirlik (has, zeamet, tı mar) sahiple-
rinin zararı na hareket etmeyi resimleri yükseltmeye tercih etmesi 
de ancak vergi mükellefinin daha fazlası nı  kaldı ramıyacağına kati 
surette inanı lmış  olduğunu gösterir. Esasen kanunnamelerin şümülü 
içine giren vergiler yükseltilseydi bile, bununla devlet hazinesinin 
ihtiyacı  aslâ karşı lanamazdı. Çünkü, yukarıda kaydettiğimiz, üzere, bunların büyük bir ekseriyeti dirlik sahiplerine ait bulunuyordu ;  
hükümetin elinde mukataalar ve padişah hasları  vardı. Bir taraf-
tan masrafların gittikçe genişlemesi, diğer taraftan, mevcut iktisadi 
darlı k gibi iki taraflı  tesirle hazine-i hümâyun öyle bir mali kriz 
içinde idi ki, devlet yalnız hass-ı  hümayunların ve mukataları n 
resimlerini hazinenin ihtiyacı na göre arttı rmaya kaltığı  takdirde, 
böyle yerlerin reâyâsı  bunun altından kalkamı yacağı  gibi, sistemin 
karakteri icabı, bütün "sahib-i raiyyet„ olanlar da kendilerine 

86  B. C h. Nedkof f, Osmanlı  imparatorluğunda  cizye (Prof. Dr. Ş. A ltun da ğ  taranması). Belleten, sayı  : 32, s. 619. 
87  A I i, Künh ül-Ahbar, Nuruosmaniye yazması, No. 3407, yap. 304. 
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"hasıl„ yazılan resimleri aynı  ölçüde almayı  isteyeceklerdi. Buna 
bir misal olmak üzere, şu hâdiseyi zikretmek kâfidir : 1596 da 
Çağalazâde Sinan Paşanı n sadr-ı  azamlığı  sırasında, yalnız mukataa-
lara ve hass-ı  hümayünlara dahil olan yerlerin ağnam resimleri 
bir misli arttı rılarak, her koyuna bir akçe alınmak için fermanlar 
çıkarılmış  ve dirlik (has, zeamet, tımar, vakı f) sahiplerinin, gene 
"Kanun-u Kadim üzere„, iki koyuna bir akçeden fazla alamıya-
cakları  tasrih olunmuştu 9°. Böyle olduğu halde, hemen her tarafta 
voyvodalar, tı mar sahipleri, vakı f nazı rları  da her koyuna bir akçe 
istemekte gecikmediler, bu mesele uzun bir şikayet mevzuu oldu. 

Hükümet kanunnâmelerdeki resimleri yükseltmeye kalktıkça, 
bazı  kalem sahipleri buna olan itirazlarını  gizlememek suretiyle 
umumt hissiyata tercümen olmuşlardır. Mesela, bir kanun mecmua-
sının sahibi, bu ağnam meselesinden bahsederken, "bu bid'at-i 
seyyieyi Sinan Paşa etmiştir cevabın âhirette vere„ demekten 
kendini alamamaktadı r 89. Celalt karışıklığı  1603 den itibaren "bü-
yük kaçgunluk„ adı  verilecek ölçüde köylüleri yerlerinden kütle 
halinde oynattığı  zaman, timar ve has sahipleri gelirlerinin azal-
masından bahisle, tedbir alınmasını  istediklerinde, "çiftbozan 
resmi„ 75 den 300 akçeye çıkarılmış  9° ve bu husus kanunnâmelere 
işaret olunmak üzere fermanlar yollanmıştı. Buna karşı  aynı  itiraz 
yollu bir hissi ifade eden kayıt da Trabzon kanunnâmesinin kena-
rı na konmuştur 91. 

Hükümet, çok eskidenberi halkın müşkil vaziyette olduğunu, 
kanunnâmelerin akçe rayicine göre daima değiştirilmesi yolu tutul-
duğu takdirde iyi netice vermiyeceğini bilmekte idi; halktan 
fazla resim alan kadı lar ve ümera ile de her zaman mücadele 
ediyordu. Daha Fâtih devrinde kadılara sık sık yollanan ferman-
larla kanunnâmelerdeki resim miktarlarının en ince teferruatına 

88 Ayasof ya kütüphanesi, yazma No. 2894, yap. 32. 
89  Ayasof ya kütüphanesi, yazma No. 2894, (aynı  kanunnöme). 
90 H e idborn çiftbozan resmini aslında 300 akçe sanmakta ve 1603 den 

evvel yalnı z 75 akçe olduğunu bilmeınektedir. Yalnı z bunda değil diğer bir çok 

vergilerde de ne XVI. ve  ne XV. asr ı  bilmediğinden imparatorluğun en müşkül 
zamanları  olan sonraki ası rları n (bilhassa XVIII. ası r) meydana getirdikleri ağır 
vergi şartlarını  devletin bütün tarih boyunca olan asli vergi rejimi sanmalctadı r ı  
Les finances Ottomans, p. 18. 

91  PrJ. Ö. L. Bar k an, Osmanlı  kanannameleri, s. 59. 
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kadar hatı rlatı lması  halkın vergi verme hususundaki aczinin bir 
ifadesinden beşka bir şey değildir. Aynen hükümet gibi para 
darlığı  çekmete olan dirlik erbabı  taraf ı ndan, birer bahane göste-
rilerek resimlerin arttı rı lması  için yapı lan teklifier daima reddo-
lunuyordu. Budin beylerbeyısi Macaristan'da çiftçi halkı n şehirlere 
göçmekte oldukları nı, bundan dirlik sahiplerinin zarar etmeye 
başladı kları nı  ileri sürerek, çiftbozan resminin 75'den 150 akçeye 
çı karı lması  için 1571 (979) de bir teklifte bulunmuş, fakat reddo-
lunmuştu 92. 

Birinci derecede zirai ekonomiye dayanan Osmanlı  klasik vergi 
sisteminin yalnız çiftci halkı  "raiyyet„ tanidiğini söylemiştik : Eğer 
kanunnameler akçe reyicine uydurulsaydı  en çok bu zümre halkı n 
yükü artacaktı . Halbuki başka bir bahiste tetkik olunacağı  üzere 
zirai ekonomi kriz geçiriyordu ve köylü perişandı. 

Hülâsa, yalnız hazinenin hissettiği para ihtiyacı nı  karşı lamak 
mecburiyeti ile hareket ettiğini gördüğümüz hükümet, bu ihtiyacı  
karşı lı yamı yan, buna mukabil, reâyâ için yeni bir felaket teşkil 
edecek olan böyle bir yola gidemezdi ; hiç bir zaman da gitmedi. 
Hadise, kendisini yalnız devlet hazinesinin masrafları nı  karşı laya-
cak olan yeni bir vergi toplama formülü aramı ya zorlamakta idi. 
Akçenin gümüş  miktarı  hep küçiilmekte olduğu halde, altunun sâ-
bit kıymette tutulması, "cedid akçe„ kesilirken, eski akçeden elde 
toplanabildiği ölçüde gümüş  tasarrufu yapı lması  ve nihayet yuka-
da dediğimiz gibi, mukataaların ve devlet hasları nı n arttı rı lması  
hep muvakkat bir zaman için para temin eden tedbirler olarak 
kalıyordu. 1548 sı raları nda altunu 40 dan 60 akçeye çıkarma zaru-
reti, hazineye ve bütün dirlik sahiplerine akçe miktarlı  resimlerinden 
temin edecekleri hası latı n 1'3 ni kaybettirdi ; hele ası rın sonunda 
altun 120 akçe olunca bu kayıp 2/3 olmuştu. 

Kanuni'nin son zamanları nda, hazineye varidat temini için 
çareler arandığı  sı rada, arazi tahrir memurları na ümerânın ve timar 
erbabı nı n dirliklerini dikkatli yazmaları  ve "ifraz„ lar bulmaları  
için talimat verildiği görülmektedir. Dirlik erbabı nı n bütün şika-
yetlerine rağmen, tı marları n ve hasların gelirleri defterdekinden 
çok fazla oldukları  bahanesiyle, hemen hepsinden derecelerine 
göre haylı  "ifrazlar„ elde edildiğini, neticede "ifraz-ı  cedid„ muka- 

92  !Ah. 12, s. 320 (Budin beylerbeyisine 13 Safer 979 tarihli hüküm). 
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taaları nın ortaya çıkmasından anlıyoruz. Öyle görünüyor ki, tımar 
rejimine vurulan en mühim darbe bu "ifraz„ elde etme gayretinin 
devam edip gitmesidir ". Mansıpların tevcihinden alınan harçların 

gittikçe yükselerek, III. Murad devrinde, resmi bir rüşvet haline 
gelmesi de esasinda yine hazineye varidat bulma gayretinden ileri 
geliyordu 94. Ayrıca, masrafları  azaltma yolunda da çalışılmış tı r. 
Mesela, KanunVnin 1554'de Amasya'da aldığı  bir karara dayanı la-

rak, yüksek ulüfeli kapı kullarının çok çok tımara çıkarı lmaları  
suretiyle tasarruf sag-lanmak gibi bir âdet yerleşmiş  bulunmakta 

idi 95. Yine bu ulüfelerden tasarruf tedbiri olmak üzere, Erzurum 
ve çevrelerindeki pek çok kalelerin muhafazalarına, 5 akçelik ulü-
felerine bedel olarak umumiyetle bin akçelik tımarlar verildiğini 

görüyoruz 96. Böyle bir hareketin dahi tımar rejiminin ziyadesiyle 

aleyhine olduğu meydandadır. Halbuki hakikatte hükümetin mas-
rafları nı  yükseleten bir sebep de gene tı marın bozulması  meselesi 

idi. Çünkü, tımarlı  sipahiliğin zaafa düşmesi nisbetinde de devletin 
ulüfeli askerlerini arttırması  ve ancak o suretle uzun harplere 
(bilhassa III. Murad devrinin Iran ve Avusturya harplerine) devam 
etmesi zarüreti hası l olmuştu. 

Hükümet, kanunnamelerdeki resimleri yükseltmekle, hazineye 
bir şey elde edemiyeceğini, bundan ancak dirlik sahiplerinin kazan-
masına mukabil, reayanın ezilecegini bildiği için, saydığımız ted-

birlerle de masraflarını  karşılıyamayınca, yalnız devlete ait oldu-

ğunu ve kanunnamelerin de şümülü dışında kaldığını  söylediğimiz 

"tekâlif i divaniye„ neyine dahil vergileri ve cizyeyi ele aldı  ve 

bunları  tedricen arttırmaya başladı. Şimdi bu vergilerin yükselme 

seyrini takip edelim : "Tekcilif-i divaniye„ yahut "avânı-ı  divaniye„ 

denen bu vergilerin şehirli veya köylü, tarla yahut ev sahibi olan 
erkek mükellefler grupundan alındığını  söylemiştik. Bu grupa 

93  Mesela, 1566'da Mu har r ir Bostan İspir, Bayburt ve Tercan kazala-

r ı ndan 10 yük .ifraz' bulmuş  ve hass-ı  hümjiyüna katmıştı  ; Diyarbakır vilayeti 

muharriri de pek çok ifraz bulmuştu. Tahrir memurlarına itiraz dinlememeleri 

için emirler veriliyordu (Müh. 5, s. 3 ve 275). 

q4  Al i buna rüşvet adını  vererek III. Murad'ı  tenkit ediyor: aynı  yazma, 

yap. 504. 
95  Timar rejiminin bozulması  adı ndaki makalemiz: Dil ve Tarih-Coğrafya 

Fakültesi Dergisi, e. III, say: 4. 

Miih. 3, s. 549 (Halbuki kanun gereğince en az 3000 akçelik tı mar al- 

maları  lazı mdı r). 
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"avürız hanesi„ deniyordu. XV. ve  XVI. ası rlarda bir avârız hâne-
sinin kaç kişiden teşkil olunduğuna dair elimizde rakkam yoktur. 
Ancak I. Ahmed'in tahta geçtiği sı rada, yani 1603 de, bunu tesbit 
edebilmekteyiz, Balı kesir taraflarında, avârız hanelerini yazarken 
yapı lan yolsuzluklar dolayısile, halkı n şikayeti üzerine, bu hususta 
tahrir memuruna yazı lan fermanda, avârı z hanesinin yazılması nda 
tutulan ölçü hakkı nda malümat verilmiştir. Buna göre, muharrire 
"üç bennâk ve altı  mücerred bir hane hesabı nca reayanı n kudret 
ve tahammüllerine göre tahrir edesin„ diye talimat veriliyordu "7. 
Bundan, dokuz erkeğin bir avürız hanesi itibar edildiğini anlıyoruz. 

Yavuz Selim'in Mısı r seferine hazırlandığı  1516 (28 zilhicce 
921) de Edremit kadı lığına salı nan nüzül zahiresi 80 Istanbul mud'u 
ve 16 İstanbul kilesi (bir mud 20 kile ve bir Istanbul kilesi 20 
okka) idi. Bu tarihte bu kazâ 1422 avâriz hanesi olduğundan, her 
avârız hanesine bir İstanbul kilesinden biraz fazla un düşüyordu ki, 
o zamanın fiyatları na göre 10-12 akçeyi geçmez. Nüzül zahiresini 
cemetmek üzere bir mübaşir yollanmış tı  ; kadı , bu zahireyi tahsil 
ettikten sonra, kendi dile götürüp Kayseri'ye teslim edecekti. Onun 
için, kadını n yol harcı  ve "mübaşir akçesi„ ile birlikte hesaplan-
ması  lâzım geleceği dolayısile, her hanenin vasati 20 akçe nüzül 
ödemiş  olacağı  tabiidir "8. 

Kanuni devrinin büyük masraflı  harpleri ve daimi bir şekil alan 
deniz seferleri tekâlif-i divanieye'yi daha fazla bir vergi şeklinde in-
kişaf ettirmiştir. 1521 (928) de, sahilleri muhafaza için hazı rlanan do-
nanmaya masraf olarak, Balı kesir sancagı nda mevcut 9012 avâriz 
hanesinin her birisine 30 akçe avürız (yani kürekci bedeli) salı ndığını  
görüyoruz. Her 13 haneden bir kişi olmak üzere, 50 âlâteı  ve 599 azap 
yazı larak, toplanan avâriz akçesinden kendilerine birer aylı kları  (hı rıs-
rıstı yana 80, müslümana 106 akçe) peşin verilecekti. Azaplara, ulüfele-
rinden gayri, "ilden„ akçe aldı rmak suretiyle zulmettirilmemesi de 
ehemmiyetle kaydolunuyor ki, bundan, bu gibi kafilelerin yardı m adı  
altında halk ı  soyma âdetinde oldukları  mânâsı  çı kar. Mübaşirlerin 
ve kadı ları n alacakları  ücretle beraber, bu yı lın kürekci bedelini, 
en az 40 akçe kabul etmek mümkündür. Ayin sancaktan, 1537 
(Şaban 944) de istenen "kürekci ve âlâtçı„ bedeli her avârız hânesi 

97  Topkap ı  Müzesi Ar ş iv, Balıkesir Ş. Sc. No. 3, s. 264. 
98  Topkap ı  Müzesi Ar ş iyi, Edremit Ş.Sc, No. 1, yap. 44. 
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başına 50 akçe idi. Bu vazifeye memur olanların "hizmet„ akçele-

rini de buna ilave edince, bu yıl, her haneden 60-65 akçe tahsil 

edilmiş  olduğu anlaşı lır ". 1564'de (Receb 972) Trabzon'un her 20 

avarızhanesinden bir kürekçi istenmiş  ve halk da bir kürekçiyi 22 

floriye tutmuşlardı  ki, bir avarız hânesine 66 ve "hizmet„ akçesiyle 
birlikte, ortalama, 80 akçeden aşağı  salma hesaplanamaz 

III. Murad devrinde, uzun harpler dolayısiyle, tekâlif-i divâniye 
vergileri hem artmaya ve hem de "her seneye mahsup olmak 
üzere„ tahsil olunmaya başlandı. Böylece avarız vergileri de artık 

kanunnâmelerin şumulü içinde olan vergiler gibi her yıl ödenmesi 

zarûri birer "mfitad„ teklif haline gelmiş  bulunuyordu. 1592 

(1001) de Balıkesir sancağından her 20 avarızhanesi başına bir 

kürekçi istenmiş, halk bunun için 2700 akçe ödemişlerdi. Bu ı  ak-

kam 20 ye bölünürse 135 akçe düşer; buna hizmet akçesini de 
ilave etmek suretiyle, bu yı l kürekçi bedelinin her avarızhanesin-

den, aşağı  yukarı, 160 akçe tahsil edilmiş  olduğunu kabul edebi-
ii r iz  101.  

1593'de (1002), 1500 avar ız hânesinden ibaret Ankara kadı lığın-

dan, kürekçi bedeli, her 12 hâneye bir kişi hesabı  ile, 2500 akçe 

(ki toplamı  323.750) istenmişti. Burada bir haneye 210 ve "hizmet,, 
akçeleriyie birlikte, takribi 250 akçe düştüğü hesaplanabilir 102. Bir 

sene sonra Balı kesir sancağında da, halkın, aynı  masrafla, 15 

haneye bir kürekci tuttukları  görülyor. 

XVII. asrın başları na kadar, bir sancaktan, yerinde adletlerini 

saydığımız tekalif-i divaniye vergilerinin hepsinin de istendığine 
veya içlerinden birisinin, mesela kürekçi akçesinin her sene tahsil 
olduğuna dair bilgi tesbit edemedik, Fakat bu asrı n başından iti-

baren, artık her tekâlif-i divâniye nevinin senede bir defa alındı-
ğı nı  ve giderek aynı  yıl içinde dört nevinin birden toplandığını  
görüyoruz. Tekâlif-i divâniye'nin halk için ne müthiş  bir vergi ha-

line geldiğini anlamak için, yalnız kürekçi bedelinin 360 ve buna 

99  Topkap ı  Müzesi Ar ş ivi, Edremit 	Sc. No. 2 yap. 113 (22 Ce- 

maziyülevvel 944 tarihli hüküm); se. No. 9. yap. ? (Gurrei Şaban 944 tarihli 

hüküm). 
200 Topkap ı  Mü z. A r ş., Trabzon Ş. Sc. No. 4, ? ( Recep 972 tarihli 

hüküm). 
Topkap ı  Müz. Ar ş., Balıkesir Ş. Sc. No. 2, s. 109. 

102 Ankara Ş. Sc. No. 5 s. 275. 
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ait mübaşir ücretinin 40 akçe istendiğini kaydetmek kâfidir. Buna 
kadı nın ve diğer alakalı  hizmet erbabı nı n "hizmet akçelerini„ de 
katmak suretiyle, artı k kürekci bedelinin her avarız hanesinden, 
yı lda ortalama, 500 akçe alı ndığı nı  tahmin etmekte hatâ etmiş  ol-
mayı z. Aynı  sı ralarda "siirsal„ zahiresi yerine, 300 akçe "bedel-i 
mekkdri„ isteniyordu. Bunun da hizmet akçesi ile 400 olacağı  ta-
biidir. Ayrıca bedel-i nıiıill de her sene isteniyordu ve miktarı  da 
kürekci bedeli kadardı. Görülüyor ki, yalnız kürekci bedeli, yüz 
sene evveline nazaran, tam 25 misli artmış  bulunmakta idi. Artı k 
reayanın devlete ödemeye mecbur olduğu vergilerin en mühim-i 
ve ağır olanı  "tekdlif-i divaniye„ler idi. XVII. ası r devamınca, her 
haneden yılda, takriben, 2000 akçe alı ndığı  görülüyor ki, bu do-
kuz mükellef şahsa taksim edilirse 222 akçe çıkar. Şu halde bir 
evde, bir baba ile bir oğul olarak, iki mükellef bulunduğunu far-
zedelim ; böyle bir ev yılda, aşağı  yukarı, 450-500 akçe tekâlif-i 
divaniye ödiyecekti. 

Kanunnamelerde miktarı  tesbit edilmiş  olması na ragmen, de-
virden devre değişen ekonomik şartiara göre ayarlanması  ve aynı  
zamanda dirlik erbabına "hası l„ kayı t olunmıyarak, hemen dâimâ 
devlet hazinesi namı na tahsil edilmiş  bulunması  itibarile, tekâlif-i di-
vaniye vergileri yanı nda mütalaa olunması nı  zaruri gördüğü muz "ciz-
ye„ vergisinin klasik devirdeki inkişafı  üzerinde de bira7 durmak is-
tiyoruz. Çünkü, bu vergi hı ristiyan reayayı  ilgilendirdiğinden dolayı  
Avrupalı  müellifler tarafından hususi bir dikkat mevzuu olmuştur. 
Fakat itiraf etmek lazı mdı r ki, Osmanlı  teşkilat ve maliyesinin bir çok 
meseleleri gibi, bunun da XVII. ası rdan evvelki durumu hemen 
hiç bilinmiyor. Heidborn ve hatta en yeni müellif ler Osmanlı  Impara-
torluğunda dahi cizyenin şeriat esaslarına göre alı nmış  olduğunu 
iddia ediyorlar 103. Bize verdikleri tarihi misaller hep XVII. asra, 
hem de umumiyetle bu asrı n sonlarına ait olanlardı r. Şüphesiz 
evvelki üç ası rda da vaziyetin aynı  olacağını  farzetmek büyük 
bir hatadı r. Şimdi, cizyenin 1610 yı lı ndan evvelki tarihi seyrini 
tesbit etmek suretiyle, Avrupelı  müellifierin, Osmanlı  devletinin 
en dar ve sı kışık zamanı nda, diğer bütün vergiler gibi, reayanın 
zor tahammül edebileceği bir seviyeye çıkardığı  cizye miktarı na 

103  Heidborn, Les finances Ottomans, p. 23; B. Ch. Nedkoff, aynı  
makale, s. 621; C. H. Becke r, Islam An aklopedisi, Cizye maddesi. 
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bakarak, hı ristiyan tebaanı n daima ezilegeldiği yolundaki fikirle-

rinin yanlış  olduğunu göstereceğiz. 

Bizce bilinen en eski cizye miktarı, II. Bayezit zamanındaki 
Kayseri kanunnamesinde (1500 - 906 tarihli) 26 akçe olarak geç- 
mektedir. Fakat Yavuz Selim Suriye'yi zaptettiğinde, bu taraflar- 

daki hı ristiyanlar için koyduğu cizye vergisi 20 akçeden ibaret- 

tir 	XV. asırdan gerilere doğru gidildikçe, bu miktar ı n daha 

da az olacağı nı  kabul etmek lazı md ı r. Çünkü gümüşün çok az 

ve o nisbette k ıymetli olduğunu söylediğimiz o devirde, bu kadarı  
bile ödemek reaya için zor olurdu. 

Kanuni tahta geçtiğinden itibaren, her cülüsta cizyelere 5 
akçe ilave yapı lması n ı n bir teamül halinde devam ettiğini görü- 
yoruz. Ancak, daha evvelki cülüslarda böyle bir şeyi', mevcudi- 

yeti belli değildir. Hakikaten, 1420 den sonra, cizyeler 25 akçe 
olarak tahsil olunmaya başlanmıştı r. Macaristan fetholunduğu 
zaman, buralara ilk konan cizyenin 50 akçe (100 penez) olduğunu 

görmekteyiz. Yalnız, bunun halk için yeni bir vergi değil, k ı ral-

larına evvelce yı lda verdikleri bir resimden (flori resmi) ibaret 
olduğu kanunnamelerde kaydolunuyor '". Bu hususta, Anadolu 
ve Rumeli'y-e nazaran, Macaristan'da ölçünün, hemen iki misli 
denecek kadar yüksek tutulması nı n sebebi, buralarda "varız,, ve 
"kürekci„ akcelerinin alı nmayışı  olduğunda şüphe yoktur. Aynı  
zamanda, bu çevrelerdeki halk ı n refahları nın, ana memleket halkı-
nı nkine göre daha fazla olduğu da gözde tutulmuş  olsa gerektir 

Diğer taraftan, Macaristan'da cizyenin, şahı s başına değil de hane 

başına alı nması  halk lehine bir hafiflik ifade etmektedir. Çünkü, 
bir evde kaç erkek olursa olsun, yalnız bir kişilik cizye 
vereceklerdi. 

1545 'den itibaren cizyelerin arttı rı ldığı  göriimektedir. Adana 

sancağında, Yavuz devrinden kalma 20 akçelik cizyelerin, birden 
bire, 48 akçeye çı karı ldığı nı  görüyoruz. Bu suretle, her bir hı risti-

yan erkeğinden şer'i miktarın en azı  olan (edna) 12 dirhemlik bir 

10 0. L. Bar ka n, Kanunntimeler, s. 56, 200, 204. 

105  0. L. Barka n, Kanunnâmeier, s. 318 ve 322. 

106 Mesela Pojaga beyi bu hususları  hat ı rlatarak vaktiyle k ı ralı n sefer 

açarken aldığı  sefer florisioin Anadolu ve Rumeli'deki Avâr ı z teklifine muadil 

olmak üzere al ı nması n ı  teklif etmiş , fakat halk arzu etmedikçe bunun iyi olma-

yacağı  kendisine bildirilmişti : Fr of. C). L. Bar k an, ayn ı  eser, s. 303. 
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cizye alınmasına karar merilmiş  demektir. Kanuni devrinde 25 
akçeye çıkarı ldığın söyledigimiz Anadolu ve Rumeli'nin cizyesi 
II. Selim'in cülüsu ile 5, III. Murad'ın cülüsu ile 5 ve bu son hü-
kümdar zamanında, bunun dahi şer'iye nazaran çok az olduğu 
kaydile, yeniden 5 akçe ilavesiyle, 40 akçe olarak kararlaştırı lmıştır. 
Aynı  müddet zarfında, Macaristan'daki cizyeler 66 akçeye yüksel-
miş  bulunmakta idi 1 O7. Hülâsa, Rumeli ve Anadolu'dan ibaret ana 
memlekette, hırıstiyanlardan alınan baş  vergisini Yavuz devrinde 
20, Kanuni devrinde 25, II. Selim devrinde 30, ve III. Murad dev-
rinde 40 akçe olarak görmekteyiz. Bunu şer'l kaidenin ölçusu olan 
gümüş  dirhem ile ifade edersek, Yavuz zamanında ortalama 4 dir-
hemden başlıyarak, III. Murad'ın ilk senelerinde 8 dirhem gümüş  
diye kabul etmek lazımdır. Görülüyor ki, bu rakkam şer'i miktarın 
en azı ndan, yani en fakir mükellefinden alınan 12 dirhemden bile 
V3  kadar noksandır. Yalnız, bu miktara, cizye hâneden alınıyorsa 
hane başına, şahıstan alınıyorsa şahı s başına, 3 akçe daha ilave 
etmelidilir ; bu, biri cizye eminine, birisi kâtibe ve birisi de, " tefa-
viit-i hasene „ adı  ile hazineye ait olan bir zamdan ibarettir. 

1578 'de Iran ve 1591 'de Avusturya harplerinin başlaması, bu 
arada akçedeki gümüş  miktarının yeniden yarıya yakın bir ölçüde 
azaltı lması  ve devletin mali bakımdan mütemadiyen müşkül vazi-
yete girmesi gibi sebeplerle, cizyenin de, tekiilif-i divanige'ye 
benzer bir tarzda ( o kadar fazla olmamakla beraber), arttığını  
görüyoruz. 1592 'de Anadolu'ya yollanan bir fermanda, "halen 
memâlik-i mahrüse„ den alınan cizyelerin şer'I olmayıp daha nok-
san olduğu. hakikatte 10 bin dirhem gümüş  ve daha yukarısına 
iktidarı  olanlardan 48 dirhem, yani (8 X 48)=-384 akçe; 200 den on 
bin dirheme kadar iktidarı  olanlardan 24 dirhem, yani (8 X 24) =-- 191 
akçe; varlığı  daha aşağı  olup da çalışmıya ve kazanmıya kudreti 
olanlardan 12 dirhem, yani (8 x 12)=96 akçe almak şer'e muvafık 
ve fetva ile de teyid olunduğu, "lakin reayanın üzerlerinde telcdlif-i 
örfiye'den bilâ ücret nice hizmet olmakla haraçları  dahi bu makule 
alı nır ise tahammül edemeyip reayaya zulüm olunacağı  fehm-
olunmağın„ her bir "zimmi„ nin asıl cizyesi üzerine "alesseviye„ 

i" Macaristan gibi Arap memleketlerinde de cizyenin fazla alı ndığı  (me- 
sela Musul'da 46 ve Safed'de 80) görülüyor. Bu da gene ayarı: alınmaması  ile 
ilgilidir. 
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otuz akçe zam olunması  ve "bedel-i hamr„ resminin 15 akçe ha-
linde cizye ile birleştirilmesi bildirilmiş  idi ". 

Görülüyor ki, ası l cizye 70 akçeye çıkarı lmış, tahsildarlar (emin 
ve mültezimler) taraf ı ndan halkın soyulmasına vesile olan şarap 
resmi de bununla birleştirilmek suretiyle, ikisi 85 akçe olarak tes-
bit olunmuş  bulunmakta idi °"". Bunu tefavüt-i hasene (altun ve 
kuruşu resmi akçe değerinden 2 noksanma hesaplamak suretiyle 
hazineye kazandı rı lan akçe miktarı  ), gulâmiye ( emin ve kâtibe 
alı nan ücret) ve kadı nın alacağı  hüccet akçesi ile birlikte 100 akçe 
hesaplamak lazı mdı r. 

III. Mehmed'in tahta çı kmasından sonra, cızyenin 140 akçe 
olduğunu görüyoruz. Bu cülüsda da, gelenek olarak, 5 akçe artmış  
olacağını  bilmekle beraber, diğer 35 akçenin nasıl zammolunduğu 
belli değildir. Yalnız, burada kaydı  lazım gelen başka bir nokta, 
şarap resmi, 15 akçe olarak, cizye vergisi içerisine alı ndığı  halde, 
bu padişah devrinde yeniden "bedel-i hamr„ ihdas olunduğunun 
görünmesidir. Diğer taraftan, bütün dirlik erbabını  (has, zeamet, 
timar, vakı f) ilgilendiren ve kanunnâmelerde ilk mühim değişiklik 
olan, daha doğrusu bu mevzuat' ihlal mahiyetinde olarak görülen 
diğer bir hal, "resm-i ağnam„ ları n timer defterlerinin "hâsıl„ 
maddelerinden silinerek, cizye ve teWilif-i divaniye vergileri gibi 
devlet hazinesine alı nmasıdı r. Fakat, şimdilik bunun tam tarihini, 
ne suretle yapı ldığını  ve tatbik edilip edilmediğini bilmiyoruz. 

Bu sıralarda gerek dirlik sahipleri veya voyvodaları, gerek 
mültezim, emin vesair devlet hazinesi nâmı na hareket eden tahsil-
darlar vergileri halktan kanunIsine nazaran bir kaç misli alıyor-
lardı . Celâli karışı klıkları  dolayısiyle, Anadolu'da ve hattâ Rume-
li'de nüfuzu son derece azalmış  olan hükümet de bunlara bir şey 
yapamamakta idi. I. Ahmed tahta geçtiği zaman, vergi bahsinde 
mühim islâhat hareketlerine girişti. Bunlar meyanında cizyeler de 
vardı. 1 Haziran 1604 (3 Muharrem 1013)'de neşrolunan bir fer-
mana göre, yukarıda 140 akçe olarak tesbit ettiğimiz cizye, cizye 
eminleri tarafı ndan dörder ve beşer yüz akçe olarak alınmakta, 

1" Ankara Ş. Sc. No. 4, s. 250 ve 251. 
1" Nedense H ı ristiyan Çingenelerden bunun iki misline yakı n (150) Akçe 

cizye istenmektedir ve bunun da masraflariyle beraber 200 akçe ettigi görülü-
yor (T opkap ı  M ii z. Ar ş iv i, Balıkesir Ş. Sc. No. 2, s. 116 ve 181). Biz 
bunun sebebini Çingenelerin avfirı z tekfilifine iştirak etmemelerinde buluyoruz, 
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ölenler defterden silinmiyerek senelerce onlar için de cizye talep 
edilmekte idi. Bu yolsuzluk cizye mükellef, reayayı  yerlerinden 

oynatmıştı  "°. "Resm-i ağnam„ cemi'ne memur olanlar da, fermana 
muhalif, her bir koyundan beşer ve altışar akçe aldı kları  
gibi, senelerdenberi koyun sahibi bulunmayan reayadan da "senin 
üzerinde def terde koyun vardır deyu„ mevcut olmayan koyun 
için resm-i ağnam talep etmeleri neticesi olarak, reaya koyun 
beslemekten yaz geçmişler ve koyun cinsi yok mertebesine düş-
müştü. Hem reayayı  zulümden kurtarmak ve hem de koyun 
beslemeyi teşvik etmek için, yalnız hı ristiyan reayânın ağnam 
resmi büsbütün kaldı rı ldı. Buna mukabil, 140 akçeden ibaret 
olan cizyelerine, 26 akçe ağ-nam bedeli ve 100 koyuna 20 akça 
hesabı  üzere olan gülâmiye (hazinenin sipahilere vereceği tazmi-
nat) bedeli 4 akçe ki, ikisinin toplamı  olan 30 akçe zam olundu. 
Böylece 170 akçe tutan yeküna I. Ahmed'in cülüsu dolayısiyle 
5 akça ve sipahilerin cizye eminliklerine son verilmesi dolayısiyle 
de onlara ödenecek tazminat için 10 akçe gulâmiye dahi ilâve 
olundu. Bu suretle 185 akçe tutan cizye, yukarda sonradan gene 
ihdas olunduğunu söylediğimiz "bedel-i hamr„ olan 15 akçe ile 
birleştırilerek böylece bir kaç "resim„ den ibaret 200 akçelik 
oldukça ağır bir vergi ortaya çıktı. Şarap resminin cizye ile 
bir leştirilmesinde mucip sebep eminlerin ve âmillerin yanları nda 
bir sürü levendat ile hı ristiyan halk ı  soymaya vesile buimaları  
gösteriliyor. 

Şüphesiz ki, bu üç verginin (cizye, şarap resmi, ağnam resmi) 
birleştirilmesi hı ristiyan reayâ için büyük bir vergi islâhatı  idi. 
Çünkü, o zaman halkın mühim bir kazanç ve geçim vası tası  olan 
koyunların vergiden muaf olmaları, baklarının da aynı  suretle 
şarap resminden kurtulması  halk için büyük bir fe.rahlı k olmuştu. 
Bu vesile ile neşrolunan fermanda, artık ağnam resmi cem'inin 
kalkmış  olduğu, bir zimmi ne kadar bin koyuna malik olursa 

il° Reayânın yerlerinden oynarnaları nı n sı rf cizyenin iki mislinden fazla 
al ı nması  neticesi olduğu yolunda fermanda görülen bu ifade mübalakalı dı r. 
Çünkü, bu sı rada yalnı z hıristiyan değil müslüman ahali de tamamen denecek 
bir ölçüde yerlerini terketmiş  bulunmakta idiler ve bu hal Celfı li hareketlerinin 
misli görülmedik derecede felâketli bir karışıklı klık mahiyetini almaları na sebep 
olmuştu. 
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olsun, yalnı z cizyesine zam olunan 26 akçeyi vereceği ve Ic ıldin-
den buna dair başka hiçbir şey istenmiyeceği bildirilmekte idi m. 

Müslüman reayanın resm-i ağnamlarına gelinca, her koyundan 
bir akçe 112  resim, her üç yüz koyundan beş  akçe (resm-i akıl), her 
yüz koyundan 20 akça "kullara (yani altı  bölük sipahilerine) hazi-
ne-i âmireden teslim olunan gülâmiye için„ karşı lık alı nması  ve "bil-
cümle hesab-ı  merkum üzere yüz koyunda resm-i mirt ve resm-i 
akıl ve gulâmiye cümle yüz yirmi iki akça olur bundan ziyade 
bir akçe ve bir habbe„ alı nmaması  karar altına alı nmıştı  

Görülüyor ki, Osmanlı  devleti, kuruluşundan XVI. asrın so-
nuna kadar, cizye alma hususunda şer'i kaideye değil, devrin, 
iktisadi şartları na göre hareket etmiş  ve reayanın kaldırabileceği 
miktarda bir "cizye resmi„ nizamı  kabul etmiştir. Esasen, yukarda 
izah ettiğimiz üzere, başka türlü de olamazdı ; gündeliğin 1-2 akçe 
olduğu, buğdayı n kilesi 2-3 akçeye satı ldığı, bir koyunun 14-15 
akçeyi zor ettiği bir devirde, 48 veya 24 dirhem değil, en aşağı  
miktar olan 12 dirhem gümüş  bile (ki ortalama 40 akçeye çıkar) 
cizye mükellefi için çok ağır gelirdi. Devlet bu meselede islami 
kaideyi ancak XVII. asrın başlarında hatırlamaya başlamıştır. Fa-
kat, fermanlardaki ifadeye ve bu sıralardaki alı nan miktarlara 
bakı lı rsa görülecektir ki, bu da, gene Şer'i cizye kaidesine uymak 
için değil, arttı rmak zorunda kaldığı  vergi miktarı nı  haklı  göster-
mek için meşrü bir mesnede lüzum hissetmesinden dolayıdı r. 

Devlet, bütün memleket sathından kendi hazinesi namı na 
toplattığı  bu vergiler için yolladığı  "mübaşir„ lere, halktan para 
kabul ederken altın, kâmil kuruş, esedi kuruş, şahi gibi büyük 
kıymetli sikkeller istemelerıni, ancak, bunlar bulunamadığı  hal-
lerde, akçe getirirlerse tam vezinli ve halis olmasına dikkat 
etmelerini emrediyordu. Altın ve kuruşlar resmi rayiçten 2 akçe 
noksanına alı nacaklardı  ; şahi'de bu fark yarım akçe idi. Bu su-
retle, altın 120 yerine 118, kamil kuruş  80 yerine 78, arslanlı  
(esedi) kuruş  70 yerine 68, şahi 7,5 yerine 7 akçe hesaplanacaktı. 

111 Bursa Ş. Sc. No. B 20/209, yap. 162. 
112  Bilindiği üzere, resm-i ağnam dirlik erbabı na yazı lan •bası b,  lar ara-

sı nda iken ancak 2 koyuna bir akçe al ı nı yordu; yalnız ro1rı  baalar ve mukataa-

larda koyun başına bir akçe alınması  1596 da kabul olunmuştu. 

113  Bursa Ş. Sc. No. B 20/209 yap. 176. 

Ifelleten, C. XIII, F, 36 
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Hazine lehine olan bu farka "tefavüt-i hasene„ deniyordu. Altı n 
ve kuruş  60 ve 40 akça ettikleri zamanlar, tefavül-i hasene'ler de 
birer akçe idi. 

Mesela, her avarız hanesinden 360 akçe kürekçi bedeli isten-
diğinde, halk bunu altın ile ödemek isterse, vereceği 3 altın 2 şer 
akça noksan hesaplanacak' için, 354 edecek ve daha, 6 akçe 
tefavül-i hasene farkı  verecekti. Bu, kâmil kuruşta 9, esecii ku-
ruşta 10, şahi'de 24 akçe idi. 

Bu şartlar altında, nazari olarak, halk, bu fazlalı ktan kurtulmak 
için, akçe vermeyi tercih edeceklerdi ; fakat akçenin kararsı zlığı, 
"kesad„ hadisesi gibi sebeplerle halis akçe tedarik etmek daha 
zordu. Onun için bu vergiler umumiyetle altı n ve kuruşlarla iiden-
mekte, fakat bunlar da ancak resmi rayiçten fazlasına bulunabilmekte 
idiler. Bu bakımlardan da tekâlif-i divaniye ve cizyeler halkı  ezi-
yordu. Kanunnâmelerle tayin olunan "resimler„ ister, mtri haslar ve 
mukataalar dolayısiyle, devlete ve ister dirlik sahiplerine ait olsun-
lar, katiyen tefavüt-ü hasene ile hesaplanmalarına müsaade 
olunmuyordu. 

Akçenin gümüş  değeri seneden seneye düştükçe, kanunnamelerde 
miktarları  tesbit edilmiş  bulunan rüsürn-ı  örfiye ve tekâlif-i ser'iye 
vergileri hep azalmakta idiler. Devlet, yukarda safhalannı  anlattı-
ğımız üzere, kendisine ait vergileri her yıl ihtiyacı na göre art-
tırmık suretiyle yakasını  akçeye tabi olmaktan kurtarmıştı. 
Ellerinde böyle bir imkân olmayan dirlik erbabı  (tı mar, has, 
zeamet sahipleri ve vakıf müesseseleri) yeni duruma nası l ayak 
uydurdular, buna da kısaca işaret etmek icabeder. Bunun için, 
evvela dirlik sahiplerinin zararları  hakkında bir fikir edinmek üzere 
şu misal kâfidir : mesela, Fâtih devrinde yıllık tahsisatı  bir milyon 
akçe olan bir beylerbeyinin altın cinsinden geliri, bir altın 40 
akçeye olduğu zaman, 25.000 filori altı n idi. Bu III. Murad dev-
rinde 8333 'e düştü. Doğrudan doğruya mahsul olarak alınan 
vergiler (öşür) bir dereceye kadar zamana uymakla beraber, 
ayrıca safhalarını  izah edeceğimiz üzere, zirai istihsalde meydana 
gelen gerileme, daha doğrusu şiddetli ve uzun bir zirai ekonomi 
krizinin ortaya çıkması  bu cihetten de t ımar sahiplerinin zararla-
rına sebep oldu. Istanbul'da oturan rical temin ettikleri iltimaslarla 
haslarını  arttırdılar ; kapılarındaki adamlarını  tımarlı  sipahi gibi 
göstererek, onlar nâmına da bir sürü dirlik ele geçirdiler; zarar- 
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ları nı  ancak bu suretle telâfi ettiler. Sancaklarda ve vilâyetlerde 
vazifede bulunan ümerâ kuvvete dayanarak, resimleri kanuni mik-
tarları ndan bir kaç misli istediklerinden başka, ağır cerimeler de 
almaya başladılar. Ayrıca, devlet hazinesinin teklif-i divaniyesine 
muadil olmak üzere, "sekban akçesi„ "selâmiye„ , "devir akçesi„ 
vesair ... ihtimal mâzidenberi azçok devam ettirilen bir takım 
"bid'at„ leri yeniden canlandırdılar 114. Bunlar da, onlar gibi, avânz 
hanelerinden alı nıyordu. Omerânın kanunsuz aldıkları  bu salma-
lara önceleri, "tekülif-i şakka„ adı nı  veren hükümet buna mani 
olmak için büyük gayretler sarfettiyse de, bir kaç yüz kişi yerine, 
maiyyetlerinde kendi hesaplarına besledikleri binlerce sekbanlar 
ile sefere giden ümera sını fını n bu hareketini müsâmaha ile kar-
şılamak zaruretini duydu. Nihayet, gittikçe "adet„ telâkki ederek 
salmalara resmen müsaade etti ki, bu XVII. asırdan itibaren görül-
mektedir. Hatta bu asrın sonlarına doğru "tekülif-i şakka„ tâbiri 
kullanı ldı  ve meşru sayı ldı. Yalnız, bu devir mevzuumuzun sını rı  
dışında kaldığı  için, bu mühim meseleyi burada bırakıyoruz. 

Bunlar bize anlatmaktadı r ki, reayanı n tahammül edemiyeğini 
düşünerek, kanunnamelerde yapılması  teklif olunan her türlü tâdi-
lâtı  daima reddetmiş  olan hükümet, nihayet, tarihi zaruretlerin ya-
rattığı  netice karşısında boyun eğdi ; kanunnamelerin dışında teki-
miii ettiğini izah ettiğimiz yeni vergi sisteminin sağladığı  haklardan, 
bu suretle ümerâ dahi istifade etmek yolunu buldular ve kendile-
rini kurtardı lar. Tımar dirliği (ki bunlar tımarlı  sipahiler, zaimler, 
çavuşlar ve kale erlerine ait tımarlardır) ile vakıf müesseselerine 
gelince, onlar akçe düştükçe fakirleşmekte ve yarı  ölü hale gelmekte 
idiler. Yalnız öşrün akçe ile bir alükası  olmadığı  için, ancak bu 
vergi sayesinde ömürlerini devam ettirebiliyorlardı. 

Hülüsa, III. Murad'ı n son zamanlarından itibaren, artık Osmanlı  
imparatorluğunda lzanunnamelere ve sâbit kalma esasına dayanan 
vergi sisteminin ve bu sisteme dayanan müesseselerin (bilhassa 
tı mar müessesesinin) muattal hale geldiklerini, buna mukabil, dâimâ 

114  Hakikaten mazide, hatta Osmanl ı larclan evvel, bu türlü vergilerin mevcut 

olduklarını  kanunnâmeler göstermektedir ; CelU karışıklı kları nın gelişme devri 

olan XVI. asrı n ortaları ndan sonraki yarı m ası rdan fazla bir devrede iimeranı n 

ve adamlar ı nı n kanun dışında aldı klar ı  bir çok salrualar ı n isimleriyie Osmanl ı  
Kanunnâmelerinin «merfii» addettikleri eskilerinin isimleri arası nda o kadar bir 

benzerlik var ki, yenilerinin eskilerin bir devamı  olduklarını  kabul etmek baba-

diyor. Meseiâ şu kmnıı nnâmeer : (:). L. Barka n, Kanunnhmeler, s. 128. 
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zamana ve rayice uyma kabiliyeti gösteren yeni bir vergi siste-
minin kurulmuş  olduğunu kaydedebiliz. Şimdi bu iki usül arasında 
kısa bir mukayese yapalım. 

Kanunnâmelere dayanan eski usülde "raigget„ adını  taşıyan 
kimse köydeki zirai faaliyeti içinde vergi mûkellefi olarak anılı-
yordu. Tekdlif-i şer'ige ve ıiisiim-ı  &lige diye iki grupta 
toplanan vergilerden nakid olarak tahsili icabedenler "akçe„ 
olarak tesbit olunmuştu ve değişmezdi. Yalnız mahsül ve 
madde olarak alınanlar ( mesela öşûr ) ile yüzde hesabı  
ile toplananlar ( gümrük ) zamanın rayicine uyabilmekte idi. 
Midye ait sayılan toprak vergi konmasında esas tutuluyor, insan 
UN derecede kalıyordu, Tekdlif-i divaniyeinin inkişaf ından mey-
dana gelen yeni vergi sisteminde ise, şehir ve köy farkı  gözetil-
meksizin, evi ve tarlası  olan her erkek, mükellef olarak kabul 
olunmakta idi. Evli ve bekâr olanlardan bir nisbet dahilinde teşkil 
edilen "avarız hanesi„ adındaki milkellefler grupu, kendi aralarında 
dM, evsat, edna derecelerine ayrılarak vergiye iştirak ediyorlardı. 

Eski sistem, şehrin yalnız ticari faaliyetini şiimülüne almıştı ; 
yani, şehirli ticaret hayatına iştiraki ve pazarlarla olan alakası  
ölçüsünde "resim„ ödemekte idi. Han, hamam, ev dükkan gibi 
emlaki olan veya sadece şehirde mahallede oturan kimseler hemen 
hemen vergiye iştirak etmiyorlardı. Yeni vergi sistemi ise, ev 
sahibi olanları  hesaba kattığından, mahallelerde oturan halk taba-
kası  esaslı  sürette vergi vermelerine mukabil, ticaret sahipleri 
bundan muaf idiler ; aynı  zamanda, bu yeni usülde coğrafi şart-
lar da gözde tutulmuyordu. Mesela, Kırşehir'deki bir mükellef ile 
Bursa'daki aynı  vergiyi vereceklerdi. Netice itibariyle, hususiyet-
lerini saydığımız eski vergi sisteminin "akçe„ ile beraber mefletc 
hale gelmesi, onun yerine esası  tekalif-i divaniye olan ve doğma 
tarzı  da geleneğe dayanan yeni bir sistemin kaim olması  Osmanlı  
tarihinde her cihetten büyük bir hâdisedir. Bu hususta daha dik-
katli ve esaslı  tetkikler yapmak mali ve iktisadi sahada vukufu 
olanlara düşer. Yalnız, biz bu bahsi tamamlayacak olan "zirai 
ekonomide kriz„ meselesini de izah etmek suretiyle, baştanberi 
anlattığımız bu birbirine zincirleme ekonomik hâdiselerin Osmanlı  
devletinin sosyal bünyesindeki tesirlerini ve bu yeni vergi siste-
minin doğuşu ile ilgili bir çok sosyal değişiklikleri daha iyi 
anlatmış  olacağız "5. 

115  « C. Zirai ekonomikte kriz » umumi başlıtı  altında bu makalemizin son 
kısmını  teşkil eden daha üç bahis vardır. Bunlar da Belleten'in önrımiizdeki sayı-
tarladan biriainde çıkaeaktır. 
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SITUATION ECOMOMIQUE EN TURQUIE PENDANT LA 
FONDATION ET L'ASCENSION DE LA PUISSANCE 

OTTOMANE 

( 1:ZuiTIC ) 

Mustafa AKDAĞ  

La situation Cconomique en Anatolie n'Ctait pas bonne vers 
le milieu du Xl e sicle, ce qui ne manquait pas d'avoir des contre-
coups Byzance. Pourtant, l'immigration massive des Turcs 
partir de 1071, leur installation dans le pays, pour y constituer une 
nouvelle entitC politique, d'une part, les croisades qui &butaiCnt 
vers le fin du meme sicle, d'autre part, donrent une trs vive 
impulsion la vie conomique en MCditerranCe orientale. Mais 
l'apparition des Turcs ne prcipita pas moins la ruine de l'Ccono-
mie Byzance. Les peuples balkaniques, fournisseurs en denrees 
des villes byzantines, furent sujets â la meme crise. Quant â la 
population grecque industrieuse des nombreuses et denses villes 
riveraines de la Marmara en Asie, elle trouvait le moyen de 
faire durer sa prosperite, en vendant les produits qu'elle manu-
facturait, aux Turcs qui occupaient en grand nombre les plateaux 
environnants. Les Grecs s'etaient vus, avec le temps, obliges 
d'adapter leur fabrication aux besoins, aux desirs et au goüt de 
leurs voisins, les Turcs des plateaux. Ces relations economiques 
etablies entre Grecs et Turcs t l'Ouest et au Nord-Ouest de 
l'Etat seldjoukide anatolien, etaient şans doute conformes aux 
interets des Turcs. De la sorte, les activites, complementaire l'une 
de l'autre, de ces deux peuples, donnerent naissance ce que 
nous pourrons appeler 	economique de la Marmara„. 

La fin des croisades, la ruine des principautes latines de 
Syrie et l'evolution economique et sociale en Europe, annoncia- 
trice des temps modernes, avaient eu pour consequence la fin de 
l'ascension economique de la Mediterranee orientale et de l'Ana-
tolie. C'est alors que "l'Unite economique de la Marmara„ acquit 
une grande importance. En effet, tandis que le regime seldjoukide 
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anatolien etait sur le point de s'ecrouler, les Ottomans, en s'ap-
puyant sur cette„ Unite economique de la Marmara„ , jetaient les 
bases de leur grand empire, si important du point de vue de 
l'histoire des Tures et de l'histoire universelle. 

C'est alors que nous voyons une foule de gens appartenant 
diverses couches de la population turque, accourir en masse 

sous les drapeaux des Ottomans, mus par la grave crise econo-
mique qui commença d'ebranler la societe anatolienne, et 
dans l'espoir de tirer profit de ractivite politique deployee par 
cette jeune dynastie. Les premiers combattants et bureaucrates 
ottomans venaient de toutes les regions anatoliennes, c'est ce qui 
fit des souverains ottomans les veritables sultans de toute la Tur-
quie. Le fait qu'â l'encontre de l'assertion de certains historiens 
europeens, les Ottomans n'eprouvaient aucune crainte vis-a-vis des 
principautes anatoliennes rivales, et que la tentative entreprise en 
1404 par Timur en vue de revenir alı  regime desdites principau-
tes n'obtinrent aucun succ, sont de nature ı  tayer cette 
verite. 

On doit donc considerer la naissance de l'Empire Ottoman 
comme une consequence de la grande crise economique qui se-
vissait depuis longtemps a Byzance et s'etendit dans les derniers 
temps 	l'Etat seldjoukide. En effet, les chroniques ottomanes font 
mention d'une grande penurie de monnaies d'or et d'argent, lors 
de la fondation de l'Etat. 'bn Battoutah a vu que les denrees et 
marchandises se vendaient trs bon marche en Anatolie, signe 
non pas de prosperite mais, au contraire, de crise, forçant le 
vendeur a offrir sa marchandise 	vil prix, cause du manque 
d'argent liquide. L'aspre, monnaie principale dans les echanges 
commerciaux, devrait au moins garder intacte sa proportion 
d'argent dans les alliages, pour constituer une garantie dans les 
vakoufs, les finances et, d'une manire generale, vis-â-vis de la 
papulation ; or nous voyons que cette proportion diminue conti-
nuellement, sans que l'on ait pu trouver le moyen d'enrayer cette 
baisse ; encore une preuve eclatante de la crise economique qui 
seternisait (Diagr. I.). L'Etat, qui avait acheve son organisation 
financire â un moment oü la penurie d'argent sevissait et la 
monnaie frappee etait tres haut cotee, avait fixe les impöts extr-
mement bas et elabore les Kanunname en consequence. Le allo- 
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cations accordees aux detenteurs de Timars, aux chefs militaires 
et aux janissaires etaient egalement cdnformes a cet etat de faks. 

Alors que l'Etat souffrait encore de ce manque d'or et 
d'argent, une hausse des prix des denrees et marchandises se fit 
sentir vers la fin du XVe et surtout au cours du XVI e siecle. 
La cause en etait l'Europe, qui, enrichie par le developpement 
de son economie et la decouverte de l'Amerique, devenait un 
acheteur important de matieres premieres et de denrees alimen-
taires dans les marches interieurs turcs. Les artisans et industriels 
indigenes, incapables de payer les prix offerts par les commer-
çants chertiens, se trouvaient depourvus de matiere premiere. Pour 
y remedier, l'Etat declara "prohibee„ l'exportation de certaines 
marchandises, mais n'ayant pu empe'cher la contrebande, il ne put 
obtenir de resultat appreciable. Toutefois, les Europeens n'appor-
tant pas de marchandises au pays, mais y faisant entrer exclusi-
vement de la monnaie, l'on peut dire que les pertes de l'industrie 
indigene furent compensees par cet apport d'or et d'argent. Mais, 
par ailleurs si les commerçants orientaux (hindous, iraniens, russes) 
apportaient au pays des denrees et marchandises et en emportai-
ent la contrevaleur en argent. De la sorte, les metaux precieux 
venus d'Europe s'en allaient vers l'Est par cette voie. C'est 
pourquoi l'Etat qui avait declare certaines marchandises "prohibees„ 
vis-a-vis de l'Occident, appliquait, mais sans succes, la defense de 
l'exportation de l'or et de l'argent vis--vis de l'Orient. 

La chedĞ  d'un cÖtĞ, la pĞnurie d'argent de l'autre commen-

cĞrent d'Ğbranler la vie Ğconomique et sociale. Les allocations 
des services de l'Etat se trouvaient insuffisantes, la hausse des 
dĞpenses de guerre augmentait les besoins du Tror, les sujets 
Ğtaient tombĞs dans une situation prĞcaire ; pourtant l'Etat se 
montra incapable d'adapter le systĞme fiscal aux nouvelles 
exigences. Mais la contrainte des rĞalitĞs Ğtait la plus forte, et 
les fonctionnaires se mirent a percevoir des impöts illĞgaux. Le 
manque d'argent liquide qui sĞvissait dans les campagnes, altĞrait 

la structure Ğconomique des villages, ce qui mit en dĞsordre 

l'Ğconomie rurale. Ce dernier fait fut cause, au c1Ğbut du XVII e 
d'une grave perturbation sociale, que nous Ğtudierons dans 

un prochain article. 





ON DOKUZUNCU ASIR BAŞLARINA KADAR 

TÜRK - İNGILIZ MONASEBÂTINA DAIR VESIKALAR 

Ord. Prof. İ. HAKKI UZUNÇAR,,S11.1 

T. T. K. Üyesi, Bal ıkesir Milletvekili 

Osmanlılardan evvel Ingilizlerle Türklerin ilk temasları  1097'de 

Kıral William'ın oğlu Robert kumandasında Anadolu'ya gelen 

Ingiliz Haçlı  kuvvetleri vasıtasiyle olmuştur. O tarihte hemen hemen 
bütün Anadoluya Büyük Selçuk Imparatorluğu hâkim bulunmakta idi. 

Osmanlı  Türkleriyle Ingilizler arasındaki ilk temas ise XIV. 

yüzyı l sonları nda yani 1396 senesindeki Niğebolu muharebe-

siyle başlar; Türkleri Rumeli'den (Balkan Yarımadasından) çıkar-

mak için Macar kı ralı  Sigismund 'un kumandası  altı nda topla-

nan kuvvetlere bir de Lancaster dükünün oğlu John Beauf or t 
veya IL Richard 'in genç biraderi, Huntington kontu John 
Holand tarafından idare edilen bin kişilik bir Ingiliz kuvveti de 

iltihak etmişti 1. 
Bu tarihten sonra XVI. yüzyıl başlarında Papa'nın gayretiyle 

toplanan Midilli seferi gibi muvakkat hareketlerden sarf-ı  nazar 

edilirse Ingilizlerle Türklerin münasebâtı  devamlı  olarak XVI. 

yüzyılı n son yarısından itibarendir. Ingilizler'in ticari ve siyasi mak-
sat takibiyle başladıkları  bu son temaslar iki devlet arasında ted-

ricen artmak üzere sı kı  bir dostluk temin etmiş  ve bu münasebât 

XVIII. yüzyı l sonları na kadar müsbet şekilde devam eylemiştir. 
Ingilizlerle olan ilk münasebet Sokullu Mehmed Paşa'nın 

sadaretinde 985 H. 1577 M. 'de başlar. Osmanlı ların, Ispanyollara 

karşı  olan hasmane vaziyetlerinden istifade etmek isteyen Ingiliz 

kı raliçesi Elizabe t, hem dinen ve siyaseten müteneffir olduğu Is-

panyollara karşı  Osmanlı  dostluğunu kazanmayı  ve Türkleri Is-

panyollarla tutuşturmağı, kendisinin takip ettiği siyasete pek uygun 

bulmuştu 2. 

Bk. Aziz Suryal Atiya, The Crusade in the later Middle Ages, 

Loadon 1938, 8. 440 ve 447. 
2  Kraliçe Elizabet (Elisabeth) VIII. Henri'nin k ızı dı r. 1533'<le dokırıuş  ve 
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Elizabet, iptida göndermiş  olduğu üç Ingiliz tüccarı  vası tasiyle 
Türk limanIhrı nda serbesti-i ticaret için müsaade istemiş  ve ken-
disine sureti aşağıda (1. Vesika) yazı lı  987 tarihli (1579 Mart) bir 
nâme-i mahsusla bu müsaade verilmiş  ve aynı  zamanda keyfiyet 
bütün memlekette tamim edilmiştir (2. Vesika). 

Yukarıda söylediğimiz gibi resmi Osmanlı  vesikaları nda görü-
len bu ilk ticaret müsaadesi Eli z a be t 'in ticari ve siyasi münase-
betler hakkında temadi eden nâmeleriyle daha geniş  bir şekil almış-
tı r. Bu ilk nâmeden bir müddet sonra İngiliz kraliçesine 17 Cemazi-
yelevvel 988 (1580 Haziran) tarihli muhtasar ve bundan üç ay sonra 
da aynı  senede 12 Şaban ve 22 Eylül tarihli mufassal bir ahidnâme 
gönderilmiştir (3. Vesika). 

İşte İngilizlere verilen ilk ahidnâme bu olup Mühimme defterin-
de noksan olan ahidnâme sureti aynen vesikalar arası ndad ı r 
(4. Vesika). 

Bu anlaşma münasebetiyle Osmanlı  hükümdarı  III. M ıı  r ad ta 
988 H. 1580 M. tarihinde bilmukabele Hassa-i Hümâyuna (Saraya) 

1588'cle kı z kardeşi Marie Tudor'un vefat; üzerine hükümdar olmuştur. Bunun 
zaman ı nda İngiltere, siyasi, iktisadi ve fikri cihetlerden yükselmeğe başlamıştır. 
Prote tanlığın bir şubesi olan Anglikan mezhebi Elizabet'in gayretiyle 
ierin resmi* mezhebi olmuştur. Bu sı rada Avrupanın en kuvvetli bahri devleti 
Ispanya idi. İspanya k ıralı  Il. Filip ayn ı  zamanda mutaassıp bir katolikti. Filip, 
Ingiliz kraliçesiyle evlenmek istemiş  ise de mılvaffak olamamışt ı . Gerek bundan 
ve gerek protestanlığa kabulleri sebebiyle Ingilizlere hadlerini bildirmek isteyen 
Filip, Papa V. Sixtus'un müzaharetiyle Britanya adasını  zapta kalkıştlysa da 
SII1MAZ veya nfi mağlûp armada [Invincible Armada] denilen ınuazzam donan-
rnasının fırtı nadan dağı lması  ve bakiyesinin de Ingilizler tarafından hatı r ı lması  
iizerine arzusuna nail olamamış tı  (1588). 

Elizabet, Osmanlı  hiikümdarı na göndermiş  olduğu bir nâmesinde İspanya 
kralı nı n putperest olup dini kendi dinine muhalif olduğundan bahseylemiş  ve 
Osmanlı  hükümdarını n taassııp göstereceğini ümit ile Türkleri, zaten muhasım 
bulunduklar ı  II. Filibe karşı  sevketmek istemişti. K ı raliçenin bu müracaatı  ne 
red ve ne de ın ıı vafakat ile karşı lanmış, fakat tatlı  dil ve ümit verici rnütalealar 
ile cevap verilmiştir. Verilen bu cevap merhum Saf vet Bey tarafı ndan Tarih-i 
Osmani Enciimeni Mecmuasında (Sene 3, s. 814) neşredilmiştir. 

5  Hammer bu memurlar ın Vilyam Harebon, Edvard Elbon, 
R i ş ar Stapei isimlerinde olduklarını  beyan ediyor (C. 7, s. 42). Bu isim-
lerle 987 Muharrem 1579 Mart tarihli aşağıda metinler arasında sureti yazı laa 
nâmedeki isimler birbirlerine tevafuk etmektedir. Bu vesikan ı n fotoğrafı  maka-
lenin sonundadı r. 
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lazım olan bazı  eşya almak için Ingiltereye bir tüccar gönderiyor 
ve bu tüccara teshilât gösterilmesi için Kraliçeye şu nâmeyi yol-
luyor: 

Iftihar- ül- muhadderat- il -Iseviyye muhtaret- ül-muvakkirati 
fi'l-millet-il-mesihiy ye muslihü 	mesalih-it-taifet-in-nasraniyye 
sahibetü ezyâl-il-haşmeti ve'l-vekar vilayet-i Ingiltere kraliçesi 
Elizabet kraliçe hutimet akibetüha bilhayı r ; tevki-i refi-i hü- 
mâyun (L:),),* 	c-:«3. ) vasıl olıcak malfim ola ki hala hassa-i 
hümâyunuma müteallik ol diyarlarda mevcut olan metâ ve gay- 
riden bazı  levazım için Gar abet 	 nam tâcir 
ol cânibe irsal olunmuştur. Gerektir ki nâme-i hümâyunumuz 
ile varıp vusül buldukta Asitane-i saadet-aşiyanımıza olan 
vüfur-ı  sadakat ve ihtisasınız mücebince tacir-i mezbur hassa-i 
hümâyunumuza lazım olan metâ ve gayriden her ne ise 
bahasiyle almak istedikte hüsn-i muavenetiniz diriğ  olunma-
yıp girü emin ve salim bu cânibe avdet ittirmek babında 
mesâi-i cemilenüz zuhura getürile °. 
Ingilizlerle olan bu iktisadi münasebât Fransızların tela§ ve 

istirkabını  mücib olmuştu ; hatta bu yüzden Ingilizlere verilen 
ticaret müsaadesi iki sene için sekteye bile uğramıştı  (1581). Henüz 
bu tarihte Ingilizlerin Istanbul'da daimi sefiri yoktu. Ingiliz kırali-
çesi derhal faaliyete geçerek Türkiyeye Hare bone ismindeki 
ilk sefiriyle 15 Kanun-ı  evvel (aralık) 1582 tarihli nâmesini gönder-
mişti. Yeni sefirin Padişaha getirdiği hediyeler arasında beş  bin altın 
kıymetinde bir saat, altın yaldızlı  üç gümüş  şamdan, iki kupa, 
dokuz Ingiliz dog köpeği vardı. Vezirlere de tül ve ince kumaştan 
hediyeler getirilmişti. Sefir 1583 Martının sonlarında Istanbul'a 
gelmiş, devletçe mutat merasimle Divan-ı  Hümâyunun fevkalade 
içtimaından sonra (Galebe divanı) Üçüncü Mura d'ı  n huzuruna 
kabul olunarak nâmesini vermişti. Nâmede ticaret serbestisi arsusun-
dan başka hem Osmanlı ların ve hem de Ingilizlerin hasmı  olan 
Ispanya kıralı  Ikinci Filip ile harp edilmesi için teşvikatta bu-
lunuluyor ve Fili p'in putperest olduğu yazı llyordu 2 . 

Miihimme defteri, No. 43 s. 187, 221. Bundan evvel aynı  senede yani 18 
Muharrem 988'de hükümdar için eşya almak üzere ingiltereye Ahmed ve Nikola 
isimlerinde iki tüccar daha gönderilmiştir ki nâme sureti Tarih-i Osmani Enci]. 
meni Meemuası , Sene 3, s. 820'da vardır. 

2  Hammer, c. 7, s. 102. 
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Osmanlı  hükümdan ( 991 Rebifflahır — 18 Mayıs 1583) tarihli 
bir fermanla Ingilizlere ticarete müsaadeyi hâvi ikinci ahidnâmeyi 
vermiştir. Bu ahidnâmede Osmanlı  padişahı  Ispanyollar tarafından 
alınıp da ileride Osmanlı ların eline geçecek olan Ingiliz esirlerinin 
serbest bırakılacaklarını  bildiriyor ve buna mukabil aynı  suretle 
ele geçecek olan Türk esirlerin de Ingilizler tarafından serbest!-
'erinin teminini isteniyordu ; bundan başka nâmede Ingilizlerin 
kendileriyle beraber Ispanya'ya karşı  Osmanlı ların da harp açma-
ları  teklifini, Iran muharebesi sebebiyle Osmanlı  hükümdarı  kabul 
etmiyordu ° . 

Sultan Mura d'ın Kıraliçeye gönderdiği bu nâmenin sureti 
Başbakanlık arşivindeki defterlerde henüz görülmemiştir. Yalnız 
Ingilizlere Türkiye'de ticaret için müsaade verildiğine dair 991 H. 
1583 M. tarihli diğer bir vesika vardır. Bu vesika Ingilizlere 
ticaret için müsaade verildiğine dair sancak beyleriyle, kadı lara, 
kaptan, iskele eminleri vesaireye gönderilen tamimdir (5. Vesika) . 

Fermanda, tüccarların ne derecede masun ve emin olarak 
Türkiyede iş  yapmalarına müsaade edildiği ve yollarda ve men-
zillerde korkusuzca kalabilmelerinin temin edildiği ve bununla 
beraber Türkiyeden harice çıkmasına müsaade edilmeyen eşya 
ve zahirenin de ne kadar dikkatli olarak kontrol edilmek istenil-
diği görülmektedir 2 . 

. İşte bu 1583 tarihli fermanla Türkiyede tekrar ticaret yapmak 
imtiyazına nâil olan Kıraliçenin tatlı  diller dökerek Türkiyeyi sev-
ketmek istediği Ispanya ile muharebeye, Osmanlı lar yanaşmamış  ve 
bundan başka Sefir Harebon'un yerine gelen Edv ar d Bar t o-
n'un da' Ispanyollann Hind denizlerindeki tüccar gemilerine karşı  bir 
donanma sevki için Osmanlı  hükümeti nezdinde yaptığı  teşebbüs 
de neticesiz kalmıştı . 

1  Hammer, c. 7, s. 134. 
2  Türkiye haricine çıkması  memnfi eşya ve emtian ı n mikdarı  her zaman bir 

değildir. Bazen pek ziyade tahdid edilir ve bazen iktisadi ve siyasi vaziyetlere 
göre daha genişletilirdi. Vakit vakit bir lertf-ı  mahsus olarak, memnü eşya ve 
emtiadan bir mikdarı nı  harice çı karmalarına müsaade edilirdi ; fakat bu nadiren 
olurdu. Belli baş l ı  memnii eşya şunlardı  : Gün, balmumu, meşin, kurşun, donyağı , 
sahtiyan, yapağı , pamuk, zift, terke yani zahire ve at. 

3  Bu sefirin Heybeliada'daki Latince mezar kitabesinde adı  «Edvardo Bar-
ton' diye yazı lıdır. 
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Türkiyeye ilk gelen Ingiliz elçisinin, Kı raliçe nâmı na Osmanlı  
hükümdarına takdim ettiği hediyeler arasında kı ymetli bir saatin 
bulunduğunu yukarıda söylemiştim. El yazması  Osmanlı  menba-
larına göre bu saat fevkalade sanatkârane yapı lmıştı  °. 

Saatin boyu ve eni üçer zira yani iki buçuk metre idi. Saat 
Istanbul'a geldiği zaman Il!. M ur ad vefat etmiş  olduğundan bu 
kıymetli hediye yeni hükümdar III. Meh m e d'e takdim olunmuştu. 
Bu saat hakkı nda Zübdet-üt-tevarih sahibi Mustafa Safi Efendi 
Dar-üs-aâde ağası  M usta f a Ağ  a'dan naklen şöyle diyor: 

"Diyar-ı  Freakten Loteran [Lüterciler] memleketine malik olan 
kı raliçe, pişkeş  olmak için bir musanna saat ki tülen ve arzan üçer zira 
mikdarı  ve kaddi âdem kametinden ziyade olup ve anda eşkal ve 
suver-i mütenevvia ki, bazı  erganun-saz ve bazı  nây ve bazı  
şeştar-ı  nev-eser olup bazı  tabi ve bazı  tablbaz ve bunlardan 
maadâ envaı  saz tutup her bir saat devrettikçe ol suver ve eşkâ-
lin her birinden bir nevi hareket ve bir gfina vaz'-ı  bâ-ibret zahir 
olup ve ellerinde ve ağızları nda olan sazlar acibe ayaz verip acib 
sadalar peyda ve garip savt ve edalar hüveyda olur idi ki akı llar 
vasfında hayran ve akiller anı n keyfiyet-i vaz'ında sergerdan 
olurlardı  • 

Saat her çaldıkça muhtelif âletlerle çalgı  çalan ve bir 
bando heyetini gösteren bu şaheser XVI. ası r sonlarında In-
giltere'deki ince sanat kudretinin bariz misalidir. Bu kıymetli eseri 
Osmanlı  hükümdarı  Hasbahçede bir köşke koydurmuş  olup her 
geldikçe dinler ve seyreder imiş.. 

V il y a m H ar e bon 'dan sonra Istanbul'a gönderilen ikinci 
elçi Ed v ar d Bar ton 'un gemi ile Istanbul'a gelişini S e la n i ki 
Mustafa Efendi şöyle anlatmaktadı r : 

"Viiâyet-i cezire-i Ingiltere ki 3800 mil Istanbul'a uzaktı r ; 
hâkimesi olan avret milk-i mevrüsına ve devlet ve saltanatı na 
kudret-i tâmmesi ile hükmedip Loteranit milleti üzere ubudiyyet-i 
tamme ve elçisi Asitane-i saadet-penâha pişkeş  ve hedayay-i 
layıkası  gelip çekildi; ol gün kalabalı k divan olup 3  elçiye kanun-ı  

Bu saat ihtimal ki sefirle beraber değil daha sonra gelmiş  olacak. Çünkü 

saat geldiği zaman M. M ur ad vefat etmişti. Bunun için saatin geldiği tarihin 
tesbiti şimdilik mümkün değil, yahud sonradan ikinci bir saat daha gönderilmiştir. 

2  Ziibdet-üt-tevarih; Husus? kütüphânemizdeki notlar. 

3  Galebe divan ı  veya kalabalık divanda yeniçerilere ulüfe yani maaş  varil- 

~ohm, C. A711, F. 37 
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kadim üzre ziyafet ve ikram olundu (Muharrem 1002 — 22 Birinci 
teşrin 1593). 

Yine S elâniki devam ediyor: 
"Ve gemisi gibi turfe-nümüne gemi hergiz Istanbul limanına 

gelmemişti. 5700 mil deryadan sefer idüb ve seksen üç pâre 
hemen top kullanur. Sair yaraktan gayri ateş-efşan hey'et-i hariciy-
yesi şekl-i hınzırlar idi, ucübe.i devran idi; görülmüş  değildi ki 
sebtolundu„ 

Bundan sonraki münasebât iki devlet arasındaki dostluğu 
arttırmıştı  ; hattâ Osmanlıların Lehlilere karşı  vaziyetini tadil 
etmeğe muvaffak olan Edvar d Bar ton eski Türk—Ingiliz mua-
hedesini yenilemeğe muvaffak olmuştu. Işte Türkler tarafı ndan 
sevilmiş  olan bu elçi zamanında ve 1593 'de kıraliçeye gönderilen 
nâme (6. Vesika) Ingilizlere karşı  Osmanlı ların itimat ve sevgisini 
göstermektedir 2. 

Pek mültefitane ve müsait yazılan bu hükümde El izab e t 'i n 
nâmesine cevap olarak ticari münasebâttan başka siyasi işlere de 
temas edilmiştir; çünkü Elizabe t'in gönderdiği namecie hasmı  olan 
Ispanya kıralının putperestliğinden ve dini dinine muhalif olduğun-
dan, memleketlerine taarruzdan ve bundan başka Ingiliz gemileri-
ni Septe boğazından geçerken yakaladıklarından bahisle şikayet 
olunmuş  ve bundan başka Ispanyada esir olan islamların satın alı-
nıp serbest bırakı ldığından, Ispanya kıraliyle diğer düşmanlarının 
sözlerine itibar edilmemesinden ve tüccarlarının himayesiyle dâva 
vukuunda bu davanın Istanbuldaki Ingiliz elçisinin huzûriyle Divan-ı  
hümayun da görülmesi hususundan bahsedilmişti. Eliz ab e t 'i n 
İsa dinine muhalefet eden putperestlere karşı  Osmanlı  pâdişahı nı  
hâmi-i din telakki etmesine karşı  Vezir-i azam Sinan Paşa, Ingiliz 
elçisine "Ingilizlerin müslüman olmaları  için parmak kaldırıp şahadet 
getirmekten başka bir şey kalmıyor., diye lâtife etmişti. 

dikten sonra bu münasebetle herhangi bir sefirin merasimle buzara kabulü ve 
kendisine divanda ziyafet çekilmesi âdetti. Işte Osmanlı larda diğer idi günlerde 
yapı lan diyen ile bu merasimli diyen arasında fark olduğundan ikineisine «galebe 
divanı» denilirdi. 

Seldnikt nin ha:anlam:D kısımları , varak 186 b. 
2  Miihimme defteri 71, s. 69. Aynı  hüküm mehaz gösterilmiyerek merhum 

Saf v et Bey taraf ından Tarih Eneûmeni Meeınuasında da neşredilmiştir (Sene 
3, e. 814). 
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Bu nâmeye karşı  Osmanlı  hükümeti daha evvel 1580 tarihinde 
verilen ilk ahidnâmede zikredilen hususları  kabul ile (Ispanyaya 
karşı  olacak) ilkbaharda büyük bir donanmanın denize çıkacağını  
da bildirmiştir. 

*
** 

1004 H. 1596 M. 'da III. M ehme d, Eğri (Erlav) seferine hare-
ket ediyordu; Kanuni zamanından beri âdet olduğu üzere Nemçe 
seferlerinde Osmanlı ların o tarihte müttefikleri bulunan Fransız elçi-
leri de beraber bulunurlardı. Bu tarihte İstanbulda Fransız sefiri 
bulunmadığından Fransızların işlerine Ingiliz sefiri bakıyordu °. 
Bundan dolayı  Ingiliz sefiri Edv ar d Barton, Fransız sefirine 
vekâleten Eğri seferine gitmişti. Seferden avdet eden Ed var d 
Bar ton aynı  sene içinde vefat ederek Heybeliada'ya defnedilmiş-

tir 2. Bu değerli sefir Ingilizlerin Fransı z bayrağı  altında sefer 
etmelerine dair olan usulü bir daha gelmemek üzere tamamen kal-
dı rtmağa ve aynı  imtiyazla Fransanın yanında yer almağa muvaffak 
olmuştur. 

Bundan sonra Osmanlı  hükümdarlarının Nemçe üzerine yap-
tıkları  seferlerde Ingiliz ve Fransız elçilerinin de beraber bulun-
duklarını  görmekteyiz. Ingilizler Osmanlı  devletini memnun etmek 
ve bu suretle kendi menfaatlerini temin eylemek için hiç bir fırsatı  
kaçirmıyorlardı. 1030 tarihinde Lehlilere karşı  muvaffakiyetsizliği 
müteakip Osmanlı  devleti Ingiliz elçisinin tavassutiyle sulh yap-
mıştı. Köprülüler devrinde Fransızlarla aramızın iyi olmaması  In-
gilizleri birinci safa çekmiştir. Iptidadan Itibaren müsait maddelerle 
ehemmiyeti artan Ingiliz ahidnâmesi 1086 H. 1675 M.'de ev-
velkilere nisbetle daha müsait ve geniş  hükümleri ihtiva edi- 

Eğri seferinden evvel İstanbuldaki Fransı z sefiri Langosom ispanyollar a 

casusluk yaptıgından dolayı  Maltaya sürülmüş  ve yeni Fransız sefiri de henüz 

gelmemişti. Ingiliz sefirinin sefere iştirakini Selâniki şöyle yazıyor 

« Selâtin-i Al-i Osman rahimehümullahü tel 	memalik-i Ongürüs fethine 

seferlere gittiklerinde Françe elçileri sefere, bile gitmek kanun olmagın merhum 

ve magfurünleh Sultan Siileyman Han Gazi seferlerinin hiç birisinden hâli olma-

muşlardı  ve defatir-i kadimede miriden verilen zahâir ve masarifleri mastur ve 

mukayyeddir ve hâlâ dahi bu sefer-i zafer-rehberde (yani Eğri seferinde) İngiliz 

elçisi 	nam, Fraııçe eanibinden dahi kaymakam elçi olup maan hizmet 

idüb sefer eylemişti..» (Selünikf tarihi, basılmamıs nüsha, varak 357 b). 

2  Tarih-i Osmanf Enciimeni Mecmuası, Sene 3, s. 819 'da Lâtince mezar 

kitabesi sureti de vardır. 
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yordu °. Bilhassa II. Sultan Ahmed 'in kısa süren saltanatı  
zamanında (1691-1694) Ingiliz sef iri Lord Page t'in kiyaset ve dira-
yeti sayesinde dostluk çok samimi bir şekle girmişti. Bu elçi Fele-
menk elçisiyle birlikte müteaddit tavassutlariyle on altı  yı ldan beri 
devam eden Avusturya ve müttefikleri savaşına son verdirmeğe 
muvaffak olmuştu (1699). 

Osmanlı  - Ingiliz münasebetleri Karlofça muahedesinden son-
ra da kuvvetini muhafaza etmiştir; hattâ XVII. yüzyı l sonlarında 
Istanbul'daki Ingiliz sefirinin, Osmanlı  devletince fevkalade itibar 
ve hörmete mazhar olduğunu Başvekâlet arşivindeki vesikalarda 
görmekteyiz 2. 1701 senesinde Ingilizlerle Fransızlar arası ndaki 
Ispanya veraseti dolayısiyle vukua gelen muharebede, Osmanlı  
hükümeti Ingiliz donanması na lazım olan zahire vesairenin veril-
mesine dair Akdenizdeki memurlarına emirler göndermişti 3. Keza 
1718 Pasarofça muahedesinde de Ingilizlerin tavassut ettikleri 
görülmüştür. 

XVIII. yüzyı lın son yarısından itibaren Fransı zlara rakip olan 
Ingiltere hükümeti, Ruslarla teşrik-i mcsaiyi siyasetine muvaf ı k gör-
müştü. Bununla beraber Osmanlı  devletine karşı  hiç bir zaman 
muhalif bir cephe almamış, fakat ehemmiyet vermemek suretiyle 
Rusların nüfuzunun kuvvetlenmesine hi7met etmiştir. Işte Ingiliz 
ve Fransız zıddiyeti yüzünden XVIII. yüzyı lın son yarısı ndan 
Itibaren (1739 Belgrat muahedesinden) Fransız siyasetine iyice 
meyletmiş  olan Türkiye bu rekabetin zararın' görmüştür. 

Ingiltere devleti muhtelif entrikalara alet olmı yarak Türkiye'de 
elde ettiği siyasi mevkii dolayısiyle diğer devletlerden ziyade 
Osmanlı  hükümetinin itimadı nı  kazanmış tı ; hattâ 1174 H. 1760 M. se-
nesinde ve Koca R a g ı  b Pa ş a sadaretinde Osmanlılarla tedafiii 
ve tecavüzl bir muahede yapmak istiy en Prusya kı ralı  II. F r e-
deri k 'e karşı  Türkiye hükümeti, Ingiltere devleti tavassut ederse 
bir anlaşma mümkün olabileceğini ileri sürmüştü. Ingiltere devleti 
bu sı rada Yedi sene muharebesinin (1759-1763) en heyecanlı  dev-
resinde bulunan Rusya ve Avusturyalı lara karşı  Prusya için tavas- 

Başbakanlık arşivi, Nâme-i Hümâyun defteri No. 1. 
2  Arşiv vesikaları  (Hariciye kı smı ) ihn-iil-Emin Mahmud Kemal tasuifi, 

Sene 1101-111.3 (1689 il â 1701); Vesika numaraları  271, 283, 286, 298, 316, 327, 
332, 334, 370, 383. 

3 	 tasnifi (Hariciye kı smı ), Numara 484 (Sene 1701). 
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suta cesaret edemedi ; kendisi de Fransa ile muharebe ediyordu. 
Ingiliz kı ralı, Osmanlı  devletinin 1768 seferine girmemesini ve 
Rusya çariçesi ile iki devletin arası nı  bulacağını  bildirmiş  ve 

gönderdiği nâme, sefiri vası tasiyle hükümete verilmiştir ki o zamanki 

tercümesi vesikalar arası ndadı r (7. Vesika). 

Ingiltere devletine karşı  olan itimad ve sevgi III. Selim 'in ilk 

zamanlarında da görülüyordu. Yirmi sekiz sene Türkiye'de sefir bu-
lunan le nje I i, müstesna bir hürmet görmüştü; hatta 1208 H. 1794 

M. Haziranda memleketine döndüğü zaman bir iltifat olmak üzere 

gayr-ı  resmi surette Bab-ı  aliye gelmesine müsaade edildiği zaman 

kendisi ve maiy yetine ağır hil'atler giydirildiği gibi ayrıca padişah 

tarafından da sı rma kesmeli ve gümüş  kemer rahtlı  bir at 

hediye edilmişti . 
* * 

Osmanlı  hükümdarı  III. Sultan Selim zamanı ndan itibaren 

Avrupa devletlerinin yaptıkları  gibi Türkler de Avrupa'da daimi 
sefir bulundurmak usulünü tatbik ettiler 2 bu suretle Avrupa siya-
setinden yakı ndan haberdar olmak isteniliyordu ; bilhassa Fransa 

inkılabı nın başlaması  sebebiyle Avrupa'da siyasi muvazene bo-

zulmuştu. 
Genç Osmanlı  hükümdarı  Nizcim-ı  cedid ismiyle ıslahata baş-

ladığı  zaman gerek mütehassıs celbi ve gerek gemi ve barut 
vesaire tedariki için Isveçliler ve Fransızlar gibi Ingilizlerden 

de istifade eylemek istemişti. Nitekim bu mütehassısların ve iste-

nilen levazımın geldiğine dair Başbakanlık arşivinde vesikalar 

vardı r. Burada bunları  tekrarlamağa lüzum görmüyorum; yalnız 

Osmanlı  hükümeti taraf ından Ingiltereden gemi mübayaasına dair 

Ingiliz elçisine verilen bir takrir ile elçinin buna verdiği cevabı  ve 

bundan başka Amiral Nel son 'un tavsiyesiyle Mühendishâneye 
tayin olunan bir mütehassısa ait Padişaha takdim edilen arIzayi 
misal olarak buraya nakletmekle iktifa ediyorum: 

Tesrif.ıt defteri, No. 676 Mükerrer, s. 71 (Kamil tasnifi). 

2  Daimi sefir tayininden evvel Dubrovnik [Raguza] cumhuriyeti, Erdel kıral-

Ilki ve Eflak voyvodal ı fv vası tasiyle Avrupa ahvalinden söyle böyle haber 

alı nı yordu. Bir de ticaret maksadiyle Avrupa'da bulunan bazı  tüccarları n, Tür-

kiye ile hemhudut devletlerin Türkiye hakkı ndaki maksatları ndan istihbar edile-

bilenleri gönderdikleri sifreli yaz ı  ve resimlerin halli sayesinde ötrenilebiliyordu. 
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Kalyon ve firkateyn mübayaası  ve inşası  Için hükümet ta-
rafından İngiliz sefirine verilen takrir 

Devlet-i aliyyeye sefâinin lüzumu olduğundan bir kaç 
kıt'a kalyon ve firkateyn sefinelerinin İngiltere elçisi rağbetlû 
dostumuz marifetiyle Ingiltereden akçesiyle celb ve muba-
yaası  matlup olup elçi bey dostumuz ile muhabere olunduğu 
üzere evvel-i emirde nümune olarak celbolunacak firkateyn 
bu defa elçi bey dostumuza Itü olunan resim üzre el'an 
Tersane-i âmirede müstamel olan arşun hisabiyle kı rk yedi 
buçuk veya elli zira' tülünde bilcümle takı mı  mükemmel 
cedid ve bakır kaplu ve alabandası  on dört veyahut 
onbeş  toplu olmak şartiyle olup, ancak elhaletü hazihi Ingil-
tere'de hazı r olarak o makule evsaf ile mevsuf firkateyn sefi-
nesinin tedariki mümkün olmadığı  surette mevcutları ndan 
celbolunacak firkateyn Tersane-i âmirede müstamel zira' ile 
kırk beş  arşın olup noksan olmamak ve tarih-i inşası  dahi iki, 
nihayet üç sene mürûr etmiş  olup üç seneden ziyade mürûr 
etmiş  olmamak ve bakı r kaplu olduğundan maadâ nümune 
olarak elçi beye verilen resme mehmâ emken mütekarip ve 
mutabık olmak ve işbu vasıf ile mevsuf firkateyn geldikten 
sonra elçi bey dostumuz ile bilmuhabere bahası  kat' ve 
tü olunmak ve o makule sefine hazı r bulunmadığı  surette bu 

minval üzre firkateyn inşası  kaç mah zarfı nda tekmil olunabil-
diği ve ba'd-el-inşa mükemmel topları  ve bilcümle takımiyle 
masrafı  ne mikdara baliğ  olacağı  elçi bey marifetiyle Ingil-
tere'ye yazı lıp tafsilen cevabı  celbolunmak ve cevab-ı  mezkûr 
vürûdundan sonra elçi bey dostumuz ile muhabere ve tanzi-
mi suret-i müzakere olunmak ve eğer firkateyn yerine kalyon 
inşası  ve bâ'el-el-inşa Der-i aliyyeye celbi mümkün olabilürse 
masarifi ne mikdara baliğ  olacağı  kezalik elçi bey dostumuz 
tarafından Ingiltere'ye tahrirat irsali ile sual ve isticvab olun-
mak ve balâda mastur olduğu üzre evvel-i emirde nümune 
olarak celbolunacak firkateyn bahası  içün al'el-hisap bu defa 
elçi bey taraf ı na yirmi beş  bin kuruş  teslim olunmağla meb-
lâğ-ı  mezburun kabzolunduğunu ve sefinenin matlup üzre 
serian celbine elçi bey dostumuz muktezay-ı  hayı rhâhliği üzre 
sa'y ü gayret ideceğini bir kı t'a takrir-i dostanesiyle iş'ar 
eylemek Devlet-i aliyyeniıı  dostane matlâbu idügi elçi bey 
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dostumuzun malüm-ı  saf vet-melzumu ola. 29 Receb, Sene 
1207 (1793 Mart)'. 
Hükümetin bu müracaatı na karşı  İ ngiliz elçisi, istenilen kalyon 

ve firkateynlerin serian getirilmesine gayret edeceğini ve bahaları na 
mahsüben verilen parayı  aldığı nı  ve matlup evsafı  haiz gemi 
bulunamazsa aldığı  parayı  iade edeceğini fransızca olarak, aşa-
ğıda tercümesi yazı ları  mektupla hilküm2t:: bildirmiştir 2 : 

İngiliz elçisi dâilerinin tahvili suretidir 3  

Taraf-ı  Devlet-i aliyyeden bu dâilerine bâs'olunan bir 
kı t'a takrir-i Mide beyan olunduğu veçh üzre Ingiltereden za-
man-ı  müstakbelde celbi irade buyrulan kalyon ve firkateyn-
lerin nümunesi olarak evvel-i emirde takrir-i müşarünileyhde 
meşruh olan evsaf ile mevsuf bir kı t'a firkateynin hazır bulun-
duğu takdirde mehmâ emken serian celbi hususuna sa'y ü 
himmet edeceğimi ve ol makule firkateynirı  bahası na matısu-
ben canib-i miriden yirmi beş  bin kuruşu ahz ve kabzeyle-
diğimi ve matlup olan evsaf ile mevsuf bir kı t'a firkateyn 
hazı r bulunmayup müceddeden inşasına tevakkuf irade buy-
rulduğu surette salif-ül-beyan yirmi beş  bin kuruşu cânib i 
mirlye red ve teslim etmeğe teahhüd eyledikimi müş'ir işbu 
mümzâ tahvilimiz verilmiştir. 2 Ş. (Şaban) 207 4 . 

Amiral N elson un tavsiye ettiği topçu mühendisi hakkında 

Sadr-ı  âzamı n hilkümdara arz tezkiresi ve tayini iradesi: 

Üçüncü Selim'in Hattı  Hümayunu : 

Tayin oluna 

Padişahım, 
Şevketlü, kerâmetlü, mehâbetlü, kudretin, velinimetim 

efendim, 

Mister 3 ̂ :"3.)(Joşru ?) nâm Ingilterelü Devlet-i aliyye hizme- 

Nâme-i hümâyun defteri, Nr. 9, s. 292. 

2  İngiliz elçisinin mektubu i!<; tercümesi Deftetdarlık dosyası nda hı fzedil-

ni§ ve sureti Nâme-i hiimayun defterine yazı lmıştı r. Ben gerek hükümetin tak-

ririni ve gerek sefirin cevab ı nı  Name <lefteriuden naklettim. 

3  Name defterindeki bu kay ı t, ta rlrin hilkümdara takdim edildiğini göste-

rir. Tahvil, senet demektir. 

4  Nâme-i hiimayun defteri, 9, s. 293. 
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tinde istihdama arzümend olduğundan bu defa Malta baş-
vekili N elson ve sair Ingiltere memurları  tarafından mektuplar 
ile Dersaâdete vârid olup mersiimun topçuluk ve eşkâl-i 
muhtelif e resminde meharet-i tâmmesi olduğunu beyan bine 
hidemât-ı  seniyyede istihdamı  hususunu Ingiltere tercümanı  
Pizan i, elçisi tarafından memeli-en bâ takrir iltimas itmekle 
Mühendishâne-i Hümâyunda bu makule mühendisin lüzumu 
derkâr olmak hasebiyle Defterdar efendi kullariyle lede'l-müza-
kere mühendisi merstima dörtyüz ve tercümanına elli kuruş  
mahiye tahsisi tensip olunmaktan nâşi takrir-i mezkür merfü-1 
atebe-i ulyây-ı  mülükâneleri kı lındı. Mersumun bu veçhile 
mahiye tahsisiyle Mühendishâne-i Hümâyuna tayini muyafık-ı  
irade-i seniyyeleri ise emr-ü ferman şeyketlû, kerâmetlü, meha-
betlü, kudretlü velinimetim efendim pâdişahım hazretlerinindir 

* * 
Yukarıda söylediğimiz gibi Osmanlı  hükümeti hem dostluk hava- 

sını  temadi ettirmek ve hem siyasi hâdiselerden vaktiyle haberdar 
olmak üzere 1208 senesinde daimi olmak üzere divan-ı  hümâyun ha-
cagânından Yusuf A g âh ve onu müteakip Ismail F err uh 
Ef e n d i'leri sefirlikle Londra'ya yollamıştı. Daha sonra da M e h- 
m ed Sı dk ı  Ef e n d i maslahatgüzarlıkla uzun müddet Londra'da 
oturmuştur. 

Ilk daimi sefir Yusuf Agâh Efendi Londra'ya giderken ki-
madnâmesiyle beraber Kıral III. Jorj ile 2  veliahdına ve kıraliçe 
ile veliahdın zevcesine ve Başvekil Pit t 'e ayrı  ayrı  mükellef hedi-
yeler de gönderilmişti. Türkiye sefirinin götürdüğü hediyelerin cins 
ve nevilerini Divan-ı  Hümâyun kalemindeki kayıt suretlerinden 
alarak aşağıya koydum; Nâme-i hümâyun sureti makalenin sonun-
da zikredilmiştir (8. Vesika). 

ji 	ı.:1c 	 Jü.) 
,s4::ol 	•-ja....y.  

<A>.). 	 (S1?1 -L3, 	 L:r.1  J 	)1  J J.,:t• 3;41  

Dolap 2, Sandık 40, Hatt-ı  hiiınfiyun numarası  28. 
Hanovr hanedanı ndan olan Ingiliz kralı  Üçüncü Jorj 1738 'de doğmuş  ve 

1760 'da Ikinci Jorrun vefatı  üzerine kıral olmuştur. Vefatı  1820 senesindedir. 
Vefatından on sene evvel dimagi hastalığına binaen büyük oğlu Dördüncü Jorj 
babası na nâib olmuştu. 
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[Sûret-i defter-i hedayay-ı  mezkûrin an cânib-i Devlet-i 
aliyye becânib-i kı ral-ı  İngiltere ve kı raliçe ve veliahd vesaire 
ki bâ yed-i Yusuf Agah Efendi an hacegan-ı  Divan-ı  Hümâ-
yun be istaden becânib-i İngiltere memur ve irsal ve in kadar 
eşyây-ı  hedayay-ı  hümâyun becânib-i mumâileyh tesellüm ve 
ahz ü kabz kerde el-vaki 5 R. 1208 hemçünin fermılde maa 
dade mumaileyh ve bâ ferman-ı  Şerif.] 

Kıral-ı  mumaileyhe irsal olunan 
(Sefir-i mumaileyhin kendi ta- 

rafından verilmek üzeredir) 

Altun donatmalı  eski Horasâ-
ni seyf 
Kabza 

1 
Altun donatmalı  Yanyakâri 

piştov 
Çift 

Mumaileyh Prencin (Prensin) 
zevcesine 

Tüyleri ara ve ortası  pırlanta 
elmas ile masnû tuğralı  sorguç 

Adet 
1 

Kıral-ı  mumaileyhin zevcesi 
tarafına 

Kara kahvemsi 

ferve [Üst elbisesi] 
4 

Tüyleri ara ve ortası  pı rlanta 
elmas ile masnû tuğralı  sorguç: 

Adet 
1 

Kıral-ı  mumaileyhin oğlu ve ve-
liahdı  olan Prence hedaya : 

Altun donatmalı  eski Horasânt 
seyf 

Kabza 
1 

(Sefir-i mumaiieyhin keildu ta-
raf ı ndan verilmek üzeredir.) 

Bas boğçaya vaz'olunan eşya (Kıral cenaplarına) 

Istanbulkari ala 	istanbulkari ara 
	

Istanbulkari Al 

telli beten 	 telli tamgahane 
	 şal 

Tâka 2 	 Tâka 
	 Tâka 

20 	 10 
	

10 

1  Beten'in ne olduğu bilinemedi. Kuyuddan bir nevi kumaş  olduğu anlaşı lı yor. 

2  Tka'n ı n umumi manası  kumaş  topu demektir. Sevaî denile ,ı  ince dallı  

sı rmal ı  kumaş  topuna da tâka denilir. 
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Istanbulkâri âlâ 
gezi 
Tâka 
10 
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Kuzguncukkâri âlâ 
yemeni 
Tâka 

4 

Telli bokça 
Adet 

Bokça-i sciniye vaz'olunan eşya (Kira un zevcesine) 
Istanbulkâri âlâ 	Istanbulkâri vasat 

telli beten 	 telli beten 
Tâka 	 Tâka 

4 	 6 
Istanbulkari âlâ 	İstanbulkâri âlâ 	Kuzguncukkâri 

şali 	 gezi 	 yemeni 
Tâka 	 Tâka 	 Tâka 

5 	 5 	 2 
Boğça-i sdlise vaz'olunan eşya (Kıratlı? veliaharma) 

Istanbulkâri âlâ 	Istanbulkâri vasat 
telli beten 	 telli beten 

Tâka 	 Tâka 
2 	 8 	 2. 

istaribulkâri âlâ 	İstanbulkâri âlâ 	Kuzguncukkari 
şah i 	 gezi 	 yemeni 

Tâka 	 Tâka 	 Tâka 
5 	 5 	 2 

Istanbulkâri vasat 
t amgahâne 

Tâka 
3 

Boğça 
Adet 

Istanbulkâri telli 
tamgahâne 

Tâka 

Bokça 
Adet 

Boğça-i nibia 
istanbulkâri âlâ 

telli beten 
Tâka 

2 
istanbulkâri vasat 
telli tamgahâne 

Tâka 
5 

K uzguncukkâri 
yemeni 
Tâka 
2  

vazolunan eşya (Pit ndın 
Istanbulkari vasat 

telli beten 
Tâka 

8 
Istanbulkâri âlâ 

şah' 
Tâka 

5 
Bokça 
Adet 

1 

başvekile) 

Istanbulkâri alâ 
telli temgahâne 

Tâka 
1 

istanbulkâri âlâ 
gezi 

Tâka 
5 
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Boğ  ça-i hâmise vaz'olunan eşya (Davel-i Şarkiyye umiiruna 
memur Granvil nam vekile) 

Istanbulkâri âlâ 	Istanbulkâri vasat 	istanbulkâri âlâ. 
telli beten 	 telli beten 	 telli tamgahane 

	

Tâka 	 Tâka 	 Tâka 

2 	 8 	 2 

Istanbulkâri vasat 	Istanbulkâri âlâ 	Istanbulkâri âlâ 

telli tamgahâne 	 şah' 	 gezi 

	

Tâka 	 Tâka 	 Tâka 

	

3 	 5 	 5 

Kuzguneukkâri 	Boğ-ça 

	

yemeni 	 Adet 

	

Tâka 	 1 
2 

Bundan sonra mükemmel takımlariyle donanmış  at gönde-

riliyor: 
lşbu beş  takı m beş  re's esblerden iki re'si Mı sri esblerin 

takımları n âlâsı ndan ikisi ile tezyin ve Ingiltere kralı na itti ve 

bir re's-i Mısr bâki takı mların bir âlâsiyle veliahda ve bir 

re's-i Mısri ve bâki takı mlardan ehveniyle Başvekile ve bâki 

tak ı m ile bul.  re's esb-i Türkmani mersum Granvil nâm vekile 
ita olunaeaktı r. Malüm olmak için işaret verildi. 

Nefti çuha üzerine yaldızlı  som sim kabaralı  ve sim hunili 

kı laptan saçaklı  kesimle ve sim hunili ve k ı laptan saçaklı  yal-

dı zlı  müşebbek (kafesli) keser sim raht ma reşme (gem) ve 

müşebbek yaldızlı  sim gaddare ve yaldı zlı  sim Mısırkâri rikâb 

ve yaldı zlı  sim kaplama müşebbek Mı sı rkâri eğer ve ustufa 

kı labı  ve Hasahurkâri sı rma dizgin maa tabkur (kuşak) ve Mısı r- 
kâri teğelti ve kolan ve zahme ve 	? ve çuha gömlek. 

Takım 	Esb-i Mısri 
1 	 Re's 

1 

Siyah kadife üzerine som pul sı rma işleme yald ı zlı  stm 

hunili ve k ı laptan saçaklı  kesme ve sim hunili ve kı laptan 

saçaklı  yaldızlı  müşebbek kebir sim raht maa reşme ve mü- 

Ustufa, İtalyanca olup ekseriya mefrılşatta kullan ı lan kal ı n ipekli sı rma 

veva klapdanlı  ensiz kumaştı r. 
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şebbek yaldı zl ı  stm gaddare ve yaldı zlı  sim Mısı rkâri rikâb 
ve yald ı zl ı  sIm kaplama eğer maa teğelti ve kolan ve zahme 
ve Hasahurkâri sı rmalı  dizgin ma tapkur ve J-1,. ve ustufa 
kı labı  ve çuha gömlek. 

Takı m 	Esb-i MısrI 
1 	 Re's 

1 
Beyaz ustufa üzerine yaldızlı  sim kabralı  ve sim hunili 

kı lapdan saçaklı  çifte kesme ve sIm hunili ve k ı lapdan saçaklı  
yaldızlı  müşebbek kebir sim raht maa reşme ve müşebbek 
yaldı zlı  sim gaddare ve yaldı zlı  sim Mısı rkâri rikâp ve 
ustufa üzerine yald ı zlı  sim kaplama eğer maa teğ-elti ve kolan 
ve zahme ve Hasahurkâri sı rmalı  dizgin ma tabkur ve 
ve ustufa k ı labı  ve çuha gömlek. 

Takı m 	Esb-i Mısrt 
1 	 Re's 

1 
Çamgöbeği çuha üzerine som sı rma işleme yaldı zlı  sirn 

hunili ve kı laptan saçaklı  kesme ve sim hunili ve kı lapdan 
saçaklı  yaldızlı  müşebbek kebir sim raht maa reşme ve 
müşebbek yald ı zlı  sim gaddare ve yaldı zl ı  sim Mı sı rkâri rikâb 
ve yaldı zlı  sı rrı  kaplama müşebbek Mısı rkâri eğer ve tegelti 
ve kolan ve zahme ve Hasahurkâri sı rmalı  dizgin maa tabkur 
ve 	ve ustufa kı labı  ve çuha gömlek. 

Takı m 	Esb-i Mısrl 
1 	 Re's 

1 
Mavi çuha üzerine som sı rma işleme yaldı zlı  sim hunili 

ibrişim saçaklı  kesme ve sim hunili ve kılaptan saçaklı  yal-
dızlı  sim raht maa reşme ve yaldızlı  slin gaddare ve yaldızlı  
sim rikâb ve yaldı zlı  sim kaplama eğer maa tegelti ve kalan 
ve zahme ve Hasahurkâri sı rmalı  dizgin ma tabkur ve 
ve ustufa kı labı  ve çuha gömlek. 

Takı m 	Esb-i Mısri 
1 	 Re's 

1 
Bu defa Devlet-i aliyye taraf ı ndan Ingiltere k ı ralı na ve zev-

cesine ve veliahdı  olan prense ve prensin zeveesine ve Pit nâm 
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başvekile ve Granvil nam vekile hedayâ olmak üzere bâlâda 
mezkür eşya ve beş  adet bohça derûnuna yaz olunan akmişe-i mü-

tenevvia ile beş  takım raht ve esbani, sefaretle memur Hâcegan-ı  
Divan-ı  Hümâyundan Yusuf Agâh Efendi'ye teslim ve ta-
mamen makbuz olduğunu mübeyyin virdüği memhur defter bi-

ibaretihi Başmuhasebeye kaydolunup bir sureti efendi-i muma-

ileyh taraf ı na ve diğer sureti dahi teşrifata kayı t içün Teşrifati 

efendi tarafı na it â olunmak ferman buyrulmağın mucebince kay-

dolunup Efendi-i mumaileyhe suret verilmekle Teşrifatt efendi 

taraf ı na dahi işbu suret verildi. Gurre-i Za. (Zilkade) 1208. 
* * 

Fransız inkilâbına karşı  bir müddet bitaraf kalan Ingiltere, 

XVI. L u i 'nin idamı ndan sonra ( 25 ikincikânun 1793 ) Fransa 
Cumhuriyeti ile münasebatı  kesmiş  ve Fransa sefirini memleketine 

göndermişti. Bundan sonra Fransaya karşı  muharip vaziyet alan 

devletler arası nda Ingiltere de vardı . Ingiltere, diğerleri — Prusya, 
Ispanya ve Avusturya — gibi sulh yapmayarak mücadelesine uzun 
müddet devam etti. Ingilizlerle boy ölçüşebileceğini kuvvetle ümit 

eden General Bonapar t, Avusturyalıları  mağlûp edip Kampo For-
miyo muahedesini akdettikten sonra Venedik cümhuriyetini orta-
dan kaldı rmış, bunun Dalmaçya sahillerini Avusturya'ya terk edip 
Arnavutluk sahillerindeki Preveze, Parga, Bütrinto ve Voniçe'yi 
Fransa'ya ilhak ile Osmanlı  memleketleriyle hemhudut olmuştu. 

Bu vaziyet tabii olarak Osmanlı lar' korkutmuştu ; tam bu sı rada 

General Bon apar t 35 bin kişilik güzide ve muharip bir kuv-
vetle Tulondan hareket ile Maltayı  zapt ve oradaki Sen Jan Şövalye 

ocakı nı  kaldı rdı ktan sonra Iskenderiye civarına asker çıkarmış  ve 

şehri de zaptetmişti (1798). 
Işte bu hâdise Osmanlı  ve Ingiliz hükümetlerini B onap a r t 

aleyhinde birleştirmiştir. Osmanlı  devleti bu sırada dahili ıslâhat 

ile meşgul olduğundan, ordusunda yapmakta olduğu Nizâm-ı  ce-

did için çoğu Fransadan olmak üzere mütehassıs celbeylemiş  ve 

eylemekte bulunduğundan bu âni darbe Fransızlara teveccühkâr 
olan III. Sultan Seli m'i pek ziyade müteessir etmiş  ve Fransa 

aleyhine olarak Türkiye, Ingiltere ve Rusya arası nda üçlü bir 

ittifak vücude gelmişti. 
Ingilizlerle ittifak muahedenâmesinin imza tarihi 1213 Receb'i 

(1798 Birinci künun) olup Osmanlı  murahhasları  esbak İstanbul ka- 
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dısı  ve Rumeli kazaskeri pâyesinde olan Ibrah im Ismet 
Bey 1  ile Reis-ül-küttab Ahmed At ı f Efendi ve Ingiliz murah-
hasları  da Ingilterenin Istanbul sefiri Yohan S penser Smit 
ve Ingiliz asakir-i bahriye kumandanı  Vilyam Sidney idiler. 

Bu ittifakın akdi için Rumeli kazaskerliği payesiyle birinci mu-
rahhas tayin olunan İ brahim Ismet Be y'e ve ikinci murahhas 
Ahmed Ât ı f Ef en d i'ye saiâhiyet-i tâmme verildiğine dair 
ferman suretleri Nâme-i hümayun defterinde vardı r. Bunlardan baş  
murahhasa verilen ruhsatnâme sureti vesikalar arası ndadı r (9. Vesi-
ka). Aynı  mealde diğer bir ferman da ikinci murahhas olan Reis-ül-
küttab Ahmed At ı f Ef en di'ye verilmiştir. Murahhaslar arası nda 
tekarrür eden esaslar hükümete takdim edilmiş  ve başta Sadr-ı  
âzam olarak teşkil olunan devlet şûrası nda müzakere ve kabul 
edildikten sonra pâdişaha arzolunmuş  ve muvafakat hatt-ı  hümâ-
yunu alı nmış tı r (10. Vesika). 

On üç madde ve bir hatime ile tesbit edilen ittifaknâme 28 
Receb 1213 senesinde neticelenmiştir. Sûrada bulunan zevat şun-
lardır: 

Vezir-i âzam El-hac Yusuf Ziya Pa ş  a, 	islam 
Mustafa Â ş ir  Efendi,sabı k Rumeli kazaskeri Mehmed 
Efend 1, bilfiil Rumeli kazaskeri Ahmed Esad Ef end i, sabı k 
Rumeli kazaskeri Ömer I-1 ulûsi E fend i, sabı k Rumeli kazas-
keri ve birinci murahhas Ibrahim ismei Ei, sabı k Ru-
meli kazaskeri Mehmed Arif Ef end i, bilfiil Anadolu kazas-
keri Mehmed Salih Efend i, sabı k Anadolu kazaskeri 
Ahmed Semseddin Efendi, Valide kethüdası  Yusuf A ğ- a, 
Kethüday-ı  sadr-ı 'ah İ brahim Nesim Ef end i, Yeniçeri 
ağası  Ömer Ağ  a, Defterdar El-hac Ibrahim Ef end i, Reis-
ül-k üttap Ahmed Ât ı f Efendi (Ikinci murahhas), Sı kk-ı  sâni 

I Ibrahim İ smet Bey, reis-ül-küttab ve sonra vezir olan İsmail Raif Paşanın 
oğludur. Babası  Ismial Raif Paşa, III. Mustafa ve oğlu Selim mensuplar ı ndan 
olup, I. Abdülhamidi hal'ederek oğlu Selimi hükümdar yapmak isteyen Sadr-ı  
âzam Halil Hamid Paşa ittifak ı na dahildi. Fakat bunlar arzular ı na muvaffak 
olamı yarak teşebbüsün duyulması  üzerine katledilmişlerdir. Selim hükümdar 
olunca babası n ın ve kendisinin taraftarlarını  veya onlar ı n evlât ve damatları nı  
istihdam eylemiş  ve mühim hizmetlere tayin etmişti ; işte Halil Hamid Paşan ın 
damadı  Sadr-ı  âzam Safranbolulu İzzet Mehmed Paşa ile İsmail Raif Paşanın 
oğlu İbrahim İsmet Bey bunlardandır. 
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defterdarı  Mus t a f a Re ş id Ef e nd i, Baruthâne-i âmire nazın 
Mehmed Ş  erif Ef e ndi, Şıkk-ı  sâlis defterdarı  Mehmed 
Emin Firdevsi Efendi, Defter emini Mehmed Emin 
Efendi,Tersane-i âmire emini Mustafa Efendi, şehremini 
Ahmed Cav id Ef e nd i, sabı k Şıkk-ı  sâlis defterdarı  Ahm e d 
Az mi Efendi,sabı k Şıkk- ı  sâlis defterdarı  Mustafa R asih 
Ef end i, Çavuşbaşı  (serçavuşan-ı  divan-ı  hümâyun) Osman 
A ğ  a, Tevkii-i divan-ı  hümâyun Isma il Ismet! Ef en d i. 

Muahede metni ittifakla kabul edildikten sonra bir sureti 
Ingiltere kı ral ı na gönderilmiştir. Bu ittifak muahedesi mukaddimesi 
vesikalar k ısmı nda gösterilmiştir. (11. Vesika) de 

Işbu ittifak ahidnâmesinin bir sureti İ ngiliz kı ralı  taraf ı ndan 
tasdik olunarak Istanbul'a gönderilmiş  ve muahede maddeleri 
malüm olduğundan yalnız mukaddimesiyle hatimesi tercüme olunup 
Pâdişaha arz ve takdim edilmiştir. Bu hususa dair Sadr-ı  âzam 
kaymakamı nın arizası  ve hükümdarı n hatt-ı  hümâyununun sureti : 

.• 	
Hatt-ı  1-111m4un : 

Manzurum olmuştur. 
Padişahı m 

Şeyketlü kerâmetlû mehâbetlû kudretlû veliıı imetim efendim 

Dünkü gün Ingiltere Büyük elçisiyle mübadele olunan 
tasdiknâme, tercümesiyle maan huzur-ı  meyâmin - mevfûr-ı  
şahanelerine arzolunacağı  iş'ar olunmuştu. Zikrolunan tasdik-
nâmenin maddeleri tercümesi lazı m olmadığından fakat mukad-
dine ve hatimesi tercüme ettirilip asliyle maan maruz-ı  
huzur- ı  feyz - gencür- ı  mülükâneleri kı lı nmağla nazar-ı  me-
karı m - eser-i şehriyarileri taallükundan sonra bermûtad divan-ı  
hümây unları  kaleminde h ı fzettirilmek lazım geldiği karin-i 
ilm-i âlem-şümul-i tâcdartleri buyruldukta ferman şevketlû 
kerâmetlû mehâbetlû kudretlû velinimetim efendim paclişahım 
hazretlerinindir. 

İngiltere tasdiknamesinin mukaddimesi tereümesi 

Biz ki avn ü inayet-i bâri ile Büyük Britanya ve Françe 
ve Irlanda'nın kı ran ve ayin ve mezheb hâmisi ve Bronsüvik 
ve Lüksemburg dükası  ve Emperyüsün baş  hazineciarı  ve Prenç 
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herseği ve memalik-i malüme-i sâirenin dahi hâkimi Ü ç ü n-
e ü C o r ciyoz 'uz. Işbu tahririmiz ile lâzım gelenlere ifade 
ederiz ki hisab-ı  cedid-i frengi üzre işbu bin yedi yüz doksan 
dokuz sene-i lseviyyesinin mah-ı  kânun-ı  sânisi beşinci günü 
iktizası  üzre terhis kı lı nan murahhaslar marifetiyle şevketlû aza- 
metlü Pâdişah-ı 	Osman Sultan Selim Han Hazretleri 
ile bizim beynimizde Asitane-i saadette tedafüi şurütu havi bir 
ittifaknâme akd ve imza olunmağla ittifak-ı  mezkür şurütu 
zirde mastur veçhile lâfz belâfz zikr ve irad olunur. 

Tasdiknâme-1 mezkfirun hatimesi tereilmes1 

Işbu tedafui şurutu havi mâr-ez-zikr ittifak senedini na-
zar-ı  dikkat ile mütalea ve gerek bizim ve gerek a'kab ve ahfad 
ve veliahdlerimiz içün kâffeten ve münferiden her bir şart ye 
maddesini yegân yegân istisvab ve kabul ve tasdik eylediği-
mize binden sened-i mezkürda münderiç her bir maddenin 
muktezası na sı dk-ı  niyet ve hulüs-ı  taviyyet ile kâffeten ria-
yet ve tamamiyle icra ve ifası na dikkat olunacağı  ve kâinen 
min kân taraf ı mızdan nakzı na rağbet ve yahut vechen min-el-
vücuh hilâfı  bir hareket taraf ımızdan bir veçhile tecviz olun- 

' miyacağı  kirallığımız taahhüdü hürmetiyle vâ'd ve teahhüd 
olunmağla tasdikan lilmakal ve te'kiden lilhal işbu tasdiknâme 
Ingiltere'de Büyük mührümüz ile temhir ve kendi yedimiz ile 
ile imza olunmuştur. 

Işbu bin yedi yüz doksan dokuz sene-i iseviyyesi mah-ı  
haziran ı nın on üçüncü günü kı rallığımızı n otuz dokuzuncu 
senesi kortemizde (Sarayı mı zda) temhir olunmuştur °. 
Bu üçlü ittifakı n safahatı na ait gerek bizim tarihlerimizde ve 

gerek ecnebl menbalarında oldukça bol malümat vard ı r; ben burada 
bunlardan bahsedecek değilim. Yapacağım şey, Mısı r'ı  kurtarmak 
için tekarrür eden bu anlaşma esnasında İ ngiliz Kı ral' III. J o r j'un 
sefirlerin tebdili vesair hususlar hakkı nda Osmanlı  hükümdarı na 
gönderdiği nâmelerle bu ittifaka ait bilmukabele Osmanlı  pâdişa-
hının da kı rala yoiladığı  nâmelerden bahs ile aradaki dostluğa 
dair Başbakanlı k arşivindeki bazı  vesikaları  neşretmek olacaktı r. 

Kı ral J orj 'un göndermiş  olduğu nâmelerden birincisi 1214 H. 

Name-i Hiimayun defteri, Nr. 9, s. 400. 
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1799 M 'de Büyük eiçilik ile İstanbul sefirliğine tayin olunan L or d 

Elgin 'in itimadnâmesidir. İtimadnâmenin aslı  maalesef arşivde 

yoktur; yaln ı z tercümesi Padişaha takdim olunmuştur. 

Osmanlı  tarihlerinde görüldüğü üzere herhangi bir devletin 

sefiri İstanbula geldikten sonra hükümdarları ndan getirdikleri nâ-

meyi takdim için merasim yapı lı r ve sef ir hükümdarın huzuruna 

kabul olunarak getirdiği nâmeyi verirdi. 
Yusuf Agâ ir Ef e n di 'den sonra ' sefir tayin olunan Ismail 

F e r ruh Ef e n di Istanbul'a yeni Ingiliz sef iri tayin olunan L or d 
Elgin 'in vürüdulı clan evvel Londrada kendisiyle görüşmüş  ve İngiliz 

kı ralı nın, pâdişah ile bazı  ricale göndereceği hediyeler ile Avrupa 
ahvaline dair hükümete icap eden malümatı  vermiştir. Ismail 
F er ruh Ef en d i 1214 tarih ve 39 numaralı  olan bu tahriratında 

şöyle demek teair : 
tl 	

. bu defa L or d Elgin vesatetiyle Asitane-i aliyyeye irsal 
olunaeak derdest-i imal mücevheratı  bundan bir hafta mukaddem 
L or d Gr an v il (Hariciye nâzı rı) cenapları  haşmetlû Kıral cenapla- 

rı nı n cevahircibaşısiyle, 	için kulunuza göndermekle mesfur, 

(yani cevahircibaşı) alâ ınerâtibihim verilecek saat ve kutu ve 
zarf vesair mücevheratı  ve bundan başka Cezair beğine gönderi-

lecek mücevher yatagan bı çağı  ve otuz iki adet mücevher saat 
ve hokka gibi eşyaları  yegân yegân irae eyledi. Bâ'dehû L o r d 

Elgin cenapları  dahi geiüp bir buçuk saat mikdarı  eğlendi. Brest'den 

çı kan Françe donanması ndan henüz bir haber gelmemekle sahih 

haberi geldiği gibi gideceğim dedi 	„ 
Ismail F er r uh Efendi gönderdiği şifreli bir mektubunda da 

kı ralı n cevahircibaşısı n ı a tekrar yanına gelerek Pâdişaha gönde-

rilecek elması n etraf ının ne suretle tezyininin zevke uygun gelece-

ğini sordlığurı u ve kendisine verilen resmi gönderdiğini beyan 

etmiştir 4. 

Lord Tomas Elgin İskoçyada doğmuş  ve 1841'de Paris'te vefat etmiştir. 

Hayatı  tamamiyle siyasi memuriyetle geçen Elgin, esasen asker olup General 

rütbesinde idi. 1799'dan 1803 senesi ilk ayları na kadar İstanbul sefirliğinde 

bulunmuştur. 
2  Yusuf Agâh Efendi 1212 H. 1798 senesine kadar alt ı  sene Londra sefir-

liğinde bulunmuştur. 
3  Dolap vcsikalar ı , Dolap 1, Sandı k 39, dosya 	. 

4  Dolap vesilcalar ı , Dolap 1, Sand ı k 36, dosya 
Ifolloten, C. XIII., F, 33 



594 	 1. HAKK1 UZUNÇARŞIL1 

Lor d Elgin Istanbul'a gelmiş, getirmiş  olduğu hediyeleri ve 
itimadnâmesini merasimle takdim ey lemiştir. 

Mısırın işgali dolayısiyle âni bir darbe ile karşılaşan Osmanlı  
devleti Ruslar ve Ingilizlerle ittifak yapmış  ve derhal faaliyete 
geçmişti; fakat devletçe yapı lan ıslahata çok para sarfedilmekte 
olduğ'undan dolayı  mali vaziyet harbi devam ettirmeğe müsait 
değildi. Bunun için iptida gayri resmi surette Ingiltereye müra- 
caat edilerek 	istikraz talebinde bulunuldu ( Aralık 1799 ) 
Ingiltere hükümeti gümrük hası latından ödenmek şartiyle ve 
yüzde altı  faizle Nemçe ( Avusturya ) devletine verildiği gibi 
Türkiyeye bir milyon lira istikraza muvafakat etti; Reisülküttab 
yani Türkiye hariciye bakanı, Lor d Gr an vil ile görüşerek bu 
paranın elli bin keseye yani o zamanın rayicine göre yirmi beş  
milyon kuruşa iblağını  Londra sefiri Ismail Ferruh Efendi'ye 
yazmıştı  i. 	 • 

Ingiltereden yapılacak olan istikraz dolayısiyle Osmanlı  hü-
kümdarının husus i olarak 11 Rebiulevvel 1215 (Ağustos 1800) 
tarihiyle Kral III. Jorja yazdığı  nâme müsveddesinde şöyle 
denilmektedir: 

Haşmetlû mehabetlü Ingiltere devleti kralı  ulu dostumuz 
Corciyos-ı  sâlis cenaplan ; gayr ez tekellüf-i resmiyye peyâm-ı  
muhalesat-encam iblağiyle istifsar-ı  hatırdan sonra dostane 
ifham olunur ki, devletlerimiz beyninde ez kadim zaten ve 
tab'an bilâ tegayyür derkâr olan rabıta-ı  kaviyye ve musa-
fât-ı  mer'iyye bundan akdemce hayr üzre in'ikad-pezir olan 
ittifak muktezasınca esas-ı  kavi üzre kat ender kat tesis ve 
tahkim olunalıdan beri"' cenab-ı  haşmetmeabı nıza hulüs ve 
itibarlı= derece-i kemâle reside olduğunu üslılb-ı  mahsus 
üzre tahrir ve iş'ara vesilecü iken bundan akdemce taraf-ı  
haşmetlerine tahrir ittirilen istidane [istikraz] maddesi bu defa 
min gayri tekellüf nâme-i mahsus tahririyle zat-ı  muhalesat-sıfa-
tınıza derkâr olan hürmet ve itibarımızı  ibraza ni'm-ez-zeria 
( 4,,,..Ay ) ittihaz olunmuştur. 

Bir kaç seneden beru memâlik-i hâkaniyyemizde bunca 
kıla ve bukâ'ın istihkâmına ve mahzen ve ambar ve baruthane 
ve havuz ve tophâne ve humbarahâne misillu nice nice ebni- 

1  Dolap 1, Sandık 36, Dosya -I-, Nr. 4. 
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ye-i külliyenin müceddeden ihyasına ve müddet-i kalile zar- 
fında vâfir sefâin-i hümâyun inşasına ve muallem askerin 
vezaifi tertibine ve tanzim ve tathiri lâbüd olan bazı  mahal- 
lerin hüsn-i nizam ve intizamı  esbabı  istihsaline ve zuhurat 
kabilinden nice nice mevadd-ı  saireye vakt-i yesirde def'aten 
külliyetlû mebaliğ  sarf olunmuş  olduğu malümdur. 01 esnada 
vakt-i hazar olmak takribiyle birbirini müteakib külliyetlû 
masarife muhtaç olan mevadd-ı  mezkûrenin cümlesine sarf-ı  
himmet olunmak lazı m geldi. Bimennihi tela devletimizin 
canib-i âhara bir akçe deyni olmayup yalnız ter tibat-ı  mer-
kurna değil belki masrafı  tertip üzre gördürülerek bir o kadarı  
bile bilâ zaruret idâre olunmak avn ü inayet-i cenab-ı  ehadiyyet 
ile devletimize göre emr-i sehil idüği bâhirdir ; ancak mevadd-ı  
mezküreyi müteakip masarif-i lazı mesi tertibine vakit olmak- 
sızın Frausalu aleyhine ilan-1 sefer lazı m gelmek hasebiyle 
mahall ı  bâideye def'aten orduy-ı  hümâyunumuzun irsali ve 
mahal bemahal tayin oluumak için donanmay-ı  hümayundan 
sefain-i kesire teçhizi ve masarif-i müteaddide-i sairenin dahi 
rüyeti velhası l alelıtlak bir seferin mühtaç olduğu bilcümle 

mevaddın idaresi külliyetlû mebaliğe mütevakkıf olan halktan 
idügi zâhir ve betahsis Françelu gibi bir milletin üzerine 
olan muharebede bugünkü gün icra olunmak üzere tedbir 
olunan harekat-1 harbiyye ne ise ferdaya talik olunması  mü-

nasip olmayup işbu tertib ve germiyet ise nükud-1 lazime 
mevcut olmayınca takviyet bulmayacağı  bâhirdir. 

Bu suretle düşman-ı  müşterekimiz olan Françelu aleyhine 

lazım gelen germiyyet ile müdavemet-i harbe medar olmak 
için kaide-i câriyy e-i mer'iyye üzre müddet-i kalile zarfında 

taraf-1 hulüsveriye biledâne irsal olunmak lazıme-i halden ol-
makla hem beynenada ez kadim derkar olan hulûs ve safvete 
mebni revabı t- ı  ekide levazımina ve hem düşman-ı  müşterek 

aleyhine olarak hayr üzre in'ikad - pezir olan ittifak ve ittihat 
muktezasına riayeten canib-i haşmetmenakıbı nızdan husus-ı  
mezburun bir arı  akdem ber vefk-ı  dilhah peziray-ı  hitam ol-

masına sarf-ı  himmet olunacağı  memuliyle teklifsizce işbu 

name-i vedad-alâme tahrir olunmuştur. Bimennih-il- mevlâ 
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cevab-ı  bâ sevabı na himmet-i haşmet - menkabetiniz memul-i 
hâlisanemizdir °. 

*** 

Iki devlet arasındaki ittifak, hükümdarlar arasındaki samimi-
yeti çok ilerletmiştir. Merasim ve teşrifat hususunda pek titiz olan 
Osmanlı  hükümeti o zamana kadar nâmelerinde "Kıral,, diye hitap 
ettiği Ingiliz hükümdarına Pâdişahın emriyle bundan sonra Rusya 
Nemçe ile daha evvel Fransa'ya olduğu gibi "Padişah„ denilmesini 
münasip görmüş  ve keyfiyet sefir vasıtasiyle Londra'ya bildiril-
mişti. Gelen cevap, böyle bir tevcihin İngiliz hükümetince memnu-
niyeti mucip olacağı  zemininde idi. Harict müdahalelerden ürken 
Osmanlı  hükümeti Ingiltere kı ralı na pâdişah denilmesinden dolayı  
Rusyalı nın itiraz etmemesi için Reis-ül-küttab Efendiyi Rusya elçi-
sinin fikrini istimzaca memur etmiş  ve bu ünvanın verilmesinin 
esbab-ı  mucibesi olarak ta, Ingiltere kı ralının Irlanda'yı  istirdad 
etmiş  olduğu ileri sürülmüştü. 

Rusya elçisi, kendi devletinin de müttefiki olan Ingiliz kı ralı na 
padişah denilmesine karşı  muvafakatini bildirmiş, fakat aynı  za-
manda bu ünvan dolayısiyle Ingiliz sefirinin diğer elçilere tekad-
düm iddiası nda bulunmaması nı  ve sefirlerin tertip sırasının yine 
evvelki gibi olmasını  temin için Ingiliz sefirinden bir senet alın-
masını  gizlice Reis-ül-küttabın kulağına fısı ldamıştı r. Bu hususa 
dair Sadr-ı  âzam kaymakamının hükümdara takdim ettiği arz 
tezkiresinde şöyle deniliyor. 

Hatt-ı  Hümayun : 
FY ma ba'd bu elkab yazılımı. 

efendim. 	 Pâdişahını  
Sevketlil, kerâmetlû, mehabetIti, kudretlû velinimetira 
Cânib-i-meâli menakıb-ı  tâcdarilerinden İngiltere kı ralına 

yazıla gelen nâme-i hümâyunları  elkabına bazı  münasip elfaz 
ilâve kı lınması  bundan akdem emr-ü ferman buyrulmuş  oldu- 

1 Dolap 2, Sandık 40, evrak numarası  5 ; bu istikraz teşebbüsünün ne netice 
verdiğine dair malilmatı mız yoktur ; Osmanl ı  devletince akdedilen ilk istikrazıa 
1854 tarihinde yapı ldığına göre ingilizlerle yapı lması  istenilen bu istikrazı n son-
radan çıkan siyasi meseleler dolayısiyle neticelenmediği anlaşı lı yor. 

2  Sadr-ı *Lizam Yusuf Ziya Paşa Mısı r seferinde olduğundan Istanbul'da 
sadaret kaymakam, olan vekili vardı. 



TÜRK — INGİLİZ MONASEBATINA DAIR VESİKALAR 	597 

ğundan Reis Efendi kulları  Der-i aliyyede mukim Ingiltere 

elçisini istimzaç eyledikte "bakayım mütalea ve Ingilterede bazı  
dostlarımla dahi muhabere edeyim, badeheı  cevabını  veririm„ 

deyüp bu defa itay-ı  cevap etmekle bu veçhile iki üç makı  
mürûrundan sonra cevab vermesinden keyfiyeti devletine yaz-

mış  ve haber getirtmiş  olduğu münfehim olup verdiği cevapta 

dahi nâme-i şahane elkabına zam ve ilave Ingiltere devletine 

bais-i mahzuziyet-i tâmme olacağını  beyan ve inha ve ilave 

olunmak üzere bazı  elfaz ifade ve ini:A etmek hasebiyle kral-ı  
mumâileyhe kadimden yazıla gelen nâme-i hümayunları  elka-

bina zam bine bir kıt'a kağıda terkim ve öteden beri Françe 

padişahına ve Rusya ve Roma Imparatoruna (Avusturya) vesaire 

berveçh-i mütad yazı la gelen nâme-i hümayunları  elkapları  

dahi kaydı ndan bir kağıda ihraç ettirilip manzür-ı  cihanbanileri 

buyrulmak içün arz ve takdim kılındı. Zikrolunan elkab bun-

dan böyle Ingiltere kıralına tahrir oiundukta Rusya bir güna 

kıl ü kal etmemek içün Reis Efendi kulları  Rusya elçisine iktizası  
veçhile haber gönderip Ingiltere kralı  zir-ı  zaptından çıkmış  olan 

Irlanda ceziresini elhaletü hâzihi zapt ve taht-ı  rabı taya idhal 

etmiş  olması  ve Devlet-i aliyye ile olan ittifakı  cihetiyle elkabına 

imparator ve padişah tabiri ilavesi lazım gelmekle bu veçhile 

tanzim olunacaktır yollu ifham eyledikte elçi-i mersum muha-
lefet göstermeyüp suret-i tasvib irae etmiş  ise dahi Devlet-i 
aliyyede ikamet eden Ingiltere elçileri bu vesile ile bundan 
sonra tekaddüm ve teahhur iddialarına teşebbüs etmemek içün 

Ingiltere elçileri Der-i saadette şimdiyedek ne suret ikamet 

ettiler ve haklarında ne güne muamele olundu ise yine öylece 

olması nı  şamil Ingiltere elçisinden bir takrir alınması  münasip 

olacağını  mahremâne irad itmekle bundan böyle Ingiltere kralı-

na yazı lacak nâme-i şahaneleri elkabı nın bu defa tertip olun-

duğu üzre tahriri muyaf ık-ı  irade-i seniyye-i cihandarIleri olur 

ise veçh-i meşruh üzre Ingiltere elçisinden hüsn-i üshıp ile bir 

takrir alı nmak lazım geleceği muhat-ı  ilm-i alileri buyruldukta 

emr ü ferman şev ketlû, kerametlii, mehabetlû, kudretlû velini-

metim efendim padişahı m hazretlerinindir °. 

*** 

Ar'dme-i Hiiın4un defteri, 9, s. 423, 424. 
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Bundan sonra İngiltere kı ralı na yazılacak nâmelerde aşağıdaki 
elkab yazılacaktı  : 

eL.11.1„..1 
-1,1 	 A311 z._:.11 

„ı31 	 L5s.13_, 
_ıb,j13 	 jr...) Ii113 3  J-Lal 3  

ı.J_ I rt.11 j  
[ İftiharü ümerâ-il- izâm-il- isevigye muhtar-ı  küberâ-il- fehâm- 

il- mesihiyye muslih-i mesâlih-ü 	 nasrânillye 
sâhib-i ezyal-il-hasmet-i ve'l-vakar sâhib-ü delail-ül-lmecd-i 
bar Büyük Bretanya ve Irlanda devleteyn-i müctemiateyn'in ve ana 
icibi nice nice vilayetlerin pâdisahı  hasmetlâ ulu ragbetlâ kading dost-ı  
ehabb-ü-esdak ve vefadarımız Corciyos-ı  Sâlis hutimet avakıbühi2 
bilhayr-ı  ver'resad ve iilhime ileyhi sebil-üs• savab-ı  ves's-edâcll 

1216 Za [zilkade] 12 tarihinden itibaren kabul edilen (1802 
Mart) bu yeni tarz Elgin'in sefirliği zamanı na tesadüf eder. 

Rusya elçisinin gizlice telkini üzerine Ingiliz sefirinin evvelden 
beri devam ede gelen merasim ve teşrifata riayet ile tekaddüm 
ve teahhur gibi mütalea serdetmiyeceğine dair hükümete verdiği 
mektup sureti: 

Hatt-ı  Hümâyun 

Manzfirum olmuştur. 
Cânib-i saltanat-ı  seniyyeden, geçen mâh- ı  Martı n iptidası  

tarihiyle mumaileyh dâilerinin it â buyrulan bir kı t'a takrir-i 
âli ve taraf-ı  hazret-i şehriyariden haşmetliı" ı' Ingiltere kı ralı  
ihlâskârı  hakkına derkâr olan itibar ve hürmet-i mahsüsanın 
iş'arı  zımnı nda kı ral-ı  müşarünileyhin elkabına ilâve kı lınan 
bazı  tebdilatı n suretini hâvi takrir-i mezküre terfik olunan 
şukka, mumaileyh dâileri tarafından gayet memnuniyet ile ka-
bul olunup cânib-i hazret-i cihandarIden sünuh eden bu güne 
muamele-i dilnüvazânenin keyfiyeti mumaileyh dâIleri evvel 
beevvel irsal olunacak tahrirat ile devleti taraf ına ifadeye tec-
viz-i kusur etmiyeceğini ve kıral-ı  müşarünileyh hakkı nda derkâr 
olan vedd-ü muhabbet ve itibar ve hürmetin bir eser-i cedidi 
olmak üzre nezd-i müşarünileyhte 	mahzuziyet olacağı  şimdiden cânib-i âlilerine ifadeden başka elkab maddesinde 
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vukua gelen tebeddülât-ı  müstelzimet-il-mürâat ve bâhusus pa-
dişahlı k lakabı nı n kabulü Dersaadette mukim elçilerine bu .ne 
kadar icra olunagelen rüsûm ve teşvikatı n asla tegayyürünü 
icap itmiyeceğini ve itmek lazım gelmediğini milmaileyh claIleri 
ilan ve beyan eylemeği deruhde eylediğini tahrir eder . 
Vesikaları n fotoğrafileri arası nda görüleceği üzre bu takririn 

sol kenarında mâilen yazı lmış  olan Sadri âzam kaymakamı mn şu 
derken arı  vardır: 

"Ingiltere elçisinin takririnde Asitane-i Saadette mukim 
düvel elçileri hakları nda icra olunan rüsûmda Fransa elçileri 
öteden beru cümleye tekaddüm edegeldiğinden bu defa Ingil-
tere kı ralı na ita buyrulan "pdclişahlık„ ünvanı  hasebiyle bu 
tarafta bulunan Ingiltere elçileri sairine tekaddüm dâiyesinde 
ve bu veçhile Fransalu beyninde muaraza tehaddüs etmek 
ihtimaline mebni elkab-ı  cedIde Ingiltere elçisine kabl-el-Ita 
bazı  tabirat-ı  layı ka ile keyfiyet ifham ve dostane irza ve 
ilzam olunarak rüsûm hususunda bir veçhile tegayyür gelme-
mek taahhüdünü havi yedinden memhur ve mümzâ resmen işbu 
takrir ahzolunmağla Divan-ı  hümâyun kalemine kaydolunacağı  
muhat-1 ilm-i alileri buyuruldukta emr ü ferman hazret-i men 
leh-ül-emrindir„. 

*** 

Mısı r'ı n Fransız'lardan istirdadından sonra bazı  yerlerde Ingi-
lizlerin yerleşeceği hakkı nda vaki şüphe ve bu şüpheyi körükleyen 
propagandalardan müteessir olan Osmanlı  hükümdar ı  III. Sultan 
Selim, Londra maslahatgüzarı  Sı tk ı  Efendi vasıtasiyle buna dair 
Ingiliz kı ralı na bir nâme göndermişti. Bu nâmenin asiını  görmedik; 
fakat Kı ral III. Jorj'un bu nâmey e verdiği cevaptan bu anlaşı l-
maktad ı r. Kı ral taraf ı ndan Osmanlı  hükümciarma teminat verilmiş, 
düşmaniarın ihdas ettikleri bu sözlerin aslı  olmadığı  bildirilmiştir. 
Ingiltere kı ralını n gönderdiği cevabi nâmenin sureti Vesika-
lar k ısmı ndadı r (Bk. 13. Vesika). 

Ingiltere devletinin sef iri Lord Elgin değişmiş  ve yerine Vilyam 
Drummond fevkalade olarak gelmişti ; bunun gelişi daimi sefaret 

Name-i Hiimayun defteri, Nr. 9, s. 425 ve Dolap vesikalar ı , Dolap 2, 

Sand ı k 40, Hat numarası  45. 
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gibi olmayıp Türkiye'nin Ittifak-1 müselleste sebatını  temin içindi. 
D r umm o n d bundan evvel Sicilyaleyn kı rallığında Ingiltere'nin orta 
elçisi idi. Drummond 'un 1218 H. 1803 M. tarihli itimatnâmesinde 
Kı ral Jorj dostluk ve ittifakı n temadisini temenni ediyordu. Osmanlı  
hükümdarı  Mısı r'ın istirdadı ndan sonra ihsas edilecek surette yine 
Fransı z politikasına meyleylemişti. Yine Mısı r'ı n istirdadı ndan 
sonra harpte devam etmeği faydasız gören Ingiltere ile Fransa 
Londra müzakeresiyle esas itibariyle aniaşmışlar ve bu anlaşmada 
Türkiye'nin tamamiyet-i mülkiyesini de esas itibariyle kabul et-
mişlerdi. Bundan sonra sulh maddeleri Fransa'nı n şimalindeki 
Amyen (Amiens) şehrinde tesbit olunacak ve Türkiye de buraya 
murahhas gönderecekti. Bu sı rada birinci konsül olan Bo na pa r t 
Türkiye'yi Ingiltere'den ayı rmak istediğinden Amiens'de Osman-
lı larla Ingilizleri birleştirmek istemiyordu ; bu ihtimalleri daha ev-
velden sezmiş  olan Ingiltere, rnurahhas g,önderilmediği veya gecik-
tiği takdirde Amielıs'de Türkiye'nin Ingiliz murahhasları  tarafı ndan 
temsiiiiı i Osmanlı  hükümetinden istemiş, fakat hükümet buna muva-
fakat etmiyerek beş  seneden beri Paris'te sefir bulunan Se y y i d 
A I i Efendi'yi murahhaslı kla müzakereye memur eylemişti. Buna 
karşı  Bonapar t, az evvel söylediğimiz gibi Amiens'de Türklerie 
Ingiliz'leri temas ettirmek istemecliginden murahhaslığını  kabul 
etmediği A ii Efendi'nin Amiens'e girmesine müsaade etmemişti ; 
Londra ahidnâmesinde Ingilizler taraf ı ndan Türkiye hakkı nda tama-
miyet-i mülkiye vesair kayı tlar konmuş  olduğundan S ey yid Ali 
Efendi'nin Amiens'de müşkilâta tesadüf etmiyeceği ve Ingilizler 
taraf ı ndan müzaheret göreceği tabii idi. 

Devlet siyasetini idareden ziyade zevkine düşkün olan 
Seyyid Ali efendi, Bonapart ve Taleyran'ı n ısrarlariyle 
Ingilizlerin Londra ahidnâmesindeki şekilde Pariste Fransa ile 
bir muahede imzaladı ; bu muahede münasebetiyle Taleyra n, 
Reis-ü!-kiittab Efendiye gönderdiği mektubureda, muahedenin 
Türkiye hükümeti taraf ı ndan tasdikinden bahsederek Devlet-i 
aliy ye ile Fransa arası n2 başka hiç bir devletin girmesine 
Iii711111 olmadığını  bildirmişti. Bu müsalehanın bir netice ver-
miyeceğini bilen İ ngiltere ise Londra kararını n esas tutul- 
ması nda ısrar eyliyerek Türkiyeyi Fransızları n cazibesine tutul-
maktae menetmek istiyordu. Işte bu iki devletin siyasi aleti olan 
Osmanlı  hül,ümeti iki cami arası nda kalmış  beynamaz vaziyetine 
dönmüştü. 111. Selim, Bonapar t 'ı n kendisini iğfal için döktü- 
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ğü tatlı  dillere meclüp olduğu gibi Osmanlı  ordusunu tensik için 
de o tarihte Fransadan daha ziyade askeri varlığı  ve kültürü ya-
y ı lmış  bir devlet mevcut olmadığından dolayı  teceddüt hareketle-
rini seri hamlelerle ıslaha başlamış  olan Türk hükümdarı nın Fran-
saya meyli bir dereceye kadar zaruri idi. Bunlardan başka Ingil-
terenin Iskenderiyeden ve Rusları n Yedi-adadan çı kmamaları, Tür-
kiyeyi müttefikleri hakkı nda haklı  olarak ştipheye ciiişürmüştü. 

Nihayet Osmanlı  hükümeti hem müttefiki olan Ingiltere'yi 
gücendirmemek ve hem de Paris muahedesi tasdik edilmemekle 
beraber Fransızlar' memnun etmek için murahhas olarak Fransa'ya 
Âmedi Galib Efendi'yi gönderdi. Galib Efendi'nin gitmesi 
geciktiğinden o daha Paris'e varmadan evvel Amiens musalehası  
yapı lmış  olup Türkiye murahhası  Paris'te Fransızlarla münferiden 
anlaşmaktan başka çare görmemişti. Suretini buraya koyduğum şu 
telhis hasıl olan siyasi buhra ın tasvire kâfidir sanı rı m : 

Hatt-ı  Hiimayun 
[Kaym. andrn Paşa, 

Vakı a gitmeden gayri tedbir yoktur. Geçen gün At ı f 
E f e rı  d i'riin gitmesini lisana almış tı m ; sonra mülâhaza eyledim, 
münasip göremedim ; uymaz. Amedi Efendi ashnd an mükâle- 
melerde bulundu ve hala maslahat içindedir. 	adam- 
d ı r, gayet münasiptir. Murahhas tâyin eyledim. Münasip paye 
ve harcı rah verilüp üç günedek azimet eylesiin. Hak teala 
tevfik. viısün. Maddenin ne kadar cesim olduğunu ve nezake-
tini kendi bilür. Göreyim anı  ingiltereli bu varnıca müsaleha-
ları n' tekmil ederlerse mülâhazasiyle tasdiknâme ve ruhsat-
nâme misillü iktiza eder zannolunur senedat var ise hafiyyen 
Galibe (yani murahhas tayin olunan Galib Efendi'ye) verilirse 
iktiza eder ise ibraz eder idi. I 

Padişahım 

Şeyketlû, kerâmetlû, kudretiü velinimetim efendim 

Paris esas maddesine (Es-seyid Ali Efendinin Paris anlaş-
ması ) dair Ingiltere elçisinin takdim eylediği takriri Ismet Bey-
efendi &Ileri ve defterdar-ı  şıkk-ı  evvel ve seni ve sâlis 
efendiler kulları  celb ile kethüda bey ve reis efendi ve ça-
vuşbaşı  ağa bendeleri dahi hazı r olduğu halde kıraat ve ge-
çenki meclis müzakeresinden sonra elçi i mersumla şifahen 
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vaki olan muhaberat beyan olundukta huzzar-ı  mumaileyhim 
bir az teemmülden sonra Ingiltere elçisinin bu güne şiddetli 
takrir vermesi ve hususâ, neticesinde eğer Devlet-i aliyye Paris 
esası nı  tasdik eder ise Ingiltere kı ralı  kendisini ukud-ı  ittifak-
tan âzâde bileceğini ve kendü dahi müttefik elçiligi suretinden 
istifa edeceğini dere ve iş'ar etmesi devleti taraf ı ndan memu-
ren olmak melhuz değil ise dahi Ingiltere devleti memurları  
ve husus â Parlamento takı mı  serbest ve mesalih-i vakıada ce-
sur oldukları ndan bu takririn suretini devletine gönderdikte 
güzel cevap vermişsin diyeceklerini istidlalen olsun hıssetmezse 
bu güne muameleye cesaret edemez zannolunur. 

Mukaddemce müzakere olunduğu veçhile Paris esası  
tasdik olunup Fransalu mazarrat-ı  âcilesi defolunduktan sonra 
hakikat-ı  hal etrafiyle Londra'da olan maslahatgüzara yazı lıp 
Ingiltere devletine tefhim ettirilse insaf ve kabul etmeleri 
melhuz olduğu misillu elçinin bu takririne ve betahsis ısrarını  
başa çı karmak için devletine âher suret yazı p ifsad etmek 
ihtimallerin 	 ( dört, beş  kelime yı rtı k) olmağla vakte göre 
iki taraf ı n dahi tebridi câiz olmadığından ortası  bulunmak iktiza 
eder. Ingiltere elçisinin muhaberatında 	(dört beş  kelime 
yı rtı k) dahil olan Devlet-i aliyy e maddelerini saltanat-ı  seniyye 
kabul ve sulhuna esas ittihaz etmemiş  olmayup hala makbul 
ve musaddak iken Fransalu ol maddeleri Devlet-i aliyye esası  
addetmeyüp Ingilterelu ile müşterek madde itibariyle Londra 
esası na idhal etmiş  oldukları nı  siyak-ı  kelâmları nda ifham etmiş  
olmalariyle Ingilterelu esas nizamı  Devlet-i aliyye ile etmezden 
evvel Fransaludan iddia etmek ve ısrar ile kabul ettirip 
Londra esasında Devlet-i aliyyeye müteallik münderiç olan iki 
şart, saltanat-ı  seniyyenin Fransalu ile müsalehası  esas oldu-
ğunu müş'ir Fransa tarafı ndan bir senet alı vermek iktiza eder 
idi. Buna mümasil gerek söylenmiş  ve gerek derhatır olmuş  
delâil-i kesire ve devle.tçe ilzam derkâr ise elçi-i mersumun 
devletçe mülzim cevabı  olmayup her kelâmda cevabı  "Paris 
esası  tasdik olunursa Ingiltere kı ralı  muğber olur„ inadı ndan 
ibaret ve hususâ rüberü mükâlemede kaide üzre ecvibe-i müs-
kitesi olmadığından mülâkattan müctenip olmakla ftmaba'd 
mübahasenı n faidesi olmadığı  zâhirdir. 

Bu takdirde Ingilterelüyi kı rmamak için Paris esası nı  tas- 
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dikten sarf-ı  nazar olunduğu halde Fransaluyu kı rmak mazarratı  
bundan ziyade ve acil olduğundan ana dahi ihtimam olunmak 
mühim olmağın Ingiltere elçisinin mukaddemce re'y etmiş  oldu-
ğu veçhile taraf-ı  Devlet-i aliyyeden birisi Fransaya tayin 
olunup mahallinde esas maddesini müzakere etmesi sureti mü-
lahaza olunur ; ancak bunda dahi bazı  halk mütehadir-i hatı r 
olur; şöyle ki gidecek memur mahalline vardı kta ibtida Bona-
parta Paris esas tasdiknamesini sual idüp hamil olmadığını  
fehm eylediği gibi müzakereye rağbet etmeyüp iâde eder ise 
Ali Efendi bâ ruhsatnâme alenen murahhas nasbolunmuşken 
kabul olunmaması  züllünden ziyade bu madde nakiseyi mucip 
olur. Kaldı  ki Bonaparta'nı n vech-i rneşruh üzere suâlinde me-
mur-1 mezkür tasdiknâmeyi hâmil olup olmadığı nı  anlatmı yarak 
bazı  husus müzakeresine geldim didikte reddolunmayup müza-
kereye rağbet olunursa memur-ı  mezkür "Devlet-i aliyyenin 
müsalehaya hahişi berkemaldir; lakin Ingiltere devletiyle ittifakı  
olup beraber müsaleha olmak meşrut olduğundan şimdi Londra 
esasından başka esas akdi ittifaka mugayir olur. Londra esa-
sında Devlet-i aliyyeye müteallik münderiç olan maddeleri akd 
ve rapteden sizin murahhası n ı z değil mi?„ yollu bazı  kelimât irad 
eyledikte Fransalu dahi "müttefikinizin birisi yani Rusyalu ile 
müsalehayı  münferiden itmam ettik, Ingilterelü ile dahi esas-ı  
sulhu münferiden tanzim ve Devlet-i aliyyeye müteallik dediği-
niz iki şart Devlet-i aliyye sulhu esası  olmayup Mısır mad-
desi Ingiltpelü ile müşterek olduğundan tahrir ve Cezair-i seh'a 
hususu dahi bazı  taraftan ve Ingilterelüden musaddak oldu-
ğundan biz dahi kabulünü tastir eyledik ve elyevm Ingiltere 
sulhunu münferiden söyleşürüz, Devlet-i aliyye dahi musaleha 
olacak ise bâ ruhsatnâme memur olan elçisi Ali Efendi imza 
eylediği esası  tasdik eylesün; etmez is'e cevap versün„ dediği 
halde memur-ı  mezkür "sizin Amiens'de olan murahhasınız 
( üç kelime yırtı k ) muvacehesinde Ingiltere murahhasiyle 
müzakere edeyim„ dese Bonapart razı  olur ise Amiens'e 
varup söyleşürüz. Eğer Fransa murahhası  dahi Paris esa 
( üç kelime yı rtık) davacı  olur ise Ingilterelü dahi Fransayı  
kı rmak istemediğinden ya kabul eder yahut Londıradan 
istizan edüp bir suret verir yahut Fransalunun vech-i muharrer 
üzere cevabı nda ( bir kelime yırtık ) mezkür dahi Paris esa- 
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sında Mı sı r'da âhar bir devlete olacak müsaade Fransa hak-
kı nda dahi cari olması  şartından Ingilterelü istinkâf eylediğini 
izhar etmek lazım gelse Fransalu iltizam edüp, bizim bu şart-
tan bir muradı mız ve bir güna matlubumuz yoktur, sizin 
meramınız olduğundan mı  istinkâf ediyorsunuz? Bir taraftan 
talep olunmadığı  halde bu şarttan bir nesne lazım gelmez 
ve bu Ingilterelüye söylese belki cevap vermeyüp kabul eder-
ler; lakin anlaşıklığına göre Fransalunun meramı  Devlet-i 
aliyye ile münferiden sulh olmak idügi ve Paris esası nda 
mezkür şurut münderiç olmadı kça akd-i sulh etmiyeceği 
mukaddem Sebasti'ninin (Sebastiyani'nin) ekvalinden dahi nü-
may an olduğu haysiyetiyle Ingilterelüye davacı  olmak ve 
sual ve cevap itmek taraflarına hiç sarf-ı  zihin itmeyiip 
"Benim bunlar vazifem değil, müttefikinizi irzâ edin etmeyin; 
anı  bilmem; tasdik-i esas edecek iseniz cevap verin„ deyu me-
mur-ı  mezküra kat'iyyetle ifade eder ise ol dahi hodbehod 
Ingiltere murahhasiyle muhabere etse bu tarafta elçinin ısrarı  
misillü murahhas-ı  mersum dahi Paris esasını  menedeceği zahir 
olmakla ol vakit yine bir netice olmayup memur-ı  mezkür 
keyfiyeti Asitaneye yazmak iktiza eder. 01 aralıkta Fransalu 
ne muamele ve ne güne tertibata teşebbüs eder, bu dahi meç-
huldür. Bundan başka memur-ı  mezkür Paris'e .varıncayadek 
İngiltere sulhu dahi hitam-pezir olursa Devlet-i aliyye sulhu 
külliyen açıkta kalup ol zaman Paris esası  dahi elden çı kup 
Fransalu rağbet eder ise yeniden esas akdine yahut bilâ esas 
musaleha müzakeresine mübaşeret lazı m gelür ; ancak ol vakit 
Bonaparta şimdiki şuruta kanaat etmeyüp bir az ilavelere 
dahi beherhal ısrar eder; kaldı  ki Ingiltere elçisi takriri ser-
kâtibi ve tercümaniyle gönderdikte "Paris esası  tasdik olun-
mayup maslahat ne suretle ifrağ  olunmak mülâhaza olunduğu 
ledessual, tercüman-ı  mersum Paris esası  reddolunup Devlet-i 
aliyye müsalehası  külliyyen Ingilterelüye ihale olunsun, elbette 
rabı ta verirler„ deyu inhâ ve Londra esası  reddolunup devlet-i 
aliyye maslahatı nın dahi İngiltere murahhası na ihalesi Ingilte-
reden yazı lmış  olmakla bunu tekrar inbâ itmeğin faraza bu 
surete izhar-ı  rıza olunup devlet-i aliyye sulhunu ber vefk-ı  
dilhah Ingilterelü raptedeceğini mübeyyin taahhüt senedi talep 
olunsa verüp vermiyecekleri meşkük ve verseler dahi Fransalu 
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iptida Ingiltere murahhası ndan ve Devlet-i aliyye maslahatına 
dair akdedeceği mevad makbul olacağını  nâtık bâlâsı  hatt-ı  
hümâyun ile muanven ruhsatnâme talep ider. Böyle ruhsatnâ-
me yani rabı ta-i mülkiyyeye dair olan maslahat-ı  cesimeye 
ruhsat, âher devlet murahhası  yedine verilemiyeceği dahi ba- 
hirdir. Velhası l şimdiki halde Fransalu belki kırılmaz ve bir 
iki ay vakit kazanılur. Hem şayet netice bulur mülâhazasiyle 
Fransaya bir memur irsali iâzım geldiği halde Fransa masla- 
hatgüzarı  Rüfen (Ruffin) cevabı  tacilde olduğundan işte mahsus 
birisi gönderilüp mahallinde rabıta verilecek cevabı  verilmek 

iktiza eder. Işbu tedbir-i zaifden gayri suret hatı ra gelmez de-
meleriyle bu babda ne gûna irade-i seniyye- i şehriyarileri sânih 

olur ise emr ü ferman şevketlû, kerâmetlû, mehübetlil, kudretlû 
velinimetim efendim pâdişahım hazretlerinindir 

Işte bu telhiste'n anlaşılacağı  üzre Osmanlı  devleti iki taraf ın 

siyasi menfaatlerinin çarpışması  yüzünden kat'i ve kestirme bir 
cevap vermekten âcizdi ; Ingilterenin, Fransa tarafından cezb edil- 

mekte olduğunu gördüğü Türkiyeyi salıvermek hesabına gelmi-

yordu; filhakika Mısı rı n istirdadından sonra her gün geçtikçe 

Osmanlı  pâdişahı nın Fransaya temayülü artıyordu; maamafih 

Osmanlı  hükümeti Ingilterenin dostiuğunu devam ettirmek arzu-
sunda idi ve bir kısı m devlet ricali ve bu meyanda Sadr-ı  âzam 

Yusuf Ziya Pa şa, Sebastiyani'nin sık sık tehdit ve 
tazyikinden usanarak Ingiltere siyasetine taraftar idi. 

Türkiyeye Ingiltere dostluğunu kuvvetlendirip temadi ettirmek 
için Elgi n'in yerine D r ıı  m mond gönderilmişti. Bunun selefi Lord 

El g in sefaretten ayrı lı p Ingiltereye giderken gayr-ı  resmi surette 
bir eser-i teveccüh olarak Osmanlı  hükümdarının huzuruna kabul 

edilmiş  ve bunun vasıtasiyle Ingiltere kı ralına ve veliahdı na ve 

kı ralın küçük oğluyla başvekil ve başgenerale hediyeler gönderil-

miştir (14. Vesika). 
Filvaki fevkalâde olarak altı  ay müddetle İstanbula gönderi-

len Dr umm on d, burada Türk ve Ingiliz dostluğunun temadisine 

çalışmak, Osmanlı  hükümdarı nı, Birinci konsül Bon ap ar t 'in tesi-
rinden kurtarmak için bütün kiyaset ve dirayetini sarfetmiştir 

Dolap 2, Sandı k 40, Hat numarası  24. 

2  V. D r u rn m o n d. 1760 senesinde doğmuştur. Değerli muharrirlerden olup 
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Drummond 1803 senesi Kasım ay ına kadar İstanbulda 
bulunarak Türk—İ ngiliz dostluğunu kuvvetlendirmişti ; çünkü Sadr-ı  
âzam Yusuf Ziya Paşa ile bazı  rical bu dostluğun temadisine 
ehemmiyet veriyorlard ı. Dr umm on d, İstanbulda işini bitirdikten 
sonra yerine orta elçi sıfatiyle vekil olarak Istraton'u bı rakarak 
Ingiltereye döneceğini 20 Receb 1208 tarihli takririyle ' Bab-ı  âliye 
bildirmiş  ve selefi Lord Elgin gibi kendisinin de veda için gayr-ı  
resmi surette huzura kabulünü rica eylemiştir. Filhakika hareketinden 
evvel vermiş  olduğu bir takrirle devlete bazı  vesayâda bulunan ve 
ayni zamanda Reisülküttab Efendi ile görüşmek isteyen Dr u m- 
m o n d'un Padişahın huzuruna kabulüne müsaade edilmiştir. 
(15. Vesika). 

Sadr-ı  âzamı n bu telhisinden bir az müddet sonra aşağıdaki 
arz 	ve müsaade üzerine Dr u mm o nd hükümdar taraf ı ndan 
gayri resmi surette Topkapı  sarayı nda kabul edilmiştir: 

Hatt-ı  hümâyun 
Benim Vhzirinı, 

Pazar gilnil geliip Topkapıya götiiresin 

Padişahı m 
Şevketlû, kerâmetlû, mehabetki, kudretlû velinimetim 

efendim, 
D :.'rsaadette mukim Ingiltere büyükelçisi Drummond 

devleti tarafına avdete mezun olduğuna binaen selefi hakkı nda 
erzan buyruldığı  misillü min gayr-i resm atebe-i ulyây-ı  şahâ-
nelerine rûmal olmak şerefine mazhariyyetini mahsusça niyaz 
ve istida etmiş  ve keyfiyet hakipây-ı  mülûkânelerine takrir-i 
çakerânem ile arz ve istizan olunup gün tahsisiyle tekrar 
istizan olunacağı  dahi terkim kı lınmış tı. 

Elçi-i mersum işbu pazar günü 	südde-i seniyye- 
leriyle nâil-i iftihar kı lı nmasinı  tercümanı  vası tasiyle istida 
itmekle selefi Lord Elgin hakkı nda sünuhu misillu Topkapıda 
m ı  olur yoksa âhar mevkide mi irade buyrulur, pazar günü 
ba'd-ez-zuhr elçi-i mersumun cephe-sâyi-i hâkipay-ı  hüsrevanele- 

aynı  zamanda arkeolog idi. 1828 senesinde Roma'da vefat etmiştir. Ansiklope-
dide 1801 'de Istanbul sefiri gösterilmişse de yanlış  olup doğrusu 1803 'dedir. 
Altı  ay kadar fevkalade sefir olarak gelmiş  ve Türkiye'nin Ittifak-ı  müsellesten 
ayrı lmaması  için çalişmiştı r. 

Bu takrir tercümesinin fotografisi vesikalar arası ndadir. 
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riyle müftehir kı lı nması  irade buyrulur ise sabıkı  misillü ça- 
ker-i kemineleri evvelce tebdilen 	 şehriyarileriyle 
teşerrüf bine elçi-i mersum dahi vakt-i mev'ud-ı  mezkûrda 
celbettirileceği maltim-ı  âlileri buyruldukta emr ü ferman şev-
ketlû, kerâmetlû, mehâbetlii, kudretlû velinimetim efendim pâdi-
şâhı m hazretlerinindir 

Vilyam Drummond'un kendi yerine geleceğini söylediği General 

Lisoti gelmemiş, onun yerine Ar but not [Arbuthnot] gö nderil-

miştir. Drummond 'un memleketine avdet ederken yeni sefir 
gelinceye kadar yerine Aleksandr Istraton 'u vekil bırakmış  
olduğunu evvelce söylemiştik. 

Drummond Istanbuldan ayrı ldığı  sı rada 22 Recep 1218 tari- 
hiyle (1803 lkinciteşrin) Ingiliz sefareti tercümanı  Pi zani 'ye yazdığı  
uzunca bir mektubunda Tiirklerle dostluktan bahsederek Ingiltereye 
gittikten sonra da Türkiye ile Ingiltere arasında münasebâtın daha 

sı kı  olması nı  temine çalışacağını  bildirmiş  ve bu mütaleası nı  Reis-
ül-küttab Efendiye (Türkiye Hariciye Vekili) söylemesini istemiştir. 

Yine aynı  mektupta Dr ummon d, Fansa siyasetinden ve Birinci 
konsül Bonapar t'ın Türkiye hakkı ndaki kanaatlerinden ve Ingiliz 
kı ralı nın samimiyet ve dostluğundan şöyle bahsetmektedir : 

"Kıral cenaplarının bizi bu cânibe (yani Türkiyeye) ba's 
ve tayininden maksad memâlik-i hakaniyyenin yümn ü rahat 
ve asayiş  ve refahiyeti hususunda müşarünileyh cenapları nı n 

arztly-ı  deruni ve iltizam-ı  hâlisâne-i mümteni'-üt-tegayyüri, ne 
derece olduğunu müeeddeden isbat niyyeti olup bundan 
akdemce Fransada Ingiltere elçisiyle cereyan eden muhwe-
rede başkonsolosun irad ettiği ecvibei nâsezâ ve memâlik-i 
şâhâne-i Osmaniyyeye dair ayn-ı  garaz ve husûmetten ibaret 
sevk ve tasrih eylediği teklifat-ı  nâbercânı n muldezası na nisbet 
Françe cümhurunun mekasıd-ı  tama'-engizinden... saltanat-ı  seniy-

yeyi âgâh ve müteyakkız itmek müşarüniley h cenapları nın lâzı-
me- i kaide-i hultis ve istikameti olmuştur.... Diyar-ı  Italyanın 

sevahil i şarkiyyesinde Bon a artap 	'nın tedbiriyle bunca kuv- 
vet-i müfrita tecemmuu memâlik-i Osmaniyyenin taarruz ve iz-
mihlâli sevday-ı  dalâlet-intiması ndan kinaye bir alâmet-i reddiye 
olmak ulülelbab nezdinde maznun ve müstedel olduğuna binaen 

Başbakanlık Arşivi, Dolap 2, Sandık 40, Hat 42. 
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bu kadar alim-i kevniyyeden rasad ve tevehhümü zâhir olan 
böyle saded-i merdude dair bizden bundan ziyade tezyil-i 
kelâma sülük abes kabilinden olup hIn-i vedâda şu itikad-ı  
sahih-ül-mefad beyanı  ile iktifâ olunur ki Devleti seniyyede 
serkârda olan erbâb-ı  meşveret ve erkân-ı  kârdân-ı  vâlâ-men-
ziletin ârâste oldukları  hilye-i dirâyet ve rezanet ve meziyyet 
ve gayret ve cür'et hayyiz-i kernalde olmakla Françalunun ne 
desayis ve bahanelerine ferifte ve ne salâbet-i asliyye-i Osma-
niyye levazı mına münafi bir güna müsaade irtikâbı na rı zâdâde 
olmağı  saltanat- ı  ebed-müddete göre reva görürler. 	„ 
Görülüyor ki Ingiltere Türkiyeyi elden kaçı rmayarak B o n a-

par t 'in kararsız politikası na kaptı rmamağı  mefaatine muvaf ı k gör-
mekte ve bunun temini için çalışmakta ve icap eden cemileleri de 
göstermekten çekinmemektedir. Aşağıdaki misâl de buna delildir. 

Osmanlı  hükümeti Mısı r seferinde himetleri görülen ku-
mandan, zabit ve memurlara rütbelerine göre dört derece üzere 
yalnız şahısları na mahsus olarak samur kürk yani ağır hil'atla be-
raber mücevher şems ve hilâl nişanları  ve tuğralı  şeritler vermişti. 
Nişan ve şeritler şövalyelik rütbesinin alâmeti olduğundan kendi 
hükümetleri vermedikçe başka devletler taraf ı ndan herhangi bir 
hizmet sebebiyle verilmiş  olanları n icabı nda memleketlerinde bu 
nişanları  takmalarına müsaade edilmez ve bu şövalyelik nişan ve 
şeritleri muteber tutulmazdı. Halbuki İ ngiltere devleti, Türkiyeye 
karşı  bir cemile ve dostluk eseri olarak bunları n kabul ve talikine 
müsaade etmiştir. Bundan dolayı  Türkiye hükümeti şövalyelik rüt-
besini kime vermiş  ise İngiltere hükümeti taraf ı ndan müteber tutul-
rnuştur. Bu hususa ve teferruatı na dair Sadr-ı  âzamı n bir arizası  ve 
hatt-ı  hümâyun sureti vesikalar k ısm ı ndadı r (15. Vesika). 

Bunlardan vesikadaki listede ismi geçen Lord Kayan 'a da 
altı n levha üzerine elmaslı  hilâl nişanı  verilmiş  ve bu nişan Kaptan 
paşa vası tasiyle kendisine gönderilmişti. Lord K a va n, bu nişanı n 
Itasından bir müddet sonra Ingilizlerin Mısı r ordusunda serasker 
vekâletine tayin edilmiş  olduğundan ve bu defa M ı sı rı n tahliyesiyle 
memleketine gideceğinden dolayı  bir teveccüh eseri olarak kendisine 
seraskerlere mahsus murassa şems derünunda elmash hilâl nişanı  
ve tuğralı  altın vaz'olunmuş  al şerit 1tası nı  istirham ve bundan 

Dolap 2, Sandı k 40'da 44 numaral ı  hattı n melfrı fu 
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başka Mısı rın tahliyesi münasebetiyle avdet eden yüz bir nefer 
zabitten her birinin rütbesine göre yirmi dört zabite on dörder 
dirhemlik ve yedi zabite dokuzar ve yetmiş  kişiye de beşer dir-
hemlik altın nişanlar ttası nı  rica etmiştir. 

Generalin, Kaptan Paşa vası tasiyle vaki bu müracaatı  hüküm-
dara arzolunarak .Yapılıp verile» hatt-ı  hümâyunuyla müsaade edil-
miştir'. 

*** 
Drummon d'un avdeti üzerine Ingilterenin Türkiye sefirliğine 

Charles Ar b ut hn o t 'un tayin edildiğini yukarıda söylemiştik. 
Sefir tayin olunan Ar b ut hno t'un getirdiği 5 Temmuz 1804 tarihli 
nâmenin orijinali Başbakanlık arşivindeki vesikalar arası ndadı r ; 
bundan başka Ingiltere kı ralının aynı  tarihle Sadr-ı  âzam Yusuf 
Ziya Pa ş a 'ya hitaben ayrı  bir mektubu vardır; parşömen üze-
rine Ingilizce yazı lmış  olan bu iki vesikadan birisi yani kıralın Os-
manlı  padişahına gönderdiği nâme vesikalar arasına konmuştur. 

Ar buthnot İstanbula geldikten sonra Sadr-ı  azamı  ziyaret için 
Bab-ı  aliye gelerek merasimle karşı lanmış  ve hükümdarı  taraf ı ndan 
gönderilen mektubu Sadr-ı  azama vermiş  ve Sadr-ı  âzam tarafı ndan 
teşrifat kaidesi üzere elçiye samur kürk ile bir donanmış  at ve 
maiyyetindeki mûteber adamlarına da hil'atler verilmiştir. Elçi, getir-
diği itimadnâmesini takdim için bir gün tahsisini istediğinden bu 
ziyareti müteakip gelecek salı  günü sefirin huzura kabülü tekar-
rür etmiştir 2. S,w1r-ı  âzam kendisine gönerilen bu mektubu Türk-
çeye tercüme ettirerek asliyle beraber hükümdara takdim etmiştir. 

Sefirin Sadr-ı  azamı  ziyaretine ve gün tayinine dair Yusuf 
Ziya Pa ş a'nın arz tezkiresi : 

Hatt-ı  Hümayun : Galada« 

Padişahım, 

Şeırketla, kerâmetlû, mehabetlû, kudretlû velinimetim efendim 

Maltım-ı  übbehet-melzeım-ı  şahaneleri buyurulduğu iıcre 
bu defa Der-i saadete vürud eden Ingiltere elçisi, devleti tara- 

Dolap 2, Sandık 40, Hat numarası  14. 
2  Elçilerin huzura kabulleri yeniçerilere ulüfe [maaş] verilmesi mütad olan 

salı  gününe tesadüf ettirilirdi. 
Belleten, C XI, F. 39 
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fı ndan cânib-i çâker1ye olan mektuplarını  teslim için bugün 
Bâb-ı  âlrye vürud itmekle merasim-i mûtâde bâ'd-el-icra ber 
ıntıcib-i teşrifat kendüye samur kürk iksa ve bir re's donan-
mış  esb keşide kı lı nı p yanında olan mûteber adamlarına ferve 
ve hil'atler ilbas bine memnûnen ve mutayyiben iade olunduğu 
ve Ingiltere kı ralı nı n hâkipay-ı  kimya-sây-ı  şâhânelerine olan 
nâmesini takdim içün bimennihi tealâ gelecek salı  günü dahi 
divan-ı  müşeyyid- ül- erkân-ı  hüsrevâneleri tertibiy le atebe-i 
ulyây-ı  şehriyar1lerine rû' say olması  musammem idügi malûm-ı  
âlileri buyruldukta emr ü ferman, şevketlû, kerâmetlû, mehâbetlû, 
kudretlû velinimetim efendim pâdişahı m hazretlerindir 

Bu telhisin üzerine .Gelsfin. diye hükümdarı n muvafakatı  alı n-
dıktan sonra sefir Ar but hnot salı  günü hükümdar taraf ı ndan 
kabul olıınarak itimadnâmesini takdim etmiştir. Merasimden son-
ra usulen nâme divana gönderilerek Baştercüman'a tercüme 
ettirilir ve sonra asliyle beraber tekrar pâdişaha takdim olu-
nurdu. 

Hatt- ı  Hümâyun 

Manzurum olmuştur. 

Pâdişahı m 

Seykethl, kerâmetlû, mehâbethl, kudretlû velinimetim efendim 

Bu defa vürud iden İngiliz elçisinin taraf-ü vazih-iş  şeref-i 
mülûkânelerine kıralı  taraf ı ndan getürüp divan-ü müşeyyid-il-
erkân-ı  cihandarllerine takdim eylediği nâme ile mukaddemee 
cânib-i çâkerâneme teslim eylediği mektup tercüme ettirilüp 
manzur-ı  şâhâneleri buyrulmak içün ası llariyle beraber mâ-
ruz-ı  huzûr-ı  hümâyunları  kı lı nmağla emr ü ferman şevketlû 
kerâmetlû, mehâbetlû, kudretlii, velinimetim efendim pâdişahim 
hazretlerinindir 2 . 

Kıral Üçüncü Jor run gönderdiği İ ngilizce nâmenin oriji-
nalinin aynı  makale'nin sonundaki vesikalar arasındadı r. Nâmenin 
tercüme edilmiş  kısmı  da mâkalenin sonundadı r (16. Vesika). 

Kı ralın Sadr-ı  âzama gönderdiği mektup, Divan-ı  Hümâyun 

Dolap 3, Sandık 40, Hat numarası  35. 

2  Dolap 2, Sandı k 40, Hat numarası  50 ve 47. 
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tercümanı  ' tarafından Türkçeye çevrilmiş  olup asliyle beraber Arşiv 
dairesinde mahfuzdur. Bu mektupta, Isveçte orta elçisi bulunan 
Ar but hn ot 'un büyükelçilikle Türkiye sefaretine tayin edildiği 

ve kendisinin mutemedi olan bu sefir hakkında hüsnü kabul göste-
rilmesi, gerek devlete ve gerek tüccar ve Ingiliz tebaasına ait 

işlerde elçiye itimat edilmesi beyan olunmaktadır. Mektubun sureti 
için bk. 17. Vesika. 

Kıralın Yusuf Ziya Pa ş a 'ya gönderdiği bu mektubun ter- 
cümesinde isim yeri açık bırakı lmıştır. Bu ismin yazı lmaması  iki 

şıktan ileri gelmektedir: Ya Sadr-ı  âzam mektup tercümesini takdim 
ederken ismini teeddüben yazdırmamış  veyahut o sırada Sadr-ı  âzam 

Yusuf Ziya Paşa infisal etmiştir. Ar but hnotun getirdiği nâme 5 
Temmuz 1804 tarihli olup Hicri 1219 Rebi-ul-evveline tesadüf eder; 
fakat sefirin İstanbula vürudunun hangi aya tesadüf ettiği maltim 

değildir. Eğer sefir 1805 senesi Nisanında gelmiş  ise—ki zannetmi-
yorum — Yusuf Ziya Paşa bu tarihte sadaretten çekilmişti; fakat 

Sadr-ı  âzamın, telhislerinde, yani hükümdara takdim ettiği ariza-
larda elçinin "Cânib-i çakerâneme olan mektupları „ diye mütalea 
yürütmesine nazaran bu mektubun Yusuf Ziya Paşa sadarette iken 

geldiği ve teeddüben ismini yazmadığı  muhtemeldir. Buna karşı  
kırala verilen cevap ise Yusuf Ziya Paş a 'ya halef olan 
Ismail Pa ş a 'nın sadaretine tesadüf etmektedir. 

Ingilterenin daimi büyükelçisi Elgin 'in Istanbul sefaretinden 
ayrı lıp 2  yerine yine daimi sefaretle gelen Ar buthnot 'un getir-
miş  olduğu nâmeye (Setirin itimadnâmesine) III. Sultan Selim 
tarafından verilen cevap için bk. 18. Vesika. 

* * 

Yukarı ki kısımlarda yazdığımız gibi Osmanlı  hükümeti Avru-
pada daimi sefir ve maslahatgüzar bulundurmak suretiyle Avrupa 
ahvaline oldukça vukuf peyda ediyordu. Bu sefir ve maslahatgü-
zarların gönderdikleri raporların bir kısmı  şifreli ve bir kısmı  da 

şifresizdir. Içlerinde şâyân-ı  dikkat ve o tarihte Türkiyece malüm 

I Bu gibi Fransı z lisanından gayri yazı lan nâmeler sefaret tercümanlar' 

taraf ı ndan Fı ransızcaya çevrilerek sonra da Divan tercümanı  taraf ı ndan da Frau-

sızcadAn Tiirkçeye tercüme edilirdi. 
2  Elgin ile Arbuthııot arası nda fevkalâde elçi olarak gelen Drummond dai-

mi sefir olmadı gından nâmed• Arbuthaot'un Elgiu'e halef olduğu gösterilmiştir. 
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olmayan İ ngilteredeki parlamento usulüne dair mahimat ta vardı r. 
Ben bu bahsi kapamadan evvel Londra maslahatgüzarı  olan M e h-
med S ı dk ı  Efendi 'nin iki mektubunun suretini neşrediyorum. 

Sıdkı  Efendi 27 Rebi-ul-ahir 1220 tarihli ( 1805 Temmuz) bir 
raporunda o zaman Ingilteredeki siyasi ve askeri vaziyeti be-
yan etmekte ve buna leffettiği bir mektubunda da İ ngiltere par-
lamentosunun tatili hakkı nda maliimat vermektedir; bu rapor 
Sadr-1 âzama yazı lmış  ve o da sol tarafa yazı lan bir derkenarla 
pâdişaha arzetmiş  ve hükümdar da okuduktan sonra iManztlrum 
olmuştur. derkenariyle iade eylemiştir 

Hatt-ı  Flümayun 

Mauzurum olmuştur. 

Sadr-ı  azamın derkenarı  
Ingilterede maslahatgdizarlık ile ikamet eden 
Sı dk Efendi kollar ı n ı n havadise dair arizası-
dı r. Ferman hazret-i 

Devletlû, inayetlü, mezid-i şefekat ve merhametlû velini- 
metim EfendimSultnı m 	Hazretleri devlet ü ikbal â 
ile sağ  olsun. 

Arz-ı  hal-i kullar ı d ı r ki, işbu sene-i mübarekede dahi Par-
lamento meclisi kapanmış  olmakla diğer kağıt (yani bu rapo-
run melfufu) İngiltere devleti taraf ı ndan gönderilen Kı ral ke-
lamı nın gazetesi (Resmi gazete) tercümesidir ; ancak beher 
sene haşmetlû Ingiltere k ı ralı  cenapları  binnefs kendü gelüp 
meclis-i mezkûrı  açtı rı r ve kapatı r idi; lakin bu sene k ı ral-ı  
müşarünileyhin gözlerine perde inmiş  olup bir veçhile rüyet-i 
umura mecali olmamağla taraf ı ndan mühürdat ı  makam ı nda 
Lord Sansöliyeri gönderüp meclis-i mezkûr ı  kapatmış tı r ve 
kı ral-ı  müşarünileyh cenapları  beher sene misli-adı  olan Veymut 
( Weymouth ) limanı na gitmiş  olmağla tebdil-i hava ile gözleri 
iyi olmakta idüği itikad ı ndad ı rlar ve Mösyö Addin kto 
(Addington) Lord olup ve Lord Sidmos mansı bı  uhdesine ihale 
olunmuştu ; lakin Başvekil Mösyö P it ile miyaneleri şekerab 
olduğundan mansı bı ndan azlini talep ile hiç bir hususa karış- 

1  Başhakânlık arşivi, Dolap 2, Sandık 40, Hatt-ı  hümâyun numaras ı  11. 
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mamak üzre hânesine çekilmiştir ; bundan bir kaç gün mukad-
dem Hind canibinde gest ü güzar iden Ingiliz donanması  seras-
keri Lord Nelson 'dan Ingiltere devletine varid olan bir kıt'a 
mektupta, Françe ve Ispanya donanmaları  doğru Martinikaya 
(Küçük Anti! adalarından Martinique) varup ve Martinikanın 
karşısı nda kâin Veyman... nam bir hali ada üzerine Ingiltere-
iller bir kale inşa etmiş  olup Françelulara hasaretten hali 
almazlar imiş ; bu defa Françelular ada-i mezkûru zabt ve 
derûnunda olan Ingilterelüleri esir etmişler; ancak Françeluya 
bir sarı  humma hastalığı  müstevli olup üç bin nefer mikdan 
soldat ve bir kaç yüz nefer gemici taifesi helal< olduğundan 
ada-i mezkûrda ikamete mecalleri kalmayup avdet eylemişler 
olduğundan avdetlerini mumailey h Lord N els o n beş  gün sonra 
haber aldı kta veralarından gidüp ve Françelu donanmasında 
hasta çok olup cenge iktidarları  olamıyacağı  itikadiyle muma-
ileyhin mikdar-ı  kalil donanmasiyle Françelunun külliyeti donan-
masını  müzmahil ve harap edeceğinde iştibahı  olmadığını  ifade 
ve tahrir etmiş  olduğu ve şeb ü rûz devam-ı  eyyam-ı  ömr ii 
devletleri ed'iyesinde kusur-ı  çakerânem olmadığı  beyanı  siya-

kı nda arzıhal-i abtdânem terktmine ictisar merfu-ı  pişgâh-ı  
devlet-kararları  kılı ndı. Inşaallahu tealed-eş-şeref-il-vusıll bâ'-
dezin dahi hakk-ı  abtdânemde cari buyrulan ahsen-i teveccü-
hat-ı  veliyy-ün-niamâneleri bldiriğ  ve mebzul buyrulmak bâ-
bında emr ü ferman, lütuf ve ihsan devletlû inâyetlû 
şefekat ve merhametlû velinimetim efendim sultanı m hazretle-
rinindir. 27 Rebt-ul-Ahır 1220. 

Bende 
Mehmed Sıdkı  

Maslahatgüzar-ı  Ingiltere 
Ingiltere parlamentosu hakkı nda Maslahatgüzar Mehmed 

S ı d k ı  Efendinin muayyen tabirleri bilmeyerek ve sebk ü rapta 
riayet etmeyerek gönderdiği bir mektubundan aynen: 

"Mütad-ı  kadim-i Ingiltere olan beher sene Parlamento 
meclisi kapandığından haşmetlu Ingiltere kıralı  cenaplarının 
ahali-i meclis- i mezkürda (yani meclis azalan huzurunda) ifade 
eylediği kelâmları  nı n tercümesidir : 

Yukarı  odanın ahalisi (Lordlar kamarası  'azalan) olan 
lord ve mösyölere hitaben: 
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"Biz, kı ralı mız tarafı ndan size ifade ve beyan eylemeğe 
memuren geldik ; bu senenin zarfı nda kı ralı mı zın tacı nı n ı rzı  
(şerefi) ve memleketimizin himayet ve sı yaneti için ettiğimiz 
gayret ve metanet ve andan mâadâ bu kadar mal ve asker 
peyda eylemişsiniz. 

"Aşağı  odanı n (Avam kamarasını n) ahalisi olan mösyöle-
re hitaben: 

"Ve size dahi kı ralımız tarafından müstakillen teşekkür 
etmeğe geldik; zira sizin kemal-i hamiyyet ve inâyetiniz ile 
kı ralı mızın devletinin tekmil-i ı rzı  içün (Devletin şeref ve hay-
siyyetini muhafaza içün) ııir azim salyâneyi (vergiyi) ahali-i 
beldeye kabul ettirmişsiniz„. 

"Yine yukarı  odanın ahalisi olan lord ve mösyölere 
hitap: 

"Kı ralı mız nihayet-ül-emir etrafta olan devletler ile müt-
tefik olacağını  size ifade ve beyan itmeğe mecbur oldu ve 
sahihan kı ralı mız düvel-i âhardan olarak bir cemiyet tedarik 
ve peyda itmekte bir hatve girüye kalmayacaktır ve öyle bir 
cemiyet ki umumen Avrupa ahalisine daimi rahatlı k vermek 
idebilsün ve bundan mâadâ zikrolunan düvel-i âhar cemiyeti 
eğer iktiza iderse Françe devletinin nâhemvar hareketlerini 
meks eylemeğe imdad ve iğne eylesün zira France devletinin 
nâhemvar hareketleri gün begün bilcümle Avrupa devletle-
rinin müsellemliklerine [ bağ-ımsızlı kları na I teaddi ve gadret-
mektedir.„ 

"Haşmetlû Kı ral cenapları  tarafından bâlâda mezkûr ke-
lâmları  ifadeye memur Lord Şansöliyer yani Kıral mühürdarı  
makamında olan kimesne kendü tarafından ifade eder ki: 

"Ben kı ralı n şansöliyeri vesair lordlar ile gelüp kı ralı-
mızın emrini size ifade ve beyan eyledik ve biz k ı ralı mı zı n 
her bir emrine mutt ve münkad olduğumuz ecilden bu Parlâ-
mento meclisi şimdi kapanı p mah-ı  Ağustosun (1805 senesi) 
yirmi ikinci günü yine açtı rı rız 2. „ 

1 İngiliz kı ral ı nı n hasta olduğu maslahatgiizarı n yukarıki mektubunda yazı lı  
olup K ı ral ı n bizzat gelememesi bundan dolay ı dı r. 

2  Başbakanl ı k arşivi, Dolap 2, Sand ı k 40'da 11 numaral ı  Hatt-ı  hiimâyunun 
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1. Vesika 

ingilizlerle ticarete milsaadeyi havi Osmanlı  vesikaları  

arasında görülen ilk nâme 

Eglitar ( İngiltere ) vilâyetinin kraliçesi olan Elizabet'e hüküm 
ki' [ atlas kese]. 

»Astane-i saadet âşiyanıma adamlarunuz gelüp gitmek ve ol 
cevânibin tacirleri ve bazirgânları  memâlik-i mahrusamıza gelüp 

ticaret eylemek hususların ilâm eylemişsin. İmdi eyvân-u âliy et-il-

âyânımız dosta düşmana meftuh ve mekşuf olup hulüs-ı  taviyyet 

ile arz-ı  ubudiyyet eyleyenlere men ve red olmaduğı  ecilden me-

mâlik-i mahrusamızda olan beylere ve kadı lara ve deryada yürüyen 
kaptanlara ve gönüllü reislerine ve iskelelerde olan eminlere 
ahkâm-ı  şerife yazı lıp anun gibi Eglitar vilâyetinden deryada 
barçalariyle ve gemileriyle adamları  ve bazirgânları  gelürse ol 
taraftan dahi kimesne asla rencide eylemeyüp atebe-i ulyâmı za 
sadakat üzere olan Françelü ve Venediklü ve Lehlü gelüp ticaret 
eyledikleri gibi Eglitar vilâyetinin dahi bazirgânları  gelip gidüp, 
gelürken ve giderlerken ve memâlik-i muhrusamızda ticaret tari-
kiyle gezerleriken kimesne asla mani olmaya deyu muhkem tenbih 
ve yasak olunmuştur. Gerektir ki vusul buldukta Astanemize olan 
vüfür-ı  sadakat mucebince muhabbet ve dostluğunız eksik eyle-

meyüp eğer deryadan gemilerünüzle ve eğer karadan araba ve 
davar ile adamlarunuz ve bazirgânlarunuz meta ve esbablariyle 
gelüp ticaret eyleyüp gitmekten hâli olmaya. (sene 987 Muharrem)' 

II. Vesika 

Dergâh-ı  muallâdan Eglitar vilâyetinin serhaddine varınca 
karadan memâlik-i mahrusada vaki beylere ve kadılara ve reislere 

ve iskele eminlerine hüküm ki 
Hâlâ Eglitar vilâyetinden darendegân 	i J-4. J, 33i 1  J J—, 

(r jULI j L j j  ,:),j.j,11>) 3  nam tacirler gelüp mezkürlar Eglitar 

Bu nfıme müsveddesinin üstünde ve sa g kenarı nda şu derkenar vardı r: 

(Atlas kiseye koıı ulup gümüş  kozaiak ile baglanip tercüman Mustafaya verildi). 

2  Mühimme defteri 36 s. 120 Hammer Kraliçe için istenilen name-i mahsus 
tarihini (Mart 1579) olarak gösteriyor ki (c. 7 s. 42) Mühimmenin kaydiyle 

tevafuk ediyor. 

3  Bu isimler Hammerin yazdığı  ve metiııdeki hamişl.rin birinde adları  
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vilayetinden kı raliçesi izni ile Françe ve Venedik ve Leh tacirleri 
emn ü aman üzre gelüp ticaret eyledikleri gibi bunlar dahi ticaret 
tariki ile deryadan barçalariyle ve gemileriyle ve karadan araba-
lariyie vesair davar yükleriyle ticaret için meta ve esbab ile gelür 
iken ve giderken dahi eylememek içün emr-i şerifim talep eyleme-
ğin buyurdum ki, vüsul buldukta mezburlar her kangısı n ı n taht-ı  
hükümetine dahil olurlarsa veyahut deryadan ,ç,ğ elür iken ve gider-
ken gemilere rasgelinürse gemilerinin ve yüklerinin içinde yat ve ya-
rag tereke vesair memnû olan metâ olmayup vaki olan metâ ve esbab-
ları nı n kanun üzre gümrüklerin edâ eylediklerine ellerinde mühürlü 
temessük ibraz eylediklerinden sonra gemilerine ve metâ ve esbab-
ları na ve adamlarına ve karadan gelüp giderken arabalarına ve 
ahmal ve adamlarına bir fert dahleylemeye ( 987 Muharrem) °. 

Bu tâmimin bir sureti divan tercümanı na ve bir sureti de elle-
rine verilmiştir. 

III. Vesika 
İngiliz kıraliçesine nanıe-i ~Ayan ki 

Atebe-i Aliyye-i Osmaniye ve südde-i seniyye-i hâkaniyemiz ki 
melüz- ı  salâtin-i zaman ve melce-i havakin-i cihandı r ; Mekup gön-
derüb bundan akdem •Astâne-i saadet aşiyammızda olan 

_;; 	 J ) 2  dinmekle mâruf ada mınız iki nefer yol- 
daşlariyle eğer karadan ve eğer deryadan gelüp gitmeğe ve me-
taları n iledüp götürmeğe icazet-i hümâyunumız verilmek ile Françe 
ve Venedik ve Leh kı ralları na verildiği üzre ol cânipten memâlik-i 
mahrusaya metâ getirüp ve memâliki mahrusadan ol cânibe metâ 
alı p gitmek içün dahi icazet-i hümâyunumız verilmek rica eyledü-
ğünüz ecilden hüsn-i icazet-i hümayunum ı z erzan buyrulup gerek-
tir ki vusul buldukta Leh ve Françe ve Venedik bazirganlan 
gelüp gittüği üzre sizin vilâyetinizin bazirganları  dahi memâlik-i 

geçen Harebon ve diğer tüccarlardı r. Gerci isimler iyi okunarniyorsa da bazı  
harf/erin yardı  iyle karine ile bu üç  tüccar ı n isimleri olması  çok muhtemelair. 

1 Miihimme defteri 36 s. 120. 

2  Bu isim defterde aynen böyledir, ortadaki kelime (Harebon=y.,;-) okuna-
bilir. Bu ilk memurlar Hammeriu yazdığı  gibi üç  kişidir. Sokullu'nun sadaretinde 
başlayan temas an ı n vefat ı nd,n az sonra müsbet şekil alm ış  demektir. Mühimme 
defteriniı  No. 43. s. 29 da ve 988 Rehiulâhı rd 	(111,Tiltereden südde-i saadete 
gelen elçiye adet iizre yol hükmü verildi) kaydina göre ıngilizlerle münaselıat ın 
ilerlediği anlaşı lı r. 
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mahrusamıza metâ getürüp ve metâ alup gidüp mademki ol câ-
nipten Astane-i saadetimize arzı  ubudiyet ve sadakat oluna berü 
cânipten dahi kimesnenüze dahi ve taarruz olunmavup yolda ve 
izde kimesne rencide itmeyüp ne zamanda ister ise gelüp ticaret 
üzre olalar ve siz dahi südde-i saadetime itaat ve inkiyadda 
sabit kadem olup ol caniplerde vaki ve muttali olduğunuz ahbarı  
alettevâli arz ve ilâm etmekten hali olmayasız. 	7 ca. 998 

IV V esika 
ingilizlere verilen ilk ahitname (12 Şaban 988) 2  

Nişan-ı  Hümayun oldur ki 
Elhaletü hâzihi Ingiltere ve Françe ve Hib'arida 3  Vilâyetlerinin 

k ıraliçesi kıdvet-ün-nisvan-il-millet-il- mesihiyye hutimet avakibüha 
bilhayr ; dergâh-ı  adalet penah ve bargâh-ı  Izzet destgâhımıza ki 

melâz-ı  ve melce-i salâtin-i cihan ve mefad ve mence-i havâkin-i 

devrandır. Müdir olan beylerinden ve j-J).,:v& j-r• 	nam adem- 
leri ile mektuplar gönderüp âdemleri sabı ka Astane-i saadet işi-

yanımıza gelüp izhâr-ı  ubudiyet ve ihlâs ve iş'ar-ı  rukıyyet ve 
ihtisas eyleyüp ol taraftan ademlari ticaret içün memâlik-i mahru-
samıza gelüp gitmek bâbı nda isticaze eylemeğin olbapta icazet-i 
hümayunumuz mukarin olup menâzil ve merahilde ve meabir ve 
benaderde deryadan ve karadan kimesne rencide ve remide eyle-
meye deyu ahkâm-ı  şerifemiz vermekle dergâh-ı  mâdelet penahımıza 

hulüs-ı  taviyyet ve safây-ı  akidet üzre arz-ı  ubudiyet eyleyüp 
Françe ve Venedik ve Leh vesair atebe-i ulyâmıza arz-ı  ihlâs ey-

leyen Kırallar ile mabeynimizde mün'akit olan müvalât ve musafat 
muktezası nca müşarünileyha ile dahi dostluk üzre olup adamları  ve-

sair tacirleri memâlik-i mahrusamıza emnü aman üzre metâlalariyle 
gelüp ticaret eyleyüp kendü hallerinde ve kâr-ü kisblerinde olup ve 
mukaddema adamlarından olup (isim yeri açık) nam mahalde esir olup 
bilfill mahbus olan (isim yeri açı k) nam ademleri ı tlak olunmak ve mü-

şarünileyhim kı rallara dostluk muktezasınca verilen ahitname-i hümâ- 

Mühimme 43 s. 96 da yine müsaadeyi havi aynı  tarihli başka bir hüküm 

de vard ı r 
2  Mükimme defteri 43 s. 246. 

3  Romal ı lar taraf ından irlandaya (Hiberniya) denilirdi, bizim vesikada Hi-
barida yazı lmıştır. 
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yun-ı  izzet makrunumız ve ahkâm-ı  şerifemiz mucebince müşarünileyha 
cânibine dahi verilmek bâbında istiday-ı  âtı fet eyledüği pâye-i serir-i 
saadet masir i pâdişâhanemize arz ve takrir olunmağın müşarüniley-
hanın istidası  izz-ü huzur-ı  lâ mi' in-nurumuzda hiz-i kabulde vaki 
olup işbu ahitnâme-i hümayun-ı  adalet makrunı mızı  inâyet idüp me-
mâlik-i mahrusamızda vaki olan Beğlerbeğiler ve Bekler k ulları mıza 
ve kadılara ve umümen iskele eminlerine ahkâm-ı  şerifemiz irsal 
olunup ferman-ı  kaza cereyanımız bu veçile sadı r oldu ki madem 
ki müşarünileyha tarafından şerait-i ahd ü peymâna riayet ve ka-
vâid-i sulh ve aman kema yenbagi sıyanet oluna bu taraftan dahi 
kendü malları  vesair esbab ve metâları  ile eğer deryadan gelen 
kalyonlar vesair gemileri ve içlerinde olan adamlarıdı r ve esbab 
ve metâlarıdı r ve eğer karadan gelen adamları  ve dayanan ı  ve 
esbap ve malları  ve metâiarıdı r asla bir fert dahl ve taarruz eyle-
mayüp kendü hallerinde ve kâr ü kisplerinde olalar; Eğer memâlik-i 
mahrusamıza ve eğer âhar vilâyetlere giderken ve gelürken renc-
berliklerinde iken bir tarikle esir olurlarsa ol asıllar girü halâs ola 
ve kalyonları  vesair levazımı nda hazı r bulunan eğer hassa gemiler 
halkıdır ve eğer gayrıdır muavenet eyleyüp .  ve  akçe ile Z'ad ve 
zevadelerin tedarikinde kimesne mâni ve müzâhim olmiya ve eğer 
deniz gemilerin karaya atarsa beyler ve kadılar ve gayrılar mua-
venet eyleyüp kurtulan esbab ve emval girü kendülere virile, 
dahlolunmaya. Eğer denizde ve eğer karada kendü hallerinde 
yürüyan Ingilterelülere kimesne mani olmayup dahi ve taarruz 
kılmaya ve ol diyar tacirleri ve tercüman vesair adamları  
deryadan ve karadan memâlik-i mahrusamıza gelüp bey'u şirâ ve 
ticaret idüp şöyle ki olıgelen âdet ve kanun üzre rüsum-ı  âdiye-
lerin verdüklerinden sonra gelişte ve gidişte kaptanlardan ve 
deryada yürüyen reislerden ve gayrıdan ve asker halk ı ndan ki-
mesne mâni olmaya; kendülerine ve adamiarı na ve esbab ve davar-
larına dahi ve taarruz eylemiye. Eğer Ingilterelünün biri medyun 
olsa deyn, borçludan talep olunup alma; kefil olmayıcak âhar 
kimesne tutulup talep olunmaya ve eğer biri mürd olsa esbab ve 
emvâlini kime vasiyyet ider ise ana verile (bilâ) vasiyet mürd olsa 
konsolosları  marifetiyle evvel yerlü yoldaşına virile kimesne dah-
leytemeye ve Ingiltere ve ana tabi olan yerlerin bazirgânları  ve 
tercümanlar] ve konsolosları  memâlik-i mahrusamızda bey'u şirâ 
ve ticaret ve kefalet hususlarında vesair umur-ı  şer'iyye oldukta 
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kadı ya varup sept-i sicil ittürüp veya hüccet alalar, sonra niza 
olursa hüccet ve sicille nazar olunup mucibi ile amel oluna ; bu 
ikisinden biri olmayup mücerred şahid-i zor ikamet eylemekle 

hilâf-ı  şer'i olan dâvâları  istimâ olunmaya ve bazı  kimesneler bize 

şetm eyledünüz dey ü iftira idüp şahid-i zor ikamet eyleyüp mü-

cerret celp ve ahz içün hilâf-ı  şer'i kavim rencide eylemek iste-
diklerinde men olunalar ve bunlardan biri medyun olsa veya bir 
veçhile müttehem olup gaybet eylese anı n içün kefaletsüz âhar 
kimesne tutulmaya ve Ingilterelüye müteallik esir bulunursa ki 

konsolosları  talep idüp Ingilterelü idükleri zahir olup şüphe olmak 

ihtimali olmazsa alı nup Ingilterelüye vireler, Ingiltere ve ana tabi 

olan yerlerde memâlik-i mahrusamızda mütemekkin olanlar eğer 

evlü olsun eğer ergin olsun rençberlik ideler, anlardan haraç 

talep olunmaya. Iskenderiyye ve Şam Trablusu'na ve Cezâir ve 

Tunus ve Trablusgarp ve Mısı r iskelelerine ve gayra tayin eyle-

dükleri konsolosları n tebdil eyleyüp yerlerine ol hizmetin uhdesin-
den gelür adamlar tayin idüp gönderdikte kimesne mani olmaya. 

Eğer tercümanları  mühim maslahat üzre ise gelince [gelinceye 
kadar] tevakkuf oluna ; amma anlar dahi taalliil eylemeyüp tercü-

manların ihzar ideler ve eğer Itı gilterelünün birbiri ile niiaları  olsa 

mezbûr elçileri ve konsolosları  âdetlerince fasledeler, kimesne mani 

olmaya; şöyle ki levend kayı klar' deryadan varup Ingilterelüleri 

ahitnâme virüldüği tarihten sonra esir idüp götürüp Rumelinde 
ve Anadoluda satalar [satarlarsa] anun gibiler bulduklarında geregi 

gibi dikkat ve ihtimam ile teftiş  olunup her kimin elinde bulunursa 

kimden aldugın bulduralar ; ol esir müslüman olmuş  ise alan 

kimesneye akçesi andan alı virilüp âzâd olup salıverile, Ingiltere-

lüye teslim oluna memâlik-i mahrusamızda derya yüzüne çıkan 

(akitnâme burada bitiyor, alt taraf ı  yazı lmamış.) 

V. Vesika 

Yalı larda vaki olan beylere ve kadılara ve dizdarlara ve 
deryâda yürüyen kaptanlara ve iskelelerde olan eminlere hüküm ki: 

Hâlâ Ingiltere ceziresinin kı raliçesi Astane-i saadetime arz-ı  
ubudiyyet ve ihlâs eyleyüp vilâyet-i mezburede vaki tüccar ve 

bazirgânları  memâlik-i mahrusama gelüp gitmek bâbı nda isticaze 

eylemeğin olbapta icazet-i âli nehmetim inâyet olunup ahitname-i 

hümâyun verilmiştir. Hâlâ vilâyet-i mezbureden gemileri ve kal- 
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yonları  emnü aman üzre memâlik-i mahrusama gelmek üzre 
olup gelürken ve gider iken deryada yürüdükleri yerlerde ve 
yahlarelz-. ve  iskelelerde ve anun gibi deryada rüzgar muhalif olup 
metaları n karaya çı karup karadan İstanbul'a ve gayri yerlere 
getürmek istediklerinde yolda ve izde ve menazil ve merâhilde 
ve meâbir ve benderlerde kimesne dahl ve taarruz eylememek 
babı nda hükmi şerifim talep eylemeğin buyurdum ki müşârüni-
ley haya müteallik vaki olan kalyonları  vesair gemileri deryada 
gelür iken . ve gider iken siz ki kaptanlarsı z, ahd-ü âmane muhalif 
gemilerine, esbab ve metaları na ve ademlerine ve yat ve yarak-
ları na ve barutları na asla dahl ve taarruz eylemiyesiz ve memâ-
lik-i mahrusamdan her kangı nı zın taht-ı  hükümetine dahil olursa 
yolda ve izde ve menazil ve merâhilde ve meâbir ve benderlerde 
ve iskelelerde ve kalelere uğrad ı kları nda kadimeden olı gelen adet 
ve kanun üzre baç ve gümrüklerin eda eylediklerinden sonra 
gemilerine ve esbab ve metaları na ve yat ye yaraglarına asla bir 
ferdi dahl ve taarruz ittirmeyüp men ve def eyleyesiz ; bununla 
memnü olmayanlar' yazup bildiresin ve anı n gibi taht- ı  hükümeti-
nizde akçeleriyle zad ve zevade almak istediklerinde şer-i şerif 
(mucibince) kimseye dahl ve taarruz ittirmiyesiz, mernnû olan 
metal alup gittiklerine rı zay-ı  şerifim yoktur, memnû olan metal 
alup gitmekten hazer eyleyesiz °. 

VI. Vesika 

Muhtaret- ül-muhadderat-il- Iseviyye mümtazet- ül- müvekkarat-i 
fil- millet-il-mesihiyye maslahat-ü 	mesalih-it-tayifet-in-nasraniyye 
sahibet-ü izyal-il-haşmeti vel-vekar mükemmilet-ü namus-i erbab-in-
nâkus vez-zünnar vilayet-i ingilter k ı raliçesi İ lizabet hutimet avaki- 
büha bilhayr. 	 hümayun vasil olı cak malüm ola ki hala 
südde-i seniyye-i saadetmedar ve atebe-i aliyye i gerdun iktidarı-
m ı z ki melaz-ı  selatin-i alimakam ve meaz-i havâkin i zevil-ihtirarrıdı r. 
Mektılb-ı  sadakat mashubunuz vârid olup İspanya kralı  putperest 
olmakla dini dinimize muhalif olduğundan maada kadimden adavet 
üzre olup dery adan ve karadan vilâyetlerimize ve memâlik-i islâmiy-
yede ticaret üzre olan bazirganları mıza daima zarar ve ziyan kasdin 
idüb ve memâlik-i mahrûsa-i padişahiye varub gelen gemilerimizin 

1  Mühimme defteri No. 49 s. 30. 
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yollarını  kesmek içün Sebte boğazı nda Mağrib caniblerinde olan 
limanlarda kadırgalar tâyin idub lâkin kı ral-ı  mezburun tedarikine 
itibar ve iltifat olunmayub genı ilerimizi memâlik-i islâmiyyeye gön-
derib biinayetillâhi taalâ emn ü Aman üzre varub gelürler ve Is-
panya vilâyetinde esir olan müslümanlardan nicesin akçemizle 
halâs idüb kimin âstane-i saadete ve kimisin dahi vilâyetlerine 
gönderüb ve dâima halâs itmeğe çalışub zikrolunan hizmetimiz ve 
dostluğumuz mukabelesinde Ispanya kıralının vesair düşmanlarunı-
zın sözüne itimad olunmayub memâlik-i mahrusada olan tacirleri-
mize riayet olunub ahidnâme-i hümüyü.la mugayir kimesneye 
rencide ittiriimeyüb huzur-ı  hal ve ferağ-ı  bâl ile ticaret etmeleri-
çün beğlerbeğisi ve ümeraya müekkid ahkâm-ı  şerife irsal olunub 
ve tüccarı mızdan birinin davası  vaki oldukta Astane-i saadetten 
gayri [yerde] davası  istimâ olunmıya, elçimiz marifetiyle divan-ı  
hümâyünda murâfaa olub kazaskerler istima eyliye deyu bildir-
mişsiz ve dahi bundan gayri hulüs-i fuad ile ülfet ve vedada mü-
teallik her ne takrir ve tahrir olunmuş  ise alâ veçh-it-tafsil pâye-i 
serir-i âlem ması r-ı  husrevânemize arz ve takrir olundukta ilm-i 
şerif-i âlemşümul-i pâdişâhânemii muhit ve şâmil olmuştur. 

Madam ki virilen ahidnâme-i hümây'ün-ı  saadet makrunumuz 
muktezasınca dostumuza dost ve düşmanımıza düşman olub şerait-i 
ahd ü âmanı  kemâkân riayet idesiz. Sizin memâlik-i mahrusamız-
da olan konsolosları nı zın vesair adamlarınızı n hakkı nda Ispanya 
kıralının vesair düşmanları nızın kelimat-ı  beyhüdelerine kat'â iltifat 
ve itibar ve sözleri isga olunmayub tâcirlerinize ahd-ü âmane 
mugayir zulüm ve teaddi eylemezler ; ve memâlik-i mahrusamızda 
kendü hallerinde ticaret, alış  veriş  iden bazirgânlarınıza ve adam-
ları n ıza kimesne dahl ve taarruz idemeyüb ve istedikleri yerde bey' 
ve şira idüb anun gibi memâlik-i mahrusamada Ingilterelü tâifesi 
ile müslüman ve kefere taifesinden birinin ticaret ve aher hususa 
müteallık dâvâsı  olub ahvali görilüb sicil ve hüccet olunduktan 
sonra tekrar şerri müş'ir dâvâ ikame idenlerin davâsını  siz anda 
istimâ' itmeyüb südde-i saadatime havale eyliyesiz ki gelüp divan-ı  
hümây &kumda mürafaa olup kazaskerlerim huzurunda şer' ile 

davaları  görilüb fasl-ı  husumet oluna deyü beğlerbeğilere ve san-

cakbeğilere ve kadılara müekkid ahkâm-ı  şerife yazı lub elçinize 

teslim olunmuştur. 
Mâbeyinde olan dostluk muktezası nca tüccarı nız ve adamla- 
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rı n ıza ahd ü peymâna muhalif kimesne zulüm ve teaddi eylemek 
ihtimali yokdur ; gerekdir ki vusül buldukda siz dahi şimcliyede-
ğin yüce 'Astâneinize nice dostluk ve sadakat arz idegelmiş  
isenüz min bâd dahi câdde-i ihals-ı  ihtisasta sabitkadem ve râsih 
dem olub mabeyinde olan sulh ve salah ve alidü peymânı  ke-
mâyenbagi mer'i ve mûteber tutub südde-i sidre makamı mıza arz 
ve ham ve lazı m olan ahval ve asari ahyânen ihbar- ı  saire-i selâ-
metiniz ile iş'ar olunduğunda iştibah olunmiya ? Ve mademki sizin 
tarafin ızdan nakz-ı  ahd-ü iman ı  müş'ir bir yazı ' sudur itmiye, dahi 
sulh ve sâlaha muhâif vaz'a rıza gösterilmez; ana göre şerait-i 
ahdü âman ı  gereği gibi riayet eyliyesiz ve mernalik-i mahrusa-
mı zda kendü hallerinde ticaret üzre olan bazirganları n ı za ve 
adarnları n ı za bir ferd şer' ve kanun ve ahidnâme-i hümâyuna 
mugayir dahi ve taarruz eylemek ihtimali yoktur ve kadimden 
ecdad- ı  izâm ve âbâ-i kiram ı mızla dostluk idegelenler husul-i 
mekası d ve matalibleriyle ne veçhile riayet ve himayet olı nugel-
mişler ise siz dahi olveçhile riayet olunup yevmen feyevmen 
esas-ı  mehabbet ve vedad, müstahkem ve müeyyed olub hiç bir 
veçhile halelpezir olmak ihtimali yoktur; şöyle malûmunuz ola ve 
Ispanyada vesair kefere ilinde esir olan müslüman tutsakları n 
halâs itmek Astane-i saadetimize kemal-i sadakat ve ihlası nı za 
hamlolunur, ana göre ol hususta mesai i cernileniz zuhura götürile 
ve müşarünileyh elçinizle irsal eylediiğiinüz mektilb-ı  mergubu-
nuzda donanmây- ı  hümâyünuma müteallik her ne inha olunmuş  
ise ol hususda bittemam malam-ı  hümâyunum olmuştur. ı nşaalla-
hül-melik-il-gaffar evvel bahar-ı  huceste âsârda azim donanmay-ı  
hümâyunum ihraç olunmak mukarrerdir. Hak taâlâ fetih ve nusret-
lere makrun kı l ı  vire bimennihi ve keremihi. Fı  29 Muharrem sene 
1002 [ 1593 Ekim]. 

VII. Vesika 
İngiliz kıralı  Yorginin (Georg III) 1768 Kasım 

tarihli namesi tecümesi 

Bu def'a mübarek rikab- ı  müstetab-ı  hazret-i cihanbani'ye 
takdim olunmak ümniyesiyle İ ngiliz k ı ralı  Yorgi (Georg) taraf ı ndan 
vü ı ûd iden nâmenin suret-i tercümesidir. fi  12 ş  ( Şaban ) sene 
1182. 

Emin i tasnifi, Üçüncü sultan Mustafa devri vesikalar ı , No. 29368. 
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Şevketlû kudretlû azametlû kerâmetlû pâdişâh-ı  =M? destgâh 
ve hâkan-ı  fermanran sultan Mustafa Han hazretlerinin pişgâh-ı  
hümâyun-ı  şehr;yârilerine, Biz ki biinâyetillâhi taalâ Ingiltere ve 
Françe ve Irlanda memleketlerinin kralı  ve Bronsvik ve Luneburg 
dukası  ve Roma Imperatorluğunun Pirenç Herseği ve arhitezorin 
âyin-i nasârânın hâmisi Yorgi-i sâlisiz. 

Taraf-ı  hâlisanemizden istidâme-i azamet ve şevket ve istizâ-
de-i saltanat ve devletleri deavâtı  takdiminden sonra hulüsâne 
arz ve ilâm olunur ki devleti aliyye-i islâmpenâhlariyle Ingiltere 
devleti beyninde mü'akid olan hüsn-i musafat ve merasim-i 
müvalât-ı  dırtne sinin-i kesti-eden berü tatarruk-ı  halelden masun 
ve vikaye olunarak bu âne gelince bilâ infisâl derkâr ve üstüvar ol-
duğuna binaen bu esnada cenâb-ı  şey ketmeâblariyle Rusya imparato-
riçesi haherimizin beyninde sulh ve sâlâhı  sâlib ve muharebe birle 
tarafeynden nüfıls-ı  vefirenin itlâf ı nı  câlib ve ifatı  müstelzem bazi 
münâzaat hudus eylediği deri aliyyelerinde mukim elçimiz datleri 
vesatetiyle taraf ımıza inha olundukta terk-i münazaa birle illet-i 
gaibe-i âferiniş-i hazreti Hâliki mekal olan sulh u salâh ve emn ü 
âman-ı  âlemiyanı  icra ve 'ifaya tergip zımnında zat-ı  hümâyûnla-
rında merkfız-ı  envâr-ı  şefekat-ı  seniyyeleri lâmiasınca bundan 
mukaddem canib-ü seniyy-il-menâkı b-ı  mülûkânelerinden düvel-i 
nasarâ tarafları na ibraz-ı  âsar-ı  hayırhâht olundığı  misillû tarafı-
mı zdan dahi bu defa fesh-i sulhı  müeddi münazaâtın dertle ıslah-ı  
zatülbeyne kemal-i germiyyet ile hüsn-i tavassuta ikdam olundığı  
arz ve beyan ve Rusya Imparatoriçesi hâherimiz nush ve pendimiz 
ile amel ve arazi-i islâmiyyede Rusyalu taraf ı ndan vukubulan zarar 
ve ziyan veçh-i lâyıkı  üzre tazmin olunacağı  ve fimâbâd dostâne 
harekette bulunmak üzre taahhüd ideceği indimizde bilâ iştibah 
olmağla taraf-ı  bâhir-iş-şeref-i husrevânelerinden dahi Rusyalunun 
lâ-ligarezin bu bapta vaki olan hareketlerini afiv birle gerek tazmin-i 
zarar ve gerek tekeffül-i halisânemiz ile Imparatoriçe-i mumailey-
hânı n arzideceği taahhüdatı  rey'-i hayriyyet mansusumuza Itibâren 
kabul ve ısga buyurulmak memuliyle işbu nâme-i muhaleset allâ-
me tahrir ve irsaline mübaderet olunmuştur. Inşaallahu tâalâ led-eş-
şeref-il-vüsül Asitane-i devlet âşiyanelerinde muktm elçimiz datleri 
bu bapta arz ve takdim ideceği mevada müsaade-i mülükâneleri 
erzani ve azamet ve nısfet ve adalet ile meşhur-ı  elsine-i âlemiyân 
olan ecdâd-ı  izânıları  hazerâtına iktidâen terk-i münafese ve mu- 
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hasamaye himmet-i seniyye-i hümâyûnları  mas'rfıf buyurulması  rica 
ve niyaz olunur Milâd-ı  hazret-i Isa'nın bin yedi yüz altmış  sekiz 
senesi mah-ı  teşrin-i sâninin on ikinci gününde ( Veymut ) nâm 
şehrimize tahrir olunmuşdur deyû. 

VIII. Vesika 

Taraf-ı  Devlet-i Aliyyeden bu defa İ ngiltere devletine Büyük 
elçi tayin olunan hacegân-ı  divan-ı  hümâyundan Yusuf Agâh 
Efendi ile gönderilecek name-i hümâyunun müsveddesidir fili 
Safer sene 8 (1208). 

4;j, .)41 	 , J1:7_ 	 ) 

j 4:1.  31 :.>1.)1 	 41:) 	L11:11 	4.4.11 

_31,1 	 L5) 

( 	 ,}.1 	41 	. 3  („1... 

Çün hazret-i hüdavend-i lâyezal ve cenab-ü 
ven-nevval celle şanühü anişşebih-i yel-misal tekaddeset zatühû ve 
sıfatühû an tetarruk-iz-zevâl vel-intikalin irade-i ezeliyye ve inâ-
yet-i bi gaye-i lem yezeliyyesi ve seyyid-ül-enbiya ve mesned-ül-
asfiya iki cihan güneşi ulu Peygamberimiz Muhammed-ül-Mustafa 
aleyhi ve alâ âlihi ve eshabihi 	 ves-selâmın sümüvv-ü 
mucizat-i kesir-il-berekâtiyle. 

Ben ki Eşraf-ül-büldan-ı  vel-emâkin ve ebrek-ül-medâyin-i yel-
mesâkin kıble-i cümle-i âlem ve mihrab-ı  teveccüh-i âmme-i ümem 
olan Mekke-i Mükerreme ve Medine-i Münevvere ve harem-i Mes-
cid-i aksa ve Kuds-i şerif-i mübarekin hâdim ve hâkimi ve Ana-
dolu ve Rumeli ve Bahrısefid ve siyah ve Hicaz ve İ rakta vaki 
reşk endaz-ı 	salâtin-i cihan olan nice aktar ve eyalât ve 
kı l â ve husun ve buka ve büldan'ı n hâlife-i âzam ve pâdişah-ı  mâ-
delet şiyem ve şehinşah-ı  şevket alemi es-sültan-ü ibn-is-sultan vel-
hâkan-ü ibn-il-hâkan es-sultan Selim Han ibn-is- sultan elgazi Mustafa 
Han ibn-iş-sultan Ahmed Han'ım. Taraf-ı  hümayun-ı  hilâfetmak-
runı mızdan iftihar-ül-umâra-il-iseviye muhtar-ül-kübra-il-fiham il-
mesihiyye müslih-ü mesalih-i cemahir-it-taifet-in-nasraniyye 
sahib-ü ezyal-il-haşmet-i velvakar 	sahib-ü 	delâil-il-mecd-i 
yel-Itibar hâlâ İngiltere ve Irlanda ve Iskoçya ve ana tâbi vilâyetlerin 
kı ralı  haşmetlû dostumuz Kiyor giyoş  hutimet avakı bühû bil-hayr-ı  
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verreşad, tevk-i refi-i hümayunımız vası l olıcak malûmunuz ola ki 
Devlet-i aliyye-i ruz efzun-ı  Osmânt ve saltanat-ı  seniyye-i ebed 
makrun-ı  cihanbanimiz ile Ingiltere devleti beyninde min kadim-il 
-eyyam paydar ve istüvar olan hulüs-ı  fuad-ı  vedad-ı  itibar ruz 
beruz pezirây-ı  izdiyad olmak ehemm-i metalib-i canibeyn olarak 
bu ânedek şerait-i mihr ü mehabbet ve zavabtt-ı  vedd ü müsâlemet 
tarafeynden kemâ yenbagi mer't ve muteber tutulmak mülâbese-
siyle merayay-ı  safvet-i meveddet bilutfihi taâlâ bir vakitte kabul-i 
gubar-ı  keduret itmediği vâreste-i kayd-ü beyandır. Binaenaleyh 
bu veçhile revnak efzây-ı  Asman iştihar ve ârayiş-i künkere-i 
âfak-u aktar olan afitab-ı  saf vet nisab-ı  musafat ve muvalat cilâ-
sazi-i tevfik-i girdigâri ve himem-i cânibeyn-i vilâ şiâri ile evvel-
kiden ziyade şâşaa pâş-ı  müvalefet yani beyn-ed-devleteyn vesile-i 
tezayüd-i germiyet-i muhabbet ve zeria-i tevafür-ı  alâka-i mihr 
meveddet olacak mergube tehab ve tevad ki icrası  ve hususâ ma 
tekaddemden berû tarafeynden makbul ve muhterem olan uhut ve 
mevastkın semeresi olan emr-i ticaretin tervic ve teksirine medar-ı  
itina olur vesâil ve hâlâtın istihsali ve tarafeyn reâyâsının canibeyn 
memâlikinde ticaret ve seyahate kemal-i refahiyyet ile geşt ü gü-
zarları  fürûat ve levazımının istikmali ve bunlara dair ve beyn-ed-
devleteyn evvelkinden bir kaç kat ziyade takviye-i rabıta ve tah-
kim- i habl-i metin-i alâyık ve zavabı tı  mütetebbi olacak esbaba 
mütedair ve mebaninin temhid ve tesisi taraf-ı  devlet-i aliyyemden 
Ingiltere devletine bir mutehâyyiz ve kâr dânâ elçi tayin ve ika-
met ittirilmesi ve bu vesiyle ile devha-ü zat-il agsan-ı  mihrü mü-
vâlatın isale-i mizab-ı  hüsn-i himmet ile mültefet-ül-lisan tezayüd ve 
taravet olması  hususları  bir müddettenberu caygir-i zamir-i velâ 
semir-i pâdişahanemiz olmağın mücerret irade-i hayriyet ifade-i 
mezkiireye mebni hacegân-ı  divan-ı  muallâ erkân ve milteberan-ı  
hademe-i devlet-i madelet ünvarumızdan olup bu ânedek süpürde-i 
uhde-i liyakat ve istidadı  kılınan umur-ı  müham-ı  devlet-i aliyye-
mizde kemal-i sadakat ve vüfür-i dirayet ve istikameti mücerrep 
ve meşhud-ı  hüsrevânemiz olan Yusuf Agâh dâme mecdühû bü-
yük elçilik ile kadr ve itibarı  terfi birle cânib-i musadakat mea-
bınıza tayin kılınmağla işbu name-i hümayun-ı  mulâtafet meşhu-
nınız ısdar ve mûmaileyh ile irsal olunmuştur. Inşaallahülmevlâ 
led-el-vüsul tarafeynden tarika-i enika i hubb- ü müvafakat ilâ ma-
şaallah-ir-rahman süluk ve ebrir-ü halis-il-yesar-ı  vedd-ü muvalefet 

Bolleten, C. Xlı  t, F, 40 
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ilelebed hüsnü sülük üzre mesbuk olmak meram ve maksud-ı  ca-
nibeyn idügi her ne kadar vareste-i kaydü iş'ar ise dahi elçimiz 
mümaileyhin müddet-i ikametinde muktezâyı  memuriyyeti üzre 
ifay-ı  şerait-i uhud-ı  kadime ve icray-ı  revabı t-ı  müvalat-ı  müste-
dimeye dair ve sair mühâm ve halat-ı  lazımeye müteklair arz ve 
iblag eylediği mevadd-ı  musadekat mütad karin-i kabul olarak 
layık-ı  şan-ı  devleteyn oldugı  veçhile tesviye ve tensiki hususı na 
sarf ı  himmet kı lınmak memul-i şehinşahanemiz idügi malüm-ı  dos-
taneniz oldukta bâde ezin taraf ı nızdan dahi icray-ı  merasim-i ve-
dad ve Ifay-ı  levazı m-ı  hüsnü ittihat ile bis-i inbisat-ı  tarafeyn 
olan adimi dostluğun asarı nı  izhar ve Kız berûz fevaid-ü kesir-il-a-
vaid-i mütezayit ve bişilınar olması  zımnında elçimiz mümüileyhin 
ol tarafta ikametine ve devlet-i aliyyemize lay ı k ve ahrâ veçhile 
tetmirn-i levazı m-ı  müraatı na sarf-ı  himmet olundukça nice nice 
fevaid-i gayr-ı  mahsuresi ânen fe ânen ezyed ve evfer ve kemâ 
filevvel memâlik-i mahrusamıza iyab-ü zihap iden tüccar ve dava-
rınız her veçhile mahmi ve müteber olacakları  muhakkak ve 
mukarrer idügi melhuzunuz ola vesselam. 

IX. Vesika 

Hatt-ı  Hümâyun : 

Mucebinee ruhsat-ı 	 şahanem erzanı  kılınmıştır I 

j  

	

‘).)rj1 jy:L. 	,4•< 	 j. 1  

	

L 	ebl 	r-2.411.1 

Devlet-ü aliyye-i de-dm-il-kararı= dost-ı  kadim ve muhibb-i 
samimi olan Ingiltere Devletiyle miyanede öteden beru cari olan 
çesmesar-ı  saffet-ü meveddet bir veçhile kabul-ı  gubar-ı  kiiduret 
itmediğinden ıniiada yevmen feyemen tişe-i hüsn-ü niyet-i tarafeyn 
ile kühsar-ı  yegânegi e ittihaddan icra olunan ziilâl-i saf ender 
saff-i meveddet ve selsal-i safa ittisaf-ı  mihrü mehabbeti isale-i 
mizâb-ı  hüsn-ü himmet ile mezâri-i âmâl-i canibeyne vasıl ve nihâl-i 
vifak-ü 	 esmar ve âsarı  kema hüvelmemul 

Nâme-i Hiimayun defteri No. 9 s. 394. 
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hasıl olmak ahass-ı  metalib-i tarafeyn idigi beyandan miistağni ve 
ber muktezay-ı  vakt-ü hal tarafeynin emiyet ve asayişini mücib 
olacak veçhile bu defa akd-ı  revabıt-ı  ittifak ile şerait-i hübb ü 
miivalât ve zevâbıt-ı  vedd-ü musafatın bir kat dahi karin-i istihköm 
ve istikrar olması  murat ve matlub-ı  tarafeyn olduğu zeıhir ve 
celi olmaktan mişi hâlâ İngiltere ve ilran'da ve ana tâbi vildget-
lerin kıralı  olan iftihar-ül-izam-il-isevigye muhtar-ü küberâ-il- fiham-
il-mesihiyye muslih-ü mesâlih-i cemahir-it-taifet-in-nasraniyye sa-
hib-ü ezyal-il-haşmet-i velvakar sahib-ü delâil-il-mecd-i veritibar 
Haşmetlâ menziletlâ hörmetlâ forj-ı  sâlis hatemallalıii teâla ava-
kıbiihu bilhayr-ı  ver-reşad ve ülhime ileyhi sebil-üs-savab-ı  vesse-
dad'ın bahri asâkir kumandanı  kıdvet-ül-ümera-il-millet-il-mesihhiye 
umdet-ü kübera-it-tâifet-il-isevigye Goıslım Sidney lsmit ve Der-isaa- 
dette mukim murahhas orta-elçisi Yühan İspenser ismit hutimet 
avahıbühümâ bilhayr kıral-ı  müşurünileyh tarafından terhis olun-
muş  olduklarından bir an evvel şerait-i ittifakın miizakeresine 
Rıyam olunmak lâzım geldiği ıtihir ve sen ki mevlaniiy-ı  miisarüni-
leyhsin hanedan-ü muhalled-il-erkiin-ı  saltanat-ı  seniyye ve dud-
mân-u rasın-il-biinyan-ı  Devlet-i âliyyemin perverişyafte-i nidm-i 
celilesi olup sıgar-ı  sinninden beru memur ve müstahdem olduğun 
serair-i umur-ı  devlet-i aliyye ve hafayay-ı  muham-ı  saltanat-t 
seniyyemde hiisn-i siret ve sıdk-ı  taviyyet ile mesbuk olan sadakat 
ve istikametin malüm-ı  hüsrevânem olarak hizmetin nezd-i ferd-i 
mülğkânemde makbul ve meşkür ve emek ve sâ'yın pesendide ve 
mebrur idügi bedihi ve bâhir olmaktan nâşi devlet-i aliy.ye-i ebe-
diyyül istimrarımın şan ve şiikühuna löyrk ve sezâ ve namus-t 
Şevket me'nus-ı  cihandaraneme cesban ve ahrâ olduğu vech-i vecih 
üzre kıral-7 müşarünileyh tarafından mükâlemeye memur ve muay-
yen olan murahhas-1 mumâileyhima ile canibeynin tahsil-i emniyet 
ve asayiş  ve taha/tuzu zımnında esas-ı  hasene üzre şurut-ı  ittifâkın 
akdii tanzim ve tensik ve tetmimine cânib-i celilülmenakıb- ı  şâhâ-
nemden izn-i tam ve ruhsat-1 kâmile-i malâ kelâm ile memur 
kılınmışsındı r. 

İmdi senin hüsn-i akidet ve sadakatn mücerreb ve malâm, ve 
memur ve müstahdem olduğun umur-ı  azime ve hutiib-ı  cesimede 
viicuhla izhâr-ı  dirayet ve ibraz-ı  lözıme-i hamiyyete ikdam ve 
dikkatin meşhud ve meczum olduğuna binden bu emr-i ehemde 
ruhsat-, kâmile ve izn-i tamm-ı  şâmile ile mezun ve murahhas olduğun 
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vechile kıral-ı  miişarünileyhin murahhasları  mumaileyh ima ile 
akd-i meclis idiip kaidei davet üzere bil-müzakere şan-ı  devlet-i 

aliyyeme lâyık ve merasim-i şâhâneme muvafık vech-i vechih 

ile akd-i ittifakın itmam ve illtitâmına müteaallik vesair 

revabıt-ı  muktaziyyenin tesviye ve tanzimine ve senetleşiliip vaz-q 
imzâ ve temhir olunmasma dair umurda devlet-i aliyye-i ebe-
diyy-iil-kararımda ruhsat-ı  tamme ile reisülküttabım olan iftihar-ü 

mihret-il-küttap cami-ül fünun-ı  velâdab zül-kadr-il-etem vel fahriil' 

eşem el-muhtas bi mezid-i inayetil melik-il-vehhâb Ahmed Âtif 
dâme ulüvvühii ile maiyyet üzre itti/akan istihsan ve istisvab 
eylediğiniz mevad taraf-t hümâyun-ı  pâdişâhanemden dahi makbul 

ve müteber tutulacağı  ve tayin olunacak müddette tasdiknamesi 
dahi itâ kılınacağı  muhakkak ve mukarrer idüği maliimun oldukta 
mevadd-ı  ittifak ve şeraiti lâzimeyi suret-i mergubeye ifrag ve 
hüsn-i hitâme isal ile senetleşmeğe ve vaz'ı  imzâ ve temhire taraf-ı  
Hümâyunumdan ruhsat-ı  kâmileyi muhtevi ferman-ı  âlişânım sadir 

olmuştur; buyurdum ki, 
Vüsul buldukta veçh-i meşruh üzre şeref efzây-ı  sudur olan 

ruhsatname-i hümâyun-ı  mekremet makrunımın mefhum-ı  miinifi 

ile amel ve hareket eyleyesin, şöyle bilesin. alâmet-i şerife ihmal 

kılasın. Tahriren fi evâil-i cemadelâhır sene selâse aşere ve 

mieteyn ve elf. [1213 H 1798 M] 

X. Vesika 

Hatt-ı  hümâyun sureti: 

ittifak-1 ara ile istihsan olunduğu iizre makbui-i 
hılmayunum olmakla bu veçhile elçi ile senetleri 

mfibadele oluna 
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Bais-i tahrir-i kitab-i sıhhat nisab ve sebeb-i tenmik-i sahife-i 
hakikat intirap oldur ki ötedenberü devlet-i aliyye ile İngiltere 
devleti beyninde bilâ infisal baki ve ber karar olan hiisn-i vifaka 
mebni ve Fransalunun lâyenkati nakı-i ahd ile birer tarafa &kuma 

tasaddilerinden nâşi gerek devlet-i aliyye ve gerek İngiltere devleti 
el'an muharebe üzre bulunduklartna müpteni teşdid-i revabıt-ı  mu-
habbet-i kadimeye tarafeynden rağbet-i tamme zuhura gelme ğin ve 
bu defa devlet-i aliyye ve Ingiltere devletinin dostu ve müttefiki 

olan Rusya devleti arasında 	zıman-ı  tamamiyet-ı  memâlik-i 
tarafeyn ile asayişin istihsal ve iştimrârt ve düvel-i sairenin hı fz 
ve harâseti esası  üzre akdolunan tedafüi ittifakta Ingiltere devleti 
dahi davet olunacağı  şart kılınmagın şevketlü, kudretlâ mehâbetlii 
azametld velinimetimiz pâdişdh-ı  dl-ı  Osman ve şahinşâhı  &ir â 
derban Sultan Selim Han-: sâlis efendimiz hazretleri ve haşmetlıl, 
meknetlû menziletlü Ingiltere kira!: Corciyos-ı  sâlis cenabları  kezalik 
emniyet ve refah-ı  hal-i reâyay-ı  canibeyni ve asâyiş-i âmmey-i müs-
telzim olacak vesâilin tahsili icün beyn-ed-devleteyn akd-ı  revdbıt-ı  
ittifaka karar vermeleriyle bizki devlet-i aliyye-i ebediyy-iid-devam 
ve saltanat.: seniyye-i mâdelet irtisamın imzamızda sutur-ı  meratib-i 
celilesini hâiz ve bu hususa murahhasıyız kıral-ı  müşarünileyhin mu-
rahhasları  olan rütbetlâ asaletlû Order dinite tabir olunur tarik-i krali 
ve harbinin rütbe-i ulasında Kavalyesi ve donanma başbuğu ve şark 

denizlerinde Ingiltere asâkir-i bahriyyesinin kumandanı  Vilyam Sidney 

1smit ve dsitane-i saadette murah has ve elçisi Yuhan Ispenser ismit 
hutimet avakıbühü bilhayr ile akd-i mecalis-i mükâleme ve ruhsat-
ndmelerimiz birbirimize irâe ile müzakere olunup zikr-i dti şurut 
üzre iki devletin ittifakın: akdeylemişizdir. 

XI. Vesika 

Taraf-1 Hümayun-ı  hazreti cihandariden Ingiltere kralına 
verile cek tasdikname-i hümayunun müsveddesidir. 

Pancebince taraf-ı  şfıhtinemden tasdik oluamuştur. 
Mahall-i tuğral 

Burada kırmızı  kalemle fertnana ait olmayan şu kayıt vardır: «Büyük 
Britanya ve Irlanda devleteyn-i miietemiateyn kralı  Coreiyos-ı  agı lis* fitnabüd 
ingiltereye tahrir olunaeak name-i hümâyun bu veçhile yazı lmak için işaret 

olundu. 
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Benki eşref-ül-büldan- ı  vel-emakin ve es'ad-ül-emsar-ı  vel-meda-
yin kı ble-i cümle-i âlem ve mihrab-ı  teveccühat-ı  ümem olan Mekke-i 
mükerreme ve Medine-i münevvere ve harem-i Mescid-i Aksa ve 
Kuds-i şerif-i mübârekin hâdim ve hâkimi ve Anadolu ve Rumeli 
ve Bahr-i sefid ve Siyah ve Hicaz ve Irakta vaki reşkendaz-ı  
kulfib-ı  salâtin-i cihan olan nice aktar ve eyalat-ı  vesianın ve 
kıla ve husun ve buka ve büldanın Halife-i âzam ve şehriyar-ı  saa-
det disar-ı  muazzam ı  es-sultan ibn-is- sultan ve!-hakan ibn-il-hakan 
es-sultan Selim han ibn-is-sultan Mustafa Han ibn-is-sultan Ahmed 
Hanı m, Taraf-ı  Hümâyun-ı  hilafet makrunumazdan iftihar-ü ümera-il-
izam-il.iseviyye, muhtar- u kübera- il- fiham-il- mesihiyye, muslı h- ü me-
salih-i cemahir it-taifet-in-nasraniyye, sahib-ü ezyal-il-haşmet-i ve!-
vakar sahibü deli!-il-mecd-i vel ilibar hala Ingiltere ve Irlanda ve s-
koçya ve ana tabi vilayetlerin kı ralı  haşmetlü dostumuz Corciyos-ı  
salis hutimet avakibühu bilhayr verreşad ve ülhime ileyhi sebil-is-sa-
vab-ı  vessedad. Tevki-i reft-i hümâyunumuz vasil olıcak malüm ola 
ki ötedenberû devlet-i aliyyem ile Ingiltere devleti beyninde bilâ 
infisal bâki ve berkarar olan hüsn-i vifaka mebni ve Fransalunun 
layenkati nakz-i ahd ile beru tarafa hücûma tasaddilerinden naşi 
gerek devlet-i aliyyem ve gerek Ingiltere devleti el'an muharebe 
üzerine mübtent teşdid-i revabı t-ı  muhabbet- i kadimeye tarafey nden 
rağbet-i tâmme zuhura geldiği ve bu defa devlet-i aliyyem ve 
Ingiltere devletinin dostu ve müttefiki olan Rusya devleti arası nda 
zı man-ı  tamamiyyet-i memâlik-i tarafeyn ile âsayişin istihsal ve 
istimrarı  ve düvel-i sairenin hı fz ve haraseti esası  üzre akdolunan 
tedafüi ittifakda Ingiltere devleti dahi davet olunacağı  şart k ı l ı n-
dığı  hesabiyle kezâlik emniyet ve refah-ı  hal-i reayay-ı  canibeyn 
ve asayiş-i âmmeyi müstelzim olacak vesailiıı  tahsili içün beyn- ed-
devleteyn akd-i revabı t-ı  ittifaka karar virilmekten naşi akd-i 
meclis-i mükâleme ve tanzim-i mevadd-ı  ittifakiyye Rumili kazas-
kerlıği payesi olan âlem-ül-ulema-il mütebahhirin efdal-ül- fuzala-il-
müteverriin, yerı bu- ul-fazli yel. yakin, keşşaf-ül müşkilât-id-diniyye, 

miftah-ü künûz-il-hakayı k, misbah-ü 
rümuz-id-dakayik el-mahfuf bisunuf-i avatı f-il-melik-il-ala Mevlana 
mir es-seyyid Ibrahim İsmet edâm Allahü taala fazailehu ve bilfiil 
reis-ül-küttab olan iftihârü mihret-il-kiittab cami'-ül- fünun-ı  velâdab 
zül-kadr-il- etemvel-fahr-ül-eşem elmuhtas 	inayet-il-melik- 
ii-vahhab Ahmed Atı f dâme ulûvvuhû ruhsat-ı  kâmile ile ta'yili birle 
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yedlerine başka başka hutut-ı  hümâyun-ı  pâdişâhânemle muanven 
ruhsanâme-i hümâyunum ila olunup Ingiltere devleti taraf ından 

dahi kıdvet-ü ümera-il-millet-il-mesihiyye umdet-ü kübera-it-taif et-il- 

seviyye c-A-3 	ordr dinite tabir olunur, tarik-i kırali-i harbinin 

rütbe-i ulâsında kavalyeri ve donanma başbuğu ve şark denizle-

rinde Ingiltere asakir-i bahriyesinin kumandanı  Vilyam Sidney 
Ismit ve Asitane-i saadetimizde murahası  elçi Yuhan Ispenser 

Ismit hutimet avaskıbuhüma bilhayr bâ ruhsatnâme, işbu ittifakın 

müzakere ve akdine tayin kı lınmış  olmalariyle tarafeyn murahhas-

ları  mahruse-i Kostantiniyyede bid-defeat bâd-el-mükâleme teradi-i 
canibeyn ile ittifak-ı  mezkürı  zikri âti on üç madde üzerine akd 
ve rapt ve tanzim ve tesis idüb hicret-i nebeviyye alâ sahıbiha 

efdal-üt-tahiyyenin bin iki yüz on üç senesi Recebi şerifinin yirmi 

sekizinci günü şerefyâfte-i sudur olan hatt-ı  hümâyun-ı  şevketmak-
runumuz mucibince hatm ve imza ve mübadele eyledikleri muahede 
temessüklerinde mastur şerait-i merkumenin kabulünü hâvi bu 
defa Ingiltere devletinin tasdik-ı  tammesi vurud eylediği düstur-ı  
mükerrem müşir-i mufahham nizam-ül âlem müdir-ü umur-il-cumhür 
bilfikr-i-sâkıb mütemmim-ü meham-il-enâm bi-rey'-is-sâib, mümeh-
hid-ü bünyân-id-devlet-i velikbâl müşeyyid-ü erkân-is-saadet-i vel- 
iclâ1 el-mahfuf bisunufi avâtı f-ı l-melik-il-â'lâ halâ rikâb-ı  hümâyunum 

kaymakamı  Ebubekir Paşa edâm Allahü taalâ iclâlehü taraf ı ndan der- 

gâh-ı  sipihriştibâh-ı  şâhânemize arz ve telhis olunmağla işbu me-

vadd-ı  ittifak taraf-ı  mülûkânemden dahi mukarrer ve müteber 
tutulub makbul-i hümâyunumuz olmağın işbu maddelerdir ki 

aynile zikr-ü beyân olunur °. 

XI1 Vesik 

Bu defa Haşmetleı  Ingiltere Kralı  taraf ı ndan Büyük Elçilik ile 
gelen Lord Elgin nâm elçinin yediyle savb ı  şevketmeâb-i hilâfet-

nisab-ı  cihandarlye gelen itimatnâmenin tercümesidir. 

Hatt-ı  Hümâyun: 
Manzurum olmugdur ; hıfzoluna. 

Şevketlü, mehabetlü, kudretlil, azametlü Pâdişah-ı  hilâfetpenah 

Bu muahedeuin maddeleri Cevdet tarihi ile (e. 7. s. 307 Matbaa-i âmire 

tab'ı  , Mecmua-i muahedatta neşredildig nden yukarı da gayr-i mathil mukaddimesinin 
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Sultan Selim Han-ı  salis hazretlerinin ki memalik-ü vesiat-il-mesalik-i 
Osmaniyyenin hüdavendigâr-ı  lcâmkâr ve şehriyar-u bahir-üş-şevket-i 
vel-iktidarısı n ız. Kıbel-i saltanat intisab-ı  azamet nisab.1 hümâyun-
ları na bilûtfillâhi taalâ halen Ingiltere ve Françe ve Irlanda kralı  
hâmi-i din-i Isevi Bronsvik ve Lüneburg eyaletlerinin Dükası  haş-
metlû Roma Imparatorları n ı n müntehab-ı  ziemareti ve umde-i nigeh-
daran-ı  hazain-i Çasari ve gayriha Corciyos-ı  sâlis muhiblerinden 
daavat-ı  cemile ve ömr-i âfiyet ve tahiyyat- ı  cezile-a ferv-ü salta-
natları  takdtmiyle dostâne inha olunur ki şeykethl, azametlü, meha-
betlû pâdişah-ı  âl-i Osman dostumuz hazretleri avn-i ilahi ve me-
şiyyet- ı  cenab-ı  lem yezelt tevfiki ile kadim-ül-eyyamdan beru tara-
feynin eslâf-ı  kiram ve ecdad- ı  izamı  beyinlerinde lâyenkati cart 
ve pâydar olan revabı t-ı  muvalât ve mehabbet ve bu defa devle-
teyn arasında in'ikad pezir olan miyane-i ittifak-ı  pür saf vetin 
bundan böyle ve cemi-i ahyânda tekid ve riayet ve tezyid 
ve resanet-i aksay-ı  meram ve eazz-i âmal-i hulüs irtisamı mız 
olmakla geçen büyük elçilik pâyesiyle Der -isaadetinizde ikamet 
iden elçimizin yerine kıyama liyâkati zahir olup kemâl-i sa'y ve 
dirayet ve tayb-i himmet ve sadakat-i cihettle beynimizde ebedül-
âbâd rüsuh ve istihkâmı  etemm-i murad-ı  hultıs itibarı mız olan 
musafat-ı  kâmile ve dekayik-ı  dirinenin bundan böyle vikayet ve 
iştidadı na ve ez kâdtm tarafeyn ahalisi arasında müteyemminen 
câri olan emr-i ticaretin hıfz ve tezyidine ve ezcümle düşman-ı  
tarafeynin mekasıd-ı  faside-i hiyânetâmizinden canibeyn memalikini 
sıyanet ve temin hususuna vesile olmaka salih bir elçi tesyiri 
caygir-i zamir-i hulûs semirimiz olduğuna binaen bundan akdemce 
karı ndaş-ı  azizim Prusya kı ralı  nezdinde fevkalade ve bâ ruhset-ı  
kâmile orta elçilik rütbesiyle ikamet eden ehl-i emanet ve manzur-ı  
nazar-ı  rağbetimiz olalı  ricâlden müsteşar- ı  devlet ve erkân-ı  bülend-
menziletimiz Tomas Elgin nâm atebe-i seniyyede fevkalade ve 
murahhas elçilik rütbesiyle ikâmet eylemek üzre tarafımızdan elçi 
nasb ve ihtiyar olunup sadakat ve dirayet ve nasfet ve marifetle ke-
mâl-i itimadı mız derkâr olup umurdide ve kârâzmilde bir zat-ı  
memduh- ıs sı fat olduğu bedidar olmakla bimennihi taalâ beynimizde 
muhkem ve üstüvar olan hukuk ve muhabbet-i kâmile ve uhud-ı  me- 

ııakliyle iktifa olundu; yalnı z Cevdet Paşa Şiire huzurunda okunup kabul edilen 
ahidnameilin mukaddimesini muahedenin başına koymuştur. İngiliz kralına gön- 
derilen tasdiknamenin mukaddimesi başkadı r. 
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veddet-i kadtme muktezasınca mumaileyhi lütfen ve rakbeten rütbe-i 

mersûmede kabul buyurmaları  memül ve mütevakki-i kalb-i saf vetşü- 

mulümüz olduğuna binanen bâdezin taraf-ı  dostânemizden her ne 

madde arz ve inhâ iderse savb-ı  hümâynlannda vusük-i tam ile mua- 
mele buyrulmak mültemes olup mernalik-ü vesiat-il-mesâlik-i saha- 

nat-ı  celilenizde vaki züvvar ve tüccar ve ademlerimizin lazıme-i asayiş  

ve sıyanet ve led-el-iktiza izale-i arıza-i gadr ü hasaretleri istidasiyla 

vükelay-ı  izam ve erkan-ı  devlet ebed devamınıza niyaz ve müra- 

caatı  vaki' oldukça ve bususa aramızda ötedenberü payidar ve 

ber karar olan müvalat-ı  samimenin ve bu defa berpâ olan akd-i 

ittifakı n bundan böyle tekid ve istikmali emrine vesile olarak 

huzur-ı  adalet mevfur-ı  husrevânenizde sair her güne umur ve 

mesalih arzına tekayyüdü lazım geldikçe maruzat ve mültemesa- 

tına savb-ı  hümâyunlarından teveccüh-i ayn müsaade buyrulmak 
ve devlet-i aliyyeniz ile mün'akid olan ahidnâme-i hümâyun-ı  

meymenet makrun şurutı  lazimesince memalik-i seniyyenizde 
ticaret ile mukim olan tüccar ve tevabiimizin ilahazihil'an hisse-

mend oldukları  emn ü aman ve sunuf-i muafiyyet ve ihsanatın 

asla karin-i tezelzül ve halel olmasına rızay-ı  hümâyunlan buy-

rulmayup müceddeden ve müekkeden merl ve mukarrer tutulma-

sına irade-i kudretvâye-i şehriyârileri derkâr buyrularak farazâ 

şurut-ı  mersümeye dair arıza-i ibham ve usret anz olmak hâletleri 
vaki olur ise evfak veçh üzre tefsir ve izah ve mucebince tenfiz 
ve incah hususunda emr-i hümâyun ve tenbih-i şevket makrunları  

şerefbahş-i sudür buyrulup ref'i müşkile dikkat ettirilmekle her 

güne şikayet ve tazallüm muhtemelâtı  bertaraf kılınmak ve emr-i 

dad-ü sitad nef'-i ahali-i tarafeyn ve faide-i hazine-i memleke-

teyni müçtemic  olmakla berveçh-i meşruh memalik-i seniyyenizde 

mukim tüccar ve müteallikatımızı n teshil-i emr-i ticaret ve tez-

yid-i mâyei-i emn ve istirahatleri içün savb-ı  beynel-azeme-i 

husrevanelerinden yevmen feyevmen âsar- ı  cedide 'Cid ve müsa-

ade izharına rızay-ı  şehinşahâneleri bidirik buyrulmak mülteme-

sat-ı  dostânesly le işbu nâme-i hulûs allâme tahrir olunmuştur. 

İnşaallahü taalâ led- eş- şeref-il-vüsul mes'ulât- ı  salihânemiz 

malüm-ı  hümâyunlan oldukta savb-ı  şehriyarilerinden memul olan 

işbu teveccühat-ı  cemtle mukabelesinde taraf-ı  hulûs ittisaf ımızdan 

dahi bundan böyle saltanat-ı  seniyyenizin teveffür-i esbab-ı  sa'd 

ve übbehet ve tezeyyüd-i vesail-i hayr ve meymeneti hususuna 
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ve hâlâ cemi-i âdab-ı  düvel ve kâffe-i edyan ve milel düşmanı  
olan aduvv-i nekbet cüy-i hı yanet arzünun aleyhine derkâr olan 
himemi seniyye-i hümâyununuzun karine-i hüsn-i husul olmak 
emrine râcl her umur ve hususta kusur ve müsamaha olunmıyacağı  
ind-i hümâyunları nda müsellem ve mütehakkak olmak merciiy-i 
dostanemizdir. Bâld hemvâre tahenişin-i sıhhat ve saltanat ve 
ziyafezây-ı  serk-i devam ve istirahat olalar. Cây-i karar-ı  haşmet 
medarı mız olan San Cems (Selıcems) sarayından tarihi Mesihiyye-
nin bin yedi yüz doksan dokuz ve ahd-i cülüsumuzun otuz doku-
zuncu senesi şehr-i ağustosunun yirminci günü tahrir olunmuştur °. 

Halis-ül-Fuat 
Mür 	 Corciyos 

Grenvil 2 	 Kı ral 

XIII. Vesika 

Atabe-i allyye-i millfikaneye takdim olunmak için Haşmetla 
Ingiltere Kıralı  tarafından cevabı  havi tevarildiden 

mektubun tercilmeısidir 3• 

Bâdelelkab-ı  muhlisane inha olunur ki, 
Şehr-i Teşrin-i saninin yirmi üçüncü günü tarihIle ( yani 1801 

senesi Kası m) tahrir buyrulan nâme-i hümâyunları  Londrada 
muklm maslahatgüzar kulları  yediyle vası l ve mealinden mahzuziy-
yet-i derün hası l olmakla taraf-ı  muhlisanemizden bilâ resim ve 
tekellüf şu veçhile dostane tahrir-i cevaba ibtidar olunur ki cenab-ı  şevketmeableriyle bu muhlisleri beyninde teyemmünen câri olan 
müvalat ve ittifakın teyid ve tezayüdünde derkâr olan kemal-i 
rağbet ve hulüs-i niyetimizden katı  nazar herhalde umur-ı  salta-nat-ı  seniyyelerinin yusr ve hayı r üzre husuli emrinde iltizam-ı  vefa irtisamı m ı z müteayyen ve mütehakkek olduğu ecilden bun-
dan evvelce ittifak-ı  asâkir-i canibeyn berekâtiyle husule gelen 
fütuhatı n semeresi olarak arazi-i Mısriyyenin bağteten istilâ 
edenlerden istihlâsı  ne rütbe bâdi-i mahztiziyet olduğu ganiyyün 
anilbeyan ve tarafeynin kuvvet ve askerine vesile i tezayüd-i 

Dolap 2, sand ı k 90, Hatt-ı  Hümâyun numaras ı  51. 
2  Lord Grenville o tarihte Hariciye Naz ı rı d ı r. 
3  Bu sat ı rı n iı stünde (Name-i mahsusaya cevap olmakla asl ı  Amedi Efendi taraf ı nda ınukayyeddir) kayd ı  vardı r. 
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şan ve iftihar olmuş  işbu hatitab-ı  cesimin bu def'a icray-i resm-i 
tehniyesine ezcân-ü dil mübaderet olunub memleket-i mezkûre 
fimabad tasallut-ı  âdadan memıın ve kemal-i selm ve meymenete 
makrun olarak sâye-i saltanat-ı  seniyyede mahfuz kalmak ed'iy-

yet-i halisünesi merfu-ı  barigah-ı  Ce nab-ı  Rabb-i müstean kı lındı. 
Kaldı  ki diyar-ı  mezkürda ber minval-i muharrer zuhura gelen bu 

makule asar-ı  celile-i hayriyyeye müteakib arız olan bazı  ahval 

bu defa maltimumuz olup nâme-i hümâyunları  dahi bu maddeden 

ibaret olmakla mahzuziyet-i tâmme-i sabıkamız rehin-i tagayyür 

olduğu ve halet-i markume takribile derun-i muhliside mâye-i 

ıstı rab tekevvüaüne mebni Der-i aliyyede ikamet üzre olan elçimiz 

dâilerine bil â avk ve tehir mufassal talimat tesyir olunub işbu 

nâme-i hulûs allâmemiz vusülünden mukaddem mumaileyh elçimiz 
dileri tenbihimize imtisalen vükelay-ı  devlet-i aliyyelerine buna 

dair mütaleat-ı  dostane ve halisânemiz ne veçh üzre olduğun' 

iş'ar itmiş  olduğı  melhuz-ı  halisanemiz olmağla bu def'a tekrarı  
ind-i hümayunlarında abes addolunmak iktiza eylediğ-i ve taraf-ı  
vazihüşşeref-i hümayunlarından bir gfina işaret ve inha henüz 

zuhur etmezden evvel al â veçhilmüsaraa rey ve mülâhazamızı  
ifadede ihtimamımızdan bir kat dahi kemal-i hultis ve saf vetimiz 

istidlal olunmak memul idfiği zâhir ise dahi diyar-ı  Mısra dair 

keyfiyet-i merâm ve maksadımıza dair zümre-i bedhahan ilkasiyle 

hilaf-ı  vaki ve menafi-i dosti vesavis ve zunfine zehapları  ihtima-
linden ihtirazen bundan akdem elçimiz marifetiyle vaki olan ifa-

datımız işbu nâme-i dostanemiz ile tekid ve tasdik ve iklim-i 

Mısrı n umur-ı  dahiliyyesine müdahale niyeti asla hatı rgüzar-ı  
muhlisânemizden olmadığı  alettekrar beyan ile bu bapta ifade-i 

sabı kamız teyid ve tevsik olunur ; şöyle ki taraf-ı  muhlisiden vaki 

olmuş  taahhüdatı n incazı  haletinden maada herhalde iklim-i mez-
küru tamamen ve mutlaka zir-i tasarruf ve irade-i seniyyelerinde 
terk itmek rneramında olduğumuz kaydı  iştibahtan muarra olub 

hala meramı mız bu minval üzre olduğı  ve memâlik-i mahrusaları-
r ı nın bir kı t'a-i zi kıymet-i olan ülkay-ı  mezbur mamur ve müte-

yemmen olarak saye-i saltanat-ı  bahirüşşevket ve ztr-i tasarruf ve 

hükmet-i müstelzim-üs-saadetlerinde zaman-ı  medid baki ve ber-

karar olmak ehass-ı  memulat-ı  halisanemiz idiiği der kardı r ; heman 

cânib-i husrevanelerinde hulus ve safvetı mizr tegayyürden masun 
ve devam ve istikrara makrun olub bekay-ı  ferr-ü übbühet-i 
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devlet-i aliyyeleri daavatına iştigalimiz nezd-i hümâyunları nda 
meczum ve müteyakktn olmak mültemes ve mütevekk-ı  hâlisane- 
mizdir. 	FI 15 Şubat, Sene, 1802 

Halis ül fuad 

Derkayd, tarih ft 4 ; ( Zilhicce ), Sene 216. 
	Jorj Kı ral 

Hdtt-ı  Hümâyun : 

Vesika 

İrsal oluna 

Pâdişahı m 
Şevketlü, Kerametlü, Mehabetlü, Kudretlû Velinimetim Efendim, 
Malüm- ı  hümâyunları  buyrulduğu üzre taraf-ı  saltanat-ı  seniy-

yelerinden Ingiltereye gitmek üzre tertip olunan hedâyâdan tekmil 
olanları  Ingiltere elçisi Lord Elgin'nin hin-i avetinde elçi-i mersu-
me teslimen irsal ve Ingiltere Kralı nın kendüye ve veliahdı na 
gönderilmek üzre muahharen tekmil olan bir kabza murassa seyf 
ile bir kı ta mücevher meç dahi bir k ı ta İngiltere firkateyni ile 
yine verası ndan elçi-i mersum taraf ına irsal olunmuşdu. Kral-ı  mü-
şarünileyhin küçük oğlu için yaptı rı lan bir kı ta mücevher seyf ile 
Başvekil ve baş  generale gidecek murassa nişan ve şeritler dahi 
bu defa tekmil ittirilmiş  olduğundan elçi-i mersumun bunları  irsal 
için Der-isaâdette tevkif etmiş  olduğu âdemine hedâyây-ı  merkume 
teslim ve mahallerine yegân yegân !ta ıle cevabı nı  bu tarafa irsal 
eylemesi için elçi-i mersume bu defa tarafı  çakiriden mahsus mek-
tup tahrir olunacağı  mâlüm-ı  mülükâneleri buyruldukta emr ü fer-
man şevketlû, keramet-ü, mehabetlû, kudretlû, velinimetim efendim 
Pâdişahım Hazretlerinindir 1. 

Vesika 

Lord Elgin'in yerine gelen ve Türk - İngiliz dostluğunu tak-
viye ve temadi ettirmek isteyen Drummond'un 1803 Şubat 9 (1217 
Şevval) tarihli itimatnâmesinde de bundan bahsedilmektedir. Bu 
hususa dair Kralın nâmesini aynen yazıyorum: 

Name-i Hümâyun defteri 9, s. 424. 



TÜRK-INGILIZ MONESABÂTINA DAIR VE$İKALAR 	637 

Biz ki bilûtfillâhi taalâ Büyük Bretanya ve Irlanda devleteyn-i 
mücterniateyn kralı  ve hâmi-i din-i Isevi ve Bronsvik ve Lüksen-

burg Dükası  ve Emperyüs devletinin nazı r-ı  hazâini ve Prenc 
(prens) ve Herseki Üçüncü Corciyosuz. Sevketlû kudretlfı, Pâdi-

şah-ı  •Al-i Osman Sultan Selim Han Hazretlerine temadi-i sıhhat 

ve âfiyet-i mülûkâne ve füzûni-i şevket ve ikbal-i pâdişahâneleri 

ed'iye-i hayriyyesi takdiminden sonra münye-i 	muhlisânemizdir 

ki tarafeyn eslâfı  beyninde kadim-ül-eyyamdan berü derkâr olan 
hubb ü meveddetin bil â fası la vikayesine ve betahsis bundan 
akdemce beyneddevleteyn istikrar bulun revabı t-ı  ittifakın esbab-ı  
tektd ve teşdidi istihsaline hahış  ve rağbetimiz berkemal olduğuna 

binâen sabı k elçimize halifeten bilvücuh liyakat ve salâhiyeti 
maruf ve beynenâda müşeyyidül erkân olup bimenniht taalâ bun-
dan böyle dahi ilâ mâşaallah temadi ve vikayesine hahişger oldu-

ğumuz esas meveddet-i kâmile ve hüsn-i imtizaç ve muvafakat-ı  
camilenin kat ender kat tekid ve tesisi ile sinin-i kestreden berû 
memalik-i tarafeynin reayâsı  beyninde cari olan emr-i ticaretin 

terviç ve vikayesi zı mnında iktiza eden hüner ve dirâyet ile 

mevsuf diğer bir elçinin tayini karargtr-i hâlisanemiz olmağla 

bundan akdemce dâder-i eazzimiz Sicilyeteyn kı ralı  nezdinde 

fevkalâde orta elçimiz olan sadık ve mûteberimiz Vilyam Drum-
mon nâm dâi-i şevkethâhlan bu defa der-i aliyyelerinde fev-
kalâde murahhas ve büyük elçimiz olmak üzere intihap olunup 
elçi-i mumaileyh sıdk ve liyâkai ve vukuf ve rüyeti mücerrep bir 
dâ'-i devlethâhları  olduğu vareste-i kayd ve işkâl ve hakkı na em-

niyet ve itimadı mız berkemâl olmaktan nâş'i zikrolunan memuriy.e-

tinde taraf-ı  Pâdişâhanelerinden dahi hüsn-i teveccüh ve müsaade 
ile kabulü ve her halde tarafı mızdan olmak üzere biliktiza arz ve 

takdim eyliyeceği bı lcümle mevad ve hususatın husulü velhası l gerek 

reâyamiz haklarında bazen taarruzat ve mevanic zuhur ittikçe de'f-i 
taarruz ve ihkak-ı  hak misillû mevad ve hususta dair betahsis 
beynenâda rtşegir-i istikrar olan hübb ü vifak ve hüsn-i itilâf ve 
ittifakın teklid ve teşyidini müstelzim esbap ve tertibata mütedair 
niyaz ve mes'ulü herbalde karin-i müsafafa-i şehinşâhâneleri olacağı  
beynimizde müstakar kemal-i hübb ü meveddete nazaran memul-i 
hayırhânânemiz olduğu beyandan gayri devleti aliyyeleriyle derkâr 
olan muahedat-ı  lâzimesince memâlik-i mahrusalannda icrây-ı  emr-i 

ticaret iden Ingiltere tüccarını n vesair reâya ve tebamızı n dahi 
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şimdiye kadar kâmiyap oldukları  istihkakat ve müsaedat ve imti-
yazatı n kem â fis-sabı k vikayesine ve muahedat-ı  mezidirenin icrası  
iktiza ittikçe mefhum ve muktezası nda şek ve şüpe ve mahall-i 
şikâye ( şikâyet ) kalmamak ve her türlü usret ve sueıbet bertaraf 
olmak için led-el-hace etrafiyle izah ve tefsirtyle bitemamihâ tediye-
sine ve bundan maada memalik-i tarafeyne menfaat ve faidesi 
aşikâr olan emr-i ticaretin dahi ziyade terviç ve tevâlisine medar 
olcak esbap ve vesail-i mukteziyye ne ise vakit bevakit ezser-i nev 
istihsal ve tesviyesine müsaade-i şâhâneleri hassaten mültemes-i 
halisanemiz olduğu ve işbu dostluğun âsarı  mukabelesinde salta-
nat-) seniyyelerinin izdiyad-ı  hüsn-i hal ve ikbalini müstevcib esbap 
ve vesail ne ise beherhal tahsil ve istikmâlinde taraf ı  hayı rhahâ-
nemizden dahi ser-i mü tecviz-i kusur olunmı yaçağı  beyaniyle işbu 
nâme-i dostanemiz tahrir olunmuştur. Bâki sı hhat ve âfiyet-i mülû-
kâne verrvü şevket-i pâdişâhâneleri berdevam ola. 

lşbu bin sekiz yüz üç sene-i Iseviyyesi şehr-i şubatı nı n doku-
zuncu günü ve Kı rallığımızı n kı rk üç senesi Sen Jan ( Sen Cems ) 
ta'bir olunur sarayı mızda tahrir olunmuştur 

Elmuhlis 
Haksbori 	 Corciyos-ı  Sâlis 

Hatt-ı  Hümâyun : 

MallImum olmuştur 	 Padişahı m 
Şevketlû, Kerametlû, Mehabetkı, Kudretlû, Velinimetim Efendim 
Der-isaâdette muklm Ingiltere büyük elçisi Drummond'ı n asıl 

memuriyeti devlet-i aliyyelerinin ittifaf-ı  müselleste sebat ve meta-
netini tekid ve Ingiltere devletiyle rabı ta-i muhalasatı  teyid gara-
zı na mebni olmağın ol memuriyetini ila etmiş  ve avdetfçün bu defa 
sirkâtibi muavedetiyle devleti tarafı ndan ruhsat gelmiş  olmaktan 
nâşi avdetidi istizan itmiş  olduğu geçen gün rikab-i müstetâb-ı  
şâhanelerine tafsilen iş'ar ve olbapta elçili mersum takrir dahi tak-
dim idecek olmağla vürudunda maruz-ı  huzur-ı  âlileri kı l ı nacağı  
terkim ve tizkâr kı lı nmıştı. Bu defa elçi-i mersum takrir- ı  mezkûrı  
Bab-ı  âlfye irsal itmekle atebe-i aliyyelelerine ref' ve takdim kı lı n& 
Kaldı  ki devleti tarafından bu elçi-i mersuma gelen tahriratta 
maslahat-ı  saltanat-ı  seniyyeye enfa' olacak bazı  husus ve mukad- 

J. Dolap 2, sandık 40, Hatt.ı  hümayun numarası  49. 
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Res. 7 — Âmedi Galib Efendi'nin inurahhakilikla 

Fransa'ya gönderilmesi hakk ı nda telhis '-

hatt-ı  hiimayun. 

' 1111. 

<. XIII 
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dem gönderilen mektubun ecvibesine dair hayı rhâhâne ve dostâne 
bazı  ifadat münderiç ve mezkûr olmakla anların bilmüşafehe 
müzakeresi için Bebek kasnnda mükâleme akdini elçi-i mersilm 
iltimas eylediğinden maâda sefâretle diyar-ı  saltanata vürudundan-
berû mazhar olduğum telettufat-ı  seniyye-i şâhâne ve hüsn-i tevec-
cüh-i mülûkânenin Ifay-ı  vâcibe-i şükür ve senası  haric-i havsala-i 
iktidarımdı r ve devleti aliyyenin Ingiltere devleti hakkında derkâr 
olan hüsn-i niyet ve ihlası  meczumum olmakla Ingiltereye vüru-
dumda kendimi devleti aliyye memuru addederek maslahat-ı  sal-
tanatı  kemaliyle iltizam ve beyn-ed-devleteyn derkâr ve miitezâyid 
olan ittifak ve muhalesatı  peyderpey tekid ve tahkime sarf-ı  ikdam 
ideceğim makim-ı  âlt buyrulmak ricasındayım ve müstağrak oldu-
ğum telettufat-ı  seniyye-i mülûkâneye zamime olarak selefim hak-
kında erzan buyrulduğu misillû hin-i avdetimde min gayri resim 
atebe-i ulyây-ı  husrevâneye râmal olmak şerefine nâil olur isem 
ilâ ahirilömür vesile-i iftiharı m olacak bir inay et addederim„ deyû 
tercünıanı  Pijani vesatetiyle elçi-ı  mersum Reis Efendi kulları na 
inba ve kendunün Londraya avdetinden sonra yerine Der-isaâdette 
sefâretle ikamet itmek için bundan akdem bir buçuk iki sene 
mikdarı  derbâr-ı  Devleti Aliyyede Ingiltere elçiliği iden Lisoti 
nam muteber ceneral tayin olunacağı  devleti tarafından işrab 
olunmuş  olmağın resmen ifadesine memuriyeti yoğise de dostâne 
ihbar eylediğini inha idüp makim-ı  âlileri buyrulduğu üzre hasbel-
vakti vel-maslaha Ingilterelünün celb ve taltifi mukteziyat-ı  hâliye-
den ve selefi Lord Elgin hakkında erzan buyrulan musaidat-ı  
seniyyenin bu defa elçi-i mersum hakkında kasr ve diriği kaziy-
ye-i telife münafi olacağı  bedihiyattan olmakla elçi-i mersumun 
hâkipay-ı  şâhânelerine bilâ resim rûmal olması  rehin-i müsaade-i 
aliyyeleri olur ise bundan sonra gün tahsisiyle keyfiyet huzur-ı  
âblerine arı  ve isti'zan olunacağı 	âltleri buyruldukta 
emr-ü ferman şevketlû, kerametlû, mehabetlû, kudretlii, velinimetim 
efendim Pâdişahım Hazretlerinindir °. 

Dolap 2, Saatlik 40, Hat 43. 
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XVI. Vesika 
Hatt- ı  Hümâyun: 

Takrir mueibince tanzim olunup mahalline 
kayd ve takrir verile 

Şevketlû, kerametlü, ilh 
Bundan akdem Mısı r seferinde bulunan Ingiltere memurları nı n 

vukua gelen hizmetlerini tahsin ve kendülerini taltif zımnı nda 
taraf-ı  eşref-i cihândartlerinden memurin-i mumaileyhimin rütbele-
rine kıyasen samur kürkler ve mücevher şems ve hilâl nişanları  
ve tukralı  şeritler ila olunup salifüzzikr şems nişanı  ve şerit ser-
kerderlere ila kı lınmakla işbu nişan ve şerit kavalyerlik rütbesinin 
alâmeti ve rütbe-i mezkûre Avrupa devletinin rütüb-i mûtebe-
resinden olmakla âhar devlet taraf ı ndan bir serkerdeye !ta kı lı nan 
nişanı  kendü memleketinde taklide ruhsat virmeyüp ve rütbe-i mez-
kûreyi mûteber tutmamak Avrupa devletinin kaidelerinden gibi ise 
de Ingiltere devletinin saltanat.' seniyyelerine derkâr olan fart-ı  
hürmet ve itibarı ndan nâşi nişan-ı  mezkûrun kendü memleketlerin-
de tâlikine ruhsat ttasiyle işbu kavalyerlik rütbesi taraf-ı  saltanat-ı  
seniyyelerinden her kimse ihsan olunmuş  ise Ingiltere devleti kabul 
ve Itibar eylediği malüm-1 hümâyunlarıdı r. Zikrolunan nişanların 
eshabı  her ne kadar rütbe-i mezküreye nâil olmuşlar ise de 
bir mahalde kaydı  bulunmayup ve devletçe rasmen bir sened'e 
raptolunmak zabı tası  dahi istihsal olunmamış  olmakla işbu nişan-
ları n taraf-ı  hümâyunları ndan !ta buyrulmuş  olduğunu mübeyyin 
bir takrir ita ve Ingiltere devletinde iktiza iden mahalle kayd ve 
devlet-i aliyyede dahi aklamdan birine septolunmak hususu 
Ingiltere Maslahatgüzarı  taraf ından dostâne ihtar olunmakin bu 
surette şu mikdar nefere savb-ı  savabnümây-i şâhâneden kaval-
yerlik rütbesi Ita olunmuş  olmakla devleteyn miyânında derkâr 
ve pâydar olan ittifak ve muhalesat ve tarafey nden yekdiker 
hakkında mer'i olan riayet-i lâzımesi rüteb-i mezkûre Ingiltere 
devleti indinde dahi aleddevam mer'î ve mûteber tutulmak ve 
rüteb-i mezkûre kaç nefere ila buyrulmuş  ise adedi mahdud 
olup vakten minelevkat kesb-i tegayyür itmemek ve işbu kavalyer-
lerden biri hâlik (2.111.4) ve kavalyerliği mahlül oldukta hamil olduğu 
nişânın âhâra !tas' yine irade-i devlet-i aliyyede olmak ve her 
kime na olunur ise tekrar nişan yaptı rı lmayup hâlik-i merkumun 
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şerit ve nişanı  terekesinden ahzile cedidine Ita olundukta ol 
dahi rütbe-i mezkûreyi itiraz eylemek üzre Divân-ı  Hiimâyunları  
kalemine ve bu veçhile resmen takrir Itası  maslahatgüzar-ı  
mumaileyh ile müzakere olunmuş  olmakla nişan virilen serkerde 

ve ceneralın puslası  manzur-ı  mülûkâneleri buyrulmak içim 

merfuc-ı  atebe-i ülyây-ı  tâcdarlleri kılındı. Taraf-ı  devlet-i 
aliyyeden virilen rüteb-i mezkûreye devlet-i mûşarünileyhânı n 

bugüne Itibarı , saltanat-ı  syniyyelerine ve betahsis zât-ı  şevketsi-

mat-ı  şehriyârilerine Ingiltere kralının kemal-i hulüs ve fart-ı  hür-

metinden nâsi idüki ve düvel miyanında şan-ı  saltanat-ı  seniyyele-
rini miistelzim olocakı  zahir olmakla izn-i sâmi'-i cihandarileri erzâni 
buyrulursa şurut-ı  mezkûr ile bir kıt'a takrir kaleme alınıp devlet-i 

müşarünileyha tarafına ila ve dIvân-ı  hümâyunları  kalemine kay-
dettirileceki mâlüm-ı  âIlleri buyruldukta emr-ü ferman şevketlû 
kerâmetlû muhâbetlû kudretlû velinimetim efendim Pâdişahım 

Hazretlerinindir. 

Osmanh hükümeti nişanları  başlıca şu kumandan ve siyasi 
devlet adamlarına verilmiştir° 

Lord Nelson Amiral; Lord Kit Amiral; Bakerton Amiral; 
Sircan Varn, Amiral; Anşef Hacinson Ceneral ; Bro Ceneral ; Lord 
Kayan Ceneral ; Başvekil (hâriciye nâzı rı) Havves Buriy ; Amigen 
mükâlemesine memur Cornwallis murahhas; Dersaâdette elçi-i 
esbak Lord Elgin; Istuvart Ceneral ; Ingiltere sabık büyük elçisi 
Drummond ; Fraduk Ceneral ; Lord Voley; Lord Grenville. 

Bu nişanlar hakkında Osmanlı  hükümetinin Ingiltere 
hükümetine verdiği takrir sureti 

Ingiltere devleti tarafından memuren bundan akdem Mısır se-
ferinde bulunan mazbu-tü-lesami Anşef ve General ve Oficiyal (offi-
ciel) zâbitanın vukua gelen hizmetlerini tahsin ve kendülerini taltif 
zımnı nda taraf-ı  eşref-i cihandarlden dört derece olarak sikke-i 
hümâyun nişanları  ila olunmuş  olmakla içlerinden mücevher şems 
ve hilâl nişanları  ve tukralı  şeritler ila olunanlara nazaran işbu nişan 
ve şeritler kavalyerlik rütbesinin alâmeti ve rütbe-i mezkûre Av-
rupa devletinin rütüb-i muteberesinden olmakla âhar devlet tara-
fından bir sergerdeye ita kılınan nişânı  kendû memleketinde tak- 

1  Name-i Hümâyun defteri, 10. s, 1. 
13•11•16n, C. XIII, F. 41 
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Iide ruhsat virmeyüp ve rütbe-i rnezkûreyi müteber tutmamak 
Avrupa devletinin kaidelerinden gibi ise dahi Ingiitet-e devletinin 
saltanat-ı  seniyyeye'derküar olan fart-ı  hürmet ve itiba;•ı ndan nâşi 
nişan-ı  mezkilrun kendü memleketlerinde talikine ruhsat itasiyle 
işbu kavalyerlik (şövalyelik) taraf- ı  saltanat-ı  seniyyeden her kime 
ihsan olunmuş  ise haşmetlû Ingiltere kı ralı  cenâbları  kabul ve itibar 
eylediği malûrn ve zikrolunan nişanlarm eshab; her ne kadar rüt-
be-i mezkeı reye nâil olmuşlar ise de devletçe resmen bir senede 
raptolunmak zabı tası  dahi istihsal olunması  lâzı meden idüği bedihi 
ve meczum olmakla devleteyn miyaninda derkâr olan ittifak ve 
muhalesat ve tarafeyien yekdiğer hakkı nda mer'i olan riayeti 
lâzı mesince rütbe-i mezkûre Ingiltere devleti indinde dahi tiledde-
vam mer'i ve milleber tutulmak ve rüteb-i mezkûre kaç nefere ita 
olunmuş  ise aded-i mahdud olup vakten minelevkat kesb-i tegay-
yür itmemek ve işbu .icavelyerlerden biri hâlik ve kavelyerliği mah-
kıl oldukta hâmil olduğu nişainn âhara 1tası  yine devlet-i müşarü-
nileyha taraf ı ndan ledettenslb irâde-i aliyye munzam olmak ve her 
kime tta olunur ise ol dahi rütbe-i mezkûrey-i ihraz eylemek üzre 
Divân-ı  Hümâyun kalemine kaydolunmağla Ingiltere devletinde 
dahi iktiza iden mahalle sebt ve kayt birle aleddevam mer'i ve 
müteber tutulması  içün resmen işbu takrir tahrir ve irrıta ve dev-
let-i müşarünileyha tarafına 1ta olundu. 27 ra (Rebiulevvel sene 
219 °. 

XVII. Vesika 
Huzur-ı  faiz-iin-nur-i tftedAr-ı  gerdun iktidara 

Haşmetlil İngiltere Kıralının namesi tereiimesidir 

Biz ki bilûtfillâhi teâlâ Büyük Britanya ve Iranda &vleteyn-i 
müctemiateyn kı ran ve hâmi-i din-i isevi ve Bronsvik ve Lütten-
burg dükası  ve Imperyüs devletinin nazı r- ı  hazaini ve Prenç ve 
Herseki Üçüncü Corciyosuz. 

Sevketlü Kudretlii Pâdişah-ı  'AH Osman Sultan Selim Han 
Hazetierine temadf-i sı hhat ve âfiyet-i mülûkâne ve füzûni-i 
şevket ve ikbal-i pâdişâhaneleri ed'iye-i hayriyesi takdiminden 
sonra münhay-ı  muhlisânemizdir ki tarafeyn eslaf ı  beyninde 
kadimilleyyamdan berû derkâr olan hübb ü meveddetin bilâ 

Nârrı e 1 Hümaytın defteri 10, Baş  tarafta sifrromeale sahife Il. de. 
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fasıla vikayesine ve betahsis bundan akdemce beyneddevleteyn 
istikrar bulan revabıt-ı  ittifakın esbâb-ı  tekid ve teşyidi istihsa-
line hâhiş  ve rağbetimiz berkemal olduğuna binen sabık elçimize 
halifeten, bilvücuh liyakat ve salahiyeti maruf ve beynenâde mü-
şeyyidül-erkân olup bimennihi tealâ bundan böyle dahi ilâ mâşa-
allah temadi ve vikayesine hâhişger olduğumuz esas suret-i kâ-
mile ve hüsn-i imtizaç ve muvafakat4 câmIlenin kat ender kat 
tekid ve tesisi ile sinin-i kesimden berû memalik-i tarafeynin re-
ayası  beyninde câri olan emr-i ticaretin terviç ve vikayesi zımnın-
da iktiza iden hüner ve dirayet ile mevsuf diğer bir elçinin tayini 
karargIr-i halisanemiz olmakla bundan akdemce birader-i eazzimiz 
Isveç Kıral) nezdinde fevkalâde orta elçimiz ve müsteşar-ı  devle-
timiz olan sadık ve mateberimiz Şarl Harbutnot nam devlethâh-
ları  bu defa der-ialiyyelerinde fevkalâde murahhas büyük elçimiz 
olmak üzre intihap olunup elçi-i mûmaileyh sıdk ve liyakati ve 
vukuf ve reviyyeti mücerreb bir dal-i devlethâhları  olduğu vâreste-i 
kayd-ı  işkâl ve hakkında emniyet ve itimadı mız berkemal olmaktan 
nâşi zikrolunan memuriyetinde taraf-ı  şâhânelerinden dahi hüsn-i 
teveccilh ve müsaade ile kabulü ve herhalde tarafımızdan olmak 
üzere takdim ideceği mevad ve hususatın husuli, velhâsıl gerek 
reâyâmız hakkında bazen taarruzat ve mevani zuhur ittikçe def'-ı  
taarruz ve ihkak-ı  hak misin mevad ve hususata dair ve betahsis 
beynenâde rişegir-i istikrar olan hübb-i vifak ve hüsn-i itilâf ve 
ittifakın tekid ve teşyidini müstelzim esbab ve tertIbata mütedair ni-
yaz ve mes'uli herhalde karin-i müsaafe-i şehinşâhâneleri olacağı  bey-
nimizde müstakar olan kemal-i hüb ve meveddete nazaran memul-i 
hayırhâhânetniz olduğu bey anı ndan gayri devlet-i aliyyeleri ile der-
kâr olan muahedet lâzı mesince memalik-i mahruselerinden icrây-ı  emri 
ticaret iden Ingiltere tüccarı nın vesair reâya ve tebaamızın dahi 

şimdiye kadar kâmyab oldukları  istihkakat ve imtiyazatın kema-
fissabık vikayesine ve muahedat-ı  mezkğrenin icrası  iktiza ittikçe 
mefhum ve muktezasında şek ve şüphe ve mahall-i şikâye (şikâ-
yet) kalmamak ve her türlü usret ve suûbet bertaraf olmak için 
ledelhace etrafiyle izah ve tefsiriyle bitemamihâ tediyesine ve 
bundan maadâ tarafeyne menfaat ve faidesi aşikâr olan emr-i 
ticaretin dahi ziyade terviç ve teysiinq,medar olacak esbap ve 
vesail-i mukteziyye ne ise vakit bevakit ezser-i nev istihsal ve 
tesviyesine velhası l zümre-i mezkûrenin bilvücuh himâyesine mü- 
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saade-i şahaneleri hassaten mültemes-i halisânemiz olduğu ve işbu 
dostluğun asari mukabelesinde saltanat-ı  seniyyelerinin izdiyad 
ve hüsn-i hal ve istikmalinde taraf-ı  hayırhahanemizden dahi 
seri mü tecviz-i kusur olunmıyacağı  beyaniyle işbu nâme-i dosta-
nemiz tahrir olunmuştur ; bâki sıhhat ve âfiyet-i mülükâne ve 
ferv-ü şevket-i şehinsahaneleri ola. 

lşbu bin sekiz yüz dört sene-i Iseviyyesi mah-ı  temmuzunun 
beşinci günü ve Kraliyetimizin kırk dördüncü senesi Sen Jan 
tabir olunur saray ımızda tahrir klunmuştur deyu masturdur 

Harebi 
	

Elmuhlis 
Corciyos-ı  

Sâlis 

XVIII. Vesika 
Taraf-ı  mfıctecemi'-iiş-şeref-i Hazret-i Saddretpenahlye 

Haşmetld İngiltere Kralı  tarafından tahrir olunan 
namenin terch'ınesidir 

Biz ki bilûtfillahi tealâ büyük Bretanya ve Irlanda devleteyn-i 
müçtemiateyn kralı  ve haml-i din-i Isevt ve Emperyüs devletinin 
nazı r-ı  hazaini ve Prenç (prens) ve Herseki Üçüncü Corciyosuz. 
Devletlü, Atılfedü, ah' himmetlü vezir-i mükerrem (vezir-i âzam 
Yusuf Paşa) Hazretlerine hemvare sıhhat ve âfiyet ve ikbal-i ebe-
dımüddet ile berdevam olmaları  ed'iyesi ve hüsn-i itilaf ve me-
veddet ve kemal-i Itibar ve hususiyetimiz merasim-i meriyyesi 
takdiminden sonra işbu nâme-i kraliyetallâmemiz ile münhây-i mü-
hibbanemizdir ki; bundan akdem Haşmetlû Isveç kralı  dostumuz 
nezdinde sabı kan feyka:ade orta elçimiz olan sadık ve muteberimiz 
ve müsteşar-ı  devletimiz Şan l Harbutnot nam deylethahları  bu defa 
Der-i aliyyelerinde fevkalade murahhas büyük elçimiz olmak üzre 
hemen bu taraftan hareket ve lazı m gelen gayret ve ikdam ile As-
tane-i saadete azimete memur olduğuna binâen her vakit huzur-ı  
hüsrevâneye ve savb-ı  âsafanekrine dahi J, mesüli ve herhalde 
bit-teveccüh yel-müsaade kabulü ile gerek hizmet ve maslahatı mı za 
dair ve gerek memaliki mahrusada ticaret vesair reâyâ ve tebaamızı n 
umur ve hususatına mütedair tarafı m ı zdan olmak üzre hasbeliktiza 

Dolap 2, Sandık 40, Hatt-ı  hümâyun n. 40, ve diğer sureti Nâme-i hümâ-
yun defteri 10, s. 19 'dadı r. 
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takdim-i maruzat ittikçe Itimad-ı  tamm-ı  asafâneleri tecviz buy-

rularak bilvücuh mesulâtına himmet ve müsaade-i düstürlieri 

bildiriğ  ve ötedenberû beyneddevleteyn rişegir-i istikrar olan 

revabıt-ı  şürut ve muahedatın iktizası  üzre zikrolunan tüccar ve 

tebaamızı n kâmyap oldukları  istihkakat ve muafiyat ve imtiyazat-

tan başka kadimüleyyamdan berü tarafeyn memâlik ve reayasına 

faidesi derkâr olup hayı r üzre câri olan emr-i ticaretin bundan 
böyle dahi ziyade terviç ve tevslini mutetebbi imtiyazat-ı  muktaziy-
yeye mazhariyetlerine müsaafa-i seniyyeleri teshil buyrulmak 

iltimasından gayri Izmir ve Halep ve mahall-i sairede bulunan 

tüccarımız üzerine her kimin taraf ından olur ise olsun dava zuhu-
runda mademki zümre-i tüccardan biri veyahut Der-i aliyyede 
elçimiz rüyet-i madde ve fasl-ı  dava olunmak içün vekalet ve 

marifetini arz eyliye emr-i ticaret ve şiraze-i işgal ve maslahat-

ları nı  tehir ve tatilden sıyaneten mahall-i yerlerinden Astane-i sağ- 

dete ihzar ittirilmemelerine himmet-i asafâneleri taallüku 	>3) 

der hast-ı  muhibbanemiz idüğinin Iması  ve Ingiltere beylik sefine-

lerinden veyahut rey â ve tebaamıza müteallik teknelerden birine 

hotbehot rükup ve emval ve eşyası nı  vaz ve tahmil eden ehl-i 

islamı n nüfüs ve emvali tazmini fimabâd hiç bir vakitte tarafımız-

dan lazım gelmeyüp iltizam olunmamak üzre karardâdemiz olup 
hemen o makule bizim Ingiliz sefinelerine kenduyi ve emvalini 
tefviz iden kimesne herkim olur ise olsun bâdezin deryâ hali olan 
vekay-i bahriye iktizası na bittevekkül rıza virüb bir türlü iddia 

kaydına düşmemek iktiza eylediğinin ilan ve inhası, velhasıl sal-

tanat ı  seniyye ile Ingiltere devleti beyninde matekaddemdenberü 
derkar olan meveddet-i kadtme ve hüsn-i ünsiyet-i müstedime 

lazımesince ve betahsis beynenâda hayır üzre rişeglr-i istikrar 

olan ittifak ve revabı tı n iktizasınca mumaileyh elçimiz devlethah-

ları  aleddevam teveccühat-ı  seniyyeleriyle dostane mültefit ve 

kâmran ve hakkında muamele-i bilmücamele tecvIzine müsaade 
ve müsaafe bine herhalde Şadan buyrulmak iltimasında olduğu-

muzun inbasiyle işbu nâme-i dostanemiz tahrir olunmuştur ; baki 

hemişe kadirül-mutlakın vikaye-i samedaniyyesiyle mahfuz ve 

masun olalar. İşbu bin sekiz yüz dört sene-i iseviyyesi mah-ı  
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temmuzunun beşinci günü ve kı rallığımızın kı rk dört senesi Sen 
Jan tâbir olunur sarayı mızda tahrir olunmuştur deyû masturdur 

Elmuhlis 
Corciyos-ı  

Salis 
XIX. Vesika 

Kıral III. Corc'un allıneeinin cevabı  
Taraf-ı  Hümâyun-ı  Hazret-i tacıdartye Ingiltere Kı ralı  tarafın-

dan vürud iden elçinin getirdiği nâmeye cevabı  havi ve elçi-i sa- 
bı kın avdetini muhtevı  yazılacak nâme-i hümâyun müsveddesidir. 
Sene gurre-i b (receb) 1220. 

Baş  k ısmı  cenab-ı  hakka Hamdü sena ve Hazret-i peygam-
bere salavattan sonra. 

Mahall-i Tuğra 
Ben ki eşref-ül-büldan vel-emakin ve es'ad-ül-emsar-ı  vel-medâyin 

kı ble-i âmme-i âlem ve mihrab-ı  teveccüh-i eşref-i ümem olan Mek-
ke-i Mükerreme ve Medine-i Münevvere ve Harem-i Mescid-i Aksa ve 
Kuds-i şerif-i mübarekin hâdim ve hakimi ve Anadolu ve Rumeli ve 
Bahr-i sefid ve Siyah ve Hicaz ve Irakta vaki reşkendâz-i kulub-i 
Salâtin-i cihân olan nice aktar ve eyalâtın ve k ı la' ve 	husun 
ve L1;, buka ve büldanın Halife-i azam ve şehriyar-ı  saadet-
disar-ı  muazzamı. 

Es-sultan Ibn-üs-sultan vel-hakan Ibn-ül-hakan es-sultan-ül-gazi 
Selim Han Ibn-üs-sultan-il-gazi Mustafa Han Ibn-üs-sultan-il-gazi 
Ahmed Hanı m. 

Taraf-ı  hümâyunumdan iftihar-ü ümerâ-il- izâm -il- iseviy-
ye muhtar-u kübera-il-fiham-il-mesihiyye muslih-i masalih-i cema-
hir-üt-taifet-in-nasraniyye sahib-ü ezyal-il-haşmeti vel-vakar sahib-ü 
delâil-il-mecdü yel-itibar Büyük Bretanya ve Irlanda devleteyn-i 
müctemiateynin ve ana tabi nice vilayetin padişahı  haşmetlû, 
ulu rağbetlû kadim dost-ı  ahab ve asdak ve veradarımız Corci-
yos-ı  sâlis hutimet avakıbühu bilhayri verreşad ve ülhime ileyhi 
bissavab-ı  vessedad. Tevki-i ref1i hümâyunumuz vası l olıcak ma' 
lûmunuz ola ki mültecây-i havakin-i Mem ve muktedây-i selattn-i 

Dolap 2, Sand ı k 90, Hatt-ı  hilmâ.v ıı n numaras ı  40. 
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fiham olan südde-i seniyye-i adalet rehin ve atebe-i aliyye-i hilâ-
fet karinimize vüfûr-i sadakat ve ihlâs ve kemal-i müsalemet ve 
ihtisasınız muktezası  üzre teyid-i musafat ve teşyid-i müvalât 
zımnında ıkstâne-i saadet aşiyânemizda Büyük elçilik rütbesiyle 
ikamet üzre olan kıdvetü 	ümerail - milletil -mesihiyye Elgin 
hutimet avakıbühu bilhayr taraf ınıza avdet ve insirafa mezun 
olub yerine umur-ı  mesalih-i sefâreti idare ve rüyete, İstraton 
hutimet avakıbühu bilhayr memur kı lındığını  miış'ir taraf I-
nızdan irsal olunan nâme-i mehabbet rasimeniz vâsı l ve ter-
cümeleri kaide-i saltanat-ı  seniyye ve didene-i devlet-i aliyyemiz 
üzre ol esnada paye-i serir-i âlâmıza arz ve telhis ile mefhum-i 
meveddetmersumu karin-i ilm-i âlem ârây-ı  şâhânemiz olup elçi-i 
mumaileyhin derbâr-ı  şevketkararımızda ikametine izin ve rühsat-ı  
şehriyârânemiz erzan kılınmıştı . Elhaletühazihi mumaileyhin yerine 
derbar-ı  mâdelet karar-ı  husrevânemizde ikamet itmek üzre Büyük 
elçilik pâyesiyle tâyin ve tisyar olunan müsteşar-ı  devletiniz kıd-
vetü ümera-il-milletilmesihiyye Carle Arbutnod hutimet avakıbü-
hu bilhayr makarr-ı  saltanat-ı  seniyyemiz olan mahrusa-i Kostan-
tiniyye sânihallahü teâlâ anilâfat velbeliyyeye gelüb sudür-i izn 
ve ruhsat-ı  şâhânemiz ile pişgâh-ı  serir-ı  saadet masir-i mülükâne-
mizde J, mesul ile şerefyâb-ı  izn-i huzur-ı  faizünnür-i hüsreva-
nemize ve teşrifat-ı  mülükanemize mazhar olduktan sonra getürüp 
teslim eyledigi nâme-i sadakat allâmenizin aslı  ve tercümesi kaide-i 
Osman! ve didene-i müstedime-i cihanbâni üzre düstur-i ekrem, 
müşir-i efham, nizam-ül-âlem nâzım-u menâzim-il-ümem, müdir-ü 
umur-il-cümhur bilfikr-is-sâkib miltemmim-ü meham-il-enam birrey'-
is-sâib mümehhid-ü bünyân-id-devleti vel-ikbal müşeyyid.ü erkân-
is-saadeti vericlâ1 mükemmil-ü nâmus-is-saltanat-il-uzmâ, müret-
tib-ü merâtib-il-hilafet-il-kübrâ el-mahfüf bisunuf-i avatıf-ı l-melik-
-il-Ala vezir-i â'zam-ı  âsafşiyem ve vekil-i sadakat ilmim Hafız 
İsmail Paşa edâmallahü tealâ iclâlehu ve dâafe bitteyid-i iktidarihi 
ve ikbalihi vesatetiyle pâye-i serir-i şevketmasir-i mülükânemize 
arz ve telhis, ve mefhum ve müeddây-ı  safvet rüsâmu bilcümle 
muhat-ı  ilm-i âlem Aray-ı  Pâdişâhânemiz olub devlet-i aliyye-i 
daim-ül-kararımız ile ecdadınız beyninde sinin-i kesireden beru 
mürtebat ve müstahkem olan müvalât ve müsafatın ber 
ahdnâme- i hümâyun kemayenbagi icrası  hususuna ve emr-i ticare-
tin izdiyad ve menafiine ve tüccarın sıyânet ve himayetlerine dair 
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ve mâbeyinde paydar ve üstüvar olan dostluk ve musafat'ın 
istikrar ve istihkamı  na reayay-ı  tarafeyn beyninde emn ve 
ı tmı nan üzre ticaretin cereyanına müteallik elçiniz mumailey-
hin tarafı nızdan olarak arz ideceği hususat karin-i itimat ve 
müsaafe kı lınması  iltimas ve taraf ı nızdan dahi bilmukabele 
devlet-i aliyyemize nafi ve dostluğuna sayan olacak cemi)-i 
esbab ve vesaile teşebbüsten hali olunmı yacağı  vait ve taahhüt 
olunduğu yad ve tezkar olunmağın iltimas ve istidânız üzre elçiniz 
mumaileyhin ikstâne-i saadetimizde ikametine ruhsat-ı  Padişah'a-
nemiz masruf ve bidiriğ  olup ve Astâne-i saadetaşiyanemizde 
müddet-i medtdenberu meks üzre olan elçi-i sabıkımz ve mute-
mediniz mumaileyh dahi merasim-i hizmet-i sefareti müddet-i 
ikametinde kemal-i âdab ve ihlas ile eda ve şerait-i sı tk ve 
müsafatı  kemayenbagi riayet ve icra ile rızay-ı  tarafeyne muvaf ık 
veçhile ifay-ı  hizmet-i meraure ideı  ek tekmil-i vezaif-i risalet birle 
taraf ı nıza mezun-ı  avd ve ric'at olmağin ilam•I hal-i siyakı nda 
işbu nâme-i hümayun-ı  mülâtafet makrunumuı  tastir ve elçi-i sabı k 
mumaileyh ile tesyir olunmuştur. Inşaallahülmevla led-el-vürüd 
müddet-i medid ve ahd-i baidden beru miyânede câri ve 
derkar olan şerait-i selm ve saf vet ve küdürat ve tedenni-
den masun ve asar-ı  mihr-i muhabbet yevmen feyevmen 
mütezayid ve ve efzun olmağla ftinabad dahi devlet-i aliyye-i 
ebedpeyvendimiz olan dostluk ve müsafat-ı  kâmilenin şeraitin 
icrâya ihtimam ve taraf-ı  devlet-i aliyyemizden maslahat güzar-
lı k ile hala ol tarafta ikamet üzere olan hacegan-ı  divan-ı  
muallâ erkammızdan Mehmed Sı tkı  ztde mecdühu'nun muktezay-ı  
memuriyeti üzre tarafı mızdan ?rad ve beyan eylediyi ahval ve 
ifadesine vücuhla ttimat ve itibar olunarak beyneddevleteyn rüyet 
ve temşiyeti muktazi hususatı n ber tı bk-ı  memul tensik ve tanzi-
miyle merasim-i vedad ve levazı mı  safvet ve hüsıı -i ittihadı  ifaya 
bezl-i cell-i himmet ve mabey nde murtabıt selm ve müvalat-ı  ka-
dimey-i müekkid ve müşeyyid olup memalik-i mahrusamıza âmed, 
-ü-şüd iden tüccar ve züvvarmız bermılcib-i şurüt-ı  ahidnâme-i hü-
mâyun mahmi ve rner'i olmaları  zâhir ve bedihi ve ila maşâallahü 
tealâ semere-i secere-i müsafatı n menâfi ve fevâidi tarafeyne râci 
olacağı  vazı h ve celi idiiği melhuzunuz ola vesselam alâmen-it-
tebealhüdâ °. 

Nâme-i Hiimâyun defteri, Na. 10. 



DOCUMENTS CONCERNANT LES RELATIONS TURCO - 
ANGLAISES JUSQU'AU DEBUT DU XIX e. SlECLE 

PAR LE PROFESSEUR SMAlL HAKKI U ZUNÇARŞILI 

( RĞsumĞ  ) 

Cet article, qui se propose d'audier les relations existant 
entre les Turcs Ottomans et les Anglais, jusqu'au rĞgne de Selim 
III, met l'accent surtout aux relations politiques et commerciales. 
Le caractke distinctif de la prĞsente Ğtude rĞside en ceci qu'elle 

est basĞe sur des documents inĞdits et non ĞlaborĞs, contenus 
dans les Archives turques. 

Ces documents ont 	envisagĞs dans deux parties. Dans 
la premike, une brĞve historique desdites relations est exposĞe. 
Dans la seconde, on trouve textuellement les documents cit6; 
dans le rĞsumĞ  historique. 

Les Anglais, qui se confrontkent pour la premike fois avec 
les Ottomans â la bataille des Nikopoli (1366), Ğtablirent des rela-
tions suivies avec cet Empire siĞs la fin du XVI e sikle. La reine 

Elisabeth d'Angleterre, dĞsireuse de profiter de l'animositĞ  existant 
entre Turcs et Espagnols, d'une part, et voulant en outre obtenir 
pour ses sujets des libertĞs commerciales dans les marchĞs 

orientaux, avait envoyĞ  tout d'abord a la Porte trois nĞgociants 
anglais. Cela fut suivi en 1582 de l'arrivk de Harebone, â titre 
d'Ambassadeur extraordinaire, ı  Constantinople. Ce fait marque les 

dĞbuts de relations amicales entre les deux pays, relations qui 
ne firent que s'accentuer avec le temps, â tel point que l'amitiĞ  
turco-anglaise constituait au XVIII e siĞcle un des facteurs domi-
nants de la politique extĞrieure de la Porte Ottomane. Et meme, 
au temps du Sultan SĞiim III, le premier ambassadeur Ottoman 
prs la Cour britannique, Yusuf Agâh efendi, fut envoyĞ  Londres 
en 1793. En outre, l'Angleterre mit au service de la Porte, durant 
le mouvement rĞformiste dĞclenchĞ  par Selim III, des spĞcialistes 
et des instructeurs qui prirent du service dans l'armĞe, les Ğcoles 

ottomanes etc. . . Ainsi, arrivĞes 	leur point culminant vers al 
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fin du XVIII e sicle, les relations turco anglaises furent consacrees 
officiellement par un traite d'alliance en 1798, lors de l'incursion 
de Bonaparte en Egypte. Cette alliance joua egalement un röle 
preponderant dans les relations ulterieures de la Porte avec les 
puissances europeennes. 

Ces faits, brivement rappeles ici, trouvent leur confirmation 
dans les documents presentes en partie dans la premire, mais 
surtout dans la seconde partie du present article. 
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