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Degerli Okuyucular,

Tiirk Diinyasi Dil ve Edebiyat Dergisi, 56. sayisiyla okurlarimin
huzurunda... Dergimiz, 2023 yili Ekim sayisi ile birlikte 27 yilin1 tamamladi.
Bugiine kadar alanlarinda uzman ¢ok degerli kiiltiir ve bilim insanlarinin
emekleriyle hazirlanan dergimiz, bundan sonra da ayni tecriibe ve ayni
birikimle hazirlanmaya devam edecektir.

ULAKBIM TR Dizin, MLA, ICI Journals Master List - Index
Copernicus, ERIH PLUS, MIAR, OAJI, BRILL ONLINE, SOBIAD, SIS,
ESJI, ADVANCED SCIENCE INDEX, ResearchBib, EuroPub, DRIJI ve
Root Indexing dizinlerince taranan Tiirk Diinyasi Dil ve Edebiyat Dergisi’nin
diinyanin diger 6nde gelen dizinleri tarafindan da arsivlenmesi igin
calismalarimiz stirmektedir.

Tiirk Diinyasi Dil ve Edebiyat Dergisi’nin bu sayisinda Giiney Azerbaycan
Tiirkgesi agizlarindan Ahmet Baytursinuli’ya, fran Kazak agizlarindan Halag
Tiirkgesi agizlarina, Bulgaristan Tiirkleri cocuk edebiyati metinlerinden Kazak
sairi Zachariasz Izaak Abrahamowicz ve Tatar tiyatrosunun simge ismi Kerim
Tingurin’e kadar Tiirk diinyasinin birbirinden farkli sahalarini ilgilendiren 7
arastirma yazisi ile 1 degerlendirme yazisina yer verilmistir.

Bu yil aym zamanda Ulu Onder Gazi Mustafa Kemal Atatiirk
onderliginde gerceklestirdigimiz varolus miicadelemizin taglanmis sekli olan
Cumhuriyet’imizin 100. yilini kutlamanin gururunu yasamaktayiz. Bagimsizlik
diisiincesi ile kurulan Tirkiye Cumbhuriyeti, istiklal miicadelemizi zafere
ulastiran birlik ve beraberlik ruhunun biiyiik eseridir. Bu anlamda 29 Ekim
2023 tarihi, bir asirlik yasini dolduran Tiirkiye Cumhuriyeti devletinin egsiz
dogum giiniidiir. Kutlu olsun. Bu vesileyle Cumhuriyet’imizin kurucusu
Gazi Mustafa Kemal Atatiirk basta olmak tizere kahraman silah arkadaslarini,
aziz sehitlerimizi ve gazilerimizi rahmet ve siikranla aniyoruz.

Editorler Kurulu
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Arastirma Makalesi / Research Paper

GUNEY AZERBAYCAN TURKCESI AGIZLARINDA
EK FIILIN CEKIMINDE OLUSAN +(3)dX ~ +(y)mXs
YAPILARI

Talip DOGAN"

Oz
Giiney Azerbaycan Tiirkcesi agizlarinda +(y)dX ~ +(y)mXs yapilari,
tinliiyle biten isimlere getirilmektedir. Unliiyle biten isimlerin bazilar,
Farsga -7 (s) takilarindan orneksemeyle geligmistir. Orneksemenin da-
yandig1 -7 (s) takilar ise kaynaklar itibariyla farklilik arz etmektedir.
Giliney Azerbaycan Tiirkgesi agizlarinda {inliiyle biten bu isimlerin bir
kismi, Farsg¢ada belirli isimler ile belirsiz isimlerin sonunda kullanilan
-1 () takilarindan 6rneksemeyle olusmustur: adamiyd: (< *adamiyidi <
*adami idi < *adami idi) ‘bir adam idi’ kelimesinde oldugu gibi. Unliiyle
biten bir kisim isimler, mastariyet ya’si adiyla bilinen -7 (<) takisindan
orneksemeyle ortaya ¢ikmistir. Fars¢anin mastariyet ya’si, Tiirk dilinde
+IXK isimden isim yapma ekinin iglevine denk gelmektedir. Giiney Azer-

baycan Tirkgesi agizlarinda +/XK isimden isim yapma ekli isimlere -7

takisi, 6rnekseme yoluyla tekrar getirilmistir. Bu gelisme cengelliyiymis
(< *cengelliyiyimis < *cengelliyi imis < *cengelligi imis < *cengeli imis)
‘ormanlik imis’ kelimesinde gorilebilir. +(3)dX ~ +(y)mXs yapilar ayrica
var ‘var’ ve yoh ‘yok’ kelimelerinin iyelik ekli bi¢imlerine eklenmistir.
Var ‘var’ ve yoh ‘yok’ kelimelerinin iyelik ekli bi¢imleri, Fars¢anin soz
dizimsel yapilarina dayanmaktadir. Bunun 6rnegi variyd: (< *vartyidi <
*vart idi) ©...+(s)X var idi’ kelimesiyle gosterilebilir. Bunlarla birlikte
+()dX ~ +(y)mXs yapilari, nispet ya’st olarak adlandirilan -7 () taki-
I1 isimlere baglanmustir: zerdiisiymis (< *zerdiisiyimis < *zerdisi imis)
‘Zerdiisteli imis.” 6rneginde de bu gelisme izlenebilir.

Anahtar Sozciikler: Tirk dili, c¢agdas Tiirk lehgeleri, Giliney
Azerbaycan Tiirkgesi, ek fiil, dil iliskileri.

Gelis Tarihi/Date Applied: 30.11.2022 Kabul Tarihi/Date Accepted: 30.11.2022
Makalenin Kiinyesi: Dogan, T. (2023). Giiney Azerbaycan Tirkgesi agizlarinda ek fiilin
¢ekiminde olusan +()dX ~ +(y)mXs yapilar. Tiirk Diinyasi Dil ve Edebiyat Dergisi, 56, 1-16.
DOI: 10.24155/tdk.2023.222

Prof. Dr., Necmettin Erbakan Universitesi Sosyal ve Beseri Bilimler Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyati
Boliimii, dogan.talip@gmail.com, https://orcid.org/0000-0002-8216-0483.
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Giiney Azerbaycan Tiirkgesi agizlarinda ek fiilin ¢ekiminde olusan +(v)dX ~ +(y)mXs yapilar

+()dX ~ +(y)mXs Structures Formed in Conjugation of Substantive
Verb in South Azerbaijan Turkish Dialects

Abstract

In South Azerbaijan Turkish dialects, +(y)dX ~ +(y)mXs structures
are brought to nouns ending in vowels. Some of the names ending in
vowels have developed by analogy with Persian -7 (). The -7 () suffixes
on which the analogy is based differ in terms of their sources. Some of
these names ending in vowels in the dialects of South Azerbaijani Turkish
are formed by analogy with the -7 () suffixes used at the end of definite
and indefinite names in Persian: adamiyd: (< *adamiyidi < *adami idi <
*adami idi) as in the word ‘was a man’. Some names ending in vowels
have emerged by analogy from the suffix -7 (), known as infinitive ya.
The infinitive ya of Persian corresponds to the function of the suffix +/XK
in the Turkish language. In the dialects of South Azerbaijan Turkish, the
suffix -7 was brought back to the nouns with +/XK noun making, by
analogy. This development can be seen in the word (cengelliyiymis (<
*cengelliyiyimis < *cengelliyi imis < *cengelligi imis < *cengeli imis)
‘was woodland’. The +(y)dX ~ +(y)mXs constructs are also added to the
possessive forms of var ‘present’ and yoh ‘absent’. The possessive forms
of var ‘present’ and yol ‘absent’ are based on the syntactic structures
of Persian. An example of this can be illustrated by the word variyd: (<
*vartyidi < *vari idi) ‘there was’. Along with these, +(y)dX ~ +(y)mXs
structures are attached to names that have taken the -7 () suffix, which is
called relation ya: This development can be observed in the example of
zerdiisiymis (< *zerdisiyimis < *zerdisi imis) ‘was Zoroastrian’.

Keywords: Turkish language, contemporary Turkish dialects, South
Azerbaijani Turkish, substantive verb, language relations.

Giris

Tirk dil bilgisinde ek fiili, Eski Tiirk¢ede er- bigiminde gegen fiil
temsil etmektedir. £7- ek fiili, XIII. yiizyildan sonra Dogu Tiirk¢esinde
er- ~ ir- ~ é(r)- bigimlerinde kullanilmis (Eckmann, 2003a/1966, s. 131;
2003b, s. 20); Bat1 Tiirk¢esinde /r/ sesinin diismesi ve /e/’nin /i/’ye do-
niismesiyle i- bigimini almistir (Ercilasun, 2004, s. 460). Aslinda ‘olmak,
var olmak’ anlamlarini tastyan er- fiili, ilk yazili metinlerden itibaren bir
esas fiil' 6zelligi ile sinirli yerlerde gegmis, bunun disinda genellikle bir
yardimer fiil ve ancak belirli gorevleri olan unsur bi¢iminde kullanila-
gelmistir.

Esas fiil, herhangi bir yardime1 sdzciige ihtiyact olmadan kendi basina anlami olan fiili

ifade eder.

Tiirk Diinyast Dil ve Edebiyat Dergisi 56. Sayt




Talip DOGAN

Oncelikle bir esas fiil oldugu anlasilan er-, daha Eski Tiirk¢e donemi-
nin basinda yardimei fiile doniismiis olmalidir (Erdal, 2004, s. 322-326).
Er- ek fiili ya da yardimei fiili bdylece Tiirk dili alaninin ilk metinleriyle
beraber iki ana islevi yerine getirmistir: Birincisi, her tiirlii isimle birlesik
fiil kurulmasini saglamistir. Bu kuruluslarda er- ek fiili ancak fiillesmeyi
ve ¢ekimi iistlenmis, anlami isim unsuru tasimistir. Ornegin Orhun Tiirk-
cesinde k(a)g(a)nl(1)g : bod(wn : (e)rt(i)m (Tekin, 2010, s. 52) ‘Hakan
sahibi (bir) halk idim.” Eski Uygur Tiirk¢esinde bu ne emgeklig yér érmis
‘Bu ne 1zdirapl yer imis.’ (Eraslan, 2012, s. 431). Ikincisinde er- fiili, bir
sifat fiil veya kip ekiyle ¢ekimlenmis bir unsurdan (esas fiilden) sonra
gelip birlesik ¢ekim yapmistir: Orhun Tiirkgesinde yor(y)yur ert(i)g (Te-
kin, 2010, s. 22) ‘“yiiriiyor idiniz’. Eski Uygur Tiirk¢esinde koriir ermig
men (Eraslan, 2012, s. 353) “goriir imisim’. Birlesik ¢ekimlerde de anlam
esas fiildedir, er- ek fiili yalnizca yardimei fiil durumundadir. Burada
birlesik ¢ekimin de bir bakima birlesik fiil ¢ekimi oldugu belirtilmeli-
dir. Er- ek fiilinin bu iki ana islevinin Tiirk dilinin sonraki dénemlerinde
yerlestigi izlenebilmektedir. Ek fiil, isimleri fiillestirmesi sebebiyle ayni
zamanda isim fiili olarak adlandirilmaktadir. Bu durumda ek fiilin (isim
fiilinin) diger esas fiillerden farkli olarak sadece dort kipte ¢ekimi vardir:
Genis (simdiki) zaman, goriilen gegmis zaman, duyulan gegmis zaman
ve sart kipi.

Giiney Azerbaycan Tiirkcesi Agizlarinda Ek Fiilin Cekimi

Genis Zaman Kipi: Giiney Azerbaycan Tiirkcesi agizlarinda i- ek
fiilinin genis (simdiki) zaman kipinde er-iir yapisinin diismesiyle sadece
sahis ifade eden ekler kalmistir. Bu eklerin teklik 1. sahis ile teklik ve
cokluk 2. sahislar1 zamir kokenlidir. Fakat ¢okluk 1. sahis, -dUK sifat fiil
ekindeki -K unsuruna; 3. sahislart ise fur- ‘durmak’ fiilinin genis zaman
cekimine (tur-ur>durur>-dXr) dayanmaktadir?:

dostam ‘dostum’ (Erd: 181), évliyem ‘evliyim’ (Urm: 153), sasdve-
nim ‘Sahseven’im’ (Znc: 198); ucasan “yiicesin’ (Erd: 181), dirisen ‘diri-
sin’ (Urm: 153), belessin ‘bilgilisin’ (Znc: 198), haraliyan (< *haralisan)
‘nerelisin’ (Tkn: 22), gézelen (< *gdzelsen) ‘giizelsin’ (Tkn: 21), yoh-
luyay (< *yohluyan < *yohlusan < *yohlusan) ‘yoksulsun’ (Znc: 198);
yohd: ‘yoktur’ (Slm: 176), geredi ‘karadir’ (Urm: 153), buynuzudu ‘boy-
nuzudur’ (Znc: 198), ezizdiir ‘azizdir’ (Erd: 181); baciyih ‘kiz kardesiz’
(Znc: 198), guruhuh ‘grubuz’ (Urm: 364), bizik ‘biziz’ (Erd: 181), siin-
nii 'yiiyh ‘Siinni’yiz’ (Urm: 152); gardasah ‘kardesiz’ (Tkn: 22), tiirkek

2 Teklik 1 ve 2. sahislarda gegen ve Tiirkiye Tiirkcesi alaniyla denklesen dar tnlili
bicimler +(y)Xm, +sXn, Zencan bdlgesinde yasayan Sahseven agizlarma 6zgldiir
(Rezaei, 2015, s. 183).

Tiirk Diinyasi Dil ve Edebiyat Dergisi 56. Sayi ~ —
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‘Turk’tiz’ (Tkn: 22), sieyeyh ‘Sia’y1z’ (Tkn: 22), ketdeyeh ‘kdydeyiz’
(Urm: 153); agacisiz ‘agacisiniz’ (Znc: 198), usagsuz ‘gocuksunuz’ (Erd:
181), Oziizsiiz ‘kendinizsiniz’ (Urm: 153), tikantepeliyez (< *tikantepe-
liyeyz < *tikantepeliyeyiz < *tikantepeliyeniz) ‘Tikantepelisiniz’ (Tkn:
22), narahatiyz (< *narahatiy1z < *narahataniz) ‘izgiinstiniiz’ (Znc: 198);
das¢idila ‘tasgidirlar’ (Erd: 181), geséydile ‘gilizeldirler’ (Znc: 198), su-
luhdular ‘yaramazdirlar’ (Urm: 153).

Bu kipin ¢ekim tablosu sdyledir:

Teklik Cokluk
1. Sahis +()Am ~ +(y) Xm +)XK ~ +()4AK
2. Sahis +5An ~ +sXn ~ +(y)An ~ +()Ay TsXz ~ (W) AY)z ~ +(0)X()z
3. Sahis +dX(r) +dX(r)IA(r)

Goriilen Ge¢mis Zaman Kipi: i- ek fiiline -dX goriilen gecmis za-
man ekinin getirilmesiyle olusturulmaktadir. Cekimde zaman ekinden
sonra kullanilan sahis ekleri (¢okluk 1. sahis harig) iyelik kokenlidir. i-
ek fiili, linsiizle biten isimlerden sonra ¢ogunlukla diisiirilmemektedir.
Metinlerde i- ek fiilinin iinli uyumlarina hem uydugu hem de uymadigi
ornekler vardir: usagidim ‘cocuk idim’ (Erd: 180), zirengidim ‘uyanik
idim’ (Urm: 153), sahdosTudum ‘sah taraftar1 idim’ (Znc: 199); zalimi-
din ‘zalim idin’ (Urm: 153), senidiin ‘sen idin’ (Erd: 180); agacid: ‘agac
idi’ (Erd: 180), yohudu ‘yok idi’ (Znc: 199), béyiiyidi ‘blyiik idi” (Urm:
51); gardasidih ‘kardes idik’ (Znc: 199), bii ciiriidiih ‘bu tiir idik’ (Urm:
153); gardasiduz (< *gardasiduyuz < *gardasidunuz) ‘kardes idiniz’ (Erd:
180); adamidila ‘adam idiler’ (Urm: 153), curudular ‘tir idiler’ (Znc:
199), selametidile ‘selamet idiler’ (Urm: 153). Unliiyle biten isimlerden
sonra i- ek fiilinin diismesi karakteristiktir: hirdaydim (< *hirdayidim <
*hirda idim) ‘kii¢iik idim’ (Urm: 375), hardaydry (< *hardayidin < *har-
da idip) ‘nerede idin’ (Znc: 200), aciydr (< *aciyid1 < *ac1 idi) ‘act idi’
(Erd: 180), ortiiliydi (< *értiliyidi < *ortili idi) *ortild idi” (Urm: 241),
yaheydih (< *yahetyidih < *yaher idik) ‘iyi idik’ (Urm: 200), cii¢¢iiydiik
(< *glgeuyludik < *gligel idik) ‘ciftei idik’ (Znc: 200), usagiydila (<
*usagiyidila < *usagi idiler) ‘cocugu idiler’ (Erd: 180). Yaygin olmasa da
i- ek fiilinin tinliiyle biten isimlerden sonra diismedigi drnekler de var-
dir. Bu durumda iinliiyle biten isim, i- ek fiiline // {insiiziiyle baglanir:
giilmeyidi ‘giilme idi” (Urm: 153), buyudu ‘bu idi’ (Urm: 153). Bu kipin
¢ekim tablosu soyledir:
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Unsiizle biten isimlerde:

Teklik Cokluk
1. Sahis +X-dXm +X-dXK
2. Sahis +X-dXn ~ +X-dXy +X-dXnXz ~ +X-dXyXz
3. Sahis +X-dX +X-dX(14r)
Unliiyle biten isimlerde
Teklik Cokluk
1. Sahis +()X-dXm (sinrl); +(v)dXm +()X-dXK (smirl); +(v)dXK
2. Sahis +(v)X-dXn ~ +(y)X-dXy (sinirh); +(y)X-dXz (sinrh); +(v)dXz
+(y)dXn ~ +(v)dXy
3. Sahis +(v)X-dXy (sirl); +(v)dX +()X-dX(IAr) (siurl); +(v)dX(14r)

Duyulan Ge¢mis Zaman Kipi: i- ek fiiline -mXy duyulan gecmis
zaman ekinin eklenmesiyle yapilmaktadir. Giliney Azerbaycan Tiirkgesi
agizlarinda i- ek fiilinin duyulan ge¢mis ekiyle ¢ekimi 3. sahislarla sinir-
lanmistir (Karini, 2009, s. 180; Rezaei, 2015, s. 200; Dogan, 2020, s. 96;
Cam, 2021, s. 252; vd.). Metinlerdeki drneklerde i- ek fiilinin {insiizle bi-
ten isimlerden sonra diigiirilmemesi hakimdir: ohuyanimis ‘okuyan imis’
(Erd: 180), yérimig ‘yer imis’ (Znc: 200), yohumus ‘yok imis’ (Urm: 154),
usagimigla ‘cocuk imisler’ (Urm: 154). Unliiyle biten isimlerden sonra ise
i- fiili dasirilmistiir: ordaymis (< *ordayimis < *orda imis) ‘orada imis’
(Urm: 154), ogurriymis (< *ogurriyimis < *ogurri imis) ‘hirsiz imis’ (Erd:
180), haliymis (< *haliyimis < *hali imis) ‘bos imis’ (Znc: 200).

Unsiizle biten isimlerde:

Teklik Cokluk
1. Sahis V] ]
2. Sahis a 7]
3. Sahis +X-mXs +X-mXs(lAr)
Unliiyle biten isimlerde
Teklik Cokluk
1. Sahis 7] 7]
2. Sahis 17} 7]
3. Sahis +()mXs +(y)mXs(lAr)

Sart Kipi: Bu kip, i- ek fiiline -s4 sart ekinin eklenmesine dayanmak-
tadir. Gliney Azerbaycan Tiirkgesi agizlarinda i- ek fiilinin -s4 sart ekiyle
¢ekimi metinlerde ancak nadir ve kaliplasmig drneklerde gegmistir: yohsa
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‘yok ise’ (Znc: 200). Metinlerde sart ifadeleri genellikle Fars¢adaki kuru-
luglara benzer sekilde ortaya konulmustur®:

(1) eger diizdii menim malumi vérginen (Znc: 423)
‘Eger dogruysa benim malimi ver.’

Far. eger durust hest emval-i men ra bedehid.

(2) gardaslar eger seni ¢thartdr géne ¢igardipla. (Erd: 377)
‘Kardesler eger seni ¢ikartmiglarsa yine ¢ikartmislar.’

Far. an biraderha eger ti ra azad kerde basend dii-bare azad kerdeend.

+()dX ~ +(y)mXs Yapilari

Giliney Azerbaycan Tiirkcesi agizlarinda yukarida sunulmus olan yapi-
lar, i- ek fiiline kip eklerinin getirilmesi yoniinden Tiirk dilinin isleyisiyle
aciklanabilmekte ve bu suretle de uygunluk arz etmektedir.

Bununla beraber s6z konusu agizlarda yaygin olarak kullanilan ve ayr1
bir grupta sunulmasi gereken +(y)dX ~ +(y)mXs yapilar yer almaktadir.
+(y)dX ~ +(y)mXs, Unlilyle biten isimlerden sonra kullanilan ve benzer
diziligte goriinen yapilardan nispeten farklidir. Yani, burdaymig (< *burda-
yimis < *burda imis) ‘burada imis’ (Urm: 154) ve hardaydiyz (< *hardayi-
diy1z < *harda idiniz) ‘nerede idiniz’ (Znc: 200) 6rneklerinden ayridir. +(y)
dX ~ +(y)mXs yapilari, bolge agizlarinda bilinen diger yapilarla bir arada
kullanilmaktadir ve herhangi bir iglev farkliligina sahip degildir.

+(y)dX ~ +(y)mXs yapilari, kimi ¢alismalarda tinsiizle biten isimlerden
sonra olmak suretiyle i- ek fiili ve kip ekleri (-dX ve -mXs) arasinda /y/
yardimci sesinin tiiredigi yoniinde agiklanmistir (Riistemov ve Sireliyev,
1967, s. 42; Ergin, 1971, s. 169; Pasayev vd., 2004, s. 92, 125; Dogan,
2020, s.). Soz gelisi éviydi (< *év i(y)-di) ‘ev idi’, éviymig (< *év i(y)-mis)
‘ev imig’ gibi. Oysa bu yapilarda iinsiizle biten isimlerden sonra i- ek fiili
ile kip ekleri arasinda /y/ yardimci sesinin tiiredigi fikri, Tiirk dilinin isle-
yisiyle ¢elismektedir. Soyle ki, Oguzcada (Tirkmen Tiirkgesi ve kismen de
Horasan Tiirkgesi harig) /y/ yardimci sesinin iinlii catismasini engellemek
icin iinlilyle biten kelimelere iinlilyle baslayan ekler getirildiginde kullanil-
dig1 bilinmektedir. Bu gore de i- ek fiiline {insiizle baslayan -dX ve -mXs
eklerinin getirilmesinde y/ yardimci sesi gerekli degildir. Tiirk dilinin sis-
teminde bu ekler, i- ek fiiline dogrudan baglanabilmektedir. Su halde i- ek
fiilinden sonra /y/ yardimci sesinin izahi imkan disidir. Bundan dolay1 s6z

3 Farscada sart ifadesi, gesitli kiplerde kurulmus climlelerde eger ‘eger’ kelimesinin
kullanilmasiyla bildirilir (Ates, 1976, s. 41).
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konusu kullanimlar, Tiirk dilinin yapisal 6zelligine uygunluk arz eden bir
diizenle agiklanmalidir. Oguzcada /y/ yardimci sesinin isletilme 6zellikle-
11 dikkate alindiginda +(y)dX ~ +(y)mXs yapilarini alan ve linsiizle biten
isimlerde ayrica {inlilyle biten bir unsurun bulunmasi beklenir. Tabiatiyla
bu, i- ek fiili degildir. Bu, idi ve imis yapilarinin {inliiyle biten isimlere
getirildigi bir bigimdir. Baska bir anlatimla idi > +XdX ve imis > +XmXs
gelisimlerinde kip ekleri, i- ek fiiline eklenmektedir. Oysa +(1)dX ~ +(y)
mXs yapilar1 ise ancak iinliiyle biten isimlere eklenmekte ve eklenme siire-
cinde i- ek fiili diisiiriilmektedir. Kisaca idi > +(3)XdX > +(y)dX biciminde
bir gelisme s6z konusudur. Ornek iizerinde gostermek gerekirse: yéridi (<
*yeér idi) ‘yer idi’ (Urm: 205); ferefindeydi (< *terefindeyidi < *terefinde
idi) ‘tarafinda idi’ (Tkn: 30); orusluguydu (< *orusluguyudu < *oruslugi
i-di) ‘orugluk idi’ (Erd Sah: 251).

Ergin, bu yapilar hakkinda ayrica birbirinden fakli degerlendirmeler
ortaya koymustur: “Azeri Tiirkgesi isim fiilinin eklesmesinde, Tiirkiye
Tiirk¢esinden daha muhafazakardir. Nitekim Azeri Tiirk¢esinde umumi-
yetle konsonant ile biten kelimelerden sonra bile isim fiilinin ge¢gmis za-
man sekilleri y yardimer sesini muhafaza eder: atiydi “atti, at idi’. Bu y’li
sekiller siiphesiz vokalle biten kelimelerden buraya atlamistir: bagliydi
gibi... Bunda, -dir, -dir ekinin r’si diistiigii i¢in, onunla karigma endisesi rol
oynamis olabilir. Zira atdi ‘attir’, atiydi ‘at idi” demektir.” (1971, s. 169).
Halbuki Giiney Azerbaycan Tiirkgesi alaninin i- ek fiilinin kullaniminda
daha “muhafazakar” olmasi yani eski bi¢imleri korumasi, linsiizle biten
isimlerden sonra i- ek fiilinin diislirilmemesiyle tezahiir etmektedir: varid:
(< EOT var idi) “var idi’ gibi. /- ek fiilinden sonra /y/ yardimci sesinden
bahsetmenin de eski bigcimlerle ilgisi olmasa gerektir. Bu, yukarida vurgu-
landig1 tizere i- ek fiiline kip ekleri dogrudan baglanabildigi i¢in tarihsel
gelismeyle de uyumlu degildir. /y/ yardimer sesinin eskicil kullanimlarinin
ancak Eski Oguz Tiirk¢esinde gegen ejdehdyimis (< *ejdeha imis) ‘ejderha
imis’, karayuyise (< *karanu ise) ‘karanlik ise’ (Timurtas, 2005, s. 130)
gibi orneklerle paralellik tasimasi beklenirdi. Ayrica atdr ‘attir’, atiydr ‘at
idi’ ifadeleri arasinda bir karigmadan sz etmek de giigtiir. Clinkli Giiney
Azerbaycan Tiirkgesi alaninda atd: ‘attir’ile ikinci kullanimin /y/’siz bigi-
mi olan atidi ‘at idi’ arasinda farkli ¢ekimler olmasi (ek fiilin genig zaman1
ve goriilen gecmis zamani) sebebiyle bir karigma i¢in sebep bizatihi yok-
tur. Bundan dolay1 karigsmay1 6nlemek i¢in af1yd: ‘at idi’bigimine de gerek
kalmamaktadir. Bunlarla beraber s6z konusu dil alaninda +dX(7) bildirme
ekinin vurgusu, goriilen gegmis zaman ekine gore oldukga zayiftir ve bu
durum konusmada kolaylikla ayirt edilmektedir.
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+X(y)dX ~ +X(y)mXs yapilar1 yukarida dikkat ¢ekildigi {izere esasinda
inliiyle biten isimlere getirilmektedir. Ancak tinliiyle biten bu isimler,
Farsca -7 () takilarindan rnekseme yoluyla gelmis goriinmektedir. Ornek-
semenin dayandigi -7 (<) takilari ise kaynaklari itibartyla farklidir. +X()dX
~ +X(y)mXs yapilariin getirildigi isimlerin bir kismi, Fars¢ada belirli isim-
ler ile belirsiz isimlerin sonunda kullanilan -7 (<) takilarindan drneksemeyle
olusmustur. Fars dil bilgisinde bu -7 takilari, isaret ya’s1 ve belirsizlik ya’st
olarak adlandirilmaktadir: merdi ki mi dyed birdder men est ‘Gelen adam
benim kardesimdir’ (belirli isim); ez kitabfuriisi kitabi heridem ‘Bir kitapgi-
dan bir kitap aldim.” (belirsiz isimler). Belirsiz isimler kimi zaman yek ‘bir’
kelimesiyle birlikte de kullamlabilmektedir: dubteri siiy yek dirahti mi dii-
ved. ‘Bir kiz bir agaca dogru kosuyordu.” (Yildirim, 2015, s. 24-26). Giiney
Azerbaycan Tiirkgesi agizlarinda belirtme durumu eklerinin kimi kullanim-
lar1, Farsganin bu kullanimlarindaki -7 takilarindan 6rneksemeyle gelismis-
tir. Tabii bu gelismede belirtme durumu ekleri ile Fars¢anin 6zellikle igaret
ya’smin belirli isimlerde kullanilmasi yoniinden islevsel ¢akismasinin pay1
olduguna dikkat ¢ekilmelidir. Asagidaki 6rnekler, belirtme durumu ekleri ile
-1 takisinin paralel kullanimlaridir®. (1) numarah 6rnekte belirtme durumu
eki, belirli isimde; (2), (3), (4) numarali 6rneklerde belirtme durumu ekleri,
belirsiz isimlerde kullanilmistir. Belirtme durumu ekleri bu ifadelerde belir-
lilik isaretlememektedir. Buralarda belirtme durumu ekleri, -7 takilarindan
ornekseme yoluyla gelismis ve isimlerin belirlilik ile belirsizlik isaretleyen
unsurlariyla (o, bir gibi) kalict bigimlere doniismiistiir. Kisaca bu ifadelerde
Farscada merdi ‘(o) adam’, yek matemri ‘bir yas’, sebi ‘bir gece’, yek riiz-
hayt ‘bir giin(ler)’ yapilari, Gliney Azerbaycan Tiirkgesi alaninda sirasiyla
o adami ‘o adam’; bir yasi ‘bir yas’, géceni ‘bir gece’, bi giinneri ‘bir giin’
bicimlerinde karsiliklarini bulmustur.

(1) 0 adamu ki helal kesp gazanir. (Urm: 366)

‘O adam ki helal kazang kazanir.’

Far. Kkesi ki mal-i helal kesb mikoned.

(2) tutullar 6lmemis ona bir yasi. (Urm: 111)
‘Ona dlmeden bir yas tutuyorlar.’
Far. gabl ez merges berayes sugvari mikonend.

(3) sora géceni galdila. (Erd: 498)
‘Sonra (bir) gece kaldilar.’
Far. ba‘d sebi mandend.

4 Tirk dilinde bir belirsizlik sifatindan sonra gelen isimde -/4r ¢okluk eki kullanilmaz. (4)
numarali drnekte bi ‘bir’ sifatinin niteledigi isimde ¢okluk ekine (-ner < -ler) yer verilmesi,
Farscadaki denk ifadelerden ge¢mistir: bi giinneri = Far. yek riizhayi ‘bir giin(ler)’.
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(4) bi giinneri bi dene arvadin usagi olmazdi (Slm: 197).
‘Bir giin bir tane kadinin ¢ocugu olmazdi.’

Far. yek riizhayi yek zen sahib-i ferzend nemisodeest.

Iste Giiney Azerbaycan Tiirkgesi agizlarinda +(y)dX ~ +(y)mXs yapi-
larinin eklendigi isimlerin bazilar1 burada goriilen bigimlerin benzeridir.
Yani isimlerin -7 (isaret ya’s1 ya da belirsizlik ya’s1) takilarindan gelisen
belirtme durumu ekli bigimleridir. Tabii, Tiirk dil bilgisinde belirtme du-
rumu ekli isimler, i- ek fiilinin ¢ekimli bicimleriyle kullanilamamaktadir.
Ancak bu ifadelerde belirtme durumu ekleri, isimlerde belirlilik bildiren
bir ¢ekim eki degil, kalict unsurlar olarak degerlendirilmektedir. +(y)dX ~
+(y)mXs yapilar1 da iinliiyle biten bu bigimdeki isimlere getirilmektedir.
Asagidaki orneklerde gelismeler soyle gosterilebilir: adamiyd: (< *adami-
yidi < *adami idi < *adami idi) ‘bir adam idi’; damiydila (< *damiyidila
< *dami idiler < *dami idiler) ‘bir dam idiler’; neferiydik (< *neferiyidik
< *neferi idik < *neferi idik) ‘kisi idik’; sehriymis (< *sehriyimis < *s€hri
imis < *sehri imis) ‘bir sehir imis’.

(1) hés seniin ¢oreyin de yémiriy. o da ¢oreyh veren adamdi. beter

adamiydi ha. dédi: baba, yéyin, soziizi gebul élerem. (Urm: 213)

‘Senin hi¢ ekmegini de yemiyoruz. O da ekmek veren adamdir, beter
(bir) adam idi ha. Demis: Baba, yiyin, sozliniizli kabul ediyorum.’

(2) bilahlaanin suyu guruyub, yihilip dagilip; évidile bi dene damiydila.
(Urm: 347)

‘Pinarlarin suyu kurumus, yikilmis dagilmus; ev idiler bir tane dam idiler.’

(3) ¢ohdu diyecem bi h 'iin bi iki iis neferiydik. (Erd Sah: 419)
‘Coktur diyecegim, bir giin, iki ti¢ kisi idik.’
(4) meselem savalan bi dene sehriymis. (Erd Sah: 558)

‘Mesela Savalan bir tane sehir imis.’

Giliney Azerbaycan Tiirkgesi agizlarinda +(y)dX ~ +(y)mXs yapilari,
yukaridaki drnekler vasitasiyla yayginlasip sifat tiiriindeki kelimelerde de
kullanilir olmustur:

(1) ne hede pul lazimiydi? men diyerdim hacaga bés tiimen vérey mene
(Znc: 295)

‘Ne kadar para lazim idi? Ben derdim, haciaga bes tiimen veresin bana.’
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(2) dosdumuz hadi bey bir zaman biyihlart ¢coh uzunuydu, elevileri
ohsurdu. (Tkn: 29)

‘Dostumuz Hadi Bey, bir zaman (onun) biyiklari, ¢ok uzun idi, Alevi-
lere benziyordu.’

+(y)dX ~ +(y)mXs yapilarinin getirildigi isimlerin bazilar1 ise Farsca-
daki mastariyet ya’sindan 6rneksemeyle olusmustur. Fars¢ada mastariyet
ya’si olarak adlandirilan -7 () takisi, Tiirk dilinde +/XK isimden isim yap-
ma ekine denk gelen isimlerin teskilinde kullanilmaktadir: buzurgi ‘bii-
yiklik’, kigekr ‘kiigtiklik’ gibi (Bangi, 1971, s. 76)°. Gliney Azerbaycan
Tiirkgesi agizlarinda +/XK isimden isim yapma ekli isimlere, Fars¢anin -7
takis1 0rnekseme yoluyla tekrar getirilmistir. Dil iligkileriyle ortaya ¢ikan
bu gelismede +/XK ve -7 unsurlarinin ayni isleve sahip olmalari da belir-
leyici olmustur®. Asagida yer verilen 6rneklerde gelismeler su sekildedir:
cengelliyiymis (< *cengelliyiyimis < *cengelliyi imig < *cengelligi imis <
*cengeli imig) ‘ormanlik imis’; gizilligrydi (< *gzilligiyidi < *gizilligr idi
< *gz1li idi) ‘altindan idi’; merizdigiydi (<*merizdigiyidi < *merizligi idi
< *merezi idi) ‘hastalik idi’; yagisganmgiydi (< *yagisganmgiyidi < *ya-
gisganligi idi < *yagisgani idi) ‘yagigh (yagislik) idi’.

(1) bu kend cengelliyiymis. meselen tamam, héyvanat, beser yohumus.

(Urm: 253)

‘Bu kdy ormanlik imis. Mesela hep, hayvanlar, insan yok imis.’

(2) ¢oban, éle izahdan mina salam vérdi. ¢iin libas mibasi gizilligrydi,
gorkemliydi. (Erd: 308)

‘Coban, dyle uzaktan buna selam verdi. Ciinkii elbiseleri altindan idi
gorkemli idi.’

(3) o da bi merizdigiydi. (Erd Sah: 419)

‘O da bir hastalik idi.’

(4) yagisganmigiydi dayim ot galhéydi yuhari. (Erd Sah: 495)

“Yagish idi daima ot kalkiyordu yukar1.’

5 Tirkiye Tirk¢esindeki kimi kelimelerde mastariyet ya’si kaliplasmis olarak yer
almaktadir: serbesti (< Far. serbest + mastariyet eki -i) ‘serbestlik’, mimari (Ar. mi‘mar
+ mastariyet eki -1) ‘mimarlik’ gibi.

6 +/XK isimden isim yapma eki ile mastariyet ya’simnin birlikte kullanildigi drnekler

Cagataycada da yer almaktadir: fuday ana yariig kilgay. Allah ona yardim edecek.’
(Boltabayev, 2019, s. 293).
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+(y)dX ~ +(y)mXy yapilar1 ayrica var ‘var’ ve yoh ‘yok’ kelimelerinin
iyelik ekli bi¢cimlerine getirilmistir. Yiiklem durumundaki var ‘var’ ve yoh
‘yok’ kelimelerinin iyelik ekli bi¢imleri, Fars¢canin “sahis zamiri + isim +
(ne)dar fiili + sahis eki” kurulusundan 6rneksemeyle olusmustur’. Ornegin
Farsga men bag darem | men bag nedarem ‘bahgem var / bahgem yok’ gibi.
Asagida sunulmus olan 6rneklerde +(y)dX ~ +(y)mXs yapilari, var ‘var’ ve
yoh ‘yok’ kelimelerinin 3. sahis iyelik ekli bigimlerine, bagka bir deyisle
iinliiyle biten isimlere getirilmistir: variydi (< *vartyidi < *vari idi) ... +(s)
X var idi’; yohuyd: (< *yohuyidi < *yohu idi) *...+(s)X yok imis’; yohuydu
(< *yohuyudu < *yohu idi) ‘...+(s)X yok idi’; yohuymus (< *yohuyumus <
*yohu imis) ‘...+(s)X yok imis’.

(1) bunun bi dene lele variydi. (Erd: 392)

‘Bunun bir lalasi var idi.’

(2) bularin her ikisinin de évlad yohuydi. (Exrd: 303)
‘Bunlari her ikisinin de evladi yok idi.’

(3) pul mulitn onna erzig yohuydu. (Znc: 393)
‘Paranin maranin o zaman degeri yok idi.’

(4) hesap kitap yohuymusg. (Znc: 422)
‘Hesabi kitab1 yok idi.’

Kimi orneklerde hem 6zne unsurunun hem de var ‘var’ / yoh ‘yok’
kelimelerinin iyelik ekli bigimleri yer almigtir:

(1) kerem, bi yol ohur, ot tutur yanwr, o geden esgi vartymis. (Urm: 347)
‘Kerem, bir miktar okur, ateslenir yanar, o kadar, (Kerem’in) agki var imis.’

(2) menim atam gavahda mive satardi, tukani variydi. (Tkn: 25)

‘Benim babam, 6nceden meyve satardi, (onun) diikkani var idi.’

(3) gutduru yohuydu. (Znc: 426)

‘Glici yok idi.’

Su orneklerde var ‘var’ ve yoh ‘yok’ kelimelerinin iyelik ekli bigim-
lerine de yine i- ek fiilinin ¢ekimli bigcimleri getirilmistir. Bu kullanimlar-

da iyelik ekli bi¢imler iinsiizle biten isimler durumunda oldugu i¢in i- ek
fiilinin ¢ekimli bigimleri, bolge agizlarinin karakteristigine uygun olarak

7 Bukonuda bk. Atict (2018).
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diistirilmeden baglanmistir: varimizidi (< *var()ymiz idi) ‘... +(X)mXz var
idi’, yohumuzudu (< *yoh(u)muz idi) ‘... +(X)mXz yok idi’.

(1) ne libas varinuzidi, ne ayaggabr varimizidi. (Erd: 288)
‘Ne elbisemiz var idi, ne de ayakkabimiz var idi.’

(2) ayr1 bir senet yohumuzudu. (Znc: 328)
‘Ayr bir zanaatimiz yok idi.’

Asagidaki orneklerde ise +(y)dX ~ +(y)mXs yapilart aslinda nispet
ya’st adiyla anilan -7 () takisinin oldugu isimlere baglanmustir: sikariydi
(< *sikariyidi < *sikari idi) ‘avci idi’; zerdiisiymis (< *zerdiisiyimis < *zer-
disi imis) ‘Zerdiistcii imis.’

(1) adina owgu mensur diyerdiler. hulase sikariydi. (Znc: 369)

‘Adima Avci Mensur derlerdi. Kisaca aver idi.”

(2) o rizgarin da merdumu zerdigiymis, iran da o zaman, zamani
zerdiisiymis. (Znc: 365)

‘O zamanin insan1 Zerdiistcii imis, Iran da o zaman, (o) zaman Zer-
diist¢ii imis.”

Unsiizle biten isimlerin sonunda Farsca -7 () takilarindan &rnekse-
meyle gelisen yapilar daha ¢ok Gliney Azerbaycan Tiirkcesi alaninda kii-
melenmistir. Bununla birlikte s6z konusu yapilar, yine bu alanin dogal
uzantilart durumunda olan Azerbaycan’in Bat1 Grubu agizlari ile Irak Tiirk
agizlarinda da kaydedilmistir. Azerbaycan’in Bat1 Grubu agizlarinda: va-
ruymuis ‘var imis’, yohuydu ‘yok idi’ (Riistemov ve Sireliyev, 1967, s. 42);
Irak Tirk agizlarinda variyd:r “var idi’, yohiydr ‘yok idi’, gusiymis ‘kus
imis’ ( Pasayev vd., 2004, s. 92). Bu baglamda Irak Tiirk agizlarinin deger-
lendirildigi ¢alismalarda onun Azerbaycan sahasinin bir pargasi olduguna
ve dil iliskileri agisindan da bilhassa s6z dizimsel diizeyde giiclii bir sekil-
de Farsca 6zellikleri barindirdigina dikkat ¢ekilmistir (Bulut, 2000, s. 169).

Sonuc¢

Giliney Azerbaycan Tirkgesi agizlarinda +(y)dX ~ +(y)mXs yapilariin
eklendigi tinliiyle biten kimi isimler, esas itibariyla Farsca -7 () takilarin-
dan 6rneksemeyle gelismistir. Unliiyle biten isimlere drnekseme icin temel
teskil eden -7 () takilari ise kaynaklar1 bakimindan farklidir. Unliiyle bi-
ten bu isimlerin bazilar, Fars¢ada belirli isimler ile belirsiz isimlerin so-
nunda kullanilan -7 () takilarindan drnekseme yoluyla ortaya ¢ikmigtir:
adamiydi (< *adamiyidi < *adami idi < *adami idi) ‘bir adam idi’ gibi.
Bazi isimler ise Fars¢ada mastariyet ya’s1 olarak adlandirilan -7 () taki-
sindan 6rneksemeyle olugsmustur. Farsganin mastariyet ya’si, Tiirk dilinde
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+IXK isimden isim yapma ekinin iglevini bildirmektedir. Bolge agizlarinda
+IXK isimden isim yapma ekli isimlere -7 takis1 6rnekseme yoluyla tekrar
eklenmistir. Ornek: cengelliyiymis (< *cengelliyiyimis < *cengelliyi imis
< *cengelligi imis < *cengeli imis) ‘ormanlik imis’. +(3)dX ~ +(v)mXs
yapilari bir de var ‘var’ ve yoh ‘yok’ kelimelerinin iyelik ekli bigimlerinde
kullanilmigtir. Yiiklem durumundaki var ‘var’ ve yoh ‘yok’ kelimelerinin
iyelik ekli bigimleri, Farscanin “sahis zamiri + isim + (ne)dar fiili + sahis
eki” kurulusuna dayanmaktadir. Bu kullanim variyd: (< *variyidi < *vart
idi) “...+(s)X var idi’ 6rneginde gosterilebilir. +(»)dX ~ +(y)mXs yapilar
ayrica nispet ya’si adiyla bilinen -7 () takisinin oldugu isimlere getirilmis-
tir: zerdisiymis (< *zerdisiyimis < *zerdisi imis) ‘Zerdiist¢ii imis.” gibi.

Ceviri Yazi Isaretleri ve Kisaltmalar

/é/ : kapal1 /e/ inlisii

/a/ : uzun /a/ tinliist

i/ : uzun /i/ tinliisii

/a/ : uzun /u/ iinltsi

g/ : art damak /g/ linsiizii

/h/ : art damak /h/ linsiizii

g/ : art damak /k/ tinsiizii

g/ : damak /n/’si

> : Bu sekle gider.

< : Bu sekilden gelir.

/A/ /al, e/

1/ TN

X/ 2N/, A, Y

/K/ /K, I/

/G/ 18/, Ig/

EOT : Eski Oguz Tiirkgesi

Erd : Erdebil/Halhal Agzi, bk. Karini (2009).
Erd Sah : Erdebil Sahsevenleri Agzi, bk. Cam (2021).
Slm : Salmas Agzi, bk. Gokdag (20006).
Tkn : Tikantepe Agz1, bk. Dogan (2012).
Urm : Urmiye Agzi, bk. Dogan (2020).
Znc : Zencan Agzi, bk. Rezaei (2015).
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Extended Summary

In Turkish language knowledge, the substantive verb represents the verb in
the form of er- in Old Turkish. The substantive verb er- was used in er- ~ ir- ~
é(r)- forms in Eastern Turkish after the 13th century; In Western Turkish, it took
the i- form with the reduction of the /r/ vocal and the conversion of /e/ to /i/. The
verb er-, which actually means ‘to be, to exist’, has been used in places limited to
a main verb feature since the first written texts; Apart from this, it is generally used
as an auxiliary verb and as an element with only certain duties.

First of all, er-, which is understood to be a main verb, turned into an auxiliary
verb at the beginning of the Old Turkish period. The substantive verb er- or
auxiliary verb thus fulfilled two main functions together with the first texts of the
Turkish language field. First, it enabled the formation of compound verbs with all
kinds of nouns. In the second, the substantive verb er- came after an adjective-
verb or an element conjugated with a modal suffix (the main verb) and made
a compound conjugation. Unlike other main verbs, the substantive verb i- has
only four conjugations: present tense, definite past tense, indefinite past tense, and
conditional.

In South Azerbaijan Turkish dialects, only person expressing suffixes
remained with the decrease of the er-iir structure in the broad (present) tense of
the substantive verb i-. The seen past tense is formed by adding the -dX seen past
tense suffix to the i- substantive verb. In conjugation, the substantive verb i- is
usually not dropped after nouns ending in a consonant. It is characteristic that the
substantive verb i- is dropped after nouns ending in a vowel. The past tense heard
is made by adding the past tense suffix -mXs to the substantive verb i-. In South
Azerbaijan Turkish dialects, the conjugation of the substantive verb i- with the
past suffix is limited to the 3rd person. In the examples in the texts, it is dominant
that the substantive verb i- is not dropped after nouns ending in a consonant. After
the nouns ending in a vowel, the substantive verb i- is dropped. The conditional
is based on the addition of the conditional suffix -s4 to the substantive verb i-. In
South Azerbaijan Turkish dialects, the conjugation of the substantive verb i- with
the conditional suffix -s4 is mentioned in the texts only in rare and stereotyped
examples. Conditional statements in the texts are generally put forward in a similar
way to institutions in Persian.

The structures described above in South Azerbaijani Turkish dialects can be
explained by the functioning of the Turkish language in terms of introducing modal
suffixes to the substantive verb i-, and thus, they are appropriate. However, there
are +(y)dX ~ +(y)mXs structures that are widely used in these dialects and should
be presented in a separate group. +(y)dX ~ +(y)mXs is relatively different from
the structures used after vowel-ending nouns and appearing in a similar sequence.
+(y)dX ~ +(y)mXs structures are used together with other structures known in
regional dialects and do not have any functional difference.

+(y)dX ~ +(y)mXy structures are explained in some studies as the auxiliary
sound /y/ is derived between the substantive verb i- and the modal suffixes
(-dX and -mXy) after nouns ending in a consonant. However, the idea that the
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auxiliary sound /y/ is derived between the substantive verb i- and modal suffixes
after the consonant-ending nouns in these structures contradicts the functioning
of the Turkish language. Namely, it is known that in Oghuz (except Turkmen
Turkish and partly Khorasan Turkish) the auxiliary sound /y/ is used when adding
vowel endings to words ending with a vowel, in order to avoid vowel clashes.
According to this, the auxiliary sound /y/ is not necessary when adding -dX and
-mXs suffixes that start with a consonant to the substantive verb i-. In the Turkish
language system, these suffixes can be directly linked to the substantive verb i-.
Therefore, the usages in question should be explained in an order that conforms to
the structural characteristics of the Turkish language. Considering the operational
characteristics of the /y/ auxiliary sound in Oghuz, it is expected that there will
be an element ending in a vowel in the nouns that take the +(y)dX ~ +(y)mXy
structures and end in a consonant.

As noted above, +X(y)dX ~ +X(y)mXs structures are actually used for
nouns ending in a vowel. However, these names ending in a vowel seem to have
developed through analogy from Persian -7 (). On the other hand, the -7 ()
suffixes on which the analogy is based are different in terms of their sources.
Some of the nouns from which +X(y)dX ~ +X(y)mXs structures are brought, are
formed by analogy with the -7 (cs) suffixes used at the end of definite nouns and
indefinite nouns in Persian.

Some of the names that +(y)dX ~ +(y)mXs structures were brought were
formed by analogy from Persian infinitive ya. The suffix -7 (), which is called
infinitive ya in Persian, is used in the construction of nouns corresponding to the
suffix +/XK in the Turkish language. In the dialects of South Azerbaijan Turkish,
the suffix -7 of Persian was brought back to the nouns with the addition of +/XK
nouns by analogy. The fact that +/XK and -/ elements have the same function has
also been decisive in this development that emerged with language relations.

+()dX ~ +(y)mXs structures were also brought into the possessive forms of
the words var ‘present’ and yoh ‘absent’. The possessive forms of the predicate
var ‘present’ and yoh ‘absent’ are formed by analogy from the Persian “personal
pronoun + noun + (ne)dar verb + personal suffix”.

In some examples, +(1)dX ~ +(y)mXs structures are actually linked to names
with the suffix -7 (), which is called relation ya: Like zerdiisiymis (< *zerdigiyimis
< *zerdiisi imis) ‘was Zoroastrian’.
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Kazaklar eski ve yeni imlayla Arap alfabesini, Latin alfabesini, [biray
Altinsarin’in ilk kez denedigi Rus Kiril alfabesini ve 1940 yilinda kabul
edilen Kiril alfabesini kullanmiglardir. Altinsarin tarafindan kullanilan
ilk Kiril alfabesindeki diizenleme, 1912 yilinda Baytursinuli tarafindan
diizenlenen Kazak Arap alfabesine de ilham kaynagi olmustur. Baytur-
simuli’nin Arap alfabesi iizerinde yaptig1 diizenleme, 1930 yilinda kabul
edilen Kazak Latin alfabesi ve 1940 yilinda kabul edilip giiniimiize kadar
kullanilagelen Kazak Kiril alfabesine de kaynaklik etmistir. Baytursinu-
l1, sadece alfabeyi diizenlemekle kalmamis ayni zamanda Kazakganin
ilk imlas1 hakkinda da ciddi ¢alismalar yapmistir. Baytursiuli bugiinkii
Kazakga dil bilgisinin de mimar1 sayilir. Okullarda 6gretmenlik yapan,
iiniversitelerde ders veren Baytursinuli’nin Latin ve Kiril temelli alfabe-
lerin sekillenmesindeki etkisinde bu faaliyetleri de etkili olmustur. Altin-
sarin, Kiril alfabesi ile ilk eserleri verirken harflerin kullaniminda Arap
kokenli alfabenin yazimini dikkate almis, o donemde kullanilan Rus Kiril
alfabesinin imkanlar1 ¢er¢evesinde yazmaya g¢alismistir. Bu kullanimda
Kazakcgadaki ¢ sesini karsilamak iizere Rus alfabesinde ¢ sesi olmadigi
i¢in j harfinin kullanarak Kazakg¢ada kullanilan ;j sesinin girmesini sagla-
mis, Kiril alfabesinde “yuvarlak iinliileri” karsilayan ayr1 harfler olmasina
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ragmen yazimda yuvarlak tnliileri yazarken Arap alfabesindeki yuvarlak
tinliilerin tek bir isaretle kullanilmasimi dikkate alarak bu durumu tak-
lit etmeye ¢alismis, sadece Tiirkgenin tarihi donemlerinde kullanilan ¢ift
dudak v’sini hem w hem de uzun u seklinde (y) kullanilmak tizere Ka-
zakcaya yerlestirmistir. Aynt durum /4, 1y/iy (u) i¢in de gecerlidir. Altin-
sarin’in ilk denemesini yaptigi bu kullanim, Baytursiuli’nin hazirladig:
imla kurallart ve yeni alfabe ile son seklini almig ve bugiinkii alfabeye
de kaynaklik etmistir. Alfabedeki Rusg¢aya mahsus harfler ve kullanimlar
cikartilirsa bu daha iyi goriilecektir.

Anahtar Sozciikler: Ahmet Baytursinuli, Kazak Kiril alfabesi,
Kazak Arap alfabesi, Kazak Latin alfabesi, Kazak¢anin yazimu.

The Role of Ahmet Baitursynuly in the Formation of the
Kazakh Cyrillic Alphabet

Abstract

Kazakhs used both the old and new ortographies of the Arabic
alphabet, the Latin alphabet, the Russian Cyrillic alphabet tried by Ybyrai
Altynsarin, and the Kazakh Cyrillic alphabet, which was adopted in 1940
and has been used until today. It can be said that the adaptations of the
Cyrillic alphabet used by Ybyrai Altynsarin, who was the first to try the
Cyrillic alphabet and produced the first literary work in Kazakh, inspired
the Kazakh Arabic alphabet, which was adapted by Ahmet Baitursynuly in
1912. The adaptations made by Ahmet Baitursynuly to the Arabic alphabet
also became the source of the Kazakh Latin alphabet, which was adopted
in 1930, and the Kazakh Cyrillic alphabet, which was adopted in 1940
and has been used until today. Ahmet Baitursynuly not only rearranged
the alphabet, but made serious studies about the first orthography of
Kazakh as well. Baitursynuly, who was a good linguist, is also considered
the architect of today’s Kazakh grammar. In addition to these studies, it
can be said that other activities of Baitursynuly, who taught at schools
and was lecturing at universities, have also been effective in shaping the
Latin and Cyrillic-based alphabets. While Ybyrai Altynsarin was writing
his first works in the Cyrillic alphabet, he considered the use of the
Arabic alphabet, which he adapted to Kazakh, and tried to write within
the framework of the possibilities of the Russian Cyrillic alphabet used at
that time. In this usage, instead of the ¢ sound in Kazakh, since there is no
c consonant in the Russian alphabet, he used the letter j instead, causing
the j sound used in today’s Kazakh language to enter Kazakh. Although
there are separate letters corresponding to round vowels in the Cyrillic
alphabet, he took into consideration the use of round vowels in the Arabic
alphabet with the help of a single sign while writing round vowels and
tried to imitate this situation. And he adapted the bilabial v, which was
used only in the historical periods of Turkish, into Kazakh in the form of
both w and long u. The same is true for i/, 1y/iy (u). This usage, which
Ybyrai Altynsarin initiated, took its final shape with the spelling rules
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and new alphabet prepared by Ahmet Baitursynulyand became the source
of today’s alphabet. This can be seen better when the letters and usages
typical to Russian in the alphabet are removed.

Keywords: Ahmet Baitursynuly, Kazakh Cyrillic alphabet, Kazakh
Arabic alphabet, Kazakh Latin alphabet, Kazakh ortography.

Giris

Ibiray Altinsarin tarafindan 1879 yilinda Kiril alfabesiyle yayimlanan
Kirgizskaya Hrestomatiya basilana kadar Kazaklar yazigmada ve nesriyat-
ta biitiin dogu Tiirkliigii ile Karadeniz’in kuzeyindeki Idil-Ural sahasinda
yasayan Tiirk topluluklar: tarafindan 15. yiizyilda Ali Sir Nevai’nin kale-
miyle sekillenen ve olgunlasan Cagatay yaz1 dilini Arap alfabesi ile kullan-
mislardir. Ibiray Altinsarin tarafindan yayimlanan bu kitap, cagdas Kazak
edebiyatinin ilk 6rnegi (Tamir, 1998, s. 432) kabul edilse de 1832 yilinda
Ruscadan gevrilen ve veba hastaligindan korunma yollarinin anlatildigi
Arap alfabesi ile yayimlanmis kitap, Kazak¢anin basilmis ilk 6rnegidir
(Sirin User, 2006, s. 286).

Kazak edebiyatinin ilk edebi eseri kabul edilen Kirgizskaya Hrestoma-
tiya ayn1 zamanda Kazakcanin Kiril alfabesi ile ilk basilmis drnegidir de
denilebilir. Ancak bu eserin basiminda kullanilan Kiril alfabesinin Ibiray
Altinsarin tarafindan yazilip yazilmadigi belli degildir. Altinsarin’in Ka-
tarinskiy’e yazdigi bir mektupta adi gecen kitabin yine de Arap alfabesi
ile basilmas1 gerektigi diislincesini belirtmesi (Ayan, 2015, s. 31), kitabin
onun istegi disinda IIminskiy tarafindan Kiril alfabesi ile basildigini dii-
siindiirmektedir. Ancak bu kitabin basiminda kullanilan Kiril alfabesi imla-
st bagka Kiril alfabesi ile basilmis Kazakea kitaplarda yoktur. Bu kitaptaki
imlada, Cagatay Tiirkcesini yazarken kullanilan Arap alfabesinin imlasi
taklit edilmistir (Altinsarin, 1879). “Bir, ben, siz, bilim” gibi kelimelerin
yaziminda tinliilerin kullanilmamasi, yine : ve i linliilerinin birbiri yerine
karisik kullanilmasi, yuvarlak tinliiler i¢in ayr harfler olmasima ragmen
bunlarin da karigik olarak kullanilmasi Arap alfabesinin Cagatay yazi dili
imlasini ¢agristirmaktadir. Sayilan bu 6zelliklerden dolay1 bu kitapta kul-
lanilan Kiril alfabesinin 1940 yilinda kabul edilen Kiril alfabesine 6rnek
teskil ettigini sdylemek zordur. Ancak Rusgada ¢ iinsiizii olmadig1 i¢in
Kazakgadaki ¢ linsiiziinii karsilamak tizere o harfinin kullanildigi géze
carpar (Altinsarin, 1879). 1896 yilinda ayn1 kitap Arap alfabesi ile tekrar
Mektubat adiyla basilir, 1899 yilinda da ikinci baskisi yapilir. Fakat bu bas-
kilarda Kiril alfabesi ile yazimdaki ¢ sesini karsilamak tizere kullanilan o«
harfinin Arap alfabesindeki J harfi ile karsilandig1 goriiliir. Bdylece biitiin
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Kipgak Tiirkgesinde ortak olan genel Tiirkgedeki kelime basi y- seslerinin
yerini Kazakgada j alir (Altisarin, 1899). Bu kullanim 1940 yilinda kabul
edilen Kiril alfabesinde de Kirgizskaya Hrestomatiya’da kullanildig1 sekil-
de kabul edilmistir.

Verilen ilk edebi eserden sonra Kiril alfabesi ile hangi eserler verildigi
tespit edilemedigi i¢in ilk eserdeki imla ile karsilastirma veya Kiril alfabe-
sinin kullanilis1 konusunda bir yorum yapmak simdilik miimkiin degildir.
Ancak bu donemde Arap alfabesinin de Kiril alfabesinin de herkes tarafin-
dan keyfi olarak kullanildigini séylemek miimkiindiir. Ahmet Baytursinu-
I’'nin 1912 yilinda Arap alfabesinin diizenlenmesi konusundaki girisimine
kadar bu iki alfabenin kullaniminda bir kargasa oldugu ve okuyan yeni
neslin bu karmasa iginde yetistigi gercektir. Ahmet Baytursiuli’nin alfabe
konusundaki girisiminde basta ilminskiy olmak iizere Rus bilim adamla-
riin Arap alfabesinin Kazakg¢ay1 yazmada yetersiz kaldig: telkini yaninda
bu durumun da etkili oldugu tahmin edilebilir. Ciinkii Baytursinuli, Ibiray
Altmsarin’in fikirleri dogrultusunda egitim veren bir 6gretmen okulunda
okumustur (Alibekiroglu, 2021, s. 9). Hatta dil bilim ve Kazak grameri
altyapisini bu okulda kazandigini sdylemek miimkiindiir.

Bir taraftan Rus-Kazak okullari, diger taraftan Ismail Gaspirali’nin
usul-i cedit okullari, bir taraftan da eski usulde Arap alfabesi ile dini egi-
timin yapildigr 1900’li yillarin baginda bilim adamlarinin kafasindaki
karmasa alfabe konusunda yasanan karmasadan az degildir. Bunu, Ahmet
Baytursinuli’nin Cuvas kdkenli Rus bilim adami Alektorov ile goriisme-
sinden sonra tavrinin degismesinden anliyoruz.

1891-1895 yillart arasinda 6gretmen okulunda okuyan Baytursinu-
I’nin 6gretmenlik yaptig1 donem, ayni zamanda fikirlerinin de olgunlas-
t181 yillardir. Bu donemde kazandigi en 6nemli konulardan birisi Ruslarin
Kazaklara bakis agis1 ve niyetleri hakkinda 6grendikleridir. Baytursinuli;
Kazak tarihi, etnografyasi, dili ve folkloru hakkinda arastirma yapan O.
Alektorov ile 1896°da Omsk’ta bulusur. Alektorov, Ilminskiy’nin calis-
malarmin amacinin Kazaklar egitmek degil, onlar1 Hristiyanlagtirmak ve
Ruslastirmak amagli misyonerlik oldugunu anlatir. Bu goériigmeden sonra
Baytursinuli’nin duygu ve diisiince diinyas1 degisir (Biray, 2011, s. 18).
Kazaklarin egitilmesi, egitim i¢in okullarin ag¢ilmasi, okuma yazmanin ko-
lay 6grenilebilmesi ve anlasilir olmasi igin fonetik bir Kazak alfabesi ol-
mas1 gerektigi fikirleri, ismail Gaspirali’'nin usul-i savtiyesini Kazakcaya
uygulama diislincesiyle olusmustur (Sirin User, 20006, s. 288). Ancak bu
arada Baytursinuli’nin duygu ve diisiince diinyasindaki degismeye sebep
olan ikinci olay gerceklesir. Baytursinuli 1909 yilinda tutuklanip 1910 y1-
linda Orinbor’a (Orenburg) siirgline gonderilir (Alibekiroglu, 2021, s. 10).
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1912 yilinda Kazak gazetesi ve Aykap dergisinde yayimlanan yazilarin-
da, diizenlenecek Kazak alfabesinin nasil olmas1 gerektigini de yazmistir
(Baytursinuli, 1912a, s. 84-86; 1912b, s. 104).

1912 yilinda Aykap dergisinin 4 ve 5. sayilarinda yayimladig1 “Jazuv
Tertibi” baslikli makalesinde, Kazakg¢ay1 iki tiirlii okumanin (tahsil gérme)
miimkiin oldugunu belirterek bunun birincisinin Rus¢a oldugunu, Ruscay1
hakkiyla 6grenmenin de bir kisi i¢in 10-15 sene alacagini ancak Miislii-
manca Kazakc¢a 6grenmenin ise birkac yil alacagmni belirtmektedir. Rus-
canin bu kadar uzun zaman almasinin sebebini ise dil 6grenmeden dolay1
oldugunu belirterek hakkiyla Rus¢a okuma yazmayi 6grenmenin en az 8-9
yil alacagini, yine hakkiyla Kazakca yazmay1 6§renmenin sadece bir veya
iki y1l alacagini vurgulamistir (Baytursinuli, 1912a, s. 84). Miisliimanca
Kazakga derken kastettigi, kendisinin Kazak¢a yazmak i¢in diizenledigi
okuma sistemidir. Bu sistemde Kazakcadaki biitiin tinliiler temsil edilmek-
tedir. Kazak¢ada olmayan veya kullanilmayan iinsiizlerin harfleri alfabe-
den ¢ikarilmistir (Baytursinuli, 1912a, s. 84-86; 1912b, s. 104-107). Bu
makalede dikkat ¢eken hususlardan en onemlisi kelimede isitilen biitiin
seslerin harf olarak yazilmasi gerektigi diigiincesinin esas alindigidir (Bay-
tursiuli, 2013, s. 540).

Bu diizenlemeyle olusan Kazak alfabesinde 24 harf vardir. Bu 24 harf-
ten besi iinlii, on yedisi iinsiiz, ikisi ise yar1 iinliiyli karsilayan harflerdir
(Baytursinuli, 1912a, s. 85). Bu diizenlemede tinliileri karsilayan harfler
sunlardir:

Tablo 1: Unliiler (Baytursinuli, 1912a, s. 85)
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Bu bes harfle Kazakcadaki sekiz {inlii karsilanmaktadir. Bu harfler
sade yazildig1 zaman kalin, kelimenin 6niine iinliileri ince okutmak igin
kullanilan bir hemze (¢) getirildigi zaman ise ince okunmaktadir. Boylece
Ahmet Baytursinuli’nin diizenledigi yeni alfabede bes harfle dokuz tnlii
yazilabilmektedir (Baytursinuli, 1912a, s. 86).

Bu tinliilerin tamami kisa tinliidiir. Ancak Baytursinuli’nin yari iinlii
kabul ettigi ve alfabede harf olarak karsilig1 olan iki ses daha vardir. Bay-
tursiuli bunlari, 3y, 4 & seklinde gostermistir (Baytursinuli, 1912a, s. 85).
Bu harflerin bugiinkii Kazak¢anin kullaniminda 5 iz, aw ve 427, 7y seslerinin
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karsilig1 olup, 5 uzun u seklinde telaffuz edilirken ardindan bir ¢ift dudak
v’si ¢ikmaktadir. Yine 42 harfi uzun i seklinde telaffuz edilip ardindan bir y
sesi cikmaktadir. Bunlardan 3 harfi ile karsilanan yar1 tinlii, genellikle fiilin
mastar seklinde kullanilmasinda dogu Tiirkgesinde -mak/-mek yerine kul-
lanilan ektir. Bir uzun iinlii (%, &w) seklinde telaffuz edilmesi, kendisinden
Once bir tinsiiziin distigiinii cagristirmaktadir. Baytursinuli bu uzunlugu, 3
# Uinliistiniin bir {inliiden sonra gelmesinden dolay1 uzun oldugunu ve yari
iinlii olarak telaffuz edildigi seklinde degerlendirmektedir (Baytursinuli,
2013, s. 540). Uzunlugu, kendisinden 6nce ekin bagka bir {insiiz ile birlikte
kullanildigii ve onun diismesi sonucu {inliiniin uzamasini hatirlatmakta-
dir. Baytursinuli, yar1 tinlii dedigi 42 7, 7y harfleri i¢in de ayni hatirlatmay1
yapar. Bu sesin, bir {inliiden sonra geldiginde uzun i veya iy seklinde te-
laffuz edildigi i¢in boyle oldugunu belirtir (Baytursinuli, 1912b, s. 104).
Harf genellikle Arapca ve Farscadan gegen kelimelerdeki nispet i’si iken
Tiirk¢e kelimelerde de i {inliisiinden sonra y linliisiiniin geldigi durumlarda
kullanilis1 yayginlagmistir.

Ahmet Baytursinuli’nin diizenledigi alfabedeki iinsiizler ve tinsiizlerle
ilgili ayrmtilar ise soyledir:

Tablo 2: Unsiizler (Baytursmuli, 1912a, s. 85)
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Bu durumda alfabede gosterme isareti denilen hemze disinda yirmi
dort harf bulunmaktadir (Baytursinuli, 1912a, s. 85).

Baytursiuli kaf (3) ve gayin (¢) harflerinin daima kalin telaffuz edil-
digini; kef (&), gef () ve e («) harflerinin ise daima ince telaffuz edildi-
gini; bunlar ¢ikarinca mevcut {linsiizlerin hem kalin hem de ince sekilde
telaffuz edilebildigini; dolayisiyla mevcut alfabeyle Kazakcadaki 38 iin-
siizli karsiladigini; buna sadece kalin ve sadece ince telaffuz edilen 5 harf
dahil edildiginde alfabenin Kazakcada olmasi gereken 43 sesi karsiladigini
sOyleyerek Arap alfabesinde bu kadar sesi karsilayacak igaret olmadigini;
din yoluyla benimsenen bu alfabe yerine baska bir alfabenin alinmasinin
¢ok zor oldugunu; dolayisiyla bu sesleri bu alfabe ile karsilamanin uygun
olacagim belirtmistir (1912a, s. 86). Baytursinuli’nin belirttigi harfler ke-
limenin basina getirilerek iinliilerin kalin veya ince okunmasini saglayan
hemze (¢) dahil edildiginde alfabedeki isaret sayist 44 olmustur.
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Makalede ¢im harfi s sesini karsiladig1 i¢in sin harfine gerek olmadig,
cim harfinin de j sesini karsiladig1 icin Arap alfabesindeki j harfine gerek
olmadigi belirtilmistir (Baytursinuli, 1912b, s. 107).

Bu diizenlemede eski alfabedeki Arapca ve Farscaya mahsus iinsiiz-
leri karsilayan & ¢z, &, 3 5, U oa, o b b g, < s harfler alfabeden
cikarilmigtir. Alfabeden ¢ikarilanlar iginde § sesini karsilayan sin harfi de
bulunmaktadir. Alfabede s sesini karsilamak tlizere ¢im harfi belirlenmistir.

Bazi harfler ise alfabede kalmasina ragmen 6nceki alfabedeki ses de-
gerinden farkli bir sesi karsilamaktadir. Mesela » (giize/ i) harfi eskiden
hem iinlii hem iinsiiz degeri tagirken yeni alfabede sadece e sesini karsila-
yan bir harf olmustur. ¢ harfi eski sekliyle sadece 1 ve i iinliileri ile onun
uzun sekillerini, yani sadece iinliileri kargilamak iizere alfabede kalmistir.
Ancak kelime basi ve ortasinda altta iki nokta yerine sadece bir bos dis
olarak kullanilmstir. ¢ harfinin altina iki nokta konarak y yar1 tinltisii kar-
stlanmigtir (Baytursinuli, 1912b, s. 105).

Yalniz makalenin ilerleyen bdliimiinde Baytursinuli’nin “Davissiz
dibistar {isin biz minav eripterdi alip turmiz.” diyerek verdigi iinsiizler
icinde « b, S g, & n {insiizleri yoktur (Baytirsinuli, 2013, s. 542). Bunlari,
oncekileri dikkate alarak sehven yazilmis kabul etsek bile alfabede f ile
normal ve girtlak / seslerini karsilayan harfler yoktur. Bu seslerin Kazak-
cada olmadigi icin alfabede yer almadig1 one siiriilebilir.

Baytursinuli, belirtilen 24 harf disindaki harflere Arap, Fars ve baska
Tiirk yazi dillerinde gerek duyulsa da Kazakgay1 yazmak i¢in baska harfle-
ri kullanmaya gerek olmadigini belirtir (1912a, s. 86).

Baytursinuli’nin diizenlenen yeni alfabe ile Kazakc¢ada var oldugunu
diistindiigii 43 sesi 24 harfle karsiladigi ifadesi (1912a, s. 85), alfabedeki
harf sayis1 olarak Kiril alfabesine esas olmustur diyebiliriz.

Baytursinuli, yeni alfabeyi diizenlerken sadece onun 6grenimi ve 6g-
retiminin kolayligini degil aynm1 zamanda ders kitabi, gazete, dergi ve eser-
lerin basimini da dikkate almistir. Latin alfabesinin genel olarak kabulii
giindeme geldiginde kendisinin diizenledigi Arap alfabesini savundugu
yazisinda (Baytursiuli, 2013, s. 552-566) 29 harfli Arap alfabenin basimi1
icin iki yiizden fazla harf gerektigi, bunun en fazla 110’a distirtilebildigi
ancak yeni diizenlenen Kazak alfabesi i¢in bu sayinin baslangicta 80-81
civarinda oldugunu fakat ilerleyen zamanda 41’e diistiigiinii belirtmektedir
(Baytursiuli, 2013, s. 561-562).

Ahmet Baytursinuli, 1926 yilinda Bakii’de toplanan Tiirkoloji Kurulta-
y1’na katilan Kazak delegelerden birisidir. Bu kurultayda da kurultayin top-
lanmasina sebep olan biitlin Tiirk topluluklarinin Latin alfabesine gecisini
kabul etmemis ve 1srarla karsi ¢ikmistir. Daha sonra bu degisiklige nigin
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kars1 oldugunun gerekgelerini de yazmistir (Baytursinuli, 2013, s. 567-575).
Baytursinuli’nin Latin alfabesine gegisi kabul etmemesinin sebepleri aslinda
Arap alfabesini kullanan biitlin Tiirk topluluklarinin ortak sebebi de olabilir.
Bu sebeplerin baginda Arap alfabesinin yaklasik bin yildir kullanilmasi var-
dir (Baytursinuli, 2013, s. 553-554) fakat bunun 6tesinde Baytursinuli, Arap
ve Latin alfabelerini alt1 ayr1 baglik altinda karsilagtirarak (2013, s. 555)
kendisine gore Latin alfabesinin kabul edilir olmamasinin sebeplerini anla-
tir. Bunlar arasinda alfabelerin yazim yont, yazarken ele verdigi yorgunluk
vs. de dikkate alinarak anlatilmigtir (Baytursinuli, 2013, s. 558-559).

Baytursinuli’nin 1912 yilinda esaslarini belirledigi alfabe ve ona daya-
11 olarak yazdig1 gramer kitaplari, ilerleyen zamanda karsilagilan problem-
ler de dikkate alinarak giincellenmis ve miikemmellestirilmistir. Mesela
1912 yilindaki diizenlemede ve 7il Kural 1 kitabinin 1920 baskisinda ¢im
(z) harfi § sesini karsilama {izere kullanilirken (Baytursinuli, 1920, s. 11),
kitabin 1927 yilindaki baskisinda ¢im harfi alfabeden kaldirilarak yerine
s (&) harfi konmustur (Baytursinuli, 1927, s. 11). Yine kalin g sesini
karsilamak tizere birinci kitapta gayin (¢) harfi kullanilirken (Baytursinuli,
1920, s. 11), kitabin 1927 yilindaki baskisinda kalin g sesini karsilamak
iizere ayin (¢) harfi kullanilmistir (Baytursinuli, 1927, s. 11).

1912 yilindan itibaren diizenledigi alfabeyi okullarda da aktif olarak
kullanan Baytursinuli’nin teklifi, kabul gérmiis ve yayginlagsmistir. Bagka-
larinin da diizenledigi alfabeler olmasina ragmen bunlar arasinda benimse-
nen, Baytursinuli’nin alfabesi olmustur. Baytursinuli sadece alfabe diizen-
lemekle kalmamis 7il Kural 1, Til Kural 2 ve Til Kural 3 seklinde g cilt
halinde Kazakg¢anin gramerini de ¢ikarmis, iiniversitede yazdigi bu kitabi
okutarak Kazakg¢a 6gretecek dgretmenler de yetistirmistir.

N. Toérekulov’un yazdigi ve 1924 yilinda Moskova’da yayimlanan
Jaria Elip-biy nege Kerek kitabi, Kazaklar arasinda olmasa bile Kazak ay-
dinlar arasinda bir alfabe tartigmasinin devam ettigini gostermektedir. Al-
fabe tarihi, Arap alfabesinin tarihi, Tiirklerin kullandig1 diger alfabeler ayr1
basliklar altinda verilirken (1924, s. 37), “Elip-biydi Ozgertiiv Kerek Oy1
Kaydan Sikdi” baglig1 altinda Mirza Fetali Ahundzade’nin alfabe degistir-
me konusundaki fikirleri, Osmanli Devleti’ndeki bu konudaki tartigmalar
(1924, s. 38-49) ele alinir. Kendisine gore alfabe degistirmenin gereklerini
uzun uzun anlatan Torekulov, “Bizge Kanday Elip-biy Kerek” basligi al-
tinda ise kabul edilecek olan Latin alfabesinin 6zelliklerini gerekgeleri ile
birlikte anlatir (1924, s. 60-84). Kitabin sonunda bir de alfabe taslagi veri-
lir. Bu taslak, eklenen girtlak h’si ve fbir tarafa birakilacak olursa Baytur-
siuli’nin diizenledigi alfabenin kopyasi sayilir, hatta inceltme isareti bile
korunmustur (1924, s. 84). Tavsiye edilen Latin alfabesi Baytursinuli’nin
cercevesinden ¢ikamamis, ¢izgisini asamamistir.
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1924 yilinda Baytursiuli’nin diizenlemesine sadik kalinarak yayimla-
nan bu kitap, 1926 yilinda Latin alfabesini kabuliin tartigilacagi kurultay
icin bir kamuoyu olusturma cabasidir.

1926 yilinda Bakii’de diizenlenen kurultayda Latin alfabesinin kabul
gormesinden sonra Kazakistan’da da yeni alfabeye gecis calismalari bas-
lamistir. 1928 yilinda yayimlanan bir kitapgiktan (Kazak Jaiia Alibbe Kin-
dik Kamiteti, 1928) alfabe icin bir komite kuruldugu anlagilmaktadir. Bu
komite yaptigi calismalart kabul edilmek iizere diizenlenen Latin alfabesi
ile yayimlamigtir. Burada dikkat ¢eken en 6nemli husus {inlii sayisinin si-
nirli olmas1 ve kelime baginda tipki Baytursinuli’nin yaptig1 diizenleme-
de oldugu gibi inceltme isaretinin bulunmasidir. Yine alfabe degistirme
gerekgeleri igerisinde kitap basimindan ve Latin alfabesinin kitap basimi
icin uygun oldugu, Arap alfabesinin daha ¢ok elle yazmaya miisait oldugu,
baskida ¢ikardigi zorluklar ve getirdigi yiiklerden bahsedilmistir (Kazak
Jana Alibbe Kindik Kamiteti, 1928, s. 11-17). Aslinda bu kitapgikta ile-
11 siiriilen fikirler, Ahmet Baytursinuli ve Tore Kul arasindaki tartigmada
glindeme getirilen meseleler ve ileri siiriilen fikirlerdir (Torekulov, 1924,
s. 60). Kitapgigin basindaki “Bul kungi alibbege koyilatin sarttar” bolii-
miinlin sonunda okunmasi tavsiye edilen Jasia Alibbe Jolinda ve Alibbe
Aytisi' adinda iki kitap vardir (Kazak Jaiia Alibbe Kindik Kamiteti, 1928, s.
17). Kitabin sonunda komitenin belirledigi Latin alfabesi harfleri soyledir
(Kazak Jafia Alibbe Kindik Kamiteti, 1928, s. 39):

Tablo 3: Tasarlanan Latin Alfabesi (Kazak Jafia Alibbe Kindik Kamiteti, 1928, s. 39)
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1 Abdirakman Baydilda Ul tarafindan yazilan kitap, 1924 yilinda Torekulov tarafindan
yazilan kitaba ¢cok benzemektedir. Kitapta once Baydilda Uli'nin Latin alfabesini
savundugu goriisii (1927, s. 7-15), sonra Baytursinuli’nin Arap alfabesini savundugu
goriisii verilir (1927, s. 16-29); ardindan Telcan Sonan Uli’nin Baytursinuli’nin Arap
alfabesini savundugu goriise karsi elestirileri (1927, s. 30-49) vardir. Ardindan bu
konuda taraf olanlarin gériisleri Akimet Ul flyas’mn gériisii (1927, s. 50-52), Omar Ul
Eldes’in goriisleri (1927, s. 61), Ermek Uli Elimkan’in goriisii (1927, s. 65), Budalki
Uli Mustapa’nin goriisleri (1927, s. 66-67), Baytas Ul1 Abdulla’nin goriisleri (1927, s.
68-70), Barki Ul1 Janali’nin goriisleri (1927, s. 71-74) verilmistir.
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Komitenin belirledigi alfabedeki toplam harf sayis1 24 olup Baytur-
siuli’nin diizenledigi alfabedeki harf sayisiyla aynmidir. Harf sayisinin
otesinde, kelime basinda kullanilmak iizere bir de inceltme isaretinin ol-
masi dikkat ¢ekicidir. Tasarlanan Latin alfabesi ile yazilmis kitapc¢ik ayni
zamanda tasarlamanin uygulamasidir denilebilir. Bu alfabedeki harfler ve
inceltme isareti, 1924’te Moskova’da Torekulov tarafindan yayimlanan ki-
tapta (1924, s. 84) tavsiye edilen alfabenin, iki harf hari¢, aynisidir.

Kazakistan Merkez Komitesinin (Aralik) 1928’de aldig1 Latin alfabe-
sine gecme kararini, Kazakistan Merkezi Uygulama Komitesi Sovyeti ve
Sovyet Milli Komitesi 24 Ocak 1929 tarihinde onaylamistir. Bu durum,
1 Subat 1929 tarihli Enibeksi Kazak gazetesi ile duyurulur ve 29 Temmuz
1929 tarihinde de Kazakistan Merkezi Uygulama Komitesi yeni alfabey-
le kullanilacak olan Kazakcanin imla kurallarini kabul eder (Sirin User,
2006, s. 292).

Avez Ul bagkanliginda (sekreter Andijan uli) Kazakistan Merkezi
Uygulama Komitesi tarafindan kabul edilen imla kurallar1 “Qazaq Jafia
Emlesi” adiyla yayimlanir. Yayimlanan bu imla kilavuzundaki yeni harfler
sOyledir:

Tablo 4: Kabul Edilen Latin Alfabesi (Kazagistan Ortalik Atkaruv Kamiteti,
1929, 5. 7)
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Yeni kabul edilen alfabenin eski alfabe ile gosterilen ses degerleri ise
sOyledir:
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Tablo 5: Kabul Edilen Latin Alfabesinin Arap Alfabesi ile Gosterilen Ses Degerleri
(Sonan Uli, 1929, s. 17)
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Daha dnceki Latin alfabesi ile ilgili ¢aligmalarda hep harf sayisi1 24’le
sinirli tutulurken ¢ikan kararda bu say1 29 olmustur. Bu 29 harfin 9’u iin-
lilleri, 20’si tinstizleri karsilayan harflerdir. Ancak iinsiizler, ilave edilen
h Uinsiizii disinda Baytursinuli’nin alfabesinden farkli degildir; iinliiler ise
kalin ve ince sekilleri ayr ayri belirlendigi i¢in say1 dokuz olmustur. Bu
say1, inceltme isareti ile kullanim dikkate alindiginda tinliiler de Baytursi-
nuli’nin belirledigi ¢cergevenin disina ¢ikmis sayilmaz.

Ayni y1l i¢ginde alfabe degisikliginden hemen sonra yayimlanan Jasia
Arna (Yeni Sistem) Algaski Jildik Is Kurali kitabi, alfabe degisikliginin sa-
dece alfabeyle sinirli kalmadigini, Torekulov’un 1924 yilinda yeni bir al-
fabeden beklentilerini belirttigi konularin da Gtesine gecer. Kazaklar Latin
alfabesine gecerek yeni bir medeniyet dairesine girmis olurlar. Bu kitap
yeni alfabe ile birlikte kullanilmas1 gereken biitlin degerlerin anlatildig1 bir
kilavuzdur (Joldabay Uli, M-Sonan Ul1, 1929).

1929 yilinda kabul edilen alfabe, on yil sonra yeniden bir diizenlemeye
tabi tutulur. Harf sayis1 32’ye yiikselirken bazi harflerin ses degerleri de-
gistirilir. Alfabeye 6ncekinde olmayan f, ¢ift dudak v’sini karsilamak iizere
u ve gurtlak h’sini karsilamak tizere x harfleri ilave edilmigtir. Ancak bu dii-
zenlemedeki en 6nemli husus, alfabedeki harf siralamasinin Kiril alfabesi
esas alinarak diizenlenmesidir (Sirin User, 2006). Bu diizenlemenin Kiril
alfabesine gecigin hazirlik agsamasi oldugu anlasilmaktadir. Bir taraftan bu
diizenlemeler yapilirken bir taraftan da Kiril alfabesine gecis icin toplan-
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tilar yapilmaktadir. Nihayet Agustos 1939 tarihli Sotsialistik Kazakstan

gazetesinde diizenlenen yeni Kiril alfabesi duyurulur ve 10 Kasim 1940

tarihinde kabulii onaylanir (Sirin User, 2006, s. 294).

Tablo 6: 1940 Yilinda Kabul Edilen Kiril Alfabesi (Qazaq SSR Qalq Komissarlar
Sovyetiniii Janindagi Jafia Alfavit Komiteti, 1940, s. 3-4)
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Kabul edilen yeni alfabe, 41 harften olugsmaktadir ve bu diizenlemenin
Rus alfabesi esas alinarak belgelerde Kazak¢a ve Ruscga arasinda birlik
saglamak icin bdyle yapildigi belirtilir (Qazaq SSR Qalq Komissarlar Sov-
yetinifl Janindagi Jafia Alfavit Komiteti, 1940, s. 3-4).

Alfabedeki harflerden 6, ¢, u, x, y, wy, s ve 1o harfleri sadece Rusga
kelimelerin aslina uygun yazilabilmesi i¢in alfabeye dahil edilmistir. An-
cak Kazakca kelimelerin yaziminda kullanilan ve asil sesleri karsilayan
alfabedeki pek ¢ok harfin de Rusgada kullanildigi sekilde kullanilmaya
basladigi, hazirlanan kilavuz okundugunda goriilecektir (Qazaq SSR Qalq
Komissarlar Sovyetinifi Janindagi Jana Alfavit Komiteti, 1940, s. 4-6)
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Yeni alfabedeki 29 harf, Baytursinuli’nin ilk diizenlemesini yaptig1 al-
fabede belirttigi seslerden olusur. Bunlar @, 2, 3, »1, i, 0, 6, ¥, y dokuz iinli
yaninda x, &, ¥, u, oc, w Unsiizleri korunmustur. Genel Tiirkgede ¢ sesi
bulunmasina ragmen Baytursinuli’nin belirttigi sekilde Kazakc¢ada bu ses
s’ye doniistiigii icin bu harf sadece Rusca kelimelerde kullanilmak {ize-
re alfabeye dahil edilmis ve Kazakga kelimelerde kullanilmamistir. Yine
Arap alfabesinde cim harfi ile temsil edilen j sesi de bir harfle temsil edi-
lerek korunmustur. Baytursinuli’nin diizenledigi alfabede 6niinde inceltme
isareti kullanilarak gdsterilen ince a sesi yeni alfabede korunmus ve 2 har-
fiyle gosterilmistir.

Baytursinuli disinda Arap alfabesi ile ilgili yapilan biitiin diizenleme-
lerde, 1929 yilinda kabul edilen Latin alfabesinde ve en nihayet Kiril al-
fabesinde Kazakca icin Baytursinuli tarafindan belirlenen sesler hep esas
alinmis ve alfabeye yeni sesleri karsilayan harfler ilave edilse de Kazakga
sesler hep korunmustur.

Alfabedeki Rusgaya 6zel kabul edilenlerin disindaki diger sesleri kar-
silayan harflerle Kazakgaya 6zel karakteristik x, #, &, 3, u, o, w linstizleri
ile 5 {inltistinlin harf olarak varligi Baytursinuli’nin tertip ettigi alfabede
tescillenen harflerdir diyebiliriz.

Ancak bu harflerden yari iinlii kabul edilen « ve y seslerinin Rus dil
biliminin esas alinmasiyla Kazakcaya dahil edildigini belirtmek gerekir.
Yine Ruscaya 6zel kabul edilse de basta bir y- tiiremesi ile sdylenen e har-
fi ile Rusca kelimelerde kullanilmak tizere alfabeye dahil edilen s ve o
harflerinin zamanla Kazakca kelimelerde de kullanilmaya baglandigini,
Arapgadan alint1 kelimelerde kelime basinda veya ilk hecede kullanildig:
belirtilen 2 linliisiiniin baz1 Tiirk¢e kelimelerde de kullanildigini ve Kazak-
caya 0zel ses kabul edildigini hatirlatmak yerinde olur.
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Extended Summary

The adventure of dialects as a written language begins with their ortographies.
Written language is more traditionalist and conservative than spoken language. No
matter how fantastic and erratic the spoken language is, the written language, on
the contrary, is just as serious and established. It attracts and integrates its users
like an object that attracts everything as it rotates. That’s why the nations that
use writing are lucky in terms of preserving their existence and carrying it to the
future compared to those who do not. For this reason, communities that are not
acquainted with writing are very weak against unification and outside interventions.
Knowing this, the states have preserved their existence by merging weapons on
the battlefield with the culture formed by the language axis when peace prevailed.
The Russian Tsardom, which took this weapon from Christian missionaries, used
this magical power of language and writing as a weapon against communities far
from writing. After the impact of this was experienced, the communities were
introduced to writing in the territories that they invaded, but they did not actively
use writing, resisted, but could not escape from being the victim of this policy.
The Turkic communities of the Idel-Ural region in the north of the Black Sea
and the Turkestan Turks are also victims of this policy. Although their population
was not large, the vastness of the geography they lived in whetted the appetite of
the Russian Tsardom, and their traditional lifestyles based on animal husbandry
became a facilitating factor in the implementation of the policies of the Russians.
The adventure of Kazakh dialect as a written language started with Kirgizskaya
Hrestomatiye (Kyrgyz Anthology), which was prepared by Ybyrai Altynsarin, who
was raised in Russian Tiizem schools since childhood, and was probably published
by Ilminskiy in Cyrillic alphabet. This work is the first serious application of the
Russian Cyrillic alphabet to the writing of the Kazakh dialect, apart from the
compilations of Ilminskiy. There is no doubt that the compilation belongs to
Ybyrai Altynsarin, but it is open to debate whether the issue of publishing the
book in Cyrillic alphabet belongs to him or Ilminskiy. However, since it has a great
importance in the formation of the phonetics of the Kazakh written language, it is
an issue that cannot be passed without mentioning. The first alphabet arranged by
Ahmet Baitursynuly, the most important milestone in the systematization of the
Kazakh written language, was built on a ground partially formed by this work.
Because Ahmet Baitursynuly grew up with these works that were given after the
1870s’, and his knowledge and awareness of language as well as his world of
feelings and thought were formed with these works. The more important the role
of Ybyrai Altynsarin in the formation of the Kazakh written language, the more
important the role of Ahmet Baitursynuly in the formation, shaping and settlement
of the Kazakh alphabet. With the alphabet he wrote in 1912, on the one hand,
Ahmet Baitursynuly reformed the Arabic alphabet and adapted it to Kazakh, while
he determined the phonetics of the Kazakh written language. With this first step,
Kazakhs have made great progress in reading and writing with the excitement of
attaining a national alphabet. The second step of Ahmet Baitursynuly was to write
the grammar of the new written language, whose alphabet and phonetics he created.
Thus, Kazakh language began to be taught in schools with its rules. Although
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Kazakh delegates adopted an alphabet based on the Latin alphabet of all Turkish
communities at the 1st Turcology Congress held in Baku, Azerbaijan in 1926,
Baitursynuly objected to this decision and did not accept it. Ahmet Baitursynuly,
who based his opposition on scientific and logical reasons, also published his
ideas in the newspapers and magazines of the period. The fact that the first
regulation that the committee formed for the transition to the Latin alphabet deems
appropriate to accept is a copy of the Arabic alphabet arranged by Baitursynuly
is important in terms of showing how much Baitursynuly influenced people and
those interested in the subject. However, the decision of the political power was
not in the direction of the committee’s decision, although the Latin alphabet is
different in terms of the number of letters, it is the same in terms of the sounds they
meet. The only difference from Baitursynuly’s alphabet is that nine vowels, which
are met with four signs in Baitursynuly’s alphabet, are met with separate signs
in the new Latin alphabet. The Latin alphabet, which the Soviet administration
saw as a steppingstone for the transition to the Cyrillic alphabet, was paired with
the Russian Cyrillic alphabet in terms of the arrangement of the letters, and then
the Cyrillic alphabet, which was paired in letter order in 1940, was passed. If the
letters included in the alphabet to integrate with Russian in the Soviet Union and
to write the words passing through Russian in accordance with the original are left
aside, it will be seen that the remaining sounds are not different from the alphabet
first issued by Ahmet Baitursynuly in 1912. Characteristic Kazakh vowels and
consonants and the letters that meet these sounds of Baitursynuly, such as the letter
that meets the vowel at the beginning of the word between a and e, the letter that
meets the sounds /i and 1y/iy, the letter that meets the sounds w, uw/iiw, back g and
k consonants, are examples of this.
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Oz
Diinya iizerindeki Kazaklarin biiyiik bir bolimii Kazakistan Cum-
huriyeti sinirlar icerisinde yasamakla birlikte kirktan fazla memlekette
varliklarini siirdiirmektedirler. Bu memleketler arasinda niifus yogunlu-
guna gore sirastyla Ozbekistan, Cin, Rusya, Tiirkmenistan, Mogolistan,

Kirgizistan gibi tilkelerin adi zikredilebilir. Kazak diasporasinin énemli
bir béliimii Tiirkiye, Afganistan ve Iran’da da yasamaktadir.

Iran ¢ok cesitli Tiirk topluluklarina ev sahipligi yapmaktadir ve bun-
lar arasinda Oguz grubuna mensup pek c¢ok topluluk bulunmaktadir. Ni-
tekim ¢aligmalarin tarihi ¢ok eskiye gitmemekle birlikte buradaki Oguz-
lar ve Oguzlarin dili iizerine bir dizi ¢alisma gerceklestirilmistir. Giiney
Azerbaycan Tiirkgesi, Kagkay Tiirkcesi, Halag Tiirkcesi gibi agizlar {ize-
rine yapilmis ¢aligmalar bunlardan bazilaridir. Iran’da Kipcak boyuna
mensup tek Tiirk toplulugu ise Kazaklardir. iran Kazaklar1 giiniimiizde
Iran’in Giilistan eyaletine bagli Gorgan, Giimbet-i Kavs ve Bender Tiirk-
men sehirlerinde yagamaktadirlar.

Kazakistan Cumhuriyeti’nin bagimsizligint kazanmasinin ardindan dis
iilkelerde yasayan Kazaklar, go¢ politikalarryla 1990’11 yillarin bagindan
itibaren ana yurda dénmeye baslamislardir. Kazakistan’da yasayan goge-
belerin %26°s1 Tiirkistan eyaletinde iskan edilmistir. Ttirkistan eyaletinden
sonra en fazla gd¢gmen niifusun bulundugu ikinci yer Mangiglak eyaletidir.
Iran’dan ana yurda go¢ eden Kazaklar da bu eyaletlerde yasamaktadirlar.
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Bu makalede iran Kazaklarinin gog tarihi ve yerlesim yerleriyle ilgili
bilgiler verilmis, ¢esitli Oguz gruplariyla kesisen bir noktada yagamlarini
siirdiirmeleri ve fran’da resmi dilin Fars¢a olmast sebebiyle s6z varlig: te-
melinde Iran Kazak agzini edebi dilden ayiran farkliliklar ve dillerindeki
degisimler lizerinde durulmustur.

Anahtar Sozciikler: iran, Kazak, Oguz, Tiirkmen, Farsca.

Iranian Kazakhs and the Vocabulary of Iranian Kazakh
Dialect
Abstract

Most of the Kazakhs in the world live within the borders of the
Republic of Kazakhstan, and they continue their existence in more than
forty countries. Among these countries, the names of countries such as
Uzbekistan, China, Russia, Turkmenistan, Mongolia, and Kyrgyzstan
can be mentioned, respectively, according to their population density. An
important part of the Kazakh diaspora lives in Turkey, Afghanistan and
Iran.

Iran is home to a wide variety of Turkish communities, including
many belonging to the Oghuz group. As a matter of fact, although the
history of the studies does not go back very long, a number of studies have
been carried out on the Oghuzs and the their languages in Iran. Studies
on dialects such as South Azerbaijani Turkish, Qashqai Turkish, Khalaj
are some of them. The only Turkish community belonging to the Kipchak
tribe in Iran is the Kazakhs. Today, they live in the Turkmen cities of
Gorgan, Gonbad-e Kavus and Bandar-e Gaz in the Golestan Province of
Iran.

After the independence of the Republic of Kazakhstan, Kazakhs
living in foreign countries started to return to their homeland from the
beginning of the 1990s” with immigration policies. 26% of the nomads
living in Kazakhstan are settled in the Turkestan Province. The second
place with the highest immigrant population after Turkestan Province is
Mangyshlak Province. Kazakhs who migrated from Iran to the homeland
also live in these provinces.

In this paper, information about the migration history and settlements
of Iranian Kazakhs is given. Due to the fact that they lived at an
intersection with various Oghuz groups and that the official language in
Iran is Persian, the differences that distinguish the Iranian Kazakh dialect
from the literary language on the basis of vocabulary and the changes in
their language are emphasized.

Keywords: Iran, Kazakh, Oghuz, Turkmen, Persian.
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Giris

Iran, gesitli Tiirk topluluklarma ev sahipligi yapmasi sebebiyle Tiirko-
loji aragtirmalar agisindan son derece zengin verilere sahiptir. Tiirkiye’den
sonra bilinyesinde en fazla Tiirk niifusu barindiran cografyada Oguz gru-
buna mensup pek ¢ok agiz konusulmaktadir. Nitekim ¢alismalarin tarihi
cok eskiye gitmemekle birlikte buradaki Oguzlar ve Oguzlarin dili {izerine
bir dizi ¢alisma gerceklestirilmistir. Giiney Azerbaycan Tiirkgesi, Kagkay
Tiirkcesi, Halag Tiirkgesi gibi agizlar lizerine yapilmis ¢alismalar bunun
acik ornegidir. Biiyiik bir Tiirk niifusun yasadig1 Iran’da Kipgak boyuna
mensup tek topluluk Kazaklardir. iran’da egitim dilinin Fars¢a olmasi se-
bebiyle diger dil gruplar {izerinde olusturdugu baskinin en somut 6rnegi
Kazaklar ve diger Tiirk topluluklarinin ana dilde egitim alamamalaridir.
Dil temaslarinin yogun olarak yasandigi s6z konusu bolgede Kazaklar di-
sinda Kagkaylar, Tiirkmenler ve daha bagka gruplar da bulunmaktadir ve
arastirmaya konu olan Kazaklarin dili {izerinde bunlarin da etkisinden sz
etmek gerekir. Iran’in Giilistan eyaletinin diger Oguz gruplariyla kesisen
bir noktada bulunmasi, Tiirkoloji agisindan farkli malzemeleri ilgililere
sunmaktadir. Ancak Kazakcanin iran’da resmi dil olmayis1 sebebiyle stan-
dart bir edebi dil etrafinda biitiinlesmekten uzak olusu, agiz arastirmacila-
11 igin de dnemli malzemeler sunmaktadir. Kazakga, egitim dili olmadigt
icin agiz ozelliklerinin muhafazasinda 6nemli bir etken olarak karsimiza
cikmaktadir. Ancak bu zenginligin ortaya cikis sebepleri ayn1 zamanda
Kazakc¢anin resmi dil olan Fars¢a karsisinda tutunamayip bazi bolgeler-
de Kazakea agisindan dil 6liimiiyle sonuglanan bir siirecin de tetikleyicisi
durumundadir. Bu bakimdan genel olarak Iran’da konusulan Kazakca ve
Kazak halk edebiyat1 tirlinleri ivedilikle derlenip arastirilmasi gereken bir
durumdadir. Ciinkli Kazaklar son derece zengin bir sozlii edebiyat kiiltii-
riine sahiptirler. Bununla birlikte Kazakistan Cumhuriyeti’nin bagimsiz-
ligina kavugmasiyla 1990’11 yillarin basinda dig memleketlerde yasayan
Kazaklar, Kazakistan’a donmeye baslamislardir. Iran’dan gelen Kazaklar
yogun olarak Tiirkistan eyaletine bagli Dastan, Dostik, Atameken, Savle
koylerinde yasamaktadirlar. “Go¢gmenler Kazakistan’in biitiin bolgelerinde
yasamakla birlikte biiyiik bir boliimii Tiirkistan eyaletindedir. Bu, yaklasik
olarak Kazakistan’da yasayan gogmenlerin %26’sina tekabiil etmektedir.
Tiirkistan eyaletinden sonra en fazla gé¢men niifusun bulundugu ikinci
yer Mangislak eyaletidir ve bu da Kazakistan’daki biitiin gd¢menlerin
%]13’line tekabiil etmektedir”'. Tarihi a¢idan bakildiginda da buradaki
etnik unsurlarin (Kazak, Kirgiz, Tiirkmen vb.) yerlesiminde Mangislak
o6nemli bir yere sahiptir.

1 https://e-history.kz/kz/contents/view/2094 erisim tarihi: 08.11.2019
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“Tarihi kaynaklar XII. yilizyildan sonra Kazakistan’in batisinda Oguz
niifusunun bulunmadig1 yoniinde bilgiler verse de 6zellikle XV ve XVI.
ylizyillarda bu bolgede omiir siiren Kazak jirav ve akimlarmin dilinde
Oguzca unsurlar oldugu goriilmektedir. XX. yilizyilin baginda Mangislak
bolgesine gezi diizenleyen Richard Karuts isimli bir gezgin de bu bolgede
yasayan iki Tirkmen boyuyla karsilastigini ifade etmistir” (Petek, 2018):
“Gliniimiizde Tiirkmenler, genisligi on ile yirmi verst olan kry1 kesim-
de yasamaktadirlar. Yasadiklar1 bu alan kuzeyde Fort Aleksandr’a (Man-
gislak’in yonetim merkezi olan Aleksandr Kalesi) kadar uzanmaktadir”
(Karuts, 2016).

“Buradaki Tiirkmenler Igdir ve Abdal adinda iki farkli boya aittir. Bu
boy adlar1 eski savas liderlerinin ya da kutsal saydiklar kisilerin adlarin-
dan gelmektedir” (Karuts, 2016).

Buradan anlagilmaktadir ki XX. yiizyilin bagina kadar Kazakistan’in
bat1 bolgesinde Oguzlar Omiir siirmiislerdir.

Sovyetler doneminin baskici politikalar1 1926-1935 yillar1 arasinda
Kazaklar gesitli iilkelere go¢ etmeye zorlamistir. Kazaklarin giiniimiiz-
de Kazakistan disinda Ozbekistan, Cin, Rusya, Tiirkmenistan, Mogolis-
tan, Kirgizistan, Tiirkiye, Afganistan ve Iran gibi iilkelerde varliklarini
siirdiirdiikleri bilinmektedir. Iran’daki Kazaklarin biiyiik bir béliimiinii
Mangislak tarafindan gé¢ eden Kazaklar olusturmaktadir. 1929-1933 yil-
lar1 arasinda iran Kazaklar1 Mangislak iizerinden Tiirkmenistan’a, buradan
da Iran’m kuzey simirindaki Tiirkmenlerin yogun olarak yasadigi Gomi-
san sehrine gd¢miislerdir. Giiniimiizde ise iran’in Giilistan eyaletine bagl
Gorgan, Giimbet-i Kavs ve Bender Tiirkmen sehirlerinde yagamaktadirlar.
[ran Kazaklarmin Tiirkistan eyaletine gelmesi, 15 Nisan 1993 tarihinde
Kazakistan Cumhuriyeti Baskani’nin “Gé¢ Kotasi ve iran Islam Cumhuri-
yetinden ve Diger Memleketlerden Gogen Vatandaslarimizin Gog Islerinin
Diizenlenmesi Yoniindeki Islemler” baslikli kararnameye imza atmastyla
baglantilidir. Bu konu hakkinda Islam Jemeney “Gé¢gme-Konma ve Uyum
Saglama Meseleleri” isimli makalesinde “Elbasi, Iran memleketine ger-
ceklestirdigi 29 Kasim 1992 tarihli ilk resmi ziyaretinde Iran Kazaklari
temsilcileriyle goriistii. Elbasinin bu ziyaretindeki anlagmanin neticesinde
1995 yilnin sonbaharinda Iran Kazaklarmin ana vatana donmeleri yolun-
daki ilk gdgiin temeli atilmis oldu” der (Jemeney, 2012). Iste bu dénem-
de Iran’dan gelen ilk Kazak gégmen grubu Giiney Kazakistan (Tiirkistan)
eyaletine yerlestirildi. “Iran’in Gorgan ve Bender Tiirkmen sehirlerinden
donen 1686 kisinin 950°si Tiirkistan eyaletinin Sariagas, Sardara, Sayram,
Kazigurt, Tiirkistan vd. bolgeleri ile Cimkent ve Kentav sehirlerine yerles-
tirilmigtir” (Kalgabaeva, 2018).
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Gelenek ve goreneklerin korunmasi konusunda da Iran Kazaklarryla
yerli Kazaklar arasinda farklar vardir. Her ne kadar ana vatanlarina don-
miislerse de dil ve kiiltiir olarak gegen yiizyilin basinda ayrilmis oldukla-
11 soydaslarindan farkli 6zellikler tagimaktadirlar. Bu bakimdan dilleri ve
kiiltiirleri iki farkli iilkede (Sovyetler Birligi ve Iran) iki farkli dil (Rusga
ve Farsga) ve iki baskin kiiltiiriin (Rus ve Fars) etkisi altinda yasamak du-
rumunda kalmislardir. Bu farklilasmanin onlarin ana vatanlarina entegras-
yon siireglerini de etkiledigi goriilmektedir. Bu bakimdan dil ve kiiltiirleri
iizerine yapilacak calismalarin dil ve folklor olmak iizere sosyal bilimlerin
farkli alanlari i¢in 6nemli malzemeler sunacagi da agiktir.

Iran Kazaklar1 Uzerine Yapilan Calismalar

Iran Kazaklar iizerine yapilan ¢alismalar smirlidir ve Tiirkiye’de bu
konu iizerine hi¢ calisma yapilmamis olmakla birlikte Kazakistan’da iran
Kazaklar1 tarafindan kaleme alinan sinirh sayida ¢aligma bulunmaktadir.

Bu calismalardan en dnemlisi kendisi de bir Iran Kazag: olan islam
Jemeney tarafindan hazirlanan ve 2007 yilinda Almati’da yayimlanan fran
Kazaklart (Tuis-Tirsiligi, Salt-Destiiri) isimli ¢alismadir. Bu eserin giris
boliimiinde Iran Kazaklarnin tarihi iizerinde durulmustur. I. Jemeney, Af-
ganistan Kazaklarina da degindigi calismasinda iran Kazaklarinin gelenek
gorenekleri hakkinda bilgiler vermis; diiglinler, diiniir olma, betasar (du-
vak agma) sirasinda sdylenen yirlardan 6rnekler; Kurban Bayrami, Rama-
zan Bayrami, Nevruz Bayrami’nin karsilanmasi ve ugurlanmasi gibi ko-
nulara deginmis; Iran’da yetisen baz1 Kazak akinlarina ait yirlar1 derlemis
ve galismasinin son boliimiinde Iran Kazaklari arasindan yetisen degerli
sahsiyetlerin tanitimina yer vermistir.

Islam Jemeney’in ikinci galismas1 2012 yilinda Almati’da yayimlanan
Iran Jane Irandagi Kazaktar isimli eseridir. Giris boliimiinde Iran’da ya-
sayan Kazaklar’mn iran’in hangi bdlgelerinde bulunduklar1 hakkinda genel
bilgiler veren Jemeney; devam eden boliimlerde bagimsizlik ve dig mem-
leketlerde yasayan Kazaklar, iran Kazaklarinin gelenek gorenekleri, iran’a
gbc tarihleri gibi konulara deginmistir. SozIii edebiyat lirtinleri ile ilgili
orneklerin de bulundugu ¢alismanin énemli bir eksikligi, kaynak kisilerin
belirtilmemis olmasidir.

Islam Jemeney tarafindan kaleme alinan eserler, iran Kazaklar1 iizerine
yapilmis 6zgiin ¢aligmalar olmalar1 nedeniyle 6nemlidir. Ancak bu ¢alis-
malar agiz arastirmalariin ve halk biliminin modern arastirma yontemle-
rinin uygulandig1 ¢aligmalar olmadig: i¢in Tiirkolojiye beklenen katkiy1
saglayamamuistir.

Tiirk Diinyast Dil ve Edebiyat Dergisi 56. Sayi

37



38

Iran Kazaklari ve Iran Kazak agzinin soz varligi

2018 yilinda B. Kalsabayeva ve G. Dadabayeva tarafindan kaleme ali-
nan “Tirkistan Oblisindagi Oralmandar: Konis Avdaruv, Ornalasuvindagi
Maseleler” baglikli makalede Tiirkistan eyaletindeki gd¢menlerin hangi
yillar araliginda nerelerden geldikleri ve Tiirkistan eyaletinin hangi bolge-
lerinde yogun olarak yasadiklart ile ilgili bilgiler verilmektedir. Bu makale-
de Iran’dan gelen Kazaklar hakkinda sayisal verilere ulasmak miimkiindiir.

Bunlarin disinda genel ag kaynakli yazilarda da iran Kazaklari hakkin-
da kisitlt bazi bilgiler yer almaktadir. Abdulvahap Kara, kigisel genel ag
sitesinde Kazakistan disinda diinyanin degisik bolgelerinde yasayan Ka-
zaklardan soz ettigi “Alemdegi Kazaktar, Olar Kim, Kalay Omiir Siiredi?”
baslikl1 yazisinda Iran Kazaklarina da yer vermis; iran Kazaklarmin hangi
yillar araliginda Iran’a gog ettikleri ve Iran’in hangi bélgelerinde yasadik-
lart ile ilgili bilgiler vermistir?.

Yine qamshy.kz isimli genel ag sitesinde islam Jemeney’in “iran Ka-
zaktar1” baslikli bir makalesi bulunmaktadir. Iran Kazaklarmin gelenekle-
rinden s6z edilen bu kisa yazida bazi fotograflara da yer verilmistir.

“Kazakistan Tarihi” isimli genel ag sitesinde yiiksek lisans 6grencisi
G. Djambavlova tarafindan yazilan ve iran Kazaklarin1 da iceren “Oral-
mandardin Tarihiy Ortaga Beyimdeliivi” baslikli yazida Kazakistan digin-
da yasayan, Kazakistan’dan gocen ve Kazakistan’a geri donen Kazaklarin
sayisal verilerine deginilmis, geri doniislerin sebepleri iizerinde durulmus
ve uyum siire¢leri hakkinda bilgiler verilmistir®.

1. Kazak Agizlar1 Uzerine Yapilan Calismalar

Kazakistan’da Kazak agizlar1 iizerine bazi ¢alismalar yapilmistir.
Bu caligmalardan en 6nemlisi Kazak agizlarinin séz varligimi iceren
ve 2005 yilinda Almati’da yayimlanan Kazak Tilinin Aymaktik Sozdigi
isimli sozliiktiir. Bu sozliikte 22.000 madde basi bulunmaktadir. Madde
baslarindan hemen sonra parantez iginde ilgili kelimenin hangi bolge-
den alindigini belirten kisaltmalara yer verilmistir. Az sayida olmakla
birlikte Iran Kazaklarmin dilinden derlenen kelimeler de Ir. kisaltmasi
ile gosterilmistir.

Kazak agizlar1 tizerine yapilmis bir diger ¢calisma 1986 yilinda E. Nur-
magambetov tarafindan Kazak Govorlarimin Grammatikas: adiyla kaleme
almmustir. Kitap iki temel boliimden olusmaktadir. Birinei boliimde Kazak
dili agizlariin temel gramerlik 6zellikleri ve gramer yapilarmin kurulusu

2 https://www.abdulvahapkara.com/world-kazakh/ erisim tarihi: 07.11.2019
3 https://qamshy.kz/article/2563-islam-zhemeney-iran-qazaqtary erisim tarihi: 07.11.2019
4 https://e-history.kz/kz/contents/view/2094 erigim tarihi: 07.11.2019
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iizerinde durulmustur. Isimler, fiiller, s6z dizimi gibi konulara yer veril-
mistir. Ikinci boliim ise Kazak Tiirk¢esinin dogu agz1, Kazak Tiirkcesinin
bat1 agz1, Kazak Tiirkgesinin giiney agzi, Kazak Tiirk¢esinin merkez-ku-
zey agz1 olmak lizere dort alt basliktan olugmaktadir. Bu boliimde ilgili
agizlarin bazi temel fonetik ve morfolojik &zellikleri verildikten sonra bu
ozelliklerin ilgili agi1z bolgesinin alt boliimlerinin hepsine ortak olan ve sa-
dece iki li¢ bolgesine ortak olan 6zellikler i¢in de ayr1 basliklar agilmistir.
“Kazak Tiirk¢esinin Dogu Agzi” basghigi altinda Cin ve Mogolistan Ka-
zaklarinin agizlarina 6zgii ozelliklere; “Kazak Tirkgesinin Giiney Agzi”
bashigr altinda ise Tirkmenistan’da yasayan Kazaklarin agizlarina 6zgii
ozelliklere yer verilirken iran Kazaklar1 agzina ait fonetik ve morfolojik
ozelliklere yer verilmemistir.

Kazak agizlan iizerine yapilmis bir diger ¢alisma da 2008 yilinda S.
Omarbekov tarafindan Kazaktin Avizeki Tilindegi Jergilikti Ervekselikter
adiyla kaleme alinmistir. Bu kitap, yalnizca Bati Kazakistan agizlarini
konu edinen bir ¢aligmadir. Kitap, ti¢ temel boliimden olusmaktadir. Birin-
ci boliim “Fonetik Ozellikler”; ikinci boliim “Leksik Ozellikler”; iigiincii
béliim ise “Gramerlik Ozellikler” bashigimni tasimaktadir. iran’a goc eden
ve Iran’dan doniis yapan Kazaklari Mangislak bolgesinde de dmiir siirdii-
gii bilinmektedir. Mangislak, Bat1 Kazakistan eyaletine bagl bir sehirdir.
Ancak Bat1 Kazakistan agizlar1 iizerine yazilan bu kitapta da Iran Kazak-
larinin agzina ait dil bilgisel ve dil bilimsel veriler bulunmamaktadur. ikin-
ci bolimde Tiirk dillerinden ve Rusgcadan Bati Kazakistan agizlara giren
kelimelere yer verilmis ancak Fars¢adan giren sozlere yer verilmemistir.

2. Iran Kazaklarimin S6z Varhg

Bu béliimde zikredilen calismalarin Iran Kazaklarinin agz1 ve sozlii
kiiltiirii izerine modern dil bilimin 6l¢iitleriyle hazirlanmis 6zgiin ve miis-
takil calismalar olmadig1 anlasilmaktadir. Ancak Kazak Tilinin Aymaktik
Sozdigi isimli Kazak agizlar1 sozIiigii, iran Kazaklarinin s6z varlig1 iizerine
fikir sahibi olabilmemiz agisindan 6nemli bir yere sahiptir.

Biz bu ¢alismamizda Kazak Tilinin Aymaktik Sozdigi isimli eserde “Ir.”
kisaltmastyla kayda gegen Iran Kazaklarinin s6z varhigi iizerinde duracagiz.

A

aba (Afg.; Ir.) yensiz kaftan

aban (Ir.) qarasa?

abattaw (Afg.; Ir.) 1. toplamak 2. diizenlemek 3. temizlemek
abistaw (Afg.; Ir.) toplamak

aga' (... Afg.; Ir.) baba
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ageke (Afg.; ir.) kayinbirader

agiyma 3. (Afg.; Ir.) beyaz renkli degerli kumas

ayapa (Afg.; Ir.) abla, kendinden biiyiik kiz

aygabaq (Afg.; Ir.) aycicegi

ayla (Afg.; Ir.) aile, aile reisi

aywan 3. Evin agik olarak insa edilen giris kism1

ayirgm (Afg.; ir.) avutmak®

ay1s (Afg.; Ir.) (giibre ile) giiclendirilmis toprak

aqzon 2. (Afg.; Ir.) beyaz renkli degerli kumas, kizlarin elbise diktigi kumas
aq koylek? (... Afg.; Ir. ...) bugday kabugu

aq qutr (Afg.; Ir.) demir tabak

aqgpiya (... Afg.; Ir.) araliks1z (siirekli) ekilen yer

aq pormiy 2 (Afg.; Ir.) tam ve iyi pismis misir

agsiip (... Afg.; Ir.) beyaz pamuklu kumas

agsiiyek (Afg.; Ir.) futbol gibi, topu elle atarak oynanan oyun
aq terek 2. (Afg. Ir.) kavagin beyazims1 yapraklisi

aqurap (Afg.; Ir.) ekim ay1

aqursaq (Afg.; Ir.) ahir zaman

ala maqgpal (Afg.; ir.) elde dokunan ¢ok degerli kumas
albanuw (Afg.; Ir.) kiiciik taneli visne

aldawis (Afg.; Ir.) yalanci, séziinde durmayan

algek (Afg.; Ir.) biiyiikliigii erik kadar olan bir meyve tiirii
alsiy (Afg.; Ir.) diiniir (karsilikl1 kiz alip vermek kaydiyla)
alirca (Afg.; ir.) ayakkabu firasi

anlaw 2. (Afg.; Ir.) anlamak, sezmek, farketmek

apaqiz (Afg.; Ir.) geng kiz, buluga ermis kiz

arda baspaq (Afg.; Ir.) bir yasindaki buzag1

asiq biziy (Afg.; Ir.) asik oyunu

atqu (Afg.; Ir.) atks

atiszat (Afg.; Ir.) soba, ocak

acar' (Afg.; Ir.) bir salata tiirii

5 Kelime sonundaki g eki, 2. tk. sh. emir ekidir. Kelimenin “ayiruw” bigiminde kayda
gecirilmesi gerekirdi.
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acar® (Afg.; Ir.) anahtar

asnap (Afg.; Ir.) bir gesit sandik

asig-masiq (... Afg.; ir.) kap1 mentesesi

asma 2. (... Afg.; Ir.) tamdik kisi

ayaqs® // jardemsi (Afg.; ir.) koyun kuzuladiginda yardim eden kisi,
kiralik isci

A

dbiyke (Afg.; Ir.) bir tiir seker

k' (... Afg.; Ir.) beyaz ¢camur

dkkiiw? (Afg.; Ir.) ekmek

ille-ille (Afg.; Ir.) bebek avutmak icin sdylenen séz

dlwoling // tippiziy (Afg.; Ir.) iki taraftaki tahtaya oturarak oynanan
urgan ¢ekme oyunu

dmata // dmday1 (Afg.; ir.) dede (anne tarafi)

dmije / immama (Afg.; Ir.) nine (anne tarafi)

dmiiw (Afg.; Ir.) agabeyin cocugu (yegen)

dngelek (... Afg.; Ir.) erken olgunlasan kii¢iik sar1 kavun
dngur (Afg.; Ir.) {iziimiin genel ad1

dteskir (... Afg.; Ir. ...) masa

4tlds maqpal (Afg.; Ir.) kadifeye benzer degerli kumas tiirleri
dtisqut: / dtiszat (Afg.; Ir.) masa

ifti (Afg.; Ir.) hafta

B

badam? (Afg.; Ir.) ceviz

baytese (... Afg.; Ir.) aga¢ kesmeye yarayan nacak benzeri bir alet
baymjan (Afg.; Ir.) patlican

balaxana (Afg.; Ir.) balkonu olan iki katl ev

balaxanali iiy (Afg.; ir.) balkonu olan apartman

balmiyz (Afg.; ir.) uzun bir patlican tiirii

basma (Afg.; Ir.) bir gesit caydanlik

bijariiw (Afg.; Ir.) gergeklestirmek, yerine getirmek

biyibir (Afg.; Ir.) itibarsiz

bik? (Afg.; Ir.) torba, el ¢antasi
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bingi' (Afg.; ir.) devamli olarak uyusturucu maddeler kullanan kimse,

madde bagimlisi

biambiziy (Afg.; Ir.) oyun adi

bis' (Afg.; Ir.) torba, el ¢antasi

begana (Afg.; Ir.) baska boya mensup, akraba olmayan
beymalal 2 (... Afg.; Ir.) endiseye mahal olmadan
beysawat (Afg.; Ir.) cahil

beywa (Afg.; ir.) dul kadin

bel (... Afg.; Ir.) kiirek

beldik' (... Afg.; Ir. ...) evin tepesine konulan kalin agac
bende (Afg.; Ir.) tutuklu

bendexana (Afg.; ir.) hapishane

bespent // aq bespent (... Afg.; Ir.) dik yakali, yiinsiiz, uzunlugu dize

kadar olan astarli giyim

G

gazniz (Afg.; ir.) maydanoz

gardanban (Afg.; ir.) hamam

gardenpes (Afg.; ir.) atki

gizzip (Afg.; Ir.) 1. imansiz 2. iki yiizlii fena adam
gindina (Afg.; Ir.) bir tiir kabak

gisnok (Afg., Ir.) dereotu

gerdii (Afg.; Ir.) ceviz

gilos (Afg.; Ir.) visne

gozaran (Afg.; Ir.) hayat siirmek, gecinmek
golmu (Afg.; Ir.) toka

gorxana // qabirstan (Afg.; Ir.) mezar

giigirt s6p (Afg.; Ir.) kibrit ¢copii

giildan (Afg.; ir.) ¢icek yetistirme kabi

giiney (Afg.; Ir.) giiney

giipilew // glipildew (Afg.; Ir.) riizgarin esmesi
gilds // giles (... Afg.; Ir.) visne

gilze (Afg.; Ir.) ¢dmge, kepge

girit (Afg.; Ir.) termometre
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D

dayra? (Afg.; Ir. ...) nehrin genel ad1
dayray (Afg.; Ir.) deniz

dayi (... Afg.; Ir.) dayr

daqga (Afg.; Ir.) dakika

dalan? (Afg.; Ir.) giristeki oda
damildaw (Afg.; Ir.) dinlenmek
damilla (Afg.; Ir.) medrese hocasi
daraq (... Afg.; Ir.) ok yiiksek agac

darbadar boluw (Afg.; Ir.) 1. zorlanmak, zorluk gérmek 2. (ir.) habersiz
kalmak

darwaza (... Afg.; Ir.) dis kapi

ddydileniiw (Afg.; ir.) maksatsiz, gayesiz dolasmak
diliz (... Afg.; Ir.) giris, hol, sofa

dim palaw (Afg.; Ir.) bir tiir pilav

direjelew (Afg.; Ir.) sayg1 gdstermek, hiirmet etmek
direse (Afg.; Ir.) pencere

dirsexan (Afg.; ir.) sofra

dirwaza (Afg.; ir.) dis kap:

disawilde (Afg.; Ir)) baslangicta, ilkin, evvel

dis oramal (Afg.; Ir.) yiiz havlusu

distpes (Afg.; Ir.) eldiven

diwir? (Afg.; Ir.) kadar

dis (Afg.; Ir.) genis bozkir

dis jer (Afg.; Ir.) siiriilmemis toprak

dis tawiq (Afg.; Ir.) siiliin

del® (Afg.; Ir.) ocak ay1

dessiir (Afg.; Ir.) gelenek, anane

diwal (... Afg.; Ir.) duvar

diwana (Afg.; Ir.) din yoluna girip manevi diinyaya yonelen kisi
dobbizi (Afg.; Ir.) futbol

dolene (Afg.; Ir.) alig agaci

dompay (Afg.; Ir.) dis firgasi
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domsiya (Afg.; Ir.) bir piring tiirii

dost (Afg.; Ir.) dost, arkadas

duzah (Afg.; Ir.) tuzak

dusman (Afg.; ir.) diisman

diidetiiw (Afg.; Ir.) tiittiirmek

diiniyadan kesiiw (Afg.; Ir.) diinyadan gegmek, lmek
diir® 3. (Afg.; ir.) akin, yirc1

diirbey (Afg.; Ir.) diirbiin

diirmin (Afg.; Ir.) kursaktaki cocuk

diir sayir (Afg.; ir.) alayli ozan

diitetiiw (Afg.; Ir.) tiittiirmek

dibis (Afg.; Ir.) ses

E

emir (Afg.; Ir.) dmiir

ene® (Afg.; Ir.) iste

ependi (Afg.; Ir.) saf, iyi kalpli

ertese buzaq (Afg.; Ir.) erken dogan buzagi
ertesi (Afg.; Ir.) erken dogan kuzu

etekti koylek (Afg.; Ir.) etek

ehlas (Afg.; Ir.) iyi niyet, samimiyet

esek (... Afg.; Ir.) esek

J

jaba (... Afg.; Ir.) kiiciik yilk1

jayma* 1. (Afg.; Ir.) ete katilan hamur

jayma nan' 4. (Afg.; Ir.) yag katmadan kazana yapistirilan ekmek
jaqi 4. (Afg.; Ir.) yapagi

jamaldat® 2. (Afg.; Ir.) atin bogazinin sisip agrimasi
jamnaq (Afg.; Ir.) bir cesit havlu

jampoz® (Afg.; ir.) bilgili, s6z ustas1 kisi
jargaq? 3. (Afg.; Ir.) nasibay koyulan kutu, kap
jarli biyday (Afg.; ir.) temizlenmemis bugday
jaruw? (Afg.; Ir.) kapmak, 1sirmak
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jawhq' 4. (Afg.; ir.) kirmiz1 renk disinda gelinlerin, kadinlarin taktig
basortiisi

jangil (Afg.; Ir.) bilezik

jiwzi (Afg.; Ir.) may1s ay1

jawris // jawris (Afg.; Ir.) siipiirge

jegde baw (Afg.; Ir.) diigme dikilecek deligin yerine kullanilan ilik
jeyde (... Afg.; Ir.) gémlek

jer ily (Afg.; Ir.) tek kath ev

juwa? (... Afg.; Ir.) sogan

juqa kewis (Afg.; Ir.) mest

jumiriq mus (Afg.; Ir.) yumruk

jiilip (Afg.; Ir.) bir tiir su kanali, arik

jigituw (Afg.; Ir.) yikmak

jilan baliq (Afg.; Ir.) yenmeyen bir balik tiirii
jiltir mata (Afg.; Ir.) danscilar icin dikilen kiyafetlerin kumasi
jirmaq (Afg.; Ir.) bir tiir bot

Z

zaman (Afg.; Ir.) zaman, vakit

zambir (Afg.; Ir.) yabani ar1

zardal 2. (Afg.; Ir.) kayisi, kuru kay1si

ziyt (Afg.; Ir.) kor, Ama

zik' (... Afg.; Ir.) nem, nemli

zdmestan (Afg.; Ir.) kis

zirip (Afg.; Ir.) sakat

zulfirani (Afg.; Ir.) tisort

zurfaran (Afg.; Ir.) kadin (iist) i¢ camasiri
zin? (Afg. Ir.) kuyu

Iy

iyaksal (Afg.; ir.) buzdolabi

iylan qiluw (Afg.; Ir.) haber vermek

iytbaliq (Afg.; Ir.) kiiciik cins tatl su balig1
iyule (Afg.; Ir.) kap1 mentesesi
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K

kaka (Afg.; ir.) 1. baba 2. eniste

kampani (Afg.; Ir.) halifleks

kampol (Afg.; Ir.) battaniye

kasasi (Afg.; Ir.) bir tiir hali

kibutar (Afg.; Ir.) giivercin

kid (Afg.; ir.) mantar

kilkin (Afg.; ir.) bir gesit pencere

kirgir (Afg.; Ir.) bekci

kirndy (Afg.; Ir.) semaver bacasi

kiitin (Afg.; Ir.) kalin, parlak kumas

kitir biandi (Afg.; ir.) kadin kemeri

kiiwi (Afg.; Ir.) uzun bicimde yetisen bir lahana tiirii
kedeysi (Afg.; Ir.) dilenci

keler belbew // kemer belbew (Afg.; Ir.) erkek kemeri
kenep 2. (Afg.; Ir.) 50-60 kg hacme sahip bir tiir kap
kenes (Afg.; Ir.) takke

kenje (... Afg.; ir.) erken dogan kuzu

kep! (Afg.; Ir.) valiz

kepe' 3. (Afg.; Ir.) kuliibe

kepes (... Afg.; Ir.) takke, baslik

kepsen (Afg.; Ir.) tahil olgunlagsmaya basladiginda ilk gelen kisiye

verilen pay

kermen kawin (Afg.; Ir.) sifa niyetine yenen kavun

kesek 1. (Afg.; Ir.) kerpi¢

ketekxana (Afg.; ir.) tavuk kiimesi

kewis 2. (Afg.; Ir.) ayakkabinin genel adi 3. (Afg.; Ir.) lastik ayakkab 4.

(Afg.; Ir.) topuklu ayakkabi

kesiw® (... Afg.; Ir.) gegmek. Sagat ekiden bolsa bes daqqa (minut)

kesti “Saat ikiyi bes gegiyor”

kibrit (Afg.; Ir.) kibrit

kild (Afg.; Ir.) muz

kip (Afg.; Ir.) en kiigiik canta ¢esidi
kozenek' (... Afg.; Ir.) kiigiik tahta kase
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koz qaragi (Afg.; Ir.) géz bebegi

kok buris (Afg.; Ir.) tath yesil biber

kokturibi (Afg.; Ir.) bir turp tiirii

kolbew (Afg.; Ir.) biiyiimek, yaslanmak

kopek (Afg.; Ir.) it

kopsik' 2. (Afg.; ir.) kii¢iik minder

korpese 2. (Afg.; Ir.) bilyiik yorgan

kosin (Afg.; Ir.) 1. bir kabak ¢esidi 2. bir sogan cesidi

kiize' 3. (Afg.; Ir.) kiremit. Kiizemen jabilgan tamdar dli de turipti
eken dd “Kiremitle kapatilan catilar hala duruyormus ya”

kuzey (Afg.; Ir.) kuzey

kiiyik kiilse (Afg.; Ir.) kurabiye

kiime' 2. (Afg.; Ir.) biiyiik kuliibe

kiimiit (Afg.; Ir.) elbise dolab1

kiire 2. (Afg.; Ir.) bir yasin1 doldurmus esek
kire ber (Afg.; Ir.) sofa

kiripmis (Afg.; Ir.) kerpig

kisild (Afg.; Ir.) patates

Q

gabuli palaw (Afg.; Ir.) bir ¢esit pilav
qgabirtqa (... Afg.; Ir.) kaburga

qabirsaq' (Afg.; Ir.) kontrplak, tahta

gadim (Afg.; Ir.) eski

qazaq (Afg.; Ir.) yiinden dokunan kazak
qazan® (Afg.; Ir.) 1. kazan 2. tabak

qayme (Afg.; Ir.) cat1

qaytuw (Afg.; ir.) gelmek, dénmek

qal (Afg.; Ir.) dini unvan 1. Kerbela’y1 ziyeret edenlere verilen dini

unvan 2. Juma molla — Kabil’deki merkez camiinde 13 yil araliksiz Cuma
Namazi kilan kisiye verilen dinf unvan

qalandar' (Afg.; Ir.) nakliyatc1, yiik tastyict
qalandar® (Afg.; ir.) uysal, sessiz

qalantar (Afg.; Ir.) kdy muhtar

qalem sayir (Afg.; Ir.) mektepli ozan
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qamur? (... Afg.; Ir.) ete koyulan hamur

qapalaw? (Afg.; Ir.) kapanmak

qapiluw 3. (Afg.; Ir.) gecikmek

garaquyriq (Afg.; Ir.) cok pahali bir piring cesidi
qara may” (Afg.; ir.) aycicek yag, bitkisel yag
qaramasa (... Afg.; Ir.) kara sinek

qaratursek (Afg.; Ir) kavunun kaynatilip un karistirildiktan sonra
kurutulmasiyla yapilan bir yemek ¢esidi

qaratis (Afg.; Ir.) bes yasindaki deve

garsin' 2. (Afg.; Ir.) halidan dokunmus heybe

qarisuw (Afg.; Ir.) kiz alip vererek baska bir halkla karismak

qasqa tis 1. (... Afg.; Ir.) bes yasindaki deve

qatiq 2. (... Afg.; Ir.) yogurt

qawis® (Afg.; ir.) kasim ay1

qasaqas (Afg.; Ir.) kacak

qasaqpir (Afg.; Ir.) kacake1

qasar? (Afg.; Ir.) iki yasindaki disi s1gir

goderern (Afg.; Ir.) yabani bugday

qogpaw (Afg.; Ir.) korkmamak

qol® (Afg.; Ir.) turp

golaraliq (Afg.; Ir.) kiil tablast

golbastiq (Afg.; ir.) komutan

qol zambur (Afg.; Ir.) bal aris1

qol ilgek (Afg.; Ir.) kiyafet {izerindeki nakis

qgons1 (Afg.; Ir.) komsu

gormal (Afg.; ir.) bekgi

gorsin (Afg.; Ir.) heybe

qoslaw (Afg.; Ir.) hoslanmak, begenmek, sevmek

quvirma (Afg.; ir.) et kavurmasi

quwirmas 2. (Afg.; ir.) bugday ve misirin kavrulmasiyla yapilan bir
yemek ¢esidi

qudagay (... Afg.; Ir.) kadin diiniir

qulag* (... Afg.; Ir.) pamuk kozasmin pamuk bulunan her bir kismi
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qulak'' (Afg.; Ir.) bir tiir mant:

qumur? 2. (Afg.; Ir.) biiyiik testi

qut1 salbar (Afg.; Ir.) takim elbise

qizil biyday (Afg.; Ir.) bir bugday tiirii

qizil jalanas (Afg.; ir.) elbisesiz, ¢iplak

quzil turtb1 (Afg.; Ir.) bir turp tiirii

quzil tut (Afg.; Ir.) gilek

qiral (Afg.; Ir.) padisah

qiriqgabat (Afg.; Ir.) bir lahana tiirii

L

lagat / 14kt (Afg.; Ir.) gerdanlik, kolye

livan (Afg.; ir.) bardak

liille (Afg.; Ir.) soba bacasi

M

magzaman (Afg.; Ir.) Aristanbab’in soyundan gelenlere verilen ad
magzi killd (Afg.; Ir.) beyin

maylaw (Afg.; Ir.) yag koymak

maylig? 1. (Afg.; Ir.) yaglik, peskir

maqis (Afg.; ir.) bekgi

maldar (Afg.; Ir.) 1. coban 2. hayvan ticareti yapan kisi

malta? (Afg.; ir.) portakal

mamaday (Afg.; Ir.) biiyiik, yaslanmis

mantu (Afg.; ir.) mant:

mangil (Afg.; ir.) 1. kova 2. bardak 3. iistiine koz koymaya yarayan kap
manlay (... Afg.; Ir.) alin

marmisan (Afg.; ir.) tilkiden biraz daha kiiciik ehlilestirilmis bir hay-

van turd

méjawir (Afg.; Ir.) kahverengi

mijme (Afg.; Ir.) bir cesit tabak

mird (Afg.; Ir.) 1. tereyag1 2. margarin

meywa (Afg.; Ir.) meyve

meyiz (Afg.; Ir.) alcak masa

meke koje (Afg.; Ir.) misirdan yapilan bir gesit yemek
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memme (Afg.; ir.) pmar

merketsagana (Afg.; Ir.) tiirbe

mehr (ir.) kazan

monto (Afg.; Ir.) pelerin

mordid (ir.) agustos ay1

morja? (... Afg.; Ir.) soba bacasi

muz (Afg.; Ir.) muz

murappa (Afg.; Ir.) recel

mustacag etiiw // mustajab (Afg.; ir.) kabul etmek
miiki jiigeri (Afg.; Ir.) misir

miisqap (Afg.; Ir.) tabak

miisliw (Afg.; ir.) hazirlamak

miq (... Afg.; Ir.) mih, iri ¢ivi

N

nazar bende (Afg.; Ir.) esir, tutsak, tutuklu

nayza laqtiruw (Afg.; ir.) ip cambazinn ip {izerinde oynamasi
nasqop (Afg.; Ir.) seker tabag1

niqos (Afg.; Ir.) raz1 olmayan

nimirt (Afg.; Ir.) iki yiizlii, soziine giivenilmez (kisi)
nini (Afg.; ir.) nane

nif (Afg.; Ir.) gaz yag

nihan (Afg.; ir.) bahigin genel adi

neduris (Afg.; Ir.) yanlis, dogru olmayan

nimsa (Afg.; Ir.) erkeklerin ve kadinlarin giydigi yensiz gomlek
nusinbi (Afg.; Ir.) emzik

(0)

ogan (Afg.; Ir.) kartal

oynaw (Afg.; Ir.) gezmek, sefere cikmak

oqinuw (Afg.; Ir.) saymak, hesaplamak

oramal® (Afg.; Ir.) kizil basértiisii, sadece kizlarin kullandig1 basértii
ortlmagan jer (Afg.; ir.) siiriilmeden kalan toprak

otaskiir // ataskir (Afg.; Ir.) masa
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(0]

oksem kewis (Afg.; Ir.) bir cesit ayakkabi

onirsek (Afg.; ir.) kiymetli taslardan olusan bir gerdanlik tiirii

orik (Afg.; Ir.) kuru kayist

osimdiktin agbas1 // baligkdz (Afg.; Ir.) yabani ot

oten (Afg.; Ir.) vatan

P

pazarlaw (Afg.; Ir.) ticaret yapmak

payre (Afg.; Ir.) bekci

paywan jiyde (Afg.; Ir.) iri igde

paywan tut (Afg.; ir.) beyaz renkli dut

paxta (... Afg.; Ir.) pamuk

pasa (Afg.; Ir.) sivrisinek

paya 1. (... Afg.; ir.) bugday, dar1 vb. toplandiktan sonra kalan artiklar,
sap vb. 3. (... Afg.; Ir.) pamuk, bugday sap1

pik (Afg.; Ir.) kiiciik taslar1 dzel olarak hazirlanan deliklere parmakla
vurup sokmak kaydiyla oynanan oyun

pindevono (Afg.; Ir.) karpuz

pénjéri pardisi (Afg.; Ir.) perde

pinjere (Afg.; Ir.) tabak

panjiiwiy (Afg.; Ir.) catal

pister (Afg.; Ir.) yazili olmayan kurallara (Adet, gelenek gérenek vb.)
kars1 ¢ikanlarla miicadele eden hukuk organlari galisanlari

pittik / pastin (Afg.; Ir.) yabani giivercin

pétir (... Afg.; Ir.) ince ekmek

pisexana (Afg.; Ir.) sineklerden korunmak icin ince kumastan yapilan
sineklik, cibinlik

pisimsi (Afg.; Ir.) yiik toplayan kisi

piyran kdylek (Afg.; Ir.) yensiz gémlek

pora-pora (Afg.; Ir.) cesit gesit, her tiirlii

posta (Afg.; Ir.) arkaya dayanmak icin istifade edilen kiiciik yastik

postin (... Afg.; Ir.) deriden yapilan ve sicak tutan i¢ kiyafet

postu (Afg.; Ir.) yastik

postek (Afg.; Ir.) alta sermek i¢in kullanilan koyun derisi
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puwdir (Afg.; Ir.) gamagir yikamada kullanilan soda

pus (Afg.; Ir.) kus tiiyii yastik

purtiqal (Afg.; ir.) portakal

piilik (Afg.; Ir.) qukur bir yere para koyularak oynanan oyun
pisiq? (... Afg.; Ir.) kedi

piste? 2. (Afg.; Ir.) dagda yetisen aga¢ ve meyvesi

R

raqam-raqam (Afg.; Ir.) yavas yavas, sakin sakin

rapiyda // ripiyda (Afg.; Ir.) tandirda ekmek pisirirken kullanilan
eldivene benzer pamuklu ve yuvarlak bigimli kumas

ringin (Afg.; Ir.) simsek

ringin kimin (Afg.; Ir.) yesil renk

rozgar (Afg.; Ir.) 1. hayat, yasam 2. giindelik yasam igin gerekli olan para
ruw-soyat (Afg.; Ir.) soyadi

S

sabasuw (Afg.; Ir.) savasmak

sadaga quran (Afg.; Ir.) vefat eden kisi i¢in verilen yemekte okunan
kuran

sazdaw' (Afg.; Ir.) tamir etmek, diizeltmek

saz keliiw (Afg.; Ir.) denk diismek, yeri gelmek

saqa tut (Afg.; Ir.) karadutun bir tiirii

salamileykum qiluw (Afg.; Ir.) selamlagmak

sali® 2. (Afg.; Ir.) piring sap1

salim? (Afg.; Ir.) hamurun inceltilip iizerine et koyulmastyla yapilan
bir yemek tiirti

samar 3. (... Afg.; Ir.) legen

sarapsi (Afg.; Ir.) doviz biirosunda calisan kisi

sartegelek (Afg.; Ir.) kiiciik bir kavun tiirii

satimaw (Afg.; Ir.) satmamak

saf qiluw (Afg.; Ir.) tesviye etmek

sibet (Afg.; Ir.) ag cantasi

sibzi (Afg.; Ir.) sebze

sid (Afg.; Ir.) kiiciik arik

sik (Afg.; Ir.) ¢ok biiyiik bir ¢anta cesidi
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sindip 2. (Afg.; Ir.) ince ipek kumas

siniye (Afg.; Ir.) saniye

sitil 2. (... Afg.; Ir.) bir gesit kova

sediyka salbar (Afg.; Ir.) takim elbise

serbez (Afg.; Ir.) asker

seske (Afg.; Ir.) kusluk vakti

sesleniiw (Afg.; Ir.) bagirmak, 6fkelenmek

styir (Afg.; Ir.) sarimsak

sobiq' 1. (... Afg.; Ir.) misirin taneli bas kism1

sonday-aq sastabaq (Afg.; Ir.) saga takilan degerli siis esyast

soncall (Afg.; Ir.) o kadar, onca, oyle

sonirag (Afg.; Ir.) sonra

sorawl (... Afg.; Ir.) istemek

soson (Afg.; Ir.) sonra

sowbet qilmaq (Afg.; ir.) sohbet etmek

suwal (Afg.; Ir.) soru

suwalgs (Afg.; ir.) misafirhanelerde, otellerde su ihtiyacin karsilayan kisi

suwug (Afg.; Ir.) soguk

supt' (... Afg.; Ir.) sofu

surpa (Afg.; Ir.) corba

sudiger (... Afg.; Ir.) siiriilmiis yer

siiz (Afg.; Ir.) soz

siizbe palaw (Afg.; Ir.) bir pilav cesidi

siiziiw® (Afg.; Ir.) giymek?

siimelek® 2. (Afg.; Ir.) dini bayramlar1 karsilarken bugdaym uzun siire
kaynatilmasiyla yapilan yemek tiirii

siit buris 2. (Afg.; Ir.) pirincin siitle pisirilmesiyle yapilan bir yemek tiirii

siitin (Afg.; Ir.) tastyic1 kolon

siigjik buris (Afg.; Ir.) dolmalik biber

sizuw? (... Afg.; Ir.) yazmak

simkepkir (Afg.; Ir.) siizgeg

sirke belbew (Afg.; Ir.) giimiis kemer
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T

tagara (... Afg.; Ir.) i¢inde camasir yikanan kap

taza (Afg.; Ir. ...) taze

tayqar (... Afg.; Ir.) iki yasindaki esek

taylaw (Afg.; Ir.) birakmak, atmak

tagsim qiluw (Afg.; Ir.) boliistiirmek

tam' (Afg.; Ir.) elle dokiilen kerpigten yapilan ev
tam agas1 (Afg.; Ir.) evin tepesine (¢atisina) konulan agag, mertek
tam kepe (Afg.; ir.) yerin kazilmasiyla yapilan ev
tana' (ir. ...) alt1 aydan bir yasa kadarki inek yavrusu, diive
tannur (Afg.; Ir.) tandirda pisirilen ekmek

tapa' (Afg.; Ir. ...) iginde ekmek pisirilen kap, tava
tap-tamiz (Afg.; Ir.) tertemiz

tarbiz (Afg.; Ir.) karpuz

tarom (Afg.; Ir.) kokulu pirincin en iyi cinsi

tastiy péresindey (Afg.; Ir.) hamarat, isinin ehli
tawtaylaq 2. (Afg.; Ir.) ziirafa

taxit (Afg.; ir.) minber

tiben (Afg.; Ir.) tavada pisirilen ekmek tiirii

tijit quluw (Afg.; Ir.) sayg1 gdstermek, hiirmet etmek
tiktik (Afg.; Ir.) yabani bugday

térd (Afg.; Ir.) bir gesit salatalik

telpek 3. (Afg.; Ir.) kulakli sapka

tenge oyin (Afg.; Ir.) diiz duvara bozuk para atilarak oynanan oyun
torkekpir (Afg.; Ir.) siizgii

tormata (Afg.; Ir.) gazli bez

toton (Afg.; Ir.) tiitiin

tort kozi toqsan tiisiiw (Afg.; Ir.) 6zlemek

tufan (Afg.; Ir.) riizgar

turp (... Afg.; Ir.) salgam

tutberiiw (Afg.; Ir.) tutmak, tutuvermek

tiiz jar (Afg.; Ir.) tiiccar

tiiymeli tiyrahap (Afg.; Ir.) 6nliik
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tiirikpen saxira jeli (Afg.; Ir.) bir riizgar tiirii
timira (Afg.; ir.) sonbahar

U

uzinmurin (Afg.; Ir.) mersin balig

urpaql 2. (... Afg.; Ir.) kepek

U

iizben 2. (Afg.; Ir.) hamur, ete koyulan hamur
iizben qamir (Afg.; Ir.) ete koyulan hamur
iizbew? (Afg.; Ir.) meyve vermemek

iizengi (Afg.; Ir.) merdiven

iis ayliq biyday (Afg.; Ir.) bir bugday ¢esidi
X

xakem (Afg.; Ir.) vali, idareci, ydnetici
xaqiykit (Afg.; Ir.) hakikat

xalif (Afg.; Ir.) sahabe

xamet (Afg.; Ir.) saray

xana (Afg.; Ir.) 1. ev 2. oda

xasaqa tut (Afg.; ir.) karadutun bir tiirii
xaseke jiyde (Afg.; ir.) kiigiik bir igde tiirii
xatin xabar (Afg.; ir.) yalan haber, dedikodu
xid (Afg.; Ir.) aralik ay1

xerap qilmaq (Afg.; Ir.) yok etmek

xole (Afg.; Ir.) havlu

xop dew / xoptaw (Afg.; Ir.) uygun gormek, kabul etmek
xordid (Afg.; Ir.) haziran ay

xuwd (Afg.; Ir.) subat ay1

H

hazne (Afg.; Ir.) hazine

halta (Afg.; Ir.) canta

C

carq (Afg.; Ir.) 1. dogu 2. el arabasi 3. tekerlek
ciliw (Afg.; Ir.) pilav

cira // ¢ira (Afg.; Ir.) cira
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S

saparqat (Afg.; Ir.) bir tiir divan

sapildaq kewis (Afg.; Ir.) terlik

sastabaq (Afg.; Ir.) saca takilan degerli siis esyasi
silep-silep (Afg.; Ir.) soyle boyle

ser? (Afg.; Ir.) dut, kirmizi renkli bir dut tiirii
solp1 1. (... Afg.; Ir.) siizgec, kevgir

sorba (Afg.; Ir.) corba

sot? 2. (Afg.; Ir.) agac kesme aleti

sugildaw (Afg.; Ir.) giiriiltii yapmak

silyse' (Afg.; Ir.) cam sise

siiyse? (Afg.; Ir.) mumluk, cam samdan
siikriit (Afg.; Ir.) bir seker cesidi

siisik (Afg.; Ir.) 1. bir seker ¢esidi 2. lezzetli yemekler igin kullanilan s6z
sirt qaran@ (Afg.; ir.) kapkaranlik

sirsay1 (Afg.; Ir.) beyazimsi kirmizi

sibit (Afg.; Ir.) dereotu

sikira? (Afg.; Ir.) kiiciik oglak

sirew (Afg.; Ir.) dolmak

I

1zalanuw // 1za boluw (Afg.; Ir.) 6zlemek
1qp1l (... Afg.; Ir.) etki, tesir

1s / 1ss1 (Afg.; Ir.) sicak

I

iligin (Afg.; ir.) 1. el yikama legeni 2. yayvan kase 3. semaver altina

koyulan tepsi

ildirik' (Afg.; Ir.) 1. kapt mandali 2. kulp

ildirik? (Afg.; Ir.) diigme

inkil (... Afg.; Ir. ...) ete koyulan hamur

inkil jazgis (Afg.; ir.) ekmek yayma tahtasi

Ya

yaqanqap (Afg.; Ir.) erkeklerin giydigi, uzunlugu dizi gegen, kaftana

benzer gomlek
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3.1ran Kazak Agzimin S6z Varhg Uzerine Tespitler ve Degerlen-
dirmeler

Kazak dilinin agizlar sézliigiinde Ir. kisaltmasiyla kayda gecen ve Ka-
zak Kiril alfabesine gore alfabetik sirayla listeledigimiz kelimeler {izerine
su degerlendirmeleri yapabiliriz:

fran’a gd¢ eden Kazaklarm dilinde Oguzca kokenli kelimelere rast-
lanmaktadir. Bunda Iran’m Giilistan eyaletinde yasayan yogun Tiirkmen
niifusunun etkisi olabilecegi gibi iran Kazaklarinin ¢ikis noktasi olan ve
bir zamanlar Kirgizlar ile Tiirkmenlere ev sahipligi yapan Mangislak bol-
gesinin de payi1 olabilir. Nitekim bugiin Bati Kazakistan eyaletine bagl
Mangiglak bolgesinde yasayan Kazaklarin dilinde de Oguzca unsurlara
rastlanmaktadir. S. Omarbekov’un Kazaktin Avizeki Tilindegi Jergilikti
Erekselikter adl1 eserinde Oguzca kokenli gramer yapilart ve sdz varligi
dikkat ¢ekicidir. Bu unsurlar, sozlii Kazak edebiyatinin eserleri olan 15-18.
ylzyillar arasinda yasamig Bat1 Kazakistanli akinlarin dilinde de goriiliir.
R. Karuts, Mangislaktaki Tiirkmen ve Kirgizlar adl1 eserinde bolge tarihin-
deki Tiirkmen varligini delilleleriyle ortaya koymustur. Bu durumda ortaya
bir soru/sorun ¢ikmaktadir: Bugiin Iran Kazaklarimin dilinde karsilasilan
Oguzca unsurlar, Giilistan eyaletindeki Tiirkmen niifusla olan etkilesimden
mi kaynaklanmaktadir yoksa Iran’a Mangislak’tan goc¢ eden Kazaklar bu
unsurlart Mangislak’ta tarihi baglar1 olan Tiirkmenlerin dilinden etkilenme
neticesinde mi almiglardir? Hatta Iran’a Afganistan iizerinden go¢ eden
Kazaklarin dili, Afganistan’in kuzeyindeki Ozbek ve Tiirkmen varligindan
ne kadar etkilenmistir? Bu sorularin cevabin1 vermek simdilik giictiir. Biz
bugiin fran Kazak agzinda kullanilan ve Oguzlar tarafindan tercih edilen
kelimeleri soyle bir tablo ile gosterebiliriz:

Tablo 1: Oguz Grubu Tiirk Lehgeleri ile Iran Kazak Agzimin Ortak S6z Varligt

Iran Kazak Agz1 ve Kazak Tiirkgesi Oguz Grubu Tiirk Lehgeleri
iran Kazak Agzn1 | Kazak Tiirkgesi | Tiirkmen | Azerbaycan Tiirkiye
Tiirkcesi | Tiirkgesi Tiirkcesi
agar kilt, asqis acar acar anahtar
(Saribayev, 2005) | (Januzakov, 2008) | (Hamzayeva, (Akdogan, (Akalin,
1962) 1999) 2011)
apla- tiisin- apla- anla- anla-
(Saribayev, 2005) | (Januzakov, 2008) | (Hamzayeva, (Akdogan, (Akalin,
1962) 1999) 2011)
atq1 sarf, moyinoragis sarf atg1 atki
(Saribayev, 2005) | (Januzakov, 2008) | (Hamzayeva, (Akdogan, (Akalin,
1962) 1999) 2011)

Tiirk Diinyast Dil ve Edebiyat Dergisi 56. Sayi

57



58

Iran Kazaklari ve Iran Kazak agzinin soz varligi

bajar- orinda-, atqar- becer- bécer- becer-
(Saribayev, 2005) | (Januzakov, 2008) | (Hamzayeva, (Akdogan, (Akalm,
1962) 1999) 2011)
day1 nagasi (aga) day1 day1 day1
(Sartbayev, 2005) | (Januzakov, 2008) | (Hamzayeva, (Akalin,
1962) 2011)
gliney ontiistik gliney giinéy gliney
(Saribayev, 2005) | (Januzakov, 2008) | (Hamzayeva, (Akdogan, (Akalin,
1962) 1999) 2011)
qaris- aralas- garis- garis- karis-
(Saribayev, 2005) | (Januzakov, 2008) | (Hamzayeva, (Akdogan, (Akalin,
1962) 1999) 2011)
qonst korsi gonst gonsu komsu
(Sartbayev, 2005) | (Januzakov, 2008) | (Hamzayeva, (Akdogan, (Akalin,
1962) 1999) 2011)
kes- ot- gec- / Ot- kég- / 6t- gec-
(Saribayev, 2005) | (Januzakov, 2008) | (Hamzayeva, (Akdogan, (Akalm,
1962) 1999) 2011)
kdpek iyt kopek / it kopek / it kopek / it
(Saribayev, 2005) | (Januzakov, 2008) | (Hamzayeva, (Akdogan, (Akalin,
1962) 1999) 2011)
kuzey soltiistik guzay guzéy kuzey
(Saribayev, 2005) | (Januzakov, 2008) | (Hamzayeva, (Akdogan, (Akaln,
1962) 1999) 2011)
tutber- usta- / ustay ber- tut- tut- tut-
(Sartbayev, 2005) | (Januzakov, 2008) | (Hamzayeva, (Akdogan, (Akalin,
1962) 1999) 2011)
ruw-soyat jon / tek / familiya familiya familiya soyadi
(Saribayev, 2005) | (Januzakov, 2008) | (Hamzayeva, (Akdogan, (Akalin,
1962) 1999) 2011)

[ran’in resmi dili ve Iran’daki tek egitim dili Farsgadir. Kazaklar ana

dillerinde egitim olanag1 bulamadiklar1 i¢in Kazakga sadece Kazaklar ara-

sinda konusulmaktadir. Dolayisiyla Fars kiiltlirii baskin bir kiiltiir oldugu

icin buradaki Kazaklarin dilini etkilemekte; ¢agdas Kazak Tiirk¢esinde

Tiirkge kdkenli olan baz1 kelimelerin dahi yerini iran Kazaklarinin agzinda

Fars¢a kokenli kelimelerin aldig1 goriilmektedir. iran Kazaklarinm dilin-

deki Farsca kokenli kelimelerin orani bir hayli fazladir. Bunu bir tablo ile

sOyle orneklendirebiliriz:
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Tablo 2: iran Kazak Agzinda Farsca Kokenli Kelimeler

Tiirkiye Tiirkcesi | Kazak Tiirkcesi | iran Kazak Agz1 Farsca
tanmidik tanis asina Ll
(Akalin, 2011) (Kog, 2003) (Saribayev, 2005)
ceviz jangaq gerdii X
(Akalin, 2011) (Januzakov, 2008) (Saribayev, 2005)
vigne siye gilds / giles / gilos ERES
(Akalin, 2011) (Januzakov, 2008) (Saribayev, 2005)
dakika minut daqqga 4dds
(Akalin, 2011) (Januzakov, 2008) (Saribayev, 2005)
buzdolab1 tonazitqis iyaksal BESS
(Akalin, 2011) (Januzakov, 2008) (Saribayev, 2005)
eski eski gqadim JPRNL
(Akalin, 2011) (Januzakov, 2008) (Saribayev, 2005)
sebze kokonis sibzi G
(Akalin, 2011) (Januzakov, 2008) (Saribayev, 2005)
havlu stilgi xole M
(Akalin, 2011) (Januzakov, 2008) (Saribayev, 2005)
kis kis zdmestan Dandley
(Akalin, 2011) (Januzakov, 2008) (Saribayev, 2005)

Genel Tiirkge /¢/ sesinin Kazak Tiirkcesinde /s/ ile, genel Tiirkge /s/

sesinin ise Kazak Tiirk¢esinde /s/ ile kargilandig1 bilinmektedir. “Turk di-
linin ilk yazili metinlerinden itibaren asli /¢/ sesinin varligi bilinmektedir.
¢ > s degisiminin ilk 6rneklerine sinirli sayida olmakla birlikte Divanu
Lugati t-Tiirk’te rastlanmaktadir. Yani yazili metinlerden tespit edilebildigi
kadariyla bu degisimin tarihi 11. ylizyila kadar gitmektedir” (Petek, 2020).
Modern Kazak Tiirkgesinde /s/ ile kayda ge¢mesi gereken bazi sozlerde
asli /¢/ sesinin korundugu smirl sayida érnekler de vardir. iran Kazaklari-
nin dilindeki Tiirk¢e kokenli kelimelerde ve eklerde modern Kazak Tirk-
¢esinde oldugu gibi ¢ > s degisimi gozlenebilir: “aqirsaq, aldawis, ayaqst
/ jardemsi, gligirt sop, ertese buzaq, ertesi, kedeysi, kes-, kopsik, korpese,
qabirsaq, qasaqas, qasaqpir” vb. Ancak Tiirkce kokenli “songali” kelime-
sinde bu degisim goriilmez.

“Boyle bir degisim cagdas Kazakg¢ada alint1 kelimelerde gériinmez an-
cak eski zamanda giren alintilarda bdyle bir degisim s6z konusudur” (Adi-
lov, 2018). iran Kazaklarmnin diline Farscadan ge¢mis olan ve “buzdolabir”
anlamina gelen “iyaksal” kelimesinde bu degisim goriiliir. Ancak “cadira,
carq, calaw” ve “cira/cira” kelimelerinde bdyle bir degisim s6z konusu
degildir.
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Tiirk¢e kokenli kelimelerde “Bazi 6zel durumlar -aykiriligma- netice-
sinde ortaya ¢ikmis olmakla birlikte s > s degisiminin ilk 6rneklerine de
Divéanu Lugati t-Tiirk te rastliyoruz” (Petek, 2020). Iran Kazaklari agzinda
hem Tiirk¢e kokenli kelimelerde hem de alint1 kelimelerde s ~ s degisimi
cagdas Kazak Tiirkcesine gore ¢cok azdir. Bunun tek 6rnegi “jawris // jaw-
ris” kelimesidir; bu kelimenin de hem /$/li hem de /s/li varyanti mevcut-
tur. Tirkce kdkenli “qaris-, qonsi, esek, pisik” orneklerinde de bu degisim
gorililmez. /$/ sesinin korundugu alint1 kelimeler arasinda “atigzat, asina,
ateskir, atisquti // dtiszat, gardenpes, gasnok, diir sayir, kisdld, marmisan,
nusanba” vb. gosterilebilir.

[ran Kazaklar1 agzindaki gerek Tiirkge kokenli kelimelerde gerekse
alint1 kelimelerde modern Kazak Tiirk¢esinde oldugu gibi -baz1 istisnalar
disinda- ¢ ~ s ve s ~ s degisimlerinin kuralli ve diizenli bir sekilde goriil-
memesinin sebebi s6z konusu kelimelerin dile ge¢ bir donemde girmesidir.

Arapga ve Farscadan alinan kelimelerde kelime basi /x-/ sesi modern
Kazak Tiirkgesinde ya /q-/ sesi ile kargilanir ya da diiser. Bazen de eger ilk
hecede /a/ linliisii var ise kelime bag1 /x-/ sesi diiser ve /a/ sesi yerini /4/ se-
sine birakir. Kelime i¢i ve sonunda da /x/ sesi yerini /q/ sesine birakir. An-
cak Iran Kazaklarmin dilinde bu degisiklikler gériilmez. Bununla birlikte
modern Kazak Tiirkcesinin séz varliginda olmayip Iran Kazak agzinda
kullanilan, kelime bas1 /x-/ sesi ile baslayan baska kelimeler de mevcuttur:
xalif, xamet, xerap qilmag, xole vb.

Edebi Kazak Tiirk¢esinde Arapgadan alinan ve biinyesinde /f/ sesi ba-
rindiran kelimelerde bu ses /p/ye doniisiir. Ancak Iran Kazaklarmin dilinde
bir 6rnekte bu degisim goriilmez: dftd (Saribayev, 2005).

Tablo 3: Alint1 Kelimelerdeki Fonetik Degigimler/Tercihler

Alint1 Kelimelerdeki Fonetik Degisimler/Tercihler
Kazak Tiirk¢esinde | iran Kazak Agzinda
¢~$
siraq “¢ira” ¢ira / gira
(Januzakov, 2008) (Saribayev, 2005)
$~S
sorpa “corba” sorba / surpa
(Januzakov, 2008) (Saribayev, 2005)
x-~h-~q-~0
akim “yonetici, idareci” xakem
(Januzakov, 2008) (Saribayev, 2005)
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qazina “hazine”
(Januzakov, 2008)

hazne
(Sartbayev, 2005)

aqiyqat
(Januzakov, 2008)

xaqiykét
(Saribayev, 2005)

magqta “pamuk”
(Januzakov, 2008)

paxta
(Saribayev, 2005)

(Januzakov, 2008)

taq taxit
(Januzakov, 2008) (Saribayev, 2005)
qalta halta

(Sartbayev, 2005)

apta “hafta”
(Januzakov, 2008)

afta
(Saribayev, 2005)

Tablo 4: Tiirk¢e Kokenli Kelimelerde Fonetik Degigimler/Tercihler

Tiirk¢e Kokenli Kelimelerde Fonetik Degisimler/Tercihler

(Januzakov, 2008)

¢~3
sonsama, songaliqti songalt
(Januzakov, 2008) (Saribayev, 2005)
$~S
esek esek
(Januzakov, 2008) (Saribayev, 2005)
misiq “kedi” pisik

(Saribayev, 2005)

Dil bilimin 6nemli konularindan biri de anlam bilim baglhigi altinda ele

alman anlam degismeleridir. Yaklagik yliz yildir ayr1 bir cografyada konus-

ma dili olarak kullanilan iran Kazak agzinda baz1 kelimelerin anlamlarmin

standart Kazak Tiirk¢esinden farkli oldugu tespit edilmistir:

Tablo 5: Anlam Degismesine Ugrayan Kelimeler

Anlam Degismesine Ugrayan Kelimeler

Kelime

Kazak Tiirk¢esinde

iran Kazak Agzinda

1zalanuw / 1za boluw

Ofkelenmek, sinirlenmek
(Januzakov, 2008)

ozlemek
(Saribayev, 2005)

jer iy

bahgeli miistakil ev
(Januzakov, 2008)

tek katli ev
(Saribayev, 2005)

taq (Kzk.) / taxat (Ir. Kzk.)

taht
(Januzakov, 2008)

minber
(Saribayev, 2005)
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Cagdas Kazak Tiirkgesinde bazi yapim ekleri ile isim ¢ekim eklerinin
iinsliz uyumuna bagl olarak birden ¢ok fonetik varyantinin oldugu bilin-
mektedir. Benzesmenin gergeklesebilmesi icin gerekli olan kosullar asagi-
da bir tablo ile gosterilmistir. Ancak edebi Kazak Tiirk¢esinde benzesmeye
ugray1p Iran Kazak agzinda bu degisimin goriilmedigi 6rnekler de vardir:

Tablo 6: Kazak Tiirkgesinin Benzesme Kurali

Ekin ilk iinliisii

Benzesme 1 m n d

Lm,n,1,zj +1>d

Kelimenin son

3 m, n, i, Z, ] +m>Db
ses1

m, n, il +d>n

inlii/ 1, w,y +d>1

tonlular +n>d

tonsuzlar +1>t +m>p +n>t

Tablo 7: Benzesme Kuralinin Bozuldugu Ornekler

Benzesme Kurahnin Bozuldugu Ornekler
Kazak Tiirkcesi Iran Kazak Agz1
manday maplay
(Januzakov, 2008) (Saribayev, 2005)
satpa- satima-
duspan dusman
(Januzakov, 2008) (Saribayev, 2005)

Alint1 kelimelerde 6n seste tinlii tiiremesi Orhun Yazitlari’ndan itiba-
ren tarihi ve cagdas Tiirk lehgelerinde goriilen fonetik bir hadisedir. Kazak
Tiirkgesi agizlarinda 1-, r- harfleriyle baslayan kelimelerin (lay, laq, layiq,
las, ray, raqmet, razi, ras, ret) baginda bir iinlii tiiremesiyle karsilasilir (1lay,
1laq, 1lay1q, 1las, rraqmet, 1razi, 1ras, iret). Kazak Tiirkcesinin Iran agzinda
da bunun bir 6rnegine rastlanmistir: legen > ildgén.

Tablo 8: Alinti Kelimelerde Kelime Baginda Unlii Tiiremesinin Gériildiigii Ornekler

Alinti Kelimelerde Kelime Basinda Unlii Tiiremesinin Goriildiigii Ornekler

Farsca Iran Kazak Agz1 Kazak Tiirkcesi
Ly iligin legen
(Saribayev, 2005) (Januzakov, 2008)
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Tiirk¢enin sondan eklemeli bir dil oldugu bilinmektedir. Tiirk¢ede yok-
luk ve olumsuzluk anlami —slz/-sUz ekleriyle yapilir. Ancak iran Kazak-
larinin dilinde az sayida olmakla birlikte bu anlam, Fars¢anin 6n ekleriyle
kurulmustur. Cagdas Kazak Tiirk¢esinde de (Kazak Tiirk¢esinin fonetik
kaidelerine uymus olmakla birlikte) bi- 6n ekiyle tiiretilen kelimeler vardir.
Iran Kazaklarinin dilinde ise bi- 6n ekinin yaninda na- 6n ekinin kullanil-
dig1 da goriliir:

biyibir (Afg.; Ir.) itibarsiz (Saribayev, 2005), krs. Kzk. T.de abiroysiz
(Januzakov, 2008)

begana (Afg.; Ir.) baska boya mensup, akraba olmayan (Saribayev,
2005), krs. Kzk. T.de beytanis (Januzakov, 2008)

beymalal 2. (... Afg.; Ir.) endiseye mahal olmadan (Saribayev, 2005),
krs. Kzk. T.de alagsiz (Januzakov 2008)

niiqos (Afg.; Ir.) raz1 olmayan (Saribayev, 2005)

namart (Afg.; Ir.) ikiyiizlii, soziine giivenilmez (kisi) (Saribayev, 2005),
krs. Kzk. T.de widesiz (Januzakov, 2008)

neduris (Afg.; ir.) yanlis, dogru degil (Saribayev, 2005), krs. Kzk. T.de
qate, duris emes (Januzakov, 2008)

beysawat (Afg.; Ir.) cahil (Saribayev, 2005), krs. Kzk T.de nadan (Ja-
nuzakov, 2008) vb.

Farsganin tesiriyle Iran Kazak agzinda iinlii yuvarlaklasmas: ve daral-
masinin goriildiigii 6rekler de vardir:

soson (Afg.; Ir.) sonra (Saribayev, 2005), krs. Kzk. T.de sosin (Kog, 2003)

toton (Afg.; Ir.) tiitiin (Saribayev, 2005), krs. Kzk. T.de tiitin (Januza-
kov, 2008)

siiz (Afg.; Ir.) s6z (Saribayev, 2005), krs. Kzk. T.de séz (Januzakov, 2008)

supil (... Afg.; Ir.) sofu (Saribayev, 2005), krs. Kzk. T.de sop1 (Janu-
zakov, 2008)

surpa (Afg.; Ir.) corba (Saribayev, 2005), krs. Kzk. T.de sorpa (Janu-
zakov, 2008)

Sonuc¢

1. Kazak Tiirkgesi Kipgak Tiirk grubu lehgelerinden biridir. Ancak Iran
Kazaklarimin dilinde Oguzca/Oguzlar tarafindan tercih edilen unsurlarla da
karsilagilir. Bugiin Iran’da yasayan Kazaklar, yaklasik yiiz y1l énce Kaza-
kistan’in Bat1 Kazakistan eyaletine bagli olan Mangislak {izerinden Tiirk-
menistan ve Afganistan’a, oradan da iran siirlar icerisinde yer alan Gii-
listan eyaletine gd¢miislerdir. Tarihi kaynaklar 20. yiizyilin basina kadar
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Mangiglak’ta bir Oguz varligindan soz etmektedirler. Kazaklarin gog yol-
lar1 tizerindeki Afganistan’in kuzeyinde de Tiirkmen varligi bilinmektedir.
Ayrica bugiin varliklarm siirdiirdiikleri Giilistan eyaletinde de bir milyona
yakin Tiirkmenin yasadig1 bilinmektedir. Dolayisiyla iran Kazaklarmin di-
linde s6z konusu Oguzca unsurlarla karsilagilmasinin sebebi, Tiirkmenler-
le siirekli olarak iletisim halinde olmalaridir.

2. Tiirklerin Farslarla olan iliskileri genel olarak Tiirklerin Islamiyet’i
kabuliiyle baslayip giiniimiize kadar devam etmistir. Bu iliskiler neticesin-
de iki kiiltiir birbirinden etkilenip Tiirkce ile Farsca arasinda kelime alis-
verigi olmustur. Kazak edebi dilinde de Kazak Tiirkgesinin fonetik kaide-
lerine gore alinmig Farsca kelimeler bulunmaktadir. Ancak bulunduklari
cografya itibariyla resmi dilin ve egitim dilinin Fars¢a olmasi sebebiyle
Farsca kelimelerin orani Iran Kazaklarinin dilinde daha fazladir ve edebi
dilin fonetik kaidelerinin kuralli ve diizenli bir bicimde islemedigi, keli-
melerin Farsca aslina uygun bir sekilde kullanildig: tespit edilmistir. iran
Kazaklarmin dilinde meyve, sebze, kiyafet, hayvan, ay isimleri vb. Fars¢a
kokenli oldugu goriilmektedir.

3. Calisma, sozliik maddeleriyle sinirhi oldugundan ciimle yapisiyla
ilgili hiikiim vermek zordur. Bu nedenle kelime aligverisi disinda Iran Ka-
zaklarinin dilinin Fars¢adan ne derece etkilendigini kestirmek giictiir. iran
Kazak agzi/(agizlar1?) lizerine derleme galigmalari yapilmali ve Farsganin
etkisi arastirilmalidir. Ancak Tiirkgenin yapisinda olmayan ve olumsuzluk/
yokluk bildiren Farsca 6n eklerin Iran Kazaklar tarafindan kullanildig
ornekler vardir. Ayrica yine Farscanin tesiriyle bazi kelimelerde yuvarlak-
lasmalar s6z konusudur, bazi kelimelerin de telaffuzlar1 Tiirk¢edekinden
farkli olmalidir ki s6zlitk maddesi olarak farkli bir bi¢imde kayda gegtigi
gOriilmistiir: soson “sonra”, toton “tiitlin”, siiz “s6z”, sup1 “sofu”, surpa
“corba” vb.

4. Edebi Kazak dilinde —bazi istisnalar disinda- kuralli ve diizenli olan
alint1 kelimelerdeki ¢ ~ s, s ~ s, x/h ~ q/4/@, f ~ p degisimlerinin Iran Ka-
zaklarmin dilinde kuralli ve diizenli olmamasinin sebebi, alintilarin geg
doneme ait olmasidir. Bu degisimlerin Tiirk¢e kokenli kelimelerde kurallt
ve diizenli olmamasinin sebebi ise Iran Kazak agzinin Oguzcadan etkilen-
mis olmasidir. Burada “gorba” anlamma gelen ve Iran Kazaklar1 agzinda
iki varyant1 olan sorba ve surpa kelimeleri izerinde durmak gerekir. Kro-
nolojik olarak Kazak edebi dilinde once § > s, daha sonra ¢ > s degisimi
olmustur. Iran Kazaklar1 Mangislak’tan yola ¢iktiklarinda —baz1 istisnalar
diginda- bu degisim tamamlanmisti. Dolayisiyla Iran Kazaklar1 “surpa”y1
Kazakistan’dan getirmisler, “corba”y1 Iran’a geldikten sonra “sorba” yap-
mislardir.
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5. Iran Kazaklarinin dilindeki bazi kelimelerde ise anlam degismesi
gbze carpar. Bunun sebebi bir asra yakin bir siiredir Iran Kazaklarinin ana
vatanlar1 olan bugiinkii Kazakistan Cumhuriyeti’nden uzakta yasiyor ol-
malaridir.

6. Genel olarak Tiirkce kokenli kelimelerde Kazak edebi dilinin gra-
mer kaidelerinin (benzesme vb.) diizenli bir sekilde islememesinin se-
bebi, Oguzcanim Iran Kazak agzina etkisi olarak agiklanabilir. Oguzca
derken de bunu “Tiirkmence” ile sinirlandirmak daha dogru olur. Cilinkii
hem alint1 kelimelerde hem de Tiirk¢e kdkenli kelimelerde Tiirkmence-
nin etkisi goriiliir: xop dew / xoptaw “tamam demek, uygun goérmek”
(“xop” kelimesi Farsca kokenli olmakla birlikte Tlirkmenler tarafindan
“tamam” anlamiyla kullanilir, Kazak¢ada bu anlamda “jaraydi, maqul,
boladi” kelimeleri vardir); 1ss1 “sicak” (Tiirk¢e kokenli “1ss1” kelime-
si Tiirkmencede sicak anlaminda kullanilir; Kazakcada sicak anlaminda
kullanilan kelime “1stiq”tir ancak iran Kazaklarinin dilinde Tiirkmence-
de oldugu gibi kullanilir).
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Extended Summary

Iran bears a treasure in terms of Turcology researches as it hosts various
Turkish communities. Turkish language spoken in Iran is second by population
after Turkey. As a matter of fact, although the history of the studies does not go
back very long, a number of studies have been carried out on the Oghuzs and their
languages in Iran. The only community belonging to the Kipchak tribe in Iran,
where a large Turkish population lives, is the Kazakhs. The most concrete example
of the pressure on other language groups due to the fact that the language of
education in Iran is Persian is the fact that Kazakhs and other Turkish communities
have not been able to receive education in their mother tongue. The fact that
Kazakh is not an official language in Iran and is far from being integrated around
a standard literary language provides important materials for dialect researchers.

The repressive policies of the Soviet period forced Kazakhs to migrate to
various countries between 1926 and 1935. Today;, it is known that Kazakhs continue
their existence in countries such as Uzbekistan, China, Russia, Turkmenistan,
Mongolia, Kyrgyzstan, Turkey, Afghanistan and Iran, apart from Kazakhstan.
Most of the Kazakhs in Iran are Kazakhs who migrated from Mangyshlak. Iranian
Kazakhs migrated to Turkmenistan through Mangyshlak between 1929 and 1933.
From here, they migrated to the city of Gomishan, where the Turkmens live on
the northern border of Iran. Today, they live in the Turkmen cities of Gorgan,
Gonbad-e Kavus and Bandar-e Gaz in the Golestan Province of Iran.

Studies on Iranian Kazakhs are limited and although there has been no study
on this subject in Turkey, there are a limited number of studies written by Iranian
Kazakhs in Kazakhstan. The most important of these studies is the work titled /ran
Kazaktar: (Tmis-Tirsiligi, Salt-Destiiri) published in Almaty in 2007 and prepared
by Islam Jemeney, who is also an Iranian Kazakh. Some studies have been carried
out on Kazakh dialects in Kazakhstan. The most important of these studies is the
dictionary named Kazak Tilinin Aymaktik Sozdigi, which includes the vocabulary
of Kazakh dialects and was published in Almaty in 2005. There are 22.000 entries
in this dictionary. Just after the beginning of the entries, abbreviations indicating
the region from which the related word is taken are included in parentheses. The
words compiled from the language of the Iranian Kazakhs are also shown with the
abbreviation “Ir.”” although they are few in number. In this study, we will focus on
the vocabulary of Iranian Kazakhs recorded with the abbreviation “Ir.” in the work
called Kazak Tilinin Aymaktik Sézdigi.

A

ayla (Afg.; ir.) family, head of the family

atq1 (Afg.; ir.) scarf

acar? (Afg.; Ir.) key

i

dmata // imday1 (Afg.; ir.) grandfather (mother’s side)

dmije // immama (Afg.; ir.) grandmother (mother’s side)
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aftd (Afg.; Ir.) week

B

béjiriiw (Afg.; Ir.) realize, fulfill
biyibir (Afg.; Ir.) disreputable
beysawat (Afg.; Ir.) ignorant
G

gisndk (Afg., Ir.) dill

gilos (Afg.; Ir.) sour cherry
giiney (Afg.; Ir.) south

D

day1 (... Afg.; Ir.) uncle

daqqa (Afg.; Ir.) minute
distpes (Afg.; Ir.) glove

We can make the following evaluations on the words that are recorded with
the abbreviation “Ir.” in the dialect dictionary of the Kazakh language and that we
have listed in alphabetical order according to the Kazakh Cyrillic alphabet:

In the language of Kazakhs who migrated to Iran, words of Oghuz origin are
encountered. This may be due to the dense Turkmen population living in Iran’s
Golestan Province, as well as the Mangyshlak region, which was the starting point
of Iranian Kazakhs and once home to the Kyrgyzs and the Turkmens. As a matter of
fact, there are Oghuz elements in the language of Kazakhs living in the Mangyshlak
region of the West Kazakhstan Province today. In S. Omarbekov’s work Kazaktin
Avizeki Tilindegi Jergilikti Erekselikter, grammatical structures and vocabulary of
Oghuz origin are remarkable. These elements are also seen in the language of oral
literary works of West Kazakhstani akyns (poets) who lived between the 15th and
18th centuries. R. Karuts, in his work titled Mangislaktaki Tiirkmen ve Kirgizlar
(Turkmen and Kyrgyz in Mangyshlak), revealed the existence of Turkmen in the
history of the region with proofs. In this case, a question/problem arises: Do the
Oghuz elements encountered in the language of Iranian Kazakhs today originate
from the interaction with the Turkmen population in Golestan Province? Or did
the Kazakhs who migrated to Iran from Mangyshlak took these elements because
they were influenced by the language of the Turkmens who had historical ties in
Mangyshlak? Moreover, how much was the language of Kazakhs who migrated
to Iran through Afghanistan influenced by the presence of the Uzbeks and the
Turkmens in the north of Afghanistan? It is difficult to answer these questions for
now.

Changes of ¢ ~ 5, § ~ 5, x/h ~ q/d/@, f ~ p in borrowed words that are regular
—with some exceptions— in the literary Kazakh language are not regular in the
language of Iranian Kazakhs. This is because the quotations are from the late
period. The reason why these changes are not regular in the words of Turkish
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origin is that the Iranian Kazakh dialect was influenced by the Oghuz language.
Here, it is necessary to emphasize the words sorba and surpa, which mean ¢orba
(soup) and have two variants in the Persian Kazakh dialect. Chronologically, there
was first § > s change and then ¢ > § change in Kazakh literary language. When the
Iranian Kazakhs set out from Mangyshlak —with some exceptions— this exchange
was complete. Therefore, Iranian Kazakhs brought “surpa” from Kazakhstan and
changed “corba” as “sorba” after coming to Iran.

In some words in the language of Iranian Kazakhs, a change in meaning is
noticeable. This is because Iranian Kazakhs have been living away from their
homeland, the present Republic of Kazakhstan, for nearly a century.
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Oz
Bu ¢alisma, iran’in Merkezi ve Kum vilayetlerinde konusulmakta
olan iki Tirk dili degiskesinin Halag Tiirkgesi ve Giiney Azerbaycan Tiirk-
gesi- sozliiksel uzakligini Leipzig-Jakarta g¢ekirdek sozciik listesindeki
maddeler temelinde saptamay1 amaglamaktadir. Bu baglamda Halag Tiirk-
¢esinin Merkezi ve Kum vilayetlerinde konusulan, Doerfer’in tasnif etmis
oldugu tiim ag1z bolgeleri ile Giiney Azerbaycan Tiirk¢esinin Kum’da ko-
nusuldugu taniklanmis olan Couzeh degiskesi, ¢alismada karsilagtirmali
olarak incelenecektir. Yontem olarak nicel lehge/agiz Slgiim yontemleri
arasinda ilgili uluslararasi alan yazinda siklikla yararlanilan Levenshte-
in uzaklik algoritmasi (LUA) s6z konusu degiskeler arasindaki uzakligi
saptamak amaciyla kullanilacak, sonrasinda ortaya ¢ikan degerler 1s181inda
Gtliney Azerbaycan Tirkgesinin (GAT) Couzeh degiskesi ile Halag tlirkge-
si agizlar1 arasinda Dijkstra algoritmasi ile minimum yol sorgulanacaktir.
Dijkstra algoritmasinin uygulanmasinda agizlar birer kdse ve agizlar arasi
LUA ile 6lgiilen degerler koseler arasi kenar degerleri olarak alinacaktir.
Calismada ayrica eskicil 6zellikleri ile taninan ve Tiirk dilinin sui generis
bir dalin1 teskil ettigi belirtilen Halag Tiirkcesi (Tekin, 1989) ile bir Oguz
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degiskesi olan GAT arasinda cografi yakinligin sozliiksel etkisinin olup
olmadig1 da (alansal yakinsama) incelenmistir. Calismada kullanilan ve-
riler 2021 yilinda Temmuz ve Eyliil aylari arasinda gerceklestirilmis olan
alan arastirmasi sirasinda fran’da Merkezi ve Kum vilayetlerinin Halag
Tiirkgesikonusulan tiim yerlesim birimlerinden ve Kum vilayetinde Azer-
baycan Tiirk¢esi konusulan ancak Halag Tiirkgesi yerlesimlerle c¢evrili
Couzeh kdyiinden derlenmistir. Bu ¢aligma kapsaminda ayni dil ekolojisi
icerisinde konusulmakta olan iki Tiirk dili degiskesinin sozliiksel uzakligi
algoritmik ¢ergevede dlgiilerek sozciiklerin ses bilgisel uzakliklarinin s6z
konusu dil ekolojisi dahilindeki oranlari saptanmistir. Elde edilmis olan
bulgular, Halag Tiirkgesi ile GAT arasindaki sozliiksel uzakligin paylasi-
lan ortak dil ekolojisine ragmen goreceli olarak anlamli olduguna isaret
etmektedir.

Anahtar Sozciikler: Halag Tiirkgesi, Levenshtein uzaklik algoritma-
s1, Dijkstra algoritmasi, agiz, Gliney Azerbaycan Tiirkgesi.

Lexical Distance between the Khalaj Dialects and the Qom
(Couzeh) Dialect of South Azerbaijani Turkic: An Amalgam
of Levenshtein and Dijkstra Algorithms

Abstract

This study explores the lexical distance of two Turkic language
varieties, namely Khalaj and South Azerbaijani Turkic, spoken in
the Markazi and Qom provinces, based on the Leipzig-Jakarta core
vocabulary list (Tadmor and Haspelmath, 2009). To this end, all Khalaj
dialects spoken in Markazi and Qom provinces, as classified by Doerfer
(1998), and the Couzeh variety of South Azerbaijani were compared in the
present study. Levenshtein Distance Algorithm (LDA), frequently utilized
in the relevant literature among quantitative dialectal measurement
as a quantitative method, was used to determine the distance between
the mentioned varieties. Using the emergent values, the minimum path
between the Couzeh variety and Khalaj dialects was measured, using
the Dijkstra Algorithm. The study also investigates whether there is any
impact of geographical proximity (areal convergence) between Khalaj
(Doerfer, 1971, 1987, 1988; Tekin, 1989) and South Azerbaijani. The
data used in the study during the fieldwork carried out between July and
September, 2021 were compiled from all Khalaj-speaking settlements
in Markazi and Qom provinces in Iran, and from the village of Couzeh,
where South Azerbaijani is spoken in the province of Qom. Within the
scope of this study, the lexical distance of two Turkic varieties spoken in
the same language habitat was measured in an algorithmic framework,
and the ratios of the phonological distances of the lexical items were
measured. The findings revealed that the lexical distance between Khalaj
and Southern Azerbaijani is relatively significant despite the shared
common language ecology.

Keywords: Khalaj, Levenshtein distance algorithm, Dijkstra
algorithm, dialect, South Azerbaijani Turkic.
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Giris

1968 yilinda Doerfer tarafindan kesfine kadar Halag Tiirkgesi, Doer-
fer’in onciilleri tarafindan (Minorsky, 1940) yanlislikla iran’da konusulan
Giliney Azerbaycan Tiirkgesinin bir varyanti olarak siniflandirilmigtir. Bir-
coklar1 ise Divanu Liigati t-Tiirk’te gecen Doerfer ve ark.na gore (1971)
Argu dilinin gliniimiizdeki degiskesi olan Halag Tiirk¢esinin varligindan
haberdar dahi degildi. Ayni dil ekolojisi igerisinde birbirine son derece ya-
kin bir cografyada konusulan Halag Tiirkcesi ve Giiney Azerbaycan Tiirk-
cesi, Iran diyalektolojisi uzman1 Moghaddam’in (1939) ve Minorsky’nin
(1940) sunmus olduklar1 Azerbaycan Tiirkgesiyle karisik verilerle yayim-
lanmisti. Doerfer’in 1968 yilinda bu verilere erisimiyle Gottingen’de masa-
basinda gergeklestirmis oldugu (yeniden) kesif ve sonrasinda fran’in Halag
Tiirkgesi konusulan bolgelerinde ekibiyle gerceklestirdigi Gottingen alan
arastirmasi (1969-1971) neticesinde s6z konusu bu degiskenin Azerbaycan
Tirkcesinden farkli bir degiske oldugu, derlemeler ve dil bilimsel incele-
meler yoluyla sarih bir sekilde ortaya konmustur (Doerfer ve ark., 1971;
Doerfer, 1987, 1988). Tekin (1989) bu dogrultuda “Tiirk Dil ve Diyalektle-
rinin Yeni Bir Tasnifi” basglikli siniflandirmasinda Halag¢ Tiirkgesini hadag
grubu igerisinde tek basina bir grup olusturacak sekilde tasnif etmistir.

Bigim birim, ses birim ve soz varligi acilarindan sergiledigi eskicil
ozellikler ile Tirk dili degiskeleri arasinda farkli bir yerde duran Halag
Tiirk¢esinin igerisinde bulundugu dil ekolojisi baglaminda diger degiske-
lerle uzakligi, giincel dil bilimsel 6l¢iitlerle heniiz tam anlamiyla incelen-
memistir. Halag Tiirkgesinin agizlari arasindaki uzaklikla ilgili Doerfer’in
verilerine dayali bir calisma yayimlanmis olsa dahi Iran’da konusulan
Tiirk dili degiskeleri arasindaki uzaklig1 giincel konugma verilerine dayal
olarak saptamay1 amagclayan bir ¢alisma ilgili alan yazinda heniiz nesredil-
memistir. Bu sebeple bu ¢alisma alan yazinda s6z konusu agig1 sozliiksel
baglamda “hesaplamali diyalektoloji” (Ing. computational dialectology)
yontemlerinden Levenshtein uzaklik algoritmasi ve Dijkstra algoritmasi-
n1 kullanarak kapatmay1 hedeflemektedir. Bu ¢aligma, ilgili alan yazinda
Dijkstra algoritmasini “hesaplamali diyalektoloji” alaninda kullanan ilk
calisma olmas1 hasebiyle Tiirk diyalektoloji alan yazinina bir katki sunma-
y1 amaglamaktadir.

Halag Tiirkcesi Dil Ekolojisi Goriiniimii

Orta Iran’da Merkezi ve Kum vilayetlerinde konusulmakta olan Halag
Tiirkgesinin ierisinde bulundugu ¢ok dilli dil ekolojisi dahilinde Irani dil-
lerin yan sira farkl Tiirk dili degigkeleri de konugsulmaktadir. Bu minvalde
ilgili dil ekolojisinde Irani dillerden Farsca, Tatca, konargdgerlik donem-
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lerinde Luri konusulmaktayken Tiirk dili degiskelerinden ise Sahseven
Tiirkgesi, Merkezt ve Kum vilayetlerinde konusulan Giiney Azerbaycan
Tiirkgesi degiskeleri, konargdgerlik donemlerinde Kaskay Tiirkgesi sayila-
bilir. Sekil 1, Halag Tiirkgesinin ve Couzeh degiskesinin Iran’da konusul-
dugu alani isaretlemektedir.
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Sekil 1: Merkezi ve Kum Vilayetlerinde Halag Tiirkgesi Agizlar1 ve Giiney Azer-
baycan Tiirkcesinin Konusuldugu Cografyanin Haritast

Dolayisiyla her ne kadar olduk¢a dar bir cografyada sinirh sayida dil
toplulugu tarafindan kullanilan bir dil olsa da Halag Tiirkgesi bir¢ok dil ve/
veya dil degiskesiyle etkilesim halinde goriinmektedir.

Yukarida dilsel manzarasi tavsif edilen bolgeyi gosteren haritada isa-
retlenen ¢ok dilli dil ekolojisi igerisinde yok olma tehlikesi altinda bulunan
ve bu durumdaki hemen her dilde taniklandig1 tizere varyantlasmanin art-
t1g1 Halag Tiirkgesi tizerindeki etkinin sozliiksel boyutlari, bu ¢alismanin
temel konusunu teskil etmektedir.

Bu baglamda Halag Tiirkgesi dil ekolojisi blinyesinde Halag Tiirk¢esini
etkiledigi diisiiniilen ilk dil, Iran Islam Cumhuriyeti’nin resmi dili Farsga-
nin bdlgede konusulan agizlaridir. Farsca, genis Hint-Avrupa dil ailesinin
[rani diller grubunda yer almakta ve Orta Iran’dan Horasan’in dogusuna
kadar genis bir cografyada ana dil olarak konusulmaktadir. Deri ve Tacik-
ceyle goreceli karsilikli anlasilirliga ragmen s6z konusu diller, dil siniflan-
dirmalarinda Fars¢adan ayri diller olarak tasnif edilmektedir (Ethnologue,
2022). Ana dil olarak konusulmasmin yaninda Farsca, iran’da yasayan
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Fars¢adan farkli ana dile sahip dil topluluklarinca (Azerbaycan Ttirkleri, Ha-
laglar, Tiirkmenler, Horasan Tiirkleri, Araplar, Beluglar, Tatlar, Taliglar vb.)
da ikinci dil olarak kullanilmaktadir. Halag Tiirk¢esinin konusuldugu cograf-
yada dengeli Halag Tiirkgesi-Farsga iki dilliligin yaygin oldugu bu minvalde
ilgili alan yazinda siklikla vurgulanmstir (Doerfer ve ark., 1971).

Halag¢ Tiirkcesinin oldugu cografyada konusulan diger bir Irani dil
Tatcadir (ISO 639-3 kodu: tks). Tatca, Iran’in kuzeydogusunda konusulan
Hint-Avrupa dil ailesinin Irani dalina mensup bir dildir. Tatca, Halag Tiirk-
¢esi konusulan cografyanin kuzeydogusunda Amore gibi kdylerde konu-
sulmaktadir.

Konargoger donemlerden Luri (ISO 639-3 kodu: Irc) dilli topluluklarla
Halaglar arasinda iletisime dair bilgiler hem tarihi veriler hem halihazirda
halkin toplumsal hafizasinda yer alan hikayelerle dogrulanmaktadir. Dil bi-
limsel veriler acisindan ise Halag¢ Tiirk¢esi Luri etkilesimini Kuribayashi
(2012) Luri dilinden Halag Tiirkgesine giren bir bigim birim &rneginde ta-
niklamigtir. Lurinin Halag Tiirkgesinde bigim bilgisel diizeyde bir degisime
neden olabilmesi i¢in Halag Tiirk¢esi konusurlari ile Luri konusurlarinin ta-
rihlerinin belli bir doneminde bir ortak yasam stirmesi beklenmektedir. Luri,
Windfuhr ve Perry (2009, s. 418) tarafindan “Luri tiirevli” degiskeler olarak
tanimlanmistir. Luri agizlar, giineybati iran’da tarihsel olarak Giiney Erken
Yeni Farscadan evrilmis bir¢ok dil bilgisel yapiy1 barindirdig igin “Farslag-
mis” (Ing. Perside) olarak tavsif edilmektedir. Bu noktada Luri diliyle ilgili
alan yazinda esas olarak Merkezi Luri, Bahtiyari, Boyer Ahmedi ve Mama-
sani-Kuhgeluye agizlar tasnif edilmektedir. Anonby (2012), Luri konusur
sayisinin 4 milyon ila 5 milyon arasinda oldugunu belirtmektedir.

Gilney Azerbaycan Tiirkgesi (ISO 639-3 kodu: azb) genel olarak Halag
Tiirkgesi konusulan dil cografyasimin kuzeyine tekabiil eden kdylere yakin
bolgelerde sayica biiyiik bir Tiirk dilli niifus tarafindan konusulmaktadir.
Halag cografyasi igerisinde Telkhab, Himmetabad, Esfid, Musekiye gibi
koylerde Azerbaycan Tiirkcesi konusurlarinin sayisinin yildan yila arttigi
kaydedilmektedir. Bu nedenle 6zellikle kuzeyde Azerbaycan Tiirkgesi ko-
nusulan bdlgeye yakin Hala¢ kdylerinde Oguzcanin goreceli olarak etkili
oldugu belirtilebilir.

Sahseven Tiirkcesi, Iran’mn kuzeybat1 bolgelerinde konusulan ve Gii-
ney Azerbaycan Tiirk¢esinin bir kolu olarak kaydedilen ve zaman zaman
Tiirkiye Tiirkgesinin dogu grubu agizlarina yakinsayan ozelliklere sahip
bir degiske olarak tanimlanir (Cam, 2021). Bu nedenle ISO kodu Giiney
Azerbaycan Tiirkgesi dahilinde degerlendirilmektedir. Erdebil ve Zencan
bolgesi Sahseven agizlart {izerine calismalar yapilmigsa da Merkezi ve
Kum vilayetlerinde Halag Tiirk¢esi konusulan bolgeye yakin kullanilan
Sahseven agizlar1 {izerine heniiz kapsamli bir karsilastirmali ¢alisma ya-
yimlanmamuistir.
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Diyalektometri Calismalar:

Ekseriyetle tarihsel dil bilimde kullanilmis olan leksikoistatistik (=glot-
tochronology) ¢alismalariyla art zamanli baglayan nicel 6lgiim ¢alismalari
(Gudschinsky, 1956), 21. yiizyila gelindiginde makine dgrenimi (Ing. ma-
chine learning) ve yapay zeka (Ing. artificial intelligence) calismalarindaki
algoritmik gelismelere uygun olarak gelismistir.

Agizlarin birbirleriyle iliskilerini tek bir iist yapiya baglamadan sap-
tamak i¢in “diyalektometri” adi verilen bir yontem kullanilmaktadir (Sz-
mrecsanyi, 2013). Ilk defa Fransiz lehce bilim ¢alismalarinin bir hediyesi
olarak Séguy (1973, s. 1) tarafindan alan yazina kazandirilmis olan “diale-
ctométrie” kavrami, derlenmis verilerin varyasyon yogunluguna bir ¢6ziim
olarak nicellestirilmesi amaciyla kullanilmigtir. Hesaplamali diyalektomet-
ri yontemlerinden “kategorik karsilastirmalar”dan (Ing. categorical com-
parisons) biri “gdreceli 6zdeslik degeri”dir (Ing. Relative Identity Value).
Séguy (1973) ve ekibi iki komsu agiz arasindaki dil bilimsel mesafeyi,
iizerinde anlagsamadiklart “uzak(lik)” 6gelerinin sayisi temelinde saptamis-
ken Goebl (1982), farkliliklar yerine benzerlikleri 6l¢miis ve buna “Go-
receli Ozdeslik Degeri” adin1 vermistir. Benzerlik ve uzaklik kategorileri
temelinde gelistirilmis olan bu goreceli deger yaklagimi sonradan gelisti-
rilmis olan hesaplamali diyalektometriye yon vermistir.

Regensburg-Salzburg Diyalektometri (RS-DM) ekibi bilgisayar yon-
temlerini kullanarak ses bilgisi temelinde haritalandirilmis agizlararasi
benzerlik temelli ¢alismalariyla diyalektometri ¢alismalarina kuramsal ve
uygulamali katkilar saglamistir (bkz. Goebl, 2017). Bu ¢alismalar sonu-
cunda goreceli 6zdeslik degerinin yan sira belli birtakim dilsel 6zellikle-
rin “daha 6nemli”, digerlerinin goreceli olarak “daha az 6nemli” oldugunu
savlayan “Agirlikli Ozdeslik Degeri” (Ing. Weighed Identity Value) mef-
humunu da alan yazina tanitmistir.

Bir diger hesaplamali diyalektometri yontemi “siklik temelli yontem-
ler” (ing. frequency-based method) olarak gruplandirilan sessel ve ses bi-
limsel 6zelliklerin kullanim sikligini1 dikkate alan yontemlerdir (Heeringa
ve Proki¢, 2017). Sessel ozellikler yaninda Szmrecsanyi (2008) Freiburg
Ingilizce Derlemini (FRED) kullanarak irlanda disindaki Biiyiik Britanya
Ingilizcesinde sézdizimsel dzellik sikliklarii incelemis ve Oklid uzakligi-
n1 kullanarak aralarindaki farklar1 saptamay1 amaglamastir.

Diyalektolojinin Avrupa ekoliince Romen dillerinin (Goebl, 1982) veya
Felemenkge agizlarinin (Nerbonne ve Heeringa, 2010) akrabalik iliskilerinin
saptanmasinda nicel yontemler uyarlanmaya ve gelistirilmis olan algoritma-
lardan yararlanilmaya baslanmigtir. Toplum dilbilimsel etkenleri gormezden
geldigini savunanlar tarafindan bilimsel elestiriye tabi tutulan s6z konusu al-
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goritma temelli nicel diyalektometri yontemleri agiz ve lehgeler arasi uzak-
lik 6lglimlerinde giiniimiizde siklikla kullanilmaya devam etmektedir.

Bu 6lgiim tekniklerine genel olarak Dizge Diizen Uzakligi (Ing. String
Edit Distance) adi1 verilmektedir. Bu teknikler arasinda agizlararasi uzak-
ligin 6l¢iimiinde ilgili alan yazinda en ¢ok kullanilan Levenshtein Uzaklik
Algoritmasi ve n-Gram Agirliklar: (Ing. n-Gram Weights) olmustur. Bu 61-
ciim teknikleri goreceli (Ing. relative) ve mutlak (Ing. absolute) uzakliklar
Olcilip 6l¢gmeme konusunda farkli paradigmalar1 gostermektedir.

Alan yazinda Tiirk dili degiskeleri igerisinde sadece Halag Tiirkgesi
agizlar (giliney, kuzey ve kuzeydogu) arasindaki uzakligin saptandigi bir
calisma oldugu goriilmektedir. S6z konusu calismada kuzey agizlarinin
birbirlerine sozliiksel olarak yakinsadigini giiney agzi ile ise goreceli bir
uzakligin oldugunu ileri siiriilmiistiir. Bu agizlarin birbirleriyle uzaklik ilis-
kisini diyagram ve algoritma temelinde gdsterme konusundaki eksiklik ise
eldeki bu ¢alismanin yapilmasini gerekli kilmistir.

Bu yoniiyle bu ¢alisma {i¢ ve tligten fazla agzin 6lciildiigli durumlarda
en kisa yoldan bu agizlar arasinda merkeze alinan agizla iliskileri alan ya-
zina tanitacak Dijkstra algoritmasinin diyalektoloji calismalarinda kullani-
minin uygunlugunu tartigmaya agmasi agisindan da 6zgiindiir.

Veri Toplama ve Analiz Yontemi

Bu ¢alisma kapsaminda iran’in Kum vilayetinde birbirine komsu cog-
rafyada konusulan bir Giiney Azerbaycan Tiirkcesi degiskesi (Couzeh) ile
Halag Tiirk¢esi arasindaki sozliiksel uzakligin saptanmasi amaglanmaktadir.

Arastirma Baglami: Alan Arastirmasi

Bu calisma kapsaminda giivenilir (Ing. trustworthy) sozlii veri topla-
mak maksadiyla iran islam Cumhuriyetinin Merkezi ve Kum sancaklarmna
Temmuz-Eyliil 2021°de arastirma gezisi diizenlenmistir.

Alan arastirmasi sirasinda veri derlenmis olan Halag¢ Tiirkgesi ve Gii-
ney Azerbaycan Tiirk¢esi konusulan yerlesim birimlerinin baglh bulundu-
gu sancak, vilayet ve ilgenin adlar ile birlikte bu birimlerin cografi koor-
dinatlar1 asagidaki tabloda sunulmustur:

Tablo 1: Veri Derlenmis Olan Hala¢ Koyleri

Sancak | Vilayet Agiz Enlem Boylam
Mensurabad Kum Merkez Merkez dogu | 34.53156 50.25009
Beharistan Merkezi Astiyan Merkez 34.4662 50.18412
Saneg Merkezi Erak Giiney 34.05283 50.21231
Mehr-i Zemin | Kum Caferabad | Kuzey 34.83165 50.17165

Tiirk Diinyast Dil ve Edebiyat Dergisi 56. Sayi

77 —



78

Halag Tiirk¢esinin agizlar ile Giiney Azerbaycan Tiirk¢esinin Kum (Couzeh) agzi arasindaki sozliiksel
uzaklik: Levenshtein ve Dijkstra algoritmalart amalgami

Kheltabad Merkezi Ferahan Bat1 34.55924 49.67021
Karasu Kum Merkez Ana agiz 34.51557 50.52709
Mugekiye Kum Caferabad | Kuzey dogu 34.72077 50.31379
Couzeh Kum Merkez GAT Kum 34.53840 50.21099

Tablo 1, Doerfer’in (1998) belirlemis oldugu 7 Halag Tiirkgesi agiz
bolgesinden bu galismada verisi kullanilan 7 Halag yerlesim birimini ve
karsilagtirma icin ayni dil ekolojisi igerisinde konusulan GAT degiskesi
Couzeh agzin1 gostermektedir. Bunlar sirastyla Mensurabad (Merkez dogu
agz1 bolgesi), Beharistan (Merkez agz1 bolgesi), Saneg (Giiney agzi bol-
gesi), Mehr-i Zemin (Kuzey agz1 bolgesi), Kheltabad (Bat1 agz1 bdlgesi),
Karasu (Ana agiz bolgesi), Musekiye (Kuzey dogu agz1 bolgesi) ve Cou-
zeh (GAT).

Kum ve Merkez1 sancaklarindan ¢aligmaya katilan kaynak kisilerin de-
mografik bilgileri agagidaki tabloda sunulmustur:

Tablo 2: Veri Derlenmis Olan Halag Tiirkgesi Konusurlari

Kaynak Kisi Sancak Koy Yas | Cinsiyet | Egitim
Kazim Ali Mededi | Kum Mensurabad 44 Erkek Ortadgretim
Tavus Mollayi Merkezl Beharistan 85 Kadin Egitimsiz
Emir Hatibi Merkezi Saneg 29 Erkek [lkogretim
Huseyn Sanegi Merkezi Ferahan 45 Erkek [lkogretim
Hasan Recebali Kum Mehr-i Zemin | 60 Erkek IIkdgretim
Emir Hac’hamidi | Kum Karasu 66 Erkek ilkogretim
Kadir Ali Seref- Kum Musekiye 51 Erkek Ortadgretim
zade

Sadeq Celalabadi | Merkezi Heltabad 73 Erkek [lkogretim
Ebulfezl Heyder- | Kum Couzeh 83 Erkek [kogretim
penah

Tablo 2°deki verilerin isaret ettigi lizere calismaya katilan kaynak kisi-
lerin biiyiik cogunlugu erkeklerden (N=8) miitesekkil iken Iran’m kendine
has toplumsal normlarinin da etkisiyle sadece bir kadin (N=1) ¢alismaya
katilabilmistir. Tiim katilimeilar igerisinde en geng kaynak kisinin yas1 29
olarak belirlenmistir. Calismanin yapildigi zaman kayit alinan en yash kay-
nak kisi ise 85 yasindan giin almaktaydi. Tiim katilimcilarin ortalama yas1
ise 59,55 olarak hesaplanmistir. Katilimcilarin egitim diizeylerine gelince,
kaynak kisilerden kadin olanin egitim almadigi tespit edilmistir. Kaynak
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kisilerin kahir ekseriyeti ya ilkogretim (N=6) veyahut ortadgretim (N=2)
seviyesinde egitim aldiklarini belirtmislerdir. Katilimcilarin isim bilgile-
rinin yayimlanmasi i¢in gerekli onamlar ve Etik Kurul izinleri alinmigtir.

Veri Toplama Araci: Leipzig-Jakarta Sozciik Listesi
Agizlararast uzakhigi 6l¢mek ve sozliiksel 6gelerin nicel bir ¢oziimle-

mesini sunabilmek adma “6diinglemeye direng”, “evrensellik”, “sadelik”
ve “istikrar” gibi degiskenler dikkate alinarak Tadmor ve Haspelmath ta-
rafindan gelistirilmis olan ve “Leipzig-Jakarta Listesi” (EK 1) olarak tes-
mim olunan 100 maddelik temel bir sozciik listesi olusturulmustur (bkz.

Tadmor, 2009).

Bu listede 49 ad, 17 6nad (sifat), 24 eylem, 2 belirte¢ (zarf), 6 adil ve
1 edat bulunmaktadir. Bu ¢alisma kapsaminda tiim sozliiksel 6geler Le-
venshtein algoritmasi temelli olarak -makalede sayfa kisitlamalar1 nede-
niyle- incelenemeyeceginden her bir dil bilgisi kategorisinden bir 6rnek
¢Oziimleme sunulmustur.

Bu liste alan gezilerine baglamadan énce Beharistan kdyiinden kilavuz
kisiler Omid (Afshin) Arabgol ve Azer Arabgol tarafindan gézden gegi-
rilmis, degerlendirmelerden sonra sozliikk maddeleri Farsgaya ¢evrilmistir.
Ceviriler Farsca yeterligi olan kilavuz kisilerce kontrol edilmistir. Gerekli
diizenlemeler yapildiktan sonra liste, alt alan adlarinin Loanword Typology
(LWT) listesinde yer alis sirasina gore 6 gruba ayrilmistir. Bu dogrultuda,
fiziksel diinya, akrabalik, hayvan ve viicut bolimleri gibi somut sozciik
Ogeleri konusurlarca kolayca gorsellestirebilmesi amaciyla PowerPoint
sunumu bi¢iminde hazirlanmistir. S6zciik listelerinin ortaya ¢ikartilmasi
icin gorsel ipuglar1 yaninda soyut methumlar i¢in Farsca karsiliklart sozli
ipucu olarak kullanilmigtir.

Bu amagla bolgeden derlenen veriler LUA araciligiyla incelenmistir.
Giiney Azerbaycan Tiirkcesi degiskesi ile Halag¢ Tiirkgesi agizlari arasin-
daki LUA ile yapilan dl¢timler birer kenar yiikii ve ilgili degiske ve agizlar
birer kose kabul edilerek Dijkstra algortimasi1 yardimiyla kaynak olarak
alian bir agizdan digerlerine minimum yollar elde edilerek bu agizlar ara-
s1 bir agag olusturulmasi hedeflenmistir.

Veri Coziimleme Yontemi I: Levenshtein Uzaklik Algoritmasi

Dilbilimde 6zellikle karsilikli anlagilirlik ¢aligmalari ve algisal ¢ok dil-
lilik temelinde de kullanilan bir metrik olan LUA, dil yakmlig1 (Ing. lan-
guage proximity) veya iki dil degiskesi ve agiz arasindaki yakinlik/uzaklik
durumunu 6lgmek i¢in kullanilmaktadir. Bu algoritma, agiz varyantlagsma-
sinin saptanmasinda diinya {izerinde bir¢ok dile basariyla uygulanmistir:
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Hollandaca (Heeringa, 2004; Wieling vd. 2007), Sardunyaca (Bolognesi
ve Heeringa, 2002), Norvegge (Gooskens ve Heeringa 2004), Almanca
(Nerbonne ve Siedle, 2005) ve Bulgarca (Osenova vd. 2009). Gegmise na-
zaran bilgiye ¢ok daha kolay ulasilan 21. yiizyilda bilgisayar ve genel ag
teknolojisinin dil ve dil verilerinin ¢éztimlenip yorumlanmasina katkis1 ya-
dsmamaz bir gergek olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bilgisayar ve genel ag
teknolojisinin temelinde yatan gercek ise algoritmalardir. Anlasilmas gii¢
ve zaman alan bir¢ok problem, ¢ok sayida kosulun ve sorunun i¢ ige yer al-
dig1 bircok problem algoritma semalarina aktarilarak ¢oziimlenebilir hale
gelmektedir. Ozellikle 21. yiizyilin bir konusu olan algoritmalar gegmisten
glinimiize daha net ve daha hizli sonuglar vermesi adina siirekli gelisti-
rilmektedir. Bu baglamda sayisallastirilmis olan dil verilerinin algoritmik
Olciimlerinin bilimsel nesnellik acisindan sagladigi katk: g6z ardi edileme-
yecek denli 6nemli goriilmektedir. Ozellikle diyalektolojinin Avrupa eko-
liintin alanda uygulamaya geg¢irdigi ve gelistirmeye devam ettigi algoritma
ve dizge diizen uzakligi temelli ¢aligmalari bu alanda 6ncii rol oynamistir.

Calismanin bu kisminda verili iki dizgi arasinda, bir dizgenin diger
dizgeye doniistiiriilmesi i¢in minimum islem sayisin1 veren LUA algorit-
masi incelenmektedir. Algoritma adini1 1965 yilinda verili iki dizge arasin-
daki mesafeyi 6l¢en Sovyet matematik¢i Vladimir Levenshtein’dan almis-
tir. Bir dizgeyi diger bir dizgeye doniistiirmek icin yapilabilecek islemler
ekleme, silme ve degistirmedir. LUA algoritmasinda birden fazla yontem
vardir. Bunlar arasinda en sik kullanilant dinamik programlama yontemi-
dir. Dinamik programlama yontemi iki asamadan olusmaktadir. Tk asama-
da verilen iki dizge arasinda degerler matrisi olusturulur. Bu adimda bir
dizgenin diger dizgeye benzemesi igin kag¢ degisiklige ihtiya¢ duyuldugu-
na karar verilir. ikinci asamada ise bu degisikliklerin nasil tanimlanaca-
gina karar verilir. Diger bir deyisle ekleme, silme ve degistirme islemleri
tanimlanir. Bu tanimlamada ilk s6zctigiin ve ikinci s6zciigiin son seslerinin
LUA 6l¢limlerinden kdsegen tizerinde geri izleme yapilir. Kdsegen tlizerin-
de degigsmeyen Olclimler bir islem yapilmamasi gerektigi anlamina gelir.
Kosegen lizerinde degisen Ol¢limler degistirme islemine, sola dogru azalan
Olciimler silme islemine ve yukari yonlii azalan dl¢limler ise ekleme isle-
mine karsilik gelir.

Algoritmanin uygulanmasinda dizgeler capraz olarak bir matrise yer-
lestirilir. Dizgelerin basina bos satir ve siitun agilir. Satir olarak yazilan
dizgenin seslerine 1’den baglayarak numaralar verilir. Birinci sdzciigiin ilk
sesinden son sesine kadar her ses ikinci sozclgiin sesleri ile eslestirilir.
Eslesmede eger sesler ayni ise ¢aprazda bulunan sayinin iistiindeki, solun-
daki ya da sol iistteki sayidan kiiciik olan1 deger olarak alir, aksi takdirde
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saymin iistiindeki, solundaki ya da sol iistiindeki sayilarin degeri 1 artar bu
durumda kiiciik olan1 deger olarak alir. Ornegin a dizgesi i sayida ses ve b
dizgesi j sayida ses igersin. a ve b dizgeleri arasindaki matrisin (i,j) elema-
ninin degerini veren LUA 6l¢limii asagidaki gibi verilebilir:

max(i, ) Ifmin(i,j) = 0
N levg,(i—1,j) +1
levey (i.7) = min levg,(Lji—1)+1 Otherwise
levg,(i—1,7— 1)+ La=n})

Genel olarak iki dizge arasindaki LUA Slctimii Sekil 2°de gosterilen
algoritma ile verilir:

Function LEVDIST (a, b) is
n « a.size();
m « b.size();
distanceli, 0] « ivi € 0..n;
distancel0, j] < jvi € 0..m;
forj < 1tomdo
forie1ltondo
indicator « ali] # b[j]?1:0;
( distanceli — 1,j] +1, //deletion )
distanceli, j] « Minimum distanceli,j — 1]+ 1, //insertion B
distanceli — 1,j — 1] + indicator, // substitution
end

end return distance[n, ml;

end
Sekil 2: Levenshtein Uzaklik Algoritmasi

Sekil 2’de yazilmig olan algoritmada goriildiigii {izere, Levenshtein
uzakliginin birkag¢ alt ve iist sinir1 vardir. Bu simurlar, en az iki dizginin
farki olarak bulunmaktadir. En fazla ise uzun dizginin uzunluguna denk
gelmektedir. Sadece iki dizgi birbirine esitse sayisal deger sifir olarak
saptanmaktadir. Aynm1 dizgiler birbirine denkse ekleme, silme ve degistir-
me islemlerinden herhangi biri islem degeri olarak kabul edilmemektedir.
Ekleme, silme veya degistirme gibi islemlerin gerceklestirildigi her bir
adimda ise uzakligin sayisal degeri 1 artmaktadir. Basit algoritmik islem-
ler a¢isindan 6rnegin “[akar]”, “[eker]” dizgeleri arasindaki uzaklik 2’dir
¢linkii ilk ve ikinci /a/ sesleri /e/ sesleri ile degismistir. “[akar]”, “[akar]”
dizgeleri arasindaki uzaklik ise 0’dir ¢linkii birbirlerinin ayni ses ve bi¢im
ozelliklerine sahip bu iki sdzcligiin birbirlerine benzesmesi i¢in herhangi
bir islem yapilmas1 gerekmemektedir. Dolayisiyla LUA algoritmasina gore
bu iki dizge arasinda herhangi bir uzaklik bulunmamaktadir. Bununla bir-
likte, asagida orneklendirildigi gibi, birtakim sozciikler arasindaki islem
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farklar1 daha karmagik olabilmektedir. Levenshtein algoritmasi, degisim
degerini saptamak tizere iki boyutlu bir dizi temelinde sozciiklerin degisik
olan sesleri igin sayisal degerin artirimina gitmektedir. Bu baglamda 6rnek
olmasi i¢in, Tablo 3, Hala¢ Tiirk¢esinin farkli agizlarinda “yumurta” an-
lamina gelen [jumurta] dizgisi ile [numurqa] dizgisi arasindaki uzakligin
LUA temelinde ¢oziimleme yolunu sunmaktadir.

Tablo 3 “yumurta” ve “numurqa” sézciikleri arasindaki mesafeyi LUA
Olclimiine gore islemsel olarak sunmaktadir:

Tablo 3: “yumurta” ve “numurqa” Sozciiklerinin Matrisinin Olusturulmasi

0 Y U M U R T A
0 0 1 2 3 4 5 6 7
N 1 1 2 3 4 5 6 7
8] 2 2 1 2 2 3 4 5
M 3 3 2 1 2 3 4 5
U 4 4 2 2 1 2 3 4
R 5 5 3 3 2 1 2 3
Q 6 6 4 4 3 2 2 3
A 7 7 5 5 4 3 3 2

Tablo 3’teki islemin isaret ettigi lizere, “yumurta” ve “numurqa” dizge-
leri arasindaki LUA 6l¢timii 2°dir.

Dinamik programlamada ikinci islem, “yumurta” dizgesini “numurqa”
dizgesine doniistiirmek i¢in hangi islemlerin yapilacagina karar vermektir.
Bu sozciiklerin son seslerinin LUA 6l¢iimiinden kosegen iizerinde geri iz-
leme yapilirsa iki defa dlglimde azalma goriiliir. Bunlar degistirme islem-
leri olarak tanimlanir. Sekil 3 ise, Gliney Azerbaycan Tiirk¢esinin Couzeh
agz1 ile Halag agizlar arasindaki sirasiyla Tiirkiye Tiirkcesinde

“bir” say1 6nadi (GAT Couzeh: /bi:/; Halag Tiirkgesi: /bi:/),

“ne” soru adili (GAT Couzeh: /na/; Halag Tiirkgesi: /nese/),

“ates” ad1 (GAT Couzeh: /od/; Halag Tiirkgesi: /huot/),

“diismek” (GAT Couzeh: /difmak/; Halag Tiirkgesi: /tifmak/) eylemi,

“ben” adilt (GAT Couzeh: /mean/; Halag Tirkgesi: /man/) ve

“diin” (GAT Couzeh: /dynen/; Halag Tiirkgesi: /eengir/) zaman belirteci
anlamina gelen sozliiksel 6gelerin program araciligiyla islem ¢oziimleme
sonuglarini gostermektedir.
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Sekil 3: Levenshtein Uzaklik Algoritmasi Program Coziimleme Sonuglart

Veri Coziimleme Yontemi II: Dijkstra Algoritmasi

Bilgisayar ve genel ag teknolojisinin temelinde yatan algoritmalar in-
sanoglunun yasamini kolaylastirmakta ve teknolojik gelismeler dogrultu-
sunda algoritmalar1 gelistirme siiregleri devam etmektedir. Algoritmalar
sonug degil sonuca giden yolu veren semalardir. Kullanilacak algoritmanin
secimi problemin tiiriine gore farklilik gosterir. 1959 yilinda W. E. Dijks-
tra tarafindan Onerilen algoritmada verili koseler arasinda keyfi iki kdse
arasindaki minimum uzunluk ya da belirli iki kdse arasindaki minimum
uzunlugun bulunmasi amaclanir. Dijkstra (1959) ve Whiting ve Hillier
(1960) tarafindan tanimlanan algoritmalar bu amagla tanimlanan en verim-
li algoritmalardir (Dreyfus, 1969). Bu algoritmada koseler ve kdseler arasi
kenarlar vardir, bu nedenle dogal olarak graflar {izerinde ¢alisilir. Kenarlar
yonlii ya da yonsiiz olabilir. Kenarlar pozitif yiikli olmalidir. Negatif yiikli
olmasi1 durumunda Dijkstra algoritmasi ¢alismaz. Dijkstra algoritmasinda
koseler gecici ve kalici degerler alir. Minty, Pollack ve Wiebenson tarafin-
dan Dijkstra algoritmasiin uygulanmasinda kdselerin kalic1 degerlerinin
elde edilmesi igin tanimlanmigtir (Dreyfus, 1969).

Dijkstra algoritmasinda ilk once kaynak bir kose segilir. Kaynak kose-
nin degeri 0 diger koselerin degerleri belirsiz oldugu i¢in « (sonsuz) dege-
rini alir. Burada kaynak kosenin degeri kalic1 diger koselerin co degerleri
gecicidir. Kaynak koseden grafin yonlenisine gore ulasilabilecek olan ilk
koselere kenarlardaki yiikler deger olarak atanir. Bu koselere daha once
atanan oo degerleri ile yeni atanan degerler arasinda kiyaslama yapilir, her
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tiirlit yeni degerler co’dan kiigiik olacagindan yeni degerler olarak atanir.
Grafin yonlenisine gore tiim graf dolasilir ve verili iki kdse ya da kaynak
koseden diger koselere minimum uzunluklar hesaplanarak minimum yol-
lar elde edilir.

Dijkstra algoritmasinin akis semasi asagidaki gibi verilebilir:

a ve b birer kose olmak tizere ikisi arasindaki uzaklik x(a,b) olsun. a
Kosesinin degeri v(a) olmak iizere, Dijkstra algoritmasi kdseleri gegici ve
kalic1 olarak etiketlediginden a kdsesinin etiket degerleri

I(a) = {1, Kalic1 Etiket
@ =10, Gegcici Etiket

olarak tanimlansin. Kaynak kose s olmak lizere, v(a); s—a uzunlugu-
nun en kiigiik degeri olarak tanimlanabilir. Eger burada @ 'nin dnciilii varsa

_ (1, Varsa
(@) = { 0, Yoksa

olarak alinsin.
1. Adim: Kaynak kése i¢in v(s)—0 ve [(s)=1 degerleri elde edilir.
Grafin diger tiim a koseleri i¢in v(a)—o, /(@) = 0, 1(a)—0 olarak bulunur.
d grafta bir kose olmak {izere s—d oldugunu kabul edelim.
2. Adim: (d,a) kenari i¢in /(a)=0 ve v(a)>v(d)+x(d,a) olarak alinsin.
Buradan v(d)+x(d,a)—v(a),7(a) — d elde edilir.
3. Adim: [(a*)=0,v(a*)<c0 ve v(a*)= min, 2)=0 {v(a)} kosulunu saglayan
a*bulalim. Boylece /(a*)—1 ve a*—d elde edilir.

Bu adimda verildigi sekilde a* kosesinin olmamasi s ‘den a 'ya bir yon-
li yol olmadig1 anlamina gelir ve algoritmanin ¢alismast durdurulur.

4. Adim: & Bir kose olmak {izere, eger d # h ise, 2. adima gidilir.
5. Adim: Dur. (Ruohonen, 2008).
Graflar ve Uygulamalar1 Hakkinda Baz Bilgiler

Graflar koseler ve kenarlardan olusur ve Graf Teorisi’nin temelini
olusturur. Graf Teorisi’nin olugturulmasinda esas olarak birka¢ varsayim
ileri siiriiltir. Bunlardan ilki Platon’a dayandirilir. Platon’un diizgiin cisim-
lerinin agilmasi sonucu kdseler ve koseler arasi kenarlar olusur.

Ikinci varsayim ise Euler’e dayandirilir. Kaliningrad kasabasindan ge-
¢en Konigsberg nehri iizerinde kurulan 7 (yedi) kdpriiden gegme olayina
dayali bir oyun, 1783 yilinda matematike¢i Euler tarafindan “Konigsberg’in
7 (yedi) kopriisti” isimli caligmayla matematik literatiiriine kazandirilmis-
tir. Buradaki oyun, “Kopriiniin bir kosesinden baslayarak ve gegilen bir
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kopriiden tekrar gecilmeden ayni koseye gelinebilir mi?”” sorusuna yanit
bulmaya dayanmaktadir. Burada kopriilerin uglart koseler ve kopriiler ile
kopriiler arast mesafeler kenarlar olarak temel alinmistir.

Graf Teorisi’nde kullanilan bazi tanimlar asagidaki gibi 6zetlenebilir:

Bir kenarin iki ucunda yer alan noktalara koge, iki kdse arasinda yer
alan uzunluga ise kenar denir. Bir grafta eger kenarlar yon bilgisi igeriyor-
sa yonlii graf, igermiyorsa yonsiiz graf olarak adlandirilir. Bir grafta kenar-
larin hepsi yon bilgisi igerir ya da higbirisi yon bilgisi igermez. Bir grafta,
bir kdseden digerine gidilirken izlenen kenarlarin toplami1 yolu verir ve bir
koseden digerine gidilirken minimum uzunluklarin toplami minimum yolu
verir. Grafta mevcut bir kdseden baslayip yine ayni koseye donen ve bir
koseden iki kez gegmeyen grafa dongii denir. Dongii igermeyen bir grafa
ise agag denir.

Ornek. Tablo 1°de verilen Halag Tiirkcesi ve Giiney Azerbaycan Tiirk-
cesi agizlari arasindaki diyalektik farklar yiiz (100) sdzciik iizerinden LUA
algoritmasina gore dl¢iilmiistiir. Iki ag1z arasindaki fark ise

Z leVa,b (l’lj)

d(Agiz 1,Ag1z2) = 100

aritmetik ortalamasi ile hesaplanmistir.
Veri Analizi: Levenshtein ve Dijkstra Algoritmas1 Coziimlemeleri

Buradan ilgili agizlar arasindaki LUA algoritmasina gore dlciilen agiz
farklar1 Tablo 4’te gosterildigi sekilde hesaplanmustir:

Tablo 4: Halag Tiirkcesi Agizlar1 Arasindaki LUA Algoritmasina Gére Olgiilen

Agiz Farklar

Khelta- | Kara- | Beha- | Mensu- | Mehr-i | Muse- | Sa- Cou-

bad su ristan | rabad Zemin | kiye |neg |zeh
Couzeh 2,54 2,04 |2,14 2,35 2,48 1,99 (2,38 |0
Kheltabad | 0 1,21 | 1,14 1,33 1,28 1,15 | 1,47 | 2,54
Karasu 1,21 0 1 1,12 1,36 0,86 |1,28 |2,04
Beharistan | 1,14 1 0 0,94 0,93 0,95 [1,52 |2,14
Mensurabad | 1,33 1,12 | 0,94 0 1,24 1 1,35 |2,35
Mehr-i 1,28 1,36 0,93 1,24 0 0,99 |1,74 | 2,48
Zemin
Musekiye 1,15 0,86 0,95 1 0,99 0 1,32 11,99
Saneg 1,47 1,28 | 1,52 1,35 1,74 1,32 |0 2,38

Tablodaki veriler 1s181inda, Levenshtein algoritmasina gore Couzeh ag-
zina sozliiksel uzakligin en az oldugu Halag Tiirkgesi agzinin Musekiye
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(kuzey dogu) agz1 (LUA=1,99) oldugu goriilmektedir. Sonrasinda Couzeh
agzina en ¢ok yakinsayan agiz LUA=2,04 sonucuyla Karasu (ana agiz)
agz1 olarak saptanmistir. Beharistan (merkezi agzi) agzi ile Couzeh agzi
uzaklik sonucu 2,14 olarak belirlenmistir. Mensurabad (merkez dogu) agz1
(LUA=2,35) ve Saneg (giiney) agz1 (LUA=2,38) birbirine yakin degerlerle
sozliiksel uzaklik baglaminda Couzeh agzi ile goreceli olarak uzaklagir-
ken Mehr-i Zemin (kuzey) (LUA=2,48) ve Kheltabad (bat1) (LUA=2,54)
agizlari ise en uzak agizlar olarak hesaplanmistir. Levenshtein algoritmast
iki dizge arasindaki farki ve/ya benzerligi inceledigi i¢in bu ¢dziimlemede
¢ok boyutlu ¢oziimleme ile tim Halag Tiirkgesi agizlarinin Couzeh agzi
ile iligkisini tespit etmek tlizere s6z konusu veriler Dijkstra algoritmasiyla
da incelenmis ve graf drnegi ¢ikartilmistir. Burada vurgulanmasi gereken
nokta Levenshtein algoritmasi iki agiz arasindaki uzaklig1 ortaya ¢ikartir-
ken Dijkstra algoratmasi ise GAT degiskesi Couzeh merkezinde yedi Ha-
lag Tiirkcesi agz1 arasindaki iliskiyi incelemektedir.

Bu baglamda 6ncelikle bu ¢aligmada, Tablo 4’te sunulan verilerin
Dijkstra algoritmasina uyarlanmasi i¢in agizlar kose, agizlar arasi farklar
ise iki kose aras1 kenarlar olarak alinmistir. Bu minvalde Dijkstra algorit-
mast temelinde Tablo 4’te sunulmus olan Halag¢ Tiirkcesi agizlar1 ve GAT
agz1 Couzeh arasinda toplam 28 yol vardir. Bu ¢alismada bu yollardan sa-
dece 10 tanesi kullanilarak Sekil 4’te 6rneklendirilen bir graf 6rnegi olus-
turulabilir. Bu olusturulan grafta agizlarm konusuldugu konumlar -bu ca-
ligmanin odag1 cografi uzakligin agiz iliskisi olmadigindan dolayi- dikkate
alimmadigi icin graf herhangi bir geometrik sekil ifade etmemektedir.

/ Kheltabad 55“‘#“
/1,24

Karasu
Mensurabad

Behdrlstan

235 M u;.eklye

-/

Sekil 4: Graf Ornegi
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Sekil 3°te islemlenmis olan Dijkstra algoritmasinda merkez olarak bir
Giliney Azerbaycan Tiirkgesi degiskesi olan Couzeh agzi temel alinmustir.
Bu temel gerc¢evesinde Dijkstra algoritmasi temelli islem adimlari su sekil-
de olusmustur:

1. Adim: Dijkstra algoritmasinin uygulanmasindan Couzeh agzinin
kose degeri 0, Couzeh agzindan dogrudan ulasilabilen agizlarin degerleri
LUA algoritmasina gore aralarindaki ol¢iilen degerlerdir. Couzeh agzi ile
dogrudan baglantili olmayan agizlar ise co degerini alir. Sonsuz ifadesi he-
niiz yolun minimal uzakligimin saptanmadigi anlamina gelir. O halde asa-
gidaki tablo verilebilir:

Tablo 5: 1. Adim Degerleri

Khel- | Kara- | Beha- | Mensu- | Mehr-i | Muse- | Saneg | Cou-
tabad | su ristan | rabad Zemin | kiye zeh

Couzeh | o 2,04 © 2,35 0 1,99 © 0

2. Adim: Couzeh agz1 ile Musekiye agzi arasindaki uzakliga bakildi-
ginda Musekiye agzindan dogrudan ulasilabilen agizlar Couzeh, Karasu
ve Beharistan agizlaridir (bkz. Sekil 4). Musekiye ve Couzeh agizlari arasi
fark 1,99 dur. Fakat daha 6nce Couzeh agzi1 0 degeri aldigindan ve yeni de-
ger 0<1,99 oldugu i¢in Couzeh agzimin kdse degerini artiracagindan Cou-
zeh agzi1 igin kose degeri degistirilmez.

Bu baglamda, Musekiye agzindan Karasu agzina gidilmesi igin fark-
lar toplam1 Couzeh-Musekiye-Karasu arasi farklar toplami olup bu deger
1,99+0,86=2,85>2,04 olarak karsimiza ¢ikar ve yeni deger Karasu kosesi-
nin degerini artirir dolayistyla bu agizda islem yapilmaz.

Musekiye agzindan dogrudan ulagilabilen Beharistan agzina uzakliklar
toplami1 1,99+0,95 = 2,94 < o0 oldugundan Beharistan kdsesinin yeni dege-
ri 2,94 olarak karsimiza ¢ikar. Bu islemler sonucunda adim degerleri Tablo
6’da gosterildigi bigimde giincellenebilir:

Tablo 6: 2. Adim Degerleri

Khelta- | Kara- | Beha- Mensu- | Mehr-i | Muse- | Saneg | Couzeh
bad su ristan rabad | Zemin | kiye

Couzeh | © 2,04 2,94 2,35 o0 1,99 o0 0

3. Adim: Musekiye agzi ile Beharistan agzi arasindaki uzaklik ince-
lendiginde Beharistan agzindan dogrudan ulagilabilen agizlar Sanegh ve
Kheltabad agizlaridir. Sanegh agzi igin kenarlar Couzeh-Musekiye-Beha-
ristan-Sanegh olup bu agizlar arasindaki farklar toplami 1,99+0,95+1,52
= 4,46 < oo olup Sanegh agzinin yeni degeri 4,46 olarak karisimiza cikar.
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Kheltabad agzi icin ise kenarlar Couzeh-Musekiye-Beharistan-Khelta-
bad olup bu agizlar arasindaki farklar toplami 1,99+0,95+1,14 = 4,08 < oo olup
Kheltabad agzinin yeni degeri 4,08 olur. Boylece bu hesaplar sonrasinda
ortaya ¢ikan adim degerleri tablosu asagidaki gibi glincellenebilir:

Tablo 7: 3. Adim Degerleri

Khelta- | Kara- | Beharis- | Mensu- | Mehr-i | Muse- | Saneg | Couzeh
bad su tan rabad | Zemin | kiye

Couzeh | 4,08 2,04 2,94 2,35 o0 1,99 4,46 0

4. Adim: Beharistan agzi ile Kheltabad agz1 arasindaki uzaklik incelen-
diginde Kheltabad agzindan dogrudan ulasilabilen agiz Mehr-i Zemin’dir.
Mehr-i Zemin i¢in kenarlar Couzeh-Musekiye-Beharistan-Kheltabad-Mehr-i
Zemin olup bu agizlar arasindaki farkin toplami 1,99+0,95+1,14+1,28=5,36
< co’dur. Buradan Mehr-i Zemin i¢in yeni deger 5,36 olur ve bu agza iligkin
bilgiler Tablo 8’deki gibi giincellenir:

Tablo 8: 4. Adim Degerleri

Khelta- | Kara- | Beharis- | Mensu- | Mehr-i | Muse- | Saneg | Couzeh
bad su tan rabad | Zemin | kiye

Couzeh |4,08 2,04 2,94 2,35 536 (1,99 |446 |0

5. Adim: Mehr-i Zemin agzindan ulasilabilen tek agiz Mensura-
bad’dir. Mehr-i Zemin’in degerinin 5,36 oldugu dikkate alinirsa Mensu-
rabad koylniin degeri 5,36+1,24=6,6 olur. Mensurabad’in degeri daha
once 2,35 olarak bulunmustu. Bu deger ilk degerden biiyiik oldugundan
islem yapilmaz.

Tablo 9: 5. Adim Degerleri

Khel- | Kara- | Beha- Mensu- | Mehr-i | Muse- | Saneg | Couzeh
tabad | su ristan rabad | Zemin | kiye

Couzeh | 4,08 2,04 2,94 1235 5,36 | 1,99 4,46 0

6. Adim: Mensurabad agz1 agisindan durum incelendiginde bu agizdan
dogrudan ulasilabilen agizlar Couzeh ve Karasu agizlaridir. Mensurabad
ile Couzeh ve Karasu agizlari arasindaki uzaklik farkinin toplami ise Cou-
zeh ve Karasu agizlarmin degerlerini artirir. Dolayisiyla islem yapilmasi
miimkiin olmaz.

Tablo 10: 6. Adim Degerleri

Khel- | Kara- | Beha- | Mensu- | Mehr-i | Muse- | Saneg | Couzeh
tabad | su ristan | rabad | Zemin | kiye

Couzeh | 4,08 2,04 2,94 235 5,36 |1,99 4,46 0
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7. Adim: Bu islemler igerisinde yukarida 2. adimda Couzeh agz ile
Musekiye agzi arasindaki uzaklik hesaplanmisti. Bu adimda da Couzeh
agz1 ile Karasu agz1 arasindaki uzakligin incelendigi durumda Karasu ag-
zindan dogrudan ulasilabilen Couzeh, Musekiye ve Mensurabad agizlarina
degerler daha 6nce ulasilan degerlerden biiylik olacagindan bu noktada is-
lem yapilmaz.

Tablo 11: 7. Adim Degerleri

Khel- | Kara- | Beha- | Mensu- | Mehr-i | Muse- | Saneg | Couzeh
tabad | su ristan | rabad | Zemin | kiye

Couzeh |4,08 |2,04 2,94 [235 536 1,99 446 |0

8. Adim: Burada da yine bu islemler icerisinde yukarida 2. adimda
Couzeh agzi1 ile Musekiye agz1 arasindaki uzaklik hesaplanmisti. Bu adim-
da da Couzeh agzi ile Mensurabad agzi arasindaki uzakligin hesabinda
Mensurabad agzindan Mehr-i Zemin ve Karasu agizlarina gidilebilir.

Karasu i¢in elde edilen yeni deger ilk degerden biiylik olacagindan is-
lem yapilmasi miimkiin gériinmemektedir.

Mehr-i Zemin agzi i¢in ise Couzeh-Mensurabad-Mehr-i Zemin agizlart
arasindaki farkin toplami 2,35+1,24=3,59 olup ilk degerden kiigliktiir. Bu
Mehr-i Zemin i¢in yeni deger anlamina gelmektedir.

Dolayisiyla tablo asagidaki sekilde glincellenmistir:

Tablo 12: 8. Adim Degerleri
Khelta- | Kara- | Beha- | Mensu- | Mehr-i | Muse- | Saneg | Couzeh
bad su ristan | rabad | Zemin | kiye
Couzeh | 4,08 2,04 2,94 1235 3,59 | 1,99 4,46 0

9. Adim: 3. Adimda Musekiye agzindan Beharistan agzina minimal
uzaklik Sl¢iilmiistiir. Bu adimda Musekiye agzi ile Karasu agzi arasindaki
uzaklik 6l¢iildiigiinde ve Musekiye’den Karasu agzina ulasilmaya calisil-
mast durumunda 7. adimda oldugu gibi Karasu agzindan dogrudan ulasila-
bilen Couzeh, Musekiye ve Mensurabad agizlarindaki degerler daha dnce
ulasilan degerlerden biiyiik olacagindan bu noktada da islem yapilmaz.

Tim bu veriler 1s181inda Dijkstra algoritmasi ¢oziimlemesi sonucunda
agizlar arasindaki iligki tiim islemlerin neticesinde elde edilen son adimda
Sekil 4°te ulasilabilen agac¢ grafigiyle somutlastirilmistir:
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Kheltabad

Mehr-i Zemin

Sanegh

1,14 N,sz

Beharistan

Karasu
1,24

Mensurabad

2,35 2,04

/ 0,95

Musekiye

Couzeh

/

1,99

Sekil 5: Dijkstra Uzakligim1 Gosteren Son Agac Ornegi

Sekil 4’te ortaya c¢ikan agag, Sekil 3’te sunulmus olan grafin Dijkstra
algoritmasina uygulanmis adimlarinin neticesidir.

Tartisma ve Sonuc¢

Bu ¢alisma, Iran’in Merkezi ve Kum vilayetlerinde konusulmakta olan
iki Tiirk dili degiskesinin -Halag Tiirk¢esi ve Giliney Azerbaycan Tiirkgesi-

sozliiksel uzakligin Leipzig-Jakarta ¢ek

irdek sozciik listesindeki (Tadmor

ve Haspelmath, 2009) maddeler temelinde agiz dl¢limsel (diyalektomet-
rik) ve algoritmik yontemler 151¢1nda saptamay1 amaglamistir.

Bu baglamda Levenshtein uzaklik algoritmasi temelinde GAT Couzeh

agzinin Halag Tiirkcesi agizlart arasindaki
Musekiye (kuzey dogu) agzi:
Karasu (ana agi1z) agz:
Beharistan (merkezi agzi) agzi:
Mensurabad (merkez dogu) agzi:
Sanegh (gliney) agzt:
Mehr-i Zemin (kuzey) agzi:
Kheltabad (bat1) agz1:

uzakligi su sirayla ortaya ¢ikmustir:
d(Couzeh,Musekiye) =1 ,99;
d(Couzeh,Karasu) = 2.04;
d(Couzeh,Beharistan) = 2,14,
d(Couzeh,Mensurabad) = 2,35,
d(Couzeh,Sanegh) = 2,38;
d(Couzeh,Mehr-i Zemin) = 2,48,
d(Couzeh,Kheltabad) = 2,54.

Bu ¢oziimlemede Couzeh agzi ile Halag Tiirkgesinin Musekiye (ku-
zey dogu) agzi (=1,99) arasindaki sozliiksel uzaklik en az iken Kheltabad
agzi ile uzakligin en ¢ok (=2,54) oldugu belirlenmistir. Bat1 agzinin konu-
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suldugu bodlge her ne kadar iran’da Azerbaycan Tiirkgesinin konusuldugu
bolgeye yakin olsa da Couzeh agzi ile uzakligir daha ¢ok hesaplanmistir.
Bu durum Couzeh agzimin Halag Tirkgesi konusulan bolgenin ortasinda
kalmasindan kaynaklanmis olabilir. Couzeh’nin bu konumda olmasi Halag
Tiirkgesinin kenarda kalan agizlari ile uzakliginin daha fazla olmasinda da
etkili olmus olabilir

Halag Tiirkgesi agizlarinin Couzeh agzi ile iliskisini tespit etmek tizere
s0z konusu Levenshtein algoritma verileri sonrasinda Dijkstra algoritma-
styla da incelenmis ve iligkili graf 6rnegi (bkz. Sekil 3) agag¢ (Sekil 4) ¢1-
kartilmistir. Burada vurgulanmasi gereken nokta Levenshtein algoritmast
iki ag1z arasindaki uzaklig1 ortaya ¢ikartirken Dijkstra algoritmasi ise GAT
degiskesi Couzeh merkezinde yedi Halag Tiirkgesi agz1 arasindaki iliskiyi
incelemektedir. Dolayisiyla bu ¢aligma, ii¢ ve tizeri degiskenin arasinda-
ki iliskinin incelenebilmesi i¢in Dijkstra algoritmasinin agiz ¢aligmalari-
na uyarlanmasiin bir 6rnegini teskil etmistir. Bu yoniiyle s6z konusu bu
calisma cagdas Tirk lehgelerinin agizlar arasindaki uzakligi ve algorit-
mik iligkilerini disiplinleraras: bir yaklagimla ¢dziimlemeyi amaglamasi
baglaminda yenilikgi bir yaklagim benimsemistir. Tiim bu veriler 1s181nda
Dijkstra algoritmas1 ¢oziimlemesi sonucunda agizlar arasindaki iligki tiim
islemlerin neticesinde elde edilen son adimda ulasilabilen aga¢ grafigiyle
somutlastirilmistir:

Kheltabad sanegh

Mehr-i Zemin 1,14 N,sz
Karasu
1,24 Beharistan

Mensurabad
0,95

2,35 2,08

Couzeh /

1,99

Musekiye

Sekil 6: Dijkstra Algoritmast ile Elde Edilen Agag Graf Ornegi

Bu yoniiyle son donemde algoritma temelli incelemelerin agiz 6l¢tim-
sel (diyalektometrik) incelemeleri, hizla gelismekte olan yapay zeka (Ing.
artificial intelligence) caligsmalariyla desteklenmeye acik hale gelecektir.
Bu ¢alisma; Tiirk dili, matematik ve yapay zeka disiplinlerini dil incele-
me alanina tanitma potansiyeline sahip olmasi agisindan 6zgiin bir yere
sahiptir.
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Extended Summary

Measuring the phonetic and lexical distances of Turkic languages are mostly
neglected in the relevant literature (see Akkus, 2021). Drawing on a quantitative
approach, this study thus aims at discussing the use of the Levenshtein Distance
Algorithm (LDA) and Dijkstra Algorithm (DA) in measuring (i) phonetic and
(i1) lexical distances of a number of Turkic languages, namely Khalaj Turkic and
South Azerbaijani to discuss the availability of a relatively valid means to measure
the rates of intelligibility for Turkic varieties, based on the Leipzig-Jakarta core
vocabulary list (Tadmor and Haspelmath, 2009). To this end, all Khalaj dialects
spoken in Markazi and Qom provinces, as classified by Doerfer (1988), and the
Couzeh variety of South Azerbaijani were compared in the present study. LDA,
a unigram-based string metric that compares two sequences and measures their
differences, allows researchers to measure “individual speech segments” while
Dijkstra Algorithm consider the relationship of three or more variables. The
database was formed based on the 100-item Leipzig-Jakarta list (Haspelmath
and Tadmor, 2009). The data was obtained through direct elicitations from
native speaker language consultants of the Turkic languages under scrutiny. An
algorithmic analysis was applied to identify the most valid method to measure the
relative distances.

The study also investigates whether there is any impact of geographical
proximity (areal convergence) between Khalaj (Doerfer, 1971, 1987, 1988; Tekin,
1989) and South Azerbaijani. The data used in the study were compiled from all
Khalaj-speaking settlements in Markazi and Qom provinces in Iran, and from
the village of Couzeh, where South Azerbaijani Turkic is spoken in the province
of Qom, during the fieldwork carried out between July and September in 2021.
Within the scope of this study, the lexical distance of two Turkic varieties spoken
in the same language ecology was measured in an algorithmic framework, and the
values of the phonological distances of the lexical items were measured.

Based on the findings of the Levenshtein distance algorithm, the distance
between South Azerbaijani dialect and Khalaj Turkic dialects emerged in the
following order:

Musekiye (north east) dialect: d(Couzeh,Mugekiye) =1 ,99;
Karasu (main) dialect: d(Couzeh,Karasu) = 2.04;
Beharistan (central) dialect: d(Couzeh,Beharistan) = 2,14;
Mensurabad (central east) dialect:  d(Couzeh,Mensurabad) = 2,35,
Sanegh (south) agzi1 dialect: d(Couzeh,Sanegh) = 2,38,
Mehr-i Zemin (North) dialect: d(Couzeh,Mehr-i Zemin) = 2,48;
Kheltabad (west) dialect: d(Couzeh,Kheltabad) = 2,54.

In the light of the data in the table, it is seen that the Khalaj dialect with
the lowest lexical distance from the Couzeh dialect according to the Levenshtein
algorithm is the Musekiye (north east) dialect (LUA=1.99). Afterwards, the
dialect most converging to the Couzeh dialect was determined as the Karasu
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(main dialect) dialect with the result of d(Couzeh,Karasu) =2.04. . The distance
between Beharistan (central dialect) and Couzeh dialect was determined as
2.14. While the Mensurabad (central east) dialect (LUA=2.35) and Sanegh
(south) dialect (LUA=2.38) diverge with the Couzeh dialect in terms of lexical
distance with close values, Mehr-i Zemin (north) (LUA=2, 48) and Kheltabad
(west) (LUA=2,54) were calculated as the farthest dialects. Since the Levenshtein
algorithm examines the difference and/or similarity between the two strings,
in this analysis, the aforementioned data were also examined with the Dijkstra
algorithm in order to determine the relationship of all Khalaj dialects with the
Couzeh dialect with multidimensional analysis and graph samples were extracted.
The point that should be emphasized here is that Levenshtein algorithm reveals the
distance between two dialects, while Dijkstra algorithm examines the relationship
between seven Khalaj dialects in the center of GAT variable Couzeh.

In this analysis, it was revealed that the lexical distance between the Couzeh
dialect and the Musekiye (north east) dialect of the Khalaj language (=1.99) was
the least, while the distance from the Kheltabad dialect was the most (=2.54).
Although the region where the western dialect is spoken is close to the region
where Azerbaijani Turkic is widely spoken in Iran, its distance from the Couzeh
dialect has been calculated more. In this case, it may have been due to the fact that
the Couzeh dialect was in the middle of the Khalaj-speaking region. This location
of Couzeh also seems to be effective in the fact that it is more distant from the
marginal dialects of Khalaj.

In order to determine the relationship between all the Khalaj dialects and the
Couzeh dialect, Levenshtein algorithm data was also correlated with the Dijkstra
algorithm, and relevant graphs and trees were extracted, accordingly. It is worth
stating that Levenshtein algorithm reveals the distance between two dialects, while
Dijkstraalgorithm examines the relationship between seven Khalaj dialects, placing
the GAT variety in the center. In this respect, this study has adopted an innovative
approach in the sense that it aims to analyze the distance and algorithmic relations
between the dialects of contemporary Turkic languages through interdisciplinary
lens. In the light of all these data, the relationship between the dialects as a result
of the Dijkstra algorithm analysis is concretized with the tree graph that can be
reached in the last step obtained as a result of all the operations.
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EK 1: Leipzig-Jakarta Cekirdek Sozciik Listesi

Tiirkce | Ingilizce Dil bilgisi | GAT (Couzeh | Halag Tiirkcesi
kategorisi | degiskesi) (Beharistan)

1 ates “fire’ ad /ot/ /huot/

2 burun ‘nose’ ad /burwmn/ /burwm/

3 gitmek ‘to go’ eylem /gedmek/ /varmagq/

4 su ‘water’ ad /su/ /suv/

5 agiz ‘mouth’ ad layz/ /aywiz/

6 dil ‘tongue’ ad /dil/ i/

7 kan ‘blood’ ad /qon/ /qon/

8 kemik ‘bone’ ad /simik/ /simik/

9 sen ‘2sg pro- adil /sen/ /sen/
noun’

10 | kok ‘root’ ad Irife/ Irife/

11 | gelmek ‘to come’ eylem /gelmek/ /kelmek/

12 | meme ‘breast’ ad - -

13 | yagmur ‘rain’ ad fjayif/ fjayuf/

14 | ben ‘1sg pro- adil /man/ /man/
noun’

15 |ad ‘name’ ad /o:t/ /o:t/

16 | bit ‘louse’ ad /bit/ /bit/

17 | kanat ‘wing’ ad /paer/ /paer/

18 et ‘flesh/meat’ | ad et/ et/

19 | kol ‘arm/hand’ | ad /bazu/ /qol/

20 | sinek “fly’ ad - /quduqu/

21 | gece ‘night’ ad /gedze/ /kietfe/

22 | kulak ‘ear’ ad /qulag/ /qulpg/

23 | ense ‘neck’ ad /boyn gerisi/ /bu:n artw/

24 | uzak ‘far’ onad /irax/ /hwiraq/

25 | yapmak ‘to do/ eylem /endzam vermek/ | /endzam viermek/
make’

26 |ev ‘house’ ad /ev/ /haev/

27 |tag/kaya | ‘stone/rock’ | ad /dof/ /tof/

28 |act ‘bitter’ onad /adzi/ /hatfury/

29 | sdylemek | ‘to say’ eylem /demek/ /heymaq/

30 | dis ‘tooth’ ad /dif/ tif/

31 sag ‘hair’ ad /dik/ /tik/

9% —
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32 | biyiik ‘big’ onad /bedik/ /bydyk/

33 | bir ‘one’ 6nad /bi:/ /bi:/

34 | kim ‘who’ adil /kim/ /kim/

35 |o 3sg pro- adil /a:/ /u:/

noun’

36 | vurmak ‘to hit/beat’ | eylem /vurmag/ /vurmagq/

37 | bacak/ ‘leg/foot’ ad /ajax/ /hadaq/
ayak

38 | boynuz ‘horn’ ad /foxe/ /foxe/

39 |bu ‘this’ adil /bu/ /bu/

40 | balik “fish’ ad /mohi/ /mphi/

41 | din ‘yesterday’ | belirteg /dinen/ /engir/

42 | igmek ‘to drink’ eylem /ifmek/ /itfmek/

43 | siyah ‘black’ onad /qare/ /qara/

44 | gobek ‘navel’ ad /nof/ /kyndvyk/
deligi

45 | durmak ‘to stand’ eylem /durmax/ /turmaq/

46 | 1sirmak ‘to bite’ eylem /qoz vurmx/ /qozlempg/

47 | arka ‘back’ onad /dal/ /hart/

48 | riizgar ‘wind’ ad lyel/ lyiel/

49 | duman ‘smoke’ ad /titin/ /tytyn/

50 |ne ‘what?’ adil /neme/ /nese/

51 | ¢ocuk ‘child’ ad /ufox/ /qol/

52 | yumurta | ‘egg’ ad /numurte/ /jumurqa/

53 | vermek ‘to give’ eylem /vermek/ /viermek/

54 | yeni ‘new’ 6nad /jengi/ /jengi/

55 | yanmak ‘to burn eylem /janmax/ /kienmek/

(intr.)’

56 | degil ‘not’ edat /yox/ /dag/

57 |iyi ‘good’ onad /jaxi/ /havul/

58 | bilmek ‘to know’ eylem /bi:lmek/ /bi:lmek/

59 |diz ‘knee’ ad /diz/ /ti:z/

60 | kum ‘sand’ ad /fun/ /funa/

61 | glilmek ‘to laugh’ eylem /gilmek/ /kylmek/

62 | duymak | ‘to hear’ eylem /efitmek/ /efitmek/

63 | toprak ‘soil’ ad /turpax/ /turpoq/

64 | yaprak ‘leaf” ad /berg/ /belk/
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65 | kirmiz1 ‘red’ onad /qirmiz/ /qizil/
66 | karaciger | ‘liver’ ad /kaebaed/ /qaracigeer/
67 | saklamak | ‘to hide’ eylem /qaym eylemak/ | /kiefitmek/
68 | deri ‘skin/hide’ | ad /deeri/ /teri/
69 | emmek ‘to suck’ eylem /mukileemaek/ /suormagq/
70 | tasimak ‘to carry’ eylem /€ji varmagq/ /jietmek/
71 | karinca ‘ant’ ad /gumurgot|/ /gumurgot/
72 | agir ‘heavy’ onad Jayir/ [eyir/
73 | almak ‘to take’ eylem /almagq/ /almagq/
74 | yash ‘old’ onad /qodza/ /qarri/
75 | yemek ‘to eat’ eylem /jemek/ /jiemek/
76 | but ‘thigh’ ad /but/ /but/
77 | kalin ‘thick’ onad /yoyur/ /yoyun/
78 | uzun ‘long’ onad /fasiledar/ -
79 | iflemek | ‘to blow’ eylem /puflemek/ /puflamag/
80 | odun ‘wood’ ad /ayatf/ /hagatf/
81 | kosmak ‘to run’ eylem /qatfmagq/ /tiezmek/
82 | diismek ‘to fall’ eylem /difmek/ /tifmek/
83 | goz ‘eye’ ad /giez/ /kez/
84 | kil ‘ash’ ad /kil/ /kil/
85 | kuyruk ‘tail’ ad /dom/ /qurdug/
86 | kopek ‘dog’ ad /it/ /it/
87 | aglamak | ‘tocry/ eylem /aylamaq/ /hurylamagq/
weep’
88 | baglamak | ‘to tie’ eylem /ba:ylamaq/ /va:magq/
89 | gbrmek ‘to see’ eylem /giermek/ /kermek/
90 | tath ‘sweet’ onad /fi:rin/ /fi:rin/
91 |ip ‘rope’ ad /teenab/ /teenaf/
92 | golge ‘shade/sha- | ad /saje/ /saje/
dow’
93 | kus ‘bird’ ad /paerendee/ /paraende/
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94 | tuz ‘salt’ ad /tuz/ /tuz/

95 | kiiglik ‘small’ onad /kugik/ /beetfe/

96 | genis ‘wide’ 6nad /bejik/ /kienk/

97 | yildiz ‘star’ ad /ulduz/ /julduz/

98 | i¢inde ‘in’ belirteg /itfidee/ /itfitfae/

99 | sert ‘hard’ onad Jayir / /saext/

100 | ezmek ‘to crush/ eylem /xurd elemek/ /xurdlamagq/
grind’
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Oz

Cocuk, giintimiizde “toplumsal 6zne” olarak kabul edilmekte; dinsel,
kiiltirel, ekonomik referanslarla analiz edilmektedir. Geng bir disiplin
olan ¢ocukluk sosyolojisi tekil olarak ¢ocugu degil, toplumsal 6zellik-
leri 15181nda biitiinleyici bir anlayisla ¢ocukluk donemini ele almaktadir.
Kendine 6zgili bir metodolojisi olan ¢ocukluk sosyolojisi, gocugun ya-
sadig1 toplumdaki “sosyal kodlar”1 incelemekte ve cocugu vazgegilmez
bir “sosyal aktor” olarak kabul etmektedir. Bu arastirmada, Bulgaristan
Tiirkleri cocuk edebiyatt metinlerinin ¢ocukluk sosyolojisi bakimindan
degerlendirilmesi amaglanmigtir. Bilindigi iizere Bulgaristan, niifusunun
yaklasik yiizde onunu teskil eden Tiirklerin yasadig: iilkelerden birisidir.
Bulgaristan’daki Tiirk niifusun kiiltiirel erozyona ve sosyal asimilasyona
karst uzun bir zamandan beri miicadele ettigi bilinmektedir. Yasanan bii-
tiin zorluklara ve insan haklari ihlallerine ragmen Bulgaristan Tiirkleri;
0z kultiiriini yasatip gelecek nesillere aktarmada aile, din, dil, edebiyat,
folklor, mimari vb. kiiltiirel kurumlar ve sivil toplum teskilatlar1 aracili-
giyla ciddi bir ¢caba gostermektedirler. Bulgaristan’da ¢ocuklara yonelik
edebiyat; dergi, gazete, kitap vb. araciligiyla gelismektedir. Arastirmada;
Atif Akgiin tarafindan hazirlanan Bulgaristan Tiirkleri Cocuk Edebiyati
(Dénemler-Temsilciler-Tiirler) adli kitabin “Bulgaristan Tirkleri Cocuk
Edebiyatindan Ornek Metinler” boliimiinde yer alan ¢ocuk siirleri, “de-
zavantajli ¢ocuklar’in egitimine etki eden dort 6nemli faktor olan “aile,
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okul ve 6gretmen, sosyal ¢evre, kiiresellesme araglart ve sosyal medya”
bakimindan ayrintili olarak incelenmistir. Arastirma, betimleyici yontem
1s18inda dokiiman taramasi teknigi ile yapilandirilmistir. Aragtirmanin so-
nunda, olusturulan kahramanlar/tiplemeler ve edebi metinler araciligiyla,
Bulgaristan Tiirklerinin gocugu yalnizca ¢esitli sosyal ve ¢evresel tehdit-
lere kars1 korunmasi gereken pasif birey olarak degil, yasadigi topluma
deger katan, beslendigi kiiltiiriin devamliligini saglayan aktif birey olarak
algiladigi tezine ulasilmistir.

Anahtar Sézciikler: Cocukluk sosyolojisi, toplumsal 6zne, sosyal
aktor, dezavantajli cocuk, sosyal medya.

Evaluation of Children’s Literature Texts of Bulgarian Turks in
terms of “Childhood Sociology”
Abstract

Today, the child is accepted as a “social subject” and analyzed with
religious, cultural and economic references. The sociology of childhood,
a young discipline, deals not only with the child as an individual, but
also with the childhood period with a holistic understanding in the light
of its social characteristics. Sociology of childhood, which has its own
methodology, examines the “social codes” in the society in which the
child lives and considers the child as an indispensable “social actor”.
In this study, it is aimed to evaluate the children’s literature texts
of Bulgarian Turks in terms of the sociology of childhood. Turkish
population in Bulgaria has been struggling against cultural erosion and
social assimilation for a long time. In the research; the children’s poems in
the “Sample Texts from Bulgarian Turks Children’s Literature” prepared
by Atif Akgiin were examined in detail in terms of “family, school and
teacher, social environment, globalization tools and social media”, which
are four important factors affecting the education of “disadvantaged
children”. The research was done with document scanning technique
in the light of descriptive method. At the end of the research, through
the heroes/types and literary texts, the thesis was reached that Bulgarian
Turks perceive the child not only as a passive individual who needs to be
protected against various social and environmental threats, but also as an
active individual who adds value to the society he/she lives in and ensures
the continuity of the culture he/she feeds on.

Keywords: Childhood sociology, social subject, social actor,
disadvantaged child, social media.

Giris

Bulgaristan, yaklagik bes asirlik Osmanli idaresinin ardindan 1877-
1878 Osmanli Rus Harbi’nden sonra imzalanan Ayastefanos Antlagmasi
ile 6zerk bir prenslik héline gelmistir. 13 Haziran 1878 tarihindeki Ber-
lin Konferansi’nin sonunda imzalanan Berlin Antlagmasi ile Bulgaristan
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Prensligi, Tuna Nehri ve Balkan Daglar arasinda kalan kiigiik bir alanla
sinirlandirilmistir. Bulgaristan, 1908 yilinda II. Mesrutiyet’in ilaniyla Os-
manli Devleti’nde ortaya ¢ikan i¢ karisikliklardan yararlanarak bagimsiz-
ligimni ilan etmistir. 1909 yilinin Nisan ayinda imzalanan Istanbul Protokolii
ile de Osmanli Devleti tarafindan taninmigtir (Demirhan, 2019, s. 325).
Bugiin itibariyla Bulgaristan, niifusunun yaklasik yiizde onunu teskil eden
Tiirklerin yasadigi tilkelerden birisidir. Bulgaristan’daki Tiirk niifusun kiil-
tiirel erozyona ve sosyal asimilasyona ugramamak i¢in uzun bir zamandan
beri miicadele ettigi bilinmektedir. Bilindigi iizere, 10 Kasim 1989’da ko-
minist rejiminin yikilmasinin ardindan 13 Temmuz 1991°de “Yeni Bul-
garistan Anayasas1” yuriirliige girmistir. Anayasa yapimu siirecinde, ko-
miinist rejim doneminde Tiirklere ve diger azinlik gruplarina uygulanan
asimilasyon politikalarina son verilecegine, zorla degistirilen Tiirk kisi ve
yer isimlerinin iade edilecegine, Tiirkge konusma yasagiin kalkacagina
ve Tiirk ¢ocuklarmin kendi okullarinda ve kendi ana dillerinde egitim ala-
bileceklerine dair sozler verilmesine ragmen uygulamada cesitli zorluk-
larin ve smirlandirmalarin devam ettigi de bir gercektir'. Yasanan biitin
bu zorluklara ve insan haklari ihlallerine ragmen Bulgaristan Tiirkleri 6z
kiiltiirinii yasatip gelecek nesillere aktarmada aile, din, dil, edebiyat, folk-
lor, mimari vb. kiiltiirel kurumlar ve sivil toplum teskilatlar1 araciligiyla
ciddi bir ¢caba gostermektedir. Bulgaristan’da ¢ocuklara yonelik edebiyat;
dergi, gazete, kitap vb. araciligiyla gelismektedir. Bu arastirmada ¢ocukla-
ra yonelik edebi eserlerde yer alan siirler cocukluk sosyolojisi baglaminda
degerlendirilmis ve dezavantajli konumdaki Tirklerin ¢ocuklariin aile,
okul, 6gretmen, ¢evre ve sosyal medya ile olan iligkileri sosyolojik bakis
agistyla ¢oziimlenmistir.

Cocuk kavrami, TDK tarafindan genel ag ortaminda hazirlanan Giincel
Tiirkge Sozliik’te soyle tanimlanmustir: “1. isim Kiiciik yastaki erkek veya
kiz 2. isim Soy bakimindan ogul veya kiz 3. isim Bebeklik ile erginlik
arasindaki gelisme doneminde bulunan oglan veya kiz, usak™. Cocukla
ilgili caligmalarda 18. ylizyila kadar ¢ocugun “gocuk” olarak goriilmedigi,
yetiskin olarak kabul edildigi hatta yok sayildigi bilinmektedir. Bu anla-
yi1s, 18. yiizyilda yerini yeni bir ¢ocuk ve ¢ocukluk anlayisina birakmustir.
Ronesans doneminde “Lockecu” ve “Protestan anlayis” olmak iizere iki
temel diisiince ortaya ¢ikmistir. John Locke’a gore ¢ocuk; okuma ve yaz-
ma, egitim, akil, benlik kontrolii, ay1p, ahlak gibi kavramlarla biitlinlesen
“bicimlenmemis varliktir. Rousseau’ya gore ise ¢ocuk “deforme yetis-
kin”dir. Yani ¢ocuk, sorunlu ve bozuk bir kisiliktir (Aydogmus Ordem,

1 Ana dilde egitimi hakki, 13 Temmuz 1991 tarihinde kabul edilen Bulgaristan
Cumhuriyeti Anayasasi’nin 36. maddesinin 2. fikrasinda giivence altina alinmustir.

2 https://sozluk.gov.tr/ (Erigim tarihi: 25.1.2023).
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2020a, s. 23). Bir tip doktoru olan Maria Montessori, ¢cocugu bir “gégmen”
olarak tanimlamistir. Cocuk, i¢inde bulundugu yabanciliktan ancak uyum
gostererek iistesinden gelebilir. Piaget de benzer bir yaklasimla ¢ocugu
“bilissel yabanc1” olarak tanimlamistir. Ona gore ¢ocuklar yetiskinler gibi
diisiinemezler (Karabiyik, 2019, s. 167). 1980’1 yillarda ¢ocuk istisma-
rinin kesfedilmesi ve Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 Komisyonunun
calismalarinin yogunlagmasiyla sosyolojide yerlesik olan ¢ocukluk algist
temelden degismistir. Cocukluk; psikanaliz, dil bilimi ve egitim sosyolo-
jisi alanlarindaki arastirmalarda birincil toplumsallasma ve toplumsal cin-
siyet farklilasmasi gibi konularin odak noktasi haline gelmistir (Marshall,
2005, s. 120-121). Giiniimiizde ise ¢ocuk, “toplumsal 6zne™ olarak kabul
edilmekte; dinsel, ekonomik referanslarla analiz edilmektedir. Geng bir
disiplin olan ¢ocukluk sosyolojisi sayesinde “sosyal norm”, “etik”, “sos-
yal diinya” vb. kavramlar literatiire girmistir. Cocukluk sosyolojisi tekil
olarak ¢ocugu degil, toplumsal 6zellikleri 151g1nda biitiinleyici bir anlayis-
la gocukluk donemini ele almaktadir. Kendine 6zgii bir metodolojisi olan
cocukluk sosyolojisi, gocugun yasadigi toplumdaki “sosyal kodlar”1 ince-
lemekte ve cocugu vazgegilmez bir “sosyal aktor” olarak kabul etmektedir.
Cocukluk sosyolojisine gore ¢ocuk, sosyal diyalog yoluyla diinyay1 degis-
tirme potansiyeline sahiptir.

“l. Arastirmanin amac1” kismi silinsin, ve agiklama diger maddeler
gibi satir bagindan baslatilmali.

1. Yontem

Arastirma, betimleyici yontem 1s1¢inda dokiiman taramasi teknigi ile
yapilandirilmistir. Arastirmada Atif Akgiin tarafindan hazirlanan Bulgaris-
tan Tiirkleri Cocuk Edebiyati (Ddnemler-Temsilciler-Tiirler) adli kitabin
“Bulgaristan Tiirkleri Cocuk Edebiyatindan Ornek Metinler” boliimiinde
yer alan ¢ocuk siirleri, “dezavantajli ¢ocuklar”in egitimine etki eden dort
onemli faktor olan “aile, okul ve &gretmen, sosyal cevre, kiiresellesme
araglar1 ve sosyal medya” siirliliginda incelenmistir.

2. Bulgular

2.1. Aile: Toplumlarin temeli olan aile, toplumsal gergekligin ¢oziim-
lenmesinde 6nemli bir rol oynamaktadir. Kiiltiir, cocuga egitimin basla-
dig1 yer olan ailede verilmeye baslanmaktadir. Bu bakimdan aile, birincil

3 Danziger, ¢ocugu “toplumsal dzne” olarak kabul etmis ve aglayislartyla, giiliisleriyle
dogduklar1 andan itibaren olaylar1 etkileme giiciine sahip olduklarini savunmustur.
Ona gore “Ebeveyn ve ¢ocuk birbirini sosyallestiren ve kontrol eden taraflar olarak bir
sistem olustururlar ve bu sistemde her iki taraf da ddiillerin ve bilginin dagitilmasinda
rol oynar” (Danziger’den aktaran Mayall, 2019, s. 17).
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toplumsallasmanin gergeklestigi ortamdir. Aile, cocugun potansiyelini agi-
ga cikarmada ve gelistirmede, akademik basarisini artirmada kritik role
sahiptir. Cocugun egitimi lizerinde etkili olan faktorler arasinda; ailenin
sosyo-ekonomik diizeyi, kiiltiirel durumu, ¢ocuk sayisi, cocuk yetistirme
yaklagimlari ve iletisim yontemleri sayilabilir (Eraslan, 2020, s. 176). Bul-
garistan Tirkleri cocuk edebiyati eserlerinde yer alan ¢ocuk siirleri ince-
lendiginde, aile konusunun “sevgi” ve “baglilik” temalar1 gercevesinde
islendigi goriillmektedir.

e Anne sevgisi: “Kiiciik iken beni bakan,/Pek sefkatli annecigim./
Elbiseme siisler takan,/Hakikatli annecigim.” (“Annem”, s. 246) —“Tat-
I1 tath ninnilerle,/Pek kiigiikten biiyiiten,/Ana dilini 6greten,/Annecigim
hep sag olsun!...” (“Annecigim, s. 246) — “Nasil sevmem annem seni,/
Kokun burnumdan gitmiyor./Oksayip dpersin beni,/Iyiliklerin bitmiyor.../
Senin par¢anim ben, parcan!/Bunu nasil unuturum,/Etinden et, canindan
can,/Varliginla avunurum” (“Annem”, s. 246) — “O sefkatli ana dizi, bir
bilsen kalbe ne ¢ok ferah verir, tat verir. Kederli de olsam, yorgun da don-
sem, Basim dizinde, ¢ocuk derdim erir./... Saadetim i¢in durmaz, savasir/
Zora bakmaz, bakmaz ne de yasina/Alni ¢in yazisi gibi kirisir/Tasalar kar
gibi yagar basia.” (“Ana Sefkati”, s. 248) — “Yollara baka baka/Sokaklara
cika ¢ika/ Karanligi yika yika/Cok 6zledim seni annem./... Sevincini kim-
ler ¢aldi1?/Seni benden felek aldi,/Tiim diinyam karardi kaldi/Cok 6zledim
seni annem.” (“Annem”, s. 249) — “Sonsuzdur anam bize olan as./Denizler
gibi dalgali ve tagkin/Analik sevgin goklere askin/Sensin vefali ve sabirl
anam./... Ana dilimde bir sen bir de vatan/Tim varligiyla kalbimde yatan/
Bu iki addir gonliimii 1sitan/Sensin vefali ve sabirli anam.” (“Anama”, s.
249) — “Degismem annemi hi¢bir seyle ben/Servet de yigsalar, gokte bir
ucu.../Bir sey 1sitamaz bunca yiirekten/Isittig1 kadar anne avucu!/En kuytu
ormana benzer sinesi,/Kaynaklardan gelir rengi gdziine./Bir ney gibi Gter
kulakta sesi,/Doyum olmaz asla anne soziine.” (“Anne Sevgisi”, s. 250).

e Baba sevgisi: “Eller uyurken her sabah,/Sessizce ¢ikarsin evden./
Endisen nedir ki baba,/Bunca erken kalkman neden?/Halimize bir baksa-
na./Hasret kaliyoruz sana!/ Bizimle yatip kalksana,/Aksamlar1 gecikme-
den!” (“Baba”, s. 247) — “Ayirma babacigim beni,/N’olur, ayirma kitapla-
rimdan!/Birak siirstin dostlugum onlarla./Bak diinyamizda bugiin,/Kizlar
okuyor milyonlarla.../izin ver aydinliklara gémiileyim,/Siiziileyim 6zgiir
kuslar gibi/Bilgiye susayanlarin yolunca.” (“Kiz Dilegi”, s. 247) — “Benim
babam duvarcidir./Gayet memnun mesleginden./Sanat yapmak amacidir,/
Yaratiyor ylireginden./... Olacagim babam gibi/Koyiin meshur duvarcisi/
Mektebimde heniiz simdi/Ben bir bilgi davacisi.” (“Duvarcinin Oglu”, s.
248) — “Daglar1 devirmis,/Akarsulari/Geri ¢evirmis babam./Giinesi getir-
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mis,/Ipissiz evlere/Yasam gotiirmiis babam./Beni de tutusturdu,/Okuldan
okula kosturdu babam.” (“Babam”, s. 249).

e Evlat sevgisi: “Bos durmay1 sevmez asla,/Benim kizim benim ki-
zim./Oday1 doldurmaz yasla./Benim kizim, benim kizim./Biilbiil olur tiirli
dalda,/Kalem defter tutar elde,/Tiirkii sdyler iki dilde,/Benim kizim, be-
nim kizim.” (“Benim Kizim”, s. 247) — ““Yanaklar1 gonca al/Dudaklar1 pek
ince,/Mavis gozler bir masal/Seving katar sevince./... Siyah kaslar yay
gibi/Pek sevimli yavrucuk.” (“Oglum Taner”, s. 249).

e Kardes sevgisi: “Mini mini Fatme kiz kardesimi/Tip1s tip1s yiiriir
iken biraktim./Iste tamamlamus artik besini/Aldigim resmine sevingle bak-
tim./Kurdele takmis siyah sagina/Andiriyor narin bir kelebegi./Bir bak,
seviniyor ¢ocuk yasina,/Sinesine basmis minik bebegi./Ana mektebine gi-
dermis her giin, Kii¢lik ¢antasini asip boynuna. Orda konusmay1 6grenmis
diizgiin, Elleri kirilmis binbir oyuna.” (“Kiz Kardesime”, s. 251).

* Torun sevgisi: “Bugiin oldukca zenginim/Yoktur higbir yerde esim/
Ug ¢ocuk erkek torunum/Hi¢ deger mi buna yorum.” (“Torunlarim”, s.
250).

* Dede sevgisi: “Benim dedem ak sakalli/Cok bilgili, cok akilli./Ihti-
yardir, agz1 digsiz/ Ama gene durmaz issiz./Elinden bin hiiner gelir,/Bin-
bir tane masal bilir./Ben dedemi severim ¢ok,/Dedem gibi dede hi¢ yok.”
(“Dedem”, s. 250).

2.2. Okul ve Ogretmen: Cocugun gelisim siirecinde, okul ve 6gret-
men temel faktorlerdir. Okulu ve toplumu karsilikli konulmus iki aynaya
benzeten Bursalioglu, okulun “cocugu sosyallestirmek, ona kiiltiirii agila-
mak, liderlik yetenekleri olan 6grencilerin segilip egitilmesini saglamak,
ekonominin beyin giiciinli olusturmak™ gibi gorevleri oldugunu ifade et-
mektedir. Okullarin temel amaci “olumlu benlik algisina sahip, topluma
yararli, estetik bilinci gelismis, duyarli, yaratici, empati kurabilen, sorum-
luluk sahibi, elestirel diisiinebilen, sorgulayan, yeniliklere agik, hosgoriilii,
demokratik, haklarini bilen ve barig yanlisi bireyler yetistirmektir. Okul-
lar ayrica, milli ve manevi degerleri 6grencilere kazandirmakla yiikiimlii-
diir (Eraslan, 2020, s. 176-177). Bulgaristan’da egitim ve 6gretimden so-
rumlu farkli kurumlar s6z konusudur. Birinci siniftan sekizinci sinifa kadar
ilkdgretim egitiminin alindig1 okullardan “belediyeler”, dokuzuncu simnif-
tan on ikinci siifa kadar olan lise egitiminden ve yiiksekokul egitiminden
ise “devlet” sorumludur. Ayrica miifredat1 Egitim ve Bilim Bakanliginin
miifredatiyla uyumlu 6zel okullar da bulunmaktadir (SETA, 2020, s. 21).
Tiirkler, Bulgaristan Anayasasi’nin 36. maddesinin ikinci fikrasinda “ana
dili Bulgarca olmayanlar” seklinde tanimlanmistir. Yasal agidan olmasa da
sosyolojik agidan etnik bir azinlik olan Tiirklerin baz1 haklari iade edilse de
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Tiirk kimliginin gelisiminin ve gelecege aktariminin ¢esitli uygulamalarla
engellenmeye calisildigi goriilmektedir. Bulgaristan 6zelinde, genel ola-
rak problemler ortak olmakla birlikte kirsalda ve sehirde egitim goren 6g-
renciler arasinda bazi farkliliklar s6z konusudur. Kirsaldaki 6grenci, evde
Tiirk¢e konusmay1 6grenmekte ancak okula geldiginde ana dili egitimini
yeterli derecede alamadigi i¢cin Bulgarca ve diger alan derslerinden basa-
risiz olmaktadir. Sehirde egitim goren Ogrenci ise Tiirkgeyi konusmakla
birlikte Bulgarcay1 da en az onun kadar iyi 6grenmektedir. Ancak sehir ha-
yatinda, Tiirkgenin artik giinliik hayatin bir pargasi olmaktan uzaklastigini
sOylemek miimkiindiir (SETA, 2020, s. 11-18). Okul (mektep) ve 6gretmen
(muallim), Tiirklerin ¢ocuklart i¢in hayati neme sahiptir. Siirlerde bu du-
rum, soyle dile getirilmektedir:

e Okul (mektep): “Ana mektebine gidermis her giin,/Kiigiik cantasi-
n1 asip boynuna./Orda konusmay1 6grenmis diizgiin,/Elleri kirilmis binbir
oyuna.” (“Kiz Kardesime”, s. 251) — “Okulumuz giinaydin/Giinaydin giil-
stin yliziin/ Karamsarligi unut/Bitsin artik hiiziin!/Tiirkceyle her sey bagka/
Derslikler bak uyanmis/Kara tahta gelmis agska/Tebesir Tiirk¢eye yanmis”
(“Okulumuz Giinaydin, s. 264) — “Mektep sevgili ana,/Koynu sefkatle
dolu./O &gretir insana,/Hayata giden yolu!/Mektebi severiz biz,/ O bey-
ne 1s1k sacar,/Sevgili devletimiz,/Her yerde mektep acar!” (“Mektep”, s.
264) — “Bilgi hiiner gordiik biz/Harfi harfe 6rdiik biz/Ebediyen var olsun/
Sevgili mektebimiz” (“Mektebimiz”, s. 264) — “Bahg¢emizde cigekler ag-
sin diye/Ben gece giindiiz barig istiyorum./ Yurdum iistiinde kuslar u¢sun
diye/Ben gece giindiiz baris istiyorum./Cocuklar hep okula gitsin diye/Ben
gece gilindiiz bar1s istiyorum./Annelerin acis1 bitsin diye/Ben gece giindiiz
baris istiyorum.” (“Okul”, s. 265) — “Giizel ana dilim/Alfabesi degil zor./
Hazinesi bilginin 29 harfi var./... Bilmiyorum ikiyi/{lmin nurlu yolunda./
Notlarim hep pek iyi/Birinciyim okulda.” (“Birinciyim Okulda”, s. 266).

» Ogretmen (muallim): “Bu diinyada/En biiyiik insan/Ogretmendir
ogretmen/Yolumuzda/Odur 1s1ldak yakan/Onsuz olamaz/Ne bilgin ne de
bakan.” (“En Biiyiik Insan”, s. 263) — “Cocuklarm kalbinde/Yer tutan in-
san kimdir?/O herkesin dilinde/Sevgili muallimdir./Muallimdir hep bize/
Dogru yolu gosteren/Odur her birimize/Yeni bilgiler veren/... Yurtta bilgili
ve sen/Dimitrof¢u? bir erim./ Arkadaslar bilin, ben muallimi ¢ok severim!”
(“Muallim Sevgisi”, s. 264) — “Bana sensin 6greten ilk harfi, ilk heceyi/
Yasamanin her gizini, ecdadin izini sen./Bu kutsal dava i¢in giindiiz ettin
geceyi./Ey sevgili 6gretmen, sana minnettarim ben./... Bir zamanlar yiizde
yiiz cahildik, fakir olduk,/Bugiin ise yiizde yiiz yazar ve okur olduk,/Bilim,

4 Georgi Mihaylovi¢ Dimitrov, Bulgaristan’da sosyalist yonetimin kurucusu ve ilk
bagbakanidir.
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fen tezgahinda mutluluk dokur olduk,/Ey sevgili 6gretmen, sana minnetta-
rim ben.” (“Sevgili Ogretmenim”, s. 265) — “Ayak uyduramiyorum giincel
yasama./Glinlerimi kirletiyor dedikodu kuslari:/ Savasiyorum onlarla asa-
ma asama/Gogiisliiyorum tiim yokuslari./Egitim yolumu kesemez higbir
el/Ogretmek esas gorevim?/Okul o kadar kutsal, o kadar miikkemmel ki,/O,
benim ikinci evim” (“Ogretmen”, s. 265) — “Bana sen dgrettin o ilk heceyi;
Oykiiyii, masali ve bilmeceyi. Elime sen verdin, kalemi, kagidi. Ogretme-
nim yiiziim seninle agardi. Yurdumun, dilimin degeri varmis. Rila Dagla-
rI’nin’ tepesi karmis. Yeni fabrikalar, kentler, barajlar... Anlat 6gretmenim
daha neler var?” (“Ogretmenim”, s. 266).

2.3. Sosyal Cevre: Bireyin gelisimindeki en 6nemli etkenlerden birisi
de, ¢evredir. Nitekim her toplumsal faaliyet gibi egitim de i¢inde bulundu-
gu cevreden dogrudan veya dolayli olarak etkilenmektedir. Egitim ailede
baslamakla birlikte okul siirecinde ¢evre merkezi bir 6nem kazanmaktadir.
Okulun sosyal ¢evresini “diger okullar, aileler, yakin ¢evrede yasayanlar,
cesitli kurumlar ve kuruluglar” olusturmaktadir. Arkadas gevresinin olus-
masi1 ve geniglemesi, toplumsal iliskilerin yogunlagmasiyla birlikte sosyal
cevrenin ¢ocuk iizerindeki etkisi giderek artmaktadir. Ayrica toplumun
“sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve siyasi yapisi, yasal diizenlemeler, bilim
ve teknolojideki gelismislik seviyesi” vb. etkenler okul iizerinde etkilidir
(Eraslan, 2020, s. 177). Siirlerde “sosyal ¢evre” kapsaminda iki temanin
one ciktig1 goriilmektedir:

* Asimilasyon uygulamalar1 ve otekilestirilme: Bulgaristan Komii-
nist Partisi’nin iktidara geldigi 1944’ten itibaren Tiirklere yonelik planl
bir asimilasyon programinin hazirlandig1 ve yiirtirliige konuldugu bilin-
mektedir. Bulgaristan, 1984’e kadar “Makedon”, “Pomak” ve “Roman”
gibi azinlik gruplart biiyiik 6l¢iide asimile etmis ve iilkedeki en biiyiik
niifusa sahip olan Tiirk azinliga karst da din ve dil 6zelinde sert asimi-
lasyonist stratejiler izlemistir. Oncelikle Tiirk okullar1 Bulgar okullari ile
birlestirilmis, okullardan Tiirkge dersleri kaldirilmis, Tiirk 6rf ve adetlerine
kars1 adeta topyeklin bir savag agilmigtir. Dini egitim engellenmis, camiler
ve medreseler kapatilmistir. S6zii edilen tarihte “Yeniden Dogus Siireci
(vizroditelenprotses)” adi altinda bir program uygulanmaya baglanmistir.
Bu zorlu siiregte Tiirklerin Bulgarlarin soyundan geldigi iddia edilmis ve
bu tezin de bilimsel olarak kanitlandigi propagandasi yapilmistir. Bu do-
nemde; Tiirklerin isimleri degistirilmis, Tiirk¢e konusmak, siinnet, cenaze-
lerin Islami usullere gére defni, kisacasi Tiirk kiiltiiriinii ve Tiirk kimligini
yansitan her tiirli gelenek ve gorenek, dini pratikler yasaklanmigtir. Bu
yasaklara direnenler, siddetle cezalandirilmistir. Ancak bu asimilasyon po-

5 Gilineybati Bulgaristan’da bulunmaktadir.
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litikalarinin aksine, Tiirk kimligi daha da giliglenmistir (Demirhan, 2019,
s. 341). Konu ile ilgili inceledigimiz siirlerde, asimilasyonun yikict etki-
lerinden en fazla etkilenen sosyal grubun ¢ocuklar oldugu dile getirilmis-
tir: “En 0nde sira sira ¢ocuklar yiiriidiiler/El ele, kol kola, omuz omuza./
Karsida tiifekler, coplar, siingiiler,/Cesaretle &liim geldi yiiz yiize./Urkme-
diler, korkmadilar, boliinmediler,/En 6nde, sira sira ¢ocuklar yiiriidiiler/Ve
ilk 6nce, ve en kotii ¢ocuklar doviildiiler/Feryatlart arasinda annelerinin;/
Cizmelerle ¢ignenip karlara gomiildiiler/Meleklerce masum, ciceklerce
narin./Goriilecek her ne varsa gordiiler/Ve ilk dnce ve en kotii gocuklar do-
viildiiler” (“Cocuklar”, s. 271) — “Hani benim Tiirk okulum?/Hani benim
Tiirkge okulum?/Nerede kaldi Tiirkge kitaplarim?/Tiirkge sarkilarima ne
oldu?/Neden benim bilgilerim yarim?/Neden 6zlemlerim dogmadan bo-
guldu?/... Ben bagka gezegenden gelmedim,/Dogdum, biiyiidiim burda./
Sandiginiz kadar zararl degilim,/Yararliyim ben de, bu yurda!/Calinan
haklarimi geri verin,/Demokrasinin 1liman esintilerini/N’olur bana da his-
settirin!” (“Asimilasyon Kokusu”, s. 271) — “Oy kii¢iik arslanim benim,/
Bir yudumcuk aklinla,/Gururla hem de,/ Madem ki, “Tiirk’tim!” diyorsun
ezilip biiziilmeden/Baz1 arkadaslarin gibi;/Elbette ki Tiirk’siin” (“Kiigiik
Arslan”, s. 272) — “Su karsida goriinen kiiciik Bulgar mezarligi,/Soykiri-
m1 devrinin act hatirasidir./Kabirler tistiindeki solgun agan gigekler Bulgar
adi altinda yatanlarin yasidir/...Mezar taslarindaki eski Bulgar adlar1,/Biz
Tiirklerin goziine bir ok gibi batiyor./Izdiraplar i¢inde ge¢mistir hayatlari./
Kiigiik Bulgar mezarliginda koca Tiirkler yatiyor” (“Kiiciik Bulgar Mezar-
lig1”, s. 272-273) — “Bir Tiirk ¢ocugunun dilinden...“Ya Bulgar ol ya da
olim!”/Kadin, erkek, geng, ihtiyar/Gogiis gerdik, yiirek giim giim/Utan-
cindan eridi kar!..” (“Yalan Gibi”, s. 273).

* Goc ve gocmenlik psikolojisi: Zorunlu gog; fiziksel cevreyi degis-
tirmenin ¢ok tesinde yeni bir sembol, sOylem, kiiltiirel diizen degisikligi
ve sosyo-psisik paradigma degisimini temsil etmekte ve basa ¢ikilmasi gok
zor bir travma, depresyon ve sendrom olarak kabul edilmektedir. Bilin-
digi lizere “savas, siyasi catigmalar, siyasi baskilar, irkeilik, yok sayma,
sosyal esitsizlik ve yoksulluk” vb. bir¢ok etken, insanlarin go¢ etmelerine
yol agmaktadir. Gog, gocuklar i¢cin daha zor bir siirectir. UNICEF’in 2016
verilerine gore, go¢ eden popiilasyonun yarist ¢ocuklardan olugsmaktadir
(Aydogmus Ordem, 2020a, s. 103-105). Siirlerde, ¢ocuklarm yasadig
goecmenlik psikolojisini ve yasanan olumsuz deneyimleri yansitan dizeler
sOyledir: “Kiiglimencik bir ¢ocuktum,/Dokuz, on yaslarinda/Ya vardim,
ya yoktum./Bir sabah bir homurtuyla uyandik,/Tutup ¢ikardilar evimiz-
den./Dedem dedi: “Yandik, yandik!”/Patates ¢uvallar1 gibi bir kamyona/
Bir bavulla attilar bizi,/ “Gezi! Gezi!” diyerek milisler buna./... Kamyona
bagdas kurup oturdum,/Yiiregimi yakan bir sesle ben de: Elveda, dedim,
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elveda yurdum!” (“Go¢men Cocuk”, s. 274) — “Besiginden apar topar,/
Kimdi onu atan barbar?/Boynu biikiik onu arar,/Arasa gé¢men ¢ocugu./
Gizlemeyin Oykiisiinii./Mahserlesen uykusunu./Kaderinin su¢lusunu,/So-
rarsa gogmen c¢ocugu./... Bu yuvasiz kusu sevin./Kiistiirmeyin, incitme-
yin./Gozyas1 atestir bilin,/Aglarsa go¢men gocugu.” (“Gogmen Cocugu”,
s. 274-275) — “Bu sabah bizim Taksim Meydani’nda, anne/Bana bir aga-
beycik gikolata verdi./Optii gdzlerimden, oksad1 saglarim1./Yiizii giileg mi
giileg, pos biyiklar1 vardi./Ne kadar ¢cok sevindim bir bilsen, anne/Anladim
yalniz degiliz bu sirin vatanda./O agabeyi Taksim Meydani’ndaki yiirtiyls-
te,/Televizyonda gérmiistiikk hani Bulgaristan’da./Babami tutuklamislardi
ayni aksam, anne/Taksim Meydan1 Bulgar’a yiiriimiistii hani.../Sesimi tek-
rar katryorum hiir diinyanin sesine./Ben Taksim Meydani’nda bir gégmen
¢ocugu.” (“Taksim Meydani’nda Bir Gé¢gmen Cocugu”, s. 275) — “Ben
kiigiik barisc1 bir askerim/Dogdugum yerleri hi¢ terk etmem./Anami, baba-
m1 ¢ok severim/Ben sizin gibi glineye gitmem.” (“Telli Turnalar”, s. 275).

2.4. Kiiresel Araclar ve Sosyal Medya: Tiirk Dil Kurumunun genel
ag ortaminda hazirladig1 Giincel Tiirkge Sozliik’te “medya” sdyle tanimlan-
mustir: “1. isim Iletisim ortami 2. isim iletisim araclar1™. Bu tanim 15181n-
da “gazete, dergi, kitap, televizyon, telefon, bilgisayar, film, miizik, video
oyunlari, genel ag, afis panolar1” vb. bilgi aktaran her tiirlii ortam, medya
kapsamina girmektedir. Literatlirde “kiiresellesme araglar1” olarak tanim-
lanan “kitle iletisim araglar1” ve kiiresellesme olgusu, toplumlar1 sosyal,
kiiltiirel, ekonomik ve siyasi degisimlere zorlamaktadir. Kitle iletisim arag-
lar1, pek ¢ok alanda hayati kolaylastirirken bilingsiz kullanim dolayisiyla
c¢esitli olumsuzluklara da yol acabilmektedir. Bugiin itibariyla kiireselles-
menin ve sosyal medya araglarmin ¢ocuklar tizerindeki olumsuz etkileri,
tehlikeli boyutlara ulasmistir. Yararli yonleri bulunsa da genel agdan en
fazla zarar gorenlerin ve somiiriilenlerin ¢ocuklar ve gengler oldugu tespit
edilmistir (Eraslan, 2020, s. 177). Inceledigimiz siirlerde, muhtemelen siir
tiiriiniin estetik bakimdan sinirlandirici 6zellik tagimasindan ve genel aga
erisim imkanlarinin kisithiligindan dolay1 “Kiiresel Araglar ve Sosyal Med-
ya” temasina ¢ok fazla rastlanmamistir. Ancak asagidaki 6rnekler bu kap-
samda degerlendirilebilir: “Sehirle kdy arasinda/Hayat farki kalkacakmais./
Bizim kii¢iik Bulgaristan/Biiyiik islerin pesinde/Diyor babam,” (“Duvar-
cmin Oglu”, s. 248) — “O agabeyi Taksim Meydani’ndaki yiiriiyiiste,/Te-
levizyonda gormistiik hani Bulgaristan’da./Babami tutuklamislardi ayni
aksam, anne/Taksim Meydani1 Bulgar’a yiirtimiistii hani.../Sesimi tekrar
katryorum hiir diinyanin sesine./Ben Taksim Meydani’nda bir gogmen ¢o-
cugu.” (“Taksim Meydani’nda Bir Gogmen Cocugu”, s. 275).

6 https://sozluk.gov.tr/ (Erisim tarihi: 25.1.2023).
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3. Sonug¢

Cocuk, kusaklar aras1 6zel bir konumdadir ve sosyal bir gruptur. Co-
cuk ancak sosyal gergeklik olgusu iizerinden anlasilabilir ve diger sosyal
gruplarla olan iligkileri cer¢evesinde degerlendirilebilir. Bu noktada cocuk,
toplumsal iliskilerin ¢éziimlenmesinde anahtar role sahiptir. Cocuk, gele-
cegin degil bugiliniin bireyidir.

Olugturulan kahramanlar/tiplemeler ve edebi metinler araciligiyla,
Bulgaristan Tiirklerinin ¢ocugu yalnizca gesitli sosyal ve ¢evresel tehdit-
lere kars1t korunmasi gereken pasif birey olarak degil, yasadigi topluma
deger katan, beslendigi kiiltiiriin devamliligini saglayan aktif birey olarak
algiladigi anlasilmistir.

Bulgaristan Tiirkleri cocuk edebiyatina ait bazi siirlerde (bk. “Piyoner
Agzindan”, “Sevgili Partiyamiz” vb.), sosyalist doktrinin ve Bulgaristan
Komiinist Partisi’nin agik bir sekilde propagandasinin yapildig tespit edil-
mistir. Cocuklara yonelik edebi metinlerde, bu tiir siyasi mesajlara yer ve-
rilmesinin ¢ocukluk psikolojisi ve cocukluk sosyolojisi bakimimdan uygun
olmadig1 kanaatindeyiz.
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Extended Summary

Today, the child is accepted as a “social subject” and is analyzed with
religious, cultural and economic references. Childhood sociology, which is a
newly-established discipline, deals with the childhood period with an integrative
approach in the light of its social characteristics, not the individual child. Childhood
sociology, which has a unique methodology, examines the “social codes” in the
society in which the child lives and accepts the child as an indispensable “social
actor”. With the awareness against child abuse in the 1980s’ and the intensification
of the work of the United Nations Commission on the Rights of the Child, the
established perception of childhood in sociology has fundamentally changed. The
notion “childhood” has become the focus of research in the fields of psychoanalysis,
linguistics, and sociology of education, on issues such as primary socialization
and gender differentiation. Today, the child is accepted as a “social subject” and
analyzed with religious and economic references. Thanks to childhood sociology
as a new discipline, “social norm”, “ethics”, “social world” etc. concepts have
entered the literature. Childhood sociology deals with the childhood period with
an integrative approach in the light of its social characteristics, not the individual
child. Childhood sociology, which has a unique methodology, examines the
“social codes” in the society in which the child lives and accepts the child as an
indispensable “social actor”.

In the research, it is aimed to evaluate the children’s literature texts of
Bulgarian Turks in terms of childhood sociology. As it is known, Bulgaria is one
of the countries where Turks, who constitute about ten percent of its population,
live. The Turkish population in Bulgaria has been fighting against cultural erosion
and social assimilation for a long time. Despite all the difficulties and violations of
human rights, Bulgarian Turks use family, religion, language, literature, folklore,
architecture, etc. to keep their own culture alive and pass it on to future generations.
It makes a serious effort through cultural institutions and non-governmental
organizations. In the research; children’s poems in the “Exemplary Texts from
Bulgarian Turks Children’s Literature” of the book titled Bulgarian Turks
Children’s Literature (Periods-Representatives-Types) prepared by Atif Akgiin,
include “family, school and teacher” which are four important factors affecting
the education of “disadvantaged children, social environment, globalization tools
and social media”. The research was done with the document scanning technique
in the light of the descriptive method. With the research, it has been reached the
thesis that Bulgarian Turks perceive the child not only as a passive individual who
needs to be protected against various social and environmental threats, but also
as an active individual who adds value to the society they live in and ensures the
continuity of the culture they are fed through.

As a result, the child is a special intergenerational social group. The child can
only be understood through the phenomenon of social reality and evaluated within
the framework of his relations with other social groups. At this point, the child has
a key role in the analysis of social relations. The most important point is that the
child is the individual of today, not the future. Through the created heroes/types
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and literary texts, it has been understood that Bulgarian Turks perceive the child
not only as a passive individual who needs to be protected against various social
and environmental threats, but also as an active individual who adds value to the
society in which they live and ensures the continuity of the culture they are fed. In
the research; It has been determined that in some poems belonging to Bulgarian
Turks children’s literature (see “Pioner’s Mouth”, “Our Dear Party” etc.), the
socialist doctrine and the Bulgarian Communist Party are openly propagated. We
believe that including such political messages in literary texts for children is not
appropriate in terms of childhood psychology and childhood sociology.
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KARAY EDEBIYATININ COK YONLU SAIRI:
ZACHARIASZ IZAAK ABRAHAMOWICZ

Murat KOCAK”
0z
Zachariasz Abrahamowicz, Karay edebiyatinin altin ¢agini yasadigi
XX. asrin baslarindaki donemde sekiiler siirleriyle de 6ne ¢ikan bir sa-
irdir. Makalede, onun hayati ve bazi siirleri tanitilip degerlendirilmistir.
Dini temalarin ¢evresinde gelisen ilk donem Karayca eserler, XX. asrin
baslarindan 1940’11 yillara dogru farkli tema ve yapilarda gelismistir. Ka-
ray Avazi, Onarmach, Mysl Karaimska gibi Karayca yayinlanan dergile-
rin bunda emekleri biiyiiktiir. Sahis temelinde bakildiginda ise “Zachari-
asz Abrahamowicz”in bahsi gecen donemdeki siirleri Karay edebiyatinda
ve kiiltlirtinde kalic1 izler birakmustir.

1878 yilinda diinyaya gelen Abrahamowicz, zorlu ve yoksul bir hayat
stirmiis, heniiz yirmi bes yasinda iken vefat etmistir. Siirlerini Karayca,
Lehge, Ukraynaca ve Rusga olarak kaleme alan sair, sekiiler olarak ta-
ninsa da siirlerinde Karay inancinin gerekleri ve Tanrt sevgisi kendini
hissettirmektedir. Lirik ve didaktik tiirdeki siirleriyle dikkat ceken Abra-
hamowicz; farkli kimliklerin ruhundaki izleri ile koklerine olan bagliligi,
ana dile verdigi 6nemi, gelenek ve gorenege gore yasamin ilkelerini siir-
lerine yansitmistir.

Polonya ve Ukrayna topraklarinin verdigi tarihi altyap: ile milli
koklerine olan bagliligint birlestiren Abrahamowicz, dini kimligindeki
unsurlart geleneksel altyapisi ile harmanlayip eserlerinde islemistir. En
Oonemli siirleri arasinda, Karaylarin mars1 haline gelen “Karaj edim, Karaj
barmen (Karay idim, Karay’im)” ve Polonya mars1 “Jeszcze Polska nie
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zginela (Polonya Heniiz Olmedi)’nin Karay Tiirkgesi varyanti “Hanuz
Karajlar Eksilmed (Karaylar Daha Eksilmez)” gelmektedir.

Bu makalede Abrahamowicz’in “Hanuz Karaylar Eksilmed, Karay
Edim Karay Barmen, Ullu Titinbe, Algemi Tenrinin, Tsivre Tsivre, Ten-
rim Senin Ulanlarin, Tenrim Ki Biznin Atalarimizni, Ulusum Yisrael,
Tahanun Ullu Kinge, Tuvgan Ana, Ey Neser Neser, Ne Fayda ve Tigendi
Yaz” adli siirleri “Milli Altyapi, Dini Altyapr ve Sosyal Altyap1” olmak
iizere ii¢c tematik baglik altinda incelenmistir.

Anahtar Soézciikler: Karay, Zachariasz Abrahamowich, edebiyat,
Karay edebiyati, siir.

The Versatile Poet of Karaim Literature: Zachariasz Izaak
Abrahamowicz

Abstract

Zachariasz Abrahamowicz, is a poet who came to the fore with his
secular poems at the beginning of the twentieth century, the golden age
of Karaim literature. In the article, his life and some of his poems are
introduced and evaluated. The first period of Karaim works developed
around religious themes, developed in different themes and structures from
the beginning of the twentieth century to the 1940s. On the personal basis,
the poems of “Zachariasz Abrahamowicz” in the aforementioned period
left permanent traces in Karaim literature. Born in 1878, Abrahamowicz
led a difficult and poor life and died at the age of twenty-five. Although
the poet, who wrote his poems in Karaim, Polish, Ukrainian and Russian,
is known as secular, the requirements of Karaim belief and love of god
are felt in his poems. Abrahamowicz, who draws attention with his lyrical
and didactic poems, reflected the traces of different identities in his soul
and his loyalty to his roots, the importance he gave to the mother tongue,
and the principles of life according to tradition and custom.

Combining the historical infrastructure provided by the Polish and
Ukrainian lands and his devotion to his national roots, Abrahamowicz
blended the elements of his religious identity with his traditional
infrastructure and processed them in his works.

In this article, Abrahamowicz’s poems as “Hanuz Karaylar Eksilmed,
Karay Edim Karay Barmen, Ullu Titinbe, Algemi Tenrinin, Tsivre Tsivre,
Tenrim Senin Ulanlarin, Tenrim Ki Biznin Atalarimizni, Ulusum Yisrael,
Tahanun Ullu Kinge, Tuvgan Ana, Ey Neser Neser, Ne Fayda, Tigendi
Yaz” were analyzed under three thematic titles.

Keywords: Karaim, Zacharias Abrahamowicz, literature, Karaim
literature, poetry.
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Giris

Kipgak Tiirk gruplarindan biri olan Karaylar, kdklerine ve inanglari-
na olan bagliliklar1 ile Kirim, Istanbul, Litvanya ve Polonya gibi farkli
cografyalarda olmalarina ragmen milli kimliklerini korumay1 basarmis bir
topluluktur. inanglar1 bakimimndan da genel Tiirk diinyasinda farkl bir yer-
de bulunmaktadirlar. VIII. asirda Anan ben David, ge¢misi daha eskilere
dayanan bu Karay inancim sistematik hale getirmis ve bu nedenle de ilk
donemlerde bu inanisa sahip olanlar “Ananiyun” olarak adlandirilmistir.
IX. asirda Binyamin en-Nihavendi Sefer Linim adli eserinin son kisminda
“Bene Mikra, Baale Mikra” isimlerini mezhep i¢in kullandiktan sonra Ka-
ray adiyla anilir olmuslardir (Besalel, 2001, s. 311; Giileryiiz, 2009, s. 47;
Kuzgun, 1985, s. 201). “Karaim” kelimesi, ibranice “okuyanlar” anlamina
gelmektedir. Rabbani Yahudilikten farkli olarak yalnizca yazili Tevrat’a
inanmaktadirlar. Yukarida ifade edilen “bene Mikra” (kutsal yazinin go-
cuklari) ve “baale Mikra” (kutsal yazinin sahipleri), yalnizca yazili kayna-
ga inandiklarin1 gostermektedir.

Gunimiizde kaynaklarda Karaylar i¢cin Arapgada “Karrai/Karra’in”,
Kuman-Kipgak Tirk¢esinde “Karaylar”, Bati dillerinde “Karaim/Cara-
ime” terimleri bulunmaktadir (Sinanoglu, 2013, s. 424-426). “Karaim”
ifadesindeki +im takis1 Ibranice ¢okluk ekidir ve terim ¢ogunlukla Tiirk
kokenli olmayan Karaylar i¢in kullanilirken Hazarlarin torunlari olan Tiirk
kokenli Karaylar i¢in de Karay/Karaylar terimi kullanilmaktadir.

[k donem Karayca eserlere bakildiginda dini temalarin ¢evresinde ge-
lisen bir edebiyat goriirliz. XX. asrin baglarindan 1940’11 yillara dogru ise
Karay edebiyatinin farkli tema ve yapilarda geliserek altin ¢agini yasadigi-
n1 ifade edebiliriz. Karay Avazi, Onarmach, Mysl Karaimska gibi Karayca
yayimlanan dergilerin bunda emekleri ¢coktur. Karay Tiirkleri bu dergiler-
le Karay tarihini, kiiltiiriinti, inancin1 kisaca “koklerini” gen¢ dimaglarda
yesertip ihtiyarlarin da 6zlem duygusuyla kivanglarini birlikte paylagma-
y1 amag edinmislerdir. Bahsi gecen Karay edebiyatinin altin donemi i¢in
Alexander Mardkowicz, Eljahu Kazas, Szemaja Firkowicz, Ananiasz
Zajaczkowski, Szymon Kobecki, Mosze Derje, Josef Lobanos, Sergjusz
Rudkowski, Szelumiel Lopatto, Yaakow Malecki, Markas Sultanskis, Mo-
jsiejus Pileckis, Johosafatas Kaplanovskis, Zenonas Firkovicius, Michailas
Tinfovicius gibi 6nemli sahsiyetleri drnek verebiliriz. “Zachariasz Abra-
hamowicz'” de yirmi bes yil gibi kisa dmriine ragmen Karay edebiyatinda
lirik ve didaktik siirleriyle iz birakmis ve kendisinden her daim ovgiiyle
bahsedilmistir.

Zachariasz Abrahamowicz, 1878 yilinda Hali¢ yakinlarindaki tany
koyilinde diinyaya gelmis, zorlu bir cocukluk ve genglik ¢agi yasamistir.

1 Zachariasz Izaak Abrahamowicz=Zecharja Jicchak Abrahamowicz.
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Babasi, koyde yasayan ¢ogu Karay gibi ¢iftgilikle ugrasiyordu. Egitim ha-
yati, hazan Simcha Leonowicz’in 6nderligindeki bir midrasta (dinsel egi-
tim veren okul) baslamis ve dort y1l burada okumustur. Babasi, ekonomik
durumlarindan dolay1 oglunun egitimine karsi ¢iksa da 6gretmenlerinin
cabalar1 ile ikna olmus ve Zachariasz’in egitim hayatinin devam etmesine
izin vermistir. Durumlarinin kotii oldugunu Zachariasz’in arkadaglariyla
olan iligkisinde de gérmek miimkiindiir. Egitimi i¢in gerekli olan kitap ve
defterlere ulasabilmek i¢in maddi durumu iyi olan arkadaslarinin dersle-
rine yardim edip 6devlerini yapmistir. Yetenegi, mizaci ve zeki kisiligi ile
cevresi tarafindan dikkat ¢eken Zachariasz, 6gretmenlerinden birine yap-
t1g1 saka nedeniyle okuldan uzaklastirilmis ve babasi bir ayakkabicinin
yaninda onu ise sokmustur. Cok sevdigi egitim hayatina verdigi bu aray1
Lehge yazmis oldugu bir siirde “Ey ilimlerin efendisi! lime ihtiyacim var/
Kuru bir yazdaki yagmur gibi/Ekmege a¢ biri gibi/Ey dlemlerin efendisi,
senden diliyorum?®” diyerek yakinmis ve dua etmistir. Babasinin vefatindan
sonra egitim hayatina araliklarla devam edebilmistir (Sulimowicz, 1989, s.
4-5; Ahad, 1931, s. 21-23; Rudkowski, 1931, s. 19-20).

Heniiz kiigiik bir ¢cocukken yakarislarla dolu siirinden bir kesit gor-
diigimiiz Zachariasz on bes yasindayken Karayca, Lehge, Ukraynaca ve
Rusca olarak siirlerini kaleme almistir. Sekiiler bir sair olarak taninsa da
siirlerinde Karay inancinin gerekleri ve Tanri sevgisi kendini gostermekte-
dir. Lirik ve didaktik tiirdeki siirleriyle dikkat ¢eken Abrahamowicz; kok-
lerine olan bagliligi, ana dile verdigi 6nemi, hayatta yapilmasi gerekenleri,
gelenek ve gorenege gore yasamin ilkelerini siirlerine yansitmigtir.

Abhad Haam, Abrahamowicz’ten bahsettigi yazida “Bu yillarda ucral-
d1 eki ullu ucur Zeharyanin tirlihinde. Biri: keldi Halicke Grzegorzevski,
ekinci: aldilar an1 yavcilarga.” (Ahad, 1931, s. 22) yani “O donemlerde
Zeherya’nin yagaminda iki 6nemli hadise meydana geldi. Biri Grzegor-
zevski Hali¢’e geldi, digeri ise onu orduya aldilar” demektedir. Gergekten
de bu iki olay Zachariasz’in yasamindaki iki doniim noktasidir. Oryantalist
Jan Grzeorzevski, Abrahamowiz’in bazi siirlerini yayimlayarak taninma-
sin1 saglamigtir. Diger 6nemli olan olay ise askere gitmesidir. Askerligi
sirasinda akciger hastaligina yakalanmis ve memleketine dondiikten kisa
bir siire sonra da vefat etmistir. Bu iiziicli vefati, Haam yazisinin ilerleyen
boliimlerinde “Kigli yarlilik anin yivinde kolaylamadi savukturmahin anin
da kiska zamanda keldi kuruluk ki 1stirdi bir birley yircimizni bu diinya-
dan.” (Ahad, 1931, s. 23) (Biiyiik yoksulluk onun evinde iyilesmesine izin
vermedi, kisa zamanda hastalik geldi ve sairimizi bu diinyadan ¢ekip aldi)
diyerek aktarmaktadir.

2 Nauki Panie! Nauki mi trzeba,/Jak deszczu w czasie suchego lata,/Jako gltodnemu
cztowiekowi chleba/ Wige tez Cig o nia prosze, Panie Swiata.
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Geng yasina ragmen Zachariasz Abrahamowich, farkli kimliklerin ru-
huna yansiyisin siirlerinde aksettirmistir. Polonya ve Ukrayna toprakla-
rimin verdigi tarihi altyapi ile milli koklerine olan bagliligini birlestiren
Abrahamowicz, dini kimligindeki unsurlar1 geleneksel altyapisi ile har-
manlayip eserlerine yansitmistir. Geleneklerinden, inancindan ve tarihin-
den duydugu gurur siirlerinde kendisini gostermis ve kendisinden sonra
gelen Karay sair ve yazarlara da 6rnek teskil etmistir.

Sergiusz Rudkowski, Karay Avazi dergisinin ikinci sayisindaki “Ko-
rutkan Cuvaherler” adli yazisinda Abrahamowicz’in yetenekli sairler ara-
sinda ilk sirada oldugunu ve siiphesiz ki ilhaminin gokyiiziinden geldigini,
kisa omriine ragmen imrenilecek kadar giizel siirler yazdigini1 6vgiilerle
ifade eder (Rudkowski, 1931, s. 19).

Iyi bir kiiltiir ve dil birikimine sahip olan Abrahamowicz; siirlerini Ka-
rayca, Lehge, Ukraynaca ve Rusga gibi dillerde kaleme almistir. En 6nemli
siirleri arasinda Karaylarin mars1 haline gelen “Karaj edim, Karaj barmen
(Karay idim, Karay’im)” ve Polonya mars1 “Jeszcze Polska nie zginela
(Polonya Heniiz Olmedi)’nin Karay Tiirkgesi varyant1 “Hanuz Karajlar
Eksilmed (Karaylar Daha Eksilmez)” gelmektedir.

Bu makalede Abrahamowicz’in siirleri “Milli Altyap1, Dini Altyap1 ve
Sosyal Altyap1” olmak iizere {i¢ tematik baslik altinda incelenmistir. “Milli
Altyapr’ basligi altinda “Hanuz Karaylar Eksilmed, Karay Edim Karay
Barmen ve Ullu Titinbe” siirlerinden yola ¢ikarak sairin koklerine olan
baglilig1 gosterilmistir. “Dini Altyap1” basliginda incelenen “Algemi Ten-
rinin, Tsivre Tsivre, Tenrim Senin Ulanlarin, Tenrim Ki Biznin Atalarimiz-
n1, Ulusum Yisrael ve Tahanun Ullu Kinge” siirleriyle de sekiiler eserleri
disinda ¢ok yonliiliigiiniin bagka bir unsuru olan dini ve inang¢ unsurlarinin
da edebi kisiliginde 6nemli bir yer tuttugu aktarilmigtir. Son kisim olan
“Sosyal Altyap1”da ise sairin “Tuvgan Ana, Ey Neser Neser, Ne Fayda,
Tigendi Yaz” adl siirlerinden yola ¢ikarak milli ve dini duygular disinda
hayata bakis agis1 degerlendirilmistir. Her ne kadar birbirinden farkli bas-
liklar gibi goriinse de milli ve dini duygularin tiim siirlerinde az ya da ¢ok
tesiri goriilmektedir.

1. Milli Altyap:

Abrahamowicz’in Karay etnik ve dini kokenlerine bagliligi, Leh ve
Ukrayna tarihine verdigi deger hem sosyal yasamini etkilemis hem de
eserlerinde bunun akislerini géstermistir. O donemde Karay edebiyatina
konu olan biiyiik orandaki dini unsurlar, Abrahamowicz’in siirlerinde ken-
dini gostermisse de birgok yoniiyle eserlerinde sekiiler olmay1 basarmis-
tir. Climlelerine yansiyan milli altyapi Leh, Rus ve ¢evre milletlerden etki
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tagisa da bunlan Karaylara uyarlayarak “Karay” kimligini yasatmay1 ilke
edinmis ve bu amacinda da basartya ulasmistir. Bunu “Hanuz Karaylar
Eksilmed”, “Karay Edim, Karay Barmen” ve “Ullu Titinbe” siirlerinde
gormekteyiz ve bu siirlerdeki sozler Karaylarin “milli ilkeleri” olmustur.

Abrahamowicz, “Hanuz Karaylar Eksilmed (Karaylar Daha Eksil-
mez)” siiri ile halkina coskulu bir sekilde seslenmis ve ulusuna, gelecege
umutla bakmay1 6glitlemistir. Siirin baglhigina ve ilk ciimlesine baktigimiz-
da Abrahamowicz’in, 1797 yilinda Jozefa Wybickiego tarafindan yazilan
ve 1927 yilinda Polonya’nin resmi mars1 olan Mazurek Dabrowskiego’dan
(Dabrowski’nin Mazurkasi) etkilendigini gérmekteyiz. Bu marsin ilk ctim-
lesi de Jeszcze Polska nie zgingla yani “Polonya heniiz yok olmadi” ifa-
desidir.

Bahsi gecen Leh marsi1 yalniz Karaylar tarafindan degil birgok Slav
toplumunun halk sarkisina hatta marslarina 6rnek teskil etmistir. Slovak-
larin 1834 yilinda yazdiklar1 “Hej, Slovaci, eSte nasa slovenska re¢ Zzije”
sarkisi, Sirplarin 1845°te yazdiklart “Hisc¢e Serbstwo njezhubjene” sarkisi,
Hirvatlarin “Jos Hrvatska ni propala” sarkisi, Ukrayna’nin “Il]e He BMepia
VYkpaina” adli eski milli marsi; Polonya’nin “Jeszcze Polska nie zgineta”
climlesi ile baglayan marslari 6rnek alinarak olusturulmustur (Russocki,
1978; Koneczny, 1921).

Wybickiego, Polonya topraklarmin tige ayrilip paylasildigi bir do-
nemde o satirlar1 kaleme almis ve “Polonya heniiz yok olmadi” diyerek
halkina tekrar bagimsiz olacaklarini coskulu bir dille vurgulamistir. Ayni
vurgu, seslenis ve coskulu havay1 Abrahamowicz’in siirinde de gérmek
mimkiindiir. “Hanuz Karaylar Eksilmed” siirinde Abrahamowicz, Karay-
lara bir nutuk ¢ekmekte adeta yeniden dirilis dersi vermektedir. Ozellikle
XIV. asirdan itibaren diinyanin farkli bolgelerinde yagamakta olan Karay-
larla ilgili bu az niifus konusu yazilarda, eserlerde ifade edilmektedir. ilk
dortliikte, “Karaylar daha eksilmez, biz hala diriyiz” diyerek her ne kadar
farkli uluslar i¢inde yasasalar da kimliklerini koruduklarini kanitlamak is-
temekte ve gelecege umut vermektedir. Hepimiz inaniyoruz, ¢ogalip arta-
cagiz ciimleleriyle de az niifuslarini kabul ettigini ama inanarak bu zorlugu
da yeneceklerini ifade etmektedir. Ilerleyen satirlarda “baska topluluklar
gibi sevinin, kot yillar gececektir, iyiligi hep birlikte gérecegiz; iste o za-
man artip ¢ogalacagiz, kutsanacagiz” diyerek umudunu dile getirmektedir.
Siirin diger ti¢ boliimiinde bu kurtulusun kendi ellerinde oldugunu, Tan-
r’nin kullarina ameline bakarak yardim ettigini, eski dar yollar1 birakip
iyi gecinirlerse Tanri’nin onlart da baska uluslar gibi ¢ogaltacagini halkina
mijdeler.
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Hanuz Karaylar eksilmed/ Karaylar daha eksilmez
Katsan biz tiribiz,/ Hald diriyiz biz,

Hanuz bartsa isanabiz,/ Hepimiz inantyoruz ki

Ki ketirinibiz./ Cogalip artacagiz biz.

Sivisniz, Karaylar,/ Sevinin Karaylar

Haz ezge ummalar,/ Baska toplulukilar gibi
Ol vahtin artabiz/ O vakit artip

Da ketirinibiz,/ Cogalacagiz

Algish bulubiz./ Kutsanacagiz.

Sivisniz, Karaylar,/ Sevinin Karaylar

Katsar yillar ol yamanlar,/ O kétii yillar geger
Yahsini kerebiz,/ Iyiligi goriiriiz

Berir Tenri bizge mazzal,/ Tanr1 bize mutluluk verir
Kaysin biz tezebiz./ Bekledigimiz gibi

Sivisniz, Karaylar.../ Sevinin Karaylar...

Vale bizin kelesimiz/ Ama bizim gelecegimiz
Ez kolumuzdadi,/ Kendi elimizdedir

Isine kere adamga/ Ameline giore insanin
Tenri bolusadl/ Tanrt yardim edendir

Sivisniz, Karaylar.../ Sevinin Karaylar...

Tseseyik kart yirtkintslarni,/ Cozelim eski seyleri
Ne hali kiyebiz,/ Su anda giydigimiz,

Taslayik tar yoltsaklarni,/ Dislayalim dar yollari
Kaysiba yiriybiz./ Yiiriimekte oldugumuz

Sivisniz, Karaylar.../ Sevinin Karaylar...

Kalsa talas da yaltaylik/ Kargasa ve hile kalsa da
Aramizda biznin,/ Bizim aramizda

Ol vahtina isanabiz/ O zaman inaniriz

Alhisin Tenrinin./ Tanrt 'min kutsalligina

Sivisniz, Karaylar.../ Sevinin Karaylar.
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Halkima coskulu sekilde seslenip milli kdklerine olan baghiligini dile
getirdigi ve sonralar1 Karaylar arasinda adeta bir milli mars haline gelen bir
diger eseri “Karay Edim, Karay Barmen” (Karay idim, Karay’im) siiridir.
Abrahamowicz bu siirinde, Karay kimliginin ge¢cmiste ne ise gelecekte de
o olacagm ifade etmektedir. “Karay idim, hala dyleyim ve Karay olarak
da 6lmek istiyorum” diyerek de bunu agiklar. Tarihi donemlerden giinii-
miize farkli gruplarin igerisinde yasayan Karaylar, kimi zaman kimliklerini
gizlemistir. Ama sair burada “Karayliktan utanmam ve kendi dinimi disla-
mam’” climleleriyle kdklerine olan bagliligini1 aktararak oviinciinii bildirir.
“Dinini diglayan, soziinii unutan da insan degil, davara benzer” diyerek
elestirir. Herkese saygi duydugunu, kimseyi dinine gore ayirip horlamadi-
gin1 sdyleyerek halkinin da o yolda gitmesini dgiitler. “Egitimde akli izle-
mek, yeni fikirlerle eski inanci devam ettirmek ve karanliktan ¢ikip iler-
lemek dilegimdir” diyerek kendisinin ve Karaylarin arzularimi dile getirir.

“Karay idim ve Karay’im” ifadesi ile baglayan siir tim Hali¢ Karayla-
rinin adeta bir milli mars1 halini almigtir. Mikhail Kizilov “Hali¢ toplulu-
gunun resmi olmayan milli bir mars1 olmustur” diyerek de ifade etmekte
ve Abrahamowicz’in siirlerini yalnizca Karayca degil Ukraynaca ve Lehce
de kaleme aldigin1 belirtmektedir (Kizilov, 2006, s. 85).

Karay edim, Karay barmen/ Karay idim ve Karay tm

Da Karayba elme kleymen, / Ve Karay olarak olmek isterim,

Karaylikba uyalmamen, / Karayliktan utanmam

Ez dinimni taslamamen. / Kendi dinimi dislamam.

Kim dinin taslayd, / Kim dinini dislarsa,
Sezin unutadi, / Séziinii unutur,
Ol adam divildi, / O adam degildir,

Tuvarga usaydi. / Benzer davara.

Har adamni men siylaymen, / Herkese saygi duyarim,
Dinin anin baginmaymen, / Bakmam onun dinine
Ez dinimni horlamaymen/ Kendi dinimi horlamam

Da yatnida tsaypamaymen. / Yabanciya da zarar vermem.

Bar dunya Tenribe/ Tiim diinya Tanrt ile
Kitsli yaratkand, / Gii¢lii yaratild,
Dinler uslariba/ Akillariyla diinyanin
Dunyanin kilgand1. / Dinler kilind.
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Yivretivde us izleymen, / Egitimde akli izlerim,
Yatlardan ernek alamen, / Yabancilardan érnek alirim
Kart tsinikmakni tsesemen, / Eski aliskanligi ¢oziip
Yang1 yollarba baramen. / Yeni yollarla giderim.

Kart din yangi1 usba, / Yeni fikirle eski din,
Ol menim belgimdi, / O benim nisanimdir,
Tsikma tunukluktan/ Karanliktan ¢ctkmak

Menim kisentsimdi. / Benim dilegimdir.

“Ullu Titinbe (Yiice Dumanla)” siiri, s1zil1 ruha sahip bir ulusun fer-
yadi ve duasini igermektedir. Dini ve milli unsurlari igerisinde barindiran
bu siirin biiylik bir kismini1 Abrahamowicz, Lehge “Atesin Dumaniyla” si-
irinden Karay Tiirkgesine aktarmistir. Bahsedilen siiri, yurtsever temalart
isleyen Polonyali romantik sairlerinden Kornel Ujejski yazmigtir. Daha 6n-
ceden Jozef Nikorowicz tarafindan bestelenen sarkiya “Z dymem pozarow
(Atesin Dumaniyla)” adiyla sozler yazan sairin bu siiri 6zellikle basari-
sizlikla sonuglanan Ocak Ayaklanmasi’ndan sonra Leh toplumunda kutsal
ve milli torenlerde okunur olmustur (https://www.polskatradycja.pl/piesni/
patriotyczne/choral-z-dymem-pozarow.html).

Abrahamowicz de i¢inde yasamis oldugu toplumun romantik ve milli
duygulara sahip bu sairinden etkilenerek kendi halkina Karayca olarak
seslenmistir. Siirde “Yiice dumanla, kanli tuzakla sesimizi sana ulastiri-
r1iz Tanrim” climleleriyle yakarislar baslar. “Bizim agitsiz sarkimiz yoktur,
aglamaktan basimiz agrir” diyerek en mutlu anlarda bile acinin kendile-
riyle birlikte oldugunu ifade eder. Yasadiklarini Tanri’nin bir sinavi olarak
gormektedir ama bu simavin sona erip sizilarinin iyilesmesi i¢in Tanr1’ya
yalvarir. Iman dolu yasayip dinin gereklerini yaptiklarindan diismanlarin
alaylarima maruz kalirlar. “Ata nerede, Tanr1 nerede” diyerek kutsal 6greti-
leri kiigiimseyip eglence konusu haline getirirler.

Ullu titinbe, kanl1 tuzakba/ Yiice dumanla, kanli tuzakla

Sa ketirebiz avazimiz, / Sesimizi sana yiikseltiriz,

Ullu s1yitba da yilamakba, / Yiice agit ve feryatla

Kaysindan erpeyed tsatsimiz. / Saglarimiz iirperir.

Bizde siyitsiz yirimiz yohtur. / Bizim agitsiz sarkimiz yoktur
Yilamaktan avruyd basimiz, / Aglamaktan agrir basimiz,
Haz maggevasi emir kahirnin/ Omiir kahrinin mezar tas: gibi

Sa ketirgendi kollarimiz. / Sana yiikselir ellerimiz.
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Netse forlar Sen sinadin bizni, / Nice zaman sinadin bizi,
Hanuz olhalmad avruvumuz, / Hala iyilesmez sizimiz
Dagin indeybiz, ol tinlar bizni, / Sesleniriz o dinler bizi

Ki old biyimiz, old atamiz. / Ki odur beyimiz, odur atamiz.

Dagin turabiz tolu isantstan, / fman dolu yasariz,

Vale kiynaydi dusman bizni, / Ama diisman zulmeder bize
Kiltki kilad1 barlarimizdan: / Hepimize giilerler:

Kaydad ata, kaydadi Tenri? /““Ata nerede, Tanri nerede” diye.

2. Dini Altyap1

Donemin sekiiler bir sairi olmasi agisindan énemle tizerinde durulan
Abrahamowicz’in dini altyapisim1 “Algemi Tenrinin”, “Tsivre, Tsivre”,
“Tenrim, Senin Ulanlarin”, “Tenrim, Ki Biznin Atalarimizni1”, “Ulusum
Yisrael” ve “Tahanun Ullu Kinge” isimli siirlerinde gérmekteyiz. Bu siir-
lerde Karay inancindan ve Yahudilikten bir¢ok unsur bulunmaktadir.

Inang temelli olan bu siirlerde Ibraniceden ddiinglenen “kenesa (kene-
sa, ibadethane), gedulla (ylicelik, azamet), tsaddik (siddik, dogru), mizmor
(mezmur), malhut (krallik), sem (isim), sof (son), tefilla (dua), kavvana
(niyet, duygu), migskan (mesken), paro (firavun), mazzal (kader), galut
(stirglin), kohen (rahip), mitsva (emir), midbar (¢6l)” gibi kelimelere ve
“Adonay, Mose, Yisrael, Avraham, Ur-kasdim, Lut, Sedom, Yitshak, Avi-
nu, Yaakov, Yosef, Balak, Bilam, Yuhuda” gibi 6zel adlara rastlamaktayiz.?

Dort dortliik ve aaab uyak diizeni ile olusturulan “Algemi Tenrinin
(Tanrimin iThami)” siirinde Tanri’ya yalvaran bir ses duyariz. 11k dortliikte
“goklerin alevi olan Tanri’nin ilhami, ruhumuza kendiliginden gel” diye
seslenir. ikinci dértliikte diinya iizerindeki tiim yiice fikirlerin ondan kay-
naklandigini belirterek Tanr1’dan 6giitler bekledigini soyler. Goklerin ale-
vi olarak tanimladig1 Tanri’nin ilhaminin canlarm giiglii kilmasi i¢in dua
eder. Karay gelenek ve goreneklerini eserlerine yansittigini belirttigimiz
Abrahamowicz, son dortliikte “adetleri, hiirmetli iyi yollar1 sen bize gos-
ter” diyerek hayat felsefesini siirine yansitir,

Algemi Tenrinin,/ Tanri 'nin ilhama,
Yalin1 keklernin, / Géklerin alevi,
Canimizga yirgin/ Ruhumuza gel

Ez usundan. / Kendiliginden.

3 kenesa (70°13), gedula (7%73), tsadik (P*7¥), mizmor (Amarm), malhut (M371), sevet (naw),
sem (Qw), sof (70), tefilla (72°on), kavvana (7113), miskan (J9wn), paro (7w19), mazzal (710),
galut (M?3), kohen (3M2), migva (Mxn), midbar (1271), Adonay (17X), Mose (-wn), Yisrael
(%), Avraham (27712R), Ur-kasdim (2>7w> X), Lut (017), Sedom (270), Yitshak (prx»),
Avinu (1°2X), Yaakov (2py°), Yosef (qor), Balak (272), Bilam (ov22), Yuhuda ().
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Senden yaratildlar/ Senden yaratildilar
Ol ullu sagsslar, / O yiice fikirler,
Tezebiz kenesler/ Bekliyoruz ogiitler
Kollarindan. / Senin ellerinden.

Algemi Tenrinin, / Tanrt 'nin ilhami,
Yalini keklernin, / Goklerin alevi,
Canimizni biznin, / Bizim canimizi
Kitsliletkin. / Giiglii kil.

Ol tsinikmaklarni/ O ddetleri

Kart da yamanlarnu.../ [htiyar ve kétiileri...
Hermetli yollarni/ Hiirmetli yollar:

Sen kergizgin. / Sen gdster.

“Tsivre, Tsivre (Cevre, Cevre)” siiri, on dort dortlilkten meydana gel-
mis ve abab uyak diizeni ile olusturulmustur. Siirde ¢evredeki varliklarin
Tanr1’y1 ovdigiinii sdyleyerek Eski Ahit’in “Genesis” bolimiinden hatir-
latmalarda bulunmaktadir. Tarlada basaklarin bas egerek, ovada karincanin
haykirarak, kuslarin sabah mirildanip yiikseklere ucarak Tanr1’y1 dvdiigii-
nii belirterek ben de tiim bu yaratilmislar gibi Tanrimi 6verim der. Kuslar
sabahin erken vaktinde kalkip tiim giiciiyle Tanrisina yakarirken sen neden
uyuklarsin diye uyarida bulunur. Sana bunca iyilikler veren Tanri’na ibadet
et diyerek Eski Ahit’ten telmihler yapar. Hz. Ibrahim’in Ur-Kasdim’den
cikmasini, Lut’un Sedom’dan kurtulmasini, Ishak’in keskin kiligtan kur-
tarilmasini, Hz. Yakub ve ailesinin Hz. Yusuf tarafindan refaha kavustu-
rulmasini, Firavun’un elinden kurtulan halki, Hz. Musa’ya verilen Tevrat’t
ve Balak-Bilam* olaylarini hatirlatir. Bu mucizevi olaylar1 hatirlatarak in-
sanin aklinin Adonay’1n iyiliklerine yetmeyecegini soyler. Kendi secilmis
ulusuna bu mucizeleri o donem nasil gosterdiyse simdi bu halka da bu
giizellikleri yasatacagini vurgular. Son iki dortlilkte yine uyarisi ile devam
eder. Diin gece uyuyan kimileri uykudan kalkamadi, yani 6ldii demek ister.
Bizler Tanri’nin merhameti ile uyandigimiza gore kalkip ona dualarimizi
ve Ovgiilerimizi sunalim 6giidiinde bulunur. Son ciimlede yer alan “da ol
kinilev¢i bolup/kutkarir canimni elimden” ifadesiyle de on emirde yer alan
“ ...Clinkii ben, Tanrin Rab, kiskang bir Tanriyim™ climlesini hatirlatmak
istemektedir.

4 Museviler Balak’in hakim oldugu yere gelince Balak onlar1 yenemeyecegini anlar ve
peygamber olan Bilam’dan Musevileri lanetlemesini ister. Ancak Bilam yolda karsilastigi
melek vasitasi ile Musevileri lanetlemeyip aksine kutsar.

5 Tevrat, 2011, s. 189.
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Tsivre, tsivre ken tiz kursaydi, / Cevre, ¢evre geniy diizliikle kusand
Yuvuz basurad asliklar/ Al¢ak bas eger cavdarlar

Da biyik Tenrini mahtaydi/ Yiice Tanri’y1 6ver
Bar ol yer yaratilmislar. / Tiim diinyadaki yaratilmislar.

Orman artin kuyas kizildi, / Orman ard: giines kizil
Rakiya kektir haz tsekmen/ Ortii gibi mavidir gokyiizii
Da tizde kumurstka kitskiradi/ Ovada karinca haykirir
Kiyasa nendi tiyermen. / Tipk: degirmen gibi.

Kus averge biyik utsadi, / Kug havaya yiiksek ucar
Erte turad yukusundan/ Sabah kalkar uykusundan

Da yaratuvtsusun mahtayds, / Ve yaradanini éver
Yirlaydohats bar halindan. / Mirildanarak tiim giiciiyle.

Bu miszkanda men turadohats, / Bu cadirda ben dururken
Asliklarba basuramen, / Cavdarlarla bag egerim

Da bu yirni yirlaydohats/ Ve bu sarkiyr aglayarak
Biyiklihin kotaramen. / Yiiceligini iletirim.

A sen, canim, nege yuklaysen, / Ey, sen canim niye uyuklarsin
Bilmeysenmo resiminni? / Bilmez misin emri?

Ki anar sen erte turasen, / Ona erken kalkarak

Ki mahtahaysen Tenrini. / Tanriyi dvesin.

Mahtaydlar ese an1 kuslar/ Over iken onu kuslar

Da bar yer-yaratilmislar, / Ve tiim diinyadaki yaratiklar
Nek sen an1 mahtamaysen, / Neden sen onu 6vmezsin
Ki sa yetti bar yaksilar. / Sana iyilikler vermisken.

Ol tsthard1 atamizni/ O ¢ikard:r atamiz

Avrahamni Ur-kasdimden/ Ibrahim’i Ur-Kasdim 'den
Da Lotnuda ol kutkardi/ Lut 'u da o kurtard:
Sedomnun verenlihinden. / Sedom 'un azabindan.

Da ol Yitshak Avinunu/ Ve o Ishak kralimizi
Kutkardi soyar bitsaktan/ Kurtard: keskin bigaktan
Da urluhun Yaakovnun/ Yakub 'un ailesini

Yosef asira atsliktan. / Yusuf sayesinde agliktan.
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Paro ektem kolu bila/ Firavun kibirli eli ile
Yisraelni ol kiynady, / Israil i parcalad,
Vale Tenri kudrati bila/ Ama Tanr: kudretiyle

Alarn1 andan tsigardi. / Onlari oradan ¢ikard.

On sezlerin kadaganin/ Yasanin on emirlerini
Berdi Moszege kuluna, / Verdi Musa kuluna
Bermed ani1 ezge kimge, / Baska kimseye vermedi

Antsak ontsa ulusuna. / Sadece verdi se¢ilmis ulusa.

Indedi Balak Bilamni, / Balak ¢cagird: Bilam "t
Ki kargagay Yisraelni, / Ki lanetledi Israil i
Vale Tenri buyurmadi/ Ama Tanr: buyurmadi
Da algisladi alarni. / Ve kutsadi onlart.

Yetmeydi usu adamnin/ Yetmez insanin akli
Yaksiliklarin kotarma/ Lyiliklerini anlatmaya
Adonaynin, ki ol kildi/ Adonay’in, ki o yapti

Ez saylahan ulusuna. / Kendi se¢ilmis ulusuna.

Kepler, ki bigitse yattilar/ Cogu diin gece yattilar
Turmaydilar yukusundan/ Kalkmadilar uykusundan
Da biz savbiz da tiribiz/ Biz sag ve diriyiz

Tenrinin yaksilihindan. / Tanr: 'nin iyiligi sayesinde.

Anin igin erte turup / Onun i¢in sabah kalkip
Yirlaymen ez rast klegimden, / Dogru dilegimle mirildanirim
Da ol kinilevtsi bolup, / Ve o kiskang olup

Kutkarir camimni elimden. / Kurtarir canimi oliimden.

“Tenrim, Senin Ulanlarin (Tanrim, Senin Evlatlarin)” siiri, alt1 dort-

liikkten ve abab uyak diizeni ile meydana getirilmistir. Siirin genelinde
Tanr1’ya, biz senin evlatlariniz, bize acit ve merhamet et duasinda bulunur.
“Tanrim biz senin evlatlarin olarak daha iyi kader diliyoruz ama y1l ardin-
dan yillar gelir siirgiin halimiz bitmez” diyerek yakarir. Mezarlara ve agla-
makta olan Oksiizlere bak halimize aci, der. Tiim yasadiklari act hadisele-
re sabirla katlandiklarini ama yalnizca gézyast dokiip dua edebildiklerini
sOyler. “Dua ve yakariglarla sana yalvartyoruz Tanrim, sefaatini goster ve
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bizim siirgiiniimiizii bitir, bizi vatanimiza gonder” diyerek duasina devam
eder. Ettikleri dua karsilik bulup vatanlarina donerlerse Tanr1’ya olan 6vgii
ve dualarimi sunmay1 devam edeceklerini dile getirir.

Tenrim, Senin ulanlarin/ Tanrim senin evlatlarin
Edirek mazzal kolabiz, / Daha iyi kader istiyoruz,
Terk baradi yil yil artin / Hizli geger yil, yil ardindan
A biz bartsa galuttabiz. / Ama biz hepimiz siirgiindeyiz.

Sezlerin Senin aytadi: / Senin sozlerin séyler:
Har tsatsiniz sanahandi! / Her saginiz sayildi!
Ker, sanagin ol gerlerni, / Gor o mezarlart say

Yilaydogan eksizlerni. / Aglamakta olan éksiizleri.

Biz antsa uzak tsidaybiz, / Biz, oylece sabirla katlaniyoruz,
Ki sirtildi bar yaziklar, / Ki silindi tiim giinahlar

Biz antsa bartsa yilaybiz, / Biz, oylece hepimiz aglyyoruz
Ki yetmeydi bizge yaslar. / Ki bize yetmez yaslar.

Biz kolabiz koltkalarba: / Biz dualarla yalvariyoruz,
Kergiz ez savagatinni! / Géster sefaatini!
Yilaybiz kanli yaslarba: / Aglyyoruz kanli yaslarla

Kaytar bizge yerimizni! / Génder bizi vatanimiza.

Kalsa biznin yaslarimiz, / Dinse bizim gozyaslarimiz,
Ki kelsek yerimizge, / Ki gelsek vatanimiza
Mahtarbiz Seni barimiz, / Overiz seni hepimiz

Ki bermedin elme bizge. / Vermedin bize 6liim diye.

Biznin canimiz tuyadi, / Bizim ruhumuz anlar,

Ki ol Tenri hayifsinir; / Ki o Tanr1 bagislar;

Ol ez ulusun sivedi, / O oz halkini sever

Yerimizni bizge berir. / Vatanimizi bize verir.

“Tenrim, Ki Biznin Atalarimizni (Tanrim, Bizim Atalarimizi)” siiri,
on dortliikten ve her dortliikten sonra aynen tekrarlanan beyitten meydana
gelmektedir. Bir onceki siirde Abrahamowicz, “Tanrim senin evlatlarin”

diyerek hem gec¢misteki hem de simdiki uluslarindan bahsederek dua et-
misti. Bu siirde de atalarinin yaptig1 sevaplarla, simdi siirglinde olan halkin
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kurtulusu i¢in edilen duayir gérmekteyiz. “Tanrim atalarimizi hiirmet ve
seref taci ile taglandirdin™ diyerek eski gii¢lii donemleri hatirlatmaktadir.
Diismanlarin kottliigiinden o dénem bizleri kalkaninla nasil koruduysan
simdi de merhametini bekliyoruz, der ve her dortliikten sonra tekrarlanan
“huzurunda bas egip slirgiinliigiimiizii uzatmaman i¢in yalvaririz” diyerek
dua eder. Her islerinde Tanri’nin yardimini gordiiklerini sdyler. Eger dyle
olmasaydi bu “az halki” yabanc1 yerde kaybolmadan nasil tutardin ki diye-
rek cevaplar. Eski donemlerdeki gibi kohenlerimiz ve krallarimiz olsun di-
yerek 7evrat’ta gecen o gii¢lii donemlere olan 6zlemi duyurur. “Giiglii Tan-
rim, mucizeni goster ve bizleri cogalt” ifadeleriyle de baska uluslar i¢inde
az niifusla yok olma tehlikesine girdiklerini gosterir. Atalarinin yaptigi ha-
yirli igler ve sevaplarla aglayarak dua ettiklerini aktarir. Onlarin 1yiligi ile
mutluluga eriselim der. Vatanindan siirilmiis bu halk ancak irmaklar gibi
gbzyas1 dokiiyor, bagka ne yapalim ki senden baska siginagimiz yok de-
yip, caresizliklerini ifade ederek yalvarir. Son dortliikte bu caresizligi biraz
daha artmakta ve “Tanrim senin bir soziin var ki ¢ok korkung, hepimizi
yok edecegini soylityorsun” der; ardindan da “bdyle bir ceza olacaksa, bizi
vatanimizla birlikte yok et” duasinda bulunur.

Tenrim, ki biznin atalarimizni/ Tanrim bizim atalarimizi

Tacladin taciba hermetin da stynin/ Hiirmet ve seref taci ile ta¢landwrdin

Da kalkaninba kalkanladin bizni/ Ve kalkaninla korudun bizi

Gezarlarindan dusmanlarimiznin. / Diismanlarimizin kétiiltigiinden.
Senin alninda basurabiz yerge: / Senin huzurunda bas egeriz yere:

Galutmuznu uzartmagin bizge. / Stirgiinliigiimiizii uzatma bizim.

Sen yaks1 kleysen ulusuna Senin, / Sen kendi ulusuna iyilik dilersin.
Har isimizde bizge bolusasen, / Her isimizde bize yardim edersin,

Da klep kergizme kudratinni Senin/ Kendi kudretini gostermeyi dileyerek
Yat yerde bizni azlarni tutasen. / Yabanci yerde biz azlar: tutarsin.

Senin alninda. ../ Senin huzurunda...

Kaytargin bizge avalgilay kibik/ Gonder bize onceden oldugu gibi
Kohenlerni da melehlerimizni, / Kohenleri ve krallarimizi
Yasarsin dahin borlalihin Senin, / Bag bahg¢eni yaparsin

Kalgin, e Tenri, karatetme bizni. / Birak, ey Tanri rezil etme bizi.

Senin alninda.../ Senin huzurunda...
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Tenrim, ki Sen rast tere etivtsisen, / Tanrim, sen dogru kanun yapicisin
Ektem biylernin kitsin sindirasen, / Gururlu beylerin giiciinii ve
Buz sagislarin dusmanlarimiznin/ Diismanlarimizin kétii diistiincelerini kirarsin
Da bergin isants canimizga biznin. / Ve ver iman canimiza bizim

Senin alninda.../ Senin huzurunda...

Tenrim, kergiz ez tamasaliginni: / Tanrum, géster kendi mucizeni:
Koskun birlikbe ulusunnu Senin! / Senin halkini birlikle ¢cogalt!
Tserivden, Tenrim, Sen kutkargin bizni/ Savastan Tanrim, sen kurtar bizi
Da iygin bizge malahin tintshiknin/ Ve gonder bize huzur melegini

Senin alminda.../ Senin huzurunda...

E kitsli Tenrim, kaysinmn klehinden/ Ey gii¢lii Tanrim, hangisinin dileginden
Bu yuvuz dunya avaldan turad1, / Bu kotii diinya evvelden durur,
Tsihargin bizni bu galut yerinden, / Cikar bizi bu siirgiin yerinden
Kilgin, ne Senin ulusun koladi. / Yerine getir, ulusunun dilegini.

Senin alninda.../ Senin huzurunda...

Tenrim, yaritkin balkuvunnu Senin/ Tanrim parlat isigin
Canina eli yerlerimiznin, / Vatanimizin 6lii ruhuna,
Kalgin sinama ulusunnu Senin, / Ulusunu sitnaman bitsin
Kabul etkin bu tirkimizni biznin. / Kabul et bu hediyemizi.

Senin alninda.../ Senin huzurunda...

Biz yilaydogats, e Tenrimiz biznin, / Ey Tanrimiz biz aglayarak
Canlar1 itsin alarnin kolabiz, / Onlarin ruhlart icin diliyoruz

Ki alarnin zehutlar1 itsin / Ki onlarin haywlarindan

Esiklerine keklernin kirgeybiz. / Cennetin esigine girelim.

Senin alminda.../ Senin huzurunda...

Ezenler kibik agad biznin yaslar, / I[rmaklar gibi akar gozyaslarimiz,
Ki sirdin bizni biznin yerimizden, / Ki siirdiin bizi vatanimizdan

Da ne aytsinlar ol kaldik ummalar, / Ve ne soylesinler o kalan halk

Ki yohtu nesin isanmada Senden / Ki yoktur senden baska inanilacak.

Senin alninda.../ Senin huzurunda...
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Bir sezin Senin, e Tenri, korkuntslu/ Bir soziin senin, ey Tanri korkung

Bolalad tasetme barimizni birden, / Yok etme hepimizi birden,

Da tiysek andi karanyaga ullu/ Oyle biiyiik cezaya carptirtlirsak

Tasetkin bizni biznin yerimizden. / Yok et bizi bizim vatanimizdan.

Senin alninda.../ Senin huzurunda...

“Ulusum Yisrael (Ulusum Israil)” siirinde Israil® ulusuna yaptiklar1 ha-
talar1 hatirlatan bir seslenme goriiriiz. Bu seslenis Tanri tarafindan ulusuna
yapilmaktadir. On ii¢ ti¢likkten ve her ti¢liikten sonra “Ulusum Yisrael” ses-
lenmesi ile olusan siirin genel havasini Tevrat’ta gegen hadiseler ile glinii-
miiz siirglinliigii olusturmaktadir. Bundan dnceki iki siirde gegen Tanr1’ya
yakariglara adeta cevap niteligi olusturmaktadir. Genel olarak; “Ulusum
ben sana ne eziyet ettim” diye baslar. “Seni firavunun elinden kurtarip Mi-
sir’dan ¢ikardim, Misir’a belalar1 ben yagdirdim, firavunu Kizil Deniz’de
batirip seni yiiriittlim, ¢élde bulutu yardima goénderdim, kudret helvasi ile
seni besledim, siit ve bal diyarma getirdim” ifadeleriyle Tanr1’nin agzindan
verdigi lutuflari siralar.” “Ben bunlar1 yapmigken, sen zuliimden kurtulup,
Misir’dan ¢iktiginda verdigin sozleri unutup Tora’nin sozleriyle alay ettin”
der. Diger mucizevi olaylar1 anlatmaya devam eder. Otuz bir kral gonder-
digini, kralliklar verdigini ve tanrisal giicle dogrulduklarini anlatir. “Adimi
nasil boyle alcaltirsin” diyerek adeta ¢ektikleri zulmiin nedenlerini siralar.

Ulusum Yisrael, ne kildim men sana, / Ulusum Israil, ne yaptim ben sana

Nebe muzgullattim, ne bortslu men sana, / Ne ile kederlendirdim, ne borg-
luyum sana

Ki bartsa yazikli sen bolasen mana. / Ki tiim giinahi sen islersin bana
Ulusum Yisrael.../ Ulusum Israil...

Men seni tsigardim Mitsrinin yerinden, / Ben seni ¢ikardim Misir dan

Kolundan Par’onun ol kullar erkinden, / O kullarin hiikiimdar: Fira-
vun un elinden

Sen anin itsin bartsa tanasen menden. / Sen onun icin hep inkdr edersin beni
Ulusum Yisrael.../ Ulusum Israil...

Men seni keltirdim yerge ol tutungan/ Ben seni getirdim o vadedilen yere

Algisly, sit bal ol yavdiradogan. / Kutsal, siit bal yagdiran,

Sen mana yadattin beter ol goylardan. / Sen beni aldattin o kdfirlerden beter
Ulusum Yisrael.../ Ulusum Israil...

6 Hz. Yakup’un bir melekle giiresmesinden sonra verilen isimdir. Hz. Siileyman’in
vefatindan sonra ikiye ayrilan devletin kuzey béliimii israil krallig1 adin1 almisti. Siirde
de genel olarak kdklerini ifade etmektedir.

7 Tevrat’m “Misir’dan Cikis” boliimiindeki olaylarin siirsellestirildigini gérmekteyiz.
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E kerkli saylangan borlaligim menim, / Ey giizel, se¢ilmis bagim benim
Seni ornattilar kudratlarim menim, / Giiciim yerlestirdi seni
Sana hor kerined mitsvalarim menim. / Sana hor goriiniir emirlerim

Ulusum Yisrael.../ Ulusum Israil...

Dagin klep kutkarma galuttan men seni, / Hatta isteyerek seni siirgiinden
kurtarmayt

Iydim Mitsri istin ol karanyalarni. / Génderdim Misir’a o belalari.
Sen yengil etesen yivretivlerimni. / Sen hafife alirsin ogretilerimi

Ulusum Yisrael.../ Ulusum Israil...

Par’onu, ki sirered senin artina, / Firavun u siirerek senin ardina
Battirdim Yamsufta teren suvlarina. / Batirdim Kizil Deniz 'in derin sularina
Sen azasen ezge tenriler artina. / Sen azarsin baska Tanrilar ardindan

Ulusum Yisrael.../ Ulusum Israil...

Men senin alninda atstim tengizni, / Ben senin éniinde actim denizi
Klep, bi mantsmahaysen ez ayaklarmni. / Dileyerek, ayaklarinin batmamasin
Sen klemeys saklama ol azis Torant. / Sen istemiyorsun korumak o kutsal Tora 'yi

Ulusum Yisrael.../ Ulusum Israil...

Men iydim alninda bulutlu bagana, / Ben génderdim oniine bulutlu destek
Ki yolnu midbarda kergizgey ol sana. / Ki yolu ¢olde géstersin diye sana
Yohtur san da elcev senin yazigina. / Yoktur hesap ve 6l¢ii senin giinahina

Ulusum Yisrael.../ Ulusum Israil...

Man bila midbarda men seni besledim/ Kudret helvast ile ¢olde seni besledim
Da alay atslikli elimden kutkardim, / Ve 6yle agliktan éliimden seni kurtardim,
Antsak atsirganmak men senden tsidadim. / Ne yazik ki, senin i¢in sabrettim

Ulusum Yisrael.../ Ulusum Israil...

Men sana tsigardim suvlar tav tibinden/ Ben sana dag dibinden sular ¢ikardim
Netsik tsihibedin Mitsrinin yerinden, / Misir 'dan ¢iktiginda,
Sen kilas kiltkiler Tora sezlerinden. / Sen alay edersin Tora soziiyle

Ulusum Yisrael.../ Ulusum Israil...
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Klep seni keltirme ol aziz yerine, / Isteyerek seni o kutsal yerine getirmeyi

Bolustum otuz bir melehni eltirme, / Otuz bir krali génderip yardim ettim

Da sen inanmaysen naviliklerime. / Ve sen inanmazsin peygamberliklerime
Ulusum Yisrael.../ Ulusum Israil...

Men berdim malhutun szevet Yuhudaga/ Ben verdim Yehuda ya kavmin kralligin

Ki netsik tutundum kulum Jaakovga. / Kulum Yakub’a tutundugum gibi

Sen menim szemimni kilasen tsaynavga. / Sen benim adimi ¢ignersin
Ulusum Yisrael.../ Ulusum Israil...

Sen boluslugumdan menim ketirindin, / Sen yardimimla dogruldun,

Kabaklarin dusmanlarnin meresledin, / Diismanlarin kapilarini devraldin

Nek menim semimni alay yuvuz ettin. / Nasil benim adimui dyle al¢altirsin
Ulusum Yisrael.../ Ulusum Israil...

“Tahanun Ullu Kinge (Yiice Giine Yalvaris)” siiri, alt1 dortliikten olus-
makta ve her dortliikk sonunda bir dua ciimlesi gelmektedir. Abrahamowicz
yapilan hatalar1 siralayip dua ederek Tanr1’ya yakarir, “Gokte tiim azameti
ile oturan Tanrimiz, tiim diinyaya iyilik veren sensin. Cukura diisen bu
halkimizin giinahlar1 denizin kumu gibi artti, sonumuzu unuttuk, sen bizi
dogru yola c¢evir” diyerek suglarini ve giinahlarimi siralayarak devam eder:
“Peygamberin bahsettigi, goriiniiste ibadet edip ruhuyla da yalan sdyleyen
kavimlere benzedik, kenesan1t meyhaneye ¢evirdiler, ruhunu seytanlar ele
gecirmis gibi haykirirlar” diyerek af diler. Bu glinahlardan sonra sirastyla
su dua climleleri dokiiliir: “Kederli canla diliyorum, daha iyi yap bizi/unu-
tulmaktan ve sarhosluktan sen uyandir Tanrim bizi/ilhamimi gonder bize,
iyi yolla yiiriit bizi/o aldanan dogrulardan sen koru Tanrim bizi/ver onlara
iyi akil, rezil etme bizi/o tiim akilli immetlere Tanrim sen benzet bizi”.
Bu siir, bir 6nceki siirdeki Tanri’nin kullarina olan seslenigine bir cevap
niteligi tagimaktadir.

Kitsli Tenri da korkuntslu, biyik kekte olturuvtsu, / Korku veren, yiice
gokte oturan giiclii Tanrt

Kendermegin ummalarnin kudratinba Sen baguvtsu, / Ummetlerin ida-
resini kudretinle himaye eden

Bar dunyaga har bir dinge yahsiliklar Sen kiluvtsu, / Tiim diinyaya, her
bir dine iyilikler veren

Ektemlikni, yaltaylikn1 da aldavni tsidamavtsu. / Kibre, hileye ve yala-
na tahammiil etmeyen

Kolamen sinik can bala: edirek etkin bizni! / Kederli canla diliyorum,
daha iyi yap bizi!
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Ker, ki ullu tisiklikke tisti bitin kahalimiz, / Gor ki yiice ¢ukura diistii tiim
toplulugumuz

Ker, ki yamnin kumu kibik artt1 bizin yazihimiz. / Gor ki denizin kumu
gibi artt1 bizim giinahimiz

Bakkin, ki hor sofumuznu biz unuttuk barlarimiz, / Bak ki kotii sonumuzu
biz unuttuk hepimiz

Kergin ullu tismegimiz, bos kaytmasin bu koltkamiz./Gor bu kotii
diististimiizii, bos cevrilmesin duamiz

Unutulmaktan da esiriklikten, Tenrim, oyatkin bizni!/Unutulmaktan ve
sarhogsluktan sen uyandwr Tanrim bizi!

Biz usadik ol uluska, kaysi itsin navi aytti: / Biz peygamberin bahsettigi
o ulusa benzedik:

Avzun dag erinlerin ol Tenrige yuvuklatti, / Agzini ve dudagini o Tanri’ya
yaklagtiran

Vale cani da yiregi astr1 andan yirak ketti, / Ama cani ve yiiregi ondan
cok uzaga giden

Utru adam sezlerine korkuvumnu ol uksatti. / Adamin sézlerine karsi
korkumu o benzetti.

Iygin algeminni bizge, yahs1 yol bila yiritkin bizni! / /lhamini génder
bize, iyi yolla yiiriit bizi!

Bilip, ki bigin bosatas har birine yaman isin. / Biliriz, bugiin affedersin
her birinin kotii isini

Keldi adam bir for yilga rast tizime tefillesin, / Kulun yilda bir kez dogru
dua etmeye geldi

Antsak kirse kenesaga, tas etedi kavvanasin, / Ancak kenesaya girse,
amacindan ¢ikar

Kerse netsik har bir tsaddik kergizedi gedullasin. / Gorse ki her bir
siddik gosterir azametini.

Ol aldavlu tsaddiklerden, Tenrim, saklagin bizni! / O aldanan dogrulardan
Tanrim sen koru bizi!

Senin aziz kenesanni itski ivge aylandiradlar, / Senin aziz kenesani
meyhaneye ¢evirdiler

Bitin yillik kahirlarin biri birine kaytaradlar, / Téim yiullik kahirlarim
birbirine yonelttiler
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Yitler kibik nevelan1 aziz mizmorlarni kabadlar, / Itlerlerin les kaptigi
gibi, aziz ilahileri kaparlar

Kiyasa yek kapsiyd canin, alay astr1 kitskiradlar. / Ruhunu seytan ele
gecirmis gibi haykirirlar

Bergin alarga yaksi us, uyath etmegin bizni! / Ver onlara iyi akil, rezil
etme bizi!

Kek tutmagin bizge bunu, kitsli Tenri, biyik kekten, / Diisman tutma
bize bunu, gii¢lii Tanrt yiice gokten

Antsak ull1 kitsin bila tsigar bizni telilikten, / Sadece yiice giiciinle ¢ikar
bizi bu delilikten,

Bergin bizge, ki anlagaybiz, ki Sen tuyasen biyikten/ Ver bize ki anla-
yalim, sen duyarsin yiiceden

Kistunmakni kitskirmaksiz rast can bila klek yirekten. / Feryatsiz siziyi,
dogru ruhla edilen duay: yiirekten.

Ol bar uslu ummalarga, Tenrim, usattirgin bizni! / O tiim akilli iimmetle-
re, Tanrim, benzet bizi!

3. Sosyal Altyapi

Karaylarm dili, inanc1 ve geleneklerini iyi bilen Abrahamowicz, bu
unsurlart siirlerinde lirik ve didaktik sekilde sunmaktadir. Milli ve dini
duygularin agir bastigi siirlerinin diginda sosyal hayatin diger bir kanadin1
olusturan “diinyevi” duygular1 da siirlerinde gérmekteyiz. Abrahamowicz
anne sevgisini “Tuvgan Ana”, evlat sevgisini “Ey Neser, Neser”, hayatin
gerceklerini “Ne Fayda” ve mevsim-kader-omiir iliskisini “Tigendi Yaz”
adli siirinde incelemistir.

“Tuvgan Ana (Oz Ana)” siirinde, anne temasi iizerinde durarak “mis-
kin” diye ifade ettigi evlada seslenip hayat dersi verir. Ik dortliikte “Ey
miskin, annen neden uzakta yasar” diyerek sitem eder. Bu diinyada ondan
daha degerli bir sey bulamayacagini vurgular. Annesinin simdi ona ihtiyact
oldugunu dillendirerek ona eski giinlerdeki gibi giizel hayat yasat der. “Sen
kiigiik iken geceleri uyumadi, hasta oldugunda seni o korudu” diyerek tel-
mihte bulunur. “Simdi ona bakma sirasi1 sende” der. “O sana 1s18in1 nasil
esirgemediyse sen de ondan yardim ve sevgini esirgeme” ¢giidiinde bulu-
nur. “O oOliirse bas egip aglasan da fayda etmez, diinyada higbir varlik ona
denk degildir miskin” diyerek sitemde bulunur. “O diinyada olmadiginda
giines eskisi gibi dogsa da seni 1sitmaya yetmez” ciimlesi ile siirde verdigi
hayat dersini noktalar.
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Netsik anan tirid uzak,/ Neden anan uzakta yasar,
Miskin sen indelmessen/ Miskin niye ¢cagirmazsin
Da nemede bagalirak/ Ve daha degerli hi¢bir sey

Bu dunyada tapmassen./ Bu diinyada bulamazsin.

Yengil etme anar vegin/ Degersiz etme ona hayati,
Bolsun senin kleginbe,/ Olsun diledigin gibi
Altinlatkin kart kinlerin/ Parlat eski giinlerini
Sezinbe da isinbe./ Soziinle ve isinle.

Klegi anin aziz bolsun/ Onun dilegi aziz olsun
Sana har zamanda,/ Sana her zaman,
Oyatmasin kahirinni/ Uyandirmasin ofkeni
Ani sahisinda./ Hicbhir diisiincende.

Ol ketseler yuklamadi,/ O, geceleri uyumadi,

Netsik kitsi edin,/ Sen kiiciik idin

Kin kets seni ol sakladi,/ Gece giindiiz seni o korudu
Netsik hasta edin./ Sen hasta iken.

Ol saklad1 canin senin/ Seni o korudu
Yaman tsinikmaktan,/ Kétii aliskanliktan,
Siverligibe hasepsiz/ Sonsuz sevgisiyle
Tuttu buzukluktan./ Korudu kétiiliikten.

Kaytar anar, ne bolalas/ Elinden geleni yap
Anin yahsihigin,/ Onun iyiligi icin,

Ol sa edi netsik kuyas,/ O sana giines idi
Ayamad yarigin./ Isigini esirgemeyen.

A ol else, miskin ulan,/ O élse miskin oglan

Sen basur da yila,/ Bas egip agla,

Kalsada sa ne dunyada,/ Sana kalsa da bu diinya
Yetmest tuvgan ana./ Denk degildir 6z anana.

Yetmesti ol yarik kuyas,/ Yetmez o parlak giines
Tsirlagi issinin,/ Sicakligin irmagi,
Ol vahtina yanla tuyas/ O zamana yine duyarsin

Igin tirlihinnin./ Yasamn zorlugunu.
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“Ey Neser, Neser (Ey Kartal, Kartal)” siiri, dokuz beyitten meydana
gelmistir ve her beyit kendi i¢inde uyaklidir. Neser, Ibranice “kartal” anla-
mina gelmektedir. Kartallar en biiylik ve en giiglii av kuslar1 olmalari ya-
ninda gozlerinin 1yi gérmesi ve yiiksek ugmalari ile de tinliidiir. Bu 6zellik-
leri ile siire konu olan kartal, hasta kizinin yani1 baginda agit yakan annenin
seslendigi varlik olur. Aglayip yataginda yatan kizinin iyi olmasi i¢in gece
giindiiz ugrasan annenin acilarmin yansitildigi siirin feryad: ve gézyaslari
misralarda hayat bulur.

Ey neszer, neszer, sen biyik utsas/ Ey kartal, kartal sen yiiksek ucarsin
Da bar yaksini dunyada tuyas. / Diinyada tiim iyiyi sen duyarsin.
Utsmadinmo sen menin manima, / U¢madin mi sen benim yanima

Yilaydim menim kizinem mana? / Agliyordum, benim kizcagizim bana?

Oy yilayd, yilayd, tesekte yatad, / Oy aglar, aglar dosekte yatar
Ullu sizlavdan cani yarilad. / Biiyiik sizilarla cant yanar.
Anin katin tthty suv kibik mama: / Onun yanini tikar, anne su gibi:

Nek sen, kizim menim, bolalmays turma? / Neden sen kizim, neden durmazsin?

Ol kizine turdu, ats1 yiladi, / Kizcagiz kalkti, act agladl,
Bar tsoralarin oyatma bardi. / Tiim yardimcilarint uyandirmaya vardi.
Oy turniz, turniz, yaksi tsoralar, / Oy kalkin, kalkin iyi yardimcilar,

Da yaritmiz ma yavl tsiraklar. / Parlatin bana yagl ¢iralar.

Nay men alarni1 kin kets yandirayim/ Oy, ben onlar: gece giindiiz yakayim
Nay ez siverimni yaksi kereyim. / Oy, sevgili yavrumu iyi géreyim.
Ariklanmadim ol dunyada bara, / Temizlenmedim bu diinyada

Hotey ariklandi, divildi kara/ Gerg¢i temizilendi, kara degil.

Hotey ariklandi panimim menim, / Gerg¢i temizlendi, yiiziim benim

Bar1 senin sarin, siverim menim. / Tiimii senden, sevgili yavrum benim.

“Ne Fayda (Ne Fayda) siiri, bes dortliikk ve abba uyak diizeniyle olus-
turulmustur. Abrahamowicz bu siirde, hayati nasil siirmek gerektigi ve
hayatin ge¢iciligi konusunu misralarina tagimistir. Hayati bilmeden yasa-
yana Omriin bereketli olmayacagini ve bu diinyadan adinin anilmadan go-
cecegini soyler. Diisiincesiz ve kaygisiz bir yasam ¢lirlime gibidir, ona act
¢ekmekten baska karsilik gelmez ifadeleriyle diisiincenin insan yasamint
anlaml kildigini nakleder. Yagamin ot gibi kisa olmas1 uzun olmasindan
iyidir der. Yanip gége alevini gondermesini, yerde salinan dumani riizgar
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nasil savuruyorsa 6mriin de dyle savrulacagini benzetmelerle aktarir. Boy-
le kotiimser diisiinceleri goriince sasirir ama bu peygamber soziidiir diye-
rek aklinda tutmasi gerektigini 6giitler.

Ne fayda andige anin tirlihinden, / Ne fayda onun éyle yasamindan.
Kaysinin bar vehi bilmegen asadi/ Kiminin tiim yasami bilmeden geger
Da at1 sagintssiz dunyadan baradi, / Ve adr anilmadan diinyadan gocer

Haz tiri bolmasiyd 1stirinad yerden. / Yerden toplanan canli gibi olmaz.

Edirek bu yarik dunyaga tuvmaska, / Daha iyi bu aydinlik diinyaya gelmeye.
Netsik bundi tirlik bitin vekte sirme, / Nasil ki tiim 6mrii boyle siirmeye,
Tirilme sagissiz antsad haz tsirime, / Diisiincesiz yasam anca ¢iirtime gibidir

Da hermet kelmeydi kiynalmaktan baska. / Ve hiirmet gelmez aci
cekmekten baska.

Tirlik alayd haz ot: edirekti kiska / Yasam ot gibidir, kisa olmasi daha iyidir
Yanma da averge yarik yalin iyme, / Yanip gége parlak alev gondermeye,
Netsik titin kibik yer katin teselme, / Yer boyunca yayilan duman gibi

Da yel yirmeginden aylanma boslukka. / Yel esintisiyle bosluga savrulmaya.

Men tamasalandim, tuyup bu sezlerni; / Ben sasirdim duyup bu sézleri;
Kaysin haz karuvnu sagis etmegime/ Diistindiigiim cevap gibi
Kerindiler kekler mana tipke iyme, / Gokler gériindiiler bana, dibe gonderip

Ki yaman yollardan kayttirma esimni. / Yaman yollardan diisiincemi
cevirmek icin

Vale kim bu kerkli navilik sezlerni / Ama bu giizel peygamber sozlerini
Buyurdu telirgen adamga sezleme, / Buyurdu delirmis adama anlatmaya,

Bigingedeyin bim bunar karuv berme, / Bugiine kadar buna, boyle
cevap vermeye,

Hotey tergedimde uzak bu nerseni/ Olsa bile ogiidiimde bu uzak mesele.

“Tigendi Yaz (Yaz Bitti)” siirinde biten yaz giinleri ile gligsiiz bir ku-
sun macerasi anlatilir. Burada kus ile anlatmak istedigi gecen giinleri ve
inancidir aslinda. Yaz bitip sonbahar geldiginde havalar yavas¢a sogumaya
baslar. Insanlar tarlalarindan bugdaylarim toplar, ormanlarda sarkilar sdy-
leyen kuslarin sesi duyulmaz olur. Kuslar, daha sicak yerlere go¢gmek igin
hazirliklara baglarlar ve kendilerine rehber se¢ip u¢maya koyulurlar. Gog
yollarinda rlizgar, deniz gibi engeller vardir ama onlar engellere karsi ka-
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nat ¢irpip gidecekleri yere varmaya ¢aligirlar. Aralarindan birini, sicaklik
ve uzun mesafe bitkin hale sokar. Digerleri 6nden ucarken o arkada kalir
ve “Ey yaman kaderim, beni kendine neye gore sectin, 6nde o kadar ugan
varken beni neden yokluga terk ettin” diyerek kaderine sitem eder. Sonra,
151ksi1z ve 1s1s1z hangi canli yasayabilir ki diyerek kendine gelmeye baslar.
Heniiz beni “inancim” terk etmedi diyerek kalan son haliyle esen riizgarla
savasmaya baslar. Her durmak istediginde inanc1 onu daha da giiglii kanat-
landirir. Son dortliikte de “Ey inancim kiigiik, halsiz bir kusu kartal yapar-
sin; sicaga ve 1s1ga ulagmak istiyorum basarabilecek miyim, onu bilemem”
diyerek de satirlarint noktalar. Bu siirde hem kendisi hem de Karay ulusu
kus ile temsil edilmistir diyebiliriz. O kadar ulus arasindan vatanlarindan
ayr1 oldugunu ifade ettigi halkini, “inang” bugiinlere getirmistir. Tiirli zor-
luklar1, acilar1 ve zuliimleri gérmelerine ragmen hayatta kalabilmislerdir;
tipki riizgara ve giinese meydan okuyan “kus” gibi.

Tigendi yaz, tiz baslands, / Yaz bitti, sonbahar basladi

Suvukrakt aver, kis yuvuklandi, / Hava daha soguk kis yaklasti,

Tizden birtikni dunya 1stird, / Tarladan insanlar bugday: topladi

Kuslar yirindan orman tiyildi. / Kuglarin sarkisindan orman dindi.

Bar ol kanath yaratilmuslar, / Tiim o kanatl yaratiklar,
Kaysi bitin yaz kerkli yirladlar, / Biitiin yaz giizel sakidilar,
Ki netsik kitskirdi kuyasnin issisi, / Giinesin isist azaldiginda

Tilsiz da muzgul boldu har birisi. / Dilsiz ve kederli oldu her biri.

Bar1 bir orunga birden 1stirindi/ Hepsi birden, bir yere topland

Da kenderivtsiler ezine sayladi. / Ve donderler sectiler kendilerine
Iyindiler utsma ol issi manlarga, / Sicak yerlere ucup gittiler

Kayda kerkli kuyas issitir alarga. / Giinesin onlari giizel isitacagi yere.

Yellerden, tengizden korkuv yok alarga; / Yellerden, denizden korku yok onlara;
Isamip ez kitsli kanatlarina, / Inanip kendi giiclii kanatlarina
Terkligibe oknun utsadlar alinga, / Ok hiziyla ugarlar one

Iyip kezin yirak tengizler artina. / Cevirip gozlerini uzak denizler ardina.

Vale bir alardan edi halsizlirak, / Ama onlardan biri, daha hdlsiz idi,
Tasetti bar halin issi mandan yirak. / Mahvetti tiim halini sicaklik ve uzaklik
Kaldiklar1 utstlar baginmayin artka, / Digerleri u¢tular bakmayip arkaya
Ant kaldirdilar elimge, taslikka! / Onu biraktilar 6liime, yokluga!
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“E yaman mazzalim!”-sezleyd ol ezine-/“Ey yaman kaderim” der kendine
“Nege kere meni sayladin ezine, / Neye gore sectin beni kendine
“Minler arasindan, ki utstlar alinga, / One dogru u¢an binler arasindan

“Meni simarladin elimge, tsaypavga! / Beni emanet ettin 6liime, yokluga!

“Vale-bil ezine-birde yaratilmis/ Ama sen bil ki yaratilanlar
“Bolalmayd tirilme issisiz, yariksiz; / Yasayamaz isisiz ve isiksiz;
“Akilsiz tegenek, beklegen tunlukka/ Akilsiz diken, karanliga hapsolmusg
“Izdeydi tesitsik, ki tsikkay yarikka/ Arar deligi, cikmak icin 1s18a

“A men kim berilgeym alay terk yenilme/ Ama ben Gyle hemen yenilsem
“Keringen yarikm yetismeske kerme? / Beliren 15181 kim gérmeye erisebilir?
“Hanuz bar isantsim taslamadi meni: / Heniiz tiim inancim terk etmedi beni

“Men kleym-da klegimbe men yenermen seni. / Ben diliyorum ve dile-
gimle de yenerim seni.

Da bitin sondrag1 haliba gufunun/ Ve kalan son haliyle bedeninin,
Ol yelbe urusad, kaysi1 anar yolun / Ona karsi esip yolunu
Utru yirmegibe astr1 avurlatad. / Agirlatan o yelle savasir

Yiz for kleyd kalma, yiz for dagin utsad. / Yiiz defa durmak ister, yiiz
defa yine ugar.

E kitsi isantsnin, astr1 tamasasen! / Ey kiiciik inancim ¢ok saskinsin!
Kitsi, halsiz kustan neser sen kilasen, / Kiictik, halsiz kustan, kartal yaparsin,
Kaysi kleyd issini da yarini yetme. / Sicakliga ve isiga ulasmak ister

Yetermo ol ani-bolalmaymen bilme. / Ulasabilir mi onu bilemem

Sonuc¢

Yirminci yiizyilin baglarina kadar dini temalarin ¢evresinde gelisen

Karay edebiyati daha sonraki donemlerde farkli konu ve yapilarda gelis-
mistir. Tarihin, kiiltiiriin ve inancinin edebi eserlerde yogun olarak konu
edildigi Karay edebiyatinin bu altin doneminde “Zachariasz Abraha-
mowicz” dnemli sahsiyetlerin baginda gelmektedir. Kisa yagsamina ragmen
tarihi ve milli suuru, siirlerindeki kavram ekseninde basariyla dile getiren
Abrahamowicz; koklerine olan bagliligi, ana dile verdigi dnemi, hayatta
yapilmas1 gerekenleri, gelenek ve gorenege gore yagamin ilkelerini siirle-
rine yansitmistir.
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Zorlu gegen ¢ocukluk yillarindan itibaren, egitime ve bilgiye duy-
dugu sevgi “Ey ilimlerin efendisi! ilme ihtiyacim var/Kuru bir yazdaki
yagmur gibi/Ekmege ag biri gibi/Ey alemlerin efendisi, senden diliyorum”
dizelerinde oldugu gibi kendisini ilk siir denemelerinde gostermistir. O
donem Karay edebiyatina konu olan biiylik orandaki dini unsurlar, Ab-
rahamowicz’in siirlerinde de yer bulmustur. Karay inancimi konu aldigi
siirlerde gogunlukla telmih sanatindan yararlanarak Tevrat’ta gecen hadi-
selerden drnekler sunmustur. Dini temelli bu siirlerinde Tanr1’ya hep bir
“yakaris” ve “dua” halindedir. Inanca y&nelik bu siirlerin diger ortak nok-
tast da Ibranice asill1 bircok kelimenin ddiinglenmis olmasidir.

Her ne kadar doneminin temel konularindan biri “din” olsa da Abra-
hamowicz bir¢ok yoniiyle eserlerinde sekiiler olmay1 basarmistir. Climle-
lerine yansiyan milli altyapi Leh, Rus ve ¢evre milletlerden etki tasisa da
bunlar Karaylara uyarlayarak “Karay” kimligini yasatmay1 ilke edinmis-
tir. Bu ilkesini, “Karay Edim, Karay Barmen” siirinde apagik gérmekteyiz:
Karay idim ve Karayim/ Ve Karay olarak olmek isterim, | Karayliktan
utanmam/ Kendi dinimi diglamam. Milli altyap1 i¢inde yazmis oldugu siir-
lerinde diinyanin farkli bolgelerinde yasamakta olan Karaylara “Karaylar
daha eksilmez, biz hala diriyiz” diyerek her ne kadar farkli uluslar i¢inde
yasasalar da kimliklerini koruduklarini kanitlamak istemekte ve gelecege
umut vermektedir.

Karaylarn dili, inanc1 ve geleneklerini iyi bilen Abrahamowicz, bu un-
surlar1 siirlerinde lirik bir havada didaktik sekilde sunmaktadir. Milli ve
dini duygularin agir bastig siirlerinin diginda sosyal hayatin diger bir ka-
nadini olusturan “diinyevi” duygular1 da barindiran “anne ve evlat sevgisi,
hayatin gercekleri” gibi konulara da deginmistir. Aslinda Abrahamowicz’in
tiim siirlerini bir biitiin i¢inde inceledigimizde inang ve milli duygudan
bir¢ok unsuru az ya da ¢ok bir arada gormek miimkiindiir. “Tigendi Yaz”
siirinde sicakliga ve uzun mesafeye meydan okuyan kusun yolculugunu iz-
leriz. Tarih sahnesinde bircok memlekete gitmis ve yurt edinmis Karaylar
gibi. O kadar ulus arasindan vatanlarindan ayr1 oldugunu ifade ettigi halki
“inang” sayesinde ayakta kalmistir. Tiirlii zorluklari, acilart ve zuliimleri
gormelerine ragmen hayatta kalabilmislerdir; tipki riizgara ve glinese mey-
dan okuyan “kus” gibi.
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Extended Summary

In the article, the life and poems of Zachariasz Abrahamowicz, who came to
the fore with his secular poems at the beginning of the century, were introduced and
evaluated. When we look at the first period of Karaim works, we see a literature
that develops around religious themes. From the beginning of the twentieth century
to the 1940s, we can say that Karaim literature developed in different themes and
structures and lived its golden age.

Journals published in Karaim language such as ‘Karay Avaz’, ‘Onarmach’,
‘Mysl Karaimska’ have had a great time in this development. Karaim Turks
with these magazines aimed to nurture the Karaim history, culture and belief,
in short, to ‘root’ in the young minds, and to share the longing and joy of the
elders together. During the golden period of the aforementioned Karaim
literature, names as “Alexander Mardkowicz, Eljahu Kazas, Szemaja Firkowicz,
Ananjasz Zajaczkowski, Szymon Kobecki, Mosze Derje, Josef Lobanos, Sergjusz
Rudkowski, Szelumiel Lopatto, Yaakow Malecki, Markas Sultanskis, Mojsiejus
Pileckis, Johosafatas Kaplanovskis, Zenonas Firkovi¢ius, Michailas Tinfovicius”
can be given as examples of important personalities from the western Karaims.
“Zacharja Jicchak Abrahamowicz” also has an important place in the history of
Karaim literature and culture, like the important figures mentioned above, and left
permanent traces.

Zachariasz Abrahamowicz was born in 1878 in the village of Lany, near the
Halic, had a difficult childhood and youth, and died at the age of twenty-five. His
enthusiasm for writing poetry, which he started from his childhood, continued in
his later years and he wrote his poems masterfully in Karaim, Polish, Ukrainian
and Russian. Although he is known as a secular poet, the requirements of Karaim
belief and love of god are evident in his poems. Abrahamowicz, who attracted
attention with his lyrical and didactic poems, reflected the traces of different
identities in his soul and his devotion to his roots, the importance he attached to
the mother tongue, and the principles of life according to tradition and custom.

Despite his young age, Zachariasz Abrahamowicz reflected the different
identities of his soul in his poems. Combining the historical infrastructure provided
by the Polish and Ukrainian lands with his commitment to his national roots,
Abrahamowicz blended the elements of his religious identity with his traditional
infrastructure and incorporated them into his works. His pride in his traditions,
belief and history showed itself in his poems and set an example for Karaim poets
and writers who came after him. Among his most important poems are ‘Karaj
edim, Karaj barmen’ (I was Karaim, I am Karaim), which became the anthem of
the Karaims, and ‘Hanuz Karajlar Eksilmed’ (The Karaims are not extinct yet)
the Karaim variant of the Polish anthem ‘Jeszcze Polska nie zginela’ (Poland isn’t
dead yet).

In this article, Abrahamowicz’s poems are examined under three thematic
titles as national infrastructure, religious infrastructure and social infrastructure.
Under the title of “National Infrastructure”, the devotion of the poet to his roots
is shown by starting from the poems of “Hanuz Karaylar Eksilmed, Karay Edim
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Karay Barmen and Ullu Titinbe”. Apart from his secular works, religious and belief
elements, which are another element of his versatility, also play an important role
in his literary personality, with his poems ‘Algemi Tenrinin, Tsivre Tsivre, Tenrim
Seni Ulananlar, Tenrim Ki Biznin Ancestors, Ulusum Yisrael and Tahanun Ullu
Kinge’. These poems are examined under the title of ‘Religious Infrastructure’.
In the last part, ‘Social Infrastructure’, the poet’s point of view on life other than
national and religious feelings was mentioned, based on the poems of the poet
‘Tuvgan Ana, Ey Neser Neser, Ne Fayda, Tigendi Yaz’. In fact, when we examine
all of Abrahamowicz’s poems as a whole, it is possible to see many elements of
faith and national feeling more or less together.
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TATAR TIYATROSUNUN YILDIZI: KERIiM TiNCURIN!

Kiibra SEKER"
Oz
Tatar tiyatrosunun taninmis yazari, {inlii oyuncusu ve basarili rejiso-
rli olan Kerim Tingurin; 1887 yilinda Akkul (Tarakan) ismindeki bir Tatar
kdyiinde diinyaya gelir. Edebiyat ve sanata egilimi medrese yillarinda bas-
layan ve edebiyatin hemen her alanina ilgi duyarak cesitli alanlarda eserler
veren Kerim Tingurin, eserlerinde Tatar halkinin yasayisin biitiin seffafligi
ile yansitmaya calisir. Bu ¢er¢evede Kerim Tingurin’in eserlerinden done-
min siyasal olaylar1 ve bu olaylarin halkin yasami tizerindeki etkisi ile Tatar
halkinin ekonomik durumu ve sosyal yasami hakkinda bilgi edinmek miim-
kiindiir. Kerim Tingurin’in Repressiya kurbanlarindan biri olmasina karsin
Stalin yonetiminin sona ermesiyle itibarini tekrardan kazanarak gliniimiizde
hala saygin bir sekilde anilmasi, kuskusuz ki eserlerinin halktan ve halkin
yasayisindan kopuk olmamasindan kaynaklanir. Eserlerindeki karakterleri
halkin iginden se¢en Kerim Tingurin; popiiler olmak i¢in ¢abalamayan, hal-
kin 6niinde yapmacik bir imaja biiriinmeyen bir yazardir.

Verdigi eserler ile halki aydinlatma gayesi giiden Kerim Tingurin,
Repressiya kurbanlaridan biri olup 17 Eyliil 1937 tarihinde burjuva mil-
liyetciler kurumunun iiyesi olmak, Sovyetler Birligi’nin diigmani olan
Ayaz Ishaki ile baglant1 kurmak, Japonya adina casusluk yapmak gibi
iddialar ile tutuklanir. 14 Aralik 1938 tarihinde 6liim cezasina carptirilan
Kerim Tingurin’in elli bir yillik dmri 15 Aralik gecesi bir saat elli daki-

Bu caligma, 2019 yilinda tarafimizca savunulan “Kerim Tingurin’in Hikayeleri
Uzerine Tatarca Dil Incelemesi (Inceleme-Metin-Dizin)” baslikli yiiksek lisans
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kada son bulur.

Bu ¢aligmada, biitiin dmriinii ve sanatsal yetenegini Tatar tiyatrosunu
gelistirmeye adayan Kerim Tingurin’in hayati ve tiyatro eserleri hakkinda
bilgi verilecektir.

Anahtar Sozciikler: Kerim Tingurin, Tatar tiyatrosu, edebi eserler.

The Star of the Tatar Theater: Kerim Tincurin
Abstract

Kerim Tincurin, the well-known writer, famous actor and successful
director of Tatar theater, was born in 1887 in a village called Akkul
(Tarakan). Kerim Tincurin, whose inclination to literature and art began
in the medressah years and who gave products in various fields, with
interest in almost every field of literature, tries to reflect the life of the
Tatar people with all transparency in his works. In this context, it is
possible to learn from Kerim Tincurin’s works about the political events
of the period and the impact of these events on the lives of the people and
the economic situation of Tatar people. The fact that Kerim Tincurin,
despite being one of the victims of repression, regained his reputation
with the end of Stalin’s rule and is still respected today is undoubtedly due
to the fact that his works are not detached from the people and the life of
the people. Kerim Tincurin, who chooses the characters in his work from
among the people, is a writer who does not strive to be popular and does
not adopt a false image in front of the public.

Kerim Tincurin, whose purpose was to enlighten the public with
his works,was arrested on September 17, 1937 as one of the victims of
Repressians, as a member of the bourgeois nationalist organization, as
an enemy of the Soviet Union, as well as making connections with Ayaz
Ishaki, the enemy of the Soviet Union, and spying on behalf of Japan. By
being sentenced to death on December 14, 1938, Kerim Tincurin’s fifty-
one year lifetime came to an end in one hour and fifty minutes.

In this study, information will be given about the life and theater
works of Kerim Tincurin, who devoted his whole life and artistic talent to
the development of Tatar theater.

Keywords: Kerim Tincurin, Tatar theater, Tatar literary works.

Giris

Tatar tiyatrosunun 6nde gelen isimlerinden biri olan Kerim Tingurin,
edebiyatin hemen her alaninda eser vermesine karsin daha ¢ok sahne sa-
natindaki basarilari ile 6n plana ¢ikar. Eserlerinde donemin sosyal, siyasal
ve ekonomik yapist hakkinda kesitler sunan Kerim Tingurin; halka olan bu
yakinlig1 ve samimiyeti ile biiylik basarilar yakalar.
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1. Hayatina Dair

Kerim Tingurin; 15 Eylil 1887 yilin-
da simdiki Penza’nin Belnty Demyan bol-
gesindeki Akkul (Tarakan) isimli bir Tatar
kdyiinde diinyaya gelir (Besirov, 2007, s. 5;
Kazan Utlar1, 2007, s. 116; Dautov ve Rah-
mani, 2009, s. 432). {lkdgrenimini komsu
kdydeki medresede aldiktan sonra greni-
mine istedigi gibi devam edebilmek igin
1900 yilinda Kazan’a gider. Burada ¢esitli
islerde calisarak maddi durumunu diizeltir
ve Kazan’in meshur medreselerinden olan
“Mohemmediye Medresesi (Muhammedi-
ye Medresesi)’ne girer (Besirov, 2007, s.
5; Dautov ve Rahmani, 2009, s. 432). Med-

Resim 1 rese yillar1 (1900-1906) Kerim Tingurin’in
hem edebiyat ile sanata yonelmesinde hem
de diinyaya bakiginin degismesinde biiyiik bir rol oynar. Medresedeki bi-
limler ile yetinmeksizin bagka bilimler ile de ugrasan Kerim Tingurin, Rus
okullarinda 6grenim goren Tatar 6grencileri ile goriisiir; Rus tiyatrosunda
sahnelenen piyesleri seyreder. 1905 yilinda ihtilal giiclenmeye baslayinca
ihtilalci hareketlere katilir, demokratik Tatar gengleri ve medrese 68ren-
cileri arasinda siyasi propagandalar yapar. Bu olaylarin neticesinde med-
reselerde reform isteyerek ayaklanan bir grup medrese 6grencisi ile 1906
yilinda “Mohemmediye Medresesi’nden atilir (Dautov ve Rahmani, 2009,
s. 432).

1910 yilina kadar 6gretmenlik ve orman bekgiligi gibi ¢esitli islerde
calisan Kerim Tingurin (Dautov ve Rahmani, 2009, s. 432); halkta toplum-
sal, siyasi ve milli 6zgiirliik arzusunun uyandigi bu déonemde ilk eserlerini
vermeye baslar (Ehmedullin, 1994, s. 354).

Edebiyata kars1 biiytlik bir ilgi duyan Kerim Tingurin’in diiz yaz1 ala-
ninda verdigi ilk eserleri, devrin Beyenélhak (Dogrulugun Beyani), Il (Va-
tan), Ani (Biling) gibi matbuat sayfalarinda basilir (Besirov, 2007, s. 6). Ta-
tar sahne sanatinin meydana geldigi ve giiclendigi bu dénemde, bir¢ok alan
gibi sahne de fikir miicadelesi verilen bir meydana doniisiir. Baz1 fedakar
aydinlar, halka hizmet etmek amaciyla tiyatro topluluklarinda birleserek
kotii gliglere karst miicadele ilan eder. Kerim Tingurin de bu harekete kati-
lanlar arasinda yerini alir (Ehmedullin, 1994, s. 354).

1911 yilinda “Seyyar Tiyatrosu”nun sefi ve rejisorii Gabdulla Kariyev,
Tingurin’i kendi tiyatro topluluguna oyuncu olarak ¢agirir; boylelikle Tin-
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curin, bu tarih itibarryla biitlin 6mriinii ve sanatsal yetenegini Tatar tiyat-
rosunu gelistirmeye adar. “Seyyar”da verilen piyeslere uzun siire katilan
Kerim Tingurin, G. Kamal’in Bankrot (Miiflis) isimli eserinde Camaliy; F.
Siller’in Meker ve Mohebbet (Kotiiliik ve Sevgi) isimli eserinde Vurm; F.
Emirhan’in Yegler (Gengler) isimli eserinde Gaziz; Tigezsezler (Esit Olma-
yanlar) isimli eserinde Soleyman; A. Ostrovskiy’nin Yesénle Yarigir (Sim-
sekli Yagmur) isimli eserinde Kudryas, Génahsiz Gayépléler (Giinahsiz
Suglular) isimli eserinde Neznamov; N. Gogol’un Revizor (Miifettis) isim-
li eserinde Hlestakov gibi 6nemli rollerde oynar; 1915 yilindan itibaren
ise tiyatro toplulugunda rejisorlilk yapmaya baglar (Dautov ve Rahmani,
2009, s. 432). Tingurin, bu dénemde tiyatro faaliyetlerinin disinda Es (Is)
isimli Sovyet yanlisi ilk Tatar gazetesini ¢ikaranlarin arasina katilarak G.
Kamal ile ¢calisir (Ehmedullin, 1994, s. 355).

1917 yilindaki Subat devriminden sonra Kerenskiy hiikimeti cesitli
sebepler ile hizmetten azat edilerek seferberlik fermani ilan edilir. Bunun
iizerine 1. Diinya Savasi’na gitme korkusu duyan Kerim Tingurin’in yar-
dimina “Seyyar Tiyatro Toplulugu”nun sefi G. Kariyev kosar. O zamanlar
Moskova’ya sdyleve giden G. Kariyev’in yetenekli oyuncuyu kurtarmak
icin Moskava’da yasayan Ayaz Ishaki’den yardim istemesi {izerine Ishaki
yardim eli uzatarak Tingurin’i Moskova’da kendi redaktorliigiinde ¢ikan
Il gazetesinde editdr olarak ise alir. Béylece Kerim Tingurin “Seyyar”dan
gecici olarak ayrilip yaklasik dért ay /7 gazetesinde editor olarak calisir ve
gazete sayfalarinda ¢esitli konulardaki makaleleriyle biiyiik ¢ikislar yapar
(Dautov ve Rahmani, 2009, s. 433).

1918 yilinin sonbaharinda “Seyyar Tiyatro Toplulugu”nun yoneticisi
olan Kerim Tingurin; i¢ savag doneminde ilk dnce Kizil Ordu’nun siyasi
idaresi denetimindeki On Ugiincii Tiyatro Toplulugunun Tatar askeri bo-
liigii yoneticisi ve bas rejisorii, daha sonra 1920 yilinda Idil’in kars1 yaka
askeri bolgesinin siyasi idaresi tarafindan Samara sehrinde agilan Birinci
Tatar Tiyatro Stiidyosunun &gretmeni ve bas rejisdrli gorevlerini yerine
getirir (Ehmedullin, 1994, s. 355; Besirov, 2007, s. 8; Kazan Utlar1 2007,
s. 116; Dautov ve Rahmani, 2009, s. 433). Bu yillarda cagdas yankili ve
donemin sorunlarma iliskin sosyal igerikli piyeslerini; 6zellikle G. Koleh-
metev’in simdiye kadar higbir yerde oynanmayan /ké Fiker (Iki Fikir), G.
Niyazbayev’in Bérénge Taii (Ilk Safak), S. Osmanov’un Béréncé Adim (Ilk
Adim) dramalarimi sahnelestirir (Dautov ve Rahmani, 2009, s. 433).

1921 yilinda Orenburg’da Tatar Is¢i Tiyatrosunda yoneticilik yapan
Tingurin (Besirov, 2007, s. 8; Kazan Utlar1 2007, s. 116; Dautov ve Rah-
mani, 2009, s. 433), bir zaman sonra Taskent’te Ozbekistan Kiiltiir Komi-
serligi denetimindeki Bilim Burada Tiyatro Sanati Béliimii’nde miidiir ola-
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rak caligir. 1922 yilinin yazinda Kazan’a doniince Tataristan hiikiimetinin
Kerim Tingurin’e taninmig oyunculari toplayarak devlet tiyatro toplulugu
kurma vazifesini vermesi ve kendisini bu toplulugun basrejisdrii olarak
bildirmesi {izerine Tingurin, derhal otuz bes kisiden olusan bir grup topla-
yarak “Kizil Ekim” ismindeki Tatar Devlet Tiyatrosunun temelini atar. Bu
tiyatro daha sonra G. Kamal ismindeki Tatar Devlet Akademi Tiyatrosu
olarak adlandirilir (Dautov ve Rahmani, 2009, s. 433).

Tiyatro ve edebiyat alaninda kazandig biiyiik basarilart hitklimet tara-
findan da bilinen Tingurin’e 1926 yilinda Tatar Profesyonel Tiyatrosunda
yirminci yilinin dolmasi sebebiyle “Tataristan’in Saygideger Oyuncusu”
ismi verilir (Besirov, 2007, s. 8; Dautov ve Rahmani, 2009, s. 434). 1928-
1929 yillarinda bir grup Akademi Tiyatrosu oyuncusuyla Astrahan Tatar
Tiyatrosunda ¢alisarak tiyatronun basrejisorii olur. Kendisinin yeni yazdigi
11 (Vatan) dramasim da ilk burada sahneler (Besirov, 2007, s. 8). 1929 yi-
linda yeniden Tatar Devlet Akademi Tiyatrosuna ¢agirilarak burada 1934
yilina kadar Sanat Boliimii miidiirii ve Rejisorler Kurulunun tiyesi vazife-
lerini yerine getirir. 23 Subat 1934 yilinda F. Seyfi Kazanli’nin Dogman-
nar (Diismanlar) dramasi yoniinde R. Ismorat ile sahnelenen piyes, Kerim
Tingurin’in yirmi yillik rejisorliik isine son hazirlar (Dautov ve Rahmani,
2009, s. 434). 1934 yilinda Yazarlar Birligi iiyeligine kabul edilen Kerim
Tingurin i¢in 1936 yilinda Devlet Tiyatro ve Edebiyat-Sanat Toplumu tara-
findan sanat faaliyetinde yirmi besinci yilinin dolmast sebebiyle bir toren
diizenlenir (Kazan Utlari, 2007, s. 117; Dautov ve Rahmani, 2009, s. 434).

17 Eylil 1937 tarihinin gecesinde tutuklanan ve Kazan’daki Pleten
Cezaevine gotiiriilen yazar hakkinda “6zel arastirmalar” sonucunda yedi
maddeden olusan suglama akdi ilan edilir. Buna gore Kerim Tingurin;
burjuva milliyet¢iler kurumunda iiye olarak bulunma, yabanci bir iilkede
yasayan ve “Sovyetler Birligi’nin diisman1” olan Ayaz Ishaki ile baglan-
tist bulunma, Japonya adina casusluk yapma gibi suglar ile itham edilir.
Cezaevinde iskenceye maruz kalarak sagligin1 tamamen kaybeden Kerim
Tingurin, bu asilsiz su¢larin hic¢birini kabul etmemesine ragmen 14 Aralik
1938 tarihinde toplanan ii¢ kisilik Ozel Danisma (OSO) tarafindan 6liim
cezasina ¢arptirilir. Bu karar neticesinde 15 Aralik gecesi bir saat elli da-
kikada yazarm elli bir yillik mrii son bulur. Unlii yazarin sadece bedenini
yok etmekle kalmayan Sovyet rejimi, onun ismini de halkin hafizasindan
silmek amaciyla kitaplarini diikkan raflarindan ve kiitliphane stoklarindan
toplattirarak yaktirir. Stalin yonetiminin sona ermesiyle devlette peyda
olan 6zgilir ve demokratik diizen neticesinde haksiz yere cezalandirilan
pek cok edebiyat ve sanat ehilleri gibi Tingurin’in de itibarli ismi ve edebi
mirast halka tekrar icra edilir, piyesleri yeniden tiyatro sahnelerinde oy-
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nanmaya baglanir, basimevlerinde cilt cilt kitaplari ve derlemeleri ¢ikarilir.
XX. ylizyilin 60. yillarindan baglayarak Tatar Devlet Akademi Tiyatrosu
hemen her sezonu Tingurin’in meshur Zeriger Sel (Gék Mavisi Sal) piyesi
ile agar, 1989 yilinda ise Tatar Devlet Drama ve Komedya Tiyatrosuna
“Kerim Tingurin” ismi verilir (Kurban, 1998, s. 175; Dautov ve Rahmani,
2009, s. 435).

2. Tiyatro Eserleri

Edebiyata ve sanata yonelisi medrese
yillarinda baslayan; diiz yazi, siir ve tiyatro
alanlarina ilgi duyan Kerim Tingurin’in ya-
zin hayatinin énemli bir boliimiinii tiyatro
eserleri olusturur.

Ik sahne eseri olan Mdnazare (Miina-
zara) isimli komedisini 1906 yilinda, med-
resede okudugu yillarda yazar (Besirov,
2007, s. 6; Dautov ve Rahmani, 2009, s.
432). 1911 yilindan baslayarak hemen her
yil birer ikiser piyes yazan Tingurin, eser-
leri sahnelerde en ¢cok oynanan drama ya-
zarlarindan biri olur. “Seyyar Tiyatro Top-
lulugu”nun rejisorii olmasiyla bu alanda

Resim 2 da basar1 kazanan Tingurin, toplulugun re-
pertuvarini da eserleriyle zenginlestirmeye
calisir. Bu donemde birbiri ardinca Helel Kesep (Helal Kazang) (1910),
Soml Adim (Usursuz Adim) (1912), Béréngé Cecekler (Ilk Cigekler)
(1913), Nazli Kiyev (Nazli Damat) (1916), A¢ Gasiyk (A¢ Asik) (1916),
Cilkuvarlar (Hercailer) (1916), Songt Selam (Son Selam) (1917) gibi eser-
lerini meydana getirir (Istelékle hem Onmitilmas Datalar Kaléndaré, 2006;
Besirov, 2007, s. 6).

Tingurin’in eserlerinin merkezini halka hizmet etme ve halkin mut-
lulugu i¢in miicadelede bulunma fikri olusturur. Eserlerinde Tatar halki-
nin hayal, diisiince, istek ve arzularini yansitmaya g¢alisan Tingurin’in bu
donemdeki sahne eserleri arasinda bulunan Bérénge Cegekler adli eseri
ayr1 bir oneme sahiptir. Eserde, 1905 ihtilalinin dalgalari ile uyanip halkin
menfaati i¢in miicadele meydanina gelen Tatar aydininin aci kaderi anla-
tilir (Besirov, 2007, s. 7). Hemit; ¢ogu insan1 bezdiren issizlikten ve halka
bir faydasi dokunmama durumundan kurtulma arzusu duyan, iliniversiteye
giderek doktor olmak isteyen, biitiin yetenegini ve giiclinii bu hayaller ug-
runa adamis bir genctir. Hayallerini ger¢eklestirme yolunda biiyiik sosyal
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karsitliklara ugrayan geng, nihayetinde tiiberkiilozdan hayatin1 kaybeder
(Hanzafarov, 1989, s. 453).

Tingurin 1917°de biiylik dalgalanmalarin bagladig1 bir ddnemde yazdi-
&1 Sorigr Selam dramasindaki Vahit ile hayatin icten dagildigin1 gostermeye
calisarak sosyal sinif tabakalarinin déneme has durumlarini agik bir sekilde
seyirciye sunar. Yetenekli, yakisikli ve orta derecede bilgili bir tiiccar olan
Vahit; evli ve ¢ocuk sahibi olmasina kargin ayn1 zamanda giizel Rus kiz1
Olga’ya da asiktir (Hanzafarov, 1989, s. 454). Ailesine karsi sorumluluk-
lar1 ile kendi istekleri arasinda kalan Vahit, yasadig1 psikolojik sorunlarin
iistesinden gelemeyerek kendi canina kiyar (Zaripova Cetin, 2018, s. 655).

Yazarin Bérénge Cegekler ve Sorigi Selam isimli eserleri Tatar toplum-
sal diislincesinde yanki bulan Tatar halkinin gesitli smiflarini birlestirip
onun kiiltiiriinii, sanatin1 ve iktisadini yiikseltme ideallerinin hiikiim siir-
diigli bir donemde kaleme alinmistir. Temelde i¢ catigmalarin yansitildigi
eserlerde kahramanlar, toplumsal goérevlerini yerine getirebilmek i¢in ha-
yatlarini feda edecek kisiler olarak tasvir edilmistir (Galiullin ve Yarullina,
2007, s. 703-704).

1918°de kaleme aldig1 Sakla Sartlamasin (Koru Patlamasin) isimli
komedisinde ise yazar, hirsizlarin “macerali islerini” ve “avlama gayret-
lerini” tasvir eder. Serifcan, Sadriy ve Selehitdin isimli ahlaksiz bey ogul-
larina para lazzmdir. Ihtiyaglari olan para ise Serifcan’in babasi, Sakircan
Bey’dedir. Serifcan, arkadaslari ile anlasarak babasini soyarak babasinin
ruhunu almak i¢in yapay bomba kullanir. Komedideki komik olaylar iize-
rinden Tatar beylerinin ahlaki, is¢i sinifinin hayati, iftiraci provokatorlerin
ve riigvet¢ilerin yasamlari, polislerin ve demir yolu bekgilerinin “faaliyet-
leri” yansitilmaya galigilir (Rabota, 2019).

Kerim Tingurin’in oldukg¢a 6nemli olan bir diger eseri de Tatar gencle-
11 arasinda cesitli tiplerin bulundugunu gosteren “Nazli Kiyev”dir. Resit;
Tiirkistan’dan Kazan’a evlenmek i¢in gelen, halka hizmet etme konusunda
caka satan ancak gonliinde sadece Kazan’in zengin ve okumus giizel bir
kiziyla evlenme istegi olan bir bey cocugudur. Bu yolda siirekli basarisizli-
ga ugrar, devlet ¢alisanlari onun bu durumundan ustaca faydalanarak biitiin
parasini alir, bey oglu ise en sonunda kaba ve terbiyesiz hizmetgisi ile ev-
lenerek alay konusu olur. Kerim Tingurin, bu eseri ile sadece drama yazari
degil, usta bir komedi yazari oldugunu da ispat eder (Besirov, 2007, s. 7).

Yazarin 1924 yilinda kitap olarak basilan ve devrim temali, felse-
fi icerikli, romantik tabiath olan Zar (Sikdyet) isimli felsefi trajedisinde;
ozgiirliik i¢cin kendisini kurban eden romantik kahraman Gazazil {izerin-
den “insanoglu”nun &zgiirliik i¢in verdigi miicadele anlatilir (Hanzafarov
1989, s. 461). Tingurin, trajedisini kaleme alirken eski dini menkibelerden
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yararlanir; eserinde bir yandan “hakimlik, kotiiliik, hile, algaklik, serma-
ye, militarizm” gibi konular1, diger yandan “hizmet, hiirriyet, mazlumlarin
hakki i¢in miicadele” gibi konular1 farkli kisiler ile somutlagtirir (Mehmu-
tov, 1965, s. 78-79).

Kazan Sélgesé (Kazan Havlusu) isimli komedisinde donemin fikir ve
giizellik anlayisiyla ilgili bilgi vererek hicvini eski dogmalara yonelten ya-
zar, Salih ve Ilyas isimli medrese 6grencileri ile 6grencilik hayatiin yani
sira insanoglunun dogal hislerini ve 6zgiirliigiinii de yansitir (Hanzafarov,
1989, s. 461).

Drama eserleriyle kendisini yetenekli bir yazar olarak tanitan Kerim
Tingurin, ayn1 zamanda 6nemli bir komedi yazarndir (Besirov, 2007, s.
11). Devrim yillarina kadar uzun bir siire komedilerinde edebi eser tar-
zinda agikca beliren satirik yonelisi devam ettirip gelistirir, asil dikkatini
ise tematik yonden 20°li yillardaki sosyal hayat goériiniimlerine yoneltir.
Eserlerinde eski ve yeni savasi siirecinde meydana ¢ikan ¢esitli sosyal ta-
bakadaki kisilerin, riisvetgilerin, hile ile ¢alisanlarin, ¢aligmayan sadece
rahat hayat isteyen gen¢ burjuva temsilcilerinin, malini miilkiinii kaybe-
den zenginlerin, esnafin, issiz kalan avukatlarin, memleketini terk etmeye
mecbur edilen subaylarin, din ve siyaset ehillerinin sahsi kaderlerini kimi
zaman giiliing kimi zaman hiiziinlii olan yasam sekillerini isler. Bu do-
nem eserlerinden olan Amerikan (Amerikan) ve Cilkensézler (Yelkensizler)
isimli satirik komedileri ve Shakespearece trajik yankili Siingen Yoldizlar
(Sonmiis Yildizlar) dramasi sanatca olgun islenigleri ve tarzlarinin yeniligi
ile digerlerinden ayrilir (Dautov ve Rahmani, 2009, s. 434). Ayn1 konuya
deginen Besirov (2007, s. 8), yazarin bu déonemde sahneye konulan (Zesi-
ger Sel, Siingen Yoldizlar, Amerikan, Cilkensezler) eserlerinin milli tiyatro-
nun Ozelliklerini belirleyecek yeniliklerle kusatildigini belirtir.

Olaylarin Birinci Diinya Savasi zamaninda gectigi Siingen Yoldiz-
lar’da, bu biiylik savasa oldukca yabanci olan halkin duydugu {iziintii or-
taya konulur. Eser, birbirini ilahi bir sevgi ile seven ismegiyl ile Server
ve Server’e asik olan Nadir etrafinda islenir. Yetim biiyliyen bir delikanl
olan Ismegiyl’m &mrii hizmetgilik ile geger. O zamanlarda Asiklarin ka-
vusmasina en biiyiik engel aile olarak diisiiniilse de Server ile Ismegiyl
icin boyle bir durum s6z konusu degildir. Onlarin en biiyiik engeli, birden
gelen savas haberi olur. Savas haberine savasa gitmeyecegi icin sevinen
Molla oglu Nadir, Ismegiyl’in savasa gitmesi ile {imitlenir fakat {imidi ona
sadece aciyan Server’den dolay1 bosa ¢ikar. Server’in ona acimasi Nadir’e
daha biiyiik bir ac1 verir, mal miilk sahibi olan Molla oglu Nadir kimsesiz
bir kizin iradesini kirabilecek giicte olmasina ragmen bu yola bagvurmaz.
Server’in ilahi bir sevgi ile sevdigi Ismegiyl ise savasta hayatin1 kaybeder

Tiirk Diinyast Dil ve Edebiyat Dergisi 56. Sayt



Kiibra SEKER

(Besirov, 2007, s. 9-11). Eser; donem olaylarinin toplum iizerinde biraktig
etkileri, savasin disinda devam ettirilmesi gereken hayati ve yasatilan milli
gelenekleri yansitmasi yoniiyle dikkat cekmektedir (Tuzlu, 2018, s. 213).

Amerikan komedisinde, tarih gemberi kuran bir grup okul dgrencisinin
onemli tarih dokiimanlarimi ele gegirerek halka sunma niyeti ile oynadigi
oyun islenir. Bu 6grencilerin Amerika’dan bir “Tatar profesorii”niin geldi-
&1 haberinin yayilmasi ile toplanan sehirdeki “muteber ve okumus millet
hadimleri”, alim roliinii oynayan okul 6grencilerinin 6niinde tamamen ¢6-
ziliip acilir (Besirov, 2007, s. 11-12), her biri profesor ile tanisip yakinla-
sarak kendisine bir ¢ikar saglamaya calisir. Kimisi kizin1 gelin olarak verip
Amerika’ya yerlesmeyi, kimisi profesoriin damadi olup Amerika’dan geti-
recegi mallarla ticaretini genisletmeyi diisiinerek bu 6nemli misafire daha
yakin olmak i¢in kendi aralarinda yarisir (Rabota, 2019). Para kesesine
tapinan bu kisiler, vatan-millet seklindeki degerli diisiinceleri firsat bul-
duklarinda zenginlik, s6hret gibi kigisel ¢ikarlart i¢in degis tokus etmeye
hazirlardir (Besirov, 2007, s. 12).

Eserlerinin konusunu duydugu ve bizzat sahit oldugu olaylardan yola
cikarak belirleyen, kisilerini yasam1 boyunca karsilastigi kisilerden olustu-
ran Kerim Tingurin; Cilkensézler komedisinde zamaninda diinyanin daya-
nag1 olan, simdi ise degersizlesen vekillerin hezimetini ac1 bir tebessiim ile
tasvir ederek adaletli kisilere olan biiyiik sevgisini bildirir (ilskaya, 2003;
Besirov, 2007, s. 12).

20’li yallarm ortalarinda Kerim Tingurin’in edebi eserlerinde esas yeri
miizikal dramalar donemi alir ve yazar bu tiirde diger tiirlerden daha biiytik
basarilara erisir. Zesiger Sel (1926), 11 (1927), Kandir Buv: (Kandir Buhart)
(1931) bu donemin Tatar tiyatrosunun esas repertuvarina doniisen, daha
sonralar1 da defalarca oynanarak nesiller boyu seyircinin derin sevgisini
kazanan melodramalardir (Kazan Utlari, 2007, s. 116; Dautov ve Rahmani,
2009, s. 434).

Zeriger Sel isimli piyesi yazar, kendi mutlulugu ve 6zgiirliigii igin cesur
adimlar atan ve yetim bir kiz olan Meysere ile onun bu hayattaki diregi
olan madenci sevgilisi Bulat etrafinda isler. Ozgiirliik i¢in miicadele eden
ve karsitliklart omuzlayan sevgi merasiminin Meysere ve Bulat iizerinden
anlatildig1 bu eserde, kendi talihleri i¢in miicadele meydanina ¢ikan kagak-
larin iglenmesi, eseri ¢ekici bir sanat 6rnegine doniistiiriir. Melodramik du-
rumlar ile toplumsal meselelerin birlikte verilmesi esere kendine 6zgii bir
renk, gii¢ ve cosku verirken seyh ve onun dort karisi ile hizmetgisi arasinda
gecen dramatik olaylar eseri daha ilgi ¢ekici hale getirir (Besirov, 2007, s.
11). Selimcanov’un “Tatar’1 yasatan gii¢” olarak tanimladig1 Zeriger Sel,
bir sezonda yiizden fazla oynanir (Kaybitskaya, 2003); Orenburg ve Ast-
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rahan gibi tiyatrolardan piyesi seyretmek icin gelen seyirciler, oyuncularin
konusmalarini yazarak bu eseri kendi sahnelerine tasir. 1956 yilinda Kerim
Tingurin’in aklanmasi ile eser, S. Sarimsakov rejisorliiglinde yeniden sah-
neye konulur (Selimcanov, 2003).

Kerim Tingurin’in duygusal karsitliklar iizerine kurdugu /7 isimli ese-
rinde, sosyal tabaka catigmalar1 ve kdy halkinin drami 6n plandadir. Halkin
icinde bulundugu agir yasam sartlarina ragmen yazarin inangl ruhu ve fik-
ra iislubu esere sicaklik verir (Hanzafarov, 1989, s. 466).

Kerim Tingurin’in piyeslerine has miizikallik Kandir Buvi eserinin de
lirik ve romantik yankisini gii¢lendirir. Akbirdin; yirmi besinci “Kizil Yol-
diz (Kiz1l Y1ldiz)” iiretme ¢iftliginin baskani, sevkli bir yiirege sahip olan
bir komiinisttir. Koy halkinin baglarda onun hakkinda tiirlii tiirlii seyler
diisiinmesine ragmen ona olan giivenleri tamdir. Akbirdin koyii yenilestir-
mek, Kandir suyunu arttirmak, degirmen ve elektrik istasyonu kurmak gibi
biiyiik iglere giriserek kdy halkinin diisiincelerini degistirmek i¢in miicade-
le eder. Piyesin dramatik ¢ekismesi; eskilige karsi cok yonlii miicadele sek-
linde, her sahsin ve iiretme ¢iftligi toplulugunun yasamina girerek onlarin
davraniglaria sekil verir (Hanzafarov, 1989, s. 467).

Yosif Bélen Zoleyha (Yusuf ile Ziileyha), Tingurin’in go¢ temasini is-
ledigi komedilerindendir. Thtilal donemini igine alan bu eserde dnemli ve
giincel olaylar islenir. ihtiyarlayinca geng bir delikanliyla evlenen zengin
bir hanimefendi ve onun parasina sahip olmak isteyen beceriksiz ve kabi-
liyetsiz bir erkek hakkinda olan bu eser, o yillarda Kazan’da yasanan ger-
¢ek olaylarin {izerine insa edilmesi bakimindan 6nemlidir. Sefergali, issiz
ve ise yaramaz aydin bir delikanlidir. Kimi zaman a¢ kimi zaman tok bir
sekilde yasamina devam eden bu kisi; ihtilalin dalgalarindan uzak duran,
toplumsal hayata yabanci, kisisel istekleri yoniinde yasayan, dar gorislii
birisidir. Yazar, bu kisi lizerinden gerg¢ek delikanlilar iilkenin 6zgiirligii
i¢in miicadele ederken gdlgede ilham bekleyerek yatan Sefergalileri aci-
masiz bir hiciv atesine tutar (Rabota, 2019).

Hikmetle Doklad (Hikmetli Bildiri) isimli eserde, olaylar Kizil Sandal
toplulugu yonetiminin baskani olan Mortaza {izerinden anlatilir. Mortaza,
donem biirokratlarinin ve kiigiik burjuvalarin temsilcisidir. Topluluk reisi
olan Mortaza’ya bu is, “yonetimde en {istte bulunma” firsat1 verir. Konfe-
rans i¢in bir bildiri hazirlayan ve bu bildiriyi kaybeden Mortaza, yeniden
yazmak i¢in gece gilindiiz ugragsa da bildirinin bir sayfasin1 dahi yazamaz;
iizerine konferans giinii uyuyakalinca bagkanliktan alinir (Hanzafarov,
1989, s. 467).

Bes perdeden olusan Alar Ogev Idé (Onlarin Ugii Birlikteydi) isimli
eserde; sosyalist toplum insaninin degisimi, ruhi diinyasi ile ahlakindaki
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yenilikler islenir. Ayn1 zamanda sevgi, aile ve kadinlarin toplumdaki yeri
gibi konularin da iglendigi eserde Ravil ve Gdlsat iizerinden donemin insan
iligkileri ortaya konularak yeni ahlak kurallar1 analiz edilir (Hanzafarov,
1989, s. 468).

Kerim Tingurin, bu eserlerinin yani sira 30’lu yillarda zamanin hakika-
tini “Sovyetler Birligine gore” yansitan Kori¢ Or¢ik (Celik Agirsak) (1930)
ve Udarniklar Beyremé (Isciler Bayrami) (1933) gibi piyesler de yazar
(Kazan Utlar1, 2007, s. 117; Dautov ve Rahmani, 2009, s. 434).

Sonuc¢

Edebiyata olan egilimi medrese yillarina denk gelen Kerim Tingurin,
edebiyatin hemen her alaninda basarili eserler verir. Medresede 6grenim
gordiigii yillarda Rus okullarinda 6grenim goren Tatar 6grencileri ile gorii-
sen Kerim Tingurin, Rus tiyatrosunda sahnelenen piyesleri seyretme san-
st yakalar. Tiyatro ile olan bu tanigikliginin ardindan, Tatar sahne sana-
tinin adeta bir fikir miicadelesi alanina doniismesi ile Kerim Tingurin de
kendisini bu alanda bulur. 1911 y1il1 itibariyla Gabdulla Kariyev’in tiyatro
topluluguna dahil olan Kerim Tingurin, bu tarihten itibaren biitiin dmriinii
ve sanatsal yetenegini Tatar tiyatrosunu gelistirmeye adar.

Eserlerinin muhtevasi ve eserlerine se¢mis oldugu kisi kadrosu ile
halktan ve halkin yasamindan kopuk olmayan eserler meydana getiren Ke-
rim Tingurin, Tatar tiyatrosunun gelisimine saglamis oldugu katkilar ile
giliniimiizde ismi hala saygin bir sekilde anilan 6nemli bir yazardir.
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Extended Summary

Kerim Tincurin was born on September 15,1887 in a Tatar village named
Akkul (Tarakan) in the Belny Demyan region of Penza today. After taking his first
education in a medressah in the neighboring village, he went to Kazan in 1900
to continue his education as he wanted. By working in varied jobs, he improved
his financial situation and entered “Moéhemmediye Madrasa (Muhammediye
Madrasa)”, one of the famous madrasas of Kazan. His years in medressah
(1900-1906) played a great role in Kerim Tincurin’s orientation towards arts
and literature, as well as in the change of his view of the world. Apart from his
medressah learnings, Tincurin was also occupied with other learnings, he met with
Tatar students from the Russian schools, watched the dramas that were performed
on the Russian theater.

Working as a teacher, and a gorest guard and many other jobs until 1910
(Dautov ve Rahmani, 2009: 432), Tincurin started to produce his first works in
this period when desire for social, political and national freedom was awakened
within the community. The first works of Kerim Tincurin were published in press
pages of the period such as Beyenélhak (Declaration of Truth), Il (Homeland), Afi
(Consciousness). In this period when Tatar performing arts emerged and gained
power, just as many other fields, stages turned into a place where opinions clashed.
Some of the devoted intellectuals united in theater communities to serve to people
and declared a struggle against the wrongful forces. Tincurin also took his place
among the participants in this movement.

In 1911, the director and the stage manager of the “Mobile Theater”” Gabdulla
Kariyev invited Tincurin to his theater as an actor. Thus, as of this date, Tincurin
devoted his life and artistic talent to the development of Tatar theater. After the
February Revolution in 1917, Tincurin left “Mobile Theate” temporarily and
worked at /] approximately four months. With the help of his articles on various
subjects, Tincurin made great appearances in the newspapers.

In the fall of 1918 when Kazan was cleared from the Czechs, Tincurin became
the director of “Mobile Theater Group ”. In the period of civil war, first he became
the director and head stage manager of Tatar military division of 13" theater
community under the political administration of Red Army, later in 1920, opened
in the city of Samara by under the political administration of opposite side of Idil
military zone. Tincurin served his duties as the teacher and head stage manager of
First Tatar Theater Studio.

Tincurin who directed in Tatar Workers Theater in 1921, later worked as the
director of the Department of Theater Art under the supervision of Uzbekistan
Cultural Commisionary in Tashkent. In the summer of 1922 Tatarstan Government
gave him the task of forming a state theater troupe by gathering well-known actors
and announced him as the chief director of this troupe.

In 1926, Tincurin was named “Honored Actor of Tatarstan”. In the years 1928-
1929, with a group of Academic Theater actors, he worked as the chief director
of Astrakhan Tatar Theater. In 1929, he was again invited to Tatar State Academy
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Theater and he worked as the director of the Art Department and a member of the
Board of Directors until 1934. On February 23, 1934, the play with the drama
of F. Seyfi Kazanli’s Dosmannar “Diismanlar” put an end to Kerim Tincurin’s
twenty-year work as a director. Also in 1934 Tincurin was accepted to the Writers
Union as a member. Moreover, in 1936, the State Theater and Literary-Art Society
organized a ceremony for him on the occasion of his twenty-fifth year of artistic
activity.

Tincurin was arrested on September 17, 1937 and was taken to Pleten
Prison in Kazan, after the special investigations an accusation act was declared
containing seven articles. In these accusations, there were crimes such as being
a member of nationalist bourgeois foundation, having a connection with Ayaz
Ishaki who was living in a foreign country and an enemy of USSR and spying
for Japan. Having lost his mental health because of the torture and mockery in
prison, Tincurin was sentenced to death by the three member of Special Advisory
Committee (OSO) convened on December 14, 1938, although he didn’t accept any
of the unsubstantial accusations. In consequence of this decision, in one hour and
fifty minutes on the night of December 15, the writer’s fifty-one-year life ended..
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meydana gelir ve genellikle “ger¢ek anlam” veya “gercek anlam bilgisi”
olarak agiklanir (Stachowski, 2011, s. 1). Terim, Tiirk¢eye “ger¢egin bilgi-
si” veya “gercek bilgi” olarak ¢evrilmekte; bugiin arastirmacilar tarafindan
cogunlukla “Koken Bilgisi” olarak adlandirilmaktadir. Tiirkoloji sahasinda
ise etimoloji; Tirk dilinin gelisim ve yayilma alanlarini esas alarak keli-
melerin gecirdigi degisim siirecini dil bilimsel kaideler cergevesinde yo-
rumlama, kelimelerin yapist ve manasi arasindaki iligkiyi betimleme alani-
dir. Bu dogrultuda Prof. Dr. Serkan Sen’in Etimolojinin Izinde-Kelimeden
Kiiltiire Seyahatler adl kitaby, Tiirk dilinin s6z varliginin hem art zamanl
hem de es zamanh bir yaklagimla dil bilimsel ve anlam bilimsel a¢idan in-
celendigi, bu incelemelerin ve sonuglarinin yalin bir tislup ile okuyucunun
istifadesine sunuldugu bir ¢calismadir.

Kitap; “S6z Bas1” (s. 9-11), “Temel Tanimlar” (s. 13-14), “Isaretler”
(s. 15), “Yiicelere Selam” (s. 17-44), “Yola Revan Olmak™ (s. 45-239) ve
“Kaynakga” (s. 241-247) seklinde alt1 boliimden meydana gelmistir.

“Soz Bas1” ile baslayan kitapta Sen, kelimelerin hikayesinin kiiltiirel
derinlikten esinlendigini belirtir. Etimoloji terimi hakkinda, etimolojik
aragtirmalarda bir kelimenin gelisiminin bigim yoniinden agiklanmasi ve
kelimenin mana seriiveninin betimlenmesinin beklendigini kaydeder. Ya-
zar, kitapta kullanim siklig1 yiiksek olan bazi kavram ve terimleri “Temel
Tanimlar” (s. 13-14) boliimiinde aciklamistir. Tarihi Tiirkce, Dogu Tiirk¢e-
si, Bati Tiirkgesi, Eski Tiirkce, Orta Tiirkge, Yeni Tiirkce, Cagdas/Mordern
Tiirkge, Lehge ve Agiz hakkinda bilgilerin bulundugu bu béliimde, etimo-
lojiye merak duyan her okuyucu i¢in bu ¢alismanin anlasilabilir olmasinin
amagclandig1 goriilmektedir. Ornegin “Eski Tiirkge” kavrami igin su agik-
lama bulunmaktadir:

Eski Tiirk¢e: Tirkgenin Tirkler eliyle ortaya konmus ilk metinlerini

iceren donemi olup VI-XIII. ylizyillar arasini kapsar. Sirasiyla Gok Tan-

r1 inancinin hakim oldugu Koktirk (VII-IX. yy.), Budist ve Manihaist

cevredeki Uygur (IX-XIII. yy.), Islamiyet etkisindeki Karahanli (XI-XIII.

yy.) Tiirkcesi devrelerini kapsar. (s. 13)

“S6z Bas1” boliimiinii, ¢calismada kullanilan isaretlerin hangi anlama
geldiginin belirtildigi “Isaretler” bliimii takip eder. Yazar, dil calismala-
rinda ortak kullanilan isaretlerin anlamlarini sunmustur.

Kelimelerin etimolojik ve kiiltiirel seriivenine “Yiicelere Selam” bo-
limiinde, Tiirk dilinin ilk yazili metinlerinden baglayarak c¢esitli tarihi do-
nemlerde kullanilan Tanri, yalavag, tore, il, bayrak ve ekmek olmak iizere
alt1 kavrama deginilerek baslanmis ve “Yola Revan Olmak” boliimiiyle
devam edilmistir. Kelimelerin insa stireci Koktiirk Yazitlar:, Kutadgu Bi-
lig, Divdanu Lugati t-Tiirk, Dede Korkut, Oguz Kagan Destan: gibi eserler
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yardimiyla anlatilmistir. Yazar s6z konusu boliimde ag¢i/mak, adakli, agr,
aglamak, adas, akge, alik, armagan, ayakgi, aykir, aylak, bayat, biyik, bo-
sanmak, bucak, bucuk, ¢ifici, damla, darmadagin, dayanmak, dosek, Dum-
lupinar, el giin, etoz, evet, gercek, giivenmek, wrak, 151k, imece, imrenmek,
incinmek, iri, iste, kapsamak, katlanmak, kaywn, kaytarmak, kilik, kiskan-
mak, kivang, kolcu, korku, kole, édiing, 6ykii, sonra, tanms, tapu, ter, tura,
tuzak, usanmak, usak, uyuz, tilkii, iiretmek, yamak, yasmak ve yorum olmak
iizere ¢esitli kavram alanlarma ait altmig kelimenin yapisini ve mana se-
riivenini izah etmistir. Her maddede Tiirk dilinin s6z varligi bakimimdan
zenginligi vurgulanmis, Tiirk halkimin belleginde yerini koruyan atasozii,
tiirkii, agit ve sarkilara yer verilmis; Karacaoglan’dan Mehmet Akif’e, Ba-
r1s Mango’dan MFO’ye alintilar yapilmustir.

Tirk dilinin zengin s6z varligi, bilhassa akrabalik adlarinda kendini
gosterir. “Yola Revan Olmak” boliimiinde s. 158-161, kadin veya kocaya
gore birbirlerinin erkek kardesini ifade eden “kayin” kelimesine ayrilmis-
tir. Yazar, kelimeyle ilgili olarak;

Gelelim kayin “hisim” s6ziine. Efendim, Eski Tiirk¢ede soy iligkisi bildi-

ren “ka” diye bir isim bulunmaktadir. Tarihi lehcelerde goriilen (kat+ng) >

kang “baba”, (ka+das) > kadas “akraba” bu kokten tiiretilmistir.” (s. 159)

der ve Tiirk¢e ka isminin varligindan bahsederek “kayin” kelimesi-
ne bu taban ile aciklik getirir. “kayin” ile koktes olan Eski Tiirkge kang
(ka+ng), kap (ka+p), ka kadas (ka; ka+das), kap kadas (ka+p; ka+das),
kadin (ka+din); standart Tirkcedeki kaynana (< kayin+ana), kaynata (<
kaym+ata), kayingo (< kayintg¢a) ve kam (< ka+m) tirevlerini de dil bil-
gisel ve anlam ikiskisi bakimindan agiklar. Boylelikle izahi yapilan her
maddede kelimelerin dayandirildigi kokler verilmis, kelimelerin gelisim
asamalar1 sunulmus, ilgili kelimelerin kokiinden tiiretilen diger tlirevler de
tanik gosterilmistir. Nihayetinde atasozii ve tiirkii esliginde kelimelerden
kiltlir diinyasina bir yolculuk sonlandirilmstir.

Calisma, yalnizca kelimelerin kok ve tiirevlerini igeren bir kaynak
degil, ayn1 zamanda bu kelimelerin tarihsel siire¢ i¢inde nasil bir anlam
degismesine ugradigmin da bilgilerini icerir. Ornegin s. 165°te “kilik” ke-
limesi agiklanirken;

Zira ‘kilik’, Eski Tiirk¢ede “huy, karakter, tutum” demektir. Ki/- “yap-

mak, etmek, gerceklestirmek™ fiilinden -(X)k ekiyle tiiretilen ‘kilik’ ke-

limesinin kokii yildizli bir *ki-‘a dek gider. Turkligiin ele gegen ilk me-
tinlerinde ‘birlikte yapma’nin (*ki-g-) > kis-, calisip ¢abalamanin (*ki-n-)

> kin- fiilleriyle anlatilmasi nizi bu diisiinceye gotlirmistiir. Orta Tiirkce

(XII-XV. yy.) boyunca Dogu ve Bati sahasi metinlerinde “huy, davranis,

tutum” manasini siirdiiren kilik, Yeni Tiirk¢e (XV-XX. yy.) déneminde

‘kiyafet’le esdeger bir vaziyet almistir. (s. 165)
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Etimolojinin izinde — Kelimeden kiiltiire seyahatler

denilerek Arapca “kiyafet”in Tiirkgede zamanla “giysi” ile kullanil-
masi sonucu “kilik” kelimesinin “giysi” igerigine biiriindiigl belirtilmistir.
Dildeki 6diing kelimelerin Tiirkgede ugradigi anlam degismelerine, Tiirkge
kelimelerin de yabanci kelimelerdeki anlam degismesi 6zenmesi sonucu
anlam degismesine ugradigina temas edilmistir.

Her maddede Tiirk’iin muhayyilesine ve kelime tiiretmedeki zekasina
deginen Sen, kelimelerin Tiirk dilinin tarihi devirlerdeki farkli anlamlari-
m gdzler dniine sermistir. Ornegin ‘derinin gézeneklerinden sizan, kendi-
ne 6zgii bir kokusu olan, yapigkan, renksiz, tuzlu sivi’ olan “ter”in, Eski
Uygurcada “iicret”, Tiirkge ilk Kuran terciimelerinde “sevap” karsiliginda
kullanildigim yazar (s. 202).

Farkli kavram alanlarma ait sozciiklerin etimolojik olarak degerlen-
dirildigi kitapta dilsel agidan “Bir kelimenin tarihi metinlerdeki sekli ve
manasi nasildir ve standart Tiirkgedeki seklinden farkli midir?”, “Bir keli-
menin kok, govde ve ekleri arasindaki anlamsal iliskisi nasildir?” ve “Ko-
keni tespit edilen sozciiklerin diger tarihi metinlerde ve standart Tiirkgede
ornekleri var midir?” sorularina; kiiltiir baglaminda ise “Tiirk kiiltiirtinde
yasanan degisiklikler ve gelismeler, Tiirk dilinin s6z varligina yansimig
midir?”, “Tiirk zihniyeti ve Tiirk muhayyilesinin kelime tiiretmedeki ma-
hiyeti nasildir?” sorularina cevap bulunabilmektedir.

Neticede kelimelerin bilimsel gerceklikler temelinde, sade bir tislupla
ele alinmasindan olusan Etimolojinin Izinde-Kelimeden Kiiltiire Seyahat-
ler adl kitap, Tirkliik bilimine ve kelimelere ilgi duyan herkes i¢in bir
kaynak olmustur. Bu degerli calismasi sebebiyle Prof. Dr. Serkan SEN ho-
camizi kutlar, calismalarinin devamini dileriz.

Kaynakc¢a
Ercilasun, A. B. ve Akkoyunlu, Z. (2018). Divdnu Liigatit-Tiirk giris-metin-cevi-
ri-notlar-dizin. Tirk Dil Kurumu Yayinlari.

Stachowski, M. (2011). Etimoloji. Tirk Kiltiiriinii Aragtirma Enstitiisii Yayinlari.
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TURK DUNYASI DIL VE EDEBIYAT DERGISI
ETIiK SORUMLULUKLAR VE POLITIKALAR

Yaymn Etigi Beyani: Yayinlama siirecine dahil olan tiim taraflarin (yazarlar, yaym kurulu ve
hakemler) etik davranis standartlarina uygun karar vermesi gerekir. Yiiksek etik standartlari
garanti altina almak i¢in Tiirk Diinyasi Dil ve Edebiyat Dergisi, tim taraflar i¢in uluslararasi
standartlar gelistirmistir. Tzirk Diinyast Dil ve Edebiyat Dergisi, tim taraflarin bu standartlara
uymalarini beklemektedir. En iyi yayin etigi standartlar1 desteklenir ve yayin yanlis uygulama-
larina (publication malpractices) karst miimkiin olan tiim 6nlemler alinir. T#irk Diinyas: Dil ve
Edebiyat Dergisi yayinci olarak, yaymciligin tiim asamalarinda vesayet gorevini son derece
ciddiye alir, etik ve diger sorumluluklarini kabul eder.

Yazarlar icin Uluslararas: Standartlar

Tiirk Diinyasi Dil ve Edebiyat Dergisi, bir makalenin tiim yazarlarindan imzali bir bagvuru
mektubu istemez ve yazarlara emir verici uygulamalarda bulunmaz. Tiirk Diinyasi Dil ve Ede-
biyat Dergisi’ne basvuran tiim yazarlarin uluslararas: standartlara [Yaym Etigi Komitesinin
(COPE) belirledigi etik ilkeler. https://publicationethics.org/] goniillii olarak uymasi beklenir.

Yazarlar, yazilarinin orijinal eserleri oldugunu onaylamalidir. Intihal, uydurmacilik, sahtecilik,
yinelenen yayin, veri tiretimi vb. yasaktir.

Yazarlar arastirmaya katilanlara fiziksel ve yasal zarar vermemelidirler ve psikolojik istismarda
bulunmamalidirlar. Ayrica yazarlar aragtirmalarina katilanlara 6zel yasama gizlilik ve anonim-
lik garantisi vermelidirler.

Yazarlar arastirmayi destekleyen kisileri ya da kurumlari (sponsor) tanimlamalidir.

Yazarlar, makalenin daha dnce yayinlanmadigini ve su anda baska bir yerde yayinlanmak iizere
degerlendirilmedigini onaylamalidir.

Yazarlar, yazilarinin olusturulmasinda kullanilan tiim kaynaklar: kaynak listesine eklediginden
emin olmalidir.

Bir yazar yaymlanmis eserinde 6nemli bir hata veya yanlishk oldugunu kesfettiginde, derhal
dergi editoriinii veya yayincisini haberdar etmek ve makaleyi geri gekmek veya diizeltmek igin
editorle is birligi yapmak zorundadir.

Yazarlar, herhangi bir ¢ikar catismasi-¢ikar birligiyle ilgili durumu Tiirk Diinyast Dil ve Ede-
biyat Dergisi’ne bildirmelidir.

Gonderilen tiim yazilar Tiirk Diinyasi Dil ve Edebiyat Dergisi tarafindan intihal.net aragla-
r1 kullanilarak benzerlik kontroliine tabi tutulmaktadir. Yazarlar 6z-intihal dahil, intihalden
kesinlikle kagimnmalidir. Kaynaklar bolimii diginda benzerlik raporu %181 gegen sonuglarin
bulundugu yazilar Tiirk Diinyasi Dil ve Edebiyat Dergisi tarafindan degerlendirmeye alinma-
maktadir.

Editor, makalelerin yayimlanmasini belirlemek ve kotii niyetli davranislari (misconduct) dnle-
mek i¢in génderilen makaleleri iyice kontrol eder. Bir aragtirma kot niyetli olarak tanimlanir-
sa, editdriin ve hakemlerin geri bildirimlerine gore, yazinin geri ¢ekilmesinden veya diizeltil-
mesinden ilgili yazar sorumludur.

Yayin Kurulu i¢in Uluslararasi Standartlar

Editorlerin ve Yayin Kurulu iiyelerinin Yayin Kurulu uluslararasi standartlarina uymasi ge-
rekmektedir. Tiirk Diinyasi Dil ve Edebiyat Dergisi’nin editoriiniin ve yayin kurulu iiyelerinin
uluslararasi standartlara [ Yayim Etigi Komitesinin (COPE) belirledigi etik ilkeler. https://publi-
cationethics.org/] goniillii olarak uymasi beklenir.

Yayin Kurulu, gonderilen tiim yazilara iliskin bilgileri gizli tutmalidir.

Yayimn Kurulu, génderilen yazilar i¢in yayin kararlari almaktan sorumludur.



Yayin Kurulu, okuyucularin ve yazarlarin ihtiyaglarini karsilamak igin caba sarf etmelidir.

Yaym Kurulu, Tiirk Diinyas: Dil ve Edebiyat Dergisi’nin kalitesini yiikseltmek ve gelistirmek
icin ¢aba sarf etmelidir.

Yayin Kurulu bilimsel kaliteye ve orijinallige en iist diizeyde 6nem vermelidir.

Yayin Kurulu gerektiginde diizeltmeler, agiklamalar, geri ¢ekilmeler ve 6ziirler yayimlamaya
her zaman hazir olmalidir.

Hakemler icin Uluslararasi1 Standartlar

Hakemlerin hakemlik davetini kabul ettikten sonra uluslararas1 hakemlik standartlarina uymasi
gerekmektedir. Tirk Diinyast Dil ve Edebiyat Dergisi’nin hakemlerinin uluslararasi standart-
lara [Yayin Etigi Komitesinin (COPE) belirledigi etik ilkeler. https:/publicationethics.org/]
goniillii olarak uymasi beklenir.

Hakemler yaziya iliskin bilgileri gizli tutmalidir.

Hakemler, makalenin yayimlanmasini reddetmek igin sebep olabilecek tiim bilgileri Editor Ku-
rulunun dikkatine sunmalidir.

Hakemler, makaleleri bilimsellik agisindan degerlendirmelidir.

Hakemler, yazilari yalnizca 6zgiinliikklerine, 6nemlerine ve derginin alanlarina uygunluguna
gore objektif olarak degerlendirmelidirler.

Hakemler, herhangi bir ¢ikar ¢atismas1 durumunda Tiirk Diinyast Dil ve Edebiyat Dergisi’ne
bildirimde bulunmalidir.

Onay Politikasi

Yazar veya yazarlar etik ve yasal standartlara uymalidir ve arastirmaya katilanlara asagidaki
kosullar bildirilmelidir:

Arastirmaniza katilanlar, kendileri hakkinda bir aragtirma yapilacagi konusunda bilgilendi-
rilmelidir.

Arastirmaniza katilanlar, katilimin gonilli oldugu, katilmayi reddetmenin bir cezasi olmadigt
ve katilimcilarin herhangi bir zamanda ceza almadan gekilebilecekleri konusunda bilgilendi-
rilmelidir.

Arastirmaniza katilanlar, arastirmanizin amaci ve arastirmada izleyeceginiz prosediir hakkinda
bilgilendirilmelidir.

Arastirmaniza katilanlar, arastirma ile ilgili sorularin yanitlari igin size ulagabilecekleri iletigim
bilgileri konusunda bilgilendirilmelidir.

Aragtirmaniza katilanlar, isbirligi yapmay1 kabul etmeleri durumunda onlar etkileyebilecek
herhangi bir risk ve rahatsizlik varsa katilimcilara bildirilmesi gerekir.

Aragtirmaniza katilanlar, katilimin olasi dogrudan yararlarinin (6rnegin makalenin veya bolii-
miin bir kopyasimnimn alinmast) oldugu konusunda bilgilendirilmelidir.

Aragtirmaniza katilanlar, gizliliginin nasil korunacagi konusunda bilgilendirilmelidir.

Etik olmayan bir durumla Kkarsilasildiginda liitfen turkdunyasi@tdk.gov.tr adresine
e-posta yoluyla bildiriniz.



TURK DUNYASI DIL VE EDEBIYAT DERGISI
YAYIN iLKELERI

Milletlerarast hakemli dergi olan Tiirk Diinyast Dil ve Edebiyat Dergisi Bahar (Mart) ve Giiz
(Ekim) sayilar1 olmak iizere yilda iki say1 yayimlanmaktadir.

Tiirk Diinyasi Dil ve Edebiyat Dergisi'nde Tiirk yazi dilleri, lehgeleri ve edebiyatlarinin tarihi
ve glinimiizdeki 6zelliklerini, eserlerini, yazarlarini, sorunlarini ele alan bilimsel yazilarla dil ve
edebiyat aragtirmalarina yer verilmektedir.

Yayimlanmak iizere dergiye gonderilen yazilar higbir yerde yayimlanmamis olmali ve baska bir
derginin yayim siireci dahilinde bulunmamasi gerekmektedir. Kongrelerde sunulan bildiriler ve
konferans metinleri yayimlanmamis ve derginin yayin ilkelerine uygun héle getirilmis olmak
kaydiyla dergide yayimlanabilir.

Derginin genel yayn dili Tiirkiye Tiirkgesidir. Bununla birlikte ¢agdas Tiirk yazi1 dilleriyle yazil-
mis yazilara ve Ingilizce, Almanca, Fransizca, Rusga yazilara da yer verilmektedir.

Yazinin ¢agdas Tiirk lehgelerinden birisi olmas1 durumunda 6nce yazilan lehgede baslik ve 6zet,
daha sonra Tiirkiye Tiirkgesi ile baslik ve 6zet, Ingilizce baslik ve zet siralamasi yer almalidir.

Tiirk Diinyast Dil ve Edebiyat Dergisi’ne gonderilen yazilar https://giris.ayk.gov.tr/signin adre-
sinde yer alan YAYSIS 2 (Yayim Takip Sistemi) iizerinden génderilmelidir. Posta veya e-posta
yoluyla yapilan basvurular yayim siirecine alinmamaktadir.

Dergide kor hakem ilkesi uygulanmaktadir. Dergiye gonderilen makale, yayima uygunluk ag1-
sindan incelendikten sonra (Yayima uygun goriilmeyen makaleler siirece dahil edilemez.) iki
hakeme gonderilir. Hakem raporlariimn birisinin olumlu, digerinin olumsuz olmasi durumunda
makale {iciincii bir hakeme gonderilir. Bu durumda makalenin yayimlanip yayimlanmamasina
tiglincli hakemin raporuna gore karar verilir.

Makaleler, hakemlere dogrudan YAYSIS 2 (Yayim Takip Sistemi) {izerinden (yazarin yiikledigi
dosyada degisiklik yapilmadan) yonlendirilmektedir. Makale iizerinde ve dosya adinda yazar-ha-
kem gizliliginin saglanmasi i¢in makalenin sahibini tanimlayici herhangi bir bilgi olmamalidir.

Inceleyicilerden olumlu rapor alan yazilar Yazi Kuruluna sunulur. Yazi Kurulu, génderilen yazi-
lar1 yayimlamamak hakkina sahiptir. Yazi Kurulu/Yaym Yo6netmeni, yayimlanan yazilarda yazi-
nin biitiinligiini bozmayacak kiigiik diizeltmeler yapabilir. Yayimlanan yazilardaki ileri siiriilen
goriisler ve makalenin yasal sorumlulugu yazarlarina aittir.

Yazi Kurulu tarafindan yayimlanmasi uygun goriilen vazilar, yazarlarindan e-posta yoluyla
alinmaktadir. Bu asamada makalenin son bigimini gonderirken sablon dosyasini kullanmaniz

gerekmektedir. Gonderilecek makale dosyasini genel ag sayfamizdan indirebilirsiniz. Yazarlar,
iletisim bilgilerini ve ORCID numaralarint “Ad SOYADI” boliimiine ekledikleri dipnotta belirt-
melidir.

Dergiye gonderilecek yazilarin 500-700 kelime arasinda Ingilizce ve Tiirkge genis 6zeti mutlaka
olmalidir.

Dergiye gonderilecek yazilarin Tiirkge ve Ingilizce ile en az 200, en fazla 250 kelimelik dzetleri
ve her iki dilde anahtar kelimeleri yazinin ilk sayfasinda verilmelidir.

Dergiye gonderilen yazilarda TDK Yazim Kilavuzu’na (kisaltmalar dahil) uyulmalidir.
Dergide yer alan yazi, fotograf, tablo ve sekillerden kaynak gosterilmeden alintt yapilamaz.
Gonderilen yazilar yayimlansin yayimlanmasin geri verilmez.

Dergide yayimlanan yazilara ilgili yonetmelik hitkiimleri ¢ergevesinde telif iicreti ddenir.

Dergide yayimlanmis yazilara Tirk Dil Kurumu ag sayfasindaki Yayinlar/Siireli Yayinlar/ Tiirk
Diinyast Dil ve Edebiyat Dergisi boliimiinden ve TUBITAK/ULAKBIM/DergiPark’tan ulagilabilir.



SAYFA DUZENI iLKELERi

Tiirk Diinyasi Dil ve Edebiyat Dergisi'ne gonderilen yazilar YAYSIS 2 (Yayim Takip Sistemi)
ile gonderilmelidir. Yazilar bilgisayar ortaminda Word yazim programu ile hazirlanmali, yazilarla
birlikte 6zel isaretlerin kullanildig: fontlar da gonderilmelidir.

Ozet (abstract) sag ve sol taraflardan 2 cm daha igeride, 10 punto ve tek satir arahigi ile yazilma-
lidir.

Makale MS Word dosyas1 olarak hazirlanmalidir. Makalede sayfa diizeni su sekilde olmalidir:
Metin boyutu: 11 punto

Dipnot boyutu: 9 punto

Paragraf araligi: 6 nk

Paragraf girintisi: 0,6 cm

Ust-alt-sag-sol kenar bosluklari: 3 cm

Satir araligt: Tek

Bes satirdan kisa alintilar satir arasinda ve tirnak i¢inde; bes satirdan 40 kelimeyi gecen uzun
alintilar ise satirin sagindan ve solundan 1,25 cm igeride, blok halinde, 10 punto biiyiikliigiinde
tek satir aralig1 ile verilmelidir.

Dipnotlar sadece agiklamalar i¢in kullanilmali ve sayfa altinda numaralandirilarak verilmelidir.

Yararlanilan kaynaklar metin sonunda yer alacak Kaynakg¢a béliimiinde yazarlarin soyad: sira-
lamasina gore verilmelidir. Kurum ve kurulus yaymlar1 da bu alfabetik siralamaya uygun bir
sekilde yazilmalidir.

Makalede Kaynak Gosterme

Dergimize gonderilecek makalelerde kaynakca ve atif konusunda APA 7 sistemi benimsenmistir.
Bu sebeple, gonderilecek makalelerin asagidaki kaynak sistemine uygun hazirlanmasi gerek-
mektedir

Kullanilan biitiin kaynaklar makalenin sonunda “Kaynak¢a™ ad1 altinda verilmelidir.

Kitaplarda:

Eserin kaynakga boliimiindeki yazimi su sekilde olmalidir:

Korkmaz, Z. (2007). Tiirkiye Tiirkcesi grameri sekil bilgisi (2. Baski). Tiirk Dil Kurumu.
Metin iginde:

(Korkmaz, 2007)

Metin iginde dogrudan alint1:

(Korkmaz, 2007, s. 27)

Anlatim atifi:

Korkmaz (2007)

Anlatim i¢eren dogrudan alint1 atifi:

Korkmaz (2007, s. 27)

Yazarin aym yilda yayimlanan eserleri:

Eserin Kaynakg¢a bolimiindeki yazimi su sekilde olmalidir:

Korkmaz, Z. (1992a). Atatiirk ve Tiirk dili belgeler. Tiirk Dil Kurumu.
Korkmaz, Z. (1992b). Gramer terimleri sozliigii. Turk Dil Kurumu.



Makalelerde:
Eserin kaynakca bolimiindeki yazimi su sekilde olmalidir:

Tan, N. (2020). Tirkiyede genel atasozii ve deyim sozliiklerinde anlam verme g¢aligmalarina
toplu bir bakis. Tiirk Diinyast Dil ve Edebiyat Dergisi, 50, 257-296. https://doi.org/10.24155/
tdk.2020.149

Metin iginde:

(Tan, 2020)

Metin i¢inde dogrudan alint1:

(Tan, 2020, s. 260)

Anlatim atift:

Tan (2020)

Anlatim i¢eren dogrudan alint1 atifi:
Tan (2020, s. 260)

iki ve/veya daha fazla yazarh ¢alismalar:
Eserin kaynakga boliimiindeki yazimi su sekilde olmalidir:

Yildirim, T. ve Koca, D (2014). Kazak Tirkgesinde gegen eski Tiirkge kelimeler. Tiirk Diinyasi
Dil ve Edebiyat Dergisi, 37, 97-110.

Metin iginde:

(Yildirim ve Koca, 2014)

Metin iginde dogrudan alint1:
(Yildirim ve Koca, 2014, s. 99)
Anlatim atifi:

Yildirim ve Koca (2014)

Anlatim i¢eren dogrudan alint1 atifi:
Yildirim ve Koca (2014, s. 99)

Ceviri/aktarma eserler:
Eserin kaynakga boliimiindeki yazimi su sekilde olmalidir:
von Gabain, A. (1988). Eski Tiirk¢enin grameri (Cev.: Mehmet Akalin). Tiirk Dil Kurumu.

Tez:
Eserin kaynakca boliimiindeki yazimi su sekilde olmalidir:

Khorshidi, G. (2017). Kaskay Tiirklerinin ¢ocuk edebiyati iirtinleri ve bu tiriinlerin ¢ocuk geli-
simi iizerine etkisi [yayimlanmamis yiiksek lisans tezi]. Atatiirk Universitesi Egitim Bilimleri
Enstitiisii.

Kurum Yayini:

Eserin kaynakca bolimiindeki yazimi su sekilde olmalidir:
Tirk Dil Kurumu. (2011). Tiirk¢e sozliik (11. baski).
Metin iginde:

(Tirk Dil Kurumu, 2011, s. 715)



Genel Agda Yer Alan Kaynaklar:

Genel ag kaynaklar1 yazinin Kaynakga boliimiiniin en sonunda kaynaga erisim tarihiyle birlikte
verilmelidir.

http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&arama=gts&guid=TDK.GTS.5c6544b5¢
977£6.70749221 erisim tarihi: 13.02.2019

Tablo ve Sekiller

Tablo numaralar ve agiklamalar: tablonun iistiinde Tablo 1: ... seklinde 10 punto ile yazilmali
ve ortalanmalidir.

Tablo i¢i metinler 9 punto, satir aralif1 tek, paragraf araligi 0 nk olmalidir. Tablo sayfaya orta-
lanmalidir.

Tablo 1: ...
XXX XX
XX X XX
XXX X XX
XX XX X XX
XXX X XX
Sekil numaralar1 ve agiklamalar1 seklin altinda Sekil 1: ... bigiminde 10 punto ile yazilmali ve
ortalanmalidir.

Sekil sayfaya ortalanmalidir.
Bu ilkelere uygun olmayan yazilar degerlendirilmeyecektir.



