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Biiyiik Selguklularda Devlet-Yonetim Anlayisi ve itaat Kavrami

Burak Nazif Sarict | ORCID: 0000-0002-9717-9048 | buraksarici95@gmail.com

Ondokuz May1s Universitesi, Carsamba insan ve Toplum Bilimleri Fakiiltesi, Tarih Bsliimii,
Samsun, Tiirkiye

ROR ID: https://ror.org/028k5qw24
Oz

Selcuk Bey’in Isldm’1 kabuliinden sonra onun ogul ve torunlar1 Maveraiinnehir bélgesinde
faaliyet gbstermeye baslamislardi. Zaman icerisinde Horasan’a gegen Selguklular burada
Gaznelilerle miicadele ettiler. Bu miicadele onlar i¢in olduk¢a zorluydu ama kirilma noktasi
1040 yilinda yasandi. Dandanakan Savasindan sonra bagimsiz bir devlet hiline gelen
Selguklular kisa siire icerisinde genis topraklari ele gecirdiler. Selguklular devletlesme
yolunda ilerlerken kendi 6z geleneklerinden gelen yonetim anlayislarini benimsemislerdi.
Eski Tiirk ananesi idare mekanizmasinin temel unsurlar1 arasindaki gii¢lii konumunu daima
korudu. Tugrul Bey gibi bazi hiikimdarlarin merkezilesme cabalar1 bu geleneklerle
catismisti ancak koklerden gelen anlayislar degistirilememisti. Devletin sinirlarinin
genislemesiyle birlikte idari sistemde ve ydnetim anlayisinda baz yenilikler ve degisimler
meydana geldi. Selguklularin basarili bir devlet olarak yiikselmesinde benimsedikleri
devlet modeli ve yonetim anlayisi etkiliydi. Ayrica bu basarinin olusmasinda yonetilenlerin
gosterdigi itaat de 6nemliydi. itaati temin eden temel etkenler ise iyi bir yonetim sistemiyle
yakin iliskiliydi. Hiikiimdarin nitelikleri ve devlet mekanizmasinin ilerleyisi itaatin baslica
teminatgilarindandi. Selguklu sultanlar: sosyal devlet anlayisini benimseyen ileri goriislii
hiikiimdarlardi ve bu nitelikleri kuruluslarindan itibaren hentiz bir asir gegmeden
kitalararas: bir devleti basariyla yonetmelerine sebep olmustu. Sultan Alp Arslan yahut
oglu Meliksah, devlet hazinelerini halklar: i¢in harcamaktan geri durmayan liderlerdi. Alp
Arslan tlkesindeki fakirleri gozettigi gibi ilim talepkarlarini da geri ¢evirmiyordu. Selguklu
sultanlarmin himilikleri toplumun itaatini artirdig: gibi basarili bir devlet yonetimini de
temin ediyordu. Bu ¢alismada, Selguklularin devlet gelenekleri ve yonetim anlayislar:
temel ozellikleri ile ele alinmaya ¢alisilmistir. Biiytk Selcuklularin y6netim anlayisinda
zamanla meydana gelen degisimler ve bu degisimleri etkileyen kiiltiirel etkenler
degerlendirilmistir. Ayrica Biiyiik Selcuklu Devleti'ne itaat gosteren cesitli unsurlarin
bagliliklarinin altinda yatan sebepler ile ortaya ¢ikan neticeleri yorumlayip devlet
anlayisiyla iliskisini ortaya koyabilmek hedeflenmektedir

€D, SEICUK———
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Abstract

After Seljuk Bey's conversion to Islam, his sons and grandsons began to operate in the
region of Maveraiinnehir. In time, the Seljuks moved to Khorasan, where they struggled
against the Ghaznavids. This struggle was quite difficult for them, but the breaking point
occurred in 1040. The Seljuks, who became an independent state after the Battle of
Dandanakan, captured large territories in a short time. While the Seljuks were on their way
to statehood, they adopted their own traditions of administration. The old Turkish
tradition always maintained its strong position among the basic elements of the
administrative mechanism. The centralization efforts of some rulers, such as Tugrul Beg,
clashed with these traditions, but the deep-rooted understandings could not be changed.
With the expansion of the state's borders, some innovations and changes occurred in the
administrative system and the understanding of administration. The Seljuks' rise as a
successful state was influenced by the state model and administrative understanding they
adopted. In addition, the obedience shown by the ruled was also important in the formation
of this success. The main factors that ensured obedience were closely related to a good
administrative system. The qualities of the ruler and the progress of the state mechanism
were among the main guarantors of obedience. The Seljuk sultans were farsighted rulers
who adopted a social state approach, and these qualities enabled them to successfully rule
an intercontinental state less than a century after their foundation. Sultan Alp Arslan or
his son Malik Shah were leaders who did not hesitate to spend state treasures for their
people. Alp Arslan cared for the poor in his country and did not turn down those who
sought knowledge. The patronage of the Seljuk sultans not only increased the obedience of
the society but also ensured a successful state administration. In this study, the state
traditions of the Seljuks and their understanding of administration have been tried to be
discussed with their basic features. The changes that occurred in the Great Seljuks'
understanding of administration over time and the cultural factors affecting these changes
were evaluated. In addition, it is aimed to interpret the reasons underlying the loyalty of
various elements that obeyed the Great Seljuk State and the results that emerged and to
reveal the relationship with the understanding of the state
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Giris

Oguz illerinden Cend’e olan yolculuklarini Didndanakan yakinlarinda kazandiklari
zaferle siisleyen Selcuk Bey’in virisleri, tarihler 10401 gosterdiginde kendi devletlerini
kurmuglardi. Bu kurulus hikayesi kendi icerisinde ¢ok¢a hadiseyi barindirsa da temelleri
atilan devlet, 6zellikle islam diinyasina yeni bir soluk, taze bir nefes katacakt1. Selguklularin
kurulusu biiyiik bir degisimin hikayesini de vaat eden gercek bir basariydi. Bir Tiirk devleti
olan Selguklularin kuruldugu Horasan cografyasi etnik bakimdan Farshilarin agirlikta
bulundugu bir bélgeyken genislemekte olduklari Irak-Suriye hatti ise Arap niifusun
cogunlugu teskil ettigi bir konumdu. Bu durum Selguk Bey’in torunlarini farkli milletlerle
kars1 karsiya getirmis ve dolayisiyla miisterek kiiltiirlerin hiikiim siirdiigii toplumlara
hitkkmetmeye mecbur birakmusti. ilk yillarda Selguklu liderlerinin tebaalarini ne kadar
tanidigini belirlemek zor olsa da onlara karsi yabancilik duymadiklarini séyleyebiliriz.
Ozellikle Selguk Bey’in islam dinini kabulii, Selcuklularin Maveraiinnehir, ardindan da
Horasan’da aktif faaliyetler yiiriitmeleri onlar1 bu ¢oklu kiiltiir ve milletlerle tanisik hile
getirmisti. Zaman icerisinde artarak devam eden tamsiklik hili Selcuklularin ydnetim
anlayislarimi da etkileyecekti. Bilyiik Selguklu Devleti'nin hiikiimdarlari, hakimiyet
alanlarindaki diger milletlerin ve kiiltiirlerin yonetim modellerinden cesitli noktalarda
faydalandilar. Selcuklular, kendi gelenekleriyle de sentezleyebildikleri birtakim yeni
yaklagimlari iilke yonetiminde tatbik ettiler. Ote yandan bu yaklagimlarin basarisi yonetilen
siniflarin itaati ile de iliskiliydi. Y&neticilerin, ordunun ya da halkin hiikiimdara itaati,
devletin tutumuyla alakadar oldugu gibi bu iliski neticesinde ortaya ¢ikan neticeler sosyal
diizenin basarisini etkilemekteydi.

Devlet ve Yonetim Anlayisi

Selcuklular icin 1040 senesi 8nemli bir semboldii ¢iinkii bagimsizlik miicadelelerinin
kirilma noktasi Dandanakan Savasi bu sene gerceklesmis ve en biiyiik rakipleri Gazneli
Mesud’u (1030-1041) maglup etmeyi basarmiglardi. Bu tarihten itibaren devletlesme siireci
Selguklular adina baslamisti. Selguklulari Dandanakan’a getiren siire¢ ve devrin en 6nemli
gliclerinden Gaznelileri maglup etmelerini saglayan etkenler bir tesadiifler &riintiisii
degildi. Bu basarilarin arkasinda giiglii bir irade ve temelleri saglam bir gelenek vardi.
Selguklular, savasirken ya da bir karar verirken bagh olduklar1 geleneklerin de tesiriyle
hareket ediyorlardi ve aldiklar: kararlarda bunun biiyiik etkisi vardi. Selguklularin yonetim
becerileri ve kazandiklari basarilar ge¢cmisten aktarilan tecrtibelerle dogrudan iliskiliydi.
1040 y1ili 6ncesinde Selgukogullar: giiclii bir yonetim anlayisini kesinlikle biliyorlardi zira
kadim Tiirk idari gelenegi Orta Asyanin bozkirlarinda, Goktiirklerin kurultaylarinda,
Karahanlilarin saraylarinda asirlardir tecriibe edilmekteydi. Oguz Yabgu Devleti'nde
Snemli vazifeler istlenip devlet nizaminin temini hususunda miihim kararlar veren Dukak
Bey ve ayni devlette yine benzer vazifeleri iistlenen Selguk Bey bu tecriibelere fazlasiyla
sahipti' (Agacanov, 2013, s. 259-260; Ebii’l-Fid4, 2020, C. 1, s. 516; Hiiseyn{, 1943, s. 1; [bnii’l-

! Dukak ve Selcuk Beyler, Oguz Yabgu Devleti'nde ordu komutanligi yapip devlet idaresinde tecriibe
kazanmuslardi.
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Esir, 1987, C. IX, s. 361; Ibni'l-Verd, 1996, C. 1, s. 335; Mirhand, 2018, s. 11-15; Niiveyri, 2004,
C. XXVI, s. 155; Ozgiidenli, 2017, s. 38; Takkus, 2020, s. 41). Onlarin bu tecriibeleri varislerine
de aktarilmisti. Arslan Yabgu, davet tizere gittigi Mahmud Gaznevi'nin (998-1030) yaninda
sarf ettigi sdzlerle kendi teskilatinin giiciinii ve drgiitlenmelerini ¢ok iyi gdstermisti (Bu
hadise icin bk. Ravendi, 1999, C. I, s. 88; Zahiru’d-din Nisab(ri, 2018, s. 77-78). Eski Tiirk
toresinden kalma gelenekler Selguklularin kurulustan sonraki yonetim anlayislarinin temel
taslarini olusturacakti,

Gaznelilere kars1 verilen yaklasik bes yillik zorlu miicadeleden sonra nihai zafer elde
edildi ve yeni bir baslangi¢ yapma firsati dogdu (Selguklularin devletlerini kurmadan nce
yiiriittiikleri miicadeleye dair bk. Kdymen, 2016, C. 1, s. 43-336; Mergil, 2014, s. 116, 118, v.d.;
Ozgiidenli, 2017, s. 25-89; Peacock, 2020, s. 21-117). Selcuk Bey’in neslinden gelenler
Horasan’da bagimsiz bir sekilde hilkmetme yetkisine sahip olmuslardi ve kuracaklar
devletin temel felsefesini belirleyecek olanlar da kendileriydi. Elde edilen bu basariya
hizlica uyum saglayan Selguklular topladiklar: kurultayda birlik ve beraberligin 6nemini
vurgulayarak harekete gectiler. Bu tarihten itibaren Selguklu devlet telakkisi ve yonetim
modeli daha belirginlesti. Her seyden 6nce Selguklu sultanlari elde ettikleri bu hitkkmetme
yetisinin Tanri’dan geldigine inaniyor ve bu kutsal vazifeyi daima hatirlarinda tutarak
vizyonlarmin temel destekgisi hiline getiriyorlardi. “Kut anlayisi” (Hakkinda bk.
Ahmetbeyoglu, 2020, s. 29-50). Tiirklerin en eski yazitlarindan olan Orhun kitabelerinde
gdriilen bir sistemdi ve 6nemini hicbir zaman yitirmemisti. Goktiirk kagani kendisi igin
“Babam kagan ile anam hatunu Tanri tahta oturttu. Tanri irade edip kutum oldugu icin kagan
oldum” demekteydi (Goksu, 2009, s. 189; Kafesoglu, 2021, s. 239). Kitabelere kazinan bu
ifadeler oldukg¢a carpicidir ¢linkii kagan, yonetme hakkinin biiyiik bir topluluk icerisinden
kendi atalarina verildigini sdyliiyordu. Kagan, secilmis kisi olduguna inanarak bunu en
sarsilmaz belki de o an i¢in {izerinde en az tartigilacak kavram olan Tanr1’ya dayandiriyordu.
Hadisenin Tanrr’yla bagdastirilmasi hitkmiin sorgulanmamasi anlamina geliyordu ¢iinkii
Tanri iradesi sartsiz kabulii gerektirirdi. Bu gelenek, Tiirk kiltiirii icinde asirlar boyunca
aktarilarak varhigini korumus ve Selguklular devrinde de uygulanmaya devam etmistir.
Sultan Sencer’in DivAn-1 ing bagkani olan Miintecebiiddin Bed’ (Hakkinda bk. Yazici, 2006,
C. XXXII, s. 25) meshur eseri Atabetii'l-Ketebe’de: “diinya hiikiimdarhgimin Allah tarafindan
Selcuklu sultanlarinin yénetimine birakildigimi” ifade ediyordu (Unal, “Atabetu’l-Ketebe”, s. 56).
Bed'ye gore Selguklu sultanlar1 Allah’in yeryiiziindeki gdlgesiydiler (Unal, “Atabetu’l-
Ketebe”, s. 56). Benzer sozleri, bu anlayisi oldukga iyi bilen Nizimii'l-miilk sarf etmekte ve
Siyasetndme’sinde (Eserin degerlendirmesine dair bk. Kafesoglu, 1965, s. 231-256) Allah’in
her asirda halk arasindan birisini segip hiikiimdar yaptigini yazarak eserini sultan
Meliksah’a takdim etmekteydi (Kesik, 2021a, s. 25; Nizdmii’l-miilk, 2020, s. 8). Saray sairi
Muizzi, divanina Sultan Meliksah’in Allah’in yeryiiziindeki gélgesi olduguna dair beyitleri
islemekteydi (Gokmen, “Mu‘izzi’nin Siir Diinyas1”, s. 124). Meliksah i¢in bu ifadeler sasirtici
degildi zira yonetme hakkinin kendisine Tanri tarafindan verildigini bilmekteydi ve
cihangirlik davasini bu temele dayandiriyordu. Antakya’yi ele gecirip ardindan atini
Akdeniz’in sularina dogru siirdiigiinde yaraticisina kendisine bahsettikleri i¢in siikretmisti
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(Azimi, 1984, s. 354; Kafesoglu, 2014, s. 111-112; Kesik, 2021b, s. 144-145; Urfali Mateos, 2019,
5.172).

Kut inancina sahip olan Selguklularin devlet telakkilerindeki en 6nemli unsurlardan
birisi de eski Tiirklerden gelen bir anlayis olan iilke topraklarina hanedan mensuplarini
ortak etmeleriydi (Goksu, 2009, s. 191; Klausner, 2019, s. 25; Turan, 2014a, s. 107). Mutlak
mesrulugun karsi savi olan bu anlayisi meydana ¢ikaran kaideler iilke {izerinde hanedan
mensuplarina hak iddia etme yetkisini vermekteydi. Eski bir miras olan mezkiir gelenek
Selguklularin devlet yonetimini derinden etkiledigi gibi tarihlerinin sekillenmesinde de
belirleyici olmustur. Selguklular, devletin kurulusunu temsil eden ve heniiz Dandanakan’a
miiteakip toplanan kurultayda fethedilecek bdlgelere cesitli hanedan mensuplarini
gdndermislerdi. (Ayan, 2020, s. 87-88; el-Yezdi, 2020, s. 51; Nisab{ri, 2018, s. 83; Ravendi,
1999, C.1,s. 102-103; Takkus, 2020, s. 58; Turan, 2014a, s. 107). Tugrul Bey devletin bat1, Cagr1
Bey ise dogu topraklarina hakim olurken kurultayda hazir bulunan bazi hanedan tiyeleri de
cesitli bolgelerin fethiyle vazifelendirildiler. Bu béliisiimiin neticesinde Selguklu
topraklarinin bazi yerlerinde Tugrul diger noktalarda ise Cagri Bey adina hutbe
okutulacakt1 (Barthold, 2017, s. 322; Hiiseyni, 1943, s. 6; Peacock, 2020, s. 55; Piyadeoglu,
2014, s. 108; Turan, 2014a, s. 107). Her ne kadar bu uygulama eski bir gelenek olsa da
faydadan daha ¢ok zarar getirdigi gercegi toplumsal hafizada yer edinmisti. Bu gelenegi
tatbik eden devletler dogu-bati olarak ikiye bdliinebilir ve tarihsel siireklilikleri sekteye
ugrayabilirdi. Bu kétii tecriibeleri bildigini diisiindtigiim{iz ve mevcut siyasi sartlari okuma
yetisi gii¢lii olan Tugrul Bey, gelenegin aksine farki bir diisiinceye sahipti. O, devletinin
istikbaline tesir edecek bu tehdidin farkina erken varmusti ve belki de merkeziyetgi politika
izlemeyi ilk glinden itibaren distiniiyordu. Tugrul Bey, kendi héikimiyeti altindaki
topraklarin mutlak hakimi olma fikrinden hi¢bir zaman vazgegmedi ve merkeziyetgilik adina
cetin bir miicadele verdi (Goksu, 2009, s. 197. Turan, 2014a, s. 305).

Tugrul Bey'in karsilastigi en biylk tehditlerden birisi ele gecirdikleri topraklar
iizerinde veya dogrudan Selguklu tahtinda hak iddia eden meliklerin isyanlariydi.
Bunlardan birisi Tugrul Bey’in anne bir kardesi Ibrahim Yinal tarafindan baslatilmis ve
giderek tehlikeli hale gelmisti (fbnii’'l-Esir, 1987, C. IX, s. 484; Piyadeoglu, 2013, s. 134-135).
Tugrul Bey, Irak’ta Besisiri (Faaliyetleri hakkinda bk. Mergcil, 1992, C. V, s. 528-529;
Ozgiidenli, 2017, s. 104-110) meselesiyle ugrastig1 esnada bu isyanin haberini almis ve
siiratle harekete gecmisti. Ibrahim Yinal'in yaninda ise devlete her an isyan etme
potansiyeli tastyan® Tiirkmenler vardi. Bu isyan, gitgide Tugrul Bey icin tehlikeli bir hale
biiriintiyordu zira hanedan mensubu olan Ibrahim Yinal, isyanini eski geleneklerin sundugu

2 Tlirkmenlerin isyan etmek i¢in kendi nazarlarinda hakli sebepleri vardi. Onlar, devletin kurulus asamasinda
oldukca biiyiik hizmetlerde bulunmuslardi. Nizdmiil-miilk’in de degindigi gibi hem hanedan ile
yakinliklar: hem de devlet iizerindeki emekleri bilinen bir gercekti. Tiirkmenler her ne kadar devletin
kurulusunda temel bir rol iistlenmis olsalar da zamanla degisen politikalar onlarin merkezden
uzaklastirilmasina sebep olmustu. Tiirkmenlerin bu duruma en biiyiik tepkisi ise; Irak, Suriye ve Anadolu
gibi cografyalara gitmek, isyan etmek veya isyan eden meliklerin yaninda bulunmakti. (Géksu, 2009, s.
197-198; Tbnii’l-Esir, 1987, C.IX, s. 388; Turan, 2014a, s. 306).
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mesru zemine dayandirabiliyordu. Tiirklerin mevcut devlet anlayisi ibrahim Yinal’a dogal
bir hitkiimdarlik hakki taniyordu.’ Kendisini en az Tugrul Bey kadar tahtin sahibi
gorebilirdi ve bu yeterli bir gerekceydi.* fbrahim Yinal bu iddias1 ugrunda iyi miicadele etti
ancak istedigine ulasamadi. Tugrul Bey’e destege gelen Alp Arslan ve Cagri Bey’in diger
evlatlar1 ona engel oldu. Yinal'in isyan girisimi esir diislip yayinin kirisiyle bogulmasiyla
sonuglandi (Hiiseyni, 1943, s. 14; ibnii’l-Esir, 1987, C. IX, s. 488-489; Peacock, 2020, s. 64;
Piyadeoglu, 2013, s. 137; Sevim, Mergil, 2014, s. 56-57). Isyanin daha biiyiik etkisi Tugrul
Bey’in kurmak istedigi merkeziyetci yeni yaklasima karsi ilk biiyiik bas kaldir1 olmasiydi.
Benzer bir isyan girisimi kisa siire sonra Arslan Yabgunun oglu Kutalmis tarafindan
baslatildi. Kutalmig'in sebepleri de Yinal ile paralellik gostermekteydi ciinkii devlet
gelenekleri benzer haklar1 ona da sunuyordu. Kutalmis icin babasi Arslan Yabgu'ya
dayandirabildigi 6nemli tezler mevcuttu ve daha fazla beklemeyi istemiyordu.’ Tugrul
Bey'in omrii Kutalmis isyanini bastirmaya yetmedi ancak halefi Alp Arslan, onu maglup
ederek tahtin yeni sahibi olacakti. Devlet ydnetimi iizerinde hanedan mensuplarina
taninan bu haktan kaynakl baska isyanlar da drneklendirilebilir zira hilihazirda higbir
Selcuklu sultan: taht miicadelesi vermeden hiikiimdar olmamistir (Turan, 2014a, s. 305).
Meliksah, amcasi Kavurd ile; onun oglu Berkyaruk, amcasi Tutus ve kardesi Muhammed
Tapar ile;® Sultan Sencer ise yegeni Mahmud ile miicadele etmisti (Kdymen, 2016, C. 11, s. 84-
91, 181-203, v.d.; Tan, 2020, s. 314-323). Tugrul Bey tarafindan baslatilan devlet yénetimini
merkezilestirme ¢abalar1 onun saltanat yillarinda belli bir basariya ulasmis ancak bir¢ok
kez test edilmisti. Esas dikkat ¢eken olgu ise Tugrul Bey’in bu ¢abalarini sistematik héle
getiremedigidir ve micadelenin kazanani asirlardir uygulanan gelenekler olmustur.
Selcuklu sultanlart Tiirk devlet ananelerini yikarak hiikiimdarlik anlayisini bu noktada
degistirememislerdir (Turan, 2014a, s. 305).

Ulkeyi hanedanin ortakligina tevdi eden anlayisin bir diger olumsuz yansimasi da
Selguklulara mensup cesitli kisilerin farkli cografyalarda bagimsizlasmasiydi. Kutalmis'i
evlatlari, Selguklular icin yeni bir cografya olan Orta-Bati Anadolu sinirlarinda bagimsiz
devletlerini kurdular. Yeni kurulan devlet, Isfahan’da bulunan Meliksah'in merkezilesme

* Kut verilmis hitkiimdarlarin bu kutsal 6zelligi cocuklarina ve diger hanedan tiyelerine de gegerdi. (Goksu,
2009, s. 190).

* Ozgiidenli (2017, s. 120), Yinal'in isyanini: “Oysa [brahim Yinal, eski bir anane olan fetih hakkimni istemekteydi.
Ibrahim Ywnal'n israrl direnisi, kuskusuz onun devlet icerisindeki yeni yapilanmay eski ananeler ile bir tiirlii
bagdastiramamasindan kaynaklaniyordu. Bundan da anlasilmalidir ki 1050 yilinda fbrahim Yinal ile Sultan Tugrul
Bey arasinda vuku bulan miicadele basit bir ¢carpisma degil, temelleri farklt esaslara dayanan zit iki devlet
ananesinin savast idi” seklinde yorumlamaktadir.

® Kutalmus, hitkimdarlik hakkini kendisinde gérmekteydi ve bunu babasi Arslan Yabgu'ya dayandiriyordu.
Selguklu Devleti kurulmadan evvel ailenin liderligini uzun miiddet Arslan Yabgu yiiriitmiis ancak
sonrasinda Gazneli Mahmud tarafindan esir edilmistir. Onun esaretinin ardindan ailenin basina Tugrul
ve Gagri Beyler gecmis, Kutalmis da onlarin yaninda bulunmustu. Kutalmis'in isyanina dair bk. (Kesik,
2015, s. 1-14).

¢ Berkyaruk ve Muhammed Tapar saltanati ele gecirmek icin biiyiik bir miicadele vermis ve bes biiyiik savas
yapmislardi. ikili arasindaki taht miicadelesi hakkinda bk. (Ozaydin, 1990, s. 12-37).
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anlayisina zit diistiigli icin amca ¢ocuklari Kutalmisogullar: tizerine ii¢ farkli ordu génderdi
(Anna Komnena, 1969, s. 205-208; Sarici, 2022, s. 48-55; Turan, 2014b, s. 114-117). Netice
itibariyle Meliksah istedigini elde edememisti ve Tiirkiye Selguklulari, bagimsizliklarin
korudular. Benzer sekilde Kirman ve Suriye i¢lerinde de bazen yar1 bagimsiz bazen de tam
bagimsiz hareket eden ve yine Selcuklu ailesinin ¢esitli kollarina dayanan devletler kuruldu
(Klausner, 2019, s. 26). Birbirinden farkli Selguklu kollarinin ortaya ¢ikmasi devlet
yonetimindeki anlayisin neticesiydi ve Tiirkiye Selguklu Sultani Siileyman Sah ile oglu 1.
Kilig¢ Arslan, Biiyiik Selcuklulara karsi harekete gectiklerinde davalarini dedeleri Arslan
Yabgu'dan gelen haklara dayandirmaktaydilar (Sarici, 2022, s. 209-210). Biiyiik Selguklu
Devleti hiikiimdarlarinin degistirmeyi basaramadigi bu anlayis, karsilarina daim bir
problem olarak ¢ikmaktaydi.

Selguklularn  devlet yonetiminde hatunlarm da 6nemli roller istlendigi
goriilmektedir. Bu durum Tiirk tarihi igin normal bir hadiseydi zira kadinlar yonetim
kademesindeki 6nemlerini her zaman korumuslard: (Kesik, 2021a, s. 46; Kuscu, 2016, s. 176~
177, v.d). Tugrul Bey’in esi olan Altuncan Hatun kocasinin biiyiik giiven duydugu bir isimdi
ve zor zamanlarinda ordunun basina gegerek onun yardimina dahi kosmustu.” Bu gibi
durumlar NizAmii'l-miilk tarafindan dogru bulunmamus ve Siyasetndme’de tistii kapal bir
iislupla elestirilmisti (Kesik, 2021a, s. 46-47; Nizimii'l-milk, 2020, s. 157). Kadinlarin
yonetimdeki aktif rolii vezir tarafindan elestirilmis olsa da Selcuklu tarihinin en meshur
kadinlarindan olup Celaliye Hatun ya da Terken Hatun olarak bilinen kisi, kocas
Meliksah’in hiikiimdarhk yillarinda aktif bir role sahipti. Ozellikle oglu Mahmud’un veliaht
belirlenmesi ugrundaki israrlari onu vezir Nizdmii'l-miilk ile de karsi karsiya getirmisti.
Esinin vefatindan sonra oglunu sultan yapabilmek adina 6nemli ve dikkat gekici bir
miicadele veren Terken Hatun, Gazzali'nin aleyhteki fetvasina ya da en biyiik rakibi
Berkyaruk’un muhalefetine ragmen giiciinii korumayi bildi. (Bezer, 2010, C. I, s. 235-243;
fbnii’l-Esir, 1987, C. X, s. 184; Ibn Hald{in, 2020, C. V, s. 14; Kacin, 2017, s. 114-125; Ucok, 2021,
s. 179). Terken Hatun’un faaliyetleri Selguklu yénetiminde kadinlarin roliine verilebilecek
en giizel 6rneklerdendir.

Selguklu hiikiimdarlari, atalarindan gelen yonetim anlayisini belli noktalarda
stirdiirdiiler ancak degisim onlar igin de kaginilmazdi. Hikkmedilen topraklar biiyiidiikce
Selcuklular yeni gelenekler ve farkli kiiltiirlerle karsilasmaya basladilar. Bu yeniliklerin
viicuda getirdigi sartlara uyum saglayabilmek adina bdlgesel mirastan faydalanmak
gerekiyordu. Selgukogullari, amme hukukuna baz yenilikleri katarak mevcut sartlarla
uyumlu teskilat diizenine ge¢meliydiler. Isldim diinyasinin yeni fatihleri olarak bu dinin
etrafinda gelisen gelenege sirtlarini dénemezlerdi. Selguklular, islAmi ideolojinin temel
ilkelerine bagli hareket etmeye 6zen gostereceklerdi. Diger taraftan seleflerinin hatalarini
tekrar edip benliklerini kaybetmek istemediler. Dolayisiyla Selcuklular, 6z kiiltiirleriyle de
baglarini giiclii tutarak devlet sistemlerini bu eksende insa ettiler (Klausner, 2019, s. 21).

7 Altuncan Hatun’un vefat: Tugrul Bey'i biiyiik bir {iziintiiye siiriiklemisti (Ibnii'l-Esir, 1987, C. X, 5. 31; Kagin,
2017 s. 144-148).
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Kendi geleneklerini siirdiirdiikleri gibi icinde bulunduklar1 cografyanin ge¢misten gelen
tecriibelerini kesinlikle géz ardi etmediler ve ¢oklu kiiltiirleri basari ile sentezleyebildiler.
Bu basarinin neticesinde de eski kurumlar yeni bir mana kazandig gibi Selguklularin da
giicii her gecen giin artt1 (Lambton, 1968, C. V, p. 203).

Selcuklularin yénetim sahalar, icerisinde bulunan Tiirk, eski iran ve Islam kiiltiirleri
gesitli ydnetim anlayislarini sunuyordu. Selguklular Tiirk olmalar1 hasebiyle 6z kiiltiirlerine
hakimdiler ancak diger iki unsurun mensuplariyla da siki  miinasebetler
gelistirmekteydiler. Ug farkli kiiltiiriin yansimalarini sunan kaynaklar iizerinden bir okuma
yapildiginda ¢esitli devlet anlayislarinin ortak noktalarmi bulmak miimkiin olabilir.
Meshur islam 4limi Maverdi’ye® gére hiikiimdar Allah'in kendi arzinda ve beldelerinde
siyaset yapma imkani tanidig1 ve yaratilmiglar: emanet ettigi kisiydi (Maverdi, 2019, s. 62).
fran kdkenli tbnii’l-Mukaffa’ya’® gére ise hiikiimdar, “Iyi adam secen, tam yetkiye sahip, siki
denetim kurabilen ve -gerektiginde- sert ceza verebilme” niteliklerini sahsinda birlestirirdi
(fbnii’l-Mukaffa, 2018, 25). Tiirk alim Yusuf Has Hacib" ise Kutadgu Bilig'inde hiikiimdar: adil
ve kanun sahibi, koruyucu, emin kisi olarak tarif ediyordu (Yusuf Has Hacib, 2006, s. 931.
Eserin degerlendirmesi i¢in ayrica bk. Kafesoglu, 1970). Ug farkli kiiltiirden isaretler sunan
bu kaynaklarin ifadelerine dikkat edildiginde izah ettikleri hiikiimdar tiplemesinde ve buna
bagli olarak da devlet anlayisinda ortak noktalarin oldugu dikkat cekecektir. Biiyiik
Selcuklu Devleti, bu kaynaklarin temsil ettigi kiiltiirlerin ortasinda kurulmus ve hepsinin
mirasindan faydalanmigtir.” Onlar bozkirin siyasi, sosyo-kiiltiirel geleneklerini islam ve
fran kiiltiirlerinden aldiklar1 bazi yéntemlerle bagdastirarak kendilerine has bir sistemi inga
edebilmislerdir. Kafesoglu'nun (2021, s. 339) da ifade ettigi gibi; Selguklular tam manasiyla
islimi bir devlet olmamakla beraber kendilerinden &nceki Tiirk devletlerinden de
ayrilmislardir. Bu vasiflari kendisinde cemeden Selguklularin basarisi ve arkalarinda
biraktiklar: miras, mevzu bahis olan sentez ile yakindan iliskilidir.

Selcuklu idari sisteminde baslayan degisime dair yoneticilerin unvanlari tizerinden bir
okuma yapmak miimkiin olabilir. Devlet kurmadan 6nce Selguklularin lideri olan Selguk
“bey, stibast”, Arslan ise “yabgu” (Bu unvanin tarihsel siirecine dair bk. Donuk, 1983, s. 71-
78) unvanlarini kullanmustir. Liderlerine yardimci olma vazifesini tistlenen gesitli hanedan
tiyelerinin de “Yinal”, Yinan¢” gibi unvanlara sahip olduklari bilinmektedir. flerleyen
slirecte, bilhassa devletin giiciinii artirip genis bir sahaya hitkmetmesiyle birlikte ortaya
¢ikan degisimi takip etmek miimkiin olacaktir. Bu degisimin ilk yansimalarini Tugrul Bey

8 Selguklularla ¢agdas bir isim olan Safil fikih 4limi. 1058 yilinda vefat eden Méaverdi, Abbasi halifesi
tarafindan Tugrul Bey’e elci olarak génderilmistir. Hayatina dair bk. (Kallek, 2003, C. XXVIII, s. 180-186).

° Devrinin meshur miitercim, edib ve katiblerindendir. Hakkinda bk. (Durmus, 2000, C. XXI, s. 130-134.)

1 Tiirk diistince tarihinin en 6nemli isimlerindendir. Karahanlilar devrinde yasayan miiellifin hayati ve eseri
icin bk. (Arat, t.y., C. VI, s. 1038-1047).

' Sultan Sencer’in cagdasi Bedi “kendi seleflerimiz Islam sultanlarindan, duyulan ve bilinen eserlerinden feyz alip
miraslarin elde ettik” diyerek bu benimseyisi dile getirmektedir. (Unal, “Atabetii’l-Ketebe”, s. 64).

2Yinal unvani, Oguz Yabgu Devleti'nin ileri gelenleri tarafindan kullanilmaktayd. (Siimer, 1999, C. 11, s. 582).
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zamaninda gorebiliriz. Bagdad’daki problemlere miidahale eden, halifeyi 6nce Biiveyhi
ardindan da Arslan Besasiri tehdidinden kurtaran Tugrul Bey, yeni bir unvana sahip olarak
“Dogunun ve Batimn Sultant” seklinde taltif edilmisti (Hiiseyn1, 1943, s. 13; [bnii’l-Cevzi, 1992-
1995, C. XV, s. 20; Ibnii’l-Esir, 1987, C. IX, s. 481; Sevim, Mercil, 2014, s. 55). ** Siinnf islAm
diinyasinin en 6nemli ismi olan halife diinyevi isleri Tugrul Bey’e biraktig1 gibi onu artik iki
cihetin sultam ilan ediyordu. Bu hadise tasidigi siyasi 6nemin disinda Tugrul Bey’in
seleflerinden farklilastigini da géstermektedir. O, her ne kadar ayni kisi olsa da artik dedesi
gibi bey veya amcasi gibi yabgu degil bizzat isldm halifesi tarafindan mesrulastirilmis bir
sultand1 (Hitti, 2011, s. 647; Ozgiidenli, 2017, s. 105). Bu durum, 1040 éncesinde yalnizca
emrindeki Tiirkmenlerin lideri olan Tugrul Bey’in artik daha evrensel bir nitelige sahip
oldugunun gostergesiydi. Devlet ve hiikiimdar telakkilerindeki degisimi simgeleyen
unvanlar silsilesi bundan sonra da devam edecekti. Alp Arslan i¢in kullanilanlardan
yalnizca bir tanesi Sultanii’l-dlem idi (fbnii’l-Esir, 1987, C. X, s. 79). Sultan Sencer’in birgok
lakabindan birisi ise es-Sultanul-Azam Muizzeddin olarak kaynaklara yansimustir (fbn
Hallikan, 1977, C. 11, s. 427. Sel¢uklu sultanlarimin unvanlarina dair ayrica bk. Mergil, 2007,
s. 30-34). Bu unvanlar devletin yonetme sahasini genislettigini gosterdigi gibi Selguklu
hakimlerini yani onlar nezdinde devleti baska bir konuma yiikseltmekteydi. Selguklularin
atas1 Selguk Bey ile son hiikiimdar Sencer’in unvanlar: arasindaki fark belirgindir.
Selcuklularin yénetim anlayisindaki degisimlerin izleri siiriildiigiinde Kadi Said’in
Tugrul Bey’e gonderdigi arzuhilin etkisi yorumlanabilir. 1038 yilinda Nisab{ir'u
Selcuklulara karsi koruyamayacaklarini anlayan sehir halki kendi ileri gelenlerinden Kadi
Said’e basvurarak tavsiye istemislerdi. Mevcut sartlar altinda durum degerlendirmesi
yapan Kadi Said ise teslim olmanin en uygun secenek oldugunu belirtmistir. Kadi Said,
teslimiyeti onaylarken sehre gelen Selcuklu el¢isinden bazi isteklerde bulunur ve yeni
efendilerin bazi kotii adetlerini degistirmelerini ister (Beyhaki, 2019, s. 516-517). Bu
isteklerin Selguklular nezdinde kabul gérdiigii anlasilmaktadir ciinkii Tbrahim Ymal ve
sonrasinda kadi ile bizzat goriisen Tugrul Bey tavsiyeleri dikkate alacagini belirtmistir
(Beyhaki, 2019, s. 519-520). Onun tavri yeni bir sisteme gegisin, devlet olma yolundaki
zihniyetin ilk isaretlerindendi. Tugrul Bey, bdlgenin yorgun halkina devlet nizami vaat
etmekteydi ve bu, cografyanin tam olarak ihtiya¢ duydugu seydi. Dandanakan sonrasinda
tekrar Nisab(r’a geldiginde ise ayyar™ tehdidini ortadan kaldirarak vaat ettigi nizamin bir
vechini gdstermisti (ibnii’l-Esir, 1987, C. IX, s. 369). Tugrul Bey, Nisabir'a ilk geldiginde
onun -kiyafet ve hareketlerinin- sadeligini, Gazneli Mahmud ve oglu Mesud’un ihtisamu ile
kiyaslay1p yeni efendilerine icten ice giilen sehrin ileri gelenleri cok ge¢cmeden bu fikirlerini
degistirmis olmaliydilar (Beyhaki, 2019, s. 518). Giinkii bu tarihten yaklagik iki yil sonra
gosterisli efendileri Mesud’un bilyiik ordusu yenilmis ve aradan gegen 15 yilin sonrasinda

3 Sultan Tugrul Bey daha 6nce de Nisab{ir'da hutbeyi es-Sultanii’l-muazzam unvaniyla kendi adina okutmustu.
(Ebivl-Fid4, 2020, C. 1, s. 517; Hitti, 2011, s. 647; Hiiseyni, 1943, s. 7; ibnii’l-Esir, 1987, C. IX, s. 367; Kesik,
2021a, s. 31).

' Ortacag islam diinyasinda toplum diizenini bozan ziimrelerdir. Detayli bir okuma i¢in bk. (Pirlanta, 2020).
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da yeni efendilerinin kudreti belki de o an hicbirinin tahmin etmedigi seviyeye yani
binlerce kilometrekarelik alani yonetir hile gelmisti. Nisdbir'a geleneksel kiyafetleri,
omzunda tagidig1 yay ve oku oldugu hilde giren Tugrul Bey, hicbir zaman unutmadig Tiirk
telakkilerini hatirlatircasina hareket ettigi gibi sehrin ulemasina kars1 da son derece
hiirmetkar davranarak herkese karsi ne kadar kapsayici oldugunu gosteriyordu.”
Selguklularin devletlesme siirecindeki faaliyetleri takip edildiginde erken devir Selguklu
biirokrasisinin mensuplarindan Nésir-1 Hiisrev’in kaydi da 6nemli bir yere sahip olur. 1046
yilinda Nisabir'da yapilan bir medreseden bahseden miiellif, erken sayilabilecek bir
dénemde devletin kurumsal olarak faal olduguna isaret eder (Lambton, 1968, C. V, p. 215;
Néasir-1 Hiisrev, 2020, s. 18). Bu gibi drnekler, baslayan bir degisime isaret etmekteyse de bu
degisim belli bir siire¢ icerisinde gelismistir. Buna karsilik Tugrul Bey, otoritesini
pekistirme konusunda hizli hareket etmekte ve devlet olmanin gerekliliklerini yerine
getirme kararhligim stirdiirmekteydi. Bundan dolay1 Barthold’un iddia ettigine oranla
degisimin hiz1 daha istikrarh ilerliyordu (Barthold, 2017, s. 321).

Selguklu devlet telakkisinde hiikkimdar, tilkenin en yetkili yoneticisi olma konumunu
stirdiirdii. Hutbe onun adina okundugu gibi para bastirma yetkisi de kendisinin
kontroliindeydi. Bununla birlikte vezaret makami ve ¢esitli divanlar Selguklular igin yeni
bir yénetim modelinin tasiyic unsurlar: olacakti. Vezirlik sistemi (Selguklularda vezirlik
sistemine dair bir okuma i¢in bk. Taneri, 1967, s. 75-186) Selguklulara, islami gelenekten
kalan bir mirast1 ve bu kurum S3sini tesiri ile Abbasilere ge¢misti. Abbasl yonetimi
icerisinde gelisimini siirdiiren vezirlik, onlar vasitasiyla Islam diinyasina yayilmist: (Meril,
2015, s. 23; Zaman, “Wazir”, C. X], s. 185). Sultanin mutlak vekili konumunda olan vezirler,
biirokrasinin her adiminda aktif gérev aldilar. Selguklularin ydénetim anlayisinin
vazgecilmez unsuru olan bu kurum, Amidii’l-miilk Kiindiir?'® ve NizAm{'l-miilk gibi isimleri
biinyesinde barindirdi. Adi gegen bu vezirler Selguklu tarihi igin belirleyici role sahip
olacaklardi. Biiyiiyen devletin genisleyen sorumluluklar: gesitli divanlarin kurulmasina
sebebiyet verdi. Artan ihtiyaclar yeni beklentileri ortaya c¢ikarmaktaydi ve kadim
kurultayla benzerlikleri olan divan sistemi aktif bir bicimde kullanildi. Divin-1 A‘l3,
Divaniil-inga, Divan-1 Istifd gibi yapilar bu sistemin paydaslari arasinda yer almaktayd.
Abbisi ve Gazneli etkisiyle olusturulan divanlar, genisleyen iilke topraklarindaki merkez ve
tasra bolgelerinin yonetilmesini kolaylastirdi (Mergil, 2015, s. 195-196).

Selguklularin yonetime gelmesiyle beraber degisime ugrayan kurumlardan bir tanesi
de halifelikti. Selguklularla iliskileri gesitli ynleriyle ele alinabilecek halifelik kurumu, bu
devirde yeniden canlhlik kazanacakti. Biiveyhiler ile istikrarsiz ve ¢ogu zaman problemli

15 Kad1 Said’e kars1 saygili bir tavir sergileyen Tugrul Bey'in Baba Tahir’e de benzer bir tutum iginde oldugu
goriilmektedir. Hemedan yakinlarinda konustugu Baba Thir adli dervis ona; adil ve muhsin olmasini
tavsiye etmis Tugrul Bey ise biiyiik bir hiirmetle nasihatleri dinleyerek bunlar1 uygulayacagim
soylemisti. (Ravendi, 1999, C. 1, 5. 97).

1 Tugrul Bey devrinin meshur veziridir. Halefi Alp Arslan devrinde de bir siire bu gérevini stirdiirmiis ancak
yine onun tarafindan 8ldiiriilmiistiir (ibn Hallikan, 1977, C. V, s. 138-143; Ozaydin, 2002, C. XXV, s, 554~
555).
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stiren iliskiler (Biiveyhilerle yasanan problemlere dair bk. Batir, 2023, s. 65-71, v.d.)
sonrasinda Fatimi destekli Arslan Besisirl tehdidi, Abbasi halifelerine zor giinler
yasatmaktaydi (Stimer, 1986, s. 101-113; Takkus, 2020, s. 76-78, v.d.). Besasiri tarafindan
yakalanip siirgiin edilecek kadar zor duruma diisen halifeler i¢in ilk umut 15181, cografyanin
yeni fatihi olan Tugrul Bey’di (Hitti, 2011, s. 647-648; Sevim & Mergil, 2014, s. 57-58).
Yardima gelen Selguklular vesilesiyle halife ilk olarak $ii Biiveyhilerden kurtarildi
Misir'daki karsit halifeden destek alan Besasiri tehdidi de yine Sel¢uklu miidahalesiyle
sonlandirildi. Halifeler o glinden sonra daha rahat hareket edebildiler ve devlet tarafindan
temin edilen iyi bir gelire sahip oldular. Halifeler, zaman icerisinde eski durumlarina
kiyasla daha da giiclendiler ve aktif siyaset izleyebilme gayretlerini siirdiirdiiler (Cahen,
1969, s. 146). Halifelik kurumunun yeniden rahata ¢ikmasini saglayan giic ise Selcuklularin
devlet ydnetimindeki anlayisti. islim'1 kabul eden Selguklu sultanlari ydnetimlerine dinf bir
hiiviyet de kazandirdilar ve halifelere karsi belirgin bir saygi ile yaklastilar. Kaynaklarda
Tugrul Bey’in halifeye karsi olan ve giiniimiiz okuyucusuna abartili gelebilecek hiirmet
hareketlerini gérmek miimkiindiir (Cahen, 1969, s. 146; Tbni'l-Cevzi, 1992-1995, C. XV, s.
20-21; fbnii'l-Esfr, 1987, C. IX, s. 480-481). Selcuklu Devleti'nin ydneticileri, halifelerden
kendi megruluklar i¢in de istifade ettiler. Ozellikle Irak gibi yeni cografyalara yabanci olan
Sel¢uklu sultanlari, bélgede kabul gorebilmek ve idare kabiliyetlerini giiclendirebilmek igin
halifenin temin edecegi olanaklardan faydalandilar (Klausner, 2019, s. 49; Nisab(ir{, 2018, s.
83). Halifeler diizenledikleri gosterisli térenlerde Selcuklu sultanlarinin mesrulugunu
onayhyorlard: ve zaman igerisinde Bagdad’da okutulacak hutbe, Selguklu saltanatina
oturacak kisiler i¢in belirleyici bir éneme sahip olacakti (Hutbenin hakimiyet sembolii
olusuna dair bk. Cayci, 2008, s. 52-57; Kesik, 2021a, 30). Terken Hatun, kii¢iik yastaki oglu
Mahmud’un adina hutbe okutabilmek icin halifeyle siki bir pazarliga girismisti (Ozaydin,
2001, s. 16-17).

Selguklu devlet anlayisinin daha islami bir tutum almasinin yansimalarindan birisi de
medreseler ilizerinde oldu. Selguklu devleti kurulmadan énce de Isldim diinyasinda
medreseler bulunuyor ve faal bir egitim yiiriitiiyorlardi (Medreselere dair bk. Pedersen,
Makdisi, t.y., C. V, s. 1123-1134; Zeydan, 2019, C. II, s. 175-183) lakin biiyiik degisim
Selguklular ile basladi. Medrese konusunda her ne kadar akla ilk olarak NizAmii’'l-miilk’in
ad1 gelse de burada asil odaklanilmasi gereken Selcuklu hiikiimdarlarinin ortaya koydugu
yaklagimdi. Tugrul Bey’'in medrese egitimi gérmedigini biliyoruz ancak bu noktada daha
Snemli olan onu 1046 yilinda yani devletini kurduktan yalniz alt1 y1l sonra medrese insasina
sevk eden anlayigin ne oldugu sorusuydu. islimi niteliklerini artiran Selguklu Devleti daha
ilk giinlerden itibaren bu kiiltiiriin olgularini benimsemeye baslamis ve tatbik eder hale
gelmisti. Tugrul Bey’in dnceligi kendi kiiltiirel nitelikleri degil devletin hakimi olarak halki
icin gerekenleri yapmakti. Benzer bir tutumu sergileyen Alp Arslan da yolda gordiigii ilim
talepkari fakirlerin halinden etkilenerek Nizidmiye Medreselerinin kurulus emrini vermisti
(Kazvinti, 2013, s. 357-358; Ocak, 2022, s. 122-123; Piyadeoglu, 2018, s. 132-133). Kazvini'nin
nakline gére (2013, s. 357-358) medrese kurma fikri vezir NizAm{’'l-miilk’ten gelse de
gerceklesecek eylemlerin asil dayanagi sultan olacakti. Kurulan medreseler Selguklu
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Devleti’nin kurumsallasmasinin da énemli érneklerindendi ve Nisablr’'dan baska Merv,
Bagdad, Isfahan, Hemedan, Musul, Belh ve Herat gibi bircok sehirde insa edilmislerdi
(Kéymen, 2016, C. III, s. 358; Lambton, 1968, p. 215-216). Devlet tarafindan desteklenen
medreseler ilim ve biirokrasi hiyerarsisine dahil olacak kisilerin yetisecekleri birer kurum
olarak teskilatlandilar (Klausner, 2019, s. 21). Selcuklu sultanlari, medrese kurumu
vasitasiyla devletlerinin ihtiya¢ duydugu yetismis, egitimli insan ihtiyacini karsiladilar.
Devlet yonetimindeki anlayis neticesinde gelisen medreselerde yetisen Gazzali" ve onun
gibi niceleri daha sonrasinda hizmet vererek baska isimlerin egitilmesine vesile olacaklardi.
Selcuklularin yonetim anlayislarindaki bir diger unsur olan “Siinnf inancin desteklenmesi”
olgusu da medreseler araciligiyla gerceklestirilebildi (Klausner, 2019, s. 22). Selcuklularin
yonetim perspektiflerinin merkez unsurlarindan biri olan Siinni inancin giiclendirilmesi
(Selguklular déneminde Sii-Siinni iliskilerine dair bk. Kara, 2007, s. 215-228) - dzellikle
Fatimi ve Bitini tehditlerine karsi- (Batini faaliyetlerine dair bk. Halm, 2020; Lewis, 1995.
Selguklularin, Fatimilere kars: olan siyasi miicadelelerine dair bk. Celik, 2018, s. 321-334)
buralarda yetisen ulema ve iirettikleri bilgi-birikim sayesinde miimkiin olabildi.

Sultan Alp Arslan’in yolculugu esnasinda bir sokak kenarinda beklerken gérdigii ve
ilim talep eden fakirler oldugunu 6grendigi kisilerden etkilenerek medreseleri kurdurmaya
karar vermesi devlet telakkisindeki halk anlayisini betimlemektedir. Alp Arslan’m bu
fiilinin arkasinda cesitli sebepler aramak miimkiin olsa da halkinin ihtiyaglarini géz ardi
etmiyor olusu dikkatten kagirilmamalidir. Alp Arslan, bu insanlarin hilinden etkilenerek
comertlik elini onlara uzatir ve devletin basi olan hiikiimdarin bu tutumu halka olan
tevecciithiin giizel bir 6rnegidir. Selcuklu devlet modeli Cahen’in tabir ettigi gibi bir
diktatdrlitk yonetimi olarak nitelendirilemez (Cahen, 1969, s. 53). Bunu anlayabilmek adina
Selcuklu biirokrasisine mensup olup Sultan Sencer’in yakininda vazifesini ifa etme firsati
yakalayan Bedi'nin tanimlamalarina dikkat etmek gerekir. Bedi, kitib olarak kaleme aldigi
resmi yazigmalarinda halkin  memnun edilmesinin birincil vazife oldugunu
kaydetmektedir. Sultanlarin vazifelerinin Allah’t memnun etmek oldugunu soylerken
bunun da ancak Allah'in kendilerine emaneti olan halkla iyi gecinerek olabilecegini
belirtmektedir. Ayrica kaleme aldig1 fermanlarin ekseriyetinde halkin hayrini ve iyiligini
diistinmenin birincil dncelik oldugunu ifade eder (Unal, “Atabetii’l-Ketebe”, s. 79). Bedi bir
katib olarak burada kendi fikirlerini degil mensubu bulundugu devletin nazariyesini bizlere
sunar ve goriildiigl tizere Selguklu yonetim anlayisinda halk unsuru oldukca 6nemli hatta
birinci siradadir. Selguklu hiikiimdarlari i¢in halk zulmedilecek yahut hakk: gasp edilecek
kisiler degil bizatihi Allah'in emanetidir. Muahhar bir isim olan Kazvinl ise Islam
devletlerinin bir¢cok noksanini sayarken Selguklularin biitiin kétiiliiklerden arinmis olup
halka sefkat ile yaklasmakla muttasif olduklarini dile getirir (Hamdullah Miistevfi-yi
Kazvini, 2018, s. 341; Turan, 2010, s. 191). Bu kayitlar disinda verilebilecek baska 6rnekler de

17 Olusturdugu ekolle islam diinyas: iizerinde biiyiik etkiler birakmis olan Gazzali, Selguklulardan himaye
gbrmiis ve NizAmiye Medresesi'nde gorev yapmuistir. Biyografisine dair detayli bir okuma icin bk.
(Ormsby, 2019).
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bulunur zira Gazzali de Sultan Sencer ile mektuplasmalari esnasinda adaletine inandigi
hiikkiimdara, babasi Meliksah’in miislim ve gayri-miislim tebaalarina karsi nasil iyi
davrandigini anlatir (Gazzall, 2017, s. 21). Bu ve daha da ¢ogaltilabilecek nice érnekler
Selguklulari, “savas ve yayilmacilik icin tertiplenmis askeri rejim” olarak tamimlayan
gdriislerden ayri bir yere koyar (Klausner, 2019, s. 31). Selguklu devlet yonetiminde askerd
unsurlarin énemi hilihazirda bilinmektedir ve onlarin basarisinda ordu giiciiniin etkileri
son derece dnemli paya sahiptir.'® Bununla beraber askeri niteliklerin devletin tek kimligi
gibi algilanmasi hatali bir yaklasim olacaktir. Selguklu yénetim modelinde sosyal devlet
mefhumu 6nemli bir yere sahiptir ve bunu 6rneklendirdigimiz fermanlarda yahut kurulan
medreseler {izerinden okumak pekild miimkiindiir. Selguklu sultanlari, medreseleri insa
etmekle kalmayarak buralarda bulunan muallim ve talebelere de genis imkanlar
sunmuslardir (Kéymen, 2016, C. 111, s. 362-363; Turan, 2010, s. 190). Devrin énemli alimleri
rahat ders verip islerini iyi kosullarda icra edebilsinler diye onlarin adina medreseler
kurulurdu. Nisabir'daki Nizdmiye Medresesi, orada 20 yil boyunca miiderrislik yapacak
olan Imamii’l-Harameyn Ciiveyn{ i¢in kurulmus ve onun ders halkasina katilmak isteyen
dgrencilere kapilarini agmugti (ibn Hallikan, 1977, C. 111, s. 168). Bir 4lim i¢in vakif gelirleri
olan tam kapasiteli bir yiiksek 6gretim kurumu agmak, Ortacag sartlari altinda sik
rastlanabilecek bir durum degildi. Hiilasa, Selcuklu sultanlar devletlerini yonetirken
kendilerini halklarinin bir nevi babasi, atasi olarak gériiyor ve buna gore davranma
kararliligini gésteriyorlardi. Eski Tiirklerden beri var olan bu inang Siyasetndme’de (s. 107):
“Sultan Meliksah cihan ailesinin babasidir. Bu sebeple onun babalik sefkati de o nisbette genis
olmalidir” sozleriyle ifade edilir (Turan, 2010, s. 120). Bu anlayisin bir yansimasi han-1yagma
gibi uygulamalarda goriiliir ve sultanlar, halka karsi cdmertliklerini yansitirlar (fbnii’l-Esir,
1987, C. X, s. 417; Kesik, 2021a, s. 436-437; Turan, 2010, s. 121). Bu gibi drneklerin hepsi
Selcuklu devlet anlayisinin sosyal yoniini ve halka tevecciihiinli gdstermesi agisindan
kiymetlidir.

itaat Olgusu

Devlet, hukuki emretme yetkisine sahip ve bu emirleri de gerceklestirme giicii olan
sosyal bir sistemdir. Bahsedilen bu emir hakkinin mesrulugu ve devlet nizaminin sorunsuz
isleyisi icin halkin itaat etmesi gerekir. ftaatin eksikliginin oldugu noktalarda ise devlet
isleyisi sarsilir ve problemler ortaya ¢ikar (Kafesoglu, 2021, s. 238). Bu sebepten
Selguklularin sahip olduklari devlet anlayisini yorumlarken itaat kavrami {izerine de
odaklanmak gerekir. Alman sosyolog Max Weber’e (6. 1920) gére (2017, s. 7.) her egemenlik
formu bir itaate isaret etmektedir. Onun geleneksel yonetim teorisiyle paralellik gésteren
Selguklu yonetim anlayisina gore itaat; geleneksel statiiler baglaminda basa gegen
yoneticilere karsi gosterilirdi (Weber, 2017, s. 12, 29). Sel¢uklularin ortaya koydugu devlet
anlayisinda yoneten ve yonetilenler bir ortakligin tiyesi degillerdi. Yani aralarinda

'8 Tiirk milletinin askeri dzellikleri tarihin her déneminde dikkat ¢ekici bir yere sahip olmustur. IX. asir
miielliflerinden Cahiz'in Fezdilii'l-Etrak adli eserindeki degerlendirmeleri bu gériistimiize dair iyi bir
okuma sunmaktadir (Cahiz, 2017, s. 99-102).
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yoldaslik bagi yoktu ve hiikiimdar-tebaa iliskisine sahiptiler (Weber, 2017, s. 29). Iste
aradaki bu bag da itaati gerekli ve etkili bir role siiriiklemektedir.

Tebaanin itaati halk nezdinde, ideal hiikiimdar1 tasvir eden bazi Aamillerle
sartlandirilmistir. Hitkiimdar olacak kisinin 6ncelikle zafer kazanmis ve Allah tarafindan
ydnetme hakki verilmis kisi olmasi gerekliydi. Ayrica islam’in siirlari dahilinde refahi
saglayabilmek de 6nemli bir kriterdi (Barthold, 2022, s. 57). Selguklu sultanlari bu ilk iki
sart1 kazandiklar1 zaferler ve sahip olduklar1 kut anlayisi ile saglayabiliyorlardi. islam
diinyas1 igindeki mesruluklarinin teminati ise halifelerin sundugu onaydi. Zikredilen
hususlar itaatin ilk asamas i¢in gerekliydi ancak bunlar da tek basina yeterli degildi. Halkin
itaati ve devletin uzun Smiirliligi icin gereken hiikiimdar modeli daha fazlasina sahip
olmaliydi. Tiirk zihin diinyasina dair kiymetli bilgileri aktaran Kutadgu Bilig, halk ve
hitkiimdarin karsihikli sorumluluklarini su beyitlerle agiklamaktaydi.

Halkinin senin iistiinde ii¢ hakkt vardir / Bu haklari 6de ve onlari zorluga diisiirme

Bunlardan biri memleketinde giimiis temiz kalsin / Onun ayarini koru ey bilgisi bol

Ikinci halk: adil kanunlarla idare et / Birinin digerine baski kurmasina meydan verme onlart
koru

Uciinciisii biitiin yollart emin tut / Yol kesici ve haydutlari ortadan kaldir

Boylece halkin hakki 6dendikten sonra / sen de onlardan kendi hakkinu isteyebilirsin

Halkin tizerinde senin ii¢ hakkin var / Bunu onlardan istemelisin iyice dinle

Biri halk senin emirlerine hiirmet etmeli / Bu emir ne olursa olsun hemen yerine getirmeli

Ikincisi hazine hakkini gézetmeli / Bunu vaktinde 6demelidir

Uciinciisii senin dostuna dost / Diismanina diisman olmalidir. (Yusuf Has Hacib, 2006, s. 931).

Bu beyitler Tiirklerin zihin diinyasindaki halk-hiikiimdar iliskisini betimlemesi
acisindan degerlidir ve karsilikli beklentilere dair derinlik sunar. Yusuf Has Hacib’e gére bu
sartlarin saglanmasi halka huzur, hiikiimdara itaati temin eder. itaatin sarti iyi bir
hitkiimdar olmaktir ve esere gére vazifesini ilk yapmasi gereken yine odur. Hiikiimdar,
kendi gérevlerini tamamladiktan sonra halkindan beklenti duyabilir. Hitkkiimdarin azizligi,
affediciligi ve adil olmasina dair benzer bir anlatimi Kabusndme miellifi Keykavls da
sergiler (Keykav(s, 2007, s. 224). Gaginin énde gelen Islam alimlerinden Maverd igin de
itaat edilecek hiikiimdarin Gzellikleri benzer sekildedir ve adalet, ihsan, diizen gibi
kavramlar vurgulanir. Maverdi, bunlari saglamayan hiikiimdara halkin zorla itaat edecegini
belirtir ve bu mecburiyet, sistemin ¢cok ge¢cmeden problem yasayacagina isaret eder
(Maverdi, 2019, s. 92). Her biri Selguklularla ¢agdas olan bu miielliflerin sunduklari
hitkiimdar modeli, itaate dnemli sifatlar iizerinden yaklasmaktadir.

Bu miielliflerin eserlerinde adalet sik vurgulanan bir unsurdur ve tebaa adil
hiikiimdara itaat eder. Sultan Meliksah’in tebaasindan bir kimseye ait kii¢iik miktarda mali
gasp eden gulamina karsi tavri kisastir. Meliksah, gulamini hakhi bulmaz ya da kiigiik
goziikebilecek bu hadisenin istiinii 6rtmeyi tercih etmez. Adalet o anda ve kalabaligin
huzurunda gergeklesir ve gulam cezalandirilir (Hiiseynf, 1943, s. 50-51). Benzer bir 6rnek
Alp Arslan’a dair de anlatilir ve halktan bir kadinin etegini gasp eden askerin cezasi idamdir
(Tbnil-Esir, 1987, C. X, s. 80). Thsan ve azamet gibi unsurlar da halkin génliinii ve haliyle
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itaatini saglayacak diger sartlar arasinda siralanmaktadir. Medreselerin kurulus
hikayesinde ihsanini gésteren Alp Arslan’a dair benzer hikayeler vardir ve onun el-Harriin
fakirlerinin durumu karsisindaki tavri, Tbnii’l-Esir’in kalemine yansimstir (ibni’l-Esir,
1987, C. X, s. 79; Kesik, 2014, s. 46). Ramazan ayinda dagittigi 15.000 dinar ve {ilkesindeki
fakirleri kayit altina aldirip onlara yardim etmesi yine Alp Arslan’in ihsanini gésteren
drneklerdendir (fbnii'l-Esir, 1987, C. X, s. 79; Piyadeoglu, 2019, s. 231-232). Selguklu
sultanlar1 birgok defa vergi affinda bulunarak halkin ahvaline kolaylik tanimiglardir.”
Hiikiimdar kelimesi, sahip oldugu mana itibariyle hitkkmetme yetkisine sahiptir ancak az
dnce verilen drnekler bu yetkinin keyfi degil aksine halkin menfaatleri dogrultusunda
kullanildigini gozler 6ntine serer. Selguklu yonetim anlayisi halkinin tahammdl simirlarin
zorlamay bir tercih olarak gérmez ve bu fikirden uzak durur (Lambton, 1968, p. 211). Bu iyi
sifatlarin yansimasi ise beraberinde itaati getirmektedir ve ydneticinin en ¢ok arzulayacag:
unsurlardan birisi de budur.

Selcuklular Horasan’a ilk geldiklerinde gercekgiligi tartigilabilir bir itaati Gazneli
Mesud’a sunmuslardi. Onlar génderdikleri haberlerde gerekli hizmetleri yerine getirmeye
hazir askerler olduklarini Sultan Mesud’a bildirmekteydiler (Beyhaki, 2019, s. 435; Goksu,
2021, s. 58; Ibnii’l-Esir, 1987, C. IX, s. 364; Niiveyri, 2004, C. XXVI, s. 157). Mesud ise onlarin
bu sézlerine karsilik savasmayi tercih etti ve maglup oldu. Ravendi’nin ifadesine gére
ailenin blylgl Arslan Yabgu, o esnada esarette olmasina ragmen yegenlerine haber
gdndererek Gaznelilerin gulam kdkenli oldugunu séyliiyor ve onlara itaat edilmemesini,
savagin siirdiiriilmesini tavsiye ediyordu (Ravendi, 1999, C. 1, s. 90). Bu da Sel¢uklularin
mevcut Gazneli ydnetimini mesru gérmeyisinin bir isaret¢isiydi. Zamaninda bunu bizzat
tecriibe eden Sel¢uklular i¢cin ydnetimlerinin mesrulugu daha 6nemli bir hile geliyordu. Bu
mesrulugun saglanabilmesi igin tebaanin itaati gerekliydi ve bunun énemli vasitalarindan
birisi hilkkmedilen topraklarda vazifelendirilmis devlet adamlariydi. Selguklulardan asirlar
once eserini kaleme alan fbnii'l-Mukaffa’, itaatin vezirler ve diger devlet adamlar
vasitasiyla saglanabilecegini ifade etmisti (fbnii'l-Mukaffa‘, 2018, s. 26). Benzer climleler
Bedi’nin kalemine de yansiyacakti ve o: “Hiikiimdarin adalet ve insafi is bilen, iyi huylu ve inan¢h
valiler araciligiyla saglamir” sézleriyle durumu agiklamaktaydi (Unal, “Atabetii’l-Ketebe”, s.
82). Selguklularin gérevlendirme yaptiklari fermanlarda bu unsuru gézden kagirmadiklari
anlasilir zira fermanlarda yoneticilerin adaletli ve dikkatli olmalari tavsiye edilirken
halktan da onlara -dolayisiyla sultana- itaat etmesi bekleniyordu (Unal, “Atabetii’l-Ketebe”,
s. 69, 77, v.d.). Ayrica bu gorevliler sultanin temsilcileriydi ve olusabilecek itaatsizlikler
dogrudan hiikiimdara atfedilecekti.

Devlet politikalar: ve siyasi gelismeler de yonetilenlerin itaati ile yakindan iliskiliydi.
Selguklu karsit1 politikalar yiiriiten ve onlari zayiflatacak her firsati degerlendirmek isteyen
Arslan Besasir, kendi yanina ¢ekmek istedigi Vasit halkiyla haberlesmesinde onlara cesitli
maddi ihsanlarin yani sira adalet vaat etmekteydi (Sibt bnii’l-Cevzi, 2013, C. XVIII, s. 502).

¥ Vergi almak hiikiimdarlar icin ¢ok Snemli olsa da Selguklu sultanlari bu konuda bir¢ok kolaylik
saglamislardir. Taninan vergi aflarina dair bk. (Kesik, 2021a, s. 600; Mergil, 2021, s. 45-46, v.d.).
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Onun vaatleri arasinda adaletin yer almasi ilgi cekicidir. Sehirde yasayanlarin bir kismi
Tugrul Bey’e tepkilidir ¢iinkii halktan bazilari onun tarafindan 6liimle cezalandirilmistir.
Halktan bu kimseler yasanan siyasi gelismelerin neticesi olan hadiselerden dolay1 Selguklu
sultanina itaat etmek istemezler. Mevcut siyasi sartlar Besasiri’ye aradigi firsat1 vermis;
sehir halkinin kendisine itaatini elde edebilmek adina onlarin 6fkesinden faydalanarak
adalet vaat etmisti. Ayn1 donemdeki karmasik siyasi ortamda tavrini belli etmek isteyen
Ukaylilerden Kureys ise isyan ettigine dair haberleri yalanladigi mektubunu Amidi’l-
Miilk’e gondererek ancak sultana itaat ettigini bildirmistir. Kureys’in kardesi Mukbil ise
agabeyine gonderdigi mektupta Oguzlardan intikam almalar1 gerektigini vurgulamissa da
Kureys'in cevabi Tugrul Bey’in ¢ok giiclii oldugu ve ancak onunla iyi gecinerek huzur
bulabilecekleri yoniindeydi (Sibt ibnii’'l-Cevzi, 2013, C. XVIII, s. 499, 504). Katvan
maglubiyeti (Bu konu hakkinda bk. Ozgiidenli, 1994) sonrasi Selguklularin iine diistiigii zor
durumdan istifade etmek isteyen Harzemsah Atsiz ise Sultan Sencer’e olan itaatinden
vazgegerek Selguklu iilkesinin ¢esitli bslgelerini yagmalamaya baslamisti (fbnii’l-Esir, 1987,
C. X1, 85; Kdymen, 2016, C. II, s. 336-342; Nisab{ri, 2018, s. 115-116. Ozgiidenli, 2017, s. 275-
276, v.d.; Ravendi, 1999, C.1, 170). Kureys'in kardesine verdigi cevaptan da anlasildig1 tizere
sultanlarin siyas? giicleri kendilerine olan itaat yahut itaatsizlik hélini belirlemekteydi.
Nasil ki Kureys, Tugrul Bey’in siyasi giiciinden dolay itaati tercih ettiyse Atsiz da Sultan
Sencer’in o anki zayifligindan faydalanarak itaatsizlik gostermisti.

Cesitli kademelerdeki gérevlilerin ve ordunun itaati de devlet yonetiminde belirleyici
bir role sahipti. Babasi Alp Arslan’in dliimiinden sonra tahtin yeni sahibi olan Meliksah,
amcast Kavurd Bey'in muhalefetiyle karsilasti. Kavurd, yegenine yazdigi mektupta
kendisinin biiyiik kardes onun ise kiiciik ogul oldugunu ifade ederek tahtta hak iddia
ediyordu (Hiiseyni, 1943, s. 38; Tbnii'l-Esir, 1987, C. X, s. 82; Mergil, 1989, s. 28-29). Taraflar
arasindaki miicadele Kerec yakinlarinda yapilan savasla neticelendi ve galip gelen
Meliksah, amcasi Kavurd'u esir etmeyi basardi. Savastan sonra amcasinin akibetinin ne
olmasi gerektigini diisiinen Meliksah’1 bekleyen baska bir tehlike daha vardi. Ordusundaki
bazi gruplar kazanilan zafere ragmen Kavurd lehinde séylemlerde bulunmaya baslamislard:
(bni’l-Esir, 1987, C. X, s. 82; Kesik, 2021b, s. 59; Ravendi, 1999, C. 1, s. 124; Yezdi, 2020, s. 74).
Niyetleri daha fazla gelir elde etmekti ve bunu iyi bir koz olarak goriiyorlardi. Askerlerinin
Kavurd Bey’e olasi tevecciihii heniiz saltanatini saglamlastiramamis Meliksah i¢in tehlike
teskil ederdi. Bunun Oniline gegmek isteyen Nizdmi'l-miilk’iin tertibiyle Kavurd Bey
ortadan kaldirildi. Onun siipheli 6liimii igin bazi gerekgeler sunuldu ve ordunun zayiflayan
itaatini geri kazanmak adina cOmert bagislar yapildi. Arslan Besisiri lizerine sefer
diizenlemeyi diistinen Tugrul Bey de askerlerinin muhalefeti ile karsilasmistir ve hazir
olunmasi yoniindeki emirlerine riayet edilmemistir. Tugrul Bey'in cevabi Meliksah'in
aksine daha serttir ve bazi askerlerini yakalayip siddet uygulamistir. Daha sonrasinda onlari
serbest birakarak anlasmaya varir (Sibt, 2013, C. XVIII, s. 500-501). Ordunun itaatini
etkileyen durumlardan birisi de liderin karizmasi ve onun sahsina duyulan baglilikti. Sultan
Alp Arslan, kaynaklarda secaati ve giiciiyle bahsedilen bir hitkkiimdardir ve askerleri onu en
zor zamanlarda dahi takip etmislerdir. Kutalmis’a kars1 verdigi miicadelede atini bataklik
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alana siirmekten cekinmeyen Alp Arslan'in arkasinda kendisine itaat eden askerleri
bulunuyordu (Hiiseyni, 1943, s. 21; Kesik, 2015, s. 10). Benzer sekilde Malazgirt Savasi’'nda
etrafinda en giivendigi askerlerinden olusan se¢me bir ordu vardi ve askerlerinin ona her
kosulda itaati, tarihi degistirecek bir zaferi kazandirmisti. Alp Arslan’in karizmatik liderligi
ve ordusunun onun sahsina duydugu baghlik bunun baslica miliydi. Berkyaruk ile iktidar
savasina giren Tutusun kaderini de yine bu etkenlerden kaynaklanan bir hadise
degistirecekti (Sevim, 1963, C.XXVII, s. 411-435). Tutus, yegeniyle olan savasini {istiin
gotlirse de Berkyaruk’un saflarinda vefat etmis hitkkiimdar Meliksah'in sancagi agilinca
hadiseler degisti. Meliksah'in sancagini géren Tutus’'un askerlerinden bazilari eski
efendilerinin sahsina duyduklar1 sadakati ve itaati hissederek Berkyaruk’un saflarina
gectiler (Urfali Mateos, 2019, s. 183; Ozaydin, 2001, s. 44). Bu savas Tutus’un Sliimii
Berkyaruk’un ise dnemli bir rakipten kurtulmasiyla neticelendi.

Ote taraftan devlet adamlarinin itaati de son derece énemli bir konuydu. Sultan
Meliksah ile veziri Nizdmii'l-miilk arasinda yasanan gerginlik oldukca dikkat cekicidir.
Sultan, vezirine: “sen saltanatta ve miilkte benim ortagim misin?” diye sorup tehditkar bir
iislupla diviti ile sarigini aldirmaktan -vezaretten azletmekten- bahsediyordu. Sultan
Meliksah’'in amaci mutlak otoritenin kendisi oldugunu hatirlatmakti ve vezirinden
kendisine itaatte kusur etmemesini istiyordu. Vezirin cevabi ise en az sultanin s6zleri kadar
sertti ve ayni tehditkér ifadeleri iceriyordu (Bundari, 2016, s. 61-62; Hiiseynt, 1943, s. 47-48;
ibni’l-Esir, 1987, C. X, s. 177; Ravendi, 1999, C. I, s. 130-131). Bu 6rnek, devlet adamlarinin
itaati konusunda okuma yapma firsatini bizlere sunar. Devlet isleyisinin temel taglarindan
olan vezirlerde hem itaat hem de sadakat nitelikleri aranmaktadir. Vezir Nizamii’l-miilk,
Selcuklu Devleti i¢in biiyiik hizmetlerde bulunmus ve kritik giinlerde 6nemli vazifeleri
iistlenmistir (Ozaydin, 2018, s. 1-32). Ozellikle Sultan Meliksah'in saltanati elde etmesinde
dnemli bir rolii oldugu gibi tilkenin bayindir hle gelmesine de katki sunmustur. Onun bu
cevabinin arka planinda, artan giicliniin yahut verdigi emeklere karsi beklenti icinde
olusunun etkileri olabilir. Hadisenin diger tarafi olan Meliksah ise mutlak hakim oldugunu
gostererek iktidarini kimseyle paylasma niyetinde olmadigina isaret eder. Vezir yahut
diger muvazzaflarin hitkiimdara itaatsizlik géstermesi hatta bunun ihtimali bile devlete
zarar verebilir. Bu hadisenin akabinde Nizdmii’'l-miilk’iin ve ardindan da Meliksah’in 6limii
konuyu kapatmis ve olas1 baska boyutlara tasinmasini engellemistir.

Tirkmen beylerinin itaati 6nemli oldugu kadar karmasik bir konudur ve gesitli
orintiileri kendi igerisinde barindirir. Tlirkmenlerin isyan etme, itaatten ¢ikma gibi
tavirlar sergilemeleri sik rastlanan bir durumdu. Ozellikle devletin kurulusuna biiyiik katki
saglayan bu gruplar ilerleyen yillarda merkezle olan iliskilerinde zayiflama yasamis; isyan
temayiiliinde olan melikleri desteklemekten geri durmamislardi. Her ne kadar bu itaatsiz
tutumlar Tirkmenlerle siklikla bagdastirilsa da aksi drnekleri gérmek de miimkiindiir.
Tirkmen beyi Uvakoglu Atsiz, faaliyet gosterdigi Suriye-Filistin hattinda 6nemli basarilar
elde etmis ve Dimask’a hakim olmustu (ibnii’l-Esir, 1987, C. X, s. 99; Sevim, 2000, s. 73; Urfali
Mateos, 2019, s. 170). Akinlarini Misir cografyasina kadar genisleten Atsiz Kahire kapilarina
kadar dayanmist1 (fbnii’'l-Esir, 1987, C. X, s. 101; Koca, 2007, s. 18-21; Urfali Mateos, 2019, s.
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170). Selguklu merkezinden uzakta olmasi ve artan giicii onun Sultan Meliksah’a olan
itaatini sarsmamisti. Sultan adina faaliyetlerde bulundugunu belirten Atsiz, her firsatta
itaatini bildirmekteydi. Ele gecirdigi Kutalmisogullarini, Siileyman Sah’in istegine ragmen
serbest birakmamis ve sadik oldugu efendisi Meliksah’a géndermisti (Sibt, 2013, C. XIX, s.
309). Meliksah’in bélgeye Tacii’d-devle Tutus’u génderdigini 6grendiginde itaatini bildiren
bir mektup yazarak bu durumun sebeplerini sormustu. Sultan Meliksah ise onun itaatkar
tavrina karsilik ele gecirdigi bolgelerde faaliyet gdstermesine miisaade etmekteydi (Kesik,
2020, s. 402; Sibt, 2013, C. XIX, s. 310-311). Uzak bir cografyada itaatkar bir bende olan
Atsiz'in sonu ise bagimsizlik diirtiisiine daha ¢ok sahip olan Tutus tarafindan getirilecekti.
Bolgedeki gliciinii pekistirmek isteyen TAcii'd-devle Tutus, basit bir hadiseyi bahane
gostererek Atsiz'1 6ldiirtmiistii (ibnii’l-Kalanis?, 1908, s. 112; Sevim, 2000, s. 83). {taatkar bir
komutanin oliimii bdlgede bazi problemlerin dogmasina sebep olacak ve &zellikle
Meliksah’in 8liimiinden sonra bu sorunlar hizla agiga ¢ikacakti.

Abbasi halifeleri ve Selcuklu hiikiimdarlar1 arasindaki iliskilerde de itaat boyutunun
olup olmadig1 diisinmeye degerdir. Selcuklular en basindan itibaren halifelerin dini
konumuna sayg1 gosterdiler ve onlara gerekli sekilde muamele ettiler (Goksu, 2009, s. 195).
Ote taraftan halifeler ise Selguklulara diinyevi saltanatin anahtarlarini teslim ediyorlardi.
Halifelerin tarihsel siireg icerisinde Selguklu hiikiimdarlari ile ortak paydada bulusamadig:
¢okca hadise vardi ama bazi zamanlar dini otoritenin isteksizligi sultanlar iizerinde bir
etkiye sahip olmuyordu. Tugrul Bey’in halifenin kizi ile evlenmek istemesi ve halifenin
bunu kabul etmeye mecbur kalmas: Smith’in (2022, s. 361) ifadesiyle Arap diinyasinin
diisiisiinii simgeliyordu. Abbasi halifesi KAim-Biemrillah (1031-1075), kizinin evliligini
kabul ederek bir noktada Tugrul Bey’e boyun egiyor ve mecburi surette ona itaat ediyordu
(fbni’l-Cevzi, 1992-1995, C. XVI, s. 75; Ibni’l-Esir, 1987, C. X, s. 36, 38; bn Hallik4n, 1977, C.
V,s. 66; Kdymen, 2017, s. 198; Nl’iveyri, 2004, C. XXVI, s.172. Turan, 2014a, s. 140-141). Sultan
Meliksah ise Abbéasilerin i¢ islerine miidahale ederek veliaht seciminde degisiklik
yapilmasin istedi. Halife Muktedi-Biemrillah’in (1075-1094) veliaht1 Miistazhir idi ancak
sultanin beklentisi kendi torunu olan Ebu’l-Fazl Cafer’i sectirmekti. Halife itiraz etti ancak
sultan kararindan vazgegcmeyerek Bagdad’a geldi (24 Ramazan 485 / 28 Ekim 1092).
Bagdad’a liglincii defa gelen Meliksah, Mukted?’den sehri terk etmesini istedi ve araya giren
devlet adamlari vesilesiyle halifeye on giin siire tanidi. Bu durumda Muktedi’nin sultandan
gelen buyruga itaat etmekten baska caresi yok gibiydi ancak Meliksah’in siipheli liimii onu
bu durumdan kurtardi. (ibnii’l-Esir, 1987, C. X, s. 181; ibn Hallikan, 1977, C. V, s. 288-289). Bu
drneklerden de goriildigii tizere Selguklu hiikiimdarlarinin bazi durumlarda halifelere
kars1 taviz vermedigi ve onlari itaatleri altina aldiklari, eger kars: taraf bunda isteksiz olursa
da yaptirimlar uygulamaktan geri durmadiklar1 goriiliir.

Sonug¢

Biiyiik Selguklu Devleti, genis bir cografyadaki birbirinden farkh kiiltiirlere mensup
gesitli etnisitelerdeki halklar1 kendi yonetim catisi altinda toplamistir. Bu gesitlilik
Selguklulara yeni muhataplar ve daha o6nce karsilasmadiklar1 farkl tecriibeler
kazandirmistir. Ortaya ¢ikan yeni ihtiyaclar ve sartlara bagh olarak Selcuklu devlet
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anlayisinda da bazi degisimler meydana gelmistir. Selguklular zaman igerisinde daha islami
bir tutum sergilemeye baslamis ve bunun etkileri de kisa siire igerisinde yonetim
anlayisinda kendisini gOstermisti. Tamisilan yeni yOnetim anlayislar1 Selguklu devlet
teskilatini etkilemis ve bu ¢ercevede bir diizen kurulmustu. Vezirlik yahut kurulan gesitli
divanlar giin gectikce daha 6nemli hile gelmisti. Bu gibi degisikliklerin yani sira eski Tiirk
gelenekleri de unutulmamis ve devlet yonetiminde uygulanmaya devam etmisti. Kut
anlayis1 gibi mesruluk kaynaklarinin yani sira halki 6n plana koyan devlet modeli ya da
hatunlar1 yénetimde s6z sahibi yapan uygulamalar bunun érneklerindendi. Ote taraftan bu
gelenekler bazen hiikiimdarlarin miicadele etmek zorunda kaldiklari birer probleme
dontismekteydi. Ozellikle merkezilesme politikasi yiiriiten Tugrul Bey gibi hiikiimdarlar
geleneklere karsi miicadele vermislerdi. Merkezilesme ¢abalar1 Selguklu Devleti i¢in zorlu
hadiselerle sinanmay1 gerektirmisti. Meliklerin isyanlar1 ve tahtta hak iddia edenlerin
miicadeleleri tiim Selguklu sultanlarinin ancak savasarak tahta c¢ikmasina sebebiyet
vermisti. Bu durumun zararlarini bizzat tecriibe eden Selguklu hiikiimdarlar1 giiclii bir
yonetim modeli kurabilmek adina zorlu siirecler yasadilar. Yonetim anlayisi bazi
noktalarda istenilen hedeflere ulasmis ve yenilikleri biinyesine almigsa da bazi zamanlar
bunun aksi durumlar meydana gelmistir.

Ortaya ¢ikan y6netim anlayisinin yakin iliski icerisinde oldugu unsurlardan birisi de
itaat yahut itaatsizlik olgusuydu. Devletin sahip oldugu y6netim anlayisi, yonetilenlerin
itaatini ya da itaatsizligini dogrudan etkilemekteydi. Yonetilenler nezdinde belli bir
hiikiimdar modeli vardi ve bu itaatin birinci sebebi olabiliyordu. Tyi hiikiimdar, adalet,
ihsan, secaat gibi unsurlarla 6ne ¢ikabilirdi. Ote taraftan biirokrasi ya da askeriyenin itaati
de 6nem arz ediyor ve bunlarin temininde ince bir denge giidiiliiyordu. itaatin saglanmasi
icin gereken bircok sartin yani sira ortaya cikan neticeler devletin bekasini da
etkilemekteydi. Siyasl sahada elde edilen gii¢ ve kazanimlar itaati Snemli derecede
etkilerken zayifliklar ise itaatsizlik ve isyanin baslica sebeplerindendi. Selguklular asker? ve
siyasi sahada giiclii olduklar1 donemlerde tebaalarinin ve komsularinin itaatini kazanmakta
son derece basarili oldular. Selcuklular elde ettikleri siyasi glicii, toplumsal reformlari ve
halki merkeze koyan anlayislariyla birlestirerek 6rnek bir devlet modelini sunmus oldular.

Extended Summary

The ancestors of the Seljuks, Dukak and Seljuk Beys, were in the service of the Oghuz
Yabgu State before converting to Islam. Seljuk Bey, whose power increased over time,
started to face various problems. For this reason, he decided to migrate to the city of Jend
and set off with his followers. When he arrived in Jend, he accepted Islam and a new era
began for Seljuk Beg and his heirs. In time, the Seljuks, whom we started to see in the
complex political structure of Ma Wara’ al-nahr, made a name for themselves in the region.
The Seljuks, who were active in Khorasan in the following periods, also started their
struggle for independence. The struggle for statehood against the Ghaznavids was
concluded after the Battle of Dandanakan in 1040. The Seljuks managed to dominate
important points of the geography in a short time. Shortly after their establishment, the
Seljuk armies crossed the borders of Iraq and Tugrul Beg entered Bagdad. Under his
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successors Alp Arslan and Malik Shah, the borders of the state would expand even further.
This expansion fused the Seljuks with different cultures and various nations belonging to
these cultures recognized their superiority. The Iraq-Syria-Palestine line, where the Arab
population was predominant, and most of the Iranian geography, where the Persian
population constituted the majority, were under the rule of the Great Seljuk State. The
people of these geographies spoke a different language from the Seljuks and lived different
traditions that had been going on for many years. One of the consequences of this political
growth was the emergence of new needs. As the control mechanism of the state expanded,
problems that had not been encountered before began to emerge. These innovations also
heralded change. The Seljuks began to create a new administrative synthesis by taking the
old Turkish traditions as their center. The Seljuks' adaptation to change would be quite
successful and a successful synthesis would emerge with the influence of different cultures.

Although the model of governance applied by the Seljuks sometimes caused problems,
it was generally one of the primary reasons for their success. Some of the problems brought
about by the concept of qut could tire the state. The lack of a system of succession that
determined who would succeed to the throne led to struggles for sovereignty. The
centralization struggles initiated by Tugrul Beg could only achieve temporary success. This
understanding would always remain a problem for the Seljuks. On the other hand, the
state's approach to the people was one of the main factors of the successes achieved. Seljuk
rulers cared about the needs of their people and paid attention to institutionalization. The
needs of the poor living in the country were taken into consideration and large investments
were made in education and training activities. Tax amnesties to ensure the welfare of the
people or banquets that won their hearts were among the practices of Seljuk rulers. On the
other hand, as a reflection of Turkish traditions, women continued to be active in the
administration. Names such as Altuncan and Terken Hatun were frequently mentioned.

In time, the borders of the state extended as far as Bagdad and close relations with the
caliphate were established. From the first day, the Seljuks adopted an understanding that
defended the Sunnite faith. Accordingly, they first saved the caliphate from the Shiite
threat. As a result, Tugrul Beg was given the title of Sultan of the East and West by the caliph
himself. The new titles also signaled a differentiation in the understanding of governance,
and Seljuk leaders were no longer the lords of their own tribes, but the rulers of a great
state. This rapprochement with the Abbasids would give the Seljuk model of governance a
more religious flavor, and they would become both the new conquerors and protectors of
the Sunnite world. The consequences of this growth also began to affect the organizational
structure. In particular, the office of vizier played an active role, while the divans became
the cornerstones of the state mechanism. Especially viziers such as Nizam al-mulk and
Amid al-mulk became famous for their activities. They made great contributions to the
successful administration of the Seljuks. Nizam al-Mulk in particular played a leading role
in implementing a series of reforms and was the organizer of the madrasa system that bears
his name.

Dergipark.org.tr/tr/pub/usad



The Concept of State-Government and Obedience in the Great Seljuks « 23

The Seljuks' model of governance and their understanding of the state were closely
related to another factor. The obedience of the ruled was one of the preconditions for the
success of this model. Ensuring the obedience of the ruled was not only difficult but also
dangerous. A country where disobedience was on the rise could face various threats. The
Seljuks took a careful approach to ensure obedience. First of all, they endeavored to fulfill
the requirements of a good ruler. Justice, benevolence, courage and many others were
qualities that the Seljuk sultans valued. On the other hand, they rewarded obedience but
also punished disobedient groups. The ruler-subject relationship determined the type and
limits of obedience.
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0z

Tiirkiye Selguklu Sultani I. Giyaseddin Keyhiisrev ikinci saltanati ddneminde iilkede siyasi
birligi ve istikrar: sagladiktan sonra devleti idari olarak yeniden yapilandirmustir. Bir plan
ve program dahilinde gerceklestirilen bu yapilandirma; giiclii yénetim, giilii ekonomi,
kaynasmis toplum ve ug beyligi politikasi olarak dort temel esas iizerine tesis edilmistir. Bu
baglamda devlet yonetiminde liyakatli komutan ve beyler yaninda ilim ve fikir adamlari da
gorevlendirilmistir. Meliklerin siyasi ve idari yetkileri sinirlandirilmus, sosyal ve kiiltiirel
hayatta etkin olan giicler arasinda denge kurulmustur. Ulke genelinde yol emniyeti
saglanarak ticari faaliyetlere 6nem verilmis, limanlara sahip olmak icin askeri seferler
diizenlenilerek denizlere ulagilmistir. DivAn-1 mezAilim etkin olarak ¢alistirilmis, Miisliiman
halka oldugu gibi gayr-i muslimlere de huzurlu bir ortam sunulmustur. Bu durum diger
iilkelerdeki gayr-i miislimlerin de Selguklu iilkesine gelmesini saglamistir. Anadolu
futiivveti olan Ahilik ile diger tasavvufi olusumlar himaye edilerek, halkin dini inancinin
ve milli bilincinin korunmas siyaseti takip edilmistir. Sultan 1. Giyaseddin Keyhiisrev’in
ikinci saltanat déneminde, yonetim siyaseti ve devlet idarl yapisinda gerceklestirilen
degisim ve doniisiimiin ifade edildigi bu makalede, amaca bagl y6éntem olarak, konu ile
ilgili tarih metodolojisine uygun literatiir incelemesi yapilmis sonra da panoramik bakis
acistyla tarihi-felsefik bir perspektif ortaya konulmustur.
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Abstract

Turkish Seljuk Sultan Ghiyath al-Din Kaykhusraw I ensured political unity and stability in
the country during his second reign and subsequently restructured the state
administratively. This restructuring, which was carried out within a plan and program, was
based on four basic principles: strong management, strong economy, integrated society,
and border principality policy. Besides qualified commanders and gentlemen, scientists
and intellectuals were also assigned to the state administration. The political and
administrative powers of the princes were limited, and a balance was established between
the active forces in social and cultural life. Road safety was ensured throughout the country
and importance was given to commercial activities. In addition, military expeditions were
organized to gain control over the ports and reach the seas. Divan-i mezalim was worked
effectively, and a peaceful environment was provided to non-Muslims as well as to the
Muslim population. This situation enabled non-Muslims from other countries to come to
the Seljuk country. Ahi community, which is the futuwwa of Anatolia, and other mystical
formations were protected and the policy of protecting the religious belief and national
consciousness of the people was followed. In this article, in which the change and
transformation in the administrative policy and state administrative structure during the
second reign of Sultan Ghiyath al-Din Kaykhusraw I are expressed, a literature review has
been made on this subject by the historical methodology as a purpose-based method. And
then, a historical and philosophical perspective is presented from a panoramic perspective.
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Giris

insanlarin fiziki, hukuki ve sosyal ihtiyaclar1 sebebiyle ortaya cikan; iilke, insan ve
iktidar olarak ii¢ temel {izerine bina edilen devlet, belirli bir cografyadaki insan topluluguna
ait siyasi hakimiyetin teskilatlanmis seklidir. Diger bir ifade ile devlet; insanlarin, tarihi
tecriibeler ile siirh bir toprak parcasi iizerinde egemenlik saglamasiyla olusturdugu
medeni bir sosyal yasam icin gerekli tiizel varliktir, siyasi tesekkdildiir.

Sosyal hayatin bir geregi olmasi sebebiyle insanlar igin bir zaruret olan devlet; ibn
Haldun’un (2008, C. 1, s. 365) ifadesiyle, “ziimre-i nev’-i besere mahsus bir mansib-1 tabif
olup nizam-1 ilem ve intizAm-1 beniddem bu mansib ile sahife-i dlemde daim ve baki olur...
Fe-li zAlik nizim-1 4lem ve imAr-1 arzda miilk G devlet lazim ve zaruri olup, nev’-i beserin
hayat ve bekasi, hiikiimet ve siyaset-i miilike mevkuf olmustur”. Buna gore devlet;
insanlara 6zgii dogal olarak ortaya ¢ikan ve insanlarin diizenini saglayan kurumdur.
Ulkenin imari, halkin refahi icin devlet gerekli ve zaruridir. Ciinkii insanlarin hayat
felsefesi, bekasi, yasam kalitesi, iilkenin siyaseti ve idaresi devlete baglanmistir.

Bununla birlikte devlet, amag degil daha ¢ok bir aractir (Basgil, 1996, s. 173). Amacg,
halkin huzur ve mutlulugunun saglanmasi, adalet, asayis ve giiven ortaminin temin
edilmesidir. Devlet de bu amaci gergeklestirmek icin olusturulmus aractir. Devlet, halkinin
ihtiyaclarini gidermek, huzur ortami i¢inde yasamasini saglamak ve milli varligini devam
ettirmek i¢in vardir. Bu sebeple devlet, beseri amaglara ulasmak igin kurumlari vasitasiyla
hizmet {ireten bir aractir.

Tiirk toplumunda aileler bir araya gelerek boylari, boylar da bir araya gelerek devleti
olusturmustur. Tiirklerde devlet; Tanr1 tarafindan ydneticilik kabiliyeti ile 8diillendirilmis
aile yani “kut kazanmus iktidar” tarafindan yénetilmistir. Kut; “hakimiyet”, “talih” ve
“ugur” anlamlarinda kullanilmis, “layik olma erdemi” seklinde tanimlanmistir. Kut kisilere
degil aileye/soya verilmistir. Bu sebeple kut ile ddiillendirilmis aileden/soydan olan
herkesin devlet yoneticisi ve yonetim hakkina sahip olduguna inanilmis, ancak kimin
bey/hiikiimdar olabilecegine kurultay (komutanlar, devlet adamlari ve halkin énde
gelenleri, kanaat 6nderleri) karar vermistir. Kuta ve térenin dngdrdigii degerlere sahip
kisilerden biri mesru yonetici kabul edilmistir. Hitkiimdar kutsal bir varlik olarak degil, taht
ve tag verilmis talihli kisi olarak gériilmiistiir (Ahmetbeyoglu, 2020, s. 35-37; Kafesoglu,
1997, s. 249; Donuk, 1981, s. 49; Niyazi, 2011, s. 45-46). Sahislara devleti ydnetme gii¢ ve
yetkisinin Tanri tarafindan verildigine inanildig icin de iktidar1 elinde bulunduran
hiikiimdarin mesruiyeti ilahi temellere dayandirilmistir.

Islamiyet’in kabulii éncesi Tiirk devlet yénetiminde hiikiimdarlik alametleri genel
olarak; “otag (hakan ¢adir1)”, “orgin (taht)”, “tug”, “davul”, “kotuz (sorgug)” ve “yay”
olarak ifade edilmistir. Islamiyet’in kabulii sonrasi da hiikiimdarlig: talep edenin, hakimiyet
ve hiikiimdarlik sembolleri olarak ifade edilen maddi ve manevi sartlar: tizerinde tasiyor
olmasi gerekmistir. Maddi sartlarin en onemlileri otag, taht, tag, hutbe ve sikke olmus,
bunlardan otag zamanla saray haline déniismiistiir. Manevi sartlar ise; kut, tore (tdrii), kiig
(gii¢) ve iliig (iiliis) olarak (Ozdemir, 1990, s. 46; Glingdr, 1997, s. 57; Bali, 2004, s. 104-105;
Baser, 2015, s. 108; Hassan, 2015, s. 122; Ahmetbeyoglu, 2020, s. 43-44) zikredilmistir.
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Tirk yonetim gelenegi ilkesel olarak, “kut”, “6rfe baglilik”, “adalet”, “damsma
kurulu”, “liyakatli biirokrasi”, “disiplin”, “kararlhlik” ve “denetim” esaslarindan
olusmustur. Hitkiimdar (yoneten), reaya (ydnetilen), asker (ordu), yarg: (adalet) ve ilim
adamlan Tiirk yonetim geleneginde etkin unsurlar olmuglardir. Tirkmenler de bu
baglamda kutlu aileden olanlarin etrafinda toplanmus, siyasi ve askeri miicadelelerinde
hanedan mensuplarindan istedikleri birini desteklemislerdir. Tiirk devlet geleneginde
iktidar icin kut ve tore gibi kavramlar da 6z itibariyle her dsnemde degismez esaslar olarak
gecerliligini korumustur. Zor sartlarda yasam miicadelesine dayali tecriibelerin ortaya
cikarttigl, kusaktan kusaga aktarilan sozlii ilkeler olarak tére, Arvasi’ye gére (1994, s. 323)
Tiirkler i¢in ¢ok 6nemlidir ve tarih boyunca gelenek kavramindan farkl bir anlam tasimus,
Tiirk milli vicdaninda yer etmis olan “umumi hukuk prensipleri” anlaminda kullanilmistir.

Tiirklerin yasam felsefesinde ve geleneginde devlet kutsaldir. Bu durum sonralar
“din-{i devlet, miilk i millet” seklinde ifade edilmistir (Turan, 1979, s. 41). Tarih boyunca
milletin varlik gayesi din ve devlet olarak goriilmiis, devlet ile vatan ve millet
dzdeslestirilmistir. Devlet olmadiginda, din ve milletin de olmasi miimkiin degildir (Akinci,
2013, s. 232).
ve teskilatciligi sayesinde her zaman devlet kurmustur. Eski Tiirk devletlerinde oldugu gibi
Selcuklu devlet geleneginde genel politika olarak “hamlecilik, adalet, sosyal hizmet ve
insani esaslara riayet” (Taneri, 1993, s. 275) takip edilmistir. Selcuklu devleti ydnetim
organizasyonu da genel hatlari ile “divAn” (hiikiimet), “ordu” ve “yargi” erklerinden
olusmus, bu erklerin basinda bulunan kut sahibi “hiikiimdar”, devlet mekanizmasinin en
iist yoneticisi olarak mutlak otorite kabul edilmistir.

Tiirkiye Selguklu siyasi ve idari yapisinda gergeklestirilen, yenilenme ve degisimin ele
alindig1 bu arastirmanin temeli, Tiirk yonetim sisteminde “hizmet devleti” anlayisinin 1.
Giyaseddin Keyhiisrev ddneminde bir devlet politikasi haline getirildigi esasina
dayanmaktadir. Makalede; toplum hayatinda iktisadl ve kiiltiirel hareketliligin canl
tutulmasina; liyakatli, kabiliyetli, vasifl, caliskan ve diiriist kisilerin, devletin st diizey
makamlarinda gorevlendirilmelerine; hudutlarda ug beyligi ile devletin etkinliginin
arttirilmasina ve denizlere agilma siyasetine yonelik faaliyetlerin ifadesi amaglanmistir.
Calismamizda, 1. Giyaseddin Keyhiisrev déneminde uygulanan politikalarin; “devlet halk
icindir” soztintin, “halka hizmet, Hakk’a hizmet” disiincesinin ve “sosyal devlet”
anlayisinin {iriinii oldugu ortaya konulmustur.

Sosyal devlet anlayisina sahip hiikiimdarlardan biri olan 1.Giyaseddin Keyhiisrev,
halkinin her bir ferdine insan onuruna yarasir bir yasam standardi sunabilmek icin
calismustir. Sosyal devlet siyasetinin bir geregi olarak, “sosyal adalet”i temin etmis, millf
gelirin Selguklu tilkesinde yasayan herkese esit miktarda ulasmasini saglamaya calismgtir.
I. Keyhiisrev doneminde fertlere; kisisel haklar yaninda sosyal ve ekonomik haklar da
verilmistir. Biitiin bunlar devletin idari mekanizmasinda yapilan iyilestirmeler sayesinde
gerceklesmistir.
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Sultan 1. Giyaseddin Keyhiisrev Doneminde Devlet Yapilanmasi

Malazgirt Zaferi ile baglayan Anadolu'yu askeri olarak fetih politikasinin ilk asrinda
genel olarak siyas? bir belirsizlik hiikkiim stirmistiir. Selguklu Devleti ile diger Tiirk
beylikleri arasindaki miicadeleler, Hagli seferleri, Rum, Giircii ve Ermenilerin her firsatta
rahatsizlik vermeleri Anadolu'da siyasi istikrarin saglanmasini hem zorlastirmis hem de
geciktirmistir (Kdpriilii, 1980, s. 208; Bayram, 2003, s. 33). Sultan L.Mesud déneminde
olusturulmaya cahsilan siyas? birlik ve istikrar, oglu ILKili¢ Arslan zamaninda iyi bir
noktaya ulasmigsa da, sonrasinda kardesler arasi saltanat miicadeleleri ile sekteye
ugramistir.

Milli ve dinf hisler kadar iktisad ve maddi menfaatler de iilke genelinde siyast birligi
ve istikrar1 gerektirmistir. Sultan IL.Siileymansah bu hususu dikkate almis, azimle calismig
ve basarili olmustur (Kdpriilii, 1980, s. 208; Kaya, 2006, s. 73-76). Ancak idarf yapilanmay1
gerceklestirmeye Omril yetmemistir. Kardesi 1. Giyaseddin Keyhiisrev ikinci saltanati
déneminde uyguladigi politika ile tilkede yeniden siyasi birlikteligi saglamis, idart olarak da
devleti yeniden diizenlemistir.

Bir plan ve program dahilinde gerceklestirilen bu idari yapilandirma; ilim ve fikir
adamlarinin devlet islerinde ve biirokraside daha fazla istihdam edilmesi, meliklik
uygulamasinda degisiklige gidilmesi, siyast-asker? etkiye sahip idari-kiiltiirel giicler
(Farshlar ile Turkmenler) arasmda denge politikas: takip edilmesi, yol emniyetinin
saglanmasi ve tiiccari himaye ile ticaretin etkinlestirilmesi, kara devleti 6zelligine deniz
devleti 6zelligi kazandirilmasi (denizlere agilma), refah seviyesi yiiksek kaynasmis toplum
olusturmaya yonelik adimlar atilarak gayr-i Mislim politikalarinin gézden gegirilmesi,
Divin-1 Mezalimin etkinliginin arttirilmasi, Ahilik teskilatinin  yayginlasmasinin
desteklenmesi ve tasra teskilatina yeni bir birim olarak ug beyliginin eklenmesi seklinde
olmustur. Biitiin bu hususlari daha dar ve kisa bir anlatimla; giiclii yonetim, giiclii ekonomi,
kaynasmis toplum ve ug beyligi politikalari olarak da ifade edilebiliriz.

1. Giiglii (Iyi) Y6netim Siyaseti

Thomas Jefferson’un, “devlet mesru giiciinii, ydnetilenlerin ydnetenler hakkindaki
mutabakatindan alir” s6zii, devlet yonetiminde “iyi yonetim” kavraminin ne kadar 6nemli
oldugunun ifadesidir (Aktan, 2015, s. 58). Giiglii / iyi yonetim; bir iilkedeki siyasi, idarf,
askeri ve iktisadi otoritenin her alanda / diizeyde isleri yiiriitmesi anlamina gelmektedir.
fyi yonetim; bilgili, deneyimli, liyakatli, idarl kabiliyete sahip kisilerin ydnetim
mekanizmasinda etkili ve yetkili gdrevlerde istihdami ile miimkiindiir. iyi ve giiclii
yonetimin temel 6zellikleri ve baslica unsurlar giiniimiizde; hukuka dayali, kanunlara ve
ahlaki esaslara uygun, seffaf, denetime acik, toplumsal refahi esas alan yonetim olarak ifade
edilmektedir.

Nitekim Biiyiik Selguklu Veziri Nizamiilmiilk (2013, s. 12) “Allah’in takdiri ile kullardan
birisi saadet ve devlete erisir. Hak Tedld bu kisinin bahtini agarak talihini ona yaver kilar, ona verdigi
akil ve fikirle eli altindakileri layikiyla istthdam eder, onlart basarili olabilecekleri makam ve mevkiye
yerlestirir” ifadesiyle; devlet islerinin ifas1 icin gorevlendirilecek kisilerin iyi segilmesi
gerektigini belirtmistir. Yine Siyasetname’nin baska bir yerinde “Hiikiimdarin ve memleketin
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esenlik yahut kargasast vezirlere ve mutemetlere baghdir Vezir iyi tabiath biriyse o memleket
kalkinir, ordu ve reaya hosnut ve huzurlu, hiikiimdar ise kaygulardan azade olur. Vezir sirret
birisiyse memlekete telafi ve tedavisi imkansiz hasarlar verir ve bu sebeple hiikiimdarin gonlii daralir,
zihni bulanir bu memlekette karisikliklar zuhur eder” (Nizamiilmiilk, 2013, s. 29) uyarisinda
bulunmustur. Ciinkii gii¢lii bir y6netim organizasyonunun olusumu igin devlet
birimlerinde gorevlendirilecek kisilerin secimi ve tayini ile denetim mekanizmasinin
islevselligi cok 6nemlidir. Liyakatli komutan ve beyler yaninda ilim ve fikir adamlarinin
devlet biirokrasisinde istihdami da bu bakimdan gerekli olmustur.

1.1. ilim ve Fikir Adamlarinin idari Gérevlerde istihdami

Selguklu devletlerinde eskiden beri kabiliyetli, yetenekli ve liyakatli komutanlar ve
beyler devletin cesitli kademelerinde istihdam edilmislerdir. Sultan 1. Giyaseddin
Keyhiisrev, ikinci saltanatinin hemen basinda Selguklu devletini yapilandirma isine
girisirken ilim ve fikir adamlarinin bilgi ve tecriibelerinden daha ¢ok istifade edilmesi
amaciyla devlet biirokrasisinde onlarin istthdamlarinin arttirilmas: yoluna gitmistir. Bu
baglamda Seyh Mecdiiddin Ishak'a, "senin yerin artik burasi, basinda ¢amur da olsa onu
burada yika" diyerek hemen Sam'dan Konya'ya gelmesini istemistir. Mecdiiddin ishak’i bu
davete icabet etmis ve “felaketleri kovmak, mutluluklar: cagirmakla mesgul olmuslardir.
Seyh Mecdiiddin ishak bir miiddet sonra Sultan 1.Giyaseddin Keyhiisrev tarafindan oglu
izzeddin Keykavus'in egitim ve §gretimiyle mesgul olmak iizere hoca ve danisman (atabeg)
olarak gérevlendirilmistir (ibn Bibi, 1996, C. I, s. 111-114; Kaya, 2006, s. 15, 119, 184;
Hacigdkmen, 20124, s. 422).

Ancak Mecdiiddin Ishak'in gérevi atabeglikle simirli kalmamus, Sultan I. Giyaseddin
Keyhiisrev onu, culiisunu Abbasi Halifesi Nasir Li-dinillah'a (1180-1225) bildirmek, ayni
zamanda Islam diinyas: ile iliskileri gelistirmek amaciyla diplomat olarak Bagdat'a
gondermistir. Mecdiiddin ishak sefirlik gérevi esnasinda firsati degerlendirerek hacca
gitmis, sonrasinda Bagdat lizerinden Anadolu’ya d6nerken de devrinin iinlii dlimlerinden
bnii’l-Esir kardesler (muhaddis Mecdiiddin ibnii’l-Esir, tarihci izziiddin ibnii’l-Esir ve
hukukcu Ziyatiddin fbnii’l-Esir) ile ayrica fbnii'l-Cevzi ve oglu Ali b. Abdurrahman ile
tanismis goriismiis; Evhadiiddin Hamid el-Kirman? (8. 1238), Muhyiiddin ibniil-Arabi (6.
1240) ve Nasiriiddin Mahmud el-Hoyi / Ahi Evren (8. 1261), Tbnii’l-Mufaddal (6. 1214), Ebu'l-
Hasan Ali el-iskenderant (6. 1232), Cemaliiddin el-Vasitf, Ebu Cafer Muhammed el-Berzaf ve
fbnii’d-Diibeys? (6. 1239) gibi bircok ilim ve fikir adaminin bizzat kendisini, baz1 alimlerin
de eserlerini beraberinde Anadolu'ya (Malatya'ya) getirmistir (fbn Bibi, 1996, C. 1, s. 113;
Bayram, 1991, s. 27; 2003a, s. 37; 2003c, s. 190-199; Hac1g6kmen, 2012a, s. 425; Koca, 1997, s.
20; Ozaydin, 2000, s. 26). Anadolu’ya gelen ilim ve fikir adamlarinin bazilar1 Malatya’da,
bazilari bagka sehirlerde ikamet etmis, bu sebeple Konya basta olmak tizere Malatya ve
zaman i¢inde Sivas ve Kayseri gibi kentler ilim ve kiiltiir merkezi haline gelmistir.

Mecdiiddin Ishak, I. Keyhiisrev'in sefiri olarak Tiirkiye Selcuklu Devleti ile Abbasi
Halifeligi arasinda siyasi ve kiiltiirel anlasmalarin gerceklestirilmesini saglamistir.
Mecdiiddin ishak, hem ilim ve fikir adamlarini celb ile himaye ve tesvik ederek Anadolu'da
ilmi cizibe merkezlerinin artmasini ve kiilttirel faaliyetlerin gelismesini saglamis, hem de
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fiitiivvet teskilatinin yayginlasmasina ve Ahiligin altyapisinin olusmasina vesile olmustur.
Ayrica Sultan I. Giyaseddin Keyhtisrev'in devleti yapilandirma ¢alismalari esnasinda 6nemli
gdrevler icra ederek ve etkin rol alarak (Hacigdkmen, 2012a, s. 422-423, 428) meliklik
sisteminin devlet icin sorun olusturmayacak sekilde uygulanmasini saglamis, Tiirkiye
Selguklu Devletinin siyasetine yon verenlerden biri olmustur.

1.2. Meliklerin Yetkilerinin Kisitlanmasi

Sultan 1. Giyaseddin Keyhiisrev'in devletin yeniden yapilandirilmasi siirecinde
uygulamalarindan biri de meliklerin yetkilerinin kisitlanmasidir. Selguklu sultanlarindan
bazilar1 eski bir gelenege istinaden memleketi hanedan fertleri arasinda tlestirmistir.
Gelecekte devlet baskani olma ihtimali olan hiikiimdar ¢cocuklarinin her biri, devlet islerini
dgrenmesi, yoneticilik kabiliyeti olusmasi ve ydnetim becerileri kazanmasi i¢in bir sehrin
veya bolgenin idarecisi olarak tayin olunmustur. I. Giyaseddin Keyhiisrev’in babasi Sultan
ILKilig Arslan da bu eski Tiirk gelenegine uyarak 1184 yilinda tilkesini on bir oglu arasinda
paylastirmis, ogullarindan her birini melik olarak bir bélgenin ydneticisi tayin etmistir
(Kaya, 2006, s. s. 16-19). Bu uygulama sonrasi her bir melik kendisine verilen bdlgenin
yoneticisi olmustur. Ancak yapilan bu uygulama yeni sorunlar1 da beraberinde getirmis,
melikler arasinda saltanat miicadeleleri baslamistir. Once Kutbeddin Meliksah'in sonra
Ritkneddin Siileymangsah’in basini ¢ektigi kardesler arasi gekismeler tilkeye zarar vermis ve
toplumda kaosa sebep olmustur.

ILKilig Arslan déneminde hayata gecirilen bu meliklik politikast diger bir ifade ile
tilkenin hanedan {iyeleri arasinda taksim edilmesi ve her melikin kendi bélgesinde tam
yetkili olmasi uygulamasi, Tiirkiye Selguklu Devleti'nde ydénetim bosluguna sebep
olmustur. Bu iilestirme ile yetkilendirme fayda degil zarar vermistir. idari olarak sultana
bagl meliklik uygulamasi 6ziinden uzaklasmis ve her bir melik basina buyruk hareket
etmistir. Bu baglamda, 6ncelikle "tek sultan - tek devlet" fikri yok olmus, sonrasinda
Selcuklu Devleti'nin siyasi birliini devam ettirme diisiincesi sekteye ugramis, her melik
bagimsiz bir hitkiimdar gibi hareket etmeye baslamis ve kendi iktidarini gerceklestirmenin
pesine diigmiistiir. Bu hedef istikametinde hareket edilmesiyle de "diismanin kimligi
degismis”; karindas ve birbirine sinirdas olan “kardesler, birbirlerinin diismanlar:
olmustur”. Bu durum iilkesine muktedir olamayan hiikiimdardan baska siyasi birligin
dagilmasi ve devletin yok olmasi riskini de ortaya ¢ikartmistir (Kaya, 2006, s. 35-40, 45-49,
54-57). Merkezi otoritenin yok olmasina ve devletin zayiflamasina yol agan bu gelenegin
zararlari yasanarak tecriibe edilmis, gii¢lii yonetim i¢in bu uygulamanin revize edilmesinin
gerekli hatta zaruri oldugu gortilmistiir.

Sultan I. Giyaseddin Keyhiisrev babasi doneminde yasanan aci tecriibelerden ikinci
saltanatinin basinda gerekli dersi ¢ikartmus, biiyiik oglu Izzeddin Keykavus'u Malatya'da,
ortanca oglu Alaeddin Keykubat'i Tokat’ta gorevlendirirken meliklik uygulamasinda
degisiklige gitmis, sehzadelere tipki vasal bir melik gibi bulunduklar: yerleri kendi miilkleri
olarak tasarruf etmek hak ve yetkisini vermemistir. Meliklere merkeze bagl hiyerarsik ast
makamlar, adeta birer vali gibi idareci statiisii verilerek gorevlendirildikleri yeri hitkiimdar
adina idare hakki tanmimistir. Boylece 1. Giyaseddin Keyhtisrev'in ikinci saltanatindan
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itibaren sehzadelere hanedan azasi olarak feodal mahiyette siyasi hakimiyetin
paylastirilmasi ve hakimiyete istirak usul ve yetkisi uygulamadan kaldirilmis, (Hacigdkmen,
2011, s. 121; Kaya, 2006, s. 120; Turan, 1971.s. 275 vd.), merkezi otoritenin her yerde
hissedilmesi temin edilmis ve huzur ortami saglanmistir.

1.3. idari ve Kiiltiirel Giigler Arasinda Denge Siyaseti

Sultan I. Giyaseddin Keyhiisrev ogullarindan ikisini eski Tiirk geleneklerine uyarak
ancak yetkileri azaltilmis olarak bazi 6zellikleri ile 6ne ¢ikan Malatya ve Tokat’a melik
olarak gondermistir. Tiirkiye Selguklu Devleti yonetim anlayisi olusurken Anadolu’daki
farkli kiiltiirler ve etkileri de s6z konusu olmustur. Nitekim Malatya ve ¢evresinde zaman
icinde fran kiiltiirii ve niifuzu yogunlagmisti. Malatya'nin 1178 yilinda fethi sonrasi Sultan
I1. Kilig Arslan’in hizmetine girmis olan Mecdiiddin ishak’m da bu sehirde niifuzu vardir. Bu
sebeple Sultan 1. Giyaseddin Keyhiisrev Malatya’y1 biiyiik oglu izzeddin Keykavus'un
idaresine verince giivendigi ilim ve fikir adami Mecdiiddin shak’s da atabeg olarak
gorevlendirip bu sehre géndermis, (Kaya, 2006, s. 120) Keyk&vus'un egitim ve dgretimi
yaninda onun eliyle bélgedeki fran niifuzunu Selguklu devletinin biinyesinde eritmek ve
kazanmak istemistir. Nitekim Mecdiiddin ishak'in izzeddin Keyk&vus'un hocasi olarak
gorevlendirilmesinde onun Malatya bdlgesini iyi taniyor, bslgede etkin olan fran kiiltiiriinii
de iyi biliyor olmasinin yaninda Farshilar tizerindeki niifuzu ve etkisi de dikkate alinmistir.
I. Giyaseddin Keyhiisrev ortanca oglu Alaeddin Keykubatt da 1175 yilinda
Danismendlilerden alinan ve bu sebeple Danismend-ili olarak bilinen Tiirkmenlerin yogun
olarak yasadigi Tokat ve cevresine melik olarak gdrevlendirmis, atabegi Bedreddin
Glihertas (Gevhertas)'mn destegiyle Tiirkmenler ile iligkilerin gelistirilmesi ve devlete
bagliliklarinin kuvvetlendirilmesi amaglanmis (Bayram, 2003a, s. 37; Hacigékmen, 2011, s.
132; Hac1g6kmen, 2012a, s. 422-423; Turan, 1971, s. 238; Uyumaz, 2003, s. 12-13), Tiirkmen
niifuzunun Selguklu devletinin biinyesinde tamamen eritilmesi planlanmistir. Biitiin
bunlardan baska devlet icindeki idari ve kiiltiirel ayn1 zamanda siyasi ve askeri etkiye sahip
bu iki kesim arasinda siyasi ve sosyal dengeyi saglamaya yonelik adimlar atilmistir.

2. Giiglii Ekonomi Siyaseti

Glglii ekonomiye sahip olmak, giiclii devlet olmanin gereklerinden biridir. Ekonomisi
iyi olmayan devletin varligini uzun siire devam ettirebilmesi miimkiin degildir. Toplumun
miireffeh olabilmesi i¢in ihtiya¢c duydugu en 6nemli faktorlerden biri ekonomi digeri de
giivendir. Giiven ortaminda iktisadi faaliyetlerin gerceklestirilmesi iilkenin “umran”i ve
“imar™ i¢in gerekli hatta zorunludur. Bu sebeple iktisadl faaliyetler devletler igin ¢ok
Snemlidir.

iktisadi faaliyetlerin &neminin farkinda olan Sultan 1. Giyaseddin Keyhiisrev
doneminde devletin yeniden yapilandirilmasi siirecinde Tiirkiye Selguklu Devleti'nin giiglii
bir ekonomiye dayanarak biiyiimesi ve gelismesi disiincesiyle bazi uygulamalar ve
diizenlemeler yapilmistir. Bunlardan biri Anadolu {izerinde yogunlasan ticaret yollarinin
giivenligini dolayisiyla ticari faaliyetlerin artmasini saglamak digeri de denizlere agilma
politikasiyla Tiirkiye Selguklu Devleti’ne “denize kiyisi olan devlet” 6zelligi kazandirmak ve
limanlardan istifade ile uluslararas: ticarette etkin rol oynamak olmustur.

Dergipark.org.tr/tr/pub/usad



State Structure during the Period of Seljuk Sultan Ghiyath al-Din Kaykhusraw I of Turkey * 39

2.1. Yol Emniyeti ve Tiiccar1 Himaye ile Ticaretin Etkinlegtirilmesi

Devletin ekonomik olarak kalkinmas: igin ticari faaliyetlerin 6nemini idrak ederek
siyasi ve askerd faaliyetlerini bu duruma gére planlayan I. Giyaseddin Keyhiisrev, ikinci
saltanati déneminde Oncelikle can ve mal emniyetini sonra da ticaret yollarinin
glivenliginin saglamaya ydnelik adimlar atmistir. Istanbul'un Haglilar tarafindan
zaptedilmesinden sonra Laskarislerin ve Kommenoslarin egemenlik kurma caligmalari
sirasinda ortaya ¢ikan asayis sorununu gidermek i¢in harekete gegmis ve kervan yollarinin
emniyetini saglamistir. Béylece Suriye’den Istanbul’a kadar uzanan yolda tacirler hicbir
engel ile karsilasmadan ticaret yapmis ve hatta yol giivenligi sebebiyle deniz yolunu degil
kara yolunu tercih etmislerdir (Heyd, 1923, C. 1, s. 302; Kaya, 2006, s. 189). Tiiccar her zaman
canint ve malini kaybetme endisesi tasimadan ticaret yapmak istemistir. Ekonomik
faaliyetlerin temel unsuru olan para (sikke) da asayis sorunu yasanilmayan yerlerde
bulunmustur. Kaygi ve korku her zaman farkli yollara ve iilkelere yonelim durumunu
ortaya cikartmistir. Iste bu sebeple 1. Giyaseddin Keyhiisrev, Anadolunun cografi
konumundan kaynaklanan ve zaten var olan ticaret potansiyelini harekete gecirmistir.
Ulke igerisinde yol emniyeti, asayis ve giiven ortaminin temin edilmesi, tiiccarin himaye ile
ticaretin etkinlestirilmesi siyasetiyle ticaret yollari tzerindeki Sivas, Konya, Kayseri,
Malatya ve Erzurum sehirleri Suriye’den ve Karadeniz sahillerinden gelen tAcirlerin
bulusma merkezi haline gelmistir.

1. Giyaseddin Keyhdisrev ticari amagh savaslar ve fetihler yapan Selguklu sultanlarinin
ilkidir. Karadeniz ve Akdeniz ticaret yollarni agmak ve tAcirlerin zarar gérmesini
engellemek icin ticari endiseler ile seferler yapmustir (Kaya, 2006, 122-131). 1. Giyaseddin
Keyhiisrev Samsun tarafina sefer diizenlemesinin bir sebebi Suriye tarafindan gelip
Karadeniz ve Avrupa’ya ulasan uluslararasi ticaret yolunu agmak istemesidir. Giinkii Tbnii’l-
Esir'in (1987, C. 12, s. 231 vd.; Ozaydin, 2022, s. 473) ifadesiyle “Bizans, Rus, Kipgak ve diger
iilkelerden gelen yol karadan ve denizden kapanmistir. Kimse Keyhiisrev’in iilkesine
gidemedigi icin tacirler ve dolayisiyla halk da bliylik zararlara ugramistir. Clinki Sam,
Musul, el-Cezire ve diger sehirlerden ticaret igin gelmis olanlar yol agik olmadig icin
Sivas’ta biyiik bir kalabalik olusturmus ve y1gilma meydana gelmis ve sikintilar ¢ikmugtir.
Bu kot durumdan sermayesini koruyarak donebilenler en kirli insanlar olmuslardir.
Sultan Keyhtisrev ticari faaliyetlerin aksamamasi i¢in Trabzon Konmenoslarinin etkin
oldugu bélgeye sefer diizenlemistir. Samsun ve cevresi yeniden Selguklu tilkesine d4hil
olmus, Karadeniz uluslararasi ticaret yolunun giivenligi saglanmistir.

Sultan 1. Giyaseddin Keyhtisrev Antalya lizerine de ayni amagla sefer diizenlemistir.
Tiirk ve Miisliiman bir grup ticir Sultan Keyhiisrev'e gelerek; Misir'in iskenderiye
sehrinden Antalya limanina varinca sehrin Frank hikimi Aldobrandi'nin ellerindeki her
seyi alarak zulim yaptigim belirtmis, Antalya’daki Haglilardan sikdyetc¢i olmuslardir.
Muhtemelen Antalya’daki Tiirk ve Miisliiman tcir kolonisinin de “yillarca kéfir elinde esir
ve algak bir vaziyette kalmis olan o kadar bin Miisliimani”n zarar gérmelerini artik ortadan
kaldirmak i¢in I.Giyaseddin Keyhiisrev Antalya'nin fethine karar vermistir (Ravendi, 1999,
C.2,s. 424; Kaya, 2006, s. 126-127).
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Samsun’'un ve Antalya’nin fethinin Tiirkiye Selguklu Devleti'nin ekonomik
gelismesinde 6nemli bir etkisi olmustur. Samsun ve Antalya feth edildikten sonra birer
ithalat ve ihracat limanlari haline getirilmistir. Kibris Franklari ve Venedikliler ile karsilikl
menfaate dayal ticari faaliyetleri diizenleyen antlagsmalar yapilmis, Akdeniz tilkeleri ile
dogrudan ticarete girismek imkani elde edilmis (Kaya, 2006, s. 189 vd.) kisaca Selguklu
ekonomisi Avrupa ticaretine, dis diinyaya agilmistir.

I. Giyaseddin Keyhiisrev déneminde iilke icinde ticari hayatin kesintisiz devami igin
gerekli sartlar hazirlanirken diger taraftan da yabanci ticirlerin Selguklu sehirlerinde ticari
faaliyetlerde bulunmasmi tesvik icin bazi diizenlemeler de yapilmistir. Antalyanin
fethinden sonra bAc, ubiir, dariib, riisim ve avariz vergilerini yiiriirlikten kaldirilarak
Selguklu tilkesi ticirler icin cazip hale getirilmistir. Tacirleri muzdarip duruma diisiiren
baz1 vergilerin Antalya'nin fethi sonrasi kaldirilmas: (Kaya, 2006, s. 193-194), ekonomik
gelisme ve dis diinyaya agilmaya yonelik siyasetin 6nemli gostergelerindendir.

Sultan I. Giyaseddin Keyhiisrev’in ekonomiyi gelistirme icraatlari sonrasi cesitli
milletlere mensup tAcirler Misir, iran ve Bizans devletlerinden Selguklu iilkesine gelmis,
ithalat ve ihracat yapmistir. Hatta baz yerlesim devletlerde koloniler olusturmuslardir.
Nitekim Altunaba Vakfiyesi'nde (Turan, 1947, s. 201) de baska {ilkelerden gelen ve Konya'ya
yerlesen bazi ticir ve sanatkrlarin isimleri kaydedilmistir.

I. Giyaseddin Keyhiisrev déneminde takip edilen ekonomiyi giiclendirme siyaseti
cercevesinde yapilan icraatlar ile kervan yollar1 agik tutulmus, ticirler himaye edilmistir.
LKeyhtisrev ddneminde kervan yollari iizerinde insa edilen kervansaraylardan biri, Kizil-
viran Hani veya Yazi-6nii Haru adlariyla da anilan Kizil-6ren Hani’dir. Konya Beysehir yolu
tizerinde, Konya’dan 44 km uzaklikta bulunan bu kervansaray, 437 m? kapali 600 m? agik
alan olarak 1206 yilinda yapilmustir. Diger bir kervansaray yine ayni yol giizergahinda,
Konya'dan 34 km uzaklikta, Altun-aba Hanr’na 13 km., Kizil-6ren Hanr'na 10 km mesafede
insa olunan Kurugesme Hanr'dir. 472 m? kapali 402 m? agik alanli olarak 1207 yilinda
yapilmistir, (Nalbandoglu, 1951, s. 564-570; Ozergin, 1965, s. 155-156. Aslanapa, 1991, s. 114;
Kaya, 2006, s. 197; Karpuz, 2007, s. 89). Ulke sathina yayilan ticari faaliyetler ile sehirleri
iktisadi ve sosyal olarak biiyiiyen ve gelisen Tiirkiye Selguklu Devleti, uluslararas: transit
ticaret merkezi haline gelmistir.

2.2. Denizlere Agilma Siyaseti

Karadeniz sahilleri Aleksios Komnenos'un yayilma ve genisleme politikasi sebebiyle
hakimiyet miicadelelerine sahne olmakta idi. Karadeniz sahil sehirlerine ve limanlara
gidemeyen ve Sivas'ta beklemek zorunda kalan tacirlerin sikdyetlerinin de etkisiyle
L.Giyaseddin Keyhiisrev ticaret yollarini agik tutma siyasetinin yaninda denizlere agilma
hedefini gerceklestirmeye yonelik adimlar atmistir. Samsun ¢evresini ele gegirerek tilkesini
denizlere agmayi diisiinen Keyhiisrev, 1205 sonlar1 1206 baslarinda Trabzon Komnenoslari
izerine sefer diizenlemistir. Yapilan savasta Aleksios Komnenos maglup olup kagmis,
Laskaris’e tabi Sabbas da bolgeden uzaklagsmak zorunda kalmistir. Béylece Samsun ve
cevresi yeniden Selguklu hakimiyetine girmistir (Finlay, 1952, s. 373-375; Kaya, 2006, s. 124;
Turan, 1971, s. 280). Samsun’un fethi ile hem Karadeniz uluslararasi ticaret yolunun
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giivenligi saglanmis hem de Tirkiye Selcuklu Devleti'ni denizlere ulastirma hedefi
gerceklesmistir.

Karadeniz'e agilan bir menfez elde eden 1. Giyaseddin Keyhiisrev daha sonra hedefine
Akdeniz’i almistir. Bazi Miisliiman ticirlerin Antalya’da gordiikleri kétii muameleyi dile
getirerek yardim istemeleri de denizlere ulagsma politikasinin yiirtirlige konulmasi icin iyi
bir firsat olmustur (fbn Bibi, 1996, C. 1, s. 115 vd.; Ravend, 1999, C. 2, s. 424; Kaya, 2006, s.
125-132). Antalya'nin fethi ile hem Akdeniz uluslararasi ticaret yolunun giivenligi
saglanmis hem de Tiirkiye Sel¢uklu Devleti'ni denizlere ulastirma hedefi gerceklesmistir.

Sultan 1. Giyaseddin Keyhiisrev déneminde Samsun’un ve Antalya'nin fethi, Tiirkiye
Selguklu Devleti'nin hem ticaret yollarini agik tutma siyaseti ile ticaret potansiyelini ve
ekonomik gelismesini arttirmis, hem de denizlere agilma hedefinin gerceklesmesini
saglamustir. Samsun ile Karadeniz, Antalya ile Akdeniz kiyisinda, bir ithalat ve ihracat
limanina kavustugu gibi buralar sonraki yillarda gelisen deniz kuvvetleri icin de bir iis
gdrevi gormiis, iilke denizlere ulasmis, dis diinyaya agilmstir.

Elbetteki bir bolgeyi ele gecirmek kadar orada tutunabilmek ve kalici olabilmek de
Snemlidir. Bu sebeple 1. Giyaseddin Keyhiisrev iilkesinin pek ¢ok yerinde imar
faaliyetlerinde bulunurken liman kentlerini de ihmal etmemistir. Ancak liman sehirlerinde
insa edilen mimari eserler gliniimiize kadar gelememistir.

3. Kaynasmis Toplum Siyaseti

3.1. Gayr-1 Miislimlere Yénelik Siyaset

I. Giyaseddin Keyhiisrev tilkesinde yasayan gayr-1 mislimlerin Musliimanlar: sevmesi
ve Sel¢uklu Devleti’ne bagli birer fert olmalari igin miisamahal bir siyaset takip etmistir.
Bu siyaset sebebiyle merkez Konya ve gevresinde ve diger sehirlerde gayr-1 miislim unsurlar
giiven icinde serbest sekilde istedikleri faaliyetleri gerceklestirmis, Selcuklu iilkesinde
rahat ve huzurlu bir hayat yasamislardir. Hatta I. Keyhiisrev ddneminde gayr-i miislimlere
karsi takip edilen siyaset sebebiyle devlet adamlari i¢inde biiyitk mevkilere ¢ikmis
miihtedilerin mevcudiyeti ve adilane bir idarenin oldugunun duyulmasi sonrasinda pek cok
Rum Bizans Imparatorlugunun idaresinden kendi istekleriyle ayrilmis, irkdaslarinin ve
dindaglarinin her bakimdan memnun olduklari Sel¢uklularin himayesinde yasamay1 (Kaya,
2006, s. 187-189) tercih etmislerdir.

Claude Cahen (1979, s. 213) o yillarda Selguklu Tiirkiyesi'nde Rumlardan baska Yahudi,
Ermeni ve Siiryanilerin tam bir inang hiirriyeti iginde yasadiklarini hatta 1200 yillarinda
Malatya’da yazilmis resimli bir Siirydn? Incil'inin mevcut oldugunu, incil'in yok
edilmedigini, korundugunu ve deger gérdtugiinii, ayrica Ermeni yazilarinin da oldugunu
belirtmistir.

Sultan I. Giyaseddin Keyhiisrev takip ettigi siyaset ile tilkesindeki biitiin etnik ve dini
ziimreleri kendi merkezi otoritesi altinda toplamis ve Anadolu’da istikrar ve baris ortami
olusturmustur. LKeyhiisrev'in uyguladig: siyaset sonucunda gayr-1 miislim halk da icinde
yasadig1 Tiirkiye Selcuklu Devleti’ni sahiplenmistir (Hacigékmen, 2012b, s. 272). Sultan I.
Keyhiisrev déneminde divin-1 mezalim Miisliimanlara oldugu gibi gayr-1 mislimlere de
acik tutulmus, hatta bu divina miiracaat edenlerin magduriyet yasamamasi ve haklarinda
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dogru hiikiim verilebilmesi i¢in terciimanlar gorevlendirilmistir.

3.2. Divin-1 Mezélim’de Sikayetleri Dinleme ve Adaleti Saglama Siyaseti

Sultan 1. Giyaseddin Keyhtisrev devleti yapilandirirken iilkede adalet kurumlarin
ihmal etmemistir. DAdgdh (adliye) kurumlarinin olusturulmasini ve iilkede adaletin
saglanmasii 6nemsemistir. Clinkii 1. Keyhiisrev lilkede adalet mekanizmasinin iyi
isletilmesinin diger mekanizmalarin da iyi islemesine sebep olacagini bilerek, hem
toplumda dayanisma, adalet, yakinma ve hak aramanin kurumsallagmas i¢in ¢alismis hem
de devlet i¢in adaletin 6nemini kendi uygulamalar1 ile siirekli vurgulamigtir. Bu baglamda
kendinden 6nceki dénemlerde de var olan, aynmi zamanda hukuk kurallarina da kaynaklik
eden “adalet, sayg1, hosgorii ve insan haklarini gézetmeyi” yonetiminin temel esas1 kabul
etmistir. Halkinin idarl mekanizmadan memnun kalmasini ve huzur icinde yasamasini
Onemsemistir. “Haksizliklar Divam” olarak da adlandirilabilecek olan “Divan-1 Mezalim”i
aktif hizmet kurumu haline getirtmistir.

Nizamii’'l-Miilk’iin devlet yonetiminde dikkat edilmesi gereken hususlardan biri olarak
belirttigi “hiikiimdarin haftada iki giin divan-1 mezdlime oturup, mazlumun hakkini zalimden
alarak ona vermesi, konuyu aracisiz bir sekilde tebaadan bizzat kendisinin dinleyip ona hiikmetmesi
gerektir. Nispeten énemli olanlar yazili olarak kendisine arz edilmeli ve hiikiimdar bu meselelerin her
birinin neticelerini de katiplere yazdirmasi lazimdir. Cihan hitkiimdarinin haftada iki giin haksizhiga
ve gadre ugrayanlart huzuruna ¢agirip onlari bizzat kendisinin dinledigi haberi memlekette yayilinca
zdlimler dehgete kapilir, ayaklarini denk alirlar ve cezaya carptirilma korkusundan 6tiirii hig

«

kimsenin haksizlik ve yolsuzluk yapmaya gozii kesmez” ve “... su halde cihanin efendisi herkesin
hakkaniyetle davranmasi, kuru hevesler ve olmayacak isler pesinde kosmamast i¢in mazlumun
hakkini evvela kendi 6z adaletiyle teslim etmelidir. (Nizamii'l-Miilk, 2013, s. 17, 340).

Tavsiyesini dikkate alan Sultan I. Giyaseddin Keyhiisrev, ibn Bib’nin (1996, C. 1, s. 114)
kaydettigine gore ikinci saltanati déneminde her giin suffe-i barda (dad-gih) oturmus,
halkin sik4yetlerini kadilarla beraber dinlemistir. “Hiikiimdar yalnizca kendisini zuliimden men
etmekle yetinmemeli, emri altinda bulunan hizmetgileri, vezirleri ve valileri de zuliim yapmaktan
men etmelidir. Ulkesinde zuliimden hiikiimdar sorumludur” (Gazali, 1981, s. 334) soziiniin
bilinciyle hareket etmistir. Halkin idarecilerden kaynaklanan yakinmalarin (sikdyetlerini)
dinlemek i¢in Divan-1 Mezalime baskanlik etmis, adaletin gerceklesmesi, dert ve sikintilara
¢6ziim bulunulmast i¢in ¢caba gdstermistir. Bir giin DivAn-1 Mezilimde (did-gah) bulundugu
esnada bir grup tiiccar Antalya’da Hiristiyanlar tarafindan gasp edildiklerini sikdyet etmis,
bu sikdyet Antalya seferinin sebeplerinden biri olmustur.

Divan-1 Mez4lim, Seriat dis1 davalarin karara baglandigi, 6nemli idarf yarg islerinin
goriisiildigii, emir-i did tarafindan ¢oziillemeyen veya onun yetkisini asan konularin karara
baglandigi, kamu diizenini korumak icin halkin idarecilerden ve uygulamalardan
kaynaklanan sikdyetlerinin kabul edildigi, agir siyasi suglarin goriistildiigi, siyasi suglularin
yargilandig1 mekanlar olmustur (Cahen, 1979, s. 57; Kaya, 1996, s. 174; Mergil, 1995, C. 59; s.
327-340; Taneri, 1995, C. 11, s. 130; Yeniceri, 2004, C. 29, s. 515-518). Bu mekanlar da 1.
Giyaseddin Keyhiisrev doneminde aktif olarak ¢alistirilmistir. Halkin miilkiin temeli olan
adaletin isledigini, haksizliklara miisaade edilmedigini, kisilerin hak ve hukuklarinin
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korundugunu gérmesi, devlete olan bagliligini arttirmis, iilkede huzur ve mutlulugu
arttirmistir.

3.3. Anadolu Fiitiivveti Ahiligin Tesviki ve Desteklenmesi

Devlet idaresinde yeni yapilanmanin bir uygulamasi olarak 1. Giyaseddin Keyhtisrev'in
ikinci defa saltanati elde etmesinden sonra ciilisunu bildirmek icin Abbas? Halifesi Nasir
Lidinillah’a el¢i olarak génderdigi hocasi Seyh Mecdiiddin Ishak’n Bagdat {izerinden
Anadolu’ya dénerken yaninda bazi mutasavvif ve ilim adamlarini getirmesi (fbn Bib1, 1996,
C. 1, s. 111-113; Bayram, 1991, s. 27, Bayram, 2003a, s. 37; Bayram, 2003c, s. 190-199;
Hac1g6kmen, 2012a, s. 423-425; Ozaydm, 2000, C. 21, s. 26; Kaya, 2006, s. 184; Koca, 1997, s.
20; Turan, 1971, s. 204), Fiitiivvet teskilatina mensup seyhlerin lideri olarak Anadolu’ya
gelen Evhadiiddin-1 Kirmani'yi ayrica Ahi Evren Seyh Nasiruddin Mahmud'u ve
miintesiplerini, toplumsal ve kiiltiirel kaynasmay1 saglamak i¢in himaye ve tesvik etmesi,
yonetimde gerceklestirilen yeni yapilanma siyasetinin hem sebebi hem de sonucu
olmustur.

Fiitiivvet teskilati ve uzantisi olarak ortaya ¢ikan Ahilik teskilatinin Anadolu sahasinda kabul
gormesi ve niifiz kazanmast I. Giyaseddin Keyhiisrev'in ikinci saltanati dsneminde uygulanan siyaset
ile olmustur. Bu durum yani Fiitiivvet teskilatimn Anadolu’'da benimsenmesi, himaye ve destek
gormesi daha sonra da Ahilik teskilatinin kurulmas: Tiirkiye Selcuklulart devrinin en énemli sosyo-
ekonomik ve hatta sosyo-politik olaylarindan biridir ve bunu L. Keyhiisrev gerceklestirmistir (Kaya,
2006, s. 185).

Ahilik, Anadolu fiitiivvetidir. Diger bir ifade ile Ahilik, Anadolu’nun kendine mahsus
futitivvet seklidir. Fiitiivvet tilkiistiniin halktan ilgi gérmesi ve I. Giyaseddin Keyhiisrev’in
siyas? destek vererek himaye etmesi ile de Anadolu’da ¢ok sayida tekke ve zaviye yapilmis,
zamanla Tiirklere mahsus bir fiitiivvet hareketi olarak ahilik teskilat1 olusmustur. Ulkedeki
ticar? hayati yonlendiren Ahilik teskilati gocebe Tiirkmenleri is ve meslek sahibi yaparak onlarin
yerlesik hayata gecislerini ve ¢evreye uyum saglamalarini da kolaylastirmistir. Ahiler, Anadolu’da
Tiirk-Tslam kiiltiirii ve medeniyetinin gelismesinde, sanat ve ticaret ahlakinin olusmasi,
yerlesmesi, olgunlasmasi ve yayginlasmasinda ¢ok 6nemli hizmetler gérmiisler ve topluma
hizmet etmislerdir. Toplum menfaatlerini kendi ¢ikarlarindan iistiin tutan, kanaatkar
olmakla birlikte miitesebbis, siyasetten uzak fakat siyasi gelismeleri takip eden, ihtiyag
oldugunda devlet islevlerini iistlenebilecek ideal insan olmaya gayret eden Ahiler,
Anadolu’da Tiirk-islam kiiltiirii ve medeniyetinin yerlesmesinde, sanat ve ticaret ahlakinin
olusmasi ve yayginlasmasinda (Bayram, 1995, s. 1, 35; Kaya, 2006, s. 186-187; Tabakoglu,
1986, s. 50) ¢ok 6nemli hizmetler gérmiislerdir.

Ahilik teskilati, bir ahlak ve sanat mektebi, esnaf teskilati ve sivil toplum kurulusu
olmasinin yaninda zaman igerisinde sigorta, sendika, kooperatif, tiiketiciyi koruma kurulu,
patent hakki kurumu, standartlar kurumu ve ombudsmanlik' kurumu gibi ézellikler de

! Ombudsmanlik: Kamu denetgiligi kurumudur. Ombudsman da; kamu basdenetcisi, kamu hakemi anlaminda
kullanilmaktadir. Ombudsman; halkin sikdyetlerini dinleyip ¢dziime kavusturmak tizere Parlamento
tarafindan secilmis ve gorevlendirilmis kisi veya kisiler icin kullanilan bir unvandir. Ombudsman; halk
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kazanmustir ve sivil toplum kurulusu 6zelligi ile her zaman toplum i¢in ¢alismigtir.

4. Ug Beyligi Uygulamasi

Sultan II. Siileymangsah’in 6liimiinden sonra Bati Anadolu sinirlarinda Tiirkmenlere
liderlik yapan Danismendli Yagibasanogullari (Muzaffereddin Mahmud, Zahiriddin ili,
Bedreddin Yusuf), yeni sultan olarak I. Giyaseddin Keyhiisrev'in ikinci defa Tiirkiye
Selcuklu tahtina ¢ikmasinda etkin rol oynamslardir (fbn Bibi, 1996, C. 1,s. 97, 100, 104; Kaya,
2006, s. 112, 177). LKeyhiisrev, Istanbul’dan Konya'ya gelisi esnasinda uglardaki
Tirkmenlerin yardimini gérmiis, onlarin devlet i¢in gosterdikleri yararh faaliyetlere sahit
olmustur. Bu baglamda yeniden hiikiimdar olduktan sonra Selguklu hudut bslgesi igin bir
diizenleme yapmanin gerekli olduguna kanaat getirmis ve ikinci saltanati déneminde
devleti yeniden yapilandirirken “ug beyligi” ihdas etmistir. Her ne kadar daha 6nceki
yillarda ismi ug beyligi olmasa da “u¢beyi” unvaru kullanilmiyor ve bdyle bir makam ve
mevki bulunmuyor olsa da uglarda gérev yapan komutanlar (Emir Cavuldur, Emir Buldaci,
Hiisameddin Hasan Bey, Nusretiiddin Hasan Bey (Gokhan, 2016, s. 120-124, 135-140)
olmustur. Giyaseddin Keyhiisrev'in kendisi de hiikiimdar olmadan énce “bir nevi ug
beyligi” yapmus, sinirlardaki durumlari bizzat gézlemlemistir. tkinci saltanati déneminde
de Tiirkiye Selcuklu Devleti'nde miistahkem sinir bélgelerinde gorev yapmak ve hudutlar
muhafaza etmek iizere ugbeyligi makami/mevkii/birimi olusturmustur. Yeni kurulan iktah
ucbeyligi zaman icinde gelismis, daha sonraki yillarda sultanlar ihtiya¢ aninda ug
beylerinden asker istedigi gibi yillik vergiler de almislardir.

I. Giyaseddin Keyhiisrev déneminde ug beyligi gérevi verilen komutanlardan biri
Esediiddin Ayaz'dir. Emir Esediiddin Ayaz, Emir Miibareziiddin Ertokus gibi I. Giyaseddin
Keyhiisrev’in has maiyetinde bulunmustur. Tbn Bib’nin (C. 1, s. 254) eserinin bir yerinde
her iki emiri birlikte zikretmesi, 1. Keyhiisrev’e birlikte sadakatle hizmet etmis olmalari
sebebiyledir. Tbn Bibi, Emir Esediiddin Ayaz’i “sehid Sultan Giyaseddin Keyhusrev'in hizmetinde
seferlerde dert, aci ve sikintilar cekmis, zamamn olaylar1 ve giinlerin zorluklariyla tanismis Ayas-1
Mecnun adiyla bilinen Emir Esediiddin” olarak tanimlarken, Emir Miibareziiddin Ertokus’u da
“emirlerin biiyiiklerinden ve ileri gelenlerinden, her zaman hiikiimdar tahtimin éniinde bulunabilen,
tacin ve tahtin 6vdiigii” kisi olarak tanimlamigtir.

fbn Bib1 (1996, C. 1, s. 292; Kaya, 2006, s. 125, 142) tarafindan “kuvveti, serveti ve yigit
ogullar1 bakimindan benzeri olmayan, tecriibeli ve okcu kéleleriyle biiyiik bir giice sahip olan
Kondistabl Ayas-1 Mecnun adiyla bilinen Esediiddin Ayaz” seklinde de tavsif edilen Esediiddin
Ayaz, Honaz'in fethinden sonra bélgeye ug beyi tayin edilen Emir Mavrezemos’den sonra
Honaz ug beyi olarak gérev yapmis, daha sonralari Atabeg, Emir-i Ahur, Sarab-salar ve
Subasi gorevlerinde (Ertugrul, 2009, s. 534; Hacigékmen, 2010, s. 471-475) de bulunmustur.

U¢ beyligi gorevi verilenlerden biri de I. Keyhiisrev'in kayinpederi Manuel
Mavrozomes'dir. Mavrozomes’e melik unvani ile Bati Anadolu’'nun 6nemli yerlerinden
Uluborlu civarinin askeri garnizonu olan Honaz ve cevresi verilerek bdlgede yeni bir ug

ile yonetim arasinda bir c¢esit hakem g6revi icra eder. Genis bilgi igin bakiniz:
https://www.ombudsman.gov.tr,
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beyligi kurdurulmus hatta genis salahiyetler de taninmustir (ibn Bibi, 1996, C. 1, s. 325;
Aydnii, 2007, s. 145-147; Bayram, 2003b, s. 132; Kaya, 2006, s. 125, 142). Tiirk tarihinde daha
dnce goriilmeyen bir uygulamaya imza atan Keyhiisrev, bir gayr-1 miislim’e ilk defa melik
unvani veren hiikiimdar olmustur. Mavrozomes’e melik unvan vererek hem istanbul
yasamindaki destegi dolayisiyla kayinpederine vefali bir davranista bulunmus, hem Bizans
imparatorluk ailesinden biri olmasi sebebiyle statiistinii g6z ardi etmemis, hem Selcuklu
devleti hizmetinde olmasiri takdir ile 6diillendirmis, hem de biitiin enerjisi ile Selguklu
yaninda Bizans karsisinda olmasimi saglamak istemistir. Bunlardan baska Melik
Mavrozomes'in Bat1 Anadolu’yu iyi taniyan ve Rum halk tarafindan sevilen biri olmasindan
yararlanmay, bélgede Selcuklu etkinligini arttirmayi, Bizans imparatorlugu karsisinda
istiinltigli ele gecirmeyi amag¢ edinmistir. Hatta Laskarislere karsi basarili olursa
Mavrozomes'un kizi ile evliliginden olan kiigiik oglunu iznik’te Bizans tahtina ¢ikartmay:
diisiinmistiir (Kaya, 2006, s. 124-125, 141-142; Hacigékmen, 2017, s. 256). Bu miimkiin
olmazsa {znik Bizans Devleti'ni kendisine tabii bir devlet haline getirmek istemistir. Yani
LKeyhtisrev kayinpederi Mavrozomes'i Bizans iizerindeki siyasi emellerini gerceklestirmek
icin kullanmak istemistir.

Mavrozomes de damadi Sultan I. Keyhiisrev'i iznik Bizans tahtini elde etme emellerini
gerceklestirmek icin kullanmak istemistir. Mavrozomes, babasi tarafindan Komnenos
siilalesi ile olan kan baginin saglayacag iltimas ile iznik Bizans tahtini elde etmeyi amag
edinmistir. Latinlerin eline gecen Istanbul disinda Bizans imparatoru olma arzusunu tek
basina gerceklestiremeyecegi i¢cin de damadi I. Keyhiisrev’in ekonomik ve asker? destegine
ihtiya¢ duymustur. Bu unvan ve gérev ile hem I. Keyhiisrev hem de Mavrozomes akrabalik
bagini siyasi emellerini gerceklestirmek (Hacigékmen, 2017, s. 252, 261; Kaya, 2006, s. 125)
icin kullanmslardir. Ug beyligi hem 1.Giyaseddin Keyhiisrev hem de Manuel Mavrozomes’in
cikarlarina uygun bir gérev olmustur.

Ug beyi Melik Mavrozomes, damadi 1. Keyhiisrev’in §liimiinden sonra Menderes vadisi
ve Iznik Bizans Imparatorlugu {iizerine seferler diizenlemekten ve yagmalamaktan
vazgecmistir. Clinki artik siyas? emellerinden vazge¢mek zorunda kalmistir. Zaman icinde
Casnigir, Melik, U¢ Beyi ve Emirul-Umera gibi 6nemli idari gérevlerde bulunmus, uzun siire
Selguklu devletine hizmet etmistir. Onun ug bolgesindeki gorevini ogullari devam
ettirmistir. Mavrozomes’den sonra da ailesinden Mehmed el-Mevrazemi ug beyi olmustur
(Bayram, 2003b, s. 134, 138-139; Hacigékmen, 2017, s. 257-259, 262). Denizlili U¢ Beyi
Mehmet, Ahi teskilati ile iyi iliskilerde bulunmus, ancak ug Tiirkmenleri ile Mogollara kars
takip ettigi siyaset 6ldiiriilmesine sebep olmustur.

Sonug

Tirkiye Selcuklu Sultani 1. Giyaseddin Keyhiisrev gurbet hayatindan sonra ikinci
saltanati ddneminde devleti yeni bir yapilandirmaya tabi tutmustur. Bu yapilandirma; ilim
ve fikir adamlarinin devlet islerinde ve biirokraside daha fazla istihdam edilmesi, meliklik
uygulamasinda degisiklige gidilmesi, siyasi-askeri etkiye sahip idari-kiiltiirel giigler
(Farshilar ile Tiirkmenler) arasinda denge politikasi takip edilmesi, ticaretin
etkinlestirilerek kara devleti 6zelligine denize kiyisi olan devlet 6zelligi kazandirilmasi
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(denizlere acilma), Anadolu Fiitiivveti olan Ahiligin tesvik ile desteklenmesi, Divan-1
Mezalim’in ¢alistirilmasi ve adalet mekanizmasinin aksatilmadan isletilmesi, refah seviyesi
yiiksek kaynasmis toplum olusturulmasi ve tasra teskilatina yeni bir birim olarak ug
beyliginin eklenmesi seklinde gerceklesmistir.

Sultan II. Siileymansah tarafindan memleket sathinda siyast birligi saglanan Sel¢uklu
Devleti'nde I. Giyaseddin Keyhiisrev’in ikinci saltanatinda bir nev’i tevaif-ii miiluk, emirlik,
beylik seklinde feodal mahiyet arz eden meliklik uygulamasinda degisiklige gidilmis,
sehzadelere siyasi hakimiyetin paylastirilmasi usuli lagvedilmistir. 1. Giyaseddin
Keyhiisrev déneminde Tiirkiye Selguklu Devleti’'nde merkezi otorite iilkenin her yerinde
yerlesmis, kuvvetlenmis, birlik, istikrar ve ahenk yeniden ve daha saglam bir sekilde
saglanmistir. Selguklularda artik merkeziyetci devlet idaresi baslamus ve idari yapida biiyiik
bir inkilap gerceklestirilmistir.

Sultan I. Giyaseddin Keyhiisrev déneminde devletin yeniden yapilandirilmasi
stirecinde giiglii yonetim, giiclii ekonomi, kaynasmis toplum olusturulmaya calisilmis, yeni
meliklik ve ug beyligi uygulamalar1 hayata gecirilmistir. Halkin sikdyet ve taleplerine
duyarly, insani degerlere bagli, temel hak ve 6zgiirliikler konusunda hassas, ayni zamanda
merhamet esasli idari yénetim modeli de ortaya konulmustur. Devlet, bir babanin ¢ocuklart
icin ifade ettigi anlam halki icin tesis etmeye calismis, bu anlayisi saglamaya ydnelik
adimlar atmaya calismustir. Devlet yapilandirilirken insan haklarini gézetmeyi, adaleti,
saygly1 ve hosgorilyil yonetim esasi olarak kabul etmis, sosyal devlet yapisini olusturmaya
yonelik siyaset takip ve tesis edilmistir. Biitiin bu yapilandirma ve uygulamalar sonucunda
Tiirkiye Selguklu devlet geleneginin kimlik insasi I. Keyhiisrev déneminde yeniden tesis
edilmistir.

Tiirkiye Selguklu Devletinde 1. Keyhiisrev ddneminde idari mekanizmada
gerceklestirilen yapilanmayla, ayrica Ahi teskilati ve Divin-1 Mezilim uygulamalari
sayesinde halk ile iyi bir bag kurulmus, insanlarin sikdyet, talep ve diisiinceleri dikkate
alinip degerlendirilmistir. Biitiin bu uygulamalar sayesinde I. Keyhiisrev déneminde
Anadolu’da kiiltiir faaliyetleri artmus, sosyal hayat giizellesmis, insanlarin refah seviyeleri
yiikselmistir. Halk hukuka dayali bir ortamda ve adaletli bir yénetim altinda rahat bir hayat
yasamustir. I. Keyhiisrev doneminde devleti idarf olarak yeniden yapilandirmaya yonelik
icraatlar ve hayata gecirilen uygulamalar, “sosyal devlet” politikalarinin olusmasina da
onciilitk ve Orneklik etmistir. Tiirkiye Selguklu Devleti; halkinin refah huzur ve
mutlulugunu esas alarak orgiitlenen, gerektiginde kurumlarini yenileyen ve iyilestiren,
sosyal, siyasi ve hukuki nitelige sahip bir “sosyal hukuk devleti” vasfini kazanmistir. Devlet;
kutsal ve mutlak deger tasiyan bir kurum olarak kendi halkinin iceride hizmetgisi, disarida
temsilcisi olmustur.

Extended Summary

Although the political unity and stability that was tried to be established in the Turkish
Seljuk State during the reign of Sultan Mesud I reached a good point during the time of his
son Kilij Arslan 11, it was interrupted by the sultanate struggles. Suleyman Shah II took steps
to solve the problems but did not live long enough to do what he thought. During his second
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reign, Kaykhusraw I made new arrangements in the administrative mechanism within a
plan and program. He employed qualified scientists and intellectuals in active positions in
the bureaucracy. He revised the traditional method of dividing the country among the
members of the dynasty, in a sense, the feudal practice of being a kingship. He restricted
the powers of the meliks by making changes to this practice, which destroyed the idea of
“single sultan - single state”. He put an end to the practice that dealt a blow to the political
unity of the state, “changed the identity of the enemy” and turned brothers and neighbors
into enemies against each other.

During the reign of Sultan Kaykhusraw I, steps were taken to completely dissolve the
Persian and Turkmen population, which had political-military influence, within the Seljuk
state. A policy of balance was followed between Persians and Turkmens. In addition, road
safety, life, and property security were ensured in the Seljuk Empire. Many taxes were
abolished, commercial activities were encouraged and merchants were protected, and the
Seljuk Empire was made attractive for merchants. Kaykhusraw I was the first Seljuk sultan
who fought and conquered for commercial purposes. Samsun and Antalya, which were
conquered for economic purposes, became import and export ports. The cities Sivas, Konya,
Kayseri, Malatya, and Erzurum became centers of attraction for traders coming from Syria,
the Mediterranean, and the Black Sea coasts. The Seljuk economy was opened up to the
world. By following the policy of putting out to the seas, the feature of “being a maritime
state” was also added in addition to the feature of “being a land state”. By utilizing the
ports, steps were taken to increase the effectiveness of the Seljuks in international trade.

In the second reign of Kaykhusraw I, a strong management policy was implemented
that prioritized the rules of law and moral norms, was transparent, open to audit, and based
on social welfare. Activities were carried out to increase the welfare level of the people.
Kaykhusraw I followed a policy to ensure that the non-Muslims living in his country were
members of the Seljuk State. He reviewed the state policy towards non-Muslims with
different languages, religions, and sects living in the Seljuk Empire and ordered steps to be
taken to create a smoothly integrated society. Owing to this policy, some converts rose to
high positions among statesmen. After hearing about the fair treatment of non-Muslims,
many Greeks, Armenians, Assyrians, and Jews preferred to live in the Seljuk Empire, where
their co-religionists and collaterals lived, instead of living as a member of the Byzantine
Empire. With the policy he followed, Kaykhusraw I gathered all ethnic and religious groups
in his country under his central authority and provided an environment of stability and
peace in Anatolia.

Sultan Kaykhusraw I did not neglect justice institutions while structuring the state. He
cared about the implementation of justice in the Seljuk Empire. He also strived to recognize
the public’s complaints and claims for their rights as human rights. In this context, he
accepted “justice, respect, tolerance, and respect for human rights” as the fundamental
basis of his administration, which existed in previous periods and was also the source of
legal rules. He wanted his people to be satisfied with their rulers and live in peace. He
turned the “Ministry of Justice”, which can also be called the “Court of Injustices”, into an
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active service institution. Sultan Kaykhusraw I attended these assemblies and listened to
the complaints of the people together with the judges. Ministry of Justice became the most
obvious indicator that justice was served in the country, injustice wasn’t allowed, and the
rights and laws of the people were protected.

During the period of Kaykhusraw I, the Anatolian guild and the non-governmental
organization Turkish-Islamic guild (Ahi Community) were supported as a requirement of
the social state. This organization became one of the most important socio-economic and
even socio-political institutions of the Turkish Seljuk period. The Turkish-Islamic guilds
directed the commercial life in the country and facilitated the transition of nomadic
Turkmen to settled life by providing them with jobs and professions. The Ahi Community
performed very important services in the development of Turkish-Islamic culture and
civilization in Anatolia and the formation, settlement, maturation, and dissemination of art
and trade ethics. The members of the Ahi Community were honest, had professional
knowledge and skills, and prioritized the interests of society over their interests. Although
they were contented, they were enterprising and far from politics, but they followed
political developments and encouraged people to be “a good person”.

During the reign of Sultan Kaykhusraw I, the foundation of Uch Bey was added to the
provincial organization as a new unit. Kaykhusraw I was convinced that it was necessary to
make an arrangement for the Seljuk border region and form a “Uch Bey” while
restructuring the state. Although the title of “margrave” was not used in previous years
and there was no position with this name, there were commanders who served on the
borders. Before becoming a ruler, Kaykhusraw I himself served as “a kind of margrave” in
the Seljuk border region, where he was appointed as administrator. While structuring the
state, he created the margrave office/position/unit to serve in the fortified border areas
and protect the borders, which he thought were important and necessary. The newly
established margrave developed over time, and in the following years, the sultans
requested soldiers from the margraves in need and collected annual taxes.

Sultan Kaykhusraw I, who worked for the “prosperity” (public works/welfare) and
“construction” of the Seljuk country, initiated the centralist management approach in the
Seljuk State and realized a great revolution in the administrative structure. The state
approached its people with the same feeling that a father means to his children. While
structuring the state, a policy was followed to accept justice and tolerance as indispensable
elements of administration and to establish an understanding of the social state. Thanks to
all these practices, the identity construction of the Turkish Seljuk state tradition was re-
established during the Kaykhusraw I period.

The actions and practices aimed at administratively restructuring the state during the
reign of Sultan Kaykhusraw I also pioneered and set an example for the formation of “social
state” policies. The Seljuk State of Turkey qualified for a “social law state” with legal
qualifications, based on the welfare and happiness of its people and renewing/improving
its institutions when necessary. The state, as a sacred and absolute institution, became the
servant of its people internally and their representative externally.
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Selguklu Tiirkleri 26 Agustos 1071 Malazgirt Savasi’nin ardindan Anadolu’yu yurt edinmek
maksadiyla fetih hareketlerinde bulundular. Bu fetih hareketlerinin biiyiik kismini kale
mubhasaralari olusturmaktadir. Kale muhasaralari kendine 6zgii taktigi ve teknolojisi olan
savaslar olup hem kusatan hem de kusatilan agisindan meydan savaslarina gére daha riskli
savaslardir. Meydan savaslar1 birkag saat iginde olup biterken kusatma savaslar1 giinler
hatta aylarca siirebiliyordu. Bu siire¢ iginde kusatici orduda a¢lik ve bulasici hastaliklar
ortaya ¢ikabiliyordu. Bu nedenle kusatmanin bastan sona tiim ayrintilariyla planlanmasi
ve en kisa siirede bitirilmesi gerekmekteydi. Gelisigiizel yapilan plansiz bir kusatma
kalabalik ordularin az sayidaki savunucular karsisinda maglup olmasina neden
olabiliyordu. Ortagagin simgesi haline gelmis kaleler Anadolu'nun her yanina yayilmistu.
Anadolu Selguklulart kusatma stratejisini dogru planlayarak ve kusatmaya uygun silah
teknolojisini kullanarak bahsi gecen bu kaleleri ele gecirebilmislerdir. Bu c¢alismada
Anadolu Selguklularinin kale kusatmasini nasil planladiklarini, kusatmanin agsamalarini ve
kusatmada kullandiklari silahlarin neler oldugunu ortaya koymaya ¢alisacagiz.
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Abstract

After the Battle of Manzikert on August 26, 1071, the Seljuk Turks made conquest movements
in order to make Anatolia a homeland. Castle sieges constituted the majority of these
conquest movements. Fortress sieges were battles with their specific tactics and technology,
and they were riskier than pitched battles for both the besiegers and the besieged. While
pitched battles could take place in shorter periods, siege battles could last for months or even
years. In this process, hunger and contagious diseases could occur in the besieging army. For
this reason, the siege had to be planned in all detail and to be completed as soon as possible.
A superficial, unplanned siege could cause large armies to be defeated by a small number of
defenders. Castles, which had become the symbols of the Middle Ages, were spread all over
Anatolia. The Anatolian Seljuks were able to seize these castles by planning their siege
strategy correctly and using the weapon technology suitable for the siege. In this study, we
will try to explain how the Anatolian Seljuks planned the sieges of castles, the stages of the
sieges, and the weapons they used in the siege.
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Giris

Selguklularin Anadolu tizerinde otoritesini tesis etmesi {i¢ asamadan olusmaktadir. Bu
asamalardan ilki 26 Agustos 1071 Malazgirt Savasi sonucu baslamistir. Sel¢uklu
hanedanindan Kutalmisoglu Siileyman Sah (1075-1086) Malazgirt Savasi’nin ardindan
1075’de iznik’i alarak Anadolu Selguklu Devleti’ni kurmustur (Sibt ibnu’l- Cevzi, 2011, s. 261;
Sevim, 2015, s. 27; Aydnii, 2014, s. 73; Sevim & Mergil, 2014, 5. 522). Siilleyman Sah kisa siirede
batida Bizans hududundaki Drakon Cayr'na (Anamur Cayi1) kadar devletin sinirlarini
genisletmistir. Bizans hududunda emniyeti tesis eden Siilleyman Sah Cukurova’da
Ermenilere ait Tarsus, Adana, Misis', Aynizerba® gibi sehirleri kusatarak ele gecirmistir (Sibt
fbnu’l- Cevzi, 2011, s. 261; Sevim, 2010, C. 38, 5.103, Ayénii, 2014, s. 77). Antakya’y1 da kisa
bir kusatma sonucu ele gecirip Selcuklu beldesi yapan Siileyman Sah’in yénetim alani
Anadolu digina tasarak Suriye topraklarina kadar uzanmistir (Sibt ibnu’l- Cevzi, 2011, s.
261). Ancak Siileyman Sah’in bolgedeki faaliyetleri Suriye Meliki Tutus’u rahatsiz etmistir.
iki taraf arasinda ¢ikan savas sonucu Siileyman Sah hayatini kaybetmistir (Sibt fbnu’l-
Cevzi, 2011 s. 261; Miineccimbas1 Ahmed b. Liitfullah, 2001, s. 6-7; Anonim Selcukndme, s. 36;
Sevim & Mergil, 2014, s. 526- 527). Siileyman $ah’in 6liimiinden sonra yerine gecen oglu I.
Kili¢ Arslan déneminde (1092-1107) Anadolu topraklari Hagh akinlarina maruz kalmis hatta
bagkent iznik Haghlarca kusatilmistir. Bu kusatmada alinan tedbirler ve yapilan savunma
Selcuklularin savunma savasinin gerektirdigi stratejiye ve silaha sahip oldugunu géstermis
ancak sehrin Haglilarin eline gegmesine engel olunamamustir (Willermus Tyrensis, 2016, s.
122; Fulcherius Carnotensis, 2009, s. 67; Usta, 2015, s. 73; Miineccimbasi Ahmed b. Liitfullah,
2001, s. 6-7). Sultan I. Mesud (1116-1155) ve II. Kilig Arslan (1155-1192) dénemleri Hagli ve
Bizans tehditleri ile ge¢mistir (Koca, 2011, s. 225). II. Kili¢ Arslan déneminde Bizans'in
Selguklular1 Anadolu’dan ¢ikarmak maksadiyla tertipledigi harekat neticesi yapilan
Miryakefolon Savasi (1176) Bizanst sukutuhayale ugratmus, Tiirkleri ise Anadolu’nun
gercek sahibi haline getirmistir (Ay6nii, 2014, s. 174; Sevim & Mergil, 2014, s. 550). Boylelikle
Selguklularin Anadolu’daki idaresinin ikinci asamasi baslamistir. Bu ikinci asamada
Anadolu iglerine niifuz eden Selguklu birlikleri gerek diger Turk beyliklerinin idaresini
gerekse Bizans'in Anadolu’daki idaresini sonlandirma gayesiyle hareket etmislerdir. Bu
amagla pek ¢ok kale kusatmasi yapan Selcuklular ¢ogu kez muvaffak olmuslardir. Anadolu
Selguklularinin yiikselmesi olarak niteleyebilecegimiz bu ikinci asama 1243 Kosedag
Savasi'na kadar stirmiistir. Kosedag Savasi ile lgiincli asama yani inhitat donemi
baslamustir.

Calismamizi hazirlarken en fazla istifade ettigimiz ibn Bibi'nin El- Evamirii'l- Ald’iyye Fi'l
Umirri’l- Ald’iyye adli mithim eseri Anadolu Selguklu'nun kusatma savaslarini nasil icra
ettigini ortaya koyan yegéne eserdir. Bu eser Sultan Ritkneddin Siileyman (1196-1204) ve I.

1 Ceyhan Nehri'nin sag kiyisinda Adana’ya 27 km uzaklikta tarihi ipek Yolu iizerinde kurulmus antik sehirdir
(Demirkent, 2020, C. 30, s. 178).

? Adana ilinin Kozan ilgesi sinirlar1 i¢inde yer alan antik kent. Gegmiste 6nemli bir miistahkem yer ve ticaret
merkeziydi (Buyruk, 2016, s. 695).
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Giyaseddin Keyhiisrev (1192-1196, 1205-1211) hakkinda muhtasar malumat icerirken 1.
izzeddin Keykdvus (1211-1220) ve ozellikle Aldeddin Keykubad (1220-1237) dénemi
hakkinda tafsilath malumat ihtiva etmektedir. Her iki sultan dénemlerinde yapilan kale
kusatmalari bizleri Anadolu Sel¢uklulari déneminin kusatma savaslari konusunda ayrintili
bilgi sahibi yapmaktadir.

Yaptigimiz bu calisma ile donemin kusatma savaslarinin tiim yonleriyle ortaya
konulmasi hedeflenmistir. Bunun icin c¢alisma Anadolu Selguklu ordusu tarafindan
kullanilan kusatma silahlari, kusatma 6ncesi sefere hazirlik, kusatma ve saldiri, fetih ve
sonrasi olarak béliimlere ayrilmustir.

Anadolu Sel¢uklu Ordusunda Kullanilan Kusatma Silahlar

Sehirler, gecitler, limanlar ve stratejik noktalar Antik Cag’dan itibaren kaleler ile
korunmustur. Kale mimarisinin ana unsurunu sur duvarlari ve kuleler olusturmaktadir. Bir
sehir veya bir kasabayi, hatta bazen biitiin bir eyaleti korumak tizere bu yerin etrafini
ceviren kuleli tahkimat duvarlari sur olarak adlandirilmaktadir (Eyice, 2001, C. 24, s. 234).
Anadolu Selguklularinin hiikiim siirdiigii Orta Cag’da sehirler ve stratejik noktalar kalin ve
yitksek sur duvarlarina sahip kaleler ile korunuyordu.” Bdylesine devasa ve saglam
duvarlarla korunan sehirlerin ve kalelerin ok ve yay gibi hafif silahlarla ele gecilmesi
miimkiin degildi. Bu nedenle agir silah teknolojisi kale kusatmalarinda kullaniliyordu.
Mancinik, arrade, carh, debbabe, bur¢-u mutaharrik ve kocbasi kusatmalarda kullanilan
baslica silah ve makinalardi. bn Bibi, Sultan Aldeddin Keykubad déneminde Giircii
kalelerini kusatmak maksadiyla harekete gegen Selguklu ordusunun sahip oldugu silahlar:
su sekilde zikretmisti (Tbn Bibi, 2014, s . 411): “mancinik, arrade, neffatlar, nakkablar, tas atanlar,
yayalar ve diger harp arag geregleri” Adabii'l-harb ve’s-secd‘a’nin yazari Fahreddin Miibarek
Sah* kusatmada kullamilacak silah ve techizati su sekilde siralamisti (Uyar, 2006, s. 220):

Tirmanma Araglar:: Lif ve halat merdiven; ucu kancali sicim ve zincir.

Hisar Duvarini Tahrip Araglari: Duvar delmeye yarayan aletler (minkab), mancinik,
seyyar ve sabit arrade.

Tiinel Agma Araglari: Kazma, demir kiirek, cesitli kazici aletler.

Sur Seviyesinde Miicadele Araglar: Iskeleler, kancali ve disli mizraklar.

Hurug Harekatini Kirma Araglart: Korkuluklar.

Mancinik ve Arrade

Tas, ok ve neft gibi maddeleri atmaya yarayan germe (tension), biikme (torsion), cekme
(traction) karst agirhk (counterweight) esasina gdre calisan kaldirag tiirii savas
makinalarina mancinik denilmekteydi (Goksu, 2019 s. 162). ilk olarak ok atmak iizere
tasarlanan manciniklar gelismelere bagh olarak tas atabilen makinelere doéniismiistiir
(Campbell, 2006, s. 93). Mancimig kullanmada ustalasmis olan Selguklu askerine

* Bu sur duvarlarinin boyu yirmi metreyi kalinligi ise bes metreyi bulabilmekteydi (Sevgen, 1959, s. 60, 63).

* 12, yiizyilda Delhi Sultanligi'nda yasamis Aybek ve iltutmus déneminin meshur tarihgisidir. Adabii’l-harb
ve’s-secd‘a adl1 eserinde sultanin sahip olmasi gereken 6zellikler, silahlar, kusatma savaslari, hisarlar vb.
konular hakkinda bilgi vermistir (N1zami, 1995, s. 87).

Dergipark.org.tr/tr/pub/usad



Methods and Techniques Applied in the Castle Sieges during The Seljuk State of Anatolia * 59

mancinikddrdn denilmekteydi® (Kdymen, 1967, s. 39). Meydan savaslarinda da kullanilan
mancimigin asil islevi kalin ve yiiksek kale duvarlarini yikmakt (ibni’l Cevzi, 2014, s. 100;
fbnii’l Adim, 2014, s. 29). Hastalikli hayvan ve insan cesetleri, akrep, yilan gibi éldiirticii
hayvanlarin diisman unsurlari tizerine atilmasi manciniklar vasitasiyla gergeklesmekteydi
(Gurstelle, 2004, s. 27). Manciniklar saldir silahi oldugu kadar savunma silahi olarak da
kullanilmaktaydi. Tugrul Bey Malazgirt Kalesi'ni kusattig1 vakit yogun bir mancinik saldirist
gerceklestirmisti. Bu saldiriya cevap vermek isteyen kale yoneticileri mancinik yapiminda
uzman bir papazi gorevlendirmisti. Bu papaz tarafindan imal edilen manciniktan atilan
taslar vasitasiyla Selguklu manciniklarinin attigi taslar havada imha edilmisti (Aristakes,
2019, s.74).

Manciniklarin attigi tasin yikiciligi ile mancimigin bilyiikliigi arasinda dogru oranti
vardi. Kale kapilar1 ve énemli bur¢larin yikimi igin bilyiik manciniklar kullaniliyordu.
Al4eddin Keykubad tarafindan Kéhta Kalesi'nin fethine memur edilen Emir Miibarizeddin
Cavli kale 6niine varinca Magribi tiiriinde bir mancirug kale kapist dniine yerlestirmisti
(ibn Bibi, 2014, s. 296). Ayni sultan déneminde Cemiskezek Kalesi de kusatilmist: (fbn Bibi,
2014, s. 302; Anonim Selcukndme, 2014, s. 42). Kusatmay: idare eden Malatya subagist
Kiindistabl Emir Esediddin kalenin diinyaca iinlii Recefi kapisina agir bir mancimk
kurdurmustu (fbn Bibi, 2014, s. 303). Kandelor Kalesi (Alanya Kalesi) kusatmasi esnasinda
oldukga biiyiik bir mancinik kale dniine getirilmisti. Tbn Bibi bu mancimg tarif ederken
“Elbruz Dagi'mi® bile stkintiya diistirebilecek dag gibi bir mancinik...” ifadesini kullanmist1 (ibn
Bibi, 2014, s. 263). Giircii kaleleri fethedilirken de savasin sonucunu digerlerine gére daha
biiyiik olan bir mancinik belirlemisti (fbn Bibi, 2014, s. 412). fbn Bibi Diyarbakir
kusatmasinda kullanilan mancinik taslarmin agirhgmn tic men’ ile on men arasinda
degistigini kaydetmistir (ibn Bibi, 2014, s. 437).

Mancinikla benzer calisma sistemine sahip ama daha kiictik firlatma makinasina
Anadolu Selguklular: arrade diyordu. Arradeyi yapan ustaya da ustad-1 arrdde- sdz (fbn Bibi,
2014, s. 303), kullanan askere ise arrdddran (arrdde endaz) denilmekteydi (Goksu, 2008, s. 24;
Uyar, 2006, s. 223). Selguklu’nun ¢agdasi Tiirk devletlerinin de ordusunda yer alan bu silahin
sabit ve hareketli cesitleri olup bunlara drrdade-i yek riy (tek yonlii), arrdde-i gerdan (dénen),
drrade-i hufte, drrdde-i revan (yiiriiyen) denilmekteydi (Fahr-i Miidebbir, 1346, s. 427).
Mancimigin hareket kabiliyetinin sinirli oldugu dar alanlarda ve kisa mesafelerde arrade

* Selguklu’da mancinik kullanan askeri sinifa haccarun da denilmekteydi (Alptekin, 1990, s. 117).

¢ Kafkaslarin en yiiksek zirvesi olan Elbruz Dag: Tiirkler tarafindan kutsal bir dag olarak kabul edilmektedir
(Tavkul, 1990, s.313).

7 Sdzlitkte “saymak, hesaplamak, tahsis/tayin/taksim etmek” anlamindaki menn kékiinden isim olan kelime
“belli miktarda hisse, pay, kismet” manasinda muayyen bir dlciiyii ifade eder. Tiirkge sozliiklerde
batmanla karsilanan men 8lcii birimine bazi yerlerde ritl da denmistir. islim beldelerinde gesitli ihtiyac
maddelerinin agirlik miktarinin tespitinde kullanilan bu 6l¢ii biriminin agirlik olarak karsilig1 bélgeden
bélgeye degismektedir. Buna karsin Abbasiler devrindeki 260 dirhemlik Bagdat menni islam diinyasinin
hemen her yerinde kullanilan standart agirliklardand. Bagdat menninin metrik sistemdeki karsilig1 816
gr'a tekebiil etmekteydi (Kallek, 2004, s. 105).
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tercih edilirdi (Balci, 2020, C. 31, s. 9). Neftcilerin sehirleri ve kaleleri yakmak igin
hazirladiklari neftler mancinik ve arradeler vasitasiyla hedefe atilirdi (Uzungarsili, 1988, s.
108).

Cark (Carh)

Kundakli yayin bir ¢esidi olan cark siradan yaya gore daha agir temrenleri atabilme
kabiliyetine sahip tahrip giicii yiiksek bir silahti. Bu nedenle kusatmalarda kale duvarlarina
ve kapilarina zarar vermek icin kullanilirdi. Bat1 askeri literatiiriinde crossbow, arbalet ve
ballista gibi adlarla taninan bu silah hakkinda Ibn Erenboga ve Tarsusi ayrintili agiklamalar
yapmislardir (Yavas, 2020, s. 261). Zenburek veya zemberek olarak da adlandirilan bu savas
aleti Osmanli ordusu tarafindan da kullanilmistir (Uzungarsili, 1988, s. 108). Cark tiirii yaymn
diger yaylardan farkini 8mer Hayyam Nisaburi su ciimlelerle ifade etmistir (Oztiirk, 2017,
s. 166-167):

“Yayin agirligini, en fazla 60 men olarak tespit etmislerdir. Halk ona “keskencir” demistir. O,
kaleler almak icin kullamlir. En diistigii bir men agirhgindaydi. Onu kiigiik yastaki ¢ocuklar igin
yaparlar. 400 menden 250 mene kadar olunca ¢ark olur. 100 menden 60 mene kadar diisenler yaydan
yiiksek olur. Cark adi verilen yaym cesidi iigtiir: Bunlar yiiksek, alcak ve orta olanlaridir. Boylece onun
okunun ¢esidi 3 diir. Uzun, kisa ve orta. Uzun 15 kabza, orta 10 kabza, kisa 7,5 kabzadir. Her yaya bir
veya birkag ok lazimdir.”

fbn Bibi bu silahtan iki yerde bahsetmis ancak silahin kullanimina dair herhangi bir
bilgi vermemistir. Bu bahislerden ilkinde Melik’iil Umera Hiisamedin Coban'in Sugdak
Kalesi kusatmasi esnasinda miidafilerin Selguklu ordusuna karsilik vermek igin kullandigi
silahlar arasinda cark zikredilmektedir (ibn Bibi, 2014, s. 337). ibn Bibi'nin cark ile ilgili
ikinci bahsinde Ermeni Leon’un Sultan Aldeddin Keykubad’i kendi lehine déndiirmek igin
vermeyi vaat ettigi hediyeler arasinda bes yiiz ¢arkel ifadesi gegmektedir (bn Bibi, 2014, s.
349). Burada gegen carkg1 ifadesi gark yayini kullanan askerin diger askerlere nispetle bu
silah1 kullanmada ustalastigini géstermektedir.

Diger Kusatma Araglar1

Merdiven

Selguklu askerinin kusatmada kullandig1 en 6nemli araglardan biri merdivendi. Bu
merdivenler ayni anda on Selguklu askerini tasiyacak kadar genis ve olduk¢a uzundu (ibn
Bibi, 2014, 5.177, 192). ibn Bibi Antalya kusatmasi esnasinda kullanilan merdivenlerin
boyunu tarif ederken “her birinin bast felegin burclarina degecek yiikseklikteydi” ifadesini
kullanmistir (ibn Bibi, 2014, s. 127). Merdivenlerin surlara tasinmasi ve dayanmas: igin 6zel
birlikler vardi.

Kogbasi

Kale kapilarinin kirilmasinda en fazla tercih edilen bu aletin Anadolu Selguklu
kusatmalarinda kullamildigina dair herhangi bir kayit ne ibn Bibi’de ne de dénem hakkinda
bilgi veren diger kaynaklarda yoktur (Goksu, 2008, s. 358). Bu durum oldukga sasirtict
olmakla beraber kayitlarin bu silaha yer vermemis olmasi bu silahin Selguklular tarafindan
hi¢ kullanilmadig1 anlamina gelmez. Zira kebs veya sahmerdan olarak da adlandirilan bu
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alet Antik Caglardan itibaren kale kapilarinin kirilmasinda siklikla kullanilmistir (Keegan,
1993, s. 235). Biiyiik ihtimalle de Anadolu Sel¢uklu ordusunda bu silah kullanilmaktaydi.

Kusatma Kuleleri

Sur duvarlarimin seviyesinde saldirida bulunmak hiicumu kolaylastiracagi icin
kusatici ordular seyyar kusatma kulelerini Antik Cag’dan itibaren kullanmislardir
(Campbell, 2006 s. 62; Hindley, 2009, s. 49). Ancak Anadolu Selguklu'nun bu tiir kuleleri
kullandigina dair herhangi bir kayit dénem kaynaklarinda yoktur.® Buna karsin hareketli
kulelerin Selguklu ordusunda hi¢ kullanilmamis olmasi zayif bir ihtimaldir. Anadolu
Selguklularinin kusatmalarda kuleler kullandigina dair bir kayit olmamasina ragmen ona
tabii bir devlet olan Caka Beyligi'nin kusatma kuleleri kullandigina dair kayit mevcuttur.
Bize bu kaydi Bizanslh miiverrih Anna Komnena aktarmistir. Bu kayda gére Gaka Bey,
Abydos Kalesi’ kusatmasinda helepolis (kusatma kulesi) ve tas atan cesitli savas
makinelerini kullanmist: (Anna Komnena, 1996, s. 270).

Kemend

Kusatma esnasinda kalenin burclarinda ve serefelerinde goriilen diisman askeri
kemendler vasitasiyla yakalanip asagiya cekilmekteydi (ibn Bibi, 2014, s. 128). Kazma,
balyoz gibi arac gereclerle kale duvarlar1 delinmeye veya lagim acilmaya calisilirdi (ibn Bibi,
2014, s. 303). Ibn Bibi'nin aktarimina gére Selcuklu ordusu Diyarbakir Kalesi'ni kusattig
vakit savunucular kars: saldir1 icin ok, sapan ve tas atan aletleri kullanmislardi (ibn Bibi,
2014, s. 475). Bu ifadeden Sel¢uklular déneminde mancinik ve arrade disinda tas atmaya
yarayan sapan tiiriinde silahlarin da kusatmalarda kullanildigi anlasilmaktadir.

Debbabe

Bir tiir tank olan debbabe, kalkanli ve hareketli bir makine olup igindeki askerlerin kale
surlarina yaklasmasini sagliyordu. islam ordulari tarafindan kullamldig1 bilinen (ibn Kesir,
1994, C. 10, s. 484) bu makinanin Anadolu Selguklu kusatmalarinda kullanildigina dair
herhangi bir kayit yoktur. Buna mukabil Gaznelilerin kaleye yaklasmak amaciyla
kendilerine siper yaptiklar: derrdce adl1 arag, gerek adi gerekse islevi agisindan debbabeye
¢ok benzemekteydi (Nuhoglu, 2002, C.5, s. 302). Bu bilgi bize Tiirklerin Anadolu’ya gelmeden
once kale kusatmalarinda debbabeye benzer araglar: kullandigini gstermektedir.

Sefere Hazirlik

Kusatma icin sefer mevsimi olan bahar ve yaz aylari segilirdi. Kis mevsiminde Selguklu
ordusu sefere ¢ikmazdi. Ancak bu kural genel gecer bir kural degildi zira Kozan tekfurunun
Selguklu aleyhine faaliyet yiiriitmesi {izerine Sultan I. izzeddin Keykavus iimeradan sefer
konusunda fikir alinca timera seferin kisin yapilmasinin uygun olacagi sdylemisti.

8 Biiyiik Selguklu ordusu kusatmalarda bu tiir yapilardan istifade etmekteydi. Sultan Alp Arslan Ani Kalesi
kusatmasinda ahsaptan bir kule yaptirarak icine asker yerlestirmisti. Bu askerler kulenin verdigi
koruma sayesinde ok ve manciniklarla kaleye saldirmust1 (ibnii’l- Esir, 1991, C. 10, s. 52; Turan, 1997, s.
112).

° Canakkale Bogazi'nda Nara Burnu'nun dogusunda yer alan antik kenttir.

Selguklu Arastirmalari Dergisi | ISSN: 2548-0154



62 + Anadolu Selguklu Devleti Déneminde Kale Kusatmalarinda Uygulanan Yontem ve Teknikler

Umeranin bu sekilde gériis beyan etmesinin nedeni ise Kozan'in yaz mevsiminde asir1 sicak
olmas: ve sivrisineklerle bas edilemeyecegi hususuydu (ibn Bibi, 2014, s. 190).

Kusatmanin gerekgeleri olusunca Sultan iimerayi Divan-1 Saltanatta’ toplar yapilacak
isler hakkinda istisarede bulunurdu. Bu istisare esnasinda imeranin her birine séz hakki
verilirdi. Sultan 1. izzeddin Keykavus déneminde Sinop Kalesi kusatilmadan énce Sultan
timera ile toplanip sefer hazirliklar: konusunda istisarede bulunmustu. Umeranin bir kismi
derhal sefere cikilarak Sinop Tekfuru Kir Aleksi'nin cezalandirilmasini istemisti. Sinop
sehrini ve kalesini énceden gérmiis, kalenin muhkemligini iyi bilen timera ise kalenin
dogrudan girisilecek bir savasla alinamayacagini sylemislerdi. Onlarin 6nerisine gore
kusatma ile halkin yiyecek icecek sikintisina diismesi saglanmaliydi. Bunun yolu da kaleye
karadan ve denizden yardimi engellemekten geciyordu (ibn Bibi, 2014, s. 176).

istisare sonucu sefer karar1 verilince kusatma ve muharebenin nasil ve ne sekilde
yapilacagina dair ayrintilar tespit edilir ardindanda yapilan bu planlama Melik-i Ariz
tarafindan yaziya dékiiliip Sultan’a arz edilirdi (ibn Bibi, 2014, s. 210). Bir sehir yahut kale
kusatilacagi vakit ordunun toplanmasi icin iilkenin her tarafina mensur (pervanegi)
gonderilirdi (Gordlevski, 1988, s. 142). Katiplerin yazdig1 bu mensurlar sultan tugrasi ile
tugralandiktan sonra haberciler yola ¢ikardi (ibn Bibi, 2014, s. 126, 262). Ordunun toplanma
yeri Konya'nin Ruzbe Ovasi’ydi (fbn Bibi, 2014, s. 170; Uzungarsili, 1988, s. 112). Eger asker
Kayseri’den hareket edecekse ordu Meshed diizliigiinde toplanird: (ibn Bibi, 2014, s. 432).
Uc bolgelerindeki askerin toplanmasi beklenirken sultan ve {imera savas oyunu ve
eglenceler ile mesgul olurdu. Bu savas oyunlari iginde en ilgi gdreni cirit oyunu idi." (ibn
Bibi, 2014, s. 263). Sultan’in da katildig1 bu oyunlarda askerler maharetlerini géstererek
Sultan’in gdziine girmeye c¢alisirlardi. Ordunun toplanmasi olagan kosullarda bir haftay:
bulabiliyordu.

Sultan sefere ¢iktig1 zaman bedenini koruyacak 6zel bir zirh, basini koruyacak 6zel bir
migfer giyerdi. Silah olarak omuzunda giirz, kolunda yay, belinde ise kili¢ bulunurdu (ibn
Bibi, 2014, s. 137). Ordu komutanlari da kusatma icin gerekli kusatma arag ve gereci ile
yakma ve yikma alet edevatini hazir ederdi (fbn Bibi, 2014, s. 162).

Ordu toplanip hedefteki kaleye dogru yola ¢ikinca casuslar onlardan énce kaleye
ulagirlardi. Bu casuslarin gorevi kesif yaparak kale hakkinda bir takim bilgiler toplamakti.
Bu casuslarin disinda kale icinden de gérevlendirilen casuslardan bilgi alinirdi. Casuslarin
topladig1 bilgiler sunlardi: (Uyar, 2006, s.220; Tbn Bibi, 2014, s. 176)

e  Sukaynaklarinin durumu

e Silah miktar

e Burglarin ve surlarin zayif tarafi

10 Anadolu Selguklu’daki en biiyiik divan olup bagkanligini sultan yapardi (Uzungarsili, 1988, s. 87).

! Giires, halka kapma, mizrak oyunu, okguluk ve binicilik gibi savas oyunlar ile asker bir yandan eglence ile
vakit gecirirken diger yandan savas icin kendilerini hazirliyorlardi. Selguklu sultanlar: da bu oyunlara
istirak ederdi. Bu konuda Sultan Aldeddin Keykubat'in ¢cevgan oyunu ile eglenerek vakit gecirdigi ve
antrenman yaptig1 bilinmektedir ( ibn Bibi, 2014, s. 387).
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e Kaleye girisi ve ¢cikisi saglayan gizli yollar

e  Askersayisi

e  Kale halkinin psikolojik durumu

e Yoneticiler arasindaki olumlu- olumsuz iliskiler

e Kalenin ambarlarinda ne kadar yiyecek depolandigi

Kalelerin Ele Gegirilmesinde Uygulanan Yontemler

Kale kusatmalarinda saldiriya ge¢meden Once kalenin cesitli yontemlerle ele
gecirilmesi i¢in ¢aba harcanirdi. Yiiksek bir tepe tizerine insa edilmis tas duvarlarla ihata
edilmis erzak ve su bakimindan yeterli ikmali yapilmis bir kaleyi saldirarak ele gecirmek
oldukga zordu. 2500 y1l nce yazilan Savas Sanati adli eserinde Sun-Tzu akilli olan liderin
diisman ordusunu savasmadan, diisman kentlerini kusatmadan ele gecirmesini tavsiye
etmekteydi (Sun-Tzu, 2008, s. 49). O savas yaralar kusatmaysa 6ldiiriir demisti. Bu
tavsiyenin aynisini Miibarek Sah, Adab el- harb ve El Seca’a adli eserinde yapmisti. Miibarek
Sah’a gore hiitkiimdar, “Fethi zor, kalabalik, hazirhigi tam ve hisart muhkem sehirleri fethe
kalkismamalidir. Hisar kusatmasinda elzem olan ve tavsiye edilen tarz, hisarin savasilmaksizin ele
gegirilmesidir” (Uyar, 2006, s. 218). Oliim ve yok olus tehlikesi kusatici ordu i¢in kimi zaman
kusatilana gore daha agir basmaktaydi. Bu nedenle Selguklu ordusu kaleyi ele gecirmek igin
dogrudan saldir1 disinda baska yontemlere basvururdu. Selguklu iimerasindan Malatya
Subasisi Kiindistabl Emir Esediddin’in Cemiskezek Kalesi kusatmasi 6ncesinde ifade etmis
oldugu soézler bir kalenin savas yapilmadan nasil alinabilecegine dair 6nemli ipuglari
vermektedir. Emir Esediddin’in s6zleri sunlard:: (ibn Bibi, 2014, s. 302)

“Kartalin tizerinden ugmaya cesaret edemedigi, lagimcilarin yarik agmayi hayallerinden dahi
gegirmedikleri boyle bir yer savasla alinamaz. Orayt ancak, vaatle, tehditle, korkutmayla, konusup
anlasmakla murat kemendimize cekebiliriz.”

Sultan Aldeddin Keykubad Amid (Diyarbakir) Kalesi'ni ele gecirme niyetini imera ile
istisare edince Kemaleddin Kamyar, Amid Kalesi’nin saldirmakla alinamayacak kadar metin
bir kale oldugunu séylemisti. Emir Kamyar kalenin fethinin {i¢ yilda miimkiin olabilecegini
diisiiniiyordu. Onun planina gore birinci yil askerler oranin ekinlerine ve hayvanlarina el
koyacak, kdyliilerini ve ciftcilerini esir alacak, ikinci yil kaleye zahire girisi kusatma
yapilarak engellenecek, tiiincii y1l disardan yardim alamayan ve icerde de erzaki kalmayan
kale teslim olacakt1 (ibn Bibi, 2014, s. 436).

Sinop Kalesi tehdit ve korkutma yoluyla ele gegirilen kalelerden biriydi. Baz1 devlet
adamlar1 Sinop Kalesi’'nin olduk¢a muhkem olmasi nedeniyle dogrudan savasla
alinamayacagini, kalenin kusatilip halkin a¢ ve susuz birakilmasi sonucu kalenin
alinabilecegini Sultan 1. izzeddin Keykavus’a sdylemislerdi. Sultan bu fikri uygun bulup
harekete gecmis ve bdlgeye oncii birliklerini géndermisti. Bu sirada avlanmak icin
tedbirsizce kale digina ¢ikan Sinop yoneticisi Kir Aleksi Selguklu 6ncii birlikleri tarafindan
esir edilmisti. Kale 6niinde Sultan’in emriyle iskenceye tabi tutulan Kir Aleksi iskenceden
kurtulmak igin kalenin adamlarinca teslim edilmesini istemisti. Kir Aleksi’nin istegi ilk
olarak adamlarinca reddedilse de sonunda istegi yerine getirilmis ve kale Selcuklu’ya teslim
edilmisti. Bdylelikle kale dogrudan saldir1 olmaksizin ele gecirilmisti (Ibn Bibi, 2014, s. 179).
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Kale halkinin gecim kaynaklarina yapilacak saldir1 sonucu kaleler teslim alinabilirdi.
Kusatict Selguklu ordusu komutani savunucularin direncini kirip onlar teslime zorlamak
icin bag bahgelerini tahrip ettirirdi (Tbn Bibi, 2014, s. 212; Koca, 2011, s. 466; Gordlevski, 1988,
s. 158). Nadir de olsa hig gii¢c kullanmadan ele gegirilen kalelerde oluyordu. Bu kalelerden
biri Alara Kalesi idi. Alanya Kalesi'ni ele gegiren Sultan Aldeddin Keykubad Antalya yoniine
dogru hareket ettigi vakit yol iizerinde Alara Kalesi'ni gérmiistii. Bu kaleyi ele ge¢irmek i¢in
azmeden Sultan, kale yoneticisine haber yollayarak kalenin teslimini istemisti. Kale
yoneticisi korkunun tesiri ile hi¢ miicadele etmeden kaleyi Selcuklu’ya teslim etmisti
(Uyumaz, 2003, s. 24).

Saldirmadan ele gecirme yontemleri denenip bunda basarili olunamayinca Sel¢uklu
ordusu saldiriya gecerdi. Bu asamadan sonra kale sahiplerinin éniinde iki yol vardi. Bu
yollardan birincisi sonuna kadar savunmada kalip kaleyi teslim etmemek. Bdyle bir karar
oldukga riskliydi zira kale sonuna kadar direnip diiserse halkin can ve mal giivenligini
korumasi s6z konusu olamazdi. Kale sahiplerinin izledigi ikinci yol ise dnce direnip sonra
teslim olmakti. Bu yontem en fazla tercih edilen yontemdi. Kale sahipleri belli bir siire
direndikten sonra aclik, hastalik, isyan gibi nedenlere bagh olarak kaleyi teslime karar
verirlerdi. Teslim olmaya karar veren kale sahipleri aman diler ve haberciler vasitasiyla
teslim olma sartlarini kusatici komutana iletirlerdi. Selguklu sultanlari genelde aman
teklifini geri cevirmezdi. Bu duruma bagli olarak kale halkinin canina dokunulmayacagina
dair bir sevgendnime (yeminname/ yemin mektubu) Sultan tarafindan imzalanirdi (ibn
Bibi, 2014, s. 212; Uzungarsili, 1988, s. 112). Alanya Kalesi sahibi Kyr Vart savunmanin kendi
lehine bir sonug vermeyecegini anlayinca Sultan Alieddin Keykubad’a kaleyi teslim etmesi
karsiliginda canina dokunulmayacagina ve kendisine yonetebilecegi yeni bir yer verilmesi
icin istekte bulunmustu (Sevim & Mergil, 2014, s. 568). Sultan bu teklifi memnuniyetle
karsilamis ve Kyr Vart’a Konya Aksehir’in emirlik mensurunu vermisti (fbn Bibi, 2014, s.
270). Selguklu birliklerince kusatilan Kahta Kalesi sahipleri de nce direnmis sonrasinda
canlarina ve mallarima dokunulmamasi, kendilerine yeni yurt verilmesi karsiliginda teslim
olacaklarini ulaklar vasitasiyla Miibarizeddin Cavli'ya iletmislerdi. Kale sahiplerinin bu
teklifi Sultan tarafindan kabul gérmiis bdylelikle fethi pek gii¢ olarak goriilen bir kale aman
ile fethedilmisti*® (ibn Bibi, 2014, s. 301; Anonim Selcukndme, 2014, s. 42). Ay Sultan
déneminde Kégonya Kalesi, Atabek Miibarizeddin Ertokus tarafindan kusatilip muhasara
edildiginde savunma konusunda acziyete diisen kale beyi Melik Muzaffereddin kendisine
idare edebilecegi bir toprak ve mal verilirse teslim olacagini haberci vasitasiyla Atabek
Ertokus’a iletmisti. Boyle durumlarda Selguklu emiri Sultan’a sormadan kendi reyi ile
kusatmay1 kaldiramazdi. Kusatmayi kaldirma ve anlasmaya ruhsat verme salahiyeti sultana

2 Emir Miibarizeddin Cavli tarafindan verilen amannimede sunlar yaziliyd: “ Cavli olan ben, askerler, emirler
ve Sultanin diger g6revlileribiliyoruz ki, kale sahipleri akilli davranarak teslim olma yolunu se¢misler, kaleyi cihan
padisahinin kullarina teslim etmislerdir. Onlara azdan ¢oktan hicbir zarar verilmeyecektir, istediginiz her seyi
saltanat makamina bildirecegim. Onlarmn yerine getirilmesi i¢in elimden geleni yapacagim. Higbirinizi maldan,
miilkten, hil'at’ten ve iktadan nasipsiz birakmayacagim. Baska bir yere gitmek isteyen olursa ailesi, ayali, mali
esyastyla istedigi yere gidebilir. Sultan’in amaci sadece bu iinlii kaledir” (ibn Bibi, 2014, s. 300)
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aitti. Bu nedenle Atabek Ertokus durumu acele bir sekilde Sultan Aldeddin Keykubad’a
iletmisti” (ibn Bibi, 2014, s. 365). Sultan Aldeddin Keykubad, Melik Muzaffereddin’in
anlasma sartlarini memnuniyetle kabul etmis ve ona istedigi yerler i¢cin mensur ve
ahidname vermisti. Bu mensur ve ahinname geregince Melik Muzaffereddin’e Kégonya ve
bagli yerlerin karsihigi olarak Sam bélgesinde bulunan Rammam, Nahr Kali nahiyeleriyle
Afsin’i miilk olarak Kirsehir’i de ikta olarak vermisti (ibn Bibi, 2014, s. 366; Sakaoglu, 1971,
5. 64).

Yukarda zikredilen bilgilerden hareketle Selguklu ordusu kaleye saldirmadan 6nce
veya saldir1 esnasinda kalenin kendiliginden teslim olmasi i¢in uyguladigi yontemleri su
sekilde siralayabiliriz:

1- Savunmacilara can ve mallarina dokunulmayacagi, onlara yeni yurtlar verilecegi
yoniinde vaatlerde bulunmak.

2- Fethin zorla gerceklesmesi durumunda savunucularin baslarina gelebilecek kétii
durumlar1 mektuplar ve haberciler vasitasiyla kale halkina bildirmek.

3- Kale savunucularindan biri veya birileriyle gizlice anlasarak kaleyi igerden
fethetmek.

4- Savunuculardan ele gegirilen kisilere iskence yapmak.

5-Kale halkinin kale ¢evresindeki gecim kaynagi olan bagini- bahgesini tahrip etmek.

6- Uzun siireli kusatmalar yoluyla kale halkini aglik ve susuzluga mahk{im etmek.

Saldir1

Saldir1 amaciyla kusatilan kale dniine varilinca ilk is sultanin otaginin yerinin tespiti
ve kurulumuydu* (fbn Bibi, 2014, 5.210). Tiirk fetih anlayisina gére, kusatilan sehirlerin ve
kalelerin halkina teslim olma ¢agrisinda bulunmak, Tiirk baskomutanlarinin hicbir zaman
ihmal etmedikleri bir davrams idi (Koca, 2011, s. 67). Bu nedenle kale halkina ve
yoneticilerine teslim olma ¢agrisi yapilirdi (Koca, 1997, s.31). Kale yéneticilerinin teslim
olmay1 reddetmesi tizerine kaleye saldir1 baslardi. Selguklu ordusu bir sehri kusattig: vakit
o sehri cepecgevre kusatirdi. Okgular ok atisiyla kaleyi abluka altina alirdi. Bu sayede
savunucular kalenin duvarlarindan kars: saldiriya gegme imkinm bulamiyordu (ibn Bibi,
2014,5.192). Bu sirada seyyar zeredhanede tasinan merdiven pargalari kusatilan kale dniine
varilinca birlestiriliyor askerler bu merdivenlerden kale bedenlerine tirmaniyordu. Kale
surlarina tirmanan asker yaninda giirz ve hafif silah alirdi. Saldir1 esnasinda kaledekilerin
korkusunu artirmak igin davul ve zurna ¢aliniyordu (ibn Bibi, 2014, 5.172).

Saldir1 esnasinda en etkili silahlar manciniklardi. Kusatilacak kale yiiksek bir tepe

iizerine insa edilmisse mancimigin daha etkili atis yapabilmesi i¢in manciniklar arabalar

3 Saadeddin Kdpek Stimeysat Kalesi kusatmasi esnasinda kale sahiplerinin aman teklifini Sultan’a sormadan
kabul etmistir. Bu durum muhtemelen Sultan I1. Giyaseddin Keyhiisrev'in acziyetinden ileri gelmektedir
(ibn Bibi, 2014, 5.459).

4 Sultan bizzat sefere istirak etmisse sultan ¢adir1 yani otagi hiimdyun onunla birlikte hareket ederdi. Anadolu
Selguklular1 Otagi hiimiyunu; bargihi saltanat, dehlizi cihangir, dehlizi miibarek, dehlizi saltanat,
seraperde gibi farkli adlarla ifade etmislerdir (Uzuncarsili, 1988, s. 112).
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vasitasiyla yiiksek bir noktaya taginird: (ibn Bibi, 2014, 5.263). Bu birkag biiyiik mancinik
disinda daha kiiciik manciniklarla cepe cevre kusatilan kale tiim yonlerden mancinik
atislari ile doviiliirdii. Sultan Aldeddin Keykubad Alanya Kalesi kusatmasi esnasinda devasa
bir mancinik ile birlikte yiiz mancinikla kaleyi muhasara etmisti (fbn Bibi, 2014, s.266;
Gordlevski, 1988, s. 279).

Selguklu ordusunun kusatmada ilk hedef aldigi yerlerin basinda kale kapisi
gelmekteydi. Kale kapilar1 ¢ogunlukla ahsaptan imal edilirken dis yiizeyi darbelere ve
yangina karsi metal ile kaplanirdi. Kapilar kogbasi veya mancinik taslariyla kirilmaya caligir
veya yakilirdi. Kapinin yakilmasi i¢in neffatanlar kapilara neft firlatirlardi. I1. Giyaseddin
Keyhiisrev dénemi (1237-1246) Diyarbakir kusatmasi sirasinda kap1 éniine yigilan iiziim
gubuklari neft ile atese verilmisti. Cikan yangin kapinin metal kaplamasini eritmis, ahsabini
da yakmust: (ibn Bibi, 2014, s. 475).

Kusatmay1 gerceklestiren Sultan askerlerin cesaretini ve sevkini artirmak igin tiirlii
vaatlerde bulunurdu (ibn Bibi, 2014, s. 172). Alanya Kalesi iki ay gibi bir siirede alinamayinca
orduda tmitsizlik emareleri goriilmeye baslamisti. Sultan Aldeddin Keykubad askerin
moralini diizeltmek i¢in yiliz bas sigir, bin bas koyun ve on bin dirhem giimiis dagitilmasini
emretmisti (fbn Bibi, 2014, s. 266; Uyumaz, 2003, s. 23). Duvarlardan igeri girebilmeyi
basaran Sel¢uklu askeri ilk is olarak kale kapisina yonelir ve kapiy1 agardi. Béylelikle disarda
bekleyen Selguklu askeri de iceri girerek saldiriya katilird: (ibn Bibi, 2014, s. 173).

Bazi kusatmalarda kusatma Oncesi kusatan ordu ile kusatilan kalenin en mahir
savasgilari teke tek miicadele ederdi. Sultan izzeddin Keykavus tarafindan kardesi Aldeddin
Keykubad Ankara Kalesi'nde kusatildigi vakit Emir Miibarizeddin isa ile Emir-i Candar
Necmeddin Behramsah teke tek miicadele etmislerdi.”® Bu miicadele 6nce mizrakla
yapilmis, mizraklar kirilinca da giirz ile daha sonrada kilig ile ¢ok uzun siire devam etmisti
(Uzungarsili, 1988, s. 109). Miicadeleden bir sonug ¢ikmayinca Sultan Aldeddin Keykubad
adami Miibarrizeddin Isa’y1 kaleye geri cagirmisti (fbn Bibi, 2014, 5.163).

Kusatilacak kalenin deniz veya gol gibi su kenarinda olmasi kusatmay1 zorlastiran
sebepler arasindaydi. Zira kale sahipleri denizden yardim alarak ablukay1 delebiliyordu.
Boylelikle yiyecek ve igecek takviyesi yapabilme imkanini elde eden kale halki ¢cok daha
uzun siire kusatmaya direnebiliyordu. Boyle durumlarda kusatmay: yapan Sultan deniz
tarafindan yardimlari 6nlemek ve kaleye saldirmak igin ordusunu donama ile takviye
ederdi (Koca, 1997, s. 32).

Kalenin bulundugu konum ovalik bir arazi ise kale sahipleri saldiriy1 6nlemek igin
kalenin cevresine genis ve derin hendekler kazarak icini su ile doldururlardi. Selguklu
askeri hendekleri gegmek icin seyyar kopriiler insa ederdi. Hendekleri gegmenin bir diger
yolu ise hendegin i¢inin tas, toprak ve kereste gibi maddelerle doldurulmasiydi. Hendegin

15 Bu teke tek miicadelenin Miibarizeddin isa ile Emir-i Candar Necmeddin Behramsah arasinda gegmesi
tesadiifi degildir. Zira bu iki emir arasinda ¢ocuk yasta okul siralarinda baslayan biiyiik bir rekabet vardi
(Koca, 1997, s. 32).
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doldurulmas: ile asker sur dibine kadar yanasabilir ve dnceden belirlenen plana gére
saldiriya gegerdi (Tercemetii Kitabii'l-Hiyel fi'l Huriib, 797, s. 210).

Kusatma sirasinda savunucu askerler kalenin burg ve serefelerinden ok, tas, yanici ve
yakict madde atardi. Bu durumu engellemek icin Selguklu askeri ok ve yay kullanarak
diismanin bu kars:1 saldiriy1 yapmasia engel olmaya calisirdi (fbn Bibi, 2014, s. 127).
Selguklu askeri duvarlara tirmanmak icin gruplara ayrilir ve duvarlara dayanan
merdivenlerle tirmanisa gecerdi (ibn Bibi, 2014, s. 127).

Kusatma sirasinda nakkab adi verilen &zel birlikler tarafindan kale duvarlari kazma,
balyoz cesidinden aletlerle delinirdi. Bu delik ve yariklardan igeri giren askerin ilk isi kale
kapilarini disarida bekleyen askerlere agmakti. Sultan Aldeddin Keykubad devrinde
Cemiskezek Kalesi tiim ¢abalara ragmen alinamadiginda elli nakkab kalenin bedenlerindeki
catlaklari daha da biiyiiterek genis ve derin bir kuyu kazmisti. Bdylelikle yeni hiicum igin
imkan olusmus, askerin bir kismi oklariyla sur tizerindeki savunucular: hedef alirken bir
kismi da agilan lagimdan igeri girmisti (fbn Bibi, 2014, s. 306).

Kusatmanin ¢ok uzadifi zamanlarda kusatici askerler kis sartlarinda oldukca
zorlanirdi. Bu nedenle Selguklular kale ¢evresinde askerin ve timeranin kis1 rahat gecirmesi
icin barmaklar yapiyordu (ibn Bibi, 2014, s. 164). Sultan I. izzeddin Keykdvus kardesi
Al4eddin Keykubad’t Ankara Kalesi'nde kusattigi vakit Ankara Kalesi'nin muhkemliginden
dolay1 kaleyi uzun siire kusatmak zorunda kalmusti. Bu nedenle kale 6niinde askerin ve
iimeranin ki1 rahat gecirmesi igin binalar ve barinaklar insa ettirmisti. Bu binalar kusatma
esnasinda amacina hizmet ettikten sonra Sultan’in emriyle vakifla isleyen medreselere
déniistiiriilmiistii (Koca, 1987, s. 26; Uyumaz, 2003, s. 17).

Selcuklu ordusu kusattigi kaleyi ele gecirmek i¢in aligilmis saldirt metodlarindan baska
metodlar: da denerdi. Bu saldir1 metodlarindan biri Sultan Aldeddin Keykubad dénemi
Cemiskezek Kalesi kusatmasinda denenmisti. Cemiskezek Kalesi kusatmasinda mancinik
saldirisindan bir sonug alamayan Selguklu komutani Kondistabl Emir Esediddin ustalara
i¢ine bir Selguklu askerinin sigabilecegi delikli on demir sandik yaptirmisti. Daha sonra bu
sandiklar iplerle kale tizerine sarkitilmis ardindan da igindeki askerler savunuculari ok
yagmuruna tutmustu (ibn Bibi, 2014, s. 304).

Tlm ¢abalara ragmen kalenin saldir1 sonucu alinamamasi durumunda geri gekilmek
gerekebilirdi. Ancak bu geri ¢ekilmeyi bir hezimet gibi gostermemek gerekiyordu. Zira
antlasma yapilmadan kusatmanin kaldirilmasi kusatan taraf acisindan biiyiik bir
basarisizlik anlamina geliyordu (Uyar, 2006, s. 221). Sultan II. Giyseddin Keyhiisrev
déneminde Tarsus Kalesi Sahib Semseddin isfahani tarafindan kusatilmisti (Anonim
Selcukndme, 2014, s. 44; ibn Bibi, 2014, s. 515). Manciniklarin attig1 taslarin darbeleriyle
kalenin bedenlerinde biiyiik yariklar agilmis boylelikle fethe ramak kalmisti. Ancak diger
emirler Sahib Isfahani'yi kiskandiklar: i¢in kusatmay1 agirdan almis geregi gibi gayret
gostermemislerdi. Bu nedenle kusatma uzamusti. Bu sirada Sultan I1. GiyAseddin Keyhtisrev
kusatmanin kaldirilmasini istemisti. Bu durum tizerine Sahib Semseddin diger emirlere
“Yarn bu isi yiiziistii birakip eli bos dsnmek dogru olmaz” diyerek Sis tekfurunu Selguklu lehine
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anlasma yapmaya ikna etmisti. Boylelikle geri ¢ekilisin hezimet olarak algilanmasini
engellemisti (fbn Bibi, 2014, s. 516).

Fetih Sonrasi

Kale ele gecirildikten sonra yapilan ilk is Sultan’in sancaginin kale kapisinin yanindaki
burca dikilmesiydi. Saltanat sancaginin burclarda dalgalanmasi kalenin Sel¢uklularca
fethini gosteren en dnemli isaretti* (fbn Bibi, 2014, s. 128, 180, 432, 434, 459). Kale disindaki
Selguklu askerinin igeri girebilmesi i¢in tiim kapi kilitleri acilirdi. Kusatma sonrasi kale
halkina ne yapilacagina kalenin nasil ele gegcirildigine gore karar verilirdi. Kale zor ile ele
gecirilmisse kale halkina kital ve yagma yapilirdi. Bu durum kardesi tarafindan kusatilan
Alaeddin Keykubad'in adamlar: tarafindan su sekilde dile getirilmisti (ibn Bibi, 2014, s. 165):

“Eger sehri onlara teslim etmezsek, onlar durumumuzun kétiilesmesi yiiziinden hic siiphesiz bu
yil sehre girerler. Sehri boyle kilig zoruyla aldiklart zaman giiclitye zayifa, siradana, seckine velhasil
hi¢ kimseye acimazlar. EGer kullarin diisiindiiklerini uygulayip sehri onlara teslim ederlerse, 0 zaman
onlar tarafindan affedilebilirler.”

Kale halki ¢ok direnis gdstermis ve Selguklu askerine hakaret etmisse yagma 6ncesi
Sultan tarafindan {i¢ giinliik kitale izin verilirdi. Antalya kusatmasi esnasinda halkin
Selcuklu askerine hakaret etmesi sebebiyle Sultan I. GiyAseddin Keyhiisrev askere ti¢ giinlitk
kital izni vermisti. Kital sonrasi yagma yapilirdi. Bu yagmanin siiresi bes giinii
bulabiliyordu. Elde edilen ganimetin beste biri devlet hazinesine aktarilirdi (ibn Bibi, 2014,
s. 128). Yagma ve kital kimi zaman Sultan’in emriyle olmasi gereken siireden daha kisa
siirede durdurulabilirdi (fbn Bibi, 2014, s. 173). Yagma bittikten sonra kalenin idaresi igin
kiitiival ve yonetici atamasi yapilirdi"’ (ibn Bibi, 2014, s. 182, 192, 211, 435). Yonetici atamasi
yapildiktan sonra sehrin imar ve ihyasi icin ¢alisma baslatilirdi. Bu nedenle yagma ve
kitalden kurtulabilmis sehir ahalisinin canina zarar verilmeyecegine dair tellallar
tarafindan duyuru yapilirdi. Béylece halkin saklandig1 yerlerden ¢ikmasi saglanird: (ibn
Bibi, 2014, s. 128). Elde edilen ganimet mal ve miilkten ibaret olmayip esir edilen insanlarda
ganimet olarak kabul edilirdi. Ozellikle kiigiik cocuklar askerler tarafindan kendilerine kéle
yapilirdi. Kusatma sonucu elde edilen gayrimiislim bir belde ise buranin en biiyiik kilisesi
camiye cevrilirdi (fbn Bibi, 2014, s. 182). Antakya ele gecirildiginde sehirdeki Kawasyana
Kilisesi camiye ¢evrilmis ve burada 17 Aralik Cuma giinii 110 miiezzin tarafindan okunan
ezandan sonra Cuma namazi kilinmisti (Sevim & Mergil, 2014, s. 526).

Kale aman yolu ile alinmissa kale sahiplerinin canina ve malina dokunulmaz kitale ve

yagmaya izin verilmezdi. Aman sartlar1 arasinda gayrimiislim halkin Miisliiman olmasi

16 Anadolu Selguklularinda iki tiir sancak vardi. Bunlardan biri halifelerin saltanat mensuru ve diger
alametlerle birlikte gonderdigi siyah sancakti. Diger sancak ise Rayat: saltanat, Sancagi Hiimayun, Rayeti
cihangir, Sancig: Saltanat diye degisik sekillerde adlandirilan hiikiimdar bayragiyd:. Bu bayragin rengi
ve lizerindeki desenin sekli konusu net degildir. Selcuklu ordusu kusatmaya giderken ¢ogunlukla
hiikiimdar sancag: gétiiriiliirdii. Ancak bunun istisnasi da olurdu. Kahta Kalesi teslim alinirken halife
tarafindan génderilen siyah sancak hiikiimdar sancag olarak kaleye dikilmisti (Uzungarsil, 1988, 5.73).

7 Selguklularda kale komutanina “kutval/kiitval/kiitiival adi verilirdi. Kiitiivaller segilirken giivenilir
olmalarina dikkat edilirdi ( el- Hoyi, 2018, s. 92, 152; Turan, 2014, s. 33).
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yéniinde herhangi bir zorlama yapilmazdi (Koca, 2011, s. 505). Kaleyi teslim etmek igin
Selguklu emirlerinden aman dileyen kale sahiplerine amannime verilirdi (Uzungarsili,
1988, s. 112). Bu amannimeye hatt-1 aman (sevgendnime) denilmekteydi. Ermenilere ait
Cin Gin Kalesi Sultan Aldeddin Keykubad'in emri ile kusatildig: vakit kusatmadan bunalan
kale halki: bir el¢iyi Miibarizeddin Cavli'ya géndererek aman dilemislerdi. Miibarizeddin
Gavli kaledekilerin bu istegini sézlii olarak kabul edince elgi bu s6ziin yaziya dokiilmesini
talep etmisti.”® Emir Miibarizeddin Gavli bu istegi makul karsilayip katiplere hatt-1 aman
yazdirmist1. Bu amannamede sunlar yazmaktaydi: (Ibn Bibi, 2014, s. 349) “Devletin kendisinde
siginak aradigi taht ve tag sahibi sahlar sahimin Miibdrek Sah adina yemin ederim ki, benim bu tinlii
ordumdan o topluluga hicbir zarar gelmeyecek.” Emir Cavli'nin verdigi sdze istinaden kale halki
mali, ailesi, adami ve cocuklariyla birlikte kaleyi bosaltmisti. Kale halkina verilen
amannime yalnizca can ve mal giivenligini kapsamaktaydi bu nedenle kalede bulunan
silahlar1 almalarina izin verilmezdi. Bu silahlar kayit altina alinarak zeredhaneye konurdu.
Harran Kalesi Eyy(bilerden alininca degerli kumas ve miicevherlerin yani sira Dimagk yayi,
Frank, Giircii ve Gil isi siperler, Cag yaylar1 gibi silahlar zeredhine defterine kaydedilmisti
(ibn Bibi, 2014, s. 434).

Kutalmisoglu Siileyman $ah’in Antakya’yr fethettiginde halka karsi uyguladigi
muamele takdire sayandi. O, fetih sonras: Turk hitkiimdarlik gelenegine uygun bir tutum
sergilemisti. Silleyman Sah sehri ele gegirdikten sonra halkin canina ve malina
dokunmayarak aman vermis, tutsaklari da serbest birakmusti. Ayrica askerlerine “Hristiyan
halka iyi davranmalari, onlardan hicbir sey almamalar: evlerine girmemeleri ve kizlariyla
evlenmemeleri” hususunda emirname ¢ikartarak halka son derece adil davranmisti (Sibt
fbnu’l- Cevzi, 2011, s. 262; Sevim & Mergil, 2014, s. 526).

Kusatma sirasinda zarar goren kale duvarlari tamir edilirdi. Ambarlar ve zeredhine
zahire ve silahla doldurulurdu. Miisliiman halkin dini vecibelerini yerine getirmesi ve
Miisliimanlarin ihtiyaclarinin karsilanmasi igin kadi, hatib, imam, miiezzin ve héfiz tayin
edilirdi (ibn Bibi, 2014, s. 128, 182). Sultan Aldeddin Keykubad Alanya Kalesi'ni fethedince
¢ok sevinmisti. Bu sevincini kalenin adini Aldiye (Alanya) olarak degistirerek gostermisti
(Sevgen, 1959, s. 35; Kafesoglu, 1972, s. 100). Basarisini kalic1 hale getirmek isteyen Sultan
kaleyi bastan basa yenileterek tamamen Selcuklu {islubu bir kale insa ettirmisti (Sevgen,
1959, 5.37; Anonim Selcukndme, 2014, s. 41). Bizzat Sultan’in denetim ve gézetiminde yapilan
insa isinde yapim ustalar, isciler ve ressamlar gérev almist1'® (ibn Bibi, 2014, s. 272). Sultan
Aldeddin Keykubad'in Alanya Kalesi’'nde yaptirdig1 insaatin en 6nemli kismini Kizilkule
olusturmaktaydi. Bulundugu konum itibariyle limani, tersaneyi ve kaleyi deniz yontinden

'8 Farsca yemin anlamina gelen sevgendnimede verilen s6zlerin tutulacagina dair yeminler yazili hale
getirilir ve sultanin miihrii ile miihiirlenirdi (Uyumaz, 2003, s.15).

1% Sultan Aldeddin Keykubat'in mimarlik ve resim sanatinda kendini gelistirmisti. O Mogol tehlikesinin
zuhuru lizerine Konya ve Sivas sehirlerinin ¢evresinin surlarla cevrelenmesini emir buyurmustu. Konya
sehrinin etrafini ceviren surlar ve burglarin plani mimarlar tarafindan Sultan’a arz edilince o planin bazi
yerlerini degistirip diizeltmisti (Ibn Bibi, 2014,s. 276).
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gelecek saldirilara karsi korumak icin insa edilen bu kulenin mimar1 Halepli Kettani zide
Reha oglu Ebu Ali idi (Sevgen, 1959, s. 37).

Selguklu sultanlar: ele gecirdikleri sehirlerin halkinin génliinii kazanmaya ¢alisirdi.
Giinkii elde edilen yer artik Selguklu iilkesinin bir pargasi olarak kabul edilirdi. Bu nedenle
fethedilen yerin inang ve geleneklerini iyi bilen yoneticilerin i basina getirilmesine dikkat
edilirdi. Sultan I. Giyaseddin Keyhiisrev tarafindan ele gegirilen ancak I. izzeddin Keykavus
déneminde elden ¢ikan sehir kusatma sonucu tekrar Selguklu idaresine gegince siibasilik
gbrevi Miibarizeddin Ertokus’a verilmisti. Mibarizeddin Ertokus’'un bu goreve
getirilmesinin nedeni ise onun Antalya halkinin geleneklerini, dillerini ve adetlerini iyi
biliyor olmasiyd: (ibn Bibi, 2014, s. 174). Sultan 1. izzeddin Keykavus Sinop sehrini ele
gecirdikten sonra sehrin imar ve ihyas: i¢in bir dizi tedbir almist1. Bu tedbirlerin basinda
kaleye dizdar ve subasi atamak gelmekteydi. Ayrica yerli Hristiyan halkla iliskilerin devam
etmesi i¢cin Hetum adli bir Ermeni’yi sehre vali yapmusti. Cikardig fermanla memleketin
her tarafindan zengin kisilerin Sinop’a gitmesini saglayan Sultan 1. izzeddin Keykavus
sagladigi devlet destegiyle sehre Tiirklerin gé¢ etmesini tegvik etmisti (Koca, 1997, s. 35).

Kusatilip ele gegirilen yer eger 6nemli bir kale veya sehir ise bu durum fetihnameler
(besaretndme) yoluyla baska tilkelerin sultanlarina ve halifeye duyurulurdu. Fetihndmeyi
gotiiren elciler beraberinde fetihten elde edilen ganimetlerden hediyeler gétiiriirdii (fbn
Bibi, 2014, s.174, 434). Sinop Kalesi fethedilince bu durumu halifeye bildirmek isteyen
Sultan 1. izzeddin Keykavus degerli hediyelerle birlikte Mecdiiddin Ishak’1”® onun yanina
goénderip halifeden fiitiivvet salvari istemisti (Tbn Bibi, 2014, s. 183).

Kusatma bitip ordu avdet edince basarilari takdir edilen asker ve ydneticiler
odullendirilirdi. Bu ddiillendirme hemen zafer sonrasi olabildigi gibi saltanat dergdhinda
da yapilabilmekteydi. Bu ddiillendirmede sipahilere yeni iktalar bagislanirdi. Sefere istirak
etmek icin baska eyaletlerden orduya katilan askerlere gorevleri bitince yurtlarina
dénmeleri icin miisaade verilirdi (fbn Bibi, 2014, s. 307). Kusatmada basarili olup yeni yerleri
iilkesine katan Sultan baskent Konya'ya girdiginde halk onu biiyiik bir coskuyla karsilardi.
Halkin coskusunu ve tebrikini karsiliksiz birakmayan Sultan ise onlara ziyafetler verirdi.

Sonug

Saglam sur duvarlar1 ve kulelerle ihata edilmis savunma yapilarini ele gecirmek
amaciyla yapilan savaslara kusatma savasi denilmekteydi. Ortagag Anadolu’sunda sehirler,

% Sadriiddin Konevi'nin babasi olan Mecdiiddin ishak Endiiliis’ten Malatya'ya g¢ etmis bir ailenin
cocugudur. II. Kilig Arslan déneminde Selguklu Devlet idaresinde ismi gegmektedir. II. Kilig Arslan oglu
Uluborlu meliki Giy4seddin Kehhiisrev'in egitimi i¢in onu gorevlendirmistir. Giyaseddin Keyhiisrev
tahti ele gecirip Selguklu sultani oldugunda onu oglu Malatya Meliki {zzeddin Keykavus’un egitimi icin
gorevlendirmistir. 601 (1205) yilinda hacca giden Mecdiiddin Ishak orada bulustugu dostlari
Evhadiiddin-i Kirméni, Ahi Evran, Muhyiddin ibnii’'l-Arabi, ibnii'l-Mufaddal ve fbnii'd-Diibeysi gibi
birgok ilim ve fikir adamini Anadolu’ya davet etti. Bunlarin bir kismi1 Anadolu’ya gelince Malatya’da
ikamet etti, bu sayede Malatya biiyiik bir ilim merkezi haline geldi. Mecdiiddin ishak, Sultan I
Giyaseddin Keyhusreviin devleti yeniden yapilandirmasi, fiitiivvet teskildtiin Anadolu’da
yayginlasmasi ve ahi teskilatinin kurulusunda 6nemli rol oynadi (Hacigskmen, 2019, C. 3, s. 210-211).
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yollar, gecitler, limanlar savunma yapilariyla korunuyordu. Selguklu'nun bu yapilar: ele
gecirmesi i¢in kusatma savasi yapmasi gerekmisti. Kusatma savaslar1 meydan savaslarina
gore daha karmasik ve riskli savaslardi. Kusatmayi riskli yapan en 6nemli unsur siiresiydi.
Kusatmalar bazen giinlerce hatta aylarca siirebiliyordu. Sayisi on binleri bulan kusatici
ordunun iagesini bu siire i¢inde karsilamak ve zorlu kis sartlariyla miicadele etmek oldukc¢a
yipraticiydi. Bir anda her sey kusatici ordunun aleyhine donebilirdi. Kusatmanin risklerini
bilen Selguklu idarecileri basariya ulasmak i¢in kusatmanin her asamasini planlardi. Saldirt
ile alinamayacak ¢ok muhkem kaleleri aglik ve susuzlukla dize getirmeye ¢alisirlardi. Tiim
gabalara ragmen saldir1 kaginilmaz oldugunda Selguklu askeri bir yandan oklariyla kaleyi
ok yagmuruna tutar diger yandan da merdivenlerle surlara tirmanirdi. Kalin sur
duvarlarini yikmak i¢in manciniklar durmaksizin biiytik tas giillelerini kaleye firlatirds.
Nakkablar duvar deler ve yer altindan lagim agarak kaleye giris i¢cin gedik agmaya calisirdi.
flk basta direnen kalelerin cogu kusatmanin ilerleyen dénemlerinde aman dilerdi. Selguklu
idarecileri bu aman teklifini geri cevirmez sevgendnime imzalayarak kale halkinin can ve
mal giivenligini teminat altina alird1. Fetih gerceklestikten sonra sultanin sancagi burglara
asilir boylelikle sultanin miilkiine yeni bir miilk daha katilmis olurdu.

Extended Summary

Siege wars have a special place in the establishment of Turkish domination in the
Anatolian geography, which is called Turkey today. In medieval Anatolia, cities and
strategic points were defended with very large castles. The defenders had taken many
measures to prevent the conquest of the strongholds. Especially the conquest of the castles
built on steep and high places was quite difficult. Thick and high stone walls made these
castles impregnable. The surroundings of the castles built on flat lands such as the plain
were protected by deep and wide ditches. After the Battle of Manzikert, the Seljuk Turks,
who wanted to make Anatolia their home, had to seize these castles.

Siege battles were a type of warfare based on a more complex tactic and technique
than square battles. The siege battles could last for days or even months, while the pitched
battles took place within a few hours. Therefore, it was necessary to prepare very well for
the siege. When the reasons for the siege emerged, the Sultan convened the consultative
council consisting of Umera and exchanged ideas. Umera would express his opinion openly
in such assemblies and inform the Sultan of all kinds of dangers. In the consultation about
Cemiskezek, Diyarbakir and Sinop Castles, Umera warned the Sultan about the
fortifications and even suggested not to attack directly. In the consultation council, the
Sultan took into account the words of the Umera, but made the final decision himself. When
the Sultan decided for the siege, preparations were immediately started and the army was
expected to gather. The Ruzbe Plain of Konya and the Mashhad Plain of Kayseri were the
gathering places of the army.

According to the pre-arranged campaign plan, the army would take action. The
vanguard provided road safety and made the army aware of the dangers. The weapons
needed for the siege were carried by the mobile dungeon. The most useful weapon for the
Seljuk army in the siege was the catapult. During the siege of Alanya, the castle walls were
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beaten with a hundred catapults. Apart from the catapult, it was used in sieges for weapons
such as arride, tsarh, arrow and bow. During the attack, the walls were climbed with a
ladder, and the doors were broken with battering rams.

The Seljuk army would call on the castle owners to surrender before attacking the
castles. The main method in the sieges was to ensure the surrender of the castle without
fighting. For this reason, various promises were made for the surrender of the castle
owners. If these promises did not work, the trees and agricultural areas, which were the
livelihood of the castle people, would be destroyed. For the most part, the castle owners
would not surrender the castle without resistance. In such cases, the castle would be
surrounded and attacked. While the catapults were shooting, the nakkabs tried to enter the
castle by tunnelling for the attack to be more effective, it would be attacked with moving
towers. The castle owners, who lost their strength of resistance in the face of these attacks,
could have asked for mercy. In the Seljuk war tradition, the attack against those who
wanted it was not continued. In such cases, the safety of the lives and property of the people
of the castle would be guaranteed by the Sultan himself. In the event of the forcible seizure
of the castle, it was a general law of war to plunder and take prisoners. After the looting
was over, the captured castle was repaired, the dungeon was filled with weapons and the
barn with food. It was made a part of the Seljuk administrative system by appointing
libraries and administrators. While making these appointments, attention was paid to the
selection of managers who knew the customs of the seized place and respected the life of
the people.
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Oz

Tiirbe ve kiimbetler bir milletin varligini kanitlayan en 6nemli kiiltlir varliklaridir.
Tiirklerin Islamiyet’i kabul etmesi diinya tarihi agisindan oldukca miihim sonuglar ortaya
gikarmistir ki bu gegis déneminde ilk Miisliiman Tiirkler gegmisteki kiiltiir ve geleneklerini
yeni dinleriyle kaynastirmasini ¢ok iyi bilmislerdir. Bu durumun en iyi kaniti ise bilimde,
sanatta, sosyal yasam da ve mimaride kendisini gdstermektedir. Tiirklerin islam’in
sancaktarhigini yapmis oldugu 11. yiizyildan 20. yiizyilin baslarina kadar her alanda oldugu
gibi 6lii gomme geleneklerinde de degisikliklerin oldugunu tarihsel siire¢ ve dénem
icerisinde degisen mimari geleneklerden takip edebilmekteyiz. Anadolu'nun en eski
sehirlerinden biri olan Kayseri’de de sayisiz eski mezarlik bulunmakla birlikte; ne yazik ki
giiniimiize sadece Seyyid Burhaneddin Mezarhig1 asli halini biiylik oranda koruyarak
gelebilmis mezarliklardan biridir. Seyyid Burhaneddin Mezarlig1 13. yy’den beri igerisine
gémii yapilan, bir mezarlik alami olarak kullanilan; Anadolunun da en eski
mezarliklarindan biri olarak &nemli bir yere sahiptir. Islim cografyasinda taninmis
sahsiyetlerin mezar amtlar1 tiirbe olarak ifade edilmekteyken 6zellikle Tiirklerin
Miisliiman olmasiyla “kiimbet, makam, kubbe, meshed, buk‘a, darth, ravza” gibi adlarla da
anilmustir. Bu adlandirmalar genellikle yapinin ait oldugu kisinin makam ve mevkiini,
mensup oldugu sosyal, dint ve siyasi ziimreyi, ayrica yapinin mimari 6zelligini yansitmakla
birlikte birbirinin yerine de kullanilmistir. Tarihi bir mezarligin icerisindeki tiirbe ve
kiimbetleri koruma altina almak, kisacasi tarihi eserlerimizi koruma altina almak bizler icin
en onemli gorevlerin basinda gelmelidir
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Abstract

Tombs and cupolas are the most important cultural assets that prove the existence of a
nation. The acceptance of Islam by the Turks has revealed very important results in terms
of world history. The best proof of this situation shows itself in science, art, social life and
architecture. From the 11th century, when the Turks were the standard bearers of Islam,
to the beginning of the 20th century, we can follow the changes in burial traditions, as in
all areas, from the historical process and the changing architectural traditions in the
period. Although there are countless old cemeteries in Kayseri, one of the oldest cities in
Anatolia; unfortunately, only Seyyid Burhaneddin Cemetery is one of the cemeteries that
has survived to a large extent by preserving its original state. Seyyid Burhaneddin
Cemetery has been used as a burial ground since the 13th century; It has an important place
as one of the oldest cemeteries in Anatolia. While the grave monuments of well-known
personalities in the Islamic geography were expressed as mausoleums, they were also
called as "kiimbet, makam, meshad, buk'a, darih, dome, ravza", especially after the Turks
became Muslims. Although these denominations generally reflect the rank and position of
the person to whom the building belongs, the social, religious and political group to which
it belongs, as well as the architectural feature of the building, they are also used
interchangeably. Protecting the tombs and cupolas in a historical cemetery, in short,
protecting our historical artifacts should be one of the most important tasks for us.
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Giris

Kayseri, i¢ Anadolu Bélgesi'nin yukar1 Kizilirmak béliimiinde (34-56,36-59 dogu
boylamlar ile 37-45,39-18 kuzey enlemleri arasinda) yer almaktadir. Erciyes Daginin kuzey
eteklerinde kurulan sehrin, Yozgat, Sivas, Kahramanmaras, Adana, Nigde ve Nevsehir illeri
ile sinir1 bulunmaktadir. Kayseri sehrinin 6000 y1llik koklii bir tarihi ge¢misi bulunmaktadir.
Orta Anadolu’da ticaret ag1 {izerinde olup en verimli bolgelerden biri olan Erciyes Dagi
yamacinda kurulmustur. Sehir merkezinin kuzeydogusundaki Kiiltepe’de ele gecen
arkeolojik bulgular, bélgede M.0. 1750-1920 lerde Asur ticaret kolonilerinin olustugunu
gdstermektedir (Birol & Yerlikhan, 2007). Kayseri sirasiyla Asur, Hitit, Tabal Kralliklar,
Merkez Kapadokya Kralligi, Roma, Bizans, Danismend, Selcuklu, Eretna, Kadi Burhaneddin,
Dulkadirogullari, Karamanogullari, Osmanlilar ve nihayet Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti
ddnemlerini yasamustir. Tlirbeler bir uygarligin varligini en giizel sekilde ispatlayan tarihi
eserlerin baginda gelmektedir. Kayseri'de de il merkezinin giineyinde, Hunat Mahallesi’'nde
genis bir alani kaplayan Seyyid Burhaneddin Hz. Tiirbesi ve Mezarhgi bulunmaktadir
flimizde ¢ok fazla tiirbelerin var oldugu bilinse de giiniimiize kadar gelebilmis olanlarinin
sayist siurlidir. Seyyid Burhaneddin Hz. Mezarlig1 icerisinde bulunan tiirbe de kismen
dzgiinliigiinii koruyup glinlimiize gelebilmis sayili tiirbelerden biridir. Mezarlik alan
Kayseri Biiyliksehir Belediyesi tarafindan 2003 ve 2007 yillarinda biiyiik bir bakim ve
diizenleme ¢alismasina alinmis ve giintimiizdeki son halini almugtir.

Seyyid Burhaneddin Mezarlig:

Celaleddin-i Rumi’'nin (Mevlana) hocasi (miirsidi) olan ve tiirbesi Kayseri’de bulunan
biiyiik veli Seyyid Burhaneddin Muhakkik-1 Tirmizi, ismindeki unvandan da anlasilacag
tizere Ozbekistan'in Afganistan siiri iizerinde bulunan Tirmiz sehrinde, “1165?” yilinda
diinyaya gelmistir. ikinci ismi Hiiseyin'dir. Mevlana'nin babasi Sultanii’l-Ulema Bahaeddin
Veled’'in simdi Afganistan’da bulunan Belh sehrindeki dergihina girip onun miiritleri
arasina katilan Seyyid, tasavvufa (tarikata) ait bilgileri ondan 8grenmistir. Bilindigi {izere
Sultanii’l-Ulema, oglu Mevlana Celaleddin ile Mogol tehdidi lizerine o zaman Anadolu
Selguklu Devleti'nin baskenti olan Konya'ya go¢ etmislerdir. Sultanii’l-Ulema’nin burada
1231 yilinda vuku bulan vefatindan bir yil sonra, yani 1232 yilinda Konya'ya gelen Seyyid,
babasiz ve hocasiz kalan geng Celaleddin (Mevlana)’in tahsilini tizerine almistir. Dokuz yil
boyunca Mevlana’ya tasavvufu 6gretmek i¢in dersler veren Seyyid Burhaneddin, 1239/1240
yillarinda onun egitimini tamamlay1p iyice yetistigine kanaat ettikten sonra Konya’'dan
yola ¢ikarak Kayseri'ye yerlesmis ve dergdhini son kez buraya kurmustur. O dénemde,
Kayseri'de olan Anadolu Selguklu Devleti'nin veziri Sahib Semseddin isfahani, Seyyid
Burhaneddin’e biiyiik yakinlik ve hiirmet gostermis ayn1 zamanda onun talebesi olmustur.
Seyyid’in Kayseri'de ne kadar yasadifi ve ne zaman vefat ettigi tam olarak
bilinememektedir. 1240, 1241 ve 1242 yillarinda vefat ettigi belirtiliyorsa da, Mevlevi
kaynaklarindan olan Ahmet Eflaki’nin, ‘Ariflerin Menkibeleri’ isimli eserinde Seyyid’in
Kayseri'yi yagmalayan Mogollar1 gordigiinden bahsetmesi, onun bu yagmalama
hadisesinin gerceklestigi 1243 yilinda veya sonrasinda vefat ettigi hususunu ortaya
¢ikarmaktadir (Gayirdag, 2022, C. 11, 5.70).
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Ahmet Eflaki'nin eserinde de gectigi lizere Seyyid'in 6liim hadisesi su sekildedir:
"Seyyid Burhaneddin hazretlerinin dmrii sona erip de diger diinyaya hareketi yaklasinca
hizmetlisine bir testi sicak su hazirlamasini s6yledi. Hizmet¢i biraz sonra, ‘Suyu 1sittim’
deyince Seyyid, ‘O halde ¢ik kapiy1 sikica kapat ve disarida, Garip Seyyid diinyadan goctt’
diye sala ver dedi. Hizmetci, Ben de ne yapacak, diye basimi ibadethanenin kapisina koyup,
onu gozetledim. Seyyid oturdugu yerden kalkti, abdestini aldi, gusletti, elbisesini giydi ve
ecel kadehini icerek evinin bir kdsesine kivrildi. Seyyid Burhaneddin; ‘Gokler temizdir,
felekler de olanlarin hepsi temizdirler. Temiz ruhlar hazirlamislar, Ey bana bir emanet
veren hazir ve nazir Rabbim liitfedip gel. Bendeki emaneti benden al. ingallah beni
sabredicilerden bulursun’ diye bagirdi. O, ruhunu Allah'a teslim etti" (Eflaki, 1973, C. I,
5.150).

Seyyid Burhaneddin Hazretleri’'nin soyu Hz. Hiiseyin’e dayandigindan “Seyyid” ve

A

“Hiiseyni

AN

nisbelerinin yami sira kalplerde olan sirlar1 bilmesi ile Sems-i Tebrizinin
Konya'ya gelisini 6nceden Mevlani Celileddin-i Rmi’ye haber ve bilgisini vermesi
sebebiyle “Seyyid-i Sirdin”, Mevlana tarafindan anildig: tizere de “Burhineddin, Burhin-1
Din, Burhin”, tahkik ehli bir s0fi oldugunu ise“Muhakkik” isimleri ile taninir (Ceyhan, 2009,
C.37,5.56).

Seyyid Burhaneddin'in tiirbesi Merkezi Talas Ilgesine baglayan Talas Caddesi iizerinde
kendi adiyla miinhasir olmus biiylik mezarligin icinde yer almaktadir. Selguklular ve
Beylikler déneminde mezari iizerine bir tiirbe yapilmadigi anlasilmaktadir. Giintimiize
kadar gelen tiirbe, Sultan II. Abdiilhamid’'in emri ile H.1312/ M.1894 yilinda vakif
biitcesinden yaptirilmig, Sultan Abdiilhamid Han da buraya bir avize hediye etmistir.
Kitabesinin Ali Emiri Efendi tarafindan yazildig1 bilinmektedir. Tiirbe; ortas: kubbeli olan
yapinin, giris haric {i¢ tarafi kubbeye bagli bir sekilde kisa tonozludur. Giriste ise kiigiik bir
kap1 6nii revaki bulunmaktadir. Yapinin giineyinde, binaya bitisik 1348 tarihli (H. 749)
Beylikler devri Emir Erdogmus tiirbesi bulunmaktadir (Cayirdag, 2022, C.II, s.82). Emir
Erdogmus ile Seyyid Burhaneddin Sandukalar bir kapi ile ayrilmaktadir.

Kayseri'nin ilk belediye reislerinden biri olan Molla Mustafa Aga (1830-1912) géreve
geldiginde ilk isi, 1871’de Seyyid Burhaneddin Hazretleri’'nin gémiilii oldugu mezarhigin
duvarimi yaptirmak olmustur. O dénemde sehir merkezinin yaninda bulunan bu mezarlik
bakimsiz bir halde bulunmaktaydi. Bu durumun ortadan kalkmasi i¢in ugrasan belediye
reisi; mezarlik icindeki besikli taslar kaldirilmasini istemis, bunlar1 daha sonra duvarlarda
kullanilmas: talimatini vermistir. Bu taslarin kirilmasina karsi ¢ikanlar ise Mustafa Aga’y:
mahkemeye vermistir. Bu sebeple mezarligin duvarlarinin yapimi yarim kalmistir
(Caligkan, 1995, 5.40-41).

Omriiniin son yillarin1 Kayseri'de gegiren Seyyid Burhaneddin’in tiirbesi bugiin
Kayseri'de ziyaret edilen tiirbelerin en basinda gelmektedir. Seyyid Burhaneddin ismiyle
sehirde bir¢ok dernek ve vakif kurulmus, bunlar vasitasiyla anma toplantilari ve hayir
hizmetleri giiniimiizde de devam etmektedir (Cayirdag, 2022, C.I, 5.99).
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Seyyid Burhaneddin Mezarhi§i icerisinde Yapilan Kaz1 Caligmasinda Yeni

Bulunan Tiirbe

Kayseri ili, Melikgazi ilgesi, Hunat Mahallesi'nde bulunan Kayseri Kiiltiir ve Tabiat
Varliklar1 Koruma Bolge Kurulu Midiirliigi'ntin 25.04.2008 tarih ve 1101 sayili karari ile
“Korunma Alani1” belirlenen Seyyid Burhaneddin Mezarhig: icinde “kiimbet kalintisinin
olup olmadigina” iliskin Kayseri Kiiltiir ve Tabiat Varliklar1 Koruma Bélge Kurulu
Midurligiiniin 24.03.2021 tarihli ve 5717 sayili karar1 ve Kayseri Miizesi Baskanliginda,
Kayseri Biiyiiksehir Belediyesi Kent Tarihi ve Tanitimi Daire Baskanhg1 destekleri ile kazi
calismalarina 03.08.2021 tarihinde baslanilmis (Foto 1) ve 10.09.2021 tarihinde kazi
sonlandirilmistir (Foto 18).

Kaz1 ¢aligmalarinda; tiirbenin st katini olusturan gévde boliimiiniin tamamen yok
oldugu goriilmiis, gévde altinda yer alan tonoz ortiilii ve dikddrtgen planli cenazelik
boliimii agiga ¢ikarilmigtir. Kismi hasarlar disinda cenazelik béliimii mevcudiyetini biiyiik
lciide korumustur. Kalintilardan dikdértgen planl bir gévdeye sahip oldugu anlasilan
tiirbenin; buluntular, mevcut plan ve benzer 6rnekler 1s1§inda 14. yiizyilin ortalarinda
yapilmus olabilecegi ihtimalini ortaya koymaktadir. Yapinin gévde bélimii ve st kisminin
yok oldugu ve bu béliimlere ait herhangi bir mimari parca yapilan kazilarda bulunamadig
icin, Kayseri Kiiltlir Varliklarini Koruma Bélge Kurulu Miidiirligi’ntin 20.01.2022 tarih ve
5756 sayili kararina binaen, yapinin belirli bir yiikseklige kadar restorasyonunun
yapilmasinin uygun olacagina karar verilmistir.

Kayseri Kiiltiir Varliklar1 Koruma Bélge Kurulu Midiirliigiiniin Seyyid Burhaneddin
Mezarhigi kazi alani hakkinda 28.10.2021 tarihli ve E-67141141-160.01.99-1861250 say1li
kararinda “kemiklik” olarak adlandirilan bu alanin mevcut zemin seviyesinin 50 cm.
tizerinde oldugu tespit edilmistir. Yakin dénemde iizerinin ¢im ile kapatilmis oldugu, kuzey
ve bati cephesinin tas duvarlarla cevrildigi gériilmistiir (Foto 1). Kazi ekibi ilk olarak 8x8 m
Slgiilerindeki bu ¢im tabakasini kaldirmistir. A¢iga ¢ikan toprak tabakasinin giineyinde
yakin déneme ait bir sac levha goriilmiistiir (Foto 2). Levhanin kaldirilmas: ile igeriye
girilmis ve ilk bakista tizeri takviye kemerli tonoz tespit edilmistir. Sac levha ile kapatilan
ve mevcut yapinin glineyindeki agiklik bulunan kismin nasil ve ne zaman yikildig
konusunda herhangi bir kanita rastlanmamstir. Calismalar esnasinda glineydeki acikliga
nazaran daha kiigiik boyutlu ve yine sac levha ile kapatilan bir aciklik da kuzey kisimda
tespit edilmistir. Yapmin giineyindeki tonozunun bir bélimi yikilmis kismindan igeriye
girildiginde yogun bir toprak katmanu ile tizerinde giintimiiz atiklariyla doldurulmus birgok
kemik buluntusu gériilmiistiir. Katman kaldirilmadan 6nce kemikler dikkat gozetilerek
toplanmis ve 6zel yaptirilan ahsap kutulara konulmustur (Foto 3). Kazi alaninda muhafaza
edilen bu kemik pargalari daha sonra islami usullerde Kocasinan ilgesi Erkilet Biilbiilpinar:
mezarligina defnedilmistir.

Tespit edilen yapinin i¢ kisminin ortaya ¢ikarilmasi i¢in gliniimiiz atiklari ile birlikte
icerisi doldurmus olan toprak katmanin kisim kisim kaldirilmasi planlanmis ve ¢alismalara
baslanilmistir (Foto 4). Mevcut katman ortadan kaldirildiktan sonra kesme taslarla cevrili
olan yapinin i¢ kisminin 6lgiilerinin kuzey-giiney 6.40 m, dogu-bati ise 4.30 m oldugu tespit
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edilmistir. Bu tabakadan sonra yapr ile alakali buluntular bulmak tizere i¢ kisim 4’e ayrilmis
ve agmalara baglanmlmistir. Agmalar da kendi icerisinde derinligi de ifade etmek tizere iki
ayr1 tabakada incelenmistir “1a/b, 2a/b, 3a/b, 4a/b” (Foto 5). i¢ kisminda yapilan kazilarda
seramik parcalari ile farkli donemlere ait sikkeler tespit edilmistir. Bu alandaki kazilarda
1.5-2 metre yiiksekliginde olan bir toprak katmani ¢ikarildiktan sonra zemin seviyesine
ulasilmistir.

i¢ kisimdaki kazi calismalarinda toprak katmani cikarilmasi sonrasinda; takviye
kemerli tonozun dogu ve batida kesme tasa bindigi gorilmiistiir. Tonozda i¢ kismindaki
taslarin arasinda 6zellikle tavan seviyesinde harg ve siva tabakasi tespit edilmistir. Bu harg
tabakasi kesme taslara dogru inildikce azalmaktadir (Foto 6). Tonozun i¢ kisminin ¢ogu derz
araliginda bu harg tabakasinin distiigii gézlemlenmistir. Dogu ve bat1 kemer bitiminden
zemin seviyesine kadar dért sira diiz kesme tas kullamldig1 tespit edilmistir. Kesme taslarin
zemin ile birlestigi yerlerde kisim kisim siva pargalari ile birbirine tutturulmus moloz taslar
tespit edilmistir. Giiney kisimda hacet penceresi ile kuzeyde {i¢ basamakli merdivenle
cikilan mezar odasi giris kapisinin i¢ kisimlari net bir sekilde ortaya ¢ikarilmistir (Foto 7).

f¢c kisimdaki kazi ¢alismasimin ardindan dig siirlar1 belirlemek ve yapi hakkinda
buluntular bulmak timidi ile yapin giris kapisinin oldugunu tahmin ettigimiz kuzey dis
kismindan baslamak suretiyle ¢calismalara devam edilmistir. Yapinin kuzeyinde bulunan ve
mezar odasi oldugu diisliniilen kapinin girisinde kapama taslar1 tespit edilmistir (Foto 8).
Mezar odast kapisinin sagida ve solunda yapmn ist katina ¢ikmak tizere ddrder
basamaktan olusan iki ayr1 merdiven tespit edilmistir. Merdivenlerin iglincii
basamaklarinin alt kisimlarinda mukarnas islemeler gériilmiistiir (Foto 9).

Yapinin kuzey kapisinin batisindaki merdivenin hemen altinda, tizerinde iki satir yazi
bulunan 30 cm uzunlugunda mermer par¢a bulunmustur (Foto 10). Yazi, tahrip oldugu i¢in
tam olarak okunamamustir. Tarih ibaresine yer verilen yaziy1 Erciyes Universitesi 8gretim
iiyesi Atabey Kili¢ hicri 744 (miladi 1343), Tarih¢i Mehmet Cayirdag ise hicri 764 (miladi
1363) olarak okumustur (Foto 11).

Yapinin kuzey dogu kisminda tizerinde “...el muhtag ila rahmetillahi...” yazan bir adet
kirik ve eksik tas kitabe veya sanduka pargasi oldugunu distindiigiimiiz bir parca
bulunmustur. Uzmanlar, bu yazinin éncesinde veya sonrasinda isim olmasi gerektigini
aktardigindan kazilar hassasiyetle devam etmis ancak kazinin devaminda eserin eksik
parcalari ile iliskilendirebilecegimiz herhangi bir buluntuya rastlanilmamistir (Foto 12).
Yapinin dig bati, dogu ve gliney duvarlarinda da olabildigince titiz calismalar yapilmus (Foto
13), kazida ¢ikan tiim buluntular Kayseri Miize Miidiirliigiince teslim alinmistir.

Yapinin dis duvarlarda yapilan dl¢iimlerde orantili goziikmeyen durumlar tespit
edilmistir. Kuzey dis duvar uzunlugu 6.52 m iken, giiney dis duvari uzunlugu 6.38 m olarak
Slgiilmiistiir. Benzer durum dogu ve bati dis duvarlarda da mevcuttur. Yapinin dogu dis
duvar uzunlugu 8.31 m iken, bat1 dig duvar uzunlugu 8.14 m olarak 6l¢lilmiistiir. Giiney-
Kuzey duvarlar1 arasinda 14 cm., Dogu-Bati duvarlari arasinda 17 cm. bir fark ortaya
¢ikmaktadir. Bununla birlikte yapinin merdiven basamaklarinin eni 60-70 cm. olarak
Slgiilmiistiir. Yapinin dis duvarlarinin gevreleyen kesme taslar iist iiste dort sira seklinde
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tespit edilmis olup, tonoz kismui ile birlesen kisimlarda eksik kesme taslara da
rastlanilmistir. Yapilan kazi calismalarinda yapiyla alakali bu eksik olan kesme taslar tespit
edilememistir.

Dis zemin seviyesinde ise toprakla yapi arasinda neredeyse yapinin tamaminda
goriilen bir siva tabakasi tespit edilmistir. Bu siva tabakasinin tiim cephelerde tistteki tig
sira kesme tastan sonra yine kesme tas izerine gelirken, bat1 cephede harg ile birbirine
tutturulmus moloz tabakasinin iizerine geldigi gozlemlenmistir. Bu kisimdaki moloz
tabakasinin asagi katmanlara devam edip etmediginin tespiti hususunda 1.5 m. genisliginde
40 cm. derinliginde bir sondaj yapilmistir. Sondaj yapilan yerde bu tabakanin devam
etmedigi sonucuna varilmistir. Bununla birlikte moloz tabakasinin altinda herhangi bir
kesme tasa da rastlanilmamustur.

Yapinin st kismi yikildigindan bu kisimla alakali bir sey sdylemek oldukca zordur.
Yapinin tespit edilen en tist kismi tonozdur. Tonozun iist tabakas toprakla ortiilmiistiir.
Tonozun i¢ kismindaki har¢larin ¢ogunlugunun zaman igerisinde dokiilmesi nedeni ile
yapinin daha fazla zarar gérmemesi icin ilk etapta herhangi bir islem yapilmamistir.
Bununla birlikte mevcutta tonozun ve mezar odasi oldugu kanaatine varilan bdliimiin
korunmasi adina demir konstriiksiyon ile gliclendirme yapilmis ve yapinin mevcut hili ile
korunmasi hedeflenmistir (Foto 14).

Gerek yapi icerisinde ve gerekse yapinin diginda yapilan kazi ¢alismalarinda degisik
seviyelerde sikca karsilasilmis olan pismis toprak cati kiremitleri bélgenin Roma
déneminden bu yana mezarlik alani olarak kullanildigini géstermesi bakimindan oldukg¢a
Snemli bir kanit sunmaktadir. Seyyid Burhaneddin Mezarlig’'nin hemen yani basinda
(dogusu) 1l Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii binasi ingaati esnasinda ortaya ¢ikan Herakles
Lahdi (Kayseri Miizesi’'nde) bu durumu desteklemektedir. 11. yiizyilda Tiirkler tarafindan
fethedilen Kayseri'nin bu bdlgesinin Miisliiman Mezarligi olarak kullaniminin devam
ettiginin en biiyiik kanit1 Seyyid Burhaneddin Hazretleri'nin sandukasinin burada olmasi
ve etrafinda bulunan diger Miisliiman mezarlardir.

Yapilan kazilarda ortaya c¢ikarilan buluntular 1s1§inda mimari yapimin kime ait
olduguyla alakali somut bir bilgiye ulasilamamistir. Ancak Anadolu Sel¢uklularindan
sonraki dénemde insa edilen 14. yiizyila ait; Ali Cafer Kiimbeti, Sir¢ali Kiimbet, Kosk Kiimbet
ve Emir Ali Tiirbesi gibi yapilar Seyyid Burhaneddin Mezarligi'na yakinligi ile bilinen diger
benzer yapilardir. Bu yapilarin hepsi Eretnalilar dsneminde insa edilmislerdir.

Seyyid Burhaneddin Mezarlig1 icerisinde yeni tespit edilen tiirbe yukarida Eretna
donemi insa edilmis tiirbe-kiimbet yapilarinin konum olarak tam merkezinde yer
almaktadir. Tiirbenin mevcut kisimlari incelendiginde yapinin ‘Eyvan Tipi Tiirbe’ oldugu
ya da “Dikdértgen Planl Tiirbe” siniflandirilmasina dahil olabilecegi degerlendirilmistir.
Bu bilgilere ek olarak yapiin kuzeybatisinda hemen merdiven altinda ¢ikan mermer
iizerine islenmis ve sadece tarih veren (Foto 10-11) mermer parganin da 14. yiizyilin
ortasina isaret etmesi bu yapinin Eretna donemi olma ihtimalini kuvvetlendirmektedir.

Israrli ve kararl tutumu sebebiyle kazi igin gerekli fitilin ateslenmesini saglayan ve
yaklasik 40 giin siiren kaz siiresi boyunca kaziy1 giinbegiin takip eden degerli bilim insar
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Tarihgi Mehmet CAYIRDAG'1n emek ve gayretleri olduk¢a mithimdir. Kayseri Biiyiiksehir
Belediye Baskanligi Kent Tarihi ve Tamitimi Daire Baskanhigi destegi ile Kayseri Miize
Midurligii Baskanhginda ve denetiminde, tamamen toprak altinda kalmis bir yapi ortaya
¢ikarilmistir. Kazi yapilan bélge kazi 6ncesi kayitlarda her ne kadar “kemiklik” olarak
adlandirilmis olsa da sehrin tam merkezinde Seyyid Burhanedddin Tiirbesi’nin hemen yani
basinda boyle bir yapimin veya yapi kalintisinin olabilecegine dair hicbir bilgi mevcut
degildi.

Kaz1 sonrasinda tespit edilen tiirbe kot seviyesinden asagida oldugu igin kazi
alanindaki toprak gociiklerin engellenmesi adina branda ile ¢evrelenmistir. Branda {ist
kisimlarina konulan kum torbalari ile sabitlenmistir. Bunlara ek olarak brandalar da sac
levhalar ile desteklenmistir (Foto: 15-16). Yapinin restorasyonu oncesi fiziksel ve iklimsel
(dogal) tahribata ugramamasi ve zarar gérmemesi adina kazi bitiminden bir hafta sonra 17
Eylill 2021 tarihinde etrafi cevrilerek istii kapatilmuistir (Foto:17). Kayseri Kiiltiir
Varliklarini Koruma Bélge Kurulu Miidiirlii§ii'nden restorasyon projelerinin onaylanmasi
sonrasinda da Kayseri Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan restorasyonu tamamlanmigstir
(Foto: 19-20). Karar ile ilgili restorasyon cizimlerine ait gdrseller cizimler bashginda
verilmistir. (Cizim: 1-5).

Sonug

fslam cografyasinda Araplarla ortaya ¢ikmakla birlikte adeta Tiirklerle 6zdeslesen
tiirbeler, birgok yapi tiirlinden hem sayica daha fazla, hem de sehir, yol, mezarlik, tepe, kdy,
gibi daha diizensiz yerlerde yapilmiglardir. Ayrica tiirbeler, lokal istek ve geleneklerin amil
oldugu 6zel egilimlere daha ¢ok acik kapi birakmis olan bir yap: tiirii sayilabilmektedir.
Belki de bu yiizden diger yapilardan ¢ok daha fazla gesitlilik gostermektedirler (Arik, 1969,
s.57). Tiirbeler Selguklular ile birlikte daha ¢ok Kiimbet mimarisi ile kendisini
gostermektedir. Kiimbet Farsca “kubbe” anlamina gelir ki Josef Strzygowski tarafindan
iddia edilen, bircok bilim insaninin benimsedigi gériise gore kiimbetler, On Asya’da ve
Tiirkistan'daki Tiirklere ait ¢adir sanatinin mimariye uyarlanmis halleridir. Cadirdaki
kisimlar kiimbetlerde muhafaza edilerek, dokuma ve kumas stilleri mimariye yansimasi
saglanmustir. Genel olarak iki katli planlanan kiimbetlerin iist kat plani ayni sekilde alt katta
bulunan mumyalik kisminda da tekrarlanmaktadir. Merdivenle inilen alt kat mezar bolimi
olusturmaktadir ve mumyalanmis ceset burada muhafaza edilmektedir. Tiirbelerde
Anadolu diginda; Suriye’de, Irak’ta, Horasan'da ve iran’da rastlanan tugla malzeme
Anadolu’da yerini tas malzemeye birakmistir. Bunun en 6nemli sebeplerinden biri tasin
islenebilir olmasi ve bol bulunmasidir. Selguklularca insa malzemesi olarak kullanilan tugla
ayni zamanda i¢ ve dis mekanlarda siisleme unsuru olarak da yaygin bir sekilde
kullanilmigtir. Bu pismis toprak malzemenin bu haliyle benimsenmis oldugunu
gostermektedir. Anadolu Selguklular: icin sirh tugla ile ¢ini, tezyinatta vazgecilmez bir
unsurdur. Bilyiik Selcuklu kiimbetleri genel itibari ile silindirik gévde tistiine konik ¢at1 ile
ortiilmiigtiir. Daha sonra Bati fran ve Azerbaycan’da ¢ok koseli tiirbelere de
rastlanilmaktadir. Bilyiik Selguklularin iran’daki tiirbe gelenegi Anadolu Selguklularinda da
dogada ulasilabilen malzeme ile sekillenerek devam ettigini gérmekteyiz. Anadolu’daki
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kiimbetler genellikle iki katli, tas malzemeden insa edilen ¢okgen gévdeli kiimbetlerdir;
ayrica silindirik govdelileri da bulunmaktadir. Kare planl tiirbeler ise XIII. yiizyildan sonra
ortaya ¢ikmislardir. 14. yiizyilin ortalarindan itibaren kare planl alt gévde iistiinde cokgen
ist govdeden miitesekkil tiirbeler yapilmis ve bu tip tiirbeler daha sonra iyice
yaygilasmistir. ilk rnekleri XIII. yiizy1l baslarina kadar inen eyvan tipi tiirbeleri dikkatle
inceledigimizde belirli bir formu ¢ogu zaman tekrarlamasina ragmen kendi iglerinde
devamli diyebilecegimiz bir gelisme cizgisine sahip olduklarini net bir sekilde gérmekteyiz
(S6zen, 1968, s.40). Anadolu Selguklularindan hemen sonra Eretnalilar devrinde yapilmis
olan Kayseri Késk Medrese avlusundaki kiimbet ( 1339 ) sekizgen planli ve piramit
kiilahlidir. Bu dénemden kalan Sirgali Kiimbet, silindirik gévdesiyle oldukga farkh bir
goriiniimdedir. Bununla birlikte kare planli olan yapisiyla Emir Ali Tiirbesi de Eretna
ddnemini yansitan 6nemli yapilardan bir tanesidir. Emir Ali Tlrbesi Seyyid Burhaneddin
Mezarlig1 icerisinde bulunan yeni tiirbe ile plan ve kullanilan malzeme bakimindan
benzerligi sebebiyle olduk¢a mithimdir. Kayseri merkezinde yukarida saydigimiz tiirbe-
kiimbet yapilar: ve Seyyid Burhaneddin Hazretleri'nin makaminin hemen yani basinda
bayle bir tiirbenin varhigi bizlere toprak altinda kalmis bagka tiirbe veya kiimbetlerin de bu
bélgede olma ihtimalini ortaya koymasi agisindan olduk¢a 6nemlidir.

Extended Summary

Kayseri is located in Middle Anatolia region in upper Red River part in a central
position. It is located on very important roads in history such as the King's Road and the
Silk Road. It has been called by names such as Mazaka, Eusebia, Kaisareia throughout
history. In the lands here, Assyrian, Hittite, Tabal kingdoms, Cappadocia kingdom, Roman,
Byzantine, Danishment, Seljuk, Eretna, Kadi Burhanettin, Dulkadirogullari,
Karamanogullari, Ottomans and

Republic of Turkey periods lived. Burial customs with the end of life differ in most
periods. We can talk about a tradition of burial in the Seyyid Burhanettin cemetery in
Kayseri, which has survived since the Roman Period. The "Sarcophagus of Herakles", which
was unearthed during the construction of the Kayseri Provincial Culture and Tourism
Directorate on the land right next to the cemetery, is one of the oldest sarcophagi in this
cemetery. The mausoleums and tombs in this cemetery area can be shown as an example
of the uninterrupted burial tradition in this region during the Islamic period. This
cemetery, which is our subject, and the new tomb found, stand out in terms of bearing the
traces of the Eretna State, which dominated Kayseri right after the Anatolian Seljuks. It is
highly probable that the new tomb found in the post-excavation research is an "Iwan Type
Tomb or a Rectangular Tomb" in the history of art. Strengthening this possibility is the
architecture of the building, as well as the fact that the marble piece (1342 or 1362) carved
on the marble found just below the northwest of the building and giving only the date,
points to the middle of the 14th century. The 14th century Ali Cafer vault, Sir¢ali Vault,
Kosk Vault and Emir Ali Shrines, which are dated to the Eratne period and attract attention
with their proximity to the newly found tombs, are the other tombs located close to the
Seyit Burhanettin cemetery. This new tomb that emerged is located in the middle of the
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other tombs we have mentioned.

The findings unearthed during the 40-day excavations were delivered to the Kayseri
Museum. The building, on the other hand, was restored by the Kayseri Metropolitan
Municipality and opened to visitors after the projects were approved by the Kayseri
Cultural Heritage Preservation Regional Board Directorate.
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Fotograf 13: Sol Bas: Fehmi Giindiiz (Arkeolog- Tarih¢i) Orta; Mehmet Dener (Kazi

Personeli) Sag Bas: Mustafa Colak (Sanat Tarihgisi)
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Sultaniye’nin durumu seckin bir g6kyiizii gibidir
Veya yeryiiziinde sekillenmis bir cennettir.
Vassaf

Oz

Méngke Kagan, Hiilaghi Han"1 On Asya’ya géndermesinden kisa bir siire sonra Hiildgi Han
tarafindan ilhanl Devleti tesis edildi. HiilAg(i Han, ilhanlilarin ilk baskenti olarak Meraga’y1
tercih etti. Ardindan Abaka déneminde ilhanl baskenti Tebriz olarak belirlendi. GAzAn Han
dénemine gelindiginde ilhanlilar sehirler kurma anlaminda yeni bir evreye girdi. Gazan
Han, Senb-i GAz4n ve Mahmudabad gibi yeni yerlesim yerleri insa ettirdi. Ayrica Argun
Han’'m ilhanlilarin yaylak olarak kullandig1 Seru-yazi’da yeni bir sehir insa etmek fikrini
benimsedi. Ancak bu sehir Sultan Olcaytu’nun gayretleri ile tamamlandi. Sultan Olcaytu
yeni kurulan sehre Sultaniye ismini vererek {ilkenin dért bir tarafindan sanatkirlar ve
tacirleri bu sehre goctiirdii. Bunun yaninda sehri baskent olarak belirledi. Béylece sehir
kisa bir siire icinde Yakin Dogu'nun Snemli ticaret merkezlerinden biri haline déniistii.
Fakat Sultaniye’nin hizla yiikselen cazibesi Sultan Olcaytu'nun §limiyle azalmaya basladi.
Tiim bunlara ragmen Sultaniye sehri XV. ylizyilin baslarina kadar Yakin Dogu’nun 6nemli
siyasi ve ticarl merkezlerinden biri olmaya devam etti. Bu ¢alisma Sultaniye sehrinin
kurulusu, ytkselisi ve Orta Cag'da ticarl ehemmiyetini donemin kaynaklarini referans
alarak irdelemeye calisacaktir.
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Abstract

After Mdngke Khan sent Hulagu Khan to Asia Minor, the Ilkhanate State was established by
Hulagu Khan shortly after. Hulagu Khan chose Meraga as the first capital of the Ilkhanids.
Subsequently, in the Abaka period, the Ilkhanid capital was determined as Tabriz. By the time
of G4zin Khan, the Ilkhanids entered a new phase in terms of establishing cities. He had new
settlements built such as GAzin Khan, Senb-i G4zAn and Mahmudabad. Besides, he adopted
the idea of building a new city in Seru-yazi, which was used as a summer pasture by the
Ilkhanid, by Argun Khan. However, this city was completed with the efforts of Sultan Oljeytu.
Sultan Oljeytii gave the name of Sultaniye to the newly established city and sent artisans and
traders from all over the country to this city. In addition, he determined the city as the capital.
Thus, the city turned into one of the important trade centers of the Near East in a short time.
However, the rapidly rising attraction of Sultaniye began to wane with the death of Sultan
Oljeytii. Despite all this, the city of Sultaniye remained one of the most important political
and commercial centers of the Near East until the beginning of the XV century. This study
will try to examine the establishment of the city of Sultaniye, its rise and its commercial
importance in the Middle Ages, with reference to the sources of the period.
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Giris

Mogol hiikiimdarlari sehirleri yakip yikma gibi faaliyetlerle iin salsalar da bazi sehirleri
imar etme ve yeni sehirler kurma hususunda da ¢aba gostermislerdir. Bu bakimdan en
dnemli tesebbiis Tlhanlh Devleti'nin son baskenti Sultaniye sehridir (Spuler, 2011, s. 486-
488). Sultaniye sehri, Tebriz yolu {izerindeki Kazvin’in yaklasik 120 km kuzeybatisinda
bulunmaktadir (Blair, 1986, s. 139). Bu sehrin eski adi Seru-yazi idi. Daha 6nce burasi Kazvin
sehrine tabiydi. Ardindan Mogollar bu yere “kahverengi cayir” veya “doru atlar ¢ayir1”
anlamina gelen Kongiir Ulang (Ozgiidenli, 2009, s. 53; Uyar, 2020, s. 109) ismini verdiler
(Minorsky, 2001, s. 33). Sultaniye sehrinin kurulus siirecine cagdas olan ilhanh
miiverrihlerinden Ebu’l Kasim Kasani, Vassaf, Hamdullah Miistevfi Kazvini, Semseddin
Amul? ve Benaketi sehrin kurulusu ile ilgili bilgiler vermektedirler (Blair, 1986, s. 139).
Bunlarin yaninda Timurlu miiverrihlerinden Hafiz-1 Ebr(i ve Abdurrezak-1 Semerkand? de
sehir hakkinda bilgi veren miielliflerdendir. Ayrica XV. yiizyilin basinda sehre gelen
ispanyol elci Ruy Gonzdlez de Clavijo, Sultaniye'nin ticari islekligi hakkinda kiymetli
malumatlar vermektedir. {lhanhlar déneminde kurulan Sultaniye sehri Celayirlilar,
Timurlular ve Kara-Koyunlular déneminde 6nemini korumustur. XV. yiizyin ikinci
yarisinda Tebriz sehrinin karsisinda tedricen sehir Onemini yitirmistir. Sultaniye
kurulusundan itibaren siyasi miicadelelere sahne olmanin yaninda ipek yolu ticaretinde
dnemli bir glizergéh halini almistir. Bundan dolay1 sehre hakim olan devletler ticarette soz
sahibi devletler olmuslardir.

Sultaniye’nin siyast, ticari ve mimari olarak ehemmiyeti bircok modern arastirmacinin
dikkatini ¢ekmistir. Sheila S. Blair, Sultaniye sehrinin siyasi tarihi hakkinda kiymetli bir
calisma kaleme almigtir. Atri Hatef Naiemi, sehrin mimari yapis1 hakkinda arkeolojik
verilerden de istifade ederek kale ve sehrin dis yapisini ortaya c¢ikarmaya calismustir
(Naiemi, 2020, s. 91-120). Yine son zamanlarda Ercan Gérdegir sehrin kurulusu ile ilgili bir
galisma yayinlamistir (Goérdegir, 2019, s. 17-31). Ancak tiim bu modern ¢alismalar Sultaniye
sehrinin tarihi hakkinda bazi noktalar agisindan eksiktir. $6yle ki sehrin Orta Cag’daki ticari
ehemmiyeti hal4 tam olarak tespit edilmemistir. Bu calisma {lhanhlar déneminde Sultaniye
sehrinin tarihinin yaninda Orta GCag'daki ticari ehemmiyeti lizerinde durarak sehrin
dnemini vurgulamay1 hedeflemektedir.

Sultaniye Sehrinin Kurulusu

Méngke Kagan kardesi Hiilag(i Han'1 On Asya’ya géndermesinin iizerinden kisa bir siire
gectikten sonra Hiildgl Han ilhanli Devleti'ni tesis etti (Yuvali, 2019, s. 147-163) ve devletin
ilk baskentini Meraga olarak belirledi (Ozgiidenli, 2004, s. 162). Abaka Han déneminde
flhanli baskenti Tebriz’e tasind1 (Bilgili, 2011, s. 19). Tebriz'in baskent olmasi bu sehir igin
bir doniim noktasiydi. Ancak sehir siyasi ve mimari agidan en parlak dénemini Gizan Han
zamaninda yasadi (Niya & Necefi, 1394 h.s., s. 6). GAzan Han dénemi ilhanh sehirciligi i¢in
ayr1 bir yere sahiptir. Nitekim Gizin Han, Tebriz'in yaklasik 4 km batisinda Gaziniyye ya
da Senb-i Gazén isminde yerlesim yeri kurmustur. Ayrica Mahmudabad da Gazin Han
doneminde kurulan yerlesim yerlerindendir. Bunun yaninda yazlik merkez olarak yeniden
diizenlenen Ucan sehri ve Residiiddin Fazlulldh tarafindan kurulan Rab‘-1 Residi bu
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dénemde insa ettirilen yerlesim yerlerindendir (Ozgiidenli, 2009, s. 303-304).

Gazin Han, bu yapilarin yaninda babasi Argun Han zamaninda temelleri atilan
Sultaniye sehrini tamamlamak istedi. Nitekim Argun Han saltanat tahtina oturduktan sonra
genis ve yemyesil bir ova olan Seru-yazi’da bir sehir insa etmeye karar verdi (Tatavi vd.,
1382 h.s., s. 4207; Bayat & Bayat, 1396 h.s., s. 12). Bunun i¢in “surlarinin uzunlugu on iki bin
adim olacak ve tastan yontulmus olacak bir kale” insa edilmesini buyurdu. Bu kaleyi yapmak
icin bir y1l zarfinda mimar, isci ve sanatgilardan olusan bin kisi bagskent Tebriz’'den bu
mintikaya geldiler ve calismaya basladilar. Kalenin yapim isleri hentiz bitmeden Argun Han
ic kalede ikamet etmeye basladi. Ancak 691 (1291-1292) senesinde vefat edince vasiyeti
lizere cenazesini o yakinlarda bir tepede defnettiler. Oglu Gazin Han hiikktimdar olduktan
sonra babasinin mezar iizerinde on iki gen ve mimarlik agisindan muhtesem bir yap1
yapmalarini buyurdu. Ardindan GAzin Han ilk 6nce sehrin heniiz tamamlanmayan
kisimlarini tamamlamak istedi. Ancak daha sonra gelisen siyast hadiseler nedeniyle bu isten
vazgecti ve Tebriz baskent olarak énemini korumaya devam etti (Muhlis, 1369 h.s., s. 4).

Gazan Han'in 11 Sevval 703 (17 Mayis 1304) tarihinde 6liimiinden (Ozgiidenli, 2009, s.
366) sonra yerine kardesi Olcaytu, flhanl hiikiimdar1 oldu (Hafiz-1 Ebr(i, 1317 h.s., s. 8).
Sultan Olcaytu hiikiimdar olduktan sonra babasinin yarim biraktig isi tamamlamaya karar
verdi. Hafiz-1 Ebr{i’ya gore; Sultan Olcaytu bir mecliste emirler ve devlet erkdnindan Emir
Kutlugsah, Emir Coban, Emir Pulat Cing-Sang, Emir Hiiseyin, Emir Seving, Emir {sen Kutlug
ve diger bilyiik emirler ile meshur vezirler ile birlikte oturmustu. Bu mecliste padisahlarin
sanati ve onlardan yadigr kalan eserlerden sohbet etti. Ardindan su sdzleri sarf etti: “Hak
subhane subhanehu ve teala, insanoglunu biitiin mahliklardan ‘Andolsun, biz insanoglunu serefli
kildik’ faziletiyle tistiin kildi ve aymi sekilde bunlarin icinden bazilarina hiikiimranhk imtiyazini
bagislayp Zillullah derecesine ulastirarak bunlarin fermanlarim diger mahliklar iizerinde etkili kilip
gecerli yapt. Bunlardan [padisahlardan] ézellikle adalet ve insafla yasamis olan padisahlarin
digerlerinin yapamadigi hayirly isler ve eserleri yapmalari gerekiyor.” Ondan sonra s6yle devam
ederek “Bir giin diinya padisahlarindan adalet ve bilgiye miimtaz olan kendi babam padisah
Argun’un huzurundaydim. Onun aklina Sultaniye’yi insa etme diistincesi diismiistii. Nasil ki ben
cihan padisahiysam beldelerin sahi olacak bir sehir de insa etmek istiyorum” dedi. Mecliste
bulunan topluluk kurulacak sehir igin bir¢cok mevki dnerdiler ve onlarin her birinin meziyet
ve kusurlu yonlerini anlattilar. Ardindan Kongfir Uldng mevkiinde karar kildilar (Hafiz-1
Ebr(i, 1317 h.s., s. 8).

Nihayetinde Sultan Olcaytu, Tebriz'in yani sira yeni bir sehir kurmak maksadiyla
Sultanibad ya da diger ismiyle Sultaniye diye anilan sehrin insasina 705 (1305-1306) senesi
ilkbaharinda basladi (Amuli, 1369 h.s., s. 257; Haykiran, 2016, s. 286-287). Sultan Olcaytu
sehrin insasinin tamamlanmas: i¢in aceleci davrandi. Nitekim Sultan, islerin yapilisi ve
ilerlemesini bizzat kontrol etmek igin sehirde kendine gegici bir otag yaptirdi ve insaatini
bizzat buradan kontrol ediyordu (Muhlisi, 1369 h.s., s. 7). Sehrin yapimi i¢in Tebriz’den
mimarlar ve miithendisler getirildi. Sultan Olcaytu oranin binalarinin ve malzemelerinin
masraflarini vilayetlerden gelen vergilerden karsilanmasini emretti. Ardindan elgileri vergi
toplamak icin etrafa gonderdiler. Ayrica Sultaniye sehrini kurmak i¢in gerekli olan gelirleri
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karsilamak maksadiyla vakif varidatini yeniden sekillendiren diizenlemeler yapti. Olcaytu
bu diizenleme ile evveliyatinda Senb-i G4z4n i¢in tahsis edilen gelirleri Sultaniye’de kendi
kurdugu vakiflara aktardi (Haykiran, 2016, s. 107). Daha sonra mimarlar ve mithendisler ise
koyuldular. Kalabalik sanatkar topluluk esleri ve ¢ocuklariyla birlikte oraya gd¢ edip
Sultaniye sehrinin insasini tamamlamak icin ¢alismaya basladilar (el-Sirazi, 1372 h.s., s.
254). Sehri insa etmeye baslayip kalesinin surunu yontulmus tastan ve suru iistiinde dért
tane atin yan yana gidebilecek genislikte yaptilar. Kalenin temelini kare seklinde yaptilar.
Elbette Sultan Olcaytu sehrin mimari yapisim tasarlarken taassup ettigi Islam dininin
etkilerini sehrin dokusuna da yansitmaktaydi (Haykiran, 2016, s. 119). Nitekim her hisari,
eni boyu esit bir sekilde gez-i ser’i dl¢listiyle 500 gez yaptilar. BSylece cevresi 2000 gez oldu.
Sehrin bir kapisi ve on alt1 burcu vardi. Bununla birlikte kendi tiirbesi i¢in i¢ kalede bir
imaret insa etti ve ona Ebvabii’l-Berr adini koydu. Yiice biiyiik sekizgen bir kiimbet yaptu.
Bu kiimbetin ¢ap1 60 gez ve yiiksekligi 120 gez olup oldukea siislii bir yapiydi. Bir¢ok demir
islemeli pencereler yapti. Onlardan biri otuz eres boyu ve on bes eres eni olan kiimbete
bitisik bir penceredir. Sultan Olcaytu, kendi hassast i¢in i¢ kalede bir saray yapti. Nitekim
sarayin avlusunun 6l¢iisii 100’e 100 yapilmis, Eyvan-1 Kisra'ya benzer yiice bir kale ve onun
etrafinda saray kapisi saraya bitisik bir sekilde yapilmistir. Her pencere biiyiik saraymn
avlusuna agilmaktadir ve avlu da mermer tasindan désenmistir. iki bin kisinin sigacag
bilyiik bir divan-hane yapip ona Kiryas ismini vermistir (Hafiz-1 Ebr(, 1317 h.s., s. 9; Blair,
1986, s. 142). Sultan Olcaytu bununla da yetinmeyerek sehrin islek bir merkez haline
gelmesi icin fermanlar ¢ikarip emirler, vezirler ve devlet erkininin bu yeni yerlesim
yerinde binalar yapmasini emretti (el-Kasant, 1348 h.s., s. 47). Hilkiimdarin bu emri hizli bir
sekilde gerceklesti. EkAbir ve esraf hiikiimdarin dikkatini cekmek ve kendilerine daha ¢ok
imtiyaz elde etmek i¢in her biri bir mahalle yaptirip orada yiice imaretler insa ederek her
tiirlit refahi saglayacak husulari orada hazirladilar. Bunlardan &rnek olarak; Sultan’in
Mogol vezirlerinden biri olan Celebioglu, Sultan Olcaytu’nun tiirbesi yakininda bir mahalle
tesis etti. Ayn1 zamanda diger vezir Residiiddin Fazlulldh da bin ev, yiice imaretler, her
birinde dariissifa ve hangéh imaretleri bulunan eyvanin iki tarafinda iki bilyitk minaresi
olan bir mahalleyi yaptirip Residiye diye adlandirdi (HAfiz-1 Ebr{i, 1317 h.s., s. 9; Muhlist,
1369 h.s., s. 7).

Ayni zamanda Sultan Olcaytu, agabeyi G4zan Han'dan etkilenmis olacak ki kendi adina
biiyiik bir tiirbe yaptirmisti. Senb-i GAzin gibi bir kiilliye biitinliiglinde olmasa da sultan
bu vakif miiessesesinin civarinda cami, hangih, medrese, imarethane, darussiyade gibi
hayir kurumlari yapilmasini buyurdu. Ayrica buralara birgok yer vakfetti. Bu vakiflar vezir
Residiiddin’in Onerisi ve yol gostermesi ile oldugundan miitevelli niyabetini ona bagisladi.
Bu baglamda bu vakif miiesseselerine uzunca bir siire nezaret eden Vezir Residiiddin hem
egitim-6gretim islerinin miifredatini belirledi hem de vakiflarin gelir gider defterlerini
tutup orada calisan personeli idare etti (Haykiran, 2016, s. 120). Sultaniye sehrinde kurulan
medresede on miiderris, 20 din 4limi (muabid), ilim talebelerinden 100 kisi, 20 sufi, 12 hafiz,
8 miiezzin, 4 muallim gérevlendirdi. Her muderris i¢in 1500 dinar, her din alimi i¢in 750
dinar, her ilim talibi, sufi, hafiz, miiezzin ve muallim i¢in 120 dinar verilmesini belirledi.
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Darulziyafeye her giin gidenlere harcanmasi i¢in 300 dinar tayin etti. Orada gérevli olan
emirler, miicavirler (komsular), ferraslar, hangah hadimleri, yetimlere harcanmasi icin
darussiyade ile dariissifa giderlerine 100 bin dinardan fazla ayirdi. Nitekim bunlar vakfiyede
detayli bir sekilde aktarilmistir. Ayni sekilde Sultaniye’de yiice bir cami ve onun bitisiginde
dariissifa ile medrese insa ettirdi (Amuld, 1381 h.s., s. 258). Nihayetinde 712 (1312-1313)
yilinda sehrin insas1 tamamlandi. Bu nedenle {lhanli sultan1 mufassal bir eglence meclisi
diizenleyip bu sehri Sultaniye veya Sultan-ceman veya Sultan-nisin diye adlandirarak
ilhanli Devleti’nin yeni baskenti ilan etti (Yuvali, 2019, s. 278). Bu fermandan sonra Sultan
Olcaytu yeni baskentine ¢ok fazla tevecciih ettiginden bu sehir Tebriz'den sonra ilhanli'nin
genis imparatorlugunun en biiyiik sehri oldu (el-Kasani, 1348 h.s., s. 47; Vassaf, 1372 h.s., s.
254; Natanzi, 1336 h.§., s.125-126).

Sultaniye sehri aymi zamanda {lhanlhlarin déniisiimlerini agik¢a gésteren emarelere
sahiptir. Sehrin ismi bile bagh basina flhanhlarin yasadig kiiltiirel degisimi yansitmaktadr.
Mogollarin bati topraklarindaki bir parcasi olan ilhanhlar da gécebe kiiltiiriin bir temsilcisi
idiler. Azerbaycan ve iran topraklarinda koklii oldugu kadar birbirinden farkli ve i¢ ice
gecmis koklii kiiltiir ve inang 6gelerini ayni anda idare ve idame etmek durumunda
kalmuslardi. iThanhlar, bozkir kimliklerinin tesirinden siyrilmadan kisa bir siire zarfinda
etkileri alina aldiklar1 kiiltiir ¢evrelerinin tamamini ihata edecek bir kiiltiir seviyesine
ulasmaya muvaffak olmuslardi. Buna delalet eden en belirgin 6rnek de terminolojilerinde
eski fran kiiltiiriinde yer eden terimlerin yer almaya baslamasiydi. Mesela hiikiimdarlarin
“han” seklinde tesmiye eden ilhanlilar bu andan itibaren onlar igin padisah ve sultan gibi
unvanlar1 da kullandilar. Sultaniye sehri de buna giizel bir drnektir. Hikkiimdarin sehri
manasindaki Sultaniye sehrine gelince bunun ad1 Olcaytu Han tarafindan verildi (Haykiran,
2016, s. 286-287). Ayni zamanda Sultan Olcaytu, 712 (1312-1313) yilinda tamamlanan
Sultaniye sehrini dogumuyla insasina basladig1 oglu Ebu Said’e adamist1 (Minorsky, 2001, s.
33; Uyar, 2020, s. 109).

Dénemin tarihgisi Vassaf, Sultaniye’ sehri icin 710 (1310-1311) yilinda bir kaside
kaleme almis ve 712 (1312-1313) yilinda bu kasideyi Sultan Olcaytu'nun huzurunda
okumustur (Vassaf, 1372 h.s., s. 280). Vassaf yazdig1 kasidede Sultaniye’yi su sekilde
betimlemektedir:

Sultaniye’nin durumu seckin bir gékyiizii gibidir

Veya yerylziinde sekillenmis bir cennettir.

Felegin cenneti olarak nasil adlandirabilirsin

Ciinkdi siis ve yiicelikte akil onla bunun arasinda kiyas yapamaz (Vassaf, 1372 h.s., s.
254).

Sultaniye sehrinin insasini 6nemli kilan nedenlerden biri sehir etrafinda bulunan genis
otlaklarin olmasidir. Zira bu bélge Mogol hakimiyeti déneminde iran’daki en énemli otlak
yeri sayiliyordu. Ayni sekilde bu boélge Ebher-rud ve Zencan-cay nehirlerinin birbirine
kavustugu yerdi. Bu nehirlerin kavusmasi neticesinde tarim, icecek ve halkin yasami igin
gerekli olan su kaynagi elde ediliyordu (Niya & Necefi, 1394 h.s., s. 10).

Sultaniye sehrinin kurulusu Meml{ik tarihgilerinin de dikkatini ¢cekmisti. Meml{ik
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donemi tarihgisi Niiveyrd, Sultaniye sehrinin kurulusu ile ilgili su bilgileri vermektedir:
“Gazdn'in ingasina basladigi ve bu konuda ¢ok ¢aba sarf edip ancak bitirmeden 6ldiigii bir sehirdi.
Bunun tizerine Olcaytu buranin yapimim bitirmek icin ¢alistr. Gird-kuh kalesinin yakininda kurulan
bir sehirdir. Oradan Tebriz sehri arasinda 9 menzil mesafe vardir. 703 (1303-1304) yilinda buranin
bitirildigine oraya yerlesildigine dair bize haberler ulasti. Olcaytu Tebriz'den tacir, sanat¢ilar ve
digerlerinden olugsan kalabalik bir toplulukla Tebriz'den oraya intikal etti ve onlari orada yerlestirip
orada ikamet etmeye zorladi” (en-Niiveyri, 2004, s. 282).

Yine diger Meml{k tarihgileri bu konuda sunlar1 kaydetmislerdir: “Sultaniye’nin mevkii
yedinci iklimin begsinci iklimindedir. Uzunlugu 76 derece eni 39 derecedir. Burasi Tebriz'in dogu tarafi
yéniinden giineye dogru olan giizergdhta bulunur. Tebriz'den Sultaniye’ye 8 giinliik yol vardir.
Buray: Sultan Olcaytu inga ettirmistir. Gilan daglarimin yakiminda bir yerdir. Olcaytu burayi baskent
yaptu. Diizliik bir alandur. Sulart yer alti kanalindan temin edilir. Bostan ve meyveleri azdir. Buraya
yakin yerlerden meyve getirilir. Burada ytice binalar, gérkemli ve genis mahalleler vardir. Olcaytu
buraya sanatgi ve tacirleri getirdi. Yerlestirdigi halki memnun etmek icin adalet ve ihsan bahsetti.
Bu zamanlarda mamur bir sehirdir (el-Kalkasandi, 1914, s. 358; Tbn Tagriberdi, 1992, s. 239; el-
Omerd, 2010, s. 199).” Bunlarin yaninda Arap cografyaci Ebu’l Fida, Sultaniye’nin Tebriz’in
dogusundan giineye giden yolda bulundugunu, bu iki sehir arasinda sekiz giinliik yol
oldugunu belirtmektedir. Sultaniye'nin diiz bir ovada bulundugunu, meyvesi ile
bostanlarinin az olup komsu yerlerden geldigini ve sularmin arklardan aktigini
kaydetmektedir. Ayrica sehrin Olcaytu Han tarafindan insa edilip baskent yapildigini ifade
eder (Ebii’l Fida, 2017, s. 323; Bursevi, 1424 h., s. 390-391).

Ayni sekilde Tbn Haldun da Sultaniye sehrinin kurulusu ile ilgili sunlar aktarir:
“Olcaytu, Kazvin ve Hemedan arasinda Sultaniye isminde bir sehir kurdu. Kendisi icin orada tuglalari
altin ve giimiisten olan bir saray insa ettirdi ve orada ikamet etti. Saraya, agaclari altin ve meyveleri
inci ile yakuttan olan bir bahge yaptirdi. Irmaklarindan su yerine siit ve bal akitti. Nitekim orayi
cennet gibi yapip cennetteki gilmanlar ve huriler yerine giizel kizlar ve erkeklere yer verdi
(Karaduman & Korkmaz, 2023, s. 31).”

Orta Cag Boyunca Sultaniye’nin Ticari Onemi

Sultaniye ticari yollar tizerinde bulunmuyordu. Bunlara ragmen ¢ok hizli bir sekilde
ticari yollari kendine dogru celp etti ve siyasi, ekonomik, kiiltiirel ve sosyal hayatin merkezi
haline déniistii (Yan & Yari & Emini, 1399 h.s., s. 29). Sultaniye’nin ekonomik ve ticarf olarak
gelismesinde Olcaytu’'nun Tebriz'in sanatkdr ve tacirlerini bu yeni baskente zorunlu
gdclirmesinin rolii biiyiiktii. Ayrica flhanli hiikiimdar1 Hint, Tiirkistan ve Cin’den gelen
ticaret kervanlarinin ticarf tirinlerini 6ncelikle Sultaniye sehrine getirmelerini ve oradan
Avrupa'ya g6tlirmelerini zorunlu kildi. Her ne kadar mesafenin uzakligi herkes igin rahatsiz
edici olsa da sultanin bu yondeki emirleri yerine getirilip hatta tilke icindeki tacirler de bu
sekilde davranmak zorunda kaldilar. Bu durum kisa siirede Sultaniye'nin On Asya’da en
dnemli ticaret merkezlerinden biri haline gelmesine sebep oldu (Muhlisi, 1369 h.s., s. 7).
Buna bagli olarak kisa siirede sehrin geliri artti. Nitekim ilhanh dénemi tarihgi ve
cografyacis1 Hamdullah Miistevfi Kazvini, Sultaniye’nin yillik vergisinin tamgaya baglh
olarak yirmi tiimen oldugunu, eger ordular burada ikamet ederse bu miktarin otuz tiimene
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ciktigini kaydetmektedir (Kazvini, 1336 h.s., 30).

Sultaniye’de ticaretin islekligini gsteren diger bir husus sehirde bulunan pazarlardir.
flhanlilar déneminde pazarlar genel olarak ana yol giizergahlarinda kurulmakta ve sehrin
merkezine dogru uzanmaktaydi. Sultaniye pazari da bu sekilde tanzim edilmisti. ilhanlilar
déneminde Sultaniye’de on bin diikkdn bulunmaktaydi ve bu diikkkdnlarin biiyiik bir
gogunlugu pazar esnafina tahsis edilmisti. Sehrin pazari birkag arastadan olusmaktaydi. Bu
arastalar cesitli tacirlere bagliydi. Sehrin ticari islekligi burada yogunlasmaktaydi (Seyf,
1380 h.s., s. 35).

Sehrin caddelerinde yer eden diikkinlarda o devre has her tiirden iiriin ve esyaya
rastlamak miimkiindi. Cin’in ipekli dokumalari, Tiirklere has gida mamulleri, Hindistan ve
fran’dan temin edilen baharatlar Sultaniye pazarinda bolca bulunurdu. Sehirde ticaretin
canlandirilmasi ayni zamanda vergi kayitlarina da yansimaktaydi. Bu sehrin imarinda
kayda deger katkisi bulunan ve daha sonra sehrin idaresi ile istigal eden ilhanh veziri
Taceddin Alisah’in bu sehirden 100 tiimen degerinde altin temin ettigi bilinmektedir
(Haykiran, 2016, s. 296).

Sultaniye’deki ticaretin inkisafinda sehirde tesis edilen dokumacilik atélyelerinin de
etkisi biiytiktii. Nitekim Olcaytu Han'in veziri Taceddin Alisah, Bagdat’taki dokumacilik
atdlyelerinden esinlenerek Sultaniye’nin bilyiik pazarina yakin bir mevkide bir mahalle
kurarak Firdevs imalathaneleri diye meshur olan dokumacilik atdlyelerini burada kurdu.
Bu at6lyelerden Bagdat’tan kendi rizalari ile gdctiiriilen dért bin sanatkir getirildi. Bu
sanatkérlarin tirettigi dokuma mallar dis iilkelere ihrag ediliyordu. Bu durum tabii olarak
sehrin ticar? islekligini arttirdi. Biiyiik ticaret kervanlari Sultaniye’de {iretilen mallar igin
yilin belirli zamanlarinda bu sehre geliyordu. Ayrica sehirdeki pazarlara ve atélyelere
ilaveten caddeler ve meydanlarda birgok iiriin satiliyordu. Bu dénemde Sultaniye tacirler
icin en 6nemli mallarin miibadele merkezi sayiliyordu (Bayat & Bayat, 1396 h.s., s. 36).

flhanlilar dsneminde Sultaniye, Gilan ve Mazenderan ipeginin de ihrag merkeziydi. Bu
dénemde Horasan ve Iran'in merkezi bolgelerindeki iiretilen mahsuller asagi yukari
tamamen kendi yerinde tiiketilirdi. Ancak sadece Gilan, Mazenderan ve Azerbaycan ipegi
Dest-i Kipcak ve Avrupa’nin diger bdlgelerine ihrag ediliyordu. Ulkenin icerisinde de ipek,
kadife ve diger altin islemeli ve atlas kumaslar gibi iiriinlerin tretiminde kullaniliyordu
(Yasuri & Vacargah, 1396 h.s., s. 558-559). Nitekim Mogol istilasindan 6nce Mogol tacirleri
Cin ipegini fran’a getiren ve bunun aligverisini yapan tacirlerdi. flhanlilar déneminde
Venedikli tacirler Astarahan limaninda ticari tstler edinip Cenevizli tacirler de Hazar
Denizi'nin kuzeyinde deniz ticareti ve nakliyat igin bir¢ok merkezlerde calismaya
baslamislardi. Venediklilerin gemileri her yil alti veya yedi defa ipek ve baharatlar gétiiriip
birbirleriyle rekabet ediyorlardi. Sultaniye sehrinin ticarl yonden ehemmiyet
kazanmasindan sonra Gilan ve diger bolgelerin her cesit ipekleri bu sehre getirilip bu
sehirlerdeki ticareti canlandirmaya neden olmasiyla oradan da Dimask, Suriye ve
Tiirkiye'nin diger bolgelerine ihrag edilirdi (Penahi, 1396 h.s., s. 609).

Her ne kadar Sultaniye sehri Olcaytu Han zamaninda ticari agidan hizh sekilde gelisse
de bu inkisafi kisa siirdii. Sultan Olcaytu'nun 6liimiiniin ardindan yerine gecen oglu Ebu
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Said Han zamaninda Sultaniye sehri Tebriz'in golgesinde kalarak cazibesini yitirmeye
basladi. Ebu Said Han babasi gibi giic elde edip baskentin tedrici zevalinin dniine gegcemedi.
Bu nedenle Sultaniye sehrinin zevalini anlayan Ebu Said’in veziri Taceddin Alisah Tebriz'de
muaccel binalar insa etmeye basladi. Belki de Alisah bu sekilde Sultaniye’ye kars1 azametli
bir sehir insa etmeye ¢alisiyordu (Muhlist, 1369 h.s., s. 6-7).

flhanli hiikiimdar1 Ebu Said Han'in 13 Rebiyiilahir 736 (30 Kasim 1335) yilinda erkek
evlat birakmadan 6lmesi ilhanli topraklarinda kargasaya neden oldu. Sultan Ebu Said’in
dliimiinden sonra her bir emir hiikiimdar olma hayaline kapildi (HAfiz-1 Ebr(, 1317 h.s., s.
144). Bu kargasa ortami uzun yillar devam edince beraberinde iilkede asayissizlik ve
diizensizligi getirdi. Cobanlilar ve Celayirlilar dsneminde Sultaniye sehri hem siyast hem
de ticarf agidan Tebriz'in gerisinde kaldi. Ancak yine de Sultaniye’deki ticari isleklik kismi
aksakliklara ragmen devam etti. flhanhlardan sonra yasanan kargasa ortamindan dolay:
Venedik ve Cenevizli tacirlerin Tebriz ve Sultaniye sehirlerinden ayaklar: kesildi. Celayirh
hitkiimdar1 Seyh Uveys, Avrupa ile ticareti canlandirmak igin yollarin giivenligini
saglamaya calisti. Ancak Sultan Uveys’in tiim ¢abalarina ragmen Sultaniye’nin ticari
vaziyeti bir tiirli eski haline déndiiriilemedi (Hilal 2019, s. 273-275). Yine de bu dénemde
Sultaniye’de ig ticaret devam etmekteydi. Nitekim bu dénemde Hindistan’dan Tebriz ve
Sultaniye’ye keten parcalar, elmas, ziimriit; amber, misk, itirh katran; Kesmir’den firuze,
Bedehsan’dan lal, Maveraiinnehr’den hal, firuze ve kadife, Merv, Tus, Nisabur, Musul, Yezd
ve Kirman’dan atlas ve altin islemeli kumaslar, Siraz’dan dokuma mallar gelip muhtelif ¢esit
itriyat Giircistan ve Sam’dan silah, Bagdad, iskenderiye ve Yezd'den dokuma mallar, Altin
Orda topraklarindan ¢uha ve keten pargalar, Kostantipolis’ten yiin kumaglar ve taftalar
(Avnullahi, 1385 h.s., s. 73). Kars’tan sof (yiinl{i) kumas ve muhtelif renkte atlas, Musul’dan
tafta, ham kumas, ince mermer keten, ciibbe kumas, ibrisim kumash giyecek, sarik i¢in ince
bez, (el-Mazenderant, 2013, s. 212) Hitay, Horasan ve Seylan’dan kadife ve ipek gelmekteydi
(el-Mazenderant, 2013, s. 253; Korkmaz, 2022, s. 285). Tebriz ve Sultaniye’den ise ipekli
parcalar, dokuma kumaslar, hali, halga, el isciligi zarif mallar, kuru meyve gibi mallar ihrag
olunurdu (Avnullahi, 1385 h.s., s. 74).

Bununla birlikte 1350 dolaylarinda uluslararas: ticaretin agirbk merkezi Memltk
hakimiyeti altinda olan Misir ve Sam limanlarinda yogunlasmasina karsin, Asya'nin ticaret
mallari, 6zellikle de ham ipek, Sultan Olcaytu'nun hitkiimdarlik devresinde Tebriz'in yerini
alan Sultaniye sehrinden Efes, Antalya ve Trabzon gibi Anadolu limanlarina degin uzanan
eski glizerghh tizerinden tasinmaya devam etti (Oguzoglu, 2012, s. 275).

Emir Timur, Azerbaycan topraklarini ele gecirdikten sonra i¢ ve dis ticareti
canlandirmak icin caba sarf etti. Bu bakimdan ipek yolu ticaretini ihya etmek igin
Harezm’den Dest-i Kipgak’daki Saray, Tana ve Kefe'ye uzanan Hazar Denizi'nin Kuzey ticari
glizergdhin1 Hazar Denizi'nin giineyi ile degistirdi. Bu siyasetin sonucunda Tebriz,
Sultaniye, Semerkand, Herat ve Hiirmiiz gibi sehirlerin ticareti canlandu. iranli tacirlerden
bazilari iilkede iiretilen iirlinlerini Bursa pazarlarina tasidilar. Timurlu Devleti ticar
kervanlardan vergi ve tamgalar almakla biiylik gelir elde etti. Ticaretin canlanmasinin
tarim ve i¢ ticarette de etkisi oldu. Bunun igin ilk baslardan itibaren Semerkand’in
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ekonomik gelismesine 6zel bir ¢aba sarf etti ve tacirler ve sanatkarlar1 bu sehirde toplad.
Ayni zamanda Sultaniye, Tebriz ve Hiirmiiz gibi sair sehirler de eski ticari canlhliklarini geri
kazandilar (Dinperest, 2013, s. 123-124).

Timurlular déneminde Tebriz'in yaninda Sultaniye sehri de onemli ticaret
merkezleriydi. Nitekim Timurlular déneminde her yil haziran ve agustos aylarindan
Sultaniye’ye deve kervanlar ile tacirler geliyordu ve bu sekilde sehirde islek bir ticari
vaziyet goriiliiyordu. Ancak devlet gelen tacirlerden agir miktarda vergiler aliyordu. Yine
de Sultaniye’ye her yil Hindistan’dan bir¢ok kervan gelerek iilkelerindeki baharati
buralardaki pazarlarda satiyordu. Ayrica Hazar Denizi'nin giiney sahilinde bir vilayet olan
Seylan’in ipekleri de buraya geliyor ve Seylan ipekleri, Sultaniye’den Sam’a, Suriye’nin
diger kisimlarina, Tiirkiye'ye, Kefe'ye ve komsu yerlere génderiliyordu. iran tacirlerinden
baska Ceneviz ve Venedik tacirleri de oraya giderek bu ipekleri aliyorlardi. Sultaniye’ye
Horasan'in Yesen ve Serp cevresinde bircok kumas da getiriliyordu. Bunun yaninda $iraz
ve ¢evresinden cesitli pamuklu ve ipekli kumaslari, tenteler ve krepler geliyordu. Bunlarin
yaninda Sultaniye’ye iskenderun’dan deniz yoluyla Hindistan’a bagl Hiirmiiz'den inci ve
degerli taslar getiriliyordu. Bu incilerle sedefler, Sultaniye’ye génderilerek isleniyor ve
bunlarla degisik miicevherlerden yiiziikler ve kiipeler yapiliyordu (Clavijo, 2016, s. 118-119).

Tebriz ve Sultaniye sehirleri uluslararasi diinya ticaretinde gecit kapisi olmakla
beraber, esasinda bu ticarete faal bir sekilde katiliyordu. Bu dsnemde Tebriz’den kuzey yolu
Aras kenarlariyla Erdebil-Bilesuvar-Mahmudabad-Semahi-Derbend idi. Bu yolun diger kolu
ise Aras Cayi'ndan gectikten sonra Lenkeran-Berd4-Gence-$emkir-Tiflis yolu idi. Bu yolun
diger bir kolu Berda-Derbend giizergihi olup bu istikametten de kuzeye gecilirdi. XIV ve
XV. yiizyillarda fran’m giineyi vasitasiyla ticaretin kesiflestigi kervan yolu Tebriz ile
birlesmisti. Takip edilen giiney ve dogu rotalar1 da esasen Tebriz'den baslardi. Sultaniye,
Zencan ve Tebriz yoluna gelince bu giizergdh Azerbaycan't On Asya ve Avrupa iilkeleriyle
birlestirirdi. Azerbaycan ile Maveraiinnehir ve Tiirkistan arasinda kalan kervan yolu ise
Tebriz'den ge¢mekteydi. Bu yol Ceyhun Nehri'ne kadar uzanirdi. Yol boyunca tacirlerin
konaklanmasi igin kervansaraylar bulunmaktaydi. Nitekim 55 fersahlik (yaklasik 330
kilometre) Karabag-Eher-Tebriz ticaret kervan yolunda bes kervansaray bulunmaktaydi.
Bunun yaninda Sultaniye-Tebriz kervan yolunun uzunlugu ise 46 fersah (yaklasik 246
kilometre) idi (Avnullahi, 1385 h.s., s. 71-72; Korkmaz, 2022, s. 290).

Sonug

flhanl hiikiimdar1 Argun Han ile baslayan yeni bir sehir kurma fikri Gazin Han ile
devam etti. Ancak bu sehrin tamamlanmas: Sultan Olcaytu ile gerceklesti. Olcaytu Han,
babasinin vasiyeti geregi flhanllarin yaylak olarak kullandigi Seru-yazi’da yeni bir sehir
insasina basladi. Kisa bir siire sonra Sultaniye sehri tamamlandi. Sultan Olcaytu'nun
gayretleri ile sehir bir cazibe merkezi haline getirildi. Bunda sanatkirlar ve esnafin
Sultaniye sehrine goctirtiilmesi ve ticari yollarin bu yeni sehre dogru kaydirilmasinin pay1
biiyiiktii. Bdylece yeni ilhanli sehri Yakin Dogu’da 6nemli bir ticaret merkezine déniistii.
Fakat Sultan Olcaytu'nun 6liimiinden sonra sehir yavas yavas cazibesini kaybetmeye
basladi. Ancak yine de sehirdeki ticari hayat kismi kesintilere ugramakla beraber devam
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etti. ilhanli Devletinin ¢ékiisiinden sonra da Sultaniye sehri Yakin Dogu'nun ticarl
merkezlerinden bir olarak devam etti. XV. ylizyila gelindiginde ise sehir artik Tebriz'in
golgesinde kalarak siyasi ve ticari agidan 6nemini kaybetti.

Extended Summary

After a while Méngke Khan sent Hulagu Khan to Asia Minor and then his death, Hulagu
Khan established the Ilkhanid State by making the city of Meraga the capital of the places
he captured. Then, during the Abaka period, the Ilkhanid capital was determined as Tabriz.
When Argun Khan became the Ilkhanid ruler, he wanted to establish a new capital in Seru-
yazi, which the Ilkhanids used as a plateau. As a matter of fact, Argun Khan transferred a
thousand people, including architects, workers and artists, from the capital Tabriz to this
region within a year for the construction of this city. Even before the construction of the
castle was completed, Argun Khan started to reside in the inner castle. However, when he
died in 691 (1291-1292), they buried his body on a hill nearby, as per his will. After him,
Ghazan Khan first wanted to complete the unfinished parts of the city. However, due to
political events that developed later, he gave up this work and Tabriz continued to maintain
its importance as the capital during his rule. After Gazan Khan’s death, his brother Sultan
Oljeytii, who became the ruler in his place, decided to complete the work his father left
unfinished. Thus, in the spring of 705 (1305-1306), the construction of the city called
Sultanibid, or also known as Sultaniye, was started again in the Seru-yazi region. Sultan
Oljeytii acted hastily in this matter. As a matter of fact, the Sultan had a temporary tent
built for himself in the city in order to personally control the construction and progress of
the works, and he personally controlled the construction from there. The construction of
the city was completed in 712 (1312-1313) by bringing architects and engineers from Tabriz
for the construction of the city.

Sultan Oljeytli wanted to increase the functionality of the city of Sultaniye after its
construction was completed. However, Sultaniye was not located on commercial routes.
Despite these, thanks to the practices of Sultan Oljeytii, Sultaniye very quickly attracted
commercial routes and became the center of political, economic, cultural and social life. In
the economic and commercial development of Sultaniye, Oljeytii’s forced migration of
Tabriz’s artists and merchants to this new capital was also in question. In addition, the
Ilkhanid ruler required the trade caravans coming from India, Turkestan and China to first
bring their commercial products to the city of Sultaniye and from there to Europe.
Although the distance was disturbing for foreign merchants, the sultan’s orders in this
regard were fulfilled. Even traders within the country had to behave this way. This situation
enabled Sultaniye to become one of the most important trade centers of Asia Minor in a
short time, along with the old Ilkhanid capital Tabriz. Thus, it was possible to come across
all kinds of products and goods specific to that period in the shops on the streets of the city.
Among these, silk textiles from China, food products specific to the Turks, and spices from
India and Iran were abundant in the Sultaniye market. Although this situation continued
until the end of the Ilkhanate, Sultaniye gradually began to lose its former importance after
the throne struggles after the death of Sultan Abu Said. Although many important buildings
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of the city were destroyed during the governorship of Emir Timur’s son Miranshah, the city
continued to remain a living space with ups and downs. However, it completely lost its
shine and commercial importance during the Ilkhanid period. In summary, this study will
try to examine the establishment, rise and commercial importance of the city of Sultaniye
in the Middle Ages, in the light of the main sources belonging to the period.
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0z

Minyatiirler gegcmise 151k tutan, tarihi belgelere gorsel nitelik kazandiran en Snemli
kaynaklardan biridir. Topografik konulu minyatiirler ise Osmanli dénemi minyatiir
sanatinin 6nemli bir kismini olusturmakta olup konu ile ilgili en 6nemli minyatiirli
yazmalardan biri de hig siiphesiz Matrak¢i Nasuh’'un Beyin-1 Menizil-i Sefer-i Irakeyn
isimli eseridir. Matrak¢1 Nasuh, bu eserinde Kanuni Sultan Siileyman’in iran seferinde
istanbul'dan hareket ederek Tebriz'e kadar ordunun gectigi biitiin menzillerin fizik
durumunu ve topografyasini tasvir etmistir. Konya kenti de bu kapsamda minyatiirii
yapilan menzillerden biridir.

Bu ¢alismayla Matrak¢i Nasuh’un Konya minyatiiriinii resmederken konuya yaklagimu,
dncelik verilen Ggelerin saptanmasi, kalenin form, renk, tislup baglaminda tanimlanmasi
ve ayni zamanda sanat¢inin {islubunun mimariye nasil yansidiginin tespit edilmesi
amaglanmistir. Ayrica minyatiir ayrintili olarak tanitilip calisma sonucunda minyatiirde
yer alan kale ile eldeki bilgiler 1s1inda kalenin 8zgiin durumu arasinda baglantilar
kurularak arastirmada varilan sonuglar aktarilmaya calisilacaktir.
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Abstract

Miniatures are one of the significant resources that shed light on past, enhance historical
documents with their visual narratives. In specific, topographic miniatures cover a great part
of Ottoman miniature art in which Beyan-i Manazil-i Sefer-i Irakeyn shortly Beyan-i Manazil
by Matrak¢i Nasuh is undoubtedly among the most prominent illuminated manuscripts
regarding this subject. In Beyan-i Manazil, Matrak¢i Nasuh depicts the topography and
geographical features of the route of Suleiman the Magnificent starting from Istanbul to
Tabriz which army passed through, during Iran expedition. In this context, Konya province is
one of the destinations miniaturized in his book.

In this study, it is aimed to define the approach of Matrakg¢i Nasuh towards the subject while
he was painting his miniatures, to discover his priority factors, to characterize his style in
colors and the form of the castle. Additionally, we try to identify how his artistic style is
reflected on forming architecture. Besides introducing the miniature in details, the castle
depicted in his book will be compared in its original features with the help of existing
documents. To conclude our study, results will be shared after establishing significant
connections between the castle in his miniature and the original.
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Giris

Minyatiir kelimesi, Ortacag Avrupasi'nda el yazmasi kitaplarda metin baslarinda yer
alan, ilk harflerin etrafini siisleyen kirmizi bir toz olan minium’'dan gelmektedir (Mahir,
2005, 5.118; Binark, 1978, s.271). Islam sanatinda kitap sayfalarin siislemek, ayni zamanda
yazili metni agiklamak amaciyla derinlik izlenimi verilmeksizin yapilan resimlere minyatiir
veya tasvir adi verilmis, minyatiir sanatiyla ugrasan kisilere ise musavvir veya nakkas
denilmistir (Mahir, 2005, s.118). Diger biitiin sanat dallarinda oldugu gibi bu sanat dali da
zaman igerisinde degisen imkan, teknik, yontem ve tisluplarla birlikte gelisme gostermistir
(Bagci, Cagman, Renda & Tanindi, 2006, s.14). Minyatiirler déneminin kiiltiir, sanat ve
yasam bicimleri gibi bir¢ok unsuru biinyesinde barindiran, tarih belgeleri icerisinde en
6nemli kaynaklardir.

Minyatiirlii ilk yazmalarin sekillenmesiyle baslayan Tiirk-islam minyatiirii,
Selguklularin Anadolu’ya girisiyle birlikte gelisimini devam ettirmis, ozellikle ilk
drneklerde Bizans resim sanatinin izleri goriiliirken sonrasinda Uygur-Selguklu tipinde
yansitilan insan figiirlerine yer verilmistir (Mahir, 2005, s.118). Tip, ilim, Edebiyat gibi
alanlarda oldukca Snemli eserler ortaya konulan bu dénemde eserin icerigine gore
minyatiirlerde; bitki-doga betimlemeleri, mimari, giinlitk kullanim esyalar ile birlikte
insan ve hayvan figiirleri de yansitilmaya calisilmistir.

Osmanli dénemine gelindiginde ise biitiin sanatsal faaliyetler Ehl-i Hiref teskilatinin
semsiyesi altinda belirli bir disipline kavusmus, bu ¢at1 altinda yer alan sanatcilarin
iirettikleri eserler her alanda uygulanarak sanatsal bir {islubun olusmasi saglanmistir
(Baskan, 2014, 5.125). Anadolu ve komsu cografyalardan etkilenen Osmanl minyatiiriinde
(Baskan, 2014, 5.126) saray hayati ve tarihi olaylarin yogun olarak islendigi gériilmektedir.
Ozellikle Klasik Osmanli ddneminde sanatsal faaliyetlerin iz kazanmasiyla minyatiir sanati
da 6n plana ¢ikmis, sultanlarin ilgisi ve katkilariyla zenginlesen bu sanat kendi icerisinde
pek ¢ok konu basligina ayrilmistir. Bu basliklarin en dikkat ¢ekicilerinden olan doga ve kent
goriiniimleri de ortaya konan eserlerle baglantili olarak Osmanli resim sanatinda oldukc¢a
Snemli bir yere sahiptir.

Topografik minyatiirlerde pek ¢ok mimari yap: bulunmakla birlikte kalelere de sik stk
yer verilmistir. Kaleler; stratejik mevkiler ve kentlerin korunmasini saglamak amaciyla insa
edilen birincil mimari yapilardandir. Tarihi oldukca eskiye dayanan bu mimari yapilar
asirlar boyunca kentlerin ve insanlarin savunulmasina katki saglamistir. Bu baglamda
Beydn-1 Mendzil-i Sefer-i Irakeyn’ de yer alan mimari tasvirler icerisinde kale mimarisi ayr1 bir
yere sahiptir. Kentlerin fiziki durumu ve peyzajinin yan sira kalelerin mimari 6zellikleri ve
donemi igerisindeki durumunu algilama agisindan bu eser olduk¢a nemlidir.

Matrakg1 Nasuh ve Beyin-1 Menazil-i Sefer-i Irakeyn

Dogum tarihi kesin olarak tespit edilemeyen Matrak¢i Nasuh’un tam adi Nasuh b.
Abdullah (Karagéz) es-Silahi el-Matraki el-Bosnavi’dir (Unat, 2016, s.18). Matematik alanindaki
ilk eseri olan Cemalii’l-Kiittdb ve Kemdlii'l-Hiissib’da kendini hem Nasuh b. Abdullah hem de
Nasuh b. Karagdz olarak tanitan sanatci, Beyan-1 MenAzil-i Sefer-i Irakeyn isimli eserinin
giris kisminda ismini Nasuh es-Silahf es-sehir bi-Matrdki seklinde zikretmektedir (Nas{ihii’s-
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Silahi (Matrakgl), 2014, 5.1-10). Isminde yer alan Bosnavi nisbesinden dolay1 Bosnali oldugu
diisiiniilen Nasuh’un, devsirme oldugu yoniinde bilgiler bulunmakla beraber Asik
Gelebi'nin aktardigina gére Enderun’da egitim gérmdis, II. Bayezid déneminde Enderun’da
egitim veren Hoca Sii’den dersler alan sanatci, ayni zamanda iyi bir silahsor olarak da
inlenmistir. Matrak adi verilen degnek ve sopalarla oynanan bir savas oyununu icat
etmesiyle birlikte Matrak¢i unvanini kazanmistir (Nashii’s-Silaht (Matrakgi), 2014, s.2-3).

Nasuh, 1517 tarihli Cemalii’l-Kiittab ve Kemdlii'l-Hiissab adl1 ilk eserini matematik {izerine
yazmis olup, kitabini iki bolim halinde tasarlayarak igeriginde rakamlar, dort islem,
kesirler gibi matematiksel konular1 islemistir. Nasuh'un kaleme aldig1 bir diger eseri ise
icerisinde silahsorliige dair bilgilerin yer aldigi 1529 tarihli Tuhfetiil-Guzdttir. Tek bir
niishas1 bulunan, bes boliim halinde yazilan eserde ok, kilig, kalkan, at talimi gibi askeri
konular hakkinda bilgiler vermistir. Matrak¢i Nasuh’un matematige dair yazdig: ikinci bir
eseri ise Umdetii’l-Hisdb'dir. Bu eser ilk yazdigi matematikle ilgili eserin lizerine yaptig
ilaveleri ihtivA etmektedir. Nasuh’'un en &nemli eseri olan Siileymanndme isimli eseri ise
tarih konuludur. iki asamali olarak tasarlanan, 1537-38 yillarinda yazildig bilinen ilk
yazma; Kanuni Sultan Siileyman’in ciilusuyla baslayarak, Korfu Seferi’ne kadar gegen tarihi
stirec hakkinda bilgiler vermektedir. Eserin ikinci bolimiinii iceren yazma ise 1543-55
yillar: arasinda meydana gelen tarihi olaylar1 icermektedir. Tdrih-i Feth-i Siklos ve Estergon ve
Istiinibelgrad adli eserinde ise Siileymanname’deki 1542-43 yillarinda yasanan tarihi olaylara
yer vermistir. igerisinde Matrak¢i Nasuh’un ¢izmis oldugu 32 adet minyatiir bulunan yazma
bizzat sultan icin hazirlanmistir, Matrak¢i Nasuh’un Mecmadu't-Tevdrih adli eserinin Osmanli
tarihini anlatan son kismindan sadece II. Bayezid ve Yavuz Sultan Selim devirleri hakkinda
bilgi veren anonim bir yazma ile Topkap1 Saray1 Miizesi Kiitiiphanesi'nin Revan kisminda
I1. Bayezid devri olaylarini iceren bir niishasi bulunmakta olup icerisinde minyatiirler yer
almaktadir (Nastihii’s-Silahi (Matrakci), 2014, 5.2-21).

Matrakgi Nasuh'un en gozde eserlerinden olan ve arastirmanin igeriginin bulundugu
Beyan-1 Mendzil-i Sefer-i Irakeyn; Kan{ini Sultan Siileyman’in 1533-36 yillar1 arasinda Safevi
Devleti iizerine diizenlemis oldugu seferi' anlatmaktadir (Nas(ihii’s-Silaht (Matrakgi), 2014,
s.31). Ierisinde 90 sayfalik bir metin ile 107 adet minyatiir bulunan eserin minyatiirleri
bizzat Matrake¢1 Nasuh tarafindan yapilmistir (Nasthii’s-Silah? (Matrakgi), 2014, s.10). 16.
yiizyilda bazi Anadolu ve Isldm sehirlerinin durumunu gorsel olarak algilamay saglayan bu
eser Istanbul’dan bagslayarak Tebriz iizerinden Bagdat’a giden yol iizerinde bulunan
mentzilleri icermektedir (Resim 1). istanbul, Hereke, izmit, iznik, Kiitahya, Konya, Nigde,
Kayseri, Sivas, Erzincan, Erzurum, Tebriz, Bagdat, Bitlis, Diyarbakir, Halep, Adana, Eskisehir
gibi 6nemli kentler, bulunduklar1 tabiat ortami icerisinde mimari yapilariyla birlikte

'Kan{ni Sultan Siilleyman 1533 yilinda Irakeyn Seferi icin hazirliklara baslamus, Veziridzam ibrahim Pasa’y1
énden géndermis (21 Ekim 1533), ayni senenin Aralik ayinda Halep’e varan ibrahim Pasa, 1534 yilinin
May1s ayinda Diyarbakir’a oradan da Tebriz'e ulagmustir. 14 Haziran 1534’te Uskiidar’dan harekete gecen
Kan{ini 8nce Erzurum’a oradan da 28 Eyliil'de Tebriz’e ulasmistir. (Konu hakkinda ayrintili bilgi igin bkz.
Emecen, 1999, 5.116)
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resmedilmistir. Eser, Albert Gabriel, Franz Taeschner gibi arastirmacilar tarafindan
incelenmis, igerisinde yer alan minyatiirlerle ilgili bilgiler verilmistir (Gabriel, 1928, s.328-
345; Taeschner, 1923, 5.31-88).

Beydn-1 MenAzil; seferin baslamasi ve ordunun harekete gecisini anlatan bir giris
béliimiiyle baslar. Sonrasinda sefer boyunca ugranilan ve fethedilen bélgelerin isimleri ve
cizimleri aktarilir’, Matrak¢1 Nasuh ele aldigi sehirleri EkAlim-i Seb‘a olarak adlandirdig:
yedi iklim bolgesine ayirmis, sonrasinda bu iklim bélgelerine dahil olan sehir ve bolgelerin
isimlerini vermistir (NasQhii’s-Silahi (Matrak¢?), 2014, s.38-40). Topografik bir harita
niteligi tasiyan minyatiirler ise 16. ylizy1l sehirlerinin dortgen bir alan tizerine sigdirilmis
yansimalar1 seklindedir. Sehirler, kasabalar, kaleler, kdyler, mevkiler, hanlar, képriiler,
daglar, gol ve nehirler isimleriyle birlikte betimlenmistir.

Hem tarihi hem de cografi agidan biiyiik bir éneme sahip olan Beyin-1 Menazil
stiphesiz ¢ok farkli bilim dallarindaki arastirmacilara kaynaklik eden essiz bir eser
niteligindedir.

Kale Mimarisi ve Tiirklerde Kale Mimarisinin Geligimi

Insanoglu yeryiiziine ayak bastig1 ilk andan itibaren yasadig1 cevreye karsi kendini
koruma icgiidiisii gelistirmis ve bu duygudan hareketle yasamiru siirdiirebilecegi ve
kendini koruyabilecegi miistahkem mekan arayislar1 igine girmistir. ilk insanlarin
magaralarda yasamlarini devam ettirdigi bilinirken sonrasinda ortaya ¢ikan topluluklar
gdcebe ve yerlesik yasam tarzlarini benimsemis ve birbirleriyle etkilesim igerisine girerek
yeni yerlesik diizenler ve kent modelleri ortaya koymuslardir.

Kentlesmenin bir sonucu olarak kurulan yerlesim yerlerinin giivenligini saglamak
tizere etrafini surlar ve kaleler ile korunakli hale getirme zarureti hisil olmustur. Stratejik
bir yeri, bir ge¢idi korumak amaciyla insa edilen askeri bir yapi olan surlar, genellikle
mazgalli olup, kenti kusatarak himiyeyi saglamaktaydi (S6zen & Tanyeli, 2010, 5.285).
Kaleler ise diisman saldirilarini engellemek amaciyla yapilmus, burglar, kuleler ve
duvarlardan olusan miistahkem yapilard: (S6zen & Tanyeli, 2010, s.154). Insa edilecekleri
topografyaya gore plani sekillendirilen kaleler, genellikle ana yol, kavsak noktalari, gecit ve
bogaz gibi stratejik noktalarda konumlandiriliyordu (Eyice, 2001, s.234). Kale insasi i¢in
uygun yerler secilirken; gézlem icin elverisli olmasi, uzun siirebilecek olan kusatmalarda su
ihtiyacinin kolayca karsilanabilecegi bir su kaynagina yakin olmasi, olaganiistii durumlarda
askerin kolay hareket etmesini saglayan ve giris-cikisi kolaylastiracak bir plana sahip
olmasi gibi sebepler g6z dniinde bulunduruluyordu (Parlak, 2010, 5.39) (Cizim 1).

Kaleler, genel itibariyle stirekli bir sur duvari ve belirli araliklarla duvarlara
yerlestirilmis burclardan olusuyordu. Sur duvarlari topografyaya gore sekillendirilirken,
burglar da daire, kare veya ¢cokgen formlarda yapilabiliyordu. Kale ve sur duvarlarinin iist

*Minyatiirlerin sefer esnasinda cizildigi kesindir, ancak ordu ile birlikte siirekli hareket halindeyken tiim
teferruatiyla ¢izilip renklendirilmeleri olduk¢a zor oldugundan seferde menzillerin bir eskizi ¢izilip
sonrasinda detaylar islenip renklendirme yapilmis olma ihtimali de bulunmaktadir. (Ayrintili bilgi igin
bkz. Yurdaydin, 1963, 5.13)
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kisminda mazgallardan olusan “barbata” adi verilen korunma béliimleri bulunurken
(Sézen & Tanyeli, 2010, s.45) duvarlar iizerinde de hareket etmeyi kolaylastiracak diiz
segirdim yollar1 yer aliyordu (Gizim 2). Kale istihkAmini saglamak i¢in duvarlarin dis
kisimlarina su hendekleri kazilip, girislerine hem korunmay: saglamak hem de hendek
lizerinden gecisi kolaylastirmak amaciyla iner-kalkar (miiteharrik) ahsap kapilar
yapiliyordu (Boran, 2002, s.1307) (Resim 2-3, Cizim 3-4). Surlarin iist kesimlerinde sura
yaklasan diismanlar1 piiskiirtmek amaciyla tas, ok, ates firlatmak icin yapilmis

“senkendaz’”

ad1 verilen kuleler bulunuyor, giivenligi artirmak maksadiyla mevcut surun
disina “dis sur” adi verilen ikinci bir sur yapisi da yapilabiliyordu. Kale surlari, zamaninin
savas aletlerine mukavemet gosterebilecek sekilde tas, bazen de tugla malzemeden, zaman
zaman tas ve tugla birlikteligi ile aym zamanda direncini artirmak i¢in horasan harci
kullanilarak insa ediliyordu (Sevgen, 1959, s.7) (Cizim 5).

Kaleler genellikle dis kale, i¢c kale ve Ahmedek olmak {iizere {i¢ baslik altinda
toplanmaktadir. Dis kale; biitiin bir sehri, i¢ kale ve ahmedek yapisini da igerisine alan bir
savunma yapisiyken, i¢ kale sehrin en yiiksek kesiminde, hiikiimdar sarayinin, yénetici
konutlarinin, cami ve darphane gibi birimlerin bulundugu &zel bir konuma sahiptir (Boran,
2002, s.1307). Dis sura bitisik olarak konumlanan ahmedek ise sehrin savunmasin
destekleyen, belli bir askeri birligi barindiran kisla niteligindedir (Tanyeli, 1987, s.152).
Kentler i¢ kale etrafinda sekillenirken ahmedek ve dis kale bazi sehirlerde
bulunmamaktadir (Boran, 1999, s.347).

Baslangici Neolitik Déneme kadar uzanan yerlesik yasam diizeni zamanla Tiirk
topluluklarinca da benimsenmis ve zaman icerisinde degisen ekonomik, sosyal, kiiltiirel,
cografi, topografik pek ¢ok sebebe paralel olarak gelisme géstermistir. Islamiyet’ten énce
kurulan Orta Asya Tiirk kentinde yer alan mekansal unsurlar ierisinde; hiikiimdar saray:
ve 6nemli devlet adamlarinin konutlarimimn bulundugu suni bir tepe iizerinde konumlanan
orduj (i¢ kale), i¢c kale disinda kalan, halkin konutlarini barindiran, etrafi surlarla
cevrelenmis balik (kent) ve ticar faaliyetlerin rahat yiiriitiilebilmesi i¢in kent disinda
konumlanan pazar alanlarinin olusturdugu kiy (dis kent) adi verilen yapilar bulunmaktaydi
(Ozcan, 2005, 5.61-62) (Cizim 6).

islam hakimiyeti altina alinan topraklarda ise sehirlesme faaliyetleri cok hizli gelismis,
islam sehrini kurmanin yani sira sehri korumak da en miithim faaliyet olmus, fethedilen ve
yeniden kurulan sehirler; duvarlar, surlar, hendekler, kanallar, ribatlar, kaleler ve hatta sik
agaclarla tahkim edilip korunmaya ¢alisilmistir (Cizim 7).

Biiyiik Selguklu déneminde Merv, Isfahan, Nisabur, Rey gibi sehirlerin etrafi surlarla
cevrelenmis, kentin i¢ kisimlarina ¢ok sayida kale eklenmis, kentlerin genislemesi ve
savunma ihtiyacinin artmasi birden fazla kalenin insasim gerektirmistir. i¢ kesimlerdeki bu

*Kale duvarlarinin ve surlarin en yiiksek kesiminde disa dogru ¢ikint1 yapan ve zeminindeki bir delikten
saldirganlara tas atilip kaynar yag dékiilen cumba biciminde bir mimari égedir (bk. Sézen & Tanyeli,
2010, 5.273).
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kaleler ¢cogu zaman birbirini icine alacak sekilde ve yakin mesafelerde konumlanmistir
(Sayan, 2004, 5.223-224) (Cizim 8).

Tirklerin Anadolu’ya girisi ile beraber sehirler imar edilirken diger yandan surlar ve
kaleler de ya onarilarak kullanilmaya devam edilmis veya yeniden insa edilmistir
(Aslanapa, 1989, 5.300). 12. yiizyilda Anadolu’da Tiirk yerlesiminin hiz kazanmasiyla yeni
yap1 ihyasi ve tamiri de artmis, kentlesme sisteminde degisiklikler yapilmistir. Anadolu
Selguklu déneminden itibaren ticaret hayatinin canlanmasiyla kervanlarin sehirlere giris-
¢ikisini kolaylastirmak igin dis kale yerine i¢ kale yapimina 6nem verilmis ancak stratejik
bdlgelerde yer alan kentler yine dis kalelerle tahkim edilmistir (Boran, 1999, 5.348).

Osmanli déneminde ise dnceki devirlere ait kentlerin biiyiik cogunlugu iskan edilmis,
savunma yapilar1 baglaminda da daha evvel yapilmis kale yapilari onarilip kullanilmus,
bunun yaninda yeni kaleler de insa edilmistir. Bu yapilar igerisinde en dikkat cekeni ise
hisarlardir (Cizim 9). Bogazlardaki hakimiyeti kuvvetlendirmek ve desteklemek amaciyla
insa edilen bu kiigiik kaleler Tiirklerde savunma mimarisinin gelismesine de biiyiik katki
saglamistir.

17. ve 19. yiizy1l arasindaki siiregte kale disinda kalan bélgelerde varoslarin artmasi,
surlarin dnemini yitirmesine neden olmus, kale yapilar1 da atesli silahlarin artmasiyla
yerlesim birimlerini korunamaz hale getirmistir (Kejanl, 2010, s.296). Sonraki siiregte
konutlasmanin hizlanmasi sur ve kalelerin yikilmasina neden olmus, 20. yiizyil
modernlesmesiyle birlikte elde kalan yapilar tarihi eser statiisiinde koruma altina
alinmistir.

Konya Kalesi

Insanoglu yerlesik diizene gegisle birlikte yasadigi kentleri giivence altina almayi
istemistir. Konya yakinlarindaki Gatalhoyiik’iin de Erken Neolitik Dénemde bir savunma
sisteminin bulundugu bilinmektedir (Karauguz & Kunt, 2004, s.1). Tarihi olduk¢a eskiye
dayanan Konya'da ilk¢aglardan itibaren yerlesim izlerine rastlanmistir (Baykara, 2002,
5.182). ¢ kale, ahmedek ve bir de dis kaleye sahip oldugu bilinen sehir (izim 10); 1221 yilina
kadar bir agik kent olarak iskdn gérmiis, kentin etrafi bu tarihten sonra surlarla ¢evrilmis
(Tanyeli, 1987, s.53), Alaeddin Keykubad dénemine kadar dairevi planh bir i¢ kale yapisi
(Kiigiikdag, Arabaci & Yenice, 2020, s.25) ile korunan sehre bu dénemde bir de dis sur
eklenmistir (Onder, 1962, 5.46).

Konya kaleleri hakkinda detayli bilgiler veren Tbrahim Hakki Konyali (1964, 5.125-130);
i¢ Kalenin igerisinde bir saray yapisini barindirdigini, oldukca kalin olan kale duvarlarinin
muntazam kesme taslarla yapildigini ve oniinde bir hendek bulundugunu, Friedrich
Sarre’den alint1 yaparak kalenin 42 burcunun oldugunu ve kale duvarlarinin giiney ve
dogusunda da alt1 kapisinin bulundugunu aktarmaktadir. Konya'nin bir i¢ kalesi bulundugu
konusundaki stipheli yaklagimlara karsi kesinlikle bir i¢ kalesinin bulundugunu
vurgulayarak i¢ kalenin farkli zamanlarda yiktirihp tekrar yapildigini belirtmektedir
(Konyali, 1964, 5.129-130). Yine Sarre’nin aktardigina gore sehrin ortasinda suni gériiniimlii
bir tepeyi cevreleyen kale; Alaeddin Camii ile birlikte pek ¢ok mimari yapiy1
barindirmaktadir. Bunlardan en 6nemlisi siiphesiz saray yapisidir. Saraydan geriye kalan
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son bakiye ise iki katli, sahnisinli II. Kilicarslan K&skii olup, tugladan yapilmis olan bu
koskiin alt kismi kerpicten yekpare duvar seklinde oriiliip, 6n tarafina ise iki nis agilip
buralara oturur vaziyette iki aslan heykeli yerlestirilmistir. Kdskiin tist kati ise dort koseli
bir mekan seklinde olup burasi da distan ii¢ yonden konsollar iizerine oturtulmus bir
sahnisinle cevrelenmistir. Késkiin barindirdigi ¢ini ve al¢1 duvar siislemeleri ile yapilmis
olan bezemeler de ayrica énem arz etmektedir (Sarre, 1989, 5.2-6).

Cevresi yaklasik olarak 5-6 km, yiiksekligi 18 m’yi bulan kesme tastan insa edilmis olan
dis surlar ise her 40 metrede bir tane olmak lizere toplam 140 adet burgla donatilmistir
(Onge, 1988, 5.50). Mehmet Onder’in (1962, s.44) aktardifina gére diizensiz dairevi bir plana
sahip olan dis kalenin farkli yonlere acilan ve belirli mesafelerle yerlestirilmis 12 kapisi
bulunmaktaydi (Cizim 11). Kalenin Larende, Cesme, Ertas ve Yeni kapi isimleriyle anilan 4
kapist ile birkag burcu bizzat Sultan tarafindan, digerleri ise emirler tarafindan yaptirilmist:
(Onder, 1962, 5.50). Kale surlar1 iizerine kitabeler ve oldukga biiyiik, bir kism1 devsirme olan
figiirlii tas stislemeler yerlestirilmisti. 19. yiizyilda sehri ziyaret eden Fransiz seyyah
Clément Huart (1978, 5.92-102) dis surlarin tamamen yok oldugunu, surlardan alinan kesme
taslarin Hitkiimet Konag1 ve baska yapilarin insasinda kullanildigini aktarmaktadir.

Kent savunmasina Selguklularin getirdigi bir yenilik olan ahmedekin en belirgin
drnegi de Konya'da yer almaktadir. 1213’te Izzeddin Keykavus tarafindan yaptirilan ve
giinlimiizde Zindankale katli otoparkinin bulundugu bélgede yer alan Ahmedek dis kaleye
icten bitisik olacak sekilde konumlandirilmist1 (Kiigiikdag, Arabaci & Yenice, 2020, s.5).
Hazine ve degerli esyalarin saklandigi bu stratejik yapi igerisinde hapishane ve silah
depolari da yer aliyordu (Kiigiikdag, 2004, s.19; Kiiciikdag & Arabact, 2016, 5.230). Cok kath
olarak yapildigi muhtemel olan kalenin etrafi hendeklerle ¢evrili olup i¢ kismina gegis
ahsap bir koprii ile saglaniyordu (Kiigiikdag & Arabaci, 2016, 5.230). Yusuf Kiigitkdag’ in
(2004, s.15) tespitlerine gére 6 kdsesinde 6 kulesi olan bu yapi 1766 yilinda gayet saglam
durumdayken 1842 yilinda harap olmaya baslamis ve 20. yiizyilda saglam kalan birkag
kalintist da yok olmustur (Kiigiikdag & Arabact, 2016, s. 230-231).

Matrake¢i Nasuh’un Gozlinden Konya Sehri ve Kalesi

Beydn-1 Mendzil-i Sefer-i Irakeyn isimli eserin 17a varak numaral sayfasinda yer alan
Konya minyatiiriintin tasariminda ii¢ asamali bir uygulamaya gidildigi goriilmektedir.
Alttan iste dogru dikey bir eksende diizenlenen, agik sari, yesil ve turkuaz renklerinin
yogun olarak kullanildig1 minyatiirde; en istte Bilyiik ve Kii¢iik Gevale Kaleleri ile ikisinin
arasinda Germiik Beli, ortada bir dis kale icerisinde Konya sehri ve en altta ise sur disinda
kalmis Mevlana Dergahu ile birkag yapi resmedilmistir (Resim 4). Nasuh Konya’ya dogudan
bakarak resmetmis, biitiin yapilar doguya yonelmis olarak betimlenmistir. Birbirinden
farkli yesil bitkiler, cicek agmis agaclar, daglar ve doga goriiniimleri ile minyatir
zenginlestirilmistir.

Minyatiirde, icerisinde barindirdig1 yapilarla birlikte sehrin dis kalesi tasvir edilmistir
(Cizim 12). Kareye yakin dikdértgen biciminde ¢izilen sur duvarlarindan doguda yer alani
On cepheden, bati, kuzey ve giineyde yer alanlar ise i¢ cepheden c¢izilmistir. Dogu ve bati
yonlerde yer alan kapilar cephe ekseninde verilmeyip hafif kuzeye kaydirilmis, kuzey ve
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giineydeki kapilar ise cephe aksinda islenmistir. Yanlardaki sur duvarlari iizerinde yer alan
burglar ve kapilar hafif yana yatik verilerek ufakta olsa bir perspektif olusturulmaya
¢ahisilmigtir. 32 burcunun oldugu gériilen surlar barbatalarla kusatilmis olup, her cephenin
ortasinda birer tane olmak iizere toplam 4 kapili olarak betimlenmistir (Resim 5).

Orijinal kalenin aksine minyatiirde yer alan dis kale oldukg¢a diizgiin, dértgen bir plana
sahiptir. Bahsi gecen 12 kapidan sadece 4 tanesi, burclardan da sadece 32 tanesi minyatiire
yansitilmistir. Burada yer alan kapilarin kalenin orijinalinde de doért ana y6nde
konumlanan Larende, Aksaray, Ertas (Halkabegus) ve Istanbul kapisi olmasi kuvvetle
muhtemeldir. Ayrica minyatiirde Konya kentinin 8nemli birer unsuru olan i¢ kale ve
Ahmedek yapilarina iliskin bir emare de yer almamaktadir. Gri renkli olarak betimlenen sur
duvarlar1 kesme tastan yapilmis, 6zgiin duvarlarla 6zdes olacak sekilde aktarilmaya
calisildig gozlemlenmektedir.

Minyatiiriin en st kisminda engebeli iki tepe tizerinde ve bitki Srtiisii icerisinde
Konyalilarin Biiyiik Takkeli (Karaburgali) ve Kiigiik Takkeli olarak adlandirdig Biiyiik
Gevale ve Kiigiik Gevale Kaleleri yer almaktadir. Minyatiir {izerinde “Germiik Beli” seklinde
yazi ile belirtilen iki dagin eteklerinden ¢ikan bir su kaynaginin sehre, asagiya dogru aktig
goriilmektedir. Gevale Kaleleri'nin surlary, tizerinde yer aldiklar: tepelerin formuna uygun
olacak sekilde ¢okgen bir plan sergilemektedir (Resim 6). Her agidan ayni resmedilen
kaleler alt1 kdsesinde birer tane olacak sekilde toplam 6 adet burca sahiptir. Kismen
perspektif g6z niinde bulundurularak betimlenen kalelerin icerisinde de kii¢iik mekanlar
gbze carpmaktadir. Kale {izerinde herhangi bir kap1 agiklig1 da gériilmemektedir. Tbrahim
Hakk: Konyali (1964, s.170) Gevale Kaleleri'nin planimin tepelerin dogal sekline uyumlu
olacak sekilde tasarlandigini, duvarlarin ise yine topografyaya bagl olarak cesitli yerlerde
1, 2 veya 3 kath olarak 6riildiigiinii belirtmektedir. Kalede yapilan arkeolojik kazilarda
ortaya ¢ikartilan sur duvarlari da bunu desteklemektedir.

Kiigiik Gevale’nin alt kismindaki tepenin eteklerinde sehre nazir, tek mekén olarak
islenmis, Filobat Sarayi oldugu tahmin edilen (Cayci & Simsir, 2021, s.353) yap1 yer
almaktadir (Resim 7). Sahabettin Uzluk ise Filobat (Felekabad) Sarayi’nin minyatiirdeki
konumu ile ilgili farkli bir gériis ileri stirmektedir. Uzluk, dogu kapisinin girisinde karsilikli
yer alan iki revakli yapi ve sur duvarina paralel olarak konumlanmus tigiincii revakl yapinin
Felekabad Saray1 oldugunu savunmaktadir (Uzluk, 1970, 5.377) (Resim 8). Ancak yapilan son
arastirmalarla bu yapinin bugiinkii Selguklu ilgesi, Saraykéy Mahallesinde oldugu tespit
edilmistir (Cayc1 & Simsir, 2021, 5.357-359).

Ortada yer alan ve Konya sehrinin dis suru icerisindeki 6nemli mimari eserleri
gOsteren minyatiirde; dortgen formlu olarak tasarlanan kale icerisindeki yapilar hiyerarsik
bir diizen igerisinde, birbirinin gériiniimiinii kapatmayacak sekilde, iist iiste yerlestirilerek
én cepheden tasvir edilmistir. Ust drtiilerinin ise birka¢ kubbeli ve konik &rtiilii yapinin
disinda diiz dam seklinde betimlendigi goriilmektedir. Sur i¢indeki yerlesimin merkezinde
yer alan kule formlu, st kisimlar: konik kiilahla 6rtiilii iki yapinin, st katlarinda cumba
seklinde tasint1 yapan birer sahnisin bulunmasindan dolay1 11. Kiligarslan Késkii ve Konya
Miizesi’nin 2015 yilinda yaptigi kaz calismalar1 sonucu bakiyeleri tespit edilen ikinci kosk
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yapisi olabilecegi diisiiniilmektedir (Celebi, 2021, 5.255-265). iki kule arasinda yer alan 6
g6zlii bir revaka sahip, bilinen eserlerle birebir eslestirmenin miimkiin olmadig ii¢
katmanli yapinin, Devlethanenin diger mekanlar1 olabilecegi gibi Alaeddin Camii veya
Alaeddin Tepesi'nde varlig1 bilinen kiliselere ait bir kule olmasi da muhtemeldir (Resim 9).
Yine sur i¢inde yer alan iki adet ¢ifte serefeli yapidan sol altta yer alan, minaresinin birinci
govdesindeki eskenar dortgenlerden olusan tugla desenleri géz éniine alinarak ince
Minareli Medrese’nin birinci gévdesindeki prizmatik sirli tuglalarla olusturulan geometrik
deseni ¢agristirdifindan séz konusu yapi olabilecegi diisiiniilebilir (Resim 10). Kdsklerin
hemen altinda bulunan cift serefeli minareye sahip diger yapinin ise gliniimiize yalniz
birinci serefesi kalmis olan Hatuniye Mescidi olma olasilifi bulunmaktadir (Atgeken, 1996,
s.215; Basar, 1997, s.131) (Resim 11).

En agagida ise diger biitiin yapilar1 gélgede birakacak sekilde biiyiik ve ihtisamh bir
sekilde ¢izilmis, anit eserler icinde en belirgini olan, yesil kubbesiyle birlikte Mevlina
Dergdhi yer almaktadir (Resim 12). Ayrica resmin altina “Mevldna Hazret-i Molla Hiinkdr”
seklinde yaz ile kayit diistilerek Mevlana Dergahi oldugu belirtilmistir. Mevlana'ya agilan
dogu sur duvari iizerinde yer alan kapinin Aksaray Kapisi, minyatiirde goriilen, yan yana
konumlanmus iki kubbeli yapinin ise Semahane ve Mescit kisimlari olma ihtimali vardir
(Karpuz, 2004, s.450). Ayrica avludaki sadirvan da net olarak goriilmektedir. Dergdhin
hemen sol tarafinda bir cami/mescit ile birlikte sivil yapilar yer almaktadir. Sahabettin
Uzluk buradaki yapilarla ilgili de tespitlerde bulunmus, Dergéhin solundaki yapiy Tiirbe
Hamami, en u¢ kisimda yer alan tek minareli yapiy1 ise Sincari Mescidi olarak kabul
etmistir. Ancak bu tespitlerin de dogrulugu kesin degildir (Uzluk, 1970, 5.375-376).

Ustte giiney sur duvari ve nehir arasinda kalan kisimda ise kubbeli iki tiirbe
betimlenmistir (Akin, 2015, s.54). Kentte gerek sur ici ve gerekse sur disinda Selguklu,
Beylikler ve Osmanli dénemlerine ait tiirbeler bulunmasina ragmen Matrak¢i Nasuh sur
disindaki s6z konusu tiirbeleri genel itibariyle Osmanl tiirbelerinin mimari formlarini
yansitacak bigimde tasvir etmistir.

Sonug

Matrakg¢i Nasuh'un Kan{inf Sultan Siileyman’in 1533-36 yillar1 arasinda Safevi Devleti
iizerine diizenlemis oldugu seferi anlatan Beydn-1 Mendzil-i Sefer-i Irakeyn isimli eserinde
tasvir ettigi Konya minyatiirii, sehrin s6z konusu tarihlerdeki fiziki durumunu ve dokusunu
yansitan en eski gorsel belge olmasi agisindan énem arzetmektedir.

Nasuh, Konya minyatiiriinde hem sur icerisinde hem de sur disinda yer alan ve 6nemli
gordiigli cami, medrese ve tiirbe gibi yapilar1 diger yapilardan daha biiyiik ve ihtisamli
olarak ¢izmis, sehrin mimari dokusunu aktarmaya calismis, bu yapilarin minare ve
kubbelerini siislemeli olarak yansitip yapilar: 6n plana ¢ikarmay1 amaglamistir. Mevlana
Dergahi disindaki tiirbeleri daha kiiciik 6lgekli ve kubbeli mekénlar olarak ele almis,
bagimsiz olarak betimlenen tiirbelerin iizerini sade kubbelerle kapatmistir.

Sanat¢i ¢izdigi mimari yapilar icin isleve gore genel bir form belirlemis ve
minyatiirlerinde ¢ogunlukla belirledigi formlar: tekrarlamistir. Cesitli bitkiler, hayvanlar
ve su yapilar icerisinde dis hatlar1 belirgin bir mimari mekan algisi olusturup, bu hatlarin
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icerisini ele aldigi kentte yaptigi gozlemler is18inda farkli islevli pek ¢ok yapiyla
doldurmustur. Ele alinan minyatiirde dikdortgen formlu, revakl, diiz daml olarak
resmedilmis ¢ok sayida yapi yer almaktadir. Birbirlerine oldukga benzer bir forma sahip;
dariissifa, medrese veya bedesten olma olasilig1 yiiksek bu yapilarin yani sira, bunlardan
daha kiiciik ve sade olarak tasarlanmis ve halkin ikamet ettigi diiz damli konutlarin da
kompozisyonun biiyiik bir kismini olusturdugu gézlemlenmektedir. Bazen bagimsiz olarak
bazen de arkali onlii veya yan yana bitisik sekilde verilen konutlar genel itibariyle
dikddrtgen planl olarak tasvir edilmistir.

Yapilar genel olarak kare veya dikddrtgen planli olarak gosterilmis, yapilarin tizerini
drten kubbeler ise yarim daire, konik formlu vb. farkh sekillerde sehrin genel mimarisini
yansitacak tarzda islenmistir.

Mimari tonlamaya bakildiginda sur duvarlar: hafif kirli agik gri, sehri olusturan diger
yapilar ise sar1, turuncu, gri ve yesil agirlikl tonlarla renklendirilmistir.

Genel olarak yogun bir slisleme programina sahip olmayan minyatiirde estetik
unsurlarm dini yapilarda daha sik kullamldig1 goriilmektedir. Yapilarin duvarlar: sagir
nislerle hareketlendirilirken esas hareketlilik minare ve kubbelerle saglanmaya
calisilmigtir. Kubbeler konik, mukarnasli bir sekilde veya yaldizli olarak betimlenerek
yapilara estetik bir goriiniis kazandirilmstir.

Kalede ise hareketlilik direkt olarak mimari gelerin kendisiyle; yani kalenin mimari
elemanlari olan barbata, burg, kule ve kapilarla saglanmaya calisilmistir. Orijinalde oldukga
stislii olarak insa edilen Konya Kalesi minyatiirde olduk¢a yalin islenmistir.

Belirli kriterler g6z dniinde bulundurularak bir araya getirilen ve bir biitiin olusturan
bu mimari mekénlar Konya sehrinin genel gériiniimiinii net bir sekilde ortaya koymaktadur.
Tam anlamiyla 6zglin mimariyle bire bir bagdasmayan bu eser sefer sirasinda ugranilan
kenti en yiizeysel sekliyle ve en ok gdze carpan yapilariyla birlikte algilamamizi
saglamaktadir.

Matrakg¢i Nasuh’un minyatiirlerine bakildiginda esas amacin; kentin bulundugu dogal
ortam icerisindeki mimari mekanlari betimlemek ve bu mimari mekanlarin birbirleriyle ve
dogayla olan iliskisini ele alarak sehrin genel bir siluetini ¢izebilmek oldugu gériilmektedir.
Sanat¢i buna istinaden sehirleri olusturan unsurlar1 belli kaliplara oturtmus ve bu
gercevede minyatiirleri tamamlamigtir.

Nasuh’un minyatiirleri hakkinda pek ¢ok c¢alisma ve diisiince ortaya atilmis,
minyatiirlerde yer alan 6gelerin goriiniis ve konum bakimindan dogrulugu tartisma konusu
olmustur. Burada gz dniinde bulundurulmas: gereken nokta, sanat¢inin kentleri tasvir
etmedeki amaci olmalidir. Minyatiirlerin bir sefer esnasinda cizilmesi ayni zamanda
sanat¢inin sehri hangi acilardan gozlemlemis oldugu degerlendirme yaparken esas
alinmasi gereken konular olmalidir. Diger taraftan goz ardi edilmemesi gereken husus da
minyatiirii yapan nakkaslarin/musavvirlerin tabiatta var olan insan, esya ve mimariyi
oldugu gibi degil, tahayyiil ettigi gibi tasvir etmeleri hususudur. Buna istinaden
Matrak¢i'nin ¢izimlerini yapilarin 6zgiin durumlariyla birebir iligkilendirmek giigtir.
Minyatiirler o dénemde cekilmis bir fotograf gibi degerlendirilemez. Matrak¢i Nasuh’un ilk
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ve esas amaci menzilleri askeri bir gozle, genel bir bakis acisiyla aktarmaktir. Sehirleri parca
parca ele almaktansa bir biitiin olarak yansitmayi tercih etmis, sefer sirasinda veya
sonrasinda yardimci gorsel bir kaynak olabilecek sekilde resmetmistir. Kenti genel
hatlariyla, nokta atisi mekéanlariyla beraber kendince kurguladigi bir stilizasyonla
aktarmustir.

Kaleleri de bu perspektiften yansitan sanat¢i Konya Kalesi'ni de orijinal planina benzer
bir sekilde resmetmemistir. Sehrin mimari yapilarina bakarak igerisine en rahat sekilde
yerlestirebilecegi bir form belirlemistir. Kalede yer alan burg, kule ve kapi gibi donanimlar:
da gercek rakam ve formlariyla yansitmamis, varliklarini belli edecek sekilde, belirli
sayilarda ele almistir. Nasuh, Konya Kalesi disindaki diger kent kalelerinin kapilarini da
yine dort ana yonde, dort adet tasvir etmistir. Kapilar1 dort ana yonde birer tane agarak bu
ana akslarda 6nemli kapilarin bulundugunu vurgulamaya galismistir. Kalenin belli kurallar
cercevesinde ¢izilmesi, bakan kisinin kalenin hangi malzemeden yapildigini, hangi
unsurlarla tahkim edildigini anlamasini kolaylastirmaktadur.

Bu agilardan bakildiginda minyatiirde yer alan yapilarin ve 6zellikle kalenin tamamen
yanls tasvir edildigini sdylemek dogru degildir. Ozellikle sehrin merkezindeki kalenin,
stratejik konuma sahip Takkeli Dag’daki Gevale Kalesinin ve Mevlana Dergahi’nin konumu
(su kaynaklar1 ve daglar ile iliskisi baglaminda) olduk¢a dogru sonuglar vermektedir.
Tasvirlerin tamami ge¢misi aydinlatan, giiniimiizdeki ¢alismalara y6n veren, yol gosterici
birer kaynak niteligindedir.

Tarih boyunca kentlerin en 6nemli savunma yapilari olan kalelerin 16. yiizyildaki
durumu, diger taraftan sehirlerin fiziki durumu, kent dokusu ve peyzaji hakkinda 6zellikle
fotograf gibi gorsel belgelerin bulunmadig1 bir dénemde Matrakg1 Nasuh’un bu minyatiirlii
eseri sayesinde bilgi sahibi olmaktayiz.

Extended Summary

Manuscripts with miniatures that depict the physical state and topography of cities
hold a significant place in Ottoman miniature art. Without a doubt, the first manuscript
that comes to mind in this context is Matrak¢1 Nasuh's work called "Beyan-1 Menazil-i
Sefer-i Irakeyn." This manuscript narrates the campaign conducted by Sultan Suleiman the
Magnificent against the Safavid state between 1533 and 1536, depicting the cities that the
army passed through from Istanbul to Tabriz. The city depictions in the manuscript
contributed to the visual perception of Islamic cities located on the campaign route as they
appeared in the 16th century. One of the cities visited during the campaign was Konya. This
study focuses on the Konya miniature within the work, particularly emphasizing Konya
Castle.

Konya, which had a defense system consisting of an inner castle, outer castle,
Ahmedek, and Gevale Castle according to historical sources, was portrayed in "Beyin-1i
Mendzil" with only the outer castle and Gevale Castle, with many of the important
structures within the city remaining unrepresented. The original outer castle, which is
known to have had a circular plan with 12 gates, is depicted in the miniature as having a
rectangular shape with four gates. In the miniature, structures like the Mevlana Lodge
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(Dergah) and Gevale Castles are emphasized through architectural details, and their names
are inscribed beneath by Matrak¢i Nasuh. By considering the architectural designs,
locations, and historical backgrounds of some structures inside and outside the castle,
inferences can be made about what these structures might be.

At the top of the miniature, there are the Great Gevale and Little Gevale Castles on two
rugged hills, and an attempt has been made to design these castles in harmony with the
natural form of the hills, as in the originals. Below the Little Gevale Castle, there is a
structure, believed to be the Philopat Palace, which stands alone and overlooks the city.

Matrakei Nasuh incorporated architectural structures at the center of his miniatures,
using the forms he defined, supported by trees, plants, animals, and water sources. The
Konya miniature is a fine example of this. In the center of the settlement within the city
walls, there are tower-like structures with conical roofs at the top, as well as projections
resembling oriels in their upper parts. Because of these features, it is thought that these
structures could be the Second Palace, revealed as a result of the studies conducted by II.
Kilicarslan Palace and Konya Museum. The three-story structure located between the two
towers with six arches, it could be one of the other sections of the palace, or it could be a
tower belonging to the churches whose existence is known in Alaeddin Mosque or Alaeddin
Hill. Among the double-shelled structures within the city walls, one should be the ince
Minareli Madrasah, and the other should be the Hituniye Mosque. Rectangular structures
with flat roofs indicate residential buildings within the city.

In the lower part of the miniature, there are the Mevlani Lodge (Dergéh) with its green
conical roof and other buildings belonging to the complex. The gate in the city wall across
from it should be Bib-1 Aksaray (Aksaray Gate). Two tombs are depicted above. Although
there are tombs from the Seljuk, Beyliks, and Ottoman periods in the city, Matrak¢i Nasuh
generally reflected the tombs in accordance with the architectural forms of Ottoman
tombs.

When examining Matrak¢i Nasuh's miniatures, it is clear that his primary goal was to
depict the architectural spaces within the natural environment of the city and to draw the
city's general silhouette by considering the relationship between these architectural spaces
and nature. There have been various studies and discussions about Nasuh's miniatures, and
the accuracy of the elements in the miniatures in terms of appearance and location has
been a subject of debate. What needs to be considered here is the artist's intention in
depicting cities. The miniatures were drawn during a campaign, and the artist's primary
focus should have been to observe the city. Another crucial aspect is that the painters or
artists creating miniatures depicted nature, people, objects, and architecture not as they
were but as they imagined them. Therefore, it is difficult to relate Matrakgi's drawings to
the original structures by examining their exact similarities. The miniatures cannot be
considered as if they were photographs taken at that time. In this respect, it can be said
that the structures in the miniature, especially the castle, provide accurate results in terms
of topography. The depictions in these miniatures serve as valuable sources that shed light
on the past and guide further research.
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EKLER:

Cizim 1: Bir Kalenin Dig Cepheden Goriiniimii
(Erisim: https://www.chateauxfortsalsace.com/fr/ressources-
pedagogiques/architecture/)
(Erisim Tarihi: 11.01.2021, Erisim Saati: 14:10)

Gizim 2: Sur Duvari, Burglar ve Barbatalarin Genel Goriiniimii

(Erisim: https://www.chateauxfortsalsace.com/fr/ressources-
pedagogiques/architecture/)
(Erisim Tarihi: 11.01.2021, Erisim Saati: 14:11)
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Cizim 3. Iner-Kalkar Kapilarin isleme Diizenekleri
(Erisim: https://www.chateauxfortsalsace.com/fr/ressources-
pedagogiques/architecture/)

(Erisim Tarihi: 11.01.2021, Erisim Saati: 14:12)
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Cizim 4: Iner-kalkar Kale Kapilarimm Calisma Diizenekleri

(Erisim: https://www.chateauxfortsalsace.com/fr/ressources-
pedagogiques/architecture/)

(Erisim Tarihi: 12.01.2021, Erisim Saati: 15:10)
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Cizim 5. Diizgiin Kesme Tas ve Kaba Yonu Tasla Yapilan Kale Duvar Orgiisii
(Erisim: https://www.chateauxfortsalsace.com/fr/ressources-

pedagogiques/architecture/)

(Erisim Tarihi: 11.01.2021, Erisim Saati: 14:13)
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Cizim 6: Uygur Dénemi Ak-besim Sehri Plani (Cezar’dan)
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Cizim 10: Konya Kaleleriyle Birlikte Sehrin Yerlesim Plani (Onder’den)
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Gizim 11: Konya Kalesi ve Kapilari (Alkan’dan)
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Cizim 12: Matrak¢i Nasuh’un Minyatiiriinde Yer Alan Konya Kalesinin Cizimi (Ela
Ozkan)
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Harita 1: Kanuni’nin 1533-1536 Irakeyn Seferi Menzilleri (Yurdaydin’dan)
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Fotograf 1: italya'nin Verona Sehrinde Bulunan Castelveccio Kalesi'nin Miiteharrik Girig

Kapisi (Zekeriya Simsir’den)

Resim 3: Mogollarin 1258'de Bagdat’1 Isgalini Gsteren Bir Minyatiirde Miiteharrik Kapi

Ornegi (CAmi’iit-Tevarih’ten)
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Resim 4: Germiik Beli-Konya-Mevlana Makami (Yurdaydin’dan)
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Resim 5: Konya Dis Kalesi (Yurdaydin’dan)

Resim 6: Germiik Beli (Gevale Kaleleri) (Yurdaydin’dan)
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Resim 7: Filobat (Felekabad) Saray1 Resim 8: Filobat (Felekabad) Sarayi (Uzluk’a gére)

Resim 9: Alaeddin Tepesi’'ndeki Kosklere ve Devlethaneye Ait Oldugu Diistiniilen Minyattr

ve Sitheyl Unver Tarafindan Cizimi

Resim 10: ince Minareli Medrese’ye Ait Oldugu Resim 11:Hatuniye Mescidi’ne

Ait Oldugu Diistiniilen Minyatiir Diisiiniilen Minyatiir
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Resim 12: Mevlana Dergéhi (Yurdaydin’dan)
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Oz

islam’'in gelisi ile birlikte putperestligin yasaklanmasindan sonra heykeltiraslik sanatina
cok ihtiyath yaklagilmis ve islami bir sanatsal ifade bicimi olarak gériilmemistir. Ancak
Selcuklular zamaninda gelindiginde durum degismis ve sanat genel anlamuiyla bazi
degisikliklere ugramistir. Nitekim daha &nce 6nem verilmeyen heykeltirashik sanatina
bityiik bir alaka gdsterilmis ve sanatcilarin ve onlarin destekgilerinin ilgisini cekmistir.
Bunun neticesinde sanatin kendisinden 6nce ve sonra ayirt edici dzellikler buldugu
Selguklular déneminde yeni bir sanatsal iislup ortaya ¢ikmus, bircok yeni dekoratif tema
gelistirilmis ve farkli temalarla insan heykelleri ve figiirinleri yapilmistir. 1150-1250 yillar
arasinda yeni bir moda ile gelen talep, sistematik alci, seramik ve metal heykel {iretimini
tesvik etmistir. Bu dénemde basta K4san, Rakka, Rey ve isfahan gibi sehirlerde ¢cok sayida
seramik heykel ve figiirin iiretilmistir. Bu ¢calismada, Selguklu dénemi seramikleri tizerinde
¢ok sayida calismasi bulunan Melanie Gibson tarafindan kaleme alinan “Gizemli Figiir: iran
ve Suriye’den Seramik Heykeller c. 1150-1250” adli makale ingilizce aslina sadik kalinarak
Tiirkge'ye terclime edilmistir. Makalede Selguklular déneminde iiretilen seramiklerin
icerigi ve liretim asamalari ile ilgili bilgi verilmesinin yaninda, KAsin ve Rakka’da tiretilen,
cesitli miizelerde ve koleksiyonlarda bulunan on bes adet seramik figiiriin hakkinda
degerlendirmelerde bulunulmustur
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" Melanie Gibson, “The Enigmatic Figure: Ceramic Sculpture from Iran and Syria C. 1150-1250”, The
Transactions of the Oriental Ceramic Society, vol. 73, (2008-2009), pp. 39-50. [Geviri Oriental Ceramics
Society'nin izniyle yayinlanmistir. Geviriye tarafimizdan Tiirkce ve Ingilizce 6z eklenmistir.]

Melanie Gibson tarafindan 13 Ocak 2009 tarihinde verilen ders
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Abstract

After the prohibition of idolatry with the advent of Islam, the art of sculpture was
approached very cautiously and was not seen as an Islamic form of artistic expression.
However, by the time of the Seljuks, the situation had changed and the art in general
underwent some changes. As a matter of fact, the previously neglected art of sculpture was
given great attention and attracted the attention of artists and their supporters. As a result,
a new artistic style emerged during the Seljuk period, when art found distinctive features
before and after it, many new decorative themes were developed, and human statues and
figurines were made with different themes. Between 1150 and 1250, a new fashion and
demand encouraged the systematic production of plaster, ceramic and metal sculptures.
During this period, a large number of ceramic sculptures and figurines were produced in
cities such as Kishin, Raqqa, Rayy and Isfahan. In this study, Melanie Gibson, who has
written extensively on Seljuk period ceramics, translated the article “The Enigmatic Figure:
Ceramic Sculpture from Iran and Syria C. 1150-1250”, which has been faithfully translated
into Turkish. In addition to providing information about the content and production stages
of the ceramics produced during the Seljuk period, the article evaluates fifteen ceramic
figurines produced in K4shan and Raqqa and found in various museums and collections.

" Melanie Gibson, "The Enigmatic Figure: Ceramic Sculpture from Iran and Syria C. 1150-1250", The
Transactions of the Oriental Ceramic Society, vol. 73, (2008-2009), pp. 39-50. [Translation published with the
permission of the Oriental Ceramics Society. We have added a Turkish and English abstract].
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Giris

Heykel sanati hicbir zaman o&ziinde isldmi bir sanatsal ifade bicimi olarak
gdriillmemistir; yine de kisa bir arastirma, daginik da olsa gesitli ortamlarda 6rneklerin
mevcut oldugunu ortaya koymaktadir.! Bununla birlikte, yeni bir modanin alg,
seramik ve metal heykelin sistemli tiretimini tesvik ettigi sadece 1150-1250 yillar1 arasi
bir ddneme ait ii¢ boyutlu nesnelere yénelik diizenli bir talep belgelenmistir.” Bu talep,
figiiratif tasvire olaganistii bir ilgiyle karakterize edilen bu dénemin yeni sanatsal
islubuyla ayni zamana denk geldi ya da bu dénemin bir sonucu olarak ortaya ¢ikt1.
Avlanma, ziyafet ve miizik yapma sahnelerini igeren ‘prens déngiisii'niin yani sira tiir
sahneleri edebi metinlerden Gykiisel sahneler, astrolojik tasvirler ve hem efsanevi hem
de gercek hayvan ve kus resimlerini iceren birgok yeni dekoratif tema gelistirildi. Bu
yeni ikonografik gelisimin ilging anomalisi, bu ¢esitli konularin 14. yiizyildan itibaren
oldugu gibi, resimli el yazmalar: sayfalarinda ifade edilmemesi, bunun yerine boyal
¢comleklerin ve kakma metal islerinin ylizeylerini stslemek i¢in kullanilmasi ve iig
boyutlu formlara doniistiiriilmesi olmustur.?

islam diinyasinda seramik figiirinlerin {iretimi tamamen yeni bir gelismeydi ve
¢ok az Srnegi vardi. 11. yiizyilin sonlar1 ve 12. yiizyilin baslar1 boyunca metalden {ig
boyutlu formlarin tretiminde, tiitsii yakacaklar: ile aslan ve kus bicimli kaplarin
liretimine y6nelik girisimlerde bulunulduguna dair kanitlar bulunmaktadir.* Sanatsal
medya hiyerarsisi icinde ¢omlekgilik metal isciliginin altinda yer almakta ve Ortagag
déneminin seramik formlar: bilyiik dl¢iide metal prototiplere dayanmaktaydi.® Ancak
heykelsi formlar s6z konusu oldugunda, seramikgilerin cesitli pozlarda erkek ve kadin
figlirlerinin yani sira hayvanlari, kuglar1 ve efsanevi yaratiklar1 da iceren genis bir
yelpazede sekiller iireten yaratici kisiler oldugu goriilmektedir. Figiirler, genellikle
sivinin dokiilebilecegi acikliklar: veya agizlari olan kaplar seklinde ayni zamanda da
tamamen dekoratif degeri olan heykelcikler gériiniimiinde islevsel nesneler olarak
tiretilmistir.

! Encyclopaedia of World Art, (Londra & Venedik 1966) heykeli, oyma veya modelleme yoluyla elde edilen
tam kabartmali herhangi bir temsili calisma olarak tanimlar ve sanat eserinin malzemesi, boyutu veya
islevselligi konusunda hi¢bir sinirlama getirmez.

* Ders ve bu makale, “Takik and Timthdl: a study of glazed ceramic sculpture from Iran and Syria in 12th-13th
centuries.” bashikli doktora tezimin kisaltilmig bir halidir. SOAS, London University, 2010

* Yine de bu anomalinin, bu déneme ait el yazmalarinin hayatta kalma oranimin diisiik olmasindan
kaynaklandig: da ileri siiriilebilir. Hillenbrand 1994, s. 134-9.

*Baer tarafindan 1983, s. 57-60’da kisaca ele alinmis olmalarina ragmen bu tiir nesneler iizerine kapsaml bir
¢aliyma bulunmamaktadir. Emevi, Abbasi ve Fatimi dénemlerinden hayvan formunda ya da hayvan
protomlu metal objeler de giiniimiize ulasmistir.

® Tabbaa 1987, pp 98-113.
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Figiirinlerin oldukgca tuhaf ¢ekiciligi ve figiirli bezemeyi goriniiste reddeden bir
kiiltiirde var olmalarina bagli merak faktori, Selcuklu olarak kataloglanan ve 12.-13.
yiizyila tarihlenen, hemen hemen her kamusal islim sanati koleksiyonunda yer
almalarinmi saglamistir. Son dénem Isldim sanati calismalarinda bu tiir hanedan
etiketleri terk edilmistir, ¢iinkli sanatsal egilimler nadiren siyasi tarihle bu kadar
uygun bir sekilde eslesmektedir. “Selguklu” bu kopuklugun en iyi 6rneklerinden
biridir. Tarihsel agidan Selguklu hanedam, son sultan III. Tugrul'un 1194te
dldiiriilmesiyle sona ermistir ve heniiz bu tarihlerde Selguklu sanatsal hareketi, 13.
yiizyildaki Mogol istilalarina kadar kesintiye ugramayan en verimli dénemini
yasamaktadir. Bununla birlikte daha spesifik atiflar yapmak kolay degildir. Rakka’da
birka¢ adet bulundugu belgelenmis olmasina ragmen, bugiine kadar herhangi bir
arkeolojik kazidan sirh seramik figiirin ¢ikmamugtir. Bunlar arasinda ¢cesme bagi olarak
islev gordiigii diisiiniilen ti¢ biiylik parca ve olduk¢a natiiralist bir boga figlirii
bulunmaktadir (Fig. 7), ancak bunlarin hicbiri diger parcalarin ayni merkeze
atfedilmesine yardimci olacak kadar teshis edici degildir.®

Bununla birlikte figiirinlerin biiyiik bir kisrm Késan'da gelistirilen tipik liister
sirlama stilleriyle bezenmistir ve bunlar Oliver Watson tarafindan belirlenen koklii
tarihleme kronolojisi icinde konumlandirilabilir.” Listerli heykeller tizerine yaptigim
incelemede elde ettigim kanitlar, cogunun 1150-75 yillar1 arasina tarihledigim ilk
tiretim déneminde yapildigini gdstermektedir.® Yiizde ondan azi, Mogol istilalari
nedeniyle ¢omlekgiligin gecici olarak kesintiye ugradigi 1220’lere kadar devam eden
tam gelismis ‘Kasan’ tislubunda bezenmistir. Rakka tiretimi de muhtemelen 12. yiizyilin
ortalarinda baglamis ve 1265 dolaylarinda Kasan’dan birkag on yil sonra sona ermistir.
Kasan'da ¢omlek iiretimi, birkag nesildir liister sirlama ve minai olarak bilinen birlesik
sir alt1 ve sir Ustii teknigi de dahil olmak tizere bir dizi yeni stil ve teknoloji gelistiren
Eb(i Tahir ailesinin elindeydi. Bu esyalarin yiiksek statiisii ve degeri, zanaatkirin
imzasiyla tanimlanan parcalarin bilyiik oranindan anlagilmaktadir.” Liister esyalar
Rakka’da da iiretilmistir ancak bazi ayirt edici 6zellikleri ayr1 olarak tanimlanmasina
olanak saglamaktadir.’® Aymi sey, tarihsel nedenlerden &tiirii, genellikle ¢ok az

¢ Pinar bagliklar1 ayakta duran bir horoz, bir sfenks (Copenhagen, David Collection Isl. 57 and Isl. 56, von
Folsach 2001 p.158) ve yilan benzeri bir ejderhayla savasan bir ath (Damascus, National Museum
A/5819); Paris 2001, p. 58) seklinde yapilmustir.

7 Watson 1985, pp 45-109.

® Kasan menseli olmasi muhtemel toplam seksen yedi adet liister bezemeli obje tespit ettim. Cogunlugu (%86)
birinci tarzda bezenmis olup sadece dérdii ‘minyatiir’ tarzinda, sekizi ise tam gelismis ‘Kasin’
tarzindadir.

° Watson 1985, pp 197-200.

10 Basta liisterin kendine 6zgii koyu kahverengi veya bakirimsi tonlar1 olmak {izere, neredeyse tamamen
figiiratif olmayan tasarimlar. Jenkins-Madina 2006, pp 116-43.
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destekleyici kanitla iran’a atfedilen tek renkli ve sir alti ¢anak c¢dmlekler igin
soylenemez.

Seramik heykele yonelik yeni modanin tetikleyicisi, tipki sert hamurlu porselenin
icadinin Meissen Fabrikasi sanatgilarini 18. yiizyilin baslarinda figiir yapmaya tesvik
etmesi gibi, figiiratif imgelere yapilan yeni vurgunun seramik endiistrisindeki
teknolojik ilerlemelerle birlesmesinin bir sentezinden ortaya ¢ikmus olabilir.”t 12.
yiizyilin baslarinda Misir’da, islam ¢émlekgileri tarafindan Cin porselenine en yakin
taklit olan yeni bir seramik goévde gelistirilmisti.”* Stonepaste, yiiksek oranda silis
iceren kompozit bir deku bilesimdir/hamurdur; yiiksek sicaklikta pisirildiginde
bilesenler kaynasarak ince kati bir gévdeye dontisiir ve bilyiik 6l¢tide gévdeyle benzer
camsi bilesenlerden olusan sir yiizeye mitkemmel bir sekilde yapisirdi..” Dokudaki
Bilesimdeki az miktardaki kil, onu toprak kaplara gore daha az islenebilir yapmis ve
dolayisiyla carkta islenmesini daha zor hale getirmistir. Toprak kaplarin ¢ogu tek parca
halinde tiretilirken, stonepaste bir kabin pargalari iki ya da {i¢ parca halinde iiretilir ve
pisirilmeden 6nce astarla birlestirilirdi. Bu kisitlama, silisli malzemeyle calisan
¢dmlekgileri kaliplama ve dékiim tekniklerini gelistirmeye tesvik etmistir. Ug boyutlu
nesnelerin liretimi, bu tiir denemelerin bariz bir sonucuydu.

Seramik heykel iiretimi birkag asamadan olusmaktaydi: ilk olarak ahsaptan
oyulmus ya da kilden kaliplanmis bir model iiretiliyor ve bu model ana kopya gérevi
goriiyordu. Bu disi kalipt1 ve al¢i, ¢cdmlek veya su emme kapasitesine sahip diger
malzemelerden yapilabilen iki veya daha fazla parcadan olusan bir dizi erkek kalip
tiretmek icin kullanilirdi. Gerekli olan tek kriter, kaliba yerlestirilen kil par¢asinin kalip
geperine yapismamasi, ancak kuruma siiresi boyunca kiiciilerek uzaklasmasi ve
bdylece yirtilmadan ¢ikarilabilmesiydi. Kilin kaliba yapismasini énlemek icin kil veya
ince kum gibi bir ayirma maddesi de kullanilabilir. iki parca Stonepaste camuru diiz
plakalar halinde acilir ve kazima veya rolyef bezemeli kalibin her iki yarisina
bastirilirdi, boylece stonepaste camuru sikica bastirildiginda, kabartma bezemenin izi
kalirdi." Detaylarin netligi tiim parcalarda ayni degildir ¢iinkii kaliplarin tekrar tekrar
kullanilmas: i¢ yiizeyde ince bir kil tabakasi olusturmus ve daha ince detaylari

"' Walcha 1981, pp 30-3.

12 Bilesiminin tarifi, Kasanli EbQi Tahir ¢émlekgi ailesinin bir iiyesi olan Ebu’l-Kasim tarafindan yazilmis 1301
tarihli bir metinde verilmistir. Bu metinde ¢cdmlegin bilesimi su sekilde siralanmaktadir: On 8lgek shukar-
i sang (kuvars), ezilmis ve kaba ipekten elenmis, bir Slgek ezilmis cam ve bir &lgek ince beyaz kil. Allan
1973,s.113.

B En dogru sekilde ‘silisli mallar’ olarak tanimlanabilecek bu tiir i¢in dogru terminoloji konusunda hla tam
bir fikir birligi yoktur. Fritware, quartz-frit, faience, yapay hamur, tammlandig terimlerden bazilaridir.
Stonepaste terimi malzemenin Fars¢a adindan tiiretilmistir. Wulff 1966, s. 165.

4 Kap yapiminda kullanilan iki parcali kaliplarin birkag 6rnegi giintiimiize ulasmustir ancak figiirinler icin
yoktur. Grube 1994, s. 178.
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gizlemistir. Bir figliriin tiim unsurlari kalipla yapilmamustir; kulplar ve boru seklindeki
unsurlar elle sekillendirilmistir.

Fig. 1: Citali atly, stonepaste, seffaf turkuaz sirly, siyah ve kobalt siralti boyali, K4san veya
Rakka, 1150-1220 civari, 27.6 x 22 cm, New York, Metropolitan Museum of Art, inv. no. 66.23,
Harris Brisbane Dick Fund.

Fig. 2: Elinde bardak tutan oturan erkek figiirii, stonepaste, kismen opak beyaz ve kismen
kobalt sir {izerinde liister, Kasan, 1150-75 civari, 19.9 x 11.6 cm, London Victoria and Albert
Museum, ME.114-2019.
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Fig. 3: Ayakta mizrak tutan erkek figiirii, stonepaste, opak beyaz sir tizerine liister, Kasan,
1150-75 civart, 28 cm, New York, Metropolitan Museum of Art, inv. no. 68.223.3.

Fig. 4: Oturmus ¢cocuk emziren kadin, stonepaste, kismen opak beyaz ve kismen kobalt sir
tizerine liister, Kasan, 1150-75 civari, 36 cm x 23 cm, Staatliche Museen zu Berlin, Museum fiir
Islamische Kunst, inv. no. I. 2622, fotografci: Petra Stilning.

Comlekgilerin kaliplara olan giiveninin artmasi, daha once goriillmemis bir
bicimde ayni boyut ve zelliklerde kaplar ve figiirler tiretmelerine olanak saglamustir.
Farkli boyutlarda birkag cesit tiretilmistir ve tek bir tema iginde bu tiir niteliksel
farkliliklar, heykellerin farkli gelir diizeyine sahip toplumun bir kesimine hitap etmek
lizere tasarlandigim diistindiirmektedir. En alt diizeydeki modeller acgik yiizlii
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kaliplardan basilmus sirsiz kilden yapiliyordu.” Bir sonraki iiretim diizeyi, genellikle
turkuaz olmak tizere tek bir renkte sirlanmus kiigiik kalipl: figiirinlerden olusuyordu ve
en Ust seviye iiretiminde iki firnlama ve degerli metalik oksitler gerektiren bir teknik
olan luster sirli objeleri igeriyordu.

Heykeller dért ana tipolojiye ayrilir: insan figiirleri, hayvan figiirleri, kuslar ve
efsanevi yaratiklar.'® Bu ana gruplarin her biri daha sonra belirli tematik gruplara
ayrilabilir; bu konulardan tigiiyle yakindan iliskili olarak, insan, boga veya horoz bas
seklinde dokiim agizlar1 olan ¢ok sayida yuvarlak govdeli ibrik bulunmaktadir.
Dikdortgen avlular icinde oturan miizisyenler ve icki icen figiirlerin yer aldigi bir grup
mimari obje de bu iretim sinifiyla yakindan iliskilidir."”

Fig. 5: Oturan arp sanatgisi, stonepaste, seffaf turkuaz sirli, kobalt ve siyah siralt1 boyali,
Kasan veya Rakka, 1150-1220 civari, 11.8 cm, Nasser D. Khalili Collection of Islamic Art, inv. no.
POT 465

' Trak’taki bir sit alaninda 400’den fazla sirsiz devetiiyii renginde kil figiirin kesfedildi; bunlarin arasinda
miizisyenler, at sirtinda figiirler ve bebek tutan kadin figiirleri vardi. Kazi baskani baslangicta bir
oyuncakg ditkkdrm buldugunu diisiinmiis, ancak daha sonra bunun objelerin yapildig1 bir ¢émlek
atdlyesi olabilecegi one siiriilmiistiir. Bu buluntu icin Snerilen en erken tarih olan 1260 yili, sirl
figiirinlerin yapildig1 dénemin sonlarina dogrudur. Safar 1945, pp 36-7, plates XX, XXI, XXIL.

16 Bu déneme ait kamu ve 6zel koleksiyonlarda toplam 419 adet heykel agizl ibrik ve figiir katalogladim,
ancak daha pek ¢ogunun kesfedilmeyi beklediginden hig siiphem yok. insan figiirlerinin tam tematik
dagilimi su sekildedir: Emziren kadinlar, basi kopmus kadinlar, kadin bagli ibrikler, bebeksiz kadinlar,
dua eden kadinlar, kadeh tutan figiirler, yuvarlak bir nesne tutan figiirler, bez veya taumlanamayan bir
nesne tutan figiirler, haci figiirleri, sarap tulumu tutan figiirler, kollariru kaldirmus figiirler, tef calanlar,
arp calanlar, ud calanlar, ¢dmelmis eglenenler, maymunlar ve maymun gibi giyinmis figiirler, Saft
kiyafetli diz ¢6kmiis biiyiik figiirler, ath figiirler. Hayvan, kus ve efsanevi figiirler arasinda buzagih
inekler, bogalar, boga bash skiizler, aslanlar, filler, develer, koyun ve kegiler, ¢engel boynuzlu atlar,
tavus kuslari, giivercinler, yirtic1 kuslar, horozlar, horoz basli dkiizler, harpiler ve sfenksler yer alir.

7 Graves 2008, pp 227-52.
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Fig. 6: Diz ¢okmiis, elinde tepsi tutan gdrevli, seffaf turkuaz sirly, kobalt ve siyah siralti
boyali, K4san ya da Rakka, 1150-1220 civari, 14,7 cm, Nasser D. Khalili Collection of Islamic Art,
inv. no. POT 1444.

Fig. 7: Boga, stonepaste, beyaz sir, Rakka, c. 1150- 1220, 22.2 x 23.6 cm, Londra, Victoria
and Albert Museum, C.36-1980.
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Fig. 8: Boga, stonepaste, opak beyaz sir lizerine liister, Kasan, 1150-75 civari, 17,4 X 14,5 cm,
Nasser D. Khalili Collection of Islamic Art, inv. no. POT

Insan bicimli heykelcikler bir kag farkli durus biciminde temsil edilir. Bazi tiplemeler ‘prens
dongiisii’ olarak bilinen bir kraliyet sarayinin gercek ya da idealize edilmis diinyasina dayanan
ve daha ¢ok ortacag dénemi (11.-13. yiizy1l) ve sonrasina ait sanat eserlerinde gériilen bir dizi
temaya aittir ve miizisyenler ve diger gorevliler esliginde avlanma veya icki icme gibi
faaliyetlerde bulunurlar. (fig 1, 2, 5, 6) Binicilik konulu tasvirler hem kaplar hem de kapal
heykeller olarak yapilmus, ya ath kisiyi atin sagrisinda oturan bir cita ile avlanirken ya da kilig
veya ok ve yayla donatilmis silahli bir savasciy1 gosterecek sekilde modellenmistir. (fig. 1) Her
iki durumda da heykel, bazilar1 kalipta sekillendirilmis, bazilari ise elle sekillendirilmis bir dizi
farkli parcadan bir araya getirilmistir. Atlar, oldukca sematik bir sekilde islenmis olsalar da,
hizlar1 ve dayanikliliklar1 nedeniyle Selcuklular tarafindan tercih edilen kiigiik dag midillileri
olarak tanimlanabilir.

Bagdas kurarak oturan ve gdgsiiniin dniinde bir kadeh tutan erkek figiirii kraliyetle
yakindan iliskilidir; Abbasiler déneminde islam ikonografisine girmistir ve énciilleri iran ve Orta
Asya’da bulunmaktadir.’” Bu durustaki tek bir heykel, kollarinda tirdz bantlar: olan genis kollu
bir ceket ve genis bir sarik giymistir. (fig. 2) Mavi ve beyaz sirh alanlarin birlesimi, yiizii ve sarig
giysiden ayirir ve kumas deseni ve fizyonomi detaylari, muhtemelen ayni el tarafindan yapilmis
bagka bir figiirinde tekrarlanan teknik bir basar1 olan liisterle islenmistir. (fig. 4) Sarigin st
kismi, nesnenin bir dékme kab1 olarak kullanilabilmesi igin agiktir.

Hazirolda duran ve viicudun hemen 6niinde diiz bir muizrak tutan bir grup figiir, saray
gilivenliginin basi olan ve ziyaretcilerin hiikiimdara erisimini kontrol eden bir saray gérevlisi
olan hdcib olarak tamimlanabilir. (Fig. 3) Oturan figiirde oldugu gibi, bunlar da sapkanin konik

'8 Bahrami 1952, pp 5-21.
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ucundan yiikselen kisa, disa doniik agizli kaplar olarak yapilmistir. Bu tiir dar agikliklar sivi
akisini bir damlayla sinirlandirmis olabilir ve bu formlarin islevsel olmaktan ¢ok dekoratif
oldugunu gosterir, ancak nesnelerin nasil sergilendigini veya kullanildigini yeniden
yapilandirmak i¢in ¢ok az kanit vardir. Timurlu ve Safevi dénemlerine ait el yazmalarinda saray
iclerine ait resimlerde bazen nisler icinde dizilmis seramikler gorilmektedir. Musul
yakinlarindaki bir alanda, bir hitkimdarin késkiiniin ya da saraymin kalintilar1 olan kemerli bir
tas girinti, derin kabartma seklinde oyulmus ve arka plandan cikint1 yapan askeri kiyafetli
figiirlerle dolu daha kiigiik nislerle ¢ercevelenmistir.'” Bunlardan biri durusu ve diiz asasiyla
seramik Orneklerle ayni muhafiz tipi olarak tamimlanabilir ve kemer, 1170-1230 civarina
tarihlenebildiginden figiirinlerle ¢cagdastir.”® Ayni savunma gériintiisiiniin kaliplanmus bir ¢ini
tizerindeki daha sonraki bir yorumunda, biiyiik taciyla taninabilen oturan hiikiimdar, ayakta
duran iki hdcib figiiriiyle cevrelenmistir.”* Hepsi bir yaziti cevreleyen kendine 6zgii yuvarlak
cikintili bir kemerle bezenmis ve bazilari 1271 ile 1276 arasinda degisen tarihlerin yazili oldugu
benzer ¢iniler, ilhanl hiikiimdar: Abaka Han tarafindan insa edilen bir yazlik yer olan Taht-i
Siileyman’da bulunmustur.” Bir 6nceki nesilde ayr: figiirler olarak yapilmis olan ayni unsurlari
bir araya getiren ¢ini tarzi, Mogol doneminde bireysel heykel modasimin azaldigim
dogrulamaktadir.

Heykellerin en sira dis1 grubu, bagdas kurarak oturan ve iki kolunda bir bebek kucaklayan
kadinlar olarak modellenmistir. Bir meme agikta birakilir ve ¢ocuk elini kaldirarak agiktaki
memeyi ¢ok gercekgi bir hareketle acik agzina gétiirtir. Bugiine kadar boyut ve kalite agisindan
biiytik farkliliklar gosteren on yedi drnek bilinmektedir. Berlin figiirii (Fig. 4) biiytiktir ve iki sir
rengi ve listerle harikulade bir sekilde dekore edilmistir. Kaliplama ayrintilidir, fakat yalnizca
viicudun agikta kalan kisimlari i¢in: bebek, sol gégiis ve kollar kabartma olarak 6ne ¢ikar, ancak
bebegin bacaklar: dizden kesilerek kadinin saglari tarafindan gizlenir. Kadin dar kollu, agik bir
ceket giyer ve kollari gégsiiniin disar1 ¢iktigi bir salvarin {izerine dairesel bir sekilde
baglanmistir. Taci alnina oturan inci bir bantla tutturulmustur, uzun bukleler neredeyse
dizlerine kadar sarkar ve arkada dairesel bir siisle agirlastirilmis tek bir tutam halinde toplanur.
Dar gozleri, yiiksek elmacik kemikleri ve gamzeli ¢enesiyle dairesel bir yiize sahip olan bu yiiz,
Tiirk giizellik anlayisina uygun klasik bir ay yiizdir. Alin bslgesi ve burun kemeri yeniden
boyanmustir, ancak orijinalinde kavisli kaslar birlesmis ve her iki yanagin ortasina, sagdaki solun
ayna gorintisi olacak sekilde yapilan dévmeler gibi, ortasina bir dsvme yapilmis olabilir.

191960 yilinda nis yerinden ¢ikarilarak Bagdat’taki Ulusal Miize'ye yerlestirilmistir. Bagdat’ta hala saglam
oldugunu umuyoruz, ancak bunu dogrulamak su ana kadar miimkiin olmadi. Whelan 1988, figs 2a, 2b.

* Whelan 1988, fig 3.

1 Cok sayida 6rnek bulunmaktadir: Sotheby’s 1982, lot 18, Christie’s 1995, lot 252, Mahboubian 1970, fig.365,
Pope 1964, fig. 726.

2 Komaroff & Carboni 2002, pp 99, 263.
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Fig. 9: Boga, stonepaste, opak turkuaz sir, Kdsin, 1150-1200 civari, 17,3 x 16 cm, Nasser D.
Khalili Collection of Islamic Art, inv. no. POT 1081.

Fig. 10: Aslan, seffaf turkuaz sirli ve siyah siralt1 boyali, K4san, 1150-1220 civari, 21 x 15,2
cm, Ozel Koleksiyon.
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Fig. 11: Aslan, stonepaste, opak beyaz sir tizerine lister, Kasan, 1150-75 civari, 12,3 x 13,5
cm, Londra, Victoria and Albert Museum, ME.115-2019.

Fig. 12: Fil. Stonepaste, opak beyaz sirli, kobalt mavisi turkuaz sir icli boyali, lagabi
tekniginde: Rakka, 1100-75 civari, 29,3x 21,1 cm, Nasser D. Khalili collection of Islamic Art, POT
1285.

Selcuklu Arastirmalari Dergisi | 1ISSN: 2548-0154



162 « Gizemli Figiir: fran ve Suriye’den Seramik Heykeller C. 1150-1250

Tiim emziren kadin heykellerinin ici bostur, igleri sirhdir ve tst kisimlarinda genis bir
acikhik vardir. Baghgin sivri merkezi unsuru etkili bir dékiim kenar1 olusturmus ve bu heykel
formunun siv1 igin bir kap olarak kullanuldigimi diistindiirmiistiir. Aradaki kronolojik fark dnemli
olsa da bu tip kaplarin Yakin Dogu’da emsali yoktur; Firavun mezarlarinda bulunan ve M.0. 1470-
1370 yillarina tarihlenen bir grup pismis terakota toprak kap, bir bebegi besleyen ya da tasiyan
kadinlar olarak sekillendirilmistir.” Bu kaplarin ne icerdigine dair cesitli gorisler ileri
stirtlmistir: Erkek ¢ocuk doguran bir kadinin anne siitii, siitannenin siitii ya da sadece kabin
dzel bigiminden biiyiilii glicler kazanan evcil bir hayvanin siitii. Anne siitiiniin olaganiistii
iyilestirici giicleri olduguna inamlirdi. M.0. 1550 tarihli Misir tibbinin kapsamh bir kayd: olan
Ebers papiriisiinde anne siitdi, iltthapll yaralar, géz hastaliklari, sidik torbalari ve siniis
enfeksiyonlarinin tedavisinde ve kisir kadinlarin hamile kalmasina yardimci olan bir bilesen
olarak listelenmistir.”* Bu inanclardan bazilari islimi dénemde de devam etti ve figiirinlerle
birlikte ¢agdas metinlerde ima edildi, ancak belki de figiirinlerin bilingli olarak ¢agristirdig
ikonografi, onlardan icilen siviya tedavi edici 6zellikler kazandirmak icin yeterliydi.”

Yedi tiir hayvan figiirti yapilmistir; bunlar arasinda aslan, boga, deve, fil, maymun, koyun
ve kegi ile aralarinda yirtict kuslar, horozlar, giivercinler, ibibikler, tavus kuslari ve iki efsanevi
yaratik olan sfenks ve harpi gibi farkli tiiylii yaratiklar bulunmaktadir. Yakin Dogu’nun antik
kiiltiirlerinde aslan ve boga en yaygin olarak bilinen mitolojik sembollerden ikisiydi; kozmik
evrim, dogurganlik ve koruma ile iliskilendirilen tanrilardi. Her ikisinin de gliglii astrolojik ve
apotropaik cagrisimlari vardi ve Islimi dénemde de devam eden kiilt uygulamalari ve hanedanla
yakindan baglantiliydilar. (figs 7-11) Nadir olandan siradan olana uzanan diger formlar icin bu
kadar belirgin bir anlam yoktur. Fil, Hindistan'dan ithal edilen ve miilkiyeti yonetici sinifin
imtiyazinda olan bir hayvanken, develer, koyunlar ve kegiler kentsel ve kirsal topluluklarda
guinliik bir manzaraydu. (fig. 12-14) Maymun figiirinleri, insan ve maymun niteliklerini dylesine
bir araya getiren tuhaf bir sekilde belirsiz bir yapiya sahipler ki, maymun kiligina girmis insan
tasvirleri gibi gériinmektedirler.”® Kuslar, ozellikle de horozlar, sfenksler ve harpiler giiclii
apotropaik cagrisimlara sahip olarak algilaniyordu. (fig. 15)

Boganin 6zel anlami, bu figiirin grubunun sayisal stiinliigiine de yansimaktadir; diger
hayvan tiirlerinin hemen hemen iki katidir”” Hem Késdn'da hem de Rakka'da yapilmis
olmalarina ragmen, islevleri ve buna bagl olarak temsil bicimleri tiretildikleri bolgeye gore

» Bourriau 1987, plate XXIX fig. 2, plate XXXI, fig. 5.
** Capel & Markoe 1996, p. 59.

% Bityiik Selguklularin sonuncusu II. Tugrul (hitkiimdarhig1 1176-1194)"a ithaf edilen, harikulade ve mucizevi
olaylarin anlatildig1 bir kitap olan Acaibii’l-Mahlukat’tan bir pasajda su satirlar yer almaktadir: Lur
bolgesinde yilin sadece ti¢ ay1 giinesin parladig ve geri kalan dokuz ayin karanlik oldugu bir yer var.
Orada iki biiyiik gogiislii bir kadin seklinde bir put yapmislar. Hastay: oraya getirirler ve ellerini kadinin
goguslerine koyarlar. Bir damla siit damlar ve hasta kisi onu icer. Hastalik gecer ama hicbir sey
damlamazsa o zaman 0liir.

% iki rnek konum ve kiyafet agisindan neredeyse aynidir, ancak biri (Fitzwilliam, Cambridge C. 163- 1946,
Cambridge 1989, p. 20) maymun surata sahipken, digerinin (Los Angeles County Museum of Art M.73.5.36
1, Los Angeles 1973, p. 51) liister boyali detaylari belirgin bir sekilde insan gériiniimiindedir.

7 Otuz yedi aslan, on bes fil, yirmi iki deve, sekiz koyun ve kegiye karsilik elli bes boga figiirii ve on dokuz
boga basli ibrik vardir.
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farklilik gésteriyordu. iran drnekleri sematik, gercekci olmayan bir gériiniime sahip ve kap
olarak yapilmisken, daha dogal olan Suriye o6rnekleri sadece dekoratif pargalar olarak
yapilmistir. Victoria ve Albert Miizesi'nde bulunan, formu dogru bir sekilde modellenmis ve
yalin beyaz bir sirla kaplanmus bir 6rnek, gercekgiligi ve sadeligiyle giicliidiir. (fig. 7) Rakka'da,
diz ¢6kmiis bir coban tarafindan sagilirken buzagisiyla birlikte baglanmis bir inegin
birlestirilerek yapilmis heykeli kesfedildi.”® Bircogu liister sirli olan ve bu nedenle Kisan
¢dmlekgiliginin {iriinii olduklari agik¢a anlagilabilen iran boga kaplari, ¢ok az sekil degisikligi ile
ayni modele gére yapilmustir. (figs 8-9) Hayvan, boru seklindeki ayaklari {izerinde dikdértgen bir
tabana tutturulmustu; ici bos silindirik bir gévdesi vardi ve basi, emzik gérevi goren dar ve agik
bir agizlikla yapilmusti. Sirtin ortasina yuvarlak bir dolgu agz ilistirilir ve bu, genellikle en
yiiksek noktasina bir sap kemer kulp seklinde baglanirdi. Aslan bicimli kaplar da benzer sekilde
sematik olarak tasvir edilmis ve bazi durumlarda bogalara eslik etmeleri amaglanmigtir.? (fig 10-
11) Souren Melikian Chirvani tarafindan yapilan arastirma, bu nesnelerin ritiiel bir islevi
oldugunu ve ydnetici elitin tiyeleri tarafindan yeni yilin dogusunu kutlamak i¢in gerceklestirilen
gizli bir sarap i¢me ritiielinde kullanildigini géstermektedir.*

Fil figiirinleri teknik olarak tiretimi en zor olanlar arasindaydi ve bitmis 6rnegi olusturmak
icin bazilar1 kaliplanmig ve bazilar1 elle modellenmis birkag farkli unsur gerektiriyordu. (fig. 12)
Filin govdesine halatla baglanmis bir kubbe ve kubbenin uzun kivrimli payandalari, her bir
bacagin etrafina baglanmis halatlarla sabitlenmistir. Filin baginin tizerinde, siislii bir korkulugun
arkasindaki platformda, bir fil siiriictisii konumlandirilmist: ve tahtirevanin ortasinda, kenarlara
dizilmis miizisyenler esliginde torenle tasinacak olan hiikiimdar ya da ileri gelenler i¢in bos bir
alan vardi.

Bu sirh seramik figiirlerin tiretimi tek, tanimlanabilir bir déneme atfedilebilse de, baskin
izlenim bir cesitlilik oldugu yoniindedir. Baz1 teknik agilardan tutarli olmakla birlikte, islev ve
hatta ikonografi acisindan ¢ok az ortak payda var gibi gériinmektedir. Nesneleri sosyal ve
kiiltiirel baglamlarina yerlestirmeye yardimci olacak ¢ok az belge veya arkeolojik kanitla,
figiirlerin tamamina uygulanabilecek ikna edici bir yorumlama girisiminde bulunmak zordur.
Figiirin koleksiyonu i¢inde ve daha da belirgin olarak kap tiretiminde, bu dénemden giiniimiize
ulasan Srneklerin sayisi, seramigin endiistriyel 6lcekte tiretildigini gostermektedir ki bu artis
kesinlikle daha genis bir miisteri kitlesinin ihtiyaglarim yansitmaktadir. Ayni modelin tiretildigi
bir¢ok drnek vardir; farkl sirlarla kaplanmis olmalarina ragmen, bu modellerin temel formu ve
oranlari ayni kaliptan dokiildiiklerini diistindiirecek kadar yakindir. Ham halleriyle bu nesneler
yaklasik olarak ayni maliyetle iiretilebilirdi ve nihai degerlerini belirleyen sey yiizey siislemeleri
ve boyutlariydi. Bu tiir niteliksel farkliliklar, sirli seramik pazarinin genis bir toplum yelpazesine
yayildigini géstermektedir; bu izlenim, bazi temalarin popiiler niteliginden kaynaklanmakta ve
ender bir kaynak referansla da dogrulanmaktadir. Eyy(ibi tarihgisi Sibt {bnii’l-Cevzi, 1197 yilinda

8 Bu kompozit grubun detaylar1 ve modellemesi Victoria ve Albert Miizesi'ndeki boga ile karsilastirilabilir,
ancak turkuaz rengi ve siyah ve kobalt siralt: boyas: genel gercekgilik izlenimini biraz azaltmaktadir.
Riyad 1985, p. 139.

* Leksikografik referanslar takitk ad1 verilen bir nesneyi boga ya da aslan seklinde altin, giimiis ya da kilden

yapilmus hayvan bicimli bir kap olarak tanimlamaktadir. Melikian Chirvani 1982, s. 276.
30 Melikian-Chirvani 1992, pp 102-34.
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Bagdad’da testici olarak tanimlanan ve muhtemelen ¢6mlekgi olan bir kisinin, lakab ‘sisman’
anlamina gelen Sultan Ebu’l-Heyci es-Samin’in at sirtindaki sisman formunun modellerini
gogaltarak onunla nasil dalga gectigini anlatir. imaj kisa siirede sehrin her yerinde talep gérmeye
baslamis ve bu durum alay konusu olan kisi tarafindan bilyiik bir nezaketle karsilanmustir.*!

Seramik figiirinlerin cazibesi, Selgcuklu toplumunun kiiltiirel geleneklerine uygun gériinen
ancak halefleri tarafindan terk edilen nispeten kisa émiirlii bir olguydu. Mogol istilalarindan
sonra, {lhanlilar'in himayesi altinda Kasan’da liiks seramik iiretimi yeniden basladiginda, basta
luster olmak tizere ayni dekoratif yiizeylerden bazilari talep gérmeye devam etti, ancak sekiller
ve siislemeler kokten farkliyd: ve heykelsi formlarin modasi gegmis gibi gériiniiyordu.

Fig. 13: Deve, stonepaste, firuze sirli, 13. x 12 cm, Rakka, 1150-1220 civari, Nasser D. Khalili
Collection of Islamic Art, inv. no. POT 1548.

Fig. 14: Kog, stonepaste, opak kobalt sir, Rakka, 1150-1220 civari, 13,5 x 15 cm, Nasser D.
Khalili Collection of Islamic Art, inv. no. POT 242

%1 Rabbat 2006, p. 110
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Fig. 15: Horoz, stonepaste, seffaf turkuaz sirli ve siyah siralt1 boyali, Rakka, 1150-1220 civart,
14 x 14 cm, Nasser D. Khalili Collection of Islamic Art, env. no. POT 265.
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