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Takdim
Kiymetli okurlarimiz!

Bundan tam 5 yil once temellerini attigimiz Rusya
Arastirmalari Dergisi (RUSAD)'nin bugiin, Cumhuriyetimizin 100.
yllinda, 10. sayisini yayinliyor olmanin gururunu yasiyoruz.
RUSAD'1n her gegen giin giiclendigini ve sahasinda 6nemli bir yayin
olarak daha derinlere kok saldiginm1 gormek elbette ki mutluluk
verici. Lakin ne yazik ki, hain terdr orgiitii PKK’'nin saldirilar ile
mutluluklarimiz goélgelenmis bulunmakta. Vatan savunmasi
sirasinda teroristlere karsi verdikleri miicadelede sehit diisen 12
askerimizin acisini yiireklerimizde yazisiyoruz. Aziz sehitlerimizin
ruhlar1 sad olsun! Tiirk Milleti onlara minnettardir! Hatiralarini
yasatmak boynumuzun borcudur!

Kiymeti okurlarimiz!

RUSAD'In 10. sayisinda 7 arastirma makalesi ve 1 kitap
incelemesi yer almaktadir. Arastirma makalelerinden ilki Cem
BAYINDIR tarafindan kaleme alinan Carlik Rusya’sinin Dogu
Avrupa’daki “Belgorod Savunma Hatt1” Ingasinin Onemi ve
Kazaklarmn Etkisi’dir. Yazar bu calismasinda 1635 yilinda insasina
baslanan Belgorod Savunma Hatti’'nin kurulus seriivenini, hattin
ozelliklerini ve bolgedeki Kazaklarin insa siirecine olan etkisini ele
alarak s6z konusu hattin hem Dogu Avrupa hem de Rusya tarihi
acisindan ehemmiyetini ortaya koymustur.

Sayimnin ikinci makalesi Hiiseyin Onur ERCAN’a ait olan
Rusya’ya Génderilen Dervis Mehmed Efendi’nin Diplomatik
Misyonunun Dénemin Alman Basininda ve Avusturya Elgisi
Esterhdzy’nin Raporlarindaki Yansimasi (1755) adli ¢galismadir.
ERCAN, Osmanli Sultani III. Osman’in tahta ¢ikisini Rusya’ya
bildirmesi i¢in St. Petersburg’a gonderilen el¢i Dervis Mehmed
Efendi'nin ziyaretinin Alman basinina yansimalarini Almanca
asillarindan birebir Tiirkceye cevirerek degerlendirmelerde
bulunmustur.



Takdim

Uciincii makale Yusuf KILICASLAN tarafindan kaleme
alinan Yakut Bélgesinde Rus Ortodoks Kilisesi Idari Yapilanmasi
baslikli ¢alismadir. Yazar bu c¢alismasinda; Yakut Bolgesinde Saha
Tirkleri {zerinde yiriitiilen misyonerlik faaliyetlerinin daha
anlasilabilir hale gelmesi icin bolgedeki Rus Ortodoks kilisesi ve
yapilanmasi iizerine yogunlasmistir.

Rukiye Aysun INAN'in Duhaborlarin Ortaya Cikisi ve
Tarihi Gelisimleri adl1 ¢alismasi bu sayinin dérdiincii arastirma
makalesini tegkil etmektedir. Yazar bu ¢alismasinda, Duhaborlarin
18. yiizyilda Rusya’da nasil ortaya ¢iktiklarini, inang sekillerini ve
tarihi siirecte yasadiklari tehcirleri kaleme almistir.

Arastirma makalelerinden besincisi Umut BEKCAN
tarafindan kaleme alinan Avrupa’nin “Altin Yillar1” ve Sovyetler
Birligi'dir. Yazar bu ¢alismasinda; gerginligin azaldig), istikrarin
artt181 bir dénem oldugu i¢in “altin yillar” olarak bilinen 1925-1930
yilar1 arast donemde Avrupa devletleri ile Sovyet Birligi'nin
iligkileri lizerine odaklanmistir. S6z konusu donemde Avrupa’nin
Rusya’y1 dislamasi ve bunun gerekgeleri ile iilkeler arasinda
yasanan diger bazi gelismeler incelenmektedir.

Mukaddes @ CANPOLAT'In  kaleme  aldig Tiirk
Diplomatlarin Raporlarina Gére SSCB’de Biiyiik Temizlik
Dénemi’'nde Eski Bolseviklerin ve Kizil Ordu’nun Tasfiyesi
(1936-1938) baslikl calisma bu sayinin altinci arastirma makalesi
olarak  okuyucularimiza sunulmaktadir. CANBOLAT, bu
calismasinda Bolsevikler arasinda en kanli iktidar miicadelelerinin
yasandigl bir dénem olan “Biiyiik Temizlik” yillarinda eski
Bolseviklerin ve Kizil Ordu liderlerinin yargilamalarinin Tiirk
diplomatlarin raporlari ¢ercevesinde Tiirk ve yabanci diplomatlar
tarafindan nasil algilandigini ortaya koymaktadir.
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Sayimin yedinci arastirma makalesi Erdem ERINC ve Ahsen
BOZSEKI tarafindan hazirlanan Birinci Dalga Rus Gécmen
Edebiyatinda Tiirk Kadimi Imgesi baslikl calismadir. Makalede
Rus I¢ Savasi (1918-1922/1923) sebebiyle Rusya’dan istanbul’a
kacan Rus gdécmenlerin ortaya koyduklar1 eserlerde istanbul ve
Tiirk kadinini nasil tanimladiklari incelenmektedir.

Bu sayimizdaki kitap incelemesinde ise Vilhelm
Thomsen’in Rus Devleti’'nin Kékenleri Eski Rusya ve
Iskandinavya Arasindaki Iligkiler adli eseri Betiill AGAOGLU
tarafindan kritik edilmistir. Eser, Rus Devleti'nin etnik kékenini ve
bu baglamda Rus Devleti'nin Iskandinavya ile miinasebetlerini izah
etmek amaciyla meydana getirilmistir. Dolayisiyla bu inceleme
yazisl, konunun ilgililerine Rus Devleti'nin kokenleri, Eski Rusya ve
Iskandinavya arasindaki iligkilere dair bilgi veren bir eseri
tanitmak suretiyle okuyucular i¢in oldukca faydali olacaktir.

Dergimizin bu sayisim hayatlarinin baharinda topraga
diismiis aziz sehitlerimize ithaf ediyoruz.

RUSAD EDITOR KURULU
— Tekin Aycan Tasci

— Serdar Oguzhan Caycioglu
— Eray Akgay
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CARLIK RUSYA’SININ DOGU AVRUPA’DAKI
“BELGOROD SAVUNMA HATTI” INSASININ ONEMI ve
KAZAKLARIN ETKISi

Cem BAYINDIR?

Oz

XVLI. ylizyil baslarinda Altin Orda Devleti’'nin ¢okisii, Dogu Avrupa’da gesitli glicler arasinda
niifuz ve egemenlik miicadelelerine yol agmistir. Bu boélgede, Osmanl Devleti himayesindeki
Kirim Hanligi, Lehistan-Litvanya Birligi ve Carlik Rusya’s1 arasindaki rekabet 6n plana
cikmistir. Carlik Rusya’si, kendisini Altin Orda Devleti'nden bosalan topraklarin varisi
saydigindan bolgeye dogru bir genisleme gostermistir. Ayn1 zamanda Kiev Knezligi
zamanindaki topraklarin da mirasgisi olarak kendilerinde hak gormeleri, bdlgeye dogru
genislemelerini tetiklemekteydi. Ancak XVII. ytzyilin baslarinda Carlik Rusya’si, Lehistan-
Litvanya Birligi ile yaptig1 miicadelelerinden istedigi sonug¢lar1 alamamisti. Ayrica bu dénemde
Kirim Hanligi'nin siklasan akinlari, Rusya’nin topraklari lizerinde ciddi siyasi, sosyal ve
ekonomik zararlara yol agmis; bu da Dogu Avrupa’daki Rus miicadelesi i¢in olumsuz bir etken
olarak kabul edilmis ve giiney bdlgelerinin savunma ihtiyacini acil hale getirmisti. Bu ihtiya¢
dogrultusunda, 1635 yilinda insasina baslanan Belgorod Savunma Hatti, Ruslarin Dogu
Avrupa’daki varligini koruma ve hakimiyetini saglama yolunda énemli bir adim olarak ortaya
cikmistir. Bu hat, XVII. yiizyilda Carlik Rusya’sinin i¢ ve dis politikasi icin hayati bir 6neme
sahip olmustur. Carlik Rusya’si, bu savunma hatti aracilifiyla Tatar akinlarina karsi
topraklarini koruma diizeyini artirarak giiney bolgelerine yerlesimini kolaylastirmis ve ayni
zamanda Ukrayna topraklari icin Lehistan-Litvanya Birligi ile olan miicadelesine ise etkili bir
sekilde hazirlanmasini saglamistir. Bu savunma hatti, Ruslarin bélgedeki haberlesme, askeri
lojistik ve ikmal destegini saglama gorevlerini de iistlenmistir. Ayrica bu donemde, Don ve
Dinyeper nehirleri civarinda yasayan Kazaklarin, Osmanli Devleti'nin hakimiyetindeki
Karadeniz'e yonelik saldirilarda bulunmasi, Ruslarin giiney bolgelere ilerlemelerine imkan
tanimis ve bu hattin meydana getirilmesine katki saglamistir. Ozellikle 1637-1642 yillarinda
Azak Kalesi'ni isgal eden Kazaklarin, Osmanl Devleti ile Kirim Hanhigi'n1 bu siire zarfinda
mesgul etmeleri, bu savunma hattinin ingasinda kritik bir rol oynamistir. Ayn1 dénemde, bu
hattin insa edildigi bolgelerde yasayan Kazaklar ise ise alinarak yeni kurulan sehirlere iskan
edilmistir. Bu makalede, Carlik Rusya’sini1 bu savunma hattinin kurulusuna gétiiren sebepleri,
hattin 6zellikleri ve bolgedeki Kazaklarin insa siirecine olan etkisi incelenmektedir.

Anahtar kelimeler: Carlik Rusya’si, Dogu Avrupa, Belgorod Savunma Hatti, Kirirm Hanligy,
Kazaklar.

1 Ars. Gor, Beykent Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Bélimi, Istanbul/Tiirkiye,
cembayindir@beykent.edu.tr.
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THE IMPORTANCE OF THE “BELGOROD DEFENSE LINE” CONSTRUCTED BY TSARIST
RUSSIA IN EASTERN EUROPE AND THE ROLE OF THE COSSACKS

Abstract

The collapse of the Golden Horde at the beginning of the 16th century led to the struggle for
authority and supremacy among several powers in Eastern Europe. In this region, there was
rivalry between the Crimean Khanate with the support of the Ottoman Empire, the Polish-
Lithuanian Commonwealth, and Tsarist Russia. In this context, Tsarist Russia attempted to
expand its dominion to the region, claiming to be the legitimate heir to the lands of the Kievan
Rus, as well as the territories left by the Golden Horde State. However, in the early 17th
century, Tsarist Russia had not achieved success in its struggles with the Polish-Lithuanian
Commonwealth. Additionally, during this period, the escalating raids by the Crimean Khanate
had caused considerable political, social, and economic harm to Russian territories. The
aforementioned was considered a disadvantageous aspect for Russia’s endeavours in Eastern
Europe, and promptly heightened the necessity for defence in the southern areas. In response
to this need, the construction of the Belgorod Defense Line, which began in 1635, was a crucial
development for the Russians in maintaining their foothold and exerting control in Eastern
Europe. This defensive line played a crucial role in Tsarist Russia’s internal and external
policies during the 17th century. It also helped to protect Russia's borders and establish a
permanent administrative framework in the region. This defensive line protected Russian
territories from Tatar raids, enabled the settlement of the southern regions and prepared
them for the conflict with the Polish-Lithuanian Commonwealth in pursuit of Ukrainian
territories. Furthermore, the incursions by the Cossacks, who reside around the Don and
Dnieper rivers, towards the Black Sea area under Ottoman domination since the 16th century,
had noteworthy consequences for Russia’s advancement towards the south and the advantage
it provided in constructing this line. Particularly, the Cossack occupation of Azov Fortress from
1637-1642 was instrumental in its construction, as it kept the Ottoman Empire and Crimean
Khanate occupied during this period. Additionally the Cossacks residing in the regions where
the defensive line was built were employed in the construction process and eventually
resettled in the newly established cities. This article is examined the reasons behind the
creation of the defensive line by Tsarist Russia, the features of the line, and the role of the
Cossacks in its construction within the region.

Keywords: Tsarist Russia, Eastern Europe, Belgorod Defense Line, Crimean Khanate,
Cossacks.
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3HAYEHME BEJITOPO/ICKOM 3ACEYHOM YEPTHI, IOCTPOEHHOM LIAPCKOM
POCCUEN B BOCTOYHOM EBPOIIE u POJIb KASAKOB

AHHOTanusa

Pacnag 3osotoit Opabl B Havase XVI Beka npuBes K 60pbbe 3a BJIAacTb U TOCNOACTBO B
BoctouHoii EBpome MexAy HECKOJbKHMM [lepKaBaMU. B 3TOM peruoHe cyiiecTBOBaso
conepHuuectBo Mexay Peubto [locnosutol, mapckod Poccueilt, KpbIMCKMM XaHCTBOM U
OcMaHckoM umnepued. B cBfisu ¢ aTuM papckas Poccusi nbiTanack pacnpoCTpaHUTh CBOE



Carlik Rusya’sinin Dogu Avrupa’daki “Belgorod Savunma Hatt1” Insasinin Onemi ve Kazaklarin Etkisi

rOCHO/ICTBO Ha 3TOT PErroH, IpeTeH/[ys Ha poJib 3aKOHHOU Hac/eHULbl 3eMesib KueBckoi
Pycu, a Takxe TeppuTopul, octaBmiuxcsa ot 3oso0Tod Opabl. OgHako B Havyase XVII Beka
napckas Poccusi He gob6usack ycnexa B 6opbbe ¢ Peubro Ilocmosintoit. Kpome Toro, B
paccMaTpuBaeMbli NepuoJ, ycuauBLIMecsd Habern KpbIMCKOro XaHCTBA HaHeC/H
3HAYUTEJNbHBIA MOJUTHYECKUH, COIMAJbHBIA M 3KOHOMHYECKHH yIIepO POCCUUCKUM
TEPPUTOPHUSAM. ITOT HebJaronpUsTHBIN Aaa Poccun U ee JeAaTeNbHOCTH B BocTouHo#
EBpone ¢dakTop TpeboBas opraHusanuyd 060POHBI I0KHBIX paoHOB. B 1635 rony 6bL10
HayaTo CTPOUTENbCTBO bearoposckoi 3aceuHol yepThl, KOTOpPOE CTaJla BaKHbIM L1aroM Ha
IYTH COXpaHEHHs PYCCKOTO NpHUCYTCTBUSA B BocTtoyHoll EBpone u oGecrneyeHusi 3ateM
PoccuiickuM rocyapcTBoM CBOEro JOMHHHUPOBaHHSA B peruoHe. besnropojckas 3aceyHas
YyepTa CbI'pajla BaXXHEHNIIYIO POJib BO BHyTPeHHEN U BHelllHel MOJIMTHKe Llapckoi Poccuu B
XVII Beke U crioco6CcTBOBaJIa CO3JaHUI0 TPOYHON OpraHU3allMOHHBIN CTPYKTYPBI B pETHOHE.
OHa 3amMInana pyccKkue TEPPUTOPUHU OT TaTapCKUX Haberos, COCOOCTBOBAJIA 3aCe/IeHUI0
IOKHBIX 06JlacTed U TOTOBWJIA UX K KOHQPIUKTY c Peunto [locmosmtoit B Gopbbe 3a
“ykpanHckue” TeppuTopud. Kpome TOro, 3aMeTHbIE OCIE/CTBUS UMEU TaKXKe BTOPXKEHUS
Ka3aKoB, MPOXUBaBLIKUX B pailoHe [loHa u /IlHenpa, B [I[puyepHoMopbe, koTopoe ¢ XVI Beka
HaxoAMWJIOCh I0J, OCMaHCKHMM rocrnofcTBoM. Oco6eHHO, BaXKHYI0 DOJIb B CTPOUTEbLCTBE
060pOHUTEBHON YepThl ChIFPao 3aHATHE Ka3daKaMHU KpenocTu A3oB B 1637-1642 ropax,
TaK KakK B 3TOT IlepHOJ; OHU cJepuBaiu HaTHUCK OcMaHCKOH umnepuu U KpbiMckoro
xaHcTBa. Kasaky, mpokuMBaBlliMe B palOHax Co3/aBaBluelcsl 3aceYHOM 4YepThl, OblIU
3a/leliCTBOBaHbl B IpoOliecCe ee CTPOUTEJNbCTBA U BIIOC/AEACTBUM MEpecesujJuch B
HOBOOOpa3oBaHHble ropoja. B 5Toil cTaTbe paccMaTpuUBalOTCA IPUYHMHBI CO3/AaHUA
Besroposckoit 3aceyHoi 4epThl Lapckoi Poccuel, ee 0c06eHHOCTH, a TaKXke pPoJib Ka3aKoB
Ha TepPUTOPUM pervoHa.

KiroueBsle cioBa: llapckasa Poccus, Boctounasa EBpomna, Besropojsckas 3acedHas 4epra,
KpbiMckoe xaHCcTBO, Kazaku.

* %k 3k
Giris
Carlik Rusya’sinin glineye dogru genisleme hedefi, ¢esitli faktorlerin etkisi altinda
meydana gelen bir tarihsel siire¢ olmustur. Bu siirecte, Ruslarin genisleme politikasinin
temelleri sadece siyasi ve ekonomik kazang hedefleriyle sinirhi kalmamis, ayni1 zamanda
bolgenin tarihsel ve kiiltiirel baglarina da dayandirilarak gergeklesmistir. Ruslarin giiney

bolgeleriyle kurduklar1 bu iliski, atalar1 olan Dogu Slav topluluklarinin bu cografyada
varligini siirdiirmiis olmalari? ve ilk Rus devletinin siyasi merkezi olan Kiev'in de bu

2 Dogu Avrupa topraklarinda bu Slav topluluklarinin dagilimi; Karadeniz’e Tuna'ya, Karpat Daglari’'na, Ukrayna'ya,
kuzeyde Novgorod topraklarina ve Volga'ya dogru olmustur. Nicholas V. Riasanovsky & Mark D. Steinberg, Rusya
Tarihi Baslangictan Giiniimiize, cev. Figen Dereli (istanbul: inkilap Yayinlari, 2016), 17. Bu konu hakkinda daha detayh
bilgi icin bk. George Vernadsky, The Origins of Russia (New York: Oxford University Press, 1959), 1-8; Simon Franklin
& Jonathan Shepard, The Emergence of Rus 750-1200 (New York: Longman Publishing, 1996), 3-26; George Hosking,
Rusya ve Ruslar Erken Dénemden 21. Yiizyila, cev. Kezban Acar (Istanbul: iletisim Yayinlari, 2019), 13-20; Vilhelm
Thomsen, Rus Devleti’'nin Kokenleri: Eski Rusya ve Iskandinavya Arasindaki Iliskiler, cev. Emine Dikmen (istanbul:
Selenge Yayinlari, 2021), 9-19; Akdes Nimet Kurat, Rusya Tarihi: Baslangictan 1917’ye Kadar (Ankara: TTK, 2020), 5-
6; Kezban Acar, Ortagcag’dan Sovyet Devrimi’'ne Rusya (Istanbul: {letisim Yayinlari, 2009), 13-18.
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bolgede bulunmasi gibi etkenler iizerinden sekillenmistir.3 Ancak ilk zamanlarda, Mogol
Imparatorlugu ve ardindan Altin Orda Devleti’nin bolgedeki egemenligi, Ruslarin giineye
dogru genislemesini sinirlamistir. Zaman icinde bu egemenlik zayiflamis ve bu da
Ruslarin bolgeye daha fazla niifuz etmelerine olanak tanimistir. XVI. ylizyildan itibaren
Ruslar, giineydeki topraklari ele gecirmek icin Osmanl Devleti, Kirim Hanlig1 ve Lehistan-
Litvanya Birligi gibi rakip giiclerle miicadele etmek zorunda kalmistir. Bu miicadelelerin
sonucunda, Ruslarin bdlgeyi tamamen Kkontrol altina almalari engellenmis ve siireci
karmasik bir hale getirmistir. Fakat Carlik Rusya’si, giineye dogru genislemeyi planl ve
kontrollii bir sekilde gerceklestirmek icin birtakim girisimlerde bulunmus ve bélgeye olan
mesafenin getirdigi zorluklar1 asmay1 basarmistir. Bu genisleme silirecinde Moskova’nin,
Altin Orda’nin dagilmasindan sonra ortaya ¢ikan hanliklari b6lgedeki otorite boslugundan
da yararlanarak ele gecirmesi, 6nemli bir adim olmustur. Bunun gerceklesmesini Car IV.
Ivan, 1552 yilinda Volga Nehri'nin orta kisminda bulunan Kazan Hanligr’'ni, 1556 yilinda
nehrin asagisinda Hazar Denizi'ne dokiilen yerdeki Astrahan Hanligi'ni ele gecirerek
saglamistir.# Bu durum Moskova’'nin, Kafkasya ve Dogu Avrupa topraklarina dogru
genisleme firsatini elde etmesine yol agmistir. Ayn1 zamanda Ruslarin bu hanliklari ele
gecirmesi, Osmanli Devleti ve Kirim Hanligi gibi Tiirk devletlerinin Orta Asya ile
baglantisin1 engellemistir. Buna karsilik Osmanli Devleti ise Astrahan Hanligi'nin
alinmasindan sonra hem Orta Asya’daki Miislimanlarin hac glizergdhinin tehlikeye
diismesine hem de Ruslarin giineye dogru genislemesine engel olmak {izere bir sefer
diizenlemistir.> Fakat basta cografi sartlarin getirdigi olumsuz kosullarin, Osmanlh
ordusunun ikmal gliclinii zayiflatmasi ve bunun yani sira Kirim Hani’nin da bu sefere karsi
isteksizligi nedeniyle basari elde edilememistir.¢ Nitekim bu durum, hanliklarin tamamen
Ruslarin himayesine girmesine yol agmistir.

Carlik Rusya’si, ele gecirdigi bu hanliklar aracihigiyla Astrahan ve Azak arasindaki
Nogaylari, Don Nehri c¢evresindeki Kazaklar1?, Kafkasya’'daki Cerkez ve Glirci

3 Kiev, Rus tarihinde koklii bir 6neme sahiptir ve ilk Rus devletinin merkezi olarak kabul edilir. Kiev Knezligi'nin
sinirlary; batida Polonya ve Macaristan’a, doguda Volga ve Oka nehirlerinin kesistigi noktalara, kuzeyde Beyaz
Denizi'ne kadar uzanan gii¢lii knezlikler federasyonundan olusmaktaydi. Barbara A. Engel & Janet Martin, Rusya
Tarihi, gev. Feyyaz Sahin (istanbul: inkilap Yayinlari, 2020), 19.

4 Astrahan Hanligi'nin Ruslar tarafindan ele gegirilmesi, Hazar Denizi'ne yakin bolgelerde Rus niifuzunun yayilmasini
saglamistir. Ayrica bolgede bulunan bazi topluluklarin ise kendi menfaatleri dogrultusunda Moskova himayesinde
olmayu1 tercih etmeleri, Ruslarin hakimiyetinin genislemesine etki etmistir. Kurat, Rusya Tarihi, 168-170.

5 Osmanl Devleti, 1569 yilinda Ruslara kars1 bir sefer diizenlerken, ayn1 zamanda bélgede bulunan Don-Volga (idil)
nehirlerinin birbirlerine en yakin oldugu ve Volgodonskaya Perevoloka (Bosromonckasi IlepeBosioka) olarak
adlandirilan yerde bir kanal agma projesini uygulamaya calisti. Bu projenin amaci, Ruslarin giineye inmelerini
engellemek, Hazar Denizi'ne ulasacak gemiler ile Safevileri kuzeyden sikistirmak ve Orta Asya ile temas kurmakti.
Halil inalcik, “Osmanli-Rus Rekabetinin Mensei ve Don-Volga Kanali Tesebbiisii (1569),” Belleten 12 /46 (1948): 372.
6 1569 yilinda diizenledigi seferle Osmanli Devleti, Astrahan1 Ruslardan alarak kendi denetimine ge¢irmeyi
planlamaktaydi. Ancak Kirim Hani I. Devlet Geray, bu bolgeyi kendi hakimiyet sahasi olarak gérmesi sebebiyle
Osmanli Devleti'nin denetimine girecek olmasin istememekteydi. Bu ytizden Kirim Hanligi, diizenlenen sefere
isteksiz bir bicimde katilmistir. Hakan Kirimli, Geraylar ve Osmanlilar, Kirim Hanlik Hanedaninin Osmanli Devleti’ndeki
Hikdyesi (Istanbul: Otiiken Yayinlari, 2022), 132-133.

7 Kazak veya Kozak, tarihsel olarak Dogu Avrupa’nin bozkir bélgelerinde yasayan ve bolgenin tarihinde 6nemli bir rol
oynayan, agirhikli olarak Dogu Slav halkindan olusan bir grubu ifade eder. Kazak kelimesi, koken olarak Tiirk
dillerinde 06zgiir ve maceract anlamina gelen Tiirkge “kazak” kelimesinden gelmektedir. Maks Fasmer,
Etimologicheskiy Slovar’ Russkogo Yazika, 11, cev. O. N. Trubageva (Moskova: izd. Progress, 1986), 158; V. I. Dal,
Tolkoviy Slovar’ Zhivogo Velikorusskogo Yazika, 11 (St. Petersburg: izd. Tip. M. 0. Volfa, 1881), 72; A. N. Samoylovic,
“Kazak Kelimesi Hakkinda,” ¢ev. Saadet Cagatay, Tiirk Dili Arastirmalar: Yilligi-Belleten 5/95 (1957): 104. Bir diger
sozliige gore, agir devlet gérevlerinden kacarak Moskova'nin giineyinde (Don Nehri ve Zaporojye Si¢i-Dinyeper Nehri
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topluluklarini himaye etmeye baslamis ve bu da giineye dogru yayillma siirecini
hizlandiran etmenler olmustur. Bu durum, ayni zamanda Carlik Rusya’sinin Karadeniz ve
Hazar Denizi arasindaki bolgelerde niifuzunun artmasina zemin hazirlamistir.8 Ancak bu
hanliklarda kendisini hak sahibi géren Kirim Hanligi'nin, Moskova’ya kars1 diizenledigi
akinlarin da artmasina neden olmustur.? Bu akinlarin, 1558 yilinda baslayan
Moskova'nin, Lehistan, Danimarka ve Isve¢ kralliklariyla siirdiirdiigii Livonya Savasi
zamaninda siklasmasi, cephelerde biitiin askeri kuvvetlerini toplayamamasina sebep
olmus ve genis ¢apta bir harekata gecilmesini engellemistir.10 Fakat 1572 yilinda, Kirim
Hani I. Devlet Geray'in Moskova’'ya diizenledigi saldirinin basarisiz olmasi, bir siireligine
akinlar1 durdurmus ve Ruslarin giineye dogru yerlesim yerleri kurmalarina zemin
hazirlamistir.11 Livonya Savas’'min ardindan Carlik Rusya’sinin Dogu Avrupa’daki
stratejik hedefleri, giineyde giiclii konumda olan Osmanl Devleti veya Kirim Hanligi ile
catismak yerine Baltik Denizi’ne erisim saglamak icin isvec’e kars1 savasmak ve Ukrayna
topraklarindal? egemenlik kurmak amaciyla da Lehistan-Litvanya Birligi'ne karsi
miicadele etmek dogrultusunda gelisim gdstermistir.13 Ancak her ihtimale kars1 IV. Ivan,
Moskova’nin glineyini de Kirim Hanlig1’'na kars1 korumak amaciyla XIII. yiizyildan itibaren
Mogol akinlarina karsi olusturulan bir dizi kale sehirleri giiclendirmeye devam etmis ve
Tatar akinlarina karsi bir savunma hatti sistemi olusturmustur. Fakat Ruslarin ig
karisiklik doneminde sik sik Tatar akinlarina maruz kalmasi, bu hatti zamanla bakima
mubhtac ve islevsiz hale getirmistir.14

Tatar akinlarinin Moskova'ya yonelik devam etmesi, yeni bir savunma hattinin
olusturulmasini zorunlu kilmistir. Bu savunma hatti, Ruslarin giiney bélgelerine yayilmasi
ve Dogu Avrupa’da hakimiyet kurma siirecinde 6nemli bir rol oynayan Belgorod Savunma
Hatti olmustur. Bu savunma hattinin kurulus nedenleri Carlik Rusya’sinin i¢ ve dis
olaylarim1 etkileyen faktorlerle sekillenmistir. XVII. ylizyila girilirken Moskova’da ic

ve civari) veya Sibirya’da yasayarak serbest bolgelerde kolay yasam arayan bir sinif veya bazilar1 yerli, askeri
bolgelerde 6zel kosullar altinda devlete karsi sorumlulugu olan imtiyazh toprak sahipleridir. D. N. Usakov, Tolkoviy
Slovar Russkogo Yazika, T.1 (Moskova: Izd. Gosudarstvenniy insitut Sovetskaya Entsiklopediya, 1935), 1280.

8 Kurat, Tiirkiye ve Idil Boyu (1569 Astarhan Seferi, Ten-Idil Kanali ve XVI-XVII. Yiizyil Osmanh-Rus Miinasebetleri)
(Ankara: TTK, 2001), 56.

9 1571 yilinda Devlet Geray, Livonya Savasi ile mesgul olan Ruslarin tizerine biiyiik ve yikici etkiye sahip bir akin
gerceklestirmistir. Oka nehrini gecerek Moskova yakinlarina gelen Kirim ordusu sehri kusatarak civardaki
mabhalleleri atese verince, Moskova sehri (Kremlin saray: harig) 24 Mayis 1571’de yanmistir. Bk. Muzaffer Urekli,
Kirim Hanlhiginin Kurulusu ve Osmanli Himdyesinde Yiikselisi (1441-1569) (Ankara: Tirk Kiiltiiriinii Arastirma
Enstitiisii Yayinlari, 1989), 56-57.

10 Carlik Rusya’si, Tatarlarin yapacaklari ani baskinlara karsi koymak iizere askeri kuvvetin biiytik kismin1 Moskova
ve cevresinde bulundurmaktaydi. A. A. Novoselyskiy, XVIL Yiizyilin Birinci Yarisinda Moskova Devletinin Tatarlarla
Miicadelesi, ¢ev. Kemal Ortayl (Ankara: TTK, 2011), 11.

11V, V. Penskoy, “Srazheniye Pri Molodyakh 28 Iyulya - 3 Avgusta 1572 g.” Istoriya Voyennogo Dela Issledovaniya i
Istochniki T. 11 (2012): 141.

12 XVI. ve XVII. yiizyillarda Ukrayna kelimesi, genellikle Dinyeper (Ozi) Nehri civarindaki Kazak topraklarini ifade
etmek i¢in kullanilmaktaydi. Brian ]. Boeck, “What’s in a Name? Semantic Separation and the Rise of the Ukrainian
National Name,” Harvard Ukrainian Studies v. 27, n. 1/4 (2004-2005): 35.

13 [nalcik, “Osmanli-Rus Rekabetinin Mensei ve Don-Volga Kanali Tesebbiisii (1569),” 379.

14 Bu savunma hatti i¢in Bolsaya Zasechnaya Cherta (BoJsibiuast 3aceunas YepTa) veya Abatis Hatti da denilmektedir.
Bu hattin ana savunma kismi, Ryazan’dan Tula’ya kadar uzanan béliimden olusmaktadir. Detayl bilgi icin bk. A. 1.
Yakovlev, Zasechnaya Cherta Moskovskogo Gosudarstva v XVII veke: Ocherk Iz Istorii Obroni Yuzhnoy Okrainy
Moskovskogo Gosudarstva (Moskova: izd. Tip. G. Lissnera i D. Sovko, 1916), 20. Carhk Rusya’simin, karisiklik
zamaninda da (1598-1613) giiney bolgelerinde Tatar akinlarina karsi savunma yapmak maksadiyla kale sehirler
kurdugu bilinmektedir. Yiicel Oztiirk, “Ukrayna Krizinin Kékleri: Sloboda Ukrayna,” Beginci Uluslararast Dogu Avrupa
Calismalart Kongresi Bildiri Kitabi, ed. S. Aktas Sar, E. Vatansever, M. Kerim (Eskisehir: Piess, 2022): 38.
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karisikliklarin artmasi ve Lehistan ile olan savaslar, giineyde kazanilan topraklarin
korunmasini daha acil hale getirmistir. Bu dénemde Moskova, Osmanli Devleti'ne karsi
cephe almak istemedigi i¢in giineyde bariscil bir politika izlemekteydi. Ancak Kirim
Hanligi'nin, Rus topraklarina yonelik akinlarina devam etmesi, Moskova'nin giiney
sinirlarinin giivenligini 6ncelikli bir mesele haline getirmistir. Carlik Rusya’sy, artik Tatar
akinlarina karsi savunmay1 Moskova’'dan ziyade Kirim’a yakin bir konumda saglamay1
amaglamis ve bu amacla, Belgorod Savunma Hatt1’'nin insasina baslamistir. Ayni zamanda
bu savunma hattinin insasi sirasinda Don ile Dinyeper nehirleri arasinda yasayan
Kazaklarin, Karadeniz civarinda gergeklestirdigi saldirilar, Osmanli Devleti ve Kirim
Hanlig1'n1 mesgul etmis ve bu durum, yeni savunma hattinin siirdtiriilmesine ve Ruslarin
bu boélgede uzun siireli bir diizen kurmasina yardimci olmustur.

Askeri tarih agisindan XVIIL yiizyll, bolgesel catismalarin hikiim strdigi, gic
dinamiklerinin degistigi ve yenilik¢i savunma stratejilerinin gelistirildigi 6énemli bir
donem olarak 6ne ¢ikmaktadir. Bu dénemin ilging drneklerinden biri, Rusya’nin giiney
siirlarinin korunmasinda kritik bir rol oynayan Belgorod Savunma Hatti olmustur.
Belgorod sehri yakinlarinda yer alan bu savunma hatti, Rus devletinin Dogu Avrupa’ya
yonelik stratejik hedeflerini ve topraklarini koruma konusundaki kararliligini gésteren
bir simge haline gelmistir. Bu savunma hattinin tarihi ile ilgili galismalar, Rusya’nin giiney
periferisini ve Dogu Avrupa topraklarinda kurdugu hakimiyetini anlamak agisindan
onemlidir. Bu ¢aligmalarin bir 6rnegi olarak D. I. Bagaley tarafindan arsiv malzemelerine
dayanarak hazirlanan Ocherki [z Istorii Kolonizatsii Stepnoy Okrainy Moskovskogo
Godusarstva adli calismasi, XVI-XVII. ylizyillarda Moskova’'nin giiney bolgelerine yerlesimi
ve kolonizasyonu ile ilgili 6nemli bilgiler icermektedir.1> Belgorod Savunma Hatti'nin insa
stireci ve bu hatta yerlesenlerin durumu hakkinda Rus arsiv belgelerini de kullanarak
onemli katkilar sunan Brian L. Davies’in Warefare, State and Society on the Black Sea
Steppe 1500-1700%¢ ile 1635 yilinda Kozlov'un insasiyla baslayan bu hattin olusum
slirecini ve boélgenin kolonizasyonunu inceledigi State Power and Community in Early
Modern Russia: The Case of Kozlov, 1635-164917 adli calismalar1 bu baglamda 6énemlidir.
Carhik Rusya’sinin, Kirnm Hanlig1 ile miicadelesi baglaminda, bolgedeki Kazaklar ve
Karadeniz'in kuzey bozkirlarindaki yerlesimleri gibi konulardan, M. K. Lyubavsky’nin
Obzor Istorii Russkoy Kolonizatsii adli ¢alismasinda bahsedilmektedir.18 Belgorod
Savunma Hatti'nin 6zellikleri ve niifusu konusundaki bilgileri, Rus arsiv belgelerini
kullanarak ele alan V. P. Zagorovsky’'nin Belgorodskaya Cherta adli eseri, bu savunma
hattinin kurulus tarihini ve gelisim siirecini acikliga kavusturan énemli bir kaynagi teskil
etmektedir.1® XVII. ylizyil 6ncesi Moskova'nin giliney sinir savunma sisteminin
organizasyonunu, stanitsalarin (kdy ve kasaba gibi yerlesim yerleri) yerlesimini ve

15 D, 1. Bagaley, Ocherki Iz Istorii Kolonizatsii Stepnoy Okrainy Moskovskogo Gosudarstva (Moskova: izd.
Universitetskaya Tip., 1887).

16 Brian L. Davies, Warefare, State and Society on the Black Sea Steppe 1500-1700 (New York: Routlegde, 2007).

17 Davies, State Power and Community in Early Modern Russia: The Case of Kozlov, 1635-1649 (New York: Palgrave
Macmillan, 2004).

18 M, K. Lyubavsky, Obzor Istorii Russkoy Kolonizatsii s Drevneyshikh Vremen i Do XX Veka (Moskova: izadetelstvo
Moskovskogo Universiteta, 1996).

19V, P. Zagorovsky, Belgorodskaya Cherta (Voronej: izd. Voronezskogo Universiteta, 1968).



Carlik Rusya’sinin Dogu Avrupa’daki “Belgorod Savunma Hatt1” Insasinin Onemi ve Kazaklarin Etkisi

Ruslarin gliney politikalarinin sistemini tanimlamak ve analiz etmek amaciyla Rus arsiv
belgelerini kullanan I. D. Belyayev’in ¢alismas1 bu alandaki bir diger énemli katkidir.20
Ayrica XVII. yiizyihn ilk yarisinda, Carlik Rusya’sinin Tatarlarla miicadelesi ve giineydeki
savunma sistemi Uzerine Onemli bilgiler sunan A. A. Novoselyskiy’in calismasi, bu
savunma hattinin insa siirecinin anlasilmasi acisindan da biiyiik 6neme sahiptir.2!

Bu makale, Astrahan Hanligi’'nin ele gecirilmesinden sonra Osmanli Devleti ve
ozellikle Kirnm Hanhigi’'nin agik bir sekilde saldirgan politika izlemelerine ragmen
Ruslarin, Belgorod Savunma Hatti insasini siirdiirebilmesi i¢in glineydeki bu devletler ile
nasil bir politika izledigini ve bu savunma hattinin Ruslarin Dogu Avrupa’daki hedeflerini
nasil sekillendirdigini ortaya koymay1 amacglamaktadir. Ayrica bu makale ¢ercevesinde,
Ruslarin Karadeniz’e inme siirecini 6nemli 6l¢iide etkileyen Belgorod Savunma Hatti'nin
insa siireci incelenerek bu siirecin olusumuna yol acan nedenlerini ve Karadeniz'in
kuzeyinde bulunan Kazaklarin, bu hat i¢in nasil bir rol oynadigini ele alarak anlatilmasi
da hedeflenmektedir.

1) Belgorod Savunma Hattr’nin Kurulus Amac ve insa Siireci

Belgorod Savunma Hatt'nin insasi 6ncesinde, Carlik Rusya’sinin bu hatti
olusturmasina yol agan nedenleri anlamak i¢in XVII. yiizy1l Rusya tarihine bir géz atmak
biiyliik 6nem tasimaktadir. Bu dénem, Ruslarin tarihsel bir doniim noktasi olarak kabul
edilir ve Belgorod Savunma Hatt'nin kurulusu bu dénemin 6nemli bir yansimasi
olmustur.

Carlik Rusya’s1 XVII. yiizyila, I. Fyodor Ivanovi¢'in varis birakmadan éliimiiniin
ardindan (1598), lilkede yasanan taht kavgalari, kitlik ve kargasa ortami icinde girmistir.
Zemskiy Sobor (temsilciler meclisi), bu iktidar boslugunu sona erdirmek i¢in Car IV.
Ivan’in yakin adamlarindan olan Boris Godunov’u ¢ar olarak se¢mistir. Bu yeni ¢arin
secilmesi, Rurik Hanedanlig1 dénemini bitirmis ve Rusya tarihinin fetret devri olarak da
atfedilen karisiklik donemini baslatmistir.22 Bu donemde, ekonomik zorluklar nedeniyle
bir¢ok insan, gliney sinirlarina go¢ edip bolgede bulunan Kazak topluluklarina katilmaya
baslamistir.23 Secilen c¢arin, aldigi onlemlere ragmen i¢ karisiklifl engelleyememesi,
iilkede taht kavgalarinin yasanmasina sebep olmustur.24 Bu donemdeki hiikiimdarlik
miicadeleleri ve i¢ catismalar, 1606 yilinda Vasili Suyski tarafindan saray i¢i bir darbe ile
sona erdirilmistir.2> Bu kez de Vasili'nin hiikiimdarhig, halkin ¢ogunlugu tarafindan kabul

20 1, D. Belyayev, O Storozhevoy, Stanichnoy i Polevoy Sluzhbe na Polskoy Ukrayne Moskovskogo Gosudarstva do Tsarya
Alekseya Mikhaylovicha (Moskova: Universitetskaya Tipografiya, 1846).

21 Novolselskiy, Borba Moskovskogo Gosudarstva s Tatarami v Pervoy Polovine XVII veka (Moskova: izd. Akademii Nauk
SSSR, 1948). Bu makalede, eserin Tiirkge ¢evirisinin kullanilmasi tercih edilmistir. Novoselyskiy, XVII. Yiizyilin Birinci
Yarisinda Moskova Devletinin Tatarlarla Miicadelesi.

22 Bu doneme Rusg¢a, Smutnoye Vremya (CmyTHOe Bpems) denilmektedir.

23 Bu Kazak topluluklari, genellikle Karadeniz'in kuzey kiy1 bolgelerinde yasayan Slav kokenli topluluklardir. Kazaklar,
Ruslar i¢in uzak sinirlarda ortaya ¢ikan 6zgiir, savas¢l ve maceract topluluklar: temsil etmekteydiler. Riasanovsky &
Steinberg, Rusya Tarihi Baslangictan Giiniimtize, 162-163.

24 Grigori Otrepyev adindaki bir kesis, IV. Ivan'in 1591 yilinda 6len oglu Dimitri Ivanovi¢ oldugunu iddia etmis ve
ekonomik sikintilardan zarar goren insanlarin destegini alarak 1604 yilinda bir isyan baslatmistir. Kurat, Rusya Tarihi,
210. Bu Dimitri'nin aslinda Rurik soyundan gelmedigi ortaya ¢iktiginda, Sahte veya Diizmece Dimitri olarak tarihe
gecmistir. G. Vernadsky, Rusya Tarihi, cev. Dogukan Mizrak & Egemen . Mizrak (Istanbul: Selenge Yayinlari, 2021),
150.

25 {lyas Topsakal, Rusya Tarihi (Istanbul: Otiiken Yayinlari, 2022), 44.
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goérmemis ve bu nedenle cara karsi olanlar, giineydeki sehirleri kiskirtarak bir isyan
baslatmistir. Bu isyanlar devam ederken Lehistan-Litvanya Birligi, Rus topraklarini isgal
etmeye baslayarak Moskova'nin i¢ sorunlarina dahil olmustur. Bu durum, o6zellikle
Zaporojye ve Don Kazaklarinin da Moskova’daki taht miicadelelerine katilmasiyla birlikte,
ic sorunlar1 karmasik bir hale getirmistir. Bunun iizerine 1610 yilinda Carlik Rusya’sinin,
Lehistan-Litvanya Birligi tarafindan maglup edilmesi, Car Vasili'nin tahttan indirilmesine
neden olmus ve bu yenilgi iizerine Lehistan Krali IIl. Sigismund, oglu Vladislav
Moskova’nin yeni ¢ari olarak belirlemistir.2¢ Nitekim Moskova tahtinin, Lehistan-Litvanya
Birligi himayesi altina girmesi, i¢ diizeni daha karmasik bir hale getirmistir.

Lehistan-Litvanya Birligi'nin Moskova’y1 isgali etmesi ve ardindan ¢ar1 belirlemesi,
Carhik Rusya’sindaki bir¢ok sehrin isyan etmelerine sebep olmustur. Bu isyan eden
sehirlerin basinda gelen Nijniy Novgorod’'da, 1611 yilinda Kazaklardan olusan bir milis
giic olusturulmustur. Bu milis giicii, 1611 ve 1612 yillarinda gergeklestirdigi saldirilarla
Moskova’y1 Lehistan isgalinden kurtarmistir.2? Boylece Vladislav'in hiikiimdarligi sona
ermis ve Mihail Fedorovi¢ (Romanov), 1613 yilinda Zemskiy Sobor’da yeni car olarak ilan
edilmistir.28 Ozellikle Don Kazaklar1 tarafindan olusturulan bu milis giiglerinin Lehistan-
Litvanya birliklerini yenmesi, Ruslarin mesru bir ¢ar se¢cmesine zemin hazirlayarak
lilkede yaganan karisiklik déneminin sona ermesini saglamistir. I¢ diizenin saglanmasinin
ardindan Car I. Mihail, ilk is olarak Lehistan-Litvanya Birligi'nin elinde olan Smolensk ve
diger isgal ettigi topraklari geri almay1 hedefleyerek bir saldir1 diizenlemistir. Ancak
karigiklik doneminin getirdigi siyasi ve ekonomik sarsintilarin yasanmasi ve Rus-isveg
ittifakinin da ¢6kmesi nedeniyle bu hedefe ulasilamamistir.2? Buna karsilik 1617 yilinda
I1I. Sigismund, Moskova’'daki tahtta gaspei olarak gordiigii I. Mihail'den taci alip oglu
Vladislav’a tekrar vermek icin Zaporojye Kazaklarinin da destegini alarak karsi bir saldir
diizenlemistir. Bu saldirinin sonucunda Carlik Rusya’si, Lehistan-Litvanya Birligi ile
anlasma yapmak zorunda kalmis ve bu durum, Ruslarin Dogu Avrupa topraklarinda
bir¢ok sehir kaybetmelerine yol acarak sinirlarinin gerilemesine neden olmustur.30

26 Zemskiy Sobor, Vladislav'in Ortodokslugu kabul etmesi sartin1 koyarak car olabilecegini kabul etmistir. S. M.
Solovyev, Istoriya Rossii s Drevneyshikh Vremen, Kniga IV (Moskova: izd. Sostsialno-Ekonomicheskoy Literatury,
1960), 583; Vernadsky, Rusya Tarihi, 156. Ayn1 zamanda Lehistan, uzun siiredir Ruslarla aralarinda ihtilaf mevzusu
olan Smolensk sehrini ele gecirmistir. Kurat, Rusya Tarihi, 217.

27 fgor 0. Tyumentsev, “Kazaki v Dvizhenii Zemskih Opolcheniy v Rossii 1611-1612 godov,” Vestnik Volgogradskogo
Gosudarstvennogo Universiteta, Seriya, Istoriya, Regionovedenie, Mezhdunarodnye Otnosheniya 24 /4 (2019): 15-16.

28 Moskova ve Tiim Rusya Patrigi olan Filaret'in oglunun ¢ar olmasiyla birlikte Rusya’y1 1917 yilina kadar yonetecek
olan Romanov Hanedani dénemi baglamistir.

291610-1617 yillar arasinda Carlik Rusya’si ile isveg savagmigtir. Bu savasin sona ermesi i¢in Hollandali ve Ingiliz
elgilerin arabuluculugu ile Stolbovo Barisi imzalanmustir. Isveg tarafi, Veliki Novgorod, Porhov gibi bolgeleri Ruslara
birakmistir. Ruslar ise Fin Kérfezi'nden uzaklasmis ve Isve¢’e savas tazminati 6demistir. Solovyev, Istoriya Rossii s
Drevneyshikh Vremen, Kniga V (Moskova: izd. Sostsialno-Ekonomicheskoy Literatury, 1961), 85-86.

30 Bu saldirida Lehistan, himaye ettigi Hetman Petro Sahaydanic liderligindeki Zaporojye Kazaklarini 6ncii kuvvet
olarak kullanmis ve Ruslarin Smolensk’ten tamamen ¢ekilmesini saglamistir. XVIL. ylizyilin baslarinda Zaporojye
Kazaklarinin 6nemli lideri olarak 6n plana ¢ikan Shaydanig, askeri ve siyasi anlamda giiglenerek Dogu Avrupa’da etkili
bir aktér olmustur. Ayrica Lehistan-Litvanya Birligi ile ayn1 safta yer alarak Carlik Rusya’sinin Dogu Avrupa’daki
topraklarinin sinirlanmasinda etkili olan antlasmanin imzalanmasini saglamistir. 1618 yilinda Trinity yakinlarindaki
Deulino koytinde, Lehistan-Litvanya Birligi ile Carlik Rusya’s1 arasindaki ateskes yapilmistir. Bu antlasmada Lehistan,
Vladislav'in ¢ar olma taleplerini tekrar giindeme getirmis, fakat kabul gormemistir. Buna karsilik Carlik Rusya’si,
Smolensk basta olmak iizere Roslavl, Dorogobuzh, Serpeysk gibi sehirlerini birakmak zorunda kalmistir. Solovyev,
istoriya Rossii s Drevneyshikh Vremen, Kniga V, 111.
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1632 yilina gelindiginde Moskova, bir onceki savasta kaybettigi topraklar geri
almak amaciyla Lehistan-Litvanya Birligi'ne karsi yeni bir savas baslatmistir. Ayni
zamanda bu savas ile Carlik Rusya’si, Baltik ve Karadeniz’e erisim saglamay1 ve giiney
sinirlarinda Kirim Hanligr'nin akinlarini durdurmayi amaglamistir. Fakat Lehistan’da, I11.
Sigismund’un 61lim1i lizerine V. Vladislav’in kral olarak se¢ilmesi, savasin seyrini 6nemli
olciide degistirmistir. Yeni kralin ilk icraati, 1633 yilinda Zaporojye Kazaklarin1 Rus
topraklarina saldirmaya tesvik etmek olmus ve bu da savasta sayisal Ustiinligli ele
gecirmesine etki etmistir. Bu durum, ayni sene icinde Kirim Hanligi'nin da giiney Rus
topraklarina yonelik akinlariyla birlesince, savasin gidisatinin Lehistan’in lehinde
ilerlemesini kolaylastirmistir. Ozellikle bu Tatar akinlari, Smolensk’i isgal eden Rus
ordusundaki askerlerin, glineyde bulunan kisisel miilklerini korumak amaciyla ordudan
firar etmelerine neden olmustur. Boylece Smolensk’te zayiflayan Rus ordusu, Lehistan-
Litvanya Birligi askerlerine karsi koyamayarak geri ¢cekilmeye baslamistir. Ayni zamanda
1632 ve 1633 yillarinda Kirim Hanligi'nin, Rus topraklarina yonelik saldirilarinda bir¢ok
Rus’u esir almasi, Moskova’'nin savas zamaninda insan giicline olan ihtiyacina da darbe
vurmustur.3! Bunun tizerine iyice glic kaybeden Ruslar, 1634 yilinda Lehistan-Litvanya
Birligi ile bir antlasma imzalamak zorunda kalmistir.32 Nitekim bu antlasmanin
sonucunda Car ve Zemskiy Sobor, bu savasin kaybedilmesinin en biiylik nedeni olarak
topraklarina yapilan Tatar saldirilarini ve bununla iliskili olarak ordudan firar eden
askerleri hedef olarak gostermistir.33

Carlik Rusya’sy, i¢ karisiklik doneminde ve Lehistan-Litvanya Birligi ile yaptigi
savaglar sirasinda Kirim Hanligi tarafindan bir¢ok kez saldirilya maruz kalmistir.34
Ozellikle Lehistan ile olan savas dénemlerinde giineyden gelen Tatar akinlari, Ruslari
Lehistan’a karsi savunmasiz birakmistir. Bu durum, Rus savunma sisteminin eksikligini
ve Tatarlarin rahatlikla Moskova’ya kadar ilerleyebildigini gdstermistir. Kirim Hanlig1 ise
Carlik Rusya’sina kars:i tek tarafli saldirilar diizenlemekle kalmayip bazen Lehistan-
Litvanya Birligi bazen de Isveg ile ittifaklar kurup es zamanh saldirilar diizenleyerek ciddi
bir tehdit ortami olusturmaktaydi.3> Kirim Hanligi'min Rus topraklarina yoénelik
gerceklestirdigi bu saldirilarin, Altin Orda’'nin topraklarina hakim olmak ve Ruslarin
Kafkasya’daki niifuzunu zayiflatmak gibi siyasi amaglari bulunsa da aslinda bu saldirilar,
hanligin 6nemli bir gelir kaynagini olusturmaktaydi. Ciinkii bu saldirilarin ardindan Tatar

31 Michael Khodarkovsky, Russia’s Steppe Frontier: The Making of a Colonial Empire, 1500-1800 (Bloomington: Indiana
University Press, 2002), 130; Davies, State Power and Community in Early Modern Russia: The Case of Kozlov, 1635-
1649, 34.

32 Carlik Rusya’si ile Lehistan arasinda bir “ebedi baris” imzalandi. Bu antlasmaya gore, karisiklik déneminde
Lehistan’in ele gecirdigi sehirler basta Smolensk olmak iizere Lehistan-Litvanya Birligi'ne birakilacak ve Vladislav ise
kendisini Rus ¢ar1 olarak gormeyi birakarak Mihail Fedorovi¢'i taniyacaktir. Kurat, Rusya Tarihi, 233.

33 Novoselyskiy, XVII. Yiizyilin Birinci Yarisinda Moskova Devletinin Tatarlarla Miicadelesi, 236.

34 Carlik Rusya’s1 topraklarina yapilan Tatar akinlari i¢in bk. Novoselyskiy, XVII. Yiizyilin Birinci Yarisinda Moskova
Devletinin Tatarlarla Miicadelesi, 67-82.

35 Rus topraklarina yikici saldirilar diizenleyen Kirim Hanligi, 1609 yilinda Lehistan Kral III. Sigismund’'un Carlik
Rusya’sina diizenledigi seferle es zamanli olarak Oka Nehri'ni gegerek Moskova'nin giineyine bir saldiri
gerceklestirmistir. Novoselyskiy, XVII. Yiizyilin Birinci Yarisinda Moskova Devletinin Tatarlarla Miicadelesi, 52. Ayrica
Tatar akinlari, Lehistan’in kontrolii altinda bulunan Ukrayna topraklarina da diizenlemekteydi. Ancak en biiyiik tehdit
ve yagma alani Carlik Rusya’sinin hakimiyetindeki topraklar olmustur. Y. Oztiirk, “Ukrayna Krizinin Kékleri: Sloboda
Ukrayna,” 37.
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siivarilerinin ele gecirdigi esirler, Kirnm Hanlig araciigiyla Karadeniz ve Istanbul
lizerinden dis pazara yonlendirilerek koéle ticaretine tedarik edilmekteydi; bu durum,
hanligin yliksek kazang¢ elde etmesini saglamaktaydi.3¢ Nitekim bu ticaret, Kirim
Hanligi'n1 Rus topraklarina sik sik akinlar diizenlemeye tesvik etmekteydi. Ancak bu Tatar
akinlari, Moskova'nin kontrolii altindaki topraklarin giivenligini siirekli tehdit altinda
birakarak Ruslarin siyasi, sosyal ve ekonomik gelisimini olumsuz etkilemistir. Ayrica
Tatarlarin diizenledigi bu akinlar, Ruslarin Dogu Avrupa’da yaptig1 savaslarin
kaybedilmesindeki en biiylik etken olarak goriilmistiir. Bunun iizerine Moskova,
gilineydeki topraklarinda istikrar ve giivenligi saglamadan, Dogu Avrupa’daki devletlere
yonelik bir politika izlemenin zor oldugunu fark ederek bolgede kapsamli bir savunma
hatt1 olusturmak tlizere calismalara baslamistir.

Lehistan-Litvanya Birligi ile yaptig1 Smolensk Savasi'ni (1632-1634) kaybeden
Carlik Rusya’sy, giineyde baslattig1 savunma ¢alismalarini belirli stratejik noktalar tizerine
kurulacak tahkimat agindan olusturmay1 planlamistir.37 Bu noktalar, Kirim Hanligi'nin
Rus topraklarina karsi gercgeklestirdigi akinlarda, XVI. yiizyildan itibaren kullandig belirli
giizergahlar cercevesinde gelisim gostermistir. Genellikle bu giizergahlar, Carlik Rusya’s1
ile arasindaki sinirdan itibaren nehir havzalar1 boyunca kuzeye dogru uzanan ii¢ ana
bozkir yolu olan Muravskaya,3® Izyumskaya3° ve Kalmiusskaya#® adinda, Kirim ve Nogay
Tatarlarin akinlarimi sik yaptiklari giizergdhlardan olusmaktaydi. Tatarli siivariler,
genellikle nehir gecislerinden, bataklik alanlardan ve ormanlardan kaginarak bu yollar:
takip etmekteydiler. Bu yollardan faydalanan Tatarlar, Oka Nehri'ne kadar ve hatta Carlik
Rusya’sinin merkezine kadar ulasabilmekteydiler.4? Carlik Rusya’si ise bu yollar
araciligiyla yapilan Tatar saldirilarindan dnceden haberdar olmak i¢in giineyde bir smir
mubhafiz sistemi bulundururken Moskova yakinlarinda da kale sehirlerden olusan bir hat
ile ani Tatar baskinlarindan korunmaya ¢alismaktaydi. Bu sistemi Ruslar, XIII. yiizyilldan
itibaren kullanmaktaydi. Sistemin daha kapsamli kullanimi, Kirim Hanlig1 tarafindan
saldirilarin yogun yasandigi XVI. ve XVII. yilizyillarda gelisim gostermistir. Bu savunma
sistemi, sinirda devriye gezerek bekcilik yapan siivariler ile Tatar yollar1 boyunca belirli
noktalarda kurulan gozetleme yerlerinden olusmaktaydi. Bu sistemde, cogunlukla

36 Esir ticareti igin ayrica bk. Alan Fisher, Kirtim Tatarlari, cev. Esref B. Ozbilen (Istanbul: Selenge Yayinlari, 2009), 45-
49.

37 Carlik Rusya’sy, gliney bolgelerinde genis ¢apli bir reform baslatmistir. Bu reform ¢alismalari, sinir bolgelerindeki
asker sayilarinin artirilmasi, giiney bolgelerindeki kolonizasyon siirecinin hizlandirilmasi ve Abatis Hatti’'nin da
giineyinde yeni bir savunma hatt1 olusturmay1 kapsamaktadir. Davies, Warefare, State and Society on the Black Sea
Steppe 1500-1700, 79.

38 Bu yol en islek olandir. Bat1 Giiney Rus topraklarina baskinlar i¢in kullanilirdi. Vorskla Nehri’'nin sol tarafi boyunca
Seversky Donets, Seym ve Oskol nehirlerinin tist kisimlar1 arasindan kuzeydogu taraflarindaki Tula’ya kadar
uzanmaktaydi. Bagaley, Ocherki Iz Istorii Kolonizatsii Stepnoy Okrainy Moskovskogo Gosudarstva, 25.

39 Orta-Giiney Rus topraklarina baskinlar i¢in kullanilan bir yoldur. Dinyeper’in sol kolu olan Orel Nehri'nin yukari
taraflarindan Muravskaya yolundan ayriliyor ve buradan Harkov bélgesine bagh izyum’a kadar uzanmaktaydi.
Bagaley, Ocherki Iz Istorii Kolonizatsii Stepnoy Okrainy Moskovskogo Gosudarstva, 26.

40 Dogu-Gliney Rus topraklarina baskinlar i¢in kullanilan diger bir yoldur. Azak Denizi'ne doékilen kiigiik Kalmius
Nehri’nin yukari taraflarindan baslar ve Ryajsk iizerinden Moskova’ya kadar uzanmaktaydi. Bagaley, Ocherki Iz Istorii
Kolonizatsii Stepnoy Okrainy Moskovskogo Gosudarstva, 26-27. Genellikle bu giizergahlar icin Tatar siivarilerinin
stirekli kullandiklar: yollarda atlarin biraktiklari izlerden dolay1 Rus¢a sakma (cakma) kelimesi de kullaniimaktadir.
Zagorovskiy, Belgorodskaya Cherta, 51.

41 Davies, State Power and Community in Early Modern Russia: The Case of Kozlov, 1635-1649, 35; Novoselyskiy, XVII.
Yiizyilin Birinci Yarisinda Moskova Devletinin Tatarlarla Mticadelesi, 81.
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Kazaklar gorevlendirilmekteydi. Bunun yaninda belirlenmis bir giizergdh boyunca
sehirden bozkira giden ve geri donen seyyar nobetcilerden olusan hizmetli sinifi da vardi
ve bu nobetciler, Tatar siivarilerinin atlarini beslememeleri i¢in bozkir1 atese vererek
onlarin ilerlemelerini engellemeye calismaktaydi.42 Moskova’'nin gliney bolgelerinde
olusturdugu bu savunma ve korunma hizmetinin asil amaci, Tatar faaliyetlerinden
haberdar olarak halki bu konuda 6nceden uyarmak olmustur. Fakat XVII. yiizyila
gelindiginde, bu savunma sisteminin temel eksiklikleri ortaya ¢ikmisti. Carlik Rusya’si,
Tatarlarin faaliyetlerinden 6nceden haberdar olmanin ve halki bu konuda uyarmanin tek
basina yeterli olmadigini fark ederek onlarla giineydeki sinir bolgelerinde karsilik
vererek savunma yapabilmenin gerekliligini anlamistir. Nitekim Smolensk Savasi
esnasinda goriildiic ki Moskova’'nin Tatar akinlarindan haberdar olmasina ragmen
engelleyememesi, savasin kaybedilmesinin baslica nedeni olmustur. Artik Ruslar,
Tatarlar ile bagkenti olan Moskova yakinlarinda degil, giineyde Kirim Hanligi'na yakin
yerlerde miicadele edilmesi gereginin farkina varmistir.43 Boylece bu strateji ile Ruslar,
sadece Tatar faaliyetlerinden haberdar olmayir amag¢lamakla kalmamis, ayni zamanda
topraklarinin giivenligini artirmay1 ve potansiyel tehditlere karsi etkili bir savunma
mekanizmasi gelistirmeyi amaclamistir.

Car Mihail Fedorovig, giineydeki savunma sistemi lizerinde ¢alismis olan Grigoriy
Fedorovi¢ Kireyevskiy, Mihail Ivanovi¢ Speshnev ile Voronejli bir boyar oglu olan Ivan
Nos’u 1635 yilinda Moskova'ya ¢agirmistir. Burada onlardan, Voronej Nehri izerindeki
Urlyapovo antik yerlesiminin yakinlarinda, Tatar yollarini kontrol etmek ve engellemek
amaciyla yeni bir sehrin kurulmasi fikrinin degerlendirilmesi istenmistir. Fakat bu kisiler,
Tatarlarin alternatif yollarini bildiklerinden sadece bir sehir kurarak degil, giineydeki
bozkir boyunca kalelerden ve sehirlerden olusan bir tahkimat hatti insa edilirse yollarin
o vakit kontrol altina alinarak gilivenli bir hale gelecegini bildirmislerdir. Bu fikri
benimseyen Car Mihail, daha énce giineyde voyvodalik yapmis ivan V. Birkin ve M.
Speshnev’i, yeni bir sehrin insa edilmesi icin Voronej ile Tsna nehirleri arasinda bir
miistahkem hat olusturmak {izere bolgeye gondererek kesif yapmalarini emretmistir.
Kesfin ardindan 1635 yilinda Kozlov sehri insa edilmis ve bu miistahkem hat icin
baslangi¢c olmustur.44

Kozlov'un insa edilmesinin ardindan Belgorod Savunma Hatti'na, bolgede bulunan
Belgorod ve Voronej gibi iki eski kale sehir de gerekli tamiratlar1 yapilarak dahil
edilmistir. XVI. yiizyllda Moskova’'nin, Tatar akinlarindan korunmak i¢in vahsi alan veya
bozkir ([lukoe [osie) dedikleri gliney bolgelerde, savunma amaciyla birkag kale sehir insa
etmeye karar vermesi iizerine Belgorod ve Voronej sehirleri meydana gelmistir. Belgorod

42 Rus kaynaklarinda, Tatarlar tarafindan yapilan baskinlari kesif ve uyar1 amaci tasiyan bu savunma sistemi, Rusca,
storozhevaya i stanichnaya sluzhba (cTopoXkeBasi U cTaHW4Has c1y»k6a) olarak gegmektedir. Ayni zamanda, savunma
sisteminin bir pargasi olan ve “stanitsa” olarak adlandirilan yerlesim merkezleri, XVII. yiizyilda Don Kazaklarinin
yasadiklari yerler i¢in kullanilmaktaydi. Zagorovskiy, Belgorodskaya Cherta, 55-57.

43 Bagaley, Ocherki Iz Istorii Kolonizatsii Stepnoy Okrainy Moskovskogo Gosudarstva, 108.

4 Davies, State Power and Community in Early Modern Russia: The Case of Kozlov, 1635-1649, 55-59. Ayrica bu hattin
baslangig tarihi i¢in bk. Zagorovskiy, Belgorodskaya Cherta, 72; Novoselyskiy, XVII. Yiizyilin Birinci Yarisinda Moskova
Devletinin Tatarlarla Miicadelesi, 309; K. M. Tribuntseva, “Vozniknoveniye i Stroitelstvo Belgorodskoy Zasechnoy
Cherty,” Vestnik Belgorodskogo Gosudarstvennogo Tekhnologicheskogo Universiteta im. V. G. Shukhova 2/6 (2017):
87.
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sehri, Donets Nehri iizerinde kurulurken, Voronej ise Voronej Nehri iizerinde insa
edilmistir. Stratejik yerlerde bulunan bu kale sehirler, Ruslarin yillardir boélgedeki
karakolu gorevini iistlenmekteydi. Boylece bu sehirlerin savunma hattina dahil edilmesi
hattin 6énemini artirmistir. Ozellikle Moskova ile Kirim arasindaki konumu nedeniyle
Belgorod, bu savunma hattinin merkez sehri haline gelmis ve hattin bu sehrin ismiyle
anilmasina da vesile olmustur.4>

Dogu Avrupa topraklarinda saglam bir savunma stratejisine duyulan ihtiyaci fark
eden bolgedeki boyarlar, Belgorod’u ¢evreleyen alanda sehirler ve kaleler ile olusacak bir
hattin insa edilmesinin oOncelikli politika haline getirerek Moskova'nin bu projesini
desteklemistir. Ruslar i¢cin 6nemli olan bu hat planina gore ilk olarak Tatar akinlarinin sik
yapildig1 Muravskaya, Izyumskaya ve Kalmiusskaya yollar1 boyunca Belgorod, Voronej ve
Kozlov gibi benzer sehirler kurularak bir savunma hattinin insasina karar verilmistir.46
Bunun icin Moskova, boyarlarin da destegiyle giiney sinirinda kuracagi yeni sehirlerin ve
hattin biitgesini halktan toplamaya baslamistir. Bu savunma hattinin kurulmasi i¢in
gerekli olan ytiksek bir biitgenin yani sira bu hatta ¢alisacak nitelikli elemanlara ve yeni
kurulan sehirlere yerlestirilecek niifusa da ihtiya¢ duyulmustur. Kozlov sehirini iskan
eden Ivan Birkin, hiikiimetin talebi dogrultusunda buraya genellikle Kazaklar1 ve
boyarlar1 hizmete almis ve yerlesenlerin tesvik edilmesi adina maddi destek saglamis, bu
da yeni sehirlerin kurulmasini kolaylastirmistir.4” Kozlov sehrinin insasi sonrasinda,
1637 yilinda Fyodor Sukhotin ve Yevsey Yuryev, Moskova'nin istegi dogrultusunda Oskol
Nehri ile Izyumskaya Yolu arasindaki bélgede yeni sehirler kurma goéreviyle giiney
bolgelere gonderilmistir.48 Yapilan tetkikler sonucunda, Tambov adinda bagka bir sehir
kurulmus ve bu sehir ile Kozlov arasindaki mesafede surlar insa edilmistir.4® Ayni yil
Verhniy Lomov ile Nijniy Lomov sehirleri de kurularak diger bir yol olan Nogay Yolu'nun
engellenmesi saglanmistir. 1637 ve 1638 yillarinda Yablonov, Koroca ve Userd sehirleri
insa edilerek izyumskaya ve Kalmiusskaya yollar1 engellenmistir.5 izyumskaya ve
Muravskaya yollari lizerinde ise 1640 yilinda Cuguyev kasabasi insa edilmistir.>! Bu yeni
kurulan sehirlerin arasina kaleler, surlar ve hendekler insa edilerek birbirine baglanan
bir hat meydana getirilmis ve buralara sehirli veya 6zgiir olan Kazaklar yerlestirilmeye
baslanmistir.52 Ayrica 1645 yilina kadar olan siire zarfinda; Khotmyzhsk, Olshansk,
Usman, Kostensk gibi baska yeni sehirler de insa edilmistir. Car Mihail Fedorovi¢’in
1645’teki o6limiiniin ardindan Belgorod Savunma Hatt'nin ilk insa asamasi

45 Zagorovskiy, Belgorodskaya Cherta, 20-21.

4 Bu karar, 1637 yilinda toplanan boyarlarin ve orada bulunan Fyodor V. Sukhotin’in planina gére alimmigtir.
Zagorovskiy, Belgorodskaya Cherta, 71-72.

47 Novoselyskiy, XVII. Yiizyilin Birinci Yarisinda Moskova Devletinin Tatarlarla Miicadelesi, 315.

48 Belyayev, O Storozhevoy, Stanichnoy i Polevoy Sluzhbe na Polskoy Ukrayne Moskovskogo Gosudarstva do Tsarya
Alekseya Mikhaylovicha, 43.

49 Kozlov’dan insasina baglanilan bu sur, yaklasik 25 km’lik bozkir boyunca topraktan meydana gelen bir duvardan
olusmaktadir. Bu duvar yaklasik dort metre yiikseklige sahip, 70 kule ve dort kalenin yani sira hendekler ve ¢itlere
sahipti. Bu sistem, Bat1 Avrupa’nin askeri miithendisligine dayanmaktadir. Davies, Warefare, State and Society on the
Black Sea Steppe 1500-1700, 88.

50 Novoselyskiy, XVII. Yiizyilin Birinci Yarisinda Moskova Devletinin Tatarlarla Miicadelesi, 311.

51 Lyubavskiy, Obzor Istorii Russkoy Kolonizatsii s Drevneyshikh Vremen i Do XX Veka, 302.

52 Davies, Warefare, State and Society on the Black Sea Steppe 1500-1700, 82-83.
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tamamlanmistir.>3

Car Mihail doneminde, insa edilen yeni sehirlere ragmen Belgorod Savunma Hatty,
heniiz saglam bir tahkimat yapisina sahip olamamistir. Tatarlar, bu tahkimat arasinda
biiytik bosluklar bularak 1644-1645 yillarinda Rus topraklarina yikici akinlarina devam
etmistir.>4 Belgorod Savunma Hatti'nda yer alan acgiklarin kapanmasi icin tahta gecen Car
Aleksey Mihaylovi¢ (1645-1676), hattin yapimini dnemsemistir.5> Bodylece yeni ¢ar
zamaninda, hattin insasinin ana asamasi olan ikinci donemine gecilmistir. 1646 yilinda
Carlik Rusya’sy, Tatar akinlarina engel olacak bir¢ok dnlemi giiney bolgelerinde almaya
devam etmistir. Bu hat lizerinde Don Kazaklarinin sayisi artirilmis ve tahkimata soylu
stivari alaylari yerlestirilmistir. Ayni zamanda bu hattin yakinindaki kdylerde yasayanlar,
askeri niifusa dahil edilmistir. Bu hatta yer alan askeri gii¢lere tek bir kumandan getirilmis
ve Belgorod sehrinin de hattin kontrol merkezi haline gelmesi i¢in girisimlerde
bulunulmustur.5¢ Hattin insasinin ikinci déneminde, Muravskaya yolunun kapatilmasina
onem verilmistir. Clinkl Tatarlar, Rus topraklarina yaptiklar: akinlari bu yol lizerinden
siklastirmaya baslamistir. Bu yol icin 1646 yilinda Karpov, Valki; 1648 yilinda Bolhov;
1650 yilinda Oboyan sehirleri insa edilmis ve aralarina surlar ile hendekler yapilarak
gecis engellenmistir.57 Kalmiusskaya yolu boyunca ise 1647 yilinda aralarinda 20
kilometrelik sur insa edilen Novi Oskol ve Verhsosensk sehirleri kurulmustur.58 Bu
savunma hatti i¢in diger insa edilen sehirler ise 1646 yilinda Bolhovets, 1647 yilinda
Dobriy ve Sokolsk, 1648 yilinda Korotoyak ve Uriv, 1652 yilinda Ostrogojsk sehirleri
olmustur. Boylece Tatar yollar1 boyunca kurulan yeni sehirlerin surlar ve hendekler ile
birbirine baglanmasiyla bélgede gii¢lii bir tahkimat hatti ortaya ¢ikmistir.5?

Carlik Rusya’sy, giiney sinirlarinda olusturdugu Belgorod Savunma Hatti'nda dogal
engelleri de (batakliklar, ormanlar, nehirler) kullanarak iyi planlanmis bir savunma
diizeni kurmustur. Bu hat boyunca ahsap duvarlar, savunma surlari, gézetleme kuleleri,
hendekler ile birbirine baglanan bir¢ok sehir, savunma aginin temel bilesenlerini
olusturmustur. Bu yapilar, Tatar akinlarinin kullandig1 yollar1 kapsayacak sekilde
stratejik olarak konumlandirilmistir. Bu miistahkem hattin uzunlugu dogal engellerin de
kullanilmasiyla yaklasik 800 kilometreyi bularak saldirilara uzun bir bariyer ortami
olusturmustur. Bu tahkimatin ana merkezi olan Belgorod sehrinden sola dogru®®
Bolhovets, Karpov, Khotmyzhsk ve Volniy sehirleri; saga dogru ise Nezhegolsk, Koroga,
Yablonov, Novi Oskol, Verhsosensk, Userd, Olshansk, Ostrogojsk, Korotoyak, Uriv,

53 Tribuntseva, “Vozniknoveniye i Stroitelstvo Belgorodskoy Zasechnoy Cherty,” 87.

54 Bu saldirilar, ayni zamanda Kazaklarin 1637 yilinda isgal ettikleri ve bes y1l boyunca elinde tuttuklar1 Azak
Kalesi'nin ardindan gelisen akinlardir. Novoselyskiy, XVII. Yiizyilin Birinci Yarisinda Moskova Devletinin Tatarlarla
Miicadelesi, 322.

55 Bagaley, Ocherki Iz Istorii Kolonizatsii Stepnoy Okrainy Moskovskogo Gosudarstva, 197.

56 Zagorovskiy, Belgorodskaya Cherta, 73; 1646 yilinda Belgorod’taki biiyiik alaya boyar Knez N. I. Odoyevskiy tayin
edilmis ve Orol, Tula, Novosily Mtsensk, Livni, Elets, Oskol, Yablonov, Valuyka, Korogi, Volniy, Hotmisesk, Cuguyev,
Userd gibi sehirlerin voyvodalari ve askerleriyle birlikte Belgorod'un emrine girmeleri emredilmistir. Novoselyskiy,
XVIL. Yiizyihn Birinci Yarisinda Moskova Devletinin Tatarlarla Miicadelesi, 384.

57 Novoselyskiy, XVII. Yiizyilin Birinci Yarisinda Moskova Devletinin Tatarlarla Miicadelesi, 383.

58 Tribuntseva, “Vozniknoveniye i Stroitelstvo Belgorodskoy Zasechnoy Cherty,” 87-88.

59 Zagorovskiy, Belgorodskaya Cherta, 74.

60 Belirtilen yo6nler, Tatar akinlarinin gergeklestirmis oldugu giizergahlara gére esas alinmis ve bu sebeple, cografi
olarak Osmanli Devleti ile Kirim Hanligr'nin konumlarina goére tarifi yapilmistir.
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Kostensk, Starly Oskol, Voronej, Orlov, Usman, Sokolsk, Dobriy, Kozlov, Tambov gibi
sehirler insa edilmistir.6! 1653 yilinda biiyiik cogunlugu tamamlanan bu savunma hattina,
bolgedeki ihtiyaca gore yeni eklemeler yapilarak hattin genislemesi devam etmis ve 1658
yilinda kurulan Belgorod Alayi ile bu hattin insa slireci tamamlanmistir.62 Artik énceki
zamanlarda, gozetleme yoluyla yapilan savunma sistemine nazaran kalici bir miistahkem
hattin varhgi, giicli bir engel olarak Tatar akinlarina karsi Ruslari, en ug¢ giiney
topraklarindan itibaren savunmaya hazir bir hale getirmistir. Nitekim bu hat ile Moskova
giiney bolgelerinde sehirler ve savunma hatlar1 kurarak yeni iskan sahalar1 kazanmis ve
bu bolgelere gelerek yerlesenler ise devletin siyasi ve ekonomik gelismesinde biiyiik bir
rol oynamislardir. Boéylece Carlik Rusya’si icin Belgorod Savunma Hatti, sadece
topraklarini Tatar akinlarina karsi korumay1 degil, ayni zamanda Dogu Avrupa bolgesinde
saglam bir hakimiyet kurmak ve bolgeye kalici yerlesmek i¢in kolonizasyon siirecinin
baslamasina yol agmistir. Ayrica XVII. ylizyilda Ruslarin genisleme siireci, Sibirya’'ya
dogru yogunlassa da bu savunma hattinin insasiyla birlikte Ukrayna ve Karadeniz
bélgesine olan ilgisi artmistir. Ozellikle 1654 yilinda, Ukrayna’daki Kazaklarin, Bohdan
Hmelnitski 6nderliginde Lehistan’a kars1 miicadele vererek Carlik Rusya’si ile birlesmesi
lizerine Ruslarin giineye dogru genislemesi hizlanmistir. Bu birlesmenin ardindan Dogu
Ukrayna topraklari,®3 Belgorod sehri yonetimi altina alinmis ve bélgeye Zaporojye
Kazaklarinin yerlestirilmeleri tesvik edilerek Tatar akinlarina karsi etkili bir miicadele
verilmesi de saglanmistir.6* Bu savunma hatti sayesinde Carlik Rusya’si, 1632-1634
yllarindaki Smolensk Savasi’ndan farkli olarak 1654 yilindaki Lehistan-Litvanya
Birligi'ne kars1 miicadelesinde, giiney bolgelerini daha giivende ve kontrol altinda tutma
imkanina sahip olmustur.65

2) Kazak Faaliyetlerinin Belgorod Savunma Hatti i¢in Onemi

Belgorod Savunma Hatti'nin insasinda 6nemli bir katkida bulunan unsur, yillardir
giliney sinirlarini koruma gorevini tstlenen Kazaklar olmustur. Kazak topluluklari, Carlik
Rusya’sinda Romanov hanedani déneminin baslamasina katkida bulunduklar1 gibi, bu
savunma hattinin olusmasinda da kritik bir rol oynamistir.

61 Bagaley, Ocherki iz Istorii Kolonizatsii Stepnoy Okrainy Moskovskogo Gosudarstva, 197. Ayrica bblgenin haritasi icin
bk. Ek-1.

62 Bagaley, Ocherki Iz Istorii Kolonizatsii Stepnoy Okrainy Moskovskogo Gosudarstva, 198. Bu hattin insasinin bir ii¢iincii
asamasl olarak Ukrayna topraklarindaki Kazaklarin, Carlik Rusya’sina dahil olmasiyla yeni bir insa donemini
baslattig1 séylenmektedir. Bu ii¢linii dénem, 1654 yilinda Ukrayna’daki Kazaklarin Carlik Rusya’sina dahil olmasiyla
baslar, 1658 yilinda kurulan Belgorod Alay1 ile insa dénemi son bulur. Bk. Tribuntseva, “Vozniknoveniye i Stroitelstvo
Belgorodskoy Zasechnoy Cherty,” 88. Belgorod Savunma Hatti'na ait insaat ¢alismalarinin 1653 yilinda
tamamlandigini, fakat hattin orgiitsel birliginin, 1658 yilinda belirginlestigi soylenilmektedir. Zagorovskiy,
Belgorodskaya Cherta, 74.

63 Carlik Rusya’s1 tarafindan sinir yerlerinde Ukrayna asilli halkin bulundugu bu boélge, “u¢” bolgesi ve ug toplumunun
yerlesim yeri olarak tanimlanan Sloboda Ukrayna ismiyle bilinmektedir. Oztiirk, “Ukrayna Krizinin Kokleri: Sloboda
Ukrayna,” 31-32.

64 Sloboda Ukrayna topraklarina yerlesen Zaporojye Kazaklari, Belgorod Savunma Hatt1 araciligiyla Tatar akinlarina
kars1 savunma ve saldir1 imkéanina sahip olmuglardir. Davies, Empire and Military Revolution in Eastern Europe:
Russia’s Turkish Wars in the Eighteenth Century (New York: Continuum Publishing, 2011), 44-45. Belgorod Savunma
Hatti’'ndaki sehirlerin niifusu Dinyeper Nehri civarindan gelen gocler ile artis yasamis ve akinlara karsi savunma
direnci artmustir. Oztiirk, “Ukrayna Krizinin Kékleri: Sloboda Ukrayna,” 38.

65 Zagorovskiy, Belgorodskaya Cherta, 74.
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Belgorod Savunma Hatti'nin insa edildigi yillarda, hat {izerinde bulunan kasabalar
ve kalelerde ¢ogunlukla Kazaklar yasamaktaydi. Bu Kazaklar, 6zgiir olanlarin aksine ¢arin
hizmetindeki sehirli Kazaklar olarak adlandirilmaktaydi.6¢ Ozellikle bu hat boyunca
ortaya ¢ikan yeni sehirlere de iskan ettirilmekteydiler. Bu savunma hattinda insa edilen
sehirlerin savunulmasi ve devamlilig1 icin Kazak yerlesimcilerin rolii 6nemli olmustur.¢?
Ciinkii bu Kazaklar, bolgenin cografyasi ve arazisi hakkinda bilgi sahibi olmanin yani sira
tahkimat, toprak isleri ve hendek insasi gibi teknik konularda da bilgi ve beceriye
sahiptiler. Ayrica bu savunma hattinin insasi sirasinda “6zgiir” olarak adlandirilan Don ve
Zaporojye Kazaklar16® ise Karadeniz’'de Osmanli Devleti ve Kirim Hanligi'na Kkarsi
miicadele etmekteydi.®® Ozellikle Zaporojye Kazaklari, bu deniz iizerindeki siddetini
artirarak bagkent istanbul’a varan ciiretkar saldirilar da diizenlemekteydi.”®

Osmanli Devleti’'nin bir i¢ deniz olarak kullandig1 Karadeniz'de meydana gelen bu
Kazak saldirilar1 ve yagmalari 6nemli bir sorun haline gelmistir. Osmanlilarin, ayni
donemde hem igeride yasadigi sorunlarla hem de uzun siiren savaslarla mesgul olmasi,
Kazaklara karsi etkili ve Kkararli bir politika slirdiirmekte zorlanmalarina neden

66 Belyayev, O Storozhevoy, Stanichnoy i Polevoy Sluzhbe na Polskoy Ukrayne Moskovskogo Gosudarstva do Tsarya
Alekseya Mikhaylovicha, 2.

67 XVI. ylizyihin sonlarina dogru, Moskova ve civarindaki toprak sahipleri lehine ¢ikarilan bir kanun, merkezi
bolgelerde yasayanlarin huzursuzluguna neden olmus ve koyliilerin daha iyi bir yagsam siirmek i¢in giineye dogru go¢
etmelerine yol agmistir. Bu go¢ hareketi, giiney topraklarinda bulunan Kazak topluluklarinin sayisini artirmistir.
Cikarilan bu kanuna gore, koyliiler tamamen toprak sahiplerine bagh birer serf vaziyetinde oldular. Kdyliilerin bu
durumuna, baghlik anlamina gelen Rusc¢a “krepostnoye pravo” (kpenoctHoe npaBo) denmistir. Bu kanun ile koyliiler,
resmen kole haline getirildiginden giineye dogru go¢ etmek zorunda kalmiglardir. Kurat, Rusya Tarihi, 201. Kazaklar,
Moskova'nin giineyindeki bolgelerde siyasi, sosyal ve ekonomik agidan 6nemli bir etkiye sahip olmustur. Serkan Acar,
“Kazak Kimliginin Tesekkiildi,” Uluslararas: Tiirkiye-Ukrayna Iliskileri Sempozyumu: Kazak Dénemi (1500-1800), ed. V.
Melnik, M. Alpargu, Y. Oztiirk, F. Turanli, M. Bilal Celik (Istanbul: Gamlica Basim Yayin, 2015), 47-48. Ayni zamanda,
Lehistan’in egemen oldugu Ukrayna topraklarindaki Kazaklar, Moskova’'nin Belgorod Savunma Hatti’'nda insa ettigi
yeni sehirlere yerlestirilmistir. Genellikle bu sehirlerde, Ukrayna bélgesinden gelenlerin sayisi, Moskova’dan
gelenlere oranla daha fazla olmustur. Oztiirk, “Ukrayna Krizinin Kékleri: Sloboda Ukrayna,” 43.

68 Bu topluluklar, Karadeniz’'in kuzey boélgelerindeki nehirler ve kollar1 boyunca uzanan bataklik ve ormanlhk
alanlarda, 6zerk veya yar1 6zerk topluluklar olarak varlik géstermislerdir. Dinyeper Nehri civarinda bulunan
Zaporojye Kazaklar1 Lehistan tarafindan, Don Nehri civarinda bulunan Don Kazaklari ise Carlik Rusya’si tarafindan
desteklenmekteydi. Bélgedeki bu Kazaklarin himaye durumu, zamanla bolgede degisen gii¢c dengelerine gore sekil
almistir. Ozellikle Zaporojye Kazaklari, XVII. yiizyilin ortalarindan itibaren kendi ¢ikarlari dogrultusunda Osmanh
Devleti, Kirim Hanligy, Carlik Rusya’si ve Lehistan-Litvanya Birligi arasinda degisen himaye taleplerinde bulunmustur.
Mustafa Nuri Tiirkmen, “XVII. Asrin ikinci Yarisinda Osmanli Devleti ile Lehistan iliskilerinin Bozulma Sebepleri
Uzerine Bazi Degerlendirmeler,” Uluslararast Tiirkiye-Ukrayna Iliskileri Sempozyumu: Kazak Dénemi (1500-1800),
161-162.

69 XVI. ve XVII. ylizyillarda, Karadeniz’'de Kazak saldirilar1 yasanmistir. Kazaklarin en biiyiik saldirilarindan biri, 1614
yilinda Petro K. Sagaydacniy liderligindeki Zaporojye Kazaklarinin ¢ayka veya sayka olarak adlandirilan tekneleriyle
Sinop’a diizenledikleri saldir1 olmustur. Bu saldir1 sirasinda Kazaklar, bolgedeki halktan kadin ve ¢ocuklari esir alarak
Karadeniz kiyilarinda yasayan insanlarin tedirgin olmalarina neden olmustur. Y. Oztiirk, Ozii’den Tuna’ya Kazaklar-1
(istanbul: Yeditepe Yayinlari, 2004), 342. Osmanl Devleti, bu Kazak baskinlarina karsi, nehirlerin Karadeniz'e aktigi
noktalarda savunma amagh kaleler insa ederek ¢aykalarin denize ¢ikisinin engellenmesine 6ncelik vermistir. Ancak
genis bir liman agzina sahip olan Dinyeper Nehri’nde bulunan Ozi ve Kilburun kalelerinden yapilan top atislarinin,
nehir agzinin tamamini kapsayamadigindan Kazaklar denize agilabilmekteydiler. Don Nehri'nde ise bulunan deltanin
kollarindan yalnizca biri tizerinde Azak Kalesi'nin olmasi, Kazaklarin giris ve ¢ikis kontroliiniin yapilmasi i¢in yetersiz
bulunmaktaydi. Victor Ostapchuk, “XVI. ve XVII. Yiizy1l Kazak Deniz Akinlar1 Karsisinda Osmanl Karadeniz'i,” gev.
Sedat Isci, Baslangictan XVII. Yiizyilin Sonuna Kadar Tiirk Denizcilik Tarihi 1 iginde, ed. I. Bostan, S. Ozbaran (istanbul:
Deniz Yaymmevi Mid., 2009): 241. Katip Celebi eserinde, Kazak saldirilarindan ve Osmanli donanmasinin
faaliyetlerinden bahsetmektedir. Ayrica bk. Katip Celebi, Tuhfetii’l-kibdr fi esfari’l-bihdr, nsr. 1. Bostan (Ankara: TUBA
Yay., 2018), 189.

70 1615, 1617, 1621, 1624 ve 1627 yillarinda istanbul Bogaz'inda Kazak saykalar1 géziiktiigii bilinmektedir.
Ostapchuk, “The Human Landspace of the Ottoman Black Sea in the Face of the Cossack Naval Raids,” Oriente Moderno
20 (2001): 64.
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olmaktaydi.”! Ayrica Kazaklarin denizdeki korsan benzeri eylemleri, Osmanli Devleti'nin
etkili bir sekilde miicadele etmesini zorlastiran bir sorun olmustur. Ozellikle Zaporojye
Kazaklarinin faaliyetleri ve olusturdugu deniz gilicli, Osmanli Devletine Kkarsi
Karadeniz'de alternatif bir gili¢ haline getirmistir. Ancak, 1621 yilindaki Hotin
Muharebesi’'nin’? ardindan Zaporojye Kazaklari, Dinyeper Nehri iizerinden denize
acilmalarinin zorlasmasi nedeniyle Don Nehri bolgesine yonelmeye baslamistir. Burada
Don Kazaklarinin safina katilarak Osmanl Devleti ve Kirim Hanligi'nin egemenligindeki
bolgeleri yagmalamaya devam etmistir. Artik Karadeniz'deki Kazak saldirilari, 1630’lu
yillardan itibaren Don Kazaklar1 ve onlara katilan Zaporojye Kazaklari tarafindan
gerceklesmeye baslamistir.7? Nitekim Carlik Rusya’si, Dogu Avrupa’da hakimiyet
kurmasini engelleyen Tatar akinlarini 6nlemek ve Belgorod Savunma Hatti’'n1 insa etmek
amaciyla bu saldirilarin yapilmasini tesvik etmekteydi.74

1635 yilinda temeli atilan Belgorod Savunma Hatti, o donemde Tatarlarin yapmis
oldugu akinlar ve Osmanli Devleti'nin kuzeyde giiclii bir devlet bulundurmak istememesi
gibi sebeplerle hattin devamliligi, bolgedeki siyasi ortam geregi kolay goziikmemekteydi.
Fakat o donemde Osmanli Devleti, doguda Safevilerin topraklarina girmesi {izerine uzun
bir savasin icine girmistir. Ayni1 zamanda, Kirim Hani inayet Geray’in kuzeyde bagimsiz
bir politika yiiriiterek Osmanl Devleti miilkii olan Kefe'ye saldirmasi ve Kantemir Mirza
ile olan miicadelesi de kuzeyde bir otorite boslugunu meydana getirmistir.7> Bu durum,
kuzeyde en u¢ noktadaki Azak Kalesi’'ni savunmasiz birakmistir. Daha énce Kazaklarin bu
kaleye 1574, 1593, 1620 ve 1626 yillarinda saldir1 gerceklestirdikleri bilinmektedir.76
Ancak 1637 yilinda olusan bu siyasi ortami firsat goren Don Kazaklari, Zaporojye
Kazaklari ile misterek olarak Osmanli Devleti'nin askeri garnizonu olan Azak Kalesi'ni,
karadan ve denizden saldirarak isgal etmistir.”” Bunun {izerine 1V. Murad, Kirim Hani
Inayet Geray’1 azlederek yerine 1. Bahadir Geray’1 han olarak atamistir. Ancak yeni hanin,
oncelikle Azak Kalesi’'ni isgalden kurtarmak i¢in seferber olmasi, kuzeyde yeni kurulan
Rus sehirlerine karsi yikici akinlar diizenlemesini bu siire zarfinda engellemistir.”8
Nitekim Azak Kalesi’'ni isgal eden Kazaklarin olusturdugu ortam, Belgorod Savunma Hatti
insasinin siirekliligine ve genislemesine firsat vermistir.

71 Ostapchuk, “The Human Landspace of the Ottoman Black Sea in the Face of the Cossack Naval Raids,” 45; ibrahim
Pecevi Efendi, Pecevi Tarihi, I1, nsr. B. S. Baykal (Ankara: Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yayinlari, 1982), 320.

72 Zaporojye Kazaklarinin bu faaliyetlerinin de etkisiyle Osmanl Devleti, 1620-1621 yillarinda Lehistan’a kars1 bir
sefer diizenlemistir. ismail H. Uzuncarsil, Osmanli Tarihi, 111 (Ankara: TTK, 1988), 139-142. Bu seferle birlikte Osmanl
Devleti, Dinyeper Nehri'nin dokiildiigii bélgede bulunan kalelerini giiclendirmeye karar vermistir. 1625 yilinda,
Dinyeper’de bulunan Ozi ve Kilburun kalelerinin gii¢lendirilmesiyle Zaporojye Kazaklarinin denize g¢ikmalari
engellenmeye baglanmigtir. Tiirkmen, “XVIL. Asrin ikinci Yarisinda Osmanh Devleti ile Lehistan iligkilerinin Bozulma
Sebepleri Uzerine Bazi Degerlendirmeler,” 158-161.

73 Ostapchuk, “XVI. ve XVII. Yiizy1l Kazak Deniz Akinlar1 Karsisinda Osmanli Karadeniz'i,” 253.

74 Osmanli Devleti ve Kirim Hanligl, artan Don Kazaklarinin baskinlarinin hedefi oldu ve Moskova’dan Kazaklari
kontrol altina almasini ve ele gegirilen Osmanl tebaasinin iade edilmesini talep etmekteydi. Khodarkovsky, Russia’s
Steppe Frontier: The Making of a Colonial Empire, 1500-1800, 24

75Y. A. Tihonov, “Azovskoye Sideniye,” Voprost Istorii 8 (1970): 100-101.

76 Davies, Warefare, State and Society on the Black Sea Steppe 1500-1700, 89.

77 Don Kazaklar1 atamani olan Mihail i. Tatarinov énderliginde, 21 Nisan 1637 tarihinde Azak Kalesi kugatilmis ve 18
Haziran 1637 tarihinde kale ele gecirilmistir. Sinan Yiiksel, “Don Kazaklarinin Azak’i isgalleri (1637-1642),” Tarih
Arastirmalar Dergisi 30/49 (2011): 211; Umran Karadeniz & Alpay Bizbirlik, “Azak Kalesi'nin isgali ve istirdad
(1637-1642),” Gazi Akademik Bakis 14/27 (2020): 224-225.

78 Zagorovskiy, Belgorodskaya Cherta, 97.
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Osmanli Devleti icin kuzeyde stratejik bir merkez olan Azak Kalesi, Kirim ve Nogay
Tatarlari ile Kuzey Kafkasya’daki Miisliiman halklari kontrol altinda tutmak, Karadeniz'in
kontroliinii saglamak, kuzey sinirlarini korumak ve ticaret yollarini denetlemek icin
biiylik bir 6neme sahipti. Ayni zamanda Osmanlilar i¢in bu kale, Ruslarin giineye
inmelerini engellemenin yani1 sira Avrupa ile Asya’ya dogru genisleme firsati da
sunmaktaydi. Bu nedenle, Osmanli Devleti i¢in bu kalenin geri alinmasi, kuzeyde varlik
gosterebilmesi icin 6nemliydi. Ik énce, Moskova ile diplomatik temaslar kurarak kaleyi
geri almay1 denemistir. Osmanli Devleti'nin bu yolu tercih etmesinin nedeni, Safeviler ile
halihazirda savasta olmalariydi ve bu sebeple kuzeye dogru yeni bir askeri sefere
odaklanmasi, Osmanli tarafindan pratik géziikmemekteydi. Carlik Rusya’si ise diplomatik
temaslar sonucunda, dogrudan Osmanl Devleti'ne cephe almayi tercih etmediginden bu
isgalin sorumlulugunu iistlenmemekteydi.”® Fakat o yillarda, Carlik Rusya’sinin durumu
g6z oniinde bulunduruldugunda, 1634 yilinda Lehistan-Litvanya Birligi'ne kars istedigi
basariy1 elde edememis ve bundan Tatar akinlarini sorumlu gérmiis bir devletin nezdinde
bu isgal, giineyde insasina basladig1 savunma hatti i¢in firsat ortami olusturmustur. Bu
sebeple Moskova, Belgorod Savunma Hatti'n1 tamamlayabilmek i¢cin Don ve Zaporojye
Kazaklarina yardim ettigi goériillmiistiir.80

Osmanli Devleti, bu isgale ancak 1638 yilinda Piyale Pasa komutasindaki bir filoyu
Karadeniz’e gondererek cevap vermistir. Bu filo, Karadeniz’'de Kazak caykalarina karsi
basarili olsa da kalenin bulundugu yer olan Azak Denizi’'nin s1g bir deniz olmasi, Osmanli
kadirgalari i¢in bir engel olmus ve kale alinamamistir.81 IV. Murad'in 6liimiiniin ardindan
tahta gecen 1. Ibrahim déneminde, Safeviler ile savasin son bulmasi dolayisiyla
Osmanlilar, Azak’a karsi1 biiyiik bir sefer hazirligi baglatmis ve 1641 yilinda, Azak Kalesi'ne
karadan ve denizden kusatma gerceklestirmistir. Yaklasik iki ay stiren kusatmaya ragmen
Kazaklarin elinden kale bir kez daha alinamamaistir.82 Bu kusatmanin ardindan Kazaklarin
kale savunmasinda biiyiik bir gii¢ kaybetmesi ve bolgede Osmanl Devleti'nin siddetinin
giderek artmasi iizerine Car I. Mihail, kalenin teslim edilmesini istemistir. 1642 yilinda
Kazaklar, kaleyi harap bir sekilde terk etmislerdir.83 Osmanli Devleti, kaleyi tekrar ele
gecirmis ve Don Kazaklarinin denize ¢ikmalarini engellemek icin kale tahkimatlarim
giiclendirmeye calismistir. Nitekim 1637-1642 yillar1 boyunca Kazaklarin Azak Kalesi’'ni
isgal etmesi, Belgorod Savunma Hatti'nin insasi icin uygun bir zeminin olusmasina yol

79 Moskova, Azak Kalesi'nin Tiirklerin elinden alinmasina sevinmistir. Ayrica Moskova, donemin giiclii devleti olan
Osmanli Devleti ile savagmak istemedigi i¢in Kazaklarin bu isgali kendi 6zgiir iradeleriyle gerceklestirdiklerini ifade
eden bir mektubu, Osmanlilara géndermistir. Solovyev, Istoriya Rossii s Drevneyshikh Vremen, Kniga V, 217.

80 Tihonov, “Azovskoye Sideniye,” 102. Belgorod Savunma Hatt1 insasi i¢in Kazaklarin Azak Kalesi’'ni isgal etmeleri,
Moskova'nin isine geldigi ve Kazaklarin isgal siiresini uzatmak i¢in yardim ettigi bilinmektedir. Oleg Kuts, Azovskoye
Osadnoye Sideniye 1641 g. Oborona Donskimi Kazakami Kreposti Azov (Moskova: izd. Fond Russkiye Vityazi, 2016),
12-13. Tatarlarin akin yaptiklari yollar tizerinde baslanan Belgorod Savunma Hatti’'nin tahkimat ingasi, Azak’'in Don
Kazaklari tarafindan isgaliyle ayn1 zamana denk gelmistir. A. I. Papkov, Porubezhye Rossiiskogo Tsarstva i Ukrainskih
Zemel Rechi Pspolitoy (Konets XVI-Pervaya Polovino XVII Veka) (Belgorod: izd. Konstanta, 2004), 217. Osmanli tarihgisi
Mustafa Naima eserinde, Moskova'nin Kazaklara yardim ettigini dile getirmektedir. Mustafa Naima, Naimd Tarihi, 111,
nsr. Z. Danisman (istanbul: Zuhuri Danisman Yayinevi, 1968), 1366.

81 Celebi, Tuhfetii’l-kibdr fi esfari’l-bihar, 194.

82 Kuts, Azovskoye Osadnoye Sideniye 1641 g. Oborona Donskimi Kazakami Kreposti Azov, 49. Kazaklarin siirekli kaleye
destek verdikleri bilinmektedir. Charles King, Karadeniz, gev. Ziilal Kilig (istanbul: Kitap Yayinevi, 2015), 175.

83 Solovyev, Istoriya Rossii s Drevneyshikh Vremen, Kniga V, 222-223.
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acmistir.84 Bu isgal yillarinda, Tambov, Yablonov, Korocga, Userd, Verhniy Lomov ile Nijniy
Lomov gibi hattin 6énemli sehir kaleleri insa edilmistir.85 Kirim Hanlig1 ise Moskova’dan
yeni insa edilen bu sehirlerin yikilmasini talep etse de kabul gormemis ve Azak Kalesi'nin
isgali dolayisiyla Rus topraklarina dogru yikici akinlarini da gerceklestirememesi, hattin
insa siirecine darbe vurulmasini engellemistir.8¢ Ayrica Don Kazaklari, 1646-1654 yillari
arasinda Azak Kalesi, Sinop, istanbul ve Kirim Yarimadasi dahil Karadeniz ve civarinda
kiiclik ¢caplh saldirilarina devam etmistir.87 Boylece bu saldirilarin XVII. yiizyilin 40’'l1 ve
50°li yillarinda da devam etmesi, Carlik Rusya’si i¢in gliney sinirlarinda yeni sehirlerin
insa edilmesine ve gliney topraklarindaki Kkolonizasyonun devamliligina firsat
olusturmustur.88 Ayni zamanda Belgorod Savunma Hatt'nin Dogu Ukrayna topraklarina
kadar ulagsmasiyla beraber bu hattin cevresine Zaporojye Kazaklarinin yerlesimi de tesvik
edilmistir. Boylece Ruslar, 1646 ile 1653 yillar1 arasinda Belgorod Savunma Hatti
araciligiyla Tatar akinlarina karsi savunma yapmak ve Ukrayna topraklarinda Lehistan-
Litvanya Birligi'ne kars1 harekete ge¢cmek icin bu bolgede, biiyiik bir insan giiciinii
toplama firsati bulmustur.8? Nitekim Zaporojye Kazaklarinin tecriibelerinden yararlanan
Don Kazaklari, Belgorod Savunma Hatti'nin insa siirecini de kapsayan 1630-1660 yillari
arasinda Karadeniz ve Azak denizlerinde etkili bir gii¢ haline gelerek bu savunma hattinin
baslama ve tamamlanma siirecine 6nemli katkilarda bulunmuslardir.90

XVII. yiizy1l boyunca Carlik Rusya’si, gliney sinir1 boyunca devletin stratejisinde
onemli bir unsur olan Kazaklari, savunma ve saldiri amac¢h bir askeri gii¢ olarak
kullanmaya devam etmistir. Ayn1 zamanda Kazaklarin saldirgan politikalarinin ve Carlik
Rusya’sinin Osmanli Devleti ile gerilen iliskilerinin bir savas ihtimalini artirmasi
nedeniyle, bu savunma hattina daha fazla 6nem verilmistir. Nitekim bu ytizyilda Don ve
Zaporojye Kazaklari, gerceklestirdigi eylemlerin sonucunda bolgede Osmanl Devleti ve
Kirim Hanhigi'nin giicliniin kirilabilecegini gostermis ve bdlgenin jeopolitik durumunun
giderek degismesine neden olmuslardir. Bu durum ise Osmanli Devleti'nin Karadeniz'in
kuzeyindeki varligini tehlikeli bir hale sokmustu.?! Ayrica Carlik Rusya’si, bu savunma
hatt1 araciligiyla eski Slav yerleri olan Dogu Avrupa topraklarina dogru genislemesine
zemin olusturmus ve bolgedeki etkisini giderek artirarak Osmanli Devleti ve Kirim
Hanligi'na yonelik saldiri faaliyetlerinde bulunmasina yol agmistir.

84 Azak Kalesi'ni isgal eden Kazaklarin, yaklasik bes sene boyunca bu kalede kalmalari, Belgorod Savunma Hatti i¢in
planlanan sehirlerin tamamlanabilmesi adina Moskova’'nin isine gelen bir durum olmustur. Ciinkii kalenin isgali
dolayisiyla Osmanl Devleti ve 6zellikle Kirim Hanligl, kuzeyde yasanan bu gelismelere odaklanamamistir. Kuts,
Azovskoye Osadnoye Sideniye 1641 g. Oborona Donskimi Kazakami Kreposti Azov, 13.

85 Zagorovskiy, Belgorodskaya Cherta, 97-100; Tihonov, “Azovskoye Sideniye,” 100-101.

86 Zagorovskiy, Belgorodskaya Cherta, 94.

87 Lyubavsky, Obzor Istorii Russkoy Kolonizatsii s Drevneyshikh Vremen i Do XX Veka, 314-315; A. B. Sirokorad, Ruslarin
Goziinden 240 Yil Kiran Kirana Osmanli-Rus Savaglari: Kirim-Balkanlar-93 Harbi ve Sartkamis, ¢ev. D. Ahsen Batur
(istanbul: Selenge Yay., 2009), 60-61.

88 Belgorod Savunma Hatti sadece Tatar akinlarina etkili bir sekilde direnmeyi degil, ayn1 zamanda Ukrayna
topraklarinin Rus kolonizasyon politikalarinin hedefi haline gelmesine yol agmis; bu da Ruslarin Dogu Avrupa’da
giiclenmesini miimkiin kilmistir. Papkov, Porubezhye Rossiiskogo Tsarstva i Ukrainskih Zemel Rechi Pspolitoy (Konets
XVI-Pervaya Polovino XVII Veka), 290-291.

89 Davies, Warefare, State and Society on the Black Sea Steppe 1500-1700, 94.

90 Ostapchuk, “XVI. ve XVII. Yiizy1l Kazak Deniz Akinlari Karsisinda Osmanlh Karadeniz'i,” 253.

91 Ostapchuk, “Cossack Ukraine In and Out of Ottoman Orbit, 1648-1681,” in The European Tributary States of the
Ottoman Empire in the Sixteenth and Seventeenth Centuries, ed. G. Karman, L. Kuncevic (Leiden-Boston: Brill, 2013),
151-152.



Carlik Rusya’sinin Dogu Avrupa’daki “Belgorod Savunma Hatt1” Insasinin Onemi ve Kazaklarin Etkisi

Sonug¢

XVII. yiizy1lda, Carlik Rusya’sinin glineye dogru genislemesi, bolgedeki giiclii komsu
devletlerin varligiyla birlikte genis bir gli¢c ve kontrol miicadelesinin gerekliligini ortaya
cikarmisti. Bu genisleme, ayni zamanda saglam bir savunma sistemine duyulan ihtiyaci da
artirmistl. Bu baglamda, Carlik Rusya’st Dogu Avrupa’daki komsu gliclerden, 6zellikle
Kirim Hanlig'ndan gelen tehdide bir yanit vermek amaciyla Belgorod Savunma Hatti'm
olusturmustur. Clinkii Carlik Rusya’si, gliney sinirlar1 boyunca boélgedeki topraklarina
yapilan Tatar akinlari konusunda sorunlar yasamaktaydi. Bu akinlar, sadece Ruslarin
bolgedeki yasamini etkilemekle kalmamis, ayn1 zamanda devletin siyasi, sosyal ve
ekonomik istikrarini da tehdit etmistir. Bu durum i¢in Tatar akinlarinin yaygin olarak
gerceklestirildigi glizergahlar boyunca hattin insa edilmesi ve bu bolgelere Kazaklarin
yerlestirilmesi, bolgede kalic1 bir egemenligin kurulmasi agisindan biiyiik bir 6neme sahip
olmustur. Bu savunma hatti, Tatar akinlarinin Rus topraklarina kolayca sizmasini
engellemis ve Ruslarin giineydeki kolonizasyon siirecini hizlandirmistir. Bu kolonizasyon
siireci ise Ruslarin iktisadi gelismesi ve yerlesimlerin genislemesi gibi etkilere sebep
olarak bolgedeki niifuzunu artirmistir. Bu nedenle, Tatar akinlarini énlemek amaciyla
olusturulan Belgorod Savunma Hatti, verimli giiney topraklarin Rus kontroliine
gecmesine yol agmistir. Ayrica Dogu Avrupa’da bulunan Osmanli Devleti, Kirim Hanlig1 ve
Lehistan-Litvanya Birligi gibi giiclii devletlere karsi pozisyon almasina da imkan
vermistir. Bu durum, savunma hattinin insa edilmesini Ruslar i¢in stratejik bir adim
haline getirmistir.

Carlik Rusya’si, Kafkaslarda ve Sibirya’daki hedeflerinde oldugu gibi Dogu
Avrupa’daki hedefleri icin de Kazaklar1 askeri gii¢ olarak kullanmistir. Ayni zamanda
Tatar saldirilarina karsi Kazaklar, bolgede bir denge unsuru olusturmustur. Bu baglamda
XVII. yilizyillda Kazaklarin, Karadeniz kiyillarindaki yerlesimleri tahrip etmesi, Osmanlh
Devleti ve Kirim Hanligr’'m zor bir durumda birakmustir. Ozellikle Kazak saldirilarinin en
list noktasi olan 1637-1642 yillarinda gerceklestirilen Azak Kalesi'nin isgali, Moskova’'nin
giiney bolgelere yerlesmesinde belirleyici bir rol oynamis ve Belgorod Savunma Hatti’nin
insasinin tamamlanma siirecine de ivme kazandirmistir. Bu hat sayesinde Carlik Rusya’si,
Dogu Avrupa’daki toprak kazanimlarini koruma ve boélgedeki istikrarini slirdiirme
kapasitesini artirmistir. Ayn1 zamanda Kazaklar, bolgede olusturdugu giic sayesinde
Ruslarin, agik deniz politikas1 dogrultusunda Karadeniz’e dogru ilerlemelerine zemin
hazirlamistir.

Bu savunma hattinin insasi ve bu stirecte Kazaklarin etkisiyle Carlik Rusya’si, Dogu
Avrupa’da onemli kazanimlar elde etmistir. Bu savunma hatt1 sayesinde Ruslar, Tatar
akinlarini artik Moskova veya Oka Nehri yakinlarinda durdurmak yerine Kirim Hanlig ile
olan sinir bolgelerinde karsilik vererek durdurmaya baslamiglardir. Bu durum, merkezin
gilivenligini artirmis ve boélgedeki konumunun giliclenmesini saglamistir. Bu hat, ayn
zamanda Ruslarin, Ukrayna topraklarina yonelik stratejik hamlelerine de zemin
hazirlamistir. Giiney bélgelerinin daha kontrollii bir hale gelmesi, Ukrayna topraklar i¢in
Lehistan-Litvanya Birligi ile yeni bir savasa (1654-1667) hazirlanmasini saglamistir. Bu
savas sonucunda Ruslar, Kiev basta olmak tlizere Ukrayna topraklarina yerlesmeye ve
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Zaporojye Kazaklari gibi yerel gruplari da himaye etmeye baslamistir. Ayrica bu savunma
hatt1 araciligiyla Ruslarin Karadeniz’e dogru yakinlasmasi, bolgedeki Tiirk egemenligini
tehdit etmeye baslamistir. XVIII. yiizyilda biliyiiyen bu tehdit, Karadeniz'in kuzey
kiyilarina yayilarak Kirim'in isgal edilmesiyle sonuclanmis ve bolgedeki Tiirk varhgi,
Ruslarin kolonizasyon politikalarinin hedefi haline gelmistir. Bu kolonizasyon siirecinin
siyasi, ekonomik ve Kkiiltiirel etkileriyle birlikte asirlardir Dinyester, Dinyeper, Don ve
Volga nehirleri boyunca Kirim ve Nogay Tatarlar1 gibi Tiirk topluluklarinin yasam sahasi
haline gelen bolgeye, Kazaklarin yerlestirilmesi etnik ve demografik yapinin da degisime
ugramasina neden olmustur.

Belgorod Savunma Hatti'nin insa edilmesindeki ana hedef, stratejik bir sekilde
Tatar akinlarina karsi savunma yapmakti. Ancak bu hat, Ruslarin giineye dogru kademeli
ilerlemesini kolaylastirmis ve bélgede yeni sinirlarin ¢izilmesine neden olmustur. Bu hat,
Ruslarin gliney savunmasini gliclendirmenin 6tesinde, etkili bir sekilde konum almalarini
saglamis ve Dogu Avrupa’nin jeopolitik durumunu sekillendirmistir. Bu hat lizerinden
askeri sevkiyatin kolaylagmasi, Ruslarin giineye dogru ilerleyerek bolgede yeni hatlarin
olusmasina da zemin hazirlamistir. Ayrica bu tahkimat agi, Rus ordusu i¢inde askeri
miihendislik ve savunma taktiklerinin gelisimini de tesvik etmistir. Nitekim Ruslarin
glineyde kat ettigi bu gelisme, Ukrayna topraklarinda egemenlik kurmasina ve
Karadeniz’e inmesine zemin hazirlayarak Ruslar1 Dogu Avrupa’da énemli bir gii¢ haline
getirmigtir.

L S

Beyanname:

1. Etik Kurul izni: Etik Kurul izni gerekmemektedir.

2. Katki Orani Beyant: Yazar, makaleye baskasinin katkida bulunmadigini beyan etmektedir.
3. Cikar Catismasi Beyani: Yazar, herhangi bir ¢ikar catismasi olmadigini beyan etmektedir.
Declarations:

1. Ethics approval: Not applicable.

2. Author contribution: The author declares no one has contributed to the article.

3. Competing interests: The author declares no competing interests.

L

KAYNAKCA
Acar, Kezban. Ortacag’dan Sovyet Devrimi’'ne Rusya. istanbul: Iletisim Yayinlari, 20009.

Acar, Serkan. “Kazak Kimliginin Tesekkiilii ve XVI. Asirda Kazaklarin Cografi Tasnifi.”
Uluslararast Tiirkiye-Ukrayna liskileri Sempozyumu: Kazak Dénemi (1500-1800). Ed. V.
Melnik, M. Alpargu, Y. Oztiirk, F. Turanl, M. Bilal Celik, 39-52. Istanbul: Camlica Basim
Yayin, 2015.

Bagaley, Dimitri. I. Ocherki Iz Istorii Kolonizatsii Stepnoy Okrainy Moskovskogo Godusarstva.
Moskova: izd. Universitetskaya Tip., 1887.
Belyayev, ivan, D. O Storozhevoy, Stanichnoy i Polevoy Sluzhbe na Polskoy Ukrayne Moskovskogo

Gosudarstva do Tsarya Alekseya Mikhaylovicha. Moskova: Universitetskaya Tipografiya,
1846.



Carlik Rusya’sinin Dogu Avrupa’daki “Belgorod Savunma Hatt1” Insasinin Onemi ve Kazaklarin Etkisi

Boeck, Brian J. “What’s in a Name? Semantic Separation and the Rise of the Ukrainian National
Name.” Harvard Ukrainian Studies v. 27,n.1/4 (2004-2005): 33-65.

Celebi, Katip. Tuhfetii’l-kibar fi esfari’l-bihar. Nsr. I. Bostan. Ankara: TUBA Yay., 2018.

Dal, Vladimir, I. Tolkoviy Slovar’ Zhivogo Velikorusskogo Yazika. T.11. St. Petersburg: izd. Tip. M.
0. Volfa, 1881.

Davies, Brian L. State Power and Community in Early Modern Russia: The Case of Kozlov, 1635-
1649. New York: Palgrave Macmillan, 2004.

Davies, B. L. Warefare, State and Society on the Black Sea Steppe 1500-1700. New York:
Routlegde, 2007.

Davies, B. L. Empire and Military Revolution in Eastern Europe: Russia’s Turkish Wars in the
Eighteenth Century. New York: Continuum Publishing, 2011.

Engel, Barbara A. & Janet Martin. Rusya Tarihi. Gev. Feyyaz Sahin. Istanbul: inkilap Yayinlari,
2020.

Fasmer, Maks. Etimologicheskiy Slovar’ Russkogo Yazika. T. 1. Cev. O. N. Trubageva. Moskova:
izd. Progress, 1986.

Fisher, Alan. Kirtm Tatarlari. Gev. Esref B. Ozbilen. Istanbul: Selenge Yayinlari, 20009.

Franklin, Simon & Jonathan Shepard. The Emergence of Rus 750-1200. New York: Longman
Publishing, 1996.

Hosking, George. Rusya ve Ruslar Erken Dénemden 21. Yiizyila. Cev. Kezban Acar. Istanbul:
lletisim Yayinlari, 20109.

Inalcik, Halil. “Osmanli-Rus Rekabetinin Mensei ve Don-Volga Kanali Tesebbiisii (1569).”
Belleten 12 /46, (1948): 349-402.

Karadeniz, Umran & Alpay Bizbirlik, “Azak Kalesi'nin isgali ve istirdad1 (1637-1642),” Gazi
Akademik Bakis 14/27 (2020): 221-241.

Khodarkovsky, Michael. Russia’s Steppe Frontier: The Making of a Colonial Empire, 1500-1800.
Bloomington: Indiana University Press, 2002.

Kirimli, Hakan. Geraylar ve Osmanlilar, Kirtm Hanlik Hdnedaninin Osmanli Devleti’ndeki
Hikayesi. Istanbul: Otiiken Yayinlari, 2022.

King, Charles. Karadeniz. Cev. Ziilal Kili¢. Istanbul: Kitap Yayinevi, 2015.

Kurat, Akdes Nimet. Tiirkiye ve Idil Boyu (1569 Astarhan Seferi, Ten-Idil Kanali ve XVI-XVII.
Yiizyil Osmanli-Rus Miinasebetleri). Ankara: TTK, 2001.

Kurat, A. N. Rusya Tarihi: Baslangigtan 1917’ye kadar. Ankara: TTK, 2020.

Kuts, Oleg. Azovskoye Osadnoye Sideniye 1641 g. Oborona Donskimi Kazakami Kreposti Azov.
Moskova: izd. Fond Russkiye Vityazi, 2016.

Lyubavsky, Matvey. K. Obzor Istorii Russkoy Kolonizatsii s Drevneyshikh Vremen i Do XX Veka.
Moskova: izadetelstvo Moskovskogo Universiteta, 1996.

Naima, Mustafa. Naimd Tarihi. 111. Nsr. Z. Danigsman. Istanbul: Zuhuri Danisman Yaynevi, 1968.

Novolselskiy, Aleksey, A. Borba Moskovskogo Gosudarstva s Tatarami v Pervoy Polovine XVII
veka. Moskova: izd. Akademii Nauk SSSR, 1948.

RUSAD
10,2023
@ BY-NC-ND 4.0

[21]



RUSAD
10,2023
© BY-NC-ND 4.0

122]

Cem BAYINDIR

Novoselyskiy, A. A. XVIL. Yiizyilin Birinci Yarisinda Moskova Devletinin Tatarlarla Miicadelesi.
Cev. Kemal Ortayl.. Ankara: TTK, 2011.

Ostapchuk, Victor. “Cossack Ukraine In and Out of Ottoman Orbit, 1648-1681.” In The
European Tributary States of the Ottoman Empire in the Sixteenth and Seventeenth
Centuries. edited by G. Karman, L. Kuncevic, 123-152. Leiden-Boston: Brill, 2013.

Ostapchuk, V. “The Human Landspace of the Ottoman Black Sea in the Face of the Cossack
Naval Raids.” Oriente Moderno 20 (2001): 23-95.

Ostapchuk, V. “XVI. ve XVII. Yiizy1l Kazak Deniz Akinlar1 Karsisinda Osmanlh Karadeniz'i.” Cev.
Sedat Isci. Baslangictan XVII. Yiizyihn Sonuna Kadar Tiirk Denizcilik Tarihi 1 iginde, ed.
I. Bostan, S. Ozbaran, 241-253. istanbul: Deniz Yaymevi Miidiirliigii, 2009.

Oztiirk, Yiicel. Ozii’den Tuna’ya Kazaklar-1. Istanbul: Yeditepe Yayinlari, 2004.

Oztiirk, Y. “Ukrayna Krizinin Kékleri: Sloboda Ukrayna.” Besinci Uluslararasi Dogu Avrupa
Calismalart Kongresi Bildiri Kitabi iginde, ed. S. Aktas Sari, E. Vatansever, M. Kerim, 30-
63. Eskisehir: Piess, 2022.

Papkov, Andrey, 1. Porubezhye Rossiiskogo Tsarstva i Ukrainskih Zemel Rechi Pspolitoy (Konets
XVI-Pervaya Polovino XVII Veka). Belgorod: izd. Konstanta, 2004.

Pecevi, Ibrahim Efendi. Pecevi Tarihi, I1. Nsr. B. S. Baykal. Ankara: Kiiltiir ve Turizm Bakanlig
Yayinlari, 1982.

Penskoy, Vitaliy, V. “Srazheniye Pri Molodyakh 28 Iyulya - 3 Avgusta 1572 g.” Istoriya
Voyennogo Dela Issledovaniya i Istochniki. T. 11 (2012): 127-236.

Riasanovsky, Nicholas V. & Mark D. Steinberg. Rusya Tarihi Baslangi¢tan Giintimiize. Cev. Figen
Dereli. Istanbul: Inkilap Yayinlari, 2016.

Samoylovig, Aleksandr, N. “Kazak Kelimesi Hakkinda.” Cev. Saadet Cagatay. Tiirk Dili
Arastirmalari Yilligi-Belleten 5/95, (1957): 95-104.

Solovyev, Sergey, M. Istoriya Rossii s Drevneyshikh Vremen. Kniga IV. Moskova: izd. Sostsialno-
Ekonomicheskoy Literatury, 1960.

Solovyev, S. M. Istoriya Rossii s Drevneyshikh Vremen. Kniga V. Moskova: izd. Sostsialno-
Ekonomicheskoy Literatury, 1961.

Sirokorad, B. Aleksandr. Ruslarin Géziinden 240 Yil Kiran Kirana Osmanli-Rus Savaslari: Kirim-
Balkanlar-93 Harbi ve Sartkamis. Gev. D. Ahsen Batur. istanbul: Selenge Yay., 2009.

Thomsen, Vilhelm. Rus Devleti'nin Kékenleri: Eski Rusya ve Iskandinavya Arasindaki Iliskiler.
Cev. Emine Dikmen. istanbul: Selenge Yayinlari, 2021.

Tihonov, Yuriy, A. “Azovskoye Sideniye.” Voprost Istorii 8 (1970): 99-110.
Topsakal, ilyas. Rusya Tarihi. Istanbul: Otiiken Yayinlari, 2022.

Tribuntseva, Kseniya, M. “Vozniknoveniye i Stroitelstvo Belgorodskoy Zasechnoy Cherty.”
Vestnik Belgorodskogo Gosudarstvennogo Tekhnologicheskogo Universiteta Im. V. G.
Shukhova 2/6, (2017): 86-90.

Tiirkmen, Mustafa Nuri. “XVII. Asrin {kinci Yarisinda Osmanl Devleti ile Lehistan iliskilerinin
Bozulma Sebepleri Uzerine Bazi Degerlendirmeler.” Uluslararasi Tiirkiye-Ukrayna
[liskileri Sempozyumu: Kazak Dénemi (1500-1800). ed. V. Melnik, M. Alpargu, Y. Oztiirk,
F. Turanly, M. Bilal Celik, 153-168. stanbul: Camlica Basim Yayin, 2015.



Carlik Rusya’sinin Dogu Avrupa’daki “Belgorod Savunma Hatt1” Insasinin Onemi ve Kazaklarin Etkisi

Tyumentsev, igor 0. “Kazaki v Dvizhenii Zemskih Opolcheniy v Rossii 1611-1612 godov.”
Vestnik Volgogradskogo Gosudarstvennogo Universiteta, Seriya, Istoriya, Regionovedenie,
Mezhdunarodnye Otnosheniya 24 /4 (2019): 8-19.

Usakov, Dimitri, N. Tolkoviy Slovar Russkogo Yazika. T.1. Moskova: Izd. Gosudarstvenniy insitut
Sovetskaya Entsiklopediya, 1935.

Uzuncarsil, ismail H. Osmanl Tarihi. 111. Ankara: TTK, 1988.

Urekli, Muzaffer. Kirrm Hanhginin Kurulusu ve Osmanh Himdyesinde Yiikselisi (1441-1569).
Ankara: Tirk Kiiltiiriini Arastirma Enstitiisii Yayinlari, 1989.

Vernadsky, George. Rusya Tarihi. Cev. Dogukan Mizrak & Egemen C. Mizrak. Istanbul: Selenge
Yayinlari, 2021.

Vernadsky, G. The Origins of Russia. New York: Oxford University Press, 1959.

Yakovlev, 1. Aleksey. Zasechnaya Cherta Moskovskogo Gosudarstva v XVII veke: Ocherk Iz Istorii
Obroni Yuzhnoy Okrainy Moskovskogo Gosudarstva. Moskova: izd. Tip. G. Lissnera i D.
Sovko, 1916.

Yiiksel, Sinan. “Don Kazaklarinin Azakr Isgalleri (1637-1642).” Tarih Arastirmalart Dergisi
30/49 (2011): 205-218.

Zagorovsky, Vladimir, P. Belgorodskaya Cherta. Voronej: izd. Voronezskogo Universiteta,
1968.

“XVIL. ylizyilda Carlik Rusya’s1 devletinin giiney sinirlarinda insa ettigi Belgorod Savunma
Hatti'nin haritas1.” Erisim 25.09.2023. https://belcherta.ru/#.

RUSAD
10,2023
@ BY-NC-ND 4.0

23]



© BY-NC-ND 4.0

RUSAD
10,2023

|24]

Cem BAYINDIR

EKLER

EK 1: Belgorod Savunma Hatti'nin haritasi
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RUSYA’YA GONDERILEN DERViIS MEHMED EFENDI’NIN
DIPLOMATIK MiSYONUNUN DONEMIN ALMAN
BASININDA VE AVUSTURYA ELCiSi ESTERHAZY’NIN
RAPORLARINDAKI YANSIMASI (1755)

Hiiseyin Onur ERCAN!

0Oz

[II. Osman’in tahta clilisunu Rusya’ya teblig vazifesiyle gorevlendirilen Osmanl elgisi Dervis
Mehmed Efendi, diplomatik misyonuna dair kaleme aldifi ve giiniimiize ulasabilmis
takriri/sefaretnamesi bulundugundan, bilinen ve hakkinda ¢esitli ¢alismalar yapilmis bir
el¢idir. Bununla birlikte simdiye kadar ortaya ¢ikarilmamis hususlardan birisi, el¢iligin mebzul
sayidaki donemin Alman basininda nasil yer buldugudur. XV. yiizyil ortalarinda Almanya’da
Mainz sehrinde hareketli pargalar ile yazi baskisini baslatan Johannes Gutenberg’e kadar geri
goturilebilen ve XVIII. yiizyil itibariyla Almanca konusan kalabalik niifustan otiirii yiiksek
tirajlara sahip Alman basini, Berlin, Viyana, Frankfurt ve Miinih gibi sehirler basta olmak lizere
bir¢cok biiytik sehirde bulunan matbaalarla canli ve etkili bir haber kaynagi konumundaydi.
Kald1 ki Alman basini, ana hedef kitlesi genis bir cografyaya yayilmis olan XVIIL yiizyilin
okumus siyasal insanin (homo politicus) iltifatina sahipti. Ayrica kuvvetli bilgi toplama agiyla
beslenen Almanca yayinlarin, Kisa bir siire sonra Fransizca, italyanca ve Ingilizce gibi diger
dillere cevrildigi, dolayisiyla iiretilen haberlerin yalnizca Almanca bilen okuyucuyla sinirl
kalmadig1 bilinen bir husustur. Bu noktadan hareketle bir Osmanl elgisinin, Car Biiytk
Petro’dan beri Avrupa’nin biiylik devletleri arasina girmenin yollarini arayan Rusya'ya
gonderilisi, 1755 yili itibariyla Avrupa’da olup bitenleri siireli gazete ve dergilerden
O6grenmeyi ¢oktan aliskanlik edinmis okuyucu kitlesi i¢cin yliksek haber degeri tasiyordu.
Haberlerin 6ne c¢ikardigi konulardan, diger bir ifadeyle neyin haber yapilip yapilmadigindan,
tercih edilen anlatim biciminden, kisaca elciligin Alman kamuoyuna nasil yansitildigindan
hareketle, Osmanlilarin XVIIIL. yiizy1l ortalarinda Avrupa’da nasil goriildiigiine dair ipuglar
bulmak miimkiindiir. Bu makale genis bir yelpazede taranan dénemin yayinlarina dayanarak
s0z konusu diplomatik misyonun, Dervis Mehmed Efendi’'nin Mayis-Temmuz aylarini gecirdigi
St. Petersburg giinlerinin Alman basinina nasil yansidigini ortaya koymak i¢in hazirlanmis
bulunmaktadir. Bunun disinda ayni siralarda St. Petersburg’da bulunan Avusturya elcisi Kont
Esterhazy’nin raporlari da incelenmis ve Osmanli elcisi hakkinda yazdiklari ele alnmistir.

Anahtar kelimeler: Rusya, Osmanli Elgisi, Dervis Mehmed Efendi, Kont Esterhazy, St.
Petersburg, III. Osman.

1 Dr. Ogr. Uyesi, Tiirk-Alman Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi, Siyaset Bilimi ve Uluslararas: iliskiler
Boliimii, Istanbul /Tiirkiye, ercan@tau.edu.tr.
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THE REFLECTION OF DERVISH MEHMED EFENDI'S DIPLOMATIC MISSION TO RUSSIA IN
THE CONTEMPORARY GERMAN PRESS AND THE REPORTS OF AUSTRIAN ENVOY
ESTERHAZY (1755)

Abstract

The Ottoman envoy Dervish Mehmed Efendi, who was assigned to notify Russia of the
accession of Osman III, is a known envoy about whom various studies have been carried out,
as he has a surviving takrir/sefaretnadme written about his diplomatic mission. However, one
of the questions that has not yet been researched is how the embassy was covered in the
abundant contemporary German press. The German press, which can be traced back to
Johannes Gutenberg, who started printing with movable parts in Mainz, Germany in the
mid-fifteenth-century, and which had high circulations due to the large German-speaking
population by the 18t century, was a lively and effective source of news with printing presses
located in many major cities, especially in Berlin, Vienna, and Munich. Moreover, the German
press had the favor of the homo politicus, in other words, the educated political man of the
eighteenth century, whose main target audience was spread over a wide geography. In
addition, it is a well-known fact that German publications, which were fed by a strong
information-gathering network, were soon translated into other languages such as French,
Italian, and English, thus the news produced was not limited to German-speaking readers.
From this point of view, the dispatch of an Ottoman ambassador to Russia, which had been
looking for ways to become one of the great states of Europe since the reign of Tsar Peter the
Great, was of high news value for the readership, which by 1755 was already in the habit of
learning what was happening in Europe from periodicals and journals. It is possible to find
clues about how the Ottomans were perceived in Europe in the mid-eighteenth-century by
analyzing the topics highlighted in the news, in other words, what was and what was not
reported, the preferred narrative style, in short, how the embassy was reflected the German
public. Based on a wide range of contemporary publications, this article aims to reveal the way
this diplomatic mission, Dervish Mehmed Efendi's May-July St. Petersburg days, was reflected
in the German press. In addition, the reports of the Austrian envoy Count Esterhazy, who was
in St. Petersburg at the same time, were also analysed and his writings about the Ottoman
envoy were addressed.

Keywords: Russia, Ottoman envoy, Dervish Mehmed Efendi, Count Esterhazy, St. Petersburg,
Osman III.
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OTPAYKEHME JAMIVIOMATUYECKOI MUCCHH JEPBUIIA MEXME/IA 3®EH/U B
POCCHIO B HEMELIKO# IPECCE TOT'O IIEPMO/IA M OTYETAX ABCTPHUICKOTO
NOCJIA 3CTEPXA3H (1755 T.)

AHHOTanusa

Mexmepq, [lepBull adeH A — U3BECTHBIM OCMaHCKUN AUINJIOMAT, KOTOPOMY ObLIO MOPYYEHO
yBegoMUTh Poccuio o BouapeHuu Ocmana Ill. Ero muccus 6bl1a npeMeETOM pPas3aUYHbIX
HCCIeIOBAaHUH, TMTOCKOJIBKY COXPAHUWJICS HANHCAaHHBIA MOCJAHHUKOM “IIOCOJIbCKUH OT4YeT”
(takrir/sefaretndme). OpHaKO OAHMM U3 aCIEKTOB, KOTOPBIA 0 CHUX IOp OCTaBaJICS



Rusya’ya Génderilen Dervis Mehmed Efendi’'nin Diplomatik Misyonunun Dénemin Alman Basininda ve
Avusturya Elgisi Esterhdzy’nin Raporlarindaki Yansimast (1755)

Heu3y4yeHHbIM, ObLJIO OCBelleHUe JesTeJbHOCTU MOCOJbCTBA B COBPEMEHHON HeMelKOon
npecce. [locneaHss Besa cBoto uctoputo oT Moranna ['yreHGepra, KOTOpbIN HayaJsl NeyaTaTb
KHUTM [pPU MOMOILM TNOJBWKHBIX JUTep B MaiiHue (I'epmanusi) B cepenune XV Beka.
Hemenkass nmepuoaudeckass nedaTb K XVIII Beky umesia GoJsiblliMe THPaXKu, 6Jiarojaps
MHOT'0YHCJIEHHOMY IPAaMOTHOMY HaceJIeHHI0 U TUNorpadusM, paciooKeHHbIM BO MHOTUX
KpPYNHBIX ropojax, ocobeHHo B bepsinHe, BeHe, ®paHkdypTe u MionxeHe. Kpome Toro,
HeMellKasl Ipecca M0Jib30Bajach 6JIarOCKJOHHOCTBI0 homo politicus - o6pa3oBaHHBIX
nosutuyeckux aesateseit XVIII Beka. ['eorpadus ee nesieBoit ayAUTOpUM ObLIa IIUPOKOH, He
OTPaHUYMUBASACh HEMELKOA3bIYHBIMHU YMUTATeJAMHU. XOPOILIO H3BECTHO, 4YTO HEMeLKHUe
W3/JjaHUsl OMHUPAJIMCh HAa MOIIHYIO CeTb c6opa MHPOpPMAIMU U OBICTPO MEPEBOAMIMCH Ha
JpyTHe SI3bIKH, TaKUe KaK GpaHIy3CKUH, UTANTbIHCKUHI U aHTJIMACKUHN. C 3TOH TOUKH 3peHus
coobuieHus1 06 OTIIpaBKe 0OCMaHCKOTO [TOCJaHHUKa B Poccuto, KoTopas co BpeMeH 1aps [leTpa
[ ckasia myTH NpeBpallleHUs B OJJHY U3 BEeJUKUX JepkaB EBpornbl, 66111 BecbMa aKTyaJIbHBI.
[Mupokue Maccel unTaTesel Kk 1755 r. y»xe IpUBBIK/IM Y3HABATh 0 IpoucxoAsiileM B EBpome
Y3 raseT U KypHasoB. O ToM, Kak BoCOpUHUMaJ/IM ocMaHOB B EBpone B cepegune XVIII Beka,
MOXHO Y3HaTb, NPOAaHAJM3UPOBAB TEMBbI, OCBEIAaeMble B HOBOCTHBIX COOGIIEHHUSAX: YTO
COO00Ia/IOCh, KAKOW CTHJIb MOBECTBOBAHUS IMpeJNOYUTANCS U T. 4. Ha ocHOBe mwupokoro
Kpyra nyobJMKalUil paccMaTpUBaeMOro INepuoja JAaHHasi CTaThsl CTAaBUT CBOEH IeJblo
BBISIBUTH, KaKoe HAllJIM OTpaKeHUe B HEMeLKOM mpecce BpeMs, NpoBeZileHHOoe Mexme oM
JepBuii-apenau B CaHkT-IleTepbypre, U ero JunjaoMaTudeckass MUCCUsl B Mae-utoyie 1755 T.
KpoMme Toro, 6bIM NMpoaHAJU3UPOBAHbI OTYETHl ABCTPUMCKOrO Mocja rpada Icrepxasy,
KOTOPBIM HaXOAUJICS B 3TO BpeEMS B POCCUMCKOM CTOJIUILE.

KiwoueBble cioBa: Poccusi, ocMaHCKUM mnociaaHHUK, JepBumr Mexmen 3dengu, rpad
Jcrepxaswu, CaHkT-IleTepoypr, Ocmas III.

* %k ¥k

Giris

Agabeyi I. Mahmud’un vefati lizerine 14 Aralik 1754 (28 S 1168) tarihinde tahta
cullis eden III. Osman’in, saltanat degisikliklerinde kadimden beri uygulandig izere bunu
dost ve komsu devlet hiikiimdarlarina bildirmesi, diger bir ifade ile ciiliis tebliginde
bulunmasi icap etmisti. Bu teblig, Rusya, Avusturya ve Lehistan’a besaretname tiiriindeki
name-i hiimayin ile elgiler géndererek, diger devletler icinse onlarin Istanbul’daki
temsilcilerine bu hususta mektuplar vermek suretiyle gerceklesti. Bu ciimleden olmak
lizere Venedik, ingiltere, Fransa ve Isve¢ saraylarina elgi izami1 olmamis, bu devletlerin
Istanbul’daki temsilcilerine bu hususta mektuplar verilmis olup, bunlar1 Londra, Paris ve
Stockholm’a yollamalari istenmistir. Neticede ciiliis tebligi vazifesiyle Avusturya’ya Haci
Halil Efendi,? Lehistan’a Zistovili Hac1 Ali Aga,3 Rusya’ya ise sabik silahdar kéatibi Dervis

2 Osmanl biirokrati Halil Efendi’nin Viyana elciligi ve Kutsal Roma Alman Imparatoru I. Franz ile zevcesi Maria
Theresia’ya ayr1 ayri teslim ettigi name-i hiimay(nun diplomatik 6zellikleri hakkinda Tarih Dergisi'nde (Turkish
Journal of History) degerlendirme asamasinda bulunan “IIl. Osman’in Tahta Ciilisunu Bildirmek Uzere Halil Efendi
ile Avusturya’ya Gonderilen Besaretndme” baslikli bir makale ¢alismasi, tarafimizca hazirlanmig bulunmaktadir.

3 Zistovili'nin diplomatik misyonu lizerine yapilan bir ¢alisma i¢in bk. Hacer Topaktas, Lehistan’da bir Osmanli Sefiri:
Zistovili Hact Ali Aga’nin Lehistan El¢iligi ve Sefdretndmesi (1755) (Ankara: TTK, 2015).
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Mehmed Efendi memur kilindi.# Her t{i¢ diplomatik misyonunun da iki amaci
bulunuyordu; tahta ciiliis haberini muhtevi name-i hiimaytnun teslimi ve Babiali'nin, iki
ilke arasindaki dostluk ve barisi stirdiirmekten yana oldugunun tebligi.

Faik Resit Unat'in aktardigina gore Mehmed Efendi’nin bu el¢iligi hakkinda sade bir
tislupla ve oldukea agik bir Tiirkge ile yazmis oldugu sefaretnamenin yazmalari Topkapi
Saray1 Miizesi'nde Emanet hazinesi Numara 1439 ve Millet Kiitiiphanesi'nde Numara 829
ile mahfuz bulunup dénemin vak‘aniivisi Seyyid Hakim Tarihine 1753-1766
(1166-1180)5 aynen kaydolunmustur. Daha sonra sefaretname, yine resmi tarih yazicisi
Ahmed Vasif Efendi tarafindan 6zetlenerek ve lizerinde lislup bakimindan bazi degisiklik
ve dlzeltmeler yapilarak tarihine alinmistir.é

Osmanli-Rus miinasebetleri 1739 Belgrad Antlasmasi'ndan beri baris igerisinde
slirdiiglinden miinasebetlerin XVIII. yiizyi1ldaki odak noktasini olusturan ticaret yeniden
on plana ge¢misti. Bilindigi lizere Karadeniz ticareti, iki devlet ticaretinde 6nemli bir
hacme sahiptir.” Boylece Dervis Mehmed Efendi 1755 yili itibariyla Osmanlilarla Ruslar
arasinda baris ortaminin hakim oldugu yillarda ve ayrica Biiyiilk Petro’nun kizi
Yelizaveta'nin Rus Caricesi 1. Yelizaveta olarak hiikiim siirdiigii donemde (1741-1762),8
giiclendirdigi merkezi otorite ve yaptig1 askeri reformlarla bolgesi disina da niifuz edip
Avrupa’nin gitgide giiclii ve soz sahibi devletleri arasina girmekte olan Rusya'ya ve idari
merkezi St. Petersburg’a gelmis bulunuyordu.

Osmanl elgisinin biyografisi kisaca su sekildedir: Divan-1 Hiimaytin katiplerinden
Dervis Mehmed Efendi, Izzet Ali Paga’nin miihiirdarh@indan yetiserek cavuslar katibi ve
Agustos 1753'te (L 1166) kiiciik ruznameci oldu. Elgilige tayin olmadan once silahdar
katibi gorevinde bulunurken 1755’te (1168) Rusya’ya sikk-1 sani payesiyle elci olarak
gidip ayn1 y1l geri geldi. El¢iligini miiteakip 6nce sipah kitabeti, bu gérevinden azledilerek
yine sikk-1sani payesini tasidigi halde 10 Haziran 1758'de (3 L. 1171) cizye muhasebecisi,
29 Nisan 1762’de (5 L 1775) ath mukabeleciligi, Mayis 1762’de (L 1175) siivari
mukataacisi ve Nisan 1764’te (L 1177) sipah kalemi katibi vazifelerine atandi. Sipah katibi
gorevinde iken 1-10 Haziran 1764 (Evail-i Z 1178) tarihinde ikinci kez Rusya elgisi olarak
atandi. Elgiligini tamamlayip doniis yolundayken Rusya’da vefat etti.? Vefatina iliskin
bilgiyi vak’aniivis Hakim’in bir baslik altinda verdigi Dervis Mehmed Efendi, ihtiyar ve
hasta oldugundan dolay1 vefat ettiginde (Subat-Mart 1765/Saban-Ramazan 1178),
cenazesi bliyiik zahmetlerle Bender’e getirilip burada defnedildi.10

4+ Mehmed Hakim Efendi, Hdkim Efendi Tarihi [Osmanli Tarihi 1166-1180/1752-1766)], c. I, haz. Tahir Gilingor
(istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Bagkanhgi, 2019), 536-537.

5 Erhan Afyoncu, Tanzimat Oncesi Osmanl Tarihi Arastirma Rehberi (Istanbul: Yeditepe, 2018), 23.

6 Faik Resit Unat, Osmanli Sefirleri ve Sefdretndmeleri, nsr. Bekir Sitki Baykal (Ankara: TTK, 1968), 99-100; Hakim
Efendi’deki takrir metni i¢in bk. Hakim Efendi, Hdkim Efendi Tarihi, c. 1, 309-326.

7 Osman Kése, “1722-1776 Tarihli Ecnebi Defterine Gére Osmanh Rus Miinasebetleri,” Ondokuz Mayis Universitesi
Egitim Fakiiltesi Dergisi 9 (1994): 166.

8 Hakkinda yapilmis ingilizce bir calisma icin bk. Tamara Talbot Rice, Elizabeth, Empress of Russia (New York: Praeger,
1970).

9 Mehmed Stireyya, Sicill-i Osmanf, c. 2, haz. Nuri Akbayar (istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yay., 1996), 414; Hakim Efendi,
Hakim Efendi Tarihi, c.1,336-37, 672; Hakim Efendi, Hakim Efendi Tarihi, c. 11, 1069, 1151. Devrin tiim kaynaklarinda
ismiyle birlikte zikredilen “Dervis” unvaninin mengeinin izini siirmeye ¢alismis olmakla beraber, Mehmed Efendi’nin
hangi tarfkten oldugu simdilik gizemini korumaktadir.

10 Hakim Efendi, Hdkim Efendi Tarihi, c. I, 1171.
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Oyle goriilityor ki Dervis Mehmed Efendi, diplomatik misyonuna dair kaleme aldig1
ve glniimiize ulasabilmis takriri/sefaretnamesi bulunmasina ragmen, simdiye kadar
sadece kisa anlatilarla, ilistelik donemin tarihini yazmis Seyyid Mehmed Hakim’in
naklettiklerinden bile yoksun sekilde zikredilmis! ve miistakil olarak yerli veya yabanci
herhangi bir akademik ¢alismaya konu edilmemistir. Hialbuki zengin malzemeye sahip
yerli ve yabanci kaynaklara miistenit olmak kaydiyla, bu elciligin gerek Osmanli-Rus
miinasebetleri ve gerekse Osmanli diplomasi tarihine katki saglayabilecek potansiyele
sahip olduguna siiphe yoktur. Bu noktadan hareketle bu makale, Dervis Mehmed
Efendi'ye dair bugiine kadar ortaya konmamis bir yone, elciliginin donemin Alman
basinina ve Avusturya Devlet Arsivi'nde mahfuz raporlara nasil yansidig1 sorusuna cevap
aramak, bu hususa 1s1k tutmak tizere hazirlanmis bulunmaktadir.

1) Dervis Mehmed Efendi’'nin St. Petersburg Elciligi

Elcinin vak‘aniivis kroniginde yer alan takririne basvurmak suretiyle diplomatik
misyonun cercevesini O0zetle su sekilde ortaya cikarabiliriz: Dervis Mehmed Efendi,
hazirliklarini tamamladiktan sonra erbain ici/kara kis icinde 15 Ocak 1755 (1 Ra 1168)
Carsamba giinii istanbul’dan hareket etti. Zorlu kis sartlarinda ilerleyip otuzuncu giin
Bender Kalesi’'ne vardi. Burada kendisini Bender muhafizi Abdullah Pasa agirladi. Atlarin
ve arabalarin tedariki i¢in yedi giin ikameti siirdiiren elg¢ilik kafilesi 19 Subat Carsamba
giinli Bender’den ayrildi. Bu sirada kendisine eslik etmek tizere Bender Beslii agalarindan
Ali Aga, otuz nefer ile tayin edildi. Hep birlikte Lehistan hududuna varildi. Ertesi hafta (26
Subat/14 C) Rus topraklarina Vasilikof (Vasilikov Kalesi) mahallinden girildi. Burada
esasen kirk giin olan karantina uygulamasi, merkezden gelen talimatla Osmanli elcisi i¢cin
kisa tutuldu. Onuncu giin Rus bir hekim, heyeti saglk kontroliinden gecirip hastaya
rastlanilmadig1 icin yolculuga Kiev istikametinde devam edilebildi. Elgiye Ruslar
tarafindan tayin olunan mihmandar ve terciiman, heyete Kiev'den itibaren eslik etti.
Ardindan sirasiyla 15 Mart'ta Kozluca kasabasina, 17 Mart'ta Bihne (Nizhyn/Nejin)
sehrine, 25 Mart'ta Tugla kasabasina, 31 Mart'ta Moskova sehrine vardi. Elcilik heyeti
Moskova’dan 2 Nisan Carsamba giinli ve 17 Nisan’da vardigi Novigrad’dan 18 Nisan’da
ayrildy, 22 Nisan’daysa asil hedefine bir saat uzakliktaki ve Petro zamaninda bina edilen
Manastir varosuna/koéyiine ulasti. Nihayet Dervis Mehmed Efendi ertesi giin, 23 Nisan
1755/10 B 1168 tarihinde askeri térenle karsilandig1 St. Petersburg’a, merasim alayi ile
girisini gerceklestirdi.12

Resmfi ziyaretlerine hemen 25 Nisan’da, kendisini davet eden Rus sansolyesi (Bas-
vekil) Kont Bestujev-Ryumin’in!3 huzurundaki resmikabulle basladi. Kont’'un konaginda
gerceklesen kabulde elci, kendisine veziriazamin1* mektubunu teslim etti. 4 Mayis 1755

11 Dervis Mehmed Efendi’den kisaca bahseden yayinlara misal vermek gerekirse krs. Hayri Capraz, “1740-1792
Osmanh-Rus Miinasebetleri (Siyasi ve Ticari)”, (Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Siileyman Demirel Universitesi,
1997), 28-29; Esra Yesilyurt, “Osmanl Sefirlerinin Géziinden Rusya,” (Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ordu
Universitesi, 2017), 58-60.

12 Hakim Efendi, Hakim Efendi Tarihi, c. 1, 309-326.

13 Anekceii IlerpoBuy BectyxeB-Promun/Aleksey Petrovi¢ Bestujev-Ryumin (1693-1766), diplomat, Rus disislerini
yirmi y1l boyunca belirlemis devlet adami, Rus ordusunda maresal, 15 Temmuz 1744’ten itibaren biiyiik sansdlye.

14 Takrirde veziriazamin kim oldugu belirtiimemigse de el¢i Istanbul’dan ayrildiginda sadarette Kése Mustafa Paga’nin
(1 Temmuz 1752-16 Subat 1755) bulundugu bilinmektedir. Dolayisiyla el¢inin yaninda gotiirdiigii sadrazam
mektubunun kime ait oldugu agiktir. Mustafa Pasa yerine miihr-i hiimaylnu teslim alan Hekimoglu Ali Pasa

@ BY-NC-ND 4.0

RUSAD
10,2023

129]



© BY-NC-ND 4.0

RUSAD
10,2023

130]

Hiiseyin Onur ERCAN

(22 B 1168) Pazar giinii Rus Caricesi I. Yelizaveta’nin huzuruna kabul edildi ve bu sirada
besaretnameyi takdim ve teslim etti. St. Petersburg’da ge¢irdigi altmis besinci giin olan 25
Haziran’da c¢ariceye veda huzura kabuliinii gergeklestirip burada caricenin sultana
hitaben hazirlanmis ndmesini torenle teslim aldi. On giin sonra Rus sansolyesine de veda
ziyaretinde bulunarak kendisinden, veziriazama teblig etmek {izere bir mektup teslim
aldi. 24 Temmuz 1755 (14 L 1168) tarihinde St. Petersburg’dan ayrilan elcilik heyeti ayni
yol giizergahini kullanmak suretiyle kirk iki giin sonra Kiev’e (4 Eyliil) ve on bir giin sonra
Bender’e (15 Eyliil) vardi. Buradan ise istanbul’a yirmi giinde ulast1 (5 Ekim 1755/28 Z
1168).15

Takririnden anlasildigina gore el¢i, Osmanli topraklarinda oldugu gibi bulundugu
Leh ve Rus cografyasinda, elgiligini miimkiin olan en kisa siirede tamamlama gayreti
icinde konaklamalarini — aldig1 “Ve dahi Devlet-i ‘aliyye ile olan dostlugumuza bind’en
ikram kasdu ile bir mikdar mahaller seyr u temasa eylestinler. El¢i Efendi bu hustisda ‘acele
buyurmasinlar” seklinde ¢ok sayida teklife ragmen — hep kisa tutmus ve bunu, mesela,
“Bir glinden ziyade eglenmek miinasib degildir” cevabiyla muhatabina bildirmistir.16
Bunun disinda III. Osman’a ait bir name-i hiimaylnu hamil yolculuk ettiginden hem
Osmanli neferlerinin hem de Leh ve Rus yetkililerin nezdinde itibar gérmiis, 6nii hep agik
tutulmustur. Bu ¢ercevede tam olarak yiiz bir giinde ulastig1 St. Petersburg’da yine de
doksan bes giin gecirmis, donilis yolculugunu “siir‘at ile gelinmek ile” yetmis giinde
“Fe’hamden, siimme hamden, simme hamden” tamamlamistir. 17

2) Dénemin Alman Basininda Dervis Mehmed Efendi’'nin Elgiligi

Avrupa kamuoyunda yiiksek haber degeri tasidig1 anlasilan Osmanli sefaretlerinin
Avrupa’daki misyonlari, siyasi ve akademik havadisleri odagina alan XVIII. yiizy1l bati
gazetelerinde yer bularak bu hususta bilgi aclig1 duyan okuyucusunu tatmin etmekteydi.
Bu baglik altinda, XVIII. ytizy1l ortalar1 Almanyasi’nin 6nemli basin merkezlerinden olan
Berlin, Miinih, Regensburg, Leipzig ve Frankfurt sehirlerinde ¢ikan gazete, siyasi havadis
mecmuasl/derlemesi ve almanak tiirtindeki yayinlarda, izini stirdiigtimiiz Dervis Mehmed
Efendi’yle aldkali haberler bulunmaktadir.

Bu baglamda, Dervis Mehmed Efendi'nin St. Petersburg’daki elciligine iliskin haber
ilk olarak Berlin’de yayimlanan Spenersche Zeitung gazetesinde yer aldi. Burada
Prusya’nin Rusya’ya komsu olmasi, haberin ulasma hizinda siiphesiz etkendir. Benzer
sekilde yine III. Osman’in ciilis-1 hiimaylnunu Lehistan’a bildirmek maksadiyla
gonderilen Zistovili Ali Aga’nin 1 Mayis Persembe glinti Varsova'ya ulastifina ve 6 Mayis
Sali glinii Wschowa’yal® devam edecegine dair haberi de Almanca olarak ilk defa bu

(gorevinden azil tarihi 18 Mayis 1755) tarafindan kendi imzasiyla bir bagka mektup gonderilmis olma ihtimal ise
bulunmamaktadir. Zira benzer bir vaziyeti yasayan Viyana'daki Halil Efendi'nin imparatorluk ricaline 1755 Mayis
ayinda teslim ettigi sadrazam mektuplarinin Mustafa Paga’ya ait oldugundan siiphe yoktur, bk. Avusturya Devlet
Arsivi (OeStA), Hanedan, Saray ve Devlet Arsivi (HHStA), Tiirkei V, Konv. 21-2: Varia und Collectanea (1741-1801).
15 Hakim Efendi, Hakim Efendi Tarihi, c. 1, 309-325.

16 Hakim Efendi, Hakim Efendi Tarihi, c. 1,311, 318.

17 Hakim Efendi, Hakim Efendi Tarihi, c.1, 324-325.

18 1757-58'deki misyonuna dair sefiretnamesinde Mehmed Aga’nmin iskanove/Uskove olarak ifade ettigi Wschowa
(Alm. Frauenstadt), Poznan’in giineyinde, Leh krallarinin ugrak yeri olan kiiciik bir kasabadir, bk. Hacer Topaktas,
“XVIIL Yiizy1l Ortalarinda Tiirk-Leh Iliskilerinden Bir Kesit: Kapicibasi Mehmed Aga’nin Lehistan (Polonya) Elgiligi
(1757-1758),” Osmanl Arastirmalar: 29 (2007): 210 ve ayn1 sayfada dipnot 32.
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gazetede bulmaktayiz.l® Dervis Mehmed Efendi'ye donecek olursak, mezkiir yayin
organinda kendisine dair — tuhaf bir sekilde yegane — kaydin Tiirkgesi su sekildedir:
“Giineyelbe, 29 Mayis’tan. St. Petersburg’dan gelen en yeni mektuplarin naklettigine gore
Tiirk el¢i Dervis Mehmed Efendi,20 eski takvime gore 23 Nisan’da ¢ok sayidaki maiyetiyle
beraber sehre bizzat ulast1.”21

Almanya’nin en giineyinde yer alan Miinih’e indigimizde, burada ¢ikan siyasi
Miinchner-Zeitungen gazetesi,?2 Dervis Mehmed Efendi’ye iliskin haberleri hem ge¢, hem
de s1g bir bigcimde nakletmektedir. Bir kere el¢inin isminin zikredilmedigi ve bilgilerin
gerceklerle tam olarak oOrtiismedigi goriilmektedir. Sayica da az olan haberler su
sekildedir:

“St. Petersburg, 16 Nisan. Moskova’'dan gelen mektuplara gore Biiyiik Sultan’in
elcisinin, gectigimiz ayin [Mart] sonunda Moskova'ya vardigi ve simdiki ayin
[Nisan] 3'tinde buraya [St. Petersburg] dogru yola ¢iktigi anlasilmaktadir. Rus
sarayl tarafindan, Ekselanslar1 Sultan’1 tahta ciilisundan otiiri tebrik etmek
lizere Istanbul’a kimin gonderilecegine heniiz karar verilmis degildir.
Tahminlere gore, caricenin secimi, sansoélye yardimcisinin bir kardesi olan
Kont von Worenzof’a isabet edecektir.”23

“St. Petersburg, 30 Mayis. Osmanli nazirinin ikameti muhtemelen kisa
stireligine olacak. Simdiden konusulduguna gore, veda huzura kabulii yakinda
gerceklesecek ve hemen ayn1 giin istanbul’a dénecek. Simdi itibariyla emin
olunan o ki, ¢ok sayida Avrupa memleketlerinde bulunmus ve 36 yil dnce
Hollanda’ya resmi ziyaret miinasebetiyle gitmis olan Prens Sergey Petrovig¢
Dolgorukov?4, Ekselanslar1 Carige namina Biiyiik Sultan’a tahta ciiliisundan
otiiri tebriklerini sunacak.”25
Donemin bir baska Almanca kaynagi olan Leipzigli bir siyasi havadis derlemesinde,
Mehmed Efendi'nin sefaretine dair muhtasar su bilgiler verilmektedir: “23 Nisan’da yeni
Tiirk imparatoru tarafindan gonderilen elci Mehmed Efendi2é St. Petersburg’a ulasti ve bu
ayin 25’inde biiyiik sansolye (Grofs-Canzler)?? tarafindan kabul edildi. 5 Mayis'ta
imparatorice nezdinde resmi huzura kabul téreni ve 25 Haziran'da veda ziyareti
gerceklesti.”28
Elgilige dair olduk¢a uzun ve baska yerde rastlanmayan bazi ayrintilar1 muhtevi
anlatilardan birini ise Frankfurt am Main sehrinde ¢ikan Frankfurter Mefs-Relation isimli
almanakta bulmaktayiz:

19 “Berlinische Nachrichten von Staats- und gelehrten Sachen,” No. LX, 20.05.1755.

20 Haberde gectigi sekliyle “Derwisch Mahomet Effendi”.

21 “Berlinische Nachrichten von Staats- und gelehrten Sachen,” No. LXV], 03.06.1755.

22 Miinih Gazetesi'nin bas sayfasinin gorseli i¢in bk. Ek 1.

23 “Miinchner-Zeitungen, von denen Kriegs-, Friedens- und Staatsbegebenheiten, inn- und ausser Landes,” Num.
LXXXIII, 26.05.1755.

24 Cepreii [lerpoBuu Josnropykos/Sergey Petrovig Dolgorukov (1696-1761).

25 “Minchner-Zeitungen,” Num. CIII, 30.06.1755.

26 Haberde gectigi sekliyle “Mahometh Effendi”.

27 Kont Aleksey Petrovi¢ Bestujev-Ryumin.

28 Neue genealogisch-historische Nachrichten von den vornehmsten Begebenheiten, welche sich an den europdischen
Héfen zutragen, worinn zugleich vieler Stands-Personen Lebens-Beschreibungen vorkommen, c. 73, haz. Michael Ranft
(Leipzig: Heinsius, 1756), 68.
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“[...] Hem Istanbul’a génderilen Rus elcisinin raporlarindan, hem de biiyiik
sultan tarafindan Rus caricesine fevkaldde olarak gonderilen elginin
sozlerinden, Tiirklerin baristan yana oldugu anlasiliyor. Carice ayrica, Tiirk
hiikkiimdarina yodnelik dostluguna binaen bu elgiyi 06zellikle dostane
karsilamak ve agirlamak hususunda o6zen gostermekten geri durmadi.
Caricenin emriyle elciyi Kiev'de karsilamak iizere izmaylovskiy Muhafiz
Alayr'ndan?? bir ylizbasi gonderilmisti. Ylizbas1 kendisini karsilayip ona ve
tiim maiyetine, el¢i icin hazirlanan St. Petersburg disindaki Aleksandr Nevskiy
Manastir’'na3? yakin konumdaki ikametgdhina yerlesecekleri 23 Nisan’a
kadar refakat etti. Bahsi gecen yiizbasi, el¢inin gelisini hentiz ayn1 giin Rus
biiyiik sansolyesine aktardigi sirada, elciyi gelisinden otiirii tebrik etmek ve
ertesi giin, el¢i icin sehirde tahsis edilmis ikametgaha torenle refakat etmek
emrini aldi. Nitekim sehre girisin, boylesi durumlarda mutat oldugu vechile
ihtisamli bir merasimle gerceklestigi gézlemlendi.

[El¢i] 20’sinde [25 yazmas1 gerekirken muhtemelen baski hatasi yapilmis],
bliyiikk sansolyeye ilk resmi ziyaretini gerceklestirdi. Bu sirada yaptig
konusmada, Babiali'nin Rus Imparatorlugu’na baris ve dostluktan yana
gorislerini aktardi ve bakana sadrazamin mektubunu teslim etti. Buna benzer
sekilde sansélye yardimcisi Kont Moronzov nezdinde de bir resmikabul vuku
buldu. Ancak bu sirada resmi bir hitapta bulunmak yerine, onceki
konusmasini sohbet havasinda iletti. 5 Mayis’ta, merasim alayi ile gittigi ve
resmi torenle karsilandig1 yazlik sarayda3! ¢arige tarafindan huzura kabul
edildi. [...] St. Petersburg’daki ikameti sirasinda kendisine yalnmizca biiyiik
ihtiram degil, Rus monarsisinin bu yeni idare merkezinde ilging ne varsa
gosterildi.

7 Haziran’da Tiirk elgisi Dervis Mehmed Efendi [Derwisch Mechmed
Effendi]’'ye Bilim ve Sanat Akademisi, Imparatorluk Kiitiiphanesi ve
Kunstkamera gezdirildi. Bakir hakkaklik atélyesinde kendisine ¢esitli figiirler
ve baska seylerin nasil bakir graviir haline getirildigi gosterildi. Resim
atolyesinde ¢ok sayida akademi talebesinin doga resimleri ¢izdigini gordii.
flgili departmanda bronzun nasil harflere ve madalyonlara déniistiigiine,
celik, piring, ahsap ve tasin nasil oyulup cesitli siis esyas1 haline getirildigine
sahit oldu. Ozellikle majesteleri carigenin celikten [Stahl] yapilmis portresine
hayranlik duydu. Matbaada ayni sekilde hayranlikla, asagida okuyacagimiz
Tiirkge satirlar icin Tiirk harflerinin huzurunda yerlestirildigini ve basildiginm
izledi:

Sultan Mustafa Han [Chan]’in oglu majesteleri Sultan Osman Han, Hicri 1168
yilinin Safer ayinin 28’inde, miras hakki dolayisiyla Osmanl tahtina serefle
ciiltis ettikten sonra, zikredilen majeste, kendilerinin yiice onay ve teminati ile
Rus ve Osmanli imparatorluklar1 arasinda akdedilmis olan barisin madde ve
sartlarinin simdiye kadar oldugu gibi bundan sonra da bozulmayacagini
132] gostermek tizere, zatialilerinin [bu bilgileri iceren] sultani yazisini [ndme-i
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29 U3maitnoBckuit Jlei6-reapauu [oaxk/izmaylovskiy Leyb-Gvardii Polk.

30 AnekcaHgpo-Hesckas JlaBpa/Aleksandro-Nevskaya Lavra/Aleksandr Nevskiy Manastiri.

31 Bosibiio ExkaTtepunuHckuil /Isopen/Bolsoy Yekaterininskiy Dvorets/Biiyiik Katarina Sarayi. Katarina (Yazlik)
Sarayr'min 1761 yilinda Rus ressam ve graviircii Muxaui WBanosuy Maxaes/Mihail lvanovig Mahayev (1718-1770)
tarafindan yapilmig graviirleri i¢in bk. Ek 2-3.
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hiimaytn] hamil, Divan-1 Himay{n mensubu, sikk-1 sani defterdari riitbesine
sahip Dervis Mehmed Efendi’yi, majesteleri ¢arigeye irsal buyurmuslardir.

iste bunun, bakir hakkaklik atdlyesinde de, bakira bandirilmis bir levhada
baskisi yapildi; boylece matbaadaki baskidan farki gésterilmis oldu. Bundan
sonra akademinin iiye ve profesorlerinin toplandiklar1 yer olan konferans
salonuna gecti. Ardindan cografya departmanina, Kiitiiphaneye ve
Kunstkamera’ya devam etti. Cografya departmaninda kendisine gosterilen
Arapca ve Tiirkcge elyazmalarini temasa etti. Kunstkamera’da 6gleden sonra
uice kadar kaldi ve kendisine bu sirada her tirli ilginglikler gosterildi.
Miiteakiben elciye akademinin baskani, ekselanslar1 Kont Rasoumovski?3?
tarafindan St. Petersburg’un plan ve krokileri, St. Petersburg ve civarindaki
abidelerin, ayrica Ladoga Kanali3® ve Kronstadt3* ve Biiyiikk Petro’nun
taburlarinin bakir graviirleri tanitildi. Bundan sonra elgi biiyiilk memnuniyet
icinde ikametgdhina avdet etti.

Haziran sonunda ¢arigeye veda ziyaretini gerceklestirdi; 10 Agustos’a kadarsa
sehirden gercekten ayrildigina dair bir haber almadik. Bununla birlikte
ayrilmasi daha fazla uzamayacaktir, zira sarkin elcileri Avrupa saraylarinda
uzun siire kalmama adetindedir.”35

Almanya’'nin yine giineyinde yer alan Regensburg sehrinde Christian Gottlieb
Seiffart matbaasinda basilan Kurtz gefasster historischer Nachrichten isimli, devrin
meshur haftalik siyasi havadis mecmuasinda, asagida okuyacagimiz su ilging ifadelere yer
verilmistir:

“Geride kalan Temmuz ayinda {i¢ yabanci nazir St. Petersburg’da vedalasip
saraylarina dogru doniis yolculuguna gikti. [...] Bunlar Biiyiik Britanya elgisi
Yarbay Melchior Guy-Dickens, Kutsal Roma Alman Imparatorlugu elcisi Kont
Ludwig von Zinzendorf ve nihayet, sehre birka¢ ay o6nce ulasmis ve Rus
kayzeri sarayina, Uciincii Osman’in Tiirk tahtina gectigini resmen bildirmek
uizere gelen Babiali elcisi [isim verilmemis]. Bize bu Miislimanin sehirden
ayrilisini bildiren St. Petersburg raporlari, ayni1 zamanda bu kimsenin halet-i
ruhiyesi hakkinda bir tarif sunmaktadir. Zira o, yalnizca azinliktaki
kimselerde fark edilen 6zelliklere sahiptir. O kadar olaganiistii sogukkanl: bir
insan oldugu sdyleniyor ki, neredeyse hicbir sey onu kayitsiz tavrindan
vazgeciremez, ne herhangi bir sey sasirtabilir ne de onda bir merak
uyandirabilir. Zikredilen raporlarda onun hakkinda bu cihette ve bagka
cihetlerde sunlar ihbar edilmektedir: Tavirlarindaki agirbashlk, St
Petersburg’da bulundugu siire zarfinda kendini belli etti. Onu hic¢bir sey
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sinirlendiremez gibi goriiniiyordu. Kaldi ki yabancilarin merakin -8
uyandiracak seylerin ona pek az tesir ettigi anlasiliyordu. Goriilmeye § §
kesinlikle deger Kronstadt'in limani, Rus saraylari, hem yiiksek bir zevke R
sahip, hem de yogun hayranligi hak eden ¢aricenin ihtisamli ve lezzet dolu

eglence saraylari ve Rus asillerinin ¢iftlik malikaneleri, biitlin bunlar onda en 133]

32 Kupuin 'puroprseBud PazymoBckuii/Kirill Grigoryevig Razumovskiy (1728-1803).

33 JlJapoxxckuit Kanas/Ladojskiy Kanal.

34 Kponwrragr/Kronstadt, Fin Korfezinde yer alan Kotlin Adasi tizerindeki sehirdir.

35 Frankfurter Mefs-Relation. Das ist halbjihrliche Erzehlungen der neuesten Staats- und Welt-Geschichten wie solche
zwischen der Frankfurter Ostermesse und besagter Herbstmesse 1755 [...] (Frankfurt am Main: Engelhardlichen Laden,
1755), 62-64.
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ufak bir tatmin uyandirmadi veya merakini celbetmedi. Ona ¢ok sayida

degisik seyler gosterme tekliflerini bliyiik tevazu ile tesekkiirlerini sunarak

kibarca reddetti; eve donmekten baska hicbir arzusu yoktu. Bununla birlikte

makul bicimde seyahatini, ¢aricenin en seckin eglence saray1 olan Tsarskoe

Selo3¢ [Czarska Zeloc] Uizerinden ilerletmeye dikkat edildi. Bu nazir o zamana

dek her ne kadar hi¢ saskinlik géstermemisse de, bu gorkemli yapinin

manzaras! karsisinda etkilenmis goriindii. Altinin parlattifi bu saray, altin

kaplama ve yesil renkte ana govdeye, balkonlara ve kapilara sahiptir ve bu

haliyle tamamen altin kaplama bir saray goriiniimdedir, ortasinda ince sanat

eseri bahgeler bulunmaktadir ve tiim stislemeler, bir saray: ¢ekici kilacak

sekilde uygulanmistir. Hi¢bir seyden heyecanlanmayan Tiirk naziri, Tsarskoe

Selo’nun manzarasiyla karsilasinca hemen dylesine hayret icinde kaldi ki, bu

mekanin gozlerinde gercek bir harika oldugunu ve Tiirklerin, Avrupalilarin

zevk ve becerisinden c¢ok uzakta bulundugunu séylemekten kendini

alamadi.”37

Seyyid Hakim Tarihi’ne aynen alinmis olan takrir metninde Dervis Mehmed Efendi,
bu saray hakkinda “Vaki‘d mu‘azzam ve kendiilere gore muhtesem bir seraydir”38
seklinde bir tarif yapmakta, ne altinlardan ne de Tiirklerde bulunmayan ince bir zevkten
soz etmektedir. Elginin “kendiilere gore” tanimlamasindan ve ziyareti boyunca
muhataplarina karsi biiylik tevazu icinde davranmasindan hareketle, Alman kaynaginda
nakledilen ifadesinin — sayet gercekten soylemisse — yine tevazudan ileri geldigi
diistintilebilir.
3) St. Petersburg’daki Avusturya Elcisi Kont Esterhazy’nin Gézlemleri

Donemin Alman basinindan naklettigimiz bilgilerden sonra simdi, Kutsal Roma
Alman imparatorlugu’nun 1753 yilinda Rusya’ya gonderdigi kayzeri ve krali fevkalade
elcisi (aufSerordentlicher Bottschafter), Macar asilzdde Kont Miklés Esterhazy
(1711-1764)3° tarafindan St. Petersburg’da kaleme alinan ve Viyana'ya gonderilen
raporlardan4® alintilar yapilarak, diplomatik misyona dair birinci elden bilgilere
bakilacaktir. St. Petersburg’daki Avusturya diplomatinin bir gorgii sahidi olmasindan
otiirdi yazdiklarina basvurmak, Dervis Mehmed Efendi’nin el¢iligine dair malumatimizi
arttirmak bakimindan faydadan hali olmayacaktir.

36 [lapckoe Cesno/Tsarskoe Selo/Car Koyii, St. Petersburg’un giineyinde yer alan bugiinkii Pugkin sehrinin eski adidir.
Burada yer alan Katerina Parki igerisine, bilhassa, II. Katerina devrinde ve sonrasinda Tiirk-Rus savaslarina ithafen
birgok anit ve bina dikilmistir. Bu hususta bk. Eray Akgay, “Osmanli-Rus iligkilerinin St. Petersburg ve Cevresindeki
Mimari ve Abidevi izleri (XVIII-XIX Yiizyil),” Tiirkiye Giinliigii 147 (2021): 161 vd.

37 “Kurtz-gefasster historischer Nachrichten zum Behuf der neuern européischen Begebenheiten,” VIII, Agustos 1755,
121-122.

38 Hakim Efendi, Hakim Efendi Tarihi, c. 1, 323.

39 Kont Miklds (Nikolaus/Niklaus) Esterhazy von Galantha. Esterhdzy/Eszterhazy, kokenleri Orta Cag’a dayanan soylu
ve Uinli bir Macar ailesidir. Miklds Esterhazy, Viyana saray: tarafindan profesyonel diplomat olarak istihdam edilen
Macar aristokratlardan biriydi. 1741 yilinda Maria Theresia tarafindan, muhtemelen Avrupa meselelerine genel
asinalig1 ve ozellikle de Londra’y1 bilmesi nedeniyle Biiyiik Britanya'ya fevkalade elci olarak seg¢ildi. Boylece Miklés
Esterhazy'nin yirmi y1l stirecek diplomatik kariyeri baglamis oldu. Lizbon, Dresden ve Madrid’de gorev yaptiktan
sonra 1753’te St. Petersburg’a atandi ve burada imparatorluk ve Avusturya elcisi olarak sekiz y1l boyunca hem baris
hem de Yedi Y1l Savaslar1 dénemlerinde iki saray arasinda is birligi araci olarak hizmet verdi, bk. Olga Khavanova,
“Madridtdl Szentpétervarig, Grof Esterhazy Miklds, Maria Terézia elsé magyar karrierdiplomataja,” Szdzadok 153 /6
(2019): 1141-1166. Avusturya elgisi Kont Esterhazy’nin ¢agdas bir graviirii icin bk. Ek 4.

40 Kont Esterhazy’nin raporundan 6rnek sayfa i¢in bk. Ek 5.
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Bir kere Kont Esterhazy, raporlarini dogrudan Avusturya Sansolyesi Kont Wenzel
Anton von Kaunitz'e (1711-1794), yani 1753 yilindan beri istlendigi Avusturya
sansOlyesi pozisyonunu 1792 yilina kadar stlirdiirecek olan Avusturya disislerinden
sorumlu en o6nemli isme, disislerinin karar merciine géondermistir. Bundan dolay:
raporlarini biiytlik bir dikkatle hazirladig1 diisiiniilebilir. Kont Esterhazy, Dervis Mehmed
Efendi’den ilk defa 22 Nisan 1755 tarihli raporunda s6z ederek Mehmed Efendi'nin —
nedense raporlarinda Kkendisini miitemadiyen “Dervisch Mustapha” olarak
zikretmektedir — bugiinlerde St. Petersburg’a varmasinin beklendigini yazar.4!

Bir sonraki raporunda Kont Esterhazy’'nin Sansélye Kont Bestujev-Ryumin ile bir
goriismesinde, Osmanl el¢isinin gelisini haber aldig1 ve onun misyonu hakkinda sorular
sordugu goriilmektedir. Kont Esterhadzy, raporunda, biiyiik sansdlyenin kendisine, Tiirk
el¢isine sondaj yaptigini, acaba kiifesinde baska meseleler de bulunup bulunmadigin
sordugunu aktarir. El¢i buna cevaben, Biiylik Sultan’in tahta ciillisunu teblig etmekten
baska bir goéreve sahip olmadigini ifade etmistir. Ayrica Babidli'nin St. Petersburg
sarayina, Rusya’yla olan baris ve dostlugu siirdiirmek yoniinde teminatta bulundugunu,
Tiirk tarafinin ayni sekilde St. Petersburg sarayindan da bu yéndeki teminati umdugunu
soylemistir.#2 Yine 29 Nisan tarihli ikinci bir raporda ise, Osmanl elgisinin 30 kisilik
heyetiyle birlikte bu ayin [Nisan] 24’linde sehre vardigi, 26’sinda da Sansélye Yardimcisi
Kont Vorontsov’'a%3 ilk ziyaretini gerc¢eklestirdigi ve el¢i hakkinda daha fazla malumati
O0grenir O6grenmez nakledilecegi yazilidir.#¢# Bu muhavere, Avusturyali diplomatin
Osmanli-Rus miinasebetlerine olan ilgisine isaret ettigi gibi, Rus sansdlyesinin de
Avusturya’yva Osmanlilar hakkinda bilgi vermekten imtina etmedigini gosterir. Ayrica
muhaverenin Dervis Mehmed Efendi’'nin sansélyeyi ziyaretinden yalnizca dort giin sonra
raporlanip Viyana'ya gonderilmis olmasi, Viyana Sarayi'na gelen haberlerin ne dl¢iide
giincel oldugunu géstermesi bakimindan da dikkat cekicidir.

Dervis Mehmed Efendi, Kont Esterhazy’nin 6 Mayis tarihli raporuna goére bir giin
evvel [5 Mayis] 6gleden Once, St. Petersburg’daki yazlik sarayda ilk kez ve resmi torenle
caricenin huzuruna kabul edilmistir. Bu raporda “Dervisch Mustapha Bey” olarak
zikredilen elci, tahta ciil(is eden yeni sultanin miijdesini verdikten sonra misafir edildigi
hanesine ugurlanmistir. Miiteakiben, carigenin tahta ctilisunun yildéniimi kutlamasina
davet edilmistir. Bir sonraki raporunda Kont Esterhazy, St. Petersburg’a gelmis bulunan
Viyana el¢isi Kont Zinzendorf/Zinzendorff'tans iktibasen, yazlik sarayda ve 1 Haziran’da
gerceklesen maskeli baloya — bu kez de “Dervischa Mustapha” olarak anilan — Tiirk
elcisinin de davet edildigi ve maiyetinden birkac¢ kisiyle birlikte baloya istirak ettigi
bilgisini verir. Burada Kont Zinzendorf, bir terciiman vasitasiyla Dervis Mehmed Efendi

41 0eStA, HHStA, Russland I1, 37, Berichte aus Russland (04.1755-06.1755), fol. 32r, Kont Esterhdzy’den Sansélye Kont
von Kaunitz’e, 22 Nisan 1755 St. Petersburg.

42 OeStA, HHStA, Russland 11, 37, Berichte aus Russland (04.1755-06.1755), fol. 47r-v, Kont Esterhdzy’den Sansolye
Kont von Kaunitz’e, 29 Nisan 1755 St. Petersburg.

43 Muxaui Usnapuonosud Bopouuos/Mihail illarionovi¢ Vorontsov (1714-1767).

44 0eStA, HHStA, Russland 11, 37, Berichte aus Russland (04.1755-06.1755), fol. 54r, Kont Esterh4zy’den Sansdlye Kont
von Kaunitz’e, 29 Nisan 1755 St. Petersburg.

45 @puppux Jlyasur H0anyc don Lunuengopd/Kont Ludwig Friedrich Julius von Zinzendorf (1721-1780). Hakkinda
yapilmis yakin tarihli bir calisma i¢in bk. Olga Khavanova, “Count Ludwig von Zinzendorf’s Diplomatic Mission to Saint
Petersburg in 1755,” Historical Studies on Central Europe 2/1 (2022): 69-91.
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ile bir slire sohbet etmek nezaketinde bulunmus; dahasi, Osmanl elgisinin sarayin
olaganiistii dairelerini ve yatak odalarini gérmesine vesile olmustur. Ayrica maskeli balo
sirasinda, hicbir davetlinin Tirk an’anesine uygun olmayacag diisiiniilen maskeyi
takmamasi yoniinde alinan tedbire itina gosterilmistir. Rapor, ekte Tiirk orta elginin
(internuntius) ilk resmi huzura kabuliine dair bir gazete eki bulundugundan s6z ederek
sona erer.*¢ Bahsi gecen ve dogrudan Dervis Mehmed Efendi'nin ¢aricenin huzuruna
kabuliiyle aldkali metin, St. Petersburg Gazetesi'nin (St. Petersburgischen Zeitungen) 19
Mayis 1755 Cuma giinli basilmis ekidir;*7 yedi sayfadan miirekkeptir, matbu harflerle
basilmistir ve Almancadir. ihtiva ettigi bilgiler agisindan hem arastirma konumuza hem
de Rusya arastirmalarina dnemli katkida bulunacagini diisiindiigiimiiz detaylara sahip
olmasina binaen, metnin aynen terciime edilmesi yoluna basvurulmus, bu sirada bazi
kelimelerin orijinal yazilisi — terciimesinin ardindan — koseli parantez icinde
gosterilmistir. Gazetedeki metnin Tirkge terclimesi asagidaki gibidir:

“St. Petersburg Gazetesi’'ne Ek, No. 40
Cuma, 19 Mayis 1755
St. Petersburg, 18 Mays.

Majesteleri Carigenin 24 Nisan’'da 6gleden sonra saat 1 civarinda, sikk-1 sani
defterdar1 riitbesindeki Tiirk elgisi Dervis Mehmed Efendi [Derwisch
Machmed Effendi]’ye kayzeri yazlik sarayda verdigi resmikabuliin tasviridir.

Ayni giin 6gleden 6nce saat 10 civarinda bu merasim i¢in gorevlendirilmis
olan merasim alay1 ishak [/saac] Katedrali meydaninda toplandi. Cariceden
elcinin yanina gitme talimatini aldiktan sonra oraya giden tesrifatgibasi
Olsusiew, ad1 gecen meydanda imparatorluk arabasina oturdu. Ardindan
sarayin disisleri terclimanlarindan Resetov [Reschetow]'u 6nden géndererek,
muhafiz béligiintin amiri [Pristav] Tiutgev [Tiutschew]'i, el¢iyi resmikabule
gotiirmesi ve kendisini bu is i¢in hazir tutmasi konusunda haberdar etti. Ayni
sirada merasim alday1 Neva Nehri tizerinde hazirlanmis ytlizer koprii tizerinden
elcinin ikametgahinin oldugu Vasilevskiy Adasi’na [Wafili=Ostrow] gitti.
Saray arabasindan inen tesrifatcibasi, merdiven basinda sefaretin ileri
gelenleri ve merdivenin en iist basamaginda bizzat el¢i tarafindan karsilandu.
Elci, tesrifatgibasiy eliyle selamlayarak onu kabul odasina gotiirdii; burada
bir divan {Uzerine konugunun sagina, muhafiz béliiginiin amiri ise
tesrifat¢ibaginin  biraz ilerisine oturdu. Elgiye, tesrifatcibasinin sebeb-i
ziyareti sOylendikten sonra misafirlere tiitiinlii ¢ubuk, kahve, serbet ve
siirmeleri i¢in giil suyu ikram edildi. Onlar i¢in zengin rayihalara sahip
tltsiiler de yakildi. Daha sonra solda el¢i ve sagda tesrifatcibasi oldugu halde
mubhafiz bo6liigiiniin amiri, ndme-i hiimay®nu elleri tizerinde tasiyan kahya ve
sefaretin ileri gelenlerinin pesinden odalardan ¢ikarak merdivenden indi.
Once elgi saray arabasinin sag ve ardindan tesrifatgibasi sol tarafindan bindi,
karsilarina sarayin disisleri terciimanlarindan Buidi oturdu.

46 0eStA, HHStA, Russland I, 37, Berichte aus Russland (04.1755-06.1755), fol. 791, Kont Esterh4zy’den Sansdlye Kont
von Kaunitz’e, 3 Haziran 1755 St. Petersburg.

47 0eStA, HHStA, Russland 11, 37, Berichte aus Russland (04.1755-06.1755), fol. 75r-78r, Kont Esterhdzy’den Sansolye
Kont von Kaunitz’e, 3 Haziran 1755 St. Petersburg. St. Petersburg Gazetesi'nin 19 Mayis 1755 tarihli ekinin bas
sayfasinin gorseli i¢in bk. Ek 6.
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Bunun {lizerine merasim alayi su tertipte hareket etti:

1) Agir siivari kilict kusanmis bir muhafiz riitbelisi ve onbasinin liderliginde
mubhafiz boliiglinden on iki siivari

2) Her birinin 6nilinde dort siivari ve sair hizmet¢i sinifindan gorevlilerin
bulundugu ii¢ adet ii¢ ciftte beygir kosulu bakan arabasi. Bu arabalar
beraberinde c¢ok sayida hizmet¢i sinifi gorevlisiyle imparatorlugun su
kidemlilerine aitti:

Hiikiimdarin mahrem-i esrari, devlet bassavcisi, Rus sévalyeleri ve saray
stivarileri  [Preobraschenskischen]*® maresali Prens Nikita Yuryevig
Trubetskoy’a* ait araba. Buna sefaret heyetinden iki riitbeli oturmustu.
Kiiciik-Rusya necabetli Hatmani, izmaylovskiy saray siivarileri yarbayi, Rus
ve Leh Beyaz Kartal ile Holstein St. Annen sovalyesi nisanlar1 hamili,
majesteleri ¢aricenin mabeyincisi, Iimparatorluk Bilimler Akademisi Baskani
Kirill Grigoryevi¢ Razumovskiy’e5? ait araba. Buna da sefaret heyetinden iki
riitbeli oturmustu. Hiikiimdarin mahrem-i esrari, senatér, Rus ve Leh Beyaz
Kartal s6valyesi, Kont Aleksey Petrovi¢’e5! ait araba. Buna muhafiz b6liigliniin
amiri, izmaylovskiy saray siivarileri yiizbasisi Tiutgev oturmustu.

3) Has ahirdan mirahur Niclovius.

4) At iistiinde saray seyisleri ve ¢ok sayida hizmetli tarafindan eslik edilen has
ahira ait muhtesem eyerli ve lizerine altin ile glimiis islemeli 6rtii 6rtilmiis 10
adet yedek at.

5) Has ahirdan bir seyis.

6) Muhafiz alayindan at tistiinde kus tiiyli sorguglu kasket takmis 4 cavus.
7) At listiinde saray kuryesi Miloradovicg.

8) At listiinde toren tiniformal1 18 saray ulagl.

9) 4 yaya Tiirk tarafindan refakat edilen, elleri iizerinde name-i hiimaytnu
tasiyan ve elciye ait Tiirk kosumlu bir kitheylan iistiinde sefaret kdhyasi.

10) Elginin ve tesrifatgibasinin ve karsilarinda terciimanin oturdugu saray
arabasi. Atlara iki saray hizmetlisi binmisti, her iki yanda ikiser Hayduk, toren
uiniformali ikiser piyade ve elcilik heyetinden 12 ¢uhadar yiirtiyordu.

11) Has ahirdan muhtesem kosumlu bir kiitheylan tistiinde sefaret heyetinden
1 riitbeli.

12) Muhafiz alayindan at siitiinde bir onbasi ve palali 12 nefer.

Resmigecit sirasinda elgiye, donanma kopriisiiniin her iki yanindaki
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sokaklardan itibaren, imparatorluk yazlik saray1 bulvarina kadar, resmigegit A%
diizenindeki kara kuvvetleri kitalari, namlusuz tiifeklerini sergiledi. s <
=R
Toren alay1 yazlik sarayin bulvarina, merasim giinlerinde arabalardan inilen o
merdivenin basina kadar ilerledi. Ve aldy Fontanka? sahiline kadar
137]

ilerledikten sonra durup, ayni diizen halinde geriye dondu.

48 [I[peobpakeHckul Jleit6-reapauu [losk/Preobrajenskiy Leyb-gvardii Polk.

49 Hukuta OppeBuy Tpy6enkoii/Nikita Yuryevi¢ Trubetskoy (1699-1767).

50 KupuJin ['puropreBuy PazymoBckui /Kirill Grigoryevig Razumovskiy (1728-1803).
51 Anekceit [lerpoBuu AnTpomnoB/Aleksey Petrovig Antropov (1716-1765).

52 St. Petersburg’da gegen ve Neva Nehri'nin bir kolu olan nehir.
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Piyade erleriyle desteklenmis olan muhafiz alayi, resmigecit diizenindeydi ve
tifekleriyle hazirol vaziyetindeydiler.

Elci, tistti kapali yoldan tek basina ilerlemis olan arabadan indiginde, devlet
stiras1 Chrisoskuleyev kendisini tazimle karsiladi. Tesrifatgibasi sagina ve
bahsi gecen devlet siirasi soluna gecerek istirahat etmesi i¢cin hazirlanan
odaya gotiirdiiller. Buraya kendisiyle birlikte yalmizca zikredilen yiiksek
riitbeliler alindi, heyetin geri kalani bekleme odasinda ayakta durdu. El¢inin
bulundugu odada elgi, kendisi i¢in baskdsede hazirlanan sandalyeye
oturtulurken, tesrifatcibasi ve devlet siirasi ile muhafiz b6ligii amiri sirasiyla
sol tarafina oturdular. Bir siire sohbet edilirken majesteleri ¢ariceye, el¢inin
vardig1 kemterane teblig edildi.

Bunun {lizerine majesteleri ¢arice, basinda kiiciik imparatorluk taciyla ayaga
kalkt1 ve taht salonuna gecerek, sayvanl [Baldachin] koltuk seklindeki tahta
oturdu. Majesteleri carigenin arkasinda ve ayakta hiikiimdarin seravcisi,
mubhafiz bsliiglinden bir kolagasy, siivari muhafiz béliigiinden bir miralay, Rus
ve Leh Beyaz Kartal ile Holstein St. Annen sovalyesi nisanlar1 hamili necabetli
Prens Aleksey Grigoryevic Razumovskiy>? ile majesteleri carigenin
basmabeyincisi, mahrem-i esrar1 ve Rus sévalye nisani hamili Baron Miinnih
bulunuyordu. Taht basamaginda sagda necabetli sansdlye ve solunda
necabetli sansélye yardimcisi, tahttan biraz uzakta ise sagda, resmi uzun
elbise giymis majesteleri caricenin mabeyn nedimesi, devlet katinda yer alan
hanimlar ve hepsi mahsus kiyafetlere biirtinmiis olan genc¢ soylu kizlar ve sair
tesrifatin ilk bes derecesine giren hanimefendiler; solda ise saray siivarileri ve
yine tesrifatin ilk bes kademesine mensup yiiksek ritbeli zadegan, ayrica
ikinci dereceye sahip yabanci devlet temsilcileri mevcuttu.

Tesrifat¢ibasi, majesteleri caricenin emri lizerine elciyi, onun 6niinde ve biraz
¢aprazinda yer alan ve ndme-i hlimay{n tasiyan kahyay1 ve onu takip eden
elcilik heyetinden bes mensubunu, arz odasina gotiirdii. Digerleri ise s6zii
edilen odada ayakta beklemeye devam ettiler.

Arz odasina duhtlde elgilik heyetinden daha once zikredilen zatlar ve
terciman Buidi olmak {izere hepsi kapida durmuslardi, el¢i, majesteleri
cariceye burada Tirk adetince ilk temennasini, odanin ortasinda ikinci ve
tahta dort adim kala li¢iincii temennalarini verdi ve orada durdu, kdhyasindan
name-i hiimayinu teslim ald1 (kdhya hemen sonra ve arkasini dénmeden geri

2 geri odanin girisine dondii) ve uzanmis kollariyla 6niinde tutarak Tiirkce
2 hitabin1 gerceklestirdi. Tiimgeneral Ivan Ivanovi¢ bunu ayn1 anda Ruscaya
) cevirerek okudu.
AN =
FNE Tiirk el¢inin majesteleri ¢arigeye hitabi:
2o
o @

Tiim hiikiimdarlardan daha a‘zam ve ekrem olan, denizlerin Melik ve Padisahi,
sultan oglu sultan, hakan oglu hakani, Sultan Mustafa Han’in oglu, Sultan
[38] Osman Han ile sahibetii ezyali'l-hagmeti ve’l-vakar, sahibetii delaili’l-mecdi
ve'l-itibar, hasmetlii, miknetli bi'l-cimle Rusyalarin Padisdh ve
Imparatoricesi ve sair pekcok yerlerin Melike ve Hakimesi dostumuz
Yelizaveta-i Evvel aralarinda akdolunan baris antlasmasini muhkem hale

53 Anekcei 'puropbeBuy PazymoBckuii/Aleksey Grigoryevig Razumovskiy (1709-1771).
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getirilmesi, madde ve sartlarinin temdid ve tahkimi i¢in bu yiice ve dostane
name-i hiimaytnu hazirlatmis bulunmaktadir. Hagmetli Padisah, varis-i taht-
1 saltanat olmakla, baht-1 ali-i taht-1 Osmaniye ciiltisunu teblig ve bu vesileyle
majesteleri cariceyi, iki imparatorluk arasinda, kutlu ve ebedi bir baris olmasi
niyaziyla, akdolunan madde ve sartlarin degismeden siirdiiriilecegini temin
eder. Bendeniz, yiice majestelerine bu name-i hiimayinu teblig etmekle
vazifelendirilmis bulunmaktayim ve bundan dolay1 da fevkalade serefyab
olmaktayim.

Konusmanin terciimesi aktarildiktan sonra elgi, sultani yaziy1 teslim etmek
icin tahtin bir adim yakinina kadar ilerleyerek name-i hiimaytnu uzatti,
majesteleri caricenin talimatiyla sansélye bunu karsiladi ve majesteleri
caricenin tahtinin saginda bulunan ve altin islemeli kumasla ortiilmis
masanin iizerine birakti.5* Akabinde sansdlye, el¢iye, majesteleri carigenin
ylice namina Rusca su cevabi konusmay1 yapt:

Majesteleri ¢arice, majesteleri sultanin Osmanl tahtina ciiliisunu biyiik
hoslukla karsilamaktadir. Ayrica majesteleri, karsilikli dostlugun ve ebedi
baris akdinin muhafaza edileceginin temini i¢cin emir vermektedir.

Cevabi konusma, buradaki saraydan [daha énce] Iran’a génderilmis olan
Bratitsev tarafindan Tiirkceye terciime edildi.

El¢i bu cevaptan dylesine memnundu ki, tahmin edilemez bicimde, hemen
tesekkiirlerini sunarak Babiali'nin karsilikli dostluk temennisini tekrarladi.
El¢i bunu yazili olarak da ifade etmek arzunda oldugunu ayrica izah etti. Buna
gore, verdigi cevap neticesinde gereksiz sikintilara neden olmasi durumunda,
bunun tesrifat meselelerindeki acemiliginden, bunun da o6tesinde
majesteleriyle karsilasmasindan otiirii duydugu minnettarhgindan, iki
imparatorluk arasindaki avantajli dostlugu stirdiirmek yontiinde sahip oldugu
hevesten ileri geldiginin bilinmesini istiyordu.

Bunun {izerine el¢i arkasini donmeden geri geri yliriidii, daha evvel ii¢ defa
gerceklestirdigi derin egilmeleri tekrarlad1 ve kendisine eslik eden, huzura
kabul sirasinda yanlarinda duran tesrifatgibasi, ayrica devlet shrasi
Chrysoskuleyev ile birlikte arz odasindan yine zikredilen odaya gecti ve
istirahate cekildi. Bu sirada kendisine kahve, serbet ve tiirlid tirli
sekerlemeler ikram edildi. Merasim aldyr merdiven o6niinde diizenini
tuttuktan sonra elgiye, tipki bahsi gecen devlet stiras: tarafindan arabadan
inerken oldugu gibi, yeniden arabaya kadar refakat edildi. Kendisine
tesekkiirlerini sunduktan sonra tesrifatcibasi ile birlikte arabaya bindi.
Karsilarina terciiman Buidi de oturduktan sonra merasim alay1 6nceki tertipte
yine ayni ihtiram arzlariyla yola ¢ikti ve el¢inin ikametgahina kadar ilerledi.
Kisa bir miiddet sonra majesteleri ¢arigenin saray amiri, korgeneral ve
sovalye Aleksandr Nevskiy ve St. Annen nisani hamili Kirilovit¢ Narigkin
[Semjon Kirillowitsch Naryschkin]> elgiye ziyarette bulunarak kendisine

54 Sz konusu vesika, Rus arsivlerinde (ve bunun gibi Polonya arsivinde olmasi lazim gelen, Zistovili Ali Aga tarafindan
Leh Krali III. August’a teslim edilen besaretnamenin asl, krs. Topaktas, Lehistan’da bir Osmanli Sefiri, 46 vd.), hala
bulunmay1 ve akademik camiaya tanitilmayi beklemektedir. Bu yapildiginda, Avusturya’ya teslim edilen ve
tarafimizca diplomatik 6zellikleri tahlil edilmis (bk. dipnot 1) ndme-i hiimayn ile benzerlik ve farkliliklar, orijinalleri
lizerinden mukayese imkanina sahip olacaktir.

55 CeméH Kupusnosuy Hapeimkrz/Semyon Kirillovig Nariskin(1710- 1775).
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sarayin ikrami olan yemekler sundu. El¢i, bunlari merdivende karsiladi ve

Narigkin’e dogru yliriiyerek sag elini uzatti, odasina gotiirdii ve bir divan

izerine sagina oturttu. Tesrifatgibasi onun sagina otururken muhafiz

boligiiniin amiri onlarin biraz ¢aprazina yerlesti. Misafirlere tiitiinli ¢ubuk,

kahve, serbet ve giil suyu ikram edildi, harika tiitsiiler yakildi.

Sofra hazirlanir hazirlanmaz hep birlikte sofraya gecildi. El¢i ortada

otururken saginda necabetli saray amiri, solunda tesrifat¢ibasi, karsisinda

muhafiz boligli amiri Yiizbasi Tiutgev oturuyordu. Yemek boyunca

imparatorluk oda orkestrasi miizik ¢aliyordu. Sofra kaldirildiktan sonra elgiye

kahve ve cay servis edildi. Ardindan el¢i, saray amiri ve tesrifatgibasi

ekselanslarina, majesteleri ¢aricenin bu ylice litfundan otiirii kemterane

tesekkiirlerini sundu, onlara odadan merdivene kadar eslik etti; el¢inin

hizmetlileri ise refakati merdivenden asagiya kadar siirdiirdii.” ¢

Huzura kabul merasimine dair detayli bu tasvirden sonra simdi son olarak St.
Petersburg’daki Avusturya elcisinin raporlarina donecek olursak, Kont Miklés
Esterhazy’'nin 24 Haziran tarihli raporunda bildirdigine gére Tiirk el¢i>7 Dervis Mehmed
Efendi, 25 Haziran’da ¢aricenin huzurunda resmi veda ziyaretini gerceklestirecek, hemen
akabinde istanbul’a déniis yoluna ¢ikacaktir.58 9 Temmuz'da kaleme aldig1 ve icinde
Mehmed Efendi’yle alakali bilgilerin de bulundugu son raporda ise el¢inin sehirden
ayrilis1 bahsine yer vermektedir. Burada Osmanli elgisinin 25 Haziran’da gerceklesen
resmi goriismede memleketine déonmek icin ¢ariceden miisaadesini rica ettigi ve ertesi
hafta yola ¢ikmak arzusunda oldugu yazmaktadir. Esterhdzy bundan baska Dervis
Mehmed Efendi’ye Rus sarayi tarafindan bu tiirlii ziyaretlerde herkese yapildigi lizere ilk
basta 1000 duka nakit para hediye edilmek istendigi, ancak Babiadli'nin bunu tuhaf veya
saygisizca bir davranis olarak karsilayabilecegi diisiincesiyle bundan vazgecildigi ve
bunun yerine ayni miktarin elgiye takdim edilecek hediyelere harcanmasina karar
verildigi bilgisini vermektedir.>°
Sonug

Bu makalede, III. Osman’in tahta ctiliisunu teblig etmek lizere Rusya’ya gonderilmis
olan Dervis Mehmed Efendi'nin el¢iliginin ve 1755 yilinin Mayis-Temmuz aylarini
gecirdigi St. Petersburg glinlerinin Alman basinina nasil yansidigi konusu ele alinmistir.
Boylece haberlerin 6ne ¢ikardig1 konularla birlikte el¢iligin Alman kamuoyuna nasil
yansitildigl, ama hepsinden 6nemlisi Osmanlhlarin XVIIL. yiizyll ortalarinda Avrupa
basininda ne kadar goriiniir oldugu da bir nebze daha ortaya ¢ikmis bulunmaktadir.

56 OeStA, HHStA, Russland 11, 37, Berichte aus Russland (04.1755-06.1755), fol. 75r-78r, Kont Esterhazy’den Sansélye
Kont von Kaunitz'e, 3 Haziran 1755 St. Petersburg. Bu terclimeyi gozden gecirip tashihleriyle katkida bulunan Prof.
Dr. Kemal Beydilli hocama kemal-i hiirmet ile tesekkiir ederim.

57 Miklds Esterhdzy’nin Mehmed Efendi’yi bir Osmanli degil de Tiirk el¢i olarak tavsif etmesi sasirtic1 degildir. Zira
bati literatiiriinde Osmanli, daima kavmi-etnik yapisiyla, Tiirkliikle ifade edilmis, iilke Tiirkey, Tiirkei, Turquia, La
Turquie, Turkish Empire diye anilagelmis ve ii¢ kitaya yayilmis Osmanh imparatorlugu da “Tiirk Imparatorlugu”
seklinde zikredilmistir, 6rnegin bk. Hiiseyin Onur Ercan, “Gliciin Aynasi Yahut Taklidi: Prusya Krali Biiyiik Friedrich’in
Osmanh imparatorlugu’na Génderdigi Mektuplarda Vurguladig: Niifuz Alanlari,”Osmanh Arastirmalar1 61 (2023):
125, 148.

58 QeStA, HHStA, Russland II, 37, Berichte aus Russland (04.1755-06.1755), fol. 101r, Kont Esterhdzy’den Sansdlye
Kont von Kaunitz’e, 24 Haziran 1755 St. Petersburg.

59 OeStA, HHStA, Russland 11, 37, Berichte aus Russland (07.1755-09.1755), fol. 9r, Kont Esterhdzy’den Sansélye Kont
von Kaunitz’'e, 9 Temmuz 1755 St. Petersburg.
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Ancak Osmanli elgisinin yabanci basinda ne sekilde yer aldigina dair burada
zikredilenlerle iktifa etmek mecburiyeti yoktur. Dénemin — basta Rus olmak iizere —
Fransiz, italyan, Leh, kisaca bu tarihlerde St. Petersburg’da bulunan yabanci devlet
temsilcilerinin raporlarina dayanan basin da muhakkak ilgi ¢ekici bilgiler iceriyor
olmalidir.

Yine Dervis Mehmed Efendi’nin el¢iligine 151k tutmasi adina, ayni siralarda ve ayni
sehirde bulunan Avusturya elgisi Kont Esterhazy’nin Viyana'ya gonderdigi ilgili raporlar
taranmis ve raporlarda gegen ilgili kisimlar 1s181nda gazete haberlerinde bulunmayan
orijinal, hatta mahrem bilgilere ulasilmistir. Anlasilacagi lizere bunun sebebi, istihbaratin
gizli tutulmasi ilkesiyle dogrudan iligkilidir. Bir misal olarak Rus yetkililerin, saraylarinda
diizenledikleri maskeli balo sirasinda, hi¢cbir davetlinin Tirk an’anesine uygun
olmayacagl diisiiniilen maskeyi takmamasi yoOniinde tedbir almalari, bu tiirden
bilgilerdendir. Dervis Mehmed Efendi’'nin el¢ilik heyetinin 30 kisiden miitesekkil ve
kendisinin orta el¢i statiisiinde oldugunu, yine Miklés Esterhizy’den dgrenmekteyiz.
Binaenaleyh gerek donemin basinin gerekse gorgii sahitlerinin yazdiklarinin, bir Osmanl
el¢isinin diplomatik misyonuna dair miithim bilgilerle katk: saglamak potansiyeline sahip
oldugu, bir kez daha apagik bicimde ortaya ¢ikmis bulunmaktadir. Belki de bir elg¢iligin
cok yonlii olarak bilinebilmesi ve bundan hareketle diplomasi tarihindeki yerine tam
olarak oturtulabilmesi, zaten bu tiir kaynaklara da basvurulmasina baghdir, denilebilir.

Bunun disinda el¢inin kismen siyasi raporundan (takrir), fakat hususen dénemin
yabanci kaynaklarindan hareketle, karakter ve mizacina iliskin belirli bir kanaat sahibi
olmak miimkiindiir. Bu kanaat ise 6nemlidir, zira biyografik veriler 1s18inda Osmanl
elcilerinin ana hatlariyla kariyerlerini biliyor olmamaizla birlikte, elcilere ait otobiyografi
veya ginlik seklinde ben anlatisi tiiriinde metinlerin kahir ekseriyetle yoksunlugu
sebebiyle, kisilik yonleri biiylik oranda karanlikta kalmaktadir. Dolayisiyla Osmanlilarin
elci secim ve tayinlerinde nelere dikkat ettikleri tam anlamiyla anlasilamamaktadir. Hal
boyleyken, burada yabanci gézlemlerin 6nemi artmaktadir. Nitekim bu makalede istifade
edilen Alman kaynaklari, boyle bir imkani ortaya cikarmaktadir. Buna gore Dervis
Mehmed Efendi'nin Rus muhataplarina mahviyetten ileri geldigi anlasilan cevaplarla
yliksek bir nezaket sergiledigi, kibar sahsiyetinin muhataplarinca takdirle karisik hayretle
karsilandigy, isini tamamlayip bir an evvel donmek istemesiyle memleket sevdalisi oldugu
ve/veya yabanci topraklarda kendisini yabanci hissettigi, son olarak Rus aristokrasisine
ait ihtisamli saraylarda hos vakit gecirmek gayesiyle miiteaddit kereler davet edildigi
eglence ve ziyafetleri ya kibarca reddetmis yahut i1srara binaen mecburen kabul etmis
olmasiyla, zahit bir kimse oldugu sodylenebilir. Sayet 1764’te Rus topraklarindan dénts
yolunda Bender’de vefat etmeseydi, ikinci Rusya sefaretine dair de kuvvetle muhtemel bir
takrir bulabilir ve boylece iki metni mukayese yoluyla hakkinda daha saglam ve giivenilir
bir kanaate sahip olabilirdik. Her haliikarda Dervis Mehmed Efendi kayitlara, devletinin
izzetini daima 6n planda tutmus ve bas taci etmis, vakarl bir diplomat olarak ge¢mis
bulunmaktadir.
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YAKUT BOLGESINDE RUS ORTODOKS KILISESI IDARI
YAPILANMASI

Yusuf KILICASLAN2

0Oz
Yakut Bolgesinde Rus Ortodoks Kilisesi'nin kurulusunu ve merkezilesme siirecini donemsel
olarak agiklamak Saha Tiirkleri izerinde yuriitilen misyonerlik faaliyetlerinin daha
anlasilabilir hale gelmesi i¢cin olduk¢a 6nem arz etmektedir. Calisma genelden 6zele dogru
planlanmis ve Rus Ortodoks Kilisesi hakkinda genel bilgi veren kaynaklardan ve Yakut
Bolgesi'nde Ortodoks Hiristiyanhigin tarihini inceleyen eserlerden kronolojik olarak
faydalanilmistir. Bu babda Rus Ortodoks Kilisesinin ge¢irmis oldugu reformlara kisaca
deginilmis, piskoposluk, blagociniye ve prihod sistemi ele alinmis, bu kurumlarin Yakut
Bolgesi'nde tezahiirii ortaya konmaya ¢alisilmistir. Yakut Bolgesi 1620’den itibaren Ruslarin
giidiimiine girmis, 1638’den itibaren dini ve idari yap1 es zamanl olarak bolgede kurulmaya
baslamistir. Yakut Bolgesi'nde ilk kilise Petr Beketov tarafindan 1632’de insa edilen Lena
Kalesi icerisine bina edilmistir. Zamanla Rus Kozak miifrezelerinin insa ettigi kalelerin
icerisine bina edilen kiliseler sayesinde kilise ve sapel ag1 ortaya ¢ikmistir. Kiliseler arasinda
merkezi bir birlikteligin ortaya ¢ikmasi ise uzunca bir siire¢ sonunda gergeklesmistir. Bunun
en dnemli nedeniyse bolgenin Moskova’dan cografi uzakligi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu
yuzden Rus Ortodoks Kilise yapilanmasi bolgede kademeli olarak gerceklestirilmistir. Yakut
ruhani idaresi sirasiyla Sibirya Metropolitligi, Tobolsk, irkutsk, Kamcatka piskoposluklarina
bagli blagociniye olarak faaliyetini siirdiirmiis ve son olarak bagimsiz Yakut Piskoposlugunun
kurulmasiyla bolge giderek Uzak Dogu Sibirya’nin hem dini hem de idari merkezi haline
donlismiistiir. I. Petro’nun Patrikligi lagvedip, Kutsal Sinod’u kurmasiyla birlikte bolgede yer
alan Ortodoks dini kurumlari da kabuk degistirmistir. Patrikligin yerini Kutsal Sinod,
metropolitliklerin yerini de piskoposluklar almistir. Piskoposluklar kendi igerisinde
blagociniye, ondalik gibi alt birimlere ayrilmis ve genis cografyalarda vekil papazlik statiisii
hayata gecirilmistir. Sibirya’da ilk vekil papazlik irkutsk piskoposlugu olmus, Yakut Bolgesi,
Kamcatka piskoposlugunun vekil papazlig: statiisiine 1858’de yiikseltilmistir. Yakut'un vekil
papazlik statiisiine yiikseltilmesi Aziz Venyaminov tarafindan tasarlanmistir. Statii degisikligi
Yakut'un kilise agini gliclendirmek ve yeterli donanima sahip din adamlarini buraya ¢ekmeye
yetmistir. Yaklasik olarak 12 yil vekil papazlik olarak faaliyetini siirdiiren Yakut Ortodoks
Kilisesi 1870’te bagimsiz bir piskoposluk olarak bdlgenin en 6nemli dini merkezi olmustur.
Yakut'un piskoposluk statiisiine yiikseltilmesi bdlgenin idari anlamda yeniden sekillenmesine
sebebiyet vermis, blagociniye ve desyatinler ortaya ¢ikmistir. Ayrica bolge cemaat yapisi
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(prihod) yeniden diizenlenmis ve Sahalarin kayith oldugu prihoddan baska cemaate gecisi
yasaklanmistir.

Anahtar kelimeler: Rusya imparatorlugu, Yakut Bolgesi, Ortodoks Kilisesi, Sahalar, Sinod,
Piskoposluk.

L I

ADMINISTRATIVE STRUCTURE OF RUSSIAN ORTHODOX CHURCH IN YAKUT REGION
Abstract

Explaining the establishment and centralization process of the Russian Orthodox Church in
the Yakut region periodically is very important in order to make the missionary activities
carried out on Sakha Turks more understandable. The study was planned from the general to
the specific, and the sources giving general information about the Russian Orthodox Church
and the works examining the history of Orthodox Christianity in the Yakut Region were used
chronologically. In this chapter, the reforms of the Russian Orthodox Church were briefly
mentioned, the diocese, blagochiniye and prihod systems were discussed, and the
manifestation of these institutions in the Yakut Region was tried to be revealed. The Yakut
Region came under the rule of the Russians from 1620, and from 1638, the religious and
administrative structure began to be established in the region simultaneously. The first church
in the Yakut region was built by Petr Beketov in the Lena Castle, built in 1632. In time, the
church and chapel network emerged thanks to the churches built inside the castles built by
the Russian Kozak Detachments. The emergence of a central unity between the churches took
place at the end of a long process. The most important reason for this is the geographical
distance of the region from Moscow. Therefore, the Russian Orthodox Church structuring was
carried out gradually in the region. The Yakut spiritual administration continued its activities
as the dean of the Siberian Metropolitan, Tobolsk, Irkutsk, Kamchatka Diocese, and finally,
with the establishment of the independent Yakut Diocese, the region gradually became both
the religious and administrative center of Far East Siberia. After Peter I abolished the
Patriarchate and activated the Holy Synod, the Orthodox religious institutions in the region
also changed. The Holy Synod took the place of the Patriarchate, and the Bishops took the place
of the Metropolitans. The dioceses are divided into sub-units such as dean and decimal. Again,
the surrogate priesthood status was implemented, while the first vice priesthood in Siberia
was the Irkutsk diocese, the Yakut region was elevated to the surrogate priesthood status in
1858, depending on the Kamchatka diocese. The elevation of the Yakut region to the status of
the Viceroyalty was designed by St. Venyaminov. The status change was enough to strengthen
Yakut's church network and attract adequately equipped clergy. Yakutsk Orthodox Church,
which continued its activities as a deputy priest for approximately 12 years, became the most
important religious center of the region as an independent diocese in 1870. Raising Yakutsk
to the status of diocese led to the administrative reshaping of the region, and deanships and
tithes emerged. In addition, the regional community structure (prihod) was reorganized and
it was forbidden to move to another congregation other than the spiritual administration
where the fields are registered.

Keywords: Russian Empire, Yakut Region, Orthodox Cruch, Sakhas, Synod, Diocese.
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Yakut Bélgesinde Rus Ortodoks Kilisesi Idari Yapilanmasi

AIMUHUCTPATUBHAA CTPYKTYPA PYCCKOM ITIPABOCJ/IABHOW LIEPKBU B
AKYTCKOM OBJIACTHU

AHHOTanusa

[Ipouecc ctaHoBJIeHUA U LieHTpasn3auuun Pycckoit [IpaBociaBHo LlepkBu B IKyTCKOM Kpae
He TepsieT CBOed aKTyasJbHOCTH. OH TpebGyeT NMPHCTaJbHOrO BHUMaHMS HCCJe/loBaTeel,
YTOOBI C/leslaTh MUCCUOHEPCKYIO JesTeJbHOCTb, IPOBOJUBILYIOCA B OTHOLIEHHUH TIOPKOB-
AKYTOB, 0oJilee TIOHATHOW. MHcciefoBaHHMe CTpPOWJIOCH OT O00LIEro K 4YacCTHOMY,
MCI0/1b30BaJINCh UCTOYHUKY, Aatoliye oblre cBefieHns o Pycckoit [IpaBociaBHOM LlepkBy,
U paboThl, UCCIefyI0lMe UCTOPUI0 NpaBocaaBusa B fKyTckoM Kpae. KpaTko ynoMsiHyTbI
pedopmbl Pycckoit [IpaBocsiaBHO# llepKBH, pacCMOTpeHa CHCTEMa OpraHU3aIMU eNapXuHy,
6J1arOYMHUA U I[PUXOJA, a TaKKe IPeANPUHATA IONbITKA BBIABUTb OCOOGEHHOCTH 3THX
MHCTUTYTOB B fIKyTCcKOM Kpae. fkyTckas o6sacTb ¢ 1620 rosa nepelua noj Baactb Poccuu.
C 1638 roga OAHOBpEeMeHHO CTajJo GOPMHUPOBATHCS M IEPKOBHOE, U MOJHUTHUKO-
aJIMUHUCTpaTUBHOEe ycTpoicTBo. CeThb liepkBel M 4YacoBeH B fIKyTHUM NepBOHA4aJbHO
BO3HMKJIA U3 KPENOCTHBIX IlepKBel, yCTpauBaeMbIX pyCCKMMHU Ka3aybUMHU oTpsAAaMU. [lepBad
I[epKOBb OblIa MocTpoeHa BHyTpU JleHcko# KpemocTd B 1632 roay Iletpom BekeToBbIM.
[losB/eHWe LEeHTPaJU30BaHHOTO eAWHCTBA MeXJAy LepKBAMHU CTaHeT pe3y/JbTaTOM
JUIMTEeJIbHOTO TIpolecca. BakHellleld NpUYMHONW 3TOro sBJseTcs reorpadudeckas
yAaJleHHOCTb o6JiacTu oT MockBbl. CTpykTypupoBaHue Pycckoit [IpaBocsiaBHo#l LlepkBu
OCYILLeCTBJISIJIOCH MO OKpyraM. fIKyTCKOoe JyxOBHOe yNpaBJieHHe MpPOJ0JiKal0 CBOIO
JlesITEeJIbHOCTb B KauecTBe 6J1ar0OYMHHOI0 OKpYyra, Nog4rnHeHHOro CUOGUPCKON MUTPOIOJIUY,
To6osbckoit, UpkyTckoit u KamuaTckolt enapxuu. O6pa3oBaHHe CAMOCTOSITE/IbHOHN enapxXuu
CBSI3aHO C UMeHeM enuckona UHHokeHTHd (BeHHnaMuHOBa), KOTOPHIH B 1852 rosy Bosr/jiaBul
KaMyaTckyto enapxuio. IKyTCK cTas Ha HEKOTOpOe BpeMs ee LieHTpoM. [locie mepeHeceHus
enuckonckoi kadenpol B biarosemeHck B 1858 rogy B fAKyTcke ocTascsi BUKapui
(BUKapHBIM emnuCKoN), 3aMeCTUTeJb [JIaBbl eNapxXMy apxvenuckona HWHHOKeHTHs, 4TO
MO3BOJIMJIO MNPOJAODKUThL 6JIarOyCTPOMCTBO MHPUXOJZ0B U IpHUBJIEYb IOATOTOBJIEHHOE
AyxoBeHCTBO. B 1870 rogy fKyTcK cTas BaXHEWIIMM pPeJIMTHO3HBIM LIEHTPOM PEeruoHa, U
BO3BeJleHHe fIKyTCKOro BUKapHaTCTBa B CTATYC eapXWU NPHUBEJO K aJIMUHUCTPATUBHOMY
NepeyCcTpPOUCTBY 06J1acTH, NOSIBJEHHWI0O OJarouyMHud U JecaTuH. Kpome Toro, 6bLIa
peopraHvM3oBaHa NpPHUXOJCKas CTPyKTypa okpyra. IlpuxoxkaHaM ObLIO 3alpelleHo
nepexouThb U3 IPUX0/a, B KOTOPOM OHU ObLJIN 3aperuCcTPUPOBaHbI, B IpyTrve NPUX0/bl.

KiioueBble cii0Ba: Poccuiickas umnepus, IkyTckas o6.Jactsb, [IpaBociaBHas LlepkoBp, Caxa,
CuHopg, EnuckoncTBo.

* sk 3k

Giris

Rus Ortodoks Kilisesi'nin tarihi X. yilizy1la dayanmakla birlikte, Ruslarin gii¢lii bir
devlet olarak ortaya cikmasinda dnemli paya sahiptir. Rus tarihinin en eski kronikleri
manastirlarda yazilmis ve manastirlar belirli bir siire okul gérevini de iistlenmislerdir.
Rus devletinin 1552’de Kazan Hanhigini isgal ederek topraklarini genisletmesiyle
Ortodoks Kilisesi'nin etki alani da genislemistir. Rus Ortodoks Kilisesi, 1700’de Patrik
Adrian’in 6liimiine kadar bu sistemle idare edilmistir. Bu zaman zarfinda kurumsallasan
ve Onemli Olciide giic kazanan Moskova Patrikleri, halkin nazarinda ikinci hiikiimdar,
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hatta sahip olduklar1 dini 6zellikler nedeniyle ¢ardan daha iistiin kabul edilmislerdir.
Boyle bir ortamda yonetimi devralan I. Petro (6. 1725), mevcut durumu degistirmek icin
onemli reformlar hayata ge¢irmeyi basarmistir.?

Ruslarin XVII. yiizyilin sonunda topraklarini Pasifik Okyanusuna kadar
genisletmesi Ortodoks Kilisesi'nin bu topraklarda faaliyet yiiriitmesi icin 6n sarti
saglamistir. Bu yiizyllin sonunda Sibirya Metropolitligi kurularak, tiim boélge buradan
idare edilmeye c¢alisiimistir. Yakut Ruhani Bolgesi 1718’e kadar Sibirya (Tobolsk)
Metropolitligine bagli ondalik (desyatin) statiisiinde kalmistir. Bu tarihten sonra Irkutsk
piskoposlugunun blagociniye statiisiine yiikseltilmistir. I. Petro tarafindan 1718 yilinda
gerceklestirilen kilise reformunun amaci kiliseyi devletin giidiimiine alarak, ekonomik ve
adli yetkilerinin kisitlanmasi amacini tasimaktadir. Kilise Reformu’ndan 6nce vergiden ve
askerlikten muaf olan Ortodoks Kilisesi mensuplar1 bu ayricaligini kaybetmis, yiiksek
oranda vergi ddemekle yukiimlii kilinmistir. Ayrica manastir ve kilise mallarinin ¢ogu
devlet adina miuisadere edilmistir. XVIII. ytlizyila kadar denetim mekanizmasinin disinda
tutulan Patriklik lagvedilerek yerine kiliseyi yonetmek iizere diizenlenmis ilk ismi Dini
Kurul olan bir diizen kurulmustur. Fakat kurul tarafindan 14 Subat 1721’de Petro’ya bu
tanimlamanin dogru anlasilamayacagini bu nedenle Kutsal Sinod olarak adlandirilmasi
onerilmis ve oneri kabul edilmistir.2

[. Petro’'nun zihninde sadece yasak vergisi toplayan bir Rus devleti degil,
Hristiyanlastirmak suretiyle Ruslastirmak ve ortak kiiltlirel degerlere sahip giiclii bir
imparatorluk kurmak fikri saltanatinin ilk yillarindan itibaren énemli bir yer tutmustur.3
Petro’ya gore yeni sistem, kilise islerinin daha hizli islemesini saglayacak ve kilisenin halk
tizerinde kurmus oldugu otoriteyi kirarak halkin devlete olan baghligini da
giiclendirecektir. Petro kiliseyi devletin karsisinda bir denge unsuru olarak gormiis ve
olasi bir anlagmazlik halinde halkin tanr yolunu tercih ederek patrigi sececegini
diisinmistiir.# Bu nedenden otiri din adamlarina karst bir takim yaptirimlar
uygulanmistir.5 1. Petro bati tarzi egitim anlayisini benimsemis ve bunu uygulanabilir hale
getirmek Uzere gerekli adimlar1 atmistir. Bu nedenden o6tiirii gergeklestirilen dini
reformun hedefi, kilisenin Kkitleler iizerindeki etkisini ideolojik bir yapiyla
biitlinlestirmektir. Petro 1700’de Kiev Metropolitine, Sibirya’ya metropolit olarak
atanmak tlzere hitabeti, dis goriiniisii ve ahlaki giizel bir Ukraynali din adami bulmasini
emretmistir. Buna sebepse diger dinlerin Sibirya Bolgesi'nde yayllmaya baslamasidir.
Petro’'nun Kiev metropolitinden bulmasini istedigi din adaminin giizel dis goériiniisi
itibariyle insanlari daha kolay vaftiz edebilecegine inanmasindandir. Sibirya
topluluklarinin toplu vaftizine giden siire¢ 1706’da Hanti ve Mansilerin vaftiz edilmesini
emretmesiyle baslamistir. Ayni nedenle 1710 yilinda Ostyaklarin vaftiz edilmesi izerine

1 Sir Muhammed Dualy, “Rus Ortodoks Kilisesi'nin Siyasi Tarihi,” Milel ve Nihal 10/2 (2013): 68.

2 Vladimir Federov, Russkaya Pravoslavnaya Tserkov i Gosudarstvo: Sinodalnyi Period 1700-1917 (Moskva: Rus.
Panaroma, 2003),150-154.

3 E. S. Sisigin, Rasprostraneniye Hristianstva v Yakutii (Yakutsk: y.y., 1991), 18

4 Dualy, “Rus Ortodosk Kilisesi'nin Siyasi Tarihi,” 69.

5 Bk. P. V. Znamenskiy, Rukovodstvo k Russkoy Tserkvnoy istorii ( Kazan: Univ- Tip.,1876), 310-312.

6 Kolonialnaya Politika Moskovskogo Gosudarstva v Yakutii XVII. veka; Shornik Arhivnih Dokumentov (Leningrad: izd.
Inst. Nar. Sev. TSIK SSSR, 1936), 84.
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bir imparatorluk emri ¢ikarilmistir. Son olarak 6 Aralik 1714’te bu kapsam genisletilerek
cikarilan genel bir emir ile Rus topraklari icerisinde yasayan ne kadar vaftiz edilmemis
halk varsa hepsinin vaftiz edilmesi gerektigi Metropolit Feodor’a bildirilmistir.”
Metropolit tarafindan bu emir ise tiim bolgelerde gorevli misyonerlere teblig edilmistir.

Doguda dini faaliyetlerini yogunlagtiran Ortodoks kilisesi boélgede Irkutsk
piskoposlugunu 1707’de agmus, ilk piskoposu ise Varlam Kosovskiy olmustur. Halefi ioan
Maksimovi¢ 1711-1715 piskoposlugu idare etmis ve bélgede 6nemli misyonerlik
faaliyetlerinde bulunmustur. Irkutsk piskoposlari arasinda en énemli isimlerden birisi
olan Innokent Klugitsky, Sibirya’da Ortodoks kilisesinin ti¢iincii kurucusu olarak kabul
edilir.8 Klugitskiy piskoposluk siiresince Baykal Golii ¢cevresi ve Buryatlar tizerinde yogun
misyonerlik faaliyetleri yiiriitmiistiir. Halefi olan II. Innokent Nerunovi¢ ise dénemin
politik sartlarinin da misyonerler lehine degismesiyle Yakut Bolgesi'nde sistemli sekilde
misyonerligi baslatan isimdir.

1) Kutsal Sinod’un Kurulusunun Ardindan Rus Ortodoks Kilise Yapisi

Piskoposlar degisen dini idari sitemde Kutsal Sinod'un bolgesel en yiiksek
riitbelisidir. Piskopos, Ortodoks Hristiyan cemaatinin, dini ve ahlaki ritiiellerinin
uygulanmasindan sorumlu olmasinin yaninda piskoposlugun cesitli dairelerini ve dini
adliyesini yonetme, yasal veya idari konularda Kutsal Sinod’a danismak vb. gorevleri
Ustlenmistir. Rus devletinin XIX. yiizyilin basindan itibaren kilise politikasinin temel
egilimi piskoposlarin yetkilerini kisitlamaya yo6neliktir. Kutsal Sinod'un merkezilestirme
sisteminden dolayi, piskoposlarin yetkisi kisitlanip piskoposluk idari yonetim isleri
gittikce zorlasmaya baslamistir. Kutsal Sinod Bagsavcisinin (Ober-Prakuror)? otoritesi ve
yetkisi giiclendirilmistir. Piskoposlugun yonetim isleri Kutsal Sinod tarafindan idare
edilmis, piskoposlar basit isler ile ilgilenmislerdir. Dolaysiyla piskopos kendi piskoposluk
bolgesini gezip yonetmek yerine genelde masa basinda formalite evrak isleriyle
ilgilenmistir. Piskoposlarin ve piskopos yonetim kurulunun faaliyetleri Kutsal Sinod
tliziklerine tabi kihnmistir. Ancak bolgesel faktorler géz oniine alindigi zaman bahsi
gecen kaideler Moskova'ya yakin piskoposluklar icin daha kabul edilebilirdir. Yakut gibi
imparatorlugun uzak dogu sinirini belirleyen bolgede bu ve benzeri kurallar1 uygulamak
¢ogu zaman mimkin olmamistir. Piskoposlarin goérev sinirlari ve yetkileri Dini
Nizamnamenin ikinci béliimiinde ¢izilmis ve 6zel olarak gorev cergevesi belirlenmistir.
Buna gore piskoposlarin gorevi; piskoposlugun yonetimi, ruhani bolgesini ziyaret etme,
piskoposluk mahkemesine baskanlik etme ve piskoposun ruhban sinifi ile iliskilerini
diizenlemektir. Ayrica Piskoposlar yilda iki kez piskoposlugun durumu hakkinda rapor
tutmakla yikimli kilinmis, istisnai durumlardaysa harici rapor tutmak iizere Kutsal
Sinod’a karsi sorumlu tutulmustur.l® Piskoposlarin boélgesel isleri yiiriitmek iizere
kurulmus bir de meclisleri vardir.

7 Sisigin, Rastprostraneniye Hristiantstva v Yakutii, 17; A. S. Pornikova, Rasseleniye Yakutov v XVII Nacale XX veka
(Yakutsk: Kn. Izd. Vo., 1971), 56.

8 Seving Aslanova, Rus Ortodoks Kilisesi (Ankara Universitesi: 2006), 116-117.

9 Ober-Prakuror; Bagsavcl anlamina gelmektedir. 1917 6ncesi Carlik Rusya’sinda Kutsal Sinod’u yoneten ve kontrol
eden hiikiimet yetkilisi anlamindadir. Bk. Sir Muhammed Dual, Baslangictan Giiniimiize Rusya’da Din Devlet Iliskileri
(iz Yayincilik, Istanbul: 2014), 33.

10 Bk. Znamenskyi, Rukovodstvo Russkoy Tserkovnoy, 314-317.
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Her bir piskoposlukta piskoposlugun en yiiksek kurul yénetim organini olusturan
konsistoriya yani piskoposluk yonetim kurulu olmustur. 27 Mart 1841 yilinda Rusya’daki
tiim piskoposluk yonetiminin hukuksal temelini olusturan yeni piskopos yonetim kurulu
tliziigli onaylanmistir. Tlzlikte piskoposlarin Sinod yargisina tabi oldugu belirlenmis ve
tlizlik cercevesinde piskoposluk yonetim kurulunun biiro islerini yiiriitmek icin
kancilarya (yazi isleri) kurulmustur. Tiziikte kangilarya ve piskoposluk yonetim
kurulunun baskani olarak sivil biirokrat sekreter belirlenmistir. Sekreter formalite olarak
piskoposun yonetiminde olmasina ragmen, Kutsal Sinod tarafindan tayin edilip dogrudan
Sinod Bassavcisi’'na baglanmistir. Dolaysiyla bassavcl piskoposluk yonetim kurulunun
kancilaryasini piskoposluktaki Kutsal Sinod subesi, onun sekreterini ise kendi temsilcisi
yapmaya calismistir.11 Yakut ruhani idaresinde konsistoriyanin agilmasi 1870’te bagimsiz
piskoposluk acilmasiyla gerceklesmistir. Yakut dekanlifi 1858’de vekil papazlik
statiisiine ylkseltilmis ve yaklasik 12 yil bu statiide devam etmistir.

Sibirya’da ilk vekil papazlik 1707’de Tobolsk piskoposlugu biinyesinde irkutsk’ ta
acilmistir. Sonraki yillarda da vekil papazliklara ihtiya¢ hasil oldugu siirece agilmaya
devam etmistir. Yakut ise 1858’de Kamcatka piskoposlugunun vekil papazligi olmustur.
Vekil papazligin baskani piskopos papazdir (vikari). Bunlar genellikle Sinod tarafindan
tayin edilmis, nadiren de olsa piskoposlar tarafindan goérevlendirilmistir. Vekil papazlik
genellikle genis bolgeleri icerisine alan piskoposluklarda acilmistir. Yakut'un bu statiiye
ylkseltilmesi de bu nedenden 6tiirii olmustur. Kamcatka piskoposlugunun konum ve
donanim olarak boélgeyi idare etmekte yetersiz kalmasi sonucu bu karar alinmistir.
Kamcatka Piskoposu Aziz Venyaminov, Yakut Spass Manastiri'na yerleserek tiim bolgeyi
buradan idare etmis ve Yakut piskoposu olarak atadigi Pavel Popov kendisine bagh
hareket etmistir. Bazi piskoposlarsa vikariyi kilise okullarin1 ve kadin manastirlarini
kontrol etmek tizere gorevlendirmistir. 1865 yilinda Kutsal Sinod maddi durumu olan her
piskoposlukta vekil papazlik acilmasi i¢in imparatorun iznini almis ve vikariyat sayisi
boylelikle artmaya baslamistir. Rusya’da 1799’da vikariyat sayis1 5, 1851°’de 11, 1891’de
38, 1917°de ise 70’e ulasmistir. Vekil piskopos kendine ait bdlgede rahiplere emir
verebilmis, ancak vekil piskoposun ne katedrali ne de yonetim kurulu olmustur. Vekil
papazlar piskoposun sahsi emrinde olup ona tamamen bagh kalmistir.12 Yakut vekil
papazhigi 1870’te bagimsiz piskoposluk statiisiine ylikselmesiyle blagog¢inikler ortaya
cikmistir.

Piskoposluklar kendi iginde kilise bolgeleri olarak bilinen blagoginiyalara
boliinmiis, basrahip derecesindeki yoneticisine blago¢ini denilmistir. 1797’de blagoginler
bolgesel ruhban sinifi kendi aralarindan se¢mis, ancak 1820 yilindaki kararnameyle
ruhban sinifinin igerisinden segilme sistemi iptal edilerek, tayin yetkisi bolge
piskoposlarina birakilmistir. Her blagociniyede sayilar1 10 ila 30’a kadar g¢ikabilen
cemaatler olusturulmustur. Prihod sayis1 15’i gecen blagoginiyelara birer yardimci
blagoc¢in verilmistir. Blagoginler genellikle kirsalda gorev yaptiklar: i¢in piskoposlarin
ayrintili malumat alabildikleri en 6nemli kaynaktir. Blagogin her yil vaftiz edilenlerin,

11 Nurmukhammed Kenzegulov, “Kazakistan’a Rus Ortodoks Hristiyanlhigin Girisi, Yayilis1 ve Misyonerlik Faaliyetleri,”
(Yayinlanmamis Doktora Tezi, Erciyes Universitesi, 2019), 53.
12 Fedorov, Russkaya Pravoslavnaya Tserkov, 22-23; Kenzegulov, “Kazakistan’a Rus Ortodoks Hristiyanligin Girisi,” 53.
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evlilik ve vefat edenlerin sayisini, prihod ruhbanlarinin asiriya kacan tutumlarini ve ceza
gerektiren durumlarda piskoposu bir raporla bilgilendirir. Blago¢in kendi bolgesindeki
rahipler ve kilise gorevlilerinin sahsi ve aile kayitlarini tutmakla ve bunu boélgesel idareye
bildirmekle yiikiimliidiir. Boylelikle dini idare tizerinde sivil idarenin kontrol
mekanizmasi isletilmistir.13 Piskoposluga bagh blagociniyelar da statii degisikliginin
ardindan yonetim sekli olarak bazi degisikliklere ugramis ve idareci sinifi ortaya
cikmistir.

Kilise idaresinin en alt idari birimini pri¢ctl4 tarafindan yonetilen cemaatler
olusturur. Rahipler sinifi papazlik derecesine gore gorevlendirilen rahiplerden ve onlarin
yardimciligini yiiriiten diyakozlardan olusmustur. Kilise gorevlileriyse ibadet zamaninda
papazlara yardim eden ve Kkilisenin diger giinliik islerini yapan ruhban sinifi tiyelerinden
olusmaktaydi. Piskoposluk konsistoryasi kendine 6zgii bir dilizen icerisinde faaliyet
gostermis, tliziige gore yerel kilise islerini blagogin yliriitmiistiir. Yerel din adamlar1 ve
yoneticileri piskopos baskanliginda toplanmislardir. Kangilarya piskoposlugun giinliik
hayatinda ve faaliyetlerinde 6nemli bir isleve sahiptir. Kilise yonetim kurulunun
sekreteri, bu yerel dini organin 6nemli liyelerinden birisidir. Ancak kilise yonetim kurulu
tiiziiglinde sekreter piskoposa bagli olmasina ragmen dogrudan Kutsal Sinod Bassavcisi
tarafindan tayin edilir ve gérevden alinabilirdi. Sekreter, piskoposun iznini almadan
Bassavciya miiracaat edebilirdi. Genel olarak Kilise Yonetim Kurulu, piskoposa dogrudan
bagli olan dini terbiye egitimi hari¢ tiim piskoposluk islerini yliriitmekten sorumludur.15

Cemaat olusumu Sinod tarafindan hane sayisina gore belirlenmistir. Buna gore
100-150 haneden olusanlar birinci, 200-250 hane olanlar ikinci, 250-300 hane olanlar ise
ticlincli sinif cemaat olarak nitelendirilmistir. Rusya’nin Avrupa kisminda 250 ve {izeri
haneye sahip prihodlar bazen iki kisma ayrilabilmistir. Ancak Yakut yoresi icin bu durum
s06z konusu degildir. Genis cografyada daginik yasam tarzi cemaatlerin daha kiiglik
birimlerden olusmasini zorunlu kilmistir. XVIII. ytizyilda Yakut Bolgesi'nde gorevli din
adamlarinin piskoposun izni olmadan bagka bir cemaat icin ayrilan cografi sinirlar
icerisinde ayin yapma yetkisi yoktur. Bunun ana nedenlerinden birisi vaftiz sayesinde
yasaktan muaf tutulan Saha Tiirklerinin vergiden muafiyet siiresinin sonunda ikinci kez
vaftiz olarak yasak vergisinden muafiyete devam etmesinin 6niine ge¢mektir.16

Piskoposluk konsistoryasi ileride 40 rahip ve 44 katibin goérev yapacagi 40 yeni
cemaat olusturmustur. Yakut Bolgesi her alanda oldugu gibi cemaatlerin olusumu
sirasinda da istisnaya tabi tutulmustur. Diger bolgelerde cemaat hangi kiliseyi secerse
oraya gitme hakkina sahiptir. Ancak Yakut'ta sadece sehirde oturanlar bu hakka sahip
olmustur. Kirsalda yasayanlarin konar-gocer olmalarindan dolay1 kontrol edilebilirlik
adina cemaatler arasi gecisi yasaklanmistir.

Yakut'ta ilk cemaat yapilanmasi Spass Manastiry, Trinity Kilisesi ve Grado-Yakutsk
Kilisesi'ne gore belirlenmistir. Olekminsk Spass Kilisesi'ne bagl alti cemaat olusturulmus,

13 Federov, Russkaya Pravaslovnaya Tserkov, 21-22; Kenzegulov, “Kazakistan’a Rus Ortodoks Hristiyanligin Girisi,” 53.
14 Prict rahiplerden (basrahip, rahip ve diyakozlar) ve kilise gorevlilerinden (zangog¢, mezarci ve rahip yardimcilari
vb.) olusmaktadir.

15 Nikolay Cernavskyi, Obsiy Vzglyad Na Istoriyu Orenburgskoy Yeparhii (Orenburg: 1899), 20.

16 Sisigin, Rastprostraneniye Hristiantstva Yakutii, 62.
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lic rahip ve alt1 katip buraya atanmistir. Bir rahip iki cemaatte de ayni anda gorev
yapmistir. Yakut'ta kronik olarak yasanan din adami yetersizligi 6zel durumlar ortaya
cikarmistir.l? Zamanla bolgede yeni Kiliselerin agilmasiyla baglantili olarak yeni
cemaatler olusturulmustur. Kiliselerden uzakta yasayan cemaat i¢in seyyar Kiliseler
devreye sokulmus ve ¢ok sayida sapel insa edilmistir.

2) Rus Ortodoks Kilisesinin Yakut Bélgesi’'nde Merkezilesme Siireci ve Yakut-
Vilyuy Piskoposlugu

Rus Ortodoks Kilisesinin merkezi Moskova’'dir. Sibirya’da kurulan Ortodoks
piskoposluklar1 resmi olmasa da Kazan piskoposlugunun hiyerarsisi altindadir. Her ne
kadar Tobolsk ve Kazan piskoposlari statii olarak esit olsalar da donanim olarak
aralarinda biiyiik fark vardir. Bu babda Sibirya’da yeni acilan bir kiliseye atama yapmak
veya yardim almak icin dilekceler Moskova’ya iletilmis, Moskova da Kazan’a bu
eksikliklerin giderilmesi icin talimat vermistir. Boylelikle Moskova Kazani, Kazan
Tobolsk'u, Tobolsk irkutsk'u ve irkutsk da Yakut piskoposlugunu maddi ve manevi
anlamda beslemistir. Yakut piskoposlugu ise kendisinden cografi olarak daha doguda yer
alan piskoposluklarin merkezi olmustur. Ozellikle Aziz Venyaminov zamaninda Yakut
ruhani bolgesi biiylik degisimler yasayarak once vekil papazlik sonra da piskoposluk
statiisiine ylkselmistir

XVII. yizyihn ikinci yarisindan itibaren Tobolsk metropolitligi; Tobolsk,
Verhotursk ve Yenisey olmak tizere lice ayrilmistir.18 XVIII. yiizyilin baslarinda ise
Yenisey, Daura, Selenge, irkutsk, Krensk ve Yakut olmak iizere alti bolgeye daha
ayrilmistir. Bu olusumlarin basina ise Sibirya’da din adami eksikliginden dolay1
piskoposlarin hizmetkarlar1 ve boyar ¢ocuklarindan yetkin Kisiler atanmistir. Bunlarin
gorevleri vergileri toplamak, din adamlarinin davramislarimi gozlemlemek ve adli
islemlerin yuriitiilmesini saglamaktir. Toplanan vergi meblaglarinin giivenligini saglamak
icin bu kisilere kiiciik bir askeri birlik de eklenmistir. Zaman icerisinde bu olusumlar elde
etmis olduklar1 ayricaliklarin bir yansimasi olarak idare ettikleri bolgede ciddi bir giic
olarak ortaya c¢ikmislardir.?® Sivil idarecilerin zamanla gorev suiistimali, din
gorevlilerinin bu géreve atanmasinin éniinii agmistir.20

Yakut Ruhani Idaresi bu girisimler neticesinde 1638-1731 arasi yillarda Tobolsk
piskoposluguna bagh ondalik, 1731’den 1852’ye kadar irkutsk Piskoposluguna bagh
blagociniye statiisiinde faaliyet gostermistir.2! Rus Carlig1 ilk bolgeleri ondalik olarak
idari bolgelere ayirmis, bunlarin basina yonetici olarak da disyatinikleri atamistir. Bu
ondaliklarda dini ve siyasi gorevliler yer almislardir. Din isleri ile ugrasanlar arasinda
papazlar, papaz yardimcilari, diyakoz igiimen ve yerel halktan sec¢kin kisiler bulunuyordu.
Siyasi alanda hizmet verenlerse Tobolsk’'tan gelen ve her tiirli emri uygulayarak

17 [, 1. Yurganova, Deyatelnost Russkoy Pravaslavnoy Tserkvi v Yakutskom Krae: Inkorparatsiya v Russkuyu
Gosudarstvennost (XVII Nac- XX. vv.) (Irkutsk: y.y., 2017), 258-259.

18 [storiya Dalnego Vostoka SSSR, T 2 (Moskova: Nauk, 1991), 63.

19 A, P. Sannikov, Tserkovnaya Administratsiya Vostocnoy Sibiri v Kontse XVII-Sredniye XVIII vv.: Sbornik Iz Istorii
Irkutskoy Yeparhi (irkutsk: 1988), 13.

20 N. N. Pakrovskiy, Sibirskoye Delo o Desyatilnikah Rossiskaya Vlasti i Obsestvo, XVII-XVIII v.v (Novosibirsk: Nauk,
2005), 375-413.

21 Yurganova, Deyatelnost Russkoy Pravaslavnoy Tserkvi, 58.
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yargilama ve yasak vergisi toplama yetkisine sahip gorevlilerdi. Yakut'un ilk ondaliklari
Verholensk kalesi ve Birul bolgesidir. 1689°da bu bolgeler Zabaykal bodlgesine dahil
edilmistir. 1693’te ise Igiimen Mihail bu bdlgeleri tekrar Yakut ondalifina iade etmistir.
1695 yilina gelindiginde ilim, Kirensk, Bratsk, Verholensk, Birul ve etrafindaki diger
kéyler Yakut'a bagh durumdadir. 1697 yilinda Irkutsk ondaliginin kurulmasiyla birlikte
Verholensk, Birul, Bratsk ve Kirensk ondaliginin 1699’da kurulmasiyla birlikte Kirensk,
Ilim ve ilceleri, 1700’de Cecuskiy kalesi buraya dahil edilmistir. Ardindan 1709 yilinda
Kirensk ondaliginin tamamen Yakut'a baglanmasiyla Yakut dekanligi, Kuzey Dogu
Sibirya’nin kilise idare merkezi konumuna gelmistir.22

Duruma dénemsel olarak bakildiginda gittik¢e Yakut topraklarini merkeze alan bir
misyonerlik faaliyetinin hayata gecirildigi goriilmektedir. Ruslarin isgal ettigi bolgeler
belli agsamalardan ge¢mistir. Bu siire¢ sirasiyla isgal, devlet sistemine kademeli olarak
dahil olma ve asimilasyondur. Ancak Sahalar i¢in bu durum farkli islemistir. Merkezden
uzak olma, iletisim aparatlarinin olmayisi ve genis bolgede daginik yasam tarzi Ruslarin
bolgeye tam anlamiyla hakim olmasini gii¢lestirmesinden dolay1r misyon faaliyetleriyle
bunu gerceklestirmek istemislerdir.

Petro’'nun uygulamaya koydugu Hristiyan olmayan tebaaya cesitli hediyeler ve
ayricaliklar taninarak toplu vaftiz etme girisimi halefleri tarafindan aynen devam
ettirilmistir. Yakut topraklarindaysa ilk olarak 1733 ve 1740 yillarinda yeni vaftiz olanlara
hediyeler verilerek ayricalik taninmasi hususunda g¢ikarilan iki emir ile uygulanmaya
baslanmistir.23 Anna Ivanov’a ¢ikarmis oldugu bu emirlerle yeni vaftiz olanlara yasak
vergisinden muafiyet, bes altin, gomlek, kaftan, sapka vb. kiymetli hediyeler verilmesini
valilere bildirmis ve zorla vaftizi yasaklamistir. Ayrica vaftiz olanlar diger vaftiz
olmayanlarin Hristiyan olmasi icin ugrasirsa bunun karsiliginda onlara bir dizi hediyeler
daha verilmesini emretmistir.24 Donemler halinde devlet politikasi olarak uygulanan bu
girisimler devam ettirilmistir. Ornegin Yelizaveta Petrovna'nin (1741-1762) 1744 ve
1746 kararnameleri Anna ivanova dénemindekilerle ayni icerige sahiptir. Bununla
birlikte II. Yekaterina (1762-1796), 1764 yilinda yerli halkin vaftizinin hizlandirilmasi
icin tesvik edici emirler yayimlarken vaftiz yetkisini yerel piskoposlara birakmistir.25 Yine
bu tarihte Kazan’a tig; Tobolsk, Irkutsk ve Tambov’a iki; Astrahan, Ryazan, Nijniynovgorod
ve Udmurd’a da birer misyoner géndermis, her birine 150 ruble maas ve harcamalar1 igin
biitce tahsis edilmistir.

Misyon faaliyetlerinin yerel yetkililere birakilmasinin altinda yatan nedense yerel
halk arasinda misyonerlerin kendilerini zorla Hristiyanlastiracagina dair sdylentilerin
tesiri ile huzursuzluk cikarmalar: gosterilmistir. Boylelikle misyonerlik faaliyeti yerel din
adamlarinin inisiyatifine birakilarak tahsis edilen biitce ve maaslar geri ¢ekilmistir.26 Bu
periyod bolgede yogun vaftizlerin yasandigi donemdir. Bu tarihten 29 yil sonra Kutsal

22 Yurganova, Deyatelnost Russkoy Pravaslavnoy Tserkvi, 58-59.

23 Kolonialnaya Politika Moskovskogo Gosudarstva v Yakutii, 163.

24 Kolonialnaya Politika Moskovskogo Gosudarstva v Yakutii, 152-153.

25 G. F. Safranov, Materiali o Vozniknovenii Zemledeliya Sredi Yakutov. Istoriceskiy Arhiv, T. 1 (Moskova-Leningrad:
Nauka, 1950), 51-73.

26 flyas Topsakal, Rus Misyoner Kaynaklarina Gore Rus Carligi ve Tiirkler 1552-1917 (istanbul: Otiiken Nesriyat, 2018),
247.
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Sinod, misyoner cemiyetinin kurulmasi i¢in tekrar girisimde bulunmus, sebep olarak
yerel rahiplerin yetersizligi ve vaftiz edilen halkin boslukta kalmasi gosterilmistir. Oyle ki
bundan sebep yerel ahali arasinda eski dinlerine geri doniisler baslamistir. Bunun iizerine
Sinod, Tobolsk ve Kazan Piskoposluklarina su emri vermistir. “Bolgenizdeki yetenekli ve
bilgili rahiplerin listesini tutunuz, maddi durumlarini bize bildiriniz. Sizlere yetenekli
rahipleri hangi bolgede olursa olsun se¢me imkédni veriyoruz. Kazan ve cevresindeki
bolgelerin yapisina uygun Hristiyanliin yayilmasi ve 6gretilmesi icin bir program
hazirlayip, bize sunun.”?’” Bu rapor dogrultusunda Yakut’a gelen en donanimh
misyonerlerin basinda Aziz Venyaminov gelmektedir. Venyaminov’'un teoloji egitiminin
yaninda sosyal ve dil alaninda kendisini gelistirmesi ve uygulayacag: sistemin projesini
bolgeye gelmeden 6nce hazirlamasi yukarida bahsedilen girisimlerle alakahdir.

Kutsal Sinod, Kazan piskoposlugundan ve diger piskoposluklardan gelen
kresinlerinZ8 doniis raporlarinin izerine 10 Aralik 1828’de bir toplanti1 ger¢eklestirmistir.
Toplantinin sonucunda Sinod mevcut misyonerlerin egitilmesi ve yeni misyonerler
yetistirilmesi iizere karar almistir. Kazan ve gevresi i¢in misyoner programi hazirlama
gorevi Kazan Piskoposu Flaret'e verilirken Tobolsk ve Sibirya piskoposluklari i¢in bu
gorev Yevgeniy Kazanc¢ov'a teblig edilmistir. Yine Sinod’'un 24 Aralik 1828 tarihli
misyonerlik faaliyeti icin Kazan Piskoposu Filaret'e bir emir iletilmis, buna gore;
piskoposlar gayri Ortodoks niifusa Tanr’'nin kelamini 6gretmek tizere Giircistan,
Arhangelsk, irkutsk ve Sibirya bolgelerine misyonerler géndermeyi emretmistir.29

Ortodoks kilisesinin tarihi gelisimine baglantili olarak Yakut Ruhani Bolgesi
1718'de blagoginiye, 1858’de vekil papazlik ve Baspiskopos Venyaminov, Yakut
bolgesinin kendi piskoposluguna sahip olmasi gerektigini Sinod Bassavcisi Serbinovig’e
yazdig1 mektuplarda sikca dile getirmistir.30 Girisimler sonucunda Yakut 1870’de
piskoposluk statiistine yiikselmis, Misyoner Dimitri Hitrov da Yakut-Vilyuy
Piskoposlugunun ilk piskoposu olmustur. Yakut piskoposlugu artik bu tarihten sonra
bagimsiz olarak sekillenmeye baslamistir. Yakut'ta bagimsiz bir piskoposluk kuruldugu
sirada, 17’si rahiplerin yasamis oldugu toplam 37 kilise ve 120 sapel vardir. Tim sehir
kiliselerinde, cemaatler tarafindan segilen kilise yaslilari ve kiliseleri 1sitmak ve korumak
icin muhafizlar gérev yapmistir. Baspiskopos Aziz Venyaminov, 1860’l1 yillarin basinda

27 Topsakal, Rus Carligi ve Tiirkler, 248.

28 Hristiyan olduktan sonra tekrar eski dinine donenleri ifade eden terimdir. Yani dinden doénenler anlamini
tagimaktadir.

29 Topsakal, Rus Carligi ve Ttirkler, 248.

30 Venyaminov 5 Subat 1857 tarihli Bagsavci Serbinovi¢’e cevaben yazmis oldugu mektupta sunlar1 yazmistir: “Yola
gidiyorum Vilyuy, Olekma ve tiim Yakut kiliselerini 1 Nisan’a kadar dolasacagim. Bir daha Kamgatka'’ya gitmeyi
diistinmiiyorum. Mektubunda yardimcilara ihtiyacin oldugunu yazmissin, bu dogru.... Size iki kisiyi énerebilirdim ancak
ikisi de hasta, aklimda kimse yok. Ancak size sunu séylersem muhtemelen sasiracaksiniz. Buraya dikkat edin. Basrahip
Dimitri Hitrov ile aramizda ¢ok fazla benzerlik var. Yerel diller ve gelenekler hakkinda tartismasiz uzmandir ve béylesi
bulunmaz. Bunu gecen Andrey Nikolayevic’e yazdigim bir mektupta dile getirdim ve simdi de size séyliiyorum, bir daha
kimseye sdylemeyecegim. Simdi sunulan raporda daha énce belirttigim gibi Yakut Bélgesi’nin kendi piskoposluguna
sahip olmast gerektigini soylilyorum. Yakutlar bizim geleneklerimize gére evlenmiyorlar ve mahkemeleri
sonuglanamiyor. Bu piskoposluk kurulmast icin bir kanittir. Bu mektubu size iletecek kisi detayli anlatacaktir. Bununla
ilgilenin. Bélge piskoposluk kurmak icin sartlara sahip ve piskoposun yasayabilecegi bir yer var.” Bk. I. Barsukov,
Innokentiy Mitropolit Moskovskiy i Kolomenskiy, “Po Yivo Socineniyam Pismam i Raskazam Sovremennikov” (Moskova:
Sinodalnoy Topografi,1883), 411-412; Svyatitel Innokentiy (Veniaminov) v Yakutii. Sbornik Dokumentov (Yakutsk:
Mediaholding “Yakutiya”, 2015), 17.
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Yakut yoresindeki Kkilise ihtiyarlariyla ilgili degisiklikler icin Sinod’a defalarca dilekge
vermistir. Gorevli Kisilerin gerekli raporlar1 tutmasi ve merkeze gonderme sorumlulugu
da oldugu igin Kkilise ihtiyarinin goérevlerini yerine getirmenin biiytik zorluklarla iliskili
olduguna dikkat ¢ekmis ve cemaatgilerin yasamlarinin bir geregi olarak cogunlukla
kiliseden uzak yasamak zorunda oldugunu vurgulamistir. Piskopos yukaridaki
gerekceleri one silirerek Kkilise gorevlilerinin azlini istemis ve gorevden muafiyet
karsiliginda kiliseye 60 ruble har¢ 6denmesini 6nermistir. Kutsal Sinod, Piskopos Aziz
Venyaminov'un bu isteginin 30 Kasim 1862 tarihli kararname ile ek gelir garantisi
karsiliginda kabul etmistir.31

Bu girisimlerin neticesi olarak bolgede bagimsiz bir piskoposluk icin gerekli kalifiye
din adami ve idareci ihtiyaci karsilanmis ve Yakut Piskoposlugu 1870’de kurulmustur.
Baspiskopos Venyaminov ayrica Yakut piskoposlugunun ismine Olekminsk yerine
Vilyuyy ibaresinin eklenmesini dnermis, buna gerekce olarak Vilyuy boélgesinin niifus
yogunlugunu gostermistir.32

Yakut piskoposlugunun kurulmasinin ardindan kilise bolgeleri ve buralara
atanacak din adamlarinin belirlenmesi i¢in toplanti gergeklestirilmistir. Buna goére Yakut
Piskoposlugu 5 Kkilise bolgesine ve bunlara bagh alt birimlere ayrilmis, Rahip Evtropiy
Diyakanov, Rahip Feodosiy Ohlopkov, Rahip Andrey Popov, Rahip Aganit Suvorov ve
Rahip Aleksandr Ohlopkov dini uygulamalardan ve bu bolgelerde idareden sorumlu
kisiler olarak secilmislerdir. Olekminsk dekanliginda rahip Vasiliy Nikitin goreve
getirilmistir. Vilyuy Boélgesi de iki kisma ayrilmis; Protoierey Aleksandr Orlov ve rahip
Nikolay Veresagin buraya gorevlendirilmistir. Yine Verhoyansk bolgesi de iki kisma
ayrilmis; Rahip Aleksiy Nikolayev ve Rahip Frumentiy Vinokurov gorev iistlenmistir.
Kolim kilisesinde Protoierey Vinokurov ve Cukotka Misyonun basina ise Misyoner
lermonah Viktor getirilmistir.33 Bu isimler uzun siiredir bélgede gorev yapan ve Saha
diline hakim misyonerlerdir. Ayn1 zamanda Saha dilinde yapilan terciimelerde de aktif
gorevde bulunmuslardir.

Yakut'ta Dimitri Hitrov baskanlhifinda 2 Mart 1870’te sehirde gorevli din
adamlarinin genel bir toplantisi1 yapilmis ve gorev dagilimi gerceklestirilmistir. Sonuclara
gore oylamada rahipler P. Surorov, P. Popov, M. Trifonov ve V. Ohlopkov, ruhani konsey
liyesi olarak segilmislerdir. Sururov, Popov ve Trifonov konsistoryanin tam zamanh
tiyeleri secilirken Ohlopkov yedek liye olmustur. Secim isleminden sonra, imparatora
baghlik yemini ettirilmis, diiriist hizmet yikiimliligi ile gorev dagihmi yapilmistir.
Piskoposlugun mali isleri rahipler Suvorov ve Popov tarafindan yiriitiilmistir. Diger
islerden sorumlu tiyeler Trifonov ve Ohlopkov’dur. Bunlarin disinda ¢ok sayida din adami
ve sivil halktan kimseler cesitli gorevlerle yiikiimlii kilinmislardir. 4 Nisan 1870’te
Piskopos Hitrov'un katilimiyla Yakut Piskoposluk Konsistoryasi liyelerinin ilk toplantisi
gerceklestirilmistir. Konsey tlizligline gore tatil giinleri hari¢ tiim glinlerde toplanti
diizenleme yetkisine sahiptir. Tiiziglin bu maddesine binaen 1870’te, 71 sorunun

31 Yurganova, Deyatelnost Russkoy Pravaslavnoy Tserkvi, 25-26.

321, 1. Yurganova, Istoriya Yakutskoy Eparhii 1870-1917 gg: Deyatelnost Duhovnoy Konsistirya (Yakutsk: KGAS RS (Y),
2007),11-13

33 Spravognaya Kniga Yakutskoy Eparhii za 1889 g (Yakutsk: Yak. Yep. Vedemosti, 1889), 9-10.
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degerlendirildigi 40’tan fazla toplanti yapilmistir. Toplantilarin giindemi genellikle
piskoposluk din adamlarinin, ilahiyat okulunun, ruhban okullarinin ve daha sonra kadin
kilisesinin bakimi icin gerekli fonlarin saglanmasidir. Yine Kkilise meclisi3¢ {liyeleri
mahallelerin durumu hakkinda bilgi toplamis ve piskoposun Kutsal Sinod’a sunmus
oldugu yillik raporlarinin taslaklarini hazirlamakla gérevli kilinmislardir.3> Boylece
Yakut-Vilyuy Piskoposlugu tam anlamiyla kurulmus ve idari yapisi sekillenmistir.

Sonug¢

Rus Devletinin XVI. ylizyilin sonundan itibaren isgale basladig1 genis Sibirya
cografyasinda merkezi bir devlet yapisini olusturmasi I. Petro ile baslamis ve dogu
Sibirya’da bu reformlar ancak XIX. yiizyilin basindan itibaren etkili olabilmistir. Tarihi
slirecte kilise idaresi de belirli donemlerden ge¢mis, Ortodoks Kilisesi kabuk degistirerek
merkezi bir kimlige biirlinmiis ve devlete tam baglhi hale getirilerek Kkilisenin
ayricaliklarina son verilmistir. Bu girisim bélgenin Hristiyanlastirilmasini hizlandiran en
onemli unsur olarak ortaya ¢ikmis, Yakut'a yansimasi ise Yakut Vilyuy Piskoposlugunun
kurulmasi olmustur. Yakut'un piskoposluk statiisiine yilikselmesi bélgenin
merkezilesmesini de beraberinde getirmis, bu sayede ¢ok sayida misyoner ve din adami
Yakut yoresini dini merkez olarak kullanmistir. Rus Ortodoks Kilisesi tarafindan
piskoposluk boélgeleri kilise birimleri olarak adlandirilmistir. Yakut piskoposlugu bu
sistem igerisinde ilcelere gore blagocinliklere béliinmiistiir. Blagocinliklere piskopos
tarafindan atanan blagog¢in baskanlik etmistir. Yeni sisteme gore Yakut Bolgesinin cemaat
yapilanmas1 yeniden diizenlenmis, onceden c¢ok genis alandan sorumlu tutulan
blagociniyelerin gorev alanlarinin belirli bir diizene girmesi bolgede etkili faaliyet
ylriitebilmenin 6niinii agmistir. Genis cografyada daginik yasam tarzi nedeniyle yerel
topluluklar iizerinde etkili olamayan Ortodoks Misyonu artik her Saha boyunun igerisinde
kilise insa edecek sekilde yapilandirilmistir. Bu yapilarin giderlerinin Saha Tiirkleri
tarafindan karsilanmaya mecbur birakilmis, maddi ve manevi bir dayatma ile karsi
karsiya kalmislardir. Bu girisimlerin bir yansimasi olarak bélgede suni bir Ortodokslasma
ortaya ¢ikmistir.

L

Beyanname:

1. Etik Kurul izni: Etik Kurul izni gerekmemektedir.

2. Katki Orani Beyani: Yazar, makaleye baskasinin katkida bulunmadigini beyan etmektedir.
3. Cikar Catismasi Beyani: Yazar, herhangi bir ¢ikar ¢atismasi olmadigini beyan etmektedir.
Declarations:

1. Ethics approval: Not applicable.

2. Author contribution: The author declares no one has contributed to the article.

34 Meclisi'nin idari organlari blagociniyeler olmustur. Yakut'ta blagoginiye 1744’te kurulmustur. Bolgenin gelisimine
binaen bunlarin sayisi da artmistir. Yakut Ruhani Bolgesinin vekil papazlik satatiisiine ytikseltilmesiyle 6 blago¢iniye,
Piskoposluk statiisiine yiikselmesiyle 7 blagoginiyeden olusmustur. Blagoginiyeler dénemler halinde duruma gore
sayllar1 artmigtir. Buna gore; 1875’de 8, 1885'te 13, 1892’de 12, 1899’'da 21, 1907’de 17, 1919’da 18dir.
Blagoginiyeler, ruhani cemaatin bolgedeki asistanlari olarak hareket etmislerdir ¢iinkii nitelikli bilgileri alabilecekleri
¢ok fazla secenege sahip degildiler.

35 Yurganova, Deyatelnost Russkoy Pravaslavnoy Tserkvi, 17-19-20.



Yakut Bélgesinde Rus Ortodoks Kilisesi Idari Yapilanmasi

3. Competing interests: The author declares no competing interests.

L S

KAYNAKCA
Aslanova, Seving. “Rus Ortodoks Kilisesi, Rus Ortodoks Kilisesi.” Doktora Tezi, Ankara
Universitesi, 2006.

Barsukov, 1. Innokentiy Mitropolit Moskovskiy i Kolomenskiy, “Po Yivo Socineniyam Pismam i
Raskazam Sovremennikov.” Moskova: Sinodalnoy Topografi, 1883.

Cernavskiy, Nikolay. Obsiy Vzglyad Na Istoriyu Orenburgskoy Yeparhii. Orenburg: 1899.

Duali, Sir Muhammed. “Rus Ortodoks Kilisesi'nin Siyasi Tarihi.” Milel ve Nihal 10/2 (2013): 63-
94,

Duali, Sir Muhammed. Baslangictan Giiniimiize Rusya’da Din Devlet Iliskileri. Istanbul: iz
Yayincilik. 2014.

Federov, V. Russkaya Pravoslavnaya Tserkov i Gosudarstvo: Sinodalnty Period 1700-1917.
Moskva: Rus. Panaroma, 2003.

Istoriya Dalnego Vostoka SSSR. T. 2. Moskova: Nauk, 1991.

Kenzegulov, Nurmukhammed “Kazakistan’a Rus Ortodoks Hristiyanligin Girisi, Yayilis1 ve
Misyonerlik Faaliyetleri.” Yayinlanmamis Doktora Tezi, Erciyes Universitesi, 2019.

Kolonialnaya Politika Moskovskogo Gosudarstva v Yakutii XVII. veka; Sbornik Arhivnih
Dokumentov. Leningrad: izd. inst. Nar. Sev. TSIK SSSR, 1936.

Meletiy, A. Drevniye Tserkovniye Gramoti Vostogno-Sibirskogo Kraya (1653-1726) i Svedeniye o
Daurskoy Missii. Kazan: Univ. Tip., 1875.

Pakrovskiy, N. N. Sibirskoye Delo o Desyatilnikah Rossiskaya Vlasti i Obsestvo, XVII-XVIII vv.
Novosibirsk: 2005.

Parnikova, A. S. Rasseleniye Yakutov v XVII Nagale XX veka. Yakutsk: Kn. izd. Vo., 1971.

Polnoe Sabraniye Zakanov Rossiskoy Imperiya PSZRI 1676-1688. Tom 2. St. Petersburg: Tip. I1.
Ot. Sob. Imp. Vel. Kants. 1830.

Safranov, G. F. Materiali o Vozniknovenii Zemledeliya Sredi Yakutov. Istoriceskiy Arhiv. Tom L.
Moskova-Leningrad: Nauka, 1950.

Sannikov, A. P. Tserkovnaya Administratsiya Vosto¢cnoy Sibiri v Kontse XVII- Sredniye XVIII vv.:
Sbornik Iz Istorii Irkutskoy Yeparhi. Irkutsk:1988.

Spravognaya Kniga Yakutskoy Eparhii za 1889 g. Yakutsk: Yak. Yep. Ved., 1889.

Svyatitel Innokentiy (Veniaminov) v Yakutii. Shornik Dokumentov. Yakutsk: Mediaholding
Yakutiya, 2015.

Sisigin, E. S. Rastprostraneniye Hristiantstva v Yakutii. Yakutsk: y.y., 1991.

Topsakal, ilyas. Rus Misyoner Kaynaklarina Gére Rus Carligi ve Tiirkler 1552-1917. istanbul:
Otiiken Nesriyat, 2018.

Yurganova, 1. I. Istoriya Yakutskoy Eparhii 1870-1917 gg: (Deyatelnost Duhovnoy Konsistirya).
Yakutsk: KGAS RS (Y), 2007.

@ BY-NC-ND 4.0

RUSAD
10,2023

|61]



RUSAD
10,2023
© BY-NC-ND 4.0

|62]

Yusuf KILICASLAN

Yurganova, 1. I. Deyatelnost Russkoy Pravaslavnoy Tserkvi v Yakutskom Krae: Inkorparatsiya v
Russkuyu Gosudaristvennost (XVII Nag- XX. Vv). irkutsk: y.y. 2017.

Znanimeskiy, P. V. Rukovodstvo k Russkoy Tserkvnoy istorii. Kazan: Uni. Tip. 1876.

L S



RUSAD 10, 2023, 63-87
Arastirma Makalesi - Research Article
Gelis - Received: 21.10.2023 Kabul - Accepted: 18.12.2023 Yayin - Published: 31.12.2023
doi: 10.48068/rusad.1379264

DUHABORLARIN ORTAYA CIKISI VE TARIiHi
GELISIMLERI*

Rukiye Aysun INAN2

0Oz

Duhaborlar 18. ylizyilda Rusya’da ortaya ¢ikan bir dini gruptur. Rus Ortodoks Kilisesi’'ne aykiri
inanc ve uygulamalari sebebiyle kilise tarafindan sapkin kabul edilmislerdir. Bu olumsuz algi
onlarin ruhla miicadele eden anlaminda Duhabor olarak isimlendirilmelerine de
yansimaktadir. Duhaborlar bu ismi ruha karsi degil, ruhla beraber miicadele anlaminda algilar
ve kullanirlar. Dinsel anlamda maddi, goriinen seylerden ziyade manevi, ruhsal seyleri
onemserler. Bu sebeple kiliseyi, sakramentleri, ikonlar1 ve hagi kabul etmemislerdir. Kilise ve
dolayisiyla devlet otoritesiyle sorun yasamislardir. Kilise ve devlet adamlar1 Duhaborlar ile
cesitli sekillerde miicadele etmislerdir. Stirgiin ve go¢ ettirme bu miicadele ydontemlerinden
biridir. Bu yolla onlarin Ortodoks niifustan uzak kalmasi ve 6gretilerini yaymasini engellemek
amaclanmistir. Béylece Duhaborlar'in 6nce Molo¢naya Voda'ya go¢ etmesi saglanmistir.
Burada yasanan ¢esitli sorunlar sebebiyle Kafkasya'ya siirgiin edilmislerdir. Tiflis,
Yelizavetpol ve Kars olmak tlizere Kafkasya’'da ti¢ farkl yerlesim yerinde yasamislardir. 19.
ylzyil sonlarina dogru yasanan dini lider krizi grupta boéliinmeye sebep olmustur. Bir
béliimiiniin dini lideri olan Peter Verigin 6gretide bazi degisiklikler yapmistir. “iki Efendi’ye
hizmet edilmez” denilerek Tanr1 otoritesinin karsisina konulan devlet otoritesine karsi isyan
olarak nitelenebilecek eylemler yapilmistir. Kafkasya’da ¢ yerde silahlar dini ayinlerle
yakilmistir. Bu isyan sebebiyle daha fazla baskiya maruz kalmislardir. Yasam kosullarinin ¢cok
zor oldugu Giircistan’in daglik bir bolgesine siirgiin edilmislerdir. Buna ragmen geri adim
atmayip inanglarinda israr etmislerdir. Duhaborlar’in bulunduklar1 olumsuz kosullardan
haberdar olan L. N. Tolstoy ve arkadaslarinin ¢abasiyla uygun bir yere go¢ etmeleri karari
alinmistir. Neticede Duhaborlar’in bir kismi oldugu yerde kalirken bir kismi da Kanada’ya gog
etmistir. Bu makalede Duhaborlar’in ortaya ¢ikisindan bir kisminin Kanada'ya goc ettigi siireci
kapsayan 18. ve 19. yiizyillarda tarihini anlatmak amac¢lanmaktadir.

Anahtar kelimeler: Dinler Tarihi, Rusya, Rus Ortodoks Kilisesi, Duhaborlar, Kars.
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* Bu makale yazarin “18. ve 19. Yiizyi1lda Duhaborlar” baslikli doktora tezi esas alinarak hazirlanmistir. Bk. Rukiye
Aysun Inan, “18. ve 19. yiizyilda Duhaborlar,” (Yayinlanmamis Doktora Tezi, Ankara Yildirim Beyazit Universitesi,
2020).
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THE ORIGIN AND HISTORICAL DEVELOPMENT OF THE DOUKHOBORS
Abstract

The Doukhobors are a religious sect that emerged in Russia in the 18th century. Because of
their beliefs and practices contrary to the Russian Orthodox Church, they are considered
heretics by the Church. This negative perception is also reflected in their nomenclature and
they are called Doukhobor which translates to spirit wrestler. The Doukhobors perceive and
use this name in the sense of wrestling with the spirit, not against it. In religious terms, they
care more about spiritual things than material, visible things. For this reason, they do not
accept the Church, the sacraments, the icons and the cross. They have problems with the
Church and therefore with the state authority. The Church and the statesmen struggle with
the Doukhobor in various ways. Exile and migration are two of these methods of struggle. The
aim was to keep them away from the Orthodox population and prevent them from spreading
their teachings. Thus, the Doukhobors first migrated to Malachnaya Vodu. Due to various
problems experienced here, they were exiled to the Caucasus. They lived in three different
settlements in the Caucasus; Thilisi, Yelizavetpol and Kars. In the late 19th century, a crisis of
religious leadership caused a split in the sect. Peter Verigin, the religious leader of one section,
made some changes in the teaching. Actions that can be characterized as a rebellion against
the authority of the state, which is put in opposition to the authority of God by saying "No one
can serve two masters". In three places in the Caucasus weapons were burned in religious
rituals. Because of this rebellion, they are subjected to further repression. They were deported
to a mountainous region of Georgia where living conditions were very difficult. Nevertheless,
they did not back down and persisted in their teachings. With the efforts of L. N. Tolstoy and
his friends, who were aware of the unfavorable conditions of the Doukhobors, it was decided
that they should migrate to a suitable place. As a result, while some of the Doukhobor stayed
where they were, others migrated to Canada. This article aims to describe the history of the
Doukhobors in the 18th and 19th centuries, from their emergence to the migration of some of
them to Canada.

Keywords: History of Religions, Russia, Russian Orthodox Church, Doukhobors, Kars.
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BO3HUKHOBEHME AYXOB0POB U UX HCTOPUYECKOE PA3BBUTHUE
AHHOTanua

Jyxo6opsl (Ayxo6oplipl) - peauruosHas rpynna, Bo3Hukias B Poccun B XVIII Beke.
BepoBaHusi ¥ [yXOBHble MNpPAaKTHUKH [yX000pLieB MNPOTHBOPEUUIM Y4YeHHUI0 Pycckoi
IpaBOCJAaBHOH LepKBH, MO3TOMY OHM OBbLIM HpPHU3HAHBl epeTHKaMH. JTO HeraTHBHOe
BOCHPUSATHE OTPA3UJIOCh U B UX HA3BAHUU - yX060PIbl, TO eCTb “6opibl ¢ AyxoMm”. Camu
JlyX060pIibl BOCIPUHUMAJH U YIIOTPEOIISIN 3TO UMS B CMbICJIe G0PbOBI BMECTE C [yXOM, a He
IIPOTHUB Hero. B pesiurno3HoM nJiaHe ux 60Jblile MHTEPeCOBaJIN AYXOBHbIE, yLlIeBHbIE BElllH,
yeM MaTepuasbHble, BUANMBIe. [lo 3TOH npuyvHe OHM He MPUHHUMaJIM TauHCTBA LlepkBy,
WKOHBI Y KpecT. Y HUX ObLIM Mpo6JsieMbl C llepKoBbIO, @ 3HAYUT U C rOCyAapCTBEHHOH
BJIACTbIO. llepkoBb U rocyjjapcTBeHHble JesTe/M M0-pasHOMY 6OpOJIMCh € AyX060pLaMu.
W3rnaHue U mnepecesieHUe CTaJyd MeToJaMU GOpbObI rocyfapcrBa ¢ epeTHkamu. llesb
COCTOs1J1a B TOM, YTOOBI JiepKaTh MX MOJaJbllle OT NPAaBOCJABHOTO HaceJeHNUd U He JJaBaTb
pacnpocTpaHATb cBoe yyeHHe. TakuM o6pa3oM, obeclieyrBajacb MUTpaLius Ayxo00plLieB B
MoJiounble Bogbl. 3aTeM, M3-3a pa3/IMYHbIX TP0O6JIEM, BOSHUKIIUX 3/1€Ch, OHU ObLJIN COCaHbI
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Ha KaBkas. /[lyxo6opubl kuau Ha KaBkase B Tpex HaceJleHHBIX NYHKTax: TOWJIMCH,
EnuzaBetrnose u Kapce. B koHue XIX Beka BO3HUK KOHQJIMKT CpPeAd PEJUTHO3HBIX
pyKoBoJuTeJ el [AyxoO00poB, KOTOPbIM INpHUBesa K packoay rpymnnbl. Iletp Bepurus,
peJIMIMO3HBIN JIMJEep OAHOM U3 TPYII, BHEC HEKOTOpble U3MeHeHHus B y4yeHUe. [leHcTBHUS,
KOTOpbIe MOKHO OXapaKTepHU30BaTh KaK BOCCTaHHUeE NPOTUB rOCYJapCTBEHHOU BJIACTH, TaK
KaK MOCJe/Hssl CTaBUJIACh B OINO3UIMIO K BJIAcTH bora, ncxo/is U3 eBaHTeIbCKOro "Hesb3s
CJIY>KUTb JBYM rocrnojam". B 4acTHOCTH, B X0/ie PeJIUTHO3HBIX PUTYa/I0B CXKUTAI0Ch OPYKUe.
W3-3a 3TOro BOCCTaHUsI OHM ellje GoJblle MOABEPrJMCh penpeccuaM. [lyxob6opipl ObLIN
W3THaHbI B TOpHbIe pailoHbl ['py3uy, rie yca0BUA XKU3HU ObLJIN OUeHb TshKeabIMU. HecMoTpsa
Ha 3TO, OHU He OTCTYyNaJIM U yIOPHO NMPOJAOJKAJIU OTCTauBaTh CBOIO Bepy. Ycunuamu JLH.
ToJsicToro u ero Apy3eii, 3HaBLUIMX 0 HEGJIArONPHUSTHBIX YCJIOBUSAX KU3HU JyX000pLEeB, ObLI0
INPUHATO pelleHre 06 UX IepecesieHNH B MOJAX0/sllee MeCcTo. B pe3ysibTaTe 4acTb U3 HUX
amurpupoBasa B Kanany. Llesib aHHOM cTaThU - onucaTh UCTOpHIo fyxo6opues B XVIII u XIX
BeKax, HauMHasl C X N0sIBJIEHNS U 3aKaHYMBasl KaHaJICKOM aMUTrpaLne.

Knrouessle cioBa: Mctopus peanrnii, Poccus, Pycckas npaBociaBHas LepKOBb, AyX000pIbI,
Kapc.

* %k 3k

Giris

Giiniimiizde Ortodoks diinyasinin en giiclii devletine sahip olan Ruslar,
Hiristiyanligi Bizans vesilesiyle kabul etmistir. Kilisenin misyonerlik faaliyetleri
neticesinde halktan bazi Kkisiler miinferiden Hiristiyan olmustur. Devlet nezdinde
Hiristiyanhig1 kabul eden ilk isim Olga’dir. Onun 946 ve 957 tarihlerinde yaptig1 Istanbul
ziyaretlerinden ikincisinde vaftiz olarak Hiristiyanlig1 kabul ettigi rivayet edilir. Bu olay
misyonerlik faaliyetlerinin artmasina neden olmustur. Ancak Ruslarin kitleler halinde
Hiristiyanlasmas1 Vladimir'in 987’de vaftiz olmasindan sonra gerc¢eklesmistir.
Hiristiyanlik resmi din ilan edilmis, misyonerler Kiev sokaklarinda dolasarak halki ikna
etmeye c¢alismistir. Vladimir halki Pogcayne Nehri'nde vaftiz olmaya c¢agirmis,
gelmeyenlere diismanlik edecegini de belirtmistir. Kiev’den sonra Novgorod halkinin
Hiristiyanlasmasi i¢in ugrasilmis ancak burada halkin yeni dini benimsemesi Kiev kadar
kolay olmamis, bazi zorluklar yasanmistir.!

Ruslar Hiristiyanlifl resmi olarak kabul etse de halk nezdinde donem dénem
sikintilar yasanmistir. Bu sebeple de kilise tarafindan sapkin kabul edilen ¢esitli dini
gruplar ortaya ¢ikmistir. Bu gruplarin ortaya ¢ikmasinda gesitli etkilerden bahsedilebilir.
Ruslarin genis topraklarda yasamasina ragmen etkili kent merkezlerinin yetersiz
olmasinin, o6zellikle kirsalda yasayan insanlarin Hiristiyanligl istenen seviyede
benimsemesine engel oldugu diisiiniilmektedir.2 Bagka bir yoruma gore Rus Ortodoks
Kilisesi tarafindan anlatilan dinin daha ziyade dis diinyayla ilgilendigi icin insanlarin
kalbine niifuz etmemesi, insanin i¢ diinyasiyla daha fazla megsgul olan dini gruplarin

1 Mualla Uydu Yiicel, “Slav/Ruslarin Hristiyanhigl Kabulii ve Rus Ortodoks Kilisesinin Kurulusu,” iginde Ortodoks
Kiliseleri Tarihi, ed. Sema Aktas Sar1 - Erim Vatansever - Mehmet Kerim (Eskisehir: Piess, 2020), 47-69.

2 Francis Mark Mealing, “Our People’s Way A Study in Doukhobor Hymnody and Folklife,” (Yayinlanmamis Doktora
Tezi, Pensilvanya University, 1972), 384.
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ortaya ¢ikmasina neden olmustur.3 Bu iddiayla ortaya cikan dini gruplardan biri de
Duhaborlar’dir.

Duhaborlar 18. ylizyilda Rusya’da, 6zellikle tilkenin gliney sinirina yakin Tambov,
Yekaterinaslav ve Harkov bolgelerinde gortilen bir dini gruptur. Duhaborlar kendi tarih
ve Ogretileriyle ilgili uzun silire yazili eser birakmamislardir. Kendilerinden olmayan
insanlara, devlet ve Kkiliseyle yasadiklar sikintilarin da etkisiyle dogru bilgi vermekten
kaginmislardir. Bu sebeple Duhabor tarihiyle ilgili bilgiler bazi noktalarda sinirh ya da
muglak kalmaktadir.

Duhaborlar’in 6gretisini ortaya ¢ikaran ilk kisi ya da kisiler; hangi tarihte, hangi
olay lizerine ilk grubun olustuguna dair farkl rivayetler bulunmaktadir. Ancak grubun
resmi kaynaklarda isminin ilk defa gectigi tarih, hangi tarihte ortaya ¢iktiklariyla ilgili fikir
verebilir. Rus kaynaklarina bakildiginda bu dini gruptan Duhabor ismiyle ilk defa
Slavensk ve Herson Baspiskoposu Nikifor 18 Mart 1786’da bahsetmistir.# Yani
Duhaborlar 18. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren Rus topraklarinda goériilmiistiir.

Ruscada Duhabor (gyxo60psi veya nyxo6opiibl) Kelimesi; /lyx (Duh) ruh, 6opetb
(boret) miicadele etmek kelimelerinin birlesmesiyle olusur ve ruhla miicadele edenler
anlamina gelmektedir. Kilise bu isimle grubun Kutsal Ruh’un sakramentlerle> insan ruhu
lizerindeki sirli etkisini ve kilisenin mucizevi unsurlarini reddetmesini Kkastetmistir.
Duhaborlar ise bu ismi dinin digsal unsurlarini reddederek Tanri’ya ruhta ve gercekte
ibadet etmek anlaminda yorumlamistir.¢ Yani ruhla miicadele etmek; kiliseye gore ruha
kars1 miicadele anlamina gelirken, Duhaborlar’a gére ise ruhla beraber miicadele etmek
manasini tagimaktadir. Boylece her iki taraf da farkl gerekgelerle bu gruptan Duhabor
seklinde bahsetmektedir.

Duhaborlar, inang¢larinin kaynagiyla ilgili bir sahis ismi vermemekle beraber bu
konuda cesitli benzetmeler yapmistir. Kendilerinin, Adem’in ogullar1 Habil ve Kabil
hikayesindeki iyiligin temsilcisi Habil’in takipcileri olduklarini anlatmiglardir. Yani bu
benzetme yoluyla dini kékenlerine atif yapmislardir. Baska bir séyleme goére de Kitab-1
Mukaddes’te Daniel 3:1-30°da hikayesi anlatilan, Babil’'de putlara tapmay1 kabul
etmedikleri icin yakilan ti¢ Yahudi gen¢ Duhaborlar’in atalaridir.”

Duhaborlar’in inancinin kaynagi s6z konusu oldugunda etkilenmeleri muhtemel
baska gruplardan bahsedilebilir. Ozellikle etkin olduklari ii¢ bélge agisindan bakildiginda

3 Aurelio Palmieri, “The Russian Doukhobors and Their Religious Teachings,” The Harvard Theological Review 8/1
(1915): 62.

4 Svetlana Inikova, “The Tambov Dukhobors in the 1760s,” ¢ev. M. E. Sharpe, Russian Studies in History 46/3 (2007):
11.

5 Sakrament kelimesi “yemin”, “vaat” ve “bag” anlamlarina gelir. Hiristiyanlikta isa tarafindan olusturulan, tanrisal
giicle karsilagmay1 saglayan sirh ve sembolik bazi davraniglar ifade etmek i¢in kullanilir. Sakramentler vasitasiyla
inananlar kutsalla karsilasir ve kutsallasir. 12. yiizyil itibariyle su yedi uygulama sakrament sayillmistir; vaftiz,
evharistiya (ekmek sarap ayini), konfirmasyon (pekistirme), ruhbanlik, evlilik, tévbe ve son yaglama. Ortodoks ve
Katolikler yedi sakramenti de kabul ederken Protestanlar sadece vaftiz ve evharistiyay: kabul eder. Bk. Durmus Arik,
Kavram Atlasi Dinler Tarihi I, ed. Biillent Akot (Ankara: Gazi Kitabevi, 2020), 98.

6 Palmieri, “The Russian Doukhobors,” 63.

7 “Zapiska Yekaterinoslavskih Duhobortsev 1791 Goda,” Cteniya v Imperatorskom Obsestve Istorii i Drevnostey
Rosiyskih Pri Moskovskom Universitete, Moskova, (1871), 2/46-47, erisim 1.09.2023,
https://runivers.ru/upload/iblock/dfe/1871%202.pdf ; Palmieri, “The Russian Doukhobors,” 64.


https://runivers.ru/upload/iblock/dfe/1871%202.pdf
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Harkov'da Kuveykir,8 Yekaterinaslav’da mistik gruplar, Tambov’'da Hlisti® etkisinden
daha fazla s6z edilmektedir. Daha genis perspektiften bakildiginda Duhaborlar bu
bahsedilen gruplarin hepsinin etkisinde, ama ayni zamanda hepsinden de farklilasarak
kendine has bir inang¢ sistemine sahip olmustur.

Duhaborlar’in, Rus Ortodoks Kilisesi'nden farklilasmasini ve Ortodoks komsulari
ve din adamlar tarafindan da fark edilmelerini saglayan sey inang 6zellikleridir. Dinin
dista tezahiir ettigi formundan ziyade insanin icindeki, ruhundaki yerini 6nemsemek;
Duhaborlar’in kiliseyi, sakramentleri, ikonlari ve ha¢i kabul etmemesine neden olmustur.
Onlara gore; tanriya ruhta ve gercekte ibadet etmek asil olmasi gerekendir. ikon gibi cansiz
bir nesne yerine insanin o6niinde egilmenin daha dogru oldugunu diisiinmiis ve
ibadetlerini de boyle yapmislardir. Kilisedeki gibi hiyerarsik bir din adami sinifin1 ve
azizlerin kurtarici olmasini da kabul etmemislerdir. Bu inanglarinin yani sira disaridan
bakanlar i¢in Duhaborlar temiz, diizenli ve ¢aliskan insanlardir.19 Duhaborlar, yazili bir
metin olan Kitab-1 Mukaddes yerine, isa’dan beri nesilden nesle sozlii aktarilarak gelen
Yasayan Kitap dedikleri metni kabul etmektedirler.1!

Siirgiine, goce ve yeniden yerlesmeye asina Duhaborlar'in durak noktalarindan
biri de Kars’tir. Duhabor tarihi bu yoniiyle de Tiirk akademisi i¢cin 6nem arz etmektedir.
Bu makalenin konusu, Duhaborlar'in tarihidir. Makalenin tarihi siniri; Duhaborlar’in
ortaya ¢iktig1 tarihten iki farkli cografyada yasamaya basladiklar1 zamana kadar gegen
siire, yani 18. ve 19. ylzyillardir. Makalede bu tarihi sinirlar igerisinde Duhaborlar’in
ortaya c¢ikislarini, gé¢ etmelerini, siirgiin edilmelerini, dini lider krizlerini, bir kisminin
Kanada’ya go¢ edisini vs. igeren tarihlerini anlatmak amag¢lanmaktadir. Yapilan literatiir
calismasinda Tiirk¢e’de Duhaborlar’in tarihini anlatan miistakil bir makalenin olmadigi
tespit edilmistir. Konu dinler tarihi metotlarina uygun olarak metin incelemesi
yontemiyle, yani Duhaborlar'in kendini anlattigr ve disaridan bir gozle yabancilarin
anlattiglr kaynaklar incelenerek hazirlanmistir. Duhabor tarihi ortaya cikislarindan

8 Kuveykirlar: ingiltere’de, 17. yiizyllda George Fox tarafindan kurulmustur. Resmi kilisede ibadet etmedikleri, vergi
édemedikleri, askerlik yapmadiklar1 ve mahkemede yemin etmedikleri icin ingiltere’de devlet tarafindan baskiya
maruz kalmislardir. ilk dénem Hiristiyanlarinin sade ve gercek yasamini érnek alan Kuveykirlar, Kilise ve ruhban
sinifinin otoritesini kabul etmemislerdir. Kitab-1 Mukaddes’in de otoritesini kabul etmemekle birlikte dini ayinleri
esnasinda kullanmiglardir. Ayinlerinde 6nemsedikleri i¢ aydinlanmayla ruhun Kutsal Ruh tarafindan harekete
gecmesini saglamaktir. Bunu saglayabilmek icin de ayin esnasinda Kitab-1 Mukaddes’ten béliimler okurlar. Bk. Sami
Kilig, “Kuveykirlar,” Dini Arastirmalar 8/23 (2005): 219-228.

9 Hlisti: Rusya’da 1600’lii yillarda ortaya ¢ikan hareketin kurucusu Danila Filippovi¢'tir. Mesihgiler diye de bilinen
grubun inanisina gore her yetenekli kisi Mesih olabilir. Filippovi¢ kurtulusun kitaplarda olmadigini fark edince tiim
kitaplarini bir nehre atmistir. Ona gore kitaplara degil sadece Kutsal Ruh’a inanmak gerekmektedir. Bu sebeple Kitab-
1 Mukaddes’in otoritesine giivenmezler. Bir giin Tanri, Filippovi¢'in bedeninde tecelli etmis ve bdylece o tanri
olmustur. Inanislarina gére Tanr1 oglu Mesih insanlarda bedenlenmeye devam etmistir. Bk. Cengiz Batuk, “Kiyameti
Beklerken: Hiristiyanlik’ta Kiyamet Beklentileri ve Rus Ortodoks Kilisesindeki Yansimalary,” Hitit Universitesi [lahiyat
Fakiiltesi Dergisi 7/14 (2008): 25-28.

10 Platon/Metropolitan of Moscow, The Present State of The Greek Church in Russia, cev. Robert Pinkerton (Edinburgh:
Oliphant Waugh Innes, 1814), 308-325.

11 Palmieri, “The Russian Doukhobors,” 72-73. Duhaborlar Yasayan Kitap'i nesilden nesile sozlii olarak aktarmis, yazili
hale getirmemistir. Ancak 20. ylizyillda Kanada'ya go¢ etmenin, pek ¢ok degisiklik yasamanin muhtemel etkisiyle ve
Bong Bruevi¢'in de girisimiyle kitap yazili hale gelmistir. ilk Rusca niisha St. Petersburg’ta, 1909’da basilmistir. 1978
yilinda Kanada’da Ingilizce niishasi yaymlanmigtir. Bk. Vladimir Dimitriovi¢ Bong¢ Bruevig, Jivotnaya Kniga (St.
Peterburg, 1909), Vladimir Dimitriovi¢ Bong Bruevig, The Book of Life of Doukhobors, ¢ev. Victor Buyniak (Saskatoon:
Doukhobor Societies of Saskatchewan, 1978). Rusga ve ingilizce metinlerinde sayfa numaralari aynidir. Bu makalede
Yasayan Kitap’'tan yapilan alintilar dipnotta Mezmur numarasi ve sayfa sayisi seklinde gosterilecektir.
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itibaren kronolojik sirayla “Ilk Dénem Duhaborlar”, “Ilk Ozerk Yerlesim: Molo¢naya
Voda”, “Kafkasya Siirgiiniinde Duhaborlar” ve “Silah Yakma Eylemi ve Kanada’'ya Go¢”
basliklariyla ele alinacaktir. Ayrica 6énemine binaen “Kars’ta Duhaborlar” basligiyla
buradaki genel durumlariyla ilgili bilgi verilecektir.

1) ilk D6nem Duhaborlar

Duhaborlar’in Harkov’'daki ilk lideri, 6zellikleriyle bilinen ama ismen bilinmeyen
biridir. Aktarilan bilgilere gore 1740’11 yillarda Harkov'un Ohogem kdyline eskiden asker
olan bir yabanci gelmistir. Uzun stire bu kdyde yasayan bu yabanci, koyliiler tarafindan
cok sevilmistir. Yabanci, giivenilirligi sayesinde insanlarin sikintili durumlarda basvurup
¢Oziim ya da akil istedikleri biridir. Bu 6zelliklerine ek olarak insanlara inang agisindan da
yardim etmis, kendi inancin1 anlatarak etrafindaki insanlarin da o sekilde inanmasini
saglamistir. Yasam tarzi ve inang 6zellikleri sebebiyle Kuveykirlara benzetilmistir.12 Onun
Kuveykirlara benzetilme sebebi su diisiinceleridir; insanlar esittir, patrik ve car da diger
insanlarla esittir, devlet gereksizdir, kilise ve ritiielleri de gereksizdir. Bu gorisler
cogunlukla Kuveykirlarla benzerlik gostersel3 de bu yabancinin Kuveykir oldugu
iddiasin1 kanitlayan bir bilgi bulunmamaktadir. Bu iddiay1 tamamen reddetmek de
tamamen dogru oldugunu kabul etmek de miimkiin goriinmemektedir.14

Duhaborlar’in Yekaterinaslav’da ismi bilinen ilk liderleri Nikolski Kéyii'nden Silvan
Kolesnikov'dur. Onun 1750 ile 1775 tarihleri arasinda etkili oldugu tahmin
edilmektedir.?> Kolesnikov okuma yazma bilen, belagatli konusan, ¢evresindeki insanlara
hem maddi hem de manevi anlamda destek olmaya calisan, pazar giinleri evinde toplanan
insanlara vaaz eden biridir.1¢ Pazar glinii evinde Kkiliseye alternatif bir toplant1 yapsa da
Kolesnikov, takipcilerine kiliseye gitmelerinde mahzur olmadigini, insanin icindeki hissin
onemli oldugunu soylemistir. Yani Kilise ritiiellerine Ortodokslarin verdigi degeri
vermese de Kiliseye karsi sert, miicadeleci bir tavr1 bulunmamistir. Evindeki toplantida
ikona egilmenin alternatifi olarak Tanri'nin suretinde yaratildig1 icin insanin 6niinde
egildikleri dini torenler de yapilmistir.l? Kolesnikov'un takipgilerine “biz Tanr1’nin
ogluyuz” dedigi soylenir.’® Okuma yazma bilen Kolesnikov’'un evinde mistik 6gretileri
iceren bir kitap oldugu da rivayetler arasindadir. Duhabor 6gretisinin 6zellikle insanin
yaratilisi ve yeryiiziine diislistinde goriilen mistik tarafinin insa edicisi Kolesnikov’dur.1?

Duhaborlar'in Tambov’'da ise 1740’tan beri var oldugu iddia edilmistir.20 Ancak
burada ulagabildigimiz ilk énder ismi ilarion Pobirahin’dir. Onun etkin oldugu dénemin

12 Arest Novitski, Duhabortsah (Kiev: Tipografiya Akademigeskoy, 1832), 9-10.

13 Ayler Maude, A Peculiar People The Doukhobors (New York: Funk&Wagnalls Company, 1904), 111-113.

14 Novitski, Duhabortsah, 10. Duhaborlarn Molognaya Voda’da 1816’da iki Kuveykir ziyaret etmistir. Duhaborlar’la
yaptiklar1 miilakat {izerine onlarin Kitab-1 Mukaddes ve Isa ile ilgili goriislerini tasvip etmemislerdir. Bk. Maude, A
Peculiar People, 140-144. Yani Duhaborlar'in ortaya ¢ikisinda boyle bir etki varsa bile zamanla azaldigi ya da yok
oldugu tahmin edilmektedir.

15 Palmieri, “The Russian Doukhobors,” 64.

16 Novitski, Duhabortsah, 7-8.

17 Maude, A Peculiar People, 113-114.

18 “Zapiska Yekaterinoslavskih Duhobortsev 1791 Goda,” 32.

19 Arest Novitski, Duhabortsi [h Istoriya i Veraugenye (Kiev: Universitetskoy Tipografi, 1882), 23.

20 [njkova, “The Tambov Dukhobors in the 1760s,” 13.
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baslangicina dair 176521 ve 1775 olmak {izere iki tarih verilir. Tiiccar olan ve bir seyahati
esnasinda yeni inanci 6grenen Pobirahin, Tambov’a gelmistir. Burada var olan Hlisti
inanciyla yeni inanci birlestirerek olusturdugu Duhabor inancini insanlara anlatmaya
baslamistir.22

Kolesnikov’'un aksine Pobirahin, kilisedeki ibadetleri ve ikonlar1 aleni ve sert bir
sekilde elestirmistir. Pobirahin “kafa karistirici ve sorun ¢ikaric1” oldugu icin Kitab-1
Mukaddes’in literal anlamda otoritesini kabul etmemistir. Ciinkii okumay1 Tanr1’nin
ruhundan ilham almayan biri yaptifinda tipki Rus Ortodoks Kilisesi gibi yanls
yorumlayabilir. O ylizden Duhaborlar Yasayan Kitap’t kabul etmistir ve ondaki pek ¢ok
Mezmurun yazarl da Pobirahin’dir. Pobirahin’in Kitab-1 Mukaddes’in otoritesini kabul
etmemesi sebebiyle damadi Semen Matveev Uklein ona Kkarsi ¢ikmistir.23 Daha sonra
Pobirahin’in kizindan ve Duhaborlar’dan ayrilarak Malakanlarin24 arasina katilmistir.25

Kendisinin Yasayan Mesih oldugunu sdyleyen Pobirahin, sectigi 12 havari ve 12
6limcil melek vasitasiyla inancin anlatilmasini ve takipgilerinin denetlenmesini
saglamistir. Havariler inanci anlatmakla, 6liimciill melekler ise inanc¢tan dénenleri
cezalandirmakla gorevlidir.2¢6 Pobirahin’in nerede 6ldiigline dair farkli anlatimlar
bulunmaktadir. Bir rivayete gore sikayet edilmesi lizerine sorusturma ge¢irmis, Sibirya’ya
slirgline gonderilmis ve burada vefat etmistir.2? Diger bir rivayete gore ise 1763’te sikayet
lizerine mahkemeye cagrilmis ama o tarihten itibaren Pobirahin devlet tarafindan
bulunamamistir. Clinkl saklanmistir ve nerede oldugu da belli degildir. Yani siirgiine
gitmeyip Duhaborlar’in arasinda yasamaya devam etmigtir.28

Tambov’da Pobirahin’den sonra Duhaborlarin lideri Saveli Kapustin olmustur.
Onun Pobirahin’in 6z oglu olduguna dair iddialar vardir. Ancak anlatilan hikayelere
bakildiginda onun gerg¢ek babasi olmadigini, inang¢ 6zdesligi bakimindan manevi babasi
oldugunu kabul etmek daha makul goriinmektedir.2® Kapustin askerdir ve tahminlere
gore gorevini tamamladiktan sonra 1790’da Tambov’'da Duhaborlar’in lideri olmustur.
Donemin kurallar1 geregi asker birinin oglu da asker olacag i¢in Kapustin, oglunu bu
gorevden korumak icin esinin hamileyken babasinin evinde kalmasini saglamistir.
Dedesinin evinde dogan ¢ocuk Kalmikov soyadini almistir. Boylece Kapustin’in soyu

21 Gary Dean Fry, “The Doukhobors 1801-1855: The Origins of A Successful Dissident Sect,” (Yayinlanmamig Doktora
Tezi, The American University, 1976), 42.

22 Novitski, Duhabortsi Ih Istoriya i Veraucenye, 23-25.

23 Eli A. Popoff, Historical Exposition on Doukhobor Beliefs (British Columbia: POP Offset Inc,1982), 4.

24 Malakanlar: 18. yiizyillda Rusya’nin Tambov bdlgesinde, Semen Uklein’in énderliginde ortaya ¢ikmis bir dini
gruptur. Once Molognaya Voda'ya sonra da Kafkasya'ya yerlestirilmislerdir. Tanrimin gesitli sekillerde
bilinebilecegine, bunun en etkili yolunun Kitab-1 Mukaddes’in otoritesini, 6nderligini kabul etmek olduguna
inanmuslardir. Konsilleri, sakramentleri ve gelenegi reddetmislerdir. Ikonlarin éniinde egilmezler. Mesih’in yiiksek
kahin olduguna inanirlar. [badetleri esnasinda Incilden béliimler okurlar. Incil'in literal anlami kadar
yorumlanmasini da &nemserler. Bk. Sir Muhammed Duali, “Rus Ortodokslugunu Protesto Etmenin Imkani,
Malakanlar/Manevi Hiristiyanlar” Milel ve Nihal 15/1(2019): 83-91. Ayrica bk. Cakir Ceyhan Siivari, Malakanlar Rus
Kéylii Hareketlerinden Giiniimiize Malakan Inanct (Ankara: Utopya Yaynlari, 2013).

25 Fry, “The Doukhobors 1801-1855: The Origins of A Successful Dissident Sect,” 46.

26 Sergey Margaritov, Istoriya Russkih Misticeksih i Ratsionalisticeskih Sekt (Simferopol: Tavrigeskaya Gubernskaya
Tipografiya, 1910), 90.

27 John D. Buhr, The Origin of the Doukhobor Faith: A Contribution to Doukhobor and Mennonite History in Russia and
Canada (Vancouver: 1972), 38.

28 [nikova, “The Tambov Dukhobors in the 1760s,” 16.

29 Popoft, Historical Exposition on Doukhobor Beliefs, 5.
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Kalmikov adiyla devam edecektir.30

Duhaborlar, 6zellikle 18. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren devlet nezdinde daha
gorliniir hale gelmistir. Rus Ortodoks Kilisesi'ne karsi tavirlar tespit edildiginde onlara
sert bir sekilde miidahale edilmistir. Duhaborlar'in inancinin yayilmasini engellemek ya
da onlar1 cezalandirmak icin cesitli sekillerde énlemler alinmistir. Gézaltina alinmak,
sorgulanmak, doviilmek, silirgiine gonderilmek Duhaborlarin bu dénem yasadig
sikintilardan bazilaridir.31

Duhaborlar’'in yasadig sikintilara dair ilk bilgiler Tambov sehrinde kayit altina
alinmistir. Duhaborlar dnceden kendilerini gizleme egilimindeyken 1760’larda durum
degismistir. Carige II. Katerina’'nin herkesin inancini a¢ik bir sekilde yasayabilecegine dair
soylemlerinden cesaret bulan Duhaborlar, bundan sonra inanglarini agik etmistir. Kiliseye
gitmeyi biraktiklar1 gibi evlerine gelen din adamlariyla dalga gecip, onlara karsi tahrik
edici davranislar sergilemislerdir. Bunun iizerine aralarinda tutuklananlar olmustur.
Yasadiklari sikintinin sebebinin yerel yoneticiler oldugunu diistinen Duhaborlar, durumu
Carigceye iletmek icin aralarindan elgiler secerek baskente gondermistir. Ancak siireg
bekledikleri gibi ilerlememistir. Duhaborlar'in sikayetleri iizerine idarecilere ve din
adamlarina daha yumusak tavirli olmalar tavsiye edilmistir. Bu tavsiye Duhaborlar’a
karsi takinilan tavirda bir degisiklige neden olmamistir. Aksine Ortodoksluktan
donenlerin olduguna dair yeni sikayetler {izerine sorgulanan Duhaborlar, askerlik
yapmak, siirgiine gonderilmek gibi cezalara ¢arptirilmistir. Béylece Duhaborlar’in devlet
tarafindan kabul edilmesi adina attiklari ilk adim hiisranla sonu¢lanmistir.32

Harkov'da 1792’de ii¢ Duhabor sorguya alinmistir. Onlar1 sorgulayan Aleksandr
Nevskiy Manastir1 Basrahibi innokente, Duhaborlar'in kilise ve devletin otoritesini kabul
etmeyen tutumlarinin, esitlik fikirlerinin koyliler {lizerinde olas1 etkisi sebebiyle
tehlikesine dikkat cekmistir. Yani ona gére Duhaborlar’in asayis problemine sebep olmasi
muhtemeldir. Sorgu esnasinda Duhaborlar'in énceden ezberlediklerini diistindiikleri
climlelerle ve samimiyetten uzak cevaplari oldugu belirtilmistir. Duhaborlar’in
yeryuziindeki devlete saygi duyduklar: ve itaat ettiklerine dair ifadelerine karsin bunun
gostermelik ya da mecburiyetten takinilan bir tutum oldugu kanaati dile getirilmistir.33
Bu durum goézaltina alinma ihtimallerine kars1 kendilerini en az agik edecekleri halde
Duhaborlar'in hazirlandiklar1 seklinde yorumlanabilir. Duhaborlar'in devlete Kkarsi
tutumlar yiiziinden devletin daha sert tutum benimseme sebebi olabilecek bir hadise
hemen hemen ayni tarihlerde yasanmistir. 1787-1791 Osmanli-Rus savasinda
cephedeyken ordudaki Duhaborlar silah birakmistir.34 Bu yasanan olaylar hem ordunun
gelecegi hem de asayisi saglamak agisindan devletin Duhaborlar’a karsi aldig1 sert
tutumun miisebbiplerinden sayilabilir.

30 Maude, A Peculiar People, 120-122.

31 Margaritov, Istoriya Russkih Misticeksih i Ratsionalisticeskih Sekt, 90-91.

32 fnikova, “The Tambov Dukhobors in the 1760s,” 17-30.

33 Robert Pinkerton, Russia or Miscellaneous Observations on The Past and Present State of That Country and Its
Habitants (London: Seely&Sons, 1833), 174-178.

3¢ Svetlana Inikova, “Spiritual Origins and the Beginnings of Doukhobor History,” in The Doukhobor Centenary in
Canada, A Multi-Disciplinary Perspective on their Unity and Diversity, ed. A. Donskov- ]. Woodsworth-C. Gaffield
(Ottawa: Slavic Research Group and Institute of Canadian Studies at the University of Ottawa, 2000), 11.
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Yekaterinaslav’'da 1791 yilinda Duhaborlar’in glinlimiize gelen ilk yazili metnine de
sebep olacak gozaltina alinma olaylarinin yasandigi bilinmektedir. Burada da Duhaborlar
kendilerinin asilsiz ithamlarla hapse atildigini hatta bazilarinin ti¢ yildir hapiste oldugunu
ifade etmislerdir.3> Bu li¢ ana merkez disinda ¢esitli yerlerde de Duhaborlar sikintilar
yasamistir. Mesela Car 1. Pavel, 1799’da 31 kisiyi Ekaterinburg’a siirgiine géndermistir.3¢

Duhaborlar’'in iginde bulundugu sikintii durum 1801'de Car 1. Aleksandr’in
yonetime ge¢mesiyle degisecektir. Sapkin sayilan gruplara daha hosgoériilii yaklasan,
baskiyla onlarla olan sorunlarin ¢éziilemeyecegine inanan Aleksandr, idareyi eline alir
almaz yargillanmaksizin tutuklananlari veya siiriilenleri serbest birakmistir. Akabinde
stirgiine gidenlerin evlerine geri ddnmesine izin vermistir. Evlerine dénen Duhaborlar’'in,
din ve devlet adamlari tarafindan rahatsiz edildigi haberini alinca konuyu arastirmasi i¢in
senatér Ivan Lapuhin ve Yuriy Alekandrovi¢ Neledinskiy-Meletskiy’i gorevlendirmistir.
Bunun iizerine senatdrler Kasim 1801’de Harkov bdlgesine gitmislerdir. Senatorler,
Harkov'’da daha o6nce Duhaborlar1 sorgulayan devlet yetkilileriyle yaptiklar
goriismelerden yeterli bilgi alamamistir. Duhaborlar’in hem ge¢miste hem de simdi neler
yasadiklarini arastirmislardir. Onceden sikayet edilen Duhaborlar'in neredeyse hepsinin
slirglin edildigini 6grenmislerdir. Car I. Aleksandr’in izniyle stirgiinden doénenlerin de
kilise tarafindan rahat birakilmadigini tespit etmislerdir. Yekaterinaslav’'dakilerle de
goriistiikten sonra rapora nihai halini vererek 1802 yili Aralk aymnda c¢ara
gondermislerdir. Onlara gore Duhaborlar, Tanr1'nin gonderdigi hiikkiimdara itaat edilmesi
gerektigini diisiinen kisilerdir. Aslinda Hiristiyanhig1 dogru sekilde anlarlar ama kilise ve
komsulari onlarin boyle olmadigini diistinmiislerdir. Duhaborlar’in ayr1 bir yerde topluca
yasamak ve gidilecek yerde telafi etmeleri kosuluyla siirgiinden doénenlerin yasadigi
sikintiy1 ¢6zmek icin maddi destek taleplerini de rapora yazmislardir.3? Duhaborlar o
giine kadar kendilerinin devletin list kademelerine hep yanls tanitildig1 kanaatindeydi. O
ylizden bu iki senatorii dogru bilgiyi aktardiklari i¢in hayirla anacaklardir.38

Car I. Aleksandr’'in Duhaborlar’in taleplerine olumlu cevap verdigi emir 25 Ocak
1802’de yayinlanmistir. Emre gore Duhaborlar, Tavriya’da Melitapol bdélgesinde
Molognaya Voda3? diye bilinen yere goc¢ edecekler, her bir Duhabor erkege toprak
verilecek, bes yil vergi muafiyeti saglanacak, gé¢ eden her eve yiiz ruble verilecek ve
bunun geri 6demesi on yilda olacaktir. Car I. Aleksandr’in Duhaborlar'in gé¢ etmelerine
izin verme sebeplerinden biri yayilmalarini 6nlemektir.40 Yine Duhaborlar'in iilke
sinirlarinin  genisletilip, sinir bélgelerinin yurt edinmek i¢in 6ncii kuvvet olarak
kullanildig1 da yapilan yorumlardan biridir.41

2) ilk Ozerk Yerlesim: Molo¢naya Voda

Car [. Aleksandr, 1804’te bir emirle Duhaborlar’in Molo¢naya Voda’ya gé¢ etmesine

35 “Zapiska Yekaterinoslavskih Duhobortsev 1791 Goda,” 2/75, 77.

36 Fry, “The Doukhobors 1801-1855: The Origins of A Successful Dissident Sect,” 50.

37 Fry, “The Doukhobors 1801-1855: The Origins of A Successful Dissident Sect,” 86-95.

38 Platon/Metropolitan of Moscow, The Present State of The Greek Church in Russia, 306-307.

39 Azak Denizi'ne dokiilen Molo¢gnaya Nehri etrafindaki bolge bu sekilde isimlendirilmistir. Molognaya Voda’'nin bagh
oldugu Tavriya, Yekaterinaslav ve Herson’un kuzeyinde yer almaktadir.

40 Fry, “The Doukhobors 1801-1855: The Origins of A Successful Dissident Sect,” 103-105.

41 George Woodcock, “Spirit Wrestlers: Doukhobors in Russia and Canada Part One,” History Today 27/3 (1977): 155.
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dair ayrintilar1 anlatmistir. Bu emirde Duhaborlar’a nasil yaklasilmasi gerektigine dair
bazi kurallar bulunmaktadir. Oncelikle kilise gorevlilerine Duhaborlar’la giizel bir sekilde
konusmasi sdylenmistir. Bu giizel ve sakin tavrin her sartta korunmasi istenecektir.
Onlarla miimkiin oldugunca miinakasa etmeden iletisim kurulmas1 gerektigi
vurgulanmistir. Duhaborlar’in aleni bir sekilde toplum kurallarina karsi ¢cikmadigi stirece
ayiplanmamasi uyarisi yapilmistir. Molognaya Voda'ya go¢ etmek isteyenlere zorluk
cikarilmamasi gerektigi soylenmistir. Clinkii Duhaborlar’'in bulunduklari yeri terk edip
Molognaya Voda’da toplanmasi, Ortodoksluga mugayir fikirlerinin geride izinin
kalmamas1 ©nemsenmektedir. Bununla beraber Duhaborlar'in gittikleri yerde de
gozlenmeye devam edilmesi ve yayllmasinin engellenmesi gerektigi de eklenmistir.*2

Moloc¢naya Voda’da 1808’e kadar 9 Duhabor koéyii kurulmustur. Bunlar arasinda
Kapustin'in yerlestigi Terpenye koyli merkezdir.43 1816’da yaklasik 3000 Duhabor bu
koylerde yasamaktadir. Ulke genelinde cesitli yerlerde bu sayidan fazlasi bulunur, ancak
Molognaya Voda’daki toplulugun grubu temsil etmektedir. Duhaborlar, burada
kendilerini saklama kaygisi ve Ortodoks din adami-komsu baskisi olmadan yasayacaktir.
Diger komsu topluluklar gibi kendi i¢ islerinde 6zerk bir yonetim yapisina sahiptirler.44
Molognaya Voda'daki grup genellikle Tambov, Yekaterinaslav ve Harkov’dan gelenlerden
olusmustur. Ancak tlkenin baska boblgelerinde yasayan Duhaborlardan da gelenler
bulunmaktadir. Bunlar arasinda Finlandiya ya da islandinav kékenli biriyle evlilik yapip
esleriyle donenler de yer almaktadir. Yine burada Duhaborlar arasina Mogol, Moldavyalj,
Tatar ya da Cingenelerden katilmistir. Yani Molognaya Voda’daki Duhaborlar'in kiiltiirel
ve etnik anlamda ¢esitlilik arz etmektedir. Boylesi bir cesitliligi bir arada tutabilme ve
Duhaborlar i¢in yeni bir tecriibe olan i¢ islerinde 6zerk yasamay bir sikint1 olmadan tesis
etme gorevi, donemin lideri Kapustin’e diismiistiir. Kapustin, Duhaborlar'in Musa’si
olarak bilinir. Clinkii o da grubu, Musa'nin Yahudileri Misir’dan ¢ikarip bir araya getirdigi
gibi Molognaya Voda’da toplamistir. Duhaborlar'in ibadet, cenaze ve diiglin gibi
torenlerinin diizenlemesi de Kapustin'e aittir. Yeni Ahit'in bir kismini bildigi gibi Yasayan
Kitap’taki Mezmurlari da bilen ve yeni eklemeler yapan Kapustin, bunlarin da etkisiyle
cok iyi konusma yapma yetenegine sahiptir. Ayrica Kapustin son derece zeki, otorite
sahibi olarak bilinmektedir.*5

Kapustin’e bu iyi anlatilan niteliklerinin de etkisiyle bazi tanrisal 6zellikler
atfedildigi iddia edilir. Baz1 Duhaborlar’a gore bunun nedeni, Molo¢gnaya Voda’da kiiltiirel
alt yapisi farkl insanlarin onlarin arasina katilmasi ve eski kiiltiirlerinin etkisiyle boyle
bir zanna kapilmasidir.#6 Ancak bunu bizzat Kapustin'in talep ettigine dair iddialar da
bulunmaktadir. Buna gore Kapustin kendisini Yasayan Tanr1 ilan ederek takipgilerine
“Mesih’in ruhu her nesilde yeni bir bedene girmek suretiyle yeryiiziinde bulunur, su anda
ruhu bendedir. I¢inizdeki yasllar bilir ki Kolesnikov da éyleydi” demistir. Ayrica Mesih’in
kendisinden sonra istedigi insanin ruhuyla birlesme hakkinin oldugu ve kendisinden

42 Novitski, Duhabortsah, 31-32; Novitski, Duhabortsi [h istoriya i Veraugenye, 64-65.

43 Fry, “The Doukhobors 1801-1855: The Origins of A Successful Dissident Sect,” 106,115.
44 Maude, A Peculiar People, 127-128, 131.

45 Popoff, Historical Exposition on Doukhobor Beliefs, 5-7.

46 Popoff, Historical Exposition on Doukhobor Beliefs, 7.
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sonra oglunun bedeninde olacagini da sdylemistir.4” Kapustin’den sonra Duhabor
liderliginin babadan ogula ge¢gmesi bu son iddianin dogru oldugunu kanitlamaktadir.
Ayrica Pobirahin’in kendisinin Yasayan Tanri oldugunu soyledigine dair rivayetler
hatirlanirsa, onun miras¢isi konumunda olan Kapustin’de de benzer séylemin goriilmesi
beklenmektedir. Kapustin’in bu konusmada Pobirahin yerine Kolesnikov’'u anmasi da
dikkat ¢ekici bir noktadir. Bunun muhtemel sebebi Tambov’'dan gelenlerin zaten bu fikre
asina olmalaridir. Ama Yekaterinaslav’dan gelenler icin ayni durum s6z konusu degildir,
Kapustin eski liderleri lizerinden onlar lizerinde bir etki birakmak istemektedir.

Kapustin'in otoritesini saglamlastirmak ve Duhaborlar iizerinde tam hakimiyet
saglamak icin buldugu yontemlerden biri de yaslhlar konseyiyle toplulugu denetlemektir.
Buna gore Kapustin'in her bir kdyden olmak iizere toplamda 24 yardimcisi vardir.*8 Baska
bir kaynaga gore bu say1 30’dur ve 12 tane de havarisi bulunmaktadir. Bu Kkisiler
vasitasiyla inangtan donmek isteyenler ya da devlete icte bir huzursuzluk oldugu izlenimi
verecekler denetlenip ve engellenmektedir. Yani bu konseyle insanlarin korkutulmasi ve
sindirilmesi saglanmigtir.4°

Kapustin’in Molognaya Voda'da yaptifi onemli bir hamle de ortak miilkiyet
prensibinin benimsenmesidir. Onceden ihtiyaclar icin ortak kasa anlayislar1 olan
Duhaborlar, burada ilk yillar topragi beraber islemis, elde edilen iiriinii paylasmis,
bireysel miilkiyet edinmemislerdir. Elde edilen {iriiniin bir kismi kitlik tehlikesine karsi
saklanmistir. Ortak miilkiyet prensibi Kapustin’in liderliginin son zamanlarinda
kaldirilacaktir. Ancak ortak miilkiyet prensibinin énemli bir unsuru olan yetim evi,
Duhaborlar i¢in kalici olacaktir. Yetim evinin goriinen amaci ismiyle miisemma yetimleri,
dullari, kimsesiz yaslilar1 korumak, onlara kalacak yer saglamaktir. Ancak islevine
bakildiginda bu amagla sinirli kalmamistir. Bu ev i¢in Duhaborlar’dan para toplanmis, acil
durumlarda kullanilmak tizere ortak bir fon olusturulmus, vergiler 6denmistir. Ayrica
genellikle yetim evinin miidiirii lider olmus ve bu merkezin miidiirii sifatiyla devletle
gerekli durumlarda temasta bulunmustur. Yine burada Yasayan Kitap'in ezberlenmesi,
nesilden nesle aktarilmasi calismalar1 da yapilmistir.50 Yani yetim evi Duhaborlar i¢in dini
ve sosyal anlamda 6nemli bir merkezdir.

Duhaborlar’in devlet nezdinde sakin goriinen yasamlar1 1816’da yapilan bir sikdyet
lizerine bozulmustur. Car I. Aleksandr’in 1804’teki emrinde belirttigi lizere Duhaborlar’in,
Ortodokslar arasinda inanglarin1 yaymasi yasaktir. Sikdyet bu yasaga riayet edilmeyip,
Duhaborlar'in yaninda ¢alisan bazi Ortodokslarin Duhabor inancini benimsedigine
dairdir. Sikayet sebebiyle o tarihte 73 yasinda olan Kapustin gézaltina alinmistir. Bunun
tizerine Duhaborlar hem ugradiklar1 haksizligi hem de sorusturmayi yiiriitecek devlet
gorevlilerine duyduklari glivensizligi ¢ara iletmistir. Olayin sorusturulmasi tizerine ¢ar iki
emir gondermistir. Biri Duhaborlar'in bagl oldugu birimi degistirerek sorusturmanin
daha giivenilir yapilmasini saglamak icindir. Digeri ise bolge yoneticisinedir. Burada

47 Baron August Freiherr von Hasthausen, The Russian Empire, its People, Institutions and Resources, ¢cev. Robert Farie
(London: Chapman and Hall, 1856), 289-290.

48 Popoff, Historical Exposition on Doukhobor Beliefs, 7.

49 Margaritov, Istoriya Russkih Misticeksih i Ratsionalisticeskih Sekt, 93.

50 Maude, A Peculiar People, 130-133.
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Duhaborlar’in baskiya, zulme maruz kaldiklarinda daha hir¢in bir tavir sergilediklerinin
gecmiste gozlemlendigi, bu sebeple son yillarda sorun ¢ikarmadan Molognaya Voda’'da
yasayan  Duhaborlarin  kendilerini  giivende  hissetmelerinin =~ 6neminden
bahsedilmektedir.5!1 Carin Duhaborlar’a 1804’teki “iyilikle, hosgoriiyle kontrol altinda
tutma” seklinde 6zetlenebilecek tutumunun devam ettigi goriilmektedir.

Duhaborlar, ¢arin birinci emrinde séyledigi tizere Duhaborlar’in bagh oldugu birim
degistirilirken kendilerinden “Duhabor” yerine yasadiklari bolgeye atfen “Melitapol
Kolonistleri” seklinde bahsedilmesine tepki gostermistir. Clinkii bu isim i¢in atalarinin
kani dokiilmiistiir, gerekirse yeniden kanlarinin dokiilmesini géze almislardir. Bunun
lizerine Duhaborlar’dan resmi evraklarda “Melitapol Kolonisinin Duhaborlar1” seklinde
bahsedilmistir. Duhaborlar'in isim konusunda bu kadar hassasiyet gdstermelerinin

altinda kendilerini se¢ilmis topluluk olarak gérmeleri oldugu iddia edilir.>2

iki y1l siiren sorusturma neticesinde bu sikdyetin dogru olmadigina ulagilir. Bu
sorusturmanin Duhaborlar icin bir sonucu da Kapustin’in ortadan kaybolmasidir.
Sorusturma kapsaminda goézaltina alinip kefaletle serbest birakilan Kapustin’in, 7 Kasim
1817’de hayatini kaybetmesi {lizerine bulundugu koy olan Goreloe’ye defnedildigi
soylenmistir. Durumu kontrol etmek iizere koye gelen yetkililer, mezarin agilmasini
istemislerdir. Mezardan cikarilan bedenle Kapustin'in sa¢ ve sakal rengi ayni degildir.
Ancak cesedin ylizli taninmayacak halde oldugu i¢cin yetkililer iclerindeki stipheye ragmen
hicbir sey yapamadan geri donmiistiir. Kapustin’e ne oldugu saibelidir. Bazilarina goére
gercekten 1817’de Olmiistiir.53 Ama c¢ogunlugun gorisii onun 1820°'de o6ldigi
yoniindedir.54

Kapustin'in kayboldugu bu dénemde Duhaborlar'in 6nemli bir ziyaretgileri
olmustur. Duhaborlar'in hep hayirla andiklari Car I. Aleksandr, 1818 yilinin Mayis ayinda
Duhaborlar’i yetim evinin bulundugu, merkez kdyleri Terpenye’de ziyaret etmistir. Yetim
evinde agirlanan ¢arin, doniis yolunda yanindakilere Duhaborlar'in erdemli insanlar
oldugunu soyledigi aktarilir. Car, Duhaborlar'in sikintilarini dinleyip ve ¢oziilebilecek
durumdakileri ¢ozmiistiir. Ziyaretten ¢ok mutlu olan Duhaborlar, Yasayan Kitap’taki
Mezmur 226’daki “kral” ile kastedilenin Car I. Aleksandr oldugunu belirtirler.>5 Hatta bir
rivayete gore bu Mezmuru ¢ara da okumuslardir.5¢ Mezmur su sekildedir: “... Erdemli
krali yarattim, onun yolu dogrudur ve o bana sehrimi kurmada yardim etti...”5”
Duhaborlar'in Molo¢naya Voda'ya yerlesme siirecleri géz énlinde bulunduruldugunda
Mezmurdaki ifadelerle ¢arin onlar icin anlami 6rtiismektedir.

Duhaborlar c¢arin ziyaretine dair daha ayrintili bilgi vermektedir. Buna gore ¢ar,
onlarin ibadet torenini izleyince dogru yolda olduklarini anlamis ve kendisinin de

51 Fry, “The Doukhobors 1801-1855: The Origins of A Successful Dissident Sect,” 141-148. Bu sug¢lamaya ek olarak
kacaklar1 saklamalarindan stiphelenildigi de sdylenmistir. Bk. Pinkerton, Russia or Miscellaneous Observations, 169.
Langeron’a, Car Aleksander’in gonderdigi emrin tamami icin bk. Pinkerton, Russia or Miscellaneous Observations, 170-
174.

52 Maude, A Peculiar People, 139-140.

53 Fry, “The Doukhobors 1801-1855: The Origins of A Successful Dissident Sect,” 148-153.

54 Hasthausen, The Russian Empire, its People, Institutions and Resources, 291.

55 Fry, “The Doukhobors 1801-1855: The Origins of A Successful Dissident Sect,” 163-171.

56 Novitski, Duhabortsi [h Istoriya i Veraugenye, 272-273.

57 Yagayan Kitap, 226. Mezmur, 193.
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Duhabor olmak istedigini sdylemistir. Ancak kendisine Duhabor olmak istiyorsa ¢ar
olamayacag, kendi el emegiyle tUrettikleriyle hayatini idame ettirmesi gerektigi
soylenmistir. Car, yaninda bulunan esine bdyle bir hayat yasayip yasayamayacaklarini
sormus ve olumsuz yanit almistir. Ama Duhaborlar’a gore c¢ar, her zaman dogru bir
Hiristiyan olarak yasamistir. Bazi Duhaborlar, ¢arin kendini 61di gibi gésterip Molognaya
Voda’da onlarin arasina katildigini da séylemistir.58 Duhaborlar’in son iddiasi baska tarihi
verilerle dogrulanamamaktadir. Ancak Car I. Aleksandr’in Taganrog gibi baskente uzak
bir yerde 6lmesi ve son yillarinda daha mistik bir yasam siirmesi {izerine bazi iddialar ileri
slriliir. Buna gore ¢ar gercekte dlmemis, 6mriiniin kalan kismini bir mistik olarak
tamamlamistir.s?

Car L. Aleksandr, 1825’te odliince yerine Car I. Nikolay ge¢mistir. Bu degisim
Duhaborlar i¢in 6nemlidir ¢iinkii iki ¢arin Duhaborlar’a yaklasimi farklidir. Duhaborlar’i
ikna ederek, giizellikle yaklasarak bertaraf etme yanlisi olan Aleksandr’in aksine Nikolay
yontem olarak disiplin ve itaat ettirmeyi benimsemistir.®® Car I. Nikolay, 1830’da
yayimladig1 bir emirle Duhaborlar’1 “zararli heretik”¢! gruplar arasinda saymistir. Bu
emre gore Duhaborlugu yayma sucu isleyenler Kafkasya'ya siirgiin edilecek, burada
askerlik yapabilecek durumdakiler asker olacak, Don Kazaklar arasinda Duhaborlugu
secen olursa onlar da bu dogrultuda degerlendirilecektir.62

Bu emirde ilizerinde durulmasi gereken iki nokta vardir. Birincisi Kafkasya'ya
slirgliniin dile getirilmesidir. Molo¢naya Voda’ya geldiklerinde Ortodokslardan uzaklasan
Duhaborlar zamanla boélgeye yeni goclerin olmasiyla yine Ortodokslarin arasinda
kalmistir. Yani yeniden heretik inanglarini Ortodokslar arasinda yayma ihtimalleri
yluziinden tehlikeli hale gelmislerdir.63 Bazi yorumlara gére Duhaborlar, Molo¢gnaya
Voda'ya oncii kuvvet olarak gonderilmis, buralarin yurt olmasi, Ruslasmasi1 gorevini
tamamladiktan sonra onlara yine go¢ yolu goriinmiistiir.64 Ancak devletin bir bahaneyle
onlar1 uzaklastirmasi gerekecektir. Aranan firsat 1834’te gelen bir sikayet lizerine
bulunacaktir. {kincisi, Don Kazaklarin Duhaborlar arasina katilmasi durumudur. Don
Kazaklarinin, Duhaborlar’in arasina katilma tesebbiisleri resmi ve gayri resmi sekilde
olmustur. Resmi olarak tesebbiisleri devletin dikkatini gekmis ve bu durumun Kazaklarin
askerlikten kagma niyetiyle yapildigi kanaatine ulasilmistir.65

Car I. Nikolay’in nispeten olumsuz tutumu neticesinde Duhaborlar bu donem daha
ice kapanik yasamistir.6¢ Car degisikligine ek olarak Duhaborlar’daki lider degisikligi de
boyle bir donem yasamalarini etkilemistir. Kapustin 6liince, heniiz hayattayken isaret

58 Vladimir Dimitriovig Bong Bruevig, Material k Istorii i Izugeniyu Russkogo Sektantsva i Raskola (St. Peterburg, 1908),
152-153.

59 Akdes Nimet Kurat, Rusya Tarihi Baslangictan 1917’ye Kadar (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 2014), 333.

60 Fry, “The Doukhobors 1801-1855: The Origins of A Successful Dissident Sect,” 215.

61 fcisleri Bakanhg 1842’de zararli heretik gruplar da ¢ok zararli, zararll ve az zararh olmak {izere i{i¢ grupta
derecelendirmistir. Duhaborlar en zararli grupta yer almistir. Bunun sebepleri arasinda sakramentleri ve Kkilise
hiyerarsisinin otoritesini kabul etmemeleri, Tanr1’'nin kurdugu otoriteyi tanimamalar1 bulunmaktadir. Bk. Fry, “The
Doukhobors 1801-1855: The Origins of A Successful Dissident Sect,” 303-305.

62 Novitski, Duhabortsi Ih Istoriya i Veraugenye, 128-129.

63 Fry, “The Doukhobors 1801-1855: The Origins of A Successful Dissident Sect,” 283-284.

6¢ Woodcock, “Spirit Wrestlers Part One,” 157.

65 Fry, “The Doukhobors 1801-1855: The Origins of A Successful Dissident Sect,” 209-214.

66 Fry, “The Doukhobors 1801-1855: The Origins of A Successful Dissident Sect,” 273.
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ettigi lizere yerine oglu Vasili Kalmikov (1792-1832) ge¢mistir. Ondan sonra da oglu
llarion Kalmikov (1816-1841) lider olmustur. Ancak her iki isim de Kapustin'in liderlik
yeteneklerinden ¢ok uzaktir. Aksine sarhos ve ahlaksiz olduklarina dair su¢lamalar
vardir.6? Vasili'nin yetim evinde Yasayan Kitap’t 6grenmek lizere kalanlari c¢ikarttigi,
onlarin yerine gayri mesru iliskiler yasadigi kadinlar1 yerlestirdigi iddia edilmistir.
Vasili’den sonra ilarion kiiciik yasta lider olmustur. Ancak o gériinen liderken asil yénetim
yashlar konseyindedir. Bu dénem Duhaborlar, ekonomik anlamda Kapustin donemindeki
kadar bolluk icinde degildir.¢8

Duhaborlar’la ilgili yapilan sikayet lizerine 1834’te sorusturma baslatilmistir.
Duhaborlar’in kapali bir toplum olduklari bilinmektedir. Bu kapali toplum sorunlari kendi
icerisinde ¢ozerken bazen cinayet islenmistir. Iddiaya gére 200 veya 400 insan
oldirilmiistiir. Ancak yapilan incelemeler neticesinde 21 kisinin 6ldirildigi tespit
edilebilmistir.6® Kapustin déneminde insanlar genellikle onun otoritesine karsi hareket
ettikleri ve Duhaborlar’in sirlarin1 disariya anlatma tehlikesi sebebiyle dldiiriilmiistiir.
Sonraki donemler ise genellikle bireysel sorunlar nedeniyledir. Bu cinayetlerin hepsi
devletten gizlenmistir. Duhaborlar’a gore insan Tanr1 meskenidir ve o6ldiiriilmesi de
giinahtir. Ancak Yasayan Tanri sayilan liderin emri bu ilkeyi géz ardi etmelerini
saglamistir. Zaman zaman Duhaborlar’t ziyarete gelen devlet gorevlileri yetim evinde
agirlanarak memnun edilmis, vergiler eksiksiz 6denmis, hatta gerekli durumlarda riisvet
de verilmistir. Boylece halkla muhatap olmalar1 da engellenmistir. Duhaborlar, bu 6len
insanlarla ilgili baska bir agiklama yapmistir. Soylediklerine gore aralarinda kagak
yasayan insanlari saklamak i¢in bir ¢ukura yerlestirip listlerini otla kapatmislardir. Ancak
daha sonra onlar1 oradan ¢ikarmay: unuttuklari i¢in vefat etmislerdir.’0 Duhaborlar’a
yoneltilen kacaklari saklama sucu hem cesitli kaynaklar’! hem de Duhaborlar?2
tarafindan kabul edilmistir. Vasili ile ilgili sdylenenler arasinda da gecen yetim evinin
gayri ahlaki iliskiler icin kullanildig1 iddiasi bulunmaktadir. Arastirma neticesinde
Duhaborlar’in cinsel ahlaksizlik sucu tespit edilememis, bu suctan aklanmislardir.73

Sorusturma neticesinde 17 Subat 1839’da Kafkasya'ya stirglin edilmelerine karar
verilmistir.7¢ Karar 26 Ocak 1841’de Duhaborlar’a duyurulmustur. Kararin gerekgesi;
askerlikten kacanlar1 saklamak, cinayet islemek, islenen suclari liderlere baghlik
gostererek gizlemek, devlete itaat etmemektir. Duhaborlar’a Kafkasya'ya gitmeden
elindekileri satmak icin firsat verilecegi de bildirilmistir. Kararda ¢arin Ortodoksluga
donmek isteyenlerin go¢ etmeyip evlerinde, kendilerine verilmis topraklara sahip olmay1
siirdiirerek kalabilecegi cagrisi vurgulanmigtir.”s

67 Maude, A Peculiar People, 146.

68 Fry, “The Doukhobors 1801-1855: The Origins of A Successful Dissident Sect,” 271-272.

69 Maude, A Peculiar People, 146.

70 Svetlana Inikova, “Tsena ‘Tsarstva Bojego’ na Malagnih Vodah (1802-1841),” Erisim 01.09.2023,
http://www.doukhobor.ru/literatura/inikova/Cena/index.html

71 Fry, “The Doukhobors 1801-1855: The Origins of A Successful Dissident Sect,” 279.

72 Popoff, Historical Exposition on Doukhobor Beliefs, 6.

73 Woodcock, “Spirit Wrestlers Part One,” 157.

74 Fry, “The Doukhobors 1801-1855: The Origins of A Successful Dissident Sect,” 286.

75 Hasthausen, The Russian Empire, its People, Institutions and Resources, 293-296.
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Devletin normalde cinayet suclularina yaptigi gibi Duhaborlar’t Sibirya’ya
gondermek yerine adeta ddillendirir gibi Kafkasya’ya toprak vererek gondermesi dikkat
cekicidir.7’¢ Bu durum Duhaborlar'in yeni elde edilen topraklara oncii birlik olarak
gonderildikleri tezini gliclendirmektedir. Yine de Molognaya Voda'nin sartlar
Kafkasya'ya gore daha iyidir. Muhtemelen Rus yetkililer, Duhaborlar'in daha rahat bir
yasami secerek go¢ etmeyeceklerini diisiinmiistiir. Ancak Duhaborlar’in biiyiik cogunlugu
onlar1 yaniltarak gitmistir.”7 Sayisal olarak bakildiginda genel kanaate gore yaklasik 4000
kisi gitmis, 27 kisi kalmistir.78 Ama baz1 kaynaklara gore kalan Kkisi sayis1 500 ila 1000
arasindadir. Geride kalanlar1 Ortodokslastirmak icin eski Duhabor yerlesim yerlerine
kilise ve okul insa edilmistir. Ayrica gidenlerin yerine Ortodoks niifus yerlestirilmistir.
Duhaborlar Kafkasya’ya dogru Yasayan Kitap’tan Mezmurlar okuyarak, askerler esliginde
yol alarak go¢ etmistir.”?

3) Kafkasya Siirgiiniinde Duhaborlar

Duhaborlar, 1841’den itibaren Kafkasya’'ya yerlesmeye baslamistir. Duhaborlar’i
birbirinden uzak tutmak isteyen yetkililer, onlarin Kafkasya’daki Yelizavetpol ve Tiflis
bolgelerine yerlesmelerini saglamistir.8% Bu iki noktaya daha sonra Kars da eklenecek ve
boylece Kafkasya’da yerlesilen bolge sayisi lice cikacaktir. Duhaborlar'in Kafkasya’'da
liderleri ise ilarion, Peter ve Lukerya olacaktir. ilk kafilelerle beraber, 1841’de
Kafkasya'ya gelen ilarion kisa bir siire sonra vefat etmistir. Onun ¢ocuklari lider olabilecek
yasta olmadig icin bir miiddet yénetim yashlar konseyi tarafindan yapilmustir. ilarion’un
oglu Peter, 1856 yilinda lider olmustur. Genelde iyi anilan Peter’in Duhaborlar icin koti
sayilabilecek iki 6zelligi ava gitmesi ve i¢ki tliketmesidir. Gittigi bir avda yaralanmis ve
eve getirilmistir. U¢ giin yasadiktan ve yerine esi Lukerya'y:r varis biraktiktan sonra
6lmiistiir. Boylece Duhaborlar’in altin ¢ag1 denebilecek Lukerya donemi baslamistir.81

Molognaya Voda'ya kiyasla olumsuz iklime sahip Kafkasya kosullar1 sebebiyle
cesitli sikintilar yasanmistir. Bu nedenle bazi Duhaborlar Ortodokslugu secerek eski
topraklarina geri donmiistiir.82 Zamanla iklime ve yeni kosullara uyum saglayan
Duhaborlar’in caliskan olmalarinin da etkisiyle refah seviyeleri yiikselmistir. Tarim ve
hayvanciliktaki basarilarina, iyi yetistirdikleri atlar ve biiyiikbas hayvanlarla
olusturduklari ath tasima sistemleri de eklenmistir.83

Molog¢gnaya Voda’'da var olan yetim evi sistemi Kafkasya’da siirdtiriilmiistiir. Burada
yetim evi binasi liderin yasadig: Tiflis’teki Goreloe kdyiinde yer almistir. Duhaborlar'in
yasadig1 her koyde geliri yetim evine aktarilmak ilizere bir arazi ve hayvan siiriisii
bulunmaktadir. Kéyliller bunlar1 beraber isletmistir. Ayrica bireysel olarak da yetim
evinin kasasina katki saglamislardir. Toplanan para Tiflis’te bankada veya altin ve giimiis
olarak yetim evinde saklanmistir. Duhaborlar’dan birilerinin maddi bir sikint1 yasamasi

76 Fry, “The Doukhobors 1801-1855: The Origins of A Successful Dissident Sect,” 288.

77 “Tsena ‘Tsarstva Bojevo’ na Malagnih Vodah (1802-1841).”

78 Maude, A Peculiar People, 147.

79 Fry, “The Doukhobors 1801-1855: The Origins of A Successful Dissident Sect,” 289, 300-301.

80 George Woodcock & Ivan Avakumovic, The Doukhobors (Londra: Oxford University Press, 1968), 62-64.
81 Woodcock & Avakumovic, The Doukhobors, 69-70.

82 Fry, “The Doukhobors 1801-1855: The Origins of A Successful Dissident Sect,” 299-300.

83 Maude, A Peculiar People, 24; Margaritov, Istoriya Russkih Misticeksih i Ratsionalisticeskih Sekt, 94.
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halinde yetim evindeki bu ortak kasadan gerekli yardim saglanmistir.8+

Insan éldiirmeme ilkeleri sebebiyle savas karsiti tutumlari olan Duhaborlar,
Kafkasya’da zor bir se¢im yapmak zorunda kalmistir. Rus yetkililer 1877-1878 Osmanli-
Rus savasinda Duhaborlar’dan yardim istemislerdir. Yardim istegini kabul etmezlerse iki
ihtimale kars1 uyarilmislardir. Ya Osmanl yenecek ve Duhaborlar her seyini kaybedecek,
ya da Ruslar yenecek ve Duhaborlar'dan zorunlu askerlik hizmeti istenmeye
baslayacaktir. Ayrica Duhaborlar’dan silah kullanmasinin istenmeyecegi teminati,
hizmetlerinin karsiliginin maddi olarak édenecegi szl verilmistir. Lukerya istemeyerek
de olsa yardim etmek zorunda kalmistir. Bu savas neticesinde Osmanli’dan alinan
Kars’tan Duhaborlar’a yeni toprak verilmis ve bdylece yerlesim yeri sayisi ti¢ olmustur.
Bu dénem Duhaborlar’ cevrelerindeki c¢esitli topluluklara nazaran daha zengindir.
Ekonomik anlamdaki bu ytikselis olurken ahlaki anlamda bir diisiis yasanmaktadir. Bu
durumdan rahatsiz olan Lukerya i¢kiyi yasaklayamasa da kullanimini sinirlandirmigstir.85

Duhaborlar, Lukerya yonetiminde son huzurlu gilinlerini gecirmektedir. Zira
Lukerya sonrasi ciddi sikintilar baslayacaktir. Lukerya’nin ¢ocugu olmadig icin lider
olarak yerine birakabilecegi bir varis bulunmamaktadir. Bu sorunu ¢ézmek isteyen
Lukerya, soyu annesi lizerinden Kapustin’e dayanan Peter Verigin'i Goreloe’ye getirerek
liderlige hazirlamistir. Lukerya’nin énceden bu durumdan Verigin’in anne ve babasina
bahsettigi, bu sebeple ziyarete gittiinde evlendigini Ogrenince sasirdigl, isterse
bosanabilecegini soyledigi aktarilmistir. Bunun iizerine Verigin bosanmis ve 1882’de
Goreloe’ye gelmistir. Lukerya tarafindan iyi karsilanmis, kdylere yapilan ziyaretlerde ona
eslik etmistir. Ama Goreloe’de bazilar1 Verigin'in varligindan rahatsizdir.86 Verigin’in
tembel ve lakayt tavirlarindan bahsedilmistir. Lukerya’'nin isteginin aksine onun igki
titketmeye devam ettigi de bazi Duhaborlar tarafindan iddia edilmistir.8”

Biitiin bu arka planla birlikte Lukerya’nin aleni bir sekilde varis agiklamadan,
1886’da 6lmesi Duhaborlar'in yeni lideri kim olacak sorusu etrafinda bir krizin
yasanmasina neden olmustur. Verigin'in yetim evinde tanimlanmis bir goérevi yoktur.
Goreloe’de onu sevmeyen kesim, Lukerya’y1 defnedikten sonra onun yetim evinden
gitmesini istemistir.88 Yeni liderin aciklanmasi i¢in alti1 haftalik bir siire vardir. Goreloe’yi
terk eden Verigin, bu siire icinde liderin kendisinin oldugunu anlatmak icin ¢esitli
ziyaretler ve ¢alismalar yapmistir.8° Ayni siirede Goreloe’de Verigin'i sevmeyen grup,
Lukerya’'nin arkadasi Mariya Tihonova'nin dini lider oldugunu soylemistir.?® Bu grup
Verigin'in faaliyetlerinin farkindadir ve onu Mesih oldugunu iddia ettigi, yetim evindeki
gelire el koyacagi gerekcesiyle devlet yetkililerine sikayet etmistir. Boylece bir karisiklik
yasanmasl ihtimali devlete bildirilmistir.9?

84 Woodcock & Avakumovic, The Doukhobors, 65.

85 Woodcock & Avakumovic, The Doukhobors, 73-75.

86 Grigoriy Verigin, Ne v Sile Bog, a v Pravde (Paris: Dreyfus&Charpentier, 1935),19, 23-26.

87 John Woodsworth, Russian Roots&Canadian Wings Russian Archival Documents on the Doukhobor Emigration to
Canada (Toronto: Penumbra Press, 1999), 35.

88 Woodcock & Avakumovic, The Doukhobors, 78-79.

89 Woodsworth, Russian Roots, 35-36.

90 {rina Malahova, Duhovnie Hiristiane (Moskova: 1970), 66.

91 Peter Brock, “Vasya Pozdnyakov’s Doukhobor Narrative (Part One),” The Slavonic and East European Review 43 /100
(1964): 164.
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Liderin ilan edilecegi, Lukerya'nin 6liimiinden alt1 hafta sonra yapilacak olan anma
toreni 26 Ocak 1887’de gerceklestirilmistir. Bu torende Verigin taraftarlari onu lider ilan
etmis onun 6niinde diz ¢okmiistiir. Ancak Lukerya’nin kardesleri Gubanovlar ve yetim
evinin miidiirt Zubkov’un basini cektigi Goreloe’deki Verigin'i sevmeyen taraf bunu kabul
etmemis ve diz ¢okmemistir. Gubanovlar, Lukerya’nin listiine kayitl yetim evinin malinin
yasal mirasgisidir.?2 Gubanovlar zaten sevmedikleri Verigin’e, Lukerya’nin ani éliimiinde
suikastte bulundugu stiphesiyle iyice dis bilemektedir.?3

Anma toéreninde Verigin sebebiyle yasanabileceklere karsi uyarilan devlet
yetkilileri olay yerinde bulunmustur.®4 Beklenen karisikligin yasanmasi iizerine Verigin
tutuklanmis ve siirgiine gonderilmistir. Yasanan Kkarisikligin Verigin’in siirgiine
gonderilmesiyle c¢oziilecegini zanneden devlet yanilacaktir. Siirglin sonrasi saflar
netlesmis ve Duhaborlar tarihlerinde ilk kez ikiye ayrilmistir. Verigin taraftarlar biiytik
bo6liim olarak adlandirilir ve yaklasik 11000 kisidir, digerleri ise kii¢lik boliim olarak
adlandinlir ve yaklasik 2000 Kisidir.%5 iki grup birbiriyle dini, sosyal miinasebetlerini
kesecek kadar uzaklasmistir. Yetim evinin maddi haklari, mahkeme karariyla yasal
mirasci goriinen Gubanovlara verilmistir.°6

Verigin, uzun siire siirgiinde kalmistir. O, Duhaborlar icin inan¢ ugruna ¢ile ceken
bir kahraman haline gelmistir. Siirgiindeyken Duhaborlar’la temasi devam etmistir.
Onlara gonderdigi mesajlarla irtibat kurmustur. Verigin'in siirgiinde olmasi farkh
ortamlara girmesi ya da insanlarla tanismasini da saglamistir. Bunlardan en ¢ok Tolstoy
takipcileri onu etkilemistir. Bu yeni fikirlerle Verigin, takipgisi olan Duhaborlar’t daha
“militan”, protestocu hale getirmistir.?” Bu minvalde 1893’te bazi talimatlar gondermistir.
Buna gore takipcisi Duhaborlar’a vejetaryenligi, ortak miilkiyeti, alkol ve sigaradan uzak
durmayi, cinsel iliskiden kacinmayi tavsiye etmistir. Siddet icerdigi i¢cin askerligin
Hiristiyanlikla bagdasmayacagini ise vurgulamistir.?® Bunlar Verigin'in 1895’te yapacag:
asil hamlenin 6ncii adimlaridir. Verigin’in bu talimatlar1 Duhaborlar i¢in yeni yollar
acarken devlet yonetiminde car degisikligi olmustur. 1894’te tahta gecen Car II. Nikolay
kendisine baghlik yemini edilmesini istemistir. Ancak Verigin takipgileri yani biiytik
boliim cezay1 goze alarak yemin etmemistir.?

Verigin, takipgilerine 1895’te gonderdigi mesajda “iki efendiye hizmet edilmez”
diyerek sadece tanriya itaat edilmesini, gercek bir Hiristiyanin siddete maruz kalsa dahi
ayni sekilde cevap vermemesini, siddetten her haliikdrda kag¢inilmasi gerektigini
hatirlatmistir. Sadece tanrinin emrine riayet edilen ¢ileli yolun kutsiyetini ve 6liime bile
varabilecek zorlugunu da belirtmistir.190 Bu mesaj sonrasi yasananlar, Verigin'in

92 Malahova, Duhovnie Hiristiane, 65-66.

93 Buhr, The Origin of the Doukhobor Faith: A Contribution to Doukhobor and Mennonite History in Russia and Canada,
53.

94 Woodsworth, Russian Roots, 37.

95 Malahova, Duhovnie Hiristiane, 66.

96 Buhr, The Origin of the Doukhobor Faith: A Contribution to Doukhobor and Mennonite History in Russia and Canada,
53-54.

97 George Woodcock, “Spirit Wrestlers Part Two,” History Today 27 /4 (1977): 249.

98 Malahova, Duhovnie Hiristiane, 56-57.

99 Woodcock & Avakumovic, The Doukhobors, 93.

100 Verigin, Ne v Sile Bog, a v Pravde, 80-82.
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takipcileri tizerindeki etkisini gostermesi bakimindan o6nemlidir. Bunun iizerine
Paskalya’da orduda gorevli 60 Duhabor silah birakmis ve Sibirya’ya silirgline
gonderilmistir.101

4. Silah Yakma Eylemi ve Kanada’ya Go¢

Verigin'in mesajinda devlete itaat etmeme ve biiyiik silah birakma eyleminin
belirtileri vardir. Bu biiyiik eylem Duhaborlar’'in Kafkasya’daki ii¢ yerlesim boélgesinin her
birinde silah yakma eylemi olarak gerceklesmistir. Eylem giinii Ruslarin Aziz Pavlus ve
Aziz Petrus adina kutladiklar1 29 Haziran’dir. Bu tarih ayn1 zamanda Verigin'in dogum
gilinlidiir.192 Eylem alanina toplanan Duhaborlar silahlar1 y181n haline getirip atese vermis,
bu esnada Yasayan Kitap’'tan Mezmurlar da okumuslardir. Eylem adeta dini bir ayin
havasinda gergeklestirilmistir. Verigin'in sdyledigi {izere iki efendiye hizmet
etmeyeceklerini ilan etmek isteyen Duhaborlar’in, devlet yetkililerini tahrik edici tutum
ve davranis sergiledigi goriilmiistiir. Kars'ta neredeyse tiim Duhaborlar'in biiyiik
boliimden olmasinin da etkisiyle eylem nispeten sakin gecmis, sadece 15 Kisi
tutuklanmistir. Bu durum inanclari igin cileli bir yol isteyen Duhaborlar’in beklentisini
karsilamamistir. Yelizavetpol’de eylem alanina gelen devlet yetkilileri 80 Duhabor’u
doverek gozaltina almistir. Asil biiylik olaylar Tiflis'te yasanmistir. Eylem 6ncesinde
biiytik boliimdeki hareketliligi goren ve kendilerine saldirilmasindan korkan kii¢iik
boliimiin de sikayeti vardir. Eylem esnasinda buna Duhaborlar’in yetkililere karsi lakayt
tavri da eklenmistir. Bunun iizerine buradaki eyleme cok sert miidahale edilmistir. Devlet
yetkilileri i¢in olay aleni isyan goriintiisii cizmektedir. Bununla beraber silah birakma
eyleminin Duhabor olmayan gruplara da sigramasi ihtimali géz oOnline alinarak
digerlerine de 6rnek teskil edecek bir ceza uygulanmistir. Boylece Tiflis'teki en sikintili
gruptan 4300 Kisi icin siirgiin karar1 verilmistir. Ancak siirgiin yeri Giircistan’in daghk
yerleridir ve yasam sartlar1 zordur. Duhaborlar isyan neticesinde adeta o6liime
gonderilmistir. Burada ¢ok zor sartlar altinda daha bir y1l dolmadan c¢esitli sebeplerle
350’den fazla kisi hayatin1 kaybetmistir.103

Verigin, 1896’da grubun ismini degistirmis ve Evrensel Kardesligin Hiristiyan
Toplumu (The Christian Community of Universal Brotherhood) yapmistir. Yiizy1ll basinda
Duhabor ismi i¢in canlarim1 verecek olan Duhaborlar'in bunu kolayca kabul etmesi
inanglarinin ne kadar lider merkezli oldugunu goéstermesi bakimindan uygun bir
ornektir.104 Verigin, Evrensel Kardesligin Hiristiyan Toplumu’'nun ortak goriisii oldugunu
soyledigi on madde saymistir.105 Bu maddelerle Duhaborluk artik dini bir 6gretiden,
sosyal-ahlaki bir yapiya doniismeye baslamistir.106

Duhaborlar’in yasadig1 bu sikintili durum tizerine makis kaderlerini degistirecek
destek, Tolstoy ve Tolstoycu diyebilecegimiz onun takipgilerinden gelmistir. Bu Tolstoycu
isimlerden bazilar1 sunlardir; Vladimir Certkov, Dimitri Hilkov, Pavel Biryukov, Ivan

101 Brock, “Vasya Pozdnyakov’s Doukhobor Narrative (Part One),” 168-169.

102 Popoff, Historical Exposition on Doukhobor Beliefs, 12.

103 Woodcock & Avakumovic, The Doukhobors, 100-105.

104 Maude, A Peculiar People, 162-163.

105 Yagayan Kitap, 144. Mezmur, 153-154.

106 Syetlana Inikova, “The New Doctines of The Doukhobor Fasters,” icinde Orthodox Christian Renewal Movementsin
Eastern Europe, ed. Aleksandra Djuric Milovanovic- Radmila Radic (Cham: Palgrave Macmillan, 2017), 60.
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Tregubov, Leopold A. Sulerzhitsky ve Aylmer Maude. Bu isimler Duhaborlara ¢esitli
vesilelerle yardim edecektir.197 Ciinkii Tolstoyculara goére Duhaborlar, gerc¢ek
Hiristiyanligin yasanabilir oldugunun kaniti ve canli 6rnegidir. Ancak onlarin
Duhaborlar’t tam olarak tanimadiklar1 goriilmektedir. Mesela Duhaborlar’in liderlerini
Yasayan Tanri olarak gordiiklerini heniiz bilmiyorlardir ve ¢ok sonra 6grenince hayal
kiriklig1 yasayacaklardir.108

Tolstoy, Duhaborlar’in siirglinde yasadig1 sikintilardan Hilkov'un yazdig1 mektup
sayesinde haberdar olmustur. Durumu arastirmasi i¢in Biryukov’u Duhaborlar'in yasadig:
yere gondermis ve kendisine verilen bilgiler neticesinde bir yazi kaleme almistir.
Rusya’da sansiirden dolayr yaymlanamayacak olan yaziy1 ingiltere’de The Times
gazetesinde 23 Ekim 1895’te yayinlatmistir.19% Bu yazida énce Duhaborlar’la ilgili genel
bilgi vermis, sonra silah yakma eylemi neticesinde maruz kaldiklar1 zulmu anlatmistir.110
Dilinya kamuoyunu bilgilendirme anlaminda énemli olan bu yaziy1 yine ii¢ Tolstoycu
arkadasin kaleme aldig ikinci bir yazi izlemistir. Bu metin Certkov, Biryukov ve Tregubov
tarafindan yazilmis ve 12 Aralik 1896’da yayinlanmistir. Burada Duhaborlar olumlu
yonleri anlatilarak 6viilmiis, tarihleri ve 6gretileriyle ilgili bilgi verilmistir. Ozellikle silah
birakma ve yakma eylemleri neticesinde stirgiinde yasadiklar: sikintilar vurgulanmistir.
Buna ragmen ¢iktiklari gileli yolun bilincinde olan Duhaborlar’in yardim istemediklerini
belirtmislerdir. Ancak ii¢ Tolstoycu arkadas durumun vahametine dikkat c¢ekerek
yardima ihtiyaglart oldugunu sdylemis ve yardim cagrisinda bulunmustur.!1? Tolstoy,
Duhaborlar’in stirgiinde yasadiklari yerin yoneticilerine mektup yazarak onlara yumusak
davranilmasini istemistir.112

Diinyaya Duhaborlar’in yasadiklari gesitli sekillerde aktarilirken Rusya icerisinde
de bazi gelismeler olur. Siirgiindeki Duhaborlar’t ziyaret eden miifettisler, onlara ¢ara
baghlik yemini etmek ve askerlik hizmetini kabul etmek sartiyla eski topraklarina
donebileceklerini s6ylemistir. Ancak Verigin’in “iki efendiye hizmet edilmez” soziine siki
siki bagli, inang¢lar1 ugruna c¢ile cekmeye yeminli yola ¢ikmis Duhaborlar bunu kabul
etmemislerdir.113 Bir yoruma gore bu teklifi kabul etmemelerinde Certkov ve Hilkov'un
etkisi bulunmaktadir.114

107 Syetlana inikova, History of the Doukhobors in V. D. Bonch- Bruevich’s Archives (1886-1950s), cev. Koozma Tarasoff
(Ottowa: Legas, 1999), 17, 37, 73-75.

108 fnikova, “The New Doctines of The Doukhobor Fasters,” 52-53.

109 Graham Camfield, Among Russian Sects and Revolutionists The Extraordinary Life of Prince D. A. Khilkov (Bern: Peter
Lang, 2015), 137.

110Yaz) gazetede basliksiz olarak bir buguk siitunda yayinlanmistir. Rusya’daki sansiir sebebiyle yayinlanamadig1 ve
Tolstoy’un ricasi lizerine burada yayinlandig eklenmistir. “Basliksiz,” The Times London, 23 Ekim 1895, 9, erisim
01.09.2023 https://www.thetimes.co.uk/archive/article/1895-10-23/9/4.html?region=global#start%3D1895-10-
23%26end%3D1895-10-24%26terms%3Dappeal%26back%3D/tto/archive/find/appeal /w:1895-10-23%7E1895-
10-24/3%26prev%3D/tto/archive/frame/goto/appeal /w:1895-10-23%7E1895-10-
24/21%26next%3D/tto/archive/frame/goto/appeal /w:1895-10-23%7E1895-10-24/23

111 V]adimir Tchertkoff, Christian Martyrdom in Russia (London: The Free Age Press, 1900), 1-7.

112 Tchertkoff, Christian Martyrdom in Russia, 56-57. Ayrica baska bir kaynakla teyit edilemese de Tolstoy'un
Duhaborlar icin “25. Yiizyil insanlar1” tabirini kullandigina ve Duhaborlar’a Nobel 6diilii verilmesi icin isvicre'ye
mektup yazdigina dair bilgiler bulunmaktadir. Bk. Alla Bejantseva, Strana Duhaboriya (Tiflis: Mejdunarodniy Kulturna
Prosvetitelskiy Sayuz Ruskiy Klub, 2007), 71, 79.

113 Maude, A Peculiar People, 35-36.

114 Margaritov, Istoriya Russkih Misticeksih i Ratsionalisticeskih Sekt, 97.
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Verigin, ¢arin esine 1896 yilinda mektup yazarak Avrupa ya da Amerika'ya gog
etmelerine izin verilmesini istemistir.11> Biitiin bu c¢alismalar neticesinde 24 Subat
1898’de Duhaborlar’a go¢ izni bazi sartlarla ¢ikmistir. Bu sartlar sunlardir; askerlikle
miikellef kisiler hari¢ olmak lizere go¢ edebilecekler, yurt disina ¢ikis masraflarin
kendileri karsilayacaklar, tlilkeden ¢ikarken geri donmeyeceklerine dair bir belge
imzalayacaklar, eger donmek isterlerse uzak yerlere siiriileceklerdir.116

Tolstoycular, Duhaborlar'in gercek Hiristiyanlar olduguna, Rus ¢arinin baskisi
olmadan 6zgiirce yasadiklarinda tiim diinyaya ger¢ek Hiristiyanligin yasanabilecegine
dair 6rnek olacaklarina inanmaktaydi.117 Bu sebeple 6zglirce yasayacaklari yer bulma ve
yol masraflarin1 karsilama konusunda ¢ok biiylik yardimlari olmustur. Masraflar
karsilamak i¢in Tolstoy’un kizi adina bankada bir hesap a¢ilmis ve gerekli para bu hesapta
toplanmigtir.11® Olusturulan fona Moskovali ve Ingiltereli zenginlerden destek
saglanmistir. Tolstoy sonradan aforoz edilmesinin yolunu acacak olan Dirilis isimli
romanini tamamlayarak telif gelirini bu fona aktarmistir.119

Duhaborlar'in goc¢ edecegi yerle ilgili ilk secenek Kibris olmustur. 18 Agustos
1898’te yaklasik 1000 kisi buraya dogru yola ¢ikmistir. Ancak hem yasanan hastaliklar
hem de iklim sartlar1 Duhaborlar’a uygun gelmedigi icin Kibris’a yerlesmeme karari
verilmistir.120 ikinci secenek olarak daha énce cesitli dini gruplarin géc ettigi Kanada
glindeme gelmistir. Burada gerekli inceleme ve anlagmalar1 yapmak tlizere Tolstoycu
Maude ve Hilkov ile beraber iki Duhabor aile 1 Eyliill 1898’de Kanada’ya dogru yola
cikmistir. Gelen iki Duhabor ailenin genel haline bakan Kanadali yetkililer grubun kalan
kism1 da boyleyse goce izin vereceklerini belirtmistir.121 6 Aralik 1898’de Kanada
tarafindan Duhaborlar’a askerlikten muafiyet, dini 6zgiirliik ve toprak verilmesi s6zii
lizerine goc¢ karar1 alinmistir.122 Siirecin basindan itibaren Duhaborlar’'in yaninda olan
Tolstoycularin destegi yolculuk esnasinda da devam etmistir. Tolstoy’un oglu Sergey123
ve Leopold A. Sulerzhitskyl24 gemi yolculugunda onlara eslik etmistir. 1899 yilinda
yaklasik 7400 Duhabor Kanada'ya go¢ etmistir. Geride ise yaklasik 12000 Kkisi
kalmistir.125 Boylece 20. ylizyi1lda Duhaborlar’in hikayesi iki farkli cografyada devam eder.

5. Kars’ta Duhaborlar

Duhaborlarin Kars’taki genel durumuna dair biraz daha ayrintili bilgi vermek
gerekmektedir. Osmanlidan alinan Kars’a Duhaborlarla birlikte baska gruplar da
yerlestirilmistir. Bunlar arasinda devlet yetkililerin ¢aliskanliklariyla diger gruplara

115Woodcock & Avakumovic, The Doukhobors, 115-116.

116 Malahova, Duhovnie Hiristiane, 67-68.

117 [nikova, “The New Doctines of The Doukhobor Fasters,” 62-63.

118 Bejantseva, Strana Duhaboriya, 79.

119 Rukiye Aysun Inan, “Bir Aforoz Hikayesi: Tolstoy-Rus Ortodoks Kilisesi Iliskisi,” Turkish Studies-Religion
15/2(2020): 230.

120 Woodcock, “Spirit Wrestlers Part Two,” 250.

121 Maude, A Peculiar People, 39-40.

122 N. G. Kosachova, “The Doukhobors,” icinde Russian Canadians Their Past and Present, ed. T. F. Jeletzky, (Ottowa:
Borealis Press, 1983), 17.

123 Sergey Tolstoy, Oglu Tolstoy’u Anlatiyor, cev. Emine Opan (istanbul: Diisiin Yayinevi, 1990), 226-250.

124 Leopold A. Sulerzhitsky, To America with the Doukhobors, ¢ev. Micheal Kalmakoff (Winnipeg: Hignell Book Printing,
1999).

125 Woodcock & Avakumovic, The Doukhobors, 149.
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ornek gosterdigi Duhaborlar ayni1 zamanda civardaki en zengin grup olmustur.126 Kars’ta
Duhaborlar 6 koy kurmustur. 1886 verilerine gore bu kdylerin isimleri ve koydeki
niifuslar su sekildedir; Gorelovka: 472, Kirilovka: 602, Spasovka: 817, Terpenye: 886,
Novopokrovka: 550, Troitskoe: 269.127 Duhaborlarin sayisi 1898’de 3.643, 1899’da 3.011
kisi olmustur. Bunlardan 1898’de 617 kisi 1899’da 2.331 kisi Kanada’ya go¢ etmis ve
Kars’ta 650 Duhabor kalmistir. 1901 yilinda ise 698 Duhabor bulunmaktadir.128

Duhaborlarin yasadigl bélinmede Kars’taki 298 haneden 290’1 biiyiikk boliimi
desteklemis yani Verigin taraftari olmustur.2® Bu sebeple Verigin'in slirglin dontisii
buraya gelmesi planlanmis ve Terpenye Kdyii'ne Duhabor liderlerinin kaldig1 yetim evi
insa edilmistir. Ancak Verigin siirgiinden doniip bu eve yerlesememistir. Buraya énce
Verigin ailesinden birileri, daha sonra da maddi durumu iyi olmayan bir aile
yerlesmistir.130 Kars’ta silah yakma eylemi Spasovka Koyii'nde gerc¢eklestirilmistir. 2015
yilinda atalarinin eylemi gerceklestirdigi yeri ziyaret etmek i¢cin Kanada’dan 10 Duhabor
gelmistir. Bu ziyarete dair Milliyet gazetesinde haber ¢ikmistir. Habere gore ziyaret edilen
yer giinlimiizde Karahan ismiyle bilinen kéydiir. Bu kdyiin Duhaborlarin yasadigi dénem
ismi Terpenye’dir. Silah yakma eylemi Spasovka ve Terpenye Koyleri arasinda
gerceklestigi icin haber bu sekilde yapilmis olmalidir.131

Sonug

Duhaborlar 18. yiizyilda Rusya’nin giiney sinirina yakin Harkov, Yekaterinaslav ve
Tambov boélgelerinde ortaya c¢ikan, kilise tarafindan sapkin kabul edilen bir dini gruptur.
Nasil ortaya ¢iktiklar1 sorusuna bakildiginda gesitli gruplarin etkisi goriiliir. Ama
Duhaborlar bu gruplardan etkilenmekle beraber kendilerine has inang sistemine sahip
olmustur. Ortodoksluga aykiri fikirlerine ek olarak otorite tanimayan, esitlikgi fikirleri ve
askerlik yapmama tutumlari sebebiyle devlet tarafindan tehlike olarak algilanmis ve diger
insanlara inan¢larini yaymalarini engellemek icin Ortodoks niifustan uzak tutulmuslardir.
Bunun saglanmasi adina Car I. Aleksandr ilimli bir politika izlemis ve Duhaborlar’i
Molognaya Voda'ya yerlestirmistir. 1805'ten 1841’e kadar burada 6zerk bir sekilde
yasamislardir. Car I. Aleksandr’dan sonra gelen Car I. Nikolay’in sapkin kabul edilen
gruplara karsi daha sert bir tutum benimsemesi ve Duhaborlar ile ilgili yapilan
sikayetlerin sorusturulmasi neticesinde Kafkasya'ya siirgiin edilmeleri karar1 verilmistir.
Askerlikten kacanlar1 saklamalari, cinayetler islemeleri, islenen suglari liderlerine
bagliliklar yiiziinden gizlemeleri, devlete itaat etmemeleri bu slirgiiniin gerekeeleridir.

Kafkasya’da {li¢ ayr1 bolgede yasamalarina ragmen Yasayan Tanri kabul ettikleri
liderlerine bagh bir sekilde, birbirlerinden kopmadan yasamislardir. Lider Lukerya’nin

126 Candan Badem, Carlik Rusyas Yénetiminde Kars Vilayeti (istanbul: Birzamanlar Yayincilik, 2010), 75, 181.

127 Fry, “The Doukhobors 1801-1855: The Origins of A Successful Dissident Sect,” 311.

128 Badem, Carlik Rusyasi Yénetiminde Kars Vilayeti, 125.

129 Nicholas B. Breyfogle, “Rethinking The Origins of The Doukhobor Arms-Burning: 1886-1893,” icinde The
Doukhobor Centenary in Canada, A Multi-Disciplinary Perspective on their Unity and Diversity, ed. A. Donskov- J.
Woodsworth-C. Gaffield (Ottawa: Slavic Research Group and Institute of Canadian Studies at the University of Ottawa,
2000), 73.

130 Aleksandr Ilich Klibanov, History of Religious Sectarianism in Russia (1860s-1917), ¢ev. Ethel Dunn (Oxford:
Pergoman Press, 1982) 132-133.

131 “Atalarinin  izini Bulmak I¢in Kars'a Geldiler,” Milliyet 9 Temmuz 2015, 1, erisim 05.11.2023
https://www.milliyet.com.tr/gundem/atalarinin-izini-bulmak-icin-karsa-geldiler-2085434
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varis aciklamadan dlmesi sonrasi yasananlar iizerine grup iki boliime ayrilmistir. Biiyiik
boliimiin lideri Peter Verigin siirgiine gonderilse de takipcileri lizerine etkisi devam
etmistir. Siirglindeyken Tolstoycularla tanisan ve onlardan etkilenen Verigin 6gretide
cesitli degisiklikler yapmistir. Bunun neticesinde 1895’te devlete isyan olarak da
algilanabilecek silah yakma eylemi gerceklestirilmistir. Isyana devlet sert bir sekilde
miidahale etmis ve bazi Duhaborlar’1 yasam sartlarinin ¢ok zor oldugu bir yere siirgiin
etmistir. Duhaborlar’in iginde bulundugu sikintili durum Tolstoy ve arkadaslari sayesinde
diinya kamuoyuna duyurulmustur. Tolstoyculara gore Duhaborlar gergek Hiristiyanlhigin
yasanabilir oldugunu kanitlayan bir gruptur. Bu sebeple Duhaborlarin icinde
bulunduklar1 sikintinin giderilmesi i¢in ellerinden geleni yapmislardir. Devlet hem
Tolstoycularin hamleleri hem de Verigin'in girisimiyle Duhaborlar’in gé¢ etmesine izin
vermistir. Go¢ edilecek yer arayisinda ilk olarak Kibris diisiiniilmiis ancak buraya gelen
oncili grubun memnun olmamasi lizerine yeni yerler aranmistir. Kanada'ya giden gruba
Rus topraklarinda sikinti ¢ektikleri hususlarda yani askerlik muafiyeti ve dini 6zgiirliik
konularinda s6z verilmistir. Duhaborlarin yasayabilecekleri topraklar da Kanada
tarafindan ayarlanmistir. Boylece Duhaborlar 19. yiizyilh bir kisminin géc etmesiyle
tamamlamistir. Bu makalede Duhaborlarin ortaya cikisindan 19. yiizyilin sonuna kadar
tarihleri anlatilmistir. Hem Kanada'’ya goc¢ eden hem de geride kalan Duhaborlar'in
hikayesi yeni ¢alismalarla ele alinmalidir.
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AVRUPA’NIN “ALTIN YILLARI” ve SOVYETLER BiRLiGi

Umut BEKCAN2

0Oz

1917 Ekim Devrimi sonrasi, beklenen diinya devrimi gerceklesmedi. Bolsevikler tek iilkede
sosyalizmi kurmak zorundaydi ve bunun i¢in kapitalist iilkelerle baris icinde yasamak
gerekiyordu. Devrimden sonra yok sayilan, uluslararasi sisteme dahil edilmeyen gen¢ Sovyet
devleti (30 Aralik 1922’den itibaren Sovyetler Birligi veya SSCB) ekonomik sikintilar1 agsmak
icin diger llkelerle ticaret yapmak zorundaydi. Bunu kolaylastirmak icin de diplomatik
taninma elde etmek istiyordu. SSCB, 1924 yilinda bir¢cok Avrupa devleti tarafindan
taninmaktan memnuniyet duydu. Ne var ki, batihlar “parya devlet” saydiklar1 SSCB’'nin
varligini hazmedemiyorlar, gonilsiizce kabul ediyorlardi. Burjuva hiikiimetleri, is¢i sinifi
iktidarin kendi iktidarlarina bir tehdit, tiim Avrupa i¢in bir sorun olarak goériiyorlardi. Bunun
yaninda, Oral Sander’in de belirttigi lizere, Avrupa Siyasi Tarihi'nde 1925-1930 yillar1 aras,
gerginligin azaldigy, istikrarin arttig1 bir donem oldugu i¢in “altin yillar” olarak biliniyordu. Ne
var ki, bu olumlu ve iyimser havanin kapitalist tlkelerle SSCB arasinda heniiz kurulan
diplomatik iliskilerle bir ilgisi bulunmuyordu. SSCB i¢in yillarin altin oldugu séylenemezdi.
Avrupa’'nin “altin yillar1” SSCB'yi icermek bir yana, (halihazirda 1917’den beri devam eden)
onun dahil olmadig1 hatta onun aleyhine gelismelerin de yasandigi bir dénemi ifade ediyordu.
Bu siirecte, Almanya-Fransa iliskileri I. Diinya Savasi’'nin ardindan olumlu bir noktaya ulasti.
Avrupa’da baris, glvenlik ve istikrar adina 6nemli gelismeler yasandi. Bu baglamda, bu
calismada Avrupa’da s6z konusu donemde SSCB’nin dislandigi ne gibi gelismelerin
yasandigini ortaya koymak amaclandi. Oncelikle, 1925’te imzalanan Locarno Antlasmalari’nin
ruhundan, amacindan ve Avrupa’min en giclii devleti Ingiltere ile SSCB’nin yasadig
gerginlikten s6z edildi. Ardindan SSCB’nin pek ciddiye alinmayan veya takdir edilmeyen
barisin korunmasina yonelik ¢abalar1 ve Sovyet Kkarsiti bir perspektife sahip pan-Avrupa
tasarist tizerinde duruldu.

Anahtar kelimeler: Avrupa tarihi, ingiltere, Sovyetler Birligi, Locarno Antlasmalari, Pan-
Avrupa birligi.
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EUROPE'’S “GOLDEN YEARS” AND THE SOVIET UNION
Abstract

After the 1917 October Revolution, the expected world revolution did not realize. The
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Bolsheviks had to establish socialism in one country, and for this it was necessary to live in
peace with capitalist countries. The young Soviet state (Soviet Union or USSR from December
30,1922), which was ignored after the revolution and not included in the international system,
had to trade with other countries to overcome economic difficulties. To facilitate this, it
wanted to obtain diplomatic recognition. It was pleased to be recognized by many European
states in 1924. However, the western powers were reluctant to accept the existence of the
USSR, which they considered a “pariah state”. The bourgeois governments saw the power of
the working class as a threat to their own power and a problem for the whole of Europe.
Moreover, as Oral Sander points out, the period between 1925 and 1930 was known as the
“golden years” in European diplomatic history, as it was a period of reduced tension and
increased stability. However, this positive and optimistic mood had nothing to do with the
diplomatic relations that had just been established between the capitalist countries and the
USSR. For the USSR, the years could not be said to have been golden. Far from including the
USSR, Europe’s “golden years” were a period (which had already been going on since 1917) in
which the USSR was not involved and in which developments were taking place to its
detriment. During this period, German-French relations reached a positive point after World
War 1. Important developments took place in Europe in the name of peace, security and
stability. In this context, this study aims to reveal what kind of developments took place in
Europe during this period in which the USSR was excluded. First of all, the spirit and purpose
of the Locarno Treaties of 1925 and the tensions between the USSR and Britain, the most
powerful state in Europe, were discussed. Then, the USSR’s efforts to preserve peace, which
were not taken seriously or appreciated, and the pan-European project with an anti-Soviet
perspective were discussed.

Keywords: European history, England, Soviet Union, Locarno treaties, Pan-European union.
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“30JI0TBIE I'0bI” EBPOIIbI U COBETCKHUH CO103
AHHOTanua

[Tocne OKTsA6pbCcKO peBostoniu 1917 rofa ObLIA 0XKUJAHUS MUPOBOM PEBOJIIOIUH, HO OHA
He COCTOslJIach. bo/IbLIEeBUKU JOJIKHBI ObLIM CTPOUTH COLMaNIM3M B OJHOU CTpaHe, a AJsd
3TOTO0 HEOOXOAUMO ObLJIO HAYYUThCHA KUTh B MHUpe C KAaNUTaJUCTUUYECKUMU CTPaHaMHU.
Mosioznoe CoBeTckoe rocyfapctso (c 30 gekabps 1922 r. - CoBetckuit Coro3 uiau CCCP) nocie
1917 ropa okasajJocb B MEX/AYHApPOJHOW H30JISILUU U HCHBITBIBAJIO 3KOHOMHYECKHUE
TpyaHOCTH. Heo6x0AMMO OBIJIO TOPTOBATh C APYTMMH CTpPaHAMH, [Js 4ero TpeGoBaJsoCh
NOJIyYUTh AUIJIOMaThdeckoe npusHaHue. B 1924 roay CCCP ycTaHOBUJ/IO OTHOLIEHUSI CO
MHOTHUMH €BpONeliCKMMU rocyfapcTBamMu. OjHaKo 3ana/JjHble JepKaBbl HE MOTJIM CMUPUTLCS
c cymectBoBanuem CCCP u mpojo/pkasu paccMaTpuBaTh €ro Kak “rocy/japCTBO-HU3roil”.
Byp:kyasHble MpaBUTEJbCTBA pacCMaTpPUBa/IM BJACTh pabodero kjacca Kak yrposy cBoei
COOGCTBEHHOM BJIACTH, KaK MpobseMy A5 Bcet EBponbl. Kpome Toro, kak otMedaeT Opasib
Canpep, nepuon ¢ 1925 mo 1930 ros B eBpONeHCKONA MOJUTUYECKOH UCTOPHUHU ObLJ U3BECTEH
KakK “30/10Tble TOAbl". JTO ObLI NEPUOJ, CHI)KEHHUs HANpPSHPKEeHHOCTH W MOBBILIEHUS
crabusbHOCTH. OJJHAKO 3TA NMO3UTHUBHASA U ONTUMUCTUYHAsA aTMochepa He UMeJsla HU4ero
0011[ero ¢ AUMJIOMAaTUYECKUMU OTHOLIEHUSIMU, KOTOPbIE TOJIbKO YTO YCTAaHOBUJINCH MEXAY
KanuTtanuctuieckuMmu ctpaHamu u CCCP. Hesnb3si ckasaThb, YTO 3TH rofibl ObLJIU 30JI0THIMU
ais CCCP. “3osioteie roanl” EBponbl He TOJILKO He BKJIW4Yaiu B cebss CCCP, HO u 6bLin
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IepruoZioM, KOrJa COOBITHA pas3BUBaJIUCh 0e3 ero ydacTus U Jaxe B yllepb ero
rocy/lapCTBEHHBIM HUHTepecaM. B 3To BpeMs HeMelKo-QpaHIy3CKHe OTHOIIEHUsI JOCTUIIN
NO3UTUBHON TOUYKU nocJie [lepBoil MUPOBOM BOMHBL [Ipoucxouiu BaxKHble COOBITUS AJIs
MUpa, 0e30MacCHOCTH M CTabuJbHOCTH B EBpome. B cBfI3M C 3TUM IieJibl0 JAHHOTO
MCC/elOBaHUsS ABJSETCS aHa/lM3 COObITHH, TPOUCXOAUBIINX B EBpone B nepro/ U30/151UH
CCCP. Boutn paccMmoTpeHbl JlokapHCKue goroBopa 1925 r. u UX 3HayeHHe, a TaKXe
HanpsbKeHHOCTb B oTHouweHusaAx Mexay CCCP wu  BenukobpuraHuel, caMbIM
MOTyLleCTBEHHbIM rocyzapctBoM EBponel. beuin  nopgyepkHyTel ycuaua CCCP  no
COXpaHEeHHI0 MUPa, KOTOPhIe He ObIIM BOCHIPUHATB] BCepbe3 U/ OLieHeHbI 110 JJOCTOUHCTBY,
a TakXKe MPOaHa/IM3UPOBAH NaH'bEBPOMNENCKUI IPOEKT C aHTUCOBETCKOM NMepPCIEKTHUBOM.
KnwueBble cioBa: EBpomelickas uctopus, Benuko6putanus, Coserckuii Cotos,
JlokapHckue forosopsl, [laHbeBponeickuil cor3.
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Giris

Avrupa’da I. Diinya Savasi sonras1 donemde, yeni bir diizen kurma ve kalic1 bir baris
ortami saglama giindemin temel konularini olusturuyordu. Giindeme uygun bir sekilde
Milletler Cemiyeti (MC) bir uluslararasi stirekli 6rgilitlenme 6rnegi olarak tarihteki yerini
ald1. Yenik Almanya ile galip Fransa arasindaki gerginligin seviyesi uluslararasi baris ve
giivenlik agisindan ¢ok biiyiik 6nem tasiyordu. Siyasi, ekonomik ve toplumsal olarak daha
once benzeri goriilmemis bir yikima neden olan savasin tecriibesi; Avrupa’da istikrarl bir
baris ve giivenlik ortaminin kiymetini ve bu konudaki ¢abalari artirmisti. 1920°lerin ikinci
yarisinda ¢abalar meyvesini verdi, baris ve giivenlik adina epey mesafe katedildi. Hatta
siyasi tarih¢i Oral Sander, Avrupa’da 1925-1930 yillar1 arasi siirecin, gerginligin azaldigi,
istikrarin arttig1 bir ddonem olmasindan 6tiirii “altin yillar” olarak anildigini séyliiyordu.!

Avrupa’da savas sonrasi yeni bir diizen olusturulurken Rusya’da ise bambagka bir
diizen kok saliyordu. 1917 Ekim Devrimi sonrasi 6nce diinya savasindan, birkag yi1l sonra
da i¢ savastan kurtulan Bolsevikler, Sovyetler Birligi'ni (SSCB/Sovyet/Sovyetler)
kurmustu. Ama bu hi¢ kolay olmadi. Sosyalist bir diizene karsi olan batili devletler
Rusya’daki i¢ savasa devrim karsitlari lehine miidahalede bulundular ve devrimi
bastirmaya calistilar. Devrim ayakta kalinca da geng¢ Sovyet devletini resmi olarak
tanimadilar ve uluslararasi sisteme dahil etmediler. SSCB’nin sosyalist bir tilkeyi saglikli
bir sekilde insa edebilmesi i¢in ¢atismasiz bir ortamda, kapitalist iilkelerle baris icinde
yasamasl gerekiyordu. Diinya devrimi gergeklesmemisti ve tek iilkede sosyalizmi
kurarken diger iilkelerle ticaret yapmak zorundaydi. Sovyet yonetimi 1924 yilinda bircok
Avrupa devleti tarafindan diplomatik taninma elde etti ama batili devletler “parya devlet”
olarak gordiikleri SSCB’nin varligini deyim yerindeyse kerhen kabul ediyorlardi.
Avrupa’nin burjuva hiikiimetleri, is¢i sinifinin iktidarda oldugu SSCB’nin kendi iktidarlari
icin bir tehdit ve tlim Avrupa i¢in bir sorun oldugunu diisiintiyorlardu.

Iste boyle bir hal ve ortamda, “altin yillar” déneminin SSCB’yi de icermesi

disiiniilemezdi. Dahasi, SSCB’yi icermek soyle dursun, onun aleyhine gelismelerin de
yasandigl bir donemi ifade ediyordu. Almanya-Fransa iliskilerinin olumlu bir noktaya

1 Oral Sander, Siyasi Tarih 1918-1994 (Ankara: imge, 1996), 15.
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ulastigi bu dénemde, Avrupa’da baris, glivenlik ve istikrar adina burjuva hiikiimetleri
memnun eden énemli gelismeler yasanmisti.

Yirminci yiizyilin uluslararasi siyaseti incelenirken 6zellikle SSCB’'nin var oldugu
uzun déonemin sadece bati merkezli bakis acisiyla ele alinmasi biiytik bir eksikliktir. Zira
artik iki farkl (hatta zit) ideoloji vardir ve donem/yiizyil/olaylar/gelismeler alternatif bir
perspektiften de ele alinmaya ihtiya¢ duymaktadir. Avrupa’da “altin yillar” olarak ifade
edilen 1925-1930 yillar1 aras1 donemi mercek altina alan bu ¢alismanin temelinde yatan
motivasyon budur. Kisa/Dar bir dénemi/siireci ele alsa da konuya klasik bati merkezli
degil Sovyet merkezli bakmay1 denemistir ve bu niteligiyle Siyasi Tarih alaninin Tiirkge
literatiiriine bati merkezli olmayan bakis agisiyla nacgizane bir katki yapmayi
amaglamaktadir. Calismada, Avrupa “altin yillar’in1 yasarken SSCB’yi dislayan ne gibi
gelismelerin yasandigi, SSCB’nin Avrupa’nin baris ve giivenligine olumlu etki edecek ne
gibi politikalar énerdigi/iirettigi incelenmistir. Oncelikle, 1925’'te imzalanan Locarno
Antlagmalar’nin ruhundan, amacindan ve Avrupa’nin en giiclii devleti Ingiltere ile
SSCB’nin yasadig1 gerginlikten s6z edilmistir. Ardindan SSCB’nin pek ciddiye alinmayan
veya takdir edilmeyen barisin korunmasina yonelik ¢abalar1 ve Sovyet karsiti bir
perspektife sahip pan-Avrupa tasarisi lizerinde durulmustur.

1) Locarno Antlasmalarr’nin Sovyet Karsiti Ruhu

Locarno Antlasmalar’nin Sovyet-Alman yakinlasmasina bir tepki icerdigi
soylenebilir. Dolayisiyla bu antlagsmalarin imzalanmasiyla nihayetlenen siire¢ bu
yakinlasmanin saglandig1 yerden yani Rapallo’dan baslatilabilir. Diinya Savasi sonrasi
ekonomik sorunlarin masaya yatirildig1 Cenova Konferansi sirasinda, 16 Nisan 1922’de
Sovyet devleti ile Almanya arasinda imzalanan Rapallo Antlasmasi ile iki iilke birbirine
imparatorluk doneminden kalma herhangi bir talebinin olmadigin bildiriyor, diplomatik
ve ticari iliskilere basliyordu. Diinya Savasi’nin “suclusu ve yenik devleti” Almanya ile
devrimle dislanan Sovyetler Birligi boylelikle yakinlasma siirecine girmisti. Bu
yakinlasmadan Ingiltere ve Fransa rahatsiz oldu. Tamirat borglarinin 6denmedigi
gerekcesiyle Fransa, 11 Ocak 1923’te Ruhr bélgesini isgal etti. Ardindan Almanya’da
devrimci bir kalkismanin yasanmasi ve Bolsevizm etkisinin artma ihtimali ingiltere’yi
(ABD ile birlikte) harekete gecirdi. Tamirat bor¢larinin diizenlenmesini iceren Dawes
Plany, Fransa’nin Ruhr isgalini sona erdirmesi sartiyla uygulamaya geciyordu.2 Bu sekilde
batililar Almanya’y1 “Sovyetler’e kaptirmamaya” calisiyordu. Almanya iki taraf arasinda
manevra alani kazaniyor, olast bir Alman-Sovyet ittifakinin kapitalist devletlerde
uyandirdigl tehlikeden faydalanarak Avrupa devletleriyle esit bir statliye kavusmak
istiyordu. Ingiltere’nin Berlin Biiyiikelgisi Viscount D’abernon, Bolsevizmin Almanya’da
yayllmasi durumunda Avrupanin diger iilkelerini bundan Kkorumanin miimkiin
olamayacag fikrindeydi.3 Ingiliz disisleri bakanliginin tarihgi ve yazar diplomati1 Harold
George Nicolson, Subat 1925'te Rusya’yli doguda bir firtina bulutu olarak goriiyor,

2 Umut Bekcan, “Devrimden Sonra: Bolseviklerin Zorunlu dis Politikas1 1917-1925,” Ankara Universitesi SBF Dergisi
68/4 (2013): 89, 96.

3 A. M. Pankratova, “Lokarnskiye Soglaseniya (1925 g.),” in Istoriya Diplomatii Tom 3 red. V. P. Potemkin (Moskva:
Gosudarstvennoye izdatelstvo Politigeskoy Literaturi, 1945), 320.
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yaklasan, belirsiz ve cevrelenmesi gereken bir tehdit olarak degerlendiriyordu.*

Ayn1 donemde Almanya Cumhurbaskani Friedrich Ebert o6ldii. Yerine
imparatorlugun son ve savas maglubu genelkurmay baskant Maresal Paul von
Hindenburg'un ge¢mesiyle Almanya’da révansist hava yiikselmeye basladi. Zira
Hindenburg, savasta kaybedilen dogudaki topraklar (Danzig, Polonya koridoru, Silezya
bolgesi) meselesine 6nem veriyordu.5 iste Locarno’ya bu atmosferde gidildi. Almanya,
Locarno sonrasi liye olacagt MC Antlasmasi’'nin yaptirimlar iceren 16. maddesinin
Rapallo ile yani SSCB’ye yonelik yiikiimliiliikleriyle bagdasmayacagini 6ne siiriip muafiyet
talep etti ama Fransa ve Ingiltere acikca karsi ¢ikti. ingiltere Disisleri Bakan1 Austen
Chamberlain, SSCB'nin Almanya’ya baski yaptigini diisiiniiyordu, tartismalar uzun siirdii.
Ayrica Almanya ileride Polonya sinirini gézden gecirme ihtimalini dislayan bir anlasmaya
razi1 degildi.6 5-16 Ekim 1925te Isvigre’nin Locarno sehrinde miizakere edilip 1 Aralik’ta
Londra’da imzalanan belgelere gore ingiltere’nin garantisi altinda Almanya-Fransa ve
Almanya-Belgika sinirinin kesinligi ve degistirilmemesi lizerinde uzlasmaya variliyor
fakat Almanya'nin Polonya ve (Cekoslovakya smirinin kesinligiyle ilgili bir
giivence/garanti verilmiyordu. Almanya; Fransa, Belcika, Polonya ve Cekoslovakya ile
hakemlik anlasmalar1 da imzalarken, Fransa’nin sinir1 bile bulunmayan Polonya ve
Cekoslovakya ile imzaladig1 karsiikli giivence antlasmasinin? ise uygulanmasi zor
goriiniiyordu. Sovyet Hiikiimeti, Locarno’nun, Sovyet-Alman iliskilerini bozmasini
engellemek i¢cin epey ¢aba gosterdi. Locarno miizakereleri siirerken 12 Ekim’de Almanya
ile ticaret antlasmasi yapti. iki iilke arasinda 24 Nisan 1926’da Berlin’de dostluk ve
tarafsizlik antlasmasi imzalandi. Antlasma, iki ilkeden biri liglincii bir iilkenin saldirisina
ugrarsa digerinin tarafsiz kalmasini, iki iilkeden birine uygulanacak ekonomik
yaptirimlara digerinin katilmamasini iceriyordu.8 Boylece Almanya, Locarno sonrasinda
da SSCB’yi batiya karsi bir pazarlik unsuru olarak kullanmaya devam ediyordu. Aralik
1925’teki 14. Parti Kongresi'nde Sovyet lideri Stalin; Almanya’nin Silezya, Danzig, Galigya,
Bat1 Volhinya, Belarus’un batis1 ve Vilnius'u kaybetmeye asla katlanamayacagini, dogu
siiriyla ilgili herhangi bir giivence vermeyen Locarno’nun yeni bir savasa gebe oldugunu
soyledi.?

2) SSCB’nin Baris Politikasi

Rapallo Antlasmasi’nin etkisini zayiflatma ve Almanya’y1 doguda serbest birakma
amaci agik¢a goriilen Locarno’ya karsi ilk somut Sovyet hamlesi 17 Aralik 1925’te Tiirkiye
ile imzalanan Dostluk ve Tarafsizlik Antlasmasr’ydi. Bir giin énce MC Konseyi, Ingiltere ile
sorun teskil eden Musul'un Irak’a ait oldugunu kabul etmisti. Tilirkiye de SSCB gibi

+Stephanie C. Salzman, Great Britain, Germany and the Soviet Union, Rapallo and After 1922-1934 (Suffolk: The Boydell
Press, 2003), 57.

5 Pankratova, “Lokarnskiye Soglaseniya,” 323.

6 Salzman, Great Britain, Germany, 61-62, 66.

7 A. Gromiko, 1. Zemskov & V. Hvostov Diplomaticeskiy Slovar, Tom 2 (Moskva:

izdatelstvo Politiceskoy Literaturi, 1971), 205-206.

8 Dokumenti Vnesney Politiki SSSR, Tom 9 (Moskva: Gosudarstvennoye izdatelstvo

Politigeskoy Literaturi, 1964), 250-253.

9 XIV Syezd Vsesoyuznoy Kommunistceskoy Partii (B) Stenograficeskiy Otcet (Moskva:

Gosudarstvennoye izdatelstvo, 1926), 14.
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Ingiltere’ye tepkiliydi.10

Sovyetler Birligi 1920’lerin ikinci yarisinda icerde tek iilkede sosyalizmi insa
ederken disarda baris politikasi izliyordu. Yeni savaslar1 6nlemek, barisi korumak,
kapitalist tilkelerle baris¢il iliskiler kurmak, dis diinyayla ticari iliskileri artirmak, bagimh
somirge llkeleriyle egemen birliklerin karsisinda yer alan devletlerle yakinlagsmak
Sovyet dis politikasinin ana giindemini olusturuyordu.1t 5 Ocak 1926’da Disisleri Komiser
Yardimcisi Maksim Litvinov'un Isve¢'teki disisleri temsilcisi V. S. Dovgalevskiy'e
gonderdigi mektupta belirttigi gibi Sovyet Hiikiimeti, Locarno ve MC gibi savaslar
kacinilmaz kilan siyasi birlik ve gruplar1 ortadan kaldirmayr amacliyordu.l2 Bu
dogrultuda Tiirkiye ve Almanya’dan sonra Litvanya ile de 28 Eyliil 1926’da bir dostluk ve
tarafsizlik anlagmasi, 31 Agustos 1926’da Afganistan’la bir tarafsizlik ve saldirmazlik
anlagmasl, Iran’la da 1 Ekim 1927’de bir garanti ve tarafsizlik anlasmasi imzalad1.13
1927’de SSCB, Letonya ile hem tarafsizlik hem de ticaret anlasmasi imzalamay1 basarirken
Polonya ve Romanya Sovyetler'e mesafeli duruyordu. Polonya MC’ye baghiligini gerekce
gostererek SSCB ile MC Antlasmasi’'na c¢ekince koymasini gerektirecek bir anlasma
yapmak istemiyordu. Romanya ise, 1918’'de ilhak ettigi Besarabya bolgesiyle ilgili
herhangi bir uzlasiya yanasmiyordu. Hatta bu konuda disaridan destek ariyordu. 10
Haziran 1926’da Fransa, 16 Eylil 1926’da da italya, Romanya ile imzaladiklari
anlasmalarla Romanya’nin Besarabya iizerinde hak sahibi oldugunu kabul ediyorlardi.
Sovyet Hiikiimeti, Fransa ve Italya’y1 sorunun halklarin kendi kaderini tayin hakkini temel
alan barisgil yoldan ¢oziimiint desteklemek yerine bu gayrimesru ilhaka destek olduklari
icin protesto etti.14

3) ingiliz-Sovyet Gerginligi

Fransa, italya ve Romanya; Ingiliz maden iscileri grevi nedeniyle Mart 1926’dan
beri gergin olan Ingiliz-Sovyet iliskilerinin deyim yerindeyse manevi destegini alarak bu
anlagmalar1 imzaladilar. Ingiltere, bu dénemde SSCB ile anlasma imzaladigl icin
Litvanya'ya kredi vermekten de vazgecmisti.'> Komintern'in de etkisiyle Ingiltere’deki
maden iscilerinin grevine maddi destek saglama girisiminde bulundu. SSCB’deki sendika
liyelerinin maaslarindan bir kismin Ingiltere’deki iscilere géndermesil¢ Ingiltere
tarafindan icislerine karismak olarak degerlendirildi. Ama Sovyet Hiikiimeti, bunun,
paray1 gonderen ile alan arasinda bir konu oldugunu, hiikiimetin, sendikalar birliginin
faaliyetlerine ve icislerine karismadigini séyledi. Sendikalarin haklar1 Bati iilkelerinde
oldugu gibi SSCB’de de tanimiyordu. Is¢i siifinin, ¢ikarlar1 dogrultusunda sendikal
haklarini aramasini engellemenin Komiinist Parti'nin gorevleri arasinda oldugunu

10 Bekcan, “Devrimden Sonra: Bolseviklerin Zorunlu dis Politikas1 1917-1925,” 98.

X1V Syezd, 26-27.

12 Dokumenti Vnesney Politiki SSSR, Tom 9, 10.

13 A, M. Pankratova, “Proval Popitok Obrazovaniya Yedinogo Fronta Protiv SSSR (1925-1927 gg.),” in Istoriya
Diplomatii Tom 3 red. V. P. Potemkin (Moskva: Gosudarstvennoye izdatelstvo Politiceskoy Literaturi, 1945), 366.

14 A, M. Pankratova, “Neudaca Politiki ‘Zamireniya’ Yevropi posle Lokarno (1926 g.),” in Istoriya Diplomatii Tom 3 red.
V. P. Potemkin (Moskva: Gosudarstvennoye izdatelstvo Politiceskoy Literaturi, 1945), 360, 363-364.

15 Pankratova, “Neudaca Politiki Zamireniya’ Yevropi posle Lokarno (1926 g.),” 359.

16 16 Mayis 1927 tarihli Pravda gazetesi, Mayis 1926'dan Mart 1927’ye kadar 16 milyon ruble gonderildigini
yazmaktadir. Ama Deutscher, Muhafazakarlarin, Ingiliz sendika liderlerine yaptigi baski sonucu paranin kabul
edilmedigini sbylemektedir. Isaac Deutscher, Stalin, Cilt 2, gev. Selahattin Hilav (Istanbul: Sosyal Yayinlar, 1990), 158.
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disiinmiiyordu.1?

Bu siirecte ingiltere’'nin SSCB’ye yénelik ideolojik diismanhg epey kériiklendi.
Ingiliz hiikkiimetinin Haziran 1926’da yayinladigi Mavi Kitap adli cahsmada, Moskova’'nin
Ingiltere’deki “demokratik rejimi devirmeye calistifl” iddia edildi.l8 Sovyet Disisleri
Komiseri Cigerin, 6 Aralik 1926’da Ingiltere ile iliskilerini diizeltmek ve gelistirmek
istediklerini1® sdyleyedursun, 23 Subat 1927’de Ingiltere, SSCB’nin aralarindaki ticaret
anlasmasina aykir1 hareket ettigini belirten bir nota génderdi. Sovyetler’in 26 Subat’ta
verdigi cevapta; iki iilke arasinda konusma ve basin 6zgiirliigiinii sinirlayic bir anlasma
olmadigini ayrica kendi vatandaslarina Ingiltere ve diger kapitalist iilkelerin sosyo-
ekonomik yapilarini 6vmelerine ya da yermelerine yonelik bir telkinde bulunmadiklari
ifade edildi. Buna karsilik bizzat Ingiliz hiikiimet {iyelerinin SSCB aleyhine propaganda
faaliyetleri oldugu da ozellikle belirtildi.2® 12 Mayis'ta Londra’daki Sovyet ticari
temsilciligine (ARCOS-All Russian Co-operative Society) diplomatik dokunulmazlig
dikkate almadan polis baskini diizenlendi. ARCOS casusluk ve komiinizm propagandasi
yapmakla suclaniyordu. 24 Mayis’ta Lordlar Kamarasi'nda muhalefet adina s6z alan Lloyd
George, diplomatik iligkilerde casusluk, ajitasyon ve provokasyonu ilk kesfedenin SSCB
olmadiginy, ingilizler de dahil her iilkenin bunu yaptigini belirterek muhafazakar Stanley
Baldwin hiikiimetini elestirse de 27 Mayis'ta Ingiltere, SSCB ile diplomatik ve ticari
iliskisini kesti.2! Bu baskindan kisa bir siire sonra 14-16 Haziran’da Ingiltere Disisleri
Bakani Austen Chamberlain’in girisimiyle Fransa, Almanya, Italya, Belcika ve Japonya
disisleri bakanlar1 Cenevre’de bir araya geldi. Chamberlain, Komintern ve onun iliskide
bulundugu Sovyet Hiikiimeti'nin propagandalarina karsi ortak deklarasyon yayimlama
onerisinde bulundu. Ne var ki, iki giinliik ¢alisma sonucunda devletler ancak Locarno
diizeninin devamini destekleyen bir bildiri yayimlanmasi iizerinde anlasmaya
varabildiler.22 Boylelikle Chamberlain’in Sovyet Kkarsiti cephe olusturma c¢abasi
basarisizlikla sonug¢lanmis oldu.

Aralik 1927’deki 15. Kongre’de Stalin; iki y1l 6énce SSCB ve kapitalist iilkeler
arasinda dyle ya da boyle bir denge doneminden ve “baris icinde bir arada yasama”?23

17 Dokumentt Vnesney Politiki SSSR, Tom 9, 305, 327.

18 Pankratova, “Proval Popitok,” 374.

19 Dokumenti Vnesney Politiki SSSR, Tom 9, 565.

20 Dokumenti Vnesney Politiki SSSR, Tom 10, (Moskva: Gosudarstvennoye izdatelstvo Politiceskoy Literaturi, 1965),
54-60.

21 Pankratova, “Proval Popitok,” 375-376. ARCOS baskini ve ingiliz-Sovyet diplomatik iliskilerinin kesilmesiyle ilgili
ayrintilara su linkten ulagilabilir. “The ARCOS raid and the break in Anglo-Soviet relations, 1927,” Warwick, erisim
05.11.2023, https://warwick.ac.uk/services/library/mrc/archives_online/digital/russia/arcos/ Bu arada 6 Nisan
1927’de SSCB’nin Pekin Biiyiikelciligine de polis baskini yapilmisti. Komintern, saldirilarin arkasinda ingiltere ve
diger kapitalist devletlerin diplomasi temsilciliklerinin oldugunu diisiiniiyordu. Kommunistigeskiy Internatsional v
Dokumentah 1919-1932 (Moskva: Partiynoye izdatelstvo, 1933), 699.

22 A, Gromiko, 1. Zemskov and V. Hvostov Diplomaticeskiy Slovar, Tom 1 (Moskva: {zdatelstvo Politigeskoy Literatur,
1971), 529.

23 Stalin, baris icinde bir arada varolma ifadesinin yani sira bazi konugmalarinda baris i¢cinde bir arada yasama
(mirnoye sojitelstvo) kavramimi da kullanmistir. 14. ve 15. Kongre'lerde yaptigi konusmalarda bunun ornegine
rastlamak miimkiindiir. Bk. losif Stalin, Socineniya, Tom 7 (Moskva: Gosudarstvennoye izdatelstvo Politiceskoy
Literatur, 1952), 262, 287-288; iosif Stalin, Socineniya, Tom 10 (Moskva: Gosudarstvennoye izdatelstvo Politiceskoy
Literaturi, 1949), 288. Stalin’de bu kavram, kuskusuz baris icinde bir arada varolma’dan daha farkl bir durumu ifade
etmektedir. Diplomatik taninma elde etmis, tek lilkede sosyalizmi insa etmeye ¢alisan bir devletin dis diinyaya
bakisinda bir farklilik s6z konusu oldugunun géstergesidir.

© BY-NC-ND 4.0

RUSAD
10,2023

[95]


https://warwick.ac.uk/services/library/mrc/archives_online/digital/russia/arcos/

© BY-NC-ND 4.0

RUSAD
10,2023

|96]

Umut BEKCAN

ihtimalinden s6z etmenin miimkiin oldugunu, bugiin ise baris i¢cinde bir arada yasama
diistincesinin gecmiste kaldigini sdyledi. Ona gore, bunun yerini emperyalist saldirilar ve
SSCB'ye karsi miidahale hazirliklar aliyordu. ingiltere’nin Sovyetler Birligi'ne karsi cephe
olusturma cabasinin heniiz basariya ulasmadigini belirtti. Bunun sebebi emperyalist
kamptaki catisan ¢ikarlardi. Ama savas tehlikesi devam ediyordu.?# Bu noktada
silahsizlanma c¢abasi, savasi 6nlemek adina 6nemli bir adim olabilirdi.

4) SSCB ve Silahsizlanma

Uluslararasi baris ve giivenligi korumak amaciyla I. Diinya Savasi sonrasi kurulan
MCnin  bulundugu Cenevre’de diizenlenen silahsizlanma hazirlik komisyonu
toplantisinda, orgiite liye olmayan SSCB, liyelerden daha samimi ve cesaretli bir sekilde
silahsizlanmay1 savundu. Hazirladigi silahsizlanma programinin igerigi son derece
iddialiydi. Dilinyadaki biitiin kara, hava ve deniz kuvvetlerinin dagitilmasi, biitiin
silahlarin yok edilmesi ve silah fabrikalarinin kapatilmasi, askerlik egitiminin ve zorunlu
askerlik hizmetinin yasaklanmasi, hiikiimet biit¢elerinden askeri édenegin ¢ikarilmasi
onerilirken yeni bir savasin . Dlinya Savasi’’'ndan ve tarih boyunca insanligin yasadigi
felaketlerden daha agir olacagi ifade edildi.?5 Silahsizlanma hazirlik komisyonunun 15-24
Mart 1928 tarihindeki toplantisinda Sovyet silahsizlanma programi giindeme alindi. Ne
var ki, oneriler ciddiye alinmadi. Hele i¢ karisiklik, ayaklanma, devrimlerin yarattig
tehlike batil iilkeler i¢in tam ve kesin bir silahsizlanma fikrini kabul etmelerine imkan
vermiyordu. Komisyonun genel bir silahsizlanmay1 degil, sadece kismi ve kademeli bir
silahsizlanma sorununu goériisme yetkisine sahip oldugu gerekcesiyle Sovyet Onerileri
reddedildi.2¢

Batili iilkeler bir yandan Sovyet silahsizlanma programini reddederken 6te yandan
savasl yasaklayan bir antlasmanin hazirhigl icindeydiler. Fakat bu hazirlik stirecine
silahsizlanma hususunda net bir durusu olmasina ragmen (ya da belki bundan dolay1)
SSCB’yi dahil etmediler. 27 Agustos 1928’de Paris’te ABD ve Fransa’nin 6nciiliigiinde ve
bu iki llke disisleri bakanlarinin adini tasiyan Briand-Kellogg Pakti imzalandi. Pakt;
savasl, devletlerler arasi iliskilerde sorunlari cozme yontemi ve ulusal politikanin bir araci
olmaktan cikariyor ve yasakliyordu. Paktin hazirlik siirecine ¢agrilmamasi SSCB’yi
rahatsiz etse de bu ¢ok tarafli ve imzaya ag¢ik pakta katilma davetine hemen olumlu yanit
verdi. Pakt, bu donemde gergeklesen ve SSCB aleyhine bir icerige sahip olmayan 6nemli
bir gelismeydi ve uluslararasi barisin saglanmasi adina kayda deger bir adimdi. Batihi
tilkeler, SSCB'’yi hep bir tehdit olarak algiladiklari i¢cin bdyle bir pakta imza atmasindan
dogal olarak rahatsizlik duymamislardi. Bununla birlikte SSCB, yasak kapsamina halk
kurtulus hareketlerini bastirma, icislerine miidahale, abluka, diplomatik iliskilerin
kesilmesi gibi savasa zemin hazirlayabilecek her tiirli eylemin de girmesi gerektigini
diistinliyordu.2? Savasin yasaklanmasi hususunda samimi ve sabirsiz olan Sovyet

24 XV Syezd Vsesoyuznoy Kommunisticeskoy Partii (B) Stenograficeskiy Otcet (Moskva & Leningrad: Gosudarstvennoye
izdateltsvo, 1928), 47.

25 A, M. Pankratova, “Rost Voyennoy Opasnosti i Problema Razorujeniya (1927-1929 gg.),” in Istoriya Diplomatii Tom
3 red. V. P. Potemkin (Moskva: Gosudarstvennoye izdatelstvo Politiceskoy Literaturi, 1945), 399.

26 Pankratova, “Rost Voyennoy Opasnosti i Problema Razorujeniya (1927-1929 gg.),” 399-401.

27 Dokument: Vnesney Politiki SSSR, Tom 11 (Moskva: Gosudarstvennoye izdatelstvo Politiceskoy Literaturi, 1966),
503-506; Pankratova, “Rost Voyennoy Opasnosti i Problema Razorujeniya (1927-1929 gg.),” 404-405.
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Hiikiimeti -pakt biitlin imzaci ililkelerde onaylandiktan sonra ylriirliige gireceginden-
slireci hizlandirmak maksadiyla 9 Subat 1929’da Estonya, Letonya, Romanya ve Polonya
ile Briand-Kellogg Pakt’'nin hemen yiirtrliige girmesini 6ngéren ve Disisleri Komiseri
Litvinov’un adin1 tasiyan bir protokol imzaladi. Daha sonra bu protokole Tiirkiye, iran ve
Litvanya da katild1.28

SSCB istahli bir sekilde baris, silahsizlanma ve savas karsitlig1 politikasi giidiiyordu
ama yine de batih burjuva hiikiimetlerin takdirini veya destegini gormiiyordu. lyi-kétii
her faaliyetinden kusku duyuyorlardi. Pan-Avrupa fikrinin altinda da Sovyet karsiti bir
motivasyon vardi.

5) Pan-Avrupa Tasarisi

Pan-Avrupa fikrinin sahibi Avusturyali politikaci Richard von Coudenhove-
Kalergi’'ydi. 1923’te yazdigi Pan-Avrupa adli kitapta Avrupa’nin icinde bulundugu
ekonomik ve siyasi istikrarsizliktan federal bir birlik olusturarak kurtulabileceginden s6z
ediyordu. MC’nin islevsiz oldugunu diisiiniiyor, SSCB’yi Avrupa icin mutlak bir tehdit
olarak goriiyor ve ona karsi Avrupa Birlesik Devletleri'nin kurulmasini zorunlu
goriiyordu. Avrupa'nin birlesmesinin 6niindeki en biiyiik engel ise Almanya ve Fransa
arasinda yillardir siiren dismanlikti. Bu diismanlifa son vermek icin devletlerin
dayanisma icinde olacagi, ortak Avrupa ¢ikarlarini koruyacak ulus tistii kurumlara ihtiyag
vardi. Pan-Avrupa hareketinin ilk toplantis1 1926’da Viyana'da yapildi. Yaklasik 200
civarinda yazar, bilim adami, isadami, gazeteci ve politikac1 katildi. Esitlik, giivenlik ve
konfederal egemenligin garanti altina alinmasi, askeri ittifak, glimriik birliginin kademeli
olarak olusturulmasi, kolonilerin ortak gelisimi, ortak para birimi, ulusal kiiltiirlere sayg;,
ulusal azinliklarin korunmasi, Avrupa devletleri ve MC iiyeleri arasinda isbirligi
federasyonun dayanacagl esaslar olarak kabul edildi.2? Kisaca, barisin korunmasini,
ekonomik kalkinmanin istikrarini ve komiinizm etkisinden kurtulmay1 garanti edecek bir
pan-Avrupa federasyonu ongoriiliiyordu.3® Coudenhove-Kalergi, gelecek yillarda
Avrupa’'nin birlesmesi ile Rusya’nin yeniden canlanmasi arasinda bir miicadele
yasanacagini, eger Rusya ekonomik yikimdan, Avrupa iilkelerinin kendi aralarinda
anlasmalarindan 6nce kurtulursa Avrupa’nin Rus hegemonyasi karsisinda yenilecegini
diislinliyordu.3?

Savasi yasaklayan pakta adini veren Fransa Disisleri Bakani Aristide Briand'in bu
Sovyet karsiti harekete destek vermesi hareketin cazibesini/prestijini artirdi. 5 Eyliil
1929’da MC’de yaptig1 konusmada Briand, Avrupa halklar1 arasinda bir federal bag olmasi
gerektigini soyledi. Mayis 1930’da Avrupa Birligi rejiminin nasil isleyecegi ve
sorumluluklarinin neler olacagina yénelik bir taslak (Avrupa Birligi Rejimi Orgiitii
Hakkinda bir Bildiri-Memorandum on the Organization of a Regime of European Union)
hazirlandi. Briand, ulus devletin egemenligini tehdit etmeyen, MC'ye bir alternatif

28 Pankratova, “Rost Voyennoy Opasnosti i Problema Razorujeniya (1927-1929 gg.),” 407.

29 C.em Yalgin, “Avrupa Birligi'nde Demokrasi A¢ig1 ve Federalizm,” (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara
Universitesi, 2012), 28-29.

30 M. N. Mar¢enko, “Idei Panyevropizma v Pervoy Polovine XX v.,” Vestnik Moskovskogo Universiteta 11/4 (2008): 4.
31 Zhenis Kembayev, “Konseptsiya Pan-Yevropi P. Kudehove-Kalergi Kak Odna iz Vajneysih Stadiy V Stanoblenii Idei
Yevropeyskogo Yedinstva,” Istoriya Gosudarstva i Prava No 22 (2010): 40.
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olusturmayan hiikiimetler arasi bir orgiit tasavvur ediyordu. Avrupa devletlerinin
egemenliklerine halel getirmeksizin tek bir varlik halinde birlesme projesini tartismak
lizere bir komisyon kuruldu. iki yillik ¢alismanin ardindan komisyon sonugsuz kaldi.
Proje, MC iliyeleri tarafindan desteklenmedi. Bunda 1929 diinya ekonomik Krizinin
yaninda MC'de kendisini gorece etkisizlestirecek bu harekete Ingiltere’nin karsi olmasi
onemli etkenlerdi.32 Pan-Avrupa hareketi basarili olamadi ama II. Diinya savas1 sonrasi
Avrupa Toplulugu’nun kurulmasi fikrine temel teskil etti. Tabii ki icerigindeki Sovyet
karsiti durus daha belirgin hale gelmisti.33 Sovyetler Birligi ise, pan-Avrupa’nin anti-
Sovyet karakterinin farkindaydi ve bunun gergeklestirilmesine yonelik her tiirlii girisimin
karsisinda duracagini bir¢ok kez ifade etmisti.34

Bu tasarinin SSCB’yi de icermesi zaten ¢ok zordu. Pagden’in de belirttigi gibi, on
sekizinci yiizyillda Katerina’nmin ¢abalarina ve on dokuzuncu yiizyllda Romanovlarin
Avrupa hanedanlar1 arasina katilmasina karsin Rusya hicbir zaman tamamen Avrupa’ya
dahil edilmemisti. Hele sosyalist Sovyetler dogulu bir “6teki” idi.35 Coudenhove ve
Briand’in onerileri de ABD ile Sovyetler Birligi arasindan ya da kimilerine gére ABD ve
Nazi Almanya’s1 arasindan birini tercih etmek zorunda kalanlarin karsisina Avrupa'’yi,
ozerk bir kiiltiirel ve siyasal 6zneye doniistiiren bir secenek olarak sunuyordu.3¢

Sonuc¢

Sovyetler, sosyalist ideolojisiyle yirminci ylizyila basli basina farklilik getiren bir
devletti. Deyim yerindeyse, ylizyilin alametifarikasiydi. Ne var ki, Ekim Devrimi ve
sonrasinda batili devletler SSCB’nin varligini hazmedemedi. Cilinkii kendi tilkelerindeki
isci sinifina model olmasindan, is¢ilerin “aklini ¢celmesinden” endise etti. I. Diinya Savasi
sonrasl baris ve gliven arayisindaki Avrupa’da yeni bir statiiko olusturulurken SSCB bir
giivensizlik unsuru olarak goriiliiyordu. SSCB’nin bircok batili iilkeden diplomatik
taninma elde etmesi bu durumu degistirmedi.

Avrupa’nin “altin yillar1” ise, Locarno Antlasmalar’'nin imzalanmasiyla basladi.
Ekim 1929'da diinya ekonomik krizinin getirdigi ekonomik yikimla sona erdi. Bu
donemde Alman-Fransiz siyasi iliskileri istikrara kavusmus, ekonomide ¢arklar dénmeye,
Avrupa’da tedricen bir refah artis1 goriilmeye baslamisti. Bu olumlu ve iyimser ortam
SSCB'yi i¢ine almiyordu, ona karsi, ona ragmen isleyen bir stirecti. SSCB altin yillara,
sosyalist devrimi ayakta tutarak kapitalist devletlerle diplomatik ve ticari iliskileri tesis
etmeyi basarmis bir sekilde girdi. Dis politikas1 baris tizerine kuruluydu. Igeride
sosyalizmi insa ederken disarda bir sorun veya ¢atisma yasamak istemiyordu. Kapitalist

32 Zeynep Giilsah Capan, “Avrupa’y1 Ararken,” Marmara Avrupa Arastirmalari Dergisi 3/2 (2015): 37.

33 [I. Dlinya Savasgi sonrasi Codenhove’un Pan-Avrupa fikrinin antikomiinist icerigi daha baskin hale geldi. ABD’'nin
Marshall Plani’'ni destekledi. “Parti ve millet ayrimi1 yapmaksizin tiim Avrupalilarin ortak amacinin bir pan-Avrupa
savunma anlagmasi yaparak Rus isgalini 6nlemek olmalidir,” diyordu. Daniel C. Villanueva, “Richard von Coudenhove-
Kalergi's Pan-Europa as the Elusive Object of Longing,” Rocky Mountain Review of Language and Literature 59/2
(2005): 71; Margenko, “Idei Panyevropizma v Pervoy Polovine XX v.,” 5.

34 Rustam Kasyanov, “Konfederativniye i Federativniye Proyekti Obyedineniya Yevropi Kak Predposilki Sozdaniya
Yevropeyskih integratsionnih Organizatsiy,” Rossii: Opit Analiz Praktika 12 (2008): 73-74.

35 Anthony Pagden, “Avrupa: Bir Kitay1 Kavramsallastirma,” Avrupa Fikri icinde, ed. A. Pagden, Cev. R. 0gdiil & M.
Varlik (Istanbul: Ayrinti, 2010), 62.

36 Luisa Passerini, “Kimlik Ironilerinden ironi Kimliklerine,” Avrupa Fikri iginde, ed. A. Pagden, Cev. R. Ogdiil & M.
Varlik (Istanbul: Ayrinti, 2010), 216.
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iilkelerle dostluk, tarafsizlik ve saldirmazlik antlasmalari imzalamak ve bunu uygulamak
temel hedefi oldu. Ayrica silahsizlanma konusunda 6énemli girisimlerde bulundu. Savasi
yasaklayan Briand-Kellogg Pakti'nin hemen yliriirliige girmesi i¢in bir benzerini (Litvinov
Protokolii) komsulariyla imzaladi. Ne var ki, SSCB, Locarno Antlasmalari’nin Almanya’nin
dogu smirlarin giivencesiz birakmasindan hep endise duydu. Ustiine Avrupa’nin ve
MC'nin en giiclii devleti Ingiltere’nin SSCB’ye yonelik kuskucu ve olumsuz tavri diger
kapitalist iilkelere de Sovyet karsiti bir motivasyon veriyordu. Avrupa’nin birligine
yonelik girisimler de haliyle SSCB’yi disliyordu.

Acikea belirtmek gerekirse, baris ve silahsizlanmaya yonelik ortaya konan ve baska
bir iilkeden gelse ciddiye alinacak fikirler, tarih¢i Arnold Toynbee’nin dedigi gibi sirf SSCB
tarafindan onerilmis oldugu i¢in soguk karsilaniyordu.3” SSCB, barisi sonuna kadar
savunmak, cikacak bir savasa en son ve sonucu belirleyecek agirligi koymak icin katilmak
niyetindeydi. Yeni topraklar ele gecirmek gibi bir diisiincesi yoktu. SSCB bu politikay1
sadece 1925-1930 aras1 degil Deutscher’in de belirttigi gibi 1939’a kadar siirdiirecekti.38
Batili devletler donem boyunca Locarno’dan pan-Avrupa hareketine Sovyet Kkarsiti
duruslarint  hi¢ bozmadilar. Pan-Avrupa hareketinin basarisizliinin akabinde
Almanya’da Nazizm iktidara geldi. Nazilerin yayilmaciligi ve Sovyet/komiinizm karsithig
¢ok yogun bir sekilde Avrupa'min giindemini isgal ederken yeni bir pan-Avrupa
hareketine gerek kalmiyordu.

1925-1930 yillari arasy, iki diinya savasi arasi donemin en bariscil, en iyimser, en
giivenli yillariydi. Boyle bir zamanda dahi SSCB’ye yonelik, devrimden itibaren baslayan
dislama/yok sayma anlayisinda kayda deger bir degisiklik goriilmemisti. Clinkii sorunun
temelinde ideolojik zitlik, sinifsal diismanlik yatiyordu. Bu ¢ercevede, II. Diinya Savasi
sonrasi donem icin kullanilan Soguk Savas kavraminin iki savas arasi donemde hentiz
SSCB gorece gligsiizken SSCB’ye yonelik ideolojik bir savas anlaminda da kullanilip
kullanilamayacagi veya Soguk Savas’in Ekim Devrimi ile baslayip baslamadig:
cevaplanmasi gereken 6nemli bir arastirma sorusu olarak ortaya ¢ikmaktadir. Kuskusuz
bu konuda Tiirkge literatiirde doldurulmay1 bekleyen biiytik bir bosluk vardir.

L

Beyanname:

1. Etik Kurul izni: Etik Kurul izni gerekmemektedir.

2. Katki Orani Beyani: Yazar, makaleye baskasinin katkida bulunmadigini beyan etmektedir.
3. Cikar Catismasi Beyani: Yazar, herhangi bir ¢ikar ¢atismasi olmadigini beyan etmektedir.
Declarations:

1. Ethics approval: Not applicable.

2. Author contribution: The author declares no one has contributed to the article.

3. Competing interests: The author declares no competing interests.

L I

37 Pankratova, “Rost Voyennoy Opasnosti,” 407.
38 Deutscher, Stalin, 170-171, 173.

RUSAD
10,2023
© BY-NC-ND 4.0

[99]



RUSAD
10,2023
© BY-NC-ND 4.0

[100]

Umut BEKCAN

KAYNAKCA

Bekcan, Umut. “Devrimden Sonra: Bolseviklerin Zorunlu Dis Politikas1 1917-1925.” Ankara
Universitesi SBF Dergisi 68/4 (2013): 73-102.

Capan, Zeynep Giilsah. “Avrupa’yr Ararken.” Marmara Avrupa Arastirmalari Dergisi 3/2
(2015): 27-40.

Deutscher, Isaac. Stalin. Cilt 2. Cev. Selahattin Hilav. Istanbul: Sosyal Yayinlar, 1990.

Dokumenti Vnesney Politiki SSSR, Tom 9. Moskva: Gosudarstvennoye izdatelstvo Politiceskoy
Literaturi, 1964.

Dokumenti Vnegney Politiki SSSR, Tom 10. Moskva: Gosudarstvennoye izdatelstvo Politiceskoy
Literaturi, 1965.

Dokumenti Vnegney Politiki SSSR, Tom 11. Moskva: Gosudarstvennoye izdatelstvo Politiceskoy
Literaturi, 1966.

Gromiko, A., . Zemskov & V. Hvostov. Diplomaticeskiy Slovar, Tom 1 Moskva: izdatelstvo
Politiceskoy Literaturi, 1971.

Gromiko, A, I. Zemskov & V. Hvostov. Diplomaticeskiy Slovar, Tom 2, red. Moskva: Izdatelstvo
Politiceskoy Literaturi, 1971.

Kasyanov, Rustam. “Konfederativmiye i Federativniye Proyekti Obyedineniya Yevropi Kak
Predposilki Sozdaniya Yevropeyskih Integratsionnih Organizatsiy.” Rossii: Opit Analiz
Praktika 12 (2008): 71-80.

Kembayev, Zhenis. “Konseptsiya Pan-Yevropi P. Kudehove-Kalergi Kak Odna Iz Vajneysih
Stadiy V Stanovlenii idei Yevropeyskogo Yedinstva.” Istoriya Gosudarstva i Prava 22
(2010): 38-43.

Kommunisticeskiy Internatsional v Dokumentah 1919-1932. Moskva: Partiynoye Izdatelstvo,
1933.

Margenko, M. N. “Idei Panyevropizma v Pervoy Polovine XX v.” Vestnik Moskovskogo
Universiteta 11/4 (2008): 3-14.

Pagden, Anthony. “Avrupa: Bir Kitay1 Kavramsallastirma.” In Avrupa Fikri, ed. A. Pagden, Cev.
R. 0gdiil & M. Varlik, 47-69. Istanbul, Ayrinti, 2010.

Pankratova, A. M. “Lokarnskiye Soglaseniya (1925 g.).” In Istoriya Diplomatii Tom 3. red. V. P.
Potemkin, 311-338. Moskva: Gosudarstvennoye Izdatelstvo Politiceskoy Literaturi,
1945.

Pankratova, A. M. “ Proval Popitok Obrazovaniya Yedinogo Fronta Protiv SSSR (1925-1927
gg).” In Istoriya Diplomatii Tom 3. red. V. P. Potemkin, 366-381. Moskva:
Gosudarstvennoye Izdatelstvo Politiceskoy Literaturi, 1945.

Pankratova, A. M. “Neudaca Politiki ‘Zamireniya’ Yevropi pocle Lokarno (1926 g.).” In Istoriya
Diplomatii Tom 3. red. V. P. Potemkin, 339-365. Moskva: Gosudarstvennoye izdatelstvo
Politiceskoy Literaturi, 1945.

Pankratova, A. M. “Rost Voyennoy Opasnosti i Problema Razorujeniya (1927-1929 gg.).” In
Istoriya Diplomatii Tom 3. red. V. P. Potemkin, 382-408. Moskva: Gosudarstvennoye
[zdatelstvo Politiceskoy Literaturi, 1945.



Avrupa’nin “Altin Yillar1” ve Sovyetler Birligi

Passerini, Luisa. “Kimlik ironilerinden ironi Kimliklerine.” Avrupa Fikri igcinde, ed. A. Pagden,
Cev. R. 0gdiil & M. Varlik, 215-233. Istanbul: Ayrinti, 2010.

Salzman, Stephanie C. Great Britain, Germany and the Soviet Union, Rapallo and After 1922-
1934. Suffolk: The Boydell Press, 2003.

Sander, Oral. Siyasi Tarih 1918-1994. Ankara: imge, 1996.

Stalin, losif. So¢ineniya Tom 7. Moskva: Gosudarstvennoye izdatelstvo Politieskoy Literaturi,
1952.

Stalin, losif. Sogineniya Tom 10. Moskva: Gosudarstvennoye izdatelstvo Politiceskoy
Literaturi, 1949.

“The ARCOS raid and the break in Anglo-Soviet relations, 1927.” Warwick. Erisim 05.11.2023.
https://warwick.ac.uk/services/library/mrc/archives_online/digital /russia/arcos/

Villanueva, Daniel C., “Richard von Coudenhove-Kalergi’s Pan-Europa as the Elusive Object of
Longing.” Rocky Mountain Review of Language and Literature 59/2 (2005) 67-80.

Yal¢in, Cem. “Avrupa Birligi'nde Demokrasi A¢ig1 ve Federalizm.” Yayimlanmamis Yiksek
Lisans Tezi, Ankara Universitesi, 2012.

X1V Syezd Vsesoyuznoy Kommunistceskoy Partii (B) Stenograficeskiy Otcet. Moskva:
Gosudarstvennoye izdatelstvo, 1926.

XV Syezd Vsesoyuznoy Kommunisticeskoy Partii (B) Stenograficeskiy Otcet. Moskva &
Leningrad: Gosudarstvennoye izdateltsvo, 1928.

L S

RUSAD
10,2023
© BY-NC-ND 4.0

[101]


https://warwick.ac.uk/services/library/mrc/archives_online/digital/russia/arcos/

RUSAD 10, 2023, 103-131
Arastirma Makalesi - Research Article
Gelis - Received: 12.05.2023 Kabul - Accepted: 26.07.2023 Yayin - Published: 31.12.2023
doi: 10.48068/rusad.1296282

TURK DIPLOMATLARIN RAPORLARINA GORE SSCB’DE
BUYUK TEMIZLiK DONEMI'NDE ESKi BOLSEVIKLERIN
VE KIZIL ORDU’NUN TASFIYESI (1936-1938)*

Mukaddes CANPOLAT?

0Oz
Biiyiik Temizlik, Bolsevikler arasinda en kanl iktidar miicadelelerinin yasandigi bir déneme
isaret etmektedir. Stalin donemi ile ilgili en tartismali meselelerden olan Andrey Visinski'nin
bagsavciliginm yuriittiigii SSCB Yiiksek Mahkemesi Askerl Heyeti'nin yaptig1 yargilamalarda
uydurma iddianameler ile eski Bolsevik liderlerin ve Kizil Ordu liderlerinin ortadan
kaldirilmasi ile ilgili sorular hala giincelligini korumaktadir. Bu ¢alisma, eski Bolseviklerin ve
Kizil Ordu liderlerinin yargilamalarinin Tiirk diplomatlarin raporlari ¢ercevesinde hem Tiirk
diplomatlar hem de raporlarda yer verilen yabanc elgilik temsilcileri tarafindan nasil
algilandigini ortaya koymay1 hedeflemektedir. Calismaya Biiylik Temizlik 6ncesinde Stalin ve
muhalifler arasinda yasananlar, Tiirk Disisleri Bakanligi'nin SSCB’nin i¢ durumunu anlamaya
yonelik hamleleri ile bunun sonucunda yasanan ilk iktidar kavgasinin muhasebesi ve Tiirk
arsivlerinin énemi ortaya konularak baslanmistir. iki béliime ayrilan calismanmn ilk
boélimiinde Biiylik Temizlik’e giden yolda yapilan idari ve hukuki diizenlemelere deginilmistir.
Ayrica Stalin’in Romain Rolland ile yaptifi roéportajdan Eski Bolsevikleri yargilayan
mahkemelerin niteligini ortaya koyan kisimlar aktarilmistir. Calismanin ikinci béliimi, Biiytik
Temizlik ile gerceklestirilen mahkemelerin incelenmesine dayanmaktadir. Bes alt basliktan
olusan ikinci bolimde ilk davadan Yejov'un tasfiyesine kadarki siire¢ arsiv belgeleri
dogrultusunda incelenmistir. ik dava ile ilgili yorumlar, Stalin ve Trocki'nin aciklamalari ile
verilmistir. Ayrica ikinci davada ortaya ¢ikan siiphelerin nedenleri anlasilmaya ¢alisilmis,
yabana elgilerin yorumlari kendi anilarina dayanilarak izah edilmistir. Ugiincii alt bashk, Zekai
Apaydin’in olas1 savasin 6ncesinde SSCB’nin yerini tayin etme girisimine ayrilmistir. Ugiincii
dava, kapali olarak gercgeklesen ve bir giin stiren maresal ve generallerin yargilanmasidir. Dava
kapali oldugundan icerigi degil davanin SSCB’ye etkisi degerlendirilmistir. Tiirk diplomatlar,
Fransa’'nin SSCB ile 1935’te ittifak kurmasi nedeniyle yazdiklari raporlarinda Fransiz
yetkililerinin yorumlarina yer vermistir. Son béliimde ise sagci liderlerin ve nihayet Yejov'un
tasfiyesi anlatilmistir. Tiirk Diplomatik Arsivi'nde erisime agilan belgelerin tanikliginda biitiin
Biiylik Temizlik doneminde eski Bolseviklerin ve Kizil Ordu liderlerinin tasfiyesi siirecinin
betimlenmesinin hedeflendigi bu calismada raporlarin isaret ettigi meseleler de Sovyet arsivi

* Bu makale, yazarin yiiksek lisans tezinden tretilmistir. Bk. Mukaddes Canpolat, “Tiirk Diplomat Raporlarinda
Sovyetlerin i¢ Durumu 1928-1938”, (Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi, 2022).
aYiiksek Lisans, Serbest Aragtirmaci, Istanbul/Tiirkiye, canpolatmukaddes@gmail.com
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ve ikincil kaynaklardan yararlanilarak meseleye iliskin genel bir manzara ortaya konulmaya
calisilmistir.

Anahtar kelimeler: Sovyetler Birligi, Bliylik Temizlik, Moskova Mahkemeleri, Stalin, Trocgki,
Turk diplomatlar.

L I

THE PURGE OF FORMER BOLSHEVIKS AND THE RED ARMY DURING THE GREAT PURGE
PERIOD IN THE USSR ACCORDING TO THE REPORTS OF TURKISH DIPLOMATS (1936-
1938)

Abstract

The Great Purge marks a period of the bloodiest power struggle among the Bolsheviks. One of
the most controversial issues of the Stalin era was the purge of former Bolshevik and Red
Army leaders on fabricated indictments in trials before the Military Court of the Supreme
Court of the USSR, headed by Andrei Vishinsky. This study aims to reveal how the trials of
former Bolsheviks and Red Army leaders were perceived by both Turkish diplomats and
representatives of foreign embassies in the reports of Turkish diplomats. The study started
with the events between Stalin and the opponents before the Great Purge, the moves of the
Turkish Foreign Ministry to understand the internal situation of the USSR and result of this
the accounting of the first power struggle, and the importance of Turkish archives. In the first
part of the study, which is divided into two parts, are mentioned the administrative and legal
arrangements made on the way to the Great Purge. In addition, excerpts from Stalin's
interview with Romain Rolland reveal the nature of the courts that tried the Old Bolsheviks.
The second part of the study is based on the examination of the courts organised after the
Great Purge. In the second section, which consists of five subheadings, the process from the
first trial to the purges of Yejov is narrated from archive documents. Comments on the first
trial are given together with the statements of Stalin and Trotsky. The reasons for the doubts
arising in the second trial are tried to be understood, and the comments of foreign
ambassadors are explained based on their own memories. The third sub-heading is Zekai
Apaydin's attempt to locate the USSR in advance of a possible war. The third trial was a closed
one-day trial of marshals and generals. Since the trial was closed, its impact on the USSR was
analysed rather than its content. Turkish diplomats included the comments of French officials
in their reports due to France's alliance with the USSR in 1935. The last chapter describes the
purges of the right-wing leaders and finally Yejov. In this study, which aims to describe the
entire Great Purge process through the testimony of the documents made available in the
Turkish Diplomatic Archive, an attempt has been made to present a general view of the issue
by utilising the Soviet archive and secondary sources.

Keywords: Soviet Union, the Great Purge, Moscow Trials, Stalin, Trotsky, Turkish Diplomats.
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“YUCTKU” CTAPBIX BOJIBLIEBUKOB M KPACHOIM APMHH B [IEPUO/] MACCOBBIX
NOJUTUYECKUX PEINIPECCHIA B CCCP 110 COOBIIEHUAM TYPELIKHX AUIIJIOMATOB
(1936-1938)

AHHOTanusa

MaccoBble nosiuTH4Yeckue penpeccud (“BoJiblias yucTKa”) 3HaMeHYIOT CO60M epruo/i caMoi



Tiirk Diplomatlarin Raporlarina Gére SSCB’de Biiyiik Temizlik Dénemi’nde Eski Bolseviklerin ve Kizil
Ordu’nun Tasfiyesi (1936-1938)

KpOBaBOH O0OpBLOBI 33 BJIACTb Cpefu 60/blIeBUKOB. OJHUM M3 CaMbIX CIIOPHBIX BONPOCOB
CTaJINHCKOH 3MOXU 6bLIA “UMCTKA” GBIBIIMUX GOJIBIIEBUCTCKUX U KPACHOAPMENCKUX JINEPOB
no cpabpUKOBAaHHBIM OOBUHEHUSIM. ITU Jejla paccMaTpuBaiuchb BoeHHON KoJsuteruei
BepxoBHoro cyna CCCP Ha mpoueccax, rocyJapCTBEHHbIM OOBUHUTEJNIEM Ha KOTOPBIX ObLI
Anppe#t BoimmnHCKUH. lesib TaHHOTO HUCCIeIOBAaHUSA - BbIIBUTD, KAK OTPa3UJINCh CyAeOHbIe
npolecchl Haj, 6bIBUIMMU 60JIblIeBUKAaMU U pyKOBoAUTeNAMU KpacHoit ApMuM B oT4eTax
TypeLKUX JUIIJIOMAaTOB W NpeJCcTaBUTesJell MHOCTPAHHBIX NOCOJBCTB. B HcciaefsoBaHuy,
Ipex/e BCero, pacCMaTPUBAIOTCA NPOTHUBOpeyrs Mexay CTaJMHBIM U ero NpOTUBHUKaMH
nepeJ, NMOJUTHYECKUMH pelpeccusiMy, a Takxke nonblTku MHU/la Typenkod pecny6auKu
pasobpaTbcs Bo BHyTpeHHeH cuTyauuu B CCCP. OTMevaeTcss BaXXKHOCTb TYPELKUX apXHBOB
JUIS. pacCMOTpeHUs JaHHOM nmpo6JieMbl. JJaHHOe HccaefloBaHUe COCTOUT U3 JIByX dacTeill. B
IepBOX YacTH 3aTParuBalTCs a[MUHUCTPAaTUBHbIE U IOPUAUYECKHEe HOPMBI, IPUHATHIE Ha
IYTH K NOJIMTUYECKUM penpeccusiM. B kauecTBe UCTOYHHMKA IPUBJIEKAETCH, MeXY IPOUUM,
TeKcT 6ecesibl CTasMHa ¢ Posl1laHOM, KOTOPBIH, Kak NpeACTaBsgeTcs, paCKpblBaeT XapaKTep
NOKa3aTeJbHbIX CyZ0B. BTOopad 4acTe oOCHOBaHa Ha HW3y4YeHHM MaTepuhaioB CYy/OB,
OPraHW30BaHHBIX B NEpPHUOJ MACCOBBIX MOJUTHYECKUX penpeccuid. Ha ocHOBe apxUBHBIX
JIOKyMEHTOB paccMaTpUBalOTCA NpoLiecchl BILIOTh A0 paccTpesa ObiBilero riassl HKB/L
ExoBa. [IpuBoaaTca koMMeHTapuu CTanuHa U Tpoukoro. BeickasblBaHUS WHOCTPaHHBIX
II0CJIOB OO'BSACHSIOTCS HAa OCHOBe MX JIMYHBIX BOCIOMHMHAHUH. PaccMaTpuBaeTcs MonbITKa
Typenkoro nocjia 3ekast AnaiibiHa BbisicHUTb no3unuio CCCP nepes Bo3MOXXHON BOMHOM.
Cyn Haj MapllajaMHd M TeHepasaMHd, KOTOpPbIM ObLI 3aKpbITBIM, aHaJIU3UPYeTCs He
coZiep>KaTesIbHO, & C TOYKH 3peHud ero BauAHUA Ha CCCP. BbI3bIBaeT UHTepeC, 4YTO TypeLKue
JIMILIOMaThl BKJIIOYaAJIM B CBOM OTYETbl KOMMeHTapuu ¢paHIy3CKUX YUHOBHUKOB, IOCKOJIbKY
B 1935 roay Obln1 3akiwoudeH CoBeTCKO-PpaHIY3CKMH [JOroBOp O B3auMomoMmouiu. B
HocJie[HEM pasjiesle ONUChIBAIOTCA “4YUCTKM” JINAEPOB NPaBOT0 Kpblla M, HakoHel, ExxoBa.
llenb ucciefoBaHUA - NpeAcTaBUTb “Bosbllylo YUCTKY” B TOM BHJeE, B KOTOPOM OHa
pacKpbiBaeTcd B JOKYMeHTaX, XpaHALUXCA B TYpPeUKOM [JUIJIOMAaTUYeCKOM apXHUBe.
Bonpocsl, ynoMruHaeMble B 0T4YeTaX, IPOAaHAJIM3UPOBaHbI C MIOMOLBI0 COBETCKOIO apX1uBa U
BTOPHUYHBIX HCTOYHUKOB.

KitoueBbie ciioBa: CoBetrckuil Coro3s, bosbuiasg yncTka, MockoBckue npoueccol, CTanuH,
Tpoukui, Typenkue AUNI0MATHI.

Giris
Lenin’in vefatindan sonra yasanan iktidar miicadelesinde hakim olan Joseph Stalin,
Grigori Zinovyev ve Lev Kamenev'den! (1923-1925) olusan ii¢lii yonetim (Triumvira),

1 Grigori Zinovyev (1883-1936), Lenin’in isvigre siirgiiniindeki yakin arkadaslarindan olan Zinovyev, 1917’de silahl
ayaklanmaya karsi ¢ikmig sonrasinda geri adim atmistir. Lenin’in hastaliginda Trogki'ye karsi Stalin ve Kamenev ile
ticlii grup kurmus, Stalin’in Tek Ulkede Sosyalizm teorisine Kkarsi ¢ikarak Trocki ve Kamenev ile Birlesik Muhalefet'i
kurmustur. 1927’de partiden ihra¢ edilmis, siirgiin edilmis 1934’te Muzafferler Kongresi'nde partiye tekrar dénmiis,
Kirov suikastindan sonra Agustos 1936’daki davanin sonucunda infaz edilmistir. Zinoviev, Gregory, “MARXISTS,”

erisim 31.05.2023, https://www.marxists.org/glossary/people/z/i.htm
Lev Kamenev (1883-1936), Stalin’in siirgiin arkadasi olan Kamenev’in bunun disindaki siyasi hayat1 ve akibeti
Zinovyev ile aynidir. Kamenevi Leon, “MARXISTS,” erisim 31.05.2023,

https://www.marxists.org/glossary/people/k/a.htm#kamenev
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Lev Trocki'yi? saf disi birakmis ardindan yasadiklari fikir ayriliklari neticesinde Trocki-
Zinovyev-Kamenev “Birlesik Muhalefet’i olusturmus; Stalin, Nikolay Buharin, Aleksey
Rikov ve Mihail Tomski gibi sagci isimlerle ittifak kurmustur. Stalin ve miittefikleri sol
mubhalefeti tasfiye etmeyi basararak Sovyetler Birligi Komiinist Partisi'nde (SBKP) hakim
konuma gelmislerdir. Trogki, Tiirkiye'ye siirgiin edilmis ve sol muhalefetin diger tliyeleri
de Stalin ve sagci liderlerin hakimiyetini tanimak zorunda kalmislardir.

Stalin’in parti icerisinde tek hakim olacagi 1929 yilinda SBKP’deki (Sovyetler Birligi
Komiinist Partisi) sagcilar tasfiye edilmis, kolektiflestirme ve hizli sanayilesme politikasi
yurirliige konulmustur. Stalin boylelikle partide rakipsiz bir isim haline gelmis ve 1930-
1936’da iktidarini saglamlastirmistir. SSCB’deki ve SBKP’deki bu i¢ catismalari takip eden
Tiirkiye Cumhuriyeti Disisleri Bakani1 Tevfik Riistii (Aras) Bey, 13 Ocak 1930’da yurt
disindaki tilke temsilciliklerine génderdigi bir yazida temsilcilerden SSCB’nin i¢ ve dis
durumunu ve gorislerini bildirmelerini istemistir. Aras, SSCB’'nin i¢ durumuyla ilgili
olarak hazirlanacak raporlarin neler icermesi gerektigini siralayarak raporlarin
cercevesini ¢cizmistir.3 Bu direktiften sonra Moskova Biiyiikelcisi Hiiseyin Ragip (Baydur)
Bey'in hazirladig ilk genis kapsamli raporda Stalin’in niifuz ve yetkisi anlatilmis, sagci
liderlerin XVI. Kongre’deki “tovbe ve istigfar” mahiyetindeki konusmalari
vurgulanmistir.*

Biiylik Temizlik’e kadar Stalin’in niifuzunu sarsan en 6nemli olay Biiyiik Kitliks
olmustur ve bu olay o6zellikle sagci liderlerin Stalin’e tepkisine yol agmistir. Ryutin
Platformu bu politikalara en sert tepki veren muhalif olusumlardan olsa da siirgiindeki
mubhalif lider Trogki, soldan gelen tepkilerin temerkiiz ettigi bir isim olarak 6ne ¢ikmistir.
Biiyiik Temizlik ise SBKP’deki muhalif unsurlarin tasfiye edildigi, Devrim’in ve Kizil
Ordu’nun dnde gelen simalarinin mahkemelerde yargilanarak kursuna dizildigi biiytik bir
tasfiye donemidir. J. Arch Getty ve Oleg V. Naumov’un kitabina baslik olarak kullandig:
ifade ile “Bolseviklerin kendilerini imha” ettigi bir harekettir.6

2 Lev Davidovi¢ Bronstayn (1879-1940), Bolsevik ihtilali'nden sonra Bolsevik iktidarinin ilk Disisleri Halk Komiseri
ve Kizil Ordu'nun kurucusudur. Bolsevik ihtilali’'ni baslatan St. Petersburg Sovyeti’nin baskanhigim yapan, Kizil
Ordu’yu érgiitleyerek I¢ Savas'in Bolsevikler lehine kazamlmasinda biiyiik rol oynayan Trogki, Lenin’in halefi olarak
goriilityordu. Trotsky Leon, “MARXISTS,” erisim 31.05.2023, https://www.marxists.org/glossary/people/t/r.htm

3 BCA, TDA. Fon No: 571, Yer No: 34487.135865.48.

4+ BCA, TDA, Fon No: 571, Yer No: 34821.137339.4. Tovbe ve istigfar kavrami yabanci literatiirde de karsilasilan bir
kavram olmasi agisindan dikkat ¢ekicidir. Moshe Lewin, bu konuda Stalin’in dinf egitim ge¢misini temel alarak bir
aciklamada bulunmakta ve “sapma” kavramini da bu Ortodoks ge¢misle iliskilendirerek “birey” odakli bir bakis
sunmaktadir bk. Moshe Lewin, Sovyet Yiizyili, cev. Renan Akman (Istanbul: iletisim Yaynlari, 2008), 53. Getty ve
Naumov’un ise The Road to Terror eserinde bunun tersi bir yorum gelistirdikleri goriilmektedir. “Oziir ritiieli” olarak
nitelendirilen ve “parti’nin grup kodu ve sdylem birliginin sahnelenmesi seklinde bir “grup” odakh bakis
sunulmaktadir, bk. J. Arch Getty & Oleg V. Naumov, The Road to Terror: Stalin and Self-Destruction of the Bolsheviks,
1932-1939 (New Haven ve Londra: Yale University Press, 1999), 45.

5 Biiyiik Kithk; Ozel miilkiyetin ortadan kaldirilip kirsalda kolektiflestirme politikasinin yiiriitiilmesine kars1 Sovyet
koyliilerinin gosterdigi tepki neticesinde tarimsal tiretim durmus ve neticede milyonlarca insan, 1932-1933 Biiyiik
Kithk yillarinda hayatini kaybetmistir. Ayrintih bilgi icin bk. R. W. Davies & Stephen G. Wheatcroft, The
Industrialisation of Soviet Russia 5: The Years of Hunger: Soviet Agriculture 1931-1933 (Londra: Palgrave Macmillan,
2009), 401.

6 ]. Arch Getty ve Oleg V. Naumov'un Terdr Donemi’ni aktardiklari kitaby, “Terdre Giden Yol: Stalin ve Bolseviklerin
Kendilerini Imhast 1932-1939” bagh@in tagimakta olup, heniiz Tiirkgeye ¢evrilmemistir. Eserin kiinyesi i¢in bk. 4.
dipnot.
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Tiirk Diplomatlarin Raporlarina Gére SSCB’de Biiyiik Temizlik Dénemi’nde Eski Bolseviklerin ve Kizil
Ordu’nun Tasfiyesi (1936-1938)

Diplomasi tarihi uzmani Oleg Ken ve Aleksandr Rupasov, 1920’de baslayan yakin
iliskiler nedeniyle Tiirk diplomatlarin Moskova’da “en ¢ok kayrilan ulus” olduklarini
vurgulayarak Tiirk diplomatlara Disisleri Halk Komiserligi'nde (Narkomindel) bir oda
tahsis edildigini ve burada Tiirk diplomatlarin Sovyet diplomatik yazismalarinin
orneklerini gérip Politbiiro iiyelerinden bilgi aldiklarini belirtmektedir. Ken ve Rupasov
Tiirk arsivindeki belgelerin Sovyet liderlerinin ruh hallerini ve Politbiiro tartismalarinin
daha ayrintili ve sistematik bir sekilde yansitabilecegini 6ne siirmiis dolayisiyla Tiirk
arsivlerinin agilmasinin Sovyet liderlerinin karar alma siirecinin incelenmesinde katki
saglayacagini vurgulamislardir.”

Ken ve Rupasov’'un 6nemine isaret ettigi Tirk Diplomatik Arsivi SSCB Fonu, 15
Mart 2021’de erisime acilmistir. Ne var ki siyasi tarih alaninda birincil kaynak olmasi
nedeniyle kuskusuz biiyiik 6nem arz eden bu diplomatik belgelerin tamami erisime
acilmamistir. Tirk diplomatlar, yazdiklar1 raporlarinda bazi belgelere atif yapmasina
ragmen belge arsivde bulunmamaktadir ya da bazi1 belgelerin takdim yazisina yer
verilirken takip eden sayfalar arsivde yer almamaktadir. Erisime a¢ilmis arsiv belgelerine
dayanarak hazirlanmis bu makalede, Sovyetlerin tartismali ve kaotik ddnemlerinin
basinda gelen Biiyiik Temizlik déneminde eski Bolseviklerin ve Kizil Ordu liderlerinin
yargllamalarinin Tiirk diplomatlarca nasil algilandig), raporlarinda hangi hususlar
vurguladiklari, tahlil ve tespitlerinin kritigi gibi meseleler ele alinmis, Moskova
Biiyiikelcisi Zekai Apaydin’in ve Maslahatgilizar Ferruh Alkent’in raporlari incelenmistir.
Bu baglamda calismanin cercevesi, ilk yargillamanin basladigi 1936 yilindan son
mahkemenin gerceklestigi ve tasfiye siirecini yiiriiten NKVD Bagkan1 Yejov'un tasfiye
edildigi 1938 yilina kadar uzanmaktadir.

1) Eski Bolseviklerin Tasfiyesi Oncesinde idari ve Hukuki Diizenlemeler
(1934-1935)

Arsivdeki belgelerden idari ve hukuki alandaki degisiklikler izlendiginde bu
doénemin 1imh olmaktan ziyade kurumsallasma ve yasallasma atiliminin yapildigi bir
donem oldugu goriilmektedir.8 Biiyiikel¢i Hiiseyin Ragip Bey’in 28 Temmuz 1930 tarihli
raporundan sonra, SSCB’de idari anlamda ciddi degisiklikler yapildig1 gortilmektedir. 8
Haziran 1934 tarihli “Is¢i Merkezi Komitesi Kararn” ile yapilan ceza kanunundaki
degisiklik bunun basinda gelmektedir.® Bu kanuna gore “vatana ihanet” bir sug olarak

70leg N. Ken & Aleksandr I. Rupasov, Politbyuro TSK VKP(b) I Otnosheniya SSSR S Zapadnymi Sosednimi Gosudarstvami
(konets 1920-1930-kh gg) (St. Petersburg: Yevropeyskiy Dom, 2000), 65.

8 Bu dénemde Zinovyev, Kamenev gibi eski muhalifler partiye tekrar alinmis, kolektiflestirme politikas: sirasinda
kirsal kesime uygulanan kitlesel baski son bulmus, bes yillik plandaki bliyiime hizi diisiiriilmiistiir, bk. Oleg V.
Khlevniuk, Politbyuro Mekhanizmy Politicheskoy Vlasti v 30-ye gody Podrobneye (Moskova: ROSSPEN, 1996), 105. Dis
politikada ise Milletler Cemiyeti'ne katilma gibi politik degisiklikler yasanmistir. Bunlar déneme “ilimli” veya Lewin’e
gore “liberal ara donem” karakterini veren niteliklerdir, bk. Lewin, Sovyet Yiizyili, 69-71. Bu donemle ilgili ayrica bk.
Oleg V. Khlevniuk, 1937-y: Stalin, NKVD i Sovetskoye Obschestvo (Moskova: Respublika, 1992), 31-45. Hitler’in iktidara
gelmesiyle Bati ile iligkilerini diizeltme yoluna giren SSCB, algilar1 degistirmeyi nispeten basarmistir. Oyle ki
Batililarin goziinde “Kizil Rusya pembelesmistir.” Bk. Khlevniuk, Politbyuro, 106.

9 BCA, TDA, Fon No: 571, Yer No: 34846.137093.5. 25 Subat 1927’de yiiriirliige giren RSFC Ceza Kanunu’'ndaki 58.
Madde, ¢ogu 1934’te gerceklestirilen degisiklikler ile karsi devrimci suglar1 tanimlamaktadir. Burada sugun “toplum
icin tehlikeli bir eylem veya ihmal” ya da “Sovyet diizenine karsi yoneltilen her eylem veya ihmal” olarak
tanimlanmasi, bir kisinin eyleminden ailenin de sorumlu tutulmasini ortaya koyan “miisterek sug¢ prensibi” esasen
Biiylik Temizlik donemindeki yargillamalarin hukuki altyapisimi olusturmustur. Ayrintih bilgi icin bk. Monika
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kabul edilmis ve Sovyet hukuk sitemine “vatan” (Rodina) kavrami girmistir.10 “Vatana
ihanet sugu” isleyenler kursuna dizilecek veya hafifletici sebepler s6z konusu olursa on
sene hapis ile mallarina el konulacaktir. Askeri gorevlilerin hudut disina ¢ikmasi
durumunda, aile efradi suca ortak olmus veya suctan haberdar ise buluga erenler dahil
aile efrad1 bes seneden on seneye kadar hapis cezasina carptirilacak ve mallarina el
konularak cezalandirilacaktir.11

Kanunu degerlendiren Leninakan (Giimrii) Konsolosu M. Selahaddin Bey, “Marks
ve Engels gibi komiinist inkilap rehberlerinin prensiplerine tamamen muhalif olan ‘vatan’
kelimesi’nin kullanildigina dikkat c¢cekmektedir.l?2 Bu kanunun asil 6nemi, Biiyiik
Temizlik'in mahkeme kararlarina dayanak teskil edecek olmasidir. Diger degisiklik,
“college sistemi’nin (bir tiir kolektif yonetim) kaldirilmasidir. Gelismeyi 21 Haziran
1934’te Ankara’ya bildiren Moskova Biiyiikelg¢iligi, bu karar ile o zamana kadar “college”
tarafindan idare edilen Komiserliklerin artik tiimiiyle Komiser’in sorumlulugu altinda
olacagin ifade etmektedir.13 Bu degisiklik, Sovyet idari yapisinda ciddi bir doniistime
isaret etmektedir. Oleg V. Khlevniuk'un da tespit ettigi iizere kolektif liderligin varligi,
Stalinizm icin énemli bir tehditti. Yeni diizenlemeyle komiserliklerdeki kolektif liderlik
yerini komiserlerin sorumlulugu altindaki idareye birakiyordu.l4 Vatana ihanetin sug
olarak kabul edilmesi ve komiserin tek yetkili haline gelmesi sonrasinda atilan bir diger
kritik adim 10 Temmuz 1934’te OGPU’'nun?s yerini NKVD’yel6 birakmasidir. Ayrica ayni
giin alinan karar ile “Casusluk, vatana ihanet ve benzeri suglarla ilgili kovusturmalar, SSCB
Yiiksek Mahkemesi askeri kolejlerine” devredilmistir.17? Moskova mahkemelerinde eski
Bolseviklerin yargilandig1 davalar askeri kolej eliyle ytriitiilmiistiir.18 Biiyiik Temizlik
déneminin hukuki altyapisini olusturan bir bagka kurum ise gelecegin NKVD Bagkani N. I.
Yejov'un!? baskanligini yaptig1 ve herhangi bir yargi kararina ihtiya¢ duymayan NKVD

Kareniauskaité, “The Criminal Justice System in Soviet Russia and the USSR (1917-1953): Emergence, Development
and Transfer to the Lithuanian SSR,” Lithuanian Historical Studies 20 (2015): 161-163.

10 Robert C. Tucker, Stalin in Power The Revolution from Above 1928-1941 (New York ve Londra: W.W. Norton &
Company, 1990), 325.

11 BCA, TDA, Fon No: 571, Yer No: 34846.137093.5.

12 BCA, TDA, Fon No: 571, Yer No: 34846.137093.4.

13 BCA, TDA, Fon No: 571, Yer No: 34844.136783.73.

14 Bk. Oleg V. Khlevniuk, Stalin: New Biography of a Dictator, ¢cev. Nora Seligman Fovorov (New Haven ve Londra: Yale
University Press, 2015), 137.

15 OGPU, Obyedinyonnoye Gosudarstvennoye Politiceskoye Upravleniye kisaltilmis halidir. Tiirkgesi: Tiim-Birlik
Devlet Siyast Idaresi.

16 Narodniy Komissariyat Vnutrennnih Del: igisleri Halk Komiserligi.

17 Franseco Benvenuti, “The ‘Reform’ of the NKVD, 1934,” Europe-Asia Studies 49/6 (1997): 1044-1045. Shearer ve
Khaustov bu karar ile gizli polisin giictiniin arttigini “Milisler, calisma kamplari ve 6zel yerlesim yerleri idaresi ve hatta
itfaiye idaresi, Yagoda'ya ve siyasi polise tabi kilindi,” ifadesi ile 6ne stirmektedir. Bk. David R. Shearer & Vladimir
Khaustov, Stalin and the Lubianka A Documentary History of the Political Police and Security Organs in the Soviet Union,
1922-1953, (Yale University Press, New Heaven ve Londra, 2015), 159.

18 Eski Bolseviklerin yargilandig1 davalarin hakimi askeri kolejin bagkanhigini yiirtiten Vasiliy Ulrih’tir. Ulrih bu gorevi
1926’dan 1948’e kadar yiiriitmiistir. Bk. Marc Jansen & Nikita Petrov, “Mass Terror and the Court: The Military
Collegium of the USSR,” Europe-Asia Studies 58/4 (2006): 590.

19 Nikolay ivanovig Yejov (1895-1940), isci bir ailenin is¢i bir cocugu olan Yejov, 1917’de Bolsevikler’e katild. i¢ Savas
sirasinda Kizil Ordu’da gorev aldi. i¢ Savas sonrasinda siyasi kariyerinde ilerleyen Yejov, parti iiyelerinin belgelerinin
dogrulanmasi gibi kritik gorevlerde bulundu. Kirov suikasti sonrasinda Stalin’in yetkilendirmesiyle cinayette eski
muhaliflerin dahil oldugunu kanitlamak ile ugrasti. NKVD lideri Yagoda’'nin beklentileri karsilamamasi iizerine yeni
NKVD lideri oldu, bu terér ve tasfiye ddnemine adini (Yejovschina, Yejov'un Zamani) verdi. “Nikolai Ivanovich Yezhov,
“BRITANNICA,” erisim 31.05.2023, https://www.britannica.com/biography/Nikolay-Ivanovich-Yezhov
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Tiirk Diplomatlarin Raporlarina Gére SSCB’de Biiyiik Temizlik Dénemi’nde Eski Bolseviklerin ve Kizil
Ordu’nun Tasfiyesi (1936-1938)

Ozel Kurulu’dur.

Biitiin bu idarl ve hukuki diizenlemeler, basta eski Bolseviklerin yargilanmasi
olmak iizere 1936-1938 yillar arasinda gergeklestirilen tasfiye stirecine dayanak tegkil
edecektir. Alman ve Japon tehdidi ile Bati ile iliskileri gelistirme arzusu ile yapilan yasal
diizenlemelerin yaninda kurumlarda merkezilesmenin gii¢clendirilmesi tasfiyelerin dis ve
ic etkenlerini de igerisinde barindirmaktadir. Eski Bolseviklerin mahkeme Oniine
cikarilmasini saglayan bu diizenlemeler, sinif savasi diisiincesi lizerine insa edilen
devletin, sinif diismanlarina karsi yiiriitecegi miicadeleye bir hazirlik olmustur.

a) Biiyiik TemizliK’in Isaretcileri

Pembelesen Rusya'nin eski kizil rengine kavusmasi i¢in bir silah sesi yeterli
olmustur. Leningrad (St. Petersburg) Parti Genel Sekreteri Sergey Kirov'un2 Leonid
Nikolaev tarafindan 1 Aralik 1934’te parti merkezinde vurulmasi, Stalin ve diger Sovyet
liderlerinin teror politikasinm yiiriirliige koymalarinin gerekeesi olmustur.2l NKVD’nin
kurumsallagmasi ve yargisiz infazin dniine gecilmesi icin ¢ikarilan yasalar da Kirov
suikastindan birkag saat sonra Stalin’in kaleminden ¢ikan yasa ile hiikmiinii yitirmistir.22
Bu yasaya gore “teror” suglulari, “1 Aralik Yasas1” ile on giin icinde yargilanacak,
iddianame saniklara davanin goriilmesinden bir giin 6nce verilecek, dava taraflarin
katilmi olmadan gergeklestirilecek, temyiz ve af s6z konusu olmaksizin infaz karari
derhal uygulanacaktir. Biiylik Temizlik doneminde bu yasaya sik sik basvurulmustur.23
Medvedev boyle bir karara baris doneminde rastlanilamayacagini ifade etmistir.24 Stalin
icin sosyalizm hizla biiyiidiik¢e sinif savasi da siddetleneceginden bir baris dénemi
miimkiin degildir.2> Dolayisiyla sinif savasinin oldugu SSCB’de mubhaliflerin proletaryanin
saflarinda olmayacagindan “muhalif’ kalabilmeleri de miimkiin degildir. Stalin’in
bakisiyla muhalifler dogal “diisman” durumundadirlar.

Stalin, gazeteci Romain Rolland ile yaptig1 roportajda da teror ve muhalifler ile ilgili
zihniyetini agik¢a yansitmistir. Stalin, Rolland’in Kirov Suikasti sonrasi yapilan
cezalandirmalar ile ilgili sorusu iizerine “Sadece Bati’da degil ayn1 zamanda SSCB’de de

20 Sergey Kirov (1886-1934); 1917 Devrimi 6ncesinde Bolseviklere katilan Kirov, i¢ Savas sirasinda Kafkasya'da
onemli gorevler Gstlenmistir. Leningrad’a hakim olan Zinovyevciler yerine 1926 yilinda Stalin tarafindan Leningrad
parti sekreterligine getirilmistir. Kirov, bu gorevinde suikasta ugradigi 1 Aralik 1934 tarihine kadar kalmis 6limii
Biiyiik Temizlik hareketinin baslaticist  olmustur. Sergei Kirov, “BRITANNICA,” erisim 01.06.2023,
https://www.britannica.com/biography/Sergei-Kirov

21 Kirov Cinayeti ile ilgili cok genis bir literatiir bulunmaktadir. Konuyla ilgili spekiilatif nitelikteki cinayetin Stalin
tarafindan islendigi konusundaki suglamalarin Sovyet arsivlerinde karsilig1 olmadig1 séylenebilir. Konuyla ilgili bk.
Matt Lenoe, “Did Stalin Kill Kirov and Does It Matter”, The Journal of Modern History 74/2 (2002), 352-380. Olayin
ardindan 3 Aralik 1934’te igisleri Bakani Siikrii Kaya, taziyesini bildirmistir, bk. BCA, TDA, Fon No: 571, Yer No:
35665.140576.1. Sergey Kirov'un 6 Aralik'ta diizenlenen cenaze toérenine Moskova Biiyiikelgisi Vasif Cinar da
katilmistir, verdigi bilgiye gore onun disinda sadece Fransa'nin Biiyiikelgisi torene katilmistir, bk. BCA, TDA, Fon No:
571, Yer No: 35665.140576.2.

22 Robert Conquest, The Great Terror A Reassesment (New York ve Oxford: Oxford University Press, 1991), 41-42.

23 Khlevniuk, Politbyuro, 142.

24 Roy Medvedev, Let History Judge The Origins and Consequences of Stalinism (New York: Columbia University Press,
1989), 341.

25 Stalin, Nisan 1929’da sag muhalefet ile Stalinist kadrolar arasindaki farki sinif miicadelesinin siddetlenmesi goriisii
oldugunu one siirerek. Sosyalizmin kapitalist unsurlardan daha hizli biiyiimesi nedeniyle 6limciil tehlikeyi sezen
kapitalist unsurlarin direniglerini gii¢clendirecegini savunmustur. Stalin’in bu konusmasi, muhalifleri kapitalist
unsurlar ile ayni saflarda olduklarini gostermesi agisindan 6nemlidir. Bk. J. V. Stalin, Eserler, C. 12, gev. Sitheyla Kaya
(istanbul: inter Yayinlari, 1992), 41.
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dostlarimiz oldugu(nu géz éniinde bulundurmalisiniz)?6 ve Bati'daki dostlarimiz
diismanlarimiza Kkarsi azami hosgoriiyli tavsiye ederken SSCB’deki dostlarimiz
acimasizlik talep ediyorlar; érnegin Kirov cinayetinin ilham kaynagi olan Zinoviev ve
Kamenev'in kursuna dizilmesini talep ediyorlar. Bunu da gormezden gelemeyiz”
demistir.2” Kirov suikasti sonrasinda o0zellikle yargilamalarin baslamasiyla Stalin,
Bati’daki dostlarindan ¢ok SSCB’deki dostlarini dinlemeye karar vermistir. Yabanci
elcilerin yorumlarina yansimasindan anlasilacagi iizere SSCB’nin Bati’dan kopusunun
Stalin’in bu tercihiyle yakindan ilgisi bulunmaktadir.

Stalin, Yejov'u Kirov cinayetinde eski muhaliflerin parmagini aramakla
gorevlendirmistir. Yejov; Zinovyev ve Kamenev'in cinayetin kiskirticisi degil Stalin’in
hayatina kasteden girisimin de “dogrudan organizatorleri” olarak sunmustur. Yejov,
ayrica Kremlin icinde ve disindaki bes terdrist grubun tamaminin Zinovyev, Kamenev ve
Trogki ile baglantili oldugunu savunmustur. Tiim bunlar, muhaliflerin “terérist” olarak
adlandirilmasinin ¢ok uzak olmadiginin isaretgisidir.28 Roportajda suikast sonrasinda
yuzlerce kisinin kursuna dizilmesine de deginen Stalin, bu isimlerin katiller ile dogrudan
baglantisi olmasa da yabanci iilkelerin ajanlari olduklari gerekeesi ile kursuna dizdiklerini

soylemistir. Stalin’e gore “iktidarin mantig1” budur. Bu adimlari da iktidarin gii¢lii, saglam
olusunun ve korkusuzlugunun isareti olarak gérmektedir.2°

2) Eski Bolseviklerin ve Kizil Ordu Liderlerinin Tasfiyesi (1936-1938)

Kirov'un o6ldiiriilmesinden bir bucuk yil sonra baslayan davalar, Biiylik Temizlik
Donemi'nde eski muhaliflerin tasfiyesinin cergevesini olusturmustur. Bu boéliime kadar
aktarilan idari ve hukuki degisikliklerin yapilacak temizlikte Stalin’in islerini
kolaylastirdig1 goriilmektedir. Bu kararlarin Stalin’in zihnindeki daha kapsamli bir planin
parcalart olup olmadigini saptamak miimkin degilse de Stalinizm'in temel yapi
taslarindan olan tasfiyenin kolaylikla yiritilmesi adina yapilmis hazirliklar oldugu
diistintilebilir.30

Zinovyev ve Kamenev’'e, ilk Kirov Suikasti davasinda ahlaki su¢ ortakliklari
nedeniyle siirgiin cezasi verilmistir. Kamenev, daha sonra Kremlin Olayi'nda erkek
kardesinin eski esinin isminin gecmesi nedeniyle sorgulanmis ve cezalandirilmistir.31 Bu

26 Parantez ici ifade Ingilizce kaynaktan alinmistir. Réportajin ingilizce kaynag: icin bk. “Interview of Stalin,”
Revolutionary Democracy, erisim 25.02.2023, https://www.revolutionarydemocracy.org/rdv23n1/rolland.htm
https://www.academia.edu/44999738/Stalinden_%C3%87eviriler

28 Marc Jansen & Nikita Petrov, Stalin’s Loyal Executioner People’s Commissat Nikolai Ezhov 1895-1940 (Stanford:
Hoover Institution Press, 2002), 32. Suikasttan sonra Stalin’in sadece partililer i¢in hazirladigl “Kirov Yoldas'in
Suikastindan Cikarilacak Dersler” adl yazisinda muhaliflerin Leningrad ve Moskova Merkezi oldugu belirtilmistir ki
bunlar 1936 Davasr’'nin suglamalari olacaktir. Ayni zamanda mubhalifler, “Beyaz Ordu” mensuplari ile ayn kefeye
konularak mubhalifler karsi-devrimci terdristler ilan edilmistir. Khlevniuk'a gore tiim bunlar eylemlerin “kabaca
uyduruldugunu” gostermektedir. Bk. Khlevniuk, Politbyuro, 143.

29 “Stalin’in Romain Rolland ile réportaji.” Kirov suikasti sonrasi arsive yansiyan tutuklamalara bakildiginda
Ukrayna’daki aydin ve parti gorevlilerinin (BCA, TDA, Fon No: 571, Yer No: 34846.137100.6.) Gircistan'daki
gorevlilerin (BCA, TDA, Fon No: 571, Yer No: 34846.137077.44.) ve Tiirk kokenli aydinlarin (BCA, TDA, Fon No: 571,
Yer No: 34846.137077.37.) tutuklanarak kursuna dizilmesi veya tutuklanmalari tasfiyenin ve terdriin kapsaminin ne
kadar genis tutuldugunu gosterir niteliktedir.

30 Stalin, Nisan 1929’daki konusmasinda biirokratizmle miicadele i¢in tasfiyenin 6nemine vurgu yapmistir. Bk. Stalin,
Eserler, C. 12, 21-23.

31 Kremlin Olay1 i¢in bk. Getty & Naumov, The Road to Terror, 160-179. Stalin’in Kamenev’in sorgu tutanag) iizerine
aldig1 “Kamenev’in aptalca sorgulamas1” seklindeki notu hem sorgulamadan memnuniyetsizligini yansitmasinin yani
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cezalar, Agustos 1936 davalarindan hemen o©Once muhaliflerin “teroérist” olarak
kamuoyunun zihnine naksedilmesi acisindan kritik bir 6neme sahiptir. Nitekim
Rolland’in bu dava durusmalarinin neden kapali gerceklestirildigi sorusuna Stalin, “Bize,
bu beyefendilerin isledigi suclari, avukatlarinin katildig1 a¢ik bir durusmada yargilamak
onlara ¢ok fazla onur kazandirabilir diisiincesi geldi” cevabini vermistir.32 Bu cevap,
mahkemelerin neden bir buguk yil gibi bir siireden sonra gerceklestirildigini anlamaya
yardimci olabilecek niteliktedir.

a) Trogkist-Zinovyevist Merkez Davasi

Uzun bir hazirlik devresinden sonra, Trogkist-Zinovyevist Merkez Davasi 19
Agustos 1936 tarihinde baslayacaktir.33 Bu, Kirov Suikasti Davasi’'nin aksine acik bir
sekilde yapildigindan yabanci basin ve elgilik mensuplart durusmalar1 takip
edebilmistir.3* Bu durumda Stalin’in Rolland’a soyledigi “saniklara onur kazandirma”
ihtimalinin ortadan kalktigi séylenebilir. Durusmalara Biiytlikel¢i Apaydin’in Tirkiye’'de
bulunmasi nedeniyle Maslahatgiizar Ferruh Alkent katilmistir. Mahkemenin suc¢lamasi,
Trogki’'nin emir ve idaresinde devlete karsi sug isleyen bir Trogkist-Zinovyevist “Birlesik
Merkez”in kuruldugu, bu merkezin Kirov suikasti talimatini verdigi ve tertibatindan da
sorumlu oldugudur.35 Alkent, 23.08.1936 tarihli raporunda olaylarin fecaatine ragmen
suglularin kolay itiraflarini ve neseli havayr garip buldugunu belirtmistir.3¢ Alkent,
saniklar1 yorgun ve bezgin géormiistiir.37 Eski muhalifler, teror faaliyetleri diizenlemekten
sorumlu tutulmaktadir.3®8 Saniklarin ifadelerine raporunda yer veren Alkent, bu

sira olay ile ne kadar yakindan dahil oldugunu da goésterir niteliktedir. Kremlin Olayn ile ilgili ayrintili bilgi icin bk.
Shearer & Khaustov, Stalin and the Lubianka, 174-184.

32 “Stalin’in Romain Rolland ile roportaji.”

33 Maslahatgiizar Alkent'in, 14 Agustos’ta Komiinist Parti icerisindeki “gériis ayriliklar1” nedeniyle genis ¢apta
tutuklamalar yapildig1 haberini iletmistir (BCA, TDA, Fon No: 571, Yer No: 34846.137077.43.) Sonraki giin ise
aralarinda Zinovyev ve Kamenev'in de oldugu 16 kisinin komiinist liderlere suikast su¢lamasiyla 19 Agustos’ta
yargilanacagini bildirmistir (BCA, TDA, Fon No: 571, Yer No: 34846.137077.42.)

3¢+ Mukaddes Canpolat, “Tiirk Diplomat Raporlarinda Sovyetlerin ¢ Durumu 1928-1938,” (Yayinlanmamus Yiiksek Lisans
Tezi, Marmara Universitesi, 2022), 77. Robert C. Tucker, Sovyet Disisleri Komiserligi (Narkomindel) Basin Sefi
Yevgeniy A. Gendin’e dayandirarak Stalin’in bu davay: takip ettigini yazmistir. Bk. Tucker, Stalin in Power-..., 367-368.
Sovyet arsivlerindeki Stalin ile Kaganovic arasindaki yazismalar ise bu tarihte Stalin’in giineyde tatilde oldugunu
ortaya koymaktadir. Bk. Edt. Oleg V. Khlevniuk vd, The Stalin-Kaganovich Correspondence, 1931-36, ¢ev. Steven
Shabad (New Haven & Londra: Yale University Press, 2003), 316.

35 BCA, TDA, Fon No: 571, Yer No: 34846.137077.38. Yejov, 1935’te “Hizipgilikten A¢ik Kars1 Devrimcilige” baslhikli bir
kitap yazmis, yazdig1 boliimleri Stalin’e gostererek onayini almistir. Bu kitap hi¢ yayinlanmamasina ragmen kitaptaki
ana dnermelerin mahkemenin zeminini olusturmustur. Buna gore 1920’lerin ortalarindan itibaren muhalifler partiye
donse de ikiytizlii bir tavir takinarak parti karsiti hamlelerine devam etmis ve terdr eylemleri organize etmislerdir.
Bu suglamalar, s6z konusu kitabin 6énermelerinin davada resmilestirilmesi anlamina gelmektedir. Bk. Jansen & Petrov,
Stalin’s Loyal Executioner, 29.

36 BCA, TDA, Fon No: 571, Yer No: 34846.137077.41. Benzer bir tespiti davanin iki numarali samig1 Trogki'nin oglu Lev
Sedov da deginerek saniklari eski Bolsevikler ile gengler olarak ikiye ayirmis, genglerin adeta bir eglence partisinde
gibi davrandiklar1 yorumunda bulunmustur. Sedov, yash Bolseviklerin ise ¢oktiigiinii ve hatta Mragkovski'nin kan
tiikiirdiigii ve bilincini yitirdigini agiklamistir, Sedov’'un bu geng¢ grubun 1936 yili basinda basladiklart itiraflarini eski
Bolsevik liderlerden ii¢ ay 6nce bitirdikleri gibi genglerin ifadelerinin yiizlerce sayfa olmasina ragmen eski Bolsevik
liderlerin itiraflarinin birkag sayfa olmasi da dikkat cekicidir. Bk. Lev Sedov, Kizil Kitap, ¢ev. Halil Celik (istanbul:
Prinkipo Yayincilik, 2008), 45-53. Bu davada yargilanan ve Trogki’'nin sekreterlerinden Valentine Olberg’in sonraki
yillarda GPU ajani oldugu ortaya ¢ikmistir. Bk. Getty & Naumov, The Road to Terror, 247. Lev Sedov’un yakin ¢alisma
arkadaslarindan Mark Zborowski'nin de yillar sonra GPU ajani oldugu ortaya ¢ikmistir. Bk. Susan Weissman, “Mark
‘Etienne’ Zborowski: Portrait of Deception-Part 1,” Journal of Socialist Theory 39/4 (2011): 587-588.

37 BCA, TDA, Fon No: 571, Yer No: 34846.137077.34. 2. Maslahatgiizar Ferruh Alkent’'in hazirladig1 raporun basinda
26.08.1936 tarihli yaziya ek oldugu ibaresi varsa da bu belge heniiz erisime agilmamistir.

38 BCA, TDA, Fon No: 571, Yer No: 34846.137077.34. 2-3. Eski mubhaliflere yonelik kapitalizmi yeniden kurmak
suc¢lamasi i¢in bk. Sedov, Kizil Kitap, 27.
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ifadelerde Birlesik Merkez'in ne zaman kuruldugu ve kimlerden olustuguna dair
celiskilere yer vermemistir.3° Alkent, Savci Visinski’'nin4? iddianamesinde Trocki'yi ezmek
ve SSCB icerisinde muhalefete izin verilmeyecegini ilgililere duyurmak gibi iki hedefi
oldugunu tespit etmistir. Yine Alkent'in duyumlarina goére mahkemelerin acik
yapilmasinin nedeni aynidir. 4!

Stalin’in kamuya agik bir davada saniklara “onur kazandirmama” hassasiyeti, Savci
Visinski'nin tavirlarinda da goriilmektedir. Visinski'nin saniklarin “sefil, igreng, al¢ak,
kokmus bir saki cetesi” ve “insaniyetin tortusu, diinyanin en adi canilerinden bir takim
fasist polis kopekleri” oldugunu belirtip nihayet “Bu kuduz koépeklerin kursuna
dizilmesini isterim” ile biten hakaretamiz sozleri Alkent’in de dikkatini ¢ekmistir.42 Eski
devrimcilerin kendi davalarin1 savunmalarin1 bekleyen Alkent, saniklarin “mezbuhane”
(bogulan bir hayvan gibi) davranislarini devrimci hayatlariyla bagdastiramamistir.
Alkent’in bu yorumu i¢in bir Hariciye yetkilisinin rapordaki notu, saniklarin psikolojisine
dair degerlendirmelerine 6rnek niteliktedir: “Bu, artik diinyada hicbir sey yapmasina
imkan kalmadigini ve idealinin, davasinin, her seyinin kayboldugunu goéren ve zaten ¢ok
istintak (sorguya cekilme), 1stirap, siirgiin filan gérmiis olan ve hayatin zikzaklarindan
yorulan bir adamin halet-i ruhiyesi de olabilir.”43 Alkent, Stalin’i kapitalist tilkelerle
uzlagma taraftar1 Trogki'yi ise devrimi yayma diisiincesi lizerinden radikal gérmektedir.
Alkent’in bu climlesinin yanina Hariciye yetkilisi, Stalin’in bu tavrinin nedenini
aciklayarak “Ya Hitler Almanyas1 tehlikesi?” yorumunda bulunmustur.4* Buradan da
goriildiigii tizere dis gelismeler, teorideki farkliliklarin bir amili olarak goériilmektedir.
Davanin sonucu, Alkent’in raporunun satir arasinda gizlidir. Alkent, Lenin zamanindaki
Politbiiro’dan kalan tek kisinin Stalin oldugunu yazarak iktidar savasinin nihaf galibini

39 {fadeler i¢in bk. BCA, TDA, Fon No: 571, Yer No: 34846.137077.34, 3-14. Bu celiskiler icin bk. Sedov, Kizil Kitap, 68-
75.

40 Andrey Yanuaryevig Visinski (1883-1954); Mensevik kokenli hukuke¢u ve diplomat, 1917’de Lenin’in tutuklanmasi
emirlerinden birine imza atmistir. Azerbaycan’da tamidigi Stalin ile tekrar yakinlasarak 1925°te Moskova
Universitesi'nin rektorliigiine getirildi. 1935’te sonradan Bagsavcilik adini alacak SSCB Kamu Savciligi makamina
ytikselen Visinski, Biiytik Temizlik'in hukuki altyapisini olusturmada Stalin’in yardimcisi olmustur. Ayrintili bilgi i¢in
bk. Arkady Vaksberg, Stalin’s Prosecutor: The Life of Andrei Vyshinsky, ¢ev. Jan Butler (New York: Grove Weidenfeld,
1991).

41 BCA, TDA, Fon No: 571, Yer No: 34846.137077.34, 14.

42 BCA, TDA, Fon No: 571, Yer No: 34846.137077.34, 14-15. Ayni raporun yedinci sayfasinda goriilen olayda Visinski
Kamenev'e “1933’teki partiye sadakatiniz yalan miyd),” sorusuna Kamenev’in “yalandan beter” seklinde cevap
vermesi en sonunda Visinski'nin Kamenev’'in verdigi cevaplar lizerine Zinovyev’e yaptiklarinin “ihanet, algaklik,
ikiyiizliiliik” olarak kabul edip etmedigini sormasi ile Zinovyev’in “Evet,” cevabini vermesi saniklarin “onur kazanma”
ihtimalini diglayan vakalardir.

43 BCA, TDA, Fon No: 571, Yer No: 34846.137077.34, 17-18. Trogki, saniklarin psikolojik durumunu Edgar Allan
Poe’'nun “Kuyu ve Sarka¢” adli dykiisiiniin kahramaninin durumuna benzeterek, Stalinizm’in tipki Engizisyon
mahkemelerinde oldugu gibi 6limiin yavas ve sistematik bir sekilde gelmesiyle kurbanlarin terorize edildigini ve
psikolojik olarak paramparca edildigini savunur, Bk. Kolektif, Writings of Leon Trotsky 1936-1937 (New York:
Pathfinder Press, 1978), 96.

44 BCA, TDA, Fon No: 571, Yer No: 34846.137077.34, 20. Litvinov'un Apaydin’a Almanya’nin saldirgan politikasina
tavir alinmamasi durumunda Milletler Cemiyeti'nin ortadan kalkacagi ve savasin baslamasi ile ittifaklar sistemine
girileceginden bahsettigi goriisme bu tehlikeye isaret eder. Bk. BCA, TDA, Fon No: 571, Yer No: 34993.138036.2.
Hitler'in Ren Bolgesi'ne girme emri vermesi ve Lokarno’yu tanimadigini belirttigi konusmasindan sonra Litvinov’'un
Menemencioglu ve Apaydin’a Milletler Cemiyeti’'nin Almanya’ya karsi ortak tavir almamasi durumunda hayatini
stirdiiremeyecegini, Almanya’nin Avusturya’yr ilhak edecegini ve hatta Cekoslovakya'nin bir kismini isgale mani
olunamayacagini bunun da genel bir savasa neden olacagini belirttigi goriismesi de buna 6rnek verilebilir. Bk. BCA,
TDA, Fon No: 571, Yer No: 35231.138611.40.
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ilan etmistir.4s

Davanin sona ermesi lizerine Stalin, Genrih Yagoda'nin#¢é Trockist-Zinovyevist
merkezi ortaya ¢ikarmakta ge¢ kaldigini Politbiiro iiyelerine duyurarak Yagoda yerine bu
merkezi a¢iga c¢ikaran Yejov'un NKVD’nin basina geg¢mesini teklif etmistir.4”
Maslahatgiizar Alkent, 29 Eylil 1936’da gonderdigi yazisinda bu degisimin nedenini
“ihtilal davasi dolayisiyla Kremlin’e karsi vaziyet almasi”, “Kizil Ordu’da tevkifata
girismesi” buna karsi ¢ikan “(Kliment) Vorosilov4® ile aralarinda ihtilaf ¢ikmasi,” son
olarak Trogkist hareketin iilkeye yayilmast ve OGPUnun Kkararsizhigi olarak
kaydetmistir.4° Tiim bu nedenlerin -Kizil Ordu hari¢- yukarida da izah edildigi iizere
Sovyet arsivlerinden dogrulandig: gorilmektedir.

Boylece ilk dava, sadece solcu eski Bolseviklerin degil ayn1 zamanda tasfiyeleri
ylriitmekte istenen verimi saglamayan Yagoda ve ekibinin de tasfiyesiyle sonu¢lanmistir.
Bu tasfiyeler, Apaydinin 22 Ekim 1936 tarihli raporundan anlasildigi tlizere dava
lizerinden iki ay gecmesine ragmen disisleri kulisinde yasananlarin etkisinin siirmesine
neden olmustur. idamlarin yabancilar1 dehsete diisiirdiigiinden bahseden Apaydin,
saniklara taninan af talebinin hiikiimet tarafindan kabul edilmeme nedenlerini ve bu
idamlarin icerideki etkilerini arastirmaya koyuldugunu yazmistir.50 Apaydin’in dava ile
ilgili iki tespiti s6z konusudur: Birincisi, Davanin Komiinist Parti igcerisindeki muhalefeti
bogmak icin yapildigy; ikincisi ise itiraflarda siipheye diisecek nokta olmadigidir.
Maslahatgiizar Alkent’'in davadaki durusmalarin sadece birine katildig1 bilgisinden sonra
Apaydin, Rus sair ve Sovyet makamlarina yakin bir isim olan Litvanya elgisi Jurgis
Baltrusaitis ve Yunan elci Jean Papas’tan aldig1 bilgileri aktarmistir.5! Apaydin, Papas’tan
Zinovyev'in ifadesinden once bir dilek¢e verdigi ve ifadesini bu dilek¢eye yapacagini
durusmada belirttigini 6grenmistir. Apaydin, bu dilekg¢eyle ilgili kayda dava

45 BCA, TDA, Fon No: 571, Yer No: 34846.137077.34, 17.

46 Genrih Yagoda (1891-1938); 1907’de Bolseviklere katilan Yahudi kokenli Yagoda, 1920’den 1936’ya kadar cesitli
adlar alan Sovyet gizli polis teskilatinin yonetici pozisyonunda bulunmugtur. NKVD Komiserligi'nden sonra iletisim
Komiseri olan Yagoda, Nisan 1937’de tutuklands; sagcilarin yargilandigl durusmalarda énce ¢arlik sonra Nazi ajani
olmakla suglanarak 15 Mart 1938’de infaz edildi. Genrikh Grigoryevich Yagoda, “OXFORD REFERENCE,” erisim
01.06.2023, https://www.oxfordreference.com/display/10.1093/0i/authority.20110803125233232

47 Stalin, 25 Eylil 1936’da Kaganovig, Molotov ve diger Politbiiro liyelerine gonderdigi yazisinda; “Yejov yoldasin
Icisleri Halk Komiseri olarak atanmasini kesinlikle zorunlu ve acil buluyoruz. Yagoda’'nin, Trogkist-Zinovyevci blogu
teshir etme konusunda gorevinin basinda olmadig1 agikea ortaya ¢ikti. OGPU bu konuda dort yil gecikti” diyerek Kirov
suikasti sonrasinda gayri resmi olarak gorevlendirdigi Yejov'u resmen NKVD’nin basina getirmistir. Yazinin kaynagi
icin bk. Edt. Khlevniuk vd., The Stalin-Kaganovich Correspondence, 359-360. Neden “dort yillik gecikme” denildigi
sorusuna yanit olarak bk. Khlevniuk, 1937-y..., 10. Yejov'un Stalin’in bizzat kendisine ve Kosirov’a Kirov’'un katillerini
Zinovyevciler arasinda aramasi gerektigini ve karsi ¢ikan Yagoda'y1 dévmekle tehdit ettigini acikladig1 konusmasi i¢in
bk, Khlevniuk, 1937-y..., 46-47.

48 Kliment Vorosilov (1881-1969); 1906'da Bolseviklere katilan ve i¢ Savas sirasinda askeri gérevler iistlenen
Vorosilov, 1925’te Donanma ve Ordu Islerinden Sorumlu Halk Komiseri oldu, 1934’te Savunma Halk Komiserligi adini
alan bu kurumun basinda 1940 yilina kadar kaldi. 1941-1944’te Devlet Savunma Komitesi tiyesi olan Vorosilov,
Politbiiro tiyesi olsa da Stalin’in 6liimiine kadar arka planda kaldi. Stalin’in 6limi sonrasinda Yiiksek Sovyet
Baskanligi'nin bagkani olmus 1960 yilina kadar bu gorevi yiiriitmiistiir. Kliment Yefremovich Voroshilov, “OXFORD
REFERENCE,” erigim 01.06.2023,
https://www.oxfordreference.com/display/10.1093/oi/authority.20110803120240618?rskey=KINHod&result=7
49 BCA, TDA, Yer No: 571, Fon No: 34846.137077.36.

50 BCA, TDA, Fon No: 571, Yer No: 34846.137077.32. Rapor, kurye veya sifreli telgraf yoluyla degil daha hizli ulagsmasi
acisindan Finlandiya yolu ile Tiirkiye'ye dénecek Afyonkarahisar Milletvekili Akosmanoglu izzet Bey tarafindan
gonderilecegi kaydedilmistir.

51 BCA, TDA, Fon No: 571, Yer No: 34846.137077.32, 1.

© BY-NC-ND 4.0

RUSAD
10,2023

[113]


https://www.oxfordreference.com/display/10.1093/oi/authority.20110803125233232
https://www.oxfordreference.com/display/10.1093/oi/authority.20110803120240618?rskey=KlNHod&result=7

RUSAD
10,2023
© BY-NC-ND 4.0

114

Mukaddes CANPOLAT

tutanaklarinda rastlamadigini dilekcenin mahkemede de okunmadigini belirtmistir.
Apaydin'in 6grendigine gore dilekcede “rejimin hayati ve iilkenin selameti icin muhalefeti
ortadan kaldirmak adina kendi nefislerini feda ederek istenen ifadeyi verecekleri”
yazilidir.52 Baltrusaitis, tiim olaylarin arkasinda Yagoda’'nin oldugunu bunu da Stalin’e
tahakkiim edebilmek icin yaptigini ve yerine gecen Yejov'un daha ilimli oldugunu
Apaydin’a soylemistir.53 Apaydin, halkta bir panik havasi oldugunu belirtmistir.
Apaydin’a gore dava, tutuklama ve tasfiyeler; lilkede muhalefeti bastirmak, diinya
ihtilalini bekleyen ve tesvik eden Trogkist akimlar1 imha ederek uluslararasi iliskilerde
SSCB’nin itibarini ylikseltmek icin yapilmistir.5* Apaydin'in da Hariciye yetkilisi gibi
SSCB’deki i¢ gelismeleri dis gelismeler baglaminda degerlendirdigi goriilmektedir. Bu
itibar, Stalin’in Trogki’ye nazaran ilimli ve Bati ile uzlasmaya ag¢ik biri oldugu iddiasina
dayansa da yasanan tasfiye dalgasinin yarattigi istikrarsizligin bu iddianin éne ¢ikmasini
engelledigi goriilmektedir.

b) Paralel Merkez Davasi

Apaydin'in 8 Ekim 1936’da Ankara’ya Karl Radek,55 Yuri Piyatakov>¢ ve Grigori
Sokolnikov’'un57 tutuklandiklarini ve siyasi hayatlarinin bittigini bildirmesinden ii¢ ay
sonra bu isimler mahkemeye ¢ikarilmis bdylece Biiyiik Temizlik'in ikinci evresi

52 BCA, TDA, Fon No: 571, Yer No: 34846.137077.32, 2. Bu ifadelerin makul oldugu sdylenebilir. Zinovyev, Stalin’e
yazdig1 mektupta tek arzusunun kendisinin diismani olmadigini kanitlamak oldugunu, bunun i¢in her seyi yapacagini
yazmistir. Bk. Vadim Z. Rogovin, 1937 Stalin’s Year of Terror, ¢ev. Frederick S. Choate (Michigan: Mehring Books,
1998), 5. Conquest'in Zinovyev'in sorgusu sirasinda ona Almanya ve Japonya'nin 1937 baharinda SSCB’ye
saldiracagindan, Trogkizm’in politik olarak yikilmasinin zorunlu oldugundan bahsetmesi hem arsiv belgelerinde hem
de ikincil kaynaklarda rastlanan bir durumdur. Bk. Conquest, Stalin ve Kirov Cinayeti, 120. Oleg Khlevniuk’a gore
savasa hazirlikli olmanin iki yonii s6z konusudur: Giiglii bir askeri ekonomi ve giivenli vatan. Gilivenli vatan ise i¢
diismanlarin yok edilmesini gerektirmektedir. Khlevniuk, Stalin’in ve Stalinist rejimin bu dogasini Bolseviklerin savas
sirasinda iktidara gelmesine ve i¢ Savas deneyimine dayandirmaktadir. Bk. Khlevniuk, Stalin..., 152.

53 BCA, TDA, Fon No: 571, Yer No: 34846.137077.32, 3-5. Baltrusaitis’in daha sonra yanlislanan bu gortsleri Sovyet
yetkililerin duyulmasini istedigi seyleri aktardigini diisiindiirmektedir. Yejov'un goéreve gelmesi her ne kadar
partililerce, hatta daha sonra yargilanacak Buharin gibi partililer tarafindan olumlu bir gelisme olarak goriilmiistir.
Bk. J. Arch Getty & Oleg V. Naumov, Yezhov: The Rise of Stalin’s “Iron Fist” (Londra: Yale University Press), 1. Ancak
Yejov, ithmhiligin aksine Ceka’y1 bes y1l gecikmekle suglamistir. Bk Jansen & Petrov, Stalin’s Loyal Executioner, 50.

54 BCA, TDA, Fon No: 571, Yer No: 34846.137077.32, 5-6.

55 Karl Radek (1885-19397?); Yahudi kokenli komiinist yazar. Lenin ile 1915’te tamisan Radek, 1917 Devrimi
sonrasinda Almanya’da devrimi orgiitlemek icin ¢alisti. Rusya’ya 1919’da dénmesiyle Komintern'de 6nemli gérevler
ustlenen Radek, 1923’te tekrar Alman devrimi i¢in ¢aligsa da fiyaskoyla sonuglandi. Stalin ve ekibi Radek’in
Komintern’deki goérevini sonlandirmak ve onu partiden atmak i¢in bu fiyaskoyu kullandi. Trogki'nin tasfiyesi ile
Trogkistlerden birisi oldugundan siirgiine génderildi. Radek, 1929’da muhalif gériislerinden vazgecerek izvestiya
gazetesinde yazar olarak yasamina devam etti. 1937’de Paralel Merkez Davasi’'nda yargilanarak hapse mahkiim edildi,
6lim tarihi stiphelidir. Karl Radek, “BRITANNICA,” erisim 01.06.2023, https://www.britannica.com/biography/Karl-
Radek

56 Yuri Piyatakov (1890-1937); Bolsevik ekonomist. Ukrayna’da devrimi érgiitleyen Sokolnikov, i¢ Savas sonrasinda
Ulusal Ekonomoi Yiiksek Konseyi'nde baskan yardimcisi oldu, 1923’te Merkez Komitesi'ne segildi. Stalin’in solculari
tasfiyesiyle Trogkist olmasi nedeniyle 1927’de Merkez Komitesi'nden ihrag edildi. Muhalif goriislerini 1928’de terk
ederek partiye katild1 ve 1930°dan 1936’ya kadar 6nemli iktisadi kurumlarda yoneticilik yapti. Paralel Merkez
Davasi’'nda yargilanarak Ocak 1937’de infaz edildi. Georgy Leonidovich Pyatakov, “BRITANNICA,” erisim 01.06.2023,
https://www.britannica.com/biography/Georgy-Leonidovich-Pyatakov

57 Grigori Sokolnikov (1888-1939); Trogki'nin arkadaslarindan olan Sokolnikov, Maliye Komiserligi yapmistir. Aralik
1925’teki Komiinist On Dordiincii Kongre’de, Stalin’in Genel Sekreter olarak gérevden alinmasi ¢agrisinda bulundu.
Cagrist reddedildi ve Sokolnikov Politbiiro’daki yerini kaybetti. 1929-1932 yillar1 arasinda SSCB’nin Londra
Biiytikelgiligi gorevini listlendi. Paralel Merkez Davasi’'nda yargilanan Sokolnikov hapse mahkiim edildi ve 1939’da
o6ldii. Grigori Sokolnikov, “SPARTACUS EDUCATIONAL,” erisim 01.06.2023, https://spartacus-educational.com/RUS-
Grigori-Sokolnikov.htm
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baslamistir.58 Birlesik Merkez'in yedegi olarak 1933’te Trogki'nin emriyle kuruldugu
iddia edilen “Paralel Merkez”in mensuplari olarak yargilanan saniklar ise teror, casusluk,
Kizil Ordu’'nun kudretini kirmak, rejimi degistirerek kapitalizm ve burjuvazi iktidarini
getirmek ile suclanmiglardir.5® Bir glin sonra ise bu suclamalara ek olarak Ukrayna’y:
Almanlara, Sahalin’i ise Japonlara vermek yani sosyalist anavatani parcalamak gibi daha
agir iddialar eklenmistir.60

Davada saniklarin ifadesinde gecen isimlerin bir sonraki davanin saniklar1 olmasi
nedeniyle Maresal Tuhagevski'nin®! adinin davada ge¢mesi Alman basininda Vorosilov'un
Stalin’e isyan ettigi, Tuhacevski'nin tutuklandigi, (Maksim) Litvinov'un®? makamindan
ayrildigr veya Moskova’'dan uzaklastirildigi sdylentilerine yol agmistir. Bunun iizerine
Litvinov’'un yardimcisi Stemenyakov’dan®3 bilgi talep eden Apaydin, bu iddialarin Sovyet
hiikiimetinin islerini karisik gostermek i¢in Alman kaynaklar1 tarafindan uyduruldugu
cevabini almistir. Apaydin, bu iddialarin Yahudileri is basindan almak ve Litvinov’'un
yerine Tayirov'u getirmek kadar ileri gittiginden bahsederek mevcut “sanssizlik”
nedeniyle Sovyet ricali arasinda bir emniyetsizlik yaratmak amaciyla bu iddialarin ortaya
atildigin1 disiinmiistiir.6* Bu soylentiler, SSCB’de istikrarsizlik oldugu diislincesinin
disavurumudur. Kadrolarin her seyi belirledigi SSCB’de, yasanan tasfiyelerin “istikrarsiz
bir iilke” imajin1 beslemesi beklenebilir.

Eski Bolseviklerin tasfiyesinin ikinci ayagi olan dava, 21 Ocak 1937’de baslamistir.

58 Belgenin ek kismi erigime agilmigsa da onceki kismi erisime agilmamistir. Ayni belgede Apaydin, sagci liderlerden
Rikov’'un dagasinda (kir evi) rahat yasadigi hatta otomobil de tahsis edildigini yazmistir. BCA, TDA, Fon No: 571, Yer
No: 34846.137077.30. Tarih: 08.10.1936. NKVD Komiserligi gorevine yeni baslayan Yejov, bu isimlerin
yargilanmadan idam edilmesini istemisse de bu yazisini Stalin’e gondermemistir. Bk. Jansen & Petrov, Stalin’s Loyal
Executioner, 51.

59 BCA, TDA, Fon No: 571, Yer No: 34846.137077.26.

60 BCA, TDA, Fon No: 571, Yer No: 34846.137077.27. Yillar sonra Cuyev ile goériisen Molotov, Trogki'nin bile toprak
verme ihtimalini disladigini séyleyerek bu iddialari, “sahtecilik” ve “abartma” olarak degerlendirmistir. Bk. Feliks
Cuyev, Molotov Anlatiyor Stalin’in Sag Koluyla Yapilan 140 Gériisme, ¢ev. Ayse Hacihasanoglu & Suna Kabasakal
(istanbul: Yordam Kitap, 2007), 340.

61 Mihail Tuhagevski (1893-1937); askerf bir egitim alan Tuhagevski, i¢ Savas’ta orduda 6nemli gérevler iistlenmis,
Kizil Ordu'nun modernlestirilmesi ve silahlandirilmasini idare etmistir. 1935’te Maresal olan Tuhagevski, Kizil
Ordu’daki tasfiyeler neticesinde yargillanarak Haziran 1937’de infaz edilmistir. Mikhayl Tukhavhevsky,
“BRITANNICA,” erisim 01.06.2023, https://www.britannica.com/biography/Mikhayl-Tukhachevsky

62 Maksim Litvinov (1876-1951); Bolsevik diplomat. Tutuklandigi sirada Avrupa’ya kacan Litvinov, 1903’te
Bolsevikler'e katilmistir. Devrimin gerceklesmesiyle Londra’ya diplomatik temsilci olarak atandi ancak 1918’de
propaganda faaliyetinden tutuklanip Ocak 1919’da serbest birakildi. SSCB'nin Milletler Cemiyeti Silahsizlanma
Konferansi heyetinin basini ¢eken isimlerdendir. Almanya’ya karsi Bati ile ittifak diislincesinin savunucularindan olan
Litvinov, 1930’da basladig1 Disisleri Halk Komiserligi gorevinden Naziler ile ittifak 6ncesinde Yahudi olmasi nedeniyle
Mayis  1939'da  gorevinden  alinmistir.  Maksim  Litvinov,  “BRITANNICA,”  erisim  01.06.2023,
https://www.britannica.com/biography/Maksim-Litvinov

63 Boris Stomonyakov (1882-1942); Bulgaristan dogumlu Bolsevik diplomat. Devrimci faaliyetleri nedeniyle
Rusya’dan stirgiin edilen Stomonyakov (belgelerde Stemenyakov olarak gegmektedir) 1905’te Belgika’'da Litvinov ile
yakindan ¢alistl. Balkan Savaslari ve Birinci Diinya Savasinda Bulgar ordusunda gorev aldi. Devrimden sonra
Rusya’ya donerek Disisleri Komiserliginde gorev aldi. 1934’te Litvinov'un yardimcisi oldu, 1938’de tutukland: ve
1941’de infaz edildi. Stomonyakov Boris Spiridonovig, “MEMORY KOMMUNARKA,” erisim: 02.06.2023,
https://memory-
kommunarka.ru/person/3766/%D0%A1%D1%82%D0%BE%D0%BC%D0%BE%D0%BD%D1%8F%D0%BA%D0
%BE%D0%B2_%D0%91%D0%BE%D1%80%D0%B8%D1%81_%D0%A1%D0%BF%D0%B8%D1%80%D0%B8%
D0%B4%D0%BE%D0%BD%D0%BE%D0%B2%D0%B8%D1%87_1882

64 BCA, TDA, Fon No: 571, Yer No: 35212.138573.19. Bu iddialardan birkag¢ ay sonra Tuhagevski tutuklanmis, Litvinov
iki sene sonra gorevden alinmis, Yahudilerin tasfiyesi ise Stalin’in 6liimiine kadar devam etmistir. Bu durumda Alman
kaynaklarin ongoriilii iddialarda bulundugu séylenebilir. Molotov, géreve geldikten sonra Stalin’in kendisine
Narkomindel’deki Yahudileri temizlemesi talimatini verdigini sdylemistir. Bk. Cuyev, Molotov Anlatiyor, 294.
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Mukaddes CANPOLAT

Onceki davaya katilamayan Apaydin, bu davay: takip etmis, 29 Ocak 1937 tarihli
raporunda saniklarin hakkinda ekonomik sabotaj yaparak rejimi degistirmek ve
fasistlerin fiili miidahalesi ile iktidara gelmeleri durumunda toprak vermekle
suglandiklarina yer vermistir.65> Apaydin, saniklarin 6nce iddialar1 dogal bir i¢giidii ile
reddettiklerini savcinin “Ifadeni inkdr mi ediyorsun,” tehdidi karsisinda éziir dileyip
hatirlayamadiklarini belirterek ifadelerini kabul ettiklerini hayretle aktarmaktadir.
Apaydin bu hali “mekanik bir boyun egme” olarak yorumlamistir.6¢ Elde hicbir delil
olmamasina ragmen, saniklarin ihanet su¢lamasini kabul etmelerini Apaydin iki nedene
baglamaktadir:

“Ya bu adamlar masumdur da kendilerine 6liim tehdidi altinda veya ¢oluk

cocuklarinin o6ldiirtilmesi tehlikesi ileri siiriilerek, ya ilag¢ icirilerek ve

manyetize edilerek istenilen seyler soyletiliyor ve bu itiraflar yaptirihyor

yahut da bu adamlar haindir de o kadar ¢ok elemanlari ve taraftarlari var ki

kag senedir takip ettikleri bu konspirasyon i¢cinde Sovyet hiikiimeti simdiye

kadar gozle goriiniir hicbir emareye sahip olamamistir. Her ikisi de hiikiimet

otoritesi i¢in zaaf alametidir.”67

Apaydin’in SSCB’deki otorite zaafini ilk kez kaydetmesi, SSCB hakkinda degisen
fikirlerin bir yansimasidir. Saniklarin masum veya hain olmasinin bu zaafi ortadan
kaldirmayacag1 vurgusu ile SSCB'nin uluslararasi itibarini artirmak icin davalardan
bekledigi sonuca ulasamadigini da ortaya koymaktadir.

Apaydin, Trogkist suclamasiyla tutuklananlarin yiiz binleri ge¢tigini, kumandan ve
ordudaki parti komiserlerinin de tutuklular arasinda bulundugunu kaydetmistir.
Apaydin, ingiltere Biiytikelgisi Lord Chilston’a gére Sovyetler’in dislayici politikasinin dis
politikasinda dahi bir istibdat havasi yarattigin1 belirttigini, Sovyetler icin ya dost ve
miittefik olundugunu bitaraf ve alakasiz tavir alindiginda ise iilkelerin diisman olarak
gorildiigii yorumunu paylasmaktadir.68 Apaydin’in yorumunu aktardigl bir diger isim,
Fransa Biiyiikelcisi Robert Coulondre’dir. Apaydin’in aktardigina gére Coulondre, aleni
bir sekilde “Bu komediyi acaba bize gostermekle ne fayda umuyorlar,” demistir.6® Avukat
olan ABD Biiyiikelcisi Joseph Davies, Apaydin’a SSCB’de saniklara farkli bir prosediir

65 BCA, TDA, Fon No: 571, Yer No: 34846-137077.23. 1-2. Rapordaki tarih 29 Ocak 1937, raporun Daire IIl'e teslim
tarihi ise 26 Subat 1937’dir. Bu bilgilere ragmen arsivde belge tarihi olarak 7 Eyliil 1937 yazilmistir.

66 BCA, TDA, Fon No: 571, Yer No: 34846-137077.23. 3. Apaydin’in hayret ettigi bir diger mesele ise temel hukuk
prensiplerinden olan saniklarin aleyhlerindeki ifadelerine karsi korunmasi ilkesinin géz ardi edilmesidir ki énceki
davada bu hassasiyetin s6z konusu olmadig1 hatirlanacaktir.

67 BCA, TDA, Fon No: 571, Yer No: 34846-137077.23, 3-4.

68 BCA, TDA, Fon No: 571, Yer No: 34846-137077.23, 4. Bu climlelere benzer sekilde SSCB’yi ziyaret eden Falih Rifki
Atay, bir Sovyet yetkilisinden Tiirkiye'nin bir emperyalist harbinde ya set ya sigrama yeri olacagini, kendilerinden
bundan ancak rejim beraberligi ile emin olacaklarin séylemistir. Bk. Falih Rifki Atay, Cankaya, (istanbul: Pozitif
Yayinlari, 2008), 646.

69 BCA, TDA, Fon No: 571, Yer No: 34846-137077.23, 4. Anilarindan goriildiigii kadariyla Coulondre’nin bu tepkisi
itiraflarin yalan oldugunu diisiinmesinden kaynaklanmaktadir. Coulondre’nin anilarinda Apaydin'in saniklarin
ifadeleri ile yaptig1 yorumda saniklarin bir “otomatizm” tarafindan harekete gecirildigini belirtmesi Apaydin'in
“mekanik boyun egme” yorumu ile ayni oldugu goriilebilir. Coulondre, saniklarin bu ifadelerinin énceden 6gretildigi
sonucuna vararak Piyatakov’un ifadesinden sonra “Bu dogru degil yalan soyliiyorsun, kendine yalan soyliiyorsun,”
demek istedigini yazmasi da komediden ¢ok trajediye tanik oldugunu gostermektedir. Bk. Robert Coulondre, De
Staline a Hitler: Souvenirs de Deux Ambassades 1936-1939 (Paris: Hachette, 1950), 88-89. Apaydin ve Coulondre
disinda Trogki de benzer sekilde davanin bir insanlarin yargilanmasindan ¢ok otomat yani robotlarin yargilamasi
oldugunu ifade etmistir. Bk. Kolektif, Writings of Leon Trotsky 1936-1937, 175.
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uygulandigini, ABD’de saniklarin korundugunu burada ise korumadan mahrum
birakildiklarini belirterek “Anlasiliyor ki Stalin muhalefet istemiyor. Fransa ihtilali de
boyle devreler gecirdi. Tarih tekerriir ediyor” demistir.7® Coulondre’nin durusmalarin
dramatik yoniinii vurgulamasi ile Davies’in realist bakisi, diger diplomatlar arasindaki
goris farklihiginin arka planini yansitmaktadir.

Saniklar ile ilgili tek kaygi mekanik boyun egmelerinin ve hukukun isleyis sekli
disinda Apaydin’in vurguladigi lizere verilen cezalarin adil olmadig1 dusiincesidir.
Piyatakov ve Serebriyakov’'un?! idam cezasi almasina ragmen ayni sucu isleyen Radek ve
Sokolnikov’'un on sene hapisle kurtuldugunu belirtmistir. Radek’in Stalin’in dostu oldugu
icin kurtuldugunu diisiinen Apaydin, Radek’in Buharin ve Rikov’'un yaninda {giincii
merkez oldugu ifadesine de yer vermistir. Bu isimlerin tutuklandiklari da aldig1 duyumlar
arasindadir. Yejov'un ilimh oldugu yorumunun dogru olmadigina vurgu yapan Apaydin,
“Yejov, Yagoda’dan daha miithis ve amansiz ¢cikti ve tevkifat her tarafta telas verecek
kadar kesafetle devam etmektedir,” tespitini yapmustir. Siyasi rical i¢in yapilan bu davalar
stirerken ilan edilmeyen davalarda pek ¢ok insanin komplo suglamasi ile tutuklandigi
veya idam edildigi bilgisi Biiyiik Temizlik’in bilinmeyen boyutlarinin oldugunu Ankara'ya
gostermistir.72

Apaydin, tasfiyeleri Stalin’in muhalefeti ezmek i¢in son gilinlerde “hiiklimet
makinasini ne istikamette calistirdigin1” gosterdigi yorumunda bulunarak partideki
tasfiye ile tiyelerin 300.000’e kadar indigi bilgisini vermistir.”3 Apaydin’in raporundan
tiim yabancilarin siddetli bir terér politikasinin uygulandigini kabul ettiklerini ve bu terdér
politikasina tevecciih gosterilmedigi ortaya ¢ikmaktadir. Apaydin, bu politikanin iceride
ve disarida Sovyet rejiminin istikrar1 ve barisseverligine atfedilen timitleri zayiflatacak
hatali bir hareket tarzi olarak goriildiiglinii de eklemistir.74 Tiim bu yasananlar, “rejimin
iflas1” olarak degerlendirilmis, 6nceki senelerde SSCB’nin istatistiklerle ortaya koydugu
parlak sonuglarin da gercek¢i olmadiginin diisiiniilmesine neden olmustur. Apaydin;
yasananlarin Almanya, Japonya ve Polonya gibi SSCB rejiminin siddetli aleyhtari olan
tlkeler icin taarruz firsati hazirladigini, 1938 yaz i¢in Diinya Harbi'ni beklemek
gerektigini de belirtmistir.7>

70 BCA, TDA, Fon No: 571, Yer No: 34846-137077.23, 5. Davies, Stalin’e hayranlik besledigi gibi Biiyiik Terér donemi
ile ilgili raporlarinda Stalin’den yana tavir almis kendisine karsi ¢ikan Dogu Avrupa Subesi'nin tasfiye edilmesine
neden olmustur, bk. Sean McMeekin, Stalin’in Savagi: Ikinci Diinya Savasi'nin Yeni Tarihi, cev. Zeynep Demir, (istanbul:
Kronik Kitap, 2022), 64-65.

71 Leonid Serebriyakov (1888/18907-1937); Bolsevik ... 1905’te partiye katilan Serebriyakov hem devrim sirasinda
hem de I¢ Savas sirasinda énemli gorevler iistlenmistir. 1925 sonrasinda Stalin’e karsi muhalefetin énemli
isimlerinden oldu. ABD’ye gonderilen ve partiden ihrag edilen Serebriyakov, 1930’da partiye geri déndii. Karayolu
Tasimaciligl Halk Komiseri oldu. Paralel Merkez Davasi’'nda yargilandi ve 1937’de infaz edildi. Serebryakov Leonid
Petrovig, “Vospominaniya o GULAGe i ikh avtory,” erisim 21.08.2023, https://vgulage.name/authors/serebrjakov-
leonid-
petrovich/?highlight=%D0%9B%D0%B5%D0%BE%D0%BD%D0%B8%CC%81%D0%B4+%D0%9F%D0%B5%D1
%82%D1%80%D0%BE%CC%81%D0%B2%D0%B8%D1%87+%D0%A1%D0%B5%D1%80%D0%B5%D0%B1%D
1%80%D1%8F%D0%BA%D0%BE%CC%81%D0%B2

72 BCA, TDA, Fon No: 571, Yer No: 34846-137077.23, 6-7.

73 BCA, TDA, Fon No: 571, Yer No: 34846-137077.23, 7. Partideki ihra¢ sayisinin abartili oldugu goriilmektedir,
1937’de partiden ihrag edilenlerin sayis1 100.000°dir. Bk. ]. Arch Getty, The Origins of the Great Purges The Soviet
Communist Party Reconsidered 1933-1938 (Londra: Cambridge University Press, 1985), 177.

74 BCA, TDA, Fon No: 571, Yer No: 34846-137077.23, 7-8.

75 BCA, TDA, Fon No: 571, Yer No: 34846-137077.23, 8.
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Gorildigi tzere 1933-1935 arasinda gerceklestirilen hazirhiklar, partideki
tasfiyeleri kolaylastirmistir. Olasi bir savas dncesinde muhtemel bir miittefik olabilecek
SSCB, istikrarsiz gorlinlimiiyle itidal tavsiye eden Batili {ilkeler nezdinde giivenilirligini
kaybetmistir. Yasanan gelismeler ise terdriin azalacagini gostermedigi gibi SSCB’deki
istikrarsizlign firsat bilen {Ulkelerin varhifi nedeniyle savasin yakin bir tarihte
gerceklesecegi diisiincesine neden olmustur. Bu da SSCB’de yasanan Biiyiik Temizlik'in
dis etkenlerden kaynaklandig1 diistincesi kadar Biiylik Temizlik'in de dis gelismeleri
etkiledigini ortaya koymaktadir.

c) Apaydin’in Degerlendirmesi

Apaydin’in 28 Subat 1937 tarihli raporu, Biiylik Temizlik stlirecinden gecgen
SSCB’nin durumunu i¢ ve dis gelismeler dogrultusunda ayrintih bir sekilde ortaya
koymasi bakimindan énemlidir. Bu raporda SSCB’nin istikrarsiz goriintiistiniin yarattig
savas tehlikesine odaklanilmasi, 1938 yazinda savas beklentisi icerisinde oldugu goz
ontine alinirsa, SSCB’nin savas 6ncesi durumunu ortaya koymayi hedefledigi goriilebilir.

Apaydin, diinyay1 asirilikel ile demokrasi kampi olarak ikiye ayirmaktadir. Asirilikel
kampta bulunan SSCB, Italya, Almanya ve Japonya sosyalizm ve totaliter karakterde ne
kadar ortak olsalar da SSCB'’yi bunlardan ayiran unsur enternasyonalizmdir.”6

Her asiriliker fikrin yikici olmakla birlikte iktidara geldikten sonra yapici
olabilecegini kaydeden Apaydin, SSCB'nin 6niinde duran iki yoldan ilk olarak yapici
politikasini aktarmistir. Apaydin’a gore alti aydan beri devam eden tasfiyeler, diinya
devrimi isteyen Trogkistlerin zararh bir kuvvet olmaktan ¢ikmasini saglamistir. Stalin’in
Komintern’deki Halk Cephesi politikasi, 6zel miilkiyet ve {iretime anayasada yer vermesi
rejimin devletci yapiya evrildigini gostermektedir. Ancak bu politikalar basli basina
yeterli gostergeler degildir, Apaydin’a gére énemli olan Stalin’in Tek Ulkede Sosyalizm
anlayisinda ne kadar samimi oldugudur. Apaydin bu samimiyeti gosterecek sorulari su
sekilde siralar: icerideki muhalefetle uzlasmak taraftari olan Kirov’'un katli hadisesinin i¢
yuzi nedir? Kirov'un Politbiiro’da ve onun yaz kurulunda yer almasina ragmen neden
Moskova’'ya getirilmeyerek Leningrad’da 6ldiriilmesine kadar beklenmistir? Muhalefeti
siddetle ezmek taraftari olan Kaganovig ile Yejov'un Kirov'un rekabetinden korkmalari bu
hadiseyi izah eder mi? Apaydin, bu iki ismin tesiriyle Stalin’in muhalefetle barismaya
niyeti yoksa da muhalefetin temsil ettigi fikirlerin Stalin’e etkisi olup olmayacagi
konusunda siliphelidir. Bu sliphesinin nedeni 6nceki donemlerde yapilan tasfiyelerin
mubhaliflerin goriislerini uygulamasina engel olmamasidir.””

Trogki'nin dis siyaset konusunda “Stalin’le beraber yiiriiyoruz, aramizda fark
yoktur” dedigini iddia eden Apaydin; Stalin’in Trogkistleri vurup diinya kamuoyunu
diinya devrimi davasindan feragat etmis gibi yapsa da hiikiimetler i¢cinde ve milletler

76 BCA, TDA, Fon No: 571, Yer No: 34844.136897.14. 1. Arsivde yapilan tasniflendirmede belgenin tarihi 20 Eylil 1937
olarak kaydedilmisse de belgenin lizerindeki tarihten 28 Subat’ta yazildig1 anlasilmaktadir. 20 Eylil 1937 tarihi Daire
[II'e teslim tarihidir.

77 BCA, TDA, Fon No: 571, Yer No: 34844.136897.14, 1-5. Muhalifleri tasfiye etmesine ragmen fikirlerini uygulamaya
koymak ile ilgili benzer bir yorumu Moskova Biiylikel¢isi Hiiseyin Ragip (Baydur) Bey’in 28 Temmuz 1930’da yaptig1
goriilmektedir. H. Ragip Bey, Stalin’in solcularla miicadelesinde oldugu gibi sagcilarla miicadelesinden sonra onlarin
fikirlerinin benimsenip benimsenemeyeceginin bilinemeyecegini ¢iinkii her seyin Stalin’in zihninde gerceklestigini
ifade etmistir. Bk. BCA, TDA, Fon No: 571, Yer No: 34821.137339.4.
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arasinda antagonizmin (karsitlik) siddetlenmesine calisarak Sovyet rejiminin
ilerlemesini, diinyada ortaya c¢ikacak bir genel savasin sonucunda aradigini 6ne
stirmektedir. Apaydin, iki ihtimalden hangisinin gergekleseceginin kolektiflestirme
politikasinin hareket tarzindan anlasilacagi tespitinde bulunmustur.78 Stalin-Trogki
arasindaki fikir ayriliginin ic ve dis gelismelere etkisinin degerlendirilen bu raporda, ikili
arasindaki ilimli-radikal ayriminin muglak oldugunu ortaya konulmasi 6nceki raporlarda
vurgulanan Stalin’in devlet adamligi o6zelliginin glivenilmez gorildigiinii ortaya
koymaktadir. Apaydin’in Kkolektiflestirme T{lizerinden yaptig1 tespit ise, Stalin’in
ongoriilemez yapisinin 6niline gecerek SSCB’nin olasi savasta bulunacagi yeri somut bir
veriye dayandirma maksadi tasimaktadir.

Apaydin, Biiyiik Temizlik’in dis nedenlerini ortaya koymaya 31 Ekim 1937 tarihli
raporunda da devam etmistir. Apaydin, Sovyet yetkililerinin Almanya hakkindaki derin
kuskularindan bahsederek Almanlarin SSCB topraklarinda gozii oldugunu ve ilk firsatta
SSCB’ye saldiracaklarini dngordiiklerini aktarmistir. Kuskularinin dayanaklarinin biri,
eski mubhalifler ile Almanlarin is birligi iddiasidir. SSCB’deki memnuniyetsizlik ve
ekonomik durgunlugun Almanlar icin timit verici oldugunu kaydeden Apaydin, makami
ne olursa olsun sadakatsizligin en ufak siiphesini kursunun takip ettigini, ayrica orduda
maresalinden neferine kadar tasfiye yapildigini belirterek tasfiyelere kars: tepkisizligi
iktidarin giiciine baglamistir. Yiirttiilen politikanin komiinizmle alakasi olmadigini, terér
politikasinin ekonomide bir durgunluga yol agacagindan endiselendigini belirtmistir.”?
Bu tespitler de yasanan tasfiyelerin Alman tehdidi golgesinde gergeklestigini ortaya
koymaktadir. Bununla birlikte Apaydin'in Stalinist tasfiyelerin komiinizmle bir ilgisinin
olmadigini belirtmesi savas tehdidi altindaki SSCB ile ilgili yapilacak degerlendirmelerde
Marksist teoriden ¢ok pratik kaygilari 6nde tutmak gerektiginin gostergesidir.

Yakin savas tehdidinin Sovyet liderler ile yapilan goriismelerin ana giindem
maddesi oldugu anlasilmaktadir. Biiytikelgilikteki Cumhuriyet Bayrami kutlamalarina
katilan Maresal Budyonni, alkollii bir halde Apaydin’a Almanlarin Bati’daki hedeflerini
gerceklestirmeden SSCB’ye giremeyecegini bunun da 7-8 senelik bir is oldugunu keza
Almanlarin Bati’daki hedeflerine ulasmak igin ugrasmasina Ingiltere ve Fransa’nin sessiz
kalmayip savasa tutusacaklarini kendilerinin de bunu uzaktan seyredeceklerini
soylemistir.80 Apaydin, Maresal'in Polonya’dan bahsetmemesine dikkat c¢ekmistir.
Japonya tehdidi hakkinda Maresal, Japonlarin Cin ile on sene ugrasip eriyecekleri
goriisiindedir.8? Budyonni'nin verdigi cevaplar, Apaydin’in 28 Subat 1937’de yazdig:
ikinci ihtimalin yani SSCB’'nin radikal bir tutum takinip devletler arasindaki karsithg:
kiskirtarak bu savasin sonucuna bel baglayabilecegi ihtimalinin Sovyet yetkililerinin
politikasinin bir parcasi oldugunu gostermektedir.

d) Kizil Ordu’daki Tasfiyeler ve Tasfiyelerin Yankilari

Sovyet liderlerinin partide ve devlet kadrolarinda giivenilmez unsurlar1 savas
tehdidi nedeniyle temizlemesi savasi yiiriitecek ordunun da giivenilmez unsurlardan

78 BCA, TDA, Fon No: 571, Yer No: 34844.136897.14, 5.

79 BCA, TDA, Fon No: 571, Yer No: 68149.297467.264.

80 BCA, TDA, Fon No: 571, Yer No: 35040.138300.75. Tarih: 31.10.1937.
81 BCA, TDA, Fon No: 571, Yer No: 35040.138300.75, 1.
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temizlenmesi gerektigi sonucuna ulasmalarina neden olmustur. Hatirlanacag: iizere
Litvanya Blyiikelcisi Baltrusaitis’in partideki kaynaklarina dayanarak ordudaki
Trogkistlerden bahsettigi konusmasi, orduda da bir temizlik hareketinin isaretgisi
olmustur. Nitekim birkac ay sonra Nikolay Yejov, Aralik 1936’da yaptigi konusmada
“endiistrideki sabotaj orgiitlerini a¢iga cikardiklarin1 ancak diismanlar icin daha fazla
firsat sunan -sadece Trogkistlerin degil diger tiim pislikleri de barindiran- orduda neden
bu ‘haserelerin’ ortaya ¢ikarilmadigl” sorusunu partililere yoneltmistir.82 Ancak orduda
tasfiyelerin baslamasi i¢in hentiz erkendir.83

Ayni tarihlerde Ispanya I¢ Savasi ile ilgili raporlar alan Stalin, ispanya'daki Sovyet
ticaret temsilcisi Artur Stasevski’den aldigi raporda ordunun yiiksek kademelerinde fasist
bir o6rgiit oldugu iddiasim okumustur. Birka¢ ay sonra Stalin’in Ispanyol yazarlara
Cumbhuriyetcilerin Genelkurmay’inin giivenilmez oldugunu séylemesi Whitewood’a gore
baslayacak Kizil Ordu tasfiyesi arifesinde kendi genelkurmayina da giivenmedigini
yansitmaktadir.84 Bu tarihten tasfiyenin basina kadarki dénemde yasanan uluslararasi
gelismeler, SSCB’nin totaliter rejimler tarafindan dogu ve batidan kusatilmasi anlamina
gelmektedir. Ispanya’da yasanan gelismelerin iizerine Almanya, Italya ve Japonya
arasindaki ittifakin saglanmasi zaten savas tedirginligi icerisinde olan Stalinist liderligin
histerisini artiran gelismeler olmustur.85

Mayis 1937’de SSCB’nin Fransa ile yapmak istedigi iki tilke genelkurmayi arasinda
is birligini artirmay1 hedefleyen paktin ingiltere ve Fransa arasinda imzalanmasi, SSCB’yi
harekete gec¢irmistir. Fransa’'nin Moskova Biiyiikelcisi Coulondre bu antlasmayi temin i¢gin
Paris’e gitmisse de eli bos dondiigii Paris Biiyiikelcisi Suat Davaz’dan 6grenilmektedir.8¢
Birkac¢ giin sonra Londra’daki ta¢ giyme torenine katilmasi beklenen Tuhagevski’'nin
heyete katilmamasi tutuklama soylentilerini artirmistir.8” Yejov, saldir1 ihbar1 nedeniyle
Tuhagevski'nin heyete katilmadigin1 agiklamis, disariya ise saglik sebepleri gerekce
gosterilmistir. Whitewood’a gore ise asil amag, Tuhagevski'yi lilkede tutmaktir.88

Apaydin, 11 Subat 1937 tarihli raporunda bu tasfiyeyi sezdiginden konuyu Sovyet
Disisleri yetkililerine sormustur. Yetkilinin yalanlamasindan ii¢ ay sonra ise tutuklamalar
baslatilarak Kizil Ordu’nun tasfiyesine girisilmistir. Bu davalar kapali bir sekilde
gerceklestiginden Tiirk Diplomatik Arsivi'nde yalnizca basina yansiyan haberler ve

82 Marc Jansen & Nikita Petrov, “Staliniskii pitomets” Nikolai Ezhov (Moskova: Rosspen, 2008), 269. Yejov ayni
konusmasinda ordudaki zararli unsurlar1 bulmakla gérevlendirilen “Ordu Ozel Béliim{i”niin daha saldirgan bir tutum
almasini da savunmaktadir.

83 Peter Whitewood, The Red Army and the Great Terror Stalin’s Purge of the Soviet Military (Kansas: University of
Kansas Press, 2015), 212.

8¢ Whitewood, The Red Army..., 215-216. Stalin’in Ispanyol yazarlarla gériismesi igin ayrica bk. Georgi Dimitrov,
Giinliik, C. 1, gev. Riistem Aziz (Istanbul: TUSTAV Yayinlari, 2004), 170.

85 SSCB’nin Fransa ile savunma pakti imzalamasindan sonra Almanya’nin Ren bélgesine girmesi, italya ile Almanya’nin
ortak cephe kurmasi, Almanya’nin Japonya ile Anti-Komintern Pakt imzalamasi bunlarin yani sira Hitler'in SSCB’ye
yonelik planlarini alenen belirtmesi bu histerinin nedenleri arasindadir. Bk. Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil Siyast Tarihi
(1914-1995) (istanbul: Kronik Kitap, 2020), 196-205.

86 BCA, TDA, Fon No: 571, Yer No: 35030.138273.10. Coulondre’nin anilarindan biiyiikelci olarak gorevine baslamadan
once General Gamelin’den Kizil Ordu’'nun durumunu égrenmesi ve olasi ¢atisma durumunda SSCB’nin yapabilecegi
yardimi 6grenmesi talimatini almasi Kizil Ordu’nun SSCB ile iliskilerdeki kilit roliinii gostermesi agisindan 6nemlidir.
Bk. Coulondre, De Staline a Hitler, 18.

87 BCA, TDA, Fon No: 571, Yer No: 35054.138111.133.

88 Whitewood, The Red Army..., 233-238.
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tepkiler yer aldig1 belirtilmelidir. Tasfiyenin baslamasindan sonra Maslahatgiizar Alkent,
Kizil Ordu Siyasi Komiseri Gamarnik’in Trogkistler ile alakasinin kesfedileceginden
korktugu icin intihar ettigi haberini iletmistir.8 Alkent, bir sonraki raporunda sug¢lanan
maresal ve generallerin suclarini itiraf ettiklerini; suclamalarin vatan, millet ve Kizil
Ordu’ya ihanet, casusluk ve Kizil Ordu’yu Sovyetler aleyhine sabote ederek kapitalizmi
kurmak oldugunu bildirmistir.?? Nihayet cezas1 onaylanan sekiz isim infaz edilmistir.°!

Apaydin’in bu tasfiyeler hakkindaki diisiincesi sert bir tona sahiptir ve raporunda
Paralel Merkez Davasi ile baglayan siiphelerin yerini kesin diisiincelere biraktig
gorilmektedir. infazin gerceklesmesinden dért giin sonra Apaydin, yazdig1 raporda bu
olay1 “dehset sagan bir icraat” olarak degerlendirmis ve kimsenin bu olay1 konusmaya
cesaret edemedigini de belirtmistir.2 Beyaz Rusya Cumhurbaskan1 Cervekov'un
intiharinin basina yansidigi sekilde ailevi sebeplerden degil siyasi sebeplerden oldugunu
disiinen Apaydin, tasfiyelerin ortak dzelligine dikkat cekerek bir ériintiiniin varligina
dikkat cekmistir: “Hadiselerin inkisafi tarzina dikkat edilince goriiliiyor ki her davada bir
intihar eden bir adam bulunuyor digerleri mahkemeye cikip her istenileni kabul ve itiraf
ediyorlar. Bundan anlasilan; itiraf etmeyi kabul etmeyenleri derhal zabitada 6ldtriiyorlar,
itiraf edenlere ise mahkim olduktan sonra cezay1 tahfif (hafifletme) timidi veriliyor.”93
Yakin savas tehdidinin bulundugu komsu ve miittefik bir iilkede ordudaki tasfiye, SSCB’ye
giivensizligin nedeni olmustur.

Bu giivensizlik, Apaydin’in dava silirecine odaklanarak iddianame ve basindaki
suc¢lamalar ile verilen hitkmin farkliligina dikkat ¢ekmesini saglamistir. Bu isimler
casuslukla suglanmalarina ragmen hiikmiin dayandig1 maddede casuslukla ilgili madde
yoktur. Bundan yola ¢ikan Apaydin’a gére mahkeme bu kisilerin casuslugunu tespit
edememis, hiikiimet ve rejime karsi ihtilal eylemlerinden suciistii yakalanmislardir.
Tasfiyenin bir baska hukuki meselesi ise sorusturmanin Harbiye Nezareti yerine GPU
nezdinde yiiriitiilmesidir; ayrica Apaydin, Tuhagevski’'nin tutuklama esnasinda doviilmesi
ve Eydeman’in tabancayla yaralanmasi gibi agir muamelelerin Vorosilov’a kars! bir ihtar
oldugunu diisiinmektedir. Bu ihtarin gerekgesinin arka planini Vorosilov ve Stalin
arasinda 1931-1932 senesinde gerceklesen bir kavgadan sonra iki ismin birbirine
glivenmedigi hakkindaki duyumlaridir. Basina yansiyan GPU ve Kizil Ordu mensuplari
arasindaki kavga ise Apaydin’a gore onemlidir ve iki kurum arasindaki kavga tasfiyenin
de nedenidir. Ikazin yerine ulastigim bildiren Apaydin, Vorosilov’'un bir beyanname ile
suglulara lanet ettirildigini aktarmistir.?* Buradan anlasilacagl iizere Kizil Ordu
tasfiyeleri, sahsi ve kurumlar arasindaki c¢atisma olmak {izere iki nedene
dayandirilmaktadir.

89 BCA, TDA, Fon No: 571, Yer No: 34846.137077.15.

90 Suglanan isimler Maregsal Mihail Tuhagevski, lona Yakir, leronim Uborevig, Robert Eydeman, August Kork, Vitovt
Putna, Boris Feldman, Vitaly Primakov ve Yan Gamarnik gibi iist diizey isimler siralanmistir. Bk. BCA, TDA, Fon No:
571, Yer No: 34846.137077.14.

91 Cezanin onaylanmasi i¢in bk. BCA, TDA, Fon No: 571, Yer No: 34846.137077.12. Bu isimlerin infaz edildigi haberi
icin bk. BCA, TDA, Fon No: 571, Yer No: 34846.137077.11.

92 BCA, TDA, Fon No: 571, Yer No: 34846.137077.6.

93 BCA, TDA, Fon No: 571, Yer No: 34846.137077.6, 1-2.

94 BCA, TDA, Fon No: 571, Yer No: 34846.137077.6, 2-4.
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Apaydin, Stalin’i intikamci bulmaktadir. Stalin’in esinin o6liimiiniin dogal
nedenlerden oldugu raporuna imza atmayan tek doktora yonelik suclamalari
intikamciligina baglamaktadir. Apaydin, ayrica GPU’'nun yontemlerine iliskin giivensizligi
de belirterek karisik ortamda Sovyetlerin i¢ siyaset icaplarini takdir etmenin imkansiz
oldugunu vurgulamistir. Tiim bunlarin Sovyetler i¢cin menfi mahiyette oldugunu belirten
Apaydin, Kizil Ordu tasfiyesi icin su yorumda bulunmustur: “Sovyetlerin yegane
mesnetleri Kizil Ordu idi. Her seyi, hatta halkin asgari yasama ihtiyacini da onun techizi
(donanimi) ugruna feda etmislerdi... O da iginden yikilacak gibi bir manzara gosteriyor.”
Apaydin’a gore krizden cikis, Stalin’in Baskumandan olmasi ile miimkiindiir.?>

Bundan 6nceki raporlarda Stalin’e karsi siipheler daha ¢ok onun 6ngoérilemezIligi
yoniindeyken bu raporda agikca “intikamc1” oldugunun belirtilmesi muhtemelen
davalarin sahsi gerekgelerini vurgulamak maksathidir. Apaydin’in Kizil Ordu’nun SSCB’nin
tek dayanagi oldugu vurgusu da 6nemlidir ki, SSCB’nin Londra Biiyiikelcisi Ivan Mayski
bu donemde kendisine en ¢ok sorulan sorunun Kizil Ordu tasfiyesi oldugunu
yazmaktadir.?¢ Apaydin, 22 Haziran 1937 tarihli raporunda daha dnce suglama ile ilgili
tespitlerinin dogrulandigini gostererek maresal ve generallerin casusluk nedeniyle degil
“Bonapartizm”i temsil etmeleri nedeniyle idam edildiklerini belirtmistir. Kizil Ordu’daki
bu krizin Doértler Pakt197 tesebbiisiinii kolaylastiracagini ifade eden Apaydin, Fransa
Biiyiikelcisi Coulondre’nin Sovyetler’in ¢aresiz kalmasi durumunda Almanya ve Italya ile
anlasabilecegi yorumunu da aktarmistir.98

Kizil Ordu’da gergeklestirilen {ist diizey tasfiyenin Fransa ile askeri ittifak arayisi
icerisinde olan SSCB i¢in olumsuz sonuglar dogurdugu gorilmektedir. Paris Biiyiikelcisi
Davaz, Fransa Genelkurmay Baskani Yardimcisi General George’un kendisine son olaylar
nedeniyle iki genelkurmayin birlikte calismasina imkan kalmadigini sdyledigini
aktarmistir. General ayrica Rusya adina Fransa’ya gelen ve en biiyiik askeri riitbeye sahip
birinin askeri evraklari diisman iilkeye vermekle suclanarak idam edilmesi nedeniyle bu
kisinin yerine gelecek Kkisiye karsi da giiven duyulamayacagini belirtmis ve 6énceki

95 BCA, TDA, Fon No: 571, Yer No: 34846.137077.6, 4-5. ABD'nin Moskova askeri atasesi Philipe R. Faymonville, 12
Haziran 1937’de yazdig1 raporunda saniklarin vatana ihanet edebilecek kisiler olmadigindan bahsederek meselenin
I¢ Savas doneminde getirilen ve sonrasinda kaldirilan siyasi komiserlik makaminin tekrar getirilmesi tartismasindan
ciktiginl kaydetmistir. 1-4 Haziran 1937’de gergeklestirilen toplantida bu meselenin giindeme getirildigini,
Tuhagevski ve arkadaslarinin siyasi komiserlige karsi ¢ikmasi nedeniyle bu tercihlerinin bedelini (halkin géziinden
diisme ve ortadan kaldirilma) édediklerini yazmistir. SSCB'nin bir parti-devleti olmasina deginen Faymonville;
meselenin Komiinist Parti icerisinde disiplin sorunu oldugu goériisiiniin dogru olmasi durumunda parti disiplinin hakl
¢ikt1gl, Parti'nin iradesine karsi ¢ikan her Parti iiyesinin kaderinin 6liim oldugu ve hi¢bir beceri, deneyim, zeka ya da
argiimanin Parti c¢izgisine uymamay1 hakli gosteremeyecegi sonucuna varilabilecegi diisiincesiyle Apaydin'in
kanaatlerini paylastig1 goriilebilir. Bk. David M. Glantz, “Attache Assessments of the Impact of the 1930s Purges on the
Red Army,” The Journal of Soviet Military Studies 2/3 (1989): 426-430.

9 [van Mayski Stalin ile Churchill Arasinda SSCB Londra Biiyiikelgisi Mayski'nin Giinliikleri (1932-1943), ¢ev. Deniz
Berktay (Istanbul: Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, 2019), 121.

97 Drtler Pakty; italya’min Almanya, Ingiltere ve Fransa ile ittifak politikasina verilen addur.

98 BCA, TDA, Fon No: 571, Yer No: 34846.137077.4. ABD askeri atasesi “Etkin bir Kizil Ordu son ti¢ yildir Avrupa'da
barisi saglayan bir gii¢ olduguna gore, Maresal Tuhagevski ve arkadaslarinin idam edilmesiyle Kizil Ordu'nun
zayiflatilmasi, baris igin ¢alisan giigleri kesinlikle daha zayif birakmakta ve Japon ve fasist saldirganlik ihtimalini
kesinlikle daha olas1 hale getirmektedir,” tespiti Batililarin SSCB yerine Almanya’y1 yatistirma politikasini tercih
etmesinin saiklerini de ortaya koymaktadir. Bk Glantz, “Attache Assessments of the Impact of the 1930s Purges on the
Red Army”, 431.
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goriismesinde Tuhacevski’ye fazla agilmadig icin rahatlamistir.99

Kizil Ordu’daki tasfiyeler icin bir diger yorum Biikres Biiytlikel¢isi Hamdullah Suphi
Tanriover'den gelmistir. Tanri6ver'e goére idam edilen bu isimler Almanya karsitidir.
Tasfiyenin Romanya’nin rahatlamasini sagladigini kaydeden Tanridver, Biikres'teki
Fransiz askeri atase Miralay Delmas’in gériislerine raporunda yer vermistir. Delmas, ordu
gorevlilerinin herhangi bir siyasi diisiincesinin olmasinin ihanet olamayacagini belirtip
“Eger Vorosilov'un muvafakati ve Budyeni’'nin muhakemesiyle idam edilen bu generaller
hakikaten Alman casusu iseler, maresalleri ve generalleri, istisnaen bir veya iki degil, yedi
sekiz hep birden bir ecnebi devlet hesabina calisan bir ordu tamamen ¢iirtimiis demektir,”
climlesiyle de kendisine gore asil fecaati tanimlamistir.190 Delmas’in asil hicap duydugu
mesele ise meslektaslarini 6ldiiriip onlarin o6liisiinii casus ve hain diye teshir eden
generallerin Sovyet ordusunu ¢liriimiis, giivenilmez bir kurum olarak gostermesidir.101

Biitin bu yorumlar, SSCB’nin ve Kizil Ordu’nun itibarinin sarsildigini ve
muhataplar tarafindan giivenilmez bir iilke olarak goriildiigiinii ortaya koymaktadir.
Rolland’a Batili dostlar ile SSCB’deki dostlar ayriminda bulunan Stalin’in SSCB’deki
dostlarini dinlemesi, Batili dostlarini kaybetmesiyle sonu¢lanmistir. Sug¢lanan bu
isimlerin Alman karsit1 olduklari1 da ortak kanaattir. Bu tasfiyenin gerceklesmesinden
hemen o6nce Berlin Biiyiikelcisi Hamdi Arpaz’in Alman askeri mabhfillerinin SSCB ile
yakinlasma taraftar1 oldugu ve temaslarin basladigini bildirmesi tasfiyenin siyasi
mahiyetini de gosterir niteliktedir.102

Moskova Biiyiikelciligi Maslahatgiizar1 Baskatibi Hilmi Bayur'un 23 Temmuz
1937’de yazdig1 raporda “temizleme” miicadelelerindeki faaliyet ve basarilariyla “imanl
bir komiinist, muhatabinin i¢ini sezen, keskin zekali” olarak tanimladigt NKVD Komiseri
Yejov'un ve Bassavcl Visinski'nin en yliksek devlet nisani olan Lenin Nisani ile
odillendirildigi haberini vermesi Stalin’in bu isimlere verdigin de nisanesidir.103 Bu
ikilinin temizlemesi gereken bir muhalif grup daha kalmistur.

e) Sovyet Karsit1 Sag-Trockistler Davasi

Buharin104 Stalin’e yazdig1 mektupta genel bir siyasi tasfiyenin savas dncesi durum
ve demokrasiye gecis ile baglantili oldugunu ifade ederek bu tasfiyenin kendisi olmadan
yuriitiilemeyecegini kabullenmistir.105 Alkent, 11 Mart 1937 tarihli raporunda 6 Mart’taki

99 BCA, TDA, Fon No: 571, Yer No: 34846.137077.8. Tuhacevski baskanligindaki Sovyet heyetinin Subat 1936’da
gerceklesen Fransa ziyareti, iki iilke askeriyesinin samimiyet tesis etmesini sagladig1 bilgisi i¢in bk. BCA, TDA, Fon No:
571, Yer No: 35040.138300.103.

100 BCA, TDA, Fon No: 571, Yer No: 34844.136897.13. 2.

101 BCA, TDA, Fon No: 571, Yer No: 34844.136897.13. 3.

102 BCA, TDA, Fon No: 571, Yer No: 68149.297467.13.

103 BCA, TDA, Fon No: 571, Yer No: 34846.137077.19. Bu raporda ilk kez Rusca “cistka” ifadesinin karsilig1 olan
temizleme ifadesinin kullanildigini belirtmek gerekir.

104 Nikolay Buharin (1888-1938); 1906’da Bolseviklere katilmis teorisyendir. Birlesik Muhalefet'e karsi NEP’i
destekleyen Stalin ile birlikte solcu liderlerin tasfiyesini desteklemis ancak 1928’de Stalin’in kolektiflestirme ve hizli
sanayilesme politikasini benimsemesiyle sag muhaliflerin lideri konumuna gelmistir. Ayrintili bilgi i¢in bk. Buharin &
Preobrajensk, Komiinizmin Abecesi, ¢ev. Yavuz Alogan (Istanbul: Belge Yayinlari, 1992), 16-25.

105 Getty & Naumov, The Road to Terror, 557. Demokratiklesmeden kasit 1936 Anayasasi ile kabul edilen ilk kez gizli
ve genel secimlerin 1937’de yapilmasidir. Boylelikle yabanci siniflar olarak kabul edilen kesimler de oy hakkina
kavusmustur ancak onlar da NKVD'nin 00447 No’lu Sovyet karsiti unsurlar operasyonu ile sistem disina
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gazetelerde Buharin ve Rikov’'un partinin Merkez Komitesi Genel Kurulu'nun 7 Subat
1937’de aldig1 karar sonucu partiden atildiklarini aktarmistir. Alkent, Daily Telegraph’in
bu kararin mahkeme i¢in bir baslangi¢c oldugu yorumunu raporunda kaydetmistir.10¢ Alt1
¢izilen bu yorum, ilerleyen giinlerde dogrulanacaktir.

Onceki davalarda sagci liderlerin adlar gegse de mahkemeye ¢ikarilmayip sagcilar
icin mistakil bir dava acilmistir. Pravda gazetesinde 22 Agustos 1936’da Trogkist-
Zinovyevist Merkez Davas1 sonrasinda sagci liderlerin bu “gete” ile iliskisinin ortaya
cikarilmasini talep eden mansetler, 1938’de gergeklestirilecek davanin isaretgisidir. Bu
haberin ardindan Tomski'nin1%7 intihar etmesi bu isareti dogru okudugunu
gosterebilir.108

i1k davada adlarinin gegmesinden yaklasik iki, partideki sorgularindan ise bir yil
sonra 2 Mart 1938'de “Sovyet Karsiti Sag-Trogkistler Davasi” adiyla sagcilarin
yargilanmas1 baslamistir. Tiirk-Sovyet iligkileri diken iistiinde oldugundan Tiirk
basinindan konuyla ilgili haberlerde azami hassasiyet istenmistir.1%® Bununla birlikte
gazetelerde Stalin ve SSCB aleyhinde yazilar yayimlandigindan Disisleri Bakanlig1 bu
konuda icisleri Bakanligi'n1 uyarmak zorunda kalmistir.110

Onceki davalar gibi 2 Mart 1938’de kamuya acik gerceklestirilen bu davaya Zekai
Apaydin da katilmis ve goriislerini 25 Mart 1938 tarihli raporunda izah etmistir. Apaydin,
bu raporu yazmadan iki hafta kadar 6nce Almanya Avusturya’yi ilhak ettiginden olayin
karamsar atmosferini raporuna da yansitmistir. Apaydin, 25 Mart'taki raporunda
saniklarin vatana ihanetle suglandiklarini kaydederek Kirov suikastinin da sag-
Trogkistlere baglandigini eklemistir. Davadaki su¢lamalarin 1918’e kadar getirildigini
belirten Apaydin, yapilan su¢lamalar ile ortaya konulan deliller arasindaki belirsizlik
nedeniyle davalarin siyasi oldugunu belirterek muhakemeleri Lenin’in vefatindan beri
cesitli hizipler arasinda siiregelen kanli rekabet davasinin yeni bir safhasi olarak
yorumlamistir.111

Raporunun devaminda Apaydin, Stalin ve taraftarlarinin idareyi ellerinde
tutabilmek icin eski Bolseviklere, 6zellikle Lenin’in yerine ge¢cme potansiyeli olanlara
agmis olduklar1 amansiz miicadelenin zaman zaman meydana vuruldugunu, Trog¢ki’'nin
slirglin edilmesiyle baslayan ve Stalin lehine sonu¢lanan miicadelenin ne vakit bitecegini
bilmenin zor oldugunu ifade etmistir. Apaydin ayrica bu miicadelenin -yabanci elgilerin

¢ikarilmiglardir. David Shearer, “Social Disorder, Mass Repression and the NKVD during the 1930s,” Stalin’s Terror
High Politics and Mass Repression in the Soviet Union, ed. Barry McLoughlin ve Kevin McDermott, (New York: Palgrave
Macmillan, 2003), 111.

106 BCA, TDA, Fon No: 571, Yer No: 34846.137077.21. Belgede 7 Subat 1937’de partiden atildiklar1 yazsa da Buharin
ve Rikov dnce partide sorguya ¢ekilmis ardindan 3 Mart 1937’de partiden ihra¢ edilmislerdir, bk. Getty & Naumov,
The Road to Terror, 408.

107 Mihail Tomski (1880-1936); 1904 yiinda Bolseviklere katilmis, i¢ Savas sirasinda Basmaci Hareketi'nin
bastirilmasinda rol oynamistir. Orgbiiro ve Politbiiro tiyesi olan Tomski, NEP politikas1 desteklemesi nedeniyle
Buharin gibi sagci muhalif liderlerden biri olarak anilmistir. Mihail Pavlovi¢ Tomski, “HRONOS,” erisim 02.06.2023,
http://www.hrono.ru/biograf/bio_t/tomski_mp.php

108 Sagci liderlerin 1936 Davasi ve sonrasinda yasadiklariyla ilgili ayrintili bilgi igcin bk. Rogovin, 1937 Stalin’s Year of
Terror, 70-82.

109 BCA, TDA, Fon No: 571, Yer No: 34846.137075.4.

110 Haberler ve uyari i¢in bk. BCA, TDA, Fon No: 571, Yer No: 24443.106947.66. BCA, TDA, Fon No: 571, Yer No:
24443.106947.64.

111 BCA, TDA, Fon No: 571, Yer No: 34846.137075.1. 2-3.
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aksine- sadece kisisel hirstan kaynaklanmayip komiinizmdeki farkli hiziplerden
kaynaklandigini ifade ederek miicadelenin ideolojik yoniine de temas etmistir.112

Ayni giin yazdig1 raporunda Apaydin, Rikov'un karsi devrim hazirlamak, yabanci
tilkenin miidahalesini davet etmek, terér yapmak gibi amaclarini agike¢a itiraf ettigini
kaydetmistir. Apaydin, devlet ve ordu igerisinde gii¢lii olmalar1 nedeniyle saniklarin bu
itiraflarda bulundugu yorumu dikkat cekicidir. Maresal Yegarov'un tutuklanmasi
haberine deginen Apaydin, SSCB’nin i¢ durumunu endise verici bulmaktadir.113

Nihayet bu endise verici durumun yani Yejov'un Zamani'nin sona ereceginin
isaretleri, Yejov'un hastalifi nedeniyle NKVD’den alinacagl yerine Lavrenti Beria’nin
atanacagi soylentileri ortaya ¢ikmistir.114 Gerek Yejov'un yardimcisi Nikolayev’'in kagmasi
gerekse Maresal Bliiher'in Japonya'ya iltica etmesi Yejov'un mevkisinin sarsilmasinin
alametleridir.1?> Nitekim Yejov iki hafta sonra NKVD’deki gorevinden alinip Su
Tasimaciligit Komiserligi'ne atanmis ve Yejov'un Zamani bitmistir.116 Bundan sonra
SSCB’de tasfiyeler yasansa da hicbir zaman 1936-1938’deki siddette olmayacaktir.

Sonug

1930°’1u yillarin baslarinda yapilan idari ve hukuki diizenlemeler -“vatana ihanet
sucu”nun tanimlanmasi, kolektif yonetimin yerini komiserlerin tek yetkili hale geldigi
yonetime birakmasi ve NKVD’nin kurulmasi- bu niyetle yapilsin veya yapilmasin Biiyiik
Temizlik'in kolaylikla yiriitilmesini saglayan gelismelerdendir. Stalin’in iktidarini
saglamlastirmasindan sonra eski Bolsevikler, parti liderliginden uzaklastirilsa da Stalinist
liderlik tarafindan giivenilmez unsurlar olarak goriilmiislerdir. SSCB’ye yonelik i¢ ve dis
tehditlerin artmasiyla 6zellikle de Kirov suikastinin gerceklesmesiyle eski Bolsevikler,
Stalin’in nezdinde muhalif degil terdrist hatta vatan haini olmuslardir. Bu
diismanlastirmanin ve iktidarin mantiginin goériiniir kilindigt yer, Moskova
mahkemeleridir.

Tiirk diplomatlarin mahkeme siirecine bakisi, her davada farkhlasmaktadir. ilk
davada sanik ifadelerindeki celiskilere deginilmemesi, saniklara yoneltilen suglarin dogru
kabul edilmesi yerini ikinci dava silirecinde sorgulamalara birakmaktadir. Davalarin
yorumlanmasinda yabanci el¢ilerden alinan duyumlar ve elgilerin yaptiklar1 yorumlar,
Batililarin  Stalin’in  arzu ettigi sekilde iktidarin mantigin1 kavrayamadiklarini
gostermektedir ki bu da Bati'min SSCB’den uzaklasmasina yol a¢mistir. Agik
gerceklestirilen davalarda yasananlarin yarattigi dehset disinda Biiyiik Temizlik'in

112 BCA, TDA, Fon No: 571, Yer No: 34846.137075.1, 3.

113 BCA, TDA, Fon No: 571, Yer No: 34846.137075.2. Bu davalar yerelde yapilacak tasfiyelere bir zemin tegkil
etmektedir. Aydin Alizade’nin ortaya koydugu tUzere, eski Bolseviklerin tasfiyesi sadece Stalin’in iktidarini
saglamlastirmaya yonelik partinin 6nde gelen isimlerine yonelik olmakla kalmamis partinin yerel idarecilerinin
tasfiyeleri de Moskova’daki davalarin iddialarina dayandirilmistir. Yontem de Apaydin’in agikladig tizere dnce belli
isimlerden itiraflarin zorla alinarak sonrasinda suglu listelerinin dolayisiyla da tasfiye aginin genisletilmesine
dayanmaktadir. Ayrintili bilgi icin bk. Aydin Alizade, “Red Terror in Azerbaijan: The Case of the ‘Reserve Rightwing
Trotskyite Center of the Counterrevolutionary Nationalist Organization’ (1938-1956),” Journal of Universal History
Studies 4/1 (2021): 58-59.

114 Sirasiyla bk. BCA, TDA, Fon No: 571, Yer No: 34844.13783.79. BCA, TDA, Fon No: 571, Yer No: 34821.137344.13.
115 BCA, TDA, Fon No: 571, Yer No: 34821.137344.14.

116 BCA, TDA, Fon No: 571, Yer No: 34821.137344.15.
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bilinmeyen boyutlarinin da oldugu vurgusu, SSCB’deki teror politikasinin kapsaminin
genisligine isaret etmektedir.

Tirk diplomatlarin tasfiyelere bakisi SSCB’deki gerilimlerin izini tasimaktadir.
Parti icindeki gelismeler, hizipler arasindaki teorik farkhiliklar tizerinden okunmustur.
Tek Ulkede Sosyalizm ile Siirekli Devrim teorilerini savunanlar arasinda gerceklesen
catisma, uluslararasi gelismelerin merceginden incelenmistir ki bu tavir, tasfiyeleri Stalin
ve Trogki arasindaki sahsi kavgaya baglayan donemin diger yabanci diplomatlarinin
gorlisiinden  ayrilmaktadir. Bu  teorilerin  uluslararasi  gelismeler 1s181inda
degerlendirilmesi, olasi savas tehdidiyle de ilgilidir. Bolsevik ihtilalinin nasil gerceklestigi
goéz oniinde bulunduruldugunda Alman tehdidinin tasfiyelerde biyiik rol oynadigi
goriilmektedir. Eski Bolseviklerin, rejim icin her seyi yapma fedakarligi, mekanik boyun
egisleri ugradiklar1 baskilarin yani sira 1917 devriminde Carlik’in akibetini SSCB’nin
yasamamasl duygusu ile de iligkilidir. SSCB’deki bu kaotik durumda Tiirk diplomatlarin
odaklandig1 esas mesele, olasi bir savasta SSCB’nin hangi tarafta yer alacagidir. Stalin’in
ongoriilemez yapist nedeniyle farkli olasiliklar degerlendirilse de SSCB’nin
kolektiflestirme politikasinin esas belirleyici olacagl yoéntndeki degerlendirme,
literatlirde karsilasilmayan bir tespittir, keza Stalin’i yonlendiren unsurun teori yerine
pratik oldugu da Tiirk diplomatlarin degerlendirmelerinde siklikla deginilen bir husustur.

Olas1 bir savasin yiiriiticiisii olacak Kizil Ordu’nun maresal ve generallerinin tasfiye
edilmesi, SSCB'nin miittefikleri Tiirkiye ve Fransa icin sok edici bir gelisme olmustur. Kizil
Ordu’da gerceklestirilecek tasfiye soylentisi dahi raporlarin diline yansimistir. Tirk
diplomatlar icin 1937 oncesinde herhangi bir elestiri konusu olmayan Stalin, 1937
sonrasinda kisisel 6zellikleriyle agir bir sekilde elestirilen isim haline gelmistir. SSCB’nin
uluslararasi itibarinin ana unsuru olan Kizil Ordu’nun, hain ve ajanlarla dolu oldugunun
ilan edilmesi savas oncesinde itibarini sarsan bir adim olmustur. Biiyiik Temizlik,
SSCB’nin uluslararasi alandan dislanmasiyla sonu¢lanmistir.

Temizligi yliriiten ve Lenin nisani ile ddiillendirilen Yejov’'un tasfiyesi ve NKVD’deki
temizlik ile ilgili ise bir degerlendirmeye rastlanmamistir. Bu kisithliklar, SSCB’deki genel
tablonun nasil degerlendirildigi ile ilgili bir yorumlara ulasilmasini engellemektedir. Daha
saglikli bir degerlendirme i¢in arsivin tamamen erisime a¢ilmasinin beklenmesi
gerekmektedir.
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BIRINCi DALGA RUS GOCMEN EDEBIYATINDA TURK
KADINI IMGESI*

Erdem ERINC Ahsen BOZSEKiPb

Oz

Rus go¢cmen edebiyat1 20. ylizyilda ii¢ ayr1 go¢ dalgasiyla Rusya ve Sovyetler Birligi'nden
diinyanin farkl yerlerine iltica eden gécmen yazarlarin eserlerinin olusturdugu edebiyattir.
Rus goéciiniin birinci dalgasini Rus I¢ Savasi’nin (1918-1922/1923) dogal bir sonucu olarak
Rusya topraklarinda kuzeyden giineye ilerleyen askeri ve sivil niifus olusturur. Ulkelerini
Karadeniz kiyilarindaki sehirlerden terk etmek zorunda kalan birinci dalga Rus gé¢menleri
icin Rusya’nin disindaki ilk durak istanbul’dur. Birinci dalgayla istanbul’a gelen gé¢men
yazarlar bu sehri gerek olay drgiisiiniin bir pargasi olarak, gerekse eserlerine mekan secerek
kurgu ya da kurgu disi eserlerine dahil etmislerdir. Istanbul simgesel anlamlariyla bu eserlere
dahil olurken sehri var eden imgeler de bilesenleriyle birlikte Rus gé¢men edebiyati
metinlerinde yerlerini almistir. Imgeler arasinda Bogazici, Ayasofya gibi sabit sehir imgeleri
kadar insanlar ve mekanlarin bulusmasiyla 6riilmiis sosyal imgeler ve onlarin bilesenleri de
bulunur. Rus gé¢cmen edebiyatinin birinci dalgasina mensup, go¢ yolu istanbul’dan gecmis
yazarlarin eserlerinde Tirk kadininin temsili bu ¢alismanin konusunu olusturur. Calismada
Nadejda Teffi, Arkadi Avercenko, Aleksandr Vertinski ve Zinaida Sahovskaya gibi yazarlarin
Istanbul ve Tiirk kadininmi konu ettikleri eserlerinden olusturulan drneklem ile gécmen
edebiyatinin Tirk kadinini kendi sdyleminde nasil tanimladigini gostermek amaglanmistir.
Edward Said’in Oryantalizm kurami ve bu kurama getirilen yeni yaklasimlarla Rus gé¢men
edebiyati metinleri degerlendirilmistir. Degerlendirme Bati'nin Dogu’yu bir biitiin halinde ele
alarak ona dair genellemelerle edebiyat ve sanat lizerinden mesruiyet kazandirdig1 harem,
carsaf gibi imgeler ve onlarin bilesenlerinin siniflandirilmalariyla gerceklestirilmistir. Klasik
oryantal kliselerin Rus edebiyatini etkiledigi kadar go¢cmen edebiyatinda da belirli bir etkisi
oldugu goriilmiistiir. Rus go¢men edebiyatinda Tiirk kadini imgesini ortaya koymak, Bat1'nin
Dogu’ya karsi gelistirdigi oryantalist soylemin Rus gé¢men edebiyatindaki karsiligini gormeyi
saglamistir.

Anahtar kelimeler: Rus gocmen edebiyati, Tiirk kadini imgesi, oryantalizm, harem, Nadejda
Teffi, Arkadi Avergenko.

* Bu makale birinci yazarin danigsmanligl esiginde, ikinci yazarin ytiksek lisans tezinden tretilmistir.
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THE IMAGE OF TURKISH WOMAN IN THE FIRST WAVE OF RUSSIAN EMIGRE
LITERATURE

Abstract

Russian emigré literature is the body of work created by emigrant writers who, as a result of
three distinct waves of emigration from Russia and the Soviet Union to various parts of the
world, fled their home country. The first wave of Russian emigration was a natural
consequence of the Russian Civil War (1918-1922/1923) and consisted of a movement of
military and civilian populations from north to south across Russian territories. Istanbul
served as the first destination outside of Russia for the emigrants of the first wave, who were
compelled to leave their homeland, primarily from the coastal cities along the Black Sea.
Emigrant writers of the first wave have incorporated Istanbul into their works, either as part
of the plot or as the chosen setting, in both fictional and non-fictional pieces. Istanbul, with its
symbolic significance, has been included in these works along with the components of the
images that define the city. These images include the city's landmarks like the Bosphorus and
Hagia Sophia, as well as social images constructed through encounters between people and
places. This study focuses on the representation of Turkish women in the works of writers
who were part of the first wave of Russian emigration and whose migration route passed
through Istanbul, such as Nadezhda Teffi, Arkady Averchenko, Alexander Vertinsky, and
Zinaida Shahovskaya. The study evaluates the Russian emigrant literature texts using Edward
Said's theory of Orientalism and new approaches brought to this theory. The evaluation has
been performed through the classifications of images and their components, such as harem
and veil, through which the West legitimizes the East by making generalized assumptions. It
is evident that classical oriental clichés have had an impact not only on Russian literature but
also on emigré literature. This study aims to expose the image of Turkish women in Russian
emigré literature and to investigate how the orientalist discourse developed by the West
towards the East has manifested in this literature.

Keywords: Russian émigre literature, Image of Turkish women, orientalism, harem,
Nadezhda Teffi, Arkady Averchenko.

L S

OBPA3 TYPYAHKM B JINTEPATYPE PYCCKOM SMUTPALIUM ITEPBOM BOJIHBI
AHHOTanua

Pycckas smurpaHTckas JMTepaTypa — 3TO COBOKYIHOCTb NPOW3BEJEeHHs INHCaTeJeH-
3MUTPAHTOB, SMUTPUPOBABUIMX U3 POJHOU CTpPaHBl B pe3yJibTaTe TPeX OTAeJbHbIX BOJIH
amurpanuu U3 Poccum n CoeTrckoro Coro3a B pa3Hble YacTU Mupa. [lepBas BoJHa pyccKon
3MUTpalUu Oblla 3aKOHOMEPHBIM cjefcTBUeM [paxaaHckodt BoWHbBI B Poccuu (1918-
1922/1923 rr.) u npeacTaBJisijia cO60M IBMXKeHHE BOEHHOI'0 U TPaXK/IaHCKOTO HaceJleHuUs C
ceBepa Ha or o Tepputopuu Poccun. CTaMOyJ1 CAy»KUJI MEPBbIM NYHKTOM Ha3HAauyeHHUs 3a
npefesaMu Poccuu [11 SMHUTPaHTOB NEePBOH BOJIHBI, BBIHYXKAEHHBIX NOKHHYTb DOJUHY,
npex/ie Bcero U3 NpubpexHbIX ropojoB ceBepHoro [IpuyepHoMopbs. [TucaTeu-sMUrpaHThbl
nepBoY BOJIHBI BKJIOYMIA CTaMOyJ B CBOM NPOU3BeleHHsI JIMO0 KaK 4acThb CIOXKeTa, U060 KaK
MeCTO JeWCTBHUfA, KaK B XYJ0)KECTBEHHBIX, TAK U B JJOKYMEHTAaJIbHbIX NPOU3BEJ€HUSX.
CtaMbys C ero CHMBOJIMYECKUM 3HAaYeHUEM ObL BKJIKWYEH B 3TH pabOThl Hapsaay C
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KOMIIOHEHTaMH 00pasa, onpeze/AolMMH1 ropo/i. DTH KOMIIOHEHTHI BKJIIOYAIOT B cebd Takue
JIOCTOIIpUMeYaTeJbHOCTH ropoia, kak bocdop u co6op CeaToil Coduy, a TakKe colHaIbHbIE
KOMIIOHEHTbl 006pasa, Co3JaHHble IMOCPeACTBOM BCTped MeXAy JIAbMH U MeCTaMH.
[IpeaMeTOoM [AaHHOM CTATbU AABJAETCA pelpe3eHTALUd TYPeLKUX >KEHLUH B TBOpYECTBE
nucarTesied, NpUHaJJIeXKalMX K IepBOi BOJIHE PYCCKOM 3MUTPAHTCKOM JIMTEpaTyphl, NyTh
KOTOPBIX NpoxouJ yepe3 CTaM6y.1. B cTaTbe HcciefyeTcs, Kak SMUIPaHTCKas JUTepaTypa
onpefiesisieT TYPeLKUX XKeHLIUH B CBOeM COOCTBEHHOM JIMCKypce Ha 06paslie, CO3JaHHOM U3
npousBeleHUN Takux nucaTtesel, kak Hagexaa Taddu, Apkaauil ABepyeHKo, AjlieKcaH/p
BepTuHckuit u 3uHanza lllaxosckas. [laHa oljeHKa Teopyuu opueHTaau3Ma JBapaa Cauja 1
HOBBIM IIOJIXOZlaM K 3TOM TEOPHUH, a TaKKe TEeKCTaM JIUTepaTypbl PYCCKOTO 3apy6exbs.
OueHka mpoBojuJach C Kjaaccupukaluedl Takux o0pa3oB, KaKk rapeM M yajpa U HX
KOMIIOHEHTOB, KOTOPBIM 3anaj, NpuAaBal JeTHTUMHOCTb Yepe3 JIMTepaTypy U HUCKYCCTBO,
paccMaTpuBas BocTok B 11e/10M, ¢ 06001eHUAMU O HEM. YCTaHOBJIEHO, YTO KJacCHUYeCcKue
BOCTOYHbIE KJMIle O006JafaloT ONpefe/eHHOW CUJIOH B 3MUTPAHTCKOW JIMTepaType.
BrisiBsieHHEe 06pa3a TYpeLKOH »KeHIUHbI B PYCCKON 3MUTPAHTCKOM JIMTEpAType M03BOJINIO
HaM Ha6J/110jaTh aHAJIOT OPUEHTAJIMCTCKOTO0 AUCKypca, pa3BUTOT0 3anaioM NpoTUB BocToka,
U B PyCCKOH JIuTEpaType.

KnioueBble cioBa: JluTepaTypa pycCKOW 3sMuUrpalydH, o6pa3 Typ4yaHKH, OpPUEHTAIU3M,
rapemM, Hagexxaa Tadodu, Apkaauit ABepueHKo.

* %k ¥

Giris

1917 Ekim Devrimi sonrasinda patlak veren Rus I¢ Savasi (1918-1922/1923)
kitlesel bir gocii de beraberinde getirmistir. Yirminci yiizy1l boyunca Rusya ve Sovyetler
Birligi topraklarindan ¢ikan {i¢ biiyiik go¢ dalgasindan ilkinin sinirlari, kapsadig1 metinler
cercevesinde, 1920’de baslayip 1939’da sonlanmaktadir.! S6z konusu zaman araliginin
ilk yilarinda gercgeklesen iki biiylik tahliyeyle gocmen kimligini de diger edebi
kimliklerine eklemek zorunda kalmis yazarlar ve sairlerin yaraticiliklarina iilkelerini terk
edis sekillerinin golgesi diiser. Kuzeyden gilineye dogru ilerleyen Kizil Ordu’nun 6nt
Beyaz Ordu unsurlarinca, belli noktalarda gosterilen direncgle kirilmaya ¢alisilsa da savas,
General Anton Denikin komutasindaki birliklerin Karadeniz’in kuzey kiyilarindaki
Odessa, Novorossiysk gibi sehirlerden 1919’dan 1920’ye yayilan tahliyesi? ve General
Pyotr Vrangel komutasindaki birliklerin 13 ila 16 Kasim 1920 tarihinde {i¢ glin siiren
tahliyesiyle3 birlikte Kizillar'in galibiyetiyle sonu¢lanmistir.

Tahliyelerin niteliklerinin farkli olusu bu tahliyelerle iilkelerini terk eden
gocmenlerin gittikleri sehirlerdeki yasantilarini biiylik 6lciide degistirir, bahsi gecen
degisiklik gdcmenlerin arasindaki edebiyatcilarin eserlerinde de kendini hissettirir. Rus
goecmenler yasadiklari sehirlerin imgelerinin siireklilik arz eden insasina katki saglayan
eserlerinde bir¢ok bilesenin yaninda sosyal unsurlara da yer verirler, burada siirekliligi

1 Gleb Struve, Russkaya Literatura v Izgnanii (Paris. YMCA Press, 1996), 6.

2 Anton Denikin, “Evakuatsiya Novorossiyska,” erisim 14.06.2023,
http://militera.lib.ru/memo/russian/denikin_ai2 /5_23.html

3 Andrei Usakov, “Krimskaya Evakuatsiya 1920 god,” erisim 14.06.2023, https://www.portal-
slovo.ru/history/35384.php
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saglayan katkinin Kkarsilikli olmasidir. Sehirler bu eserlerde cografyalari, ekolojik
ozellikleri, mimari yapilari ile var olurlarken etnik ya da sehre 6zgii kiiltiirel kodlariyla
sehirlerin sakinleri de imgenin tamamlayicilig1 roliinii istlenirler.# Tiim bilesenleriyle
sehri kurgusunda agirlayan eser imgenin bir pargasina doniisiir. Baska bir deyisle, sehir
imgesi esere sizarken, eser de sehrin imgesinin kok saldig1 topraga sizmis olur. Bu
denklem ve alisveris i¢cinde sehir imgesinin sosyal unsurunu var eden insan gerek sehir
sakini gerekse misafiri suretinde edebi eserlerde yerini bulur.

Rus go¢cmenler misafir olduklar1 her sehrin imgesine, hem o sehrin yasantisina
sagladiklar1 katki, hem de go¢men yazarlarin edebi eserlerinde bu sehirlere yer
vermesiyle kalicillik kazandirmiglardir. I¢ Savas sirasinda ve sonrasinda gergeklesen
tahliyelerin biiyiilk bir cogunlugu kuzeyden giineye ilerleyis gosterdiginden Rus
gocmenlerin ilkelerini terk ettiklerinde ilk duraklar1 istanbul olmustur. Istanbul Rus
gdcmen niifusunu Paris, Berlin, Prag gibi merkezlerde oldugu kadar uzun streli
agirlamadiysa da farkl nitelikleriyle gégmen edebiyatinin énemli mekanlarindan biri,
cogunlukla bu merkezlere yonelen go¢menler icin ise képri olmustur. Rus gécmen
edebiyatinin yazarlari i¢in Istanbul kalici bir mekin degil de koprii isleviyle Ivan
Bunin’den Arkadi Avercenko’ya, Aleksey Tolstoy’dan Vladimir Nabokov’a bir¢ok 6nemli
ismin eserlerinde kendine yer bulmustur. Sehrin imgesinin her bir bileseni bu eserlerde
edebi bir form edinip kolektif hafiza ve onun farkl kiiltiirlerdeki tezahiirleriyle kesisim
kiimeleri olusturmustur.

Sehir ve bolge planlama kuramcis1i Kevin Lynch’in ayrimiyla sabit ve hareketli
bilesenlerin etkilesimiyle sosyal bilesenler sehirlerin yasaminda kendilerine yer
edinirler.> Sosyal bilesenlerin her bir 6gesi sehir imgesine katki sunup onu bir biitiin
olarak var ettikleri gibi, halihazirda baska bir baglamda, farkli bir imgenin de bileseni
olabilirler. Dogal ve sabit bir Istanbul imgesi bileseni olan Istanbul Bogaz1 sehir imgesi
bileseni oldugu kadar, uluslararasi bir su yolu olmasi dolayisiyla daha genis bir baglamda
bogazlar ve kanallar imgesinin de bir bilesenidir. Istanbul Bogazi'na kurgusunun pargasi
olarak yer vermis edebi eser, sehir imgesine sundugu katki kadar bir cografi unsurun
biitiinsel imgesini de besler. Ayn1 durum Istanbul imgesinin sosyal bilesenleri icin de
gegerlidir. Istanbul'un sakinleri olarak Tiirk kadinlar1 bu imgenin biitiinleyici bir
bileseniyken, bu eserlerin kurgusunda edindikleri yer ile daha genel bir ¢cercevede Tiirk
kadin1 imgesinin de tamamlayict bir unsuru olurlar. Bu noktada Rus edebiyatinda
halihazirda var olan imge, sehir imgesi bilesenini tamamlamaya zaman zaman katki
saglasa da Rus go¢men edebiyatinda ¢cogunlukla edebiyat ve sanat tarihindeki yerlesik
oryantalist bakis a¢isinin yarattigi tahribati stirdiirmiistiir.

Calismamiz Rus gogmen edebiyatinda Tiirk kadini imgesinin farkli katmanlarini, bu
imgenin i¢ini dolduran Kkliseler iizerinden incelerken s6z konusu “tahribatin” él¢tisiinii
tespit etme amaci tasimaktadir. Rus go¢men edebiyati Rus edebiyat tarihinin dogal
ilerleyisinde kendine Sovyet edebiyati ile es zamanl bir alternatif yol ¢izmis, 20.yy Rus
edebiyatini Sovyet edebiyat1 kadar beslemistir. Bu katki géz 6niinde bulunduruldugunda,

+Kevin Lynch, Kent Imgesi (Istanbul: Tiirkiye is Bankasi Yayinlari, 2010).
5 Lynch, Kent Imgesi, 7.
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mensubu edebiyat¢ilarin yaraticiliklarinda sehir imgesinin bir pargasi olarak Tiirk kadini
imgesine etkisinin doniistiiriicii mii, yoksa sabitleyici mi oldugunu ortaya koymak 6nem
kazanir. Boyle bir ayrimi tahlil etmede Edward Said’in Sarkiyatcilik ile Kiiltiir ve
Emperyalizm eserlerinde agikladig1 oryantalizm kurami ¢alismamiza rehberlik etmistir.¢
Rusya’nin kolonyal ve emperyalist hegemonyasi bu kavramlari tanimlayan devletlerden
gerek tarihsel siire¢ gerekse uygulama bakimindan énemli farkliliklar icerir, dolayisiyla
bu farkliliklar Rus Kkiiltiir tarihinde Rusya eliyle kurulmus oryantalist yetkenin varligina
dair soru isaretlerini de biinyesinde barindirir.” Ancak Rus gé¢gmen edebiyatina, birgok
unsurla birlikte Dogu kiiltiiriiniin bir parcasi olarak Tiirk kadini imgesinin de oryantalist
golgesi diiser. Bu oryantalist sdylemin mensei Rus kiiltiirii ya da edebiyati olmasa da
ylzyillar boyunca Antoine Ignace Melling’in graviirlerinde ya da Gustave Flaubert'in
metinlerinde filizlendigi haliyle Dogu goriingiisii Rus gé¢men edebiyati yazar ve
sairlerinin gordiikleri, birer go¢gmen olarak yasadiklar1 ve tecriibe ettiklerinin zaman
zaman Oniine gecmistir. Tiirk kadini imgesinin Rus gégmen edebiyatindaki izdlisiimiini
cikarabilmek icin malzemenin sinirlar1 iki biiylik tahliyenin, Denikin ve Vrangel
tahliyelerinin, yazarlarinin eserlerini barindiracak sekilde cizilmistir. Bununla birlikte
azami diizeyde tutarl bir profili ortaya koyabilmek adina toplumsal cinsiyet rolleri, yas,
etnik aidiyet ve edebiyatta tercih edilen tiir gibi gostergeler de eser seciminde belirleyici
olmustur. Rus gécmen edebiyatinda Tiirk kadini imgesinin kendini bir¢ok yoniiyle var
ettigi kadar goriinmedigi metinlerde neden goriiniir olmadiklar1 konusu iizerinden ele
alinmislardir.

Bulgular oryantalist bakis agisinin kadin1 tanimladigi pece, harem, ¢ok eslilik gibi
kliseler lizerinden boliimlendirilmistir. Metinlerin 6zellikleri ve yazildiklari zaman araligi
goz Onlne alinarak bunlara batililasma, eril tahakkiim, etnik karsilastirmalar gibi
kiyaslama basliklar1 da eklenmistir. Bolimlendirmede benimsenen yaklasim kuram
cercevesinde genel degerlendirme ol¢iitlerini gozettigi gibi imgeye karsi tutunulan 6zel
tavri da anlamaya yardimci olmustur. Yazarlarin natiiralist bir séylem benimsedikce
oryantalist kliselerden o denli uzaklastiklari, Dogu’ya atfedilen izafi degerleri istemsizce
de olsa, sdylem geregi kabullendikge de bir o kadar hareket alanlarini daraltip oryantalist
anlatinin rutin sinirlarina hapsolduklari gézlemlenmistir. Tasnif edilen bulgular 1s181nda
gerek Bati'min nesillerce sekillendirdigi gerekse Rus edebiyat tarihinin 6nceki
donemlerinde birikimle oriilen oryantalist kaliplarin, Tiirk kadini imgesinin Rus gé¢gmen
edebiyatindaki varligiyla sarsildigr ancak dontstiiriicii etkiyi yaratamadigl kanaatine
varilmistir.

1) Tiirk Kadinim1 “Agirlayan” Rus Go¢cmen Edebiyat: Metinleri

Alt baslikta 6zellikle agirlamak fiilinin tercih edilmesinin nedeni bu imgenin farkl
sekillerde belirli eserlerde varligini ikame ettirirken hicbir metinde protagonist olarak
goriilmemesiyle alakalidir. Bunun altinda yerlesik Tiirk kadini imgesinin sarsilmaz
duvarlarini asmama ¢abasinin mi, yoksa bu yoklukla gercege 6zdes bir kurgu tercihi mi

6 Edward Said, Sarkiyatcilik (Istanbul: Metis Yayinlari, 2010); Edward Said, Kiiltiir ve Emperyalizm (Istanbul: Metis
Yayinlari, 2020).

7 Leonid Alayev, Orientalist i Orientalism. Pocemu Kniga Edvarda Saida ni imela uspeha v Rossii (Moskova: SADRA,
2016), 16-26.
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bulundugunu anlamak adina farkli 6zellikler aranirken bazi1 gostergeler kistas alindi.
Birinci Rus gocii dalgasiyla Istanbul’a gelen niifusun kendi icindeki en ayirt edici 6zelligi
gocmenlerin mensup olduklar tahliyelerdir.8 Bu ylizden 6rneklem icinde denk olmasi
gozetilen malzeme her iki tahliye grubundan da (Denikin ve Vrangel tahliyeleri)
Istanbul’dan gecen yazarlarin elinden ¢ikan eserlerdir. Her iki tahliyeden de Tiirk kadini
imgesinin bilesenleri bakimindan en fazla bulguyu barindiran eserler Nadejda Teffi'nin
Istanbul ve Giines («Cmam6ya u coanye» - 1921), Zinaida Sahovskaya'nin Hayat Tarzi
(«06pas xcusHu» - 1965) (Denikin Tahliyeleri), Arkadi Aver¢cenko’nun Bir Safdilin Hatira
Defteri («3anucku npocmodywHozo» - 1921) ve Aleksandr Vertinski'nin Uzun Yol
(«Jopozoti daunHow» - 1990) (Vrangel Tahliyesi) adli eserleridir. Bu eserlerin yazarlarin
fikirlerini kurgusal bir anlatict olmaksizin ihtiva etmeleri dolayisiyla malzeme
belirlemede tiir olarak agirlikla 6z kurmacanin kullanildigi eserler arasindan
secilmelerine dikkat edilmistir. Malzeme belirlemede etkili olan bir diger denge unsuru
da yazarlarin usluplaridir. Nadejda Teffi ve Arkadi Avergenko gdcmen yazar
kimliklerinden 6nce Rus edebiyatinin iki biiyiik hiciv yazari olma payesini de paylasirlar.
Diger iki yazar Zinaida Sahovskaya ve Aleksandr Vertinski ise diger ugraslarinin yaninda
yazarlik sifatin1 da tasiyan Rus gé¢menleridir. Oz kurmacanin baskin tiir olarak malzeme
seciminde kullanilmasi, en aracisiz haliyle ben-anlaticiy1 goriniir kilarken yazarlarin
farkl vasiflar1 ciplak imgeye, gocmenligin farkli boyutlariyla bakmanin kazandirdig
zenginligi gormeye katkida bulunur. Malzeme seciminde bir diger ve belki de en
belirleyici unsur metinlerin kadin anlatisi ve eril sdylemi esit derecede barindirmasidir.
Eril anlatinin tahakkiimiiniin goriiniir oldugu metinlerde oryantalist sdylemin tiim
tezahiirleri cogu zaman yillarin birikiminden arinmadan okuyucunun karsisina ¢ikar,
diger taraftan kadinlarin benimsedikleri anlatida da bu tezahiirler kendilerine yer
bulmakla beraber kadinlara dair kaliplasmis anlatinin duvarlarinda gozle goriniir
gedikler acabilmislerdir. Bir baska deyisle Rus go¢men edebiyatinda eril dilin temsil
edildigi metinler Tiirk kadinini iradesi disinda “agirlarken”, kadin yazarlarin elinden
¢ikan metinlerde Tiirk kadini tam anlamini karsilamasa da “ev sahibi” kimligine biiriiniir.

Istanbul ve Giines devrim 6ncesinde toplumsal hiciv tiiriinde Rusya’da taninan
yazar Nadejda Teffi'nin Ulkesini terk ettikten sonra kaleme aldig1 ilk eserlerdendir.
1921’de Berlin’de, donemin Rus gdi¢cmen edebiyatc¢ilarinin eserlerini basan Misl
yayinevince yayinlanan kitap Teffi'nin go¢ yolculugunun ilk duraklari istanbul ve Balkan
sehirlerini konu alir. Hicivci kimligine gé¢men kimligini de ekleyip bu kimliklerin
filtresinden bir gezi ve ani edebiyati eseri ¢ikaran yazar Istanbul tecriibesini Uykulu
Bogaz, Hayat, Cadde, Kadinlar, Galata, Istanbul baghklariyla anlatir. Yazarin yaraticiiginin
go¢c donemine denk gelen eserleri arasinda, benzer tiirdeki Hatiralar («kBocnomuHaHus» -
1930) kadar popiiler olmasa da Teffi bu eserle Istanbul imgesine katki saglamigtir.
Denikin Tahliyesi’yle Istanbul’a heniiz bir cocukken gelen Zinaida Sahovskaya ise sehirde
bulundugu zamanlar1 Benim Yiizyilim adl1 an1 kitabinin Hayat Tarzi béliimiinde anlatir.
Kiigiik yasta Istanbul’a bir gogmen olarak gelmesi diger yazarlarla karsilastirildiginda alg

8 Erdem Ering, “Analyzing Migration across Literature: Russian Emigré Literature in the Texts of A. Averchenko and
Z. Shakhovskaya,” Border Crossing 7/2 (2017): 349-360.
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farkliliklar1 ve ¢ocuk izlenimlerini gérmeyi miimkiin kilar. Okullardan izci kuliiplerine ve
cocuk oyunlarina kadar diger yazarlarin eserlerinde gérmedigimiz bir sehir profilini
cocuk gozlinden okurlara sunar.

Vrangel Tahliyesi'yle istanbul’a gelen Arkadi Avercenko, Teffi gibi Rus hiciv
edebiyatinin 6nemli bir ismidir. Carlik Rusya’sinin son dénemlerinde poptiler olan
Satirikon ve Noviy Satirikon dergilerinin editorliigiinii tistlenen yazar hiciv edebiyatina
Neseli Istiridyeler («Beceavie ycmpuiiybl» - 1910), Devrimin Sirtina Bir Diizine Bicak
(«droxcuna Hoxcell 8 cnuHy pesoatoyuu» - 1921) gibi eserler kazandird. Bir Safdilin Hatira
Defteri yazarin yaraticiifinda o6ne ¢ikan eserlerinden biri olmakla birlikte Rus
gocmenlerinin Istanbul tecriibelerinin sosyal hicivle dolu bir belgesi niteligindedir. Ayni
tahliyeyle gbcmen yasantisi baslayan Aleksandr Vertinski, Rus sanat diinyasinin bir¢ok
alaninda varlik géstermis bir sanatcidir. Bugiinden bakildiginda Vertinski'nin edebiyatla
iligkisi sarkici, tiyatro sanatgisi ve sinema aktori sifatlarinin golgesinde kalir. Yazarin
edebiyatla iliskisi, bircogu sonradan birer romans olarak da kendisi ya da baska sarkicilar
tarafindan seslendirilen, siirleri, an1 yazilar1 ve sinema senaryolari ile sinirhidir. Yazarin
olimiiniin ardindan derlenen ani tiiriinde verilmis eserleri Uzun Yol (1990) ve Kulislerin
Ardinda («3a kyaucamu» - 1991) Istanbul temasinin éne c¢iktigi hatiratlardir. Yazarin
yaraticihiginda Istanbul sadece anilarla simrh kalmamis Vatansiz Duman («/oim 6e3
omeuecmaa») adli senaryonun da mekanini teskil etmistir. Bunun disinda seslendirdigi
romanslarin metinleri olan siirlerine de Istanbul’'un gélgesi diismiistiir.

Rus gécmen edebiyatinin Istanbul temas: elbette bu yazarlarin ele aldigimiz
eserleriyle sinirhl degildir. Ancak Tiirk kadin1 imgesinin gé¢gmen edebiyatinin geneline
sirayet eden bilesenlerinin bu eserlerde yogunlastigini sdylemek miimkiindiir. Rus
gdcmen edebiyatinin, yolu Istanbul’dan ge¢mis yazarlarinin eserlerine Istanbul ve
imgesinin bir bileseni olarak Tiirk kadini ¢ogunlukla dahil olmustur. Aleksey Tolstoy’un,
Ilya Surgugyov’un, Lyubov Belozerskaya’nin ve daha bir¢cok gégmen yazarin eserlerinde
bu imgenin izi siiriilebilirken, baz1 yazarlarda da yoklugu dikkat cekmektedir. Cesitli
sekillerde Tiirk kadini imgesinin kendine yer bulmadig kiilliyatlarda bu yoklugun izini
siirmek bir baska calismanin konusu olabilir. Ancak c¢alismamizin bulgularim
siniflandiran basliklarin daha goriiniir olmasi i¢in bir imge bileseni olarak Tiirk kadininin
bu eserlerde yer almamasi meselesinin de lizerinde durulmasi gereklidir. Rus gécmen
edebiyati cok sayida edebi eseri igerir. Elbette bu eserler kaliplasmis imgelerin her birine
karsilik gelen satirlar1 barindirmazlar. Bazi imgelerin ya da imge bilesenlerinin
atlanmasinin, bu imgeleri ihtiva edenleri 6ne ¢ikardiklar1 séylenebilir; bu eserlerin
yazarlarini da li¢ 6rnek isim lizerinden siniflandirmak miimkiindiir. Sair Boris Poplavski
1921 ve 1922 yillarini istanbul’da gegirir. Bir sair olarak kendini tanimlamaya basladig
zamanlara denk diisen Istanbul’daki yasantisindan sehre dair birgok ézellik siirlerine
yansir.? Poplavski oryantalizmin 1976 yilinda Edward Said tarafindan tanimlanip bir
kuram kimligine kavusmadan ve ona dair bir duyarhlik heniiz olusmadan bir mayin
tarlasint andiran Dogu temasini kendi yaraticiiginda herhangi bir hasara sebebiyet
vermeden kullanmistir. Poplavski'nin eserlerinde dogu cografyas1 ve sosyal unsurlar

9 Boris Poplavski, Stihotvoreniya (Moskova: Russkiy Put, 2009).
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Dogu’ya atfedilen ici bos gizemden, irfandan ve anlasilmazliktan bagimsiz halleriyle
kendilerine yer bulurlar. istanbul imgesinin sabit bilesenleri Bogaz, camiler, meydanlar,
sokaklar islevleri ve uyandirdiklari bireysel hislerle bu eserleri mesken edinirler. Ayni hal
kadiniyla, erkegiyle Dogu insani i¢in de gegerlidir. Diger Rus go¢gmenlerinden farkli olarak
Istanbul’un sadece Ruslarin siklikla yasadigi bélgelerinde degil, birgok yerinde bulunmus
olan sair, yerel niifusla karsilasmalarini siirlerine goriiliir 61¢iide yansitmamistir.10 Tiirk
kadinina dair herhangi bir imge ya da bileseni géremedigimiz baska bir yazar ise Galina
Kuznetsova’'dir. Yazar Poplavski’den farkli olarak goéziimiizii baska bir noktaya
cevirmemiz gerektigine isaret eder. Kuznetsova’'nin Hali¢ («30s10moli poe») adini tasiyan
oykiisiinde Istanbul ve Rus gé¢cmen yasantisi kendilerine yer bulur, yerel niifusun
erkekleri de bir 6l¢iide temsil edilir. Ancak kadinlarin temsil edilmemesi yazarin gé¢gmen
yasantisinin aksettirilmesi gereken sikintilari sebebiyle icinde yasadigi cevreye ylizeysel
deginiyi yeterli gormesidir. Onun icin yerel halk Eyilip Camii, mezarliklar, Tokatliyan ve
Hali¢ gibi manzaranin bir pargasidir, kahramaninin ¢alistig1 restorani ziyaret eden koti
Fransizca telaffuzlu Tiirk erkekler objektife yakalandiklari i¢in eserde yerlerini alirlar.11
Ancak bu manzaranin bir pargasi olmayan Tiirk kadinini anlamak, hatta gérmek i¢in dahi
0zel bir ¢abaya bu eserde rastlamak miimkiin degildir. Rus gé¢gmen edebiyatinin bir
bakima kanaat énderi payesi atfedilen Nobel 6diillii Rus yazar Ivan Bunin de bu imgeye
farkli bir nedenle sirt ¢evirmistir. Onun yaraticilifinda devrim 6ncesi ve sonrasinin
Istanbul’'u keskin cizgilerle birbirinden ayrilir. Ekim Devrim’i oncesinde Istanbul
oryantalist 0gelerin bir¢coguyla yazarin siir ve diizyaz1 eserlerine konu olurken,
sonrasinda konu Istanbul oldugunda okurlari bir bosluk karsilar. Bunin’in yaraticihginda
yeni bir donemi isaret eden Son («Koney» - 1924) adh dykii ile yazar icinde bulundugu
zamani edebi yaraticilhgindan keskin bir ¢izgi ile ayirir.12 Bu dénem sonrasinda Ivan
Bunin’in kurgu eserlerinde Rusya haricinde bir mekana rastlamayiz. istanbul’'un gélgesi
bu eserlere son dykiisiinde ¢agristirdigl “kopus” temasi ile dahil olur, sehre dair herhangi
bir imge ya da imge bileseni bu eserlerde kendine yer bulmaz.

2) Batili Yazar Dogulu Kadin

Dogu “her Oteki'de oldugu gibi kendisini tanimlamasina yardimca olan”,
“Avrupa’nin en derin, en sik yinelenen 6teki imgelerinden biridir.”13 Bati'nin geleneksel
ve ¢agdas edebiyatini, toplum betimlemelerini ya da siyasal kayitlarini, hatta davranis
bicimlerini inceledigimizde Dogu’ya bu alanlarda yer actikca kendine de bir tarif alani
yarattigini1 goriiriiz. Sarkiyatcilik Dogu’ya dair eylemlerde bulunmak suretiyle onun
tizerinde egemenlik saglama, yapilandirma, yetke kurma ¢abasi olarak tanimlanabilir.14
Dogu da “Bati kadar [...] kendisine Bati’da ve Bati i¢in gerceklik ve mevcudiyet kazandiran
bir tarih ile diisiinme gelenegine, bir ortak imge ve sozciik dagarcig1 gelenegine sahip bir

10 Sairin 1920 ila 1934 yillar arasinda tuttugu giinliiklerin istanbul’da yasadigi dénemi kapsayan giinlerinde “Tiirk
Kiz1” («Typuanka») adinda bir siir i¢in ¢alistigina dair not disiilmiistiir. Ancak bu siir sairin yasami boyunca ve
sonrasinda basilan bir siireli yayin ya da derlemede yaymlanmamaistir.

11 Galina Kuznetsova, Prolog (Moskova: izdatelski Dom “Mir”, 2007), 108-138.

12 Erdem Ering, “Formirovanie obraza Stambula v russkom obsestvennom soznanii ¢erez tekst1 XII-XX vekov,” i¢cinde
Russkaya belaya emigratsiya v Turksii vek spustya 1919-2019, ed. Tiirkan Olcay, (Moskova: Dom russkogo zarubejya
imeni Aleksandra Soljenitsina, 2019), 339-351.

13 Said, Sarkiyateilik, 11.

14 Said, Sarkiyatg¢ilik, 13.
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fikirdir.”1> Ancak Batimin bu “fikri” yeniden tanimlama girisimi, bir o6lciide onu
sinirlandirma, zapturapt altinda tutma eylemidir. Bir disiplin olarak Aydinlanma’dan beri
Sarkiyat'la Dogu’yu belirli tasnif alanlarina hapseden Bati, onu bu alanlardan anlamaya ve
yorumlamaya calisir. Sonugta Dogu Bati'nin séyleminde s6z konusu alanlar icin agilmis
basliklardan ibaret kalir. Bu basliklar kurgu ve kurgu dis1 bilimsel veya siyasi metinlerde
ilk yazildiklar1 anlardan itibaren birtakim Kkliseler iiretirler. Bazen edebiyattaki tiplerde,
gorsel sanatlarin yerlesik motiflerinde, birtakim diisiince kaliplarinda bu iiretim zamanla
verimliligini artirir. Artirim siireci Dogu’'nun artik goériindiigii haliyle degil de, Bati
tarafindan tarif edildigi sekilde algilandig1 gercegini yerlesik kilar.

Rusya’nin tarihi boyunca Bati'nin oryantalist sdylemini benimsemesinin yaninda
bu s6éylemin kurbani da olmasi ilk basta geligkili goriilebilecegi gibi yontem olarak da bu
kurama bel baglamay1 sakincali gosterebilir. Edward Said, Sarkiyatcilik’ta Sovyetler
lizerinden Rusya'nin bir “tehdit isareti” addedilmesinde 1950 sonrasini isaret etse de 16
Bat’'nin Rusya ile kurdugu iliski Ugiincii Roma ideolojisinin filizlendigi Moskova Knezligi
zamanlarindan beri karmasiktir.l? Bu manzara Rusya’nin Bizans’tan miras aldiklariyla
(Ortodoks Hiristiyanlik, devlet yapisi ve diplomasisi vb.) basindan sonuna 18.yy
reformlar ile yiiziini Bat'ya dénerek kendi i¢cinde yapilandirdiklarimi (bilim, teknoloji,
sanayi, sanat vb.) bulusturmus, hatta sonuglar1 diisiiniildigiinde carpistirmistir.
Rusya’nin 18. ylzylldan giiniimiize getirdigi en temel kutuplasmasinin (Baticilik,
Slavcilik) kokleri bu “carpismaya” dayanir. Bu iki kutup iceride birbirleriyle uzlasmaz,
Rusya’'nin disindaki diinya konusunda da miinferit tutumlar bir kenara birakilirsa bu
uzlagsmazlik devam eder. Slavcilar ¢ogunlukla oksidentalist bir séylem belirlerken,
Baticilar Batr'ya daha yakin bir sdylemi tercih ederler. S6z konusu Dogu oldugunda yine
miinferit 6rnekleri disarida tutarak iki kutup arasinda oryantalist sdylemi benimsemede
bir uzlasinin ortaya ¢iktigini sdyleyebiliriz.

Batili oryantalistlerin ¢agdan c¢aga daha rafine hale getirdikleri sdylemleri Rus
diplomasisinde, sanatinda ve edebiyatinda ¢ok da fark gézetmeksizin kendine yer bulur.
Giris kisminda da o6zetledigimiz gibi Rus kiiltlir tarihinde Rusya eliyle kurulmus
oryantalist yetkenin varlifindan s6z etmek ¢cok miimkiin olmasa da halihazirda kendi
formunu bulan sdylem, Bati'nin referanslariyla Rusya’nin kiiltiir tarihinde soluk alip
vermeye devam eder.

Rus diisiiniir Nikolay Berdyayev, go¢men sair Boris Poplavski’'nin éliimiinden sonra
Metafizik Gramafon («Memadgusuueckuii epammagon»)adiyla yayinlanan giinliikleri i¢in
yazdig1 6nsozde sairin “iki trajediyi bir anda yasadigini” sdyler ve soyle devam eder: “[...]
hem zamandan bagimsiz, hem zamanla, go¢lin mutsuzlastirdig1 yasamiyla, beslendigi
topraktan koparilmisligiyla i¢ ice cifte trajedi [...] bunu mahvolusunu, mutsuzlugunu ve
tutunamayisini kendini kandirircasina yiicelterek tazmin eder.”18 Rus gécmen yazarlari
icin burada bahsi gecen “tazminin” bedeli, “yiiceltmenin” karsilig1 olarak oryantalist
soylemi bulabiliriz. Dogu’'nun yasam tarzi, gelenekleri, akli, yazgisi, sanati, edebiyati gibi

15 Said, Sarkiyatgcilik, 14.

16 Said, Sarkiyatgilik, 35.

17 John, Meyendorff, Byzantium and the Rise of Russia (Cambridge: Cambridge University Press, 2010), 33.
18 Boris Poplavski, Metafiziceskiy gramafon (Sankt Peterburg: Leonardo, 2010), 8.
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referans ve imgeler kadar Dogulu kadin imgesi de oryantalist sdylemin en zengin bilesenli
imgelerinden biridir. Bati'nin biriktirdigi tahakkiim edilebilir cinsel obje, arzunun yasak
nesnesi, ilham kaynagi, egzotizmin viicut buldugu hal, onu insan degil dogurgan bir
“makine” olarak gormel® Rus edebiyatindaki Dogulu kadin imgesinin de icini
doldururken, bir diger taraftan da gocmen edebiyatiyla birlikte Bat’’dan emanet alinan
oryantalist séylemin yavas yavas terk edildigini gosterir. Bunu anlamak adina dncelikle
Dogulu kadin imgesine Batili sanatcilarca mekan olarak bigilen harem bileseniyle
baslamak yerinde olacaktir.

3) Harem, Hamam, Umumhane

Batili tarihi metinlerde ve yer yer ¢agdas metinlerde Dogu ve kadin bir araya
geldiklerinde harem bir ¢agrisim unsuru olarak kendini muhakkak gésterir. Halil inalcik
harem hakkinda “Batililarin eskiden beri merakini ¢ekmis, hayal ve fantezi dolu, kulaktan
duyma tasvirler birakmistir” degerlendirmesinde bulunur.?0 Harem, efendiden ya da
cariyelerden bagimsiz, ister i¢inden, ister ona gerceklestirilmis bir ziyaretten, isterse de
kendisinden kagisi hikaye eden her anlatida her zaman ilgi uyandirir.2! Haremin kurgusal
diizlemde kendine edindigi yer spekiilatif oldugu icin Dogu’ya 6zellikle 20.yy baslarinda
yapilan bir¢ok yolculuk hayal kirikligi yaratir. Ancak “hayal kirikliklar1” yeni degildir,
15.yy’dan bu yana Batililarin yaptiklar1 yolculuklarda géremedikleri harem oryantalist
soylemde hem cok yer isgal etmis, hem de i¢i her tiirlii fanteziyle doldurulmaya miisait22
bir imge bileseni haline gelmistir. Aslinda Bati'nin kolektif imgelemindeki harem
gerceklikte kendine yer bulmamistir. Ancak tanimi ve izole yapisi (donem
edebiyatcilarinin gérmeden fikir yiiriitmesi) harem imgesini siddetin, entrikanin, en
mahrem hayallerin doldugu kesif bir bilingalt1 alan1 haline getirmistir. Rus gé¢cmen
edebiyati metinleri de bahsi gecen degerlendirmeler icin bir istisna olusturmaz. Rus
gdciiniin birinci dalgasinin istanbul’da yogun olarak hissedildigi zamanlar 1920-1921
yillaridir.23 Harem bir kurum olarak yerel yayginligin1 15.yy’dan itibaren asamali olarak
kaybetmis, 24 Osmanli’'nin son dénemlerine gelindiginde ortada Batililarin tahayytllerini
stisleyen tiirden bir harem ya da ¢okegslilik kavramindan bahsetme imkani neredeyse
tamamen ortadan kalkmistir.25 Rus gé¢menlerinin Istanbul’da bulundugu zamanlarda
cokeslilik oraninin diisiik olmasi,2é fiili anlamda saray haricinde bir harem mefhumunun
varligin1 da sorgulamaya iter. Don Aminado, ilya Surgucyov, Aleksey Tolstoy gibi Rus
gocmen edebiyatcilarin yolu istanbul’dan gecen metinlerinin bircogunda haremle
karsilasiriz. Ancak donemin yazarlarinda haremde bulundugunu ya da haremin pratikte

19 Lisa Lowe, “Orient as Woman, Orientalism as Sentimentalism: Flaubert,” icinde Critical Terrains: French and British
Orientalisms, ed. Lisa Lowe, (Ithaca: Cornell University Press, 1991), 76.

20 Halil Inalcik, “Harem Bir Fuhus Yuvasi Degil, Bir Okuldu,” iginde Osmanh Sultanlarina Ask Mektuplari, ed. M.C.
Ulugay, (Istanbul: Ufuk Kitaplari, 2001), 7.

21 Reina Lewis, Rethinking Orientalism: Woman, Travel and the Ottoman Harem (New York: I. B. Tauris & Co Ltd, 2004),
12

22 [nalcik, “Harem Bir Fuhus Yuvasi Degil, Bir Okuldu,” 7.

23 Paul Dumont, “Beyaz Yillar,” icinde Istanbul 1914-1923, ed. Stefanos Yerasimos, ( Istanbul: iletisim Yayinlari, 2015),
215-239.

24 fnalcik, “Harem Bir Fuhus Yuvasi Degil, Bir Okuldu,” 9.

25 Alan Duben & Cem Behar, Istanbul Haneleri Evlilik, aile ve dogurganhk 1880-1940 ( istanbul: iletisim Yayinlari,
1998).

26 Duben & Behar, istanbul Haneleri Evlilik, aile ve dogurganlik 1880-1940, 161-162.
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var oldugunu ifade eden bir yargiya rastlamayiz.

Nadejda Teffi'nin Istanbul ve Giines eseri yazarin isim vermese de okurda dénemin
aydinlanmaci, entelektiiel Tiirk kadinlariyla bir araya geldigi intibaini uyandirir. Onlarla
yaptigl sohbetlerde harem konusunda soylediklerini ironiyle aktarir: “Harem mi?
Hayatimiz boyunca bir kez dahi karsilasmadik biz haremle. Avrupali yazarlarin
uydurmalar1 bunlar.” Ayni ironi konu ¢okeslilige geldiginde de devam eder: “Cokeslilik
mi? ilk defa duyuyoruz. Tiirk erkeklerinin her zaman bir tek esi olmustur.”?? Elbette
dénemin Osmanl kadinlarinin konudan haberdar olmamalarinin imkani yoktur. 1907
niifus verilerine gore Istanbul’da ¢okeslilik niifusa oranlandiginda yiizde 2.16 gibi bir
rakama tekabiil eder,28 bu 1885 yilinda gerceklestirilen 6nceki sayima oranla dahi diisiis
gosteren bir veridir.29 Ustelik bu evliliklerin pratikte aymi anda bir¢ok esle birlikte
yasanmasindan ¢ok art ardalikla yapildigl, “cakisan tekesliligin® gozetildigi
bilinmektedir.30 Yazarin bu aktarimda benimsedigi istihza iceren ifadeler muhtemelen
miitareke Istanbul’unda Bati tarafindan farkli vesilelerle kaliplara yerlestirilmeye
tahammiilii kalmamis Tiirk kadinlarinin serzenisidir. Teffi'nin entelektiiel Tiirk kadinina
dair degerlendirmeleri bununla sinirli degildir. Osmanli’'nin son déneminde filizlenen
kadin hareketine kendi satirlarinda Tirk erkeklerinin sozleri ilizerinden yer verir:
“Tirkler kadinlaria biyiik bir saygiyla yaklasiyorlar ve saygiyla dnlerinde egilerek,
‘Tiirkiye’nin gelecegi Tiirk kadinlarinin ellerinde!” diyebiliyorlar, muhtemelen kendi
ellerinden kay1p gittigini sezdiklerinden”3! Teffi bu donemde Tiirk kadininin kendini var
etme cabasini takdirle karsilar. Ancak ayni kadinlarin vasat zevklere kapildiklarina,
entelektiielliklerinin de yiizeysel olduguna dair degerlendirmelerde bulunur. Bunu
begenilerini kiiciimseyerek yapar, vasat olarak nitelendirdigi besteci Frederic Chopin’in
ve yazar Pierre Loti'nin entelektliel Tirk Kkadinlar1 arasindaki popiilaritesinden
bahsettikten sonra “Glinlimiiziin Tiirkleri kadinlariyla ne kadar 6viinseler az. Bu kadinlar
edebiyatla da ilgililer (Loti okuyorlar) sanatla da (Chopin). Erkeklerse sadece liizumsuz
politikayla”32 sozlerini sarf eder. Teffi tanisip konusma imkani buldugu Tiirk kadinlarinin
ozellikle Ruslara 6zel bir yakinlik duyduklarini ifade eder. Bu ¢ikarima da bir Tiirk
soylusuyla yaptig1 konusmadan sonra varir:

“- Sadece Ruslar ve Tiirkler birbirlerini anlayabilir, dedi prenses.
- Nedenmis o?

- Clnki Tirkler ve Ruslar ayni derecede ataerkiller. Rus ailesinin de tam
ortasinda bir ata oturur, etrafindaki herkesi kendi i¢in kosturur, herkes de ona
saygl duyar, onun sdziinii dinler, ailenin her ferdi ulu bir agacin etrafinda yeni
filizlenmis fidanlar gibi onun etrafinda toplanirlar. Iste sadece bu yiizden
birbirlerini anlayabilirler.” 33

27 Nadejda Teffi, Stambul i solntse (Berlin: izdatelstvo “Misl”, 1921), 23.

28 Duben& Behar, Istanbul Haneleri Evlilik, aile ve dogurganlitk 1880-1940, 162.
29 Duben&Behar, Istanbul Haneleri Evlilik, aile ve dogurganlik 1880-1940, 161.
30 Duben& Behar, Istanbul Haneleri Evlilik, aile ve dogurganlik 1880-1940, 135.
31 Teffi, Stambul i solntse, 16-17.

32 Teffi, Stambul i solntse, 23.

33 Teffi, Stambul i solntse, 13-14.
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Bir Tirk kadininin agzindan aktarilan bu sézlerle kurulan 6zdeslik yazarin pek
aklina yatmaz, ancak haklilik pay1 biiytiktiir, ¢iinkii “Bati’'nin ataerkilligi, [Dogu’nun]
ataerkilligini, kendi cinsiyet temelli ayrimciligini kapatmak ic¢in bir perde olarak
kullanir.”34 Dogu’ya 6zgii pratiklerle anlatilan ataerkillik bir¢ok karsiligini Bati’da da
bulur. Teffi tanmisip goriistiigii Tiirk kadinlarinin Ruslarla kurdugu 6zdeslige oryantalist
bir itkiyle mesafeli durur. Halbuki bu sé6zleri sdyleyen Tiirk kadinlarinin isaret ettikleri
her iki halki da tarihin stiriikledigi noktadir, her iki halkin da toplumlasma tarihlerinde
kadini konumladiklar1 hallerin benzerlikleridir. Miitareke Istanbul’'unun isgalci
kuvvetlerinin tahakkiimii Tiirkleri etkiledigi kadar gocmen Ruslari da etkilemekte, terk
ettikleri vatanda bir i¢ savasin ¢cikmasinda da bu tahakkiimiin itici giicii goériilmektedir.
Buna Kkarsilik déonemin Tiirk kadini gerek Osmanlr’da baslattig1 hareketle,35 gerekse Milli
Miicadele’ye katkisiyla36 boyutlar1 ylizeysel degerlendirmelerle anlasilamayacak bir
mertebede durmaktadir. Yazar bu hakki ironiyle, miitereddit bir sekilde teslim ederken
Tirk kadinini konumlandirdigi diinyanin simirlarini da net bir sekilde cizer: “Ceviri
romanlar, baskalarinin sarkilari, baskalarinin kokulari, bagkalarinin resimleri ve
baskalarinin zevkleri, ¢agdas Tiirk kadininin ruhu bunlara teslim. Dogu’dan, ona 6zgii tiim
renklerinden hissedilir bir bicimde siyriliyor.”37 Yazarin Dogu diye tanimlayip Tiirk
kadinina bictigi rol onun kendi kaderini tayin miicadelesini bir ¢irpida silebilir. Egzotik
Dogu'nun romantize edilmesi mevcut unsurlarinin var olmayan bir hareme
hapsedilmesini de beraberinde getirir. Fiiliyatta bir haremle karsi karsiya kalamayan Teffi
onu bir baska mekanla, hamamla ikame eder. Haremin en 6ne ¢ikan kodlarindan biri
diinyanin kalanindan izole olusuysa, bunu net karsilayan satirlar hamam tasviriyle
birlikte karsimiza cikar: “Hamamlar 1ss1z ve kii¢iik bir sokak tizerine kurulu, diinyanin
geri kalanindan da cigekli, kalin bir perdeyle ayriliyorlar. Bu perdeyi aralayip igeri
girdiginizde duvarlarinin kenarlarinda banklarin oldugu yuvarlak bir odaya da girmis
oluyorsunuz [...].”38 Haremin siislii diinyasina dair beklenti iceride yerini onun antitezine
birakir. Natirlar “yash kara cadilar”3? olarak nitelendirilip var olmayan haremin var
olmayan ritiielleri hamama atfedilir. Oryantalizmin dayattigi hayalden uzaklastikca
gerceklige o denli yaklasilir. Hamamin ayni zamanda sehir imgesinin sosyal bileseni
olmasi, kadinlarin sosyallestikleri alanlardan biri olmasi, yikanma eylemini bir sosyal
eylem haline getirip kendi kurallarinin térensel bir havada uygulanmasini da beraberinde
getirir. Bu durum yazarin goziinde hamam ve haremi olabildigince yaklastirir ve bu
tecrliibeye dair yaptig1 nitelendirmeyle savimizi kuvvetlendirir: “[...] harem degilse de,
haremin riiyada arz-1 endam edisi. Onun hayali.”4? Yazar bulamadigl haremin yerine
koydugu hamamda beklentilerinin kismen viicut bulmasinin yarattigi ruh haliyle haremin
hayali ve hamamin masalsi ritiielleriyle - aslinda hi¢ bulamadig - “kaybolan” Dogu’ya bir

34Linda Steet, “Gender and Orientalism: National Geographic's Arab Woman,” The High School Journal 79/3 (1996):
202-210.

35 Serpil Cakir, Osmanl Kadin Hareketi (Istanbul: Metis Yayinlari, 2016).

36 Bilge Criss, [sgal Altinda Istanbul 1918-1923 (istanbul: iletisim Yayinlari, 2008).

37 Teffi, Stambul i solntse, 23.

38 Teffi, Stambul i solntse, 24.

39 Teffi, Stambul i solntse, 25.

40 Teffi, Stambul i solntse, 26.
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nevi agit yakar:

“Yakinda bunlar da kalmayacak. Yakinda yeni bir Tiirkiye ¢ikacak ortaya. Eski
gelenekler olecek, renkler solacak, hatlar kaybolup birbirine karisacak.
Chopin’in rezil yorumu akip giden bu ezgileri bastiracak. Baska bir kiiltiir
gelip yerlesecek, Istanbul’'u yutacak, uykusundaki bir yilanin basini ezer gibi
cigneyip gidecek, onu da &ylece birakacak... Piril piril, zarif Istanbul
hatiralarda, hayallerde ve masallarda kalacak. Simdilerde bu masal son
anlarini yasiyor, son sozleri dudaklardan dékiiliiyor.”4!

Haremin ikamesi olarak hamam kadin yazarlarin eserlerinde kendini gosterirken,
haremin oryantalizmin koydugu yerde bulunmamasinin hiisranindan kaynaklanan ayni
“hayal kiriklig1” erkek yazarlarda tesellisini hem kadin imgesiyle hem de sehir imgesiyle
ilintili bir baska bilesende, genelevde bulur. Arkadi Aver¢enko’nun Bir Safdilin Hatira
Defteri adli eserinde haremin genelev olarak temsili 6z kurmacasinin anlaticis1 Safdil’in
seriiveninin hemen baslangicinda karsimiza ¢ikiyor. Safdil evinin sokaginda yiirtirken
baska bir evin penceresinden kadin siluetinin gortntip kayboldugunu fark eder. Evden
Dogu ezgisini ¢agristiran bir miizik yilikselmektedir. Bu iki emareden yola ¢ikarak Safdil
bu evin Istanbul esrafindan miithim birilerinin haremi olduguna kanaat getirir, “gizemli
Dogu’'nun biiyiileyen sirlariyla” yolu kesismistir.42 Pierre Loti referanslari, yakalanirsa
basina neler gelebilecegi kaygilar1 zihnini mesgul etmesine karsin kendini bastan
cikmaktan alikoyamaz. Sonunda arkadaslarina basindan gegen bu olay1 anlattifinda
mevzubabhis yerin bir genelev oldugu acgiga c¢ikar. Bu sefer de bir genelevin bulundugu
sokakta yasiyor olmasina dertlenmeye baslar.43 Bu lizerinde durulmasi gereken bir
ayrimdir, ¢linkii tasavvur ettigi harem imgesiyle ortiistiirdiigii goériintii genelevle birebir
denk diismektedir. Hareme dair bir itirazi1 bulunmayan anlatic1 genelevle ve onun
calisanlariyla ayni sokakta yasamaya dahi tenezziil edemez. Yazar kahramani ve ayni
zamanda anlaticisi iizerinden Batr'nin harem konusunda i¢inde bulundugu celiskiyi de
Ozetlemis olur.

Haremin ve barindirdig1 gizemin gergeklikle iliskisinin genelevle kurulmasinin bir
baska drnegini Aleksandr Vertinski'nin eserlerinde gormek miimkiindiir. Yazarin gé¢men
statiisiiyle Istanbul’dan Paris’e, Sangay’dan Biikres’e diinyanin farkli yerlerinde
slirdiirdiigii yasamina dair Sovyetler’e dondiikten sonra kaleme aldig1 anilar 6liimiinden
sonra Uzun Yol adiyla kitaplastirilmistir. Bu anilardan yola ¢ikarak yazdig1 Vatansiz
Duman adini tasiyan bir film senaryosu da bulunur. Film senaryosu anilarda bosta kalan
harem mefhumunu bir genelevle doldurur. Vertinski'nin anilarinda Tiirk kadinlar: “yerel
kiyafetleri iginde [...] yaban hayvanlarini ¢agristiran, etraflarindakilere yonelttikleri
aceleci ve merakli bakislariyla yakip gecerler.”#* Tiirk kadininin “sirlarla dolu oldugunu”,
“onlarla itibarlarin1 sarsmadan nasil flort edileceginin” inceliklerini 68renme seriivenini
de okurlariyla paylasir.4> Klasik oryantalist metinlerde Dogulu kadin, Dogu'nun
biitiintiyle viicut bulmus halidir, egzotizm ve oryantalizm arasinda kurulan bagi

41 Teffi, Stambul i solntse, 26.

42 Arkadi Avercenko, Sobraniya sogineni v 13 tomah (Moskova: izdatelstvo “Dmitri Secin”, 2014), 318.
43 Avercgenko, Sobraniya sogineni v 13 tomah, 319.

44 Aleksandr Vertinski, Dorogoy Dlinnoyu (Moskova: Pravda, 1990), 125.

45 Vertinski, Dorogoy Dlinnoyu, 133.
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sembolize eder.4¢ “Dogu’nun bir kirilganlik, giizellik, gizem alani olusu biitiiniiyle Dogulu
kadin tlizerinden temsil edilir.”47 Vertinski'nin satirlarina bu referanslarla bakmak,
yazarin sonradan kaleme aldigi senaryoyu daha anlasilir kilmaktadir. Senaryonun
kahramani Rus go¢meni Rosin’in yerel halktan tesadiif eseri tanistifi ve muhtac
durumunda yardim elini tuttugu Nureddin Bey bir genelev isletmektedir. Gelibolu’dan
Istanbul’a geldigi giinlerde ag, kalacak yeri olmayan, sefil bir hayat siiren Rosin icin
hayatinin degistigini miijdeleyen sahnenin senarist tarafindan tasviri “Dogulu kadin
tizerinden Dogu’ya hakimiyetin simgelenmesi” yargisin1 hakli ¢ikaracak mahiyettedir:
“[...] Kapiy1 yash bir Tiirk kadin1 yere egilerek acar [...] divanlarda cesitli milletlerden,
stislii piislii kadinlar yari ¢iplak vaziyette, hafiften dogrulmus halde yatarlar. Miisteri
beklemektedirler.”48 Hem anilarda hem de senaryoda Tiirk kadinina (ve genelde Tiirk
insanina) duyulan saygiya, beslenen empatiye bir taraftan da onu “gizemli bir alana”
hapsedip, Dogu’yu onun {izerinden “temsil etme” arzusu eslik eder.

4) Rus Gé¢cmen Yazarlarin Goziinden Ortiinmenin Tezahiirleri

Kadin yazarlarin oryantal kadini yerinde incelemek konusunda avantaja sahip
oldugu kabul edilir® ancak erkek yazarlar da genelev gibi zamanin sartlar1 da
diistintildiigiinde Batili kadin yazarlarin kolaylikla giremeyecegi yerlerde bulunmak
konusunda avantaja sahiptirler. 1920’lerin Istanbul’'una uyarlandiginda Rus gécmen
edebiyati metinlerinden hamam ve genelevin harem bileseninin izafi bir goriingii
diizeyinde i¢ini doldurdugu ifade edilebilir. Her ikisine de erisemeyecek, ancak baska bir
alana digerlerinden daha hakim tarafi da ¢ocuklar temsil etmektedir. Cocuk yaslarda
Istanbul’da bulunmus, anilarini ileriki yillarda kaleme almis bir baska yazar Zinaida
Sahovskaya bu boslugu Hayat Tarzi eseriyle doldurur. Sahovskaya Istanbul’daki
giinlerinin biiyiik cogunlugunu arkadaslariyla birlikte okulda ve sokakta gecirir. Eserinde
bir ¢cocugun berrak algisiyla kadinin evi disindaki varligina (ya da yokluguna) dair 6nemli
veriler sunar. Yazar Istanbul’daki ilk giinlerini ailesiyle birlikte Biiyiikada’da gegirir. Diger
yazarlarin Tirk kadininin sadece islerini gérmek amaciyla, yanlarindan gecenlere
kagcamak bakislar atarak aceleyle oradan oraya kosup>? aksam yediden sonra da sokaga
cikmadiklarina, gece de erkenden yattiklarinas! dair gozlemlerinin aksine Sahovskaya,
Biiyiikada’da diizenli olarak g¢ocuklariyla gezmeye gelen Tirk kadinlardan bahseder,
ancak o da oryantal sdylemin “biiylistine” kapilmadan edemez ve Tiirk kadinini “gizemli”
sifatiyla nitelemekten geri durmaz: “[...] carsaflarinin altinda muhafaza ettikleri sirlariyla
Tirk hanimlari, eteklerinin dibinde bir dolu c¢ocukla adada gezmek icin fayton
kiralarlardi.”52 Ilk tahliye ile Istanbul’a gelenlerin digerleriyle karsilastirildifinda
ekonomik statiileri stabil kalabilmistir. Dolayisiyla bu dénemde $ahovskaya’'nin anlattig

46 Ulrike Brisson, “Discovering Scheherazade: Representation of Oriental Women in the Travel Writing of 19th Century
Germen Women,” Women in German Yearbook 29 (2013): 97-117.

47 Brisson, “Discovering Scheherazade: Representation of Oriental Women in the Travel Writing of 19th Century
Germen Women,” 98.

48 Aleksandr Vertinski, Za Kulisami (Moskova: Sovetskiy Fond Kulturi, 1991), 90.

49 Brisson, “Discovering Scheherazade: Representation of Oriental Women in the Travel Writing of 19th Century
Germen Women,” 98.

50 Vertinski, Dorogoy Dlinnoyu, 125.

51 Teffi, Stambul i solntse, 11.

52 Zinaida Sahovskaya, Takov Moy Vek (Moskova: Pusski Put, 2008), 210.
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tiirden Splendid Otel’de Rus Kizil Hagi yararina tertiplenen ¢ay partilerine rastlamak
miimkiindiir.5>3 Tiirk kadinlar1 da bu cemiyetlere katilirlar ancak “[...] dans etmek bir
kenara, kolonlarin ardina gizlenip tiilden ortilerle ytlizlerini yarisina kadar kaparlar.”54
Istanbul halihazirda ¢ok farkli halktan sakinin bir arada yasadig bir sehirken, miitareke
déneminde isgal giigleri ve i¢ Savas sonrasi Ruslarin da gelmesiyle iyiden iyiye kozmopolit
bir sehir niteligi kazanmistir. Bu sehirde insanlarin milliyetlerini ayirt etmenin en kolay
yolu giyim kusamlarina bakmak olmustur. Ortiinme de miitareke istanbul’'unda Tiirk
kadinini ayirt etmenin yollarindan biridir. Rus gé¢gmen yazarlar tarafindan értlinmenin
milli ayirt edici unsur olmasinin 6tesinde oryantalist degerlendirmelere konu oldugu
goriliir. Turk kadinindan bahsedilen metinlerde alti1 ¢izilen unsurlardan olan ortiinme,
kendi basina da “Islam’in giiglii sembollerinden biridir”, dyle ki “[Dogu’nun] Batr'ya gére
“Otekiligini” boylesine ¢arpici bir sekilde [baska bir sembol] canlandiramaz.”55 Klasik
oryantalizm ortiinmeyi “harem duvarlarinin uzantisi, ikinci kat” olarak goriir ve onun
lizerinden “oryantalist kadin tahakkiimiinii kuvvetlendirir.”>¢ Rus gé¢men yazarlarinin
ifadelerinde buna 6zel bir degerlendirmeyi gérmek ¢ok miimkiin gériinmese de, kadinin
ortlinmesini eserlerine konu etmesi bu konuya duyarsiz kalmadigini goésterir. Yukarida
orneklendirdigimiz Sahovskaya’'nin sozlinli ettigi haliyle ¢arsaf milliyet gostergesidir.
Teffi 6rtiinmeye yonelik degerlendirme yaptig1 satirlarda, ayrintilariyla ¢arsafi tarif eder,
bu kilik kiyafeti sikic1 buldugunu séyler, renklerinin koyu olmasi dikkatini ¢eker, ancak
milli yasin bundan etkili olabilecegi ihtimalinin de iizerinde durur.5? Orneklemimizde
Vertinski ile sundugumuz, 6rtiinmenin egzotizm lizerinden cinsellikle baglantilandirilan
soyleminin>8 Rus gd¢cmen edebiyatinda siklikla tercih edildigini goriiriiz. Bu durum
kadinlarin ortiilii bedenlerinin, Bati modernliginin Dogu’ya getirdigi elestiride cinsiyet
sorununu ve cinselligi merkeze aldigina isaret eder.>?

Sonug¢

Oryantalist soylemin referanslar1 zamanla inandiriciliklarini kaybetmis olsalar da
soylemin kendisi giiniimiize kadar varligini korumustur. Bu durum her ne kadar
celigkiliyse de bizi dontlip dolasip Edward Said’in tanimindaki “yetke kurma arzusuna”
gotiriir. Soylemle dizginlenen Dogu tek bir parga olarak, elverisli kliselerle
degerlendirilebilir. Bir biitiin olarak Dogu, Bati tarafindan yillarin damitip rafine hale
getirdigi oryantalist sdylemle tanimlanir. Bu séylem mesruiyetini de ¢ogunlukla edebiyat
ve sanattan alir. Rus gé¢men edebiyati bu sdylemin Batilinin gerceklikle bagini koparacak
denli etkili olabilecegini kanitlayacak nitelikte eserler barindirir.

Rus gocmen edebiyatinda Tiirk kadin1 imgesine 1sik tutmak oryantal soylemi
goriniir kilmada bir turnusol kagidi vazifesi goriir. Harem gibi ici fantezilerle dolu hayali
bir mefhumun yoklugunun yarattig1 hayal kirikligi, yerine ona 6zdes bir seyler ikame

53 Sahovskaya, Takov Moy Vek, 211.

54 Teffi, Stambul i solntse, 5.

55 Niliifer Gole, Modern Mahrem (istanbul: Metis Yayinlari, 2011), 11.

56 Brisson, “Discovering Scheherazade: Representation of Oriental Women in the Travel Writing of 19th Century
Germen Women,” 103.

57 Teffi, Stambul i solntse, 15-16.

58 Vertinski, Dorogova Dlinnovo, 125.

59 Gole, Modern Mahrem, 11.
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etme arzusunu da beraberinde getirir. Biitiiniiyle gerceklik degil de s6ylemin hareme
hapsettigi kadinin gerek icinde bulundugu toplumun ataerkillifine gerekse isgalci
giiclerin tahakkiimiine kars1 gosterdigi miicadelenin Teffi 6rneginde oldugu gibi goren
gbzlerce hafife alinmasina, yiizeysel degerlendirilmesine yol acar. Istanbul ve Giines'te bir
yaniyla Tiirk kadini baska eserlerde géoremeyecegimiz kadar ¢ok merkeze alinmissa da
toplumun 6ne ¢ikmaya calisan (bu ¢abasinin boslugu vurgulanan) tali bir kahraman
yazgisindan nasibini almis toplumsal unsurdan 6teye gotiirilmemistir. Gormeyenlerse
gozleriyle kadina bir cinsel obje olarak bakmaktan ileri gidemezler. Tiirk kadininin izole
yasantisini kimi zaman harem, kimi zaman da c¢arsafla nitelendiren bu yaklasim
cogunlukla Avercenko ve Vertinski iizerinden Orneklendirdigimiz erkek yazarlarda
haremi hamamla olamasa da umumhaneyle 6zdeslestirir. Bir noktada bu yaklasim
Teffi’de gordiigiimiiz “tali kahramani” tali bir kapatilma mekanina hapseder.

Tiirk kadinini tanimlamada kullandiklar tiim referanslar kendilerinden 6ncekilere
ait oldugundan kendilerinden olmayanin yasam alanimi simirlayan bir sdyleme
metinleriyle gii¢c katar, bu sdylemi daha yerlesik hale getirirler. Dogu da kadinyla,
erkegiyle, gelenekleri, sanati, giindelik yasantis1i ve daha bir¢ok o0zelligiyle icinde
yasadiklar: halde goriip dokunamadiklar: bir yer haline gelir.

L S
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Betiil AGAOGLU=

Rusya tarihi ile ilgili gecmisten gliniimiize
yayimlanan makale ve Kkitaplar bulunsa da
ozellikle bu alandaki kitaplarin bir¢ogu “Rusya
Tarihi” ad1 altinda yayimlanmistir. Bu eserlerde
etnik yapi, siyasi tarih ve kiilttrel yap1 gibi
unsurlar alt basliklar halinde islenmistir. Alt
baslik dahilinde Ruslarin kékenine dair bilgiler
yer alsa da bilhassa bu konu lizerinde yapilan
calismalar siyasi tarih alanina nazaran sinirhdir.
Bu alanda aklimiza ilk gelen ¢calismalardan birisi
Omeljan Pritsak’a ait olan “Ruslarin Kékeni” adli
calismadir. Ruslarin mensei hususunda Dr.
Vilhelm Ludvig Peter Thomsen tarafindan da
dogrudan “Rus Devleti’nin Kdkenleri” basligiyla
olusturulan eser, bu alana dair 6nemli ve degerli
bilgiler ihtiva etmektedir.

“Rus Devleti'nin Kékenleri” adli soz

L - : konusu eser, basligindan da anlasilacag iizere
Rus Devleti’nin etnik kékenini ve bu kéken baglaminda Rus Devleti'nin Iskandinavya ile
miinasebetlerini izah etmek amaciyla meydana getirilmistir. Nitekim miiellifin
mevzubahis konuyla ilgili Oxford’da 1876 yilinda verdigi li¢ ders, eserin muhtevasini
olusturmaktadir. On sézden 6nce verilen bilgiye gore “Bu ii¢ dersin metinleri Dr. Vilhelm
Ludvig Peter Thomsen tarafindan Lord Ilchester’in liniversiteye vasiyeti uyarinca Mayis
1876’da Oxford Taylor Enstitiisii'ne devredilmistir.” Bunun {izerine dersler bir yil iginde
yayma uygun bir sekilde hazirlanarak ilk olarak 1877’de basilmistir. Tanitmaya
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calisacagimiz bu eser; Onsoz, I. Ders: Eski Rusya’nin Sakinleri ve Rus Devleti’nin Kurulusu
Hakkinda, II. Ders: Eski Ruslarin iskandinav Kokeni Uzerine, III. Ders: Rusya’daki
iskandinav Unsurun Adlandirilmasi ve Tarihi Uzerine, Ekler, ilaveler ile Dizin
boliimlerinden olusmaktadir.

Vilhelm Ludvig Peter Thomsen ya da bildigimiz adiyla kisaca Vilhelm Thomsen, 25
Ocak 1842’'de Kopenhag'da diinyaya gelmistir. 1867’de Kopenhag Universitesi'nden
filoloji doktoru unvani alan Thomsen, Tiirkce, Grekce, Rusc¢a, Arap¢a basta olmak iizere
on alti dil bilmekteydi. Orhun ve Yenisey Yazitlart (Coziimii adli bildirisiyle Tiirk
abidelerinin dilini ¢6zlimlemis ve 1896’da Inscriptions de I'Orkhon déchiffrées par Vilhelm
Thomsen (Vilhelm Thomsen Tarafindan Cozilimlenen Orhun Yazitlar1) adli kitabiyla
Goktiirk alfabesini kamuoyuna tanitip yazitlar Fransizcaya terclime etmistir. Boylelikle
adinmi tiim diinyaya duyurmay1 basaran Thomsen; Osmanli Sultam1 V. Mehmed Resad
tarafindan “Mecidi Nisan1”, Danimarka Krali tarafindan “Elefan Madalyas1” ve Berlin
Bilimler Akademisi tarafindan “Sever Bopp” ddiillerini almaya layik gérilmiistiir.

Thomsen’in bu ¢alismamizda tanitacagimiz “Rus Devleti’nin Koékenleri Eski Rusya ve
Iskandinavya Arasindaki [liskiler” adl eseri, Agustos 2021’de Selenge Yayinlari tarafindan
basilmis bir terciime eser olup 111 sayfadan olusmaktadir. Kitabin kapaginda yer alan
gorselin Soloveckie Ostrova adli Eski Rusca el yazmasindan alinan bir kesit oldugu bilgisi
yayinevi ile ilgili bilgilerin yer aldig1 kisimda verilmistir.

Eserin ilk bolimini teskil eden “Eski Rusya’nin Sakinleri ve Rus Devleti'nin
Kurulusu Hakkinda” béliimiine Slavlar hakkinda agiklamalarda bulunarak baslayan
miiellif, Slavlarin yasadigi bolgenin Grek ve Romalilara uzak kaldigimi ifade etmistir.
Slavlardan belirgin sekilde bahseden ilk kisinin Latin yazar Plinius oldugu belirtilip s6z
konusu halkin eski metinlerdeki adinin Venedi ya da Veneti oldugundan bahsedilerek bu
ifadenin muhtelif dillerdeki anlam1 agiklanmistir. Got krali Hermanarik déneminde kisa
stireligine de olsa Got hakimiyetine giren Slavlar, Gotlarin giineye dogru ilerlemesiyle bu
durumdan kurtulmus ve kabileler halinde Vistiil'ti asarak Elbe’ye kadar uzanmislardir.
Miiellif, Slavlarin Cermenler ile kanli miicadeleler yaparak bozguna ugradiklar1 ve bu
kayiplar dolayisiyla ¢ok az Slav ardilinin bulundugunu ifade etmistir. Akabinde Rum
kilisesinin halen ayinlerinde kullandigi Eski Slav Dili'nin dogusu ve “Rus tarihinin babas1”
olarak adlandirilan Kesis Nestor'un kroniginde yer alan kabileler hakkinda aktarimda
bulunulmustur. Bu kabilelerden biri olan Finli Merialilarin yasadigi yerde Rus arkeolog
Kont A. Uvarov tarafindan arkeolojik calismalar yapildigi belirtilmistir. Nitekim bu
hususta dikkat ¢eken bir bulgu vardir, bu bulgu ise giin ylizline ¢ikan silahlar arasinda hig
kilig bulunmamasidir. Thomsen, bu durumu kilicin Fin Kkabileleri tarafindan
bilinmemesiyle aciklamaktadir.

Calismamizin devaminda anlam ve kavram karmasasini énlemek adina Thomsen’in
Slav ve Rusya Ruslarini ayirt etmek amaciyla Slav Ruslarini Rus, Iskandinav kékenli
zlimreyi ise Russ seklinde adlandirdigini belirtmemiz yerinde olacaktir. Nestor'un
kroniginde yer alan Rus Devleti'nin niivesini teskil eden siire¢ ve olaylar hakkinda
aktarimda bulunan miiellif, Rus Devleti’nin ve Rus kelimesinin kokenine dair teorileri
benimsemekten kacinarak farkli teoriler sunan bilim insanlarinin da bulundugunu izah
etmistir. [X. ylizyilin ikinci yarisinda Russlarin Konstantinopolis’i hedef olarak gordikleri
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ve bu dogrultuda mevzubahis Roma baskentinde Russlar ile Grekler arasinda vuku bulan
olaylardan soz edilmistir. Thomsen, Russlarin Greklerle temasa ge¢me sebeplerinin
yalnizca yagmacilik degil bir¢ok firsat sunan ticaret oldugunu ifade etmistir. Dogulu
yazarlarin Russlardan gozii kara ve canli olarak bahsettigini aktaran miiellif, Russlarin
savas vb. durumlar i¢in yalmzca deniz yolunu kullandigini belirtmistir. Akabinde ibn
Riiste ve Ibn Fadlan gibi Arap miielliflerin Russlarin yasam tarzlari ve gelenekleri
hakkindaki yazilarindan kesitler sunulmustur.

Miiellif, eserin II. dersi ve ayni zamanda ikinci ana bo6limiini olusturan “Eski
Russlarin Iskandinav Kokeni Uzerine” béliimiine Russ adinin Grekge karsihiginin Rhés
oldugunu acgiklamakla baslamistir. Rhds adinin ilk olarak Annales Bertianiani'de gectigi
belirtilmis ve Troyes Piskoposu Prudentius’a ait olan bir pasaj sunularak Rhds adinin
aslinda Isveglilerin Grekce adi oldugu kanisina varilmistir. Nitekim miiellif,
Prudentius’tan sundugu pasajdaki tek gercek anlamin Rhés’un Isvecliler icin kullanilmis
oldugunun altin1 cizmektedir. Bu boéliimde ¢ogunlukla adlandirmalar {izerinde duran
Thomsen, Dogulu yazarlarin Rils adini1 anlasilmaz bir sekilde kullandigini ifade ettigi gibi
bu ada sahip kisilerin kokeni hakkinda ¢ikarim yapilamayacagi ve bu konuda Dogulu
yazarlarin belirsiz fikirlere sahip oldugunu da vurgulamaktadir.

Bizans Imparatoru Konstantinos Porfirogennetos’un eserinden sunulan pasajda ise
olaylarin akisiyla birlikte bahsi gecen sozciiklerin anlamlari ve Slavca, Rusga,
Iskandinavca ile Eski Norsca gibi muhtelif dillerdeki karsiliklar irdelenmistir. Nitekim bu
husus, eserin ikinci béliimiinde iizerinde en ¢ok durulan konulardan biridir. Akabinde
Russ ve Isveg ile yakin iliskileri aciklamak adina bir¢ok iskandinav ve Russ ismindeki
benzerlikler {lizerinde durulmus ve bu konuyu somutlastirmak adina o6rnekler
sunulmustur.

Iskandinavlarin akinlar1 hususunda destanlar disinda Isveg’teki Runik yazitlardan
da s6z edilmistir. Bircogu Upland, S6édermanland ve Dogu Gotland bolgelerinde bulunan
bu yazitlarda genellikle 6len kisiler icin “Igor'un onciliigiinde doguya sefere gitti” ve
“Igor’'un emrinde 61dii” gibi yazilar yazmaktadir. Fakat Igor'un Russ prensi mi yoksa Isveg
prensi mi oldugu hakkinda heniiz kesin bir kanit bulunmadig: belirtilmistir. Ardindan
Rusya’da yapilan arkeolojik kesifler sonucu yalnizca Baltik bolgelerinde degil ic
kesimlerde de sikke, kili¢ ve Kuzey medeniyetlerine 6zgii bir nevi toka gibi esyalarin
bulundugunun aktarilmasiyla Russlarin Iskandinav kékenine iliskin goriisleri
desteklenmeye c¢alisilmistir. Yine de miiellif, bu bulgularin kesin bir gerceklige varmamiz
icin yeterli olmadigini savunsa da Rusya’daki iskandinav varligina inanmamiz gerektigini
belirtmistir.

Eserin son kismim “Rusya’daki iskandinav Unsurun Adlandirilmasi ve Tarihi
Uzerine” boéliimii olusturmaktadir. Eski Russlarin kendilerini kendi dillerinde Russ
seklinde adlandirmadiklar: goriisiinii savunan miiellif, bu ifadenin Russlar i¢in yalnizca
Slavlarin dogusunda kalan bolgelerde kullanildigini ifade etmekle birlikte bu hususla ilgili
“Alman” ve “Kuzeyli” ifadeleri 6rnek olarak sunulmustur. Bu béliimde bilhassa lizerinde
durulan konu Russ adinin muhtelif diller ve milletler arasindaki baglantilarinin
irdelenmesidir. Nitekim Thomsen, Russ sozciigl ile dogrudan baglantili olan tek ismin
Finler tarafindan isveglilere verilen Ruotsi ismi oldugu kanisindadir. Russ ifadesinin
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etimolojik gelisimi hakkinda agiklamalarda bulunulmus akabinde Nestor’un tanikliinda
sozll gelenekten yararlanmis olabilecegi ifade edilerek yaziminda birtakim kronolojik
hatalar bulundugu belirtilmistir. Vareglerin genellikle Russ ordusunun yardimci
birliklerinden olduklari icin dogrudan Russlar ile iliskilendirildigini belirten miiellif, Vareg
sozcligiiniin bilhassa Isveglileri isaret ettigini savunmakla birlikte bu gériisiinii
desteklemek amaciyla Rus Car1 Korkung ivan’in bu hususla ilgili 1573’te isve¢ Kral III.
Johan’a gonderdigi mektuptan kisa bir Kkesit sunmustur. Ayrica Arap yazarlarin
Vareglerden Varank olarak bahsettigi ifade edilerek Biruni ve Sirazi’den alintilar
yapilmistir. Rus diyalektlerindeki Iskandinavca sézciiklerden birka¢ érnek verilip
karsilastirma yapilarak s6z konusu boéliim noktalanmistir.

Eserde, bahsi gecen boliimlerin haricinde “flaveler” adhi bir béliim daha
bulunmaktadir. Miiellif bu kisimda 6nceki béliimlerde zikretmis oldugumuz Konstantinos
Porfirogennetos’a ait el yazmasinda yer alan akanak adlar ile ilintili birtakim
aciklamalarda bulunmus ve akabinde Kiev’'in diger bir adi olarak goriilen Sambatas
sOzciigliniin kokenine dair varsayimlarina yer vermistir. S0z ettigimiz bo6ltimlere ilaveten
eserin sonunda okuyuculara yarar saglayacak bir dizin bulundugunu da belirtmemiz
yerinde olacaktir.

Tanitmis oldugumuz terciime eserde, ¢eviren tarafindan bazi hususlara dipnot
diistilse de ¢eviren 6n s6zii bulunmamaktadir. Ceviren 6n sozii, yapilan ¢evirinin daha
aciklayic1 ve anlasilir kilinmasi agisindan 6nem arz ettiginden bu hususun eksikligine
deginmemiz gerekmektedir. Thomsen’in Ruslarin Iskandinav kékenli oldugunu kararl
bir sekilde ispatlamaya ¢alismasi anlatilan olaylarin mukayese edilmesi amaciyla dipnotta
mubhtelif eserlere yer verilmesini gerekli kilmistir. Nitekim miiellif, bahsi gegen olaylarin
gercekligini ya da kanitlanabilirligini ispatlamak amaciyla dipnotta konuyla ilintili ¢ok
sayida kaynak sunarak ve agiklamalar yaparak bunu gergeklestirmistir. Bilhassa ikinci
boliimde Grekce ve Slavca sozciik ile ciimlelere metin icinde sikca yer verilmesi
kanaatimizce okumay1 ve konuya hakimiyeti zorlastirmaktadir. Buna ragmen mevzubahis
eserin konunun ilgilileri ve meraklilarina Rus Devleti'nin kokenleri, Eski Rusya ve
Iskandinavya arasindaki iliskilere dair 151k tutacagl ve oldukca fayda saglayacagini
diisinmekteyiz.
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