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ETiK ILKELER VE YAYIN POLITiKASI

Yayin Etigi
Ankara Haci Bayram Veli Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi uluslararasi
yayin etigi standartlarina uygun bir sekilde faaliyet gosterir.

AHBVU-HFD yaym siireglerinde Yaymn Etigi Komitesi (Committee on
Publication Ethics, COPE), A¢ik Erisim Dergiler Rehberi (Directory of Open Access
Journals, DOAJ) ve A¢ik Erisim Akademik Yayincilar Birligi (Open Access Scholarly
Publishers Association, OASPA) ve Diinya Tip Editorleri Birligi (World Association
of Medical Editors, WAME) tarafindan yaymlanan yayin etigi standartlarini takip
eder. COPE Yayin Etigi Kilavuzlari,”Dergi Editorleri Igin Davranig Kurallar1 Ve En
Iyi Uygulama Ilkeleri - Code Of Conduct And Best Practice Guidelines For Journal
Editors” ile “Bilimsel Yaymcilikta Seffaflik ve En lyi Uygulama Ilkeleri-Principles
of Transparency and Best Practice in Scholarly Publishing” dergi editorler kurulu
tarafindan benimsenmistir.-

Seffaflik ilkesi

Dergi isleyisi seffaftir ve dnceden belirlenen usullere tabidir.

Dergi AHBVU Hukuk Fakiiltesi tarafindan g¢ikarilmakta olup Derginin
ismi AHBVU-HFD olup kisaltmasi AHBVU-HFD’dir. 2018 yilindaki Kanun
degisikliginden once dergi, hukuk fakiiltesinin eskiden bagli bulundugu Gazi
Universitesi biinyesinde Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi adin1 tasimaktaydi.
Bu bakimdan 1998-2018 yillar1 arasinda bu isim ad1 altinda yayinlanan makaleler de
Dergiye ait olup internet sitesindeki arsivden erisilebilir.

Dergi yilda 4 kez Ocak, Nisan, Temmuz ve Ekim aylarinin sonunda veya en geg
sonraki ayin ilk haftasi i¢inde yayinlanir. Sistem makale kabulil i¢in her zaman agik
tutulur. Makale kabul siireci Dergipark sistemi {izerinden, ilgili birim ve kisilerin her
an bilgi alabilecegi ve her asamay1 takip edebilecegi sekilde yiirttiiliir.

Yazarlar makalelerini Dergipark sistemi iizerinden dergiye yollarlar. Dergipark
TUBITAK ULAKBIM c¢atis1 altinda, Tiirkiye>de yaymlanan akademik hakemli
dergiler i¢in elektronik ortamda barindirma ve editoryal slire¢ yonetimi hizmeti
sunarak teknik destek saglayan bir kurulustur. DergiPark’a iligkin ayrintilt bilgi i¢in
bkz. https://dergipark.org.tr/tr/pub/page/about

Yazismalar dahil olmak iizere Derginin biitiin siire¢leri Dergipark’in yiiksek
giivenlikli ve siirekli giincellenen sistemi iizerinden gergeklestirilir. Makale siiregleri,
dosyalar ve yazismalar Dergipark {izerinden arsivlendirilir.

Kural olarak yayin siireci tamamlanmis dergiler sonraki ilk sayida yaymlanir.
Ancak Editorler Kurulu, makale sayis1 veya makale konularmi dikkate alarak
bazi makalelerin sonraki sayida yayinlanmasina karar verebilir. Bu halde yazarlar
bilgilendirilir.

Acik Erisim ilkesi ve Telif Hakki

AHBVU-HFD acik erisimli bir dergidir. Yazarlar AHBVU-HFD dergisinde
yayinlanan ¢alismalarinin telif hakkina sahiptirler ve ¢aligmalari Creative Commons
Atif-GayriTicari 4.0 Uluslararas1 (CC BY-NC 4.0) olarak lisanshidir. Creative
Commons Atif-GayriTicari 4.0 Uluslararast (CC BY-NC 4.0) lisansi, eserin
ticari kullanimi1 disinda her boyut ve formatta paylasilmasina, kopyalanmasina,
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cogaltilmasma ve orijinal esere uygun sekilde atifta bulunmak kaydiyla yeniden
diizenleme, doniistiirme ve eserin iizerine insa etme dahil uyarlanmasina izin verir.
Bkz. https://creativecommons.org/licenses/by-nc/4.0/legalcode.tr

Arastirma Etigi
Dergi, uluslararasi aragtirma etigi ilkelerini benimser.

Yazarlarin Sorumlulugu
Gonderilen makaleler derginin amag ve kapsamina uygun olmalidir.

Makalelerin bilimsel ve etik kurallara uygunlugu yazarlarin sorumlulugundadir.
Intihal, duplikasyon, sahte yazarlik/inkar edilen yazarlik, arastirma/veri fabrikasyonu,
makale dilimleme, dilimleyerek yayin, telif haklar1 ihlali ve cikar catigmasinin
gizlenmesi, etik dis1 davranislar olarak kabul edilir. Kabul edilen etik standartlara
uygun olmayan tiim makaleler yaymdan ¢ikarilir.

Yazar makalenin orijinal oldugu, daha dnce bagka bir yerde yayinlanmadig: ve
baska bir yerde, basgka bir dilde yayinlanmak tizere degerlendirmede olmadigini 1slak
imzali matbu etik beyan formunu sisteme yiikler.

Telife baglt materyaller (6rnegin tablolar, sekiller veya biiyiik alintilar) gerekli
izin ve tesekkiirle kullanilir. Bagka yazarlarin, katkida bulunanlarin ¢aligmalar ya da
yararlanilan kaynaklar uygun bicimde kullanilir ve referanslarda belirtilir.

Calismanin olusturulmasinda igerige akademik ve bilimsel olarak dogrudan katk1
saglamayan kisiler, yazar olarak belirtilmez. Yazarlarin isim siralamasi yazarlarin
ortak kararint yansitir. Tiim yazarlar yazar siralamasini Telif Hakki Devir Formunda
imzal1 olarak belirtmek zorundadirlar. Ceviri eserlerde yazardan ya da yayin hakkina
sahip kisi ve kurumdan yazili yayin izni alinir ve bu izin belgesi, basvuru evrakina
eklenir.

Yazarlik i¢in yeterli 6lgiitleri karsilamayan ancak calismaya katkisi olan tiim
bireyler (teknik destek saglayan, yazima yardime1 olan ya da sadece genel bir destek
saglayan, finansal ve materyal destegi sunan kisiler) “tesekkiir / bilgiler” kisminda
siralanir.

Yazarlar, aragtirmanin sonuglarimi ya da bilimsel degerlendirmeyi etkileyebilme
potansiyeli olan finansal iligkileri, ¢ikar ¢atismasi ve ¢ikar rekabetini beyan eder.

Bir yazar kendi yaymlanmis yazisinda belirgin bir hata ya da yanlislik tespit
ederse, bu yanlisliklara iligskin diizeltme ya da geri gekme icin editor ile hemen temasa
geeme ve igbirligi yapma sorumlulugunu tasir.

Yazarlar kullanilan verilerin kullanim haklarina, arastirma/analizlerle ilgili
gerekli izinlere sahip olduklarini veya deney yapilan deneklerin rizasinin alindigini
gosteren belgeye sahip olmalidir.

Yazarlar yayimlanmig, erken goriinim veya degerlendirme asamasindaki
calismasiyla ilgili bir yanls ya da hatayr fark etmesi durumunda, dergi editoriini
veya yayincty1 bilgilendirme, diizeltme veya geri ¢cekme islemlerinde editorle isbirligi
yapar.

Yazarlar calismalarint ayni anda birden fazla derginin bagvuru siirecinde
bulunduramaz. Her bir bagvuru Onceki bagvurunun tamamlanmasini takiben
bagslatilabilir.



Degerlendirme siireci baglamis bir ¢aligmanin yazar sorumluluklarinin
degistirilmesi (Yazar ekleme, yazar sirasi degistirme, yazar cikartma gibi) teklif
edilemez.

Yazar ismini ve ORCID numarasi ile kurum bilgilerini agik, dogru ve eksiksiz
olarak makaleyle beraber yolladig1 dergi kapak sayfasina yazar. Universite ve Fakiilte/
Miidiirliik adreslerinden sonra sehir ve tilke bilgisi de yer alir.

Editorler ve Editor Yardimcilarinin Sorumluluklar:

Editor, makalenin dergiye ulagmasindan yayimlanmasina kadar biitiin yaym ve
hakemlik siirecini yoneten ve derginin kalitesinden ve performansindan sorumlu
olan kisidir. Editor, Hukuk Fakiiltesi Dekani tarafindan, en az doktor unvanina sahip
Universite 6gretim elemanlar1 arasindan ii¢ yil siire i¢in gérevlendirilir. Editorlerden
biri bas editordiir.

Bas editor; editorler ve editdr yardimcilart arasindaki uyum ve koordinasyon ile
yayinin toplam kalitesinden sorumludur. Kural olarak editdrler uzmanlik alanlariyla
iliskili makalelerle ilgilenirler.

Editorler, makaleleri, yazarlarin etnik kdkeninden, cinsiyetinden, uyrugundan,
dini inancindan ve siyasi felsefesinden bagimsiz olarak degerlendirir.

Her makalenin Dergipark sistemi iizerinden yazarlarca da goriinen bir editorii
ve editdr yardimeist bulunur. Konuya iliskin gorev dagilimi editdrlerin ve editor
yardimcilarinin uzmanlik alanina gére yapilir ve bu dagilim dnceden belirlidir. Is yiikii
ve izinli olma gibi sebeplerle bu kuralin disinda bir dagilim yapilmasi miimkiindiir.

Editorler dergiye gonderilen makaleleri kalite, igerik ve alana katki agisindan
genel olarak degerlendirir ve makalenin yaymn siirecine girip girmemesine karar
verirler. Bu asamada makale silirece sokulmaksizin reddedilebilir.

Editér yardimcilart gorevli olduklari makalelerde makale dosyalarinin tam
ve eksiksiz olup olmadigini ve makalelerin dergi yazim kurallarina uygunlugunu
denetler; yazarlarin gerekli diizenlemeleri yapmasini saglarlar.

Editér yardimeilari, her makaleyi bizzat Turnitin intihal programina sokarak
intihal raporu alirlar. Igerik ve sekil agisindan sorunlu hususlart alan editoriine
bildirirler.

Editér yardimcilar1 6n inceleme siireci tamamlanan makaleleri, hakem
atamalarinin yapilmasi i¢in ilgili alan editdriine yonlendirilirler.

Editor yardimceilari yazarlarla iletisim kurar ve editorlere gerekli bilgilendirme ve
hatirlatmalari yaparak siirecin hizl ilerlemesini saglarlar.

Makaleler editorler tarafindan adil bir sekilde ¢ift tarafli kor hakem
degerlendirmesine yollanir. Editorler; yazarlar, editdrler ve hakemler arasinda
¢ikar cgatismasina izin vermezler. Editérler hakem incelemesinin makul siirede
tamamlanmamasi halinde hakemle iletisim kurarak siirecin hizlandirilmasini talep
edebilir veya yeni bir hakem atamasi gerceklestirebilirler.

Editorler atadiklart hakemlerin igerik, hiz ve iislup agisindan performanslarini
takip ederler.

Hakem incelemesi sonucunda editdrler, hakem raporlarini degerlendirir. Editorler
Kurulu toplanarak makalenin kabuliine, {igilincii bir hakeme gonderilmesine veya
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reddedilmesine karar verirler. Red kararinin gerekgesi ve hakem raporlar1 yazara
gonderilir.

Bu siiregte gonderilen makalelere iliskin tiim bilgiler, makale yayinlanana kadar
gizli tutulur.

Bas editdr, yazarin bilgisi dahilinde gereginde hata sayfasi yayinlayabilir ya da
diizeltme yapabilir.

Hakemlerin Sorumluluklar

Bilimsel aragtirma makaleleri igin iki, ¢eviri makaleleri ise bir hakem alan
editorleri tarafindan atanir. Hakemler, arastirma, yazarlar ve/veya arastirmaya fon
saglayanlarla ¢ikar ¢atismasi bulunmamasi esastir.

Hakemler caligmanin konusuna uygun olarak belirlenir. Hakemlerin makale
konusu alanda ¢aligmalarinin bulunmasi veya ilgili alanda yetkin olmasi esastir. Genel
kural, hakemle ile yazarin farkli kurumlara mensup olmasidir.

Yazarlarin akademisyen olmasit durumunda, hakemler miimkiinse bir Gist unvana
sahip akademisyenler arasindan segilir. (Ornegin. Doktor 6gretim iiyesinin makalesi
dogent ya da profesor iinvanli akademisyenlere gonderilir.)

Kor hakemlik baglaminda hakemlerin kimlik bilgileri gizli tutulur.

Hakemlerin kendilerine Dergipark {izerinden e-posta yoluyla gonderilen makale
Ozetinin ekli oldugu davete 10 giin iginde cevap vermeleri esastir. Bu siire gerekirse
iki kere daha 5 giin olarak uzatilir. Hakem daveti siiresi i¢inde kabul etmez veya
reddederse alan editorii sistem lizerinden daveti iptal ederek; baska bir kisiye hakemlik
daveti yollayabilir.

Daveti kabul eden hakem Dergipark hesabi {izerinden makale dosyasina ve hakem
degerlendirme formuna erisebilir.

Hakem, makale konusu hakkinda kendini yetkin gérmiiyor ya da zamaninda geri
doniis saglamasi miimkiin gériinmiiyorsa, editére bu durumu bildirmeli ve hakem
stirecinin iptal edilmesini talep etmelidir.

Hakemler, hakem degerlendirme formunu gergege uygun bir sekilde doldurmak
ve bilimsel degerlendirmede bulunmakla ytikiimliidiir.

Makalelerin en az iki hakem tarafindan yayina uygun bulunmasi gerekmektedir.
Hakemler makalede minér ya da major revizyon yapilmasimi talep edebilirler. Bu
halde yazardan hakem goriisleri dogrultusunda makalesini diizenlemesi istenir. Minor
revizyon halinde diizenlenmis makale ilgili editdr yardimcisi tarafindan kontrol edilir.
Major revizyon halinde makale ayni hakeme yeniden gonderilerek diizenlenmis
halinin yayima uygunluguna karar vermesi talep edilir.

Hakemlerin ikisinin de yayma uygun gérmedikleri makaleler yayinlanmaz.
Hakemlerden birinin makaleyi yayma uygun gdrmemesi halinde diger hakemin
makaleye iligkin yorumlar:i goéz Oniinde bulundurularak makale, editdrler kurulu
tarafindan reddedilebilir veya {igiincii bir hakeme gonderilebilir. Ugiincii hakemin
goriigleri dogrultusunda makalenin yayina uygun olup olmadigina alan editorii karar
Verir.

Hakemler ve yaym kurulu dyeleri baska kisilerle makaleleri tartisamazlar.
Hakemler, gonderilmis yazilara iligkin tiim bilgileri gizli tutarlar. Yazar tarafindan
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herhangi bir telif hakki ihlali ve intihal fark ederlerse durum editore raporlanmalidir.

Hakemler zamaninda doniis ve performans gibi Olgiitlerle degerlendirilir.
Nezaketsiz ve bilimsel olmayan degerlendirmeler engellenir.

Yazarlar ile iliskiler
Editorlerin yazarlara karsi gorev ve sorumluluklar agagidaki sekildedir:

Editorler, gelen makaleleri dncelikle ¢alismalarin 6nemi, 6zgiin degeri, gegerliligi,
anlatimin agiklig1 ve derginin amag ve hedeflerini dikkate alarak makalelerin yayin
siirecine girmesine veya reddedilmesine karar verirler. Makalenin reddi halinde
gerekgesi yazara bildirilir.

Makalenin olumsuz hakem raporlar1 nedeniyle reddedilmesi halinde ilgili hakem
raporlart ve gerekce Dergipark sistemi tizerinden yazarla paylasilir.

Yazarlar editorler ve editor yardimcilariyla Dergipark sistemi tizerinden her zaman
iletisim kurabilir. Yazarlarin sorularini cevaplar; goriis veya sikayetlerini dikkate alir.
Dergipark sistemi tizerindeki yazigmalar arsivde saklanir.

Editorler Kurulu

Editorler ve editor yardimcilarindan olusan editorler kurulu, yaym siireglerinin
isleyisinin yayin ilke ve kurallarina uygun ilerlemesini saglamak i¢in stirekli iletigim
ve isbirligi i¢indedir. Diizenli olarak toplanir ve dergi yayin politikasina iligkin
kararlart kolektif bir sekilde alirlar.

Editorler kurulunun olusumunda cinsiyetlerin esit temsili esastir.

Damisma Kurulu

Tiirk ve yabanci hocalardan olusan ve farkli kurumlarda gérev yapmakta olan
danisma kurulu, derginin isleyisini takip ederek goriis ve 6nerilerde bulunur; uzmanlik
alanlarina gore makalelerin akademik yeterliligine iliskin olarak editdrler kurulu
tarafindan kendilerine danisilir.

Intihal Kontrolii

On inceleme agamasinda makaleler Turnitin intihal tarama programinda taranir,
Azami %15 benzerlik oranina (bibliyografik materyaller, alintilar ve %2 oranindaki

kiigik kaynaklar hari¢ tutulmak kaydiyla) sahip olan makaleler hakkinda stirece
devam edilebilir. Intihal/kendi kendine intihal tespit edilirse yazarlar bilgilendirilir.
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Yazim Kurallar ve Sekil Sartlari

Genisletilmis Ozet

Tiirk¢e yazilan makalelerin uluslararasi ¢evrelerde goriiniirliigiinii ve atif oranini
arttirmak amactyla, 2022 yili 27(1) sayisindan itibaren gegerli olmak tizere, hakem
incelemesi olumlu sonuglanan arastirma makaleleri igin 800-1000 kelimelik ingilizce
genisletilmis 6zet (extended abstract) hazirlanmalidir. Burada makalenin amaci,
hipotezi ve sonuclar1 kapsamli bir sekilde dzetlenmelidir. ingilizce yazim ve dil
bilgisi kurallarina 6zen gosterilmelidir. Genisletilmis dzete diger 6zetlerden sonra yer

verilmelidir.

* Yaz1 Tipi, Boyutu, Satir Aralig1 ve Paragraflarin Yazimi:
o Akademik ¢alisma, “Microsoft Word” programinda hazirlanmalidir.
o Akademik ¢alismalarin yaziminda Latin alfabesi kullanilmalidir.

o Akademik c¢alismanin ana metninin yaziminda asagidaki kurallara
uyulmalidir:

YV VVVVYY

Times New Roman yazi karakterinde,

12 punto harf boyutunda,

Soldan ve sagdan bloklanmis (iki yana yasli) sekilde,
1,5 satir araligi ile yazilmalidir.

Paragraflarin ve bagliklarin yaziminda 6nce ve sonra 6 nk paragraf
aralig1 kullanilmalidir.

Paragraflarin ilk satir1 1,25 cm igeriden baglamalidir.

o Calismadaki atiflar metnin altinda; bir baska deyisle, dipnotlarda yapilmalidir.
o Dipnotlarin yaziminda asagidaki kurallara uyulmalidir:

YV VVYY

Times New Roman yazi karakterinde,

10 punto harf boyutunda,

Soldan ve sagdan bloklanmis (iki yana yasli) sekilde,
Tek satir aralig1 ile yazilmalidir.

Paragraflarin yazimindan once ve sonra 0 nk paragraf araligi
kullanilmalidir.

e Boliim Bashiklari:
o Biitiin boliim bagliklarinin yaziminda asagidaki kurallara uyulmalidir:

VvV VY

Y V V

Times New Roman yazi karakterinde,
12 punto harf boyutunda,
Kalin,

Paragrafin ilk satirinin baglangici (1,25 cm iceriden) esas alinarak sola
hizalanmis sekilde yazilmalidir.

Birinci derece boliim basliklart biitiin harfler biiyiik;

Ikinci ve iigiincii derece boliim basliklar1 her sézciigiin ilk harfi biiyiik,
Dérdiincii derece ve diger boliim bagliklar sadece ilk sozciigiin ilk harfi
biiyiik ve digerleri kiiciik olacak sekilde yazilmalidir.

o Birinci derece boliim bagliklari biliyiik Roma rakamlariyla (I, II, IIL, IV, V
vd.);
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o Ikinci derece boliim basliklar: Tiirk alfabesinde (Latin alfabesinde) bulunan
biiyiik harflerle (A, B, C, C, D vd.);

o Ugiincii derece boliim basliklar1 Arap rakamlariyla (1,2, 3,4, 5 vd.);

o Dordiincii derece bolim basliklari Tiirk alfabesinde (Latin alfabesinde)
bulunan kiigiik harflerle (a, b, ¢, ¢, d vd.);

o Besinci derece boliim bagliklar1 parantez ig¢ine alinmis Arap rakamlariyla
[(1), (2), (3), (4), (5) vd.] numaralandiriimalidir.

o Diger boliim bagliklarinin nasil numaralandirilacagr istege baglidir.

o “SONUC” ve (varsa) “GIRIS” isimli basliklar ise;

» Times New Roman yazi karakterinde,
» 12 punto harf boyutunda,

> Kalin,

» Biitlin harfler biyiik,

»

Paragrafin ilk satirinin baslangici (1,25 cm igeriden) esas alinarak sola
hizalanmis sekilde yazilmalidir.

» Bu basgliklar numaralandirilmamalidir.

Ornek:
GIRIiS
I. AYNI IKAME ILKESI
II. PAYLASMALI MAL AYRILIGI REJIMINDE AYNi iKAME iLKESI
UYGULAMASI
A. Paylasmah Mal Ayrih@1 Rejimi
1. Genel Olarak
2. Paylasmali Mal Ayriligi Rejiminin Baslamasi
3. Paylasmali Mal Ayrilig1 Rejiminde Eslerin Haklar1 ve Sorumluluklari
a. Eslerin haklar
b. Eslerin borg¢lar:
B. Paylasmali Mal Ayrih@ Rejiminde Malvarhig Masalari ve Ayni ikame flkesi
Uygulamasi
1. Genel Olarak
2. Eslerin Kisisel Mallar1
3. Aileye Ozgiilenen Mallar
a. Ailenin ortak kullanimina ve yararlanmasina 6zgiilenmis mallar
b. Ailenin ekonomik gelecegini giivence altina almaya yonelik yatirimlar
c. Aileye ozgiilenen mallarin yerine gecen degerler ve ayni ikame uygulamasi
(1) Edinilmis mallara katilma rejiminde “yerine gecen degerler” kavraminin ve
ayni ikame ilkesi uygulamasinin incelenmesi
(2) Aileye ozgiilenen mallar kapsaminda ayni ikame ilkesi uygulamasi
SONUC
* Sozciik Sayisi:
o Dergiye gonderilen akademik ¢aligmalarin metin kisminin 15.000 kelimeyi
gecmemesi gerekir.
o Ozetler ve kaynakca, metin kism igin dngoriilen kelime simrma dahil
degildir.
* Akademik Caliymalarda Kullanilacak Dil:



o

Dergimize Tiirkge, Ingilizce ve Almanca dillerinde yazilmis akademik
calismalar kabul edilmektedir. Ancak, Dergimizde Yayin Kurulu’nca
uygun goriillecek diger yabanci dillerde hazirlanmis akademik ¢aligmalarin
yayimmlanmasi da miimkiindiir. Akademik c¢alismalarin yaziminda Latin
alfabesi kullanilmalidir.

* Baslik, Ozet ve Anahtar Kelimeler:
Akademik calismanin ana bashiginin yaziminda asagidaki kurallara uyulmalidir:

VVVYYYVYVY

Times New Roman yazi karakterinde,

12 punto harf boyutunda,

Kalin,

Tiimi biiytik harflerle,

1,5 satir araligi ile,

Metne ortalanmis (ortalr) bir sekilde yazilmalidir.

Basligin yazzimindan sonra 6 nk paragraf araligi kullanilmalidir.

Akademik ¢aligma metninden Once, akademik c¢aligmanin yazildigi dilde
yazilmig, en az 100 en ¢ok 200 kelimeden olusan zet ve bes tane anahtar kelime
eklenmelidir.

Ozet ve Anahtar Kelimelerin yaziminda asagidaki kurallara uyulmalidir:

Times New Roman yazi karakterinde,

12 punto harf boyutunda,

Italik,

Soldan ve sagdan bloklanmis (iki yana yasli) sekilde,

Tek satir aralig1 ile yazilmalidir.

Ozetin ve anahtar kelimelerin yaziminda, sonra 6 nk paragraf aralig
kullaniimalidir.

Paragraflarin ilk satir1 igeriden baglamamalidir.

Ayrica, “OZET” ve “Anahtar Kelimeler” basliklar1 kalin olarak
yazilmalidir.

YVVVVYYY

\ 4

Tiirkge dilinde yazilmis olan akademik calismalarda, akademik calismanin

yazildig1 dilde yazilmig olan 6zet ve anahtar kelimelerden sonra; ¢aligmanin
ana basliginin, 6zetin ve anahtar kelimelerin Ingilizce terciimeleri bulunmalidir.

Calismanin ana basliginin ingilizce terciimesinin yaziminda asagidaki kurallara

uyulmalidir:

Times New Roman yazi karakterinde,

12 punto harf boyutunda,

Kalin,

Tiimii biiytik harflerle,

1,5 satir araligi ile,

Metne ortalanmis (ortalr) bir gsekilde yazilmalidir.

Bagligin yazimindan sonra 6 nk paragraf araligi kullanilmalidur.

Ozetin ve Anahtar Kelimelerin Ingilizce terciimesinin yaziminda asagidaki
kurallara uyulmalidir:

» Times New Roman yazi karakterinde,

VVVYVYVVYVY
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12 punto harf boyutunda,

Italik,

Soldan ve sagdan bloklanmig (iki yana yasli) sekilde,
Tek satir aralig ile yazilmalidir.

Ozetin ve anahtar kelimelerin yaziminda, sonra 6 nk paragraf araligi
kullanilmalidir.

Paragraflarin ilk satir i¢eriden baslamamalidir.
Ayrica, “ABSTRACT” ve “Keywords” bagliklar1 kalin olarak
yazilmalidir.

Yazar, isterse akademik ¢alismaya Ingilizce baslik, dzet ve anahtar kelimelere
ek olarak Almanca baslik, 6zet ve anahtar kelimeler de ekleyebilir.

Ingilizce dilinde yazilmis olan akademik calismalarda, akademik ¢alismanin
yazildig1 dilde yazilmis olan 6zet ve anahtar kelimelerden sonra; ¢aligmanin ana
basliginin, 6zetin ve anahtar kelimelerin Tiirkce terciimeleri bulunmalidir.
Caligmanin ana bashigmin Tiirkce terciimesinin yaziminda asagidaki kurallara

uyulmalidir:

» Times New Roman yazi karakterinde,

» 12 punto harf boyutunda,

» Kalin,

» Tumii bityiik harflerle,

» 1,5 satir aralifi ile,

» Metne ortalanmus (ortali) bir sekilde yazilmahidir.

» Bagligin yazimindan sonra 6 nk paragraf araligi kullanilmalidir.

Ozetin ve Anahtar Kelimelerin Tiirkge terciimesinin yaziminda asagidaki

kurallara uyulmalidir:

» Times New Roman yazi karakterinde,

» 12 punto harf boyutunda,

> ltalik,

» Soldan ve sagdan bloklanmis (iki yana yasl) sekilde,

»  Tek satir aralig1 ile yazilmalidir.

> Ogzetin ve anahtar kelimelerin yaziminda, sonra 6 nk paragraf araligi
kullanilmalidir.

» Paragraflarmn ilk satir1 igeriden baglamamalidir.

> Ayrica, “OZET” ve “Anahtar Kelimeler” basliklar1 kalin olarak
yazilmaldir.

Yazar, isterse akademik ¢aligmaya Tiirkce baslik, 6zet ve anahtar kelimelere

ek olarak Almanca baslik, 6zet ve anahtar kelimeler de ekleyebilir.

Almanca dilinde ve Yayin Kurulu’nca uygun goriilecek diger yabanci

dillerde hazirlanmig akademik ¢aligmalarda yazilmis olan akademik

calismalarda, akademik caligmanin yazildig1 dilde yazilmis olan &zet ve

anahtar kelimelerden sonra; caligmanin ana basliginin, &zetin ve anahtar

kelimelerin Tiirk¢e ve Ingilizce terciimeleri bulunmalidir.

Calismanim ana bashgmin Tiirkce ve Ingilizce terciimelerinin yazimida



asagidaki kurallara uyulmalidir:

Times New Roman yazi karakterinde,

12 punto harf boyutunda,

Kalin,

Tiimii biiytik harflerle,

1,5 satir araligi ile,

Metne ortalanmis (ortali) bir sekilde yazilmalidir.

Basligin yazimindan sonra 6 nk paragraf araligi kullanilmalidur.

Ozetin ve Anahtar Kelimelerin Tiirkce ve Ingilizce terciimelerinin yaziminda
asagidaki kurallara uyulmalidir:

Times New Roman yazi karakterinde,

12 punto harf boyutunda,

Italik,

Soldan ve sagdan bloklanmuis (iki yana yasli) sekilde,

Tek satir araligi ile yazilmalidir.

Ozetin ve anahtar kelimelerin yaziminda, sonra 6 nk paragraf araligi
kullaniimalidir.

Paragraflarin ilk satir1 igeriden baglamamalidir.

Ayrica, “OZET” ve “Anahtar Kelimeler” basliklar1 kalin olarak
yazilmalidir.

VVVYVYVYY

VVVYYYVY
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o Atif Kurallar:

o

Yararlanilan kaynaklara iliskin atiflar, her bir sayfa sonunda, dipnot olarak
gosterilmelidir.

Yararlamilan kaynaklara yvapilan ilk atiflar, dipnotlarda asagidaki
sekillerde gosterilmelidir. Asagida detaylar1 belirtilen atif usuliinde
kural bulunmayan durumlarda OSCALA (The Oxford University
Standard for Citation of Legal Authorities) sistemi takip edilmelidir.
Ad Soyad, Kitap Adi, Kaginc1 Basi Oldugu, Yaymevi, Y11, Atif Yapilan Sayfa.
Ornek: RizaAyhan, TicariIsletme Hukuku, 2. Basi, Turhan Kitabevi, 2007,s.89.
Kitap béliimleri:

Ad Soyad, “Eser (Bolim) Ad1”, Editorin(Editorlerin) Adi
Soyadi (Ed.), Kitap Adi, Yaymevi, Yil, Atuf Yapilan Sayfa.
Omek: Hayrettin ~ Caglar, “Anonim Sirketlerde Pay Sahibinin
Sirketle Bor¢ Iliskisi”, Erol Ulusoy (Ed.), Anonim Sirketlerde
Bireysel ve Azinlik Pay Sahibi Haklari, Bilge Yaymevi, 2016, s. 143.
Makaleler:

Ad Soyad, “Makale Ad1”, Dergi Ads, Cilt (Say1), Y1l, Atif Yapilan Sayfa.
Ornek: Cumhur Sahin, “Hiikmiin Aciklanmasinin Geri Birakilmas1 Kararina
Itirazda Incelemenin Kapsami”, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Hukuk Arastirmalar: Dergisi, Prof. Dr. Nur Centel’e Armagan, 19(2), 2013,
s. 293.

Internet ortaminda bulunan kaynaklar:
Ornek: Abdiilkerim Yildirim, “Konut ve Catili Isyeri Kiralarinda Kiracinin
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Giivence Vermesi”, AUHFD, 64(1), 2015, <https://dergipark.org.tr/tr/pub/
auhfd/issue/42392/510636>, Erisim Tarihi 15 Aralik 2020, s. 238.

o Eger ayn1 kaynaga tekrar atif yapiliyorsa bu atiflar ise dipnotlarda su
sekilde gosterilmelidir:
- Bir yazarin tek eserine yapilacak atiflarda:
Yazarin Soyadi, Sayfa Numarasi.
Ornek: Ayhan, s. 90.
- Aynmi yazarin birden fazla eserine yapilacak atiflarda, eserlerin adi, yazarin
difer cahismalarindan ayirt edilmesini saglayacak sekilde kisaltilmalidir:
Ornek: Ayhan, Ticari Isletme, s. 213.
Ayhan, Kdr Payi, s. 100.
o Yararlanilan kaynaklarin her birisinin bu atif usullerine uygunlugu tek
tek kontrol edilmelidir.
* Kaynakca
o Akademik ¢alismanin sonunda, akademik ¢aligmada yararlanilan kaynaklarin
listelendigi “KAYNAKCA” yer almalidir.
o “KAYNAKCA”, metnin bitiminden bir sonraki sayfada yer almalidir.
o Kaynakea, yazarlarin soy ismine gore alfabetik olarak siralanmalidir.
o Her bir kaynak;
» Times New Roman karakteri kullanilarak,
» 12 punto harf boyutunda,
» Tek satir araligiyla,
» Soldan ve sagdan bloklanmis (iki yana yasli) olarak,
> Ik satir asili sekilde yazilmalidar.
o Kaynakcada, metin igerisinde atif yapilan mevzuat veya mahkeme
kararlarinin yer almasi zorunlu degildir.
o Kaynakcada oncelikle yazarin soyadina, daha sonra adinin ilk harfine yer

verilir ve ayrica, makalelerin ve kitap boéliimlerinin sayfa aralig1 gosterilir.
Ornek: Ayhan R, Ticari Isletme Hukuku, 2. Basi, Turhan Kitabevi 2007.
Ormnek: Yildirim A, “Konut ve Catili Isyeri Kiralarinda Kiracinin Giivence
Vermesi”, AUHFD, 64(1), 2015, <https://dergipark.org.tr/tr/pub/auhfd/
issue/42392/510636>, Erisim Tarihi 15 Aralik 2020, s. 237-266.

* Dergimiz yazim ve sekil sartlarina uygun sekilde diizenlenmeden gonderilen
akademik cahsmalar, yazim ve dil editorlerinin karariyla reddedilir veya
diizeltilmesi istenir.

* Dergiye akademik calisma gonderimi ve siire¢ hakkinda ayrintili bilgi i¢in
liitfen “Etik ilkeler ve Yayin Politikasi”n1 inceleyiniz.

* Yazar veya yazarlarin bilgileri, “Kapak” formuna girilmelidir. Yazardan
gelen dosya dogrudan hakeme yonlendirilecegi icin makalenin asil metninde
yazar bilgisi yer almamahdir.

* Ayrica, akademik calismalarla birlikte “Kapak” formunun yam sira “Etik
Beyan Formu” ile “Telif Hakki Devir Formu”nun da doldurularak sisteme
yiiklenmesi gerekmektedir. Aksi takdirde siirec devam etmeyecektir.
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7445 Sayili Kanunla yapilan degisiklikle Icra ve Iflas Kanununa 88/a maddesi ve ge¢is
hiikmii olarak Gegici Madde 20 eklenmistiv. Maddenin getirilis sebebi, muhafazasina
gerek kalmayan mallarin tasfiye siirecini ayrintili sekilde diizenlemektir. Yeni madde
hiikmiiyle muhafazasina gerek kalmayan mallarin tasfiyesi 6532 Sayili Kanun ile Icra
ve Iflas Kanunu’na getirilmis olan miilga 88/6 hiikmiine gére daha ayrintil sekilde
diizenlenmistir. I[IK m.88/a hiikmiine gore, muhafazasina gerek kalmayan mallarin
once ilgilisine donmesi amacglanmig, mal ilgilisi tarafindan teslim alinmiyorsa tasfiye
stirecine gegilmesi ongoriilmiistiiv. Tasfiye siirecinde ise malin agik artirma yoluyla
satist ile malin miilkiyetinin devri yoluyla satis olmak iizere ikili bir ayrima gidilmistir.
Yine tasfiye siirecinde sicile kayitli mallar ile sicile kayitlhh olmayan mallar arasinda
farkliliklar ongoriilmiistiiv. Bu ¢calismada yeni m. 88/a diizenlemesi uyarinca hukuken
muhafazasina gerek kalmayan mallarin tasfiye sartlart ve tasfiye usulii incelenmis;
ayrica alacakli ve borglu arasindaki menfaat dengesini bozdugunu diisiindiigiimiiz
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hususlar tespit edilerek olmasi gereken hukuk bakimindan éneriler ortaya konulmustur.
Anahtar Kelimeler: 7445 Sayili Kanun, Haciz, Muhafaza, Yediemin, Tasfiye.
ABSTRACT

With the amendment made by Law No. 7445, Article 88/a, and Provisional Article
20 as a transitional provision were added to the Enforcement and Bankruptcy Law.
The reason for the introduction of the related article is to regulate the liquidation
process in detail for the goods that do not need to be preserved. The liquidation of
the goods that do not need to be preserved under the new article is regulated in more
detail when it is compared to the repealed Article 88/6, which was brought into the
Enforcement and Bankruptcy Law with Law No. 6532. According to the Article 88/a of
the Enforcement and Bankruptcy Law, it is aimed to return the goods that do not need
to be preserved to the relevant person first. If the goods are not taken by the individual
concerned, it is foreseen to proceed to the liquidation process. In the liquidation
process, a dual distinction was made between the sale of the goods by auction and the
sale through the transfer of ownership of the goods. Again, in the liquidation process,
differences are foreseen between the registered goods and the unregistered goods. In
this study, the conditions and procedures for the liquidation of goods that no longer
need to be preserved under the new Article 88/a have been examined. Additionally,
certain aspects that we believe disrupt the balance of interests between the creditor
and debtor have been identified, and de lege ferenda recommendations have been
proposed.

Keywords: Law No. 7445, Seizure, Conservation, Trustee, Liquidation.
EXTENDED ABSTRACT

With the amendment made by Law No. 7445, Article 88/a was added to the Enforcement
and Bankruptcy Law, and the liquidation of properties that do not need to be preserved
is regulated in more detail than the repealed Article 88/6. According to the provision
of Article 88/a, the aim is for the goods that do not need to be preserved to be returned
to the relevant individual first, and if the goods are not received by the relevant
individual, the liquidation process is envisaged. During the liquidation process; a
twofold distinction has been made: the sale of goods through auction and the sale
through transfer of ownership of the goods.

During the liquidation process, differences are foreseen between registered goods and
unregistered goods. For goods registered in the registry, the liquidation procedure
must first be carried out by selling the goods through auction, and when this is not
possible, the liquidation procedure must be carried out ex officio by the authorized
enforcement office. For goods that are not registered in the registry, an ex officio
liquidation procedure will be carried out by directly transferring the ownership of
the goods to the trustee or the Turkish Red Crescent, without selling through auction.
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Liquidation by transfer of ownership of the property is stated in the law; liquidation
by transferring the ownership of the goods to the trustee, liquidation by transferring
the ownership of the registered goods to the Machinery and Chemical Industry Joint
Stock Company, and liquidation by transferring the ownership of the goods to the
Turkish Red Crescent. The debtor shall pay the trustee fee for the property that does not
need to be preserved during the transfer of the property to the trustee to be delivered
to the debtor. In our opinion, holding the debtor responsible for the trustee fee in any
case so that the property can be delivered to the debtor, and liquidating the property
by selling it against the will of the debtor in case the trustee fee is not paid within the
due date, constitutes a violation of the general principles of enforcement law, balance
of interests, and the right to property and freedom to seek rights guaranteed by the
Constitution. Although the transfer of ownership of the goods to the trustee or the
Machinery and Chemical Industry Joint Stock Company is essentially a liquidation
procedure by sale, the transfer of ownership to the Turkish Red Crescent could not be
described as liquidation by sale since it is free of charge. If the liquidation procedures
regarding the goods that do not need to be preserved are carried out against the law,
do not comply with the characteristics of the concrete case, or if the fulfillment of the
right is avoided and delayed, complaints may be filed by the relevant parties.

If the enforcement office determines that the necessary conditions for liquidation by
transfer of ownership of the property are met, it sends the file to the enforcement
court. The enforcement court makes a final decision to accept or reject the request by
examining the file regarding the request for transfer of property. If the enforcement
court determines that the necessary conditions for the transfer of ownership of
the property to the trustee are met and that the transactions are carried out by the
enforcement office by the law, it decides to accept the request. otherwise, it decides to
reject the request. In our opinion, the trial conducted by the enforcement court is an
uncontested jurisdiction.

If the amount paid to the file at the end of the liquidation by Article 88/a covers the
expenses incurred from the budget of the Ministry of Justice, the state will not have
any receivables regarding the liquidation procedures. However, if the amount paid
does not cover the expenses incurred from the Ministrys budget, the enforcement
office notifies the collection office to collect the remaining expenses from the debtor
by Article 6183. In our opinion, it is incomplete and problematic to hold the debtor
solely responsible for the expenses incurred by the Ministry with this regulation. In
terms of the applicable law, if it is understood that the creditor is inaccurate in the
pursuit or if the seizure is lifted due to the negligence of the creditor and there is no
need to preserve the seized property, liquidation costs paid by the Ministry by Article

88/a must be collected from the creditor by the provisions of Article 6183.
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GIRIS

7445 sayili Kanunla! diizenleme yapilmadan 6nce muhafazasina gerek
kalmayan mallarla ilgili islemler ve tasfiye siireci 6352 sayili Kanunla’
degistirilen Icra ve Iflas Kanunu® (1IK) m. 88/6°da ve 1IK Gegici Madde 11°de
diizenlenmistir*. 6352 sayili Kanunun IIK’nin 88’inci maddesini degistiren
ve Gegici Madde 11’1 ihdas eden 17 ve 38’inci maddeleri, 6352 sayili Kanun
Resmi Gazetede yayinlandigi tarih olan 5 Temmuz 2012 tarihinden itibaren
alt1 ay sonra 5 Ocak 2013 tarihinde yiiriirliige girmistir. 6352 sayili Kanunun
ilgili madde amacina gore, uygulamada bazi yediemin depolarmnin gerekli
altyapt ve donanima sahip olmadan uygunsuz fiziki ortamlarda hizmet
vermesi, bu depolarda bulunan mallarin muhafazasinda ve denetiminde biiyiik
zorluklar yasandigma yonelik sikayetler bulunmasi, yasal bir diizenleme
bulunmamasi nedeniyle, uygulamada denetimsiz ¢alisan yediemin depolarina
hukuki bir altyap1 hazirlanmasi ve bu depolarin daha verimli isletilebilmesi
amaciyla, hacizli mallarm Adalet Bakanligina ait yediemin depolarinda veya
bu Bakanlik tarafindan isletme yetki belgesi verilen gercek veya tiizel kisilere
ait lisansli yediemin depolarinda muhafaza edilmesi hitkme baglanmistir®.

Bu diizenlemeler uyarinca, icra dairesi, depo ve garajlarda ve yediemin
olarak kendisine haczedilen malin birakilmis oldugu ii¢lincii kisilerde saklanip
da hukuken artik muhafazasina gerek kalmayan mali, verecegi uygun siire
icinde geri almasim ilgililere re’sen bildirmekteydi. Verilen siire iginde egya
geri alinmazsa, icra miidiirii icra mahkemesinin karari ile taginir mal satiglarina

1 05.04.2023 tarihli ve 32154 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak yiirtirliige girmistir.
2 05.07.2012 tarihli ve 28344 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirlige girmistir.
3 09.06.1932 tarihli ve 2128 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirlige girmistir.

4 6352 sayili Kanunla {IK’da yapilan degisiklikler hakkinda bkz. Hakan Pekcanitez/Evrim
Erisir, “6352 Sayili Kanunla Icra Ve iflas Kanununda Yapilan Degisikliklerin Zaman itibariyle
Uygulanmas1”, Yasa izleme, Ankara Barosu Yasa Izleme Enstitiisii, <http://yasaizleme.org.
tr/6352-sayili-kanunla-icra-ve-iflas-kanununda-yapilan-degisikliklerin-zaman-itibariyle-
uygulanmasi/>, Erisim Tarihi 29 Mayis 2023; Cenk Akil, Ugiincii Yargi Paketinin icra ve
[flas Kanunu’na Tliskin Hiikiimlerinin Degerlendirilmesi, Banka ve Ticaret Hukuku Dergisi,
29(3), 2013, Erigim Tarihi 29 Mayis 2023, s. 219-277; Talih Uyar/ Alper Uyar/ Ciineyt
Uyar, “6352 Sayili, 2.7.2012 Tarihli Kanunla ve 6103 Sayili, 14.1.2011 Tarihli Kanun fle
fcra Ve Iflas Kanunu’nda Yapilan Degisiklikler, Getirilen Yenilikler Ve Bu Konulara iliskin
Son Ictihatlar”, <http://baro.izmirbarosu.org.tr/IzmirBaro/pdf/yayinlar/%C4%B0CRA%20
K%C4%BOTAP.pdf>, Erisim Tarihi 06 Temmuz 2023.

5 6352 sayili Kanun Madde Gerekgesi, <https://cdn.tbmm.gov.tr/KKBSPublicFile/D24/Y2/
T1/DosyaKomisyonRaporunuVerdi/febecda9-a83b-4237-9b33-ea38071cfOf5.pdf>, Erisim
Tarihi 29 May1s 2023.
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iliskin hiikiimler uyarinca bunlar satarak elde edilen miktardan muhafaza
ve satig giderlerini 6demekteydi; artan miktar ise IIK m. 9’a gére muhafaza
olunmaktaydi. Kanuna gore, bu konuda ortaya ¢ikan ihtilaflara bakmakla
gorevli mahkeme icra mahkemesi olarak diizenlenmisti.

6352 sayili Kanun ile 1IK’ya eklenen Gegici Madde 11 ise, bu kanun
maddesinin yiiriirliige girdigi tarih itibariyle mevcut depo ve garajlarda
muhafaza edilen ancak hukuken muhafazasina gerek kalmayan mallarla ilgili
tasfiyenin nasil yapilacagini diizenlemistir®. Bu hiikkme gore mevcut depo ve
garajlarda muhafaza edilen ancak hukuken muhafazasina gerek kalmayan
mallarin, anilan maddenin yiiriirliige girdigi tarihten itibaren bir ay iginde
teslim alinmast i¢in icra miidiirii tarafindan ilgilisine re’sen bildirim yapilmasi;
ilgilisine tebligat yapilamazsa veya verilen siire icinde mal geri alinmazsa,
lic ay icinde, 88 inci maddenin altinci fikrast hiikmii uyarinca satig islemi
yapilmasi; satis yapilamazsa Adalet Bakanligi tarafindan gorevlendirilecek
icra miidiiriniin baskanliginda; kaymakamlik, belediye, ilgili yer baro
bagkanlig1 ve ticaret odasi tarafindan bildirilecek birer kisinin katilimiyla
olusturulacak deger tespit komisyonu tarafindan tespit edilecek deger
iizerinden, yedieminin alacagina mahsup i¢in malin miilkiyetinin yediemine
devredilmesi Ongodriilmiistiir. Eger komisyon malin ekonomik bir degerinin
kalmadigmma karar verirse, malin bir tutanakla imha edilmesine imkan
taninmustir. Satilan veya miilkiyeti devredilen malin bedelinden, muhafaza
ve diger giderler mahsup edildikten sonra, varsa artan miktarin talep halinde
ilgilisine 0denecegi de hiikiimde diizenlenmistir. Gegici Madde 11 sadece
6352 sayili Kanunun yiirtirlige girdigi tarihte mevcut depo ve garajlarda
muhafaza altina alinan mallar hakkinda uygulanma imkanina sahip olup 6352
sayili Kanunun yiiriirliige girdigi tarihten sonra muhafazasina gerek kalmayan
mallar hakkinda ise [IK m. 88/6 hiikmii uygulanmustir.

[IK’ya eklenen yeni m. 88/a ise eski IIK m. 88/6’daki ve Gegici Madde
11°deki diizenlemeyi genisleterek, yedieminde veya lisansli yediemin
depolarinda muhafaza altina alinan ancak artitk hukuken muhafazasina
gerek kalmayan mallarin tasfiyesini daha ayritili bicimde diizenlemistir.

¢ “Ote yandan lisans alamayan mevcut depo ve garajlarda muhafaza edilen ancak hukuken

muhafazasina gerek kalmayan mallarin tasfiye usuliine iliskin gegis hiikkmii getirilmektedir.”
6352 s. K. Madde Gerekgesi, <https://cdn.tbmm.gov.tr/KKBSPublicFile/D24/Y2/T1/
DosyaKomisyonRaporunuVerdi/febecda9-a83b-4237-9b33-¢a38071cfOf5.pdf>, Erisim
Tarihi 29 Mayi1s 2023; Adalet Bakanlig1 tarafindan o donemde 1 yil i¢inde lisansli yediemin
depolar1 kurulacak, lisansh yediemin depolar yiiriirliige girene kadar Gegici Madde 11°de
Ongoriilen depo ve garajlarda muhafaza islemlerine devam edilecektir. Akil, s. 272.
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Eski (miilga m. 88/6) ve yeni diizenlemenin ortak noktasi, icra takibinde
haczin kalkmas1 sebebiyle muhafazasina gerek kalmayan mallarm 6ncelikle
ilgilisine iade edilmesini, bu miimkiin olmadig1 takdirde ise malin acik artirma
yoluyla satilmasini ve elde edilen gelirle malin muhafaza ve satis giderlerinin
oncelikle 6denmesini saglamaktir. Yeni diizenlemenin eskisinden temel fark:
ise malin teslim alinmasi ve satig ihtimallerinin ger¢eklesmemesi halinde,
muhafazasi gerekli olmayan malin icra dairesi tarafindan re’sen tasfiyesi
stirecini de diizenlemesidir’. Ayrica eski diizenlemede icra dairesinin re’sen
satig yapabilmesi icin icra mahkemesinden karar almasi gerekli olmasina
ragmen, yeni diizenlemede icra dairesi icra mahkemesine basvurmadan,
muhafazasi gerekli olmayan malin satisin1 yapabilir. Bu calismada yeni IiK m.
88/a diizenlemesi uyarinca hukuken muhafazasina gerek kalmayan mallarin
tasfiye usulii incelenmistir.

Muhafazas1 gerekli olmayan mallarin tasfiyesini diizenleyen 88/a
maddesi, 7445 sayili Kanunun Resmi Gazetede yayimlandigi 5 Nisan
2023 tarihinde yiiriirliige girmistir. Maddenin yiiriirliige girdigi tarihten
sonraki dénemde, muhafazasina gerek kalmayan mallarin tasfiyesi 11K m.
88/a hitkkmiine gore gerceklestirilecektir. Diger yandan 7445 sayili Kanun
ile 1IK’ya eklenen Gegici 20’nci madde uyarmca, [IK m. 88/a hiikmiiniin
yiriirlige girdigi tarihten 6nce muhafaza isleminin dayanagi olan haczin
kalkmis olmast durumunda, muhafazasi gerekli olmayan mallarin tasfiye
usulii ise 1IK Gegici Madde 20°de diizenlenmistir. Kanun koyucu 5 Nisan
2023 tarihinden Once iizerindeki haciz kalkan mallarin tasfiyesini, Gegici
Madde 20 ile farkli olarak diizenlemistir. Gegici Madde 20 ile ilgili Icra ve
Iflas Kanununun Gegici 20’nci Maddesinin Uygulanmasina Iliskin Usul ve
Esaslar Hakkinda Teblig® (Makalede Teblig olarak anilmistir) ¢ikarilmistir.
Bu calismada Gegici Madde 20’de diizenlenen tasfiye usulii ayrintili olarak
incelenmemistir; sadece s6z konusu mallarin tasfiyesi bakimindan temel ve
farkli noktalara ¢aligmanin sonunda isaret edilmistir. Calismanin yapildigi
sirada 11K m.88/a ile ilgili bir yonetmelik heniiz yiiriirliige girmemis olsa da

7 Miilga m. 88/6’ya kiyasla getirilen hitkkmiin amaci, muhafazasina gerek kalmayan mallarin

olabildigince hizli ve lizumu halinde hurda degerine satisinin saglanmasidir. Maddenin
bir bagka amac1 ise yediemin elinde kalan mallarin, yedieminler tarafindan usulsiiz sekilde
satisinin Oniine gecilmesidir. Barig Toraman/ Hakan Hasirc1 “Yedinci Yargi Paketi (7445
Sayili Kanun) ve Takip Hukuku: Tespit ve Degerlendirmeler”, Medeni Usiil ve Icra Iflds
Hukuku Dergisi, 19 (54), 2023, s. 28.

§ 18.10.2023 tarihli ve 32343 Sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak, 31.10.2023 tarihinde
yiiriirliige girmistir Teblig m. 24).
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kanaatimizce Teblig cikarilacak olan yonetmelik hakkinda fikir verebilecek
niteliktedir. Bu nedenle ¢aligmanin ilgili yerlerinde Teblig hiikiimleri dikkate
alinarak da degerlendirmede bulunulmustur.

I. iiK M. 88/A’YA GORE YAPILACAK TASFIYENIN SARTLARI
A. Muhafaza Isleminin Dayanagi Olan Haczin Kalkmis Olmasi

Maddenin uygulama kapsaminin belirlenmesi bakimindan oOncelikle
haciz islemi, haciz isleminin tiirleri, haczin konusu ve hacizde muhafaza
tedbirleri hususlarimin incelenmesi gerekir.

Haciz bir para alacagmin elde edilmesi i¢in bor¢luya ait mal, hak ve
alacaklara hukuken el konulmasidir®. Haczin konusu taginir mallar, taginmazlar
ve borcluya ait diger haklar ve alacaklar olabilir. {IK m. 88/a kapsaminda
tasfiyeye tabi tutulacak mallar daha ziyade taginir mallar olup tasinmaz
mallarin 88/a kapsaminda tasfiyesi miimkiin degildir.

Ikinci olarak madde kapsaminda tasfiyeye konu olabilecek hacizli mallar
muhafaza tedbiri uygulanmis ve bu kapsamda yediemine teslim edilmis olan
mallardir. Icra ve iflas Kanunu uyarinca mallara fiilen el konulmasi, haciz islemi
degil haczin devamu niteligindeki bir muhafaza tedbiridir. Ancak 11K m.88'"
gibi bazi hallerde, kanun mallara fiilen el konulmasini haczin tamamlanmasi
icin sart olarak ongormiistiir. [IK m.88/a “paralari, banknotlari, hamiline
ait senetleri, policeler ve sair cirosu kabil senetler ile altin, giimiis ve diger
kiymetli seyler disindaki tasinir mallarr” konu alan bir madde hikkmiidiir. Zira
“haczolunan paralari, banknotlari, hamiline ait senetleri, policeler ve sair

9 Saim Ustiindag, lcra Hukukunun Esaslari, Fakiilteler Matbaasi, 2004, s.143; Murat Atali/
Ibrahim Ermenek/ Ersin Erdogan, Icra ve [flas Hukuku, 7. Bas1, Yetkin Yaymlari, 2023, s.
183; Ramazan Arslan/ Ejder Yilmaz/Sema Taspinar Ayvaz/ Emel Hanagasi, Icra ve Iflas
Hukuku, 8. Basi, Yetkin Yayinlari, 2022, s. 296; Mehmet Kamil Yildirim/ Nevhis Deren
Yildirim, fcra ve [flas Hukuku, Beta Yayinlari, 2021, s. 169; Sanal Gorgiin/ Levent Borii/
Mehmet Kodakoglu, Icra ve Iflas Hukuku, 4. Basi, Yetkin Yaymlari, 2023, s. 147; Hakan
Pekcanitez/ Oguz Atalay/ Meral Sungurtekin Ozkan/ Muhammet Ozekes, Icra ve Iflas
Hukuku, 10. Basi, On iki Levha Yaymlari, 2023, s. 161; Ejder Yilmaz, Icra ve [flas Kanunu
Serhi, Yetkin Yaymlari, 2016, s. 447; Timugin Musul, Icra ve [flus Hukuku Esaslari, Adalet
Yayinlari, 2017, s. 345; Baki Kuru/ Burak Aydin, Istinaf Sistemine Gore Yazilmus Icra ve Iflas
Hukuku, 7.Bas1, Yetkin Yaymlari, 2022, s. 143; ilhan Postacioglu/ Siimer Altay, lcra Hukuku
Esaslar1, Vedat Kitapeilik, 2010, s. 359; Ibrahim Asik/ Yakup Orug/ Ozan Tok/ Omer Faruk
Sacar, Icra ve [flas Hukuku, 2. Basi, Seckin Yaymlari, 2023, s.147; Abdiirrahim Karsh, fcra
ve [flas Hukuku, 4. Bas1, Filiz Kitabevi, 2022, s. 335.

10 “Haczolunan paralari, banknotlari, hamiline ait senetleri, poligeler ve sair“cirosu kabil
senetler ile altin, giimiis ve diger kiymetli seyleri icra dairesi muhafaza eder.” (11K m.88/1).
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cirosu kabil senetler ile altin, giimiis ve diger kiymetli seyler disindaki taginir
mallar masrafi pesinen alacaklidan alinarak muhafaza altina alnir (IIK
m.88/1)”. Uzerinde haciz uygulanmis ancak muhafaza altina alinmamis mallar
zaten borg¢lunun elinde olacagindan veya siciline serh diisiilmek suretiyle
haciz islemi uygulandigindan ve haczin kalkmasiyla birlikte kendiliginden
borglu bu mallar iizerinde tasarruf edebilir hale geldiginden, ayrica [IK m. 88/a
uyarinca igslem yapilmasina veya tasfiye siiresi baslatilmasina gerek yoktur.

[IK m. 88/a’min farkli haciz tiirlerinde de uygulanip uygulanmayacagi
yanitlanmasi gereken sorulardan biridir. Belirtmek gerekir ki Kanun haciz
tirleri bakimindan bir ayrim yapmamis, muhafaza isleminin dayanag: olan
haczin kalkmis olmasini tasfiye siirecinin baslatilmasi igin yeterli gdrmiistir.
Icra ve Iflas Kanununda sartlar1 ve etkileri farklilik arz eden haciz tiirleri
diizenlenmigtir. Bu baglamda haciz iglemi, kesin haciz, tamamlama haczi,
gecici haciz ve ihtiyati haciz olmak iizere dorde ayrilmistir.

Bubaglamda haciz tiirlerine daha yakindan bakmak gerekirse, kesin haciz,
ilamli veya ilamsiz icra takibinde takibin kesinlesmesi {izerine, bor¢lunun
mallar {izerine uygulanan ve alacakliya satis talep etme yetkisi veren haciz
tiiriidiir''. Kesin haciz gesitli nedenlerle kalkabilir. Ornegin, alacaklinin siiresi
icinde satig talep etmemesi'?, borglu tarafindan agilan menfi tespit davasinin
mahkeme tarafindan tamamen kabul edilmesi ve hiilkmiin kesinlesmesi,
bor¢lunun borcunu 6demesi, sartlarinin mevcut olmasi halinde icra takibinin
iptaline karar verilmesi veya istihkak davasina konu olan bir mal bakimindan
haczedilen malin miilkiyetinin bor¢luya ait olmadiginin anlagilmasi halinde
mal iizerindeki haciz kalkar. Haciz 6rnek olarak saydigimiz durumlarda
kanun geregi veya alacaklinin ya da bor¢lunun talebiyle ortadan kalkabilir.
Bu durumda, haczedilen ve muhafaza altina alman malin artik yedieminde
kalmasina ihtiya¢ kalmaz'. Kesin haczin kalkmasi halinde, muhafaza altina

1 Arslan/ Yilmaz/ Tagpinar Ayvaz/ Hanagasi, s. 296; Atali/ Ermenek/ Erdogan, s. 184; Gorgiin/
Borii/ Kodakoglu, s. 147; Pekcanitez/ Atalay/ Sungurtekin Ozkan/ Ozekes, s. 161; Musul, s.
345; Yilmaz, s. 447; Kuru/Aydin, s. 143; Karsli, s.335; Asik/ Orug/ Tok/ Sagar, s.152.

12 “Satis isteme siiresi tasinur tasinmaz ve alacak haklaru icin kesin hacizden itibaren bir yildir
(IIK m.106/11 ve IIK m.115/VII).” “Bu siire icerisinde satiy talep edilmezse hacizli mallar
lizerindeki haciz diiser; fakat takip derdest kalir (IIK m.110/1).”

13 “Davaci tarafindan haczedilerek 6zel depo sahibi davali yediemine teslim edilen aracin
iizerindeki haciz, siiresinde satig istenmediginden 16/10/2008 tarihinde diismiis olup artik
yedieminde muhafazasina gerek kalmamistir. Davaci, aracin davaliya teslim edildigi
16/10/2007 tarihten haczin diistiigii tarihe I.1.K’nun 88/5. maddesi uyarinca yasal prosediiriin
baslatilmas1 i¢in gececek makul siirenin eklenmesi ile bulunacak tarihe kadar tarifeye
gore belirlenecek yedieminlik ticretinden davaliya karsi sorumludur.” Yargitay 4. HD. E.
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alinmis olan mallar hakkinda [iK m. 88/a hiikmiine gore tasfiye siireci isletilir.

Haciz tiirleri arasinda sayilan ilave haciz ve tamamlama haczi nedeniyle
muhafaza altina alman mallar icin de m. 88/a da belirlenen tasfiye usulii
uygulanabilir. Ilave haciz, hacze istirak halinde haczedilen mallarin hacze
istirak eden alacaklilarin alacagimi karsilamayacagmin anlagilmasi halinde
talep lizerine borglunun alacaklara yetecek diger mallarinin haczedilmesidir'.
Tamamlama haczi ise satis asamasinda satilan mallarin alacagi karsilamaya
yetmemesi halinde bor¢lunun mallan iizerine haciz konulmasidir'>. Hangi
sebeple olursa olsun haczedilen ve muhafaza altina alinan mallar {izerindeki
haciz kalkarsa, [IK m. 88/a’da belirlenen tasfiye siireci baslatilabilir.

Gegici haciz, imzaya itiraz lzerine alacaklinin bagvurdugu itirazin
gecici kaldirilmasi yargilamasi sonucunda gegici kaldirma karari verilmesi
durumunda alacaklinin isteyebilecegi haciz tiiriidiir (IIK m 69/1)'°. Borglu,
gecici kaldirma karar iizerine yedi giin igerisinde borgtan kurtulma davasi
acmaz ya da agmasina ragmen davayi1 kaybedecek olur ise gecici haciz kesin
hacze doniisiir (ITK m. 69/3). Kanaatimizce 11K m.88/a gecici haczin ortadan
kalkmas1 bakimindan da uygulama alani bulur. Ornegin, borglunun agtig
borgtan kurtulma davasi kabul edilip gegici haciz ortadan kalkarsa 11K m.88/a
hiikmii uygulanir.

Ihtiyati haciz ise rehinle teminat altina alinmamis bir para alacagmin
O0denmesini glivence altina almak i¢in Kanun’da 0Ongoriilen kosullar
cergevesinde mahkeme karar1 ile borg¢lunun malvarligi degerlerine el
konulmasini saglayan bir gecici hukuki korumadir'’. ihtiyati haciz de 6zel
hiikiim bulunmayan hallerde, hacze iliskin genel hiikiimlere gore icra edilir.
Buna gore, ihtiyaten haczedilen mallar da icra dairesi tarafindan muhafaza
altina almabilir ve yediemine teslim edilebilir. Ihtiyati haciz bor¢lunun itirazi

2014/1475, K. 2014/3702, T. 50.03.2014.

14 Atali/ Ermenek/ Erdogan, s. 186; Arslan/ Yilmaz/ Tagpinar Ayvaz/ Hanagasi, s. 297; Asik/
Orug/ Tok/ Sagar, s. 152; Karsl, s.409.

15 Atali/ Ermenek/ Erdogan, s. 186; Arslan/ Yilmaz/ Tagpmar Ayvaz/ Hanagasi, s. 297; Asik/
Orug/ Tok/ Sagar, s.152.

"% Ataly Ermenek/ Erdogan, s. 185; Arslan/ Yilmaz/ Taspinar Ayvaz/ Hanagasi, s. 296;
Pekcanitez/ Atalay/ Sungurtekin Ozkan/ Ozekes, s. 161; Yilmaz, s. 900 vd.; Kuru/Aydin, s.
144; Asik/ Orug/ Tok/ Sagar, s.152.

Atali/ Ermenek/ Erdogan, s. 186; Arslan/ Yilmaz/ Taspmnar Ayvaz/ Hanagasi, s. 297,
Pekcanitez/Atalay/ Sungurtekin Ozkan/ Ozekes, s. 161; Yilmaz, s. 1089; Kuru/ Aydin, s.
347; Asik/ Orug/ Tok/ Sagar, s.152.

17
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iizerine kaldirilabilecegi gibi, ihtiyati haciz kararmin verilmesinden sonra,
stiresi i¢inde haczin icrasimin talep edilmemesi veya icrasi talep edilmis olup
da dava ve takipten Once ihtiyati haciz karar1 verilmesi halinde, kanunda
belirlenen siire i¢inde dava agilmamasi veya takip baslatilmamasi halinde
de kendiliginden kalkabilir. Sonug¢ olarak, ihtiyati haczin hukuken ortadan
kalktig1 hallerde de kanunun lafz1 geregi, IIK m.88/a hiikmii uygulama alan
bulur.

B. Malin Muhafaza Altina Alinmis Olmasi ve Yedieminde Bulunmasi

[IK m. 88/a kapsaminda tasfiye islemleri yapilabilmesi i¢in gerekli diger
sart, haczedilen malin muhafaza altina alinmis ve yediemine teslim edilmis
olmasidir. Diger taginir mallar, masrafi pesinen alacaklidan alinarak muhafaza
altina alinir.

Kanuna gore, “haczedilen tasinir mallar, alacakli muvafakat ederse,
istenildigi zaman verilmek sartiyla, muvakkaten bor¢lu yedinde veya iigiincii
sahis nezdinde birakilabilir. Alacakli muvafakat etmedigi takdirde ise mal
yediemine birakilabilir (IIK m. 88/2)”. Borglu yedinde birakilan mallar
lizerinde haciz kalkarsa, IIK m. 88/a hiikmii uygulanamaz. Zira haczedilen
mal zaten bor¢lunun elinde birakildigindan malin iade edilmesine ve tasfiye
siirecini isletmeye gerek kalmaz.

Kanun koyucu bazi hallerde taginir mallarin muhafaza altina alinmasini
ve yediemin depolarma birakilmasini sarta baglamstir's. “Utciincii sahsin
elinde bulunan tasmmir mallar haczedildiginde, iiciincii sahis kabul ederse
haczedilen mal iiciincii sahsa yediemin olarak birakilir (IIK m.88/2)”. Ugiincii
sahis tasmir malin kendi yedinde kalmasini kabul etmezse, mal yediemin
depolarina birakilabilir. Ugiincii kisi elinde haczedilen kendisine birakilan
mallar bakimindan da [IK m. 88/a’da belirtilen tasfiye usulii uygulanmaz. Zira
bu mallar zaten t¢lincii kisinin elinde haczedilmis ve birakilmig oldugundan,
haczin kalkmasi halinde {igiincii kigside kalmaya devam eder. Buna karsilik
iiclincli kisinin muvafakat etmemesi nedeniyle mal bir bagka gercek veya
tiizel kisiye yediemin olarak birakilmigsa [IK m. 89 hiikmii uygulanmalidir.

“Ticari isletme rehni kapsamindaki tasinirlar ise ancak icra dairesince
satilmalarina karar verilmesinden sonra muhafaza altina alinabilir (IIK m.88/

'8 Arslan/ Yilmaz/ Tagpinar Ayvaz/ Hanagasi, s. 314; Pekcanitez/ Atalay/ Sungurtekin Ozkan/
Ozekes, s. 177; Kuru/ Aydin, s. 151; Haluk Eruygur, Yedieminlik, Yetkin Yayinlari, 2008, s.
144 vd.
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1V)”. Buna gore, ticari isletme rehni kapsamindaki mallar, muhafaza altina
alinmis ve yediemine teslim edilmis olmak kosuluyla IIK m. 88/a kapsaminda
tasfiyeye tabi olabilirler.

Kanun koyucu bazi hallerde, taginir malin muhafaza altina alimmasini
ve yediemine birakilmasimi yasaklamistir'’®. “Tiirkiye'nin taraf oldugu
uluslararast antlagma hiikiimleri sakli kalmak kaydiyla, yabanci devlet
baskani, parlamento baskani, hiikiimet baskani veya hiikiimet tiyelerini
tastyan ulasim araglari, bu kisiler Tiirkiye 'de bulunduklar: siirece, muhafaza
altina alinamaz ve yediemine birakilamaz (IIK m.88/3)”.

Kanun, mallarin yedieminde bulunmasindan s6z etmis ancak yedieminin
statiisii konusunda bir ayrim yapmamustir. Buna gore, 1IK kapsaminda
haczedilen mal yediemin olarak kendilerine birakilabilen gercek ve tiizel
kisilerde bulunan mallar bu hiikiim kapsamina girebilir. Haczedilen mallar,
Adalet Bakanlig1 tarafindan yetki verilen gercek veya tiizel kisilere ait lisansh
yediemin depolarinda ve 6zel depo ve garajlarda muhafaza edilir (IIK m.88/5,
Lisansli Yediemin Depolar1 Yonetmeligi?® 18/1, Lisansli Yediemin Depolari
Yonetmeligi Ucret Tarifesi m. 1). Yediemin depolarinda muhafaza altina
alman mallar {i¢ kategori esas alinarak belirlenmistir: Motorlu tasitlar, diger
mahcuz taginir mallar ve hacizli olmayan tagiir mallar. (Lisansli Yediemin
Depolar1 Yénetmeligi Ucret Tarifesi Ek). 1K m.88/a hiikkmiiniin uygulama
alan1 bulmasi i¢in ilk iki kategorideki mallarda, muhafaza isleminin dayanagi
olan haczin kalkmis olmas1 gerekir.

Haczedilen tasinir mallar kural olarak lisanslhi yediemin depolarinda
muhafaza altina alinir. Bununla birlikte haczedilen taginirlar, lisansh yediemin
depolar1 diginda kalan bir ii¢ilincii kisiye de yediemin olarak birakilabilir. Bu
nedenle hacizli mal yediemin olarak kendisine birakilan {i¢iincii kisilerde
bulunan mallar bakimindan da sartlar1 varsa re’sen tasfiye hiikiimleri
uygulanabilir?'.

19 Pekcanitez/ Atalay/ Sungurtekin Ozkan/ Ozekes, s. 177.

20 23.08.2016 tarihli ve 29810 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige girmistir.

2 “IIK’min 88/6. maddesine gore; icra dairesi, depo ve garajlarda ve yediemin olarak

kendisine haczedilen malin birakilmis oldugu iiciincii kisilerde saklanip da hukuken artik
muhafazasina gerek kalmayan mali, verecegi uygun siire icinde geri almasini ilgililere re sen
bildirir” Yargitay 12. HD. E. 2015/34519, K. 2016/12456, T. 27.04.2016.
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C. Icra Dairesinden Gonderilen fhtara Ragmen Malin Borglu Tarafindan
Teslim Alinmamis Olmasi

1. Borgluya Tebligat Yapilarak Malin Teslim Alinmas1 I¢in 10 Giinliik
Kesin Siire Verilmesi

Haczedilerek muhafaza altina alinan tagmir mallarmn [IK m. 88/a ya gore,
“tasfiye edilebilmesi i¢in icra dairesi tarafindan bor¢luya teblig tarihinden
itibaren 10 giinliik kesin siire igerisinde yedieminlik iicretini yatirmak
suretiyle mali teslim alabilecegi, aksi halde malin tasfiye edilecegi ihtar edilir
(IIK m.88/a)”. Borgluya verilen siire tebligatla isleme baslar. Icra ve iflas
Kanunu’na gore icra tebliglerinde Tebligat Kanunu** hiikiimleri uygulanir
(IiK m. 21 ve 1IK m.57).

2. Borcluya Tebligat Yapilmadan Once Gerceklestirilecek Islemler

Kanunda belirlenen bazi durumlarda, icra dairesi tarafindan 1K m.
88/a/2 uyarinca borgluya tebligat ¢ikarilmadan 6nce tamamlanmasi gereken
islemler vardir. Bu durumlardan biri, muhafaza altina alinan mal iizerinde
6183 sayili Kanun uyarinca konulmus haciz bulunmasidir. “Tasfive konusu
mal tizerinde 6183 sayui Kanun uyarinca haciz bulunmasi halinde, icra
dairesi, bor¢luya tebligat ¢ikarmadan once tahsil dairesine tebligat ¢ikararak
teblig tarihinden itibaren bir ay i¢inde muhafaza ve/veya satis islemlerini
vapmak tizere mali teslim almasi gerektigini, aksi halde malin bu madde
uyarinca tasfiye edilecegini bildirir (IIK 88/a-12)”. Tahsil dairesi tebligden
itibaren bir ay icinde hacizli mal teslim alirsa, IIK m. 88/a ya gore tasfiye
miimkiin olmaz. Buna karsilik bu siire i¢inde mal teslim alinmazsa, 6ncelikle
mal1 teslim almasi ihtar1 borgluya teblig edilir ve bor¢lu mali teslim almazsa
tasfiyeye devam edilir.

Mali teslim almasi i¢in borgluya tebligat yapilmadan 6nce tamamlanmasi
gereken bir bagka islem daha bulunmaktadir. Kanuna gore, “Tasfiye konusu
malin 27/10/1999 tarihli ve 4458 sayili Giimriik Kanunu kapsaminda serbest
dolastimda olmamasi®® halinde ise icra dairesi, bor¢luya tebligat ¢ikarmadan

2219/2/1959 tarihli ve 10139 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak yiirtirliige girmistir

# Gumriik bolgesindeki bir mal igin kanunen ddenmesi gereken tiim vergilerin 6denmesi,
ticaret politikasina iliskin 6nlemlerin uygulanmasi, esyanin ithal edilmesi i¢in diger gereken
tiim islemlerin tamamlanmasi halinde ilgili mal serbest dolasimda kabul edilir (4458 Sayil1
Giimriik Kanunu m.3/6-a). Diger bir deyisle serbest dolasimda olan esya tiim giimriik
islemleri yapilmis esyadir. Serbest dolagimda bulunmayan mal ise serbest dolagimda bulunan
esya disinda kalan diger esyalar1 ifade eder (4458 Sayili Giimriik Kanunu m.3/6-b). {IK m.88/
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once giimriik idaresine tebligat cikararak bir ay icinde giimriik islemlerini
yapmak iizere mali teslim almasi gerektigini, aksi halde malhn IIK m. 88/a
uyarinca tasfive edilecegini bildirir (IIK 88/a-13)”. Borgluya tebligat
yapilmadan 6nce Gilimriik idaresine serbest dolasimda olmayan mallar ile
ilgili glimriik islemlerinin yapilmasi gerektigi bildirilir. Giimriik idaresi bu
ihtar {lizerine, tebligden itibaren 1 ay icinde mali teslim almali ve giimriik
islemlerini yapmaldir (IIK m.88/a-13); aksi halde malin tasfiyesine 11K m.
88/a’ya gore devam edilir. Giimriik Idaresi tarafindan mal belirlenen siire
icinde teslim alinirsa tasfiye sona ermis olur (Kiyasen Gegici Madde 20’nin
uygulanmasina iliskin Teblig m. 8/4)

Kanun ayni mal {izerinde hem 6183 sayili Kanun uyarinca haciz
olmasi hem de malin serbest dolasimda olmamasi halinde oncelikle hangi
islemin yapilacagimi agik¢a belirtmemistir. Tebligde ise bu konuda agik
diizenleme yapilmistir. Esasinda Teblig m. 88/a bakimindan dogrudan hiikiim
icermemekteyse de kiyasen IIK’nin 88/a maddesi bakimindan da uygulama
alan1 bulabilecek niteliktedir. Teblige gore, tasfiye konu mal i¢in 6nce giimriik
idaresi belirlenen siire i¢inde basvuru yapmali, bu gergeklesmediginde ise
tahsil dairesi tarafindan siiresi i¢inde bagvuru yapilmalidir (Teblig m. 8-9).
Teblig hiikmii de dikkate alindiginda, kanimizca oncelikle giimriik idaresine
mal1 teslim almasi i¢in tebligat yapilmali, giimriik idaresi tarafindan mal
teslim alinmazsa tahsil dairesine mali teslim almasi igin tebligat yapilmalidir.
Gulimriik idaresi mali teslim alirsa tasfiye tamamlanmis kabul edilir, giimriik
idaresi mali teslim almaz ve tebligat lizerine siiresi i¢inde tahsil dairesi teslim
alirsa yine tasfiye tamamlanmis kabul edilir (Kiyasen Teblig m. 8/4).

3. Borcluya Yedieminlik Ucretini Odeyerek Mah Teslim Almasi i¢in
Ihtar Yapilmasi

Haczedilen ve muhafaza altina alinan malla ilgili ortaya ¢ikabilecek
masraflar, malin lizerinde fiili haciz uygulanmasindan tasfiye baslayincaya
kadar olan ¢esitli takip masraflar1 ile mal lizerindeki haczin kalkmasindan
tasfiye siireci sonra erinceye kadar yapilan masraflar olarak ikiye ayrilabilir.
Calismada bu ikili ayrimi1 yapmamizin nedeni masraflardan kimin sorumlu
olacagini agikliga kavusturmaya ¢aligmaktir, zira Kanunun diizenleme tarzi ve
ifadesi tereddiitlere ve karisikliga yol agabilecek sekildedir.

“Haczedilen mallarin  muhafazas1 asamasindaki iicretler Adalet

a’da serbest dolasimda olmayan esya ile kastedilen hentiz glimriik iglemleri tamamlanmayan
esyalardir.
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Bakanligi tarafindan diizenlenecek tarifeyle belirlenir (ITK m.88/5)”.

“Alacakli muhafaza talep ettiyse satis giderlerini ve muhafaza giderlerini
pesin olarak oder. Alacaklidan Bakanligin takdir edecegi muhafaza avansi da
pesin olarak tahsil ediliv. Muhafaza avansi hesaplanirken malin en az ii¢ aylik
muhafaza gideri dikkate alinir (Lisansh Yediemin Depolar: Yonetmeligi Ucret
Tarifesi m.5/2)”.

“Guimriik antrepolarinda bulunan mallarin haczine karar verilmesi
halinde icra memuru, malin yediemin olarak antrepoda birakilmasina karar
verebilir. Bu yerlere birakilan hacizli mallar hakkinda giimriik antrepolarinin
tabi oldugu iicret tarifesi uygulanir (Lisansh Yediemin Deposu Yonetmeligi
m.18/5)”.

Yedieminde bulunan mallarin muhafaza masraflarinin haciz kalkincaya
kadarki donem igin takip alacaklisi tarafindan 6denmesi gerekir. “Alacakl
haczedilen mallarin muhafaza, idare ve isletilmesi masraflarint istenildigi
takdirde pesin olarak vermeye mecburdur (IIK m. 95)”. Ayrica, “siiresinde
satis talep etmemesi veya satis talebini geri alip da kanuni siiresi i¢inde
yvenilememesi nedeniyle haczin kalkmasina sebebiyet veren alacakli, o mala
yonelik olarak, haczin konulmast ve muhafazasi gibi tiim giderlerden sorumlu
olur (IIK m. 106/son)”. Takip alacaklis1, Bakanlik tarafindan belirlenen tarifeye
gore 0denmesi gereken yediemin iicretini 6demezse, yediemin ddenmeyen
muhafaza masraflar igin alacakliya kars1 dava acabilir veya takip baslatabilir.
S6z konusu davada gorevli mahkeme genel hiikiimlere gore belirlendiginden
asliye hukuk mahkemesidir®.

[IK m.88/a’ya gére borglunun ddemesi gereken yedieminlik iicreti ise
haczin uygulanmasindan malin bor¢luya devrine kadar alinan muhafaza

2 “Taraflar arasindaki akdi iliski saklama sozlesmesine dayali olup icra tetkik mercilerine
itirazin iptali yolu ile talepte bulunulmast ya da ITK 88/6 maddesi uyarinca uyusmazligin
¢oziimiiniin istenilmesi, akdi iliskiye dayanarak asliye hukuk mahkemesine basvurmasini
engelleyecek hiikiimler degildir. Davaci, yargilama ve arastirmasi genel mahkemelere gére
daha dar olan icra tetkik mercine basvuracagina her agidan arastirma ve delil toplama
hak ve yetkileri daha genis olan aslive hukuk mahkemesine basvurarak kesin hiikiim
temin etme yoluna gidebilir. Kaldi ki, davaci ile davali arasinda saklama sézlesmesinden
kaynaklanan davanin miinhasiran tetkik mercinin gérevinde oldugunu kabul etmek bir ¢ok
agidan itirazin iptali davalarini ortadan kaldiracak nitelik tasimaktadir.” Yargitay 4. HD, E.
2017/1749 K. 2019/5056 T. 6.11.2019. “Aynt Kanun'un 88/6. maddesi ise hacizli mallarin
muhafaza tedbirlerine iliskin olup, yediemin iicret alacagini kapsamamaktadir.”” YHGK, E.
2017/2526, K. 2022/16, T. 18.1.2022. Kararda gecen eski 88/6’nin karsilig1 yeni IIK m. 88/a
diizenlemesidir.
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tedbirlerine iliskin masraflardir. Kanuna gore, haczin kalkmasi halinde malin
borgluya teslim edilebilmesi i¢in yedieminlik {icretlerinin bor¢lu tarafindan
O0denmesi gerekir. Tebligde de Gegici Madde 20 bakimindan yedieminlik
iicretinin borglu tarafindan 6denecegi agikga belirtilmistir (Teblig m. 20/2).
Kanimizca bu diizenleme, alacakli ile bor¢lu arasindaki menfaat dengesini
bozabilecek niteliktedir. Zira yedieminlik iicretinden her kosulda bor¢lunun
sorumlu tutulmamasi gerekir. Ornegin, bir malin satilmasi alacakli tarafindan
kanuni siiresi i¢inde talep edilmedigi veya talep geri alinip da siiresi i¢inde
yenilenmedigi i¢in haciz kalkarsa, haczin kalkmasina sebep olan alacakli
o mala yonelik olarak, haczin konulmas1 ve muhafazasi i¢in yapilan tiim
giderlerden sorumlu olur (IIK m.110/son). Kanunun malin borgluya teslim
edilebilmesi i¢in yedieminlik iicretinin 6denmesi konusunda borgluyu
yiikiimlii kilmas1 kanaatimizce {IK m. 110 ile geliskili bir diizenlemedir®>. Buna
karsilik borglu haksizsa ve haczin kalkmasi bor¢lunun borcunu 6demesinden
kaynaklanmigsa, bu durumda yedieminlik {icretinden bor¢lunun sorumlu
tutulmasi gerekir. Sonug olarak, malin bor¢luya teslim edilebilmesi igin her
haliikarda yedieminlik iicretinden bor¢luyu sorumlu tutmak, yedieminlik
iicretinin siiresi i¢ginde 6denmemesi halinde ise bor¢lunun iradesi disinda mali
satarak tasfiye etmek icra hukukunun genel ilkelerine, menfaatler dengesine
ve Anayasa ile glivence altina alinmis olan miilkiyet hakkina ve hak arama
hiirriyetine aykirilik teskil etmektedir.

Borglu siiresi iginde yedieminlik dicretini 6derse, mal bir tutanakla
borgluya teslim edilir ve tasfiye sona erer (Kiyasen Teblig m. 10/4). Borglu
tarafindan 6denen yedieminlik {icreti, tasfiye dairesi tarafindan yediemine
Odenir. Bor¢lu mali teslim almaz veya mali teslim almak istese dahi siiresi
igerisinde tarifeye gore icra dairesi tarafindan hesaplanan yediemin ticretini
O0demezse, icra dairesi, malin iizerinde rehin olup olmamasina gore islem
yapar. Eger malin iizerinde rehin varsa bu durumda icra dairesi rehinli
alacakliya bildirimde bulunmalidir.

D. Rehinli Alacaklinin Haklarimm Kullanmamis Olmasi

Bor¢lu 10 giinliik kesin siire i¢cinde mali teslim almaz veya yediemin
iicretini yatirmazsa ve mal lizerinde rehin varsa, rehin hakki sahibine tebligat
yapilir, teblig tarihinden itibaren 10 giin iginde rehinden kaynaklanan haklarini
kullanabilecegi ve bu durumu icra dairesine bildirmesi gerektigi ihtar edilir.
Rehin hakki sahibi bu hakkini kullanmazsa, mal icra dairesi tarafindan 1IK

2 Ayni yonde bkz. Toraman/ Hasirci, s. 29.
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m. 88/a hitkkmiine gore re’sen tasfiye edilir. Rehin hakk: sahibi siiresi i¢inde
rehinden kaynaklanan haklarmi kullanirsa icra dairesi tasfiyenin sonraki
asamasina ge¢mez. Zira rehin hakki sahibi tarafindan rehinden kaynaklanan
hakkin kullanilmasi ve bildirilmesi {izerine tasfiye tamamlanmig olur (Kiyasen
Teblig m. 11/2).

Madde kapsaminda rehin hakkindan soéz edildigi i¢in Tirk Medeni
Kanunu*(TMK), 1iK ve diger kanunlar kapsaminda hangi teminatlarm rehin
olarak kabul edildigi belirlenmelidir. IiIK’ya gére, rehin tagmir ve tasinmaz
rehnini (ipotek); tagiir rehni ise teslime bagli rehinleri, ticari isletme rehnini,
hapis hakkini, alacak ve sair haklar {izerindeki rehinleri, Tirk Medeni
Kanununun 940. maddesinde 6ngoriilen rehinleri kapsar (IIK m.23). Tiirk
Medeni Kanunu’nda “Smurlt Ayni Haklar” baslig1 altinda diizenlenen tasinir
rehni tiirleri; teslime bagli rehin, hapis hakki, alacaklar ve diger haklar iizerinde
rehindir. Ayrica kanunda rehin karsiliginda 6diing verme isi ile ugrasanlarla
yapilan rehin ile rehinli tahvilat da diizenlenmistir. Taginir rehninin konusu,
parasal degere sahip, alacaga teminat teskil eden ve paraya c¢evrilebilecek
ferden tayin edilmis taginir esya olabilecegi gibi bir hak veya alacak da olabilir.
Kanuna gore, bir taginir iizerinde kural olarak teslime bagli rehin kurulabilir
(TMK m.939/f.1). Teslime bagli taginir rehni esyanin dolaysiz zilyetliginin
alacakliya veya giivenilir bir tigiincii kisiye birakilmasiyla olusan rehindir®’.
Ticari Islemlerde Tasmir Rehni Kanununda?(TITRK) o6ngériilen rehin,
taginirlarda teslim sartli rehne bir istisna tanimaktadir. Buna gore, isletmeye
dahil tasimirlar alacakliya teslim edilmeksizin de rehnedilebilir (TITRK
m.1/1)%. Yine TMK m.940/2’ye gore, sicile kayitli bazt motorlu tasit, gemi,

2608.12.2001 tarihli ve 24607 say1li Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige girmistir

27 Seref Ertas, Esya Hukuku, Baris Yayinlari, 2018, s. 609; Lale Sirmen, Esya Hukuku, Yetkin
Yayinlari, 2017, s. 661; Turhan Esener/Kudret Giiven, Esyva Hukuku, Yetkin Yayinlari, 2019,
s. 599; Kemal Oguzman/ Ozer Seligi/ Saibe Oktay Ozdemir, Esya Hukuku, Filiz Kitabevi,
2018, s. 1029; Cansu Mete, “Tasinir Rehni”, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, Prof. Dr. Seref ERTAS a Armagan, 19 (3), 2017, s.1456.

28 28/10/2016 tarihli ve 29871 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak yiriirlige girmistir.

9 Bahar Ocal Apaydm, “6750 Sayil Ticari Islemlerde Taginir Rehni Kanunu Uyarinca Ayni
Alacaga Teminat Teskil Etmek Uzere Birden Cok Tagmiri Rehin Hakkina Konu Olmasi,”
Inénii Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 11(1), 2020, s. 272 vd.; TITRK, tasmir esya
sayilamayacak pek ¢ok degeri de bu kapsamda kabul ederek kanunun uygulama alanini
artirnugti. Damla Giirpmar: “Ticari Islemlerde Tasmir Rehninin Teslime Bagl Tasmr
Rehni Kurallarindan Ayrilan Yonleri”, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 19
(1), 2017, s.123. Tuncer Kazanc1’ya gore, kambiyo senetleri miicerretlik 6zelligi sebebiyle
TITRK’in uygulama alam igerisinde kabul edilmemelidir. idil Tuncer Kazanci, “Ticari
Islemlerde Tasmir Rehni Kanunu Kapsaminda Kurulan Rehinlerde Rehinli Alacaklinin
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hava araglar1 gibi mallarda zilyetlik devredilmeksizin de rehin kurulabilecegi
Ongorilmistiir.

[IK m.88/a’da kapsaminda rehin hakki, teslim sarth veya teslim sarth
olmayan rehin olabilir. Ornegin, TMK m.940/2’ye gére, sicile kayitl motorlu
tasitlar iizerinde kurulan rehin zilyetlik devredilmeksizin de kurulabilen bir
rehindir. Sicile kayithh mal iizerinde rehin kurulduktan ve diger bir alacakli
mal1 haczettirdikten sonra, s6z konusu malin muhafazasina gerek kalmaz
ve bor¢lu mali kendisine verilen siire iginde masraflarin1 6deyerek teslim
almazsa, rehinli alacakli haklarim kullanabilir.

Icra ve Iflas Kanununa gére, icra dairesi, {iciincii bir sahsa rehnedilmis
olan mallar1 da muhafaza altina alabilir. Ticari isletme rehni kapsamindaki
tasmirlar ise icra dairesince satilmalarina karar verilmesinden sonra muhafaza
altina alinabilir. Bu mallar paraya cevrilmedigi takdirde geri verilir (IIK m.
88/4). Kanaatimizce 11K m.88/a hiikmii sartlar1 varsa ticari isletme rehninde
de uygulama alani bulabilir. Zira ticari igletme rehni kapsamindaki taginirlar
icra dairesi tarafindan satilmasina karar verilince muhafaza altina aliabilir.
Ticari isletme rehni kapsamindaki tasinir mal iizerindeki haciz, satilmasina
karar verildikten ve buna bagli olarak muhafaza altina alindiktan sonra
kalkarsa, IIK m.88/a kapsaminda tasfiye edilebilir®.

[IK m.88/a’ya gore, rehinli alacaklinin sahip oldugu rehin; gogunlukla
alacaga teminat teskil eden, paraya gevrilebilen, malin alacakliya veya
giivenilir tigiincii kisiye birakilmasiyla olusan teslime bagli taginir rehnidir.
Teslime bagli rehinde alacaklinin en temel hakki, malin paraya c¢evrilmesini
istemek ve elde edilen meblagdan kendi alacagini karsilamaktir’'. Alacaklinin
bu hakki kullanabilmesi i¢in borcun muaccel olmasi gereklidir. Rehinle
teminat altina alinan alacagin muaccel olmamasi halinde rehin hakki sahibinin
[IK madde 88/a kapsaminda hakkini kullanmasinin miimkiin olup olmayacagi
degerlendirilmelidir. Kanaatimizce 1IK m.88/a’da rehinli alacaklinin hakkini
kullanabilmesi muaccel olmayan borglar i¢in de gecerlidir. Zira rehinli
alacaklinin haklarini kullanmamasi halinde mal agik artirma yoluyla satilacak,

Tatmin Edilmesi”, Inonii Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 10 (1), s. 73-86, 2019, s. 82.
30 Pekcanitez/ Atalay/ Sungurtekin Ozkan/ Ozekes, s. 177.

31 Sirmen, s. 663; Ertas, s. 610; Gokhan Antalya, Esya Hukuku, Cilt I, Legal Yayincilik, 2017, s.
95; Esener/ Giiven, s. 601; Oguzman/ Seli¢i/ Oktay Ozdemir, s.1030; Rona Serozan, Tasinir
Esya Hukuku, Filiz Kitabevi, 2007, s. 349; Alacaklinin bu hak haricinde mala zilyet olma,
taginir mal i¢in yaptigi masraflari isteme haklari da vardir. Mete, s. 1461.
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mal bu sekilde satilmazsa asagida agiklandigi lizere sirastyla malin yediemine,
Sirkete veya Kizilaya devri suretiyle tasfiye saglanacak, malin miilkiyeti
kendisine gegen kisi tiim haciz ve rehinlerden ari olarak mali devralmig
olacaktir (11K m.88/a-9); boylece rehinli alacakli hak kaybina ugrayacaktir.
Bu sebeple rehinle teminat alta alinan alacak muaccel olmasa dahi, IiK
m. 88/a’daki istisnai diizenleme uyarinca, rehinli alacaklinin rehnin paraya
cevrilmesi yoluyla takip baslatilabilecegi kanaatindeyiz.

II. TASFIYE USULLERI VE TASFIYEDE iZLENECEK SIRA

fcra ve iflas Kanunu muhafazasi gerekli olmayan mallarin tasfiye
stirecini, sicile kayithi olan mallar ve kayitli olmayan mallar bakimindan
ayirmistir. Sicile kayitli mallarda, oncelikle malin agik artirma yoluyla
satilmasi suretiyle tasfiye prosediiriiniin isletilmesi, bu miimkiin olmadiginda
ise yetkili icra dairesi tarafindan re’sen tasfiye prosediiriiniin takip edilmesi
ongoriilmustiir. Sicile kayitli olmayan mallar bakimindan ise once agik
artirma yoluyla satis yapilmaksizin dogrudan malin miilkiyetinin yediemine,
Sirkete veya Kizilay’a devri suretiyle re’sen tasfiye prosediirii isletilecektir.
Bu nedenle asagida oncelikle sicile kayitli mallarin tasfiyesi agiklanmis, daha
sonra sicile kayitlt olmayan mallarda uygulanacak hiikiimlere deginilmistir.

A. Sicile Kayith Mallarin Tasfiyesi

Sicile kayithh mallar, mevzuat geregi tabi olduklar1 resmi sicile
kaydedilmesi gerekli olan mallardir®?. Bu kapsamda, sicile kayitli hava, deniz
ve kara tagitlar1 ve araglari ile is makinelerinin® tasfiyesi 6zel kanunlarinda ve
diizenlemelerinde tasfiye edilmelerine iligkin bir hiikiim olmadikga asagidaki
sirayla gerceklestirilecektir.

1. Malin Acik Artirmayla Satis1 Yoluyla Tasfiye

Borglu tarafindan teslim alinmayan ve varsa rehinli alacaklinin haklarim
kullanmadigi sicile kayitli mal, icra dairesi tarafindan re’sen elektronik

32 Sicile kaylth mallarla ilgili olarak farklt mevzuat diizenlemelerinde hitkiimler bulunmaktadir.
Omegm is makineleri ile ilgili olarak Is Makinelerinin Tescili ile Ilgili Esaslar (m. 4 ve 6);
gemi, deniz ve i¢ su araglartyla ilgili olarak Baglama Kiitiigii Uygulama Yonetmeligi (m.
2); sivil hava araglartyla ilgili olarak Tirk Sivil Havacilik Kanunu (m. 50); insansiz hava
araglartyla ilgili olarak Sivil Havacilik Genel Miidiirliigii insansiz Hava Araci Sistemleri
Talimati (m. 12) bulunmaktadir. Buna gore, sicile kayitli mallarin belirlenmesi i¢in
mevzuattaki 6zel diizenlemelerin dikkate alinmasi gerekir.

32918 sayil Karayollar1 Trafik Kanununa gore “Arag: Karayolunda kullanilabilen motorlu,
motorsuz ve dzel amagli tasitlar ile is makineleri ve lastik tekerlekli traktorlerin genel adidir”.
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ortamda acik artirma yoluyla satis** hiikiimlerine gore satilir. Icra dairesinin
acik artirma yapmasi i¢in alacaklinin, bor¢lunun veya yediemin gibi tigiincii
kisilerin talepte bulunmasi gerekli degildir.

[cra dairesinin bu mali satabilmesi i¢in malin daha &nce satisa
¢ikarilmamis olmasi sarttir (IIK m.88/a-5). Mal daha 6nce satisa ¢ikarilmigsa,
oncelikle satig islemlerinin sonuglanmasi beklenmelidir. Satis gergeklesirse,
mal zaten agik artirma suretiyle satilmis oldugundan, IIK m. 88/a kapsaminda
tasfiyenin sonraki asamalarina gecilmeyecektir. Buna karsilik mal agik
artirmada satilmazsa; kanimizca artik icra dairesinin agik artirma yoluyla
satig sartin1 yerine getirmesine gerek olmaksizin derhal yediemine tebligat
cikarilarak bildirilen tutar1 6dedigi takdirde malin miilkiyetinin kendisine
devredilmesine karar verilecegini, aksi halde miiteakip fikralara gore islem
yapilacagini ihtar etmesi gerekir.

Kanuna gore, muhafazasina gerek olmayan mallarin tasfiyesinde
sadece elektronik ortamda ag¢ik artirma suretiyle satis yolunun kullanilmasi
emredildiginden, malin diger satis yontemleriyle satist miimkiin degildir.
Muhafazasina gerek kalmayan mallarin pazarlik yoluyla veya bor¢luya satig
yetkisi verilmek suretiyle satilmas1 miimkiin degildir.

Malin agik artirma yoluyla satilmasi i¢in alacakli veya borglunun veya
diger ilgililerin talepte bulunmasi sart degildir. icra dairesi IIK m. 88/a
hiikmiiniin sartlarin1 yerine getirmigse, malin re’sen agik artirma yoluyla
satisina karar verebilir, daha dogrusu karar vermek zorundadir.

Agik artirma yoluyla satig bir takip islemi oldugundan, tatil ve talik
hallerinde yapilip yapilamayacagi sorusu giindeme gelebilir. Tatil ve talik
hallerinde kural olarak icra takip islemi yapilamaz®S. Kanimizca 1IK m. 88/a
uyarinca yapilacak satig, borgluya tebligat yapilamamasi veya tebligat yapilsa
dahi bor¢lunun malini yedieminlik {icretini 6deyerek teslim almamasi ve diger
ilgililerin (6183 s.K. hiikiimlerine gore alacakli tahsil dairesi veya rehin hakk1
sahibi) haklarimi kullanmamasi nedeniyle gecikmeksizin ve re’sen yapilan bir

3 cra ve Iflas Kanunu Uyarinca Elektronik Ortamda Yapilacak Satislarin Usulii Hakkinda
Yonetmelik hiikiimlerine goére, “Elektronik satig: UYAP’a entegre Elektronik Satis Portalt
iizerinden Icra ve Iflis Kanunu hiikiimleri cercevesinde agik artirma suretiyle yapilan
satislari,” ifade eder (ESY m. 3).

35 Pekcanitez/ Atalay/ Sungurtekin Ozkan/ Ozekes, s. 81; Yildirim/ Deren Yildirim, s. 69;
Musul, s. 176; Yilmaz, s. 282; Atali/ Ermenek/ Erdogan, s. 71; Gorgiin/ Borii/Kodakoglu,
s. 49; Arslan/Y1lmaz/Taspimar Ayvaz/ Hanagas, s.134; Niliifer Boran Giineysu, “Icra Takip
Islemleri”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, (101), 2012, s. 32 vd.
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islem oldugundan, tatil ve talik hallerinden (IiK m. 51-56) etkilenmemelidir.
Buna gore, tatil glin ve saatlerinde veya talik hallerinde muhafazasina gerek
kalmayan mallar acik artirma suretiyle satilabilir.

Mubhafazasina gerek kalmayan malin maliki olan bor¢lu veya iiclincii
kisi hakkinda konkordato miihleti verildigi takdirde, IiIK m. 88/a uyarinca
bu malin icra dairesi tarafindan re’sen satilip satilamayacagi; baska bir
deyisle tasfiye islemlerinin konkordato miihletinden etkilenip etkilenmedigi
degerlendirilmelidir. Konkordato miihleti verilmesi, kural olarak bor¢lu
aleyhine yiiriitillecek olan icra takip islemlerini durdurur®. Bor¢luya
konkordato miihleti verilmis olmasi nedeniyle takip islemlerinin durmasi, [IK
m. 88/a kapsaminda haczin kalkmis olmasi nedeniyle bor¢luya iade edilmesi
gereken ancak tebligat yapilamadig1 veya siiresi iginde geri alimmadig1 i¢in
acik artirmaya ¢ikarilan mallar hakkinda uygulanmamalidir. Zira konkordato
miihleti, borgluya kars1 icra veya iflas yoluyla takip yapilmasini veya baglamis
olan takiplere devam edilmesini engeller (IIK m. 294). IIK m. 88/a diizenlenen
acik artirma yoluyla satisin amaci ise borglu aleyhine takibi devam ettirmek
degil; hangi borglu veya tiglincii kisi olursa olsun, artik muhafazasina gerek
kalmayan mallarin yedieminden veya lisansli yediemin depolarindan teslim
almmasini ve muhafaza masraflarinin 6denmesini saglamaktir. Konkordato
miihleti verilen bor¢lunun, IiIK m. 88/a uyarinca kendisine sunulan tarifeye
gore belirlenen yedieminlik {icretini ddemek suretiyle, malini teslim almamast
halinde, malin agik artirma yoluyla satilabilmesi miimkiin olmalidir. Eger bu
mal tizerinde rehin varsa, oncelikle rehin alacaklisina haklarii kullanmasi
icin bildirim yapilmalidir. Rehin hakki sahibi bor¢lu konkordato miihleti
icinde olsa dahi rehnin paraya c¢evrilmesi yoluyla takip baslatabilir ve takibe
devam edebilir. Bu durumda, satis bor¢lunun kendisine verilen siire icinde
malini teslim almamasindan kaynaklandigi icin, rehinli alacakli tarafindan
malin satiginin talep edilebilecegi ve satig islemlerinin yapilmasi gerektigi
kanisindayiz.

Acik artirma yoluyla satigin yapilmasi ve malin aliciya teslim edilmesiyle
tasfiye sona ermis olur (Kiyasen Teblig m. 12/5). Malin acik artirmayla
satilmasi halinde yedieminlik {icreti satis bedelinden 6denir (Kiyasen Teblig
m. 18/4).

* Atal/ Ermenek/ Erdogan, s. 669; Gorgiin/ Borii/ Kodakoglu, s. 628; Arslan/ Yilmaz/ Tagpinar
Ayvaz/ Hanagasl, s.134; Pekcanitez/ Atalay/ Sungurtekin Ozkan/ Ozekes, s. 549.

22 | Ankara Haci Bayram Veli Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi C. XXVIIL, Y. 2024, Sa. 1



Tolga AKKAYA / Gékge VAROL KARAOSMANOGLU

2. Mahn Miilkiyetinin Devri Yoluyla Tasfiye

Agcik artirma yoluyla satis yapilamazsa, malin miilkiyetinin devri yoluyla
tasfiye agamasima gegilir (IIK m.88/a-5). Mali miilkiyetinin devri yoluyla
tasfiye, Kanun tarafindan ongdriillen, miilkiyetin tescilden once kazanim
yollarindan biridir. “Miras, cebri icra, kamulastirma, mahkeme karart gibi
hallerde miilkiyet tescilden once kazamlabilir (TMK m.705)”%7. Mallarin
miilkiyetinin yediemine, Makine ve Kimya Endistrisi Anonim Sirketine ve
Kizilay’a devri hallerinde, icra mahkemesi malin devri konusunda karar verir
ve ilgili gercek veya tiizel kisi malin miilkiyetini tescilden 6nce kazanir.

Malin miilkiyetinin yediemine veya Makine ve Kimya Endiistrisi
Anonim Sirketi’ne devri de esasen satis yoluyla tasfiye usulii olmasina
ragmen, miilkiyetin Kizilay’a devri ise bedelsiz oldugundan satis yoluyla
tasfiye olarak nitelendirilemez.

a. Malin Miilkiyetinin Yediemine Devri Yoluyla Tasfiye

Sicile kayith malin acgik artirma yoluyla satig suretiyle tasfiye
edilememesi halinde, icra dairesi, derhal yediemine tebligat ¢ikararak teblig
tarihinden itibaren 10 giin i¢inde varsa malin son iki yil i¢inde yapilan, yoksa
icra dairesince takdir edilen kiymetinin yiizde kirki {izerinden, tarifeye gore
belirlenen yedieminlik {icreti mahsup edildikten sonra bakiye tutar1 6dedigi
takdirde malin miilkiyetinin kendisine devredilmesine karar verilecegini, aksi
halde 11K m. 88/a da 6ngériilen diger usullerle tasfiyeye devam edilecegini ve
islem yapilacagini ihtar eder.

Tasinir mallarda kiymet takdiri, haciz esnasinda ve taginmazlardan farkl
sekilde kural olarak bir defa yapilir. Kiymet takdiri bir icra islemi olarak
sikdyete tabidir. Kiymet takdiri ilgililere teblig edildikten sonra 7 giinliik
sikayet siiresi vardir. Bu siire i¢inde sikayet yoluna basvurulmamasi veya
bagvurulmasi halinde icra mahkemesinin karariyla kiymet takdiri kesinlesir®.
Kesinlestigi andan itibaren iki y1l gegmedikge yeniden kiymet takdiri istenemez
(11K m.128/a). Ilgililer iki y1l siire gectikten sonra da kiymet takdirinin yeniden
yapilmasini istemeyebilirler. [IK m.88/a’ya gére yedieminin 6deyecegi miktar,
malin son iki yil i¢cinde yapilan veya bu tarihten dnce yapilan ancak ilgililerin
kiymet takdirinin yeniden yapilmasimi istemedigi halde icra dairesince takdir

37 Oguzman/ Seligi/ Oktay Ozdemir, s. 406 vd.; Sirmen, s. 341 vd.; Esener/ Giiven, s. 246 vd.

* Niliifer Boran Giineysu, Kiymet Takdiri, Yetkin Yayinlari, s. 202; Atali/ Ermenek/ Erdogan,
s. 315; Pekcanitez/ Atalay/ Sungurtekin Ozkan/ Ozekes, s. 237.
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edilen bedel tizerinden hesaplanir. Bu bedelin yiizde kirkindan tarifeye gore
belirlenen yedieminlik iicreti mahsup edilir. Icra dairesince belirlenen yeni
degere karsi ilgililer sikdyet yoluna basvurabilirler. Sikdyet yoluna kural olarak
islemden dogrudan etkilendigini veya zarar gordiigiinii iddia eden ve bu yola
bagvurmakta hukuki yarar1* olan alacakli, bor¢lu ve yediemin basvurabilir®.

Kanuna gore; “Icra dairesi malin takdir edilen kiymetinin yiizde kirkini
dikkate alarak, yedieminlik iicretini mahsup eder ve yediemin tarafindan
teblig tarihinden itibaren 10 giinliik kesin siire i¢inde bakiye tutarin 6dendigini
tespit ederse, malin miilkiyetinin yediemine devrine yonelik kararin verilmesi
icin dosyayt icra mahkemesine gonderir (IIK m. 88/a/6)”.

Miilkiyetin devri icin dosya kendisine gonderilen icra mahkemesi,
en ge¢ on gilin i¢inde dosya iizerinden inceleme yapar ve talebin kabuliine
veya reddine karar verir. Malin miilkiyetinin yediemine devri i¢in gerekli
sartlarin olustugunu ve icra dairesi tarafindan islemlerin kanuna uygun olarak
yapildigini tespit eden icra mahkemesi, talebin kabuliine karar verir; aksi
halde ise talebin reddine karar verir. Kanimizca icra mahkemesi tarafindan
yapilan yargilama bir ¢ekismesiz yargi isidir. Zira icra mahkemesi, icra
dairesi tarafindan re’sen yiiriitiilen bir tasfiye siirecinde, malin miilkiyetinin
devri konusunda karar verir. Bu yargilamada davaci ve davali olarak iki taraf
bulunmadig1 gibi, taraflar arasinda bir uyusmazlik da yoktur. Miilkiyetin devri
konusunda yediemin tarafindan degil, icra dairesi tarafindan talepte bulunulur.
Ayrica icra mahkemesi, devrin kosullarinin gerceklesip gerceklesmedigini
re’sen inceler.

Icra mahkemesi kesin olarak karar verdigi icin, bu karara karsi kanun
yoluna basvurulmasi miimkiin degildir. Icra mahkemesinin miilkiyetin devri
talebi hakkinda kabul karar1 vermesiyle, malin miilkiyeti yediemine gecer ve
mal lizerindeki tiim haciz ve rehinler kaldirilarak devir ve teslim islemleri
gerceklestirilir, bdylece tasfiye islemleri tamamlanmis olur. Mal iizerinde
rehin bulunsa dahi, yediemin, rehinden ari olarak malin miilkiyetini kazanir.
Zira daha once rehin alacaklisina teblig yapilarak rehinden kaynaklanan
haklarin1 kullanmas1 teblig yoluyla kendisine ihtar edilmis ve rehin alacaklisi
bu haklarini kullanmamastir.

* Hukuki yararm tespitine iligkin agiklama ve drnekler igin bkz. Hakan Pekcanitez/Cemil
Simil, Icra-Ifias Hukukunda Sikdyet, 2. Basi, Vedat Kitapeilik, 2017, s. 232 vd.

40 Boran Giineysu, s. 231.
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b. Sicile Kayith Mahn Miilkiyetinin Makine ve Kimya Endiistrisi
Anonim Sirketine Devri Suretiyle Tasfiye

Yediemin tarafindan 10 giinliik kesin siire iginde basvuru yapilmamasi
veya bagvuru yapilsa dahi takdir edilen kiymetin ylizde kirkina karsilik gelen
bakiye tutarin yediemin tarafindan 6denmemesi halinde, icra dairesi Makine
ve Kimya Endiistrisi Anonim Sirketine*' tebligat ¢ikararak, teblig tarihinden
itibaren 1 ay icinde, hurda bedelini ddeyecegini bildirmesi ve bildirimde
bulundugu tarihten itibaren ii¢ ay i¢inde hurda bedelini 6demesi sartiyla malin
miilkiyetinin Sirkete devredilmesine karar verilecegini ihtar eder.

S6z konusu tasfiye usulii sadece sicile kayitli mallar bakimimdan
uygulanabilir. Sicile kayith olmayan mallarin Sirkete devri suretiyle tasfiye
edilmesi miimkiin degildir.

Sicile kayitlh malin miilkiyetinin Sirkete devri suretiyle tasfiye
edilebilmesi icin su sartlarin gerceklesmesi gerekir: Sicile kayith mal agik
artirma yoluyla satilamamis olmali ve malin miilkiyetinin devri yediemin
tarafindan kabul edilmemeli veya yediemin Kanunda belirlenen siire i¢inde
takdir edilen kiymeti icra dairesine yatirmamis olmalidir.

Yukarida belirtilen 6n kosullar ger¢eklesmisse, icra dairesi tarafindan
Sirkete tebligat yapilarak malin miilkiyetinin devralinmasi konusunda ihtar
gonderilmelidir. Thtarda, teblig tarihinden itibaren bir ay icinde, 30/6/2021
tarihli ve 7330 sayili Makine ve Kimya Endiistrisi Anonim Sirketi Hakkinda
Kanunun 4’tincii maddesinin dordiincii fikrasi uyarinca belirlenen hurda
bedelini 6deyecegini bildirmesi ve bildirimde bulundugu tarihten itibaren

41 Makine ve Kimya Endiistrisi Anonim Sirketi, sermayesi Hazine’ye ait olan ancak Hazinenin
sirketteki oy, yonetim, temsil, denetim gibi hak ve yetkilerinin Milli Savunma Bakanlig1
tarafindan kullanildigi, Milli Savunma Bakanlig ile iligkili bir kurulustur (7330 sayili MKE
AS. Hakkinda Kanun m.3). Sirketin gorevleri her tiirlii silah, miihimmat, ham madde, arag¢ ve
gereg vb. liretmek, mithendislik, tasarim, montaj, test faaliyetleri yapmak, egitim kurumlari
ve Ozel endiistri bolgesi kurmak, mithimmat ayirmak, ayiklamak vb.’dir (7330 sayili MKE
AS. Hakkinda Kanun m.4/1). Sirket bu faaliyetleri ger¢eklestirmek amaciyla yabanci iilkeler
tarafindan Tiirkiye’de birakilan veya kamu idareleri, KIT’ler ve sermayesinin en az yiizde
ellisi kamuya ait olan baglh ortakliklara ait ancak ihtiyag¢ fazlasi veya 6zelligini kaybetmis
olan ya da kullanim dis1 kalan g¢esitli tiriinleri Sanayi ve Teknoloji Bakanligi tarafindan
belirlenen hurda fiyatindan satin alabilir (7330 sayilh MKE AS. Hakkinda Kanun m.4/1). {IK
m.88/a’da da acik artirma yoluyla satilamayan, miilkiyetin devri yediemin tarafindan kabul
edilmeyen taginir mallarin MKE AS. tarafindan MKE AS Hakkinda Kanun’da belirtilen
hurda bedelinden satin alinabilecegi belirtilmistir. Ancak s6z konusu diizenleme MKE
AS. Hakkinda Kanunun 4’tincii maddesiyle ¢eligkili oldugu gerekgesiyle elestirilmektedir.
Elestiriler i¢in bkz. Toraman/Hasirci, s. 30.
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iic ay i¢inde hurda bedelini 6demesi sartiyla malin miilkiyetinin Sirkete
devredilmesine karar verilecegi bildirilir.

Kanun malin Sirkete devredilebilmesi i¢cin malin hurda degerinin
O0denmesi kosulunu aramistir (7330 sayili Makine ve Kimya Endiistrisi
Anonim Sirketi Hakkinda Kanunun 4/4). Sicile kayitlh malin hurda degeri,
Sanayi ve Teknoloji Bakanliginca belirlenen birim fiyatlarina gore tespit edilir.
Hurda bedelinin dogru sekilde tespit edilip edilmedigi ve tutar1 konusunda
icra dairesi tarafindan karar verilir.

Sirket, sicile kayithh malin miilkiyetini devralmak isterse, oncelikle
tebligden itibaren 1 ay iginde belirlenen hurda bedelini 6deyecegini
bildirmelidir; malin miilkiyetini devralmak istemezse, bu siire i¢inde olumsuz
yanit verebilecegi gibi, s6z konusu siire i¢inde yanit verilmemesi malin Sirket
tarafindan devralinmayacagi anlamina gelir.

Sirket malin miilkiyetini devralmak isterse, hurda bedelini 6deyecegini
bildirdigi tarihten itibaren ii¢ ay icinde bu bedeli icra dairesine 6demelidir.
Kanun Sirkete hurda bedelinin 6denmesi konusunda azami ti¢ aylik bir siire
tanimugtir. Sirket bedeli daha dnceki bir tarihte de 6deyebilir.

Icra dairesi, yukarida belirtilen sartlarin olustugunu ve siiresi icinde hurda
bedelinin 6dendigini tespit ederse, hurdaya ayirma iglemlerini tamamlayarak,
malin miilkiyetinin Sirkete devrine yonelik kararin verilmesi i¢in dosyay1 icra
mahkemesine gonderir. icra mahkemesi, bir dnceki baslikta agiklandig: iizere
dosya iizerinden inceleme yaparak kesin olarak karar verir. Icra mahkemesi
re’sen yapacagl inceleme sonucunda malin miilkiyetinin Sirkete devri igin
gerekli sartlarin olustugunu tespit ederse talebin kabuliine, aksi halde reddine
karar verir. icra mahkemesi, malin Sirkete devrine karar verirse tasfiye
islemleri sona erer.

¢. Malin Miilkiyetinin Kizilay’a Devri Suretiyle Tasfiye

Yukarida agiklanan sira ve usulle malin tasfiye edilememesi halinde,
icra dairesi, malin miilkiyetinin bedelsiz olarak Tiirkiye Kizilay Dernegi’ne
devrine yonelik kararm verilmesi i¢in dosyay1 icra mahkemesine gonderir.

Malin miilkiyetinin Kizilay’a devredilmek suretiyle tasfiyesi hem sicile
kayitl olan hem de sicile kayith olmayan mallarda miimkiindiir. Sicile kayith
malin miilkiyetinin Kizilay’a devredilmesi suretiyle tasfiyesinde, sirasiyla
borg¢luya tebligat yapilarak malin yediemin iicreti 6denerek teslim alinmasi
icin 10 giinliik kesin siire verilmesi, bor¢lu hakkini kullanmazsa malin agik
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artirma yoluyla satisa c¢ikarilmasi, mal agik artirmada satilmazsa malin
takdir edilen kiymetinin ytizde kirki dikkate alinmak suretiyle yedieminin
muhafaza masraflar diisiildiikten sonra bakiye tutart siiresi i¢inde 6deyerek
malin miilkiyetini devralmamis ve Sirketin hurda bedelini 6deyerek malin
miilkiyetini devralmamis olmas1 gerekir. Bu asamalar tamamlanmadan malin
miilkiyetinin bedelsiz olarak Kizilay’a devredilmesi miimkiin degildir.

Icra mahkemesi tarafindan, daha 6nceki basliklarda agiklandig: sekilde,
dosya iizerinden inceleme yapilarak devir konusunda kesin olarak karar verilir.
Icra mahkemesi, re’sen yapacagi inceleme sonucunda, malin miilkiyetinin
Kizilay’a devri igin gerekli sartlarin olustugunu tespit ederse talebin kabuliine,
aksi halde reddine karar verir. Icra mahkemesi, malin Kizilay’a devrine karar
verirse tasfiye islemleri sona erer.

B. Sicile Kayitli Olmayan Mallarin Tasfiyesi

Sicile kayitli olmayan mallarin icra dairesi tarafindan re’sen tasfiyesi,
daha farkli bir usulle diizenlenmistir. Sicile kayitli olmayan mallar igin
bor¢luya mali teslim almasi ig¢in 10 giinliik kesin siire verilmesine ragmen,
bor¢lu yediemin {cretini siiresi i¢ginde 6demez veya mali teslim almazsa
tasfiye asagida agiklanan sirayla yiirtitiiliir.

Sicile kayitli olmayan malin icra dairesi tarafindan agik artirma yoluyla
satisa ¢ikarilmas1 miimkiin degildir. Icra dairesi, daha 6nce acik artirma
yoluyla satis yapmadan, dogrudan malin miilkiyetini Kanunda belirlenen
kisi ve kurumlara devretmek suretiyle tasfiye prosediiriinii isletir. Buna
gore, bor¢lu icra dairesi tarafindan teblig edilen ihtar iizerine 10 giin iginde
yedieminlik tcretini 6deyerek mali teslim almazsa ve rehinli alacakli da
haklarini kullanmazsa, icra dairesi malin miilkiyetinin yediemine devredilmesi
suretiyle tasfiye siirecini baslatir. Bu konu yukarida* incelendiginden burada
ayrica agiklanmamustir.

Yediemin, icra dairesi tarafindan teblig yoluyla bildirilen 10 giinliik kesin
siire icinde kiymet takdiri yoluyla belirlenmis bedelin yiizde kirkina karsilik
muhafaza masraflar1 i¢in gerekli tutar mahsup edildikten sonra kalan tutari
icra dairesine yatirmazsa; icra dairesi, malin miilkiyetinin bedelsiz olarak
Kizilay’a devredilmesine karar verilmek iizere dosyanin icra mahkemesine
gonderilmesine karar vermelidir.

2 Bkz. Baglik: II/A vd.
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Tasfiye siirecinde, sicile kayitli olmayan mallarin miilkiyetinin Kizilay’a
devredilmesi i¢in farkli bir sira izlenir. Buna gore, icra dairesinin oncelikle
acik artirma suretiyle satis yapmasi gerekmedigi gibi, malin miilkiyetinin
once Sirkete devredilmesi i¢in islem yapmasi da gerekli degildir. Sicile kayith
olmayan mal belirlenen usullere uygun olarak tasfiye edilmezse, icra dairesi
malin miilkiyetinin Kizilay’a devredilmesine yonelik karar vermesi igin
dosyay1 icra mahkemesine gonderir.

III. GOREVLI VE YETKILI MERCILER

[IK m. 88/a uyarmca muhafazasina gerek kalmayan mallarin tasfiye
islemlerini yapmakla gorevli merci icra dairesidir. Tasfiye islemlerinde takibin
yapildig yer icra dairesi yetkilidir. Takibin yapildig1 yer ile mali haczeden
ve muhafaza altina alinarak yediemine teslim edilmesine karar veren icra
dairesinin farkli olmasi halinde dahi, tasfiye islemleri takibin yapildig1 yer
icra dairesi tarafindan yturitiliir. Takibin yapildig1 yer icra dairesi bor¢luya
ait tagimirlarin haczi i¢in baska bir yer icra dairesini istinabe eder, haciz ve
muhafaza islemleri istinabe olunan icra dairesi tarafindan uygulanirsa, IIK m.
88/a’da diizenlenen tasfiye islemlerini istinabe olunan icra dairesi yapamaz.

Tasfiye edilecek mallara iligkin bilgiler, takibin yapildig1 yer icra dairesi
tarafindan Ulusal Yargi Ag1 Bilisim Sisteminde duyurulur.

Kanun’a gore, tasfiye siirecinde icra dairesinin yani sira tasfiyenin
tamamlanabilmesi i¢in alinmasi gereken kararlar i¢in icra mahkemesi de
gorevlendirilmistir. Asagida ayrintis1 agiklanacak olmakla birlikte, drnegin,
malin miilkiyetinin yediemine devri suretiyle tasfiyede, icra dairesinin malin
milkiyetinin yediemine devredilmesi teklifi hakkinda icra mahkemesi karar
verir (IIK m. 88/a-6).

fcra mahkemesi 11K m. 88/a’daki 6zel gorevlerinin yaninda tasfiye
siirecinde icra dairesi tarafindan yapilan islemlere yonelik sikayet bagvurular
hakkinda karar vermekle gérevlidir. Ornegin, icra dairesi tasfiye siirecinde hak
sahibi olanlarin haklarin1 kullanmalarima imkan tanimadan siireci yiiriitiirse,
kanuna ve hadiseye uygun olmayan islemler yaparsa veya hakkin yerine
getirilmesinden kaginir veya siiriincemede birakirsa (IIK m. 16) hukuki yarar
bulunan ilgililer tarafindan sikayet yoluna bagvurulabilir.

IV. TASFIYE MASRAFLARI

Tasfiye masraflari, tasfiyenin baslangicindan sona ermesine kadar
yapilan, teslim masraflart dahil, tim masraflar ifade eder. Tasfiye masraflari,
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oncelikle dosyadaki avanstan, avansin bulunmamasi halinde Adalet Bakanlig:
biitgesinden karsilanir. Tasfiye kapsaminda dosyaya 6denen tutardan; sirasiyla
avanstan karsilanan masraflar, Adalet Bakanligi biitgesinden karsilanan
masraflar ve vergi, resim, har¢ gibi malin aynindan kaynaklanan kamu
alacaklar1 6denir (ITK m. 88/a/14-15).

Kalan tutar, IIK’min 9’uncu maddesi uyarinca muhafaza edilir,
bankalarda nemalandirilir ve talep halinde nemalariyla birlikte hak sahiplerine
Odenir. Dosyaya 6denen tutari, Adalet Bakanlig1 biitcesinden yapilan masrafi
karsilayamamas1 halinde icra dairesi, bakiye masrafin, 6183 sayili Kanun
uyarinca borgludan tahsili i¢in tahsil dairesine bildirimde bulunur.

Kanuna gore, dosyaya 6denen tutar Adalet Bakanligi biit¢esinden yapilan
masrafi karsilarsa, tasfiye islemleriyle ilgili olarak Devletin bir alacagi kalmaz.
Ancak Odenen tutar Bakanligin biit¢esinden yapilan masrafi karsilamazsa,
icra dairesi bakiye masraflarin 6183 sK uyarinca bor¢ludan alinmasi igin
tahsil dairesine bildirimde bulunur. Kanimizca, bu diizenleme uyarinca
Bakanligin yaptig1 masraflarin her haliikdrda bor¢ludan talep edilmesi, daha
dogrusu borglunun sorumlu tutulmasi eksik ve sorunludur. IIK m. 88/a,
takipte haczin kalkmis olmasi nedeniyle muhafazasina gerek kalmayan
mallarin icra dairesi tarafindan re’sen tasfiyesini diizenlemektedir. Haczin
kalkmasiin farkl1 sebepleri olabilir. Ornegin, haciz borglu tarafindan borcun
O6denmis olmasi sebebiyle kalkmissa, Bakanlik tarafindan ddenen masrafiar
borgludan talep edilmelidir. Ancak haciz alacaklinin IIK uyarinca siiresinde
satig talep etmemesi nedeniyle kalkmis ve haczedilen malin muhafazasina
gerek kalmamigsa, IIK m. 110 uyarinca haczin kalkmasina sebebiyet veren
alacakli o mala yonelik olarak, haczin konulmasi ve muhafazasi gibi tiim
giderlerden sorumlu olur. Bu diizenlemeye gore, sadece haciz ve muhafaza
masraflart degil, malin haczedilmesi nedeniyle ortaya ¢ikan diger masraflardan
da alacaklinin sorumlu oldugu kabul edilmelidir. Kanimizca, sadece alacakli
tarafindan siiresinde satig talep edilmemesi halinde degil, takipte acilan menfi
tespit davasinin, icra takibinin iptali talebinin veya alacakl tarafindan agilan
itirazin iptali davasinin bor¢lu lehine sonuglanmasi nedeniyle haciz kalkarsa,
haczin kalkmasina alacakli sebebiyet verdiginden haciz, muhafaza ve benzeri
tiim giderlerden alacakli sorumlu olmalidir.

Kanimizca alacaklinin takipte haksiz oldugunun anlagilmasi veya ihmali
nedeniyle haciz kalkar ve haczedilen malin muhafazasina gerek kalmazsa, [IK
m. 88/a uyarinca Bakanlik tarafindan 6denen tasfiye masraflar1 da 6183 sK
hiikiimlerine gore alacaklidan tahsil edilmelidir. Aksi goriisiin kabul edilmesi,
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alacakli ile bor¢lu arasinda var olmasi gereken esitlik ilkesine aykiri olup,
menfaatler dengesini bozar. Zira bu ihtimallerde, mali lizerine iradesi ve istegi
disinda haciz konulan ve haczedilen mali alacaklinin talebiyle muhafaza altina
alinan bor¢lunun kusuru bulunmamaktadir. {IK m. 88/a bu baglamda IiK m.
110 ile geliskili bir diizenlemedir. Alacaklinin kusurundan veya ihmalinden
kaynaklanan bir olumsuzlugun maddi kiilfetinin herhangi bir kusuru olmayan
borgluya yiiklenmesi ve borglunun 6183 sK kapsaminda takibe maruz
birakilacak olmasi, Anayasada diizenlenen temel hak ve 6zgiirliiklerden esitlik
ilkesine, adil yargilanma hakkina ve miilkiyet hakkina aykirilik teskil eder.

Takip masraflari ilk olarak dosyadaki avanstan karsilanir. Icra hukukunda
takip masraflari; takip harclari, takip giderleri ve vekalet ticreti olmak {izere ticlii
bir ayrimla incelenebilir. Takip har¢lar1 Har¢lar Kanunu’nda diizenlenmistir;
kural olarak alacaklidan alinip takip sonunda alacakli hakli ¢ikarsa borgluya
yiikletilir (ITK m.59)*. Takip giderleri, devlet tarafindan gergeklestirilen bir
hizmetin karsilig1 olarak, hizmetten yararlanan kisilerin 6dedigi meblagdir.
Takip harclart kural olarak alacakli tarafindan; takip giderleri ise hizmetten
yararlanan kisi tarafindan odenir. Vekalet iicreti kanuni ve akdi vekalet
iicreti olarak ikiye ayrilir. Akdi vekalet iicreti takip masraflarindan kabul
edilmez. Kanuni vekalet {icreti ise kendisini vekille temsil ettiren tarafin hakli
cikmasi halinde takibin diger taraflarindan talep edebilecegi vekalet ticretidir.
Dosyadaki avans, takip harglar1 ve varsa takip giderlerinden olusur. Haczedilen
malla ilgili 6denecek iicretleri, malin {izerinde fiili haciz uygulanmasindan
tasfiye baslayincaya kadar olan cesitli takip masraflar1 ve mal tizerinde haciz
kalktiktan ve tasfiye siireci bagladiktan sonraki tasfiye masraflar1 olarak
ikiye ayirarak incelemistik*. Dosyada avansin bulunmamasi halinde tasfiye
masraflart Adalet Bakanligi biit¢esinden karsilanir. Tasfiye kapsaminda
dosyaya bir tutar ddenirse; 6denen tutardan, sirasiyla avanstan karsilanan
masraflar, Adalet Bakanlig1 biitcesinden karsilanan masraflar ve vergi,
resim, har¢ gibi malin aynindan kaynaklanan kamu alacaklari 6denir. Malin
miilkiyetinin Kizilay’a devri halinde ise dosyaya 6denen herhangi bir bedel
bulunmadigindan ilgili alacaklarla ilgili bir 6deme yapilmayacaktir. Bu halde
dosyaya onceden Adalet Bakanlig1 biitgesinden bir 6deme yapildiysa Adalet
Bakanligi’nin 6dedigi bakiye {icret karsilanamayacagindan 6183 sK. uyarinca
bu meblag bor¢ludan tahsil edilecektir. Yukarida da belirttigimiz tizere bu

# Cezaevi harct ve yenileme harci bu kuralin istisnasini olusturur. Bu iki harg alacaklidan
almir ve higbir kosulda borgluya yiikletilmez.

4 Bknz. Baslik, I, C, 3 vd.
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durum kanaatimizce esitlik ilkesine ve menfaatler dengesine aykiridir.

Bu 6demelerden dosyada bir miktar para kalirsa I[IK’nm 9 uncu
maddesi uyarinca muhafaza edilir, bankalarda nemalandirilir ve talep halinde
nemalartyla birlikte hak sahiplerine 6denir. Maddede gecen hak sahipleri, icra
dosyasina bu kapsamda 6deme yapan tiim kisilerdir.

V. TASFIYE USULUNE AYKIRI iISLEMLERE KARSI BASVURU
YOLU

Yukarida tasfiyenin temel asamalarini agikladik ve bu temel asamalarda
asli gorevli organn icra dairesi oldugunu belirttik. icra dairesinin islemleri icra
mahkemesinin denetimi altindadir. Muhafazasina gerek kalmayan mallarla
ilgili tasfiye islemleri de kanuna aykir1 yapilir, somut olayin 6zelliklerine uygun
olmaz veya hakkin yerine getirilmesinden kaginilir ve stirlincemede birakilirsa
ilgililer tarafindan sikayet yoluna bagvurulabilir. Sikayet iglemin 6grenildigi
tarihten yedi gilin i¢inde yapilir. Bir hakkin yerine getirilmemesinden veya
sebepsiz siirlincemede birakilmasindan dolay1 her zaman sikayet olunabilir
(IIK m. 16/1).

Sikayet yoluna icra dairesinin isleminden haklar1 etkilenen ilgililer
bagvurabilir. Bu baglamda alacakli, bor¢lu, yediemin*, MKE A.S., Kizilay
Dernegi hukuki yararlar1 olmak sartiyla ilgilerine goére sikdyet yoluna
basvurabilir. Ornegin, muhafazasi gerekli olmayan mal kiymet takdirine iliskin
kurala uyulmadan veya Kanunda ongoriilen bedelin altinda veya iistiinde
yediemine devredilirse, bu isleme kars1 yediemin, alacakli veya borglu sikayet
yoluna bagvurabilir. Muhafazasi gerekli olmayan mali almasi igin borgluya
tebligat yapilmadan malin acik artirma yoluyla satisa ¢ikarilmasi halinde ise
bu isleme karsi borglu sikayet yoluna basvurabilir. Haciz kalkmamis olmasina
ragmen mali teslim almasi i¢in bor¢luya teblig yapilir ve mal borgluya teslim
edilirse bu kez alacakli icra mahkemesinde sikdyet yoluna basvurabilir. icra
mahkemesinin gikayet yargilamasinda verdigi kararlarina karsi sartlar1 varsa
istinaf kanun yoluna bagvurulabilir.

4 Ayrintili bilgi i¢in bknz. Baglik TV.

s “Somut olayda, sikayet¢i iigiincii kisi, yediemin olarak kendisine haczedilen malin
birakalmis oldugu diciincii kisidir. Bu durumda sikayetcinin IIK nun 88/6. maddesi geregince
aktif husumet ehliyeti vardir. O halde, mahkemece [IK nun 88/6. maddesi uyarinca sikayetin
esasmin incelenerek olusacak sonuca gore karar verilmesi gerekirken, istemin aktif husumet
voklugundan reddine karar verilmesi isabetsizdir” Yargitay 12. HD. E. 2015/34519, K.
2016/12456, T. 27.4.2016.
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Sikayet konusu iglemler icra dairesi tarafindan tasfiyeye yonelik olarak
yapilan islemlerdir. Tasfiye siirecinde icra mahkemesi tarafindan yapilan
islemler ise sikdyet konusu olmaz. icra mahkemesinin tasfiye sirasinda malin
devri konusundaki kararlari kesin oldugundan bu karara karsi istinafa da
basvurulamaz (IIK m.88/a-9).

Sikayet siiresi kural olarak 7 giindiir ve sikdyete konu iglemin 6grenildigi
tarihten itibaren islemeye baslar (IIK m.16/1). Sikayet tasfiye islemlerini
yiiriiten icra dairesinin bagl oldugu icra mahkemesine yapilmalidir.

VI. YENi DUZENLEMENIN YURURLUK TARIHINDEN ONCE
MUHAFAZA ISLEMININ DAYANAGI OLAN HACZIN KALKMIS
OLDUGU DURUMLARDA TASFiYE USULUNE iLiSKiN GECIcCi
MADDE 20 DUZENLEMESI

Kanunun yiiriirlige girdigi tarih itibariyla, muhafaza isleminin dayanagi
olan haciz kalkmis olup da yedieminde bulunan mallar Gec¢ici Madde 20’ye
gore tasfiye edilir. Bu hilkiim Resmi Gazetede yayinlandigi 5 Nisan 2023
tarihinde ytriirliige girmistir. Buna gore, bu tarih itibariyle muhafaza isleminin
dayanagi olan haciz kalkmig ise tasfiye islemleri Gegici Madde 20’ye gore
yapilir.

Gegici Madde 20’nin yiiriirliige girdigi tarih ile bu maddeye gore tasfiye
islemlerinin baslatilacag: tarih farklidir. Maddenin yiiriirliik tarihi Bakanlik
ve icra daireleri tarafindan yapilmasi gereken hazirlik islemleri bakimindan
onemlidir. Diizenlemenin yapilis sekli ile yiriirliik tarihi konusundaki
diizenleme, maddenin uygulanmasiyla ilgili tereddiitlere neden olmustur?’.
Kanuna gore, Bakanlik maddenin yiiriirliik tarihinden itibaren alt1 ay iginde
maddenin uygulanmasina iligkin usul ve esaslar1 hazirlar. Yine, maddenin
yuriirlik tarihinden itibaren alti ay icinde, icra daireleri yedieminlerde
bulunan mallarin tespiti i¢in gerekli islemleri yapar. Gegici Madde 20’ye
gore yiirlitiilmesi gereken tasfiye islemleri ise usul ve esaslarin yiiriirliige
girmesine iligkin olarak Adalet Bakanliginin resmi internet sitesinde duyuru
yapilmasindan itibaren baslatilir. Buna gore, maddede Ongoriilen tasfiye
prosediirii, en erken Gegici Madde 20’nin uygulanmasina iligkin usul ve
esaslar yiirtirliige girdikten sonra uygulanacaktir. Gegici Madde 20’nin ilk
fikrasinda ise bu maddeyi ihdas eden Kanunun yiiriirliige girdigi tarih itibariyla,
muhafaza isleminin dayanagi olan haciz kalkmis olup da yedieminde bulunan

47 Bknz. Toraman/ Hasirct, s. 25.
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mallarin, takibin yapildig1 yer icra dairesince bu madde uyarinca re’sen
tasfiye edilecegi diizenlenmistir. Gegici madde 20 nin uygulanmasina iliskin
Tebligde, teblig hiikiimlerinin, 5/4/2023 tarihi itibariyla muhafaza isleminin
dayanagi olan haciz kalkmis olup da yedieminde bulunan mallar1 kapsamakta
oldugu belirtilmis ve Kanundaki diizenleme tarzindan kaynaklanan belirsizlik
ortadan kaldirilmstir.

Maddeye gore, tasfiye islemlerinde takibin yapildigi yer icra dairesi
yetkilidir. Adalet Bakanlig, tasfiye edilecek mallarin sayisin1 dikkate alarak
takibin yapildigi yer icra dairelerinden birini veya birkagin1 ya da takibin
yapildig1 yerin bagl oldugu ilin adiyla anilan icra dairelerinden birini veya
birkac¢ini tasfiye islemlerini yiiriitmekle gorevlendirebilir. Tasfiyeye konu mal
takibin yapildig1 yer icra dairesinin yetkisi disindaysa tasfiye islemleri istinabe
yoluyla yiiriitiiliir (Teblig m. 4/3). Tasfiye edilecek mallara iliskin bilgiler, icra
dairesince Ulusal Yargi Ag1 Bilisim Sisteminde duyurulur.

Gegici Madde 20 uyarinca yapilacak tasfiye de sicile kayitli olan mallar ve
sicile kayitli olmayan mallar bakimindan farkli sekilde diizenlenmistir. Sicile
kayith mallarda tasfiye siirecinde elektronik ortamda acik artirma suretiyle
satis yapilmasi gerekli olmasia ragmen, sicile kayitli olmayan mallar i¢in
elektronik ortamda satig yapilmadan malin miilkiyetinin yediemine devri
suretiyle tasfiye yapilmasi miimkiindiir. Bu konu hakkinda tasfiye sirasina
uygun olarak asagida agiklama yapilmistir.

Sicile kayith mallar i¢in takibin yapildig1 yer icra dairesi Kanunun
elektronik ortamda acik artirma suretiyle satisa iliskin hiikiimleri uyarinca
re’sen satigini yapar.

Maddeye gore, Gegici Madde 20’nin uygulanmasina iliskin usul ve
esaslar hazirlanacak ve bu usul ve esaslarmn yiiriirliige girmesini miiteakip
tasfiye islemleri yapilacaktir. Kanun usul ve esaslarm yiirlirlige girmesinden
sonraki tasfiye islemlerini belirli siireleri ve bu siireler i¢inde ilgili kurum
ve kisiler tarafindan yapilmasi gerekli islemleri belirleyerek diizenlemis,
bu siirelerin iglem yapilmadan ge¢irilmesi halinde tasfiyenin bir sonraki
asamasina gecilmesini ongdrmiistiir. Ancak m. 88/a’daki diizenlemeden farkl
olarak Kanunda ilgili kisi veya merciin hakkini kullanabilmesi i¢in tebligat
yapilmasi gerektigine dair bir diizenleme yapilmamis; sadece tasfiye dairesi
tarafindan Bakanligin uygun gordiigiic UYAP Bilisim Sistemine entegre
portallar vasitasiyla, tasfiye edilmesine karar verilen mala iliskin bilgilerin
duyurulmasi1 6ngoriilmistiir (Teblig m. 5). Kanunda dngoriilen siireler iginde
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ilgili kisi ve kurumlarin islem yapmamalar1 halinde, siirecin kendiliginden
ilerlemesi seklinde bir usil belirlenmistir. Kanimizca maddenin diizenlenme
bi¢imi sorunlu olup, ilgili kisi ve kurumlara tebligat ve bildirim yapilmadan
isletilmesi, haklarin kullanilmasini engelleyebilecek derecede ciddi sakincalar
icermektedir. Bu sebeple tebligatla ilgili diizenlemelerin yayinlanacak usul ve
esaslarda diizenlenmesi gereklidir. Ancak 18 Ekim 2023 tarihli Resmi Gazetede
yayinlanan Tebligde, siirecin ytirtitiilmesinde tebligat yapilmasina iligskin veya
duyurunun teblig yerine gegecegine dair bir diizenleme bulunmamaktadir.
Tasfiyeye iliskin stirelerin, bu Tebligin yiirtirliige girdigi tarihten itibaren
islemeye baglar (Teblig m. 7/1). Teblig ilgili kurum ve Kkisilerin tasfiye
islemleri hakkinda bilgilendirilmesi i¢in tebligat yapilmasini dngérmemis,
bununla birlikte Teblige Ek 4’te her ilgili i¢in bagvuru tarihlerini belirleyerek
bu bagvuru tarihlerinde tasfiyeye iliskin basvurularin yapilmasini aramistir
(Teblig m. 7/2). Sonug olarak ilgili kisi veya merci, Teblig’de belirlenen
tarihler sona erinceye kadar bagvuru yapmadiklar1 ve gerekli sartlar1 yerine
getirmedigi takdirde, tasfiye konu malin kendisine teslim edilmesi miimkiin
degildir.

Kanuna gore, “usul ve esaslarin yiiriirliige girdigi tarihten itibaren on
giin iginde giimriik idaresi, 4458 sayili Kanun kapsaminda serbest dolasimda
olmayan tasfiye konusu mali, giimriik iglemlerini yapmak iizere teslim almazsa,
bu kez tahsil dairesi, ticiincii fikradaki siireyi takip eden on giin icinde, 6183
sayult Kanun uyarinca tizerinde haciz bulunan tasfiye konusu mali muhafaza
ve/veya satis islemlerini yapmak iizere teslim almazsa, miiteakip fikralar
uyarmca mal tasfive edilir”’. Kanuna ve Teblige gore, usul ve esaslarin
yiirtirliige girdigi 31 Ekim 2023 tarihinden itibaren Kanunda belirlenen kesin
siireler, basta glimriik idaresi olmak tizere, ilgili kisi ve kurumlar i¢in islemeye
baglamistir (Teblig m. 24).

Yukaridaki siire¢ isletilmedigi i¢in mal tasfiye edilmez ve borglu, bir
onceki agamadaki siireyi takip eden on giin iginde, tarifeye gore belirlenen
yedieminlik iicretini ddemek suretiyle mali teslim almazsa, bu kez mal
tizerinde rehin olmasi halinde rehin hakki sahibi, bir dnceki asamada 6ngoriilen
siireyi takip eden on giin i¢inde, rehinden kaynaklanan haklarini kullanarak
bu durumu icra dairesine bildirebilir. Rehin hakki sahibi on giin i¢inde bu
hakkini kullanmazsa, sicile kayitli mallar bakimindan icra dairesi, bir 6nceki
asamadaki on giinliik slirenin dolmasimi miiteakip gecikmeksizin malin,
kanunun elektronik ortamda acik artirma suretiyle satisa iliskin hiikiimleri
uyarinca re’sen satigini yapar.
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Satis ilanlari, sadece elektronik satig portalinda yapilir. Malin son iki
yil iginde yapilan kiymet takdiri yoksa re’sen kiymet takdiri yapilir. Ikinci
artirmada malin satilamamas1 halinde, yediemin, takip eden on giin i¢inde
malin miilkiyetini almay1 kabul eder ve kiymetinin yiizde otuzu iizerinden,
tarifeye gore belirlenen yedieminlik {icreti mahsup edildikten sonra bakiye
tutar1 dderse, icra dairesi, malin miilkiyetinin yediemine devrine yonelik
kararin verilmesi i¢in dosyayr icra mahkemesine gonderir (Gegici Madde
20/7).

Sicile kayithh mallarda yedieminin malin milkiyetinin devrini kabul
etmemesi halinde Makine ve Kimya Endiistrisi Anonim Sirketi, takip eden
bir ay i¢inde malin hurda bedelini 6deyecegini bildirmesi ve bildirimde
bulundugu tarihten itibaren ii¢ ay i¢inde hurda bedelini 6demesi halinde icra
dairesi, hurdaya ayirma islemlerini tamamlayarak malin miilkiyetinin Sirkete
devrine yonelik kararin verilmesi i¢in dosyay1 icra mahkemesine gonderir
(Gegici Madde 20/9).

Malin Sirkete devri suretiyle de tasfiye edilememesi halinde icra dairesi,
malin miilkiyetinin bedelsiz olarak Tirkiye Kizilay Dernegi’ne devrine
yonelik kararin verilmesi i¢in dosyay1 icra mahkemesine gonderir (Gegici
Madde 20/10).

[cra mahkemesi, miilkiyetin devri ile ilgili olarak en ge¢ on giin iginde
dosya tlizerinden inceleme yaparak talebin kabuliine veya reddine kesin olarak
karar verir. Kabul karar1 ile, malin miilkiyeti ilgiliye gecer; tim haciz ve
rehinler kaldirilarak devir ve teslim islemleri gerceklestirilir (Gegici Madde
20/11).

Tasfiye konusu malin vergi, ceza, prim ve benzeri bor¢lar1 borgluya ait
olup miilkiyet ilgiliye, tiim bor¢ ve ylklerinden ari olarak gecer. Devir ve
tescil islemleri higbir vergi, resim ve har¢ alinmaz (Gegici Madde 20/12).

Devir islemlerine kars1 yedieminlik alacagma dayanilarak hapis hakki
kullanilamaz. Yedieminlik ticretinin varligi, miilkiyetin devri ve buna iliskin
islemlerin yapilmasina engel teskil etmez (Gegici Madde 20/13).

Tasfiye masraflari, dncelikle dosyadaki avanstan, avansin bulunmamasi
halinde Adalet Bakanligi biitcesinden karsilanir. Tasfiye kapsaminda
dosyaya Odenen tutardan; sirasiyla avanstan karsilanan masraflar, Adalet
Bakanlig1 biitcesinden karsilanan masraflar ve vergi, resim, har¢ gibi malin
aynindan kaynaklanan kamu alacaklari 6denir. Kalan tutar, [iIK’nin 9’uncu
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maddesi uyarinca muhafaza edilir, bankalarda nemalandirilir ve talep
halinde nemalariyla birlikte hak sahiplerine 6denir. Dosyaya 6denen tutarin,
Adalet Bakanlig1 biitgesinden yapilan masrafi karsilayamamasi halinde icra
dairesi, bakiye masrafin, 6183 sayili Kanun uyarinca borgludan tahsili i¢in
tahsil dairesine bildirimde bulunur (Gegici Madde 15-16). Borgludan tahsil
konusunda yukarida yaptigimiz agiklamalar gegici madde 20 i¢in de gegerlidir.

SONUC

7445 Sayili Kanun degisikligiyle Icra ve Iflas Kanunu’na 88/a
maddesi ile bir gecis hiikmii olarak Gegici Madde 20 eklenmistir. Oncelikle
her iki maddenin de olduk¢a uzun kaleme alinmis olmasi diizenlemenin
elestirilebilecek taraflarindan biridir. Diizenleme tek bir maddeyle degil de
tasfiyenin sartlari, tasfiye tiirleri, tasfiye usulil ve tasfiye masraflar1 gibi farkl
basliklar altindaki maddelerle diizenlenmesi anlasilir olmasi ve dogru sekilde
uygulanmasi agisindan daha isabetli olurdu.

[IK m.88/a hiikkmiine gore, muhafazasina gerek kalmayan mallarin
oncelikle borgluya donmesi, bu miimkiin olmadiginda ise rehinli alacaklilarin
haklarin1 kullanmasit amacglanmis, daha sonra tasfiye siirecine gecilmesi
ongoriilmiistiir. 11K m.88/a’ya gére tasfiye yapilabilmesi i¢in yedieminde
bulunan mal tizerindeki haciz kalkmis ve ilgililer m. 88/a’da belirlenen sartlara
uygun olarak haklarm kullanmamis olmalidir. Icra ve Iflas Kanununda
Ongoriilen tiim haciz tiirleri bu kapsamda kabul edilebilir.

Icra ve Iflas Kanunu muhafazasi gerekli olmayan mallarin tasfiye siirecini,
sicile kayith olan mallar ve kayitli olmayan mallar i¢in farkli diizenlemistir.
Sicile kayith mallarda o6ncelikle malin agik artirma yoluyla satilmasi suretiyle
tasfiye prosediiriiniin isletilmesi, bu miimkiin olmadiginda ise yetkili icra
dairesi tarafindan re’sen tasfiye prosediiriiniin isletilmesi Ongoriilmiistiir.
Sicile kayitli olmayan mallar bakimindan ise 6nce agik artirma yoluyla satis
yapilmaksizin dogrudan malin miilkiyetinin yediemine veya Kizilay’a devri
suretiyle re’sen tasfiye prosediirii isletilecektir.

Tasfiye siirecinde ise malin agik artirma yoluyla satisi ile malin
miilkiyetinin devri yoluyla satis olmak iizere ikili bir ayrima gidilmistir. Malin
miilkiyetinin devri yoluyla tasfiye kanunda; sirasiyla malin miilkiyetinin
yediemine devri yoluyla tasfiye, sicile kayitlh malin miilkiyetinin Makine ve
Kimya Endiistrisi Anonim Sirketi’ne devri suretiyle tasfiye, malin miilkiyetinin
Kizilay’a devri suretiyle tasfiye olarak yer almistir. Malin miilkiyetinin
yediemine veya Makine ve Kimya Endiistrisi Anonim Sirketi’ne devri de
esasen satig yoluyla tasfiye usulii olmasina ragmen, miilkiyetin Kizilay’a
devri ise bedelsiz oldugundan satis yoluyla tasfiye olarak nitelendirilemez.
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fcra dairesi malin miilkiyetinin devri suretiyle tasfiyede gerekli sartlarin
olustugunu tespit ederse dosyay1 icra mahkemesine gonderir. Icra mahkemesi,
miilkiyetin devri talebi hakkinda dosya {izerinden inceleme yaparak talebin
kabuliine veya reddine kesin olarak karar verir. Icra mahkemesi malin
miilkiyetinin yediemine devri igin gerekli sartlarin olustugunu ve icra dairesi
tarafindan iglemlerin kanuna uygun olarak yapildigini tespit ederse talebin
kabuliine karar verir; aksi halde talebin reddine karar verir. Kanimizca icra
mahkemesi tarafindan yapilan yargilama bir ¢ekismesiz yargi isidir.

Kanuna gore, muhafazasina gerek kalmayan malin borgluya teslim
edilebilmesi i¢in bor¢lunun yedieminlik {dcretini 6demesi gereklidir.
Kanimizca malin borgluya teslim edilebilmesi i¢in her haliikarda yedieminlik
ticretinden borgluyu sorumlu tutmak, yedieminlik {icretinin siiresi icinde
6denmemesi halinde ise bor¢lunun iradesi disinda mali satarak tasfiye etmek
icra hukukunun genel ilkelerine, menfaat dengesine ve Anayasa ile giivence
altina alinmis olan miilkiyet hakkina ve hak arama hiirriyetine aykirilik teskil
etmektedir.

Kanuna gore, m. 88/a uyarinca yapilan tasfiye sonunda dosyaya
Odenen tutar Adalet Bakanlig1 biitcesinden yapilan masrafi karsilarsa, tasfiye
islemleriyle ilgili olarak Devletin bir alacagi kalmaz. Ancak 6denen tutar
Bakanligin biitcesinden yapilan masrafi karsilamazsa, icra dairesi bakiye
masraflarin 6183 sK uyarinca bor¢ludan alinmasiigin tahsil dairesine bildirimde
bulunur. Kanimizca bu diizenlemeyle Bakanligin yaptigi masraflardan mutlak
bi¢cimde sadece bor¢lunun sorumlu tutulmasi eksik ve sorunludur. Olmasi
gereken hukuk bakimindan, alacaklinin takipte haksiz oldugu anlasilir veya
alacaklinin ihmali nedeniyle haciz kalkar ve haczedilen malin muhafazasina
gerek kalmazsa, [IK m. 88/a uyarinca Bakanlik tarafindan ddenen tasfiye
masraflart 6183 sK hiikiimlerine gore alacaklidan tahsil edilmelidir.

Gegici Madde 20’nin diizenlenme bigimi, ylrlrlik tarihi ve
uygulanmasiyla ilgili tereddiitlere yol acacak niteliktedir. Bakanlik tarafindan
hazirlanmasi ongoriilen usul ve esaslarda (Teblig) bu hususun diizenlenmesi
uygun olmustur. Gegici Madde 20°de elestiriye agik bir baska husus ise tasfiye
prosediiriiniin isletilmesi stirecinde ilgililere tebligat yapilmasiyla ilgili bir
diizenlemenin olmayigidir. Ozellikle borgluya veya rehin hakki sahibi gibi
ilgililere tebligat yapilmas1 Ongoriilmeden tasfiye siirecinin diizenlenmis
olmasi1 hak arama hiirriyeti agisindan sorunludur. Hazirlanan usul ve esaslarda
(Teblig) 1IK m. 88/a diizenlemesine paralel bigimde ilgililere haklarmi
kullanabilmeleri i¢in tebligat yapilmasiyla ilgili diizenleme yapilmamistir.

Ankara Hac1 Bayram Veli Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi C. XXVIII, Y. 2024, Sa. 1 | 37



fcra Hukukunda Muhafazasma Gerek Kalmayan Mallarn Tasfiyesi...

KAYNAKCA

Akil C, Ugiincii Yarg: Paketinin icra ve iflas Kanunu’na iliskin Hiikiimlerinin
Degerlendirilmesi, Banka ve Ticaret Hukuku Dergisi, 29(3), 2013,
Erisim Tarihi 29 Mayis 2023, s. 219-277.

Antalya G, Esya Hukuku, Cilt I, Legal Yayincilik 2017.

Arslan R /Yilmaz E/ Taspinar Ayvaz S/ Hanagas1 E, Icra ve Iflas Hukuku, 8.
Basi, Yetkin Yayinlari, 2022.

Asik I/ Orug Y/ Tok O/ Sagar O F, Icra ve Iflas Hukuku, 2. Basi, Segkin
Yaymlari, 2023.

Atali M/ Ermenek [/ Erdogan E, Icra ve Iflas Hukuku, 7. Basi, Yetkin Yaynlari
2023.

Boran Giineysu N, “Icra Takip Islemleri”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi,
(101), 2012.

Boran Gilineysu N, Kiymet Takdiri, Yetkin Yaymlari, 2020.
Ertas S, Esya Hukuku, Barig Yayinlari, 2018.

Eruygur H, Yedieminlik, Yetkin Yayinlari, 2008.

Esener T/ Giiven K, Esya Hukuku, Yetkin Yayinlari, 2019.

Gorgiin S/ Bérii L/ Kodakoglu M, Icra ve Iflas Hukuku, 4. Basi, Yetkin
Yaynlari, 2023.

Giirpmar D, “Ticari Islemlerde Tasmir Rehninin Teslime Bagli Tasinir Rehni
Kurallarindan Ayrilan Yénleri”, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, 19 (1), 2017, s. 111-159.

Karsli A, Icra ve Iflas Hukuku, 4. Bas, Filiz Kitabevi, 2022.

Kuru B/ Aydin B, Istinaf Sistemine Gore Yazilmis Icra ve Iflas Hukuku, 7.
Basi, Yetkin Yayinlari, 2022.

Mete C, “Tasinir Rehni”, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi,
Prof. Dr. Seref ERTAS a Armagan, 19 (3), 2017, s. 1439-1471.

Musul T, Icra ve [flas Hukuku Esaslari, Adalet Yaymlar1, 2017.
Oguzman K/ Selici O/ Oktay Ozdemir S, Esya Hukuku, Filiz Kitabevi, 2018.

38 |  Ankara Hact Bayram Veli Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi C. XXVIII, Y. 2024, Sa. 1



Tolga AKKAYA / Gékge VAROL KARAOSMANOGLU

Ocal Apaydin B, “6750 Say1li Ticari Islemlerde Tasinir Rehni Kanunu Uyarinca
Ayni Alacaga Teminat Teskil Etmek Uzere Birden Cok Taginirin Rehin
Hakkima Konu Olmas1” /nénii Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi,
11(1), 2020, s. 271-286.

Pekcanitez H/ Simil C, Icra-Iflas Hukukunda Sikdyet, 2. Bas1, Vedat Kitapgilik,
2017.

Pekcanitez H/ Atalay O/ Sungurtekin Ozkan, M/ Ozekes M, Icra ve Iflas
Hubkuku, 10. Basi, On ki Levha Yaynlar1 2023.

Pekcanitez H/ Erisir E, “6352 Sayili Kanunla Icra Ve iflis Kanununda Yapilan
Degisikliklerin Zaman itibariyle Uygulanmasi, Yasa Izleme, Ankara
Barosu Yasa Izleme Enstitiisii”, <http://yasaizleme.org.tr/6352-sayili-
kanunla-icra-ve-iflas-kanununda-yapilan-degisikliklerin-zaman-
itibariyle-uygulanmasi/> Erigim Tarihi 29 May1s 2023.

Postacioglu 1/ Altay S, Icra Hukuku Esaslar1, Vedat Kitapeilik, 2010.
Serozan R, Tasiir Esya Hukuku, Filiz Kitabevi, 2007.
Sirmen L, Esya Hukuku, Yetkin Yayinlari, 2017.

Toraman B/ Hasirc1 H, “Yedinci Yargi Paketi (7445 Sayili Kanun) ve Takip
Hukuku: Tespit ve Degerlendirmeler”, Medeni Usiil ve Icra Iflis
Hukuku Dergisi, 19 (54), 2023, s. 3-52.

Tuncer Kazanci I, “Ticari Islemlerde Tasinir Rehni Kanunu Kapsaminda
Kurulan Rehinlerde Rehinli Alacaklinin Tatmin Edilmesi”, Inonii
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 10 (1), 2019, s. 73-86.

Uyar T/ Uyar A/ Uyar C “6352 Sayili, 2.7.2012 Tarihli Kanunla ve 6103
Sayili, 14.1.2011 Tarihli Kanun 2 Ile icra Ve iflis Kanunu’nda
Yapilan Degisiklikler, Getirilen Yenilikler ve Bu Konulara liskin

Son Ictihatlar”, <http://baro.izmirbarosu.org.tr/IzmirBaro/pdf/
yayinlar/%C4%B0CRA%20K%C4%BO0TAP.pdf.>, Erisim Tarihi 06
Temmuz 2023.

Ustiindag S, Iera Hukukunun Esaslari, Fakiilteler Matbaasi, 2004.
Yildirrm M K/ Deren Yildirim N, fcra ve Iflas Hukuku, Beta Yayinlar1 2021.
Yilmaz E, Icra ve Iflas Kanunu Serhi, Yetkin Yayinlar1 2016.

Ankara Hac1 Bayram Veli Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi C. XXVIII, Y. 2024, Sa. 1 | 39






Gonderim / Received: 28/11/2023
Kabul / Accepted: 12/01/2024

Arastirma Makalesi
Research Article M_
| -1 i
Hukuk Fakiiltesi Dergisi
Ankara Haci Bayram Veli University
Faculty of Law Review

ISSN: 2651-4141 e-ISSN: 2667-4068
Cilt / Volume XXVIII  Ocak / January 2024 Say1/ No. 1

KONKORDATO DISI GECiCi MUHLET:
BORC ERTELEME MUHLETI PLANI (iNGILTERE ORNEGI)

TEMPORARY RESPITE OUTSIDE OF CONCORDAT:
DEBT RESPITE SCHEME (ENGLAND EXAMPLE)

Mustafa GOKSU* ™

OZET -10.34246/ahbvuhfd. 1397026 @

Ingiltere (ve Galler) hukukunda 2021 yilindan beri uygulanmakta olan bor¢ erteleme
miihleti plani, bor¢larint 6demekte zorluk yasayan bor¢lulara bir soluklanma imkani
saglamayr amaglamaktadir. Plan, standart soluklanma miihleti ve ruh saghgi krizi
moratoryumu olmak tizere iki kistmdan olusmaktadwr. Standart soluklanma miihleti, tiim
bireysel bor¢lularin yararlanabilecegi bir imkandr. Tiiziikte yazili sartlari tagiyan bir
bor¢lu, yetkilendirilmis bir bor¢lanma danismanina bagvurarak, plan kapsamindaki
bor¢lart bakimindan 60 giinliik bir moratoryum hakkindan yararlanabiliv. Bu miihlet
boyunca alacakli bor¢luya karsi, alacagini talep etmeye yonelik highbir islem yapamaz.
Buna dava a¢mak ve borgluyla iletisime ge¢mek de dahildir. Ruh saghgi krizi
moratoryumunda ise, ruh saghgi ciddi sekilde bozulmus olan bor¢lularin, profesyonel
tbbi yardim aldiklart miiddetce alacaklilarindan korunmasi séz konusu olmaktadir.
Bor¢luya alacaklilar karsisinda koruma saglayan bu imkanlar, Tiirk hukukundaki
benzer kurumlar olan gecici konkordato miihleti, takibin taliki ve fevkalade miihlet
halleri ile kiyaslanmis ve bu imkanlarin Tiirk hukukunda da uygulama alant bulup
bulamayacaklart hususu tartisilmistur.

Anahtar Kelimeler: Bor¢ erteleme miihleti, gecici miihlet, iflas hukuku, moratoryum,
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bor¢lunun korunmast.
ABSTRACT

Debt respite scheme is a new temporary relief regulation in effect since 2021 in
England and Wales. The plan aims to protect and provide respite to debtors who are
not readily able to pay their debts. Plan consists of two parts: standard breathing
space moratorium and mental health crisis moratorium. Standard breathing space
moratorium is a relief from which any individual debtor may benefit. Provided that
the conditions set in regulations are met, the debtor may apply to a debt advice
provider and ask for a moratorium for 60 days for eligible debts. During this period,
the creditor is prohibited from taking any action against the debtor regarding the
debt; including filing an action or even corresponding with the debtor. Mental health
crisis moratorium on the other hand, is a more limited instance in which an individual
receiving mental health care may initiate a moratorium through a debt advice provider
as long as they receive mental health care. In this article, these instances of relief
are compared to their Turkish counterparts, which are stay period (moratorium) in
concordat, adjournment of enforcement procedures and extraordinary respite; and it
is discussed whether the essence of this scheme is applicable in Turkish law.

Keywords: Debt respite scheme, temporary respite, insolvency law, moratorium,
protection of debtor.

EXTENDED ABSTRACT

Along with the already existing plans, such as schemes of arrangement, individual
and company arrangements, interim court orders, and debt relief orders, England
and Wales introduced a new temporary relief to individual debtors who are not
readily able to pay their debts. The Debt Respite Scheme is a new temporary relief
regulation in effect since 2021 in England and Wales. The scheme consists of two
distinctive yet related parts: standard breathing space moratorium and mental health
crisis moratorium. The scheme is introduced with the Debt Respite Scheme (Breathing
Space Moratorium and Mental Health Crisis Moratorium) (England and Wales)
Regulations 2020. The regulations are roughly divided into three parts: While the first
part deals with general provisions that apply to both moratoria, the second and third
parts deal with the two types respectively.

The standard breathing space moratorium is a relief that any individual debtor may
benefit from. Provided that the conditions set in regulations are met, the debtor may
apply to a debt advice provider and ask for a moratorium for 60 days for eligible
debts. One of the most important conditions of said application is that the debtor
should not have benefited from any other insolvency-related types of relief, such as
an individual voluntary agreement or debt relief order. If the moratorium is granted
by the debt advice provider (from whom the debtor must have sought debt advice),
during the 60-day period, the creditors of the debtor are prohibited from taking

42 |  Ankara Hact Bayram Veli Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi C. XXVIII, Y. 2024, Sa. 1



Mustafa GOKSU

any action against the debtor regarding the debt, including filing an action or even
corresponding with the debtor. The regulations, however, exclude some types of debt
from the scheme, such as secured debt which does not amount to arrears in respect
of secured debt, non-eligible business debt, and any debt which a debtor incurred by
means of any fraud or fraudulent breach of trust by the debtor, therefore, the debt
must be an eligible debt in the eyes of the Regulation.

The second type of moratorium provided by the Regulations is the mental health crisis
moratorium. This is a more limited instance in which an individual receiving mental
health care may initiate a moratorium through a debt advice provider as long as
they receive mental health care. The meaning of mental health crisis is omitted in
the Regulations and a referral is made to the Mental Health Act 1983 on this regard.
Unlike the standard relief: due to the nature of mental health crises, a designated
person may also apply for this kind of moratorium on behalf of the debtor. The debt
advisor must also seek evidence from an approved mental health professional that the
debtor is receiving mental health crisis treatment to grant the relief. The end result
and effects of the mental health crisis moratorium are more or less the same as the
standard breathing space moratorium, save for the duration. The mental health crisis
moratorium is not limited to 60 days and continues until the end of the period of 30
days beginning with the day on which the debtor stops receiving mental health crisis
treatment or the day of cancellation for any other reason.

The most comparable institution to the debt respite scheme in Turkish insolvency law
is the stay period in the concordat procedure. The concordat procedure starts with the
request of the debtor from the court. The petitioning debtor must also enclose the debt
restructuring proposal. Once the court determines that all documents are presented,
it grants a provisional period order. This provisional period marks the commencement
of the stay (moratorium) period for the protection of the debtor. The moratorium
protects the debtor from ongoing and future compulsory enforcement procedures.
However, unlike the debt respite scheme of England and Wales, it doesn t protect the
debtor from court cases. It must be noted that, apart from the provisions in the Code
of Debt Enforcement and Bankruptcy regarding the adjournment of procedures due to
the serious ailment of the debtor, no such comparable relief to the mental health crisis
moratorium exists in Turkish Law. In summary, we believe that these recent types of
relief are beneficial and actually adaptable to Turkish Law. Especially in times of
economic uncertainty and the rise of individual debtor numbers; a simple and rapid
relief from creditors may be essential for individual debtors to stay afloat.
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GIRIS

Birlesik Krallik’ta 2020 yilinda kabul edilen ve 4 Mayis 2021 tarihinde
Ingiliz ve Galler hukukunda yiiriirliige giren, tam ad1 “Borg Erteleme Miihleti
Plan1 (Soluklanma Miihleti ve Ruh Saglig1 Krizi Moratoryumu) (Ingiltere ve
Galler) Ttztgii 2020" olan diizenleme ile bireysel (sirket olmayan) borglulara,
iki ayr1 durumda, herhangi bir yeniden yapilandirma veya iflas prosediiriinden
bagimsiz olarak belirli sartlar dahilinde moratoryum ilan ederek, bir koruma
altina girmeleri imkan1 saglandi®>. Diizenleme iki ayri durumu Ongorerek
hazirlanmigsa da aslinda bunlardan ikincisi olan ruh sagligi krizi ihtimali
gercek anlamda bir istisnai durum arzetmekte; diger durum olan (standart)
soluklanma miihletinden ise diizenlemedeki sartlar1 tasiyan ve borglarini
odemekte zorlanan tiim bireysel borglular yararlanabilmektedir’. Ingiliz
hukukundaki bu diizenlemenin Iskocya’dan esinlenerek, bireysel borglularin
borglarini, alacaklilar devreye alinmadan, dogrudan Devlet araciligi ile
yeniden yapilandirmalarini saglayacak bir diizenlemenin ilk adimi olarak
hazirlandig1 belirtilmektedir®.

Tiizik son derece kapsamli ve ayrintili olarak hazirlanmistir.
Diizenlemenin tamaminin Tiirk¢e’ye ¢evrilerek incelenmesi bu ¢alismanin
kapsamini asacagi icin, makalenin birinci boliimiinde kurumun genel isleyisi
ve diizenleme ile ilgili 6nemli hususlar, ikinci bdliimde ise Tiirk hukukunda
bor¢luya korunma imkani saglayan benzer kurumlar, bu diizenleme ile
mukayeseli olarak incelenecek; benzer bir diizenlemenin Tiirk hukuku
bakimindan uygulanabilir olup olmadig1 hususu tartisilacaktir.

! “The Debt Respite Scheme (Breathing Space Moratorium and Mental Health Crisis
Moratorium) (England and Wales) Regulations 2020 <https://www.legislation.gov.uk/
uksi/2020/1311/part/2/made> Erisim Tarihi 18 Ekim 2023.

Lorraine Conway, Debt Respite Scheme- a breathing space for those in debt, House of
Commons Library 2021, s. 5, 6; Serena Weir / Alec Fair, “UK: Debt Respite Scheme: New
Moratoria For Debtors From May 20217, Mondagq, 26 February 2021, <https://www.mondag.
com/uk/financial-services/1040476/debt-respite-scheme-new-moratori-for-deb...>  Erisim
Tarihi 15 Ekim 2023.

*  William Angas / Gina Hope / Aimee Hunter, “UK: Debt Respite Scheme Regulations 2020
— More Protection For Individual Debtors”, Mondaq, 07 June 2021, <https://www.mondagq.
com/uk/insolvencybankruptcy = /1076928/debt-respite-scheme-regulations-2020>  Erisim
Tarihi 20 Ekim 2023.

4 Conway, Debt Respite, s. 6, Weir/Fair (web).
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BiRINCi BOLUM: BORC ERTELEME MUHLETI PLANI

I. GENEL OLARAK BORC ERTELEME MUHLETI PLANI VE
ORTAK HUKUMLER

A. Bor¢ Erteleme Plamina Genel Bakis ve Ingiliz Kurumundaki
Diger Benzeri Kurumlar Arasindaki Yeri

Borg erteleme plani ve bu planin kapsamindaki iki yol olan soluklanma
miihleti ile ruh sagligi krizi moratoryumu, bor¢luya borglarini erteleme ve
soluklanma imkéan1 saglayan yegane diizenleme degildir. Ingiliz hukukunda
da diger biitin modern hukuk sistemlerinde oldugu gibi, aciz halindeki
bor¢luyu koruyan bazi diizenlemeler bulunmaktadir. Bunlar Iflas Kanunu®
veya Sirketler Kanunu® kapsaminda yer alirlar ve bu incelemenin konusunu
olusturan Tiiziige gore daha biirokratik ve sekilci yollardir. Bu yollar ayrica,
resmi olarak iflas hukukuna tabi olduklari i¢in, bor¢lunun kredi raporunu
etkilemek gibi diger bazi istenmeyen sonuglara da neden olmaktadir.

Ingiliz hukukunda iflas tasfiyesine temel alternatif olarak, yapilandirma
anlagmalar1 bulunmaktadir. Bunlar, Sirketler Kanununda yer alan, mahkeme
temelli, karmasik ve pahali bir prosediir olan “schemes of arrangement”
ve Iflas Kanununda yer alan ve sirketler (company voluntary agreements)
ve bireysel bor¢lular (individual voluntary agreements) bakimindan ayri
prosediirler olarak diizenlenmis olan goniilli anlasma yollardir. Iflas
Kanununda diizenlenmis olan, alacaklilarin en azindan belli bir oranda
goniilliiligl esasia dayanan ve hukukumuzdaki konkordatoya benzeyen bu
goniillii anlasma yollarinda, hazirlanan projenin alacaklilar tarafindan alacak
miktart itibariyle %75 oraninda kabul edilmesi halinde bireysel yapilandirma
anlagmasi devreye girer ve borglu alacaklilara karsi korunmus olur. Bununla
baglantili olarak ayrica, Iflas Kanununun 252°nci maddesi uyarinca, maddedeki
sartlarin varlig1 halinde mahkeme, basvuruda bulunan borgluya 14 giinliik bir
gecici miihlet verebilir. Mahkemenin bu siireyi uzatmasi da miimkiindiir (Iflas
Kanunu m. 256). Bu siire boyunca bor¢lu, alacaklilarina karsi koruma altina
girer.

> Insolvency Act 1986 <https://www.legislation.gov.uk/ukpga/1986/45/contents> Erisim
Tarihi 2 Kasim 2023.

¢ Companies Act 2006 <https://www.legislation.gov.uk/ukpga/2006/46/contents> Erigim
Tarihi 3 Kasim 2023.

James Terry / Tom Bannister / Emma Simmonds / Lauren Pflueger, “Restructuring
and insolvency in the UK (England & Wales): Overview”, <https://uk.practicallaw.
thomsonreuters.com/> Erigim Tarihi 1 Kasim 2023, s. 9.

7
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Bireysel yapilandirma anlasmasindan bagka, bireysel borglularin
bagvurabilecegi diger bir yol da Iflas Kanunu gergevesinde borgtan kurtulma
miihleti (debt relief order) almaktir. Bu yol Iflas Kanununun 7A bdliimiinde
diizenlenmistir. Buna gore bir bireysel bor¢lu, finansal olarak borglarini higbir
sekilde 6deyemeyecek durumdaysa, yani gercek anlamda bir aciz halindeyse,
bir mahkeme galisani sayilan ve iflas Hizmetleri Biirosuna bagl olarak gérev
yapan resmi tasfiye memuruna (official receiver) basvurarak, belli sartlar
dahilinde borgtan kurtulma miihleti alabilir®. Bunun igin bor¢lunun toplam
borcunun 30 bin Pound’dan az olmast, gelirinden elinde aylik en fazla 75 Pound
kalmasi, 2 bin Pound’un altinda bir mal varligina ve otomobile sahip olmasi
ve son alt1 yilda bu yola bagvurmamig olmasi gerekmektedir®. Bu makalenin
konusunu olusturan bor¢ erteleme miihleti planina gore daha agir sartlara
sahip, daha zahmetli ve daha biirokratik bir yol olan bu prosediir ¢ercevesinde
borglu, bir yillik bir miihlet kazanmis olur. Bu miihletin bor¢lunun finansal
durumunun degismesi halinde kaldirilmasi miimkiindiir. Ancak bu miihletin,
konumuzu olusturan erteleme miihletinden temel farki, bor¢lunun Kanunda
yazili sartlar dahilinde, bor¢tan kurtulma miihletinin sonunda prosediiriin
kapsamma giren tiim borglarindan kurtulmasidir (Iflas Kanunu m. 252/1).
Dolayisiyla borgtan kurtulma miihleti, gegici bir miihlet olmaktan Gte, ayn
zamanda bir borg tasfiyesi yoludur.

Bu c¢alismanin konusunu olusturan bor¢ erteleme miihleti plani ise,
yukarida bahsettigimiz yollardan daha basit, hizli ve ucuz bir yoldur. Bu yolun
isletilebilmesiicin mahkeme veyaiflas memurunaihtiya¢ bulunmamaktadir. Bu
plan kapsaminda miihlete karar verme yetkisi, bor¢clanma danigmanlarindadir
(debt advice provider). Borg¢lanma danigmanlari, 2000 tarihli Finansal
Hizmetler ve Piyasalar Kanununun'® 4A boliimii uyarinca yetkilendirilmis olan
kisileri ifade etmektedir. Bu kapsama yerel meclisler de girer; zira bunlarin
da bulunduklar1 bolgede mukim olan kisilere finansal yonden danigmanlik
yapma yetkileri bulunmaktadir (Tiiziik m. 3).

Ogretide bu yolun pratikligi sebebiyle uygulamasinin giderek arttig1 ifade
edilmektedir. Uygulamanin ilk yilinda sicile toplam 63.864 moratoryum kaydi

8 Lorraine Conway, Debt Relief Orders, House of Commons Library 2022, s. 9
> Conway, Debt Relief, s. 7.

10 Financial Services and Markets Act 2000 <https://www.legislation.gov.uk/ukpga/2000/8/
contents™> Erigim Tarihi 5 Kasim 2023.
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yapilmig''; 2023’{in ikinci ¢eyreginde kaydedilen 21.232 moratoryumun da
2022 yilindaki verilere kiyasla %26 oraninda yiliksek oldugu, resmi istatistiklere
girmistir'2. Uygulamada goriilen itiraza iliskin talepler ¢er¢evesinde ortaya
¢ikan bazi emsal kararlarla da prosediiriin sinirlar1 daha net sekilde ¢izilmeye
baslanmistir'®.

B. Bor¢ Erteleme Plan1 Kapsamina Giren Borg¢lar ve Moratoryumun
Etkisi

Tiiziigiin 5’inci maddesinin birinci bendi ile, aynt maddenin dordiincii
bendinde siirh sekilde yazilmis olan kapsam disinda kalan borglar miistesna
olmak {izere tiim borgclar, ilama dayanan borg¢lar ve amme alacaklar1 da
dahil olmak iizere, plan kapsamindadir. Bununla birlikte, kapsam disinda
kalan istisnalarin sayisi da olduk¢a fazladir. Istisnalardan énemli olarak
gordiiklerimiz sunlardir:

1. Donemsel 6demeler (6rnegin ipotekli konut kredisi taksitleri) harig
olmak tizere rehinli borglar,

2. Ticari nitelikteki bor¢lar'4,

Hile ve giivenin kotiiye kullanilmasindan dogan borglar,

Mahkeme tarafindan hilkkmolunan para cezalar ve miisadere kararlari,
Aile hukukundan kaynaklanan (nafaka gibi) alacaklar,

Ogrenci kredileri,

N kW

Oliim ve fiziksel zarardan kaynaklanan tazminat borglari.

" Mark Ovenell, “UK: Uptake On Debt Respite Scheme Continues To Grow”, Mondag, 16
February 2023, <https://www.mondaq.com/uk/financial-services/1283704/uptake-on-debt-
respite-scheme-continues-to-grow> Erisim Tarihi 15 Ekim 2023.

12 https://www.gov.uk/government/statistics/individual-insolvency-statistics-april-to-
june-2023/commentary-individual-insolvency-statistics-april-to-june-2023 Erisim Tarihi 30
Ekim 2023.

13 Orn. Kaye v Lees [2023] EWHC 152 (KB) < https://www.ewi.org.uk/News/kaye-v-lees-
2023-ewhc-152-kb-1> Erigim Tarihi 30 Ekim 2023; Kaye v Lees [2023] EWHC 758 (KB)
<https://www.bailii.org/ew/cases/EWHC/KB/ 2023/758.html> Erisim Tarihi 30 Ekim 2023;
Axnoller Events Ltd v Brake & Anor | [2022] EWHC 1034 (Ch) <https://www.casemine.
com/judgement/uk/62bbe160b50db954db637489> Erisim Tarihi 30 Ekim 2023.

14 Ticari borg ile kastedilen, bor¢lunun KDV yiikiimliisii olmasi veya bir ortaklik i¢inde
bulunmasi ve borcun miinhasiran isletme ile ilgili olmasidir (Tiiziik m. 5/6/d).
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Diizenlemenin 6’nc1 maddesi, moratoryum borcunun tanimini yapmustir.
Buna gore moratoryum borcu, plan kapsaminda olan, moratoryum ilan eden
bor¢lunun sorumlu oldugu, moratoryumun ilan edildigi tarihte muaccel
olan ve bor¢lanma danismaninca Tiiziik uyarinca iflas Hizmetleri Biirosuna
yapilan bilgilendirmede yer alan borglar1 ifade etmektedir. Bu tanim, bir
sonraki maddede diizenlenmis olan moratoryum etkisinin bor¢ bakimindan
sonu¢ dogurup dogurmayacaginin tespiti bakimindan énem tagimaktadir.

Moratoryum borcu tanimina, moratoryumun ilan edildigi tarihte muaccel
olan borglar dahil edildigi i¢in, moratoryum sirasinda dogan borglar ve bu
arada muaccel hale gelen rehinli alacak ddemeleri (6rnegin ipotekli konut
kredisi taksitleri), moratoryum borcu olarak kabul edilmemektedir'’®>. Bu
sebeple bu borglar bakimimdan moratoryumun bir etkisi olmaz. Diger dnemli
bir istisna da Tiiziigiin 7’nci maddesinin on ti¢iincii bendinde yer almaktadir:
Buna gore, mahkeme tarafindan miihletin baslamasindan dnce verilen mal ve
maas haczine iliskin kararlar moratoryum kapsamina girmez; bunlarin derhal
icras1 miimkiindiir. Moratoryum borcu kefalet ile temin edilmisse, alacakli
kefile bagvurabilir; zira kefil moratoryumdan etkilenmez. Ancak kefilin de
kendisi bakimindan moratoryuma bagvurarak bu hiikiimlerden yararlanma
hakki bakidir'®.

Moratoryumun etkisi Tiziigiin 7 vd. maddelerinde diizenlenmistir.
Buna gore oncelikle alacakl, Tiiziikte yazan istisnalar diginda, moratoryum
borcu hakkinda takibe iligkin herhangi bir islem yapamaz. Takibe iliskin
islemlerin ne oldugu da ayn1 maddenin yedince bendinde sayilmistir: Ornegin
moratoryuma tabi alacak hakkinda mahkemeye basvurmak, giyapta hiikiim
bagvurusu yapmak, bor¢lunun iflasini talep etmek, bor¢luyla borcun tahsili
icin iletisime gegmek, bor¢tan miistereken sorumlu olan diger kisilere karsi
takibe girismek!? gibi davranislar yasaklanmistir. Tliziiglin yedinci maddesine
aykirilik halleri hiikiimstizliik miieyyidesine baglanmistir (Tiiziik m. 7/12).

Moratoryumun sonuglarindan olarak, alacakli ayrica, moratoryum

'S Emma Hindon / Stephanie Dixon, “The Debt Respite Scheme and the impact on Landlords”,
<https://www. ashfords.co.uk/insights/articles/the-debt-respite-scheme-and-the-impact-on-
landlords> Erisim Tarihi 24 Ekim 2023.

16 Weir/Fair (web).

7 Simon Kerry, “UK: The Debt Respite Scheme, Interim Awards Of Costs And Debarring
Orders”, Mondag, 15 November 2021, <https://www.mondaq.com/uk/trials-appeals-
compensation  /1119586/the-debt-respite-scheme-interim-awards-of-costs-and-debarring-
orders>, Erigim Tarihi 15 Ekim 2023.
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borcuna miihlet siiresince faiz (rehinli alacaklarda asil alacaga isleyen faiz
harig), gecikme cezasi vb. isletemez. Yine ayni maddenin ii¢iincii bendi ile,
mahkemelerin bu sonucu doguracak yonde karar vermeleri de yasaklanmistir.

Miihletin diger dnemli bir etkisi de zamanagimi ve hak diisiiriicii siirelere
iligkindir. Moratoryum borcu kapsamina giren tiim alacaklar bakimindan
zamanagimi veya hak disiiriicli slireler durmaz. Ancak siire miihlet sirasinda
veya miihletin sona erdigi gilinden itibaren 8 hafta icinde sona eriyorsa,
zamanagimi veya hak diisiiriicii slirenin, miihletin sona erdigi giinden itibaren
8 haftanin sonunda dolacagi kabul edilir (Tiiziikk m. 8 ve 9).

Tiliziglin 10’uncu maddesinde, miihletin yiiriiyen davalara olan etkisi
diizenlenmigtir. Yukarida da ifade ettigimiz iizere, alacakli moratoryum
kapsamina giren bir alacak i¢in dava acamaz. Alacakli, iflas davasi da
dahil olmak iizere moratoryum borg¢lari ile ilgili olarak derdest bir dava
varsa, mahkemeyi yazili olarak bilgilendirmek zorundadir'®. Mahkeme bu
bilgilendirme tizerine; bilgilendirme yapilmamissa keyfiyeti baska sekilde
ogrenmesi halinde 6grenmesini takiben, davanin niteligine gore hareket eder.
Buna gore, bir iflas davasi veya takibe iliskin bir prosediir s6z konusuysa
mahkeme yargilamay1 miihlet siiresince durdurur'®. Bunlar diginda 6rnegin
bir alacak davasi s6z konusuysa, davaya devam edilebilir. Ancak bu davalar
bakimindan da hiikmiin icrasina iliskin olarak tebligat vs. dahil hi¢bir islem
yapilamaz.

Miihletin alacakli bakimindan en 6nemli sonuglarindan birisi de borglu
ile iletisime gegmeme ylkimliligudiir. Tuzigin 11’inci maddesindeki
diizenlemeye gore, alacakli veya temsilcisinin, maddenin ikinci bendinde
yazili istisnalar disinda moratoryum borglari ile ilgili olarak borgluyla iletisim
kurmalar1 yasaklanmigtir. Buna gore alacakli veya temsilcisi, borglu ile
sadece, moratoryum disinda kalan bor¢ ve yiikiimliiliikleri ile ilgili olarak
veya bor¢lunun talebi {izerine olmak kosuluyla moratoryum borglar ile ilgili
olarak ya da Tiiziiglin 10’uncu maddesindeki esaslar ile sinirli olacak sekilde
derdest bir dava hakkinda goriisebilir.

Alacaklibakimimdan miihletin diger bir sonucu da alacagin temliki halinde
temlik eden alacaklinin, alacagi temlik alani bilgilendirme ylikiimliligiidiir.

¥ Angas/Hope/Hunter (web).
YY" Conway, Debt Respite, s. 21.
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Zira alacag@i temlik alan da eski alacakli ile ayni yiikiimliiliiklere sahiptir®.

C. Miihlet Basvurusu, Miihletin Baslamasi ve Itiraza iliskin Genel
Hiikiimler

Tiziigiin 16 ila 21’inci maddeleri arasinda, her iki tiir miihlet tirii
bakimindan ortak olan sekl1 hiikiimler yer almaktadir. Bagvuruyu yapacak olan
kisinin, ki bu borg¢lu veya bor¢lunun vekili olabilir, bor¢glanma danismanina
dogru bilgi vermek icin gerekli ihtimami gostermesi ve bagvuru ile ilgili
olarak herhangi bir bilgiyi kasith olarak gizlememesi gerekir (Tiiziik m.
16/1). Borglunun diiriist davranma ve dogruyu sdyleme yiikiimliiliigii miihlet
siiresince de devam etmektedir. Bor¢lu miihlet siiresince ekonomik sartlarinda
veya genel durumunda meydana gelen 6nemli degisiklikleri borglanma
danigmanina bildirmek, miihlete denk gelen ve mevcut bir iligki ¢ercevesinde
ylkiimlii oldugu 6demeleri yapmak ve kendi basina veya bir bagkasiyla ortak
sekilde toplam1 500 Poundu gegecek yeni bor¢ almamakla yiikiimliidiir (Tiiziik
m. 16/2). Bagvurunun nasil yapilacagi ve miihletin nasil baglayacagi hususlari,
standart soluklanma miihleti ve ruh sagligi krizi moratoryumu bakimindan
farkli oldugu i¢in bu husus asagida ilgili kisimlarda ayr1 ayr1 incelenecektir.

Alacakli, bor¢lanma danigsmaninin verdigi miihlet kararinin gézden
gecirilmesini, Tiziiglin 17°’nci maddesine gore talep edebilir. Buna
gore alacakli, ilgili bor¢lanma danigmanina bagvurarak, moratoryumun
alacaklinin haklarim asirt sekilde ihlal ettigi veya bor¢lunun gerekli kriterleri
karsilamadig1 ya da miihlete konu edilen borcun moratoryum borcu olmadig:
yahut borglunun borg¢larini 6demeye yeterli malvarligi bulundugu gerekgeleri
ile miihlet kararinin yeniden gézden gegirilmesini isteyebilir. Alacaklinin bu
talebini, miihletin bagladig1 giinden itibaren 20 giin i¢inde yapmasi zorunludur
(Tiiziik m. 17/3).

Bagvuruyu alan borglanma danismani, miihletin basladigi veya Tiizigiin
15’nci maddesine goére moratoryum bilgilendirmesinde yer almayan ve
fakat var oldugu sonradan anlasilip moratoryuma sonradan dahil edilen bir
borcun moratoryuma dahil edildigi tarihten itibaren 35 giin i¢inde miihlet
kararini yeniden gozden gegirmelidir (Tiiziik m. 18/1). Bor¢lanma danigsmant,
bu hususta simirli bir takdir yetkisine sahip olsa da, alacaklinin basvuru
gerekeelerinden birinin varligini tespit etmesi halinde, kural olarak, miihlet
kararimi kaldirmalidir (Tiiziik m. 18/2-3). Soluklanma miihleti durumunda

20 Weir/Fair (web).
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Ongoriilmiis olan ara dénem incelemesi de bu madde geregince yapilmasi
gereken yeniden gozden gecirme yerine geger (Tiiziik m. 18/3; 27/4).

Alacaklinin, yukarida bahsedildigi sekilde bor¢lanma danigmanina
bagvurma hakkinin yani sira, mahkemeye bagvurarak miihletin iptalini isteme
hakki da bulunmaktadir. Tiiziigiin 19’uncu maddesine gore alacakli, 17’nci
maddede Ongorilldigi sekilde bor¢lanma danigsmanina bagvuru yapmis ve
fakat yeniden inceleme sonunda talebi reddedilmisse, miihletin bagladigi
veya Tiziiglin 15’nci maddesine gére moratoryum bilgilendirmesinde yer
almayan bir borcun sonradan dahil edildigi tarihten itibaren 50 giin i¢inde
mahkemeye bagvurarak, yine ayni gerekcelerle miihletin iptalini isteyebilir.
Basvuruyu alan mahkeme, gerek¢e veya gerekcelerin hakli oldugu kanisina
varirsa miihleti, alacaklinin yaptig1 bagvuruya konu olan bor¢ bakimindan
iptal edebilecegi gibi; miihlete tabi bagka bor¢ veya borglar bakimindan da
iptal edebilir (Tiizik m. 19/4).

Moratoryum, miihletin sona ermesiyle veya bor¢lanma danigmani
tarafindan kaldirilmasi ya da mahkeme tarafindan iptal edilmesiyle yahut
bor¢lunun oOliimiiyle sona erer. Bor¢lunun oOliimii halinde moratoryum,
bor¢lunun 6liimiinden sonraki giin ortadan kalkar (Tiiziik m. 21).

II. STANDART SOLUKLANMA MUHLETI (GENEL iHTiMAL)
A. Genel Olarak Standart Soluklanma Miihleti ve Basvuru Kosullari

Tiiziikte 6ngoriilen iki ihtimalden ilki, tiim bireysel borglular bakimindan
gecerli olan ve soluklanma miihleti olarak isimlendirilen durumdur. Buna gore
genel hiikiimler ¢ercevesinde moratoryum borcu sayilabilecek olan herhangi
bir borcu bulunan ve bor¢larimi 6demekte zorlanan bireysel bor¢lular, Tiiziiglin
“Soluklanmamiihletimoratoryumu”bagligini tasiyanikinci boliimiinde yeralan
23’lincii maddesindeki kosullar1 tasimalar1 halinde, bor¢lanma danismanindan
miihlet talep edebilirler. Bir bor¢lunun miihlet talep edebilmesi i¢in, 6ncelikle
yiiz ylize veya telefon ya da elektronik iletisim araglari tizerinden borglar
hakkinda bir bor¢lanma danigmanindan yardim almis olmasi gerekmektedir.
Miihlet basvurusunun, yardim alinan danigsmana yapilmasi zorunludur (Tiiziik
m. 23/2-3). Bagvuruda, bor¢lunun adi soyadi, dogum tarihi, mutad meskeninin
adresi ile bor¢lunun isletmesine ait bilgiler yer almak zorundadir. Borglu
bunlara ek olarak, bildigi ve ulasabildigi kadariyla, bagvuru tarihi itibariyle
sahip oldugu borglar1 ve bunlarin alacaklilar1 hakkindaki bilgiler ile varsa borg
ile ilgili olarak alacakli tarafindan gorevlendirilen icra takip memurlarinin
iletisim bilgilerini de bor¢lanma danigmanina iletmek zorundadir (Tiiziik m.
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23/5).

Basvuruyu alan bor¢lanma danigmani kendisine verilen bilgi ve belgeleri
inceler ve bor¢lunun talep ettigi miihletin, bor¢lu ve borg bakimindan Tiiziigiin
aradig1 sartlart haiz olduguna ve borglunun borglarini 6deyemeyecegine
veya 6deyemeyeceginin kuvvetle muhtemel olduguna ve ayrica soluklanma
miihletinin hadiseye uygun olduguna kanaat getirirse, miihlet kararini vermek
zorundadir (Tiziik m. 24/2). Genel hiikiimler kisminda borcun niteligi
bakimindan diizenleme yapilmisken, bor¢lunun sahip olmasi gereken sartlar
Tiiziigiin ikinci boliimiinde 23’{incli maddenin {igiincii fikrasinda yazilmistir.
Buna gore borg¢lunun;

1. Bireysel borglu olmasi (borglunun sirket olmamasi),
2. Tiiziik kapsamina giren bir borcu olmasi,

3. Ingiltere veya Galler’de ikamet etmesi veya bunlardan birinde mutad
meskeninin bulunmasi,

4. Hakkinda Iflas Kanunu ¢ergevesinde borgtan kurtulma karar1 (debt
relief order) verilmemis olmasi,

5. Bir bireysel yeniden yapilandirma (individual voluntary arrangement)
prosediirii iginde olmamas1 veya buna bagl olarak hakkinda gecici koruma
karari (interim order) verilmemis olmasi,

6. Iflas tasfiyesi devam eden bir miiflis olmamast,

7. Baska bir soluklanma miihletinin igerisinde olmamasi veya daha 6nce
bu yola bagvurmussa basvuru tarihi itibariyle iizerinden 12 ay ge¢mis olmasi,

8. Ruh saglig1 krizi moratoryumu igerisinde olmamasi gerekir.

Tiiziiglin 24’linci maddesinin besinci bendi, bor¢lanma danismaninin,
bor¢lunun bor¢larmi  6deyemeyecegi veya Odeyemeyeceginin kuvvetle
muhtemel oldugu ve ayrica soluklanma miihletinin hadiseye uygun oldugu
hususlarmi degerlendirirken hangi kistaslar1 g6z Oniine almasi gerektigini
diizenlemektedir. Bu bent aslinda kurumun bir biitiin olarak amacin1 da ortaya
koymasi sebebiyle ayrica onemlidir. Buna gore bor¢lanma danigmaninin,
miihletin, 6zellikle Iflas Kanunu anlaminda uygun yolu tespit edebilmesi ve
bunu borg¢luya 6nerebilmesi ve bu yol hakkinda gerekli hazirliklarin yapilmasi
bakimindan gerekli olup olmadigimi mutlaka gozetmesi gerekir. Yani
soluklanma miihleti, bor¢luya borcunu 6dememesi i¢in taninmis bir ayricalik
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miihletini degil; bilakis daha sonra atilacak adimlarin planlanmast i¢in gerekli
olan bir zaman dilimini ifade etmektedir*'. Nitekim 2023 yilinda verilen Kaye
v. Lees Kararinda da bu husus net bir sekilde ifade edilmis ve mahkeme; ister
soluklanma miihleti olsun ister ruh sagligi krizi moratoryumu olsun, planin
merkezi ve gergek amacinin, borgluya bor¢larinin tamamini veya bir kismin
Odeyebilmek i¢in gercekei bir plan gelistirmesine yardimeir olmak amaciyla
kendisine bir siire taninmasi oldugunu belirtmistir?.

B. Soluklanma Miihletinin Baslamas, Siiresi, Ara Dénem Incelemesi
ve Iptali

Tiiziikte yazili sartlart tasiyan borglu, ilgili bor¢glanma danigmanina
bagvurarak miihlet talebinde bulunur. Sartlari ve durumu inceleyen borglanma
danigmani, bor¢lunun ve borcun Tiiziikte yazili sartlar1 haiz ve miihletin
gerekli olduguna kanaat getirirse miihlet karar1 verir. Bor¢lanma danismani,
Iflas Hizmetleri Biirosuna yapacagi bildirimde Tiiziigiin 24/3 ve 24/4
maddelerindeki sartlarin saglandigini teyit eder. Bor¢lanma danigmani ayrica,
borg¢lar ile bu bor¢larin alacaklilar1 hakkinda borglu tarafindan verilen bilgiler
ile kendisinin tespit edebildigi kapsam dahilindeki diger bor¢lar hakkindaki
hususlar1 da bildirimine ekler (Tiiziik m. 25).

Bildirimin alinmasi iizerine en geg¢ bir sonraki is giinii sonuna kadar
keyfiyet, bu amacla tutulan sicile islenir ve soluklanma miihletinin bagladig:
hususu, bildirimde yazili olan alacaklilara ve temsilcilerine iletilir (Tiliziik m.
25/2).

Miihlet, moratoryumun sicile kaydedildigi giini takip eden giin baslar.
Moratoryumun siiresi 60 giindiir ve uzatilmasi miimkiin degildir. Miihlet
siirenin sonunda veya borglunun 6limii ya da miihletin kaldirilmasi veya
iptali ile son bulur (Tiiziik m. 26).

Miihlet kararint veren bor¢lanma danigmani, miihletin baslamasin1 takip
eden 25 ila 35’inci giin arasinda resen bir ara donem incelemesi yapmak
zorundadir. Bu inceleme, Tizigin 17’nci maddesine gore alacaklinin
yapacagl itiraz iizerine yapilmasi gereken inceleme yerine de gecer. Borglanma
danigmani yapacagi inceleme sonunda, bor¢lunun miihlet siiresince ekonomik
sartlarinda veya genel durumunda meydana gelen Onemli degisiklikleri

2 Conway, Debt Respite, s. 13.

2 Kaye v Lees [2023] EWHC 758 (KB) <https://www.bailii.org/ew/casessEWHC/
KB/2023/758.html> Erisim Tarihi 30 Ekim 2023.
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bor¢lanma danigmanina bildirme; miihlete denk gelen ve mevcut bir iliski
cercevesinde ylikiimlii oldugu 6demeleri yapma ve kendi basma veya bir
baskasiyla ortak sekilde toplami 500 Poundu gecgecek yeni bor¢ almama
yiikiimliiliiklerini ihlal ettigini tespit eder veya bor¢lu hakkinda Iflas Kanunu
anlaminda bir yapilandirma prosediirii baglatilmis olur ya da borglunun
goriistinii almast gereken durumlarda borgluya ulasamazsa, miihleti kismen
veya tamamen kaldirir (Tiiziikk m. 27/5). Bununla birlikte maddenin 6 ve
7’nci bentleri ile bor¢lanma danismanina, sinirli da olsa miihleti kaldirmamak
yoniinde bir takdir yetkisi taninmistir. Miihlet kaldirilirsa, keyfiyet derhal
Biiroya bildirilir. Bildirimi alan Biiro, en ge¢ takip eden is giiniiniin sona kadar
iptali sicile isler ve miihletten etkilenmis olan her bir alacakli ve temsilcisine
durumu bildirir (Tiizik m. 27/9). Miihletin iptali, sicile keyfiyetin islenmesini
takip eden giin hiikkiim dogurur. Alacaklilara yapilacak bildirimde iptalin
sebebi ve iptalin hitkiim doguracag: giin de yer almak zorundadir (Tiiziik m.
27/12).

I11. RUH SAGLIGI KRiZi MORATORYUMU (OZEL iHTIMAL)
A. Genel Olarak Ruh Saghgi Krizi Moratoryumu ve Bagvuru

Tiiziikte Ongoriilen ikinci miihlet olanagi ise standart soluklanma
miihletine kiyasla daha 6zel bir durum olan ruh sagligi krizleri hakkindadir.
Bu yola bagvuru ve prosediirdeki 6zel durumlar, Tiiziiglin “Ruh saglig1 krizi
moratoryumu” baghigini tagiyan igiincii bolimiinde diizenlenmistir. Bu
baglamda 6ncelikle ruh saglig1 krizinin ne anlama geldiginin ortaya konulmasi
gerekmektedir. Tiiziik bu c¢ergevede bir tanim yapmaktan kacinmis ve 1983
tarihli Ruh Sagligi Kanununa® atif yapmakla yetinmistir. Tizligiin 28’inci
maddesine gore bir bor¢lunun ruh saglig krizi miihletinden yararlanabilmesi
icin, Ruh Sagligi Kanununun 2 veya 4’lincii maddesi uyarinca degerlendirme
veya ayni Kanunun 3’iincii maddesi uyarinca tedavi amaciyla hastanede
tutuluyor olmasi, ayn1 Kanunun 135 veya 136’mnc1 maddeleri uyarinca polis
tarafindan giivenli bir yerde alikonuluyor olmasi; yine ayni1 Kanunun 35, 36,
37, 38, 45a, 47 veya 48’inci maddeleri uyarinca hastanede tutuluyor olmasi
veya ciddi bir ruh saglig1 problemi hakkinda hastanede veya bir ruh saghig:
uzmanindan tedavi goriiyor olmasi gerekmektedir (Tiiziik m. 28).

Genel soluklanma mihletinden farkli olarak, ruh sagligi krizi
moratoryumuna borg¢lu disinda baska kisilerin de bagvurabilmesi miimkiindiir.

2 Mental Health Act 1983 <https://www.legislation.gov.uk/ukpga/1983/20/contents> Erigim
Tarihi 10 Ekim 2023.
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Bu kisiler, Tiiziigiin 29’uncu maddesinde sayilmistir. Buna gore bor¢ludan
baska, bor¢lunun bakimindan sorumlu olan kimse, yetkilendirilmis tuh
sagligi uzmani, borglu hakkinda atanmis olan bakim koordinatorii, ruh
sagligi hemsiresi, sosyal calisma gorevlisi, Ruh Saglhigi Kanununun 130A/1
ve 130E/1 maddeleri hiikiimlerine gore atanmis olan bagimsiz ruh saghg:
danigmani, 2005 tarihli Temyiz Kudreti Kanunu®* uyarinca borglu hakkinda
atanmig olan yetkilendirilmis temyiz kudreti uzmani veya bagimsiz temyiz
kudreti danigmanu, ilgililerden birinin temsilcisi, Temyiz Kudreti Kanununun
AAL tablosunun 42/5 paragrafi baglaminda uygun bir kimse de bor¢lu adina
moratoryum talep edebilir.

Bagvuruda borglu hakkindaki bilgiler bulunmali ve yetkilendirilmis ruh
saglig1 uzmanindan, bor¢lunun ruh saghg ile ilgili olarak tedavi gordiigiinii
teyit eden imzali beyan eklenmelidir (Tiiziik m. 29/2). Bagvurunun borglu
disindaki bir kimse tarafindan yapiliyor olmasi halinde, bor¢lunun ruh saglig:
durumuna goére onam verip veremeyecegi hususu da biiyiik 6nem tasimaktadir;
bu halde Temyiz Kudreti Kanunu hiikiimleri uygulanir®.

Bagvuruyu alan bor¢lanma danismani, miihlet talep edilen borglarin
Tiizik kapsaminda olup olmadigini inceler ve bor¢lunun finansal durumu
hakkinda en az bir kredi referans kurumundan bilgi alir (Tlizik m. 30/1).
Borg¢lanma danismani, bor¢lunun Tiiziiglin aradigi sartlar1 haiz olduguna ve
bor¢lunun borglarin1 6deyemeyecegine veya odeyemeyeceginin kuvvetle
muhtemel olduguna; ruh sagligi krizi moratoryumunun hadiseye uygun
olduguna ve yetkilendirilmis bir ruh sagligi uzmaninin bor¢lunun ruh saglig
ile ilgili olarak tedavi gordiigiinii yeterli sekilde teyit eden imzali beyan
sunduguna kanaat getirirse, miihlet karar1 vermek zorundadir (Tiiziik m.
30/4). Bor¢lunun sahsiyla ilgili sartlar, yukarida II-A basliginda soluklanma
miihleti ile ilgili olarak ifade ettigimiz sartlarla biiylik 6l¢iide aynidir. Ancak
o halden farkli olarak, ruh saglig1 krizi ile ilgili olarak moratoryum ilan
edilebilmesi bakimindan, son on iki ayda bu yoldan yararlanmamis olmak
sart1 bulunmamaktadir (Tiiziik m. 30/2). Ruh sagligi krizi devam ettik¢e veya
yinelendik¢e moratoryuma bagvurmak miimkiindiir.

24 Mental Capacity Act 2005 <https://www.legislation.gov.uk/ukpga/2005/9/contents> Erisim
Tarihi 10 Ekim 2023.

2 Yazar Belirtilmemis, Debt respite scheme (breathing space): Guidance on mental health
crisis breathing space, HM Treasury 2023, s. 9-10
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B. Moratoryumun Baslamasi, Siiresi, Ara Donem Incelemesi ve
Iptali

Bagvurunun kabulii {izerine yapilacak islemler de biiylik Ol¢lide
soluklanma miihleti hakkindaki hiikiimlerle aymidir. Ancak burada farkl
olarak, bor¢lu yerine uygun bir {iglincii kisinin irtibat bilgilerinin de bagvuruda
ve sicile yapilacak bildirimde yer almasi zorunludur. Bu kisi borglunun
bakimini tstlenen bir kisi veya yakini olabilir; ancak bir bakim koordinatdrii
atanmis ise bu kisinin yetkili irtibat kisisi olarak se¢ilmesi gerekmektedir?.

Moratoryum, sicile keyfiyetin islenmesini takip eden giin hiikiim
dogurmaya baslar ve bor¢lunun tedavisinin sona erdigi giinden itibaren 30 giin
sonra sona erer. Moratoryum duruma goére ayrica, bor¢lanma danigsmaninin
Tiiziiglin 33 {incli maddesine gore yetkili irtibat kisisi ile gériismesi gereken
halde bu kisiye ulasilamamissa bu kisiye yapilan basvurudan itibaren otuz
giin sonra, moratoryumun ilgili hiikiimlere gore iptal edilmesinin hiikiim
dogurmaya basladig1 giinde, bor¢lunun 6liimii halinde bor¢lunun 6liimiinii
takip eden gilinde de sona erebilir (Tiiziikk m. 32/2).

Ruh saglig1 krizi moratoryumu, soluklanma miihletinden farkli olarak
devamlilik arzettigi i¢in, bor¢lanma danismanina ara donemlerde tedavinin
devam edip etmedigini sorgulama yetkisi ve yiikiimliiligii de yiiklenmistir.
Tiiziiglin 33’lincii maddesine gore borglanma danigmani, moratoryumun
basladig1 giinii takip eden 20 ila 30’uncu giin arasinda, borg¢lunun
yetkilendirilmis irtibat kisisi ile baglantiya gecip ona, bor¢lunun tedavi
gormeye devam edip etmedigini, etmiyorsa tedavinin hangi tarihte sona
erdirildigini sormas1 gerekmektedir. Bu sorgulama, her bir bilgi talebini takip
eden 20 ila 30’uncu giinler arasinda tekrarlanmalidir.

Borglanma danigmani, yetkilendirilmis ruh sagligi uzmaninin sundugu
teyit beyaninin gercege aykiri, yaniltict veya diizmece olduguna kanaat getirir
veya bizzat bor¢lu moratoryumun kaldirilmasini isterse ruh saglhigi krizi
moratoryumunu kaldirir (Tiiziikk m. 34/1). Bununla birlikte, ilk hal bakimindan
bor¢lanma danigmaninin moratoryumu kaldirmama yo6niinde sinirl bir takdir
yetkisi de bulunmaktadir (Tiiziik m. 34/2-3).

26
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IKINCI BOLUM: BORC ERTELEME MUHLETI PLANININ
TURK iCRA VE IFLAS HUKUKUNDA YER ALAN BENZER
KURUMLAR iLE MUKAYESESI

I. GECiCi KONKORDATO MUHLETI iLE MUKAYESESI

Hukukumuzda Icra ve Iiflas Kanununun 285 vd. maddelerinde
diizenlenmis olan konkordato, hemen hemen hi¢ uygulamasi bulunmayan
ve Kanunun 309/m vd. maddelerinde diizenlenmis olan sermaye sirketleri ve
kooperatiflerin uzlasma yoluyla yeniden yapilandirilmasi prosediirii bir tarafa
birakilacak olursa, hukukumuzdaki modern anlamda yeniden yapilandirmaya
en yakin kurumdur. Iflasin ertelenmesi kurumunun 2018 yilinda 7101 sayili
Kanunla ilga edilmesi iizerine giiclendirilen ve yeniden yapilandirmaya daha
yaklagtirilan (yeni) konkordatonun en temel yapi taslarindan birisini, konumuzla
dogrudan baglantili olan gecici konkordato miihleti olusturmaktadir. Icra ve
[flas Kanununa 7101 sayil1 Kanunla getirilmis olan gegici konkordato miihleti
bakimindan, Kanunun Hiikiimet gerekcesinde de Amerika Birlesik Devletleri
Chapter 11°daki otomatik durdurma kurumuna atif yapildigi goriilmektedir®’.

Kanunun konuyu diizenleyen 287°nci maddesine gore, konkordato
talebi lizerine mahkeme, 286’nc1 maddede belirtilen belgelerin eksiksiz
olarak mevcut oldugunu tespit ettiginde derhal gecici miihlet karari verir.
Burada aksine goriisler olmakla birlikte, 6gretide genel kabul goren goriis;
mahkemenin takdir yetkisinin, belgelerin sunulup sunulmadigi ile smirh
oldugu, Kanunun aradig1 belgelerin sunulmus oldugu hallerde gegici miihlet
karari verilmesi gerektigi yoniindedir?®. Ancak her haliikarda, gegici konkordato

277101 sayili Kanunun Hiikiimet Gerekgesi <https://www2.tbmm.gov.tr/d26/1/1-0913.pdf>
Erisim Tarihi 14 Ekim 2023, s. 40.

2 Bu konudaki tartigma ve goriisler hakkinda bkz. Selguk Oztek / Ali Cem Budak / Miijgan
Tung Yiicel / Serdar Kale / Bilgehan Yesilova, Yeni Konkordato Hukuku, 3. Baski, Yetkin
Yaymevi, 2023, s. 277 vd.; Serhat Sarisézen, Konkordato, Genisletilmis 5. Baski, Yetkin
Yaymevi, 2021, 5.206 vd.; Hakan Albayrak, [flas Disi Adi Konkordatoda Konkordato
Miihletinin Sozlesmeler Bakimindan Sonuglar:, Yetkin Yaymevi, 2020, s. 69 vd.; Mesut
Koksoy, Adi Konkordatoda Gegici Miihlet Kararimin Etkileri, Adalet Yaymevi, 2022, s. 92
vd.; Ibrahim Ermenek, “Borca Batiklik Nedenine Dayali Konkordatoda Gegici Miihletin
Kaldirilmas1”, Adalet Dergisi, 64, 2020, s. 513; Serpil Isik S, “Concordat Procedure as a
Way to Escape Bankruptcy and the Evaluation of the Temporary Respite Decision Following
the Amendment to the Law no. 7101: Current Developments and Experiences in Turkey”,
Annales de la Faculté de Droit d’Istanbul, 70, 2021, s. 173 vd., .Ramazan Arslan / Ejder
Yilmaz / Sema Taspinar- Ayvaz / Emel Hanagas1, Icra ve [flas Hukuku, 9. Baski, Yetkin
Yayinevi, 2023, s. 700, Murat Atali / Ibrahim Ermenek / Ersin Erdogan, Icra ve Iflas Hukuku,
7. Baska, Yetkin Yaynevi, 2023, s. 672, ibrahim Asik / Yakup Orug / Ozan Tok / Omer Faruk
Sagar, Icra ve Iflas Hukuku, 2. Baski, Segkin Yaymcilik, 2023, s. 693-694, Hakan Pekcanitez
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miihleti, Chapter 11°daki otomatik durmaya ve birinci bolimde anlattigimiz
borg erteleme miihletine benzer sekilde bir sonu¢ dogurmaktadir®. Zira tiim
bu hallerde bir moratoryum baslar ve bor¢lunun (istisna halleri disindaki)
alacaklilar1 bu durumdan etkilenir.

Gegici miihlet, Kanuna gore kesin miihletin sonuglarini dogurur (1IK m.
288). Kesin miihletin konumuz bakimindan sonuglart ise Kanunun 294’iincii
maddesinde diizenlenmistir. Buna gdre mihlet i¢inde borglu aleyhine
21/7/1953 tarihli ve 6183 sayili Amme Alacaklarinin Tahsil Usulii Hakkinda
Kanuna gore yapilan takipler de dahil olmak iizere higbir takip yapilamaz
ve evvelce baglamig takipler durur, ihtiyati tedbir ve ihtiyati haciz kararlar
uygulanmaz, bir takip muamelesi ile kesilebilen zamanasimi ve hak diistiren
miiddetler islemez. Tasdik edilen konkordato projesi aksine hiikiim igermedigi
takdirde kesin miihlet tarihinden itibaren rehinle temin edilmemis her tiirli
alacaga faiz islemesi durur. Kanunun agik diizenlemesi 1s1ginda gegici miihlet
de ayn1 sonuglart doguracaktir.

Gegici konkordato miihleti ve birinci boliimde inceledigimiz soluklanma
miihleti moratoryumu aslinda sonug olarak ¢ok farkli olmamakla birlikte; her
iki kurumun yoneldigi sekli amagclarin farkli oldugu goriilmektedir. Soluklanma
miihleti, bor¢luya borglarinin tamamini veya bir kismint &deyebilmek
icin gercekei bir plan gelistirmesine yardimci olmak amacint giiderken;
konkordatodaki gegici miihlet, halihazirda bir 6n projeyi zaten hazirlamig
ve mahkemeye sunmus olan bor¢lunun, hazirlik ve oylama asamasinda
korunmasina yonelmektedir. Bu baglamda gecici konkordato miihleti aslinda
soluklanma miihletinden ¢ok, makalenin baginda kisaca degindigimiz goniillii
anlagsma (voluntary agreements) prosediiriindeki gecici miihlet (interim
order) kararlar1 ile benzerlik gostermektedir. Bu durum aslinda her iki tiir
miihletin verilmesi sirasinda yapilacak inceleme bakimindan da kendisini
gostermektedir. Yukarida da ifade ettigimiz {izere gecici konkordato miihleti

/ Oguz Atalay / Meral Sungurtekin Ozkan / Muhammet Ozekes, Icra ve Iflas Hukuku, 6.
Baski, On Iki Levha Yaymevi, 2019, s. 473-474; Sanal Gorgiin / Levent Borii / Mehmet
Kodakoglu, Icra ve Iflas Hukuku, 2. Baski, Yetkin Yaymevi, 2022, s. 635.

2 Sarisozen, s. 193 vd.; Ayrica bkz. John D Ayer / Michael Bernstein / Jonathan Friedland,
“Chapter 11- An Overview of the Automatic Stay”, ABI Journal, 22(10), 2004; Inan Uluc /
Kristi R. Sutton / Mahmut Yavasi, “Bankruptcy in Turkey: a Comparative Study of Turkey’s
Adjournment of Bankruptcy and the United States” Chapter 11 Reorganization”, University
Of Bologna Law Review, 3(1), 2018, s. 64-122; Cagatay Serdar Sahin, Amerikan Hukuku
ile Karsilastrmali Olarak Konkordato Miihletinin Alacaklilar Yoniinden Sonuclari, On iki
Levha Yaynlari, 2020.
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diizenlemesi, Chapter 11°daki otomatik koruma sisteminden esinlenerek
hazirlanmigtir. Bu sebeple Hilkiimet Gerekgesinde ve dgretide bu kurumun
hukuki niteligi de siiper gegici hukuki koruma olarak isimlendirilmistir’®. Bu
baglamda ortada hazirlanmig bir (6n) proje oldugu i¢in mahkeme sekli bir
inceleme ile yetinip®! gecici miihlet kararin1 vermekte ve bdylece borgluyu
koruma altina almaktadir. Oysaki soluklanma miihleti bakimindan bor¢lanma
danigmani, kendisine verilen bilgi ve belgeleri inceler ve borglunun talep
ettigi miihletin, bor¢lu ve bor¢ bakimindan Tiiziigiin aradigi sartlart haiz
olduguna ve bor¢lunun borg¢larin1 6deyemeyecegine veya ddeyemeyeceginin
kuvvetle muhtemel olduguna ve ayrica soluklanma miihletinin hadiseye uygun
olduguna kanaat getirirse miihlet kararini verir (Tiiziikk m. 24/2). Bu ger¢evede
soluklanma miihleti i¢in yapilan inceleme, gegici miihletten ¢ok kesin miihlet
karar1 incelemesini animsatmaktadir.

Yukaridaki temel farklar diginda her iki kurum arasindaki ilk sekli fark,
mihleti talep edebilecek kisiler bakimindandir. Gegici miihlet (konkordato)
talebi, hukukumuzda her tiirlii bor¢lu ve hatta iflas talebinde bulunabilecek
her bir alacakli tarafindan yapilabilir’?. Oysaki soluklanma miihleti sadece
bireysel borglular tarafindan yapilabilmektedir. Borglu sirketlerin ve
alacaklilarin boyle bir hak veya yetkisi bulunmamaktadir. Sadece ruh sagligi
krizi moratoryumu bakimindan, durumun 6zelligi gerektirdigi i¢in, bor¢lunun
yani sira diger bazi iigiincii kisiler de talepte bulunmaya yetkili kilinmistir.
Ancak bu halde de bor¢lunun bireysel bor¢lu olma zorunlugu bakidir.

Iki kurum arasindaki diger bir temel fark; miihletin davalara etkisi
bakimindandir. Soluklanma miihletinde bor¢luya karst dava agilmasi da
miimkiin degildir. Tirk hukukunda konkordato bakimindan bu ydnde bir
diizenleme bulunmadigi i¢in, iflas davalart hari¢ olmak iizere, alacaklinin
borgluya karsi dava agmasinin Oniinde bir engel bulunmadigi kabul
edilmektedir®.

Her iki kurum bakimindan 6ngoriilmiis olan siireler de farklidir. Gegici
konkordato miihleti, ii¢ aydir. Mahkeme bu ii¢ aylik siire dolmadan bor¢lunun
veya gegcici komiserin yapacag talep lizerine gecici miihleti en fazla iki ay

30 Oztek/Budak/Tung Yiicel/Kale/Yesilova, s. 276-277.
31 Bu husustaki tartigmalar hakkinda bkz. 28 nolu dipnot.
32 Oztek/Budak/Tung Yiicel/Kale/Yesilova, s. 173.

33 Miijgan Tung Yiicel, Konkordato Miihletinin Alacaklilar Bakimindan Sonuclar:, On Iki
Levha Yayincilik, 2020, s. 171-180
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daha uzatabilir; uzatmay1 borglu talep etmisse gecici komiserin de goriisii
alinir. Gegici konkordato miihletinin toplam siiresi bes ay1 gecemez (IIK m.
287/1V). Soluklanma miihleti ise 60 giindiir ve siirenin uzatilmasi miimkiin
degildir (Tiizik m. 26). Ruh saglig1 krizi moratoryumu ise tedavi siirdigii
miiddetce, herhangi bir siire sinirlamasina tabi olmaksizin devam eder.

Iki kurum arasindaki diger onemli bir fark da miihlet kararin1 verecek
olan merci bakimindandir. Tiirk hukukunda gegici konkordato miihletinin
mahkeme tarafindan verilmesi zorunlu iken, soluklanma miihleti hakkindaki
karar, yetkilendirilmis bor¢lanma danigmanlar1 tarafindan verilmektedir.
Ancak elbette ki bu kararlarin itiraz ile mahkeme Oniine taginmasi miimkiindiir.

Yukaridaki onemli farkliliklar disinda, her iki kurumun temelinde
yatan temel amacin (saikin), en azindan konumuz bakimindan, aciz haline
diisen bor¢luyu alacaklilarina karsit korumak oldugu goriilmektedir. Bununla
birlikte, gecici konkordato miihletinin amacinin borgluyu alacaklilarina karst
korumaktan ibaret oldugunu sdylemek de miimkiin degildir. Miihlet boyunca
borglunun davranis ve islemleri, iginde bulundugu s6zlesmeler®, siirekli borg
iliskileri®s, tasarruf yetkisini sinirlandiran haller®®, vb. gibi hususlar da icra
ve Iflas Kanununda diizenlenmis ve boylece alacaklilarin da borcluya karsi
korunmasi saglanmistir. Zira 6rnegin miihletin bor¢lu bakimindan sonuglarinin
diizenlendigi 297°nci madde hiikmii ile bor¢lunun konkordato komiserinin
izni ile veya izni disinda yapabilecegi islemler sinirlandirilmistir. Bu sayede
miihlet siiresince bor¢lunun mal varliginda azalma sonucunu doguracak
durumlar 6nlenmeye calisilir. Bu sonug (ve amag) az dnce de ifade ettigimiz
iizere gecici konkordato miihletinin, halihazirda var olan bir (6n) proje ile
baglantili olmasindan kaynaklanir. Oysaki soluklanma miihleti bakimimdan bu
sinirlamalar kural olarak s6z konusu degildir. Bor¢lunun, gegici konkordato
miihletinin aksine®’, 6rnegin alacaklilarina 6deme yapmasi mimkiindiir ve
hatta miihlet sirasinda dogan veya muaccel olan borglarin zaten ddenmesi de
gerekmektedir. Bu baglamda gegici konkordato miihletinin yine, soluklanma
miihletinden ziyade, goniillii anlagsma prosediiriindeki gecici miihlet ile olan
benzerligi gdze ¢arpmaktadir.

3% Bkz. Albayrak, s. 110 vd.

35 Bkz. Biinyamin Kartal, Konkordato Miihleti Verilmesinin Siirekli Bor¢ Iliskilerine Etkisi,
Adalet Yaymevi, 2022, s. 86 vd.

3¢ Bkz. Koksoy, s. 269 vd.
37 Tung Yiicel s. 9.
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Her iki kurum arasinda kismen de olsa amacin yani sira diger bazi
benzerlikler de bulunmaktadir. Ornegin her ikisinde de miihletin zamanasimi
ve hak diisiirticii siirelerle ilgili olarak ve faiz birikmesini Onleyici nitelikteki
etkileri diizenlenmis; bazi alacaklarin kategorik olarak miihletten etkilenmedigi
diizenleme konusu yapilmistir. Diger bir benzerlik de siirecin denetlenmesi
yoniindendir. Borglu gegici miihlette gegici konkordato komiserinin®®,
soluklanma miihletinde ise borg¢lanma danismaninin denetim ve godzetimi
altinda faaliyetlerini siirdiiriir. Bu iki merci, bor¢lunun miihlet boyunca iizerine
diisen ytikiimliilikkleri yerine getirip getirmedigini denetlemek ve gozetmek
zorundadir. Ancak yine bir farklilik olarak, gegici konkordato komiserinin
aksine bor¢lanma danigmani, miihleti kendi basina kaldirmaya yetkilidir.

II. iCRA TAKIBININ TALiKi KURUMU iLE MUKAYESESI

[cra ve Iflas Kanununun 51 ila 56’nc1 maddeleri arasinda, icra takibinin
taliki halleri diizenlenmistir. Bu haller Kanunda siirli olarak diizenlenmig
olan ve adindan da anlasilacagi tizere icra takibinin devamini bir siire boyunca
engelleyen hallerdir. Kanunun 52°nci maddesine bor¢lunun ailesinden
birinin 6liimii halinde; 53’ilincli maddesinde terekenin borglarinda; 54’tlincii
maddede tutukluk ve hiikiimliiliik halinde; 54/a maddesinde askerlik halinde
ve nihayet 55’inci maddesinde bor¢lunun agir hastaligi halinde takibin taliki
Oongoriilmistiir. Takibin talikinden kasit, bor¢luya karsi herhangi bir icra takip
islemi yapilamamasidir®. icra takip islemleri, kural olarak icra organlari
tarafindan borgluya karsi yapilan ve cebri icranin ilerlemesini saglayan
islemlerdir*. Bir islemin icra takip islemi sayilabilmesi igin ii¢ sart1 tagimasi
gerektigi kabul edilmektedir: Islemin icra organlarinca yapilmasi; borgluya
kars1 yapilmasi ve islemin, cebri icranin ilerlemesini saglayacak nitelikte
olmasi*'. Buna gore, talikin alacakliyr engelleyecek herhangi bir etkisi
bulunmamaktadir. Alacakli 6rnegin bir takip baslatabilir veya takiple ilgili
herhangi bir islem yapabilir*.

Talik hallerinin birinci sonucu, icra takip islemlerinin yapilamamasi iken,
ikinci sonucu da takip talikleri esnasinda siirelerin islemesinin durmamast

38 Oztek/Budak/Tung Yiicel/Kale/Yesilova, s. 290, Sarisézen, s. 204
3 Ejder Yilmaz, Icra ve [flas Kanunu Serhi, Yetkin Yaymlari 2016, s. 284.

“ Aziz Serkan Arslan, lcra Takip Islemleri, Yetkin Yaymevi 2018, s. 27; Baki Kuru, lcra ve
Iflas Hukuku EI Kitabr, 2. Baski, Yetkin Yayinlar1 2013, s. 148.

4 Arslan/Y1lmaz/Tagpinar Ayvaz/Hanagasi, s. 133; Gorgiin/Bortii/Kodakogu, s. 41.
42 Pekcanitez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/Ozekes, s. 77.
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ve fakat miiddetin nihayetinin bir talik giiniine rastlamasi halinde miiddetin
talikin bitiminden sonra bir giin daha uzamis sayilacagidir (IIK m. 56).

Kanunda sinirhi sayida diizenlenmis olan talik hallerinden bilhassa
55’nci maddede diizenlenmis olan bor¢lunun agir hastaligi hali, konumuz
bakimindan 6nem tagimaktadir. Zira bu hiikiim, birinci bolimde inceledigimiz
ruh saghign krizi moratoryumu durumunu kismen de olsa kargilamaktadir.
Maddeye gore, takip bor¢lunun miimessil tayin edemeyecek derecede agir
hastalig1 halinde muayyen bir zaman i¢in icra memurlugunca talik olunabilir.
Agir hastaligin resmi belge ile ispatlanmasi gerekir. Goriildiigi tizere Kanun
koyucu agir hastaligin tanimini yapmaktan ka¢inmis ve fakat dnkosul olarak
bor¢lunun miimessil tayin edemeyecek derecede hasta olmasini getirmistir.
Bu hiikmiin diger talik hallerinden 6nemli bir farki, diger talik hallerinin
aksine, icra miidiiriine takdir yetkisi verilmis olmasidir®’. Icra miidiiriiniin
bu konudaki takdir yetkisi tamamen serbest olmayip, dgreti ve uygulamasi
ile idare hukukunda var olan yetki, sebep, sekil, konu ve maksat gibi temel
unsurlar gozeterek karar vermesi gerektigi, ARSLAN tarafindan 6gretide
ifade edilmistir*. Hiikiim ayrica agir hastaligin ispatin1 da gerekli kilmistir.
Buna gore, bor¢lunun agir hastaliginin uygun belgelerle ispati gerekir®.

Kanunda agir hastalik kavrami fiziksel hastalikla sinirlandirilmamig
oldugundan, bor¢lunun ruh sagligi bakimindan agir hastaligi da talik hali
olarak degerlendirilebilir. Zira Kanunda ifade edilen bir miimessil tayin
edemeyecek durumda olmak, ruh saghigi krizi hallerinde de s6z konusu
olabilir. Bor¢lunun bu durumunun resmi rapor ile belgelendirilmesi halinde,
icra miidiirliniin takibi talik etmesi gerekmektedir.

Kanunda diizenlenmis olan talik halleri kendiliginden sonu¢ dogurmaz.
Talik kararinin icra miidiirtince verilmesi gerekmektedir. Az Once ifade
ettigimiz iizere 55’inci maddedeki hal disinda icra miidiiriintin kanun geregi
takibi talik etmesi gerekirken, 55’inci maddedeki halde takdir yetkisini
kullanarak talik karar1 vermesi s6z konusu olur. Bu baglamda icra miidiiriiniin
takdir yetkisinin kanuna veya hadiseye aykir1 olarak kullanmis oldugu da
ilgili tarafca yapilacak sikayet bagvurusuna konu olacaktir. Bu baglamda icra
mahkemesi nezdinde, icra midiriiniin karar1 denetlenmis olacaktir.

4 Arslan, Icra Takip Islemleri, s. 175.

“  Aziz Serkan Arslan, “Bor¢lunun Agir Hastaligi Halinde Icra Takibinin Taliki”, Ankara
Barosu Dergisi, 77(1), 2019, s. 11.

4 Arslan, Bor¢lunun Agwr Hastaligi, s. 12-15.
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Yukaridaki agiklamalar 1s18inda, oOzellikle agir hastalik halinde
takibin tatili ile soluklanma mihleti ve ruh sagligi krizi moratoryumu
kurumlarinin mukayese edilmesi halinde, bu iki kurum arasinda bazi
benzerlik ve farkliliklarin bulundugu gériilecektir. Oncelikle belirtmemiz
gerekir ki, soluklanma miihletinin, tatilin taliki ile dogrudan bir benzerligi
bulunmamaktadir. Zira bor¢larim1  6demekte zorluk c¢eken borgluya
soluklanma imkani saglamak amaciyla genel (siradan) bir talik hali icra
ve Iflas Kanununda diizenlenmemistir. Ruh saghg: krizi moratoryumu ise
dogrudan kiyasa sayandir. Zira hem talik kurumunda* hem ruh saghg: krizi
moratoryumunda, bor¢luya, insan onurunun korunmasi hakki*’ baglaminda bir
korunma saglanmaktadir. Bu ¢ercevede aslinda her iki kurumun da yoneldigi
amacin bilyiik 6l¢ciide benzer oldugu sdylenebilir.

Bununla birlikte iki kurum arasinda Onemli bazi farkliliklar da
bulunmaktadir: Oncelikle takibin talikinin etkisi, adindan da anlasilacag
iizere, ylirimekte olan bir takip hakkinda herhangi bir icra takip isleminin
yapilamasi ile sinirhidir. Buna gore talik hali, alacaklinin bir takip yapmasina
veya dava agmasina engel olmadigi gibi, takip sirasinda herhangi bir islem
yapmasina da engel olmaz. Yani hiikkmiin etkisi son derece sinirlidir. Ruh
saglig1 krizi moratoryumumun etkisi ise birinci boliimde agikladigimiz iizere
cok daha genistir. Moratoryum bor¢lu hakkinda dava agilmasina ve takip
yapilmasina engel olmakta; yiiriiyen davalart dahi durdurmaktadir.

Hem bir farklilik hem de benzerlik olarak kabul edilebilecek bir
husus da prosediirii baglatmaya yetkili merciidir. Her iki prosediirde de
mahkeme kararma gerek olmamakla birlikte, prosediirii baslatacak merci
farklidir. Takibin talikinde icra dairesi yetkili kilinmisken, ruh sagligi krizi
moratoryumunun kabuli, yetkilendirilmis bor¢glanma danismaninca yapilir;
yani Ingiliz hukukundaki durum daha gayri resmidir. Ancak her iki kurum
bakimindan da mahkemeye itiraz veya sikayet yolu ile bagvurarak verilen
kararin mahkeme denetime tabi tutulmasi miimkiindiir.

Iki kurum arasinda kismen benzerlik kismen farklilik arz eden diger bir
husus da miihletin dogrudan kendisidir. Hem hastalik sebebiyle takibin taliki
hem de ruh saghigi krizi moratoryumu, diger miihletlerin aksine belirli bir
siire boyunca degil, engel devam ettigi miiddetge varligini siirdiiriir. Bununla

4 Niliifer Boran, Icra Takibinin Iptali ve Taliki, Giincel Yaymevi, 2006, s. 145,

" Muhammet Ozekes, lcra Hukukunda Temel Haklar ve Ilkeler, Adalet Yaymevi 2009, s. 109
vd.; Pinar Ciftei, Icra Hukukunda Menfaat Dengesi, Adalet Yaymevi 2010, s. 97 vd.
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birlikte, takibin talikinin etkisi engelin ortadan kalmasi ile sonra ererken; ruh
saglig1 krizi moratoryumunun etkisi, bor¢lunun ruh sagligi tedavisi gdrmesinin
sona erdigi giinden itibaren 30 giin daha devam etmektedir. Icra ve Iflas
Kanununda bu yonde bir hiikiim olmasa da 6gretide agir hastalik hali sona
ermis olsa bile, kisisel ¢alismasi ile ge¢imini saglayan borglunun, borcunu
Odeyebilecek yeterli para veya mali yoksa, kendisini toparlayana kadar da
takibin talikine devam edilebilecegi ifade edilmistir*®. Bu baglamda, ruh
sagligi krizi moratoryumundaki gibi dnceden belirlenmis bir ekstra siirenin,
mevcut talik diizenlemesine eklenmesi uygun olabilir.

Iki kurumun siirelere olan etkisi de benzer sekilde diizenlenmistir. Hem
takip talikleri hallerinde hem de ruh sagligi krizi moratoryumunda, siireler
durmaz. Siirenin bitiminin talik veya miihlete denk gelmesi halinde siirenin
uzamasi s6z konusu olur. Bununla birlikte ruh sagligi krizi moratoryumunun
etkisi daha genis oldugu igin, takibin talikinden farkli olarak, moratoryumun
bitiminden itibaren sekiz haftalik siire de bu kapsama dahil edilmistir.

III. FEVKALADE MUHLET iLE MUKAYESESI

Icra ve Iflas Kanununun, “Fevkalade hallerde miihlet ve tatil” baslhigmi
tagtyan on besinci babinda, iki ayr1 kurum diizenlenmistir. Bunlardan ilki daha
ayrmtili bir diizenlemeye sahip olan ve konumuz bakimindan énem tasiyan
fevkalade miihlet, digeri ise tek bir maddede (m. 330) diizenlenmis olan
fevkalade hallerde tatildir. Fevkalade hallerde tatil hiikmii ile, salgin hastalik,
umumi bir musibet veya harp halinde Cumhurbaskani kararryla memleketin
bir kisminda veya bazi iktisadi ziimreler lehine muayyen bir miiddet icin icra
takipleri durdurulabilmesi imkani saglanmistir. Bu diizenleme gegtigimiz
yillarda Covid-19 salgini sebebiyle uygulama alani bulmus ve 22.03.2020
tarihinde 2279 sayili icra ve Iflas Takiplerinin Durdurulmasi Hakkinda
Cumbhurbagkanhg Karari ile hiikiim igletilmistir®.

Konumuz bakimindan 6nemli olan fevkalade miihlet ise, fevkalade
hallerde tatilden ¢ok farklidir. Fevkalade miihlet, 6zel bir takip taliki hali olup,
olaganiistii durumlarda, 6zellikle ekonomik buhranlarda Cumhurbaskani karar1

% Kuru, s. 151; Arslan, Icra Takip Islemleri, s. 176.

% Murat Atali / Ersin Erdogan, “COVID-19 Salgimnin icra ve iflass Hukuku Alanina
Etkileri”, Istanbul Hukuk Mecmuasi, 78(2), 2020, s. 398 vd.; Nesibe Kurt Konca, “2279
Sayili Cumhurbaskan: Karari1 ve 7226 Sayili Kanun Hiikiimleri Cergevesinde Koronaviriis
Pandemisinin Icra ve Iflis Hukukuna Etkileri”, Adalet Dergisi, 64, 2020, s. 91 vd.; Atilla
Gilindogan, Covid-19 ve Miicbhir Sebepler Kapsaminda Fevkalade Hallerde Miihlet ve Tatil,
Aristo Yayinevi 2020, s. 31 vd.
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ile bagvurulabilir hale getirilen ve borgluya icra mahkemesine bagvurarak
miihlet alma imkan1 saglayan bir diizenlemedir*®®. Buna gére bor¢lu, 317 nci
maddeye gore bu yondeki Cumhurbaskani kararinin yaymlanmasindan sonra,
gosterilen haller sebebiyle kusuru olmaksizin taahhiitlerini ifa edemeyen
bor¢lu miihletin hitaminda borglarin1 tamamen tediye edebilecegini ahval
imit ettiriyorsa icra mahkemesinden nihayet altt ayr ge¢cmemek iizere
fevkalade bir miihlet isteyebilir (m. 318). Borglu dilekgesine mali vaziyetini
gosteren belgeleri, alacaklilarin listesini ve icra mahkemesi tarafindan talep
olunan biitiin bilgileri vermeye ve kendisinden istenebilecek evrakin hepsini
gostermeye mecburdur. Borglu iflas yoluyla takibe tabi ise dilekgesine
ayrica bilango ve defterlerini de ekler. Dilek¢enin verilmesinden sonra icra
mahkemesi, Kanunun 326°nc1 maddesinde dngdriilen belli bir tutarin altindaki
alacaklar ile Kanunun 206’nc1 maddesinin birinci sirasinda yazili alacaklar
harig, tedbir yoluyla derdest takipleri durdurabilir. icra mahkemesi, takiplerin
durdurulmasi siiresinin fevkalade miihletten indirilip indirilmeyecegini ve
indirilecekse ne dlgiide indirilecegini de belirler. icra mahkemesi yapacag
incelemede biitiin alacaklilar1 da davet ederek onlari dinler. Mahkeme
gerektiginde bilirkisiye de basvurabilir.

Icra mahkemesi yapacag: inceleme sonunda talebi reddedebilecegi gibi
borgluya talep ettigi miihleti taniyabilir. Mahkeme miihlete ek olarak bor¢luyu
borcunu taksitle 6demeye de mecbur edebilir (m. 319). Karara kars1 istinaf
yolu agiktir. Bolge adliye mahkemesinin bu konuda verecegi karar ise kesindir
(m. 320). Miihlet karar ile birlikte sonu¢ dogurmaya baglar. Miihlet en ¢ok
alt1 ay i¢in verilir; fakat talep tizerine mahkemece dort ay1 gegcmemek iizere
uzatilabilir (m. 327). Ancak bu ek siirenin de Cumhurbagkanligi kararinda ilan
edilen siirenin i¢ine denk gelmesi gerekir’'.

Diizenlemede alacaklilari koruyacak hususlar da bulunmaktadir. Buna
gore mahkeme miihlet kararini vermeden dnce veya verirken defter tutulmasini
emreder ve alacaklilarin haklarini koruma amaciyla diger biitiin tedbirleri alir.
Icra mahkemesi miihlet vermekle beraber bor¢lunun muamelelerine nezaret
etmek iizere bir komiser de tayin edebilir (m. 321).

Fevkalade miihletin alacaklilar bakimindan etkisi, Kanunun 323’{incii
maddesinde diizenlenmistir. Buna gore, miihlet i¢inde borgluya karsi takip

50 Ejder Yilmaz, “Olaganiistii Durumlarda Borglulara Siire Verilmesi ve Icra Takiplerinin
Durdurulmasi”, Makaleler, 1. Cilt, Yetkin Yayimlar1 2014, s. 204-205.

3t Yilmaz, Olaganiistii Durumlarda, s. 220

Ankara Hac1 Bayram Veli Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi C. XXVIII, Y. 2024, Sa. 1 | 65



Konkordato Dist Gecici Miihlet: Bor¢ Erteleme Miihleti Plani (Ingiltere Ornegi)

yapilabilir ve bu takiplere hacze veya depo emrine kadar devam edilebilir.
Haczedilen ticretler miihlet sirasinda da tahsil edilir; miihlet sirasinda veya
miihletten 6nce baslatilmis bir takip gercevesinde ayni teminat kapsamina
girdigi takdirde kiralar i¢in de ayni kural gecerlidir. Buna karsilik, rehnin
paraya cevrilmesi talebi, haciz veya depo emri miihletin verilmesinden dnce
gerceklesmis olsa bile, satis yapilamaz veya iflasa karar verilemez. Kanunun
106, 150/e, 156, 206, 278, 279 ve 280’inci maddelerinde dngoriilen siireler,
miihlet siiresince uzatilir. Ayni1 kural, ayni teminatlarda, tasinmaz rehni ile
temin edilmis alacaklarin faizleri i¢in de gegerlidir.

Fevkalade miihlet ile bor¢lunun tasarruf yetkisi sona ermez**>. Ancak
miithletin devaminca, alacaklilarin kanuni menfaatlerine dokunacak yahut
alacaklilardan bir kismimi digerlerinin zararina olarak tercih suretiyle islem
yapilmas1 yasaklanmistir. Icra mahkemesi fevkalade miihleti verirken
komiserin, yoksa bizzat icra mahkemesinin muvafakati olmaksizin borglunun
taginmazlarii temlik yahut bunlar {izerinde ayni haklar tesis, rehinler ihdas,
ivazsiz tasarruflar icra edemeyecegine ve fevkalade miihletten evvel dogmus
borglara kars1 6demeler yapamayacagina ve kefalet edemeyecegine ve ederse
hiikiimsiiz olacagina da karar verebilir.

Miihlet karar1 siire sonunda kendiliginden sona erer veya 328’nci
maddedeki hallerin varligi halinde mahkemece kaldirilabilir. Buna gore
mahkeme, bor¢lu tayin olunan taksitleri vaktinde 6demezse veya komiserin
talimati hilafina hareket eder ve alacaklarin kanuni menfaatlerini ihlal yahut
bazilarin1 digerlerinin zararina olarak hareket ederse ya da alacaklilardan
biri, bor¢lunun icra mahkemesine verdigi bilgilerin gerecege aykirt oldugunu
yahut bor¢lunun biitiin taahhiitlerini ifaya muktedir oldugunu ispat ederse
alacaklilardan birinin veya komiserin talebi ile miihleti kaldirabilir.

Fevkalade miihlet diizenlemesi bir biitiin olarak incelendiginde,
konkordato miihletine son derece benzedigi goriilmektedir®. Diizenleme
salt olarak bor¢luyu korumaktan ziyade, bor¢luya ¢ok dnemli yiikiimliiliikler
ylkleyerek alacaklilarin korunmasini da saglama amacini tasimaktadir.
Diizenleme ile ayrica borgluya sadece bir miihlet taninmamakta, ayn
zamanda bor¢lunun borcunu yerine getirmesi amacina yonelik adimlar da
atilabilmektedir. Bu haliyle fevkalade miihlet ayn1 zamanda bir borg tasfiyesi
araci da olabilmektedir.

2 Yilmaz, Olaganiistii Durumlarda, s. 214; Giindogan, s. 20.
3 Ayni yonde Kuru, s. 1579.
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Fevkalade miihletin, konumuzu olusturan soluklanma miihleti ve ruh
saglig1 krizi moratoryumu ile kiyaslandiginda, bu kurumlardan biiyiik 6l¢lide
farklilik gosterdigi goriillmektedir. Fevkalade miihlet hem objektifhem siibjektif
sart icerir. Siibjektif sart gercevesinde bor¢lunun borcu ddeyeme durumda
olmas1 aranirken; Kanunun 317’nci maddesi uyarinca ekonomik buhran veya
afet gibi objektif bir sartin da ger¢eklesmis olmasi gerekir. Fevkalade miihlet,
alacaklilar bakimindan bir yasak da getirmemektedir. Alacaklinin takip
yapmasina veya dava agmasina bir engel yoktur. Hatta diger talik hallerinden
farkli olarak takibe de bir Olgiide devam edilir. Fevkalade miihlet karar
konkordato miihletinde oldugu gibi mahkeme tarafindan verilir. Konkordato
miihletinden temel fark, burada heniiz bir projenin olmamasidir. Ancak borglu
dilerse fevkalade miihlet iginde bir konkordato projesi de sunabilir (m. 329).
Son olarak siire bakimindan da farklilik bulunmaktadir. Fevkalade miihlet en
cok alt1 ay icin verilir; fakat talep iizerine mahkemece dort ay1 gegcmemek
tizere uzatilabilir. Soluklanma miihleti ise her haliikarda 60 glindiir; uzatilmasi
da miimkiin degildir. Buna karsilik ruh sagligi moratoryumu ise sabit bir
siireye baglanmamustir, tedavi siiresince ve tedavinin sona ermesini takip eden
30 glin boyunca devam eder.

SONUC

Yukarida ayr1 ayr1 ayri inceleyip kiyasladigimiz iic kurum o&zelinde
konuyu degerlendirdigimizde, bu ¢alismanin konusunu olusturan borg
erteleme miihleti planini olusturan standart soluklanma miihleti ve ruh saglig:
krizi moratoryumunun dogrudan bir karsiliklarinin hukukumuzda bulunmadig:
goriilmektedir. Tirk icra ve iflas hukuku kapsaminda inceledigimiz gegici
konkordato miihleti, takibin taliki ve fevkalade miihlet kurumlarinin,
borgluyu korumak bakimindan, Ingiliz hukukundaki diizenlemeye kiyasla
yetersiz kaldiklar1 sdylenebilir. Bor¢lunun gegici konkordato miihletinden
yararlanabilmesi i¢in, oncelikle bir 6n proje hazirlamasi, Kanunda aranan
diger belgeleri sunmasi ve belki daha da onemlisi ciddi oranda bir masraf
yapmasi gerekmektedir. Bu masraf, zaten ekonomik anlamda zor durumda olan
borglulart daha da zor bir duruma sokmaktadir. Ayrica bor¢lunun koruma talep
edebilmek i¢in bir 6n projeyi ve gerekli belgeleri hazirlamak zorunda olmast
da bor¢lunun o an i¢inde bulundugu sosyo-ekonomik durum bakimindan ¢ok
zor olabilir. Bu baglamda soluklanma miihleti, borglu bakimindan ¢ok daha
avantajli goriinmektedir. Oncelikle bor¢lunun yapmasi gereken herhangi bir
masrafveya 6demesi gereken bir harg vs. bulunmaz. Hatta Tiiziik ile, bor¢clanma
danigmaninin moratoryum igin bir licret talep etmesi de yasaklanmistir (Tiiziik
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m. 4). Buna ek olarak bor¢lunun bu agsamada sunmasi1 gereken herhangi bir 6n
proje vs. de bulunmamaktadir. Zaten soluklanma miihletinin amaci, bor¢luya
danigmasi, diisiinmesi ve kendi durumuna uygun yolu dikkatlice segebilmesi
i¢in bir zaman saglanmasidir. Bu anlamda bor¢lu sahip oldugu 60 giinii en
iyi sekilde kullanmali ve sonraki adimlarini planlamalidir. Ozetle soluklanma
miihleti, gegici konkordato miihletine kiyasla bor¢lu bakimindan ¢ok daha
avantajli bir yoldur.

Borgluya bu sekilde bir koruma imkani saglanirken, elbette borcun
diger tarafi olan alacaklinin da hesaba katilmas1 gerekmektedir. Soluklanma
miihletinden yararlanma borglu i¢in ne kadar kolaysa, bu durum alacaklinin
haklarina da halel getirecektir. Ancak unutulmamalidir ki sosyal bir hukuk
devletinde, kisilerin insan onurunu korumak da Devletin gorevleri arasindadir.
Insan onuru ile yasama hakki, kisilerin dogustan var olan vazgecilmez
ve dokunulamaz temel haklarindan bir tanesidir**. Bu hak Anayasamizin
Baslangic kisminda da acik¢a ifade edilmistir. Devlet elbette hak arama
hiirriyeti ¢ercevesinde alacaklilarin haklarimi korumak ve yerine getirmek
zorundadir; ancak bunu yaparken bor¢lunun insan onuru ile yagama hakkini da
ihlal etmemelidir®. Bu baglamda, onurlu yasama hakki ve hak arama hiirriyeti
arasindaki denge de ¢ok iyi saglanmalidir. Soluklanma miihletine benzeyen
bir prosediiriin Tiirk hukukuna dahil edilmesi halinde, bunun suiistimali
tehlikesi de goz ardi edilmemelidir. Oncelikle hukukumuzda borglanma
danismanlig1 benzeri bir kurum olmadigina gore, bu miihletin hangi merci
tarafinda verilecegi de bir soru isareti dogurmaktadir. Bu merci konkordato
miihletindeki gibi mahkeme mi yoksa takip taliklerinde oldugu gibi icra dairesi
mi olmalidir? Zira her iki merciin se¢ilmesinin de kendine gore avantajlari ve
dezavantajlar1 olacaktir. Ayrica belirtmek gerekir ki, Ingiliz hukukunda siirecin
karar mekanizmasinin bor¢lanma danismani olmasi da tesadiifi degildir. Bu
sayede, moratoryumdan yararlanan bor¢lunun, bu siire igerisinde finansal
danismanlik hizmeti almas1 da boylece garanti altina alinmis olmaktadir. Tiirk
hukukunda benzer bir prosediiriin benimsenip yetkinin icra dairesine veya icra
mahkemesine verilmesi halinde, istenen bu sonucun olugamayacagi gzden
kagmamalidir.

Yukarida Tiirk hukukuna ait olarak inceledigimiz ii¢ kurumdan yalnizca
gecici miihlet tiim borglular bakimindan isletilebilecek bir yoldur. Tatil taliki ve

4 Ciftei, s. 98-99.
55 Ozekes, s. 111-112.
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fevkalade miihlet yollari ise, spesifik baz1 durumlar i¢in Kanunun 6ngérdiigi
imkanlardir. Bu sebeple bor¢lularin bu imkanlardan yararlanmasi ¢cogu zaman
miimkiin olmaz. Bu baglamda borg¢larimi 6deyemeyecek durumda ve ciddi
bir sikint1 icerisinde olan borglulara, soluklanma miihleti gibi bir yoldan
yararlanma imkaninin sinirhh da olsa saglanmasi, insan onuru ile yasama
hakki da géz dniinde bulunduruldugunda, kanaatimizce yerinde olacaktir. Bu
cergevede belki yeni bir kurum ihdas edilmesi yerine konkordato kurumunda
bir degisiklik yapilip, ge¢ici miihlet alma sartlarinin yumusatilmasi uygun
bir ilk adim olabilir. Buna gore borglu, heniiz bir 6n proje hazirlamadan da
asgari bir masraf ile mahkemeye veya (icra dairesine) bagvurup, kisa da olsa
bir soluklanma miihletinden yararlandirilabilir.

Yine dogrudan insan onuru ile yasama hakki ile ilgili olan ruh saglig
krizi moratoryumu bakimindan ise, Kanunun talik hallerini diizenleyen
hiikkiimlerinde bir degisiklik yapilip, agir hastalik halinin kapsami
genisletilebilir. Boyle bir genisletme yapilsa da yapilmasa da tedavinin sonra
ermesini miiteakip sabit veya icra mudiiriiniin belirleyecegi bir talik siiresinin
saglanmas1 kanaatimizce son derece yerinde olacaktir. Zira agir hastaliktan
kalkan bir kimsenin derhal icra takip islemlerine maruz birakilmasi da insanlik
onuru ile yasama hakki bakimindan sorgulanmasi gereken bir durumdur.
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Cekin Zayi Olmasi Durumunda Diizenleyenin Iptal Davasi Acma Hakkina...

ABSTRACT

In this article on whether the drawer may file an action for annulment in the event
of the loss of a cheque, the approaches in the doctrine and the decisions of the Court
of Cassation regarding the drawer's filing of an action for annulment are primarily
included. In addition, the views on the subject in comparative law are also mentioned.
After evaluating that the opinions on both sides of the issue are open to criticism, the
issue is analyzed in terms of the existing law, and as a result, it is concluded that there
are positive regulations for the drawer to file an action for annulment under the existing
law. Therefore, the Court of Cassation’s jurisprudence to the contrary is considered to
be inappropriate. On the other hand, in order to ensure legal certainty for the drawer,
it is considered that it would be beneficial to change the expression “holder of the
right on the bill” in paragraph 2 of Article 651 of the TCC in accordance with the
provisions regarding the bill, or to explicitly regulate in the relevant provisions of the
bill that the drawer may also file an action for annulment.

Keywords: Negotiable instruments, Cheque, Action for annulment, Drawer, Loss of
cheque.

EXTENDED ABSTRACT

This study explores whether the drawer can initiate an action for annulment when the
cheque is lost while in the drawers possession. Throughout this research, opinions
from both comparative law and Turkish law have been considered, and evaluations
have been conducted regarding the relevant viewpoints. It should be noted that the
question of whether the drawer can bring an action for annulment is not limited to
cheques.

Cheques can be lost in various ways. However, the concept of forfeiture is generally
defined as the loss of the opportunity to present the cheque, such as theft, loss or
tearing, or the difficulty/impossibility of determining the right to the cheque despite
its physical existence. Therefore, the circumstances that may lead to a loss may occur
while the cheque is in the hands of the bearer or the beneficiary, as well as while the
cheque is still in the hands of the drawer.

In addition, the discussions on the right of the drawer to bring an action for
cancellation and other rights are only relevant in the case of relative loss in the sense of
the absolute/relative loss classification made in the doctrine. In instances of absolute
loss, where the possibility of the cheque being used by someone else disappears, the
drawer has the option to issue a new cheque. Therefore, in principle, the drawer has
no interest in requesting the cancellation of the cheque or other remedies provided for
in the TCC. Conversely, in situations where circumstances like theft or loss may lead
to the cheque being used by someone else, the drawer still has interests to protect.

It'’s crucial to note that the Court of Cassation's reasoning, stating that the drawer
cannot bring an action for annulment, is insufficient. Similarly, if the cheque is lost in
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the hands of the drawer, possibilities other than the action for annulment, as set forth
by the decisions of the Court of Cassation, do not protect the drawer as effectively.

Both the approach that the drawer can bring an action for annulment and the
approach that the drawer cannot bring an action for annulment are theoretically open
to criticism. In this sense, the justifications for the view that an action for annulment
can be brought on the grounds that the drawer is the holder of the will that gives
existence to the cheque and that the drawer can be qualified as a “right holder” are
not adequate. Again, the conclusion reached by the view that an action for annulment
can be brought and the method used to reach this conclusion are unclear.

Within the existing legal framework, the drawer should be able to bring an action
for annulment. This is because Articles 757 and 759 of the TCC indirectly mention
possession. In this context, the reference to Article 818 of the TCC suggests that the
legislator deliberately wanted to deviate from the principles laid down in the general
provisions on the policy and the check. As a result of this interpretation, paragraph
2 of Article 651 of the TCC, which is a general provision regulating another matter,
does not apply to cheques, and the persons entitled to bring an action for annulment
are determined in accordance with Articles 757 and 759 of the TCC. Therefore, the
drawer may also file an action for annulment. Moreover, even if the above explanation
is not accepted for a moment, i.e. even if it is accepted that Article 651 of the TCC is
also applicable to cheques de lege lata, the relevant provision should be interpreted
according to its purpose, by reading it together with the provisions on the bill of
exchange, and it should be accepted that it is sufficient to be in possession of the bill
of exchange in order to file an action for annulment. This is because the wording of
the relevant provisions on who can bring an action for annulment is not parallel,
which indicates that there is a problem of interpretation. Therefore, in this case, the
regulatory authority may also bring an action for annulment. In this context, the
established jurisprudence of the Court of Cassation, according to which the drawer
cannot bring an action for annulment, is not appropriate. In addition, in order to
ensure legal certainty for the drawer, the expression “the holder of the right on the
promissory note” in paragraph 2 of Article 651 of the TCC should be amended in
accordance with the provisions on the policy, or it should be clearly regulated in
the relevant provisions of the draft law that the drawer may also file an action for
annulment.

If a cheque is lost by the drawer against his consent, there is an appearance created
by the drawer and therefore the cheque acquires the status of a negotiable instrument
within the meaning of the TCC. Therefore, the lost cheque should be subject to
cancellation under the provisions relating to negotiable instruments.
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Cekin Zayi Olmasi Durumunda Diizenleyenin Iptal Davasi Acma Hakkina...

GIRIS

Cek, teknoloji ile birlikte gelisen cesitli 6deme araglarina ragmen
uygulamada hala yaygin bir sekilde kullanilmaktadir. Bu ¢ergevede ¢ekin heniiz
diizenleyenin elinde iken zayi olmasi durumunda diizenleyenin sahip oldugu
imkanlar gibi ¢eke iliskin birtakim sorunlar da gilincelligini korumaya devam
etmektedir. Cekin zayi olmasi sebebiyle hak sahiplerinin basvurabilecegi
yollar konusunda Tiirk Ticaret Kanunu (“TTK”)’nda diizenlemeler yer alsa da
ilgili diizenlemelerin bazilarinin uygulamada yer alan ihtiyaglar1 karsilamaya
yetip yetmedigi hususunda farkli degerlendirmeler bulunmaktadir.

Bu ¢aligmada da ¢ekin diizenleyenin elinde iken zayi olmasi durumunda,
diizenleyen tarafindan iptal davasi acilip agcilamayacagi hususu incelenecektir.
[lgili inceleme yapilirken hem mukayeseli hukuktaki hem de Tiirk hukukundaki
goriiglere yer verildikten sonra, ilgili goriislere iliskin degerlendirmeler
yapilacaktir. Belirtilmelidir ki diizenleyen tarafindan iptal davasi agilip
acilamayacag1 sorunu, salt ¢eklerle ilgili degildir. Benzer bir durum, bono
(hatta police) bakimindan da s6z konusudur. Dolayisiyla bu ¢alismada ceki
diizenleyenin iptal davasi agip acamayacagina iliskin agiklamalar, bononun
diizenleyeni bakimindan da gegerlidir.

I. CEKIiN DUZENLEYENIN ELINDE IKEN ZAYi OLMASI

Cekin zayi olmasi farkli sekillerde ortaya c¢ikabilmekle birlikte,
ztya kavrami ¢ogunlukla, senedin ¢alinma, kaybolma, yirtilma gibi ibrazi
imkaninin ortadan kalkmasi ya da fiziki varligia ragmen tizerindeki hakkin
saptanmasinin zorlasmasi/imkansiz hale gelmesi seklinde tanimlanmaktadir!.
Dolayisiyla ziyaa sebep olabilecek haller ¢ek hamilin ya da lehtarin elinde iken
meydana gelebilecegi gibi ¢ek heniiz daha diizenleyenin elinde iken? de ortaya

flgili tanima iligkin olarak bkz. Yasar Karayalgin, Ticaret Hukuku I1I, Ticari Senetler (Kam-

biyo Senetleri), 4. Baski, Seving Matbaasi, 1970, 350-351; Hayri Domani¢, Kiymetli Ev-
rak Hukuku ve Uygulamasi Tiirk Ticaret Kanunu Serhi, C. IV, Temel Yayinlari, 1990, s. 40;
Hanife Oztiirk (Dirikkan), Kiymetli Evrakin Zivar ve Iptali, Ankara Universitesi Basimevi,
1990, s. 8; Fahiman Tekil, Kiymetli Evrak Hukuku, 2. Baski, Fakiilteler Matbaasi, 1994, s. 65
vd.; Hiiseyin Ulgen/ Mehmet Helvacy/ Arslan Kaya/ N. Fiisun Nomer-Ertan, Kiymetli Evrak
Hukuku, 12. Basi, Vedat Kitapgilik, 2019, s. 56; ismail Kirca (Abuzer Kendigelen), Kiymetli
Evrak Hukuku, 5. Bas1, On Iki Levha Yaymcihik, 2021, Nr. 134; Mehmet Bahtiyar/ Nihat
Tasdelen/ Levent Biger/ Esra Hamamcioglu, Kiymetli Evrak Hukuku, Beta Basim, 2022, s.
36; Mehmet Ozdamar/ Kiirsat Goktiirk/ Mehmet Celebi Can/ Esra Kasak, Kiymetli Evrak
Hukuku, 3. Baski, Adalet Yaymevi, 2022, s. 74.

Senedin heniiz diizenleyenin elinde iken kambiyo senedi vasfini haiz olup olmadigina iliskin
tartigmalar i¢in bkz. asa. /11, C, 2, d.
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¢ikabilir’. Bununla birlikte belirtmek gerekir ki diizenleyenin elinde iken ¢ekin
zayi olmasindan babhis i¢in, senedin ¢ekin zorunlu sekil sartlarini ihtiva etmesi
veya en azindan agik (unsurlar1 tam olmayan) senet bakimindan zorunlu
olan* imzay1 tasiyor olmasi gerekmektedir. Bu yiizden heniiz diizenleyenin
imzasinin yer almadigi ve “bos cek kocan1” olarak nitelendirilen senetlerin
zayi olmas1 durumuna iliskin olarak herhangi bir agiklama yapilmayacaktir®.

Diizenleyenin iptal davasi acgabilmesine ve diger haklarina iligkin
tartismalarin doktrinde yapilan mutlak/nispi ziya tasnifi agisindan yalnizca
nispi ztya halinde anlamli oldugunu ifade etmek gerekmektedir®. Zira mutlak
ztya olarak nitelendirilen halde, ¢ekin baskasi tarafindan kullanilma imkan
ortadan kalkmaktadir ve diizenleyen, yeni bir ¢ek diizenlemek imkanina
sahiptir. Dolayisiyla ¢ekin iptalini istemekte ya da diger hukuki imkanlara
bagvurmakta kural olarak herhangi bir menfaati bulunmamaktadir. Buna
karsilik calinma, kaybolma gibi haller sonucunda g¢ekin bir baskasi tarafindan
kullanilmasinin miimkiin oldugu durumlarda diizenleyenin hala korunmasi

3 Ifade etmek gerekir ki senedin lehtar yahut hamilin elindeyken zayi olmasi durumunda or-

taya bir zarar ¢ikmusgsa ilgili zarara kural olarak diizenleyen katlanmaz. Benzer yonde bkz.
Zeynep Ozbay-Ozdogru, “Cekin Zayi Olmas1 Durumunda Diizenleyenin Hukuki Imkanlar1”,
Abuzer Kendigelen/ Saadet Yiiksel (Ed.), Ord. Prof. Dr. Ali Fuat Basgil’'in Anisina Armagan,
On Iki Levha Yayincilik, 2019, s. 803, 807.

Bir kambiyo senedinin acik senet olarak kabul edilmesi i¢in asgari olan unsur(lar) bakimin-

dan doktrinde tartisma bulunmaktadir. Bir goriis belirttigimiz iizere salt diizenleyenin imza-
sint yeterli bulur iken (bkz. Firat Oztan, Kiymetli Evrak Hukuku, 2. Basi, Turhan Yayinlari,
1997, s. 502; Reha Poroy/ Unal Tekinalp, Kiymetli Evrak Hukuku Esaslari, 24. Basi, Vedat
Kitapeilik, 2021, s. 170; Kendigelen (Kendigelen / Kirca), Nr. 378. Ayrica bkz. Yargitay 11.
HD, T. 16.4.2018, E. 2016/10869, K. 2018/2782, Kazanci1 I¢tihat Bankas1, Erisim Tarihi 25
Mayis 2023.) diger goriise gore, diizenleyenin imzasina ek olarak senedin nev’ine iliskin (ca-
lisma bakimindan “¢ek”) ifadenin de yer almasi gerekmektedir. Bu yonde bkz. Reha Poroy,
Kiymetli Evrak Hukuku Esaslari, 11. Baski, Beta Basim, 1986, s. 139.

Bu arada belirtmek gerekir ki Yargitay bos ¢ek koganin zayi olmasi durumunda iptalinin
talep edilemeyecegini kabul etmektedir. (Ornek olmasi bakimindan bkz. Yargitay 11 HD,
E 2016/10022, K 2018/2952, 24.4.2018; Yargitay 11. HD, T. 24.4.2018, E. 2016/9861, K.
2018/3112, Kazanci Igtihat Bankasi, Erisim Tarihi 25 May1s 2023). Yine doktrinde bir goriise
gore, heniiz senet i¢erisinde herhangi bir hakkin yer almamasi nedeniyle bos ¢cek kocaninin
iptali talep edilemez. (Abuzer Kendigelen, Cek Hukuku, 5. Basi, On ki Levha Yaymcilik,
2019, s. 332, dn. 316; Ali Bozer/ Celal Gole, Kiymetli Evrak Hukuku, 8. Baski, Bankacilik
Enstitiisti Yaymlar1 2018), s. 480; Hasan Pulash, Kiymetli Evrak Hukukunun Esaslari, 8.
Baski, Adalet Yayinevi, 2020, s. 487). Buna karsilik bos ¢ek koganinin da iptal davasina konu
edilebilecegine iliskin olarak bkz. ve kars. Poroy / Tekinalp, s. 413; Caner Giiriihan, Cekin
Zayi Olmast ve Iptali, 2. Baski, Adalet Yaymevi, 2015, s. 71.

6 Tlgili tasnif icin bkz. Oztan, s. 269; Oztiirk (Dirikkan), s. 8 vd.; Naci Kinacioglu, Kiymetli
Evrak Hukuku, 5. Baski, Nobel Yayincilik, 1999, s. 56.

4
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gereken menfaatleri bulunmaktadir’. Bu yilizden de bu c¢alismada yapilan
aciklamalar, ¢ekin diizenleyenin elinde iken ve fakat bir baskasi tarafindan
kullanilmasinin miimkiin oldugu durumlara 6zgiilenmistir. Yine yapilacak
olan degerlendirmeler, 6ziinde senedin diizenleyen tarafindan heniiz tedaviile
cikarilmasindan once zayi olmasina yoneliktir. Zira kural olarak senedin
tedaviile ¢ikmasindan sonra lehtar ya da hamilin elinde iken zayi olmasi
durumunda, diizenleyenin iptal davasi agamayacagi agiktir.

II. CEKIN DUZENLEYENIN ELINDE IKEN ZAYiI OLMASI
DURUMUNDA DUZENLEYENIN SAHiP OLDUGU HAKLAR

Cek heniiz diizenleyenin elinde iken zayi olmussa (yukarida ifade edildigi
tizere® nispi ztya hali), diizenleyenin birtakim haklara sahip oldugu doktrinde
ifade edilmektedir’. Bu kapsamda ilk akla gelebilecek imkanin ¢ekten cayma
oldugu belirtilmektedir'®. Hatta Yargitay tarafindan verilen bir kararda rizasi
disinda ¢ek elinden ¢ikan diizenleyenin, ¢ekten cayarak ortaya g¢ikabilecek
sorunlarin 6niine gegebilecegi ifade edilmektedir'!. Bununla birlikte doktrinde
hakli olarak Yargitaymm bu yaklasimi elestirilmis ve cekin diizenleyenin
elinden riza disinda ¢ikmis olmasi durumunda g¢ekten caymanin yeterli bir
koruma saglamadig ifade edilmistir'2. Zira ¢ekten cayma, ancak ibraz siiresi
gectikten sonra etki dogurur ve ¢ekten cayma beyaninin hukuki sonuglarini
dogurmasi, ibraz siiresi igerisinde ¢ekin ibraz edilmemis olmasima baglidir.
Dolayisiyla ibraz siiresi icerisinde ¢ekin muhatap bankaya ibraz edilmis
olmasi halinde, ¢ekten cayma imkaninin senet elinden rizast diginda ¢ikan
diizenleyen bakimindan herhangi bir koruma sagladigindan bahsedilemez.

Cekin rizas1 diginda elinden ¢ikmasi durumunda diizenleyenin sahip
olabilecegi bir diger imkan olarak, diizenleyen tarafindan muhatap bankaya

7 Diizenleyen bakimindan en biiyiik zarar tehlikesinin ¢eki ele gegirenin muhatap bankadan
¢ek bedelini tahsil etmesi oldugu yoniinde bkz. Celal Gole, Cek Hukuku, Ankara Universitesi
Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayinlar1 1989, s. 221; Ozbay-Ozdogru, s. 807.

$ Bkz. yuk. I. CEKIN DUZENLEYENIN ELINDE IKEN ZAYI OLMASI.
9 Ozbay-Ozdogru, s. 808.
10 Ozbay-Ozdogru, s. 808.

" Yargitay 11. HD, T. 14.2.2014, E. 2013/12591, K. 2014/2620; ayrica bkz. Yargitay 11. HD,
T. 23.6.2014, E. 2014/6252 K. 2014/11909. (Kazanci Igtihat Bankasi, Erisim Tarihi 23 Ocak
2023).

!> Caner Giirihan, “Cekin Zayi Olmasi Nedeniyle Kesidecinin iptal Davasi Agma Hakkina
Sahip Olup Olmadigina Iliskin Bir Degerlendirme”, Banka ve Ticaret Hukuku Dergisi, 30(4),
2014, 283, 303; Ozbay-Ozdogru, s. 808 vd.
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yapilacak bir ihbar gosterilmektedir'®. TTK’nin 812. maddesi; “/s/ahte veya
tahrif edilmis bir ¢eki odemis olmasindan dogan zarar muhataba ait olur;
megerki, senette diizenleyen olarak gosterilen kisiye, kendisine verilen ¢ek
defterini iyi saklamamis olmast gibi bir kusurun yiiklenmesi miimkiin olsun”
seklindedir. Doktrinde ifade edildigi {izere, ilgili maddede belirtilen sahtelik,
diizenleyene isnat edilen imzanin ona veya temsilcisine ait olmamasi anlamina
gelir®, Zira TTK’nin 801. maddesinde muhatapin ciro zincirinde yer alan
imzalarin sthhatini aragtirmak yikimliligii bulunmamaktadir. Bu ylizden
TTK’nin 812. maddesinde bahsedilen sahte c¢ekten yalnizca diizenleyenin
imzasinin sahte olmasi durumunda bahsedilebilir’®. Bu kapsamda c¢ekin
diizenleyenin elindeyken zayi olmasi durumunda, muhataba yapilacak bir
ihbarin diizenleyeni korumasi, yalnizca diizenleyenin imzasimnin eksik oldugu
cekler bakimindan giindeme gelebilir. Cilinkii sadece bu durumda diizenleyen
muhatap bankaya bildirimde bulunarak muhatap bankanin 6demeyi yapmasini
engelleyebilir'®. Diger halde yani diizenleyenin imzasini atmig oldugu bir ¢ekin
zayi olmasi durumunda, yapilacak bir bildirimle muhatabin hamile 6deme
yapmasinin engellenmesi ise miimkiin degildir. Daha 6nce de belirtildigi
iizere bu sefer muhatabin, lehtarin ya da cirantalarin imzalarmin sihhatini
incelemek yiikiimliligli bulunmadigi i¢in, sekli olarak ciro zincirinin hukuka
uygun olup olmadigini inceledikten sonra senedi ibraz eden kisiye 6deme
yapmast gerekmektedir. Goriilecegi tizere doktrinde ifade edilen bu imkanin
da diizenleyene yeterli bir koruma sagladigindan bahis miimkiin degildir'’.

Cekin diizenleyenin elinde iken zayi olmasi durumunda doktrinde ifade
edilen son imkan menfi tespit davasidir. Menfi tespit davasi Icra Iflas Kanunu
(“IIK”)’nun 72. maddesinde diizenlenmistir ve ilgili hiikiim; “bJor¢lu, icra
takibinden once veya takip swrasinda bor¢lu bulunmadigini isbat icin menfi

13 Ozbay-Ozdogru, s. 809. Nitekim Yargitay 11. HD nin, T. 14.2.2014, E. 2013/12591, K.
2014/2620 sayili karari; ““...kesidecinin bu davayr acamayacagi, rizasi hilafina elinden ¢ik-
migs ya da kaybolmussa TTK 'nin 779. maddesine gére ibraz siiresinden sonra cayma hakkini
kullanarak ¢ekten cayabilecegi gibi, ayni Kanun'un 812. maddesine gore kesidecinin ¢ek
defterini iyi saklamamuis olmasindan dogan kusuru hari¢ sahte ve tahrif edilmis ¢eki 6demek-
ten dogan zarar kural olarak muhataba ait oldugundan ihbarda bulunarak muhatap tarafin-
dan bu hususta gerekli énlemlerin alinmasini isteyebilecegi...” seklindedir. Karar i¢in bkz.
Kazanci Ictihat Bankas, Erisim Tarihi 24 Mayis 2023.

4 Kendigelen (Kendigelen / Kirca), Nr. 739.

15 Kendigelen (Kendigelen / Kirca), Nr. 739.

16 Giirithan, Kesidecinin Iptal Davast, s. 303; Ozbay-Ozdogru, s. 809.
17 Benzer yonde bkz. Ozbay-Ozdogru, s. 809.
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teshit davasi acabilir” seklindedir. Yargitay, cekin diizenleyenin elinde iken
zayi olmasi ve maddi olarak hak sahibi olmayan bir kisi tarafindan muhatap
bankaya ibraz edilmesi durumunda, menfi tespit davasi agilabilecegini kabul
etmektedir'®. Tespit davasinin konusunu en temelde diizenleyenin senedi
ibraz eden kisiye karsi herhangi bir borcunun olmamasi olusturur. Ancak
doktrinde hakli olarak ifade edildigi iizere, menfi tespit davasiin giindeme
gelmesi i¢in, ¢ekin kimin elinde oldugunun bilinmesi veya bankaya ibrazi
sonucunda ortaya g¢ikmasi gerekmektedir'’’. Bu yiizden diizenleyen ilgili
kisinin ortaya ¢ikacagi siire boyunca -0zellikle ileri tarihli cek bakimindan-
belirsizlik i¢inde kalabilecegi gibi fazla miktarda yargilama masrafi 6demesi
giindeme gelebilecek ve ¢ekismeli olarak goriilecek yargilama da ¢ok uzun
stirebilecektir?®. Bu sebeplerle ilgili yolun da diizenleyen bakimindan yeterli
ve etkin bir koruma saglamadigi belirtilmektedir*’. Kaldi ki menfi tespit
davasinin genel bir dava tipi oldugu ve kiymetli evrakin niteliginin de dikkate
alimmasi suretiyle 6zel bir bagvuru yolunun Oongdriilmesi gerektigine isaret
edilmektedir®?. Yine bunlara ek olarak ibraz siirelerinin kisaligi sebebiyle
ibraz siiresi icerisinde hamile karsi agilacak bir menfi tespit davasmnin da
diizenleyeni ne kadar korudugu belirsizdir. Zira senedi elinde bulunduran
kimse, senet bedelini muhatap bankadan tahsil ettikten sonra, diizenleyenin
borglu olmadigi mahkeme karari ile kesinlesse bile diizenleyenin tekrardan
ilgili bedel icin takip ya da dava yoluna bagvurmasi gerekecegi asikardir. Bu
gibi durumlarda da s6z konusu bedelin tahsil kabiliyetinin var olup olmadig:
ise her zaman biiyiik bir sorun teskil etmektedir.

II1. CEKIN ZAYI OLMASI SEBEBIYLE DUZENLEYENIN iPTAL
DAVASI ACIP ACAMAYACAGI MESELESINE iLiSKiN GORUSLER

8« .¢ek iptalini isteme hakkinmin sadece hamile ait oldugu, boyle bir iddiaya sahip kegside-

cinin, elinden rizast hilafina ¢tkan, bir baska anlatimla imzasini iceren ve fakat kaybettigi
¢ekin bedelinin kendisinden istenmesi halinde bor¢lu olmadiginin tespiti yoniinde dava agma
olanagina sahip bulundugu, ele gecirenlerce imzalanip doldurulmasi sonrasinda, ¢eke da-
vali hak iddia edene karsi menfi tespit davasi agilabilecegi, bu sebeple bos ¢ek yapragina
dayanarak talepte bulunmakta hukuki yarar bulunmadigi gerekgesiyle davanin reddine...”
Yargitay 11. HD, T. 16.01.2018, E. 2016/6741 K. 2018/316. Yine benzer sekilde bkz. Yargi-
tay 11. HD, T. 7.10.2015, E. 2015/9978, K. 2015/10109,; Yargitay 11. HD, T. 14.2.2014, E.
2013/12591, K. 2014/2620 say1li kararlar1 (Kazanci I¢tihat Bankasi, Erisim Tarihi 25 May1s
2023).

19 Giirithan, Cekin Zayi Olmast, s. 22-23; Ozbay-Ozdogru, s. 810.
2 Ozbay-Ozdogru, s. 810.

2 Giirtihan, Cekin Zayi Olmasi, s. 22-23.

2 Ozbay-Ozdogru, s. 810.
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Diizenleyenin iptal davast acip acamayacagi hususu doktrinde
tartisilmakta ve bu anlamda her iki yonde de goriisler bulunmaktadir. Bu
caligma kapsaminda ilk olarak mukayeseli hukukta benzer tartigmalarin
yapilip yapilmadigina ve yapildiysa ilgili goriislere deginildikten sonra Tiirk
hukukundaki goriislere yer verilecek ve ardindan s6z konusu goriislere dair
degerlendirmeler yapilacaktir.

A. MUKAYESELi HUKUKTAKiI GORUSLER

Tespit edilebildigi kadariyla Isvigre hukukunda diizenleyenin iptal
davasi acip agcamayacagi tartismasina agik bir sekilde hi¢ yer verilmemistir.
Bu anlamda kimlerin iptal davasi agma hakkina sahibi olacagma iliskin
aciklamalar yapilmis ve Tirk hukukundan farkli olarak diizenleyenin iptal
davasi a¢ip agamayacagina iliskin herhangi bir agiklama yapilmamastir.

Isvigre hukukunda bir yazar, iptal davasinin amacinin senedin kaybi
ile birlikte senet {lizerindeki hakkin tekrardan kullanilmasimin saglanmasi
oldugunu ve OR Art. 971 Abs. 2’nin iptal davasi agma hakkini haiz kisileri
belirledigini ifade etmistir®. Yine Isvi¢re hukukunda hakim yaklasima gére,
iptal davasi agma hakki senet lizerinde gercekten hak sahibi olan kisilere
aittir**. Ancak bu goriisii savunan yazarlara gore, sinirli ayni hakka sahip
kisiler de iptal davasi agabilir®®. Zira OR Art. 971 Abs. 2’de senedin maliki ya
da senet lizerindeki hakkin maliki yerine “senet tizerinde hak sahibi” ifadesi
seklinde daha genis bir anlama gelebilecek bir ifadenin kullanilmasi, bu
sonuca ulasilmaya miisaade etmektedir?®. Bununla birlikte bu goriise istirak
eden bir yazara gore, OR Art. 1074 Abs. 2’den anlasilabilecegi iizere, senedin
her hamili iptal davasi agabilir?’. Clinkii OR Art. 1074 Abs. 2’de, iptal davasi
acan davacmin, sadece senedi elde tuttugunu ya da senedin kayboldugunu
ispat etmesi gerekmektedir?®. Yine bu goriise gore, zilyet yardimcisi ve senet

2 Lelio Vieli, Die Rechtsfolgen des Checkverlustes nach schweizerischem und nach franzo-
sischem Recht, Buchdruckerei H. R. Sauerldnder & Co., 1954, s. 206

2% Vieli, s. 206; Robert Furter, Basler Kommentar, Wertpapierrecht, Art. 965-1186 OR, Helbing
Lichtenhahn Verlag, 2012, Art. 971, Nr. 12. {lgili hiikmii yalnizca senedi kaybeden alacakli
seklinde yorumlayan i¢in bkz. ve kars. Arthur Meier-Hayoz ve Hans Caspar von der Crone,
Wertpapierrecht, 3. iberarbeitete Auflage, Staempfli Verlag, 2018, Nr. 816.

2 Meier-Hayoz / von der Crone, Nr. 816.
2 Vieli, s. 207; BSK-Furter, Art. 971, Nr. 12.
27 Vieli, s. 207.

2 Vieli, s. 207. Bu goriis ayrica Art. 1072 Abs. 1’in iptal davasi agmaya hak sahibi olan kisileri
belirlemeye iliskin olmadig1, sadece 6demeden men talep etmeye yetkili olan kisileri belirle-
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iizerinde borglar hukuku anlaminda bir hakka sahip kimseler, iptal davasi
acamaz®. Zira salt “korunmaya deger bir menfaatin” bulunmasi, iptal davasi
acma hakkinin taninmasi igin yeterli degildir. Aksi bir durumda kimlerin
iptal davasi agabileceginin belirlenemez bir hal alacagi ve iptal davasi agma
hakkinin kétiye kullanilmasiin giindeme gelecegi ifade edilmistir®®. Son
olarak, iptal davasi i¢in senedi elinde bulundurmanin gerekli ve yeterli olmasi
sebebiyle, hak sahibi olmayan bir kisinin elindeyken senedin kaybolmasi
durumunda, bu kisinin de iptal davasi agabilecegi ifade edilmistir’!. Ancak
bu durumda s6z konusu kisinin, hak sahipligini ortaya koyabilecek tek sey
olan senedin zilyetligini de kaybettigi i¢in hak sahipligini ispat etmesi ¢ok
zordur. Senedi kaybeden bu kisi, senedin zilyedi oldugunu ispat etse dahi ilan
siiregleri igerisinde gergek hak sahibinin durumu 6grenme ve kendisine karsi
dava agma riskini her zaman tizerinde tasimaktadir®. Bu goriisti savunan Vieli
tarafindan her ne kadar acik bir sekilde dile getirilmemis olsa da yazarin OR
Art. 1074 Abs. 2’nin lafzina yonelik yapmis oldugu aciklamalar, ilgili yazarin
da diizenleyenin iptal davasi agabilecegi goriisiinde olabilecegi seklinde
yorumlanmaya miisaittir.

Isvigre hukukunda OR Art. 1074’e iliskin yapilan degerlendirmeler
cergevesinde ileri siirtilen bir baska goriise gore, her ne kadar OR Art. 1074°te
senedi elinde bulundurmadan bahsedilse de iptal davasi agma hakkini haiz
kisilerin belirlenmesi agisindan uygulama alani bulacak hiikiim, OR Art. 971
Abs. 2°dir3. Bu yiizden davayi agan kisinin hak sahibi oldugunu da ispat
etmesi gerekmektedir.

Poligeye iligkin agiklamalarda bulunan Alman hukukundaki bir goriise
gore, diizenleyenin heniiz senedi tedaviile sokmadan zayi etmesi ancak nadiren
s0z konusu olabilir®. Bu goriise gore, diizenleyen tarafindan senedin tedaviile

digini ifade etmektedir.
¥ Vieli, s. 207.
0 Vieli, s. 207.
1 Vieli, s. 207.

32 Vieli, s. 207 vd. Hirsizin iptal davasi agamayacagi yoniinde bkz. Meier-Hayoz/von der Cro-
ne, s. 816.

3 Jacob Hohn, Basler Kommentar, Wertpapierrecht, Art. 965-1186 OR, Helbing Lichtenhahn
Verlag, 2012, Art 1074, Nr. 1.

3 Hohn, BSK-Art 1074, Nr. 1.

35 Ersnt Jacobi, Wechsel- und Scheckrecht unter Beriicksichtigung des auslindischen Rechts,
Walter De Gruyter & Co., 1956, s. 160.
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sokulmadan zayi edilmesi durumunda, diizenleyenin iyiniyetli ti¢lincii kisilere
karst sorumlu olabilecegi bir ziya hali s6z konusu ise diizenleyenin senedin
iptal edilmesinde menfaati bulunabilir*®. Buna karsilik ayni goriise gore,
senedin yok olmasi gibi durumlarda (mutlak ziya) diizenleyen, iptal talebinde
bulunamaz®’. Ancak bu goriisiin, diizenleyenin iyiniyetli {igiincii kigilere kars1
sorumlu olabilecegi hallerde iptal davast agmasinda menfaati bulunduguna
iligkin degerlendirmesi disinda baska bir aciklamasi olmadigi gibi ilgili
yorumun pozitif dayanagi da gosterilmemistir.

B. TURK HUKUKUNDAKI GORUSLER
1. Diizenleyenin Iptal Davasi1 Acamayacag Goriisii

Yargitay ve doktrindeki bir goriise gore, diizenleyen, iptal davasi agma
hakkin1 haiz degildir®®. S6z konusu bu goriisiin temel gerekgesi, diizenleyenin
hak sahibi olmamasi, bunun yerine senedin borglusu olmasidir®®. Yani en

36 Jacobi, s. 160.
37 Jacobi, s. 160.

3% Oztan, s. 272; Oztiirk (Dirikkan), s. 25; Burhanettin Esenkar, Cekin Ziyar Ozellikle Calinma
Hali, Adil Yayinevi, 1995, s. 71; Seza Reisoglu, Cek Hukuku, 2011, s. 321; ¢ekte diizenleye-
nin iptal davast agamayacagi ancak TTK’nin 757. maddesi ¢ergevesinde ihtiyati tedbir karart
isteyebilecegi yoniinde bkz. Bozer / Gole, s. 478-480; Pulasly, s. 486-487; Ozdamar / Goktiirk
/ Can / Kasak, s. 75.

Yargitayin bu yondeki kararlarina iligkin olarak ornek olarak bkz. Yargitay 11. HD, T.
19.03.2014, E. 2013/17333, K. 2014/5302; 11. HD, T. 25.03.2014, E. 2013/16751, K.
2014/5757; 11. HD, T. 18.11.2013, E. 2013/6126, K. 2013/20733 say1li kararlari.

Yargitay 11. HD, T. 30.04.2014, E. 2014/1443, K. 2014/8132 sayili kararinda; “... davanin
zayi nedeniyle ¢ek iptal davasi oldugu, Tiirk Ticaret Kanunu 'nun 730/20. (6102 sayili Ticaret
Kanunu 818/1-s maddesi) maddesi uyarinca ¢eklerde de uygulanmasi gereken Tiirk Ticaret
Kanunu 'nun 669. ve onu izleyen maddelerine (6102 sayul Ticaret Kanunu 757 vd maddeleri)
veyerlesmis Yargitay ictihatlarina gore ¢ekin zayi nedeniyle iptal davast agma hakkinin lehdar
ve hamile tamnmig bir hak oldugu, ancak kesidecinin bu yasal hiikiimlere dayanarak iptal
da vast agma hakkinin bulunmadig ve davacinin iptal istemine konu olan ¢ekin kesidecisi
oldugu gerekgesiyle davanin reddine ...” dair kararin onanmasina hitkmetmistir. Kararlar i¢in
bkz. Kazanci Igtihat Bankasi, Erisim Tarihi 24 Mayis 2023.

Senet iizerinde hak sahibi olmanin senedin maliki ya da senet iizerinde sinirli ayni hakka
sahip olmak anlamina geldigi yoniinde bkz. Oztan, s. 271. Yazara gore, senet {izerindeki hak
ile senetteki hak prensip olarak ayni sahsa ait olmak zorunda olacagindan, Kanun’da yer alan
“senet tizerindeki hak sahibi” ifadesinin miilkiyet teorisine uygun yorumlanip, yalnizca sene-
din maliki olarak degil senetteki hakkin alacaklist ya da intifa hakki sahibi veya rehin hakk:
sahibi seklinde yorumlanmasi gerekmektedir. Oztan, s. 271; Tamer Bozkurt, Kiymetli Evrak
Hukuku, 2. Baski, Yetkin Yaynlari, 2021, s. 122. Hak sahibi kavraminin genis yorumlanmast
gerektigi ve bu anlamda vekil ya da komisyoncunun da ilgili kapsama dahil edilmesi gerek-
tigi yoniinde bkz. Karayalgin, s. 356. Yine ayrica bkz. Ahmet Sezer, Kiymetli Evrakin Zayi
Olmast ve Iptal Davasi, 3. Baski, Adalet Yaymevi, 2013, s. 120. Ancak bu son yazar senedi
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temelde asagida yer verilecek olan, TTK’nin 651. maddesinin 2. fikrast ve
661. maddesinin 1. fikrasi*’ goriise dayanak olarak gosterilmektedir*'.

Belirtildigi lizere Yargitay da uzun yillardir diizenleyen tarafindan
iptal davasi agilamayacagimna hiikkmetmektedir*’. Yargitaymn 6762 sayili Tirk
Ticaret Kanunu yiiriirlikte iken bu karari vermesinin en temel gerekcesi,
2009 yilinda 5838 sayili Kanun ile 6762 sayili Kanun’un yiiriirlilkten
kaldirilan 711. maddesinin 3. fikrasinda yer alan diizenlemenin varligidir®.
Ilgili diizenleme gergevesinde diizenleyen, ¢ekin kendisinin veya iigiincii
bir kisinin elinden rizasi olmaksizin ¢ikmis oldugu iddiasinda ise muhataba
6dememe talimati verme yetkisine sahipti. Bu sekilde bir yetki bahsedilen
diizenleyenin ayrica iptal davasi agmasina gerek bulunmadigina iliskin genel
bir kanaat bulunmaktaydi**. Yargitay tarafindan 6762 sayili Kanun’un 711.

keside edenin ayn1 zamanda hamil olmasi durumunda hamil sifatiyla iptal davasi agabilece-
gini ifade etmektedir.

40 Hiikiimlerin lafzen incelenmesine yonelik olarak bkz. asa. I1I, C, 2, b.
4 Bu yonde bkz. Kirca (Kendigelen / Kirca), Nr. 141.

# Yargitaymn bu yondeki kararlarina iligkin olarak 6rnek olarak bkz. Yargitay 11. HD, T.
2.3.1988, E. 1987/6592, K. 1988/1294 sayili karari; Yargitay 11. HD, T. 18.10.2004, E.
2004/809 ve K. 2004/9910 say1li karart; 11. HD, T. 19.03.2014, E. 2013/17333, K. 2014/5302
say1lt karari, 11. HD, T. 25.03.2014, E. 2013/16751, K. 2014/5757 sayili karart; 11. HD, T.
18.11.2013, E. 2013/6126, K. 2013/20733 sayili karar1; 11. HD, T. 30.04.2014, E. 2014/1443,
K. 2014/8132 sayili karart.

# Yargitay 19. HD’nin, T. 21.2.2003, E. 2002/4495 ve K. 2003/1319 sayili karari; “
Kesidecinin ¢eki zayi etmesi halinde TTK.nun 711 /son maddesinin kesideciye tanidigi imkan,
muhatabr ¢eki ddemekten men etmektir. Cekin iptalini lehdar veya hamil isteyebilir...”
seklindedir.

Yine Yargitay 11. HD’nin, T. 29.5.2006, E. 2005/5775 ve K. 2006/6299 say1l1 karart; “...
TTK 'nun 730/1-20. madde ve bendi yollamasiyla ayni kanunun 592°nci madde hiikmii
uyarmca bir ¢ek’in kismen doldurulmus ya da sadece imzalanmis olmast halinde, tedaviile
ctkarilmast miimkiin ve gegerli olup, béyle bir ¢ek icin 669 uncu vd maddeleri uyarinca,
iptalini isteme hakki sadece hamile aittir. Béyle bir iddiaya sahip kesideci, aym kanunun
711 /son madde hiikmii uyarinca muhatabt ¢eki 6demekten men edebilecegi gibi, elinden
rizast hilafina ¢ikan, bir baska anlatimla imzasini igeren ve fakat kaybettigi ¢ekin bedelinin
kendisinden istenmesi halinde, ayni kanun un 704 iincii madde hiikmiine dayanarak borg¢lu
olmadiginin tespiti yoniinde dava agma olanagina sahiptir...” seklindedir. Kararlar igin bkz.
Kazanci Ictihat Bankasi, Erisim Tarihi 24 Mayis 2023.

Ifade edildigi iizere diizenleyenin tek tarafl1 bir irade beyam ile kullanabildigi 6deme yasaginin
etkisini siirdiirmesi i¢in, diizenleyen tarafindan bir iptal davasimnin ikame edilip edilmemesi
gerektigi hususu, eTTK nin 711. maddesinin 3. fikrasmin yiiriirliikte oldugu dénemde de
tartisilmustir. {lgili tartismalara yonelik genel gergeve icin bkz. Safak Narbay, Cekten Cayma
ve Odeme Yasagi, Beta Basim, 1996, s. 83 vd. Bu arada ilgili dénemde yapilan tartigmaya
yonelik olarak diizenleyenin ilgili irade beyaninin etkisini siirdiirebilmesi i¢in iptal davasi
ikamesi etmesi gerektigi ifade edilmistir. Bu yonde bkz. Abuzer Kendigelen, “Cekten Cayma

4

B
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maddesinin 3. fikrasinda diizenleyene taninan yetkinin varligi gerekcesine ek
olarak®, diizenleyenin iptal davasi agmasinda bir menfaatinin bulunmamasi*®,
iptal kurumunun hamili korumak i¢in 6ngoriilmiis olmasi1*’, diizenleyenin
TTK’nin 799. maddesi ¢ergevesinde ¢ekten cayabilecek olmasi*®, TTK’nin
812. maddesi ¢ercevesinde sahte veya tahrif edilmis ¢eklerden dolay1 dogan
zararin muhataba ait olmas1* ve diizenleyenin iptal davasi yerine menfi tespit
davast agma imkaninin bulunmasi® sebeplerinin diizenleyenin iptal davasi
acmasina engel oldugu gosterilmistir.

2. Diizenleyenin Iptal Davasi Ac¢abilecegi Goriisii

6762 sayili Kanun yiiriirliikte iken doktrinde azinlikta kalan bir goriisii
savunan yazarlar tarafindan, 6deme yasagi imkanina ragmen diizenleyenin

ve Odeme Yasag1 (TK 711)”, Makalelerim, C. I: 1986-2001, 2. Baski, Arikan Yaymnlari,
2006, s. 114 vd. Dolayistyla ilgili dsnemde Kendigelen’in diizenleyen tarafindan iptal davasi
ikdme edilebilecegi goriisiiniin savunuldugu ifade edilebilecektir. Bununla birlikte yazarin
s0z konusu goriisii 6demeden men beyanina tamamlayici bir imkan olarak m1 yoksa 6demen
men beyanindan bagimsiz olarak diizenleyenin her halde mi iptal davasi agabilecegi seklinde
oldugu anlagilamamaktadir.

Yargitay 11. HD, T. 29.5.2006, E. 2005/5775, K. 2006/6299 sayil1 karari.

Yargitay 11. HD, T. 06.05.2014, E. 2014/1815, K. 2014/8503; 11. HD, T. 14.02.2014, E.
2013/12591, K. 2014/2620 sayil1 kararlari.

Yargitay 11. HD, T. 27.11.2008, E. 2007/9948, K. 2008/13478 sayil1 karar1.

Yargitay 11. HD, T. 14.2.2014, E. 2013/12591, K. 2014/2620; Yargitay 11. HD, T. 23.6.2014,
E. 2014/6252, K. 2014/11909 sayil1 kararlari.

Yargitay 11. HD’nin, T. 14.2.2014, E. 2013/12591, K. 2014/2620 say1li karart; ... kesidecinin
bu davayr acamayacag, rizasi hilafina elinden ¢ikmis ya da kaybolmugsa TTK nin 779.
maddesine gore ibraz siiresinden sonra cayma hakkini kullanarak ¢ekten cayabilecegi gibi,
aynt Kanun'un 812. maddesine gore kesidecinin ¢ek defterini iyi saklamamis olmasindan
dogan kusuru hari¢ sahte ve tahrif edilmis ¢eki odemekten dogan zarar kural olarak
muhataba ait oldugundan ihbarda bulunarak muhatap tarafindan bu hususta gerekli
onlemlerin alinmasint isteyebilecegi...” seklindedir. Karar icin bkz. Kazanci I¢tihat Bankast,
Erigim Tarihi 24 May1s 2023.

Yargitay 11. HD, T. 16.01.2018, E. 2016/6741 ve K. 2018/316 sayili kararinda; “...¢cek
iptalini isteme hakkimin sadece hamile ait oldugu, boyle bir iddiaya sahip kesidecinin,
elinden rizasi hilafina ¢ikan, bir baska anlatimla imzasini igeren ve fakat kaybettigi ¢ekin
bedelinin kendisinden istenmesi halinde bor¢lu olmadiginin tespiti yoniinde dava agma
olanagina sahip bulundugu, ele gecirenlerce imzalanip doldurulmasi sonrasinda, ¢eke
dayali hak iddia edene karsi menfi tespit davasi agilabilecegi, bu sebeple bos ¢ek yapragina
dayanarak talepte bulunmakta hukuki yarar bulunmadigr gerekgesiyle davanin reddine...”
dair hitkmiin onanmasina karar vermistir. Ayni yonde bkz. Yargitay 11. HD, T. 7.10.2015, E.
2015/9978, K. 2015/10109 say1li; 11. HD T. 14.2.2014, E. 2013/12591, K. 2014/2620 say1li
kararlar1. Kararlar igin bkz. Kazanci Ictihat Bankasi, Erisim Tarihi 24 Mayis 2023.
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yine de iptal davasi acabilecegi ifade edilmekteydi®'. Bununla birlikte ilgili
imkanin ortadan kalktigi donem ile TTK’nin yiiriirliige girdigi donemden
sonra, diizenleyenin iptal davasi agabilecegi/acabilmesi gerektigi doktrinde
daha ¢ok dile getirilmeye baglanmistir®2. Buna ek olarak Yargitay’in kismen
eski olarak nitelendirilebilecek bir kararinda, diizenleyenin elinde iken zayi
olan bir senet bakimindan diizenleyenin de iptal davasi agma hakkini haiz
olduguna hitkmedilmistir®.

Diizenleyenin iptal davasi agabilmesine iligkin goriisiin en temel
gerekgesi, bir {ist paragrafta ifade edilen ve 6762 sayili Kanun’da yer alan
O6deme yasagl imkanmin artik bulunmamasi ile rizast disinda ¢ek elinden
cikan diizenleyenin meydana gelecek hukuki sonuglar ile bas basa birakilmis
olmasidir®. Doktrinde bir goriise gore®, Yargitay’in odeme yasaginin
bulundugu dénemlerde diizenleyeniniptal davasiagmahakkininbulunmadigina
hiikkmetmesi yerinde®® iken artik bu imkanin ortadan kalkmasiyla birlikte ilgili

31 Kendigelen, Makaleler, s. 114-117. Yine ayrica bkz. Kendigelen, Cek Hukuku, s. 340, dn.
343.

52 Bu y6nde bkz. Giiriihan, Kesidecinin Iptal Davasi, s. 303; Ozbay-Ozdogru, s. 809; Ramazan
Turan, Kambiyo Senetlerinin Zayi Olmasi ve Hak Sahibinin Basvurabilecegi Hukuki Yollar,
Adalet Yaymevi, 2020, s. 97; Bahtiyar / Tagdelen / Bicer / Hamamcioglu, s. 38.

3 Yargitay 11. HD, T. 08.04.2002, E. 2001/10899 K. 2002/3256, sayili karari; “..Dava,
davacimin kesidecisi ve lehdart oldugu iki adet policenin zayi olmasi nedeniyle policelerin
iptali istemine iligkindir. Ilke olarak T.TK.nun 669 ve devami maddelerine dayali olarak
agilan poligenin zayi nedeniyle iptali davasimin hasimsiz ve hamil tarafindan agilmasi
gerekir. Kegsidecinin béyle bir davayr agma hakki bulunmamaktadir. Ancak, poligeler
nitelikleri itibariyle farklilik arzetmekle iptali istenen policelerin incelenmesi suretiyle
sonuca gidilmesi gerekmektedir. T.T.K.nun 585.maddesine gore, policenin bizzat kesidecinin
emrine yazilt olmast miimkiindiir. Nitekim somut olayda iptali istenen policelerde ayri bir
lehdar bulunmayp, davaci kesideci kendi emrine policeleri keside etmistir. Dosyada bulunan
polige fotokopi ve terciimeleri incelendiginde, muhatap Z. Plastik A.S. tarafindan police da-
vadan dnce kabul edilmis olmakla, artik davaci kesidecinin bu kabul serhi ile bor¢lu sifatt
ortadan kalkmis olup, tamamen alacakli hamil, lehdar sifatint kazanmistir. O halde poligeler
lehdar olan davacinin elinde iken zayi olmus bulundugundan T.T.K.nun 669 vd. maddelerine
dayali olarak bu davayr agmaya hakki bulunmakla isin esasina girilerek sonucuna gore bir
karar verilmesi gerekirken...” seklindedir. Karar igin bkz. www.lexpera.com.tr.

Soz konusu kararda goriilecegi lizere, diizenleyenin ayni zamanda lehtar oldugu durumlarda
iptal davasi agilabilecegine hilkmedilmistir. Yine karar igeriginde, diizenleyenin kural olarak
iptal davasi agamayacagi da vurgulanmustir.

54 Giiriihan, Kegidecinin Iptal Davast, s. 302.
55 Giiriihan, Kegidecinin Iptal Davast, s. 302.

% Bununla birlikte ilgili donemde de diizenleyen tarafindan iptal davasi agilabilecegi goriisii
icin bkz. kars. Kendigelen, Makaleler, s. 114-117. Yine ayrica bkz. Kendigelen, Cek Hukuku,
s. 340, dn. 343.
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gerekee de gegerliligini yitirmistir®”.

Diizenleyenin iptal davasi agabilecegini savunan goriise gore, Yargitay’in
bir st baslikta diizenleyenin iptal davasi acamayacagina iliskin gelistirdigi
gerekgeler de yerinde degildir. Bu anlamda ilk olarak, ¢ekten caymanin,
TTK’de ongoriilen sartlar baglaminda diizenleyeni korumaktan uzak oldugu
belirtilmektedir®. Zira ibraz siiresi igerisinde ¢ekin ibraz edilmesi durumunda
diizenleyenin ¢ekten cayma beyanmin herhangi bir hiikiim ve sonug
dogurmayacagy, ileri tarihli geklerle birlikte uzun ibraz siirelerinin 6ngoriildiigi
cekler bakimimdan da bu imkanin, diizenleyenin korunmasi gereken dénemin
¢ekin riza disinda elden ¢ikmasindan hemen sonrasi olmasi sebebiyle hukuken
koruma saglamayacagi dile getirilmektedir*®. Yine TTK’nin 812. maddesinin
de ozellikle cekin diizenleyen tarafindan imzalandiktan sonra rizasi disinda
elinden ¢iktigi hallerde uygulama alani bul(a)mayacagi ve bankanin 6deme
yiikiimliligi sebebiyle diizenleyenin ilgili korumadan faydalanamayacagi
miilahaza edilmektedir®. Benzer sekilde menfi tespit davasi agabilme imkanina
iligskin olarak da uzun yargilama siireleri ve masraflar, ispat sorununun varlig
ve menfi tespit davasinin ¢eklere 6zgii olmamasi gerekgeleriyle yeterli
olmadigina isaret edilmektedir®. Son olarak bu goriise gore, Yargitayin iptal
davasmin hamili korumaya yonelik olduguna iliskin goriisii®> de elestiriye
aciktir®®. Ancak ilgili goriisii savunan bir yazar, kismen de olsa s6z konusu
yaklagimin yerinde oldugunu ifade etmektedir. Buna gére, muhataptan ¢ekin
bedelini tahsil edecek kimsenin hamil olmasi gerekgesiyle bu yaklagim
yerindedir®. Ancak ¢eklerde diizenleyenin lehtar (TTK nin 818. maddesinin
1. fikrasinin (a) bendinin gondermesiyle TTK’nin 673. maddesi nedeniyle)
ve hamil olabilecegi gergegi karsisinda bu gerekgenin tartismaya agik oldugu
belirtilmektedir®. Ayn1 yazar, Yargitayin “senet tizerinde hak sahibi olan kisi”
ifadesini yalnizca alacakli olarak yorumlamasini elestirmekte ve hak sahibi

57 Giirithan, Kegidecinin Iptal Davast, s. 303.

58 Giirithan, Kegidecinin Iptal Davasi, s. 303; Ozbay-Ozdogru, s. 809.

59 Giirithan, Kesidecinin Iptal Davast, s. 303.

5 Giiriihan, Kegidecinin Iptal Davasi, s. 303; Ozbay-Ozdogru, s. 809.

S Giiriihan, Kegidecinin Iptal Davast, s. 303-304; Ozbay-Ozdogru, s. 810.

% Yargitay 11. HD, T. 27.11.2008, E. 2007/9948, K. 2008/13478 say1li karar1. Karar igin bkz.
Kazanci Igtihat Bankasi, Erisim Tarihi 24 May1s 2023.

8 Giirithan, Kegsidecinin Iptal Davast, s. 304.
& Giirithan, Kegsidecinin Iptal Davast, s. 304.
6 Giirithan, Kegsidecinin Iptal Davast, s. 304.
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ifadesinin diizenleyeni de i¢ine alacak sekilde genis yorumlanmasi gerektigini
belirtmektedir®. Bu anlamda seklen de olsa ¢eki muhatap bankaya ibraz
edebilecek kisilerin ve dolayisiyla diizenleyenin de teknik olarak iptal davasi
acabilecegi belirtilmektedir®’.

Diizenleyenin iptal davasi agabilmesi gerektigini ifade eden benzer bir
goriise gore de TTK’da diizenleyenin iptal davasi acamayacagi yoniinde
bir hiikkmiin bulunmamasi ve diizenleyenin elinden 6dememe talimati
verme yetkisinin almmasindan bahisle, diizenleyenin iptal kurumuna
bagvurabilecegini ifade edilemktedir®®.

Son olarak, bononun/poligenin iptaline iliskin agiklamalarinda agik
bir sekilde diizenleyenin hak sahibi olmamasindan bahisle iptal davasi
acamayacagini ifade eden Poroy/Tekinalp®, c¢eke iliskin yapmis oldugu
agiklamalarinda ise, ¢ek diizenleyeninin hem hamil hem de ¢eke varlik
kazandiran iradenin sahibi olmasi gerekgeleriyle iptal davasi acabilecegini
ileri stirmektedir’.

C. DEGERLENDIRME
1. Goriislerin Degerlendirilmesi

Diizenleyenin iptal davasi agamayacagina iliskin goriis, en temelde
TTK’nin 651. maddesinin lafzindan yola ¢iktig1 icin ilgili goriise iliskin
degerlendirmeler, ilgili hikmiin lafzina iliskin agiklamalarin yer aldig:
bir alt baglikta yer almaktadir. Bununla birlikte her ne kadar ilgili yerlerde
kisaca agiklamalar yapilmis olsa da Yargitay’in diizenleyenin iptal davasi
acamayacagina dair genel yaklasimina iliskin -hiikkmiin lafzi disindaki-
gerekgelerin de yeterli olmadigini ifade etmek gerekir’'. Senedin diizenleyenin
elindeyken zayi olmast durumunda Yargitay kararlariyla ortaya konan iptal
davasi disindaki imkanlarin ise diizenleyeni iptal davasi kadar koru(ya)madigi
aciktir.

8 Giiriihan, Kesidecinin Iptal Davast, s. 305.

§7 Giirithan, Giiriihan, Kesidecinin Iptal Davasi, s. 305; ¢ekte diizenleyenin iptal davasi
acabilecegi yoniinde ayrica bkz. Poroy / Tekinalp, s. 412; diizenleyenin yalnizca hamil
oldugu hallerde iptal davasi agabilecegi yoniinde bkz. ve kars. Sezer, s. 120.

& Ozbay-Ozdogru, s. 820.
¢ Poroy / Tekinalp, s. 126.
" Poroy / Tekinalp, s. 412.
7 lgili agiklamalar igin bkz. yuk. Il ve IV, B, 1.
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Ifade edilmelidir ki diizenleyenin iptal davasi acabilecegine iliskin
goriigler de elestiriye aciktir. Bu anlamda ilk olarak bu goriis taraftarlarindan
bir yazarin, hak sahibi olmadig1 i¢in bononun diizenleyeni tarafindan iptal
davasi agilamayacagini ifade ettikten sonra, ¢ekin diizenleyeninin hamil ve
ceke varlik kazandiran iradenin sahibi seklinde nitelendirilmek suretiyle
iptal davasi agabilecegini ifade etmesi” agik bir ¢eliskidir. Zira bononun
diizenleyeni de hem “hamil” (yazarmn ifadesiyle) hem de bonoya varlik
kazandiran iradenin sahibidir ve benzer yorumun bono bakimindan da
yapilmas: gerekmektedir. Kaldi ki bu goriisiin iptal davasi acilabilmesine
iligkin gerekgeleri de tartigmaya agiktir. Bu anlamda senede varlik kazandiran
iradenin sahibi olmanin iptal davasi agmak bakimindan yeterli olacagina ya
da diizenleyenin hamil olarak nitelendirilmesine iliskin degerlendirmelerin
gerekceleri anlasil(a)mamaktadir. Ozellikle ilk degerlendirmeye katilmak
imkaninin bulunmadigimi da belirtmek gerekir. Zira TTK’de senet lizerindeki
hak sahipligi belirlenirken bu sekilde bir kriterin 6ngoriilmedigi agiktir.

Ikinci olarak, TTK nin 651. maddesinde yer alan “senet iizerindeki hak
sahibi” ifadesinin diizenleyeni de kapsayacak sekilde genis yorumlanmasina
iliskin goriis” de kanaatimizce sorunlu/eksiktir. Zira asagida yapilacak
hiikkmiin lafzina iligskin agiklamalara™ ek olarak, diizenleyeni hak sahibi
olarak nitelendiren bu goriis, diizenleyenin hangi hakkin sahibi olduguna
ve ilgili hakkin niteligine iligkin sessiz kalmaktadir. Ancak belirtilmelidir ki
diizenleyen hak sahibi olarak nitelendirildikten sonra, genis anlamda dahi olsa,
diizenleyenin hangi hakkin sahibi oldugunun belirlenmis olmas1 gerekirdi.
Kanaatimizce hiikiimde yer alan ifadenin menfaat sahibi olarak anlasilmasi da
miimkiin olmamakla birlikte Tiirk doktrininde bu goriisii savunanlar, hak sahibi
ifadesinin menfaat sahibi olarak anlagilmasi gerektigini dahi savunmamaktadir.
Hatta bir yazar, hak sahibi ifadesinin seklen de olsa ¢ek zayi olmasaydi onu
muhatap bankaya ibraz edecek kisinin iptal davasi agabilecegini ve bunun
kapsamina diizenleyenin de girecegini ifade etmektedir’>. Ancak bu durumda
diizenleyenin hangi gerekg¢e ile muhatap bankadan édeme talep edebilecegi
yazar tarafindan ortaya konulmamistir. Bununla birlikte yazar tarafindan hak
sahipligine iliskin olarak yapilan bir 6nceki tanima diizenleyenin girmeyecegi
ise agiktir.

2 Bu yonde bkz. Poroy / Tekinalp, s. 126 ve 412.
3 Giirithan, Kegidecinin Iptal Davast, s. 305.

74 Hgili acgiklamalar i¢in bkz. /11, C, 2, b.

75 Giirithan, Kegidecinin Iptal Davast, s. 305.
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Son olarak diizenleyenin iptal davasi agma hakkina sahip oldugunu
belirten yazarlarin degerlendirmelerinin metotbakimimdan da sorunlu oldugunu
dile getirmek gerekir. Yapilan agiklamalar, soruna iligkin olarak TTK’da bir
bosluk mu oldugu yoksa meselenin bir yorum sorunu mu oldugu yoniinden
acik olmadig1 gibi getirilen ¢6ziim Onerilerinin ve yapilan degerlendirmelerin
mevcut hukuk bakimindan mi1 oldugu yoksa olmasi1 gereken hukuka m1 nispet
edildigi de belirsizdir.

2. iptale iliskin Hiikiimlerin Incelenmesi
a. Genel Aciklamalar

Diizenleyenin iptal davasi acip agamayacagina iligkin hem mukayeseli
hukuktaki hem de Tiirk hukukundaki yaklasimlara yer verildikten sonra,
ilgili soruna cevap verilmesi adina ilk olarak TTK’nin ilgili hiikiimlerinin
lafzen incelenmesi gerekmektedir. Bilindigi iizere TTK’ nin 818. maddesinin
1. fikrasiin (s) bendi c¢er¢evesinde poligenin iptaline iliskin hiikiimler olan
TTK’nin 757 ila 763. maddeleri ¢ekler bakimindan da uygulama alani bulur.
Bu ylizden sorunla alakali olarak kiymetli evrakin iptaline iliskin genel
hiikiimler ile poligenin iptaline iligkin 6zel hiikiimlerin incelenmesi icap
etmektedir.

TTK’nin 651. maddesinin 2. fikrasi; “/kjiymetli evrakin zayi oldugu
veya ziyain ortaya ¢iktigi anda senet tizerinde hak sahibi olan kisi, senedin
iptaline karar verilmesini isteyebilir’ seklindedir. Yine 661. maddenin 1.
fikrast da “/pJay senetleri, tahviller, intifa senetleri, miinferit kuponlar hari¢
olmak iizere, kupon belgeleri, esas kupon belgelerinin yenilenmesine yarayan
talonlar gibi hamile yazili senetlerin iptaline hak sahibinin istemi tizerine
mahkemece karar verilir’ seklindedir. Incelemeye konu olabilecek bir diger
hiikiim ise TTK nin 757. maddesinin 1. fikrasidir. ilgili hiikiim de “/iJradesi
disinda polige elinden ¢ikan kigi, 6deme veya hamilin yerlesim yerindeki
asliye ticaret mahkemesinden, muhatabin policeyi 6demekten menedilmesini
isteyebilir” seklindedir. Yine son olarak TTK’nin 759. maddesinin 2. fikrasi
da lafzen degerlendirme yapilirken basvurulabilecek hiikiimlerden biri
olarak miitalaa edilmektedir. Bu hikkiim de “[i/ptal isteminde bulunan kisi,
police elinde iken ziyaa ugradigini inandirict bir sekilde gosteren delilleri
mahkemeye saglamak ve senedin bir suretini ibraz etmek veya senedin esas
icerigi hakkinda bilgi vermekle yiikiimliidiir” seklindedir.

Goriilecegi tizere kiymetli evraka iligkin genel hiikiimlerde iptal davasin
acma hakkina sahip kimse olarak “senet (kiymetli evrak) tizerindeki hak
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3

sahibi” ifadesi kullanilmig iken; poligeye iliskin 6zel hiikiimlerde “iradesi
disinda polige elinden ¢ikan kisi” ifadesine yer verilmektedir. Bu noktada
ise iki temel sorun ortaya ¢ikmaktadir: Ilk olarak, “senet iizerindeki hak
sahibi” ifadesi ile “iradesi disinda polige elinden ¢ikan kisi” ifadeleri ayni
anlama mu gelir ve ilgili ifadelerin nasil yorumlanmasi gerekir? Ikinci olarak,
police ve TTK’nin 818. maddesinin atfi sebebiyle ¢eklere iliskin 6zel iptal
hiikiimleri 6ngoriildiigiine gore, genel hiikiim niteliginde olan TTK’nin 651.
maddesi ve devami hiikiimleri, ¢ek bakimindan uygulama alani bulabilir mi?
Zira en temelde yukarida da yer verildigi iizere diizenleyenin iptal davasi
acamayacagina iliskin gorisiin gerek¢esi TTK’nin 651. maddesinin bizatihi
lafzidir™.

b. Hiikiimlerin Lafzen incelenmesi

“Senet iizerindeki hak sahibi” ile “iradesi disinda police elinden ¢ikan
kisi” ifadelerinin yorumlanmasina iliskin yukarida belirtilen ilk soruna
yonelik olarak belirtmek gerekir ki Tirk hukukunda ekseriyetle “senet
iizerindeki hak sahibi” ifadesi, senedin igerdigi hak iizerindeki hak sahibi
seklinde yorumlanmakta ve iptal davast agma hakkina sahip kimseler de bu
anlayis cergevesinde tespit edilmektedir’”. Hatta diizenleyenin iptal davasi
acabilecegi yoniindeki goriisleri savunan yazarlar dahi benzer sekilde yorum
yapmakta; gorlislerine gerekge olusturabilmek adina, ifadenin diizenleyeni
de kapsayacak sekilde genis yorumlanmasi gerektigini ifade etmektedirler’.
Bu noktada belirtmek gerekir ki ilgili ifadenin anlaminin senedin igerdigi
hakkin sahibi olarak belirlenmesinden sonra, herhangi bir yorum metoduyla
diizenleyenin bu kapsama sokulmasi miimkiin degildir. Zira ¢ekte diizenleyen,
senet icerisinde yer alan alacak hakkinin sahibi olmasi miimkiin olmayan ve
istisnal durumlar hari¢ kendisinin kimseye bagvurma imkani bulunmayan
ve dolayisiyla higbir zaman alacak hakkina sahip ol(a)mayan nihai bagvuru
bor¢lusu konumundadir. Bu yiizden “senet iizerindeki hak sahibi” ifadesi,
senedin igerdigi hakkin sahibi seklinde yorumlandiktan sonra, diizenleyenin

76 Bkz. yuk. I1I, B, 1.

7 Senet tizerinde hak sahibi olmanin senedin maliki ya da senet tizerinde sinirli ayni hakka
sahip olmak anlamina geldigi yoniinde bkz. Oztan, s. 271. Hak sahibinin ilk olarak TTK’nin
646. maddesinin 2. fikrasi cercevesinde tespit edilen alacakli oldugu ve hak sahibi olmamalari
sebebiyle kambiyo senetlerinde asil borglular ile heniiz kendilerine basvurulmayan bagvuru
borglulalarinin iptal davasi agamayacag1 yoniinde bkz. Kirca (Kendigelen / Kirca), Nr. 141.
Iptal davasi bakimindan zilyetligin yetmeyecegi ayn1 zamanda senette miindemic hakkin
sahibi da olmak gerektigi yoniinde bkz. Esenkar, s. 71.

8 Bu yonde bkz. Giirithan, Kegsidecinin Iptal Davast, s. 305; Poroy / Tekinalp, s. 412.
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iptal davasi agabilmesinin savunulabilmesi miimkiin géziikkmemektedir”.

“Senet tlizerindeki hak sahibi” ifadesinin senedin zilyedi® seklinde
anlasilip anlasilamayacagi hususunun ise ayrica tartisilmasi gerekmektedir.
Ik bakista ifadenin bu sekilde bir yoruma miisait olmadig1 goriilebilecektir.
Zira hilkimde kiymetli evrakin hak sahibi denilerek, TTK’ nin 646. maddesi
anlaminda bir hak sahipliginden bahsedildigi aciktir. Tiirk hukukunda
yalnizca bir yazar meseleyi bu agidan ele almis ve senedin fiziki varlig
iizerindeki hak sahipligi ile senetteki hakkin sahipliginin zorunlu olarak ayni
kigiye ait olacagini ifade etmistir®’. Bununla birlikte kanaatimizce, TTK’nin
651. maddesi, poligenin iptaline iliskin TTK’nin 757. maddesi® ile birlikte
okundugunda, “senet iizerindeki hak sahibi” ifadesinin, senedin zilyedi
seklinde anlagilmaya da miisait oldugu agik bir sekilde anlasilabilmektedir®.
Zira ikinci hiikiimde, “senedi elinde bulunduran” ifadesiyle, senet fiziken
elinde olan kisiden bahsedildigi, senedin igerdigi hakkin hi¢ giindeme
getirilmedigi anlasilmaktadir. Hatta TTK nin 759. maddesinde yer alan “police
elinde iken zryaa ugradigini inandirict bir sekilde gosteren delilleri” ifadesi de
bu durumu pekistirmektedir. Ciinkii bu hiikiimde de senedin igerdigi hakkin
sahipliginden ziyade (TTK m. 646/1), zilyetligin ispatlanmas1 gerektigi agik
bir sekilde belirtilmektedir. Bu ylizden TTK’ nin her iki hiikkmii birbirleriyle
paralel yorumlanmali ve bahis konusunun senedin zilyetligi oldugu kabul
edilmelidir. Nitekim mukayeseli hukukta da iptal davasi acabilecek kisi
cevresi belirlenirken, senetteki hakkin sahipligi yerine zilyetligi esas alan
benzer bir yaklagimin var olduguna yukarida yer verilmisti®.

“Senet iizerindeki hak sahibi” ifadesinin, senedin zilyedi seklinde
anlagilmas1 durumunda senedi elinde bulunduran herkesin iptal davasi

" Diizenleyenin sadece hamil oldugu hallerde iptal davasi acabilecegi, diger hallerde
acamayacagi yoniinde bkz. ve kars. Sezer, s. 120.

Herhangi bir sinirlama yapilmadan diizenleyenin iptal davasi agabilmesi imkénint genele
tesmil eden goriis i¢in bkz. Glirlihan, Kegsidecinin Iptal Davast, s. 303 vd.

80 «Zilyetlik” kavrami, TTK’nin 757 ve 759. maddelerinde yer alan ifadelere paralel olarak
“fiili hakimiyet” anlaminda kullanilmaktadir.

81 Miilkiyet teorisi gergevesinde meseleyi ele alan goriis igin bkz. Oztan, s. 271.

8 lgili hijkmiin iptal davasini agma hakkini haiz kisilerin degil de ddeme yasagi talep
edebilecek kimselerin ¢evresini belirlemeye iliskin oldugu hakkinda bkz. ve kars. Vieli, s.
207.

% Hak sahipligi ifadesinin zilyetligi kapsayacak sekilde genis yorumlanamayacagi yoniinde
bkz. Oztiirk (Dirikkan), s. 25; Giirihan, Kegsidecinin Iptal Davast, s. 298.

8 Bu hususta bkz. yuk. III. A.
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acabilecegi gibi doktrinde kabul edil(e)meyecek bir sonug ortaya ¢ikacaktir.
Ancak bir kez TTK’nin 757. maddesi cergevesinde elinde bulundurmanin
zilyetlik ile sinirlandirilmasi ile bu endiseler de giderilecektir. Zira doktrinde
senedi elinde bulundurmasina ragmen iptal davasi agamayacak kimseler
genelde esya hukuku anlaminda zilyet yardimcisi olarak nitelendirilen
kigilerdir®. Buna karsilik kanaatimizce, sahsi bir hak sebebiyle senedi elinde
bulunduran kisi zilyet olacagi i¢in, onun da iptal davasi agabileceginin kabul
edilmesi gerekmektedir®.

TTK’nin 651. maddesindeki “senet iizerindeki hak sahibi” ifadesiyle
TTK’nin 757. maddesindeki “iradesi disinda polige elinden ¢ikan kisi”
ifadesinin senedin zilyetligi seklinde yorumlanmasimin konu bakimindan
onemi ise, hiikiimlerin lafzindan yola ¢ikarak ¢ekte diizenleyenin iptal davasi
acabilmesinin miimkiin olmasidir.

c. Hiikiimler Arasinda Ozel-Genel Hiikiim Iliskisinin Bulunup
Bulunmadig:

Police ve TTK’nin 818. maddesinin atfi sebebiyle ¢eklere iliskin 6zel
iptal hiikiimleri 6ngoriildiigii i¢in, genel hiikiim niteliginde olan TTK’nin
651. maddesi ve devami hiikiimlerinin ¢ek bakimindan uygulama alani
bulup bulamayacagmin ayrica irdelenmesi gerekmektedir. Soruya olumsuz
cevap verildiginde yani, TTK’nin 651. maddesinin, TTK’nin 757. ve 759.
maddelerinin varlig1 sebebiyle ¢eke uygulanmay