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1980 GENEL NUFUS SAYIMINA GORE TURKIYE'DE SEHIRLI
NUFUS VE SEHIR SAYILARINDAKI ARTISLAR
(1960-1980)

Dr. Hayati DOGANAY

AMAC VE METOD

Bu ¢aligmanin amaci, 12 Ekim 1980 Genel Niifus Sayimi’nin sonuglarina
dayanilarak, iilkemizde sehirsel niifus ve sehir sayilarindaki 20 yillik (1960-1980)
degismeleri ortaya koymaktr.

Incelemede kullanilan veriler, DIE’niin kaynaklarindan taranmis ve derlenen
verilerin, cografi goriislerle yorumlarmin yapimasma ¢aba harcanmistir (1,2,3
4,5,6,7,8). Sentezlerde 10 000 niifus Olgegi esas alinmakla beraber, agiklamalar
daha ¢ok, 50 000°den fazia niifuslu yerlesmeler ve buralarda oturan niifusta meyda-
na gelmis olan degismeler tizerinde yogunlastirilmitir.

Calismanin kapsamindan agike¢a goriilebilecegi gibi, Tiirkiye’de 10 000-50 000
niifuslu yerlesmelerin sayisinda da, son 20 yil iginde 6nemli artislar olmugtur. Boyle
olmasina ragmen, iilkemizde sehirsel niifusun gogunlugu, 50 000-100 000 niifuslu
sehirlerde, fakat ozellikle 100 000 ve daha ¢ok niifuslu, az sayidaki sehir yerles-
mesinde toplanmigtir. Gerek sehirsel niifusun sehir yerlesmelerine dagilisi ve gerek-
se bu yerlesmelerin bélgelere esit olmayan dagiliglar: gibi sorunlara yer verilmekle
beraber, olayin nedenleri iizerinde pek durulmamistir. Ciinkii bunlar ve benzer
sorunlar, daha 6nce yapilmis olan ayrintily ¢alismalarla ortaya konulmus, ve de

. DIE., Genel Niifus Sayim. Telgrafla Alinan gegici sonuglar, Yay., 408, Ankara.
~——., 1965, Genel Niifus Sayimi. Telgrafla altnan gegici sonuglar, Yay., 49484, Ankara.
——., 1970, Genel Niifus Saysi. Telgrafla alinan gegici sonuglar, Yay., 616, Ankara.
——., 1975, Genel Niifus Sayisi. Telgrafla alinan gegici sonuglar, Yay., 739, Ankara.

., 1980, Genel Niifus Sayim. Telgrafla ahinan gegici sonuglar, Yay., 914, Ankara.

—., 1971, Tirkiye Istatistik Yilhg. Yay., 670, Ankara.

——., 1975, Tirkiye Istatistik Yillig. Yay., 750, Ankara.

——., 1977, Tirkiye Istatistik Yallig1. Yay., 825, Ankara.
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nedenleri agiklanmig bulunmaktadir (9,10,11,12,13). Bu kisa incelemede, 1980
yili esas alinarak, belli bir siire 6ncesinden, -ki bu siire 1960°dan baslatilmistir-,
sehir sayilar1 ve bunlarda oturan sehirsel niifus artislarina yer verilmistir. Bu ya-
pilirken de, 1960 ve 1980 niifus verilerine dayanilarak, sehir yerlesmeleri niifuslarina
gore gruplandinimis; sehirlerin 50 000-100 000 ve 100 000°den fazla niifuslu olanlari,
biiyiikten kiigiige dogru, 1960 ve 1980 yili sayimlarina gore siraya dizilerek, cografi
dagihislan tesbit edilmistir. Diizenlenen “’dort ek tablo” incelemenin sonuna eklen-
mistir. Sehirlerin niifuslarina goére gruplandirilmasi; sehir yerlesme sayisi, bunlar-
daki sehirsel niifus ve bolgelere dagihslarinda 20 yil iginde meydana gelen degisme-
lerin karsilatiriimasina gerek duyuldugunda, bu gahismanin Snemli kolayliklar
saglayacagi umulmaktadir.

1- KIRSAL VE SEHIRSEL NUFUS

1 a. Sehir Kabuli Uzerindeki Gériigler: Tiirkiye’de sehirsel niifus ve sehir
yerlesmeleri hakkinda bazi tesbitlerde bulunurken, 10 000 niifus Slgegini esas al-
diimiza yukanida deginmistik. Bu kabuliin nedenlerini agiklamaya gegmeden 6n-
ce, sehirler konusunda g¢aligmalar yapan bilim mensuplarindan bazilarinin, “gehir
nedir”’ sorusuna verdikleri cevaplari kisaca 6zetlemek yararl olacaktir.

Coprafyada, yerlesme cografyasimin 6nemli bir arastirma ve inceleme alam
olan sehirler ve sehir yerlesmelerini, kirsal yerlesmelerden aymrmanin oldukga
zor bir sorun oldugu herkesge bilinmektedir. Bununla beraber, konu iizerinde in-
celeme yapan sehirciler ve cografyacilar, belli olgillere gore sehir kabul ettikleri
yerlesmeleri, bu kriterlere dayanarak, kir yerlesmelerinden ayirmay: &nermisler-
dir. Ayirimda kullanilan baslica Slgiiler ise; "’idari fonksiyon, ekonomik fonksiyon-
lar, plinlama ve niifus kirterleri”” olarak siralanabilir.

Baz1 arastircilara gére, belediye Orgiitii kurulmus bulunan yerlesmelerin,
sehir yerlesmesi olarak kabul edilmesi miimkiindiir (14). Bu kabul esas alindigin-

9. Emiroglu, M., 1975, >’ Tiirkiye Cografi Bolgelerine Gore Sehir Yerlesmeleri ve Sehirli Niifus™,
DTCF Cografya Aragtirmalari Dergisi, Say1: 7, S. 125, Ankara.

10. Timertekin, E., 1968, Tirkiye’de I¢ Gogler (Internal Migrations in Turkey). Istanbul Univ.
Yay., 1371, Cografya Ens. Yay., 54, Istanbul.

11, ————., 1972, ’Turkiye’de Kademeli Gogler”. Istanbul Univ. Edebiyat Fak. Sosyal Ant-
ropoloji ve Etnoloji Boliimii Dergisi, Sayi: 1, S. 47, Istanbul.

12, ————., 1973, Tirkiye’de Sehirlesme ve Sehirsel Fonksiyonlar (Urbanization and Urban
Functions in Turkey). Istanbul Univ. Yay., 1840, Cografya Ens. Yas., 72, Istanbul.

13, ———., "Tiirkiye’de I¢ Gogler Uzerine”. Istanbul Univ. Cografya Ens. Dergisi, Say::
22, S.29, Istanbul.

14. Keles, R., 1961, Schir ve Bolge Planlamasi Bakimindan Sehirlesme Hareketleri. SBF Yay.,
122 (102), S. 16-22, Ankara.



da, 1975’tde iilkemizde belediye orgiitii mevcut olan 1654 yerlesme merkezini (15),
sehir yerlesmesi olarak tanimlamak gerekir ki, kuskusuz bu miimkiin degildir
Zira bunlarin ¢ogunlugu, tarimsal yerlesmelerdir.

DIE, sehir niifuslariyla ilgili tesbitlerinde, iilkemizdeki tiim il ve ilge yerlesme
merkezlerini sehir; bucak ve kéyleri ise, kdy yerlesmesi olarak kabul eder. Buna gor
iilkemizin en az niifuslu ilgesi durumunda olan (1975’de 737, 1980°de 850 niifuslu)
Cankirr’'nin Ovacik ilgesini de, sadece kaymakamlik olmasi nedeniyle, tipki Istan-
bul ve Ankara gibi, sehir saymak gerekir. Elbette ki boyle bir kabuliin, bilimsel
y6nden fazla bir dnemi yoktur. Hatta 1980°de sayis1 572 kadar olan ilge yerlesme
merkezlerinin birgogunun yanisira, Artvin, Tunceli, Giimiishane gibi baz1 il merkez-
lerini, sehir olarak kabul etmememek bile diigiiniilebilir. Clinkii idari kriter, bir
yerlesme merkezinin gehir sayilmast igin Snemli olsa bile, tek bagina yeterli degildir.

Planlama 0Glcedine gore sehir kabuliinde, yerlesfne merkezlerindeki sehir 61-
¢eklerinin (niifus, yerlesme alanlari, ticarct ve sanayi alanlari, altyapi, saglik ve
egitim hizmetleri v.b. gibi) planlanmis olmas: gerektigi ileri siiriiliir (16).

Bu goriisiin, temelde haklilik pay1 yoktur denilemez. Ancak planlama eylemi,
sadece sehirlere uygulanan bir davranig ve tasarimlar biitiinii degildir. Bolgesel
planlamalarda, kdy yerlesmeleri de bu eyleme dahildir. Bununla beraber, 6lgekleri
planlanmis koyleri sehir ve planlanmamus kir yerlesmeleriyle sehirleri ise kdy kabul
etme gibi bir sonug ortaya gikiyor ki, bu miimkiin degildir. Ote yandan dénemine
gore, ilkel de olsa belli bir plan: olan, fakat bityiidiikge plansiz bir sekilde ¢evresine
yayilan tarihi sehirlerle, giiniimiizde asir1 bilylimeleri nedeniyle plansiz bir sekilde
gelisen birgok diinya sehrini ve tilkemizdeki baz1 sehirleri, sehir yerlesmeleri kate-
gorisinden gikarmanin imkansiz oldugu meydandadir.

Sehirlerde niifus arttik¢a, baslangigta uygulanan bir nazim plan: olsa bile,
zamanla plan anlamm yetermekte ve onda degisiklikler yapma zorunlulugu dog-
maktadir. Davranig ve tasarimlarda ge¢ kalinmasi, yerlesmenin sehir olma vasfini
yitirdigi anlamina gelmez.

Sehirler, tarim dist ekonomik fonksiyonlarin daha ¢ok 6nem kazandig: veya
kazanmast gerektigi, koyden farkh yerlesmelerdir. S6z konusu fonksiyonlar
“ticaret, sanayi, hizmetler, askeri, dini, kiiltiirel, idari hizmetlerin tiimii” veya
bunlardan birkagi olabilir. Bunlar arasinda 6zellikle ekonomik fonksiyonlar, kir
ve sehir yerlesmelerini ayirmayt saglayan temel gorevlerdir (17). Zaten sehirsel

15. Igisleri Bakanlign ’Miilki {dare Boliimleri Haritasi”, Agiklama Bolimd, Harita Gn. Md.
Gn. Md. Basimi, 1977, Ankara.

16. Giirel, S., 1970, Kent Planlamasma Giris ve Cevre Kavrami. ODTU, Mimarlik Fak. Yay.,
14, S. 12, Ankara.

17. Genis bilgi igin bakimz: Goney, S., 1977, Sehir Cografyasi. 1. Istanbul Univ. Edebiyat Fak.
Yay., 2274, Cografya Ens. Yay., 91, S. 75-83 ve 135-244, Istanbul.



yerlesmeler; ekonomik, sosyal ve kiiltiirel fonksiyonlari itibariyle, kir yerlesmeleriy-
le kargitagtirilamiyacak derecede, onlardan farkli yerlesmelerdir. Ancak bu farkin
belirgin olabilmesi igin, faal niifus ¢ogunlugunun (muhtemelen 9/ 50°den fazlasi),
tannm dis1 is ve hizmetlerde calismasi gerekir. Fonksiyonlar gelistikge, sehirlerde
niifus da artar. Bundan dolayi, sehirleri kir yerlesmelerinden ayirmada ¢ok kulla-
nilan Slgeklerden biri de, niifus Slgegidir. Kuskusuz sehirler belli bir niifus mikta-
rinin yagadigi ve genellikle bu miktarin giderek arttifn yerlesmelerdir. Ne var ki,
s6z konusu 6lgiiniin minimum simirinin 100 (Zaire) ve maksimum stnirinin ise 40 000
(Kore) olarak degistigi, hatta ayni iilkede, yasalarin ve konu iizerinde ¢alisan bilim
adamlarinin, birbirinden degisik niifus Olgekleri iizerinde durduklant dikkati
¢eker. Burlar ve daha bagka nedenlerle sehir kavraminin; zaman, mekan ve iilke-
cen ilkeye degistigi gbz Oniine alinarak, sehir ile kir yerlesmelerini ayirmada belli
bir kritere basvurulamiyacagi, bir siniflandirmanin yapilamiyacag ve sehir yer-
lesmelerinin tanimlanamayacag: hakkinda goériisler de vardir (18).

Gergekten sehir diye; Zaire’de 100, A.B.D’inde 2 500, Belgika’da 5 000,
Isvigre’de 10 000, Holanda’da 20 000, Japonya’da 30 000 ve Kore’de 40 700 nii-
fustu yerlesmelere denildigini biliyoruz (19).

Tiirkiye’de , 442 Sayilt K6y Yasas1 (20) niifusu 2 000’e kadar olan yerlesmele-
re ’koy”, 2 000-20 000 arasinda olanlara ’kasaba’ ve 20 000°den fazla niifuslu
olanlara da “schir”” adm vermistir. Artik ¢ok eskimis olan bu yasadaki gériisiin,
bilimsel bir anlami kalmamistir. Ancak burada s6zii edilen “kasaba™ deyiminin,
niifusu 2000 ila 10 000 arasindaki yerlesme merkezleri igin kullanilmasi gerektigi ve
niifusu 3000°den az olan yerlesmelere ise, ’k8y”’ denilmesinin uygun olacagi dneril-
mistir (21).

Bununla beraber, kdy ve sehir yerlesmelerini birbirinden ayirmada kullanilan
niifus olgekleri arasinda ’yanilma pay: en az olmasi ve de lilkkemiz gergeklerine faz-
lastyla uymasi nedeniyle ** 10 000 niifus 6lgeginin esas alinmasi uygun bulunmustur
(22,23).

1b. Kirsal ve Sehirsel Niifustaki Degismeler: Ulkemizde uygulanmakta o-
lan periyodik niifus sayimlarinin ilki olan 1927 sayim sonunda Tiirkiye niifusu-
nun, 13.6 milyondan biraz fazla oldugu (13 648 270) anlagilmugtir. Onbirinci sayim

18. Goney, S., 1977, a.ge., s. 13.

19. Denker - Tolun, B., 1976, Sehir I¢i Arazi Kullamhgi, Istanbul Univ. Yay., 2054, Cografya
Ens. Yay., 83, S. 10, Istanbul.

20. 1924 Tarih ve 442 Sayili Koy Kanunu, Madde: 1.

21. Dakoti, B., 1972, Tirkiye Iktisadi Cografyasi. Istanbul Univ. Yay., 1307, Cografya Ens.
yay., 51, S. 69, istanbul.

22. Emiroglu, M., 1975, a.g.m., s. 127-128.

23. Tumertekin, E., 1973, a.ge., s. 1.



olan 12 Ekim 1980 Sayimu ise, niifusumuzun 45.3 milyona yaklastigim (45 117 556)
gostermistir (24). Dolayisiyla 53 yil icinde Tiirkiye niifusu, 3.3 kat: veya yeniden,
31.6 milyona yakin bir artis kaydetmistir.

DiE’niin yaymladig verilere bakilirsa Tiirkiye’de niifus; 1927-35 dénemin-,
de yeniden 2.5 milyon, 1935-1960 doéneminde 11.6 milyon, 1960-1975’de 12.6
milyon ve 1975-1980 yillar1 arasinda ise, 4.8 milyondan biraz fazla artmis bulun-
matadir. Dénemlerin ’dogal niifus artis hizlar1” da; sirayla yaklasik 9 2.1, % 1
ila 9 2.8, 9 2.9,1la % 2.4 ve son olarak da %/ 2.3 dolayind ger¢eklesmis bulunuyor.

Oysa DiE’niin, sayim sonuclarma dayanarak; 1927-1975 yillart arasindaki
48 wvillik siire igin verdigi Turkiye dogal niifus artis hizlar1 ve niifusumuzun yeniden
artig miktarlar, oldugundan fazla ggsterilmistir. Ciinkii digtian gogler”le iilkemi-
zin niifus kazanci ve gelen gogmen Tiirk niifusun, Tirkiye’de dogal niifus artis
hizina etkileri, bu hesaplamalarda dikkate alinmamustir. DIE tarafindan 1960-
1975 yillar arasindaki dénem igin verilen % 2.9 ila 9 2.4°liik ve bunlar arasindaki
dogal niifus artis hizlari, bir gergegin ifadesidir. Zira bu dénemde distan gelen
gbemen sayis: toplam, ancak 118 284 dolayindadir. Buna karsithk 1927-1935 yil-
lar1 arasindaki dogal niifus artis hiz1 9 2.1 degil , % 1.6°dan biraz fazla olup
1935-1960 dénemininki ise, 9 2.8 yerine % 1.8 dolayindadir. Ciinkii bu dénemler-
de distan goglerle iilkemiz, birincisinde 618 506 ve ikincisinde de 930 8000 kadar
niifus kazanmigstir (25).

Aym sekilde DIE’niin, 1975-1980 yillari icin verdigi % 2.3’liikk niifus artis
hizi ve 45 217 556 dolayindaki Tiirkiye niifus miktart da, gercektekinden azdir.

Ciinkii bu verilere, yurt disinda bulunan 1.2 milyon kadar niifus (¢ocuk niifus da-
hil, 1979°da 395 400) dahil edilmemistir.

O halde Tiirkiye’nin 1980 Genel niifusu 46.5 milyona yakin ve 1975-1980 do-
gal niifus artis huzi da 9 3 dolaymdadir. 12 Ekim 1980 Genel Niifus Sayimi’nin
ad1 gegen iki sonucunu, bu sekilde diizeltmek ve yayinlanacak olan "niifusun sosyal
ve ekonomik 6zellikleri’ne ait veriler hesaplanirken de, yurt disindaki isgiicii ve
ve niifusu goz Oniinde tutmak gerekir.

Yukarida agiklandign {izere Tiirkiye niifusu, 1927-1980 wyillar: arasindaki
53 yillik siire iginde, 31.6 milyon veya % 330’dan fazla bir artis gdstermigtir. Ayni
siire iginde, kirsal ve sehirsel niifus miktar ve oranlarnda da artislarin oldugu
kuskusuzdur. :

Genel niifusumuzun bityiik bir ¢ogunlugunun, eskiden beri kirsal kesimde
yasadigini biliyoruz. Elbette kirsal kesimin barindirdig: niifusta da, genel niifus ar-

24. DIE., 1980, a.g. biilten, s.1.

25. Doganay, H., 190, *’Distan Anadolu’yva Goclin Niifus Artit Uzvrindeki Etkilerine Genel
Bir Bakis™. Atatiirk Univ. Edebiyat Fak. Arastirma Dergisi, Sayi: 12, Fasikiil 2, S. 351-374,
Ankara.
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Boylece 45 yil iginde, iilkemizde kirsal niifusun genel niifusa oramt % 20.9
kadar gerilemiy; fakat sehirsel niifus orani, yaklasik %/ 20.9 oraninda artmis demek-
tir. Bu da, Tiirkiye’de hizli bir gehirlesme olayinin cereyan ettigini gdsteriyor.

Bununla beraber, aradan gecen s6z konusu 45 yillik zaman dilimi iginde,
kirsal niifusumuzda da dikkat gekigci artisar olmustur. Ciinkii belirtilen siirede
ilkemizin kir niifusu 12.7 milyondan 26.2 milyona yiikselmis olup yaklasik 2 kat
dolayinda, veya % 206 kadar artmis bulunuyor. Ne var ki bu oran, sehirsel niifus
i¢in aymi siire iginde 5 katina yiikselmis ve 1935’de 3.4 milyondan biraz fazla olan
sehirsel niifusumuz, 1980°de 18.4 milyonu asmistur.

Sehirsel niifusumuzun lzh bir sekilde artmasinin en 6nemli sebebi sudur:

Kirsal niifus, genel niifus artisimin sonucu olarak kendi iginde artarken; sehirsel
niifus hem dogal olarak kendi iginde ve hem de kirsal kesimden ve kiigiik sehirsel
yerlesmelerden go¢ cekmek suretiyle’ artmaktadir.

Tablo 1.
TFiirkiye’de Kirsal ve Sehirsel Niifus Artislar1 (Milyon olarak)

Yil Kirsal Niifus % Si Sehirsel Niifus %Si
1935 12.710 78.7 3.448 21.3
1960 19.960 72.0 7.794 28.0
1980 26.115 57.7 19.102 42.3

Kaynak: Emiroglu, 1975, DIE., 1965 ve 1980°den.

2. NUFUSLARINA GORE SEHIRLER

Tiirkiye’de niifusun hizli bir sehirlesme egilimi iginde oldugu, Oteden beri
bilinmektedir. Sehirlesme ise, en kisa gekliyle "’bir tilkede (bélge veya bir il genelin-
de de olabilir) sehirsel niifus ve sehir sayisinin™, belli bir donem iginde artmis
olmasi demektir (27).

Ulkemizde sehirlesme olaylarinda da, birgok dikkat gekici belirti yaninda
bu iki somut gosterge, daha fazla ilgi gekmektedir. Gergekten, yukarida deginildigi
tizere Tiirkiye’de "’bir yandan gehirsel niifus giderek artarken, bir yandan da mev-
cut gehir sayisinin, ¢ok belirgin bir sekilde arttii”gériilmektedir. Nitekim 10 000
niifus olgegine gore iilkemizde, 1960°da 152 adet sehir yerlesmesi vardi. 1980°de
bu sayr 297’ye yiikselmis ve 20 yil icinde mevcut sehirlere 145 adet yeni sehirsel

27. Keles, R., 1976, Kentbilim llkeleri. Sosyal Bilimler Dernegi Yaym, G-5, 5.31-32, Ankara.



yerlesme eklenmistir (28). Bu da, i¢ gdcler nedeniyle sehirsel niifusun, kirsal niifus-
tan daha hizli bir sekilde artmasinin bir sonucudur. Bununla beraber, bélgesel
sehirsel niifus artislarinin farkl diizeylerde gergeklesmesi nedeniyle, bolgelerin se-
hir sayilar birbirinden farklidir (Tablo 2).

Tablo 2.

Sehir Sayilarinin Bélgelere Goére Dagiliglar

Bolgesi 1960 1980
Karadeniz 27 54
Marmara 28 48
Ege 29 44
Akdeniz 21 42
ic Anadolu 21 46
Dogu Anadolu 15 39
Giineydogu Anadolu 11 24

TOPLAM 152 297

Kaynak: DIE., 1965 ve 1980’den.

28. Bu galigmamizda, 1980’deki sehirsel niifus ve sehir sayisi tesbit edilirken, niifusu
10000 ve dahafazla olan il ve ilge yerlesmeleri esas alinmigti. Oysa Tirkiye’de, 1970 ve
1975’de niifuslart 10 000’i agmis olan bucak ya da muhtarhik yerlesme merkezleri vardir. Bu
gibi yerlesmelerin, 1975’de sayis1 17°yi ve niifuslan toplam 332 000i bulmugtur. 1980°de
bu grup yerlesmeler ve sayilarmin daha da artmus oldugu kuskusuzdur. Kir ve sehir
niifusunun tesbitinde bu gibi yerlesmelerin de dikkate alinmasi gerekir. O zaman 1980°de
Tirkiye’nin gehirsel niifus orani ¢ 42.3’den daha fazladir.

1975’de Hifusu 10 000’i Agmig Olan Bucak Merkezieri

Bagh Oldugu lice Bucag Niifusu Bagh Oldugu Iice Bucag Niifusu
Bahge ............ Haruniye 12 837 Gebze ......... Darica 10 602
Kozan ............ fmamoglu 11 241 Malatya ......... Eskimalatya 10 182
Yenimahalle ......... Sincankoy 18 352 Akhisar ......... Golmarmara 11 982
Aydin ......... Incirtiova 10 241 Vakfikebir ......... Besikdiizii 12 618
Acipayam ......... Kizithisar 11 119 Viransehir ......... Ceylanpinar 20 171
Dértyol ......... Yesilkent 15 314 Zonguldak ......... Kilimli 26 649
fzmir ......... Buca 70 715 Zonggldak ......... Kozlu 27 322
Kayseri ......... Hacilar 15 622 Zonguldak ......... Catalgazi 19 072

Kaynak: DIE, 1975, Genel Niifus Sayum (Idari Bsliiniig).



Tiirkiye'de sehirlerin ¢ogunlugunu, eskiden beri az niifuslu yerlesmeler olus-
turur. Bu sayisal farkin, 1960-1980 villar1 arasinda da pek degismedigi anlasiimak-
tadir. Ciinkii toplami 1960’da 152 kadar olan sehir yerlesmelerinin %,82’den faz-
last, veya 126%s1, niifusu 10 000 ila 50 000 arasinda olan yerlesmelerdi (29). 1980°de
bu dzellikte, fazla bir degisiklik olmadifi gorillmektedir. Gergekten, 1980°de sa-
yist 297’ye ulasan sehir yerlesmesinin, yine 235’1 veya %79y, s6zii edilen bu niifus
grubundaki yerlesmelerden meydana gelmistir.

Tiirkiye’de; 1960°da niifusu 50 000-100 000 arasinda 17, 100 000°den fazlia 8
ve milyondan fazla olan 1 adet sehir yerlesmesi vardi. 1980°de bu sayilar; sirayla
33, 27 ve 2 adete yiikselmistir (Tablo 3A, 3B).

Kiigiik sehirlerin ¢ogunlukta olmasina karsilik (30), sehirsel niifusun, betli
niifus grubundaki sehir yerlesmelerine dagilisi gozden gegirildiginde, bu durumun

Tablo 3A/1960
Niifus Gruplzirma Gore Sehir Sayilar: ve Her Gruptaki Sehirsel Niifus

Niifus Gruplari Sehir Sayist Niifusu Niifus %,Si
Milyondan Fazla ] 1521 075 « 19.5
100 000 ve 7 8 1 895 940 24.3
50 000-100 000 17 1 175 002 15.0

10 000- 50 000 126 3 152 005 41.2
TOPLAM 152 7 794 022 100.0
Tablo 3B/1980
Milyondan fazla 2 5 194430 27.2
100 000 ve 7 27 6 224 027 32.5
50 000-100 000 33 I 996 680 10.5
10« 000- 50 000 235 5 687 227 29.8
TOPLAM 297 19 102 364 100.0

Kaynak: DIE., 1965 ve 1980°den hesaplanarak.

29. 1960’da nitfuslari 10 000’i bulmamis olan Artvin (8016), Giimishane (5312), Bilecik
(7528), Bingdl (8525) ve Hakkari (3982), sehir yerlesmeleri arasina dahil edilmigtir. Clinka
bazi hallerde, niifusu 10 000’i bulmamis yerlesme merkezlerinde, gehirsel fonksiyonlar gelis-
mis olabilmektedir (Timertekin, AE., 1973, a.g.e., s. 30-32. Emiroglu, M., 1970, Ak¢aoca’da
Niifus, Yerlesme ve Ekonomik Faaliyetler. DTCF Yay., 192, b. 123, Ankara. Kugkusuz
bu yerlesmelerin, 1960’da sehir olma vasfi tagiyip tagtmadiklari, bunlarin fonksiyonlari tize-
rinde yapilacak galigmalarla ortaya konabilir.

30. Kiigiik ve bilyiik sehir kavramlarinimn ifade ettigi niifus biyikligi, ulkeden iilkeye degisik-
lik gosterir. Ornegin F. Almanya’da; kliciik sehir diye 5000-20 000, bilyiik sehir diye 20 000-
100 000 ve metropoliten veya diinya sehri diye de 5000 000 ila milyonluk sehirlere denilmek-
tedir. Macaristand’da ise, niiffusu 10 000 - 20 000 arasinda degisen ’’kdy” yerlesmeleri
vardir (Goney, S., 1977, a. ge., s. 7-8).



tersi bir 6zellikle karsilasilir. Ciinkii, 1960’da sehir yerlesmelerinde oturan 7.8 mil-
yona yakin (7 794 022) sehirsel nitfusun 9 41.1 kadanr1 (3 152 005) 10 000-50 000
niifus gurubunda bulunan sehirlerde toplanmigken; 50 000-100 000 ve 100 000’den
fazla niifuslu sehirlerde yasayan niifusun (4 5892 017) genel sehirli niifusa orani,
% 58.9 dolayinda idi. Bu oran ve miktarlar arasindaki farkin, 20-y1l sonra veya
1980’de giderek agilmis oldugunu, durumun, daha da dikkat g¢ekici bir sekilde,
kiigiik sehirlerin aleyhine déndiigiinii gérmekteyiz. Zira 1980°de 19.1 milyonu a-
san (19 102 364) genel sehirsel niifusun 9 70.2’si, sayis1 62 adet olan 50 000’den
fazla niifuslu sehirlerde barinirken; 5.6 milyondan biraz fazlasi (5 687 227) veya
% 29.8i de, 10 000 ila 50 000 niifus grubundaki 235 yerlesme merkezinde toplan-
must1 (Sekil 3).

Sehir Sayist  Nufus  Guruplan Sehir _Sayisi
Toreornin e 1- 1.000.000 Devoieiieiernnn 2
Boerreeeriemeea 2 100,000 Deveiieiieaan 27
17+ -weicoee-e----3- 50 000-100000-----------+-33

126 -----e----------4 - 10 000-50000-------o--- - 235

SEKIL: 3, Turkiye'de  Nifus  Guruplanna Gore Sehir  Sayilar:
Ve Her Guruptaki Nufusun Genel Sehirli Nufusa Oranlarr.

Yukarida s6z konusu edilen niifus gruplarindaki sehir sayilari ve bunlarda yasa-
yan sehirsel niifus esitsiz oldugundan, her grupta yer tutan sehirlerin ortalama
niifus miktarlari da, birbirleriyle geliski teskil edecek sekilde farkl bityiikliikler
gosterir. Bu konuda 1960 ve 1980°de iilkemizin sehir niifus biiyiikliikleri gézden
gegirilirse, su 6zellikler dikkati ¢ceker.

1960°da, {ilkemizde 10 000-50 000 niifus grubunda yer tutan 256 sehir yerles-
mesinin ortalama niifus bityiikliigii, 25000’ agmiyordu. Bu deger, 50 000-100 000
niifuslu 17 sehir i¢in 69 000, 100 000’den fazla niifuslu 8 sehir igin 237 000’ yakin
ve dénemin milyonluk tek sehri olan Istanbul igin de, 1. Smlilyon dolaymnda bulu-
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nuyordu. Oysa 1980°de, aradan gegen 20 yillik siire iginde, niifus gruplarindaki sehir
sayillarinda s6z konusu olan artislar nedeniyle, 1960 yth igin s6zii edilen niifus
bilyiikliigii endekslerinde bazi diisiislerin meydana geldigi dikkati ¢ekmektedir.
Gergekten de bu endeksler 1980 yilinda; 10 000 -50 000 niifus grubundaki 235
sehrin ortalamast olarak 24 200, 50 000-100 000 niifuslu 33 sehir igin 60 500’den
biraz fazla, 100 000’den fazla niifuslu 27 sehir i¢in 230 500 ve milyonluk 2 adet
sehirde ise yaklasik 2.6 milyon kadardir.

S6z konusu degerler ayrica gosteriyor ki, niifusu 100 000’den fazla olan 29
sehir yerlesmesi (milyonluk olanlar da dahil) disinda kalan 268 sehir, 1980°de bile,
genellikle az niifusiu yerlesmelerdir. Ancak bu az niifuslu olusu durumu, kuskusuz
10 000-50 000 niifus grubunda yer tutan sehirlerde ¢ok daha belirgindir (Ek Tablo
1,2). Zaten bunu, yukaridan beri dort niifus grubuna ayirarak incelemeye calistt-
gimiz sehirlerimizde, 1960-1980 yillart arasinda en dikkat gekici oransal niifus ar-
tislarinin, daha ¢ok 100 000°den fazla niifusiu yerlesmelerde meydana gelmis ol-
masindan anlamak da miimkiindiir. Ciinkii incelemede esas olarak alinan 20 yillik
zaman diliminde, 10 000-50 000 niifuslu yerlesmelerde oturan niifus %; 180. 4 ora-
ninda artmigken, bu degerler; 50 000-100 000 niifuslu sehirlerde % 169.9, 10 000’
den fazla niifuslu sehirlerde % 328.3 ve milyonluk sehirlerde ise, % 341.5 olarak
gergeklesmistir.

Daha ¢ok biiyiik sehirlerde meydana gelen ve 1980’den sonra da devam ede-
cegini soyleyebilecegimiz bu hizli niifus artislari, elbette sehirlerin kendi biinye-
lerinde cereyan eden dogal niifus artislarinin bir sonucu degildir. Olayin asil nede-
ni, i¢ goglerdir. Tiirkiye genelindeki bu niifus aktivitesinin temel ekonomik neden-
leri, uzun bir dénemi kapsayacak sekilde, Tiimertekin tarafindan, ayrintilara inen
galismalarla tesbit edilmis bulunmaktadir. Bilyiik sehirlerimizde giderek artmakta
olan niifus, -ki bunun ¢ogunlugu sehirlerle biitiinlesmemis gecekondulu niifustur,-
genellikle kirsal yorelerden beslenmektedir. Ancak bu tesbit, tilkemizde ’sehirle-
tin sehirlere gé¢ vermedigi’” anlamina gelmez. Sehirden sehire gégler ise, daha
cok kiiciik sehirlerden biiyiik sehirlere yoneliktir.

Go¢ cekme bakimimdan, eskiden beri 100 000 ve daha fazla niifuslu sehirlerle
Istanbul, Ankara, Izmir gibi biiyiik sehirler basta gelir (31). Ulkemizde, 1935-1975
yillarim kapsayan 40 yillik siire iginde dogdugu ilden ayrilarak bir baska ilde ya-
samaya baslayan niifus toplami 23.3 milyonu bulmustur. Ayni dénemde. Tiirkiye
niifusunun yeniden 24.2 milyon kadar arttif1 hatirlanirsa, bu demektir ki, artan
niifusun %, 96’s1, ya da bagka ifadelerle, dogan her 1000 kisiden 962’si bu gd¢cme
olayma katilmis bulunmaktadir (32).

31. Tamertekin, E., 1968, a.g.e., 5. 39-42.
32. Bu veri, Timertekin, E., 1968, s. 39-42 ve DIE, Tiirkiye Istatistik Yilligi., 1971, 1975 ve 1977°-
den hesaplanarak elde edilmigtir.
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Gerek konu hakkinda Tiimertekin tarafindan yapiimig olan sentezier ve ge-
rekse DIE’niin ortaya koydugu farkli dénemlere ait verileri degerlendirmemiz
den anlasihiyor ki, iilkemiz genelinde 67 ilin birbirine verdigi i¢ g&¢ miktari, 8000
ila 10 000°den az degildir. Ancak yukarida da agiklandig gibi, basta milyonluk se-
hirler olmak iizere, 100 000’den fazla niifusiu sehirler, eskiden beri gok giiclii bi-
rer gekim alani olmaktadir ve bu durum, 1980’e kadar degismemistir. Ciinkii 1975
yilt sayimimin ayrintith sonuglarindan anlagildigina gore, Istanbul’un niifusunun
(2648 006) yaklasik 1.7 milyonu veya % 64.2’si, Ankara’nin niifusunun (1 467 497)
0.9 milyonu veya %, 61.3’ii, Izmir'ir niifusunun (679 934) ise 0.5 milyonu veya
% 73.5%i baska iller dogumlu olup, bu sehirlerde yasayan ig go¢lere katilmis niifus-’
tan olugmustu. Ayni yilda bu oranlar Bursa (346 103) i¢in %/ 28.9 (1000 000) ve
Adana (475 384) icin de 9 42(2000 000) dolayinda bulunuyordu (33).

Goriiliiyor ki, bityiik sehirlerimizdeki hizh niifus artiglarinin esas nedeni,
basta da sdylendigi gibi niifusun kendi igindeki dogal arusindan’ ziyade, kirsal
yerlesmeler ve kiigiik schirlerden bunlara yonelik olan uzun mesafeli ve genis
periyotlu géglerin bir sonucudur. :

3- SEHIR SAYILARINDAKI ARTISLAR

3a. Milyonluk Sehirler: Ulkemizde, 1980°’de 2 adet milyonluk sehir vards;
Istanbul ve Ankara. Bunlardan istanbul’un niifusu ilk kez 1950 ve Ankara’ninki
de, 1970°de bir milyonu asmistir (34,35).

istanbul’un niifusu 1960'da yaklagik 1.5, 1970°de 2.2 ve 1980'de 2.9 miloyon-
dan biraz fazla olup 20 yilda bu sehirde niifus 9, 196.6 oranmnda artmistir. Yine
1960’da Tiirkiye’de sehirsel niifusun 9 19.5'i ve 1980°de is¢ 9, 15.6’dan fazlasi
Istanbul’da yasamakta idi (Tablo 4).

1960’da 650 000 dolayinda olan Ankara’nin niifusu, 1970’de 1.2 ve 1980°de 2.2
milyona yiikselmistir. 20 yilda artis, 9 339 oraninda gergeklesmistir. Hem istan-
bul ve hem de Ankara igin dikkat ¢ekci olan bu hzh niifus artislari, s6z konusu se-
hirlere y6nelmis olan i¢ gdglerin bir sonucudur.

1980de 19.1 milyon dolayina yiikselen Tiirkiye’deki sehirsel niifusun 9 27.2si,
bu sehirlerde toplanmustir. Diger yerlesmelerin toplam sehirsel niifusu giderek art-
tigindan, 20 yil iginde Ankara ve Istanbul’'un genel sehirli niifusumuzdaki payt
biraz diismiistiir (3 1 dolayinda).

33. Doganay, H., 1980, Tiirkive Ekonomik Cografyast (Teksir). Atatiirk Univ. Isletme Fakiil-
tesi Arastirma Ens. Ders Notlari, Yay., 54, s. 161, Erzurum.

34. Ankara’nin niifusuna Altindag, Yenimahalle ve Cankaya” merkez ilgeleri dahil edilmigtir.

35. Istanbul’un niifusana Catalgca, Silivri, Sile ve Yalova™ gibi merkezden uzak dort ilgenin
nitfuslart dahil degildic.



Tablo 4.
Tiirkiye’de Milyondan Fazla Niifuslu Sehirler

Sehir 1960 1970 1980
Istanbul 1 521 079 2 247 630 2 990 685
Ankara 650 067 1 208 791 2 203 750

Kaynak: DIE., 1965, 1975 ve 1980'den.

3b. Niifusu 100 000’i asan Sehirler: Tiirkiye’de 1960°da, 100 000 ve daha faz-
la niifuslu sehirlerin sayis1 8 idi ve bunlarin 4%i I¢ Anadolu, 1’er adeti Marmara,
Ege, Akdeniz ve Giineydogu Anadolu bdlgelerinde yer tutmustu (Harita, 1,2).
Karadeniz ve Dogu Anadolu bdlgelerinde ise, bu dénemde 100 000 ve daha fazla
niifuslu yerlesmelere rastlanmiyordu.

Oysa 1980’de sayis1 27°yi bulan séz konusu niifus grubundaki sehirlerin; 6’s1
Akdeniz bélgesinde, 5’i I¢ Anadolu bélgesinde, 4’ti Marmara bolgesinde ve 3’er
adeti de diger bolgelerde toplanmisti (Tablo 5).

Tablo S.

Niifusu 100 000’den Fazla Olan Sehir Sayistnin Bolgesel Dagilist
Bolgesi 1960 1980
Karadeniz — 3
Marmara 1 4
Ege 1 3
Akdeniz 1 6
I¢ Anadolu 4 5
Dogu Anadolu — 3
Giineydogu Anadolu 1 3

TOPLAM 8 27

Kaynak: DIE., 1965 ve 1980°den

1960°da 100 000 ve daha fazla niifuslu sehirlerde yasamakta olan 1.9 milyona
yakin niifusun 9 34.4’ti Ankara’da ve % 31.2’si, niifusu 200 000’den fazla olan
fzmir ve Adana’da, %34.5 kadart ise, niifusu 150 000 ila 100 000’den fazla olan
Bursa, Eskisehir, Gaziantep, Konya ve Kayseri gibi 5 bilyiik sehirde toplanmusti
(Ek Tablo 1). Bu grup sehirlerin 1980°de sayilar1 27’yi bulurken, séz konusu
yerlesmelerde yasayan sehirsel niifus, 6 milyonu asmistir (Ankara harig).

Ad1 gegen sehirlerden Bursa, Gaziantep, Konya ve Eskisehir 300 000’den fazla
niifuslu sehirler durumuna gelmislerdir ve bunlarda yasayan niifus, 100 000’lik
sehirlerde yagamakta olan niifusun %, 44.9’una erigmistir. Kayseri, Diyarbakir,
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1. Karadeniz bolgesi'nde, 1960’da Trabzon, Samsun ve Zonguldak 50 000-
100 000 niifus grubunda bulunuyordu. 1980’de bu ii¢ sehir yerlesmesine Corum,
Ordu, Tokat, Bafra, Karabiik ve Zonguldak Ereglisi eklenmistir (Bakiniz: Harita
1.2). Ancak yukarida ad: gegen ii¢ yerlesme, ilk gruptan ¢ikarak 100 000’den fazla
niifuslu sehirler arasina girmislerdir.

2. Marmara bélgesi’nde, 1960’da Koceli, Sakarya ve Balikesir 50 000-100 000
niifus grubunda bulunan sehirlerdi. Bunlara 1980°de Edirne, Tekirdag, Gebze ve
Bandirma sehirleri katilmis; fakat Bursa ile bilikte, yukarida ad: gegen sehirler de
100 000’den fazla niifuslu yerlesmeler arasina girmistir.

3. Ege bolgesi’nde, 1960’da niifusu 50 000 -100 000 arasinda olan tek sehir
Manisa idi. 1980°de bu yrlesme ile birlikte bu say1 8’e ¢ikmis; Ayfyonkarahisar,
Usak, Akhisar, Salihli, Aydin, Nazilli ve Turgutiu, 50 000-100 000 niifuslu se-
hirler arasinda yer tutmustur. 1960°da bolgede 100 000°i asan tek sehir fzmirdi.
Ancak 1980’de ona Kiitahya ve Denizli sehirleri katimistir.

4. Akdeniz bblgesi'nde, 1960°da 50 000-100 000 niifus grubunda Mersin, Tar-
sus, K. Maras ve Iskenderun sehirleri bulunuyordu. Bu yerlesmelere 1980°de Ha-
tay, Osmaniye, Ceyhan ve Isparta sehirleri katilmigtir. Bolgede, 1960°da niifusu
100 000 ’i asan tek sehir vardi; Adana. Buna, 1980’de Antalya, Mersin, K. Maras,
Tarsus ve Iskenderun sehirleri de katilmustir.

5. I¢ Anadolu bdlgesi'nde, niifusu 1960°da 50 000-100 000 arasindaki niifus
grubunda bulunan tek sehir Sivas oldugu halde, 1980°de Kirsehir, Aksaray, Eregli
ve Karaman da bu guruba girmistir. 1960’da bolgede 100 000’den fazla niifus
grubunda yer tutan sehirler Ankara, Eskisehir, Konya ve Kayseri idi. 1980°de ise
Ankara milyonluk sehirler arasina girdiginden gruptan ¢itkmug; fakat 1960°daki
100 000’lik sehirlere, Sivas ve Kirikkale de eklenmistir.

6. Dogu Anadolu bolgesi’nde, Erzurum, Elazig ve Malatya’nin niifuslart 1960’-
da 50 000-100 000 arasinda bulunuyordu. 1980°de Erzincan, Van ve Kars da, bu
grup verlesmeler arasina girmislerdir. Bélgede, 1960°da niifusu 100 000’i asan yer-
lesme merkezi yoktu. 1980°de ise Erzurum, Elazig ve Malatya artik 100 000°den
fazla niifuslu sehirler durumundadir. bunlardan Erzurum ve Malatya 1965°de,
Elaz1§ ise 1970°de 100 000’1 agmuslardir.

7. Giineydogu Anadolu bolgesi’nde, 50 000-100 000 niifuslu gehirler Urfa ve
Diyarbakir yerlesme merkezleri idi. 1980°de Adiyaman ve Batman da bu grup-
taki yerlesmeler arasina girmistir. 1960°da bolgede 100 000’den fazla niifuslu tek
sehir Gaziantep’ti, Buna 1965°de Diyarbakir, 1970’de Urfa schirleri eklenmistir.
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Niifusu 100 000’den Fazla Olan Sehirler

Ek Tablo 1.

Sehir 1960 Sehir

1. Ankara 650 067 9. Mersin

2. Izmir 360 829 10. Samsun

3. Adana 231548 11. Kocaeli

4. Bursa 153 866 12. Erzurum

5. Eskisehir 153 096 13. Malatya

6. Gaziantep 124 097 14. K. Marasg

7. Konya 119 841 15. Antalya

8. Kayseri 102 596 16. Kirikkale

Sehir 1980 17. Sivas

1. lzmir 753 750 18. Urfa

2. Adana 568 513 19. Elazig

3. Bursa 466 178 20. Denizli

4. Gaziantep 371 000 21. Sakarya

5. Konya 325 850 22. Balikesir

6. Eskisehir 309 335 23. Iskenderiun -

7. Kayseri 273 362 24. Tarsus

8. Diyarbakir 233 289 25. Zonguldak
26. Trabzon
27. Kiitahya

1980

215 300

198 266
191 341
190 191
184 390
177 919
176 446
175 235

173 831

148 434
142 787
134 673
131 400
124 122
120 985
120 270
108 661
107 412
101 087

Kaynak: DIE., 1965. ve 1980’den Siraya Dizilmigtir.

19






Ek Tablo 3.
Niifusu 100 000 ve Daha Fazla Olan $chirlerin Bolgesel Dagilisi

Sehir 1960

1) — —

2) Bursa 153 866

3) Izmir 360 829

4) Adana 231 548

S) Ankara 650 067
Eskisehir 153 096
Konya 119 841
Kayseri 102 596

6) — —

7) Gaziantep 124 097
TOPLAM : 1 895 940

1) Karadeniz bolgesi

2) Marmara
3) Ege

4) Akdeniz
5) I¢ Anadolu

6) Dogu Anadolu ™’
7) Giineydogu Anadolubolgesi

Sehir 1980
1) Samsun 198 266
Zonguldak 108 661
Trabzon 107 412.
2) Bursa 466 178
Kocaeli 191 341
Sakarya 131 400
Balikesir 124 122
3) fzmir 753 750
Denizli 134 673
Kiitahya 101 087
4) Adana 568 513
Igel 215 300
K. Marasg 177 919
Antalya 176 446
iskenderun 120 985
Tarsus 120 270
5) Konya 325 850
Eskigehir 309 335
Kayseri 273 362
Kirikkale 175 235
Sivas 173 834
6) Erzurum 190 191
Malatya 184 390
Elazig 142 787
7) Gaziantep 371 000
Diyarbakir 233 289
Urfa 148 434
TOPLAM 6 224 027

Kaynak: DIE., 1965 ve 1980°den Siraya Dizilmigtir.
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Ek Tablo 4
Niifusu 50 000-100 000 Arasinda Olan Sehirlerin Bolgesel Dagilisi

Sehir 1960 Senir 1980

1) Samsun 87 688 1) Karabiik 84 975
Zonguldak 54 010 Corum 76 020
Trabzon 53 039 Tokat 60 369
2) Sakarya 79 420 Ordu 52 080
Kocaeli 73 488 Bafra 50 167
Balikesir 61 145 Z. Ereglisi 50 096
3) Manisa 59 675 2) Edirne 71 927
4) Mersin 71 681 Gebze 58 212
{skenderun 62 061 Bandirma 53 187
K. Maras 54 447 Tekirdag 51 327

3) Manisa 93 970

Tarsus o1 184 ) Afyonkarahisar 73 832
Aydin 71 576

5) Sivas 93 368 Usak 70 822
Nazilli . 64 015

6) Erzurum 90 069 Akhisar 60 061
Malatya 83 692 Turgutlu 55 575
Elaz1g 60 289 Salihli 51 638
7) Diyarbakir 79 883 4) Hatay 91 551
Urfa 59 863 Isparta 91 544
TOPLAM 1 175 002 Osmaniye 84 338
Kilis 58 686

Ceylan 57 097

5) Aksaray 65 306

1) Karadeniz Bolgesi K. Ereglisi 61 100
2) Marmara ” Karaman 51 868
3) Ege ” Kirsgehir 50 063
4) Akdeniz ” 6) Van 93 823
5) Ig Anadolu  ” Erzincan 73 335
6) Dog »oon Kars 58 651
7) Giineydogu Anadolu Bdlgesi 7) Batman 86 034
Adryaman 55 030

TOPLAM 1 996 680

Kaynak: DIE., 1965 ve 1980'den Siraya Dizilmigtir,
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ERZURUM’DA BUGUNKU VE GELECEKTEKI SU SORUNU*

Dr. Hayati DOGANAY

GIRiS:

Insan igin suyun 6nemi, kuskusuz insanhk tarihiyle birlikte baslar. Eski uy-
garliklarla su kaynaklar: arasinda, cografi konum bakimindan, ¢ok yakin iligkiler
vardir. Tarihte ilk sedanter yasantinin; Mezopotamya, Anadolu, Misir, tndus,
Ganj ve Kuzey Cin ovalar gibi cografi iinitelerde baglamis olmasi ve en eski kent-
lerin buralarda ortaya ¢ikmas, su ile insan hayati ve uygarlik arasinda ne derece
sik1 bir iliski oldugunu gdstermektedir (Davis, 1971, 59-60).

Giintimiizden en az 13-14 bin yil 6nce yerlesik yasantiya gegilmesi ve 10-12
bin yil 6nce kurulmaya baslanmis olan ilk kentlerin suboylarini segmeleri, buralarda
kentsel kiiltiirel yasantiya gegilmes, s6zii edilen cografi birimlerin, elverisli su sart-
larindan dogan, verimli tarim alanlar1 olmasiyla ilgilidir. Ancak deginmeye bile
gerek yoktur ki, bu alanlarda ilk kentlerin kurulmasi, ve de giderek gelismis olan
uygarlarhiklar, aslinda, ’su boyu kent uygarliklar’”’ndan baska bir sey degildir
(Adams, 1960., 152-155).

Insanin -ki burada toplumlar kastedilir-, varligi ve yasayismin devamhli-
§1, ya dorudan dogruya, veya dolayl: olarak suyun yeterince bulunmasina dayanir.
Ciinkii su, “igime ve kullanmada, endiistri ve tarimda”, mutlaka tiiketilmesi zorunlu
olan temel bir itk maddedir.

Hizl: bir sekilde artan diinya niifusunun, 1980’lerde 4.5 milyara ulastigini
biliyoruz. Yapilan niifus projeksiyonlar1 gergeklegirse, 2000 yillarinda bu Kkitle,
6 milyar1 agacaktir (Tiimertekin, 1978., 80). Kuskusuz hizli artislardan dogan
temel sorunlarin en 6nemlisi, ileride insanligin aghk sorunuyla karsilasmasi ihti-
malidir. Bununla beraber; su yetersizligi, azhig1 veya tamamen mevcut olmamasi,
ya da bazi toplumlarin ekonomik geri kalmisligi nedenleriyle, 136 milyon km?2. lik
karalar yiizélglimiiniin halen yaklasik % 30'unda devaml veya mevsimlik kuraklik
olay: vardir ve buralarda, rantabl bir tarimsal faaliyet yapilamamaktadir (Tiimer-
tek n, 1957., 2-3). Zaten 35-40 milyon km2. tuttugu hesaplanan bu gibi alanlarin,
yaklastk % 16-17’si ¢dller kusagina rastlar. Dolayisiyla karalarin bu gibi kurak ve

(*) Bu makale, 1980°de baskiya verilmigtir.

23









ERZURUM'UN YARARLANILAN SU KAYNAKLARI
A. KAYNAK SULARI

Giiniimiizde Erzurum kentine igme ve kullanma suyu veren kaynaklari, iki
grupta toplamak miimkiindiir.

1- Kaynak Sulan
2- Kuyu (Taban) Sular:

Kaynak Sulari: Kaynaklar: kentin bugiinkii yayilis sahasi i¢inde bulunanlara,
halk agzinda ve tarihi belgelerde “yer sular1”, Palanddken daglari kuzey sirt ve
yamaglarindan kaynaklananlara ise, ”dag sular’”adt verilmektedir. Ancak Sular
Cografyas veya Hidrografya agisindan, bunlarin her ikisi de, ’kaynak sular1” ad:
altinda toplanabilir.

Palandéken daglar: giiney yamaglarindan toplanarak olusan kaynak (=ptnar,
memba veya géze) sulari, muhtemelen Erzurum’un Osmanlh-Tiirk ydnetimi dev-
rinde ve farkl tarihlerde kente aktarilmislardir. Kesin bir tarihlendirme yapila-
mamakla beraber, Osmanli-Tiirk yénetimi 6ncesi Erzurum sakinleri, igme-kullan-
ma suyu thtiyaglarini, kent igi kaynaklardan karsilamiglardi. Niifus artisina para-
lel olarak giderek artan suihtiyact, kanimizca, bugiin iizerleri kapatilarak yol ve
konut gibi yerlesme alani durumuna getirilmis olan gevre derelerden saglanmis-
tir. Bu amaca en uygun olan dereler ise, giiniimiizdeki adlariyla, kent iginden ge-
¢en Caykara deresi, Gavurbogan deresi, Kapikaya ve herhalde Karniyarik dereleri
olabilirdi. Ciinkii bunlar, kentin en yakininda bulunuyorlardi.

Cevrede 7’dag sular1” tabir edilen ve kentin degisik yerlerinde cesmelere
aktarilmis olanlar da, yukarida deginilmis oldugu iizere, kaynak sularidir. Sézit
edilen sular, Osmanl:i-Tiirk y6netimi déneminde, niifus artiglarina paralel olarak
karsilagilan su sorununu ¢oéziimlemek iizere, hayirserver kisilerce, Palanddken
kuzey etek ve sirtlarindan, pisirilmis toprak borularla (=kiink borular) kente geti-
rilmis ve ¢esmeler halinde mahallere, hamamlara ve camilere dagitilmistir. Ger-
cekten de, kentin giineyinde yer tutan PalandSken daglarinin (Biiyiik Ejder 3176m)
kuzey yamag ve sirtlari boyunca, Erzurum’la bu béliimler arasinda kalan yérelerde
100’den fazla kaynak vardir (2).

Palandékenler’e diisen yagislarla (daha ¢ok kar seklinde) beslenen bu kay-
naklarm sular, Erzurum’un bugiinkii giiney yayilis alanlarini teskil eden (Telsizler,
Kosk, Yunus Emre, Kdzim Yurtalan, Maksutefendi) yerlesme semtlerinin daha
giineyindeki sirt ve yamaglarda, agik kaynaklar seklinde bulunmaktadir.

Kentin uzun yillar igme-kullanma sularini saglayan bu sulari, Erzurum Tari-
hi’nin yazari {.H. Konyal, gelis kaynaklarina gére “Ceteci, Caferiye, Yegenaga

(2) 1/25 000 6lgekli Tiirkiye Topograya Haritasi, Erzurum Paftas, 1/46’ya gore.
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Dervisaga, Tophane, Hanim, Seyhler, Muratpasa ve Muhtarpasa sular1” olarak,
sekiz gruba ayirmistir. S6z konusu adlandirma, getirilen sularin dagitiidigi mahal-
lelerin ve aym1 zamnda da getirten kisilerin isimlerine dayanir. Yine yazar, s6zii-
nii ettigi sularin, Erzurum- Belediyesi’nin bir *’sular raporu’’na dayanarak (3) ken-
tin tarihi mahallelerinde 66’dan fazla gesmeyi besledigine isaret ettigi kaynaklarin
sulari, dosenen 9 km. uzunlugundaki font bir boru ile, giineydoguda Kapikaya
deresinden, gitneybatida kiigiik Kiremitlik tepesinde insa edilmis olan belediye su
deposuna baglanmistir (4). Bundan dolayr da, Konyal'min s6ziinii ettigi, daha
6nce kent icinde yapilmis olan ¢esmelerin gogu kurumustur.

Palandbken kuzey sirt ve eteklerindeki 100’den fazla kaynagm besledigi bu
grup sular, kentin dogusundan (Aziziye Tabyalary) itibaren, kuzeybatida Tuzcu
kdyil (Erzurum’a 7 km) yakmlarma kadar, verimleri ve cografi konulari bakimin-
su gruplara ayirarak incelenebilir.

Doguda Aziziye ve Mecidiye Sirtlari: Mecidiye (2050 m) sirtlari ile Aziziye
veya Topdagt (2068 m) sirtlar1 kaynaklari, kenti besleyen tarihi su temin kaynak-
larinin, en doguda bulunanini tegkil eder. 86z konusu kaynaklardan Topdag:
sularl, bu ¢evrede “ Aziziye Tabyasi su toplama maslagi’nda (=su toplama deposu)
toplanarak buradan Habibefendi, Narmanh, Mehtiefendi, Hasanibasri ve Emir-
seh mahalleleri”ne verilmisti. Kiink borularla getirilen sular, 15 kadar ¢esmeye
dagitidmisti. Halen o ¢esmelerden bir kismu, Golbasi-Topdagi caddesi ve Dogu

Cevre Yolu iizerinde (Nenehatun ¢esmesi, Kavakcami gegsmeleri gibi) akar halde-
dir.

Bu sularin kent belediye sularina katkisi, veya akimi (=debi) 18 1t/sn. kadar-
dir.

Giineydoguda Kapikaya ve Seyhler Dereleri Cevresi : Bu kaynaklar, sularim
genellikle 2000-2250 m. yiikseklikteki Palanddken daglar1 kuzey sirt ve yamagla-
rindan toplarlar. Bunlardan Kapikaya deresi boyunca 5 adet, Seyhler deresi
boyunca ise, 9 adet su toplama maslagi bulunmaktadir. Kapikaya sulari, bu derenin
5 km. kadar giineybatisindaki Dertliaga ve Yegenaga sularint da aldiktan sonra,

(3) Erzurum’un sularim ve gegmelerini konu alan bu rapor, herhalde kentin ilk belediye bagkan-
larindan Serif Bey tarafindan hazirlanistir. Ancak belediye arsivinde mevecut olmayip kayiptir.
Bu nedenle onu incelememiz miimkiin olamamstir (Muhtemelen, 1930 yillarina aittir).

(4) Dr. Hagim KARPUZ tarafindan yapilan *’Osmanli Devrinde Erzurum Kentinin Yeralti Sulan
ve Gesmeleri” adh ilging cahsmada (ITU Mimarhk Fak. Mimarhik Tarihi ve Restorasyon
Enstitiisit Dergisi, Say1: 11-12, 1980), Kapikaya-Kiremitlik arasindaki mesafe 7 km. alinnus
olup aktarths deposu ise, Blyiik Kiremitlik tepesi olarak gosterilmistir. S6z konusu uzuluk
9 km. ve aktanihs deposu, Kiigiik Kiremitlik tepesindedir. Burada, A. Universitesinin de, ay-
rica iki adet su toplama ve dagitma deposu vardir.
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kuzeyde, bugiinkii Kazim Yurtlan Mahallesi’'ndeki depoya, oradan da, Seyhler
deresi kaynaklarinin toplandig1 2000 m.lerde, yine Kdzim Yurdalan’da inga edilmis
olan ana depoya birlesir. Akimlar1 20 1t/sn. olan sularin toplandit ana depoya
ayrica, giineybat1 Egerli daglar1 kuzey eteklerinden (Giivenal Un Fabrikast dolay-
lar) gelen, akimi 25 It/sn. olan Hanim sulart da katilir.

Kapikaya-Seyhler sulari, eskiden “Hasanibasri, Sultanmelik, Camiikebir,
Devrisaga, Eminkurbu, Habibefendi ve Kadana mabhalleleri” ndeki, 22’den fazla
¢esmeyi besliyordu (Cesmelerin bazilari halen mevcuttur ve akar haldedir). Yuka-
rida adr gegen Hanimsulart ise, ”Sultanmelik, Caferiye, Fevziye, Camiikebir,
Seyhler, Yukari Yoncalik, Muratpasa, Cir¢ir, Vaniefendi, Dere, Kullogul ve Ka-
rakose’” gibi mahalleleri besliyordu. Bu mahallelerde 33 adet ¢esme vardi.

Hinis bogazindan gelerek bu sulara eklenen ve akimi 20 It/sn. kadar olan s6z
konusu kavak sulari, Mecidiye-Aziziye sulart harig, yukarida da deginilmis oldugu
iizere, 9 km. uzunlukta pik bir boruya alinarak (yarigapi 20 cm) Kiigiik Kiremitlik
sirtindaki belediye toplama ve dagitma deposuna baglanmustir.

Boylece Erzurum Belediyesi’nin bugiinkii kent suyuna, yukarida sézii edilen
sulardan, yaklagik 80 It/sn. kadar su katilmaktadir. Bu da yilda, 2.5 milyon m3
(=ton) dolayindadn.

Halen kentin gesitli mahallelerindeki cami, mahalle ve ev ¢esmeleriyle, bazi
hamamlarin sularint saglayan ve kaynaklari, kentin yerlesme alani i¢inde bulunan
sular da, Erzurum’un su ihtiyacini karsilamada, yararli olmaktadir. Bunlar daha zi-
yade Caykara, Gavurbogan ve Kapikaya derelerinin taban yamaglari ile, Erzurum
I¢ Kalesi gevresinden dogar. Kaynak ve yatak derinliklerinin, 6-8 m. ile 10-15m.
derinlik gosterdikleri tahmin edimektedir.

Yeralt1 su diizeyinin topografya yiizeyi ile kesistigi alanlarda, kendiliginden
yeryiiziine ¢ikan bu gibi “kaynak sular1” esasinda temiz igme sularidir. Erzurum
Belediyesi sular ydnetimi elemanlari ve eski Iktisat Miidiirii S. Istkl’'nin beyanla-
rima goére, Erzurum’un degisik mahallelerinde, bu grup sular tarafindan besle-
nen 60 kadar ¢esme vardi. Dr. Hagim Karpuz, Konyalr’dan naklen, s6z konusu ges-
melerin sayisinin 31 adet kadar oldugunu belirtmektedir (Karpuz, 1980., 27).
Ancak yerinde g6zlemlerimiz, bu saymin 45’i buldugunu ortaya koymustur (Akar
halde). Bunlardan bazilari; 6rnegin Kursunlu Camii ¢esmeleri, Kirkgesme hamam-
lan1 sulari, Cennetcesmesi, Zeynel ¢esmesi, Bakirct ¢esmesi ve Havuzlu otel ges-
mesi ile bu ¢evredeki 9 kadar evin bahgeleri iginde akan ¢esmeler, 16-17. yiizyildan
beri faaldir. Bu durumu, ilgili hamam ve camilerin kitabelerinden kolayca anla-
mak miimkiindiir. Ancak bunlar ve séziinii ettigimiz tiim kaynak suyu gesmele-
rinin sularinin, bugiinkii kent yerlesme alani olup olmadigi hakkinda bir yargiya
varmak zordur. Kanimizca bu gibi sularin bazilari, kiink borularla getirilmis olan
(dag sular: tabir edilir) sularin diginda, PalandSken kaynaklanyla yer altindan bes-
lenmektedir.
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I¢ kale kiitlesinin kuzeybatisinda, bugiinkii P.T.T. Bolge Basmiidiirliigii’-
niin 10 m. kadar kuzeyinde yer tutan ’Cennet ¢esmesi’nin insa tarihi pekbelli
degildir. Cok eski tarihlerde (kuskusuz Osmanli y6netimi devrinde) insa edlidgi
bildirilen (Konyali, 1960., 155) bu ¢esmenin su verimi, tesbitimize gére, 16 1t/dak.
kadardir. Akis kanali i¢ kale tabinana dogru uzanan (onarim sirasinda anlasiimig-
tir) ¢esmenin, daha kuzeyde ve akts kanali tizerinde, verimi 56 lt/dak. olan Boya-
hane ¢esmesi bulunmakta ve daha kuzeyde, Pelit meydan1 giineyindeki ara sokak-
larda da (Dursunbey sokak ile Saraghane 1 ve 2 sokaklari) yine Cennet gesmesi
kaynaklariyla beslendiklerini tahmin ettiimiz, 5 adet ¢esme vardir. Buna ragmen

Saraghane sokak gesmelerinin, Kirkgesme ve su kaynaklariyla beslenmeleri ihtima-
linin daha kuvvetli oldugunu séyleyebiliriz.

I¢ kalenin dogu etegindeki *’Dabakhane ve Sabakhane gesmeleri” de, Erzurum
Kalesi gevresi ve hatta kentin, en 6nemli kaynak sularindandir. Dabakhane ¢es-
mesi, muhtemelen Gavurbogan deresi vadi yamaci kaynaklarindan biridir. 1975°-
lerde onarim gérmiistiir. Akimui 32 It/dak. kadat olup, suyunun bobrek hastaliklari-
na iyi geldigi sGylenmektedir. Giiniimiizde ¢esme, Kevelciler meydani ortasinda ve
2 m. kadar derinde kalmigtir. Cesmeye bir merdivenle inilip gikilir. S6z konusu
¢esmenin 12 m. kadar giineyindeki Lalapasa hamaminin sular1 da, kaynak sulari-
dir ve dolaymisiyla Dabakhane gesmesi akis kanalindan gelen sularin bir kismi,
bu hamamu beslemektedir (giinliikk su tiiketimi 10-12 ton kadar).

Sézii edilen bu ¢esmenin yakininda, i¢ kale surlart dogu eteginde (Tasmagaza-
lar caddesi yokusu) ise, Sabakhane ¢esmesi yer tutmustur. Tahminen 1789’da
burada insa edilmis olan Saafiler Mescidi 6niinde yer tutan bu gesmenin akims,
8 lt/dak. kadardir. Oyle saniyoruz ki, bu ¢esmenin sulari da i¢ kale tabanindan
gelmektedir ve Kirkgesme sulariyla baglantilidir.

Yine i¢ kalenin giiney yamaglarinda, veya Cumhuriyet caddesine déniik cep-
hesinde, 17. yiizyilda insa edildigi samilan Kale ¢esmesiyle birlikte, daha 3 adet
g¢esme bulunmaktadir.

Boylece s6z konusu gesmelerden de kolayca anlasilabilecegi gibi, ig ale ta-
bani derinliklerindeki kaynaksulari, ¢esitli yonlerde dagilacak sekilde boliinmiis-
miistiir. Ancak kaynaklari bu derecede giir bir yeralt: suyu aginin, kente kiink bo-
rularla aktarilmis olan sular diginda, giineyde Palandoken kaynaklariyla, taban-
dan beslenmekte olduklari séylenebilir.

2. Dabakhane (Gavurbogan) Deresi Kaynaklari: Dabakhane cesmesi ve La-
lapasa sularinin da yer tuttugu bu vadi boyunca, Tasmagazalar caddesine paralel
olarak, giineydogu- kuzeybati dogrultusunda uzanan Kavakgesme sokag ile
Kasimpasa caddesi boyunca da kaynaksuyu g¢esmeleri vardir. Bunlardan " Gii-
miismasad ¢esmesi” nin akimi 20 lt/dak. ve >’Cedit gesmesi’ninki ise, 5 1t/dak.
kadardir. Ancak bu iki ¢esmenin su toplama kanallarinin, birbiriyle ve Dabakha-
ne ¢esmesi sulariyla olan iligkilerini tesbit miimkiin olamamugtir.
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3. Caykara Deresi Vadisi: Kent iginde, kaynaksuyu gesmelerinin toplandig
vadi tabami kenarlarindan biri de bu dere yatagidir. Bugiin iizeri kapatiimis olan
derenin, giineyde (Cumhuriyet caddesi giineyi) kalan bélimii; konut yerlesme
alanlartyla ticari isyerleri fonksiyon alani, kuzeyde Cumhuriyet caddesi ve Kuskay
2. Sitesi arasinda kalan béliimii de, yol (Caykara caddesi) haline getirilmistir.
Bu cadde boyunca 4 adet gesme vardir. Verimleri, toplam 8 ila 12 It/dak. arasinda
degisir.

Sézii edilen vadinin Cumhuriyet caddesi giineyinde kalan béliimiinde; “Ya-
zicizade (=Yazic1 cesmesi), Cukurcesme ve Dortgiillii’”” gesmeleri yer tutar. Bunlar-
dan “Yazicizade cesmesi”’, Konyali'ya gére 1748’de insa edilmistir. Sularinin gelis
kaynag tam tesbit edilememistir. Ancak bugiinkii Kosk mahallesi sahasimin de-
rinliklerinden sularini topladift sdylenebilir. Verimi, 70 1t/dak. kadardir. Halk
tarafindan suyuna fazla ilgi duyulur.

Cukurgesme ve dortgiillii gesmelerinin sular1 kaybolmus ve sonradan bun-
lara, basingli sular baglanmistir.

4. Mabhallebagi ve Golbasi Semtleri: Bu semterde de verimi yiiksek gesmeler
vardir. Goélbast gevresindekilerin en énemlileri; *verimi 36 1t/dak. Olan Kavak-
kapi, 39 1t/dak. olan Alipasa camii ¢esmeleri, Giimriik camii gesmesi, 16 1t/dak.
akimi olan Kadioglu ¢egsmeleryle, Dogu Cevre yolunda Nenehatun ve yine burada
Cirit sokaktaki 30 1t/dak. verimli ¢esmeler” olarak siralanabilir. Ancak Mahalle-
bag1 semtindeki >’ Akpinar ve Giilahmet gesmeleri” sadece cevrenin degil, kentin-
de en 6nemli cesmelerindendir.

Akpinar ¢esmesi, Mahallebast meydaninda bulunmaktadir. Verimi, 20 1t/dak.
dan fazladir. 1745’lerde insa edildigi santimaktadir. igme suyu olarak, tipki Cennet
cesmesi gibi, gok tercih edilen bir suyu vardir. Ayni yoredeki Giilahmet gesmesi-
nin verimi ise 20 1t/dak. kadardsr.

Burada ayrica belirtmek gerekir ki, Mahallebast ve Golbast cevresindeki kay-

naksulari ¢egmelerinin tiim sulari, Mecdiye ve Aziziye, ya da Topdag: kaynaklarila
da iliskili sulardir.

S6zii edilen bu ¢esmelerden baska kentte, cok sayida baska kaynak suyu ges-
mesi vardir. Ornegin Dere mahallesinde Eminpasa (1813), Erzincankapr’da Ceteci
Abdullahpasa (1745), Asagn Mumcu’da Dizdar Hiiseyinaga (1653), Emirseyh
mahallesinde Emirseyh (1791), Yegenaga mahallesi’nde Ismailaga (1734), Yukar
Mumcu’da Miiftiizade (1833), Lalapasa mahallesi’'nde Lala Mustafapasa (1661)
cesmeleri gibi (Konyali, 1960., 154-176).

Yukarida da deginilmis oldugu iizere, tesbitlerimize gére halen akar durumda
olan bu ¢esmelerin sayisi, 45°den fazladir. Belediye suyu ile (basingl su, ¢evrede taz-
yikli su ¢esmeleri olarak bilinirler) beslenen ¢esmelerin styist ise, S. Isikli’nin tesbit-
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lerine gore, 160 dolayinda idi (5). Ancak bunlarmm ¢ogu bugiin kurmus, veya
yikilmistir. Kaynak suyu ¢esmelerinin sayist ise, yine S. Isikli’nin tesbitlerine gore,
1960-1965’lere kadar, 60 dolayinda bulunuyordu.

Tarafimizdan akimlar1 dlgiilen 45 ¢esmenin, daha 6nce de deginildigi {izere,
24 saat iizerinden giinliik su verim toplami, yaklasik 1400-1500 tonu bulur. Yillik
verim ise, 0.5 milyon tondan (525 400 ton ) fazladir. Ayrica, dlgme sirasindaki eksik
Slgmelerden dolayi, elde ettigimiz bu veriye, muhtemelen % 20 kadar bir ilave yap-
mak da miimkiindiir. Dag suyu tabir edilen Palandtken kaynak sulai ise, be-
lediyenin Kiigiik Kiremitlik su toplama ve dagitma deposuna baglanmis olup, da-
ha 6nce deginilen verim toplamlari, 80 1t/sn.yi asar. Buna gore séz konusu kay-
naklarin kent igme-kullanma suyuna katkisi, yillik olarak, 2.5 milyon tonu asar.

Kent icine dagilmis olan gesmelerin sularindan, geregi gibi yararlanilamiyor.
Zaten eskiden kiink borularla kente getirilip cesmelere verilen ve Erzurum’da
»dag sular1” olarak bilinen sular, belediye ana su sebekesine baglandigindan,
veya bir kisminin sular: hamamlara verildiginden, bu gibi ¢esmelerin ¢ogu kuru-
mugtur.

Bununla beraber, 0.5 milyon tonu buldugunu yukaiida hesapladigimiz ¢esme
sulari, bosa akmamalidir. Kentte bugiin 56 hamam vardir. Bunlardan 10’unun su-
yu, kendi tapulu miilkleridir. Kalan 46 hamam ise, belediye suyunu tiiketmektedir.
Goézlemlerimize gore s6z konusu 46 hamamin yillik toplam titketimi, 170 ile 250
bin ton arasinda degisektedir. Oysa, ad1 gecen 45 cesmenin (cesmeler agik kalmak
sarttyla) bosa akip giden yillik su tutarmm % 50’si, hamamlar1 besliyebilecek du-
rumdadir. Kalan miktar: ise, sehir i¢i yesil alanlarin sulanmasinda tiiketilebilir.

Sonug olarak, yukaridan beri kisaca Ozellikleri agiklanan kaynak sularmin,
-ki dag sular1 diye bilinen sulari da, kaynaksulari olarak kabul ediyoruz, -Erzurum’-
un yilik su bilangosuna katkisi, yaklasik 3.2 milyon tonu asmaktadir.

B. KUYUSULARI

Hidrojeolojik agidan, ’taban sulari’na tekabiil eden bu grup sular yoniinden,
Erzurum ovasi oldukga zengindir. Bu sulardan, ya adi kuyular agilarak (genellik-
le 2 ila 40 m. derinlik gosterirler), ya da artezyen kuyular agilarak (derinlikleri 60 -
ila 100 m. ve daha fazla) yararlanmak miimkiin olmaktadir. Zaten ova yiizeyin-
de kurulmus koyler; genellikle igme, kullanma ve sulama sularini, bu adi kuyular-
dan elde derler.

Erzurum ovasi kéylerinde, bu amagla isletilen, 3000’den fazla kuyu mevcut
oldugu ve etek kéyleri harig, toplam koy sayisinin 9 75 kadariin su ihtiyacinin
adi kuylardan saglandift tesbit edilmistir (Sozer, 1970., 23-24).

(5) Erzurum Belediyesi eski Tktisat Miidiirlerinden olan S. ISIKLI'nin, Erzurum’un sular
hakkinda ayrintili galigmalar: vardir. Ancak bu galigmalar, heniiz yayinlanmamistir.
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rarirda Madrek deresini meydana getirir. S6z konusu kdy ve onun deresi, bu
roktacar Tekman ilgemerkezine 23, Erzurum ilge merkezine ise, 15 km. uzaklik-
tacrr.

N adrek deresi, kaynaklarini Erzurum Biiyitkk Ejder zirvesindeki TV verici-
sirin giineybatisinda yer tutan ikinci tabyalar sirasinin 2050-2100 m.yiikseklikle-
rinden toplanmaktadir. Bu noktalarla Biiyitkk Ejder zirvesi arasinda 1.5ile 3 km.
kadar bir mesafe vardir. Gegit kéyiintin yakinlarindan gecen Madrek deresi, bu-
raya ulagincaya kadar, 7 adet kiigiik kol ve 20’ye yakin yiizey kaynag ile destek-
lenerek, Tekman ilge merkezi 6nlerinde, Aras irmagina katilir.

1954-1955’lerde hazirlanan bu projeye gére Madrek deresinin sular1; Palan-
doken kiitlesinin altindan agilmasi &n goriilen 16 km. vzunlugundaki bir yeralt:
tiineliyle, kentin giineydogusunda, Abdurrahman Gazi Tiirbesi kuzey eteginde,
1980 m. de kurulacak bir depoya aktarilacak ve oradan da kente dagitilacakti,
On hesaplar, projenin 6 milyar T.l’na mal olacagini gdstermistir. Ancak 1959-
1960’da tekrar iizerinde durlan projede, oldukca yiiksek bir maliyet artisi oldugu
ve 16 milyar T.1.’n1 asacag hesaplanmustir.

Bununla beraber, verimi 850 It/sn. olarak o&l¢lilmils olan Madrek suyu pro-
jesinin gerceklesmesi halinde, 1990 ile 2000 yillarma kadar, Erzurum’un igme-
kullanma suyu ihtiyacinin kargilanailecegi kuskusuzdur. Ancak “maliyet fiyati
cok yiiksektir” gerekgesiyle s6z konusu proje, bir tiirlii uygulama asamasina ge-
lememistir. Dolayistyla da kentin su ihtiyacinin karsilanmasi igin, ovadaki derin
ye-alti sularindan yararlanma yoluna gidilmistir. Bu amaca hizmet edecek en
uygun alan olarak da, 1760-1764 izohipsle1i iizerinde yer tutan Ciftlik kdyii (kente
7 km), Dadas koyii (kente 4.5 km) ve Seyh koyii (kente 5 km) yerlesme merkezleri
dogrultusundaki alan segilmistir. Burada agilan derin kuyulardan elde edilen derin
yeralt1 sular1 kente pompalanarak, su ihtiyact giderilmeye calistlmstir.

DSI ve lller Bankasi tarafindan 1962°de yapilmaya baslanan etiidler sonucu,
Dadas ve Seyh kd&yleri arasinda uygulanmasi Ongériilen porjenin, 7.5 milyon
Tl.’na mal olacagt anlasilmistir. Proje uyarinca bu alanda, 1967’ye kadar agilan
kuyu sayisi, 8 adeti bulmustur (Sekil 1).

Halen (1981) burada agilmis olan kuyu sayis1 11 adet olup, herbirinin orta-
lama derinligi 125-150 m. ve (16 saat iizerinden) giinliik su verim toplamlar ise,
240-250 1t/sn. kadardir. Ayn1 yorede 1982’de iiretime hazir duruma getirimeleri
planlanmis olan, daha 9 adet kuyu agilmistir (1981°de montaj islemleri siirdiirii-
lilyordu). Digerlerinden fazla su elde edilecegi umulan bu 9 derin kuyu iiretime
gectigine (250 1t/sn.) 20 adet kuyudan elde edilebilecek su tutarmnn, 5000 1t/sn.
kadar olacagi (Madrek suyu veriminin ancak % 58.8 kadar1) hesaplanmaktadir (6).

(6) ' Bilgiler, Erzurum Belediyesi Su Pompaj Sefi I. SICIM’den alinmigur (Projelere dayandirilarak).
Kaynak. DIE., 1960, 70 ve 80’den.
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DadaskSy’de halen (1981 yili Nisan) 11 adet kuyu faaliyette olup bunlarin
kentin genel su bilangosuna katkisi, ortalama 240 1t/sn. kadardir. Ayni1 koy ya-
kininda insa edilmis olan 1000 m3 hacimli dinlendirme ve depolama havuzunda
toplanan su, burada 2 adet otomatik klorlama cihaziyla klorlandiktan sonra, 1950
m. yiikseklikte inga edilmis olan 3000 m3 hacimli Mahallebasi-Tepe mezarlik de-
posuna pompalanir. Buradan, Kazim Yurtalan Mahallesi’nde 2040 m. yiikseklikte
kurulmus olan 4000 m3 hacimli belediye su deposuna pompalanan suyun bir kismi
da, Tepemezarlik deposundan kente dagitilir. Kdzim Yurtalan deposu, hem kente
su dagitmakta ve hem de Kiigiik Kiremitlik deposunu beslemektedir. Adi gegen
bu sonuncu depo, basta A. Universitesi Ogrenci Yurtlar (giinliik su tiiketimi 650
tona yakin) olamak iizere Atatiirk, Atalar ve Gez gibi mahallelere su verir,

Boylece Dadagkoy deposu da dahil, 4 adet su toplama ve dagitma deposu,
icme ve kullanma sularini kente dagitmaktadir. Kuyulardan su ¢ekme ve kente
dagitim, elektro-motopomplarla olur. Bu amagla Dadaskdy yakinlarinda; biri
900, ikincisi 840 ve ligiinciisiit de 300 Kwh giiciinde ii¢ adet elektro-motopomp
¢alistinlir. Bunlarin bir satteki elektrik enerjisi harcamasi, toplam 1200 Kwh’i
asar. S6z konusu harcama, Tepemezarlik pompaj deposunda 500 Kwh ve Kizim
Yurtalan deposunda ise, yine saatte 350 Kwh’den fazladir. Bu harcamalardan dola-
y1, Erzurum Belediyesi’ne, kente su iiretim ve dagitimi ¢ok pahaliya mal olmakta-
dir. Gergekten, elektrik enerjisinin fiyat: giderek arttifindan, belediyenin bu ka-
lemden olan harcamalari, zamanla artmaktadir. Nitekim bu alandaki harcama, veya
belediyenin T.E.K’na 6dedigi para, ayda 3-3.5 milyon ve yilda 40-50 milyon TI'n:
bulmaktadir. Hatta eski belediyeci S. Isikl’'nin hesaplarina gore, bu ¢ok masrafl
su temininden dolay1 Erzurum Belediyesi, su tahsilat gelirlerinden hi¢ kar edeme-
mistir. Bugiinkii yoneticler ise, personel giderleri dikkate alindiginda belediyenin,
bu kalemden biraz da zarar ettigini ifade etmektedirler.

Boylece, halen faaliyet g&stermekte olup kente su saglayan Dadaskdy’deki
11 kuyunun toplam verimi, ortalama 250 1t/sn. kadardir. Elde edilebilen yilik
su tutarinin ise, yaklagik bir hesapla, 5.5 milyon ton dolaymda oldugu anlasilmak-
tadir. Daha 6nce s6zii edilen 2.5 milyon ton dolayindaki dag kaynaklar: suyu top-
lam ile 0.5 milyon tondan biraz fazla olan kent i¢i kaynaksuyu geliri de buna ek-
lenirse, Erzurum’un yillik su bilangosunun, 8.5 milyon ton veya 8.5 milyon m3
oldugu anlasilmaktadir. Bosa akip gitmesinden dolayi, kent i¢i kaynak sulan
g6z Oniine alinmazsa, bu gelir gidenin, 8 milyon m3 olarak kabul edilmesi uygun
olur.

ERZURUM’DA SU TUKETIMI VE NUFUS ILISKILERI

Kentlerde, su tiiketimi ile niifus artig1 arasinda yakin bit paralelillik oldugu
kuskusuzdur. Bu nedenle 6nce, Erzurum’da niifus artist ve niifus projeksiyon
tahminleri fizerinde kisaca durmak yararh olacaktir.
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Tablo 1. Erzurum ilce Merkezinin Niifus Artist

Yil Niifus - Dénemler Doénem Artislari
1927 30 801 1927-1935 2 303
1935 33 104 1935-1940 14 509
1940 47 613 1940-1945 3 262
1945 50 875 1945-1950 2 958
1950 53 833 1950-1955 21 538
1955 75 371 1955-1960 14 698
1960 90 069 1960-1965 15 248
1965 105 317 1965-1973 29 358
1970 134 675 1970-1975 28 298
1975 162 973 1975-1989 27 144
1980 190 121 (Gegici sonuglar)

Kaynak: DIE., 1960, 70 ve 80'den.

Yukaridaki Tablo 1, Erzurum’da olduk¢a hizl bir kentlesme olaymin cereyan
ettigini gostermektedir. Gergekten, 1927-1980 yillart arasinda gecen 53 yillik za-
man diliminde kentin niifusuna, yeniden 159 320 niifus eklenmis bulunuyor. Yine
bu artisin 62 570 kadari, veya % 39'ii, 1927-1960 yillart arasinda gegen 33 yila rast-
larken, (yillik artis ortalamasi 1896) 96 750’si, veya % 60.7’si ise, 1960-1980 yil-
lart arasinda gegen son 20 yila rastlamaktadir (Yilik artig 4 837’den fazla). O hal-
de bu 53 yillik siire i¢inde, giderek hizi biraz diismiis olmasina ragmen, en hizlt
kentlesme claylarina, daha ¢ok son 20 yildan buyana sahne olmaktadir.

Bu rcktada, hemen sunu kaydetmeliyiz 1927’lerde Erzurum’da yasamakta
clar 5(CC dolayindaki ailenin su ihtiyaci sorununun ¢éziimlenmis oldugunu var-
saysak; 53 yilda bu aile toplamma yeniden eklenen 29 000 dolayindaki aileye

Peledisn:, su temin sorunuyla karst karstya bulunmaktadir. Zaten belediyenin su
alorma- sayisindaki yillara gére meydana gelmis olan artislar da, sorunun agirh-
{r.m boyutlarmi agikca ortaya koymaktadir (Tablo 2, Sekil 2) g

Tatlo 2. Erzurum’da Su Abonman Sayist Artiglari

Yil 1960 1971 1981 2000
Sayst 5 520 10 336 27 867 38 700 (tahmini)

Kaynak: Erzurum Belediyesi ESO Isletmesi Kaynaklarindan.

Goriilityor ki, Erzurum Belediyesi’nin su abonman sayisinda, 20 yilda 22 347
kadar, veya 9 500’den fazla bir artis olmustur. 20 yillik dénemin ortalama artis:
ise, 1120°ye yakindir. Ancak su abonman kayit talebinin giderek daha yiiksek yil-
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lik ortalamalara eristigini, ayrica belirtmek gerekir. Ciinkii 1975-1980 déneminde,
belediyeden kendilerine su baglanmasini isteyen abonman sayisinin yillik ortala-
masl, 3000 ile 3500 dolayinda olmaktadir.

Bugiine kadar (1927-1980) iilkemizde uygulanmis olan 11 niifus sayim sonug-
larindan anlasildifina goére, Erzurum’un niifusuna, her 5 yilda bir ortalama 15 000
niifus eklenmis olup yillik ortalama, 3000 dolayindadir. Bu artis temposuyla devam
ettiinde kentin niifusunun; 1985’de 255 000, 1990’da 290 000, 1995’de 300 000
ve 2000 yillarinda ise, 310 000’1 agmuig olacagi s6ylenembilir. Bu artisin, 2000 yil-
larinda 540 000’e ulagsacagini ileri siiren tahminler de vardir (7). Ancak bu varsa-
yimin, ¢ok yiiksek bir veriyi ifade ettigi kanisindayiz. Ciinkii niifusun bu diizeye
ulagmasi igin, 20 yilda 150 000 ve yilda 7 500’¢ yakin artmast gerekir. Erzurum,
simdilik bu diizeydeki niifusu biinyesinde barindiracak bir ekonomik yapiya sahip
degildir. Mevcut ve ileriye doniik 6n goriilen yatirimlar ise, bu kadar niifusu kente
cekecek kapasitede degildir. Kaldr ki, Tablo P’in incelenmesinden de anlasila-
cag gibi, kentte dénemler aras: niifus aratislarinda, 1965’lerden sonra, giderek
distisler olmustur. 1965-70 d6neminde 29 358, fakat 1975-80’de 27 144. Kent, ¢evre-
sinden ve bagka illerden g&¢ olmasina ragmen, ayni zamanda da, iilkemizin ¢ok go¢
veren illeri arasindadir.

Erzurum igin tahmin ettigimiz niifus miktar1 2000 yillarinda 310 000’e yiikse-
lirse, kentin niifusuna, 20 yilda yeniden 500 000 dolayinda niifus eklenecektir. Bu
. da, sanayi ve igyerlerininki harig, Erzurum Belediyesi’nin, yeniden, 20 000’den
fazla abonmana, igme kullanma suyu baglama zorunlulugunda kalacagi, anlamina
gelir. Boylece 2000 yillarinda kentin su abonman sayist, 300 000’{ agmig olacaktir.
Zaten bugiin bile halki su kithig1 ¢eken Erzurum’da, ileride bu sorun, ¢éziimii giig
daha karmagik boyutlara ulasacak nitelikte goriinmektedir. Kaldi ki kentte;
Atatiirk Universitesi (yurtlar ve gevre yesil alanlarinin ihtiyaci harig), giinliik igme-
kullanma suyu tiiketimi 2800-2900 tonu bulur). E.B.K Erzurum Et Kombinasi
(giinde 400 ton su tiiketilir), Erzurum (Ilica) Seker Fabrikas1 (kampanya déneminde
giinde 5000 tondan fazla su tiiketir), Dersantas, Erzurum Organize Sanayi tinitesi
ve baz1 askeri birlikler gibi endiistriyel ve sosyal kuruluslar, kurulus planlari uyarin-
ca, kendi biinyelerinden sularini iiretip tiiketirler.

Buna ragmen, yukarida sozit edilen, belediye tarafindan iiretilen 8 milyon
m3 su bilangosu, kentin ihtiyacina yetmemektedir. Gergi Erzurum’da, bugiin
su verilemeyen mahalle veya semt yoktur. Ancak belediyenin, 1980-1981 yili ma-
halle veya semtlere ”’su dagitim nébet gizelgesi” incelendiginde, hemen su dikkati
gekiyor.

(7) Erzurum iller Bankasi fgme Suyu Uygulama Projesi, 11.9.1978 Tarih ve 5 Nolu Rapor,
S. 3; Erzurum.
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22 mabhalleye giiniin 0.6 ile 15.00 saatleri arasinda 9 saat (giiniin %; 37.5 lik
stiresinde), 6 mahalleye 0.5 ila 8.30 arasinda 2.5 saat (giiniin %, 10.4’liik siiresinde),
6 mahalleye 0.5 ile 9.00 ve 14.00 ila 15.00 arasinda, difer mahalle veya semtlere
ise, genellikle 0.7 ile 9.00 arasinda 2 saat, (2 giiniin % 8.3’liik siiresinde) su verile-
bilmistir. Giiniin 24 saatinde su alabilen semtlerin sayis;; Kdzim Yurtlalan, Yu-
nus Emre, Maksutefendi mahalleriyle; Telsizler, Otogar, Fuar, DDY gibi bir-
kag ybreyi gegmez.

Bu durum da bize, bugiinkii Erzurum’un, 'genis olgiide ’su yetmezligi veya
kithg” ile karst karsiya oldugunu gosteriyor. Zaten bir yilda elde edilerek kente
dagitilan 8 milyon ton veya 8 milyar 1t. suyun, ihtiyaca gore ¢ok yetersiz kaldigi
ortadadir. Bir an i¢in bu bilangonun, 1981°de kentte 28 000’¢ yaklasan abonmana
esit olarak dagitildigy var sayilirsa, abonman basina yillik su miktar: 285.7 ton
kadar olur. Ne var ki bu hesap, ¢ok teorik bir veriyi ifade eder. Ciinkii kentte,
belediye suyundan tiiketen "hastaneler, okullar, oteller, firinlar, fabrikalar, lokan-
talar, hamamlar, pastahneler ve 6grenci yurtlarr” gibi toplu su tiiketim alanlarinin,
g6zlemlerden elde ettifimiz sonuglara gore, yilda 4.7 ila 6.5 milyon ton su tiiket-
tikleri anlasihyor. Bu tesbit de gésteriyor ki, belediyenin yillik su tiretimin, % 60
ila 9,80 kadari, bu gibi toplu tiiketim alanlarinda harcanmaktadir. O halde kentte,
abonman aile basina verilebilen yillik su miktarinin, 160-170 tonu asmadi§1 sSylene-
bilir. Her aileyi 5 niifus kabul etmemiz durumunda, bu veri, 10-12 kisiyi de asabil-
mektedir, -kisi basina diisen yilhk su miktan, 30-35 tonu ve giinliik olarak da
80ila 95 1t. yi pek agmadi1 gergegi ortaya cikar.

Oysa bu ¢ahsmamizin girisinde de deginildigi tizere, kisi basina giinlitk op-
timum su tiiketimi, 150-200 1t.den az olmamalidir. Bu veriler esas alindiginda
goriilmektedir ki, halen Erzurum’da bir yilda elde edilip kente dagitilan su miktar,
standart ihtiyacin, sadece % 50’si dolaymdadir (Tablo 3).

Tablo 3. Erzurum’da Bazi Kuruluglarin Su Tiiketimi

Kurulus. Sayis1 (1981) Su Tiiketimi (giinliik/ton)
Hastaneler 5 1100- 1200
Oteller 450 7900-11000
Okullar 46@ 200- 250
Un Fabrikalart 33 40- 90
Lokantalar 100 2500- 3000
Hamamlar 46@ 460- 600
Firinlar 53 85- 100
Pastaneler 34 25- 30
Oprenci Yurtlan 8 650- 680

Kaynak: flgili kuruluglarinsu abonman makbuzlarindan derlenmigtir.
1. Aragtirma Hastanesi dahil degil, 2. Universite dahil degil, 3. Kent igindekiler dahil,
4. Suyu tapulu 10 hamam dahil dahil degil, 5. Kizilay 6grenci yurdu dahil.
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SONUC:

1. Erzurum’un bugiinkii igme ve kullanma suyu, olduk¢a yetersizdir. Giiniin
her saatinde abonmanlarin sularinin akmas: ve kisi basina giinliik su tiiketiminin
150 1t. ye ulagsmasi halinde, 1980’deki 190 000 niifus i¢in, giinde ortalama 28 000
ton ve yilda ise, 10 milyon tondan fazla su iiretip dagitmak gerekirdi. Buna beledi-
ye sularindan yararlanan ve yillik toplam ihtiyaglar1 6 milyon tonu asan toplu tii-
ketim kurumlarinin ihtiyaci da eklenirse, bir yilda elde eilip kente dagitilan su, 16-
17 milyon ton kadar olmali idi.

2. Hesaplarimiza uygun olarak, 2000 yillarinda Erzurum’un niifusu 310 000’i
agarsa, kanimizca gelecek 20 yil iginde Erzurum Belediyesi’nden, iyimser bir tahmin-
le, 20 000’den fazla su abonman talebi olacaktir.

3. Kent igi ve gok yakm gevresindeki bazi endiistriyel ve sosyal kuruluslar, ih-
tiyaglari olan suyu kendi biinyelerinden saglamasalardi, kentteki su kithg, bugiin-
kiinden daha biiyiik boyutlara ulagmig olacakti.

Sorunun boyutlarini daha iyi anliyabilmek igin, bu gibi kuruluslarindan birkag
ornek verelim.

a) Atatiirk Universitesi : Universite kampusii iginde, gesitli yorelere dagilmig
olarak, 42 adet kuyu agilmigtir. Bunlardan 18’i sulama ve 3’ii de igme-kullanma
suyu elde etmek icin isletilmektedir. Sulama suyu ele edilenlerin su verim toplami
540 1t/sn. yani kente su veren Dadaskdy’deki 11 adet kuyununkinden, % 46.3
daha fazla olup genellikle 15 Nisan-15 Ekim arasinda siirdiilen 6 aylik sulama dé-
neminde ¢alistirilirlar. Elde edile su, 100 bin m2. lik yesil alanin ve 1.3 milyon adet
dolayindaki yetigme halinde olan agacin sulanmasinda tiiketilir.

I¢me-kullanma suyu elde edilen kuyardan, 75 1t/sn. su iiretilir ve Kiiciik Ki-
remitlikte kurulmus olan 450 ve 150’ser m3. liikk iki adet depoya pompalanarak;
buradan Universite lojmanlaryla, fakiilte ve isyerlerine dagitiir. 600m3. liik bu
depolara, giinde 2800-2900 ton su pompalanmakta; 44 blok, 645 daireden olusan
lojmanlara, fakiilte ve isyerlerine verilmektedir. Bu amagla iiretilen giinliik suyun,
%;50’den fazlasi lojmanlarda tiiketilmektedir.

b) E.B.K. Erzurum Et Kombinasi: Giinliik su titketimi, 400 tonu bulur. Su, aym
sahada, bugiin faal olan 3 kuyudan elde edilir. Bunlarin toplam verimi, 43 1t/sn.
kadardir.

4. Erzurum’un bugiinkii ve gelecekteki su sorununu ¢dziimleyebilmek igin,
ovadaki derin yeralt1 sularindan yararlanma hususunda daha fazla israr edilme-
melidir. Ciinkii bu sularin, ovaya gire bagil yiiksekligi 185-275m. yiikseklikteki
depolara pompalanmas: ve buralardan kente dagitilmasi, ¢ok masrafli olmakta-
dir. Belediye’nin bu amagla T.E.K’na &dedigi elektrik enerjisi kargilifi para, yilda
40-45 milyon liray: bulmaktadir.
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Bundan dolay1, i¢ime suyunun kesilmemesi igin tedbir alinmali ve kent iginde -
‘her yil olusan 40-50 bin ton giibre, kentten uzaklastirilmalidir (8).

7. Bir ¢dziim bulunmadif: takdirde, ileride Erzurum’da, daha biiyiik bir su
kitliga sikintisiyla karsilagilacagr bugiinden bellidir. Madrek suyu projesiyle birlikte,
baska alternatif ¢6ziimler, daha simdiden aranmalidir.

8. Dadas ve Ciftlik koyleti ile, Erzurum Et Kombinast iiggeni i¢inde kalan
alandaki sebze bahgelerinin sulama sorununa ve bu alanda denetimsiz akmakta
olan kent kanalizasyonunun yarattifi tehlikeye, acil bir ¢dztim getirilmelidir.
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ERZURUM’DA YESIL ALAN VARLIGI
Dog. Dr. Hayati DOGANAY

AMAC VE METOT

Hizli kentlegme ve 6zellikle kentsel toprakiardan olabildigince dikey yararlan-
ma ¢abalari, kentli toplumlarin agik ve yesil alanlara olan ihtiyacini, giderek giin-
cel bir sorun olarak karsimiza gikarmaktadir. Bundan dolay: kent palancilari, kent
nazim planlarint hazirlarlarken, artik kentsel topraklarin fonksiyonel kullanis-
lara boliistiirilmesinde agtk ve yesil alan konusuna &zel bir 6nem vermektedirler.
Gergekten kentlerde bu gibi alanlara ihtiyag, sanildifindan ¢ok daha fazladir.
Zira kentler icin yesil alanlar, sadece birer rekreasyon mekani olarak diigiiniilme-
melidir. Rekreasyon amact yaninda, konut kiimeleri arasinda veya kent biitiiniin
cevresinde yer tutmus bu gibi alanlar, niifus artigi ve sanayilesmenin bir sonucu
olarak , kent yasantisini olumsuz yonde etkileyen ¢evre ve hava kirliligini azalt-
masina ilaveten, kentlerin birer “’solunum penceresi’” olarak diisiiniilmelidirler.

Kentsel topraklarin fonksiyonel béliinils gruplarindan birini olusturan “agik
ve yesil alanlar” deyimi ile, kentlerde yap1 ve kurulusiarla kapli olmayan alanlar
ifade edilir (Yavuz, Keles ve Geray, 1978., 270). Ancak biz bu incelemenin kapsa-
minda konuyu, agtk ve yesil alanlar deyiminin ifade ettigi en genig anlamiyla degil,
konunun bir boyutu ile ortaya koymaya ¢alistik (1). Sorunu yakmdan ilgilendirme-
si nediniyle, Erzurum kentinde yesil alanlar konusuna gegmeden once, su nokta-
ya da deginmek uygun olacaktir. Bir kentteki yesil alanlari, miilkiyeti veya halkin
yararlanabilirligi bakimindan, aktif ve pasif yesil alanlar diye iki gruba ayirmak
miimkiindiir (Cetiner, 1972., 192-212). Bunlardan aktif yesil alanlar kent halkinin
yararlanmasina tiimiiyle agik, pasif alanlar ise yar1 agik veya tamamen kapal olan

(1) Kent igi arazi kullaniliginda yesil alan normlariyla ilgili olarak, su eserlerde ayrinth bilgiler
bulunmaktadir:

Cetiner, A., 1972, Sehircilik Calismalarinda Donatim flkeleri (Doogentlik tezi). 1.T.U. Mi-
marhik Fakiiltesi Yaym, Istanbul.

Yavuz. F.* Keles, R. ve Geray, C., 1978, Sehircilik (Sorunlar - Uygulama ve Politika). Ankara
Univ. S.B.F. Yayin No: 415, Ankara.

Not: Bu inceleme, 1982°de baskiya verilmistir.
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alanlardir. Ancak bir kent ve yakin ¢evresindeki yesil alanlarla kent niifusu ara-
sinda iliskiler kurarken, mevcut yesil alanlar topluma agik ve kapali olarak iki
gruba ayirip bunlardan kent halkina agik olanlala niifus arasinda iliskiler kurma-
ya calismak, kanimiza gore pek gergekei bir yaklasim olmaz. Ornegin bir egitim ku-
rumunun yesillendirilmis veya koruluk durumuna getirilmis bahgesi, kugkusuz
genelde halka kapali olabilir. Bununla birlikte deginmeye gerek yoktur ki, bu gibi
kamu kurumlar biinyesinde yer tutan koruluk, park, bahge ve yesil alalar, iliskin
olduklar: fonksiyona bagl niifusa hizmet etmeleri nedeniyle, kentsel topraklardan
soyutlanmalari miimkiin degildir.

Sozii burada esas konumuza” “Erzurum kentindeki yesil alanlar sorunu’na
getirirsek; kent halkina tiimiiyle agik olmayan mevcut yesil alan ve koruluklar
gbzoéniine alinmaksizin, Erzurum’da yesil alan varhginin ortaya konulmasinin,
bizi yaniltici songlara gotiirecegine, definmeye bile gerek yoktur. Zaten amaci-
miz, dzellikle bu noktayr vurgulamaktir. Gergekten de Erzurum, yesil alanlar var-
Iig1 bakimundan, arttk 1960’ yillarin oncesinde oldugu gibi yesil alanlardan
yoksun bir bozkir kenti degildir. Ne var ki sorun, herhalde belediyece diizenlen-
mis ve halka tiimiiyle agik bir” belediye parklari” sorunu olarak diisiiniiliiyor
olmah ki; bu konuda goriis belirtilen bir yazida Evliya Celebi’'nin saka ile karisik
ve abartilmis oldugunu sandifimiz beyanlari referans gosterilerek; ’daha 17. yiizyil-
da Erzurum kentinin yeterli 6lgiide yesil alanlara sahip ve kent iginde -giil baglari
bulundugu gibi, saniriz pek isabetli olmayan goriislere yer verilmigtir. Agiklama-
ya devam edilerek, 1965 yilinda yapilan arastirmalara gére Ezrum’da kisi ba-
stna 0.9 m2. yesil alan diismektedir. Asir1 kentlesme ve niifus artist nedeniyle bu
rakam, 1982’de kisi basina 0.7 m2. ye diismiistiir” denilmektedir (Tanvriverdi,
1982., 5-5ve 7). Bize gére bu hesaplamalarda, herhalde matematiksel yanhslar
vardir. Ciinkil, neyin neye oranlanarak elde edildigi belli olmayan bu veriler”
birer varsayim gibi goriiniiyor. Sayet 1965’de Erzurum kentinde kisi basina 0.9 m?2
yesil alan diistiigli hesabr dogru olsa idi, kentteki toplam yesil alanlar yiizélgiimii-
niin, 9.5 ha. kadar olmasi gerekirdi. Oysa 1965 yili igin bu veri 6.8. ha. olup (2,3)
kisi basina 0.64 m2. yesil alan diistiigii anlasilmaktadir, Kald1 ki, Iller Bankas
elemanlarinin ¢alismalar1 sonucu elde edilmis olan bu veri, kanimizca 1965 yilina
iliskin gergegi ortaya koymaz. Zira s6z konusu edilen 6.8 ha.lik yesil alan tutari,
her halde sadece kentteki aktif yesil alanlari kapsamaktadir. Ote yandan, ”Erzurm’-
da 1982’de kisi basina yesil alan tutar1 0.7 m2. dir” goriisii, ger¢egi ortaya koyma-
maktadir. Ciinkii, ’1982’de ne neye oranlanmis da bu veri elde edilmistir 2’ soru-
sunun cevabint kestirmek, gergekten miimkiin degildir. BSyle bir endeksi elde ede-
bilmek igin, 1982°de Erzurum kentinin niifus ve yesil alan miktarinin bilinmesinin

(2) Tannverdi, F., 1982, “Erzurum ve Cevresinde Rekreasyon Alanlar1 ve Gelistirme olanaklan,
”Diinya Cevre Gilinii ve Erzurum’da Cevre Sorunlari, 3-4 Haziran 1982, Erzurum,.

(3) lller Bankasi, Erzurum Analitik Etiidleri., 1965 s. 110.
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zorunlu oldugunu, elbette burada hatirlatmaya gerek yoktur. Ne var ki, iilkemizde
genel niifus sayimlari Ser yillik zaman periyotlariyla yapilmaktadir; ve de s6z
konusu bu verilerin ileri siiriildiigii 1982 tarihinde, Erzurum kentinin bilinen en
yeni niifus miktari, 1980 Genel Niifus Sayimi’nin sonucudur (4). Buna gére ileri
siriilmils olan 1965 ve 1982 yillarina iliskin Erzurum’da kisi basina diisen yesil
alan tutarlari, isabetsiz bir varsayimm yaziya aktarilmasindan ibarettir. Zaten
Prof. Tanriverdi’nin, bu konuda dolayisiyla ileri siirdiigii verilerin geligkili olmasi
da gosterir ki, sorun hakkinda ayrintili higbir gézlem yapiimamistir. Zira ileri
siiriilen verilerde, goriislerin birbirini tekzip ettigi dikkati ¢ekmektedir. 1965°de
Erzurum’da kisi basina 0.9 m2.lik yesil alan diigtiigiinden s6z ediliyor. Kentin
bu tarihteki niifusu 105 317 olduguna gére, demekki yesil alan varligi, yukarida
da deginmis oldugumuz gibi, 9.5 ha. kadardi. Oysa yine bu arastirict 1965 ta-
rihli (1973’de yaymlanmistir) bir ¢alismasinda (5) kente iligkin™ yesil alanlar yiiz-
Slgtimleri listesi”” vermistir (Tanriverdi, 1973., 70-71). Bu listedeki veriler toplantp
donemin kent niifusuna oranlarirsa, Erzurum kentinde bu dénemde 19.98 ha. dan

fazla yesil alan varligt bulundugu; ve de kigi basina 1.89 m2.den fazla yesil alan diig-
tiigii sonucuna varilir.

“Prof. Fuat Tanriverdi’nin ilerisiirdiigii bu verilerden, hangisi dogrudur;
biz bunu anliyamadik.

ileri siiriilen, “Erzurum’da 1982’de kisi basina 0.7 m2. yesil alan diigiiyordu”
goriisii -ki bu endeksi 1980 yili igin ileri siiriilmiis olarak kabul etmekten baska
bir secenek yoktur- kentte bu tarihte 14 ha.lik yesil alan bulundugu anlamina ge-
lir. Bu veri ise, asagida deginilecegi iizere, Cumhuriyet-Cemal Giirsel caddeleri
ekseniyle baglantili, ya da bu eksene yakin bulunan ve toplam alam 15.7 ha. do-
layinda olan yesil alanlardan, yaklasik % 10.8 oraninda bile azdir. Iste biz bu ¢a-

(4) Erzurum Kentinin 1965 yili niifusu 105 317 ve 1980 yil1 niifusu ise 200 700°diir.

(5) Bu gahsmada Dr. Tannverdi, Erzurum’daki yesil alan varlig: tesbiti icin, *’1/3000 oSlgekli
Erzurum Kadastro Planindan ve bizzat 6lgtiim’ demektiedir (Tanverdi, 1973., 71). Olgme,
plan tzerinde mi yoksa arazide mi yapilmistir bilemiyoruz. Ancak goriilen odur ki, bu 6lg-
me sonucunda da, yine ¢ok yanhs sonuglar ortaya konulmustur. Kugkusuz bunlarin, gergekle
ilgileri yoktur. Ciinkii; alam1 5630.8 m2 olan DDY Gar Parki 5000, 3852 m2. olan Maresal
Cakmak Hastanesi bahgesi 4000 m2 ve gevre yesilliklerle birlikte 18 614 m2. olan Koésk Bah-
cesi ise, 50 000 m2 olarak gosterilmistir. Ote yandan; Universite fsletmesi Yesil Sahasi
(kavaklik)” diye, kentte en genis yesilsalanlara sahip olan Atatiirk Universites: arazisinin,
dyle anlagihiyor ki, sadece “’kavaklik” olan yesil alanlar1 gorillebilmigtir. Yine, Orman Fidan-
ligx gibi genis yesil alalara sahip kamu kurulus alanlarina hi¢ degnilmemistir. Bunlar ve ben-
zeri bilimsel geliskilerden dolayi, Dr. Tanrieverdi’nin Erzurum kentine ilisgkin s6z konusu
ettigi yesil alan {initelerinin yiizélgiimleri; ya oldugundan fazla, ya oldugundan az gosteril-
miy; veya hi¢ dikkate alinmamustir, Oyle ise, 94 20 ila /60 oraninda yanlis olan bu verilerle,
sorun hakkinda isabetli sonuglar ortaya koymak da miimkiin degildir.
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llsmamizda; hem yukarida israrla savunulmus olan yanlighg diizletmeye, hem de,
simdilik yetersiz ve ¢ogunlugunun “’pasif yesil alanlar” olmasina ragmen Erzu-
rum kentinin, bazilarinin sandigt gibi, yesil alanlardan yoksun olmadigini vurgu-
lamaya ¢alisacagiz.

Kent ve yakin cevresinde bulunan “’park-koruluk ve yesil alaniar’i, aktif ve-
ya pasif olup olmadiklarina bakmaksizin, yesil alan deyiminin kapsam: iginde ka-
bul ederek, degerlendirmeleri buna gére yapmaya calistik. Incelememizde uygu-
lanmis olan yéntem, oldukga basittir. Konuya iliskin kuruluglarin (DSI, Karayol-
lar, Orman Bas miidiirliigii, EBK Et Kombinasi gibi) arsa iiniteleri igindeki yesil
alan varlig1, bu gibi kuruluslarin konum planlarin’dan ve yine bu kurumlarin ilgili
birim sorumlusu teknik elemanlarinin yardimiyla hesaplanmigtir (6). Tesbitler ger-
cege ¢ok yakindir. Ciinkii kurulug konum planlarinda arsalarin ne kadarinin yesil
alan ve ne kadarinin koruluklara ayrilmis oldugu, veya sonradan ne kadar koruluk
ve yesil alan olusturuldugu, agik¢a bellidiz. Baz1 aktif yesil alanlarin (100. Yii Ordu
Parka gibi) yiizélgiimleri, aym sekilde konum planlarindan hesaplanmis olmakla
beraber; 6rnegin Kosk Parki, DDY Gar Parki, Azizeye Anit1 Parki gibi bazilan
nin konum planlan elde edilemediginden, yerinde élgmeler sonucu alanlar tes-
bit edilmistir. Bu da pek zor olmamustir. Zira bu gibi mekanlar, nihayet geometrik
baz1 sekillerle temsil edilmektedir ve gerekli boyutlarin wzunlugu bilinince, alan
hesaplamalari, sonug olarak geometrik matematiksel basit islemleri gerektirmistir.

Bu cahsmélanmxz sirasinda (galisma, 1979-1981 yillani arasinda gergekles-
tirilmistir), Erzurum kentindeki agag¢ varligi da tesbit edilmis (7) ve ilging baz
sonuglar elde edilmistir.

CALISMANIN ELDE EDiLEN BASLICA SONUCLARI

Yukarida deginilen yontem gergevesinde gergeklestirilen inceleme sonunda,
Erzurum kenti ve yakin gevresindeki park-yesil alan ve koruluklarin yiizolgiimii,
185.85 ha. olarak tesbit edilmistir. Bu da, 1980 yih itibariyle 1417.9 ha. dolayinda
olan kentsel topraklarin ¢ 13.1 kadarint teskil ediyordu (Tablo 1, sekil 1).

Kentin 1980 niifusu 200 700 olduguna gdre, bu iki veri birbirine oranlandi-
ginda 9.26 m2. lik bir deger elde edilir. Dolayistyla 1980°de Erzurum’da, “teorik
olarak” kisi basina yaklastk 9 m2. ve 1000 niifus bagina 0.9 ha. yesil alan diismekte

(6) Erzurum kentimize yonelik ¢alismalarimizda her zaman destek ve yartdimlarim gordiigimiiz
kamu kurulusu yoneticilerine, bu vesile ile tekrar sitkranlarimizi sunariz.

(7) Gerek dlgmeler ve gerekse agac varligi envanter tesbit caliymalarinda; Atatiirk Universitesi,
Edebiyat Fakiiltesi Cografya Boliimii 6grencilerinden de yararlandik. 1979-1982 yillar: ara-
sinda, devam ettirdigimiz ve yaklasik Gi¢ aydan fazla siiren dokiimanter veri toplama aga-
masinda, genig olgide yardimlarini gordiigimiiz 6grencilerimize tesekkiir ederim.
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¢iimii 2526m?2. kadar olup; i¢ Kale platformunun batiya dogru devamini teskil
eden 1190m2. lik béliim, Belediye fidan yetistirme bahgesi olarak degerlendiril-
mistir. Erzurum Belediyesi Parklar ve Bahgeler Sefligi de buradadir. Sahanin
fidanhik disindaki bélimii, yani I¢ Kale’nin kuzey etekleri, buradaki genel yesil
alanin %,53’¢ yakinmni olusturur ve gevre diizenlemesi yapilmamis oldugundan,
simdilik atil bir yesil alandir. Kentin hakim noktalarindan olan bu sitin, aym za-
manda da kentin en eski tarihsel ¢ekrdegini olusturan I¢ Kale’nin burada bulun-
mas1, dnemini arttirmaktadir. Cevrenin, park olarak diizenlenmesi uygun olacak-
tir. Kentin tarihsel ¢ekirdegini olusturan ve ozelikle yabanci turistlerin sik ug-
radiklar1 boyle bir merkezi fonksiyon alanindan, kismen fidanlk olarak yarar-
lanilmast ve yaridan fazlasimin hi¢ degerlendirilmemis olmasi, reakrsiyon potan-
siyeli agisindan, 6nemli bir kayiptir. Alanin tiimii, aile ¢cay bahgesi seklinde de-
gerlendirilerek, park alan: durumuna getirilmelidir.

Cumbhuriyet Caddesi ile bugiinkii Ayas Pasa Caddesi’nin, bu caddeye eklendigi
alanda 1958’e kadar varligini siirdiiren, 12 852 m2. alanh Belediye Cocuk ve Cay
Bahgesi bulunuyordu. Halk tara’ndan, tarihsel Lala Paysa Camisi'nden dolay:
Lala Pasa Park: olarak bilinen bu alanin kuzeybati kenarina Karadeniz Turistik
Oteli (simdi PTT Bolge Basmiidiirliigii hizmet binasidir), giineybati kenarina yeni
Erzurum Belediye Saray: yapilmig; 6nemli bir boliimiinden N-S dogrultusunda,
1977-1978 ’de tamamlanan Ayas Pasa Caddesi gegirilmis; ve de bugiin Lala Pasa
Parki diye, 2484 m2 lik (eski parkin 9419.3’{i) bir alan geriye kalnustir. Lala
Pasa Parki’min batisinda, Dadas Sitesi Meydam karsisinda yer tutan Yakutiye
Parki, 1978-1979°da, bu ad1 tasiyan aniti ortaya ¢ikarmak ve kentin bu merkezi
boliimiinde bir dinlenme alan1 meydan getirmek amactyla, anit ¢evresindeki gece-
kondu binalarin yiktirilmas: suretiyle olusturulmustur. Alani, 12 852 m2. kadardur.
Bununla beraber, s6z konusu bu parkla Lala Pasa Park boliimii arasinda yer tutan
genisce bir yol kesiti, Ozel idare binasi ve altindaki dort isyeri (1980°de yiktiril-
mustir) askeri inzibat karakolu (1982 yili basinda yiktirlmistir), kentin en eski
sinemalarindan olan Dogu Sinemast (1980’de yiktirilmistir) ve manifaturaci,
lokantaci (kentin en-taninmis kebap salonlarindan Haci1 Baba), kitapet diikkenlar
gibi igyerleri (sayilar1 toplam 16 kadardi) Erzurum Belediyesi’nce istimldk edilip
yiktirlarak Lala Pasa ve Yakutiye parklar: birlestirilmistir (8). Bdylece mevcut
olan 15336 m2.lik yesil alana, yaklagik 3200 m2. lik bir tinite daha eklenerek;
doguda Valilik-Adliye-Belediye Saraylart1 Meydani, batida Dadas Sitesi Meydani

(8) Prof. Fuat Tanriverdi, 3 Haziran 1982 tarihli yukarida s6z konusu ettigimiz makalesinde, her
iki parkin birlestirilip; burada genis bir yesil alan olusturulmasint Oneriyor. Anlasihyor
ki, Prof. Tanriverdi, bu konuda gozlemler yapmadan veya eski gozlemlerine dayanarak
oneride bulunmugtur. Ciinkil s6zii edilen alanin kamulastiniimas1 1980°den ©Once gergek-
lestirilmis olup; bu Onerinin yapildig: bildirinin sunuldugu giinlerde, adi gegen iki parki
birlestirmek igin siirdiiriilen gevre diizenlemesi faaliyetleri, bitirilme asamasina gelmisti.
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arasindaki Cumbhjriyet Caddesi kesiti kuzey kenart boyunca, 18 536 m2. alanl
bir yesil kusak olugturulmustur. Bu ¢evrenin; kentin yOnetim ve ticaret fonksiyonu
ile eglence ve turizm fonksiyonlar: agismdan yogun bir merkez olmasi, meydana
getirilen yesil alana ilgiyi biiyiik Olgiide arttirmigtir. Sahanin gevre diizenlenmesi
“timiiyle tamamlanip burada gergek anlamda bir park olustugunda, ilgi daha da
artacaktir. Ancak Lala Paga park kalintistyla Yakutiye Parki’nin biitlinliiglini
saglayabilmek igin 1980’den 6nce kamulastiriimis olan alanin kuzeyinde, PPT
Bagmiidiirliigii binasi ile Cennetcesmesi Sokagt arasinda kalan déit blok binanin
daistimlak edilmesi ve kaldirilmasi, gok uygun olacaktir.

Cumhuriyet Caddesi’nin, Hastaneler, Yenisehir ve Cemal Giirsel caddeleriyle
kesistigi alanda; ve de gevresinde, oldukg¢a dikkat ¢ekici genislikte yesil alan ve ko-
ruruluklar yer tutmustur. Bunlardan Havuzbagst Parki, 3214 m2, alanli, kismen be-
ton kaplama ve kismen yesil alan durumundadir. Parkin kuzeybati kenarinda,
23 Temmuz 1919 Erzurum Kongresi’'ni simgeleyen Atatiirk Aniti yer tutmustur.
Ortasinda 315 m2. alanli ve 80 cm. denirinliginde bir havuz vardir Cevre diizen-
lemesi yapilmus, yesillendirilmis ve seyrek ¢am agaglarinin bulundugu park, halk
tarafindan ¢ok wugranilan, ayakalti bir kavusma noktasidir.

Havuzbag1 meydani’nin kuzey kenarinda 9. Kolordu, giineyinde 29. Tiimen
karargdh binalari, giineydogu kenarinda ise Erzurum Il Halk Egitim Merkezi
Miidiirliigii binasi ile Belediye Orkide Cay Bahgesi vardir. Bunlardan Orkide
Cay Bahgesi 819 m2. alanlt olup; yiiksek yapili agaglarin kapladig bir koruluk go-
riiniimiindedir. 9. Kolordu ve 29. Tiimen Karargih binalar1 gevresi ve 6zellikle bu
binalarin Havuzbasi Meydant'na déniik 6n bahgeleri, toplam 1942.9 m2. lik (bi-
rincisi 962.4 ve ikincisi 980.5 m2) birer ¢am agaghifindan olusmustur (9. Kolordu
bahgesinde diger tiir agaglar da vardir). Halk Egitim Merkezi Miidiirliigi bahgesi
ise, seyrek ¢am agaglartyla kapli 960.2 m2. alanl bir yesil saha durumundadir.
Yine bu gevrede, Tekel Bagmiidiirliigii ile Caykara Caddesi arasinda, Orduevi eski
¢ay bahgesi, 1980’de Erzurum Belediyesi tarafindan, 2720,2 m2. alanlt bir ¢gocuk -
~ bahgesi olarak diizenlenmis; fakat 1982°de askeri yonetimce gerekli degisiklikler
yapilarak, tekrar Erzurum Orduevi Cay Bahgesi durumuna getirilmistir, ’

Havuzbast Meydami ve Atatiirk Universitesi kavsagim birbirine baglayan
Cemal Giirsel Caddesi’nin kuzey kenarinda Atatiirk 100. Yil Ordu Parki, giiney
kenarinda Aziziye Anit1 Parki bulunmaktadir. Bunlardan Aziziye Amiti Parkynin
yapimina 1977°de baslanmis ve 1981°de, genel olarak tamamlanmistir (Cevre
diizenlemesi konusunda, 1982’dede yapim faaliyetleri siirdiiriiliiyordu). Alani
50 412.5 m2. olup simdilik, kent parklarinin en bilyiigiidiir. Parkin, bat1 kenarina
dogru daralan béliimiinde; ii¢ siitundan ve tungtan bir heykelden ibaret olan ’Yeni
Aziziye Anitr” (eskisi kentin dogusundaki Topdag: iizerindedir) yiikselir. Anit,
genelde 1877-78 Osmanl -Rus Savas1 (93 Harbi) Tirk kahramanhgini, fakat 6zel-
likle bu savasin kadin kahramani Nene Hatun ve Komutam1 Gazi Ahmet Muhtar
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Pasa’nin cesaretini simgelemektedir (Basar, 1978. , 20-21). Ne var ki, bir yanda
kentte Cumhuriyet’in 50. Yili kalic1 eserlerinden olan ve bir yandan da kente bati-
dan giriste yer tutarak, Rus saldinlarmin, Erzurum’da yarattigi unutulmaz k&tii
anilant sergileyen bu anit, estetik bir defer tasimamakta; acele ile harci dokiil-
miis, iic adet siitundan biret bulunmaktadir. Geleneksel Tiirk mimari sanati
kurallarina uygun olarak, yeniden yapilmali ve gerekli mermer taslan saglana-
mazsa, cevreden saflanacak yapi taslariyla inga edilmeli; veya en azindan bu beton
stitunlarin iizeri, bir mozayik hargla kaplanmalidir. $imdilik halk: bu alana gekecek
herhangi bir tesis yoktur. Sahada bir gocuk bahgesi , gesme ve cayhane kurullma-
lldrr.

Aziziye Amt1 Parki’nin i¢ ¢evre yollar1 asfaltlanmis olup; saha gimlendirilmis
ve kismen agaglandirilmstir. 1981°de golgelikler ve banklar yerlestirilmis olan
park, halk tarafindan giderek rekreasyan alani olmaya baglamistir. Bununla bera-
ber, saha heniiz agaclik bir park durumuna gelmediginden, ilgi duyulan bir rek-
reasyon alam degildir. Ileride kuskusuz bu fonksiyon, giderek 6nem kazana-
caktir.

Aziziye Amit1 Parkr’'ndan Cemal Giirsel Caddesi ile ayrilmis ve DSI Kampusu
giiney eklentisinde yer tutan Atatiirk 100. Yil Ordu Parki, burada herhangi bir
amagcla kullanilmayan 41 600 m2. lik bos alan iizerinde diizenlenmistir. Yapimina
1981 yili nisaninda baglanan ve 23 Temmuz 1981’de hizmete giren park, halen ken-
tin en iyi diizenlenmis yesil alanidir. Temelinde disiplin bulunan her seyin giizel
olabilecegi ger¢gi,” bu park ve giineybatt kenarindaki anitta, bir kez daha somut-
lasmis bulunmaktadir. Zira park, Ordu’nun destegi ve denetiminde yapilmstir.
Cesmeleri, havuzu ve gocuk bahgesi gibi dikkat ¢ekici g¢evre diizenlemesi yaninda;
Erzurum halkimin Atatiirk ve Ordu’ya siikranlarini simgeleyen anit ¢evreye ayri
bir giizellik katmis olup; 1981 ve 1982 yaz mevsimlerinde, halk tarafindan gok
ilgi gosterilen bir rekreasyon alani olmustur. Bu ilginin giderek artacag kuskusuz-
dur.

S6z konusu her iki parkin batisinda ve Univerite kavsag arasinda, 2600 m2.
genisliginde ve agaglandirilmis olan dairesel sekilde bir yesil alan daha yer tutar.
Bundan sonra da Atatiirk Universitesi koruluklar: baslar. Atatiirk 100. Y1l Ordu
Parkr’nin kuzey eklentisinde, alan1 8.6 ha. kadar olan DSI 8. Bolge Miidiirliigii
kampusu yer tutmustur. Bu alanin 34 162 m2. si, veya 9(39.7 si yesil alanlara
ayrilmistir. Park bitkileri ve yiiksek yapilt agaglarin yer tuttugu bu alan, bir koru-
luk gériiniimiindedir.

Gériilityor ki, buraya kadar 6zetle s6z konusu ettigimiz ve kenti iki eksene
ayrrmig olan Cumhuriyet-Cemal Giirsel caddeleri aksi ile baglantili, veya bu gii-
zergaha yakin bulunan kent igi yesil alanlarin toplam y6zélgtimii, 15.7 ha. do-
layina yaklagmustir. Bu veri ise, kentteki genel yesil alan varlifmin, % 8.6 kadari
demektir.
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Erzurum Kkentinin Belediye simirlar1 iginde yer tutan diger yesil alanlar, kent
merkezine goére; kuzey, bati, giineydogu ve giineyinde bulunmaktadir.

Kentin kuzeyinde; Kdzim Karabekir, Gez ve Istasyon mahallerindeki kamu
kurulugsu kullanilis alanlarinda “koruluk ve yesillendirilmis sahalar” seklinde,
oldukga genig iinitelere dagilmigolan yesil alanlar, pasif alanlar, veya kismen pasif
alanlar durumundadir. Bunlar; DDY yénetim, oturma ve ulasim fonksiyon ala-
ninda oldugu gibi 1939-40, EBK Kombinast sahasinda oldugu gibi 1955-1958’
lerden sonra olusmugtur. Ayni sahalara; Orman Bagmiidirliigii, Karayollar1 122,
Sube Sefligi, Bolge YSE, Atatiirk Universitesi Ziraat Isletmesi Ciftligi 23 Temmuz
Dogu Fuar1 koruluklar: gibi yesil alanlar dahildir. ’

DDY kuruluslari sahasinda kalan yesil alanlardan, park niteliginde olan saha,
Demiryollar1 Bagmiidiirliik binasinin dogu (aile ¢ay bahgesi) ve batisinda kalan
5630.8 m2 alanli DDY Gar Parkrdir. Halka da agik olan bu yesil alan diginda,
yine DDY arsalar iginde yer tutan oldukga genis yesil alanlar vardir. Bu kurulusun,
lojmanlarinin yer tuttugu alan, 24 296.9 m2. lik yesilalana sahiptir. Yine bu kuru-
lusa iliskin,; Istasyon Caddesi’nin dogu kenarinda 17 122 m2. alanli DDY Fidanhg1
bulunmaktadir. Cevredeki Levazim birligine iliskin yesil alanlar, Gar PTT’si gev-
resindeki yesil alan ve agaglik saha, Istasyon Caddesi kenarindaki ve bu caddenin
DDY Meydanr'na agilan boliimiindeki yesil alan eklendiginde, bu gevrede;
diizenlenmemis, pasif fakat park bitkileri ve diger aga¢ tiirlerinin mevcut oldugu
4.6 ha.dan biraz fazla (46 500 m2) yesil alan bulundugu ortaya ¢ikar.

EBK Et Kombinasi ve Yem Fabrikasi’nin iginde yer tuttugu arazinin toplam
genisligi, 284.6 ha. dolaymdadir. Bu alanda, ¢ogu agaglandirilmis ve koruluk duru-
muna gelmis 37.24 ha. kadar yesil alan mevcut olup; toplam alanin 9 13’iinii o-
lusturur. Bununla beraber, ¢ok genis bir iinite meydana getiren bu alanda, heniiz
bir gevre diizenlemesi yapilmamistirve kent halkimin rekreasyon ihtiyacina kapa-
lidur.

Bu sahada, alani1 35.7 ha. kadar tutan Orman Bagmiidiirliigii Fidanlig: harig,
bu kurumun sahasinda, ¢evre diizenlemesi yapiimis 4.2 ha. dolayinda bir park
alam ve oldukg¢a genis, yetismis koruluklar bulunmaktadir. Dolayisiyla Orman
ve Erozyon Kontrol Basmiidiirliikleri arazisinin %, 49’u, yesil alan ve koruluktur-
dan olugmustur. Bu cevre, ideta bir orman sahas1 goriiniimiindedir. Ayrica yine
kent merkezinin kuzeybatismmda bulunan ve 6892 . 8 m2. lik bir yesilalam (koruluk)
bulunan Karayollar1 122. Bolge Sefligi sahasi ile, 40 ha. lik yesil alan iinitelerin-
dendir. Bu cevrede, Atatiirk Universitesi Ziraat Isletmesi Ciftligi’nin korulugu
ayn1 bir 6nem tasirsa da bunu, Atatiirk Universitesi yesil alanlari biitiinliigii igin-
de diisiinmek daha uygun olacaktir.

Kentin giineydogusunda, yani Kars Kapisi gevresi ve dogusundaki askeri
birliklerin kurulus alanlarinda, oldukga genis iiniteler, yesillendirilmis veya agag-
landirilmis bulunmaktadir. Askeri gerekgelerle, bu kuruluslarin korunum planla-
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rin1 inceleyerek yesil alan varligim tesbit edemedik. Bununla birlikte gevrede, 2
ila 2.5 ha. dolayinda yesil alan ve koruluk bulundugunu tahmin etmekteyiz.

Kent merkezine goére giineyde (Giiney Cevre Yolu boyunca) bulunan Kara-
yollar1 12. Bolge Midiirliigi servis binalarinin yer aldigi 18.7 ha. ik arazinin
3.84 ha. kadari, veya 9 20.5 kadari, genellikle gam koruluklarindan olugsmus yesil
alanlar durumundadir. Kuskusuz fonksiyonu geregi, bu alan da halkin rekreasyon
ihtiyacina herhangi bir katkida bulunmaz.

Kent merkezine ¢ok yakin ve bu 6lgiide de ilgi gekici aktif bir yesil alan olan
Késk Bahgesi, Giiney Cevre Yolu giiney kenarinda yer tutmustur. Alani1 7402
m2. olan park 1794-1797 tarihinde, Erzurum Valisi Yusuf Ziya Pasa tarafindan
yaptirilmistir. Bundan sonra, giiniimiize kadar (son olarak 1976-77) onarimlar gor-
miis olan bahcede; Atatiirk Koskii, iki adet havuz, Belediye diigiin salonu, kapali
kabinleri, agik oturma alanlari, gocuk oyun alanlart gibi ek tesisler vardir. Senede
ortalama 140-150 giin kadar (20 Mayis-15 Ekim aras1) acik kalan sahadan, yilda
500 000’den fazla kisi yararlanir (9). Ozellikle Temmuz-Agustos aylarinda rekreas-
yon amaciyla gelenlerin sayisi, hafta sonlarinda 5000-6000’i bulur.

Ko6sk Bahgesi'nin dogu ve giiney eklentisinde (ara sokak ve cevre duvari
ile K&sk Bahgesi’nden ayrilmiglardir) toplam 11 212 m2. alanh iki yesil alan {inite-
si vardir. Bunlardan dogudaki, yani Késk Camisi ¢evresindeki iinite, 3401.4 m2.
lik bir alan tutar. 1979’da gevre diizenlemesi yaptlarak, Giiney Cevre Yolu giiney
kenarinda, blok apartmanlar arasinda, bir yesil alan adacig1 durumuna getirilmis-
tir. K6sk Bahgesi rekreasyon alaninin buraya yakin olmasi nedeniyle, rekreasyon
alani olarak pek Onem tagimaz. Ancak gevieyi giizellestirmis olmas1 bakimmdan
ilgi ¢ekici bir yesil alan initesi durumundadir. Giineydeki 7810.6 m2.1ik yesil saha,
Belediye fidan yetistirme bahgesi olarak degerlendirilir.

Yerisehir Caddesi’nin dogu kenari, kuzeyde Il Halk Egitim Merkezi ile giiney-
de SSK Hastanesi yakinina kadarki alan, bagtan basa bir koruluk niteligindedir.
Sahada; Valilik konutu, subay villalar1, Erzurum Bolge Miizesi, Ilkogretim Mii-
diirliigih ve Cocuk Yuvasi (eski verem hastanesi binasi) binalar1 gibi resmi ni-
telikte 6zel konutlar ve kamu kuruluslar:t bulunmaktadir. Sahanin biitiinii 48 692.8
m2, kadar olup; bu alanm 42.391 m2, veya 9(87’si, koruluklardan olusmus yesil
alanlar durumundadir. Saha yazlari, kent iginde bir orman gériiniimiindedir.

Bu gibi yesil alan iinitelerine; Hastaneler Caddesi dogu kenarinda yer tutan,
2120 m2. alanh eski Erzurum Askerlik Subesi bahgesini, 2447 m2. alanh agaghk
ve yesil alan boliimii olan Sair Nef’i Ortaokulu bahgesini, Ticaret Lisesi bahgesinin

(9) Bucahgmamizin amaci, Erzurum kenti ve yakin gevresindeki yesil alan varhgin ortaya koyma-
ya ydnelik oldugundan, *’rekreasyon sorunu’ Uzerinde pek durulmamigtir. Bu konu, ayr
bir galigma olarak ele alinacaktir.
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1537 m2’lik yesil alam ve agaclandirilmis béliimiinii, bir koruluk sekline gelmis
olan 5210.9 m2 lik Kiz Lisesi bahgesini, 6257. 3m2. alanli Gogus Hastaliklari
Hastanesi, 3852 m2. lik Maresal Cakmak Hastanesi, 3810.2 m2. lik Sagirlar Okulu
bahgesi gibi daha birgok kent i¢i yar1 pasif yesil alan iinitelerini de, kugkusuz ek-
lemek gerekir.

Ozellikle 1960-65’lerden beri siirdiiriilen agaglandirma faaliyetleri ve saglanan
basarilar nedeniyle, ilerde en genis yesilalan varligi, kuskusuz Atatiirk Universi-
tesi arazisinde yer tutacaktir. Halen bu arazinin Ziraat Isletmesi Ciftligi, Kampus
icindeki ana cadde ile Erzurum-Ilica asfalt1 arasindaki béliim ve Kampus-Cat yolu
arasindaki koruluklar, giderek birer orman goriiniimii arzetmektedir. Kugkusuz
bu koruluklara, yeni agaglandmilmus boliimleri ve ig gevre yollari, i¢ ve kenar re-
fujlartyla fakiilte binalar1 6nlerindeki yesil alanlari da eklemek gerekir. Atatiirk
Universitesi Yesil Alanlar Midirliigii kayitlarinda Universite arazisinde 100 000
m2, lik, yani 10 ha. ik bir yesil alan varligr bulundugu kaydedilmistir. Oysa ka-
nimizea bu veri ¢ok tahmini olup; gergegi ortaya koymaktan uzaktir. Béyle ol-
madig; ve de 1/2000 6lgekli ”konum planr” iizerinde yaptigimiz &lgmeler, Uni-
versite arazisi biinyesinde, 28.6 ha. Itk bir yesil alan tutari mevcut oldugunu gos-
termistir.

Erzurum kentindeki yesil alan varlign hakkinda saglikli bir sonuca varabil-
mek bakimindan, Universite arazisi smurlart igindeki yesil alan varligini ihmal
etmek miimkiin degildir. Ote yandan, kenti batidan genis bir yesil alan kusag
seklinde S-N yéniinde sinirlandiran bu alanda; koruluklar veya yesil alan sekilne
getirilebilecek olan, genis bos alanlar bulunmaktadir. Ornegin kuzeyde Atatiirk
Universitesi Lojmanlar1 ve giineyde Cat yolu arasinda kalan alan, Ziraat Fakiil-
tesi-Arastirma Hastanesi batisinda kalan alan gibi.

Kentte, 1955-1960’lardan itibaren baslatilan g¢ahigmalar ve bugiine kadar
saglanan gelismeler, artik dikkat’ ¢ekici bir diizeye ulagmistir. Bununla birlikte
kentteki yesil alan varligi, niifusla oranlandiginda, heniiz ¢ok yetersizdir. Gergi
yukarida deginilmis oldugu iizere, 1980°de Erzurum kentinde kisi bagina yaklagik
9.2 m2. teorik yesilalan disiiyordu.-S6z konusu veri ise; 185.85 ha. kadar tutan
park, koruluk ve yesillendirilmig alanlar toplaminin (kent ici ve gevre caddelerin,
meydanlarin ayirim refujlarindaki yesillendirilmis alanlar da dahil) 1980 niifusuna
oranlanmasi suretiyle elde edilmistir. Ancak ulasgilmig olan bu diizey, ¢ok yeter-
sizdir. Istanbul Kapis1 bat1 girisinde 1982°de olusturulan (1982 yazinda gevre dii-
zenlemesi yapiliyordu) yaklasik 2 ha. yiizélgiimlii park alani ve 23 Temmuz Dogu
Fuar yesil alanlar1 da eklenirse, kentteki aktif yesil alan tutar1 heniiz 56.3 ha. dola-
ymdadir. Bu veri ise, kentteki tiim yesil alanlarin %,30.3’linii agsmaz. Erzurum ken-
tinin 1982 yili niifusunu bilmedigimiz i¢in, kisi bagina diisen aktif yesil alan mik-
tarin isabetli bir sekilde ortaya koymak giictiir. Ancak 1979-1981 yillar: arasinda
aktif yesil alan tutar1 Istanbul Kapi Parki harig, 54. 3 ha. a yaklastigma gére, bu
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veri 1980 niifusuna oranlandiginda, kentte kigi bagma 2.7 m2. aktif yesil alan diis-
tigii soylenebilir.

Erzurum kenti ve yakin gevresinde siirdiiriilen agaglandirma faaliyetlerinde;
bolgenin olumsuz iklim sartlari kargisinda, ancak sulamayla agag yetistirilmesine
ragmen, dikkat gekici basarilar saglannistir. Nitekim ¢alisma ydntemine yukarida
degindigimiz inceleme sonucu, yeni dikilmis alanlar harig, 1981 yili itibariyle
kent i¢i ve yakin gevresinde 1.5 milyon adete yakin (1 397 436 adet) yetismis ve ye-
tismekte olan agag vardt (park agagciklari harig). Meveut agag varhiginin 1.2
milyon adetten biraz fazlast (1 214 645 adet) Atatiirk Universitesi arazisi iginde
bulunuyordu. Agag varhginin %,9u ¢am tiirlerinden olusmustu. Ornegin tesbit-
lerimizin sonuglarina goére, kent yesil alanlarindaki ¢am tiirii sayis1 145 600 adet-
ten fazla idi. Bu saymin 52 620’si Atatiirk Universitesi Ziraat Isletmesi Ciftliginde,
8930’u Karayollar1 12. Bolge Miudirliigii arazisinde, 780’i Karayollar: 122. Sube
Sefligi, Havuzbagt gevresi, SSK Hastanesi, TRT Bolge Radyosu ve Topraksu ku-
rulusu bahgelerinde bulunuyordu. 1980 yili itibariyle Erzurumd’da kisi basina 7
adetten fazla yetigmis ve yetismekte olan aga¢ diigliyordu.

ONERILER

Erzurum ketinde, kent igi ve gevresindeki yesil alanlarin ulasmis oldugu top-
lam miktar, kentin niifus biiyiikligii yaninda, heniiz yetersizdir. Bu konuda siir-
diiriilen ¢alismalara, daha hizli bir tempo ile devam edilmelidir.

Aslinda Erzurum bir step bolgesi kentidir. Cevre kirlenmesinde, &zellikle
riizgdr erozyonunun 6nemli etkileri gériiliir. Bu olay: tesirsiz duruma getirmede
alinacak en koklii tedbirlerin baginda, kuskusuz yesil alan ve koruluklarin ¢ogal-
tilmas1 gelmektedir. Ancak bu konuda, gevrenin iklim sartlarinda agir gelisen ve
uzun bir siire iginde yetisen cam tiirleriyle agaclandirma faaliyetlerinden artik
vazgecilmelidir. Ustelik bu tiirlerde, uzmanlarin ifadesine gore, yeni dikimlerde
%75 ila %80 oraninda kayip s6z konusudur. Ozellikle sulanmast miimkiin olmayan
sahalarda bu fire, %,90-95’1 bulmaktadir. Oysa gevreye daha kolay uyum saglayan
ve ¢abuk gelisen algak boylu ¢ali tiirii bazt park bitkilerine, dikimde éncelik ve-
rilmesi gerektigi anlasilmaktadir. Bu konuda; Rives avrim (freng {izlimii) basta
olmak iizere; Leylak (Syringa vulgaris), Hanimeli (Lonincera caprifoliom) ve
Safura (Zipporah) tiirlerinin ideal oldugu; kavak tiirleri (Populus) ve akcaagag
tiirlerinin, (Negodo) dikilmesi gereken baglica tiirler olduklar: belirtilmektedir(10).

Kent i¢i ve ¢evresinde, agacglandirma faaliyetlerine devam edilmelidir. Nitekim
Cumhuriyet, Hastaneler, Mumcu, Yenisehir caddeleri bu faaliyetler sonucu, birer
“agach bulvar” goriiniimii kazanmuglardir. Cevre yollar: da aymi sekilde agaglan-

(10) Bu konudaki bilgilerde; Erzurum Orman Bagmiidirligii elemanlarindan, Orman Yiksek
Mithendisi O. Yildinm’in goriiglerinden yararlanilmugtir.
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dinidigi halde, sulama ve diger bakim sartlari geregi gibi yerine getiriimediginden,
kuruma yoluyla kayiplar, ¢ogu kesitlerde 9/50’den faziadir. Kayiplar, israrla kar-
silanmali ve kentin dopu yorelerinde de cadde ve genis sokaklarin agaglandirilma-
sina énem verilmelidir. Buna ragmen, kent i¢i agaclandirma ve yesil alanlarin,
daha gok kentin I¢ Kale gevresi batisi, kuzeyi ve giineydeki alanlara kaydirildig:
dikkati ¢ekmektedir. Bu konuda sorun, kent biitiinii i¢inde ele alinmalidir.

Erzurum kenti, ideal 6lgiilerde semt parklarindan yoksundur. Oysa kentin
yakin gevresinde, amaca uygun diigsecek alanlar mevcuttur. Bununla birlikte sorun
rekreasyon agisindan dikkate alinirsa, olusturulan mevcut yesil alanlarin rekreas-
yonal potansiyelinin, heniiz yeterince degerlendirilmedigi goriiliir. Nitekim bu agt-
dan kentin en fazla ilgi ¢eken tarihsel Kdsk Bahgesi bile, kapasite kullanimini
maksimum diizeye ¢ikaracak sekilde, yeterince diizenlenemistir. Ozellikle yazlar
hafta sonu tatillerinde, bu rekreasyon alaninda oturulacak yer bulma sorunu or-
taya ¢iktigi halde, saha iginde mevcut olan bos alanlar, heniiz tam olarak diizen-
lenip halkin hizmetine sunulamamigstir. Bahge igindeki gocuk oyun alanlari son
derecede yetersizdir ve mevcut olanlar ise, atildir. Gerekli diizenlemeler yapilarak,
bu alanin potansiyeli maksimum diizeyde kullamlir duruma getirilmelidir. Ote
yandan kentin kamuya acik yesil alanlari, hizmete giris veya yapim tarihleri itiba-
riyle, heniiz gok yeni olup; K&s Bahgesi disinda bunlarin higbirisi, simdilik agaglik
park niteligi kazanamamistir. Oysa bunlardan higbirinde, oturulacak birkag igreti
bank disinda oturulup dinlenilecek herhangi bir diizenleme ve golgelik semsiye,
cayhane ve gesme, yeterli cocuk oyun alani gibi i¢ diizenlemeler yapilmamustir.
Ozellikle Yakutiye, Aziziye Amtt ve 100. Yil Ordu parklarinda, en kisa zamanda
bu donatim yapilmalidir. Kugkusuz birkag bankin giines altina yerlestirilmesi su-
retiyle, bu kadar harcamalarla olusturulan halka agik yesil alanlardan, halkin
maksimum diizeyde yararlanmasi miimkiin degildir. Bunlarin, ayni1 zamanda aile
¢ay bahgesi durumuna getirilerek yazlari isletilmeleri, Belediye igin birer gelir kay-
nagi olacaktir. '

Mevcut yesil alanlar, kent ve yakin gevresinde bir hayli genislemis olmasina
ragmen, ¢ogunlugu halka kapalidir. Belli esaslar dahilinde bu gibi alanlardan, en
azindan yazlari hafta sonu tatillerinde halkin yararlanmast saglanmalidir. Bu
bakimdan; Orman Basmiidiirliigii, EBK Et Kombinas1 ve &zellikle Atatiirk Uni-
versitesi arazilerinde, artan kent niifusunun ileride yararlanmasi amaciyla park
alanlar: olusturulabilir. Kuskusuz bu gibi alanlarin, tiimiiyle halka agilmas: diisii-
nillemez. Ciinkii bunlarin siirekli halka agilmasinin, yararlarindan ziyade birgok
sakincalari da ortaya g¢ikar.

Ozellikle yazlar: etkili olan ve kentte genis &lgiide gevre kirlenmesine yol
agan ruzgir erozyonunun etkilerini azaltmak igin, kentin gevresinde aga¢landirma
ve yesillendirme faaliyetlerine devam edilmelidir. Bu konuda, kentin giineybati-
sindaki Biiyiik Kiremitlik kuzey etekleri kismen agaglandirilmigsa da; Kiigiik
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Kiremitlik tepesi gevresi, doguda Aziziye ve Mecidiye Tabyalar: sirtlar: (11) ile kent
ici mahallelerden, 6zellikle gecekondu yorelerinde, bu konuda heniiz 6nemli bir
basart saglanamamstir. 1960’lardan beri, bilyiik harcamalar yapilmasina ragmen,
Atatiirk Universitesi arazisindeki agaclandirma ve yesillendirme faaliyetleri, he-
niiz tamamlanmaktan uzaktir. Bu alanlarin, bir an 6nce agaglandiriimas: ve ye-
sillendirilmesi halinde, kentte ihtiya¢ duyulan yesil alan tutari biyiik 6lgiide ar-
tacaktir. Kamu kullanilig alani olmas: nedeniyle; Atatiirk Universitesi arazisi ile,
sivil yerlesmeye kapali askeri yasak bolgelerden olan Aziziye, Mecidiye ve Bilyiik
Kiremitlik sirtlart gibi kent gevresinde bos sahalar hizli bir tempo ile agaglandi-
rilmalidir.

f¢ Kale kuzey eteklerindeki yesil alanlarla, bu alanin bat1 eklentisi olan Bele-
diye Fidanhg: alan birlestirilerek, saha yesil alan durumuna getirilmelidir.

Cifte Minareli Medrese arsasi, iginde bulunan diizenlenmemis bos alanlar,
»Tebriz Kapisi surlarinin devamt olan kalintilar yikilmaksizin” bu alanin dogu
kenarinda siralanmis olan bitisik diizende tek kathh k6hne diikkanlar kaldirilarak,
Cifte Minareli Medrese Parki ile birlestirilip; sahada genisge bir park olusturula-
bilir. ’

Istasyon Caddesi'nin dogu kenarindaki DDY Fidanlik alani, bu sahaya agi-
lan kanalizasyon kanallar1 kapatilarak, bir “’semt parki” haline getirilmelidir.

Tablo 1. Erzurum’da Kent I¢i Fonksiyonel Arazi Kullanilisinda Park-Yesil Alan
ve Koruluklar Alaninin Durumu (1979-1981).

Kullanihg Sekli Alani (ha) Toplama % si

Park-Yesil Alan ve Koruluk 185.85 13.1

Digerleri 1 232.05 86.9
TOPLAM 1 417.90 100.0

Kaynak: Doganay, 1982., s. 541°den.

(11) Prof. Fuat Tanrwverdi (1982, a.g.m, S.4-8); Erzurum’da yesil alanlar1 genigletmek igin " Aziziye
ve Mecidiye Tabyalar1 gevrelerinin yesillendirilerek piknik alani olarak degerlendirmesini’
Snermektedir. Kuskusuz bu gevreninde agaglandirilmasi zorunludur. Ancak y6renin halka
agiimast miimkiin degildir. Ciinkii bu alan, askeri yasak bolge olup; zaten gecekondularla
isgal edilmemesinin nedeni de bundan ileri gelmistir. Ote yandan yére, Yiiksek Amtlar Kuru-
lu'nca tescilli birinci derecede korunmasi gereken eserlerin bulundugu tarihsel sit alanlandir.
Dolayisiyla halka agilmasi; ve de piknik alani durumuna getirilmesini yasal ve askeri nedenler
Onlemigtir. Kugkusuz bu tedbir, yerinde bir karardir.
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Sekil 1. Erzurum Kentinde Yesil Alanlarin Fonksiynel Arazi Kullanilis Topla-

mindaki Pay:

\“\“\\‘ Park - Yegil Alan ve Koruluklar

Dijer Fonksiyon Alanlam

Tablo 2A. Erzurum Kentindeki Aktif Yesil Alanlar

Yesil Alanin Adi Alani (m2.)
1- Cifte Minareli Medrese Parki 3 819.0
2- Ug Kiimbedler Parki 5 328.0
3- Ig Kale Cevresi Yesillikleri 2'526.0
4- Lala Pasa Parki 2 484.0
5- Yakutiye Parki 12 85u.0
6- Yakutiye-Lala Pasa Parklarini Birlestiren Alan (1982) 3200.0
7- Havuzbasi Parki 3 214.0
8- Orkide Cay Bahgesi 819.0
9- Aziziye Anit1 Park: 50 412.5

10- Atatiirk 100. Yil Ordu Park: 41 600.0

11- Atatiirk Kosk Bahgesi 7 402.0

12- Ksk Camisi Cevre Yesil Alam 3 401.4

13- istanbul Kapist Parki 20 000.6

14- DDY Gar Parki ve Cay Bahgesi 45 630.8

15- 3 Temmuz Erzurum Dogu Fuari(1) 400.000.0

TOPLAM 562 689.3

Kaynak: Doganay, 1982., s. 589-590’dan.

(1) Alanin tiimii, 650 000 m2. kadardir.
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Tablo 2B. Erzurum Kentindeki Pasif Yesil Alanlar

Yesil Alanin Adr Alani(1) (m2.)
1- Atatiirk Universitesi Arazisi Koruluk ve Yesil Alanlar 286 000.0
2- Karayollar: 12. Bolge Arazisi 38 422.2
3- Karayollar 122. Sube $efligi Bahgesi 6 892.8
4- Orman Basmiudiirliigii Yesil Alanlar 29 926.2
5- EBK Et Kombinasi ve Yem Fabrikas1 Arsasi 372 480.0
6- DDY Gar Lojmanlari Bahgeleri 24 296.9
7- DDY Fidanhig 17 122.0
8- DDY PTT Binasi-Levazum Birligi Cevresi 5 081.1
9- Askerlik Subesi (eskisi) Bahgesi ' 2 120.0

10- Sair Nef’i Ortaokulu Bahgesi 2 447.0

[1- Ticaret Lisesi Bahgesi 1 548.3

12- Kuz Lisesi (Eski Nene Hatun {lkdgretmen Okulu) Bahgesi 5 210.9

13- Maresal Cakmak Hastanesi Bahgesi 3 852.9

14- Sagirlar Okulu Bahgesi 3 810.2

15- Kiz Meslek Lisesi Bahgesi 715.6

16- Gogiis Hastaliklar Hastanesi Bahgesi 6 257.3

17- SSK Bolge Miidiirliigii Bahgesi 450.0

18- DSI 8. Bolge Arazisi 34 162.0

19- Topraksu 9. Bolge Miidiirliigii Bahgesi 5 170.0

20- 29. Tiimen Levazim Birligi-Petrol Ofisi B&lge Miidiirliigii

Cevresindeki Yesil Alanlar 25 105.7

21- Belediye Mezbahast Bahgesi 15 276.0

23- Halk Egitim Merkezi Mildiirliigii Bahgesi 960.2

24- Orduevi Bahgesi 2 720.2

25- Kosk Belediye Fidanligs 7 810.6

26- Gazi Ahmet Muhtar Pasa-Teknik Ziraat Midiirliigi

Cevresi Yesillikleri 8 925.7

27- Valilik Konutu-Erzurum Miizesi Arasinda Kalan Yesil

Alanlar 42 391.0
28- Pelit Meydani Yesillikleri-Giircii Kapisi Meydan ve Cad-
desi Refujlari 1 174.5
29- Diger Yesil Alanlar(2) 333 500.4
GENEL TOPLAM 1 858 461.0

(1) Kullanihg Alanfarinin, Yesil Alan Bolimmleri Dahildir.

(2) Biiyiitk Kiremitlik Tabyas: Kuzey Etekleri, Abdurrahman Gazi Cevresi, Kars Kapist Cevresi
Askeri Birlikleri Yesil Alanlan gibi.
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Sekil 2. Erzurum Kentindeki Aktif ve Pasif Yesil Alanlarin Toplam Yesil Alanlar
fgindeki Paylar1.

\\\ Aktif Yesil Alanlar

pPasif Yeglil Alanlar

YARARLANILAN KAYNAKLAR

BASAR, Z., 1978, Antlarimiz-Sehitlerimiz. Atatiirk Universitesi Yaymi No:
536, ERZURUM.

CHAPIN, 8., 1965, Urban Land Use Planning. University of Illinois Press,
URBANA.

CETINER, A., 1972, Sehircilik Calismalarinda Donatim iikeleri. 1.T.U. Mimar-
lik Fakiiltesi Yayini, (Dogentlik Tezi) [STANBUL.

DOGANAY, H., 1982, Erzurum Kent Cogréfyam (Dogentlik Tezi). Cilt: 1-2
Atatiirk Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi Cografya Béliimii, ERZURUM?.

TANRIVERDI, F., 1973, Erzutum Sehrinin  Gelismesinde Peyzaj Mimarisi
Bakimindan G6z Oniine Alinmasi Lazim Gelen Problemler. Atatiirk Uni-
versitesi Yayim: No: 149, Ziraat Fakiiltesi Yayim No: 74, ERZURUM.

TANRIVERDI, F., 1982, "Erzurum ve Cevresinde Rekreasyon Alanlan ve Ge-
listirme Olanaklan. “Diinya Cevre Giinii ve Erzurum’da Cevre Sorunlari.
(Atatiirk Universitesi Cevre Sorunlar1 Arastirma Enstitiisii) 3-4 Haziran,1982

>

YAVUZ, F-KELES, R. - GERAY, C., 1978, Sehircilik. (Sorunlar-Uygulama ve
Politika) Ankara Universitesi, S.B.F. Yayint No: 415, ANKARA.
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BOLGESEL COGRAFYA ACISINDAN KOY COGRAFYA
ETUDU HAKKINDA

Aras. Gorv. Ramazan OZEY

Girig:

Bolgesel Cografya agisindan kéy cografya etiidii; Herhangi bir k6yiin gerek
fiziki, gerekse beseri ve ekonomik cografya ozelliklerini arastirmak, inceleme
sonucunda cografi bir biitiin i¢inde, kdyiin baslica sorunlarim ortaya koyarak ve
bazi 6nerilerle sonuglandirilan cografi arastirmalardi.

Biz burada bir k&y arastirmasi yerine, yapmis oldugumuz bir arastirma sonu-
cunda elde edindigimiz bilgiler ve tecriibeler 15131 altinda, bundan sonra yapilacak
kdy cografya etiidlerinde yardimci olabilmek igin, ¢alismanin amaci, metodu,
plan1 ve gerekli olan malzemeler hakkinda agiklama yapmaya ¢alisacafiz.

Amag:

Bir k6y calismasinin amacina girmeden 6nce koy nedir? sorusu iizerinde dur-
mak gerekir.

Arap-Fars kiiltiiriinden dilimize gectigi ve asiinin kuy (Farsg¢a) oldugu belirti-
len kdy kavrami; 442 sayili k6éy kanununun 1. maddesine gore, niifusu 2.000°den
az olan yerlesme birimleridir, diye tanimlanmistir.

Cografya agisindan ise en derli toplu tanimlamay: Prof. Dr. Tanoglu yap-
mustir. (1966-259) Soyle ki; Koy, cemaati, ev toplulugu, bag, bahge, tarlalar,
hayvanlari ve kdy halkinin miistereken faydalandigi cami, okul, mezarlik, harman
yeri, gesme, kuyu, pinar, mera, yaylak, kiglak, otlak, koru, baltalik gibi kdy orta-
mallar1 ve nihayet bu yerlesme {initesini diger yerlesmelerden ayiran sinirlan ile
toplu kir yerlesmesi, toplu koy, kisacas: asil anlaminda sosyal birlige denir.”’(1)

Tarihin gesitli devrelerinde devletlerin kurulusunda ve gelismesinde koy ve
koylii biiyiikk bir rol oynamistir. Kendi tarihimizden &rnek verecek olursak;
Osmanh Imparatorlugunun ilk ¢ekirdegini kurulusunda bir kdy olan Sogiit kasabast

(1) TANOGLU, A., 1966, Niifus ve Yerlesme. Istanbul Uni. Yayin No. 1183, Edebiyat Fak.
Cografya Enst. Nesriyati No: 45, ISTANBUL.
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‘teskil etmistir. Tiirkiye Cumhuriyeti devletinin gekirdegi ve baskenti olan ANKA-
RA cumhuriyetten 6nce koOy goriiniimiinde kiiciik bir kasaba idi.

Cumhuriyetimizin kurucusu ATATURK : “KOYLU, MILLETIN EFEN-
DISIDIR.” vecizesini séyliyerek kéylilyii évmiistiir. Cumhuriyetin ilanindan alt1
ay gegmeden 18 Mart 1924 tarihinde 442 sayili K6y Kanunu”nun ¢ikarilmasini
saglamistir. Yasadif1 siirece de koye yonelmis ve kdyliiniin sorunlarini ¢ézmeye
caligmistir.

Cumbhuriyetin ilk yillarindan bugiine dek Kko&yliiniin sorunlarini ¢6zmede
Tiirkiye Cumhuriyeti devleti biiyiik bir yol katetmistir. KSyiin ve koyliiniin gesitli
sorunlaiin1 ¢6zmek amaciyla, ’Koyisleri Bakanligr’” kurulmus ve kurulusundan
bugiine kadar, iilkemizin her kosesine biiyiik hizmetler gétiirmiistiir. Beri yandan
bilim diinyasinda da k&y ve koylii hakkinda ¢aligmalar devam ederken, Cografya
bilim dalinda da biiyiik asamalar kaydedilmistir. Bu alanda Prof. Dr. Cemal Arif
ALAGOZ galisma yapacaklara yardimci olmak amaciyla, Ulkeler Cografyasi,
Yakin Cevre Etiidleri Hakkmda Agiklama” adli yol gdstetici makalesini yayim
hayatina sunmustur. Prof. Dr. Yusuf DONMEZ’in “Hanege K&yii”, Prof. Dr.
Necdet TUNCDILEK’in ”Bozanig Koyii” gibi eserler, cografya yaym tarihine
biiyiik bir ilgi ve dvgilyle ge¢mistir. Bu alanda yapilan ¢alismalaia bir yenisi ola-
rakta tarafimizdan tamamlanan “Giizelyayla K8yi”niin Cografya Etiidi”” adh
arastirma eklenmistir. Ayrica bu alanda Universitelerimizin Cografya boliimlerin-
de koy cografya etiidlerinde kayda deger tez konulai1 &grencileie verilerek, kdye
yonelik ¢alismalatr siiregelmistir.

K&y, cografyanin da temel konularmndandir. (2) Oysa bu konuda yapilan
caligmalar yukarda belirtildigi gibi, Ulkemiz genelinde ¢ok simirli kalmistir.
Halen Tirkiye niifusunun % 60’a yakini kirsal kesimde yasamakta ve kdy muhtar-
ik sayist 1980 yili itibariyle, 36.155%e ulagmis bulunmaktadir. Bolgesel ve yéresel
cegrafi favkhihklar nedentyle iilkemizde kirsal yasanti ve bu arada kéylerimizin
sosyo-ckeromik sorunlari, oldukga karmasiktir.

Kéye yonelik amaglanmis hizmetleiin isabetli olabilmesi, 6ncelikle kéylerimi-
zin scsyo-ekonomik sorunlarini tesbitle miimkiindiir. Sorunlar yeterince bilinme-
der, I.i:met gétiirmede amaglanan hedeflere varma, herhalde pek miimkiin degil-
dir. Bu nedenlede miimkiin oldugu kadar ¢ok sayida koéy yerlesmesi incelenmeli
ve scrunlar yerinde tesbit edilmelidir.

O halde sonug olarak amag, iilkemizin biitiin kéylerinin cografya etiidiinii
yapmak ve bu etitdlerin tiimii tekrar gbzden gecirilerek Tiirkiye Cografyasina
katkida bulunacak olan yeni bir eser ortaya ¢ikaridmalidir. Bu gérev de simdiki
ve gelecekteki cografyacilara diismektedir.

(2) ALAGOZ, C.A., 1972, Ulkeler Cografyas;, Yakin Cevre Etiidleri Hakkinda Agiklama.
»A.U.D.T.C.F. Coprafya Arastirmalar1 Dergisi, Say1: 5-6, No: 1-2, Sayfa: 7-27, ANKARA.
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Metod ve Plan:

Iste yukaridaki belirttigimizin amaca ulasabilmek i¢in araliksiz kéy cograf-
ya etiidlerinin devam etmesi gerekir. Bu etiidler genelde ortak yénleri bulunan
bir ¢alisma programi dahilinde ve belirli metocdlara uygun olarak hazirlanmalidir.
En Onemlisi arastirma tamamen cografyanin ilkelerine bagh kalinarak yapilma-
Iidir. K&y ile ilgili biitiin cografya eserler ve makaleler taranarak ve koydeki ge-
rekli gézlem ve incelemeler yapilarak, bir plan dahilinde kdye 6zgii cografi ozel-
likler kaleme alinmalidir. Biz burada daha 6nce hazirladifimiz bir plam 6rnek ola-
rak vermek istiyoruz. Bu demek degildir ki, biitiin koy arastirmalart boyle ya-
pilmalidir, diye bir anlam ifade etmemelidir. Arastiric1 yoreye uygun bir plan da-
hilinde arastirmasmin: yapmalidir.

Ornck Plan:
—KOY COGRAFYA ETUDU—
-—Onsoz.
—GIRIS.
—Arastirma Sahasinin Yeri, Smirlar1 ve Ozellikleri.
—Calismanin amaci, metodu ve malzemeler.

L BOLﬁM.

KOY VE YAK'N CEVRESININ FizZiKi COGRAFYA OZELLIKLERI.
1. Yeryiizii Sekilleri ve Ozellikleri.
A. Giris,
B. Jeomorfolojik Birimleri,

a. Daglik Saha,
b. Plato-Yayla Diizliikleri, :
¢. Ova Diizliikleri, )
d. Vadi tabani Diizliikleri.
2. iklim Ozellikleri.
A. Giris
B. 1klim Unsurlan,

a. Sicaklik Durumu,
b. Basing ve Riizgirlar,
¢. Yags ve Nemlilik Durumu.

3. Toprak ve Bitki Ortiisii Ozellikleri.
4. Hidrografya Ozellikleri.
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II. BOLUM
BESERI COGRAFYA OZELLIKLERI.

A.NUFUS.
1. Niifusa Genel Bakis.
2. Niifus Yogunlugu,

a. Matematiksel Yogunluk,
b. Fizyolojik Yogunluk,
¢. Tarimsal Yogunluk,

3. Niifus Artigi,
4. Niifus Hareketleri,
a. Dig Gogler,
b. I¢ Gégler,
c. Dogumlar ve Oliimler,
5. Niifusun Ozellikleri,
a. Niifusun cins ve Yas Kompozisyonu,
b. Kiiltiirel Durum,
¢. Saglik Durumu,
6. Yasays,
a. Koéyde Yasays,
b. Dinlenme ve Calisma Hayati.
B. YERLESME.
- 1. Genel Bakis,
2. Yerlesme Tarihgesi,
3. Yerlesme Sekli ve Nedenleri,
a. Fiziksel etmenler,
b. Beseri etmenler,
4, Konutlar,
a. Yapi Malzemesi,
b. Konut Tipleri, insa sekli ve Fonksiyonlari,
5. Kir Yerlesmeleri.,
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a. Koyalt1 Yerlesmeleri,
b. K&y Yerlesmesi.



L. BOLUM.

EKONOMIK COGRAFYA OZELLIKLERI.
A. TARIM,
1. Genel Bakis,

2. Tarimin Genel Ozellikleri,
a. Tarla Yiizolgiimleri,
b. Miilkiyet Durumu,

3. Tarim Alanlari ve Dagihsi.

4, Tarim Uriinleri ve Sagladig Gelir.

a. Tahillar,

b. Sebze Bitkileri,

¢. Yem Bitkileri,

d. Endistri Bitkileri,
e. Meyvacilik,

5. Tarimsal Organizasyon. (Metodlari, Arag ve Gereg, Makinalasma,
sulama, Giibreleme, Pazarlama ve Kooperatif. v.s.)

B. HAYVANCILIK.

1. Hayvéa.nmhém Genel Ozellikleri.

2. Hayvan Tiirleri ve Sagladig Gelir,

a. Kiigiikbag Hayvancilik,
. Biiyiikbag Hayvancilik,
. Yiik ve Ceki Hayvanlari,
. Kiimes Hayvancili,
. Arcilik,

Balik¢ilik,
. Digerleri,

3. Hayvancilik Organizasyonu. (Metodlari, Besleme Sekli, Hayvan Irklari,
Hastaliklari, Pazarlama. v.s.)

C. KOYDE EL SANATLARI.

D. ORMANCILIK VE MADENLER.
E. ULASIM, TICARET VE TURIizZM.
—SONUC.

—YARARLANILAN KAYNAKLAR.

—RESIMLER VE SEKILLER.

Q@ Mmoo ao o
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Plan Uzerinde Agiklayici Bilgiler:

1. Bélge iginde k&yii gdsteren bir Lokasyon haritas: gizilerek, kéyiin yeri, stnirlari
ve kisaca ozellikleri belirtilmelidir.

2. Mevcut Topografya haritalarindan yararlanarak, 1/25.00. lik topogiafya ve
Jeomorfoloji haritalar ¢izilerek ve yerinde gozlemler yapilarak Jeomorfolojik
birimler detayh olarak incelenmelidir. Yapilacak olan ¢alismaya baslarken,
sahayr ayrintii olarak gezmeli ve On bilgiler elde edilmelidir. (3)

3. Kdoye en yakin ve cografi sartlarina en uygun Meteoroloji Istasyonunun verileri
esas alinarak, klasik klimatik bilgiler verilmeli ve bunun yaninda yerinde gézlem-
ler ve anketler yapilarak, kdyiin iklim 6zellikleri, Bitylik hava durumlars ile iliski
kurularak ortaya cikariimali ve kdy hakkinda daha yeni klimatik bilgiler veril-
melidir. (4) -

4. Koy arazisi iginde gesitli yerlerden karakteristik toprak ve bitki niimuneleri
alinmali ve laboratuvarlarda incelenerek kdy arazisinde toprak ve bitki ortiisii-
niin dagihigi ve dzellikleri arastirilmahdir.

5. K&y arazisi iginde eger hidro-jeolojik etiidler yapilmissa, bunlara dayanilarak
yeralt: su durumu da incelenmelidir. Etiid yoksa ilkel kuyularn agilmis olmasi,
yeralti su durumunun mevcudiyeti hakkinda bir fikir verebilir.

6. K&yiin niifusu incelenirken, K&y Muhtarhig Kiitiigii”, Koy ilkokulu Kayit
Kiitiikleri” ve o yerlesme biriminin bagh oldugu milki amirlikteki niifus or-
giitit kiitiikleri incelenerek gerekli dokiiman ¢tkarilmahdir. Ancak bu konuyla
ilgili en son durumu koyde yapilan Anketler sonucu” tesbit edilebilinir.

7. Kd&yiin yerlesme konusu islenirken, kéyde bulunan konutlarin tiimii gozlenmeli
ve karakteristik konut planlan gizilerek ve anketler yapilarak yerlesme ile il-
gili bilgiler elde edilmelidir.

8. Koyiin tarimu islenirken, Tapu Kadastro Miidiirliigiiniin kdye ait tapulama
paftalar1 birlestirilerek ve yerinde arazi goézlemlerini yaparak kdyiin tariminin
genel ozellikleri, tarim iiriinleri ve sorunlan ve k§yiiniin tarimdan sagladigi
gelir ortaya ¢ikarilmahdir.

9. Havancilik konusu iglenirken, kdyiin hayvancilik sorunlariyla ilgilenen Veteri-
ner ile iliski kurarak ve k6yde anketler diizenleyerek hayvanciligin karakteristik
ozellikleri, k8yiin sagladif1 gelir ve hayvancilik sorunlar1 ortaya konulmalidir.

(3) {ZBIRAK, R., 1968, "Cografi Aragtirma Gezileri ve Hazirhiklar™ A.U.D.T.C.F. Cografya
Arastirmalart Dergisi, Say1 : 2, No: 2, Sayfa: 1-52, ANKARA.

(4) NISANCI, A., 1975, Sikhk Dagthslar ve Hava Durumlarina Baghliklan Iginde Tirkiye’nin
Yagts Sartlarinin incelenmesi. Atatirk Uni. Yayin No: 381, Edebiyat Fak. Yaymm No: 73,
Aragtirma seri No: 62, ERZURUM.
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10.

11.

12.

13.

Kdyde el sanatlari, Ormancilik, madenler, ulagim, ticaret ve turizm gibi konu-
lar, varsa konu ile ilgili kurumlarla iliski kurularak ve anketlere dayanarak
islenmelidir.

Biitiin bu konular islenirken, konu ile ilgili elde edilen istatiski veriler tablolar
halinde sunulmali ve bu tablolar grafige déniistiiriilmelidir. Ayrica konulara
gore karakteristik resimler alinmali ve ¢alismaya eklenmelidir.

Kéyiin cografi 6zelligine gore plan degistirilebilinir. Ornegin; K&y bahkgi-
likla ge¢imini sagliyorsa, ekonomik faaliyetler islenirken planda balikgilik
agirhk kazanmalidir. Orman koyii ise ormancilik faaliyetler detayl olarak ele
alinmalidir.

Calismanin sonunda, Sonug¢” kisminda kéyiin sorunlan ortaya ¢ikarilmah
ve bu sorunlarin ¢6ziim yollart igin Snetilerde bulunulmalidir.

Goriildiigia gibi bir kdy cografya etiidii yaparken dort ana yol izlenmektedir.

Bunlar:

1. Konu ile ilgili devlet kuruluslar ile iliski kurmak ve gerekli bilgileri sag-

lamak.

2. Konular ile ilgili yazilmis eser ve makaleleri taramak.

3. Konular ile ilgili yerinde bizzat gézlemler yapmak.

4. Konularla ilgili ayrintili anket hazirlamak ve anketleri yerinde uygula-

mak(5).

Anket diizenlenirken ve uygulanirken goézoéniinde bulundurulacak hususlar:

. Anket konulara gére ayr1 ayn1 hazirlanmalidir.

Sorular halkin anlayacag sekilde sorulmahdir.

3. Sorular sorulurken anlagilmadig: takdirde, ”Galiba ben anlatamadim” diyerek

soru tekrar edilmeli ve aciklanmalidir.
Sorularda bulunan cografi terimler agiklanmali ve ondan sonra sorulmalidir.

Ankete baglamadan 6nce anket hakkinda genis bilgi verilmeli ve kdyliiye anke-
tin yararlari inandirici bir sekilde anlatilmalidir. Hatta kéyiin ileri gelen kisilerin
bu konuda destegini saglamak, anket uygulamasint daha da kolaylastiracaktir.

Anketi uygularken, cevapliyan kisi ile karsthikhi samimi bir diyalog kurulmali
ve nezaket kurallarina uyulmalidr.

®

BAYAZIT, N., SENCER, M., SENCER, O.,, YUCEL, A., SEY, Y., 1971, TURKIYE'de
Koy Sorunu ve Bir K8y Arastirmasinin {lkeleri. ITU. Mimarlik Fakiiltesi Yapt Arastirma
Kurumu Seri: C(Arastirmalar) Say:: 8, ISTANBUL.
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7. Anketlere cevap almirken, yerinde gézlemler yapilmali ve anketin dogru olup
olmadig1 arastirilmalt ve dogrulugunda tereddiitler varsa anket ikinci kez uygu-
lanmalidir.

8. Anket hazirlanirken ve uygulanirken, kdyiin 6rf, adet, gelenek ve gérenekleri-
ne sayg1 duyulmalidir.

9. Sorular kdyiin cografi yapisina uygun olarak hazirlanmalidir.

Sonug:

Yukarda belirttigimiz hususlar 15181 altinda yapilacak, bir kdy cografya etiidii,
herseyden Once Bolgesel Cografya acisindan yapilan bir arastirmadir. Bundan
dolayidir ki galisma analiz ve sentez metodunun uygulanarak ve cografyanm biitiin
ilke ve metodlarina bagli kalinarak yapilan bir incelemedir. Dolayisiyla tamamla-
nan ¢alisma ilk bakista cografi bir biitiinliik arzetmelidir.
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Tiirkiye’nin Kurak Aylar Sayisina Gore Belirmis iklim Bolgeleri ve Bitki Ortiisii

Dog. Dr. A. Nisanci

Giris

Daha 6nce bu konuda yapiimis ayrintili arastirmalarin neticelerinden yararla-
narak bu kisa makélede, Tiirkiye’nin kurak aylar sayisina gére belirmis iklim
bolgeleriyle bitki ortiisii arasindaki bagmti ortaya konulmaktadir.

Yeryiizuniin hemen hemen biitiin subtropikal bolgelerinde oldugu gibi,
Tiirkiye’de en 6nemli iklim 6zelliklerinden biri kurakliktir. Ayni zamanda eko-
nomik ydnden, topraga baglh faaliyetler (ziraat, hayvancilik, ormancilik) sirasin-
da biiylik problemler teskil eden kurakligin alan ve zaman igindeki etkilerinin
arastirtimast Snem tasimaktadir.

A. PENCK’in tanimlamasina uygun olarak kurakliktan, belli bir bolgede
yagislarin buharlasmadan az olmasi durumu anlasilmaktadir. Buna gére, kurakli-
gin cografi dagilist ve yil icinde goriiniis siiresiyle etkilerinin arastiriimasinda
en uygun metod, aylik yagislarla buharlasma degerleri arasindaki iligkinin esas
alinmasi kuralidir. Bu iligki bir bakima hava olaylarinm bir sentezi ve klimato-
lojik su bilangosunun bir ifadesi olmaktadir. Baska s6zle, aylik yagis miktarmnin
buharlagmadan fazla olmasi halinde pozitif deger nemliligi, tersine negatif deger
kurakhig1 gostermekte; yil iginde kurak aylar saysi, kurak devrenin siiresini, geri
kalan nemli aylar sayist da nemli devrenin siiresini vermektedir. Buna goére,
amag; objektif bir metod ve yagislarla buharlasma arasindaki mevcut fiziki-
bagintidan faydalanarak, iilkenin gesitli dereceden kurak ve nemli bolgelerinin
ayrilmast; dolaysiyla kurakhgin alan ve zaman yoniinden dagilis ve degismeleri-
nin gosterilmesidir.

Acgik su yiizeylerinden olan buharlasmay: karsilayan meteorolojik rasat
degerleri yerine, tabii yore sartlarinda meydana gelecek potansiyel Evapotranspi-
rasyon degerlerinin bulunmast gerekmektedir. Bu ciimleden olarak, LAUER
(1968)’in teklif ettigi ¢coziim sekli sadedir ve PENMAN formiiliine gore elde edi-
len neticelerle biiyitk bir uygunluk iginde bulunmaktadir. LAUER’e gore agik su

Nisanci A. (1977): Turkiye’de Kuraklik Sorunu (teksir bask1), Erzurum.
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yiizeylerinden olan buharlasma degerlerinin yarist alimmak (veya bu degerleri 0,5
faktorityle indirgemek) suretiyle gercek yore sartlarinda yaklagsilacagi ve béylece

yagis degerleriyle dogrudan dogruya kargilastirilmasinin miimkiin olacag anlagil-
maktadir.

Metod ydniinden yapilan bir bagka uygulama da rasat verileri ile ilgili bulun-
makta; buna gore;

a) Istasyonlarin gogunda kullanildig: anlasilan Wild-Evaporimetre degerleri
esas alinmakta; diger istasyon degerleri ile eksik calismis istasyon degerleri ikinci
dereceden gegerli olmaktadir.

b) Buharlasma rasat degerlerinin yeterli zaman siiresince yapilamamis olmasi
sebebiyle, yagis degerleriyle birlikte 1961-1970 devresi, yani on yillik rasat siiresi
siiresi esas alinmaktadir.

Yukarida belirtildigi gibi, acik su yiizeylerinden olan buharlagsmanin su bilan-
gosunun elde edilmesindeki 6nemine karsilik, y6re sartlarida topragin su depo
etme Ozelligi ve bitkilerin terlemeyi kontrol eden bir mekanizmalarinin da bulun-
dugu gozoniine alinarak, gercek buharlagsma degerlerine indirgeme islemiyle ula-
silmaga ¢alisiimistir.

iklim sartlariyla bitki Ortiisii arasindaki iliskinin ortaya konulmas: sirasinda
kurak devrenin siire ve siddeti yaninda, Tiirkiye Sl¢iisiinde soguk devrenin de
birlikte gézoniinde bulundurulmasi gerekmektedir. Ancak boéylece bitki yetisme
yeri ve dogal sartlar daha iyi anlagilacaktir. Bu amagla bitki gelisme devresini
(vejetasyon devresi) belirlemede iyi bir kriter olarak vil iginde ortalama disiik
sicakliklart -9°C altinda olan (soguk ay) aylarin sayisi da analizlere dahil edilmis-
tir. Boylece Tirkiye’nin yarikurak, yarmemli ve nemli bolgeleri igerisinde soguk
devrenin siire ve siddetine gore farkl: alt boliimler ayrilabilmektedir.

Kurak Ay Sayisina Gore Tiirkiye'nin Farkhi iklim Bolgeleri.

1. Yarikurak Boélgeler: Birgok arastiricimin belirtti3i gibi, Tiirki’ve’de de kli-
matik kuraklik sinir1” yil iginde alt1 aydan daha uzun bir kurak devreye sahip is-
tasyonlar tarafindan meydana getirilmektedir. (bkz. R. Ganssen 1968, s. 97). Be-
lirtilen siiresiyle (6 aydan ¢ok) kurakhgin Tiirkiye Glgiisiinde etkili oldugu saha-
lar; Ege ve Akdeniz kiy1 seridinde bazi istasyonlaria, Goller Yoresi batisindaki
havza alanlari (Orta Karadeniz Boliimii ile Dogu Anadolu’da Malatya ve 1gdir
Ovalarinda smirh yayilis alanlarimi teskil etmektedir. Buna karsilik, ig Anadolu’nun
hemen hemen tamami ile G. Dogu Anadolu’nun biiyiik bir kismi, kurakhigmn genis
yayihis alanlar1 halinde etkili oldugu sahalari teskil etmektedir (sekil 1). Ancak
bu siireye ragmen belirtilen sahalarda kurakligin diinya Olgiisiinde ¢6l sartlan
gostermedigi veya baska s6zle TROLL’iin ifadesiyle heniiz “agronomik kuraklik
sinirr’na (8 aydan fazla kurak siire) ulasilmadign goriilmektedir. Tiirkiye’de be-
lirtilen uzunluguyla kurak devrenin genellikle yaz yariyih iginde (nisan-eyliil)
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ctkili oldugu; buna karsilik, kis yariyilinin az veya ¢ok nemli devreyi teskil ettigi,
yani ayhik yagislarin buharlasma degerlerinden fazla oldugu anlasiimaktadir.
Kurak devre igerisinde kuraklifin siddeti yéntinden Gzellikle haziran-eyliil arasin-
daki aylarmm kendisini gosterdigi; ekstrem kuraklhk sartlarinm ise temmuz ve agustos
aylarinda bulundugu belirtilebilir. Kiyr etkileririn tistiin oldugu istasyonlar hari-
cinde, nemli devre igerisinde az veya ¢ok uzunca bir soguk mevsimin bulundugu
ayrica dikkati gekmektedir (sekil 1). Soguk devrenin siiresi kiy1 seridi diizliiklerin
hemen ardindaki gegis sahalarinda ve G. Dogu Anadolu’da (G. Antep) Onceleri
sadece 1-2 ay1 bulurken; I¢ Anadolu’nun genis diizliiklerinde ve Malatya-Igdir
Ovalarinda soguk mevsimin siiresi 3-4 aya, hatta Karaman-Ulukisia ve Kayseri
dolaylarinda 5 aya kadar uzanmaktadir. Boylece bu son istasyonlar igin yilin iki
farkli boliime ayrildigr sSylenebilir: Sicak-kurak devre ile (nisan-eyliil,) soguk-
nemli devre (ekim-mart). Ancak gegis aylar1 bu iklim 6zelliklerinin siddetinin a-
zaldigi kisa ilkbahar ve sonbahar mevsimlerini meydana getirmektedir.

2. Tiirkive'nin Yarinemli Bolgeleri: Ayhk yadislarin indirgenmis buharlagma
degerlerinden az oldugu kurak devre siiresinin yil iginde alti aydan daha kisa
siirdiigit yoreler Tiirkiye’de genis sahalari meydana getirmektedir. Baska sézle,
yihin en az yarisinin, yani 6-7 ayinin nemli gectigi sahalar olarak; Kiyi seridi gerisin-
de Ege Bolgesi ve Marmara Bolgesinin giineyi (Trakya dahil: hemen hemen
biitiin Akdeniz Bolgesi (Dértyol-Iskederun yéresi harig), i¢ Anadolu’nun kenar
kistmlart ve D. Karadenizin i¢i kisimlars ile Diyarbakir-Siirt yoresi dahil Dogu
Anadolu’nun biiyiik bir béliimii (Kars-Ardahan ve Bitlis ydresi harig) Tiirkiye’-
nin yarmemli iklim boigesini meydana getirmektedir. Y1l iginde 5-6 ayin kurak
gectigi (Mayis veya Haziran-Ekim arasi aylar) bu gok sayida istasyonlarin meydana
getirdigi genis sahalarda tabi yoére farkiliklari daha ¢ok soguk devrenin siiresi
yoniinden olmaktadir (sekil 1). Oyle ki, bati ve giiney kiy1 seridinde esit kurak
ay sayistyla nemli devrede soguk bir ayin bulunmamasma karsilik, i¢ kisimlara
dogru soguk devrenin gittikce artarak (Isparta, Usak’ta 1-2 ay; Eskisehir ve An-
kara’da 3-4 ay), Dogu Anadolu istasyonlarinda 5-6 ayr buldugu gorilmektedir.
(Sivas, Erzurum, Karakése). Buna gore, kurak veya nemli devre esit uzunlukta
olsa da, farkli tabii yoreleriyle Akdeniz kiyi seridi, i¢i kisimlarda; i¢ Anadolu ve
G. Dogu Anadolu, Dogu Anadolu’dan ve hatta Dogu Anadolu’nun giiney bé-
limii (Elaz1g, Van), kuzeyinden ayrimaktadir.

Bu, tiimiiyle yarmemli bolgelerde kurakhigin siddeti y6niinden yine &zellikle
haziran-eyliil arast devre dikkati ¢ekmekte; i¢c kisunlarda hakim yaz kurakhigimin
bati ve giiney kiyi seridiyle, G. Dogu Anadolu’daki kadar siddetli olmadig anlasil-
maktadir. Yaz kurakliginin siddeti, artan yaz yagslari sebebiyle Dogu Anadolu’da
onemli 6lgiide azalmakta; 6rnek olarak, Erzurum yoresinde en fazla yags ilkbahar-
da diigmekte (max. 67,9 mm ile Mayis ayinda); yaz yagslarinin da kis mevsiminde
diisen toplam yagislardan yiiksek oldugu goriilmektedir. Ancak buhariagmanin
fazla olmasi sebebiyle yaz aylari az da olsa, kurak gegmektedir.
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Bu i¢ kisimlarda kurak devre yaninda, tabii yore sartlarmi, dolayistyla bitki
ortiisii gelisimini sinirlayan (6zellikle agag tiirlerini) faktor soguk mevsim siire
ve siddeti olmaktadir. Ornek olarak, Ankara dolaylarinda Aralik-Mart arasi dev-
rede soguklar diizenli olarak goriilmekte, don olayt etkili olmaktadir. Don teh-
likesinin seyrek de olsa, Eylill, Ekim ve Nisan, Mayis aylarinda da goriilebil-
mesi sonucu sicak-kurak devre kisalmaktadir (haziran-agustos arasi ii¢ ay).
Dogu Anadolu’ya gidildik¢e soguk devrenin siire ve siddetli daha da artmaktadir.
Bu devre Kasimdan Mart ayina kadar az veya ¢ok nemli aylarin (diisiik buharlas-
madan dolayl) hemen tamamini kapsamakta; don tehlikesi seyrek de olsa, Temmuz
ve Agustos aylari haricinde biitiin aylarda mevcut bulunmaktadir.

3. Tiirkiye'nin Nemli Bolgeleri: Kurak ay sayisinin azaldigi, buna karsihik nemli
aylar sayisinin giderek arttigr yone dogru Tiirkiye’nin {¢iincii bilyiikk boliimiinii
nemli iklim bolgesi meydana getirmektedir. Y1l i¢inde en fazla 3-4 aym kurak,
geri kalan 8-9 aym nemli gectigi istasyonlarin teskil ettigi bu nemli yoreler genellik-
le tilkenin kuzeyinde bulunmakta; dar bir gerit halinde Trakya’dan baslayip, Bursa
ve Bolu iizerinden Samsun yoresini igine almakta; doguya dogru Karadeniz kiyi
bolgesinden sonra, Kars ve Ardahan dolaylarinda igerilere dogru genislemektedir
(sekil 1). Belirtilen 6zelligiyle bu nemli bélgelere giineyde Dortyol-Iskenderun
yoresiyle, i¢ kisimlarda Kiitahya (batida) ve Bitlis (doguda) dolaylar1 da dahil
bulunmaktadir.

Istasyonlarin giineyde Akdeniz, kuzeyde Karadeniz ve Marmara Denizi
kiyilarinda yakin bulunmasi 6lgiisiinde soguk mevsim etkili bulunmamakta i¢ ki-
simlarda yeralan istasyonlarda (Kastamonu, Kars vs,) ise diizenli donlariyla so-
guk mevsim goriiimektedir.

Giineyde, Akdeniz kiy1 bélgesinde bulunan Dértyol-iskenderun yéresi kisa
yaz kuraklig1 yaninda (haziran-agustos arasi ii¢ ay), kurakligm siddetli olmamas:
ile de komsu yarinemli yorelerden ayrilmaktadu. Kuzeyde, Karadeniz kiy1 istas-
yonlarinda kisa yaz kuraklifinin siddeti daha da azalmakta; diizenli donlariyla so-
guk mevsimin goériilmemesine karsihik; seyrek don olaylar: sirasinda diisiik sicak-
Iik degerleri goriilmektedir (Samsun’da mutlak min. -9.8°C).

Trakya iglerinde kurak devrenin siire ve siddetinin 6nceki yorelere oranla biraz
arttigi (haziran-eylil arasi dért ay); ayrica diizenli donlariyla soguk mevsimin
goriildiigii (ocak, subat) anlasilmaktadir. Ancak burada kis soguklart Anadolu
iglerinde oldugu kadar uzun ve siddetli degildir; kurak devre de belirgin sekilde
daha kisadir. I¢ kisimlarda Kiitahya ve Bitlis dolaylariyla, K. Dogu Anadolu’da
Kars-Ardahan yoresi benzer 6zellikleriyle nemli bélge igerisinde yeralmakta, fakat
soguk mevsimin siire ve siddeti artmis bulunmaktadir.

Belirtilen on yillik dénem iginde (1961-1970) en fazla iki ayhk kurak devresiyle
(temmuz ve agustos) detayda Dogu Karadeniz kiy1 seridiyle, Marmara Bolgesinin
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kuzeyi dahil Bat1 Karadeniz boliimii tam nemli alanlart meydana getirmektedir.
Belirgin bir sofuk mevsimin de bulunmamasi bu yérelerin ortak 6zelligidir. Buna
karsilik, Bat1 Karadeniz boliimiiniin i¢ kisimlar: (Kastamonu yéresi), diizenli don-
laryla soguk mevsimin goériilmesi suretiyle kty1 kesiminden farklanmaktadir.

Diizenli ve siirekli soguklarin, dolayistyla don olayinin gériilmedigi kiy1 seridi
diizliiklerde iiman-nemli iklim Szellikleri daglik yamaglarda 700-800 m’lere kadar
uzanmaktadir (H,. Inandik 1965). Bu seviyelerde seyrek don olaylar1 Kasim-Nisan
arast kis yanyilinda goriilebilmektedir (6rnek Trabzon).

Nihayet iilkenin nemlilik bakimindan eksterem &zellikleri Karadeniz kiy1
bolgesi diizliiklerine stnirli olmak tizere Ordu Giresun arasi yoére ile Rize dogusu
ve Zonguldak dolaylar1 ayrilmaktadir (sekil 1). Bu istasyonlarda yil iginde biiyiik
ihtimallerle kurak bir ay bulunmamakta; baska sdzle biitiin aylar nemli gegmekte-
dir. Bu kiy1 seridi diizliiklerinin ekstrem nemli yérelerinde aylik buharlagma de-
gerleri y1l boyunca ayn: kararda ve nisbeten diisiik bulunmaktadir (Zonguldak’ta
max. 81,5 mm ile agustos’ta). Buharlagsmanin bu kararli gidisi diger biitiin yore-
lerden olan 6nemli bir fark meydana getirmektedir. Yiiksek sicakliklara ragmen,
nisbeten diisiik buharlasma ve kararli gidis biitiin y1l boyunca goriilen yiiksek
bulutluluk sartlar1 ve bol yagislarin bir sonucu olmaktadir.

Boylece buraya kadar yapilan agiklamalar 6zet halinde belirtilecek olursa:

a. Kuzeyde, dar kiy1 seridine sinirli ekstrem nemli yoreler disinda kuraklik
biitiin Tiirkiye’de az veya ¢ok etkili olmaktadir.

b. Y1l icinde kurak ay sayisina gére, Tiirkiye'nin yarikurak (4 aydan fazla),
yarmemli (5-6 ay kurak) ve nemli (4 ay ve daha az) bolgeleri ayrilmakta;
kuraklifin siddetine gére olan farkliliklar belirmektedir.

¢. Yiliginde araya diizenli donlariyla soguk devrenin girdigi i¢ kisimlarda fark-
11 alt yoreler ayrilmakta; soguk devrenin siire ve siddeti batidan (1-2 ay),
dogu ve kuzey-doguya gidildikge (5-6 ay) belirgin olmaktadir.

Kurakhk Belli Hava Durumlarmmn Bir Sonucudur:

fklim olaylar1 belli hava durumlarmin yil iginde karakteristik goriiniisleri
ve az-¢ok diizenli tekrarlanmalari sonucu meydana geldigine gore, Tiirkiye olgii-
siindeki kurakligin tesekkiilii ve etki alanlart da belli hava durumlarinin bir sonu-
cudur. Bu gériisle, daha 6nce yine LAUER’in yonetiminde tamamladigimiz dok-
tora ¢altymasinda Tirkiye igin tasnifi yapilmis karakteristik oniki farkli hava
durumu tiplerinden yararlanilmistir. Bu safhada; Tiirkiye'de kuraklhigin hangi
hava durumlarinin etkisiyle tesekkil ettigi bu hava durumlarimin 6zellikleri ve
yil icinde goriiniis sikliklariyla kurakhgin yayilis alani ve etki derecesinin nasil
bir baglant: gosterdigi, konular1 5nem tasgimaktadir.

Nisanci, A. (1973): Studien zu den..
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iklim Bélgeleriyle Tabii Bitki Ortiisii Arasindaki Bagmt1.

Yerel 6zellikler veya edafik faktodrler haricinde, Tiirkiye oOlgiisiinde iklim
bolgeleriyle, onlarin tabii bitki Ortiisii arasinda siki bir bagintinin bulundugu acik-
tir. Boyle bir bagintinin 6zellikle bitki yetisme ve gelismesi yoniinden ortaya konul-
masi bilyitk 6nem tagimaktadir. Bitki ortiisii tesekkiiliinii etkileyen en 6nemli ik-
lim 6zellikleri olan kurak devre siire ve siddeti ile soguk devrenin esas alindifi
bir iklim siniflandirmasinin bu bakimndan ger¢ek durumu yansitacag: beklenme-
lidir. Konu ile ilgili baz1 kaynak eserler arasinda Tiirkiye 6lgiisiinde bitki Ortiisit-
niin dagili;1 ve gesitli problemlerini ele alanlari siralanacak olursa; H. LOUIS
(1939) , H. WALTER (1962, 1968, 1970), REGEL (1963), INANDIK (1965),

ERINC (1953,1h9565), IZBIRAK (1976), DONMEZ (1976,1968, 1976) belirti-
lebilir.

1. Yil iginde Alts Aydan Daha Uzun Kurak Devresi Olan Sahalarin Step
(veya Bozkir) Formasyonu:

Onceki boliimde ortaya konuldugu iizere, Tiirkiye’de alt1 aydan daha uzun
siresiyle kurak sahalar genis yerler kaplamaktadir. Genis yayilist ile g Anadolu
yitksek diiztiikleri, G. Dogu Anadolu ile Goller Yoresinin batt kismi kurak (veya
diinya olgiisiinde yarikurak) sahalart meydana getirmektedir. Ayrica daha smirlt
sahalar halinde Malatya, Igdir Ovalari; Orta Karadeniz bolimiiniin Merzifon-
Tokat dolaylar1 ve Ege ile Akdeniz kiy1 seridinin bazi istasyonlart ayrilmaktadir.
Kiy1 yakini yéreler haricinde, kurak i¢ bolgelerin tabii bitki ortiisiinii step formas-
yonu teskil etmektedir (sekil 2). Bagka sozle, yil iginde alt1 aydan daha uzun bir siire
kurakligin etkili oldugu sahalarla step formasyonu yayilis1 arasinda bityiik bir uy-
gunluk goriilmektedir. LOUIS (1939)’nin de belirttizi gibi, I¢ Anadolu diizliikleri-
nin ¢evre daglik alanlardan orman alt sinir1 ile ayrilabilen (kuzeyde 1000-1100 m
ler, giineye 1400-1500 m’ler) kuraklik sartlarinda step formasyonunun hakim tiir-
lerini dikenli otluklar ve bodur galiliklar meydana getirmektedir. Bu kurak sa-
halarin tabii bitki rtiisiinde mevcut tiirlerin goériiniis ve gelisimini sinirlayan etkili
ikinci bir faktor soguk devrenin siire ve siddeti olmaktadir.

I¢ Anadolu'nun kuzeyinde (Ankara-Eskisehir dolaylari) orman alt sinirina
bagh olarak, havza goriiniislii yorelerde step sahalar: 900-1200 m’ler arasi yiiksek
diizliiklerde yayilis gostermektedir. Bu kesimde mevcut daglik alanlar iizerinde
(Siindiken 1768 m, Sivrihisar Dgl. 1820 m.) belli yiilikseklik basamaklar: halinde
orman Ortiisit yer almaktadir. Eskisehir-Afyon dolaylarinda 1000 m yiikseklerde
step sahasmin bati smirt belirmekte; Afyon-Aksehir dolaylarinda bélgenin (I¢
Anadolu) ¢ukur diizlilkleri kurak-step sahalara dahil olurken, yiikseklik sinir
Konya-Karaman-Ulukisla giineyinde (Toros Dagl’nin kuzey yamaglarr) 1400-1500
m civarinda bulunmaktadir. I¢ Anadolu’nun dogusunda (Kayseri-Nevsehir-Kirge-
hir dolaylar1) havza diizliikleri kurak-step sahalara dahil bulunmaktadir. Bolgenin
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daha kuzeyinde, Orta Karadeniz boliimiiniin esik arazisi icerisinde, yine havza
goriiniimiindeki (1100 m altinda) diizlitkler (Amasya-Tokat, Cankiri dolaylari)
iklim &zellikleri acisindan kurak bolge igerisine girmekte, tabii bitki 6rtiisii step
formasyonundan meydana gelmektedir. ig Anadolu’nun bu genis kurak-step saha-
larinin hakim tiirleri &nceleri Stipa ve Bromus’lardan tesekkiil ederken, sonralari
yapilan asir1 otlatmalar sonucu Artemisia ve Astragalus cinsinden dikenli, sert
yaprakli tiirlerin iistiinlik kazandii anlasilmaktadir. (Walter'e atfen Inandik,
1965.s. 51-52). Yine daha ¢ok gevre daglik alanlarin kurak ormanalti bitkileri
iken, sonralar1 kurak-step sahalarinda dayayilig g6steren tiirler olarak:

Artemisia f., Festuca s., Alhagi c., Capsella b.p., Astragalus g., Peganum h., ile

KRAUSE’ye atfen IZBIRAK (1976,5,94)-, Ankara cevresinin karakteristik
bitkileri arasinda;

Stipa 1., Delphinium o., Alyssum t., Isati t., Linium a.,

Alcanna o., Artemisia f. ile Astragalus ve Acantholiman tiirlerini saymak-
tadir.

f¢ Anadolu iklim sartlarina yakin &zellikleriyle Goller Yoresinin bati kesimi,
Igbati Anadolu giineyinin havza durumundaki diizlitkleri de kurak-step formasyonu
ile gevre daglik alanlarin orman ortiisiinden ayrilmaktadir.

Tiirkiye’nin alan genisligi bakimindan ikinci biiyiikk kurak-step sahalarimi
GD. Anadolu diizliikleri meydana getirmektedir (sekil 2). GD. Toroslar yaymin
oniilkesi durumundaki genis diizliiklerde yilin yarisindan daha uzun bir béliimiin-
de kurakligin etkili oldugu step sahalar1 ¢ Anadolu’dan farkli bir gériiniistedir.
Burada bitki ortiisti daha ekstrem kuraklik sartlariyla karst karsiyadir. Bolgeyi
tiimiiyle kuzeydensinirlayan daghk, alanin bugiin seyrek ve cihz goriiniisliiyle de
mese, ardig agac ve agacciklariyla karakterize edilebilecek kurak orman formas-
yonuna sahip bulundugu; bu formasyonun yer yer 700-800 m’lere kadar indigi
goriilmektedir.

GD. Anadolu’da bitki 6rtitsiiniin son derece ciliz ve seyrek olusu, hatta kis
yagislarina sahip bolgeler icin tabii otluk alanlarin bulunmamayacagl, bunun
ancak az da olsa, yaz yagist olan bolgeler icin s6z konusu olabilecedi gergegi gz
oniinde bulundurulursa, kendiliginden anlagilacak; bélgenin bitki 6rtiisiiniin daha
¢ok bodur calilik, dikenli yahut sert yaprakli kurakgil otsu tiirlerden meydana
geldigi goriilecektir. Bu bdlgenin baglica tiirleri (H. Inandik 1965, s. 57):

Acanthophyllum v., Achillas., Alhagi M., Astragalus gi., Avena b., Bromus
m. vb.

Dogu Anadolu’nun tiimiiyle yiiksek bir bolge olusu, kisa mesafelerde biiyiik
yitkseklik farklarmnm bulunusu, sahayi tiimiiyle diger bolgelerden ayiran ézellikleri
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Pistacia 1., Pistacia t., Myrtus e., Laurus n., Olea s., Cistus a., Lavandula
v., Thymus v. vs'dir.

Asit Akdeniz bitki toplulugunun hakim tiirleri meselerden meydana gel-
mekte; arada, Ozellikle yiikseklere dogru gesitli cam tiirleri karismaktadir. Toros
Ormanlarindaki mege tiirlerinin baslicalart (H. Iinandik 1965, s. 39):

Querqus cerris, Q. syrica, Q. libani, Q. aehylpops, Q. infektoria ile Q. Haas
ve Q. Fenzli’dir.

Bu arada alt yiikseklik basamaklarinda mese tiirleri yaninda kegiboynuzu,
fistik gami gibi nadir bulunan (P. pinea) tiirler de yer tutmaktadir.

Yine daha ziyade kiyr yakin diizliik sahalarda, topraktan iyi su temini sart-
larinda bazi genis yaprakl tiirler; kavak, karaaga¢ ve kizilagag ile relikt tiir o-
lan giinlik agaci (sigla)’min Mugla-Dalaman dolaylarindaki yayilist goriilmek-
tedir.

Yiikseklikle birlikte, etkili yaz kurakligy yaninda, sicaklik degerlerinin diizenli
olarak azalmasi sonucu bitki yetisme devresi kisalmaktadir. Yaz kurakhginin
yiikseklerde de belirgin olmas: ve Karadeniz kiy1 bélgesi igin karekteristik olan
neme doygun- bulut katinin da bulunmamasi sebebiyle, yiikseklikle birlikte genis
yaprakli agaclar ortadan kalkmakta; en alt sert yaprakl aga¢ kat1 yerini dog-
rudan dogruya igne yapraklilar almaktadir.

Akdeniz kiy1 seridinde nemlilik sartlari bakimindan g¢evre yoérelerden farkl
olarak, yil icinde en ¢ok 3-4 ayin kurak gectigi, hatta yiikseklere ¢ikildik¢a kurakhik
siire ve siddetinin dahada azaldigt Dértyol-Iskenderun dolaylarinda Amanos daglik
alam1 bitki ortiisii yiikseklik basamaklart ayri 6zellikler géstermektedir. Genel
atmosfer dolasim sistemi iginde yaz yagislariyla da beliren nemlilik sartlarinda,
bu daglhik alanda belli yiiksekliklerden itibaren (yaklasgik 1500 m) karagam toplu-
luklar arasina Fagus orientalis’in yer aldig tespit edilmistir,

Toros Daglarinin I¢ Anadolu’ya déniik, kuzey yamaglar1 daha az yagis almak-
ta (kis maksimumu), dolayisiyla nemlilik sartlar1 daha az elverisli bulunmaktadir.
Bu durum (toprakta suyun depo edilmesi yoniinden vs.) ozellikle daglik alanlardan
diizliiklere gecis sahalarinda belirgin olmaktadir. Bu yiizden Akdeniz Bélgesinin
en alt bitki Ortiistt yiikseklik basamagi kuzey yamaglarda goériillmemektedir.
Buralarda soguk mevsimin etkili oldugu (diizenli don olaylart ile) kurak-step
sahalardan daglik alanlara dogru, artik Akdeniz kiy1 diizliiklerinin bitki értiisiin-
den farkly, i¢ kistmlarin kuru orman alanlarina gegilmektedir. ’

b. I¢ Kisimlarm Yazm Yeseren Kuru Ormanlar1: Ulkenin bati ve giineyinde,
Akdeniz iklimi etkisindeki kiyr yakim diizliiklerden i¢ kisimlara gidildikge yil igin-
de araya diizenlidonlariyla soguk mevsimin girmesiyle bitki értiisii formasyonu da
degismektedr. Buna gore, soguklara karg: hassas, daimi yesil-sert yaprakl tiirlerin
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tedricen ortadan kalkarak, onlarin yerine kurakgil ve fakat ayn1 zamanda soguk
mevsime de uyum gosterebilen, yazin yeseren genis yaprakl ve zellikle yiikseklere
dogru igne yaprakl tiirlerin gectigi goérliilmektedir. I¢ kisimlarmn kurak-step saha-
larina dogru bu gecis bolgesinde orman &rtiisiiniin baslica elemami olan kara-
camlar (P.nigra) arasina bazi kesimlerde dogu kayimimin karnistii goriilmektedir.
(Bursa, Balikesir dolaylarinda). Ormant tegkil eden tiirler arasinda ayrica:

Alnus g., Fraxinus a., Tilia p., Carpinus b. , Populus t., Quercus ¢. de yer
almaktadir.

Yarmemli iklim o&zelliklerine sahip bu gecis bélgesinde yaz kuraklifinin
daha az siddete olmasia karsilik, soguk mevsimin dogu ve kuzeydoguya dogru
gidildikge uzamast ve ekstrem diisiik sicakliklarin goriilmesi agag formasyonunun
gelismesini sinirlayan faktdrler olmakta; orman ortiisiinii teskil eden tiirlerin gelis-
mesi ancak birkag aya sinirh kalmaktadir (Nisan-Haziran). Daha 6nce belirtildigi
gibi, daghik yamagclarda ve yiiksek plato diizliiklerinde kuraklik siiresinin nisbe-
ten kisaldig1 ve artan yagislar dolayisiyla topragin daha nemli sldugu bu yérelerde
tabii bitki 6rtiisiiniin “’yazlar: yeseren kurak orman karakterinde” (mese ve ardig
tiirleri) oldugu; ancak bugiin daha ziyade tahribat arttigt bodur aga¢ ve ¢alilik
formasyondan meydana geldigi goriilmektedir.

3. Yil I¢inde En Cok 3-4 Ayin Kurak Gegtigi Sahalarin Nemli Orman Alanlari,

a. Kuzey Anadolu kiy1 yakmm diizliiklerde; yil i¢inde en ¢ok iki aym kurak
hatta Zonguldak, Ordu-Giresun ve Rize-Hopa yérelerinde normal olarak kurak bir
ayin bulunmadigi, tam nemli” sahalar soguk mevsimin de gérillmedigi yerlerdir.
Bu tam nemli kiy1 yakimu diizliiklerin giir bitki &rtiisii literatiirde ’Kolsik Flora”
olarak tanmmmaktadir. Bu nemli orman alanlari kiyidan 600-700 m yiikseklere
kadar ¢ikmakta; fakat biiyiik 6lgiide tahrip edilmis ve yerini yeterli geniglikte diiz-
lik sahalarda kiltiir bitkilerine terketmis yahut bitki 6rtiisiiniin degradasyona
ugradiyt yerlerde, maki benzeri bodur agachik-fundalik formasyon gelismis bulun-
maktadir. Bu bodur agaglik-fundalik formasyonun bazi elemanlan $dyle siralan-
maktadir (H. inandik 1965, s. 23):

Laurus nobilis, Arbutus andrachne, A. unedo, Pistacia lentiscus, Phillyrea
media vs.

Buna ragmen iilkenin bu en nemli-kiy1 seridi Akdeniz Bolgesi bitki 6rtiisiinden
onemli farklihikiarla ayrilmaktadir. Burada oldukg¢a zengin ve dami yesil gériiniislii
bir orman alt: bitki kat: gelismis bulunmakta; yiikseklere kadar olan yayihglariyla
kolsik floranmn giir bitki ortiisit iginde &zellikle Rhododendron ponticum karak-
teristik tiir olmaktadir. Orman Ortiisii arasinda daha ziyade Orta Avrupa nemli
bélgelerinin genig yaprakli tiirleri ¢ok sayida bulunmakta; bashcalari:

Alnus b., Quercus tiirleri, Castanea s. , Tilia, Acer, Fraxinus, Populus, Salix
Carpinus b., Fagus Oo., Corylus a., (H. Inandik 1965, s. 15-16).
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months there are two recognized vegetation types: the first is the ever humid rain
forest ( olchic-) flora in the full-humid coastal regions in the North, and teh
second is the mixed forest in the inner parts of the country where the cold season
appers regularly.
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la Traduction Mécanique et la Linguistique

Dog. Dr. A. Baki Dexeli

Il est presque impossible de dire comment et quand la traduction a commencé.
Pourtant il est permis de supposer qu’on a éprouvé le besoin de traduire a partir
du moment ol des hommes parlant de differentes langues se sont sentis obligés de
de s’entendre. i1 parait que plus les relations se sont développées entre les commu-
nautés, plus on a été obligé de traduire. Les bilingues, qui ont servi de premiers
interprétes, ont ranimé et dévéloppé d’une part les échanges de biens et d’au-
tre part les échanges culturels.

Il est vraisemblable qu’on n’a commencé a s’intéresser a I’étude de la tra-
duction qu’aprés le progrés des études linguistiques. En effet, on sait que les
études de langue remontent jusqu’au V &me siécle avant J.-C., alors que les témoig-
nages les plus anciens dans le domaine de la traduction remontent & peine au pre-
mier siécle avant notre ére. D’abord Cicero et Horatius et puis plusicurs auteurs
ou poétes latins qui les ont suivis se sont occupés de la traduction et ils ont parlé
dans leurs oeuvres de leurs propres expériences de traducteurs. (1)

Pendant les siécles qui suivent, on prépare des programmes d’études pour
former plus d’interprétes ou de traducteurs parce que les relations commerciales,
culturelles et politiques augmentent sans cesse. Ceux qui suivent ces programmes
sont des apprentis plutdt que des étudiants, car les programmes sont destinés &
leur faire acquérir des connaissances pratiques et non des connaissances théoriques.
La traduction est considérée non pas comme une science mais comme une es-
péce d’art. Parlant d’une oeuvre d’Edmond Cary, oti I'on raconte les efforts des-
tinés, dés le X1I éme siécle, & former des traducteurs ou interprétes, G. Mounin
dit qu’il y a des programmes analogues dans plusieurs universités en Europe et il
en cite certains comme exemples. (2)

L’idée que la traduction est un domaine de recherche scientifique est postérieu-
re 2 la constitution de la linguistique comme une vraie science. La linguistique
comparée est née au début du XIXeme siécle. Le structuralisme prend son essor au
début du XXéme siécle. C'est plus tard qu’'on commence & voir qu’il faut étudier
la traduction d’un esprit scientifique. Ce sont d’abord A.V. Federov et puis Vinay
et Darbelnet, dit Mounin, qui ont considéré la traduction comme un domaine de
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recherche scientifique et qui ont soutenu d’elle devait prendre sa place dans la
linguistique. (3)

Ce ne sera pas une affirmation exagérée de dire que le progres de la technologie
est la caractéristique la plus frappante du XXéme siécle. On peut définir la tech-
nologie comme ’ensemble des procédures et des opérations qui se proposent de
matérialiser les données des recherches scientifiques et de les transformer de telle
sorte que les masses puissent en profiter. Par conséquent, la technologie suit en
principe la recherche scientifique. Dans le domaine de la traduction, au contraire,
la theorie et la technologie datent & peu prés de la méme époque. On peut méme
dire que c’est la théorie qui a suivi la technologie, car les recherches théoriques
qu’on peut considérer comme vraiment scientifiques ne commencent qu’aprés la
deuxieéme guerre mondiale. Or, d&ja en 1933, P.S. Trojanskiy a réussi a fabriquer
une machine a traduire et if est patenté.

Aux Etats Unis, Booth et Weaver essaient d’abord de faire chercher & un
calculateur électronique des mots dans un dictionnaire et puis ils cherchent &
analyser, a I'aide d’un calculateur, les phrases et & déterminer leurs structures
syntaxiques. D’autre part, on cherche la possibilité d’une collaboration entre la
machine et ’homme. On publie les premiers résultats obtenus.

Au mois de Juin en 1952. Y. Bar-Hillel organise le premier congrés au sujet
de la traduction mécanique a ’Institut de la Technologie 3 Massachusetts (Mas-
sachusetts Institute of Technology). Il n’y a que dix-huit congressistes qui y parti-
cipent. Le nombre de ceux qui travailllent, a I’epoque, sur la traduction mécanique
n’est pas probablement plus élevé dans le monde entier.

Le 7 Janvier 1954, Dostert et Garvin avec Sheridan comme le représentant
de IBM organisent une expérience publique & New York, sur un calculateur IBM
701.0n traduit des textes du russe en anglais au moyen de 250 mots russes et
six régles syntaxigues.

S.A. Lebedev~ réalise une expérience de traduction mécanique de I’anglais en
russe sur un calculateur BESM et au moyen de 952 mots anglais en 1955. L’année
suivante, L’Université de Moscou crganise un séminaire au sujet de la linguistique
mathématique.(4)

L’idée qu’on peut traduire a ’aide des machines donne de grandes espérances,
crée un immense enthousiasme et en peu de temps la traduction mécanique devient
un champ de compétition internationale. Surtout il y a une compétition passionnée
entre Les Etats Unis et La Russie. G.C. Lepschy dit que Boothet Weaver ont
commencé les expérimentations dans ’espoir de trouver quelque chose a faire faire
aux calculateurs. M. Grosse croit voir au contraire une prélation directe entre le
le vif intérét qu’on éprouve tout-a-coup pour la traduction mécanique et le fait que
plusieurs gouvernements désirent ranimer I’étude des langues vivantes, a laquelle
on s’intéressait peu a cette époque. (5)
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Nous croyons bien qu’il faudra chercher ailleurs les vrais motifs de I'intérét
vif qu'on commence & éprouver tout-a-coup pour la traduction mécanique. Les
recherches ranimées dans ce domaine et 'enthousiasme inspiré servaient de pub-
licité pour Yintdustrie des calculateurs et favorisaient le commerce. Les éditeurs
pouvaient tirer de grands profits des machines a traduire. D’autre part, aprés la
deuxiéme guerre mondiale, les relations internationales se sont intensifiées, les
échanges d’information se sont accélerés dans tous les domains et il est de plus en
plus presque impossible de trouver assez de traducteurs qualifiés, capables de
traduire en peu de temps des tas de documents, écrits en plusieurs langues et aux
sujets les plus variés. Or, il est d’'une importance capitale de transférer le plus vite
possible le plus d'information exacte possible sur ’art militaire, sur la politique,
la science et la technologie. C’est pourquoi, les recherches au sujet de la traduction
mécanique sont largement subventionnées par les organisations nationales et in-
ternationales.

En 1958, Prof. W.P. Lehmann propose de préparer un projet. Comme une
suite de ce projet, on crée le Centre des Recherches Linguistiques (Linguistics Re-
search Center)a I'Université de Texas. Prof. W.P. Lehmann et Prof. S.N. Werbow
organisent un séminaire au sujet de la traduction mécanique et destiné surtout
a I’étude des problémes syntaxiques de P'allemand et de I’anglais.

En 1959 au mois de mai, ’Université de Texas et le Laboratoire des Recherches
et de Développement de Signal de PArmée des Etats-Unis (U.S. Army Signal Re-
search and Development. Laboratory) se mettent d’accord pour étudier formelle-
ment les problémes que souléve la traduction mécanique.

Au début de I'année 1960, E,D, Perdergraft, W.B. Estes et H.A. Holley se
mettent 3 développer un modéle mathématique applicable a P'analyse linguisti-
que.

En automne de 'année 1961, Le Fonds National de Science (National
Science Foundation) décide de soutenir financiérement I'Université de Texas
afin de contribuer au développement d’un systéme des calculateurs pour 1'étude
des problémes linguistiques. On développe de différents modeéles formels dans le
Centre des Recherches Linguistiques de cette université. (6)

Les années qui s’écoulent entre 1960 et 1970 sont celles ot les recherches sur
la traduction mécanique sont a la fois le plus intensives et le plus nombreuses.
Aux Etats-Unis, on fait des recherches dans plusieurs autres centres a coté de
Centre des Recherches Linguistiques a I’Université de Texas. Parmi les princi-
paux centres, on doit citer surtout le centre dirigé par Dr. Yngve a 'Insitut de la
Technologie a Massachusetts; le laboratoire dirigé par A.G. Oettinger & 1'Uni-
versité de Harvard; le centre dirigé par Prof. Reifler 2 I’'Université de Washington;

le centre de IBM, qui se trouvait & Yorktown et qui était dirigé & 1’époque par
Dr. King.
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En Europe aussi on a créé plusieurs centres de recherche. Parmi ceux-ci,
on peut citer le Centre d’Etude pour la Traduction Automatique & Paris, dirigé
par A. Sestier; le centre CETIS créé par L’Euratom a Ispra et dirigé par Le Cerf;
le Laboratoire Nationale de Physique (National Physical Laboratory) et le centre
dirigé par P. Thorn 4 Edimbourg en Grande Bretagne; le groupe KVAL 3 Stock-
holm; le Centre des Recherches sur la Syntaxe de I’Allemand (SEAL) a Saarbriic-
ken, dirigé par Prof. Dr. Hans Eggeres; le Centre de Linguistique Quantitative
de la Faculté des Sciences a Paris, dirigé par Prof. Favard; le Laboratoire d’Analyse
Lexicologique de la Faculté des Lettres de Besangon, dirigé par B. Quemada en
France; le Centre de I’Automation des Analyses Linguistiques & Gallarate, sous
la direction de Roberto Busa en Italie. (7)

La traduction mécanique est devenue un domaine de recherche trés intéressant
pour les branches variées de plusieurs sciences et elle a nécessité la collabora-
tion des chercheurs de différentes branches. On a profité donc des données des
sciences variées pour résoudre les problémes soulevés. Les recherches se sont orien-
tées vers des buts variés. (8) La plupart de ces recherches ont échoué parce que les
recherches théoriques ont suivi en général les recherches appliquées alors qu’il
fallait que la pratique suive la théorie. Et puis la linguistique est restée souvent au
deuxiéme plan dans ces recherches. On n’a pu établir un équilibre dans la collabo-
ration. En outre, la linguistique n’avait pas encore réussi & développer des modéles
de langue, susceptibles d’étre maniés par les calculateurs. Pourtant on attendait
trop de ces machines. Le désespoir causé par I’échec a été d’autant plus profond
et général que le succeés avait paru assez facile et certain au debut. Et puis ’enthou-
siasme était excessif. On avait espéré trop. Bar-Hillel, qui avait fait dés le début,
des contributions importantes, a déclaré que la traduction mécanique était impos-
sible. Aux Etats-Unis, L.e Fonds National de Science a cessé de financer les centres
de recherche sur le rapport négatif de Pierce. Certains de ces centres ont changé
d’objectif et les autres sont définitivement fermés. (9) Mais la traduction mécanique
n’a pas cessé d’étre quelque chose de passionnant et une expérience extraordinaire.
La presse et les radios ont continué et continuent encore de répandre de temps
en temps des nouvelles contradictoires sur cette matiére. ’

Le fait que les recherches au sujet de la traduction mécanique ont echoué
jusqu’ici ne prouve pas que les longs et grands efforts des centaines de chercheurs
et de spécialistes aient été inutiles ni que les sommes dépensées pour les financer
soient gaspillées. L’échec qu’on a essuyé dans le domaine de la traduction mécani-
que et dans le domaine de la traduction pure et simple prouve avant tout que nos
connaissances concernant les langues sont trés insuffisantes et inexactes, que les
théories linguistiques sont pleines d’approximations fallacieuses et il incite par
conséquent les linguistes et les autres chercheurs qui s’intéressent aux langues 2
étudier mieux les faits de langue. C’est pourquoi, les recherches linguistiques se
sont ranimées durant les derniers quinze ans et les théories les plus modernes et les
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plus récentes sont modifiées sans cesse ou remplacées de théories encore plus mo-
dernes au bout de quelques années. On voit surtout dans les théories apparentées
4 la grammaire générative et tranformationnelle. (10)

On peut donc dire que la traduction mécanique a servi d’'une expérience rare
et précieuse pour la linguistique, car pour la premiére fois on a mesuré objective-
ment la vrai valeur des théories linguistiques auxquelles on se fiait outre mesure
jusque la. On a pu constater qu’elles sont imparfaites, inexactes et peu opération-
nelles sur plusieurs points. L’expérience a montré aussi qu’il fallait modifier ou
changer complétement une partie des conceptions et des principes anciens, elle a
donné naissance au conceptions nouvelles. La conception de la linguistique for-
melle, la conception de I'autonomie de la linguistique et les différentes concep-
tions de langue se sont modifiées largement. On a développé une conception toute
nouvelle, la conception de modéle.

Le principe fondamental du structuralisme, la distinction entre la forme
et le contenu, est exprimé par la formule "’la langue est une forme™ et on considére
le contenu comme quelque chose d’individuel, de subjectif et par conséquent com-
me quelque chose qu’on ne peut pas étudier d’une maniére scientifique. On isole
ainsi le contenu de la langue qui n’est au fond qu'un moyen de transfert de sens,
qu'une maniére de transfert de sens. Or, ce qu’il fallait faire ce n’était pas forma-
liser P'informel comme le prétendaient quelques savants mais bien de décrire for-
mellement les relations établies entres les entités non formelles. (11) Les objets ou
les entités qu’étudient la logique ou les sciences naturelles ne sont pas des formes
pures non plus. Pourtant ces sciences ont réussi & exprimer formellement les rela-
tions qu’elles cherchent 4 décrire. La modification de la conception du formel a
modifié par suite la conception de langue. La langue n’est plus une forme mais un
ensemble de relations entre les formes et les contenus. Les relations qu’entreti-
ennent les contenus entre eux se réfléchissent dans les formes et elles déterminent
dans une mesure les relations entre les formes. Alors il est impossible de résoudre
les problémes soulevés par les formes sans résoudre au préalable les problémes pro-
venant du contenu. Cette vérité est prouvée par I'echec évident des recherches pure-

ment formelles. La sémantique remonte donc au premier plan dans les recherches
linguistiques.

La conception de I'autonomie de la linguistique est une autre conception
modifiée. Quoique la linguistique soit une des sciences constituées et développées
le plus récemment, les linguistes ont pu croire & un moment donné que le modéle
qu’ils ont développé, était un modéle parfait, que les méthodes et les opérations
qu’ils employaient avaient une valeur heuristique. Ils ont soutenu par conséquent
que ce modele pouvait et devait étre appliqué aux autres sciences humaines. En
effet, on a appliqué le modéle linguistique dans certaines recherches concernant
Panthropologie, la sociologie et la critique littéraire. Dans ces conditions, les
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linguistes se sont fiés outre mesure au modéle qu’ils venaient de créer et ils ont
négligé de profiter des expériences et des données des sciences qui s’intéressaient
elles aussi aux problémes linguistiques quoique d’un point de vue différent. En ne
perdant pas de vue ce coté de la réalité, on peut dire que Péchec essuyé dans les
recherches de la traduction mécanique a été trés utile parce qu’ on a commencé &
douter des modéles dont on s’etait servi jusque 14 avec confiance et parce qu’on
a commencé a éprouver le besoin de les reviser avec soin.

Nous croyons fermement que ce n’est pas une exagération de dire que le con-
cept de modéle est la nouveauté la plus importante qui soit apportée a la linguis-
tique par suite de I’aventure de la traduction mécanique. Ce concept est la carac-
téristique de la nouvelle étape atteinte par la pensée scientifique au XX éme siécle
quon appelle ige de la technologie. De nos jours, les sciences et surtout les
sciences naturelles, partant des observations et des hypothéses, arrivent a formuler
des théories et puis & partir de ces théories, elles développent des modéles dont
les caractéristiques sont déterminées au préalable par les théories et qu’on peut
étudier objectivement. La conformité des modéles aux faits observés démontre
que les théories sont valables parce que les modéles sont adéquats aux théories.

Le manque de coformité entre les modeles et les faits observés prouve au cont-
raire que ni les modeles ni les théories ne sont valables puisque I’adéquation des
modeéles aux théories est établie au préalable et d’'une maniére scientifique. La
constatation du défaut de conformité entre les modéles et la réalité concréte a décri-
re aide 2 voir ce qu’il fait changer ou améliorer dans les modeles et dans les théories.

La constitution du concept de modeéle est la cause principale de la modification
du concept de formel dans la linguistique. A ’aide des modéles, on a prouvé que
la langue n’est pas une forme pure, qu'elle n’est pas une quantité pure et qu’il
est par conséquent impossible d’appliquer le modéle mathématique aux langues.(12)

Les recherches menées dans le domaine de 1a traduction mécanique ou de la
linguistique en général ne sont pas ralenties durant la période qui a suivi I'année
1970. Seulement ’enthousiasme passionne d’autrefois s’est calmé. La collaboration
des chercheurs qui s’intéressent aux langues est devenue plus substantielle et
plus équilibrée. Les recherches sont devenues de plus en plus réalistes, conséquen-
tes et précises (13). Ce ne sera donc pas un optimisme exagéré de dire que 'on
est aujourd’hui plus pres du succes qu’autrefois.
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Sur PEmploi du Subjonctif
Dans le Frangais Moderne

Dog¢.Dr.A. Baki Dereli

L’emploi du subjonctif est un des domaines problématiques de la grammaire
frangaise. C’est un domaine ou il est difficile de se mettre d’accord sur une norme
et d’établir de régles explicites pour faciliter sa description et son emploi. En
réalité, c’est un sujet trop vaste pour qu’on puisse le discuter en détail et exhaus-
tivement dans le cadre obligatoirement réduit d’un article, Mais je crois bien
qu’on peut se contenter d’attirer I’attention sur les cotés saillants du probléme.

En ce qui concerne le subjonctif, le probléme qui se pose est de déterminer
la place qu’occupe le subjonctif & Pintérieur du systéme modal du frangais. Les
grammaires traditionnelles considérent le subjonctif comme un mode qui présente
Paction comme simplement envisagée dans la pensée avec une affectivité plus ou
moins accentuée. Ainsi on lui attribue une valeur sémantique disant qu’il exprime
Pordre, le desir, le souhait, la concession etc., alors que l'indicatif exprime le
réel, le vécu et le conditionnel I’hypothétique. C’est ’'approche adoptée dans la
plupart des grammaires scolaires et dans les manuels trés souvent utilisés com-
me Le Précis de Syntaxe de Wartbourg ou Le Bon Usage de Grévisse (1).

Dans La Structure Immanente de La Langue Frangaise, Togeby adopte une
approche assez differente. Selon lui, le francais, posséde trois modes bien distincts,
a savoir lindicatif, le subjonctif et I'impératif (2). Togeby prétend que I'indicatif
et le subjonctif sont souvent commutables. Prenant comme critére la commutation
et I’extension, il définit le subjonctif comme un mode intensif par rapport a I'in-
dicatif parce que I'’emploi du subjonctif est beaucoup plus réduit et limité que
celui de indicatif, et comme un mode extensif par rapport a 'impératif parce que
son domaine d’emploi est beaucoup plus large que celui de impératif (3). Ses
analyses permettent & Togeby de conclure que le systétme modal complet du frangais
se manifeste seulement dans les verbes modaux comme vouloir, savoir (4).

Pour les transformationnistes comme Ruwet et Dubois, le subjonctif n’est
pas un mode parce qu’il est substitué 4 un élément dominé par la catégorie Temps.
Par conséquent, il acquiert la catégorie syntaxique de cet élément dans la structure

syntagmatique dérivée. Alors, le subjonctif n’est pas un mode mais un temps. Selon
7

\
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Ruwet, le subjonctif n’est pas commutable avec un autre mode , ni susceptible de
recevoir une interprétation sémantique propre (5). Dans cette conception, le fran-
¢ais ne posséde pas de modes parce que les formes qu’on appelle d’ordinaire des
modes sont déterminées par des contextes spécifiables ou bien elles sont intro-
duites par des transformations spécifiques.

Je crois bien que les grammaires traditionnelles donnent une description
peu adéquate de la réalité linguistique. On le vois bien quand on examine la phrase
suivante:

la. Jean est allé au cinéma quoiqu’il soit malade.

La maladie de Jean n’est ni simplement envisagée dans la pensée ni un état désiré
ou souhaitable. Bien au contraire, c’est un fait que Jean est malade. Pour le mont-
rer, on peut paraphraser la phrase choisie comme exemple. Alors on aura:

Ib. Jean est malade; pourtant il est allé au cinema.

Dans cette paraphrase, le verbe étre exprime un état réel. Alors on peut dire que
I’emploi du sujonctif dans la phrase qui nous sert d’exemple, dépend plutot
du contexte, plus précisément de I’existence de la conjonction quoigue comme le
prétend Ruwet (6). De méme quand je dis:

2. Je veux qu’on leur explique I’affaire.

ce qui éxprime le desir ce n’est pas le subjonctif, c’est le contexte ou pour mieux
dire le verke vouloir qui constitue le contexte.

D’autre part, 'affirmation des transformationnistes comme Ruwet me parait
un peu trop catégorique. Ii est facile de trouver des exemples pour montrer que le
subjonctif et Pindicatif sont vraiment commutables. Examinons, dans ce but,
les exemples qui suivent:

3a. J'admets qu’il en est ainsi.

3b. J’admets qu’il en soit ainsi.

4a. C’est I'unique poste vous pouvez remplir.

4b. C’est I'unique poste que vous puissiez remplir.

5a. Si tu connais un reméde qui guérit cette maladie, je le prendrai volontiers.
5b. Si tu connais un reméde qui guerisse cette maladie, je le prendrai volontiers.

On peut augmenter les exemples autant qu’on le veut. On ne peut pas considérer
les phrases coupées comme des variantes stylistiques. Chacune des deux phrases
couplées a une signification Jifférente. Par conséquent on doit les paraphraser d’une
maniére différente. Ainsi la phrase J’admets qu’il en est ainsi signifie ’Je reconnais
qu’il en est ainsi’’ alors que la phrase 3b signifie ’Je veux bien qu’il en soit ainsi”
et les deux paraphrases sont bien différentes.
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Comparons maintenant les phrases 4a et 4b. La phrase 4a implique Je sais
bien que vous pouvez remplir seulement cette poste” alors que la phrase 4b imp-
lique "’ Apparemment vous pouvez remplir seulement cette poste mais je n’en suis
pas siir”. Si nous comparons la derniére paire, nous voyons bien qu’il s’agit d’une
situation analogue. L’une de ces deux phrases, c’est-a-dire la phrase 5a implique
”Je suis slir qu’il existe un tel reméde” alors que 1’autre, la phrase Sb implique
11 n’existe pas peut-etre de tel remede’”.

1l est apparemment impossible d’expliquer la différence d’interprétaiton par
autre chose que la différence de mode. D’autre part, il est impossible d’attribuer la

3

différence de mode a une différence perceptible dans le contexte.

Apres avoir posé ainsi le probléme, nous pouvons commencer 2 analyser le
corpus que nous avons constitué a I'aide des phrases présentées comme exemples
dans les manuels pour illustrer I’emploi du subjonctif. Nous croyons bien qu’il
sera utile d’écarter, dés le debut, toute une partie des données afin d’avoir un corpus
relativement homogene, car autrement tout effort de systématisation serait inutile.

Nous allons écarter d’abord les variantes stylistiques. Comme toute autre
autre langue, le francais recouvre plusieurs syst¢mes superposés dont chacun ne
peut &tre décrit qu’en le séparant des autres. Dans les manuels, certaines phrases
sont désignées comme appartenant au langage populaire, au langage familier,
au langage littéraire ou archaique. Nous allons les considérer donc comme des
phrases stylistiquement marquées et nous allons les écarter pour nous consacrer
tout entier A I’analyse du systéme non marqué. Nous écartons donc les phrases
suivantes parce qu’elles appartiennent au langage populaire.

6A. J’ai peur qi/’il criera.
6B. Je travuillerai jusqu’d ce que tu reviendras.
6C. S’il vient et que je ne suis pas la, dis-lui d’attendre.

Au contraire, nous allons retenir les phrases suivantes considérées comme appar-
tenant au systeme non marqué.

6a. J’ai peur qu’il ne crie.
6b. Je travaillerai jusqi’d ce que tu reviennes.
6¢c. S’il vient et que je ne sois pas ld, dis-lui d’attendre.

De méme, nous allons €carter les phrases suivantes parce qu’elles sont sty-
listiquement marquées comme littéraires.

7A. Je ne croyais pas qu'il fiit déja venu.
7B. Je ne croyais pas qu’il fiit la.

Au contraire, nous retenons les phrases non marquées qui suivent:
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7a. Je ne croyais pas qu’il soit déja venu.
7b. Je ne croyais pas qu’il soit la.

En principe nous allons écarter toute phrase, ou I'imparfait ou le plus-que-parfait
du subjonctif d’un verbe autre que les verbes étre et avoir est employé, comme une
phrase appartenant au langage archaique.

En plus, on peut écarter les formes complexes toutes les fois qu’on peut les
réduire en composants plus élémentaires. Ainsi dans les paires qui suivent, nous
écartons donc les phrases 8A, 8B, 8C, 8D, parce qu’elles contiennent, comme com-
posants, les phrases 8a, 8b, 8c, et 8d:

8A. Tu ne m’éteras pas la crainte qu’il ne vienne me surprendre.

8a. Je crains qu’il ne vienne me surprendre.

8B. Il me fait part de son étonnement que personne ne Soit encore venu.

8b. I/ s’étonne que personne ne soit encore venu.

8C. Je ne crains rien sauf que tu ne commettes une étourdie.

8c. Je ne crains rien; je crains seulement que tu ne commettes une étourdie.

8D. Je n’attends rien de lui si ce n’est qu’il me fasse échouer par ses intrigues.

8d. Jc 1'attends rien de lui; j'attends seulement qu’il me fasse échouer par ses int-
rigues,

E: fir, il y a tout un groupe d’expressions ou de formules stéréotypées qu’on
reut et gu'on doit écarter. Les formules comme

SAA. Vive leroi!

9AB. Fassele ciel!

9AC. Dieu vous garde!

peuvent étre considerées comme des formes réduites des expressions
9Aa. Qu’ilvive, le roi!

9Ab. Qu’il le fasse, le ciel!

9AC. Que Dieuvous garde!

puisque nous avons aussi des expressions réguliéres telles que
9Ba. Qu’il entre!

9Bb.  Qu’il vienne enfin, ce beau jour tant attendu!

9Bc.  Que ceci vous serve de legon!

Or celles-ci sont obtenues par une transformation d’effacement 4 partir des phrases
régulieres telles que
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9a. Je désire qu’il entre.
9b. Je souhaite qu’il vienne enfin, ce beau jour tant attendu.

9c. Je veux que ceci vous serve de legon.

Ce qui nous reste maintenant de notre corpus peut &tre considéré comme
un ensemble relativement homogéne et on peut essayer d’analyser les phrases qui
le constituent. Nous allons commencer par diviser le corpus standardisé en deux
groupes. Dans le premier groupe se trouveront les phrases ou un contexte spécifi-
able nécessite ’emploi du subjonctif. Dans le deuxiéme, on aura au contraire les
phrases ou ’emploi du subjonctif ne dépend pas explicitement d’un contexte
spécifiable.

Il convient de subdiviser le premier groupe en trois sous-groupes. Dans le
piemier sous -groupe, un contexte. formel entraine automatiquement ’emploi du
subjonctif. On peut formuler ce type de construction comme ceci:

10, X—C—SN—Subj—Y

Dans cette formule, X et Y sont n’importe quelles suites et C est 'ensemble des
éléments tels que avant que, jusqu’d ce que, en attendant que, pour que, afin que,
de peur que, pour autant que, pourvu que, d moins que, d condition que, pour peu que
sinon que, sans que, non que, ce nest pas que, quoique, malgré que etc. On peut
considérer comme une variante de ce type la reprise de la conjonction si par que
dans une coordination. Les exemples suivants sont choisis pour illustrer ce sous-
groupe.

10a.  Je vais finir mon travail avant qu'il ne vienne.

10b.  Je travaillerai jusqu’a ce qu’il revienne.

10c.  Je lui écrit cette lettre pour qii’il puisse me répondre.

10d. 1l acceptera bien de rejoindre notre groupe pour peu que vous lui parliez.
10e. 1l est généreux quoiqu’il soit économe.

10f.  S’il vient et que je ne sois pas la, dis-lui d’attendre.

A cOté de ces contextes purement formels, il y en a d’autres qui sont mixtes.
Pour &tre plus explicite, il y a aussi des contextes formels qui ne nécessitent ’emp-
loi du subjonctif que dans un contexte sémantique bien déterminé. Un tel contexte
formel est ’ensemble des conjonctions comme de fagon que, de maniére que, de
sorte que, de felle sorte que etc. Le contexte sémantique ou ces conjonctions néces-
sitent 'emploi du subjonctif implique le verbe vouloir, comme on leverra tout &
I’heure dans les exemples que nous allons donner.

De meme, les contextes formels au point que, 2 tel point que, a ce point que, si
Adj que, tant de SN que, tant que, tel que, tellement Adv Adj que etc., nécessitent
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I’emploi du subjonctif dans les propositions qu’ils introduisent dans le contexte
sémantique d’une négation ou d’une interrogation comme on le verra dans les
exemples suivants:

lla.  Ecrivez-lui de fagon qu’il ne puisse s’y méprendre.
11b.  Logez-les dans la piéce au fond,; de sorte que personne ne les dérange.
llc. Il n’est pas habile au point qu’il soit sans rival.

11d. Il n’est pas si habile qu’il soit sans rival.
lle.  A-t-il tant de besogne qu’il n’ait aucun loisir ?

11f.  Marchent-ils donc tellement vite qi’on ne puisse les rattraper ?

Dans les deux premiéres phrases que nous de présenter comme exemples, le con-
texte formel que constituent les conjonctions de fagon que et de sorte que nécessitent
Pemploi du subjonctif dans le contexte sémantique de I'impératif. Or 'impératif
implique toujours le verbe "vouloir”. Pour les autres, le contexte sémantique est la
négation ou l’interrogation.

Dans le deuxi¢me sous-groupe, un contexte sémantico-syntaxique nécessite
I'’emploi du subjoncitif. Par exemple, on emploie obligatoirement le subjonctif
dans les complétives dépendant d’un verbe qui exprime ou implique le désir, le
souhait, I'ordre etc. On peut formuler ce type de construction comme le suivant:

12. X—/Va ou Vb/—que—SN—Subj—Y

Dans cette formule, X et Y sont n’importe quelles suites, Va est 1’ensemble des
verbes impliquant “vouloir” et qu'on appelle souvent verbes de volonté, Vb est
I’ensemble des verbes impliquant “’dire’” et qu’on appelle verbes déclaratifs ou bien
performatifs. Nous présentons les exemples suivants pour illustrer ce type de const-
ructions:

13a.  J’aimerais qu’il arrive ce soir.

13b. Il veut qu’on lui écrive tous les deux jours.

13c.  Je souhaite que tout le monde soit content.
13d.  Dites-lui qu’il boive un peu plus vite.

13e. Il écrit qu’on fasse des préparatifs necessaires.

On peut ajouter une classe de verbes dans la formule que nous venons de pré-
senter. Cette nouvelle classe sera I’ensemble des verbes tels que se réjouir, regretter,
s’étonner etc,, c’est-a-dire des verbes qu’on appelle d’ordinaire verbes émotifs,
Mais nous avons séparé exprés cette classe des autres parce qu'il existe une affi-
nité profonde entre les constructions ou ils entrent et les constructions qui compor-
tent certains adjectifs et que nous allons examiner tout & I’heure. Nous donnons
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les exemples suivants pour illustrer les constructions ou I’emploi du subjonctif
dépend du contexte sémantique des verbes émotifs:

14a. 1l se réjouit que nous ayons réussi.
14b.  Je regrette que vous ne soyez pas venu avec nous.

14c.  Je m’étonne qu’il ait déja terminé son devoir.

Parfois le contexte qui nécessite I’'emploi du subjonctif est un contexte qu’on
peut formuler comme le suivant:

15. X—il—(étre)X—Adj a —que—SN—Subj—Y

Dans cette formule, (étre)x est n’importe quelle forme du verbe étre, la classe a
des adjectifs est I'ensemble des adjectifs tels que bon, rare, étrange, juste, nécessaire,
suffisant, convenable etc. Parfois on a des formes complexes comportant le con-
texte formulé, Par exemple, on peut considérer les contextes tels que je trouve
regrettable que, je trouve naturel que etc. comme des formes complexes renfermant
il est regrettable que, il est naturel que et ainsi de suite. De méme, les contextes
comme il faut que, il importe que, il se peut que, peu importe que, il convient que
sont respectivement les équivalents des contextes comme i/ est nécessaire que, il
est important que, il est possible que, il est peu important que, il est convenable que
etc. En plus, les contextes tels que c’est dommage que, c’est assez que, c’est peine
perdue que etc. peuvent &tre considérés comme les variantes et les équivalents du
contexte specifique dont nous venons de parler. En effet, ils correspondent respec-
tivement aux contextes i/ est regrettable que, il est suffisant que, il est inutile que
etc. Pour illustrer la construction dont il s’agit, nous présentons les exemples qui
suivent:

16a. 1l est nécessaire que je trouve la clé.
16b. Il est bon qu’il fasse enfin beau temps.
16¢c. 1l est juste que vous lui pardonniez sa distraction.

16d. Il est convenable que nous leur écrivions les premiers.

Dans le dernier sous-groupe, on a des phrases ol I'application antérieure d’une
transformation nécessite I’emploi du subjonctif. La transformation déja appliquée
sert donc de contexte syntaxique spécifique dans ce groupe de phrases. Par exemple,
quand une trasformation déplace une complétive 4 la téte de la phrase dont elle
fait partie, le subjonctif remplace le mode employé dans la complétive comme on
le voit dans les exemples suivants;

17a.  Qu’il ait raison, je le répéte sans cesse.

17b.  Qu’il reussisse a déchiffrer le méssage, je I'espére bien.

Ces deux phrases correspondent bien aux phrases qui suivent:
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17A.  Je répéte sans cesse qu’il a raison.

17B.  J’éspére bien qu’il réussira @ déchiffrer le méssage.

Or il est impossible d’expliquer I’emploi du subjonctif dans ces phrases par quel-
que chose d’autre que la transformation qui déplace la complétive.

De méme, la transformation qui substitue une proposition 4 un élément vide
ayant la fonction de sujet dans une phrase matrice nécessite I’emploi du subjonctif
dans la proposition substituée, comme le montrent les exemples suivants:

18a.  Que ses amis le méconnaissent, le remplit d’ amertume.

18b.  Que le bombardement ait cessé, a apparu aux soldats comme la promesse
méme d’une paix.

18c.  Qu’il puisse risquer ainsi sa réputation, n’a aucune excuse ni d’explication.

On peut analyser chacune de ces phrasses en deux composants de maniére a rendre
leur composition plus transparente.

18A.  Ses amis le méconnaissent et cela le remplit d’amertume.

18B. Le bombardement a cessé et cela a apparu aux soldats comme la promesse
méme d’une paix.

18C. 1l peut risquer ainsi sa réputation, cela n’a aucune excuse ni d’explication.

Enfin, parfois on emploi le subjoncitif dans une proposition relative ou
complétive parce que la proposition dont elle dépend contient déja le subjonctif.
Les exemples qui suivent illustrent ce type de constructions:

19a. 1l est essentiel que personne ne sache que je vous connaisse.

19A. Personne ne sait que je vous connais.

19b.  Quoiqu’il prétende qi’il sache un peu I'anglais, il n’en comprend pas un mot.
19B. [l prétend qu’il sait un peu I’anglais.

On peut essayer d’expliquer de la méme fagon I’emploi du subjonctif dans la phrase
19¢ alors qu’on emploie 'indicatif dans 19C.

19c.  Supposez que nous ayons découvert son secret.

19C. Vous supposez que nous avons découvert son secret.

Dans la phrase 19¢, 'emploi du subjonctif est obligatoire parce que le verbe dont
il dépend est & P'impératif et que 'impératif présuppose une trasformation sub-
jonctif dépendant du verbe vouloir.

Nous venons de terminer ainsi 'examen hitif du premier groupe comme
nous ’avons déja dit, nous avons dans le deuxieéme groupe des phrases ol on peut
employer 2 la fois I'indicatif, le conditionnel ou le subjonctif. Nous allons subdivi-
ser ces phrases en deux sous-groupes.
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Dans le premier sous-groupe, 'emploi d’un mode ou d’un autre dépend
apparemment de la transparence ou de 'opacité du contexte, ou bien de la varia-
tion du domaine de la négation ou de 'interrogation (7). Comparons deux par deux
les phrases qui suivent:

20A. Ignorez-vous qu’il est de retour ?
20a.  Ignorez-vous qu'il soit de retour ?
20B. Vousn’ignorez pas qu’elle est riche.

20b.  Vous n’ignorez pas qu’elle soit riche.
Espérez-vous que je le ferai a votre place? 20C.,

20c.  Espérez-vous que je le fasse a votre place?
20D. Croyez-vous qu’il a peur?

20d.  Croyez-vous qu’il ait peur?

20E. Jenedis pas qu’il est parti.

20e.  Jenedis pas qu’il soit parti.

Ces exemples montrent bien que la négation ou bien Pinterrogation ne nécessite
pas toujours I'emploi du subjonctif. Dans ces conditions, il me parait plus raison-
nable de chercher une explication dont on peut toujours mettre la validité en questi-~
on et d’éviter 4 tout prix d’attribuer la différence de mode a la pure fantaisie.
Adoptant une telle approche, je pense donc que, dans les phrases ou le verbe de
la subordonnée est au subjonctif, le domaine de la négation ou de Pinterrogation
est toute phrase. Par conséquent, la présence de la négation ou de Iinterrogation
dans ia proposition dominante entraine 'emploi du subjonctif dans la proposition
dominée. Au contraire, dans les phrases ou Vindicatif est employé, le domaine
de la négation ou de I'interrogation est limité A I'intérieur de la proposition domi-
nante. Mais il n’existe aucune différence perceptible entre les deux groupes. Alors
on peut se risquer & attiribuer la variation du domaine a une différence de déri-
vation dans leur histoire transformationnelle.

Si vraiment le choix des modes dépend de la différence dérivationnelle, alors.
il nous sera permis de penser que, dans le premier type, la proposition constituante
est substituée & un élément vide et par conséquent on a un contexte transparent
alors que dans lautre, elle est substituée 3 un élément abstrait comme le fair,
la pensée, I'idée etc. et par conséquent on a un contexte opaque (8). Examinons
les phrases 21A et 21a de ce point de vue: '

21A.  Ignorez-vous qu’il est de retour ?
2la.  Ignorez-vous qu’il soit de retour?

On peut analyser la phrase 21A en deux propositions constituantes.
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21AL. C’est unfait qi’il est de retour.
21A2. Ignorez-vous ce fait?

Alors la phrase 21A renferme et implique la constituante 21A1 tandis qu’une telle
analyse n’est pas possible avec la phrase 21a puisque la proposition constituante
21al est agrammaticale.

2lal. C’est un fait qu’il soit de retour (x)

L’examen des exemples présentés montre bien que cette fagon d’aborder le prob-
léeme a quelque validité. Mais on ne peut pas expliquer certaines constructions
de cette fagon.

Il me semble qu'une autre explication est possible. Par exemple, Il est possible
de considérer les deux types comme identiques dans leurs structures et d’attribuer
leur différence 4 une différence d’implication (9). De ce point de vue, la phrase
avec subjonctif impliquerait 2lan alors que lautre impliquerait 21An.

21An. “Jesais qu’il est de retour et vous le savez”.
2lan. "Il se peut qu’il ne soit pas de retour”.

Cette derniere solution semble avoir une validité plus grande et plus générale com-
me on le verra dans le groupe qui suit.

Dans le dernier sous-groupe qui nous reste, on a des phrases comme les sui-
vantes:

22A. Connais-tu un livre qui vaut celui-ci?

22a.  Connais-tu livre qui vaille celui-ci?

22B. Il n'est pas de ces gens qu’un tel événenent peut décourager.

22b. Il nest pas de ces gens qu’un tel événement puisse décourager.

22C.  Si tu connais un reméde qui guérit cette maladie, je le prendrai volontiers.
22c.  Situ connais un reméde qui guérisse cette maladie, je le prendrai volontiers.
22D. e te conduirai a 'hétel le plus confortable qu’il y a dans la ville.

22d.  Je te conduirai ¢ hétel le plus confortable qu’il y ait dans la ville.

22E.  Ce jeune homme est le premier que j’ai examiné ce matin.

22e.  Ce jeune homme est le premier que j'aie examiné ce matin.

Comme il s’agit cette fois de ’emploi du subjonctif ou de I'indicatif dans les
propositions relatives, il est impossible de parler d’une différence de contexte
ou d’une différence de dérivation. Dans chaque paire, les deux phrases qui diffé-
rent 'une de Pautre par le seul emploi du subjonctif ou de I'indicitaif ne sont pas
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synonymes. Elles sont donc vraiment commutables. Elles sont differentes dans
leurs implications et par conséquent elles ont des valeurs sémantiques différentes.
On le verra mieux si 'on compare les phrases couplées dans chaque paire. Les
implications des phrases précedentes sont présentees ci-dessous de maniere a
rendre la comparaison plus explicite et par conséquent plus utile.

22A1. Surement il existe un tel livre.
22al. [Ilse peut qu'wn tel livre n’existe pas.

22Bl. Je sais qu'il y a des gens qu'un tel evenement peut decourager mais il n"est
pas de ces gens.

22bl. 1l est possible qu'il y ait des gens qu'un tel évenement puisse decourager
mais il n’est pas de ces gens.

22C1. 1lestevident qu’il y a un tel remede.

22cl.  Peut-etre qu’il n'y a pas de tel remede.

22D1. Je suis sur qu'il est plus confortable.

22d1. I se peut qu’il ne soit pas ou qu'il ne soit plus le plus confortable.

22E]. Je suis siir que ce jeune homme a été le premier des hommes que j'ai examines
ce matin.

22el. Peut-étre un autre s’etait-il déja presente mais je n’en sais plus rien.

L'analyse systematique des exemples qui constituent notre corpus nous per-
met de conclure que le subjonctif est un mode bien distinct dans le systeme model
du frangais. C’est un mode employe seulement dans les propositions subordonées.
En plus , voici les conclusions que notre analyse nous permet de formuler en ce
qui concerne 'emploi de ce mode: L'emploi du subjonctif peut dépendre

I-d’un contexte formel,

2-d’un contexte semantico-syntaxique,
3-d’une transformation anterieure,
4-de 'histoire transformationnelle de la phrase et

S-des implications de la phrase dominante ou bien d’autres termes de la valeur
de verite que le locuteur attribue 4 la proposition.
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Auch Gerhard Neumann versteht das Geschehen als Scheinwelt, als einen
blossen Denkporozess aus der Sicht des Helden (5). Denn in Wirklichkeit ist die
Bithne die innere Welt,das Gewissen des Menschen und voller Tageslicht (6). In
dieser Hinsicht behandelt es sich hier um die Schuld und Sithne des Menschen. M.
Church versucht, moglichen Beziehungen zwischen Kafkas Prozess (Tiral) und
Dostojewskis Schuld und Sithne (Crime and HuPunishmetnt) nachzugehen.

Man muss sagen, Kafka habe wesentliche Elemente seiner Konzeption seinem
russischen Vorbild zu verdanken. Im Kommentar zu den einzelnen Stellen sind
Ubereinstimmungen vermekt(7).

Dass Kafka Dostojewski vor Augen hatte, geht auch aus der fiir ihn unge-
wohnlichen Verwendung des Wortes ”Gendarm’ hervor, Kafka sagt sonst Poli-
zeimann, Schutzmann oder Polizist(8).

Wir diirfen nicht behaupten, dass das Gerichtsbild, um das hier in dem
Prozess-Romen geht, durch Dostojewski erst in den Vorstellungskreis eingefiihrt
worden ist. Eine vergleichbare Metaphorik findet sich schon in einem fritheren
Brief an seine Braut Felice: ”Ich werde Dir gegeniiber bald so viel Schuld auf
mich geladen haben, dass mich um dessentwillen schon auch menschliche Rich-
ter fiir Deinen Schuldknecht ansehen werden, der ich vor der héheren Richtern
schon langst bin (9).

An dieser Stellle ist bereits eine fiir den Prozess grundlegende Unteischei-
dung vorausgesetzt. Ndmlich, die Trennung der gewdhnlichen, im Jucstizpalast
arbeitenden Strafgerichte von Inneren Instanzen Kafkas, denen er nicht zu genii-
gen vermochte.

Franz Kafkas Werk darf als eine Autobiographie des Dichters angesehen
werden; das zu beweisen ist das Thema einer anderen Studie von uns die in unserer
Fakultitszeitschrifte 1980 Nr. 12, unter dem Titel ”Das Autobiographische bei
Franz Kafka” (10) erschiene ist.

Diese Ahnlichkeit zwischen Kafka und seinen Romanhelden Ks. geht soweit,
dass man alle Ks in Kafkas Werken als Fransz Kafka betrachten darf.

Auch in seinen Briefen an Milena(l1) gibt es Hinweise, die beweisen, dass
Ks in seinem Romanwerk eigenthlich die Verkleinerungen von dem Namen
”Kafka” sind.

Nun gehen wir zum "’Prozess” iiber, dessen Held ebenfalls mit dem Nachna-
men K. heisst, wie fast alle anderen Romanhelden von Kafka, ist berufstatig, ledig
und lebt allein in einer Grossstadt. Er ist Prokurist bei einer Bank.

Hier miissen wir der Grossstadt eine besondere Bedeutung zumessen. Denn
in der Zeit 1880-1920 ist die Stadt in der eurapaischen Literatur zum eindrucks-
vollsten Bild menschlicher Verlassenheit geworden. Diese Grossstadt, in der K
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lebt, geniigte, ein Gefithl monumentaler verlassenheit heraufzubeschwéren (12).
Hier bot sich ein greifbares Abbild der geistigen Krise dar, durch die der Mensch
20. Jahrhunderts bewegte, ohne zu wissen, ob es vorwidrts, riickwdrs oder ewig
im Kreise ging. Angst und Entfremdung.. Einsamkeit und Verwirtung waren die
Grunderfahrungen, die die Grossstadt an ihre Bewohner zu vergeben hatte.

Im Umkreis der deutschen Literatur zeigte die Kulisse von Prag diese Um-
wandlung am radikalsten und friihesten,weil die Stadt ausserhalb des eigentlic-
hen dt. Kulturkreissesgelegen war (13).

»Prozess” ist aus diesem Grund die Geschichte einer Stadt,. Das goldene
Prag, Miitterchen Prag, lasst ihn nicht los, dieses Miitterchen hat Krallen (14).
”Der Prozess™ ist die Strafphantasie ’Prozess” ist eine autobiographische Selbst-
analyse, in der Franz Kafka den Josef K. fiir seine Untaten bestrafte, die begangen
zu haben er sich selbst anklagt (15).

Der Gegenstand des *’Prozess’ ist die Wirklichkeit des unsichtbaren Ge-
richtes, das in einer Dachkammer untergebracht worden sein solite, wohin K.
nach seiner Verhaftung wegen der Verhandlung, Untersuchung, Vernehmung
eingeladen worden ist. Ks Schuld bleibt unentratselbar, solange wir sie im Rahmen
des Romans zu entdecken versuchen (16). In K. ist nichts priesterliches angelegt.
Seine Schuld ist ihm von Kafka auferlegt worden, als einer der Reste, die vom
Schopfer auf die Gestalt iibergangen sind. Seine Schuld ist also religiésen Ursp-
rungs. Da es Kafka nicht gelungen ist, seine eigene Schuld Ks. Charakter und Le-
bensgeschichte einzuprégen, hat er uns gezwungen, die Geschichte ins Biographisc-
he auszudehnen (15).

Schuld im Prozess

Da Kafkas Strafvisionen auf seine eigenen Schuldgefiihle zuriickzufiihren
sind, liegt es nahe, auch den Prozess-Roman mit der Krise in Zusammenhang
zu bringen, die durch seine Beziehung mit Felice entstanden war. Die Verlobung
mit Felice entstanden war. Die Verlobung scheint Kafkas seelische Qual erhéht
zu haben. Noch waren keine zwei Wochen verstrichen, als er die Umrisse einer
Verhaftungs- (oder Hinrichtungs-) Szene niederschrieb, das eiste (oder letzte Ka-
pitel des Prozess-Romans vorgenimmt (18).

Richtig erkennt auch Politzer, dass die Gerichtsmetaphorik von Kafka da-
mals auf seine Beziehung zur Berliner Verlobten angewandt wurde.

Nicht nur die Verlobung, sondern auch die Entlobung scheint Kafkas seelische
Qual erhéht zu haben. Denn Felice gegeniiber fiihlt er sich schuldig. Im *’Prozess”
darf Kafka als einziger Siinder die ihm innewohnenden Gemeinheiten ausfiihren.
Er schreibt am 30.9.1917 an Felice: Du bist mein Menschen gericht! Dostojewski

soll mitverursacht haben, dass Kafka seine Entlobung (14.7.1914) als inneres
Gericht deutete.
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Dass der Prozess-Romen eine grossangelegte Entfaltung dieser Gerichts-
metaphorik darstellt und Kafkas Probleme mit Felice erzdhlerisch zu bewaltigen
sucht, ist von diesen Belegen her anzunehmen und es wird bewiesen durch die
vielen Querverbindungen zwischen einzelnen Handlungselementen des Werkes
und entsprechenden biographischen Sachverhalten. Deswegen wire es an dieser
Stelle niitzlich , die Beziehungen zwischen Kafka und Felice Bauer, (im Roman:
Frl. Biirstnertim Zusammenhang darzustellen.

Kafka verlobt sich im Leben zweimal mit demselben Midchen, einmal am
30.5.1914, in diesem Jahr hatte Kafka angefangen, den Roman niederzuschreiben,
einmal im Juli 1917.

Unselbtstindigkeit, Ich-Schwiche und ein ausserst zwiespaltiges Verhaltnis
zur Sexaualitat machten ihm Agnst, vor der Vereinigung und dem daurenden Zu-
sammenleben mit einem anderen Menschen. Damit verbandsich die Angst, dass
ein Zusammenleben sein Schreiben gefirden kénnte. Das wurde auch duch Kaf-
kas Selbsthass und Skrupelhaftoigkeit erschwert, die immer neue einwande gegen
die Ehe mit Felice hervorbrachte, die er sich und ihr zur Beurteilugng vorlegte.
Nach der jiidischen Tradition ist nur ein Leben in der Gemeinschaft menschenwiir-
dig und Kafka stand unter dem Einfluss dieser Tradition. Eine Verbindung mit
einer Frau hielt er fiir das hochste und Erstrebenswerte, was es auf Erden gibt.
Josef K.in dem sich Kafkas Schuldgefiihle wiederspiegeln, wird eine Morgens
verhaftet, ohne dass er etwas Boses getan hatte (19). Er ist verwirrt, denn er weiss
nicht, was seine Schuld ist; da er das Gesetz nicht kennt, “’ich kenne das Gesetz
nicht” (20) sagt er, weiss er auch nicht, ob er dem Gesetz zuwiderhandelt. Indem
er sagt, dass er das Gesetz nicht kennt, gesteht er gleichzeitg seine Schuld. Einer
der Wachter,sie vom Gericht ausgeschickt woirden sind, fangt das auf: ’Sieh Wil-
helm, er gibt zu, dass er das Gesetz nicht kennte, und behauptet geleichzeitig,
schuldlos zusein (21).

Josef K. ist vielmals schuldig. Erstens ist er lieblos. Nach Apostel Paulus
ist das seine Schuld. Denn durch seine Lieblosigkeit stosst er uf das Gesetz: ”Wer
seinen Nachsten liebt, der hat das Gesetz erfiillt” sagt Apostel Paulus. Auch
diese Lieblosigkeit ist eine Seite von F. Kafkas Leben. Denn auch Kafka konnte
ja nicht lieben. In seinen Tagebiichern wird das von ihm selbe bestatigt. Denn
Vich habe die Liebenden gern, aber ich kann nicht lieben” "sagt Kafka. Auch
die Sitze von Milena, die an Kafka gerichtet sind, bestatigen sei Lieblosigkeit.
*Du kannst mich nicht lieben, denn Deine Liebe zu mir liebt dich nicht” schreibt
Milena an Kafka (22).

Zweitens ist K. seit Jahren nicht bei seiner Mutter im Dorf gewesen. Er
hat sie nicht besucht. Seine Mutter war in letzter Zeit unmdssig fromm gewor-
den, was K. anekelte und ihn von dem Besuch bei seiner Mutter abhielt. Dass
K. im Prozess-Roman in 9er Katedrale gewesen ist, dort den Gefangniskaplan
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kennengelernt hat, ist kein Zufall und das hat einen besonderen Grund. K. hatte
auch seine Religion, d.h. seinen Glauben vergessen. Aus diesem Grunde stellt die
Szene in der Katedrale sowohl thematich als auch topographisch den Héhepunkt
der Erzdhlung dar (5.269). Kafka hatte in seiner Familie keine religiése Erziehung
genossen. Est nach vielen Jahren wollte er an seiner Religion festhalten, aber es
war zu spit. Im Leben hat er vieles erreicht, aber der Glaube fehlte ihm. Das biringt
er in den folgenden Sétzen zum Ausdruck: ’Der 13. Geburtstag war fiir mich ein
besonderer Tag...Ich bekam auch viele Geschenke, aber irgendein Geschenk fehlte
mir noch. Das verlangte ich wom Himmel (23). Drittens lebt er in der Grosssstadt
alleine. Obwohl die Tochter seines Onkels, Erna, seit Jahren in der selben Stadt
lebt, hat K. niemals gedacht, sie einmal zubescuchen. Erna sieht ein, dass das
eine Schuld ist. Aber sie ist das nicht zu verstehen, wenn sie an ihren Vater
schreibt. Sie sagte sogar, dass K. zu ihrem Namenstag eine Tafel Schokolade mit-
gebracht hat, dass von ihm sehr aufmerksam gewesen ist. Dadurch verhalt sich
K. seinsvergessen und verstosst das allgemeinmenschliche Gesetz.. Wir diirfen wohl
behaupten, dass diese Grossstadt ihn (K.) entmenschlicht hat, denn er kann den
menschlichen Pflichten nicht nachkommen. Viertens geht K. zu den Menschen
nicht aus Nachstenliebe, sondern weil auch sie ihm irgendwie helfen konnten.
Das ist auch eine Art Schuld bei Kafka, den Mitmenschen fiir seine eigenen
Zwecke zu gebrauchen. Daswird von Leni, der Pflegerin vom Advokaten mit dem
Satz Jetzt haben Sie mich eingetauscht’am deutlichsten zum Ausdruck gebracht.
Also ist K. schuldig. Aber er ist am harez. d.m. unbelehrt. Da erunbelehrt ist, kann
er auch nicht wissen, ober Schuld begangen hat und dem allgemeinmenschlichen
Gesetz zuwiderhandelt. Aber wer das Gesetz nicht kennt, dem wird das durch
Schlage bekantgegeben. Die Verhaftung ist eine erste Stufe dieser Schlage, die ihm
beibringen, dass es ein solches Gesetz gibt, dem man gehorchen muss.

Aber trozalledem wird das Schuldgefiithl standig unterdriickt, taucht aber
an entscheidenden Stellen immer wieder auf. Vor dem Gericht aber leugnet K. bis
zum Schluss seine Schuld.

Die Lage Gerichtsgebaudes und der Dachmkammer

_ Der verhaftete K. wird wegen der Verhandlung vor Gericht vor geladen. Er setzt
sich an dem anberaumten Sonntag auf den Weg, um zu Gericht zu gehen. Denn
Gerichtsverhandlungen finden sonntags statt. Er geht in das Stadtviertel, wo das
Gerichtsgebaude ist. Das unsichtbare Gericht ist in einer Dachkammer eines gross-
en Miethauses unteigebracht worden. Es 6fnet sich ein Portal in den Innenhof.
Da aber das Gericht in einer Dachkamer ist, muss er die Treppe hochgehen.
Wenn er sie erreichen kann, kann er sich dem Untersuchungsrichter verteidigen,
da er an seine Unschluld glaubt und ungerecht verhaftet worden ist. Aber ausser
der Treppe, die er sich zufallig gewdhlt hatte, gab es noch drei weitere (verschiedene)
Treppenauf ginge. Welche darf er hochgehen (24). er argerte sich, dass man ihm
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die Lage der Dachkammer nicht naher beschrieben hatte (25). Schliesslich steigt
er die Treppe doch hinauf und dabei spielt er mit dem Gedanken, dass das Ge-
setz von der Schuld angezogen wird (26). Darauf folgt eigentlich, das die Un-
tersuchungskammer auf dem Dachboden an der Tereppe liegen musste, die K.
sich gewahlt hatte. Das gericht war ganz oben. Schon in der ersten Etage beginnt
die eigentliche Suche. Er war schon auf dam fiinften Stockwerk. Aber der Weg
wollte nicht aufhdren. Das Gericht war auch unsichtbar und unerreichbar, d.h.
inkommensurabel. Wahrend er auf dem fiinften Stock ist, sieht er eine Tiir, an der
klopft. Eine junge Frau tritt heraus und kommt ihm entgegen. Er fragt sie nach
einem sogenannten Tischler, Lantz, um einen Blick ins Zimmer zu gewinnen. In
dem Zimmer, d.h. in der Dachkammer waren Lauter Betten und Kissen. Dann
sicht er am Fenster einer anderen Dackhkammer eine Frau mit zerrauftem Kopf.
Nachher sieht er eine andere Frau in Nachthemd. All diese Frauen leben und
wohnen im Gericht. Sie haben mit dem Gericht zu tun und kennen das Gericht.
Dieses Gericht soll aus vielen, zahllosen Dackhkammern bestehen. Auch das Mad-
chen, das er spater antrifft, sagt ihm, dass sie dort leben und schon an die dortige
Luft gédwohnt sind. Die Luft in dieser Dachkammer ist driickend und stickig.
Er trift durcheine Tiir herein, die er dort sufillig gesehen hat Dort sind viele
Leute. Er glaubt in eine Versammlung einzutreten:

»Niemand kiimmerte sich um den Eintretenden’ (27)

Gleich gegeniiber fiihrte eine schmale hélzerne Treppe wahrscheinlich zum Dachbo-
den. Sie machte eine Wendung, dass man ihr Ende nicht sehen konnte. Die Frau,
die er eben gesehen hat, wird gerade durch die Treppe heraufgetragen, d.h.
zum Dachboden. Dabei gibt sie zu verstehen, dass sie an der Entfithrung des Man-
nes unschuldig sei. So wollte es also das Gericht. Der Mann miisste also mit
einer Frau einen Bund ausmachen. ”Der Bund war von vorne herein gesegnet”.
Um in die Dachkammer und dariiberhinaus ins Gericht zu gelangen ist dieser Bund
erforderlich. X. trifft auf dem Dachboden einen Kaufmann Block, dessen Pro-
zess oben falls kurz nach dem Tode seiner Frau angefangen hatte. Denn dadurch,
d.h. durch den Tod seiner Frau ist sein Leben ins Durcheinander gekommen:
»Mein Prozess begann kurz nach dem Tode meiner Frau™ (28) sagt der Kaufmann
K. Bemerkte neben dem Treppenaufgang einen kleinen Zettel: ’Aufgang zu den
einen kleinen Zettel: ”Aufgang zu den Gerichtskanzleien *’(29) Hier af dem Dach-
boden waren also Gerichtskanzleien. Dachkammer und Gerichtskanzleinen sind
daher voneinander nicht wegzutrennen. Sie miissten mit-und ineinander betrachtet
werden. Auch der Untersuchungsrichter sass ebenfalls auf dem Dachboden. Der
Gang auf dem Dachboden war lang. Von dem aus fithrten gezimmerte Tiiren zu
den Abteilungen des Dachbodens. Diese Abteilugnen sind Dachkammer. Da tritt
ihm ein Gerichtsdiener, mit dem K. den Gang entlang geht, entgegen. Beim Vor-
beigehen der beiden erheben sich alle auf dem Gang zum Gruss. K. denkt sich,
worauf sie hier eigentlich warten. Die hier Sitzenden, Angeklagte, warten auf die
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Erledigung ihres Prozess. Auch sie hoffen auf Freisprechung. Aber sie behaupten
nicht, schuldlos zu sein: Jeden denkt nicht so wie Sie”” (30) Sie weichen dem K.
aus, damit er weitergeht. Aber er kilmmert sich nicht um die Gesellschaft auf
dem Korridor vor der Gerichtskammer auf dem Dachboden. Dort gefallt es ihm
nicht. Auch an die dortige Luft ist er nicht gewdhnt. Und er will, so schnell wie
mdoglich, die Dachtage verlassen, hinausgehen und dem Gericht entkommen. Er
fragte den Gerichtsdiener auf dem Dachboden nach dem Weg. Aber der Gerichts-
diener auf dem Dachloden nach dem Weg. Aber der Gerichtsdiener sagt vorwurfs-
voll, dass es der einzige Weg ist.

Es sind hier iiberall Dachkammer. K. hatte sich gar nicht auf dem Gang um-
gesehen. Als jetzt eine der vielen Tiiren um den Korridor auf dem Dachboden sich
6ffnete, blickte er hin. Ein Madchen, das wohl durch K. lautes Sprechen herbei-
gerufen worden war, tratt vor und fragte:

”Was wiinscht der Herr 7’ (31)

Lauter Frauen treten thm entgegen. Das sind ebenfalls Angehoreige des Gerich-
tes und wohnen dort in den Dachkammern. K. stand still und stumm. Sein Su-
tummes dastehen musste aufgefallen sein. Das Madchen und der Gerichstsdiener
sehen ihn an, ob im Augenblick irgendeine grosse Verwandlung in K. erfolgen miis-
se, damit auch er ins Gericht kommt. Hier fithlt sich K. aber unwohl. Er will aus-
serhalb des Gerichts stehen. Das Madchen erkannte, dass K. s. Benehmen in einem
Unwohlsein seinen Grund hatte (32). Aber das ist nichts Aussergewdhnliches. Fast
jeder bekommt einen solchen Anfall, wenn er zum erstenmal zum Dachboden
kommt. Auch K. ist zum erstenmal hier. Die Sonne brennt hierauf dem Dach-
geriist und das heisse Holz macht die Luft in der Dachkammer dumpf und sch-
wer (33). Aber man gewdhnt sich schliessilich an die Luft sehr gut (34). Wenn
man zum zweiten oder zum drittenmal hermommt, wird es sich das Driickende
hier kaum mehr spiiren lassen. K.s. Unwahlsein ist auf die Atmosphére hier
hier zuriirckzufiihren. Es wird daher am besten und auch am liebsten sein, wenn er
aus den Kanzleien hinausgefiihrt wird. Auch Josef K. ist ein Biirobeamter und
sollte an die stickige Luft gewonhnt sein. Aber hier scheint es zu arg zu sein.
Wohin, K. hier blickt, sieht sein Madchen oder eine Frau, die in der Tiir zur
Kammer steht. Sie sind gerade an der Schwelle zum Gericht. Sie laden K. ein,
oder spielen wenigstens eine ein ladende Rolle, cine Vermittlerrolle. K. kann-
dieser Einladung keine Folge leisten® K. ist schwach . Das argert auch der Gerichts
diener. Als das Madchen von allen Intimitdten vom Gericht sprechen wollte, sagte
er zum Madchen aus Arger:

»Warum erzidhlen Sie dem Herrn alle unsere Intimitdten, denn der
Herr will sie ja gar nicht erfahren’’(35)

Dann wendet sich der Gerichtsdiener an K:
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Sie, schwacher Mann”.

Cenn der eiserne Wille gehort dazu. Aber bei K. sehen wir das nicht. Das Gericht,
wenn man es erreichen will, fordert vom Menschen manche Opferungen an. Das
Gemeinschaftsleben ist eins von denen. Aber K. kann das nicht unternehmen.
Deswegen ist er ja scwach; der philosophische Eros, der sich durch ein Gemein-
schaftsleben verwirklichen wiirde, wiirde den Menschen zu Gott fithren. Daher ist
K. auch glaubensschwach. Die Unkenntnis des Glaubens bei Kafka ist Schuld.
Aus diesem Grunde ist die Erscheinung des Madchens auf dem Dachboden eine
einmalige Gelegenheit, die K. leider versaumt hat, ins Gericht einzutreten. Der
Satz ”Das Mittel war verfehlt”” (36) bringt das zum Ausdruck. Denn die Frauen
sind einfach Vermitlerinnen oder Mittel zumgericht. Wenn er beim Madchen
geblieben wire, als das Madchen ihn fragte, was er wiinschte, ware er ins Gericht
eingezogen. In dem Miethaus, wo K. das Gericht zu finden hoffte, gibt es zahllose
Dachkammer, worin er viele Frauen sieht die.

“hielten doch Sauglinge im Arm und arbeiteten mit freier Hand
auf dem Herde. In manchen Dach-Kammern standen doch Betten’
37

Diese Betten sind nicht zufillig da. Sie erinnern K. an den Bund mit der Frau.

”Fenster waren mit Bettbezug angefiillt. Da erschienen der zerraufte
Kopfeiner Frau” (38)

Man weiss nicht, wieviel Leute hier ein-und ausgehen.

“Ein Gedringe der verschiedensten Leute. Niemand kiimmerte
sich um den Eintretenden”’(239)

Das Dachgeschoss ist das Symbol der Welt. Man weiss nicht, wieviel Menschen
gleichzeitig in die Weltbefdlkerung zugellasen werden,

Wo Menschen sind, dort sind auch Dachkammer. Das Wort des Malers,
“auch mein Atelier gehort den Gerichtskanzleinen” , bewe ist, dass auch dieses
Atelier, als menschliche Griindung, als eine Kammer, zum Gericht gehért.

Die Frauen, die K. hier auf dem Dachgeschoss gesehen hat, iiben auf K.
einen grossen Einfluss. K. sagt,

”Die Frauen haben eine grosse Macht™ (40)

Erst durch sie ist K. im Bannkreis des Gerichts. Aber solange es zu keinem Bund
Bund kommt, kann er weder ins Gericht eintreten, noch dem Gericht entkommen.
Denselben Satz finden wir auch in Kafkas Tagebiichern. Dort steht:

”’Du hast, Felice, ieine grosse Macht iiber mich”’.
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Auch Felice Bauer, Kafkas Verlobte, im Roman als Frl. Biirstner nur zweimal.
Das sind die zwzei Verlobungen Kafkas mit demselben Madchen. Nur die Erwach-
senen kenen das Gericht. Daher nahert sich Frl. Biirstner dem Josef K.. Denn er
ist alter als sie. Er ist einunddreisig Jahre alt. Auch Kafka war 31 Jahre alt, als
er mit dem Roman anfing. Da sie gemerkt hat, dass K. ausserhalb des Gerichts
steht und sie mit ihm nicht ins Gericht eintreten kann, verlasst sie ihn auf der
Stelle. Denn sie intressiert sich nur fiirs Gericht:

”’Die Gerichstssachen intressieren mich ungemein (41).

ist ein Satz von Frl. Briirstner, In Wirklichkeit wollte dieses Madckhen Kafka
heiraten. Aber Kafkas Vater. H. Kafka, der seinen Sohn gut kannte, hat ihn duich
verschiedene Ausreden abgehalten. Auf die Einzelheiten bin ich in meiner Kafka-
Arbeit (1976) eingegangen. Detailliert Angaben stehen auch in Kafkas Brief an
den Vater” (1918)

Die Rolle der Frauen

K. der vom Gericht verhaftet worden ist, sucht ’fremde Hilfe ...besonders bei
den Frauen (42). Denn diesem Gericht gegeniiber kann K. die volle Verantwortung
nicht iibernehmen. Unter den Menschen, bei denen er Hilfe sucht, steht aber die
Frau notwendig im Mittlelpunkt. Denn Frauen im Prozess-Roman scheinen einen
inneren Kontakt zum Gericht zu haben als der Mann. Die Frau kénnte dem K.
das Geheimnis des Lebens, d.h. des Gerichts aufschliesen. Diese Frauen sind im
”Prozess” Frl. Biitstner, Frau Graubach, die Wirtin, Leni,die Pflegerin des Atvo-
katen und die Frau des Gerichtsdieners. Auch in dem Mietshaus, wohin er wegen
der Vernehmung eingeladen worden ist und die Treppe zur Dachkmammer hoch-
steigt, trifft K. Lauter Frauen, die mit einem Kinde unter dem Arm in der
Kiiche stehen oder aus den Kammern, die auf dem Dachboden liegen, an deren
Tiire K. geklopft hat, kommen nur Frauenen ihm entgegen,... auch unter den
Angeklagten auf dem Dachboden, wo das Gericht abgehalten wird, befindet sich
nicht ein einziges Mal ein weibliches Wesen. Denn die Frauen sind irgendwie in
Kontakt mit dem Gericht. Sie k6nnten also vom Gericht nicht verhaftet worden
sein. Sie haben immer mit dem Gericht zu tun.

Auch zwischen den Mdidchen und dem Maler, bei dem K. ebenfalls Hilfe
sucht, gibt es eine rege gegenseitige Beziehung. Jeder braucht den Anderen. Wih-
rend K. beim Maler ist, merkt er, gerade an der Wand zu den Kanzleien, ein Bett.
Wenn er in die Kanzlei, d.h. in die Dachkammer gelangen will, miisste er liber
dieses Bet steigen. Aber K. zogert dabei. Der Maler merkt das und er zieht. K.
mit sich fort und er ermuntert ihn. Das Bett hat hier eine symbolische Bedeutung,
Durch das Bett wird. K. an den heligen Bund mit der Frau erinnert. Titorelli
umfasst K. und an den philosophischen Eros” zieht ihn mit sich in die Dach-
kammer fort. Gleich waren sie im Gerichtsgebaude. K. merkte, dass diese schéne

117



Art der Bewegung seinem bisherigen niedrigen Leben nicht angehdren konnte,
gerade jetzt, iiber seinem Kopf, erfolgte die Verwandlung. Das Licht, das bisher
nur von ihnen eingefallen war, wechselte und strémte plotzlich von vorne (43)
Josef K. wird befreit und aus seinem bisherigen Leben hinausgehoben. Er ist ver-
wandellt. Er sieht! Aber dieser Blick dauert nur ein Nu! Titorelli dreht ihn um, K,
war wieder auf dem Boden, auf dem Korridor, aber alles war ruhiger und einfa-
cher. Er umfasste alles mit einem Blick. Die verwirrenden Labyrinthe des Welt-
gerichtes sind iiberschaubar geworden. Er ist wiedergeboren, das wird im Wechsel
seiner Kleider versinnbildlicht: M. trug heute ein neues Kleid, es war warm und
wohltuend... In dem Dunkel eines Korridors auf dem Dachboden fand er se-
ine fritheren Kleider (44). Er ging seines Weges und machte sich von Titorelli
los (45). Der Maler Titrorelli wohnt ebenfalls auf dem Dachboden und ist nach
seiner Ausssage ein Vertrauensmann des Gerichtes (46). Sein Atelier geht unmit-
telbar in die Gerichts kanzleinen; es herrscht auch in diesem Raum die gleiche Hitze
und stickige Luft, wie auf der Etage der Dachkammer, wo der Advokat Dr.
Huld wohnt. Auch Titorelli ist eine Zentrale Figur (Schliisselfiguur) und wie die
Frauen lebt er ebenfalls im Gericht. Er ist wie K. nicht ein unwissender Aussenste-
hender; er weiss, was das Gericht von ihm verlangt. Deswegen lebt er mit vielen
Frauen (Madchen) um sich herum, Mit den Frauen muss man einen Bund verwirk-
lichen, wenn man ins Gericht gelangen will. Die Freiheit Titorellis liegt auf dem
iiberlegenen geheimen” Wissen um das alte bestimmende Gesetz”’. Der Mensch
ist diesemm Gericht gegeniiber stets Schuldig. Es gibt also keine Freisprechungen,
Nur diejenigen wie Dr. Huld und der Maler Titorelli sind eingeweiht, dass der
Mensch immer mit dem Gericht zu tun hat. Daher will Tit rorelli in die héchsten
letzten Geheimnisse des Gerichts nicht eindriagen: ’Wie es dort-im obersten... fiir
uns alle ganz unerreichbaren Gericht ™ -aussieht, wissen wir nicht und nebenbei
gesagt, wollen wir auch nicht wissen (47)” sagt der Maler.

Die Frauen stehen ja nicht frei diesem Gericht gegeniiber, da sie jeden Augen-
blick das Gericht ’in und iiber sich” spiiren. So sind die Dachkmammer aufs dem
Dachboden, woraus das Gericht besteht, von Frauen gefiillt, die niemals gedacht
haben, das Gericht zu verlassen oder vom. K. befreit zu werden. ”Das wire ja
mein Verderben’ (48) rief die Frau des Gerichtsdieners.

Die Pflegerin vom Advokaten heisst Leni. Das ist die Abkiirzung von dem Na-
men Magdelena, die eine heilige in der Bibel ist, die sich geopfert hat, um die Ange-
klagten, d.h. die Kranken und Wahnsinnigen zu heilen. Also ist auch. K als Ange-
klagter ein Kranker und sollte geheilt werden, eigentlich sucht er Heil. Als Kafka
1914 den Roman anfing, war er ebemfalls krank und mit der Niederschrift wollte
er sich verurteilen (richten)

Im Roman gibt es keine Szene, in der K. mit seiner Frau einen Geschlechts-
verkehr ausiibt. Das ware kontrastisch zu Ks Position. Auch Kafka war sicher
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derselben Meinung und dieses Kapitel ”Zu Elsa” (eine Kellnerin in der Nahe)
schloss er aus dem Roman aus (Wir wissen, dass Kafka zu sehr mit und bei den Kell-
nerinnen verkehrte...) Denn wahrend er zu Elsa geht oder bei ihr ist, wiirde sich
die Stimme des Gerichts verklaren: K. rief dem Kutscher Elsas Adresse zu...
Von da an vergass er allméhlichdas Gericht.. (49).

Religidses

K. wird an einem Sonntag vor Gericht vorgeladen. Das ist kein zufall. Denn
sonntags wird ja in der Kirche Messe gehalten. obwohl Kafka Jude ist, sind in
seinen Werken typisch christliche Ziige festzustellen. Der Sonntag erinmnert ihn
an den Glauben. Wahrend der Woche hat er sowieso keine Zeit, in die Kirche zu
gehen oder seiner Andacht nachzukommen. In der Woche wird auch keine Messe
gehalten. Aber Sonntags miisste man dabei sein; wer das nicht tut, der wird in seine
Gewissen verurteilt und in seiner inneren Welt gerichtet. Das ist Kafkas Gericht.
Prozess ist also ein Dankprozess des Helden. An einem Sonntag, an dem er ver-
haftet worden ist, da K an diesem Tag nicht in die Kirche zu gehen pflegt und
und ein schlechtes Gewissen hat. Dass die Katedrale als Treffpunkt mit dem italie-
nischen Geschéftsfreund ausgesucht (vorgesehen) worden ist, ist kein Zufall. Da-
durch wird K. zum Glauben eingeladen, den er schon ldngst vergessen hatte,

Schluss

Kurz: Die Dachkammer in dem Prozess-Roman ist mit der Gerichts kanzlei zu
identifizieren. Der seinsvergessene Mensch K. geht ebenfals zur Dachkammer,
deren Inhalt Gericht ist. Denn die Dachkammer sind die meschlichen Bereiche des
Weltgerichtes.

Kafka hat diesen Roman als ”Rechtfertigung” geschrieben (50) Die ’gesamte
Romanwelt” ist eine Selbstinterpretation und Projektion des Helden. Der Roman
handelt von der Betroffenheit des modernen Menschen, durch die Tatsache, sich
vor einem hochesten Gericht verantworten zu miissen. Wo war das Gericht, bis
zu dem K. nie gekommen war? Wo war der hohe Richter, den K. nie gesehen
hat?

Kafka schreibt in seinen Tagebiichern: “Ich habe eine Anrufung im Ohr.
Kimest Du insichtbares Gericht® (51). Da er sich wegen seiner Entlobung schuldig
fithlt, schreibt er ebenfalls: “Ich habe das Unrecht getan, wegen dessen sie gefoltert
wird (52). Kafka ist sowohl Gerichteter als auch Zuzschauer. Josef K. kann sich
als Mensch nicht iiberschauen. Der Mensch ist stet im Dunkel (53). Nutzlos
verbraucht er seine Krafte, um sich zu vertiedigen.. Dabei stiirzt er ins Leere.
Er hat hier seine Heimat verloren (54). Auch.K. lebt in einer Gesellschaft, die schon
lange von dem Gesetz abgefallen ist. So hat er niemals vom Gesetz erfahren.
Schuld und Gesetz hingen hier zusammen. Jede Sekunde werden wir beobachtet
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und gerichtet. Nur unser Zeitgefiihl lasst uns das jiingste Gericht so nennen.
Eigetlich ist es ein Standrecht (55). Der Meister sagt ausdriicklich: ’Ich habe ihre
Ohren nicht verklebt. ”Aber Josef K. wird das Horen in dieser Stunde versagt.
So wird er wegen seiner Siindhaftigkeit zum Tode verurteilt und und stirbt wie
ein Hund (letzte Sezene) des Romans! In diesem Gericht hat K. nur mit sich selber
auseinanderzustetzen, zur Klarheit iiber sich zu gelangen. Die scheinbare absurde,
wegen vieler Dachkammer undurchdringliche Gerichtsbehorde ist nichts anderes
als Ks eigene Lebenswirklichkeit. Das Gericht is also der Ausdruck seines inneren
Zustandes. Alle Antinomien und Unverstdndlichkeiten des Gerichtes liegen in K.
selbst begriindet.
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BASLANGICINDAN GUNUMUZE KADAR TEORIK DILBILiM
CALISMALARI

Boliim 1. 1940 lara kadar

Dr. Resit KUCUKBOYACI

Giiniimiizde diinya iizerinde konusulan 4000 den fazla dilin ne zaman ortaya
¢iktiklart ayr ayri bilinmemektedir. Ancak, her bir dilin insanlik kadar eski oldugu
ileri siiriilebilir. Herhangi bir dilin ilk konusulan sekli ile bugiinkii sekli arasinda
biiyiik bir farklilik olacag: da bilinen bir gergektir. Insanoglu, dili iizerinde, énce
merakmt gidermek igin, sonralari da kendisine bazi alanlarda yarar saglamak
amaciyla ¢aligmis, bu inceleme ve arastirmalar giiniimiize kadar devam edegelmis-
tir. Bu yazida, 1940 lara kadar yapilmis olan teorik dilbilim ¢alismalar: 6zet ola-
rak verilmege calisilacaktir. 1940 lardan giiniimiize kadar olan dénem ise bir
baska yazida ele alinacaktir.

Diller insanltk kadar eski olduklar: halde bize gelebilen bilgiler ancak son 25
yiizyilla aittir. Hattd , kesin ve yazih bilgiler son 20 yiizy Ii igine almaktadir.

Dillere ait ilk bilgiler gesitli toplumlarda “efsane” ler halinde goriilmektedir
(). Bu efsanelerin bilimsel agidan bir degeeri yoktur ve bu gériisler ispatlanma-
lar1 miimklin olmadigindan birer batil inang olarak degerlendirilebilir.

Milattan Once besinci ytizyilda Heredot tarafindan nakledilen ve Misir'da
daha Onceleri yapildig bilinen ilk dil denemesinin sadece insanoglunun merakini

1 Cinlilerde bir su kaplumbagast imparatora yazinin sirrint verdigi inanci vardir. imparator
T’ien-tzu, "Goklerin Oglu™ da bu sirrt halkina &gretmistir. Japon tanrist Amaterasu dilin sir-
larmmi halkina vermistir., Maya kizilderililerinin yaraticist ve dgreticisi *’Itzamna’"dir. Hintli-
lerde dil tanris1 Vak’tir. Misirlilarda bastanri Ra’® *’Tot” araciligiyla, ibranilerde ’Adem”
vasttastyla dilin halka verildigi inanglari giiniimiize kadar gelen efsaneler arasindadir (Bagkan:
1967, 7). Bundan iigyiiz yil dnce bile Isveg’li bir filolog olan Andreas Kemke miliyetsi (1) bir
disince ile hareket ederek Tanr’nin Isvegce, Adem’in Danimarkaca ve cennetteki yilanin

da Fransizca konustugunu ileri sirerek dilin mengei hakkindaki soruyu cevaplandirmak istemisti
(West: 1975, 4).
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tatmin etmek igin yiiriitiildiigii anlasilmaktadir (2). Bundan sonraki incelemelerin
daha pratik amaglar i¢in yipildigi, din, edebiyat, felsefe ve giizel konusma dal-
larinda dilden daha fazla yararlanma yoluna gidildigi, Hintlilerde, Araplarda, Eski
Yunanhilarda ve Romalilarda goriilmektedir. Ancak, bu ¢ahgmalar pratik bir
amaca hizmet igin yapilmis oldugundan bu yazinin konusu ig¢ine alinmanustir.

ilk teorik dil calismalar1 onceleri diger bilim alanlan igindeki tartismalarla
birlikte yiiriitilmiistiir. Eski Yunanlilar M.O. altinci yiizyilda felsefe tartismalari
igine dil tartismalarimi da almislardir. Zira, o zamanin goriislerine goére insan dili-
nin tabiattaki cesitli sistemler arasinda bir yeri vardir. Ve o devrin filozoflar1 bu
sebepten kelime-kavram miinasebetlerine énem vermisler ve tartismalarinda bu
konuya biiyitk yer ayirmislardir (3). Bu tartigmalar arasinda, kelime-kavram ve
kelime-nesne miinasebetlerinin dogustan mi1, yoksa, sonradan insanlar tarafindan
karsihklhi-anlasma yoluyla mi belirlendigi sorusuna cevap arayan disiiniirlerin
goriisleri teorik dilbilim ¢alismalarinin baslangicini teskil etmektedir. Bu diisiiniir-
ler arasinda “’tabiatg1™ (dogustan var olan miinasebet) goriisiinii Heraklitos,
»karsilikli-anlasma’ inanisin1 da Demokritos temsil ediyordu. Sonralari, Sokrat
devrinde de Eflatun Kratilos isimli eserinde Heraklitos gibi “’tabiatgr™ goriisii
savunur gériinmektedir(4). Buna karsihk, Hermogenes’e gore insanlarin konusmasi
ve insan dili “karsilikli-anlasma”™ sonunda bir uyusmaya varilmasi ile miimkiin
olabilmektedir. Yine bu devirde dilbilgisi calismalar1 baslamus, ancak, sofist
adiyla anilan hitabet ustalarinin bu ¢ahgmalari sadece pratik amaglara hizmet et-
mistir.

Sonralari, Aristo Poetika isimli eserinde dilbilgisi ¢alismalarinin Onciiliigiinii
yapmis, kelimeleri yapilarina gére smiflandirmistir. Yine ayni dénemde bu ¢alig-
malar daha cok felsefe alani iginde kalmistir. Stoactlar devrinde ’’tabiatcr’” goriis
»karsilikli-anlagsma™ goriisii ile birlestirilmis ve bunun neticesi olarak etimoloji,

2 Misir Firavunlarindan Pisammetik yeryiiziindeki en eski dilin (ik-dil) hangisi oldugunu bulmak
gayesi ile su aragtirmay: yaptirmigtir: Firavun, bebeklerin yanliz baslarina ve dil temasi olmak-
sizin biyiitilmeleri halinde ilk dil’i konusacaklar: fikrinden hareket ederek iki bebegi biiyi-
tillmek tizere dagda bir gobana teslim eder. Coban, bebeklerin bitiin ihtiyaglarim karsilaya-
cak ama onlarla hi¢ konusmayacaktir. Iki yagina gelen bebekler birgiin gobam “*bekos’ keli-
mesini sOyleyerek karsilarlar. Firavun, yaptirdigi arastirma sonunda bu kelimenin Frikyaca
“ekmek” anlamina geldigini 6grenir ve ’ilk-dil’in Frikyaca olduguna kanaat getirir (West:
1975, 4: Bloomfield: 1933, 2; Hughes: 1962, 36; Baskan: 1967, 8. 11k kaynak digindaki biitiin
kaynaklar arastirmanin bir bebekle yapildigint kaydetmektedir).

3 Felsefi mahiyette olmasina ragmen bu tartigma dili dolayli olarak ilgilendirmektedir. Ayrica,

dil, bundan soraki yiizyillarda felsefe alant iginde incelenmege devam etmis, o devrin hemen
biitiin medeniyetlerinde bu durum goralmdstiir.

4 “Tabiat¢”” goriis (naturalists) ve “karsilikli-anlagma’ goriisii (conventionalists) arasindaki
bu tartiyma daha sonra ’kék-bilgisi” dahnin ilerlemesine yol agmustir. Bu goriisti daha sonralart

*’anomalists’’- "’analogists’ tartigmasi adi da verilmisir (Lyons: 1948, 7).
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Hindistan’da ise Grek-Roma geleneklerine bagli olmayan, ancak daha once
s6zii edilen tabiat¢t” ve “karsiliklt anlagma’ tartigsmasi paralelinde bir dil tartis-
masi baslamis ve bu tartismalart M.O. dérdiincii yiizyilda yasadigt kabul edilen
Hintli dilcilerin en biiyiigii olarak bilinen Panini Sutralar isimli eserinde vermistir
(Lynos: 1968, 19; crystal: 1971, 44). Panini’nin bu eseri aslinda Sanskritge nin
bir grameridir ve ’Kutsal Veda’ metinlerinin kendisinden sonra gelecek nesiller
tarafindan anlasilabilmesini saglamak amaciyla kaleme alinmistir. Bu bakimdan,
bu eser bati iilkelerinde yapilan benzer caligmalardan daha iistiin olarak kabul
edilmektedir. Hem sesbilgisi hem de dilbilgisi yoniinden Panini’nin bu eseri dil-
bilim alanina agiklik getirmistir. Bu eserde kelime pargaciklart Eski Yunanlilarin
yapmis olduklarinin daha ilerisinde etrafli bir sekilde ele alinmustir. Bu nedenle
Panini’nin grameri dilbilimciler tarafindan ilk temel gramer olarak kabul edilir
(Lyons: 1968, 20; Crystal: 1971, 44).

Araplarda da dil ¢ahgmalar1 Miislimanhgmn yayilmaga baslamasi ile hiz ka-
zanmis ve dini bakimdan Kuran’in terclimesi hog karsitlanmadigi igin tefsire onem
verilmis bu maksatla oldukga teferruath dilbilgisi ve sozliik arastirmalart yapil-
mustir. Bu pratik calismalarin yani sira Eski Yunanlilarda goriilen “tabiatcr” ve
”Karsiiklt anlasma” tartismasina benzer bir tartisma da onuncu yiizyila kadar
devam etmistir. Bu arada sekizinci yiizyilda Iran asilli Sibeveyhi’nin hazirlamis
oldugu Arapga grameri eksiksiz olmasi yoniiyle halad dikkati cekmektedir (Crys-
tal: 1971, Baskan: 1967, 17).

Ortacag boyunca dil ve dilbilim ile ilgili galismalar Latince {izerine yapilmis,
egitimde bu dilin yeri dnemli oldugu igin daha ziyade uygulamali calismalara fazla
yer verilmistir. Hattd, 1000 yillan civarinda Ingiltere’de Abbot Aelfric giinlitk
Latince’yi 6gretmek maksadiyla *Karsthkl: konusma ve Okuma Kitabr’ yazmis-
tir (Crystlal: 1971, 45). Bu donemdeki galismalar ya Latince ile karsilastirmali
sézliikler seklinde ya da dillerin ayr1 ayr1 gramerleri olarak belirginlik kazanirlar.
Bu calismalar arasmda Anglo-Saxonca-Latince, Eski Almanca-Latince, Yeni
Latin Dilleri-Latince sozliikleri ile altinc1 yiizyilda hazirlandig1 samlan bir Irlan-
daca grameri, onikinci yiizyila ait Villa Dei’nin Latince grameri, yine ayn1 yiizyilla
ait Snorri’nin Izlandaca grameri ve Dante’nin Ce Vulgari Eloguentia isimli lehge
galismalar: sayilabilir (Lyons: 1968, 17; Robins: 1971, 46).

Onaltinct yiizyildan itibaren de, seyahat imkanlarmin artmas: ile birlikte
degisik dillerden derlemeler yapilmis ve matbaanin bulunmasmndan sonra bu derle-
meler yayinlanmaga baslamistir. Bu derlemeler arasinda Pigafetta, Postel, Gesner,
Megiser, Pallas, Hervas ve Adelung tarafindan hazirlanmis olan gesitli galigmalarin
varlift bilinmektedir (Bagkan: 1967, 26, 27). Bu arada, cografi kesifler neticesinde
varliklari bilinmege baslanan gesitli diller hakkinda dilbilgisi kitaplari ve ortak-ge-
nel gramer” denemeleri de ortaya ¢ikmaga baglamustir.

1660 da Port Royal manastir rahiplerinin haziriadiklari Grammaire génerale
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Avrupa’da dilbilim c¢alismalar1 bu sekilde karsilastirmali, tarihsel, yapisal
dénemlerden gecerken Amerika’da Bloomfield ve Sapir gibi dilciler Amerikan
kizilderili dillerini incelemisler ve bdylece Amerikan Ekolii’ ortaya ¢ikmusti.
Leonard Bloomfield onceleri karsilagtirmali Germen dileri iizerinde ¢aligmissa
da sonradan kizilderili kabilelerinin dilleri izerinde ¢alismis ve bu ¢alismalar ken-
disini biitiin dilleri igine alan genel prensipler iizerinde yogunlasan bir incelemeye
yoneltmistir. Bloomfield’in bu incelemesi Language isimli genis hacimli kitabi
olarak nesredilmig(15) ve dilbilim ¢alismalarina yeni bir isik tutmustur.

Edward Sapir ise arastirmalarina daha degisik bir yénden, antropolojik olarak
baslamig, Kizilderili kabileleri incelerken onlarin dilleri iizerinde oldukca verimli
galigmalar yapmuig, bu siralarda bu dilleri kayda gecirmekte ¢ektigi giigliikler nede-
niyle sesbilgisi ve sesbilim dallarina 6ncelikle yer vermistir. Sapir de Bloomfield
gibi genel dil prensiplerini arastirmis, hattd Bloomfield’den 6nce yine aynt adr
tasiyan eserini yaymlamisti(16).

Amerika’da bilbilimin gelismesinde misyonerlerin yaptiklar1 ¢alismalar da
o6nemli bir yer tutmaktadir. Bu misyonerler kizilderililer ve Afrika yerlileri ara-
sinda hiristiyanhig1 yayma ¢alismalar1 sirasinda oncelikle yerlilerin dillerini &gre-
nip bu dillerde onlara dini bilgiler asilamak istediklerinden o dillerin yapilarint ve
sesleri kayda gegirmekte giigliik ¢ekmigler, dolayisiyla hem tanitimsal gramerin
hem de sesbilgisi dalinin gelismesinde nemli sonuclar saglamiglardir. Bu misyo-
nerlerin ¢aligmalar1 sayesinde Wycliffe Institute’ ve ‘Hartford Seminary Foun-
dation’ vakiflarda dilbilim b&liimleri kurulmus, arastirmalar farkli bir amag igin
yapilmis olmasina ragmen dilbilimin ilerlemisini saglamistir (Hughes: 1962, 67).

Boylelikle, 1940 lara kadar yapilmis olan genel teorik dilbilim galismalarinin
bir 6zeti verilmis olmaktadir. Bu donemden sonrasi igin teorik dilbilim g¢ahsl-
malarinin daha etrafl bir sekilde ele alinmasi gerekir. Ciinki, teknolojideki yeni-
likler, artan ihtiyaglar, gelisen haberlesme ve ¢ogalan yayinlar bu alana duyulan
ilgiyi artirmis ve yeni goriisler ortaya gikmustir. Dilbiliminin artik saglam temel-
lere dayali bir bilim dal olamasi 1940 lardan sonra gergeklesmistir. Bundan sonra-
raki dénem ikinci bir yazimizda 6zetlenecektir.
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NASIR-I HUSREYV (394-481?/1004-1088?)

M. Nazif SAHINOGLU

Nasir-1 Husrev, miladi XI. asirda yetisen en mithim Iran sdirlerinden biridir.
Kismi de olsa ¢aginin edebi temayiillerinin diginda kalmug olup hiir diisiincesi, bel-
li bir ideolojisi, kendine has inan¢ manziimesi ve bu ugurda vermekten gekinme-
digi siyasi miicadelesi sebebiyle karmagik bir sahsiyet arzeder. Bu sii sdiri, daha
yakindan taniyabilmek ve bu vesileile o devir iran’min sosyal ve fikri hayatinda
meydana gelen degisiklikleri daha etrafl bir sekilde belirlemek i¢in, devrinin poli-
tik, sosyal ve ekonomik durumuna bir géz atmak yerinde olur kanaatindeyiz.

SIYASI DURUM. Daha hicri I1. asrin son yarisindan itibaren Islim diinya-
smin siyasi birligi sarsilmaga baslamis, Bagdad’da kurulan halifelik zamanla eski
otoritesini kaybetmis, hicri 1V. asrin baslarinda halife her s6ziinii dinletemez bir
hale gelmisti. Endiiliis Emevileri basta olmak iizere, Islam diinyas: halifeye karst
bagimsiz, yan bagimsiz veya ismen ona bagli hiikiimdarliklar ve emirliklerle dol-
mustu. Halifelige ait topraklar param par¢a olmus, ibn Esir’in yazdigina gére(1)
halife er-R4zi billah (322-329 h.) devrinde bu topraklar iizerinde 11°den fazla devlet
teessiis etmis ve halifeye sadece Bagdad kalmisti. Halife el-Muttaki (329-333h.)
ve ondan sonra gelen halifeler devrinde durum daha da kétii olmustu.

Denilebilir ki, sdirimizin 6miir siirdiigi devirde Isldim diinyasinda ictimai
biinye ¢esitli didismeler ve fikir aynhiklan ile zayiflamis,; zaman zaman sosyal
ve ekonomik buhranlara sahne olmustu. Arzu edilen birlik ve beraberlik, isim ve
ve sekilden ibaret kalmig; halifenin ve bas vezirin giicii, kudret ve nuffizu padigah-
lara veya emirler emirine (emirii’l-limera’ya) intikal etmisti.

SOSYAL VE EKONOMIK DURUM. Nasir-1 Husrev’in yasadigi ¢agin sos-
yal ve ekonomik durumu pek de i¢ agict degildi. Islimin koydugu vergi ve 6zel-
likle harag sistemi, sistem olarak kusursuzdu. Ancak IX. ve X. asir Abbasi hali-
feliginde harag¢ ve ugur vergileri adil bir sekilde dagitilip alinmaz olunca, yénetici-
lerle bu vergileri 6deyenler arasinda huzursuzluk bas gésterdi. Bu huzursuzlugu
gidermek ve ekonomik durumu giiclendirmek igin alinan tedbirlerden biri de,

(1) el-Kamil fi’t-tarih, Kahire 1348-1354 h., VI, 254-255; krs. Zebihullah Safa, Tarih-i, edebiy-
yat der Iran, Tahran 1347 hs., ofset, I, 199.
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Samanogullari ile Gazneliler tarafindan aynen kabul edilip uygulanan ve Selguk-
lular’a miras olarak intikal eden, fakat Melik $ah tarafindan degistirilip orduya
ve daha genis bir sahaya tatbik edilen ikta“ sistemi (2) koymak olmustu (3). Fakat
bu sistem de dogru uygulanmad: ve iistelik toprak sahiplerinin ¢ogalmasina,
niiftizlarinn. artmasina sebep oldu; koyliilerin ve iireticilerin zararina isledi. Bii-
yiik toprak sahipleriyle devlet erkdninina yakin olanlarin gogu, ya az vergi verir
ya da hi¢ vergi vermez olmuslar; ayrica vezirler, emirler, devletin diger birinci
siif memurlari ile bityiik is¢i ve sanatkéirlar da, kiigitk ve biiyiik topraklarindan
vergi vermez olmuslardi.

Miladi VIII. asirdan baglamak iizere, XI. asir boyunca Horasan’da ve hali-
felige it her yerde asilzAdelerin biiyiik toprak sahibi olmalarma géz yumuldu.
Oyle zamanlar oldu ki, kdyliilerin pek ¢ogu toprak miilkiyetinden mahrum edildi.
Bu ziimreden, kole ve esir gibi muimele gorenlerin sayist ¢ogaldi. Hele toprak
miilkiyetinin karisik bir durum aldig1, esrifin (elit tabakanin) ekonomik baskis
altinda kéyliilerin biiyiik bir kisminin kendine has topraklarinmn ellerinden ¢iktift
ve her birinin bir nevi hissedira veya topraksiz redyya doniistiigic X. asir hali-
felerinin iktidarlarinda, koyliilerle toprak sahipleri arasindaki baglar ve miinase-
betler degisti. Yoneticiler bu durum karsisinda koyliilerle geregi gibi ilgilenmedigi,
haklarim1 korumadify veya koruyamadig icin de, devletle iiretim ve {reticiler
arasindaki baglar gevsedi ve zamanla kopmaga yiiz tuttu. Hem kéyliilerin bagh-
ligini saglamlastirip kuvvetlendirmek, hem de topraksiz koyliilerle toprak sahip-
lerinin miinasebetierini diizenlemek igin gayret sarfeden merkezi hiikimetler, za-
manla esraf ile olan baglarin1 da kopardi ve bu durum zaruri olarak ekonominin
sarsilmasini, iddri mekanizmanin yara almasini, hatta devlet seklini degismesini
hazirlad: ve isaret edildigi gibi halifelige it iilkeler, miistakil topraklara ayrildi.
Horasan ve civarindaki koyliilerin direnmesi ve miicideleleri gok siddetli olmustu.
Elbette Ebu Miislim-i Horasani , Mukanni® ve digerlerinin Emevi halifeligine kars:
ayaklanmalan da sidece dini ve siydsi degildi. VIII. asir boyunca ta, X. asra kadar
Akdeniz’den Hindistan’a uzanan yerlerde vuku bulan yiizlerce defa isyan ve ayak-
lanmanin ekonomik sebepleri de mevcuttu.

Topragint elden ¢ikaran kdoyliler, sehirlere akin ediyorlardi, bunlarin gogu
sehir halkimin avam tabakasim1 meydana getiriyor ve onlardan diigmanlarla
savagsmak icin silahlandirilmis kismina ise Ayyar deniliyordu. Esrafin kudreti,
tasallut ve baskis1 karsisinda, meslek sahipleri fiitiivvet ve ahilik gibi isimler

(2) 1kta", miilkiyeti devlete ait ardzinin rakabesinin veya menfaatinin hazinede istihkak: bulu-
nan kimseye ulii’l-emr tarafindan verilmesi yerinde kullanilan bir tabirdir. Bunu, “Emiru’l-
mi’'minin tarafindan hikimdarhg altinda bulunan bir miktar yerin rakaba veya menafii
(nin) kesime verilmesine 1tlak olunur” geklinde tarif edenler de vardir. Fazla bilgi igin bk.
Osmanh Tarih Deyimleri ve Terimieri Sozliga, Istanbul, 1971, 11, Tv.d.

(3) E. Berthels, Nasir-1 Husrev ve fsmailiyan, trc. Y. Arin PGr , Tahran, 1346, hy., 37-39.
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altinda birlestiler. Bu meslek kuruluslari, ortaya ¢ikislarindan itibaren tassavvuf
ve ilhddin muhtelif mezhepleri ve firkalar: ile gok yakindan temas halinde idiler.
L.Massignon, daha ¢ok dini ve mezhebi birlikler olarak tezahiir etmis bulunan
bu kurumlarin zuhfirunu, dogrudan dogruya Karmatiler’in siyasi ve ictimal amag-
larina ulagsmak icin ayaklanmalarina baglar ve meydana gelis tarihlerini de, IX.
ve X. milddi asir olarak gosterir (4). Durum ne olursa olsun, Selguklular’in son
devirlerinde ahilik, teskildtint tamamlam:s meslek kuruluslarindan biri haline
gelmisti. Neticede mahalli yoneticilerin, hukukgularin ve ¢zellikle bu sonuncularin
bir pargasi olan vildyet kadilarinin itibari giinden giine gogalmigti. Ciinkil halkin
devlet resine itdatini saglama, dini hayat1 yasayip yasamadiklarint kontrol ve miil-
hitlerle savasma, bu savasmaya ait kesin karar1 verme isi, bunlarin gérevlerinin bir
kismini teskil ederdi. Keza sehirlerdeki resmi din adamlar ve servet sahibi seyyitier
(Hz. Ali’nin soyundan oldugu kabul edilenler) de tam bir niifiiza sahiptiler. Servet
ve simina sahip olan baz resmi din adamlari ile siifiye seyhleri ve tarikat pirleri
hatta sdirler bile genel olarak sehir esrdfi ve aydnin menfaatlerinin tercimani du-
rumuna gelmiglerdi(5). Daha miladi X. ve XI. asirlarda tekkeler, sehirlerin siyisi
kulupleri ve kiirsiileri halini almigti. Belki de bu yiizden, bir ara bazi yoneticiler;
tasavvufun geligmesine ve tekkelerin g¢ogalmasina karst ¢iknugti (6). Bununla
beraber mezk{ir meslek gruplari iginden ¢ikan, tabiat ve mahiyetleri itibariyle bir-
birine karsi farklilik arzeden tarikatlarin pirleri; hdkim tabakaya, Ozellikle sehir-
lerde egrafa meylediyor ve resmi din adamlarinin makamlarina yakin makamlar el-
de ediyorlardi.

DINI HAYAT. Bilindigi gibi hicri II. asrin ilk yanisindan itibaren Isldm diin-
yasinda, dini ihtilaflar bas géstermis ve yavas yavas farkli goériislere sahip nazari
ve ameli mezhepler ortaya ¢ikmisti. Mezhep kavgalari ve kargiliklt ithamlar alabil-
digine gelismis, iglerindeki ve bilhassa aralarindaki taassup gok zararli sahnelere
yol agmusti. Dini mezhepler ve firkalar yaninda, esasta siyasi olan fakat dini gézii-
kenler de mevcuttu. Siilerle siinniler arasmdaki miicadele, kuvvetli olmasi ve uzun
siirmesi bakimindan sdyan-1 dikkattir. Siiligin gdriiniisteki ¢ikis nedeni imamet me-
selesi ise de, gergekte bunun altinda Islamiyeti ve 6zellikle Arap hikimiyyetini ha-
zimsizlik unsuru yatmis olmahdir.

imamet meselesi, fslam’da 6zel siyasi bir teori olarak ortaya atilmig ve ayni
zamanda Isldm tarihinde biiyiik bir rol oynayan dini bir asil haline gelmistir (7)

(4) Berthels, s. 52
(5) Berthels, s. 49-50

(6) Muhammed b. Miinevver b. Ebi Said, Esraru’t-tevhid, Tahran, 1348 hs., s. 99, 101, 137,
188,200-201.

(7) Ebu’l-Hasan el-Eg’ari’nin Kitabu’l-Makalat’1; Ebd Halef Said b. Abdullah el-Kummi’nin
Kitabu’l-Makalat ve’l-Firak’; Ibn-i Hazm’in el-fasl fi’l-milel’i; Abdulkahir el-Bagdadi’nin
el-fark beyne’l-firak’1; Abdulkerim es-Sehristani’nin el-milel ve’n-nihal’i, v.s.
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Siilere gére de Kur’in, son ve miikemmel bir vahiydir. Ancak bu son ve miikem-
mel vahyin, 6zellikle ismaililer nezdinde hem zahiri, hem de batini vardir. Peygam-
berimiz onun batini tarafin1 sadece Ali’ye gostermistir. Hz. Ali’den de bu ilim
irsi olarak ¢ocuklarina va torunlarma intikal etmigtir. O halde peygambeiin kdn{ni
halifesi Hz. Ali ve onun ¢ocuklaridir(8). Boylece imdmetin ash, baslayisindan iti-
baren hem Islam’in ilk sifiyetine meyletmenin, hem de yalanci veya gergekten Ali
soyundan gelenlerin diinya saltanati istemelerinin bahfnesi haline gelmis; hicri
VIIL. ve IX. asirlarindaki sayisiz milli ayaklanma bu yiizden vuku bulmustu(9).

Sia mezhebinin 20’den fazla sube ve firkasi tesbit edilmis, bazilari niiflizunu
ve taraftarlarint kaybetmeden giiniimiize kadar gelmistir (10). Nésir-1 Husrev’in
mensb oldugu Ismaili mezhebi, isaret edildigi gibi sianin miifred kolu olan bir
Islam firkasidir. Bu mezhep, 148(765) tarihinde 6len VI. imam Cafer-i Sadik’in
bilyiik oglu Ismail’i, VII. imam ve onun oglu Muhammed’i de imim-1 kiim yani
beklenen imam kabul ederek isnd aseriyyeden ayrilirlar. Mutedil siiler, Cafer-i
Sadik’in bilyiik oglu Miisd Kézim’1 imam kabul ettiler. Ismail’in baslica arkadast
olan ve 158 h. 775 miladi yilinda olen Ebu’l-Hattib, bildhare Ismaililer firkast
seklinde inkisaf eden bir akide tasarlamis ve bu firkanin ihtildlci teskildtinin te-
mellerini kurmustur. ismaili akidesi ileride de goriilecegi iizere, derlemeci (eklek-
tik) bir akidedir ve goriniiste siinni IslAmiyyet ile pek az miinasebeti vardir. Fi-
kirlerinin ¢ogu orta sarkin daha eski dinlerinden ve bilhassa yeni-Eflatuncu felse-
feden gelir. Disardan gelen bu fikirlerin ¢ogu, batini te’vil yolu ile ithal edilmistir.
Batmi te’vil, bu mezhebin temel prensiplerinden biridir.

Diin ve bugiin, Ismaililer ve goriisleriyle inanglar1 hakkinda gesitli miitalaa-
lar ve kaniatler ileri siiriilmiistiir. Bu konuda yazilan ilk eserler, daha ¢ok reddiye
mahiyetinde risilelerdir. Bilindigi kadarn ile ilk risale, Ebi Abdullah Muhammed b.
All b. er-Razzam’in Risala fi reddi’l-Ismailiyyin adl eseridir. Bu gibi eserlerde
Karmati veya Ismaililerin miisliman olup olmadiklar miinikasa ediliyordu.
Mesela, miladi 1038 yili civarinda 6len Abdul-kahir el-Bagdadi’nin, el-Fark beyne’l-
firak adli eserinde batinilerin Isldm dinine mensup olmadiklarini, mec@si dyinine
sahip bulunduklarmi, esas gayelerinin Isldim’ ortadan kaldirmak, Zerdiist dinini
yeniden diriltmek oldugunu séyliiyor (11). Ismaililer ise, kendilerinin miisliiman
olduklarmi; ategperestlik, miineccimlik ve yildilzlara tapicilikla hig bir aldkalar:
bulunmadigim soyliiyorlar ve bu iddiay1 6zellikle Fatimi devletinin déileri yapiyor-
du. Miladi 1092 yilinda Slen Ebu’l-Meali, Beyanii’l-Edyan adh eserinde Ismaili
firkasinin Muhammed dinine eski kini olan fitneci Ebi Meymiin-i Kattah’in eli

(8) Berthels, aymi eser, s. 76
(9) Berthels, ayni eser, s. 75
(10) bk. no: 7°deki kaynaklar, ilgili yerler,
(11) Muhammed Muhyi’d-Din Abdu’l-Hamid nesri, 3. tab’s Kahiret, s. 285-286.
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fazla bir sey bilemiyoruz. Ancak geng yasindan itibiren ilimle mesg@l oldugunu,
o giin revagta bulunan biitiin akli ve nakli ilimleri 6grendigini, matematik, felsefe
ve dini ilimlerde mahéret kesbettigini, Fars ve Arab siiri tizerinde ¢alistifimi ve ken-
di ifadesine gore az ok istifade etmedigi hi¢ bir ilim dal kalmadigin biliyoruz(22).
Yalniz, herkes gibi mektebe gonderilmisse de, onun yiiksek tahsilini medreslerde
tamamlayamamis oldugu; bihassa ilahiyatla ilgili eserlerinden agik¢a anlasiimak-
tadir. Ciinkii biitiin ¢aligmalarinin bel kemigini tegkil eden bu eserlerde bile , bir
cok kusur ve ihmaller géze ¢arpmaktadir. Ihtirdsinin ve mizacmin sevki ile cogu
kez mektep hayidtinda takib edilen yoldan ayrilmus olmasm diislinmek miim-
kiindiir. Ancak Ivanow, onun miiteakib yillarda derin bilgisiyle dviinmiis olma-
sini, kendi kendini yetistirmis bir kimse olarak mevki ve meslegi ile miitenasib bir
itibar ve hiirmet gérmemis olmasindan duydugu infidlin bir neticesi olarak kabul
eder (23). Sairin bundan sonraki sanat hayati bir esrir perdesi ile értiilmils gibi-
dir. Sanat hayatina ne zaman nerede ve nasil baglamistir? Rybka’nin tahmin
ettigi gibi, son yillarinda maddi manevi destegini gérdiigii Bedahsan emiri sii Ali
b. Es’ad el-Haris’in yaninda mi1; yoksa Gazneli ve Selguklu emirlerin hizmetinde-
mi?

Sefernimesinden ve divAnindan 68reniyoruz ki siir, ¢ok gengken Belh’e gel-
mis ve J. Rybka’nin iddias: hilafina (24) 1030 tarihinden 6nce yani daha 26 yasi-
na varmadan evvel, hi¢ degilse bu sehirde Gazneli Mahmud’un, daha sonra oglu
Mes’Gd’un hizmetlerinde bulunmus, 6zellikle Mes’id nezdinde biiyiik bir aldka
toplamis ve hicri 431, miladi 1040 yilindan sonra da Selguklu’lar sarayina iltihak
etmistir. Fakat ad1 gecen saraylarda séir olarak degil, divin hizmetinde me’mir
ve sekreter olarak vazife gérmils ve bu gérevde hicri 437, miladi 1046 yilina ka-
dar kalmistir (26). Bununla beraber onun bu saraylarda yiirlerle tanistigi, buralar-

(22) Divén, s. 185

krs. Minavi ve Muhakkik negri, Tahran 1353 hs. 95. s. 536/8.

(23) Problems in Nasir Khusrew’s Biography, Bombay 1956, s. 12.v.d.

(24) Rybka’ya gore, Nasir-1 Husrev’in Gazneli Mahmud ve oglu Mes’ad’un sarayinda yiiksek
bir mevki elde etmis olmasi $6yle dursun, o bu devirde Gazne sehrine bile gitmemigtir. (bk.
History of Iranian Literatuere, Holland 1968, s. 185) Sairin babas1 Hiisrev’in varlikli bir me’-
mir ailesinden geldigini kabul eden Rybkanimn, gerek Gazneli Mahmud’un ve gerekse oglu
Mes’id’n Gazne devletini ara sira, Ozellikle senenin bazi aylarinda Belh sehrinden idare
ettiklerini hesaba katmamasi olduk¢a diigiindiiriiciidiir. Hele onun sdirimiz olmadan icki
igmeyen emirin, mezkdr sii Bedahsin emiri olabilecegini sdylemesi, mesnedsiz bir iddia olma-
Lidir.

(25) Eba Sa’id Gardizi, Zeyni’l-ahbar, London 1929, s. 80,89,92,94,100,104; krs. Sefername,

nsr. M, Ganizade, Berlin 1922, 5. 78

(26) Sefername, gost. yer ve ve.s. 16; Divan, s. 156/13-14, 190/21, 250/7, 270/19
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da ve kendi ifidesine gore bas1 bos dolasirken sardb ve agk hakkinda hatta diger
bir kisim 14-dini konularda arkadaslar1 arasmda oldukga ragbet géren lirik siirler
soyledigi de muhakkaktir. Durum ne olursa olsun, sdirin bu saray hayat: olduk¢a
neg’eli ve eglenceli gegmise benzer. Ifadesine gore yiiksek bir mevki elde etmis ve
kendisi olmaksizin emirler icki bile igmezmis (27).
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1045 yili sonlarinda, Selguklu hitkiimdar: Cagr1 Bey’in saraymda ¢alisirken.
diisiinme tarzinda birden bire biiyiik bir degisiklik hasil olur. Sair bize bunu kehanet
denebilecek bir ruyisi ile anlatir (28). Devaml igki igmekte olan Nasir, bu riiya-
sindan sonra kendi gidisatindan ve mevclid hayat nizimindan tiksinmeye baslar.
Yolunu degistirmeye karar verir ve Merv’e gelerek gérevinden affini ister. Mevkiine
ve hayatin zevklerine veda eder.

Sair , rityasinda aldig1 direktif iizere hicri 437, miladi 1046 yilinda baslayan
ve 7 sene siiren uzun bir seyahata kardesiyle birlikte cikti. fran’dan, Anadolu,
Suriye ve Filistin’den gegerek Mekke’ye gitti. Hac gérevini yerine getirdikten sonra
Tunus’a ve oradan da Misir’a geldi. Burada kaldig siire iginde ii¢ defa daha Kabe’yi
ziyaret etti ve bir ara Medine’ye de ugradi (29). Nasir, Hind ve Tirkistan seya-
tinde edindigi tecriibelere, bu uzun yolculugundakileri de ekledi. Bir ¢ok bilgin ve
seyhlerle tanisti. Cesitli iilkeleri ve muhtelif siyasi toplumlarr gérdii. Kisaca sdir bu
seyahatinden gok miihim neticeler ¢ikardi.

O, daha ¢ok mevki hirsi ile birbiriyle miicidele eden hinedénlar yiiziinden
halkin perisin oldugunu, dolastign Isldm iilkelerini iyi bir halde bulmadigini,
memleketi olan Horasan dahil isldm &leminin daginik ve huzurdan yoksun oldu-
gunu ve bundan yalmz Misir'in yani Fatimiler’in bir istisnd teskil ettigini, orada
refih, bolluk, zengin gargilar, anlasma, huzur ve siikin buldugunu anlatir (30).
Oyle samyoruz ki, Nasir-t Hiisrev Fatimi idaresindeki fakir halk ve koylii ile pek
temas etme imkanim bulamamis ya da bazi, gergekleri gizleme yolunu tercih et-
migtir. )

(27) Divan, s. 156/13-14

(28) Sefername, s. 2,3; krs. Divan, s. 172 ve Ayasofya (Siilleymaniye) ktp. nr, 1778°de yer alan
H’anii’l-ihvan’in mukaddimesi.

(29) Sefername, gost. yer v.d.
(30) ayn1 eser, gost. yer ve Hvani’l-thvan mukaddimesi.
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Nisir bu mukayese sonunda, miisliimanlarin dogru yoldan ayrilmis olduguna
ve mii’minleri yalmz Ismaililigin ve Fatimi devletinin bu feliketden kurtarabile-
cegine kesin kanaat getirdi ve bu mezhebin bazi ileri gelenleriyle, bilthassa halife
ve Sirdz’da huccet’lik gérevini ifa ederken kovulan ve 1047 yilinda Misir’a don-
mek zorunda kalan el-Mii’eyyed fi’d-din ile goriistii. Bu sahsin kendisi {izerinde
bilyiik tesiti oldugunu divininda (31) itiraf etmektedir.

Siiphelerini tamamen giderdikten ve biitiin kalbi ile ismaili mezhebini kabul
ettikten sonra VIII. FAtiml halifesi el-Mustansir onu Horasan bolgesini irsdda
memr etti ve Ismaililerin meratib silsilesinde oldukga biiyiik bir yeri "hiiccet”
mertebesini ona verdi. ”Hiiccet” mertebesi, imamdan sonra, diger bir taksimata
gbre bab’dan sonra gelen en {istiin dini bir makamdir. Adi gecen mezhepte mera-
tib silsilesi soyle siralanir: Allah, Res{ll, Vasi, imdm, hiiccet, dai, me’zlin ve miis-
tecib (yani bu mezhebe girme talebine hak kazanan) (32). Sirin bundan boyle
hiiccet-i Horasan” mahlasini devamhi olarak kullandigi muhakkaktir. Ancak bu-
nu ne maksatla ve kendi rizasiyla m1 aldigi, yoksa ona zorla mt verildigi konusunda
dogruya yakin tahminde bulunmak oldukga giigtiir.

H. Ethé gibi (33) baz1 sarkiyatgilar, Misir’a gitmeden once de onun koyu bir
dindar oldugunu hatta siinniler arasinda yer aldigini kabul eder ve sdiri dogudaki
iilkeler halkinin yasadig hayat ve bunlarin inanglar1 hakkinda bilgi sahibi olmak
ve bu surette biricik gergek ilme ulasmak gayesiyle s6z konusu memleketleri do-
lagmis bir hakikat arastiricist olarak telakki ederler. Igki igme sebebini de, bu se-
yahatlerinden aradigini bulamadan donmesiyle ve iimitsizlifini gidermek igin
kendisini pervdsiz bir hayata kaptirip isrete diismesiyle agiklarlar. Fi'lhakika
Nasir-1 Hiisrev, divAninda yer alan itirdflar adli kasidesinde her tiirlii dini akide
ve mezhep mensuplart arasinda imin meseleleri tizerinde yaptifi arastirmalardan
bahsederse de (34), igki igis nedenini bu sekilde agtklamak pek ilmi olmasa gerek.
Ancak Rybka’ya gore (35) bunlar kismen sdirin kendisi tarafindan icdd edilmis,
kismen de daha sonraki yazarlarca uydurulmus seylerdir. Siirin seferndmesinde
gordiigiinden bahsettii ve kendisine mukaddes yerleri ziyaret etmek ilhamum
verdigini sdyledigi rityasini, ashnda biyografisinde sik sik rastlanan inang ve akide
degisikligine it bir motif saymak 1dzimdir. Grunebaum’un ise, bunu uzun siiren
bir rihi faaliyetin mahsfilu olarak telakki eder (36). ivanow ve onun gériisiine
aynen katilan Rybka ile digerleri sdirin, bu zihni degisiklii miiteakib, hatta daha

(31) Divan, s. 172/12-13, 312/24, 355/9,12 v.d., ; krs. Mehdi Suheyli nesri (Tahran 1339 hs.)
s. 313/24 ve 5.314

(32) Camiu’l-hikmeteyn, s. 106,107; krs. Berthels, s. 243-244 v.d.

(33) Tarih-i Edebiyyat-1 Farsi, trc., Rizizade Safak, Tahran 1337 hs., s. 142-144 v.d.
(34) Divan, s. 8, 172-177; krs. Sefername, s.3.

(35) Rybka, aynt eser, gost yer v.d.

(36) Rypka, ayn. eser, s. 186. 5.272
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terenniim eti (42). Ancak nasil olur da medeniyetteden uzak ve halk: son derece
ibtidai olan boyle vahsi bir yerde kendisini ilmi ve edebi eserler yazmaya vakfeder?
Edebi faaliyetleriyle yakindan ilgili olan ve Adetd onlardan tecridi miimkiin ol-
mayan dini ve siyasi bilgilerle kitap ve benzeri malzemeyi nasil ve nereden temin
ediyordu? Yoksa devamli olarak Kahize ile temas halinde miydi? Giinliik ihtiyag-
larim kim tekeffiil ediyordu? Sif eser yazmak ve siir terenniim etmekle hiiccetlik
gorevini yerine getirmis oluyor muydu? Acaba Kahire’deki Ismailiyye merkezi
ve Fétimi devleti, onun Yumgan’da kalmasim, durum ne olursa olsun oradan
ayrilmamasinl mi emir buyurmustu? Bu sorularin heniiz cevabi yok.

Buraya ne zaman geldigi bilinmiyorsa da 15 seneden fazla orada kaldig
divininin  281. sayfasindaki su beyitten

Tl S, 2 = 5y o

anlasilmaktadir. Bazan zindanda oldugunu ve bazan da padisahlar gibi yasadigini
terenniim eden yash séir, burada hayata gézlerini yumdu, ve bugiinkii Afganistan’in
bir parcasi olan Hz. Seyyid kislaginin yamindaki Cirm kasabasinda topraga verildi
(43). Oliim tarihi kesin olarak bilinmemektedir. 431 veya 456 hicret yilinda &ldiigii
sOyleniyorsa da (44) bu tamamen yanhstir. Zlra onun 468 hicret yiinda hayatta
oldugunu kendi eserlerinden 6grenmekteyiz. Birgoklari, Katip Celebi’nin Takvi-
mii’t-Tevarih adli eserinde Nasir-1 Nusrev igin tesbit ettigi 481 hicri, 1088 miladi
tarihini kabul ediyor. Fakat tekrar edelim ki bu da kesin bir tarih degildir. Kesin
olan taraf onun 373 yilindan sonra ve 482’den 6nce 6lmiis olmasidir,

ESERLERI. $airin ’benim bu zayif viicuma bakma. Eserlerim yildizlardan
fazladir”
UECR\ Ch PR UNE FPT SR €0
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dedigine bakilirsa, onun veliid bir sahsiyet oldugu anlagir. Fakat eserlerinin ¢ok az,
hem de bozularak bize kadar gelmistir. Biraktif1 edebi ve ilmi eserlerin, ona atfe-

dilenlerle birlikte kronolojik bir listesi Ivanow tarafindan verildigi igin, burada
oénemli olanlarina deginilecektir (45). Teliflerinin en miihimi, siirgiinde yasadigi

(42) Divan, 6zellikle s. 298/5-6
(43) lvanow, Nasir-Khusrav, s. 38, 43, Berthels s. 187.

(44) Devletsah, Tezkiretii’s-Suard, nsr. Muhammed Abbasi, Tahran 1337 hs., s. 73. Riza Kuli
Han Hidayet’in Mecme'u’l-fusahd’inda (Tahran 1336-1340 hs., III, 1359°da) sdirimizi hicri
534°de 6lmiis gostermesi de, bir ziihiil eseri olmalidir,

(45) ivanow, Problems, s. 57,78, v.dd.
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larinin ve ateistlerinin fikir ve kanaatlerini naklettigini ve bu eserlerin Ismaili
doktrinine it pratik hi¢ bir mesele ihtiva etmedigini iddid etmesine ve bu goriisiin
J. Rybka tarafindan da benimsenmesine ragmen H.H. Sehaeder tamamen aksi
bir gériis ottaya koyar. Nasir-1 Husrev’in bu iki eserde batiniligin miitemmim bir
sistemini sundugunu, milddi XI. asirdan itibaren Islami naslar ile Yunan felse-
fesini bir dhenk iginde kaynastirmaga gayret sarfettigini, boylece isrdk felsefesi
i¢ine girdigini ve ayn1 zamanda mazdeizm akidesinden bir hayli ilham aldiint
isbatlamaya ¢alisir, Ayrica Zadi’l-Miisafirin adli eserinin, ayetlerin gizli (batini)
manalarint tefsir doktrini demek olan batiniyyenin fikth kitabindan ve bu ma-
nada Resail-i ihvan-1’s-Safd’nin bir hiilasasindan bagka bir sey olmadigini, an-
cak fikirlerin bu ikitapta daha vazih bir sekilde tertiplendigini ve daha sert bir
sekilde takip edildigini de ilave eder (50).

Sairin daha sonraki eserleri arasinda Bedahsan emirinin emri ile yazilmig
bulunan Cimii’l-Hikmeteyn adli eseridir. 462 (1070) yilinda telif edilen bu eser,
H. Corbin ve Muhammed Mu‘ln tarafindan ilmi bir sekilde Tahran ve Paris’te
1924 yilinda nesredilmistir. Emir Ebu’l-Haysem, bazi suallerini ve bir kisim husfsi-
yetleri bir kaside seklinde tertipleyerek sdirden sormasi iizerine kaleme alindigindan
bir nevi faydal: bilgiler ansiklopedisi denilebilecek cevabi bir eserdir. Emir de Is-
maili oldugu igin, Nasir-1 Husrev sorulan meselelerin enine boyuna arastirma
yapip derinlifine inme lizimunu duymamis ve bu yiizden de eser pek sansiire
ugramamistir.

Ayrica 1940 da Kahire’de ve 1961 de Tahran’da tab’ edilen ve bir el yazmast
Ayasofya’da bulunan Hvan-i Thvan;, yukarida adi gegen ve 1950 de Bombay’da
basilan Glsdyis ve Rehdyis; Ivanow tarafindan 1936 da Bombay’da basilan Ke-
l1am-1 Pir; Delilii'l-miitehayyirin; Iksir-i A’zam; Sevanih-i Omeri; Teshir-i Kevakib
ve daha bir ¢ok eser sdirimize atfedilirse de, (51) bunlarm bir kism1 hala kesfedil-
memis, diger bir kismininsa ona aidiyyeti heniiz ispatlanmamistir.

INANC VE DUSUNCELERI. Nasir'in Misir’a yaptigi seferden dnce siinni
veya sii oldugu kesin olarak bilinmemekte ise de, Islimi esaslar: harfiyyen uygula-
maya cahsan ve hi¢ kusuru bulunmayan bir miisliman olmadig1 bir gercektir.
Mezkir Misir seferi esnasinda resmen [smaili, hem de mutaassib bir ismaiili ol-
dugu yukarida belirtilmis ve bu husustaki miicadelelerine kisaca temas edilmisti.
O, hiir fikirli, gorils sahibi bir sdir; dini ve diyaneti bulunan bir edibdi. Disiince-
sinin istinad ettigi nokta; din, rlihini meseleler ve ahlakti, Diisiince ve inanglarimi
sadece dile getirmekie kalmamus, onlara bizzat kendisi de inanmig ve yasamak
istemistir. Denilebilir ki kendi iminina dayannus, onun meyvesi olan i¢ huzur

(50) Rybka, s. 188; krg. The Islam Lehre (Bvia), s..228; ZMDG, 1924, s, LXXVI; krs.Divan,
s. 330/6

(51) S. Yaltkaya, *’Nasir- Husrev”, Darii’l-Fiintn {lahiyat Fakiiltesi mecmuasi, Istanbul, 1926,
s. 21; tvanow, aym eserler, gost. yerl.
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ve goniil rahathigmma kavusmustur. Ibn-i Kutebye ve Belaziiri'n yaptig1 gibi arap-
larin tstiinliiglinii kabul eden s§ir (52) ibrat-miz ve 6giit dolu sézlerini, bu imén
yiiceligi ve maneviyat yiiksekligi sdyesinde dile getirmistir.

Fatimiler devrinde ve bahreyn Karmatileri zamanindaki Ismaililerin fikir ve
ideolojilerinin neden ibiret oldugu, bitiin tafsilat ve teferruattyla incelenip orta-
ya konmadig i¢in, onlara &it olanlarla Nasir-1 Hilsrev’in kendisine has diislince-
lerini tam olarak belirleyemiyoruz. Fakat onun eserlerinde meydana koydugu ve
savundugu akide ile fikirleri, [smaililerin diisiince ve ideolojisi olarak kabul etmek
daha isabetli olur kanaatindeyiz. Zird siirin dini ve ahldki goriisleriyle felsefl
diisiinceleri, bastan sona kadar Ismaili mezhebi ve Ismaililerle alikalidir. O, bun-
lar1 daha ziyAde divininda, ZAdi’'l-Miisafirin, Camii’l-Hikmeteyn, Riisendi-name
Sa’adet-nAme, Vech-i Din, ve Han-1 Ihvén adh teliflerinde ortaya koyar. Gorev
bélgesi olan Horasan’da, ilmin ve hikmet ile gercek dinin olmadig: iddids: ile ise
baslar, halk: gercek ilme ve hak dine davet eder. Daha ¢ok “’ferd”, s, ve emr”
kelimeleriyle ifade 'ettigi ”Allah”ve ”’ibdac” (yoktan var etme) kavramlari iizerine
diisiince binasini yani bilgi ve kosmoloji teorilerini kurar.

Nasir-1 Husrev’e gore Tanri, bilinemez ve idrak edilemezdir. O; diislincenin,
tasavvurun ve her tiirlii hayilin iistiindedir. Vardir ve birdir, esi ve benzeri yoktur.
Ondan bahsedilemedigi gibi, varlig ve yoklugu da sorulamaz(53). Bilinemez ve
idrak edilemez olan Tanri, evreni yaratmak isteyince direkt olarak akh yaratt:.
Bunun icin sdir ibdas, mubdic (yoktan vareden) ve mubdec kavramlarimi kullanir.
Kainati teskil eden diger biitiin varliklarin ve ondan olup biten iyi ve kotit her seyin
ya akl-i kiilliden veya akl-1 kiilli ile-ruh-i kiillinin el ele vermesinden bir ka¢ kademe
ve bir silsile halinde meydana geldigini anlatir (54). Ona gdre ruh-1 kiilli, yoktan
var edilen ve nedenlerin nedeni olan akl-1 kiilli’"den meydana geldi ve onu (ruh-1
kiilliy’i) tamamiayan akl-st kiillli’dir. Akl killl ile ruh-1 kiilli'nin izdivacindan
felekler,; iyi, kotii, hayir ve serrin mensei olan yildizlar, 12 burg ve insan ruhu
viicut buldu. 4 unsur (toprak, su, ates ve hava) da feleklerden meydana geldi.
Mevalid-i selise (madenler, bitkiler ve hayvanlar), dokuz felek ile 4 unsurdan hasil
oldu ve bu liciinden de insan viicidu meydana geldi. Yani akl-1 kiilli ile ruh-1
kiilli, maddi cevherleri yarattilar ve bu maddi cevherler de kendi siralarinda insan
vucudunun organlarim1 meydana getirdi (55). Tanr1 dogrudan dogruya 7 geze-
genin ve 4 unsurun sani’i degildir. Her kim madenlerin, bitkilerin, ve hayvanlarin
yaratilisim Allah’in sun’u kabul ederse, mii’min degildir. Mecisi, hristiyan ve ya-
hiididen daha asagidir. Yaratilis zincirinin sonhalkasini, insan viicudu teskil eder.
5 duyuya sahip olan insan viicuduna, kendini ve evrenin yaratilisini bilmesi ve

(52) Browne, Tarih-i Edebi-yi iran, trc. Ali Pasi Salih, Tahran 1335, hs., I, s. 388-389

(53) Rigendi-name, Tevhid-i Barl bahsi ve Cami’i-l-hikmeteyn, s. 12/1-5, Vech-i Din, s. 26 v.d.
(54) ayni eser, gost. yerl.; krs. Berthels, s. 238-239 v

(55) Risenai-name, Makalat’-1 tevhid der-ak-l-1 kiill ve nefs-i kiill; krs. Berthels, gost. yer.
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béylece Tanr’nin varlifimi idrak etmesi icin, ibdic Aleminden olan ruh ile birlikte
akil da verilmistir.

Sairin bilgi hakkindaki goriisleri de su sekilde 6zetlenebilir: Ona gore gergegi
bulma yollarinin en aydin ilimdir. Zira insan, ilim ve hikmet elde etmekle huzur
bulur. Viicud ruhile, ruh da ilim ile yasar. ilim, akil sahibi insamin ruhunun ruhu-
dur. Insanin bu ruhun ruhunu arayip bulmasi yaratilisina uygundur (56).
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Ciinkii insan bilmek igin yaratilmigtir. Ciinkii Allah, evreni ve ondan olup biten
her seyi bilme ve anlama meyli ile yetenegini insanin hamuruna koymus; insan bu
meyil ve yetenekle diinyaya gelmistir (57).

Tanr'min kiindti yaratmasindaki maksadi, ilim yoluyla insanlarin ruhlarini
antmak, miikemmellestirmek ve bdoylece onlari kendine gevirmektir(58).

Ancak bilmek igin maddi alemin zorunlu oldufunu diisiinmek ve kabul
etmek gereklidir. Rihun bilgi elde edebilmesi i¢in viicut, rithdni dlemi bilebilmek
igin de, maddi dlem zorunludur (59).

A aA

Insan kendini cevreleyen maddi ve rithani dlemi bilmek zorundadir. Tanr’nin
bilinmezligi ve idrak edilmezligi bunu zar@ri kilmisttr.

Bastan basa kiinatta var olan her sey, yerde ve gékte bulunan biitiin varlik
bilinmeye deger ve bunlari bilmek ve kavramak miimkiindiir.

Bir geyi bilmek, onun ne ise yaradigint anlamak ve onu kullanmaktir; yoksa
sadece onun ismini 6grenmek degildir. Ilim amelsiz olmaz.

Bilmek, akilla ¢alismakla ve tecriibe ile degil, ilhim ve kitib-1 bari ile miimkiin
olur. Bu da Peygamber ve imamin Ogretilerine uymak ve onlart tatbik etmekle
elde edilir(60).

(56) Divan, Minovi ve Muhakkik negri, s. 33/7,9

(57) Zadi’l-miisafirin, s. 273/2-5; krs. Divan, Minovi ve Muhakkik negri, gost. yer; Berthels, s. 221
(58) Camiu’l-Hikmeteyn, bend: 141-144

(59) Zadir'l-Miisafiriin s, 167, 273; Camiu’l-hikmeteyn, s. 105-106; krs. Berthels, s. 222, 227, 228
(60) Camit’l-hikmeteyn, s.15/2, 294/7, 105-106; Vech-i Din, s. 26; Zadi’l-Musafirrin, s. 167

149



Goriildiigii iizere sdirimizin kendisine davet ettifi ve mutlak minida gerekli
saydigy, ilim, filozoflarin sundugu gibi dinden ve imindan bagimsiz bir ilim degil-
dir(61).
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Ciinkii asillarin aslt dindir ve dinin iki ana dali ise kiilli akil ve immi Resal’diir.
insan da madde ve manadan ibarettir. Cennet, gercekte akil; cehennemse, akilsiz-
lik ve cehalletten ibarettir (62). Yani ilim ikidir: Vahye dayanan gergek din bilgisi
(Ismaili mezhebinin bilgisi), felsefi eserlerden neg’et eden alemin yaratilist bilgisi-
sidir (63). Gergek bilgi ise bu iki bilginin birlesmesinden meydana gelen ilimdir.
Diger bir deyisle yeni-eflatuncu felsefe ile Ismaili prensiplerinin birlesmesinden el-
de edilen bilgidir. Yani te’vil metodunu 6grenmeye ve Kur’an’in batinint anlamaya
yarayan ilimdir. Su kadar var ki, batim1 esas alan Nasir, zdhirin terkine kars
¢ikar. Ona gore yalmiz batini alip z&hiri birakanlar tek gozlii batin deccéli; yalniz
zahiri alip batin1 burakanlar da zihir deccallaridir. Bunlarin her ikisi de kitap ve
seriatdan uzaktirlar. Gergek din erbabi, zdhir ve bitin1 cem’ edenlerdir; kurtulus
ehli ise, zdhir ile amel edip Peybgamber hdnedanina tebeiyyet arzederek batim
arayanlardir (64) . Ona gore kiifiir ve cehiletin ¢ogalmasina sebeb, siinni bilginle-
rin Alemin yararatiisini bos ve méndsiz saymalar1 ve onu bilmemeleridir.

Diisiince tarzini ve diistindiiklerinin bir kismuni dile getirdigimiz Nasir-1
Husrev’e bir filozof géziiyle bakmak dogru mudur? sdirimiz sanildigi ve iddia
edildigi gibi 6zel anlamda ve teknik ménada bir filozof degildi. O; sahsi gayretiyle
olsa bile, devrinin felsefe kiiltiiriine vakif oldugu, akranlarina naran bu sahadaki
eser veya terciimeleri daha ¢ok karistirip daha fazla okudugu igin, s6ylemek iste-
diklerini felsefi kelime ve deyimler altinda terenniim edebilen bir siir; amacina
ulasmak i¢in dini naslar1 ve onlara istinad eden bazi esaslar1 akhin igift altinda
terkib ve te’vil ederek halka sunmasini bilen bir keldmei idi. Ustelik sirf Ismaililere
ait olanlar istisna edersek, onun séylediklerinin ¢ogu daha Once sdylenmis ve
»Ihvanu’s-safi”’da yer almis meselelerdir 65.

(61) Divan, Minovi ve Muhakkik negri , s. 110/3-4, Divan, s. 60/4-5 s. 11-12, 17-18

(63) Camiu’l-hikmeteyn, s. 16; krs. Berthels, s. 204, 206-207, 226-227

(64) Vech-i Din, ve Zadi'l-Miisafirin, gst. yerl.

(65) Ca’fer Sehidi, Mecelle-i Yagma, 1953 hs. yil 27 say1 11, s. 638-645; yil 27, say1 12, s 705-711;
Emir FirGz K0hi, Mecelle-i Yagma, 1954 hs., yil 28, say: 1, s. 48-51.
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Eski Yunan filozoflarindan ve onlarin yolunda giden Islim diisiiniirlerinden
ayrilarak maddenin ebediligine karsi ¢tkan ve bu konuda onlara cephe alan siir,
(66) goriildiigii gibi dinin ve felsefenin 1151 altinda Ismaili mezhebinin prensiplerini
pekistirmege, onlar1 6gretmege ve halka benimsetmege calisir. Ismaili fakihlerini
ve bu arada kendisini, gercek din bilgisi ile yaradilig bilgisini bildikleri icin, diger
bir ifide ile vahiy ile felsefeyi mezc ettikleri i¢in, biitiin filozoflardan iistiin tutar
(67). Biitiin Ismailileri Alim, digerletini cihil addeder (68). Onun ilimden maksadi,
yukarida temas edildigi gibi, Kuran’m, hatta her seyin batini manasim anlamaga
yarayan te'vil ilmidir (69). Esas amaci ise, Fatimiler’in kudretini ¢ogaltarak onlan
hakim kilmak ve her iilkede pdydar etmektir. Kanaatince bu devletin araciligi ile
diinyaya insanlari melek mertebesine yiikseltmek ve bdylece hem ferd, hem de
toplumu diinya ve dhiret saidetine erdirmektir. O, bu giyeye erismesi i¢cin Fatimi
Devleti’'ne hemen hemen her seyi mesrd kilar (70). Eger ibdac ve Allah kavramlari
iizerine kurdugu diigiince binasindan onu yani Allah ve ona &it olanlar ceki alir-
sak, esas sahsiyeti ve nihil amact ortaya ¢ikar O da, uhrevi olmaktan ¢ok diin-
yevi ve ahlaki olmaktan ziyade siysidir.

EDEBI SAHSIYETI. Nasir-1 Husrev; hem sair, hem de bir nesir yazar olarak
karsimiza ¢ikar. Mahiret ve sahsiyetini kaside tiiriinde ortaya koyan ve diger
nazim sekillerinden daha ¢ok mesnevi ile mesgul olan sdir, kasidelerinin biiyiik
bir kisminda tegazziil ve medhe yer vermemekle; dini meseleleri ele alip ispatlamay,
iman ve méineviyata divet etmeyi, maddi ve fini diinyayr kiiciimsemeyi, onun
siislerinden ve aldatic1 Alayisinden yiiz gevirmeyi, intibdha, riyAzete ve tekvaya
tesvik etmeyi, zahirden batina doniisii saglamayr amag edinmekle temayiiz eder.
AKkli hakikatlere énem verir ve bu isliibu ile ¢agdas1 diger sdirlerden ayrir.
Baska bir ifide ile SAmani devri {islibunu taklit eden ve Ozellikle siksik hicvet-
tigi Kisdi-yi Mervezi’nin (71) yolunu secen Nisir-1 Husrev; siire felsefeyi, ahlak,
din ve mezheple ilgili konular, yeni fikir ve‘remizleri sokarak kendine has bir iis-
Iip meydana getirmis ve 6zel bir yol tutmustur. Felsefi ve mezhebi kelimelerle
tabir ve deyimleri siirde ve nesirde kullanmak siiretiyle Fars dilini gii¢lendirmis ve
ve kelime hazinesini gogaltmustir (72) Arastirma ve miindkasa konusu olan miithim
felsefi problemleri siirinde ortaya atmis ve siir dilinin gligliigiine ragmen, biiyiik

(66) Zadi’l-misafirin gost. yerl.; krs. Yaltkya, ayn. dergi, s. 19-20

(67) Divan, s. 302/12; Camiu’l-hikmeteyn,s. 16, 203/17.

(68) Camiu’l-hikmeteyn, s. 213,303.

(69) Nasil te’vil ettigine dair gesitli 6rnekler igin bak. Yaltkaya, avi dergi, s. 14-18; Vech-1 din,
Gulam Riza A‘vani nesri 1397 h. s. 66, 77 v.d.

(70) Divan, s. 43-44,; Zadi’l-misafirin s. 405-406; Berthes, ayni eser, 5.222,255.

(N 1A, VI 825

(72) Riza-zade Safak, Tarih'i edebiyyat-1 iran, Tahran 1341 hs., s. 43, 144;146; krg. Zebihullah
Safa, Tarih-1 edebiyyat der iran, Tahran 1347 hs., ofset, II, 335, 455.
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bir mahiret ve miikemmel bir kolaylikla onlardan netice ¢tkarmasint bilmistir.
Nesiblerinde yer alan mevsimler, gece, gok, yildiz gibi tabiat tasvirleri, kasidelerinin
felsefi muhtevasi ile gok yakindan aldkali ve icra ettikleri fonksiyona uygun olup
harikuladeditley, hatta orijinal bile sayilabilirler. Siirindeki dini ve ahlaki konular;
medih, vasf, sarap, masuk, bag ve gemen yerini alir ve bu iisliip zariri olarak onun
ibdrelerinde, tabir ve ifide tarzinda etkisini gosterir, s6ziine 6zel bir renk katar.

Sa’di gibi ahlaki ve hikmetamiz siir séyleyen bu sdir (73), miikemmel bir dile
ve genel olarak sdde bir ifadeye sahiptir. ilim ve sanat yolunda biiyiik bir kudret
ve meziyyeti hdizdir ancak biitiin bu kudret ve meziyyetlerine ragmen, siirinin san’at
degeri ok yiiksek degildir. Uslibu bazan muglak, bazan da amiyanedir. Onda
fikir, her seyden 6nce gelir ve o, son derece 6nemlidir. Bu yiizden bazen lafz1 manaya
bazen de manay1 lafza tercih eder ve zaman zaman inang ve diisiince taraf1 sdirlik
tarafina hakim olup agir basar. EsAsinda Nésir-1 Husrev, diger sairleti cezbeden
zahiri siis ve giizelliklere, ¢evrenin ve dinleyenlerin gonliinii feth edecek hususlara
dikkat etmez. O, ¢ogunlukla bos liflar1 papagan gibi tekrarlayan &teki sdirler-
den farkh olarak gostermis oldugu fikri ve zihni gelismeden dolay: kayda deger
bir sahsiyet arzeder. Nev-i sahsina miinhasir olan bu zatin sézleri, mantiki kiyas
ve delillerle yiikli ve genel olarak akli neticelerle doludur. Bu nisbette de
sdirdne heyecanlardan ve siire has ince ve nizik hayallerden yoksundur. Ustelik,
eserlerinde ve bilhassa siirlerinde ta’kid, za’f-1 te’lif ve ibhdm gibi kusurlara da yer
vermisgtir. Muhammed Kazvini, bir taraftan onu en bilyitk 6 Iran siiri arasina
sokar ve Nizimi’ye bunlar arasinda yer vermezken, diger taraftan dinin Nisir'in
sahsiyetini goélgeleyip karartigin1 soyler (74). Browne, sdirimizi Firdevsi ile aym
paralelde tutarsa da, Sibli-yi No’mani onun Iran siirine felsefeyi getiren ilk sdir
oldugunu, buna ragmen nazminin si'riyyetten tamimen yoksun bulundugunu
actkca beyan etmekten ¢ekinmez(75). Gergek olan nokta sudur ki, Nasir-1 Husrev,
felsefenin en yiiksek ve en ince meselelerini siirde terenniim etmeyi, onlar1 en iyi
ve en giizel bir Gislip icinde ifide etmeyi Omer Hayyam kadar becerememistir.
Bununla beraber onuda Hayyam misali tassavvufi sdirlerden sayabilir; Riigenai
name ve Saddet-nadme adhi mesnevilerini de, tasavvufi ve felsefi mesneviler arasina
sokabiliriz.

Netice olarak denilebir ki, Nésir-1 Husrev; normal kabul edebilecegimiz 42
senelik 6miirden sonra, yeni bir inang ve yeni dinamizm ile hayata baska bir a¢gi-
dan bakmaga baslamistir. Mevcut nizami ve ilim anlayisim kinamis, arzuladif
rejimin ve ilim anlayiginin hakim olmasi igin elinden geleni esirgememigstir. Dev-
rin siyasi ictimail ve iktisddi durumundan ¢ok faydalanmustir. San’atimi ve biitiin

(73) Browne, ayn. eser, I, 565
(74) Rypka, aynt eser,s. 189,

(75) Browne, A Literary History of Persian, Cambridge 1946, II, 425; Si'ru’l-cacam, trc. Gilani,
Tahran 1316 hg., I, 152.
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méliimatini, inandig1 bu sistemi gerceklestirmek igin seferber etmis ve halka niiftiz
edebilmek igin, mitkemmel bir dil ve sdde bir ifide kullanmasini genel olarak bil-
mistir. Ustelik, soylediklerini inanarak sSylemis ve ¢ekinmeden agiklamistir. O,
akla ve tecriibeye 6nem vermesine ragmen, gergek bilgiyi elde etmede onlara yer
vermedigi icin sifilere, fakat™ Allah’ bilmek ve idrak etmek miimkiin degildir”
diyerek keldmcilara yaklasmistir. Sdirin, tasavvufi anlamda bir veli olmadig ra-
hatlikla soylenebilirse de, onun miilhid veya mel’Gn-i azim oldugunu sdylemek
huslisunda biraz diisiinmek 1dzimdir. Devrine gore takdire siyan fikirleri ve diin-
ya gdriisii bulunmasina, nazim ve nesir kudretini gostermesine ragmen, gerek
diinya goriislerinde gerekse dini ve mezhebi diisiincelerinde, kendini geliskiye diis-
mekten kurtaramamustir. Ciinkii bu gelisme, aslinda Ismaili mezhebinin esasinda
mevcuttur.

Bibliyografya: Metin iginde gegenlerin disinda, Barthold W., Mes’ele-i feo-
dalizm der Irdn, “Mecelle-i havernev” , yil 1930, say1 28; B. lewis, Origins of
Ismailism, Cambridge 1940, s. 6 v.d., s. 91 v.d.; Bediuzzaméin Furfzanfer, Suhan
ve suhanverdn, Tahran 1350 hs., s. 154-198; Hayyam Pir, Ferheng-i suhanverin,
Tebriz 1340 hs., s. 587-586’daki kaynaklar; Islim Ansiklopedisi, madde **Nasir-1
Husrev; Ivanow (W.), The alleged faunder of ismailism, “ismaili society”, Bom-
bay-Leiden 1946, s. 2. v.d; Ivanow, Studies in early Persian Ismailis, “ismaili
society”, Bombay-Leiden 1948, &zellikle s. 171 v.d.; Massignon (L.) Esquisse
d’une bibliographie quarmate, Cambridge 1922, s. 334; Mehdi Muhakkik, Tahlil-i
es’ar-1 Nasir-1 Husrev, Tahran 1344 hs.; Muhakkik, Yagma3, yil 1940, say1 1,s. 35;
Rizd Kuli Han Hidayet, Riyazu’l-4rifin, Tahran 1344 hs., s. 391-395; Rypka (J.),
Tarih-1 edebiyyat-1 Irdn, trc., isd Sahabi, Tahran 1354 hs., s. 298-305; Ulkener
(F.), iktisadi inhitat tarihimizin Ahlak ve Zihniyet Meseleleri, istanbul 1951.
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iBRAHIM AS—SULT
Dog. Dr. Ahmet SAVRAN

a) Hayati :

Hicri 11 . ve III. asirlarda Arap edebiyatinin, Abbasiler devrinde, bilyiik ge-
lismeler kaydettigi yillarda devrin siyasi, sosyal ve kiiltiirel ¢evresinde Snemli
yeri olan Ibrahim, Sali ilesinin yetistirdigi, ayni zamanda devrin edebiyatinda basta
gelen bityiik katip siirlerden biridir. Kaynaklarda sdirin tam adi: Ibrahim b.
al-Abbas b. Muhammed b. S@l-Tekin, kiinyesi ise Abil Ishak olarak zikredilmek-
tedir. 1, ancak gerek bu sdir gerckse diger *"Siili” fertleri, biiyiik dedeleri Sul-Te-
kin’e nisbetle, ’$tli  nisbesini almuslar ve bu isimle tanmmiglardir. Bununla
beraber Sali ailesinin fertlerinden bazilarma, ikinci bir nisbe olarak, dogup biiyii-
digu yerler de ilave edilmistir. Bu itibarla baz1 kaynaklaida séir ibrahim, “as-Sali
al-Bagdadi™ nisbesi ile de zikredilmektedir2.

Sairin biiyiik dedesi, Ciircan ve Dihistan’in sdhibi Sul-Tekin, Emevi kuman-
uanlarindan Yezid b. Muhalleb’in 98/718 de Ciircan’1 fethinden sonra miisliiman
olmus ve hatta Yezid’e: “Islamda en bityiik kisinin huzurunda miisliman olmak
istiyorum” demesi iizerine Yezid onu halife Sulayman b."Abdalmalik’e gdndermis,

1 Ibrahim’in hayati igin bk. Ibn al-Nadim, al-Fihrist, ngr. Rida Tacid, Tahran, 1971, s. 122,
136; Abu’l Farac al-IsfahanE, K. al-agani, Bulak, IX,21-35; al-Hatib al-Bagdadi, T4rih Bagdad,
Kabhire, 1931, VI, 117; Yakat al-Hamavi, Mu"cam al-udabd’, ngr. Farid Rifa’, Kahire, 1936,
1,164; fbn Hallikan, Vaekfayatal-a'y3an, ngr. [hsdan’ Abbas, Beyrut, 1968, 1,44; al-Mas'(di,
Muriic az-zahab, nsr. M. Muhyaddin "Abdalhamid, Kahire, 1964, IV, 106; [bnu’l-Abbar,
l'tdb al-kuttab, nesr. Salih al-astar, Dimagk, 1961, s. 146; Aybek as-Safadi, al-Vaf'i bi'l-vafa-

yat, ngr. Mahmad ve ibrahim b. Sulaymén, Wiesbaden, 1970, VI, 24; Ibn Tagribardi,
an-Nuclim az-zdhira, Kahire, 1932, 111, 315; ibn Fadilillah al-‘Umari, Masdlik al-absdr, Aya-
sofya nr. 3434, XI, vr. 37 b-38 b; ibrahim as-Sali, Divdn (ar-Taardif al-adabiyya,) ngr. ‘Abda-
laziz al-Maymani, Kahire, 1937, s. 118; ibn Kasir, al-Biddya va'l-nihdya, Beyrut, 1974, X, 344;
Fuat Sezgin, GAS (Geschichte Des Arabischen Schrfttums), Leiden, 1967-75, 11, 579; "Umar
Farrrlh, Tér h al-adab al-"arab , Beyrut, 1975, 11, 278; Kahhala. Mu‘cam al-muallifi n, Dimagk,
1957-60, 1,42;

2 bk. al-Vaf bi'l-vafaydt, 11V, 24,
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ayn1 soruyu ona da soran Sul-Tekin, halifenin: “’Simdilik Islamda en biiyiik kisi
benim, ancak Hz. Peygambaerin kabri daha faziletlidir” demesi iizerine Medine’ye
gitmis ve orada islama kucak agmistir. Fakat Sul-Tekin’in bundan sonraki
hayat: fazla siirmemis, 102/720 de Emevi hilafetinde ortaya ¢ikan bir siyasi ¢ekis-
mede &ldiiriilmiistiir 3. Saniriz bu hadise, bundan sonra gelen Sili fertlerini Emevi-
lere karsi ¢ikaran ve onlari Abbasiler tarafina ¢eken sebebler arasinda olmustur,
glinkii sdirin kiigiik ededesi Sul-Tekin oglu Muhammed’in Abbasi ithtilalin: hazir-
layan da‘il”ler (propagandacilar) arasinda bulunmasi ve Abbasi saltanatinm ku-
rulmasinda gosterdigi gaba bunu acikca ifdde etmektedir4. Kaynaklarda sirin de-
desinin as-Saffah’a ilk biat edenler arasinda oldugu, Musul valiligine atandifi,
bazi beldelerin isyAmini bastirmak fizere Dogu Anadolu’ya goénderildigi, halife
as-Saffah’in &liimiinden sonra Il. halife al-Mans{ir’un hizmetine girdigi ve hilafet
miicidelesi sirasinda Sldiiriildiigii zikredilmekle beraber kendi babasi al’Abbis
hakkinda hig¢ bir kayit bulunmamaktadirS. Tarih, edebiyat ve terdcim kitalplari-
nin ¢ogunda, Abbasi ihtildlinin gergeklesmesinde onemli rolleri olan Sili fert-
lerinin, devlet islerinde olduklar: kadar tarih, edebiyat tarihi, siir, siir tenkidi ve
kitabet sdhalarmda da kendilerini yetistirdikleri agik¢a goriilmektedir. Ancak
sdirin babasinin soniitk kalmasi, hatta adinin bile zikredilmemesi hilafet gevresinin
siydsi havdsma uygun olarak, ya hareketli bir kisi olmadigini veya Snemli isler el-
de edecek kadar uzun yasamadigin1 géstermektedir.

Basta al-Fihrist ve al-Agini olmak iizere Ibrihim’den bahseden biitiin kay-
naklar, sdirin bilyiik dedesi Sul-Tekin’in, kardesi Firuz’la beraber, Giircan ve
Dihistin1 idare eden iki Tiirk melikleri olduklarini ve Islamiyetle karsilasmadan
6nce dinlerinin mecisi oldugunu ittifakla zikrederler6. Kaynaklardaki bu kayitlar
siirin, Ciircan’daki Oguz Tirk’lerinin beyi Sul-Kagan soyundan geldigini goste-
ren acik ifadelerdir. Ibrahim’in mensei hakkinda bu kesin bilgiler verilmekle be-
raber, aynntili olarak, ne dogum tarihi zikredilmekte ne de, yukarida da temas
ettigimiz gibi, ailesinin durumu alnlatilmaktadir.

Yakit al-Hamavi'nin disinda Ibrahim S@li’den bahseden kaynaklarda sairin
dogum tarihine rastlayamadik. Yakiat'a gore sdir SGli 167 veya 176/792, 802 yil-
larinda diinyaya gelmistir?. Abu’l-Farac al-Isfahdni, biiyiik Arap sdiri al-"Abbas

3 ibn Carir at-Tabari, Tdrih ar-rusul va’l-mulik, ngr. nlr. M.J. De Goeje (1,11111) Leiden, 1879-85,
(Tahran ofseti), 11, 1324-1326; s-Sahmi, Tdarih Curcdn, Haydarabad, 1950, s. 194.

4 Tabari, 11, 1412; al-Agani, IX, 21; Tarih Curcan, s. 9. 194, Mu'cam al-udabd’, 1, 164; {bn al-
Asir, a al-Kamil fi’l-tarih, ngr. C.J. Tornberg, E.J. Brill, 1853-67 (1965-66 Dar Sadir ofseti),
VvV, 85.

5 al-Cahsiyari, K. al-vuzard’ va’l-Kkuttab, ngr. M. Saka, I. Abyari ve A. Salabi, Kahire, 1938,
s. 87; al-Kamil, V, 443-445; al-Ya'kQbi, Térih al- Ya'kabi, Beyrut, 1960, 11, 357-358.

6 bk. al- Fihrist, s. 136; al-Agani, 1X,21.
7 Mu'cam al-udabd’, 1, 164.
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b. al-ahnaf (6lm. 1891/806)’in Ibrahim’in dayis1 oldugunu, ayrica Sili Ailesinden
bazilarinin kendilerinin Arap olduklarmt: iddia ettiklerini zikreder8. Pek tabii ola-
olarak bu ifideyi biitiin SQli iilesine tesmil etmek miimkiin degil, ancak ibra-
him’in annesinin al-‘Abbds b. al-Ahnaf’in kiz kardesi olmasi nedeniyle sddece
bu aileden bazilarinin, iginde bulunduklan igtimai sartlarin geregi olarak, kendi-

lerini yar1 Arap saymis veya yiiksek bir Arap soyuna baglamis olabilecekleri diisii-
niilebilir.

Yakat al-Hamavi’nin zikretmis oldugu dogum tarihine gdre Ibrahim Siili’nin
genglik yillari, Abbasilerin siyasi iistiinliigiinii korudugu, edebi faaliyetlerin hiz-
landig1 , daha dogrusu Arap edebiyatindan “Altin devir” olarak bilinen bir do-
nemde Bagdad’da gegmistir. Ancak gerek gocukluk yillarinin nasil gegtigi gerekse
6grenimi hakkinda fazla bilgimiz yok, bununla beraber onun da, diger taninmis
ailelerin ¢ocuklar gibi, Bagdadd’in sosyal ve kiiltiirel gevresinde yetismis olmasi
muhakkaktir. Ibrahim’in yasadin dénemlere sdir ve ilmi ¢alismalar agisindan
bakacak olursak devrin edebiyatinda iinlii edip ve sdirlerin yetistigini, siirlerinin
ise yeni devletin renkli ve hareketli hayatinin gesitli y6nlerini ihtiva ettigini gorii-
riiz. Bu bakimdan devrin biiyiik sdirlerinden olan Ab{i Nuvis (61. 198/813), Salim
(Silm) al-Hasir (6lm. 186/802), Muslim b. Valid (6lm. 209/823), Abu’l°Atdhiya
(6lm. 211/825), Abl Dulaf al-‘icli (6lm. 225/830), Abli Tammam (6lm. 231/845).,
Dik al-Cinn (6lm. 235/849) ve Di‘bil b.Ali al-Huzi (6lm. 246/860) gibi sdirler
onun igtimadi hayitinda siir ve sdirler ¢evresini teskil etmekte, ilmiye gevresinde
ise Abbasiler devri edebiyatinda 6liimsiiz isimler birakan edip, dilci, nahivci, ta-
rihgi ve din dilimler bulunmaktaydi. Bunlar arasinda Ab{ cubayda (6lm. 210/825),
Abil “Amr as-Saybini (6lm. 206/822) al-Farrdi (6lm. 207/823), al-cAsma’i (6Im.
214/829), ibn al-*Arabi (61m. 231/845), 1bn al-Sikkit (6lm. 244/858), al-Cahiz (61m.
255/869), al-Vakidi (6lm. 207/823), imam as-Safi? (6lm. 204/820) ve imam Ah-
mad b. al-Hanbal (6lm. 241/855) 6nemli bir yer tutmaktadir. Ihtililin baslangi-
cindan beri Abbasi hilafet gevresinde Shli Ailesin taninmast, hig siithphesiz, bu ile-
fertlerinin devrin siyasi, ictimai ve kiiltiirel hayAtina kolaylaikla intikallerini sagla-
mistir, ¢iinkii kitAbet sihasinda meshur olan diger SGli fertlerinden Mas‘ada ile
oflu ‘Amr (6lm. 217/832)’n, ayrica tarihgi, edip ve edebiyat tarihgisi Abli Bakr
as-Sli’nin saraydaki mevkileri shlilerin Abbisi halifeleri nezdmdekl o6nemli yer-
lerini bizlere gostermektedir.

Yukarida da zikrettigimiz gibi, kaynaklarda fbrahim’in babasina ve ailesine
yer verilmemekle beraber Sililer hakkinda verilen umiimi bilgilerin 1131nda sdirin
iilesinin saraya yakin oldugu ve bu itibarla da mali bir stkint1 iginde bulunmadift
diisiiniilebilir. Bu durum siiphesiz, Ibrahim’in maddi hayat géilesinden uzak olarak
yasamasina ve Sfrenimini siirdiirmesine yardimci olmustur, ayrica hayatinin ilk
on yedi yilintn Har{in ar-Rasid (170-193/786-809) donemine tekabiil etmesi onun

8 bk. al-Agani, IX, 21.
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rahat ve huzurlu birortamda tahsiline devam etme sansim artirdifi muhakkaktir.
Bilindigi gibi Hartin ar-Résid devri Abbasilerin siydsi iistiinliigiiniin yanisira eko-
nomik ve sosyal gelismelerin de oldugu bir dénemdir, ¢iinkii devrin ekonomik
ve sosyal refahin simgeleyen saray ve mermerli bahgelerin insési ile Bagdad, kurulu-
sundan beri, ilk defa en parlak dénemini yasamustir. Ulkenin bu ekonomik refa-
hina paralel olarak saray hayatindaki gelisme, sarkict, miizisyen ve rakkiselerle
dolu eglence yeilerinin yaygim hale gelmesi gibi sosyal alandaki hizh gelismeler sair
Sili’ye 6nemli 6lgiide tesir etmistir. Ancak Harinar-Rasid déneminde ¢ocukluk ve
taze genglik yillarim yasayan ibrahim’in ne ile mesgul oldugunu bilmiyoruz. Bunun-
la beraber, onun daha sonraki gérevlerini goz 6niine alirsak, her ileri gelen Ailelerin
gocuklarmin gogu gibi, onun da devrindeki yaygin olan 6grenimle mesgul oldugunu
diigiinebiliriz, ¢iinkii bir ok degerli katipler arasinda fbrahim’in de yer almas:
ve durumun hilafet ¢evresinin géziinden kagmamasi onun genglik yillarinda iyi
bir 6grenim gérdiigiinii géstermektedir. Fakat kaynaklarin, bir nebzecik de olsa,
sdirin dilesinden, Ogreniminden ve hocalarindan bahsetmemesi miihim bir eksik-
liktir. Bu arada Ibrahim’in, ictimadi hayatta ¢ok yaygin olan ve gesitli meclislerde
sdylenen , dinlenen, hatta eflence meclislerinde bile zevk unsuru hiline gelen siire
biiyiik ilgi duydugu muhakkaktir. Kanatimizce bu tutkusu Har{in ar-Rasid devrin-
deki gengilik ve 6grnenim caglarinda baslamis ve daha sonraki yillarda da meyve-
sini vermistir, ¢iinkii sdirin, daha yirmi bes yaslarinda iken al-Fad! b. Sahl hakkinda
ki medhiyeleri bu konuda onun olgun bir seviyeye ulastiginm gdstermektedir.

ibrahim Sali’nin hayatinin ilk déniim noktasini teskil eden Hardin ar-NRasid
devrinin sona ermesiyle Abbasiler saltanatinda, kurulus yillarindan sora, ilk defa
al-Amin ile babadan kardesi al-Ma’m{n arasinda saltanat miicidelesi baslamus,
ayrica Oteden beri hilafet hakkinin kendilerine it oldugunu iddia eden alevilerin de
faaiyetleri devim ediyordu. Bu miicidelelerde sdirin, Abbasilerden herhangi birini
tutmadigy, ancak giyet igtenlikle alevileri destekledigi agtkca goriiliir. Bu arada ge-
rek annesinin Iranli olmasi hasebiyle gerekse alevilere olan siyasi tutumundan dola-
yt al-Ma’miin Iranhlarmn biiyiik destegini gérmiistiir. Ibn-al-Asir, 201/817 yillatn-
da Horasan’da bulunan al-Ma’miin’un,, Ali soyundan ‘Ali b. M{sd ar-Rida’nin
veliahdhigini, kendisinden sonra halife olacagim ilin ettigini zikreder 9. Siiphesiz
al-Ma’miin, bu politik tutumuyla alevilerin yiireklerindeki kin atesini kiillemis
oluyordu. Saniriz al-Ma’miin’un bu ildm iizerine olsa egerek, sdir Ibrihim
Stli o sirada al-Ma’miin’un da bulundugu Horasan’a gitmis ve ‘Ali b. M{isi ar-
Rida’ya biatta bulunmus, ayrica Ali soyunun faziletini, hilafete digerlerinden daha
¢ok haklar1 olduklarini ihtiva eden su:

”Muhammed nebinin evlatlarinin miicidelesi, tahammiil ve sabirdan sonra,
kalbin iiziintii ve kederlerini izile etti”

9 al-Kamil, VI, 326
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manah beyiti ile baglayan bir medhiye de yazmistir. Bunun iizerine Veliahd ‘Ali
b. Miisi ar-Rida kendi adina bastirdig1 paralardan siire on bin dirnhem vermistir.
Dirhemlerin iizerinde veliahdin isminin yazili olmast veya bir alevi parast olmasin-
dan dolay1 olsa gerek, Ibrahim bunlara 6zel bir deger vermis, bir kismi ile kadin-
larina miihiir yaptirmis, bazilarini da kefen ve kabir masraflari i¢in saklamistir10,
Bu hadiseler hilafet miicidelesinde Ibrahim’in Ali taraftarlarinin yaninda yer al-
dizim acikca gostermektedir. Bu arada sirin yaninda bulunan kétiplerden Ishak
b. Ibrahim, medhiyenin son derece giizel oldugunu, kendisi i¢in bunu istinsah
etmesini istedigini ve istinsah sonucu sdire bin dirhem verdigini sdyler!l. Ancak
sdirin bizzat istinsah ederek verdigi bu medhiyeyi Ishik, otuz,-otuz bes yil sonra,
al-Mutavakkil dénéminde, bir santaj unsuru olarak kuilanacaktir, ¢iinkii halife
al-Mutavakkil, zamanla hilafet i¢in tehlikeleri artan alevilere gsiddetli darvranmakta
ve en ufak bir alevi meselesinde taraftarlarimi ¢ekinmeden katletmekteydi. Iste
bu siralarda fshak b. Ibrahim Hulvan’da Divan ad-diya‘daki gérevinden azledil-
mis ve biitiin mallar miisddere edilmis, yerine ise Ibrahim Sili tayin edilmisti.
Bunun iizerine Ishak, Ibrahim’den miisddere edilen biitiin mallarmin iidesini
istemis, aksi takdirde elinde bulunan alevi halifeye it medhiyeyi al-Mutavakkil’e
verecegini bildirmistir. Meselenin vehametinden korkan Ibrahim, Ishak’in istei-
ni yerine getirmis ve medhiyeyi geri almigtir12.

ibrahim’den bahseden eserler, kesin tirih vermemekle beriber, siirin bu yil-
larda agabeyi Abdullah ile, al-Ma’min’un Merv’de bulunan veziri al-Fadl b.
Sahl’e intisdb ettiklerini zikrederler. al-Fadl’mn 202-/818 de halife al-Ma’mn ta-
dan 6ldiiriilmesine kadar onun Katipligini yapan iki kardesin, vezirin iktidari do-
nemlerinde, maddi sikintidan uzak, oldukg¢a rahat bir hayat yasadiklar diisiiniile-
bilir. al-Fadl'in kendiletine yaptifi iyilik ve yardimlardan dolayr olsa gerek,
Ibrahim onu saghginda ¢ok dvmiis, hatta dliimiinden sonra da mersiyeler yazmig-
tir13, Kaynaklarda kardesi Abdullah hakkinda ¢ok az bilgi verilmektedir. Abu’l-
Farac al-{sfahdni ve Yakat al-Hamavi her ikisinin Kkatiplerin ileri gelenlerinden
olduklarini, Abdullah’in ise daha yash ve nde geldigini, Ibrahim’in de siir ve ede-
biyatta iistiin oldugunu zikrederler 14, Aym edipler, Abli Bakr as-Sili’ye dayanarak,
Abdullah’in malinin iigte birini ibrahim’e, iicte birini de kiz kardesine verdigini
kaydederler!s. Bu ifdelerden Abdjllah’in mili bir “sikint1 iginde bulunmadif
hatta cdmert oldugu anlagilmaktadir. Ancak birarara Ibrahim’in iktisadi bir buna-
Iim i¢inde oldugu goriiliir. Sairin bu mali sikintisinm, al-Fadl'in 6ldiiriilmesinden
sonra mi yoksa kitiplige getirilmeden 6nce mi oldugu pek anlagilmamaktadir.

10 al-Agani, 1X, 26

11 Muric az-zahab, 1V, 106

13 Divin at-Tardif al-adabiyya, S. 128,132,134,136,173.

14 al-Agani, IX, 21; Mu'cam al-udab@’, 1, 166, 167.

15 al-Agdni, IX,21; Mu'cam al-udabd’, 1, 167; Divén, s. 136.
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Fakat bazt yakaynaklarin dedesinin kardesinin torunu ‘Amr b. Mas’*ada’nin ona
yardimda bulundugunu zikretmeleri bu mili bunalimm al-Ma’miin doneminde
oldugunu gostermektedir; ¢linkii “Amr’m bu siralarda al-Ma’mfin 'un gozde
katiplerinden biri olarak Divin ar-rasiil’de ¢alismasi bizde bu kanaati uyandir-
maktadir. Ibrahim, kendisine maddi yardimda bulunan ‘Amr’a:

“Eger Omriim yeterse, elleri hayira acildifinda karsiligint vermek gii¢ olan
iyiliklerine karsi "Amr’a siikran borcumu d&deyecegim. o, arkadaglarindan
zenginlifini esirgemeyen, sikintiya diistiigiinde de sikdyetgi olmayan bir geng-
tir. Benim fakirligimi gizlendigi yerinden gérde, boylece gbzlerinin perdesi
diismiis oldu”’.

manasini ihtiva eden tesekkiir beyitlerini yazmigtir 16,

Abu’l-Farac al-Isfahdni, Abli Bakr as-Sali’nin rivayetlerine dayanarak,
fbrahim S@li’nin bir sirrt ifsa etmekten dolayr halife al-Ma’min ile basinin derde
girdigini kaydeder. al-Agani’deki bu ifiedelere gore al-Ma’miin’un, veziri al-Fadl
b. Sahl’i oldiirme karar1 ¢ok gegmeden al-Fadl’a ulastirilir, fakat al-Ma’m{inda
haberin al-Fadl’a ulastigini 6grenir. Bunun iizerine halif meseleyi tahkik ettirir ve
neticede Ibrahim SOli suglu bulunur. Bu durumdan ok endise eden siir, Ma’-
min’un ¢ok sayg duydugu ve ayni zamanda miirebbisi olan Aal-"Abbis” adiyle
maruf Hisdm b. al-Hatib’in tavassutu sayesinde halifenin affin1 kazanabilmistir17.
Tehlikeli olmasina ragmen Ibrahim’in halifenin bu gizli kararin1 vezire ulastirmast
ona olan baghhigini agikca izah etmektedir. Bu arada halife al-Ma’miin’un, al-Ha-
san b. Sahl’in kiz1 Blirdn hatun ile evienmesine meddhiyeler yazmasi saltanatin
pek huzuilu olmadig: bu yillarda Ibrahim Sali’nin héla hilafet ¢evresinden ayril-
madigini géstermektedir.

al-Ma’miin’dan sonra al-Mu‘tasim, al-Vasik ve al-Mutavakkil donemlerinde
katiplik yapan Ibrahim, al-Vistk zamaninda (227-232/842-847), Ahvaz’in idéresi-
ne tayin olmus ve bu sirada heniiz vezirete getirilen ¢ok samimi dostu Muhammad
b. Malik az-Zayyat ile arasi agilmistir. Bunun iizerine Ibn az-Zayyat, Ibrahim’i
teftis etmesi igin, Abu’l-Cahm’i Ahvdz’a géndermis, yapilan teftis sonunda Ibrahim
suglu bulunmus, aff1 igin Ibn az-Zayyat’a, nesir ve nazim halinde, yazilar génder-
mis ise de vezirin eski samimi dostlugundan en ufak bir iz belirmemis, hatta vezirin
bu kati tutumu dostlar arasindaki sikdyetlerde darb-1 mesel hiline gelmistir. Bu
teftis sonucu olsa gerek, Ibn al-Asir, Ibn az-Zayyat'in, vezir olduktan sonra, Ib-
rahim Sili’nin bir buguk milyon dirhemini miisddere ettigini kaydeder18. Bu tah-
kikat sonucu gérevinden alinan Ibrilhim ile vezir ibn az-Zayyat arasinda teldfisi

16 Mu‘cam al-udabd’, X1I1,112, XVI, 129;0Vafayat al-a’yén, 111, 475,
478; Divan, s. 130.

17 al-Agani, 1X,31.
18 al-Kamil, VIII, 38
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giic bir diismanlik baglamitir. ibrahim igine diistiigii bu kétit durumdan kurtulmast
ve kendisine yardim etmesi igin Ibrn az-Zayyat’a:

”Sen benim kardesim idin, fakat zaman benim aleyhime doéndiigiinde sen
benim kinci diismanim oldun. Bir defasinda sana isdbet eden ko&tii talihi
kmmamistim, ancak simdi onun senden gelmesint kiniyorum. Bu ké&tii tdliha
karst sana bag vurdum ve iste simdi senden yardim istiyorum?i9,

anlamindaki beyitlerini yazmus, ancak séirin beyitlerle dile getirdigi bu istegine Ibn
az-Zayyat merhamet elini uzatmamistir. Bu arada Ibrahim, kendisini teftis eden
Abu’l-Cahm’in, yapti§1 igsin vebdline aldumayan ve iginde Tanrt korkusu duy-
mayan, ayiica usagi (gulam) 6ldiigiinde:

”Yer yiiziinii enine boyuna doldurduklar: halde Tahir ogullarinin kélelerini
biraktin, sanki Peygamberi Gldiirmiisiim gibi, kosarak zararla bana geldin.
Artik bundan sonra namaz terk etmeyi ddet edinecegim, soguk ve saf sarabi
icecedim’ 20,

mealindeki beyitleri ile 6liim gibi Tanr1 hitkkmiine karst koyan biri oldugunu, bu
sebeble de onun yaptig1 teftise inanmamasi gerektigini yazmzs ise de Ibn az-Zayyat
ikna edememistir. Ibrahim S{li ile vezir arasinda cereydn eden bu hidise halife
al-Vasik’in goziinden kagmamus ve olayr bizzat tahkik ettikten sonra ibn az-Zay-
yat’a, Ibrahim’den miisidere ettigi biitiin mallar idde etmesini emretmistir21,.
Halifenin yaptig1 tahkik sonucunda Ibrahim’in sugsuz bulunmasi vezirin sahsi
bir garezine maruz kaldif: kanaaitini uyadumaktadir. Ancak bu hidiseden sonra
Ibrahim’in, al-Vasik ddneminde, herhangi bir gérev alip almadig1 bilinmemektedir.

Ahvaz’daki gorevinden alman ve belkide igsiz ‘kalan sdire, al-Mutavakkil
devrinde (232-247/847-861), tekrar vazifeler verildigini gériiyoruz. Bir ¢ok degerli
is ve divanlarda cahisan Ibrahim Sili son olarak Sdmarra’daki ”Divan ad-diya®™
ve “’Divan an-nafakat” ta gdrevler deruhte etmis ve Oliinceye kadar bu vazifelerde
kalmistir22, ibn an-Nadim, Ibrahim’in Simarra’da ’Divan ad-diyd*’da gérev yap-
tig1 yillarda inlii edip al-Cahiz’in bir miiddet kendisine vekalet ettigini, hatta bu
sirada ”’Kitdb az-zar® va’n-nahl”i yazarak Ibrihim’e takdim ettigini ve karsiligin-
da bes bin dinar aldigin1 zikreder.23 Omriiniin son on bir yihn1 al-Mutavakkil’in
halifeligi déneminde aldifi gorevierde geciren sdir, Abbasi hilifetinde, halifelerin
iktidarsizh1 ve gesitli entrikalar sebebiyle, al-Mu‘tasim ’dan itibaren Tiirklerin
idireye hakim oldugu yillari tamémiyle idrik etmis ve zaman zaman kesif bir hal
almis olan siyasi buhrina ragmen vazifesine devAm etmistir. Saniriz bdyle bir

19 Dtvén, s. 166; Mu'cam al-udabd’, 1, 171; Vafaydt al-a’yén, 1, 46.
21 al-Agéni, 1X, 28; Mu‘cam al-udabd’, 1, 71.

22 al-Fihrist, 8. 208, 210; al-Agdnt 1X, 26; Mu'cam al-udubd’,)1, 168.
23 al-Fihrist, s. 208, 210.
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ortamda siirin siirekli yerinde kalmasini, kendi {inii ve yeteneginin yanisira, hilafet
merkezi Simarra’daki Tiirk soydaslarinin idareye hékimiyetleri syesinde miim-
kiin oldugu da disiiniilebilir. Bununla beraber, gerek Divan’inda gerekse diger
kaynaklarda, halife ve ogullarina soyledigi medhiyeler disinda, devrin siyasetini
ihtivi eden‘beyitlerine rastlayamadik.

fbrahim b. al-‘Abbas as-Sali sdirligi ve katipligi ile halife al-Mutavakkil’in
takdirini kazanmug, ancak “Divin ad-diyd”’da kendisine katiplik yapan Vahb
b. Sulaymin, Ibrahim’in fesihat ve beligat sahibi birisi olmakla berdber vergi
islerinden anlamadigim ifide eder24. Bu yiizden Ibrahim S$iili , ”Divan ad-diyac”-
daki gorevini bilmedigi gerekgesiyle kendisi gibi kitabette {istiin bir yeri olan ve
ayn1 yerde ¢alisan Ahmad b. al-Mudabbir’in gikdyetine maruz kalmistir. Bunun
iizerine halife al-Mutavakkil her kikisini huzura ¢agirir ve miiddfaalarin1 dinler.
“Soze hangi seyden baslayarak anlatayim” diyen Ahmed, ibrahim S6li’nin bak-
makla sorumlu oldugu yerlerdeki isgilerin, askerlerin isimleriyle tertip ve iinvan
usullerini ihtivA eden nizamnimeleri bilmedigini sdyler, ayrica bakmas1 gereken
bolgelerin dahi isimlerini bilmedigini, bir kisminda yolsuzuklarin oldugunu, bazi
bolgelerin yapi ve imar bakimindan geri kaldigini agiklar. Ibn al-Mudebbir’in bu
sikdyetlerini dinleyen al-Mutavakkil, Ibrahim’e déner ve: *Nigin sezsiz duruyor-
sun’ diyerek sikdyet konusunun aydmlatilmasim ister. Sair Stli delil gostererek
haklt ¢ikmasinin miimkiin olamayacagimi anladigi ve haksiz oldugunu bildigi icin
sdirligi ve beldgat1 ile halifenin tevecciihiinii kazanmak istemis ve irticilen:
“Benim s6z{imii reddetti, nemimeci ve kotiileyenlere uyarak dedikoduculara
inand1. Acaba o (halife), yiiziinde hildli gérdiigiim halde kendisinden yiiz ¢ev-
rilen, vaz gegilen ugursuz bir ay m: oluyor™’.25

mealindeki beyitlerini séylemistir. Bunu isiten halife: *Valllahi ya Ibrahim, boyle
birsey asla olamaz, (yani ben kendisinden iimitsizlige diisiilen ugursuz bir ay ola-
mam)”’ diyerek vezire déner ve Ibrahim’in mazeretini kabul etmesini emreder.
Sairin bu iki beyiti halifenin o kadar hosuna giderki derhal bestelenip okunmasim
ister. Biitiin bu bilgileri al-Cahsiyari’den ayrintili olarak nakleden Yakat al-Ha-
mavi, bu hidiseden sonra sofralarin kuruldugunu ve Ibrahim’e *hilat” giydiril-
digini zikreder26, Bu arada hemen sunu ifide edelimki beldgati sdyesinde bu ha-

24 Mu‘cam al-udabéd’, 1, 194

25 Ibrahim , aksam Gzeri halifenin huzuruna gelirken yeni ayin gorildiigii ittifakla kabul edilmig
ve igeri girdiginde ise halifeye karg1 donerek dua etmis, halife de, bu hareketinden dolayi, ken-
sine gilmestiir. Bu iki beitini yeni aym rit’yetine bagh olarak sOylemigtir.
Sairin burada >’gdib’’e hitapla *’muhatab’1 kasdettigi bir belagat sanati olarak dikkati ¢ek-
mektedir. bk. al-Agéni, 1X, 29; Mu cam al-udabd’, 1. 179.

26 Mu‘cam al-udabd’, 1, 194-196,
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diseden kurtulmakla beriber vicdinen higte miisterih olmamigtir, giinkit Mu‘cam

al-udabd’daki kayitlara gore ibrahim bir dostuna, Ahmad b. al-Mudabbir’in sika-

yetinde haklt oldugunu, ancak bir hile ile kendisinin hakli ¢ikmasina ¢ok iiziildiigi-

nil, onun beldgatta iistiin olmadig1 gibi kensisinin de vergi meselesinden hig anla-
. madigim1 agikga itiraf etmigtir.

fbrahim Sili, Sdmarra’daki bu gorevi esnisinda al-Mutavakkil’in oglunu
veliahd tayin etmesi ile ilgili olarak diizenledii bir merdsime tanik olmustur.
Halife, beraberinde Tiirklerden miitesekkil muhafiz olayr oldug halde veliahd
oglu ile atlarina binmisler, diger ogullai1 ise altin kemerlerini takip ellerine de
bir gesit baltaya benzeyen altm iglemeli silahlarini alarak halifenin maiyetinde yiirii-
miisler ve daha sonra al-"Ar{is denen saraya girmislerdir. Bu sirada ziyaret merisi-
mi baslamis ve Siili , diizenlenen iki safin arasinda huzura ¢tkarak al-Mutavakkil
ile veliahda medhiyeler okumus ve her ikisi de sdire yiizer bin dirhem ciize ver-
miglerdir27. Cesitli vesilelerle halifeyi, ogullar1 al-Muntasir, al-Mu‘tazz ve al-Mu’
ayyid’i medheden Sili’nin diriist karekteri, ince ruhu, algcak goniilliliigli ve mag-
rur olmayan hili ile bulundugu cevrede sayiip sevildigi muhakkaktir.

fbrahim Sali, al-Mutavakkil’e yakin olmasina ragmen onun alevilere karsi
zecri tedbir almasi ve bir alevi meselesinden dolayi iinlii dilci Ibn as-Sikkit’i 6ldiir-
mesi tizerine gok korkmus, bu yiizden al-Hasan ve al-Husayn adlarindaki ogulla-
rinin isimlerini Ab Muhammad Ishik ve Abu’l-Fadl ‘Abbas olarak degistirmistr28.

LII. Abbasiler devrinin siydsi ve sosyal gevresinde yasayan sdirin, giinlerece
hatta émiir boyu tesirinde kaldigi iyi ve koétit giinlerinin oldugu muhakkaktir.
Kaynaklardan, &zellikle DivAn’indan anladigimiza gore saghginda iki oglunun
Slimleri Ibrahim’in i¢inde kanayan yaralar olmus ve bu derin acilarim dile getiren
ddeta aglayan mersiyeler yazmistir2®. $airin bu iiziintiilii giinlerinin ne zaman
bagladigim1 bilmiyoruz, ancak genglik yillarn Bagdad’in sosyal gevresinde gegen
fbrahim’in, 6mriiniin son yillarinda bile devrindeki eglencelerden uzak kalmadig,
gevresindeki dost ve cériyelerin de katildift isret meclislerinde zaman zaman
hayat gailesinin Stesinde yasadigi anlasilmaktadir. Abu’l-Farac al-sfahani, Sair
Ibrahim S6li’nin SAmarra’da bulundugu yillarda sarkici bir cariyeye stk oldugunu,
hemen hemen ondan hi¢ ayrilmadigini, isret meclislerinde didima onunla beraber
bulundugunu zikreder39. Ayni edip, sdirin SAmir (Sahir)3! adinda diger bir cari-
yeye tutuldugunu ve onunla olan mécerisini da ifdde ederek Ibrahim’in 6zel hissi

27 al-Agani, 1X, 33.

28 Divén, s. 119

29 al-Agani, 1X, 24; Mu'cam al-udab@’, 1, 177; Vafayit al-a’yén, 1,47; Divin (at-Tariif
al-adabiyya), s. 169, 175,179,185.

30 al-Agani, 1X,22,23

31 Yakdt , ciriyenin ismini *’Sahir” olarak zikreder. bk. Mu'cam al-udaba’, 1, 174.

163



hayAtin1 bizlere aktarmaya calisir. Hilafet merkezi Simarra’da siirin 6zel hayatina
it bu bilgiler ayn1 zamanda Tiirklerin hilifet meseleleriyle yakindan ilgilendigi
II. Abbasi devrinin baslarinda Sdmarra sosyal gevresinde cereyin eden eglence
hayatim da agiklamaktadir. ibrahim’den bahseden eserlerdeki ifideler, sdirin bu
ictimai ortamdaki eglence meclislerinde yoklugu duyulan ve varlif1 bilinen bir giir
oldugunu gostermektedir.

Biitiin kavaklar fbrahim Siili’nin 243 h. yilinin Saban ortalarinda (Arahk
857) oldiigiinii kaydederler. Oliim yili, 232/847 de baslayan II. Abbasiler devrinin
ilk halifesi al-Mutavakkil zamanina rastlayan [brahim, altmis yedi veya yetmis
yedi yillik hayiti boyunca Abbasilerin yiitkselme ve siyasi istikrarsizlik ddnemle-
rini idrik etmis, boylece her iki devrin siydsi ve igtimai hayitina yakindan ta-
nik olmustur.

b) Sairligi ve giirlerinden 6rnekler:

Kaynaklar, Ibrahim Silin’nin {istiin bir siir oldugu hustisunda birlesirler.
al-Mas{di ”Fesdhat sihibi bir kétip, ¢ok giizel siir sdyleyen bir sdirdir, 6nceden ve
sonradan gelen kétiplerden ondan daha giizel bir siir séyleyenin oldugu bilinmez”
diyerek fbrahim’in siirdeki iistiinliigiinii ifade eder, ayrica zaméanindaki hig bir edi-
bin siirde onu ge¢medigini, yazigmalarinin derlendigini, giizel ve veciz sézlerinin
toplandigini, bunlardan ¢ogunu Kitdb al-avsat’ta zikrettigini kaydeder32, Abu’l-
Farac al-Isfahani, brahim’in, beyitlerini s6yledikten sonra aytklamaya, diizeltmeye
tabi tuttugunu, olduk¢a uzun bir kasidesini bir iki beyite kadar indirdigini, buna
misil olarak da agabeyi Abdullah hakkinda s6yledigi medhiyelerini verir ve bu be-
yitlerinin ise (ve fakat) ile baslamasinin bundan 6nce bagka beyitlerin bulundu-
guna deldlet ettigini, ancak ayiklama ve segme sonucu bu kismuinin kaldigin ifide
eder33, Yakiat al-Hamavi, bu goriisleri aynen tekrar etmekle berdber buna ildve
olarak: ’Sayet bu beyitlerden &nce bagka beyitler olmamus olsayd: Ibrahim siirine
(velakinne-ve Fakat) ile degil, birincisine: “eli inne cAbdullah”, ikincisine de: “ela
inne’l-cevade Aba Higam™ seklinde baslamasi gerekirdi ’der 34, ayrica Ibrahim’in
glizel ayazi yazan, mahdretli, giizel ve diizgiin konusan beldgat sahibi bir katip
oldugunu zikrederek, belki Ebu’l-Farac al-Isfahani den sonra onun hakkinda en
ayrintili bilgiyi vermistir. al-Agini ve Mu‘cam al-udaba’da Ibrahim’in, siirini ayik-
lama ve diizeltmeye tabi tuttuguna dair ifideler onun, ibn Kutayba’nin tarif et-
tigi gibi, miitekellif sdirlerden oldugunu agikca gostermektedir3s,

32 Muric az-zahab, IV, 106-107.

33 al-Agéni, IX, 21.

34 Mu'cam al-udabd’, 1, 167, 168.

35 ibn Kutayba, as-§i'r va’l-su’ard’da sdirleri mutekellif ve matbQ* olarak ikiye ayririr ve miite-
(Devamt arka sahifede)
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II. Abbasi devrinin biiyiik ediplerinden Abu’l-"Abbis Ahmad b. Yahyi
Sa‘lab (i6lm. 291/904) : “’Ibrahim b. al-‘Abbis muhdesinin (Abbasi devri (sdir-
lerinin) en iyi siir sdyleyenidir, ondan baska bir katibin siiri riviyet edilmez”
diyerek sir Stli’'nin siirdeki yiiksek mevkini ifdde eder ve bu s6zlerine delil ola-
rak sdirin iftihar (6viinme) konusunda séyledigi: ii¢ beyitlik bir siirini verir ve so-
nuda: “Sayet bu siir miitekaddiminden birine it olsaydi onu iistiin ve mitkemmel
kilardim” diyerek Ibrahim’in sdirligini tek ciimle ile &zetler36. Bu arada 11. Abba-
siler devrinde Sili dilesinin yetistirdigi edip, tarihgi, siir minekkidi ve debiyat ta-
rihgisi, ayn1 zamanda §airinin amcasinin torunu Ab{i Bakr as-Sili (6Im. 335/947),
katiplerin kendilerinden 6nceki kétip sdirleri miizikere etmek igin toplandiklarim
ve miizakere sonucu katip sdirlerden en iyilerinin Ibrahim b. al-‘Abbas as-Sili
ve Muhammad b. ‘Abdalmalik b. az-Zayyat olduklarini, anca Ibrahim’in siirinin
daha iistiin oldugunu Muhammed’in ise daha ¢ok siirinin bulundugu kararina
vardiklarim zikreder37, Yine Abl Bakr as-Sli, Abli Tammam’ (6lm. 231/845)1n
halife al-Mu‘asim’a medhiyelerini insdd ederken Ibrdhim’in kendisini takdir etti-
gini bunun iizerine Abu Tammam’in da: ”Ben seninle aydinlaniyor ve senin siir-
deki mevkinine ulagmaya g¢alistyorum’ dedigini kaydeder38. Yakiit al-Hamavi de,
Ab{ll Bakr as-S0li’den naklederek, sdir al-Buhturi’nin oglu Yaya’nin, bir giin ba-
basini diger sdirlerle berdber, siirdeki mana ve ifidelerle ilgili olarak, Sam bolge-
sindeki sdirlerden bir gurubu miizdkere eder gordiigiinii, sira dsiklarin uykusunun
azhigint ifade eden siirlere gelindiginde mecliste bulunanlarin bu hususta ¢ok sa-
yida siirler ingdd ettiklerini fakat babasi al-Buhturi’nin bu konuda onlara ibra-
him’den bes beyitlik bir siir getiterek: “Irak katibi Ibrahim b. al-"Abbas as-Sdli
bunu ¢oktan halletmistir’” dedigine dair sézlerini zikreder39. Béylece gerek Abil
Bakr as-Silli gerekse Abu’l-Farac al-[ssfahani ve Yakat Hamavi gibi edipler sdir
Sili’nin siirdeki uistiinliigiinii bu sinadaki otoriter kisilerin goriislerinin 1131nda
iz&h etmektedirler.

(35 nolu dipnotun devami)
kellifi oyle izah eder: *’Bilgi, sanat ve maharetle siir sdyleyen, onu uzun bir aragtirma ile ayik-
lamaya tabi tutan, Zuhayr ve al-Hutay’a’nin yaptig1 gibi tekrar tekrar gozden gegirendirder,
ayrica bu hususta al-Asma’l ’nin: “Znhayr, al-Hutay’'a ve bu ikisine benzeyen sairler
al-matbu’inin (iginden geldigi gibi tabii olarak irticali siir séyleyenlerin) yolunda yliriimeyip
giiri ayiklama ve dizeltmeye tabi tutuklarindan dolayr siirin kulu, kolesidirler *dedigini
ve bilylik sdirlerden al-Hutay’a’nin “Yillik (havli) siirin en iyisi, secilmiy, dizeltilmis ola-
mdir’”® sdzlnl de zikreder. bk. ag-9i‘r va’l-su‘ard’, ngr. Ahmad Mubammad Sakir, Musir,
1966, 1, 78.

36 al-Agani, IX, 30; Mu'cam al-udabd’, 1, 180; Divdn, s. 153.

37 Abi Bakr as-$0li, Ahbdr as-su’ard’, ngr. J. Heyworth Dunne, London, 1934, s. 207.

38 Abl Bakr as-Sali, Ahbdr Abf Tammdm, ngr. M. ‘Abduh °‘Azzam ve Halil Mubammad
‘Asakir, Kahire, 1937, s. 104.

39 Mu‘cam al-udabd’, 1, 191.
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Ibrahim Sili’yi her yénii ile, ayrintili olarak bizlere tanitmaya calisan Abu’l-
Farac al-isfahani ve Yakiit al-Hamavi, bir giin Hartin b. Muhammad b."Abdalma-
lik ibn az-Zayyait ile Ibn Burd al-Hiyar (al-Habbaz) *m ‘Ubaydallah ibn Sulay-
man’m meclisinde bulunduklari sirada Harlin’un, babasinin sirinden insad ederek
onu Sviip yiikseltigini, bunun iizerine ibn Burd’un da: “Eger senin babanin, [bra-
him b. al-"Abbis as-Sili’nin

“Tahrik ettiginde yirtict bir aslan,
Elinden geldigince miisfik bir baba,
Zengin olursa uzagi gézetir, fakir
oldugunda da en yakina minnet etmez.”

gibi beyitleri varsa onu an ve onunla 6viin, ancak miibilaga etme’dedigini, bunun
{izerine Har(n’un g¢ok mahcup oldugunu zikreder40. Buarada Ibrahim’eden bah-
seden kaynaklarin g¢ogu siirin siirdeki yetenegini, ¢cagdast ve dostu sdir Di‘bil
al-Huza T"nin: ”Eger Ibrahim siirle kazanmak isteseydi bize hig bir sey birakmazd:”
soziiyle ifide ederler, ayrica Di'bil'in bu séziine misél olarak getirdigi su:

”Kisi benden bilgisin esirgerse musidmaham boldur kendisine,
Tesekkiirimii istemezse iyiligini isteyen degilim ben de.”

beyitlerine duydugu hayranhg ziredrler4l. Ibrahim’in beldgat ve fesihat sdhibi
bir sair oldugunu zikreden ibn an-Nadim de Abll Tammam’in: ”Sayet Ibrahim’in
kendisini sultanlarin hizmetine sevk eden hirsi, arzusu olmasayds, sirinin iistiinlii
ligiinden dolayi, herhangi bir sdire ekmek birakmazdi” soziiyle ibrahim’in siir
sahasindaki {istiinliigiinii agikca ifdde eder42. Arap edebiyatinin ¢esitli sihala-
rinda s6z sahibi olan kisilirenin Ibrahim hakkindaki distince ve fikirleri onun
lafiz, isliip, ifdde, sanat ve manadaki yaraticilhig ile devrin degerli sdirleri arasinda
yer aldigini gostermektedir.

Kaynaklardan, ézellikle Divan’indan anladifimiza gére Ibrahim Sali medih,
gazel, hamriyat, muitabit (sitem, ikaz), mersiye, zithd, vasif ve diger bazi dallarda
siir soylemistir. Siiphesiz Ibrahim’in bu siirleri onun Abbési sosyal gevresindeki
hayéti ile yakindan ilgilidir. Bilindigi gibi Abbaési hildfeti kurulusundan itibaren,
biiyiik 6lgiide, Fars ve Horsanlilarin tesiri altinda kalmus, ancak bu tesir sadece
devlet idaresinde degil aym1 zamanda sosyal cevrede, kilik kiyafet ve halkin §zel
hayatinda da miiessir olmustur. Hilafet merkezleri Bagdad ve Sadmarra, siyasi
hayatin oldugu kadar halkin umiimi ve hustisi hayatinin da hareketli oldugu yer-
lerdi. Bu itbarla genclik yillarin1 Bagdad’in sosyal gevresinde geciren Ibrahim, dev-
rin eglence hayatindan uzak kalmamis, daha Once de ifide ettimiz gibi, yaghlik
40 al-Agdni, IX, 32,33; Mu'cam al-udabd’, 1, 183.
41 bk. Ayn eserlere ve vafaydt al-a’ydn, 1, 46.

42 al-Fihrist, s. 176.
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yillarinda bile gevresindeki dost ve criyelerin yer aldig1 igki meclislerinde kendisine
ilham bahseden giinler gecirmistir. ibrihim’in gazel ve hamriyat konusunda yazdig1
siirlerinin, insanin nefsini arzularini harekete getirecek kadar ince ve duygulu
manalar ihtivA etmesi, belkide, onun yasadigt bu hayatin sonuglaridir.

Kaynaklardan anladigimiza gére Ibrahim Sili, siiri gegim vAsitast yapan
devrin bir ¢ok siirleri gibi, cdize almak maksadiyle medhiyeler sdylememistir.
Divaninda ve diger bazi eserlerde gérdiigiimiiz medhiyelerini daha ¢ok yaninda
kaitplik yaptigi, ayn1 zamanda bilyiik iyiliklerini gordigii al-Fadl b. Sahl ile ida-
resinde dmriiniin son on bir yilm vazifeli olarak gegirdigi halife al-Mutavakkil’e
sdylemistir. Bunlarin disinda halifenin iki oglu al-Mu‘tazz billah’a, ayrica al-Ma’-
miin’un al-Hasan b. Sahl’in kizi BiirAn hétun ile evlenmesine dair de medhiyeleri
bulunmaktadir.

fbrahim S@li’nin, siirin hemen hemen her dalinda biiyiik bir yeteneginin ol-
dugu kabul edilmekle berdber onun asil basarisinin gazelde (maddi ask konusunda-
daki siirlerde) oldugunu soylemek, kanaatimizce, yerinde olur; giinkii ibrahim,
bizzat yasadig1 ask ve eflence hayiti ile rGhunun biitiin ince duygularii gazelle-
rinde aksettirmistir. Onceden de temas ettigimiz gibi, Abu’l-Farac al-Isfahani,
bir giin Ibrahim’in, arkadaslar ile isret dleminde iken, aralarinda sonderece tut-
kun oldugu kizin da bulundugu sarkici criyelerden bir gurubu davet ettigini, an-
cak meftun oldugu kizin gelmemesi iizerine sdirin nesesiz ve liziintii iginde bulun-
dugunu, ciriyenin gelmesinden sonra ise ¢ok mutlu oldugunu, i¢ip oynamaya bas-
ladiginy, hatta divit hokka isteyerek su anlamdaki gazelini yazdigim zikreder:

”Akranlar1 arasinda gelmeyip uzaklastiginda giinimiizii (isret
meclisimizin {iziintiilii, negesiz oldugunu) goérmedin mi? Istk ve
pirltilariyle (gelmesiyle) bizi mutluluklara bogmustur. O, elbise-
sinin altindan aym on dordii gibi ortaya ¢ikincaya kadar biz liziintiilii
ve nesesizdik. Yokiugunda hilimiz neydi, geldiginde nasil oldu?43.

Sairin bu beyitlerini isiten ciriye, sitemli bir tavirla, Ibrdhim’e: ”Bu isret
meclisinizdeki hiliniz higte senin beyitlerinde dile getirdigin gibi degildi, ¢iinkii
siz buralardakilerle berdber eglence icindeydiniz, fakat ben gelince bensiz neseniz
yokmus gibi bu tath iltifatlar1 gosterdiniz”’der, bunun iizerine Ibrahim:44,

"Ey kendisine 6zlem duydugum kalbimin sdhibi olan kimse, arala-

rinda yok oldugun zaman iiziildiigiim, geldigi zaman onlar arasin-

da kendisene meyl ettigim kimse, senden baska onlardan (cériye-

lerden) kim yok olursa (gelmezse) onun izni elindedir, (o, hiirdiir,

ondan sorgu sull edilmez, onun benimle ilgisi yoktur)”.
Mealindeki gazelini séyle

43 al-Agani, X, 23; Divin, s. 140; Mu'cam al-udabd’, 1, 175.
44 bk, sirasiyle ad1 gegen eserlere s. 22, 23; s. 152; 176.
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LITTLE ORPHAN ANNIE VE LEVI'STRAUSS MIT VE METOT!

YAZAN: ELLEN RHODAS
Ceviren: Bilge SEYIDOGLU

~ Komik Cizgilere Amerikan sahnelerinde 19 uncu asrin ortalarindan itibaren
rastlanir. Bu gizgiler 1895 te New York World”de Yellow Kid nesredildikten
sonra ¢ogalir. Komik kitaplarin ilki derleme mahiyetinde olan ve 1911 de basilan
Mutt ve Jeff’dir. Ancak bagarili ve bol yayin 1934 den sonra baglamistir. O za-
mandan beri komiklerin énemi konusunda biiyiik bir ilgi uyanmustir. Mesela bu
komikleri kimlerin okudugu ve ozellikle komik kitaplarin ortaya ¢ikmasindan
sonra komiklerin gocuklar {izerindeki etkisi s6z konusu olmustur.

Birgok gézlemciler bu konularin geisitli yonleri iizerinde arastirmalarda bu-
lunmus ve goriislerini agiklamiglardir. Max Lerner bu konuda séyle séyler:

“Gazetenin bir diger Ozelligi de” komikler yahut “komik ¢izgiler” tasi-
masidir. Bu sekilde gazetenin kismen bir bélimii degil fakat bir bakima onun
¢ok miihim bir semboliidiir. Komik ¢izgiler insan miinisebetlerini karikatiirize
eder. Agik karikatiirlerle gazetenin sonunda gizli bir sekilde son ifadesini bulur.

White ve Abel’den bagska bir goriis:

«“Komikler toplumun her siifinda ve her yerinde hosa giden tek fonkisiyonun-
dan dolay1 Amerikan hayatinda genellikle devamliliga sahiptir. Bu devamhlik sene-
den seneye veya bazi kereler nesilden nesile degismez. Amerika herkes icin sinirsiz
imkanlar ve hiirriyetler iilkesidir. Komikler igin de biiyiik olgiide bdyle olmustur.

Demokratik ideal her zaman 6n sayfalarda bulunmazsa da komiklerin sayfasinin
disindada degildir.

Reitberger ve Fuhs, Comics: Anatomy of a Mass Medium adli eserlerinin
giris kisminda soyle sdylerler: komikler diger kitle haberlesme araglari ile birlikte
hakiki folklorun ve kiiltiiriin yerini tutarlar ve kendilerini devam ettiren bir kurum

haline gelerek Amerikan hayat tarzinin ayrilmaz bir pargasmi olustururlar. Komik-
T~

1 Little Orphan Annie and Levi-Strauss, The Myth and the Method J.A.F. Volume Eighty-Six,

Ss. 345-357. 1973.
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ler diger kitle haberlesme araglan i¢inde Amerikan kollektif suur altmi en iyi yan-
sitan: bir aynadir. ve Mc. Luhan bize sdylemezse de komiklerin suur altini isle-
diklerini biliyoruz.

Bu goriigler komiklerin edebiyattaki tipik yerini ve Amerikan hayatindaki
ehemmiyetini gostemeye yeterlidir. ”Komikleri okumak Amerikan kiiltiiriine
mensup olmanin belirgin bir isireti haline gelmistir.”

Bu makale Little Orphan Annie isimli komik parga iizerinde bit yap: analizidir.
Annie 1935-1941 seneleri arasinda segilmis epizotlar iizerine dayanir. Yukarida
sOyledigimiz gibi komikler Lerner’in de isaret ettigi iizere folklorun bir seklidir.
Claude Levi-Strauss’un goriisiine gore mitler kodlanmis mesajlar tasirlar. Mit
hayattaki asli tezatlar1 ortaya ¢ikarmak igin bir aracidir. Yapt analizi bu tezatlan
bulmak ve mitin mesajin1 desifre etmek igin en elverigli metot olarak kabul edilir.
Little Orphan Annie 1924 te basildigindan beri komik yayinlarin en sevilenlerinden
biri oldugu igin-iigiincii sirada Robenson ve White’'nin arastirmalarina gore -ver-
mis oldugu mesajin bir ¢ok Amerikal’nin hosuna gidecegini kabul edebiliriz.
Asagidaki analizde bu mesajin ne oldugu tesbite ¢ahgilacak ve parganin okuyucu-
lari igin nasil bir anlam tasidig1 belirtilecektir. Little Orphan Annie iizerindeki
calisma analizle birlikte daha énce Lyle Shannon ve Leo Bogart tarafindan yapil-
mistir. Bunlar genel edebiyatta komikler iizerine ¢ok zikredilen g¢aligmalardir.
Shannon’un ¢alismasinda 110 Pazar pargast bir araya getirilmitir. Bunlar Nisan
1948 ve Haziran 1950 arasindaki tarihlere aittir. Shannon ve iki ayr1 sahis daha
komik parcalar okur ve karakterler hakkinda 10 soru sorarlar. (caniler ve arka-
daslar1) onlarin meslekleri, verdikleri zarailar, hedeflerinin ne oldugu ve sembolle-
rin kabul edilip edilmedigini sorarlar. Sahannon’un gézlemine gore pargada sembol-
ler ve hedefler Amerikan toplumunun temel muhtevalarim teskil eder. Ozellikle

bunlardan ’iist ve orta simiflarin” -para kazanmak, ¢ok ¢aligmak, diriistliik, va-
tanseverlik v.d. dir.

Bogart’in buldugu seyler komik okuyan bityiiklerle ilgili bir ¢aliymanin parga-
sidir. Calismanm bir kismi dort komik par¢anin muhtevasinin analizidir. Bun-
lardan bir tanesi de Little Orphan Annie’dir. Arastumada kullanilan metot, New-
New-York’da yasayan ’Asagi sosyal seviyeden 121 erkek isci” ile yapilan agik go-
riismeden ibArettir. Komik pargalarin muhteva analizi, belirli pargalarin, okuyu-
cularinda dogurmus oldufu cazibe ve hayal konusunda hipotezler kurmanin bir
araci olarak kullanilmistir. Bogart’in Little Orphan Annie hakkindaki bazi husu-
si neticelerinden asagida bahsedilecektir.

Bu iki ¢alisma da bizim asagida kullandigimiz metottan farkhidir. Bogart ve
Shannon tarafindan bulunan neticeler herne’kadar makulse de bunlar iginde Annie
hakkinda séylenebilecek en iyi seyin parcanm dikkatlice okunmasmdan sonra
¢ikacagidir. Yap1 analizini kullanarak komik par¢anin manasinin ig¢ yéizlinii mey-
dana gikarmak miimkiindiir.
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Annie onun gdriindiigiinden bagka tiirlii bir insan olmasindan siiphe eder. Annie
karsilastign insanlar hakkinda sik sik boyle siiphelere diiser ve onlarin karakterleri
hakkinda sezgilerine dayanarak verdigi kararlar genellikle dogru ¢ikar. Ayni du-
rum ikinci epizotun karakterleri s6z konusu oldugu zaman da dogrudur. Burada
Annie, suurunu yari yariya kaybetmis olan bir geng kadini bebegi ile birlikte kar
firtinasinda goriir . Kadinin kocasinin nerelerde oldugu belli degildir. Kadinin
durumu da sehirde siiphe ile karsilanmaktadir. Annie ayn1 zamanda yash bir dul
ve Shanghai Peg adiyle anilan bir serseri ile tanisir. Her durumda bu sahislar top-
lumun sivri olarak tantdifn ve biitlinii ile kabullenmedigi kimselerdir.

Burada takdim edecegimiz ilk ¢atisma ortaya ¢ikiyor. Siipheli sosyal durum
ile kabul edilen sosyal durum. Annie her zaman epizotlarin disinda kaldig igin bu
siipheli durumu diger karakterlerle paylasir. Iki 6rnekte Annie’nin iliskisi, bir-
likte yasadigr veya yaninda bulundugu kimselerle arasinda hayali bir akrabalk
kurularak ¢6zillmeye ¢aligilir. Annie’yi yanlarina alan kimseler ya gocuklar1 olma-
yan yahut da su veya bu sekilde bir noksanlar: olan aileler olmakla dikkati cekerler.
Annie’nin onlarla birlikte olugsu dogrudan veya dolayh olarak bazi giicliiklerin iis-
tesinden gelmelerine yardim eder géziikiir. Aklt ve azmi sayesinde Annie bu insan-
larin problemlerinin ¢6ziimlenmesine, ekonomik dengelerini kazanmalarma yar-
dim eder Birinci epizotta Jack Bootun Fred Free’nin, ikinci epizotta Mrs. Alden
gibi kimselerin toplum tarafindan kabul edilmelirini saglar.

Annie, biiyiikler tarafindan korunan, biiyiiklerin kabiliyetine sahip yasindan
beklenmiyen akli ile nadide bir ¢ocuk goriiniimiindedir. Bir yerde tehlikeli bir ig
hakkinda karar verirken Annie birkag¢ biiyiikle bir aradadir. Diger ¢ocuklarla bir-
likteyken de Annie’nin durumu farklidir. Okul Gdevlerini en iyi sekilde yapmakta-
ki kabiliyeti ve oyundan ¢ok galismaya olan meyli yiiziinden akranlan tarafindan
pek tutulmaz. Su 6rnekte oldugu sekilde: Kitaplarim: okuduktan sonra, partilere
gitmek i¢in zamanim olacak. Diger ¢ocuklar derslerinin eglencelerine engel olmasi-
na izin vermezler. Ben birseyler yapmay: tercih ederim’.

Bu diisiinceler onbir yagindaki bir gocuktan beklenmez. Annie, yiirliyiisleri
esnasinda kitaplarint suya atan bazi kabadayilarla iligki kurar. Bazan arkadaglari
ile bitlikte Jack amcanin bahgesinden kiraz toplamak iizere kiralandiklar1 zaman
topladiklarinin hemen hepsini yer ve isi erken birakirlar. Onlarin bu tip davranis-
larindan kendisini sorumlu tutar. -

Iki epizot, birkag tezat ortaya gikarir. Bunlardan bir tanesi yukarida da sdy-
lendigi gibi siipheli sosyal duruma karsi sosyal kabul edilebilirliktir. Bu tezat birin-
ci ve ikinci epizotun birinci ve ikinci siitunlarinda goziikiir. Ikinci arizi tezat siitun-
larda gozitkmez. Annie’nin zeki ¢aligkan ve biiyiikleri gibi olma goriiniimiine kars
tipik bir gocuk olusu da ikinci bir tezattir.

Usiincii ve en agik olarak géziiken tezat ise alelide fakat genellikle cok gahskan,
diiriist ve fakir insanlarla diiriist olmayan zengin ve ¢ok giiglii insanlar arasinda-
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dir. Bu tezat iigiincii ve dordiincii stitunlarda giivensizlige karsi gilivenli olma
seklinde goziikiir. L:II::II1:IV siitunlarda goériilen durum soyledir: kabul edilen
sosyal duruma karst kabul edilmeyen sosyal durum. Bunun gibi giigsiizlige kars
giiclii olmay gorebiliriz.

I

1. Caniler hiicum
eder Warbbucks’u

UCUNCU EPIon

11

2. Caniler War-
bucks ve arkadas

Sldiirmeye teseb- larmma yenilirler.
biis ederler Annie kurtulur.
3. Mr. Slime War- 4. Asp, M1. Slime
bucks’u kotii du- ile ugrasir
ruma diisiirmek i¢in
plan hazirlar.
6. Boris Sirob Daddy
Warbucks’u takibe-
beder.
8. Asp, Annie’nin
Boris tarafindan

kagirilmasini 6nler.

12. Boris gizli yolu

kesfeder.

13. Boris hiicum

plani hazirlar.

14. Daddy Warbucks 15. Mr. Am War-

yaralanir. bucks’u ve Asp’1
tedavi eder onlan
saklar.

16.Annie ormanda  17. Mr. Am kopegini

yollar, Annie’yi
selametle geri
getirir,

kaybolur.
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v

5. Daddy W. Slime’in
kaybolusundan haber-
siz gibi goziikiir.

7. Warbucks, Annie'ye
tehlikeyi anlatmay:
reddeder.

9. Warbucks, Annie ve
Asp kamufle edilmis
bir gizli yolda sakla-
nirlar.

10. Warbucks’un ha-
berlesme ve casusluk
isleri igin kapal devre
bir televizyonu vardir,
11. Saklandiklan yer-
den memnundurlar.



I

18. Boris ve arka-
daslari Mr. Am’mn
hazinesinden ¢ok
miktarda calarlar.

2. Annie’nin arkada

dast Anvil, soygun-

cular tarafindan hii-

ciima ugrar

4. Polis Anvil’in geg-
gecmisteki cinayetle-

rini hatirlar.

6. Koruyucu kuv-

vetler Warbucks’a
yaklasirlar.

11. Sabotdr fabrika-

da ¢alismaktadir.

13. Pete La Plata

(Bill Salagg) eski ka-

risin1 tehdit eder.

II

19. Mr. Am onlar:

maymun’a gevrir.

111

20. M1. Am Daddy ve

ve Annie’nin kendi

gizli botu ile kag-
malarina yardim
eder.

DORDUNCU EPiZOT

11

3. Anvil onlari vu-
rur ve yaralanir.

8. Punjab ve Asp

koruyucunun prob-

lemini ¢bzerler.

12. Punjab ve Asp
sabot6iii ve onun

III
I. Warbucks ihti-
yar Mr. Slagg’1 ki
ralar.

5. Warbucks on-
lar1 yener, kan
vererek Anvil’i
kurtarir.

7. Memleketi igin

biitiin kazancini
vermeyi red deder.

10. Daddy W. Is¢i-
lerin problemlerini

halleder.

yardimcilarini 6ldiiriirler.

14. Warbucks Pe-
te’ye ig verir.

Iv

Iv

9. Warbucks Annie’nin
raportorlerle  konus-
masina engel olur. Sir
larim1 saklamak ister.
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15. La Plata bomba-
nin planlarini galar.

16. Kagarken La P- 17. Warbu ks onu
Plata makinalara ta- tarmaya galigir.
takilir.

18. La Plata ve Wai- 19. Sahsiyet degis- 20. Bill, Warbucks’u
bucks ciddi sekilde. degitirmis olanla  kurtarmak igin kan
yaralanirlar. Plata’y1 cerrah vermeyi teklif eder.
Kurtarir. Bill'in
sahsiyetine girer.

21. Warbucks a-  22. Bill kar verir
meliyat edilir.

23. Bill, yeniden  24. Warbucks Bill’i
ailesiile barigir.  yiikseltmis olur.
Eski kanst ile evle-

nir. Tyi bir isci olur.

Daddy Warbucks’la ilgili epizotlarin analizini en iyi sekilde anliyabilmek igin
epizot 1 ve epizot 1v iin iiglincii ve doérdiincii siitunlarim bir arada gérmeliyiz. Bu
epizotlarin temel noktasini is diinyas: teskil eder. Fakat Annie’nin ilgilendigi kiigiik
isler degil daha biiyiik islerdir. Burada gézlenen en tutarl kategori canilerin ve kotii
insanlarin birlesme sembolii olan Daddy Warbucks veya onun arkadaglarini tehdit
etmeleri seklindeki olaylar serisidir. Daddy zengin ve giigliidiir, etrafinda acaip
insanlar vardir. Bunlarin arasinda dev-yapili Punjab ve mes'um goriiniislii Asp
gelir. Bunlar tabiat-iistii giiglere sahiptir. Punjab insanlari goriinmez yapmaya
muktedirdir. Asp sahip oldugu 6lgiilerde tabiat-iistii bir kuvvete sahiptir. Bu ikisi
umumiyetle Daddy’nin giigliikleri halletmesine yardim ederler. diigmanlarim yen-
mesi veya bir tehlikeden kurtulmasi onlarin sayesinde olur. Bazan parlak sansini
kaybeder fakat eskisi kadar zengin ve kuvvetli olarak doéner. Bu olaylarin ortaya
koymus oldugu tezat 1 ve 1 inci siitunlarda goriiliir, ve tezat kotiiliige karg: iyiliktir.
Netice su'sekilde belirtilebilir: ”Iyi insanlar her zaman kazanirlar. ”Daddy Warbuks’
un goriis agisindan kendi davalarini desteklemek icin kuvvete basvurmak mazur
gorilebilir.

Bu epizotlarda dikkati geken bir diger tezat da diiriist insanlara kars1 diiriist
olmayistir. Diiriistlitk, Warbucks®un da bulunugu iigiincii ve dérdiincii epizotlarda
m {ncii siitunda goziiktiir. Warbukcks™un problemleri ¢6zerken &zellikle giiglii
inanglar1 vardir. Bu inanslar asagida su sekilde beirtilir:
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»Oh, onun kétii bir insan oldugunu biliyorum. Fakat belki iyi‘bir is onu dii-
zeltebilir...... Annie hi¢ kimse biitiiniiyle kotii degildir...... herkese en azindan
bir sans verilmesi gerektigine inaniyorum.”

Gergekten de biitiin komik-¢izgi boyunca calismanin degeri iizerinde duru-
lur. Epizotlarda Annie ile Daddy’nin yaninda dért ¢esitli karakter bu durumu or-
taya koyarlar.

Daddy Warbucks, 1v iincii siitunda goriildiigin iizere kendi simirlar iginde
sadiktir ve diiriistligiiniin sinirlart vardir. “Esrar ve hile de onun ¢evresini saran
seylerdendir. Annie 10 milyon degerindeki miicevherlerini evinde saklamak yerine
polis nezaretinde muhafaza ettii sorulunca sdyle cevap verir:

Cok biiyiik ¢ok fazla sorular Fazla giirisltiilii, kirtasiyecilik, &limlik-elbette
birgok diiriist insan vardir. Fakat herkesin bir fiat1 oldugu sGylenir ve on mil-
yon dolar toplumun diiriistliigiinit hahribetmeye yeter.

Annie ile yaptiklari bir diger konusmada kendisinin yoklugunda islerinin
nasil yiiriitildigiinii merak eder, $6yle konusur:

’Evet siiphe yok ki bir siire i¢in herseyi ¢ok iyi idare etmigler. -Hmmm-"Kur-
naz insarlar” kurnaz insanlara dikkat etmek ldzimdwr. Onlarin hile yapabilece-
gine inanir misin Annie? Oh hayir-benim isim kadar biiyiik ve degerli olan hersey
¢almaya deger, calmaya deger olan birsey de gizlenmeye deger.

Bunlar ve buna benzeyen noktalar Daddy Warbucks’un insanlar hakkindaki
goriislerinin bir diger yanini géstermektedir.

Televizyon kapali devresinin kullanildif1 iiciincii epizot dordiincii siitunda
baska bir davranig tezadi ile karilasiriz. Bu alet Warbucks’un arkadaslar ile iki
yonlii anlagsmalarim saglarken, diismanlarint onlarin haberi yokken gérmek ve i-
sitmek imkanini vrir. Annie televizyon seyretmekten ¢ok hoslandigimi sGyledigi
zaman, Daddy ona sdyle cevap verir:”’Senin yerinde olsaydim fazla merakli olmaz-
dim Annie-(jhhd -bundan bagka bilmelisin ki bagka insanlarin da 6zel hayati miim-
kiin oldugu kadar gizli tutulmalidir.

Daddy Warbucks’un felsefi izahlari 6zellikle Annie’yi yetistirmek igindir.
Gergekte Annie ile Daddy arasindaki miinasebet dier epizotlarda bulunmadig:
kadar normal baba-evlat miinasebeti gibidir. Daddy Annie’nin her tiirli eglencesi
ile mesgul olur, onun sik sik gidip oturduklari ezotik yerleri ve sanayi tesislerinin
bulundugu yerleri kesfetmesine miisaade eder. Bazan burasi bir orman da olabilir.
Daha Onceki epizotlarda gosterdigi gibi, 6nemli kararlarda veya aktif olarak ¢o-
ziilmesi gereken porbelemlerde Annie’ye danisilmaz. Doérdiincii siitunun da gos-
terdigi gibi Annie, Daddy Warbucks’un hayatindaki gergeklerin bir kisimindan ko-
runur, karistirlmaz. Annie’nin béylece ikili bir rolii vardir. Kendisi ile ilgili epizot-
larda biiyiik insan roliindedir. Daddy Warbucks sahneye ¢ikinca gocuk roliinii
oynar.
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Little Orphan Annie’nin uzun zamandir korunmus olan popularitesini nasil
agikhyabiliriz? Okuyucularina nasil bir tatmin saglamaktadir? Shannon gahg-
malarinin neticesini s6yle agtklamaktadir:

Bu diinya Oyle bir resimdir ki sanayinin ¢caligkan liderleri kapitalizmi korumak,
bityiik karlar kazanmak ve sosyal gorevlerini takinmak yani muhtaglara yardim
elini uzatmak icin kisir ve uzlasilmaz yeralt: Orgiitleriyle savasmaktadirlar:

Little Orphan Annie’nin analizinden, bu ¢izgilerin daha ¢ok zayif ve hayal
kirikligt iginde bezgin olan kimselere zevk verdigini anliyoruz. Onlar igin bu
gizgiler vahsi bir fantezi hatta bir sihirdir. Bu gizgiler gocuklugun mutlu giinlerine
her zaman herseyi en iyi sekilde yapan kuvvetli baba imaj ile yol gosterir. Nefret
edilen objeleri, yiiksek duygularla ilgili objeleri g&sterir. Komik g¢izgiler simrh
okuma aliskanhigi olan kimseler ve hayatindan memnun olmayanlar tarafindan
sevilmektedir. Goriiniise gére bu gizgilerle birgok agresif duygularini paylasmig
olurlar.

Her iki ¢caliymada degisik tipte iki analiz yapilmaktadir. Yap: analizi bizi
Little Orphan Annie’,yi anlamak igin bagka imkanlar aramaya yéneltecektir. Me-
seld: kiiltiirel degerlerin benimsenmesi ve kisinin kendisini kahramanla birlestir-
mesidir.

Francis Hsu, uzun yillar Amerikan kiltiiri iizerinde ¢altymig, Amerikan milli
karakter ve degerlerini arastirmistir. Hsu, The Study of Literate Civilizations adli
kitabinda karsilastirmalar yaparken kiiltiirel yénden benimsenen tutum ve davra-
nislarla ilgili postiilalarin kullanihisini tartismaktadir. Bu postiilalar biiyiik 6lgide
yazili kaynaklardan alindig1 ve komik cizgilerde yazih kaynagin bir ¢esidi olduguna
gore komik gizgilere ait bazi gorislerle Birlesik Devletlere ait baz1 postiilalar ara-
sindada birtakim miindsebetler bulmayr umabiliriz. Bu pistilalarin merkezini
bencillik teskil eder. Bunlar ferdi ¢ikar, hitkumete giivensizlik, bir gurubun iiyesi
bulunmak, esitlik ve ilerleme gibi agirhik merkezini teskil eden konulardir. Her
postiilanin bir paraleli vardir. Biitiin bu postiilalar1 Amerikalilar yakindan bildik-
leri icin Little Orphan Annie ile ilgili tekdmiil {izerinde diisiinelim. Bu postiila
Ilerleme iyi ve kaginilmazdir.” demektedir.

Bu postiila altinda yukarida belirtilen paralel anlamlarin bazilarini dikkate
alirsak komik ¢izgilerle olan baglantt daha agik bir hal alir. Bu liste sanki Annie’-
nin yaraticist Harold Gray tarafindan icadedilmis gibi bir goriiniim arzetmek-
tedir. Mesela:

Her tiirlii ilerleme igin tahsil iki asli unsurdan biridir.
flerleme icin zenginlik bir diger asli unsurdur.
Problemlerin hepsi veya biiyilk bir kism parayla halledilebilir.

flerlemenin manasi kétiiligiin sistematik olarak iyilikle imha edilisidir.
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Bazi kimseler igin yakindan taninan bu temlerin komik ¢izgiler iginde tekrar-
lanmas! ona olan ilgiyi artirabilir. Bir bagka deyisle felsefi agiklamalar1 okuyucu
teshis edebilir fakat bu felsefeye biitiin okuyucular itibar etmezler. Bazilar: tahsil
ve zenginligi gériince ilerlemenin erisilmez olacagint diisiineceklerdir.

Bu gizgilerin popiilaritesini saglayan bir diger husus da okuyucularin kendile-
rini cizgilerdeki kahramanlarin yerine koymalaridir. irwing Howe’un degisik
kontekstlerde isaret ettifi enteresan noktalardan biri burada da kabul edilebilir.
Farkli haberlesme araglarina Ozellikle sinemalara karst dinleyicinin tepkisini
tartisirken Double Indemnity filmine dayanir. Bir 6rnek olmak iizere asagidaki
goriisleri ileri siirer:

Bir sigorta acentasinda galisan Neff, Phylllis isimli bir kadmin cazibesine
kapilir. Kadin onun kocasimt $ldiiriip sigorta parasini paylasmak tizere kandirir.
Sonunda ikisi de hayat sigortasi sirketinin dedektifi tarafindan tuzaga disiiriiliir-
ler. Barbara Stanwyck tarafindan canlandirilan Phyllis dikkati ¢ekecek kadar ca-
zibeli bir kadindir. Samimi, kavgaci, kiifiirbazdir. Seyircinin nazarinda o kanun-
suzlugun geleneksel seks degerlerini bozmanin temsilcisidir. Phyllis dinleyicinin
olmak istedigi veya sahip olmayi arzu ettigi gibidir. Fakat o kendimizi kendisinde
bulabilecegimizin ¢ok ilerisindedir. Diger taraftan Keyes keskin bir zekiya sahip-
tir. Arastirict zekdstyla bizim gizlenmis giinahlarimizi bulur ve cezalandirir. Hig
birisinin yerinde kendimizi tam olarak bulamayiz.

Fakat, ortadaki talihsiz kurban, sizin benim yahut Fred Mac Murray gibi
kiigiik bir ajandir. Phylllis gibi diisiiniir. Keyes tarafindan tuzaga diisiiriilebiliriz.
Neff, Phyllis ile Keyes arasindaki miicadelede pasif bir gecis kdpriisii tegkil eder.
Kanunsuz duygularara karsihk, kanuna uyan hareketler. Bu tezatlar hakkinda
Neff’in duygular: da dinleyicilerinki kadar muglak oldugu i¢in bir manada din-
leyiciler kendilerini filmde bulurlar.

Little Orphan Annie’de de buna benzer bir durumia karsilasiriz. Birgok o-
kuyucu igin, milyonlarca dolar1 olan, smokin giyen, kravat ignesi (elmas) takan
fakat gémlegi diigmesiz Daddy Warbucks’u anlamak zordur. Daddy yine boyun-
bagina gok gosterisli bir igne takar. Annie ile ilgili bir diger enteresan davranis
ise Annie’nin son derece bagimsiz bir ¢ocuk olmasi, ailesi olmadigt halde yanina
sorularina 'Arf’ diyerek cevap veren sadik képegi Sand’yr alarak binlerce millik
yola yayan olarak ¢tkmasidir. Annie her zaman kendisiyle alakadar olacak kimse-
leri bulur. Dinleyici de bu kimseleri kolaylikla tantr. Bu kimseler problemleri
olan insanlardir. Rehin 6deme, is rekabeti, bozulan sobalar1 olanlar...... gibi.
Her sekilde olursa olsun bu kimseler ayakta kalmayr basarmis olan kimselerdir.

Bu komik ¢izginin belki en enteresan anlami Francis Hsu tarafindan varilan
sonugtur. Birgok Amerikan karakterleri ve degerleri hakkindaki ¢aligmalari gézden
gecirdikten sonra sosyolog, psikolog ve tarihgilerin gériislerine de dayanarak,
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gelisik Amerikan degerleri ona bir tek degerin yansimasi gibi goriiniir. S6z konusu
Amerikan degeri kendine giiven’dir. Bu deger Amerikan ve Cin ailelerinin gocuk-
larint desteklemelerinin tezath 6rneginde goriiniir. Cinli aileler ileride gocuklarinin
kendilerine yardimci olmalarindan hoglanir bunu da herkesin bilmesini isterler.
Diger taraftan Amerikalilar ¢ocuklarinin refahindan bir miktar yararlanmak ister
fakat bu isteklerinin baskalar: tarafindan bilinmesini kesinlikle istemezler. Hsu’ya
gore bu asli deger biinyeden gelen bir tezattir. Bu konuda sunlar1 ortaya koyar:

Surasi agiktir ki hig kimse tek basina kendi kendisine yetemez. Insanlar te-
melde sosyal ve hissi bakimdan oldugu kadar teknik ve zekd bakimindan da bir-
birlerine muhtagtirlar. Her insan ve her toplum belli bir 6lgiide bir digerine muhtag-
tir. Amerikan asli degerinin ’kendi kendine giiven oldugu gériiliiyor. Kisinin ha-
yatinda baskalarimin Onemi inkdr edilerek tezatlar ve problemlerin dogmasina
sebebiyet verilmektedir. Bu tezatlarin en agiklarindan birisi de “Giivensizlik’tir.

Little Orphan Annie’nin dort epizodunu burada miinakasa ederek, yap:
analizinin Husu’nun buldugu tezatlarla miisterek taraflari oldugunu gorebiliriz.
Evvela Annie, son derece miistakil bir gocuktur. Fakat bu rolii ¢ok kisa bir miiddet
devam eder. Sonunda bir aileye muhtag olur. Her zaman birileri onu evine alir.
Bu insanlar ekseriye yalniz yasayan ve kendi kendilerine giivenleri olan insanlardir.
Cizgilerdeki karakterlerde bagkalarima bagimli olmaktan kaginmak goriiniir.
Fakat agikca bellidir ki her biri s6yle veya boyle bir digerine muhtagtir. Umumiyet-
le birbirlerine yardim etmeleri para bakimindadir. Nihayet Daddy Warbucks
zengin oldugu i¢in fazlasiyla kendine yeterli géziikmekle beraber problemlerle
kusatilmistir. Warbucks sadece planlar1 hazirlamakla kalmayip , giigliiklerinde
kendisine yardimci olan Asp ve Punjabr'da yaninda ayirmaz.

Bu gizgilerde belirtilen asil tezat kendine giivene karst bagimliliktir. Aym fakir
Hsu tarafindan Amerikanin asli degeri ve karsit1 seklinde gdsterilmistir. Eger Levi-
Strauss mitin gayesinin hayattaki tezatlara aracilik etmesi olduguna inanmyorsa
ve biz komikleri bir mit ¢esidi olarak kabul ediyorsak, inceledigiz bir komik-¢izgi
olan Little Orphan Annie’nin de bir aract olarak bu tezatlann gésterdigini kabul
edebiliriz. Bir kisinin kendi kendisine yetebilecegi diisiincesi iizerinde israrla duru-
lur. Fakat analizin sonuda, pozitif neticeler ve ilerleme ancak birleserek, yardim
ederek ve baskalarindan yardim alarak olur.

EKLER
Birinci Epizot’un Ozeti:

Sehirden ¢ikip bir kag hafta yiuriidiikten sonra Annie kiigiik bir kasabaya
gelir, ayakkabilari: tamir ettirmek ister. Jack-Boot ona geceyi orada gegirip isti-
rahat etmesini séyler. Bu iyiligine karsiik daha sonraki giinlerde de Annie orada
kalir ve evin islerine yardim eder. Jack Annie’yi yegeni olarak tanitir. Onu okula
yollar. Annie derslerinde basarih olur fakat sosyal alanda basar1 kazanamaz.
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Annie, Cuthbert Jones’la ¢ok iyi anlagmaktadir. Jones fazla popiiler degildir.
Ustelik giftliklerinin ipotek parasint 6diyememek tehlikesi icindedir. Annie, Cuth-
bert’e yardim edecegine ve durumu Jack amca ile konusacagina dair séz verir.
bu iglerle ugragirken Jack amca bankadan gerekli paray: ¢eker ve kimin tarafindan
yollandif1 belli olmadan Jones’un posta kutusuna koyar.

Jack’in diikkdnimin yaninda yeni mekanik araclarla donatilmis bir ayakkabi
tamirci diikkani agilir. Annie kapt kap1 dolagarak Jack igin tamir edilecek ayak-
kab1 toplar. Rakibinin isleri kétiiye gidince Jack'la bit anlagmaya varmak ister
fakat Jack isinin kalitesini bozmaz. Rakibi bunun iizerine Jack’i dldiirmek iizere
bir katil kiralar. Kiralik katil bir gece esrarengiz bir sekilde doviiliir. (Aslinda Jack
tarafindan) ve yeni ayakkabi tamirci ditkkam birgece iginde is hayatindan gikar.

Annie, nehrin kiyisinda yasayan bir serseri, Fred Free ile karsilasir. Onun
gergekte tahsilli bir insan olup olmadig konusunda siipheleri vardir. Fred, Annie’-
den hoslantr onunla ilgilenir. Evdeki durumunu kontrol eder. Fred gegmiste bir-
likte calistiklar: i¢in Jack’: tanidigini sdylemektedir. Bu arada zengin bir adam
olan Mr. Halk kasabaya gelir. Mr. Halk, Jack ile karsilasinca, sahsi meselelerinden
dolayt aniden kasabayi terkeder.

Kasaba halki Halk’un etkisi altinda kalmustir. Halk vaktini etrafta birtlerini
veya birseyleri aramakla gegirmektedir. Aslinda Jack’s aramaktadir. Sonunda
onun evini tesbit eder. Annie, Jack’in bir cani olabilecegini diisiiniir. Halk, Jack’
polise teslim eder. Jack hapse atilir. Annie de evde gz hapsine alinir.

Bu arada Fred Free Jack’in sugsuz olduguna dair deliller bulur. Jack’: ser-
best biraktirip gergek katili Halk’1 yakalatir. Jack, Fred sayesinde eski haline déner.
Annie, Jack’in serbest birakildifindan haberi olmadan evden Kkagar.

Ikinci Epizot'un Ozeti

Annie, suurunu yari yariya kaybetmis bir halde ¢ocugu ile birlikte kar firti-
nasina tutulmus olan Rose Chance’t bulur. Onlar firtinadan uzaklastirmaya ga-
ligir. Yasli dul Mrs Alden onlar1 evine alir. Rose iyilesince Annie yaninda kalip
ckonomik bakimdan Mrs. Alden’e yardim etmek ister. Rose, kurabiye yapar
Annie bunlar1 caddede kamyon softrlerine satar. Kayip masasindan gelen po-
lislere Rose, Annienin annesi oldugunu sdyler, Mr. Gudge, Mr. Alden’i ipotegini
6diyemedigi icin tehdit eder. Jack (sofGrlerin patronu) ipotek parasmnt ddemek
iizere s6f6rlerden para toplar. Gudge ¢ok sinirlenir.

Bir serseri olan Shanghai Peg, Mrs. Alden’i el islerini goriir ve bahgedeki kii-
gitk bir‘kuliibede oturur. Mrs. Alden onun yiyecegini temin eder. Gudge, Alden’in
evini yakmak isteyince, Shanghai onu yakarlar, evi yanmaktan kurtarir. Bu yiiz-
den Gudge, Shanghai’ye giiglitkler ¢ikarmaya baglar. Biitiin tegebbiisler basarisiz-
l1ga ugrayinca, Alden’in evinin kurabiye yapiminda kullanildigina dair bir dilekge
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tir. Warbucks La Plata’ya biitiin k6t sohretine ragmen is vermistir. La Plata yeni
gizli bir bombanin fabrikada saklanan planlarint g¢almaya karar verir. Warbucks
siiphe ettigi icin gizlenir ve onu bekler. La Plata planlart ¢alip kagarken makina-
lara kapilir. Warbucks yetisip onu kurtarir fakat her ikisi de ciddi bir sekilde
yaralanirlar. La Plata ameliyatla kurtarilir. Neticede La Plata sahsiyet degisme-
sine de ugriyarak yeniden Bill Slagg hiiviyetini alir. Bill'in kan vermesiyle, biiyiik
bir riske girilerek Daddy de kurtarilir. Bill ailesiyle iliskilerini yeniden diizene ko-
yar, eski karisiyla barigir ve fabrikanin sorumlulugunu iizerine alir.
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MESNEVI-I MURADIYYE'DEKI FONETIK HUSOSIYETLER

Dr. Kemil YAVUZ

Muiniiddin bin Mustafa adinda bir Mevlevi siiri tarafindan Sultdn II. Mu-
rad adma yazilan Mesnevi-i Murddiyye beylikler devrinde Osmanli sdhasinda ya-
zilmis Tiirkge’de bilinen ilk Mesnevi terciime ve serhi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Kandatimiza gére eser dar bir muhit iginde kalmis, bu sebepten Tiirk Kkiiltiir ve
edebiyatindaki ger¢ek yerini alamamustir. Bu husus gdéz 6niine alindig takdirde,
miiellif de bu devrin Mevlevi merkezlerinden uzak kalmis olmasi muhtemeldir
Eserin Mesnevi terclime ve serhinin disinda yer alan gazel tarzindaki Tiirkce ve
Farsca manziimelerinde Muin veya Muinl mahlasin1 kullanan Muiniiddin bin
Mustafa ayrica seyhi Abdurrahim’i de zikretmektedir. Arapga ve Fars¢a’ya hikim
olan Muini’nin hayat: ve yasayist hakkinda gesitli goriisler ileri siiriilmesine rag-
men kati bir sey soylemek miimkin olmamistir. Yalniz eserinde yer alan;

Mevleviyem mevleviyem mevlevi
Mevlevi olmayan olur levlevi

(ILc.y.k. 212b/18)

beyiti Mevlevi Tarikati iginde olduguna kuvvetli bir delildir. Aym durum seyhi
Abdutrahim igin de séylenebilir.

Ortaya koydugu eseri Mevliani Celileddin-i Rimi Hazretleri’nin alt1 cildden
ibaret olan Mesnevi-i Serifi’nin birinci cildinin tam bir terciime ve serhinden i-
barettir. 14.404 beyiti bulan ve h. 839 yili Receb ayinda (m. 1436) yazilan eser iki
cildden ibarettir(1). Hacim bakimindan devrinin en énde gelen eserleri arasinda yer
alan Mesnevi-i Murddiyye’nin, Bursa ve Cambridge niishasi olmak lizere, bugiin
bilinen iki niishast mevcuttur. Bunlardan Bursa niishasi iki cild olup tamdir. Cam-
bridge niishast ise sidece birinci cildden ibdret olup eksiktir(2).

1. Eser hakkinda daha genis bilgi igin bknz., Dr. Kemal Yavuz, Muini’nin Mesnevi-i Murddiyyesi,
Doktora tezi, Istanbul 1977, Tiirkiyat'Enstitiisit Kiitiiphanesi, nu. 1820,1821; Do¢ Amil Cele-
bioglu, Sultdn II. Murdd Devri Mesnevileri, Dogentlik tezi, Erzurum 1977.

2. Mesnevi-i Murddiyye, Bursa Ilk Halk Kiitiiphanesi Eski Eserler Kismi, Ulucami Bl. nu.
1664, 1665. ; Cambridge Universitesi Kiitiiphanesi, nu. 1000.
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biz-

di-

divsiir-

gice

gic

gircek

il

il

ir

ir-

irig-

T “geg

: “bes”

Ta bis alt1 ay safa siirdi bular 813, Cagirur 4demler adin bis i
on 1433, Ta cagirurlar nigeler bis it on 5582.

: “usanmak, bikmak”

Yiizi kiblede dutar gonli bizer/Hak bizer andan &zin Hak’la
bizer 1274, Liki andan ‘Isa vii Miisa bizer 1517.

: “demek, sOylemek”

Paslu ayine ne gostersiin digil 125, Bi-misali g6r ki didiikge
kasas 2182, S6z digincek oldur 6zin zdr iden 2967.

: “devsirmek”

Nitekim ol sah divsiirdi tabib 201, Hirs-ila bulduklann divsiir-
diler 349, Gergi salar sayesin divar uzun/Yine divsiiriir gidiip
giin irse diin 870.

: ‘‘gece”

Her gice ten tuzagindan murg-1 can 1889, Ihtiyarun-ila giindiiz
i gice 3283, Giindiizin sanki nihdn gice gider 4485.

Gergi gig geldiim kapufia ya Halim 5683, Gi¢ geldiin diyiiben
eyledi red 5687.

: gergek”

Bir iki giin girgek agla baki giill 5033.

: ‘el yabanc1”

il sanur magmiim odur mahkam-1 “1sk 723, Géz ki ‘aybin gor-
mez il ‘aybin goriir 2035, Gor ki ol halvetde kapusinda il 3082,

: sel, memleket”

Sord1 tekrar ol kiza pir ilini 664, Siirdi nagraniler iline an1 1721,
Bu iptilafdan fitne tolar can ili 3389.

. “er, erken”

Ir ii gic suguma oldum us mukurr 5684, Ir ii gi¢ safia gelen ol-
madi red 5685.

: “ermek, gelmek, vésil olmak”

Ta ki diisindeki tus olup ire 282, Irdi ol mihmandan & yiigiir-
di seh 305, ‘Ayk-1 miistakuz irmege Haka 1822,

: ¢‘ulagsmak, erismek”

Sirr-1 mitiya diirig yara iris 1930, Ne av avladufl ne irigdiiii
eve 2073, Irisen ol fara ziinnarin kese 4146.
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: “erkek”

Nesl igiin cem® eyler irkek i disi 1384, Has u ‘Am u ciimle
irkek i disi 4920.

. <erte”’

Irte-y-iciin ‘akil ahsam beklemez 3548.

. «esik”

Ben diyen bulmaz isigiifide necat X/106, Seyh isiginden irma
yiiziini 3067, isigﬁﬂde biziiz etfal1 yetim 3182,

: “etn

Sis it sogan duz u su vii it it od 4807

. “etmek”

Ten ‘ilacin cdn sakimine itdiler 422, Nice idincek itmez igva
nefs-i gil 1739, Eydemezven medhiniin evsafim 2693,

: settirmek”

Itdiiriir ci®-1 tevekkiil bi-seba® 4640,

: “ey!,

Sen deva kil bu habibe iy tabib 258, Himmetiii artmayinca iy
sofi 2470, ‘Akldur peymane-i cism iy piser 3053.

¢ sssel”

Ta ki ‘Isayileri virem sile 2413, Diinyay: goz yaslarindan aldt
sil 3082.

. “sezmek”

Pir sizdi kizda var bir gizlii renc 417, Pir sizdi kiz1 “1sk almig
hemin 466, Ciinki halk anuii fenasin sizdiler 3457.

: “vermek”

Ta vire esrar-1 dilberden haber 148, Vireliim bunda da bir iki
nisan 2434, Ol kadar kim viriir ana terbiyet 3006.

1 “yemek”

Yiyiip i¢iip hos yatup turd: bular 813, Kime yimek iiyiimek ki-
me emel 1560, Mal bulsa dir ki rizkumdur yirin 3292.

: “yedi”

Yidi derya old1 mevcinde gemi XIV/146, Miirekkeb yidi bahr
olup yir ii gok olsa kirtas1 Nefs bil yidi cehennem andadur 50.


















aguk “agk”™

Gézi aguklara ol kan-1d1 nig 984, Gozi aguklara bu s6z rigen-durur
1671.

deliik «delik”’: Metnimizde bu kelimenin ses uyumuna uymus sekline de
rastlanmaktadir.

Ney gibi eyle dem ciger deliigin/Ceng-var eyle sah-1 kaddiini ham
3981.

eksiik sseksik, noksan”
Eksiik olmaz usbu ni‘metler yakin 351, Andan eksiik olmaya kor-
hu-yt bas 701, Biri eksiikligiimdiir biri cehliim/Biri fiskum biri
rity-1 siyihum 2633.

sinuk “kirik, kirlmig”
Kimdiir ol sag1 sinuk gibi saran 2786, Cebr sinuk baglamakdur iy
ali 5429, Sinuk gonillere ramun hakiycun 6223.

uyanuk ‘‘uyanik”
Kar-1 diinyadan uyurlar uyanuk 1936, Kendiiyi sanur gafil uyanuk
2025, Nefsiin uyanuk olup canun iiyiir

yazuk  ‘“giindh”
Dil ki verhemden kazanur yazug 6172,
-garu, -geril eki ile

Uygur ve Eski Tiirkiye Tiirkcesi’'nde ddima yuvarlak vokalli olarak goriilen

bu ekin diiz sesli hiline, pek azda olsa, metnimizde rastlanmaktadtr.

icerii<ig-gerii
Icerii bir gise var al berii vir 1526, Igeriden ol bitib-1 bed-harab
3365, Bab:t berkidiirsin igerii "adii 4738, Derinden igerii giren yine
tasra giizer eyler 6486.

ilerti<il-gerii

Geldi ilerii sanasin sir-i dilir 4637, Ciinki girdi yola hargtis-la §ir/
Sirden ilerii hargiig-1 besir 5976, llerii gel kil nazar olma melil
6095.

yukaru<yok-garu

Remz-ile kim yukaru virdi haber 2865, Yukaru kim serhi olmigdur
ana 3325, Dalp kafirden yukaru talihi 3627.
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-a-vuz, -e-viiz: Istek cokluk 1. sahis eki

Istek 1. cokluk sahis ekinin mensei biz sahis zamiridir. b-> v- oldugu gibi
aradaki tinlii de dudak {nsiizii tesiri ile yuvarlaklagmstir.

riisva ol-avuz VII/73 gaya ol-a-vuz VII/73, zelil olma-y-a-vuz 636, eyd-e-viiz
6516, ki id e-viiz 3167.

-ur, -{r: Genis zaman eki

Genis zaman eki Eski Tiirk¢e’de -ur, -iir, -ar, -er -1r, -ir ve -r, seklillerinde go-
ritlmekte idi. Eski Tiirkiye Tiirkcesi’'nde bu ekin -ir, -ir sekilli hali hi¢ kulla-
nilmamis, metnimizde oldugu gibi -ar, -er yaninda -ur, -iir sekli kullanitmistir. Ek
daha sonraki asirlarda iinlii (vokal) uyumuna tibi olmustur.

zahir kil-ur-am 262, isid-lir-em 2032, karsu var-ur-sin 47, berkid -iir-sin 4740,
yarag-ur 6128, ogiit vir-iir 2512, idin-iir 2905

-u, -ii: Gerundium eki

-u, -i gerundium eki metnimizde ¢ok kullanilmakla beraber bunun yaninda
aymi ekin -1, -i ’li sekline de metnimizde rastianmaktadir.

Sen diigersin yine afia yiizin koy-u 1648, di-y-ii 522, di-y-i 6471, sun-1-vir
601, bil-i bilmeye 5211, bul-u bildi mi 5914.

c. Diiz uinlii (vokal) lii ekler
Uzerinde gahstifimiz eserde gegen ve diiz iinlii tastyan ekleri biinyelerine gére

kisimlara ayirarak inceledik.

1. Tek vokalli (iinliilii) olanlar
-1, -1 : Akkuzatif eki

Eski Tiirkce’deki -g, ve -g akkuzatif ekinin diigmesiile yardimer ses durumun-
dan yiikleme hali (akkuzatif) eki durumuna gegen bu ek Eski Tiirkiye Tiirkcesi'n-
de diima diiz vokalli hilinde kendisini gdstermistir. Metnimizde de ddima diiz iin-
liilii olarak goriilmektedir.

Yisuf-1 3088, varum-1 3129, ‘aybufi-1 4220, yurd-1 5210, hitkmiii-i 467_5,
cum‘a-y-1 4409, 6lii-y-i 894, saye-y-i 2070.

-1, -i: lyelik eki

Eski Tiirkce’de -1, -i seklinde goriilen bu ek diiz vokalli seklini Eski Tiirkiye
Tiirkgesi’nde muhéifaza etmistir. Metnimizde ekin yuvarlak iinliilii sekline, nidi--
ren de olsa, tesadiif etmekteyiz.

uc-1-yla 614, ton-1-n 1723, huzur-1 2983, toz-1-na 5686, yiiz-i 302, bal-1 1086,
is-i 3212, hitkm-i 5554, yiik-i 6065, kuyrig-1 623-625, oh-un-1 2070.
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2. Bir iinsiiz bir iinliiden tesekkiil edenler
-d1, -di: Goriilen gegmis zaman 3. sahis eki
Gériilen gegmis zaman 3. sahis ekinin tinliisii ddima diizdiir.

yu-di 182, kir-di 342, kug-d1 384, toy-di 3181, siirii-di 303, ylgiir-di 305,
giil-di 1130, ek-di 6334.

-m1, -mi: Soru eki

Eski Tiurkge'de -mu seklinde olan bu ekin metnimizde sidece diiz vokalli
sekli vardir.

gial-m1 900, halva-nmi 1298, bi-hemta mu 5468, mahrem-mi 86, adem-mi 86,
g6z-mi-diir 2026.

-n1, -ni: Akkuzatif eki

3. sahis iyelik eklerinden sonra gelen bu ekin vokali daima diiz olarak goriil-
mektedir.

eltafi-n1 512, gidasi-m 2960, duhasi-ni 4595, Pendi-ni 596, danesi-ni 2395,
mihri-ni 5521. :

-s1, -si: Iyelik eki
Metnimizde bu ekin iinliisii ddima diiz olarak gegmektedir.

etka-s1 1777, ss1-s1 2703, deva-si 3475, va'desi 714, deri-si 854, bade-si 1661,
climle-si 2080.

-c1, -ci: Isimden isim yapma eki

Eski Tiirkiye Tirkgesi’nde ve bu devir Tiirkgesi iginde yer alan metnimizde
-c1, -ci ekinin {inliisii ddima diiz olarak gériilmektedir.

ara-ci 331, yalan-c1 884, kapu-c1 4058, sefa ‘at-c1 1618.

3. Bir iinlii bir iinstizden meydana gelen ekler
(-Dn-, (-i)n-: Doniisliiliik eki

Bu ekin yardimer iinliisii yuvarlak vokal ve diiz vokal olmast bakimindan met-
nimizde karisiklik gdstermektedir. Bununla birlikte metnimizde ekseriyetle diiz
vokalli sekli kullanilmistir.

bul-u-n-ur 996, sev-i-n-iir 2042, kéy-i-n-iir 4764, toy-u-n-ur-1d1 333, gor-ii-n-
iirdiim 1694.

()-1-, ()1-: Pasiflik (mechdl) eki
Bu ekin yardimer vokali um{imiyetle diizdiir. Metnimizde yuvarlak iinliili

sekli de goriilmekle birlikte azdir.
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ayr-u-l-an 42, dir-i-l-diler 1726, dok-ii-I-diigi 1093, diiz-i-l-ip 1690, ort-ii-1-ir
1563.
4. Unsiiz-iinlii-iinsiizden meydana gelen ekler
-mig, -mis: Anlatilan gegmis zaman eki

Ekin Eski Tiirk¢e’de oldugu gibi, Eski Tiirkiye Tiirkgesi’nde ve bu devir
eserlerinden olan metnimizde sidece diiz sekli mevciddur.

ur-mis-am 1103, afila-mig-am 5854, kork-mig-am 6098, boyan-mig-dur. 2424,
diis-mis-tizdiir 5134.

-sin, -sin: Fiil ¢ekiminde teklik 2. sahis eki

Bu ek Eski Tirkiye Tiirk¢esi'nde ve metnimizde ddima diiz vokalli olarak
goriiliir. Ek aslinda zamirden inkisaf etmis daha sonraki asirlarda tinlii uyumuna
tabi olmustur.

kondurur-sin 1897, karsu varur-sin 4740, kul olur-sin 5031, uda gririir-sin
4140, berkidiir-sin 4740.

-s1n, -sin: Teklik 2. sahis bildirme eki

Sahis zamiri menge’li olan bu ekin metnimizde ¢ok kullanilan diiz vokalli
seklinin yaninda, pek az olmakia beraber, yuvarlak vokalli sekline de tesadiif edil-
mektedir.

miicteba-sin 396, sadik-sin 1874, renciir-sin 5051, giimrah-sin 6215, degiil-siin
5612.

-81i, -siz: Fiil cekiminde ¢okluk 2. sahis eki

Bugiin yerine -siniz, -siniz” sekli kullanilan bu ek, zamirden inkisaf etmistir.
turur-siz 4122, bula-siz 4418, “arz ide-siz 705.

-s1z, -siz: Cokluk 2. sahis bildirme eki

Zamir menseli olan bu ek Eski Tiirkiye Tiirkgesi’'nde kendisini muhéfaza et-
mistir.

miiridiim-siz 3165, miitinkir-siz 3166, “abd-i nevbet-siz 6494,
-gil-, -gil: Teklik 2. sahis emir eki

Bugiin kullanilmamaktadir. Metnimizde, kafiye zorlamalari héric, hep diiz
sekilli hiline rastlanmaktadir.

vur-gil 52, me“teber dut-gil 494, isit-gil 2, di-giil 561.
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n'eyle—< ne + eyle—
N’eylesiin bir sir tuyar hem siizi yok 90, Can gidasindan ola
di n'eylediir 1339, Gor ki n’eyler sahini sayyad-1 baz 3003,
Dinle n’eyler ol cithiid-1 rehzeni 4085.

n’ol— < ne + ol—
Gér ki afia uymayanlar n’oldilar 3833.

kendiiz< kendii 4+ 6z
Her sozi kendiiziifie mi‘yar kil 150, Kim girii kendiiziime
kaygu menem 852, Tifl kendiizinden 6greniir yiyis 3102 Sonra
kendiizinde buldi tabesi 4471.

sol < su-+ ol
Sol sadef kim kéni® old1 diirri piir 70, Sol kadar biganeden kil
ihtiraz 97, Sol ki ayet-i gafletde bir noktaya mayildir 2423.

simdi < su -+ imdi
ftmezem hamdi simdi hacet-giin XI/122, Séyle simdi $o6fi
ibni’l-vakt ol 548, Kisver-i dine menem simdi emir 3611.

nesne < ne + ise -+ ne
Soyle bi-payan iken her nesneniifi payam ‘1sk 763, Hi¢ nesne
olimaz afia le’im 1896, Dir vezir anlara sdzden nesne yok 2996.

boyle < bu + eyle
Sehvet adin ‘15k takanlar boylediir/Gordiigine gofili akanlar
boylediir 879, Boylediir talib ki bi-teslimdiir 1537, Sadik-1safi
sen de boyle ol "ami 2311.

sOyle < su -+ eyle
Sen de sir saklamaga sbyle diiris 711, Baki hablardan ¢ikar-
dufi soyle ad 2019, Hak tasi-y-1la sisefi sGyle usat 3146, Iglerine
sOyle kim told1 gazab 3646

b. Gegici contraction meydana getiren bazi kelimeler

Gegici olarak meydina gelen contraction metnimizde oldukga ¢ok goriilmek-

tedir. Biz bununla aldkali bdz1 6rnekleri asagida veriyoruz.
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ki ol : Nite ki ol kiiffara tezvir-i vezir 3835.

sol ki_dyet . Sol ki_ ayet-i gafletde bir noktaya mayildiir 2423,
ikifitizi de_ iderem : Ikifiiizi de_iderem ciimle helak 5749.
diliifide_ayru : Diliifid *ayru olsun kiifr il tefrik 6251.
gofili_akanlar : Gordiigine gofili_akanlar boyledir 879.
boyle_itdi : Ol yahidi ¢iinki boyle_itdi ‘itab 4462.



F. TORKCE'DE UZUN UNLU

Metnimizde bazi kelimelerde uzun iinliler goriilmektedir. Ancak bu iinlii-
lerin uzunlugunu g6z Gniine alirken her seyden 6nce aruz veznine kelimelerin uy-
masint dilgiinmek gerekir. Fakat bunun yaninda, aruz vezni zorlamas: bile olsa;
d,g, 1, r, 5, y, z linsiizlerinden evvel gelen bir iinlii bu sesler vasitasiyla bir buguk
hecelik bir durumda ortaya ¢ikmaktadirlar. Bu sekil bize Tiirkgede uzun iinlii
olabilecegini, bunlarin kullanilis sahasina ¢ikis sekillerinin ise d, g, 1, 1, §, ve z
iinsiizleri ile miimkiin olacagini goéstermekle birlikte kat'i bir hitkme gidemeyiz.
Bununla aldkalt 6rnekler asagiya ¢ikarilmgtir.

«d” tinstizii ile
Tadsuz bir nesneniifi adin seven
Oldur iman kandinufi tadin savan 1292

Ya'ni kacar oddan gore n’ider

Merkez-i nara 6zin kiire ider 4137

Od didi ol ciihida iy ‘anid

Gel ki goresin durur mu fi‘l-i od 4312
“g” Unstizii ile

Afia kim itdi ilahi intibah

Sagdan fark eyledi kimdiir tebah 2293
“1” tinsiizii ile

Kiz u zerger birbirin kildi kabil

Birbiriyle “1ys kild1 bol bol 811

Mugstafiy: it bize miirsid i yol

It kabal ihsan idiiben bol bol 2011

Her nefesde yil emriyle yiler

Su anuil hilkkmi-y-ile yirden yiler 2646

“r” {insiizii ile
Goiiliim iginde ne kim varsa zamir
Terclimansuz sen biliirsin bir bir 394

Seh diledi kim sakimi gore pir
Duta nabzin sora derdin bir bir 413

Garbda sen olsafi u sark igre pir
Bi-hicab afilar o sirruifi bir bir 2949
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Halvetine da'vet itdi bir bir

Y azdi bir mengiir iginde bir emir 3408
Menzil uzak yol kati diigvardur

Usbu yolda gul-1 ditkiis vardur 1756
Neyciidiir bu gugsa vii tedbir di

Bu ehadis i havatir bir di 3237
Tiirkmenge yok m1 Mevlalikda hak
Gor ki iti n’eyler iy itden asak 4327

“s” {insiizii ile
Bas siikri oldur idesin siiciid
Olmayasin hayr islerde ‘andd 3201

Bu bahrdan ger tasar disem haber
Tagdan tagaydi derya-yi gither 2637
Yag dokildiigi degiildi husr tek

Yag dokilmis ii kumas olmug lek 1093
Kanda yas varsa kara olur yesil
Yagssuz kara kalur kurr hacil 4233

“y” {instizii ile
Goiilini gor nice emin it baydur
Arpa kilmaz tohm kim bugdaydur 2649

“z” linsuzi ile

Kiz u zerger birbirin kild1 kabiil
Birbiriyle “tys kildi bol bol

Zahiri ni‘metlere birkag¢ misal
Yiter olur giinki goga az dall 2214

Az azider tamarlarufida seyr
Zehre sekker geydiiriir ol serre hayr 3334

Ma‘denine gider oz az her meta
Yile yil ii suya su semse su'a‘ 4484
Deler az az bu cihan zindanim
Zindvani iken sultanin1 4487



Il. KONSONANTLAR (UNSUZLER)

Metnimizde rastladigimiz konsonant degismeleri ile konsonantlardaki gelis-
meleri inceleyerek ayri ayr boliimler halinde verdik.

1. k/b degisikligi
k/b degisikligini, lizerinde ¢alistigimiz eserde kelime basinda, kelime ortasin-
da ve kelime sonunda olmak iizere ii¢ sekilde gérmekteyiz.
a. Kelime basinda

Tiirk¢e’de h sesi mevclid degildir. Ancak Tiirkge kelimelerde goriilen “k”
sesleri Tiirk Dili’nin tarihi seyri iginde “h” ya déniiserek basta, kelime ortasinda
(hece basinda) ve sonda gériilmektedir. Bu duruma metnimizde kangik olarak
rastlanmaktadir.

Metnimizde kelime baginda “k-" ile gegen ve bugiin bazi agizlarda “f-",
yazi dilimizde ise ”’h-"" olarak kullanilan kelimeler asagiya ¢ikarilmistir.

kant > “nerede, hani”
Kani sir séylemge mahrem mi var 86, Terkes-i ‘omriii bosaldi
kanmi av 2072, Gordiin ise kani goster bir nisan 3279, S$ir dir
hargisa kani kuvvetiin 5979.

kanki, kangi > “hangi”
Kanki sigeyi ilteyin eyd iy hiimam 1527, Kanki yilduzla ki diizdiir
tali'i 3911, Kankisina kurca kim irse heman 5111,

kan > ban “han”
Buna kul olmakda hanlar ditresiir 6522.

b. Hece basinda (kelime ortasinda)

Metnimizde gegen bazi kelimelerde kelime ortasinda (hece basinda) «k”
lar “h” olmustur. Byle olmakla beraber bu kelimelerin «k”’h sekilleri de eserimiz-
de mevciddur.

dahi : Seyhi dahi sanma senden bi-haber 650, Buncilayin senden ol
pirifi dali 3075, Su dahi hem ancilayin o da bak 3297, Ol
miiridiin nefsi dahi sanki od

kohu : Pes ‘ayandur kobusindan miigg u sir 465, Tuymad: giilzar-1
‘fsadan kohu 2618, Tuymadun giilzar-1 kohudan kohu 3035,

Cebrden kanda tuyarsin sen kobu 3272, Var-durur her odda
bir diirlii kohu 3887.

korhu : Andan eksik olmaya korhu-yt bas 701, Ana ol hid begiyet
korhudur 2029, Tuymadufi gilzar-1 korhudi kohu 3035, Idin-
me hily1 korhudan uyandur cani uyhudan 5502.
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giic : Giici yitdilkge diye evsafint 512, Dir Siileyman di safa kim
kildi giig 4953.

gil- : Tutiniin s6zin isidiip gildi halk 1130, Az yimek az giilmek i
az sOylemek 2207, Baharda yiizi ezhar-tla giiler escar 3777.

giin : Diini giin yiler yitismez kimseye 136, Buldi riisen giin gibi kara
diini 182, Bi-edeblig itse giin bulur kiisif 369, Zerresinden betki
giin mestur olur 510.

giip : Bir dene iiziimde g&r viiz giip sarab. 2744,

Metnimizde arab harfli yazi kullanildig1 i¢in k ve g ayirimi yapilmadigindan
bazi kelimelerin baginda bulunan sesin “k” mi yoksa ¢g”’ mi oldugunu bilemiyoruz.
Sadece “kisi”” kelimesinde bu ayirim yapilmistir. Bugiin bu kelimelerin basinda «k”
sesi olduguna goére asagidaki kelimelerin de Eski Tirkge’den beri “k” sesi ile
telaffuz edildigi ve bu kelimelerde bulunan «k” nin “g” olmadifi sGylenebilir.
Ancak bu kelimeler bazi agizlarda “g” ile tellaffuz edilmektedir.

kendii : Kendii zannindan géren yaram sanur 34, Kendii biliileri-y-ile
gitdiler 326, Cavlakwy1 kendiiye kitdi kiyas 1120.

kendillik : Kendiiligiifi-ile kilduguii gefia 2694, Kendiilig-ile sanur ola
halas 4737, Kendiilikden bak o ‘ucbun ¢ahina 6122.

kendiiz : Her s6zi kendiiziifie mi‘yar kil 150, Dir girii kendiiziime kaygu
menem 852, Tifl kendiizinden &greniir yiyis 3102.

key : Nir-1 Kur’an-ila key ma'mirsin 29, Bu hazakat igre key
sadik-durur 276, Ta ara yirleri ola key irak 3299.

£1}

3.« ve «g” seslerinin gelismesi

«“g” ve “g" seslerinin durumu Tiirk¢e'nin tarihi seyri iginde miithim bir yer
tutar. Lehgelerin tasnifinden, merhalelerin tesbitne kadar g6z Oniine alinan temel
esaslardan biri de bu «g” ve «“g” seslerinin gdsterdikleri husisiyettir.

Biz bu sesleri; birden fazla heceli kelimelerin sonunda, teskil eklerinin ve ke-
limelerin biinyesine dahil heceler ile gekim eklerinin basinda olmak iizere ii¢ bo-
limde inceledik.

a. Birden fazla heceli kelimelerin sonunda

Eski Tiirkge’de birden fazla heceli kelimelerin sonunda bulunan “g” ve «“g”
sesleri Tiirk¢e’nin tarihi seyri igerisinde ele almnirsa; bu «“g’”” ve «g” larin Bat1 Tiirk-
gesi’'nde diistiikleri, Sark Tiirkgesi'nde ise sedasizlasarak “k” ve k™ olduklarn
goriillmektedir. Bati Tiirkgesi'nin ilk devirlerini igine alan Eski Tiirkiye Tiirk¢esi’n-
de «“g” ve ““g” sesleri diiserken kendilerinden 6nce gelen tinliiye tesir ederek, onun
uzamasina ve yuvarlaklagmasina sebeb olmuslardir.
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davsan

iv-

SCv-

sevin-

yavu

: Dilkii vii davsan u dhi vii peleng 5108, Davsan eydiir kork-

misam andan biter 6098.

: Padisah ger¢i deva-y-igiin ive 458, Iver arturur o nir-1 ser-ge-

rer 2383, Av ala ive eve gele selam 3018, Ivmeg-ile menzili al-
maz kisi/Iveniifi ebter kalur dayim isi 5562.

: Diri seven zindediir 6lmez ebed 103, Ten kenizek sevdi can

old1 helik 311, Yok-durur Mevla sevenlerde ihtilaf 1585, Kim
sever sini eger sen sevmesefi 3207.

: Sirdan gafil seviniir serseri 1269, Uyiir oldur ki ol hayale sevi-

niir 2042.

: Kendiimi fikrinde yavu kilmisam 4108. Atin1 yavu kilmis atin

arar 4905.

7. b/p degismesi

Bugiin yazi dilimizde p ile olan baz1 kelimeler Eski Tiirkiye Tiirkgesi iginde
yer alan metnimizde “b” ile olup asli olan “b” kendisini muhéafaza etmistir.

barmak

busu

: Barmagindan iki sakk old1 kamer II/15, Igne uciyla am eyler

taleb /Bulmasa terler vurur barmaga leb 614, Ayagum barmak-
larina sanc kasab 1615, Cokiirdi barmagimi kalmadi: kamerde
karar 3776, Kim ki bir hiicre iki kez barmak sokar 4659.

: Reng ii busi bu suda busudadur 2605, Biit busuda katre

defilii kara su 4039, Uykufi a¢ meydana gel nice bugsu 4368,
Ciind-i “akla can iginde vir bugu 5372.

8. fi/m; n/m degismesi

Metnimizde “n” sesi tastyan bazi kelimeler bugiin “m” ile telaffuz edilmek-
tedir. Eski Tiirkiye Tiirk¢esi’nin bidzi metinlerinde n ile yazilan “kong1” kelimesi
metnimizde ddima “n” ile goriilmektedir.

goiilek

konst

: Cekse mahbiibin kefiara ger habib /Géiilegi olur rakib i hem

hacib 566.

: Uziim iizime gore eyledi reng/Konst konsidan hulanur sulh

u ceng 1795, Konsufi esegin iki iste ki ta /Bir goresin kendii
kapufida ata 5481.

9. t/d degismesi

Tiirkce’de Eski Tiirk¢e Devresinin sonlarina dogru baslayan bir t/d degismesi
vardir. Bu durum diizenli bir sekilde devam etmeyerek, Eski Tiirkge Devresi’nden
sonra Tiirkge’nin hemen her devrinde ddim& bir kangiklik arzetmistir. Bugiin bile
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diken

dil-

dile-

dilek

dilkii

dip

diri

diril-

disi

ditres-

diz

. “«diken”

Kendii giillimden yiiregiimde diken 853, Kim anuii kiilli diken-
diir her giili 1087, Giilde diken giil dikenden ya fiten 1355.

: “yarmak”

Ab u gil bagrin heman bil ol diler 3745.

. “istemek, dilemek”

Geh dilersin dami kor perran olur 1921, Hakk: bulmak dileseii
anlar1 bul 2136, Dilerem mahv eyleyesin mini sen 3203.

. «dilek, istek”

Kadre irdi old1 dilekler reva 281, Ta ki derdin bula vire dile-
gin 6001, Dilegi titisi diliydi hemin 1112.

: otilki”

Dilkii gibi diniifii yok eyleme 855, Dilkii vii davsan u aha vii
peleng 5108, Avlayimaz nefsi dilkit vii sagal 6520.

. «dip”

Ger defiiz dibinde bir simsim kala 3310, Dibine iner bahr olur
gozine teng 3311, Ol deniziii dibidiir sicn-i cihan 3313.

: «diri, canli”

Diri seven zindediir 6lmez ebed 103, Olityi diri kilan ‘fsa
degiil 894, Liki ta men diriyem s6z sOyleme 3417.

: «dirilmek, hayat bulmak™

nsan dirilen kez seve hayvan ne revadur 901, Anda diril
bunda 61 6lmezden 6t 1932, Dirile gofiiil i can sadi tola 2527.

o sedigi”

Nesl igiin cem” eyler irkek ii disi 1384, Has u "am ii ciimle irkek
i disi 4920.

1 “titresmek”

Nefs elinden pehlevanlar ditresiir/Kirilup sahib-kiranlar ditre-
sir 6518, Hamle idincek kaganlar ditresiir 6520, Sanasin bagda
hazanlar ditresiir 6527.

o sdiz”

Oldur ayagin dizi tizre diken 611, Can u dilden otururlar diz-
be-diz 692.

1 “dizmek”

Ol seferde bi-hatar direr diirer/Ciimle rahtin la’l i zer dizer
diizer 3317.
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diis  “rit’ya, dis”
Ol diisinde gordiigi yani geliir 285, Ol hayali kim diisinde gordi
seh 300, Tesne diisinde olur girdaba tus/Ag kus diisde olur gen-
diim-furds ‘545

diis- . “diismek”
Sen diisersin yine afia ylizin koyu 1648, Diisse giirbe serrin
andan Hak sava 3104, Diigdi iginde sarayufi ha solur 4951.

diigiir- : “diiglirmek”
Kudretullah ile yarldi diraht/Berk-i bala gézleyiip diisiirdi
rapt 6348.

diiz 1 odiiz”

Ahmaka ol mazlaka sahra-y1 diiz 5380, Gor kaza diiz rahi afia
¢ah ider 5780.

diiz- . “diizeltmek, tanzim etmek”

Ciimle rabtin la‘l G zer dizer diizer 3317, Us veliyyii’l-ahdi
diizer gor vezir 3382, Nige diizsen ol zirih dutmaz girih 5534.

diizil- : ‘diiziilmek, bir araya gelmek”
Ol emir-i bed-hamir ile vezir/Diizilip nasraniye vurdi safir
1690.

10. y>gdegismesi

Metnimizde ‘“gine” kelimesinde goriilmektedir.

gine <yine <yene <yana
Soyle fas olmis-iken gine olur penhan ‘isk 727 , Gine sende ola
bunlar ilden &ii 2327.

11. b>v>y degismesi
Bu degisme metnimizde siddece “Oyke” kelimesinde gegmektedir.

Oyke <ovke <ofke <bke
Oykesinden kendii kendiiye kiyar 5358, Oykesinden gérmez

olur pis i1 pes 5370.
B. KONSONANT (UNSUZ) BENZESMESI

1. Imlas1 kaliplasmis ekler

Metnimizde imlds1 kaliplasmis ekler kelime kék veya gévdelerine getirilir-
ken, sedasiz seslerle de ayn1 sekilde yazilirlar. Halbuki sedasiz bir konsonant
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ile biten kelime k6k ve godelerine ekler getirilirken eklerin baginda bulunan konso-
nantlarin, kdideye uyarak, sedililasmas: gerekirdi. Bu durum metnimizde, kiide
dist olarak, goriilmektedir. Aslinda Tarihi Tiirkiye Tiirkgesi’nin son devrine yani
latin harflerinin kabul edildigi zamana kadar eklerin, kliselesmis bir sekilde, kalip-
lasmis bir imld ile yazildiklar1 gorilmektedir.

-de (lokatif): evrak-da 151, togrilik-da 1262, yas-da 2593, hak-da 3381,
hicret-de 4361, itmek-de 6096, felek-de 6467.

-den (ablatif) : hak-dan 50, gék-den 333, sehvet-den 472, varak-dan 2831,
kinayet-den 3379, giines-den 4199, wrak-dan 5977, his-dan
hargiig-dan 6001.

-dum, -dufi, -d1 : (g6riillen gegmis zaman): eki: sag-dum 21, ¢ik-dum 4103,
it-diim 6389; iris-diid 2073, sermsar it-diin 4282; tas-di 249,
kug-d1 384 kir-di 342, dut-dr 3806, ort-di 3239, ek-di 6334;
cem® it-ditk 1X/99, dak-dilar 1461, sag-dilar, a¢-dilar 1258,
dit-diler 3588.

-duk (partisip) : git-diigine 55, isit-diigiiie 5509.

-duk¢a (gerundium) : kimildat-duk¢a 4847, giizer kildukga 5441, yitdiikce
512, depretdiikge 627, mesy itdiikge 3905, art-dukga 4271.

-dur, -diir; durur (bildirme eki) : “astkd-dur 44, miinafik-dur 44, hakikat-
dur 473, piir-galat-dur 2478, ganimet-diir 191, melek-diir
4766; sadik-dur 276, uymak-durur 2405, oymak-durur 2495,
bas-durur 2441.

-dur- (faktitif eki): bi¢-diir-tir 2827, it-diir-di 2828.

2. Kelime iginde sedaliglasma (Sonorisation)

Kelime iginde cereyin eden sedililagsmada vokallerin biiyiik tesiri vardir.
Tiirkge’de iki vokal arasinda bulunan; ¢.f, kk, p,s,s,t sesleri umimiyetle sedihla-
sarak c,v,g.g, b, z, d seklinde kendilerini gosterirler. Bu sedallasma héadisesine
metnimizde su Ornekleri gosterebiliriz.

t>d

aridur 2345, ardinca 1085, atsan adar 357, acidur 4013, akidup 3476 dord
imam 4092, eridiir 3533, eskidiir 5450, esrideydi 85, gider-idi 175, gdzediir 5704,
ilediir 3670, ideviiz 3167, kigird ol wrak sehrden 752, sGyleden 1912, siidi 3670, yu-
dar 537
k>g

gogiinde 806, kendiiligiiile 2694, dilegi 1112, isitmediigi 1633, yidiigiiii 5462,
virdiigine 4296, ma‘in itdiigi 740.
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F. HAPLOLOIJ{

Metnimizde ornek olarak tur- fiilinden neset eden ‘-durur” predikat ekini

gosterebiliriz. “-durur” seklinin yaninda *-dur” sekli de oldukga gok kullantimastir.
bidar-dur 1914, dir-dur 2148, sag-dur 5430, dil-dir, 226, bir-diir 3168,
‘acizdiir 6527, nalan -durur 29, sadik-durur 276, sahra-durur 2074, bas-
durur 2441.
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mahallesinde Kurtderesi ve Kirmact’da da Gavurbogan’da, hemen aileler hayvan
beslemektedir.

Tablo 2

Erzurum Sehir Igi Hayvancilik faaliyetlerinin Cografi Dagilisi

Mahalle Biiyiikbas Hayvan Kigiikbag Hayvan
Harput ... | N 125
KOsk ovviiiiiiiiiiiiiiiiinns 13 i e 17
Kazim Yurtalan ............ 124 i, 402
Yunus Emre .................. 128 i e 119
Maksut Efendi ............... 440 .o 521
Yukart Yincalik ............ 62 e 89
(611 | SOOI 25 s 20
Kirmact ....ccoovevieiieinnnn. 209 318
Dere ooiiiiiiiiiiens K O PPN 26
GEZ i 124 15
Kavak, Gaziler, Sehitler ...218 .........cociiiiiiiiininninen. 23
TOPLAM ......cceienenene. 1638 e 1815

Kaynak: Yerinde Yapilan Goézlem Sonuglarindan,

3. Sehir I¢i Hayvancilikla flgili Sorufilar: Hayvan beslenen diger sehirlerimiz-
oldugu gibi Erzurum’da da sehir i¢i hayvanciik faaliyetleri, 6nemli biyolojik
gevre kirleticileri arasinda yer ututar.

Genel Hifzisthha Yasas’nin 246. maddesi, “’niifusu 20.000’i asan sehirlerde
ahir bulundurulamaz, veya beslenemez * hitkmiinit getirmistir (2). Oysa yukarida
da deginilmis oldupgu iizere, 1980 yilinda niifusu 195. 000 dolayina ulastigt sanilan
Erzurum’da, 4692 bas kadar hayvan beslenmektedir.

Yapilan hesaplara gore, 500 kg. canli agirhik {izerinden; siit inegi basna yil-
hk giibre iiretimi 13-15 ton (bu miktar arthk kullanip kullamlmamasina gore de-
gismektedir), et sigirinm iiretimi 7.5-9 ton ve at basina giibre verimi de 10 ton do-
layindadir (3). Koyununki ise 9 ton kadardir.

Bu veriler % 20-30 eksigi ile alinirsa, Erzurum’da sehir i¢i hayvancilik sonu-
cu, yilda 40-50 bin tondan fazla giibre iiretildigi hesaplanabilir. $ehirde degisik
semtlerde iiretilen ve 6nemli ¢evre Kkirleticilerinden olan giibrenin, toplum sagh-
gini tehdit ettigi meydandadir.

(2) 1930 Tarih ve 1593 Sayili Yasa.

(3) BIYIKOGLU, K., 1965,Hayvanlardan ve Hayvanciliktan Saglanan Faydalar. Atatiirk Univ.
Ziraat Fak. Arastirma Tek. Biilteni, Yay., 2. Ankara
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Sekil: 2. Erzurumda Hayvanciligin Yogun Oldugu Mahalleler (1980).

Clinki Uretilen giibre, yil boyunca sokak kenarlari ile bos arsalara biriktiril-
mekte; yogrularak giibre harmanlar: seklinde serilmekte; kalip kalip kesilip kuru-
tulmakta ve kis igin yakacak tezek haline getirilmektedir. S6z konusu bu giibre
harmanlar ve tezek y18inlart ise, bilhassa yazlari, toplum saghgim olumsuz y6nde
etkilemektedir. Hatta bu gibi ailelerin yasayisi, hayvanci koylii ailelerinkinden
daha ilkeldir. Ciinkii bunlartn bilyiik bir ¢ogunlugu, toprak daml, iki-ii¢ gdzlii,
kiigiik pencereli ve dar sokak aralirinda inga edilmis olan ilkel kerpis konutlarda
oturmaktadirlar. Havasiz ve basik olan bu konutlarda, gogunca tezek yakilip ve
icinde yemek-ekmegin pisirildigi tandirlar bulunmaktadir. Ayrica bu gibi konut-
larin gevresinde oturan fakat hayvan beslemeyen ailelerin sagligimin da, olumsuz
yonde etkilendigi dikkati ¢ekmektedir.

Gergekten, mahalle aralarinda, sokak kenarlarina ve arsalara yigilan tezek
ve giibreler, ¢evreye pis kokular yaymakta ve karasineklerle diger hasere igin
¢ok elverisli bir iireme ortami olusturmaktadir. Ayrica, elimizde bu konuda ya-
pilmis bir inceleme bulunmamasina ragmen, bu giibre yiginlarindan topraga sizan
artik sularin kirlettigi zeminin ve bizzat bu giibrenin, insan sagligina zararh cesitli
bakterilerin iremesine imkan verdigi sdylenebilir.
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bir 6rnek teskil etmekte olup, Raabe buna Chronikteki “’hatirtama yetisini kay-
beden adam ” epizodunda yer vermistir (6).

1. sahis da olsa, 3. sahis da olsa, anlatici bir eserde sarttir ve Kayser'e gore
anlaticinin 8liimi, romanin 6liimii demektir (6 a).

Kayser bir baska eserinde, yazarin anlaticidan vazgegmesinin romanin bigi-
minden vazgecmesi olacagini sdyler (7). Su halde anlatim bigimi romanin bigimini
tayin eder. Buna ragmen ilk Raabe arasttrmacilarindan olan Herbert Schiller (Die
innere Form Wilhelm Raabes Diss. Freiburg/Br. 1917) romanda anlaticidan vaz-
gegilebilecegini iddia eder. Biz bu goriiste degiliz. Ciinkii, anlatim, anlatict oldugu
igin ve anlatict oldugu siirece vardir. Gottfried Keller,

*Gel konusalim, konusan var demektir”(7 a)

demekle, anlaticinin varlik zaruretini isaret etmis olur. Raabe, anlaticilarinin duru-
munu agikhiga kuavusturmak igin, onlan her zaman kahramanla birlikte (Held)
ele alir, Kahraman ve anlatic1 (Erzaehler-Held) romanda gerilimi saglar. Ich-Ro-
manda bu ikisinin ortaya koydugu iki kutupluluk (Bipolaritet) eserdeki gerilimin
temelidir. 3 sahis anlatimda (Er-Roman) anlatici karsi kutupta yer almaz, lakin
kahramanla olan “gizli” iliskisi onun durumunu agikliga kavusturur.

Bazan 1. ve 3. sahislarinin karistign olur, Helmers buna Ich-Buruch diyor (8)

Bu hal, Raabe’nin bir fragman olan son eserinde (Altershausen) s6z konusudur
dur. Anlat:c1 burada 1. ve 3. sahis pozisyonlarina girebiimektedir.

Eserlerde karsimiza ¢ikan Ich-und Er-Erzahler Raabe igin aynt derecede
énemlidir. Her iki durumda da, konu ve anlatum ile, anlaticinin Standpunkt’u ara-
sinda siki miinasebet vardir. Eserin basariya ulasmasinda bu Standpunkt gok
énemlidir (9). Gottfried Keller en biiyiik eseri der Griine Heinrich’i , Ich-Formdan
Er-Form’a aktarmakla bu giinkii liimsiizliigiinii saglamistir.

Raabe, 1. ve 3. sahis anlaticilara, olay: birlikte yasatir. Helmers buna “olaym
akisini kendisiyle birlikte siirdiirmek” (9) a) diyor. Raabe, bu suretle anlaticilar

sayesinde olayin ayrintilarini verir. Raabe’nin problematigi’de anlaticinin prob-
lematgi olur (10).

Er-Erzaehler

Stuttgart trilojisinde dinlemekte oldugumuz bu anlatici, fonksiyonunu, olay
kahramaninin araciliiyla yerine getirir. Anlatici kahramanin iizerinde yer alir,
gériinmez, fakat olayda spiritiis reckor-fiihrender Geist” (11) olarak vardir.
Kahraman icraatlarinda goriitnmeden destekler. Anlatici bu haliyle Auktorial™
dir. Gegmis ve simdideki her seyi bilen (allwissend) bir hususiyet gosterir (12).

Laemmert bunu “anlatici refleksiyonunun okuyucu ile konusmast” (13) ola-
rak niteler. Bu anlaticimn sik sik (’wir” (biz) demesi, okuyucuyu kendi yanina
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diyen Langruter, en uzak gegmisi, en beriye almaktadir. Uzak ge¢misin hatiralari,
1. sahis anlatici igin elini uzatsa, yakalayacak kadar taze ve canlidir. Bunlar gelis-
kili gibi gériinmekle beraber, diger hatiralardan daha parlak isikta ele alinirlar:

”Farkinda olmaksizin o giin ve giiniin duygulari tam da bugai ruhumda diin-
kii giinden daha berrak canlantyorlar” (37)

1. sahis anlaticy, hatiralarinda bazi atlamalarda bulunabilir. Bunlar dnemsiz yer-
lerdir ve her zaman igin telafisi miimkiindiir :

70 yilin mart ayinda bulundugumuzu séylemeyi unuttum” (38) Goriildiigi
gibi Ich-Erzahler, anlatimini gegmise kaydirdiginda Imperfekt, simdiki zamana
alindiginda da ”Prasens” zaman kipi kullanmaktadir. Bu yiizden anlatimda bir
zaman karigimi dogar. Gegmis ve simdiki zaman birbiri igine akarak, erir birle-
sirler. Stopfkuchen’in {iniversiteye gitmek iizere evden ayrilirken karisina bir ve-
da Opiiciigii vermesinden sikilan Eduard’in,

”Bakislarimi1 yana kaydirdim, tekrar bakiyorum, geg¢mis ve bilyilk denizin
dalgalar1 yuvarlamyorlar(39)

s6zleri, zaman kiplerinin karigtigii acgik¢a gostermektedir. Yakin ve uzak gegmis,
Ich-Form’la ilgili olarak tematik bir Onem kazanir (40).

Perspektiflerin etkisiyle de her iki ge¢mis, birbiriyle belirgin bigimde iliskili-
dirler (41).

Bu anlaticinin subjektif gézlem tarzi, iki zaman tabakasini bilhassa etkin bi-
¢imde birbirleriyle iliskili bir zaman kargilastirmas: haline (Zeitkonfrantatio) ko-
yar (42).

Ich-Erzahler sahsinda siibjektif bir olay: ifade eden hatirlama yardimiyla,
birbirinden ¢ok uzakta bulanan iki zaman tabakas: birbirleriyle kaynasirlar (43).
Hatirlama teknigi (44), 6zel zaman tabakalar iligkisinde gegerli olan tekniktir.
Bu da, Ich-Erzaehler’in hatirlayarak ¢ocukluk ve genglik olaylarini, hafizasinin
sihirli giicilyle anlatim zamanina aktarmasi sonucu olur; bunlar o anda oluyormus
gibi goriiniirler. Bu anda zamanin sinirlar1 ortadan kalkar (45) (Zeitaufhebung).
Stopfkuchen’in su ciimleleleri bunu géstermeye yeterler:

”Ashinda gok yiice bir gérevle, bu idili daha bu aksam cezai olaylar dosyasina
katmak igin senin yaninsira gittigimi anlamak iizre, kendini benim yerime
bir koy hele” (46)

Anlatim zamanina olan bu yaklastm, anlaticinin ifade anindaki ruh durumu-
nu da ortaya koymasina yardimei olur:

“Bu yapraklarin yazari, dogum giinii gocugu ihtiyar benim” (47)
ya’da,

“ben, yashi ve yalniz bir adamim * (48)
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»..Lyod sirketinin Iskenderiye’ye gelen vapuru, Trjeste iskelesinde garip
bir kisiyi karaya ¢ikardi” (54)

Figiirleri takip ve onlara eslik eder, bazan onlar1 gézden kagirdi1 ve yeniden
buldugu olur:

“En iyisi biz, Bumsdorf’da tekrar kargilastigimiz garip yolcunun bizzat ken-
disine soralim” (55)

Gozlemci olarak hig bir zahmetten kaginmaz. Hangi durumda olursa olsun
yagmur-kar, firtina, kalabahk-olayin seyir yerini seger:

”Bu garip kimse, tuhaf kiyafetiyle, renkli kalabalik arasinda géze garpiyor,
hattd yabanci irklara aligtkk bazi kimselere bile yeni bir sey olarak ortaya
¢ikiyordu” (56)

Bazan, gorevinin zorlugu yiiziinden endiseye kapildigi da olur:

“Fakat biz hi¢ bir zaman eve doniisiin bu hikiyesini kaleme almaktan daha
zor bir gorev yiiklenmedik” (57)

Fonksiyonu esnasinda karsilastigi meseleleri ciddi ve sorumlu bir suurla ele
alir. Okuyucuyu da diisiincelerine istirak ettirir:

“Biz savcinin gelisini mi bekleyelim, yoksa papaz ve miidiir yardimcisi
Eckbusch’la mi1 gidelim ? Biz en iyisi Eckbusch’la gidelim’ (58).

Bu anlatici igin simdiki zaman anlatiminda en bityiik giigliik, olaylarm aym
zamanhihgidir (Gleichzetigkeit), Nihayet cesitli figiirleri farkli yerlerde takip igin
kendini parcalara ayiramaz. Fakat olay ve figiirii takip etmek zorundadir. Bun-
dan yakindign da olur (I1,4,158). Yetisemedigi yerlerde rivayete dayanir.

“Daha genis bilgi i¢in bazi tahminlere dayanmak zorundayiz” (59).

3. sahus anlatic1 goriildiigii gibi figiirlerin diinyasim terk edememekte, gormekte
olduklarini okuyucuya, dinyleyicilere aninda aktarmaktadir.

Konufiun Tadiiimasi(Kennthis des Stoffes)

Bu anlatici, olayt aktarmadan, konuyu iyice tanimakta oldugunu davransla-
riyla gosterir. Gozlem esnasinda bir figiirlere, bir okuyucuya-dinleyiciye yonelme-
mesi onun sozlii anlattigini ispatlamaz. Fakat bu davranist, okuyucuda, bir dinle-
yici grubununun varlik kanaatini uyandirir. Anlatimin yazih oldugunu daha bas-
langigta agiklar:

“Bu giizel kitapta aghktan sb6z etmek istiyorum ’’(60)
ya da,
” Bu kitabi, kiigiilk bir gezi hatirasiyla baglatiyorum™ (61)
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Schaumann, yiiksek OZrenim yapmamakla beraber, bu 6grenimin kisiye
sagladifi avantajlari kendi memleketinde gergeklestirmektedir. O halde bu &gre-
nim ’kuruludur’ ve gereksizdir. Kisiye bir sey kazandirmamaktadir. Kaisiti ve egi-
tim gérmis Eduard’'m , “aslinda hepsi aym kapiya gikiyor, ha memleketinde kal-
muigsin, ha bin bir giigliik dolu maceralardan sonra bu hale gelmigsin™ (10) s6zleri
bunu dogrulamaktadir. Boylece Schaumann, gézledigi ve hiicum edercesine karsi-
sina almis oldugu asagidaki toplumla bir goriis ayriligina diismiis olmaktadir.
O, bu topluma girmek istemez ve ta ¢ocuklugundan beri kafasinda yer eden Rote
Schanze’nin sahibi Andrea quakatz’a sokulur. Ciinkii asagidaki toplumun bel
baglamis oldugu burjuva degerleri onu tatmin etmez, ona giiven vermez. Schau-
mann bu haliyle goriis sahibidit ve ileriyi gérmektedir. Ancak, giiniinii yasayan
agidaki burjuva toplumu ise, onun bu halini menfi olarak nitelemektedir. Schau-
mann ise daha sonra Rote Schanze’nin sahibinin kizi Tina ile evlenerek, Rote
Schanze’den bu toplumun giivence duydugu degerlere bakarak alay etmektedir.

Schaumann adini almast da bundan ileti gelmektedir. O, bunlara tepeden bakmak-
tadir.

Goriis sahibi olan bu kahraman, herkesin Xkatil ini (Morderhohle) bildigi
bu yerden, bir zamanlar Yedi Sene Savaslar: (1756/1763) nda oldugu gibi asagidaki
toplumu topa tutmak niyetinde oldugunu “bu tepeden asagidaki dar kafal
burjuvayr (Philistertum) bombardiman edecegim” sozleriyle ifade eder.

Raabe’nin, Schaumann’t bu tepeye ¢ikarmasi, onu asagidaki burjuva toplu-
mundan ayirmasi rastlanti degildir. Schaumann’t oraya koymakla, onun sahsinda
elestirdigi stopluma savas agmak igin zemin hazirlamaktadir. Béylece Schaumann,
burjuva karsisinda direnmenin sembolii olmaktadir.

Raabe’nin kendisiyle bir paralellik kurdugu Schaumann, ile ilgili olarak soy-
lemis oldugu su sdézler anlamhdir: Otuz yil boyuca bizi ¢itin gerisinde biraktik-
tan sonra, boylece Kizil Tabya’nin kapisint kapamis olduk” (11). Ciinkii Schau-
mann’im karsiti olan Eduard da otuz seneden sonra memleketine gelmis, Schar-
mann’in, sandigt gibi hig de geride kalmamis oldugunu gérmiistiir.

Raabe, kendi diisiindiiklerini Schaumann’in sahsinda gergeklestirmek iste-
digini su sozlerle dile getirir: “Beylere gergekte geride kalanin, Kizil Tabya’yi
fetheden ve oradan asagidaki toplumla alay edenin kim oldugunu sdyleyin bakalim

(12).

Raabe, geride ¢itin arkasinda (hinter de Hecke) sé6ziiyle Schaumann’in
memleketinde, Rote Schanze’de kalmis oldugunu, bdylece on a sahip ¢iktigini
sOylemek ister. Bagarida gergek Olgii olarak miilkiyeti gdren bu toplum mensubu
Eduard’in Afrika’daki giftligiyle denk olan Rote Schanze’yi Schaumann, tahsil
gormeden elde etmistir. Ustelik yatirimini Eduard gibi disariya, yabana degil,
memleketine, yapmis ve daha basariti olmustur. Schaumann, Rote Schanze’de
topragia bagli (bodentreu) ve memleketine sadik (heimatgebunde) bir karakter
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MEVLANA CELALEDDIN-I ROMI’NiN EKONOMIK DUSUNCESI

Derleyen: Prof. Mubammed Ismail Sethi!
Cevircn: Prof. Dr. F. Halide Dolu

Mevlani, Mesnevi’sinin 6nséziinde kendi kitabini diger amamaglarin ya-
ninda maddi refah (viis’atu’l-erzak)’'in bir pmnari olarak tanimlamaktadir. Gergi,
temel amag ahlikin giizellesmesi ve manevi gelijmenin kazanilmasidir. Bu gorii-
siin 1181 altinda, kitabinin incelenmesi yapilmakta ve bir sonuca ulasilabilmektedir.
Kendisince verilen buyruklar, kuskusuz kisinin oldugu kadar, toplumun da maddi
refaha ylikselmesine neden olabilir.

O, 7’Gokler, kimi ereklerin aranmasinda siirekli devinim durumundadirlar.
Onlarin yeryiiziindeki canli ve cansiz gocuklari olan varliklar da, bunun etkisi
altinda geligtigi igin bir degigim igindedirler. Gok cisimlerinin devinimi, gegitli
yerlerde iyi ya da k6ti olaylara yol agar’ goriigindedir. Gok cismlerinin devini-
minin, tarmmsal dretimde etkisi bulundugu ve alim satim diinyasina da neden ol-
dugu, daha sonra diger ekonomistler tarafindan sunulan Giiney Lekeleri Kura-
minda ileri stiriilmiistiir2.

Riimi, dogada bir denge yasasinin varoldugu ve kaynaklarin uygun olgiilerde
dagitildigina inanir. Ornegin, balgik su olmadan kiilgeye déniisemez. Ancak, ye-
terinden ¢ok su olursa, kiilge bigiminde olusamaz. Bagka bir Grnekte der ki '’Bir
bebek i¢in anne kanintn siite ¢evrilmesi zaman ister. Cocuk dogmadigi siirece,
kan anne gogsiinde tath siite doniisemez’’. Asamal gelisimi savunan Mevlana
sOyle der: ’’Siz yemek pisirmek igin afir atese gereksinme duyarsimz Yiice
Allah’in, yeryiiziinii ve gékleri bir saniyede yarattigl bir gergek olduguna gore,
bir gocuk doga yasasindaki yavag gelisime uyarak dokuz ayda olusur’.

Rimi, emek ve gabaya oldukg¢a 6nem verir ve: ’Beklenmedik bir yerden
para ya da mal elde edebilmeniz ¢ok az goriiliir. Oyleyse giiciiniiz oldugu siirece
para kazanmalisimz. Hazret-i Peygamber soyle buyurmuslardir: “’Istek olmadan
ekmek saglama Allah’in buyruguna aykiridir’’, Tahil ambarinda kilith kapilar
vardir., Emek ve c¢aba bu kilitli kapilari agmak icin anahtarlardir’ der. Halk
iginde sik sik yirillylise ¢ikan ve bagkalarinin sikintilarina ortak olmayi ahgs-
kanhk edinen Hazret-i Peygamber ile ilgili bagka Ornekler de verir. Halktan, kendi
sikintilarimt bagkalarinin omazlarina yiiklememelerini ve bir efendi durumunda
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Tiirkiye’de kentli niifus (1935°de 3.448.000 ve 1975’de 16.856.000). 1935-
1975 yillart arasinda, 4.9 katina yakin veya %; 488.8 oraninda artmigtir. Ayni siire
icinde bu artig, Trabzon’da 5.5 katini veya 9 550.5’i bulmustur. Ancak yinede bu
ilimizdeki kentli niifus, oldukg¢a azdir. Nitekim genel niifusunun % 6.3’ kentli
niifus olan Trabzon’da bu oran, 1950’de %, 8.1 ve 1975’de de % 22, 7’ye yiiksele
bilmistir (Tablo 3, Sekil 4). Ancak bu diisik oranlardan, Trabzon’da niifusun
mobil olmadigi anlami g¢ikarilamaz. Clinkid kirsal niifus, il merkezi ve ilgelere
de yerlesmekle beraber, yukarida da deginilmig oldugu {izere, daha g¢ok il disina
gocmektedir.

Trabzon’da genel niifusun biiyiik bir ¢ogunlugu kirsal yerlesme merkezlerin-
de yasamaktadir. Bu sonug ise, ildeki kentlesme aktivitesinin, zayif oldugunu
gostermektedir (Tablo 3, Sekil 4).

Bilindigi gibi kenlesme; *’Bir iilke veya bolgede, belli bir siire i¢inde genel
niifusun, herhangi bir 6lgege goére (10.000 niifus Olgegi) sehir kabul edilen
yerlesmelerde yasayan oraninin yiikselmesidir’® seklinde tanimlanir (Tiimertekin,
1973., 1-2). Tiirkiye’de bu olay hizhi bir sekilde seyrederken; Trabzon’da yavas
gelismektedir. Zaten kentlesmeler, ilde ancak 1970’den sonra belirgin bir duruma
gelebilmistir. Kuskusuz bu olayda temel bir etken olan “’kirsal yérelerin niifusu
itmesi’’, eskiden beri Trabzon igin de s6z konusudur. Ne var ki siirekli olarak
disa gd¢ vermesiden de anlasilabilecegi gibi, kirsal yorelerden itilen niifus igin,
basta Trabzon il merkezi olmak iizere diger ilge yerlesme merkezleri, ozellikle
ekonomik nedenlerle, genis periyotlu ¢ekim alanlart olamamiglar ve bundan do-
layr da kirlarn ittigi niifus, *’uzun mesafeli gogler”” seklinde mobilite kazanmugtir.

Tiirkiye’deki kentlesme '’Bati iilkelerinde oldugu gibi bu yerlesmelerdeki
sanayilesme ve ondan dogan istihdam kapasitesinin kirsal niifusu kendisine gekme-
mesi’’ seklinde olmamaktadir. Bu olayin Tiirkiye genelindeki nedeni, hizli niifus
artigtnin bir sonucu olarak, kirsal yorlerde tarim topraklarinin, artan nifusu
besleyememesiyle ilgili gériilmektedir. Dolayisiyla da bu yorelerin fazla niifusu it-
mesi, fakat kentlerin gelen bu kitleleri sindirememesi sonucu iilkemizde, plansiz

ve istihdam fazlas1 ¢ok yiiksek olan sagliksiz bir kentlesme olgusu ile karsila-
stmugtir.

Trabzon ilindeki kentlesme ve &zellikle kirsal yerlesme alanlarindan es-
kiden beri devam etmekte olan uzun mesafeli gdgme olaylarinin temel nedeni;
basta ekonomik sorunlara dayanmaktadir. Nitekim artan niifusun baskisi ve bun-
dan dogan gegim zorluklarina karsiik Trabzon ili topraklarinin ancak 9, 33.
6’s1 (157.416 ha) tarmsal amaglarla degerlendirilebilmistir. Giderek artan niifus
kargisinda, tarim alanlarini yeniden genisletmek de pek miimkiin degildir. Bu
durum ise fazla niifusun, il merkezi ve diger yerlesme merkezlerine akisindan ziyade,

kirsal yerlesme merkezlerinden bagka illlere akmugtir; ve akmaya da devam etmek-
tedir.
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BELLI HAVA DURUMLARINDA ERZURUMUN HAVA KIiRLILIGi.

Dog. Dr. Ahmet Nisanc.

OZET

Erzurum gehri ve yakin gevresinde hava kirliligi kis aylarmda izellike dikkati
cekmekte, ev ve binalarin sitilmast swasinda baca dumanlariyla atmosfere
fazla miktarda zehirli artiklar verilmektedir.

Hava kirliligi belli hava durumlarinda tehlikeli boyutlara ulasmakta, Tiirkiye
olgiisiinde yérenin yiiksek basingh durgun hava sartlary ve sicaklik terselmeleri
(inversiyonu), sis Ortiisii tesekkiilii ile azalmig goriis uzaklhigima yerveren hava
durumlarinda yiiksek SO2 konsantrasyonu goriilmektedir. Buna karsilik, ayn
mevsimde kig hava sartlariyla algak basingh hava durumlarinda sehrin muh-
telif semtlerinde yapumig bulunan SO2 dlciim degerleri genellikle diigiik bu-
lunmaktadir.

Girig

Kokusuz, renksiz bir gaz karisim: olan atmosferin 6zellikle insan faaliyetleri,
enerji tiikketimi sonucu kirlendigi gériilmekte; hava kirliliginin belli hava durumla-
rinda canli-gevre yoniinden tehlikeli boyutlara ulastig bilinmektedir.

Alan yéniinden en kiigiik bir birim tegkil eden yer (veya gevre), tabii sartlar
(yeryiizii sekilleri, iklim, toprak ortiisii) yaninda canhi unsurlanyla da (insan,
hayvan ve bitki ortiisii) ayrilmaz bir biitiindir. Bdyle bir yore durumunda olan
Erzurum’da hava kirliligi ozellikle kis aylarinda (Aralik, Ocak, Subat) dikkati
¢ekmektedir. Bu mevsimde, diizensiz bir yerlesim ve yogun bir niiffusun toplanmig
bulundugu Erzurum sehir merkezinde ve yakin gevresinde, 6zellikle ev ve binalarin
isitilmasi sirasinda, baca dumanlariyla atmosfere fazla miktarda zehirli artiklar
verilmektedir. Canli-gevre i¢in zararh artiklarin miktart ve cografi sartlardaki da-
gilis1 ile belli hava durumlarindaki etkiki dereceleri agiklikla ortaya konulmahdir.

Metod

Bu amagla, giinliik hava haritalar1 ve meteorolojik rasat degerleri yardimiyla
Tiirkiye igin karakteristik *’hava durumlart’’ tespit edilmis ve ayni giinlerde Erzu-
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GUNUMUZDE TURIZMIN ONEMI

OSMAN CAHIT iINANDIK*

Daha ilk¢aglardan beri yapilmakta olan gerek kigisel, gerekse toplu geziler,
yiizyilimizda teknigin her alanda oldugu gibi ulagimda da bilyiik ilerlemeler kaydet-
mesiyle 8nemli bir canlilik ve hareket kazanmustir. Bir zamanlar insanlarin "ola-
naksiz”’ daha sonra da “’¢ok gii¢” diye nitelendirdikleri kitalararasi seyahatler
bile giinlimiizde problem olmaktan ¢ikmistir. Siirati yiiksek olan deniz vasitalari,
elektrikli trenler, otobiisler ve nihayet sesten hizl ugaklar, insanlarin yeryiiziinde
daha hareketli olmasin1 saglamustir.

Turizmin Ozellikle son yillarda hizla gelismesi ve buglinkii boyutlarna eris-
mesini, sadece ulagim teknifinin gelismesine baglamamiz dogru olmaz. Gergek-
ten de bu fakt6riin yaninda, baz tilkelerde refah seviyesinin yiikselmesi, propogan-
dalar, reklimlar, organizasyon gibi nedenler de olduk¢a onemlidir. Bilindigi
gibi bugiin uluslar, biitgelerinde turizm gelirlerini de hesaplamakta ve bu gelirin
artmast igin ¢areler aramakta, ¢aligmalar ve programlar yapmaktadirlar Turist-
leri gekmek igin yapilan yans artik gézle goriilir bir hale gelmistir. Her yil mil-
yonlarca insant kapsayan turizm olaymi ortaya ¢tkaran ¢esitli sebepler vardir. Bu
sebepler zaman akimi iginde giderek degismektedir. Ilkgaglarda yapilan gezilerin
ilk sebepleri arasinda coprafti kesifler, diinyanin taninmas: bulunmaktayd:. Bunun
hemen ardindan ticari amaglarla yapilan geziler gelmekteydi. Buna ragmen bah-
settigimiz zamanlarda Roma, Yunan ve Misir medeniyetlerinde bugiinkii anlam-
da bir turizm yapilmadid bilinmektedir. Yine turizmde dini sebepler, sthhi sebepler,
spor, doga sevgisi, macera ve aragtirma, kiltiir, dinlenme ve eglenme ilerlemeyi
saglayan faktorler olmuglardir.

Yakin yillarda turizmin biinyesinde 6nemli degisiklikler olmustur. Buniarin
basinda muhakkak ki kisisel turizmin yerini almakta olan kollektif turizm ge
mektedir. Kigisel turizme oranla daha kolay ve daha ucuz olmasi, bu seklin giderek

xBu makele, 14.12.1981°de ebediyete intikal eden degerli meslektasim Ass. Osman Cahit
INANDIK tarafindan, 1978’de baskiya verilmisti. Makalenin baski provasinin diizeltilmesi
gbrevi bize dustigi icin kendimi ganssiz sayiyor ve degerli meslektagima, Allah’tan rah-
met diliyorum,..

Dog. Dr. Hayati Doganay
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Bilindigi gibi egitim mecburiyeti Almanya’da yasiyan yabanci uyruklular
icin de gegerlidir. Kiel’de 1961/1972 ders yilinda sadece 182 yabanci talebe bulun-
maktaydi. Aynt ders yilinda yabanci talebeler toplam talebe sayisimin 9 0.5
ini olugturuyordu. 1975/1976 ders yilinda ise yabanci talebe sayist 8643 e yiiksel-
mistir. Bu da toplam talebe sayisimin % 2.2 si olmaktadir. Burada ortaya ¢ikan
bir problemi de kisaca vurgulamakta yarar goriiyoruz. Kiel muhtarliklarindaki
kayitlara gore 1975 yilinda 6-15 yaglari arasinda 1350 yabanci uyruklu gocuk oldu-
gu bilinmekteydi. Halbuki okula devam eden yabanci talebe sayis1 sadege 863
dii. Mecburi bir egitim gormesi gerektigi halde okula devam etmeyen yabanci uy-
ruklu gocuk sayisinin oldukga yiiksek oldugunu gérmekteyiz.

1975/1976 kis somestresinde Kiel Christian Albercht Universitesi’nde 11750
dgrencinin kayith oldugunu gérmekteyiz. Bir evvelki donemde ise mevcut Sgrenci
sayis1 1120 daha azdi. Yine 1976 yilinda {iniversitede kayith 697 yabanci uyruklu
talebe bulunmaktaydi. Universitede bulunan tiim &grenciler iginde kizlarin sayi-
sinda devamli bir artis oldugu tesbit edilmistir. 1974 de % 33.3, 1975 de %, 33.4
olan bu oran 1976 yilinda ¢ 34.9 a kadar ¢tkmustir.

Kig74/75 Yaz75 Kis 75/76

Christian Albrecht Universitesi 10630 10308 11750
Yiksek Pedegog Okulu 3070 3057 3163
Yiiksek Teknik 516 475 485
Yiiksek Meslek 1926 1891 1853

Kiel’de Universite ve Yiiksek Okullardaki Ogrenci Sayist

Sosyal ve kiiltiirel faaliyetler agisindan eskiden beri bir hayli zengin olan Kiel’-
de ilk tiyatro binast 1907 yilinda insa edilmistir. fkinci Diinya Savast esnasinda
stratejik konumu nedeniyle en ¢ok hasar géren kentlerden biri olan Kiel’de bu ti-
yatro binast da hemen tamamiyle yikilmigti. Savas yillarinin ardindan restore
edilerek tekrar hizmete giren tiyatro binasinin yakininda modern bir opera sarayi
ve kisa zaman sonra da bir ikinci tiyatro binasi daha insa edilmistir. 1951 yilinda
da yaklagik 10000 kisilik kapali spor ve sergi sarayr yapilmistir.

Yapilan istatistiklere gére Kiel’de son 15 yilda operaya giden izleyicilerde bir
azalma, buna karsilik tiyatroya giden izleyicilerde belirgin bir artma oldugu kayde-
dilmistir. 1975 yilinda hem opera hem de tiyatro seyircisinin bir evvelki yila oranla
biraz daha fazlalastipi gorilmektedir. Ozel tiyatrolar: ise 1974 de 43 temsilde
2745 seyirci, 1975 yilinda ise 56 temsilde 4001 seyirci izlemistir. Bunlardan bagka
sadece Kuzey Almanya sivesi ile sahneye oyun koyan tiyatrolart 1975 yihnda
47 temsilde 18138 kisi, 1974 yilinda ise 30 temsilde 10966 kisi izlemistir. Yine
1975 yilinda gesitli miizik tiiriindeki 9 konser 10100 kisi tarafindan izlenmistir.
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de toplam 51209000 ton yiik taginmigtir. Yine ayni yilda kanaldan gecen gemile-

rin 38135 i Alman bandiral, geri kalan 22146 gemi ise 44 ayn bandirala ait gemi-
lerdi.

Kiel turizm agisindan da yine cografi konumu nedeniyle olduk¢a Snemli
bir yer tutmaktadir. Kente gelen turist sayisi her gegen yil artmaktadir. 1975 yilinda
Kiel'i gesitli amaglarla ziyaret etmis bulunan yerli ve yabanc turistlerin sayisinin
175412 oldugu belirlenmigtir. Aym yilda turistlerin 392515 yatak kullandiklar
verilen bilgiler arasindadir. Kullanilan bu yatak sayisi bir evvelki yila gore 3973

daha fazladir. Bagka kelimelerle bir yil iginde %; 2.3 oraninda bir artiy kaydedil-
migtir.

Kiel’e gelen yabanci turistler arasinda birinci siray: Isvegli turistlerin aldigini
gbrmekteyiz. Daha sonra Norveg ve Danimarkal’lar bu sirayr takip etmekte-
dirler. Verilen bilgilere gére Kiel’e gelen yabanc turistlerin yarisindan fazlas
Kuzey Ulkelerinden gelenler teskil etmektedir Bunu oranla soyleyecek olursak,
Kiel’i ziyaret eden yabanci turistlerin % 63 iiniin Kuzey Ulkelerinden geldigini
belirtebiliriz. Nitekim Kiel-Oslo-Kai limanindan Iskandinav {ilkeleri arasinda ga-
hsan feribotlar 1975 yilinda 201229 vasita ve 1246719 kisi tagimuglardir. Bir evvel-
ki yila gére 60000 kigilik bir artig oldugu veilen istatistikler arasindadir.
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DIKTATORLE KONUSMA

Yazan: Franz Wertel

Cvr.: Yrd. Dog. Dr. Yavuz Erkog

Yazar lizerine bir ka¢ s6z
»Diktatorle konugma isimli yaziy1 Franz Werfelden dilimize cévirdik.

Franz Werfel, 10 Eyliil 1890 da Pragda dogdu. Baba sehri Leibzig'de ve kisa
bir miiddet de bir nakliye sirketinde yardimci olarak ¢ahstigit Hamburg'ta kaldi.
Bir siire miiddetle askerlik yapt: ve bunu takiben 1912 den 1914 de kadar Leib-
zig’de ki Kurt Wolf yayin evinde lektérliik yapti. 1915 den 1917 kadar asker oldu.
Birinci Diinya Harbinden sonra, nce Berlin’e daha sonrada serbest yazar olarak
yerlestigi Viyana'ya gitti. 1938 yiinda yazar Fransaya iltica etti. Iki sene sonrada
Amerika’ya yerlesti. 27 Agustos 1945 de Kaliforniya’da Bevely Hillste 6ldii.

Werfel sozciisii oldugu Expressionizmin en basta gelen lirikgilerinden biri
olarak sayilir buna ragmen romanlarimin baskisi milyonlara ulasmigtir,

Franz Kafka ve Maxbrod’un dahil oldugu dostlart ona, kendi neslinin piri
olarak saygi duymuslardir. Herman Hesse, onu zamanlarindan bir giin nde olan
kisilerden sayarak, 6nceden sezen ve duyan birisi olarak tanimliyor. Diinya goriisii
tek Tanrr’min oldugunu kendisine irsat eden, Yahudiligin 6dev ve kader anlayisinda
kSk salar. Hayatinin sonunda katoliklife doéner.

Franz Werfel 1925 tarihinde Grilparzer, 1927°de de Siller 6diiliiniin bir boli-
miinii kazanir.

Eserleri arasinda Enver Pasa zamaninda Ermeni Tehciri’ni isleyen, ’Musa
magnin Kirkgiinii isimli Romanina rastliyoruz. Terciime ettigimiz *’Diktatorle
Konusma isimli par¢a bu romanda ge¢mektedir. Ancak bu gevirimizi G.B. Fiicher
1965 tarihli baskinin 123-136 sayfalarinda mevcuttur. Cevirimizi Musa Daginda
40 giin Romanindan degil, devirlere gére alman edebi yazilarini iginde toplayan
ve dort ciltten meydana gelmis olan, »Zamandan gizgiler” diye terciime ettigimiz
»Zeichen der Zeit” isimli okuma kitabmin 4, ciltinden aldik. (S. 264-267).
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Bogaz trafiginin ¢anlan ve hafif diidiik seslerinden bagka ses girmeyen pencereye
Lepsius, kulak kabartarak basini gevirir.

»istanbul’da tansiyonun ¢ok heyacanh oldugunu tesbit ettim. Ozelllikle
bugiin gosterighi bir hareket hiikiim siirliyor. General, hog fkat simdi lakayit
sesiyle vatanpervarane bildiriler tislubuyla bir 6z climlede karar kiliyor!:

»Harb gii¢tiir fakat halkimiz 1dzim gelen seyi bilir.”” Birincisi Alman Harekati:
Igtede bodylemidir Ekselans!”

Enver Memnunlukla pencereden uzaklara bakiyor.

Muhakkak igte biiyiik seyler olmaktadir.”

*Ekselans, bu biiyiik seyler benim ¢ok iyi maliimumdur.”

Harbiye nazirt basit bir hayretle yanhs anhyor..

Dev bir Imparatorlugun Birinci Adamt i¢in genglere has istisnai bir yiiz ifadesine
sahipti.

»Kafkas cephesindeki durum giinden glne diizeliyor. Cemal’in ve hem-
sehriniz Kress’in Giiney Ordusu hakkinda sdz etmek, sliphesiz hentiz erkendir.”

»Cok sevindirici, ekselans! Fakat ben igteki harb sahasim1 anlamadim
aksine barig i¢indeki vilayetleri anladim.”

»’Bir devlet harb iginde bulundugu sirada, onun idaresi altindaki tiim toprak-
lar az veya daha gok harb bolgesi olur.”

’Bu ciimle bu yolda sade bir azmi gosteriyor. lleri karakol gatigmas, bir cep-
he taarruzuna gegmeye mecbur olan Papazin aleyhine olmustu:

”Kendi bagima buraya gelmedigimi, bilakis belli bagh olaylar hakkinda
rapor hazirlamak mecburiyetinde oldugum, Alman Sark Cemiyeti’nin (Oriental-
gellschaft) yetkilisi olarak gelmis bulundugumu, belki Ekselanslar’ida bilirler.”

Enverin hayretle agilan gozleri: Nasil bir seydir (Orientgesellschaft) sark
cemiyeti ’Alman Disisleri Bakanligi, Imparatorluk Sansélyesi hazretleri benim
misyonlugumu destekledi. Geri doniigiimden sonra milletvekillerinin ve Alman Ba-
sin’min bilgisi igin Parlemento’da Ermeni sorunu hakkinda konferans verecegim.”

Maharetli sabiriyla yere bakarak, ziyaretgiyi dinliyen Enver Pasa, Ermeni
sorunu sozleri sirasinda basimi kaldiriyor, ciddi kimselerin herzaman hug¢zurunu
kagtran stmartiimig bir gocugun hognutsuzlugu bir an g¢ehresini bulutlandiriyor,
fakat hemen tekrar her sey diizene giriyor. Lepsius’un heyacam yatigiyor:

»Sizin Riitbenizdeki bir Bag Komutanin, bir kahramanin, ismini tarihte
golgeleyebilecek higbir seyi yapamiyacagina kanioldugum igin, siz Ekselanslarina
endigelerimle geliyorum.”
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Lebsius ihtilal hakkindaki tesirli bir s6zil yuttuyor, ve yeni bir soru igin oksii-
rliyor:

Sizin burada Istanbulda tutukladigimiz ve yerlerinden siirdiigiiniiz, Ermeni
ileri gelenleri ve entellektiielleri vatana ihanetten hakim kargisina cikariliyorlar?”

Canakkale Bogazi Cephesinin en yakimindaki miimkiin olan Vatana lhanete
sabir gosteremiyecegimizi sizde anlhiyacaksimz.”’

Johannes Lepsius karsihk vermiyor, bilakis ani bir ¢oskunlukla meselenin
lizerine atiliyor:

»Fakat ’Zeytun’’! israrla ’Zeytun’’ hakkindaki goriisiiniizi duymak ister-
dim, Ekselans.”

Enver pasanin tertemiz dostlugu vakur bir gsekilde karanliklagiyor: Zeytun
Ayaklanmasi Tiirk Imparatorluk tarihinde en biiyiik ve en serefsiz isyandir, Ayak-
lananlarla Miicadele, ben size her nekadar ezberden sOyliyemezsemde, malesef
birliklerimizin ¢ok agir kayiplarina mal olmugtur.”

»Zeytun hakkinda Ekselanslarindan bagka bilgilere sahibim’-Lepsius bu
samar1 duraklayan hecelerle yapti (yiirittii) -Benim raporlarim oradaki ahali
icinde higbir ayaklanmadan bahsetmiyor, aksine sancak ve Kaymakamhk makam-
larinca yapilan baskidan ve aylardan beri siiriilmeden bahsetmektedir. Bir
kag bin kisilik askeri mevcudiyette 6nceden alinan niyetin her adil insan igin belli
olmas1 sirasinda tesirli bir polis ¢agrisinin diizeltebilecegi bir seyden sizinkinde
s6z konusu olmuyor.

*Yanhs haber almalara alet ediliyorsunuz’’, diye General nazikane soyliyor.
Raporlarinizin kaynagim 6grenebilirmiyim, Bay Lepsius?”’

>’Bir kagini dnceden s6yleyebilirim, bunlarin arasinda Ermeni kaynaklarimin
olmadigini belirtirim. Muhtelif alman Konsoloslarmin tam muhtirlarini biliyorum,
korkung olaylarin gérgii sahidi olan, misyonerlerin kayitlarina sahibim ve biitiin
bunlara ragmen Amerikan Elgisi Mr. Morgenthau vasitasiyla durumun kusursuz
bir tablosunu aldim.

»Mr Morgenthau m1’’ diye Enver Paga gururla ifade ediyor. Yahudidir. Ve
yahudiler herzaman asir1 derecede azinliklarin tarafint tutarlar.”

Bu zarif anlayigsizhk lepsius’u donduruyor, elleri ve ayaklar1 buz kesiliyor:

»Morgenthau’ya bagh deyil ekselans, bilakis gergeklere bagh. Ve gergekleri
inkdr etmiyeceksiniz ve edemezsiniz. Yiizbinlerce insan siirgiin yollarindadir
Hiikiimet makamlar1 sadece vyerdegistirmeden sézediyorlar Tabiri caizse
Bunun' bir kelimeyi koétliye kullamis oldugunu iddia ediyorum. Madencilikle
elsanatlariyla ugrasan sehirli olan kiiltiirli halk bir kalemde mezopotamya ¢6l-
lerine ve steplerine iskdn edilebilirmi, hatta bedevi kabilelerinin bile terkettigi
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kokten yada baska diigiinceden olan vatandaglarina fiil ve harekette bulunsa,
aymi anda Almanyadan vazgeger, Amerika’ya yerlesirdim!”’

Enver Pasa gdézlerini yukan kaldirtyor:

»’Eger bagkalarida sizin gibi diigliniyorsa, Almanya igin felaket (acinacak
durum). Kendi milli istegine saygisizca kafa tutmak, halkimzin glicliniin eksik
olduguna bir isarettir.

Konugmanin bu yerinde, Pastér bilylik bir yorgunluktan bitab disiiyor
Bu yorgunluk oradaki kiigiik kapali insanin kendi tarzinda hakh olmasinin
vermis oldugu hissinden ileri geliyordu. Béylece diinyanin gazabli himmeti daima
hiristiyanlara karg1 hakli idi. En kétiisii ise, Enver’in hakhilifinin Lepsius’a sirayet
etmesi ve onun miicadele giiclinii zayiflatmasidir. Dag gibi yikii, kendi vataninin
belli olmuyan kaderini onun ruhuna yiikliiyor.

»Uzlagma degil”

**Siibhesiz uzlasma degil, fakat bu bizim yararimizadir. Biz Tirkler kendimizi
savunmamiz igin siz Almanlardan ylz defa daha zor durumdayiz. Lebsius acidan
oyalanma maksadiyla mendilini gikariyor ve elinde bir Parlamenter bayrag gibi
tutuyor:

»Burada bir i¢ diigmanin korunmas: mevzubahis degildir, aksine plinli bir
sekilde baska bir milletin imhasi s6zkonusudur. Ekselans zamanimizin bos konug-
malarla alacak kadar ciiretkar degilim.”

»Sizin bile belki tamamiyla bir bagkuméindan sirfatiyla muttali olmadig-
niz gesitli uygunsuzluklara dikkatinizi gekmeye cesaret edecegim. l¢ Anadolu,
kligya, Suriyeyi bu Bélgelerde agir sartlar altinda senelerce ¢ahstigim igin belki
sizden daha iyi taniyorum’

Ve simdi aceleci sozlerle teorisini gelitiriyor, ¢linki zamanin azaldifini sezi-
yor. Ermeni Milleti olmadan, Tirk Devleti iktisaden, kiiltir binaleyh askeri
bakimdanda kaybedermis niginmi? Yiizde doksan hisristiyanlarin elinde bulunan
ticaretten bahsetmek istemiyormus, tiim ihracatin ermeni firmallar tarafindan yéne-
tildigini, bununla harb idaresinin en 6nemli dalindan biri olan Fabrikalarla ve
hammaddelerle devletin iagesi ancak bu firmalar tarafindan yiiritiilebilinecegini,
Ekselanslartda onun kadar bilirler.

”’Siz yeni bir devlet kurmak istiyorsunuz, Ekselans ama Ermeni Halkinn
cesedi onun temellerinin altinda kalacak. Bu ugur getirirmi? Simdi bir baris yolu
bulunamazmi?”’

Burada Enver Pasa ilk defa derin gergeyi ortaya koyuyor, artik gekinerek gii-
liimsemiyor. Gozleri sabitlesiyor ve donuklasiyor, Dudaklar biiyik ve tehlikeli
bir 1sirmadan kurtuluyor:
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Burada Lepsius ayaklaniyor, doguya has adete gére kollarini gégstiniin lizerine
gaprazliyor. Ermeni halkinin tanri tarafindan génderilen koruyucu melegi, sikayete
deger bir haleti ruhiye igerisindedir. Cebinin astar1 disart ¢ikmig, pantolonunun
bir pagas1 dizine kadar ¢ikmig, kravati kaymis, gozligi bugulanmis.
iyi biliyorlarmig. O 13 Avrupa Vilayetinde depolari, biirosu ve temsilcilige sahip
olan halef Awetis Bagradianin sahibi bulundufu ticaarethane belirtiyor. Boyle
bir orgazisyonu yikmak, onu kurmaktan daha az bir zahmete malolurmus. Igteki
duruma gelince, Anadoluda Ermeni Ziraatinin Tiirk kigiik giftciliginin ¢ok tistlinde
oldugunu seneler dnceki seyahatlerinde 6grenmis, daha ozamanlar1 Klikya Ermnie-
leri Avrupadan yiizlerce harman makinesi ve buharia igleyen Trakt6r getirmisler,
bununla onlar Tirklere katliam igin ¢ok iyi birsebebi vermislerdir, ¢iinkii bu
katledilenler sadece Adali 10 bin kisi degil, bilakis harman makineleri ve buharh
traktorlerde parga parga edilmis. Tiim kotiiliigiin sebebi burada oldugu gibi baska
higbir yerde olmamisti. Osmanli halkininin en medenilestirici ve faal tabakasi olan
Ermeni Milleti imparatorlugu eskiden kalma toprak ziraatindan, baslamakta
olan endiistirilegmeye ve zamana uyan Toprak kiiltiiriintin yeni bir diinyasina
¢ikarmak igin, on yilhk bir siireden beri biiyiik ¢aba gdsteriyorlarmis, ve dog-
rudan dogruya bu hayirli 6nciilik hareketi igin onlar zorba tembelligin intikam1
tarafindan kovalanmuslar ve yok edilmislermis. Icte Ermenilere has olan ev
endiistrisi, dokumacihik, elzanaatlarint Tirklerle telafi edebileceginizi kabul eder
sek, Avrupanin en iyi Universitelerinde tahsil goérmils ve kendi halklari gibi
osmanli hastalarint ayni itina ile tedavi eden, bir ¢ok Ermeni Doktorlarin
yerini kimdoldurur? Isleri bakimindan usanmadan memieketi ileriye gétiirmek
Brans Ogrentmenlerinin, Avukatlarin, Miihendisler’in yerini kim dolduracak?
Belki Ekselanslart zaruret halinde Entellektiielsizde yasanilabilinecegi cevabini
vereceklerdir. Fakat midesiz yasanilmaz ve tam Tirkiyenin midesi kesiliyor ve
bu operasyonunun lstesinden gelinecegine inaniliyor.”

Enver Paga yumusakca basint yana egerek, bu sézleri sonuna kadar
dikkatle dinliyor. Tim varliga taze, sik, zarif, sadece su sessiz ¢ekingenlikle etkisini
azaltarak, iniiformas: gibi dnceden kestirilemeyen bir kirigitklik (kivrim) gosteri-
yor. Buna karsilik. Papaz biibsbiitiin formdan diismiistii, terliyor, kravati kaymus,
ceketinin kollar1 yukari ¢ikmis. General kisa fakat zarif bacaklarini Gstiiste atmuis,
g6z kamagtiran cilali gizmeler kaliptaki gibi oturmustu.

**Siz mideden bahsediyorsunuz bay Lebsius, diye karst ¢ikarak giiliimsiiyor,
’simdi ihtimalki Tiirkiye harbten sonra zayif bir mideye sahib olacak’.

**Siz arttk bir mideye sahib olmuyacaksiniz.”’
Kizmadan general devam ediyor:

“Tiirkler 40 milyonu buluyor. Kendinizi bir kerede bizim tarafimiza koyun,
efendim . Bu 40 milyonu bir arada tutmak Asya’da gelecekte, Almanya’nin Avru-
pa’da oynadig gibi, aymi rolit oynayacak olan bir milli imparatorlugu onlarla
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»feteki bilginizi tahmin ediyorum. Enver bir an ona dogru geliyor. Bu mese-
lenin diizeltilmesine gelince, yazili tekliflerinizi memnuniyetle kabul edip tam ola-
larak inceliyecegim.”

"Beni agagiya gonderiniz® Bu benim ilk teklifimdir. {htiyar Sultan hig bir
zaman bu benim ricamu geri ¢evirmemistir. Tehcir igini organize etmem igin
bana yetki veriniz. Tanr1 bana gli¢ verecektir. Benim sahip oldugum tecriibelere
bir ikinci kimse sahip olmamistir. Osmanl devletinden hig bir kurug almiyacagim.
Ihtiyacim yok. Alman ve Amerika yardim cemiyetleri benim arkamdadir. Boyle
bir sosyalyardima muvaaffak oldum. Bir ¢ok yetim evleri ve hastaneler kurdum
ve imaretten daha ¢ogunun kurulmasina yardim ettim. Harbe ragmen aynisimi

ve daha biiyligiinii yapacak durumdayim, iki sene sonra Siz bile boyle kalacaksiniz,
Ekselans.”

Enver Paga bu defa sadece olagan dikkatle degil, aksine merakla dinliyor.
Onun simdiye kadar yasamamis oldugu seyi, simdi Lepsius gorebiliyor ve duyabi-
livor. Generali degistiren seyin, saygisizlik, alaycihk ve merhemetsizlik degildi.
Lepsius tiim hissi aynen kusafin gehresini gérilyor, suglulugun ve azabmn diginda
olan insanin gehresi sahipti. Ona mechul olan, fakat nefes kesen bir cinsin zarif
isabetli ¢ehresini gorityor. Meghul fakat tam insafsizifin hemen hemen sugsuz
(masum) inceligini gériiyor. ve ondan nefret edilmemesine hangi gii¢ sahip oluyor.

Sizin taktir edilmege deger niyetleriniz beniilgilendiriyor, diye Enver kabul
edip soyliiyor, “’fakat sizi pek tabii olarak geri gevirmek zorundaymm. Dogrudan
dogruya bu arzunuz bizim simdiye kadar bir birimizi yanhs anladigimiz: gosteriyor,
eger ben bir yabanciya Ermenilere yardim getirmesini miisaade edersem, yabanci
kisilerin miidahalesini bununlada yabanci giigleri kabul etmis olan haklar yaratan
bir emsali kabul etmis olurum. Yabanci miidahalesine olan 6zlemin, hangi netice-
leri doguracagini, Ermeni imilletine, 6gretmesi gereken tiim politikam: mahvederim.
Ermeniler bile artik dogru bulmazlar. Once onlarin biiyiik ihanet riiyalarini ve -
mitlerini cezalandirayim, sonrada bu {imit ve riiyalarin1 uyandirmak i¢in onlara
derya kadar zengin bir dostu yolluyayim. Sayin dostum Lepsius bu miimkiin degil-
dir. yabanctlarin bu millete iyilik géstermesine miisaade edemem. Ermeniler yalnhz
bizim igimizden hamilerine gérmek zorundadirlar.”

Papaz koltuga ¢6kiiyor, Kaybetmis olmak! Basarisizliga ugramis olmak her® Her
baska s6z fuzuli. Buradaki bu adam keske giicense, keske seytan olsa, diye arzu
ediyor. Fakat o dargin degil, seytan degil, bu acimasiz biiyiik katliamer gocuga
has bir sempatige sahip. Lepsius Enverin canli samimi birtonda ifade ettigi teklifini
duyarsizlift iginde, derhal kavriyamiyacak kadar, derin derin derin digliyniyor.

»Size, karst bir teklif yaptyorum, bay Lepsius. Para toplayiniz, Almanyada
ki, Amerikadaki Yardim Cemiyetlerinizden ¢ok para toplaymiz, tadarik edilen
parayt sonra bana getiriniz. Tamamiyla sizin diigiincenizde ve sizin amacimza
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TURK-ISLAM KULTUR DUNYASINDA iSAGOJi

Dog.Dr. Abdulkuddiis BINGOL

Islamiyetin ortaya ¢iktifi zaman Arap yarimadas: halki, giizel sz sdyleme ve
siir alanlarindaki Ustiinlitkleri disinda, gerek ilim ve gerekse inang yéniinden tam
bir ¢okiintli igerisinde bulunuyorlardi. Bu bakimdan onlarin fslimdan &nceki
zamanlar1 Cahilive Cagr olarak adlandiriimaktadir. Hz. Muhammed’in Peygam-
berlikle gorevlendirilmesinden itibaren yaklagik kirk yil gibi kisa bir siirede askeri
alanda Snemli basarilar elde eden miisliimanlar, ilim ve tefekkiir sahalarinda da
en az bu kadar basarili olmak zorundaydilar. Bu zorunluluk, inananlart ilim 6§-
renmege ve tefekkiire tegvik eden dinin bizzat kendisinden kaynaklanmaktaydi.

Ilk zamanlarda, yabanci tesirlerden tamamen uzak olan miisliimanlarin
diistince ve ilim hayati dine dayaniyordu. Halbuki fetihler baslayinca onlar bazi
eski medeniyetlerle temasa gegtiler. Bu medeniyetlerin baghcalari, eski Yunan,
iran, Hint, Misir ve Mezopotamya medeniyetleridir. S6z konusu medeniyetlerle
temas, miisliimanlarin yeni yeni bilgiler elde etmesini sagladi. Bu bilgiler baslangig-
ta, Arapga’ya terciime yoluyla nakledildi. Bu sekilde, Islam Medeniyeti’ni teskil
eden unsurlar arasinda, 6nemli bir yer iggdl eden tefekkiir hayati, miladi yedinci
asrin baglarinda, mislimanlarin gesitli medeniyet hamleleri arasinda, islam diin-
yasina giren felsefi bilgiye, gereken onemi vermeleriyle sekillenmege baslar. Bila-
hare dini ilimlerin metodolojilerinde de 6nemli bir rol oynayacak olan Mantik
da, Islam Kiiltiir Diinyasina, VIII. yiizyildan itibaren sistemli bir sekilde stirdiirii-
len terciime failiyeleri le girmistir.

iste bu ciimleden olmak iizere ISAGOIJI, s6z konusu medeniyete, Aristote-
les’in eserleriyle birlikte ilk giren kaynaklar arasindadir. Nitekim bu eserin daha
once de Siiryani ve Pehlevi dillerine gevrildigi bilinmektedir. Dolayisiyle Isagoji’-
nin Arapga’ya terciimesinin hangi dilden yapildigi hususunda ihtilaflar vardir.
Bazi kaynaklarda bu eseri, Abdullah ibn al-Mukaffa’ (61: 757) veya oglu Mu-
hammed’in dogrudan dogruya Grekgeden olmak tizere, ilk defa Arapgaya terciime
ettikleri yer almaktadir. Buna karsilik Ibn al-Nedim’in Fihrist’inde, ilk terciimeyi
Eyylib b. al-Kasim’in bir Siinyani terciimeden yaptigi belirtiimektedir. Cesitli
kaynaklarda bu hususta farkli isimler verilmektedir. Fakat miitercimlirin isim-
lerinden ziyade, burada bizim igin dnemli olan nokta, kesin olarak Emeviler dev-
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bakigla, Faribi’nin bu son zikrettigimiz eserinde Bes Tiimel'le ilgili agiklamalari,
Tamm Teorisini viicuda getirmekten ibaret goriinliyor. Filozofumuza gére tek
sahsa yiiklenilen tiimeller, daha genel ve daha Gzel olmakla birbirlerinden farkli-
dirlar. Meseld, ”Ahmet duygulu-canhidir’” veya ’’Ahmet insandir” dedigimiz
zaman, buradaki iki yiiklemden **duygulu-canli’’, ’insan’’ yiikleminden daha genel;
“insan”’ yiiklemi ise *’duygulu-canl” yiikleminden daha 6zel olmakla birbirlerinden
farkhdirlar. En genel olanla en 6zel olan arasinda ’’ortalar” (miitevassitlar) var-
dir. Bu orta yiiklemler, en 6zel olandan en genel olana dogru bir yiikleme ta-
kib edeceklerdir. 6yle ki, daha genel tiimellere CINS, daha 6zel tiimellere de
TOUR adi verilecektir. Bunlardan en genel olanmna Farabi YUKSEK CINS, en
6zel olanina da SON TUR adim vermektedir. Bunu FArabi’den bir 6rnekle agik-
liyalim: Kargimizda ne oldugunu bilmedigimiz bir sey goériiyoruz ve su nedir?
diye soruyoruz. Verilecek cevap silsilesi, mesela:

—Bu bir hurma agacidir,
—Bu bir agactir,

—Bu bitkidir,

—Bu cisimdir, olsun.

Gériiliyor ki, sAyet bu cevaplar bir sira takib ediyorsa, en &zelden en genele
dogru veya en genelden en 6zele dogru bir sira takibedeceklerdir. $imdi bu cevap-
larmn birbirleriyle olan iligkilerini incelemek igin ’Bu cisimdir’’ ile *’Bu bitkidir”
ifadelerini ele alalim. Bunlardan cisim cins, bitki ise tiirdiir. Fakat bu defa "’Bu
bitkidir** ile ’Bu agagtir” ifadelerini ele aldigimizda, goériiyoruz ki, bitki cins,
agag ise tlir mevkiinde kaliyor. Zira bunlardan aga¢ daha Gzel olani, bitki ise
daha genel olani temsil etmektedirler. Son olarak, ’Bu agagtir’’ ve ’Bu bir hurma
agacidir’”’ cevaplarini ele alirsak bu defa da agacin cins, hurma agacimin da tiir
oldugunu goriiyoruz. Iste tanim igin *’Bu bir hurma agacidir’”’ dan daha 6zeli bu-
lunamiyacag igin, “Hurma agacina’” SON TUR (al-Nav’ al- ahir) “Bu cisimdir”’
den daha geneli bulunamiyacag igin ’cisme de USTUN CINS (al-CINS al- 4li)
ada verilecektir. Digerleri ise, her ne kadar biri digerine gére cins veya tiir olabili-
yorlarsa da arada kaldiklar icin ORTA TERIM (al-Miitevassit) adin1 almaktadir-
lar.

Cins ve Tiirlerin ne sekilde ortaya giktizini anlattiktan sonra Farabi, oldukga
agik bir sekilde AYIRIM’in agiklanmasina girisiyor. ’Hurma agaci nedir?”’ so-
rusuna verilecek cevapta, ’Bir agagtir’’ ifadesi yeterli olmayip, onun nasil bir agag
oldugu arastinlacaktir ki, bu da onu kendi cinsi igerisindeki benzerlerinden ayi-
racak bir cevap olmalidir. O’nun verdigi misélle, ’Hurma veren agagtir’’ cevabiyla
dogrulanacaktir. “Hurma veren agag¢” ise ayirim olmaktadir.

Esas itibariyle miikkemmel tanimda etkin olmayan HASSA ve ILINTI ise ar-
tik Porphyrios’un agiklamalarina benzer bir sekilde agiklanmaktadir.
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dziiniin yapici unsuru olarak, ya da konunun &ziiniin yapict unsuru olmiyarak
yiiklendigini agiklarken de, OZSEL TUMELLER ve ILINTISEL TUMELLER
ayirimuni agtk bir sekilde ortaya koymaktadir. Cins Tiir ve Ayirim &zsel; Hassa ile
linti, ilintisel tiimeller olmaktadir.

Bu iki biyiik Tirk-islam filozofunun Tiirk-Islim Kiiltir Diinyasinda bir
mantik gelenegi viicuda getiren eserleri disinda, Arap diliyle yapilan Mantik Og-
retiminde ilk mantik bilgilerini veren adeta klasik diyebilecegimiz eserlerden bi-
risi olan Ebheri (81. 1276)’nin Isagiicisi ise muhtevasi bakimindan Porphyrios’un
Isagojisinden g¢ok farkli olup asld onun bir adaptasyonu veya bir ézeti degildir.
Bilakis bu eser, Aristoteles’in mantik kiilliyatin1 teskileden sekiz kitaba, Porphyri-
os’un Isagoji’sinin eklenmesiyle dokuz olan ve Havarezmi’nin Miftah al-Ulim’unda
yer alan siraya uygun olarak mantifin bélimlerinin ve konularinin 6ziinii ve ta-
nimlarini ihtiva etmektedir. Deldlet konusuna ise yine Bes Tiimel’den 6nce yer
verilmektedir. Tertip ve muhtevalar: incelendiginde agikga goriilmektedir ki, séz
konusu iki eser arasinda bir 6zdeslik, hatta bir benzerlik dahi yoktur. Aralarindaki
tek miinasebet, Ebheri’nin Isagoji’sinde, Porplyrios’un Isagoji’sinin konusu
olan Bes Timelin kisa da olsa yer almasidir.

Bize gore Ebheri’nin bu eserini Porphyrios’un Isagoji’sinden ziyade, fbn
Sina’nmn Isagicisi ile karsilastirmak gerekir. Bilindigi gibi Ibn Sind’min Uyiin
al-Hikmet adl eseri, Mantikiyat, Tabiiyat ve llahiyyat boliimlerinden olusmakta-
tadir. Eserin birinci béliimiine Isagici min Uyin al-Hikmet ad1 verimektedir. Ibn
Sind’nin bu eseri de mantigin biitiin bdliimlerini ihtivA etmekte ve Bes Tiimel bu
boliimlerden birini olusturmaktadir. Bu noktada Ebheri’nin Isagfici’si ile bir ben-
zerlik s6z konusudur. Fakat her iki eser yakinen incelendiginde goriilecektir ki
Ebheri’nin Isagtici’si, Ibn Sina’nin s6z konusu eserinin de asla bir kopyas: degildir.
Bir kerre yalmz Bes Tiimel’in s6z konusu edildigi yerlerde, Ebheri, bunlar1 Porp-
hyrios’un siralamasina uygun olarak Cins, Tiir, Ayirim, Hassa ve flinti diye sira-
larken; ibn Sina, Cins, Ayirim, Tiir, Hassa ve linti olarak siralar. Ayirm’in cins’in
tabiatinda bulunmast ve ayn1 zamanda tiir’iin kendi 6z ayirimindan miistakil ola-

rak kesinlikle var olamayacag diisiiniiliirse, Ibn Sind’nn bu siralayist uygun gé-
riinilyor.

ibn Sind’min eserinde, Aristoteles’in on kategorisine yer verilmekte, bunlar
kisaca tanimlanmaktadir. Ebheri ise kategorilere eserinde hi¢ yer vermemistir.
Onermeler konusu da her iki eserde farkli olarak incelenmektedir. Mesela, ibn
Sina, Modal Onermelere yer verip VACIiP, MUMKIN ve MUMTENI’ diye i¢
cihetin (modun) oldugunu belirtirken, Ebheri Modal Onermelere de yer vermemistir.
Tabi bu farkhlik Kiyas boliimiinde de siirmektedir. Soyleki, ibn Sina, ad1 gegen
eserinde Yiiklemli-iktiranli Kiyaslan ii¢ sekil olarak ele alip bu gekillerin sonug
veren modlarim ayn ayri incelerken, Ebherd, s6z konusu kiyaslarin doért seklinden
bahsetmekte ve yalmz birinci gseklin sonug veren dort modunu zikretmektedir.
fbn Sina kisa da olsa Istikra’ (Tiimevarim) ve Temsil (Analojiye) yer verirken, Eb-

353






dilerine has orjinallikleri vardir. Hatta XV. yiizyildan sonra gittik¢e hizlanan geri-
leme doneminde dahi tektiik de olsa yine orijinal eserlere rastlamak miimkiindiir.

Oyleyse bu Kiiltiir Diinyasinda yetisen al-Kindi, Farabi, ibn Sina, Gazzali,
fbn Rist... vb. nin mantiga ait eserlerinde Eski Yunan’dan gelenlerle onlara
eklenenler hakkinda toplu ve sistemli bir inceleme yapmak ve ancak bundan sonra
hiikiim vermek gerekir. Bukonuda yeterli malzemeye bu giin igin tam olarak sahip
oldugumuzu zannetmiyorum. Bunlarin yine aym kiltiiriin bir uzantisinda bu-
lunanlar tarafindan yapimas: gerekir. Bagka kiiltiir gevrelerinde yetisen arastiri-
cilar tarafindan ortaya atilan hiikiimleri, hi¢ bir tahlile tabi tutmadan oldugu
gibi almak, elbette bir takim yanilmalara yol agacaktir.
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