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YAYIN POLITIKASI

Istanbul Medeniyet Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, TUBITAK-
ULAKBIM TR Hukuk Dizininde taranan ulusal hakemli dergi statiisiinde,
Mart-Eyliil aylarinda yilda iki say1 olarak yayimlanan bir hukuk dergisidir.

Dergiye gonderilen makaleler bagka bir yerde yayimlanmamis veya yayim-
lanmak iizere gonderilmemis olmalidir. Makalenin dergimize gonderilmis
olmasi, yazarin bu konudaki taahhiidii anlamina gelir.

Istanbul Medeniyet Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, agik erisim ilke-
sini benimsedigi i¢in derginin tiim icerigini okurlara iicretsiz olarak sunar.
Okurlar, ticari amag haricinde, yayinci ya da yazardan izin almaksizin der-
gide bulunan makalelerin tam metnini okuyabilir, makaleleri kopyalayabi-
lir, indirebilir, arayabilir ve bunlara baglant1 saglayabilir.

Dergiye gonderilen makalelerin basma 200-250 kelimeden olusan Oz, Oz-
lerin yazildig: dillerde baslik ve 6ziin altina beser anahtar kelime eklenme-
lidir. Anahtar kelimeler tercihen alana ait dizinlerden segilerek verilmelidir.
Yazilan makalelerin yazildig: dildeki 6ze ek olarak Ingilizce veya Tiirkge
0z eklenmesi gerekmektedir.

Yazilar Microsoft Word Programinda, ana metin Times New Roman karak-
terinde 12 punto ve 1,5 satir aralifinda, dipnotlar Times New Roman karak-
terinde 10 punto ve 1 satir araliginda iki yana yasl olarak hazirlanmis, say-
fa marjlar1 A4 boyutu tizerinden iist ve soldan (4) cm., alt ve sagdan (3) cm.
olarak ayarlanmis bir sekilde CD veya elektronik posta ile editdre gonde-
rilmelidir.

Yazinin baglig1 siyah ve tlimii biiyiik harf olacak sekilde hazirlanmalidir.
Bagligin hemen altinda sayfanin saginda yazar adi belirtilmeli ve soyadin
sonuna bir yildizli dipnot konularak dipnotta yazarin gérev yaptigi kurum,
unvani, ORCID numarasi ve iletisim (e-posta) bilgisi belirtilmelidir.

Yazarlar unvanlarini, goérev yaptiklari kurumu, iletisim adreslerini, telefon
numaralarin ve elektronik posta adreslerini bildirmelidirler.

Yazarlarin dergiye gonderdikleri yazilariin denetimini yapmis olduklari ve
bu haliyle basima hazir olarak verdikleri kabul edilir. Yayin kurulu tarafin-
dan yapilan 6n incelemede derginin yayin ilkelerine uygun olarak diizen-
lenmemis oldugu tespit edilen yazilar hakeme gonderilmeden 6nce yayin
ilkeleri dogrultusunda diizeltilmesi i¢in yazara iade edilir.
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| viii

Yayn Politikas1

10.

11.

12.
13.

Yaym kurulunca ilk degerlendirmesi yapilan makaleler kor hakemlik sis-
temi uyarinca yazar adlar1 metinden ¢ikarilarak uzman iki hakeme gonderi-
lecek ve onlarin onayi ile yayimlanabilecektir. Eger hakemlerden biri
olumsuz goriis bildirirse ii¢lincli bir hakemin goriisiine bagvurulacak ve
onun goriisii belirleyici olacaktir. Yazarlara makalenin hangi hakeme gon-
derildigi ile ilgili bilgi verilmez.

Hakem raporunda diizeltme istenmesi durumunda yazar tarafindan sadece
belirtilen diizeltmeler cercevesinde degisiklikler yapilabilecektir. Hakem-
den gelen rapor dogrultusunda yazinin yayimlanmasina, yazardan rapor
cergevesinde diizeltme istenmesine ya da yazinin geri ¢evrilmesine karar
verilecek ve yazar durumdan en kisa siirede haberdar edilecektir.

Makalenin sonunda makalede kullanilan kaynaklarin yazar soyadina gore
alfabetik siraya dizildigi kaynakcaya yer verilmelidir. Kaynakca eserlere
yapilan ilk atiflara uygun olarak diizenlenmelidir. Yararlanilan kaynaklara
iligkin metin i¢indeki atiflar ise her bir sayfa sonunda dipnot olarak goste-
rilmelidir. Atiflar ve kaynak¢a Chicago atif sistemine uygun olarak yapil-
malidir.

Basgliklandirma sistemi su sekilde olmalidir: I. A. 1. a. (a) i.

Dipnot atiflar1 asagidaki sekilde diizenlenmelidir:

a. Kitap atiflarinda:
aa. Metin icindeki ilk atiflarda:

SANLI, Cemal, Uluslararasi Ticari AKitlerin Hazirlanmasi ve
Uyusmazhiklarin Céziim Yollar1, 5. Basim, Beta Yayinlari, Is-
tanbul, 2013, s. 5.

bb. Sonraki atiflarda:
SANLI, s. 24.

b. Makale atiflarinda:
aa. Metin icindeki ilk atiflarda:

TOPUZ, Murat, “6098 Sayili Tiirk Bor¢lar Kanunu Uyarinca Pa-
zarlamacilik Sozlesmesi (TBK m. 448-460)” MUHF-HAD, Y.
2013, C. 19, S. 1, 5. 298.

bb. Sonraki atiflarda:
TOPUZ, s. 298.
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Yayn Politikas1

C.

Elektronik kaynaklarin atiflarinda:
aa. Metin icindeki ilk atiflarda:

GOZLER, Kemal, “Hukuk Okumak isteyen Universite Adaylarina
Fakiilte Tercihi Konusunda Uyarilar”, (Cevrimigi)
http://www.anayasa.gen.tr/tercih-rehberi.htm, E.T. 03.03.2014.

bb. Sonraki atiflarda:
GOZLER, s. 8.

Aym yazarmn birden ¢ok calismasindan yararlanilmis ise, calisma-
nin ismi, yazarin diger calismalarindan ayirt edilmesini saglayacak
sekilde kisaltilarak kullanilmalhidir.

GOZLER, Anayasa Hukukunun..., s. 76.

Birden fazla yazar tarafindan hazirlanmis calismalarda, tiim ya-
zarlarin ad ve soyadlar1 tam olarak yazilmahdir.

KURU, Baki / ARSLAN, Ramazan / YILMAZ, Ejder, Medeni Usul
Hukuku (Ders Kitabi), 25. Baski, Yetkin Yaymcilik, istanbul, 2014,
s. 145.

Mahkeme karari: Yar. 1. HD, E. 2015/1456, K. 2017/7086,
05.12.2017 (Kazanci).

T. C. Resmi Gazete: RG. 02.01.2019, S. 30643.
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EDITORIAL POLICY

Medeniyet Law Review is a peer-reviewed national law journal, published
bi-annually, in March and September and cited in the TUBITAK-
ULAKBIM TR Index Legal Database.

Papers submitted to the journal shall neither have been published nor cur-
rently be under evaluation for publishing elsewhere. Having submitted arti-
cle to the journal, author refers his commitment in this regard.

Medeniyet Law Review, embracing open access policy, provides all con-
tent of the review to the readers free of charge. Readers, except for com-
mercial use may read, copy, download, search, and make connection to all
the articles in the journal without the permission of the writer or the pub-
lisher.

The papers submitted to the journal with abstracts consisting of at least
200-250 words and five key words shall be attached to the beginning of the
paper. In addition to abstracts of papers for the language it is written, ab-
stracts in English or Turkish shall also be attached.

Each paper should be submitted as a Word document to the editor via CD
or e-mail. Papers should be written according to the following style guide-
lines: Paper size: A4, Top: 4 cm; Bottom: 3 cm; Left: 4 cm; Right: 3 cm
Text body: Times New Roman, 12 points, at 1.5 line spacing, justified,
Footnotes: Times New Roman, 10 points, at 1 line spacing, justified.

The title of the paper shall all be written with black uppercase letters. The
author’s name shall be listed just below to the title and there shall be a mark
to the end of the last name, indicating the tittle of the writer, his/her institu-
tional affiliation, ORCID number and e mail address.

Details of the author’s institutional affiliation, full address and other contact
information shall also be mentioned in the submissions.

All submissions are regarded as ready to publish and already proofread by
the author himself or herself. The pre-evaluation of all submissions to
Medeniyet Law Review will be performed by the Editorial Board and the
submissions that are unacceptable on the basis of the General Principles of
Publication will be send back to the author to be corrected in accordance
with the principles of publication.
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Editorial Policy

10.

11.

12.
13.

Papers approved through the first evaluation shall be sent to one referee
with the name of the writer extracted from the text according to the blind
peer review principle and can only be published with his approval.

According to the referee’s final report, demanding corrections from the
author, publishing or rejection of the paper shall be decided and the author
shall be informed of the situation as soon as possible.

At the end of the paper there shall be a bibliography, arranged in alphabeti-
cal order according to the surname of the writer. Bibliography should be ar-
ranged in accordance with the first reference to works. Citations in the pa-
per shall be shown in the footnotes at the end of each page. Bibliography
and references should be arranged in accordance with the Chicago Manual
of Style.

Heading format should be as: 1. A. 1. a. (a) i.
Footnotes should be arranged as follows:

a. For books:
aa. For the first footnote:

BORN, Gary B., International Commercial Arbitration, 2. Edi-
tion, Kluwer Law International, 2014, p. 62.

bb. For following footnotes of the same work:
BORN, p. 62.

b. For papers:
aa. For the first footnote:

WRIGHT, David, “Another wrong step: equitable compensation
following a breach of trust “, Trusts & Trustees, Vol. 21, Issue 7,
Pp. 825-843, 2015, p. 831.

bb. For following footnotes of the same work:
WRIGHT, p. 298.

c¢. For web pages:
aa. For the first footnote:

LORCHER, Torsten, “Arbitration in Germany”,
https://eguides.cmslegal.com/.

pdf/arbitration_volume I/CMS%20GtA Vol%20I GERMANY .p
df, Access Date: 03.03.2014.
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bb. For following footnotes of the same work:
LORCHER, p. 9.
d. If multiple works of one author are to be citated in the paper, the

name of the citated work should be shortened in the way that al-
lows the distinction of author’s other studies.

CHEMERINSKY, Constitutional Law..., p. 76.
CHEMERINSKY, Criminal Procedure..., p. 35.
e. If studies prepared by multiple authors are to be citated, the
names and surnames of all writers should be stated.
aa. For the first footnote:

MILLER, Angharad / OATS, Lynne, Principles of International
Taxation, 25.

Edition, Tottel Publishing, 2006, p. 145.
bb. For following footnotes of the same work:
MILLER / OATS, s. 145.

f. Citing a court case: Yar. 1. HD, E. 2015/1456, K. 2017/7086,
05.12.2017 (Kazanct).

g. Official Gazette of the Republic of Turkey: RG. 02.01.2019, S.
30643.
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DERGIMIZIN AMACI

TUBITAK-ULAKBIM TR Hukuk Dizini’nde taranan ulusal hakemli dergi
statlisiinde, Mart-Eyliil aylarinda yilda iki say1 olarak yayimlanan bir hukuk
dergisi olan Istanbul Medeniyet Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, hukukun
yardimc1 kaynagi olarak kabul edilen hukuk alanindaki bilim insanlarinin goriis,
diisiince ve kanaatlerinden olusan hukuk doktrinine alanlarinda uzman kisilerin
hakemliklerinden gegmis makaleler ulagtirmay1 hedeflemektedir.

Derginin danisma kurulunu farkli alanlardan ve farkli iilkelerden bilim in-
sanlar1 olusturmaktadir. Akademik alandaki c¢esitli goriis ve degerlendirmeler
oncelikle akademik alanda g¢aligan bilim insanlarina katki saglayacak olup, hu-
kuk alaninda 6grenim goren lisans ve lisansiistii seviyesindeki 6grenciler ile
meslegini icra eden avukat, hakim ve savcilara da uygulamada degerlendirebile-
cekleri ve yararlanabilecekleri farkli kanaatler sunacaktir.

Bunun yaninda, dergimizde yer alacak bilimsel eserler ile iilkemizin ulusla-
rarasi alanda iiretilen fikirler ile entegre olmasina yardimci olmasi, akademis-
yenlerin, arastirmacilarin ve 6grencilerin yararlanmasina agik olmasi, tiniversi-
temizin ve fakiiltemizin tanmirhi§i ve basarilarimi artmasina hizmet etmesi
amaclanmaktadir.
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SUNUS

TUBITAK-ULAKBIM TR Hukuk Dizininde taranan ulusal hakemli dergi
statlisiinde, Mart-Eylill aylarinda yilda iki say1 olarak yaymnlanan bir hukuk
dergisi olan Istanbul Medeniyet Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi’nin yeni
sayisini sizlerle bulusturmanin sevincini yasiyoruz.

Istanbul Medeniyet Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi C. 9 S. 1 olarak
sizlere sundugumuz bu sayida, Pergem ARMAN’1n “Birlesmis Milletler’in Te-
miz, Saglikli ve Stirdiiriilebilir Bir Cevre Hakkini Bir Insan Hakki Olarak Tani-
mast” baslikli makalesi; Korhan YEGRIM’in “Dolandiricilik Su¢unun Sigorta
Bedelini Almak Maksadiyla Islenmesi” baslikli makalesi; Gozde CAGLAYAN
AYGUN ve Refia Tayyibe ONDERin “Hekimlerin Hukuki Sorumlulugu Baki-
mindan Defansif Tip Uygulamalar:” bashikli makalesi; Baris DEMIRSATAN 1n
“Vakif Yonetim Orgamm Olusturan Kisilerin Vakaf Tiizel Kisisine Karst Hukuki
Sorumlulugu” baslkli makalesi; Muzaffer EROGLU ve Alptekin KOKSAL’m
“Ex-Post Application of Structural Remedies to Large Online Platforms at a
National Level” baghkli makalesi; Ozcan GUNERGOK’iin “Paranin Deger
Kaybt Baglaminda Askin Zarar” baglikli makalesi; Serpil ISIK’in “Hiikmiin
Tamamlanmasina Miiracaat Bakimindan Gerekli Olan Talep Sarti: Tiirk ve
Alman Medeni Usiil Hukuku (HMK m. 305/4; dZPO §321) Kapsaminda Deger-
lendirmeler” baglikli makalesi; Tugcem SECER’in “Eslerin Soyadi ve Kanun
Metni Onerisi” baslikli makalesi; Mehmet Deniz YENER ve Yasin BUYUK ’iin
“Yiiklenicinin Arsa Pay1 Karsihgi Insaat Sozlesmesinden Dogan Alacagini Dev-
retmesinde Garanti Sorumlulugu” baslikli makalesi olmak iizere dokuz 6zgiin
aragtirma makalesi yer almaktadir.

Dergimizin bu sayisina katki veren yazarlarimiza ve incelemelerini titizlik-
le yapan hakemlerimize tesekkiirlerimizi sunuyoruz.

Editorler Kurulu
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Birlesmis Milletler’in Temiz, Saghkh ve Surdiirilebilir
Bir Cevre Hakkini Bir Insan Hakki Olarak Tanimasi1®

United Nations Recognizing the Right to a Clean, Healthy and
Sustainable Environment as a Human Right

Percem ARMAN®™

“Insan, ona fiziksel destek ve entelektiiel, ahlaki, sosyal ve ruhsal biiyiime fir-
sat1 veren ¢evresinin hem varligi hem de sekillendiricisidir. Insan wkinin bu
gezegendeki uzun ve dolambaglh evriminde 6yle bir asamaya gelinmistir ki, bi-
lim ve teknolojinin hizli ivmesi sayesinde insan, ¢evresini sayisiz sekilde ve
benzeri goriilmemis bir élgekte doniistiirme giiciinii elde etmistir. Insanin ¢ev-
resinin her iki yonii - dogal ve insan yapimi - onun esenligi ve temel insan
haklarindan, hatta yasam hakkinin kendisinden yararlanmasi igin elzemdir.”

Birlesmis Milletler insan Cevresi

Konferansi Deklarasyonu, 1972

(Stockholm Deklarasyonu)”™”

Oz:

Bugiin artik ¢evre sorunlarmin sadece ulusal bir sorun olmadigi, aksine biitiin toplumlari etkileyen
kiiresel bir olgu oldugu anlasilmistir. Cevrenin devam eden bozulmasi, insanligin kars1 karsiya
oldugu en ciddi sorunlardan biridir. Cok fazla ¢evresel yikima ve ¢evreyi korumak i¢in atilan birgok
adima tanik oldugumuz bir ¢agda, temiz bir ¢evre igin yeni bir temel hakkin taninmasi gerekip ge-
rekmedigi en ¢ok tartisilan konulardan biri haline gelmistir. Ekim 2021 tarihinde 6nce Birlesmis
Milletler Insan Haklar1 Konseyi 48/13 sayili bir karartyla ve sonrasinda da Temmuz 2022 tarihinde

Arastirma Makalesi / Research Article
Yayimn Kuruluna Ulastig Tarih: 25.07.2023
Yaymlanmasinin Kabul Edildigi Tarih: 09.01.2024
DOI: https://doi.org/10.58733/imhfd.1451533
Bu makaleye atif icin; ARMAN, Pergem, “Birlesmis Milletler’in Temiz, Saglikli ve Siirdiiriilebilir Bir
Cevre Hakkini Bir insan Hakki Olarak Tammas1”, IMHFD, C. 9, S. 1, 2024, s. 3-28
) Yrd. Dog. Dr., Yakin Dogu Universitesi, Hukuk Fakiiltesi, Uluslararast Hukuk Anabilim Dali, Lefkosa -
Kibris
E-posta: percem.arman@neu.edu.tr
Orcid: https://orcid.org/0000-0003-1622-3009
™ Declaration of the United Nations Conference on the Human Environment (Stockholm Declaration),

Stockholm, 16 June 1972, (Cevrimigi) https://documents-dds-ny.un.org/doc/UNDOC/GEN/NL7/
300/05/PDF/NL730005.pdf?OpenElement, E.T. 24.07.2023, parag. 1.
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I 4 Pergem ARMAN

Birlesmig Milletler Genel Kurulu 76/300 sayili bir karariyla temiz, saglikli ve siirdiiriilebilir ¢evre
hakkin1 bir insan hakki olarak tanimustir. Saglikli bir ¢evre hakkina iliskin Birlesmis Milletler Genel
Kurulu Kararmim kabul edilmesi, taninmast ve ulusal yasal gergevelere dahil edilmesi, bu hakkin
herkes tarafindan etkili bir sekilde kullanilmasini saglamak i¢in gereken eylemin yalnizca baslangi-
cini temsil eder. Bundan sonra ne olacagi, Devletlerin ve isletmeler gibi diger paydaslarin yerel,
bolgesel ve uluslararasi diizeylerde nasil yanit verdigine ve bunlara nasil uyduguna bagh olacaktir.
Birlesmis Milletler Genel Kurulu’nun 76/300 sayili Karart temiz, saglikli ve siirdiiriilebilir ¢evre
hakkinin kabul edilmesini uzun bir yolculugun sonu olarak sunsa da, ayn1 zamanda yeni bir yolculu-
gun da baglangicini temsil ediyor. Bu ¢alisma, uluslararasi alanda, Birlesmis Milletler 6zelinde,
cevre i¢in bir hak arayisinda katedilen yol ve bugiin gelinen noktay1 ele alacaktir.

Anahtar Kelimeler:

Birlesmis Milletler, Stockholm Deklarasyonu, Uluslararas: Cevre Hukuku, insan Haklar1 Hukuku,
Cevre Hakki.

Abstract:

Today, it has been understood that environmental problems are not just a national problem, but a
global phenomenon that affects all societies. The ongoing degradation of the environment is one of
the most serious problems faced by humanity. In an age where we are witnessing excessive
environmental destruction and many steps being taken to protect the environment, whether a new
fundamental right to a clean environment should be recognized has become one of the most debated
issues. The right to a clean, healthy and sustainable environment has been recognized as a human
right in October 2021, first with the UN Human Rights Council Resolution 48/13 and then with the
United Nations General Assembly Resolution 76/300 in July 2022. The adoption, recognition and
incorporation of the United Nations General Assembly Resolution on the right to a healthy
environment represents only the beginning of the action needed to ensure the effective enjoyment of
this right by all. What happens next will depend on how States and other stakeholders such as
businesses respond and comply at the local, regional and international levels. Although the United
Nations General Assembly’s Resolution 76/300 presents the recognition of the right to a clean,
healthy and sustainable environment as the end of a long journey, it also represents the beginning of
a new journey. This study will deal with the path taken and the point reached today in the search for
a right for the environment in the international arena, in particular the United Nations.

Keywords:

United Nationsa, Stockholm Declaration, International Environmental Law, Human Rights Law,
Right to Environment.

GIRIS

Kiiresel ¢evre sorunlar1 bugiin yalnizca ulusal ¢evre diizenlemeleriyle ¢ozii-
lememekte ve ¢evreyi etkili bir sekilde korumak igin uluslararasi diizeyde ey-
lemler gerekmektedir. iklim degisikligi ve ozon tabakasinin incelmesi, biyoge-
sitliligin kayb1, hava ve denizin zehirli ve tehlikeli bir sekilde kirlenmesi, nehir-
lerin kirlenmesi ve tath su kaynaklarimin tiikenmesi uluslararasi hukukun ele
almasi gereken konular arasinda yer almaktadir. Artik, ¢evresel tehditlerin ulu-
sal smirlara saygi gostermedigi, bir zamanlar ulusal meseleler olarak goriilen
konularm uluslararasi sonuglar1 oldugu ve diinyanin, yalnizca uluslararasi igbir-
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ligi yoluyla ele alinabilecek ciddi gevresel sorunlarla karsi karsiya oldugu yay-
gin olarak kabul edilmektedir'. Cevresel sorunlarin biiytikligl, karmasikligi ve
cok boyutlulugu karsisinda, ulusal alanda yiiriitiilen politikalar bu sorunlarin
¢Oziimiinde tek basina yeterli olmamaya baglamis ve ¢evrenin korunmasi igin
uluslararasi alanda bir igbirliginin zorunlulugu dogmustur’.

Cevrenin devam eden bozulmasi, insanligin karsi karstya oldugu en ciddi so-
runlardan biridir. Cok fazla gevresel yikima ve ¢evreyi korumak igin atilan birgok
adima tanik oldugumuz bir ¢agda, temiz bir gevre i¢in yeni bir temel hakkin tanin-
masi gerekip gerekmedigi en ¢ok tartigsilan konulardan biri haline gelmistir. Ekim
2021 tarihinde 6nce BM Insan Haklar1 Konseyi 48/13 say1li bir karariyla ve sonra-
sinda da Temmuz 2022 tarihinde Birlesmis Milletler Genel Kurulu 76/300 sayili bir
karariyla temiz, saglikli ve siirdiiriilebilir ¢evre hakkini bir insan hakki olarak tani-
mustir. Bu ¢alisma, uluslararasi alanda, Birlesmis Milletler 6zelinde, ¢evre icin bir
hak arayisinda katedilen yol ve bugiin gelinen noktayi ele alacaktir.

I. STOCKHOLM KONFERANSI iLE BASLAYAN SUREC

50 y1l geriye gidecek olursak gevreyle ilgili 1972 Birlesmis Milletler insan
Cevresi Konferansi’n1 diger adiyla Stockholm Konferansi’ni buluruz. Stock-
holm Konferansi’nin 50. yilin1 kutlamak i¢in 2-3 Haziran 2022 tarihlerinde
Stockholm’de yeniden “Insan Cevresi Konferansi1” diizenlenmis ve Konferans
“Stockholm +50: Herkesin Refah Icin Saglikli Bir Gezegen - Sorumlulugumuz,
Firsatimiz” temasiyla gerceklestirilmistir. Stockholm +50, ¢evrenin kiiresel
olarak birbirine bagl oldugunu ve ortak ¢evremizin {iglii krizini - iklim degisik-
ligi, biyogesitlilik kayb1 ve kirlilik - simdiki ve gelecek nesiller igin toplu olarak
ele alma ihtiyacini vurgulamig ve bu konferans sonucunda, bir dizi tavsiye orta-
ya ¢ikmugtir. 2. Tavsiye “1972 Stockholm Bildirisi 'nin 1. ilkesinde ifade edilen
vizyonu yerine getirerek temiz, saglkli ve siirdiiriilebilir bir ¢cevre hakkini tani-
mak ve uygulamak” olmustur’.

SANDS, Philippe / PEEL, Jacqueline, FABRA, Adriana / MACKENZIE, Ruth, Principles of Internati-
onal Environmental Law, Cambridge University Press, Cambridge, 2018, s. 3-4; KOIVUROVA, Timo,
Introduction to of International Environmental Law, Routledge, London, 2014, s. 32.

PAZARCI, Hiiseyin, “Cevre Sorunlarin Uluslararasi Boyutlari ve Uluslararasi Hukuk”, AU. SBF.
Yaynlari (Fehmi Yavuz’a Armagan), Y. 1983, s. 203; GUNES, Ahmet M., “Uluslararas1 Cevre Hukuku
Uzerine Bir Inceleme”, TUHFM, y. 2012, C. LXX, S. 1, s. 83; KAYPAK, Safak, “Cevre Hukukunun
Ulusal ve Uluslararasi Boyutlari”, Adiyaman Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Y. 2012,
S. 10, s. 206.

United Nations, “Stockholm+50: a healthy planet for the prosperity of all - our responsibility, our oppor-
tunity Stockholm”, Report, 2 and 3 June 2022, (Cevrimigi) https://wedocs.unep.org/bitstream/handle/
20.500.11822/40618/Stockholm50 Report.pdf?sequence=1&isAllowed=y, E.T. 24.07.2023.
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Saglikli bir cevrede yasama hakki uluslararasi diizeyde cevreyle ilgili ilk
BM toplantisi olan Stockholm Konferansi’'nda dile getirilmistir*. Stockholm
Konferansi’na kadar diinya uluslari, ¢cevreyi yonetmek icin diisiiniilmiis, kap-
samli politikalardan yoksun kalmstir’.

Bu konferans sonucunda kabul edilen Stockholm Bildirisi’nin 6nséziinde “...
cevre insamn esenligi ve temel insan haklarindan, hatta yasam haklkinin kendisin-
den yararlanmasi icin elzemdir. Cevrenin korunmasi ve iyilestirilmesi, tiim diinyada
insanlarin refahini ve ekonomik kalkinmay: etkileyen onemli bir konudur, tiim diin-
ya halklarimn acil istegi ve tiim hiikiimetlerin gorevidir®.” demektedir. Bunun ya-
minda Bildiri’nin 1. Ilkesi insanin, onurlu ve refah icinde bir yasama izin veren nite-
likli bir ¢evrede Ozgiirliik, esitlik ve yeterli yasam kosullari temel hakkina sahip
oldugunu ve cevreyi simdiki ve gelecek nesiller i¢in korumak ve gelistirmek konu-
sunda ciddi bir sorumluluk tasidigim belirtmektedir. Bildiri’nin 24. Ilkesi de gevre-
nin korunmasi ve iyilestirilmesine iligkin uluslararasi konularmn tiim tilkelerin igbir-

ligi iginde ele alinmasi ngdriilmektedir.

Baglayiciligi olmamakla birlikte, Bildiri’nin 6ns6ziinde ¢evrenin korunmasi ile
insan haklarindan yararlanma arasindaki yakin iliski kabul edilerek, saglikli bir
gevrenin insan yasamindan yararlanilmasi i¢in gerekli oldugu kaydedilmistir. Bildi-
rinin 1. flkesi bir ¢evre hakkim dogrudan ilan etmese de bir tiir “cevresel hak’a
atifta bulunmakta’ ve en azindan insan haklariin ¢evreden bagimsiz olmakla birlik-
te ashinda gevreyle baglantili oldugunun kabuliinii yansitmaktadir®. Stockholm Bil-
dirisi bugiin, uluslararasi gevre hukukunun temeli olarak kabul edilmektedir’.

Konferansa Tiirkiye de dahil 113 devlet katilmistir: Stockholm Conference, Participant List, (Cevrimigi)
https://documents-dds-ny.un.org/doc/UNDOC/GEN/NL3/217/10/PDF/NL321710.pdf?OpenElement,
E.T. 24.07.2023.

Genel olarak bknz. SANDS / PEEL / FABRA / MACKENZIE, s. 21-29.

Declaration of the United Nations Conference on the Human Environment (Stockholm Declaration),
parag. 1 & 2.

ATAPATTU, Sumudu / SCHAPPER, Apdrea, Human Rights and the Environment, Routledge, Lon-
QOn, 2019, s. 68; OZDEK, E. Yasemin, insan Hakki Olarak Cevre Hakki, Tiirkiye ve Ortadogu Amme
Idaresi Enstitiisii Yayinlari, Ankara, 1993, s. 72.

Bu konuda birgok uluslararasi calistay bulunmaktadir. insan haklari, gevrenin korunmast ve siirdiiriilebilir
kalkinma arasindaki baglantinin giderek daha fazla kabul edildigini belgeleyen, Insan Haklar1 Yiiksek
Komiserligi Ofisi (OHCHR) ve Birlesmis Milletler Cevre Programi (UNEP) tarafindan diizenlenen insan
haklar1 ve ¢evre konulu 2002 ortak semineri bunlardan biridir. OHCHR and UNEP, “Promotion and Pro-
tection of Human Rights Science and Environment: Report of the Joint OHCHR and UNEP Seminar on
Human Rights and the Environment”, UN. Doc. E/CN.4/2002/WP.7 (Jan. 16, 2002), (Cevrimigi)
http://www.ohchr.org/Documents/Issues/Environment/Reportonjoint. OHCHR-UNEPseminar2002.pdf,
E.T. 24.07.2023. BRATSPIES, Rebecca, “Do We need a Right to a Healthy Environment?”, Santa Clara
Journal of International Law, Y. 2015, V. 13, 31-69, s. 58; OZDEK, 72.

ATAPATTU / SCHAPPER, s. 35; OZDEK, s. 73.

istanbul Medeniyet Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi (IMHFD) * Cilt: 9 - Say1: 1 - Mart 2024



Birlesmis Milletler’in Temiz, Saglikh ve Siirdiiriilebilir Bir Cevre Hakkimni Bir insan Hakki Olarak Tanimast 7 I

Stockholm Konferansi, belirledigi 26 ilke ile uluslararasi ¢evre hukukunun
gelisim haritasini belirlemis ve bolgesel ve kiiresel diizeyde uluslararas: faali-
yetler i¢in zemin hazirlamustir'®. Birlesmis Milletler Cevre Programi’nin (United
Nations Environment Programme, UNEP) olusturulmasi Stockholm Konferan-
si’nin en 6nemli bagarisiydi''. Kurulusundan bu yana, UNEP, ¢evre giindemini
belirleyen, BM sistemi i¢inde siirdiiriilebilir kalkinmanin ¢evresel boyutunun
tutarli bir sekilde uygulanmasini destekleyen ve kiiresel ¢evre i¢in yetkili bir
savunucu olarak hizmet eden kiiresel bir otoritedir””. UNEP, otuzdan fazla bol-
gesel antlasmanin yan1 sira ozon tabakasinin incelmesi, tehlikeli atik ticareti ve
biyocesitliligi ele alan 6nemli kiiresel antlasmalarin olusturulmasindan sorumlu
olmustur®.

Stockholm Konferansi’ndan on yil sonra, Birlesmis Milletler Genel Kurulu,
“insanin doganin bir pargasi oldugunun farkinda olarak” ve “her yasam bigimi-
nin benzersiz olduguna ve insan i¢in degeri ne olursa olsun saygiy1 hak ettigine
ikna olarak” 1982 BM Diinya Doga Sarti’n1 kabul etmistir. Sart’in ilkeleri ara-
sinda dogaya saygi gosterilmesi ve onun temel siireclerinin bozulmamasi; yer-
yiiziindeki genetik canliliktan taviz verilmemesi ve kara ve deniz olmak iizere
diinyanin tiim alanlarinin bu koruma ilkelerine tabi olacagi yer almaktadir'.
Diinya Doga Sarti Stockholm Bildirisi’nde belirlenen ilkeleri tekrarlamustir.
Sart’a gore insanin ihtiyaglar1 ancak dogal sistemlerin diizgiin isleyisinin sag-
lanmasiyla ve Sart’ta ortaya konulan ilkelere saygi gosterilmesiyle karsilanabi-
lir®. Sart1 farkli kilan husus g¢evre hakki ile ilgili diger diizenlemelere kiyasla
cevre anlayisinda insant merkeze koymayan bir yaklasimda olmasidir. Sart,
“insan1 doganin bir parcasi” olarak ele almis ve “insan i¢in degeri ne olursa
olsun, her yasam bigiminin benzersiz” oldugunu belirtmistir'.

GUNES, s. 86; SANDS / PEEL / FABRA / MACKENZIE, s. 33.

United Nations, Conferences: Environment and Sustainable Development, https://www.un.org/en/confer
ences/environment/stockholm1972.

UNEP’in misyonu, gelecek nesillerinkinden 6diin vermeden yagam kalitelerini iyilestirmeleri i¢in uluslara
ve halklara ilham vererek, bilgi vererek ve saglayarak ¢evreyi koruma konusunda liderlik saglamak ve or-
taklig1 tesvik etmektir. UNEP, iklim degisikligi, doga ve biyogesitlilik kayb1 ve kirlilik ve atiktan olusan
lic gezegensel krizin temel nedenlerini derinlemesine inceleyerek insanlar ve doga i¢in doniisiimsel degi-
sim saglamaya ¢alismaktadir: UNEP, About UN Environment Programme, (¢evrimigi)
https://www.unep.org/about-un-environment, E.T. 16.12.2023.

SANDS / PEEL / FABRA / MACKENZIE, s. 33; GUNES, s. 86.

World Charter for Nature, General Principles (Diinya Doga Sart1), (¢evrimi¢i) http://www.un-
documents.net/wen.htm, E.T. 16.12.2023.

Diinya Doga Sarti, parag. 6.

Diinya Doga Sart1, Onséz. Doga haklari olarak bilinen ve toplu olarak gezegensel saglik hakk: olarak
anlagilabilecek haklar, son kirk yilda saglikli ¢evre hakkina paralel olarak gelismektedir. 1982 BM Diinya
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Stockholm Konferansi’ndan on bes yil sonra 1987 yilinda bir BM kurulusu
olan Diinya Cevre ve Kalkinma Komisyonu (World Commission on Environ-
ment and Development, WCED) tarafindan Ortak Gelecegimiz (Our Common
Future, Brundtland Report, Brundtland Raporu) yayinlanmistir”. Raporda, gevre
sorunlarinin diinya tizerindeki insan dahil birgok tiirlin hayatim tehdit ettigi'® ve
“stirdiirtilebilir kalkinma' gerektigi vurgulanmugtir. Siirdiriilebilir kalkinma bu
raporla ilk kez ayrintili olarak ele alinmis ve “bugiiniin ihtiyaclarin1 gelecek
nesillerin ihtiyaglarindan taviz vermeden karsilamak™ olarak ilk kez tanimlan-
mistir. Rapor siirdiiriilebilir kalkinma i¢in BM Genel Kurulunu bu raporu bir
BM Siirdiiriilebilir Kalkinma Programina doniistirmeye ¢agirmis” ve onemli
yasal ve kurumsal konulari” belirlemistir.

Aralik 1987°de BM Genel Kurulu Brundtland Raporu’nu not ederek ertesi
yil g¢evre ve kalkinma konulu bir BM konferansi ¢agrisinda bulunmustur”. BM
Genel Kurulu Aralik 1989 tarihli 44/228 sayili karari ile de “tiim tilkelerde sir-
diirtilebilir ve ¢evreye duyarl kalkinmayi tesvik etmek i¢in giiclendirilmis ulu-
sal ve uluslararasi ¢abalar baglaminda ¢evresel bozulmanin etkilerini durdurmak
ve tersine cevirmek i¢in stratejiler ve Onlemler gelistirmek™ {izere Haziran
1992’de Brezilya’nin Rio de Janeiro kentinde bir BM Cevre ve Kalkinma Kon-
ferans1 (United Nations Conference on Environment and Development, UN-
CED) toplamigtir™.

UNCED, 3-14 Haziran 1992 tarihlerinde Brezilya’nin Rio de Janeiro ken-
tinde diizenlenmistir. UNCED, Rio Cevre ve Kalkinma Deklarasyonu (Rio Dek-

Doga Sart1, insanligin dogaya saygi gosterilmesi ve onun temel siire¢lerinin bozulmamasi kuralina uyma-
smn1 zorunlu kilmaktadir. Genel olarak bknz. United Nations, Department of Economic and Social Affairs,
Rights of Nature, (Cevrimigi) https://sdgs.un.org/partnerships/rights-nature-catalyst-implementation-
sustainable-development-agenda-water#:~:text=Rights%200f%20Nature%20is%20a,clean%20water%
20(SGD%206)%2C, E.T. 16.12.2023. Doga haklar1 bu ¢alismanin konusunu olusturmamaktadir.

Report of the World Commission on Environment and Development: Our Common Future (Brundtland
Raporu), (¢evrimici) https://sustainabledevelopment.un.org/content/documents/5987our-common-
future.pdf, E.T. 16.12.2023.

Brundtland Raporu, s. 12.

Brundtland Raporu, s. 16.

* " Brundtland Raporu, s. 16.

' Brundtland Raporu, s. 27.

Brundtland Raporu, s. 254-285.

Bknz. UNGA Res. 42/187 (1987), (¢evrimigi) https://digitallibrary.un.org/record/153026?In=en, E.T.
16.12.2023; UNGA Res. 43/196 (1988), (¢evrimici) https:/digitallibrary.un.org/record/54291?In=zh _CN,
E.T. 16.12.2023.

UNGA Res. 44/228 (1989), (¢evrimici) https://digitallibrary.un.org/record/82555?In=en, E.T. 16.12.2023,
parag. 3.
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larasyonu), UNCED Orman llkeleri, ve Giindem 21 olmak iizere baglayici ol-
mayan ii¢ belge kabul etmistir. Bunlarin yaninda iki antlagma da - Biyolojik
Cesitlilik Sozlesmesi ve BM Iklim Degisikligi Cerceve Sozlesmesi - imzaya
agilmustir™.

Rio Konferansi (Yeryiizl Zirvesi), 21. yiizyilda uluslararasi igbirligi ve kal-
kinma politikasina rehberlik edecek ¢evre ve kalkinma konularinda uluslararasi
eylem igin genis bir giindem ve yeni bir plan olusturmay1 amaglamistir. Konfe-
rans, surdiiriilebilir kalkinma kavraminin yerel, ulusal, bolgesel veya uluslarara-
s1 diizeyde olmasina bakilmaksizin diinyadaki tiim insanlar i¢in ulagilabilir bir
hedef oldugu sonucuna varmistir. Ayrica, ihtiyaglarimizin kargilanmasinda eko-
nomik, sosyal ve gevresel kaygilarin biitiinlestirilmesinin ve dengelenmesinin,
gezegendeki insan yasaminin siirdiiriilmesi i¢in hayati 6nem tasidigini ve boyle-
si biitiinlesik bir yaklasimin miimkiin oldugunu kabul etmistir. Konferans ayrica
ekonomik, sosyal ve cevresel boyutlar1 biitiinlestirmenin ve dengelemenin,
iiretme ve tiiketme seklimiz, yasama ve ¢alisma seklimiz ve karar alma seklimiz
hakkinda yeni algilar gerektirdigini de kabul etmistir®.

Rio Konferansinin en énemli sonuglarindan biri uluslararasi toplumun takip
etmesi gereken 27 temel ilkeyi ortaya koyan Rio Deklarasyonu olmustur. Bu
ilkeler, insanlarin siirdiiriilebilir kalkinma haklarin1 ve devletlerin ortak cevreyi
koruma sorumluluklarmi tanimlamaktadir. Rio Deklarasyonu, uzun vadeli eko-
nomik ilerlemenin ¢evrenin korunmasiyla baglant1 gerektirdigini ortaya koy-
mugstur. Siirdiiriilebilir kalkinma ilkelerinin yetkili ve kapsamli bir beyani, geg-
misteki uluslararasi ve yerel uygulamalarin degerlendirilmesine yonelik bir
arag, yeni ¢ok tarafli ¢evre rejimlerinin tasarimi i¢in bir rehber olarak tasarlan-
mustir’’.

Rio Konferansinin en 6nemli sonuglarindan bir digeri de 21. yiizyilda genel
stirdiiriilebilir kalkinmay1 saglamak amaciyla gelecege yatirim yapmak i¢in yeni
stratejiler ¢agrisinda bulunan bir eylem programi olan Gilindem 21 olmustur.
Onerileri yeni egitim yontemlerinden, dogal kaynaklar1 korumanin yeni yollari-

2 Genel olarak bknz. United Nations, Conferences: Environment and Sustaimable Development, United

Nations Conference on Environment and Development, Rio de Janeiro, Brazil, 3-14 June 1992, (¢evrimi-
¢i) https://www.un.org/en/conferences/environment/rio1992, E.T. 16.12.2023.

% United Nations Conference on Environment & Development Rio de Janerio, Brazil, 3 to 14 June 1992,

(Cevrimigi) https://www.un.org/en/conferences/environment/rio1992, E.T. 16.12.2023.

" Bknz. Rio Declaration on Environment and Development, 1992, (Cevrimigi) https://www.un.org/

en/development/desa/population/migration/generalassembly/docs/globalcompact/A_CONF.151 26 Vol.l
_Declaration.pdf, E.T. 16.12.2023.
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na ve siirdiiriilebilir bir ekonomiye katilmanin yeni yollarina kadar uzanmakta-
dir”.

1992 Rio Konferans: kesinlikle kiiresel dikkati cevresel kaygilara ve 6zel-
likle de insan faaliyetlerinin siirdiiriilemez dogasina odaklamistir. Daha da
onemlisi, Konferanstan ¢ikan Rio Deklarasyonu, insan faaliyetinin insan yasa-
minin ve toplumun bagh oldugu dogal sistemlerin biitiinliiglini baltaladiginin
kiiresel olarak taninmasina isaret etmistir. Yine de Rio Deklarasyonu, saglikh
bir ¢evre i¢in agik bir insan hakki ilan etmemistir®.

1972°de Isve¢’in Stockholm kentinde diizenlenen ilk Insan Cevresi Konfe-
ranst’nin 20. y1l doniimii vesilesiyle diizenlenen Rio Konferansi (Yeryiizii Zirve-
si), gerek katilim gerekse icerik bakimindan 20. Yiizyilin en 6nemli ve Stockholm
Konferansi’ndan sonra ikinci biiyiik ¢evre toplantisi olmustur®. 1992 BM Cevre
ve Kalkinma Konferans: siirdiiriilebilir kalkinma kavramini onaylayip Rio Bildi-
risi’ni kabul ettiginde haklardan bahsetmekten kacinmisg ve daha ¢ok siirdiiriilebi-
lir bir ¢evre lizerine odaklanmigtir. Dolayisiyla, Rio Konferansi, ¢evre hakkini
taniyan evrensel bir sdzlesme ve daha ¢ok yaptirim mekanizmalarini i¢eren bag-
layict belgelerle sonuglanmamasi nedeniyle beklenileni karsilayamamigtir.

Rio’dan sonraki yillarda, ¢evresel bilgilere erisimden’ sera gaz1 emisyonla-
rina®” ve kalici organik kirleticilere® kadar her seyi kapsayan uluslararasi gevre
antlagmalarinin yapiminda bir patlama goriilmiistiir. Bu antlasmalarin hi¢birinde

* " Genel olarak bknz. Agenda 21, United Nations Conference on Environment & Development Rio de

Janerio, Brazil, 3 to 14 June 1992, (Cevrimigi) https://sustainabledevelopment.un.org/content/documents
/Agenda2l.pdf? gl=1*trnmrg* ga*MTAwNzclMzg2MidxNjYyMzg2MzA2* ga TKIBQL5X7Z*MTc
wMjc1NjgzNC40My4xLjE3MDI3NTg4NDYuMC4wLjA., E.T. 16.12.2023.

BRATSPIES, s. 58.

United Nations, Conferences: Environment and Sustainable Development, (¢evrimigi)
https://www.un.org/en/conferences/environment, E.T. 24.07.2023; Genel olarak bknz. SANDS / PEEL /
FABRA / MACKENZIE, s. 40-41; KOIVUROVA, s. 36; KAYPAK, s. 227-228; GUNES, s. 87-88; OZ-
DEK, s. 79.

Convention on Access to Information, Public Participation in Decision-Making and Access to Justice in
Environmental Matters (Cevresel Konularda Bilgiye Erisim, Karar Alma Siirecine Halkin Katilim1 ve
Adalete Erisim Sozlesmesi), June 25, 1998, 38 L.L.M. 517 (1999), (¢evrimigi) https://unece.org/DAM/
env/pp/documents/cep43e.pdf, E.T. 16.12.2023.

United Nations Framework Convention on Climate Change (UNFCCC) (Birlesmis Milletler Tklim Degi-
sikligi Cerceve Sozlesmesi), May 9, 1992, 1771 U.N.T.S. 107, (¢evrimigi) https://treaties.un.org/doc/sour
ce/recenttexts/unfcce_eng.pdf, E.T. 16.12.2023; Kyoto Protocol to the United Nations Framework Con-
vention on Climate Change (Kyoto Protokolii), Dec. 10, 1997, 37 LLM. 22 (1998), (¢evrimigi)
https://unfccc.int/resource/docs/convkp/kpeng.pdf, E.T. 16.12.2023.

Convention on Persistent Organic Pollutants, May 22, 2001, 40 LL.M. 532 (2001) (Kalict Organik Kirle-
ticilere  Iligkin ~ Stockholm  Sozlesmesi), (gevrimigi) https:/treaties.un.org/Pages/ViewDetails.
aspx?src=TREATY &mtdsg no=XXVII-15&chapter=27&clang= en, E.T. 16.12.2023.
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acik bir insan haklar1 ¢ergevesi kullanilmamakla birlikte ¢ogunda insan hakla-
rindan bahsedilmemektedir™.

Sonug olarak, Stockholm ve Rio Deklarasyonlari, sirastyla birinci ve ikinci kii-
resel ¢evre konferanslarinin, yani 5-16 Haziran 1972’de Stockholm’de diizenlenen
Birlesmis Milletler Insan Cevresi Konferansi’nin ve 3-14 Haziran’de Rio de Janei-
ro’da diizenlenen Birlesmis Milletler Cevre ve Kalkinma Konferansi’nin ¢iktilari-
dir. Yirmi yil arayla kabul edilen bu kurallar, uluslararasi ¢evre hukukunun “mo-
dern ¢ag1” olarak adlandirilan donemi ve uluslararasi ¢evre hukukunun evriminde
inkar edilemez bir sekilde onemli kilometre taglarini temsil etmektedir™.

Dikkatimizi insan haklari hukuku ve uluslararasi ¢evre hukukuna ¢evirecek
olursak, hukukun bu iki alaninin ayn ayr1 ve farkli zamanlarda gelistigi icin, ara-
larindaki iliskinin ilk basta belirsiz oldugunu sdyleyebiliriz. insan haklar tartis-
mas1, Ikinci Diinya Savasi’nin ardindan ortaya ¢ikmustir. Cevresel kaygilar o za-
manlar bir oncelik olmamasinin yanisira uluslararasi toplumun giindeminde de
olmamustir. Bu nedenle, 1948°de kabul edilen BM Evrensel Insan Haklar1 Bildiri-
si ¢cevrenin korunmasina atifta bulunmamaktadir. Neredeyse yirmi yil sonra kabul
edilen miiteakip sozlesmeler (Uluslararast Medeni ve Siyasi Haklar S6zlesmesi
(MSHS, International Covenant on Civil and Political Rights, ICCPR) ve Ulusla-
rarast Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Haklar Sozlesmesi (ESKHS, International
Covenant on Economic, Social and Cultural Rights, ICESCR) de g¢evrenin ko-
runmasina atifta bulunmamaktadir. Dolayisiyla, insan haklar1 hukuku yiikiimlii-
liikleri, kiiresel insan haklar1 s6zlesmelerinde acikca taninmayan saglikli bir ¢cevre
icin bir insan hakkina atifta bulunmadan gelismistir. Cevre hareketi ise 1960’larin
sonlarinda ortaya ¢ikmig ve ¢evrenin korunmasinin uluslararasi toplumun giinde-
mine oturmasina en 6nemli etken konunun BM tarafindan ele alinmasi yani 1972
Stockholm Konferansi olmustur. BM ¢evreye iliskin kapsamli ¢aligmalar yaparak
¢evrenin korunmasi, iyilestirilmesi ve ¢evre kirliligi ile ilgili kapsamli ¢aligmala-
rin Onclisii olmus ve ¢evre konusunu uluslararasi toplumun giindemine tagimistir.
BM “tek bir diinyamiz” oldugu goriisiiyle uluslararasi toplumu cevreye iligkin
konularda igbirligi ve yardimlasmaya ¢agirmistir™.

*  BRATSPIES, s. 59.

SAND, Peter, “The Evolution of International Environmental Law”: BODANSKY, Dan / BRUNNEE,
Jutta / HEY, Ellen, The Oxford Handbook of International Environmental Law, Vol. 29, 2007, s. 33-35.

Genel olarak bknz. Stockholm Declaration; United Nations, Report of the World Commission on Envi-
ronment and Development: Our Common Future From One Earth to One World (Brundtland Report),
(Cevrimigi) https:/sustainabledevelopment.un.org/content/documents/5987our-common-future.pdf, E.T.
24.07.2023.
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Stockholm, insanin ¢evre tizerindeki kiiresel etkisinin ilk degerlendirmesini
temsil etmis; ¢evreyi koruma ve gelistirme zorlugunun nasil ele alinacagi konu-
sunda temel bir ortak bakis agisi olusturmaya yonelik bir girisim baglatmustir.
Stockholm Deklarasyonu ayrmtili normatif politikalar yerine, ¢ogunlukla genel
cevre politikas1 amag ve hedeflerini benimsemektedir. Ancak, Stockholm’iin
ardindan ¢evre sorunlarina iliskin kiiresel farkindalik ve uluslararasi ¢evre hu-
kukunun uygun hale getirilmesi artmistir. Bu nedenle, Rio Konferansi zamanina
gelindiginde, uluslararasi toplumun gorevi, c¢evreye iliskin mevcut normatif
beklentileri sistemlestirmek ve yeniden ifade etmek ve ayni zamanda siirdiiriile-
bilir kalkinmanin yasal ve politik temellerini ortaya koymak olmustur. Her ne
kadar Rio’da ortaya ¢ikan uzlasma metni baslangicta ongoriilen gérkemli belge
olmasa da, Stockholm Deklarasyonunu yeniden onaylayan ve onun iizerine inga
edilen Rio Deklarasyonu yine de cevresel agidan 6nemli bir hukuksal déniim
noktasi olarak kabul edilmektedir”’.

II. CEVRESEL INSAN HAKLARI HUKUKUNUN GELIiSiMi

Evrensel insan haklar s6zlesmeleri incelendigi zaman, agik¢a diizenlenen
temiz, saglikli ve siirdiiriilebilir bir ¢evre hakki bulunmadigi goriilmektedir.
Ancak, BM tarafindan taninmadigi halde, ¢evresel insan haklari hukukunun
gelisiminin bagka ii¢ yoldan ilerledigi dikkat ¢gekmektedir: (1) bolgesel ve ulusal
diizeylerde saglikli bir ¢evre i¢in 6zerk bir hakkin taninmasi yoluyla; (2) “insan
haklarimin yesillendirilmesi” adi1 verilen diger haklarin ¢evre sorunlarina uygu-
lanmasi yoluyla; ve (3) ¢ok tarafli ¢evre antlagmalarina dahil olma yoluyla.

A. Bolgesel ve Ulusal Tamima

Bolgesel antlagsmalara baktigimiz zaman, uluslararasi insan haklar1 huku-
kunda saglikli bir ¢evre hakkinin 6zel olarak taninmasi konusunda daha spesifik
olundugunu ve insanin ¢evre hakkinin agik¢a tanindigini gorebiliriz.

1981 tarihli Afrika Insan ve Halklarin Haklar1 Sarti (“Afrika Sart1”) 24.
maddesinde “tiim halklarin, geligmeleri icin elverigli, genel olarak tatmin edici
bir ¢evreye sahip olma hakkina sahip olacagini” belirtmektedir®.

37 GUNTHER, Handl, Declaration of the United Nations Conference on the Human Environment, Stock-

holm, 16 June 1972 and Rio Declaration on Environment and Development, Rio de Janeiro, 14 June
1992, (Cevrimigi) https://legal.un.org/avl/ha/dunche/dunche.html, E.T. 16.12.1992.

The African Charter on Human and Peoples’ Rights, 27 June 1981, (Cevrimigi) https://treaties.un.org/
doc/Publication/UNTS/Volume%201520/volume-1520-1-26363-English.pdf, E.T. 24.07.2023.
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1988 tarihli Amerikan Insan Haklar1 Sézlesmesi’ne Ek Protokol’iin (San
Salvador Protokolil) 11. maddesinde “herkesin saglikli bir ¢evrede yasama hak-
kina sahip olacagr” diizenlenmektedir”.

2004 tarihli Arap Insan Haklar1 Sarti’nin 38. maddesi “Her insanin, kendisi
ve ailesi i¢in, yiyecek, giyecek, barinma, hizmetler ve saglikli bir ¢evre hakk
dahil olmak iizere, onlarin esenligini ve insana yakisir bir yasami giivence alti-
na alan yeterli bir yasam standardina hakki vardir” seklinde bir diizenleme
getirmektedir®.

2012 tarihli Giineydogu Asya Milletler Birligi" Deklarasyonu (ASEAN
Deklarasyonu) (Bangkok Deklarasyonu) 28. maddesinde yeterli yasam standar-
dina sahip olma hakkinin bir unsuru olarak “giivenli, temiz ve siirdiiriilebilir bir
cevre hakki’n diizenlemektedir®.

Bunlara ek olarak, ne Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesi’nde ne de Avrupa
Sosyal Sarti’nda saglikli bir ¢gevrede yasama hakkina iliskin diizenleme bulun-
mamaktadir. Ancak, 1998 yilinda kabul edilen ve Avrupa Birligi ve iliye devlet-
lerin taraf oldugu Cevresel Konularda Bilgiye Erisim, Karar Alma Siirecine
Halkin Katilimi1 ve Adalete Erisim Hakkindaki S6zlesme (BM Avrupa Ekono-
mik Komisyonu (UNECE) Sozlesmesi) (Aarhus Sozlesmesi®), “her insanin
saglhigina ve esenligine uygun bir ¢evrede yasama hakki oldugunu ve hem birey-
sel olarak hem de bagkalariyla birlikte ¢evreyi simdiki ve gelecek nesillerin
yararina olacak sekilde koruma ve iyilestirme gorevi oldugunu” kabul etmistir®.

3 Additional Protocol to the American Convention on Human Rights in the Area of Economic, Social and

Cultural Rights (Protocol of San Salvador), 17 November 1988, (Cevrimigi) http://www.oas.org/en/sare/
social-inclusion/protocol-ssv/docs/protocol-san-salvador-en.pdf, E.T. 24.07.2023.

“" Arab Charter on Human Rights, 15 September 1994, (Cevrimigi) https://digitallibrary.un.org/record/

551368?In=en, E.T. 24.07.2023.

“ ASEAN, Vietnam Savasi’ndan kaynaklanan komiinist genislemeye kargi olarak Filipinler, Malezya,

Tayland, Endonezya ve Singapur arasinda kurulan uluslararas: orgiittiir. Genel olarak bknz. Association
of Southeast Asian Nations, (Cevrimigi) https://asean.org/, E.T. 24.07.2023.

# ASEAN Human Rights Declaration, 19 November 2012, (Cevrimigi) https://asean.org/asean-human-

rights-declaration/, E.T. 24.07.2023.

Simdiki ve gelecek kusaklarin saglikli ve iyi bir ¢evrede yasam haklarinin korunmasina katki saglamak
amaciyla, cevresel konularda bilgi ve belge edinme, karar vermede halkin katilimi ve yargiya erisim ko-
nularmi ele alan ilk uluslararasi sozlesmedir. Genel olarak bknz. Convention on Access to Information,
Public Participation in Decision-Making and Access to Justice in Environmental Matters, 25 June 1998,
(Cevrimigi) https://unece.org/DAM/env/pp/documents/cep43e.pdf, E.T. 24.07.2023.

Convention on Access to Information, Public Participation in Decision-Making and Access to Justice in
Environmental Matters, p. 1.
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Diger taraftan, Stockholm ve Rio Bildirilerinin kabul edilmesinden bu yana
saglikli bir ¢evre hakki fikri ulusal boyutta énemli bir ilgi goérmiistiir. Saglikli
bir ¢evre hakki ulusal diizeyde en az 155 BM iiyesi Devletin anayasalarinda
veya g¢evre kanunlarinda ve/veya uluslararasi diizeyde yasal olarak baglayici
belgelerde taninmigtir®. Afganistan, Antigua ve Barbuda, Avustralya, Bahama-
lar, Barbados, Belize, Brunei Sultanligi, Kambog¢ya, Kanada, Cin, Dominika,
Japonya, Kiribati, Kuveyt, Laos, Liibnan, Lihtenstayn, Marshall Adalari, Mik-
ronezya, Monako, Myanmar, Nauru, Yeni Zelanda, Kuzey Kore, Umman, Pa-
pua Yeni Gine, Saint Kitts ve Nevis, Saint Lucia, Saint Vincent ve Grenadinler,
Samoa, San Marino, Singapur, Solomon Adalari, Tonga, Trinidad ve Tobago,
Tuvalu, Amerika Birlesik Devletleri ve Vanuatu olmak iizere 38 BM iiyesi dev-
let ulusal anayasalarinda, mevzuatlarinda veya bolgesel antlagmalarda saglikli
bir ¢cevre hakkini1 tanimayan devletlerdir. Yani, BM nin ¢evre hakkini tanima-
sindan dnce 155 devlet bu hakki halihazirda tanimistir. Bagka higbir sosyal veya
ekonomik hak, diinya anayasalarinda bu kadar hizli yayilmamstir*. Dolayisty-
la, bolgesel ve ulusal diizenlemelere baktigimiz zaman ¢evre hakkinin agik bir
sekilde gilivence altina alindigini gorebiliriz. Ancak tekrarlamak gerekirse, bu
konuda evrensel ve baglayici bir uluslararasi sézlesme bulunmamaktadir.

B. insan Haklarimmn Yesillendirilmesi

BM tarafindan taninmadig1 halde, ¢evresel insan haklart hukukunun gelisimi
kendisini insan haklarinin yesillendirilmesi yoluyla gostermistir. Yukarida belirt-
tigimiz lizere, bazi bolgesel antlasmalar bir ¢evre hakkini tanimasina ragmen,
yalnizca Afrika Sarti bunun uluslararasi bir organ tarafindan denetlenmesini
miimkiin kilmaktadir’. Ne Arap Insan Haklar1 Sart;, ne ASEAN Deklarasyonu,
ne de San Salvador Protokolii bir denetim mekanizmasi olusturmamaktadir®.

Gergekten de, son yirmi yilda insan haklar1 hukukunun en dikkate deger
yonlerinden biri, insan haklar1 organlarmin saglikli bir ¢evre igin tek basina
yargilanabilir bir insan hakki olmaksizin bile insan haklar1 hukukunu ¢evre so-
runlarina uygulamig olmasidir. Bunu da diger insan haklarini “yesillendirerek”

® BOYD, David R., “Catalyst for Change: Evaluating Forty Years of Experience in Implementing the Right

to a Healthy Environment”: KNOX, John H. / PEJAN, Ramin, The Human Rights to a Healthy Envi-
ronment, Cambridge University Press, Cambridge, 2018, s. 18.

BOYD,s. 18.
The African Charter on Human and Peoples’ Rights, madde 30, 62.

Genel olarak bknz. Arab Charter on Human Rights; ASEAN Human Rights Declaration; Additional
Protocol to the American Convention on Human Rights in the Area of Economic, Social and Cultural
Rights (Protocol of San Salvador).
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yapmuslardir. Yani, insan haklar1 organlari, yasam ve saglik haklar1 gibi mevcut
insan haklarini ¢evre sorunlarina uygulayarak “yesillendirmistir”. Cevresel bo-
zulmanin bu ve diger haklarin kullanilmasia miidahale edebilecegi sonucuna
varararak, Devletlerin bu tlir miidahalelere karsi insan haklarini ¢evresel zarar-
lardan koruma yiikiimliiliikleri oldugu sonucuna varilmistir®.

Eski Ozel Raportdr John Knox (2012-2018) ve mevcut Ozel Raportdr Da-
vid Boyd (2018 - giinliimiiz) tarafindan ortaklaga hazirlanan bir rapor, saglikli
bir ¢evre hakkinin BM tarafindan potansiyel taninmasmin uygunlugu ve 6nemi-
ni incelemistir. (A/73/188). Bu raporda, yasam, saglik, gida, su, barinma, kiiltiir,
kalkinma, miilkiyet, ev ve 6zel yasam haklar1 da dahil olmak {izere yerlesik
insan haklariin yesillendirilmesinin, diinya ¢apindaki insanlarin saglik ve refa-
hinin iyilestirilmesine katkida bulundugu belirtilmektedir™.

Buna &rnek olarak Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi'nin Lopez Ostra v.
Ispanya (1994) davas verilebilir. 14 May1s 1990 tarihinde Gregoria Lopez Ost-
ra, Avrupa Insan Haklar1 Komisyonu’na ispanyol Devleti aleyhinde bir rapor
sunmustur. Evinin birkag metre uzaginda bulunan kati ve sivi atik aritma tesi-
sinden ¢ikan koku, giiriiltii ve kirletici dumanlara kars1 Devlet’in herhangi bir
onlem almamasinin bedensel biitiinliik (Avrupa insan Haklar1 Sozlesmesi mad-
de 3) ve ev ve Ozel hayata saygi1 (S6zlesme’nin 8. maddesi) haklarini ihlal etti-
gini iddia etmistir. 31 Agustos 1993’te Komisyon, konut ve 6zel hayata saygi
hakkinin ihlal edildigini, ancak fiziksel biitiinlik hakkinin ihlal edilmedigini
belirtmistir. Ayn1 yilin Aralik ayinda Komisyon davayr Avrupa insan Haklari
Mahkemesi’ne (AIHM) havale etmis ve Mahkeme de Komisyonun bulgularim
onaylanustir. ATHM, ne basvurucunun tasmmasinin ne de atik aritma tesisinin
kapatilmasinin, bagvurucu ve ailesinin yillardir koku ve duman kaynagindan
birkag metre uzakta yasadigi gercegini degistirmedigi kanaatine varmustir.
AIHM, ciddi kirliligin bireyin ev ve 6zel hayatimin refahim etkileyebilecegi ve
aile hayatinin zarar gérmesi gerekgesiyle, Devlet’i ev ve 6zel hayata saygi hak-
kini ihlal etmekten sorumlu bulmustur. ATHM ayrica, Devletin sehrin ekonomik
kalkinmasini tesvik etme menfaati ile basvurucunun haklarindan etkili bir sekil-
de yararlanmasi arasinda yeterli bir denge bulamadigimm belirterek, Devletin

*" Genel olarak bknz. KNOX, John H., Report of the Independent Expert on the issue of human rights

obligations relating to the enjoyment of a safe, clean, healthy and sustainable environment” (Mapping
Report), U.N. Doc. A/HRC/25/53 (30 December 2013), (Cevrimigi) https://digitallibrary.un.org/record/
766887n=en, E.T. 24.07.2023.

UNGA, Human Rights Obligations Relating to the Enjoyment of a Safe, Clean, Healthy and Sustainable
Environment, 19 July 2018 (A/73/188), (Cevrimigi) https://documents-dds-ny.un.org/doc/UNDOC/GEN/
N18/231/04/PDF/N1823104.pdf?OpenElement, E.T. 16.12.2023.
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sebep oldugu zararlar ve adli masraflar igin tazminat 6demesine hilkmetmistir™.
Sonug olarak, bir kisinin evinde yasamasini engelleyen kirliligin, sagligin teh-
likeye atmasa bile, Avrupa insan Haklar1 S6zlesmesi’nin 8. maddesi ile korunan
0zel ve aile hayatina saygi hakkina miidahale edebilecegine karar vermistir.
AIHM, Sézlesme’nin 3. maddesiyle ilgili ihlal olmadig1 sonucuna varmistir™.

Benzer sekilde AIHM, Oneryildiz - Tiirkiye (2004) davasinda Umraniye’de
1993 yilinda bir ¢opliikkte meydana gelen metan gazi patlamasi sonucunda 9
yakinini ve evini kaybeden Oneryildiz’m yaptig1 basvuruda, Tiirkiye’nin Soz-
lesme’nin 2. maddesini ihlal ettigi sonucuna varmistir. Bu olayda, savunmacit
devlet, patlama tehlikesini éngoren raporlarin varligina ragmen patlamayi on-
lemek icin gerekli tedbirleri almadigi, hayati tehlikede olan kisileri patlama riski
konusunda bilgilendirmedigi, bu kisileri giivenli bir yere nakletmedigi ve de
patlama sonrasi iizerine diisen yiikiimliiliikleri yerine getirmedigi i¢in sorumlu
tutulmustur®. AIHM, Sézlesme’nin 2. maddesinde tanman yasam hakkini gev-
resel zarardan korumak i¢in, devletlerin, ihlalleri caydirmak ve yine de meydana
gelmeleri halinde ihlalleri sorusturmak ve cezalandirmak icin yasal cerceveler
olusturmasi gerektigine karar vermistir™.

Cevresel bir kirlilik nedeniyle 3. maddenin ihlali AIHM tarafindan Florea
v. Romanya (2010) davasinda saptanmistir. Bu olayda, kronik hepatit ve hiper-
tansiyon hastaliklar1 bulunan bir tutuklu 8-9 ay boyunca 35 yatakli bir kogusta
110-120 kisi ile birlikte yasamistir. Kogus arkadaglarimin %90’ 1in aktif sigara
icicisi oldugunu, kogusta siirekli sigara icildigini, hapishanenin hastahanesinde
kaldig1 3 giin boyunca da sigara dumanina maruz kaldigini dne siiren bagvurucu,
bu durumun 3. maddeye aykir1 oldugunu savunmustur. AIHM, yerel mahkeme-
lerin sigara igen ve igmeyen kisilerin ayni kogusta kalmamasi gerektigi yoniinde
bir karar1 ve 2002 yilinda kabul edilen kapali alanlarda sigara i¢ilmesini yasak-
layan bir yasa oldugunu hatirlatarak, buna ragmen yetkililerin gereken 6nlemleri
almadigini belirtmistir. Mahkeme’ye gore, diger kotii yasam kosullariin yanin-

' Bknz. Lopez Ostra v. Spain, European Court of Human Rights, 9 December 1994, App. No. 16798/90,

A/303-C, (Cevrimici) https://hudoc.echr.coe.int/FRE#{%22itemid%22:[%22001-57905%22]}, E.T.
24.07.2023;

Loépez Ostra v. Spain, parag. 44-58. Genel olarak bknz. DUYMAZ, Erkan, “Avrupa insan Haklar1 Mah-
kemesi’nin Cevrenin Korunmasma Katkis1”, i. U. Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, Y. 2012, S. 47, s.
131-132.

Bknz. Oneryildiz v. Turkey, European Court of Human Rights, 30 November 2004, App. no. 48939/99,
(Cevrimigi) https://hudoc.echr.coe.int/fre#{%22itemid%22:[%22001-67614%22]}, E.T. 24.07.2023; Ge-
nel olarak bknz. DUYMAZ, s. 135-136.

Oneryildiz v. Turkey, parag. 63-118.
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da, bagvurucunun saglik durumunun kotii olmasina ragmen uzun siire sigara
dumanina maruz kalmasi 3. maddenin ihlali sonucunu dogurmustur™.

Afrika bolgesel sistemindeki ilk 6nemli ¢evre davasi olan ve Nijerya hiikii-
meti ve Royal Dutch Shell tarafindan Nijer deltas1 bolgesinde yogun petrol kirlili-
gini degerlendiren Afrika Komisyonu, deltada yasayan Ogoni halkinin ¢evre hak-
kinin ihlal edildigini tespit etmistir. Nijerya askeri hiikiimetinin, Shell Petroleum
Development Corporation (SPDC) ile konsorsiyumun ¢ogunluk hissedar1 olan
devlet petrol sirketi Nijerya Ulusal Petrol Sirketi (NNPC) araciligiyla dogrudan
petrol iiretimine dahil oldugu ve bu operasyonlarin Ogoni Halki arasinda ¢evrenin
kirlenmesi sonucu ¢evresel bozulma ve saglik sorunlarma neden olmustur. Bagvu-
ruda, petrol konsorsiyumunun Ogoniland’daki petrol rezervlerini yerel toplulukla-
rin sagligia veya gevresine bakilmaksizin kullandigi, toksik atiklarin ¢evreye ve
yerel su yollarma yiiriirliikteki uluslararasi ¢cevre standartlarini ihlal ederek atildigi
iddia edilmistir. Konsorsiyum ayrica tesislerini ihmal etmis ve/veya bakimini
yapmamis ve bu da koylerin yakininda ¢ok sayida onlenebilir sizinttya neden
olmustur. Bunun sonucunda su, toprak ve havanin kirlenmesi; cilt enfeksiyonlari,
mide-bagirsak ve solunum rahatsizliklari, artan kanser riski, norolojik ve iireme
sorunlar1 dahil olmak {iizere kisa ve uzun vadeli saglik etkilerine yol agmistir.
Komisyon, Afrika Sarti’nin 24. maddesinde giivence altina alinan saglikli bir
cevre hakkinin bir hiikiimete agik yiikiimliilikkler yiikledigini, Devletin, kirliligi
ve ekolojik bozulmay1 6nlemek, korumayi tesvik etmek ve ekolojik olarak siirdii-
riilebilir kalkinmay1 ve dogal kaynaklarin kullanimini giivence altina almak igin
makul ve diger 6nlemleri almasini gerektirdigini belirtmisgtir™.

Diger taraftan, Amerikalilar Aras1 insan Haklar1 Mahkemesi, Surinam’in,
Saramaka halkinin sahip oldugu topraklarda onlara tam ve etkili bir sekilde
danigilmadan verilen aga¢ kesme ve madencilik imtiyazlariyla ilgili olan Sara-
maka People v. Suriname davasini 28 Kasim 2007°de karara baglamigtir. Mah-
keme, kabile halklarmin uluslararas: hukuktaki haklarini incelemis ve Saramaka
halkinin iiyelerinin, geleneksel olarak sahip olduklari topraklarda bulunan ve
hayatta kalmalar i¢in gerekli olan dogal kaynaklar1 kullanma ve bunlardan ya-
rarlanma hakkina sahip oldugu sonucuna varmistir. Buna gore; devletlerin gele-
neksel topraklarini ve dogal kaynaklarini etkileyebilecek herhangi bir taviz veya

> Bknz. Florea v. Romania, European Court of Human Rights, 14 September 2010, App. no. 37186/03,

(Cevrimigi) https://hudoc.echr.coe.int/#{%22itemid%22:[%22001-100357%22]}, E.T. 16.12.2023; Genel
olarak bknz. DUYMAZ, s. 136.

The Social and Economic Rights Action Center for Economic and Social Rights v. Nigeria, Communica-
tion No. 155/96, African Commission on Human and Peoples’ Rights, 27 May 2022, (Cevrimigi)
https://www.escr-net.org/sites/default/files/serac.pdf, E.T. 24.07.2023, parag. 52.
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diger faaliyetlerle ilgili olarak yerli halklara ve kabile halklarina danigma yii-
kiimliiliiklerine sahip oldugu ve dnceden bir ¢evresel ve sosyal etki degerlen-
dirmesi yapilmadan hicbir imtiyazin verilmemesini saglama ve onaylanirsa bu
tiir herhangi bir plandan “makul bir fayda” elde etmelerini garanti etme yiikiim-
laliikleri oldugu karari verilmistir”.

Ana hatlartyla verdigimiz orneklere bakildiginda, insan haklarinin “yesil-
lendirilmesi”, tek basina saglikli bir ¢cevre hakkini tanimak yerine, halihazirda
var olan haklarin ¢evresel boyutlarini 6ne ¢ikarmakta ve yasam, saglik veya
yeterli yasam standardi gibi insan haklarindan yararlanmanin bir énkosulu ola-
rak cevreyi korumaktadir.

C. Cok Tarafli Cevre Antlasmalarindaki Haklara Dahil Olma

BM tarafindan taninmadig1 halde, ¢evresel insan haklar1 hukukunun gelisi-
mini siirdiirdiigii Gigtincii yol da ¢evre hakkinin ¢ok tarafli ¢evre antlagmalarina
dahil olmasidir.

Iklim degisikligine iliskin Paris Antlagmas1 (2015) belirgin bir istisna ol-
masina ragmen, ¢ok tarafli ¢evre antlagsmalari neredeyse higbir zaman insan
haklarina atifta bulunmamaktadir. Paris Antlagsmasi, Baslangi¢ kisminda tarafla-
rin iklim degisikligini ele almak i¢in harekete gecerken, insan haklar1 konusun-
daki yiikiimliiliiklerine saygi duymasi, bunlari tegvik etmesi ve dikkate almasi
gerektigi vurgulanmaktadir. Bununla birlikte, birgok ¢evre antlagsmasi, taraflari-
n1 bilgiye erisim saglamaya veya kendi kapsamlarina giren konularda halkin
katilimini tegvik etmeye sart kosmaktadir™.

Bolgesel diizeyde, Avrupa ve Orta Asya’da 47 tarafi bulunan Aarhus S6z-
lesmesi (1998) ve Latin Amerika ve Karayipler’deki {ilkeler tarafindan kabul
edilen (ancak heniiz yiiriirliikte olmayan) Escaza Antlasmas1 (2018) taraflarinin
cevresel bilgileri toplamasi ve saglamasi, ¢evresel karar alma siireclerine halkin
katilimini kolaylagtirmasi ve kamu iiyelerinin yasal yollara erisimini saglamasi
icin ayrintili gereklilikler belirlemektedir®.

*7 Saramaka People v. Suriname, Inter-American Court of Human Rights, 12 August 2008, (Cevrimigi)

https://www.corteidh.or.cr/docs/casos/articulos/seriec_185 ing.pdf, E.T. 24.07.2023, parag. 38.

¥ Genel olarak bknz. Paris Agreement, 2015, (Cevrimigi) https://unfcce.int/files/essential background/

convention/application/pdf/english_paris_agreement.pdf, E.T. 24.07.2023.

" Genel olarak bknz. Convention on Access to Information, Public Participation in Decision-Making and

Access to Justice in Environmental Matters, madde 4-9; Regional Agreement on Access to Information,
Public Participation and Justice in Environmental Matters in Latin America and the Caribbean (Escazu
Agreement), (Cevrimici) https://treaties.un.org/Pages/ViewDetails.aspx?src=IND&mtdsg no=XXVII-
18&chapter=27&clang= en E.T. 24.07.2023, madde 5-8.
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I11. BM VE CEVRE HAKKI

Cevre hakkina dair yeni gelismeler Ekim 2021 tarihinde gergeklesmis ve
BM Insan Haklar1 Konseyi 48/13 sayili bir karariyla temiz, saglikli ve siirdiirii-
lebilir ¢evre hakkini bir insan hakki olarak tanimistir. Kararda, temiz, saglikli ve
siirdiiriilebilir bir ¢cevre hakkinin diger haklar ve mevcut uluslararasi hukukla
baglantili oldugunu ve bu hakkin desteklenmesi i¢in uluslararasi ¢evre hukuku
ilkeleri cercevesinde ¢ok tarafli ¢evre antlasmalarinin tam olarak uygulanmasi
gerektigini vurgulamistir. Bu karar 43 olumlu oy ve Japonya, Rusya, Cin ve
Hindistan’in 4 ¢ekimser oyu ile alinmustir®.

Konsey, kararda ayrica BM Genel Kurulunu (BMGK) konuyu incelemeye
davet etmistir. Temmuz 2022 tarihinde BM Genel Kurulu 76/300 sayil1 bir ka-
rartyla temiz, saglikli ve siirdiiriilebilir cevre hakkini bir insan hakk: olarak ta-
nimistir. BMGK, temiz, saglikli ve siirdiiriilebilir bir ¢gevre hakkinin diger hak-
lar ve mevcut uluslararasi hukukla baglantili oldugunu ve bu hakkin desteklen-
mesi i¢in uluslararasi ¢evre hukuku ilkeleri ¢ergcevesinde ¢ok tarafli ¢evre ant-
lagmalarinin tam olarak uygulanmasi gerektigini vurgulamistir. BMGK ayrica,
Devletlere, uluslararasi orgiitlere, ticari isletmelere ve diger ilgili paydaslara,
herkes i¢in temiz, saglikli ve siirdiiriilebilir bir ¢cevre saglamaya yonelik ¢abalari
artirmak {izere politikalar benimsemeye, uluslararas1 isbirligini gelistirmeye,
kapasite gelistirmeyi giiclendirmeye ve iyi uygulamalar1 paylasmaya davet et-
mistir. Karar 161 olumlu oy ve Belarus, Kambogya, Cin, Etiyopya, iran, Kirgi-
zistan, Rusya ve Suriye’nin 8 ¢ekimser oyuyla almmugtir®.

BM tanimasi olmadan 1970’li yillardan bugiine kadar yukarida belirttigi-
miz 3 yolla kendine yol ¢izip glinlimiize gelmis bu hak icin 76/300 say1l1 kararla
tanima bir seyi degistiriyor mu? Diger bir ifadeyle, bu hak sahadaki siirecte bir
fark yaratir mi1? Hig¢ kimse saglikli bir ¢evre i¢in kiiresel bir hakkin benimsen-
mesinin tiim ¢evre sorunlarini hemen ¢dzecegini diisiinmemeli veya muhteme-
len diislinmemektedir. Ama herhangi bir etkisi olur mu diye sorulabilir.

Stockholm Konferansi sonrasinda, gerek uluslararasi, gerek bolgesel, ge-
rekse ulusal diizenlemeleri g6z oniinde bulundurarak, aslinda ¢evre hakki ile
ilgili olarak onlarca yillik bir deneyime sahip oldugumuz sdylenebilir. Saglikli

% Genel olarak bknz. United Nations Human Rights Council, Resolution 48/13 (8 October 2021)

A/HRC/RES/48/13, (Cevrimigi) https://documents-dds-ny.un.org/doc/UNDOC/GEN/G21/289/50/
PDF/G2128950.pdf?OpenElement, E.T. 25.07.2023.

Genel olarak bknz. United Nations General Assembly, Resolution 76/300 (28 July 2022) A/RES/76/300,
(Cevrimigi)  https://documents-dds-ny.un.org/doc/UNDOC/GEN/N22/442/77/PDF/N2244277.pdf?Open
Element, E.T. 25.07.2023.
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bir ¢evre hakki ulusal diizeyde en az 155 BM iiyesi Devletin anayasalarinda
veya c¢evre kanunlarinda ve/veya uluslararasi diizeyde yasal olarak baglayici
belgelerde taninmigtir®.

Saglikli bir ¢cevre hakki icerigi agisindan zaman ic¢inde temiz havayi, giivenli
ve yeterli suyu, saglikli ve siirdiiriilebilir tiretilmis giday1, insanlarin yasayabile-
cegi, calisabilecegi, 6grenebilecegi temiz gevreyi, ekosistemleri ve biyogesitliligi
ve giivenli yaganabilir bir iklimi icerecek kadar genislemistir. Ve saglikli bir ¢evre
hakkinin bu temel unsurlarina, ¢evresel bilgilere erisimi, halkin karar alma siireg-
lerine katilim1 ve adalete erigimi gibi usuli haklar da eslik etmektedir®.

BM Kkararlarma geri dénecek olursak, ne BM Insan Haklar1 Konseyi ne de
BMGK kararlarinin baglayict bir niteligi bulunmamaktadir. Bu nitelikteki bir
karar en son 2010 yilinda BM Insan Haklar1 Konseyi ve BMGK ’nin su hakkini
bir insan hakki olarak taniyan kararlar aldigi zaman olmustur®. Buradan hare-
ketle, geriye bakip bunun bir fark yaratip yaratmadigini sdyleyebilecegimiz 12
yil bulunmaktadir.

BMGK’nin 2010 yilinda temiz su ve sanitasyona erisim hakkini tanimasin-
dan bugiine bir¢ok lilke, anayasalar ve ulusal mevzuat dahil olmak {izere su ve
sanitasyonun insan haklar1 olarak yansitilmasi i¢in yasal gercevelerini giincelle-
mis; bazi iilkelerdeki mahkemeler, suyun bir insan hakki olarak taninmasini yan-
sitan kararlar vermistir; birkag iilkede su ve sanitasyon hizmetleri igin 6zerk dii-
zenleyici kurumlar olusturulmus; ve sivil toplum kuruluglari, bu alandaki ¢abala-
rim gii¢lendirmek i¢in bu tanimay1 kullanmiglardir”. BMGK ’nin su ve sanitasyon
hakkina iligkin karar1 benzer sekilde yasal olarak baglayici veya uygulanabilir
degildi, ancak bir dizi olumlu degisiklik igin bir katalizor olmustur®.

2 Bknz BOYD, s. 6, 19-23; United Nations OHCHR, “What is the Right to a Health Environment?”,

(Cevrimigi) https://www.undp.org/sites/g/files/zskgke326/files/2023-01/UNDP-UNEP-UNHCHR-What-
is-the-Right-to-a-Healthy-Environment.pdf, E.T. 25.07.2023, s. 8.

% United Nations Human Rights Council, “Right to a healthy environment: good practices: Report of the

Special Rapporteur on the issue of human rights obligations relating to the enjoyment of a safe, clean, he-
althy and sustainable environment”, (2019) A/HRC/43/53, (Cevrimici) https://documents-dds-
ny.un.org/doc/UNDOC/GEN/G19/355/14/PDF/G1935514.pdf?OpenElement, E.T. 25.07.2023.

Bknz. United Nations General Assembly, Resolution 64/292, (28 July 2010) A/RES/64/292, (Cevrimigi)
https://documents-dds-ny.un.org/doc/UNDOC/GEN/N09/479/35/PDF/N0947935.pdf?OpenElement, E.T.
25.07.2023.

United Nations OHCHR, “What is the Right to a Health Environment?”, s. 10.
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65
5 “Bunun nedeni, ilkelerin bu karara anayasalarini, en yiiksek ve en giiclii yasalarimi degistirerek yanit
vermesidir. Kosta Rika, Fiji, Meksika, Slovenya, Tunus ve digerleri bunu yapti. Ve en 6nemlisi, Devletler
insanlara temiz i¢gme suyu saglama yiikiimliiliiklerini yerine getirmeyi gergekten birinci 6ncelik haline ge-
tirdi. Dolayisiyla [6rnegin] Meksika’da Hiikiimet bu hakki yalnizca Anayasasinda tanimakla kalmadi, ay-
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BM Insan Haklar1 ve Cevre Ozel Raportérii David Boyd, BMGK oylama-
sindan once verdigi bir roportajda, yasal olarak baglayict olmasa da, BMGK
kararlarinin eylem igin katalizor gérevi gorebilecegini kaydetmistir. Su ve sani-
tasyon insan hakkina iligkin 2010 BMGK kararinin “milyonlarca insanin haya-
tint iyilestiren bir dizi olumlu degisiklikle” sonucglandigini belirterek temiz, sag-
likl1 ve siirdiiriilebilir bir ¢evre i¢in insan hakkinin taninmasinin benzer sekilde
“tiim gezegende insanlarin yagsam kalitesini artiracagini ve iyilestirecegini”
umdugunu soylemistir”.

Cevre gibi diinyamizi bu derece tehdit eden bir sorunun bir anda bir BMGK
karariyla ortadan kaybolmasi beklenmemelidir. BM’nin haklar1 tanimasinin su
hakkinda oldugu gibi somut etkiler yarattig1 sdylenebilir. Ancak, bu dinamik bir
siiregtir. Bu yeni durumun ¢evre hakki i¢in ne kadar ileri gidebilecegini gérmek
zaman alacaktir. BMGK kararlarinin su hakkinda oldugu gibi ¢evre hakk: i¢in
de bir katalizor gorevi gérmesi ve bunun etkisiyle de ¢evre hakkinin ulusal dii-
zeyde mevzuatlara dahil edilmesi, mahkeme kararlarinda yansitilmasi, sivil
toplum orgiitlerinin konuyla ilgili cabalarinin artmasi beklenebilir. Bu baglamda
da daha giiclii cevre yasalar1 ve politikalari, uygulama ve icranin iyilestirilmesi,
cevresel adaletsizliklerin azaltilmasi, sosyal ve ekonomik haklara iliskin esit
sartlar, ve daha iyi gevresel performans saglanabilir®.

SONUC

BMGK’nin 76/300 sayili Kararinin tarihi bir karar olmadig1 diisiiniilse de,
bu kararin, ¢evrenin korunmasi ile insan haklarinin gelistirilmesi arasindaki
noktalar1 kademeli olarak iliskilendirdigi asamali bir siirecin pargasi olarak ka-
bul edebiliriz. Kendisine yoneltilen tiim elestirilere ragmen, BM’nin “normatif
dalga” olusturma konusunda benzersiz bir yetenege sahip oldugu ayrica kabul
edilmektedir®. Insan Haklari Konseyi ve BMGK’ nin benimsedikleri kararlar,
uluslararasi toplumun geri kalanina bir sinyal génderme veya bir seyahat yonii

n1 zamanda son on yilda 1.000’den fazla kirsal topluluga giivenli igme suyu saglamak ig¢in kirsal topluluk-
larla birlikte galisti. [Diger bir 6rnek] Kanada son on yilda su ve sanitasyon altyapisini iyilestirmek igin
yerli topluluklarla ve 130’dan fazla toplulukla birlikte ¢alisti.”: UN News, Climate and Environment,
“Why the UN General Assembly must back the right to a healthy environment”, 22 July 2022, (Cevrimi-
¢i) https://news.un.org/en/story/2022/07/1123142, E.T. 25.07.2023.

UN News, Climate and Environment, “Why the UN General Assembly must back the right to a healthy
environment”.

BOYD, s. 25.

Genel olarak bknz. RAMCHARAN, Bernard G., “Normative Human Tights Cascades, North and South”,
Third World Quarterly, Y. 2016 V. 37, . 7, 1234-1251.
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gosterme giiciine sahiptir ve kiiresel, bolgesel ve ulusal diizeylerde daha fazla
adim atilmasina ilham vermektedir.

BMGK’nin 76/300 sayili Karar1 temiz, saglikli ve siirdiiriilebilir ¢evre hak-
kinin kabul edilmesini uzun bir yolculugun sonu olarak sunsa da, ayn1 zamanda
yeni bir yolculugun da baslangicini temsil etmektedir; diinyanin dort bir yanin-
daki hak sahipleri ve tiim insan yagaminin bagli oldugu dogal ¢evre igin bu ev-
rensel hakk: pratikte de anlamlandirma yolculugu bulunmaktadir. Bu yolculuk
ister Ozel Raportériin daha fazla ¢alismast, ister ilgili BM antlasma organlarinin
genel yorumlar1 veya belki bazi yeni uluslararasi araglar (6rnegin, iki uluslara-
ras1 sdzlesmeye yonelik ortak bir istege bagli protokol) araciligiyla olsun, yeni
evrensel saglikli ¢evre hakkinin kapsamini ve igerigini netlestirmek bu yeni
yolculukta bir baglangi¢ noktas1 olacaktir.

BM Insan Haklar1 ve Cevre Ozel Raportdrii David Boyd un belirttigi gibi
“Bu gezegendeki pek ¢ok insanmin hayati iklim krizinden ve cevresel bozulmadan
etkileniyor. Bugiin kelimenin tam anlamiyla milyarlarca insan o kadar kirli
hava soluyor ki, beklenen yasam siirelerini yillarca azaltacak. Diinya ¢apinda
milyarlarca insan hala temiz suya veya yeterli suya erisemiyor. Diinya ¢apinda
milyarlarca insan saglikly ve siirdiiriilebilir sekilde iiretilmis gidalar tiiketmiyor
ve hepimiz biyogesitliligin azalmasindan dolayr act ¢ekiyoruz. Insanlarin biyo-
cesitliligin gercekten de bu gezegendeki yasamin temeli oldugunu anlamalar
gerekiyor. Oksijen iireten bitkiler ve agaglar olmasayd: nefes alamazdik. Suyu
filtreleyen ekosistemler olmasaydi, basimiz biiyiik belada olurdu. Ve gercek su
ki, insan olarak gelismek igin giivenli ve yasanabilir bir iklime ihtiyacimiz var.

70 99

Iste bu yiizden bu hak ¢cok kritik 6neme sahiptir”.

Saglikl1 bir ¢evre hakkina iliskin BMGK Kararinin kabul edilmesi, tanin-
mast ve ulusal yasal cercevelere dahil edilmesi, bu hakkin herkes tarafindan
etkili bir sekilde kullanilmasini1 saglamak i¢in gereken eylemin yalnizca baslan-
gicini temsil etmektedir Bundan sonra ne olacagi, devletlerin ve isletmeler gibi
diger paydaslarin yerel, bolgesel ve uluslararas: diizeylerde nasil yanit verdigine
ve bunlara nasil uyduguna bagli olacaktir.

Saglikli bir ¢evre hakkini destekleme gorevi, her seyden Once, tiim insan
haklarina saygi duyma, bunlar1 koruma ve yerine getirme ylkimliliigii olan
devletlere aittir. Ayn1 zamanda, saglikli bir ¢evre hakkinin gergege donustiirtil-

" UN News, Climate and Environment, “Why the UN General Assembly must back the right to a healthy

environment”.
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mesinde herkesin oynayacagi énemli bir rol bulunmaktadir. BMGK’nin 76/300
sayili Karari, “Devletler, uluslararast kuruluglar, ticari isletmeler ve diger ilgili
paydaslara, herkes icin temiz, saghkli ve siirdiiriilebilir bir ¢evre saglamaya
yonelik ¢abalari artirmak igin politikalar benimsemeye, uluslararast isbirligini
gelistirmeye, kapasite gelistirmeyi giiclendirmeye ve iyi uygulamalart paylas-
maya devam etmeye” ¢agirmaktadir”.

Artik yapilmasi gereken temiz, saglikli ve siirdiiriilebilir bir ¢evre hakkinin
yayginlastirtlmasi ve uygulanmasidir. Temiz, saglikli ve siirdiiriilebilir bir ¢cevre
hakkinin agik¢a taninmasi, herkes icin insan haklarinin ve ¢evrenin korunmasi-
nin gelistirilmesinde 6nemli bir adimdir. Bununla birlikte, bu tanima, temiz,
saglikli ve siirdiiriilebilir bir ¢cevre hakkinin ancak pratikte de uygulanmasiyla
anlamli olacaktir.

™ United Nations General Assembly, Resolution 76/300 (28 July 2022) A/RES/76/300, parag. 4.
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Dolandiriciik Sucunun
Sigorta Bedelini Almak Maksadiyla Islenmesi®

Committing the Crime of Fraud with the Intention of
Obtaining the Insurance Amount

Korhan YEGRIM®”

Oz:

Sigorta konusu iizerinde hileli davranislarda bulunmak suretiyle sigorta sirketinden sigorta bedeli
ad1 altinda menfaat temin edilmesi, 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’'nda 6ngoriilen dolandiricilik
sucunun nitelikli halini olusturmaktadir. Bu sug sigorta bedelinin sigorta sirketi zararina failin ya
da iiciincii kisinin lehine yarar elde edilmesiyle tamamlanir. Sigorta dolandiriciligi, kanuni tanim-
da bir neticenin arandig1 zarar sugudur. Bu sugun {i¢ veya daha fazla kisi tarafindan birlikte is-
lenmesi ya da bir orgiitlin faaliyeti ger¢evesinde islenmesi cezanin arttirtlmasii gerektiren bir
neden olarak ongoriilmiistiir. Bu su¢ igin cezada indirim yapilmasini gerektiren sahsi bir sebep
olarak etkin pigsmanlik hiikiimlerine yer verilmistir. Caligmamizda, dolandiricilik sugunun sigorta
bedelini almak maksadiyla islenmesi ceza hukukuna 6zgii sistematik ¢er¢evesinde ele alinmigtir.
Bu sugun hukuki konusunun malvarlig1 ve/ya irade 6zgiirliigii olmasi, tiizel kisilerin bu sugun
magduru olabilme durumu, failin ya da iigiincii kisinin elde edecegi menfaatin hakli olmas1 halin-
de sugun islendiginin kabulii, hile unsurunun objektif olarak kandirmaya elverisli olup olmadig,
icra hareketlerinin ne zaman bagslayacagi hususlari tartismalidir. Tartismali olan hususlar, dgreti
ve giincel Yargitay igtihatlari 15181inda ele alinmig ve bu konuda ¢6ziim dnerileri sunulmustur.

Anahtar Kelimeler:
Sigorta Dolandiriciligy, Hile, Sigorta Ettiren, Sigortaci, Sigorta Bedeli.

Abstract:

Obtaining benefits from the insurance company under the name of insurance price by fraudulent
behaviour on the insurance subject constitutes the qualified form of the crime of fraud stipulated
in the Turkish Criminal Code No. 5237. This crime is completed by obtaining benefit in favour of
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the perpetrator or a third party at the expense of the insurance company. Insurance fraud is a loss
crime for which a result is sought in the legal definition. The commission of this offence by three
or more persons together or within the framework of the activities of an organisation is foreseen
as a reason for increasing the penalty. For this offence, effective remorse provisions are included
as a personal reason for a reduction in the penalty. In our study, the commission of the offence of
fraud with the intention of obtaining insurance proceeds is discussed within the framework of the
systematic framework specific to criminal law. It is controversial whether the legal issue of this
offence is property and/or freedom of will, whether legal entities can be the victim of this offence,
whether the offence is committed if the benefit to be obtained by the perpetrator or the third party
is justified, whether the element of deception is objectively suitable for deception, and when the
enforcement actions begin. The controversial issues are discussed in the light of the doctrine and
the current case law of the Court of Cassation and solutions are presented.

Keywords:

Insurance Fraud, Fraud, Insured, Insurer, Insurance Price.

GIRiS

Dolandiricilik sdzciligii kelime anlami olarak “bir kimsenin safligindan fay-
dalanarak ve onu kandiracak sekilde hileler yaparak hataya diisiiriip o kimsenin
veya baskasinin zararina kendisi veya bagkasi i¢cin menfaat elde etmek” manasi-
na karsilik gelmektedir'. Bir kimseyi aldatarak parasini veya malini elinden
almak anlamina gelen dolandirmak faaliyetinin dolandirici tarafindan icra edil-
mesi de dolandiricilik olarak nitelendirilmektedir’.

Dolandiricilik sugunun’ kokeni Roma hukukunda dolandiriciligi da kapsa-
yan ve XII Levha Kanunlari’nda yer alan “furtum” kelimesine dayanmaktadir.

DEMIR, Abdullah, Hukuki Terimler Sozliigii, 1. Baski, Astana Yayinlari, Ankara, 2017, s. 272.
AKALIN, Siikrii Haluk, Tiirke¢e Sozliik, Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, 11. Baski, Ankara, 2019, s. 697.

Sug tipi hakkinda detaylh agiklamalar icin bkz. YASAR, Osman / GOKCAN, Hasan Tahsin / ARTUC,
Mustafa, Yorumlu- Uygulamah Tiirk Ceza Kanunu, Genisletilmis ve Giincellenmis 2. Baski, Adalet
Yayinevi, C. IV, Ankara, 2014, s. 5060 vd.; OZTURK, Sami, A¢iklamah-ictihath Giiveni Kotiiye Kul-
lanma Bedelsiz Senedi Kullanma Dolandiricilik Su¢lar: ve TCK Genel Hiikiimler, Adalet Yaymevi,
Ankara, 2022, s. 245 vd.; TEZCAN, Durmus / ERDEM, Mustafa Ruhan / ONOK, R. Murat, Teorik ve
Pratik Ceza Ozel Hukuku, Giincellenmis 20. Baski, Seckin Yayincilik, Ankara, 2022, s. 764 vd.; OZ-
BEK, Veli / DOGAN, Koray / BACAKSIZ, Pinar, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, Seckin Yayn-
cilik, 18. Baski, Ankara, 2023, s. 734 vd.; AYDIN, Devrim, “Dolandiricilik Sugu”, Hacettepe Universi-
tesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 11, S. 2, 2021, s. 649 vd.; MERAN, Necati, Dolandiricihk, Sahtecilik,
Giiveni Kotiiye Kullanma, 4. Bask1, Seckin Yayincilik, Ankara, 2016, s. 89 vd.; GUNAY, Erhan, Do-
landiricilik ve Belgede Sahtecilik Davalarinda Yargilama Siireci, 5. Baski, Seckin Yayimcilik, Ankara,
2023, s. 23 vd.; TANERI, Gokhan / KAMISLI, Gani, Dolandiriciik-Sahtecilik-Giiveni Kotiiye Kul-
lanma Sugclari, 2. Baski, Se¢kin Yayincilik, Ankara, 2021, s. 239 vd.; ASLAN, Goksel, Orneklerle Uy-
gulamada Dolandiriciik, Hirsizlik ve Mala Zarar Verme Suclari, Pozitif Hukuk Dizisi, Sec¢kin Ya-
yincilik, Ankara, 2021, s. 17 vd.; ARTUK, M. Emin / GOKCEN, Ahmet / ALSAHIN, M. Emin / CAKIR,
Kerim, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 20. Baski, Adalet Yaymevi, Ankara, 2022, s. 661 vd.; KOCA,
Mahmut / UZULMEZ, ilhan, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 8. Bask1, Adalet Yaymevi, Ankara,
2022, s. 805 vd.; OZEN, Mustafa, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler Dersleri, Adalet Yaymevi, 8. Baski,
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Furtum sozciigii “bir malin veya kullamilmasimin veya zilyetliginin hileli bir
sekilde ve kazang gayesiyle elde edilmesidir” seklinde tanim ile hirsizlik sugun-
dan baska giiveni kotiiye kullanma ve dolandiricilik suglarini da kapsamaktay-
dr*. Bugiinkii anlamda dolandiricilik suguna en yakin kavram hile ve aldatma
davranistyla islenen “stellionatus” isimli sug tipidir’. Dolandiricilik sugu giinii-
miizdeki anlamiyla bir sug tipi olarak ilk kez 1858 tarihli Ceza Kanunname-i
Hiimayun’un 233. maddesinde yer almistir’. Cumhuriyet’in ilanindan sonra ise,
1889 sayil1 italyan Zanerdelli Ceza Kanunu’ndan iktibas edilen 1926 tarihli 765
sayilt miilga Ceza Kanunu’nun (ETCK) 503 maddesinde dolandiricilik sugunun
basit haline 504. maddesinde ise nitelikli hallerine yer verilmistir’.

1 Haziran 2005 tarihinden itibaren yiirirliige giren 5237 sayili Tiirk Ceza
Kanunu’nun (TCK) 157. maddesinde dolandiricilik sugunun temel sekli, 158.
maddesinde ise sigorta bedelini almak maksadiyla islenen dolandiriciligin da
dahil oldugu nitelikli hallere yer verilmistir. ETCK’ nin 503. maddesinde yer
verilen dolandiricilik fiili ile TCK’nin 157. maddesinde diizenlenen dolandirici-
lik sucu arasinda en belirgin fark; ETCK’da sugun maddi unsurunu olusturan
davranis1 tanimlamak i¢in “bir kisiyi kaldirabilecek nitelikte hile ve desiseler
yaparak hataya diisiirmek” ibaresi kullanilmis iken, TCK’nin 157. maddesinin
kanuni taniminda “hileli davranislar yaparak bir kimseyi aldatmak™ ibaresine

Ankara, 2023, s. 694 vd.; GERCEKER, Hasan, Yorumlu- Uygulamah Tiirk Ceza Kanunu, C. III, 2.
Baski, Ankara, 2014, s. 3312; PARLAR, Ali / HATIPOGLU, Muzaffer, Actklamah-Yeni i¢tihatlarla
5237 sayih Tiirk Ceza Kanunu Yorumu, C. III, 3. Baski, Seckin Yaymcilik, Ankara, 2008, s. 2533 vd.;
EKER KAZANCI, Behiye / ZEYREK, llker, “TCK’da Dolandiricilik Sugu”, Dokuz Eyliil Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Prof. Dr. Durmus Tezcan’a Armagan, C. 21, Ozel S. 2019, s. 518; YAZICI-
OGLU, R. Yilmaz, “Hirsizlik Sugunun Malvarhgma Kars1 Islenen Bazi Benzer Suglardan Ayrimi”,
Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalar Dergisi, C. 19, S. 2, 2013, s. 776.

RADO, Tiirkan, “GAIUS’a Gére Klasik Roma Hukukunda Furtum Sugu”, istanbul Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Mecmuasi, 1952, C. 18, S. 1-2, s. 483-484; SELCUK, Sami, Dolandiricihik, 1. Baski, Yasa
Yayinlari, Istanbul, 1982, s. 36-37; SOYASLAN, Dogan, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 8. Baski, Yet-
kin Yaylari, Ankara, 2010, s. 415.

DONMEZER, Sulhi, “Dolandiricilik Ciirmii”, iBM, S. 9 (1943), s. 547; AKBULUT, Berrin, “Dolandiri-
cilik Sugunda Hile ve Hilenin Zaman1”, Selguk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 30, S. 4, 2022,
s. 2269.

1858 tarihli Ceza Kanunname-i Hiimayun’un 2. Babinda bulunan 8. Fasilda yer alan 233. maddesinde
“Dolandiricilik yolunda tiirlii hile ve desais i’mali ile bir adamin akge ya emlak veya tahvilat ve senedati-
n1 ve sair esyasini bir takrib elinden alan sahis ii¢ aydan {i¢ seneye kadar hapis olunur ve kendisinden bir
mecidiye altinindan elli mecidiye altinina kadar ceza-i nakdi dahi alinir ve memurin-i devletten ise bu ce-
zalardan bagka memuriyetten tard cezasina dahi miistehak olur” seklinde dolandiricilik suguna agikca yer
verilmistir. Bkz. TUMERKAN, Somay, Dolandiricilik Sucu (Karsihksiz Cek Kesidesi Fiilleri), 1. Bas-
k1, Kazanci Hukuk Yayinlari, Istanbul, 1987, s. 4; GOKCEN, Ahmet, Tanzimat Dénemi Osmanh Ceza
Kanunlar1 ve Bu Kanunlardaki Ceza Miieyyideleri, Istanbul, 1989, s. 117; AKBULUT, Dolandirici-
lik Sugunda Hile ve Hilenin Zaman, s. 2269, dn. 6.

AKBULUT, Dolandiricilik Sucunda Hile ve Hilenin Zamanu, s. 2269; TUMERKAN, s. 4 vd.
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yer verilmis olmasidir. Kanun koyucu yeni diizenleme ile desise kavramina
tipiklikte yer vermemistir®.

Kita Avrupast hukuk sisteminin hadkim oldugu Alman hukukunda dolandi-
ricilik sucu (Betrug), 15 Mayis 1871 tarihli Alman Ceza Kanunu’nun (StGB)
dolandiricilik ve giiveni koétiiye kullanma suclarmin “Betrug und Untreue” dii-
zenlendigi 22. Bolimiin 263. maddesinde diizenlenmistir’. Sigortanin dolandiri-
ciliga konu edilmesi ise, hem Alman Ceza Kanunu’nun (StGB) m. 263/3-5
hiikmiinde sigorta dolandiriciliginin nitelikli bir hal olarak diizenlenmesi hem
de sigortay1 kotiiye kullanma baglikli 265. maddesinde bagimsiz bir sug seklin-
de Ongoriilmesi ile gergeklesmistir'®. TCK’nin 158. maddesinin 1. fikrasinin k
bendinde sigorta bedelini almak maksadiyla dolandiricilik nitelikli bir hal olarak
Oongoriilmiistiir. Bu hiikkiim Alman Ceza Kanunu’nun (StGB) 263. maddenin 3.
fikrasinin 5. bendine benzerlik géstermektedir. Ancak Alman Ceza Kanunu’nun
(StGB) 265. maddesine benzer bir hiikiim Ceza Kanunumuzda bulunmamakta-
dir.

Caligmamizin esas konusu sigorta bedelini almak maksadiyla dolandiricilik
sugunun incelenmesini olusturmaktadir. Bu ¢alismada sigorta bedelini almaya

YASAR / GOKCAN / ARTUC, s. 5061; PARLAR / HATIPOGLU, s. 2533; TEZCAN / ERDEM /
ONOK, s. 771; OZEN, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler Dersleri, s. 694; OZBEK / DOGAN / BACAK-
SIZ, Ozel Hiikiimler, s. 727.

HEGER, Martin, (Herausgeber: Karl LACKNER / Kristian KUHL / Martin HEGER), Strafgesetzbuch
Kommentar, 30. Aufl, Mﬁ_r}chen, 2023, StGB §263 Kn. 1 vd.; PERRON, Walter, (Herausgeber: Adolf
SCHONKE / Horst SCHRODER) Strafgesetzbuch Kommentar, 30. Auflage, Miinchen, 2019, StGB
§263, Kn. 1 vd.

HEFENDEHL, Roland, Miinchener Kommentar zum Strafgesetzbuch (Herausgeber: Volker ERB /
Jiirgen SCHAFER), 4. Aufl. 2022, StGB §263 Kn. 1231; KINDHAUSER, Urs / HOVEN, Elisa, Nomos
Kommentar, (Herausgeber: Urs KINDHAUSER / Ulfried NEUMANN / Hans-Ullrich PAEFFGEN /
Frank SALIGER), 6. Aufl., Baden- Baden, 2023, StGB §263 Kn. 399; Alman Ceza Kanunu’nun (StGB)
m. 263/1. hikkmiine gore dolandiricilik “Yanlis olgular: gercek gibi gostermek veya gercek olgular: tahrif
etmek veya gizlemek suretiyle bir kisiyi hataya diisiirerek veya hatay siirdiirerek, kendisine veya tigiincii
bir sahsa hukuka aykirt bir malvariig ¢ikart saglamak maksadiyla bagkasimin malvarligina zarar veren
kisi bes yila kadar hapis cezasi veya adli para cezasi ile cezalandirilir” seklinde diizenleme altina alin-
mistir. Alman Ceza Kanunu’nun (StGB) m. 263/3-5 hiikmiine gore; “Uydurmak amaciyla kendisi veya bir
baska kisi i¢in, 6nemli bir deger tagiyan bir seyi atese verdikten veya yangin ¢ikarmak suretiyle tamamen
veya kismen tahrip ettikten veya bir gemiyi batirdiktan veya karaya oturttuktan sonra, bir sigorta sirketi-
nin odeme yapmast gereken bir hal bulundugu izlenimini yaratirsa” seklinde dolandiricilik sugunun nite-
likli haline yer verilmistir. Ayn1 Kanun’un Sigortay1 Kétiiye Kullanma baslikli 265. maddesinin ilk fikra-
sma gore; “Sucun 263. madde geregince cezalandirilamadigi hallerde kendisine veya bagska birisine bir
sigortadan edim saglamak icin yok olmaya, zarar gérmeye, kullanma olanaklarmi kisitlamaya, kaybol-
maya veya mirsizliga karsi sigortalanmuis bir seye zarar veren, tahrip eden, kullanma olanaklarini kisitla-
yan, kagiran veya baska birine veren kisi ii¢ yila kadar hapis cezasi veya adli para cezast ile cezalandiri-
lir”. Mezklr hitkkmiin 2. fikrasinda ise bu suga tesebbiisiin cezalandirilacag tipiklikte agik¢a belirtilmistir.
Ayrintih bilgi i¢in bkz. YENISEY, Feridun / PLAGEMANN, Gottfried, Alman Ceza Kanunu Strafge-
setzbuch (StGB), Beta Yaymevi, Istanbul, 2015, s. 377-385.
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yonelik dolandiricilik niteligini igeren hileli davraniglar ve bu davranislarin
hazirlik hareketlerinden ayrigtirilmasi, Alman hukukunda yer alan sigorta do-
landiriciligr sugu ile TCK m. 158/1-k’nin mukayesesi 0greti ve Yargitay karar-
lar1 15181nda ele alinacak konulardir. Sigorta dolandiriciliginin giincel Yargitay
kararlar1 1s1¢1nda uygulamasi ve daha az cezay1 gerektiren hallerin bu sug i¢in
de uygulanip uygulanamayacagi incelenen diger hususulardir.

I. SiIGORTA BEDELININ ALINMASI AMACINA YONELIK ISLENEN
DOLANDIRICILIK SUCU HAKKINDA GENEL ACIKLAMALAR

Sigorta, kelime anlami olarak “bir seyin veya bir kimsenin herhangi bir
yonden ileride karsilasabilecegi zarar1 gidermek icin dnceden ddenen prim kar-
siliginda bu isle ugrasan kurulusla yapilan iki tarafli baglanti s6zlesmesi” anla-
mina gelmektedir''.

Sigorta sozlesmesi Tiirk Ticaret Kanunu’nun 1401. maddesinin 1. fikrasina
gore; “sigortacumin bir prim karsiliginda, kisinin para ile él¢iilebilir bir menfaa-
tini zarara ugratan tehlikenin, rizikonun, meydana gelmesi halinde bunu tazmin
etmeyi ya da bir veya birkag kiginin hayat siireleri sebebiyle ya da hayatlarinda
gerceklesen bazi olaylar dolayistyla bir para édemeyi veya diger edimlerde
bulunmay: yiikiimlendigi sézlesmedir”. Sigorta sozlesmesi nitelik olarak tam iki
tarafa borg yiikleyen (sinallagmatik) bir s6zlesme olup, sigorta ettirenin borcu
sigorta primini 6demekle sinirli iken, sigortaci riziko gerceklestiginde sigorta
tazminati ya da bedelini 6demekle yikiimludiir”. Sigorta s6zlesmesi, taraflari-

! AKALIN, s. 2108; Sigorta “belirli bir toplulukta bulunan ve benzer rizikolara maruz kalan kimselerin,

sigortacinin gerceklestirdigi organizasyon biinyesinde bir araya gelerek s6z konusu rizikolar1 paylagmala-
r1 esasina dayanan bir kurumdur. Tanimdan da anlasildig1 gibi sigortanin ortaya ¢ikabilmesi i¢in gerekli
olan ilk sart iktisadi sonu¢ doguran rizikolarin mevcudiyetidir. Bunun yani sira muhtemel rizikolarin da-
gitilmasi ve diisiik prim ile fazla zararimin karsilanabilmesi i¢in biiyiik sayilar kanununun uygulanabilece-
gi kadar ¢ok sayida riziko tasiyicilardan olusan bir topluluk olmalidir. Sigortanin meydana gelmesi igin
gerekli olan bu fiili sartlarin ardindan sigortaci adi verilen kisi veya kurum, yaptig1 organizasyon ile ayni
veya benzer rizikolar1 paylagsmak isteyen veya zorlayici yasal mevzuat nedeniyle buna mecbur olan kisile-
ri bir araya getirerek sigorta kurumunu ortaya gikarir” seklinde tarif edilmistir. Bkz. DEMIR, s. 1017.

GULHAN, Melisa, “Sigorta Alacaklarinda Zamanasimi”, Ankara Barosu Dergisi, 2023, S. 1, s. 349;
Yargitay sigorta sozlesmesini “davamin agildigi tarih itibariyle somut olaya uygulanmasi gereken 6762
sayili TTK 'nin 1263/1 (6102 sayili TTK 'nin 1401/1) maddesinde; “Sigorta bir akittir ki bununla sigortact
bir prim karsihiginda diger bir kimsenin para ile élgiilebilir bir menfaatini halele ugratan bir tehlikenin
(bir rizikonun) meydana gelmesi halinde tazminat vermeyi yahut bir veya birkag¢ kimsenin hayat miiddet-
leri sebebiyle veya hayatlarinda meydana gelen belli bir takim hadiseler dolayisiyla bir para ddemeyi ve-
ya sair edalarda bulunmayt iizerine alir” seklinde tanimlanmigtir. Bu tamim ¢ergevesinde, sigorta sozles-
mesinin tam iki tarafa borg yiikleyen bir sézlesme oldugu, sigortactmin asli ediminin rizikoyu tasima (hi-
maye saglama) borcu iken sigorta ettirenin asli edimini ise prim édeme borcu olusturdugu sonucuna ula-
silmaktadr” seklinde izah etmistir. Bkz. Yar. HGK, E. 2017/1301, K. 2020/878, 11.11.2020,
(https://karararama.yargitay.gov.tr/).
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nin sigorta ettiren ile sigortacidan olustugu bir akittir”. Sigortaci kelimesi, “be-
lirli bir prim karsiliginda, sigortaliya veya bir tazminattan yararlanacagi belir-
tilmis olan kimseye, zarara ugramasi durumunda belli bir para veya gelir 6de-
meyi Ustlenen kimseyi” ifade etmektedir'. Sigorta ettiren ise, sigortaci ile sigor-
ta sdzlesmesini yapan ve ayni zamanda prim ddeyen tarafi ifade etmek i¢in kul-
lanilan bir terimdir”. Lehdar ise sigortadan faydalanacak kisiyi ifade etmek
amaciyla olusturulmus bir kavramdir. Lehine bir hak yaratilan, kambiyo sene-
dinde senet bedelini tahsil edecek olan kimseyi tanimlamaktadir'’. Sigorta s6z-
lesmesinin taraflar1 genel olarak sigorta ettiren ve sigortacidan olugmaktadir.
Ancak prim borcunu 6deme yiikiimliiliigii altina giren sigorta ettiren bazen ken-
di menfaati yerine ii¢lincii bir kisinin menfaati i¢in sigorta sézlesmesi akdedebi-
lir. Burada s6zlesmenin tarafi konumunda bulunmayan ve fakat sézlesmeden
yararlanan bir kisi ortaya ¢ikmaktadir. Bu kisi sigorta hukukunda “sigortali”
olarak tanimlanmaktadir. Ornegin ogluna son model bir araba satin alan babanin
sigorta sirketiyle akdettigi kasko sigortasi sézlesmesinde baba sigorta ettiren,
sigorta sirketi sigortaci, s6zlesmenin tarafi olmayan ogul ise sigortali statiisiin-
dedir. Burada prim 6deme yiikiimliiliigii babada iken s6zlesmeden faydalanacak
kisi ogul olacaktir".

Sigortact, sigorta s6zlesmesinin imzalanmasindan sonra sigorta ettirene police vermek ile yiikiimliidiir.
Sigorta poligesi, “sigortali ile sigorta sirketi arasinda taraflarin karsilikly hak ve borglarim gosteren ve
sozlesmenin kamtlanmast amaciyla diizenlenen bir belgedir”. AKALIN, s. 2109; Sigorta poligesi Hukuki
Terimler Sozlugii’'nde “sigortalanan bir menfaate ait belirleyici bilgileri, sigortanin baglangig ve bitis ta-
rihlerini, 6denecek prim ve teminat tutarlarini gosteren sézlesmeye ait yazili bir belgedir. Sigortaci, si-
gorta sozlesmesi kendisi veya acentesi tarafindan yapilmissa, sozlesmenin yapimasindan itibaren 24
saat, diger hallerde 15 giin icinde, yetkililerce imzalanmugs bir poligeyi sigorta ettirene vermekle yiikiimlii-
diir. Sigortaci poligenin ge¢ verilmesinden dogan zarardan sorumludur.” seklinde izah edilmistir. Ayrin-
tili bilgi igin bkz. DEMIR, s. 1016.

AKALIN, s. 2109; DEMIR, s. 1017. Bir baska tanima gére sigortact “Sigorta ettiren ile yapilan sozlesme
sonucunda, édenen prim karsiliginda sigortaliya ya da menfaattara, sézlesmeye konu olan zararin ger-
ceklemesi halinde yiikiimliiliigiinii yerine getiren ve tazminat odemeyi iistlenen kurumdur”. ayrintil bilgi
icin  bkz.  https://www.generali.com.tr/sigorta-terimleri#:~:text=Sigorta%?20ettiren%20ne%20anlama
%20gelir,ile%20sigortal%C4%B1%20ayn%C4%B1%20ki%C5%9F1%20olabilir, E.T. 05.01.2024.

GUNAY, Baris, Sigorta Hukuku, Giincellenmis 5. Baski, Ankara, 2023, s. 71; Sigorta Terimleri,
https://www.generali.com.tr/sigorta-terimleri#:~:text=Sigorta%?20ettiren%20ne%20anlama%?20gelir,ile
%20sigortal%C4%B1%20ayn%C4%B1%20ki%C5%9Fi%200labilir, E.T. 05.01.2024; Sigorta ettiren
kavram “sigorta sozlesmesinin karsi tarafi sigorta ettiren adini tagimaktadir. S6zlesmeden dogan borglar
sadece sigorta ettirene aittir. Haklar ise, 6zellikle sigortacinin riski tasimasini isteme hakki, prensip itiba-
riyle sigorta ettirene aittir ancak bu haklar bazi hallerde baska bir sahsa devredilebilir. Kanun koyucu, si-
gorta sozlesmesi yapilabilmesi i¢in 6zel bir ehliyet sartt ongdrmemistir. Dolayisiyla medeni haklari kul-
lanma yetkisine sahip ve resit olan herkes sigorta sdzlesmesi yapabilir. Genellikle sigorta ettiren ile sigor-
tal1 ayn1 kisidir. Ancak baskas: lehine sigorta yapilmasi s6z konusu ise sigortal ile sigorta ettiren farkli
kisiler olacaktir” seklinde agiklanmaktadir. Bkz. DEMIR, s. 1015-1016.

DEMIR, s. 710; https:/www.generali.com.tr/sigorta-terimleri#:~:text=Sigorta%?20ettiren%20ne%20
anlama%20gelir,ile%20sigortal%C4%B1%20ayn%C4%B 1%20ki%C5%9Fi%20olabilir, E.T. 05.01.2024.

GUNAY, Sigorta Hukuku, s. 72; AKALIN, s. 2109.
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Sigorta bedeli ve sigorta tazminat1 kavramlar1 da sigorta hukukunda 6zdes
kavramlar degildir. Sigorta bedeli, sigortacinin sorumlulugunun iistii siniridir.
Sigorta bedeli, rizikonun gergeklestigi andaki sigortali menfaatin degerini assa
bile, sigortac1 ugranilan zarardan fazlasin1 6deme zorunlulugu bulunmamakta-
dir. Sigorta tazminat ise, tehlikenin gerceklesmesi sirasinda sigortali menfaatin
zarara ugramig olan kismina karsilik gelmektedir. Rizikonun gergeklesmesi
sonucunda malvarliginda meydana gelen zararin giderilmesi icin sigortaliya
sigorta tazminati 6denir. S6zlesmede aynen tazmine iligkin bir ibare yer alma-
makta ise sigorta tazminatinin nakden 6demesi yapilabilir'®.

Sigortaya iliskin diizenlemeleri TTK m. 1401 ve devami maddelerinde gor-
mek miimkiindiir. TTK disinda 5684 sayili Sigortacilik Kanunu’nda ozellikle
sigortact konumunda bulunabilecek muhataplar detayl sekilde tanimlanmigtir. 03
Haziran 2007 tarihinde kabul edilerek 14 Haziran 2007 tarihinde yiiriirliige giren
Sigortacilik Kanunu (SK)’nun” 2. maddesinde araci, broker, sigorta acentesi,
sigorta experi, sigorta sirketi gibi terimlerin kanuni diizenlemede tanimlandigi
goriilmektedir”’. 2918 sayili Karayollar1 Trafik Kanunu’nun zorunlu trafik sigorta-
larina iliskin 91 ve devami maddeleri ile ihtiyari trafik sigortasinin diizenlendigi
100. madde sigorta hukukuna iligskin 6nemli diizenlemeler icermektedir.

Sigortanin ekonomik ve sosyal hayatta énemi oldukga biiyliktiir. Bireyler
sigorta sayesinde geleceklerini giivence altina almakta ve olumsuz bir durumla
karsilarak sefalete diismekten de kurtulmaktadirlar®. Sigortanin bireylere gii-
vence saglama avantajinin yani sira sermayenin ve emegin korunma suretiyle
milli gelirin azalmas1 6nlenmektedir; sigorta sayesinde ticari faaliyetler giivenli

DEMIR, s. 1015.
Yayimlandigi R. G. 14/6/2007, S. 26552.

Mezkur Kanun’un 2. maddesinin 1. fikrasinin b bendinde araci; “Sigorta acentesi ve brokeri”, d bendinde
broker; “Sigorta veya reasiirans sozlesmesi yaptirmak isteyenleri temsil ederek, bu sozlesmelerin yaptirlacag
sirketlerin segiminde tamamen tarafsiz ve bagimsiz davranarak ve teminat almak isteyen kisilerin hak ve menfa-
atlerini gozeterek sozlesmelerin akdinden dnceki hazirlik ¢alismalarin yiiriitmeyi ve gerektiginde sozlesmelerin
uygulanmasinda veya tazminatin tahsilinde yardimct olmayr meslek edinen kisiyi” m bendinde sigorta acentesi;
“Ticari miimessil, ticari vekil, satts memuru veya miistahdem gibi tabi bir sifati olmaksizin bir sézlesmeye daya-
narak muayyen bir yer veya bolge iginde daimi bir surette sigorta sirketlerinin nam ve hesabina sigorta sozleg-
melerine aracilik etmeyi veya bunlari sigorta sirketleri adina yapmayr meslek edinen, sozlesmenin akdinden on-
ce hazirlik calismalarin yiiriiten ve sézlesmenin uygulanmasi ile tazminatin 6denmesinde yardimet olan kigiyi,”
n bendinde sigorta eksperi; “Sigorta konusu risklerin gergeklesmesi sonucunda ortaya ¢ikan kayip ve hasarlarin
miktarini, nedenlerini ve niteliklerini belirleyen ve mutabakatly kiymet tespiti, on ekspertiz ve hasar gozetimi gibi
isleri mutat meslek olarak yapan tarafsiz ve bagimsiz kigiyi” ve p bendinde sigorta sirketi; “Ziirkiye de kurulmug
sigorta sirketi ile yurt dismmda kurulmus sigorta sirketinin Tiirkiye deki teskilatin” ifade etmektedir.

KENDER, Rayegan, Tiirkiye’de Hususi Sigorta Hukuku, 14. Baski, XII Levha Yaymlari, istanbul,

2015, s. 6; ULAS, Isil, Uygulamah Sigorta Hukuku, Mal ve Sorumluluk Ssgortalari, 3. Baski, Turhan
Kitabevi, Ankara, 2002, s. 3.
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ve istikrarli bir sekilde faaliyetlerini siirdiirmektedir; isletmelerin kredi ihtiyag-
lar1 da sigorta sayesinde kolayca giderilmektedir®.

Sigorta dolandiriciligit ETCK’nin 504. maddesinde, TCK’nin ise 158. mad-
desinin 1 k bendinde diizenlenmistir. ETCK’nin 504. maddesinin 1. fikrasinin 2.
bendinde dolandiricilik sugunun sigorta bedelini almak maksadiyla islenmesi
halinde faile iki yildan bes yila kadar agir hapis ve sagladigi haksiz menfaatin iki
misli kadar agir para cezasi verilecegi ongoriilmiistii. Ayrica sucun islenmesinde
s0z konusu nitelikli hallerden iki veya daha fazlas1 birlesirse hapis cezasinin alt
simirmin 3 yildan az olamayacagi hiikkiim altmma alinmisti”. TCK’nin 158/1-k
hiikmiinde ise dolandiricilik sugunun sigorta bedelini almak maksadiyla islenmesi
halinde, nitelikli hal i¢in 6ngoriilen ii¢ yildan on yila kadar hapis ve besbin gline
kadar adli para cezasinin alt sinir1 dort yildan, adli para cezasinin miktarinin da
suctan elde edilen menfaatin iki katindan az olamayacagi hiikiim altina alinmis-
tir*. Her iki diizenleme kiyaslandiginda ETCK ile TCK’nin fiil unsuru bakimin-
dan sigorta bedelini almak maksadiyla dolandiricihigin gerceklestirilmesi 6zdestir.
Ancak bu sug ile etkin miicadele etmek icin yaptirim yoniiyle cezasinin TCK’da
arttirlldiginl gérmekteyiz. Buna gore sigorta bedelini almak maksadiyla islenen
dolandiricilik sugunda hapis cezasinin alt simirt 3 yildan 4 yila, iist sinirt ise 5
yildan 10 yila ¢ikarilmistir. Ayrica sigorta dolandiriciligl sugunun ii¢ veya daha
fazla kisi tarafindan birlikte islenmesi veya bir orgiitiin faaliyeti ¢ercevesinde
islenmesi eski diizenlemede yer almayan TCK’nin mevcut halinde (TCK m.
158/3) bulunan cezanin arttirilmasi gerektiren bir sebep olarak yer verilmistir™.

II. KORUNAN HUKUKI DEGER

Kanun koyucunun ihdas ettigi yasak norm ve yaptirimu ile agik¢a koruma alti-
na aldig1 hak ve menfaat korunan hukuki deger olarak ifade edilmektedir*. Dolan-

2 CEKER, Mustafa, 6102 sayih Tiirk Ticaret Kanunu’na Goére Sigorta Hukuku, 8. Baski, Karahan

Kitabevi, Adana, 2013, s. 6.

PARLAR, Ali, Tiirk Ceza Hukukunda Dolandiricilik Suglar, 1. Baski, Bilge Yaymevi, Ankara, 2011,
s. 15.

YASAR / GOKCAN / ARTUC, s. 5180.

OZBEK / DOGAN / BACAKSIZ, Ozel Hiikiimler, s. 746; OZEN, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler
Dersleri, s. 740; TEZCAN / ERDEM / ONOK, s. 816; KOCA / UZULMEZ, Ceza Hukuku Ozel Hii-
kiimler, s. 828; ARTUK / GOKCEN / ALSAHIN / CAKIR, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 692.

ARTUK, M. Emin / GOKCEN, Ahmet / ALSAHIN, M. Emin / CAKIR, Kerim, Ceza Hukuku Genel
Hiikiimler, 16. Baski, Adalet Yaymevi, Ankara, 2022, s. 388; OZEN, Mustafa, Ceza Hukuku Genel Hii-
kiimler Dersleri, 8. Baski, Adalet Yaymevi, Ankara, 2023, s. 306; KOCA, Mahmut / UZULMEZ, ilhan,
Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 16. Baski, Segkin Yayimncilik, Ankara, 2023, s. 118 vd.; AKBULUT,
Berrin, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 7. Baski, Adalet Yaynevi, Ankara, 2021, s. 426; CENTEL, Nur /
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diricilik sugu, hileli hareketlerle bir kisiyi aldatarak onun ya da bir bagka kimsenin
zararma, failin ya da bir tiglincii kisi lehine haksiz bir menfaat saglanmasidir’’. Bu
sug, TCK’nin 6zel hiikiimler isimli ikinci kitabinin “malvariigina karst suglar”
isimli 10. Boliimii altinda diizenlenmistir. Korunan hukuki deger bakimindan dokt-
rinde iki farkli goriis bulunmaktadir. Birinci goriise gore; kanun koyucu dolandirici-
lik sugu ihdas etmekle kisilerin miinhasiran malvarlig1 haklarini korumak istemek-
tedir. Dolayistyla bu sug ile irade 6zgiirliigii korunan hukuki deger olarak kabul
edilemez™. Bizim de katildigimiz ikinci goriise gore dolandiricilik sugu ile yalnizca
kigilerin malvarligim degil irade 6zgiirliigii de korunmaktadir”. Dolandiricilik su-
cunda esasinda failin haksiz yarar elde etmesi konusunda zarara ugrayanin rizasi
bulunmaktadir ancak bu riza aldatilmak suretiyle hile kullanilarak elde edilmistir.
Kanun koyucu bu sugu diizenlemek ile hem magdurun haksiz sekilde malvarliginin
elinden ¢ikmasi hem de iradesinin fesada ugramasinin kiside yarattig1 aldatilmislik
duygusu, pismanlik ve drselenmislik hissinin yasanmasinin 6niine gegmeyi ve do-
layisiyla irade dzgiirliigiinii giivence altina almay: istemektedir™.

Yargitay ise, dolandiricilik sugu ile hem malvarligi degerlerinin hem de irade
Ozgiirliigiiniin korunmasi gereken hukuki bir deger oldugu goriisiindedir. Yargitay’in
bu yondeki kararmma gore; “Dolandiricilik sucunu diger malvarligina karst islenen
sug tiplerinden farkl kilan, aldatma temeline dayanan bir su¢ olmasidir. Bu nedenle,
dolandricilik sucu, birden cok hukuki konusu olan bir suctur. Bu suc¢ islenirken,
sadece malvarligi zarar gormemektedir. Malvarligi zarara ugratilirken, magdurun
veya sugtan zarar gorenin iradesi de hileli davramslarla yamltimaktad™.”

ZAFER, Hamide / CAKMUT, Ozlem, Tiirk Ceza Hukukuna Giris, 9. Bas1, Beta Yayim Dagitim A. S., Is-
tanbul, 2016, s. 226; OZGENC, Izzet, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 17. Bask1, Seckin Yaymcilik, Anka-
ra, 2021, s. 220; DEMIRBAS, Timur, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Seckin Yaymcilik, 18. Bask1, Anka-
ra, 2023, s. 603; OZBEK, Veli / DOGAN, Koray / BACAKSIZ, Pinar, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiim-
ler, 14. Baski, Seckin Yaymncilik, Ankara, 2023, s. 221; HAFIZOGULLARI, Zeki / OZEN, Muharrem,
Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 3. Baski, U.S.A. Yayincilik, Ankara, 2010, s. 225.

OZBEK / DOGAN / BACAKSIZ, Ozel Hiikiimler, s. 736.

TEZCAN / ERDEM / ONOK, s. 765. Alman dgretisinde de dolandiricilik sugunda korunan hukuki dege-
rin miinhasiran malvarhigi oldugu yénde gériisler mevcuttur. Bkz. HEGER, in: LACKNER / KUHL /
HEGER, StGB §263 Kn. 1-70.

OZBEK / DOGAN / BACAKSIZ, Ozel Hiikiimler, s. 734; YASAR / GOKCAN / ARTUC, s. 5064;
MERAN, s. 89; TANERI, s. 276; PARLAR / HATIPOGLU, s. 2533.

OZTURK, s. 249; MAVIS, Volkan, ‘Dolandiricilik Sugunun Hile Unsuruna iliskin Sorunlar’, inénii
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 1, Ozel Say1, 2015, s. 600; TURAY, Aras, ‘Hukuki Islemlerde
Basit Dolandiricilik Sugw’, Prof. Dr. Koksal Bayraktar’a Armagan, Galatasaray Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, C. 2, S. 1, 2011, s. 1682.

Yargitay 13. CD., 24.12.2012, 2012/10275 E., 2012/27853 K.; TCK’nin 157. maddesinin gerekgesine
gore; “dolandiricilik, hileli davranislarla bir kimseyi aldatip, onun veya baskasinin zararina olarak, kigi-
nin kendisine veya baskasina yarar saglamasidir. Bu bakimdan dolandiricilik sugu, kigilerin malvariigina
karst iglenen bir sugtur. Soz konusu sug tanimu ile, kigilerin sahip bulundugu malvariigi hakkinin korun-
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Kanun koyucu sigorta bedelini maksadiyla dolandiricilik sugunun islenme-
sini TCK’nin 158/1-k hiikmiinde cezanin arttirilmasina gerektiren bir neden
olarak ongormiistiir. Bu diizenleme ile sigorta sektoriiniin biiylimesine ve haksiz
yere zarara ugratilmasinin oniine gegmek ve boylece genel ekonomik diizenin
de bozulmasina méani olmak gayesiyle hiikmii ihdas etmistir”. Sigorta dolandiri-
ciliginda korunan hukuki deger malvarligi olmakla birlikte kisinin maddi ve
manevi varliginin korunmasi ve gelistirilmesi de korunmak istenmektedir®.
Kanaatimizce bu sugun siklikla islenmesi ve sigorta sirketlerinin yiliksek bedel-
ler 6demesi sigorta primlerinin yiikselmesine yol agmaktadir. Sigorta dolandiri-
cilig1 sugunun 6ngoriilmesi ile sigorta primlerinin ylikselmesinin 6nlenmesi de
dolayli olarak korundugu ifade edilebilir.

IIL. TIPIKLIGIN MADDi UNSURU

A. Fail

Dolandiricilik sugunun faili, ETCK’nin 503. maddesinde bir kisiyi kandira-
bilecek nitelikte hile ve desise yaparak hataya diisiiren; TCK’nin 157. madde-
sinde ise hileli hareketlerde bulunarak bir kimseyi aldatan herhangi bir kisi ola-
bilir. Kanun koyucu su¢ normunda faile ait herhangi bir 6zellik belirtmemesi
sebebiyle bu sug herkes tarafindan islenebilir™.

TCK m. 158/1-k hiikmiinde diizenlenen sigorta dolandiriciligi sugunda ge-
nel kaide sigorta s6zlesmesinin tarafi olan kisilerin fail statiisiinde olmasi gerek-
tigidir. Ancak sigortali olmayan bir kimsenin de -bir ogulun ekonomik zorluklar
yasayan babasinin ondan habersiz sigortalanmig esyasina zarar vermesi ve hileli
davraniglarla babasini hataya diisiirerek sigortadan para almak i¢in bagvuruda
bulunmasini saglamasi- fail olabilecegi dikkate alindiginda bu sugun 6zgii sug
olmadigr asikardir”. Nitekim kanun koyucu tipiklikte “kendisine veya baskasina
bir yarar saglayan” ifadesini kullanmis olup, bu ifadeden hileli davranis1 ger-

mast amaglanmustir. Ayrica, bu sugun islenisi sirasinda hileli davranislar ile kisiler aldatiimaktadir. Al-
datici nitelik tagiyan hareketlerle, kisiler arasindaki iliskilerde var olmasi gereken iyi niyet ve giiven ihlal
edilmektedir. Bu suretle kisinin irade serbestisi etkilenmekte ve irade ozgiirliigii ihlal edilmektedir”. Ka-
nun koyucu s6z konusu bu gerekge ile ikinci goriisii benimsedigini agik¢a ortaya koymustur.

ARSLAN, Ugur, “Sigorta Dolandiricihigi Sucgu”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, Y. 2017, S. 130, s. 89 vd.

BAYRAKTAR, Ahmet Umit, Tiirk Hukukunda Sigorta Dolandiricih@, Yeditepe Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, istanbul, 2023, Yaymlanmamis Doktora Tezi, s. 114.

OZBEK / DOGAN / BACAKSIZ, Ozel Hiikiimler, s. 725; OZEN, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler
Dersleri, s. 696; TEZCAN / ERDEM / ONOK, s. 766; KOCA / UZULME_Z, Ceza Hukuku Ozel Hii-
kiimler, s. 806; ARTUK / GOKCEN / ALSAHIN / CAKIR, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 668.

BAYRAKTAR, s. 116; OZTURK, s. 250.
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ceklestiren kisi ile bu sugtan menfaat elde eden kisinin istirak hiikiimlerine goére
sorumlu tutulabilecegi anlami ¢ikmaktadir®.

Sigorta bedelini almak maksadiyla iglenen dolandiricilik sugunun failinin ti¢
veya daha fazla kisi tarafindan birlikte islenmesi durumunda faillere uygulanacak
ceza yaptirimi yari oraninda artirilacaktir. Yine failin su¢ islemek amaciyla ku-
rulmus olan bir orgiitlin faaliyeti cercevesinde bu sucu islemesi halinde faile uy-
gulanacak cezai yaptirim bir kat arttirilarak uygulanacaktir (TCK m. 158/3).

TCK’nin 167. madde hiikmiinde dolandiricilik sugunun haklarinda ayrilik
karar1 verilmemis eslerden birinin; {istsoy ya da alt soyun ya da bu derecede
kayin hisimlarindan birinin veya evlatlik ile evlat edinenin; ayni konutta birlikte
yasayan kardeslerden birinin zararina olacak sekilde islenmesi durumunda ilgili
akrabaya ceza verilmeyecegi ongoriilmiistiir. Anilan bu hiikiimde esasinda do-
landiricilik sugunun islenmesine ragmen sahsi cezasizlik sebebinin bulunmasi
nedeniyle failin fiilden dolay1 bir sorumlulugu bulunmamaktadir. Ancak 6zel
hukuktan dogan sorumlulugu sakli kalmaktadir”.

Tiizel kisiler, TCK m. 20/2 hiikmii uyarinca sigorta dolandiriciligi sugunun
faili olamazlar®. Ancak haklarinda TCK m. 60 hiikkmiinde 6ngoriilen giivenlik
tedbirleri uygulanabilir. Ornegin X isimli rent a car seklinde bir ara¢ kiralama
sirketinin temsilcisi A, sirket dig1 B’nin istirakiyle Z sigorta sirketinden sigorta
bedeli almak maksadiyla sirketin aracina benzeyen bir aracin yakilmasi ve bu-
nun profesyonel sekilde Z sirketinden menfaatin elde edilmesi ile TCK m.
158/1-k sugu tamamlanmaktadir. Burada X sirketi lehine ve menfaat temin
edilmistir. Ancak X rent a car sirketi tiizel kisi olmasi1 sebebiyle fail olamamakta
ve fakat faaliyet izninin iptali ya da miisadere tedbirlerine maruz kalmaktadir.

B. Magdur

Dolandiricilik sugunun temel halinde sugun magduru hileye maruz biraki-
lan ve malvarliginda eksilme meydana gelen gergek kisidir”. Tiizel kisilerin

3% YASAR / GOKCAN / ARTUC, s. 5065.

AYDIN, s. 655-656.

Nitekim Sermaye Piyasasi Kurulu da niteligi itibariyle bir tiizel kisi olup dolandiricilik sugunun SPK tarafin-
dan gerceklestirildigi durumlarda fail statiisiinde tiizel kisi olan Kurul degil yetkili ger¢ek kisidir. Ayrintil
bilgi i¢in bkz. ASKIN, Ugur, “Sermaye Piyasasinda Bilgi Bazli Piyasa Dolandiriciligi Sugu”, Marmara
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalar Dergisi, C. 24, S. 2, Aralik 2018, s. 697.

OZTURK, s. 251; KOCA / UZULMEZ, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 807; ARTUK / GOKCEN /
ALSAHIN / CAKIR, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 669; OZBEK / DOGAN / BACAKSIZ, Ozel
Hiikiimler, s. 725; OZEN, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler Dersleri, s. 697; TEZCAN / ERDEM /
ONOK, s. 766.
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hile yoluyla aldatilmasi durumunda sugun magduru olmalart miimkiin degil-
dir. Yalnizca sugtan zarar géren konumumda bulunabilirler. Bir baska ifadeyle
gercek kigiler hem aldatilan hem de malvarligi bakimindan zarara ugratilan
magdur konumunda bulunabilir iken, tiizel kisiler aldatilsalar dahi magdur
sifatina haiz olamazlar. Tiizel kisiler miinhasiran sugtan zarar goren olarak
nitelendirilebilir®.

Ogretide istirak etmedigimiz baz1 goriislere gére; sugun magduru malvarli-
g1 zarara ugratilan gercek ya da tiizel kisinin sugun magduru olmasi miimkiin-
diir. Bu anlamda TCK m. 158/1-k’da diizenlenen sigorta dolandiriciligi sugun-
da malvarlig1 itibariyla zarara ugrayan sigorta sirketi sugun magduru olarak
nitelendirilmektedir. Ornegin sahte bir kaza tespit tutanag: diizenlenmek sure-
tiyle sigorta acentesinin yaniltilmasi durumunda sigorta sirketinin hasar 6deme-
si halinde malvarligi dogrudan zarara ugrayan ve dolayisiyla magdur sigorta
sirketidir®.

Dolandiricilik sugunda aldatilan kisiyle mal varligi itibariyle zarara ugrayan
kisinin ayni olmasi durumunda sugun magduru noktasinda bir problem yasan-
maz. Ancak zarara ugrayan kisi ile mal varlig1 eksilen kisinin farkli olmas1 du-
rumunda malvarlig1 yoniiyle zarara ugrayan kisinin sugun magduru oldugunu
kabul etmek gerekmektedir. Nitekim dolandiricilik sugunun daha az cezay: ge-
rektiren bir sebep olarak yer verildigi 167. madde bir hukuki iliskiye dayanan

0 YASAR / GOKCAN / ARTUC, s. 5065; OZBEK / DOGAN / BACAKSIZ, Ozel Hiikiimler, s. 735;

“Yargitay in dolandiricilik su¢u bakimindan sirketlerin de “magdur” olarak kabul edilebilecegi seklinde-
ki degerlendirmesini (YCGK., 9.03.2010, 2009/11-109-2010/48), “sugtan zarar goren” olarak anlamak
gerekir. Nitekim kamu davasina katilmay diizenleyen 237 maddenin birinci fikrasinda da, sadece gergek
kigi anlagilacak sekilde magdur kavramina yer verildigi halde, suctan zarar goren ile ilgili olarak agik¢a
hem gercek kisiden hem de tiizel kisiden soz edilmektedir”. Bkz. s. 122. SAHIN, Cumhur / GOKTURK /
Neslihan, Ceza Muhakemesi Hukuku -I, 12. Baski, Seckin Yayincilik, Ankara, 2021, s. 122; ASKIN, s.
697; “Saniklara yiiklenen sigorta bedelini almak amaciyla dolandiricilik ve ozel belgede sahtecilik suglar
yontinden kovusturmanin her asamasinda miidahale yoluyla kamu davasina katilma hakki bulunan ve
suctan zarar goren ... Sigorta A.S. vekilinin 06.11.2013 tarihli dilekgesi ile davaya katilma talebinde bu-
lundugu ancak katilma talebi hakkinda bir karar verilmedigi gibi gerekgeli kararin da suctan zarar géren
... Sigorta A.S. ye teblig edilmedigi; samklara yiiklenen kamu kurum ve kuruluglar: vb. tiizel kisiliklerin
arag olarak kullaniimas: suretiyle dolandiricilik ve resmi belgede sahtecilik suglart yéniinden ise
CMK 'nin 234. maddesi geregince katilan sifatini alabilecek surette sugtan zarar géren ve sorusturma
asamasinda sikayetgi oldugunu beyan eden ...’min 5271 sayili CMK 'nin 237. maddesi geregince davaya
katilma ve 260/1. maddesi uyarinca da yasa yollarina bagvurma hakki bulunmasina ragmen, durusmadan
haberdar edilmedigi gibi gerekgeli kararin da teblig edilmedigi anlasilmakla; gerekgeli kararin sugtan
zarar gorenler SBN Sigorta A.S. ve ... ’ya usuliine uygun sekilde tebligi” Yar. 11. CD, E. 2021/12738, K.
2022/1642, 08.02.2022, (https://karararama.yargitay.gov.tr/).

TEZCAN / ERDEM / ONOK, s. 766; TANERI / KAMISLI, s. 285.
BAYRAKTAR, s. 123.
ARSLAN, s. 103.
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alacag tahsil amactyla dolandiricilik sugunun islenmesi durumunda sikayet ve
kamu davasina katilma hakk: aldatilan kiginin sugtan zarar gérmemesi sebebiyle
sikdyet ve davaya katilma hakki bulunmamaktadir®.

Dolandiricilik sugunun olugsmasi icin hileli davranisa maruz kalan kisi ile
mal varligi eksilen kisinin ayni1 kisi olmasi zorunlu degildir. Buna karsilik alda-
tilan kisi ile mal varlig1 {izerinde tasarruf egitime yetkisi bulunan kisinin ayni
kisi olmast zorunludur. Zira aldatilan kiginin malvarlig1 {izerinde tasarruf etme
yetkisi bulunmamakta ise, dolandiricilik sugu yerine somut olayin sartlarina
gore hirsizlik ya da giliveni kotiiye kullanma sugu olusabilecektir®.

C. Sucun Maddi Konusu

Dolandiricilik sugunun maddi konusunu tasinir, tasinmaz ve her tiirli hak
olusturmaktadir. Bir bagka deyisle, bu sugun konusunu malvarligina iligkin her-
hangi bir deger olusturmaktadir*. Dolandiricilik sugunun konusunu taginir ya da
taginmaz mal disinda kisiye siki sikiya bagli olmayan devredilmesinin miimkiin
oldugu haklar da su¢un maddi konusunu olusturabilir. Bu baglamda bir kimse-
den para, mal, hukuki olarak hiikiim tastyan bir senet ya da parayla degerlendiri-
lebilecek bir faydanin elde edilmesi dolandiriciligin maddi konusunu olusturabi-
lir".

Sigorta bedelini almak amacina matuf sigorta dolandiriciliginin konusunu
ise sigorta bedeli olusturmaktadir®®. Bu noktada sigorta bedeli, sigorta degeri ve
sigorta primi kavramlarinin ne anlama geldiginin izah edilmesi gerekmektedir.
Bedel sozliik anlami olarak bir seyin degerini, fiyatini, kiymetini ya da o seyin
yerini tutabilen karsilik anlaminda kullanilmaktadir®. Sigorta bedeli, sigorta
ettiren ile sigortacinin sigorta sdzlesmesinde kararlagtirdiklart ve sigortacinin

“  AYDIN, s. 657.

TANERI / KAMISLI, s. 285. Nitekim Yargitay’in bir kararina gore “Dolandiricilik sugunda aldatilan ile
malvarligi zarara ugrayan kisilerin ayni olmamalar: halinde, aldatilan kiginin malvarlig iizerinde tasar-
rufta bulunabilme yetkisi varsa bu su¢ olusur. Aldatilan kisi ile malvarligi zarara ugrayan kiginin farkl
olmast halinde, aldatilan kisinin de dolandiricilik su¢unun magduru oldugunu ileri siirmek miimkiin de-
gildir. Zira dolandiricilik suguyla asil olarak korunmak istenen hukuki deger malvarligi degeri oldugun-
dan, bu gibi hallerde malvarligi yoniinden zarara ugrayan kigi su¢un magduru olarak kabul edilir. Ciinkii
surf aldatilmis olmak bu su¢ agisindan magdur olmak igin yeterli olmayip, malvarligi yoniinden bir zarar
ya da zarar tehlikesinin de gergeklesmis olmasi gerekmektedir” Yar. 11 CD, E. 2022/1368, K. 2022/6131,
11.04.2022, (https://karararama.yargitay.gov.tr/).

YASAR / GOKCAN / ARTUC, s. 5067-5068; PARLAR / HATIPOGLU, s. 2534.
PARLAR / HATIPOGLU, s. 2534; OZTURK, s. 253; TEZCAN / ERDEM / ONOK, s. 769.
BAYRAKTAR, s. 125.

AKALIN, s. 292.
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Odeyecegi azami miktar olarak tanimlanir®. Sigortacinin sorumlulugunun esa-
sinda sigorta bedeli ile sinirli oldugu kabul edilmektedir. Can sigortalarinda
sigorta bedeli, riziko gerceklestigi durumda poligede yazili olan bedelin tama-
midir, Zarar sigortalarinda ise, sigortaci riziko gerceklestiginde meydana gelen
hasarin gercek ve somut degerini 6demekle bedel ddeme yiikiimliiliiglinden
kurtulur®. Sigorta degeri kavramui ise, sigorta s6zlesmesinin yapilmasi esnasinda
sigorta edilen menfaatin degerini gostermektedir. Sigorta degeri zamana baglh
olarak degisiklik gostermektedir. Ornegin bir otomobilin modelinin eskimesi,
kaza yapmasi durumunda sigorta degeri diismekte iken, en son model otomobi-
lin ¢ikmasi neticesinde otomobile gelen fiyat artisi ikinci el otomobilin degerini
de arttirmakta ve dolayli yoldan sigorta degeri de artmis olmaktadir®. Sigorta
bedeli ile sigorta degeri kavramlar1 6zdes kavramlar olmayip, aralarinda bazi
niianslar bulunmaktadir. Sigorta degeri, sigortalanan malin gercek degerini gos-
termekte ve s6zlesmenin kurulmasindan itibaren degisebilen, artan veya diisen
degeri gostermekte iken; sigorta bedeli, sigorta degeri esas alinmak suretiyle
belirlenen ve sigortacinin tazminat ylikiimliligiiniin azami sinirmi gosteren
sabit bir rakamdir. Bu anlamda sigorta degeri sozlesme kurulmasindan itibaren
artig gosterilmis olsa dahi sigortacinin 6deme yaparak borcundan kurtulabildigi
miktar en fazla sigorta bedeli kadardir”. Sigorta hukukunda rizikonun gergek-
lesmesiyle birlikte ortaya c¢ikan zarar sigorta zarari olarak ifade edilmektedir.
Sigorta bedeli daha yiiksek olmasina ragmen sigortacinin 6deme yiikiimliiligii
genel kural olarak ortaya ¢ikan zarar miktar1 kadardir. Ornegin bir otomobilin
sigorta degeri 30.000 TL olmasina ragmen bir kaza neticesinde 5000 TL zarar
meydana gelmis ise sigortacinin 6deyecegi tazminat miktar sadece 5.000 TL ile
sinirlt olmaktadir®. Dolayisiyla TCK m. 158/1-k hiikmiinde belirtilen sucun
konusu rizikonun gerceklesmesi sirasinda sigorta zarari sigorta bedelinden daha
diisiik ise sigorta zarar1 sugun konusunu olusturacaktir.

Sigorta primi ise, sigorta sozlesmesi akdeden sigorta ettirenin sigortalinin
mal varlig1 ve kisisel degerlerine zarar verme olasiligi bulunan rizikolardan
korunmak amaciyla ve bunlarin karsiligi olarak sigortaciya vermis oldugu meb-
lag sigorta primi olarak tanimlanmaktadir. Bu miktarin sigortaciya pesin ya da
taksitle 6denmesi zorunluluk arz etmektedir. Sigortacinin sigorta bedelini 6de-

" GUNAY, Sigorta Hukukuy, s. 98.

ELDELEKLIOGLU, irem Aral, Sematik Sigorta Hukuku, 2. Baski, Ankara, 2022, s. 52.

GUNAY, Sigorta Hukuku, s. 98.

OZDAMAR, Mehmet / DOGAN, Burak, Sigorta Hukuku, Segkin Yayincilik, Ankara, 2020, s. 100.
GUNAY, Sigorta Hukuku, s. 98-99.
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me yiikiimliiliigii bu sigorta priminin ya da ilk taksitinin 6denmesiyle baglamak-
tadir®. TCK m. 158/1-k’da 6ngoriilen sigorta dolandiriciligi sugunun konusunu
sigorta priminin olusturmasi olanakli degildir™.

D. Hareket-Netice-illiyet Bag

TCK’nin 157. maddesinde diizenlenen ¢ok hareketli su¢ 6zelligine sahip
dolandiricilik sugunun temel halinin olugmasi; hileli davraniglarla bir kimsenin
aldatilmasi, onun ya da baskasinin zararina olarak, failin kendisine veya baska-
sina menfaat temin etmesi bigiminde tarif edilen ve birden fazla fiilin gergek-
lesmesine baghdir’. Bu baglamda s6z konusu sugun tipikliginin maddi unsuru-
nu; hileli bir davranigin varligi, muhatabin aldatilmis olmasi ve hukuka aykiri
menfaatin saglanmig olmasi seklinde ti¢ kosul olusturmaktadir®.

1. Hareket

a. Hileli Bir Davranigin Varligi

Dolandiricilik sugunun olusabilmesi i¢in O6ncelikle failin hileli davraniglar
sergilemesi gerekmektedir. Bir bagka ifadeyle aldatma temeline dayali olan bu
su¢ tipine rengini veren unsur failin gergeklestirmis oldugu aldatici yaniltici
ozelligi haiz hileli davramglaridir”. Hile sozliikk anlami olarak “birini aldatmak,
yaniltmak icin yapilan diizen, alavere dalavere, desise, entrika; ¢ikar saglamak
i¢in bir seye degersiz bir sey katmak™ olarak tanimlanmaktadir®. Dolandiricilik
sucunun unsuru olan hile ise, “sanigin, magdurun mal varligindan elde etmeyi
diisiindiigii degeri almak icin magduru kandirmaya, ikna etmeye yarayan her

tiirlii tavir, davramyg soz ve soylemlerdir™.”

> OZDAMAR / DOGAN, s. 54.

BAYRAKTAR, s. 126.
PARLAR / HATIPOGLU, s. 2537; SOYASLAN, s. 416.
AYDIN, s. 659.

YASAR / GOKCAN / ARTUC, s. 5068-5069; OZBEK / DOGAN / BACAKSIZ, Ozel Hiikiimler, s.
727; OZEN, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler Dersleri, s. 704; TEZCAN / ERDEM / ONOK, s. 770;
KOCA / UZULMEZ, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 808; ARTUK / GOKCEN / ALSAHIN / CA-
KIR, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 671; SOYASLAN, s. 417; MAVIS, s. 603.

AKALIN, s. 1101.

OZTURK, s. 255; “Saniga ait ancak kardesi ... ... ‘in kullandigi 03.05.2005- 03.05.2006 tarihleri arasinda ...
Sigorta sirketinden kaskolu oldugu anlagilan ... plakali ... marka kamyonun kaza yaptigindan bahisle kolluk
kuvvetlerine 06.09.2005 tarihinde ihbarda bulunuldugu, jandarmanin olay yerinde yaptgi incelemeler sonu-
cunda elde ettikleri bilgiler ile aragta meydana gelen hasarin sanik ve ... 'un iddia ettigi gibi olay yerinde
olusmadiginn tespit edildigi, sigorta sirketinden kasko bedelini almak i¢in kazayi gergekte oldugu yerde ve
stirede ihbar etmemek suretiyle atli sucu isledigi iddia olunan olayda; Sigorta edenin dolandiriimasi,
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ETCK’nin 503. maddesinde kanun koyucu su¢un maddi unsuru i¢in failin
hile ve desiseler yaparak muhatab1 hataya diigiirmesi gerekmekte idi. TCK m.
157 hilkkmiinde ise, kanun koyucu desise kavramina tipiklikte yer vermemis
“hileli davraniglar” ibaresini kullanmay1 tercih etmistir. Kanun koyucunun bu
sadelestirme faaliyeti sebebiyle dolandiricilik sugunun maddi unsurunda bir
daralma olmamustir. Bir baska deyisle, desise, entrika, dolap ve oyun sozciikleri
hile kelimesi ile esanlaml1 sozciikler olup biri digerinin yerine ikame edilebil-
mektedir. Bu nedenle desise sozciigiiniin kullanilmamasinin pratik acgidan bir
onemi bulunmamaktadir®.

Sugun maddi unsurunu olusturan hile, gergceklesmemis olani gergeklesmis,
gerceklesmis olanin da gerceklesmemis gibi gosterilmek suretiyle ya da esasen
gerceklesmis olani oldugundan farkli gostermek seklinde bir baskasinin iradesi-
ne etki ederek onun hataya diisiiriilmesini saglayan her tiirlii davranis sekli ola-

TCK 'nin 158/1-k maddesi geregince nitelikli hal olarak kabul edilmigstir. Sugun olusmast i¢in, sigorta bedeli-
ni almak tizere, zararin gergeklestigini ileri stirerek bu bedeli sahte islem ve belgelerle almalari ya da alma-
ya kalkismalar: gerekir. Olayla ilgili belgeler sigorta kurumuna sunulmadik¢a sugun icra hareketleri bagla-
maz. Failin sigortali malini, sigorta bedelini almak icin tahrip etmesi, yakmasi, bozmasi, yok etmesi kandir-
maya yonelik agwr yalandir ve hiledir. Bu sekilde sigorta bedelinin alinmasi halinde dolandiricilik sugu olu-
sur” Yar. 11. CD, E. 2021/13303, K. 2022/7203, 25.04.2022, (https://karararama.yargitay.gov.tr/); “Sanik
hakkinda... Temizlik isimli firmadan alindigi iddia edilen sahte faturalar ile ilgili olarak 213 sayili Vergi
Usul Kanuna muhalefet su¢u yoniinden zamanagim siiresi icinde mahallinde islem yapimasi miimkiin go-
riilmiistiir. Samgin, sug tarihi itibari ile “Duru Ambalaj” isimli is yerini islettigi, soz konusu is yerinde hir-
sizltk olduguna dair 04/03/2013 tarihinde Pendik Camgesme Polis Merkez Amirligi 'ne basvurarak, isyerin-
den 180.000.TL civarinda mal hirsizlandigi yoniinde sikayette bulundugu, ayrica zararin karsilanmast igin
magdur ... sirketine de bagvurdugu, hirsizltk olayini magdur ... sirketine de bildirmesi iizerine sigorta ekspe-
rinin 05/03/2013 tarihinde samgmn isyerine gelerek olay yerini fotografladigi, bu arada 07/03/2013 tarihinde
Pendik Ilge Emniyet Miidiirligii ne yapilan isimsiz ihbarda, samgn is yerinde hirsizlik olaymin meydana
gelmedigi, sigorta sirketinden para alabilmek i¢in bu yola basvurdugu ve egyalarn “Siiliintepe Mah. Yakut
Sok No:12 Pendik” adresindeki baska bir ikametin komiirliigiine sakladigimin bildirilmesi iizerine, adreste
yapilan aramada is yerinde satist yapilan bir kistm esyalarin bulundugunun tespit edildigi, akabinde samigin
islenmedigini bildigi su¢ nedeniyle su¢ ihbarinda bulundugu anlagilmas: tizerine magdur ... tarafindan sam-
ga herhangi bir odemede bulunulmadigi, samigin sigortadan para almak amaciyla igyerinde hirsizlik yapil-
dig1 yoniinde sug isnadinda bulundugu, bu surette sanigin nitelikli dolandiricilik su¢una tesebbiis ve sug uy-
durma suglarm igledigi iddia olunan somut olayda, Samgin asamalardaki savunmalarinda hirsizlandigim
iddia ettigi mallarin degeri hakkinda birbirinden farkli ve tutarsiz beyanlarda bulunmus olmasi, ¢alindigr id-
dia edilen bir miktar malin samgin arkadasimn komiirliigiinde bulunmasi, sigorta eksperi tarafindan yapilan
incelemede sanigin onceki yillara gore sug tarihinden kisa bir zaman iginde stoklarda biiyiik artis saptanmis
olmasi, Firat Temizlik isimli firmadan alinan ve ¢alindigi beyan edilen temizlik malzemelerinin igyerinde hi¢
bulunmamas, ilgili firmanin belirtilen adreste faaliyette olmamast ve dosyaya sunulan faturalarin sahte ol-
duklar anlasilmakla, samigin sigorta bedelini almak maksadiyla dolandiricilik suguna tesebbiise iligkin 5237
sayili TCK 158/1-k ve 35. madde ve su¢ uydurma su¢una iliskin TCK 'min 271/1. madde hiikiimleri uyarmnca
mahkumiyetleri yerine, olusa ve dosya kapsamina uygun olmayan yetersiz gerekceyle yazil sekilde beraatine
karar verilmesi, Bozmayr gerektirmig,” Yar. 15. CD, E. 2017/31459, K. 2021/2481, 04/03/2021,
(https://karararama.yargitay.gov.tr/).

PARLAR / HATIPOGLU, s. 2537; PERRON, in: SCHONKE / SCHRODER / PERRON, StGB §263 Kn.
6; KINDHAUSER / HOVEN, in: KINDHAEUSER / NEUMANN / PAEFFGEN / SALIGER, Nomos
Kommentar, StGB §263 Kn. 57; HEGER, in: LACKNER / KUHL / HEGER, StGB §263 Kn. 6; HE-
FENDEHL, in: ERB / SCHAFER, MiiKO-StGB, StGB §263 Kn. 80.
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rak kabul edilmektedir”. Failin bu hileli davranigi sonucu gercek olan ya gizle-
mekte ya da oldugundan farkli gosterilerek kisinin iradesi sakatlanmakta, muha-
tap esasen hileli davranis gerceklesmeseydi riza gostermeyecegi bir konuya riza
gOstermekte veya yapmayacagi bir seyi yapmis olmaktadir®. Sigorta dolandiri-
ciliginda da davranisin hileli olmasi sugun olusumu i¢in énemli bir unsurdur.
Bir kazanin ya da olayin gercege aykir1 sozlerle gerceklestigine iliskin tutanagin
tutulmasi, gercegin farkli bir mizansenle ortaya konulmasi, isyerinin kundak-
lanmasi, su baskinlarinin olusturulmasi, kaskosuz alkollii siiriicii yerine kusur-
suz kaskolu siiriicliniin gdsterilmesi suretiyle kaza tespit tutanaginin tutturulma-
s1, sahte oliim belgesinin diizenlenerek sigorta sirketine bagvurulmasi durumla-
rinda hileli hareket olarak sayilmaktadir®.

ETCK’da kanun koyucu hileli bir davranigin varligi i¢in bu davranisin kandi-
rabilecek nitelikte olmasi unsurunu aramaktaydi. Ancak TCK’da sugun tipikligin-
de boyle bir ibareye yer verilmemistir®. Hileli bir davranisin aldatmaya elverisli
olmasinin veya bu davranis1 kazandirabilecek niteligi haiz bulunmasinin gerekip
gerekmeyecegi doktrinde tartigmalidir. Bir goriise gore; yeni ceza kanununda bu
hususa agik¢a yer verilmemistir. Dolayistyla hileli bir davranigin muhatabi kandi-
rabilecek nitelikte olup olmamasinin arastirilmasina ihtiyag duyulmaz. Objektif
olarak kandirabilecek nitelikte bulunmayan hileli bir davranis ile muhatap kandi-
rilmig ise sugun olustugu kabul edilmelidir”. Bizim de katildigimz aksi goriise
gore, hileli davranisin aldatmaya elverigli nitelikte olmasi gerekir. Bu unsur 6zel-
likle sugun icra hareketlerinin baglangic asamasi i¢in 6nem arz etmektedir. Zira
bu elverislilik icra hareketinin baglangicinda tespit edilmesinde gerekli bir kosul-
dur. Dolayisiyla objektif olarak aldatmaya elverisli olmayan bir hileli davranis,
hile olarak nitelendirilemeyecegi icin bu unsurun eksik olmasina bagl olarak

% TEZCAN / ERDEM / ONOK, s. 771; HEFENDEHL, in: ERB / SCHAFER, MiiKO-StGB, StGB §263

Kn. 80.

YASAR / GOKCAN / ARTUC, s. 5070; “Sanik ... m hakkindaki icra takipleri nedeniyle satin aldigt
aracin trafik tescilini temyiz incelemesine konu olmayan sanik ... i iizerine yaptirdigi, araci fiilen sanik
... kullandigi, sug tarihinde sanmik ... 1n araci temyiz incelemesine konu olmayan sanik ..."e emanet ver-
digi, daha sonra araca ¢alint siisii vermek suretiyle camlarini kirip, ... den habersiz alarak kiraladigi
depoda par¢aladigi, aracin ¢alindigimi soyleyerek saniklar ... ve ..."in karakola miiracaat etmelerini sag-
ladig1, ayrica aracin ... tarafindan kasko sigortasi ile sigortali olmasi nedeniyle kasko bedelini almak
amaciyla sanik ... "1 azmettirerek ... 'ye miiracaatini sagladigi, ancak ... in kasko bedelini almaktan feragat
etmesi nedeniyle aracin sigorta bedelini alamadigi anlasilmakla, samigin sigorta bedelini almak maksa-
dwla dolandiricilk suguna tesebbiis sucunu isledigine dair kabulde isabetsizlik goriilmemigtir” Yar. 15.
CD, E. 2012/8832, K. 2014/3656, 27.02.2014, (https://karararama.yargitay.gov.tr/).

BAYRAKTAR, s. 132-135.
ARTUK / GOKCEN / ALSAHIN / CAKIR, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 673.
TEZCAN / ERDEM / ONOK, s. 775 vd.

64

65
66

67

istanbul Medeniyet Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi iIMHFD) * Cilt: 9 - Say1: 1 - Mart 2024



I 46 Korhan YEGRIM

dolandiricilik sugunun islenmesine mani olacaktir”. Yargitay’in goriisiine gore
ise; “sami@m eyleminin aldatma 6zelliginden yoksun olmasi nedeniyle dolandirici-
lik sugunun yasal unsurlarinin olusmadigir goz Oniinde bulundurularak sanmigin
beraatine karar verilmesi gerekirken, mahkumiyetine hiikmedilmesini” hukuka
aykirt bulmus ve dolayisiyla bu karar ile hilenin objektif olarak muhatabi kandi-
rabilecek nitelikte bulunmasi gerektigi goriisiinii benimsemistir®.

Yalan sdyleme, hilenin bir unsuru niteliginde olup, muhatabin denetleme
yoniinde istek ve olanaginmi ortadan kaldiracak bir harekete biirinmedigi miid-
detce bu davranig soyut yalan olarak ifade edilmektedir. Failin soyut yalan bo-
yutunu agmayan hareketleri hile olarak kabul edilmeyecegi i¢in dolandiricilik
sugunun da unsurlari olusmayacaktir”.

% KOCA / UZULMEZ, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. §12-813.

® “Hayvancilik yapan samgin, ¢ifilikteki 76 hayvandan 44 tanesi hakkinda sigorta poligesi diizenlettigi, daha

sonra sigortasiz ineklerden bir tanesinin olmesi iizerine ... kulak kiipe numarali sigortali hayvamn kiipesini
olen inegin kulagina takip, eksper ¢cagirarak hasar tespit raporu diizenlettigi, sigortalama islemi oncesi ¢eki-
len goriintiiler ile oliim sonrast ¢ekilen goriintiiler karsilastiriiginda ineklerin farkl oldugunun tespit edildi-
gi ve samigin sigortalanmamus bir hayvam oliince, katilan sirketten hasar tazminati alabilmek icin dlen hay-
vanin kulak numarast ile sigortalanmis saghkl hayvanin kulak numarasini degistirdigi ve bu sekilde iizerine
atily sigorta bedelini almak maksadiyla dolandiriciliga tesebbiis sucunu isledigi iddia olunan somut olayda;
hasar gordiigii ihbar edilen hayvanin, sigortalanan hayvan olmadiginin_basit bir incelemeyle belirlenmis
olmasi karsisinda, dolandiricilik sugunun hile unsurunun somut olayda bulunmadigi, sanigin eyleminin al-
datma ozelliginden yoksun olmasi nedeniyle dolandiricilik sugunun yasal unsurlarinin olusmadigi gozoniinde
bulundurularak samgin beraatine karar verilmesi gerekirken, mahkumiyetine hiikmedilmesi, Yasaya aykir,
samigin temyiz nedenleri bu itibarla yerinde goriildiigiinden, 5320 sayily Kanun'un 8/1. maddesi geregince
uygulanmast gereken 1412 sayith CMUK 'nin 321. maddesi uyarinca hiikmiin BOZULMASINA,” Yar. 11.
CD, E. 2021/15783, K. 2021/11670, 07.12.2021, (https://karararama.yargitay.gov.tr/); “Sanigin hayvancilikla
ugrastigi, 65 adet biiyiikbas hayvamndan sartlarim tasyyan 18 adet biiyiikbas hayvamny 20/04/2013 tarihin-
de katllan sirkete sigorta yaptirdigi ve aym tarihli sigorta poligesi diizenlendigi, samga ait sigortali hayvan-
lar arasinda bulunmayan hayvamin 26/06/2013 tarihinde hastalik nedeniyle oldiigii, ancak samgn siyah
renkli sigortali hayvana ait kulak kiipelerini ¢ikartarak sigortasiz sari renkli ve alni beyaz hayvana takarak
sigorta bedelini almaya ¢alistigi, bu suretle samgin atili sugu islediginin iddia edildigi olayda; hayvamn fo-
tograflarimin karsilastiriimast neticesinde sigortalanan hayvan ile zayi olan hayvamn birbirinden farkl hay-
vanlar oldugunun ilk bakista ve baska hi¢hir arastirmaya ve incelemeye liizum kalmadan kolaylikla tespit
edilebildigi bu hususun sigorta sirketince de hemen anlasilabilmesi nedeni ile sigorta 6demesinin yapimadi-
gt dolayisiyla dolandincilik sugunun unsurunu olusturan hile ve nitelikli yalan unsurlarimin gerceklesme-
digi, eylemin basit yalan diizeyinde kaldigini nazara alarak, su¢un yasal unsurlarinin olusmadigi gerekgesi-
ne dayanan mahkemenin, samigin beraatine iliskin kabuliinde bir isabetsizlik goriilmemistir”. Yar. 15. CD, E.
2017/33377, K. 2021/1532 17.02.2021, (https://karararama.yargitay.gov.tr/); “Dolandiricilik ve sahtecilik
suglarindan saniklarin beraatine iligkin hiikiimler, katilan vekili tarafindan temyiz edilmekle, dosya incelene-
rek geregi diigiiniildii: Saniklarn, yaptklart maddi hasarl trafik kazasi sonrasinda kaza tespit tutanag: dii-
zenleyip zararlarimn karsilanmast igin katilan ... sirketine basvurduklarinda, sigorta sirketinin yaptigi arag-
tirmada yaptiklar: kaza ile kaza neticesinde meydana gelen zararin birbirleriyle uyumlu olmadigimin tespit
edildigi iddia edilen olayda; saniklarin basit bir arastirma ile diizenledikleri kaza tutanagu ile sigorta sirketi-
nin raporunun bir biri ile uyumlu olmamasimn miimkiin oldugu ve asil tespitin katilan ... sirketi tarafindan
yapilmast gerektigi gozetilerek saniklarin sigorta bedeli almak i¢in sahte tutanak diizenlediklerine dair delil
elde edilemediginden saniklarin sahtecilik ve nitelikli dolandiricilik su¢larindan beraatlerine dair mahkeme-
nin kabuliinde bir isabetsizlik goriilmemigtir”. Yar. 15. CD, E. 2017/16656, K. 2020/5131, 09.06.2020,
(https://karararama.yargitay.gov.tr/).

PARLAR / HATIPOGLU, s. 2539; YASAR / GOKCAN / ARTUC, s. 5071.
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Dolandiricilik sugu icrai sekilde islenebilecegi gibi ihmali sekilde de isle-
nebilir. Failin ihmali davranisi sugun saf ihmali bir su¢ oldugu anlamina gel-
mez. Bir bagka ifadeyle failin gdstermis oldugu davranisin icrai davranisa es
degerde olmas1 gerekir. IThmali hareketin hileli niteliginde ele alinmasi icin
failin hataya diisen muhatab1 aydinlatma yiikiimliiliigiiniin (bilgilendirme yii-
kiimliiliigii) bulunmas1 gerekmekte olup, bu yiikiimliiliikk kanundan, s6zlesme-
den ya da 6nceden gerceklestirdigi bir davranisin neticesinde hataya diistiniil-
mesi halinde de bulunmaktadir”. Sigorta dolandiriciligi sugunda bir sigorta
acentesinin ya da sigorta eksperinin failin gergege aykir1 sigorta sirketine bag-
vuru siirecinde hareketsiz kalmasi, somut olayin sartlarina gére ihmal suretiyle
icrai hareket seklinde yardim eden sifatiyla sorumlulugunu giindeme getirebi-
lecektir™.

Alman Ceza Kanunu (StGB) m. 263/3-5 hiikmiinde diizenlenen sigorta
bedelini almak amaciyla dolandiricilik sugu, failin sigorta konusu olayn fiili
sartlarinin kasith olarak gercegi yansitmayacak sekilde hileli davranislarla
degistirmesi ve bunun sigortadan bedel almak amaciyla icra edilmesi ile is-
lenmektedir”. Sugun konusunun sigortali olma zorunlulugu bulunmamaktadir.
Burada gerekli olan kosul, suca konu seyin gercekte saglam olan sigortali bir
esyayla ayni oldugu yanilgisinin olusturulmasidir’™. Alman hukukunda Alman
Ceza Kanunu’nun (StGB) m. 263/3-5 hiikmii i¢in 6nciil nitelikte sugun 6nemli
bir degere sahip bir esyanin kundaklanmasi ve bir geminin batmasina ya da
karaya oturmasina sebebiyet verilmesi gerekir. Ayrica onciil sugun daha sonra
sigortal1 bir olay1 taklit etmek amaciyla islenmis olmasi ve bunun tamamlan-
mis olmasi da gerekmektedir”. Sigorta dolandiriciligt sugu, failin 6nciil sug

" ARTUK / GOKCEN / ALSAHIN / CAKIR, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 672; Nitekim dolandirici-

lik sugunun madde metninde ihmali davranisa yer verilmemis olmasima ragmen TCK m. 157 nin gerekge-
sinde hilenin ihmali davranigla gergeklestirilmesinden bahsedilmistir. Gerekgeye gore; “Hile, icrai bir
davranigla gerceklestirilebilecegi gibi; karsi tarafin igine diistiigii hatadan, bir konuda yanlis bilgi sahibi
olmasindan yararlanarak da, yani ihmali davramsla da, gerceklestirilebilir. Ancak, bu durumda kisinin,
hataya diisen karsi tarafi bilgilendirmek konusunda yiikiimliiltigiiniin olmasi gerekir. Hataya diisen kisi
ile hukuki iligkide bulunulan durumlarda, boyle bir yiikiimliiliik vardir. Ayrica, muhatabin belli bir husus-
taki hatast karsisinda kiginin ihmali davranisimn, 6rnegin susmasinin, bir beyan, agiklama degerini tasi-
masi gerekir”.

BAYRAKTAR, s. 141.

KINDHAUSER / HOVEN, in: (KINDHAEUSER / NEUMANN / PAEFFGEN / SALIGER), Nomos
Kommentar, StGB §263 Kn. 399.

HEFENDEHL, in: ERB / SCHAFER, MiiKO-StGB, StGB §263 Kn. 1232.

KINDHAUSER / HOVEN, in: (KINDHAEUSER / NEUMANN / PAEFFGEN / SALIGER), Nomos
Kommentar, StGB §263 Kn. 399-400; PERRON, in: SCHONKE / SCHRODER / PERRON, StGB §263
Kn. 188¢.
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olarak ongoriilen 6nemli bir degere sahip bir esyay1 atese vererek tamamen ya
da kismen yok etmesi ya da bir geminin batmasina veya karaya oturmasina
neden olmasi hareketlerinden birini yapmasiyla islenmis kabul edilmektedir™.

2. Netice

Dolandiricilik sugu tehlike sugu niteliginde olmayip, tipiklikte ayrica bir
neticenin arandig1 neticeli sug kategorisine sahip bir zarar sugudur”’. ETCK’nin
503. maddesinde “bir kisiyi kandirabilecek nitelikte hile ve desiseler yaparak
hataya diisiiriip, onun veya baskasinin zararina, kendisine veya bagkasina haksiz
bir menfaat saglayan” ibaresi ile muhatabin hataya diisiiriilmesiyle zarara ugra-
tilmasi1 ve failin bu davranisin neticesinde haksiz bir menfaat elde etmesi sugun
neticesi olarak kabul edilmekteydi™.

TCK’da ise “Hileli davranislarla bir kimseyi aldatip, onun veya baskasinin
zararina olarak, kendisine veya baskasina bir yarar saglayan” ibaresi kullanil-
mis olup, bu sug tipinde netice; bir kimsenin hileli davranislar neticesinde mu-
hatabin aldatilmis olmasi ve bu aldatmanin vermis oldugu etkiyle malvarligi
iizerinde tasarrufta bulunma ile magdurun veya baskasinin zararina ve fakat
failin lehine menfaat temin edilmesidir”.

a. Muhatabin Aldatilmis Olmast ve Bu Etkiyle Tasarrufta Bulunmasi

Dolandiricilik sug tipinin meydana gelmesi failin hileli davraniglar ile
muhatabin aldatilmis olmasina baglhidir. Bir baska ifadeyle muhatabin al-
danmak suretiyle riza gostererek gerceklestirdigi davranislar, fail tarafindan
ileri siirlilen olgularin gercek oldugunu zannetmesinden ya da gergege uygun
olma imkanindan ileri gelmelidir®. Magdurun aldatilmis olmasi bu sug tipik-
liginin maddi unsurunu olusturmaktadir. Dolayisiyla bir kimsenin hileli dav-
raniglarda bulunmasina ragmen muhatabin aldatilmamis olmasi durumunda
bu unsurun eksik olmasi nedeniyle su¢ olugsmayacaktir. Bu durumda suga
tesebbiisiin uygulanmasi dogru degildir. Muhatabin aldatilmis olmasi demek,
gercekte hataya diismemis olsaydir yapmayacagi bir isi hataya diisiiriilmesi
neticesinde yapmis olmasi anlamina gelmektedir. Dolayisiyla bu unsur her

7 HEFENDEHL, in: ERB / SCHAFER, MiiKO-StGB, StGB §263 Kn. 1231-1235.

OZBEK / DOGAN / BACAKSIZ, Ozel Hiikiimler, s. 736; ARTUK / GOKCEN / ALSAHIN / CAKIR,
Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 674.

BAYRAKTAR, s. 146.
ARTUK / GOKCEN / ALSAHIN / CAKIR, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 674.
TANERI/ KAMISLL, s. 318; PARLAR / HATIPOGLU, s. 2540.
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somut olayin 6zelliklerine ve magdurun kisisel niteliklerine gore degisebil-
mektedir®'.

Muhatabin aldatilmasi unsuru, failin hileli davranislarinin magdurun irade-
sinin sakatlanmasina sebebiyet vermesini gerektirmektedir. Bu unsur dolandiri-
cilik sucuna rengini veren bir 6zellik olup, bu 6zellik sayesinde fiilin hirsizlik
ve gliveni kotiiye kullanma sugundan ayirt edilmesi saglanmaktadir. Bu unsurda
failin sergiledigi aldatici davraniglar neticesinde magdurun iradesi etki altina
alinmakta, bir nevi psikolojik korliik yaratilarak muhatabin malvarli1 {izerinde
bir tasarrufta bulunmasi s6z konusu olmaktadir®.

Inceleme konusu su¢un olusmasi igin failin hileli hareketlerde bulunmas1 ve
bu hareketler ile magdurun aldatilmasi (iradesinin sakatlanmasi) neticesinde
magdurun malvarlig1 iizerinde bir tasarrufta bulunmasi gerekmektedir. Sayet
magdurun aldatilmig iradi davranigi ile bir tasarrufta bulunmaksizin malin alin-
mast bu sugun hirsizlik suguna doniismesini saglayacaktir®.

b. Failin veya Bir Baska Kimsenin Lehine Menfaat Saglanmis Olmasi

TCK’nin 157. maddesinde tarif edilen dolandiricilik sug tipinin islenmis
kabul edilmesi i¢in failin aldatict mahiyette hileli davraniginin etkisiyle magdu-
run ya da bir bagka kimsenin zararina, failin ya da bir bagka kimsenin lehine bir
yarar saglanmis olmalidir®. Bu baglamda dolandiricilik sugu niteligi itibariyle
bir zarar sugu olup, yarar ve zarar neticelerinin gergeklesmemesi halinde sugun
islendiginden bahsedilemez”. Bu baglamda sigorta dolandiricilign (TCK m.
158/1-k) sugu igin de zarar unsurunun gergeklesmesi sug¢un olusumu i¢in aranan
bir kosuldur. Zararin meydana gelmedigi durumlarda icra hareketlerini baglamig
olan failin elinde olmayan sebeplerle neticenin gergeklesmemesi sonucunu do-
guracaktir. Dolayisiyla burada diger unsurlar gergeklesmis ise suca tesebbiisten
bahsedilecektir®.

ETCK’nin 503. maddesinde “bir kisiyi kaldirabilecek nitelikte hile ve desi-
se lerle hataya diisiirtip onun veya baskasinin zararina, kendisine veya baskasi-

81 GERCEKER, s. 3317.

YASAR / GOKCAN / ARTUC, s. 5083.

AYDIN, s. 667; KOCA / UZULMEZ, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 814.
PARLAR / HATIPOGLU, s. 2540.

YASAR / GOKCAN / ARTUC, s. 5083.

BAM, 4. CD, 26.05.2022 tarih, 2022/1334 Esas, 2022/2429 Karar sayili karar. Bkz. BAYRAKTAR, s.
156, dn. 696.
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na haksiz bir menfaat saglayan kisiye... hapis.. agir para cezast verilir’ seklin-
de belirtilen hiikiimde menfaatin haksiz olmasindan bahsedilmisti. Ancak
TCK’nin 157. maddesinde “Hileli davranislaria bir kimseyi aldatip, onun veya
baskasimin zararina olarak, kendisine veya baskasina bir yarar saglayan kigiye
... hapis ve ... adli para cezasi verilir’ seklinde haksizlik ibaresinden agikca
bahsedilmemistir. Bu durum doktrinde failin ya da ii¢iincii kisi lehine menfaatin
haksiz olup olmamasinin aranip aranmayacagi hususunda tartismaya neden
olmustur. Dolandiricilik sucunda elde edilen yararin “haksiz olmasiin gerek-
medigi” iddiasinda bulunan goriise gore; Kanun koyucu TCK’nin 157. madde-
sinin metninde ve gerekcesinde yararin haksiz olmasina iliskin bir ibareye yer
vermemigstir. Ayrica TCK’nin 159. maddesinde “Dolandiriciligin, bir hukuki
iligkiye dayanan alacag tahsil amaciyla islenmesi halinde, sikdyet iizerine, alti
aydan bir yila kadar hapis veya adli para cezasina hiikmolunur” seklinde 6ngo-
rillen hitkmiinde failin kendisine ya da iicilincii kisiye sagladigi yararin hakli
olmasi durumunda da sugun olusacagi ancak bu halde cezada indirim yapilacagi
Oongoriilmiistiir. Dolayisiyla bu hiikiimle kanun koyucu hakli bir menfaatin elde
edilmesi durumunda dahi su¢un olusacagini kabul etmis bulunmaktadir. Zira
dolandiricilik suguyla sadece mal varligi korunmakta kisinin irade 6zgiirliigii de
koruma altina alinan bir deger olarak goriilmektedir”. Ogretideki aksi goriise
gore ise, dolandiricilik suguna iligkin kanun koyucu madde metninde ve gerek-
cesinde acikca “haksiz yarar” kosuluna yer vermese dahi bu unsur dolandiricilik
sugunun olusmasi i¢in aranmahdir®. Yargitay’a gore de yararin haksiz olmasi
gerekmektedir®.

Dolandiricilik sugunda zararin gerceklestigi kisi ile aldatilan kisinin ayni
olmasi zorunlulugu bulunmamaktadir. Ancak 6nem arz eden husus, failin hileli
davraniglar1 neticesinde iradesi sakatlanan kisinin bir baska kisinin malvarligi
tizerinde tasarruf edebilme yetkini haiz olmasi gerekmektedir™.

¥ OZEN, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler Dersleri, s. 714.

TANERI / KAMISLL s. 321; OZBEK / DOGAN / BACAKSIZ, Ozel Hiikiimler, s. 741; YASAR /
GOKCAN / ARTUC, s. 5083; OZTURK, s. 259; PARLAR / HATIPOGLU, s. 2541; TEZCAN / ERDEM
/ ONOK, s. 797.

“Dolandiricilik su¢unun olusabilmesi i¢in; failin bir kimseyi, kandirabilecek nitelikte hileli davramslaria
hataya diisiiriip, onun veya bagskasimin zararina, kendisine veya baskasina yarar saglamasi gerekmekte-
dir. Hile nitelikli bir yalandir. Fail tarafindan yapilan hileli davranis belli oranda agir, yogun ve ustaca
olmali, sergilenis agisindan magdurun inceleme olanagini ortadan kaldiracak nitelikte bir takim hareket-
ler olmalidir. Kullanilan hileli davramislarla magdur yanilgiya diistiriilmeli ve bu yaniltma sonucu yalan-
lara inanan magdur tarafindan sanik veya bir baskasina haksiz ¢ikar saglanmahdir”. Yar. 15. CD, E.
2012/3923, K. 2013/16576, 04/11/2013, (https://karararama.yargitay.gov.tr/).

AYDIN, s. 667.
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3. illiyet Bag

Bir su¢un kanuni taniminda o sugun tamamlanmis olarak kabul edilebilmesi
icin yalnizca hareketin yapilmasinin yeterli goriilmedigi ayrica bir neticenin ger-
ceklesmesinin de arandigi suglara neticede suglar ismi verilmektedir. Bu tarz sug-
larda, hareket ile neticenin arasinda illiyet bagimin kurulmasi failin fiilinden dola-
y1 sorumlu tutulabilmesi i¢in aranan bir kosuldur’. Dolandiricilik sugu da mahi-
yeti itibartyla neticeli bir suctur. Dolayisiyla failin gerceklestirdigi hileli davranig-
lar ile magdurun veya sugtan zarar gérenin zarara ugramasi ve failin ve bir bagka-
smin yarar saglamasi neticesi arasinda illiyet baginin kurulmasi gerekmektedir®”.

Dolandiricilik sugunda, magdurun malvarlig: iizerinde tasarrufta bulunmasina
iliskin iradenin sakatlanmasi bir bagka deyisle hataya diigmesi, failin hileli hareket-
lerinden degil magdurun kendisinin veya ii¢iincii bir kimsenin kusurundan meydana
gelmis ise hareket ile netice arasinda illiyet bagi kurulamayacaktir”. Bu bagin kuru-
lamadig1 durumlarda dolandiricilik sugunun varhigindan da s6z edilemez™. Dolay:-
styla sigorta dolandiriciliginda failin hileli davranislart ile sigorta sirketinin pasifle-
rinin artmasinda ti¢ilincli kisinin kusurlu davranigi failin hareketinin 6niine gegmis
ise failin hileli davranisi ile netice arasinda illiyet bagi kesilmis kabul edilecektir™.

*' KOCA/UZULMEZ, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 130-131.

OZEN, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler Dersleri, s. 719; Nitekim TCK’nin 157. maddesinin gerekgesinde
de “fail, magdurun malvarhigindaki eksilmenin, magdurun gordiigii zararin kendi hileli davranislar: sonu-
cunda meydana geldigini bilmelidir; hile ile zarar arasindali illiyet bagimn varliginin bilincinde olmaldu”
seklinde illiyet baginin sugun olusumu igin aranan bir olgu oldugu vurgulanmustir; “Katilanlarin ortak murisi
olan ..."in 23.03.2007 tarihinde ¢ift tarafli trafik kazasinda vefat ettigi, katilanlardan ... 'nin, murise ait sigor-
ta bedelini kazaya karisan karsi aracin sigorta sirketinden almak igin, sigorta isi ile ugrasan saniklar ile irti-
bata gectigi, saniklarin kendisinden istedigi belgeleri temin ederek verdigi, daha sonra samklarin sahte ib-
raname diizenleyip katilanlar adina imzalayarak sigorta sirketine gondermek suretiyle ..."in murislerine
odenmesi gereken 2.919 TL sigorta bedelini almak maksadiyla nitelikli dolandiricilik ve ozel belgede sahteci-
lik suglari isledikleri iddia ve kabul olunan somut olayda; Sigorta bedelini almak maksadiyla nitelikli do-
landinicilik sugunun olusabilmesi igin, sigorta bedelini almak iizere, zararin gergeklestigini ileri siirerek bu
bedeli sahte iglem ve belgelerle almalart yada almaya kalkismalar: gerekir. Sigorta sirketinin sézlesme sart-
lar1 ¢ergevesinde 6dememesi gereken bir hasari odetmek amaciyla sigorta sirketine bilerek yanlis bilgi ve-
rilmesi veya onemli bir hususun gizlenmesi ya da sigorta stiresi igerisinde kasitl olarak bir hasara sebep
olunmasi veya hasarin miktarimin oldugundan fazla gosterilmesi suretiyle yarar saglanmasi seklinde ortaya
ctkmaktadir... trafik kazasi sonucunda vefat ettigi, sigorta sirketinin bu vefat nedeni ile ... murislerine dden-
mek iizere acenteye hak ettigi parayr gonderdigi, saniklarin sigorta sirketinden haksiz ya da olmayan bir za-
rar i¢in sigorta bedelinin talep edilmediginin sabit oldugu, samklarin sigorta sirketi tarafindan acenteye si-
gorta bedeli gonderildikten sonra vefat edenin mirasgilarina bu parayr 6dememek igin sahte ibraname ver-
mek suretiyle hileli hareketlerde bulunduklar: anlasildigindan, saniklarin eylemlerinin TCK 'min 157/1 mad-
desinde yazili basit dolandiriciltk sugunu olusturdugu gozetilmeden dosya kapsamina uygun olmayan gerek-
¢ce ile yazih sekilde nitelikli dolandiricilik su¢undan mahkumiyetine karar verilmesi, Bozmayr gerektirmis”.
Yar. 23 CD, E. 2015/2522, K. 2015/4526, 30/09/2015, (https://karararama.yargitay.gov.tr/).

ARTUK / GOKCEN / ALSAHIN / CAKIR, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 675.
YASAR / GOKCAN / ARTUC, s. 5081.
BAYRAKTAR, s. 153.
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IV. DAHA AZ YA DA DAHA AGIR CEZA VERILMESINI GEREKTIREN
NITELIiKLi HALLER

TCK’nin 158. maddesinin 3. fikrasinda “Bu madde ile 157 nci maddede yer
alan su¢larn, ii¢ veya daha fazla kisi tarafindan birlikte islenmesi halinde veri-
lecek ceza yari oraminda; sug islemek icin teskil edilmis bir érgiitiin faaliyeti
cercevesinde islenmesi hdlinde verilecek ceza bir kat artirilir” seklinde kanun
koyucu cezanin arttirllmasini gerektiren nitelikli hallere yer vermistir. Bu agir-
lastirict haller 24.11.2016 tarihli 6763 sayili Kanun’un 14. maddesi ile diizen-
lenmistir. Bu hiikiimde iki nitelikli hale yer verilmis olup; birinci nitelikli halde
dolandiricilik sugunun ve TCK m. 158’de dngoriilen nitelikli hallerinin {i¢ veya
daha fazla kisi tarafindan birlikte islenmesi halinde cezanin arttirilmasi 6ngo-
rilmiistiir. Burada dikkat edilmesi gereken husus failin asgari sayisinin ii¢ ol-
mas1 ve bunlarin miisterek ya da birlikte faillik seklinde hareket etmeleri gerek-
tigidir. Dolayisiyla azmettiren ya da yardim eden seklinde suca istirak eden
serikler asgari li¢ kisi kosulunda hesaba katilmazlar®™.

TCK’nin m. 158/3 hiikkmiinde 6ngoriilen cezanin agirlastirmasini gerektiren
ikinci nitelikli hal dolandiricilik sugunun sug¢ islemek icin teskil edilmis bir 6r-
giitiin faaliyeti ¢ercevesinde iglenmesidir. Kanun koyucunun bu nitelikli haline
yer verilmesindeki temel sebep dolandiricilik faaliyetinin orgiitlii sekilde iglen-
mesinin daha kolay ger¢eklesmesi ve bu sucun orgiit faaliyeti cergevesinde isle-
nen suglardan siklikla iglenen bir su¢ olmasidir. Burada 6nem arz eden diger bir
husus, orgiitiin mevcut olup olmadiginin TCK’nin 220. madde hitkkmiinde 6ngo-
riilen kosullar ¢ergevesinde belirlenecek olmasidir”.

ETCK’nin 522. maddesinde dolandiricilik sugu i¢in de gecerli olan “Onun-
cu babda beyan olunan ciirlimlerin islenmesinde ciirmiin mevzuu olan seyin
veya ika edilen zararin kiymeti pek fahis ise mahkeme cilirme mahsus olan ce-
zay1 yarisina kadar artirir ve eger hafif ise yarisina ve eger pek hafif ise ligte
birine kadar eksiltir” seklinde malin degerinin az olmasi sebebiyle dolandiricilik
sucunda cezada indirim dngoren bir hitkiim TCK’da yer almamaktadir®. Ancak
TCK’nin daha az cezay1 gerektiren hal baslikli 159. maddesinde “Dolandiricili-
gin, bir hukuki iliskiye dayanan alacag: tahsil amaciyla islenmesi” durumunda
kovusturma sikayete tabi kilinarak daha az ceza yaptirimi dngoriilmiistiir. Bura-

% TEZCAN / ERDEM / ONOK, s. 816; ARTUK / GOKCEN / ALSAHIN / CAKIR, Ceza Hukuku Ozel

Hiikiimler, s. 692; OZBEK / DOGAN / BACAKSIZ, Ozel Hiikiimler, s. 746; KOCA / UZULMEZ, Ce-
za Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 828; OZEN, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler Dersleri, s. 740.

KOCA / UZULMEZ, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 829.
PARLAR / HATIPOGLU, s. 2542.
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da da failin hukuki iligkiye bagli olan alacaginin hileye basvurularak alinmasi
dolandiricilik sugu olarak nitelendirilmektedir”. Burada dikkat edilmesi gereken
husus, alacagin faile ait olmasmin zorunlu olmamasidir. Ugiincii bir kisinin
alacaginin tahsil edilmesi maksadiyla dolandiricilik sugunun islenmesi duru-
munda da nitelikli halden yararlanmaktadir'®.

TCK’nin 159. maddesinde 6nem arz eden husus, failin alacak miktarinin da ote-
sinde bir menfaat elde etmesi halinde ceza sorumlulugunun ne sekilde tayin edilece-
gine iliskin kanuni diizenlemede bir agikligin bulunmamasidir. Ogretiye gére; bura-
da hukuki bir alacagin bulunmasimin sugu ortadan kaldiran bir durum olmadig gibi
alacak miktarmin da elde edilen yarardan diigiik olmasi, sugun olusumunda etkili
degildir. Bu tarz bir durumla karsilasan magdurun, hataen 6dedigi miktar ile hukuki
alacagin karsilagtirilmasi halinde acik bir orantisizlik mevcut ise sikayet hakkini

kullanarak fiili ve faili yetkili mercilere bildirmesi beklenmektedir'”'.

V. TIPIKLiGIN MANEViI UNSURU

Dolandiricilik sucu kasten islenebilen bir sugtur. Failin su¢ kastinin da bil-
me ve isteme unsurlarinin gerceklesmesi gerekmektedir. Bu baglamda failin
muhatabin hataya diisiiriilmesi konusunda kullanmis oldugu araglarin hileli
oldugunu bilmesi, bu bilince sahip olmasi ve ayn1 zamanda bu davranis sonu-
cunda magdurun aldatilmasini, kendisine veya {igiincii kisiye bir menfaat temin
edilmesini istemis olmasi gerekmektedir'”. TCK m. 158/1-k normunda “sigorta

% KOCA / UZULMEZ, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 829.

ARTUK / GOKCEN / ALSAHIN / CAKIR, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 693. TEZCAN / ERDEM
/ ONOK, s. 816; OZBEK / DOGAN / BACAKSIZ, Ozel Hiikiimler, s. 746; KOCA / UZULMEZ, Ceza
Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 829; OZEN, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler Dersleri, s. 740-741; OZBEK
/ DOGAN / BACAKSIZ, Ozel Hiikiimler, s. 748.

AYDIN, s. 693.

YASAR / GOKCAN / ARTUC, s. 5085; “Sanik ... 'nin, Sekerbank T.A.S.’da personel olarak ¢alistigr ve
sosyal giivenlik agisindan magdur ... giivencesi altinda oldugu, sanik ..."in sag kolunun protezli oldugundan
08/08/2009 tarihinde Ozel ... Hastanesine muayene olarak protezin degistirilmesi veya revize edilmesi yo-
niinde rapor aldigi, bu raporla... de ... Ortopedi adi altinda ortopedik cihazlar satan sanik ... a miiracaat et-
tigi ve sanik ... e gergegi yansitmayan 12.08.2009 tarihinde sanik ... e 13.446,8 TL bedelle bir adet dirsekalti
protez satildigina dair sahte fatura tanzim ettirerek bu faturayr magdur kuruma verdigi, 12.08.2009 tarihin-
de faturaya konu paramn sanik ... in hesabina yatirildigi, bu suretle saniklarin iizerine atili sigorta bedelini
almak maksadiyla dolandiricilik ve ézel belgede sahtecilik suglarini isledigi iddia edilen olayda; sanmklar sa-
vunmasi, katilan kurum belgeleri, suca konu rapor, fatura, samgin daha onceki protez alma belgeleri ile
dosya kapsamindan, sanik ... in kol protezinin degismesi ve bunun hastane raporu ile belgelendirilmesi kar-
sisinda kurum tarafindan sosyal giivencesi olan ...’e bu miktarin édenmesinin zorunlu oldugundan protezi
almamasinda kurumun gercgek zararimn olmadigi, sanik ..."in protez satisi yaptigi, protez tesliminden dnce
verilmis gibi fatura diizenleyip diger sanikla anlagmasimin hayatin olagan akisina aykirt olmadigindan sanik
... in kusur veya kastinin oldugunu géstermedigi, sanik ... in baska sebeple diger samigi sikayet etmesi sonucu
olaymn ortaya ¢iknigi, sanik ..."in protezi teslim etmemesi nedeniyle parasint édemedigi savunmasi dikkate
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bedelini almak maksadiyla” seklinde ibarenin bulunmasi sugun islenmesinde
failin bilme ve isteme disinda belirli bir amag ile hareket etmesinin de sugun
manevi unsuru i¢in aranan bir kosul oldugunu gostermektedir'”. Dolayisiyla bu

sugun olusumu igin sigorta bedelini almak seklinde 6zel kast aranmaktadir'®.

Bu sug, dogrudan kastla islenebilecegi gibi olasi kast ile de islenebilir. Bu-
rada failin aldatmaya iliskin kastinin hileli davranistan 6nce ya da en gec hileli
davranis ile birlikte bulunmasi gerekmektedir. Kanuni diizenlemede objektif
Ozen yiikiimliliigiine aykirilik dolayistyla dolandiricilik sugunun iglenmesi 6zel
olarak diizenlenmedigi i¢in sugun taksirle islenmesi olanakli degildir'®.

VI. SUCUN HUKUKA AYKIRILIK UNSURU

Bir sugun olugmasi, kanuni taniminda 6ngoriilen tipe uygun davranisin icra
edilmesi ve bu davranigin hukuka aykiri olmasi unsurlarinin birlikte gergekles-
mesiyle meydana gelmektedir. Bir bagka ifadeyle, hukuka aykiriligi ortadan
kaldiran bir neden bulunmakta ise kisinin davranigi kanunda 6ngoriilen sug tari-
fine uygun olsa da hukuka aykirilik unsuru noksan kalacagi i¢in sugun islendi-
ginden soz edilemeyecektir. Bu baglamda, TCK sisteminde kanun hiikmiiniin
yerine getirilmesi, mesru savunma, hakkin kullanilmasi ve ilgilinin rizast olmak
tizere dort tane hukuka aykiriligi ortadan kaldiran sebep 6ngoriilmiistiir'®.

Ilgilinin r1zas1 esasinda dolandiricilik sugunda mevcuttur. Magdurun malvar-
l1g1 iizerinde tasarrufta bulunma konusunda rizasi bulunmaktadir ve fakat bu riza
failin hileli davramiglar ile sakatlanmistir. Oysa ki, ilgilinin rizasinin hukuka ayki-
rilig1 ortadan kaldirmasi i¢in bu rizanin saglam bir iradenin iiriinii seklinde dig
diinyaya yansimalidir. Dolayisiyla dolandiricilik sugunda magdurun rizasinin
sucun hukuka aykirilik unsurunu ortadan kaldirmasi olanakl degildir'”’.

alindiginda olayin aym zamanda hukuki mahiyet arzettigi gerekgesiyle saniklarn iizerine atili eylemin sug
olarak tammlanmadigina yonelik mahkemece verilen beraat hiikiimlerinde bir isabetsizlik gériilmemigstir”
Yar. 15. CD, E. 2018/2803, K. 2021/6091, 26/05/2021, (https://karararama.yargitay.gov.tr/).

BAYRAKTAR, s. 163.
PARLAR, s. 140.

GERCEKER, s. 3317; PARLAR / HATIPOGLU, s. 2541; TEZCAN / ERDEM / ONOK, s. 817; ARTUK
/ GOKCEN / ALSAHIN / CAKIR, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 676; OZBEK / DOGAN / BA-
CAKSIZ, Ozel Hiikiimler, s. 756.

KOCA / UZULMEZ, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 276; AKBULUT, Ceza Hukuku Genel
Hiikiimler, s. 516 vd.; DEMIRBAS, s. 294 vd.; OZGENC, s. 303 vd.; OZEN, Ceza Hukuku Genel Hii-
kiimler Dersleri, s. 392 vd. ARTUK / GOKCEN / ALSAHIN / CAKIR, Ceza Hukuku Genel Hiikiim-
ler, s. 484 vd. OZBEK / DOGAN / BACAKSIZ, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 290; HAKERI,
Hakan, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 28. Baski, Adalet Yaymevi, Ankara, 2023, s. 278 vd.

ARTUK / GOKCEN / ALSAHIN / CAKIR, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 693.
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TCK’nin 25/2. maddesinde diizenlenen kusurlulugu ortadan kaldiran bir
sebep olan zorunluluk halinde fiil su¢ olmaya devam etmesine ragmen fiilden
dolay1 fail hakkinda cezai yaptirim uygulanmaz'®. Dolandiricilik sugunda ku-
surluluk ortadan kaldiran bir sebep olarak zorunluluk halinin uygulanmasi s6z
konusu olabilir. Ornegin failin ekonomik zorluklar i¢inde bulunmasi ve oglunun
acil ameliyat edilmesi ihtiyacinin ortaya ¢ikmasi nedeniyle ayagi kesik olmadigi
halde kesilmis gibi gostermek suretiyle yardim toplamasi halinde zorunluluk
halinin varligindan s6z edilebilecektir'”. Sigorta dolandiriciligi sugunda da ko-

sullar1 olugsmak kaydiyla zorunluluk halinin uygulanmasi miimkiindir'".

VII. SUCUN OZEL GORUNUS SEKILLERi

A. Tesebbiis

Dolandiricilik sugu, magdurun ya da bir ti¢iincii kiginin zararina failin ya da
bir bagka kisinin lehine menfaatin elde edilmesiyle tamamlanmaktadir. Dolayi-
styla failin, magduru ya da bir ti¢lincii kisiyi aldatmak i¢in hileli davranis sergi-
lemeye baslamasi ve fakat muhatabin aldanmamasi veya bu aldanmaya mani bir
sebebin ortaya ¢ikmasi ve menfaat elde edilememesi durumunda ortada bir zara-

rin meydana gelmemesi nedeniyle fiil tesebbiis asamasinda kalmig olacaktir'"'.

1% KOCA / UZULMEZ, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 348.

YASAR / GOKCAN / ARTUC, s. 5087-5088; GERCEKER, s. 3317.
BAYRAKTAR, s. 161.

PARLAR / HATIPOGLU, s. 2542; ARTUK / GOKCEN / ALSAHIN / CAKIR, Ceza Hukuku Ozel
Hiikiimler, s. 695; YASAR / GOKCAN / ARTUC, s. 5088; TEZCAN / ERDEM / ONOK, s. 818; “Baba
ogul olan samklarmm sigorta sirketinden kasko bedelini almak amaciyla birlikte hareket ederek, kaza
yapmadigi halde ... sirketi tarafindan kaskolanmis suca konu ... plakali araci baska bir araca halatla
baglamak sureti ile olay yerine gotiiriip once sarampole yuvarladiklari, daha sonra aracin sag on koltu-
gunu kesip igerisinde bulunan siingeri tutusturup kisa bir siire sonra da atesi sondiiriip kaza siisii verdik-
leri bu sebeple miisnet sugu igledikleri iddia edilen olayda; Jandarma gorevlileri tarafindan olayin fark
edilip tutanak tutulmamasina karsin ... sirketinden gelen miizekkere cevabina gére hasar dosyasinin agti-
rildigi ancak daha sonradan kasko bedelini almaktan feragat edilmesi nedeniyle aracin sigorta bedelinin
alinmadigr anlasiimakla, samklarin sigorta bedelini almak maksadiyla dolandiriciliga tesebbiis su¢unu
islediklerine dair kabul ve uygulamada bir isabetsizlik goriilmemistir” Yar. 15. CD., E. 2017/7456, K.
2019/9587, 08/10/2019, (https://karararama.yargitay.gov.tr/); “Dolandiricilik su¢unun olusabilmesi icin;
failin bir kimseyi, kandirabilecek nitelikte hileli davranmislarla hataya diisiiriip, onun veya baskasimn za-
rarina, kendisine veya baskasina yarar saglamasi gerekmektedir. Hile nitelikli bir yalandir. Fail tarafin-
dan yapilan hileli davranis belli oranda agir, yogun ve ustaca olmali, sergilenis agisindan magdurun in-
celeme olanagini ortadan kaldiracak nitelikte birtakim hareketler olmahdir. Kullanilan hileli davranig-
larla magdur yanilgiya diisiiriilmeli ve bu yaniltma sonucu yalanlara inanan magdur tarafindan sanik ve-
ya bir baskasina haksiz ¢ikar saglanmalidir. Hilenin kandirici nitelikte olup olmadigi olaysal olarak de-
gerlendirilmeli, olaymn ozelligi, fiille olan iliskisi, magdurun durumu, kullanilmigsa gizlenen veya degisti-
rilen belgenin nitelikleri ayri ayri nazara alinmahdir. Sigorta edenin dolandirilmas, nitelikli hal kabul
edilmigtir. Sucun olusmasi i¢in, sigorta bedelini almak iizere, zararin gerceklestigini ileri siirerek bu be-
deli sahte iglem ve belgelerle almalar: ya da almaya kalkismalary gerekir. Olayla ilgili belgeler sigorta
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6102 sayil1 Tiirk Ticaret Kanunu’nun m. 1504/1 hilkkmiinde “Sigorta etti-

ren, sigorta bedelini ddeme borcunun dogmasini saglamak amaciyla sigortaliyn
oldiiriir veya oldiiriilmesinde su¢ ortakligi ederse, sigortaci bedel édeme bor-
cundan kurtulur”. Dolayisiyla hayat sigortalarinda s6zlesmenin kurulmasindan
sonra sigorta ettirenin sigortaliy1 sigorta bedeli i¢in 6ldiirmesi durumunda sigor-

tact sigorta bedeli 6demeyecektir

"2 Boyle bir durumda sigorta ettirenin sigorta-

ctya basvurmast TCK m. 158/1-k’da 6ngoriilen sugun icra hareketlerine bas-

112

kurumuna sunulmadik¢a su¢un icra hareketleri baglamaz. Failin sigortali malini, sigorta bedelini almak
icin tahrip etmesi, yakmasi, bozmasi, yok etmesi kandirmaya yonelik agwr yalandwr ve hiledir. Bu sekilde
sigorta bedelinin alinmasi halinde dolandiricilik sug¢u olusur. Failin sigorta edilen veya sigorta bedelini
alacak kigi olmasi gerekmez. Sigortamin tiirii de onemli degildir. Mal veya yasam sigortasi mali sorumlu-
luk sigortast vb. olabilir. Yaniltict uygulamalarin sadece arag sigortalarinda degil, bedeni hasarlar da
dahil olmak iizere her tiir sigorta alaminda yapildigi, sigorta sirketinin sozlesme sartlari ¢ergevesinde
Odememesi gereken bir hasari ddetmek amaciyla sigorta sirketine bilerek yanhs bilgi verilmesi veya
onemli bir hususun gizlenmesi ya da sigorta siiresi icerisinde kasitly olarak bir hasara sebep olunmasi
veya hasarin miktarinin oldugundan fazla gosterilmesi suretiyle yarar saglanmasi seklinde ortaya ¢iktigi
gozlemlenmektedir. Samigin, kendisine ait olan araci aralarinda ticari iligki olan miisteki ..."a borcuna
karsilik olarak haricen verdigi, ancak daha sonrasinda arag icin miistekiden bir miktar para istedigi,
miistekinin kabul etmemesi iizerine arag hakkinda ¢alinti iddiasiyla ihbarda bulundugu aynm zamanda da
s0z konusu araci sigorta ettirdigi Axa Sigorta A.S. basvurarak aracin ¢alinmasi nedeniyle arag bedelini
istedigi, ancak katilan firma tarafindan yapilan arastirma neticesinde sanigin talebinin reddedildigi ve bu
sekilde sigorta bedelini almak amaciyla dolandiricilik yapmaya tesebbiis ettiginin iddia edildigi olayda,
sanik ile miistekinin olaydan dnce cesitli zamanlarda telefon goriismesi yaptiklari, samigin aract ¢alinti
iddiasindan ¢ok kisa bir zaman once sigorta ettirmesi, miistekinin hazirlik asamasindaki ilk ifadesinde
samiga ait oldugu anlasilan telefon numaralarini vermesi, taniklarin aracin uzun siireden beri aracin
miistekide oldugunu beyan etmeleri karsisinda sigorta bedelini almak amaci ile dolandiricilik su¢unun
olustugu ancak sanmigin neticeyi elde edememesi nedeniyle tesebbiis asamasinda kaldig1 gozetilmeksizin,
samigin mahkumiyeti yerine yazili sekilde beraat karari verilmesi, Bozmay: gerektirmis,” Yar. 15. CD, E.
2012/3923, K. 2013/16576, 04/11/2013, (https://karararama.yargitay.gov.tr/); “kdyiin muhtari olan ve
olay yeri krokisine gore yakinda deposu oldugu gériilen tanik ...’in, kendisi il disindayken koydekilerin
kazayr séyledigini, oraya dondiigiinde ise araci kasko tarihinden dnce kaza yapmis halde bekledigini, da-
ha sonra ise bu plakayr alip saglam baska traktére takip resim ¢ektiklerini ve sanik ... 'un bildigi ve kaza-
nin sonradan yapilmis gibi islem yaptigini, durumu bagska yetkililere bildirdiginde istihbaratgilara yéon-
lendirip durumu istihbarata anlattiginda ihbar tutanagi diizenlediklerini séyledigi, dosyada bulunan bilgi
notu bashkl 2 sayfalik imzasiz ve tarihsiz belgenin de muhtemelen bu ihbar sonucunda diizenlendigi, sa-
nik ...’in kardesi olan tanik ... 'nin, muhtar olan tanik Kerem ile muhtarlik segimlerinde aralarinda kiigiik
bir siirtiismenin oldugu, ancak biiyiik diismanlik olmadigini beyan ettigi, olay sonrasi sigorta sirketi aras-
tirma raporuna gore, kasko yapimadan énce ¢ekildigi iddia edilen traktore ait resimler ile kaza yapan
aracin resimlerinin karsilastirilmast sonucu ciddi farklarin oldugunun, sanik ...’in goriisme taleplerine
oyalayici sekilde davrandiginin, tanik Kerem'in yine olaymn i¢ yiiziinii anlattigimin belirlendigi, karakol
komutan olan sanik ... 'un, sabah olay yerine gidecegini bildigi halde diger samik ...’ya durumu haber
vermedigi, tek basina gidip tutanak tuttugu, beyaninda ise sanik ... 'va kaza yerine onun gitmesini séyledi-
&i, .. olay sonrasi diizenlenen on inceleme raporuna gore samigin olaya yetkisiz oldugu halde miidahalesi
ve hazirladigi tahkikat evrakimin Karayollar Trafik Yonetmeligi hiikiimlerine aykirt bulundugu, saniklar
.. ve ... Tahir’in sigorta bedelini almak maksadiyla olay tarihinden sonra kasko yaptirip daha sonra ka-
zamin meydana geldigi seklinde sanik ... ile birlikte istirak halinde hareket edip tutulan usulsiiz tutanak ile
sigorta sirketine bagvurduklari, ancak sigortamin yaptigi arastirma ile sigorta genel sartlarina uyulmadi-
gindan talebin reddedildiginden eylemin tesebbiis asamasinda kaldigi anlasildigindan atili sugtan ceza-
landirilmalart gerekir iken yazili sekilde olusa uygun diismeyen gerekgeler ile beraat hiikiimleri kurulma-
s,  Kanuna  aykin”  Yar. 15. CD, E. 2017/33828, K. 2021/7261, 22/06/2021,
(https://karararama.yargitay.gov.tr/).

OZDAMAR / DOGAN, Sigorta Hukuku, s. 166.
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lanmasi ve fakat failin elinde olmayan nedenlerle bu aldanmaya méani bir sebe-
bin ortaya ¢ikmasi sebebiyle fiil tesebbiis asamasinda kalmig olacaktir.

Dolandiricilik sugunda sugun icra hareketlerine baslayan failin kendi ihtiyari
davranigiyla sug islemekten vazgegmesi ya da neticenin gergeklesmesini dnlemesi
durumunda diger kosullarin da bulunmasiyla fail hakkinda goniillii vazgegme
hiikiimleri uygulanabilecektir'”. O ana kadar yapilan davraniglar bir baska suga

viicut vermedigi siirece fail dolandiriciliga tesebbiisten ceza almayacaktir'*,

Sigorta dolandiricilig1 sugcunda failin hareketlerinin tesebbiis olarak nitelen-
dirilebilmesi i¢in fiilin icra hareketlerine baglanmis olmasi gerekir'”. Bir baska
deyimle, icra hareketi niteligine ulasmayan davranislar sigorta dolandiricilig

suguna viicut vermeyecek bunlar hazirlik hareketi olarak nitelendirilecektir'".

Alman hukukunda Alman Ceza Kanunu’nun (StGB) m. 265 hiikmiinde sigor-
tay1 kotiiye kullanma seklinde bir sug tipine yer verilmistir. Bu sug, Alman Ceza

' KOCA / UZULMEZ, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 438 vd.; OZGENC, s. 569 vd.; DEMIRBAS, s.

519 vd.; CENTEL / ZAFER / CAKMUT, s. 467 vd.; AKBULUT, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.
724 vd.; ARTUK / GOKCEN / ALSAHIN / CAKIR, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 685 vd.;
OZEN, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler Dersleri, s. 619 vd.; HAKERI, s. 488; HAFIZOGULLAR /
OZEN, s. 342; TOROSLU, Nevzat, Ceza Hukuku Genel Kisim, 9. Baski, Savas Yaymevi, Ankara,
2006, s. 135 vd.

ARTUK / GOKCEN / ALSAHIN / CAKIR, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 695; OZEN, Ceza Hu-
kuku Ozel Hiikiimler Dersleri, s. 725; TEZCAN / ERDEM / ONOK, s. 816; KOCA / UZULMEZ, Ce-
za Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 828; OZBEK / DOGAN / BACAKSIZ, Ozel Hiikiimler, s. 748.

114

S “Nitelikli dolandircilik sugundan saniklarin mahkumiyetine iliskin hiikiimler sanik ... miidafii ve sanik ...

tarafindan temyiz edilmekle dosya incelenerek geregi diigiildii; Sug tarihinde Istanbul ... Beldesinde...
plakal arag ile... plakali araglarin kaza yaptig, ... plakalr aragta bir kiginin oldiigii, bir kisinin de yara-
landig, ... plakali araci kullanan kisilerin alkollii olmasi nedeniyle olay mahalini terk ettikleri, bu aracin
... ya da ... tarafindan kullanildig, ... 'nun aract kiraladiklar: sanik ... ’nu arayp yardim istedigi, sanik
...'nun da aracin kaskosundan yararlanmak amaciyla sanik ..."1 cagirip ... Jandarma Komutanhgina bir-
likte giderek gercege aykiri tutanak tutturmaya ¢aligtiklari, sanik ... i geliskili beyanda bulunmasu iizeri-
ne olayn ortaya ¢iktigi, saniklarin istirak halinde atili olan sugu islediklerinin iddia edildigi olayda; sa-
niklarin savunmasi, tutanaklar ve tiim dosya kapsamindan saniklarin heniiz kasko bedelini almak icin si-
gorta sirketine miiracaatta bulunmadiklarinin anlagilmasi karsisinda; saniklarin dolandiricilik sugu igin
icrai hareketlerine baslamadiklari, ... Bozulmasina” Yar. 15. CD., E. 2018/3922, K. 2021/6398,
01.06.2021, (https://karararama.yargitay.gov.tr/).

16 “Samgn, oto kiralama sirketinden 10 giinliigiine kiraladig: ... plakali ... marka aracini kullandigi esnada

“tek tarafli kaza” oldugu beyamiyla Trafik Sube Ekiplerine tutanak tutturmak istedigi, ayni aracin ayni
tarihte ... plakali araca arkadan ¢arpmak suretiyle kazaya sebebiyet vererek kactiginin tespit edildigi bu
suretle samigin aracin hasar bedelini sigorta sirketinden almak maksadiyla dolandiriciliga tesebbiis su-
cunu isledigi iddia olunan somut olayda; samgin sigorta sirketine herhangi bir basvurusunun olmadigi,
nitelikli dolandiricilik sugu yoniiyle samgin eylemlerinin icra hareketi niteliginde olmayp bu itibarla te-
sebbiis asamasina dahi varmadigi, samgin gergege aykiri trafik kaza tespit tutanagi tazmini igin basvuru-
da bulunup tutanaginda diizenlenmedigi sigorta sirketine sigorta bedelinin alinmasi amaciyla bir basvu-
rusunun bulunmadigida gozetildiginde su¢un yasal unsurlarimin olugsmadigindan samigin beraatine karar
verilmesi gerekirken, mahkumiyetine hiikmedilmesi, Yasaya aykiri,” Yar. 11. CD, E. 2021/12957, K.
2022/12057, 08.06.2022, (https://karararama.yargitay.gov.tr/).
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Kanunu’nun (StGB) m. 263/3-5 hiikmiinde diizenlenen sigorta dolandiriciligi sugu-
nun tamamlayici niteligine sahip, ikincil karakterli bir sug tipidir'"’. Zira kanuni
diizenlemede failin bu sug tipinden dolay1 cezalandirilabilmesi, ancak Alman Ceza
Kanunu’nun (StGB) m. 263. hikkmiinde 6ngoriilen suctan cezalandirilamadigi du-
rumlarda miimkiin olacaktir'®. Alman Ceza Kanunu’nun (StGB) 265. maddesinde
Ongoriilen fiiller; sigorta bedeli almak maksadryla sigorta konusu seyin a) kullanila-
bilirligine zarar verilmesi, yok edilmesi, bozulmasi, b) bir kenara birakilmasi, c)
Ukiincii bir kisiye birakilmasi davraniglarindan birinin icra edilmesidir'”. Bu sug
sigorta konusu seyde hasarin olusmasi, seyin kaldirilmasi veya birakilmasiyla fiil
tamamlanmaktadir'”. Bu sug tipinin yaptirimi, Alman Ceza Kanunu (StGB) m. 263
hiikmiinde 6ngoriilen ceza yaptirrmindan daha diisiik olarak Ongdriilmiistiir. Zira
burada kanun koyucu esasen sigorta dolandiriciligr i¢in hazirlik hareketleri niteli-
gindeki fiilleri ya da belirli baz1 davranislart sug¢ olarak nitelendirmekte ve fakat bu
fiiller heniiz dolandiricilik sugu boyutuna ulasmamaktadir'”'.

B. istirak

Dolandiricilik sugu niteligi itibariyla bir 6zgii su¢ degildir. Bu suca istirak
bakimindan bir 6zellige sahip degildir. Bunun bir sonucu olarak dolandiricilik
sucuna miisterek faillik, azmettirme ve yardim etme seklinde seriklik statiisiinde
suca katilmak miimkiindiir. Ornegin dolandiricilik sugunda kullanilabilecegini
bilmesine ragmen sahte rapor diizenleyerek faile veren bir hekim, dolandiricilik
suguna yardim etme seklinde serik olarak katilmig kabul edilir'”.

""" HEGER, in: LACKNER / KUHL / HEGER, StGB §265 Kn. 1.

KASi“SKE, Peter, Miinchener Kommentar zum Strafgesetzbuch (Herausgeber: Volker ERB / Jiirgen
SCHAFER), 4. Aufl. 2022, StGB §265 Kn. 34.

PERRON, in: SCHONKE / SCHRODER / PERRON, StGB §265 Kn. 7-10.
KASISKE, in: ERB / SCHAFER, MiiKO-StGB, §265 Kn. 28.
PERRON, in: SCHONKE / SCHRODER / PERRON, StGB §265 Kn. 17.

PARLAR / HATIPOGLU, s. 2543; KOCA / UZULMEZ, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 830; YA-
SAR / GOKCAN / ARTUC, s. 5090; ARTUK / GOKCEN / ALSAHIN / CAKIR, Ceza Hukuku Ozel
Hiikiimler, s. 697; “Sanigin, sigorta bedelini almak amaciyla temyiz disi samk Feyziillah ile anlasip
onun sigortali diikkanini yaktiklar: ve bu sekilde nitelikli dolandiricilik suguna tegebbiis ile kasten yangin
¢tkarma sugunu islediginin iddia edildigi olayda; Sanmik savunmasi, katilan ve tanik beyanlari, kriminal
rapor, ekspertiz raporu ile tiim dosya kapsamindan, atli su¢larin siibut bulduguna yonelik mahkemenin
kabuliinde bir isabetsizlik goriilmemistir”. Yar. 15. CD, E. 2017/12798, K. 2020/1005, 27.01.2020,
(https://karararama.yargitay.gov.tr/).

TEZCAN / ERDEM / ONOK, s. 823; OZBEK / DOGAN / BACAKSIZ, Ceza Hukuku Genel Hiikiim-
ler, s. 544 vd.; OZGENG, s. 615 vd.; OZEN, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler Dersleri, s. 674 vd.; KO-
CA / UZULMEZ, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 482 vd.; ARTUK / GOKCEN / ALSAHIN / CA-
KIR, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 764 vd.; DEMIRBAS, s. 558 vd.; CENTEL / ZAFER / CAK-
MUT, s. 499 vd.; AKBULUT, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 792 vd.; TOROSLU, s. 302.
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Failin hileli davraniglar sonucunda kandirilmis olan muhatabin mal varligi
tizerinde tasarrufta bulunarak fail disinda ti¢iincii kisi lehine menfaat elde edil-
mesi durumunda tiglincii kisinin fail ile herhangi bir istirak iradesi bulunmadig1
takdirde miinhasiran menfaat elde etmesi o kisiyi su¢ ortagi yapmayacaktir'*.
Ancak menfaat elde eden bu kisinin gerekli sartlar1 tasimas1 kaydiyla TCK’ nin
165. maddesinde belirtilen su¢ esyasinin satin alinmasi veya kabul edilmesi ya
da TCK’nin 166 maddesinde 6ngoriilen bilgi vermeme sugundan sorumlulugu

giindeme gelebilecektir'”.

Sigorta dolandiriciligi sugunda faillik bakimindan belirli bir 6zellige sahip
olmasi aranmamistir. Herkesin bu sucun faili olmasi miimkiindiir. Ancak sigorta
dolandiriciligr sugunda fail olarak suca istirak etmek icin kisinin fikir ve eylem
birligi i¢inde hareket etmesi gerekir'*. Boyle bir kast yoksa miisterek fail ya da
yardim eden olarak sorumlu tutulamaz. Ornegin, bir araba tamircisinin sigorta
bedelini almak maksadiyla islenen dolandiricilik sugunda sigorta bedeli alinma-
s1 hususunda fail ile fikir ve eylem birligi icerisinde olmamasi, miisterek fail ya
da yardim eden seklinde suca istirakten sorumlu tutulmamasini gerektirecek-

tir127

12 KOCA / UZULMEZ, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 830; YASAR / GOKCAN / ARTUC, s. 5090.

TEZCAN / ERDEM / ONOK, s. 823.

“Samigin, kazali halde iken ayni giin kasko sigortast yaptiran temyiz disi sanik ... 'nin aracini, temyiz dist
diger sanik ... ile birlikte ugurumdan asagi yuvarlayarak kaza siisii verildigi ve sanik ... in kaza nedeniyle
varalandigindan bahisle Araklt Devlet Hastanesine bagvurdugu, Arakli lige Jandarma gérevlilerinin yap-
tiklar: arastirmada kazadan siiphelenmeleri nedeniyle olayin ortaya ¢iktigi, sanik ... in ifadesinde sugunu
ikrar ettigi, bu suretle sanigin, sigorta bedelini almak amaciyla dolandiriciliga tesebbiis sugunu igledigi
olayda, samik savunmasi, katilan vekili beyan, tespit tutanag ile tiim dosya kapsamindan samgin mah-
kumiyetine iliskin mahkemenin kabul ve uygulamasinda bir isabetsizlik gériilmemistir. Yapilan yargila-
maya, toplanmip karar yerinde gosterilen delillere, mahkemenin kovusturma sonuglarina uygun olarak
olusan kanaat ve takdirine, incelenen dosya kapsamina gore; samigin herhangi bir nedene dayanamayan
temyiz itirazlarimin reddiyle, hiikiimlerin ONANMASINA,” Yar. 15. CD, E. 2017/27360, K. 2020/10265,
20/10/2020, (https://karararama.yargitay.gov.tr/).

125

126

27 «Katilan santk ...'mn trafikte adina kayith ... plaka sayili 2010 model Ford Connect marka otomobili

Motorlu Tasit Kira Sozlesmesine istinaden iki yil siire ile beraat eden sanik ... 'nun yetkilisi oldugu Oto
Sistem Kurumsal Filo Hizmetleri Ltd. Sti.ne kiraladigi, katilan samigin kira bedelinin odenmemesi iizerine
kira sozlesmesini sonlandirarak aracini teslim almak tizere sanik ... in yanina geldiginde aracinin trafik
kazasina karistigini aracimin hor kullanildiginin ve bu nedenle aracinda hasar ve yipranmalarin oldugu-
nu fark ettigi ve aracin tamir ettirilerek eski haline getirilmesini sanik ... dan istedigi, sanik ... 'nun da
kendisini arag tamir isi ile ugrasan sanik ... e yonlendirdigi ve saniklar ... ile ... 'in katilan sanik Miicahi-
tin’in aracin hasar bedelini araci kaskolayan Ak Sigortadan karsilanmasi ve aracimin kendi zilyetliginde
iken aracina ¢arpildigi hususunda sigorta sirketine asilsiz ihbarda bulunmasi icin ikna ettikleri bunun
tizerine katilan sanik ... ’'nin magdur ... §. Bélge miidiirliigiine asilsiz ihbar ve miiracaatta bulunup hasar
raporu (arastirma raporu) tanzim ettirdigi ve sanik ... in yaminda is¢isi olarak ¢alisan sanik ... ’ya da An-
kara 3. Noterligince 18 Haziran 2013 tarih ve 20899 yevmiye sayisi ile tanzim edilen aracimn kasko be-
delini sigorta sirketinden tahsil etmesi hususunda ozel vekaletname diizenleterek verdigi, aragta tespit
edilen hasarlarin tamir ve par¢a bedeline karsilik magdur ... S’den 06.08.2013 tarihinde 1.325,
12.06.2013 tarihinde 1.498 TL paray: tahsil ettigi, boylece katilan sanik ... ile beraat eden diger sanikla-
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C.Ictima

Zincirleme sug hiikiimlerinin diizenlendigi TCK’nin 43. maddesinin 3. fik-
rasina gore “Kasten oldiirme, kasten yaralama, iskence ve yagma suglarinda bu
madde hiikiimleri uygulanmaz”. Bu hiikiimde zincirleme sug¢ hiikiimlerinin uy-
gulanmasinin miimkiin olmadig1 suglar acikc¢a belirtilmistir. Mezkiir hiikiimde
belirtilen suclarin disinda kalan dolandiricilik sugu hakkinda zincirleme sug
hiikiimleri uygulanabilecektir. Bu baglamda, ayn1 magdura kars1 ayn1 sugu is-
leme karar1 kapsaminda, degisik zamanlarda birden fazla dolandiricilik sugunun
islenmesi halinde failin tek bir sug isledigi kabul edilmekte ve faile uygulanacak

ceza yaptirimi kanunda 6ngoriilen oranda artirilarak uygulanmaktadir'®,

Ayni1 neviden fikri igtima hiikiimlerinin de dolandiricilik su¢unda uygulan-
mas1 miimkiindiir (TCK m. 43/2). Bu baglamda failin tek bir hileli hareketiyle
birden fazla kisinin aldatilmas1 ve bu aldatilmaya bagli olarak magdurun ya da
zarar gorenin aleyhine failin veya i¢iincii kisinin yararina menfaatin temin
edilmesiyle su¢ olusmaktadir. Burada tek bir fiille birden fazla kisiye kars1 su-
cun islenmesi s6z konusu olup, fail hakkinda zincirleme sug¢ hiikiimleri uygula-
narak tek bir ceza tayin edilmektedir'”.

Dolandiricilik sugunun sahte bir belge kullanilmak suretiyle islenmesi ha-
linde, TCK’nin 212. maddesinde yer alan “Sahte resmi veya ozel belgenin bir
baska sucun islenmesi sirasinda kullamlmas: halinde hem sahtecilik hem de
ilgili suctan dolayr ayri ayri cezaya hiikmolunur” 6zel diizenlemesi geregince
faile hem dolandiriciliktan hem de belgede sahtecilikten dolay1 gercek ictima
hiikiimleri dogrultusunda ceza yaptirimi uygulanacaktir'™.

rin fikir ve eylem birlikteligi icerisinde hareket ederek sigorta bedelini almak amaciyla dolandiricilik su-
cunu isledikleri iddia edilen olayda.. 2- Samiklar ..., ..., ... hakkanda sigorta bedelini almak suretiyle do-
landiricilik sugundan verilen beraatlerine dair karara yonelik yapilan temyiz talebinin incelenmesinde:
sanik savunmast, katilan beyani ile tiim dosya kapsamindan, ... 'nun sanik ... 'ten arag kiralayan kigi oldu-
gu, samik ...’in sanik ... "in yonlendirmesi ile araci tamir eden kiginin oldugu, bu kisilerin dolandiricilik
sugu ile dogrudan baglantilarinin bulunmadigi, zira diger sanik ...’i sahte bildirimde bulunmasi konusun-
da hicbir yonlendirmede de bulunmadiklari, aym sekilde sanik ... ..."in de sanik ... ’min eylemine dogrudan
bir katkisimin olmadigr dolayisiyla her ii¢ samgin atili sugu islediklerine dair soyut iddia disinda delilin
bulunmadig1 gerekgesiyle verilen beraat hiikiimlerinde bir isabetsizlik goriilmemistir.” Yar. 15. CD, E.
2017/33141, K. 2021/3354 22/03/2021, (https://karararama.yargitay.gov.tr/).

YASAR / GOKCAN / ARTUC, s. 5090.

KOCA / UZULMEZ, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 830; ARTUK / GOKCEN / ALSAHIN / CA-
KIR, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 697; OZBEK / DOGAN / BACAKSIZ, Ozel Hiikiimler, s. 749;
OZEN, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler Dersleri, s. 729; TEZCAN / ERDEM / ONOK, s. 821; Yar. 15.
CD, E. 2017/37326, K. 2020/11050, 04.11.2020, (https://karararama.yargitay.gov.tr/).

PARLAR / HATIPOGLU, s. 2542; KOCA / UZULMEZ, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 830; OZ-
BEK / DOGAN / BACAKSIZ, Ozel Hiikiimler, s. 749; TEZCAN / ERDEM / ONOK, s. 816; OZEN,
Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler Dersleri, s. 726; ARTUK / GOKCEN / ALSAHIN / CAKIR, Ceza Hu-
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VIII. SAHSI CEZASIZLIK SEBEBI VEYA CEZADA iNDIiRIiM
YAPILMASINI GEREKTIREN SAHSi SEBEP

Sahsi cezasizlik sebepleri, bir sugun islendigi esnada bulunan ve fail hak-
kinda cezai yaptirimin uygulanmasina mani olan kisiye bagli nedenler olarak
tanimlanmaktadir. Sahsi cezasizlik sebeplerinin s6z konusu oldugu durumlarda
sadece ilgili kisi hakkinda hiikiim ve sonu¢ dogurmakta olup, istirak halinde
islenen suglarda diger suc ortaklarinin bu sebepten istifade etmesi ya da bu se-
bebin diger sug ortaklarina sirayet etmesi miimkiin degildir"'.

Dolandiricilik sugunun 167/1-a, b ve ¢ bentleri uyarinca “a) Haklarinda ay-
rilik karar verilmemis eslerden birinin, b) Ustsoy veya altsoyunun veya bu de-
recede kayin hisimlarindan birinin veya evlat edinen veya evlathigin, c) Ayni
konutta beraber yagayan kardeglerden birinin, zararina olarak islenmesi halin-
de, ilgili akraba hakkinda cezaya hiikmolunmaz”. Bu hiikiimde belirli akrabalar
arasinda sugun islenmesi halinde faile cezai yaptiriminin uygulanamayacagi
Ongoriilmiistiir. Ancak ayni hiikmiin 2. fikrasinda dolandiricilik sugunun “hak-
larinda ayrilik karari verilmis olan eslerden birinin, aym konutta beraber ya-
samayan kardeslerden birinin, aym konutta beraber yasamakta olan amca,
dayi, hala, teyze, yegen veya ikinci derecede kayin hisimlarinin zararina olarak
islenmesi” durumu ise, cezada indirim sebebi olarak Ongorilmistiir. Kanun
koyucu bu hiikiim ile cezada indirim yapilmasini gerektiren sahsi bir sebebe yer
vermistir'”. Sigorta dolandiricihiginda sigorta bedelini almak igin sigorta sirke-
tine bagvurulmasi zorunludur. Sigorta sirketi ise gercek kimselerden soyutlan-
mis tiizel kisiligi haiz bir varliktir. Bu sebeple sahsi cezasizlik sebebi ya da ce-
zada indirim sebeplerinin sigorta dolandiricilifinda uygulanmasi olanakli degil-
dir'”,

Dolandiricilik sugu bakimindan cezada indirim yapilmasini gerektiren ikin-
ci bir sahsi sebep olarak etkin pigsmanlik hiikkiimlerine yer verilmistir (TCK m.

kuku Ozel Hiikiimler, s. 697 “Sanik ile temyiz digt saniklarin sug tarihinde birlikte hareket ederek, ...
plakali ... marka otomobilin ruhsatint ve 01/04/2004 tarihli kaza raporunu sahte olarak tanzim ettikleri,
yine bu amagla Edirne Sulh Hukuk Mahkemesi tarafindan verilmis gibi 06/07/2004 tarih, 2004/263 Degi-
sik Is no’lu zarar tespit ve kesif tutanagi karart ile bilirkisi raporunu sahte olarak tanzim ederek, bu ev-
raklarla sigorta bedelini almak icin katilan sirkete miiracaat ettikleri, bu sekilde samigin iizerine atil si-
gorta bedelini almak maksadiyla dolandiricilik ve resmi belgede sahtecilik suglarini igledigi” Yar. 15.
CD, E. 2019/14898, K. 2020/2061, 13/02/2020, (https://karararama.yargitay.gov.tr/).

KOCA / UZULMEZ, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 378-380.

AYDIN, s. 694; ARTUK / GOKCEN / ALSAHIN / CAKIR, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 694;
OZBEK / DOGAN / BACAKSIZ, Ozel Hiikiimler,"s. 747; OZEN, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler
Dersleri, s. 743; KOCA / UZULMEZ, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 830.

BAYRAKTAR,s. 181.
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168). Dolandiricilik sugunun tamamlanmasindan sonra ancak kovusturma bas-
lamadan once failin, azmettirenin ya da yardim edenin kendiliginden pigsmanlik
gostererek magdurun zararmin aynen geri verilmesi veya tazmin edilerek gide-
rilmesi durumunda ceza yaptirimi indirimli olarak uygulanacaktir. Etkin pis-
manlik hiikiimlerinin kovusturma asamasindan sonra da uygulanmasi miimkiin-
diir (TCK m. 168/2). Failin magdurun zararin1 kismen iade etmesi ya da tazmin
etmesi durumunda etkin pismanlik hiikiimlerinin uygulanabilmesi magdurun bu
konuda riza gostermesine bagli tutulmustur. Zararin tamaminin tazmin edilmesi
durumu s6z konusu ise karar verme yetkisi hakime taninmistir. Magdurun kis-
men tazminde verecegi riza yargilamanin sorusturma ya da kovusturma asama-
sinda gerceklesmesine bagli olarak ceza yaptiriminin indirim oraninda etkili
olacaktir'. Burada etkin pismanligin faile verilecek cezayi biitiiniiyle ortadan
kaldirmas1 miimkiin degildir. Bir baska ifadeyle kanun koyucu etkin pismanlik
diizenlemesini, cezasizlik sebebi olarak dngdérmemis yalnizca cezada indirim
yapilmasini gerektiren bir neden olarak diizenlemistir.

IX. YAPTIRIM VE KOVUSTURMA USULU

Dolandiricilik sugunun temel halinin islenmesi durumunda fiil karsiliginda
yaptirim olarak bir yildan bes yila kadar hapis ve besbin giline kadar adli para
cezasi yaptirimi ongorillmektedir. Ancak dolandiricilik sugunun TCK m. 158/1-
k hitkmiinde sigorta bedelini almak maksadiyla islemesi halinde hapis cezasinin
alt sinir1 dort yildan, adli para cezasinin miktar1 ise sugtan elde edilen yararin iki
katinda az olamayacaktir. Ancak bu diizenleme 08/07/2005 tarihinden oOnce

islenen suglar hakkinda uygulanamayacaktir'®.

Sigorta dolandiriciligl sugunun ii¢ veya daha fazla sug ortagi tarafindan isti-
rak halinde islenmesi durumunda ceza yari oraninda arttirilmakta iken, bu sugun
su¢ islemek amaciyla teskil edilmis bir orgiitiin faaliyet kapsaminda islenmesi
durumunda ceza yaptirimm bir kat artirilarak uygulanacaktir (TCK m. 158/3).
Dolayisiyla ii¢ veya daha fazla kisi tarafindan islenen sigorta dolandiriciliginda
cezai yaptiriminin alt sinir1 6 yildan, adli para cezasinin alt sinir ise elde edilen
menfaatin ii¢ katindan az olamayacaktir. Sigorta dolandiriciliginin 6rgiit faaliye-
ti kapsaminda islenmesi durumunda ise, ceza yaptiriminin alt simr1 8 yildan,
adli para cezasimin alt sinir1 ise elde edilen menfaatin dort katindan az olamaya-
caktir.

"** ARTUK / GOKCEN / ALSAHIN / CAKIR, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 696; AYDIN, s. 695-696.

B YASAR / GOKCAN / ARTUC, s. 5099.

istanbul Medeniyet Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi (IMHFD) * Cilt: 9 - Say1: 1 - Mart 2024



Dolandiricilik Sugunun Sigorta Bedelini Almak Maksadiyla Islenmesi 63 I

Sigorta dolandiriciligi sugunun bir hukuki iliskiye dayanan alacag: tahsil
amaciyla igslenmesi (TCK m. 159) veya sugun islenmesinden sonra etkin pis-
manlik gosterilmesi durumunda (TCK m. 168) sikayet ilizerine cezada belirli
oranlarda indirim uygulanmaktadir.

Dolandiricilik sugunun temel hali (TCK m. 157) ve sigorta bedelini almak mak-
sadiyla islenmesi seklinde gergeklesen nitelikli hali (TCK m. 158/1-k) re’sen takip
edilen bir su¢ iken; bir hukuki iligkiye dayanan alacagi tahsil amaciyla islenmesi
(TCK m. 159) ve belirli akrabalar arasinda gergeklesen dolandiricilik sugunun (TCK
m. 167/2) sorusturulmasi ve kovusturulmasi takibi sikayete baglh tutulmustur.

Dolandiricilik sugunun temel hali bakimindan CMK’nin 253. maddesinde
Ongoriilen alternatif uyusmazlik ¢éziim yonteminden uzlastirma hiikiimlerinin
uygulanmasi miimkiindiir'. Sigorta dolandiriciligi sugunun TCK m. 158/1-k’da
diizenlenen nitelikli halinde ise, uzlagtirmanin uygulanabilecegi katalog suglar-
da sigorta dolandiriciliginin yer almamasi nedeniyle bu sug tipinde uzlastirma
yontemine basvurulamaz. Ancak fail hakkinda sigorta dolandiriciligi sugundan
baslatilan sorusturma sonucunda fiilin basit dolandiricilik sugu oldugu ortaya
cikar ise fail hakkinda uzlastirma hiikiimleri uygulanabilecektir.

Faile uygulanacak sonug cezamn iki yil ve daha alt1 bir ceza olmasi halinde fail
hakkinda HAGB hiikiimlerinin uygulanmasi miimkiindiir'”’. Ancak mahkeme fail
hakkinda TCK m. 158/1-k hiikmiinden dolayr HAGB kararin1 ancak 01/08/2024
tarihine kadar verebilecektir. Zira Anayasa Mahkemesi CMK’nin 231. maddesinde
diizenlenen HAGB kurumunun Anayasa’ya aykiri oldugu gerekgesiyle iptaline karar

138

vermis ve bu kararin yiirlirliik tarihini 01/08/2024 tarihine ertelemigtir'*.

136 SAHIN / GOKTURK, s. 76; “eylemin 02.12.2016 tarih ve 29906 sayili Resmi Gazetede yayimlanarak
aymi tarihte yiiriirliige giren 6763 sayili Kanunun 34. maddesi ile degisik 5271 sayth CMK 'min 253. ve
254. madde fikralar: geregince uzlastirma kapsamina alinan ve TCK 157/1. maddesinde diizenlenen do-
landiricilik sugunu olusturdugu gézardi edilerek vasifia hataya diisiilmek sureti ile nitelikli dolandiricilik
sugundan hiikiim kurulmasi, Kanuna aykiri olup samgin siibuta dair temyiz itirazlar bu itibarla yerinde
goriilmiis oldugundan hiikmiin bu sebeplerden dolayi ... BOZULMASINA” Yar. 15. CD, E. 2017/28189,
K. 2020/10879, 02.11.2020, (https://karararama.yargitay.gov.tr/).

“5271 sayuli CMK 'nin 231. maddesinde diizenlenen “hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi” miiesse-
sesinin uygulanabilmesi icin oncelikle, - Sanik hakkanda kurulan mahkimiyet hiikmiinde, hiikmolunan ce-
zamn iki yil veya daha az siireli hapis veya adli para cezasindan ibaret olmasi, - Su¢cun CMK 'nin 231.
maddesinin 14. fikrasinda yazili su¢lardan olmamasi, - Samgin daha once kasith bir sugtan mahkiim ol-
mamig bulunmast, - Samigin hiikmiin agiklanmasinn geri birakilmasina itirazinin bulunmamasi, Sugun ig-
lenmesiyle magdurun veya kamunun ugradigi zararin, aynen iade, sugtan onceki hale getirme veya ta-
mamen giderilmesine iligkin kosullarin birlikte gerceklesmesi gerekmektedir” Yar. 3. CD., E. 2020/20624,
K. 2020/11814, 28.09.2020, (https://karararama.yargitay.gov.tr/).

Anayasa Mahkemesi’nin 01/06/2023 tarihli E. 2022/120 ve K. 2023/107 say1il karar1, R. G. 01.08.2023,
S. 32266.

137

138
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Sigorta dolandiriciligi sucu isledigi sabit olan ve hakkinda bu sugtan dolay1
mahkimiyet hitkkmii verilen fail hakkinda hapis cezas1 verilmis ise bu yaptirima
ek TCK’nin 53. maddesinde ongoriilen belirli haklardan yoksun birakilmasi

hiiktimleri de uygulanacaktir'”.

SONUC

Bir kimsenin iyi niyetinden yararlanarak hileli davranislarla iradesinin sa-
katlanmas1 ve bunun sonucunda malvarlig1 iizerinde fail ya da ti¢lincii kisi lehi-
ne menfaat temin edilmesi anlamina gelen dolandiricilik sugu Roma hukukun-
dan giiniimiize kadar uzanan ve siklikla islenen bir sug tliriidiir. Sigorta bedelini
almaya yonelik hileli davranislarla muhatabin aldatilarak pasiflerinin arttirilma-
s1, fiili gergeklestiren ya da fikir birliginde olan iigiincii kisi lehine menfaat elde
edilmesi dolandiriciligin nitelikli bir hali olarak TCK’nin 158/1-k hiikmiinde
diizenlenmisgtir.

Sigorta dolandiriciligl sugu igin zarar verilen nesnenin sigortali olmasi zo-
runlu degildir. Failin de sigorta s6zlesmesini sigortaci ile akdeden sigorta ettiren
olmasi zorunlu degildir. Bu sebeple bu sug 6zgii sug olarak nitelendirilmemistir.
Fail bakimindan bu su¢ miinhasiran gergek bir kisi tarafindan islenebilir. Tiizel
kisi yararina islendigi takdirde sugun faili olamayan tiizel kisi hakkinda TCK m.
60 normunda 6ngoériilen giivenlik tedbirlerinin uygulanmasi tatbik edilecektir.
Fail bakimindan 6zel bir durum sigorta dolandiriciligi sugunun ii¢ veya daha
fazla kisi tarafindan iglenmesi durumudur. Burada bu ii¢ kisinin tespitinde yal-
nizca eylem iizerinde fikir birligine sahip olan miisterek failler esas alinmakta,
azmettiren ve yardim eden hesaplamaya dahil edilmemektedir. Su¢un magduru
bakimindan sigorta dolandiriciligi sugunda zararin sigorta sirketinin mal varli-
ginda meydana gelmesine ragmen sirketin bir tiizel kisi olmas1 sebebiyle miin-
hasiran sugtan zarar géren konumunda bulunabilir. Burada 6nem arz eden husus
aldatilan gergek kisinin sigorta sirketinin mal varligi {izerinde tasarruf etme
yetkisine sahip bir kisi olmas1 gerekmektedir.

Sigorta bedelini almak amaciyla igslenen dolandiricilik sugunda korunan
hukuki deger malvarligi olmakla birlikte irade 6zgirliigii de giivence altina
almmaktadir. Bu sugun konusunu ise sigorta bedeli olusturmaktadir. Bir zarar
sucu olan TCK m. 158/1-k sug tipi, hileli bir davranigin neticesinde muhatabin
aldatilmig olmasi ve bu aldatilma neticesinde muhatabin zararina, aldatan ya da
ticilincii kisi lehine menfaatin elde edilmesiyle netice gerceklesir. Bu sug tipi igin

9 GERCEKER, s. 3318; YASAR / GOKCAN / ARTUC, s. 5099.
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hilenin objektif olarak aldatici mahiyette olmasi 6nem arz eder. Bu niteligi haiz
olmayan hileli bir davranig bu unsurun eksik olmasia sebebiyet verecek ve
fiilin su¢ teskil etmemesi sonucunu doguracaktir. Ayrica hareket ile netice ara-
sinda {iglincii bir kisinin kusurlu davramigi girmis ise illiyet baginin kesilmesi
s0z konusu olacaktir.

Sigorta dolandiriciligi sugunun sigorta bedelini almak maksadiyla islenmesi
tipiklikte Ozellikle tarif edildigi i¢in sugun manevi unsuru bakimindan failin
yalnizca bilme ve isteme unsuru yeterli goriilmez; ayrica amag¢ unsurunun da
varlig1 aragtiritlmalidir. Bu su¢ bakimindan herhangi bir hukuka uygunluk sebebi
ongoriilmez iken; kusurlulugu ortadan kaldiran bir sebep olarak zorunluluk
halinin sartlar1 bulunmasi kosuluyla uygulanmas1 miimkiindiir.

Inceleme konusu sug, kanunda neticenin aranmas1 gerektigi ongoriilen bir
su¢ olmasi sebebiyle zararin gergeklesmedigi, failin hileli davraniginin objektif
olarak aldatilmaya elverisli olmasi ve icra hareketlerine baglanilmasi kosuluyla
tesebbiise elverisli bir suctur. Failin sigorta bedelini almak amaciyla gercege
aykir1 davranislarla sigorta sirketine bagvurmasiyla icra hareketine bagladigi
kabul edilir. Fail neticenin ger¢eklesmesine kadar ihtiyari ile bu davranisindan
vazgecebilir ve goniillil vazgecme kurumundan yararlanabilir. Neticenin gercek-
lesmesinden sonra ise, failin etkin pismanlik hiikiimlerinden yararlanmasi
miimkiindiir. Ancak burada etkin pismanlik hiikiimleri, failin isledigi fiilden
dolay1 uygulanacak ceza yaptirimini biitiiniiyle ortadan kaldiramayacaktir.

Suga istirak biitiin sekillerinin sigorta dolandiriciligl sugunda uygulanmasi
miimkiindiir. Ozellikle sigorta dolandiriciliginda yardim eden statiisiinde bulu-
nan kisilerin sigorta bedelinden yararlanma amaglari bulunmamakta ise bu kisi-
ler serik olarak sorumlu tutulamaz. Sigorta dolandiricilii sugunun zincirleme
su¢ seklinde islenmesi miimkiin oldugu gibi, gercegi yansitmayan sahte bir res-
mi ya da 6zel belgenin kullanilmas1 yoluyla sigorta bedelinin elde edilmesi du-
rumunda hem TCK m. 158/1-k hem de TCK m. 212 uyarinca ilgili sugun ger-
ceklesmesi sebebiyle gergek igtima hiikiimlerinin de uygulanmasi miimkiindiir.

Sigortact konumunda bir sigorta sirketinin bulunmasi ve nitelik olarak bir
tiizel kisiligi haiz olmasi, sigorta dolandiriciligi sugunda sahsi cezasizlik sebebi
ya da cezada indirim yapilmasint gerektiren sahsi sebeplerinin uygulanmasina
engel teskil edecektir. Bu su¢ kovusturma usulili bakimindan re’sen takip edilen
bir sugtur. Fail hakkinda, sigorta dolandiriciliga sugundan kovusturma baslatila-
rak iki y1l ve daha az hapis cezasi ve adli para cezasina mahkimiyet karar1 ve-
rilmesi durumunda, diger kosullarin da varlig1 halinde HAGB kararn verilebile-
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cektir. Ancak bu karar, Anayasa Mahkemesi’nin bu kurumu iptal etmesi sebe-
biyle 01/08/2024 tarihine kadar uygulanabilecektir. Ayrica ifade etmek gerekir
ki, nitelikli bir dolandiricilik sugu olan sigorta dolandiriciliginda uzlagtirma
hiikiimlerine bagvurulamaz. Ancak yapilan yargilama neticesinde fiilin sigorta
dolandiriciligr degil, basit dolandiricilik sugu oldugu ortaya ¢ikmakta ise, fail
hakkinda alternatif uyusmazlik ¢6ziim ydntemi uzlastirmaya bagvurulmasi ge-
rekecektir.
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Hekimlerin Hukuki Sorumlulugu Bakimindan
Defansif Tip Uygulamalarn®

Defensive Medicine Practices in Terms of the
Legal Responsibility of Physicians

Gozde CAGLAYAN AYGUN®
Refia Tayyibe ONDER""”

Oz:

Tibbi malpraktis olarak adlandirilan hatali tibbi uygulamalar, hasta ile hekim arasindaki iliskinin her
asamasinda s6z konusu olabilmektedir. Komplikasyonlar ise hekimden bagimsiz olarak ortaya ¢ikmak-
ta olup hekimin sorumlulugunu dogurmamaktadir. Hekimler hukuki sorumluluktan kaginmak igin
defansif tutumlar sergileyebilmektedirler. Defansif tip uygulamalar olarak nitelendirilen bu tutumlar,
pozitif ve negatif defansif tip olmak tizere iki farkl sekilde ortaya ¢ikabilmektedir. Pozitif defansif tip,
gereginden fazla ve bazen de faydasiz tibbi prosediirler uygulama seklinde kendini gosterir. Riskli
goriilen hastalardan kaginma yoniindeki davraniglar ise negatif defansif tibb1 olugturmaktadir. Hekimle-
ri defansif tip uygulamalarma bagvurmaya iten cesitli sebepler vardir. Bu sebeplerin baginda en ¢ok
davaya taraf olma korkusu, bilgi ve beceriden yoksun oldugunu diisiinme gibi sebepler gelmektedir.
Dolayisiyla hekimlerin sergiledigi gerek pozitif gerekse negatif defansif davraniglar hem iilke ekonomi-
si hem saglik hizmetleri bakimindan bazi tehdit ve tehlikeler yaratmaktadir. Defansif tutumlar sergile-
yerek hukuki sorumluluktan kurtulmak isteyen hekimler, aslinda davramislari nedeniyle daha agir
hukuki ve cezai sorumlulukla kars: karstya kalmaktadirlar. Hekimlerin kendilerini korumak amaciyla
gelistirdikleri ama maalesef onlar daha biiyiik sorumluluga iten defansif davraniglarin ortadan kaldirila-
rak hem hastalarin hem de hekimlerin kendilerini giivende hissetmelerinin saglanmasi gerekmektedir.
Boylelikle saglik hizmetlerinin de giivenli ve dogru sunulmasma zemin hazirlanacaktir. Caligmanmizda
once malpraktis ve defansif tip kavrami agiklanmakta; daha sonra ise defansif davraniglarinin ne sekilde
ortaya ¢iktigi, elde edilen veriler 1518inda degerlendirilmektedir.
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Anahtar Kelimeler:
Hasta, Hekim, Tibbi Malpraktis, Hekimin Hukuki Sorumlulugu, Defansif Tip.

Abstract:

Faulty medical practices, called medical malpractice, can occur at every stage of the patient and
physician relationship. Complications occur independently of the physician and do not result in
the physician’s responsibility. Physicians may exhibit defensive attitudes to avoid legal liability.
These attitudes, described as defensive medicine practices, can occur in two different ways:
positive and negative defensive medicine. Positive defensive medicine manifests itself in
performing excessive and sometimes useless medical procedures. Behaviors aimed at avoiding
patients deemed at risk constitute negative defensive medicine. Various reasons push physicians
to resort to defensive medicine practices. The most common reasons for this are fear of being a
party to a lawsuit and thinking that one lacks knowledge and skills. Therefore, both positive and
negative defensive behaviors exhibited by physicians create threats and dangers in the country’s
economy and health services. Physicians who want to avoid legal liability by exhibiting defensive
attitudes face heavier legal and criminal liability due to their behavior. It is necessary to ensure
that patients and physicians feel safe by eliminating the defensive behaviors that physicians
develop to protect themselves, but unfortunately, push them to greater responsibility. In this way,
the basis will be laid for the safe and accurate provision of health services. In our study, the
concept of malpractice and defensive medicine is first explained; Then, how their defensive
behavior occurs is evaluated in the light of the data obtained.

Keywords:
Patient, Physician, Medical Malpractice, Legal Liability of Physician, Defensive Medicine.

GIRIS
Insanin s6z konusu oldugu faaliyet alanlarinda hatalarin meydana gelmesi
kaginilmaz olup tibbi uygulamalar da bu alanlardan biridir. Emegin yogun, dik-

kat ve 6zenin had sathada 6nemli olmasi nedeniyle hatalar sik sik giindeme
gelebilmektedir'.

Hekimler, meslegi geregi tibbi ilke ve kurallara uygun olarak tibbi miidaha-
lede bulunmay: taahhiit etmektedirler. Tibbi miidahalenin her asamasinda azami
dikkat ve 6zen gostermekle yiikiimliidiirler. Aksi takdirde cezai, hukuki ve mes-
leki sorumluluklar1 dogabilecektir. Sorumluluk ise beraberinde savunma reflek-
sini getirebilmektedir. Hekimler de bu refleksin bir yansimasi olarak defansif tip
uygulamalarina bagvurabilmektedirler.

Serbest calisan hekim ile hasta arasindaki iligki ¢alismamizin temelini olus-
turmakta olup hekimlik sézlesmesi ile kastedilen serbest ¢alisan hekim ile hasta

! AVCI, Keziban / AKTAN, Tolga, “Bir Sistem Sorunu Olarak Tibbi Hatalar ve Hasta Giivenligi” Diizce

Universitesi Saghk Bilimleri Enstitiisii Dergisi, Y. 2015, C. 5, S. 2, s. 48.
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arasindaki sozlesme iliskisidir’. Herhangi bir 6zel hastaneye, 6zel tip kurulusu-
na, tip fakiiltesi veya kamu hastanelerine bagli olmaksizin ve dolayisiyla her-
hangi bir kisi ya da kurumdan emir ve talimat almaksizin ¢alisan hekimlere
serbest ¢aligan hekim denilmektedir’. Genelde belli bir alanda ihtisaslasmis olan
bu hekimler herhangi bir kurum veya kurulusa bagl hizmet vermedikleri igin
sorumlulugu kisisel olarak yiiklenirler.

Hastanin saglik hizmeti alma amaciyla serbest ¢alisan bir hekime bagvur-
mas1 ve hekimin de hastay1 kabul etmesi halinde hasta ve hekim arasinda s6z-
lesme iliskisi kurulmus olur. Bu sézlesme iligkisi sozli ya da yazili olarak kuru-
labilir. Bu konuda herhangi bir sekil sart1 zorunlulugu yoktur, dolayisiyla sekil
serbestisi s6z konusudur. Uygulamada ise genellikle hekimin kendisine gelen
hastaya tibbi miidahalede bulunmasi yoluyla yani hastanin teklifi ve hekimin
zimni kabuliiyle baglamaktadir®.

Bu calismamiz kapsaminda, dncelikle defansif tip uygulamalar1 ve tiirleri
aciklanmis, ardindan hekimleri defansif tip uygulamalarina iten sebepler tasnif
edilerek ele alinmistir. Devaminda ise defansif tip uygulamalarinin {ilkemizdeki
yaygmligini ortaya koymak adina bu alanda yapilan arasgtirmalara yer verilmis-
tir. Hekimlerin defansif tip uygulamalarina yonelmesinin onlarin sorumluluguna
olan etkisini ifade edebilmek i¢in 6ncelikle genel olarak hekimlerin hukuki so-
rumlulugundan ne anlasilmasi gerektigi agiklanmistir. Ayrica bu sorumluluk
bakimindan 6nemli olan tibbi malpraktis (tibbi uygulama hatasi) ve komplikas-
yon kavramlari, aralarindaki farklara da deginilerek, komplikasyonlarin tibbi
malpraktise evrilme olasiliklarina yer verilmistir. Son olarak ise defansif tip
uygulamalarinin aslinda hekimlerin sorumluluktan kurtulmak i¢in basvurduklari
bir yol olmasina ragmen, aksine onlarin sorumlulugunu doguran tutumlar oldu-
gu ortaya koyulmustur.

BAYRAKTAR, Koksal, Hekimin Tedavi Nedeniyle Cezai Sorumlulugu, Sermet Matbaasi, Istanbul,
1972, s. 33; AYAN, Mehmet, Tibbi Miidahalelerden Dogan Hukuki Sorumluluk, Kazanci Kitap, An-
kara, 1991, s. 45; SENOCAK, Zarife, Ozel Hukukta Hekimin Sorumlulugu, Ankara Universitesi Hu-
kuk Fakiiltesi Yaymlar1 No:529, Ankara, 1998, s. 30; DEMIR, Mehmet, “Hekimin Sézlesmeden Dogan
Sorumlulugu” Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Y. 2008, C. 57, S. 3, s. 226 (Sorumluluk);
ARSLAN, Firdevs, “Hekimin Sorumlulugunun Belirlenmesi Bakimindan Hekim ile Hasta Arasindaki
Tliskinin Hukuki Mahiyeti”, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalar1 Dergisi,
Y. 2020, C. 26, S. 1, s. 402.

OZCETIN, Selvi / BALABAN, Murat, Saghk Hukuku, Seckin Yaymcilik, Ankara, 2015, s. 191; DE-
MIR, Mehmet, Hekim ve Hastane Yoniinden Tibbi Sorumluluk Hukuku, Yetkin Yaymcilik, Ankara,
2018, s. 148 (Hastane Yo6niinden).

YAVUZ IPEKYUZ, Filiz, Tiirk Hukukunda Hekimlik Sozlesmesi, Vedat Kitapgihik, istanbul, 2006, s.
48.
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I. DEFANSIF TIP KAVRAMI VE TURLERI

A. Defansif Tip Kavram

Defansif tip’ kavraminin ilk defa ABD’de “defensive medicine®* adiyla literatii-
re girdigi belirtilmektedir’. Bu kavram ve davranislar tibbi malpraktise iliskin dava
ve taleplerin artmasinin etkisiyle tiim diinyada yayginlagmustir®. Defansif tip, he-
kimlerin hukuki, cezai ya da idari sorumlulukla karsilasmamak adma aktif-
korumaci ya da pasif-cekingen tibbi davramiglara olmasi gerekenden daha fazla
basvurmasidir’.

Burada asil amag hastanin saghigina kavusmasi degil, herhangi bir sorusturma
ya da dava siirecinden kagmmaktir'’. Hekim hastanin menfaatlerini degil bizzat
kendini korumay1 hedeflenmekte oldugu icin “énce zarar verme” ilkesinden uzak-
lasilarak “once kendine zarar verme” anlayisi benimsendigi soylenebilmektedir''.

Defansif tip uygulamalarina bakildiginda pozitif defansif tip ve negatif de-

fansif tip olmak iizere iki farkli uygulama tiiriiniin oldugu goriilmektedir.

B. Defansif Tip Tiirleri

1. Pozitif Defansif Tip

Pozitif defansif tip, hekimin teshis, tetkik veya tedaviye iligkin olas1 bir
eksiklik nedeniyle sorumlu tutulmamak amaciyla tibbi degeri olmayan ilave

Defansif tip kavraminin “cekinik tip” olarak kullamimu icin bkz. BALSEVEN ODABASI, Aysun / TU-
MER, Ali Riza, “Cekinik (Defansif) Hekimlik; Yeni Tiirk Ceza Kanunu’nun Uygulanma Asamasinda
Toplumu Bekleyen Tehlike” Siirekli Tip Egitimi Dergisi, Y. 2006, C. 15, S. 4, s. 55-59; AYNACI, Yu-
suf, “Hekimlerde Defansif (Cekinik) Tip Uygulamalarmin Arastirilmas1” (Tipta Uzmanlk Tezi) Sel-
cuk Universitesi Meram Tip Fakiiltesi, Konya, 2008, s. 3.

Ingilizce “defensive” kelimesi savunma amagli/defansif; “medicine” ise tip/doktorluk anlamlarma gel-
mektedir. “Defensive medicine” kavrami defansif tip olarak ¢evrilmistir. Bkz. AYNACIL s. 3.

YILMAZ, Kerem, Defansif Tibbi Uygulamalarin Hukuki Ac¢idan Degerlendirilmesi, Seckin Yaymci-
lik, Istanbul, 2014, s. 169 vd.; MANSUR, Fatma / CEYLAN, Omer, “Defansif Tip ve Defansif Tip Konu-
sunda Yapilan Akademik Caligmalar Uzerine Bir Derleme” Ankara Haci Bayram Veli Universitesi k-
tisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, Y. 2021, C. 23, S. 3, s. 721-744.

BARLIOGLU, Hiiseyin Cem, Defansif Tip Unsuru Olarak Tibbi Malpraktis, 3. Baski, Segkin Yayn-
cilik, Ankara, 2022, s. 149.

AYNACLs. 1.

BARLIOGLU, s. 149; SAHIN, Biisra / ALCALI, Ozgii, “Defansif Tip Kavrami ve Defansif Tibbi Uygu-
lamalarin Hekimin Hukuki Sorumlulugu Kapsaminda Degerlendirilmesi” Tiirkiye Adalet Akademisi
Dergisi, Y. 2020, C. 11, S. 41, 5. 485.

AYKIN, Aykut Cemil / CINARLI, Serken, Saghk Personelinin Hukuki Sorumlulugu, Se¢kin Yaynci-
lik, Ankara, 2016, s. 534.
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islemler gergeklestirmesidir””. Gerekli olmamasina karsin hastaya yatis veril-
mesi, siirece katki saglamayacak tahlil ve goriintiileme incelemeleri yaptiril-
masi, farkli tedavi yontemleri ile giderilebilecek bir rahatsizlik i¢in cerrahi
miidahalede bulunulmasi”, gereksiz ve ¢ok sayida ilag regete edilmesi, sik sik
vizit yapilmasi, hasta ve yakinlarini bilgilendirme ve memnun etmeye asir1
caba sarf edilerek gereksiz zaman harcanilmasi, aydinlatilmis onama iligkin
belgelere asir1 6zen gosterilmesi, olumsuz durumlara iliskin tutanaklarda ge-
reksiz ayrintilara girilmesi pozitif defansif tip uygulamalarina 6rnek verile-
bilmektedir'. Goriilecegi tizere pozitif defansif tip uygulamalar1 normal dii-
zeyde yapildiginda faydali ancak asiriya kacildiginda faydasi ortadan kalkan
davraniglardir”.

Burada amag hastanin bir sikayette bulunmasini engellemek, engellemenin
miimkiin olmadig1 hallerde ise hekimin 6zen yilikiimliiligiinii yerine getirildigi-
ne iligkin ilgili makami ikna etmektir. Dolayistyla pozitif defansif tip igin gii-
vence davranisi nitelendirmesi yapilabilmektedir'.

Pozitif defansif tip uygulamalarinin saglik hizmetinin kalitesini arttirici un-
surlar olarak diistiniilebilecegine iliskin goriis de mevcuttur'’. Bu goriise gore
hekimlerin yapilan islemlere iligkin kayit tutma aliskanliginin gelisecegi ve bu
sayede dogru miidahalelerde bulunabilecegi, hastada olmasi ihtimalinin dahi
diisiiniilmedigi hastaliklarin tespitinin saglanabilecegi ileri siiriilmektedir. An-
cak gereksiz harcamalara sebep olmasi, hekimin vaktini daha 6ncelikli hastalara
harcamasin1 engellemesi, saglik sisteminde aksamalara yol agmasi, hastanin
tedaviye kavusma siirecinin uzatilmasi ve s6z konusu islemler nedeniyle zarar
gormesi nedenleriyle bu goriisii kabul etmek miimkiin degildir. Hatta pozitif
defansif tip uygulamalari ile hastanin gereksiz bir sekilde zamaninin alinmasi ve
maddi kayip yasamas1 “temel hasta haklar’” bakimindan bir ihlal olarak deger-

AYNACI, s. 9; SELCUK, Mehmet, “Cekinik (Defansif) Tip” (Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi)
Izmir Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Izmir, 2015, s. 10.

Bu durumda tibbi miidahale i¢in gerekli olan endikasyon sartinin saglanmamasi dolayisiyla aslinda
hekimin tibbi uygulama hatas1 gergeklestirdigi ve bu bakimdan sorumlu tutulmast miimkiindiir.

SELCUK, s. 23-24; AYKIN / CINARLI, s. 527-528.

UNAL, Ozgiin, “Defansif Tip Uygulamalar1 Onciilleri ve Sonuglar1” (Yaymnlanmamis Doktora Tezi)
Sakarya Universitesi Isletme Enstitiisii, Sakarya, 2020, s. 17.

MANSUR / CEYLAN, s. 725; BASER, Aysel / BASER KOLCU, Mukadder inci / KOLCU, Giray /
GOK BALCI, Umut, “Defansif Tip Uygulamalari Tutum Olgeginin Tiirkge Formunun Gegerlilik ve Gii-
venilirligi On Caligma” Tepecik Egitim Hastanesi Dergisi, Y. 2014, C. 24, S. 2, s. 100.

YILMAZ, Kerem Can / POLAT, Oguz / KOCAMAZ, Begiim, “Defansif Tip Uygulamalarinin Hukuksal
Agidan Incelenmesi” Tiirkiye Adalet Akademisi Dergisi, Y. 2014, C. 5, S. 16, s. 22.
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lendirilebilecektir’®. Boylece hekimin ayni zamanda Hasta Haklar1 Yonetmeligi
bakimindan genel sorumlulugu giindeme gelebilecektir".

2. Negatif Defansif Tip

Negatif defansif tip, pozitif defansif tiptan farkli olarak ¢ekingen davranis-
lara yonelme halidir. Buna gore hekim, oniine gelen vakanin tagidig: riskler ya
da hastanin tutumu nedeniyle tibbi malpraktis ile sonuglanabilecegini diisiindii-
gliinde vakay1 kabulden kaginabilmektedir”. Kanserin son evresinde olma ve
benzeri sebeplerle yasama olasilig1 diisiik hastalar1 ya da ¢esitli sebeplerle haya-
ti risk tastyan vakalar1 kabulden, riskli inceleme yontemlerinden, sartlar miisait
oldugu halde dogum gibi tibbi miidahalelerde bulunmaktan kag¢inma negatif
defansif tip uygulamalarina 6rnek verilebilmektedir. Hatta hekim potansiyel
sikdyet¢i olarak gordiigii hasta profilleri ile karsilastiginda sorumluluktan ka-
¢inmak igin hastaya baska hekim ya da saglik kuruluslarii évmek suretiyle
yonlendirme dahi yapabilmektedir’'.

Negatif defansif tip uygulamalarinin maliyet ya da zaman yOnetimi agisin-
dan olumsuz bir etkisi olmamakla birlikte hastaya miidahalenin gecikmesi ne-
deniyle hastanin saglifinin zarara ugramasi veya sz konusu yerlesim yerinde
baskaca alternatif saglik kurulusunun bulunmamasi hallerinde tedavinin yapi-
lamamasi gibi hastanin sagligimi olumsuz etkileyebilecek durumlara neden ola-
bilmektedir.

Diger yandan hekim olmasi gereken hekimlik davraniglarindan uzaklasarak
temel yiikiimliiliiklerini yerine getirmemektedir”. Hakikaten hekimlerin hata
meydana gelmemesi i¢in azami 6zeni gostermeleri ne kadar dogru ve ahlaki ise
hata yapmamak adina hastaya miidahalede bulunmaktan imtina etmeleri da o
denli yanlig bir uygulamadir”. Belirtmek gerekir ki hekimin hata yapma ihtima-
lini 6ngdrerek hastay1 kabulden kaginmasimin hukuka uygun kabul edilecegi

YESILTAS, Aysun, “Siddet ve Defansif Tip Uzerine Nitel Bir Cahsma” (Yaymlanmanus Doktora
Tezi) Siileyman Demirel Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Isparta, 2018, s. 43.
ESGUNOGLU SAGIR, Deniz, “Defansif Tip Uygulamalari ile ihlal Edilen Hasta Haklarmm Tibbi Etik

ilkeler Baglaminda Degerlendirilmesi” Terazi Hukuk Dergisi, Y. 2018, C. 13, S. 141, s. 32.
20 AKKANAT, Neslihan Zekiye, “Tip Etigi Baglaminda Defansif Tip Uygulamalar” (Yayinlanmams
Yiiksek Lisans Tezi) Gaziantep Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, Gaziantep, 2017, s. 48.
SELCUK, s. 13.
AKKANAT, s. 49.

AYDAS, Selma, “Hekimlerde Malpraktis Kaynaklh Defansif Tip Davramslar1” (Yaymlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi) Beykent Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, istanbul, 2014, s. 54.
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durumlar mevcut olabilir. Bu durumlardan biri de “listlenme kusuru”dur*. He-
kimin uygulayacagi tibbi miidahale bakimindan tibbi standardi saglamak anla-
minda yeterli bilgi ve tecriibeye sahip olup olmadigini degerlendirerek tedavi
yiikiimliiligiinii tistlenmesi gerekir. Dolayisiyla hekim bu sartlan saglayamaya-
cagin diisiiniiyorsa hastay1 ya baska uzman bir hekime veya baska bir saglik
kurumuna havale etmelidir. Ustlenme kusuru bu noktada devreye girmekte ve
hekimin uzmanlik yetkisini agsmasina ragmen tedaviyi iistlenmesi durumunu
ifade eden bir kavram olarak karsimiza c¢ikmaktadir. O halde bir hekim tibbi
miidahaleyi uzmanlik yetkisi sinirlart disina ¢ikarak gerceklestirmisse ortada bir
tistlenme kusuru bulunur ve tibbi miidahale hatasina vuku bulur”. Yargitay ko-
nunun uzmani olmayan bir hekimin hastanin teshis ve tedavisini iistlenmesini
istlenme kusuru olarak degerlendirdigi kararlari bulunmaktadir’®. Hekim kendi-
sine gelen hastanin teshis ve tedavisi ile ilgili bu tibbi siireci yonetemeyecegini
anladiginda hastay1 baska hekime yonlendirmelidir; bu yonlendirme hekimin
hizmetten ¢ekilme hakkinin bir sonucudur. Dolayisiyla burada artik defansif tip
uygulamasindan séz etmek zor olabilir.

Hem pozitif hem de negatif tip uygulamalarinda hekimlerin kendi hukuki
giivenligini hastanin menfaatlerinin iistiinden tuttugu i¢cin meslek etigi kurallari-
n1 ihlal ettikleri sdylenebilmektedir”.

II. HEKIMLERI DEFANSIF TIP UYGULAMALARINA iTEN
SEBEPLER

A. Sistemden Kaynakh Sebepler

Sistemden kaynakli sebeplerden ilki tip fakiiltelerinde verilen egitimin ye-
tersiz olmasidir®. Bu yetersizlik gerek teorik gerekse pratik bilgide kendini gos-
terebilmektedir. Yetersiz teorik egitim neticesinde diplomaya hak kazanilarak
hekimlik unvaninin alinmas1 hata yapilmasi ihtimalini arttirmaktadir ancak he-
kimlik hata toleransi olmayan bir meslektir. Hastalarla yeteri kadar iletisim
kurulmamis ve stres yonetimi saglamanin 6grenilmemis olmasi da hekimlerin

H AKTAS INCEL, Hatice Nur, Tibbi Malpraktiste Sorumluluk ve Komplikasyon, Yetkin Yayinlari,
Ankara, 2022, s. 86.

TURE, M. Gokhan / TURE, Oguzhan “Hekimin Hizmetten Cekilme Hakki”, Tiirkiye Barolar Birligi
Dergisi, Y. 2017, S. 131, s. 303; AKTAS INCEL, s. 87.

Yar. CGK, E. 2014/12-103, K. 2014/552, 09.12.2014 www.legalbank.net, E.T. 05.02.2024; Yar. 13. HD,
E. 2016/26439 K. 2020/1797, 11.02.2020 www.legalbank.net, E.T. 05.02.2024.

SAHIN / ALCALL s. 495.
AKKANAT, s. 80.
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meslek hayatlarina saglikli bir baslangi¢ yapmalarina engel olmaktadir”. Nite-
kim yeterli donanim ve tecriibeye ulasmadan mezun olan hekimler siklikla de-
fansif tip uygulamalarina bagvurabilmektedir®.

Sistemden kaynaklanan diger bir sebep uygulanan yanlis saglik politikala-
ridir. Gerekli alt yap1 saglanmaksizin hastalarin beklentilerinin artmasina neden
olan tizerinde diistiniilmemis saglik politikalar1 hekimler tizerinde baski yarata-
rak defansif tip uygulamalarina yonelmelerine yol agmaktadir®.

Saglik politikalariin tip ve teknolojide yasanan gelismelere ayak uydura-
mamasi, verimli egitim ve sertifikasyon programlar diizenlenmeksizin yiiksek
teknoloji imkanlarin sunulmasi hali de yanhs saglik politikasidir. Hekimler bu
durumda yiiksek teknolojiyi kullanabilecek bilgi ve donanima sahip olmadiklari
i¢in bu tiir uygulamalardan kaginmaktadirlar®.

Hastalar tarafindan sikdyet kanallarinin dogru kullanilmamasi sistemden kay-
naklanan diger bir sebeptir”. Elbette hekimler yasal sorumluluklarinin farkinda
olmali ve hasta haklarina saygi gostermelidir*. Ancak hastalarin hatali tibbi miida-
haleye kars1 hak arama yollarina sahip olmalar1 gerektigi gibi hekimlerin de daya-
naksiz iddialarla sorumluluklarina gidilmesini engelleyen bir sisteme sahip olmalari
gerekir. Iyi hazirlanmanms hukuki diizenlemeler ve kotii niyetle kullanilan sikayet
hakki nedeniyle hekimler defansif tip uygulamalarina yonelebilmektedir™.

Diger bir sebep de medyanin yamltict haberleridir®®. Eski donemlerden giinii-
miize kadar medyanin en dnem verdigi ve yogunlastigi alanlarindan biri de saglik
sektorii olmustur. Bu ilginin sebebi de aslinda toplumun en ¢ok dikkatini ¢eken, pek
¢ok yurttagin da bilgisinin olmadigi yahut eksik oldugu, ama ayni zamanda her
vatandagin muhta¢ oldugu saglik hizmetine iliskin haberlerin popiilerligini higbir
zaman yitirmemesidir. Giiniimiizde neredeyse tiim yazili, gorsel, dijital medyada

» YILMAZ, Necla, “Tipta Uzmanlasma Uzerine Nitel Bir Arastirma” (Yaymlanmamis Doktora Tezi)
Siileyman Demirel Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Isparta, 2016, s. 261.

YESILTAS, s. 58.

SELCUK, s. 21; BARLIOGLU, s. 151.

AYDAS, s. 81.

SELCUK, s. 17.

ALTINDIS, Mustafa, “T1bbi Etik Malpraktis ve Defansif Tip” Saglik Diisiincesi ve Tip Kiiltiirii Dergi-
si, Y. 2014, S. 31,s.91.

AKINCI, Seda B. / SARICAOGLU, Fatma / ERDEN, I. Aydin / KOSEOGLU, Ayhan/AYPAR, Ulkii,
“Anesteziyologlarda Defansif Tip Uygulamalarinin Arastirilmasi” Anestezi Dergisi, Y. 2013, C. 21, S. 3,
s. 152.

SELCUK,s. 19.

30
31
32
33

34

35

36

istanbul Medeniyet Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi (IMHFD) * Cilt: 9 - Say1: 1 - Mart 2024



Hekimlerin Hukuki Sorumlulugu Bakimindan Defansif Tip Uygulamalar: 81 I

her giin tibbi malpraktis ile ilgili haberler artarak yer almaktadir’”. Ancak saglikla
ilgili yapilan bu haberlerin biiyiik ¢ogunlugunun teknik ve bilimsel endiseleri tasi-
mayan ve bilgilendirmekten ziyade yaymi yapan kurulusun giindeme gelmesine
hizmet eder nitelikte oldugu goriilmektedir®. Heniiz sonu¢lanmamis davalara yer
verilerek ilgili hekim hatali olarak lanse edilebilmektedir. Bu haberler hekimlere
duyulan giivenin zedelenmesine neden olmaktadir. Bu nedenlerle tibbi malpraktis
haberlerine iliskin kontrol mekanizmasi kurulmali ve gizlilik esast belirlenmelidir.

Medyaya iliskin deginilmesi gereken diger bir husus siddet haberlerinin su-
num tarzidir. Saglik sektoriinde siddet olaylarini iceren haberler siddetin kanik-
sanmasi, hekimlerin siddete maruz kalmasinin olagan bir durum olarak algilan-
masi1 riskini tagimaktadir”. Dolayisiyla medya tarafindan hekimlere yonelik
olumsuz bir durus sergilenmesi ve gerceklestirilen her hatali davranisin saglik
skandali olarak lanse edilmesi tibbi malpraktis davalarinda artisa neden olmakta
ve bunun sonucunda hekimleri defansif tip uygulamalarina sevk etmektedir®.

B. Hastadan Kaynakh Sebepler

Hastadan kaynakli sebeplerden ilki giivensizliktir*. Hastalar, gevrelerinden
duyduklar1 olumsuz hastane tecriibeleri, sosyal medya ve basili yayimlardan
ogrendikleri gerceklesen operasyonlar sonrasinda hastanin viicudunda ameliyat
malzemesi unutulmasi, saglik personelinin ihmalkar davraniglari yiiziinden has-
tanin 6liimiine neden olunmasi gibi olumsuz haberler nedeniyle hekimlere karsi
on yargili ve mesafeli yaklagmaktadirlar. Oysa saglik hizmetlerinin temeli hasta
ile hekim arasindaki giivene dayanmaktadir”. Hasta ile hekim arasinda giivenin
tesis edilmesi iyi bir iletisimin saglanmasi ile miimkiin olmaktadir®. Hastanin

7 TUNCEL, Mine / VURAN DOGAN, Oznur / ARDIC COBANER, Ashhan, “Performans Sistemine

Medyanin Bakisim Anlamak: Performans Konulu Saglik Haberleri Uzerine Bir Arastirma” Saghkta Per-
formans ve Kalite Dergisi, Y. 2012, C. 3, S. 1, s. 95.

KAYA, Kenan / KOKEN TOK, Ozgenur, “Saglikta Siddetin Bir Baska Yiizii: Medya Etkisi” Harran
Universitesi Tip Fakiiltesi Dergisi, Y. 2021, C. 18, S. 2, s. 218.

CINARLI, inci / YUCEL, Halime, “Saglik Iletisiminin Bakis Agisi ile Tiirkiye’de Saglik Calisanlarina
Yonelik Siddet” Galatasaray Universitesi iletisim Dergisi Ozel Say1, Y. 2013, S. 3, s. 40.

OVALLI, Fahri, “Hasta Giivenligi Yaklasimlari” Saghkta Performans ve Kalite Dergisi, Y. 2010, C. 1,
S. 1,s.36; SELCUK, s. 18.

TORAMAN, Aynur / CARIKCI, jlker Hiseyin, “Defansif Tibbin Nedenlerinin Hekim Goziiyle Deger-
lendirilmesi” Siileyman Demirel Universitesi Vizyoner Dergisi, Y. 2019, C. 10, S. 23, s. 48.

YESILTAS, s. 52.

Bu konudaki arastirma icin bkz. UNAL, Ozgiin / DURMUS, Ayhan / YILDIZ, Zehra Betiil, “Hasta
Hekim Iletisiminin Hastanin Sikayet Etme Niyetine Etkisi” Uluslararasi Saghk Yonetimi ve Stratejileri
Arastirma Dergisi, Y. 2021, C. 7, S. 3, s. 680-694.
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giivensizligini belli etmesi karsisinda hekim, hastanin sikayet potansiyelini yiik-
sek bulmakta ve bu sebeple hastay1 bagka bir hekime yonlendirme gibi defansif
tip uygulamalarina bagvurmaktadir®.

Hekimlerin defansif tip uygulamalarina yonelmesinin hastalardan kaynakli
diger bir sebebi, hasta ya da hasta yakinlan tarafindan siddete maruz kalma
korkusudur. Medyada yer alan hekimleri hedef gosterir nitelikteki haberler ve
yanlis saglik politikalarinin etkisi azimsanamayacak niteliktedir”. Hekimlerin
mesleklerini icra ederken siddetle ve hatta 6liim tehdidi ile kars1 karsiya kalmasi
saglik sektorii i¢in oldukga ciddi bir tehdittir.

Siddet olaylarindan haberdar olan hekim, siddete meyilli olabilecegini dii-
siindligli agresif hasta ve hasta yakinlariyla sorun yasamamak adina bu kisileri
diger hekimlere ya da saglik kuruluslarina yonlendirerek defansif tip davranisla-
11 sergilemektedir.

Hasta haklar1 ve hekimlerin hastalara davranis kurallarini igeren ulusal ve
uluslararast bircok diizenleme, tibbi etik degerlere iliskin deontolojik kurallar,
bildirgeler, yonetmelikler, sdzlesmeler mevcuttur. Bununla birlikte hekimlere
diizenli egitimler verilmekte, kongreler diizenlenmektedir*. Buna karsin hasta-
larin hekimlere davraniglarini diizenlemeyi hedefleyen herhangi bir caligma
mevcut degildir. Oysa hastalar i¢in de iletisim konusunda egitim verilebilecek,
medyada yer alan ve hasta hekim iliskisine duyulan glivenin zedelenmesine yol
acan asilsiz haberlere kars1 bilinglendirici bilgilendirmeler yapilabilecektir.

C. Hekimlerin Kendilerinden Kaynaklanan Sebepler

Hekimler risk almaktan kaginma, olasi bir hata ve bu hatadan dogan zarara
kars1 korunma istegi, hasta ile olan iletisimsizligin beraberinde hastaya duydugu
giivensizlik ve bu giivensizlik sebebiyle hastanin kendisinin sorumluluguna
iliskin yasal yollara bagvuracag: fikri, hatalarinin bir bagkasi tarafindan tespit
edilmesi nedeniyle ¢evreden alacaklar tepkiler, kiigiik diisme duygusu gibi
tamamen kendilerinden kaynaklanan sebeplerle de defansif tip uygulamalarina
yonelebilmektedir.

* SEZER KARA, Kiibra, “Edirne’deki Birinci Basamak Hekimlerin Defansif Tip Uygulamalar1 Hak-

kinda Bilgi ve Tutumlar: ve Bunun Klinik Pratiklere Etkisi” (Tipta Uzmanlik Tezi) Trakya Universi-
tesi Tip Fakdiltesi, Edirne, 2020, s. 8.

UNDER, Yildiz Ertug, “Saglik Cahsanlarina Yonelik Siddet Olgusu” istanbul Barosu Saghk Hukuku
Makaleleri-11, Istanbul Barosu Yayinlar1 Genel Yayin Sira No:208, Istanbul, 2012, s. 267.

POLAT, Oguz / PAKIS, Isil, “Tibbi Uygulama Hatalarinda Hekim Sorumlulugu” Acibadem Universite-
si Saghk Bilimleri Dergisi, Y. 2011, C. 2, S. 3, s. 122.
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Hekimler bir hataya sebep olduklart durumlarda hem hatayi agiklamanin
giicliigii hem de olumsuz tepkilerle karsilagma korkusu nedeniyle sessiz kalma-
y1 tercih edebilmektedirler. Suglanma ve meslektaslar tarafindan diglanma gibi
duygusal korkular, yapilacak yargilama sonucunda meslek hayatlarinin riske
girme ihtimali, tazminata hiikmedilmesi halinde yasanacak maddi kayiplarin
neden olacagi finansal zorluklar ve daha bir¢ok korku neticesinde hekimler
hatanin tazmin edilmesi bir yana hatanin kendisinin dahi tespit edilmesini en-
gelleyecek davranislara bagvurabilmektedir®.

Hekimlerden kaynaklanan sebepler arasinda {inlenme diirtiisii de vardir.
Ender goriilen bir hastalig1 saptayarak sektorde bilinirligini arttirmak isteyen
hekim pozitif defansif tip uygulamalaria yonelerek gereksiz tetkik ve incele-
meler yapabilecektir®.

D. Arastirmalar Sonucunda Elde Edilen Bulgular

Defansif tip uygulamalarina iliskin ilk arastirma 1970 yilinda gergeklesti-
rilmis olup 1971 yilinda “The Medical Malpractice Threat: A Study of Defensi-
ve Medicine” ismiyle makale haline getirilmistir. Buna goére hekimlerin tibbi
malpraktis riski nedeniyle karar verme siireclerinin olumsuz etkilendigi ve de-
fansif tip uygulamalarinin ortaya ¢iktig tespit edilmistir®.

Ulkemizdeki ilk arastirma 2008 yilinda Konya ilindeki kamu ve 6zel sag-
lik kuruluslarinda ¢alisan yedi yiiz altmis iki hekim iizerinde gergeklestirilmis-
tir’. Bu kapsamda hekimlere tibbi malpraktis iddialarindan kendilerini koru-
mak adina negatif defansif ve pozitif defansif tip uygulamalarina basvurup
basvurmadiklarina iligkin ¢esitli sorular yoneltilmistir. Negatif defansif kap-
saminda sorulan sorular sonucunda hekimlerin %74,94 oraninda dava etme
olasilig1 yiiksek hastalardan, %73,89 oraninda kompleks medikal problemleri
olan hastalardan, %83,86 oraninda komplikasyon oram yiiksek tedavilerden
kacinabildigi ve %69,95 oraninda tedavi olanaklar1 mevcut oldugu halde riskli
hastalarin farkli saghik kurumlarina sevkini saglayabildigi tespit edilmistir.
Pozitif defansif tip kapsaminda sorulan sorularda ise hekimlerin %82,54 ora-
ninda fazladan tetkik yaptirabildigi, %53,55 oraninda fazladan ilag yazabildi-
8i, %85,31 oraninda fazladan konsiiltasyon isteyebildigi, %83,47 oraninda

4 AVCI/ AKTAN, s. 52.

SELCUK, s. 23.
AYNACI, s. 23-24.
AYNACI, s. 31-89.
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goriintiileme tetkiklerini daha sik kullanabildigi, %94,88 oraninda tibbi uygu-
lamalar1 daha detayh agiklayabildigi, %96,19 oraninda kayitlar1 daha detayl
tutabildigi, %94,35 oraninda aydinlatilmig onam formlarina daha fazla 6nem
verebildikleri ortaya konulmustur.

Yapilan en kapsamli aragtirma 2010 yilinda Tiirk Tabipler Birligi tara-
findan gergeklestirilmistir. %63,3 oraninda kamu, %25,4 oraninda 6zel sek-
tor, %11,3 oraninda hem 06zel sektor hem de kamuda g¢alistigini belirten top-
lam iki bin yiliz doksan dort hekimin katilimiyla gerceklestirilen arastirmada
ortaya cikabilecek olumsuz bir sonugtan sorumlu tutulmamak igin defansif
tip uygulamalarini benimseyecegini belirten hekim orani %55,6 olarak tespit
edilmistir™.

Yapmis oldugumuz literatiir taramasi neticesinde Tiirkiye’de serbest ¢aligsan
ve/veya Ozel hastane biinyesinde galisan hekimler 6zelinde herhangi bir arastir-
manin yapilmadigi tespit edilmistir. Defansif tip uygulamalarina dair yapilan
diger tiim arastirmalar ya kamu ve {iniversite hastanelerinde gerceklestirilmis ya
da arastirmanin gergeklestirildigi alana iliskin herhangi bir bilgi verilmemistir.
Hekimlerin defansif tibba iligkin genel yonelimini ortaya koymak adina bu aras-
tirmalarla tespit edilen bir kisim verilere asagida yer verilecektir.

2014 yilinda Sakarya ilinde gorev yapan altmis sekiz hekimle yapilan bir
arastirmada tibbi hata yapmaktan ¢ekinme oraninin %69,64 oldugu tespit edil-
mistir. Ayrica bu kapsamda hekimlere yoneltilen “Hekimlerin hastalara iki
gozleri yerine tek gozle baktiklar ¢iinkii diger gozlerinin kanunlarda ve mah-
kemelerde oldugu yargisina katiliyor musunuz?” sorusuna ise %75,75 oraninda
evet cevabi verildigi goriilmiistiir. Bu durum hekimlerde yargilanma korkusu-
nun yaygin oldugunu gostermektedir.

2016 yilinda Diyarbakir ilinde gorev yapan iki yiiz aragtirma gorevlisi he-
kimle yapilan arastirmada negatif defansif tip sikliginin %92, pozitif defansif
sikhiginin ise %98 oldugu tespit edilmistir”. Yine 2016 yilinda Konya ilinde
kamu ve tip fakiiltesi hastanelerinde gorev yapan yiiz altmis bes hekimle yapi-
lan arastirmada ise %93,6 oraninda pozitif-negatif defansif tip uygulamalarina

o https://www.ttb.org.tr/kutuphane/hizmetzarar.pdf, E.T. 04.10.2023.

ALTINDIS, Selma / COSAR, Esra / ATASOY, Ali Riza / AKBABA, Beyza / SIMSIR, Ismail / OZ,
Semra, “Saglik Uygulamalarinda Defansif Tip” Balikesir Medical Journal, Y. 2019, C. 3, S. 1, s. 12-19.

GOCEN, Omer, “Arastirma Gorevlisi Hekimlerin Defansif Tip Uygulamalar1 Hakkindaki Bilgi ve
Tutumlar ise Bagh Gerginlik ve Tiikenmislik Diizeyleri” (Tipta Uzmanlik Tezi) Dicle Universitesi
Tip Fakiiltesi, Diyarbakir, 2017, s. 27-52.

52

53

istanbul Medeniyet Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi (IMHFD) * Cilt: 9 - Say1: 1 - Mart 2024



Hekimlerin Hukuki Sorumlulugu Bakimindan Defansif Tip Uygulamalar: 85 I

basvuruldugu goriilmiistiir’*. Bu verileri dogrular nitelikteki Izmir ilinde seksen
bir aile hekimiyle yapilan tarihi belirtilmeyen arastirmada %21 oranda ¢ok faz-
la, %49,3 oranda fazla, %23,5 oranda orta, %6,2 oranda ise seyrek siklikla de-
fansif tip uygulamalarina bagvurduklari tespit edilmistir™.

Konya ilinde tiniversite hastanesinde ¢aligsan yiiz altmis bes hekimle yapilan
tarihi belirtilmeyen arastirmada hekimlerin en ¢ok basvurdugu pozitif defansif
tip davranisinin aydinlatilmis onam formlarina daha fazla 6nem vermek oldugu
tespit edilmistir. Ayrica negatif defansif tibba iliskin sorularla hekimlerin
%50,9’unun tibbi malpraktise iligkin davalarin medyada ¢okca yer bulmasi ne-
deniyle mesleklerini icra ederken “tamamen-gok-orta derecede” seklinde sinif-
landirilan bir degerlendirme anket 6lcegine gore tedirginlik hissettikleri tespit
edilmistir®.

2021 yilinda Istanbul ilinde serbest ya da bir hastaneye bagl olarak calisip
caligmadigi belirtilmeyen altmis ii¢ kardiyoloji hekimi {izerinde yapilan arastir-
mada defansif tip tutum diizeyini belirlemek hedeflenmistir. Buna gore pozitif
defansif tip uygulamalarindan en yaygininin aydinlatilmis onam formlarina
daha fazla 6nem verme, negatif defansif tip uygulamalarindan en yaygininin
komplikasyon oranlar1 yiiksek tedavilerden kaginma davranisi oldugu tespit
edilmistir”’.

Her biri en az on bes yildir 6gretim {iyesi olan yirmi {i¢ hekim {izerinde ya-
pilan, tarih ve yeri belirtilmeyen bir diger aragtirmada defansif tip uygulamala-
rina neden olan faktdrler makro ve mikro nedenler olmak {izere iki gruba ayril-
mistir. Bu dogrultuda makro nedenlerin bilirkisilik kurumu, egitim sistemi, he-
kime siddet, medya, performans sistemi, saglik politikalari, sikdyet kanallari,
tibbi malpraktis davalari, zorunlu meslek sigortasi oldugu tespit edilmistir. Mik-
ro nedenlerin ise beklenti, ¢ikar, ekipman eksikligi, giiven duyamama, hekim-

H OZATA, Musa / OZER, Kubilay / AKKOCA, Yusuf, “Konya Il Merkezinde Calisan Hekimlerde Defan-

sif-Cekinik Tip Uygulamalarinin Arastirilmasi” Giimiishane Universitesi Saghk Bilimleri Dergisi, Y.
2018,C.7,S.1,s. 132-139.

BASER, Aysel / KOLCU, Giray / CIGIRGIL, Yildiray / KADINKIZ, Birsen / ONGEL, Kurtulus, “izmir
Karsiyaka Ilgesinde Gérev Yapan Aile Hekimlerinin Defansif Tip Uygulamalari ile Ilgili Goriislerinin
Degerlendirilmesi” Smyrna Tip Dergisi, Y. 2014, S. 3, s. 16-24.

PIROL, Mahfure, “Hekimlerin Karar Verme Algilarimin Defansif Tip Tutumlar1 Uzerine Etkisinin
Aragtirllmas1” (Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi) Selcuk Universitesi Saglik Bilimleri Enstitiisii,
Konya, 2018, s. 27-53.

KILICARSLAN, Menekse / NARCI, Muhammed Talha, “Hekimlerin Defansif Tip Farkindalik Diizeyle-
rinin, Pozitif ve Negatif Defansif Tip Tutumlarma Etkilerinin Gorev Yaptiklari Isletmelerde Israf Faktorii
ve Hekim Tutumlart A¢isindan Incelenmesi” Avrupa Bilim ve Teknoloji Dergisi, Y. 2022, S. 33, s. 188.
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lerdeki ego, iletisim kuramama, kaginma, korunma arzusu, memnuniyetsizlik,
tilkenmislik, vicdan-ahlak ve zorunluluk olarak tespit edilmistir™.

2018 yilinda izmir ilinde iiniversite hastanesinde ¢alisan iki yiiz kirk ii¢ tip-
ta uzmanlik 6grencisi hekimle yapilan aragtirmada katilimeilar “Tipta uzmanlik
dalimizi segerken malpraktis ¢ekincesi etkili oldu mu?” sorusuna %53,9 oranin-
da evet cevabi vermistir”. Nitekim Olgme, Se¢me ve Yerlestirme Merkezi tara-
findan acgiklanan 2021 TUS 1. ve 2. donem degerlendirme raporuna gore, tipta
uzmanlik sinavi neticesinde en yiliksek puanla yerlesilen alanlarin hastalar ile en
az temasin oldugu ve dolayistyla tibbi malpraktis iddialariyla nispeten daha az
karsilasilabilecegi aile hekimligi ile deri ve ziihrevi hastaliklar oldugu goriil-
mektedir®.

Aragtirmalarla tespit edilen diger bir husus, mesleki kidemin defansif tip
uygulamalarina yonelime etkisidir. 2019 yilinda Konya ilinde {iniversite hasta-
nesinde ¢alisan iki yiliz yedi hekimle yapilan arastirma asistan hekimlerin uzman
hekimlere, uzman hekimlerden ise 5-10 yil aras1 ¢alisanlarinin 11 yil ve iizeri
calisan hekimlere kiyasla defansif tip uygulamalarina daha fazla bagvurdugu
gOrilmiigtiir®.

Defansif tip bir davranis kalib1 niteliginde oldugu igin elbette kesin bir 61-
¢imden bahsedilemeyecektir”. Ancak yukarida yer verdigimiz arastirmalar
neticesinde elde edilen tutarli ve birbirini dogrular nitelikteki verilerden de anla-
stlacagi iizere hekimlerin biiylik bir cogunlugu defansif tip uygulamalarina bas-
vurmaktadir.

Goriilecegi iizere yapilan arastirmalarin biiyiik cogunlugu kamu ve iiniver-
site hastanelerinde gergeklestirilmigtir. Oysa serbest ¢alisan hekimlerin aragtir-
malara dahil edilmesiyle farkli bakis acilar1 gelistirilerek yeni tespitler yapilabi-
lecek ve hekimlerin ¢aligma seklinin defansif tip tutumu tizerindeki etkisi ince-
lenebilecektir®.

* TORAMAN / CARIKCL s. 40-51.

BICEN, Emin, “Tipta Uzmanlik Ogrencilerinin Defansif Tip Konusundaki Tutumlarinn Arastiril-
mas1” (Tipta Uzmanlik Tezi) Dokuz Eyliil Universitesi Tip Fakiiltesi, Izmir, 2018, s. 25-60.

59

% OSYM 2021 TUS 1. ve 2. Dénem degerlendirme raporu igin bkz. https://dokuman.osym.gov.tr/pdfdo
kuman/2021/GENEL/tusdonem1-2degrapor 29122021.pdf, E.T. 05.02.2024.

BANAZ, Mervg: / YALCIN BALCIK, Pinar, “Hekimlerin Defansif Tip Tutumlarinin Incelenmesi” Ha-
cettepe Saghk Idaresi Dergisi, Y. 2022, C. 25, S. 3, s. 501-516.

BASER / BASER KOLCU / KOLCU / BALCI, s. 102.
BANAZ / YALCIN, s. 513.
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III. HEKIMLERIN HUKUKi SORUMLULUGU

A. T1bbi Miidahale Kavrami ve Genel Olarak Hekimlerin Hukuki
Sorumlulugu

Sorumluluk kavrami bir borg iliskisi dahilinde ortaya ¢ikmakta olup borcun
yaptirimi niteligindedir®. Borg iligkilerinde hukuka veya sozlesmeye aykiri
davranan taraf, maddi ve/veya manevi zarara neden olabilmektedir®. Bu zarar
neticesinde cezai ve hukuki sorumlulugu dogmaktadir. Cezai sorumlulukta zara-
rin tazminini degil failin cezalandirilmasi amaglanir. Nitekim tesebbiis hali dahi
cezai sorumluluga yol agmaktadir®. Hukuki sorumlulukta” ise cezai sorumlu-
luktan farkli olarak zararin tazmin edilmesi esastir®. Bu agidan hekimin hukuki
sorumlulugu, ancak hukuka uygun olmayan miidahaleler bakimindan s6z konu-
su olmaktadir. O halde 6nce tanimlanmasi gereken kavram tibbi miidahale kav-
ramidir. Tibbi miidahale, bir hekimin hem iyilestirme hem de hastaliklar1 6nle-
mek amaciyla yurittiigii faaliyetler olarak tanimlanabilir®.

Bu tanimdan hareketle bir miidahalenin tibbi miidahale olarak kabul edile-
bilmesi i¢in 6ncelikle miidahalede bulunmaya yetkili kilinmis bir hekim tarafin-
dan gerceklestirilmesi, dogrudan ya da dolayli olarak tedavi amacina yonelmis
olmasi, miidahalenin muhatabinin aydinlatilmig rizasi alinarak ve/veya diger
hukuka uygunluk sebeplerinin bulunmasi kosuluyla gerceklestirilen bir miidaha-
le olmasi gerekmektedir. Bu miidahalenin elbette tip biliminin genel kabul
gormiis ilkelerine uygun olmasi da beklenmektedir”". Tip biliminin kurallarina
uyularak miidahalenin yapilmis olmasindan, miidahalede bulunmak igin tibbi
gerekliligin yani endikasyonun” (tibbi zorunluluk) bulunmasi ve miidahalenin

EREN, Fikret, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, Yetkin Yayincilik, Ankara, 2019, s. 86.
KILIC GUNES, Bahu, Hekimin Hukuki Sorumlulugu, Legal Kitabevi, Istanbul, 2016, s. 71 vd.

OZTURK, Mustafa, Taksirden Dogan Hukuki ve Cezai Sorumluluk, Kazanct Hukuk Yaymevi, fstan-
bul, 1995, s. 34 vd.

KILICOGLU, Mustafa, 6098 Sayih Tiirk Borg¢lar Kanunu’na Uyarh Tazminat Hukuku, 4. Baski,
Bilge Yaymevi, Ankara, 2014, s. 3.

TURKMEN, Ali, Hasta ve Hekim Hukuku, Adalet Yaymlari, Ankara, 2013, s. 121.
AYAN, s. 5; KIRKIT, Ecem, Tibbi Miidahalenin Hukuka Uygunlugu, Adalet Yayinlari, Ankara 2016, s. 15.

KIRKIT, s. 15; DEMIR, Mehmet / KIRKIT, Ecem, “Komplikasyon- Malpraktis Aymriminin Tibbi Ozel
Hukuk Sorumluluguna Etkisi” Cukurova Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Y. 2022, C. 1, s. 62.

KIRKIT, s. 15.

Hekimin tibbi miidahalesinin hukuka uygunlugu yoniinden mutlaka bir endikasyon varligina bagl olma-
sina iliskin doktrinde farkl goriisler mevcuttur. Bazi miidahaleler tibbi endikasyona dayanmasa bile hu-
kuka uygun kabul edilmektedir. Bir goriise gore endikasyon kavraminin genis yorumlanmast; tibbi endi-
kasyon diginda psikolojik ve sosyal endikasyonun da bu kapsamda ele alinmas1 gerekmektedir. Ozellikle
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Ozenle gergeklestirilmesi anlasilmaktadir”. Hastaya tani, tedavi ya da koruma
maksadi olmaksizin herhangi bir miidahalede bulunulamaz. Ancak bazi durum-
larda endikasyonun mutlaka tibbi endikasyon olmas1 gerekmemektedir. Gerekli-
lik bazen tibbi degil de sosyal veya ruhsal ihtiyaglardan da kaynaklanabilir.
Ornegin estetik amagl bir tibbi miidahale i¢in hekime basvuran hasta bedensel
olarak kendini daha iyi ve giizel hale getirmek suretiyle maddi ve manevi varli-
gin1 korumak veya gelistirmek isteyebilir. Fakat burada belirtmek gerekir ki
hastanin bizzat kendisi sosyal ya da ruhsal bir ihtiyact dolayisiyla tibbi miidaha-
le talep etmelidir yani burada herhangi bir talebi olmaksizin hekimin ona sun-
dugu miidahaleye riza gostermesi gibi bir durum séz konusu degildir. Diger
yandan sirf hasta riza gosteriyor diye tibbi, sosyal veya ruhsal bir ihtiya¢ olma-
dig1 halde hekim tarafindan tibbi miidahalede de bulunulamaz™.

Hekimin tibbi miidahalede bulundugu sirada hukuka aykir1 sekilde bir zarar
ortaya ¢ikarsa burada artik hekimin hukuki sorumlulugu s6z konusu olacaktir.
Dolayisiyla hekimin sorumlulugundan s6z edebilmek i¢in ortada hukuka aykiri
olarak icra edilmis bir tibbi miidahale olmalidir. Hekimin hukuki sorumlulugu-
nun kaynagi bir sozlesme, sozlesme Oncesi goriismeler, vekaletsiz i gorme
veya haksiz fiil olabilir”.

Hekimin sorumlulugunun biiyiilk kaynagini sézlesme sorumlulugu olustur-
maktadir. S6zlesme, s6z konusu kisi ile hukuki iligki icerisinde olunmasi nedeniy-
le bu kisiye diger insanlarin gostermesi gerekenden daha fazla 6zen gostermeyi
gerekli kilmaktadir’. Sozlesmeden dogan sorumluluk ile istenilen sonuca ulagma-
ya yonelik islemlerin hi¢ ya da geregi gibi yapilmamasi nedeniyle ortaya ¢ikan
zararlarin tazminini amaglanir’”’. Bu nedenle hekim ile hasta arasinda agik ya da

estetik miidahalelerin, organ ve doku naklinin, iiremeye yardime1 tedavilerin tibbi endikasyona dayanma-
yan hukuka uygun miidahaleler oldugu kabul edilmektedir. Bu hususta detayli bilgi igin bkz. HAKERI,
Hakan, Tip Hukuku, 17. Baski, Seckin Yayincilik, Ankara, 2019, s. 233, 240; KORU, Onur, “Tibbi Mii-
dahalenin Hukuka Uygunlugu: Endikasyon Sart:” inénii Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Y.
2021, C. 12, S. 2, s. 496.

GOKCAN, Hasan Tahsin, Tibbi Miidahaleden Dogan Hukuki ve Cezai Sorumluluk, Seckin Yayinci-
lik, Ankara 2013, s. 134; SAHIN / ALCALL s. 498; BARLIOGLU, s. 60.

AKYILDIZ, Sunay / OZKAN, Hasan, Hasta-Hekim Haklar1 ve Davalar1, Seckin Yayincilik, Ankara,
2012, s. 47-48.

DEMIR, Hekim, s. 228; OZDEMIR, Hayriinnisa, “Hekimin Hukuki Sorumlulugu” Erzincan Universite-
si Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Y. 2016, C. 11, S. 1, s. 35 (Sorumluluk); DEMIR, Mehmet, Tibbi Sorum-
luluk Hukuku, 2. Basi, Yetkin Yayilari, Ankara 2020, s. 220 (Tibbi).

KIRCA, Cigdem, Bilgi Vermeden Dolay1 Uciincii Kisiye Karsi Sorumluluk, Banka ve Ticaret Hukuku
Arastirma Enstitlisii Yayinlari, Ankara, 2004, s. 35.

KICALIOGLU, Mustafa, Doktorlarin ve Hastanelerin Tibbi Miidahaleden Kaynaklan Hukuki
Sorumluluklari, 1. Baski, Adalet Yayinevi, Ankara, 2011, s. 147.
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zimni iradeyle kurulmus bir hekimlik s6zlesmesi varsa uygulanan tibbi miidahale
nedeniyle hastanin zarar gérmesi halinde hekimin sorumlulugu sézlesmeye da-
yanmaktadir”. Doktrinde agirlik olarak kabul edildigi iizere bu s6zlesme bir veka-
let sozlesmesi niteligindedir”. Bu s6zlesmeyle hekim hastaligin teshis ve tedavi-
sini gergeklestirmek yiikiimliiliigii altindadir, ki bu yiikiimliiliikler onun asli edim
yiikiimliiliigiinii olusturmaktadir. Bu yiikiimliiliikklerinin yan1 sira hekimin hastay1
bilgilendirme ve aydinlatma, sadakat ve 6zen gosterme, sir saklama ve verileri
arsivleme, hesap verme, gerektigi hallerde hastay1 baska bir uzman hekime yon-
lendirip tedaviyi tistlenmeme yikiimlilikleri de bulunmaktadir®. Sozlesmenin
diger tarafi olan hasta ise bir bedel 6deme borcu altindadir®.

Hekimin hasta ile arasinda akdedilen bu s6zlesmeden dogan yiikiimliiliikle-
rini ihlal etmesi, diger bir ifadeyle yapmis oldugu tibbi miidahalenin, tip meslek
kurallarina uymaksizin 6zenli bir sekilde gergeklestirilmemesi dolayisiyla has-
tanin bir zarara ugramasi, hekimin hukuki sorumlulugunun ortaya c¢ikmasina
sebep olmaktadir. O halde hekimin sozlesmeden dogan hukuki sorumlulugu,
hekimin sozlesmeye aykiri olarak kusurlu davranisi sonucunda hastanin bir
zarar gdrmesi halinde s6z konusu olmaktadir.

Hekimin hukuki sorumlulugunun kaynagini ¢ogunlukla bir sézlesme olus-
tururken, bazi durumlarda s6zlesme Oncesi goriigmeler esnasinda hekimin ku-
surlu davranmiglari da onun sorumlulugunu dogurabilmektedir”. Soyle ki, heki-
min sézlesmeye hazirlik asamasinda yahut sézlesme goriismeleri devam eder-
ken, hastaya kars1 diirlist davranma yiikiimiinii kusurlu olarak ihlal etmesi sonu-
cunda hasta bir zarara ugrarsa artik burada bir sorumluluktan bahsedilir.

Hekimin sorumluluguna yol a¢an durumlardan biri de arada herhangi bir
sozlesmesel iligki bulunmadan hekimin hastanin hayatin1 kurtarmak veya onun
agir bir zarara ugramasin1 énlemek amaciyla tibbi miidahalede bulunmasi halini
olusturan vekaletsiz is gormedir®.

Hekimin hukuki sorumlulugunun bir diger kaynagi da haksiz fiildir. Heki-
min haksiz fiil sorumlulugunun dogmasi i¢in hukuka aykiri bir fiil olmasi, kusur

" AYAN, s. 63.

AYAN, s. 63; DEMIR, Hekim, s. 238.
AYAN, s. 64; DEMIR, Tibbi, s. 230; OZDEMIR, Sorumluluk, s. 45.

OZDEMIR, Sorumluluk, s. 47; DEMIR, Tibbi, s. 233; FIDAN, Nurten, “Hekimin Tibbi Miidahaleleri
Nedeniyle Sorumlulugu” Tiirkiye Adalet Akademisi Dergisi, Y. 2012, C. 1, S. 3, s. 354.

OZDEMIR, s. 37; DEMIR, Tibbi, s. 229.
DEMIR, Tibbi, 229; OZDEMIR, s. 37.

79
80

81

82

83

istanbul Medeniyet Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi iIMHFD) * Cilt: 9 - Say1: 1 - Mart 2024



| 90 Gozde CAGLAYAN AYGUN - Refia Tayyibe ONDER

bulunmasi, bir zarar meydana gelmesi ve kusurlu hukuka aykin fiil ile ortaya
¢ikan zarar arasinda uygun nedensellik baginin bulunmasi gerekir*. Belirtmek
gerekir ki hekimin s6zlesmeye aykir1 davranisi hastanin bedensel biitiinliigiine,
yasam hakkina da halel getirdigi i¢in aym1 zamanda bir haksiz fiil teskil eder.
Dolayisiyla hekimin sézlesmeden dogan sorumlulugu ile haksiz fiil sorumlulu-

gu yarisir®,

Hasta ile hekim arasindaki giiven esasina dayali bu iligki, vekalet s6zlesme-
si temelli ancak somut duruma gore eser sozlesmesi® ve diger s6zlesme tiirleri-
ne ait hitkkiimlerinin de uygulanabilecegi bir iliskidir”’. Miilga 4077 sayil Tiike-
ticinin Korunmas1 Hakkindaki Kanun® déneminde tiiketici igslemi tanimlanma-
mustir. Bu nedenle vekalet sdzlesmelerinin tiiketici hukuku korumasi dahilinde
olup olmadig1 konusunda doktrinde bir fikir birligi olusmamugtir®.

Tiiketici hukukundaki giincel gelismeler neticesinde 4077 sayili kanun yii-
rirlitkten kaldirilarak 6502 sayili Tiiketicinin Korunmasi Hakkinda Kanun™
yiirtirliige girmistir. Kanunun 3. maddesinin 1. fikrasinin (1) bendinde “Tiiketici
islemi: Mal veya hizmet piyasalarinda kamu tiizel kisileri de dahil olmak iizere
ticari veya mesleki amaclarla hareket eden veya onun adina ya da hesabina
hareket eden gercek veya tiizel kisiler ile tiiketiciler arasinda kurulan, eser,
tasima, simsarlik, sigorta, vekdlet, bankacilik ve benzeri sozlesmeler de dahil
olmak tizere her tiirlii sozlesme ve hukuki islemi” denilerek vekalet s6zlesmesi-

¥ SAHIN / ALACALL s. 497; OZDEMIR, s. 39 vd.; DEMIR, Tibbi, s. 257.

% AYAN, s. 116; SAHIN / ALACALL s. 497.

% Doktrinde hekim ile hasta arasindaki iliskinin eser sozlesmesinden farkli oldugunu, her ne kadar estatik
bir miidahale yapilmis olsa dahi buna eser sozlesmesinin degil, vekalet s6zlesmesinin hiikiimlerinin uygu-
lanacagini ileri siiren yazarlar bulunmaktadir. Bu goriis dogrultusunda eser sézlesmesinden farkli olarak
hekim ile hasta arasinda sonuglar1 6nceden taahhiit edilemeyen iliskiler bulunmaktadir. Dolayisiyla heki-
min hastaya kars1 belli bir sonucu kural olarak yiiklenmemektedir. Detayli bilgi i¢in bkz. SECER, Oz,
“Hekimin Hukuki Sorumlulugu” Maltepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Y. 2013, C. 12, S. 1, s.
116; TEKBEN, Tugge, “Hekim ile Hasta liskisinin Vekalet Sézlesmesi Hiikiimleri Cercevesinde Deger-
lendirilmesi” Yeditepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Y. 2001, C. 8, S. 2, Ozel Say1: Prof. Dr. Er-
han Adal’a Armagan, s. 867; FIDAN, s. 353.

ERCEVAHIR, Mine, “Ozel Hastaneye Kabul Sozlesmesi” istanbul Medeniyet Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, Y. 2022, C. 7, S. 13, 5. 472.

Miilga 4077 sayili Tiiketicinin Korunmas1 Hakkinda Kanun, 08.03.1995 tarihli 2221 sayili Resmi Gaze-
te’de yayimlanmistir.

YESILOVA, Bilgehan, “6502 Sayili Yeni Tiiketicinin Korunmasi Hakkinda Kanun’a Gére Tiiketici
Uyusmazliklarinin Coziimii Usulii ve Yargilama Kurallar” Terazi Hukuk Dergisi, Y. 2014, C. 9, S. 99,
s. 129; TUTUMLU, Mehmet Akif, Tiiketici Yargilamas1 Hukuku, 2. Baski, Seckin Yayincilik, Ankara,
2019, s. 141 (Yargilama).

6502 sayili Tiiketicinin Korunmas: Hakkinda Kanun, 28.11.2013 tarihli 28835 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanmustir.

87
88

89

90

istanbul Medeniyet Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi (IMHFD) * Cilt: 9 - Say1: 1 - Mart 2024



Hekimlerin Hukuki Sorumlulugu Bakimindan Defansif Tip Uygulamalar: 91 I

nin tiiketici islemi dahilinde oldugu agik¢a diizenlemistir”. Boylece hastanin
kurmus oldugu iliski tiiketici islemi olarak diizenlenmis olup hasta kimligini
kaybetmeksizin aym1 zamanda tiiketici hukuku kapsaminda ek bir korumaya
sahip olmasi saglanmistir™.

Yargitay pek cok kararinda, Miilga 4077 sayili Tiiketicinin Korunmasi
Hakkindaki Kanun doneminde hasta ile hekim arasindaki sozlesmelerin bir
vekalet sozlesmesi olduguna ve vekalet s6zlesmelerinin tiiketici iglemi sayil-
mamasi sebebiyle uyusmazliklara genel mahkemenin bakmasi gerektigine hiik-
metmistir”. 6502 sayil Tiiketicinin Korunmas1 Hakkinda Kanun’un yiirtirlige
girmesiyle birlikte Yargitay’in ictihatlar1 hasta ile hekim arasindaki uyusmazlik-
lara tiiketici hukuku hiikiimlerinin uygulanacagi yoniindedir™. Yargitay kapati-
lan 13. Hukuk Dairesi’nin 08.03.2016 tarihli 2016/1312 Esas ve 2016/6953
Karar sayili karar1, miilga 4077 sayili kanun ile 6502 sayili kanun dénemindeki
goriis farkini gosterir niteliktedir. Kararda yer alan ilgili kisim su sekildedir™:

“Dava 4077 sayili yasamn yiiriirliikte bulundugu 22.11.2012 tarihinde
ac¢ilmis olup, doktor-hasta iligkisinin vekalet akdi niteliginde oldugu
dairemizin Oteden beri sapma gostermeyen ictihatlart ile istikrar ka-
zanmistir. Vekalet akdi ise 28.5.2014 tarihinde yiiriirliige giren 6502
sayil yasa kapsamina alinmigtir. 6502 sayili yasanin gegici 1. maddesi
Bu kanunun yiiriirliige girdigi tarihten énce agilmisg olan davalar acil-
diklart mahkemelerde goriilmeye devam eder hiikmiinii icermektedir.
Vekalet akdi niteliginde bulunan uyusmazlik konusu olaya iliskin dava
6502 sayili yasamn yiiriirliige girmesinden once agildigindan ve dava
tarihine gore Asliye Hukuk Mahkemesi gérevli oldugundan mahkeme-
ce isin esasina girilerek hasil olacak sonuca uygun karar verilmesi ge-
rekir.”

o TUTUMLU, Mehmet Akif, “Kamu ve Ozel Hastanelere Karsi Agilan Tazminat Davalarinda Gérevli

Mahkeme” Terazi Hukuk Dergisi, Y. 2016, C. 11, S. 9, s. 287 (Tazminat); ARSLAN, s. 409.

AKIPEK OCAL, Sebnem “Hasta ile Hekim Arasinda Kurulan Soézlesmeler Bakimindan Tiiketicinin
Korunmasi” 4. Tiiketici Hukuku Kongresi Sektorel Bazda Tiiketici Hukuku ve Uygulamalari, Ed.
Hakan TOKBAS, Fehim UCISIK, Bilge Yaymevi, Ankara, 2015, s. 296.

Bu yondeki karar i¢in bkz. Yar. 13. HD. E. 2009/14158, K. 2009/15615, 29.12.2009
https://karararama.yargitay.gov.tr, E.T. 23.10.2023.

Yar. 13. HD. E. 2014/3030, K. 5, 2014/35473, 13.11.2014; ve 13. HD. E. 2016/18107, K. 2018/3804
29.03.2018 https://karararama.yargitay.gov.tr, E.T. 23.10.2023.

Kararin tam metni i¢in bkz. Yar. 13. H. D., E. 2014/37027, K. 2014/35687, 13.11.2014; Yar. 20. H. D.
2016/5920 E. 17.10.2016, K. 2016/9175 https://karararama.yargitay.gov.tr, E.T. 23.10.2023.
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Kanaatimizce de hasta ticari ya da mesleki amaci bulunmayan, yalnizca saglik
hizmetinden faydalanmak isteyen bir kisi olup tiiketici olarak kabul edilmelidir.
Nitekim doktrindeki baskin goriis hastanin tiiketici oldugu yoniindedir”. Hastanin
6502 sayih Tiiketicinin Korunmasi Hakkinda Kanun hiikiimlerinden yararlanabil-
mesi i¢in dncelikle hekim ile arasinda hekimlik s6zlesmesi mevcut olmalidir. S6z-
lesmenin mevcut olmamasi halinde vekaletsiz is gérme, haksiz fiil, kusursuz so-
rumluluk ya da sézlesme goriismelerinden dogan sorumluluk s6z konusu olacagi
icin sorumluluk tiirline uygun diisen bor¢lar hukuku genel hiikiimleri uygulama
alam bulacaktir’. Bununla birlikte taraflar arasinda hekimlik s6zlesmesi olmasina
karsin 6502 sayili Tiiketicinin Korunmasi Hakkinda Kanun kapsaminda somut
duruma uygun diisen ve hastanin zararim karsilayabilen bir diizenleme bulunmadig
hallerde de m. 83 geregince genel hiikiimler uygulama alani bulacaktir.

B. Malpraktis (Tibbi Uygulama Hatasi)-Komplikasyon Kavramlar: ve
Defansif Tip Uygulamasi ile Aralarindaki Iliski

Hekimin hukuki sorumlulugunda 6nemli bir yeri olan komplikasyon ile tibbi
uygulama hatasi ayriminin net bir sekilde yapilmasi gerekmektedir™. Tibbi uygu-
lamanin standartlara uygun olmasina ve gerekli tiim tedbirlerin alinmasina karsin
ortaya ¢ikan kaginilmaz ve istenmeyen sonuglara komplikasyon denilmektedir”.
Hekimin siibjektif durumu ve somut olayin sartlar1 da dikkate aliarak kendisin-

% ERDOGAN, Ihsan, “Saticinin Tiiketicinin Korunmasi Hakkinda Kanun Karsisinda Tekeffiil Borcu” Tiirk

Hukuk Enstitiisii Dergisi, Y. 1996, C. 1, S. 2, s. 12; OZDEMIR, Hayriinnisa, Ozel Hukukta Teshis ve
Tedavi Sozlesmesi, Yetkin Yaymcilik, Ankara, 2004, s. 70 (Teshis ve tedavi); TACIR, Hamide, Hasta-
nin Kendi Gelecegini Belirleme Hakki, On iki Levha Yaymcilik, istanbul, 2011, s. 84; PETEK, Hasan,
“Tibbi Miidahalelerden Kaynaklanan Uyusmazliklarda Tiiketicinin Korunmas1 Hakkinda Kanun’un Uy-
gulanmas1” Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Y. 2013, C. 15, s. 977; AKIPEK
OCAL, s. 295-296; YUKSEL, Sera Reyhani, “Hekimin Uyguladigi Tlag Tedavisinden Dogan Zararlardan
Hastanin Tiiketicinin Korunmas1 Hakkinda Kanun Kapsaminda Korunmasi” 5. Tiiketici Hukuku Kong-
resi Sektorel Bazda Tiiketici Hukuku ve Uygulamalar, Ed. Hakan TOKBAS, Fehim UCISIK, Bilge
Yaymnevi, Ankara, 2016, s. 366-367; BADUR, Emel, Tibbi Miidahaleye Rizanin Ozellik Gosterdigi
Haller, Seckin Yaymncilik, Ankara, 2017, s. 32. Doktrinde baz1 yazarlar ise hasta ile hekim arasindaki
iliskinin tiiketici islemi olamayacagini, tiiketici sdzlesmelerinde mal yahut hizmet saglayan tarafin bir
uzmanliginin bulunmadigini ileri siirmektedirler. Bkz. TEKBEN, s. 871.

PETEK, s. 971-972.

ISIK, Oguz / AKBOLAT, Mahmut / CETIN, Mehmet / CIMEN, Mesut, “Hemsirelerin Bakis Acistyla
Tibbi Hatalarin Degerlendirilmesi” TAF Preventive Medicine Bulletin, Y. 2012, C. 11, S. 5, s. 422.
Komplikasyon ile tibbi uygulama hatasi ayriminin 6rnekler iizerinden anlatimi igin bkz. CAN, Ismail Oz-
giir / OZKARA, Erdem / CAN, Muhammed, “Yargitay’da Karara Baglanan Tibbi Uygulama Hatas1 Dos-
yalarinin Degerlendirilmesi” Dokuz Eyliil Universitesi Tip Fakiiltesi Dergisi, Y. 2011, C. 25, S. 2, s.
74; DEMIR / KIRKIT, s. 82.

KICALIOGLU, Mustafa, Doktorlarin ve Hastanelerin Tibbi Miidahaleden Kaynaklanan Hukuki
Sorumluluklary, 1. Baski, Adalet Yayinevi, Ankara, 2011, s. 52; TUZUNER, Ozlem / DUYMUS, Erkam
Talat, “Yargitay Kararlar1 Isiginda Hemsirenin Hukuki Sorumlulugu” Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi,
Y. 2021, C. 2021, S. 157, s. 416.
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den beklenen yeterli dikkat ve 6zeni gostermesine karsin kaginilmaz olarak ortaya

¢ikan durumlardir'®. Kotii tesadiif olarak da nitelendirilebilmektedir'®'.

Ozenli tibbi miidahalede bulunan bir hekim kétii tesadiif neticesinde hedef-
lenen sonuca ulagsamasa dahi 6ngdremedigi bu neticeden dolayi kural olarak
sorumlu tutulamayacaktir'”. Nitekim Yargitay pek ¢ok kararinda komplikasyon-
lardan dolay1 hekimlere sorumluluk yiiklenemeyecegi acik ve net bir sekilde
belirtmistir'”®. Ancak verilen bazi kararlarda ise hekimin olusan komplikasyon
hakkinda hastay1 bilgilendirmedigi ileri siiriilerek hekimin hukuki sorumlulugu-
nun dogacagi yoniinde goriis bildirilmistir'®.

Malpraktis kavramini ilk kez 1768 yilinda Ingiltere’de Sir William Blacks-
tone kullanmustir. Blackstone, Ingiltere’de uygulanan kanunlarin yorumladig
Commentaries on the Laws of England'” isimli eserinde Latincede kotii anlami-
na gelen “mala” ve uygulama anlamima gelen “praxis” sozciiklerinden malp-
raxis kelimesini tiiretmistir'®.

Malpraktis, siklikla tip alaninda giindeme geldigi i¢in “hekim hatalar1” ¢ag-
risimi yapsa da aslinda birgok alandaki uygulama hatalarin1 kapsayan genel bir
kavramdir. Malpraktis, en kisa ve genel tanim ile “tazminati gerektiren kotii
uygulama” olarak ifade edilir'”.

100 HAKERI, Hakan, “Tip Hukukunda Malpraktis-Komplikasyon Ayrimi” Toraks Cerrahi Biilteni, Y.

2014,C.5,8S. 1,s. 24.

DUYSAK, Merve, “Hekimin Tibbi Uygulama Hatalarindan Dogan Cezai Sorumlulugu” Hukuk Giin-
demi Dergisi, Y. 2009, C. 3, S. 5, s. 28.

Yargitay 4. Hukuk Dairesi 10.04.1980 tarihli 2175/4735 sayili kararinda bu durumu su sekilde agiklamak-
tadur: “Vekil, is goriirken yoneldigi sonucun elde edilememesinden degil de bu sonuca ulagsmak igin yapti-
g1 ugraslarin 6zenle goriilmemesinden sorumludur.” Bkz. HAKERI, s. 24. Hekimin hastanin tedavi sonu-
cunda iyilesme garantisi vermeme hakki bulunmaktadir. Bu hak Tibbi Deontoloji Tiiziigii’niin 13. Mad-
desinde “Tabip ve dis tabibi, ilmi icaplara uygun olarak teshis koyar ve gereken tedaviyi tatbik eder. Bu
faaliyetlerinin mutlak surette sifa ile neticelenmemesinden dolayi, deontoloji bakimindan muaheze edile-
mez” seklinde hiikiim altina alinmistir.

101

102

103 Komplikasyonlardan dolay1 hekimlere sorumluluk yiikletilemeyecegine iliskin Yargitay’in verdigi bazi

kararlar sunlardir: Yar. 15. HD, E. 2018/5523, K. 2019/801, 26.02.2019; Yar. 2. CD, E. 1991/11895, K.
1991/10834, 20.11.1991, (https://karararama.yargitay.gov.tr, E.T. 05.10.2023).

"% Bu kararda hastani estetik operasyon yaptirdig1 ve aradaki sozlesmenin eser sdzlesmesi sayildigi, dolayi-

styla da ortaya ¢ikacak sonucu da hekimin iistlendigi hususlar1 vurgulanmistir. Karar igin bkz. Yar. 15.
HD, E. 2020/1808, K. 2020/2925, 09.11.2020, https://www.lexpera.com.tr/ictihat/yargitay/15-hukuk-
dairesi-e-2020-1808-k-2020-2925-t-9-11-2020, E.T. 01.02.2024.

105 Orijinal metin i¢in bkz. https://lonang.com/library/reference/blackstone-commentaries-law-england/bla-

001/, E.T. 05.10.2023.
TUNCER, Polat, Saghk Hukuku Temel Bilgileri, 4. Baski, Adalet Yayinevi, Ankara, 2019, s. 73.

CATAK IRIZ, Betiil, Saghk Hizmetlerinden Kaynaklanan Zararlardan Dolay: idarenin Sorumlulu-
gu, Adalet Yaymevi, Ankara, 2011, s. 77.
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Komplikasyonlar hastaligin dogal seyrinde meydana gelebilmekte iken tib-
bi malpraktis ise hastaligin dogal seyrinden bagimsiz olarak tibbi yonetimden
kaynaklanan olumsuzluklar olarak karsimiza ¢ikmakta'™ ve ihmal, bilgi veya

beceri eksiklikleri giindeme gelmektedir'™.

Tibbi malpraktise iligkin olarak farkli zamanlarda farkli tanimlar yapilmis-
tir. Diinya Tabipler Birligi’nin 1992 yilindaki 44. Genel Kurulu'nda “Hekimin
tedavi sirasinda standart uygulamayr yapmamasi, beceri eksikligi veya hastaya
tedavi vermemesi ile olugan zarar” olarak tanimlanmigtir'’. Ancak tibbi malp-
raktis yalnizca tedavi asamasinda degil, saglik hizmetinin sunuldugu her agama-

da meydana gelebilmektedir'"".

Tiirk Tabipleri Birligi'nin yayimladigi Hekimlik Meslek Etigi Kurallari’nin 13.
maddesinde “Bilgisizlik, deneyimsizlik ya da ilgisizlik nedeniyle bir hastanin zarar
gormesi, hekimligin kotii uygulamasr” olarak tanimlanmistir. 2008 yili Tiirk Tabip-
leri Birligi Etik Bildirgeler Calistayi’nda kabul edilen ve 2009 yili Tiirk Tabipleri
Birligi 1. Etik Bildirgeler Calistayi’nda giincellenen Malpraktis Bildirgesinde'"”
“Tibbi uygulamadaki bilgi-beceri eksikligi ya da ihmal sonucu hizmet sunulan kigi-
nin saghgna zarar gelmesi” olarak tammlanmustir'”. Tibbi Malpraktis Yasasi ola-
rak amlan'* ve farkli tarihlerde yasa teklifi olarak TBMM’ye sunulmasina karsin
heniiz yasalagmamis olan Tibbi Hizmetlerin K6tii Uygulanmasindan Dogan Sorum-
luluk Kanun Tasarist’min'"® 3. maddesinde “Tibbi kotii uygulama: Saglk personeli-
nin, kasit veya kusur veya ihmal ile standart uygulamayr yapmamasi, bilgi veya

' TUGCU, Harun / YORULMAZ, Coskun / KOC, Sermet, “Hekim Sorumlulugu ve Tibbi Malpraktis”

Klinik Gelisim Dergisi, Y. 2009, S. 22, s. 6.
POLAT, Oguz, Tibbi Uygulama Hatalari, Seckin Yaynlari, Ankara, 2005, s. 31.

YUCEL BEYAZTAS, Fatma, “Dért Olgu Nedeniyle Tibbi Yanlis Uygulama” Cumhuriyet Universitesi
Tip Fakiiltesi Dergisi, Y. 2001, C. 23, S. 1, s. 49; OZER, Ozlem / TASTAN, Kenan / SET, Turan / CA-
YIR, Yasemin / SENER, Mustafa, “Tibbi Hatali Uygulamalar Malpractise” Dicle Tip Dergisi, Y. 2015,
C. 42, 8.3, s.395; INAL, Hamdi Tamer, Borca Aykirihk Dénme ve Fesih, 7. Baski, Segkin Yayincilik,
Ankara, 2018, s. 822.

GUNDAY, Rezzan, Tibbi Miidahale ve Tedavide Malpraktisten Dogan Hukuki Sorumluluk, Adalet
Yayinevi, Ankara, 2012, s. 45; SATIR, Nejdet, Emsal Kararlar Isiginda Kamu ve Ozel Hastanelerde
Calisan Hekimlerin Hukuki ve Cezai Sorumlulugu Yargitay-Damstay I¢tihadlar, Yetkin Yayincilik,
Ankara, 2015, s. 87.

Malpraktis Bildirgesi tam metni i¢in bkz. https://www.ttb.org.tr/kutuphane/etik_bldgeler2010.pdf, E.T.
12.10.2023.
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110

111

112

1 YILMAZ, Emine Neval, “Karsilastirmali Hukukta Hekimin Malpraktisten Dogan Sorumlulugunun

Tespitinde Kullanilan Yéntemler” (Yaymlanmanus Yiiksek Lisans Tezi), Ankara Universitesi Saglik
Bilimleri Enstitiisti, Ankara, 2018, s. 3-4.

ORNEK BUKEN, Niiket / BUKEN, Erhan, “Tibbi Malpraktis Konusunda Tartismalar” Tiirkiye Klinik-
leri Tip Etigi Hukuk Tarih Dergisi, Y. 2003, C. 11, S. 2, s. 143.

Tasariin tam metni igin bkz. https://www2.tbmm.gov.tr/d27/2/2-3052.pdf, E.T. 12.10.2023.
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beceri eksikligi ile yanlis veya eksik teshiste bulunmast veya yanhs tedavi uygula-
masi veya hastaya tedavi vermemesi ile olusan ve zarar meydana getiren fiil ve
durumu ifade eder.” denilerek aslinda kusurun bir tiirii olan kasitli davraniglar da
tibbi malpraktis kapsamina dahil edilmistir'®. Nitekim hekimlik mesleginde kasten
zarar vermeye pek rastlanmamakta olup genelde taksir, ihmal, dikkatsizlik gibi

hekimin kastinin bulunmadig haller s6z konusu olmaktadir'"’.

Hekimin kusurunun belirlenmesinde gosterecekleri 6zen bakimindan getirilen
objektif bir kriter bulunmaktadir. Bu kriter TBK m. 506/3°te “Vekilin dzen borcun-
dan dogan sorumlulugun belirlenmesinde, benzer alanda ig ve hizmetleri iistlenen
basiretli bir vekilin gostermesi gereken davramyg esas alimr” seklinde diizenlenmis-
tir. Dolayisiyla hekimin gostermesi gereken 6zen kendi alaninda is ve hizmet iistle-
nen bir hekimin gostermesi gereken 6zen olarak obejektiflestirilmistir'"®. Ancak
hekimin kusuru belirlenirken siibjektif kriterler de dikkate alinacaktir. Somut olaym
sartlar, hekimin almis oldugu egitim, tecriibesi ve yetenekleri gibi birgok faktor
sorumluluk agisindan belirleyici olmaktadir'. Ornegin, hasta hakkinda hicbir 6n
bilgisi bulunmayan bir hekimin durumun acil olmas1 sebebiyle dogrudan ameliyata
girmesi halinde bu hekim igin sorumluluk kriterleri hastayr ameliyat 6ncesinde
takip etmis olan hekime kiyasla daha esnek uygulanabilmektedir'. Yargitay karar-
larinda malpraktis iddiasina iliskin olarak alaninda uzman hekimlerin yer aldig
heyetlerce rapor diizenlenmeden hiikiim kurulamayacag belirtilmigtir'*'.

Bazi durumlarda ise komplikasyonlar tibbi malpraktise doniisebilmektedir.
Komplikasyonlarin fark edilmesinde gecikilmesi ya da zamaninda fark edilme-
sine karsin gerekli 6nlemlerin alinmamasi hallerinde de durum artik komplikas-
yon olmaktan ¢iktig1 i¢in tibbi malpraktisten bahsedilir'*.

16 HANCI, Ismail Hamit, Malpraktis Tibbi Girisimler Nedeniyle Hekimin Ceza ve Tazminat Sorumlulugu, 3.

Baski, Seckin Yaymcihik, Ankara, 2006, s. 26; UNVER, Yener, “Doktorlarm Malpraktis Nedeniyle Ceza Huku-
ku Sorumlulugu ve Malpraktis- Komplikasyon Ayirimi” Tibbi Miidahaleden Kaynaklanan Hukuki Sorum-
luluk Sempozyumu Mersin 16-17 Ocak 2009, Mersin Barosu Yayini, s. 156 (Malpraktis)

UNVER, Yener, Tibbi Malpraktis ve Ceza Hukuku, Yeditepe Universitesi Yayinlari, Istanbul, 2008, s.
60 (Tibbi)

OZDEMIR, s. 61.
PAKIS, Isil, “Tibbi Uygulama Hatalarinda Bilirkisilik” Adli Bilimler Dergisi, Y. 2014, C. 13, S. 3, s. 51-59.

OZCAN, Zeynep / OZCANOGLU, Ayse Betiil, “Yargitay igtihatlart Isiginda Malpraktis Komplikasyon
Ayrimina Bagl Ispat Sorunlar’” Uyusmazhik Mahkemesi Dergisi, Y. 2020, C. 8, S. 16, s. 301-302.

Bu yondeki Yargitay kapatilan 13. Hukuk Dairesi’nin verdigi kararlar sunlardir: E. 2015/27853, K.
2018/6133, 23.05.2018; E. 2014/17432, K. 2015/8358, 16.03.2015; E. 2014/10131, K. 2014/34506,
05.11.2014 (https://karararama.yargitay.gov.tr, E.T. 05.10.2023).

AKYILDIZ, Sunay / HAKERI, Hakan / CELIK, Faik / SOMER, Pervin, Tip Hukuku Atélyesi-I, Seckin
Yaymncilik, Ankara, 2013, s. 80; DEMIR / KIRKIT, s. 58-59.
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Hekim tibbi uygulama hatalarinda, tibbi miidahalede bulunurken gerekli
0zen ve dikkati gostermemesi dolayisiyla hastanin bir zarara ugramasina yol
acmakta iken; defansif tipta teshis ve tedavinin gerekli kildig1 6zenin fazlaca
asilmasi yahut yerine getirilmemesi sonucu bir zarar ortaya ¢ikmaktadir. Dola-
yistyla bu iki davranisi birbirinden ayiran aslinda yegane unsur hekimin iradesi-
nin ne yonde oldugudur.

C. Hekimin Defansif Tip Uygulamalarindan Dogan Hukuki
Sorumlulugunun Degerlendirilmesi

1. Pozitif Defansif Tip Uygulamalarindan Dogan Sorumluluk

Hekim pozitif defansif tip uygulamalarinda, 6nce de belirtildigi gibi, ge-
rekmedigi halde tibbi tahlillere bagvurma, hastaya gereginden fazla ila¢ yazma,
hastaliga fiziki bir muayene ile tan1 koyabilecek olmasina ragmen hastayi tibbi
goriintiileme tekniklerine veya uygulamalarina yonlendirme, gerekmedigi halde
cerrahi miidahalelerde bulunma, detayli kayit tutma, endikasyon olmadigi halde
hastay1 hastaneye yatirma seklinde farkl tiirlerde kendini giivence altina alma
davranislari sergilemektedir.

Pozitif defansif tip uygulamalar1 hastanin saghigimi olumsuz etkileyebil-
mektedir. Ornegin gereksiz olmasina karsin radyolojik goriintiileme islemi ya-
pildiginda hasta radyoaktif 1ginlara maruz kalmakta'”, biyopsi yapilmasi nede-
niyle komplikasyon gelisebilmekte'™, cerrahi miidahale nedeniyle gereksiz
anestezi uygulanmis olmakta, yapilan bu islemler uzun vadede ¢esitli sorunlara
yol agabilmektedir. Bunun yan1 sira hastanin psikolojisi tizerinde de olumsuz
etki birakabilmektedir'”. Hatta bu tiir tutumlar ¢ogunlukla hekimin malpraktisle
karsilagsmasina yol agmaktadir.

Pozitif defansif tip uygulamalariyla hekim hastanin viicut biitiinliigiine tibbi
gereklilik olmaksizin miidahalede bulunmakta ve hekimlik vazifesine aykir

davranmakta oldugu i¢in bu durum tip etigi ile bagdasmamaktadir'™’.

Hekimlerin defansif tipa bagvurmasi diger saglik calisanlarinin is yiikiinde
artisa ve sonraki hastalarin bekleme siirelerinin uzamasina neden olabilmekte-

2 BARLIOGLU, s. 150 vd.

AKKANAT, Neslihan Zekiye, “Tip Etigi Baglaminda Defansif Tip Uygulamalar” (Yayinlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi) Gaziantep Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Gaziantep, 2017, s. 45.

AYNACI, s. 18; SELCUK, s. 42.
BARLIOGLU, s. 151 vd.

124

125

126

istanbul Medeniyet Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi (IMHFD) * Cilt: 9 - Say1: 1 - Mart 2024



Hekimlerin Hukuki Sorumlulugu Bakimindan Defansif Tip Uygulamalar: 97 I

dir'”. Diger bir zarar ise bu uygulamalarin maddi yoniidiir. Gereksiz islemler

hem hasta hem de hekim i¢in amagsiz bir maliyete neden olabilmektedir'.

Hekimin gerekli olmayan tibbi tetkik ve tahlillere bagvurmasi hastalarin hem
mali bakimindan zarara ugramasina hem de zaman kaybina yol agmaktadir. Hatta
bu tiir islemlerin pek ¢ogu hastaya bir yarar saglamamaktadir. Hastalarin bu uygu-
lamalar neticesinde yasam hakki ve viicut biitiinliigii ihlal edilmekte, ayn1 zaman-
da malvarlig1 degerlerinde de azalma olmaktadir. Dolayisiyla maddi ve manevi
kisilik degerlerinin bu tiir uygulamalarla ihlal edilmesi s6z konusudur. Ornegin
gerekmedigi halde radyolojik tahlillere maruz kalan bir hastanin organlarinin
zarar gormesi, gereksiz ila¢ kullanimi dolayisiyla ilacin yan etkileriyle karsilaga-
rak zarara ugramast durumunda hekim, bu tibbi miidahalelerden 6tiiri hastanin
ortaya ¢ikan maddi ve manevi zararlarini tazmin etmekle yiikiimlii olacaktir.

Hekim ile hasta arasinda bir s6zlesmenin bulundugu durumlarda, hekim hak-
kinda vekalet s6zlesmesine iligkin hiikiimlerin uygulanacagi kabul edilmektedir.
Vekalet sozlesmesinde vekilin yiiklendigi edimi 6zenle yerine getirme yiikiimii
bulunmaktadir. Hekim de vekil gibi hareket ettiginden onun da hastasina karsi
tistlenmis oldugu is gérme edimini, diger bir ifadeyle hastaligin tan1 ve tedavisini,
Ozenli bir sekilde, hastanin menfaatini gozeterek ve tip biliminin genel ilkelerine
uygun olarak yapmasi gerekmektedir'”. Oysa pozitif defansif tip uygulamalarinda
hekim, hastanin menfaati yerine kendi hukuki giivenligini {istlin tutmaktadir. Bu-
nun sonucunda sozlesmeden dogan vekalet verenin yani hastanin menfaatine
uygun hareket etme yiikiimliiliigiinii ihlal ederek sozlesmeye aykiri davranmakta-
dir. Hasta bu aykirilik dolayisiyla ugramis oldugu maddi ve manevi zarari séz-
lesme hiikiimleri ¢ercevesinde hekimden talep edebilecektir. Hekim davraniginin
ayn1 zamanda haksiz fiil olusturdugu durumlarda hasta bu pozitif defansif tibbi
uygulamalar nedeniyle ister sozlesmeye aykirilik isterse haksiz fiile iligkin hii-
kiimlere bagvurarak zararinin karsilanmasini talep edebilecektir.

2. Negatif Defansif Tip Uygulamalarindan Dogan Sorumluluk

Hekim negatif defansif tip uygulamasinda sorumlulukla karsilagsmamak igin
hastaya bakmaktan kaginma, gerekmedigi halde hastay1 baska bir hekime yahut
saglik kurulusuna sevk etme seklinde tutum sergilemektedir. Ozellikle hastaya

127 YESILTAS, Aysun / ERDEM, Ramazan, “Defansif Tip Uygulamalarina Yonelik Bir Derleme” Siiley-

man Demirel Universitesi Vizyoner Dergisi, Y. 2019, C. 10, S. 23, s. 140.
BARLIOGLU, s. 151-152; UNAL, s. 37.

SAVAS, Halide, Yargiya Yansiyan Tibbi Miidahale Hatalar1 Tibbi Malpraktis Tibbi Davlarin Seyri
ve Sonuglar, Segkin Yaymcilik, 3. Baski, Ankara, 2013, s. 29; SAHIN / ALCALIL s. 503.
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acil miidahaleyi gerektiren durumlarda hastanin hastaliginin teshis ve tedavisi-
nin geciktirilmesi seklinde ortaya ¢ikan negatif defansif tibb1 uygulamalar dola-
yistyla hastanin viicut biitlinliigiiniin ve yasam hakkinin ihmali hareketlerle ihlal
edilmektedir. Bunun sonucunda da elbette hekimin hukuki sorumlulugu ortaya
cikmakta ve verdigi zararlardan sorumlu tutulmasi gerekmektedir.

Hekim hastaligin teshis ve tedavisini zamaninda yapmayarak vekalet soz-
lesmesinden dogan yiikiimliliiklerini ihlal ederek hastanin gerek maddi gerek
manevi zarara ugramasina yol agmaktadir. Hekim tibbi bakimdan gerekli olan
tahlilleri yapmayarak, hastanin hastaligim degerlendirmeyerek muayene yii-
kiimliiliigiinii ihlal etmektedir. Ornegin gerekli tetkikler yapilmis olsa hastanin
hastaliginin tespitinin miimkiin olacagi bir durumda hekimin yapilmasi gereken
tetkikleri yaptirmamasi hastanin tedavi siiresini uzatabilecegi gibi onun 6limii-
ne yol acabilecektir.

Hastanin hekimin negatif defansif tutum sergilemesi sonucunda dlmesi du-
rumunda ise hekimin hastanin yakinlarina destekten yoksun kalma tazminati
O0deme yiikiimliiliigii de ortaya ¢ikabilecektir. Ayn1 zamanda 6len hastanin ya-
kinlarina manevi tazminat 6denmesi de giindeme gelebilecektir. Tibbi miidaha-
leyi konu edinen sézlesmenin vekalet sdzlesmesi olarak nitelendirildigi durum-
da, bedensel biitiinliigiin ihlali halinde ortaya ¢ikacak ihtilaflarin elbette vekalet
sOzlesmesine iliskin kurallar uyarinca ¢6ziilmesi séz konusu olacaktir. Ancak
TBK. m. 114/2 hiikkmiinde yapilan atifla, TBK. m. 56 hiikmiiniin kiyasen s6z-
lesmeye aykiriliktan dogan sorumlulukta da uygulanacagi ve dolayisiyla manevi
tazminat talebine iliskin kosullar gerceklestigi takdirde, zarar gérenin veya ya-
kinlariin s6zlesmeye aykiriliktan dogan sorumluluk hiikiimlerine dayanarak
", Tiirk Borglar Kanunu’nun
56. maddesinde “... Agwr bedensel zarar veya oliim hdlinde, zarar gorenin veya

manevi tazminat talep edebilecegi ifade edilmistir

olenin yakinlarima da manevi tazminat olarak uygun bir miktar paranin oden-
mesine karar verilebilir.” seklinde bir diizenleme yer almaktadir. Buna gore,
haksiz fiil sonucunda fiile maruz kalan kisi agir bir bedensel zarara ugramigsa
veya fiile maruz kalan kisi 6lmiisse, bu kisinin yakinlar1 manevi tazminat tale-

binde bulunabilecektir’'.

130 BASARA, Gamze Turan, Kisiligin ihlalinden Kaynaklanan Maddi ve Manevi Tazminat ile Haksiz

Kazancin iadesi, Turhan Kitabevi, Ankara, 2018, s. 305;

ADIR, Esma Kirag, Agir Bedensel Zarar Gorenin Yakinlarimn Manevi Tazminat Talebi, Yetkin
Yayinlari, Ankara, 2018, s. 68; BASARA, s. 296.
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SONUC

Devletin pozitif yiikiimliiliikleri arasinda hak sahibi olan kisilerin baskala-
rindan gelecek hukuka aykir1 eylemlere karsi korunmasi yer almaktadir. Devlet
bu ylikiimliigiinii yerine getirirken elbette kamu hizmetinde bulunan kisilerin de
hukuki giivence altina alinarak kamu hizmetini dogru ve tam olarak yerine ge-
tirmesini saglamak zorundadir. Bu noktada, hekimlerin hatali tibbi uygulamala-
rina kars1 korunan hastalara kiyasen hekimlerin siirekli malpraktis davalariyla
kars1 karstya kalmasi 6zellikle son donemde defansif tip kavraminin siirekli
giindeme gelmesine sebep olmaktadir.

Defansif tip uygulamalari ise iki sekilde ortaya ¢ikmaktadir. Bunlardan ilki,
hekimin gerek hukuki gerekse cezai sorumlulugun dogmasi korkusu ve kaygi-
styla tan1 ve tedavi prosediirlerini olmas1 gerekenden daha da fazla kullanmasiy-
la kendini gosteren pozitif defansif tip; ikincisi ise, hekimin komplikasyon
olugma ihtimali yiliksek olan tibbi miidahalelerden kaginmasi yoluyla olusan
negatif defansif tiptir. Hekimler defansif tutumlarla aslinda sorumluluktan ka-
cinmak isterken gerek sozlesmesel sorumluluk gerekse haksiz fiilden dogan
sorumluluk ile karsilasmaktadirlar.

Defansif tip hem hekimler hem de hastalar agisindan bazi olumsuz sonuglar
yaratmaktadir. SOyle ki hekimler dogabilecek sorumluluk kaygisiyla hem za-
man hem de enerji kaybetmekte, dolayisiyla da bilgi ve becerilerini layikiyla
ortaya koyamamaktadir. Bu davraniglarin hastalar bakimindan yarattigi olum-
suzluk ise, sagliklariin risk altina girmesi, giivenlerinin azalmasi hatta yok
olmasi ve tedavi masraflariin artmasidir. Dolayisiyla defansif tutumlarin sade-
ce hasta-hekim iligkisi 6zelinde degil de iilke ekonomisi bakimindan da genel
olarak ekonomik sikintilar yarattig1 sdylenebilecektir.

Hekimlerce sergilenen defansif davraniglarin nedeninin arastirilmasi ve bu
arastirma sonunda elde edilen bilgi ve verilerle bir ¢6ziim bulunmasi da miim-
kiin goriinmektedir. Bu arastirma yapilirken hekimleri bu davranislara iten se-
beplerin de tespit edilmesiyle ¢dziime ulasilmasi isi kolaylastiracaktir. Ornegin
hekimlerin kendilerine kars1 bir dava agilmasi tehlikesiyle karsi karsiya olmala-
11, idari yoldan yapilan bagvurular da dahil olmak iizere, bilgi ve tecriibelerinin
eksik oldugunu diisiinmeleri bir sebep olarak gosterilebilir. Bunlarin ¢oziimii
ise; hekimlerin kendilerini giivencede hissetmelerini saglayacak mesleki sorum-
luluk sigortalarinin daha kapsamli hale getirilmesi; idari yoldan yapilan sikayet
bagvurularinda mesnetsiz ve bir gerekce icermeyen basvurularin degerlendir-
meye alinmamasi gibi diizenlemeler yapmak seklinde ger¢eklestirilebilir.
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Bu kapsamda hekimler hukuki sorumluluktan kaynaklanan endiseleri ile
miicadele ederken desteklenmeli ve defansif tip uygulamalarina bagvurmadan
da bu sorumluluktan korunabilecekleri hatirlatilmalidir. Aksi takdirde defansif
tip uygulamalarinin yayginligi daha da artacak ve saglik hizmetlerinden bekle-
nen fayda saglanamaz hale gelebilecektir.
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Vakaf Yonetim Organimi Olusturan Kisilerin
Vakif Tiizel Kisisine Kars1 Hukuki Sorumlulugu®

Civil Liability of the Persons Forming the Foundation Management
Body Against the Foundation

Baris DEMIRSATAN®™

Oz:

Vakif yonetim organmi olusturan kisiler vakfa karsi vekalet sozlesmesi hiikiimlerine tabi bir
hukuki iligki igindedir. Bu kisiler gorevlerini yerine getirirken bu iliskiden dogan borglarini ihlal
ederek vakfin zarara ugramasina sebep olmussa, vakfin bu kisilere kars1 tazminat alacagi dogar.
Bu durumda sozlesmesel sorumlulugun genel ilkeleri uygulanir. Ancak tazminatin belirlenmesi
asamasinda, zarar gorenin kusurunun degerlendirilmesinde dikkatli olunmalidir. Zararin dogumu
veya artiginda, sorumlu kisiler vakfin yonetim organi olarak etkili olmussa, bunun tazminattan
indirim sebebi olarak nazara alinmamasi gerekir. Tazminata iligkin talep hakki vakfa aittir, yasal
olarak dava takip yetkisinin kullanilmasina olanak taninmadikga, bu alacak hakkinin herhangi bir
gerekceyle baska bir kisi tarafindan ileri siirlilmesine olanak taninamaz. Vakif yonetimini birden
fazla kisi olusturuyorsa, bu kisiler kural olarak TBK m. 511/II hiikmii sinirlar1 gergevesinde miite-
selsilen sorumlu olur. Vakfin iradi orgiitlenmesi kapsaminda sorumlu tutulabilecek farkli organla-
ra iiye kisilerin miiteselsil sorumlulugu ise ancak TBK m. 61 hiikmiine dayanabilir. S6z konusu
tazminat sorumluluguna vekalet sézlesmesi hiikiimleri uygulandigindan bes yillik zamanasimi
uygulanmak gerekir. Bu alacagi vakif adina talep etmeye yetkili organimn {iyeleri sorumlu ise,
zamanagiminin durdugunun kabul edilmesi lazim gelmektedir. Benzer sekilde, sorumlular vakif
adma ibra sdzlesmesi kurmaya yetkili olsa dahi kendilerini ibra edemez. Ote yandan, sorumlu
olmayan yonetim organi iiyeleri, sorumlular ibra ederse veya alacagin zamanagimina ugramasina
neden olurlarsa, kendi sorumluluklarini dogurabilir.
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Anahtar Kelimeler:
Vakif Yénetim Organi, Sorumluluk, Tbra, Vekalet, Zamanagim.

Abstract:

The persons who constitute the management body of a foundation have a legal relationship with the
foundation subject to the provisions of a mandate contract. If these persons violate their obligations
arising from this relationship during the performance of their duties and cause damage to the
foundation, the foundation has a claim for compensation against these persons. In this case, the general
principles of contractual liability apply. However, during the determination of the compensation, care
should be taken in assessing the fault of the injured party. If the responsible persons have been
influential in the occurrence or increase of the damage as the governing body of the foundation, this
should not be taken into consideration as a reason for reduction of the compensation. If more than one
person constitutes the management of the foundation, these persons shall be jointly and severally liable
within the limits of Article 511/I1 of the TCO or Article 61 of the TCO. A five-year statute of
limitations must be applied. If the members of the body authorised to claim this receivable on behalf of
the foundation are liable, the statute of limitations should be considered to be suspended. The liable
persons cannot release themselves even if they are authorised to conclude a release agreement on behalf
of the foundation. On the other hand, members of the governing body who are not liable may give rise
to their own liability if they release the liabilities or cause the receivable to become time-barred.

Keywords:
Foundation Management Body, Liability, Release, Power of Attorney, Statute of Limitations.

GIRIS

Yapilar geregi tiizel kisiler, organlar seklinde orgiitlenir. Tiizel kiginin iradesi-
nin olusumu ve agiklanmasi organlar araciligi ile saglanir (TMK m. 49, 59). Tiizel
kisinin organlarmi olusturan kisiler, bu gorevlerini yerine getirirken tiizel kisinin
veya liglincli kisilerin malvarliginda zararin dogmasina yol agabilir. Bu noktada,
organlart olusturan kisi veya kisilerin tiglincii kisilere karsi sorumlulugu bakimin-
dan, haksiz fiil sorumlulugunun kosullar1 dogdugu 6l¢iide’ haksiz fiilden (TMK m.
50/1IT) ve giiven sorumlulugunun kosullar dogdugu 6l¢iide de giiven sorumlulugu
uyarinca sorumlu olacaklar’® ve konunun genel sorumluluk rejiminden biiyiik bir

Burada 6zellikle hukuka aykirilik unsurunun varligr 6nem tagir. Tiizel kisi yonetim organini olusturan
kisilerin gorevlerini yerine getirirken iigiincii kisilerin mutlak haklarini ihlal suretiyle zarara yol agmasi
veya menfaat kaybinin meydana gelmesini 6nleme amacl bir genel davranis kurali s6z konusu olmadik-
¢a, salt kotii yonetim sonucu Ugiincii kisilerin tiizel kisiden alacaklarimi tahsil edememesi gibi durumlar
yonetim organini olusturan kisilerin {iglincii kisilere kars1 haksiz fiil isledigi anlamina gelmez. Yarg. 11.
HD., 24.5.2021, 5342/4364 (Kazanc1); Yarg. HGK., 22.9.2021, 4-1465/1062 (Kazanc1); Yarg. HGK.,
2.12.2021, 10-1179/1563 (Kazanct).

MUSTAKI, Guy, “Obligations et responsabilité des organes dirigeants découlant des normes de corporate
governance”, La Semaine judiciaire - doctrine (SJ) 2006 II, s. 224-226; GILLARD, Nicholas, “La res-
ponsabilité¢ des administrateurs: principes et actions”, Aspects actuels du droit de la société anonyme -
Travaux réunis pour le 20¢éme anniversaire du CEDIDAC, 1. Basim, CEDIDAC, Lozan, 2005, s. 473;
LOSER, Peter, “Konkretisierung der Vertrauenshaftung”, Zeitschrift fiir juristische Weiterbildung und
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sapma gostermeyecegi ifade edilebilir. Fakat organi olusturan kisilerin, bu gorevle-
rini yerine getirirken tiizel kisiye verdigi zararlardan sorumlu tutulup tutulmayacak-
lart tiizel kisiler hukukuna 6zgii bir problematik olusturmaktadir. Mesele, Tiirk
hukukunda 6zellikle dernek ve anonim ortakliklar temelinde incelenmekle birlikte,
diger tiizel kisi tipleri bakimindan ayni zenginlikle karsilasilmamaktadir. Vakif
yonetim organini olusturan kisilerin, vakif ile aralarindaki hukuki iliskiden otiirii
vakif malvarliginda meydana getirdikleri zarardan sorumlu tutulma olasiliklart bu-
lundugu gibi, 5737 sayili Vakiflar Kanunu m. 10/IV hikkmiinde (“Vakif yonetiminde
yer alan kigiler ... kusurlu fiilleri nedeniyle vakfa verdikleri zararlardan sorumlu-
durlar’) bu husus teyit edilmistir’. Bu nedenle ¢alisma, vakif yonetim organini olus-
turan kisi veya kisilerin gorevleri ¢ercevesinde Tiirk Medeni Kanunu’na goére ku-
rulmus vakif tiizel kigisine verdigi zarardan hukuki sorumluluklarina 6zgiilenmistir.

I. VAKIFLARDA YONETIM ORGANI

Tiirk Medeni Kanunu m. 109 hiikmiiyle vakiflarin fiil ehliyetini kazanabilmesi
i¢in tek bir zorunlu organ dngérmiistiir®. “Yo6netim Organi” olarak adlandirilan bu
organ, vakif senedi dogrultusunda vakfa iligkin tiim karar alma ve yiirlitme islevle-
rine sahiptir’. Diger tiizel kisi orgiitlenmelerinden farkli sekilde salt yonetim organi-
nin yasa tarafindan zorunlu organ olarak belirlenmesinin gerisinde vakfin, vakif
senedi uyarinca tiizel kisilik kazandirilmig bir mal toplulugu (TMK m. 101/1) olma-
s1’ yatmaktadir. Zira vakfin kurulustan sona izleyecegi etkinliklerin ana rotasi vakif

Praxis (recht) 1999, s. 88; BSK-GRUNINGER, Harold, Basler Kommentar Zivilgesetzbuch I, 6. Ba-
sim, Schulthess, Basel, 2016, Art. 83 ZGB, N. 16.

AKSOY DURSUN, Sanem, Vakfin (")rgiitlenmesi ve isleyisi, 1. Basim, On ki Levha, Istanbul, 2021, s. 168.

Tiirk Medeni Kanunu, yonetim organini olusturan kisilerin belirlenme tarzi agisindan da bir smirlama
sevk etmemistir. TMK m. 106’ye gore vakfin yonetim seklinin vakif senedinde gosterilmesi gereklidir.
Aksi takdirde TMK m. 107 hiikmii uygulama alani bulur (DURAL, Mustafa / OGUZ Tufan, Kisiler Hu-
kuku, 23. Basim, Filiz Kitabevi, istanbul, 2022, s. 369). Bu noktada hem vakfin kurulusunda hem de son-
raki siiregte, vakfin yonetim organi {iyesi olarak belirlenecek kisilerin rizas1 gerekmektedir (AVCI, Meh-
met Ozgiir, Tiirk Medeni Kanununa Gére Vakif Yonetim Orgam, 1. Basim, Beta, Istanbul, 2006, s.
71 ve dn. 219). Zira aksi takdirde vakif ile arasindaki hukuki iligskiye rizas1 disinda dahil edilmis olur. Her
ne kadar ileride vurgulanacagi iizere, organ iiyelerinin vekalet sozlesmesi hiikiimlerini ¢ercevesinde istifa
hakki1 bulunsa da istifa anina kadarki siiregte ve istifanin uygun zamanda ger¢eklesmemis sayilmasi nede-
niyle sorumlulugun dogmasina olanak verilmemek gerekir.

OGUZMAN, M. Kemal / SELICI, Ozer / OKTAY OZDEMIR, Saibe, Kisiler Hukuku, 20. Basim, Filiz
Kitabevi, Istanbul, 2022, N. 1400; OGUZ, Tufan, Tiirk Hukukunda Vakif Tiizel Kisiliginin Hukuki
Esaslari, 1. Basim, Besir Kitabevi, Istanbul, 2007, s. 76; AVCI, s. 57; CHK-EISENRING, Martin,
Handkommentar zum Schweizer Privatrecht Personen- und Familienrecht - Partnerschaftsgesetz
Art. 1-456 ZGB - PartG, 3. Basim, Schulthess, Ziirih Basel Cenevre, 2016, Art. 83 ZGB, N. 6.

OGUZMAN / SELICI/ OKTAY OZDEMIR, N. 1261; SEROZAN, Rona / ENGIN, B. ilkay / ATAMER,
Yesim M., Medeni Hukuk, 9. Basim, On Iki Levha, istanbul, 2022, s. 517; DURAL / OGUZ, s. 371;
GURZUMAR, Osman Berat, “Tiirk Medeni Kanunu’nun ‘Vakiflarda iiyelik olmaz.” Hiikmiinii iptal Eden
Anayasa Mahkemesi Karar1 Hakkinda”, Haliikk Konuralp Anisina Armagan, C. 3, 1. Basim, Yetkin,
Ankara, 2009, s. 531.
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senedinde yer alan amag uyarinca belirlenmekte olup vakfin gerek amacimin gerek-
se amacin gerceklestirilmesi i¢in izlenecek yollarin tespitinde etkili olmas1 gereken
tiye yahut paydas gibi sifatlar vakif tiizel kisiligine yabancidir’.

Vakif orgiitlenmesi bakimindan Tiirk Medeni Kanunu esas itibariyla genis bir
Ozgiirliik tanimaktadir. Bu cercevede, vakfin yonetim oOrgiitlenmesinde, karar ve
yliriitme islevlerin ayri organlara verilmesi, yiiriitme agisindan® islevsel boliinme
gibi bir yapilanma yahut atama veya denetim igin organlar 6ngoriilebilir, kisi sayist
serbestce belirlenebilir’. Bunun konu agisindan pratik sonucu, bir kisinin ancak
biinyesinde yer aldig1 organin yetki ve gérevleriyle sinirli olarak'® hukuken sorumlu
tutulabilmesidir. Mesela, karar alma ve yiirlitme iglevlerinin ayrildig1 bir yonetim
yapilanmasinda yiiriitme ile gorevli organi olusturan kisiler, karar alma organi ne-
deniyle zararin dogdugunu kanitlamak suretiyle sorumluluktan kurtulabileceklerdir.

OGUZ, s. 80; SEROZAN / ENGIN / ATAMER, s. 517 ve 519; AKUNAL, Teoman, Tiirk Medeni
Hukukunda Tiizel Kisiler, 1. Basim, Beta, Istanbul, 1995, s. 137. Bu baglamda TMK m. 101/III hiik-
miine iliskin verilmis Anayasa Mahkemesi’nin 17.4.2008 tarih ve 14/92 sayili iptal kararinin vakif tiizel
kisiligine dair Tiirk Medeni Kanunu’nun 6ngordiigii bu rejimi degistirici etkisi yoktur: DURAL / OGUZ,
s. 372; AKBULUT, P. Ezgi, Vakif Senedinin Tamamlanmasi ve Degistirilmesi, 2. Basim, On iki Lev-
ha, Istanbul, 2022, s. 118-119; Kars. GURZUMAR, s. 546.

Karar alma bakimindansa, farkli bir degerlendirme yapilmalidir. En iist diizeyde bir karar organinin
vakfin amacini yerine getirebilmek i¢in esgiidimil saglamak ilizere bulunmasi sarttir. Esglidiim saglama
mekanizmast bulunmadan farkh islevlere iliskin olarak bagimsiz organlara en ist diizeyde karar alma
imkaninin verilmesi, tiizel kiginin amacinin yerine getirmesine engel olur. Buna uygun olmayan yapida
bir vakif senedinin varlig1 halinde kurulus asamasinda TMK m. 107, sonrasinda TMK m. 112 hiikmiiniin
isletilmesi gerekir.

OGUZMAN / SELICI / OKTAY OZDEMIR, N. 1389 ve 1391; BK-RIEMER, Hans Michael, Berner
Kommentar Schweizerisches Zivilgesetzbuch, Einleitung und Personenrecht, Die juristischen Per-
sonen Die Stiftungen, Systematischer Teil und Kommentar zu Art. 80-89bis ZGB, Stampfli, 3. Ba-
sim, Bern, 1981, Art. 83 ZGB, N. 6-7; AVCI, s. 57; AKSOY DURSUN, s. 104 ve 109; Vakif senedinde
bosluk olmasi halinde boslugun yargi¢ tarafindan doldurulacag yoniinde: Yarg. HGK., 26.12.2001, 18-
1163/1172 (Kazanct).

Yarg. 18. HD., 30.6.2015, 8708/11525 (Kazanc1) “... teftis raporu esas alhnarak; vakif yoneticilerinin
mevzuata aykirt davrandiklari, vakfa ait gayrimenkulleri rayiglerinin ¢ok altinda kiraya vermek suretiyle
vakif kaynaklarint verimli bir sekilde kullanmayip basiretli bir idareci gibi hareket etmeyerek vakfi zarara
ugrattiklart vb. iddialart ileri siiriilerek vakif yoneticilerinin gorevden almmalarimin istendigi, daval
... 'nun adi gegen vakfin yonetim kurulu yedek iiyesi oldugu, mahkemece tiim davalilar yoniinden davanin
kabuliine karar verildigi anlasilmaktadir. Vakif yonetim kurulu yedek tivesi, dogrudan vakfi yonetmeye ve
temsile yetkili kigi olmayip ancak yonetim kurulu asil iiyeliklerinde herhangi bir sebeple bosalma olmasi
halinde gorev alarak vakif yonetimine dahil olur. Davali ... 'nun adi gegen vakfin yonetim kurulu yedek
tiyesi olup, dava dilekgesinde belirtilen dénemde vakif yonetim kurulu asil iiyeligine gegtigine dair bir
bilgi ve belge dosyada bulunmamaktadir. Yukarida gosterilen yasal diizenlemeler ve yapilan agiklamalar
dikkate alindiginda mahkemece, davali ... 'nun adi gegen vakfin yonetim kurulu asil iiyesi olmamasi sebe-
biyle gérevden alma kosullar olusmadigindan...”. Ote yandan, vakif senedine uygun sekilde, organi olus-
turan Kisilerden birine belli gérev alaninin verilmesi halinde sorumluluk kural olarak bu iiyeye ait olmakla
birlikte, diger tiyelerin gozetim ve talimat verme borcu devam eder; bu borglara aykirilik oldugu takdirde
onlarin da sorumlulugu dogar: AVCIL s. 82; CHK-EISENRING, Art. 83 ZGB, N. 10; BSK-
GRUNINGER, Art. 83 ZGB, N. 19; Ortakliklar hukukunda: Yarg. 11. HD., 8.12.2003, 4466/11543 (Ka-
zanct); Yarg. 11. HD., 7.10.1994, 5009/7236 (Kazanci).
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IL. VAKIF TUZEL KiSiSi VE YONETIM ORGANI ARASINDAKI
HUKUKI ILISKI

A. Hukuki Iliskinin Niteligi

Tiizel kisi ile organlarini olusturan kisiler arasindaki hukuki iliskinin nite-
lendirilmesinde, TBK m. 502/ ve II hiikiimleri yol gdstericidir. Vakfin biinye-
sindeki organlarda gorev yapan kisiler, vakfin isini gormekte veya vakif adina
hukuki islem yapmaktadir. Bu tablo, vekalet sdzlesmesinin yasal tanimina uy-
maktadir'. Kald1 ki isgérme edimi igeren her sozlesmesel iliski, niteligi uygun
diistiigii olgiide ve yasada aksine diizenleme olmadikca vekéalet sozlesmesi hii-
kiimlerine tabi olmaktadir (TBK m. 502/I1"%). Bununla birlikte vakif ve yonetim
organini olusturan kisiler arasindaki iliskiye dogrudan dogruya vekalet sozles-
mesi nitelendirilmesi yapmak isabetli degildir. Her ne kadar organa mensup
olmak igin kisinin agik veya Ortiilii rizas1 sart olmakla birlikte, yonetimin vakif
senedinde belirlenmesi veya TMK m. 112 ya da VK m. 8 uyarinca mahkeme
tarafindan yeni bir kisinin goérevlendirilmesi gibi hallerde vakif tarafindan yo-
neltilmis teknik anlamda sézlesme kurmaya yonelik bir irade agiklamasindan
s0z etmek olanakli goziikmemektedir. Bunun yerine vakif ve ilgili kisi veya
kisiler arasindaki hukuki iligkinin vekalet s6zlesmesi hiikiimlerine tabi oldugu
sonucuna varmak daha uygundur”. Ote yandan bu hukuki iliskinin vekalet s6z-
lesmesi hiikiimlerine tabi tutulmasi, bu iligkiye dncelikle vakiflara iligkin mev-
zuat ve vakif senedinin uygulanmasina engel olusturmayacaktir.

Vakif ve yoOnetim organina mensup kisiler arasindaki hukuki iliskinin
vekalet sozlesmesi hiikiimlerine tabi olmasinin bir sonucu da ydnetim organini
olusturan kisilerin bu gorevlerini her zaman istifa suretiyle TBK m. 512 uyarin-
ca sona erdirebilmeleridir®. Bu durumda istifaya yonelik irade agiklamasinin

BSK-GRUNINGER, Art. 83 ZGB, N. 17; AVCI, s. 73; Dernek baglaminda: CETIN, Orhan, Dernek
Yonetim Kurulu Uyelerinin Hukuki Sorumlulugu, 1. Basim, Yetkin, Ankara, 2019, s. 134; Hizmet ve-
ya vekalet sozlesmesi seklinde: OGUZMAN / SELICI / OKTAY OZDEMIR, N. 1400 dn. 436; OGUZ, s.
73 vd. Ancak yonetim organmin yonettigi vakfa kars1 bir tabiiyet iliskisi bulunamayacagindan bu iliskiye
vekalet sozlesmesi hiikiimleri uygulanmalidir.

TEKBEN, Tugge, Vekalet iliskilerinde Vekélet Verenin Talimati ve Hukuki Sonuglari, 1. Basim, On
iki Levha, Istanbul, 2021, s. 396-397.

Sozlesme benzeri iliski seklinde: VON TUHR, Andreas / ESCHER, Arnold, Allgemeiner Teil des
Schweizerischen Obligationenrechts - Band II (mit Supplement), 3. Basim, Schulthess, Ziirih, 1984, s.
303 dn. 44.

BK-RIEMER, Art. 83 ZGB, N. 21; OGUZ, s. 73. VK m. 8 hiikmii de istifa olanagini teyit etmektedir.
Birlikte vekalet iistlenme, bireysel istifa hakkina halel getirmez: BK-FELLMANN Walter, Berner
Kommentar Schweizerisches Zivilgesetzbuch, Das Obligationenrecht, Die einzelnen Vertrags-
verhiltnisse Der einfache Auftrag, Art. 394-406 OR, 1. Basim, Stampfli, Bern, 1992, Art. 403 OR, N.
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vakif tlizel kisisinin irade beyanlarina muhatap olmaya yetkili yonetim organina
yoneltilmesi gerekecektir. Ancak biitiin tiyelerin gérevden ¢ekilmesi gibi®, istifa
sonucunda yonetim organi faaliyette bulunmayacak durumda duruma gelecekse,
kendiyle islem yasagimin bir istisnai olarak beyanin yine bu organa kars1 yapil-
mas1 gerekir. Bu durumda VK m. 8 veya TMK m. 112 uyarinca yeni yonetim
organi lyeleri belirleninceye veya kayyim atanincaya kadar TBK m. 513 hiik-
miinlin 6rneksemeyle uygulanmas: uygun diiser. Boylece, vakif yeni yonetim
organi kazanana veya vakfa kayyim atanana dek istifa etmis yonetim goreve
devam eder.

B. Hukuki iliskinden Dogan Sorumluluga Esas Borclar ve Bor¢larin
Kapsamlan

Vakif ve yonetim organini olusturan kisiler arasindaki iliskide vekalet s6z-
lesmesi hiikiimleri uygulanacagindan, yonetim organini olusturan kisilerin vakfa
karg1 hukuki sorumluluklari ana olarak'® TBK m. 506/II uyarinca “sadakat ve
0zen” borglarma dayalidir. Bu itibarla, yonetim organii olusturan kisiler, bu
gorevlerini yerine getirirken vakfa karsi sadakat ve 6zen borglarini ifa etmek zo-
rundadir’. Aksi takdirde, hukuki sorumlulugun diger kosullart mevcutsa, bu borg-
lara aykirilik yonetim organini olusturan kisilerin vakfa karsi sorumlulugunu do-
gurur. Bagka bir deyisle vakif yonetim organini teskil eden kisilerin vakfa karsi
hukuki sorumlulugunun dogumu igin gerekli borca aykirilik unsurunu, esas olarak
TBK m. 506/1I uyarinca dogan sadakat ve 6zen borg¢larinin ihlali olugturmaktadir.

Bu cergevede, sadakat borcundan, vekilin miivekkilinin menfaatini diger
tim kisilerin menfaatinden Ustiin tutma yikimliligi', 6zen borcundan ise ve-

192; BSK-WEBER, Rolf H., Basler Kommentar Obligationenrecht I, 6. Basim, Helbing & Lichten-
hahn, Basel, 2015, Art. 403 OR, N. 6. Kars. SARI, Suat, Vekalet Sozlesmesinin Tek Tarafli Olarak
Sona Erdirilmesi, 1. Basim, Besir Kitabevi, Istanbul, 2004, s. 234 vd.

Tek bir iiye kalmis olsa dahi onun irade agiklamalarina muhatap olmaya yetkili kaldigini kabul etmek
gerekir. OFK-BUHLER, Ronald, Orell Fiissli Kommentar zum Schweizerischen Obligationenrecht,
4. Basim, Orell Fissli, Ziirih, 2023, Art. 403 OR, N. 4.

Ote taraftan, vekalet sozlesmesi hiikiimleri kapsaminda, vekilin diger borglarimin yerine getirilmemesi
halinde sorumlulugun dogmasi yine miimkiindiir.

OZTAN, Bilge, Tiizel Kisiler, 2. Basim, Turhan, Ankara, 1998, s. 129.

ARAL, Fahrettin / AYRANCI, Hasan, Bor¢lar Hukuku Ozel Borg iliskileri, 12. Basim, Yetkin, Anka-
ra, 2019, s. 447; YAVUZ, Cevdet, Tiirk Bor¢lar Hukuku Ozel Hiikiimler, Cilt 2, 11. Basim (Hazirla-
yanlar: YAVUZ, Cevdet / ACAR, Faruk / OZEN, Burak), Beta, Istanbul, 2022, s. 1316; EREN, Fikret,
Bor¢lar Hukuku Ozel Hiikiimler, 7. Basim, Yetkin, Ankara, 2019, N. 2509; BK-FELLMANN, Art. 398
OR, N. 24; BSK-WEBER, Art. 398 OR, N. 8; Yarg. 1. HD., 6.7.2023, 2280/4059 (Kazanci) “Bu itibarla
vekil, vekil edenin yararina ve iradesine uygun hareket etme, onu zararlandirict davranislardan kaginma
yiikiimliliigii altindadir ... Vekil edenin yarar ile bagdasmayacak bir eylem veya islem yapan vekil degi-
nilen maddenin son fikrast uyarinca sorumlu olur”.
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kilin {istlendigi isgdrme edimini yerine getirirken yasal dl¢iit cercevesinde 6zen-
li hareket etmesi yiikiimliiligii” anlagilmak gerekir. Buna gore, vakif yonetim
organini olusturan kisilerin gorevlerini yerine getirirken vakfin menfaatini iistiin
tutarak gorev kapsaminda nesnel olarak miimkiin en ist diizeyde 6zenli dav-
ranmalar1 gerekmektedir.

Ozen borcunun kapsaminim tespitinde TBK m. 506/I11 hiikmii dikkate ali-
nacaktir. Buna gore, yonetim organinda gorevli olan kisilerden nesnel olarak,
tistlendigi gorev ve yetkiler 6lgiisiinde, basiretli bir tiizel kisi yoOneticisinin®
0zeni beklenmektedir*'. Sadakat borcu hususunda ise boyle bir 6lgeklendirmeye
gerek goriilmemistir. Zira vekil olarak yoneticinin gorevini yerine getirirken
daima vakfin menfaatlerini 6nde tutmasi gerekir. Herhangi bir gereke¢eyle, bas-
ka bir kisinin menfaatlerinin {istiin tutulmasina olanak saglayacak sekilde bu
borcun kapsami daraltilamaz.

Vakif yoneticilerinin sorumluluklarn ve gérevden alinmalarina iliskin Vakiflar
Kanunu m. 10/I hiikkmii yoneticilerin 6zen ve sadakat borglarinin igeriklerinin so-
mutlagtirilmasinda yol gostericidir”. Bu itibarla, vakif senedine ve mevzuata uy-
mamak, vakfin amaci dogrultusunda faaliyette bulunmamak, vakfin mallar ile

' ARAL/ AYRANCTI, s. 448; EREN, Ozel Hiikiimler, N. 2500; YAVUZ, s. 1304 vd.

Yonetim organinin ticari isletmenin ekonomik esas ve yontemlere gore yiiriitiilmesiyle sorumlu oldugu:
OGUZMAN / SELICI/ OKTAY OZDEMIR, N. 1400; Miilga 25.7.1970 tarihli 7/1066 sayili Tiirk Mede-
ni Kanunu Hitkiimlerine Gére Kurulan Vakiflar Hakkinda Tiiziik m. 23 (“Vakif idarecileri, vakif senedin-
de yazil sartlarla, yiiriirliikteki kanun ve nizamlara uymak ve genel olarak basiretli bir idareci gibi hare-
ket etmek zorundadirlar”) uyarinca genel olarak basiretli tacir kavramindan uygun diistiigli 6lgiide yarar-
lanilabilecegi fikrinde: AKUNAL, s. 136.

BSK-GRUNINGER, Art. 83 ZGB, N. 22; AKSOY DURSUN, s. 171; Yarg. 18. HD., 2.6.2015, 6494/9303
(Kazanci) “... davali vakfin 2005-2008 yillar islemlerine dair olarak diizenlenen teftis raporunu esas alarak;
vakif yoneticilerinin mevzuata aykirt davrandiklari, emlak vergilerinin zamamnda yatirnlmadigi, vakfa ait
gayrimenkulleri rayiglerinin ¢ok altinda kiraya vermek suretiyle vakif kaynaklarim verimli bir sekilde kul-
lanmayip basiretli bir idareci gibi hareket etmeyerek vakfi zarara ugrattiklari, vakif tarafindan yapilan bazi
harcamalart kayitlara intikal ettirmedikleri, daha dnceki teftis raporunda belirtilmesine ve bu konuda uya-
rilmalarina ragmen vakif belgelerinin zamaninda teftis makamna iletilmedigi ileri siiriilerek 5737 Sayili Va-
kiflar Yasasi'min 10. maddesine aykiriliklar sebebiyle vakif yoneticilerinin gérevden alinmalari istenildigine
gore...”’; Malvarhig1 yonetimi bakimindan 6zenli yonetimin gerektigi; giivenlik, rantabilite ve likidite hususla-
rinin dikkate alinmasinin icap ettigi: CHK-EISENRING, Art. 83 ZGB, N. 7.

Bu noktada vakif yoneticilerinin agir kusurlartyla vakfi zarara ugratma halinde gorevden alinabilmeleri, TBK
m. 115 hitkmiine kiyasen vakif senedinde vakif yoneticilerinin hafif kusurlar halinde sorumlu olmayacaklari
yoniinde bir hitkkme verilip verilemeyecegi yoniinde bir soru yaratabilir. Vakfin amacma uygun faaliyette bu-
lunmasi zorunlulugunu teminen vakif malvarliginin azalmasini énlemek igin bdyle bir olanaga imkan veril-
memesi gerekir: BK-RIEMER, Art. 83 ZGB, N. 19; CHK-EISENRING, Art. 83 ZGB, N. 9; Dernekler ba-
kimindan hafif kusur i¢in dernek tiiziigiinde bu olanagin bulundugu fikrinde: CETIN, s. 184. Diger yandan
Ogretide azinliktaki bir gorlisin (BSK-WIEGAND, Wolfgang, Art. 100 OR, N. 6; BUCHER, Eugen,
Schweizerisches Obligationenrecht Allgemeiner Teil ohne Deliktsrecht, 2. Basim, Schulthess, Ziirih,
1988, s. 348 dn. 77; YAVUZ, s. 1308) vekalet iliskilerinde vekil lehine sorumsuzluk anlagsmasi yapilamaya-
cagt yoniinde oldugunu da hatirlamak gerekir. Vakiflar agisindan bu goriiste: AVCIL, s. 81.

20

21

22
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gelirlerini amaca uygun kullanmamak ve Vakiflar Genel Miidiirliigii tarafindan
tespit edilen noksanlik ve yanligliklar1 verilen siire igerisinde tamamlamak, diizelt-
memek veya aykin islemlere devam etmek eylemlerinin vakif yonetim organim
olusturan kisilerin sorumlulugunu dogurmaya elverisli oldugu ifade edilmelidir®.

Son olarak yonetim organina bu gorevleri karsiliginda huzur hakki benzeri
bir karst edim 6ngoriilmemis oldugu durumda dahi TBK m. 114/1 hiikmiinden
hareketle yonetim organini olusturan kigilerin borglarinin kapsaminin ve kusur-
larinin takdirde lehlerine bir degerlendirme yapilamayacagi, bu durumun ancak
tazminatin belirlenmesinde nazara alinabilecegi vurgulanmalidir. Zira giivene
dayanan vekalet iligkisinin biinyesi, vekilden beklenecek 6zen derecesinin belir-
lenmesinde {icretin 6l¢lit alinmasina uygun diismemektedir™.

III. SORUMLULUK REJiMi

A. Genel olarak

Vakif yonetim organini olusturan kisiler bakimindan da gecerli hukuki so-
rumlulugun dogumu i¢in gerekli unsurlar genel surette, fiil, borca veya hukuka
aykirilik, kusur, zarar ve uygun nedensellik bagi olarak ifade edilebilir”. Vakif
yonetim organini olusturan kisilerin vakfa karsi hukuki sorumlulugu bakimin-

3 Mevzuata, vakif senedine ve Ozellikle amaca aykirt yonetim her halilkarda 6zen borcunun ihlalidir:

OGUZMAN / SELICI/ OKTAY OZDEMIR, N. 1409; BSK-GRUNINGER, Art. 83 ZGB, N. 21a; CHK-
EISENRING, Art. 83 ZGB, N. 9; ATF 128 V 124; Yarg. 18. HD., 26.5.1998, 3814/6091 (Kazanc1) “Vakif
yoneticileri, vakif parasini harcarken vakfin amacina ve bu amaca yonelik olarak vakifnamede ongoriilen

kurallara wymak durumundadirlar. Bu kurallara uyulmamasi halinde, diger bir deyimle vakif parasi,

agikea vakfin amacina uygun olmayan yerlerde harcandigi takdirde vakfin bu sebeple zarara ugratildig

kabul edilmelidir. Ciinkii; amag disinda olan bu harcamalar yapiimasaydi vakfin amacina uygun harca-
malar daha biiyiik meblaglarla yapilacak idi. Bu sebeple davalilar ... ilke olarak vakfin ugratildigi bu za-
rardan sorumludurlar”; Yarg. 6. HD., 11.3.1980, 7720/2266 (Lexpera) “Vakif yoneticilerinin, vakif sene-
di ve yonetmeligine aykiri olarak, hi¢ bir taahhiit olmadan ve banka idare meclisinin muvafakatini sag-
lamadan 10 yil vade ve %l faizle 9.410.000 liray1 bor¢ olarak verdiklerinde taraflar birlesmislerdir ...

Vakaf idarecileri, vakif senedinde yazili sartlarla, yiiriirliikteki kanun ve nizamlara uymak ve genel olarak
basiretli bir idareci gibi hareket etmek zorundadirlar ... Vakif idarecileri vakif senedindeki sartlar ve ida-
recilere, taninan yetkiler disinda vakif gelirini sarf edemezler. Vakfa zarar veren kavli ve fiili hareketler-
de bulunamaziar.”; Yarg. 18. HD., 3.6.2010, 4760/8420 (Kazanc1) “Kurulmus olan bir vakfin ézgiilendigi
amag dogrultusunda varligini siirdiirmesi ve yonetim organlarinca da bu amacin gerceklestirilmesi esas-
tir ... onemli olan vakfin amacini gerceklestirilmesiyle dolayisiyla 6zgiilenen mal ve haklarin amacin ger-
ceklesmesi i¢in yapilacak is ve islemlere harcanmasidir”.

# IFM, 13.11.2001, H 200/01 (Swisslex) “Ucret karsihigt olmasa dahi gorevi iistlenerek isgoren, organsal

borglarla yiikiimlii olur. Goniilliiliik bu bor¢larin daha az ozenle yerine getirilecegi anlamina gelmez”,
IFM, 20.8.2002, 5A.8/2002 (Swisslex); ARAL / AYRANCI, s. 449-450; GUMUS, M. Alper, Tiirk-
isvicre Bor¢lar Hukukunda Vekilin Ozen Borcu, 1. Basim, Beta, Istanbul, 2001, s. 339; Aksi goriiste:
BSK-GRUNINGER, Art. 83 ZGB, N. 24; CHK-EISENRING, Art. 83 ZGB, N. 10.

» BSK-GRUNINGER, Art. 83 ZGB, N. 21; CHK-EISENRING, Art. 83 ZGB, N. 9; ATF 128 V 124.
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dan bu unsurlardan, fiil ve uygun nedensellik baginin 6zellik gostermeyecegi
i¢in s6z konusu unsurlara ayrica deginmeye gerek bulunmamaktadir. Sorumlu-
lugun borca aykirilik unsuruna ise yukaridaki baglikta temas edilmistir. Buna
gore, vakif ve yonetim organini olusturan kisiler arasindaki vekélet sozlesmesi
hiikiimlerine tabi iliski ¢ergevesinde dogan bir borcun yerine getirilmemesi, bu
unsurun varligi i¢in yeterlidir. Buna karsilik, sorumlulugun diger unsurlar ile
ispat yiikii ve yonetim orgiitlenmesinin sorumluluk iizerindeki etkisi 6zellik arz
ettiklerinden bu noktalar1 ayrica agiklama gereksinimi bulunmaktadir.

B. Zarar ve Tazminatin Belirlenmesi

Vakif ve vakif yonetim organini olusturan kisiler arasindaki hukuki iligki-
den meydana gelen borcun yerine getirilmemesinden dogan bir sorumluluk
(TBK m. 112*) s6z konusu oldugundan, vakfin olumlu menfaati zararin tespi-
tinde esas alinir. Farkli bir ifadeyle, vakif yonetim organini olusturan kisiler,
vakfa kars1 olan bor¢larini yerine getirmis olsalardi, vakif malvarliginin buluna-
cag1 varsayimsal durum zararin tespitinde belirleyicidir.

TBK m. 114/11 hilkkmiinde yapilan génderme uyarinca zarar ve tazminatin
belirlenmesi asamalarinda TBK m. 50-51 hiikiimleri 6érnekseme yoluyla uygu-
lama alani bulur. Vakfin yonetim orgam iiyelerinin sorumlulugu bakimindan
Ozellikli olarak TBK m. 52/ kapsaminda zarar goérenin kusuruna (birlik-
te/miiterafik kusur) deginmek gerekir. Anilan hiikiim uyarinca, hukuka yahut
borca aykirilik sonucunda zarara ugrayan kisi, bu zararin dogumunda veya arti-
sinda, nedensellik bagini kesmeyecek olgiide” etkili olmugsa yargig, tazminatin
belirlenmesi asamasinda tazminati tespit edilen zarardan daha diisiik bir tutarda
takdir edebilir ve hatta tazminata hiikkmetmekten tamamen sarfinazar edebilir.

% TBK m. 112 hiikmii kaynag1 ne olursa olsun bir borcun ifa edilmemesi halinde bu borcun ifasina olan

menfaatin giderim konusu olacagini diizenlemektedir: OZ, Turgut, istanbul Serhi-Tiirk Bor¢lar Kanu-
nu ve Yiiriirlik Kanunu, 3. Basim, Vedat, Istanbul, 2019, TBK m. 112, N. 5 ve 13; DEMIRSATAN,
Baris, Tiirk Borg¢lar Kanunu Cercevesinde Sozlesmenin Haksiz Olarak Sona Erdirilmesi, 2. Basim,
On ki Levha, istanbul, 2021, s. 158-159; GAUCH, Peter / SCHLUEP, Walter R. / EMMENEGGER, Su-
san, Schweizerisches Obligationenrecht Allgemeiner Teil Band II, 9. Basim, Schulthess, Ziirih Basel
Cenevre, 2008, N. 2933. Bu nedenle TBK m. 114/II hiikmiinde yer alan “sozlesmeye aykirilik hallerine”
ifadesi amacindan dar olup isabetsizdir.

OGUZMAN, M. Kemal / OZ, Turgut, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, C. II, 17. Basim, Vedat,
Istanbul, 2022, N. 379-380; NOMER, Haluk N., Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, 19. Basim, Beta,
fstanbul, 2023, N. 113; EREN, Fikret, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, 24. Basim, Yetkin, Ankara,
2019, N. 1747; ANTALYA, O. Gokhan, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler Cilt II, 1. Basim, Legal, Is-
tanbul, 2015, s. 464; AKINCI, Sahin, Bor¢lar Hukuku Bilgisi, 10. Basim, Sayram, Konya, 2017, s. 180;
Yarg. HGK., 15.12.2022, 21-297/1760 (Kazanc1) “... zarar gérenin kusurunun illiyet bagim kesecek yo-
gunlukta olup olmadig tespit edildikten sonra zarar gorenin miiterafik (ortak) kusuru belirlenerek sorum-
luluk paylagtirihp tazminattan indivim yapilacaktir”.

27
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Vakif yonetim organini olugturan kisilerin vakfa karsi sorumlulugunda, zarara
ugrayan vakiftir. TBK m. 52/ uyarinca zarar gérenin kusuru teskil edebilecek ey-
lemleri dolayisiyla vakfin iglemesi gerekmektedir. Bir tiizel kisi olarak vakif bu
eylemleri yonetim organi araciligi ile yapabilir. Oysa bu organi olusturan kisilerin
sorumlulugu s6z konusudur. Bu durumda vakif aleyhine zarar goérenin kusurundan
s0z etmek, sorumlularmm kendi kinanabilir eylemlerinden yararlanmasi anlamina
geleceginden kabul edilemez. Zarar gorenin kusurundan bahisle tazminattan indirim
yapilmast, iradi orgiitlenmesinin bulundugu durumlarda, zararin dogumu veya arti-
sinda sorumlu tutulan kisiler disinda bir organinin etkili olmasi halinde miimkiin
sayilabilir. Ornek olarak, karar orgammin® yol agtig1 bir zararin artmasma yiiriitme
organinin neden oldugu bir durumda, karar organini olusturan kisilere karsi tazmi-
nat talep edildiginde, ylirlitme organimi olusturan kisilerin eylemleri, vakfin miitera-
fik kusuru olarak ileri siirebilir. Zarar gorenin kusuruna dayali olarak tazminattan
indirim yapilabilecek diger bir olasilik ise, zararin dogumu veya artisinda vakfin
sonraki yonetim organini olusturan Kisilerin etkili olmasidir®.

C. Kusur

Vakif yonetim organini olusturan kisilerin sorumlugu, vakif ile aralarindaki
hukuki iliskin dogan borcun ihlalinden kaynaklandigindan esas olarak TBK m.
112 hiikmii uygulanacaktir®. Bu itibarla, vakif yonetim organini olusturan kisi-
lerin sorumlulugu kusura dayanmakta olup sorumlulugu bertaraf edebilmek icin
kusursuzlugun ispat edilmesi gerekmektedir’. Fakat genel hiikiimler gergeve-
sinde vekilin kusursuz olarak sorumlu tutulabilecegi ihtimallerde, ayni1 ilke va-
kif yonetim organi mensuplar1 bakimindan s6z konusu olacaktir. Bu husus 6zel-
likle, yardimci kigi kullanimi (TBK m. 116) gergevesinde gegerli olur”. Vakif
senedinde ongoriilmiigse TBK m. 507/11 hiikkmiine uygun olarak®, alt-vekalet

* Karar organinin vakif amacini yerine getirmek igin karar alma imkanmin bulundugu, vakfedenin belirledigi

amagla sinirlt oldkxgu yurgulanmak gerekir: BK-RIEMER, Art. 83 ZGB, N. 9; CHK-EISENRING, Art. 83 ZGB,
N. 6; DURAL / OGUZ, s. 370; GURZUMAR, s. 533. Temel irade Vaklf senedinde yer aldigindan dernek veya
ortakliklara benzer bir karar organina gerek olmadigi: SEROZAN / ENGIN / ATAMER, s. 519.

¥ By varsayimda, yeni yonetim organi da kaybettirdigi tazminat alacagi kadar sorumlu olacaktir. Zira bu

durum her haliikarda 6zensiz bir yonetimi gosterir.

" Vakfin tazminat alacagini haksiz fiile dayandirdig: takdirde, bu sorumluluk rejiminin kurallar1 uygulanir

(CHK-EISENRING, Art. 83 ZGB, N. 9). Yargilamada ise TBK m. 60 geregince aksine bir talep yoksa
TBK m. 112’e dayali sorumluluk rejimi esas alinmak gerekir.

CHK-EISENRING, Art. 83 ZGB, N. 10; BSK-GRUNINGER, Art. 83 ZGB, N. 21; AVCI, s. 76.

Tlgili kisilerin tiizel kisiyle sdzlesme iliskisi iginde olmasi halinde TBK m. 116’nin uygulanmayacagi bu
kisilerin tiizel kisiye kars1 kendi sézlesmeleri cergevesinde sorumlu olabilecegi: CETIN, s. 202.

Vakif senedinde aksine hiikiim yoksa kural, gérevin sahsen ifasidir: BSK-GRUNINGER, Art. 83 ZGB,
N. 5a; CHK-EISENRING, Art. 83 ZGB, N. 4.
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iligkisi gergevesinde birtakim gorevler bakimindan organ mensubu sifatini tagi-
mayan alt-vekillere bagvuruldugu durumda, sorumluluk anilan hiikiim uyarinca
sadece alt-vekili se¢gme ve talimat vermede 6zensiz olundugu miiddetce sorum-
luluk dogar™.

Vakiflar Kanunu m. 10/IV hiikkmiinde yer alan “Vakif yonetiminde yer
alan kisiler ile vakif ¢aligsanlart kusurlu fiilleri nedeniyle vakfa verdikleri
zararlardan sorumludurlar” diizenlemesinin, TBK m. 112 uyarinca mevcut
sorumluluk rejimini teyit ettigini vurgulamak onem tasir. Es deyisle VK m.
10/1V hitkmii TBK m. 112 hitkmiine nazara 6zel hiikiim niteligi tagtmamak-
tadir. Sadece notr bir sekilde, belirtilen kisilerin sorumlu tutulma olanaklari-
nin bulundugunu belirtmektedir. Dolayisiyla ispat yiikii agisindan kusurun
vakif tarafindan kanitlanmasi gerektigi ileri siirlilemez. Yasakoyucunun
amaci1 burada vakfin, yoneticilerine karsi sahip oldugu talep olanaklarini
daraltmak degildir®.

Sorumluluk, kusur agisindan da ¢ok biiyiik dl¢lide vekalet sozlesmesin-
de vekilin kusuru ile 6zdeslik gostermektedir. Bununla birlikte, amacina
ulasmak icin ticari isletme isleten vakiflarda, tacir sifatinin kazanilmasindan
bagimsiz olarak, ticari isletme kapsaminda birtakim riskler almanin olagan
oldugu ve bu riskin olumsuz sonu¢lanmasinin yénetim organinin her durum-
da kusurlu sayilmasina neden olmayacagi kabul edilmelidir. Zira ticari faali-
yete girismek biinyesinde dogas1 geregi bir risk barindirmaktadir. Vakiflarin
amaclarina ulagsmak i¢in ticari isletme isletmesine olanak taniyan hukuk
diizeni, bu risklerin {istlenilmesine de cevaz vermistir. Kusurun varligini
tespitte 6nemli olan 6l¢iit, riskin karar tarihinde ticari agidan alinabilirligi*
ve sonrasinda riskin ger¢ceklesmemesi i¢in gerekli 6zenin gosterilmesidir. Bu
noktada, Ozellikle anonim ortaklik yonetim kurulu {iyelerinin sorumlulugu

*  BSK-GRUNINGER, Art. 83 ZGB, N. 19; Derneklerde: CETIN, s. 203.

Ancak belirtmek gerekir ki benzer icerikteki TTK m. 553/1 hiikmiine iligkin olarak aksi yonde karar
mevcuttur: Yarg. 23. HD., 6.2.2019, 2905/301 (Kazanct); TBK m. 112 hiikmiiniin esas alinmasi gerektigi
yoniinde: KENDIGELEN, Abuzer, Yeni Tiirk Ticaret Kanunu, Degisiklikler, Yenilikler ve Ilk Tes-
pitler, 3. Basim, On iki Levha, istanbul, 2016, s. 460; Kusur bakimmdan aym igerikteki IBK m. 754
hiikmii agisindan benzer yonde: OFK-AMSTUTZ, Marc / GOHARI, Ramin Silvan, Art. 754 OR, N. 117,
IFM, 5.1.2011, 4A_467/2010 (Swisslex) “Ortaklik ve yonetim kurulunun her bir iivesi arasindaki hukuki
iliski vekdlete tdbi oldugundan (ATF 129 III 499 gerek¢e 3.3 sayfa 503), kusurun varligin, Isvigre Borg-
lar Kanunu m. 97/1 hiikmiinii uygulayarak, karine olarak kabul etmek miimkiindiir”.

Benzer yoénde: KAPLAN Ibrahim, “Bankalarin Gézetimi, Denetimi ve Hukuki Sorumluluk”, Banka ve
Ticaret Hukuku Dergisi, Y. 2006, C. 23, S. 3, s. 23; GOKTURK, Kiirsat, “Amerikan, Alman, isvigre ve
Tiirk Hukukunda isadami Karar ilkesi”, inonii Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Y. 2011, C. 2, S.
2, s. 239; Genel olarak vakif malvarliginimn risklere maruz birakilmamasi goriisiinde: CHK-EISENRING,
Art. 83 ZGB, N. 7.
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bakimindan uygulanabilir nitelikteki “isadam: karari” Olgiitiinden faydala-
nilmasi olanaklidir”.

D. Talep Hakki Sahibi ve Yonetim Orgiitlenmesinin Sorumlular
Uzerindeki Etkisi

Vakif yonetim organini olusturan kisilerin vakfa karst hukuki sorumlulugun-
da alacak hakki ve bununla baglantili olarak talep hakki vakif tiizel kisisine ait-
tir. Buna gore, tazminat alacagi, vakif yonetim organi tarafindan vakif adina
talep edilebilecektir. Tazminat alacagi, zararin meydana gelmesiyle dogdugu®
icin alacak dogdugu anda borglu ile bu borcun ifasini talep edecek alacaklinin
temsile yetkili yonetim organini olusturan kisiler arasinda kural olarak 6zdeslik
bulunacaktir. Bu 6zdesligin yarattig: fiili talep olanaksizligi sebebi ile tazminat
alacagina iliskin dava takip yetkisinin ii¢iincii bir sahsa ait olup olamayacag soru-
su akla gelebilir. Dava takip yetkisi, bir alacagi dava edebilmeye iliskin yasa ile
belirlenen usul hukuku alanina ait yetkiyi ifade eder (HMK m. 53*). Kural, ala-
caklinin alacag talep ve dava edebilmesidir. Bununla birlikte, bir yasa hiikmii ile
bir kisinin bagka bir kisiye ait alacagi, kural olarak alacakli lehine hilkkmedilmek
iizere, dava edebilmesine olanak taniabilir. Vakiflara iliskin mevzuat goz 6niinde
bulunduruldugunda, denetim makam olarak Vakiflar Genel Miidiirliigii'ne bu
yonde bir yetki tanmnmadig1 goriilmektedir. Bu durumda vakfin ancak vakif yo6-
netim organinin Vakiflar Kanunu m. 10 veya TMK m. 112 uyarinca gorevden
alinarak yerine tayin edilecek kisilerle olusan yonetim organi yahut kayyim araci-
lig1 ile tazminat alacagini talep etmesi saglanabilir”. Bunun yani sira, vakfin ala-

7 TEKINALP, Unal, Sermaye Ortakhklarimn Yeni Hukuku, 4. Basim, Vedat, Istanbul, 2015, s. 440.

Kaldi ki 6gretide Gteden beri ticari yagamin iginde olan risklerin gergeklesmesinin tek bagma sorumluluk
sebebi olmayacag: kabul edilmistir: HELVACI, Mehmet, Anonim Ortaklikta Yonetim Kurulu Uyesi-
nin Hukuki Sorumlulugu, 1. Basim, Beta, Istanbul, 2001, s. 2; CAMOGLU, Ersin, Anonim Ortakhk
Yonetim Kurulu Uyelerinin Hukuki Sorumlulugu, 2. Basim, Vedat, istanbul, 2007, s. 73.

BSK-GRUNINGER, Art. 83 ZGB, N. 26; OFK-AEBERSOLD, Thomas / LEIMER, Rahel, Orell Fiissli
Kommentar Schweizerisches Zivilgesetzbuch, Orell Fiissli, 4. Basim, Ziirih, 2021, Art. 83 ZGB, N. 9.

DEMIRSATAN, s. 171.

KURU, Baki, Medeni Usul Hukuku El Kitab1, Cilt I, 1. Basim, Yetkin, Ankara, 2020, s. 330-331;
PEKCANITEZ, Hakan / TAS KORKMAZ, Hiilya, Pekcanitez Usiil-Medeni Usill Hukuku, 15. Basim,
On Iki Levha, Istanbul, 2017, s. 593 ve 597.

Bununla birlikte olmasi gereken hukuk agisindan Vakiflar Kanunu’na bu yonde bir hiikkiim eklenmesi
yerinde olacaktir.
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* Vakiflar Kanunu m. 10 hiikmiinde sayilan sebepler her haliikarda yonetim organini olusturan kisilerin

gorevden alinmast i¢in dayanak olusturmaktadir. TMK m. 112 uyarmnca bu sebeplerin yani sira bagka ol-
gular da gorevden alinma igin hakli neden teskil edebilir. Bu gercevede Vakiflar Kanunu m. 10 ve TMK
m. 112 hiikiimleri yonetim organini olusturan kisilerin gérevden alinmalar1 hususunda birbirlerinin uygu-
lanmasina engel olmaz. Vakiflar Kanunu m. 10/II(c) hilkmii vakfi agir kusurla zarara ugratan yoneticile-
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caklilarindan birisinin tazminat alacagini haczettirdigi takdirde IiIK m. 120/1I uya-
rinca, tacir sifatina sahip bir vakif (TTK m. 16) iflas ettigi takdirde iflas alacakli-
larinin bu tazminat alacagini IIK m. 245 uyarinca dava etmesi miimkiindiir. Bu
ihtimalde dava sonucunda elde edilen alacak, dava takip yetkisi alan kisinin ala-
cagina ve masraflarina sayilir (IIK m. 120/111, 245%).

Vakif yonetim organini birden fazla kisi olusturdugu takdirde miiteselsil
sorumlulugun dogacagi sonucuna varmak gerekir*. Bu noktada bir ayrim ya-
pilmasi uygun diiser. Vakif yonetim organini olusturan kisiler birlikte vekalet
gorevi iistlenmis olduklarindan TBK m. 511/II uyarinca miiteselsil sorumluluk
dogar. Ancak vakif senedinde iradi olarak farkli bir yap1 yonetim i¢in orgiitlen-
mesi i¢in Ongoriildigl, yonetimle ilgili farkli organlar1 olusturan kisilerin so-
rumlulugunda ayni orgami olusturan kisiler arasindaki teselsiil TBK m.
511/Il’ye®; farkl organlar arasindaki kisiler arasindaki teselsiil ise ayr1 hukuki
iliskilerin varhigindan 6tirii TBK m. 61°e dayanir. Anonim ortaklik yonetim
kurulu iiyelerinin sorumlulugunda diizenlenen farklilastirilmis teselsiil (TTK m.
557) burada 6rnekseme yoluyla uygulama alan bulamaz. Ancak, bir tazminat
borcunda miiteselsil sorumluluk s6z konusu oldugundan, her bir sorumlu kendi
biinyesinde mevcut tazminattan indirim sebeplerini ileri siirebilir”. Buna gore,
ornek olarak, yonetim organimi olusturan kisilerden herhangi biri kusurunun
hafifligini ileri siirerek sorumlu oldugu tazminat tutarindan indirim yapilmasini
TBK m. 51/1 uyarinca saglayabilir; benzer sekilde kusursuz sorumlulugu dogu-

rin gorevden almacagi diizenlemektedir. Hiikiimde diger sayilan olgularin gergeklesmesi halinde, zara-
rin dogumu ve kusurun varligindan bagimsiz olarak, vakif yoénetim organinin degistirilmesi s6z konusu
olabilecektir. Buna karsilik, hitkiimde sayilan diger olgular gergeklesmeksizin vakfin hafif kusurla zarara
ugratilmas: halinde, ancak TMK m. 112 anlaminda hakli sebep varsa yonetim degisikligine gidilerek za-
rarin giderimi temin edilebilecektir.

Sozlesmesel tazminatin [IK m. 120/IT uyarinca dava edilebilecegi: Yarg. 23. HD., 22.10.2014, 8046/6505
(Kazanci).

43

* Kurul olarak yonetim organinda gorev almayi kabul eden yoneticilerin vakif¢a anlasilacak surette birlikte

hareket iradesinin bulundugu agiktir. Bu itibarla TBK m. 511/II hikkmiiniin uygulama kosullarindan biri
olan birlikte hareket iradesi (SARI, s. 234) daima mevcuttur.

VON TUHR / ESCHER, s. 303 dn. 44; BK-FELLMANN, Art. 403 OR, N. 153; TBK m. 61 hiikmii
gergevesinde de miiteselsil sorumlulugun dogumunun olanakli bulundugu yoniinde: CR-WERRO, Franz,
Commentaire Romand Code des obligations I, 2. Basim, Helbing Lichtenhahn, Basel, 2012, Art. 403
CO, N. 8.

CHK-EISENRING, Art. 83 ZGB, N. 10. Ayrica TBK m. 511/II hiikmiiniin uygulanabilmesi i¢in {istleni-
len isgérme edimlerinin ayni igerikte olmasi gerekir: ATF 125 III 223; BSK-WEBER, Art. 403 OR, 5.
Kars. Teselsiiliin genel olarak TBK m. 61°e dayandig: fikrinde: AVCL s. 81.

CR-WERRO, Art. 403 CO, N. 8; EREN, Genel Hiikiimler, N. 2548; NOMER, N. 126.11; TEKINAY, S.
Sulhi / AKMAN, G. Sermet / BURCUOGLU, Haluk / ALTOP, Atilla, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiim-
ler, 7. Basim, Filiz Kitabevi, Istanbul, 1993, s. 702; TANDOGAN, Haluk, Tiirk Mes’uliyet Hukuku, 1.
Basim, Vedat, Istanbul, 2010, s. 382; AVCI, s. 81; Kars. ANTALYA, s. 547-548.
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ran bir hukuki sebep yoksa kusursuzlugunu ispat ederek sorumluluktan tama-
men kurtulabilir®. Bununla birlikte, kusursuzlugun ispati agamasina gelinebil-
mesi i¢in Oncelikle borg ihlali bulunmasi gerekmektedir. Yonetim organini olus-
turan kisilerden birisi, vakif tiizel kisisi ile arasindaki hukuki iliski kapsaminda
dogmus borglar1 ihlal etmedigini ispat ettigi takdirde sorumlular arasinda yer
almayacaktir. Ancak belirtmek gerekir ki genellikle kisilerden birinin sorumlu-
lugunu doguracak bir ihlalde bulunmasi, diger kisilerin de yeterli gdzetimi yeri-
ne getirmediginden 6zen borcunu ihlal etmesi sonucunu getirir®.

IV. SONA ERMESI

A. Genel Olarak

Vakif yonetim organini olusturan kisilerin vakfa karsi hukuki sorumlugunu
doguran kosullar gerceklestikten sonra dogan tazminat borcunun sona ermesi
esas itibartyla borglarin sona ermesine iliskin genel durumlara tabi olup 6zellik
gostermemektedir. Bununla birlikte borcun ibra sézlesmesi araciligi ile sona
erdirilmesi ve zamanasimina ugramasi hususlarinda, vakif yonetim organim
olugturan kisilerin sorumlugunun s6z konusu olmasi nedeniyle karsilasilacak
birtakim farkli noktalar bulunmaktadir.

B. Zamanasimi

Vakif ile yonetim organini olusturan kisiler arasindaki hukuki iliski vekalet
sozlesmesi hiikiimlerine tabi oldugu i¢in TBK m. 147/ b. 5 uyarinca bes yillik za-
managimi siiresi uygulama alani bulur”. Tazminat borglarina iliskin 6zel bir zama-
nasimi baglangict (TBK m. 149) ve muacceliyet rejimi 6ngoriilmediginden, TBK
m. 90 uyarmnca zararin gergeklesmesiyle birlikte tazminat borcunun dogumu {izeri-
ne zamanagiminin iglemesi gerekecektir’'. Bununla birlikte yukarida isaret edildigi
iizere, alacakli vakfin bu alacagim talep edebilmesi, ancak bu hususta temsil yetki-
sine sahip yonetim organi aracilif1 ile miimkiin olabilecektir. Dolayisiyla, alacakl

48 BK-FELLMANN, Art. 403 OR, N. 159 ve 162; AVCI, s. 83. Zira miiteselsil borglulardan biri digerlerinin

durumunu agirlastiramaz (TBK m. 165): VON TUHR / ESCHER, s. 306 vd.

BK-FELLMANN, Art. 403 OR, N. 163, yazar bu durumda teselsiilin IBK m. 51 uyarmca dogacagi
kanisindadir.

49

%0 Kars. Dernek baglaminda aradaki iligkinin vekalet sdzlesmesi hiikiimlerine tabi oldugu kanaatine karsin

on yillik zamanasimi fikrinde: CETIN, s. 211.

DEMIRSATAN, Baris, “Le délai absolu de prescription dans la responsabilité délictuelle en droit turc et
le droit de ’accés effectif au tribunal”, GSUHFD, Y. 2019, S. 2, s. 737; KARA, Dogan, Satis Sozlesmesi
Cercevesinde Ayiptan Sorumlulukta Zamanasim ve Ayiptan Dogan Def’i Haklari, 1. Basim, On iki
Levha, Istanbul, 2020, s. 200.

51
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adma borgludan borglularin talepte bulunmasi s6z konusudur. Tazminat borcunun,
alacag talep etmeye yetkili yonetim orgami diginda kalan, iradi bir organin iiyeleri
malvarhiginda dogmasi gibi istisnai haller”” sakli kalirsa, vakfin tazminat alacagini
talep etmesi hususunda fiili bir imkéansizlik bulunmaktadir™.

Zamanagiminin durmast kurumunun uygulamasina yol acan olgular dikkate
alindiginda, benzer sekilde alacaklinin bor¢ludan nesnel ve 6znel sebeplerle talepte
bulunamayacag hallerin toplam yedi bentte diizenlendigi goriilmektedir*®. Zamana-
simin durmasia yol agan olgularla birebir 6zdeslik gosteren bu durumda da TBK
m. 153 hitkkmii 6rnekseme yoluyla (MK m. 1/IT) uygulanmalidir™. Zira TBK m. 153
hiikkmiinde sayilan hallerde korunmasi hedeflenen menfaat bakimindan vakfin,
yOnetim organi iiyelerine karsi sahip oldugu tazminat alacagi agisindan farklilik
yoktur. Zamanasiminin durmayacaginin kabul edilmesi halinde, sorumlu yonetim
organi {iyelerinin zararin dogmasindan sonra bes y1l daha goérevde kalmasiyla vak-
fin ugradig zarar1 tazmin etme olanagi, sorumlularin zamanasimi def’ine bagvura-
caklar1 ongoriisii kolaylikla yapilabildiginden, fiilen ortadan kalkmaktadir®. Bu
durumda, TBK m. 153’iin 6rneksemeyle uygulanmasiyla birlikte, tazminat bor¢lusu
olup vakif admna alacak talep etmeye yetkili organi olusturan kisilerin gérevlerinin
sona ermesiyle ve talep hakkini fiilen ileri siirebilir yeni bir yetkili organin olusu-
muyla birlikte, bes yillik zamanasim siiresi igslemeye baslayacaktir (TBK m.
153/I1"). Aksi halde vakif fiilen tazminat alacagim elde etme hakkindan yoksun

2 Bu ihtimalde de talebe yetkili organ1 olusturan kisiler tazminat alacaginin zamanagimma ugramasina

sebebiyet verdikleri takdirde bu durum onlar nezdinde ayr1 bir sorumluluk sebebi teskil edecektir.
BSK-GRUNINGER, Art. 83 ZGB, N. 26.
BUCHER, s. 461; CR-PICHONNAZ, Pascal, Art. 134 CO, N. 1; ATF 134 111 294.

ATF 120 1II 112 “Benzer olgu durumlari, miimkiin mertebe, benzer bir hukuki anlayis gerektirir zira
yasakoyucu tutarl olmak ve ¢eliskilerden kagcinmak zorundadir”.

53
54

55

" Ornekseme yapilabilecegi yoniinde: SPIRO, Karl, Die Begrenzung privater Rechte durch Verjih-

rungs-, Verwirkungs- und Fatalfristen Band I, 1. Basim, Stampfli, Bern, 1975, §71, s. 152; GAUCH,
Peter, Le contrat d’entreprise, Ceviri: CARRON, Benoit, 1. Basim, Schulthess, Ziirih, 1999, N. 2257,
AYAN, Serkan, Zamanasiminin Durmasi ve Zamanasiminin Kesilmesi, 1. Basim, Adalet, Ankara,
2020, s. 46; IBK m. 134/b. 6 (TBK m. 153/b. 6)’nin genis yorumlanmasi: BK-HERMANN, Becker, Ber-
ner Kommentar Schweizerisches Zivilgesetzbuch, Obligationenrecht Allgemeine Bestimmungen
Art. 1-183 OR, 2. Basim, Stampfli & Cie, Bern, 1945, Art. 134 OR, N. 9; ATF 90 II 438. Aksi yonde:
ATF 100 II 339; ATF 141 III 522. Bu durumun derdestligin zamanagimini durdurmadig: Tiirk hukukuyla
kosut 2011 y1l1 6ncesi rejimde séz konusu olmadig: hakkinda: BK-WILDHABER, Isabelle / DEDE, Sev-
da, Berner Kommentar Obligationenerecht, Allgemeine Bestimmungen Die Verjihrung, Art. 127-
142 OR, 1. Basim, Stampfli, Bern, 2021, Art. 134 OR, N. 5; Salt soyut dava edebilme ihtimalinin zama-
nagiminin durmasma engel olmaya yeterli sayilamayacagi: SCHWENZER, Ingeborg, Schweizerisches
Obligationenrecht Allgemeiner Teil, 7. Basim, Stimpfli, Bern, 2016, N. 84.24.

7 Tazminat alacagmin zamanasimina ugratilmas: halinde, bu durum 6zen borcuna aykirilik olusturdugu

olgiide, alacag talep etmeye yetkili yonetim organi iiyelerinin sorumlulugu dogar. Bu gergevede: IFM,
21.3.2007, 2A_579/2006 (Swisslex).
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kalacaktir ve son tahlilde bu durum vakfin mahkemeye etkin erisim hakkini (AY m.
36/11, ATHS m. 6/1) dahi zedeleyebilir.

Bu sonugtan kagmmmak maksadiyla farkli bir ¢6ziim olarak zamanasiminin
doldugunun ileriye siiriilmesinin kategorik olarak TMK m. 2’ye aykir1 addedil-
mesi akla gelebilir. Diiriistliik kurali s6z konusu oldugundan somut durum ince-
lenmeksizin boylesi kategorik nitelendirmelerin isabeti son derece tartismaya
aciktir. Ote yandan, yonetim organini olusturan kisilerin neden olduklar1 bir
zararin varligindan ve tutarindan haberdar olmasi da her zaman beklenemez. Bu
nedenle hareketsizligi dogrudan dogruya diiriistliikk kuralina aykirt kabul etmek
uygun diismez. Nihayet TMK m. 2 hiikmiiniin, sézlesme yapma zorunlulugunda
karsilasildigr gibi teknik anlamda yasanin varligi gerekmedikce yasa boslugunu
doldurma segeneginden sonra bagvurulmasi gereken ikincil ¢are oldugu™ goz
oniinde bulundurulursa, TBK m. 153 hiikmiiniin 6rneksemeyle uygulanmasinin
en uygun ve teknik ¢6ziim olacag: anlasilacaktir. Bu noktada “istisnalar genisle-
tilmez/singularia non sunt extenda” ilkesine dokunulmaz bir dogmaymiscasina
bagli kalmak dogru degildir”.

C.ibra

Alacakli ve bor¢lunun karsilikli ve birbirine uygun irade agiklamalartyla bir
borcu sona erdirme hususundaki anlagsmalarini ifade eden ibra®, vakfin tazminat

58 KOCAYUSUFPASAOGLU, Necip, Bor¢lar Hukuku Genel Boliim I, 7. Basim, Filiz Kitabevi, Istanbul,

2014, §41 N. 5.

KOCAYUSUFPASAOGLU, §35 N. 36; SEROZAN, Rona, Hukukta Yéntem - Mantik, 2. Basim,
Vedat, Istanbul, 2017, s 141; WOLF, Manfred / NEUNER, Jorg, Allgemeiner Teil des Biirgerlichen
Rechts, 11. Basim, C.H. Beck, Miinih, 2016, §6 N. 12; LEENEN, Detlef, BGB Allgemeiner Teil:
Rechtsgeschiftslehre, 2. Basim, De Gruyter, Berlin, 2015, §23 N. 44; BOEMKE, Burkhard / ULRICI,
Bernhard, BGB Allgemeiner Teil, 2. Basim, Springer, Berlin, 2014, §3 17; RUBMANN, Helmut, Biirger-
liches Vermoégensrecht, 1. Basim, Universitit des Saarlandes, Saarlandes, 2006, s. 85 “singularia non
sunt extendenda sine necessitate”; WIEDE, Andreas, “Freie Wahl von Billigflaggen und kollisionsrecht-
licher Arbeitnehmerschutz Ein Fallbeispiel zur Regelbildung”, Festschrift fiir Anton K. Schnyder, 1.
Basim, Schulthess, Ziirih Basel Cenevre, 2018, s. 479; KRAMER, Ermst A., Juristische Methodenlehre,
5. Basim, Stampfli, Bern, 2016, s. 224-225; ATF 61 1449 “Istisna hiikiimlerinin dar yorumlanmasina,
hiikmiin amaci ve anlami daha genis bir uygulamayi gerektirdiginde cevaz verilemez”.

59

60 Sozlesme kuruldugu anda tazminat borcunun varligi hususu siipheli ise teknik olarak olumsuz borg tani-

mast sézlesmesi (VON TUHR / ESCHER, s. 179; GUMUS, M. Alper, Tiirk-isvicre Hukukunda ibra
Sozlesmesi, 1. Basim, Vedat, istanbul, 2015, s. 52) kurulur. Ibra s6zlesmesi ve olumsuz borg tanimasi
sozlesmesi arasindaki temel farklilik borcun varligmin siipheli olmasidir (VON TUHR / ESCHER, s. 179;
CR-PIOTET, Denis, Art. 115 CO, N. 6; AKSU, Mustafa, “Tiirk Bor¢lar Kanunun Getirdigi Yeniliklerden
Ibra”, Yasar Universitesi Elektronik Dergisi, Y. 2013, C. 8 (Prof. Dr. Aydin Zevkliler’e Armagan), s.
114; GUMUS, ibra, s. 53). Bunun yan1 sira ibra sézlesmesinde borcun sona erdirildigi hususunda irade
uyusmas1 bulunurken, olumsuz bor¢ tanimasinda borcun var olmadig1 hususunda iradeler uyusur. Olum-
suz borg tanimasia konu borg gergekten mevcutsa, ibra hiikiimlerini dogurur (BK-MULLER, Christoph,
Berner Kommentar Obligationenrecht, Allgemeine Bestimmungen Art. 1-18 OR mit allgemeiner
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alacag1 bakimindan bagvurulabilir bir sona erdirme yolu olusturmaktadir. Bagka
bir deyisle vakfin temsile yetkili yonetim organinin sorumlu kisilerle ibra s6z-
lesmesi kurmasi kuramsal olarak miimkiindiir. Bununla birlikte zamanagimi
bahsinde isaret edildigi lizere, alacakli sifatiyla vakfi temsilen ibra sdzlesmesi-
nin kuracak kisiler kural olarak tazminat bor¢lusudur. Bu noktada temsilci ola-
rak bu kisilerin kendileriyle temsil olunan aleyhine islem yapma imkani ilke
olarak mevcut bulunmadigindan® kurulan ibra sozlesmesi gegersiz olur”. Bu
aciklamalardan anlagilabilecegi iizere, belirlenen yeni yonetim organi Ornegi
gibi, vakfin bu konuda s6zlesme kurabilmesi i¢in sorumlular ile temsile yetkili
yonetim organinin farkli kigiler olmas1 gerekir®. Fakat belirtmek gerekir ki TBK
m. 27 uyarinca amagta ahlaka aykirilik bulunmadik¢a hiikiim ifade edebilecek
bu ibra sozlesmesi, sona erdirdigi alacak tutarinca, bu sdzlesmenin vakif adina
kurulmasini saglayan yonetim organi tiyelerinin sorumlulugunu dogurur. Zira
vakfin bu sekilde tazminat alacagindan yoksun birakilmasi 6zen borcu kapsa-
minda degerlendirilemez.

Valkaf tiizel kisiligi yapilanmasina iiye veya ortak sifatlarinin yabanci olma-
s1 sebebiyle, Tiirk Ticaret Kanunu’nda anonim ortaklik yonetim kurulu tiyeleri-

Einleitung in das Schweizerische Obligationenrecht, 1. Basim, Stimpfli, Bern, 2018, Art. 17 OR, N.
41; BUCHER, s. 399. IFM, 5.8.2013, 4A_191/2013 (Swisslex) “Olumsuz bor¢ tanimast mevcut bir borcu
da konu alabilir; bu durumda ibra olarak sonug dogurur (bkz. IBK m. 115)”). Aksi takdirde delil (senet)
islevini haiz olur (Alman Federal Is Mahkemesi, 25.9.2013, 5 AZR 939/12; Ispat arac1 olarak olumsuz
borg tanimasi: HUGUENIN, Claire, Obligationenrecht, 2. Basim, Schulthess, Ziirih, 2014, N. 727;
BUCHER, s. 399). Borcun varligi hususunda taraflar emin olmakla birlikte gergekte bu borcun mevcut
olmadig1 ihtimalde, ibra sézlesmesi konu bakimmdan imkansizlik sebebiyle TBK m. 27 uyarinca hiikiim-
stizdiir. Bu durumda ¢evirme (Konversion) yoluyla bu sozlesmeyi olumsuz bor¢ tanimasi saymak ve delil
hiikmii vermek uygun olacaktir.

Bu yasak ve yasagim sirlart hakkinda: KOCAYUSUFPASAOGLU, §46 N. 63 ve 67; INCEOGLU, M.
Murat, Bor¢lar Hukukunda Dogrudan Temsil, 1. Basim, On iki Levha, Istanbul, 2009, s. 209 vd.; JAT
2001 I 131 “Yonetim orgam tiizel kiginin tek paysahibi degilse ancak sadece paydaslarin ¢ogunlugu ise,
durum farklidir. Bu durumda bir menfaat ¢atismasi ortadan ‘per se’ kalkmaz. ... bu itibarla izin veya ica-
zetin verilmesi gerekir”; Vakif senedinin oncelikle dikkate alinacagi, hiikiim bulunmadig: takdirde vakfin
menfaatlerinin belirleyici oldugu: AVCI, s. 57-58.

61

o Kendisiyle islem yapma yasagi durumunda kural olarak yetkisiz temsilin sonuglari dogar (KOCAYU-

SUFPASAOGLU, §46 N. 64; SCHWENZER, N. 42.20). Ancak, vakfin kendilerine karst olan alacagini
sona erdirme amaci bulundugundan bu halde yetkisiz temsilin sonuglarindan éncelikli olarak amagta ah-
laka aykirilik (collusion) sebebiyle TBK m. 27 uyarinca kesin hiikiimsiizliik gergeklesecektir (Kars. Dii-
ristliik kuralina aykirilik gerekgesiyle: SCHWENZER, N. 41.09). Dolayisiyla vakif senedinde temsile
yetkili vakif yonetim organinin biinyesindeki kisilerle sozlesme kurabilecegi yoniinde bir hiikiim bulunsa
dahi, ibra sozlesmesi TBK m. 27 uyarinca kesin hiikiimsiizliikle malal olmaktan kurtulmayacaktir. Collu-
sion nedeniyle amagctaki ahlaka aykirilik hususunda mutandis mutatis: KOCAYUSUFPASAOGLU, §50
N. 2. Hukukta gift etki kurami kabul edildigi takdirde, ibra sozlesmesi hem yetkisiz temsil nedeniyle as-
kida hiikiimsiiz, hem de ahlaka aykirilik nedeniyle kesin hiikiimsiiz addedilebilecektir. Bu kuram ve isa-
beti hakkinda: DEMIRSATAN, s. 8-9.

Kars. Vakif malvarhgmm korunmasi ilkesine aykiri olacagindan genel olarak vakif yonetim organlariin
ibra edilemeyecegi seklinde: BK-RIEMER, Art. 83 ZGB, N. 11 ve 19; BSK-GRUNINGER, Art. 83 ZGB,
N. 25a; CHK-EISENRING, Art. 83 ZGB, N. 9.

63
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nin sorumluluguna iligkin olarak 6ngdriilen ibra kurumunun veya bunun dernek-
ler uygulamasindaki goriiniimiiniin 6rnekseme yoluyla uygulanmasi miimkiin
degildir®. Ayrica, 6gretide biiylik ¢ogunlukla bu kapsamdaki ibranin teknik
anlamda sozlesme niteligine sahip olmadigi, karar niteliginde tek tarafli bir
islemli ifade ettigi kabul edilmektedir®.

Vakif senediyle ibraya yetkili bir organ 6ngdriildiigii takdirde, bu organin
teknik anlamda bir olumsuz borg¢ tanimasi sozlesmesi kurmaya yetkili kilindig
ifade edilebilir*. Bu ihtimalde, ibra beyaninda bulunan bu organin ibra sebebiy-
le sorumlu tutulup tutulmayacag iki noktaya gore belirlenmek gerekir. Oncelik-
le, ibra edilen sahislarin vakfa karsi tazminat borcunun bulunmadigi kabuliiyle®”’
bu sdzlesmeyi kurmalar1 beklenir. Ikinci olarak, bu kabule karsin tazminat bor-
cu mevcutsa, bu hatali kabuliin 6zen borcuna aykirilik olusturmamasi ya da
aykirilikta kusursuz olunmasi zorunludur. Bu noktada 6zellikle Vakiflar Genel
Miidiirliigii tarafindan yapilmis denetim sonuglari 6nem tasiyacaktir. Fakat bu
organin ibra beyaninda bulunmasina ibra edilen kisilerin hilesi yol agmissa,
olumsuz bor¢ tanimasi sézlesmesinin genel hiikiimler ¢ercevesinde iptal edile-
bilmesi miimkiindiir. Ancak salt tazminat alacaginin yoklugu hususunda yanilgi
mevcutsa, olumsuz borg¢ tanimasi iptal edilemez. Ciinkii olumsuz borg¢ tanimasi,
tanim geregi, alacagin varligi hususunda siiphe igerir®. Bu konuda hataya diis-
mek, sdzlesmenin iptali icin temel hatasi olusturacak nitelikte bir saik hatasi
olusturmaz. Iptalin saglanamamasi halinde, ibra eden organinin yukarida ifade

o BK-RIEMER, Art. 83 ZGB, N. 11 ve 19; BSK-GRUNINGER, Art. 83 ZGB, N. 25a; CHK-EISENRING,

Art. 83 ZGB, N. 9; AKSOY DURSUN, s. 173. Bu kurum vakif tiizel kisi yapilanmasima uygun diigsmedi-
ginden yasa boslugundan s6z etmek yerinde degildir. Mesela, sadece yonetim organin dngériilmesi miim-
kiin oldugundan bu sekilde kurulmus bir vakifta Tiirk Ticaret Kanunu anlaminda ibra kurumunu uygula-
namayacag1 ve yasa boslugunun bulunmadigi son derece aciktir. Aksi yonde: ACIKGOZ, Osman, “Vakif
Yonetim Organimin Ibras1 ve Uygulanacak Hiikiimlerin Tespiti”, Marmara Universitesi Hukuk Fakiil-
tesi Hukuk Arastirmalar Dergisi, Y. 2016, C. 22, S. 3, s. 69 ve 78.

HUGUENIN, N. 728; BUCHER, s. 399; CR-PIOTET, Art. 115 CO, N. 6; AKSU, s. 115; GUMUS, ibra,
s. 63. Aksi yonde ortiilii 6neri ve kabul suretiyle kurulan sézlesme gériisiinde: KILICOGLU, Ahmet M.,
Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, 22. Basim, Turhan, Ankara, 2018, s. 1069; Tazminat alacagmm var
oldugu durumda ibra sézlesmesinin bulunacag fikrinde: CETIN, s. 187-188.

BSK-GRUNINGER, Art. 83 ZGB, N. 25a; Aksi yénde: BK-RIEMER, Art. 83 ZGB, N. 11.

Vakif senedinde olumsuz borg tanimasma (ibraya) yetkili bir organin taninmis olmasi halinde dahi, bu
sozlesmenin gegerliligi TBK m. 27 hiikmiine tabidir. Vakif tiizel kisiligine zarar verme amaciyla bu soz-
lesmesinin kurulmasi halinde amagtaki ahlaka aykirilik nedeniyle bu sozlesme kesin hiikiimsiiz olur
(Amagtaki ahlaka aykiriligi gergeklesmesi igin bu amacin iki taraf¢a benimsenmis olmasi veya bir tara-
fin bu amacinin diger tarafca bilinebilir olmasi gerekir: KOCAYUSUFPASAOGLU, §42 N. 45; OGUZ-
MAN, M. Kemal / OZ, Turgut, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, Cilt I, 20. Basim, Vedat, Istanbul,
2022, N. 285-286). Sorumlularin borcu bu ihtimalde devam edeceginden, olumsuz borg tanimasi igin ira-
de agiklamasinda bulunan organin, kaybettirdigi alacak hakki gerekgesiyle sorumlulugu dogmayacaktir.

VON TUHR / ESCHER, s. 179; GUMUS, ibra, s. 54.

65
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edildigi sekilde 6zen borcuna aykir1 davrandigi sonucuna varilmasiyla birlikte,
ibra beyaninda bulunan organin iiyeleri vakfa kaybettirdikleri alacak nisbetinde
sorumlu olacaklardir.

SONUC

Vakif senedinde belirtilen ama¢ dogrultusunda faaliyet gostermek iizere tii-
zel kisilik kazandirilmig mal toplulugu olarak vakiflarda tek zorunlu organ,
yonetim organidir. Bununla birlikte Tiirk Medeni Kanunu vakif 6rgiitlenmesinin
belirlenmesi hususunda genis bir 6zgiirlik ongérmiistiir. Gerek organi olusturan
kisilerin belirlenme tarzi ve sayisi bakimindan bu 6zgiirliik gecerli iken gerekse
islevsel agidan farkli organlarin 6ngdriilmesi miimkiindiir. Bu ¢ergcevede vakfin
yonetim yapilanmasini olusturan kisiler ile vakif arasindaki hukuki iliskiye
vekalet sozlesmesi hiikiimleri uygulanir. Bu iliskiden dogan borglarin yerine
getirilmemesi halinde, diger sorumluluk kosullarinin da bulunmasi kaydiyla,
vakif zarara ugradig takdirde vakif yonetim organini olusturan kisilerin vakfa
kars1 hukuki sorumlulugu dogar.

Bu cercevede ozellikle vakif yonetim organini olusturan kisilerin 6zen ve
sadakat borglar1 sorumlulugun dogumu igin elverislidir. Ozen borcunun kapsa-
minin belirlenmesinde nesnel olarak, {istlenilen gorev ve yetkiler Olgiisiinde,
basiretli bir tiizel kisi yOneticisinin 6zeni esas alinir. Vakiflar Kanunu m. 10
hikkmiinde gorevden alma sebebi olarak diizenlenen olgular da dikkate alinma-
lidir. Bu gorevin karsiliksiz olarak goniilliiliik esasiyla tistlenildigi gerekgesiyle
0zen borcun kapsaminin daraltilmasi s6z konusu degildir. Kusur agisindan,
ticari igletme isleten vakiflarda, isletme kapsaminda alinan birtakim riskin
olumsuz sonuglanmasinin yonetim organinin her durumda kusurlu sayilmasina
neden olmayacagi, risk aliminin ve riskin ger¢eklesmesinin degerlendirilmesi-
nin gerektigi kabul edilmelidir.

Vakfin iradi orgiitlenmesi sorumlulugun belirlenmesine etkilidir. Bir kisin
ancak biinyesinde yer aldigi organin yetki ve gorevleriyle sinirli sorumlu olabi-
lir. Bir organi1 olusturan kisiler, birlikte vekalet gorevi taahhiit etmis olduklarin-
dan TBK m. 511/III hilkkmii sinirlartyla miiteselsilen sorumlu olurlar. Farkli
organlari olusturan kisiler arasindaki teselsiil iligkisi ise TBK m. 61°¢ dayanur.

Vakif ile yoneticiler arasindaki sozlesme benzeri hukuki iliskiden dogan
borcun yerine getirilmemesinden meydana gelen sorumluluk s6z konusu oldu-
gundan, TBK m. 112 hiikmii uygulanir. Bu baglamda zararin tespitinde, vakfin
bu iliskiden dogan borglarin yerine getirilmesine olan olumlu menfaati dikkate
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almir. Tazminatin belirlenmesi agamasinda vakfin miiterafik kusuru, bu kusur
sorumlu kisiler tarafindan islendigi 6l¢iide indirim sebebi olarak nazara alina-
maz. Zira aksi yonde yorum, sorumlularin kendi kinanabilir eylemlerinden ya-
rarlanmasi anlamina gelir. Sorumlulugun diger esaslarina iliskin olarak da TBK
m. 112 hitkmii uygulanir. Vakiflar Kanunu m. 10/IV hitkmii, mevcut sorumlu-
luk olanagini teyit eden bir hiikiim olup TBK m. 112’ye gore oncelikli olarak
uygulanmaz.

Vakfin yonetim organini olusturan kisilere kars1 olan tazminat alacagi zara-
rin dogum anindan itibaren baglamak tizere TBK m. 147 hiikmii uyarinca bes
yillik zamanagimina tabidir. Bununla birlikte, bu alacagi vakif adina talep etme-
ye yetkili vakif yoneticileri bizatihi bu zarardan sorumlu ise, zamanasiminin
durmasina iligkin TBK m. 153 hiikkmii 6rneksemeyle uygulama alani bulur.

Vakif tiizel kisiliginin bilinyesine anonim ortakliklardaki ibra kurumunun
uygulanmasi elverigsizdir. Ancak vakfin bu sorumluluga iliskin tazminat alaca-
gin1 teknik olarak ibra sdzlesmesine konu etmesi miimkiindiir. Ancak sorumlu-
lar ve bu sozlesmeyi kurmaya yetkili organ yetkileri ayn1 kisiler ise, bu sozles-
menin gecerli olarak kurulmasi hem temsilcinin kendisiyle islem yapmamasi
ilkesi hem de amactaki ahlaka aykirilik nedeniyle miimkiin degildir. Sorumlular
ve sozlesme kurmaya yetkili kisiler arasinda 6zdeslik bulunmadig: takdirde, bu
sOzlesmenin yine amagta ahlaka aykirilik nedeniyle kesin hiikiimsiiz olmasi
ihtimali mevcut oldugu gibi, gecerli oldugu varsayimda ibra sdzlesmesi ile ala-
cak kaybettirilmesi, bu sozlesmeyi vakif adina kuran kisilerin 6zen borcuna
aykirilik olusturabilir. Ayni durum, yeni vakif yonetim organi iiyelerinin, dnce-
ki tiyelere kars1 tazminat alacaginin zamanagimina ugramasina sebebiyet verme-
leri halinde de gecerlidir.
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Oz:

Biiyiik Platformlarin verilerinden ve ekonomik giiclerinden yararlanarak elde ettigi pazar giici,
tesebbiislerin biitlin dijital sektore yayilmasini saglamaktadir. Biiyiik Platformlarin pazarda hakim
durumlari kaynakli davranislarinda, hakim durumun gesitli yollarla, 6zellikle kaldirag etkisi yoluyla
bir pazardaki giiciin bir bagka pazara aktarilmasi veya kendini tercih etme gibi dislayici davraniglar
yoluyla kétiiye kullanilmast miimkiindiir. Avrupa Birligi gibi uluslararas: aktorler de dahil olmak
iizere ¢ogu tilke, dijital rekabet baglaminda rekabet mevzuatinin uygulanmasinda sorunlar oldugu
sonucuna varmig ve bu sorunun iistesinden kapsamli ex-ante diizenlemelerle gelmeye ¢aligmaktadir-
lar. Bir bagka deyisle dijital piyasalar regiile etmeye ¢alismaktadirlar. Ancak dijital sosyal ve ticari
hayat yeni yeni ortaya ¢tkmakta ve teknolojik gelismelerle birlikte de hizla ilerlemekte ve degismek-
tedir. Hizla degisen ve gelisen bir alan1 diizenlemek, elbette onun karakterine, isleyisine ve pek tabii
yenilik¢i yapisina zarar verebilir. Bu nedenle, rekabeti bozucu ve zararli olabilecek, aceleci bir ex-
ante diizenleme ¢abasi yerine, bu tarz iddiali adimlar atmadan 6nce tiim alternatif yontemlerin sonu-
na kadar degerlendirilmesi gerekmektedir. Bu durumda, iyi tanimlanmis ve diizgiin uygulanan bir
ex-post yontem, dijital sektordeki rekabet sorunlarmin ¢dziimiinde daha iyi bir alternatif haline
gelebilmektedir. Sonug olarak bu makale, dijital sektore yonelik ulusal diizeyde son donemde yapi-
lan rekabet miidahalelerinin sektérde mevcut rekabet sorunlarma karst olduk¢a dogru ve etkili go-
rindiigiinii ileri stirmektedir. Uzun vadede yenilik ve gelismeyi engelleyebilecek bir ex-ante diizen-
leme yerine, ex-post bir diizenleme mevcut duruma uygun bir ¢dziim olabilir.

Anahtar Kelimeler:

Rekabet, Yapisal Coziimler, Ex-post Diizenleme, Dijital Sektor, Cevrimi¢i Platformlar, Dijital
Piyasalar Yasasi.

I. INTRODUCTION

The emergence of the Internet and technological developments afterward
have led to the creation of small, medium, and big-scale online platforms.
Subsequently, some platforms, such as Amazon, Apple, Alphabet (Google),
Microsoft, Meta (Facebook), Alibaba, Tencent, and WeChat - all considered
Large Online Platforms, have gained unprecedented market power recently.
These platforms are among the world’s most successful and thus ranked as the
highest undertakings in the top ten largest companies, with over a trillion-dollar
market capitalization'. One of the primary sources of the unprecedented market
power of technology giants stems from the effective utilization of data and data
analytics in their respective platforms. In addition to data collection and
utilization methods, technology giants are experts in mergers and acquisitions
(M&As), in which they acquire start-ups to utilize data capabilities.

In recent decades, technology giants have extensively used mergers without
attracting competition authorities’ attention. Hundreds of acquisitions have been

! Top 100 largest companies in the world by market capitalisation in 2023, Available at:

https://disfold.com/world/companies/.
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made by technology giants -the Big Five (Amazon, Apple, Alphabet, Microsoft,
and Meta)- over the last decade’. These acquisitions have created an extensive
discussion as these acquisitions are defined as “R&D (Research and
Development) mergers” by acquirers. Still, many of them were considered a
“killer acquisition” type where dominants buy out undertakings that are already
competitors or could have become their rivals. Either way, killer acquisitions or
not, the Big Five have utilized this method to swallow smaller undertakings,
their data, and technology. By this means, technology giants leveraged their
market powers or entrenched their positions in specific markets. At that time,
none of these M&As had been blocked, and only a few had been approved with
conditions’. Most of these merger investigations overlooked the non-horizontal
links between the platform owner and the acquired. The European Commission,
in recent investigations such as Google/Fitbit, acknowledges this issue today”.

As a result of leveraging market power and acquisitions, technology giants
successfully externalized indirect network effects, and markets tipped in favor of
their platforms. In other words, a value chain has been created through data
collection and network effects. This power enables them to enter new digital
markets quickly as they have the data and economic power. Accordingly, many
platforms’ owners operate as ecosystems’. In other words, consumers are offered
many different types of goods and services with various underlying business
interests. On top of that, platform owners have unique dual roles in platforms. For
example, Amazon is an intermediary between third-party companies and
consumers; Amazon is also a competitor to these companies. In time, platforms
have become huge, and commercial users have become dependent on the platform
itself. In other words, platform owners have started acting as rivals and de facto

Furman Report, ‘Unlocking digital competition: Report of the Digital Competition Expert Panel’ HM
Treasury (2019), Available at: https://assets.publishing.service.gov.uk/government/uploads/system/
uploads/attachment_data/file/785547/unlocking_digital competition furman_review_web.pdf, 91.

The most noteworthy acquisitions of Big 5 can be listed as; Google/YouTube, Google/DoubleClick,
Microsoft/Skype,  Google/Motorola,  Facebook/Instagram,  Microsoft/Yammer,  Google/Waze,
Apple/Beats, Google/Nest, Google/Deepmind, Facebook/WhatsApp, Facebook/Oculus, Microsoft/
LinkedIn, Apple/Shazam, Amazon/Ring and Google/Fitbit.

Case No COMP/M.9660, Google/Fitbit [2020] Prior Notification of a Concentration OJ 2020/C 210/09.

For more information: PETIT, Nicholas, ‘Technology Giants, the “Moligopoly” Hypothesis and Holistic
Competition: A Primer’ (2016) European University Institute 2016; VAN DE WAERDT, Peter J.,
“Everything the Data Touches is Our Kingdom’: Market Power of ‘Data Ecosystems”, in José Rivas (ed),
World Competition Law and Economics Review, (Kluwer Law International; Kluwer Law International
2023, Volume 46 Issue 1) pp. 65-98; FALCE, Valeria and FARAONE, Nicola M.F., ‘Digital Ecosystems
in the Wake of a Legislative/Regulatory Turmoil: A First (Tentative) Antitrust Assessment of the Italian
(and European) Experience in the AGCM Case Law’, in José Rivas (ed), World Competition Law and
Economics Review (Kluwer Law International; Kluwer Law International 2023, Volume 46 Issue 1) 44.
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regulators between consumers and commercial users (sellers, advertisers, and
more). In such a situation, abuse of the dominant position through exclusionary
conduct, such as leveraging or self-preferencing, is more likely to happen.

Consequently, the question of how competition authorities and courts deal
with the emerging issue should arise. The debate has recently expanded from
academia and practice to decision-makers and rule-makers. Ultimately, in
December 2020, the European Commission published two regulations, the
Digital Markets Act (DMA) and the Digital Services Act (DSA), as a part of the
European Digital Strategy®. On 4 October 2022, the European Council approved
the DSA’. Therefore, technology giants will have until 1 January 2024 to
comply with the DSA provisions. Similarly, the DMA entered into force on 1
November 2022 and became applicable in May 2023".

The EU institutions and the national competition authorities worldwide are
creating a roadmap to the newly emerged issue through online platforms’ The
new regulations, especially the DMA, introduce specific rules to some online
platform owners. Thus, particular intermediaries are considered “gatekeepers,”
and stricter rules are imposed. Accordingly, in addition to unprecedentedly high
fines, these platform owners will face additional measures that could even lead
to the break-up of the technology giants. Similarly, Tiirkiye is planning its
online platform regulation: A detailed report and policy suggestion by the
TCA" and the new E-commerce Act (Elektronik Ticaretin Diizenlenmesi
Hakkinda Kanun) came into force on 1 January 2023". However, the DMA and
DSA regulations, the Tiirkiye E-Commerce Act, and many similar regulations
primarily include ex-ante measures. The effectiveness and necessity of this

Proposal for a Regulation of the European Parliament and of the Council on contestable and fair markets
in the digital sector (Digital Markets Act) COM/2020/842 final; Proposal for a Regulation of the
European Parliament and of the Council on a Single Market for Digital Services (Digital Services Act)
and amending Directive 2000/31/EC COM/2020/825 final.

Regulation (EU) 2022/2065 of the European Parliament and of the Council of 19 October 2022 on a
Single Market for Digital Services and amending Directive 2000/31/EC (Digital Services Act) (Text with
EEA relevance) PE/30/2022/REV/1 OJ L 277, 27.10.2022.

Regulation (EU) 2022/1925 of the European Parliament and of the Council of 14 September 2022 on
contestable and fair markets in the digital sector and amending Directives (EU) 2019/1937 and (EU)
2020/1828 (Digital Markets Act) (Text with EEA relevance) PE/17/2022/REV/1 OJ L 265, 12.10.2022.

Such as the Turkish Competition Authority (Rekabet Kurumu) and the German Federal Cartel Office
(Bundeskartellamt).

E-pazaryeri Platformlari Sektor Incelemesi Nihai Raporu, April 2022 Ankara. Available at:
https://www.rekabet.gov.tr/Dosya/sektor-raporlari/e-pazaryeri-si-raporu-pdf-20220425105139595-pdf.

E-Commerce Act no. 7416 (Tirkiye).
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sector-specific regulation are reasonably arguable for the digital sector. It is not
easy to measure the future effects of such a regulation on the very dynamic
digital industry.

This study aims to discuss an alternative and probably more effective
measure for violating Article 102 TEFU" in the digital sector: an exclusively
ex-post mechanism and structural remedies of Article 7 of Regulation 1/2003".
In this sense, the power to assess market power and exercise de facto regulatory
powers regarding the online world would be on the national and transnational
competition authorities instead of inexperienced and ill-suited councils and
parliaments. The digital sector is rapidly growing, and competition in this sector
is highly characterized by innovation and efficiency. Therefore, an ex-ante
sector-specific regulation poses risks to the competition itself in the sector.
Instead, when necessary, the power to characterize the market should be on the
competition authorities instead of rule-makers. To do so, applying behavioral
and structural remedies as the primary method, an ex-post mechanism, for abuse
of dominant position situations within a well-defined framework in the digital
sector seems to suit the sector’s unique characteristics better.

In this manner, the following section focuses on the composition of current
behavioral and structural remedies in the EU. Following that, the competition
law issues regarding the market power and abuses in the digital sector are
briefly mentioned to introduce the “remedies” proposed by the European
Commission afterward. Then, the new amendments to the Act on the Protection
of Competition No. 4054 in Tiirkiye regarding the application of structural
remedies nationally are examined. The applicability of structural remedies
rather than sector-specific regulation, such as the DMA and Tirkiye E-
Commerce Act, is discussed as a solution. Recent structural remedies applied by
the TCA will be explained as examples. However, it is essential to note that this
paper focuses on remedies as an ex-post method for abuse of dominant positions

Article 102: “Any abuse by one or more undertakings of a dominant position within the internal market or
in a substantial part of it shall be prohibited as incompatible with the internal market in so far as it may
affect trade between Member States. Such abuse may, in particular, consist in (a) directly or indirectly
imposing unfair purchase or selling prices or other unfair trading conditions; (b) limiting production,
markets or technical development to the prejudice of consumers; (c) applying dissimilar conditions to
equivalent transactions with other trading parties, thereby placing them at a competitive disadvantage; (d)
concluding contracts subject to acceptance by the other parties of supplementary obligations which, by
their nature or according to commercial usage, have no connection with the subject of such contracts.”
Treaty on the Functioning of the European Union OJ C 326, 26.10.2012.

Council Regulation (EC) No 1/2003 of 16 December 2002 on implementing the rules on competition laid
down in Articles 81 and 82 of the Treaty (Text with EEA relevance) OJ L 1, 4.1.2003.
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cases in the digital sector, not an ex-ante mechanism for merger control.
Structural remedies for merger control are entirely out of context here. The
intention is to discuss the application of structural remedies by national
competition authorities ex-post to abuse of dominant position violations.
Examples of cases are mainly chosen from decisions of the TCA.

II. BEHAVIORAL AND STRUCTURAL REMEDIES APPLIED TO
ABUSE OF DOMINANT POSITION INFRINGEMENTS

Regulation empowers the European Commission 1/2003". Imposing
structural remedies as a response to competition infringements is particularly
important for infringements in terms of Article 102 TFEU. However, due to
behavioral remedies and Article 9 of Regulation 1/2003, which regulates
commitment procedures endowed to undertakings to offer commitments for the
alleged infringements, European law’s application of structural remedies stayed
relatively narrow and limited”. A structural remedy’s purpose is to end the
competition infringement of a dominant undertaking effectively. Article 7(1) of
Regulation 1/2003 explicitly states, “For this purpose, it may impose on them
any behavioral or structural remedies which are proportionate to the
infringement committed and necessary to bring the infringement effectively to
an end".”

Being a remedy is a critical term in the regulation. For instance, a fine
imposed by the Commission is not considered a remedy in EU Law'". Article 23
of Regulation 1/2003 introduces “fines” as a penalty for undertakings'.
However, remedies do not intend to fine the undertakings; instead, it is a matter
of restoring competition by ending the infringement effectively. Based on this,
it can be deduced that a fine is not a remedy but a punitive tool”. However, a
remedy is not a punishment in this sense. Although some argue that structural
remedies are also seen as a punitive tool as a last resort to punish dominant

Council Regulation (EC) No 1/2003 of 16 December 2002 on implementing the rules on competition laid
down in Articles 81 and 82 of the Treaty (Text with EEA relevance) OJ L 1, 4.1.2003.

WHISH, Richard and BAILEY, David, Competition Law (8th ed, Oxford University Press, 2015), 177.
Article 7(1) of Regulation 1/2003.

MAIER-RIGAUD, Frank, HELLSTROM, Per and BULST, Friedrich Wenzel, ‘Remedies in European
Antitrust Law’ (2009) 76 Antitrust Law Journal 1, 43-63, 44 and 50.

Article 23 of Regulation 1/2003.

Deterrence effect seems to be minimal in the digital sector; MAIER-RIGAUD, Frank, HELLSTROM, Per
and BULST, Friedrich Wenzel, ‘Remedies in European Antitrust Law’ (2009) 76 Antitrust Law Journal
1, 43-63, 44.
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undertakings®, The ratio legis of Article 7 of Regulation 1/2003 is to restore
healthy competition in a market. Recital 12 of Regulation 1/2003 states:

“This Regulation should make explicit provision for the Commission’s
power to impose any remedy, whether behavioural or structural, which
is necessary to bring the infringement effectively to an end, having
regard to the principle of proportionality... Changes to the structure of
an undertaking as it existed before the infringement was committed
would only be proportionate where there is a substantial risk of a

lasting or repeated infringement that derives from the very structure of
the undertaking”'.”

As can be seen clearly, EU competition rules dictate that regulatory
changes to the business structure of dominant undertakings are possible by
imposing structural remedies on market participants. Although a generally
accepted definition does not exist, a structural remedy can be breaking up
undertakings by dividing them into individual business units, releasing or
transferring intellectual property rights, selling businesses, shares, or
subsidiaries to third parties, etc”. Behavioral remedies have a more
comprehensive range compared to structural ones. A behavioral remedy can be
general commitments to behave or not to act in a particular manner, obligations
to license key technology, and providing access to infrastructure or critical
assets”. Motta et al. argue that the most distinguishing characteristic of
structural remedies is the change in property rights*. While structural remedies
entail a change, behavioral remedies dictate how these rights can be exercised™.

Article 7(1) of Regulation 1/2003 states, “Structural remedies can only be
imposed either there is no equally effective behavioural remedy or where any

20 TAJANA, Alessandro, ‘If I Had a Hammer... Structural Remedies and Abuse of Dominant Position’

(2006) 7 Competition and Regulation in Network Industries 1, 3-29, 4.
Recital 12 of Regulation 1/2003.

MAIER-RIGAUD, Frank, Behavioural versus Structural Remedies in EU Competition Law (2016) in P.
Lowe, M. Marquis, & G. Monti (eds.), European Competition Law Annual 2013, Effective and
Legitimate Enforcement of Competition Law (chapter 7, 207-224). Hart Publishing, Available at:
https://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract id=2457594.

EZRACHI, Ariel, ‘Under (and Over) Prescribing of Behavioural Remedies’ (2006) University of
Oxford, Centre for Competition Law and Policy, Working Paper (L) 13/05, 1.

MOTTA, Massimo, POLO, Michele and VASCONCELOS, Helder, ‘Merger Remedies in the European
Union: An Overview’ (2003), in Frangois Lévéque and Howard Shelanski (eds), Merger Remedies in
American and European Union Competition Law (Edward Elgar), 108.

Ibid.

21

22

23

24

25

istanbul Medeniyet Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi iIMHFD) * Cilt: 9 - Say1: 1 - Mart 2024



| 142 Muzaffer EROGLU - Alptekin KOKSAL

effective behavioural remedy would be more burdensome for the taking
concerned than the structural remedy”.” Regulation 1/2003 established a
preference in favor of behavioural remedies and claimed that behavioural
remedies could be as effective as structural in most instances. Hellstrom et al.
argue that “effective” is unclear, and behavioral and structural remedies work
differently”’. On the one hand, a structural remedy aims to change the market
structures and the incentives of market participants®. On the other side, a
behavioral remedy only aims to readdress the specific conduct of an
undertaking and does not change market structures and the competition game
itself”. In such a situation, assessing how a behavioral remedy can be equally
effective as a structural remedy is unclear. Therefore, a new methodology might
be needed in applying behavioral and structural remedies™.

Ariel Ezrachi argues that structural remedies are superior to behavioral
remedies because structural remedies result in a permanent, irreversible change
in the market’. Due to its permanent nature, where a new business entity is
established and new competitors are created, structural remedies only need
extensive monitoring after implementation™. It means structural remedies are
fast, cost-efficient, and permanent, significantly decreasing the workload of
competition authorities post-transaction. Behavioral remedies are the opposite.
Following the logic, behavioral remedies are less effective and need much more
monitoring post-transaction due to their nature”. Although some behavioral
remedies may address anti-competitive conduct directly and actively intervene,
like structural remedies, the results of the intervention must be monitored
circumspectly. The lengthy process of behavioral remedies makes them more
burdensome for competition authorities when compared to structural remedies.
Due to the same reason, achieving intended results through behavioral remedies

% Article 7(1) of Regulation 1/2003.

MAIER-RIGAUD, Frank, HELLSTROM, Per and BULST, Friedrich Wenzel, ‘Remedies in European
Antitrust Law’ (2009) 76 Antitrust Law Journal 1, 43-63, 47.

MAIER-RIGAUD, Frank, HELLSTROM, Per and BULST, Friedrich Wenzel, ‘Remedies in European
Antitrust Law’ (2009) 76 Antitrust Law Journal 1, 43-63, 47.

Ibid.
See Section VI for more detail.

EZRACHI, Ariel, ‘Under (and Over) Prescribing of Behavioural Remedies’ (2006) University of
Oxford, Centre for Competition Law and Policy, Working Paper (L) 13/05, 2.

DAVIES, Stephen and LYONS, Bruce, Mergers and Merger Remedies in the EU: Assessing the
Consequences for Competition (2007, Edward Elgar) 41.

EZRACH]I, 2.
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might be at a different level™. Moreover, as often used as a supportive element
to the commitment procedure, it is relatively hard to assess the “equal
effectiveness” of a behavioral remedy to a structural one.

However, it does not mean that structural remedies are superior to
behavioral remedies on every occasion. It is also argued that some anti-
competitive conduct should be addressed by a behavioral remedy that seems a
better fit for the relevant conduct”. The reason behind it is the flexibility and
reversibility of behavioral remedies instead of structural remedies. In markets
where fast innovation cycles are the norm, such as the high-technology markets
and online platforms, irreversible changes are over-fixing and may be
detrimental to healthy competition®. Since changing remedies back or
reinstating the old market structures is not possible when implementing
structural remedies, behavioral remedies become far superior when reflecting
the realities of evolving markets. In this sense, competition authorities can
effectively utilize behavioral remedies since they can design, monitor, and
enforce them as desired”’. Although behavioral remedies can readdress the
situation several times to restore competition in the market, they could be more
troublesome for competition authorities in terms of monitoring and costs.
Structural remedies might lead to over-fixing, or behavioral remedies could be
under-prescribed compared to the costs and monitoring processes. In such a
situation, it is hard to evaluate which remedy is better for the relevant case, as
indicated in Article 7(1) of Regulation 1/2003*. Therefore, a methodology is
needed, including a study of the administrative costs and costs incurred by
undertakings for the relevant and adequate application of structural and
behavioral remedies instead of vague clauses in ex-ante regulations™.

To sum up, for the remedial phase of Article 102 infringements, structural
and behavioral remedies can be executed effectively as a reasonable option if a
proper methodology is utilized to apply these legal tests. Considering the

¥ EZRACHL, 2.

EZRACH]I, 3.
EZRACHL, 4.
EZRACH]I, 6.

It is indicated that: Structural remedies can only be imposed where there is no equally effective
behavioural remedy or where any equally effective behavioural remedy would be more burdensome for
the undertaking concerned than the structural remedy. If the Commission has a legitimate interest in
doing so, it may also find that an infringement has been committed in the past.

35
36
37

38

39 . . .
See Section V for more information.
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current situation and the legal framework, applying ex-post remedies seems
feasible if a proper procedure is introduced. Also, this paper aims to discuss the
applicability of remedies in the absence of a sector-specific regulation. In other
words, the applicability of structural remedies to Article 102 infringements is
the opposite of the DMA of the European Commission and Tiirkiye E-
Commerce Act and other draft regulations. The idea here is to discuss the
probability of ex-post intervention in an unregulated industry, the digital sector.
It is essential to point out that ex-anfe solutions involve many risks for the
evolution of the newly emerging digital sector and its healthy competition.
Although a rigid ex-ante regulation could harm innovation, incentives, and
competition, a systemic application of the well-known and well-defined
method, behavioral and structural remedies, would not have the same adverse
effects. Although an ex-ante control mechanism is essential for the operation of
the European Commission since it immensely affects the ex-post intervention,
the body that has power is not the competition authorities but the lawmakers
and sector-specific regulators. In a regulated market, the competition problems
are mitigated through sector-specific legislation (such as energy,
telecommunication, and transport), and the leading players are the lawmakers’
so-called sector-specific regulatory authorities®. Therefore, the idea is to leave
the digital sector liberated to allow the development of the online world and
intervene, when necessary, through ex-post control regarding Article 102
violations. By this means, the power will be on the European Commission and
the NCAs since they are well-equipped to deal with such competition issues.

III. MARKET POWER IN THE DIGITAL SECTOR

Dating back to the 1990s, the commercialization of the Internet has made it
possible to connect personal computers worldwide and allowed new ways of
communication between individuals and businesses on a global scale”. The
transmission of data between individuals and technology pieces such as personal
computers, smartphones, and other means led to the creation of the digital sector. In
this newly emerged sector, many unique industries were created. In 2000, Richard
Posner defined the digital sector as characterized by rapid technological
development and digitalization. He identified three primary industries in the digital

40 TAJANA, Alessandro, ‘If I Had a Hammer... Structural Remedies and Abuse of Dominant Position’

(2006) 7 Competition and Regulation in Network Industries 1, 3-29, 5.

AHLBORN, Christian, EVANS, David and PADILLA, Atilano Jorge, ‘Competition Policy in the New
Economy: Is European Competition Law up to the Challenge?’ (2001) 22 European Competition Law
Review 5, 156.

41
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sector: the computer software industry, internet businesses, and internet
communication services®”. It has been over 23 years now, and the classification of
Posner is still relevant to some extent. Later, David Evans and Richard
Schmalensee proposed a new definition: the information technology industry®.
Since data collection and utilization are the core components for digitalizing
services, the software industry, internet-based businesses, and communication
services, the digital sector is information-based. However, it should be remembered
that rapid digitalization and new methods of using data still change the structures of
digital markets in the sector, and the evolution of the digital sector is still ongoing.

Technological developments not only led to the creation of new industries
such as social networking or internet communications markets. It also
contributed to the digitalization of long-time traditional industries such as retail,
banking, shopping, and many others, which are all becoming internet-based.
Intrinsically, digitalized industries’ market structures also differentiate from
traditional ones. While price can be a parameter to assess competition in every
traditional industry, price is non-existent in many online industries on at least
one market side. As Michael Gal and Daniel Rubinfeld emphasize, “Free ...
goods may be an effective means of growing demand for a product... A modern
variant in software or digitally distributed content markets is to offer a basic
product for free and charge for its premium versions or added features. Zero
pricing may be motivated by increasing revenues in markets for complementary
products that operate in more lucrative consumable or services markets™.”
Therefore, the assessment of competition through demand/supply-side
substitutability, which is based on price, including tests such as the small but
significant and non-transitory increase in price (SSNIP) test, does not fit the
digital sector. As identified in the European Parliament’s Directorate-General
for Internal Policies study, the current procedures in applying competition rules
to Article 102 infringements in the digital sector need to be revised to answer
current problems adequately®. Price-centric tools and other traditional methods

“ POSNER, Richard, ‘Antitrust in the New Economy (2000)’ University of Chicago Law & Economics,

Olin Working Paper No. 106, 2.

EVANS, David and SCHMALENSEE, Richard, ‘Some Economic Aspects of Antitrust Analysis in
Dynamically Competitive Industries” in Adam B. Jaffe, Josh Lerner and Scott Stern (eds) Innovation
Policy and the Economy, Volume 2 (1st ed, MIT Press, 2002), 5.

GAL, Michael and RUBINFELD, Daniel, ‘The Hidden Costs of Free Goods: Implication for Antitrust
Enforcement’ (2016) 80 Antitrust Law Journal 521, 525.

Directorate General for Internal Policies, European Parliament, ‘Challenges for Competition Policy in a
Digitalised Economy’ (2015) A study for the ECON Committee, IP/A/ECON/2014-12 PE 542.235, 69.
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do not reflect the structures of today’s digital markets, and the situation
becomes a more severe problem since almost all traditional markets are also in
digitalization®.

As a result, unique competition problems* occur in the digital sector, and
competition law mechanisms need to identify market power and abusive
conduct in the digital sector®. Therefore, the Large Online Platforms have
recently faced many cases regarding abuse of their dominant position in
Europe®. In these cases, Google has received almost 8 billion euros of fines in
Shopping, Android, and AdSense cases. Also, Microsoft has received a 2 billion
euro fine from the Commission for abusing its dominant position. In a similar
pattern, Amazon has faced a 3 billion euro fine by the Italian Antitrust
Authority™, and Qualcomm almost 1 billion euros by the Commission (which
was annulled); furthermore, recently, Facebook faced 3 billion euros of class
action in the UK’'. There are several cases against Large Online Platforms
opened by NCAs. TCA conducted four different proceedings against Google,
which all resulted in fines”. There are ongoing investigations regarding the

" Ibid.

These problems can be listed as: monopolisation, assessment of market power and new types of anti-
competitive abusive behaviour which are out of scope of this paper. For more information: KOKSAL,
Alptekin, Big Data and Competition Law: Market Power Assessment in the Data-Driven Economy
(Routledge, London, 2023)

Directorate General for Internal Policies, European Parliament, ‘Challenges for Competition Policy in a
Digitalised Economy’ (2015) A study for the ECON Committee, IP/A/ECON/2014-12 PE 542.235, 70.

Case COMP/C-3/37.792 Microsoft, Commission Decision of 24 March 2004 relating to a proceeding
under Article 82 of the EC Treaty against Microsoft Corporation; Case COMP/C-3/39.530 Microsoft,
Commission Decision of 16 December 2009 relating to a proceeding under Article 102 of the Treaty on
the Functioning of the European Union and Article 54 of the EEA Agreement; Case T - 201/4 Microsoft
Corp. v Commission of the European Communities [2007] ECLI: EU:T:2007:289; 2008; Case AT.39740
Google Search (Shopping) [2017] 4444 Final, Case No COMP/AT.40099, Google Android [2018]
Commission Decision of 18 July 2018, C(2018) 4761 Final; Case No COMP/AT.40411 Google AdSense
[2019] Commission Decision of 20 March 2019 relating to a proceeding under Article 102 of the Treaty
on the Functioning of the European Union and Article 54 of the EEA Agreement, C(2019) 2173; Case no
COMP/AT.40703 - Amazon Buy Box within the meaning of Article 11(6) of Council Regulation No
1/2003 and Article 2(1) of Commission Regulation No 773/2004; B6-22/16, Facebook Inc., Facebook
Ireland Ltd., Facebook Deutschland GmbH, Verbraucherzentrale Bundesverband e.V. Bundeskartellamt
6th Decision Division (6 February 2019; Also See Apple Abuses: https://ec.europa.eu/commission/
presscorner/detail/en/ip 21 2061; https://www.acm.nl/sites/default/files/documents/summary-of-
decision-on-abuse-of-dominant-position-by-apple.pdf.
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49

0 Autorita Garante della Concorrenza e del Mercato (Italian Competition Authority), Press Release (9

December 2021), Available at: https://en.agem.it/en/media/press-releases/2021/12/A528.
Available at: https:/edition.cnn.com/2022/01/14/tech/facebook-uk-class-action/index.html.

TCA, Rekabet Kurulu 19.09.2018 T., 18-33/555-273 S. Google Shopping Decision; TCA, Rekabet
Kurulu 12.11.2020 T., 20-49/675-295 S. Google Decision; TCA, Rekabet Kurulu 08.04.2021 T., 21-
20/248-105 S. Google Decision.
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significant technology undertakings, and the NCAs and the European
Commission will likely open new investigations and cases.

As mentioned in the previous section, all these fines are to penalize and
deter undertakings by their nature, and they are not very effective in ending
abuse, even though they are enormous. Most of these fines do not create much
financial harm to technology giants, which are the leaders of the world economy
right now, and still, the most valuable companies are tech giants. For the very
same reason, the deterrence effect of these fines is also minimal. Therefore,
punitive tools such as fines are only sometimes sufficient to achieve
competition. Policymakers worldwide are also aware of the emerging situation,
and many legislators are now regulating the digital sector by penalizing the
technology giants. However, without an ex-ante intervention, a stricter and
systematic application of Article 7 of Regulation 1/2003 could mitigate the
current digital sector problems and leave enough space for innovation.
However, the application of structural remedies has been very limited in the US
and the EU case law. Moreover, applying structural remedies ex-post regarding
the digital sector is almost non-existent. Therefore, a few merger remedies are
explained below to provide an estimated understanding.

Although used as a last result, structural remedies were used in the US in
the 1960s and 1970s for abuse of dominant position and monopoly cases®”. In
that era, one of these structural remedies was the break-up of Bell Systems,
which was wholly owned by AT&T in 1982*. It was a monopolization case in
the long-distance communication services and telecommunications equipment.
After eight years of investigation, Bell Systems was split into seven regional
independent companies called Regional Bell Operating Companies (RBOCs),
and AT&T would no longer supply them with equipment. It is widely
considered a successful structural remedy and perceived positive feedback in
the US™. In this sense, it is now widely argued that the conduct back in the
1970s could be applied again to the digital sector. However, the laissez-faire
approach to competition and the idea of markets self-correcting themselves have
been quite strong in the EU and the US, and it limits the application of
structural remedies.

3 TAJANA, 8.

AT&T, 552 F. Supp. 131, 135 (DDC 1982).
TAJANA, 8.
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Additionally, not an Article 102 infringement, but other cases involving
structural remedies regarding network industries was another AT&T break up in
the US. The Department of Justice (US) approved a $48 billion merger between
AT&T and TCI (Tele-Communications Inc.) after AT&T agreed to complete
divestiture of TCI’s interests in Sprint PCS*. The DOJ reviewed AT&T’s
takeover of TCI, and it was argued that the takeover would restrict competition in
the mobile phone services market. AT&T is one of the two largest providers in
the market at the time of the transaction. TCI, which AT&T will take over, holds
23.5% of Sprint PCS, which operates nationwide in the same market. According
to the settlement, AT&T’s shares in Sprint PCS will be exchanged with a trustee
to be appointed. Also, the AT&T/Media One takeover significantly restricted
competition in the broadband household internet services market”. AT&T retains
control of Excite (@Home), the largest broadband household internet services
provider. Also, the acquired Media One has a 34% stake and significant
management control of Service Co LLC, the second-largest provider in the same
market. Therefore, AT&T has agreed to unbundle the shares it will hold in
Service Co LLC, not to participate in the company’s management, and only
access its confidential information once the unbundling process is completed. The
merger transaction is permitted under these conditions.

In the EU, as a part of competition law, structural remedies were used
reluctantly, and it has a much shorter history than the US, as most of the structural
remedies are applied through commitment mechanisms™. However, the increasing
concerns regarding the technology companies and the unprecedented market power
of these undertakings in the digital sector have forced the European Commission,
NCAs, and academia to consider structural remedies as an effective tool to end
Article 102 infringements in the digital sector. Regarding the technology
companies, the first attempt for structural remedies as an ex-post remedy for abuse
of dominant position was in the case of Microsoft”. In its decision, the European
Commission found that Microsoft has been abusing its dominant position by “(a)

> For more information: https://www.justice.gov/archive/atr/public/press_releases/1998/2139.htm.

> For more information: https://www.cnet.com/tech/mobile/at-t-mediaone-merger-a-done-deal/.

* In the energy sector, the E.ON, RWE and ENI cases are the most critical decisions regarding applying

structural remedies through commitment mechanisms to Article 102-type infringements in the EU. Cases
COMP/B-1/39.388 - E.ON Electricity/ Wholesale German Electricity Wholesale Market and COMP/B-
1/39.389 - German Electricity Balancing Market (Text with EEA relevance); Case COMP/39.402- RWE
Gas Foreclosure, Commission Decision (18 March 2009), 2009 OJ. (C 133) 10; Case COMP/39.315 ENI
Commission Decision 29/12/2010.

Case T - 201/4 Microsoft Corp. v Commission of the European Communities [2007] ECLI:
EU:T:2007:289; Case COMP/C-3/37.792 Microsoft, Commission Decision of 24 March 2004 relating to
a proceeding under Article 82 of the EC Treaty against Microsoft Corporation C[2004] 900 Final.
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refusing to supply the Interoperability Information and allow its use to develop and
distribute workgroup server operating system products and (b) making the
availability of the Windows Client PC Operating System conditional on the
simultaneous acquisition of Windows Media Player®.” Regarding the second abuse
(b), the initial remedy was structural®’. According to the remedy, Microsoft must
completely separate its operating system (Windows) from its application (Windows
Media Player). Still, the remedy was rejected on appeal because this would have
needed to be more efficient and would not have guaranteed increased competition®.
Therefore, the agreed remedy was to offer a full-functioning version of the
Windows OS that does not have Windows Media Player preinstalled. Still,
Microsoft retains the right to offer a bundled version of Windows and Windows
Media Player for the same price”. Therefore, the remedy was completely
meffective; customers are more interested in a “better” version of Windows
(including Media Player) for the same price.

Apart from the Microsoft Media Player case, structural remedies were not
available for other abuse cases in the EU, such as shopping, AdSense, and
Android. However, as discussed in the next section, instead of imposing
structural remedies ex-post, the authorities and lawmakers have been discussing
regulating big tech companies like public utilities in the past and even breaking
up these undertakings due to the increasing concerns in the sector®. Lawmakers
have imposed ex-ante rules on once-liberalized markets in many network
industries, including the energy sector”. Measures were splitting historical
monopolists vertically or separating the network ownership of undertakings.
Similarly, the European Parliament subcommittee calls for Google to break up.
In this sense, the European Parliament has told the European Commission to
ensure Google properly implements the enforcer’s online search remedies and
even called for a “full-blown structural separation” between its general and
specialized search services”. Also, the Federal Trade Commission sought to

% Case COMP/C-3/37.792, p 299.

LYONS, 22.
LYONS, 22.
Case COMP/C-3/37.792, p 300.

International Monetary Fund, ‘Rising Corporate Market Power: Emerging Policy Issues’ (2021) Staff
Discussion Notes Volume 2021, Issue 001.

Ibid.

ARANZE, Janith, EU parliament subcommittee calls for Google break-up, (27 October 2017) Global

Competition Review, Available at: https:/globalcompetitionreview.com/article/eu-parliament-
subcommittee-calls-google-break.
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break up Facebook. It announced a new antitrust lawsuit against Facebook,
alleging that the social network has used monopoly power ‘to suppress,
neutralize and deter serious competitive threats’ and must be broken up®. The
policy shift on both sides of the Atlantic is explained below.

IV. REMEDIES INTRODUCED BY THE AUTHORITIES IN THE EU
AND US

Instead of focusing on the application of Article 7 Regulation 1/2003 by the
Commission and the NCAs, lawmakers in the EU (and the US more recently) are
now regulating the once liberalized industry: the digital sector. A crackdown on big
technology companies started due to a recent policy shift in the US back in 2020%.
Although these undertakings are US-based and the Chicago School of Competition
Law advocates for a non-interventionist approach that argues that digital markets
will self-correct themselves, US authorities now call for the break-up of the Big
Five, especially Meta (Facebook), Alphabet (Google), and Amazon. Also, the New
Brandeis School of Competition and Lina Khan are at the forefront of advocating
for an anti-monopoly agenda for the digital sector, which includes ex-ante measures
to break up technology giants”. Also, the Biden administration selected Lina Khan
as the head of the Federal Trade Commission in 2021.

In 2020, the Subcommittee on Antitrust, Commercial and Administrative
Law of the House Committee on the Judiciary published a report of an
investigation into the digital markets”. In the report, technology giants are
referred to as “companies that once were scrappy, underdog start-ups that
challenged the status quo have become the kinds of monopolies we last saw in
the era of oil barons and railroad tycoons’.” From the phrase the committee
decided to include in the official report, it can be assumed that the progress
toward ex-ante regulations for the digital sector is specifically politically aimed
at some “some” undertakings, and competition concerns do not seem to be the
number one consideration here. That being said, for the remedy to the

7 The Federal Trade Commission, Press Release, FTC Alleges Facebook Resorted to Illegal Buy-or-Bury

Scheme to Crush Competition After String of Failed Attempts to Innovate (19 August 2021) Available at:
https://www.ftc.gov/news-events/news/press-releases/2021/08/ftc-alleges-facebook-resorted-illegal-buy-
or-bury-scheme-crush-competition-after-string-failed.
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For more information: https://www.bbc.com/news/business-57783824.
KHAN, Lina, ‘Amazon’s Antitrust Paradox’ (2016) 126 Yale Law Journal 3.
Auvailable at: https:/judiciary.house.gov/uploadedfiles/competition_in_digital markets.pdf.

Ibid, 6.
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increasing market power of dominant tech giants, the study recommends
structural separation of certain undertakings, prohibition of specific conduct,
Interoperability and data portability, the presumptive prohibition against future
mergers and acquisitions by technology giants, and even reasserting the anti-
monopoly goals of competition law instead of consumer welfare approach to
ensure a healthy and vibrant democracy”. New appointments of the Democrat
Party administration to crucial institutions in the US signpost a significant
change in the competition law and policy. Also, at the helm of Elisabeth Warren
(Democratic Senator), competition investigations have recently started against
Meta and Alphabet; strict measures are expected.

Also, the European Commission proposed an ex-ante regulation for the digital
sector, the DMA, and the DSA, which already came into force. One main aim of
the DMA is to create a pre-emptive setting of rules for the future”. The DMA might
also replace alternative solutions based on data policies such as GDPR violations
since it presumes anticompetitive effects beforehand and bans take-it-or-leave-it
data policies™. Article 2 of the regulation defines the term gatekeepers’, the content
providers of core platform services. Also, it defines the term ‘core platform
services,” which are online intermediation services, online search engines, online
social networking services, video-sharing platform services, interpersonal
communication services, operating systems, web browsers, virtual assistants, cloud
computing services, and online advertising services”. According to the regulation,
specific undertakings with dominant positions in these markets are regarded as
gatekeepers. Although the list of undertakings is not explicitly announced, the
regulation’s main subjects are the big technology companies. According to the
Commission, the behavior and structures of these technology giants must be
controlled through regulation, and healthy competition must be preserved in the
digital sector by guaranteeing a level playing field for undertakings™. The DMA
will force “gatekeepers” to implement particular behavior and refrain from unfair

7 Ibid, 20.
TOTH, Andrs, ‘Creating More Public Value in the EU Competition Law by Reaching a Higher Level of
Prevention in the Particular Context of the Digital Markets’, in José Rivas (ed), World Competition Law
and Economics Review, (Kluwer Law International; Kluwer Law International 2021, Volume 44 Issue
4) 438.

KOHLER, Alexander, ‘Online Advertising and the Competition for Data: What Abuse are we Looking
for?’, in José Rivas (ed), World Competition Law and Economics Review, (Kluwer Law International;
Kluwer Law International 2021, Volume 44 Issue 2) 226.

Article 2 of the DMA.
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conduct, which is considered a behavioral remedy”’. Therefore, “gatekeepers” now
have extra responsibilities by complying with additional obligations forced by the
regulation. Moreover, as the Commission expresses, “When a company does not
yet enjoy an entrenched and durable position, but it is foreseeable that a
proportionate subset of obligations applies to ensure that the gatekeeper concerned
does not achieve by unfair means an entrenched and durable position in its

operations™.”

Andreas Schwab from Parliament’s Internal Market and Consumer
Protection Committee stated, “The agreement ushers in a new era of tech
regulation worldwide ... From now on, they (Big Tech companies) must show
that they also allow for fair competition on the Internet. The new rules will help
enforce that basic principle. The law avoids any form of overregulation for
small businesses. App developers will get new opportunities, small businesses
will get more access to business-relevant data, and the online advertising
market will become fairer”.” All in all, the steps taken to control the market
power of technology companies are quite aggressive. In European Competition
Law, as a fundamental principle, market power or dominance is not anti-
competitive per se. Moreover, big technology companies are the most
successful in their strategies, innovations, and business conduct. None of them
were first movers in their respective markets”. In other words, their
monopolistic powers or dominant positions do not stem from public authorities
or legal monopolies, and they were just the most successful undertakings.
Although commentators argue that the presence of regulation can inform the
antitrust assessment®, on the other side of the coin, in the absence of abusive
conduct, controlling the market power of technology companies through ex-ante
solutions might not be the optimal solution for the issues of the digital sector
because the main problem within this sector is the abuse of market power.

Leaving an analysis that establishes dominance and conducting an effects-
based analysis must have a competition law basis. Although Andreas Schwab
underlines that the DMA is not and overregulation and innovation will not

7 bid.

Ibid.
Ibid.
Alphabet/Google, Apple, Amazon, Microsoft and Meta/Facebook.

DUNNE, Niamh, ‘The Role of Regulation in EU Competition Law Assessment’, in José Rivas (ed),
World Competition Law and Economics Review, (Kluwer Law International 2021, Volume 44 Issue 3)
288.
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suffer when the digital sector becomes a regulated industry, sanctioning
dominant undertakings without concern for abusive conduct and without a
proper competition analysis is against the competition law and the policy’s aim.
More importantly, identifying abusive conduct in an emerging sector is vital for
competition enforcement, and imposing ex-post remedies to abusive conduct
through case law and precedent might be the correct option.

We claim that ex-ante regulation is unsuitable for digital markets in its
current form, as ex-ante regulations might create several adverse effects. The
ex-ante regulations might reduce productivity as a study indicates that shifting
ex-post to ex-ante regulation in digital markets in the EU will result in a loss of
about 85 billion EUR in GDP and 101 billion EUR in consumer welfare™.
Studies suggest that when markets comply with a pre-determined set of
operating procedures and standards, they reduce their efforts and investments in
innovation”. As digital markets require constant innovation and thus
investment, forcing them to operate under pre-determined rules will reduce the
appetite for innovation. Ex-ante regulation creates a regulated market with
complex rules and thus requires constant re-evaluation of the rules and changes
when necessary. However, conducting a swift evaluation of dynamic markets,
such as digital markets, is challenging for regulators. In many legal systems,
changing the regulations once they are introduced takes a long time. An OECD
study claims that existing regulatory frameworks might not be agile enough to
accommodate the fast pace of technological development and consequently,
rules might become outdated®. This creates a problem as outdated regulations
harm innovation and create consumer harm. Ex-ante regulations, especially in
complicated markets, create huge compliance costs, which causes market
barriers for new entries. A pre-determined set of rules requires a constant
internal compliance structure for enterprises, which creates an enormous
transaction cost. This cost prevents small enterprises from investing in the
market or, worse, completely abandoning it*.

8 LEE-MAKIYAMA, Hosuk and GOPALAKRISHNAN Badri Narayanan, ‘Economic Costs of Ex Ante

Regulations’ (2020) ECIPE Occasional Papers, No 7, October 2020, Available at: https://ecipe.org/wp-
content/uploads/2020/10/ECI 20 _OccPaper 07 2020 Ex-ante Regulations LY06.pdf.

Ibid.

OECD, Case Studies on the Regulatory Challenges Raised by Innovation and the Regulatory Responses
(14 December 2021), Available at: https://www.oecd.org/publications/case-studies-on-the-regulatory-
challenges-raised-by-innovation-and-the-regulatory-responses-8fal 90b5-en.htm.

SHIKHAR, Singla, ‘Regulatory Costs and Market Power’ (2023) Law Fin Working Paper No. 47,
Available at SSRN: https://ssm.com/abstract=4368609.
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The developments in the world indicate that there is no unified approach to
regulating digital markets. The debate regarding the requirements of ex-ante
rules is still very valid outside of the EU; Countries such as the USA and
Canada®™ avoided ex-ante regulations regarding competition problems in digital
markets*’. In developing countries, in Asian and Latin American countries, there
are no ex-ante regulations as the necessity of the ex-ante regulations has not
been concretely proven yet®. To conduct a coherent study and stay within the
limits of the subject of this article, further analysis will be left out of the scope
of this paper. Instead, the focus will be on ex-post remedies.

The following sections discuss the application of structural remedies
nationally to demonstrate the applicability of the strictest remedies available in
European Competition Law to the global technology giants.

V. DEVELOPMENTS IN TURKISH COMPETITION LAW AS AN
EXAMPLE OF APPLICATION

In 2020, the Grand National Assembly of Tiirkiye approved a few
amendments to Law No. 4054 on the Protection of Competition”. Since the
Turkish Competition Authority took office in 1997, Law No. 4054 has been
effective in Tiirkiye. For almost 25 years, the TCA has gained vast experience
in enforcing competition rules nationally. However, the changes in the
international markets and markets in Tiirkiye have made it necessary to redraft
more than a couple of provisions of Law No. 4054. Also, there have been
changes in the law of the European Union for more than 25 years since Law No.
4054 was implemented. One of the most essential parts of the reform package in
the EU was Regulation 1/2003, which contributed to creating a modern
approach in the EU. In line with all developments at the national and
international level and emerging needs, amendments to be made in Law No.

% PECMAN, John, DO, Huy and MANGALY, Peter, ‘Canada Should Avoid Costly Ex Ante Regulation of

Digital Markets’ Competition Chronicle (8 May 2023) Available at: https:/www.competitionchronicle.
com/2023/05/canada-should-avoid-costly-ex-ante-regulation-of-digital-markets/# fin9.

REINSCH, William and SUOMINEN, Kati, ‘Are US Digital Platform Facing a Growing Wave of Ex
Ante Competition Regulation’ Center for Strategic & International Studies (21 June 2023) Available
at: https://www.csis.org/analysis/are-us-digital-platforms-facing-growing-wave-ex-ante-competition-
regulation.

87

88 . . . . . . . .
For more information: https://www.inhousecommunity.com/article/europe-asia-great-divide-regulating-

digital-economy/;

https://truthonthemarket.com/2023/11/07/latin-america-should-follow-its-own-path-on-digital-markets-
competition/.

% Act on the Protection of Competition no. 4054 Tiirkiye (RKHK).
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4054 aim to achieve the contemporary level in competition law and provide the
necessary structure for the competition authority to meet the markets’ needs
better. According to the Recital of the Amendment Proposal, amendments to
Law No. 4054 on the Protection of Competition in Tiirkiye help bring Turkish
competition law closer to the EU law and help create a precedent for the
emerging issues in competition law”. Thus, it will be possible to make
competition enforcement more active and dynamic by providing new rules. This
will result in a more effective competition law system in Tiirkiye, which
protects and improves competition in newly emerged markets to ensure
efficiency, effective allocation, and welfare”'.

One of the changes in the amendment law is structural remedies. The
former Law No. 4054 on Protection of Competition article 9 states that if the
TCA determines that Articles 4, 6, and 7 of this Law (Article 101, 102 TFEU
and merger control provisions) have been violated, the relevant undertakings
shall be notified to ensure competition by imposing behavioral remedies™.
Before imposing remedies, the TCA shall notify the relevant undertakings in
writing of their opinions on ending the violation. As can be seen, the former
regulation does not mention structural remedies as a tool to restore competition,
unlike Regulation 1/2003. Nevertheless, structural remedies have been used as a
competition tool in practice for a long time by the TCA”.

However, the Amendment Law grants the TCA the power to explicitly
impose structural remedies for violations of Articles 101 and 102*. The
amended Article 9/1 states, “... The TCA shall notify in its final decision the
behaviors that the relevant undertakings ... must carry out or refrain from to re-
establish competition and any structural remedies in the form of undertakings
transferring certain businesses, partnership shares or assets™.” It also adds that
behavioral and structural measures must be proportionate to the violation and
necessary to end it effectively. However, structural measures are only used

% Recital of RKHK: https://wwwS5.tbmm.gov.tr/sirasayi/donem27/yil01/ss215.pdf.

Recital of RKHK.
Former RKHK Article 9.

Article 101: Erdemir/Borcelik, OYSA; Mergers: Marmara Gida/Gidasa; Dogan Gazetecilik; Oyak/Lafarg;
Diageo/Mey i¢ki; Afm/Mars; Luxottica/Essilor (01.10.2018, 18-36/585-286); Bayer/Monsanto Company
(08.05.2018, 18-14/261-126); Tesco/Kipa; Lesaffre/Dosu Maya (12.12.2014, 14-52/903-411)
Lesaffre/Dosu Maya (31.12.2018, 18-17/316-156)

Amendment law article 9.
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% Amendment law article 9. (Emphasis added)
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when earlier behavioral measures are ineffective®. In this sense, if it is
determined with the final decision that the behavioral measures have been
ineffective, the undertakings are given at least six months to comply with the
structural remedies. Moreover, the preamble of the provision mentions that the
amendment made in the first paragraph of Article 9 of Law No. 4054 clearly
states that the Competition Board may introduce structural measures in its final
decisions only”. Moreover, legal guarantees are given to undertakings by the
provision that structural measures grant an exceptional authority that can only
be applied in cases where the behavioral measures introduced initially yielded
positive results on the competition infringement.

Therefore, the amendment clearly and unequivocally indicates that:
- Structural remedies may be applied to Articles 101 and 102 violations ex-post.
- Structural remedies may be applied for each violation without restriction.
- Structural remedies can only be applied in the final decision.

- Structural remedies must be applied as a last resort where behavioral
remedies are ineffective.

- Structural remedies must be proportionate.

Although the amendment is in line with Regulation 1/2003 on
implementing Articles 101 and 102 TFEU, it introduces the abovementioned
five-step methodology in applying structural remedies to Articles 101 and 102
violations. As mentioned above, in Article 7 of Regulation 1/2003, structural
remedies can be imposed where there is no equally effective behavioral remedy
or where an equally effective behavioral measure will be more burdensome for
the undertaking concerned, which is a vague provision and moderately hard to
implement by the NCAs and the Commission alike. However, Article 9 of Law
No. 4054 introduces clarity. It provides legal predictability to undertakings
subject to competition law infringements, as it states that structural remedies
must be proportionate and can only be applied as a last resort where behavioral
remedies are ineffective. The following section discusses applying first
behavioral remedies and then structural remedies of Law No. 4054 ex-post in
the context of competition infringements in the digital sector.

% bid.

7 Preamble article 9.
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VI. APPLICABILITY OF STRUCTURAL REMEDIES TO THE
DIGITAL SECTOR ON A NATIONAL LEVEL

As we mentioned above, ex-ante regulation might create some adverse
effects on digital markets. We do not claim all regulation has adverse effects.
Rather, we claim that competition regulation must be the last resource, and
digital markets are not suitable for competition regulation yet due to their
dynamic nature. There are already extensive regulations regarding digital
markets, such as the Digital Services Act, data protection, and others. Yet
another interference with the market will create overregulation. Especially
regarding competition regulation, there is no clear indication of market failure
yet in digital markets. Almost all the competition infringement cases regarding
digital markets are recent, and many of them have started to create solutions
after enforcement with behavioral remedies.

The other problem with digital markets is the difficulty of defining markets
and introducing predictable and applicable rules on these definitions. So-called
digital markets do not constitute similar characteristics, and that is why the
regulations and proposed regulations have several unrelated markets as subjects
of the regulation. For example, the EU DMA divides markets into several
subcategories and introduces several obligations under each market. It also has
to define gatekeepers and introduce responsibilities for gatekeepers™. Briefly,
the process of the application of DMA is as such: first, the gatekeeper
designation procedure applies. The Commission may conduct market
investigations to designate specific undertakings as gatekeepers by applying
quantitative thresholds. After that, within six months of gatekeeper
designations, compliance with obligations and prohibitions stage starts.
Gatekeepers must provide several reports and submit audits during this period”.
Designated gatekeepers must comply with specific “self-executing” obligations
laid out in Articles 5, 6, and 7 DMA. Different obligations, such as access to
data, prohibited practices, or interoperability requirements, follow different
procedures. As an example, for Article 6 obligations, the Commission may also

formally give directions to undertakings'®.

% PODSZUN, Rupprecht, ‘From Competition Law to Platform Regulation - Regulatory Choices for the

Digital Markets Act’ (2022) Economics Volume 17, No 1.

% European Parliament, Digital Issues in Focus: Digital Markets Act Application Timeline (November

2022) Available at: https://www.europarl.europa.eu/RegData/etudes/ ATAG/2022/739226/EPRS-AaG-
739226-DMA-Application-timeline-FINAL.pdf.

1 Ihid.

istanbul Medeniyet Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi iIMHFD) * Cilt: 9 - Say1: 1 - Mart 2024



| 158 Muzaffer EROGLU - Alptekin KOKSAL

Following the compliance period, obligations may be updated for each
gatekeeper individually while EU Council and Parliament experts are consulted.
On top of that, the Commission must also evaluate the regulation and report to
the Parliament, the Council, and the European Economic and Social Committee
while applying the DMA. To sum up, there are designation assessments,
compliance assessments, monitoring, updates on prohibitions, implementations,
reporting and notification requirements, audits, and even engaging with the
lawmakers constantly. In other words, discussions regarding the application of
DMA are already creating difficulties as authorities have to make several
decisions constantly. Several companies already started legal challenges to the
application of DMA and the decision of the Commissions''. In our opinion, the
time has not yet come to interfere with digital markets as other options,
especially competition law, have not materialized yet.

As an ex-post solution, the effectiveness of structural remedies cannot be
foreseeable strictly for the competition infringements in the digital sector.
However, sector-specific regulations, such as the DMA, are aggressive ex-ante
measures that could lead to overregulation and could be detrimental to the
innovative and dynamic character of the digital sector. The long-term effects of
sector-specific regulation are especially yet to be seen since they are impossible
to assess right now. However, structural remedies on specific occasions had
positive economic and social consequences, such as the break-up of AT&T into
regional undertakings in the US. Therefore, there might be better ideas than
unproved aggressive measures to break up some undertakings for being
‘gatekeepers’ to specific markets for healthy competition in the digital sector.
Instead, a well-known and established approach, such as the ex-post structural
remedy, might be utilized. This Act means a greater focus for competition law
assessment regarding Article 101 and 102 violations can be sustained, and
enforcement powers would stay with the competition authorities rather than
legislators. In other words, the powers of the competition authorities would be
strengthened by the ex-post intervention in markets'”. Therefore, NCAs and the
Commission may use structural remedies as a last resort for competition law
infringements in the digital sector without an ex-ante regulation. Also, it should
be remembered that the problem with the applicability of structural remedies in

o COULTER, Martin, Apple files legal challenge to EU’s Digital Markets Act Reuters (17 November

2023) Available at: https://www.reuters.com/legal/transactional/apple-files-legal-challenge-eus-digital-
markets-act-2023-11-17/.

192 TAJANA, 27.
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Europe is that some national legislations empower NCAs to impose structural
measures aligned with Article 7(1) of Regulation 1/2003, whereas others still

need to'”.

Structural remedies’ most important positive effects are their application as
a last resort and a completely based case-by-case application with economic
analysis'”. Thus, it does not put all eggs in the same basket. It is based on
already established market failure and only concentrates on correcting proven
failures rather than designing the whole industry. The structural remedy’s
difficulty is finding a viable and long-lasting solution. However, the same
applies to the regulation as well. Regarding local authorities’ power to regulate
global enterprises, the difficulty exists in any local application of local
regulations to multinational enterprises'”.

The amendment to the Law on Protection of Competition in Tiirkiye
introduces a procedure for applying structural remedies as a competition law
remedy. The sequential application of first behavioral and then structural
remedies promotes legal predictability and fairness and balances the application
of remedies. Also, as the new law offers an ex-post solution when applied
instead of a regulation such as the DMA, it may provide a suitable remedy to
the dynamic character of the markets in the digital sector. Thus, the competition
authorities should be empowered by imposing structural remedies to ensure a
' In non-compliance with
structural remedies, the NCAs may impose additional sanctions, such as fines or

quick, simple, enforceable, and observable remedy

periodic penalty payments for compliance with structural remedies'”’.

To be clear, predictable, equal, and fair, there are several conditions under
which structural remedies must be met. First, the remedy must be proportional.
Thus, the remedy imposed on an undertaking to end the infringement and
ensure healthy competition must be, at most, what is appropriate and

1% ECN Recommendation on the Power to Impose Structural Remedies (9 December 2013) Available at:

https://ec.europa.eu/competition/ecn/structural_remedies 09122013 en.pdf, 2.

BOSTOEN, Friso and VAN WAMEL, David, ‘Antitrust Remedies: From Caution to Creativity’ (2023)
14 Journal of European Competition Law and Practice, No. 8.

104

105 UNCTAD, International cooperation in competition law enforcement - challenges for developing

countries and best practices (2021) UNCTAD RESEARCH PAPER SERIES No. 59, Available
at:https://unctad.org/publication/international-cooperation-competition-law-enforcement-challenges-
developing-countries.

ECN paper, 5.

ECN paper, 5.
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necessary'”. Nevertheless, it should not be forgotten that Article 3(3) of the
TEU states that “a highly competitive social market economy, aiming at full
employment and social progress”, is one of the central policies and principles of
the European Union'”. In other words, although not as high as the right to
property, ensuring healthy competition is also a pretty important principle of the
EU law. The structural remedies should be exercised by the EU law’s
fundamental rights indicated in the Charter of Fundamental Rights of the
European Union and the European Convention on Human Rights'’. Therefore,
if proportional and necessary, structural remedies may be the most appropriate
for specific issues in the digital sector.

Principally, structural remedies should not be used as a punitive tool'"'. As
mentioned above, tools for punishment and tools for remedy significantly differ.
The purpose of the remedy is to restore healthy competition by changing market
structures. Only for non-compliance with structural remedies periodic penalty
payments as part of the imposition of structural remedies can be regarded as
punishment. Also, in terms of being a remedy instead of a punishment, structural
measures must meet the necessities of the principle of legal certainty'”. That said,
any remedy must meet the necessities of the principle of proportionality and the
principle of legal certainty. The CJEU ruled that: “The principle of legal certainty
requires that rules imposing charges ... must be clear and precise so that he may
know without ambiguity what are his rights and obligations and may take steps
accordingly'”.” Therefore, any structural remedy imposed on infringing
undertakings must be clear and precise so that undertakings know their
obligations and the necessary steps to be taken. Amendment law No. 4054 brings
legal certainty by creating a framework of first behavioral rather than structural
remedies. Although there have been no structural remedies, the TCA imposed
several behavioral remedies on the technology giants. It is the first step of ex-post
intervention, and in case of non-compliance, structural remedies can be imposed
on Google, Facebook, and Trendyol, an e-commerce giant in Tiirkiye. These
decisions are explained below.

%% HELLSTROM, 49.

Article 3 TEU.
ECN paper, 3.
HELLSTROM, 50.
HELLSTROM, 51.

Joined cases 92 and 93/87 Commission of the European Communities v the French Republic and the
United Kingdom of Great Britain and Northern Ireland [1989] ECLI: EU:C:1989:77, para 22.
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111
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Regarding applying the “first behavioral and structural remedies” method,
the first and foremost example is the TCA’s Google/Android decision. In its
decision, the TCA found that Google dominated the mobile operating systems
market and abused its position through licensing agreements to promote its
services and applications'”. Thus, the TCA imposed behavioral remedies in its
final decision to end infringement and ensure effective competition in the Turkish
market. According to the decision, in addition to enormous fines, Google must
remove the contractual provisions that regulate the obligation of installing the
Google search widget, which it offers as a condition for licensing on the home
screen. Thus, Google must ensure device manufacturers have the right to choose
the search widget provider to be placed on the home screen, among Google or its
competitors, and establish the freedom to place search widgets other than Google
alone on the home screen'’. Additionally, Google must remove the conditions
included in the agreements for the default assignment of Google search in all
search access points and must not introduce new obligations regarding the
assignment of Google search as default at all search points that may arise due to
design preferences'’. Behavioral remedies also include removing the contractual
provisions, which are provided as a condition for licensing, that regulate the
obligation to install the Google Web component as default and exclusively in-app
internet browser and removal of obligations from all existing contracts, especially
Revenue Sharing Agreements signed with device manufacturers, stating that
Google search competitors cannot be booted to devices and that device
manufacturers cannot use products competing with Google search at any of the
search points on the devices'”®. According to the newly established method in
Tiirkiye, failure to comply with these obligations would result in structural
remedies where Android and Google could become independent undertakings in
Tirkiye; thus, Android would not set Google apps and services as the default app
or impose licensing preconditions.

Similarly, in another Google decision, the TCA found that Google is the
dominant player in the search engine market and abused its position by favoring
its services on the search results page'”. Accordingly, the Authority imposed

" TCA, Rekabet Kurulu 12.11.2020 T., 20-49/675-295 S. Google Decision.

Ibid, 116.

Ibid, 117.

Ibid, 117.

Ibid.

TCA, Rekabet Kurulu 08.04.2021 T., 21-20/248-105 S. Google Decision, 347.
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behavioral measures in addition to fines. The Authority has decided that Google
will not put its rivals in a disadvantageous position on the search results page
and, thus, will report to the Authority annually for five years after implementing

the behavioral measures'.

More recently, the TCA has launched an investigation against Facebook
and WhatsApp to determine whether there has been a violation of Article 6 of
the Law on the Protection of Competition No. 4054 (Article 102 TFEU) after
Facebook had announced that WhatsApp terms of use and privacy policy would
be updated. Users must consent to the data sharing of WhatsApp with Facebook
to continue using WhatsApp after 8 February 2021"'. In its preliminary ruling,
the Authority ruled that since the alleged anti-competitive conduct is likely to
cause severe and irreversible consumer harm until the final decision of the
investigation, Facebook must stop imposing the new conditions brought by
WhatsApp users in Tiirkiye for the use of their data in other services as of §
February 2021 and accordingly, comply with this measure'®. That said, failure
to comply with the remedy might lead to stricter remedies, such as structural
ones. These examples are essential since the competition authorities of
developing countries can also have the incentive and power to impose remedies
and fines on global technology giants. As in the example of TCA, both Google
and Facebook had to comply with the behavioral remedies imposed. It
demonstrates that ex-post intervention on a national level can be enforceable

and even effective in ending competition infringements'”.

In Tiirkiye, where the procedural establishment of behavioral and structural
remedies now exist, and in Europe, the NCAs are incentivized for ex-post
intervention in Article 102 infringements. One solid example is the Dutch
Competition Authority. In 2019, the Dutch Competition Authority opened an
abuse of dominance investigation against Apple'*. Although the investigation
has started to identify potential abuse by Apple in various categories of mobile
applications (in AppStore), the investigation later focused on (paid) dating apps

120 1pid, 347.

TCA, Rekabet Kurulu 11.01.2021 T., 21-02/25-M S. Decision.
Ibid.

EROGLU, Muzaffer, Turkish Competition Board (“TCB”) Has Launched an Investigation against
Facebook for Its Recent Implementation Concerning Data Sharing Preferences (2022) YIMEL, BRILL:
The Netherlands.
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" Available at: https://www.acm.nl/en/publications/acm-launches-investigation-abuse-dominance-apple-its-

app-store.
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125

only'”. In its decision in 2021, the Dutch Competition Authority imposed
behavioral remedies and periodic penalty payments on Apple for abusing its
dominant position in the mobile operating systems market'**. The Authority
ruled that Apple abused its dominant position by prohibiting dating applications
from offering third-party payment methods in their respective applications, thus

imposing unreasonable conditions on dating app providers in the market'”’.

As a behavioral remedy, the Dutch Authority required Apple to allow
dating applications to use third-party payment methods in their applications in
the 10S ecosystem, and also, dating applications must have the option to refer to
payment options outside the dating application'”. By this means, the Authority
aimed to end competition infringement by letting dating applications choose
their payment methods for digital content and services sold within the
application in the Dutch App Store'”. Additionally, the Authority ruled that
Apple must include executing the changes or pay a periodic penalty of 5 million
euros per week, up to a maximum of 50 million"”. In other words, the Authority
allowed Apple to change the payment conditions in the Dutch App Store,
followed by periodic penalty payments for non-compliance remedies. On 14
January 2022, Apple announced: “To comply with the Authorities’ order, we
are introducing two optional new entitlements exclusively applicable to dating
apps on the Netherlands App Store that provide additional payment processing
options for users. Dating app developers who desire to continue using Apple’s
in-app purchase system may do so, and no further action is needed"'.”

The recent investigation of the Dutch Competition Authority is another
significant move wherein the absence of an ex-ante regulation, imposing
behavioral remedies on a national level, and compliance with the decision of the
NCA are successful. This decision could become a landmark, especially in
Europe, where other NCAs may follow the precedent and enforce competition

' For more information: https://www.lexxion.eu/en/coreblogpost/the-apple-app-store-case-in-the-
netherlands-a-potential-game-changer/.

Autoriteit Consument and Markt Decision ACM/19/035630 (24 August 2021) Available at:
https://www.acm.nl/sites/default/files/documents/summary-of-decision-on-abuse-of-dominant-position-
by-apple.pdf.

Ibid.

Ibid.

Ibid, para 20.

Ibid, para 21.

Auvailable at: https://developer.apple.com/news/?id=mbbs4zql.
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rules nationally without overregulating the liberalized digital sector. As a policy
option, if non-compliance with behavioral remedies also leads to structural
remedies and periodic penalty payments, it could become even more
enforceable by the NCAs. To sum up, the ex-post application of behavioral and
structural remedies by the NCAs is entirely possible. However, the method also
needs a well-defined procedure, such as in the example of the TCA, where legal
certainty and proportionality can be achieved. Therefore, decision-makers and
regulators should work on alternative solutions before regulating the sector,
such as applying structural remedies ex-post to Article 102 infringements. With
some exceptions, competition law is applied at a national level; thus, structural
remedies must be applied at the domestic level, which might create some
difficulties when applied to multinational companies. However, the same
problems also occur with regulating digital markets as they have local
characteristics and need to be applied at the domestic level. In this case, more
flexible and case-by-case applied remedy systems might have advantages in
digital markets as they will consider all aspects of market competition problems
and specific problems attributed to undertakings. Moreover, structural remedies
are the last resort, and undertakings will be more cautious when they recognize
their actions against competition might have serious consequences. Since all the
structural remedies are bound to be designed as unique and custom-based, it is
much easier to build a balance between competition concerns, innovation, and
economic freedoms.

VII. CONCLUSION

As identified by the literature and competition authorities, there needs to be
a sector-specific regulation and the effective application of this regulation. The
EU bodies and countries such as Germany have decided to fill this gap through
extensive ex-ante regulation. However, the digital world has just emerged and
proliferates with technological advancement. Consequently, the competition in
the digital sector is characterized by innovation. Therefore, a rushed law-
making process may harm healthy competition in the digital sector. Specific and
detailed ex-ante mechanisms should always be cautiously approached since
lawmakers and policymakers may not be familiar with the developments in the
specific sector. It is almost impossible for legal experts to analyze the effects of
data and digitalization adequately.

As an alternative, competition authorities and courts must be at the
forefront of tackling newly emerging challenges in competition law. In other
words, the power to intervene in the issues related to the digital sector must be
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on NCAs and expert courts. Competition law application has effective ex-post
mechanisms, such as behavioral and structural remedies. The proactive
application of structural remedies as an ex-post mechanism for abuse of
dominant position situations, especially in the digital sector, seems to suit the
unique characteristics of the digital sector. As discussed in this paper, the ex-
post application of behavioral and structural remedies by the NCAs is
reasonably possible and practical.

The ex-post method also needs a well-defined procedure, as in the example
of the Turkish Competition Authority, where legal certainty and proportionality
can effectively be achieved. Therefore, lawmakers should consider workable
solutions such as applying structural remedies ex-post to Article 102
infringements instead of ex-anfe mechanisms, which are unsafe for the structure
and evolution of newly emerged sectors. That being said, structural remedies, as
an ex-post measure, will unlikely be used as the initial response since behavioral
remedies are the primary option to deal with Article 102 infringements. The
language and conditions of structural remedies demonstrate that these kinds of
remedies will be used, even for the digital sector, as a last resort. It is also
crucial to note that an effective commitment mechanism plays a vital role in
applying ex-post remedies. Furthermore, in Tiirkiye, the Draft Law that
introduces similar provisions to the DMA has not passed. Yet, the TCA actively
monitors the digital sector and introduces very dynamic measures to prevent
abusive behaviors by big technology companies.

This paper argues that a new mechanism that will regulate the whole digital
sector is unnecessary in basic terms. The competitive world and free market
economy do not need a new regulated sector. Although regulations such as the
DMA or Turkish E-commerce law may be effective against Large Platform,
there might also be overregulation, which harms healthy competition and the
market economy. Thus, the established mechanisms and tools must be applied
to competition infringements before regulating the digital sector since legal
experts are unfamiliar with data science. Therefore, a harmonized method that
effectively uses structural remedies, behavioral remedies, and commitment
mechanisms would be ideal for newly emerged issues in the digital sector.
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Excess Damage in the Context of the Depreciation of Money

Ozcan GUNERGOK"™

Oz:

Tiirk Borglar Kanunu sistemine gore bir para borcunun ifasinda temerriide diisen borglu temerrii-
de diisgmede kusuru olmasa dahi temerriit faizi 6demekle yiikiimliidiir. Temerriit faizinin alacakli-
nin alacagindan uzak kalmasi sebebiyle ugrayacagi zararlar1 karsilayacagi sdylenebilirse de, bu
sonug her zaman gergeklesmeyebilir. Baz1 hallerde alacaklinin ge¢ ifa nedeniyle ugradig: zararlar
temerriit faizini de asabilir. Iste bu gibi durumlarda kanun koyucu tarafindan temerriide diismekte
kusurlu olan borgluya alacaklinin gecikme faiziyle karsilanamayan zararlarin1 giderme yiikiimli-
ligl de getirilmistir. Tiirk Bor¢lar Kanunu m. 122 hiikmii geregi, para borglarinda temerriide
diisen borglu alacaklinin temerriit faiziyle karsilanamayan zararlarini da gidermek zorundadir.
Askin zarar olarak adlandirilan bu zarar farkli bigimlerde ortaya ¢ikabilir. Alacaklinin alacagina
ge¢ kavusmasi nedeniyle kredi almak zorunda kalmasi, bor¢lunun gec ifasi nedeniyle alacaklinin
bir bagka borg iligkisinde kendi yiikiimliiliiglinii ifa edememesi ve bundan dolay1 cezai sart 6de-
mesi, icra takibine maruz kalmasi nedeniyle ilave giderler olugsmasi vb. gibi haller bu gesitlilige
ornek olarak gosterilebilir. Temerriit faizi ile alacaklinin gecikmeden kaynaklanan zararlarinin
karsilanmasi amaglanir. Bu amaci saglamak, ekonomik verilerle uyumlu bir temerriit faizi siste-
minin kurulmasima baglidir. Bu diizenin saglanamamasi durumunda kétiiniyetli borglular gec ifa
ile avantaj elde etmeye calisacaklardir ki, bu bilinen bir olgudur. Anayasa Mahkemesi ve Avrupa
Insan Haklar1 Mahkemesi, alacaklmin alacagimi geg elde etmesi nedeniyle paranm alim giiciindeki
azalmanin karsilanmamasint miilkiyet hakkinin ihlali olarak gérmektedir. Adli yargi ise Anayasa
yargisi ile uyumlu bir uygulama i¢inde degildir. Bu makalede adli yarginin uygulamasi elestirile-
rek paranin alim giiciindeki kayiplarin agkin zarar kapsaminda oldugu ve tazmini gerektigi goriisii
savunulmaktadir.
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Abstract:

A debtor who defaults in the performance of a monetary debt is obliged to pay default interest,
even if there is no defect in defaulting. Although it can be said that the default interest will cover
the losses incurred by the creditor due to the distance from the receivable, this result may not
always be realized. In some cases, the losses may also exceed the default interest. In such cases,
the obligation has also been imposed by the legislator on the debtor who is defective in default to
repair the creditor’s losses that cannot be covered by the delay interest. According to the
provision of Article 122 of Turkish Code of Obligations, the debtor who defaults on money debts
must also compensate the losses of the creditor that cannot be covered with default interest. With
the default interest, it is aimed to cover the losses of the creditor arising from the delay. The
Constitutional Court and the European Court of Human Rights consider the failure to cover the
decrease in the purchasing power of money as a violation of the right to property in the face of the
creditor’s late receipt of the receivable. The judicial judiciary, on the other hand, is not in a
practice compatible with the Constitutional judiciary. In this article, the application of judicial
jurisdiction will be criticized and the opinion that losses in the purchasing power of money are
within the scope of excess damage and compensation is required will be defended.

Keywords:

Excess Damage, Additional Damage, Default, Interest, Damage That Cannot be Covered by
Default Interest.

GIRIS

Anayasa Mahkemesi son yillarda 6niine gelen bireysel bagvurulara iligkin
verdigi bazi kararlarinda, alacaklinin alacagina ge¢ kavusmasi nedeniyle alaca-
ginin ekonomik kosullardan dolay1 alim giicliniin azalmis olmas: karsisinda
miilkiyet hakkinin ihlal edilmis olacagi sonucuna varmistir. AYM’nin goriisii
alacagina ge¢ kavusan alacaklinin zararlariin giderilmesi gerektigi anlamina
gelmektedir. Bu da o6zel hukuk alaninda askin zarar ile ifade edilebilir.
AYM’nin kararlarindan sonra, Yargitay’in bazt Hukuk Daireleri ile Hukuk Ge-
nel Kurulu bu konuda farkli kararlar vermistir.

Bir yanda Anayasay1 yorumlayarak bireylerin temel hak ve 6zgiirliiklerinin
ihlal edilip edilmedigini belirleyerek olumsuz sonuglart gidermeye ¢alisan Ana-
yasa Yargisi, diger tarafta yiiriirliikkteki hukuku uygulayan adli yargi ortak bir
noktada bulugsamamis goériinmektedir. Adli yargida da Yargitay’in birbirleri ile
¢elisen kararlar1 bulunmakta, istikrarli, yeknesak uygulama saglanamamaktadir.

Bu ¢alismada mevcut olgular géz 6niinde bulundurularak ortaya ¢ikan so-
runun askin zarar kapsaminda degerlendirilmesi ve ¢dziim Onerilerinde bulu-
nulmasi1 amag¢lanmaktadir.
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I. ARA BORCLARINDA BORCLUNUN TEMERRUDUNUN SONUCU
OLARAK TEMERRUT FAIZi VE ASKIN ZARAR

A. Bor¢lunun Temerriidiiniin Sonu¢larindan Biri Olarak Temerriit Faizi

1. Genel Olarak

TBK m. 122 hiikmiine gore, “Alacakli, temerriit faizini agan bir zarara ug-
ramig olursa, bor¢lu kendisinin hi¢bir kusuru bulunmadigini ispat etmedikge, bu
zarart da gidermekle yiikiimliidiir”. Kanun koyucu para borg¢larinda alacaklinin
parasindan uzak kaldigi dénemde ona temerriit faizi 6denmesi gerekliligini geti-
rerek onun zarara ugramasini 6nlemek istemis, ancak bazi durumlarda temerriit
faizinin de yeterli olamayacagini 6ngorerek, onun temerriit faizi agan zararlarini
da talep edebilecegini kabul etmistir. Askin zarar olarak goriilen bu temerriit
faizini agan zarar kavramini daha iyi kavrayabilmek i¢in temerriit faizinin de ele
almmmas1 gerekir.

2. Temerriit Faizi

Borglunun temerriidii TBK m. 117-126 arasinda diizenlenmistir. Para borg-
lar1 bakimindan ilk akla gelen sonug temerriit faizi 6denmesidir. Bir para borcu-
nun ddenmesinde temerriide diisen borglu, temerriide diistiigli andan, temerrii-
diin sona erdigi ana kadar temerriit faizi 6demekle yilikiimlidiir. Bu yiikiimliik
temerriide baglanan dogal bir sonugtur. Temerriit faizi istenebilmesi i¢in tarafla-
rin ayrica anlagsmalarina gerek yoktur'. Temerriit faizi yasadan kaynaklanan
faizdir’. Temerriit faizinin islemesi i¢in sadece bor¢lunun temerriidiiniin gergek-
lesmis olmasi gerekli ve yeterlidir’.

Temerriit faizini diizenleyen kanun hikkmii temerriide diisen bor¢lunun ifa-
ya kadar para lizerinde tasarruf edebilecegi ve bu yolla alacaklinin malvarligina
halel getirecegi varsayimina dayanmaktadir. Borglunun gergekte bu parayi ken-
di yararina kullanip kullanmadig1 burada herhangi bir rol oynamaz®.

GUNERGOK, Ozcan / KAYIHAN, Saban, Bor¢lar Hukuku Dersleri, Umuttepe Yaymlari, Istanbul,
2020, s. 305.

WEBER, Rolf H. / EMMENEGGER, Susan, Schweizerisches Zivilgesetzbuch, Das Obligationenrecht,
Allgemeine Bestimmungen, BK - Berner Kommentar, Stimpfli Verlag AG, Bern 2020, Art. 104, N. 8.

WIEGAND, Wolfgang, Obligationenrecht I, Art. 1-529, Helbing Lichtenhahn Verlag, 5. Auflage,
Basel, 2011, Art. 104, N. 3.

WIEGAND, Art. 104, N. 1.
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Temerriit faizi talep edilebilmesi zarar sartina baglanmamistir. Alacakl
herhangi bir zarara ugramamig olsa dahi temerriit faizi isteyebilir’. Bundan do-
lay1 temerriit faizinin zarar sartina bagli olmayan bir gotiirii tazminat oldugu
ifade edilir’. Bununla birlikte temerriit faizinin istenebilmesi i¢in zararin aran-
mamasi gerekgesiyle onun tazminat olmadigi da savunulmaktadir’.

Bor¢ludan temerriit faizi istenebilmesi i¢in, onun kusurlu olmasi gerekmez.
Borglunun kusuru temerriit faizini asan zararlarin giderilmesi bakimindan ge-
rekli olup, temerriide diismede kusuru olmasa dahi borglu temerriit faizi 6demek
zorundadir®,

TBK m. 120 geregi, “Uygulanacak yillik temerriit faizi, sozlesmede karar-
lastirllmamussa, faiz borcunun dogdugu tarihte yiiriirliikte olan mevzuat hiikiim-
lerine gore belirlenir”. Taraflarca temerriit faizi oraninin belirlenmesinde mut-
lak bir serbesti bulunmamaktadir. Taraflarca belirlenecek olan temerriit faizi
yiiriirliikteki mevzuatta diizenlenen faizin yiizde yiiz fazlasim asamaz (TBK m.
210, f. 2). Akdi faiz kararlagtirilmig olan durumlarda ise taraflar ayrica temerriit
faizi oranini belirlememigler ise akdi faiz orani temerriit faizi igin de esas alinir
(TBK m. 120, f. 3).

Tiirk Hukukunda temerriit faizi 3095 sayili Kanuni Faiz ve Temerriit Faizi
Hakkinda Kanun ile diizenlenmistir.

3095 sayili Kanunun 2’nci maddesi temerriit faizine iliskin olarak 1’inci mad-
deye atif yapmaktadir. Buna gore, “Bor¢lar Kanunu ve Tiirk Ticaret Kanununa
gore faiz ddenmesi gereken hallerde, miktar: sozlesme ile tespit edilmemigse bu
odeme yullik yiizde oniki oram itizerinden yapilir. Cumhurbagkam, bu orant aylik
olarak belirlemeye, yiizde onuna kadar indirmeye veya bir katina kadar artirmaya
yetkilidir” (m. 1). Bu diizenleme kapsaminda kanuni faiz oran1 %12°dir. Ancak bu
oran parlamenter sistem doneminde yetkili olan Bakanlar Kurulu tarafindan
19.12.2005 tarihli kararla 01.01.2006 tarihinden gecerli olmak tizere %9’a diisii-
riilmiistiir. Bu oran adi islerde uygulanacak temerriit faizi oranidir.

GUNERGOK / KAYTHAN, s. 305; WEBER / EMMENEGGER, Art. 104, N. 7. Art. 104, N. 5 ve 34.

BLAESER, Alexander, Die Zinsen im schweizerischen Obligationenrecht Geltendes Recht und
Vorschlag fiir eine Revision, Dike Verlag AG, Ziirich, 2011, s. 101; OGUZMAN, M. Kemal / OZ, M.
Turgut, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, C. I, Gozden Gegirilmis 16. Bask1, Vedat Kitapcilik, istan-
bul 2018, s. 491; TEKINAY, S. Sulhi / AKMAN, Sermet / BURCUOGLU, Haluk / ALTOP, Atilla,
Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, 7. Basi, Filiz Kitabevi, Istanbul 1993, s. 930; WEBER / EMME-
NEGGER, Art. 104, N. 7.

BLAESER, s. 101.
GUNERGOK / KAYTHAN, s. 306; WIEGAND, Art. 104, N. 1.
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Kanun ticari islerde farkli bir diizenleme getirmistir. Buna gore, “Tiirkiye
Cumhuriyet Merkez Bankasinin énceki yilin 31 Aralik giinii kisa vadeli avanslar
icin uyguladigi faiz orami, yukarida agiklanan miktardan fazla ise, arada soz-
lesme olmasa bile ticari iglerde temerriit faizi bu oran iizerinden istenebilir. S6z
konusu avans faiz orani, 30 Haziran giinii énceki yilin 31 Aralik giinii uygula-
nan avans faiz oranindan bes puan veya daha ¢ok farkli ise yin ikinci yarisin-
da bu oran gegerli olur” (m. 2, f. 2).

Ticari islerde avans faizi oraninda temerriit faizi istenebilmesi i¢in borglu-
nun da tacir olmasi gerekir.

Bor¢lunun temerriidii siirerken faiz oranlarinda degisiklik oldugu takdirde,
temerriit faizi kademeli olarak hesaplanir. Yani, her bir oran sadece yiirlirlikkte
oldugu ilgili dénem i¢in uygulanir. Temerriit faizinin hesaplanmaya basladigi
tarih ile ifa zamanina kadar gegen siirede degisen faiz oranlari, gecerli olduklari
donemle sinirh olarak para borcuna uygulanir ve her bir dénem i¢in hesaplanan
tutarlar toplanarak toplam faiz alacagina ulagilir’.

B. Askin Zarar Kavram

Tirk Borglar Kanunu m. 122 temerriide diisen bor¢lunun temerriide diis-
mede kusuru bulunmadigini ispat edemedigi takdirde temerriit faizini asan za-
rarlar1 da karsilayacagini diizenlemistir. Art. 106 OR diizenlemesinde bu husus
“Alacakll kendisine temerriit faizi yoluyla odenenden daha biiyiik bir zarara
ugramis ise” seklinde ifade edilmistir. Isvigre dgretisinde bu zarar igin “weiterer
Schaden” ifadesi kullanilmaktadir. Alman Medeni Kanununda da “Temerriit
Faizi ve Baskaca Temerriit zarar (Verzugzins und sonstiger Verzugschaden)”
baslikli §288 BGB hiikmiinde para borcunda temerriit durumunda temerriit fai-
zinin 6denecegi belirtildikten sonra 4. bentte baska bir zararm ileri siiriilmesine
engel bulunmadigi belirtilmistir. Kanun burada “weiterer Schaden” kavramini
esas almistir. Askin zararin istenebilecegine dair diizenlemenin amaci kendisine
isnat edilebilecek tiim gecikme zararlarmi giivence altina almak oldugu ifade
edilir'*'".

Faizi asan zarar olmasi nedeniyle “askin zarar” ifadesi bunu en iyi acikla-
yan ifadedir. 818 sayili Borglar Kanunu déneminde yaygin olarak kullanilan ve

GUNERGOK / KAYIHAN, s. 306.
BLAESER, s. 106-107; WIEGAND, Art. 106 OR, N 1.

Askin zararm giderilmesine iliskin prensibin tarihi gelisimi hakkinda bkz. OCAL, Akar, Munzam Zarar,
EITIAD, C. 3, S. 1, 1967, s. 145 vd.
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bugiin hala kullamimda olan “munzam zarar” da aym faizle karsilanamayan
zarar1 ifade i¢in kullanilmaktadir.

Askin zarar sadece sozlesmeler icin degil, haksiz fiil ve sebepsiz zengin-
lesme borglarindan kaynaklanan alacaklar hakkinda da uygulanir. Borcun kay-
nag1 belirleyici degildir. Kaynagi ne olursa olsun 6nemli olan, temerriit faizi
yiriitiilebilecek bir para borcunun varhigidir'.

II. ASKIN ZARARIN ISTENEBILME KOSULLARI

A. Genel Olarak

Askin zararin istenebilmesi faizi asan bir zararin varligina, bor¢lunun te-
merriide diismekte kusurlu olmasina ve zarar ile temerriit arasinda nedensellik
bag1 bulunmasina baglidir. Bu ii¢ unsur birlikte gerceklestiginde temerriit faizini
asan zararin giderilmesi istenebilecektir.

B. Askin Zarar Olarak Goriilebilecek Zarar

Kanun tiiketici ya da 6rnek kabilinden sayma suretiyle ne tiir zararlarin as-
kin zarar olacagi konusunda bir diizenleme getirmemis, genel olarak faizi agsan
zararin varligindan bahsetmistir.

Para borcu vaktinde 6denmedigi i¢in, alacaklinin bir bagkasina sézlesme
cezast O0demis olmasi, alacaginmi vaktinde tahsil edememis olmasi nedeniyle
temerriit faizinden daha yiiksek faizle tiiketim Odiincii almis olmasi, bir firsati
kagirmasi vs. hallerinde askin zararin varhigindan bahsedilebilir”. Gene alacak-
linin alacagimi vaktinde tahsil edememis olmasi nedeniyle bir bagkasina olan
borcunu 6deyememesinden dolay1 hakkinda takibe gegilmis olmasi durumunda
bu takip nedeniyle ugranilan zararlar da agkin zarar olarak goériilebilecektir'.

Bu ¢alismamizin eksenini ekonomik kosullarin degismesinden dolayi temer-
riit nedeniyle ugranilan zararlar olusturmaktadir. Bu baglamda enflasyon nedeniy-
le paranin alim giiciiniin diismesi ve doviz kurlarindaki degisim nedeniyle ugrani-
lan zararlarin askin zarar olarak goriliip goriilemeyecegi ele alinmalidir.

REi?OGLU, Sefa, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, Beta Yayinlari, Istanbul, 2012. s. 377; KILI-
COGLU, Ahmet, M., Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, Turhan Kitabevi, Ankara 2021, s. 905.

OGUZMAN/ OZ, C.1, s. 496.

BARLAS, Nami, Para Bor¢larmmn ifasinda Bor¢lunun Temmerriidii ve Bu Temerriit Agisindan
Diizenlenen Genel Sonuglar, Kazanci Kitap, istanbul 1992, s. 203; AKCAAL, Mchmet, “Giincel Igtihat-
lar Is1ginda Munzam Zarar”, SDUHFD, Y. 2022, C. 12, S. 2, s. 1077.
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1. Paranin Alim Giiciiniin Diismesi

Para itibari degeri olan bir aragtir. Paranin alim giicli ekonomik kosullara
gore zamanla degiskenlik gosterebilir. Borglunun temerriidiinden dolay: alaca-
gina gec kavusan alacaklinin tahsil ettigi paranin ifa zamaninda gerceklesmis
olsa idi sahip olacagi alim giicii ile tahsil edilen tarihteki alim giicliniin alacakli
aleyhine degismesi miimkiindiir.

Askin zarar tartigmasinda paranin alim giiciindeki kayip acisindan normal
enflasyon donemi ve yliksek enflasyon dénemi ayirimi yapilmaktadir'.

a. Normal Enflasyon Donemleri

Normal enflasyon donemlerinde paranin degerindeki diisiisiin dogrudan gide-
rilmesi gereken bir zarar olarak goriilmedigi, alacakli alacagini zamaninda elde etmis
olsa idi dahi ayn1 kaybin yaganacak olmasindan dolay1 zarardan bahsedilemeyecegi,
ancak alacaklinin zararini ispat ederek tazminat isteminde bulunabilecegi ifade edi-
lir'’. Burada alacaklinin parayr zamaninda elde etmis olsa idi alacagi bir mali daha
ucuza alacagini ortaya koyarak zararim ispat edecektir. Satin alinacak bir malin te-
merriit nedeniyle ge¢ satin alinmis olmasindan dolay1 ortaya ¢ikan fiyat farki gide-
rilmesi gereken bir zarardir. Burada alacaklinin paray1 zamaninda elde etmis olsa idi
alacag1 onlemlerle bu zarar olusumunu dnleyecegini ispat etmesi gerekir'’.

Paranin deger kaybetmesinin bir zarar olarak goriilebilmesi i¢in alacaklinin
malvarlhiginda azalmaya yol agmas1 gerektigi, zamaninda ifa gergeklesmis olsa
bile paranin alacaklinin malvarlig1 iginde de deger kaybedecegi dikkate alindi-
ginda paranin deger kaybinin kural olarak bir zarar olusturmadiginin da soyle-
nebilecegi ifade edilmektedir'. Gene alacaklimin parasina zamaninda kavusmasi
durumunda bunu kazanca gevirebilecegi konusunda genel bir yasam deneyimi
bulunmadig da savunulmaktadir”.

b. Yiiksek Enflasyon Donemi

Enflasyonun siireklilik arz ettigi ve yiiksek seyrettigi donemlerde para bor-
cunun 6denmesinde temerriide diisiilmesi durumunda alacaklimin giderilmesi

AYRANCI, Hasan, Tiirk Bor¢lar Hukukunda Munzam Zarar (BK. m. 105), Yetkin Yayinlari, Ankara
2006, s. 165 vd.

AYRANCI, s. 165.

AYRANCI, s. 165, dn. 246°da sayil yazarlar.

OZDEMIR, Atalay, Ozel Hukukta Paranin Deger Kaybimin Giderimi, Ankara 2004, s. 4.
OZDEMIR, s. 26-27.
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gereken bir zarara ugradigi kabul edilir”. Yiiksek enflasyon doneminde zararin
varlig1 kabul edilmekle birlikte -baz1 kolayliklar saglansa da- alacakli gene de
zararini ispat etmelidir’'.

Normal enflasyon doneminden farkli olarak yiiksek enflasyon déneminde
bireylerin paralarini atil tutmayacaklari, paranin degerini korumak igin yatirima
dontstiirecekleri bigiminde bir genel yasam deneyimi bulundugu savunulur®.
Bu durum fiili karine olarak goriiliir”. Yani buna gore ortalama bir birey enflas-
yonun yiiksek seyrettigi, fiyatlarin siklikla degistigi bir ortamda parasinin dege-
rini koruyacak onlemler almasi beklenir. Bu faiz oranlarimin durumuna gore
vadeli mevduat olabilecegi gibi, altin, glimiis gibi kiymetli madenler, tahvil,
yabanci para vs. de olabilir. Yiiksek enflasyon déneminde borglunun temerriidii
nedeniyle alacagina kavusamayan alacaklinin ifa zamaninda gergeklesmis olsa
idi belirtilen yatirim araglarindan yararlanarak parasinin degerini koruyacagi
karine olarak kabul edilebilir.

Borglunun temerriidii nedeniyle alacaklinin zararin1 somut olarak ispatlaya-
bildigi durumlarda herhangi bir problem yasanmaz. Alacaklinin ugradig zarari
somut olarak ortaya koyamadigi durumlarda haksiz fiil sorumluluguna iliskin
hiikiimlerin kiyasen sozlesmeye aykirilik hallerine de uygulanacagini belirten
TBK m. 114, f. 2 hiikmii yollamasiyla TBK m. 50, f. 2 hiikmiinden yararlanila-
bilir. S6z konusu hiikme gore, “Ugramilan zararin miktart tam olarak ispat
edilemiyorsa hakim, olaylarin olagan akigini ve zarar gorenin aldigr énlemleri
g0z oniinde tutarak, zararim miktarimi hakkaniyete uygun olarak belirler”. Bu
kapsamda alacaklinin paranin satin alma giiciiniin diistiiglinii ortaya koymasi
halinde bir zarara ugradigi kabul edilebilecektir. Bu da enflasyon oranlarinin,
fiyat endekslerindeki degisimlerin sunulmasiyla gergeklesecektir®. Askin zara-
rin talep edildigi davada bu verilere dayanilmasi halinde, bunlar ilgili resmi
kurumlardan istenerek dosyaya konuldugunda zarar hesabi1 konusunda bilirkisi
incelemesi yapilmalidir. Paranin alim giiclindeki diislis 6zel ve teknik bilgi ge-
rektirdiginden bu hesaplamay1 finans uzmani bilirkisi yapabilecektir. Ciinkii

2 AKMAN, Sermet, “Karsilastirmali Olarak Alman ve Isvigre Hukukunda Yiiksek Oranli Enflasyonun Para

Borglarina Etkisi ile Bu Konudaki Yargitay Kararlar1”, iBD, Y. 1989, C. 63, S. 10-12, s. 625; ALBAS,
Hakan, Paranin Deger Kaybindan Dogan Zararlarin Tazmin Edilebilirkligi, (BK m. 105), Seckin
Yayinlari, Ankara, 2004, s. 180; AYRANCI, s. 169..

AYRANCI, s. 169.

WEBER, Rolf H., Gedanken zur Verzugsschaden bei Geldschulden, Festschrift fiir Max Keller zum
65. Geburstag, Ziirich 1989, s. 329 (Verzugsschadenregelung).

AYRANCI, s. 170.
ALBAS, s. 180-181; AYRANCI, s. 171.
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enflasyon orani paranin deger kaybini hesaplamada tek belirleyici unsur degil-
dir”.

Alacaklinin yiiksek enflasyon doneminde paranin deger kaybindan dolayi
zarara ugradigimin kabulii bir karine olup aksinin borglu tarafindan ispatt miim-
kiindiir.

Alacaklinin bor¢ zamaninda ifa edilmis olsa idi dahi paray1 elinde tutacag:
ispatlanabildigi takdirde karinenin ¢iirtitiildiigi kabul edilir™.

Isvigre uygulamasinin dovizden farkli olarak genel satin alma giiciindeki
kotiilesmeyi giderilmesi gereken bir temerriit zarar1 olarak gormedigi, yiiksek
enflasyon oranlarinda da paranin maddi kiymetlere doniistiiriilecegi konusunda
bir karinenin bulunmadigi”’, ancak duruma gore yiiksek enflasyon zamanlarinda
ulusal paranin ¢okecek sekilde hizli deger kaybetmesi halinde bir zararin varli-
gimin kabul edilmesi gerektigi ifade edilir®. Ancak bu gibi durumlarda somut
zarar ispati aranmalidir. Gene alacakli alacagini kiymetlenen mallara yatiraca-
gin1 ve bu yolla zararin meydana gelmeyecek oldugunu somut olarak ispatlama-
st halinde alim giicii kaybinin giderilmesi gerekir”.

2. Doviz Kurlarindaki Degisimler

Yabanci paranin degerindeki degisim gesitli sebeplere dayanabilir. Ekono-
mi yOnetiminin kendi para biriminin yabanci para birimi karsisinda degerini
diisiirmesi (devaliiasyon) s6z konusu olabilecegi gibi, serbest piyasa kosullarin-
da kurlarda degisim yasanmasi da degisimin sebebi olabilir.

a. Devaliiasyon Nedeniyle Ugranilan Zarar

Devaliiasyon ulusal paranin yabanci paralar karsisindaki degerinin azalma-
sin1 ifade eder”. Ekonomi yonetimi ulusal paranin degerini diger yabanci para
birimi karsisinda diisiirerek ihracat1 destekler ve bununla yurt i¢ine doviz girisi-
nin artmasi amaglanir.

» ALBAS, s. 38.

AYRANCL s. 172; OZDEMIR, s. 28.

WEBER / EMMENEGGER BK, Art. 106 OR N 31.

BLAESER, s. 111.

BLAESER, s. 111.

Tiirkiye Cumhuriyet Merkez Bankasi Terimler Sozligl, Terimler S6zligii (archive.org) ET.: 06.09.2023.
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Ulusal paranin devaliie edilmesiyle para alacaklisinin zarara ugramasi s6z
konusu olabilmektedir’'.

Salt ulusal paranin devaliie edilmesiyle alacakli dogrudan bir zarara ugra-
maz. Devaliiasyon ile herkes agisindan ayni oranda paranin alim giiciinde bir
kayip s6z konusudur.

Diisiik enflasyonun bulundugu bir ortam ile enflasyonun yiiksek seyrettigi
ortamlarda bireylerin paranin degerini korumaya iliskin yaklasimlari ayni ol-
maz. Enflasyonun yiiksek oldugu, itibari deger olan paranin her gegen giin eri-
digi bir ortamda bireyler paralarinin enflasyon karsisinda erimesini dnlemek
icin degisik enstriimanlara yonelirler. Altin, giimiis gibi degerli madenler, ya-
banci para, vadeli mevduat, borsa vs. bireylerin paralarimin degerini korumak
i¢in bagvurduklari araglardir.

Alacaklinin para alacagini zamaninda elde etmis olsa idi belirli bir yatirim
yapacagini ispat etmesi halinde devaliiasyon nedeniyle olusan fark zarar olarak
istenebilir”. Ornegin bir ithalat sirketinin alacagim elde ettiginde dovize cevire-
cegi soylenebilir”.

Devaliiasyon nedeniyle ugranilan zararin istenebilmesi i¢in somut olarak za-
rarin ispatini arayan bir goriis de, siirekli devaliiasyon yapilan veya ulusal paranin
kur karsiliginin otomatik olarak diistiigii ekonomilerde durumun farkli oldugunu,
bu halde siirekli enflasyon igin 6ngdriilen karinenin kabul edilebilecegini belirt-
mekte, dolayisiyla agkin zararin s6z konusu olacagini kabul etmektedir*.

Isvigre Federal Mahkemesi bir kararinda alacaklinin devaliiasyon nedeniyle
kur kaybinin istenebilmesi i¢in bor¢ zamaninda édenmis olsa idi tahsil edilen
paray1 devaliie edilmeyen bir baska paraya doniistiirecek oldugunu ispat etmesi
gerektigini belirtmigtir. Yiiksek Mahkeme alacaklinin yerlesim yerindeki yasal
kurda kayip mevcut ise, hakimin genel yasam deneyimine ve hayatin olagan
akigina dayanarak zararin varligin1 kabul edecegini, burada bir fiili karine soz
konusu oldugunu ifade etmigtir®.

' AYRANCL s. 174.

32 SCHENKER, Franz, Die Voraussetzungen und die Folgen des Schulnderverzugs im schweizerischen

Obligationenrecht, Ubersicht, Wiirdigung und Kritik (Diss.), Freiburg 1988, N. 283 (AYRANCI, s.
174’ten naklen).

Ayni yonde bkz. AYRANCI, s. 175.
AYRANCI, s. 175.
BGE 117 11256 E 2b; BGE 109 11440 E. 2.

33
34
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b. Genel Olarak Déviz Kurlarindaki Degisim

Isvigre &gretisinde hakim goriis bor¢lunun temerriidii sirasinda déviz ku-
rundaki degisimden ya da alacagin kurunun degerinin diisiiriilmesinden kaynak-
lanan kayiplarin (deger kayiplar1) askin zarar oldugu yoniindedir®. Isvicre Fede-
ral Mahkemesinin goriisti de bu yondedir”.

Isvicre Federal Mahkemesi bircok kere goriisiinii degistirmis olmasina
ragmen artik goriislinlin yerlesik hale geldigi sdylenebilir. Buna gore Federal
Mahkeme alacaklinin her teorik kur kaybini temerrtit zarar1 olarak isteyemeye-
cegi goriisiindedir. Yani Federal Mahkeme ilke olarak kur kaybinin askin zarar
olabilecegini kabul etmekle birlikte her kur kaybini askin zarar olarak gorme-
mekte, somut olayin 6zelligine yonelmektedir. Federal Mahkeme alacaklinin
muacceliyet aninda yabanci para borcunu kendi yerlesim yeri ya da ticaret mer-
kezindeki kur tizerinden iilke parasina ¢evirecegini karine olarak kabul etmek-
tedir. Buna gore yurt i¢inde yerlesik bir Isvigreli’nin onu Isvicre Franki’na ¢evi-
recegi kabul edilir”. Gene ispati kolaylastiran bir fiili karine s6z konusudur®.
Temerriide diisen borglu beklenmedik halden de sorumlu oldugundan ve bu
halde alacakli nedensellik bagini1 ispat etmek zorunda olmadigindan prensip
olarak borglu kayiptan sorumludur®. Alacaklinin paray1 varsayilan para birimi
yerine degeri artan bagka bir yabanci para birimine ¢evirecegini iddia etmesi
halinde bunu ispat etmesi gerekir”. Uygun belirtiler bulunmasi durumunda
bor¢lunun bu karineyi ¢iiriitebilecegi ifade edilir”. Gene doniistiirme karinesi
lehine kosullar mevcut degil ise de, belirtiler degistirme yoniinde de goriilebilir.
Ornegin alacaklinin énceki 6demeleri talep ettigi para birimine ¢evirmis ve bu
defa da o sekilde hareket edecek olmasi, alacaklinin tiim malvarligini bu para
birimine yatirmis olmasi ya da temerriit sirasinda bunun gibi déviz islemleri
yapmis olmasi bu kabildendir”. Yani bu durumda alacakli agkin zararinin gide-
rilmesi isteminde bulunabilecektir.

36 BLAESER, s. 110; BUCHER, Eugen, Schweizerisches Obligationenrecht, Allgemeiner Teil, 2. Aufla-

ge, Schulthess Verlag AG, Ziirich 1988, s. 362, dn. 133; WEBER / EMMENEGGER, Art. 106, N. 25;
BECKER, Hermann, Obligationenrecht, Allgemeine Bestimmungen, Art. 1-183 OR, Berner Kommen-
tar Band/Nr. VI/1, 2. Auflage, 1945, Art. 103, n. 14;

BGer 5C.122/2002 E. 3.2 v. 07.10.2002.

BGE 109 11436 E. 2b; BLAESER, s. 110; WEBER / EMMENEGGER, Art. 106 OR, N. 27.
BGE 109 11 436 E. 2c.

WEBER / EMMENEGGER, Art. 106 OR, N. 26.

WEBER / EMMENEGGER, Art. 106 OR, N. 28.

WEBER / EMMENEGGER, Art. 106 OR, N. 29.

WEBER / EMMENEGGER, Art. 106 OR, N. 26.
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Isvigre ve Alman Hukuk sistemlerinde yabanci paranin iilke parasina déniis-
tiiriilecegi yoniinde bir karine kabul edilmekte ise de hukukumuz agisindan boyle
bir kabul soz konusu degildir*. Yabanci paranin Tiirk Lirasina gevrilmesi soz
konusu olmadig1 gibi, paranin degerini korumasi i¢in milli paranin yabanci para
birimine ¢evrildiginin daha yaygin bir uygulama oldugu bilinen bir olgudur.

Yabanci para borglarinda alacaklinin devaliiasyon ve kur riskini ilke olarak
alacaklinin tasiyacagina iliskin Isvigre ve Alman Hukuklarindaki bu durum
Tiirk Hukuku a¢isindan dogrudan bir tehlike olusturmamaktadir. TBK m. 99
hiikmiine gore, “Konusu para olan bor¢ Ulke parasiyla ddenir.

Ulke parast disinda baska bir para birimiyle 6deme yapilmas: kararlagti-
rilmissa, sozlesmede aynen ddeme veya bu anlama gelen bir ifade bulunmadik-
ca bor¢, édeme giiniindeki rayic iizerinden Ulke parasiyla da ddenebilir.

Ulke parast disinda baska bir para birimiyle belirlenmis ve sozlesmede ay-
nen édeme ya da bu anlama gelen bir ifade de bulunmadik¢a, borcun ddeme
giintinde 6denmemesi tizerine alacakl, bu alacagimin aynen veya vade ya da
fiili 6deme giiniindeki rayic iizerinden Ulke parast ile odenmesini isteyebilir”.

Gergek olmayan yabanci para borglarinda borg¢lunun temerriide diismesi duru-
munda alacakli alacaginin aynen veya hangi tarihteki kur onun lehine ise vade ya da
fiili 6deme giintindeki rayig lizerinden Tiirk Lirasi olarak 6deme yapilmasini isteme
imkanina sahiptir. Bu durumda alacaklimin gerek kur ataklari gerek devaliiasyon
durumunda bir zarara ugramayacagl sdylenebilecektir. Burada alacaklinin takibe
gecerken tercihini vadedeki kur iizerinden yapmis olmasi ve sonrasinda bir yaganan
devaliiasyon veya kur atagi sebebiyle fiili 6deme tarihindeki kur iizerinden aradaki
farki agkin zarar olarak isteyip isteyemeyecegi tartigmasi s6z konusu olabilir.

Tercihini vadedeki kur iizerinden yapmis olan alacaklinin artik daha sonra
ortaya ¢ikan farki talep edemeyecegi sGylenebilecegi gibi*, daha sonraki degi-
simin olagan dis1 artis olmasi halinde bunun da faizle karsilanamayan zarar
olarak istenebilecegi de savunulabilir. Kanaatimce, vadedeki kur {izerinden
kendisine 6deme yapilmasini tercih eden alacakli ilke olarak bu tercihi ile bagh
olmalidir. Ancak olagan artig olarak goriilemeyen, ani kur ataklar1 ve yiiksek
oranda devaliiasyon durumunda ortaya ¢ikan farkin faizle karsilanamayan zarar

“ AYRANCI, 181.

OGUZMAN / Oz, C. 1, s. 501; EREN, Fikret, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, 24. Baski, Yetkin
Yaymnlari, Ankara 2019, N. 3464; Yar. HGK, E. 1998/11-299, K. 1998/380, 03.06.1998
(www.kazanci.com) E.T. 23.09.2019.

45

istanbul Medeniyet Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi (IMHFD) * Cilt: 9 - Say1: 1 - Mart 2024



Paranin Deger Kayb:1 Baglaminda Askin Zarar 183 I

olarak giderilmesini istenmesine engel bulunmamalidir. Cilinkii yapilan tercih
normal kosullarda gergeklesen artiglar bakimindan alacaklinin géze aldigi bir
artis olarak goriilebilir. Ancak alacakli tarafindan olagan dis1 hareketlerin de
gbze alindigi kolaylikla soylenememelidir.

C. Kusur

Askin zarar olarak nitelenebilecek bir zararin varligi durumunda bunun gideril-
mesinin istenebilmesi bor¢lunun temerriide diismekte kusuru bulunmasia baglidir.
Kusurun mutlaka agir kusur olmasi gerekmez. Hafif kusurun varhigi da yeterlidir™.

S6ézlesme sorumluluguna hakim olan prensip geregi, alacakli bor¢lunun ku-
surunu ispat etmek zorunda degildir; aksine, bor¢lu kendi kusursuzlugunu kanit-
lamalidir. Alacakliya diisen sey, kendi ugradig1 zararin varligini ispat etmektir.
Alacakli, bor¢lunun temerriidiinden dolay1 temerriit faizini agan bir zarariin
bulundugunu, borglu ise temerriide diismekte kendisinin hi¢bir kusuru bulun-
madigini kanitlayacaktir’”. TBK m. 122, f. 1 hiikmii de agik¢a “bor¢lu kendisi-
nin hi¢chir kusuru bulunmadigini ispat etmedikce, bu zarart da gidermekle yii-
kiimliidiir’ diyerek bu genel ilkeyi 6zel olarak da tekrar etmistir.

D. Nedensellik Bagi

Alacaklinin ugradig1 agkin zarar ile bor¢lunun temerriidii arasinda uygun
nedensellik bagi bulunmalidir. Nedenselligin ispati asagida degerlendirme ve
elestiri bahsinde ele almacaktir.

IV. TURK HUKUKUNDA ANAYASA YARGISI VE ADLI YARGININ
YAKLASIMI

A. Anayasa Mahkemesinin Yaklasimi

Anayasa Mahkemesi Oniine gelen bireysel bagvuru dosyalarinda son yillar-
da verdigi kararlarda konuya agirlikli olarak miilkiyet hakkinin ihlali pencere-
sinden bakmis ve alacaklinin uzun siiren yargilamalardan dolay1 alacagina geg
kavusmasiyla faizle karsilanamayan zararlarin oldugunu, bunun miilkiyet hak-
kinn ihlali oldugunu degerlendirmistir®.

4 AKCAAL, s. 1079; AYRANCL s. 125.

GUNERGOK / KAYIHAN, s. 31.

“(...) 52. Anayasa’nin 35. maddesiyle giivenceye baglanan miilkiyet hakki, ekonomik deger ifade eden ve
parayla degerlendirilebilen her tiirlii malvarligi hakkini kapsamaktadir (AYM, E. 2015/39, K. 2015/62,
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Anayasa Mahkemesi’nin 2014/2267 sayil, 21.12.2017 giinlii karan® agkin
zararin tekrar tartismalarin odagina girmesine yol agmistir. Bu bireysel bagvuru
dosyasinda basvuru, “mahkemece hiikmedilen alacagin deger kaybina ugratila-
rak odenmesi nedeniyle miilkiyet hakkinin; yargilamanin uzun siirmesi nedeniy-
le de makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigi” iddialarina dayanmakta-
dir. Anayasa Mahkemesi Oncelikle alacaklarin miilkiyet hakki kapsaminda ol-
dugunu belirlemis, ekonomik kosullarin temerriit faizinin ¢ok istiinde gercek-
lesmesi durumunda borglularin bor¢larin1 6demediklerini, yargidaki is yiikiiniin
arttigini, borglularin yargi siirecini uzatmaya g¢aligtiklarini, bunun yargiya giive-
ni azalttigini, kendiliginden hak almanin yayginlastigini ve kamu diizeninin
bozulmasina yol actigini belirterek olumsuz bir olguya dikkat ¢ekmistir. Anaya-
sa Mahkemesi bu kararinda, alacagin ge¢ 6denmesi durumunda gecen siire zar-
finda enflasyon nedeniyle paranin degerinde meydana gelen hissedilir asinma
ile miilkiyetin ger¢ek degerinin azaldigi gibi bu bedelin tasarruf veya yatirim
araci olarak getirisinden yararlanmak imkaninin da bulunmadigini, bu yolla
kisilerin miilkiyet haklarindan mahrum edilerek haksizliga ugratildiklarini be-
lirtmistir®. Anayasa Mahkemesi kararinda AIHM’nin bazi kararlarma atifta
bulunmus, AIHM nin yaklasiminin da bu yonde oldugunu ortaya koymustur®.

1/7/2015, $ 20). Bu baglamda miilk olarak degerlendirilmesi gerektiginde kusku bulunmayan menkul ve
gayrimenkul mallar ile bunlarm tizerinde tesis edilen sinirli ayni haklar ve fikri haklarin yani sira icrasi
kabil olan her tiirlii alacak da miilkiyet hakkinin kapsamina dahildir (Mahmut Duran ve digerleri, B. No:
2014/11441, 1/2/2017, §60) (...)” AYM, 2014/2267,21.12.2017 T., RG. 25.01.2018 T.ve 30312 S.

¥ AYM, 2014/2267, 21.12.2017 T., RG. 25.01.2018 T.ve 30312 S.

% “(...) 71. Enflasyon ve buna bagl olarak olusan doviz kuru, mevduat faizi, Hazine bonosu ve devlet
tahvili faiz oranlarinin sabit yasal ve temerriit faiz oranlarinin ¢ok ustiinde ger¢eklesmesi; borglunun ya-
rarlanmasi, alacaklinin ise zarara ugramasi sonucunu dogurmaktadir. Bu nedenle borglu borcunu siiresin-
de 6dememekte, yargi yoluna basvuruldugunda da yarg: siiresini uzatma gayreti géstermekte; boylece
yargt mercilerindeki dava ve takipler ¢ogalmakta, yargiya giiven azalmakta, kendiliginden hak almak dii-
siincesi yayginlasarak kamu diizeni bozulmakta, kisi ve toplum giivenligi sarsiimaktadir (AYNI, E.
1997/34, K. 1998/79, 15/12/1998).

72. Miilkiyet hakki kapsaminda alacagin ge¢ 6denmesi durumunda arada gegen siirede enflasyon nedeniyle
paranin degerinde olusan hissedilir asinma ile miilkiyetin gergek degeri azaldig: gibi bu bedelin tasarruf veya
yatirim araci olarak getirisinden yararlanmak imkani da bulunmamaktadir. Bu sekilde kisiler miilkiyet hakla-
rindan mahrum edilerek haksizliga ugratilmaktadir (AYM, E. 2008/58, K. 2011/37, 10/2/2011). (...)".

“(...) 42. Yine benzer sekilde sefine Bag/Tiirkiye (B. No: 49548/99, 24/06/2008, §§58-64) kararinda da
tazminatin deger kaybina ugratilarak 6dendigine iliskin sikdyet incelenmistir. Basvuruya konu olayda,
idare mahkemesince bagvurucunun 15/9/2003 tarihinden itibaren gecerli olmak iizere dul ayligina hak ka-
zandi131 kabul edilmistir. ATHM o6ncelikle, idare mahkemesinin kararmin talep edilebilir bir “alacak” olus-
turdugu ve bu nedenle basvurucunun Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi’ne (Sozlesme) ek I No.lu Proto-
kol’tin . maddesi anlaminda miilkiyet olusturan bir hakkinin mevcut oldugunu belirtmistir. Mahkeme ay-
rica, Emekli Sandigina basvurdugu tarihten itibaren gegerli olacak sekilde geriye déniik olarak bu hakkin
basvurucuya tanindigmi vurgulamustir.

51

Bununla birlikte AITHM, basvurucuya salt bu hakkin taninmig olmasmin bagvurucunun magdur sifatim
ortadan kaldirmadigini kabul etmistir. AIHM’e gore, magdur sifatinin ortadan kalkmast igin ileri siiriilen
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Anayasa Mahkemesi sonug itibariyle bireysel bagvurunun kabul edilebilir oldu-
guna ve miilkiyet hakkinin ihlalinin sonuglarinin ortadan kaldirilmasi i¢in yeni-
den yargilama yapilmasinda hukuki yarar bulundugundan kararin bir 6rneginin
yeniden yargilama yapilmak {izere ilk derece mahkemesine gonderilmesine
karar verilmesi gerektigine hitkmetmistir.

B. Yargitay’in Yaklasimi

Anayasa Mahkemesi agkin zarar konusundaki yaklagimini ortaya koyduk-
tan sonra Yargitay 15. Hukuk Dairesi’nin bu durumu dikkate alarak goriisiinii
bu yonde degistirdigi goriilmektedir. Ozel Daire ilgili AYM karar1 sonras1 ver-
digi bir kararda asagidaki sekilde hiikiim olusturmustur: “(...) Dairemizce uzun
yillar munzam zararin varligini davaci alacaklinin somut delillerle kanitlamak
zorunda oldugu kabul edilip uygulanmis olmakla birlikte, Anayasa Mahkeme-
si’nin bireysel bagvuru sonucunda vermis oldugu, 21.12.2017 giin ve 2014/2267
sayil1 bagvuru no.lu kararina konu uyusmazlikta, bagvurucunun miilkiyet hakki
kapsamindaki alacaginin enflasyon karsisinda onemli Olciide deger kaybina
ugratilarak 6dendigi anlasildigindan bagvurucuya sahsi ve olagan dis1 bir kiilfet
yiiklendigi, bu tespite ragmen derece mahkemelerinin basvurucunun zarara
ugradigini ayrica ispatlamasi gerektigi yoniindeki kat1 yorumu nedeniyle somut
olay bakimindan kamu yarari ile bagvurucunun miilkiyet hakkinin korunmasi
arasinda kurulmasi gereken adil dengenin basvurucu aleyhine degerlendirilip
miilkiyet hakkinin ihlal edildigine ve yeniden yargilama yapilmasina karar ve-
rilmis olmasi karsisinda, hak ihlaline neden olmamak diislincesiyle munzam
zararin somut delillerle kanitlanmasi gerektigi uygulamasindan vazgecilmis,
gelisen ekonomik kosullar, miilkiyet hakk: ile kamu yarar1 arasindaki adil den-
genin korunmasi Anayasa Mahkemesinin ihlal kararlarinin baglayiciligr goz
ontlinde tutularak enflasyon ve buna bagli olarak doviz kurlari, mevduat faizleri,
devlet tahvilleri ve diger yatirim araglarinin faiz oranlari ile birlikte getirilerinin
temerriit faizden fazla olmasi halinde munzam zararin varliginin karine olarak
kabul edilmesi gerektigi benimsenmistir.

ihlalin hem zaman1 hem de magdurun bu hakki kullanamadig: siire gézoniine alinarak telafi yoluna gidil-
mesi gerekmektedir. Mahkeme bu gercevede bagvurucunun banka hesabina yatirilan paranin yargilamada
gecen siire icinde ugradigr maddi kaybin sonuclarmi gidermeye yetmedigini belirtmistir. AIHM, gegen
stirenin yalnizca devlete yarar sagladigini ve ilgili donemde Tiirkiye’de paranin hizla deger kaybettigini
g6zoniine alarak bagvurucunun miilkiyet hakkinin ihlal edildigine karar vermistir.

43. Ayrica AIHM; Kat ingaat Ticaret Kollektif Sirketi-Ismet Kamis ve Ortaklary/Tiirkiye ((k.k.), B. No:
74495/01, 31/1/2006) kararinda, ilke olarak alacagin ge¢ 6denmesinden dogan bir zararm varlignmn ileri
stiriildiigli durumlarda enflasyon orani esas alinarak faiz 6denmesi suretiyle zararin giderilebilecegini ka-
bul etmistir. Ayni ilkeye, benzer sekilde ve bu karara atifla daha dnce deginilen Naci Balkar (Baltutan) ve
Ano Insaat ve Ticaret Ltd. Sti./Tiirkiye kararinda da yer verilmistir. (...)”.

istanbul Medeniyet Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi iIMHFD) * Cilt: 9 - Say1: 1 - Mart 2024



| 186 Ozcan GUNERGOK

Bu agiklamalar dogrultusunda somut olaya gelince; davaci, alacaginin te-
merriide ragmen siiresinde 6denmemesi nedeniyle vergi, ... prim borg¢lari, kira
ve faturalarinin gecikme faizi ve zararla 6dedigi, sirkete ait diikkkdnin borglari
karsilig1 alacaklilara verilmek zorunda kaldigi ve sirketin aldig1 diger isleri ta-
mamlayamadigini ileri siirmiis ise de; yapildigi ileri siiriilen 6demeler, maruz
kalinan icra takiplerinin davaci sirketin davalidan olan alacagini zamaninda
tahsil edememesi nedeniyle yapildigy, ileri siiriilen zararlar ile ge¢ 6deme ara-
sinda illiyet baginin bulundugu ve munzam zararin varligi somut delillerle ka-
nitlanamamigtir. Ancak davali tarafga enflasyonun yiiksekligi ve paranin satin
alma giiciindeki azalma nedeniyle faizle karsilanmayan zararin varligina dair
karinenin aksi de ileri siiriiliip ispatlanmamustir.

Bu durumda mahkemece, iilkemizde yasanan ve herkes tarafindan bilinen
enflasyon olgusu nedeniyle her zaman alacaklinin zararinin temerriit faizi ile
karsilanmas1 miimkiin olmayacagi, gecikme halinde faizle karsilanmayan zara-
rin varlig karine kabul edilip bu karinenin aksi davali borglu tarafindan ileri
stiriiliip kanitlanamadigindan 6ncelikle temerriit tarihleri ile tahsil tarihlerindeki
enflasyon verilerini gosterir TEFE, TUFE-UFE oranlari, bankalardan mevduat
faiz oranlari, doviz kurlari, devlet tahvil faiz oranlari, isci licretleri ve diger
yatinm araglar ile ilgili bilgiler resmi kurumlardan sorulup tespit edildikten
sonra tahsiline karar verilen alacagin tahsil edilip temerriit tarihi itibariyle bu
yatinnm araglarindan olusacak sepete yatirilmasi halinde tahsil tarihlerinde ula-
sabilecegi miktar ile bulunacak bu miktardan davada kabul edilen alacagin tah-
sil tarihinde ulastig1 miktar hesaplattirilip faizle karsilanmayan zarar ve miktari
konusunda yeniden olusturulacak bilirkisi kurulundan gerekgeli ve denetime
elverigli rapor alinip sonucuna uygun bir karar verilmesi gerekirken bu hususlar
iizerinde durulmadan eksik inceleme sonucu davanin reddi dogru olmamis, ka-
rarin bozulmast uygun bulunmustur. (...)”.

Yargitay 15. Hukuk Dairesi” agik¢a askin zararin somut delillerle kanit-
lanmasi1 gerektigi uygulamasindan vazgectigini, paranin alim giictindeki kaybin
temerriit faizinden fazla olmasi durumunda askin zararin varliginin karine ola-
rak kabul edilmesi gerektigini ictihat etmistir.

Yargitay 11. Hukuk Dairesi usulsiiz islemlerden dolay1 1999 yilinda BDDK
tarafindan elkonulup TMSF’ye devredilen bankalardan birindeki parasina on
alt1 y1l sonra kavusan tiiketicinin acgtig1 agkin zarar davasinin tiiketici mahkeme-
si tarafindan reddedilmesi iizerine yaptig1 temyiz incelemesinde olagan ekono-

> Ilgili daire kapatilmis olup 6. Hukuk Dairesi olarak devam etmektedir.

istanbul Medeniyet Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi (IMHFD) * Cilt: 9 - Say1: 1 - Mart 2024



Paranin Deger Kayb:1 Baglaminda Askin Zarar 187

mik kosullarda alacaklinin zararim1 somut olarak hesaplamasi gerektigini, enf-
lasyonist ortamda bulunan makul, normal bir kisinin sahip oldugu paray: atil
sekilde elde tutmayacagi, gelir getiren bir yatirima ydneleceginin insan yapisi-
nin ve ¢ikarlarini koruma iggiidiisiiniin de dogal bir sonucu oldugu gerekcesiyle
yerel mahkeme kararmi bozmustur. Ozel Daire ayrica enflasyonist ekonominin
olumsuz etki ve sonuglarinin az veya ¢ok herkesin bildigi, gerektiginde biline-
bilmesinin kolayca gerceklestirilebilecegi ve mahkemelerin de bilgisi altinda
olan vakialar olarak kabulii gerektigini belirterek ispat kolayligi tanimmustir™.
Ozel Dairenin bu kararina kars1 ilk derece mahkemesinin direnmesi iizerine

>3 “(...) Bu itibarla, munzam zarar davalarinda alacaklinin (davacinin) ispat yiikiimliiliigi ¢cok siki kurallara

baglanmamali, genel ispat yontemlerinde oldugu gibi her olayin kendi yapist ve 6zelligi iginde degerlen-
dirmeye tabi tutulmalidir.

Ulkemizde siiregelen enflasyonun belli yillarda yiizde yiizlerde seyrettigi, vadeli mevduatlarm en az bu
oranlarda gelir getirdigi, yabanci para degerinin (kurlarin) her zaman temerriit faiz oranlarini astigi, banka
kredileri faizlerinin yiizde iki yiize kavustugu, paranin i¢ alim (satim) alma degerinin biiyiik ol¢iide azal-
dig1 tartigmasiz ve yasanan bir ger¢ek oldugu ¢ok agiktir. Boyle bir enflasyonist ortamda bireyin parasinin
degerini sabit tutmak ve kazang saglamak i¢in bir ¢aba ve girisimlerde bulunmasi, 6rnegin en azindan va-
deli mevduat veya kurlar1 devamli yitkkselen doviz yatirimlarinda degerlendirmesi, olaylarin normal akisi-
na, hayat tecriibelerine uygun diisen bir karine olarak kabul edilmesi zorunludur. Gergekten de, anlatilan
enflasyonist ortamda yasayan makul, normal bir kisinin parasini atil bigimde elde tutmayacagi, gelir geti-
rici bir yatirima doniistiirecegi, insan yapisinin ve menfaatlerini koruma i¢giidiisiiniin de dogal bir sonu-
cudur. Hal boyle olunca, enflasyonist ekonominin olumsuz etki ve sonuglar1 kamuca az veya ¢ok herkesin
bildigi, en 6nemlisi gerekli oldugu takdirde bilinebilmesinin kolayca gergeklestirilebilecegi ve mahkeme-
lerin de bilgisi altinda olan vakialar olarak kabulii gerekir.

Munzam zararin enflasyonun giindemde olmadigi ve d6viz kurlarmin da istikrar kazandigi dénemlerde
dogmus olmas1 halinde ise, ispat yiikii bakimindan durum farklt olup, buna iliskin Dairemiz’in uygulama-
s1, alacaklinin munzam zararini somut olarak kanitlamasi gerektigi yoniindedir. Somut olayda, davaya
konu paranin 09.12.1999 tarihinde Egeabank A.S.’ye yatirildig1 ve 09.05.2016 tarihinde temerriit faizi ile
birlikte tahsil edildigi, munzam zararinin olustugu iddia edilen dénemin 16 yillik bir siireci kapsadigi an-
lagilmaktadir. Bu itibarla, mahkemece, munzam zararin olusumundaki zaman kesitinin ekonomik kosulla-
rinin farkliligi gozetilmeden tim donem igin somut ispat arayan yazili gerekge ile sonuca gidilmesi isa-
betli goriilmemistir.

Bu durumda, ilk derece mahkemesince, munzam zararin ispati noktasinda yukarida agiklanan ilkeler
gozetilerek, Dairemizin yerlesik igtihatlarinda belirtildigi sekilde sepet formiiliine gore munzam zarari he-
sab1 yapilmasi, bu dogrultuda, munzam zararin tespit edilebilmesi i¢in borg¢lunun temerriide diistiigii ta-
rihten 6demenin gergeklestirildigi gline kadar gecen siire icerisinde her yil itibari ile gerceklesen yillik
enflasyon artig orani, bu oranin esya fiyatlarina yansima durumu, mevduat ve Devlet tahvillerine verilen
faiz oranlari, Tiirk Liras1 karsisinda doviz kurlarina iligkin degisiklik listeleri davacidan istenmek, gerek-
tiginde bunlart ilgili resmi kurum veya kuruluslardan aragtirmak, bu sahada uzman bilirkisi goriisiinden
de yararlanilmak suretiyle bu siire i¢erisindeki para degerinin diigmesi, alim giicii azalmasi nedeniyle ala-
caklmin maruz kaldig1 zarar miktarmin yukarida deginilen unsurlarin toplanip, ortalamalari bulunarak be-
lirlenmek ve istenilen alacagin temel hukuki yapisi nedeniyle bir tazminat alacagi niteliginde oldugundan
ve bu zararin olugmasinda iilkenin iginde bulundugu ekonomik ve sosyal ortamin da etkili bulundugu ve
bundan iilkede yasamini siirdiiren gergek veya tiizel kisilerin etkilenmemesinin kagmilamaz oldugu ve ni-
hayet her somut olaymn 6zelligi de dikkate alinarak, bulunacak miktarm TBK’nin 50 ve 51. maddeleri
(miilga BK’nun 42 ve 43.) gercevesinde degerlendirmeye de tabi tutularak belirlenmesi ve bundan sonra
bulunan bu zarar miktarindan davacinm alacagini tahsil ederken aldigi temerriit faizi miktar1 diisiilerek
hasil olacak sonug gergevesinde davacinin munzam zararinin olup olmadigi ve miktar tayin ve tespit
edilmesi gerekirken eksik incelemeye dayali hiikkiim tesisi dogru gériilmemis, bozmay: gerektirmistir...”
Yar. 11. HD, E. 2018/512, K. 2019/3201, 29.04.2019 (Kazancr), E.T.: 15.09.2023.
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konu Yargitay Hukuk Genel Kurulu'na taginmstir. Yargitay Hukuk Genel Ku-
rulu 6niine gelen bu dosyada paranin alim giiciiniin diismesinin alacakli agisin-
dan agkin zarar olmadigina, zararin somut olarak ispatlanmasi gerektigine hiik-
metmigtir™.

Yargitay 11. Hukuk Dairesi daha 6nce verdigi yukarida anilan kararin Yar-
gitay Hukuk Genel Kurulu tarafindan bozulmasi iizerine goriis degisikligine
gitmis, askin zararm somut olarak ispat edilmesi gerektigi, ekonomik kosullar
nedeniyle ortaya ¢ikan olumsuzluklarin alacakli zaran olarak goriilemeyecegi
yoniinde goriis olusturmustur™. Ozel Dairenin kararinda bir iiye agikca AYM
kararina atifta bulunarak karara muhalif kalmigtir®.

* «32 Her ne kadar bozma kararinda, tilkemizde belirli donemlerde mevcut olan ekonomik olumsuzluklar

nedeniyle paranin satin alma degerinin 6nemli derecede azaldigi, boyle bir ortamda bireyin parasinin de-
gerini sabit tutmak ve kazang saglamak i¢in girisimlerde bulunmasinin olaylarin normal aksina, genel ha-
yat tecriibelerine uygun diisen bir karine olarak kabul edilmesinin zorunlu oldugu, enflasyonist ekonomi-
nin olumsuz etki ve sonuglarinin kamu tarafindan bilindigi yahut bilinebileceginden bu durumun mahke-
melerin bilgileri dahilinde oldugu, bu sebeple askin (munzam) zararin olusumundaki zaman diliminin
ekonomik kosullarinin farkliligi gozetilmeksizin tiim donem igin somut ispat arayan yazili gerekceyle so-
nuca gidilmesinin hatali oldugu belirtilmis ise de; davaci tarafindan talep edilen agkin (munzam) zararin
dayanag olarak ileri siiriilen iddia, ge¢ 6deme nedeniyle kendisince, bizzat ve somut olarak ugranilan za-
rar iddiasindan ziyade ekonomik kosullardaki olumsuzluklar nedeniyle paranin satin alma giiciindeki
meydana gelen azalmanin askin (munzam) zarari olusturdugu yoniindedir. Bagka bir anlatimla davaci ta-
rafindan, tilkemizdeki belirli donemlerdeki ekonomik kosullarda mevcut olumsuzluklardan hareketle,
kendi durumuna 6zgii sekilde agik ve somut olarak olusan bir zarar olgusuna dair bir iddiada bulunulma-
dig1 gibi bu yonde ispata yeter herhangi bir delil de sunulmamustir. Agilan davada sadece, ekonomik ko-
sullardaki olumsuzluklardan hareketle davacinin durumunda olan bir bireyin elindeki varligin1 koruma
amactyla belirli yatirimlara yonlendirecegine dair faraziyeye dayali olarak agkin (munzam) zararin ortaya
ciktigi ileri siirilmiistiir.

33. Tiirk Borglar Kanunu’nun 122. maddesi kapsaminda askin (munzam) zararin talep edilebilirliginin bir
kosulu da alacakli yoniinden mevcut olan zararin agik ve somut bir bigimde ispatidir. Bu baglamda eko-
nomik kosullardaki olumsuzluklar nedeniyle paranin satin alma giiciinde meydana gelen azalma, alacakli
yoniinden askin (munzam) zarar olarak nitelendirilemeyecegi gibi salt bu olguya dayanilmasi neticesinde
zararin ispatina dair kosulun gerceklestigi sdylenemez. Zira burada zararin olgusunun, HMK’nin 194.
maddesi kapsaminda ispata elverigli bir sekilde somutlastirilarak zarar iddiasmnin ispati igin gerekli tiim
deliller ortaya konulmalidir.

34. Bu itibarla davaci tarafindan ileri siiriilen, lilkemizdeki belirli donemlerde mevcut olan ekonomik
olumsuzluklardan enflasyon, yiiksek faiz, para degerindeki diisiis gibi olgulara dayali askin (munzam) za-
rar talebi, zarar olgusunun delili olarak kabul edilemez. Zira iilkemizdeki belirli dénemlerde var olan
ekonomik kosullardaki olumsuzluklar nedeniyle paranin satin alma giiciinde meydana gelen azalma, tek
basina davacinin temerriit faizi disinda bir zararinin varliginin ispati degildir. Dolayisiyla ekonomik sart-
lar sebebiyle ortaya ¢ikan yiiksek enflasyon, doviz kurlarindaki dalgalanma, serbest piyasadaki faiz oran-
larinin yiiksek olusu, paranin satin alma giiciinde meydana gelen azalma gibi olumsuzluklar, bir karine
olarak kabul edilip davaciyi, kendi somut durumuna 6zgii vakialarla olustugu iddia olunan zarar ispat
yiikiimliligiinden kurtarmayacagi gibi davaciya bu yonde herhangi bir ispat kolayligi da saglamaz”
(Yarg. HGK, E. 2021/11-938, K. 2022/401, 29.03.2022 (Kazanc1) E.T.: 15.09.2022.

55 . Ca S
“Askin (munzam) zararm ispatina iligkin yiikiimliiliik, bu zararin varligini iddia eden alacaklinin iizerin-

dedir. Bu baglamda askin (munzam) zarar alacaklisi, 6098 sayili Kanun'un 122 nci maddesine dayall
olarak tazminat talebinde bulunabilmesi icin oncelikle kaynagi ne olursa olsun evvela bir alacagi oldu-
gunu, bor¢lunun temerriitte bulundugunu, illiyet bagini ve bu alacagim tahsil edememesinden veya geg
odeme yapilmasindan dogan ve duruma gére malvarhiginda azalma veya engellenen kazanglardan olusan
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Kapatilan 18. Hukuk Dairesi (yeni 5. Hukuk Dairesi) kamulagtirma bedeli-

nin ge¢ 6ddenmesi nedeniyle agkin zarar ddetilmesine karar veren yerel mahke-
me kararm Yargitay Hukuk Genel Kurulu’'nun 19.06.1996 T., 1996/5-44 E.-
1996/1503 K. sayili karar1 ve Ozel Daire’nin 22.03.1994 giin ve 1994/2060-
3571 sayili karara atifta bulunarak bozmustur. Ozel Daire kararinda genel ve
soyut nitelikteki enflasyonun ya da banka mevduat faizinin temerriit faizinden
yiiksek olmasinin agkin zararin olustugu ve kanitlandigi anlamina gelmeyecegi-
ne, davacinin kanitlamasi gereken hususun enflasyon ve mevduat faizinin yiik-

56

zararimi kamtlamak durumundadr. Askin (munzam) zararin talebinde varligi iddia olunan zararn, yine
alacakl: tarafindan yasal ispat vasitalariyla somut, inanilir ve agik bir bigimde ispatlamasi gerekir. Bag-
ka bir anlatimla, alacakl: taraf¢a askin (munzam) zarar olgusu, 6100 sayili Kanun'un 194 iincii maddesi
geregince ispata elverisli sekilde somutlagtirilarak ileri siiriilen iddiamin ispati icin gerekli tiim deliller
somut olarak ortaya konulmalidir. Bu itibarla salt iilkenin ve piyasanin i¢inde bulundugu ekonomik olum-
suzluklardan olan enflasyon, yiiksek faiz, para degerindeki diistis gibi olgulara dayali olarak ileri siiriilen
askin (munzam) zarar talebi, alacaklinin bu sebeple zarara ugradigini agik ve somut bir bigimde iddia ve
ispat etmedigi miiddetge, 6098 sayili Kanun'un 122 nci maddesi kapsaminda askin (munzam) zararin ka-
niti olarak ileri siiriilemez ve anilan sartlar sebebiyle ortaya ¢ikan olumsuzluklar alacakli zarart olarak
kabul edilemez. Dolayisiyla 6098 sayili Kanun'un 122 nci maddesinde karsilanmasi ongoriilen faizi asan
askin zararin, genel ekonomik olumsuzluklarn (iilkede cari enflasyon oram, yiiksek ve degisken doviz
kurlari, mevduat faizleri, paramn satin alma giictinde meydana gelen azalma) disinda davacinin durumu-
na ozgii somut vakialarla ispatlanmast gerekir. Baska bir anlatimla yiiksek enflasyon, dolar kurundaki
artig, serbest piyasadaki faiz oranlarimin yiiksek olusu, paranin satin alma giictinde meydana gelen azal-
ma, davaciyi ispat yiikiinden kurtarmayacagi gibi herhangi bir ispat kolayhigi da saglamaz. Bu kapsamda
tilkenin icinde bulundugu ekonomik olumsuzluklardan hareketle ileri siiriilen soyut ve varsayima dayali
zarar iddialart hiikme esas alinamaz. Davaci, dava dilekgesi ile bankaya yatirdigi parayr mahkeme karar
ve icra dosyast vasitasiyla geg tahsil etmesi nedeniyle paramn enflasyon karsisinda eridigini ileri siirmiig
olup, somut bir maddi zarara ugradigini ileri siirmemis ve parasini geg tahsil ettigi icin temerriit faizini
asan somut bir maddi zarara ugradigini ispat edememistir. Bu itibarla bélge adliye mahkemesince dava-
cimn istinaf basvurusunun esastan reddine karar verilmesi gerekirken yazili gerekgeyle davacinmin basvu-
rusunun kabulii ile ilk derece mahkemesi kararimin kaldirilarak davanin kabuliine karar verilmesi dogru
goriilmemis ve kararin bu nedenle bozulmasina karar vermek gerekmigtir”. Yarg. 11. HD., E. 2021/ 6204,
K. 2023/ 160, 16.03.2023 (K. Igtihat Biilteni) E.T.: 15.09.2023.

“Dava; 818 sayili Bor¢lar Kanunu 122 nci maddesine dayali munzam zarar istemine iligkindir. Kural
olarak bor¢lu borcunu zamanmnda édeseydi édenen parayr davact alacaklimin somut bir yatirima doniis-
tiirecegi ileri siiriildiigii takdirde bu yatirimin yapilanmamasi nedeniyle zararin olustugu iddiasini ispat
yiikii iizerinde olan davaci; somutlastirdigi zarart ispatlamakla yiikiimliidiir. Ancak bu sekilde bir somut-
lastirma yapilp ispat edilmemesine ragmen davacimn faizi agan bir zararimin bulunmadigini kabul etmek
ozellikle yiiksek enflasyon ortaminda paranin deger kaybi gercegi karsisinda hakkaniyete uygun bir ¢o-
ziim yontemi olmaz. Cogun iginde az da vardir ilkesi geregince yiiksek enflasyona bagh olarak paranin
alim giictiniin diismesi nedeniyle olusan bir zararin varliginin da ayrica kanitlanmasi gerekmez. Anayasa
Mahkemesinin 2014/2267 bagvuru numarali 21.12.2017 sayili kararinda da yerel mahkemenin munzam
zararmin somutlastirilp kamitlanamadigi yoniindeki kararim onayan Yargitay Ozel Dairesinin karari;
Avrupa Insan Haklart Mahkemesi kararlart da emsal gosterilerek yiiksek enflasyonun alacagin deger
kaybina ugramadan édenmesinde dikkate alinmasi gerektigine isaret etmistir. Nitekim 6100 sayili Hukuk
Muhakemeleri Kanunu 187/2 maddesinde herkesge bilinen vakialarin ve ikrar edilmis vakialarin ispati-
min gerekmedigi belirtilmistir. Ispat zorlugunun bulundugu durumlarda dahi 6098 sayil Tiirk Bor¢lar
Kanunu 50 nci maddesi geregince zararin hakim tarafindan takdir edilmesi gerekmektedir. Hakim takdir
hakkant kullanmirken elbette dosyaya sunulu TCMB nin degisik yatinm argiimanlarina iliskin verilerden
yararlanmasi ve gerektiginde bilirkisi raporu almas: gerekmektedir. O halde Bolge Adliye Mahkemesince
yukarida agiklanan ilkelere uygun olarak olusturulan kararin onanmast gerektiginden aksi yondeki ¢o-
Sunluk bozma gerekgelerine katilmiyorum. Ali Orhan Uye” (Yarg. 11. HD., E. 2021/6204, K. 2023/160,
16.03.2023, (K. Igtihat Biilteni) E.T.: 15.09.2023.
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sekligi gibi genel olgular olmayip, sahsen ve somut olarak ge¢ 6demeden dolay1
zarar goriildiigi olgusu olduguna isaret edilmistir’’. Kararda direnilmesi lizerine

57 - - . A
(...) Munzam zararin tazmini konusuyla ilgili olup Hukuk Genel Kurulunca da benimsenen Dairemizin

22.03.1994 giin ve 1994/2060-3571 sayili karart ve bunu izleyen kararlarinda belirtildigi gibi; alacakli, ug-
radigi zararin kendisine 6denen temerriit faizinden fazla oldugunu somut olgulara dayanarak inanilir, kesin
ve net bir bigimde kanmitlamak zorundadir. Genel ve soyut nitelikteki enflasyonun ya da bankalarda mevduat
icin Gdenen faizin temerriit faizinden yiiksek oranda olmasi, munzam zararin gerceklestigi ve kanitlandigi
anlamina gelmez. Burada davacinin kanitlamasi gereken husus, enflasyon ve mevduat faizinin yiiksekligi gibi
genel olgular degil, sahsen ve somut olarak ge¢ 6demeden dolayr zarar gordiigii keyfiyetidir. Ornegin, ala-
cagini zamaninda tahsil edememekten otiirii baskasmna olan borcunu ddemek i¢in daha yiiksek oranda faizle
borg aldigini; alacakl oldugu parayr zamaminda alsa idi, yabanci para ile ddemek durumunda oldugu bor-
cunu, gegen stire icinde gerceklesen bu fark nedeniyle daha yiiksek kurdan édemek zorunda kaldigini; borg-
ludan alacagim zamaninda tahsil edecegine giivenerek tigiincii kisilere karst bir takim yiikiimliiliikler altina
girip, borglunun borcunu geg 6demesi yiiziinden bu iigtincii kisilere karsi edimini yerine getiremedigi igin ce-
zai gart ya da vergi cezasi ddedigini, mallarimin haczedildigini veya yiiksek faizli kredi almak zorunda kaldi-
gt kanitlamak durumundadir. Yoksa soyut ve dogrudan davacimin zararim ifade etmeyen, genel ekonomik
konjoktiirel olgular Borglar Yasasimn 105. maddesinde sozii edilen munzam zararin tazminini gerektirmez.

Ote yandan, bor¢lunun borcunu édemede temerriide diismesi durumunda, alacaklimn baskaca bir hususu
kanitlamadan salt iilkenin icinde bulundugu ekonomik olumsuzluklar (enflasyon, yiiksek faiz, doviz kur
farki, paramin degerindeki diisiis vb. gibi olgular) Borglar Yasasinin 105. maddesindeki munzam zararin
kanitlart olarak gosterilip, bunlarin dogurdugu olumsuzluk gergek zarar olarak gosterilemez. Bunu kabul
etmek hukuk teknigi bakimindan da olanakli degildir. Ciinkii, alacaklinin somut olarak herhangi bir zara-
ra ugradigimi kanitlamaksizin salt enflasyon (va da onun yarattigi diger olumsuzluklar) oraninda bir za-
rara ugradigini varsaymak, yasal faiz oramni enflasyon oramna ¢ikarmak olur ki, bu yetki yalnizca Yasa
koyucuya verilmistir. Yasa koyucunun amaci, vadeli mevduat ya da enflasyon oranni aynen yansitmak
olsaydi, temerriit faizini de bu unsurlara baglard: ve 3095 ve 4489 sayili Yasalarda yaptigi gibi belli bir
oran belirlemezdi. Yasa koyucu tiim bu ekonomik olumsuzluklar: degerlendirip, bunlarin yaratacag za-
rar dolayisiyla tazminat oramini -Anayasadan aldigi yasa yapma yetkisine dayanarak- belirlemis iken, bu
yasal diizenleme gozardi edilip, ayni ekonomik gostergelere dayanilarak tazmin edilecek zararin -
temerriit faizinden- daha fazla oldugu kabul edileme:.

Bu durumda Borg¢lar Yasasimn 105. maddesinde karsilanmasi ongériilen faizi asan-munzam zararin,
Ulkede varligi kabul edilen genel ekonomik olumsuzluklarin (enflasyon oram, yiiksek ve degisken doviz
kurlari, mevduat faizleri vb. gibi) “malum ve meshur” olgular olarak kabulii ile degil, bunlar disinda da-
vacimin durumuna 6zgii somut olaylarla kamtlanmasi gerekir. Bu konularda alacakl, énemli bir kanitla-
ma kiilfeti altindadir. Kanitlama yiikiinii yerine getirirken, kural olarak her hangi bir kanmtlama kolayli-
gindan yararlanabilir. Ornegin enflasyon, somut olgularin kamitlanmasinda ozellikle zararin miktarinin
saptanmasinda kolaylik saglayabilir ise de, kanitlama zorunlulugunu ortadan kaldirmaz. Zararin variigi
ileri siiriilerek somut olgular ile kamitlandiktan sonra miktarimin belirlenmesinde -yukarida aciklandigi
gibi- zamaminda édeme yapilmadigi icin alinmak zorunda kalinan borca ddenen yiiksek faiz oranimin,
malvarliginda olusan azalmanmin veya dévize ddenen yiiksek kurun ve iilkede gecerli diger ekonomik gos-
tergelerin dikkate alinacagi dogaldir.

Bundan ayri, ugranilan zararmn, bor¢lunun ve alacaklimn disginda gelisen Ulkenin ekonomik politikasina
bagh verilere endekslenmesi durumunda, bunlardan hangisinin uygulanacagi konusu da ayri bir kargasa
yaratmaktadir. Ornegin zararin hesaplanmasinda TEFE mi, TUFE mi, déviz mi, mevduat faizi mi, yoksa
Devlet Tahvili mi esas alimacaktir! Nitekim somut olayda bilirkisi, davacimin zararim yillik yasal faiz
oranlarina gore hesaplamig mahkemece de bu miktar esas alinmistir. Bu da gésteriyor ki, davact ileri
stirdiigii munzam zararini somut olgularla kanitlamadikca zarar miktarimin saptanmasi gergekgi olmaya-
cak, bir bakima varsayima dayanacaktir.

Yukarda ayrintili bigimde agiklandigu iizere; davada somut olaylara dayanilarak bir zararin gerceklestigi
ileri siiriiliip, yontemince kanitlanmis bulunmadigi cihetle, Borglar Yasasimn 105. maddesi geregince
tazminata hiikmedilemeyecegi gozetilmeden, yazili gerekge ile davanin kabuliine karar verilmesi dogru
goriilmemigtir...” (Yarg. 18. HD., 11.03.2013 T., 2013/370 E.-2013/3521 K. Igtihat Biilteni E.T.:
15.09.2023).
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Yargitay Hukuk Genel Kurulu direnme kararimmi bozmustur. Yargitay Hukuk
Genel Kurulu bozma gerekgesi olarak degisen ekonomik kosullarin zaten yasa
koyucu tarafindan dikkate alinarak 3095 sayili Kanuni Faiz ve Temerriit Faizi
Hakkinda Kanun’da diizenleme yapildigini, faiz diizenlemesinde géz Oniinde
bulundurulan ekonomik kosullarin agkin zararin bilinen kanitlari olarak goriile-
meyecegi, davaya 0zgii somut olgulara dayanilmasi, yani elverisli ve gecerli
delillerle zararin ispatlanmasi gerektigine isaret etmistir™. Bu karara muhalif
kalan bazi iiyeler AYM’nin bireysel bagvuru kararina atifta bulunarak borg¢lu-
nun temerriidiinden dolay1 krediye bagvurmayip kendi malvarligi degerlerini

% “(...) 27. Kanun koyucu, bir para borcunun giiniinde édenmemesinden dolayr alacaklimin zarara ugraya-

cagimi kabul edip, bu zararn, iilkenin i¢inde bulundugu ekonomik konjonktiirii dikkate alarak belli bir
oranda olacagint benimsemistir. Nitekim 818 sayili BK 'min 103. maddesine gore temerriit faizi orant %5
iken, 04.12.1984 tarihli ve 3095 sayili Kanun ile bu oranin %30’a ¢ikarilmasi ve yine 3095 sayili Kanun-
da 15.12.1999 tarihli ve 4489 sayili Kanun ile yapilan degisiklik sonucu Merkez Bankasmn kisa vadeli
kredi iglemlerinde uyguladigi reeskont faiz orami esas alinarak, degisen faiz oranlarinin benimsenmesi
bunun kamtidur.

28. Bu noktada iilkenin iginde bulundugu ekonomik olumsuzluklar (enflasyon, yiiksek faiz, para degerin-
deki devamli diisiis) dikkate alinarak, kanun hiikmiiyle ge¢mis giinler faizine iliskin diizenleme yapilmig
iken, ayni olgularin 818 sayili BK 'nin 105. maddesinde ongoriilen munzam zararin bilinen kanitlar: ola-
rak gosterilip, bunlarin dogurdugu olumsuzluklar gercek zarar olarak gosterilemez.

29. Kanun koyucu tiim bu ekonomik olumsuziuklar: degerlendirip, bunlarin doguracagi zarar dolayisiyla
tazminat oramini Anayasa’dan aldigi yasa yapma yetkisine dayanarak belirlemis iken, zimnen bu takdirin
yerinde olmadigu ileri siiriiliip, ayni ekonomik gostergelere dayanilarak tazmin edilecek zararin ge¢mis
giinler faizinden fazla oldugu kabul edilemez.

30. Ugranilan zarar, yetkili merciin belirlediginden fazla ve bu nedenle 105. maddeye dayanilarak mun-
zam zarar istenecek ise, artik o merciin, zararin oramini belirlemek i¢in kullandigi dikkate aldig1 deger-
lendirdigi dlgiilere ve bunlarin “maruf ve meshur” olduklar: olgusuna degil, davaya é6zgii somut vakiala-
ra dayanilmasi gerekir. Bunlar da, elverisli ve gegerli delillerle kanitlanmalidir.

31. Burada kanitlanacak olgular ge¢ ddeme ile davacimin maruz kaldigi zarart doguran vakialar ve
buvakialar nedeniyle ugramlan fiili zarardir. Ornegin, alacagini giiniinde alamayan alacaklinin, ayni
giin vadesi gelmis bir borcunu ddemek igin, bor¢lunun odedigi ge¢mis giinler faizi yerine bunun iizerin-
deki bir faizle bor¢lanmasi, ya da alacaklisina daha yiiksek oranda faiz ddemek durumunda kalmasi; dé-
vizle odemeyi kabul ettigi borcu igin, alacagim giiniinde tahsil edememesi nedeniyle sonraki giinlerde da-
ha yiiksek kurdan doviz satin almak zorunda kalmas: gibi maddi olgularla kanitlanan zarar soz konusu-
dur.

32.818 sayili BK 'min 105. maddesinde ongdriilen munzam zararin, ayni Kanun'un 103. maddesi ve 3095
sayili Kanun ile saptanan faiz oranimin dayanagi olan ekonomik olumsuzluklara dayandirilmast ve her-
kesce bilinenin kamitlanmasina gerek olmadigr sonucuna varilmasi miimkiin degildir. Bu itibarla 818 sa-
yili BK 'min 105. maddesinde karsilanmasi éngoriilen faizi agsan zararin, genel ekonomik olumsuzluklarin
(iilkede cari enflasyon orani, yiiksek ve degisken déviz kurlari, mevduat faizleri) disinda, davacinin du-
rumuna 0zgii, somut vakialarla ispatlanmasi gerekir. Baska bir anlatimla yiiksek enflasyon, dolar kurun-
daki arus, serbest piyasadaki faiz oranlarimin yiiksek olusu davaciyi ispat yiikiinden kurtarmaz. Aksinin
kabulii halinde 3095 sayili Kanun ile diger Kanunlardaki faizle ilgili hiikiimlerin uygulanmasi sonugsuz
kalacak, her olayda munzam zarara hiikmedilmesi sonucunu doguracaktir ki, kanun koyucunun 818 sayili
BK’min 105. maddesinde yaptigi diizenlemenin amacinin da bu olmadigr anlasiimaktadir.

33. O hdlde somut uyusmaziikta yukarida aciklanan ilkeler ¢ergevesinde, somut vakialara dayanmlarakbir
zararin gergeklestigi ileri siiriiliip kanitlanmadigindan, 818 sayili BK 'nin 105. maddesi geregince tazmi-
nata hiikmedilemeyecegi sonuca varilmigtir. (...)” Yar. HGK., E. 2017/(18) 5-2800, K. 2021/1629,
09.12.2021 (K. Igtihat Biilteni) E.T. 16.09.2023.
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kullanmak zorunda kalan ve bu suretle malvarligi eriyen alacaklinin enflasyon
karsisinda zarara ugramadiginin sdylenemeyecegini, zararin sadece pasiflerin
artmas1 olmadigini, aktiflerdeki erimenin de zarar oldugunu, zamaninda ifa olsa
idi alinabilecek bir degerin alim giiciinii asan artan fiyatlar nedeniyle alinama-
yacak olmasinin da malvarliginda bir azalmaya isaret ettigini belirtmislerdir™.

Yargitay 19.”, 5.°" ve 13.”” Hukuk Daireleri de AYM Kkarar1 sonrasi vermis
oldugu kararlarda ekonomik kosullardaki degisimin askin zarar icin yeterli ol-
madig1 goriislinii benimsemislerdir.

¥« Yargitay uygulamasinda asw fiyat artiglar: ile gerceklesen enflasyon karsisinda munzam zararin varli-

gmn kanmitlanmig sayilacagi yoniinde bazi kararlar bulunmakia birlikte agwrlikli uygulama olarak mun-
zam zararin varligimin davact alacaklinin somut delillerle kanitlamak zorunda oldugu kabul edilerek veri-
len kararlar da bulunmaktadir.

Munzam zararla ilgili bu farkli uygulamalar stirmekte iken somut zararin varligi ve ispati aranarak
reddedilen bir davayla ilgili olarak yapilan bireysel basvuruda ihlal karar: ile sonuglanan Anayasa Mah-
kemesi karart bulunmaktadir.

Anayasa Mahkemesi 21.12.2017 giin ve 2014/2267 basvuru numarali bu kararinda,; bagvurucunun miilki-
yet hakki kapsamindaki alacagimin enflasyon karsisinda dnemli él¢iide deger kaybina ugratilarak dden-
digi anlasildigindan bagvurucuya sahsi ve olagan dist bir kiilfet yiiklendigi, bu tespite ragmen derece
mahkemelerinin basvurucunun zarara ugradigini ayrica ispatlamasi gerektigi yoniindeki katr yorumu ne-
deniyle somut olay bakimindan kamu yarart ile bagvurucunun miilkiyet hakkinin korunmas: arasinda ku-
rulmasi gereken adil dengenin basvurucu aleyhine degerlendirilip miilkiyet hakkimin ihlal edildigine ve
yeniden yargilama yapilmasina karar vermigtir.

Anayasa Mahkemesinin bu karariyla birlikte, somut zararin varligi ve ispatini arayan mevcut agirlikli
uygulamanin yeniden gozden gegirilmesi gerekir. Zira bireysel basvuru kararlart ilgili dosya bakimindan
baglayict olup tiim yargisal uygulamalar i¢in baglayict oldugundan soz edilemez ise de temel hak ve hiir-
riyetlerin kapsaminin belirlenip bu kapsama uygun yargisal uygulamalarin gerceklestirilebilmesi igin yol
gosterici, subjektif etkiye sahip kararlar olarak dikkate alinmalidir.

Alacaklimin alacagini zamaninda alamamasi nedeniyle kredi ¢ekmek zorunda kalmasi, faizle bor¢ para
almasi gibi nedenlerle somut zararin varligi kabul edilirken, bu sekilde davranmayp miilkiyet hakkina
tabi elindeki kaynaklar: kullanmak zorunda kalan ve bu kapsamda malvarhigi eriyen kimsenin enflasyon
ortaminda zarara ugramadigindan soz edilemez. Zira zarar sadece pasiflerdeki artma ile degil aktifler-
deki erime ile de gergeklesir. Ayrica alacagini zamaninda alsa idi bir aktiflere katilarak degerin koruna-
cag bir malvarligi degerinin (ev, araba vs.), alacak elde edildiginde alim giiciinii asan malvarligina kati-
lamayacak derecede fiyatinin yiikselmis olmasi nedeniyle malvarligina katilamayacak olmasi da malvar-
lig1 degerindeki azalmaya isaret edecektir.

Aciklanan nedenlerle pasiflerdeki artma anlaminda her zaman somut zararin aranmasi hakkaniyete
uygun sonuglar vermeyecektir. Fiyatlarin asir yiikseldigi, doviz fiyatlarinda ongoriilmeyen degisikliklerin
oldugu dénemlerde gerceklesen enflasyona bagli olarak alacaklimin alacagini ge¢ almast nedeniyle zarin
gergeklesecegi hayatin olagan akisinda herkesge bilinebilen bir olgu olmakla bu gibi durumlarda mun-
zam zararin ger¢eklestigi karine olarak kabul edilmelidir. Bu diizeye ulagmanug olagan yiikselmelerde ise
bu karine uygulanamayacak ve somut zararin gergeklestiginin ispati yine de aranacaktir.

Sozii edilen karinenin gergeklestigi durumlarda munzam zararin varligi ve zarar miktar: konusunda fiyat
artis endeksleri, doviz kurlari, yatirim araglari, faiz kurlari, ¢alisanlarin iicretleri gibi ekonomik goster-
geler de degerlendirilmek suretiyle alinacak bilirkisi veya bilirkigi kurulu raporu ile elde edilen ve elde
edilmesi gereken degerler de karsilastirilmak suretiyle munzam zararin varligi ve miktar: belirlenebile-
cektir” Yar. HGK., E. 2017/(18) 5-2800, K. 2021/1629, 09.12.2021, (K. Igtihat Biilteni) E.T. 16.09.2023..

Yar. 19. HD, E. 208/1690, K. 2019/2185, 02.04.2019, www.yargitay.gov.tr, E.T.: 17.10.2023.
Yar. 5. HD, E. 2017/17721, K. 2019/604, 21.01.2019, www.yargitay.gov.tr, E.T.: 17.10.2023.
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V. ASKIN ZARARIN iSPATI BAKIMINDAN OGRETIDEKI
GORUSLER VE YARGI KARARLARININ DEGERLENDIRILMESI

A. Genel Olarak Askin Zararin Ispati

Tiirk Medeni Kanunu m. 6 hitkmii geregi, “Kanunda aksine bir hiikiim bu-
lunmadikga, taraflardan her biri, hakkini dayandirdigi olgularin varligini ispat-
la yiikiimlidiir”. Gene HMK m. 190 hiikmiine gore, “(1) Ispat yiikii, kanunda
ozel bir diizenleme bulunmadik¢a, iddia edilen vakiaya baglanan hukuki sonug-
tan kendi lehine hak ¢ikaran tarafa aittir.

(2) Kanuni bir karineye dayanan taraf, sadece karinenin temelini olusturan
vakiaya iliskin ispat yiikii altindadir. Kanunda ongoriilen istisnalar disinda,
karsi taraf, kanuni karinenin aksini ispat edebilir’. Askin zararin ispat1 konu-
sunda kanunda bir ayrik durum diizenlenmedigine gore, ilke olarak temerriit
faizini asan zararin varligin ileri siiren alacakli bor¢lunun temerriidii nedeniyle
faizle kargilanamayan bir zarariin bulundugunu ispat etmelidir.

Tiirk Borglar Kanunu m. 122 (Art. 106 OR) hiikmii aksi kararlastirilabilen
bir hiikiimdiir. Taraflarin anlagarak askin zararin istenemeyecegini ya da her-
hangi kusurun ya da zararin ispatina gerek olmaksizin askin zararin talep edile-
bilecegini kararlastirmalart miimkiindiir”. Boylesi bir belirleme bulunmadig
siirece ilke olarak alacakli ugradig: zararlari ispat etmelidir. Yani alacakli ancak
biitlinliyle belirli zarar verici olaylart ya da yoksun kalinan kar durumunda zarar
verici davranigla imkansizlagan gelir getirici olaylar ispat ettigi takdirde zarari-
n1 ispat etmis olur®. Duruma gore ya alacagin elde edilmesinin imkansiz olmasi
ya da ortaya ¢ikan masraflarin caydirici etkiye sahip olacagi sekilde ispat gii¢ ve
masrafli olabilir”. Bundan dolayr uygulama, alacakliya bazi olaylarda ispat
kolayliklar1 saglamaktadir®. Buna gore 6zellikle parali ticari iligkilerde alacak-
linin potansiyel ticareti hakkindaki karinelere dayanilarak uygulamada bir zara-
rin bulundugu kabul edilmektedir. Ispat kolayligina iliskin bu fiili karine soyut
zarar ispat1 olarak anlagilmamali, aksine sadece 6rnegin ortalama benzer giinliik
yapilan iglemler gibi ispatlanmis hesaplama unsurlarina dayali olarak zarar be-

% var. 13. HD, E. 2016/10665, K. 2019/6982, 30.05.2019, www.yargitay.gov.tr, E.T.: 17.10.2023.

FURRER, Andreas / WEY, Rainer, CHK - Handkommentar zum Schweizer Privatrecht, Schulthess
Medien AG, Ziirich, 2016, Art. 106, N. 4, WEBER / EMMENEGGER, Art.. 106, N. 8; WIEGAND, Art.
106, N. 3; BLAESER, s. 107.

BLAESER, s. 107; WIEGAND, Art. 106, N. 3; WEBER / EMMENEGGER, Art. 106, N. 7.
WEBER / EMMENEGGER, Art. 106 OR N. 12; BLAESER, s. 107.
BLAESER, s. 107; WEBER / EMMENEGGER, Art. 106 OR N. 12.
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lirlenmelidir”. Burada ispat yiikii tersine ¢evrilmemektedir®. Sadece varligi
genel yasam deneyimlerine gore kabul edilebilecek olgular s6z konusudur®.

Ispatin nasil gerceklesecegi bir ydntem sorunudur. Zararin ispat: konusunda
somut ve soyut yontemler s6z konusu olabilir. Somut yontemde alacakli alaca-
gin1 somut olgu ve ispat araglartyla ortaya koymalidir. Bu yonteme gore salt
ekonomik verilere dayanilarak askin zararin varligi ortaya konmus olmaz”.
Alacaklinin ileri siirdiigii olgular ve diger ispat araglar1 temerriit ile zarar ara-
sinda uygun nedenselligin bulundugunu gostermelidir’. Soyut yontemde ise
zararin varligin1 somut olarak ortaya koyan ispat araglarina gereksinim olmaksi-
zin resmi veriler, istatistikler gibi ekonomik gostergelerden yararlanilarak te-
merriit faizini asan bir zararin varligl ispatlanabilir. Bu yontemde enflasyon,
devaliiasyon, altin fiyatlari, fiyat endekslerindeki degisim, asgari iicret artist vs.
esas alinarak zararin ispat1 yoluna gidilmektedir™.

B. Ogretideki Goriisler

Tiirk Ogretisine bakildiginda paranin alim giiclindeki diisiisiin askin zarar
kapsaminda goriiliip goriilemeyecegi ve ispati konusunda farkli yaklasimlara
rastlanmaktadir.

Bir goriis paranin alim giiciiniin azalmasi nedeniyle alacaklinin ugradig: za-
rar1 agkin zarar kapsaminda gérmektedir”.

Bir yazar alacaklinin zararimi ispatlamasinin her zaman kolay olmadigini, bu
nedenle alacaklinin ispat yiikiiniin hafifletilmesi gerektigini, sorunun paranin dege-
rini kaybetmesinden kaynaklandigini belirterek, zararin ispat1 kolayligi baglaminda
maddi, dzellikle tabii karinelerden yararlamlabilecegini savunmaktadir™.

% BGE 123 111 241 E. 3a; BLAESER, s. 107.

BGE 123 Il 241 E. 3a.
WEBER / EMMENEGGER, Art. 106 OR, N. 34; BLAESER, s. 107.

ALTAS, Hiiseyin, “Munzam Zararin Ispat: Sorunu”, AUHFD, Y. 2011, C. 50, S. 1, s. 123 vd.; ZEYTI-
NOGLU, Emin, “Para Borglarinda Temerriid Halinde Munzarp Zargr”, istanbul Ticaret Universitesi
Sosyal Bilimler Dergisi, Y. 4, S. 8, 2005/2, s. 259 vd.; NEBIOGLU, Oner, “Giincel Yargi Kararlar1 Bag-
laminda Askin Zarar”, TBBD, Y. 2023, S. 165, s. 120.

NEBIOGLU, s. 121.

KESER, Yildirim, “Munzam Zararimn Ispat1”, inUHFD, Y. 2020, C. 11, S. 2, s. 490; BARLAS, s. 212-
213; AKMAN, s. 635.

AKMAN, s. 635; ALBAS, s. 180-181; BARLAS, s. 212-213; KILICOGLU, s. 920 vd.

ANTALYA, O. Gokhan, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, C. V/2, 2. Baski, Se¢kin Yayinlari, Ankara
2019, N. 2692.
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Yiiksek enflasyondan dolay1 paranin alim giiciinii yitirmesi halinde bunun
askin zarar oldugunu kabul eden bir yazar paray1 vaktinde tahsil eden kisinin
bunu vadeli hesapta ya da baska gelir getiren yerlere yatirmasinin beklenen
davranis oldugunu, bunun toplumun i¢inde bulundugu sosyal-ekonomik duruma
uygun diisecegini belirttikten sonra, bor¢lunun temerriidii nedeniyle vaktinde
alacagini elde edemeyen alacaklinin zararinin vadeli mevduat hesabindaki faiz
oranina esit oldugunun karine olarak kabul edilmesi gerektigini savunmakta-
dir”.

Bu konuyu ele alan bir yazar temerriit sirasinda paranin alim giiciiniin
azalmasi nedeniyle alacaklinin ugradig: zararin da askin zarar olarak goriilmesi
gerektigini, hatta bu konuda Tiirk hukukunda takinilmasi gereken tavrin Alman
ve Isvigre’ye oranla daha cesur olmasi gerektigini ve alacaklinin parasii deger
kaybetmeyecek bicimde degerlendirecegine iliskin karine bakimindan bu sis-
temlerde egemen olan olumsuz tutumun iilkemiz agisindan reddedilmesi gerek-
tigini savunmaktadir’®. Bu goriise gerekce olarak aynen su ifadelere yer vermek-
tedir:

“Anilan iilkelerde yillik enflasyon hizi %5°i hemen hemen hi¢ asma-
makta, %l ila %3 arasi bir oranda kalmakta, hatta bazen deflasyonla
karsilasilmaktadwr. Boylesine elverisli bir ekonomide alacaklilarin elde
ettikleri paralart hemen mal veya hizmet edimlerine yatirmalarina ge-
rek bulunmadig icin, bu yolda bir karine de olusmamaktadwr. Kaldi ki,
bir deger kaybi husule geldiginde bu kayp ¢ogu zaman elde edilen %5
(Almanya’da %4) oramindaki temerviit faizi ile karsilanmaktadir. Buna
karsihik Tiirkiye’'de seyreden reel enflasyonunun yillik hizi %060 ild
%80 oraminda degismektedir. Béyle bir ortamda, alacagini zamaninda
elde eden alacaklinin bunu bir an once deger kaybini onleyici bi¢cimde
degerlendirmesi ve bir mal veya hizmet edimine yoneltmesi iilkemizde
gecerli bulunan hayat tecriibelerine uygun ve normal bir davranis tes-
kil eder. Bu nedenle, Tiirk hukukunda, alim giicii kayb: seklinde ortaya
¢tkan askin zararin giderilmesinde alacakl lehine belirtilen dogrultu-

da bir fiili karinenin varligini kabul etmek dogru olur™.”

Bir bagka yazar tacirler yoniinden bir zarar karinesinin varligin1 kabul et-
menin zorunlu oldugunu, aksinin borglu tarafindan ispat edilebilecegini, adi

" TEKINAY / AKMAN / BURCUOGLU / ALTOP, s. 943-944.

BARLAS, s. 212.
BARLAS, s. 212.
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islerde ise boyle bir karinenin varligindan s6z etmenin gii¢ oldugunu savunmak-
tadir”.

Bir baska yazar para bor¢lusunun askin zarar kapsaminda para degerinin
diismesinden ileri gelen zarar da karsilamak zorunda kalacagi, alacaklinin pa-
ray1 zamaninda elde etmis olsa idi paray1 en elverisli bi¢imde kullanacaginin
karine olarak kabul edilecegi diistincesindedir”.

Bir baska yazar uygulama bakimidan yiiksek enflasyon déneminde paranin
alim giiclinii yitirmesi halinde kaybedilen alim giiciiniin askin zarar olarak bor¢lu-
dan tazmininin istenip istenemeyeceginin temel bir sorun oldugunu belirttikten
sonra Yargitay ve Ogreti tarafindan paray1 zamaninda elde etmis olsaydi onu enflas-
yona kars1 koruyacak sekilde degerlendirecegini somut olarak ispatlayabildigi tak-
dirde alacakliya bu imkanin tanindigim belirterek yiiksek enflasyon olgusunun tek
basina agkin zararin varligini ispata yetmeyecegini savunmaktadir®.

Soyut yontemin her alacak i¢in uygulanamayacagini savunan bir yazar, her
para alacaginda soyut yontemin uygulanmasi durumunda her uzun siiren dava
sonunda yeni bir davanin agilacagini, yarginin is yiikiiniin artacagini, agkin zara-
rin hi¢bir zaman temerriit faizini mutlak surette enflasyon ya da devaliiasyon
oranina ¢ikarmak gibi bir amaci olmadigini, soyut yontemin uygulanmasinda
borcun kaynagina bakilmasi gerektigini, sozlesmeden dogan para alacaklarinda
soyut yonteme bagvurulmamasi gerektigini, s6zlesmenin iradeye dayali oldugu-
nu, konusu para olan bir sozlesmede alacaklinin bor¢lunun temerriide diisebile-
cegini ve paranin deger kaybedebilecegini dngorebilecegini, alacaklinin kanun
koyucunun faiz sistemini bilebilecek durumda oldugunu, bu halde somut meto-
da gore dava acilmasi gerektigini, aksi halde her davanin yeni bir dava dogura-
cagini belirtmektedir. Yazar, sdzlesmenin diger tarafinin kamu kurumlar1 ya da
banka gibi 6zel izin ve imtiyazla c¢alisan kurumlar olmasi durumunda soyut
metodun uygulanabilecegini, 6rnek olarak bankalarin giiven kurumlar1 oldukla-
rin1, bankanin borcunu zamaninda 6dememesi ve alacaklinin dava yoluyla ala-
cagini elde etmesinin zaman almasi durumunda temerriit faizini agsan zararin
soyut yontemle belirlenmesi gerektigini, bunun sebebinin kuruma duyulan gii-
ven oldugunu savunmaktadir®.

7 ONDERI, Gokhan, “Para Borglarinda Borglu Temerriidii Halinde Alacaklinin Munzam Zararinin Tazmi-

nini isteyebilmesi Konusundaki Yargitay Uygulamas1”, iBD, Y. 2013, C. 87, S. 2, s. 293.

SEROZAN, Rona, ifa, ifa Engelleri, Haksiz Zenginlesme, KOCAYUSUFPASAOGLU / HATEMI / SERO-
ZAN / ARPACI, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, C. 111, Filiz Kitabevi, Istanbul 2016, s. 225-226.

GUMUS, M. Alper, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, Yetkin Yayinlari, Ankara 2021, s. 930-931.
KESER, s. 493.
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Bir bagka yazar da sermaye kaybindan dogan zararin aslinda alacak dolayi-
styla ugranilan zarar olmay1p asil alacagin bizzat kendisinin oldugunun ileri siirii-
lebilecegini, ancak pratik olarak deger kaybinin zarar olarak kabul edilip askin
zarar tazminatma hilkmedilmesinin yerinde olacagini, aksinin kabuliiniin bor¢lu-
larin kasitl olarak borcu 6deme de temerriide diiserek kara gegmek isteyebilecek-
lerini, bunun da hem sosyal hem de ticari hayati etkileyecegini belirtmisgtir*.

Bir bagka yazar, paranin degerindeki diisiisiin askin zarar olarak goriilmesi-
nin pozitif hukuk bakimindan saglam teorik zemini bulunmadigini, 3095 sayili
Kanun mevcut iken bir hukuk boslugundan bahsedilemeyecegini, bu yaklagimin
para borcuna iligkin neredeyse her olayda agkin zarara hilkmedilmesi riski iger-
digini, TBK m. 122’nin amacinin bu olmadigini, bosluk yok iken hakimin hu-
kuk yaratamayacagini, burada kural i¢i bosluk da bulunmadigini, hakimin vic-
dani kanaatine gore takdir hakkinin s6z konusu olmadigini, gotiirii nitelikteki
temerriit faizinden farkli olarak alacaklinin somut olarak zararimi kanitlamasi
gerektigini, zararin varlig1 ispatlanamamis iken farazi hesaplama yapilamayaca-
g1 savunmaktadir®.

Bir goriise gore, paranin deger kaybi askin zarar altinda goriilmemelidir. As-
kin zarar enflasyon zararinin karsilanmayan kismi degil, baska olasi zararlardir.
Para borglarinda ilke faiz degil, bugiinkii para degerine gore gercek karsiliginin
O0denmesidir. Bu yol izlenmediginden tartigmalar ortaya ¢ikmaktadir. Paranin
gercek degerini karsilayan farkinin istenmesinde faiz ya da askin zarar kapsamin-
da olmayan, TMK m. 2’ye gore ¢oziilmesi gereken asil bor¢ sz konusudur®*®.

C. Goriislerin Degerlendirilmesi ve Yargitay Uygulamasinin Elestirisi

1. Konuya Iliskin Goriislerimiz ve Ogretideki Goriislerin Elestirisi

Oncelikle belirtmek gerekir ki, askin zararin giderilmesinin istenebilmesi
igin zararin varligi zorunludur. TBK m. 122 hiikmii bu zararin nasil ispatlanaca-
g1 konusunda bir diizenleme igermemektedir. Bundan dolay1 konu tartismalari
beraberinde getirmektedir. Faizle karsilanamayan bir zararin somut olarak ispat-

82 KOCA, Mechmet Reis, Tiirk Hukukunda Munzam Zarar Uygulamasi, KUSBE, Yayimlanmamus Yiiksek

Lisans Tezi, Kirikkale 2004, s. 84.
AKCAAL, s. 1090.

HATEMI, Hiiseyin / GOKYAYLA, Kadir E., Bor¢clar Hukuku Genel Hiikiimler, 4. Bas1, Vedat Kitap-
cilik, Istanbul 2017, s. 283.

Bu goriis adina askin zarar demese de, aslinda farklh bir bakis agisiyla paranin deger kaybinin giderilmesi
gerektigini kabul etmektedir.
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lanabildigi durumlarda genel olarak bir tartisma yasanmaz iken, alacaklinin bir
zararinin oldugu ekonomi bilimi bakimindan ortada iken bunun somut olarak
ispat1 gerektigini ileri siirmenin, paranin deger kaybinin sonuglarini alacaklt
iizerinde birakmanin adil bir sonu¢ dogurmadig: agiktir. Hukukun hedefi adaleti
gerceklestirmektir. Bu ifade hukukcunun pozitif diizenlemeleri gérmezden gel-
mesi anlamina gelmemektedir. Hukuk hakimi kanunu uygulamakla yiikiimlii-
diir. Bosluk giindeme geldiginde hakimin hukuk yaratmasi s6z konusu olacaktir.
Aktarilan bir goriiste ortada bir boglugun bulunmadigi savunulmustur®. Yasal
faiz diizenlemesi Tiirk Bor¢lar Kanunu ve Tiirk Ticaret Kanunu kapsaminda
faiz 6denmesi gereken hallerde uygulanacak faiz oranlarini diizenlemistir. Bu
diizenlemelerden higbir sekilde faizi asan zararin istenemeyecegi sonucu ¢ik-
mamaktadir. TBK m. 122 hiikmii ise acikc¢a faizle karsilanamayan zararlarin
istenebilecegini diizenlemektedir. Buradan paranin alim giiclinde meydana ge-
len deger kayiplarinin istenebilmesinin 3095 sayili Kanunun yok sayilmasi an-
lamina gelmedigini belirtmek gerekir®. Mehaz Kanunda Art. 104 OR para bor-
cunda temerriide diisen bor¢lunun sozlesmeye gore daha az oranda olsa bile
yillik %5 faiz 6demek zorunda oldugunu diizenlemistir. Yani Isvigre’de sabit
bir faiz oran1 diizenlenmis ve bunun sozlesmedeki faizden fazla olmasi duru-
munda dahi uygulanacagini belirtmekle temerriit faizinin temerriide diisen borg-
luyu cezalandirict yonii oldugu da vurgulanmigtir. Buradan da aslinda temerriit
faizinin belirlenmesinde ekonomik gostergelerin goz ardi edilmedigi anlasil-
maktadir.

Faizle karsilanamayan zararin mutlaka bir kredi alinmak zorunda kalinma-
s1, bor¢lunun temerriidii nedeniyle alacaklinin bir baska iliskideki yilikiimliilii-
giinii yerine getirememis olmasindan kaynakli somut bir zarara ugramasi gerek-
tigi yoniinde ne TBK m. 122, ne de kaynak kanun Art. 106 OR hiikiimlerinde
acik bir diizenleme bulunmaktadir. Burada temerriit faizi 6denmesine ragmen
alacaklinin faizi agan zarar1 olabilecegi kabul edilmis olup, bunun igerigini dol-
durmak ise yorum meselesidir. Onemli olan temerriit nedeniyle alacaklinin faizi
asan bir zararinin bulunmasidir. Bu zararin normal kosullarda somut olarak
ortaya konmasi elbette gereklidir. Ancak ispatin her zaman somut olarak ortaya
konamayacagi da bir gergektir. Kusurlu olarak temerriide diisen borgludan yillar
sonra alacagim faiziyle birlikte tahsil eden alacaklinin enflasyonist ortamda

% AKCAAL, s. 1089-1090.

Paranin alim giiciindeki diisiis nedeniyle agkin zararmn kabuliiniin temerriit faizine iliskin diizenlemeyi
bosa cikaracag: diisiincesini elestiren OGUZMAN / OZ, temerriit faizinde kusur aranmazken, askin za-
rarda kusurun varliginin aranmasinin kanundaki faiz oranma ayri bir uygulama alani birakacagini ifade
etmektedirler (OGUZMAN / OZ, C. 1, s. 501, dn. 592).
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hi¢cbir zararmin bulunmadigim séylemek miimkiin degildir. Bunu ileri siirmek
ekonomi bilimini inkar etmektir. Bu durumda alacaklinin zararimi somut olarak
ispat etmesi gerektigini ileri siirmek imkansizi dayatmak ve o hakk: inkar etmek
anlamma gelir. Tazminat hukukunda zararin somutlastirilmasi genel kabul go-
ren bir prensiptir. Bunun amaci soyut iddialara dayali olarak tazminat istemleri-
nin 6niine gegmek, alacaklinin haksiz olarak zenginlesmesini 6nlemektir. Yoksa
hicbir sekilde somut olarak ortaya deyim yerinde ise kurusu kurusuna konama-
yan zararin tazmininin istenemeyecegin amaclanmamustir. Kaldi ki TBK m.
114, f. 2 yollamasiyla sézlesmelere de uygulanabilen TBK m. 50, f. 2 hiikmii
ugranilan zararin tam olarak ispat edilemedigi durumlarda hakime takdir hakki
tanimakta ve olaylarin akisina ve zarar gorenin aldigi onlemleri gbz Oniinde
bulundurarak zararin miktarini hakkaniyete uygun olarak belirleme yiikiimliilii-
gii getirmektedir. Salt zararin tam olarak ispat edilemedigi gerekcesiyle tazmi-
nat isteminin reddi miimkiin degildir.

Paranin alim giiciindeki diisiisle alacaklinin zarara ugradig: her tiirlii tartis-
madan uzaktir. Sorun bunun ispati ise bu ispat da ekonomi biliminin referans
aldig1 verilerle gerceklestirilebilir. Bazi1 yargi kararlarinda referans alinan enf-
lasyon orani, TEFE, TUFE verileri vb. veriler keyfi bir hesaplama olmayip bi-
limsel verilerin kullanilmasiyla zararin belirlenmesine yarayan araglardir.

Gene paranin alim giiciindeki diisiis nedeniyle agskin zararin sézlesmenin
diger tarafinin kamu kurumlar1 ya da 6zel imtiyazla ¢alisan kurumlar olmasi
durumunda s6z konusu olabilecegi gorisiinin®™ yasal bir dayanagi olmadigi
gibi, boylesi bir ayirima gitmek sorunu sadece kiiciik bir kesim igin ¢dzmek
anlamina gelir. Borg iligkilerinin taraflarini salt bu kurumlarin olusturmadigini,
bunlarin islem hayatinda sinirli bir kesimi olusturdugu sdylenebilecektir.

2. Yargitay Uygulamasimin Elestirisi

818 sayili Borglar Kanunu’nun yiiriirlikte oldugu dénemde Yargitay’in
farkli daireleri arasindaki goriis ayriliklari nedeniyle iki defa igtihadi birlestirme
giindeme gelmis, ancak her defasinda igtihatlarin birlestirilmesine gerek olma-
dig1 yoniinde karar verilmistir®”. Bu kararlarin ilkinde kaynagini degisik ve ¢ok
tiirlii maddi olaylardan alan agkin zararlarin ispati igleminin, igtihatlarin birlesti-
rilmesi yolu ile tek bir ispat vasitasina baglanmasinin hakimin delilleri serbestce

% KESER, s. 493.

YIBBGK, E. 1997/2, K. 1999/1, 8.10.1999.; YIBBGK, E. 2001/2, k. 2002/2, 12.04.2002 Kararn elestirisi
i¢in bkz. DUMAN, Ozgiir, “Enflasyon Kargisinda Para Alacaklarinin Korunmasi ve Miilkiyet Hakki”,
Uyusmazhk Mahkemesi Dergisi, Y. 2018, C. 6, S. 12, s. 418 vd.
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takdir etmesini ongoren hiikiimleri sinirlandiracagi ve hukukun gelismesini de
onleyecegi gerekgesiyle ictihatlarin birlestirilmesine gerek olmadigina karar
verilmistir”. Bu kararin incelenmesinde igtihatlarin birlestirilmesi yoniinde go-
rislerin de bulundugu, ancak kurulun igtihatlarin birlestirilmesine gerek gérme-
digi anlasilmaktadir. Yargitay’in genelde ictihatlarin birlestirilmesi konusunda
cok istekli bir tutum takinmadigi, genel yaklagiminin ictihatlarin birlestirilmesi
basvurularina temkinli yaklasmak oldugu gozlemlenmektedir. Yargitay’in s6z
konusu karardaki gerekcesi ikna edici degildir. Askin zarar olarak goriilebilecek
olgularin farkli olabilecegi kabul edilebilir olmakla birlikte, Yargitay paranin
deger kaybindan dolay1 alacaklinin askin zarar talep edip edemeyecegi konu-
sunda ilke ve 6lgiitler koyarak konuyu ¢6ziime kavusturabilirdi®. Hakimin delil-
leri serbestce takdir edebilmesi prensibi de bu kararin alinmasina engel olamaz.
Ortaya konulacak ilkeler kapsaminda hakimin dosyadaki delilleri serbestce tak-
dir etmesinde hukuken bir engel bulunmamaktadir.

Bu konuda verilen ikinci kararin gerekgesinde su ifadelere yer verilmistir:
“(...) sabit faiz sistemini benimseyen 3095 sayui yasa, Anayasa Mahkemesince
iptal edilerek yiiriirliikten kaldirilmus, 15.12.1999 tarih ve 4489 sayuli yasa ile
degisken faiz sistemi getirilmistir. Yeni uygulamaya gére T.C. Merkez Banka-
sinca saptanan faiz oranlaruvun, Tiirk Lirasindaki deger kaybimin ve banka
mevduat faizlerinin tizerinde gergeklestirdigi gozlemlenmigstir. (...) 3050 sayili
vasada 15.12.1999 giin ve 4489 sayili yasa ile yapilan degisiklikle temerriit
faizi, reeskont faizi seviyesine ¢ikariimistir. Bu sekilde temerriit faizinin iizerin-
de munzam bir zararin meydana gelme olasiligr da imkansiz denecek gekilde

% “(...) ictihat aykirihgina konu tim kararlarm dayandigi maddi olgularda izlenen, ortak yon; paranin

vadesinde tahsil edilmesi halinde alacaklmin mevduat faizi, repo, déviz geliri ve sair nedenlerle kazang
saglayabilecegi iddiasina ve varsayimina dayanmaktadir. Bu itibarla sorun yalniz paranin yogun ve sii-
rekli olarak deger kaybettigi donemlerde paranin deger yitirmesi hukuki nedenine dayanan, bu dénemde
paranmin saglayacagr kazang kaybindan dogan zarar istemleri ile simrlidir. Zarar bu niteligi itibariyle
“kaybedilen kazang”, “mahrum kalinan kar” niteligindedir. Zararin varsayima dayanmasi bu tiir zarar-
larimin ispatinda Bor¢lar Kanununun 42/2 ve yargilama hukuku bakimindan da Hukuk Usulii Muhakeme-
leri Kanununun 240. Maddesinin uygulanmasini on plana ¢ikarmaktadir.

Bor¢lar Kanununun 42/2. maddesi “hakimin takdir hakki” Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanununun 240.
maddesi de hakimin delilleri serbestge edindigi kanaate gére takdirini diizenlemektedir”. Goriildiigii se-
kilde, her iki konu da, hakimin éniine gelen somut olaylarin kendine 6zgii durum ve kosullaryla dogru-
dan ilgili oldugu aciktir. Bu nitelikte, kaynagini degisik ve ¢ok tiirlii maddi olgulardan alan zararlarin
kanitlanmasi isleminin, ictihatlarin birlestirilmesi yolu ile tek bir isbat vasitasina baglanmasi; Hakimin,
delilleri serbestce takdir edip vicdani kanatine gore hiikiim kurmasini oneren yasal kurali simirlandiraca-
&1 gibi hukukun zaman iginde geligsimini de onleyecegi sonucuna kavusulmus, bu diisiince ve sakincalar
onde tutularak igtihatlarin birlestirilmesine gerek goriilmemistir”. YIBBGK, E. 1997/2, K. 1991/1,
8.10.1999 (ZEYTINOGLU, s. 259°dan naklen).

Bu baglamda 6gretide para degerlerindeki degisiklik nedeniyle askin zararnin kabulii halinde, bu kabuliin
diger askin zarar tazminatlar1 bakimindan uygulanmayacagi belirtilerek yeni davalarin agilmasina sebebi-
yet verilmesi endisesinin asilabilecegi ifade edilmektedir (DUMAN, s. 413).

91

istanbul Medeniyet Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi (IMHFD) * Cilt: 9 - Say1: 1 - Mart 2024



Paranin Deger Kayb:1 Baglaminda Askin Zarar 201 I

92 95

azalmistir.” Yani Yargitay’a gore degisken faiz sisteminin getirilmis olmasi,
TCMB tarafindan belirlenen faiz oranlarin Tiirk Lirasinin deger kaybinin ve
mevduat faizlerinin {izerinde gergeklesmis olmasi kargisinda agkin zarar olasili-
&1 imkansiz denecek kadar azdir. Oysa birakin adi kanuni faizi, ticari islerde
uygulanan avans faizi oranlar1 dahi bazi durumlarda paranin deger kaybi karsi-
sinda katlanilamayacak dl¢tide diisiik kalmaktadir.

Yargitay’in 26.11.1999 tarih ve 23888 sayili Resmi Gazete’de yayimla-
nan 15.12.1998 T., 1997/34 E.-1998/79 K. sayilt AYM kararina atifta bulun-
mus olmasi karsisinda séz konusu kararin incelenmesinde yarar vardir.
AYM’nin Oniine gelen itiraz bagvurusunda 3095 sayili Kanunun 1., 2. ve 4.
maddelerinin iptali istenmistir. Iptali istenen 1. maddede yasal faizin %30
oldugu, bu oran1 Bakanlar Kurulunun %80’ine kadar arttirmaya ve eksiltmeye
yetkili oldugu diizenlenmis idi. Ikinci maddede ise, temerriit hallerinde 1.
maddedeki (yasal) faizin uygulanacagi (f. 1), Bakanlar Kurulunun artirma ve
eksiltmeye yetkili oldugu (f. 2), 6deme yerinde ve 6deme zamanindaki banka
iskontosunun bu miktardan fazla olmasi halinde ise, arada s6zlesme olmasa
bile, ticari islerde temerriit faizinin T.C. Merkez Bankasinin kisa vadeli kredi-
ler icin 6ngordiigii reeskont faiz oranina gore istenebilecegi esas1 mevcut idi
(f. 3). AYM yaptig1 yargilama sonucu 1. maddenin biitiiniiyle, 2. maddedeki 1.
ve 2. fikralarin iptaline, 2. maddenin 3. fikrasinin iptali isteminin reddine ka-
rar vermistir. AYM nin iptal gerekcesi irdelenerek mevcut iptal sonrasi getiri-
len diizenlemelerin AYM’nin bakis agisina gore Anayasa’ya aykirilik olgusu-
nu ortadan kaldirip kaldirmadigi anlasilabilecektir. Daha agik bir deyisle gii-
nliimiizde yiiriirlikte olan diizenlemenin Anayasa’ya aykiriligi iddiast ile
AYM’nin Oniine gitmesi durumunda nasil bir karar verilecegini dngdrmeye
caligmakta yarar vardir.

AYM’nin gerekg¢esine bakildiginda su ifadeler yer almaktadir:

“(...) Anayasa’min 2. maddesindeki hukuk devleti, eylem ve iglemleri
hukuka uygun, insan haklarina saygili, bu hak ve ozgiirliikleri koruyup
giiclendiren, her alanda adaletli bir hukuk diizeni kurup bunu gelisti-
rerek siirdiiren, Anayasa’ya aykirt durum ve tutumlardan ka¢inan, hu-
kukun tistiin kurallaryla kendini bagl sayan, yargr denetimine agik,
yvasalarin iistiinde yasakoyucunun da uymasi gereken temel hukuk ilke-
leri ve Anayasa bulundugu bilincinde olan devlettir.

%2 YIBBGK, E. 2001/2, K. 2002/2, 12.04.2002.
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Anayasa’min 5. maddesinde, “Devletin temel amag ve gérevleri ..., ki-
sinin temel hak ve hiirriyetlerini, sosyal hukuk devieti ve adalet ilkele-
riyle bagdasmayacak surette simirlayan siyasal, ekonomik ve sosyal
engelleri kaldirmaya, insanin maddi manevi varliginin gelismesi igin
gerekli sartlart hazirlamaya ¢alismaktir.” denilmektedir. Buna gore
Devlet, bireyin yasamini kolaylastirmak, insan onuruna yaragir bir or-
tam yaratmakla yiikiimliidiir.

3095 sayili Yasa'mn 1. ve 2. maddelerinin birinci fikralarinda, yasal ve
temerviit faiz ovam senelik %30 olarak belirlenmis, maddelerin ikinci fik-
ralarinda da belirli kosullarin gerceklesmesi durumunda, bu oramn
%80 ’ine kadar artirma ve eksiltme yetkisi Bakanlar Kurulu’'na verilmistir.

Bakanlar Kurulu bu yetkiye dayanarak 1.1.1998 giiniinden gecerli ol-
mak tizere %30 oramini %50 ye ¢ikarmistir. Bu artirmaya karsin, yasal
ve temerriit faiz oranlart banka mevduat faiz oranlarinin ¢ok gerisinde
kalmistir.

Hazine’nin i¢ bor¢lanma aract olarak kimi zaman ¢ikardigi tahvil ve
bonolara édedigi faizler de yasal faiz oranmimin ¢ok iizerinde gercek-
lesmistir. Dévizin Tiirk Lirast karsisinda kazandigi yillik deger de ya-
sal faiz oranlarinin ¢ok iistiinde olmustur.

Hazine Miistesarligi verilerine gore 1984-1998 yillarvmn 14 yillik or-
talama artis1 Toptan Egya Fiyat Endeksi’ne gore %065, Tiiketici Fiyat
Endeksine gore %68 'dir. T.C. Merkez Bankasi’nca belirlenen agirlikli
mevduat faiz oranlart 1992 yilhinda %74,24, 1993 yilinda %74,68 'dir.

Enflasyon ve buna bagl olarak olugsan doviz kuru, mevduat faizi, hazine
bonosu ve devlet tahvili faiz oranlarmmin sabit yasal ve temerriit faiz oran-
larmin ¢ok iistiinde gerceklesmesi bor¢lunun yararlanmast alacaklimin za-
rara ugramasi sonucunu dogurmugstur. Bu nedenle, bor¢lu, stiresinde bor-
cunu odememekte, yargt yoluna basvuruldugunda da yarg: stirecini uzat-
ma gayreti gostermekte, boylece yargi mercilerindeki dava ve takipler ¢o-
galmakta, yargiya giiven azalmakta, kendiliginden hak almak diistincesi
yayginlasarak, kamu diizeni bozulmakta kigi ve toplum giivenligi sarsil-
maktadir. Itiraz konusu kurallarin bor¢lu yararina, alacakli zararma so-
nuglar dogurmasi, ekonomik ve sosyal yasami olumsuz yonde etkiledigi
gibi Hukuk Devleti ilkesini de zedelemektedir.

Actklanan nedenlerle, Yasa'nin incelenen kurallart Anayasa’nin 2. ve
5. maddelerine aykiridir. Iptali gerekir”.
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Gerekgeye bakildiginda yasal faiz oraninin paranin deger kaybini karsila-
masi gerektigi sonucuna varilabilir. Ciinkii AYM Bakanlar Kurulu’nun arttirdig
faiz oraninin dahi alacaklinin zararini karsilamadigini, bu kurallarin borglu yara-
rina, alacakli zararina sonuglar dogurdugunu, bunun da ekonomik ve sosyal
yasami olumsuz etkiledigini, bor¢lularin siiresinde 6demede isteksizliginin yar-
gida isyiikiinii arttirdig1, yargiya giiveni azalttigl, kamu diizeninin bozuldugunu
ve toplum giivenliginin sarsildigini belirtmektedir. Iptal karar1 sonrasi yasako-
yucunun yapacagi diizenlemenin AYM nin ileri siirdiigii gerek¢elerdeki endise-
leri bertaraf edecek bicimde olmalidir. Iptal karar1 sonras1 getirilen diizenleme-
lere bakildiginda 4489 sayili Kanunun 1. maddesiyle 3095 sayili Kanun’un 1.
maddesi su sekilde diizenlenmistir:

“Bor¢lar Kanunu ve Tiirk Ticaret Kanununa gore faiz édenmesi gere-
ken hallerde, miktari sézlesme ile tespit edilmemigse bu odeme, yillik,
Tiirkiye Cumhuriyet Merkez Bankasinin énceki yilin 31 Aralik giinii ki-
sa vadeli kredi iglemlerinde uyguladigi reeskont orani iizerinden yapi-
lir. S6z konusu reeskont orani, 30 Haziran giinii 6nceki yilin 31 Aralik
giinti uygulanan reeskont oranindan bes puan veya daha ¢ok farkli ise,
yilin ikinci yansinda bu oran gegerli olur”.

4489 sayili Kanunun 2. maddesi ile 3095 sayili Kanun’un 2. maddesi su se-
kilde diizenlenmistir:

“Bir miktar paranmin 6denmesinde temerriide diigen bor¢lu, sézlesme ile
aksi kararlagtiriimadikea, gegmis giinler icin 1 inci maddede belirle-
nen orana gore temerriit faizi 6demeye mecburdur.

Tiirkiye Cumhuriyet Merkez Bankasimin onceki yilin 31 Aralik giinii kisa
vadeli avanslar icin uyguladigi faiz orani, yukarida agiklanan miktardan
fazla ise, arada sozlesme olmasa bile ticari islerde temerriit faizi bu
oran iizerinden istenebilir. S6z konusu avans faiz orami, 30 Haziran gii-
nii onceki yitlin 31 Aralik giinii uygulanan avans faiz oranindan bes puan
veya daha ¢ok farkly ise yiln ikinci yarisinda bu oran gegerli olur.

Temerriit faizi miktarimin sozlesmede kararlastirdmamiy oldugu hal-
lerde, akdi faiz miktari yukaridaki fikralarda ongériilen miktarin iis-
tiinde ise, temerriit faizi, akdi faiz miktarindan az olamaz”.

Ancak 2005 yilinda kanunda 5335 sayili Kanun’un 14. maddesiyle 3095
sayili Kanun’un 1. maddesi tekrar degistirilmistir. Halen yiiriirliikte olan yeni
diizenleme su sekildedir:
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“Borg¢lar Kanunu ve Tiirk Ticaret Kanununa gore faiz 6denmesi gere-
ken hallerde, miktar: sozlesme ile tespit edilmemisse bu ddeme yillik
yiizde oniki orani iizerinden yaptlir.

Bakanlar Kurulu®, bu oram aylik olarak belirlemeye, yiizde onuna ka-
dar indirmeye veya bir katina kadar artirmaya yetkilidir”.

2005 yilinda getirilen yeni diizenleme aslinda AYM tarafindan iptal edilmis
olan diizenlemenin aynisidir. Sadece yeni ekonomik kosullara gére %30 olan
orani %12’ye diistiriilmiis, eskiden %80’ine kadar arttirma ve diisiirme yetkisi
%10’una kadar indirme, bir katina kadar arttirma bigiminde diizenlenmistir.

Anayasa Mahkemesi’nin iptal ettigi diizenlemeyi sekiz y1l sonra tekrar canlan-
dirmanin hukuk devleti ilkesiyle bagdagmasi miimkiin degildir. Yasa koyucunun
daha 6nce iptal edilen igerigi 6z itibariyle birebir aym bi¢cimde tekrar kanun hitkmii
haline getirmesi acik¢a Anayasa’ya aykiri diizenleme yapmak anlamina gelir. Yii-
riirliikteki Kanun’un itiraz yoluyla AYM o6niine gotiiriilmesi durumunda iptal karari
verileceginde kugku bulunmamaktadir. Hem iptal edilen igerigin tekrar canlandiril-
mig olmasi hem de iptale dayanak olan olgularin bugiin itibariyle halen mevcut
olmasi bu goriisiimiizii teyit etmektedir. AYM’nin bireysel basvurularda verdigi
hak ihlali kararlar1 da bu diisiinceyi desteklemektedir. Hukuk Muhakemeleri Kanu-
nu m. 375 (i) hitkmiine gore, “Kararmn, Insan Haklarini ve Ana Hiirriyetleri Koru-
maya Dair Sozlesmenin veya eki protokollerin ihlali suretiyle verildiginin, Avrupa
Insan Haklari Mahkemesinin kesinlesmis karariyla tespit edilmis olmasi veya karar
aleyhine Avrupa Insan Haklar: Mahkemesine yapilan bagvuru hakkinda dostane
¢oziim ya da tek tarafli deklarasyon sonucunda diigme karari verilmesi” yargilama-
nin yenilenmesi sebebidir. Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi’nin hak ihlali kararla-
rim yargilamanin yenilenmesi sebebi olarak goren ilk diizenleme 23.01.2003 tari-
hinde yiiriirliikten kalkan 1086 sayili Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu’ nun
445. maddesinin ilk fikras1 11. bendinde getirilmistir. Avrupa Birligi’ne uyum kap-
saminda bu diizenleme getirildiginde AYM’ye bireysel bagvuru yolu mevcut degil-
di. Zaten AYM’ye bireysel bagvuru yolu agilmasmin sebebi Tiirkiye’den ATHM ne
giden ¢ok sayida dava olmasi ve Tiirkiye nin tazminat 6demelerine mahkum olma-
stin dniine gecilmesi, bir ihlal var ise i¢ hukukta ATHM &ncesinde sorunun ¢oziil-
mesinin amaglanmasi idi. 6100 sayilli Hukuk Muhakemeleri Kanunu 12.01.2011
tarihinden kabul edilmis olup, o tarih itibariyle Tiirkiye’de bireysel bagvuru yolu
baslamamusti. 2010 Anayasa referandumu ile bireysel basvuru yolu Anayasa’ya
girmis olmakla birlikte, HMK nin yasalagma siireci zaten mecliste yiiriitiilmekte idi.

% Cumhurbagkanligr hiikkiimet sistemine gegisten sonra bu yetki Cumhurbagkani’na gegmistir.
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6216 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda
Kanun 30.03.2011 tarihinde kabul edilmis, bu kanunun bireysel basvuruyu diizen-
leyen 45-51. Maddelerinin 23/9/2012 tarihinde, diger hiikiimlerinin ise yayim tari-
hinde yiirlirlige girecegi belirtilmistir (m. 76). Kanunun 50 (2) maddesine gore,
“Tespit edilen ihlal bir mahkeme kararindan kaynaklanmigsa, ihlali ve sonuglarmi
ortadan kaldwrmak icin yeniden yargilama yapmak iizere dosya ilgili mahkemeye
gonderilir.

Yeniden yargilama yapiimasinda hukuki yarar bulunmayan hallerde basvurucu
lehine tazminata hitkmedilebilir veya genel mahkemelerde dava acilmast yolu goste-
rilebilir. Yeniden yargilama yapmakla yiikiimlii mahkeme, Anayasa Mahkemesinin
ihlal kararmmda agikladigy ihlali ve sonuglarimi ortadan kaldwracak sekilde miimkiinse
dosya iizerinden karar verir’. Bu diizenlemeden de anlasilacag: iizere, HMK’ya
alinmasa da AYM’nin hak ihlali kararlarinin adi gegen mahkemece gerekli goriilme-
si durumunda yargilamanin yenilenmesi sebebi oldugu agikca diizenlenmistir.

Anayasa Mahkemesi’ nin bireysel bagvuru kararlar1 somut olay 6zelinde ve-
rilmek ve sadece taraflar1 baglamakla birlikte, mahkeme burada hem T.C. Ana-
yasas1’n1 hem de Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi’ni dikkate alarak karar ver-
diginden, AYM’nin Yargitay veya Danistay’in iizerinde olmamasina ragmen
onun kararlarinin gérmezden gelinmesi de miimkiin degildir. Tiirkiye’nin taraf
oldugu uluslararas1 sézlesmelerin anayasaya aykiriliginin iddia edilememesi
nedeniyle AIHM nin kararlarimn Yargitay tarafindan dikkate alindig1 bir ger-
cektir. AYM tarafindan iptal edilen TMK m. 187 hilkmiine gore, “Kadin, ev-
lenmekle kocasimin soyadini alir; ancak evlendirme memuruna veya daha sonra
niifus idaresine yapacagi yazui basvuruyla kocasimin soyadi oniinde onceki
soyadint da kullanabilir. Daha once iki soyadi kullanan kadin, bu haktan sade-
ce bir soyad: icin yararlanabilir’ hikkmiine goére kadimin kocasinin soyadim
almaksizin sadece kizlik soyadini kullanmas1 miimkiin degildir. iptal kararmin
giindemde olmadig1 donemde verilen bir Hukuk Genel Kurulu kararinda Avru-
pa Insan Haklar1 Mahkemesinin kadinin soyadin1 AIHS kapsaminda 6zel yasa-
min pargasi olarak gordiigii™ gerekgesiyle yiirtirliikte olan ilgili hilkkmii varligina
ragmen uygulamamustir. Yani Yiiksek Mahkeme ATHS ne aykiri olan TMK m.
187 hiikmiinii uluslararasi anlasmaya aykirilik nedeniyle uygulanamaz gorerek
kadinin sadece kendi kizlik soyadini tastyabilecegine karar vermistir”.

% AIHM, 16.10.2004 tarihli Unal Tekeli karart.

% “Dava, evlilik soyadimin iptali ile evlilik birligi icinde kizlik soyadimin kullanilmasi istemine iligkindir.

Her ne kadar Anayasa Mahkemesi Medeni Kanun'un 187. maddesini Anayasa’ya aykiri bulmamissa da
usuliine uygun olarak yiiriirliige konulan temel hak ve ozgiirliiklere iliskin uluslararast antlagmalarda yer
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Anayasa Mahkemesi bireysel bagvuru kararlarinda AIHM’nin kararlarina
da atifta bulunarak para kaybindaki degerin karsilanmamasini miilkiyet hakki-
nin ihlali olarak gérmesi karsisinda, adli yarginin 3095 sayili Kanunun varligim
gerekge gostererek askin zarar istemini reddetmesi mimkiin goriilmemelidir.
Gene bireysel basvuruya iliskin diizenlemenin de HMK’daki gibi yargilamanin
yenilenmesi sebebi olarak diizenlendigi dikkate alininca bireysel basvuru karar-
larinda benimsenen ilkesel durusun adli ya da idari yarg: tarafindan géz ardi
edilemeyecegi, soz konusu Anayasa’ya ya da AIHS m. 14’teki ayirimeilik yasa-
gina aykirilik tespitlerinin kadinin soyadi konusunda dikkate alindig1 gibi bura-
da da goz oniinde bulundurulmas: gerekir. Anayasa Mahkemesi tarafindan ana-
yasaya aykiriligin tespit edildigi yerde, adli ya da idari yarginin anayasaya ayki-
r1 yorum yapamamasi gerekir®.

Askin zararin farkli bigimlerde ortaya gikabilecegi kuskusuzdur. Yargi-
tay’in bu tespitine katilmakla birlikte, hakimin delilleri takdir etme serbestisini
ortadan kaldirmayacak sekilde paranin degerindeki kayiplarin askin zarar olus-
turup olusturmayacagi, bu kayiplarin agkin zarar olarak goriilmesi durumunda
ise paranin alim giiciindeki kayiplarin hangi kosullarda tolere edilebilecegi, ne
oranda bir kayip halinde agkin zarar olarak kabul edilebilecegi konusunda bir
ictihadr birlestirme karari verilmesine engel bulunmamaktadir. Paranin alim
giiciindeki disiislerin askin zarar olarak kabul edilmesi durumunda agilacak
dava sayisinin artacagl kuskusuzdur. Ancak salt yarginin is yiikiiniin artmasi
adaletli bir karar alinmasina engel goriilmemelidir. Bir donem is yiikii artsa da
bu yonde aliacak bir igtihadi birlestirme kararinin gerceklerle ortiigmeyen te-
merriit faizi diizenlemelerinin ardina saklanma aligkanligin1 zamanla azaltacagi,
borcun vadesinde ifa edilmemesi durumunda miitemerrit bor¢lunun durumunun
agirlagacagi bilincinin de olusacagi kanaatindeyim.

alan diizenlemeler kanun hiikmiinde olup hukukumuzda kanunlar ile temel hak ve ézgiirliiklere iliskin
uluslararast antlasmalar arasinda bir ¢egit hiyerarsi ihdas edilmis ve aralarinda uyusmaziik bulunmasi
halinde antlasmalara éncelik tanmimacag hiikiim altina alinmistir. Avrupa Insan Haklar: Mahkemesi 'nin
ictihatlarina gére, kisinin soyadi ézel hayat kapsaminda degerlendirilmis ve evli kadinin kocasinin soya-
dini kullanma zorunlulugu ézel hayata bir miidahale olarak kabul edilerek Medeni Kanun un konuya ilis-
kin diizenlemesi Avrupa Insan Haklari Sozlesmesi’nin 8. ve 14. maddelerine aykirt bulunmustur. Buna
gore, AIHS ve diger uluslararast insan haklart antlasmalart ile ¢atisan 4721 sayi Kanun'un 187. mad-
desi karara esas alimmayarak, kizlik soyadmin kullanilmast talebi AIHS nin 8. ve Anayasa'nin 17. mad-
desi kapsaminda bir insan hakk: olarak kabul edilip cinsiyete dayali olarak bir ayrima tabi tutulmaksizin
erkek ve kadin arasinda esit sekilde uygulanmasi gerektiginden kizlvk soyadimi kullanmak istemek icin
haklr bir gerekgenin bulunmasina ihtiyag bulunmadiginin kabulii ile davacimin isteminin kabuliine iligkin
yerel mahkeme kararimin onanmasi gerekmigstir.” Yarg. HGK, E. 2014/2-889, K. 2015/2011, 30.9.2015,
(Kazanci Igtihat Bankasi).

Aym yénde bkz. NEBIOGLU, Oner, s. 133.
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Borg¢lunun temerriidiinde faizle karsilanamayan zarar TBK m. 122 geregin-
ce askin zarar olarak istenebilir. Bor¢lunun temerriidiinden dolayr faizi asan
zararin istenebilecegi diizenlenmis olmakla birlikte somut olayda bir zararin
askin zarar olarak goriiliip goriilemeyecegi yorum meselesidir. Alacagin elde
edilememesinden dolay1 bir baska borcunu 6deyemeyen ve kendi alacaklisina
tazminat 6demek zorunda kalan alacaklinin bu zararini agskin zarar kapsaminda
isteyebileceginde tereddiit bulunmamaktir. Tazminat hukukunda asil olan ger-
cek zararin giderilmesidir. Bu baglamda zararin somut olarak ispatlanabildigi
durumlarda para borcu alacaklis1 temerriit nedeniyle ugradig: faizle karsilana-
mayan zararlari kolaylikla elde edebilirken, paranin deger kayb1 durumunda bu
kaybin askin zarar kapsaminda istenip istenemeyecegi tartismalidir. Zararin
giderilmesi gerektigine gore, parasina ge¢ kavusan alacaklinin enflasyonist or-
tamda bir zarara ugramadigini ileri siirmek ekonominin kurallarini inkar etmek
olur.

Paranin degerindeki kayiplar1 zarar olarak gérmekle beraber, 3095 sayili
Kanunun varligi karsisinda bu zararin gideriminin istenemeyecegini kabul et-
mek birgok yonden sakincalidir. Oncelikle 3095 say1li Kanun’un Anayasa’ya ve
AIHS’ ne uygun oldugu kolaylikla sdylenemeyecektir. AYM nin iptal karari
sonrasinda ayni hiikmiin tekrar yasaya alinis olmasi basl basina Anayasa’ya
aykirih@ tekrar etmek anlamina gelir. Itiraz yoluyla AYM oniine gitmesi duru-
munda iptal edilecegi kuvvetle muhtemel olan bir diizenlemeyi gerekce gostere-
rek Kanun koyucunun iradesinin bu yonde oldugunu, bosluk bulunmamasi ne-
deniyle hilkmiin uygulanmak zorunda oldugunu sdylemek Anayasa’ya agikca
aykirt hiikkmii uygulamak anlamina gelir. Oysa kadmin kocanm soyadim kul-
lanmasi zorunlulugu getiren TMK m. 187 hiikmiiniin AIHS ne aykir1 oldugu
gerekgesiyle Yargitay tarafindan Kanun hiikkmii iptal edilmeden 6nce de TMK
m. 187 hiikkmiiniin varligina ragmen kadinin sadece kendi soyadini kullanmasi-
na hakki oldugu kabul edilmekte idi.

Anayasa Mahkemesi ve AIHM alacak haklarim da miilkiyet hakki kapsa-
minda goriip, paraya gec ulasilmasi durumunda askin zarar talep edilebilecegini
kabul etmekte, aksi durumu miilkiyet hakkinin ihlali olarak gdriip hak ihlali
kararlar1 verdigi ortada iken bu kararlarin gérmezden gelinmesi hukuk giivenligi
acisindan sakincalidir. Adli yarginin AYM’nin yorumunu gézardr etmesi kendi
yorumunun Anayasa’ya uygun olmamasi sonucunu doguracagi gibi, AYM nez-
dindeki bireysel bagvuru dosya sayilarimi da arttiracak ve bireysel basvuru yolu
kilitlenecektir.
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Yargitay’in igtihatlar1 birlestirme yoluna giderek sorunu ¢dzmesi gerekir.
Yargitay’in hakimin takdir hakkini ortadan kaldirmayacak bigimde ilkeleri orta-
ya koyan igtihadi birlestirme kotiiniyetli bor¢lularin borglarini kasithi olarak
O0dememeleri ve yargiy1r buna alet etmelerini 6nlemesi miimkiindiir. Paranin
alim giicliniin diismesi nedeniyle agkin zarar istenebileceginin kabulii halinde
adli yargidaki davalarin artacag gerekgesi de isabetli degildir. Onemli olan adil
karara ulagmaktir. Kald1 ki ilk siralarda adli yarginin is yiikii artsa da ifay1 kasit-
l1 olarak geciktirmenin bir avantaj saglamadiginin goriilmesiyle bu yola bagvu-
runun azalacagi ve bir disiplinin yerlesecegi de sdylenebilir.
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Hiikmiin Tamamlanmasina Miiracaat Bakimindan
Gerekli Olan Talep Sarti:
Tiirk ve Alman Medeni Usil Hukuku
(HMK m. 305/A; dZPO §321)
Kapsaminda Degerlendirmeler”

The Request Condition for the Application for the Completion of the
Judgment: Evaluations Under Turkish and German Civil Procedure
Law (art. 305/A of the CCP; dZPO §321)

Serpil ISIK™”

Oz:

Medeni usiil hukukunda yargilama mahkemelerce verilen hiikiim ile sona erer. Hakim tarafindan
verilen hiikiim sonradan degistirilemez. Kural bu olmakla birlikte, bazi durumlarda, yargilamada
taraflarca ileri siirlilmiis olmasina ragmen birtakim hususlar hakkinda mahkeme tarafindan kismen
veya tamamen karar verilmemis olabilir. Taraflarca talep edilmesine veya re’sen hiikkme gecirilmesi
gerekmesine ragmen nihai kararda yer almasi unutulan hususlara iligskin eksikligin giderilebilmesi
icin hitkmiin tamamlanmasi yoluna miiracaat edilebilmesi miimkiindiir. Alman Medeni Usul Kanunu
(dZPO) §321 ile diizenlenen hiikmiin tamamlanmasi kurumu Tiirk hukukunda 7251 sayili Hukuk
Muhakemeleri Kanunu ile Baz1 Kanunlarda Degisiklik Yapilmasi Hakkinda Kanun ile 6100 sayili
Hukuk Muhakemeleri Kanunu’na (HMK) eklenmistir. Yapilan degisiklik sonrasinda hiikkmiin ta-
mamlanmasina iligkin esaslar HMK nin 305/A maddesinde 6ngoriilmiistiir. Hiikmiin tamamlanmasi
icin gerekli olan sartlardan biri taraflardan birinin bu yondeki talebidir. dZPO §321 Abs. 2 ve HMK
m. 305/A diizenlemelerinde hiikkmiin tamamlanmasi yoluna taraflarin talebi iizerine gidilebilecegi
actkca ongoriilmektedir. Zira hakim verdigi kararda unutulan ve eksik kalan hususlarin var oldugunu
sonradan gerekgeyi yazdirirken fark etse dahi bunlari kendiliginden tamamlayamaz. Hiikkmiin ta-
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mamlanmasi i¢in taraflarca hitkmii veren mahkemeden dilekgeyle talepte bulunulmasi gerekmekte-
dir. Taraflardan her biri nihai kararin tebliginden itibaren bir ay i¢ginde HMK m. 305/A uyarmca ek
karar verilmesini talep edebilir. Calismamizda hilkmiin tamamlanmasima miiracaat bakimindan
gerekli olan talep sart1 agiklanarak Tiirk ve Alman medeni ustl hukuku (HMK m. 305/A; dZPO
§321) kapsaminda degerlendirmelerde bulunulacaktir.

Anahtar Kelimeler:

Hiikmiin Tamamlanmasi, Hukuk Muhakemeleri Kanunu m. 305/A, Alman Medeni Usul Kanunu
(dZPO) §321, Ek Karar, Hiikmiin Tamamlanmasinin Sartlari.

Abstract:

In Civil Procedural Law, the proceedings end with the judgment rendered by the courts. The
judgment rendered by the judge cannot be changed afterwards. Although this is the rule, in some
cases, the court may not decide on certain issues in whole or in part, even though they have been
raised by the parties in the proceedings. It is possible to apply for supplementation of the judgment
in order to eliminate the deficiency regarding the matters that are forgotten to be included in the final
judgment, although they are requested by the parties or should be included in the judgment ex
officio. The institution of completion of judgment, which is regulated by §321 of the German Code
of Civil Procedure (dZPO), was added to the Code of Civil Procedure No. 6100 (CCP) with the Law
No. 7251 on the Amendment of the Code of Civil Procedure and Certain Laws. Following the
amendment, the principles regarding the completion of the judgment are stipulated in Article 305/A
of the CCP. One of the conditions for the completion of the judgment is the request of one of the
parties. In our study, we aim to explain the requirement of the request necessary for the application
for the completion of the judgment and to propose solutions to the problems arising in this context.

Keywords:

Completion of the Judgment, art. 305/A of the Code of Civil Procedure, §321 of the German Code of
Civil Procedure (dZPO), Supplementary Decision, Conditions for the Completion of the Judgment.

GIRIS

Taraflarca ileri siiriilen asli ve tali talepler ile masraflar hakkinda karar
vermek mahkemenin goérevidir'. Boylelikle uyusmazlik ¢oziimlenerek hukuki
kesinlik saglanmis ve barig tesis edilmis olur. Ancak, taraflarin aralarindaki
uyusmazligl ¢éziime kavusturan mahkeme kararmin eksik olmasi durumunda
bu amaglara ulasilamaz ve hukuki dinlenilme hakki ihlal edilmis olur’. Bu du-
rumda kanun koyucu nihai kararda hukuki uyusmazligin ¢6ziime kavusturul-
mamis kismina iligkin olarak meydana gelen boslugun giderilebilmesi i¢in
“hiikmiin tamamlanmast” miiessesesini ongérmustir’.

SAENGER, Ingo (Hrsg.), Zivilprozessordnung: Familienverfahren, Gerichts Verfassung, Europdisches
Verfahrensrecht: Handkommentar, (NomosKommentar), 10. Auflage, Baden-Baden, Nomos Verlag,
2023, ZPO §321, N. 1.

SAENGER, ZPO §321, N. 1.

SAENGER, ZPO §321, N. 1; MUSIELAK, Hans-Joachim / VOIT, Wolfgang, ZPO Zivilprozessord-
nung: Kommentar, 20. Auflage, Miinchen, Verlag Franz Vahlen, 2023, N. 1.
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Hiltkmiin tamamlanmasi1 (Ergdnzung des Urteil) Alman Medeni Usul Ka-
nunu’nun (Zivilprozessordnung - “dZP0O”) 321’inci paragrafinda diizenlenmek-
tedir’. 28.07.2020 tarihli 7251 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu ile Bazi
Kanunlarda Degisiklik Yapilmas1 Hakkinda Kanun’un’ yiirlirlige girmesiyle
birlikte hiikmiin tamamlanmasi kurumu 6100 sayilt Hukuk Muhakemeleri Ka-
nunu’na® (HMK) eklenmistir’. Ayrica, HMK nin besinci Kismmin fkinci bélii-
miiniin baslig1 “Hiikmiin Tashihi, Tavzihi ve Tamamlanmasi” seklinde degisti-
rilmistir®. Boylelikle HMK m. 437/f. 4’te tahkim yargilamasi igin halihazirda
uygulanan hitkmiin tamamlanmasi’ kurumu devlet yargis1 bakimindan da kabul
edilmistir'.

Hikkmiin tamamlanmasina iligkin olarak HMK m. 305/A’da bir diizenleme-
nin getirilmis olmasi kanaatimizce 6nemli bir yeniliktir'. Zira 7251 sayili Ka-
nun degisikligi ile hilkmiin tamamlanmasinin HMK’ya eklenmesinden 6nce
re’sen hilkkme gegirilmesi gerekli olmasina veya agikea talep edilmesine ragmen

ANDERS, Monika / GEHLE, Burkhard, Zivilprozessordnung: ZPO, 81. Auflage, Miinchen, Verlag
C.H. Beck, 2023, N. 1ff;; SAENGER, ZPO §321, N. 1ff.; MUSIELAK, Hans-Joachim, Miinchener
Kommentar zur ZPO, 6. Auflage, 2020, N. 1ff.;; ELZER, Oliver, Beck’scher Online Kommentar
ZPO, (Hrsg: Vorwerk / Wolf), 40. Edition, 2023, ZPO §321, N. 1ff.; STEIN, Friedrich / JONAS, Martin,
Kommentar zur Zivilprozessordnung, 22. Auflage, Mohr Siebeck, Tiibingen, 2013, ZPO §321, N. Iff;
MUSIELAK / VOIT, ZPO §321, N. 1ff.

RG,, 22.07.2020, S. 31199.
RG., 4.2.2011, S. 27836.

BAHADIR, Zeynep: “Medeni Yargida Hiikmiin Tamamlanmasmim Hiikmiin Kesinlesmesi ve Cebri Icrasi
Bakimindan Etkisi”, THM, C. 80, S. 2,2022, (s. 507-536), s. 510; KARAASLAN, Erol / KARAASLAN,
Varol, “Hiikmiin Tamamlanmasi”, IMUHFD, 8(2), 2021, (s. 557-578), s. 558.

OZTEK, Selguk / TASPINAR AYVAZ, Sema / KALE, Serdar, “Hukuk Muhakemeleri Kanunu ile Bazi
Kanunlarda Degisiklik Yapilmas1 Hakkinda 20 Mart 2020 Tarihli Kanun Teklifi’ne iliskin Baz1 Agikla-
malar ve Kanun Teklifinin Degerlendirilmesi”, TBBD, Y. 33, S. 149, Temmuz-Agustos 2020, (s. 77-
152), s. 137; AKKAYA, Tolga, “Medeni Usul Hukukunda Hiikmiin (Nihai Kararlarin) Tamamlanmasi”,
AHBVU-HFD, C. 25, S. 1, 2021, (s. 19-60), s. 22.

SELCUK, Seyhan, “Hakem Kararlarinin Tamamlanmas1 Talep Edilmeden Aym Sebeple Iptal Talebinde
Bulunulmasinda Hukuki Menfaat”, ABD, C. 76, S. 1, 2018, (s. 271-295), s. 281 vd.; TUTUMLU, Meh-
met Akif, “Hukuk Davalan i¢in Zorunlu Bir Kurum: Hiikkmiin Tamamlanmasi”, LHD, C. 11, S. 132,
2013, (s. 53-64), s. 56; HENDEM, Burcu, “Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nda Yeni Bir Diizenleme:
Hiikmiin Tamamlanmas1”, MIHDER, C. 17, S. 49, 2021, (s. 611-655), s. 617; KARAASLAN / KARA-
ASLAN, s. 558.

PEKCANITEZ, Hakan / ATALAY, Oguz / OZEKES, Muhammet, “Hukuk Muhakemeleri Kanununda
Degisiklik Yapilmasina Dair 7251 Sayili Kanun Hakkinda Degerlendirme” TBBD, S. 150, 2020, (s. 247-
299), s. 280.

Bu goriiste bkz. PEKCANITEZ, Hakan / ATALAY, Oguz / OZEKES, Muhammet, “Hukuk Muhakeme-
leri Kanunu ile Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun Teklifinin (2020) Degerlendirilme-
si”,  LexperaBlog,  (30.03.2020)  https://blog.lexpera.com.tr/hmk-ile-bazi-kanunlarda-degisiklik-
yapilmasina-dair-kanun-teklifinin-2020-degerlendirilmesi/, E.T. 02.10.2023; TUTUMLU, Mehmet Akif:
“Hukuk Davalarinda Hilkmiin Tamamlanmasi Kurum ve Uygulanma Kosullar1”, ABD, C. 78, S. 3, 2020,
(s. 403-414), s. 406.
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mahkeme tarafindan hiikiimde yer verilmesi unutulan hususlara iligkin olarak
eksikligin giderilebilmesi i¢in taraflarca ya kanun yoluna gidilmekte ya da unu-
tulan hususla ilgili olarak yeni bir dava a¢ilmaktaydi”. Bu durum ise taraflara
ciddi bir zaman ve emek kaybi yasatmaktaydi. 01.10.2011 tarihinde yiiriirlige
giren 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu’na hitkmiin tamamlanmasiyla
ilgili olarak 305/A maddesinin eklenmesiyle birlikte taraflarin -eger miimkiinse-
yeni bir dava agarak veya -kanun yolunun agik olmasi durumunda- istinaf yolu-
na miiracaat ederek yasayacaklar1 zaman kaybi 6nlemis oldu. Bu anlamda hiik-
miin tamamlanmasi adalete erigimi hizlandirarak usul ekonomisi ilkesine (HMK
m. 30) hizmet eden bir kurumdur”. Hilkkmiin tamamlanmasi ile nihai kararda
eksik birakilan talepler hakkinda kisa siirede ek karar verilmesi sayesinde adale-
tin bir an evvel tecelli ettirilmesi saglanarak aralarinda uyusmazlik bulunan
taraflarin elde etmeyi istedikleri netice-i talebe kavusmalar1 amag edinilmistir'.
Hiikmiin tamamlanmas1 miiessesesinin getirmesi ile amaglanan hususlarin ger-
ceklesebilmesi i¢cin kanunda Ongoériilen sartlarin yerine getirilmesi 6nem arz
etmektedir.

Caligmamizda, hitkmiin tamamlanmasina miiracaat bakimindan gerekli olan
“talep sartr” inceleme konusu yapilmaktadir. Bu kapsamda, oncelikle, hitkmiin
tamamlanmas1 hakkinda genel agiklamalarda bulunularak HMK m. 305/A-
HMK m. 306 (dZPO §321) diizenlemelerinden hareketle hiikmiin tamamlanma-
sinin sartlan kisaca ifade edilmektedir. Sonrasinda, bu sartlardan biri olarak
“talep” konusunda ayrintili agiklamalar yapilmaktadir. Bu kapsamda hiikmiin
tamamlanmasi talebinin siiresi, sekli ve hukuki yarar konular1 iizerinde durul-
maktadir. Ayrica hitkmiin tamamlanmasi talebinde bulunabilecek olan kimseler
degerlendirilerek fer’i miidahil, asli miidahil ile ihtiyari ve mecburi dava arka-
daslarinin hitkkmiin tamamlanmasi talebinde bulup bulunamayacaklar1 ele alin-
maktadir. Son olarak, hiikkmiin tamamlanmasi talebinin ilk hiikmiin kesinlesme-
sine ve cebri icraya etkisi ortaya konularak hiikmiin tamamlanmasina miiracaat
bakimindan gerekli olan talep sart1 Tiirk ve Alman Medeni Ustl Hukuku (HMK
m. 305/A; dZPO §321) kapsaminda degerlendirilmeye ¢alisilmaktadir.

BAHADIR, s. 510.
BAHADIR, s. 510.

CAVUS, Burcu, Medeni Usiil Hukukunda Hiikmiin Tamamlanmasi, On Iki Levha, istanbul, 2022, s.
233.
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I. HUKMUN TAMAMLANMASI HAKKINDA GENEL ACIKLAMALAR:
KAVRAM, KANUNI TEMEL, AMAC VE HUKUKI NITELIK

Hiikmiin tamamlanmasi, yargilamada ileri siiriilmesine veya re’sen hiikme ge-
cirilmesi gerekmesine ragmen kismen veya tamamen karar verilmeyen konularda,
talep tizerine karar1 veren mahkemece bu eksikligin tamamlanmasidir”. Alman
hukukunda hiikmiin tamamlanmast Alman Medeni Usul Kanunu'nun “Ergdnzung
des Urteil” kenar baslikli §321°de ifade edilmektedir'®. Alman Medeni Usul Kanu-
nu §321 Abs. 1 hiikmiinde asagidaki sekilde bir diizenleme getirilmistir:

“(1) Taraflardan biri tarafindan baslangi¢ta tespit edilen veya sonra-
dan diizeltilen olgulara gore bir ana veya yan talep ileri siiriilmiisse
veya nihai kararda masraflar konusu tamamen veya kismen géz ardi
edilmisse, talep iizerine mahkemece karar daha sonradan verilecek

olan bir kararla tamamlanir”.”

Tirk hukukunda ise hiikkmiin tamamlanmas1 HMK m. 305/A’da diizenlen-
mektedir. “Hiikmiin tamamlanmast” kenar baglikli HMK m. 305/A’ya gore,

“Taraflardan her biri, nihai kararin tebliginden itibaren bir ay i¢inde,
yargilamada ileri siiriilmesine veya kendiliginden hiikme gecirilmesi
gerekli olmasina ragmen hakkinda tamamen veya kismen karar veril-
meyen hususlarda, ek karar verilmesini isteyebilir. Bu karara karst ka-

nun yoluna basvurulabilir®.”

BAHADIR, s. 511. HMK m. 305/A’da kanun koyucu, “hiikiim” ifadesine yer vermis olsa da burada
kastedilen nihai kararlardir (KARAASLAN / KARAASLAN, s. 561). Bilindigi lizere, nihai kararlar mah-
kemenin dosyadan el ¢cekmesini gerektiren ve yargilamaya son veren usule ve esasa iligkin biitiin karar-
lardir (BORAN GUNEYSU, Niliifer, Medeni Usiil Hukukunda Karar, Ankara, Yetkin, 2014, s. 106).
Bu kapsamda, HMK m. 305 uyarinca sadece esasa iligkin nihai kararlar igin degil, ayn1 zamanda usule
iligkin nihai kararlar bakimindan da gidilebilir.

dZPO §321 i¢in bkz. ANDERS / GEHLE / HUNKE, ZPO §321, N. 1ff.; SAENGER, ZPO §321, N. 1ff;;
MUSIELAK / MiiKoZPO, ZPO §321, N. 1ff; ELZER, ZPO §321, N. 1ff; STEIN / JONAS, §321, N. 1ff;
MUSIELAK / VOIT, ZPO §321, N. 1ff.

Alman Medeni Usul Kanunu’nun §321 Abs. 1 hiikkmiiniin ¢eviriye esas alinan Almanca orijinal metni su
sekildedir:

“(1) Wenn iein nach dem urspriinglich festgestellten oder nachtrdglich berichtigten Tatbestand von einer
Partei geltende gemacht Haupt- oder Nebenanspruch oder wenn der Kostenpunkt bei der Endentschei-
dung ganz oder teilweise tibergangen ist so ist auf Antrag des Urteil durch nachtrdgliche Entscheidung
zu ergdnzen” (https://www.gesetze-im-internet.de/zpo/ _321.html, E.T. 14.12.2023).

HMK m. 305/A’nin gerekgesi su sekildedir:

“Uygulamada, esas hakkinda hiikiim verildikten sonra ¢esitli sebeplerden dolay: taleplerden bir veya
birkagi hakkinda karar verilmedigi goriilmektedir. Kanunun. Mevcut hiikiimlerine gore, dava konusu olup
talepte yer alan ancak hiikiimde yer verilmeyen bir hususun hiikme eklenmesi ancak kanun yolunda ileri
stiriilebilmektedir. Diizenlemeyle, nihai kararin tebliginden itibaren bir ay icinde taraflarin basvurmasi
sartiyla yargilamada ileri siiriilen veya mahkemece kendiliginden hiikme gegirilmesi gereken ancak hiik-
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Goriildiigii lizere, aralarinda uyusmazIlik bulunan taraflarca talep edilmesine ve
yargilama konusu yapilmasma karsilik hakkinda hiikiim verilmeyen veya re’sen
hiikkme baglanmasi gerekli olmasma ragmen hiikme gegirilmeyen hususlarin ek
karara konu edilerek hitkmiin tamamlanmasi yoluna gidilebilmesi miimkiindiir"”.

Uyusmazligin ¢éziimlenmesi i¢in miiracaat edilen mahkemenin ortaya koydu-
gu kararda taleplerin tamami veya bir kism hakkinda hiikiim verilmemis olmasi
hak arama hiirriyetinin ve hukuki dinlenilme hakkinin (HMK m. 27) ihlal edilmesi
sonucunu dogurur®. Dolayistyla, hilkmiin tamamlanmas1 mahkemece karar veril-
mesi gerekmesine ragmen unutularak karara baglanmayan talepler veya uyusmazlik
konular1 hakkindaki eksikligin giderilmesi amacini tagimaktadir®.

Hikkmiin tamamlanmasi i¢in nihai kararda bir bosluk olmasi gerekmekte-
dir”. Bu kapsamda hitkmiin tamamlanmas1 yanls bir kararin diizeltilmesi ama-
cini tasimaz”.

Hukuki niteligi bakimindan hiikmiin tamamlanmas1 bir kanun yolu miiessesesi
degildir*. Zira kanun yollarmimn temel 6zellikleri olan erteleyici etki ve aktarici etki
hiikmiin tamamlanmasinda karsimiza ¢ikmaz”. Medeni usiil hukukunda bir hakkin
korunmasi veya kullanilmasi i¢in miiracaat edilebilecek her tiirlii usili arag hukuki
care olarak nitelendirilmektedir’*. Hiikkmiin tamamlanmasi eksik olan nihai kararlar-
daki noksanliklarin giderilmesini saglayan usuli araglardan birisidir”. Bu sebeple
hiikmiin tamamlanmasi hukuki nitelik olarak bir “Aukuki care”dir™.

me verilmeyen talepler hakkinda mahkemece ek karar verilmesi agik¢a hiikiim altina alimmaktadir. Bu ka-
rarlara karsi kanun yoluna basvurulabilecektir” (Https://www.tbmm.gov.tr/, E.T. 14.12.2023).

BUDAK, Ali Cem / KARAASLAN, Varol, Medeni Usul Hukuku, 5. Basi, istanbul, Filiz Kitabevi,
2021, N. 18a, s. 329.

FASCHING, W. Hans, Kommentar zu den Zivilprozessgesetzen, 3. Band, 2. Auflage, Wien, Manzsche
Verlags- und Universititsbuchhandlung, 2004, §321 s. 1319.

BAUMBACH Adolf / LAUTERBACH, Wofgang / ALBERS, Jan / HARTMANN, Peter, Zivilprozef3-
ordnung, 58. Aufl., Miinchen, Verlag C.H. Beck, 2000, N. 2.

SAENGER, ZPO §321, N. 1; MUSIELAK / VOIT, ZPO §321, N. 3; MUSIELAK, ZPO §321, N. 1.
Hiikmiin tamamlanmasi i¢in nihai kararda bir bosluk olmasi gereklidir (SAENGER, ZPO §321, N. 1;
MUSIELAK / VOIT, ZPO §321, N. 3).

MUSIELAK / VOIT, ZPO §321, N. 3; SAENGER, ZPO §321, N. 3; BGH NJW 19, 1527, 1530; 06,
1351, 1352; BAG NZA 12, 582.

PEKCANITEZ / ATALAY / OZEKES, s. 443; HENDEM, s. 650.
AKKAYA, s. 26.

PEKCANITEZ, Hakan / SIMIL, Cemil, icra-iflas Hukukunda Sikayet, 2. Basi, Istanbul, Vedat, 2017,
s. 47, AKKAYA, s. 26.

AKKAYA, s. 26.
AKKAYA, s. 26; HENDEM, s. 650.
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II. HUKMUN TAMAMLANMASI KURUMUNA MURACAAT SARTLARI

Hiikmiin tamamlanmasina miiracaat edebilmek igin gerekli olan sartlar ka-
nunda tek tek sayilmamigtir”. Ancak, hiikmiin tamamlanmasi yoluna miiracaat
edebilmek igin birtakim sartlarin var oldugu agiktir®.

Hitkmiin tamamlanmasi kurumunun sartlariin neler oldugu degerlendiri-
lirken HMK m. 305/A- HMK m. 306 (dZPO §321) diizenlemelerinin g6z 6niin-
de bulundurulmasi gerekmektedir’'. Bu dogrultuda, hiikmiin tamamlanmasi
yoluna gidebilmek igin gerekli olan sartlar sunlardir®:

(1) Hiikmiin tamamlanmas talebine konu edilebilecek nihai bir mah-
keme kararinin bulunmasi,

(2) Yargilamada ileri siiriilen veya kendiliginden hiikme gegirilmesi
gereken bir hususta kismen veya tamamen karar verilmemis olmasi,

(3) Nihai karardaki bu eksikligin gozden kagiriimis bir eksiklik olmast,

(4) Hiikmiin tamamlanmasina iliskin talebin usuliine uygun bir sekilde
ve stiresinde yapilmasi.

Hiikmiin tamamlanmasi sartlarinin var olmamasi durumunda mahkemeye
yoneltilen bu husustaki taleplerin reddedilmesi gerekmektedir”. Bu sebeple
aralarinda uyusmazlik bulunan taraflarca talep edilmesine ve yargilama konusu
yapilmasina karsilik hakkinda hiikiim verilmeyen veya re’sen hitkkme baglanma-
s1 gerekli olmasina ragmen hiikme gecirilmeyen hususlarin ek karara konu edi-
lerek giderilebilmesi i¢in hilkkmiin tamamlanmasi sartlarmin yerine getirilmesi
Oonem arz etmektedir. Yukarida goriildiigii lizere, hilkkmiin tamamlanmasi igin
gerekli olan sartlardan biri, “hiikmiin tamamlanmasina iliskin talebin usuliine
uygun bir sekilde ve siiresinde yapilmasi”dir. Calismamizin devaminda, hiik-
miin tamamlanmasinin biitiin sartlar1 incelenmeyecek olup yalnizca talep sartiy-
la sinirh olarak degerlendirmelerde bulunulacaktir.

¥ HENDEM, s. 634.

HENDEM,; s. 634.
HENDEM, s. 634.

Hiikmiin tamamlanmasi sartlart hakkinda ayrintili bilgi igin bkz. AKKAYA, s. 34; ARSLANDOGAN,
Birce, “Alman Yargilama Hukukundaki Diizenleme Isiginda Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun ‘Hiik-
miin Tamamlanmas1” Bashkl 305/A Hiikmiine iliskin Degerlendirmeler”, KHAS-HFD, C. 9, S. 1, 2021,
(s. 117-133), s. 122 vd.; HENDEM, s. 634 vd.; BAHADIR, s. 514.

BELGIN GUNES, Derya, “Medeni Usul Hukukunda Hiikmiin Tamamlanmasi (HMK m. 305/A)”
inUHFD, C. 12, S. 1, 2021, (s. 313-328), s. 323; TUTUMLLU, s. 413; HENDEM, s. 640.

30
31

32

33

istanbul Medeniyet Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi iMHFD) * Cilt: 9 - Say1: 1 - Mart 2024



| 218 Serpil ISIK

1. HUKMUN TAMAMLANMASININ SARTLARINDAN BiRi OLARAK
“TALEP”

A. Talep Sarti: Genel Olarak

Hiikmiin tamamlanmasi i¢in 6n kosul taraflardan birinin bu yondeki talebi-
dir*. dZPO §321 Abs. 2 ve HMK m. 305/A diizenlemelerinde hiikmiin tamam-
lanmasi yoluna taraflarin talebi tizerine gidilebilecegi acikca ifade edilmektedir.

Davay1 goren mahkeme re’sen hilkkmiin tamamlanmasi yoluna gidemez”.
Hakim verdigi kararda unutulan ve eksik kalan hususlarin var oldugunu sonra-
dan gerekgeyi yazdirirken fark etse dahi bunlari kendiliginden tamamlayamaz™.
Héakim kisa kararda yer vermedigi bir hususu gerekgeli kararina ekleyemez”'.
Mahkemenin re’sen karar verebilecegi yargilama giderleri vb. konularda karar
verilmemis olmasi durumunda bile taraflardan birinin hiilkmiin tamamlanmasi
talebinde bulunmasi gerekmektedir”. Aksi takdirde, kendiliginden karar verebi-
lecegi durumlarda dahi mahkemenin re’sen ek karar vererek hiikmiin tamam-
lanmast yoluna gitmesi miimkiin degildir”.

Kanun koyucu dZPO §321 Abs. 2 ve HMK m. 305/A’da medeni ustl huku-
kunda gegerli olan ilkelere uygun bir diizenleme getirmistir. Nitekim, hiikmiin
tamamlanmasina iliskin pozitif diizenleme, “taleple baglilik” (HMK m. 26) ve
“tasarruf ilkeleri” (HMK m. 24) ile paralellik arz etmektedir”. Zira mahkeme
nihai karar1 verdigi bir uyusmazlik bakimindan taraflardan birinin talebi olmaksi-
zin eksik birakilan hususlar1 kendiliginden ek karar vererek tamamlayamayacak-
tir'. Bu durum hakimin iki taraftan birinin talebi olmaksizin kendiliginden bir

** SAENGER, ZPO §321, N. 3.

OLG Hamm NJW-RR 00, 1524. SAENGER, ZPO §321, N. 1; TANRIVER, Siiha, Medeni Usiil Hukuku, C.
I, Temel Kavramlar ve ilk Derece Yargilamasi, Tiimiiyle Gozden Gegirilmis, Yenilenmis ve Genisletilmis 4.
Baski, Ankara, Yetkin Yaynlari, 2021, s. 1135; KURU, Baki / AYDIN, Burak, istinaf Sistemine Gore Yazil-
mis Medeni Usul Hukuku Ders Kitabu, 6. Baski, Yetkin, Ankara, 2021, §71, s. 594.

TUTUMLU, s. 411. Gaziantep BAM, 10. HD, T. 05.11.2020, E. 2020/1194, K. 2020/749: “... Mahkeme
25/08/2020 tarihli ek kararinda HMK 'nin 305/4 maddesi uyarinca hiikiim kurmus ise de somut olayda
nihai kararin tebliginden itibaren bir ay icinde talepte bulunulmadigindan hiikmiin bu diizenleme uyarin-

ca tamamlanmasi miimkiin olmamakla birlikte, kanunun agik hiikmii geregince mahkemece talep olma-
dan verilen ek karar hukuki sonug¢ dogurmayacaktir...” (KARAASLAN / KARAASLAN, s. 572).

TUTUMLU, s. 411.

STEIN / JONAS, §321, N. 19; WIECZOREK, Bernhard / SCHUTZE, Rolf A. (Hrsg), Zivilprozessordnung
und Nebengesetze, Walter de Gruyter, Berlin, 2014, §321, N. 22; AKKAYA, s. 43; BELGIN GUNES, s. 321.

AKKAYA, s. 43; BELGIN GUNES, s. 321. Aksi goriiste bkz. KARAASLAN / KARAASLAN, s. 573.
CAVUS, s. 228.
CAVUS, s. 229.
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davayi incelemeyecegi ve karara baglayamayacagi (HMK m. 26) sekildeki tasar-
ruf ilkesiyle ortiismektedir. Keza hakim sadece taraflarca hitkmiin tamamlanma-
sma konu edilen taleplerle sinirli olarak ek karar verebilecektir. Bu da “hdkim
taraflarin talep sonuglaryla baghdwr; ondan fazlasina veya baska bir seye karar
veremez” seklindeki taleple baglilik ilkesiyle (HMK m. 26) uyumludur.

Hikmiin tamamlanmasi talebi bakimindan basvuru harci alinmamaktadir®.
Zira mevzuatimizda hilkkmiin tamamlanmasi talebinde bulunuldugunda bagvuru
harci alinacagina dair bir diizenleme mevcut degildir®.

B. Hiikmiin Tamamlanmasi Talebinin Sekli ve Talep Uzerine Verilecek
Olan Karar

Hiilkmiin tamamlanmasi1 hiikmii veren mahkemeden yazil1 olarak talep edi-
lebilir*. Taraflardan birinin hikkmiin tamamlanmasi i¢in dilekgeyle miiracaat
etmesi ve talepte bulunmasi zorunludur®. Hilkmiin tamamlanmasinda dilekgeye
nihai kararin verildigi davadaki taraflarin sayisi1 kadar niisha eklenir (HMK m.
306/f. 1). Hiikmiin tamamlanmasi talebi mahkemeye iletildiginde dilek¢enin bir
niishasi cevap siiresi belirlenerek mahkeme tarafindan yargilamanin kars tarafi-
na teblig edilir*. Hikmiin tamamlanmasi talebine iligkin olarak verilen cevap
ise ek karar talep eden tarafa teblig olunur. Hiikkmiin tamamlanmasi bagvurusu-
nun mahkeme tarafindan incelenebilmesi i¢in kars: tarafin cevap vermesi mec-
buri degildir. Mahkeme hiikmiin tamamlanmasi talebine iliskin dilekceye karsi
tarafca cevap verilse de verilmese de dosya lizerinden inceleme yaparak karar
verir. Mahkeme gerekli bulursa sozIlii agiklamalarini yapabilmesi igin uyus-
mazligin iki tarafin1 durugsmaya davet edebilir (HMK m. 306/f. 2).

Hiikmiin tamamlanmasi talebinde bulunan taraf dilekgesinde “ek karar veril-
mesini” isteyebilir®. Hikkmiin tamamlanmas! talebini iceren dilekgede nihai kararin
verildigi ilk davada ileri siiriilmeyen talepler istenemez”. Hilkmiin tamamlanmasi
talebinin ileri siiriildiigii dilekcenin iceriginde mahkemece kendiliginden hiikme

2 TUTUMLU, s. 412; CAVUS, s. 233.

CAVUS, s. 233; TUTUMLU, s. 412.
STEIN / JONAS, §321, N. 19.

KARAASLAN / KARAASLAN, s. 572; KARSLI, Abdurrahim, Medeni Muhakeme Hukuku, Yeni-
lenmis ve Gozden Gegirilmis 5. Baski, Istanbul, Filiz Kitabevi, 2020, s. 709.

TANRIVER, s. 1135; ATALI/ ERMENEK / ERDOGAN, s. 570.
SAENGER, ZPO §321, N. 13.

AKKAYA, s. 49.

TANRIVER, s. 1135; AKKAYA, s. 49; HENDEM, s. 637; CAVUS, s. 254.
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gecirilmesi gereken veya davada ileri siiriilmesine ragmen hakkinda tamamen veya
kismen karar verilmeyen konularda ek karar verilmesi talep edilebilir™.

Hilkmiin tamamlanmast talebine yonelik dilek¢cede hakim taraflarin taleplerine
konu ettigi eksik hususlarla baghdir’. Tamamlama talebinin iletildigi mahkemece
tarafin talebinden baska eksik hususlar fark edilse de bu hususlar incelenemez™.

Mahkeme hiikmiin tamamlanmas1 talebini inceledikten sonra nihai kararda
tamamen veya kismen karar verilmeyen hususlar bulundugu kanaatine erisirse
“ek karar” verir”. Ayrica, bu durumu mahkemede bulunan niishalar ile verilen
suretlerin altina yazar® (HMK m. 306/f. 3). Tamamlayici karar nihai kararin bir
pargasi oldugundan HMK m. 305/A uyarinca verilen ek karar ile asil kararin
esas numaralarinin ayni olmasi gerekir™.

Hiikkmiin tamamlanmasi kararina karst kanun yoluna miiracaat edilebilmesi
miimkiindiir’’. Bagimsiz bir karar olarak ek karar ayrica kanun yoluna gotiiriilebilir”’.

C. Hiikmiin Tamamlanmasimin Talep Edilecegi Gorevli ve Yetkili Mahkeme

Hiitkmiin tamamlanmasi eksik hitkmii veren gorevli ve yetkili mahkemeden
talep edilebilir™.

Esas hakkinda nihai karar1 veren mahkeme ilk derece mahkemesi ise hiik-
miin tamamlanmasini talep edecek olan taraf bagvurusunu ilk derece mahkeme-
sine iletmelidir”. Bununla birlikte bolge adliye mahkemesinin istinaf kanun
yolu olarak ya da ilk derece mahkemesi sifatiyla nihai karar verdigi durumlarda
hiikmiin tamamlanmasi talebinin sartlarinin olustugunu diisiinen taraf karari
veren bolge adliye mahkemesine miiracaat ederek tamamlama talebinde bulun-

0 CAVUS, s. 254.

TUTUMLLU, s. 413.
TUTUMLLU, s. 413.

CAVUS, s. 262.

ARSLAN / YILMAZ / TASPINAR AYVAZ / HANAGASL, s. 541.
ARSLAN / YILMAZ / TASPINAR AYVAZ / HANAGASL s. 541.
SAENGER, ZPO §321,N. 14.

SAENGER, ZPO §321, N. 14. BGH NJW 00, 3008; ATALI Murat / ERMENEK, Ibrahim / ERDOGAN,
Ersin, Medeni Usiil Hukuku, 5. Baski, Ankara, Yetkin Yaynlari, 2022, s. 570.

MUSIELAK / MiiKoZPO, ZPO §321, N. 10; MUSIELAK, ZPO §321, N. 8; SAENGER, ZPO §321, N.
9; AKKAYA, s. 48; ARSLANDOGAN, s. 124; BELGIN GUNES, s. 323; HENDEM, s. 640.

PEKCANITEZ, Hakan / ATALAY, Oguz / OZEKES, Muhammet, Medeni Usiil Hukuku Ders Kitabu,
9. Basi, On iki Levha, 2021, s. 436; AKKAYA, s. 48; HENDEM, s. 640; CAVUS, s. 251.
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malidir®”. Yargitay’mn ilk derece mahkemesi sifatiyla veya temyiz incelemesi
neticesinde verdigi kararlarin tamamlanmasi ise Yargitay’in ilgili hukuk daire-
sinden talep edilmelidir®.

Hikkmiin tamamlanmasi bakimindan nihai karar1 veren mahkeme yetkili
mahkemedir”. Eksik hiikmii veren baska bir yer mahkemesinden hiikmiin ta-
mamlanmasi talebinde bulunulamaz®. HMK m. 305/A uyarinca gergeklestirile-
cek olan hiikmiin tamamlanmasi talebi acisindan eksik hiikmii veren mahkeme-
nin yetkisi “kesin yetki”dir*™.

Hakimlerde degisiklik olsa bile hitkmiin tamamlanmasi talebinin ileri siirii-
lecegi ilk karar1 veren gorevli ve yetkili mahkemede bir degisiklik olmaz®.

D. Hiikmiin Tamamlanmasi Talebine iliskin Siire

1. Hiikmiin Tamamlanmasi Talebine liskin Olarak Kanunda Ongoriilen
Siire

Hilkmiin tamamlanmasina miiracaat etmek isteyen kisiler bakimindan ka-
nun koyucu tarafindan zamansal bir sinir dngoriilmiistiir. Hilkmiin tamamlan-
masina miiracaat etmek isteyen taraflar bu yondeki taleplerini siiresi icerisinde
ileri stirmelidir®.

Tiirk hukukunda hiikmiin tamamlanmasi talebi, bir aylik siire i¢inde yapil-
malidir” (HMK m. 305/A). Alman hukukunda ise Alman Medeni Usul Kanunu
§321 uyarinca hitkkmiin tamamlanmasi basvurusu iki haftalik siire i¢inde gercek-
lestirmelidir®.

Hilkmiin tamamlanmas talebinde bulunmak i¢in kanunda 6ngoriilen siire si-
nirt mahkemece verilen nihai kararin tebliginden itibaren baslar”. Bu dogrultuda,

®  MUSIELAK / MiiKoZPO, ZPO §321, N. 11; AKKAYA, s. 48; HENDEM, s. 640; PEKCANITEZ /
ATALAY / OZEKES, s. 436; CAVUS, s. 251.

PEKCANITEZ / ATALAY / OZEKES, s. 436; AKKAYA, s. 37-38; HENDEM, s. 640; CAVUS, s. 251.
CAVUS, s. 251-252.

CAVUS, s. 252.

CAVUS, s. 252.

SAENGER, ZPO §321, N. 10; ARSLANDOGAN, s. 125; CAVUS, s. 252.

SAENGER, ZPO §321, N. 9.

AKKAYA, s. 45; KARAASLAN / KARAASLAN, s. 573; CAVUS, s. 237; TUTUMLU, s. 412; HEN-
DEM, s. 639.

MUSIELAK / VOIT, ZPO §321, N. 9.
SAENGER, ZPO §321, N. 10.

61
62
63
64
65
66

67

68

69

istanbul Medeniyet Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi iMHFD) * Cilt: 9 - Say1: 1 - Mart 2024



| 222 Serpil ISIK

Alman hukukunda da dZPO §321 Abs. 2°de ek kararin hiikmiin tebliginden itiba-
ren iki hafta igerisinde istenebilecegi ifade edilmektedir”. Tiirk hukukunda hiik-
miin tamamlanmasi i¢in kanunda 6ngoriilen bir aylik siirenin baslangici nihai
kararin taraflara tebligidir”'. Tirk hukukunda HMK m. 305/A’da agik¢a hitkmiin
tamamlanmasi talebinin gerceklestirilebilecegi bir aylik siirenin baslangici baki-
mindan nihai kararin teblig edilmesi ongoriildiigiinden hakim tarafindan sadece
hiikiim sonucunun tethimi talep siiresinin baslamasini saglamaz”.

Alman hukukunda da dZPO §321 Abs. 2’de ek kararin hitkmiin tebliginden
itibaren iki hafta igerisinde istenebilecegi ifade edilmektedir”. Diger taraftan,
Alman Medeni Usul Kanunu’nda kisa kararin tamamlanmasi gerektigi durum-
larda hiikmiin tamamlanmasi talebinin kisa kararin tefhimi ile baglayabilecegi
diizenlenmektedir’®. Alman hukukunda hiikmiin tamamlanmasi i¢in dZPO §321
Abs. 2°de dngoriilen iki haftalik stirenin kisa kararin tethimi ile baslayabilmesi
i¢in ekleme ihtiyacinin kisa karardan agikga tespit edilebilmesi gerekmektedir™.

HMK m. 305/A’da hiikmiin tamamlanmasi talebi i¢in 6ngoriilen bir aylik
stirenin baglangici olarak nihai kararin teblig edilmesi 6énem arz eder. Bununla
birlikte, mahkemece nihai kararin taraflara teblig edilmesinden Once siirenin
baglamadigi zaman diliminde hiikmiin tamamlanmas: taraflarca talep edilebilir’.

Mahkemece verilen nihai karar kisa kararin tefhimi ile agiklanirsa hitkkmiin ta-
mamlanmasini talep siiresi gerekgeli kararin taraflara tebliginden itibaren baglar”.

Davaci veya davali tarafta birden fazla kimsenin bulunmasi durumunda ni-
hai kararin teblig tarihi herkes igin farkli olabilir”. Bu nedenle hiikmiin tamam-

0 SAENGER, ZPO §321, N. 10; ELZER, ZPO §321, N. 29; ROSENBERG / SCHWAB / GOTTWALD,

§40, N. 25; MUSIELAK / MiiKoZPO, ZPO §321, N. 11.

TANRIVER, s. 1134; HENDEM, s. 639; AKKAYA, s. 45; CAVUS, s. 238; TUTUMLLU, s. 412; GOR-
GUN, Sanal L. / BORU, Levent / KODAKOGLU, Mehmet, Medeni Usiil Hukuku, Degistirilmis, Genis-
letilmis ve Yargr Kararlari Islenmis 12. Baski, Ankara, Yetkin, 2023, s. 616. “Somut olayda, nihai kara-
rin tebliginden itibaren bir ay iginde talepte bulunulmadigindan hiikmiin bu diizenleme uyarinca tamam-
lanmast miimkiin degildir” (Bursa BAM, 4. HD, 05.11.2020, E. 2020/1333, K. 2020/1175, KARAAS-
LAN / KARAASLAN, s. 573, dn. 50. Aym1 yonde bkz. Gaziantep BAM, 11. HD, 04.03.2021, E.
2021/183, K. 2021/387, KARAASLAN / KARAASLAN, s. 573, dn. 50).

CAVUS, s. 239.

SAENGER, ZPO §321, N. 10; ELZER, ZPO §321, N. 29; ROSENBERG / SCHWAB / GOTTWALD,
§40, N. 25; MUSIELAK / MiiKoZPO, ZPO §321, N. 11.

ROSENBERG / SCHWAB / GOTTWALD, §40, N. 25; SAENGER, ZPO §321, N. 3; MUSIELAK/
MiiKoZPO, ZPO §321, N. 11.

SAENGER, ZPO §321, N. 10.
CAVUS, s. 239.
AKKAYA, s. 45.
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lanmasi icin HMK m. 305/A’da &ngoriilen bir aylik siirenin baglangici davanin
taraflarinda yer alan birden fazla kimse bakimindan farklilik arz edebilir.

Vekil ile takip edilen davalarda hiikmiin tamamlanmasini talep siiresi nihai
kararin vekile tebliginden itibaren baglar”. Boyle bir durumda uyusmazligi
cozmekle gorevli mahkemece verilen nihai karar vekil yerine asile teblig edil-
migse hitkkmiin tamamlanmasina miiracaat bakimindan HMK m. 305/A’da tayin
edilen bir aylik siire de islemeye baglamaz®.

2. Hiikmiin Tamamlanmasimi Talep Bakimindan Kanunda Ongériilen
Siirenin Hukuki Niteligi

Hiikmiin tamamlanmasi i¢in 6ngoriilen siire “hak diistiriicii siire”dir". Bu
sebeple, nihai kararin tebliginden itibaren bir aylik siire gectikten sonra hitkmiin
tamamlanmasi talebinde bulunulamaz®.

Hikkmiin tamamlanmasi talebi i¢in kabul edilen bir aylik siire kanunda be-
lirlenen siirelerdendir”. Kanun koyucunun kanunda belirledigi siireler “kesin
stire”dir*'. Hikkmiin tamamlanmasi i¢in kanunda 6ngoriilen ve kesin siire niteli-
ginde olan bu siirenin yeniden verilmesi miimkiin degildir®”. Ayrica, hiikkmiin
tamamlanmasi i¢in s6z konusu olan bir aylik siire mahkemece tayin edilen bir
siire olmay1p kanunda 6ngoriilen bir siire oldugundan bu siirenin hakim tarafin-
dan kisaltilmasi veya uzatilmasi s6z konusu olamaz*.

Tiirk hukukunda talep sahipleri mahkemece nihai kararin kendilerine tebli-
ginden itibaren bir ay igerisinde hilkkmiin tamamlanmasini talep etmezlerse ayni
zamanda iki haftalik istinaf stiresini de kagirmis olurlar”. Boyle bir durumda
talep etmelerine ragmen karar verilmeyen hususlar hakkinda harg yatirarak yeni
bir dava agmalar1 gerekir®™.

® Ornegin, ihtiyari dava arkadashginda ihtiyari dava arkadaslarinin vekilleri ortak olmadik¢a durum bu

sekildedir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. asa. III, E, 3, b.

MUSIELAK / MiiKoZPO, ZPO §321, N. 10; MUSIELAK, ZPO §321, N. 8; CAVUS, s. 243.
CAVUS, s. 243-244.

TUTUMLU, s. 412; AKKAYA, s. 45; CAVUS, s. 240.

AKKAYA, s. 45; TUTUMLL, s. 412; CAVUS, s. 240-241.

CAVUS, s. 240.

PEKCANITEZ / ATALAY / OZEKES, s. 128.

ELZER, ZPO §321, N. 29; SAENGER, ZPO §321, N. 10; CAVUS, s. 240.
SAENGER, ZPO §321, N. 10; ELZER, ZPO §321, N. 29; CAVUS, s. 240.
HENDEM, s. 639.

HENDEM, s. 639.
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3. Hiikmiin Tamamlanmasi i¢in Kanunda Ongﬁriilen Siirenin Kacirilmasi
Durumunda Eski Hale Getirme Kurumuna Miiracaat Edilip Edilemeyecegi

Hiikmiin tamamlanmasi i¢cin HMK m. 305/A (dZPO §321)’da 6ngoriilen
stirenin kacirilmast durumunda eski hale getirme kurumuna miiracaat edilip
edilemeyecegi hususunun degerlendirilmesi gerekmektedir®. Kanunda belirtilen
stireler (veya hakimin kesin olarak belirledigi siire) icinde elde olmayan sebep-
lerle bir islem yapmayan kimsenin eski hale getirme yoluna gitmesi miimkiin-
diir (HMK m. 95/f. 1). ilk derece ve istinaf yargilamalarinda en ge¢ nihai karar
verilinceye kadar eski hale getirme talebinde bulunulabilir (HMK m. 96/f. 2).

Hiikmiin tamamlanmasi talebine iligkin siire ise mahkemenin nihai karari-
nin taraflara tebligi ile baslar”. Bu sebeple nihai kararin taraflara teblig edilme-
sinden itibaren bir aylik siire igerisinde hiikmiin tamamlanmasina miiracaat
edebilecek olan kimselerin” kanunda 6ngoriilen siireyi kagirmalari durumunda
eski hale getirme talebinde bulunamayacaklar disiiniilebilir. Diger bir ifadeyle,
mahkemece nihai kararin verilmis olmas1 “... nihai karar verilinceye kadar
eski hale getirme talebinde bulunulmasina fiili bir engel gibi gériinmektedir.
Bununla birlikte, kanun koyucunun gergek amaci bu olsaydi kanun yoluna mii-
racaat siireleri bakimindan da eski hale getirme yoluna basvurma imkani tani-
mazdi. Oysaki, nihai karar verildikten sonra istinaf yoluna miiracaat hakkinin
diismesi bolge adliye mahkemesinden; temyiz yoluna basvuru hakkinin diigmesi
durumunda ise Yargitay’dan eski hale getirme talebinde bulunulabilecegi ka-
nunda acikca diizenlenmistir (HMK m. 98/f. 2). Hiikmiin tamamlanmasi ku-
rumu hukuki nitelik bakimindan kanun yolu olmayip hukuki ¢are™ ise de nihai
kararin verilmesinden sonra eski hale getirme talep edilebilecegine ilisgkin HMK
m. 98/f. 2°deki istisnai hiikkmiin kiyas yoluyla uygulanabilmesi miimkiindiir™.
Boylelikle kanaatimizce elde olmayan sebeplerle siiresi igerisinde hiikkmiin ta-
mamlanmasi yoluna gidilememesi durumunda eski hale getirme kurumuna mii-
racaat edilebilir”.

99

¥ AKKAYA, s. 45; CAVUS, s. 241.

SAENGER, ZPO §321, N. 10; ELZER, ZPO §321, N. 29; ROSENBERG / SCHWAB / GOTTWALD,
§40, N. 25; MUSIELAK / MiiKoZPO, ZPO §321, N. 11; TANRIVER, s. 1134; HENDEM, s. 639; AK-
KAYA, s. 45; CAVUS, s. 238; TUTUMLLU, s. 412; GORGUN / BORU / KODAKOGLU, s. 616.

Bkz. asa. 111, E.
CAVUS, s. 241.
AKKAYA, s. 26; HENDEM, s. 650.
CAVUS, s. 242.

FASCHING, Hans W / BYDLINSKI, Michael: Kommentar zu den Zivilprozessgesetzen, 2. Auflage,
Band 3, §§226-460, Wien, Manzsche Verlags, 2004, s. 1323; AKKAYA, s. 45; CAVUS, s. 242.
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E. Hiikkmiin Tamamlanmasim Talep Edebilecek Olan Kimseler

1. Davanin Taraflarinin Hiikkmiin Tamamlanmasi Talebinde Bulunmasi

a. Genel Olarak

Hiikmiin tamamlanmasini diizenleyen HMK m. 305/A’ya gore taraflardan her
biri hilkkmiin tamamlanmasi yoluna miiracaat edebilecektir”. Bu sebeple hiikmiin
tamamlanmasina miiracaat edebilmek igin davanin zaraflarindan biri olmak gerekir”.

Yargilamanm taraflar1 bakimindan HMK m. 50 vd.’nda cesitli diizenlemeler
getirilmektedir. Bununla birlikte, davada tarafin kim oldugu® hakkinda kanunda
herhangi bir tamimlama yapilmamaktadir. Bu sebeple doktrinde ileri siiriilen goriis-
ler dogrultusunda davada tarafin kim oldugu agiklanmaya g¢alisilmaktadir™. Dokt-
rinde taraf kavramini agiklamak bakimindan ileri siiriilen teorilerden maddi taraf
teorisine (materielle Parteibegriff) gore taraf maddi hukuk iligkisine gore belirlene-
bilir'”. Bununla birlikte doktrinde ileri stiriilen sekli taraf teorisine (formelle Parte-
ibegriff) gore, yargilamanin taraflar1 davada kendi adina hukuki koruma talep eden
kisi ile kendisine kars1 hukuki koruma talep edilen kisilerdir''. Giintimiizde agirhikli
olarak kabul edilen taraf teorisi ise “sekli taraf teorisi”’dir'”. Bu durumda davanin
taraflar1 dava dilekgesinde davaci ve daval olarak belirtilen kisilerdir'®.

% AKKAYA, s. 44; TUTUMLU, s. 405.
TUTUMLU, s. 405; KURU, Baki / AYDIN, Burak, Medeni Usul Hukuku El Kitabi, Cilt 2, Yetkin,
Ankara, s. 1588.

Davada tarafin kim oldugu hakkimda ayrintili bilgi i¢in bkz. ROSENBERG / SCHWAB / GOTTWALD,
§40, N. 10-12.

Taraf kavramini agiklayan teoriler i¢in bkz. HABSCHEID, Walter. J., Schweizerisches Zivilprozess-
und Gerichtsorganisationsrecht, Ein Lehrbuch seiner Grundlagen (unter Mitarbeit von lic. fur. Step-
han Berti), (Das Recht in Theorie und Praxis), Verlag Helbing & Lichtenhahn, Basel und Frankfurt am
Main, 1986, §20, N. 320-322, s. 115-116; STAEHELIN, Ernst, Die Nebenparteien im Zivilprozess un-
ter besonderer Beriicksichtigung der Kantone Basel-Stadt, Basel-land, Aargau und Solothurn in
Basler Studien zur Rechtswissenschaft Reihe A: Privatrecht Band 2, Basel; Frankfurt am Main, Verlag
Helbing und Leichtenhahn, 1981, s. 21-26; ROSENBERG / SCHWAB / GOTTWALD, §40, N. 1-6; Ay-
rica sekli ve maddi taraf teorilerinden baska {igilincii bir taraf teorisi olarak Hans-Otto de Boor tarafindan
ortaya konulan “fonksiyonel taraf teorisi” (Der funktionelle Parteibegriff) i¢in bkz. Hans-Otto DE BOOR,
Zur Lehre vom Parteiwechsel und vom Parteibegriff, in Festschrift der Leipziger Juristenfakultét fiir
Dr. Heinrich Sieber, Bd. II, Leipzig, 1943, s. 391f.; STAEHELIN, s. 23-25.

STAEHELIN, s. 23; FASCHING, W. Hans, Lehrbuch des osterreicschen Zivilprozefirechts: Lehr-
und Handbuch fiir Studium und Praxis, Wien, Manzsche Verlags- und Universititsbuchhandlung,
1984, N. 319, s. 152; HABSCHEID, §20, N. 320, s. 115.

STAEHELIN, s. 25; FASCHING, N. 319, s. 152; HABSCHEID, §20, N. 322, s. 116; BERGERFURTH,
Bruno, Der Zivilprozefl, Klage-Urteil-Rechtsmittel, Rudolf Haufe Verlag, Freiburg im Breisgau, 1968,
N. 140, s. 76.

ROSENBERG / SCHWAB / GOTTWALD, §40, N. 4, GOLDSCHMIDT, James, Zivilprozessrecht, Verlag
von Julius Springer, Berlin, 1929, s. 70; BRUNS, Rudolf, Zivilprozefirecht (Ein systematische Darstellung),

97
98

99

100

101

102

istanbul Medeniyet Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi iMHFD) * Cilt: 9 - Say1: 1 - Mart 2024



| 226 Serpil ISIK

Mahkemeden hukuki koruma talep eden veya kendisine kars1 hukuki korunma
talep edilen kimseler taraf olmalari'” sebebiyle HMK m. 305/A’da diizenlenen
hitkmiin tamamlanmas1 yoluna miiracaat edebilirler'”. Hukuki yarari bulunan davali
veya davacidan herhangi birinin hiikkmiin tamamlanmasi talebinde bulunabilmesi
miimkiindiir'”. Yalmzca nihai kararin verildigi yargilamada hiikme gegirilmeyerek
eksik birakilan talebi ileri siirmiis olan tarafin hiikmiin tamamlanmasina gidebilece-
gi seklinde bir kural soz konusu degildir'”’. Belirtmek gerekir ki sadece davacinin
degil; ayn1 zamanda nihai kararm verildigi davanin davalisinin da hitkmiin tamam-
lanmasini isteyebilecegi haller olabilir'™. Bu baglamda 6rnegin 2004 sayih Icra ve
[flas Kanununun'” (1IK) 67°nci maddesinde 6ngériilen itirazin iptali davasinda
kotiiniyet tazminatina iligkin talebin karara baglanmasinin unutuldugu durumlarda

davalinin hitkmiin tamamlanmasi yoluna miiracaat etmesi miimkiindiir'".

Nihai karari verilmesinden sonra davaci veya davali asilin 6lmesi halinde
halefiyet'"' kurali geregince mirasgilar tarafindan da hiikmiin tamamlanmasi
talep edilebilir'”.

Berlin u.Frankfurt a.M., Verlag Franz Vahlen, 1968, s. 60; GRUNSKY, Wolfgang, Grundlagen des Verfah-
rensrechts, Eine rechtsvergleichende Darstellung von ZPO, FGG, VWGO, FGO und SGG, 2. Auflage, Bi-
elefeld, 1974, s. 236; ZEISS, Walter / SCHREIBER, Klaus, Zivilprozessrecht, 12. Auflage, Mohr Siebeck, Tii-
bingen, 2014, s. 48; SCHONKE, Adolf / KUCHINKE, Kurt, Zivilprozessrecht: Ein Lehrbuch, 9. Auflage,
C.F. Miiller, Karlsruhe, 1969, s. 92; STAEHELIN, s. 26; GULDENER, Max: Schweizeriches ZivilprozeBrecht,
Dritte verbesserte und vermehrte Auflage, Zurich, Schulthess Verlag, 1979, s. 124; KUMMER, Max, Grund-
riss des Zivilprozessrechts, Dritte Auflage, Stampfli, Bern, 1978, s. 61; BLOMEYER, Arwed, Zivilprozess-
recht, Erkenntnisverfahren, Zweite iiberarbeitete Auflage, Berlin, 1985, s. 63; HAFLIGER, Ruth, Die Par-
teifihigkeit im Zivilprozess, Ziirich, Schulthess Verlag, 1987, s. 2.

STEIN / JONAS / BORK, §50, N. 42; KURU, Baki / ARSLAN, Ramazan / YILMAZ, Ejder, Medeni
Usul Hukuku Ders Kitabi, 6100 sayili HMK’na Gore Yeniden Yazilmis 24. Baski, Ankara, Yetkin Ya-
yinlari, 2013, s. 207; ERISIR, Evrim, Medeni Usiil Hukukunda Taraf Ehliyeti, izmir, Giincel Hukuk
Yaymlari, 2007, s. 131; KALE, Serdar, Medeni Yargilamada Taraf Ehliyeti, istanbul, On iki Levha,
2010, s. 58.

STAEHELIN, s. 25; FASCHING, N. 319, s. 152; HABSCHEID, §20, N. 322, s. 116; BERGERFURTH,
N. 140, s. 76; KARSLI, s. 274. DEREN-YILDIRIM, Nevhis, Tiirk, isvicre ve Alman Medeni Usul Hu-
kukunda Kesin Hiikmiin Siibjektif Simirlar1 (Kesin Hiikmiin 3. Kisilere Sirayeti Sorunu), istanbul,
Alfa Basim, 1996, s. 18.

TUTUMLU, s. 411; CAVUS, s. 234.
AKKAYA, s. 44; BELGIN GUNES, s. 321.

BELGIN GUNES, s. 321; AKKAYA, s. 44. Doktrinde ileri siiriilen bir goriise gére, mahkemenin nihai
kararinin HMK m. 305/A uyarinca hitkkmiin tamamlanmasini talep eden tarafin lehine ya da aleyhine ol-
masinin bir 6nemi yoktur. Davaci veya davalidan her birinin mahkemeye yoneltilen talepler konusunda
olumlu ya da olumsuz bir hiikiim verilmesi bakimindan hukuki yarar1 mevcuttur (AKKAYA, s. 44).

TUTUMLU, s. 411.
RG, 19.06.1932, S. 2128.
TUTUMLU, s. 411.

Halefiyet kavrami, miras hukukunda, miras¢ilarin murisin yerini almalar1 ve murise ait olan biitiin hak ve
borglarn mirasgilara intikal etmesi manasinda “kiilli halefiyet” olarak ya da baskasina ait olan bir borcu yeri-
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b. Yasal Temsilci ile Temsil Edilenler Acisindan Hiikmiin Tamamlanmast
Talebinde Bulunulmasi

Hiikmiin tamamlanmasina bagvuracak bir kisinin bu hususta talepte bulu-
nabilme yeteneginin var olmasi sarttir'”. Dava ehliyeti (Die Prozessfihigkeit)
bir kimsenin davay1 bizzat kendisi ya da temsilcisi araciligtyla takip edebilme
ya da usuli iglemler yapabilme ehliyetidir'*. Dava ehliyeti medeni haklar1 kul-
lanma ehliyetine gore tayin edilmektedir (HMK m. 51).

Bu kapsamda, fiil ehliyetine (TMK m. 9) sahip olan her kisi, dava ehliyeti-
ne de sahiptir'® (HMK m. 51). Dolayisiyla, nihai kararin eksik verildigi yargi-
lamada fiil ehliyetine sahip olan kimseler ayn1 zamanda dava ehliyetini de haiz
oldugundan hiikkmiin tamamlanmasi talebinde bulunabilirler'.

Ayirt etme giicline sahip olmayan kiigiik veya kisithilar kisiye siki sikiya
bagl haklarina iligkin davalar hari¢ olmak iizere dava ehliyetine sahip degildir-
ler'”. Bu kisiler tarafindan agilacak olan davalar yasal temsilcileri araciligiyla
yiritilir (HMK m. 52). Yargilamanin tarafinin ayirt etme giicii olmayan kiigiik
ve kisith kimse oldugu hallerde mahkemece verilen nihai kararda noksanliklarin
bulunmasi tizerine HMK m. 305/A’da 6ngoriilen hiikkmiin tamamlanmasi yoluna
miiracaat edilecek olmasi durumunda basvuruda bulunacak olan kimse yasal

temsilcidir'®.

ne getiren kimsenin kanundan dolay1 kendiliginden alacakliy: tatmin ettigi oranda alacaklimnin haklarmna sahip
olmast anlaminda “cuzi halefiyet” olarak da ifade edilebilecektir (KILICOGLU, Ahmet M., Tiirk Borglar
Hukukunda Kanuni Halefiyet, Ankara, Seving Matbaasi, 1979, s. 7. Kiilli halefiyet olarak miras¢ilik du-
rumu hakkinda ayrintili agiklamalar igin bkz. YILDIRIR, Efe Can, “Oliime Bagh Tasarruf Yoluyla Vakif
Kurma”, MUHF-HAD, 29(1), 2023, (s. 679-728), s. 698 vd. Ayrica, halefiyetin 6zel bir hali i¢in bkz. YIL-
DIRIR, Efe Can, “Payl Miilkiyetten Dogan veya Payh Mah Ilgilendiren Gider ve Yiikiimliiliiklerden Pay-
daslarin Dis ve g fliskideki Sorumlulugu”, AndHD, 10(1), 2024, (s. 195-222), 5. 215).

TUTUMLU, s. 412.
ELZER, ZPO §321, N. 26; CAVUS, s. 233.

STAEHELIN, s. 34; VOGEL, Oscar / SPUHLER, Karl, Grundriss des Zivilprozessrechts und des
internationalen Zivilprozessrechts der Schweiz, 7. Auflage, Bern, Stimpfli Verlag, 2001, §25, N. 16, s.
138; GULDENER, s. 127; FASCHING, N. 346, s. 163; ROSENBERG / SCHWAB / GOTTWALD, §43,
N. 1, s. 212; HABSCHEID, §20, N. 325, s. 116; USTUNDAG, Saim, Medeni Yargilama Hukuku, C. I-
11, Gézden Gegirilmis ve Yenilenmis 7. Baski, Istanbul, Nesil Matbaacilik, 2000, s. 291.

PEKCANITEZ, Hakan / MERIC, Nedim, Medeni Usil Hukukunda Fer’i Miidahale, 2. Basi, Istanbul,
On iki Levha, 2020, s. 585; ALANGOYA, Yavuz / YILDIRIM, M. Kamil / DEREN-YILDIRIM, Nevhis:
Medeni Usul Hukuku Esaslar, 8. Bs., istanbul, Beta, 2011, s. 116.

CAVUS, s. 233.

ARSLAN, Ramazan / YILMAZ, Ejder / TASPINAR AYVAZ, Sema / HANAGASI, Emel, Medeni Usul
Hukuku, Giincellenmis 8. Baski, Yetkin, Ankara, 2022, s. 294.

CAVUS, s. 234-235.
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c. Vekil ile Takip Edilen Davalar Agisindan Hiikmiin Tamamlanmasi
Talebinde Bulunulmasi

Dava ehliyeti bulunan herkes davasini bizzat acip takip edebilecegi gibi bir
vekil vasitasiyla da yiiriitebilir (HMK m. 71) Bununla birlikte taraflardan biri
davasini vekil araciligiyla takip etmek isterse sadece avukat olan kimseleri vekil

olarak tayin edebilir'”.

Vekil araciligiyla takip edilen davalar bakimindan, nihai kararda eksiklikle-
rin bulunmasi durumunda vekil tarafindan HMK m. 305/A’da 6ngoriilen hiik-
miin tamamlanmasi yoluna gidilebilmesi miimkiindir'*.

Hilkmiin tamamlanmasina miiracaat edilmesi HMK m. 74’te sayilan vekile
ozel yetki verilmesini gerektiren hallerden biri degildir®'. Dolayisiyla, davanin vekil
araciligiyla takip edilmesi ihtimalinde vekil tarafindan nihai kararin kendisine tebli-
ginden itibaren bir ay icerisinde yargilamada ileri siiriilen veya kendiliginden hiik-
me gegirilmesi gereken hususlarda kismen veya tamamen karar verilmedigi gerek-
cesiyle hiikkmiin tamamlanmasi yoluna miiracaat edebilmesi miimkiindiir'*.

2. Davaya Miidahale Edenlerin Hiikmiin Tamamlanmasim Talep Edip
Edemeyecegi

a. Genel Olarak

Yargilamada davanin taraflarindan baska kendi haklari i¢in yer alan “as/i
miidahil” ya da “fer’i miidahil” s6z konusu olabilir. Davaya miidahale eden asli
miidahil ile fer’i miidahilin HMK m. 305/A (dZPO §321) uyarinca hiikmiin
tamamlanmasi yoluna miiracaat edip edemeyeceginin degerlendirilmesi gerekir.

b. Davaya Fer’i Miidahil Olarak Katilanlarin Hiikmiin Tamamlanmasini
Talep Edip Edemeyecegi
Ucgiincii kisinin davay1 kazanmasinda hukuki yarar1 bulunan taraf yaninda
ve ona yardimci olmak amaciyla tahkikat sona erinceye kadar davaya katilmasi-
na “fer’i miidahale” (Nebenintervention) (HMK m. 66) denilmektedir'”. Fer’i

""" KURU, Baki, Hukuk Muhakemeleri Usulii El Kitabu, istanbul, Alfa Basim, 1995, 5. 274; ARSLAN /
YILMAZ / TASPINAR AYVAZ / HANAGASL, s. 293.

MUSIELAK, ZPO §321, N. 8; MUSIELAK / MiiKoZPO, ZPO §321, N. 10; CAVUS, s. 235.

Bkz. HMK m. 74.

MUSIELAK / MiiKoZPO, ZPO §321, N. 10; MUSIELAK, ZPO §321, N. 8; CAVUS, s. 235.

PEKCANITEZ, Hakan / MERIC, Nedim, Medeni Usiil Hukukunda F er’i"Miidahale, 2. Bas, istanbul,
On Iki Levha, 2020, s. 22; BUDAK, Ali Cem, Medeni Usul Hukukunda Uciincii Kisilerin Haklarinin
Korunmasi, stanbul, Beta Basim, 2000, s. 49.
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miidahil, goriilmekte olan davada taraflardan birinin yaninda yer almakla kendi
adina bir hukuki koruma talebinde bulunamayacag gibi kendisine karsi da her-
hangi bir hukuki koruma talebinde bulunulamaz'*. Bu dogrultuda, fer’i miidahi-
lin davaya katilimi ile edindigi konum taraf olarak addedilemeyecektir'®. Fer’i
miidahil davanin asil tarafinin yardimcisi konumundadir'. Fer’i miidahil yargi-
lamada taraf sifatina sahip olamayacagi'’ i¢in hakkinda hiikiim de verilemez'*.
Hukuk Muhakemeleri Kanunu m. 69/f. 1’de de acik¢a “Miidahilin de yer aldig
asil davada hiikiim, taraflar hakkinda verilir” denilmektedir'”. Davada taraf
olmayan fer’i miidahil taraf yardimcisi olarak yer aldigr davada verilen nihai
kararda eksiklik veya karar boslugu bulunmasi durumunda hiikmiin tamamlan-

mast (HMK m. 305/A; dZPO §321) talebinde bulunamaz".

"** PEKCANITEZ / MERIC, s. 35.

KITTNER, Thomas, Streithilfe und Streitverkiindung, JuS, 1985, Heft 9, (s. 703-707), s. 707. Fer’i
miidahil, sekli taraf teorisine gore taraf olarak nitelendirilemeyecektir (STAHL, Walter E., Beiladung
und Nebenintervention, Duncker & Humblot, Berlin, 1972, s. 97, WALSMANN, Hans, Die steit-
gendssische Nebenintervention, Leipzig, A. Deichert’sche Verlagsbuchhandlung Nacht (Georg Bohme),
1905, s. 76; PEKCANITEZ / MERIC, s. 55). Tiirk meden{ usil hukukunda hem doktrinde hem de uygu-
lamada yaygin goriis, fer’i miidahilin davanin tarafi olmayacagi yoniindedir. Doktrinde bkz. POSTACI-
OGLU, Ilhan E., Medeni Usul Hukuku Dersleri, 6. Baski, Istanbul, 1975, s. 312; USTUNDAG, s. 367;
KURU, Baki, Hukuk Muhakemeleri Usulii, C. IV, 6. Baski, istanbul, Demir-Demir, 2001, s. 3467 vd.;
PEKCANITEZ / MERIC, s. 55. Yarg. 7. HD, 5.4.2011, E. 2010/6953, K. 2011/2169: “... fer’i miidahil
davamn tarafi olmadigindan, hiikiim verirken adi karar bashginda davaci veya davalr olarak gosterile-
meyecegi gibi, hakkinda olumlu ya da olumsuz bir hiikiim de kurulamaz...” (Kazanct). Ayrica bkz. Yarg.
13. HD, 14.7.2011, E. 2011/2076, K. 2011/11534 (Kazanct); Yarg. 11. HD, 20.1.2011, E. 2010/10435, K.
2011/452 (Kazancr).

PEKCANITEZ / MERIC, s. 320. Fer’i miidahilin yargilamadaki bu konumu ona sadece, yaninda yer
aldig1 tarafin davay! kazanmasina katkida bulunmak ve bu sayede kendi durumunun bu davadan olumsuz

etkilenmesini 6nlemeye galisma imkanlarini vermektedir (KARSLI, s. 299; PEKCANITEZ / MERIC, s.
320; ATALI, Pekcanitez Usul, §7, s. 717).

KITTNER, s. 707.

PEKCANITEZ / MERIC, s. 343. Fer’i miidahilin taraf yardimcisi olarak davada yer almas1 hususu onun
davada kullanabilecegi yetkilerin neler olabilecegini de belirlemektedir. Buna iliskin ayrintili agiklamalar
icin bkz. KURU / ARSLAN / YILMAZ, s. 496; KURU, C. 1V, s. 3473.

125

126

127

128

1 Kural, fer’i miidahilin davada taraf sifatina sahip olmamasi ve davada fer’i miidahil hakkinda hiikiim

verilememesidir (KARAFAKIH, Ismail Hakki, Hukuk Muhakemeleri Usulii Esaslari, Ankara Univer-
sitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi, Ankara, 1952, s. 136; BELGESAY, Mustafa Resit, Hukuk Usulii Mu-
hakemeleri Kanunu Serhi, Birinci Cilt, istanbul, 1939, s. 164; BILGE, Necip / ONEN, Ergun, Medeni
Yargilama Hukuku Dersleri, 3. Baski, Ankara, 1978, s. 270; BERKIN, Necmeddin M., Tatbikatgilara
- Medeni Usul Hukuku Rehberi, Filiz Kitabevi, Istanbul, 1982, s. 703; ONEN, Ergun: Medeni Yargi-
lama Hukuku, Ankara, Seving Matbaasi, 1979, s. 78; PEKCANITEZ / MERIC, s. 343). Dolayisiyla,
fer’i miidahilin davada taraf sifati kazanamayacak olmasi nedeniyle ve ayrica karari kanun yoluna gotiire-
bilecek olan kimselerin ise ancak davanin taraflar olabileceginden bahisle, fer’i miidahilin verilen hitkmii
tek basma kanun yoluna gétiirme yetkisi bulunmayacaktir (KURU, El Kitabu, s. 585).

CAVUS, s. 237, KARAASLAN / KARAASLAN, s. 572; TUTUMLU, s. 412; HENDEM, s. 638. Aksi
yonde bkz. ARSLANDOGAN, s. 214; ELZER, ZPO §321, N. 25.
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istanbul Medeniyet Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi iMHFD) * Cilt: 9 - Say1: 1 - Mart 2024



| 230 Serpil ISIK

Fer’i miidahilin kanun yoluna miiracaat imkani ancak yaninda yer aldig: ta-
rafin kanun yoluna bagvurmasi durumunda miimkiindiir”'. Fer’i miidahilin
hilkmiin tamamlanmasini talep etme imkani taraf sifatin1 haiz olmamasi sebe-
biyle bulunmasa da kendisini ilgilendiren hususlarda hakkinda hiikiim verilmesi
ihtimalinde verilen hiikiimde herhangi bir eksiklik veya bosluk bulunmasi du-
rumunda HMK m. 305/A’ya gitmek bakimindan hukuki yarar1 séz konusu ola-
bilir'”. Diger bir ifadeyle, lehine yargilama gideri gibi mahkemece hiikiim ve-
rilmesi gereken bir durum olmasina karsilik karar verilmemisse fer’i miidahilin
bu konuda hiikmiin tamamlanmasini talep etmek bakimindan hukuki yarari
mevcuttur'™. Bununla birlikte, HMK m. 328’te'** dngoriilen fer’i miidahale gi-
derlerinden baska sebeplerle fer’i miidahil hiikmiin tamamlanmasi yoluna miira-
caat edemez'”.

Diger taraftan, fer’i miidahale giderleri hakkinda karar verilmemesi sebe-
biyle nihai kararda meydana gelen boslugun giderilmesi konusunda fer’i miida-
hilin hiikkmiin tamamlanmasini talep etme siiresinin ne olacagi konusunda ka-
nunda bir netlik bulunmamaktadir. Doktrinde bizim de katildigimiz goriis uya-
rinca, fer’i midahil, fer’i miidahale giderleri hakkinda hiikiimde bulunan boslu-
gun giderilebilmesi i¢in hilkkmiin tamamlanmas1 yoluna nihai kararin kendisine
tebliginden itibaren bir ay igerisinde miiracaat edebilir. Fer’i miidahil igin
hiikmiin tamamlanmasini talep siiresinin baslangici hiikmiin kendisine teblig
edildigi tarih oldugu i¢in nihai karar kesinlestikten sonra kararin tebliginin ger-
ceklestigi hallerde dahi fer’i miidahil hilkmiin tamamlanmasi yoluna miiracaat
ederek tamamlayici ek karar isteyebilir'”’.

s Yarg. 4. HD, 13.05.2019, E. 2019/515, K. 2019/2765 (Kazanc1). Yarg. 22. HD, 10.09.2015, 15999/24604

“... Fer’i miidahilin yer aldigi davada hiikiim, taraflar hakkinda verilir. Bu karara karsi kanun yoluna
basvuru hakki da, yalniz davamin taraflarina aittir. Fer’i miidahil, yaninda davaya katildigi tarafla birlik-
te karart kanun yoluna gétiirebilir. Yalmz basina kanun yoluna bagvurma yetkisi yoktur. Ancak, kanuna
aykirt olarak kendisi hakkinda hiikiim verilmisse, sadece hiikmiin kendisine iligkin béliimiinii tek basina
temyiz edebilir...” (Kazanci).

KARAASLAN / KARAASLAN, s. 572.
AKKAYA, s. 44-45; CAVUS, s. 237.
Fer’1 miidahale gideri kenar baglikli HMK m. 328 su sekilde bir diizenleme getirmektedir:

132
133
134
“(1) Fer’i miidahil olarak davada yer alan kimse, yaninda katildig taraf haksiz ¢ikarsa, yalmizea fer’t
miidahale giderinden sorumlu tutulur, aksi hdlde bu giderler diger tarafa yiikletilir. Ancak, hiikiim iigiin-
cii kisinin katildig1 taraf lehine verilmis olsa bile, lehine hiikmolunan tarafin hal ve davranisu, iigiincii ki-

sinin davaya katilmasimi gerektirmigse, miidahale giderinin tamami veya bir kismi, lehine hiikiim verilen
tarafa yiikletilebilir”.

KARAASLAN / KARAASLAN, s. 572.
Bu yonde bkz. CAVUS, s. 246.
CAVUS, s. 246.
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¢. Davamin ihbari Halinde Kendisine Thbarda Bulunulan Kimsenin Hiikmiin
Tamamlanmasini Talep Edip Edemeyecegi

Davanin ihbari (Streitverkiindung) agilmis ve goriilmekte olan davada taraflar-
dan birinin davaya katilip yardim etmesini saglamak amactyla kendisi ile arasinda
riicu iligkisi bulunan bir tigtincii kisiye davay1 bildirmesidir'*. Davanin ihbari tizeri-
ne iiciinci kisi davada yer almak isterse bunu tamamen fer’i miidahaleye iligkin
hiikiimler (HMK m. 66-69) uyarinca gergeklestirebilir'”. Davamn ihbar t{izerine
davaya fer’i miidahil olarak katilan {iglincii kiginin davanin tarafi olmamasi sebebiy-
le yargilamada ileri siiriilen veya kendiliginden hilkkme gegirilmesi gereken husus-
larda kismen veya tamamen karar verilmedigi gerekgesiyle HMK m. 305/A uyarin-
ca hiikmiin tamamlanmasi yoluna miiracaat edebilmesi miimkiin degildir'*.

HMK m. 61 uyarinca gergeklestirilen davanin ihbar {izerine ihbar alan
ticlincii kisinin agilmig ve goriilmekte olan davada taraflardan birinin yaninda
fer’i miidahil olarak yer almas1 kanunun ona tanidig1 bir imkandir. Fakat ihbar
olunan tglincii kisinin ihbar lizerine hareketsiz kalmasi da miimkiindiir''. Dava
kendisine ihbar olunan kimsenin hareketsiz kalmasi durumunda hareketsiz kalan
ihbar olunanin lehine ya da aleyhine hiikiim kurulabilmesi s6z konusu degil-
dir'?. Thbarm yapildig1 ilk davada hareketsiz kaldig i¢in hakkinda hiikiim kuru-
lamayan ihbar olunanin HMK m. 305/A uyarinca hilkmiin tamamlanmasi yolu-
na miiracaat etmek bakimindan hukuki yarar1 bulunmamaktadir.

Diger taraftan ihbarin yapildig: ilk dava kaybedilirse ihbarda bulunan tara-
fin ihbar olunan kisiye kars1 riicu davasi agmasi s6z konusu olacaktir'®. Kendi-

ATALI Murat, Medeni Yargilama Usuliinde Davamn Thbari, Ankara, Yetkin Yaymlari, 2007, s. 41;
ANSAY, Sabri Sakir, Hukuk Yargilama Usulleri, 7. Baski, Ankara, 1960, s. 115. Davanin ihbarinin
amaci, agilmis ve goriilmekte olan bir davanm, iigiincii bir kisiye, davaya miidahale etmesini saglamak
amactyla duyurulmasidir (KURU, C. IV, s. 3515; PEKCANITEZ, Hakan, Medeni Usul Hukukunda
Fer’i Miidahale, Ankara, 1992, s. 108).

KURU / ARSLAN / YILMAZ, s. 503. Kendisine dava ihbar edilen tiglincii kisi, davaya fer’i miidahil
olarak katilirsa, davada fer’i miidahilin sahip oldugu hak ve yetkileri haiz olur (ANSAY, s. 118).

Bkz. yuk. I1L, E, 2, b.

STAEHELIN, s. 123; BOCKERMANN, Bernhard: “Ablehnung eines Sachverstindigen oder Richters
durch Streitverkiindung oder Klageerhebung”, Monatsschrift fiir Deutsches Recht, 23/2002, (s. 1348-
1352), s. 1349. Davanin ihbari, ihbar1 alan {iglincii kisiyi goriilmekte olan davanin taraflardan birisinin
yaninda (fer’i) miidahil olarak yer alma konusunda zorlamay:1 da igeren bir bildirim degildir (KONU-
RALP, Haluk: Davanin Thbar Edildigi Kimsenin fhbar Edeni Temsil Etmesi, Prof. Dr. Yasar Karayal-
¢m’a 65. Yas Armagam, Ankara, 1988, (s. 553-566), s. 556). Dolayisiyla, ihbar olunan kimse dilerse,
ihbar tizerine ihbarin gergeklestigi davaya katilabilir dilerse de s6z konusu davaya katilmama yoniinde de
bir tavir takinabilir (BOCKERMANN, s. 1349).

KURU, C. 1V, s. 3534.

HABERBECK, Philipp H., Streitverkiindung und Nebenintervention im Schlichtungsverfahren? in:
Schweizerische Zeitschrift fiir Zivilprozess- und Zwangsvollstreckungsrecht (ZZZ), 2013, Heft 32, (s.
269-275), s. 275.
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sine davanin ihbar edildigi ti¢iincii kisi ihbar etkisi (HMK m. 64; m. 69/f. 2)
sebebiyle riicu davasinda 6nceki davada verilen hiikmiin yanls oldugunu ileri
siiremeyecektir'. Ihbar {izerine hareketsiz kalan ii¢iincii kisi sonradan acilan
riicu davasinda ihbarin yapildigi ilk davadan farkli olarak taraf sifatina sahip
olacaktir. Bu sebeple sonradan agilan riicu davasinda verilen kararda bir nok-
sanlik olursa HMK m. 305/A uyarinca hiikmiin tamamlanmasini talep edebile-
cektir.

d. Davaya Asli Miidahil Olarak Katilanlarin Hiikmiin Tamamlanmasini
Talep Edip Edemeyecegi

Bir davanin konusu olan hak veya sey iizerinde kismen veya tamamen hak
iddia eden {igiincii kiginin bu durumu ileri siirerek yargilamanin taraflarina karst
hiikiim verilinceye kadar ayn1 mahkemede dava agmasina “asli miidahale” (Ha-
uptintervention) denilmektedir'™ (HMK m. 65/f. 1). Asli miidahale davasinin
temel 0zelligi asli miidahil olmakta hukuki yarar1 bulunan kimsenin ilk davanin
goriildiigli mahkemede davanin taraflarini davali gostererek bir dava agmasi ve
her iki davanin da birlikte goriilmesidir'®.

147

Asli miidahil a¢tig1 dava bakimindan taraf sifatin1 haizdir'’. A¢tig1 davada
taraf sifatin1 haiz olan asli miidahil taraf sifatiyla yapilabilecek islemleri yapma-
ya yetkilidir'®. Asli miidahilin taraf olarak yer aldig1 dava sonucunda mahkeme
tarafindan verilen nihai kararin eksik olmasi veya karar boslugu barindirmasi
durumunda yargilamanin gerek karsi tarafinin gerekse de asli miidahilin HMK
m. 305/A uyarica hiikmiin tamamlanmasi talebinde bulunmasi miimkiindiir'®.

Asli miidahilin taraf oldugu dava bakimindan hiikmiin tamamlanmas: tale-
bini tek bagina yapmasi s6z konusu olur'”. Diger taraftan, asli miidahale davasi-
nin davalis1 konumundaki asil davanin davalisi ve davacisi ise aralarinda sekli

' ROSENBERG / SCHWAB / GOTTWALD, §50, Rdn. 57, s. 259; ZEISS, §86, N. 758, s. 273; HK-ZPO /

SAENGER / BENDTSEN, §68, N. 1, s. 216; PRUTTING / GEHRLEIN / GEHRLEIN, ZPO Kommentar
§68, Rdn. 1, s. 291; BAUMBACH / LAUTERBACH / ALBERS / HARTMANN, §68, Rdn. 1, s. 256;
MUSIELAK / VOIT-WETH, §68,N. 1, s. 343.

Ayrintili bilgi i¢in bkz. OZEKES, Muhammed, Medeni Usul Hukukunda Asli miidahale, Istanbul, Alfa
Basim, 1995, s. 14 vd.; KODAKOGLU, Mehmet: Medeni Usul Hukukunda Asli Miidahale, Ankara,
Legem Yayincilik, 2018, s. 31.

HMK’nin 65’inci maddesinin gerekgesi.
KARAASLAN / KARAASLAN, s. 568; KARSLI, s. 301.

145

146
147
¥ Asli miidahilin yer aldig1 davada, asli miidahilin asil davanin taraflarina kars1 agtig1 dava ile ash davadaki
talep birlikte karara baglanacaktir (KARAASLAN / KARAASLAN, s. 568).

CAVUS, s. 236; TUTUMLLU, s. 411; HENDEM, s. 637; KARAASLAN / KARAASLAN, s. 572.

AKKAYA, s. 43, dn. 66.
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mecburi dava arkadagligi giindeme geleceginden hiikmiin tamamlanmasina

iliskin taleplerini ayr1 ayr1 ileri stirebilir'".

3. Dava Arkadaslarinin Hiikmiin Tamamlanmasim Talep Edip Edemeyecegi

a. Genel Olarak

Davanin agilmastyla birlikte davanin davaci veya davali taraflarinda degisiklikle-
rin meydana gelmesi miimkiindiir'”. Bu durum taraflardan birinin ya da her ikisinin
yanina bir veya birden fazla kimsenin katilmasi seklinde bir taraf yigilmast'> (Dava
arkadashg,; Streitgenossenschaff) olabilecegi gibi davanin davaci veya davali tarafla-
rinda yer alan kisilerin tamamen degiserek onlarin yerine bagka kisi veya kisilerin
gegmesi seklinde'™ (Tarafta degisiklik; Parteiwechsel) de olabilecektir'™.

Bu ilk ihtimalde, tarafin tamamen degismesi degil, yanina baska kisilerin
katilmas1 bi¢ciminde gergeklesen bir taraf degisikligi s6z konusu olur. Davanin
taraflarinda birden fazla kiginin olmasi davada iki taraf olabilecegi kuralina
(Zweiparteienprinzip'®) aykirilik teskil etmez'’. Bu halde o zamana kadar dava-

51 TUTUMLLU, s. 411; HENDEM, s. 638.

BILGE, Necip, Medeni Yargilama Hukuku Dersleri, 2. Bask1, Ankara, 1967, s. 203.

Dava arkadashg (Die Streitgenossenschaft) (dZPO §§59-62) hakkinda bkz. WALSMANN, s. 84 ff.;
VOSSLER, Norbert, “Die gerichtliche Zustandigkeitsbestimmung fiir Streitgenossen”, Neue Juristische
Wochenschrift, 3/2006, (s. 117-121), s. 119; WETZELL, Georg Wilhelm, System des ordentlichen Zi-
vilprozesses, Neudruck der 3. Auflage Leipzig, Scientia Verlag Aalen, 1978, §63, s. 824 vd.; SAENGER,
Ingo (Hrsg.), Zivilprozessordnung: Familienverfahren, Gerichts Verfassung, Europdisches Verfahrens-
recht: Handkommentar, (NomosKommentar), 7. Auflage, Baden-Baden, Nomos Verlag, 2017, §§59-62,
s. 200-209; VOGEL / SPUHLER, §26, N. 46, s. 143; BAUMBACH Adolf / LAUTERBACH, Wofgang /
ALBERS, Jan / HARTMANN, Peter, ZivilprozeB-ordnung, 58. Aufl., Miinchen, Verlag C.H. Beck,
2000, §§59-62, s. 240-246; ZEISS, Walter, Zivilprozefirecht, 9. neubearbeite Auflage, J.C.B Mohr (Paul
Siebeck), Tiibingen, 1997, §85, N. 744, s. 269; PRUTTING, Hanns / GEHRLEIN, Markus, Zivilprozes-
sordnung Kommentar, 9. Auflage, Koln, Luchterhand Verlag, 2017, §§59-62, s. 268-281; ROSEN-
BERG, Leo / SCHWAB, Karl Heinz / GOTTWALD, Peter, Zivilprozefirecht, 15. Aufl., Miinchen, C.H.
Beck, 1993, §§48-49, s. 240-251; MUSIELAK, Hans-Joachim / VOIT, Wolfgang, ZPO Zivilprozes-
sordnung: Kommentar, 14. Auflage, Miinchen, Verlag Franz Vahlen, 2017, §§59-62, s. 311-327;
HABSCHEID, §21, N. 336ff.; BERGERFURTH, N. 142, s. 77; Rudolf BRUNS, Zivilprozeirecht (Ein
systematische Darstellung), Berlin u. Frankfurt a.M., Verlag Franz Vahlen, 1968, §11, s. 83.

Tarafta degisiklik (Der Parteiwechsel) (HMK m. 124; SchwZPO Art. 83 Abs. 4) hakkinda bkz. ROSEN-
BERG / SCHWAB / GOTTWALD, §42, N. 1, s. 206; VOGEL / SPUHLER, §28, N. 94ff; FASCHING,
N. 383, s. 177-178. Tarafta iradi degisiklige iliskin bir 6rnek i¢in bkz. YILDIRIR, Efe Can, Adi Ortakhk
Sézlesmesinin Sona Erme Sebepleri, On iki Levha Yaymcilik, Istanbul, 2023, s. 381.

PEKCANITEZ / TAS KORKMAZ, Pekcamtez Usul, §6, s. 631; ULUKAPI, Omer, Medeni Usul Hu-
kukunda Dava Arkadashgi, Konya, Mimoza Yaynlari, 1991, s. 31.

iki taraf sistemi (Zweiparteiensystem) hakkinda bkz. HABSCHEID, §20, N. 318, s. 114.

FISCHER, Philipp / LIEDER Jan, “Die Streitverkiindungsklage in der neuen schweizerischen Zivilpro-
zessordnung und ihre Bedeutung fiir das deutsche Zivilprozessrecht”, ZZPInt 16, 2011, (s. 219-261), s.
220; VOGEL / SPUHLER, §1, N. 9, s. 35; ROBMANN, Wolfgang, Die Beiladung im Zivilprozess,
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y1 siirdiirmiis olan taraf davaya devam ederken yanina taraf sifatin1 haiz olan
baska kimseler de katilmaktadir. Bagka kimselerin de davaya katilimi ile dava-
nin davaci veya davali tarafinda meydana gelen ¢okluk “dava arkadashgr” ola-
rak adlandirilmaktadir'™. Dava arkadashg “ihtiyari dava arkadasiigr” ve “mec-
buri dava arkadasligr” olarak ikiye ayrilir.

Dava arkadasliginin mevcut oldugu bir ihtimalde HMK m. 305/A uyarinca
hiikmiin tamamlanmas: talebinin ileri siiriiliip siiriilemeyecegi meselesi ihtiyari
ve mecburi dava arkadaglhigina gore ayri ayr1 degerlendirilmelidir'™.

b. Ihtiyari Dava Arkadaglarinin Hiikmiin Tamamlanmasini Talep Edip
Edemeyecegi

160

Ihtiyari dava arkadashginda'® (Einfache Streitgenossenschaft) dava arkada-
s1 sayis1 kadar dava s6z konusudur'®'. Ayni davada birden fazla kisinin davanin
davali veya davaci tarafinda ihtiyari dava arkadasi olarak yer almalar1 yargila-
manin gerektirdigi sekilde birlikte hareket etmeleri ve ayni tahkikat asamasini
paylagmalari sadece sekli bakimdandir'®.

Bir davanin ayni tarafinda ihtiyari dava arkadasi olarak yer alan kimseler
kendi davalarinin tarafi olurlar'®. Bu sebepledir ki, ihtiyari dava arkadasliginin

Miinchen, Univ., Diss., 1967, s. 49; ROSENBERG / SCHWAB / GOTTWALD, §40, N. 26ff., s. 201 vd.;
ULUKAPI, s. 31; KARSLI, s. 273; ALANGOYA, Yavuz: Medeni Usul Hukukunda Dava Ortakhg:
(Taraflarin Taaddiidii), 1965 Tipki Basim, Istanbul, Namas, 1999, s. 52; KURU / ARSLAN / YIL-
MAZ, s. 207, 473; POSTACIOGLU, s. 285; ALANGOYA / YILDIRIM / DEREN-YILDIRIM, s. 113.
Ayrica, iki taraf sistemi hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. KOCH, Harald, “Alternativen zum Zweipartei-
ensystem im ZivilprozeB - Parteilibergreifende”, Interessen und objektive ProzeBfithrungsrechte-, KritV,
1989, (s. 323-340), s. 323-340.

PEKCANITEZ / TAS KORKMAZ, Pekcamtez Usul, §6, s. 685.
HENDEM, s. 638.

Ayrintil bilgi igin bkz. ROSENBERG / SCHWAB / GOTTWALD, §48, N. 1, s. 240; VOGEL /
SPUHLER, §26, N. 59, s. 146; HK-ZPO / SAENGER / BENDTSEN, §59, N. 1; PRUTTING / GEHR-
LEIN / GEHRLEN, ZPO Kommentar §§59, BAUMBACH / LAUTERBACH / ALBERS / HART-
MANN, §59, Rdn. 2, s. 237; MUSIELAK / VOIT-WETH, §§59, 60, N. 1-3, s. 312; ZEISS, §85, N. 745,
s. 269; FASCHING, N. 364, s. 168; HABSCHEID, §21, N. 339-340, s. 121.

KURU / ARSLAN / YILMAZ, s. 480; Baki KURU, Hukuk Muhakemeleri Usulii, C. III, 6. Baski,
istanbul, Demir-Demir, 2001, s. 3337; KURU, El Kitabu, s. 556; POSTACIOGLU, s. 289-290; USTUN-
DAG, s. 352; PEKCANITEZ / TAS KORKMAZ, Pekcamitez Usul, §6, s. 695.

ULUKAPI s. 207; KURU / ARSLAN / YILMAZ, s. 504; KURU, El Kitabu, s. 556. Bu durum, yargila-
manin yiriitilmesinde gereksiz emek, zaman, gider kayiplarina engel olunmasi suretiyle tahkikat: ve ayni
zamanda yargilamay1 ¢abuklastirip kolaylagtirma amaglarina hizmet etmektedir (MUSIELAK / VOIT-
WETH, §§59, 60, N. 2, s. 312; LUKE, Gerhard / RAUSCHER, Thomas / WAX, Peter / WENZEL, Joac-
him / WOLFGANG, Kriiger (Hrsg), Miinchener Kommentar Zur Zivilprozessordnung: ZPO: mit Ge-
richtsverfassungsgesetz und Nebengesetzen, Band 1, §§1-354, 5. Aufl. Miinchen, 2012, §59, N. 2; ULU-
KAPI, s. 109). Bir davada taraflardan birinde yer alan ihtiyari dava arkadaslarinin her birinin davasi esas
bakimindan digerlerinin davasindan bagimsizdir (HMK m. 58).

ALANGOYA, s. 127; POSTACIOGLU, s. 290; ULUKAPI, s. 224.
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s0z konusu oldugu bir durumda dava arkadaslarindan birinin nihai hiikiimdeki
eksikligi veya unutulan bir seyi fark etmesi ihtimalinde HMK m 305/A uyarinca
hiikmiin tamamlanmas1 talebinde bulunabilmesi miimkiindiir'*’. Ihtiyari dava
arkadasliginda hilkmiin tamamlanmasii her bir dava arkadasi ayr ayn talep
edebilir'”. Mahkemece verilecek olan tamamlayict ek karar yalnizca hiikmiin
tamamlanmasi yoluna miiracaat eden ihtiyari dava arkadasi bakimindan hiikiim
ifade eder.

Ihtiyari dava arkadaslarina mahkemenin verdigi nihai karar ayr1 ayri teblige
¢ikartilacagindan hiikmiin tamamlanmasini talep siiresinin baglangict da her bir
ihtiyari dava arkadasi bakimindan farklilik arz edecektir'®.

¢. Mecburi Dava Arkadaslarinin Hiikmiin Tamamlanmasim Talep Edip
Edemeyecegi

Maddi hukuka gore bir hakkin birden fazla kimse tarafindan birlikte kulla-
nilmasi veya birden fazla kimseye kars1 birlikte ileri siiriilmesi ve tamami hak-
kinda tek hiikiim verilmesi gereken hallerde mecburi dava arkadasligi mevcuttur
(HMK m. 59). Mecburi dava arkadasligi hiikkiim ve sonuglart bakimindan
“maddi mecburi dava arkadashigir” ve “sekli mecburi dava arkadaslhigi” olarak
ikiye ayrilir'”.

Mecburi dava arkadaghginda'® (Notwendige Streitgenossenschaft) davaci
veya davali tarafta birden fazla dava arkadasi bulunsa da dava arkadasi sayisi
kadar dava bulunmamaktadir'”®. Maddi mecburi dava arkadashginda tek bir
dava s6z konusudur'”. Maddi mecburi dava arkadasliginda dava arkadaslari
hakkinda tek bir hitkiim verilmesi esas1 gegerlidir'”".

1# CAVUS, s. 236; HENDEM, s. 639.

AKKAYA, s. 43; HENDEM, s. 639.
CAVUS, s. 244.
ARSLAN/ YILMAZ / TASPINAR AYVAZ / HANAGASL, s. 582.

HMK m. 59; kars.: dZPO §62. Ayrintili bilgi i¢in bkz. BICHLER, Hans Wolfgang, Die Notwendige
Beilandung, Inaugunal-Dissertation zur Erlagung des Doktorgrades der Rechtswissenschaftlichen Fa-
kultit der Johann Wolfgang Goethe-Universitdt zu Frankfurt am Main, 1966, §4, s. 48; BAUMBACH /
LAUTERBACH / ALBERS / HARTMANN, §62, Rdn. 2, s. 241; VOGEL / SPUHLER, §26, N. 47, s.
143; ZEISS, §85, N. 747, s. 270; MUSIELAK / VOIT-WETH, §62, N. 1-2, s. 319; PRUTING / GEHR-
LEIN / GEHRLEIN, ZPO Kommentar §62, Rdn. 1, s. 274; HK-ZPO / SAENGER / BENDTSEN, §62,
N. 1, s. 204-205; ROSENBERG / SCHWAB / GOTTWALD, §49, Rdn. 1-2-, s. 244; FASCHING, N.
364, s. 168; HABSCHEID, §21, N. 341f.,, s. 121-125; BRUNS, §9, s. 86.

ULUKAPI s. 143, 149.

ULUKAPI s. 186. Mahkemece yapilacak tahkikat ve yargilama islemlerinde mecburi dava arkadaslarinmn
birlikte hareket etme zorunluluklart mevecuttur (KARSLI, s. 314). Maddi mecburi dava arkadaghginda
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Maddi mecburi dava arkadaslhiginda dava arkadaslar1 agilan davanin tarafidir.
Mecburi dava arkadaglhiginin s6z konusu oldugu bir durumda dava arkadaglari
mahkemece verilen nihai kararda eksiklik veya bosluk oldugunu tespit ederlerse
HMK m. 305/A uyarinca hitkmiin tamamlanmasini talep edebilirler'”. Mecburi
arkadaglarinin hep birlikte hareket etmeleri zorunlu oldugundan biitiin dava arka-
daslarinin beraberce hiikkmiin tamamlanmasi talebinde bulunmalari gerekir'”.

Sekli mecburi dava arkadagliginda da dava arkadaslar1 davanin tarafi sifati-
na sahiptir. Sekli mecburi dava arkadaglarinin maddi mecburi dava arkadasla-
rindan farkli olarak birlikte hareket etme zorunluluklari yoktur'™. Bu sebeple
sekli mecburi dava arkadaslart HMK m. 305/A uyarinca hiikmiin tamamlanma-
sin1 ayr1 ayri talep edebilirler'”.

4. Ozellik Arz Eden Bazi Durumlar Bakimindan Hiikmiin Tamamlanmasi
Talebinde Bulunabilecek Olan Kimseler

a. Cumhuriyet Savcisinin Davada Taraf Olarak Yer Aldig1 Hukuk
Davalarinda Hitkmiin Tamamlanmast Talebi
Kanun koyucu, kamu yararinin korunmasimin gerekli oldugu bazi durum-
larda Cumhuriyet Savcisina hukuk davasi agma yetkisi tanimistir’°. Cumhuriyet
saveisinin HMK m. 70 uyarinca taraf olarak yer aldigi bir hukuk davasinda
yargilamada ileri siiriilen veya kendiliginden hitkme gegirilmesi gereken husus-
larda kismen veya tamamen karar verilmedigi gerek¢esiyle hiikkmiin tamamlan-

masi yoluna miiracaat edebilmesi miimkiindiir'”.

b. Cekismesiz Yargida Hitkmiin Tamamlanmasi Talebi

Cekismesiz yargida ¢ekisme bulunmadigi i¢in birbirleriyle uyusmazlik
icinde olan iki taraf yoktur'”. Taraf kavrami yerine ¢ekismesiz yargida “ilgili”

birden fazla kisi birlikte dava agmal1 veya birden fazla kisiye kars1 birlikte dava agilmalidir (HMK m. 60/c. 1,
2). Ortada tek bir dava s6z konusu oldugu i¢in nihai kararda biitiin dava arkadaslarinim isimlerinin yazilmasi
onem arz etmektedir. Aksi halde, bu konuda yapilacak herhangi bir yanlislik, 6zellikle cebri icra agamasinda
problemlerin yasanmasina sebebiyet verecektir (YARDIMCI, Taner Emre, Hukuk Davalarinda Mecburi
Dava Arkadash@i, Ankara, Adalet, 2021, s. 554; KARAASLAN / KARAASLAN, s. 569).

KARSLI s. 313.

CAVUS, s. 235.

AKKAYA, s. 43, dn. 66.

ARSLAN / YILMAZ / TASPINAR AYVAZ / HANAGASL s. 555, 556.
HENDEM, s. 639.

ARSLAN / YILMAZ / TASPINAR AYVAZ / HANAGASL s. 138.

CAVUS, s. 236.

ARSLAN / YILMAZ / TASPINAR AYVAZ / HANAGASL s. 79; KARSLL s. 45.

171
172
173
174
175
176
177

178

istanbul Medeniyet Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi (IMHFD) * Cilt: 9 - Say1: 1 - Mart 2024



Hitkmiin Tamamlanmasma Miiracaat Bakimindan Gerekli Olan Talep Sarti: Tiirk ve Alman Medent ... 237 I

soz konusudur'”. Kanaatimizce ¢ekismesiz yargida talep edilmesine karsilik
hakkinda hiikiim verilmeyen veya re’sen hiikkme gecirilmesi gerekli olmasina
ragmen hiikiimde yer verilmeyen hususlarin -taraf olmamakla birlikte- ilgili
sifatina sahip olan kimselerce hiikmiin tamamlanmasma konu edilebilmesi
mimkiindir'™. Ayrica, ¢ekismesiz yargi sonucunda verilecek olan karardan
hukuki durumlar etkilenen {i¢iincii kisiler de maddi anlamda ilgili olarak deger-
lendirilebileceginden hiikmiin tamamlanmas1 talebinde bulunmalari miimkiin-
dar'™.

c. Karst Davada Hiikmiin Tamamlanmas: Talebi

Acilmig ve goriilmekte olan bir davada davali tarafin cevap dilekgesinde
asil davanin davacisina kars1 ayn1 mahkemede (ve ayni1 dosyada) dava agmasina
“karst dava” denilmektedir'™ (HMK m. 132-133). Kars1 dava hakkinda ayr bir
karar verilmemis olmasi durumunda davali veya davaci tarafindan hiikmiin
tamamlanmasi talep edilerek bu eksikligin ek karar ile giderilmesi saglanabi-
1ir'®. Bu dogrultuda kars1 davada yargilamanin davali veya davaci taraflar taraf
sifatin1 haiz olduklarindan HMK m. 305/A uyarinca hiikmiin tamamlanmasi
yoluna gidebilirler'”. Hukuki yarar1 bulunan asil davanin veya karsi davanin
davaci veya davalilar1 talepte bulunarak hiikmiin tamamlanmasi yoluna miira-
caat edebilirler'™.

d. Birlesen Davalarda Hiikmiin Tamamlanmast Talebi

Aym yargi gevresinde yer alan ayni diizey ve sifattaki hukuk mahkemele-
rinde ayr1 ayr1 agilmis ve hala goriilmekte olan davalarin aralarinda baglanti
bulunmasi ihtimalinde davanin her agamasinda talep lizerine veya kendiliginden
ilk davanin agildigi mahkemede birlestirilmesi miimkiindiir'® (HMK m. 166/f.
1). Davalarin birlestirilmesi karar1 {izerine mahkemece (birlestirilen) davalardan
biri hakkinda karar verilmemis oldugu fark edilirse hiikmiin tamamlanmasi

" KARSLL . 45.

Bu goriiste bkz. CAVUS, s. 237; AKKAYA, s. 36; BELGIN GUNES, s. 317.
CAVUS, s. 237.

KURU / ARSLAN / YILMAZ, s. 524.

KARAASLAN / KARAASLAN, s. 568.

TUTUMLU, s. 411.

KARAASLAN / KARAASLAN, s. 572.

ARSLAN / YILMAZ / TASPINAR AYVAZ / HANAGAS]I, s. 569; KURU / ARSLAN / YILMAZ, s.
491; KARSLI, s. 696.
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yoluna miiracaat edilebilir'’. Nitekim birlegen davada davaci veya davali olarak

yer alan kisiler taraf sifatin1 haiz olduklarindan hiilkmiin tamamlanmasi talebin-
de bulunabilirler™.

F. Hiikkmiin Tamamlanmasim1 Talep Bakimindan “Hukuki Yarar”

Hilkmiin tamamlanmasini talep edebilmek i¢in “hukuki yararin” bulunmasi
gerekmektedir'™. HMK m. 114/f. 1, (h) uyarinca hukuki yarar bir dava sartidir.
Kanunda dava sart1 olarak diizenlenen hukuki yarar esasen daha genis bir kav-
rami karsilar'”. Bu sebeple, sadece dava agarken degil; ayn1 zamanda mahke-
meden herhangi bir talepte bulunurken de bu talebin sonucunda elde edilecek
bir menfaatin var olmasi gerekmektedir''.

HMK m. 305/A uyarinca hitkkmiin tamamlanmasi yoluna miiracaat edilirken
talep sahibinin “somut” ve “giincel” bir hukuki yararinin bulunmasi sarttir'*.
Nihai kararin taraflara tebliginden itibaren bir ay icerisinde karar verilmeyen
hususlar hakkinda istinaf yoluna gitmek veya yeni bir dava agmak yerine hiik-
mii veren mahkemeden HMK m. 305/A uyarinca ek karar talep etmek hukuki
yarar agisindan daha uygundur'”.

HMK m. 305/A’da 6ngoriilen hilkkmiin tamamlanmasi bakimindan tarafla-
rin hukuki yarari nihai kararda gézden kagirilarak hilkme gegirilmeyen talep
bakimindan mahkemece ek bir karar elde edilmesidir'™. Zira ilk derece mahke-
mesi nihai kararini ortaya koyduktan sonra dosyadan el ¢ekmis olacaktir'”. Bu
durum, hiikmiin verilmesiyle hakimlik sona erer anlamina gelen “Lata sententia
iudex desinit esse iudex” prensibinin Roma’dan giiniimiize kadar gelmesinin bir
sonucudur'”. Bunun igin kural olarak taraflardan birinin talebi tizerine dosyanin
mahkemece incelenerek tekrardan karar verilebilmesi hiikiimde degisiklik veya

"7 KARAASLAN / KARAASLAN, s. 568.

TUTUMLU, s. 411; KARAASLAN / KARAASLAN, s. 572.
AKKAYA, s. 46; CAVUS, s. 247; BELGIN GUNES, s. 321.
HANAGASI, Emel, Davada Menfaat, Yetkin, Ankara, 2009, s. 27.
HENDEM, s. 633; HANAGASI, s. 86.

AKKAYA, s. 46; CAVUS, s. 247; BELGIN GUNES, s. 321.
HENDEM, s. 633-634.

CAVUS, s. 247; AKKAYA, s. 46.

KURU / ARSLAN / YILMAZ, s. 450; ARSLAN / YILMAZ / TASPINAR AYVAZ / HANAGAS]I, s.
527.

Digesta 42.1.55. Ulphian (STERCHI, M. H., Berner Kommentar, Kommentar zum schweizerischen
Privatrecht, schweizerische Zivilprozessordnung, Band 11, Staempfli, Bern, 2012, Art. 334, N. 2).
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diizeltme yapilabilmesi miimkiin degildir'”’. Bu sebeple nihai kararim vererek
dosyadan el ¢eken mahkemenin eksik biraktigi hususlar1 giderebilmesi baki-
mindan taraflarca HMK m. 305/A (dZPO §321) hitkkmiin tamamlanmas1 yoluna
miiracaat edilmesi bakimindan hukuki yararlar1 mevcuttur.

Ayrica nihai kararin verilmesinden sonra istinafa miiracaat edilmesi duru-
munda kanun yoluna basvuran tarafin HMK m. 305/A’da 6ngoériilen hiikmiin
tamamlanmasini da talep etmesinde herhangi bir engel bulunmamaktadir'.
Boyle bir durumda hilkmiin tamamlanmasi talebinde bulunan tarafin hukuki
yararinin varligindan s6z edilebilir.

Hiikmiin tamamlanmas1 yoluna hukuki menfaati olan taraflardan herhangi
birinin gidebilmesi miimkiindiir. Hilkmiin tamamlanmasina miiracaat edecek
kimsenin yargilamada eksik birakilan talebi ileri siirmiis olan taraf olmasi sart
degildir'. Doktrinde ileri siiriilen bir goriise gore, mahkemenin nihai kararinin
HMK m. 305/A uyarinca hitkkmiin tamamlanmasini talep eden tarafin lehine ya
da aleyhine olmasiin bir énemi yoktur’”. Davaci veya davalidan her birinin
mahkemeye yoneltilen talepler konusunda olumlu ya da olumsuz bir hiikiim
verilmesi bakimindan hukuki yarar1 mevcuttur®'.

HMK m. 305/A’da 6ngoriilen prosediire miiracaat bakimindan hukuki yarar
mevcut degilse mahkemece hiikmiin tamamlanmasi talebinin reddine karar ve-
rilmesi gerekmektedir™”.

G. Hiikmiin Tamamlanmasi Talebinin ilk Hiikmiin Kesinlesmesine ve
Cebri icrasima Etkisi

Hiikmiin tamamlanmasi talebinde bulunulmus olmasi mahkemece verilen
nihai kararin kesinlesmesini 6nlemez’”. Mahkemece verilen ilk kararin tamam-
lanmasi talep edilmis olsa da kanun yoluna miiracaat etme siiresi islemeye de-
vam eder’”. Hiikkmiin tamamlanmasi talebinde bulunulmus olmasi verilen nihai
kararm kanun yollarina gétiiriilmesine engelleyici bir etki dogurmaz®”. Kanaa-

¥ GORGUN / BORU / KODAKOGLU, s. 613.

KARAASLAN / KARAASLAN, s. 572.
BELGIN GUNES, s. 321.

AKKAYA, s. 44.

AKKAYA, s. 44.

KARAASLAN / KARAASLAN, s. 572.

PEKCANITEZ / ATALAY / OZEKES, s. 443; AKKAYA, s. 49.
TANRIVER, s. 1135; AKKAYA, s. 49.

TANRIVER, s. 1035; BELGIN GUNES, s. 322.
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timizce burada asil hilkkme kargi kanun yoluna miiracaat siiresinin ek kararin

tebliginden itibaren baglatilmasi daha isabetli olacaktir™.

Hiikmiin tamamlanmasi talebinde bulunulmus olsa dahi verilen ilk karara
kars1 siiresi igerisinde kanun yoluna miiracaat edilmezse bu hiikiim seklen ke-
sinlegir’”.

Hiikmiin tamamlanmasi1 kurumuna miiracaat edilmesi takip hukuku baki-
mindan da sonuglar dogurur. Tamamlama kararlarinin tahkimde hakem karari-
nin bir pargasini olusturacagini ifade eden®” HMK m. 437/f. 5’¢ iliskin diizen-
leme HMK m. 305/A’da yer almamistir'”. Dolayisiyla, mahkemece verilen
nihai karar ile tamamlama sonucu verilen ek kararin ayri ayri cebri icraya konu
edilip edilemeyecegi meselesi doktrinde tartisma konusu olmustur’’. Doktrinde
ileri siiriilen bir goriise gore tamamlayici ek karar ilk karardan bagimsiz degil-
dir’"'. Bu sebeple ek karar ilk karardan bagimsiz olarak cebri icraya konu edile-
mez’"’. Mahkemece verilen nihai karara kars1 gergeklestirilen cebri icra takibi ile
birlikte ek kararin da icra edilmesi istenebilir’”
de katildigimiz goriige gore mahkemece verilen nihai karar ile tamamlama so-
nucu verilen ek karar bagimsiz kararlardir’. Zira tamamlayici ek karar ilk ka-
rarda hiikiim kurulmayan eksik birakilan hususlarda karar verilmesini temin
eder’™ ve temel islevi ilk hiikmiin diizeltilmesi*'® veya ortadan kaldirilmasi de-
gildir’”. Bu sebeple, hiikkmiin tamamlanmasina iliskin yargilama ilk yargilama-
dan bagimsiz kararlar verilmesi sonucunu dogurur. Dolayisiyla, doktrinde de

. Doktrinde ileri siiriilen ve bizim

2 HENDEM, s. 652.

AKKAYA, s. 49.

SELCUK, s. 282; BAHADIR, s. 525. MTK m. 14/B’de de hakem heyeti tarafindan verilecek olan tamam-
lama kararlarmmn “hakem kararmin bir parcasini olusturacagi” ongériilmiistir (KALAFATOGLU,
Mehmet Polat, “Milletleraras1 Tahkim Kanunu Uyarinca Hakem Karar1 Hakkinda Diizeltme, Yorum ve
Tamamlama Kararlar1 ve Bu Kararlarmn Iptali Davas1 Acama Siiresine Etkisi”, Public and Private Law
Bulletin, 40(1), 2020, (s. 25-53), s. 39).

Doktrinde bu hususa iliskin olarak getirilen elestiriler i¢in bkz. PEKCANITEZ / ATALAY / OZEKES,
Degisiklikler, s. 283; BAHADIR, s. 525.

PEKCANITEZ / ATALAY / OZEKES, Degisiklikler, s. 283; BAHADIR, s. 525.
OZTEK / TASPINAR AYVAZ / KALE, s. 137; BELGIN GUNES, s. 324; BAHADIR, s. 525.
BELGIN GUNES, s. 324.
BELGIN GUNES, s. 324.
*'* BAHADIR, s. 525.
BAUMBACH / LAUTERBACH / ALBERS / HARTMANN, N. 2.

MUSIELAK / VOIT, ZPO §321, N. 3; SAENGER, ZPO §321, N. 3; BGH NJW 19, 1527, 1530; 06,
1351, 1352; BAG NZA 12, 582.

BAHADIR, s. 525-526.
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ifade edilen sekilde kendi baslarina birer ilam niteligini kazanan ilk karar ile
tamamlayici ek kararin beraberce cebri icraya konu edilmesi de gerekmemekte-
dir*®. Bu sebeple, hiikkmiin tamamlanmasi talebinde bulunulmus olmasi mahke-
mece verilen nihai kararin cebri icrasina engel teskil etmez*”. Taraflarca hiik-
miin tamamlanmas1 yoluna miiracaat edilmis olsa da verilen ilk kararin icra
edilmesi s6z konusu olabilir. Ayrica mahkemece verilen ilk hiikmiin cebri icra-
ya konu edilmesi de HMK m. 305/A’da 6ngoriilen siire icerisinde hiikmiin ta-
mamlanmas! talebinde bulunulmasina engel teskil etmez™’.

Netice itibariyle, HMK m. 305/A’de 6ngoriilen hitkkmiin tamamlanmasi
yargilamasi, nihai kararin verildigi ilk yargilamadan farkli oldugundan mahke-
mece verilen ilk hilkmiin kesinlesmesine ve cebri icrasina herhangi bir etkisi
olmaz.

SONUC

Mahkemenin gorevi uyusmazligin taraflarinca ileri siiriilen talepler ile mas-
raflar hakkinda nihai bir karar vermektir. Bunun amaci hukuki kesinlik ve baris
yaratmaktir. Ancak mahkemece verilen kararin eksik olmasi ihtimalinde bu
amaglara ulasilamaz. Bu durumda Alman hukukunda kanun koyucu hukuki
uyusmazligin ¢6ziilmemis kismina iliskin bir kararla hiikmiin tamamlanmasina
karar verilebilecegini Alman Medeni Usul Kanunu §321°de 6ngdrmektedir.
Tiirk hukukunda ise hiikmiin tamamlanmasi miiessesi 28.07.2020 tarihli ve
7251 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu ile Baz1 Kanunlarda Degisiklik Ya-
pilmasi Hakkinda Kanun’un yiiriirliige girmesi ile birlikte Hukuk Muhakemeleri
Kanunu’na eklenmistir. Boylelikle hukuk yargilamasinda hiilkmiin tamamlan-
mast HMK m. 305/A’da ongoriillmiistiir. Tiirk hukukunda halihazirda tahkim
yargilamasi i¢cin HMK m. 437/f. 4’te diizenlenmis olan hiikmiin tamamlanmas1
kurumunun devlet yargis1 bakimindan da kabul edilmesi kanaatimizce oldukga
onemli bir gelismedir. Zira HMK m. 305/A’da 6ngoriilen hiikmiin tamamlan-
mast ile devlet yargis1 bakimindan nihai kararda eksik birakilan talepler hakkin-
da kisa siirede ek karar verilmesi saglanarak adaletin bir an evvel saglanmasi
temin edilebilir.

7251 sayili Kanun degisikligi ile hitkmiin tamamlanmasinin Hukuk Muha-
kemeleri Kanunu m. 305/A’ya eklenmesinden dnce bu konuda herhangi bir

28 BAHADIR, s. 526.

TANRIVER, s. 1135; AKKAYA, s. 50; BELGIN GUNES, s. 322; HENDEM, s. 627-628.
AKKAYA, s. 50.

219

220

istanbul Medeniyet Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi iMHFD) * Cilt: 9 - Say1: 1 - Mart 2024



| 242 Serpil ISIK

diizenleme bulunmamasi sebebiyle hissedilen eksiklik kanun yoluna miiracaat
edilerek giderilmekteydi. Bu sebeple, HMK m. 305/A’ya eklenen hiikmiin ta-
mamlanmasina iligkin diizenleme kanun yoluna miiracaat edilerek yasanan za-
man kaybimi gidermektedir ve boylelikle usul ekonomisi ilkesine (HMK m. 30)
de hizmet etmesi bakimindan kanaatimizce isabetli bir diizenlemedir.

Hiikmiin tamamlanmasina miiracaat edebilmek i¢in gerekli olan sartlar ka-
nunda agik¢a sayilmamustir. Diger taraftan, gerek Alman hukukunda (dZPO
§321) gerekse de Tiirk hukukunda hiikmiin tamamlanmasiin diizenlendigi
maddeler (HMK m. 305/A - m. 306) degerlendirildiginde bahsi gecen miiesse-
seye miiracaat edebilmek bakimindan bazi sartlarin mevcut oldugundan goril-
mektedir. Bu kapsamda hiikmiin tamamlanmasini sartlart; (1) Hitkmiin tamam-
lanmasi talebine konu edilebilecek nihai bir mahkeme kararinin bulunmasi, (2)
yargilamada ileri siiriilen veya kendiliginden hiikme gecirilmesi gereken bir
hususta kismen veya tamamen karar verilmemis olmasi, (3) nihai karardaki bu
eksikligin gozden kacirilmig bir eksiklik olmasi, (4) hiilkmiin tamamlanmasina
iligkin talebin usuliine uygun bir sekilde ve siiresinde yapilmis olmasi seklinde-
dir. Goriildligii iizere, hitkmiin tamamlanmasi i¢in gerekli olan sartlardan biri
taraflarin bu yondeki talebinin var olmasidir. Calismamizda, hilkkmiine tamam-
lanmasinin talep sart1 incelenmistir. Hilkmiin tamamlanmasina miiracaat baki-
mindan gerekli olan talep sart1 konusunda ulagtigimiz sonuclar1 agagidaki sekil-
de aciklayabiliriz:

1) dZPO §321 Abs. 2 ve HMK m. 305/A’da hilkmiin tamamlanmasi kurumuna
taraflarin talebi {izerine miiracaat edilebilecegi agikca ifade edilmektedir.
Hakim verdigi kararda, eksik kalan veya unutulan hususlarin bulundugunu
sonradan fark etse dahi bunu kendiliginden tamamlayamaz. dZPO §321 Abs.
2 ile HMK m. 305/A’da kabul edilen hitkmiin tamamlanmasina miiracaat ba-
kimindan 6n kosulun taraflarin bu yondeki taleplerinin olmasi seklindeki dii-
zenleme medeni usul hukukunda gecerli olan ilkelere uygundur. Zira hiik-
miin tamamlanmasina iligkin olarak kanunda ongdriilen diizenleme taleple
baglilik (HMK m. 26) ve tasarruf ilkeleri (HMK m. 24) ile uyumludur.

2) Hiikkmiin tamamlanmasi talebi eksik hiikmii veren mahkemeye yoneltilme-
lidir. Hakimlerde degisiklik olmas1 durumunda dahi hiikmiin tamamlanma-
sin talebinin ileri siiriilecegi ilk karar1 veren gorevli ve yetkili mahkemede
degisiklik olmaz. Hiikmiin tamamlanmas1 hiikmii veren mahkemeden yazil
olarak talep edilebilir. Hilkmiin tamamlanmas1 i¢in taraflardan birinin di-
lekgeyle miiracaat etmesi zorunludur. Taraflar buna iligkin dilekgelerinde
“ek karar” verilmesini isteyebilirler. Hiilkmiin tamamlanmasina iligkin di-
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3)

4)

lek¢ede hitkmiin verildigi ilk davada ileri siiriilmeyen taleplerde bulunula-
maz. Hakim dilekgede taraflarin talebinden baska eksik hususlar bulundu-
gunu fark etse dahi kendiliginden bunlari inceleyemez.

Hiitkmiin tamamlanmasina yonelik talep, siiresi icinde yapilmalidir. Tiirk
hukukunda HMK m. 305/A’da hiikmiin tamamlanmasimin nihai kararin teb-
liginden itibaren bir ay icerisinde yapilabilecegi ongoriilmiistiir. Alman hu-
kukunda dZPO §321°de ise hiikkmiin tamamlanmasina iligkin siire iki hafta-
dir. Tiirk hukukunda hitkmiin tamamlanmasi talebinin gergeklestirilebilecegi
bir aylik siirenin baglangici bakimindan nihai kararin teblig edilmesi gerekti-
ginden yalmzca hiikmiin tethimi talep siiresinin baglamasini saglamaz. Bu-
nunla birlikte dZPO §321 Abs. 2’de hiilkmiin tamamlanmasi talebinin kisa
kararin tefhiminden itibaren iki hafta i¢inde yapilabilecegi ongdriilmektedir.
Alman hukukunda dZPO §321 Abs. 2°de diizenlenen iki haftalik siirenin kisa
kararin tethiminden itibaren baglayabilmesi icin ek karar ihtiyacinin kisa ka-
rardan agik¢a anlasilabilmesi gerekmektedir. Hilkmiin tamamlanmasi i¢in
kanunda 6ngoriilen siire hak diisiiriicii siiredir. Bu sebeple, kanunda 6ngorii-
len stireler gectikten sonra hitkmiin tamamlanmasi talebinde bulunulamaz.

Taraflardan her biri hilkmiin tamamlanmasi yoluna miiracaat edebilir.
Hiikmiin tamamlanmasina miiracaat edebilecek olan kimsenin hitkme geci-
rilmeyerek eksik birakilan talebi ileri siirmiis olan taraf olmasi sart degildir.

Hilkmiin tamamlanmasina miiracaat edebilecek olan kimselerin dava ehli-
yetine sahip olmasi gerekir. Ayrit etme giicline sahip olmayan kiigiik veya
kisithllarin davanin tarafi oldugu durumlarda hilkmiin tamamlanmasina
bagvuracak olan kimse yasal temsilcidir. Vekil ile takip edilen davalar ba-
kimindan hiikmiin tamamlanmasi yoluna vekil tarafindan miiracaat edilebi-
lir. Hitkmiin tamamlanmas1 davaya vekalette 6zel yetki verilmesini gerekti-
ren durumlardan (HMK m. 74) degildir. Fer’i miidahil yargilamada taraf si-
fatin1 haiz olmadig i¢in hitkmiin tamamlanmasi talebinde bulunamaz. Asli
miidahil ise agtig1 dava bakimindan taraf sifatin1 haizdir. Bu sebeple, asli
miidahilin taraf oldugu dava bakimindan hilkmiin tamamlanmasi talebini
tek basina gerceklestirebilmesi miimkiindiir. Thtiyari dava arkadashigmin
bulundugu bir durumda, ihtiyari dava arkadaslar1 kendi davalarmin tarafi-
dir. Bu sebeple, ihtiyari dava arkadaslarinin her biri, hiikkmii tamamlanmasi
talebinde bulunabilirler. Mecburi dava arkadaslhiginda, dava arkadaglarin-
dan her biri, taraf sifatin1 haizdir. Mecburi dava arkadagliginin var oldugu
bir durumda dava arkadaslarinin hepsinin hilkmiin tamamlanmasi talebinde
bulunmasi gerekmektedir.

istanbul Medeniyet Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi iMHFD) * Cilt: 9 - Say1: 1 - Mart 2024



| 244

Serpil ISIK

S)

6)

Hilkkmiin tamamlanmasi talebinde bulunurken talep sahibinin somut ve
giincel bir hukuki yararinin olmasi gerekir. Hilkmiin tamamlanmasi baki-
mindan taraflarin hukuki yarar1 nihai kararda gézden kagirilarak hiikkme ge-
cirilmeyen talep bakimindan ek bir karar verilmesidir. Hukuki yarar1 bu-
lunmayan bir kisi tarafindan hiikmiin tamamlanmasi yoluna miiracaat edi-
lirse mahkemece talebin reddedilmesi gerekir.

Hikkmiin tamamlanmasina miiracaat edilmesi, mahkemece verilen nihai
kararin kanun yoluna gétiiriilmesine engel teskil etmez. Hilkmiin tamam-
lanmasi talebinde bulunulmus olmasi asil kararin icrasina engel olmaz.
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Eslerin Soyadi ve Kanun Metni Onerisi®

Surname of Spouses and Legislative Proposal

Tugcem SECER"™

Oz:

Ailenin soyadi, uzun zamandir tartigilan bir meseledir. Bu tartigmalarin gergevesi ise, kadin ve
erkek esitliginin saglanmasi ile ayrimeilik yasagi kavramlartyla ¢izilmistir. Bircok ulusal ve ulus-
lararas1 metinde kadin ve erkegin evlilik birligi dncesinde, icerisinde ve sonrasinda esit haklara
sahip olmasi gerekliligi diizenlenmigken soyadina iligkin hiikiimlerin aykirilik meydana getirmesi
uzun bir 6nemli bir sorun olarak goriilmemistir. Ancak zamanla kadinin soyadi, erkegin soyadi ve
en 6nemlisi ailenin soyadi ¢oziilmesi gereken bir mesele haline gelmistir. Bu ¢ergevede, birgok
hukuk sisteminde ayrimciligr ortadan kaldirmak ve esitligi saglamak amaciyla degisikler yapil-
mugtir. Kadmin soyadi halen 6nemli ve giincel bir meseledir. Ciinkii yapilan diizenlemeler, kadi-
nin serbestce soyadi segmesini miimkiin kilmadig: gibi hala yapilmasi beklenen diizenlemeler de
s6z konusudur. Ozellikle, Anayasa Mahkemesi tarafindan 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu’nun
kadinin soyadini diizenleyen 187. maddesinin birinci fikrasinin Anayasa’ya aykir1 bularak iptal
edilmesi, konunun giincelligini arttirmistir. Bu kapsamda, pek ¢ok yargi kararina, dgreti tartisma-
larina, feminist harekete konu olan kadinin soyadina iligkin hiikiim yiiriirliikten kalkmig; ancak
halen konuya iliskin hukuki bir diizenleme yapilmamistir. Goriilecegi iizere kadinin soyad: elbette
onemlidir; ancak {izerinde pek durulmayan ve konusulmasi gereken bagka bir mesele, erkegin
soyadidir. Clinkii erkegin soyad1 meselesi heniiz konusulmasa da kadinin soyadi kadar 6nemlidir
ve irdelenmelidir. Bu nedenle, 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu’nda yapilmas: 6ngoriilen yeni
soyad1 diizenlemesinin kadinin ya da erkegin soyadindan ziyade ailenin soyadina yonelik olmasi
gereklidir. Bu ¢ergevede, ¢alismanin birinci boliimiinde genel anlamda soyadi kavrami, ikinci
boliimiinde bir hukuki mesele olarak soyadi, li¢lincii boliimiinde ise bir kanun metni onerisi geti-
rilmigtir.

Anahtar Kelimeler:
Soyadi, Esitlik, Ayrimeilik, Aile.

Arastirma Makalesi / Research Article

Yayin Kuruluna Ulastigi Tarih: 13.12.2023

Yaymlanmasinin Kabul Edildigi Tarih: 14.02.2024

DOI: https://doi.org/10.58733/imhfd.1451617

Bu makaleye atif i¢in; SECER, Tuggem, “Eslerin Soyadi ve Kanun Metni Onerisi”, IMHFD, C. 9, S. 1,
2024, s. 253-291

) pr, Ogr. Uyesi, Baskent Universitesi, Hukuk Fakiiltesi, Medeni Hukuk Anabilim Dali, Ankara - Tiirkiye
E-posta: tugcemsahin@ankara.baskent.edu.tr

Orcid: https://orcid.org/0000-0001-7121-1217

istanbul Medeniyet Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi iIMHFD) * Cilt: 9 - Say1: 1 - Mart 2024


https://doi.org/10.58733/imhfd.1451617
mailto:tugcemsahin@ankara.baskent.edu.tr
https://orcid.org/0000-0001-7121-1217

| 254 Tuggem SECER

Abstract:

The surname of the family has been discussed for a long time. The framework of these discussions is drawn
with the concepts of ensuring equality between man and woman and prohibition of discrimination. While, in
national and international legislations, it is regulated that woman and man should have equal rights before,
during and after marriage, the contradiction of the provisions regarding the surname was not seen as an
important problem for a long time. However, over time, the surname of the woman, the surname of the man
and, most importantly, the surname of the family has become an issue that needs to be resolved.
Unfortunately, the civil law provisions regarding surname still cause inequality and discrimination. In this
framework, new regulations have been made in many civil codes to eliminate discrimination and ensure
equality. In particular, the Constitutional Court’s annulment of the first paragraph of Article 187 of the Civil
Code No. 4721, which regulates the surname of women, has increased the popularity of this issue.
Nevertheless, the surname of woman is still an important and current issue. Because current regulations shall
not allow women to freely choose her surname. However, another issue that has not been emphasized
enough yet but also should be discussed is the surname of man. Because the surname of man is as an
important issue as the surname of woman and should be examined. For this reason, the new surname
legislation should regulate the family name rather than the surname of the woman or man individually. In
this framework, the first part of the study discusses the concept of surname in general, the second part
explains surname as a legal issue, and the third part proposes a legal regulation.

Keywords:

Surname, Equality, Discrimination, Family.

GIRIS

4721 sayili Tirk Medeni Kanunu, Miilga 743 sayil1 Tiirk Kanunu Medeni-
si’nin kadin ve erkek arasinda esitligi zedeledigi diisiiniilen hiikiimlerine iliskin
modern bir bakis agisi tagir. Bu ¢ergevede, kadin erkek esitligini saglamak ama-
ciyla aile hukukuna iligkin bir¢ok yenilik ve degisiklik getirir. Degisen bu hii-
kiimlerden 6nemli bir kismi ailenin soyadina iligkindir.

Bilindigi iizere Tiirk Hukuku’nda kadin ve erkek arasinda ayrimciligi orta-
dan kaldirmak ve esitligi saglamak amaciyla soyadina iligkin hiikiimlerde bir¢ok
degisiklik yapilmistir. Ancak yapilan degisikliklerin yeterli olmamasi nedeniyle
siireg igerisinde mahkeme kararlari ile esitlik saglanmaya caligilmis; buna karsin
hukuki mevzuatta yeterli ve gerekli diizenlemeler halen yapilmamustir.

Son olarak, Anayasa Mahkemesi, 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu’nun
soyadini diizenleyen, “Kadin, evienmekle kocasumn soyadimi alwr; ancak evien-
dirme memuruna veya daha sonra niifus idaresine yapacagi yazili basvuruyla
kocasinin soyadi ontinde onceki soyadini da kullanabilir. Daha énce iki soyadt
kullanan kadin, bu haktan sadece bir soyadi i¢in yararlanabilir.” bigimindeki
187. maddesinin birinci fikrasini Anayasa’ya aykir1 bularak iptal etmistir'. Bu

! AYM, T. 22.02.2023, 2022/155 E ve 2023/38 K, (Kazanct ictihat ve Bilgi Bankasi).
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kapsamda, pek ¢ok yargi kararina, 6greti tartigsmalarina, feminist harekete konu
olan kadinin soyadina iliskin hiikiim yiirtirliikkten kalkmis; ancak halen konuya
iliskin hukuki bir diizenleme yapilmamustir.

Bu ¢ercevede calismanin konusu kadinin bir siiredir sahip oldugu soyadin
secme hakkinin erkege de taninmasi ve soyadina iligkin yapilmasi beklenen
kanuni diizenlemeye kisi hak ve ozgiirliiklerini temin edecek, kisiler arasinda
esitligi saglayacak bir Oneri sunmaktir. Zira kanuni diizenlemeler yapilirken ve
bu kapsamda kadin erkek esitligi saglanirken bir dengenin izlenmesi gerekir.
Ancak miilga hiikiimde, erkegin evlendikten sonra kadin gibi soyadimi segme
hakki bulunmaz ve tartisilmayan bu durum da kadin erkek esitligine aykiridir.
Bu nedenle yapilacak diizenlemede bu hususun da dikkate alinmasi, diizenle-
menin uzun siireli olmasi bakimindan olduk¢a 6nemlidir.

Caligmanin birinci boliimiinde genel anlamda soyadi kavramui, ikinci bolii-
miinde bir hukuki mesele olarak soyadi incelenmistir. Bir hukuki mesele olarak
soyadi kavrami; kadinin soyadi ve erkegin soyadi olarak irdelenmistir. Zira
kavramin her iki siijje bakimindan ayrica degerlendirilmesi gerekmistir. Son
olarak ise c¢aligma hali hazirda miilga olmus olan soyadi hikkmiine iligkin bir
kanun metni Onerisi getirmistir.

Kadin erkek esitligi, birgok uluslararasi belgede agikca diizenlenir. Bu gerge-
vede, Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi’nin® ayrimcilik yasagini diizenleyen 14.
maddesine goére hak ve 6zgiirliklerden yararlanmada cinsiyete bagli ayrimcilik
yapilamaz. Avrupa insan Haklar1 Sézlesmesi’ne iliskin 7 numarali Protokol’iin’ 5.
maddesinde ise dogrudan esler arasinda esitlik diizenlenir. Benzer sekilde, Bir-
lesmis Milletler Kadinlara Kars1 Her Tiirlii Ayrimeiligin Onlenmesi Sozlesme-
si’nin* 16. maddesinin g bendi de kar1 ve koca igin aile adma iliskin esit haklar
taninacagimi diizenler. Yine, Birlesmis Milletler Medeni ve Siyasi Haklara iliskin
Uluslararas1 Sézlesmesi’nin’ 23. maddesinde ve insan Haklar1 Evrensel Bildirge-
si’ 16. maddesinde de eslerin evlilik birligi siiresince ve sonrasinda esit haklara
sahip oldugunu ifade eder. Uluslararasi belgelerin disinda, Anayasa’da da kadin

Bkz. https://www.echr.coe.int/documents/d/echr/convention_tur, E.T. 02.02.2024.
Bkz. https://www.echr.coe.int/documents/d/echr/convention_tur, E.T. 02.02.2024.

Bkz.  https://cocukhaklari.barobirlik.org.tr/dokuman/mevzuat_uamevzuat/kadinlarakarsiherturluayriciligin.
pdf, E.T. 02.02.2024.

Bkz. https://www5.tbmm.gov.tr/tutanaklar/ TUTANAK/TBMM/d22/c016/tbmm22016089ss0150.pdf,
E.T. 02.02.2024.

Bkz.  https://www.ohchr.org/sites/default/files/UDHR/Documents/UDHR_Translations/trk.pdf,  E.T.
02.02.2024.
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erkek esitligi diizenlenir. Anayasa’nin 10. maddesinin 2. fikrasina gore “Kadinlar
ve erkekler esit haklara sahiptir.” Yine, Anayasa’nin 41. maddesinde “Aile, Tiirk
toplumunun temelidir ve esler arasinda esitlige dayanwr.” denilir.

Gortilecegi lizere kadin erkek arasindaki esitlik, 6zellikle evlilik birligi bag-
laminda ayrica diizenlenmis 6nemli bir mesele olmasina ragmen 4721 sayili
Tiirk Medeni Kanun’un kadin bakimindan oldugu kadar erkek i¢in de esit hak-
lar kabul ettigini sdylemek miimkiin degildir. Kadin bakimindan bir ayrimcili-
gin s6z konusu oldugu muhakkaktir. Ancak bu ayrimciligin erkek bakimindan
da varolusu yadsinamaz bir gergektir. Zira Miilga Kanun, kadia evlendikten
sonra dogrudan kocanin soyadini kullanma ya da kendi bekéarlik soyadiyla bir-
likte kocanin soyadini kullanma bi¢iminde bir se¢im hakki tanimistir. Ayrica
yerlesik yargi kararlariyla kadina, yalin bir bicimde kendi soyadini kullanma
imké&ni da saglanmistir. Oysa, erkek evlendikten sonra kendi soyadimi kullan-
maya mecburdur. Bu ¢erceveden bakildiginda olmasi gereken hem kadin hem
de erkek bakimindan bir kisilik hakki olan soyadinin secilebilmesini saglayan
bir kanuni diizenlemenin varligidir.

I. SOYADI KAVRAMI

Soyadi, gercek kisilerin kanunen kullanmak zorunda oldugu, bir aileyi di-
gerinden ayirmay1 amaglayan aile adi olarak ifade edilebilir’. Tiirk Dil Kurumu

ABIK, Yildiz, Kadinin Soyadi ve Buna Bagh Olarak Cocugun Soyadi, Seckin Yaymcihk, Ankara
2005, s. 31; HELVACI, Serap / KOCABAS, Gediz, “Fransiz, Alman, Tsvicre ve Tiirk Hukuklarinda Ka-
dinin Soyadi”, Mehmet Akif Aydin’a Armagan, Y. 2015, C. 21, S. 2, s. 615; KILICOGLU, YILMAZ
Kumru, “Kadinin Bitmeyen Soyad: Sorunu”, Ankara Barosu Dergisi, Y. 2014, C. 4, s. 583; AYAN Ser-
kan, “Anayasa Mahkemesi Kararlar1 ve Cocuklar ile Kadiin Soyadina Iliskin Degisiklik Tasaris1 Taslag
Isiginda Soyadinin Ik Kez Edinilmesi Kendiliginden Degismesi ve Degistirilmesi”, Gazi Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Y. 2012, C. XVI, S. 4, s. 20; AKKAYAN YILDIRIM Ayga, “Evlilik Dis1 Co-
cugun Soyadr ve 02.07.2009 Tarih 2005/114E. 2009/105K. Sayili Anayasa Mahkemesi Kararinin Bu
Baglamda Degerlendirilmesi”, Prof. Dr. Rona Serozan’a Armagan Cilt I, On ki Levha Yayinlar1 2010,
s. 69; CATALOGLU, Burcu Bahar / GUNES PESCHKE, Seldag, “30.09.2015 tarihli HGK Karar1 ve
Sonrasi Evli Kadinin Soyadina fliskin Bir Degerlendirme”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Der-
gisi, Y. 2020, C. 69, S. 2, s. 401; GENCCAN, Omer Ugur, Evliligin Genel Hiikiimleri, Yetkin Yayinla-
11, Ankara 2019, s. 151; OGUZMAN, M. Kemal / SELICi, Ozer / OKTAY OZDEMIR, Saibe, Kisiler
Hukuku, 20. Baski, Filiz Kitabevi, Istanbul 2021, s. 119; ERDOGAN, fhsan, “Sahsiyeti Incitici Soyadi
Meselesi”, Selcuk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Y. 1998, C. 6, S. 1-2, s. 705; GOZTEPE, Ece,
“Anayasal Esitlik flkesi Agisindan Evlilikte Kadinlarm Soyadi”, Ankara Universitesi SBF Dergisi, Y.
1999, C. 54, S. 2, s. 115; OKTAY OZDEMIR, Saibe, “Soyadu ile Tlgili Isvigre Medeni Kanunu’nda 2013
Yilinda Yiiriirlige Giren Degisiklikler ile Tirk Hukukundaki Durumun Karsilastirilmas1”, Marmara
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalari Dergisi, Y. 2016, C. 22, s. 2019; SUNA, Iffet Di-
dem, “Kadinin Soyadi”, Konya Barosu Dergisi, Y. 2021, S. 1, s. 35; MOROGLU, Nazan, “Kadimin
Kimlik Sorunu Kadinin Soyad1”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, Y. 2012, S. 99, s. 247; TACIR, Ha-
mide, “Evli Kadinin Kendi Soyadin1 Kullanmas1 Konusunda Anayasa Mahkemesinin Yaklasimmm Te-
mel Hak ve Ozgiirliikler Bakimindan Degerlendirilmesi”, Kadir Has Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, Y. 2017, C. 5, 8. 1,s. 51.
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ozligl 0 erkesin ailece anilmasina yarayan 6z adindan sonra-
Sozligii’ne gbre soyad: “herk / l dind,
ki adi, aile adi, aile ismi” olarak tanimlanir®.

Anayasa Mahkemesi’ne gore soyadi, “bir aileyi tanitan, onun bireylerini
baska bireylerinden ayirt eden, aile bireylerinin kimliginin ortak unsurunu olus-
turan ve kusaktan kusaga aktarilan aile adi olarak” tammlanir’. Yargitay Hu-
kuk Genel Kurulu’na gore ise soyadi, “bir aileyi olusturan bireyleri diger aile-
lerin bireylerinden ayiran ve kusaktan kusaga gegen ada” seklinde tanimlanir®.

Soyadi, kisinin dayanmakta oldugu etnik kokene, 1rka, dine, sosyal statiiye
ya da kisinin aile baglantilarina isaret eden énemli bir gostergedir. Bu nedenle
kisiler, soyadlarim1 bir gruba yakin olmak ya da bir gruptan uzak olmak igin,
mesleki nedenlerle ya da psikolojik nedenlerle degistirmek ya da aym tutmak
isteyebilirler". Ayrica ad, diinya tizerinde kisinin sahip oldugu ve 6mrii boyunca
tastyacagi ilk sey olmasi nedeniyle de olduk¢a onemlidir®.

Soyadi kisilikten bagimsiz olarak diisiiniilemez. Baska bir ifadeyle kisinin
soyadina sahip olmasi bir kisilik hakkidir ve soyadi kisiligin ayrilmaz bir parca-
st olarak degerlendirilir”. Bu nedenle soyadi, kisilik haklarina saglanan tim
korumalardan yararlanir'.

Bkz. https://sozluk.gov.tr/, E.T. 15.02.2023.
Bkz. AYM, T. 29.9.1998, E. 1997/61 ve K. 1998/59, (Kazanci Igtihat ve Bilgi Bankas).
Bkz. Yar. HGK, E. 2013/18-2352, K. 2015/1710, 19.06.2015 (Kazanc1 Ictihat ve Bilgi Bankast).

MACCLINTOCK, Heather, “Sexism, Surnames and Social Progress: The Conflict of Individual Auto-
nomy and Government Preferences in Laws Regarding Name Changes at Marriage”, Temple Internatio-
nal & Comparative Law Journal, Philadelphia, Y. 2010, V. 24, L. 1, s. 278; ROSENHAFT, Michael,
“The Right of Men to Change Their Names Upon Marriage”, Journal of Constitutional Law, Y. 2002,
V. 5,1 1, 5. 190; SNYDER, Kelly, “All Names are not Equal: Choice of Marital Surname and Equal Pro-
tection”, Washington University Journal of Law & Policy, Y. 2009, V. 30, s. 579.

ROSENSAFT, 189; Ayn1 yonde bkz. FRANDINA MAHONEY, Michael, “A Man’s Right to Choose His
Surname in Marriage: A Proposal”, Duke Journal of Gender Law & Policy, Y. 2009, V. 16, L. 155, s.
157; SNYDER, 561; ANTHONY, J. Deborah, “A Spouse by Any Other Name”, William&Mary Jour-
nal of Race, Gender and Social Justice, Y. 2010-2011, V. 17, 1. 1, s. 193-194.

ABIK, s. 38; CATALOGLU, PESCHKE, s. 402; OKTAY OZDEMIR, s. 2019; APAYDIN OCAL,
Bahar, “Son Yarg: Kararlar Isiginda Kadimnin Soyad: Meselesi Coziime Kavusturulmus mudur?”, inénii
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Y. 2015, C. 6, S. 2, s. 426-427; SUNA, s. 35; MOROGLU, s.
246; ATASOY, Hakan, “Evli Kadinin Soyad1 Sorunu ‘Anayasal’ m1 ‘Bireysel’ mi?”, Uyusmazhk Mah-
kemesi Dergisi, Y. 2015, S. 5, s. 132; TACIR, s. 51; Soyadinin bir kisilik hakk: olarak degerlendirilmesi
soyadinin kisinin rizasi haricinde, evlenme ile zorunlu olarak degistirilmesini 6ngoren aile hukuku siste-
mimize tezattir.

ABIK, s. 39; HELVACI / KOCABAS, s. 616; NOMER, Haluk N., “Avrupa Birligi'ne Uye Devletlerde
ve Tirkiye’de Evlenen Kadinin ve Ortak Cocugun Soyadi”, Public and Private International Law Bul-
letin, Y. 22, S. 2, 2002, s. 447; CATALOGLU, PESCHKE, s. 402; OGUZMAN / SELICi / OKTAY
OZDEMIR, s. 179-180; GENCCAN, Omer Ugur, Kadin Hukuku, Yetkin Yayinlari, Ankara 2020, s.
438; GOZTEPE, s. 114; ATASOQY, s. 133; Ayn1 yonde “Ad ve soyad: kisiligin ayrilmaz bir 6gesidir. Kisi
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Soyadi, evlenme yoluyla kazanilabilir ve soyadinin evlenme yoluyla kaza-
nilmasi hem kadin hem de erkek i¢in miimkiindiir”. Soyadinin evlenmeyle yo-
luyla kazanilmasinda, aile adinda birlik ve soyadimin degismezligi olmak iizere
iki farkli yaklagim bulunur. Aile adinda birlik, aile biitiinliigliniin saglanmasi ve
evlilik birligi icerisinde tiim aile bireylerinin ayn1 adi1 kullanmas1 temeline daya-
nan geleneksel bir yaklasimken; soyadinin degismezligi kisinin dogumla kazan-
dig1 soyadint medeni durum degisikliklerinden bagimsiz olarak Glene kadar
devam ettirmesi temeline dayanir'.

Aile adinda birlik yaklagimini benimseyen sistemler de kendi igerisinde
ikiye ayrilir. Kimi sistemler soyadina iliskin ataerkil bir yaklasgim benimseyerek
evlendikten sonra kadin ve erkegin ortak soyadi olarak erkegin soyadini almasi-
n1 ister. Kimi sistemler ise kadin ve erkegin evlendikten sonra ortak aile adi
almas1 gerektigi yoniindeki yaklasima katilirken bu soyadimin erkegin soyadi,
kadinin soyadi ya da ortak segilecek bir soyadi olmasi noktasinda 6zgiirliik¢ii
bir tutum sergiler’’. Ortak soyadini benimseyen bu sistemlerde, soyadi kavrami
terk edilerek aile adi kavrami giindeme gelir'®.

Bazi kanunlarda kadimin kocanin soyadini kullanma mecburiyeti'’, bazi kanun-
larda ise kadmin kocasmin soyadini kullanma hakki bulunur. Ornegin 4721 sayih
Tiirk Medeni Kanunu’na gore kadin, kocanin soyadini kullanmak zorundadir; oysa
Alman Medeni Kanunu’na (BGB) gore kadin, dilerse kocanin soyadini alma hakki-
na sahiptir. Esasen, kadinin kocanin soyadin1 kullanma mecburiyeti, ayn1 zamanda
igerisinde kocanin soyadini kullanma hakkini barindirir. Zira, kocanin evlilik siire-
since kadinin soyadini kullanmasi bir haktir”. Benzer sekilde evlilik birligi sona
erdikten sonra kadinin, kocanin soyadini kullanabilmesi bu kapsamda degerlendiri-

bununla anilir ve tamimlanir.” Yar. 8. HD, E. 2017/6911 ve K. 2018/1819, 08.02.2018; Yar. 8. HD, E.
2017/6122 ve K. 2017/14423, 02.11.2017; Yar. 8. HD, E. 2017/6499 ve K. 2017/11305, 21.09.2017 (Ka-
zanc1 Ictihat ve Bilgi Bankast).

Hukukumuzda soyadinin evlenme ile kazanilmasi yalnizca kadin bakimindan miimkiindiir. ATASOY, s. 136.

HELVACI, Serap, “Avrupa insan Haklar1 Mahkemesinin ve Anayasa Mahkemesinin Kararlar1 Isiginda
Evli Kadinin Soyadi”, Public and Private International Law Bulletin, Y. 2015, V. 35, 1. 1, s. 158;
AYAN,s. 39.

AYAN, s. 39; TUMAY, Murat / ALTINEL, Gokge, “Avrupa Insan Haklari Mahkemesinin Giines v.
Turkey Kararmin Tiirk Anayasa Hukuku Agisindan Tahlili”, Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Ensti-
tiisii Dergisi, Y. 2015, S. 33, s. 176; Ornegin Fransa’da evlendikten sonra eslerin soyad1 degismezken Ja-
ponya’da esler evlendikten sonra kadinin ya da erkegin soyadini kullanmak {izere anlasabilir. CATA-
LOGLU / PESCHKE, s. 405-406.

Ornegin Fransiz Medeni Kanunu’nda yapilan 2002 degisikligi ile soyadi kavramu terk edilmis; aile adi
kavramina yer verilmistir. HELVACI/ KOCABAS, s. 617.

Kadimmn, kocasmin soyadini kullanma hakki, bir haktan ziyade zorunluluktur. KILICOGLU YILMAZ, s. 583.
HELVACI/ KOCABAS, s. 637; HELVACI, s. 158; ATASOY, s. 143.
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lir’'. Ancak ifade etmek gerekir ki birgok hukuk sisteminde artik evliligin kadin ve
erkek tizerinde soyadi bakimindan bir etkisi kalmamusgtir. Cilinkii kadin ya da erke-
gin her medeni durum degisikliginde soyadim degistirmek zorunda birakilmasi
hakkaniyete aykir1 kabul edilmeye baglanmigtir™.

Tiirk hukukunda, uzun bir zamandir aile adi bakimindan geleneksel bir an-
layisin hakim oldugu ifade edilebilir. Bagka bir ifadeyle hukukumuzda kocanin
soyadi, aile ad1 olarak kabul gérmiistir”. Kadinin, kocanin soyadiyla beraber
kendi soyadini kullanabilmesinin diizenlenmesi ya da yargi kararlar vasitastyla
kadinin yalin bir bicimde bekéarlik soyadini kullanabilmesinin miimkiin kilinma-
st bu durumu uzun bir siire zarfinda degistirmemistir™.

Buna karsin toplumsal gereksinimler, ¢agin feminist kazanimlar1 ve kaynak
hukuk sistemlerindeki degisiklikler sonucunda siiregelen esitsizligin giderilmesi
amactyla Anayasa Mahkemesi tarafindan yapilmis olan norm denetimiyle 4721
sayil1 Tiirk Medeni Kanun’un “kadinin soyadi” bagligini tasiyan 187. maddesi
iptal edilmistir. Hali hazirda bir¢ok tartismaya konu olan soyad:i meselesi, tam
bir muamma haline gelmistir.

II. SOYADI MESELESI

Hukukumuzda soyadina iligkin temel diizenlemeler, 4721 sayil1 Tiirk Me-
deni Kanunu’nda, 5490 sayili Niifus Hizmetleri Kanunu’nda® ve 2525 sayili
Soyadi Kanunu’nda® yer alir.

4721 sayil Tirk Medeni Kanunu’nun Miilga® 187. maddesi “kadimun soyady”
baghgim tasir. Hiikiim uyarinca “Kadin, evlenmekle kocasimin soyadim alwr; ancak

' Kocann evlilik birligi icerisinde agikga iistiin bir birey olarak diizenlendigi Miilga 743 sayili Tirk Kanu-

nu Medenisi’nde dahi kadinin kocanin soyadin: tasimasi bir gérev ama ayni zamanda bir hak olarak kabul
edilir. OZTAN, Bilge, Aile Hukuku, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yaynlar1 No. 444, Ankara
1979, s. 112.

2 Kiligoglu Yilmaz, erkegin soyadna iliskin olarak “Medeni hal degisikligini sonradan alacagi ya da

birakacag bir soyadh ile ilan etmek durumunda kalmamaktadwr.” der. KILICOGLU YILMAZ, s. 586.

» AYAN, s. 20; Soyad: bir mutlak haktir, bu nedenle soyad: kural olarak degistirilemez. Hukukumuzda

soyadinin degismezligi ilkesi kabul edilmistir, ¢linkii soyadinin de§ismezliginde kamu yarari vardir.
ATASOY, s. 137; Aym yonde OZDEMIR Hayrunnisa, “Tiirk ve Isvigre Medeni Hukukunda Ad Uzerin-
deki Hak ve Korunmasi1”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Y. 2008, C. 57, S. 3, s. 571.

ERDOGAN, 709.
RG; 29.04.2006, S. 26153.
RG; 02.07.1934, S. 2741.

Anayasa Mahkemesi’nin 22.02.2023 tarihli, 2022/155 E ve 2023/38 K say1l karar1 ile maddenin birinci
ve ikinci cliimlesi iptal edilmistir. Kararin, Resmi Gazete’de yayimlandigi 28.04.2023 tarihinden baslaya-
rak dokuz ay sonra yiiriirliige girecegi hiikkiim altina alinmustir.

24
25
26

27
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evlendirme memuruna veya daha sonra niifus idaresine yapacagi yazili basvuruyla
kocasmmn soyadi oniinde onceki soyadim da kullanabiliv. Daha once iki soyadi kulla-
nan kadin, bu haktan sadece bir soyadi igin yararlanabilir.” denilir. Goriilecegi lizere
4721 sayili Tiirk Kanunu’nun soyadini diizenleyen hiikmii yalnizca kadinin soyadina
atfedilmistir. Bu nedenle, Tiirk hukukunda soyadi meselesi ilk olarak kadinin soyadi
ile baglar. Bu cercevede, dnce erkegin sonra ailenin soyadi meselesine gelmeden 6n-
ce, kadimin soyadina iliskin hukuki siirecin ve gelismelerin agiklanmasi dnemlidir.

A. Kadinin Soyadi1 Meselesi

Kadinin soyadi, 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu’nda kadinin evlendikten
sonraki soyadi ve kadimin evlilik birligi sona erdikten sonraki soyadi olmak
tizere iki farkli hitkkiimde diizenlenmistir. Bu nedenle, kadinin soyadi meselesine
kadinin evlendikten sonraki soyadi ve kadiin evlilik birligi sona erdikten son-
raki soyadi olmak {izere iki baglikta deginilmelidir.

1. Kadinin Evlendikten Sonraki Soyadi

Tiirk hukukunda ilk olarak™, Miilga 743 sayili Tiirk Kanunu Medenisi’nin
153. maddesinde kadimin evlenmekle kocasinin soyadimi alacagi diizenlenmis-
tir”. Miilga 743 sayili Kanun’un ilk halindeki diizenleme geleneksel anlayisa
uygun olarak, evlendikten sonra kadinin kendi bekarlik soyadini terk etmesi ve
kocanin soyadini almasin1 emreder. Bagka bir ifadeyle, kadina, evlendikten
sonra kocanin soyadini alma disinda baska bir segme hakki taninmaz”.

Miilga 743 sayili Tiirk Kanunu Medenisi’nin hiikiimleri, evlilik birligi ige-
risinde kadin ve erkegin esit oldugu goriisiine dayanmaz. Kanun temelde kadi-
nin, zayif ve korunmaya muhtag bir kisi oldugunu varsayar ve bu nedenle kadini
kocaya tabi kilar. Bu cergevede, Miilga 743 sayili Tiirk Kanunu Medenisi’nin
soyadma iliskin hiikiimlerinin gerekcesi aile birligini korumak olarak ifade edil-
se de esasen toplumun ataerkil anlayigini yansitmay1 amaglar’'.

# Esasen, her Tiirk vatandasina soyadi tasima mecburiyeti getiren 2525 sayili Soyadi Kanunu’nun 4. mad-

desi uyarinca “Soyadi se¢me vazifesi ve hakki evlilik birliginin reisi olan kocaya aittir.” denilmek suretiy-
le soyad ile ilgili ilk diizenleme yapilmistir. Soyadi segme gorevi ve hakki, Miilga 743 sayili Tiirk Kanu-

nu Medenisi’nin ruhuna uygun olarak kocaya verilmistir.

2 “gile birligi bir tiizel kisilik olmamakla beraber, bunun dis alemde tek bir soyadi ile tanminmasi istenmig-

tir.” OZTAN, s. 110.

CATALOGLU / PESCHKE, s. 404; OZDAMAR, Demet, Tiirk Hukukunda Ozellikle Tiirk Medeni
Kanunu Hiikiimleri Karsisinda Kadinin Hukuki Durumu, Ankara 2002, s. 262; OGUZMAN / SELI-
Ci/OKTAY OZDEMIR, s. 126.

NOMER, s. 446; Goztepe, “Soyadi, ataerkil anlayisin dogal sonucu olarak erkegin ailesine baghlig:
gostermekiedir. Bir ailenin kurulmasindan baslayarak herkes erkegin ailesine dahil olmaktadir.” der.
GOZTEPE, s. 115.

30

31
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Ancak, Miilga 743 sayili Kanun’da 14.05.1997 tarihli ve 4248 sayili Ka-
nun’la yapilan degisiklik sonucunda; kadinin evlendirme memuruna ya da ev-
lendikten sonra niifus idaresine yapacagi yazili bir bagvuru ile” kocanin soyadi-
nin Oniinde bekarlik soyadini kullanabilecegi diizenlenmistir”. Ancak her ne
kadar kadinin kocasinin soyadi 6niinde kendi bekarlik soyadini kullanmasi
miimkiin kilinmissa da bu sekilde yeni bir aile adi1 olusturulmasi miimkiin degil-
dir*.

Yapilan degisiklik ile kadina ikili bir se¢im hakki taninmistir. Kadin, ev-
lendikten sonra ya dogrudan kocanin soyadini alabilir ya da kocanin soyadiyla
beraber 6nceki soyadini kullanmak suretiyle iki soyadi kullanabilir. Evlenirken
kocanin soyadiyla beraber dnceki soyadini kullanmak isteyen kadin daha sonra
vazgecerek niifus miidiirliigiine yazili bir talepte bulunmak suretiyle yalnizca
kocanin soyadini da kullanabilir®.

Tiirk Kanun Koyucusu, her ne kadar 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu’nda
kadmin onceki soyadini kocanin soyadinin 6niinde kullanabilmesine imkan
tanimigsa da geleneksel tutumdan tam olarak ayrilamamistir. Bu durumun en
belirgin gostergesi, 5490 sayili Niifus Hizmetleri Kanunu’nda yer alan 3. ek
maddedir. Bu hiikiim uyarinca, kocanin soyadi ile 6nceki soyadini birlikte kul-
lanan kadinin, sadece kocanin soyadini kullanmak istemesi halinde, niifus mii-
diirliigiine talepte bulunmas1 yeterlidir. Goriilecegi iizere kanun koyucu gele-
neksel anlayis1 siirdiirebilmek giidiisiiyle kadinin yalnizca kocanin soyadina
donmesini basit bir bildirim ylikiimliiliigline tabi kilarak kolaylastirmistir*.

Kadina evlendikten sonra dogrudan kocanin soyadini ya da kocanin soya-
diyla beraber 6nceki soyadini kullanma olanagi taninsa da sadece kendi soyadi-

' Sozli bagvuru, yaziya gegirilmelidir. GENCCAN, Omer Ugur, Bosanma Hukuku, 10. Baski, Yetkin

Yayincilik, Ankara 2021, s. 1203.

Yapilan diizenlemenin temelinde kadinin mutlak olarak kocanin soyadma tabi kilinmasmim bir g¢esit
ayrimeilik oldugu diisiincesi yer alir. CATALOGLU / PESCHKE, s. 403.

HELVACI/ KOCABAS, s. 638.

Onceki soyadi kavramiyla kastedilenin hangi soyadi olduguna iliskin 6greti tartigmalar igin bkz. ABIK,
s. 79-81; Kadinin soyadindan bahsederken “kizlik soyadi”, “bekdrlik soyadi”, “dogum soyadi” ya da “on-
ceki soyady” gibi kavramlar kullanilir. Ozellikle kizlik soyadi kavranu oldukga cinsiyetgi bir séylem ba-
rindirir. Dogum soyadi kavramu ise kisinin evlilikten 6nceki soyadinin sadece dogumla kazanilmis olma-
ma ihtimali nedeniyle hatalidir. Zira kisinin soyadi, eski esinin soyad1 ya da baska bir amagla yasal olarak
alinmis bir soyadi olabilir. Bu nedenle, bir kisinin evlenmeden 6nce sahip oldugu soyadi miimkiin oldugu
Olgtide “eviilik oncesi soyadi” olarak anilmalidir. MACCLINTOCK, s. 278.

Kimi zaman kanunlar, kisileri yonlendirmek amaciyla kendilerine sunulan bir segenegi se¢meyi diger
segenegi segmekten daha kolay hale getirirler. EMENS, Elizabeth F., “Changing Name Changing: Fra-
ming Rules and the Future of Marital Names”, The University of Chicago Law Review, Y. 2007, V. 74,
C. 3,s. 835.

33
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n1 kullanma olanagi taninmaz”’. Kadinin, evlendikten sonra yalnizca bekarlik
soyadini kullanmaya devam edememesi, soyadi meselesinin en tartigmali konu-
larindan biridir*®. Bu gercevede, Miilga 743 sayil Tirk Kanunu Medenisi’nin
153. maddesinin 1. fikrasi, defaatle Anayasa’nin 10. maddesine aykirilik iddia-
sina konu olmus; ancak Anayasa Mahkemesi’nin aksine, Avrupa Insan Haklar1
Mahkemesi, kadinin evlendikten sonra yalnizca bekarlik soyadini kullanmaya
devam edememesini bir hak ihlali olarak degerlendirmistir”.

Konuya iliskin Avrupa insan Haklar1 Mahkemesi’ne yapilan ilk basvuru, Ay-
ten Unal Tekeli’ye aittir. Tekeli v. Tiirkiye davasinda, Avrupa Insan Haklar1 S6z-
lesmesi’nin 14. ve 8. maddelerinin ihlal edilip edilmedigi tartisilmistir. Mahkeme,
kadmim evlendikten sonra yalnizca kendi soyadim kullanamamasmi AIHS’ nin 14.
maddesine aykir1 bulmustur. Mahkeme’ye gore erkek evlendikten sonra kendi so-
yadini kullanmaya devam ederken kadinin ancak kocanin soyadinin 6niinde kendi
soyadim kullanabilmesine izin verilmesi ayrimcilik yasagina aykiridir*'. Mahkeme,
ayrimcilik olusturan bu hiikmiin nesnel ve mantikli bir gerekgesinin bulunmadig

74121 sayill Tiirk Medeni Kanunu’nda kadinin soyadina iliskin diizenlemenin aynen korunmasi kadin ve

erkek esitligi bakimmdan adil bir durum yaratmamstir. Ciinkii miilga kanunda oldugu gibi kuralin 8z
yine kadinin, erkegin soyadi bagh olmasidir. OZDAMAR, s. 271.

Kadinin bekarlik soyadini tagiyamamast yalnizca iilkemizde degil, bircok devlet hukukunda yargiya
tasinmis ve uzun siiren tartigmalara neden olmus dnemli bir meseledir. Ornegin 6zgiirliikcii tutumuyla bi-
linen Amerikan hukukunda dahi soyadi meselesi yargi kararlarina konu olmustur. 1971 tarihli Forbush v.
Wallace (341 F. Supp. 217, M.D. Ala. 1971) davasinda, evlendikten sonra bekarlik soyadin1 kullanmak
isteyen kadinin talebi mahkeme tarafindan kamusal yararin kisisel yarardan daha {istiin oldugu, kadinin
dilerse mahkemeye isim degisikligi davasi agarak soyadini degistirebilecegi gerekcesiyle reddedilmistir.
MACCLINTOCK, s. 299-300; ROSENSAFT, s. 198.

Anayasa’nin 10. maddesinin kararin verildigi tarihteki halinde, “Kadinlar ve erkekler esit haklara sahip-
tir. Devlet, bu esitligin yasama ge¢mesini saglamakla yiikiimliidiir.” seklindeki 2004 degisikligi yer al-
maz; AYM, T. 29.9.1998, E. 1997/61 ve K. 1998/59; Anayasa Mahkemesi, vermis oldugu ret kararinda
Tiirkiye’nin taraf oldugu Birlesmis Milletler Kadinlara Karst Her Tiirlii Ayrimeciligm Onlenmesi Sozles-
mesi’nden bahsetmemisse de karsi oy yazisinda agik¢a bahse konu sozlesme hiikiimleri ve Anayasa’nin
10. maddesinin kadin erkek esitligini de kapsar nitelikte oldugu vurgulanmugtir. UNAL OZKORKUT,
Nevin, “Kadmin Vazgegilebilir Kisilik Hakki: Soyadi- Kadinin Soyad: Uzerindeki Hakkmin Tiirkiye’deki
Tarihsel Gelisimi”, 1. Tiirk Hukuk Tarihi Kongresi Bildirileri, istanbul 2014, s. 29; Kararda 6zellikle aile
birliginin korunmasinin ve aile biitiinliigliniin devammin saglanmasi vurgulanmistir. CAKIRCA, Seda
frem, “Evli Kadinin Soyadma iliskin Giincel Gelismelerin Degerlendirilmesi”, istanbul Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, Y. 2012, C. LXX, S. 2, s. 149; Anayasa Mahkemesi bu karariyla “Evin rei-
si erkektir.” seklindeki goriisiinii devam ettirmistir. TACIR, s. 54.

38

39

40 Avrupa Insan Haklari Mahkemesi’nin, baska iilke vatandaslarmim basvurulari cercevesinde soyadi ile

kadin ve erkek esitligi kavramlarini iliskilendirdigi onceki tarihli bircok karari bulunur. Bu kararlardan en
cok bilinenlerinden bir tanesi Burghartz v. Isvicre’dir. (Basvuru No: 16213/90, 21/09/1994) Basvuruya
konu olayda erkek evlendikten sonra aile ad1 olarak karisinin soyadim kullanmak ister; ancak Isvicre hu-
kukunda yer alan kocanin soyadinin aile adi olmas1 gerektigi diizenlemesi nedeniyle bu talebi reddedilir.
Avrupa Insan Haklari Mahkemesi, Isvigre Medeni Kanunu’nda yer alan diizenlemeyi ATHS nin 8. ve 14.
maddesine aykir1 bulur. Kararin tam metni igin bkz. https://hudoc.echr.coe.int, E.T. 01.11.2022.

' Tekeli v. Tiirkiye davasina iliskin olarak ayrintili rapor igin bkz. Unal Tekeli Tiirkiye Kararinin Uygu-

lanmasi {zleme Raporu, http://www.aihmiz.org.tr/files/02_Unal Tekeli Rapor TR.pdf, E.T. 01.11.2022.
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noktasina da deginmistir. Mahkeme’ye gore, 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu’nda
yer alan mevcut diizenlemenin temeli aile birligi yaklagimina dayansa da aile birli-
ginin saglamlastirilmasinin evli kadinin kocasinin soyadimi kullanmasi zorunlulugu
getirilerek saglanmasi nesnel ve mantikli bir gerekge degildir®.

Avrupa Insan Haklar Mahkemesi, kadinin yalnizca kendi soyadini kullanabi-
lecegi yoniindeki tutumunu, Tuncer Giines v. Tiirkiye davasinda da siirdiirmiis-
tiir”. Avukat olan basvurucu, mesleki faaliyetleri ¢ergevesinde bekarlik soyadiyla
tanimnmasi nedeniyle yalnizca bekarlik soyadini kullanmay1 talep eder. Mahkeme,
Tekeli v. Tiirkiye davasinda vermis oldugu karara atif yapmak suretiyle bu kara-
rinda da ATHS nin 14. ve 8. maddelerinin ihlal edildigine hiikmetmistir.

Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi tarafindan verilen hak ihlali kararlarina
ragmen, Anayasa Mahkemesi 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu’nun 187. mad-
desinin iptaline iliskin agilan iptal davasinda, Miilga 743 sayili Tirk Kanunu
Medenisi’nin 153. maddesinin 1. fikrasi i¢in vermis oldugu kararlardaki 1srarli
goriisiinii devam ettirmistit*. Oysa, Avrupa Insan Haklar1 Sdzlesmesi’nin 46.
maddesi uyarinca sozlesmeye taraf devletlerin i¢ hukuklarinda gerekli diizenle-
meleri yapmalar1 gerekir®.

Bu ¢ergevede, Anayasa Mahkemesi Miilga 743 sayili Tirk Kanunu Mede-
nisi’nin 153. maddesini usul ve yasaya aykirt bulmadigi gibi 4721 sayil Tiirk
Medeni Kanunu’nun 187. maddesini de Anayasaya aykirt bulmamistir. Anayasa
Mahkemesi anilan kararinda da geleneksel goriislinii siirdiirmiistiir. Zira 4721
sayil1 Tiirk Medeni Kanunu’nun 187. maddesinin lafz1 “kadin evienmekle koca-
stmn soyadimi alir.” seklindedir. Goriilecegi iizere hilkkmiin lafz1 geregince bu-
rada emredici bir diizenleme yer alir*. Hiikmiin lafzindan yola ¢ikildiginda,
kadmin evlendikten sonra yalnizca onceki soyadini kullanmasi miimkiin degil-
dir". Zaten, 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu hazirlamirken, kadinin evlendikten

“ Bagvuru No: 29865/96, 16/11/2004; Kararin tam metni i¢in bkz. https://hudoc.echr.coe.int, E.T.

01.11.2022.

Bagvuru No: 26268/08, 03/09,2013; Kararin tam metni i¢in bkz. https:/juridique.defenseurdesdroits.fr/
docnum.php?explnumid=7278, E.T. 01.11.2022.

AYM, T. 10.03.2011, E. 2009/85 ve K. 2011/49. (Kazanc: ictihat ve Bilgi Bankas1)
TUMAY / ALTUNEL, s. 171; TACIR, s. 55.

HELVACIz s. 160; ABIK, s. 77; GENCCAN3 Bosanma, s. 1203; GENCCAN, Genel Hiikiimler,._s. 152;
CATALOGLU / PESCHKE, s. 403; ERDOGAN, s. 70; OCALAN APAYDIN, s. 436; OKTAY OZDE-
MIR, s. 2026; ATASOY, s. 137.

Ayni yonde bkz. “Evii kadinin kocasinin soyadim tasimamasi sonucu doguracak sekilde karar verilmesi de
usul ve yasaya aykirndir.” Y. 2. HD, T. 12.05.2009, E. 2009/3618 ve K. 2009/9413; “Kadimn eviendikten
sonra sadece kendi kizlvk soyadim kullanmast mevcut yasal diizenlemeye gore miimkiin bulunmadigindan

43

44
45

46

47
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sonra yalnizca kendi soyadini kullanmasi 6nerisi, geleneklerimize aykiri oldugu
gerekgesiyle reddedilmistir®. Ancak siire¢ igerisinde, Anayasa Mahkemesi,
bireysel bagvuru yolunun agilmasindan sonra vermis oldugu kararlarinda®, Av-
rupa Insan Haklart Mahkemesi’nin yeknesak kararlar1 dogrultusunda ihlal karar-
lar1 vermeye baglamistir. Anayasa Mahkemesi, kadinin yalnizca kendi soyadini
kullanamamasini ihlal olarak kabul ettigi kararinda geleneksel yaklasimdan
uzaklasarak soyadimin degismezligi ilkesine yonelmistir™.

Yargitay Hukuk Genel Kurulu’nun anilan kararinda ve sonraki tarihli diger
mahkeme kararlarinda™ 6zellikle, her ne kadar 4721 sayili Tirk Medeni Kanu-
nu’'nun 187. maddesinin kadinin kendi soyadini yalin halde kullanmasina imkéan
tanimasa da taraf olunan uluslararast hukuki metinlerin Anayasa’nin 90. madde-
si geregince Oncelikle uygulanmasi gerektigi vurgulanir™. Yargitay, uygulama-
sina gore artik aile mahkemesi hakimi, 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu’nun
187. maddesinin lafzina ragmen kadinin, evlendikten sonra yalnizca kendi
bekarlik soyadini alma talebine olumlu yanit vermelidir®. Bu noktada ifade
etmek gerekir ki, taraf olunan uluslararasi sézlesme metinlerinden yola ¢ikilarak
kadinlara soyadint segme hakk: taninmasi 6nemli bir gelismedir. Ancak, i¢ hu-
kukumuzun taraf olunan uluslararasi sdzlesme hiikiimleri ile uygun hale geti-
rilmesi gerekir®. Zira, evlendikten sonra yalin bir bigimde kendi soyadini kul-

davanmn reddine karar verilecek yerde yazili sekilde karar verilmesi usul ve yasaya aykirt bulunmustur.” Y.
2. HD, T. 14.07.2009, E. 2009/9258 ve K. 2009/14043 (Kazanci Igtihat ve Bilgi Bankasi), GENCCAN, Bo-
sanma, s. 1203-1204; Hikmiin emredici niteligine iliskin aym1 yonde HELVACI / KOCABAS, s. 637,
HELVACI, s. 160; CATALOGLU / PESCHKE, s. 403; OKTAY OZDEMIR, s. 2026; ABIK, s. 77.

NOMER, s. 423.

Ornegin bkz. AYM, T. 19.12.2013 ve Basvuru N. 2013/2187; AY_M, T. 16/04/2015 ve Bagvuru N.
2014/5836; AYM, T. 06.03.2014 ve Bagvuru N. 2013/4439, (Kazanci Igtihat ve Bilgi Bankast).

Anayasa Mahkemesi, bireysel bagvuru hakkinin taninmasidan sonra hak ihlali kararlar1 vermeye basla-
mistir. Ancak buna ragmen Yargitay, 2015 yilina kadar kararlarinda evli kadinin yalnizca bekarlik soya-
din1 kullanmasini uygun bulmamistir. ACABEY, M. Besir, “Tiirk Hukukunda Aile Adi (Eslerin ve Co-
cuklarin Soyadi), Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Prof. Dr. Seref Ertas’a Arma-
gan, Y. 2017, C. 19, Ozel Sayi, s. 495.

AYM, T. 19.12.2013 ve Bagvuru N. 2013/2187, (Kazanci Ictihat ve Bilgi Bankas1).

Ornegin bkz. Yar. 2. HD, E. 2016/22056 ve K. 2017/12849, 16.11.2017; Yar. 2. HD, E. 2015/8667 ve K.
2015/13891, 30.06.2015, (Kazanci Igtihat ve Bilgi Bankast).

ERGUL, Ozan, “Usuliine Gére Yiiriirliige Konulmus Milletlerarast Andlasmalar Kanun Hiikmiindedir”
Yildirim Uler Armagami, Yakin Dogu Universitesi Yayinlari 2014, s. 75 vd.

GENCCAN, Bosanma, s. 1208; GENCCAN, Genel Hiikiimler, s. 153; ATASOQY, s. 164; Ayn1 yonde
bkz. Yar. HGK, E. 2014/2-889 ve K. 2015/2011, 30.09.2015, (Kazanci I¢tihat ve Bilgi Bankast).

Ayni1 yonde bkz. TUMAY / ALTINEL, s. 178; Anayasa Mahkemesi ve Yargitay kararlarina ragmen idari
makamlar tarafindan 4721 sayili Medeni Kanun’un 187. maddesinin halen yiiriirliikkte olmas1 gerekgesiyle
kadmin evlilik birligi igerisinde yalnizca kendi soyadini kullanma talebi reddedilmektedir. CATALOGLU
/ PESCHKE, s. 412-413.

48

49

50

51

52
53
54

55

istanbul Medeniyet Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi (IMHFD) * Cilt: 9 - Say1: 1 - Mart 2024



Eslerin Soyadi ve Kanun Metni Onerisi 265 I

lanmak isteyen kadin, mutlaka bir dava agmak durumundadir®. Oysa, evlendik-
ten sonra kendi soyadini kullanmak isteyen kadinin bu talebinin niifus miidiirli-
giine yapilacak basit bir bagvuruyla yerine getirilmesi gerekir.

Olmasi1 gereken hukuk bakimindan kadinin soyadini serbestce se¢me hak-
kinin varliginin kabul edilmesine karsin, hala yasal diizenleme yapilmamasi,
hakkin kullaniminin dava agma zorunluluguna baglanmasi da taraf olunan ulus-
lararasi sozlesmelerde benimsenen ilkelere aykiridir”. Ciinkii hakkin varligini
kabul etmek kadar, hakkin kullaniminin kolaylastirilmasi da bir gerekliliktir.

Anayasa Mahkemesi, yaganan tiim gelismeler sonucunda, nihayet, kadinin
kendi soyadini yalin bir bi¢imde kullanmasina engel olan 4721 sayili Ka-
nun’un 187. maddesinin iptaline karar vermistir®. Mahkeme, kadinin soyadina
iligkin yerlesik yargi igtihatlariyla esitlik ilkesinin hayata gegirilmeye caligil-
masinin yeterli olmadigin1 ve yargisal ictihatlarin tek basina yeterli giivence
saglamadigini ifade etmistir. Ayrica kadin ve erkegin ortak bir soyadi tasima-
sinin aile baglarini koruyan zorunlu bir unsur olmamasi nedeniyle kadinin
evlenmeden Onceki soyadini evlendikten sonra tek basina kullanmasina engel
olan hiikkmiin makul ve nesnel bir gerek¢esinin bulunmadigi sonucuna varil-
mistir.

Anayasa Mahkemesi tarafindan anilan hiikmiin iptal edilmesiyle beraber bir
kanun boslugu meydana gelmistir. Her ne kadar uluslararasi sdzlesmelerde so-
yadi bakimindan kadin ve erkegin evlilik 6ncesinde, siiresince ve sonrasinda
esit islem gormesi gerektigi diizenlense de soyadina iliskin ayrica ve agik¢a bir
hiikiim yer almaz. Bu nedenle meydana gelen boslugun yeni bir kanuni diizen-
lemeyle giderilmesi gerekir.

Bu baglamda iyi bir 6rnek olan, Alman Medeni Kanunu’nun (BGB) 1355.
maddesinde “aile adi” diizenlenir. Hiikkiim uyarinca, esler ortak bir aile ad1 seg-
melidir. Eger esler, ortak bir aile adi segmemislerse evlendikten sonra bekarlik
soyadlarini kullanmaya devam ederler.

Alman Medeni Kanunu (BGB), giiniimiizdeki anlayisina Tiirk Hukuku’na
benzer bir siiregten gegerek gelmistir. Kanun’da (BGB), yapilan degisiklikler-
den once erkegin soyadinin aile soyadi oldugu geleneksel anlayisi benimsemis-
tir. Once, 1957 tarihli Gesetz iiber die Gleichberechtigung von Mann und Frau

% HELVACLs. 167; SUNA, s. 61.

UNAL OZKORKUT, s. 27.
AYM, T. 22.02.2023, 2022/155 E ve 2023/38 K, (Kazanci Igtihat ve Bilgi Bankas1).
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auf dem Gebiet des biirgerlichen Rechts” (GleichberG®) ile kadina evlenmeden
onceki soyadini, kocanin soyadinin oniine ekleme hakki verilmis; daha sonra
aile adimin mutlaka erkegin soyadini barindirmasi gerektigi geleneksel inanct
terk edilmistir. Bu baglamda, Alman Anayasa Mahkemesi’nin vermis oldugu
bir kararla” evlenmeden sonra eslerin kendi soyadlarini kullanmalart miimkiin
kilinmistir. Anilan kararda mahkeme, Alman Medeni Kanunu’nun (BGB) 1355.
maddesinin 2. fikrasinda diizenlenen hiikmii, Alman Anayasasi’nin (GG”) ka-
din ve erkek esitligini diizenleyen 3. maddesinin 2. fikrasina aykir1 bulmustur.
Yine, Alman Anayasa Mahkemesi baska bir kararinda Alman Medeni Kanu-
nu’nun (BGB) 1355. maddesinin 2. fikrasinda diizenlenen hiikmii Alman Ana-
yasast’nin herkesin kisiligini 6zgiirce gelistirme hakkina sahip oldugunu diizen-
leyen 2. maddesinin 1. fikrasina aykir1 bulmustur®.

Tiim bu ihlal kararlar1 neticesinde, 6nce, 1976 tarihli Erstes Gesetz zur Re-
form des Ehe- und Familienrechts® (EheRG) ile eslerin aile adi olarak kadinin
ya da erkegin soyadini segebilecegi, eger bir se¢im yapmamislarsa erkegin so-
yadinin aile adi olacag diizenlenmistir; daha sonra 1993 tarihli Gesetz zur Neu-
ordnung des Familiennamensrechts” (FamNamRG) ile eslerin ortak bir soyadi
sececegi ve kullanacagi diizenlenmistir. Yine, yasanan gelismeler dogrultusunda
Alman Medeni Kanunu’nun (BGB) 1355. maddesinin 2. fikras1 degistirilmis-
tir®.

Giincel olarak, Alman hukukuna gore, esler evlendikten sonra ortak bir aile
adi tercih etmek isterse bunu idareye bildirmekle yiikiimlidiir. Eger esler, ev-
lenmeden sonra herhangi bir bildirimde ya da talepte bulunmazsa kendi soyad-
larim1 kullanma devam ederler®’.

* “Medeni Hukuk Alamnda Kadin ve Erkeklere Esit Haklar Saglanmasi Haklkinda Kanun” bigiminde

cevrilebilir.
%" Tam metin icin bkz. http://www.gesetze-im-internet.de/gleichberg/GleichberG.pdf, E.T. 15.01.2023.

' Bkz. BVerfG 1 BvL 83/86 24/88; https://dejure.org, E.T. 15.01.2023.

62 Grundgesetz fiir die Bundesrepublik Deutschland, Tam metin ig¢in bkz. https:/www.gesetze-im-
internet.de/gg/BINR000010949.html, E.T. 15.01.2023.

Bkz. BVerfG 1 BvR 193/97, https://dejure.org/dienste/vernetzung/rechtsprechung?Text=1%20Bv
R%20193/97, E.T. 15.01.2023.

“Evlilik ve Aile Hukuku Reformuna Iliskin Ilk Kanun” bigiminde gevrilebilir.

63

64

6 “Soyad: Kanununun Yeniden Diizenlenmesine Iligkin Kanun” bigiminde gevrilebilir.

Bkz BVerfG 1 BvR 1155/03, https://dejure.org/dienste/vernetzung/rechtsprechung?Gericht=BVer
fG&Datum=05.05.2009&Aktenzeichen=1%20BvR%201155%2F03, E.T. 15.01.2023.

HELVACI/KOCABAS, s. 621.
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Alman kanun koyucu, BGB 1355. maddenin ilk fikrasinda, her ne kadar es-
lerin evlendikten sonra kullanacaklar1 soyadini segmeleri hususunda 6zgiirliikgii
bir tutum sergilemisse de, esasen BGB 1355. maddenin 2. fikrasinda eslerin
evlendikten sonra basit bir bildirim ile ortak bir soyadi se¢melerine miisaade
ederek ozellikle cocuklarin anne ve babalariyla ortak soyadi tasimalarin tesvik
eder®.

Baska bir iyi 6rnek olan Isvicre Hukukunda®, soyadina iliskin gelismeler
ve geleneksel anlayisin terk edilmesi, Alman Hukuku kadar erken dénemde
olmamustir. Isvicre Hukukunda, kural, evlilik birliginin kurulmasindan sonra
kadinin kocanin soyadini almasidir. Ancak bu kural, ilk olarak kadinin evlen-
dirme memuruna yapacagi bir beyanla kocanin soyadinin yaninda kendi soyadi-
n1 tagimasinin miimkiin kilinmasiyla degisiklige ugramistir. Daha sonra, Medeni
Kanun’un 30. maddesinin 2. fikrasinda yapilan bir degisikle hakli bir nedenin
varlig1 halinde aile soyadi olarak kadiin soyadinin da kabul edilebilecegi dii-
zenlenmistir™.

Isvigre Medeni Kanunu’nun son degisikliklerden sonraki giincel halinde,
Kanun’un 160. maddesine gore evlilik birliginin sona ermesi soyadina etki et-
mez”'. Eger, kadin ya da erkek iglerinden birinin soyadini evlilik birliginin ku-
rulmasindan sonra aile adi olarak kullanmak isterse, bunu niifus memuruna
bildirir. Yani, Isvicre hukukunda esler, evlendikten sonra soyad: secemezler ya
da degistiremezler”. Nisanllar, ancak evlenmeden Once aralarindan birinin so-
yadin1 aile adi olarak secebilirler. Bagka bir ifadeyle {igiincii bir kisinin soyadi
ya da tamamen kendi sectikleri bir baska ad, soyad1 olarak belirlenemez. Yine,

% HELVACI/ KOCABAS, s. 621; Medeni Kanun da benzer sekilde kadinin bekarlik soyadini esinin soya-

dinin 6niinde kullanabilmesine imkan tanimigsa da geleneksel tutumdan tam olarak ayrilamamistir. Bu
durumun en belirgin gostergesi, 5490 sayili Niifus Hizmetleri Kanunu’nda yer alir. Zira 5490 sayili Ka-
nun’a gore, esinin soyadi ile dnceki soyadini birlikte kullanan kadinin, sadece esinin soyadini kullanmak
istemesi halinde, niifus mudiirliigiine talepte bulunmasi yeterlidir. Goriilecegi tizere kanun koyucu gele-
neksel anlayis1 siirdiirebilmek giidiisiiyle, kadinin yalnizca esinin soyadina donmesini basit bir bildirim
yiikiimliligiine tabi kilarak kolaylagtirmistir.

% “Tjirk Medeni Kanunu 1926 yilinda Isvigre Medeni Kanunundan iktibas yolu ile alindiktan sonra Medeni

Hukukun Aile Hukuku béliimiinde aradan gegen yillar icinde yapilan degisikliklerle ve ytiriirliikten kaldi-
rilmug hiikiimlerle 1926 yiinda neredeyse ‘ayniyet’ derecesinde diyebilecegimiz var olan baglant kop-
mustur.” OKTAY OZDEMIR, s. 2018.

OGUZMAN / SELICI/ OKTAY OZDEMIR, s. 128; OKTAY OZDEMIR, s. 2020; Avrupa Insan Haklart
Mahkemesi’nin, Isvigre aleyhine ihlal karar verdigi Burghartz v. Isvicre kararmim hukuki mevzuatin ye-
niden diizenlenmesinde biiyiik etkisi bulunur.

HELVACI/ KOCABAS, s. 632; OKTAY OZDEMIR, s. 2021.

Alman hukukundan farkli olarak eger esler evlendikten sonra soyadini degistirmek isterlerse basit bir
bildirim yeterli olmaz. Eslerin, isvicre Medeni Kanun’u (ZGB) Art30’fda diizenlenen adin degistirilmesi
davasini agmalari gerekir. HELVACI/ KOCABAS, 631.
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Isvigre hukukunda kadinm iki soyadi tagimasi miimkiin degildir”. Kanun’un
119. maddesine gore eger esler ortak bir soyadi segmislerse evlilik sona erdikten
sonra da bu soyadini tagimaya devam ederler. Ancak kadin ya da erkek, bekarlik
soyadina dénmek isterse bunu idareye yapacagi bildirim ile saglayabilir’™.

Isvigre Medeni Kanunu’nda yapilan bu diizenlemeler kadinin kocanin so-
yadmi alacagina iliskin eski diizenlemenin, Isvigre Federal Anayasasi’nin 8.
maddesinin 3. fikrasinda yer alan kadin ve erkek esitligine” aykiriligini ortadan
kaldirmistir. Benzer diizenlemelerin kanunumuzda da yapilmasi oncelik tegkil
eden bir meseledir.

2. Kadinin Evlilik Birligi Sona Erdikten Sonraki Soyadi

4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu’nun “Bosanan kadinin kisisel durumu”
baslikli 173. maddesine gore kadin, evlilik birligi sona erdikten sonra kural
olarak evlenmeden onceki soyadina doner. Goriilecegi iizere, evlilik ile kisisel
durumu degisen kadin evlilik birligi sona erdikten sonra da kisisel durumunu
koruyamayarak evlenmeden 6nceki soyadina doner.

Eger kadin evlenmeden 6nce dul ise, evlilik birligi sona erdikten sonra dul-
luk soyadina doner. Kadin, evlilik birligi sona erdikten sonra bekarlik soyadina
donmek isterse aile mahkemesinde dava agmak zorundadir’®. Kadinin, kendi
bekéarlik soyadina dahi niifus miidiirliigline yapilacak basit bir bagvuruyla geri
donememesi hakkaniyete aykiridir.

Dul olan kadinin, yeniden evlenmesi ve boganmasi sonucunda dulluk soya-
dina geri donecegine yonelik yapilan bu diizenlemenin amaci, kadinin yeniden
evlenmesi ve bogsanmasindan sonra dul kalmasina neden olan kocasindan ¢ocuk
ile ayn1 soyadini tagiyabilmesine olanak taninmasidir”. Ancak bdyle bir koruma
saglanmak isterken kadinin bekérlik soyadimi kullanma hakkinin smirlandiril-
masi1 dogru degildir.

& WUST, Martina / DIETHELM, Pascal, “Das Schweizer Namens- und Biirgerrecht: Eine zeitgemisse

Neuordnung”, Bratschi Wiederkehr & Buob Newsletter, Y. 2012, V. 3, s. 1; HELVACI/ KOCABAS,
s. 631-632.

™ OCAL APAYDIN, s. 433; HELVACI / KOCABAS, s. 632.

7 Anmilan hiikiim uyarinca “Kadin ve erkek esit haklara sahiptir. Kanun, ozellikle ailede, egitimde ve ¢alis-
ma hayatinda hukuki ve fiili esitligi saglar. Kadin ve erkek, esit ise egit iicret talep etme hakkina sahiptir.”
(Ceviri yazar tarafindan yapilmigtir.) Anayasa’nin tam metni icin bkz.
https://www.gesetze.ch/sr/101/101_001.htm, E.T. 01.10.2022.

OGUZMAN / SELICI / OKTAY OZDEMIR, s. 129; GENCCAN, Bosanma, s. 1217; GENCCAN,
Genel Hiikiimler, s. 155.

GENCCAN, Bosanma, s. 1217; GENCCAN, Genel Hiikiimler, s. 155.
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Kadin, evlilik birligi sona erdikten sonra evlenmeden 6nceki soyadina geri
donmek istemeyerek bosandigi kocanin soyadim kullanmaya devam etmeyi
talep edebilir. Ancak bu durum genel kural degil; istisnadir. Kadin belirli kosul-
larin saglanmasi halinde, evlilik birligi sona erdikten sonra kocanin soyadini
kullanmaya devam edebilir™.

Kadin, bosandig1 kocanin soyadini kullanmaya devam etmek istiyorsa, aile
mahkemesinde dava agmak zorundadir”. Acilan davada hakim, kadinin bosan-
dig1 kocanin soyadini kullanmaya devam etmesinde bir menfaatinin bulundugu-
na ve kadinin bosandig1 kocanin soyadini kullanmaya devam etmesinin kocaya
zarar vermeyecegine ikna olursa davay1 kabul eder®.

Anilan diizenlemelerden goriilecegi iizere, kadin “kocanin soyadini dilenen
kisi” haline gelmistir'. Kanun, kocanin soyadi lizerindeki kisilik hakkina tistiin-
likk taniyip onu korurken kadinin kisilik hakk: agisindan ayrimci bir tavir sergi-
ler”. Oysa evlenmekle kocanin soyadini alan kadin bosanarak daha 6nce kay-
bettigi toplumsal kimligini yeniden kaybetme riskiyle kars1 karsiyadir®.

Soyadi, kisiligin bir unsurudur; ne sekilde kazanildigindan bagimsiz olarak
kisiligin bir parcasi haline gelir. Bu nedenle, kocanin soyadini1 kendi rizastyla
degil kanuni bir diizenleme sonucunda alan kadinin, evlilik birligi sona erdikten
sonra soyadini birakmaya zorlanmasi bir kisilik hakki ihlalidir®.

Ayrica kadinin dava agmak suretiyle eski kocanin soyadini kullanma hak-
kin1 kazanmastyla siire¢ sona ermez. Ciinkii bu hak kadina siiresiz olarak veril-
mez. Kosullarin degismesi, 6rnegin kadinin evlenmesi, halinde koca mahkeme-
den bu iznin kaldirilmasini talep edebilir®. Yani kadin soyadini kaybetme ris-
kiyle yasamak zorundadir.

" KILICOGLU YILMAZ, s. 590; GENCCAN, Bosanma, s. 1217-1218; GENCCAN, Genel Hiikiimler, s.

158-159; OZDAMAR, s. 272-273; OGUZMAN / SELICi / OKTAY OZDEMIR, s. 129; CATALOGLU /
PESCHKE, s. 407.

Ayni yonde bkz. Yar. 8. HD, E. 2017/1313 ve K. 2017/6327, 26.04.2017; Yar. 20. HD, E. 2016/3997 ve
K. 2016/6984, 15.06.2016, (Kazanc1 Igtihat ve Bilgi Bankasi).

KILICOGLU, s. 125-126; GENCCAN, Bosanma, s. 1220-1221; GENCCAN, Omer Ugur, Aile Mahke-
mesi Davalari, 4. Baski, Yetkin Yayincilik, Ankara 2021, s. 373; KILICOGLU YILMAZ, s. 590; OZ-
DAMAR, s. 273; Ayni yénde Yar. 2. HD, E. 2016/1506 ve K. 2016/5170, 17.03.2016, (Kazanci Igtihat ve
Bilgi Bankast).

KILICOGLU YILMAZ, s. 590.

CATALOGLU / PESCHKE, s. 408; Ayni yénde OKTAY OZDEMIR, s. 2019.

SUNA, s. 34.

OKTAY OZDEMIR, s. 2019; SUNA, s. 38.

KILICOGLU, Ahmet M., Aile Hukuku, 4. Baski, Turhan Kitabevi, Ankara 2019, s. 126.
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Iyi bir 6rnek olarak, Isvigre Medeni Kanunu’nun 119. maddesine gore evlilik
birligi sona erdikten sonra esler, evlilik sirasinda kazandigi soyadini korur; me-
gerki bekarlik soyadina donmek istemis olsun. Bekarlik soyadina dénmek isteyen
es ise niifus memurluguna yapacagi basvuru ile bekarlik soyadina donebilir.

Sonug olarak mevcut diizenlemelerde, cinsiyete dayali ayrimcilik yasaginin
evlilik birligi oncesinde, devaminda ve sonrasinda var olmasi nedeniyle 4721
sayill Tiirk Medeni Kanunu’nun anilan hiikiimlerinin degistirilmesi ve érnek Is-
vicre Medeni Kanunu’nun 119. maddesine benzer bi¢cimde diizenlenmesi gerekir.

B. Erkegin Soyadi Meselesi

Erkegin soyadi meselesi hukukumuz bakimindan pek giindeme gelmemis,
bakir bir meseledir. Aile adi, genellikle kadinin soyadi kapsaminda degerlendi-
rilmis, 6greti ve yargi kararlarinda sik¢a bu husus tartisilmistir. Oysa erkegin
soyadi meselesi, kadinin soyadi kadar 6nemlidir.

Kadinin soyadina iligkin tartismalarin giindeme gelmesinde ve gelistirilme-
sinde feminist diisiincenin tesviki yadsinamaz bir gercektir. Ote yandan feminist
diisiince, hi¢cbir zaman erkegin soyadi i¢in kaygilanmamustir.

Kadinin soyadina iliskin cinsiyet ayrimcilig1 iddias1 zamanla birgok iilkede
kadinin soyadini segebilecegine iliskin bir hakka donlismiistiir. Bu hakk: elde
eden kadin, evlendikten sonra kocanin soyadini alabilecegi gibi kendi soyadini
kocanin soyadi 6niinde kullanabilir ya da yalnizca kendi soyadim kullanabilir.
Ancak kendi soyadini terk etmedigi i¢in ayrimciliga ugramadigi diigiiniilen er-
kek ¢ogu zaman soyadini segme hakkina sahip degildir®. Oysa erkegin evlen-
dikten sonra soyadini degistirememesi de ayrimcilik olarak tanimlanmalidir®’.
Tirk hukukunda da erkegin, kadinin soyadini alma hakki bulunmaz®. Miilga
743 sayili Tirk Kanunu Medenisi’nin 153. maddesinde, kadinin evlenmekle
kocasinin soyadini alacagi diizenlenmistir. Kanun, temelde kadinin zayif ve
korunmaya muhtag bir kisi oldugunu varsayar ve kadin1 kocaya tabi kilar”. Bu
nedenle, evlilik birligi kurulduktan sonra erkegin soyadi degismez. Kadin, aile
reisi olan kocanin soyadini alarak onun korumasi altina girer.

%  ROSENSAFT, s. 187.

BROOKS, Megan, “For Nontraditional Names’ Sake: A Call to Reform the Name-Change Process for
Marrying Couples”, University of Michigan Journal of Law Reform, Y. 2013, V. 47, s. 264; MACC-
LINTOCK, s. 310; SNYDER, s. 562; ANTHONY, s. 189.

ABIK, s. 59; CATALOGLU / PESCHKE, s. 406; TACIR, s. 68.

MORTAS, Siileyman, “Evlenen Kadin ile Velayeti Kadina Birakilan Cocugun Soyadinin Belirlenmesin-
de “Kocanin Soyad1” Parametresi”, Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Y. 2016, C. XX, S. 2, s.
329; OZDAMAR, s. 231.
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4721 sayili Tirk Medeni Kanunu’yla bu geleneksel anlayistan uzaklasilma-
s1 hedeflenmis; ancak basarili olunamamistir. Kanun’un 187. maddesi “kadinin
soyady” basghigim tasir. Goriilecegi iizere soyadim diizenleyen hiikiim yalnizca
kadinin soyadina atfedilmistir. Erkegin soyadi, evlilik birligi kurulduktan sonra
degistirilmesi diisiiniilebilecek bir kavram olarak dahi degerlendirilmemistir.

Mevcut hukuki durumda, kadinin evlendikten sonra dilerse esinin soyadini
alma, dilerse esinin soyadini kendi soyadiyla birlikte kullanma ve yine dilerse
yalnizca kendi soyadini kullanma hakk: varken erkege herhangi bir se¢im hakk1
taninmamasti yasal ayrimcilik olarak tanimlanabilir™.

Hukuki diizenlemeler yapilirken kabul edilen geleneksel goriise gore erke-
gin evlendikten sonra kadina soyadini vermesi bir ayricalik olarak diisiiniilmiis;
bu nedenle erkege evlendikten sonra soyadini degistirme yoOniinde bir se¢im
hakkinin taninmasi olasiligi dahi tartisilmamustir®. Esasen kanun koyucu, mev-
cut diizenlemenin erkegin lehine oldugu varsayimina dayanmustir.

Hukukumuzda benimsenen geleneksel goriis, aile reisi olan erkegin soyadi-
nin aile adi olmasi temeline dayanir. Bu goriis, ayn1 zaman kadin ve erkek ara-
sinda mutlak esitligi benimsemez. Bu nedenle, kadinin soyadi meselesi tartigi-
lirken gerek Ogretide gerek yargi kararlarinda sik¢a kadin bakimindan esitlik
kavramimin vurgulandigi goriiliir. Oysa kadin erkek esitliginden bahsedilirken,
erkegin durumu hig irdelenmez.

Erkegin soyadi meselesinin hukuki ¢éziimiinii toplumun kiiltiirel alt yapi-
sindan bagimsiz olarak diisinmek zordur®. Clinkii, erkegin evlendikten sonra
kadinin soyadini almasi, 6zellikle bazi toplumlarda utang duyulacak ya da ayip-
lanacak bir durum olarak karsilanabilir”. Buna karsin 6zellikle mutlak anlamda

% MACCLINTOCK, s. 279; FRANDINA, s. 167.

Ayni1 yonde BROOKS, s. 265-266.

Soyadina iligkin kurallar her ne kadar toplumlarin kendi kiiltiirlerinden bagimsiz diisiiniilemese de bu
durum, kiiltiirel r6lativizm iddiast agisindan degerlendirilebilir. Cakirca’ya gore, “Kiiltiirel rolativizm in-
san haklarinin evrenselligi iddiast ile ¢elismektedir. Kadinlara Karsi Her Tiirlii Ayrimciligin Ortadan
Kaldirimasina Iliskin Sozlesme farkli toplumlarda farkli uygulamalara olanak verilmesini ve boylelikle
devlet eliyle kadina karsi ayrimcilik yapilmasina cevaz verilmesini kabul etmemistir.” CAKIRCA, s. 159;
Cakirca her ne kadar artik tarafi olmadigimiz Kadinlara Kars1 Her Tiirlii Ayrimeiligin Ortadan Kaldiril-
masma Iliskin Sézlesme’den bahsetse de halen yiiriirliikte olan ve tarafi oldugumuz Avrupa Konseyi R
(85) 2 say1li tavsiye karari gibi birgok uluslararast metin dolayisiyla ayni sonuca varilabilir.

91

92

% Soyadi ile toplumun sosyal ve kiiltiirel yapist arasindaki 6nemli bagin en garpici drneklerinden biri Ingil-

tere’dir. Ingiltere 6rneginde, kadimlar bagtan itibaren hukuki diizenlemelerle evlendikten sonra kocanin
soyadini almak ya da almamak konusundan &zgiir birakilmistir. Hukuki diizenlemelerin 6zgiirliik¢ii tutu-
muna karsin uygulama farkli yonde geligmistir. Ingiliz kadinlar evlendikten sonra genellikle soyadlarin
degistirmeyi tercih etmislerdir. MACCLINTOCK, s. 287; Ayn1 yonde ANTHONY, s. 212.
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cinsiyet esitligini* benimsemis ve igsellestirmis toplumlarda hukuki diizenleme-
lerin de daha 6zgiirliik¢ii oldugu goriilebilir™.

Aile hukukunda kadin erkek esitliginden 6diin verildigi hallerde hakli ne-
den kavramu dikkat ¢eker. Ozellikle, “zorunluluklar, toplumsal gercekler, kamu
yarart, kamu diizeninin saglanmasi, kadwin tabii zayifligi ve farkl yaradilisi,
aile i¢inde iki basliligin 6nlenmesi” gibi nedenler basta olmak iizere birgok fark-
11 hakli neden s6z konusudur™.

Erkek i¢in soyadini degistirmenin sosyal bir bedeli vardir. Ciinkii toplum-
larda erkegin kendi soyadini tagimasi dnemsenir. Cogu zaman esler, soyadinin
devamlilig: icin erkek c¢ocuk sahibi olmay1 dilerler. Hatta yalnizca kiz ¢ocuk
dogan aileler i¢in soyunun yiirimeyecegi soylenir. Bu nedenle zorunluluklar ve
toplumsal gergekler, soyadini degistirmek isteyen erkegin yiizlesmesi gereken
engellerdir. Ancak zamanla toplumda soyadini degistiren erkek sayisinin artma-
styla beraber bu toplumsal zorluklar asilabilir”.

Soyadinin degistirilmesinde kisisel bir yarar olabilir; ancak kamusal yararin
da korunmasi gerekir. Bu nedenle kisiler, isimlerini ya da soyadlarini diledikleri
gibi degistiremezler®. Cilinkii soyadinin bir kimseyi digerinden ayirt etme islevi
disinda diizenleyici gorevi de bulunur®.

Soyadinin kisilik haklarindan olmasi, ona hi¢gbir miidahalede bulunulama-
yacagl anlamina gelmez. Yasa koyucunun soyadi kullanimina kamu yarari ve
kamu diizeni gerekleri'” uyarinca Anayasa’ya uygun olmak kosuluyla miidaha-

** Esasen Anayasa Mahkemesi’nin kararlarina bakildiginda cinsiyet ayrimciligmin mutlak olarak yasak kabul

edildigi goriliir. Ancak Mahkeme, kimi zaman igtihatlarin satir aralarinda kadin ve erkek esitliginin saglan-

mas1 bakimindan hakli siirlama nedenleri ngormek suretiyle mutlak esitlikten ayrilir. GOZTEPE, s. 107.

» Anglo-Amerikan hukuk sistemlerinde soyadi konusunda tam bir 6zgiirliik benimsenir. Goztepe, s. 123;

Esasen 6nceleri Amerika’da Ingiliz Hukuku’nun etkileriyle kadilarmn evlendikten sonra kocanmn soyadim
alacagina iliskin yasal diizenlemeler yapilmistir. Hatta kadinlarin, evlendikten sonra dnceki soyadini kul-
lanma konusunda agtiklar1 davalarda dahi hakimler bu yonde karar vermistir. Ancak daha sonra feminist
hareketin etkisiyle soyadi konusundaki tutum da degismis ve kadinlar evlendikten sonra soyadi se¢imi
hususunda 6zgiirlesmistir. MACCLINTOCK, s. 291-292; Ayni yonde ANTHONY, s. 201.

GOZTEPE, s. 116; CATALOGLU / PESCHKE, s. 411; Anne, baba ve gocugun aym soyadini tasimast
suretiyle aile birliginin saglanacag: inanci erkegin kadinin soyadini alamamasinin gerekgesi olamaz. Ciinkii
erkegin kadinin soyadini almas1 durumunda da anne, baba ve ¢ocuk ayni soyadim tagir. SNYDER, s. 576.

Ayni yonde bkz. EMENS, s. 780-784; ANTHONY, s. 196.

OGUZMAN / SELICT / OKTAY OZDEMIR, s. 133; Ayni yénde AYM, T. 07.01.2021 ve Bagvuru No.
2018/34343, (Kazanci Igtihat ve Bilgi Bankast).

OZDEMIR, s. 563.

2001 yilinda yapilan Anayasa degisikligiyle beraber 13. maddedeki smirlama nedenleri kaldirilmistir. Bu
nedenle kamu diizeni ve kamu yarari nedeniyle soyadi hakkinin sinirlandirilmasinin yasal bir dayanagi
kalmamigtir. OCAL APAYDIN, s. 442.
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lede takdir hakkinin bulundugu agiktir'”. Ornegin, Avrupa Insan Haklar1 Mah-
kemesi Aktas ve Aslaniskender v. Tiirkiye basvurusunda devletlerin kamu yara-
11 ve kamu diizeni gerekgesiyle soyadina miidahale hakkinin varligindan bahse-
dilir. Mahkeme soyadinin kisinin 6zel ve aile hayatini ilgilendirmesine karsin
devletin niifus kayitlarinin dogru bir bigimde tutulmasini saglamak, kisisel kim-
ligin tespitine iliskin araglar1 koruyabilmek ya da belirli soyadini tagiyanlar
belirli aileye baglayabilmek i¢in kamu yarar1 kapsaminda hakli gerekceler gos-
terebilecegini ifade eder'”. Benzer bigimde soyadi se¢gme hakkinin, kanun koyu-
cu tarafindan kamu diizeni ve kamu yarar1 kavramlariyla sinirlandirildigi Ana-
yasa Mahkemesi kararlarinda da kabul edilir'”. Ancak kamu diizeni ve kamu
yarar1 gibi kavramlar muglaktir. Bu nedenle, bir kisilik hakki olan soyadinin bu
tarz muglak kavramlarla 6lgiistiz bigimde sinirlandirilmasi dogru degildir'®. Zira
“Bireyin varligina veya kimligine iliskin onemli haklar ya da hukuksal ¢ikarlar
50z konusu oldugunda takdir yetkisi daha dar olup bu alanlara yénelik miidaha-

leler igin ozellikle ciddi nedenlerin varlig sarttir'®.”

" Bkz. AYM, 10.03.2011 2009/85 2011/49; Ayn1 yonde “Kadinin evlenmekle kocasinin soyadimi almasimin

cinsiyet ayrimina dayanan bir farklilasma yarattgr savi yerinde degildir. Anayasa’mn 10. Maddesinde
ongoriilen esitlik, herkesin her yonden aym kurallara bagh olacagi anlamina gelmez. Durum ve konum-
larindaki ozellikler kimi kisiler ya da topluluklar i¢in degisik kurallar: ve uygulamalar: gerekli kilabilir.”
AKINTURK, Turgut / ATES, Derya, Tiirk Medeni Hukuku Aile Hukuku ikinci Cilt, istanbul 2020, s.
119; HATEMI, Hiiseyin, Aile Hukuku, Istanbul 2021, s. 87.

Bkz. Bagvuru No: 18684/07 ve 21101/07, Karar Tarihi: 25.06.2019; Bagvurucularin birlestirilerek incelenen
bagvurulan soyad: degisikligine iliskindir. Her iki bagvurucu da soyadin1 yabanci bir isimle degistirmek ister.
Tiirk mahkemeleri, 2525 sayili Soyad: Kanunu’nun 3. maddesi ve Soyadi Tiiziigli'niin 5. maddesi uyarmca
yabanci isimlerin soyadi olarak segilemeyecegi gerekgesiyle basvurucularin talebini reddeder. Basvurucular,
Sozlesme’nin 8. ve 14. maddelerinin ihlal edildigini iddia eder. Avrupa Insan Haklari Mahkemesi, 6ncelikle
soyadmin kisinin 6zel ve aile hayatini ilgilendirmesine karsin devletin niifus kayitlarinin dogru bir bigimde tu-
tulmasint saglamak, kisisel kimligin tespitine iligkin araglar1 koruyabilmek ya da belirli soyadim tastyanlar be-
lirli aileye baglayabilmek i¢in kamu yarar kapsaminda hakli gerekgeler gosterebilecegini ifade eder. Ancak
mahkeme, ulusal mahkeme kararlar verilirken somut olaymn niteligi dogrultusunda ilgililerin 6zel ve kisisel
durumlarinin dikkate alinmasi ve kisilerin menfaatleri ile kamu yarariin dengelenmesi gerektigini vurgular.
Sonug olarak mahkeme, yeterli inceleme yapilmadig1 ve ¢atisan menfaatler arasinda adil bir denge kurulmadig:
gerekgeleriyle ihlal karar vermistir. Ayrica ifade etmek gerekir ki karara eklenen mutabakat serhinde séz ko-
nusu bagvurudaki temel sorunun, mahkemenin kanunu uygulama bi¢iminden ziyade bizzat kanundan kaynak-
landigy, yerel mahkemenin mevzuatta yer alan hiikiimleri uygulamaktan bagka bir segenegi olmadig, baska bir
ifadeyle temel sorunun somut olaydan kaynaklanmadig;, yapisal nitelikte oldugu, bu nedenle s6z konusu mev-
zuatin gozden gecirilmesi gerektigi belirtilir. Kararin tam metni i¢in bkz. https:/hudoc.echr.coe.int, E.T.
15.01.2023; Benzer bigimde Anayasa Mahkemesi, kararlarinda kadmin 6nceki soyadini kocasmin soyadinin
oniinde kullanabilmesine iliskin hilkmiin varligin1 menfaatler arasinda adil bir denge olarak yorumlar. Baska
bir ifadeyle hiikmiin kisilik hakki ile kamu yarar1 arasinda adil bir denge kurdugunu ifade eder. Ancak bu dii-
stince yerinde degildir; ¢linkii kadina yalnizca 6nceki soyadimni kendi soyad: oniinde kullanma imkani taninma-
st kadmin kisilik hakki ihlalini ortadan kaldirmaz. CAKIRCA, s. 151.

CAKIRCA, s. 150.
CAKIRCA, s. 151.

Bkz. AYM, Basvuru Numarasi: 2018/34343, Karar Tarihi: 27.01.2021, (Kazanc Igtihat ve Bilgi Banka-
s1).

102

103
104

105

istanbul Medeniyet Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi iIMHFD) * Cilt: 9 - Say1: 1 - Mart 2024



| 274 Tuggem SECER

Devletlerin soyadina iligkin kamusal yarar iddiasini c¢iiriitecek 6nemli bir
ispat vasitasi, Avrupa Insan Haklari Mahkemesi’nin oniine gelen Daroczy v.
Macaristan davasidir. Bu davada bagvurucu kadin, 1950 yilindan itibaren koca-
sinin isim ekini kendi ismine ekleyerek olusturdugu adi kullanir; ancak 2004
yilinda bagvurucunun adinin yanlis olarak islendigi iddiastyla idare tarafindan
basvurucunun isminin degistirilmesine karar verilir. Bagvurucu, kisilik hakki
ihlali gerekcesiyle mahkemeye basvurur. Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi, bu
davada, bagvurucunun bahse konu ismi yaklagik elli y1ldir kullanmasinin kamu-
sal bir zarar meydana getirmedigine, bu nedenle devletin kamusal yarar iddiasi-

na dayanamayacagina hiikkmeder'”.

Devletler, bir kisilik hakki olan soyadina miidahalenin genellikle kamusal ya-
rar, kamu diizeni ya da kamu giivenligi gerekcesine dayandigi iddiasindadir. Ancak
bu iddialarin1 dayandirabilecekleri bilimsel ya da sosyolojik bir ¢caligsmaya rastlamak
mimkiin degildir'”. Bu baglamda, erkegin evlendikten sonra soyadim degistire-
memesinin nasil bir hakli nedene isaret edecegi muammadir. Ciinkii, kadinin soya-
dinin her durumda defaatle degistirilmesini 6ngdren sistemimizin soyadinin degis-
mezligi ilkesini benimsemedigi agiktir. Yine, erkegin kadinin soyadini almasi ile
soyadinda birlik ilkesinin zedelenmeyecegi de kuskusuzdur. Ciinkii aile adinda
birlik yaklagimina gore evlilik birligi icerisinde eslerin ve ¢ocuklari ayni soyadini

kullanmalarinin aile birligini ve baglarini giiglendirecegi 6ngoriilmiistiir'®.

Erkegin kadinin soyadini almasi nedeniyle ¢ocugun soyadinin babanin so-
yadiyla farkli olacagi ve bu nedenle aile birliginin bozulacagi iddias1 yerinde
degildir. Esasen bu durumda, anne ve ¢ocugun soyadi ayn1 olacaktir. Giinlimiiz-
de degisen toplumla birlikte bir ¢ocugun ebeveynlerinden farkli bir soyadina
sahip olmasi o kadar da alisilmadik bir durum degildir'”. Bu baglamda, soyadi-
na iliskin diizenlemelerde aile biitlinliigilinii ileri slirmek tarihi ge¢mis bir gerek-
ceden oOte degildir'’. Erkegin evlendikten sonra soyadini degistirememesi igin

bir hakli gerek¢e bulunmaz'".

1 Bz, Bagvuru No: 44378/05, 01/07/2008; Kararin tam metni i¢in bkz. https://hudoc.echr.coe.int/eng#

{%22itemid%22:[%22001-87221%22]}, E.T. 15.01.2023.

107 Ayni yonde bkz. Soyadinda birlik yaklasgimma iliskin goriisler genellikle bilimsel ¢alismalar ve somut

deliller yerine geleneksel inanglar ve degerler iizerine temellendirilir. Devletlerin evliligi ve aile birligini
tesvik etmek gibi mesru ¢ikarlari olsa dahi, ortak soyadiyla mutlu ve basarili evlilik arasindaki bagi kanit-
layan herhangi bir bulgu olmamasi devletlerin bu iddialarin etkisizlestirir. MACCLINTOCK, s. 295-296.

HELVACI/ KOCABAS, s. 637; SNYDER, s. 575.
ROSENSAFT, s. 201-202; BROOKS, s. 267.
FRANDINA, s. 167.

NOMER, s. 447.
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Ayrica dzellikle isim degistirmenin kolaylastirilmasinin kamu diizenini bo-
zacagi, hatta kisilerin sug islemek ya da sahtekarlik amaciyla isimlerini degis-
tirmeye yonelecegi iddias1 diisiiniilebilir. Ancak evlenmenin sosyal ve maddi
maliyeti géz Oniline alindiginda, kisilerin sadece soyadi degisikligi yapmak icin
evliligi hileli bir sekilde kullanmasi olas1 degildir'?. Ayrica birgok hukuk siste-
minde zaten evlendikten sonra kadina soyadini degistirme imkéani taninmisken
bu imkanin erkege de taninmasinin sug islemek ya da sahtekarlik amaciyla bag-

dastirilmasi temelsizdir'”.

4721 sayil1 Tirk Medeni Kanunu’nun 8. maddesine gore “biitiin insanlar,
hukuk diizeninin swurlart icinde, haklara ve bor¢lara ehil olmada esittirler”
denilir. Bu ¢ercevede, soyadina iligskin hiikiimlerin de kadin ve erkek arasinda
esitligi saglamasi beklenir'. Evlilik birligi igerisinde esler arasindaki esitligin
tam anlamiyla saglanabilmesi icin eslere soyadi konusunda bir se¢me hakki
taninmasi gerekir'”. Erkek, evlendikten sonra dilerse kadinin soyadini alabilme-

li dilerse kendi soyadi ile kadinin soyadini birlikte kullanabilmelidir'*.

1. Erkegin Evlendikten Sonraki Soyadi

Miilga 743 sayili Tiirk Kanunu Medenisi’nin 153. maddesinde kadinin ev-
lenmekle kocasinin soyadini alacag: diizenlenmistir. Kanun, geleneksel anlayisa
uygun olarak evlendikten sonra kadinin kendi bekarlik soyadini terk etmesi ve
kocanin soyadini almasini emreder. Daha sonra, Miilga 743 sayili Kanun’da
14.05.1997 tarihli ve 4248 sayili Kanun’la yapilan degisiklik sonucunda; kadi-
nin evlendirme memuruna ya da evlendikten sonra niifus idaresine yapacagi
yazili bir bagvuru ile kocanin soyadinin 6niinde bekarlik soyadini kullanabile-
cegi diizenlenmistir. Boylece yapilan degisiklik ile kadina ikili bir se¢cim hakk1
taninmistir. Kadin, evlendikten sonra ya dogrudan kocanin soyadini alabilir ya
da kocanin soyadiyla beraber 6nceki soyadimi kullanmak suretiyle iki soyadi
kullanabilir. Bu diizenleme, 4721 sayili Tirk Medeni Kanunu’nun “kadinin
soyadi” bagligini tagiyan hikkmiinde aynen varligimmi korur. Goriilecegi lizere
hem Miilga 743 sayili Tiirk Kanunu Medenisi’nin hem de 4721 sayili Kanun’un
soyadini diizenleyen hiikiimleri yalnizca kadinin soyadindan bahseder. Oysa

12 ROSENSAFT, s. 216; SNYDER, s. 577; FRANDINA, s. 168.

BROOKS, s. 268.
GOZTEPE, s. 116.

SIRMEN, Lale, Medeni Hukuktaki Son Geligmelerin Isig1 Altinda Evlenme ve Bosanma Alaninda Yeni-
den Diizenlenmesi Gereken Konular, Hukukta Kadin Sempozyumu, Ankara 2000, s. 86.

Ayni yonde NOMER, s. 448; ROSENSAFT, s. 217; MAHONEY FRANDINA, s. 156-157.
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erkegin soyadi, diizenlenmesi gereken bir bagka 6nemli meseledir. Ciinkii kadin
gibi erkek de evlendikten sonra soyadinin i¢ilincii bir soyadi ile degistirilmesini

ya da dogrudan kadinin soyadini almayn isteyebilir'"’.

4721 sayili Kanun’da oldugu gibi baz1 kanunlarda, erkege iliskin herhangi
bir hak ya da mecburiyet degerlendirilmesi yapilmayarak evlenmeden sonra
erkegin dogrudan kendi soyadini kullanmaya devam etmesi bir kural olarak
ongoriiliirken Alman Medeni Kanun’u (BGB), Isvigre Medeni Kanun’u (ZGB)
ya da Avusturya Medeni Kanun’u (ABGB) gibi bazi kanunlarda erkegin soya-

dina iligkin diizenlemeler de bulunur'"®.

Bu gercevede dncelikle, 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu’nda ve yargi ka-
rarlarinda evlenen erkege bir segme hakki taninmazken kadina soyadi bakimin-
dan bir se¢gme hakki taninmasi pozitif ayrimcilik olarak degerlendirilebilir mi
sorusunun cevaplanmasi gerekir.

Pozitif ayrimcilik, kadin ve erkek arasindaki maddi esitligin saglanabilmesi
amaciyla salt sekli esitligi saglayan ve bu nedenle adaletsizlik yaratan uygula-
malarin 6nlenmesini amaglar. Temelinde kadinin, erkek karsisinda adaletsizlige

ugramamasi i¢in desteklenmesi ve korunmasi diisiincesi yatar'”.

1 Ornegin Amerika’da 1993 yilinda yapilan bir arastirmaya gore erkek iiniversite dgrencilerinin yiizde

yetmisi ve kadin iiniversite 6grencilerinin yiizde seksen besi erkegin karisinin soyadini almasi gerektigine
inaniyor. Bkz. SCHEUBLE LAURIE / JOHNSON DAVID R., “Marital Name Change: Plans and Attitu-
des of College Students”, Journal of Marriage and Family, Y. 1993, V. 55, L 3, s. 747-754; Bu bag-
lamda toplumun ve hukuki metinlerin degisimi ve gelisimi dikkate alindiginda bu oranlarmn daha arttigini
iddia etmek yerinde olur.

""" Evlendikten sonra eslerin soyad1 meselesinde ii¢ farkl sistem Ongoriiliir. Birinci sistemde esler birlikte

ortak bir aile ad1 belirler. Belirlenecek bu aile, eslerden birinin soyadi olabilecegi gibi tigiincii bir soyadi
da olabilir. Ikinci sistemde esler evlenmeden 6nceki soyadlarmi korurlar. Bu sistemde kisilerin evli ya da
bekar olmasi soyadi degisikligine neden olmaz. Ugiincii sistem tireli soyadi sistemi olarak anilir. Bu sis-
temde, evlendikten sonra her iki esin soyad tire ile birlestirilerek kullanilir. SUNA, 47; ATASOY, 142;
Evlilik nedeniyle soyadinin kazanilmasina iliskin olarak ii¢ farkl sistem ongoriilmektedir. ilk sistem so-
yad1 degisikligini zorunlu kilar; ikinci sistemde degisiklige miisaade edilir ancak zorunlu degildir; tiglincii
sistemde ise degisiklik zorunludur. MACCLINTOCK, 281; Tireli soyad:1 kullanimina iliskin en dnemli
elestiri ortak ¢ocugun bir baska tireli soyadi tasiyan kisiyle evlenmesi ve ¢ocuguna yine tireli soyadi
koymak istemesi durumunda soyadinin karmasik hale gelecegine iliskindir. EMENS, 799-800; Ornegin,
kadinin soyad: Sahin ve erkegin soyadi1 Seger, evlendikten sonra tireli soyad: kullanmaya karar verilmis
ve aile soyad1 olarak Sahin-Secer secilmistir. Bir baska érnekte kadinin soyadi Demir ve erkegin soyadi
Yilmaz ve aile soyadi olarak Demir-Y1lmaz se¢ilmistir. Bu iki ailenin g¢ocuklarinin evlendiginde ve Sa-
hin-Seger-Demir-Yilmaz soyadini tasimalart siirdiiriilebilir degildir. Emens, bu hususta bir alternatif
onermektedir. Clinkii Emens’e gore her iki esin soyadindan olusan tireli soyadi kullanimi en esitlik¢i ¢6-
zimdiir. Geleneksel tireli soyadina alternatif olarak “biphenation” segimli tireli soyadin1 6nerir. Bu ¢6-
ziimde, esler ortak gocuklarina tireli soyadlarindan yalmizca birini gegirir. Ornegin, yukaridaki drnekte iki
ailenin ¢ocuklar1 evlendiginde ¢ocuk, Sahin-Demir ya da Seger-Yilmaz gibi bir soyadini tasir. Hangi so-
yadinin segilecegi hususu tartismalidir. Emens, bu konuda idare tarafindan gelisigiizel segilmesini 6nerir.
EMENS, 804 vd.

"9 GOZTEPE, s. 109.
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Oztan, Miilga 743 sayili Tiirk Kanunu Medenisi déneminde, bir kisilik
hakk1 olarak kabul edilen soyadinin erkek igin tam olarak korundugunu ancak
bu korumanin kadin igin kabul edilmedigini ifade eder. Bu ifadenin giinii-
miizde gegerliligini koruyup korumadigi ve bir yanilgi olusturup olusturmadigi
erkegin soyadi sorunu bakimindan énemlidir.

Miilga 743 sayili Tirk Kanunu Medenisi’nin hiikiimlerinin soyadi baki-
mindan kadin ve erkek arasinda, kadin aleyhine esitsizlik yarattig1 agiktir. An-
cak 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu’nun hiikiimlerinin de tam olarak esitligi
sagladig1 sdylenemez. Aksinin iddiasi, erkegin soyadinin aile soyadi olarak
kabul edilmesinin ve erkege baskaca bir se¢gme hakki taninmamasinin esitligi
sagladig diigiincesini destekler. Zira, 4721 sayili Medeni Tirk Kanunu’nun
temelinde aile adinda birlik ilkesinin yer aldig1 varsayimina dayanilsa dahi er-
kegin yalin bir bicimde kadinin soyadini alabilmesi ya da erkegin kendi soyadi
oniinde ya da arkasinda kadinin soyadini alabilmesi de aile adinda birlik ilkesi-
ne uygundur.

Soyadi meselesi hukukumuzda, kadinin soyadi iizerinden tartisilmaktadir.
Zira soyadi meselesi, kadin erkek esitligi kavraminin giindeme gelmesiyle bir-
likte popiilerlik kazanmugtir'”. Erkek, evlilik birliginin kurulmasindan sonra
soyadini degistirmek suretiyle medeni hal degisikligini ilan etmek zorunda bira-
kilmazken kadin, “kisilik ifadesi olan” soyadinin degistirilmesi ile medeni hal
degisikligini herkese ilan etmek zorundadir'”. Bu durum, “evienmeyle ya da
bosanmayla her defa ddeta kadinin kimliginin iceriginin bosaltilmasit anlamina
gelir'”.” Mevcut hukuki diizenlemenin kadinin soyadi bakimindan hakkaniyete
aykir1 bir durum yarattig1 agiktir. Ancak kadin bakimindan esitligin zedelenme-
si, her durumda erkek bakimindan istiinligiin saglandig1 anlamina gelmez'*.

120 OZTAN, Bilge, “Evlilik Birliginin Sona Ermesi Halinde Kadmin Soyad: Sorunu”, Prof. Dr. H. Cahit

Oguzoglu’na Armagan, Ankara 1972, s. 422.
HELVACI/ KOCABAS, s. 617.
OZDAMAR, 5. 271.

ABIK, s. 63; TACIR, s. 52; Hatta evlilik devam ederken kocanin evlat edinilmesi ya da hakli nedenle
soyadini degistirmesi halinde, kadinin ve ¢ocugun da soyad: degisir. MOROGLU, s. 254.

121
122

123

124 Ornegin Moroglu’nun “Erkek ise dogdugu giin aldig1 soyadim kural olarak yasami boyunca tasima

hakkina sahiptir. Soyadim ancak evlat edinilmesi ve hakli nedenle soyadini degistirme talebinin kabul
edilerek karara baglanmast durumlarinda degistirir.” ifadelerine bakildiginda erkegin iistiin konumda
oldugunun diistiniildiigii goriilir. MOROGLU, s. 254; Benzer sekilde Cakirca 2/216 sayili Tiirk Medeni
Kanunu’nda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun Teklifinin metni ile ilgili olarak en biiyiik eksikligi “ev-
lendikten sonra kendi soyadini kullanmak istemeyen ve sadece kocasinin soyadini tasimak isteyen kadin-
lara boyle bir se¢im hakki taminmamasi” olarak ifade eder. Oysa erkegin soyadina iliskin higbir iyilestir-
me getirmeyen metnin bu yoniinii hig elestirmez.

istanbul Medeniyet Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi iIMHFD) * Cilt: 9 - Say1: 1 - Mart 2024



| 278 Tuggem SECER

Soyadi denildiginde, akla bir siirii ihtimal gelir. Bir kadin ve bir erkek ev-
lendiginde kadin, erkegin soyadim1 mu tasimalidir? Yoksa evlendikten sonra
kadinin soyadi ayni1 mi1 kalmalidir? Ya da gelenegin aksine erkek kadinin soya-
din1 alabilir mi? Peki, tireli soyadi kullanimi miimkiin olmali midir? Soyadina
dair ne ¢ok varyasyon hayal edilebilir'”. Buna karsin Avrupa Konseyi’ne iiye
devletler icerisinde kadinin evlenmekle dogrudan kocanin soyadini alacagini
ongoren tek devlet Tirkiye’dir'™. Bu nedenle, kadimin diledigi soyadini alabil-
mesi lizerine bircok calisma yapilmis; sonu¢ olarak kadinin soyadi meselesi
kismen ¢6ziime kavusmustur. Ancak erkegin soyadi meselesi, heniiz hakkettigi
¢Oziimii bulmaya yakin dahi degildir.

Hukukumuzda erkegin evlendikten sonra kadinin soyadimi alma hakki bu-
lunmaz'”’. Ayrica 4721 sayil Tiirk Medeni Kanunu’n 187. maddesindeki hiik-
miin emredici nitelik tasimasi nedeniyle eslerin kendi aralarinda erkegin, kadi-
nin soyadini almasina iligkin yapacaklar1 anlasmalar kesin hiikiimsiizdiir'*. Hat-
ta kocanin karisinin soyadii almak amaciyla bir isim degisikligi davasi agmasi
kanuna kars1 hile hali olusturur'”. Ancak tiim bunlara ragmen erkegin evlendik-
ten sonra kadmin soyadini almak istemesinin bircok nedeni olabilir™. Ornegin
kadinin evlilik dis1 bir ¢ocugu olabilir. 4721 sayili Kanun’a goére ana, ¢ocugun
babasi haricinde bir kisi ile evlenirse ¢cocugun evlat edinilmesi istisna tutulmak
kaydiyla ananin soyadi degismesine ragmen ¢ocugun soyadi degismeyecektir.
Bu durumda, ¢ocuguyla ayni soyadini tagimak isteyen kadin, bir dava agmak

' EMENS, s. 763.

126 TUMAY / ALTINEL, s. 176; OKTAY OZDEMIR, s. 2026; SUNA, s. 51.

127 Yargitay, karisinin soyadini kendi soyadi oniine eklemek isteyen kocanin bu talebini “erkek bir sahsin
soyadinin yanina bir baska soyad eklenemeyecegi” gerekgesiyle reddeder. Yar. 18. HD, E. 2011/7038 ve
K. 2011/8854, 15.09.2011, (Kazanc1 Igtihat ve Bilgi Bankast).

HELVACI/ KOCABAS, s. 637; HELVACI, s. 160.

AKINTURK / ATES, s. 117; Aksi goriis igin bkz. “Tiirk hukukunda da esler evlenmeden énce aralarinda
anlasarak kadimin soyadimin aile soyadi olacagini kararlastirabilirler. Bunun igin, Tiirk Medeni Kanu-
nu’'nun 27/1. maddesinde diizenlenen ‘hakli nedenin’ varligi ilkesinden yararlanabilir. Erkek soyadinin
degistirilmesini hakli sebebe dayanarak talep edebilir.” OZDEMIR, s. 574; Ayni yonde ATAAY, Ayte-
kin M., “Umumi Esaslar, Sahsin Hukuku ve Aile Hukuku ile Ilgili isvicre Mahkeme Kararlar1 1955-
19567, Istanbul Universitesi Mukayeseli Hukuk Arastirmalar Dergisi, Y. 2011, C. 1, S. 1, s. 56-57.

128

129

130 Ornegin Ingiltere’de 6zellikle kadimin kocasindan daha yiiksek bir sosyal kesimden geldigi ya da kadinm

babasinin aile adinin devam ettirilmesini talep ettigi durumlarda erkegin dogrudan kadinin soyadin1 alma-
s1 ya da tireli soyadi kullanimi yaygindir. MACCLINTOCK, s. 287. Ulkemizde ise eski Bagbakan Tansu
Ciller’in esi Ozer Uguran’m evlendikten sonra Ciller soyadini almasi bilinen bir érnektir. Her ne kadar
Ozer Uguran, Ciller soyadini hukuken isim degisikligi davasiyla almis olsa da kadinin soyadinin taginma-
st baglaminda ozel bir ornektir. Bkz.
https://tr.wikipedia.org/wiki/%C3%96zer U%C3%A7uran_%C3%87iller#:~:text=%C3%96zer%20U%C
3%A7uran%20%C3%87iller%20(d.,sonra%20%22%C3%87iller%22%20soyad%C4%B 1n%C4%B1%20
ald%C4%B1, E.T. 01.01.2023.
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suretiyle yalnizca kendi bekarlik soyadini kullanma hakkini kullanabilir ya da
erkek kadinin soyadini alabilir. Boylece, cocugun anadan farkli bir soyad: kul-
lanmasindan dogabilecek olumsuz etkilerden kaginilabilir.

Kendi yasam oykiisiinden &rnek veren Frandina, Italyan kokenli gogmen
esinin soyadinin devaminm siirdiirebilmek i¢in karisinin soyadimi alir. Yazar,
soyadi meselesine ataerkil bir bakis agisiyla yaklagsmis olsaydi, belki de esinin

onem atfettigi soyadinin sonunun gelecegini soyler''.

Yine 6rnegin, Amerika Birlesik Devletleri’nde, erkeklerin evlendikten son-
ra karilarinin soyadlarini alma konusunda yogun bir yonelimi bulunur. Bu du-
rum dogrudan kadmin soyadini alma, tireli soyadi kullanimi (kadin ve erkegin
soyadlarini araya tire koymak suretiyle kullanma; 6rnegin seger ve sahin soyad-
lar1 i¢in seger-gahin), yeni bir soyadi olusturma (genellikle erkegin ve kadinin
soyadlarindaki hecelerden olusan yeni bir soyadi meydana getirme; 6rnegin
sahin ve secer soyadlarindan sahse) ya da bambaska bir ii¢lincii bir soyadi sec-
me seklinde olabilir'”. Goriilecegi lizere “Erkegin soyadinin erkek egemen top-
lum yapisindaki degisim siirecinde radikal soylemle sonunun gelmekte oldugu,

ihtiyatl sdylemle doniisiime ugrayacagi simdiden soylenebilir'™.”

Evlilik birligi kurulurken soyadina karar vermek, bir noktada o evlilikte es-
lerin rollerinin tanimlanmasi olarak goriilebilir. Bagka bir ifadeyle daha evlilik
birliginin baslangicinda kadin1 ya da erkegi bir soyadini almaya zorlamak, taraf-
lardan birine se¢me hakki verilirken digerine hi¢bir segme hakki taninmamasi
evliligi daha baslangicta taraflarin esit olmadig1 bir ortaklik olarak tanimlar',
Kadinlarin son birkag yilda evlilik adi1 degisikligi konusunda kazandiklar1 zafer-
ler, kadinlara su anda erkeklerin sahip oldugundan daha fazla hak vermemeli-
dir'”. Erkegin soyadini 6nemli bir mesele ya da hak ihlali olarak gérmemek,
kadinin soyadini 6nemli bir mesele olarak gérmemekle esdegerdir'®. Cilinkii
soyadi degistirmek de degistirmemek kadar haktir. Bu hakkin erkege taninma-
mas1 ayrimcilik olusturur. Avrupa insan Haklar1 Mahkemesi’nin, kadin ve erkek
esitligi kavramlarini soyadu ile iliskilendirdigi Burghartz v. Isvigre isimli karar

1 MAHONEY FRANDINA, s. 156.

MACCLINTOCK, s. 300; EMENS, s. 800-802.

GENCCAN, Kadin, s. 442; GENCCAN, Bosanma, s. 1202; SAGIR, Meral, “Kadimim Soyadi”, Bursa
Barosu Dergisi, Y. 2005, C. 29, S. 76, s. 5.

ROSENSAFT, s. 213-214.
Ayn1 yonde ROSENSAFT, s. 217.
SYNDER, s. 578; FRANDINA, s. 168.
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da aym yondedir'”’. S6z konusu kararda, erkek es evlendikten sonra aile adi
olarak karisinin soyadim1 (Burgharzt) oniinde kendi bekarlik soyadiyla
(Schnyder Burghartz) birlikte kullanmak ister. Ancak Isvigre hukukunda koca-
nin soyadmin aile adi olmasi1 gerektigi, hakli bir nedenin bulunmasi halinde
kadinin soyadinin aile olarak secilebilecegi, bu durumda dahi erkegin bekarlik
soyadint da kullanabilmesi yoniinde bir hiikiim bulunmamasi nedeniyle anilan
talep reddedilerek aile soyadi olarak erkegin soyadi olan Schnyder tescil edilir.
Isvicre Medeni Kanunu’na gore zaten yalnizca kadin kendi bekarlik soyadim
aile soyadi oniinde tasiyabilir. Bagvurucu, kadina kocanin soyadi oniinde bekar-
lik soyadin1 kullanma hakki taninmasina ragmen erkege boyle bir hak taninma-
masinin esitlik ilkesine aykirt oldugunu savunur.

Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi, soyadinin kisinin aile ve 6zel yasamini
ilgilendirdigini, soyadina iliskin kamusal bir menfaatin varligint bu durumu
ortadan kaldirmadigini, kadin erkek esitligine aykir1 bir uygulamanin yapilabil-
mesi i¢in nesnel ve kabul edilebilir bir nedenin bulunmas: gerektigini, Isvicre
Medeni Kanunu’nun aile adinda birlik anlayigini benimsedigini, ancak hiikmiin
mutlakligint hafifletmek amaciyla kadma kendi soyadini aile soyadi oniinde
kullanma hakki tanidigini, buna karsin erkege bdyle bir hak taninmamasinin
gerekcelendirilmedigini ifade eder. Ayrica, Isvigre Devleti tarafindan Kanun’un
temelinde aile adinda birlik yaklagiminin benimsendigi savunmasi yapilmasina
karsin, kadina iki soyadi tagima izninin verildigi bu iznin erkege verilmemesinin
hakli bir gerekgesinin olmadig1 vurgulanmustir. Bu cercevede, Avrupa Insan
Haklar1 Mahkemesi, Isvicre Medeni Kanunu’nda yer alan bu diizenlemeyi Av-

rupa insan Haklar1 S6zlesmesi’nin 8. ve 14. maddesine aykir1 bulur'*.

Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi, soyadina iligskin hak ihlallerini degerlen-
dirirken S6zlesme’nin ayrimcilik yasagini diizenleyen 14. ve 6zel hayata ve aile
hayatina saygiy1 diizenleyen 8. maddesini vurgular. Benzer sekilde, Amerikan
hukukunda da erkegin soyadina iligkin ihlaller degerlendirilirken anayasal esit-
lik, ifade ozgiirligi ve gizlilik ilkeleri dikkate alimir'”. Ancak burada bahsedilen
gizlilik, kisinin devlet miidahalesi olmaksizin kendi kisiligine iligkin karar vere-

bilmesidir'®.

137 Burghartz v. Isvicre, erkegin soyadina iliskin ayrimcilik iddiastyla Avrupa insan Haklari Mahkemesi
6niine gelen ilk dava olmasi nedeniyle 6nemlidir.

Kararin tam metni i¢in bkz. https://www.servat.unibe.ch/dfr/em162139.html, E.T. 01.11.2022.

SNYDER, s. 573.

FRANDINA, s. 165; BROOKS, s. 272; ANTHONY, s. 220-221.
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Bu hususa 6rnek, Buday v. California Saglik Hizmetleri Departmani dava-
sidir. Michael Buday ve Diana Bijon 2005 yilinda evlenir. Esler, kadinin soya-
din1 alma konusunda anlagir ancak bu durum yasal olarak miimkiin degildir.
Hatta esler evlilik bagvurusunda bulunurken doldurulan formda dahi erkegin
soyadina iligkin bir b6liim bulunmazken bu formda yalnizca kadinin kocanin
soyadini secebilmesi i¢in bir alan saglanir. Formda erkegin soyadina iliskin bir
diizenleme yer almamasina karsin, California Saglik Hizmetleri Departmani
tarafindan Michael Buday’a soyadini degistirmek istiyorsa 300 dolar 6demesi,
yerel gazeteye bir ilan vermesi ve hakime basvurmasi gerektigi sOylenir. Bu
olay iizerine Michael Buday adina, Amerikan Sivil Ozgiirliikler Birligi (ACLU)
tarafindan cinsiyet ayrimcilig1 iddiasiyla dava acilir. Dava olumlu sonu¢lanmasa
da bu dava {izerine, Amerika’da evlilik birligi sirasinda esler arasinda ayrimeili-

g1 onlemeye yonelik ¢aligmalar baglamigtir''.

Anilan karardan da anlasilacagi lizere erkegin soyadinin mahkemeye
isim degisikligi davasi agarak degistirilmesi miimkiindiir. Bu hakkin tanin-
mis olmasi cinsiyet ayrimciligini ortadan kaldirmaz. Ciinkii ismin degisti-
rilmesi i¢in yasal ya da idari bir usuliin takip edilmesi zorunlulugu maliyetli
ve zaman gerektiren bir siiregtir'”. Dava acan erkegin, bu davayi kazanaca-
gina iligkin bir garanti de bulunmaz'®. Ayrica erkege soyadi davasi agma
mecburiyeti getirilmesi soyadini degistirmek isteyen kocanin bunu aleni hale
getirmesi anlamina gelir'*
ki1 verilmesi ile isim degisikligi davasi agma hakk: verilmesinin ayni sonucu
dogurmayacag aciktir.

. Bu nedenle, erkege kanunen soyadini segme hak-

Guniimiizde hala bir¢ok kadin toplumsal normlar ya da idari siiregler nede-
niyle yasal olarak gerektirmese bile evlendikten sonra aile soyadindan birligi
saglayabilmek i¢in soyadimi degistirmektedir'”. Bu nedenle, esler evlendikten
sonra aile biitiinliigiinii saglamak ve ayn1 soyadi tagimak istiyorsa mutlaka kadi-
. Ayrica gliniimiiz-
de aile kavraminin ¢ok hizli degismesi karsisinda belki ileride ayni cinsiyetten
kisilerin evlenmeleri durumunda soyadi meselesinin tartigilacagi diisliniilmeli-

nin soyadinin degismesini 6ngdérmek ayrimci bir tutumdur

! Bkz. https://www.nbcnews.com/id/wbnal6599140; MACCLINTOCK, s. 301; MAHONEY FRANDIDA,
5. 163.

ROSENSAFT, s. 188; MAHONEY FRANDIDA, s. 163; SNYDER, s. 562; BROOKS, s. 256.

SNYDER, s. 562; BROOKS, s. 257.

ROSENSAFT, s. 208; BROOKS, s. 256-257.

SNYDER, s. 566; BROOKS, s. 259 vd.

SNYDER, s. 562.
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dir'. Zira hali hazirda farkl cinsel yonelimi benimseyen kisiler tarafindan ag1-
lan isim degistirme davalari malumdur'®.

Erkegin evlendikten sonraki soyadina iliskin Mehaz Isvigre hukukunda, es-
lerin, evlendikten sonra soyadi secemeyecekleri ya da degistiremeyecekleri
diizenlenir'”. Isvicre Medeni Kanunu’nun 60. maddesine gére nisanlilar, ancak
evlenmeden once aralarindan birinin soyadini aile adi olarak secebilirler. Baska
bir ifadeyle {igiincii bir kisinin soyadi ya da tamamen kendi segtikleri bir bagka
ad, soyadi olarak belirlenemez. Yine, Isvigre hukukunda kadmin ya da erkegin

iki soyadi tasimas1 miimkiin degildir'™.

Bu noktada daha 6zgiirliik¢ii bir tutum sergileyen Alman Medeni Kanunu’nun
(BGB) 1355. maddesinden de bahsetmek gerekir. Amlan hiikiimde “aile adi” dii-
zenlenir. Hiikkiim uyarinca, esler ortak bir aile adi se¢gmelidir. Eger esler, ortak bir
aile adi segmemislerse evlendikten sonra bekarlik soyadlarmi kullanmaya devam
ederler. Alman hukukuna gore, esler evlendikten sonra ortak bir aile ad1 tercih et-
mek isterse bunu idareye bildirmekle yiikiimliidiir. Eger esler, evlenmeden sonra
herhangi bir bildirimde ya da talepte bulunmazsa kendi soyadlarimi kullanmaya
devam ederler”. Alman Medeni Kanunu (BGB), yalnizca eslerin evlenmeden
once birden ¢ok soyadi kullanmalar1 durumunda bunlardan yalnizca birini aile adi-
nin 6niinde kullanabilecekleri hususunda bir sinirlandirma yapar.

147 Ayni1 yonde bkz. Aslinda, evlilik kavraminin kendisi sosyal, kiiltiirel ve hukuki degisiklikler ile yapilandi-

rilir. Soyadina iliskin tartigmalar, heteroseksiiel terimlerle ¢ergevelenmislerse de bunun nedeni biiyiik 61-
clide escinsel evliligin bircok tilkede yasal olarak taninmamasidir. MACCLINTOCK, s. 280; Amerika’da
bazi mahkemeler 6zellikle escinsel birlikteliklerde partnerlerin birbirlerinin soyadini alma taleplerini bu
yasam tarzinin kamu diizenini bozacag1 gerekgcesiyle reddetmistir (Bricknell, No. CA2000-07-140, 2001
Ohio). ROSENSAFT, s. 194.

Ornegin Turgay Karaca Basvurusu, Basvuru No. 2018/34343, bu davada basvurucu on yili agkin bir siiredir
cinsel yonelimine uygun olarak benimsemis oldugu “Sanem Ozel” ismini kullanmak amaciyla isim degisikli-
gi davasi agar. Ilk derece mahkemesi bu talebi cinsiyet degisikligi s6z konusu olmadigindan ve éncelikle cin-
siyet degisikligi davasi agilmadigindan kamu diizeni gerekgesiyle reddeder. Bagvuru, maddi imkansizlik ne-
deniyle cinsiyet degistiremedigini ve bu nedenle cinsiyet degisikligi davasi acamadigim ifade eder. Istinaf,
kamu diizeni gerekgesiyle talebi reddeder. Anayasa Mahkemesi, s6z konusu bagvuruya iliskin olarak kisinin
psikolojik ve sosyal anlamda kendisini daha iyi hissedebilecegi bir ismi alabilmesi igin cinsiyet degistirme
operasyonu gibi viicut biitiinliigiinii ihlal eden bir miidahaleye riza gostermek zorunda birakilmasini elestire-
rek ve toplumda yaygin bir bigimde kadin ve erkek isimlerinin her iki cinsiyet i¢in de kullanilabildigini vur-
gulayarak hak ihlali karart verir. Bagvuru No: 2018/34343 ve Karar Tarihi: 27.01.2021,
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2018/34343; Aymi1 yonde bkz. Giizel Erdagéz v. Turkey
https://hudoc.echr.coe.int/fre# {%22itemid%22:[%22002-1902%22]}, E.T. 15.01.2023.

148

' Alman hukukundan farkl olarak eger esler evlendikten sonra soyadmi degistirmek isterlerse basit bir

bildirim yeterli olmaz. Eslerin, Isvigre Medeni Kanunu (ZGB) Art30’fda diizenlenen adin degistirilmesi
davasini agmalar1 gerekir. HELVACI/ KOCABAS, s. 631.

WUST / DIETHELM, s. 1; HELVACI/ KOCABAS, s. 631-632.
HELVACI/KOCABAS, s. 621.
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Hukukumuz bakimindan yapilacak diizenleme, Alman Medeni Kanunu’na
(BGB) benzer bicimde daha 6zgiirliik¢ii bir tutum sergilemelidir. Hali hazirda
ise evli erkegin soyadi meselesi, Anayasa’nin 90. maddesi ile asilabilir. Bilindi-
gi lizere Anayasa’nin 90. maddesinin son hilkkmii uyarinca “Usuliine gére yiiriir-
liige konulmus Milletlerarasi antlasmalar kanun hiikmiindedir. Bunlar hakkinda
Anayasaya aykirilik iddiasi ile Anayasa Mahkemesine bagvurulamaz. Usuliine
gore yiiriirliige konulmus temel hak ve ozgiirliiklere iligkin milletlerarast ant-
lasmalarla kanunlarin ayni konuda farkli hiikiimler icermesi nedeniyle ¢ikabile-
cek uwyusmazliklarda milletlerarasi antlasma hiikiimleri esas alinir.” Bu gerge-
vede, taraf oldugumuz uluslararas1 sézlesmeler dikkate alindiginda kadin ve
erkek esitliginin benimsendigi agiktir'”. Bu noktadan yola ¢ikarak, erkegin de
evlendikten sonra kadinin soyadini alabileceginin kabul edilmesi gerekir.

Ayrica kural olarak kadin ve erkegin soyadinin evlendikten sonra degis-
memesi ve erkegin de kadinin soyadini alabilecegi kanuni bir diizenleme haline
getirilirse toplum tarafindan daha kolay benimsenir. Ornegin aile hukukunun
onemli konularindan biri olan mal rejimlerine iligkin yapilan kanuni diizenleme
ile esler arasinda edinilmis mallara katilma kanuni mal rejimi olarak 6ngoriil-
miistiir. Oysa yapilan kanuni diizenlemeden once eslerin mal ayrilig1 rejimine
tabi oldugu kabul edilmistir. Yeni diizenlemeyle esler herhangi bir mal rejimi
secmezlerse dogrudan edinilmis mallara katilma rejimine tabi olduklar1 kabul
edilmistir. Boylece siiregelen sistemden bir anda kanuni bir diizenlemeyle vaz-
gecilmis ve bu durum toplum tarafindan sasirilacak oranda benimsenmistir.

2. Erkegin Evlilik Sona Erdikten Sonraki Soyadi

4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu’nda yalnizca kadinin evlilik birligi sona er-
dikten sonraki soyadina iligkin bir diizenleme 6ngoriilmiistiir. Erkege evlendikten
sonra soyadini degistirme hakki taninmadigindan, evlilik birligi sona erdikten
sonraki durumunun diizenlenmesi de s6z konusu olmamustir. Buna karsin hem
kadinin hem de erkegin soyadini degistirebilecegini dngdren sistemlerde evlilik
birligi sona erdikten sonra her iki esin soyadina iliskin diizenleme yapulir.

Mehaz Isvigre Medeni Kanunu’nun 119. maddesine gére eger esler ortak
bir soyadi segmislerse evlilik sona erdikten sonra da bu soyadini tasimaya de-
vam ederler. Ancak kadin ya da erkek, bekarlik soyadina donmek isterse bunu

idareye yapacagi bildirim ile saglayabilir'™.

132 ATASOY, s. 147; Ayrintih bilgi igin bkz. CAKIRCA s. 154-159.

'3 WUST / DIETHELM, s. 2; HELVACI/ KOCABAS, s. 632.
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Aile adi konusunda daha 6zgiirlikk¢ii bir tutum sergileyen Alman Medeni
Kanunu’nun (BGB) 1355. maddesinin 5. fikrasina gore ise evlilik birligi sona
erdikten sonra esler soyadlarini korurlar. Ayrica niifus miidiirliigiine beyanda
bulunarak, 6nceki soyadini veya evlilik adiin tespitinden 6nce kullandig1 soya-
din1 geri alabilirler. Ya da onceki soyadinin veya evlilik adinin tespiti esnasinda
kullandig1 soyadini, evlendikten sonraki soyadinin 6niine veya ardina ekleyebi-
lir.

III. ONERI

4721 sayil Tiirk Medeni Kanunu’nun miilga 187. maddesiyle “Kadin, ev-
lenmekle kocasinin soyadini alir; ancak evlendirme memuruna veya daha sonra
niifus idaresine yapacagi yaziuli bagvuruyla kocasumin soyadi oniinde onceki
soyadint da kullanabilir. Daha once iki soyadi kullanan kadin, bu haktan sade-
ce bir soyadi i¢cin yararlanabilir.” denilerek kadina ikili bir se¢im hakk: tanin-
mistl. Yine, 4721 sayili Tirk Medeni Kanunu’nun “Bosanan kadimin kigisel
durumu” baslikli 173. maddesinde “Bosanma hadlinde kadin, evienme ile kazan-
digi kisisel durumunu korur, ancak, evlenmeden onceki soyadint yeniden alir.
Eger kadin evlenmeden once dul idiyse hdkimden bekdrlik soyadini tasimasina
izin verilmesini isteyebilir.” ifadeleriyle kadinin, evlilik birligi sona erdikten
sonra kural olarak evlenmeden 6nceki soyadina donecegi diizenlenir.

Goriilecegi tizere hilkkme gore kadin, evlendikten sonra ya dogrudan koca-
nin soyadin alabilir ya da kocanin soyadiyla beraber 6nceki soyadini kullanmak
suretiyle iki soyad1 kullanabilirdi. Kanuni diizenlemeye ek olarak, kadin, yerle-
sik yargi kararlar1 dogrultusunda dava agmak suretiyle sadece bekarlik soyadini
da kullanabilirdi. Ayn1 sekilde, dava agarak yalnizca bekarlik soyadini kullanan
kadinin, esinin soyadina donmek istemesi halinde tekrar aile mahkemesine dava

agmasi gerekirdi'™.

Yukaridaki tiim agiklamalar 1s18inda kadin ve erkegin soyadinin kural ola-
rak evlendikten sonra degismemesi kanuni bir diizenleme haline getirilirse top-
lum tarafindan daha kolay benimsenir. Ornegin aile hukukunun énemli konula-
rindan biri olan mal rejimlerine iligkin yapilan kanuni diizenleme ile esler ara-
sinda edinilmis mallara katilma kanuni mal rejimi olarak 6ngoriilmiistiir. Oysa
yapilan kanuni diizenlemeden once eslerin mal ayriligi rejimine tdbi oldugu

154 Acilan bu davalarda husumet, ese karst yoneltilmelidir. GENCCAN, Bosanma, 1216; SUNA, 62-63;

Ayni yénde bkz. Yar. 2. HD, E. 2010/14443 ve K. 2012/289, 16.01.2012, (Kazanc1 ictihat ve Bilgi Ban-
kasi).
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kabul edilmistir. Yeni diizenlemeyle esler herhangi bir mal rejimi segmezlerse
dogrudan edinilmis mallara katilma rejimine tabi olduklar1 kabul edilmistir.
Boylece siiregelen sistemden bir anda kanuni bir diizenlemeyle vazgecilmis ve

bu durum toplum tarafindan sasirilacak oranda benimsenmistir'™.

Bu baglamda yapilacak yeni kanuni diizenlemeye iliskin “Soyadi” basligiy-
la “(1) Esler eviendikten sonra kendi soyadlarim korurlar. Ancak evlendirme
memuruna veya daha sonra niifus idaresine yapilacak yazili bir basvuruyla
kadin ya da erkek kendi soyadini terk ederek digerinin soyadimi alabilir veya
kadin ya da erkek kendi soyadi oniinde digerinin soyadim kullanabilir. (2) Es-
ler, eviendirme memuruna veya daha sonra niifus idaresine yapacaklar: yazil
bir basvuruyla bir defaya mahsus olmak iizere kendi belirleyecekleri ortak bir
aile soyadi da secebilirler. Esler evlendikten sonra yalnizca belirledikleri ortak
aile soyadini kullanabilecekleri gibi, bu aile soyadini kendi soyadlari oniinde de
kullanabilirler. (3) Erkek ya da kadinin evienmeden onceki soyadinin birden
¢ok olmast durumunda, esler kendi soyadi oniinde digerinin soyadint ya da
ortak aile adini kullanacaksa bu adlardan yalnizca bir tanesini se¢melidirler.”
seklinde bir diizenleme 6ngoriilebilir.

Yine, 4721 sayili Tirk Medeni Kanunu’nun “Bosanan kadinmin kisisel du-
rumu” baghklt 173. maddesi yiiriirliikten kaldirilarak; “Eviilik birligi sona er-
dikten sonra soyadi” bashigiyla “(1) Evlilik birligi sona erdikten sonra kural
olarak egler mevcut soyadlarint korurlar. (2) Kadin ya da erkek, kendi soyadini
terk ederek digerinin evlenmeden onceki soyadini almigsa veya kadin ya da
erkek kendi soyadi oniinde digerinin soyadint kullaniyorsa herhangi bir onaya
gerek duyulmaksizin bu kazammlart korunur. (3) Esler ortak bir aile soyadi
se¢mislerse bu kazammlart korunur. (4) Eslerin evlilik birligi sona erdikten
sonra evlenmeden onceki soyadina donmesi niifus idaresine yapilacak yazili bir
basvuruyla miimkiindiir.” seklinde diizenlenmelidir.

Yukarida bahsedilen her iki diizenlemenin temel gerekgesi, 4721 sayili
Tiirk Medeni Kanunu’nun, miitemadiyen mahkeme kararlariyla hak ihlali olus-
turdugu sabit olan mevcut hilkmiinii ortadan kaldirmaktir. Zira, 4721 sayil Tiirk
Medeni Kanunu ¢agin gerisinde kalmamali, mevcut hukuki diizenlemeleri gii-
niimiiz kosullarina uyarlamalidir. Ozellikle Mehaz Kanun’da yapilan degisiklik-
ler ve taraf olunan uluslararasi anlagmalardaki diizenlemeler goz oniine alindi-

¥ By baglamda tartigilmasi gereken bir diger olduk¢a 6nemli konu ise ¢ocugun soyadidir. Zira kadin ve

erkegin soyadina iliskin yapilacak yeni diizenleme dolayisiyla ¢ocugun soyadina iliskin mevcut hiikiimle-
rin de degistirilmesi gerekliligini dogurur. Konuya iliskin bkz. SECER Tugg¢em, “Cocugun Soyad1”, Yar-
gitay Dergisi, Y. 2023, V. 49, C. 3, 5. 599-634.

istanbul Medeniyet Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi iIMHFD) * Cilt: 9 - Say1: 1 - Mart 2024



| 286 Tuggem SECER

ginda, mevcut hukuki diizenlemenin yetersiz kaldig1 agiktir. Yine toplumdaki
gelismeler dikkate alinmali, kadinlarin kisilik haklar1 konusunda verdikleri mii-
cadele goz ardi edilmemeli ve kadin ve erkek esitligi baglaminda kadinlara da
medeni haklara iligkin erkeklerle esit segimler taninmalidir. Kald1 ki agiklandig:
iizere mevcut hukuki diizenleme yalnizca kadin bakimindan degil erkek baki-
mindan da agik¢a ayrimcilik teskil eder.

SONUC

Erkegin soyadi meselesinin de kadiin soyadi meselesi gibi kolay ¢oziim-
lenebilecegi disiiniilemez. Ciinkii soyadi sorununun ¢oziimii, yalnizca hukuki
degisimleri degil toplumsal degisimleri de gerektirir. Tiim bunlarin bir arada
gerceklestirilmesi ise giigtiir ancak imkansiz degildir. Zira giiniimiizde kadinin
soyadina dair geldigimiz noktadan memnun olmasak bile biiyiik gelismelerin
katedildigi goz ard1 edilemez.

Soyadina iligkin iretilebilecek hicbir sistem biitiin goriisleri tatmin edecek
nitelikte olamaz. Bu nedenle, zorunlu olarak bir sistemi segmekten kaginmak ve
daha &zgiirliikgii bir tutum sergilemek daha yararhidir. Ozellikle soyadi hakkina
iligkin kadin ve erkek arasindaki esitsizligin giderilmesi noktasinda yalnizca
erkegin de kadinin soyadini alabilmesi seklindeki dar pencereden bakilmamali-
dir. Bu baglamda yapilacak yeni kanuni diizenlemede esler evlendikten sonra
kendi soyadlarim1 korumalari; ancak talep etmeleri halinde birinin digerinin
soyadini alabilmesi miimkiin kilinmalidir. Yine, eslerin ortak bir aile adi kul-
lanma haklar1 goz ardi edilmemelidir. Ciink{i yeni bir hayata adim atan eslerin,
onceki soyadlarini birakip yeni bir soyadi segebilmesinin miimkiin kilinmasi
gerekir. Bagka bir ifadeyle evlendikten sonra esler, bir iigiincii soyadini da aile
soyadi olarak belirleyebilmelidirler. Ayn1 sekilde, kadin ya da erkek birbirinin
soyadini kendi soyadlar1 oniinde kullanabilmelidirler ya da soyadina iliskin
hicbir degisiklik yapmama hakkina sahip olabilmelidirler.

Soyadinin, bir kisiye tanmnirlik ve ayirt edilebilirlik saglayan 6nemli bir un-
sur oldugu agiktir. Ancak, giiniimiizde kisilerin taninirliginin ve ayirt edilebilir-
liginin kimlik numarasi, vergi numarasi ya da sosyal giivenlik numaras1 gibi
baska yollart bulunur. Bu nedenle soyadi hususunda tek bir ilkenin benimsen-
mesinden ziyade kisiler i¢in 6zgiirliik¢ii bir yaklagim benimsenerek segcme hak-
kinin taninmasi daha dogrudur.

Ote yandan soyadinin degistirilmesinde kamu diizeni ve kamu yarar1 gibi
kavramlarm kisinin soyadini serbestge segme hakki lizerindeki etkisinin azaltil-
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mast, kisilerin soyadinin ceket degistirir gibi degistirilmesi anlamina gelmez.
Devletler, soyadina iliskin diizenlemeleri yaparken kamu menfaatlerini korumak
zorundadir; yalnizca bu korumanin kapsami kisilik haklarinin siirlarini agma-
malidir.

Kisilere sadece soyadina iliskin segme hakkinin verilmesi yeterli degildir.
Zira devletin soyadina iliskin hem pozitif hem de negatif yiikiimliiliikleri vardir.
Pozitif yiikiimliiliikler baglaminda devlet, kisilerin haklarin1 ger¢eklestirebilme-
leri i¢in gerekli idari siirecleri ve usulleri de diizenlemelidir.

Sonug olarak modern hukuk sistemlerindeki kurallar dikkate alinarak erke-
gin soyadina iliskin esitsiz ve ayrimc1 tutumdan vazgecilmeli, kadin ve erkegin
evlilik birligi 6ncesinde, devaminda ve sonrasinda tam ve mutlak bi¢cimde esit-
ligini saglayacak yeni hiikiimler benimsenmelidir. Bu baglamda aile adinda
birlik yaklagimi kabul edilecekse dahi daha 6zgiirliik¢ii bir tutum sergilenmeli-
dir. Ciinkii kanunda diizenlenecek ¢éziimlerin uzun soluklu olarak toplumun ve
cagin gereksinimlerini kargilamasi gerekir. Bu c¢ergcevede yukarida onerildigi
tizere kadinin ve erkegin evlendikten sonra ortak bir aile soyadi segmesi miim-
kiin kilinmali, bu ortak aile adinin kadinin soyadi, erkegin soyadi ya da bam-
bagka bir iiciincii soyadi olmasi hususunda 6zgiirliik taninmalidir.
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Oz:

Arsa pay1 karsiligi insaat s6zlesmesiyle yiiklenici arsa iizerinde bina insa etmeyi, buna karsilik arsa
sahibi ise belli paylarm miilkiyetini yiikleniciye devretmeyi taahhiit etmektedir. Calismamizin kap-
saminda incelenen s6zlesme tiplerinde yiiklenici ingaat siiresi boyunca yalnizca bir alacak hakkina
sahip olmakta ve insaat tamamlandiktan sonra kararlastirilan bagimsiz boliimlerin kendisine devre-
dilmesine yonelik olan alacagini arsa sahibinden talep edebilmektedir. Yiiklenicinin finansman
saglamak amaciyla, ileride kendi payma diisecek olan bagimsiz boliimleri daha ingaat devam eder-
ken iigiincii kisilere satmasi oldukga sik rastlanilan bir durumdur. Bunun i¢in uygulamada yiiklenici
genellikle yaptig1 iglem, kararlastirilan bagimsiz boliimlerin kendisine devredilmesine yonelik olan
alacak hakkini heniiz insaat tamamlanmadan 6nce {iglincii kisilere devretmektedir. Bu islem de TBK
m. 183’te hiikiim altina alinan alacagin devri islemidir. Alacagi devralan igiincii kisi boylece, arsa
sahibinden ilgili bagimsiz boliimiin kendisi adma tescilini talep etme hakkina sahip olmaktadir.
Fakat yiiklenici ile arsa sahibi arasindaki bazi uyusmazliklar sebebiyle bu talep kimi zaman sonugsuz
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kalabilmektedir. Neticede alacagini elde edemeyen iiglincii kisi, aralarindaki devir sdzlesmesi teme-
line dayanarak devreden yiikleniciye kusur sorumlulugu kapsaminda basvurabilmektedir. Bunun
yaninda eger ifa girisiminin sonugsuz kalmasi, alacagin mevcut olmamasindan veya ayni anlama
gelecek sekilde alacagin varligina dair bir eksiklikten ya da borglunun 6deme giiciiniin bulunmama-
sindan ileri geldigi takdirde devreden yiiklenicinin devralan iigiincii kisiye karst TBK m. 191 uyarin-
ca garanti sorumlulugu bulunmaktadir.

Anahtar Kelimeler:

Arsa Pay1 Karsilig1 Insaat Sézlesmesi, Eser Sézlesmesi, Alacagin Devri, Garanti Sorumlulugu,
Sorumlulugun Kapsamu.

Abstract:

With the construction contract in return for land share, the contractor undertakes to build a
building on the land, and in return, the landowner undertakes to transfer the ownership of certain
shares to the contractor. In the contract types examined within the scope of our study, the
contractor has only the right to receivable during the construction period and can claim the
receivable from the landowner for the transfer of the independent sections agreed upon after the
construction is completed. It is quite common for the contractor to sell the independent sections
that will fall to his share in the future to third parties. To do this, the contractor transfers the
receivables for the transfer of the agreed independent sections to third parties, in accordance with
TCO Art. 183. Thus, the third party has the right to request the registration of the relevant
independent section from the landowner in his/her name. However, this request may sometimes
remain inconclusive due to some disputes between the contractor and the landowner. The third
party, who cannot obtain his receivables, can apply to the transferring contractor within the scope
of fault liability, based on the transfer agreement between them. In addition, if the failure of the
performance is due to the non-existence of the receivable or, in the same sense, a deficiency in the
existence of the receivable or the debtor’s lack of ability to pay, the transferor contractor has a
warranty liability towards the third party transferee in accordance with TCO Art. 191.

Keywords:

Construction Contract in Return for Land Share, Construction Contract, Transfer of Receivables,
Warranty Liability, Scope of Liability.

GIRIS

Is hayatinda oldukga fazla uygulama alani bulunan ve halk arasinda basta “kat
karsilig1 insaat s6zlesmesi” olmak tizere farkl sekillerde adlandirilan arsa pay1 kar-
silig1 ingaat sdzlesmesi, maliki oldugu arsa iizerine ingaat yapacak deneyimi ve
finansal durumu olmayan arsa sahipleri ile bu imkanlara sahip olan ve insaat isini
yaparak kar elde etmeyi uman yiiklenicileri bir araya getirmektedir. Bu iliski saye-
sinde arsa sahibi, arsasindan belli bir pay1 yiikleniciye devretme karsiliginda diledi-
gi Ozelliklerde bina veya bagimsiz bdliim sahibi olmakta, yiiklenici de insaat1 yap-
ma karsiliginda kendi payma diisen bagimsiz boliimleri satarak kar elde etmektedir.

Yiiklenicinin, faaliyetlerine finansman saglamak amaciyla, ileride kendi
payma diisecek olan bagimsiz boliimleri daha ingaat devam ederken iiglincii
kisilere satmasi olduk¢a sik karsilagilan bir uygulamadir. Insaat asamasinda
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yiiklenicinin heniiz tasinmaz miilkiyetinde pay sahibi olmadigi, sadece arsa
sahibinden kararlastirilan bagimsiz boliimleri kendisine devretmesini isteme
seklinde bir alacak hakkina sahip oldugu durumlarda, ii¢iincii kisilere bagimsiz
bolim satis1 adi yazili sekilde yapilan alacagin devri islemiyle gerceklestiril-
mektedir. Bu islem sonucunda tigiincii kisi alacak hakkinin sahibi olmakta ve
yeni alacakli sifatiyla arsa sahibinden ilgili bagimsiz boliimiin kendisine devre-
dilmesini isteyebilmektedir.

Alacagin devri ile aslinda ii¢lii bir iliski dogmaktadir. Bu iligkide arsa sahi-
bi ile yiiklenici arasindaki arsa payi karsilig1 insaat sdzlesmesinden kaynaklanan
uyusmazliklar kimi zaman alacagi devralan iigiincii kisinin alacagini tahsil et-
mesine de engel olabilmektedir. Iste bu noktada iigiincii kisilerin sahip oldugu
hukuki imkanlar giindeme gelmektedir. Yiiklenicinin arsa pay1 karsiligi insaat
sozlesmesinden dogan alacagini tigiincii kisilere satmast TBK' m. 183’te diizen-
lenen alacagin devri niteliginde oldugundan o6tiirii, onlara karst TBK m. 191
uyarinca kusurdan bagimsiz bir garanti sorumlulugu bulunmaktadir. Caligma-
mizda, ylikleniciden alacak devralan iigiincii kisilerin hangi durumlarda devre-
denin garanti sorumluluguna bagvurabilecegi ve bu kapsamda tazmin edebilece-
gi zararlar incelenmektedir.

I. ARSA PAYI KARSILIGI iNSAAT SOZLESMESI

A. Hukuki Niteligi, Goriiniim Sekilleri ve Taraflarin Bor¢lari

Arsa pay1 karsilig1 ingaat sozlesmesi ile yiiklenici esas itibariyle arsa lize-
rinde bina inga etmeyi, buna karsin arsa sahibi ise arsa miilkiyetinden belli bir
pay1 veya insa edilen bagimsiz boliimlerden bir kismini yiikleniciye devretmeyi
taahhiit etmektedir. Bu s6zlesme tipi, bir taraftan tasinmaz miilkiyetinin devrini
amagladigi icin kimi zaman taginmaz satis s6zlesmesini kimi zaman da taginmaz
satig vaadi sozlesmesini icermektedir. Diger taraftan bir bina insa etme yani eser
meydana getirme borcu bulundugundan o&tiirii eser sozlesmesini igermektedir.
Bu haliyle arsa pay1 karsilig1 insaat s6zlesmesinin karma sozlesme niteliginde
oldugunu belirtmek gerekir’.

6098 sayili Tiirk Borglar Kanunu, RG 4.2.2011, S. 27836.

ARIKAN, Mustafa / ERDOGAN, Kemal, “Miiteahhidin Arsa Pay1 Karsihigi insaat Sozlesmesinden
Dogan Alacak Hakkinin Ugiincii Kisiye Devri”, Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi,
Y. 2015, C. 34, s. 147; AYDEMIR, Efrail, Eser Sozlesmesi ve insaat Hukuku, 3. Basi, Seckin Yayinci-
lik, Ankara, 2016, s. 124; BAKLACI CAKIROGLU, Evren, “insaat Hukukunda Alacagin Temliki”, Ala-
cagin Temliki (Devri), Ed. Ali Safak, 1. Basi, Seckin Yaymcilik, Ankara, 2017, s. 270; BUTUN YIL-
MAZ, Derya G., “Arsa Pay1 Insaat Sézlesmesinden Dogan Hakkin Serhi”, Tiirkiye Adalet Akademisi
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Arsa payi karsiligi ingaat sdzlesmeleri yapilirken taraflar borglarini ifa ede-
cekleri zaman1 ve siralamay1 farkli sekillerde diizenleyebilmekte ve buna bagh
olarak da sozlesmeler farkli goriiniimlerde karsimiza c¢ikabilmektedir. Burada
calismamizin temelini aydinlatmasi igin en basit iki tip Ornekten bahsetmeyi
yeterli gormekteyiz.

[k 6rnekte arsa sahibi daha bastan arsanin miilkiyetinin kararlastirilan kis-
mint yiikleniciye devretmekte ve kendi borcunu ifa etmektedir’. Buna karsilik
yiiklenici ise insaat: tamamlama borcu altina girmektedir. insaat tamamlandi-
ginda bagimsiz boliimler iizerindeki kat irtifaklar veya kat miilkiyetleri, bagta
anlagtiklar tizere yliklenici ile arsa sahibinin arsa miilkiyetindeki paylari ora-
ninda kurulmaktadir.

Ikinci &rnekte ise borcunu dnce ifa etmesi gereken taraf yiiklenicidir. Arsa
sahibi, yiiklenicinin insaati tamamlamasindan sonra veya insaatin geldigi asa-
malara gore peyderpey, kararlagtirilan bagimsiz boliimlere karsilik gelen kat
irtifakl1 arsa paymi veya kat miilkiyetini yilikleniciye devretme borcu altina gir-
mektedir’. Elbette taraflar bor¢larinin ifasinin siirecini bu iki tip diginda diledik-
leri sekilde diizenleme 6zgiirliigiine de sahiptir.

Gerek yliklenici gerekse arsa sahibi, gilinlin sonunda kendi paylarina diige-
cek olan bagimsiz boliimleri daha insaat asamasindayken satma ihtiyaci duyabi-
lirler. Ozellikle yiiklenici bu isi ticari faaliyet olarak yaptig1 icin insaat asama-

Dergisi, Y. 2019, S. 38, s. 111; COSKUN, Giirkan, Arsa Pay1 Karsihgi insaat Sozlesmesinden Hak
Kazanan Ugiincii Kisinin Hukuki Durumu, 1. Basi, Yetkin Yayinlari, Ankara, 2010, s. 26; ERMAN,
Hasan, Arsa Pay1 Karsihig1 insaat Sozlesmesi, 3. Basi, Der Yaymlari, Istanbul, 2010, s. 4-5; GUMUS,
M. Alper, Bor¢lar Hukuku Ozel Hiikiimler, 3. Vedat Kitapeilik, istanbul, 2014, 113; KIRCA, Cigdem,
“Arsa Pay1 Karsihg ingaat Sozlesmelerinde Sézlesmeden Dénmenin Ugiincii Kisilere Etkisi”, Ticaret
Hukuku ve Yargitay Kararlari Sempozyumu, Bildiriler - Tartismalar XXII, Ankara, 2007, s. 81;
SECER, Oz, Arsa Pay1 Karsiig insaat Soézlesmesi, 1. Basi, Yetkin Yayinlari, Ankara, 2023, s. 75-76;
SUTCU, Nezih, Kat Karsihgi Insaat Yapim Sozlesmesi, Cilt - 1, 4. Bask1, Seckin Yayinlari, Ankara,
2014, s. 32; SAHIN, Turan, Eser Sézlesmesinde Yiiklenicinin Eseri Teslim Borcunu ifada Temerrii-
dii, 1. Basi, Seckin Yayincilik, Ankara, 2012, s. 102; SEN, Kiibra, “Arsa Pay1 Karsilig1 Insaat Sozlesme-
lerinde Arsa Sahibinin Sézlesmeden Donmesi Uzerine Yiikleniciden Bagimsiz Boliim Devralan Ugiincii
Kisinin Yargitay Kararlar Cercevesinde Durumu”, Sakarya Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Y.
2021, C. 9, S. 1, s. 32; YAVUZ, Cevdet / ACAR, Faruk / OZEN, Burak, Tiirk Bor¢lar Hukuku Ozel
Hiikiimler ikinci Cilt, 11. Basi, Beta Yayncilik, istanbul, 2022, s. 1175; YENER, Mehmet Deniz, Arsa
Pay1 Karsiig1 insaat Sozlesmesinde Miiteahhidin Temerriidii ve Sonuclari, 1. Basi, Beta Yayinlari,
Istanbul, 2011, s. 4; YENER, Mehmet Deniz, “Miiteahhidin Kat Karsilig1 Insaat Sozlesmesinden Dogan
Haklarin1 Ugiincii Sahislara Devri ve Sonuglari”, istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, Y.
2007, C. 65, S. 2, 5. 372.

ARIKAN / ERDOGAN, s. 148; BUTUN YILMAZ, s. 112; COSKUN, s. 29; GUMUS, Borglar Ozel, s.
114; SECER, Arsa Pay1 Karsihg1 insaat Sozlesmesi, s. 114; YAVUZ / ACAR / OZEN, s. 1178.

ARIKAN / ERDOGAN, s. 148; BUTUN YILMAZ, s. 112-113; COSKUN, s. 30; GUMUS, Borglar Ozel,
s. 114; SECER, Arsa Pay1 Karsihg Ingaat Sézlesmesi, s. 116, 118; YAVUZ / ACAR / OZEN, s. 1179;
YENER, Temerriit, s. 3-4.
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sinda onun bagimsiz boliimleri finansman saglamak amaciyla satmasi oldukca
sik rastlanan bir uygulamadir. Arsa sahibi yaptig1 satislarda zaten malik sifatiyla
hareket etmektedir; fakat yiiklenicinin durumu yapilan arsa pay1 karsiligi insaat
sozlesmesinin igerigine gore degisiklik gosterdigi i¢in yliklenicinin yapacagi
satiglarda ticlincii kisiler ile olan hukuki iliskilerin daha ayrintili irdelenmesi
gerekmektedir.

B. Yiiklenicinin Bu Sézlesmeden Dogan Haklarim Ugiincii Kisilere
Devretmesinin Yollar:: Tasinmaz Satisi, Tasinmaz Satis Vaadi ve
Alacagin Devri

Yukarida degindigimiz tizere arsa payi karsilig1 insaat s6zlesmelerinde kimi
zaman sOzlesmenin basinda arsa sahibi tarafindan taginmazin miilkiyetinin bir
kismu yiikleniciye devredilmekte, kimi zaman ise arsa sahibinin borcunun ifasi
i¢in ingaatin tamamlanmasi beklenmekte ve insaat tamamlandiktan sonra ortaya
cikan bagimsiz boliimlerin bir kismu yiikleniciye devredilmektedir. Bu iki tercih
arasindaki temel fark, yiiklenicinin ingaat siiresince sahip oldugu hakkin niteligi
iizerinde belirmektedir. Ik secenekte yiiklenici daha bastan arsa iizerinde miil-
kiyet hakki sahibi olmakta ve insaat tamamlandiktan sonra ilgili bagimsiz bo-
liimlerin miilkiyetleri onun uhdesinde kurulmaktadir. Ikinci secenekte ise yiik-
lenici insaat siiresi boyunca yalnizca bir alacak hakkina sahip olmakta ve ingaat
tamamlandiktan sonra kararlagtirilan bagimsiz boliimlerin kendisine devredil-
mesine yonelik olan alacagini arsa sahibinden talep edebilmektedir’. Goriildigi
tizere ilk secenekte yiiklenici daha en bastan bir ayni hakka sahip olurken ikinci
ihtimalde yalnizca bir nisbi hakki bulunmaktadir®.

Yiiklenicinin sahip oldugu bu haklarin niteliklerinin farkli olmasi, onun in-
saat siiresi boyunca finansman saglamak amaciyla iiciincii kisilere bagimsiz
bolim satmak istediginde yapacagi hukuki islemin niteligini de etkilemektedir.

fIk durumda yiiklenici arsanmin miilkiyeti iizerinde bir paya sahip oldugu
igin, bagimsiz boliimlerin satisinda malik sifatiyla hareket etmektedir. Peyder-
pey tamamlanan insaatta yiiklenicinin payina diisen tamamlanmis bagimsiz

BUTUN YILMAZ, s. 114; YAVUZ / ACAR / OZEN, s. 1185. “Diizenlenen arsa payt karsihgi insaat
sozlesmesi ile yiiklenici arsa paylarimin maliki olmamakta, buna karsilik arsa paylarinin kendisine devre-
dilmesi konusunda bir alacak hakkina sahip olmaktadir. Yiiklenicinin arsa payi karsiligi insaat sozlesme-
sinden dogan haklkina dayanarak arsa sahibinden kendi payina diisen bagimsiz béliimlere ait arsa payla-
rimn miilkiyetinin adina tescilini talep edebilecegi gibi, bu hakkini iigiincii kisiye devir edebilir.” Yargitay
HGK 22.11.2017, E. 2017/2265, K. 2017/1435 (BERBEROGLU YENIPINAR, Filiz, Kat Karsihig in-
saat Sozlesmeleri, 1. Basi, Segkin Yayincilik, Ankara, 2019, s. 144-147).

ARIKAN / ERDOGAN, s. 150.
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boliimlere dair kat irtifakli arsa pay1 miilkiyeti veya kat miilkiyeti yiikleniciye
ait olmakta ve dolayisiyla bu bagimsiz boliimlerin ii¢ilincii kisilere satis1 dogru-
dan tagimmmaz satis sozlesmesi ile yapilmaktadir. Yiiklenici insaatin heniiz ta-
mamlanmamis kisminda ileride meydana gelecek olan bagimsiz boliimii {igiincti
bir kisiye satmak istediginde ise bu ayni hakki konu edinen bir tasinmaz satis
vaadi s6zlesmesi yapmaktadir.

Ikinci durumda ise yiiklenici, arsa sahibine kars1 ileri siirebilecegi bagimsiz
boliimiin miilkiyetinin kendisine devrini isteme seklinde bir alacak hakkina
sahip olup bunun disinda herhangi bir ayni hakka sahip degildir. Insaat tamam-
landiginda kendisine devredilecek olan bagimsiz boliimii daha 6nceden {igilincii
kisiye satmak icin yiiklenicinin &niinde iki yol vardir. Ilk olarak taginmaz satis
vaadi s6zlesmesiyle yliklenici, ileride elde edecegini diisiindiigli tasinmaz miil-
kiyetini tigiincii kisiye devretmeyi taahhiit edebilir’. Bunun yerine ikinci yol ise,
yiiklenicinin arsa sahibine kars1 ileri siirebilecegi alacak hakkini tigiincii kisiye
devretmesidir®. Calismamizin konusu, yiiklenicinin bagimsiz boliim satiglarini
alacagin devri yoluyla yaptigi islemler ile sinirlidir’.

II. ALACAGIN DEVRI

A. Hukuki Niteligi ve Gegerlilik Sekli

Alacagin devri, alacaklinin sahip oldugu alacak hakkini borglusunun rizasi-
na ihtiya¢ duymaksizin tigiincti bir kisiye devrettigi hukuki islemdir'". Tasarruf

COSKUN, s. 37, 94; SEN, s. 40; SECER, Arsa Pay1 Karsiligi Insaat Sozlesmesi, s. 1063; SUTCU, s.
1378; YENER, Temerriit, s. 135.

ARIKAN / ERDOGAN, s. 150-151; AYDEMIR, s. 415; BAKLACI CAKIROGLU, s. 301; COSKUN, s.
41; ERMAN, s. 21; ERTAS, s. 80; OZ, Turgut, insaat Sozlesmesi ve ilgili Mevzuat, 3. Basi, Vedat Ki-
tapgilik, istanbul, 2016, s. 104; SECER, Arsa Payi1 Karsilig1 Insaat Sozlesmesi, s. 1067; SUTCU, s. 1378;
SEN, s. 40; YAVUZ / ACAR / OZEN, s. 1185; YENER, Devir, s. 373-374; YENER, Temerriit, s. 136.

Yukarida taraflarin borglarini ifa edecekleri zaman ve siralamay: farkh sekillerde diizenleyebileceginden ve
buna gore arsa pay1 karsilig1 insaat sdzlesmesinin farkli goriiniimlerinin ortaya ¢iktigindan bahsetmistik. Bu
goriiniimlerden birisi de sézlesmenin kurulmasiyla birlikte is sahibinin daha bastan arsanin miilkiyetinin ta-
mamini yiikleniciye devrettigi 6rnektir. Bu tip sozlesmeyle yiiklenici, ingaat tamamlandig1 zaman is sahibine
ilgili bagimsiz boliimlerin miilkiyetini devretme borcu altina girmektedir. Diger bir ifadeyle bu drmekte yiik-
lenici en basta malik konumuna gelmekte ve is sahibi ise yiikleniciden bagimsiz bolim talep etme seklinde
alacak hakkina sahip olmaktadir. Dolayisiyla insaat siirecinde yiiklenicinin iiglincii kisilere yapacag: satilar
yerine gore taginmaz satigl veya tasinmaz satig vaadi olurken is sahibinin tigiincii kisilere yapacag satiglarda
alacagin devri islemine ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu gibi 6rneklerde i sahibinden bagimsiz boliim alacagini
devralan tigiincii kisinin durumu ile diger 6rneklerde yiikleniciden bagimsiz boliim alacagini devralan tigiincii
kisinin durumu, TBK m. 191 agisindan ayni1 sekilde degerlendirilmelidir.

ARIKAN, Mustafa, “Tiirk Ozel Hukukunda Alacagin Temliki”, Selcuk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi,
Y. 2005, C. 13,S. 1,s. 131; BU_CHER, Eugen, Schweizerisches Obligatipnenrecht Allgemeiner Teil, 2. Auf-
lage, Ziirich, 1988, s. 536; CETINER, Bilgehan / FURRER, Andreas / MULLER-CHEN, Marcus, Bor¢lar Hu-
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islemi niteliginde olan bu devir islemiyle birlikte alacak hakki devredenin mal-
varligindan kesin olarak ¢ikip devralanin mal varligina gegmektedir'. Artik o
andan itibaren alacak hakki tizerindeki tasarruf yetkisi devralana ait olmaktadir.

Alacagin devri islemi taraflar arasinda adi yazili bir s6zlesme ile yapilabil-

mektedir (TBK m. 184). Devredilmek istenen alacagin konusunun taginmaz
miilkiyetini igermesi ise devir isleminin sekli a¢isindan 6nemli degildir. Daha
genel bir ifadeyle, alacagin konusunun devri kanunen bir sekil sartina tabi tu-
tulmus olsa bile alacagin devri isleminin yalnizca yazili sekilde yapilmasi yeter-
lidir".

kuku Genel Hiikiimler, 1. Basi, On ki Levha Yaymcilik, Istanbul, 2021, s. 741; EREN, Fikret, Borglar Hu-
kuku Genel Hiikiimler, 25. Basi, Yetkin Yaymlari, Ankara, 2020, s. 1358; EREN, Fikret / DONMEZ, Unsal,
Eren Bor¢lar Hukuku Serhi, Cilt I11, 1. Basi, Yetkin Yaymnlari, Ankara, 2022, s. 2890; FUNK, Fritz, Bor¢lar
Kanunu Serhi - I Umumi Hiikiimler, Cev. Hifz1 Veldet, Cemal Hakki Selek, 1. Basi, Istanbul, 1938, s. 233;
GAUCH, Peter / SCHLUEP, Walter R. / SCHMID, J6rg / EMMENEGGER, Susan, Schweizerisches Obliga-
tionenrecht Allgemeiner Teil, Band 11, Ziirich, 2014, N. 3407; GIRSBERGER, Danicl / HERMANN, Johan-
nes Lukas, “Die Abtretung von Forderungen und die Schuldiibernahme”, Basler Kommentar, Obligationen-
recht I, Art. 1-529 OR, Herausgeber: Heinrich Hansel, Nedim Peter Vogt, Wolfgang Wiegand, Basel/Frankfurt
an Main, 2015, Vor. Art. 164-174, N. 1; GUMUS, M. Alper, Bor¢clar Hukukunun Genel Hiikiimleri, 10. Ba-
s1, Yetkin Yaymlar, Ankara, 2021, s. 1078; HATEMI, Hiiseyin / GOKYAYLA, K. Emre, Bor¢lar Hukuku
Genel Boliim, 10. Basi, Filiz Kitabevi, Istanbul, 2021, s. 413; INAN, Ali Naim / YUCEL, Ozge, Borglar Hu-
kuku Genel Hiikiimler, 4. Basi, Seckin Yaymcilik, Ankara, 2014, s. 521; KAPANCI, Kadir Berk, Alacagin
Devri (TBK m. 183-194), 1. Basi, Vedat Kitapgihk, Istanbul, 2022, s. 6; KELLER, Max / SCHOBI, Christian,
Das Schweizerische Schuldrecht Band IV - Gemeinsame Rechtsinstitute fiir Schuldverhiltnisse aus Vert-
rag, unerlaubter Handlung und ungerechtfertigter Bereicherung, Basel/Frankfurt am Main, 1984, s. 43;
NOMER, Haluk Nami, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, 19. Bas1, Beta Yaymlari, Istanbul, 2020, s. 517-
518; OGUZMAN, M. Kemal / OZ, M. Turgut, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler Cilt I, 12. Bas1, Vedat Ki-
tapeilik, Istanbul, 2016, s. 555; OZ, M. Turgut, “Alacagin Devri TBK m. 183 - 194”, istanbul Serhi Tiirk
Borg¢lar Kanunu, 1. Basi, Vedat Kitapgilik, Istanbul, 2017, TBK m. 183, s. 1261; SPIRIG, Eugen, “Die Abtre-
tung von Forderungen und die Schuldiibernahme, Erste Lieferung, Art. 164-174 OR”, ZK - Ziircher Kommen-
tar Band/Nr. V/1k/1, Herausgeber: Peter Gauch, Ziirich, 1993, Vor. Art. 164-174, N. 20; SAFAK, s. 25; TE-
KINAY, Selahattin Sulhi / AKMAN, Sermet / BURCUOGLU, Haluk / ALTOP, Atilla, Tekinay Bor¢lar Hu-
kuku Genel Hiikiimler, 7. Basi, Filiz Kitabevi, Istanbul, 1993, s. 240; TERCIER, Pierre / PICHONNAZ, Pas-
cal / DEVELIOGLU, H. Murat, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, 1. Basi, On iki Levha Yayinlar, istanbul,
2016, s. 517; von TUHR, Andreas / ESCHER, Arnold, Allgemeiner Teil des Schweizerischen Obligationen-
rechts Band 2, Ziirich, 1974, s. 329.

ARAL, Fahrettin, “Topyekiin Temlik”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Y. 1992, C. 42,
S. 1, s. 93-94; ARIKAN / ERDOGAN, s. 155; BUCHER, s. 547; CETINER / FURRER / MULLER-
CHEN, s. 742; DAYINLARLI, Borglar Kanunu’na Gore Alacagin Devri, Ankara 2010, s. 86; EREN, s.
1362; FRANKO, Nisim, “Alacagin Temliki”, Ankara Universitesi SBF Dergisi, Y. 1994, C. 49, S. 1, s.
179; GAUCH / SCHLUEP / SCHMID / EMMENEGGER, N. 3408; GIRSBERGER / HERMANN, Art.
164, N. 16; GUHL, Theo / KOLLER, Alfred / SCHNYDER, Anton K. / DRUEY, Jean Nicolas, Das
Schweizerische Obligationenrecht, Ziirich, 2000, s. 265; HATEMI / GOKYAYLA, s. 415; INAN /
YUCEL, s. 525; KELLER / SCHOBI, s. 45; OGUZMAN / OZ, Borglar Genel 11, s. 559; SCHWENZER,
Ingeborg, Schweizerisches Obligationenrecht Allgemeiner Teil, Bern, 2016, N. 90.04; SAFAK, s. 30;
TEKINAY / AKMAN / BURCUOGLU / ALTOP, s. 241; TERCIER / PICHONNAZ / DEVELIOGLU, s.
519; von TUHR / ESCHER, s. 330; YENER, Mehmet Deniz, “Alacagi Devredenin Garanti Sorumlulugu
ve 6098 Sayili Borglar Kanunu ile Yapilan Degisiklikler”, Finansal Arastirmalar ve Calismalar Dergi-
si, Y. 2014,C. 3,S.5,s. 68.

“Tapulu bir tasinmazin miilkiyetini ongoren her tiirlii sozlesmelerin resmi sekilde yapilmasi, gegerlilik
kosuludur. Ne var ki, somut olayda oldugu gibi, gecerli bir kat karsiligi insaat sozlesmesinde yiikleniciye
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Buna karsin taginmaz satig vaadi sozlesmesi resmi sekle tabidir (TBK m.
237/2). Tapu sicil miidiirii tarafindan (Tapu Kanunu m. 26/1) veya noter tara-
findan (Noterlik Kanunu m. 60/3 ve 89) diizenleme seklinde yapilmasi gereken
taginmaz satis vaadi sozlesmelerinin uygulamada ¢ogunlukla noterde yapildig
goriilmektedir.

Tasinmaz satis vaadinin resmi sekil prosediirii ve burada ¢ikan sézlesme
yapma masraflart géz oniine alindiginda alacagin devri isleminin adi yazili se-
kilde yapilabiliyor olmasi, is hayatinda yiikleniciler agisindan biiyiik kolaylik
saglamaktadir. Bu sebeple uygulamada ¢ogunlukla yiiklenicilerin bu yolu tercih
ettigi goriilmektedir. Ancak alacagin devri islemi i¢in her ne kadar adi yazili
sOzlesme yeterli olsa da taraflarin s6zlesme serbestisi geregi bu islemi noterde
diizenleme seklinde bir sozlesmeyle yapmalar1 da miimkiindiir. Ote taraftan
resmi sekilde yapilmasi gereken taginmaz satis vaadi sézlesmesinin sekle uyul-
madan, 6rnegin adi yazili sekilde (haricen satig) yapilmasi ise bir gecersizlik
sebebidir. Fakat Yargitay, yiiklenici ile {iglincii kisinin adi yazili bir sekilde
tasinmaz satig vaadi veya taginmaz satisi yapmasi halinde, eger satisa konu edi-
len bagimsiz boliim yiiklenicinin arsa sahibinden olan alacagini teskil ediyorsa,
bu s6zlesmenin tahvil yoluyla alacagin devri islemi olarak ayakta tutulmasin
kabul etmektedir".

ait olacagi kararlastirilan bir bagimsiz boliimiin, yiiklenici tarafindan adi yazili bir sozlesmeyle iiciincii
bir kisiye satilmasi, Yargitay in kéklesmis uygulamasina gore, tapulu tasinmaza iliskin bir satis sozlesme-
si degil, Bor¢lar Kanunu 'nun 162 ve sonraki maddelerinde diizenlenen alacagin temliki hiikiimlerine tabi
bir islemdir. Es soyleyisle, boyle durumlarda, yiiklenici kat karsihigi insaat sozlesmesi uyarinca kendisine
diisen bir bagimsiz béliimii tigiincii kigiye satmis degil; kat karsiligi insaat sézlesmesi ¢ergevesinde o ba-
gimsiz boliim yoniinden arsa sahibine karsi sahip oldugu alacagini, daha agik bir ifadeyle o sézlesmeden
dogan kisisel hakkini (o bagimsiz béliimiin miilkiyetinin kendisine devredilmesini isteme hakkini) iigiincii
kisive temlik etmis sayilir. Kisaca, boyle durumlarda yiiklenici ile iictincii kisi arasinda bir “alacagin
temliki” sozlesmesi bulunur. Bor¢lar Kanunu’'nun 163. maddesinde alacagin temliki sozlesmesinin geger-
liligi sadece yazili sekle tabi tutulmus olup, resmi sekle baglanmamistir.” Yargitay HGK 2.7.2003, E.
2003/14-452, K. 2003/456 (NIHAT MEYDAN, Fadime Yapal, Yargitay Hukuk Genel Kurulu Emsal
Kararlan Cilt 1, 2. Basi, Ethemler Yayincilik, Istanbul, 2006, s. 847).

“Yiiklenici hak kazanacagi bagimsiz béliimlerin tapusunu dogrudan arsa sahiplerinden talep edebilecegi
gibi sahsi hakkin iigiincii kisilere de devredebilir. Sozlesmede yasaklanmadigi veya igin mahiyetinden ak-
si anlagiimadig1 siirece yiiklenici iigiincii kisilere yazili olmak kosuluyla sahsi hakki devredebilir. Somut
olayda, davacinin dayandigi adi yazili temlik sozlesmesi istemin ileri siiriilmesi icin yeterli ve gegerlidir.
Bu sézlesmenin ayrica noterde resmi bigimde yapilmasi sarti aranmaz. Mahkemenin bu olguyu gozden
kagirarak sozlesmenin resmi bicimde yapilmadigi diisiincesi ile davay reddetmesi dogru olmamigtir.”
Yargitay 14 HD. 26.03.2007, E. 2007/2042, K. 2007/3159 (Legalbank, E.T. 01.02.2024. “Yiikleniciler,
arsa sahipleri ile arsa karsiligr insaat sozlesmesi geregince insaat yapmakta iseler ve davaciya satist
vaad edilen villamin da yiiklenicilere verilmesi gereken villa olmasi ve yiiklenicilerle arsa sahipleri ara-
sindaki arsa karsiligi insaat sozlesmesi resmi sekilde yapilmis olmast halinde davaciya yapilan bu satis
alacagin temliki hiikiimleri ¢ergevesinde gegerli kabul edilir.” Yargitay 13. HD, 8.2.2000, E. 1999/8918,
K. 2000/870 (SUTCU, s. 1382).
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B. Yiiklenicinin Alacagin1 Devretmesi Karsisinda Arsa Sahibinin Durumu

Yukarida yiiklenicinin arsa sahibinden devralmay1 bekledigi bagimsiz bo-
liimleri tiglincii kisilere satmasinin tasinmaz satis vaadiyle veya alacagin devriy-
le miimkiin oldugundan bahsetmistik. Bu iki yoldan hangisinin tercih edildigi,
arsa sahibi agisindan da 6nem arz etmektedir. Zira yiiklenici taginmaz satis vaa-
di ile iicilincii kisiye bir tasinmaz devretme vaadinde bulunmaktadir ve onun bu
vaadi arsa sahibini ilgilendirmemektedir. Fakat yiiklenici {igiincii kisiyle alaca-
gin devri sézlesmesi yaptiginda artik arsa sahibinin karsisinda bagimsiz boliim
alacaklist sifatryla yeni bir kisi bulunmaktadir.

Taginmaz satig vaadi so6zlesmesi, saticinin bir taginmazin miilkiyetini aliciya
devretmeyi taahhiit ettigi bir 6n sézlesmedir. Bu sézlesmeye konu edilen taginmaz
miilkiyeti, sozlesmenin yapildigi anda saticinin malvarliginda bulunmak zorunda
degildir. Satici, ileride malvarligina dahil olacak bir tasinmazin miilkiyetini dev-
retmeyi de bu sézlesmeyle taahhiit edebilir. Aslinda yiiklenicinin yaptig1 da tam
olarak budur. Yiiklenici heniiz kendi malvarlig1 igerisinde bulunmayan fakat ileri-
de arsa sahibinden devralmayi1 bekledigi tasinmazin miilkiyetini, alict iigiincii
kisiye devretmeyi vaat etmektedir. Bu sekilde yapilan taginmaz satis vaadi s6z-
lesmesi yalnizca yiiklenici ile alict tiglincii kisi arasinda hiikiim ve sonuglarim
dogurmakta ve fakat arsa sahibine temas etmemektedir. Bu sebeple ticlincii kisi
satin aldig1 bagimsiz boliimiin kendisine devredilmesini ancak satis vaadi sozles-
mesinin karsi tarafi olan yiikleniciden isteyebilmektedir. Bu sozlesme, iiciincii
kisi ile arsa sahibi arasinda herhangi bir hukuki iliski yaratmamaktadir. Dolayisty-
la yiiklenici ile arsa sahibi arasinda ileride meydana gelebilecek muhtemel anlas-
mazliklar sebebiyle arsa sahibinin, yiikleniciye devretmesi gereken bagimsiz bo-
liimleri devretmemesi durumunda, iiglincii kisinin arsa sahibine yoneltebilecegi
herhangi bir talebi bulunmamaktadir. Ugiincii kisi yalnizca yiikleniciyi, aralarin-
daki taginmaz satig vaadi sdzlesmesinin ifasia yonelik olarak zorlayabilir veya
borca aykirilik hiikiimlerine gore yiikleniciye bagvurabilir'.

Alacagin devri islemi ise her ne kadar devreden ile devralan arasinda yapi-
lan iki tarafli bir hukuki islem olsa da aslinda devir konusu alacagin borglusunu
da etkileyen hiikiim ve sonuglar doguran {iglii bir iliski yaratmaktadir. Yiikleni-
ci, arsa sahibinden olan bagimsiz bdliim alacagini tiglincii bir kisiye devrettigi
takdirde devralan, artik bu alacak hakkinin sahibi olmaktadir”®. O andan itibaren
devredilen alacagi talep ve dava etme yetkisi sadece devralan kisinin olmakta-

1 COSKUN, s. 92; SECER, Arsa Pay1 Karsilig1 Insaat Sozlesmesi, s. 1063-1064; SEN, s. 40.

5 DAYINLARLL s. 289; SEN, 5. 41.
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dir'’. Boylece alacagi devralan {igiincii kisi, ifa zamani1 geldiginde borcunu ifa
etmesi, yani s6z konusu bagimsiz boliimii kendisine devretmesi igin arsa sahibi-
ne bagvurma hakkina sahip olmaktadir. Devir konusu alacak hakki bakimindan
arsa sahibinin karsisinda alacakli konumunda artik yiiklenici degil {igiincl bir
kisi bulunmaktadir"’.

Alacagin devri igleminin yapilmasi agamasinda borglunun herhangi bir dah-
li s6z konusu olmamasina ragmen devrin sonuglari onu da dogrudan etkiledigi
i¢in, alacagin devriyle borglunun durumunun agirlastirilmamasi gerektigi kabul
edilmektedir". Bu diisiinceden hareketle kanun koyucu, borgluya bir takim hu-
kuki imkanlar tanimaktadir. Ornegin devir isleminin kendisine bildirilmedigi
durumlarda bor¢lunun onceki alacakliya yapmis oldugu iyiniyetli ifa gegerli
kabul edilmektedir (TBK m. 186). Hatta alacagin birden ¢ok kez devredildigi
durumlarda gercek hak sahibi yerine diger devralana yapilan iyiniyetli ifa da bu
kapsamda gecerli kabul edilmektedir (TBK m. 186). Yine alacak iizerinde
uyusmazlik bulunmasi halinde gergek alacaklisini belirleyemedigi durumda
bor¢lunun ifadan kacginmasi ve dilerse hakim tarafindan belirlenen yere borcunu
tevdi ederek borcundan kurtulmasi da miimkiindiir (TBK m. 187). Bunlarin
yaninda bor¢lu, devredenle arasindaki hukuki iliskiden kaynaklanan ve kural
olarak sadece taraflar arasinda ileri siiriilebilen savunmalari, alacagi devralan
yeni alacakliya karsi da ileri siirebilmektedir (TBK m. 188).

16 “Alacagin temliki ile alacak hakki bunu devralan 3. kisiye geger. Boylece devralan daha énce temlik

edene ait olan alacak hakkini kesin olarak iktisap eder; bunun iizerinde “tasarruf etme” yetkisini kazanir.
Temlik eden alacaklinin da bu asamadan sonra artik tasarruf hak ve yetkisi bulunmadigindan (kalmadi-
gindan) bu alacaga dayal olarak herhangi bir hukuki islem yapmasi miimkiin degildir. Bu durumda tem-
lik iglemi ile temlik eden, borg iliskisinden ¢ikar ve onun yerine alacakl sifatiyla alacagi devralan 3. kigi
gecer. Alacakla ilgili her tiirlii (dava agma, takip yapma, temlik etme... gibi) hukuki iglemler bu 3. kisi ta-
rafindan yapulir.” Yargitay 8. HD, 11.5.2015, E. 2014/512, K. 2015/10738 (Legalbank, E.T. 01.02.2024).

“Devir ile birlikte devredenin alacakli sifati son bulur, yerine devir alan alacakli sifatim kazanir.” Yargi-
tay 3. HD, 23.12.2020, E. 2020/4307, K. 2020/8233 (BERBEROGLU YENIPINAR, Alacagmn Temliki
ve Borcun Nakli, 1. Basi, Seckin Yayincilik, Ankara, 2021, s. 398). “Davact ile yiiklenici arasinda dog-
rudan bir sozlesme iliskisi yok ise de yiiklenicinin akidi durumundaki dava dist V. S. dan harici sézlesme
ile dava konusu daireyi satin alan davacinin, bu sozlesme nedeni ile yukarida aciklanan sekilde alacagin
temliki hiikiimleri ¢ercevesinde temlik alan konumuna girdigi agiktir. Dolayisiyla temlik alan durumun-
daki davaci, yiiklenicinin kat karsiligi insaat sozlesmesindeki edimlerini ifa ettigi andan itibaren, alaca-
gin temlik hiikiimleri ¢ergevesinde bu kisisel hakkini arsa sahibi ve yiikleniciyi hasim gostermek sureti ile
ileri siiriip, o bagimsiz boliimiin kendisi adina tescilini siteme hakkini kazamir.” Yargitay HGK
02.07.2003, E. 2003/14-452, K. 2003/456 (Legalbank, E.T. 01.02.2024.

ARIKAN / ERDOGAN, s. 162; BUCHER, s. 547, d. 44; COSKUN, s. 49; CETINER / FURRER / MUL-
LER-CHEN, s. 755; ENGIN, Baki ilkay, Alacagi Temlik Edenin Garanti Sorumlulugu, 1. Basi, Segkin
Yayncilik, Ankara, 2002, s. 36; FUNK, s. 239; GUHL / KOLLER / SCHNYDER / DRUEY, s. 273, 275;
GUNERGOK, s. 169; HATEMI / GOKYAYLA, s. 420; OGUZMAN / OZ, Borglar Genel II, s. 585; SE-
CER, Arsa Pay1 Karsilig1 Insaat Sozlesmesi, s. 1074; SPIRIG, Art. 169, N. 15; TEKINAY / AKMAN /
BURCUOGLU / ALTOP, s. 252; TERCIER / PICHONNAZ / DEVELIOGLU, s. 527.
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Yiiklenicinin arsa pay1 karsilig1 insaat sdzlesmesinden dogan alacagini iiciin-
cii kisiye devretmesi halinde ortaya ¢ikan bu ti¢lii iliskide, yiiklenici ile arsa sahibi
arasindaki olas1 bir anlagmazlik, hak sahibi {iglincii kisinin alacagini tahsil etmesi-
ni ve edimine kavusmasini da engelleyebildigi i¢in ortaya karmagsik hukuki sorun-
lar cikmaktadir. Ornegin arsa sahibi, yiiklenici ile arasindaki sdzlesmenin gegersiz
olmasini gerekce gostererek borcunun bulunmadigini ya da yiiklenicinin sozles-
meye gore insaati tamamlamasi gerekirken bu edimini yerine getirmedigini ge-
rekce gostererek ddemezlik defini ileri siirebilir. Hatta arsa sahibi, yiiklenicinin
temerriidii sebebiyle s6zlesmeden dondiigiinii ve borcunun sona erdigini de ileri
stirebilir. Bunlardan bagka, arsa sahibi ilgili bagimsiz boliimii yiikleniciye veya
ondan devralmis bagka bir kimseye zaten devretmis oldugu i¢in borcunun sona
erdigini de ileri siirebilir. Asagida, alacagi devralan iiciincii kisinin bu gibi sorun-
lar karsisinda sahip oldugu hukuki imkanlar ele alinacaktir.

C. Devredenin Garanti Sorumlulugu

Devralan elde ettigi alacagi tahsil etmek amaciyla borgluya basvurdugunda
ifa talebi sonugsuz kalirsa bu sebeple ugradigi zararin tazmini igin, devredenle
arasindaki hukuki iligki temelinde borca aykirilik hiikiimleri uyarinca devrede-
nin kusuruna dayanan sorumluluguna bagvurabilir. Bunun yaninda kanun koyu-
cu, ivazli devirlerde devralanin alacagini tahsil etmesine engel olan sebepler
arasindan alacagin mevcut olmamasina ve bor¢lunun 6deme giiciiniin bulun-
mamasina 6zel bir onem atfetmektedir. TBK m. 191 geregince alacak bir edim
kargiliginda devredilmis ise devreden, alacagin varligin1 ve bor¢lunun 6deme
giicliniin bulundugunu garanti etmis olmaktadir. Devredenin bu sorumlulugu
kusurdan bagimsiz, garanti temeline dayanan bir yasal sorumluluktur”.

Devredenin garanti sorumluluguna dair TBK m. 191 hilkmii mevcut ve
muaccel alacaklar g6z 6niine almarak hazirlanmis oldugu i¢in, madde metninde
alacagin varliginin ve bor¢lunun édeme giictiniin “devir aninda” mevcut olmasi
gerektigi ifade edilmektedir. Halbuki muaccel alacaklar gibi muaccel hale gel-
memis alacaklarin da hatta heniliz dogmanmus miistakbel alacaklarin da devrinin
miimkiin oldugu unutulmamalidir. Bu sebeple heniiz muaccel olmayan bir

ENGIN, s. 56; EREN, s. 1373; GUHL / KOLLER / SCHNYDER / DRUEY, s. 278; OGUZMAN / 0Z,
Borglar Genel 11, s. 589; SEROZAN, Rona / BAYSAL, Basak / SANLI, Kerem Cem, Serozan Borglar
Hukuku Genel Hiikiimler, 8. Basi, On iki Levha Yayinlari, istanbul, 2022, s. 238; SEVINC, s. 71; TE-
KINAY / AKMAN / BURCUOGLU / ALTOP, s. 260; TURKER, s. 109.

“Alacagin temlikinde alacakli, halen sahip oldugu bir hakkini devredebilecegi gibi heniiz mevcut olmayan
miistakbel bir alacagini da devredebilir.” Yargitay 13. HD, 15.10.2012, E. 2012/24086, K. 2012/23220
(Legalbank, E.T. 01.02.2024). Ayn1 yonde: Yargitay 13. HD, 22.9.2011, E. 2011/5343, K. 2011/13007
(Legalbank, E.T. 01.02.2024).
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alacagin devrinde bu alacagin muacceliyet tarihine kadar devredenin garanti
sorumlulugunun devam ettigi, tartismasiz kabul edilmektedir®.

Arsa pay1 karsilig1 ingaat sdzlesmesinde yiiklenicinin borcu bir eser meyda-
na getirmek oldugu igin bu sézlesme bir yandan eser sdzlesmesi niteligi tasgi-
maktadir. Yiiklenicinin eser meydana getirme borcunun karsiligi olarak arsa
sahibinin bagimsiz bdliimleri yiikleniciye devretme borcu, eser sézlesmesindeki
is sahibinin bedel 6deme borcunu olusturmaktadir. TBK m. 479°da is sahibinin
bedel 6deme borcunun, eserin teslimi aninda muaccel olacagi diizenlenmistir.
Hiikme gore eserin parca parca teslim edilmesi kararlagtirilmis ve bedel pargala-
ra gore belirlenmisse, her parcanin bedeli onun teslimi aninda muaccel olmak-
tadir. Dolayisiyla arsa pay1 karsilig1 insaat sdzlesmesi yapildig1 anda taraflarin
bor¢lar1 dogmakta fakat yiiklenicinin bagimsiz bolim alacaginin, yani iicret
alacaginin muaccel hale gelmesi genellikle ileri bir tarihe kalmaktadir. Insaat
asamasinda yiiklenicinin ii¢lincii kisilere bagimsiz boliim satig1 da heniiz muac-
cel olmayan bir alacagini devretmesi seklinde gerceklesmektedir. O halde yiik-
lenicinin TBK m. 191 geregi garanti sorumlulugu, devrettigi bagimsiz boliim
alacaginin muaccel hale gelecegi tarihe iligkindir.

II1. YI"JKLENiCiNi}\J GARANTI SORUMLULUGUNUN GUNDEME
GELEBILECEGIi DURUMLAR

A. Arsa Sahibinin Odemezlik Defini ileri Siirmesi

Arsa payi karsilig1 insaat sozlesmesi tam iki tarafa borg ylikleyen bir s6z-
lesme oldugu i¢in yiiklenicinin bina inga etme borcu ile arsa sahibinin miilki-
yet devretme borcu miibadele (karsiliklilik) i¢indedir”. Daha 6nce belirttigi-
miz lizere sozlesmenin kurulmasiyla birlikte taraflarin karsilikli borglart dog-
makta fakat bor¢larin muacceliyet tarihleri farklilik gosterebilmektedir. Ancak
literatlirdeki bazi ¢aligmalarda ve bazi yarg: kararlarinda yiiklenicinin kisisel
hakkinin, sézlesmede belirlenen sekilde ingaatin tamamlanmasiyla dogacagi

2 BUCHER, s. 574, d. 150; DAYINLARLI, s. 252; ERCOSKUN SENOL, s. 280; FUNK, s. 242; GIRS-

BERGER / HERMANN, Art. 171, N. 8; KAPANCI, s. 533; REETZ, Peter / BURRI, Christof, “Obligati-
onenrecht - Allgemeine Bestimmungen Art. 1-183 OR”, CHK - Handkommentar zum Schweizer Pri-
vatrecht, Herausgeber: Andreas Furrer, Anton K. Schnyder, Ziirich, 2016, Art. 171, N. 14; SPIRIG, Atrt.
171, N. 22. Ayrica bkz. BGE 61 11 102.

GONEN, Doruk, insaat Sézlesmesinde Bedel, 1. Basi, On iki Levha Yayinlari, Istanbul, 2016, s. 20,
233; GUMUS, Borglar Ozel, s. 88; OZ, insaat Sozlesmesi, s. 79-80; SECER, Arsa Pay1 Karsilig1 Insaat
Sézlesmesi, s. 599; SUTCU, s. 316.

BUTUN YILMAZ, s. 110; ERMAN, s. 2, 4; GONEN, s. 16; GUMUS, Borglar Ozel, s. 2; KIRCA, s. 81;
SUTCU, s. 34; SAHIN, s. 103; YAVUZ / ACAR / OZEN, s. 1177.
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gibi ifadelere rastlanmaktadir. Halbuki dikkat edilmelidir ki yiiklenicinin ala-
cagl basta sdzlesmenin kuruldugu andan itibaren mevcuttur; sadece muaccel
hale gelmedigi icin yiiklenici bu alacagini arsa sahibinden talep edebilir du-
rumda degildir. Vadesinin gelmesiyle alacak muaccel olduktan sonra eger
insaat hala tamamlanmadiysa ve buna ragmen yiiklenici alacagini talep etmis-
se, arsa sahibi pek tabi yliklenicinin sozlesmeyle iistlendigi isi tamamlamadi-
g1 ve gerekli kosullar1 yerine getirmedigini gerekce gostererek borcunu ifa
etmekten kacinabilir. Fakat arsa sahibinin burada borcunu ifa etmekten ka-
¢inmasinin sebebi, yiiklenicinin alacaginin dogmamis olmasi veya ytiklenici-
nin alacaga hak kazanmamis olmasi degil, TBK m. 97’de diizenlenen 6demez-
lik defidir. TBK m. 97 uyarinca karsilikli borg yiikleyen bir s6zlesmenin ifasi
isteminde bulunan tarafin, s6zlesmenin kosullarina ve 6zelliklerine gore daha
sonra ifa etme hakki olmadikga, kendi borcunu ifa etmis ya da ifasini1 dnermis
olmas: gerekir. Iste bu sebeple yiiklenici heniiz kendi borcunu tamamen ifa
etmedigi miiddetce arsa sahibinden alacagini talep ettigi takdirde, 6demezlik
defi ile karsilasmaktadir™.

TBK m. 188 uyarinca arsa sahibi, yiikleniciye karsi ileri siirebildigi savun-
malari, yiikleniciden alacagi devralan tiiglincii kisilere de ileri siirebilmektedir.
Dolayisiyla arsa pay: karsiligi insaat sozlesmesinden dogan alacagini devreden
yiiklenici, alacagin vadesi geldiginde halen insaati s6zlesmede kararlagtirilan
sekilde tamamlamadiysa, alacagi devralan kisi arsa sahibine basvurdugunda
odemezlik defi ile karsilagsmaktadir”. Arsa sahibinin ileri siirdiigii bu savunma
sebebiyle bagimsiz boliimii elde edemeyen, yani alacagini tahsil edemeyen

#  ARIKAN / ERDOGAN, s. 163-164; COSKUN, s. 50; ERTAS, s. 81; SUTCU, s. 318-319; YENER,

Devir, s. 375.

ARIKAN / ERDOGAN, s. 163; COSKUN, s. 50; ERTAS, s. 81; OZ, insaat Sozlesmesi, s. 103, 105;
SECER, Arsa Pay1 Karsiligi insaat Sozlesmesi, s. 1074, 1101; SAHIN, s. 295; SEN, s. 38; YAVUZ /
ACAR / OZEN, s. 1185. “Arsa sahibi ile aralarinda arsa payt karsiigr insaat sozlesmesi bulunan yiikle-
niciden sézlesmede ona birakilmast kararlastirilan bagimsiz béliimii temlik alan iigiincii kisinin, arsa sa-
hibini (bor¢luyu) ifaya zorlayabilmesi icin dncelikle temlik iglemini ve islemin sihhatini kanitlamasi gere-
kir. Fakat temlik iglemi kanitlanmis olunsa da yukarida agiklandig iizere ifa talebinin muhatabi olan ar-
sa sahibi ifaya derhal uymak zorunda degildir. Gergekten Bor¢lar Kanununun 167. Maddesi hiikmiine
gore “Bor¢lu, temlike vakif oldugu zaman; temlik edene karsi haiz oldugu defileri, temelliik edene kars
dahi dermeyan edebilir.” Buna gére temliki 6grenen bor¢lu temlik olmasaydi onceki alacakliya karsi ne
tiir defiler ileri siirebilecekse, aymi defileri yeni alacakliya (temlik alan iigiincii kisiye) karst da ileri siire-
bilir hale gelir. ... yiiklenici arsa sahibine karsi dncelikli edimini tamamen veya kismen yerine getirmeden
kazanacagi sahsi hakki iigiincii kisive temlik etmigse, iictincii kisi Bor¢lar Kanununun 81. Maddesinden
yararlanma hakki bulunan arsa sahibini ifaya zorlayamaz. ... Davaci, davada yiiklenicinin temliki islemi-
ne dayandigindan bagimsiz boliimiin adina tescilini saglayabilmesi icin yiiklenicinin arsa malikine karsi
arsa payr karsiligi insaat sozlesmesinde belirlenen edimlerini tam ve eksiksiz olarak yerine getirmis ol-
mast gerekir.” Yargitay 14. HD, 30.11.2012, E. 2012/12312, K. 2012/13970 (Legalbank, E.T.
01.02.2024).
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iiciincii kisi, TBK m. 191 uyarinca devredenin garanti sorumlulugu kapsaminda
yiikleniciye bagvurabilir®.

Devreden yiiklenicinin burada garanti sorumlulugunun sebebi, alacagin
varligina iligkin hukuki bir eksiklik bulunmasidir”’. Zira arsa sahibinin 6demez-
lik defini ileri stirerek ifadan kaginmasi, devralanin alacagim tahsil etmesini
hukuken engelleyen bir sebeptir. TBK m. 191’in koruma amaci goz oniine alin-
diginda, alacagin mevcut olmamasi kadar mevcut olup da borglunun bir takim
savunmalarina maruz kalmasi da onemlidir. Isvicre Federal Mahkemesi’nin
ifadesiyle devreden, alacagin mevcut ve gegerli bir alacak oldugunu ve borglu-
nun da herhangi bir savunma ileri siirmeyecegini garanti etmis sayilmaktadir®.

B. Arsa Pay1 Karsihg insaat Sézlesmesinin Sona Ermesi

Her sozlesme gibi arsa pay1 karsiligi insaat sdzlesmesi de ideal sona erme
bigimi yani bor¢larin tamamen ifasi diginda ¢esitli sebeplerle sona erdirilebil-
mektedir. Bu sona erme bigimlerinin en basinda, bir tarafin temerriide diismesi
sebebiyle karsi tarafin genel hiikiimler cercevesinde (TBK m. 125) s6zlesmeyi
sona erdirmesi veya imkansizlik (TBK m. 136) gelmektedir. Bunlarin disinda
eser sOzlesmesine 6zgii bazi sona erme halleri de bulunmaktadir. Yiiklenicinin
insaat1 yaparken sozlesmeye aykir1 davraniglari sebebiyle arsa sahibinin s6zles-
meden donmesi (TBK m. 473), baslangigta yaklasik olarak belirlenen bedelin
asir1 Olglide asilmasi durumunda is sahibinin s6zlesmeden donmesi (TBK m.
482), is sahibinin tam tazminat karsilig1 s6zlesmeyi feshetmesi (TBK m. 484),
yapinin ayipli olmasi sebebiyle is sahibinin sozlesmeden dénmesi (TBK m.
475/1) ve bedelin gotiirii olarak belirlendigi islerde beklenmeyen sebeplerle
gotlirii bedelin asirt arttigi hallerde yiiklenicinin sézlesmeden donmesi veya
fesih hakkini kullanmasi (TBK m. 480/2) bunlara 6rnek olarak gosterilebilir.

Taraflarin sdzlesmeyi sona erdirmesine imkan veren hiikiimlere bakildiginda
bunlarin bazilarinin gegmise etkili olarak sonu¢ dogurdugu, bazilarinin ise ileriye

% DAYINLARLL s. 244; ENGIN, s. 108; ERCOSKUN SENOL, s. 267; SEN, s. 42. “... yiiklenicinin arsa

payt karsiligi insaat sozlesmesi hiikiimlerine gore edimini eksiksiz olarak yerine getirip getirmedigi tespit
edilmeli, binamin tamamu yéniinden getirildigi genel fiziki seviyeye gore davali arsa sahibinin ifaya zorla-
nip zorlanamayacagi, yapi tamamlanmg ise yapt kullanma izin belgesi alimp alinmadigi da tespit edilme-
li, eksik isler var ise belirlenmeli, bunlarin bedelinin davali arsa sahibine odenmesi kosuluyla arsa sahi-
binin ifaya zorlanip zorlanamayacagi saptanarak, miilkiyvet aktarimi istemi hakkinda bir karar verilmeli-
dir. Miilkiyet aktarimi isteminin kabuliine karar verilemeyecegi sonucuna varilr ise simdi oldugu gibi
tazminata hiikmedilmesi gerekir.” Yargitay 14. HD, 17.2.2015, E. 2014/17496, K. 2015/1676, (Legal-
bank, E.T. 01.02.2024).

ENGIN, s. 109.
ATF 26 11719 = JdT 1901 242 (DAYINLARLI, s. 245).
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etkili olarak sonu¢ dogurdugu goriilmektedir. Acgikcasi 0gretide eser sézlesmesi-
nin ani edimli bir s6zlesme mi yoksa siirekli edimli bir s6zlesme mi oldugu nok-
tasindaki tartigma, ¢alismamizin konusu bakimindan énem arz etmemektedir. Bu
tartismadaki farkli goriiglerin sonuglari, sdzlesmenin sona ermesinin geriye etkili
mi yoksa ileriye etkili mi olacag1 noktasinda kendini gostermektedir™.

So6zlesmenin geriye etkili olarak sona ermesi halinde taraflarin borglari so-
na ermekte ve o zamana kadar yerine getirilen edimlerin iadesi sebepsiz zengin-
lesme hiikiimlerine gore istenmektedir. Bu durumda yiiklenicinin {igilincii kisi-
lere devretmis oldugu bagimsiz boliim alacaklart da arsa sahibi tarafindan heniiz
ifa edilmemis olan diger borglarla birlikte sona erdigi igin, devralan iiglincii
kisinin artik tahsil edebilecegi bir alacak hakki kalmamaktadir®.

So6zlesmenin ileriye etkili olarak sona ermesi halinde ise fesih anina kadar
yiiklenicinin ingaati getirdigi asama kismi ifa olarak kabul edilmekte ve insaatin
tamamlanma oranina gore yiiklenici bedele hak kazanmaktadir”. Yani yiikleni-
cinin bagimsiz boliim alacaklari, isi tamamladigi 6lgiide varligimi devam ettir-
mektedir. Bu noktada yiiklenicinin arsa sahibinden alacakli oldugu bagimsiz
boliimlerin hangilerinin halen talep edilebilir oldugu, hangilerinin ise sona eren
alacaklar arasinda oldugu tespit edilmelidir. Ciinkii yiiklenicinin ii¢lincii kisiye
alacagin devri islemiyle satmis oldugu bagimsiz boliim, yiiklenicinin talep ede-
bilecegi alacak kapsaminda kalmaktaysa alacagin mevcudiyeti devam etmekte
demektir ve devralan iiciincii kisi arsa sahibinden bu alacagi talep edebilmekte-
dir”. Fakat yiiklenicinin {iglincii kisiye alacagin devri islemiyle satmis oldugu
bagimsiz boliim, yliklenicinin alacagimin sona eren kismi igerisindeyse artik
devralan tiglinci kisinin tahsil edebilecegi bir alacak bulunmamaktadir™.

» GONEN, s. 23; OZ, Turgut, is Sahibinin Eser Sozlesmesinden Donmesi, 1. Basi, Kazanci Hukuk

Yaynlari, Tstanpul, 1989, s. 16; SECER, Arsa Pay1 Karsiligi insaat Sozlesmesi, s. 85; SECER, Oz, Eser
Sozlesmesinin Is Sahibi Tarafindan Tam Tazminatla Feshi (TBK m. 484), 1. Basi, Yetkin Yaymlari,
Ankara, 2016, s. 41; SUTCU, s. 34.

GONEN, s. 23; KIRCA, s. 82-83; OZ, Is Sahibinin Eser Sozlesmesinden Dénmesi, s. 18; SEN, s. 36;
YENER, Temerriit, s. 95, 96.

COSKUN, s. 153; 0Z, in$aat. Sézlesmesi, s. 103; OZ, Is Sahibinin Eser Sozlesmesinden Dénmesi, s. 263;
SECER, Arsa Pay1 Karsihg ingaat Sozlesmesi, s. 719; SUTCU, s. 1380; YENER, Temerriit, s. 137.

COSKUN, s. 159; GONEN, s. 23; O0Z, insaat.Sézle$mesi, s. 105; Oz, Is Sahibinin Eser Sézlesmesinden
Donmesi, s. 17; SECER, Arsa Pay1 Karsiligi Insaat Sozlesmesi, s. 769; SEN, s. 34-35; YENER, Temer-
riit, s. 95, 107.

COSKUN, s. 160; OZ, Insaat Sozlesmesi, s. 105; SECER, Tam Tazminatla Fesih, s. 207-208; YENER,
Temerrtit, s. 137.

ARIKAN / ERDOGAN, s. 166. “Arsa sahipleri ile yiiklenici arasindaki sozlesmeler bigimine uygun
sekilde noterlikte fesih edilmis, arsa payr devri karsihigi insaat yapim sézlesmelerinin taraflari, sézlesme
iliskisine bu sekilde son vermistir. Fesihten sonra yine taraflarin noterde yaptiklar: “diizenleme seklinde
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Ozetle, arsa pay1 karsilig1 ingaat sozlesmesi ister dsnme yoluyla bastan iti-
baren ister fesih yoluyla ileriye etkili olarak gecersiz hale gelmis osun, her iki
durumda da devredenin garanti sorumlulugu i¢in odaklanilmas1 gereken nokta,
devredilen alacagin muaccel olacag tarihtir. Ciinkii alacagin mevcudiyeti, mu-
accel olacagi ana kadar garanti sorumlulugu kapsamindadir. Bu sebeple, arsa
pay1 karsilig1 ingaat sdzlesmesinin donme veya fesih sebebiyle sona ermesi ha-
linde ortadan kalkan alacak hakkini daha 6nceki bir zamanda yiikleniciden dev-
ralmis olan ti¢lincii kisi, alacagin muaccel olmasi gereken tarihte artik ortada bir
alacak hakki bulunmadig i¢cin TBK m. 191 uyarinca devredenin garanti sorum-
lulugu kapsaminda yiikleniciye basvurabilir.

C. Arsa Pay1 Karsiig Insaat Sozlesmesinin Gegersiz Olmasi veya Iptal
Edilmesi

Arsa sahibi ile yliklenici arasindaki arsa pay1 karsilig1 insaat s6zlesmesinin
herhangi bir sebeple gecersiz olmasi veya irade sakatliklar1 sebebiyle iptal edil-
mesi halinde bu s6zlesmedeki alacak hakkinin gegerli bir sekilde dogdugundan
bahsedilemez. Ornegin resmi sekilde yapilmasi gerekirken bu sézlesmenin adi
yazili sekilde yapilmasi siklikla kargilasilan bir gegersizlik sebebidir. Boyle bir
durumda yiikleniciden alacagini devralan ii¢lincii kisi ilgili bagimsiz boliimiin
kendisine devredilmesi i¢in arsa sahibine bagvurdugunda arsa sahibi, yiiklenici
ile arasindaki s6zlesmenin gegersiz oldugu savunmasini TBK m. 188 uyarinca
devralana kargi da ileri siirerek borcunu ifadan kagiabilir. Netice itibariyle
devraldigi alacagi tahsil edemeyen yani satin aldig1 bagimsiz boliimii elde ede-
meyen ligiincii kisi, alacagi devreden yiikleniciye karst TBK m. 191 uyarinca
garanti sorumlulugu kapsaminda bagvurma hakkina sahiptir®.

taahhiitname” baslikli belge ile feshin dogal sonucu olan sozlesmenin tasfiyesi iliskisine girdikleri dava
konusu 366 ada 29 parseldeki A blok zemin kat 1 numaral diikkdn niteligindeki bagimsiz boliimiin arsa
sahiplerine birakilmasimin kararlastirilldigi gériilmektedir. Gergekten, iki tarafa borg yiikleyen sézlesme-
lerde kural, feshin geriye etkili yapilmasidir. Geriye etkili fesihte taraflar aralarinda hi¢ sézlesme yapil-
mamig gibi mal varliiklar: bakimindan sézlesmenin yapildigi giindeki duruma donerler. Ancak taraflarca
fesih isleminin tasfivesi ileriye etkili sonu¢lar meydana getirecek sekilde yapilmigsa yiiklenici meydana
getirilen eserin yapildigi kadarinin bedelini degil, binada bagimiz boliimiin arsa payini isteyebilir. Somut
olayda, sozlesmeyi ileriye etkili fesheden taraflar tasfiyede dava konusu edilen 1 numaral bagimsiz bo-
liim miilkiyetini arsa sahiplerine biraktiklarindan esasen yiiklenicinin dahi talep etmesi miimkiin olmayan
ve tasfiye sonucu yiikleniciye degil arsa sahiplerine birakilan bagimsiz boliimiin tescili yiiklenicinin tem-
lik ettigi sahsi hakka davranarak iigiincii kisiler tarafindan da istenemez. Davamin reddolunmasinda ya-
saya aykirilik yoktur.” Yargitay 14. HD, 5.3.2007, E. 2007/2034, K. 007/2186 (COSKUN, s. 51-52)

> ERTAS, s. 81; SAHIN, s. 294; YENER, Devir, s. 374.
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D. Yiiklenicinin Aym Alacad: Birden Fazla Kisiye Devretmesi

Heniiz ingaat asamasindayken topraktan bagimsiz boliim satin almak iste-
yen {giincii kisiler i¢in aslinda en giivenli yol, kat irtifakli arsa payini satin al-
maktir’. Fakat yiiklenicinin paylara malik olmadigi durumlarda bu miimkiin
olmadig1 icin uygulamada ¢ogunlukla alacagin devri isleminin tercih edildigi
gorlilmektedir. Alacak hakki soyut bir varlik oldugundan ve adi yazili sekilde
yapilabiliyor olmasindan 6tiirii devralanin devir konusu alacak hakkinin gegmi-
sini bilmesi oldukca zordur. Bu sebeple uygulamada yiiklenicilerin kotii niyetle
hareket ederek arsa pay1 karsilig1 insaat sézlesmelerinden alacakli olduklar1 ayni
bagimsiz boliimii farkli tarihlerde birden fazla kisiye alacagin devri yoluyla
satmalar1 sik¢a rastlanan bir durumdur. Alacagin vadesi geldiginde de arsa sahi-
binin karsisinda, ayni bagimsiz boliimiin kendi adlarina tescilini talep eden bir-
den fazla kisi ortaya ¢ikmaktadir.

Birden fazla devralanin alacak hakkini ileri siirdiigii boyle durumlarda Yar-
gitay, sahsi haklarin yarigtigini kabul etmekte ve yarisan sahsi haklardan 6nceki
tarihli olana deger vermektedir’’. Ayrica Yargitay, devir isleminin yiiklenici
tarafindan {igiincii kisilerden bir kismina resmi sekilde (6rnegin noterde tasin-
maz satig vaadi s6zlesmesi adi altinda) digerlerine adi yazili sekilde yapilmis
olmasinin bir 6nemi olmadigini, dnemli olan hususun devir tarihi oldugunu da
belirtmektedir®.

3 ERTAS, s. 84; YENER, Devir, s. 380.
“Yiiklenici ayni bagimsiz boliimii iki ayri kisiye temlik etmisse sahsi haklarin yarigsmasi séz konusu olup,
ikinci temlik gecersiz olacaktir. Alacagin sonradan devralan onceki temliki bilmese, iyi niyetli olsa bile
hukuki durum degismez.” Yargitay HGK 22.11.2017, E. 2017/2265, K. 2017/1435 (BERBEROGLU YE-
NIPINAR, Kat Karsihg: insaat Sézlesmeleri, s. 144-147). “Baska bir deyisle, iki ayri kisiye temlik edilmis
tek bir sahsi hak vardir. Her iki davacimin da yarisan ve davalarina dayanak yaptigi sézlesmeleri bulun-
maktadir. Dairemizin, bu gibi durumlarda kararlilik kazanan uygulamasina gore, bir tasinmaz sahsi hak-
kin devri suretiyle birden ¢ok kisiye satilmig ise ve her ikisi de gegerli bulunmaktaysa eski tarihli sozles-
meye deger verilir.” Yargitay 14. HD, 27.10.2004, E. 2004/5252, K. 2004/7242 (SUTCU, s. 1457).

37

¥ “Kural olarak da gecersiz olmadik¢a veya sozlesme feshedilmedikce yarigsan sahsi haklardan onceki

tarihli olamina deger tammir. Yukarida vurgulandigi iizere burada satis isleminin yiiklenici tarafindan
tigtincii kigilerden birine veya bir kagina resmi bigimde (noterde satis vaadi sézlesmesi ile), digerlerine
adi yazili sézlesme ile yapilmasinin bir 6nemi yoktur. Onem arz eden husus, sahsi hak iddiasinda bulunan
ticiincii kigilere yapilan temlikin tasidigi tarihtir.” Yargitay 1. HD, 6.12.2005, E. 2005/12662, K.
2005/12949 (SUTCU, s. 1460). “Birlesen davanin davacist ... da yiiklenicinin 23.09.2010 tarihinde yapti-
&1 temlik islemine dayanmigtir. Yiiklenici tarafindan ...na yapilan temlik iglemine iligkin sézlesmenin no-
terde diizenlenmesinin oncelik bakimindan bir onemi yoktur. Ciinkii az yukarida sozii edildigi iizere
onemli olan Borglar Kanunu'nun 163. Maddesi (TBK 184) hiikmiince temlik igleminin yazili yapiimasidir.
... Eldeki davada davaci ... 14.10.2005 giinlii temlik sézlesmesine, birlesen davamn davacist ... ise
23.09.2010 giinlii tasinmaz satis vaadi sozlesmesine (temlik islemine) dayandigina gore yarisan sahsi
haklarda onceki tarihli olan davact ...’in dayanagi olan sézlesmeye deger taminmahdir.” Yargitay HGK
22.11.2017, E. 2017/2265, K. 2017/1435 (BERBEROGLU YENIPINAR, Kat Karsilig1 Insaat Sézlesme-
leri, s. 144-147).
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Ayni alacagin birden fazla kisiye devredildigi bu gibi hallerde ilk yapilan
devir islemiyle birlikte yiiklenici, basta sahibi oldugu alacak hakki iizerinde
nihai olarak tasarruf etmis olmaktadir. Artik o alacak hakki iizerinde yiiklenici-
nin tasarruf yetkisi sona erdigi i¢in bundan sonra yapilacak devir islemleri de
tasarruf yetkisi eksikliginden gegersiz olmaktadir”. Bu sonug, tasarruf islemle-
rinde gegerli olan zamansal 6ncelik ilkesinden ileri gelmektedir®.

Aym alacagin birden fazla kez devri durumlarinda gegersiz kabul edilen
sonraki devir iglemiyle yiikleniciden bagimsiz bdliim satin aldigimi diislinen
kisiler aslinda alacaga hak kazanamadiklari i¢in ugramis olduklar1 zararin taz-
minini TBK m. 191 uyarinca devredenin garanti sorumlulugu kapsaminda yiik-
leniciden isteyebilir"'.

Gegerli olan ilk devir islemi arsa sahibine bildirilmemis fakat sonraki bir
devir islemi bildirilmis ise arsa sahibi sonraki devralana borcunu ifa ettigi ve
bagimsiz boliimii ona devrettigi durumda aslinda gercek hak sahibi olmayan bir
kisiye borg ifa edilmis olur. Kural olarak borg¢lu ancak gercek alacakliya ifa
etmekle borcundan kurtulmaktadir. Ancak kanun koyucu, bor¢lunun bilgisi
disinda gergeklesen alacagin devri islemi karsisinda onu yanlis kisiye ifada bu-
lunma riskinden korumak igin 6zel bir hiikiim getirmektedir. TBK m. 186’ya
gore, devir islemi devreden veya devralan tarafindan borgluya bildirilmemisse,
bor¢lunun hak sahibi olmayan alacakliya iyiniyetli ifas1 gecerli kabul edilmekte
ve onu borg¢tan kurtarmaktadir. Netice itibariyle gercek hak sahibi olan ilk dev-
ralanin artik tahsil edebilecegi bir alacak hakki da kalmamaktadir. Bu sebeple
alacagini elde edemeyen devralanin TBK m. 191 uyarinca devreden yiiklenici-
nin garanti sorumluluguna bagvurma hakki bulunmaktadir®.

¥ COSKUN, s. 57; ERTAS, s. 85; OZ, insaat Sézlesmesi, s. 105; SECER, Arsa Pay1 Karsilig1 insaat S6z-

lesmesi, s. 1090. “Davadan once alacagim temlik eden kimsenin alacak iizerinde bir tasarruf yetkisi kal-
mayacagindan bu alacagini dava yoluyla takip edemez.” Yargitay 15. HD, 29.3.1977, E. 1977/3126, K.
1977/751 (KURU, Baki, Hukuk Muhakemeleri Usulii Cilt IV, 6. Basi, Demir Yaymcihk, Istanbul,
2001, s. 3822). “Alacagin temliki ile alacak hakki bunu devralan 3. kisive gecer. Biylece devralan daha
once temlik edene ait olan alacak hakkini kesin olarak iktisap eder; bunun iizerinde “tasarruf etme” yet-
kisini kazanir. Temlik eden alacaklinin da bu asamadan sonra artik tasarruf hak ve yetkisi bulunmadigin-
dan (kalmadigindan) bu alacaga dayali olarak herhangi bir hukuki islem yapmast miimkiin degildir.”
Yargitay 8. HD, 11.5.2015, E. 2014/512, K. 2015/10738 (Legalbank, E.T. 01.02.2024).

ARAL, s. 105, 128; ARIKAN, s. 146; ARIKAN / ERDOGAN, s. 166; BUCHER, s. 548; COSKUN, s.
57; CETINER / FURRER / MULLER-CHEN, s. 742; ENGIN, s. 33; EREN, s. 1363; GAUCH / SCH-
LUEP / SCHMID / EMMENEGGER, N. 3410; GIRSBERGER / HERMANN, Art. 164, N. 17; HATEMI
/ GOKYAYLA, s. 417; OGUZMAN / OZ, Borglar Genel 11, s. 570; SECER, Arsa Pay1 Karsihig1 Insaat
Sozlesmesi, s. 1090; SAFAK, s. 31, 39; TERCIER / PICHONNAZ / DEVELIOGLU, s. 523.

ERTAS, s. 85; YENER, Devir, s. 379.
BAKLACI CAKIROGLU, s. 310; ERTAS, s. 85; YENER, Devir, s. 379.
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E. Devir Yasag Bulunmasina Ragmen Yiiklenicinin Alacagini1 Devretmesi

Alacagin devrini diizenleyen TBK m. 183’e gore kanun, sézlesme veya isin
niteligi engel olmadikca kural olarak her alacak serbestce devredilebilir. Fakat
kimi zaman bazi alacaklarin devredilmesi bir kanun hiikmiiyle yasaklanmig
olabilecegi gibi kimi zaman da isin niteligi geregi alacagin devredilmesi miim-
kiin olmamaktadir. Bazen de alacagin taraflari, aralarindaki hukuki iliskide,
alacagin devredilemeyecegini kararlastirmis olabilmektedir®.

Arsa pay1 karsiligi ingaat sdzlesmesi yapilirken veya daha sonrasinda taraf-
lar arasinda bu yonde bir anlasma bulunmasi halinde yiiklenicinin bagimsiz
bolim alacagini iigiincii kisilere devretmesi, arsa sahibi onay vermedikce geger-
sizdir. Fakat buna ragmen yiiklenicinin bagimsiz boliim alacagini {igiincii kisile-
re devrettigi orneklerle karsilagiimaktadir. Bu gibi durumlarda bagimsiz bolii-
miin devri i¢in kendisine bagvuran {igiincii kisilere kars1 arsa sahibi, devir yasa-
g ileri stirerek borcunu ifadan kaginabilmektedir*.

TBK m. 183/2, devir yasagi icermeyen yazili bir bor¢ tanimasina giivene-
rek alacagi devralmis olan kisiye karsi devir yasaginin ileri siiriilemeyecegini
diizenlemektedir. Buna gore ilk olarak eger devir konusu alacak yazili bir borg
tanimasina (O6rnegin bir senede) dayanmiyorsa devralan ii¢iincii kisinin bu hiik-
miin korumasindan faydalanamayacagini ve devir islemi gegersiz olacagini
belirtmek gerekir. Boyle bir ihtimalde devir yasagindan habersiz olarak alacagi
devraldigini diisiinen kisi, devir isleminin gecersiz olmasi sebebiyle devredenin
garanti sorumluluguna bagvurabilmektedir®. Devir konusu alacak yazili bir
senede dayaniyorsa ve bu senette alacagin devredilemeyecegi de belirtilmisse,
yapilan devir isleminin yine gegersiz olacagim soylemek gerekir®. Fakat bu

“ COSKUN, s. 47; EREN, s. 1371; ERBAYRAKTAR, Burcu, Alacagin Devrinin So6zlesme ile Engellen-

mesi (Pactum De Non Cedendo), 1. Basi, On Iki Levha Yayinlari, istanbul, 2021, s. 513; FRANKO, s.
184; HATEMI / GOKYAYLA, s. 418; OGUZMAN / OZ, Borglar Genel II, s. 574; SECER, Arsa Payi
Karsilig1 Insaat Sozlesmesi, s. 1070; SAFAK, s. 41; TEKINAY / AKMAN / BURCUOGLU / ALTOP, s.
247; TERCIER / PICHONNAZ / DEVELIOGLU, s. 521; YENER, Devir, s. 374.

ARIKAN / ERDOGAN, s. 155; COSKUN, s. 47; SECER, Arsa Pay1 Karsihig1 ingaat Sozlesmesi, s. 1070.
ENGIN, s. 111; ERBAYRAKTAR, s. 447.

“Her ne kadar temlik islemi yapilirken bor¢lunun rizast gerekmez ise de, BK m. 162/1 uyarinca temlikin
gegerliligi icin kanun veya sézlesme ile ya da isin mahiyeti icabi temlik yapan kisinin men edilmemis ol-
mast gerekir. Davalilar arasindaki arsa payi karsihg insaat sézlesmesinin 3. maddesinde ise, aynen
“yiiklenici firma kendisine ait parselleri isterse kooperatif seklinde, isterse yap-sat seklinde yapmakta
serbesttir. Temlik edemez veya sozlesme ile dogan haklarmm bir baskasina veya firmaya devredemez.”
hiikmii bulunmaktadwr. Goriiliiyor ki, sézlesmenin bu hiikmiiyle yiikleniciye temlik yasag getirilmigtir.
Bundan dolay: da davac iigtincii kigi, yiiklenicinin yaptigi temlike dayanarak davali arsa sahibinden miil-
kiyet nakli talebinde bulunamaz.” Yargitay 14. HD, 2.6.2011, E. 2011/3185, K. 2011/7135 (SUTCU, s.
1401).
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ihtimalde artik devralan devir yasagindan haberdar oldugu i¢in devredenin ga-
ranti sorumluluguna bagvurmasi da miimkiin degildir. Son olarak devredilen
alacak yazili bir senede dayaniyor fakat devir yasag taraflarca ayri bir anlas-
mayla kararlastirilmis ise, alacagin dayandigi senet iizerinde bu devir yasagi yer
almadig: i¢cin TBK m. 183/2 uygulama alan1 bulmakta ve devir islemi gegerli
olmaktadir.

Arsa payi karsiligl ingaat sozlesmesi resmi sekilde yapildigindan yiiklenici-
nin alacaginin da aslinda yazili bir bor¢ tanimasina dayandigi rahatlikla soyle-
nebilir. Bu s6zlesme eger devir yasagini igeriyorsa zaten bundan dogan alacak-
larin devredilmesi miimkiin degildir. Arsa sahibi ile yiiklenicinin ayr1 bir anlag-
mayla bu s6zlesmeden dogan alacaklarina devir yasagi getirdigi durumlarda ise,
bu yasaga ragmen yiiklenicinin ortaya koydugu ve devir yasagini icermeyen
arsa pay1 karsilig1 insaat sdzlesmesine giivenerek ondan bagimsiz boliim alaca-
gin1 devralan tiglincii kisi, eger bu devir yasagindan haberdar degil ise YBK m.
183/2 geregi alacaga hak kazanmaktadir. Devralan {iglincii kisinin bu koruma-
dan faydalanabilmesi icin, bor¢ ikrarini igeren arsa payi karsiligi sézlesmeyi
sadece gbrmiis olmasi bile yeterli olup ayrica o belgenin 6rnegini teslim almasi-
na gerek yoktur’. Zira hiikkmiin asil korudugu sey, iyiniyetli tiglincii kisinin gii-
venidir. Elbette ispat kolaylig1 agisindan ii¢iincii kisinin sézlesmenin bir 6rnegi-
ni almasinda da fayda bulunmaktadir. Netice itibariyle devir islemi gecerli ol-
dugundan ve devralan {igiincii kisi, alacagini arsa sahibine kars1 ileri siirebildi-
ginden otiirii, bu asamada devredenin garanti sorumlulugu hi¢ giindeme gelme-
mektedir®.

Burada 6zellik arz eden bir diger durum, yiiklenicinin arsa pay1 karsiligi in-
saat sozlesmesini li¢iincii kisiye gostermedigi ve {igiincii kiginin sadece yiikleni-
cinin sozlii beyanina giivenerek ondan alacak devraldigi durumdur. Bu ihtimal-
de devralan yazili bir bor¢ tanimasina glivenerek islem yapmayip, yalnizca ytik-
lenicinin s6zlii beyanina gilivenerek alacagi devralmaktadir. Bu sebeple TBK m.
183/2 korumasindan faydalanamamakta ve devir islemi gegersiz olmaktadir.
Fakat bu ihtimalde devir yasagindan habersiz olarak yiikleniciden alacagi devra-
lan kisi, TBK m. 191 uyarinca devreden yiiklenicinin garanti sorumluluguna
basvurabilmektedir.

7 ARIKAN / ERDOGAN, s. 153; OGUZMAN / OZ, Borglar Genel 11, 5. 574.

*#  ERCOSKUN SENOL, s. 266.
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F. Arsa Sahibinin Ifa Giigsiizliigii Sebebiyle Bagimsiz Boliimii
Devredememesi

Yiikleniciden bagimsiz boliim alacagini devralan iigiincii kisi bagimsiz bo-
liimiin kendisine devri i¢in arsa sahibine bagvurdugunda, arsa sahibinin borcunu
ifa edemeyecek durumda olmasi, diger bir ifadeyle ifa gii¢siizliigii igerisinde
olmasi sebebiyle ifa talebi sonugsuz kalabilmektedir. Bu sebeple alacagini tahsil
edemeyen ticilincii kisi, TBK m. 191 uyarinca devredenin garanti sorumluluguna
bagvurma imkanina sahiptir. Ciinkii TBK m. 191 hiikmii, alacagin varlig1 ile
birlikte bor¢lunun 6deme giiciinii de devredenin garanti sorumlulugu kapsamina
almaktadir.

TBK m. 191°deki bor¢lunun 6deme giiciiniin bulunmamasi ifadesi, borglu-
nun muaccel olan bor¢larin1 yerine getiremeyecek bir ekonomik halde olmasi
anlamina gelmektedir”. Bu baglamda aslinda TBK m. 98’deki ifa gligstizligi
ile ayn1 anlamdadir. Ozellikle borglunun iflas etmesi ya da hakkindaki haciz
isleminin sonugsuz kalmasi halleri, ifa giicsiizliigii icerisinde bulunduguna dair
onemli birer gostergedir. Fakat bu hallerin diginda 6rnegin borglunun diger
Odemelerini siirekli geciktirmesi, 6demedigi kiymetli evraklar i¢in kendisine
protesto ¢ekilmis olmasi, konkordato talebinde bulunmasi veya borca batik ol-
mas1 gibi benzer durumlarin da borglunun ifa gii¢siizliigii igerisinde oldugunu
gosterdigi kabul edilmektedir”. Her haliikdrda borglunun fiilen iginde bulundu-
gu durumda gercekten de borglarimi 6demek igin yeterli giice sahip olmadiginin
anlagilmasi gerekmektedir.

Arsa sahibinin bu gibi sebeplerle borcunu ifa edemedigi bir ihtimalde ba-
gimsiz boliim alacagini tahsil edemeyen devralan, bor¢lunun 6deme giigsiizligii
igerisinde oldugunu gerekge gostererek, devreden yiikleniciye TBK m. 191
kapsaminda bagvurma hakkina sahiptir.

¥ BUCHER, s. 574; CABRI, Sezer, “Karsilikli Borg Yiikleyen Sozlesmelerde ifa Giigsiizliigii ve Buna

Baglanan Sonuglar”, Prof. Dr. Mustafa DURAL’a Armagan, 1. Basi, Filiz Kitabevi, Istanbul, 2013, s.
417; CAVDAR, Pelin, Karsihkh Borg Yiikleyen Sézlesmelerde ifa Giigsiizliigii ve Hukuki Sonuclari
(TBK md. 98), 1. Basi, On iki Levha Yaynlari, Istanbul, 2021, s. 152; DEMIRBAS, Feride, “Alacag:
Devredenin Bor¢lunun Odeme Giiciinden Sorumlulugu”, Hacettepe Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Y. 2021,
C. 11, S. 2, 5. 1018; ENGIN, s. 140; EREN, s. 1117; ERCOSKUN SENOL, s. 293; FRANKO, s. 193;
OGUZMAN, M. Kemal / OZ, M. Turgut, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler Cilt I, 18. Bas1, Vedat Ki-
tapeilik, Istanbul, 2020, s. 374; TEKINAY / AKMAN / BURCUOGLU / ALTOP, s. 835.

CABRI, s. 420; CAVDAR, s. 156-157; DEMIRBAS, s. 1020; EREN, s. 1117; ERCOSKUN SENOL, s.
293; OGUZMAN / OZ, Borglar Genel 1, s. 374; TEKINAY / AKMAN / BURCUOGLU / ALTOP, s.
835.
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IV. YUKLENICININ SORUMLULUGUNUN KAPSAMI

TBK m. 191 ile hiikiim altina alinan garanti sorumlulugu, alacak mevcut ol-
madig1 veya bor¢lu 6deme giiciine sahip olmadig1 icin alacagi tahsil edemeyen
devralanin devredene basvurarak tazminat alabilmesini saglamaktadir. Bu dogrul-
tuda devralanin ileri siirebilecegi talepleri diizenleyen TBK m. 193’e gore devralan,
garanti ile yiikiimlii olan devredenden (1) ifa ettigi kars1 edimin faizi ile birlikte geri
verilmesini, (2) devrin sebep oldugu giderleri, (3) borgluya kars1 devraldigi alacag
elde etmek icin yaptig1 ve sonugsuz girisimlerin yol agtig1 giderleri, (4) devreden
kusursuzlugunu ispat edemedikge ugradigi diger zararlarim isteyebilir.

Arsa pay1 karsilig1 ingaat sdzlesmesinden dogan alacagimi tglincli kisiye
devreden yiiklenicinin TBK m. 191 uyarinca garanti sorumlulugu s6z konusu
oldugunda, tazminatin neye gore belirlenmesi gerektigi sorunu 6zel 6nem arz
etmektedir. Ciinkii tilkemizdeki yiiksek enflasyon sebebiyle, yiiklenicinin alaca-
gin1 devretmesinden sonra gegen zaman igerisinde alacagin konusu olan bagim-
s1z boliimiin degeri hizla yiikselmektedir. Daha sonra uyusmazlik ortaya ¢ikti-
ginda ise s6z konusu bagimsiz boliimiin rayi¢ bedeli ile ilk basta o alacaga 6de-
nen bedel arasinda oldukga yiiksek bir fark ortaya ¢ikmaktadir.

Yargitay’in, yiiklenicinin TBK m. 191 uyarinca garanti sorumluluguna dair
vermis oldugu kararlarda devredenin garanti sorumlulugunun bulundugunu
tespit ettikten sonra, garanti sorumlulugu ve kusur sorumlulugu ayrimina hig
deginmeksizin, devralanin bagimsiz boliimiin rayi¢ bedelini devredenden iste-
yebilecegi yoniinde kararlar verdigi goriilmektedir. Ornegin Yargitay bir kara-
rinda, “TBK 'min 191. maddesinde yer alan, “Alacak bir edim karsiliginda dev-
redilmisse devreden, devir sirasinda alacagin varligini ve bor¢lunun odeme
giiciine sahip oldugunu garanti etmig olur.” hiikmiine gére, dava konusu ba-
gimsiz béliimiin rayi¢ bedelinin davacrya verilmesinden davali ... tin de sorumlu
oldugu” seklinde ifade kullanmustir’. Yine bir bagka kararinda Yargitay, devre-
denin garanti sorumlulugu baglaminda tasinmazin dava tarihindeki ikame dege-
rinin istenebilecegini ifade etmektedir”. Bunlarin yaninda bazi kararlarinda ise

Yargitay 15. HD, 25.5.2021, E. 2021/1332, K. 2021/2208 (KAPANCI, s. 540-541, d. 144).

“Davalr yiiklenicinin davaci ile yapmis olduklari tasinmaz satisina iliskin 27.11.2001 tarihli sozlesme
BK.nun 162. ve devami maddelerine gore alacagin temliki niteliginde olup ve yazili sekilde bicimde ya-
pildigindan gegerlidir. Ayni yasanin 169 maddesine gore temlikin ivaz karsiligi oldugunda agik ve belir-
gin olup, temlik eden yiiklenici durumundaki davalinin alacaginin temlik tarihinde tekeffiil ettigi yasa
hiikmii geregidir. Bu nedenle taraflar arasinda diizenlenen alacagin temlikine iliskin sézlesme imzalayan
yanlart baglar. A¢iklanan bu nedenle davacimin taginmazin aynen teslimini olmadigin taktirde ikame de-
gerini istemekle hukuki yarar bulunmaktadr. ... Somut olayda, davali aynen ifamin olanak disi oldugunu
bildirdigine gore, davaci tasinmazin dava tarihindeki ikame degerini isteyebilir.” Yargitay 13. HD,
16.4.2015, E. 2015/13762, K. 2015/12325, (Lexpera, E.T. 01.02.2024).
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Yargitay, her ne kadar uyusmazIlik konusu isleme alacagin devri hiikiimlerinin
uygulanmasi gerektigini belirtse de tazminat konusuna gelince alacagi devrede-
nin garanti sorumluluguna dair hiikiimlere hi¢ bagvurmaksizin dogrudan soz-
lesmeye aykirilik sebebiyle genel hiikiimleri uygulamaktadir®.

Halbuki bagimsiz boliim alacagini devralan iigiincii kisinin yiikleniciden is-
teyebilecegi tazminat hesaplanirken TBK m. 193 ¢ok dikkatli okunmalidir.
Devralan ticiincii kiginin zarart elbette bagimsiz boliimiin rayi¢ bedeli ile para-
leldir. Fakat bu zararin ne kadarimin TBK m. 191°deki kusursuz garanti sorum-
lulugu kapsaminda ne kadarimin kusura dayanan sorumluluk kapsaminda tahsil
edileceginin ayrimi da yapilmalidir.

Devralanin devredenden isteyebilecegi tazminat belirlenirken TBK m.
193°teki dikkat edilmesi gereken belki de en 6nemli detay, devir konusu alaca-
gin tutarinin degil bu alacaga ivaz olarak verilen bedelin esas alinmis olmasi-
dir*. Diger bir ifadeyle buradaki garanti sorumlulugu, devir konusu alacak tuta-
rin1 tazmin etmeye yonelik degildir. Buna gore devralanin devredenden tazmi-
nini isteyebilecegi zararlarin temelinde, alacagi devralirken 6dedigi bedel ve
bunun faizi yer almaktadir. Ayrica devrin sebep oldugu giderler ile sonugsuz
kalan takip masraflar1 da garanti sorumlulugu kapsamindadir. Bu zarar kalemle-
ri garanti sorumlulugu kapsaminda oldugundan 6tiirii devredenin kusurunun
herhangi bir 6nemi bulunmamaktadir. Fakat bunlar disinda kalan diger zararla-
rin tazmini ise kusur sorumluluguna dayanmaktadir. Ancak burada devreden
aleyhine bir kusur karinesi yer almakta ve ona kusursuzlugunu ispat ederek
sorumluluktan kurtulma imkani taninmaktadir.

TBK m. 193’e gore devralan li¢lincii kiginin garanti sorumlulugu kapsa-
minda talep edebilecegi tazminat ancak devraldig1 alacaga karsilik olarak 6de-
digi bedel ve faizi lizerinden hesaplanmalidir®. Kanun koyucunun devralana bu
zarar kalemlerini isterken sundugu kolaylik, devredenin kusurundan bagimsiz

> Yargitay 14. HD, 1.10.2007, E. 2007/9748, K. 2007/11131; Yargitay 14. HD. 15.6.2007, E. 2007/5813,

K. 2007/7560; Yargitay 14. HD, 27.10.2004, E. 2004/5252, K. 2004/7474 (Kararlarin metinleri i¢in bkz.
COSKUN, s. 53-54).

DAYINLARLI s. 301; ENGIN, s. 149; ERCOSKUN SENOL, s. 318; EREN, s. 1373; GUHL / KOLLER
/ SCHNYDER / DRUEY, s. 278; GUNERGOK, s. 126; REETZ / BURRI, Art. 173, N. 2; SEVINC, s.
109; TERCIER / PICHONNAZ / DEVELIOGLU, s. 530; TURKER, s. 110-111.

54

> “Temlik tarihinde daire tigtincii kisi tarafindan iktisap edilmis oldugu igin, temlik konusu alacagin yani

dairenin temlik tarihinde mevcut olmadigi kabul edilmelidir. Temlik ivazli oldugu i¢in temlik edenin bu
durumu bilmemesi kendisini sorumluluktan kurtarmaz. Oyle ise temlik eden davali, anilan kanun hiikmii
uyarinca kural olarak sorumludur. Ancak Bor¢lar Kanunu'nun 171 inci maddesinde temlik edenin bu so-
rumlulugu, almig oldugu para ve bunun faizi ile davacimin bor¢lu hakkinda yapmis oldugu takip masraf-
lart ile simirlandirilmignr.” Yargitay 13. HD, 20.2.1987, E. 1986/6524, K. 1987/1019 (COSKUN, s. 55).
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olarak garanti sorumlulugu kapsaminda istenebilmesidir. O halde sadece bu
maddenin ilk {i¢ bendinde sayilan zarar kalemlerinin garanti sorumlulugu kap-
saminda oldugunun altin1 ¢izmek gerekir. Devir konusu alacaga karsilik verilen
bedel ile alacagin konusu olan bagimsiz boliimiin giincel rayi¢ bedeli arasindaki
fark ise TBK m. 193’iin dérdiincii bendinde ifade edilen diger zararlarin kapsa-
mina girmektedir. Bunun sonucu olarak da devredenin kusuruna bagli bir taz-
minat ortaya ¢ikmaktadir.

TBK m. 193’iin dordiincii bendinde belirtilen diger zararlarin tazmini dev-
reden yiiklenicinin kusur sorumluluguna dayanmaktadir. Bu noktada kanun
koyucunun alacagi devralana sunmus oldugu bir diger avantaj ise devreden
aleyhine bir kusur karinesinin kabul edilmis olmasidir. Buna gore devralanin
diger zararlar1 agisindan devreden kural olarak kusurlu kabul edilmektedir. Eger
devreden bu zararin ortaya ¢ikmasinda kusurunun olmadigini ispat ederse ancak
0 zaman tazmin yilikiimliiliigiinden kurtulabilmektedir.

O halde devir konusu alacaga karsilik verilen bedel ile alacagin konusu
olan bagimsiz boliimiin rayi¢ bedeli arasindaki farka iliskin zarar kalemi, kusur
sorumlulugu (TBK m. 112) ve kusursuz ifa imkansizligi (TBK m. 136) hiikiim-
leri kapsaminda degerlendirilmelidir.

SONUC

Arsa payi karsiligi ingaat sdzlesmesi ile yiiklenici arsa iizerinde bina inga et-
meyi, buna kargin arsa sahibi ise insa edilen bagimsiz bolimlerden bir kismini
yiikleniciye devretmeyi taahhiit etmektedir. Yiiklenicinin insaat tamamlanana ka-
dar bir ayni hakkinin bulunmadig yani sadece arsa sahibinden kararlastirilan ba-
gimsiz boliimlerin kendisine devredilmesine yonelik olarak alacak hakkinin oldu-
gu durumlarda, yiiklenici insaat tamamlandiktan sonra kendi payma diisecek olan
bagimsiz boliimleri daha insaat asamasidayken t¢iincii kisilere satmak isterse
bunu alacagin devri islemiyle yapmaktadir. Bu devir islemi neticesinde iigiincii
kisi, alacak hakkinin yeni sahibi olarak arsa sahibinden ilgili bagimsiz bdliimiin
kendisine devredilmesini isteyebilmektedir. Fakat arsa sahibi ile yiiklenici arasin-
daki arsa pay1 karsilig1 ingaat s6zlesmesinden kaynaklanan uyusmazliklar bazen
alacagi devralan ti¢lincii kisinin alacagini tahsil etmesine engel olabilmektedir.

Devralan elde ettigi alacagi tahsil etmek amaciyla borglu arsa sahibine bas-
vurdugunda ifa talebi sonugsuz kalirsa bu sebeple ugradigi zararin tazmini igin,
borca aykirilik hiikiimleri ¢ergevesinde yiikleniciye basvurabilir. Bunun yanin-
da, eger alacak bir edim karsiliginda devredilmis ise devreden yiiklenici, TBK
m. 191 geregince alacagin varligini ve bor¢lunun 6édeme giicliniin bulundugunu
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garanti etmis olmaktadir. Devredenin bu sorumlulugu kusurdan bagimsiz, ga-
ranti temeline dayanan bir sorumluluktur.

Devredenin garanti sorumlulugunu gerektirecek sebeplerin basinda arsa pa-
y1 karsilig1 ingaat s6zlesmesinin sona ermesi sebebiyle devredilen alacagin sona
ermesi, dolayistyla muacceliyet tarihi geldiginde alacagin mevcut olmamasi
gelmektedir. Arsa pay1 karsiligi insaat sdzlesmesinin ifa dig1 sebeplerle sona
erdirilmesine yonelik kanuni diizenlemelere bakildiginda bunlarin bazilarinin
gecmise etkili olarak sonu¢ dogurdugu, bazilarinin ise ileriye etkili olarak sonug
dogurdugu goriilmektedir. Ogretide eser sdzlesmesinin ani edimli mi yoksa
stirekli edimli mi oldugu noktasindaki tartigmalar da sdzlesmenin sona ermesi-
nin geriye etkili mi yoksa ileriye etkili mi olacagini belirlemeye caligmaktadir.
Fakat ister donme yoluyla bastan itibaren ister fesih yoluyla ileriye etkili olarak
sozlesme gecersiz hale gelmis osun, her iki durumda da heniiz ifa edilmemis
borglar sona erdigi i¢in ii¢lincii kisinin yiikleniciden devraldig1 alacak da sona
ermektedir. Dolayistyla alacagin muaccel olacag: tarihte artik ortada bir alacak
hakki bulunmadigr icin TBK m. 191 uyarinca devreden yiiklenicinin garanti
sorumlulugu giindeme gelmektedir.

TBK m. 188 uyarinca arsa sahibi, yiikleniciye karsi ileri siirebildigi savun-
malari, yiikleniciden alacagi devralan {igiincii kisilere de ileri siirebilmektedir.
Bu sayede arsa sahibi, kendisine tescil talebiyle bagvuran yeni alacakli {igiincii
kisiye asagidaki savunmalari ileri siirerek ifadan kaginabilmektedir:

1) Arsa payr karsiligi ingaat s6zlesmesi donme veya fesih yoluyla sona
erdigi i¢in artik borcunun bulunmadigini ileri siirebilir.

2) Yiikleniciyle arasindaki arsa pay1 karsilig1 insaat s6zlesmesinin geger-
siz oldugu veya iptal edildigi gerekgesiyle borcunun bulunmadigini ile-
ri slirebilir.

3) Yiiklenicinin heniiz insaati1 sdzlesmede kararlastirilan sekilde tamam-
lamadigin1 gerekge gostererek 6demezlik defini ileri siirebilir.

4) Yiiklenicinin ayni alacagi birden fazla kisiye devrettigi durumlarda ge-
cersiz kabul edilen sonraki devir islemiyle yiikleniciden bagimsiz bo-
liim satin aldigini diisiinen kisilere karsi devir isleminin gegersizligini
ileri siirebilir.

5) Alacagn devredildigi kendisine bildirilmedigi i¢in iyiniyetli olarak ba-
gimsiz bolimii yiikleniciye veya yiikleniciden alacagi devralan baska
bir kisiye devrettigini (TBK m. 186 kapsaminda) ileri siirebilir.
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6) Arsa pay: karsiligi ingaat sdzlesmesinden dogan alacak bakimindan
yiikleniciyle arasinda devir yasagi kararlastirildigini ileri siirebilir.

Arsa sahibinin ileri siirdiigii bu savunmalar sebebiyle bagimsiz boliimii elde
edemeyen, yani alacagini tahsil edemeyen ti¢iincii kisi, TBK m. 191 uyarinca
devredenin garanti sorumlulugu kapsaminda yiikleniciye bagvurabilmektedir.

Bunlarla birlikte arsa sahibinin 6deme giiciiniin bulunmamasi, diger bir ifa-
deyle ifa gii¢siizligii i¢erisinde olmasi sebebiyle borcunu ifa edemedigi durum-
da bagimsiz boliim alacagini tahsil edemeyen devralan, bor¢lunun 6deme giic-
stizligii igerisinde oldugunu gerekge gostererek TBK m. 191 uyarinca devreden
yiiklenicinin garanti sorumluluguna basvurma hakkina sahiptir.

Yiiksek enflasyon sebebiyle, yiiklenicinin alacagini devretmesinden sonra
gecen zaman icerisinde alacagin konusu olan bagimsiz boliimiin degeri hizla yiik-
selmektedir. Daha sonra uyusmazlik ortaya ¢iktiginda ise s6z konusu bagimsiz
boliimiin rayi¢ bedeli ile ilk basta o alacaga ddenen bedel arasinda oldukca yiik-
sek bir fark ortaya ¢ikmaktadir. Bu sebeple devralan tazminat olarak ilgili bagim-
siz bolimiin rayi¢ bedelini talep etmektedir. Yargitay’in konu ile ilgili vermis
oldugu kararlarinda ise devredenin garanti sorumlulugunu tespit ettigi, fakat ga-
ranti sorumlulugu ve kusur sorumlulugu ayrimina hi¢ deginmeden, bagimsiz bo-
liimiin rayi¢ bedelinin istenebilecegini kabul ettigi goriilmektedir. Halbuki zararin
tazmininin hangi hitkme dayandirildig1 son derece 6nemlidir.

Devredenin garanti sorumluluguna bagvuran devralan, TBK m. 193°¢ gore
bu alacak icin ifa ettigi karsi edimin faizi ile birlikte geri verilmesini, devrin sebep
oldugu giderleri, bor¢luya kars1 devraldigi alacagi elde etmek i¢in yaptig1 ve so-
nugsuz girisimlerin yol acgtig1 giderleri isteyebilmektedir. Bu taleplerin ileri sii-
riillmesi garanti sorumlulugu kapsaminda oldugu i¢in devredenin kusuru ayrica
aranmamaktadir. Yine ayn1 maddenin son bendine gore devralan, bu zarar kalem-
leri disinda kalan diger zararlar1 da devreden kusursuzlugunu ispat edemedikce
isteyebilmektedir. Ancak diger zarar kalemleri kusur sorumlulugu iizerine temel-
lendirildigi i¢in devreden kusursuzlugunu ispat ederek tazmin yiikiimliliiglinden
kurtulabilmektedir. Dolayisiyla diger zararlar acisindan TBK m. 193’iin saglamis
oldugu kolaylik, devreden aleyhine bir kusur karinesi getirmesidir.

Sonug olarak TBK m. 193’e goére devralanin garanti sorumlulugu kapsa-
minda yiikleniciden talep edebilecegi tazminat ancak devraldigr alacaga karsilik
olarak baslangigta 6dedigi bedel ve faizi {izerinden hesaplanmalidir. Devir ko-
nusu alacaga karsilik verilen bedel ile alacagin konusu olan bagimsiz bolimiin
giincel rayi¢ bedeli arasindaki farka iliskin zarar kalemi ise maddenin dérdiincii
bendine gore kusur sorumlulugu kapsaminda degerlendirilmelidir.
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