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[Etik ilkeler ve Yayin Politikasi]

Amag ve Kapsam: ViraVerita E-Dergisi'nin amaci alanlarinda ¢zgiin, ulusal ve uluslararasi dizeyde katki sunan calismalarin
yayinlanmasini saglamaktir. Bu amag dogrultusunda disiplinlerarasi bir cesitliligi ortaya koymayi hedefleyen ViraVerita E-Dergi, cesitli
uluslararasi indekslerde taranan (Philosopher’s Index ve Index Copernicus) ve yilda iki kez yayimlanan hakemli akademik bir dergidir.
ViraVerita E-Dergi'nin kapsami felsefe, psikoloji, hukuk, sosyoloji, antropoloji, iletisim, tarih, siyasal bilimler, uluslararasi iliskiler
alanlarinda bilimsel calismalar olusturmaktir. Bunun yani sira dergimiz geviri, elestiri, degerlendirme yazilarina da yer vermektedir.
Yayin Platformu: ViraVerita E-dergi elektronik bir dergidir ve Budapeste Acik Erisim Girisimi'nin ifade ettigi sekliyle agik erisim
politikasini kabul eder.

Yayin Sikhgi: ViraVerita E-dergi yilda iki kez (Bahar/GUlz) yayimlanmaktadir. Bahar sayisi 1-31 Mayis; Guz sayis! ise 1-30 Kasim tarihleri
arasinda yayimlanmaktadir. Bahar sayisi icin makale teslimi en ge¢ 15 Subat’a kadar, Giiz sayisi igin makale teslimi en ge¢ 15 Agustos’a
kadar yapiimalidir. Editorler yazi teslim tarihlerini, yayim periyodunu dikkate alarak uzatabilir veya kisaltabilir. ViraVerita E-dergi her
sayida bir dosya konusu ilan eder ve ilgili makalelere ¢agri yapar fakat her sayi (sinirli olmak Gzere) dosya-disi makalelerin kabuliine
de acgiktir.

Icerik: ViraVerita E-dergi'de yalnizca arastirma makalesi, derleme, olgu sunumu, ceviri, kitap elestirisi tiriindeki yazilar
degerlendirilmeye alinmaktadir. Makaleler daha once higbir yerde yayimlanmamis olmalidir; ayrica makalelerin baska bir yerde
yayimlanmak tzere degerlendirme stirecinde de olmamasi gerekir.

Aragtirma ve Yayin Etigi: ViraVerita E-Dergi yayin etigini uygulamada COPE tarafindan belirlenen standartlari benimser. Bu gergevede
kotuye kullanim veya yayin etiginin ihlali durumlarinda COPE tarafindan gelistirilen yayin etigi akis semalarini referans alir. ViraVerita
E-dergi ifade 6zglrlGgunl savunur, ancak her tirld ayrimei ve nefret séylemi igeren yazilari, yayim strecine sokmadan reddetme
hakkini elinde tutar. ViraVerita E-Dergi'nin yayin etik kural ve sorumluluklarina iliskin bilgiler asagida ayrintili olarak verilmistir. Yayinci,
yazarlar ve hakemler belirtilen ilkelere uymakla yukimludar.

Dergi editorleri derginin bilimsel kalitesini arttirmak ve yazarlari bilimsel kalitesi yiksek arastirma tretmek icin desteklemekle
sorumludur. Higbir kosulda, intihal ya da bilimsel kotuye kullanimina izin verilmemektedir.

ViraVerita E-Dergi'ye gdonderilen ¢alismalar bilimsel ¢alinti konusunda kontrol edilirler. Editorler iddia edilen veya kanitlanmis bilimsel
kotu kullanimdan haberdar olurlarsa makaleyi geri gekebilirler.

Editorler, gerekli durumlarda gonderilen ¢alismayi dizeltme, geri cekme veya calisma hakkinda 6zlr yayinlamayi kabul ederler.
ViraVerita E-Dergi, aclk erisim modelini kullanmaktadir. Dergide yayinlanmasi kabul edilen ¢alismalar, derginin internet sitesinden agik
erisim ile erisilebilirdir.

Dergi internet sitesinde yayinlanacak ve basilacak calismalar igin herhangi bir Gcret veya masraf talep edilmemektedir.

Yazarlar, bilimsel arastirma ve yayin etigine aykiri oldugu bilinen asagidaki eylemlerden kesinlikle kaginmalidir:

(] intihal: Baskalarinin 6zgtin fikirlerini, metotlarini, verilerini veya eserlerini bilimsel kurallara uygun bicimde atif yapmadan kismen
veya tamamen kendi eseri gibi gdstermek,

e  Sahtecilik: Bilimsel arastirmalarda gergekte var olmayan veya tahrif edilmis verileri kullanmak,

®  Carpitma: Arastirma kayitlari veya elde edilen verileri tahrif etmek, arastirmada kullanilmayan cihaz veya materyalleri kullaniimis
gibi gostermek, destek alinan kisi ve kuruluslarin ¢ikarlari dogrultusunda arastirma sonuglarini tahrif etmek veya sekillendirmek,

®  Tekrar yayim: Mukerrer yayinlarini akademik atama ve yikselmelerde ayri yayinlar olarak sunmak,

(] Dilimleme: Bir arastirmanin sonuglarini, arastirmanin bittnlGginu bozacak sekilde ve uygun olmayan bicimde pargalara ayirip
birden fazla sayida yayimlayarak bu yayinlari akademik atama ve yikselmelerde ayri yayinlar olarak sunmak,

®  Haksiz yazarlik: Aktif katkisi olmayan kisileri yazarlar arasina dahil etmek veya olan kisileri dahil etmemek, yazar siralamasini
gerekgesiz ve uygun olmayan bir bicimde degistirmek, aktif katkisi olanlarin isimlerini sonraki baskilarda eserden gikartmak, aktif
katkisi olmadigi halde nifuzunu kullanarak ismini yazarlar arasina dahil ettirmek,

®  Destek alinarak ylritiulen arastirmalar sonucu yapilan yayinlarda destek veren kisi, kurum veya kuruluslar ile bunlarin katkilarini
belirtmemek,

(] Henlz sunulmamis veya savunularak kabul edilmemis tez veya calismalari, sahibinin izni olmadan kaynak olarak kullanmak,

e  insan ve hayvanlar zerinde yapilan arastirmalarda etik kurallara uymamak, yayinlarinda hasta haklarina saygi géstermemek,
hayvan sagligina ve ekolojik dengeye zarar vermek, gerekli izinleri almamak,

(] Bilimsel arastirma icin saglanan veya ayrilan kaynaklari, mekanlari, imkanlari ve cihazlari amag disi kullanmak,
e  Akademik atama ve ylkseltmelerde bilimsel arastirma ve yayinlara iliskin yanhs veya yaniltici beyanda bulunmak.


https://www.budapestopenaccessinitiative.org/boai10/

Yazarlarin Uymasi Gereken Etik ilkeler ve Yazarlarin Sorumluluklari:

®  Yazarlar COPE standartlarinin yani sira 5846 sayil Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu hiktmleri ile Yuksekogretim Kurumlari Bilimsel
Arastirma ve Yayin Etigi Yonergesi’'nde belirlenen esaslara uymakla yikumladuar.

®  Calismalarin bilimsel, etik ve hukuki sorumlulugu yazar(lar)a aittir.

®  Yazarlar, calismalarindaki distincelerin ortaya ¢ikmasinda etkili olan ve calismaya katki saglayan her tirden kaynaga referans
vermekle yikumlidur. Buna gore kaynakca listesi eksiksiz olmali, intihal ve sahte veriye yer verilmemelidir.

®  Yazar(lar) akademik etik ilkeleri dikkate almali ve ¢calismalarini bu ilkeler dogrultusunda hazirlamalidir.

®  Yazarlar, kisisel yollarla elde ettikleri bilgileri calismalarinda kullanmak icin adi gececek kisi ve/veya kurumlardan gerekli izinleri
almakla yukamludur. Gerekli onay ve izinlerin alinmadigi bilgiler ilgili calismada kullaniilmamalidir.

®  Gonderilen makalelerin yazar(lar)inin o makaleye emek veren kisiler olmasi gerekmektedir. Makaleye emek vermeyen kisilerin
yazar olarak eklendiginin tespiti durumunda makale hangi asamada olursa olsun reddedilir. Bununla baglantili olarak, makale
gonderildikten sonra yazar ekleme veya ¢ikarma gibi taleplerde bulunulamaz.

®  Yazarlar, calismaya katkida bulunmus tim yazar isimlerini, kurum bilgilerini, iletisim adreslerini ve ORCID bilgilerini eksiksiz ve
dogru vermeli, bu bilgilerde bir degisiklik olmasi durumunda dergi yetkililerini bilgilendirmelidir.

®  Yazarlar yayimlanan calismalarinda bir sorun ya da hata fark ettiklerinde derginin ilgili editorlerini bilgilendirmeli ve sorunun
duzeltilmesinde is birligi yapmalidir.

®  Yazarlar makalelerinin hazirlanmasinda eger bir hibe, fon ya da baska bir mali destek almissa bu durumu editérlere makaleyi
gonderirken agik bir sekilde beyan etmelidir.

®  Dergiye gonderilen calismalarin intihal taramasindan (Turnitin vb. programlar araciligiyla) gecmis olmasi ve raporun, makale tam
metniyle birlikte sisteme ylklenmesi gerekmektedir. Benzerlik orani %10’un tzerinde olan makaleler degerlendirmeye alinmaz.

®  Ayricaalan arastirmasi iceren yazilar igin ilgili kurumlardan alinmis etik kurul onay belgesi gerekmektedir.

®  Yazarlar, herhangi bir cikar catismasi-cikar birligiyle ilgili durumu ViraVerita E-Dergi yetkililerine bildirmekle yukimludar.
Dergiye gonderilen calismalarin YOK'Gn “BILIMSEL ARASTIRMA VE YAYIN ETiGi YONERGESI”ne uygun olmasi
beklenmektedir: https://www.yok.gov.tr/Sayfalar/Kurumsal/mevzuat/bilimsel-arastirma-ve-etik-yonetmeligi.aspx

Etik izinler

®  Yazarlar igin Etik Kurul izni gerektiren arastirmalar ve yapilmasi gerekenlerin bir kismi asagida siralanmistir. Bu kapsamda
yapilacak galismalar igin Etik Kurul’dan izin alindigina dair bilginin makalede belirtiimesi ve izin belgesinin bir nishasinin dergi
sistemine ylklenmesi gerekir.

Etik Kurul Belgesi Gereken Calismalar:

®  Anket, mllakat, odak grup calismasi, gézlem, deney, gérisme teknikleri kullanilarak katilimcilardan veri toplanmasini
gerektiren nitel ya da nicel yaklagimlarla yaratilen her turli arastirma,

(] insanlarin (materyal/veriler dahil) deneysel ya da diger bilimsel amaglarla kullanilmas,

(] Kisisel verilerin korunmasi kanunu geregince retrospektif calismalar,
Bunun yani sira baskalarina ait 6lcek, anket, fotograflarin kullanimi icin sahiplerinden izin alinmasi ve belirtiimesi

(] Kullanilan fikir ve sanat eserleri icin telif haklari dizenlemelerine uyuldugunun belirtilmesi gerekmektedir.

Hakemlik Sdireci

®  \ViraVerita E-Dergi'ye gonderilen galismalar, gift-kdr hakemlik stirecine ve ilgili hakem stirecinin sonucuyla baglantili olan nesnel
degerlendirmeye dayali editor kararina baghdir.

®  \ViraVerita E-Dergi'ye gonderilen her calisma, dergi yayin politikasina uygunluk agisindan editor tarafindan degerlendirilir ve
konusunda uzman en az iki hakeme gonderilir.

e  Editorler, yazarlar ile gikar gatismasi olmayan hakemleri, ¢alismayi degerlendirmek tizere atamakla sorumludur.
(] Dergiye gonderilen galismalarin yazar-hakem ve hakem-yazar sireglerinde gizlilik esastir.

®  Dergi, cikar catismalarini hakem degerlendirmelerinde adil bir sekilde yiritmek icin gift tarafli kor hakemlik strecini
isletmektedir. Boylelikle degerlendirme sireci ve sonrasinda hakemler ve yazarlar birbirlerinden haberdar olmayacaklardir.
Sirecin yonetimini izleyen editor cikar gatismasi olusan durumlarda editorlige bilgi vererek ilgili calismanin baska bir alan
editorine yonlendirilmesini talep etmekle sorumludur.

®  Yazarlar, hakemlerin geri bildirimleri dogrultusunda gecikmelere imkan vermeyecek bicimde ve hakem ya da editorlerle is
birligi icerisinde istenen glncellemeleri yapmak ve numaralanmis bir bicimde raporlandirmakla yikimladar.

Dil: ViraVerita E-dergi’nin yayim dili Tirkce ve ingilizce’dir.

Yazim Kurallari: Yazilar, https://dergipark.org.tr/tr/pub/viraverita/writing-rules adresinden ilan edilen yazim kurallarina uygun sekilde
yazilmalidir. Yazilar 3000-20000 kelime arasinda olmalidir. Editérler 20000 s6zclk sinirin Gzerinde kalan makalelerin degerlendirme
siirecine alinip alinmayacagina karar verme yetkisine sahiptir. Makalelere 100-250 kelimeden olusan Tiirkce ve ingilizce dzetlere,
Ozetlerin altinda 5 anahtar kelimeye ve metnin sonunda kaynakgaya sahip olmalidir. Dergiye génderilecek ¢alismalar referans sistemi,
dipnot gosterme bigimi ve kaynakca dizeni bakimindan American Psychological Association (APA) 7.0 stiline uygun olarak
hazirlanmalidir.
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Basvuru: Degerlendirilmesi istenen akademik makaleler, DERGIPARK cevrimici dergi sistemi
Gzerinden, https://dergipark.org.tr/viraverita adresinden gonderilmelidir. Makaleler .docx veya .doc dosyasi biciminde ¢evrimigi
sisteme yUklenmelidir. Makale strecinin tima kullanici adi ve sifre ile girilen ¢evrimici dergi sistemi GUzerinden strddrilmektedir.

Editorler ile yazarlar arasindaki iletisim yine bu sistem Gzerinden gerceklestirilir. Yayimlanmak Gzere dergiye gonderilen makaleler ile
birlikte yazar(lar)in adi ve soyadi, unvani, kurum ve elektronik posta adresi gibi iletisim bilgileri cevrimici sistemde glincel haliyle yer
almalidir. Yazar(lar)la ilgili bilgiler metin icerisinden ¢ift-kor hakem siirecine hazirlik icin ¢ikartilmalidir. Ayrica, yazar(lar)a iliskin kisisel
bilgiler, Word dosyasindan da silinmis olmalidir. (Yazar Bilgilerinin silinmesi icin “Ozellikler” secenegine MS Word'iin “dosya”
béliminden ulasilabilir).

Makale Degerlendirme Siireci: ViraVerita E-Dergi’ye gonderilen makaleler, ilan edilen son génderim tarihinden sonra, éncelikle sayi
editorlerinin kontrollinden gecer. Editorler makaleleri, yazarlarin cinsiyeti, uyrugu, etnik kokeni, siyasi felsefesi ve dini inanci gibi
hususlardan bagimsiz sekilde ayrimcilik yapmadan degerlendirir. Editorler icerik ve bicim olarak uygun bulunmayan yazilari yayim
strecine sokmadan reddetme hakkina sahiptir. Editor degerlendirmesinden gecen makaleler cift-kér hakem degerlendirme strecine
dahil edilir. Makaleler konunun uzmani olan iki hakem tarafindan degerlendirilir. Hakemlerin kimlikleri hakkinda yazar(lar)a,
yazar(lar)in kimlikleri hakkindaysa hakemlere bilgi verilmez. Hakemlerden birinin olumsuz, digerinin olumlu gorus bildirmesi
durumunda makale t¢lnct hakeme gonderilir ya da editor gorisa yazilir. Makalenin yayimlanabilmesi igin iki olumlu goras bildirilmesi
gereklidir. Uglincii hakemden gelecek goriise gére de editdrler makalenin yayinlanip yayinlanmayacagina kendi degerlendirmesine
gore karar verir. Cift-kér hakem streci ortalama iki ay stirmektedir. Hakemlerin dizeltme istemesi durumunda, yazar(lar) bu durum
hakkinda bilgilendirilir, ve yazar(lar)in gerekli diizeltmeleri iki hafta icinde tamamlayarak editorlere geri gondermesi gerekmektedir.
Yazarlarin, hakemler tarafindan kabul edilen makalelerinin son halini dergi sablonuna gére dizenleyerek kabul tarihinden itibaren on
glin icinde cevrimici sisteme yiklemesi gerekmektedir.

Yayimlanan yazilarin yayin haklari: ViraVerita E-dergi’ye gonderilen yazilar icin telif hakki bildirim formu imzalanmasi gerekmektedir.
Yazilara telif Ucreti 6denmez. Yazarlar makalelerini baska bir yerde, yayin kuruluna bildirimde bulunarak ve ViraVerita E-dergi’ye
referans vererek yayimlayabilir. Yazilardan ancak kaynak gosterilerek alinti yapilabilir. ViraVerita E-dergi’de yayimlanmis yazilarda yer
alan gorus ve ifadelerden yazarlar sorumludur.



https://dergipark.org.tr/viraverita
https://dergipark.org.tr/tr/download/journal-file/27104
https://dergipark.org.tr/tr/download/journal-file/27106

&

ViraVerita

e-dergi

[Ethical Principles and Publication Policy]

Aim and Scope: ViraVerita International Interdisciplinary Encounters Journal is a peer-reviewed academic journal internationally
indexed (Philosopher’s Index and Index Copernicus) and aims to publish genuine scientific articles in the fields of philosophy,
psychology, law, sociology, anthropology, communication, history, political sciences, and international relations.

Medium of Publishing: ViraVerita is an electronic journal and accepts the open policy as stated by the Budapest Open Access Initiative.
Frequency of Publication: ViraVerita is a biannual journal (Spring and Fall). Spring volume is published between 1-31 May and Fall
volume is published between 1-30 November. Manuscript submission for the Spring issue is due by February 15 at the latest, and for
the Fall issue by August 15 latest. The editors may extend or shorten the submission deadlines, considering the publication period.
ViraVerita E-Journal announces a dossier topic for each issue and calls for related articles, but it is also open to (a limited number of)
open-theme articles.

Content: ViraVerita E-Journal only accepts research articles, reviews, case reports, translations, and book reviews. Manuscripts should
not have been previously published anywhere else and should not be in the process of review for publication elsewhere.
Publication Ethics ViraVerita E-Journal follows the COPE ethical standards. In cases of misuse or violation of publication ethics, it uses
the publication ethics flowcharts developed by COPE. In addition, authors are obliged to comply with the Law No. 5846 on Intellectual
and Artistic Works and the Directive on Scientific Research and Publication Ethics of Higher Education Institutions. ViraVerita E-journal
defends freedom of expression but reserves the right to reject any articles which contains discriminatory and hate speech without
publishing. The scientific, ethical, and legal responsibility of the manuscript belongs to the author(s). The author(s) should consider
the principles of academic ethics and prepare their manuscript in line with these principles. The author(s) of the submitted
manuscripts must be the person(s) who contributed to the manuscript. If it is detected that people who have not contributed to the
article are included as authors, the manuscript will be rejected at any point. Also, requests such as including or removing authors
cannot be made after the manuscript has been submitted. If authors have received a grant, fund, or other financial support in the
preparation of their manuscript, they should clearly declare this to the editors at the time of submission. The manuscripts submitted
to the journal must have passed a plagiarism scanning (via Turnitin etc. programs) and the report must be uploaded to the system
together with the full text of the manuscript. Manuscripts with a similarity rate of more than 10% will not be evaluated. For articles
containing field research, an ethics committee approval document from the relevant institutions is required.

Information on the publication ethics and responsibilities of ViraVerita E-Journal is given in detail below. The publisher, authors and
referees are obliged to comply with these principles.

The journal editors are responsible for improving the scientific quality of the journal and encouraging authors to produce research of
high scientific quality. Under no circumstances, plagiarism or scientific misconduct is allowed.

Manuscripts submitted to ViraVerita E-journal are checked for scientific plagiarism. If the editors become aware of alleged or proven
scientific misuse, they may withdraw the article.

The editors agree to correct, retract or publish an apology for the submitted manuscript if necessary. ViraVerita E-Journal uses an
open access model. Studies accepted for publication in the journal are accessible via open access on the journal’s website.

No fees or expenses are charged for the manuscripts to be published and published on the journal website. Authors should strictly
avoid the following actions that are known to be contrary to scientific research and publication ethics:

. Plagiarism: Representing the original ideas, methods, data or works of others as one's own work in whole or in part without
citation in accordance with scientific rules,

. Forgery: Using non-existent or falsified data in scientific research,

. Distortion: Falsifying research records or data, falsifying devices or materials that were not used in the research, falsifying or
shaping the results of the research in line with the interests of the persons and organizations receiving support,

. Republishing: Presenting duplicate publications as separate publications for academic appointments and promotions,

e Slicing: Inappropriately and inappropriately dividing the results of a research into parts in a way that disrupts the integrity of
the research and publishing them in more than one issue and presenting these publications as separate publications in
academic appointments and promotions,

. Unfair authorship: Including or excluding people who have not actively contributed, changing the author ranking in an
unjustified and inappropriate manner, removing the names of active contributors from the work in subsequent editions, using
one's influence to have one's name included among the authors even though one has not actively contributed,

. Failure to specify the persons, institutions or organizations providing support and their contributions in publications made as
a result of research conducted with support,

. Using theses or studies that have not yet been submitted or defended and accepted as a source without the permission of the
owner,
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Failure to comply with ethical rules in research on humans and animals, not respecting patient rights in publications, harming
animal health and ecological balance, not obtaining the necessary permissions,
Misuse of resources, spaces, facilities and equipment provided or allocated for scientific research,

Making false or misleading statements regarding scientific research and publications in academic appointments and
promotions.

Ethical Principles and Responsibilities of Authors:

In addition to COPE standards, authors are obliged to comply with the Law No. 5846 on Intellectual and Artistic Works and the
Directive on Scientific Research and Publication Ethics of Higher Education Institutions.

The scientific, ethical, and legal responsibility of the manuscript belongs to the author(s).

Authors are obliged to give references to all kinds of sources that are effective in the emergence of ideas in their work and
contribute to the study. Accordingly, the bibliography list should be complete, plagiarism and fake data should not be included.
The author(s) should consider the principles of academic ethics and prepare their manuscript in line with these principles.
Authors are obliged to obtain the necessary permissions from the persons and/or institutions to be mentioned in order to use
the information obtained through personal means in their studies. Information for which the necessary approvals and
permissions have not been obtained should not be used in the relevant study.

The author(s) of the submitted manuscripts must be the person(s) who contributed to the manuscript. If it is detected that
people who have not contributed to the article are included as authors, the manuscript will be rejected at any point. Also,
requests such as including or removing authors cannot be made after the manuscript has been submitted.

Authors should provide complete and accurate names, institutional information, contact addresses and ORCID information of
all authors who contributed to the study, and inform the journal authorities in case of any changes in this information.
Authors should inform the relevant editors of the journal when they notice a problem or error in their published work and
cooperate in correcting the problem.

If authors have received a grant, fund, or other financial support in the preparation of their manuscript, they should clearly
declare this to the editors at the time of submission.

The manuscripts submitted to the journal must have passed a plagiarism scanning (via Turnitin etc. programs) and the report
must be uploaded to the system together with the full text of the manuscript. Manuscripts with a similarity rate of more than
10% will not be evaluated.

For articles containing field research, an ethics committee approval document from the relevant institutions is required.
Authors are obliged to report any conflict of interest to the ViraVerita E-Journal authorities. Studies submitted to the journal
are expected to comply with the “SCIENTIFIC RESEARCH AND PUBLICATION ETHICS DIRECTIVE” of YOK:
https://www.yok.gov.tr/Sayfalar/Kurumsal/mevzuat/bilimsel-arastirma-ve-etik-yonetmeligi.aspx

Ethical Permissions

The researches that require Ethics Committee permission for authors and some of the things to be done are listed below. For
the studies to be conducted within this scope, the information that permission has been obtained from the Ethics Committee
must be stated in the article and a copy of the permission document must be uploaded to the journal system.

Studies requiring Ethics Committee Certificate:

All kinds of research conducted with qualitative or quantitative approaches that require collecting data from participants using
survey, interview, focus group study, observation, experiment, interview techniques,

The use of human beings (including material/data) for experimental or other scientific purposes,

Retrospective studies in accordance with the law on the protection of personal data,

In addition, obtaining and indicating permission from the owners for the use of scales, questionnaires and photographs
belonging to others,

For the intellectual and artistic works used, it must be stated that copyright regulations are complied with.

Refereeing Process

Manuscripts submitted to ViraVerita E-Journal are subject to a double-blind peer-review process and an editorial decision based
on an objective assessment linked to the outcome of the respective peer review process.

Each manuscript submitted to ViraVerita E-Journal is evaluated by the editor for compliance with the journal's editorial policy
and sent to at least two expert referees.

Editors are responsible for appointing referees who have no conflict of interest with the authors to evaluate the manuscript.
Confidentiality is essential in the author-referee and referee-author processes of the manuscripts submitted to the journal.
The journal operates a double blind review process to ensure that conflicts of interest are handled fairly in the review process.
Thus, referees and authors will not be aware of each other during and after the evaluation process. The editor who oversees
the management of the process is responsible for informing the editorial office in cases of conflict of interest and requesting
that the relevant work be directed to another field editor.

Authors are obliged to make the requested updates in line with the referees' feedback in a way that does not allow delays and
in cooperation with the referees or editors and to report them in a numbered format.

Language: ViraVerita E-Journal accepts submissions in Turkish and English.

Instructions for Authors: The articles should be written in accordance with the guideline announced at this web page:
https://dergipark.org.tr/en/pub/viraverita/writing-rules. The articles should be within the range of 3000-20000 words. The editors

have the authority to decide whether articles over the 20000-word limit will be included in the reviewing process. Articles should
include abstracts in Turkish and in English between 100-250 words with 5 keywords indicted just below and should have a
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Bibliography at the end. The articles should be prepared in accordance with the American Psychological Association (APA) 7.0 style
in terms of reference system, endnotes and bibliography.

Submission  Guideline: The articles should be submitted via DERGIPARK online journal system at:
https://dergipark.org.tr/en/pub/viraverita. The format of the manuscripts uploaded should be in .docx or .doc file. The entire article
process, including the communication between editors and authors, is conducted through the online journal system, which is
accessed with a username and password. Along with the submitted manuscripts, the contact information of the author(s) such as
name and surname, title, institution and e-mail address should be included in the online system in its up-to-date form. Information

of the author(s) should be removed from the manuscript for the double-blind review process. Also, personal information about the
author(s) should be removed from the Word file. (To remove the author(s) information apply to File>Properties>Author).

Manuscript Review Process: Manuscripts submitted to ViraVerita E-Journal are first reviewed by the editors of the issue after the
announced deadline. The editors review the articles without discrimination, regardless of the authors' gender, nationality, ethnic
origin, politics and religious beliefs. Editors have the right to reject articles that are found unsuitable in terms of content and format
before allowing them to enter the editorial process. Manuscripts that pass the editorial review are submitted to the double-blind
peer review process. They sent to two reviewers who are experts in the related subject. Neither the author(s) nor the reviewers are
not informed about the identity of the other party. If one of the reviewers rejects and the other accepts the manuscript, then the
manuscript is sent to the third reviewer, or the editorial opinion is received. In order for the manuscript to be published, two positive
opinions are required. According to the opinion of the third reviewer, the editors decide whether the manuscript will be published
or not. The double-blind review process takes an average of two months. In case the reviewers request revisions, the author(s) are
informed about this situation. The author(s) are required to complete the necessary revisions within two weeks and send them back
to the editors. Authors are also required to edit the final version of their manuscript accepted by the reviewers according to the
journal template and upload it to the online system within ten days from the acceptance date.

Publication Rights: A copyright notification form must be signed for manuscripts submitted to ViraVerita E-journal. No copyright fee
is paid for the manuscripts. Authors may publish their articles elsewhere by notifying the editorial board and giving reference to
ViraVerita E-Journal. Articles can only be quoted by citing the source. In terms of the opinions and expressions in the articles published
in ViraVerita E-Journal, the responsibility belongs to the author(s).
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[Yazim Kurallari]

Yazilar, https://dergipark.org.tr/tr/pub/viraverita/writing-rules adresinden ilan edilen kurallara uygun sekilde yazilmalidir. Yazilar

3000-20000 kelime arasinda olmali, 100-250 kelimeden olusan Tirkce ve ingilizce dzetlere, zetlerin altinda 5 anahtar kelimeye ve
metnin sonunda kaynakcaya sahip olmalidir. Dergiye gonderilecek ¢alismalar referans sistemi, dipnot gosterme bicimi ve kaynakca

dizeni bakimindan American Psychological Association (APA) 7.0 stiline uygun olarak hazirlanmalidir. Lutfen sablonu takip ediniz.

1. VYazilar MS Word formatinda, Calibri yazi karakterinde, 1,5 satir araligi ile yazilmahdir. Harf blyGklGgu metin gévdesinde
(blok alintilar dahil) 12 punto, yazinin diger bélimlerinde (sonnot, 6zet, kaynakga, tablo gibi) 10 punto olmalidir. Sonnot
numarasi noktalama isaretlerinden sonra gelmelidir. Basliklarin altindaki paragraflar sola yasli diger paragraflar ise bir tab
iceriden baslamalidir. Paragraf araliklari satir araliklarindan farkli olmamalidir.

2. VYazilarda en fazla dort dizeyde baslik kullanilmalidir. Bu basliklar dizeyine gore sirasiyla su sekilde yazilmahdir:
Ana Baglik (Ozetlerin Uzerindeki): Xxxxxxxxx Xxxxxxx (Sézciiklerin ilk harfleri biiylk- kalin-24 punto-Ortalanmis)
Ana Baslik (Makale Baslangicindaki): Xxxxxxxxx Xxxxxxx (Sozclklerin ilk harfleri buyuk- kalin-16 punto-Ortalanmis)

Birinci DUzey Alt baslik (Metnin igindeki temel basliklar-Giris, Sonug ve Kaynakga da dahil): XXXXXXX XXXXX (S6zcikler
buylk-kalin-12 punto- Sola yash)

ikinci Duzey Alt baslik: Xxxxxx Xxxxxx (Sézciiklerin ilk harfleri biyiik-kalin- 12 punto-Sola yasl)
Uclincl Diizey Alt baslik: Xxxxxx xxxxxx (Sadece ilk kelime biiytk harfle baslar-12 punto-kalin- italik-Sola yasl)
Dordinci Dizey Alt baslik: i. Xxxxxx xxxx (i, ii,iii, vb. ile baslar -12 punto-Sola yasli)

Metin ici tim bagliklar 12 punto harflerle, sola bitisik ve Ustteki kurallari takip ederek yazilmahdir. Tim basliklar takip
eden metnin ilk paragrafi da sola bitisik olmalidir. Ana basliktan 6nce iki, baslk ile paragraf arasinda bir satir bosluk
bulunmalidir. Diger diizey alt basliklarda ise bagliktan énce bir ve baslik ile paragraf arasinda bir satir bosluk birakilmalidir.

3. Alintilar da metin gévdesinde oldugu gibi 12 punto biyukliginde ve Calibri karakterinde yazilmahdir. Alinti 40 kelimeden
azsa metin iginde ¢ift tirnaga alinmali, 40 kelimeyi asiyorsa blok halinde, sagdan ve soldan 1.5 cm iceriden, tek satir araligi
ile yazilmali ve tirnak isareti kullaniimamalidir.

4. Yazilarda aciklama notu dipnot olarak degil sonnot olarak verilmelidir. Sonnotlar olabildigince kisa ve az sayida
tutulmahdir.

5. Yuzyillar ve rakamlar yaziyla (“yirminci ytzyil”, “¢” gibi) yazilmalidir.
6. Tablolar ve Sekillerin metin iginde kullanimi asagidaki sekilde olmalidir (detayli gbsterim igin sablonu takip ediniz)

Tablolar: Tablolarin verilis sekli ile ilgili olarak yine APA Publications Manual 7. baski esas alinmalidir. Tablo numarasi ve
Tablo bashgi tablonun Ustiinde kelimelerin bas harfleri buyik olarak 10 punto, sola yasli bir sekil yer almalidir. Tablonun
basligi italik yazilmalidir. Tablolar satir ve stitunlardan olusmalidir, bu temel 6geleri tasidiktan sonra tasarimda farkhliklar
olabilir. ilgili tabloya metin icinde mutlaka acik bir sekilde atif yapiimalidir. Tabloya ait notlar varsa yine sola yasli bir
sekilde tablonun altinda 10 punto olacak sekilde yer almalidir. Tablolarda ondalik sayilar verilirken, ‘. dan sonra iki
basamak yazilmalidir (6rn., 3.25, 12.68 gibi).

Sekiller: Sekillerin verilis sekli ile ilgili olarak yine APA Publications Manual 7. baski esas alinmalidir. Sekil numarasi ve Sekil
basligi seklin Ustlinde kelimelerin bas harfleri blyik olarak 10 punto, sola yash bir sekil yer almalidir. Seklin basligi italik
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yazilmalidir. iigili sekle metin icinde mutlaka acik bir sekilde atif yapilmalidir. Sekle ait notlar varsa yine altinda, sola yasli,
10 punto ve seklin sinirlari icinde kalacak bir bicimde yer almalidir.

Referans Kurallan

Dergimize gonderilecek yazilarin APA (7. Baski) referans sisteminde hazirlanmis olmasi gerekmektedir.

APA (7. Baski) sistemine gére metin ici referans érnekleri:

e ilgili calismanin timine bir atif s6z konusuysa:
Tek yazar:

Kuguradi (2007)...

Kuguradi'ye (2007) gore...

(Kuguradi, 2007)

iki yazar:

Charlesworth & Chinkin (2000)...

Charlesworth & Chinkin’e (2000) gore...
(Charlesworth & Chinkin, 2000)

e Tirnak icinde dogrudan bir alinti varsa:
Tek yazar:

(Kuguradi, 2007, s. 14)

iki yazar:

(Charlesworth & Chinkin, 2000, s. 213)

e Yazar sayisi 3 ise (ilk yazarin Adi Soyadi & ark., yil)
(Colin Leach & ark., 2010)
Yazar sayisi 3'ten fazla ise (ilk yazarin Soyadi & ark., yil)

(Leach & ark., 2010)

e Derleme kitapta da Ustteki kurallar gegerlidir.

e Elzem oldugu durumda ikincil kaynaklara atifta bulunurken: (Mimkun oldugunca ikincil kaynaklara atiftan kaginiimal)

Foucault'ya (1991) gore .... (akt. Bernauer, 2005).

e Ciimle sonunda birden fazla esere atifta bulunuluyor ise kaynaklar parantez icinde alfabetik sira ile verilmelidir.

(Dalbert, 1997; Kleft & Dobson, 1990; Smith & ark., 1980; John Winson & ark., 1986, s.56).

e Bir yazara ait ayni tarihli birden fazla eser:
(Mouffe, 2008a)
(Mouffe, 2008b)

e Ceviri kitaplar, 6zglin eser basim tarihleriyle verilmeli:
Barthes, (1970/1996)...
(Barthes, 1970/1996)...



e [ezlerin metin icinde gosterimi de tek yazarli eserlerle ayni kurallari izlemektedir.

e Raporlar, brosurler, kurum yayinlari su sekilde gosterilir:

Anlatisal kullanimda ilk alinti: Diinya Saglik Orgiti (DSO, 2013)

Daha sonraki kullanimlarda: DSO (2013)

Dogrudan alintilarda ilk kullanim: Xxx raporuna bakildiginda (Dinya Saglik Orgiitii [DSO], 2013)

Daha sonraki kullanimlarda (DSO, 2013)

e Yazar ya da editor yoksa ya da bilinmiyorsa eserin basligl yazarin isminin yerine kullanilir: (Leyla ile Mecnun, 2014, s. 67)

Veya yazari anonim olarak belirtilen kaynaklarda yazar adi yerine anonim yazilmali: (Anonim, 2014)

e Eserin tarihi bilinmiyorsa, yil yerine “b.t.” (bilinmeyen tarih) ifadesi kullanilir:

Erdem, Y. (b.t.)

e Bir internet sitesinin metin iginde referans gosterilmesi:

Yazari belli ise (bir grup adi da olabilir): (Soyadi, yil) ya da (Organizasyonun adi, yil) Yazari belli olmayan bir kaynaga verilecek
referanslar sonnotlarda gosterilmelidir.

Belgenin bashg!. (yil). internet sitesinin adi. URL adresinden GG.AA.YYYY tarihinde alinmistir.

Kaynakca Yazimi

Kullanilan kaynaklar makale sonunda “Kaynakga” listesi olarak APA (7. Baski) formatinda verilmis olmalidir.

Kaynakgada yer alan eserler yazarlarin soyadlarina gore alfabetik olarak siralanmali ve asili hale getirilmelidir. Bir yazarin birden
fazla eserinden yararlanilmissa yazarin adi her eser igin yeniden yazilmali ve siralama eserlerin tarihlerine gére eskiden yeniye dogru
yapilmalidir. Ayni yil icinde yazarin birden fazla basilan eserine atif yapiimissa (2000a), (2000b), (2000c) ... seklinde kaynaklar yine

kronolojik siralamaya dahil edilmelidir.

APA (7. Baski) sistemine gore ornek kaynakca:

Bora, A. (2021). Kadinlarin sinifi (10. Baski). iletisim Yaynlari.
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Tirkes, A. O. (2008). “Sol”un romani. M. Giiltekingil (Ed.), Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince (1. Baski., s. 1052- 1073) icinde.

iletisim Yayinlari.

Ergll, H. (Ed.). (2013). Sahanin sesleri: iletisim arastirmalarinda etnografik yéntem (1. Baski). Bilgi Universitesi Yayinlari.
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[Writing Rules]

Manuscripts should be written in accordance with the rules announced at https://dergipark.org.tr/tr/pub/viraverita/writing-
rules. Manuscripts should be between 3000-20000 words, have Turkish and English abstracts of 100-250 words, 5 keywords
under the abstracts and a bibliography at the end of the text. Manuscripts to be submitted to the journal should be prepared
in accordance with the American Psychological Association (APA) 7.0 style in terms of reference system, footnote format and
bibliography layout. Please follow the template.

1.  Maximum four levels of titles should be used in the manuscripts. These titles should be written in the following order
according to their level:

Main Title (Above Abstracts): Xxxxxxxxxxx Xxxxxxxxx (Initial letters of words capitalized - bold - 24 pt - centered)

Main Title (at the beginning of the article): Xxxxxxxxxxx Xxxxxxxxx (Initial letters of words capitalized - bold - 16 point -
centered)

First Level Subtitle (Basic titles in the text; including Introduction, Conclusion and References): XXXXXXX XXXXX XXXXX
(Words capitalized-bold-12 point font-left justified)

Second Level Subtitle: Xxxxxx Xxxxxx (Capitalize the first letters of the words - bold - 12 point font - left justified)
Third Level Subtitle: Xxxooo xxxoox (Only the first word is capitalized-12 point font-bold-italic-left justified)
Fourth Level Subtitle: i. Xxxxxx xxxx xxxx (starts with i,ii, iii, etc. -12 font-left justified)

All in-text titles should be written in 12-point font, left-adjacent and following the rules above. The first paragraph of the
text following all titles should also be left-adjacent. There should be two spaces before the main title and one line space
between the title and the paragraph. For other sub-titles, there should be one line space before the title and one line
space between the title and the paragraph.

2. Quotations should be written in 12-point font size and Calibri font. If the quotation is less than 40 words, it should be
double-quoted in the text; if it exceeds 40 words, it should be written as a block, 1.5 cm from the right and left, single-
spaced and without quotation marks.

3. Explanatory notes should be given as endnotes, not footnotes. Endnotes should be kept as short and few as possible.
4. Centuries and numbers should be written in script (such as "twentieth century", "three").
5. The use of Tables and Figures should be follow the format shown below (follow the template for the details)

Tables: Presentation of tables should be based on the APA Publications Manual, 7th edition. The table number and the
title of the table should be placed above the table in 10-point, left-justified format with the initial capital letters. The title
of the table should be italicized. Tables should consist of rows and columns; there may be differences in design after these
basic elements. The relevant table must be explicitly cited in the text. If there are notes related to the table, they should
be placed under the table, left justified, in 10 font size. When giving decimal numbers in tables, two digits should be
written after the decimal point (e.g., 3.25, 12.68, etc.).

Figures: Presentation of figures should be based on the APA Publications Manual, 7th edition. The figure number and the
title of the figure should be placed above the figure in 10-point, left justified, with the initial capital letters. The title of the
figure should be in italics. The relevant figure must be explicitly cited in the text. If there are notes related to the figure,
they should be placed below the figure, left justified, in 10 pt. font size and within the boundaries of the figure.
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Reference Rules

Manuscripts should be prepared in APA (7th Edition) reference system.
Examples of In-text citation for APA 7th style
e  When referring to an entire work
Single authors:
Kuguradi (2007)
According to Kuguradi (2007)
(Kuguradi, 2007)
Two authors:
Charlesworth & Chinkin (2000)
According to Charlesworth & Chinkin (2000)
(Charlesworth & Chinkin, 2000)
e Ifthe reference is a direct citation in quotation marks:
Single Author:
(Kuguradi, 2007, p. 14)
Two authors:
(Charlesworth & Chinkin, 2000, p. 213)
e Ifthe number of authors is 3 (first author's name and surname, year)
(Colin Leach et al., 2010)
e |fthe number of authors is more than 3 (Surname of the first author et al., year)
(Leach et al., 2010)

e  The above rules also apply to the edited books.
e  When referring to secondary sources when it is essential:
(References to secondary sources should be avoided as much as possible)

According to Foucault (1991) .... (cited in Bernauer, 2005).
e If more than one work is cited at the end of a sentence, the references should be given in alphabetical order in parentheses.
(Dalbert, 1997; Kleft & Dobson, 1990; Smith et al., 1980; John Winson et al., 1986, p.56).
e More than one work by the same author with the same date:
(Mouffe, 2008a)
(Mouffe, 2008b)
e  Translated books should be given with the publication date of the original work:
Barthes, (1970/1996).
(Barthes, 1970/1996).

e  The presentation of dissertations in the text follows the same rules as single-author works.
e  Reports, brochures, and institutional publications are cited as follows:

First citation in narrative: World Health Organization (WHO, 2013)

In the subsequent uses: WHO (2013)

First use in direct quotations: Xxx report (World Health Organization [WHO], 2013)
In the subsequent uses (WHO, 2013)

e [fthe author or editor is absent or unknown, the title of the work is used instead of the author's name:
(Leyla ile Mecnun, 2014, p. 67)

Or, in sources where the author is anonymous, instead of the author's name it should be written ‘anonymous’:
(Anonymous, 2014)



e [fthe date of the work is unknown, the expression "n.d." (no date) is used instead of the year:
Erdem, Y. (n.d.)
e  Tocite a website in the text:
If the author is known (it can be a group name):

(Surname, year) or (Name of the organization, year) Citation to a source of unknown authorship should be shown in
endnotes.

Title of the document (year). Name of the website. Retrieved from URL on DD.AA.YYYYY.

Reference List

All the references used should be given in APA 7th Edition format as a "Bibliography" list at the end of the article. The works
included in the bibliography should be listed alphabetically according to the surnames of the authors and should be hanged. If
more than one work of an author is used, the author's name should be rewritten for each work and the order should be made
from old to new according to the dates of these works. If more than one published work of the author is cited in the same year,
the references as (2000a), (2000b), (2000c) ... should be included in the chronological order.

An example of a reference list for APA 7th style:

Strunk, W., Jr., Becker, E., & White, E. B. (1979). The guide to everything and then some more stuff (3rd ed.) Macmillan.
Florian, L. (Ed.). (2014). The SAGE handbook of special education (2nd ed., Vol. 1). SAGE Publications.

Foucault, M. (2011). Madness: The invention of an idea. (A. Sheridan, Trans.). Harper Perennial Modern Thought. (Original work
published 1954)

Wulff, H. (2013). Ethnografiction and reality in contemporary Irish Literature. In M. Cohen (Ed.), Novel Approaches to
Anthropology (1st ed., p. 205-226). Lexington Books.

Rodriguez, J. (2018). The US Minimalist Movement: Radical Political Practice?. Review of Radical Political Economics, 50(2), 286-
296. https://doi.org/10.1177/0486613416665832

Valentin, E. R. (2019, Summer). Narcissism predicted by Snapchat selfie sharing, filter usage, and editing [Master's thesis,
California State University Dominguez Hills]. CSU ScholarWorks.

World Health Organization. Department of Reproductive Health and Research. (2019). Respect women: Preventing violence
against women (WHO/RHR/18.19). https://www.who.int/reproductivehealth/publications/preventing-vaw-framework-
policymakers/en/

Grady, D. (2020, January 9). Vaping kills a 15-year-old in Texas. New York Times.
https://www.nytimes.com/2020/01/09/health/teen-vaping-death.html

Avramova, N. (2019, January 19). The Secret to a long, happy, healthy life? Think agepositive.. CNN.
https://www.cnn.com/2019/01/03/health/respect-toward-elderly-leads-to-long-life-intl/index.html

For more please check apastyle.apa.org
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Abstract

Taxonomically, lichens are classified as a distinct group under the Kingdom Fungi. They have been
subject to materia medica books since the ancient times, drawing attention for their medicinal
properties. Studies on the biology and history of lichens in Tlrkiye have now reached a significant
level. Therefore, it is epistemologically plausible to consider lichens in philosophy and from a
philosophical perspective. The dual nature of lichens known as symbiotic organisms leads to the
emergence of certain properties that are not observable when individual partners live separately.
The present study explores whether lichens are indivisible individuals, discussing the lichen thallus
as a relatively balanced system and even a miniature ‘ecosystem’. Consequently, this paper
proposes that emergence, as a concept, can be considered a methodological apparatus in both
defining and explaining biological facts and phenomena. Building on biological knowledge, it is
suggested that philosophy, particularly biophilosophy and ethics, can consider lichens as model
organisms. Through this perspective, principles for coexistence of both individuals, communities,
and societies can be established.

Keywords: Biophilosophy, emergentism, metabiology, philosophy of biology, symbiosis.



Bir Aradalik Ornegi Olarak Bireyden Biitiine Likenler
From Individual to Whole Lichens As Examples of Symbiosis

Bir Aradalik Ornegi Olarak Bireyden Biitiine Likenler

GIRIS

Likenler, giniimiiz taksonomisinde Mantarlar Alemi altinda yani bitkilerden ayri bir grup olarak
siniflandirilan simbiyotik organizmalar olarak taninirlar. Biyoloji biliminin tarihinde uzun yillarca
gecerliolan klasik tanima gore bir liken, birden fazla canli varolanin bir araya gelmesiyle olusmus
yepyeni bir canli varolandir. ilk cimlede deginildigi gibi likenler giinimiizde Mantarlar Alemi
altinda siniflandirilarak Botanik yani Bitkibilim kategorisine dahil edilir ve bitkibilimciler
tarafindan calisilirlar. Benzer bir bakis Antik ve Orta c¢aglarda da gorilmektedir ki likenler tarih
boyunca Bitkiler Alemi altinda ele alinmislardir. Bunun sebeplerinden birisi, -bitkiler aleminin
hemen hemen tim mensuplari gibi- likenlerin materia medica kapsaminda tibbi bitki olarak
gorilmus olmalaridir. Antik Dinya’da likenlerin tip ya da eczacilik gibi alanlarda tirli hastaliklari
tedavi maksath kullanimlari farkli tarihi calismalara konu olmustur. S6z gelimi Pedanios
Dioscorides’in De Materia Medica olarak bilinen eserinde ve farkli dillerdeki tercimelerinde
likenlerin kullanimlari (Yavuz, 2012), ve bunun yani sira, Gaius Plinius Secundus’un De Historia
Naturalis adli doga tarihi eserinde liken bahsi (Yavuz, 2013) ele alinmistir. Antik Cag’in tibbi
bitkiler alaninda otorite kabul edilebilecek bu iki ismi yani sira islam Medeniyetinden bazi
bilginlerin de eserleri likenolojik agidan incelenmistir. Boylelikle, likenler tGzerinden botanik ve
eczacilhk tarihi 6zelinde bilginin farkh diller, kiltlrler ve medeniyetler arasinda strekli
aktarimina dikkat ¢ekilmistir. Kisaca listelemek gerekirse, IX. asrin 6nemli isimlerinden Ebubekir
Zekeriya Razi'nin Kitabu’l Mansuri adli eseri likenler bakimindan irdelenmis ve giinimuzde bir
liken cinsi ismi olan Usnea kelimesinin Arapca Usnhe (4wl) kelimesinden geldigi ortaya
koyulmustur (Yavuz ve Cobanoglu, 2010). Bdylelikle, giinimiz likenolojisinde gecerli olan
adlandirmanin (Lat. nomenclature) Usnea cins ismi tizerinden etimolojik olarak Orta Cag islam
Medeniyetine dayandigi ispatlanmistir. Bilimler, tarihleriyle epistemolojik olarak irtibat halinde
iseler de ontolojik olarak bu bag zayiflamis, kopmus veya en iyi ihtimalle baskalasmistir. Zekeriya
Razl 6rnegindekine benzer calismalarla ibn Sina (X. yy) ve ibnu’l Baytar (XIII. yy) karsilastirmasi
yapilmis (Yavuz, 2018) ve ayrica Biruni’nin (X. yy) bir eserinde liken kullanimi detaylariyla

incelenmistir (Yavuz, 2020). Boylelikle, belirli asirlarda likenlerin hangi maksatlarla
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kullanildiklari, nasil adlandirilip siniflandirildiklari, liken ve insan iliskisinin dizeyi etraflica ele

alinmistir.

Liken teriminin kokeni ve kullaniminin tarihiise, botanigin babasi sayillan Theophrastos’a
dayanir. Theophrastos, asagidaki alintidan anlasilacagl Uzere liken terimini bitkibilime

kazandiran isimdir (Yavuz, 2017):

w¢ EmL MoAU 8¢ €k T@Wv TOloUTOoV cupPaivel oukfi pev Ywpldyv, €raa o€
Aexnvidy, apdnielw 6€ pelv Warep kat KAedNpog dnotv Aemtdg yap O Kapmog
Gremntog wv Kal Powdngii

Ancak bu ttr durumlar cok sik gorialir, incir agacinda Ywpa (psora) hastalig,
zeytin agacinda Aewnv (leikhen) hastaligl, GzUm agacinda ise akinti olusur,
Clidemus’uniii da dedigi gibi; clinki meyve ince ama sulu ve dolgundur
(Wimmer, 1854, s. 183).

Theophrastos, bu eserinde incir ve zeytin agaglarina musallat olan iki hastalik olarak gordugu
psora ve leikhen terimleriyle adlandirdigl olusumlardan bahseder. Giinimuzde Psora kelimesi
de bir liken cins ismi olarak kullanimdadir. Theophrastos’a gore psora ve liken, asiri nemlilik

sebebiyle bitkilerin asiri filizlendigi donemde ortaya ¢ikarlar.

Bu calismada oncelikle likenlerin anatomik, morfolojik, fizyolojik ve ekolojik 6zelliklerine
deginilecektir. Boylelikle felsefede siklikla sorulan nedir sorusu, liken &rnegi Uzerinden
cevaplanacaktir. Ardindan, ortakyasam (ing. symbiosis) tanimi ve bu tanimin tarihsel arka plani
ele alinarak genelde biyoloji felsefesi 6zelde de biyofelsefe acisindan bazi cikarimlar
siralanacaktir. Dogada, ortakyasam sergileyen baska canlilar da oldugu unutulmamalidir.

Likenler, ortakyasayan organizmalar arasindan, bu calisma icin model olarak secilmislerdir.

LIKEN NEDIR?
Likenler, klasik bakisa gére simbiyotik yani ortakyasayan organizmalar olarak tanimlanirlar(di).
Bu simbiyozu yani ortakyasami, mikobiyont denen bir mantar ortak ve fotobiyont denen bir ya
da daha fazla fotosentetik ortak olusturur. Fotobiyontlar genellikle yesil alg olmakla birlikte
bazen siyanobakteridirler. Genellikle likenler ayrik talluslar halinde bulunurlar ve bu yiizden
bireyler (ing. individuals) olarak ele alinirlar (Nash, 2008, s. 1). Likenler bireyler olarak ele
aliniyor olsa da aslinda bir mikro-ekosistem olduklari iddia edilebilir.

Isvecli Unlu bitkibilimci ve tabip Carolus Linnzeus, likenlerin nomenklatiriinde bir
baslangic noktasidir. Species Plantarum (1753, ss. 1140-1156) adh eserinde, 80 farkli liken

tlrind tek bir Lichen cinsi altinda toplamistir. Hem adlandirma hem de siniflandirma
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bakimindan modern likenbilimin ortaya ¢ikisi, modern biyolojinin ortaya ¢ikisi ile eszamanlidir.
Carl Linnaeus’un 6grencisi GnlU bitkibilimci Erik Acharius (1757-1819) tarafindan kaleme alinan
ve kisaca Methodus Lichenes (1803) ve Lichenographia universalis (1810) olarak bilinen
eserlerle liken calismalari bilim tarihindeki mustakil yerini almistir. Sonraki yarim asirda, Alman
botanikgi Simon Schwendener likenin alg ve mantardan meydana geldigini kesfetmistir (1869).
Bundan c¢ok kisa bir sire sonraysa, Finlandiyah Vainio (1890, s. XIlI-XV) tarafindan ‘Lichenized
Fungi” ve ‘Non-lichenized Fungi’ yani likenlesmis ve likenlesmemis mantarlar ayrimi ortaya
koyulmustur. Vainio’nun ortaya koydugu ve glinimuzde halen kullanilan likenlesmis mantar
terimine ilerleyen bolimlerde tekrar deginilecektir. Likenleri mantarlardan, alglerden ya da
turlG bitkilerden ayirt edici 6zellikleri anatomik, morfolojik, fizyolojik ve ekolojik olarak ele almak
gerekir. ClinkU bu ozellikler sayesinde bir likeni hem diger organizmalardan hem de kendisini

olusturan alt birimlerden ayirt etmek mimkin hale gelir.

Morfolojik olarak likenler kabuksu, yapraksi ve dalsi—¢calimsi olmak Gzere Ug farkli grupta
kategorize edilirler (Budel ve Scheidegger, 2008). Kabuksu (ing. crustose) likenler, 6zortama
(Lat. substratum) dogrudan medulla ile cok siki tutunurlar. Ornek olarak Lecanora campestris,
Rhizocarpon geographicum gibi tirler verilebilir. Yapraksi (ing. foliose) likenler, ézortama alt
korteks tabakasi ve rizinleri ile gevsekce tutunurlar. Ornek olarak Xanthoria parietina tiirii ve
Parmelia, Collema cinslerinin tirleri verilebilir. Dalsi ya da Calimsi (ing. fructicose) likenler,
dzortama tek bir noktadan tutunarak sarkan ipliksi veya serit seklinde tallusa sahiptirler. Ornek

olarak Usnea florida, Evernia prunastri, Pseudevernia furfuracea tirleri sayilabilir.

Anatomik yapilari bakimindan likenler homeomerik ve heteromerik tallusa sahip olanlar
olmak Gzere iki grupta incelenirler (Bldel ve Scheidegger, 2008). Homeomerik tallus tipinde,
algler ve mantarlar tallus icinde homojen olarak dagilimis ve tabakalasmamis sekildedir. Daha
cok Cyanobacteria (s6zgelimi Nostoc) iceren likenlerde yaygindir. Bu likenler daha ilkel kabul
edilir. Ornek olarak Collema ve Leptogium cinsleri verilebilir. Heteromerik tallus tipindeyse
algler (gonid tabakasi) ve mantarlar (medulla) tallus icinde ayri ayri tabakalar olarak yer alirlar.
Gelismis kabul edilen likenler heteromerik tallusa sahiptirler Ornek olarak Xanthoria parietina,

tlrl ve Parmelia, Evernia, Lecanora cinslerinin tUrleri verilebilir.

TUm bunlarin yani sira, likenler Uzerinde yasadiklari 6zortam tipine gobre de
siniflandirilirlar. Epifitik likenler, agac kabugu, dallari, odun, kereste, kitik vs. (zerinde, bitki

yapraklarinda, karayosunlari veya diger likenler Uzerinde yasarlar. Karayosunlari Uzerinde
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olanlara musikol, baska liken talluslari Gzerinde olanlara likenikol gibi 6zel isimler de verilmistir.
Saksikol likenler, tas, kaya, duvar, kiremit, beton vs. (zerinde yasayan tirlerken, Terrikol

likenler, dogrudan toprak Uzerinde yasarlar (Seaward, 2008).

Likenlerin ekolojik dnemlerine dair kurulacak birka¢ ciimleden ilki, talluslarinda kdtin
veya katikila gibi bir su gegirmez koruyucu tabaka olmadigindan kukirt dioksit, metaller,
radyoaktif maddeler gibi kirleticileri dogrudan biriktirir olmalaridir. Bu sebeple likenler
atmosferik kirlilik icin indikator gorevi gorirler. ingiltere ve Almanya gibi tlkelerde, biyiik
sehirlerde gelisen likenler ve hava kirligi arasindaki korelasyonu gosteren listeler ve haritalar
hazirlanmistir (Seed vd., 2013). Likenler ayrica salgiladiklari liken asitleri ile tutunduklari kayalari
yavas yavas eritip delerek taslarin asinip toz haline gelmesine yani toprak olusumuna oncuilik
ederler (Cooper, 1953). Bu nedenle likenler siiksesyonda o6nci bitkilerdir. S6z gelimi volkan
patlamalarindan sonra, o arazide ilk gelisebilen botanik unsurlarin basinda gelirler. Terrikol
likenler topraga tutunduklari ve topragi tuttuklari icin erozyonu 6nlemeye de yardimci olurlar
(Mottershead ve Lucas, 2000).

Likenler tarafindan Uretildigi tespit eden yaklasik 800 ikincil metabolit bulunmaktadir. Bu
ikincil bilesiklerin yalnizca birkaci diger mantarlar veya bitkiler tarafindan da Uretilebilir
(Rankovi¢ ve Kosani¢, 2015). Bir likenin binyesinde Uretilen tum ikincil bilesikler, mantar ortak
tarafindan Uretilir. Uygun laboratuvar kosullarinda bazi liken kiltirlerindeiv de (retilebilen bu
bilesikler esasinda tlrlere 6zgldur ve dogal gelisen likenlerde ¢evreye uyumun bir gostergesi
olarak bolca Uretilirler. Ayni zamanda bu ikincil bilesikler sayesinde likenlerin sitotoksik,
antiproliferatif, antioksidan, apoptotik ve antimikrobiyal 6zellikler gosterdikleri bildirilmistir

(Acikgdz vd., 2013; Coskun vd., 2014; Ozyigitoglu vd., 2017).

SIMBIYOZ DUSUNCESI

Isvicreli bitkibilimci Simon Schwendener, 1868 yilinda bir bildiri olarak sundugu konuyu bir yil
sonra yayimlayarak likenlerin anatomik vyapilarinda birden fazla organizma oldugunu
bildirmistir: Liken Tallusu Uzerine Arastirmalar’da da bahsettigim gibi, soredyumlar kismen yesil
hicrelerden, kismen de bunlari saran renksiz fibrillerden mutesekkildir (1869, s. 8).
Schwendener, likenler Gizerinde yaptigl calismalar sonucunda likenlerin algler ve mantarlardan
olustuklarini gostermesine ragmen, eserinde simbiyoz terimini tanimlamamistir. Alman

bitkibilimci Albert Bernhard Frank, Schwendener’e atifla bu terimi tanimlar:
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iki farkli tirtin birlikte ya da ic ice yasadigi tim durumlari, her iki varligin da
sirecte oynadigl roli henlz hesaba katmayan, yani salt birlikte yasamaya
dayanan ve simbiotismus teriminin Onerilebilecegi en genis kavram altinda
toplamaliyiz. Bu iliski simdi organik yaratilista farkh bir karakter gbstermektedir,
clnk iki varlik arasindaki en gevsek iliskiden en yakin ve gerekli baglantiya kadar
cesitli asamalari ayirt edebiliriz (Frank, 1876, s. 195).

Bu ifadelerden iki yil sonra, Alman cerrah ve bitkibilimci Heinrich Anton de Bary, 16 Eylil 1878
tarihli bir toplantida simbiyoz terimiyle ilgili bazi belirlenimler ortaya koyar ve ertesi yil bu
ifadeleri tekrar yayimlanir:
Bu ders i¢in bir konu aramam gerektiginde, birbirleriyle tuhaf bir is birligi iliskisi
olan iki bitkiyi incelemekle mesguldiim. Mevcut mesguliyetim, ancak bunun gibi
benzer bir aradaliklarin yaklasik on yildir cok dikkat ¢ekici bir 6lgekte tanindigi ve
genel fayda iddiasinda bulunmaya uygun oldugu disUncesiyle, beni farkli
isimlerle bilinen organizmalarin bir arada var olmasi olgusunu disinmeye

yoneltti. Kisaca ve genel olarak sdylemeyi secersek: Simbiyoz (de Bary, 1878, s.
121, 1879, s. 5).

GUnUmuzde, simbiyoz terimi yerine giris cimlesinde belirttigimiz gibi Tdrkce ortakyasam
kelimesi kullanilmaktadir. Yukaridaki alintilardan anlasilacagi gibi, ortakyasam, iki ya da daha
fazla tlr canlinin bir arada yasamasi olarak tanimlanmistir. Anatomik, morfolojik ve fizyolojik
birliktelik olarak da gorilen ortakyasamin canlilar didnyasinda birbirinden farkh Ug tdrdni
gozlemlemek muUmkindUir. Bunlar, sirasiyla Parazitizm, Kommensalizm ve Mutualizm’dir
(Paracer ve Ahmadjian, 2000, s. 6). Parazitizm’de ortakyasar canlilardan biri fayda saglarken
digeri zarar gorlr. Komensalizmde bir canh fayda saglarken digeri ne fayda ne zarar gorur.
Uclinct tir ortakyasam yani mutualizm, bazen simbiyoz terimi yerine de -yanlislikla- kullanilir.
Mutualizmde ortakyasar her canli varolan fayda saglamis olur. Mutualizmin simbiyoz terimine
ylkseltgenmesi, Anton de Bary’'nin terimi kullandigi donemde model organizma olarak likenler
Ozerinde calisiyor ve diger iki ortakyasam tipinin o donemde c¢oktan ayri isimlerle biliniyor
olmasindan kaynaklanmaktadir. Yinelemek gerekirse, simbiyoz, mutualizmi de kapsayan bir (st
terimdir.

Simbiyogenez, holobiyontv olusturan farkli canli varolanlarin birlikte varoluslari (ing.
coexistence) sonucu ortaya cikar (Guerrero vd., 2013). Boylelikle aslinda simbiyogenez,
ortakyasam sonucunda yeni organ ve organizmalarin tlredigi anlamina gelen bir goristdr.
Likenler Gzerinde calisan UnlU Rus bitkibilimci Konstantin Sergeyevic Merejkovski (1855-1921)

tarafindan 6ne surtlen bu gorus (Khakhina, 1992, ss. 3-41), Lynn Margulis’in elinde hayvansal
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ve bitkisel hiicrelerdeki mitokondrilerin atalarinin aslinda prokaryotik htcreler olduklarini ve
Okaryotik hicreler tarafindan ilhak edildiklerini 6ne stiren endosimbiyotik teoriye donismustir
(2001, s. 47). Margulis’e gore, cekirdekli hlicre de simbiyogenezle evrilmistir (2001, s. 53). Hatta
Margulis, eseyli lreyen canlilarda gorilen doéllenmenin bir anlamda cekirdek kaynasmasi
oldugunu, ve bu kaynasmanin dénglsel ortakyasam birlesmelerinden kalma oldugu iddia eder
(2001, s. 118). Buna gore dongisel ortakyasamlarda, birlikte yasayan ortakyasarlar, ayrilan
ortaklara gore daha uzun yasarlar. Nitekim, Margulis’in savlarina gore ortakyasama dayall,
etkilesimli ve karsilikli bir yasamimiz oldugundan, 6teki olmadan yasayamayiz (2001, s. 126).

s birligi ve ortakyasam, biyolojik mirasimizin bitiinlesmis bir kismi olarak da gorilir
(Paracer ve Ahmadjian, 2000, s. 227). Lynn Margulis, Rus cografyaci Pyotr Alekseyevig Kropotkin
tarafindan ortaya atilan ve siklikla yasam miucadelesine karsi bir argiman olarak kullanilan
karsilikli yardimlasma ilkesine atifla, simbiyogenez tartismalarinda insanin sosyal yasantisina da
deginir (Margulis, 1990). Kropotkin’e gore, yasam mucadelesinde ishirligi ve karsihkl
yardimlasma, canlilardaki evrimsel degisikligin basat unsurlaridir (1902, ss. 1-20). Yine benzer
bir yaklagima gore, mutualistik simbiyoz insanin sosyal baskinhiginin evriminde kilit rol oynamis
ve bu varsayima gore ishirligi insanin hem yasayakalmasina hem de Gremesine yarar saglamistir
(Corning, 1983). Ortakyasam disincesinin dénemiyle ilgili olarak ispanyol canlibilimleri
felsefecisi Javier Sudrez (2018), simbiyozun cagdas biyolojide ve biyoloji felsefesinde temel bir
rol oynadigini iddia eder. Gorulen o ki, simbiyoz disiincesi, son zamanlarda biyoloji felsefesinde
dnemli bir yer isgal etmektedir. Simbiyotik iliskilerin 6neminin ve yayginliginin kesfi, alandaki
eski tartismalara yeni bir 1sik getirmistir ki bu tartismalar, biyolojik bireylik kavramiyla ilgili
konulari da icermektedir. Suarez’e gore, bu tartismalarin énemli bir yonu, evrimsel hologenom
kavraminin olusturulmasidir. Bu kavram, Lynn Margulis tarafindan (Guerrero vd., 2013) da
kullanilan holobiyont terimine gdnderme yapar. Ayrica holobiyontlarin evrimde dogal secilimin
birimi oldugu fikrini ve hologenom kavramindaki yeniligin, dinyadaki yasami strdirmek icin
ortakyasamin éneminin daha genis bir sekilde anlasilmasinda yattigini 6ne sirmektedir.

Norologlarin ve norobiyologlarin tepkisini cekme pahasina da olsa bitki nérobiyolojisi
terimini kullanan italyan bitkibilimci Stefano Mancuso, Bitki Ulusu adli eserinde (2022) likenlere
bir sayfadan fazla yer vererek ortakyasam konusuna deginir. Mancuso’ya gore (2022, ss. 114-
117), mantar ve alg simbiyontlarinin bir arada bulunmasi likene baska hicbir yerde gérilmemis

inanilmayacak derecede yeni kabiliyetler kazandirmaktadir. Boylelikle ortakyasam vyoluyla
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dizenlenen is birligi sayesinde yasam baska tirli erisilmesi imkansiz olan sonuglari elde etmeyi
ogrenmistir. Bir baska italyan felsefeci Emanuele Coccia, ortakyasam tarihini etraflica ele alir.
Ayrica Coccia’nin sadece baskalarinin yasamini yasayabilir oldugumuz iddiasi, es deyisle,
yasamin her zaman kendisinin ¢evresi olmasi olgusu yine bir simbiyotik teoriye benzer (2021,
ss. 59-60). ClnkU bunun bir adim sonrasinda tim canlilarin baskasinin yasaminda yasiyor
oldugunu da dile getirir. Coccia, bu dustncelerini simbiyoz ve simbiyogenesis ile bir arada
anmaktadir. Esasinda, biyosferde higbir canlinin bagimsiz, yalnizca kendinde, baskasiyla hicbir
baglantisi olmayan, ari ve steril bir yasam sirmedigi iddia edilmistir (Yavuz, 2019).

Mutualizm her ortakyasarin fayda sagladigi bir tlr ortakyasam ise de is birligi ile
karistiriimamalidir. Oxford Universitesi 6gretim (yelerinden zoolog William Donald Hamilton
tarafindan ortaya atilan bir goris, akraba bireyler arasinda is birliginin evriminin desteklendigini
iddia eder (Smith ve Szathmary, 2019, s. 38). Hamilton, ayni dergide art arda yayimlanan iki
makalesiyle bireyler arasinda cereyan edebilecek muhtemel iliski tiplerini irdeler ve formile
eder (1964a, 1964b). Bir bireyin komsulariyla iliskisi kazan-kazan (secilim), kazan-kaybet
(bencillik), kaybet-kazan (6zgecilik) ve kaybet-kaybet (karsi secilim) olarak listelenir. Ozetle, is
birligi, akrabalar arasindaysa, evrimsel olarak dogal secilimde bireye fayda saglayabilmektedir.
Is birligi (ing. cooperation) genellikle ayni tirden bireylerin sergiledigi tirici (intraspecies) bir
faaliyetken, mutualizm farkh tirden canhlarin tirlerarasi (interspecies) yurattikleri eylemler
bitinU olarak tanimlanir (Paracer ve Ahmadjian, 2000, s. 6). Bir arada yasam ifadesi ile
kastedilen birbiriile ayni tir olmayan iki (veya daha fazla) ayri canli varolanin, yepyeni bir yasam
dizeni kurmus olmasi midir? Cevap biyuk ihtimalle evet olacaktir. Clinkl ortakyasamin is birligi
gibi ayrik birlikteliklerden en 6nemli farki, timlesik organizmanin yani holobiyontun barindirdigl
genetik bilgideki ani artistir (Smith ve Szathmary, 2019, s. 45). Bu artis, Ureme maksatli
duplikasyondan farkli, kimdlatif bir artistir. Ortakyasamin, is birligine kiyasla daha verimli ve
beliren (ing. emergent) 6zellikler barindiriyor olmasinin temelinde bu durum vardir. Canlilar
arasindaki karsilikli iliskilerin en verimli ve dogurgan hali, bu bakimdan mutualistik simbiyoz
olmaktadir.

Likenler s6z konusu oldugunda, bir likeni liken yapan ve diger canlilardan ayiran 6zelligin
ortakyasam hali oldugu soylenebilir. Hatta, liken ortakyasaminda beliren tim 6zellikler dikkate
alindiginda, bu ortakyasamin diger ortakyasamlardan oldukca verimli ve farkl oldugu aciga
cikar. Boylelikle aslinda nicin bu calismada likenlerin model organizmalar olarak secildigine dair

de bir fikir verilmis olmaktadir.
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Liken ortakyasami daha yakindan ele alindigindaysa sunlar gézlemlenir: Alg fotosentez
yaparken, mantar hifleriyle 6zortamdan su ve mineralleri emer. Boylelikle mantar hifleriyle
sarilan alg hicreleri kuruma tehlikesinden kurtulurlar. Liken icindeki bazi algler dogada serbest
olarak da yasayabildikleri hadlde liken olusturan mantarlar dogada serbest olarak bulunmazlar.
Bu iliskiden en ¢ok yararlanan mantar gibi gorindigu icin bazi likenologlara gére bu bir gesit
kontrolli parazitlik 6rnegidir. Bir liken tallusu icinde bazen birden fazla alg ve mantar tird
bulunabilir. GértnUse gore likenlesme silreci, fotobiyontun ya da fotobiyontlarin foto-koruyucu
dizeneklerini tesvik ederek fotosentezin devamini emniyete alir. Mikobiyontun ya da
mikobiyontlarin antioksidan sistemini uyarir. Ayrica, likendeki fotobiyont, izole fotobiyontlara
nazaran kurumaya (ing. desiccation) daha fazla tolerans gdsterir (O’Hara vd., 1983; Sass vd.,
1995; Kosugi vd., 2009; Grube ve Wedin, 2016). Mikobiyont, fotobiyont tarafindan Uretilen ve
mantar filamentleri arasina salgilanan fazla sekeri tlketir (Eisenreich vd., 2011; Grube ve
Wedin, 2016; ten Veldhuis vd., 2020). Boylelikle artik belirtilmelidir ki, tek tek parcalarda yani
ortakyasamin ortaklarinda gortlmeyen &zellikler, batinde yani likende aciga c¢ikmaktadir.
Yirminci asrin ikinci yarisinda, likenlerin -yalnizca organizma degil- ekosistem olduklari gorusi
ortaya atilmistir (Farrar, 1976). Bu gords, liken bilimindeki glincel gelismeler de dikkate alinarak,
yakin zamanda klasik liken taniminin glincellenmesine sebep olmustur. Buna gore bir liken, bir
mantarin buna hicre disindan eslik edecek sekilde bir ya da daha fazla fotosentetik ortagin ve
belirsiz sayida baska mikroskobik organizmanin etkileserek olusturdugu, kendine yeter bir
ekosistemdir (Hawksworth ve Grube, 2020). Bu gorlse gore, likenlerin bir ekosistem olarak
yorumlaniyor olmasi, kendi kendine yeter, islevsel olarak bagimsiz faaliyet gésteren birimler
olmalari nedeniyledir (Grube ve Hawksworth, 2024).

insanin giinlik yasaminda hem birey-birey, hem birey-topluluk ya da birey-toplum
iliskileri bakimindan tim bu bilgilerin bir anlami var midir? Asagida bu soruya da odaklanmaya

calisilacaktir.

FELSEFT CIKARIMLAR

Yukarida alintilandigi sekliyle Gnld likenologlar Martin Grube ve Matts Wedin’in ifadelerinden
hareketle, liken butiinini (ing: holobiont) olusturan tek tek bireylerin (ing. individual), birey
hallerinde sergileyemedikleri fizyolojik ve metabolik 6zelliklerin ancak ve ancak likenlesme
sirecinde belirdikleri, tezahlr ettikleri (ing. to emerge) sdylenebilir. Buna gore, liken bir

batindir ve liken ancak bitln olarak ve bitlnken anlamhlik gdsterir. Burada anlamhlikla
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kastedilen, yalniz ve yalniz likenlesme slrecinde liken dGrlnlerinin dretilebilir, likenin ug
(ekstrem) kosullarda yasayabilir bir organizmal ekosistem olmasidir. Es deyisle, likenin liken
olabilmesi, yani bu olus halidir anlamli olan, yoksa likeni olusturan bireyler liken birliginden
ayrildiklarinda, tek baslarina ancak ne-ise-o olarak kalacaklar, liken anlamindan
uzaklasacaklardir. Bu anlam, herhangi iki canli varolanin herhangi bir iliskisinde ortaya
ctkmayan, ozellikle simbiyoz olusturan canlilarin simbiyoz hallerinde ortaya cikan birtakim
belirimleri imlemektedir. O ylzden, basta biyoloji felsefesi olmak Uzere, canli varolanlari ele
alan tdm bilim ve disiplinlerde, parca-batun iliskisi yeniden ele alinmali, parca ve bitln arasinda
ne tdr bir iliski kuruldugu ya da kurgulandiginin alti gizilmelidir. Bir liken ve o likeni olusturan

tim organizmalar ele alindiginda, su belirlenimleri ortaya koymak gerekir:

l. Parcadan bUtlne dogru gidildiginde, yani mantar, alg ve bakteri diye adlandirilan tekil
birey organizmalardan, liken ortakyasami katmanina c¢ikildiginda, bir zorunsuzluk ya da
olumsallik oldugu goraltr. CankU tabiatta, herhangi bir alg, mantar ya da bakteri hlicresinin
liken olusturmasi ya da olusumuna katilmasi gibi bir zorunluluk yoktur. Diger bir deyisle,
simbiyoz zorunlu degil olumsaldir. Her ne kadar canl varolanlarin yasayakalmalari adina bazi
eylemleri yerine getirmeleri; s6z gelimi solunum, beslenme ve bosaltim yapmalari zorunluysa
da ortakyasama katilmalari zorunsuzluk icerir. Ortakyasar bireylerle onlarin olusturdugu
holobiyontu ayri katmanlar olarak tahayyul etmek ayni zamanda bir sonraki belirlenim igin de
verimli olacaktir.

Il. Yukaridakine benzer bir bakisla bu sefer bltinden pargaya yani holobiyont liken
seviyesinden o likeni olusturan ortakyasar bireyler katmanina gidildiginde, denksizlik oldugu
tespit edilir. Burada kastedilen likenin ortaya koydugu fizyolojik 6zelliklerin, o likeni olusturan
bireylerde gorilmeyisidir. Bu nokta model organizma olarak secilen likenlerde, tekil bireyle
bltlincll simbiyoz arasindaki en dnemli farktir. Boylelikle, beliren nedir? sorusuna gelinir.

M. Likenlerin ikili -daha dogrusu ¢oklu- dogasi, bireysel ortaklarin bireyler halinde tekil
yasadiklari durumlarda gozlemleyemedigimiz bazi beliren 6zelliklere yol agar. Yukarida bu
Ozelliklere yer verilmistir. S6z gelimi, tallus veya liken fenotipi, temel olarak likeni olusturan
mantarin simbiyotik fenotipine benzerse de ancak ve ancak simbiyozun varliginda olusabilir
olmaklikla ve simbiyontlarin kendilerine ait tekil bir 6zellik olmamakla belirir. Yani tallusun
ortaya cikmasinda (morphogenesis) simbiyozun bir 6nkosul oldugu sonucuna ulasilir. Ayrica,

likenbilimin glincel literattrinde, likenlerin muhtelif mikroorganizmalar diyebilecegimiz Gglncl
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bir ortaga sahip oldugu belirtilir, bu da yukarida verilen liken taniminin glincellenmesi sonucuna
yol agcmistir. Belki de bir glin, ortakyasamda gorulen bazi fenomenleri henliz tespit edilemeyen
ya da islevi tam olarak anlasilamayan Uclncl, dordincl ya da n’inci ortaklarin ortakhga
katilmasina atfetmek gerekecektir. Ancak bugtn, liken ortakyasami érneginden hareketle, bir
bltlunun, kendisini olusturan parcalarin toplamindan daha fazlasi oldugunu séylemek, yani liken
ortakyasaminin beliren, zahir bir fenomen oldugunu dile getirmek ve bdylelikle, belirimciligi
(ing. emergentism), bir tir yontemsel aygit (ing. methodological apparatus) olarak dogal
fenomenleri anlama, agiklama ve anlamlandirma g¢abalarimizda kullanmak, -en azindan simdilik
ve bir slre- epistemik fayda saglayacaktir.

Iv. Liken olusumunda ve dahasi farkli canlilarin canlilik 6zelligi kazanmasinda, yerytzinde ilk
canlinin ortaya cikisinda oldugu Uzere bir formulstzltk, kestirilemezlik oldugu ve 6zellikle
simdiki matematige uymama durumunun séz konusu oldugu iddia edilebilir. Kaufmann’in
(2020, ss. 111-115) ifadesiyle, yalnizca vidalari sikkmak ya da gevsetmek icin Gretilmis olan bir
tornavidanin glnlik hayatimizda tam olarak kag farkl kullaniminin oldugu ya da olabilecegi,
hesaplanabilir veya formule edilebilir bir fenomen degildir. Dahasi, bir liken tallusunun
6zortamda gelisme asamalari uzun zaman diliminde kaydedildiginde, bu blylimenin anlasilip
aciklanmasi icin Oklid geometrisinin tam olarak yeterli olmayisi noktasindan hareketle, liken
simbiyozu katmanin morfogenetik ve fenotipik karakterlerin blyUk ihtimalle fraktal geometriyle
anlasilabilir ve aciklanabilir oldugunu 6ne sirlyoruz. Dolayisiyla, ilerleyen yillarda yeni bir tarzda
matematik insaslyla, canli varolanin dogal dilini anlamaya insan zihninin biraz daha yaklasacagini
disinlyoruz. Bu disiince ya da varsayimimiz matematikgiler tarafindan yakin gelecekte
yanitlanacaktir.

V. Analojik bir anlatimla, 6ncll ve sonug iligskisi bakimindan yukarida sayilanlar geregi canli
varolanlarla ilgili tam determinist bir neden — sonug iliskisi kurmak miamkin degildir. Canlilar
s6z konusu oldugunda, mutlak determinizm barindiran agiklama ve anlatilarin kisa 6mdrld ve
verimsiz olduklari dolayisiyla -en azindan canli varolanlarla ilgili olarak- nedenselligin yeniden
ele alinmasi gerektigi aciktir. Bu ylzden biyolojik dinyada, 6nciller sonucu belirler ifadesi
yerine, onculler sonuca olanak saglar ifadesini kullanmak hem ontolojik hem de epistemolojik
olarak daha rasyonel bir tutumdur. Belirlemek yerine olanak saglamak ifadesinin tercih edilmesi
hususunda yukarida kendisine atif yaptigimiz Kaufmann’in (2020, ss. 111-115) duslincelerine

katilmamak elde degildir.
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VI. Gilbert Simondon’un diliyle sdylersek, bir likeni olusturan alg, mantar veya baskaca
organizmalar olmayip, yari-kararlilik gésteren dogrudan likenlesmedir. Zira, Simondon’a gore
de cevresi ile etkilesimi sebebiyle bireyler degil, bireylesme (Fr. I'individuation) yari-kararhlik
(Fr. métastabilité) saglar (Simondon, 2007, ss. 16, 194-197). Yukarida da kisaca degindigimiz
gibi, biyolojide likenlerin ayni zamanda likenlesmis mantar (ing. lichenized fungi) olarak
adlandiriliyor olmalari boylece daha anlaml hale gelir. Bu makalenin 6nceki bdélimlerinde
likenlerin ve simbiyoz kavraminin tarihlerine, morfolojik, anatomik, fizyolojik ve ekolojik
Ozelliklerine bunca deginiyor olmamiz bundan dolayidir. Likeni liken yapan sadece alg, mantar
ya da bakteri degildir. Bir likeni liken yapan likenlesmedir. Likenlesme terimi sireci
imlediginden, ayrica John Dupre ve Daniel Nicholson tarafindan (2018) etraflica ele alinan stireg
ontolojisiyle de uyumludur.

VII. Ortakyasam iliskisinde amac -daha dogru bir ifadeyle hasilat- yeni fenomen ve degerlerin
ortaya cikmasi olarak disindlebilir (Edwards, 1992; Koksal, 2011). Ote yandan, hayvanlarin
anatomik ve fizyolojik olarak yalitiimis bireyler olmadiklarini, ¢clinki metabolik yolaklarin
tamamlanmasinda islevsel olan ortakyasar cesitliliginin gordlddguni belirten, anatomik
fizyolojik, biyolojik, immdinolojik, kalitsal ve evrimselvi yollari inceleyen c¢alismalar da
bulunmaktadir (Gilbert vd., 2012). Kanaatimizce, bdyle bir bakis toplumsal bazi soru(n)lara da
cevap verebilir. Her ne kadar biyolojik olanla sosyolojik olan arasinda derin bir bag oldugu kesin
ise de biyolojik olandan sosyal olana dogrudan cikarsama ya da yikseltme yapmanin tirla
sakincalari olabilecegi goze alinmalidir. S6z gelimi, simbiyoz tanimindan hareketle, bireylerin
ve(ya) topluluklarin kendilerine benzemez ve kendilerinden olmayan yani 6teki kabul edilen
birimlerle bir aradaligini tesvik etmek olumlu sonuclar verebilecektir. Onemli olan, -liken
simbiyozundaki gibi- bir araya gelebilen farkhliklarin sira disi verimlilik ve gli¢c yaratabilecegini
bilmektir. Bu noktadan hareketle; bireyler, topluluklar ve toplumlar arasinda basta saygi olmak
Uzere, hosgorli ve dayanisma ilkelerinin tesvik edilmesi gerektigini dUstnUyoruz. Hukuk,
bireyler ve topluluklar arasindaki resmfi iliskileri dizenlemekle sinirl oldugundan, etik duygu ve
disinceler de her bireyde yeterli seviyede gelismediginden toplum hayatimizda verimimiz
dismektedir. Belki de bireylerden bir arada yasama kiltirine geciste ilham alinacak drnekler,
tabiatta birer canli model olarak karsimizda durmaktadir: Likenler.

VIII. Organizmavii olma terimi islevsel bir kavram olarak tartisilmis, hem likenin hem de onu
olusturan mantar ve alg bilesenlerinin birer organizma olduklari belirtilmis, geleneksel

organizma kavraminin likeni tanimlamada yetersiz kaldigi ve kavramin genisletilmesi
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onerilmistir (Libby vd., 2016). O ylzden bu calismada ve ilerideki calismalarda 6zel olarak hem
likeni hem de onu olusturan bireyleri, genel olarak da organizmalari ve simbiyotik birlikleri

kusatacak sekilde canli varolan ifadesini kullanmayi uygun goriyoruz.

SONUGC

Ulkemizde artik likenlerin tarihiyle ilgili Gretim belirli bir dizeye eristiginden, daha derin
arastirmalarin planlanmasi gerektigi distintlmektedir. Tam da bu ylzden bu calisma liken
biyolojisinden felsefeye bir hat cizme ve bag kurma denemesidir. Bu yontyle bu makale biyoloji
felsefesine dahil olup, 6zellikle biyofelsefe tirinde bir calismadir.

Likenler, tanim olarak ortakyasamli organizmalardi(r). Ortakyasam, kisaca (birbirine)
benzemez organizmalarin bir arada yasadigi bir fenomen olarak tanimlanir. Bir likenin blnyesini
olusturan tallusta da birbirine benzemez farkh organizmalarin izi strtlmistir. Genellikle bir
mantar ortagl mikobiyont ve bir veya daha fazla fotosentetik ortak fotobiyont Uzerinden
tanimlanan likenlerin bu ikili dogasi artik genis capta taniniyor olmasina ragmen, bazi likenlerin
lic veya daha fazla ortak iceren ortakyasamlar oldugu gorilmustir. ilk bakista, mikobiyontun
liken birliginin heterotrofik kismi oldugu ve liken tallusuna seklini verdigi genel kabul gormusse
de, likeni olusturan ortaklar arasindaki iliskiler aslinda olduk¢a karmasik olabilir. En azindan
ontojenik olarak farkli iki ya da daha fazla tir hicrenin 6zel bir birlik suretinde bir araya gelerek
is birligi yaptigi bilinmektedir. Bu birlik, amalgam seklinde bir birlesme gibi veya flizyon gibi
degil, federasyon seklinde bir araya gelmedir. iki ayri bireyin ayni amac (telos) icin farkli yollarla
hareket etmesine benzer. O da sudur: liken tallusunun yasayakalmasi.

Schwendener (1869) tarafindan kesfedilen likenlerin ikili (ama glinimizde ¢oklu oldugu
anlasilan) dogasi, bireysel ortaklarin bireyler halinde tekil vyasadiklari durumlarda
gozlemleyemedigimiz bazi beliren 6zelliklere yol agar. Bu calismada, likenlerin boliinemez
bireyler (ing. indivisible individuals) olup olmadigi sorusundan hareketle liken tallusunun
nispeten dengeli bir sistem ve hatta minyatir bir ‘ekosistem’ oldugu konusu ele alinmistir. Bir
likenin kendisini olusturan organizmalarin toplamina esit olmadigina dikkat ¢ekilmis ve biyoloji
dilinin matematik dilinden farkli oldugu, s6z gelimi 1 + 2 = 3 gibi bir islemin ve bu islemin
sonucunun zorunsuz oldugu iddia edilmistir. Bdylece bu calismada, biyoloji biliminden

hareketle, bilimsel veriler Gzerinden bir felsefe, 6zce sdylemek gerekirse biyofelsefe denemesi
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yapilmistir. Biyofelsefe, biyoloji bilimince Uretilmis bilgiden hareketle felsefi Gretim yapmak
anlaminda kullanilan bir terimdir (Livingstone Smith, 2017).

insan, bireysel ve toplumsal yasaminda canli varolanlari 6rnek alarak bir takim
aksiyolojik ilkeler tiretebilir. Ancak bu asamada, insanin yalnizca biyolojik ya da rasyonel bir
canli olmadigi ve farkli yonlerinin de bulundugu dikkatlerden kagmamalidir. S6z gelimi likenlerin
bir arada yasamasindan hareketle bireyler ve toplumlarin bir arada yasamalari konusunda
karsilikli saygi ve karsilikli fayda gercevesinde yeni tir iliskiler agi 6n plana ¢ikarilabilir. Ancak bu
iliskilerin salt cikarciiga ya da bencillige kesinlikle indirgenmemesi gerekir. Bu ylzden de
toplumsal yasamda dayanisma ve 0Ozgecilik tarzi davranislar tesvik edilmeli, bencillik ve
umursamazlk tarzindaki davranislar sénimlenmelidir. Ozellikle likeni olusturan bireylerin
sergileyemedikleri eylemler, Uretemedikleri bilesikler liken olusturduklarinda sergilenir ve
uretilir olmaktadir. insan iliskilerinde én plana cikarilmasi gereken nokta belki de budur. Yani
tekil bireyler olarak basaramayacagimiz, Uretemeyecegimiz tdrli kazanimlari, mutualist
simbiyotik bir dayanismayla butlinsel olarak ortaya ¢ikarmamiz mimkin olabilir. Aslinda
kdltiriamuzde ‘birlikten kuvvet dogar’ seklinde dile getirilen bir distncenin, likenler kullanilarak
yinelenmesi, bu makalenin ¢ikarimlarindan biridir.

Diger bir yonden bakildiginda, minik bir ekosistem olan likenin, blnyesinde birbirine
benzemez iki (bazen daha fazla) ortakla tesis edildigi, etrafindaki omurgali, omurgasiz
hayvanlarla ve bitkilerle farkli katmanlarda farkh iliskiler yarattigt de dikkate alinarak; insanin,
kendisine benzemeyebilen insanlarla bir arada yasamasina donlk dengeli bir disiince ve tutum
gelistirmesinin geregi dile getirilebilir. Bu da bizi karsilikli saygi, empati, digerkamlik gibi baska
kavramlara gotlrebilir. Bu ve benzeri kavramlar sosyolojinin calisma alanina girdiginden, bu
makalede yalnizca isimleri siralanmistir.

Sonug olarak biyolojik olgu ve olaylarin gerek tanimlanmalarinda gerek acgiklanmalarinda
metodolojik aygit olarak belirmenin (Ar. zuhur, ing. emergence) dikkate alinmasi &nerilmistir.
Biyolojik bilgiden hareketle felsefe yapilabilecegi, bu tarz bir felsefeye 6zellikle biyofelsefe
denebilecegi bilgisi yinelenmistir. Biyofelsefe yoluyla etik ilkeler tiretilerek hem bireyler hem
topluluklar ve toplumlar icin birlikte yasama kiltirinin beslenebilecegi 6ne strtlmUstir.
Likenlerden ve simbiyozdan bahsederek insanda dil evrimini irdeleyen bir makaleden sonra
(Hosgor, 2016), okudugunuz bu calisma likenlerin biyolojisinden hareketle felsefeye yeni bir

bakis 6ne sirmektedir. Boylelikle calismamizda Tirkiye’de ilk kez likenler genelde biyoloji
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felsefesi ve 6zelde biyofelsefe alaninda ele alinmaktadir, hatta bu ¢alisma bir botanik felsefesi

denemesi karakteri sergilemektedir.
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" Bu calisma, ViraVerita’nin 10. Yili:Teori ve Yasam: Biraradaligin imkanlari Sempozyumu’nda sundugum tebligin
genisletilmis ve gézden gegirilmis halidir.

ii Ayni metnin ufak farklarla yazimi icin ayrica bakiniz (Schneider, 1818, s. 559):
Q¢ €mi MOAL &' €k TV ToloUTwy cupPaivel oukf HEV Pwpldv, EAaia &€ Aexnvidy, aumélw 8¢ pely, wormep kal
KAeldnpog dnol Aemtog yap o kapl mog, Grnemntog Wy, Kal powdng

iii Cleidemus KAeidnuog: M.O. besinci veya dérdiinci yiizyillda yasamis bir Yunan yazardir. Atina'nin yerel tarihini
ele alan ve sehrin geleneksel hukuk ve kurumlarinin kdkenleriyle ilgilenen bir eseri Giretmisse de bu eser kayiptir,
glinimuze ulasmamistir (W. Smith, 1849, s. 782).

iv Liken kaltur ifadesi ile kastedilen cogunlukla mantar (ing. lichen forming fungi) ortagin kiltiriadir.
v Bir simbiyotik iliskide, simbiyontlar tarafindan olusturulan organizmaya verilen isim.

vi Ortakyasam iliskilerinin evrim surecinde yeni yasam formlarinin ortaya ¢ikmasinda ve zorlu gevre sartlarina
ragmen yasayakalmakta (ing. survival) biiyiik dneme sahip oldugunu diisiiniyoruz. Bu gorisiin detayli incelemesi
icin Lynn Margulis ve Rene Fester editorligiinde ¢ikan Symbiosis as a Source of Evolutionary Innovation: Speciation
and Morphogenesis (1991) adli kitaba bakilabilir.

vii Biyoloji felsefesinde organizma kavraminin irdelenmesi konusunda hem biyolojide hem de felsefede doktora
derecesine sahip Ozlem Yilmaz (2022) tarafindan kaleme alinan makaleye basvurulabilir.
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Derya AVCI DURSUN?

Ozet

Filozoflarin sinir ontolojileri, bitkisel ve hayvansal yasama dair bakis agilarini bicimlendiren temel
unsurlardan biri olmustur. Bu makalede, sinira iliskin ontolojik yaklasimlarin felsefe tarihindeki izini
strerken Eski Yunanca’da karsimiza ¢ikan U¢ temel sinir-kavramin (horos, peras, synoros) Bati
metafizik geleneginin insasindaki etkilerini tartismaya acacagim. Makale boyunca kullanacagim
“horotik sinir” kavramsallastirmasi dissal farklar Gzerinden kurulan tanimlari ve ayrimlari; “peratik
limitler” hem bicime indirgenmis konturlari hem de Heidegger terminolojisinden hareketle
“varolanin Varligini”; “synorotik karsilasmalar/kesisimler” ise alan kapatan ikiciliklerin 6tesinde
varolanlarin yasamindaki iliskiselligi ifade edecektir. Paranthropos-anthropos ikiligini kuran horotik
sinir kavrayisinin, yasamsal baglarindan koparilmis bitkilere ve hayvanlara iliskin siniflandirmalarin
tahakkimuyle dusiinceyi korelttigini, synorotik karsilagmalarin/kesisimlerin ve peratik limitlerin ise,
yasamin olumlanmasina imkan taniyan sinir dislnceleri olarak kendilerini agtiklarini gdstermeyi
amachyorum. Shoshanah Dubiner’in Cell Garden [Hicre Bahgesi] ve Bee’s Wing [Arinin Kanadi]
baslikli resimlerinde minik olanlarin dlnyasiyla karsilasmak, yasamin yalnizca insandan ibaret
olmadigini hatirlatir. Bu acidan sanat yapitinda, horotik sinirlar yerine kesisimselligi temel alan
synorotik karsilasmalarin oldugunu 6ne stirecegim. Peratik limitlerde ise, varolanlarin aciga ¢ikma
bicimlerindeki olanaklari engelleyen cergevelemeye karsi bir hareketin var oldugunu
vurgulayacagim.
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Abstract

Philosophers’ limit-ontologies have been one of the fundamental elements shaping their
perspectives on vegetal and animal life. In this article, while tracing ontological approaches to limit
in the history of philosophy, | will discuss the influence of three key concepts of limit (horos, peras,
and synoros) found in Ancient Greek on the development of the Western metaphysical tradition.
The conceptualization of "horotic boundary" that | will use throughout the article refers to
definitions and distinctions based on external differences; "peratic limits" refer to both contours
reduced to form and, in Heideggerian terminology, "the Being of beings"; "synorotic
encounters/intersections" refer to the relationality of beings in life beyond the dualisms that close
off the field. | aim to show that the horotic boundary, which establishes the paranthropos-anthropos
dichotomy, undermines thought through the dominance of classifications of plants and animals that
have been severed from their vital ties. Conversely, synorotic encounters/intersections and peratic
limits present themselves as limit notions that enable the affirmation of life. In Shoshanah Dubiner's
artworks Cell Garden and Bee's Wing, encountering the world of the tiny reminds us that life is not
limited to human beings. In this regard, | argue that synorotic encounters, based on intersectionality
rather than horotic boundaries, take place in the works of art. | also underline that in the peratic
limits, there is a movement against the framing that prevents the possibilities in the way beings are
revealed.

Keywords: Synorotic encounters, peratic limits, ontology of vegetal and animal life, dynamic limit,
paranthropos-anthropos, ontology of limit.
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Synorotik Karsilasmalar/Kesisimler ve Peratik Limitler Bitkisel ve Hayvansal
Yasam Ontolojisine Dair Ne Séyler?

Kediyi adlandirmak, denebilir ki, onu kedi-olmayan
yapmaktir, var olmaktan ¢ikan, yasayan
kedi olmaktan cikan bir kedi (...)"

GIRIS

Felsefe tarihinde sinir kavrami; distnUrlerin epistemolojik, ontolojik ve etik yaklasimlari
cercevesinde farkli baglamlarda tartisiimistir. insanin diinyayi anlamlandirma, anlama cabasi ve
kendisinden baska olanlari ayirarak nesnelestirmesi sinir dislincesinin tarihsel anlamda ilk
ugragl olarak karsimiza cikmaktadir. insanin en buyik yanilgisi, varolanlar bitiniyle
kavradigini, onlara iliskin mutlak hakikatlere eristigini ve evrenin yalnizca kendisi igin
yaratildigini distinmesi olmustur. Spinoza’nin dedigi gibi, insan, “yaratilanlarin kendisi icin
yaratildigina kani olduktan sonra, dogal olarak kendisine en faydali olani tek tek varliklardaki en
onemli nitelik olarak degerlendirdi, kendisini en memnun edenleri de en mikemmel seyler
olarak gordid” (2012, s. 76). Oysaki halihazirda siregiden antroposen/kapitalosen vd.
tartismalari, hayvan ozgirlesme hareketleri, vegan ve vejetaryen aktivizmi ve bitki/hayvan
haklarina iliskin dizenlemeler ve ekolojik tartismalar insanlarin gokytzinde uzandiklari
konforlu bulutlardan asagiya duslslerini anlatan yeni anlatilarin  dogusuna kaynaklik
etmektedir. Hiyerarsik dlnya fikrini besleyen sinir ontolojileri insanlari gbkylzinin doruklarina
cikarirken; anti-hiyerarsik ontolojiler, diinya-icindeki birlikteligimizi, bedensel varolusumuzu ve
baglantisalligimizi 6n plana ¢ikararak sinirin insan merkezli bir perspektiften kurulmamasi igin
bir kapi aralar. Dolayisiyla bu ¢agin anlatisinda, felsefe tarihinde siklikla tartisilmis olan sinir-
kavrayislarini anlamanin ve siniri/limiti disinmeyi strdirmenin hayvansal ve bitkisel yasam
ontolojisi hakkinda yeni anlatilarin kurulmasinda etkisi oldugunu disinidyorum. Tarihsel olanin
yuki “simdi”ye tasindigi icin geleneksel/horotik sinir ontolojilerden siyrilmak her ne kadar gtic
olsa da karsithklar ve ikilikler Gzerinden kurulan yaklasimlara karsi soz sdyleyebilmek icin anti-
hiyerarsik bir dinyanin olanaklarina acikhgin mimkin olup olmadigini sorgulamamiz gerekir.

Yeni kavramlar yaratmanin ve bu kavramlarin isaret ettigi yeni disiince imgelerini yakalamanin
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yolu, filolojik olanla sinirli kalmayan bir kavramsal zamansalligin pesine dismekle mimkin
olabilir. Bu nedenle sinir iki seyi boélen veya bir seyin sonuna isaret eden bir kavramdir, dedikten
sonra nokta koymamiz onun anlamina iliskin acikligi kapattigindan siniri hangi ontolojik yaklagim
Uzerinden degerlendirdigimizi ifade etmenin énemli oldugunu dusdndyorum. O halde su
soruyla baslayabiliriz: Bir sinir-kavram yaratmak, insandan baska olanlara ihtimam gosterme

etigini isaret ederek yeni bir yasam ontolojisi kurabilir mi?

PARANTHROPOS-ANTHROPOS iKiLiGi UZERINDEN KURULAN HOROTIK SINIRLARI ASMAK

Seyleri sabitleyen bir essentia ile genel kategoriler meydana getirerek mutlak/degismez, tarih
Ustl ve zaman disi sinirlar insa eden tdzcd bir dualist bakis acisinin agmazlari; hermeneutik
fenomenolojinin, farki merkeze koyan ontolojik vyaklasimlarin ve yapisokimin basat
konularindan birini olusturmaktadir. 20. ylzyil felsefesinde etkili olan bu gorisler farkl distnsel
ugraklar olarak karsimiza ¢iksalar da 6n varsayimlardan hareket etmemeleri ve yasamin dinamik
unsurlarini 6n plana ¢ikarmalari onlari birbirlerine baglamaktadir. Aralarindaki ortakliklarla
kurulan rabitalar, karsitlardan birinin GstinlGgind varsayan mutlak bir sinira alternatif bir bakis
acisi gelistirmeye ve insandan baska olanlardaki ve insanlardaki tekilliklerin gortndr kilinmasina
vesile olmaktadir. Bu acidan tek bir felsefi gortsid merkeze koymaksizin fenomenolojik bir
uyarlamayla “sinirin hep bir seyin sinir” oldugunu dikkate alarak onun ¢evresinde yeseren ve
onu paylasan varolanlara yonelik yapilan genelleyici tanimlardan ziyade sinir tzerine yeniden
distnmeyi ve bir varolanin sinirinin  belirlenmesindeki glcgltkleri muhtelif ontolojik
yaklasimlardan hareketle tartismayi amacliyorum.

Tartismanin baslangic noktasi, seyleri meydana getiren kenar cizgilerinin hangi yolla
kuruldugu ve ¢ogalan limitrofik bir sinirin olanakliligidir. Derrida (2008), “beslemek, cogalmalk,
dremek, yetistirmek, kalinlastirmak, kivrilmak” (LSJ, 1996) gibi anlamlara gelen Eski Yunanca
trephein fiili ile limit kelimesinin birlesiminden olusan limitrophy kavramsallastirmasiyla hem
sinirda konuslanan seyler lizerine hem de onlar arasindaki gizgiyi Greten mantigin kendisine dair
disinmemizi saglamistir. Limitrophy, insan-hayvan ya da insan-bitki arasindaki sinirin ortadan
kaldirilmasina ve varolanlar arasindaki ayrimlarin siliklestiriimesiyle meydana gelen
aynilastiriima politikasinin Gretilmesine isaret etmez. Aksine Derrida, sinir kavramina ickin olan
aciklik alaniniyeniden disiinmenin ve onu ortadan kaldirmak yerine karmasiklastiran unsurlarin

gorlilmesini saglar: “[Limitrophy] sadece sinirda, sinirin etrafinda, siniri koruyarak filizlenen veya
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blyUyen seylerle degil, ayni zamanda siniri besleyen, onu ireten, insa eden ve karmasiklastiran
seylerle de ilgilidir” (Derrida, 2008, s. 29). Siniri yalnizca seyleri birbirlerinden ayiran mutlak bir
cizgi, yarik ve catlama alani olarak gérmek, sinirlandirma/kisitlama kategorisinin isleyis mantigi
Uzerine disUnmeyi gerektirir. Trephein faaliyetini disarida birakan limit dtslncesi, Watkin’in
vurguladigl “sinirlamanin temel modaliteleri” ile iliskilendirilebilir: “Alan kapatma (limit); alan-
disi aciklik (sinir); alanlar arasi daalist cekisme (fark)” (2010, s. 116). Saf Aklin Elestirisi’nde
kategorilerin nitelik grubunu; gerceklik, olumsuzlama ve sinirlama meydana getirmektedir
(Kant, 1998, A80/B106). Alan kapatma islevi gbren bu kategori, bir seyde olan ve olmayan
Ozellikleri icerdiginden sinirlandiriimis bir tanim yapmayi saglamaktadir. “Dolayisiyla gerceklik,
insanin sahip oldugu yetilerin sinirlari nedeniyle, ancak kisitlamalarla (schranke) ve daima eksik
bir bicimde tanimlanabilecektir” (Pehlivan, 2020, s. 81). Kant’in fenomenleri sinirlandiran
kendinde-sey ile, kendinde-seyin temsilleri olan fenomenler arasinda yaptigl ayrimdan
hareketle denebilir ki; duyu verileriyle baglantisiz olan kendinde-bitkiye herhangi bir kategori
atfedilemeyecegi icin yalnizca fenomenal alanla kisitlandirilmis bir bitkiye dair 6zgul/6zsel
farklar iceren tanimlar yapilabilir. Ancak yine de tanima ilkesinin ve tanimin zorunlu kosulu,
Ozdeslik ve kimlik tarafindan icerilen ve “alanlar arasi ddalist ¢cekisme” ve karsilastirmayla
sonuglanan fark distincesi olmaktadir. Nitekim Direk’in isaret ettigi gibi, 6zsel farklar, bir tirin
tanimlanmasini saglarken bir kavrama iliskin 6zdesligin de mevcut oldugunu varsaymaktadir
(2021, s. 253). Tur tanimini ve Ozdesligi arkasina alan 6zsel fark, horotik olmayan bir sinir
disincesine dogru giden patikadan gecmeyi engelleyen devasa kayalar gibidir. Oysaki
Sokrates’i agora’dan disari cikarip llisos Nehri boyunca ylrimesini saglayan ve Derrida’nin
ifadesiyle, “bastan cikartmak suretiyle isleyen pharmakon” (Derrida, 2014, s. 20) gibi yoldan
cikaracak, alisilagelmis olandan sapmayr mimkin kilacak ve devasa kayalardan azade sinir
dUsincelerini yesertecek nehirlerin kenarlarinda yirtnebilir. Bu yoldan cikarici glizergahlarda
yurlrken fark kavramlari (icsel, dissal, 6zgll/6zsel vd.) arasindaki ayrimlari dikkate almak ve bu
kavramlardan hangisine isaret ettigimizi ifade etmek ne kadar elzemse sinir-kavramlar
arasindaki ayrimlari yakalamak da bir o kadar onemli gozikmektedir. Ustelik filozoflar
tarafindan 6ne slrtlen her bir fark disincesi ayni zamanda bir sinir kavrayisina tekabul
etmektedir.

GUndmuUzde hem kimi sosyal bilimcilerin hem de politikacilarin diline pelesenk olmus

duvar vazilar vardir: “Farkliliklara acik olalim”, “Farkliliklari zenginlik olarak kabul edelim.”
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Referans noktasl olarak alinan “ben” ya da “biz” den farkli olani belirleyen bir kdk zemin
cikarmak; belirli bir mezhebin, cinsiyetin, ya da tlrin baskin oldugunu ifade etmenin bir baska
yoludur: “Olmaniz gereken sey bu, ancak yine de farklliginiza saygl duyuyoruz.” Bu agidan
inceleme nesnesi kilinan varolanlarin digerlerinden farkli oldugunu vurgulayarak belirli bir insan,
hayvan ya da bitki bicimini varsayan calismalardaki temel agmaz, 6zdeslikten hareket eden bir
alan kapatmanin tahakkiimiyle arastirmaya baslanmasidir. inceleme nesnesi kilinan bir grup
insani “farkl’” addetmek, henlz arastirmanin basinda belirli bir insan formunun varsayildigini
gosterir. Bu durum, senlikli olmayan “6zdes araclarin ayni karakter tiplerinin gelismesini
desteklemesine” (lllich, 2018, s. 30) ve iktidarin homojenlestirme ve aynilastirma politikalarina
hizmet etmesine benzer. Badiou’nun baskalik etigine iliskin elestirileri yorumlandiginda,
halihazirda ben’in kendiyle 6zdesligi dahi sorgulanirken kultarcalik tGzerinden bicimlendirilmis
otekilik mefhumuyla kurulan farkliligin, tek bir kaynaktan ¢ikan insan formunun kopyalari olarak
ele alindigr gortlmektedir (2019, s. 40). Oysaki fark, ozdeslikten ya da ayniliktan cikip
kivrimlanan ve sekillenen bir sapagin yavrusu degildir. “Sonsuz baskalik zaten olan seydir. Her
turli deneyim, sonsuz farkliliklarin sonsuz aciimidir. Gorlntste dusinimsel olan kendilik
deneyimim bile, hicbir sekilde bir birlik sezgisi degil, bir farklilasmalar labirentidir” (Badiou,
2019, s. 39). Boylece “sinirlamanin temel modaliteleri” Gzerinden fark-kavramlari arasindaki
ayrimlari vurgulayarak metnin en basindaki 6rtiik sorgulamaya tekrar donmds olduk.

Bitkisel ve hayvansal yasam ontolojisi s6z konusu oldugunda ne menem bir sinir-
kavramdan so6z edecegiz? Belirli bir ¢izginin etrafinda ¢cevrelenen seylere ek olarak sinirin da
sinirlandirilamamasi ve bizatihi sinirin kendisinin bir alaninin olmamasi zorunlu olarak sinir-
kavramlar arasinda ayrim yapmayi gerektirmektedir. Sinirda toplanmanin, siniri paylasmanin ve
sinirin Gzerinde birlikte bulunmanin anlami Uzerine disinmek, horotik olmayan bir sinir
mefhumunun davet edilmesini mimkdn kildigindan sinirin kendisini dogrudan bir acgiklik alani
icinde buluruz. Bu acgikhkta yalnizca sinirin cevresindekiler degil, ayni zamanda onun kendisi de
sabit kalmayarak olageldiginden “sinir ..’dir” seklinde bir tanim yapmak son derece gig
olmaktadir. Bu zorlugun farkinda olarak Bati metafizik geleneginin insasinda etkisi olan en
temelde Uc sinir-kavram (horos, synoros, peras) karsimiza ¢citkmaktadir.

Antik Yunan dUsUncesindeki kullanimlarindan hareketle “tanim, sinir tasi” olarak da
cevrilen horos/horion, limitten farkli olarak cevreleyici ve kusatici bir kapatmaya isaret
ettiginden (Casey, 1998, s. 63) bu makale boyunca kavramsal sinirlamalara [la démarcation

conceptuelle] ve antropolojik sinirlara [la frontiere anthropologique]™ tekabil eden, seyleri
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yalnizca ylzeyde kalan ayniliklari Gzerinden didstinmeye sebep olan ve kesisimselligi disarida
birakan bir limit tGrl olarak “horotik sinir” ifadesini kullanacagim. Kavramsal sinirlamalar,
Derrida’nin Aporias metninde “iki kavrami ya da iki 6zin kavramlarini kesin bir sekilde karsi
karsiya getirme ve bdyle bir sinirlandirici karsithgr her tirlt kirlenmeden, katilimci paylagimdan,
parazitten ve enfeksiyondan arindirma egilimi” (1993, s. 41) olarak karsimiza cikarken;
antropolojik sinirlar ise, yapay bir sekilde kurulmus, devlet kontrolinde olan, kiltirel ve dilsel
alanlari ayiran kapatmalar [citlemeler¥] olarak vardir (Derrida, 1993, s. 41). Dogrudan politikayla
ve ekonomiyle de iliskili olan antropolojik sinir, insanlarin “cografi varolanlar” oldugunu
gosterirken dogal olmayan bir fenomen olarak da kendisini agmaktadir, ¢ciinki onun varlig
insanlar tarafindan anlamli bulundugu olclide gecerlidir (Diener ve Hagen, 2012, s. 1).
Antropolojik sinirlarin (horionvari) nasil ve ne sekilde kuruldugu sorusunu zihnimizde tutarak
kavramsal sinirlamalara, bir diger ifadeyle horos’un kalbine dondugimuizde tekillikler tarafindan
kirletilmemesi gereken iki karsit ¢zle ya da kavramla karsilasiriz: paranthrépos-anthropos.
Felsefe tarihinde kullanilmayan paranthropos kategorisi, bu makale kapsaminda,
paleontologlarin kullandigi taksonomik belirlenimle insa edilen tirsel bir analizden farkli bir
anlama isaret etmektedir. Paleontologlar icin “insana yakin” anlamina gelen bu kelimeyi, para
edatindan dolayl “insana eslik eden, insanin karsisinda olan” anlamlarina gelecek sekilde
kullanmak mUmkin olsa da ilgili kavram, insandan baska olan her seyin icine yerlestirildigi ikincil
bir eklenti olarak dastnUlebilir. Bu agidan tek bir anlama hapsetmemek icin gevrilmeden
birakilmasi ve karsitlik, eslik etme, yaninda olma anlamlari bakimindan ikincil bir eklenti
olusunun bir arada ele alinmasi uygun géztikmektedir. Bu ikili karsithgin kurulum mantigini
sorgulamak, paranthropos’a karsi anthropos’un UstinlUgini varsayan ve Ozsel farklar ortaya
koyan horotik sinirlarin asilmasinin ne anlama geldigini aydinlatacak ve anthrépos disindaki
varolanlarin dahil edildigi paranthréopos kategorisini dagitarak herhangi bir hiyerarsinin olmadigi
aciklik alanlari yaratacaktir. Bu karsitlkla giindeme gelen ve cevaplanmasi gereken bir diger soru
sudur: Anti-hiyerarsik bir doga ve dinya kavrayisinin Uzerini 6rten sinir diisincesi nasil insa
edilmistir?

Kartezyen distncede ruh yetilerinin bedensel varolustan bagimsiz diisintlmesiyle birlikte
Aristoteles’te canlilarin sahip oldugu ruh yetileri [dynamis] arasindaki gecirgenlik silinmis ve bu
boélinme, ruhun valnizca insana 6zgl oldugu varsayimini dogurmustur. Aristoteles’in ruh

dynamisleri dikkate alindiginda ruhun bedensellikten ayri distnilmedigi, aksine aklin ve akil
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yurdtmenin de dahil oldugu bu dynamisler arasinda duyumsamanin, yer degistirmenin,
arzulamanin ve beslenmenin de yer aldigi gorilmektedir (Arist. de An). Tim canlilar bunlara esit
oranda ve bitinlyle sahip olmasa da ruhun kendisi ortak bir zeminden hareket etmeyi
mamkin kilmaktadir. Descartes’ta ise, ruhun yalnizca akil ve akil ylritme yetisini kapsayacak
sekilde bedensiz bir zihin ya da biling olarak dustnilmesiyle birlikte yalnizca ruh ve beden
arasinda degil, insan ve insandan baska olan arasinda da mutlak bir sinir kurulmustur.
Kambouchner ve Buzonz’un da belirttigi gibi, “Kartezyen fizyoloji dncellerinin cogundan, 6zgul
olarak yasamsal hicbir fonksiyonu ruha tanimamasi bakimindan farklilik gésterir” (2012, s. 83).
Descartes’in (2015) Duygular ya da Ruh Halleri eserinde 6zneler arasindaki etkinlik ve edilginlik
durumlari, maruz kalan ve maruz kalinan ayrimina dayanmakta ve 6znelerin edilgin oldugu
durumlarin analizi oncelikle ruh [anima] ve beden [corpus] arasindaki farkin tanimlanmasi
Gzerinden yapilmaktadir. Bu yaklasimda, harekete ve i1siya sahip olan ates gibi cansiz bedenlerde
[corpus inanimatum] ya da cisimlerde mevcut olan bir sey yalnizca insanin bedenli tarafiyla
ortaklik tasirken her tirli ddstincenin kaynagi olarak insan ruhuna 6zgl olanlar insandan baska
herhangi bir bedenli varliga ait degildir (Descartes, 2015, s. 24-25). Bu ifadelerden yola c¢ikarak
bitkilerin ya da hayvanlarin da cansiz bedenler olarak degerlendirildigini séylemek son derece
zordur, clinkl Descartes, Yontem Uzerine Konusma’da canli ve cansiz varliklara dair dort farkli
kategoriden s6z etmektedir: Cansiz Beden/Cisim [Corpus Inanimatum], Bitki [Planta], Hayvan
[Animal] ve insan [Homo] (2020, s. 88). Kartezyen ikicilikte bu tirler arasindaki ayrimi kuran
6zsel bir zemin oldugundan onlarin dogasini belirleyen niteliklerin 6ncelikle vurgulanmasi
gerekmektedir. Bu acidan insan dogasini ya da 6zinU meydana getiren yegane sey, dislinmektir
[cogitare] ve insanin varolmak icin belirli bir mekanda bulunmasi ya da bir bedene bagli olmasi
gerekmemektedir (Descartes, 2020, s. 71). Descartes’in beden olmaksizin varolabilen zihin
yaklasimini ve dogasi bakimindan ruhun ve bedenin ayri oldugunu temellendirmesi, hayvanlarla
insanlar arasindaki farktan hareketle gerceklesmektedir. Tanri tarafindan yaratiimis kusursuz
insan bedenine karsi hayvan bedeninin daha kusurlu bir tasari olarak karsimiza ¢ikmasinin
sebebi, anlamli bir yanit vermemesi ve mantikla hareket etmemesidir. Bu da zihinsel yetilerin
onlarda olmadigini gdstermektedir. Dolayisiyla Descartes’ta ruh ile bedenin birbirine
indirgenemezligini temellendirmeyi saglayan sey, 6ncelikle hayvan ve insan arasindaki farkin
belirlenmesinden gecmektedir. insanlarin hayvanlardan farkli olan yanlarini ele almak,
Descartes’in ruh ile bedenin dogasini bagimsiz bir sekilde degerlendirmesi ve insan ruhunun

6limsizIlugini ortaya koymasi icin araci olmustur (Descartes, 2020, s. 105).
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Hayvanlarin ve -Yéntem Uzerine Konusma’da tartismaya dahil etmese de- bitkilerin ruha
sahip olmadigindan hareket eden Descartes, insan ruhunun 6limsuzlUgine ve insana 6zgl
niteliklere isaret etmeyi amaclamaktadir. Bu nedenle ruhu ve bedeni Spinoza’da oldugu gibi
tozin sifatlari olarak tasarlamak insan ve hayvan arasindaki farki ortadan kaldiracagi icin
disinen tdze igkin olan disinme tarzlarina da insandan baska olanlar sahip olamayacaktir.
Meditasyonlar’da hayal etme ve hissetme yetisi disiinme tarzlari olarak karsimiza ¢ikmakta ve
akla ait toze iliskin olduklarindan yalnizca insana 6zgi kihnmaktadirlar (Descartes, 2019, s. 111).
Dolayisiyla hayvanlarin aci ¢ektigi veya duygulanim yasadigi da soylenememektedir. Bu agidan
arzulama, hayal etme ve hissetme yetisi' de insan bilinciyle iliskilendirilmektedir (Rodis-Lewis,
1993, s. 25). insandan baska her seyin son derece mekanik bir isleyise sahip oldugu bu doga
anlayisina gore, insan bilgisinin ilerlemesine kaynaklik edecek tim edimlerin mesru bir zemine
tasinmasi da kolaylasmaktadir. Plumwood’a gore, Descartes’in perspektifinden, “doga notrddr,
kayitsiz ve anlamsizdir, kendine ait bir ¢ikari ya da 6nemi yoktur, zerrelerin bitimsiz telasindan
ibarettir; insanlar icin tasiyacagl herhangi bir 6nem ya da deger ise insan bilincinin keyfi bir
arantdur” (2017, s. 151). Paranthropos-anthropos karsithgini kuran Kartezyen ikicilikte,
varolanlarin iliskiselligine ve birbirlerini donistiren dinamik-oluslara olanak taniyacak bir
yaklasim sergilenmedigi icin bahsedilen karsit kutuplar arasinda kurulan 6zsel farklar;
beslenmesi ve cogalmasi mimkin olmayan mutlak ve sabit bir sinir kurmaktadir. Bu distinceye
gore, insandan baska olan canli ve cansiz varolanlarin tamaminin hayvani merkeze koyan
paranthropos kategorisine hapsedilerek insan yasamini kolaylastiran ve ddnyanin
bicimlendirilmesine eslik eden birer el-altinda nesne konumuna indirgendigi gorilmektedir.
Boylece sinirda olmanin, sinirda durmanin ya da siniri ihlal etmenin anlami ve olanaklari Gzerine
disinmeyi engelleyen bu bolinme, sadece ¢izginin 6tesindeki ve berisindeki varolana iliskin bir
sorusturmayi icermektedir.

Bu calisma kapsaminda yer alan temel sorulardan biri, Descartes’ta ¢ok glicli bir sekilde
tinlayan horotik sinir dtslncesinin asilip asilamayacagidir. Bu dusilnceyi Hegel'le asmak
mUmkidn madur? Sinir dislincesine dair felsefe tarihinde karsimiza ¢ikan en giicli ugraklardan
biri olan Hegel’in sinira dair kavrayisinin iliskisel olup olmadigi konusunda bir uzlasimdan s6z
etmek zordur. Kuskusuz Hegelci diyalektikte dislinilen bir seyin evrensel bir belirlenim altina
getirilerek sinirlandirilmasinin yaninda sonlu olanin baskayla iliskisi de vardir. Birsey [Etwas] ve

Otekisi [Anderes]' arasindaki sinirin var olabilmesi icin sonlu olanin, belirlenimin ve
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olumsuzlamanin gerekli oldugunu vurgulayan Hegel, Spinoza’nin sonluyu olumsuzlama;
sonsuzu ise olumlama ile iliskilendirmesi fikrini sirdirmektedir (2010, 21.101). Sonlu olanin
sinirini - belirleyen sey, olumsuzlanmis otekisi-igin-varligi oldugundan Birsey’in siniri icin
kendinden baska olana ihtiyaci vardir. Enver Orman’in Hegel yorumuna goére, “birsey olarak
‘insan’, hayvan cinsinde igerilmis olarak bir Kendinde ve ayirici varliga, yani ‘disinme’
‘Belirlenimine’ iyedir” (2000, s. 75). Bu baglamda Birsey ve Otekisi arasindaki iliskisellik, sinirin
hem varliga hem de yokluga isaret etmesiyle baglantilidir. Birsey’in siniri, 6tekisinin-olmayan-
varligidir (yoklugudur). Ancak tam tersi esit oranda Otekisi icin de gecerlidir. Hegel’e gére, kendi
belirlenimlerini bilmek ayni zamanda engelleri/kisitlari (Schranke) bilmeyi gerektirir (2010,
21.120). Belki de ona gore insanin en ayirt edici 6zelligi kisitlarini biliyor olmasidir: “Bir tas
distnmedigi, hatta hissetmedigi icin, belirlenmisligi onun igcin bir kisitlama degildir, yani
duyuma, temsile, dislinceye vb. sahip olmadigr icin ondaki [belirlenmislik] bir olumsuzlama
degildir” (Hegel, 2010, 21.121). Fakat yine de Hegel’de canli ve cansiz varolan her sey neyse o
olarak var olma engelini ortadan kaldirir. Bu sinir asimi, tasin belirli bir etkiye maruz kalmasiyla
ya da bir bitkinin tohum olarak varligini strdirme engelini kendinde sahip oldugu glg ile
asmasiyla gerceklesebilir (Hegel, 2010, 21.122). Kojéve'in belirttigi gibi, Hegel’'e gore, insan
varligi olumlayici seyredisin yaninda olumsuzlayici istege ve eyleme de sahiptir (2001, s. 42). Bu
acidan Hegel'in sistemini antropolojik bir perspektiften yorumlayan Kojeve'in bakis acisinda
hayvansal istekle insansal istek, doganin icine disen ve kendinin-duygusuna sahip olan
hayvan/bitki ile doganin tzerine ylkselen ve kendinin-bilincine erisen insan yoluyla karsi karsiya
getirilir. Insansal varolusun iki temel dayanagi vardir: “Varligi sézle aciga-vurmak” ve “verilmis
Varliga yonelen yikicl ve olumsuzlayici Eylem” (2001, s. 42-43). Olumsuzlama edimi, bir seyin
ben’den baska oldugunun, bir nesne oldugunun (Gegen-stand) fark edilmesiyle iliskilidir.
Buradaki olumsuzlayici, dontslime ugratici ve yikicr istek, insansal varolusun kendinden baska
olani “kendine cagirmasi” ya da ortadan kaldirarak “kendinin kilmasi” anlamina gelir (Kojeve,
2001, s. 41). O halde anthropos’un temelinin paranthropos’un olumsuzlanmasi oldugu
soylenebilir, bir diger ifadeyle bu istek, dinyanin acgiga-vurulmasi ve doganin donlsime
ugratilmasiyla sonuglanir. Logos yoluyla Varhgl aciga-vurma meselesi, Blanchot’'nun Hegel
yorumunda da carpici bir sekilde aktarilir: Tanrinin yaratici faaliyetiyle ortaya cikan seyler,
insanin ortadan kaldirici edimine maruz kalmistir (2007, s. 117). Adem’in hayvanlara ad vererek
onlarin efendisi oldugunu vurgulayan Blanchot, insanin seylerle kurdugu iliskinin yalnizca bir

kavramsal kapatmadan ibaret olduguna génderme yapar: “(...) ne var ki artik varliklar yerine ve
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denildigi gibi canli varlklar yerine, sadece varlik vardi, insan da olusturmasi gereken anlam
olmaksizin hicbir seye yaklasamamaya ve hicbir sey yasayamamaya mahk(m oldu” (2007, s.
117). insansal varolusu digerlerinden ayiran bu olumlayici seyredis ile olumsuzlayici siireclerin
tamami seylerin ortadan kaldirilarak insanca bir anlama biridnddrilmesiyle baglantilidir. Adeta
insana yarattigl bu anlam musallat olmustur. insan olmak bu mahkdmiyeti yasamaktir. Belki
Hegel de Adem’in bu efendiliginin bir mahk(miyet oldugunun farkindadir. insanin diyalektik
olarak kendinden baska olan bir s6gut agaciyla kendini tanimasinin yolu, “ségut agaci”
demesinden ve onu aspirinin aktif maddesi olarak kullanip yutarak kendisinin kilmasindan
gecer. Boylece aspirinde s6glt agacindan ziyade kendimizi, kendi imkanlarimizi ya da kendi
mahk{miyetimizi goririz. Hegelci anlamda onu kendimize mal etmek, sahiplenmek ve yok
etmek icin “dilsiz maddi gercgekligini olumsuzlamamiz” ve boylece “evrensel bir dilsel etiket
yapistirmamiz” gerekir (Marder, 2014, s. 155, 163). Sivas’in daglarindaki bir ayinin yaban erigi
yemesi ile erikten likdr yapan insanin onu icmesi arasindaki fark burada aciga cikar. Fakat
karsithga dayali bu mantiktaki sinir dislncesi, seylerin birbirleriyle karsilasmaksizin daha en
basindan 6zdeslige bagli olarak bolindigini varsaydigindan yasami olumlayan bir iliskiselligin
de Uzerini 6rtmektedir. Zourabichvili’ye gore, “diyalektik iliskide fark yalnizca 6rtik 6n-varsayim
olarak BUtlin’a bagh olarak dustnulebilir” (2021, s. 77). Michael Marder’a gore ise, buradaki
temel sorun, “diyalektigin farkliliklari otomatik olarak karsit olusumlar halinde organize
etmesidir (...) Kapsayici bir karsitlik cercevesinde, durum her zaman [kadinlarin, Glneylilerin,
bitkilerin] karsisindaki kutbun -erkeklerin, Kuzeylilerin, hayvanlarin- lehine olur” (2014, s. 165).
Peki, distncenin, bitkisel ya da hayvansal yasamin dinamik hareketini olumsuzlamaya dayali
sinirlarin 6tesinde kavramasi mimkin maddr? Bu soruya, farkli sinir ontolojilerine sahip olan
filozoflarin yaklasimlari cercevesinde cevap bulmaya calisacagim. ikinci olarak, synorotik
karsilasma/kesisme ve peratik limit kavramsallastirmalarinin, insan-hayvan ve insan-bitki gibi
ikiliklerde yer alan kapsayicl, genelleyici ve cerceveleyici sinirlar ve yasa koyucu adlandirmalar
yerine varolanlarin tekilliklerine ve herhangi bir kaliba indirgenmemis varliklariyla kendilerini

acmalarina yaptigl vurgunun tzerinde duracagim.

SYNOROTIK KARSILASMALARIN/KESISIMLERIN iIMKANLARI
Horotik sinir dislincesinde bitki ya da hayvan-varliginin belirlenimi ve sonlulugu, baskasinin
dissal olarak olumsuzlanmasiyla midmkindir. Askinsal ya da diyalektik mantigin bir seyi

cevreleyen ve kusatan sinir anlayisina karsi ¢okluklar Gzerine dlslinmenin olanaklarini acan
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Deleuze’ln felsefi yaklasiminda dissal fark yerine icsel farkin 6n plana ¢ikmasi, synorotik
karsilasmalara dayanan sinir anlayisini anlamak bakimindan yardimci olmaktadir. Varolanlarin
dinamik/peratik limitlerini korelten, onlarin tek bir bicimde gorinise ¢ikmasina sebep olan,
kendilerini baskaca bir sekilde agmalarina olanak tanimayan cerceveleme hareketlerini
dontslime ugratacak bir eyleme alani, sinirdaki komsulukla, birliktelikle, ortaklikla ve
gecirgenlikle olanaklidir: “Syn” edatinin ¢agirisina kulak vermek gerekir. Her nefes alma, her sinir
ihlali ve her harekete ge¢cme bicimi “ile birliktedir”. Donna Haraway’'de bu, birlikte-yapma
(sympoiesis), birlikte-diinyalasma ve birlikte Uretme bicimidir (2016, s. 58). Bu acidan
synoros’un [ouv+0poc] “ile birlikte” edatini iceren bir sinir mefhumu olmasindan hareketle
bitkilerle ve hayvanlarla olan karsilasmalari, olumsuzlayici istegin ve “dilin yasa-koyuculugunun”
Otesinde icsel fark fikriyle anlamak miamkUinddr. Bitkilerin ve hayvanlarin insanlardan farkini
disinurken bunu celiskiye dogru gotlirmek ve olumsuzlamanin tahakkimi altina sokmalk,
disindigimuiz seyin kendine 6zgl ayrimlarinin -igsel farkinin- gézden kacirilmasina ve
yasamdan kopuk bir varsayimdan hareket edilmesine sebep olmaktadir. Béylece hem yasamin
kendisini hem de dislinceyi sabitlemek, insanin diinya kurucu faaliyetinin ve her seyi kendinin
kilarak kendinde sogurmasinin bir sonucu gibi goérinmektedir. Oysaki yatay eksende
gerceklesen iliskisel bir karsilasmada, yasamin dinamik unsurlari disarida birakiimadigindan bir
seyin belirlenimi ve sinirlari, olmayan-varliginin dolayimiyla kavranamaz. Dissal farkin ilerleme
mantigl sdyledir: kirpi, kirpi olmayan olamayandir. istikdmet, belirli-varliktan kendi-icin-varliga
dogrudur. Hakan Ylcefer, Hegel ve Bergson ve dolayisiyla dissal fark ile icsel fark arasindaki
ayrimlariizah ederken kot sonsuzun asilma tarzinin bahsi gecen filozoflarda hangi minvallerde
gerceklestiginin anlasiimasi gerektigini vurgular (2010, s. 15-16). Ylcefer’e gore, Bergson’un
kot sonsuzun asilmasina yonelik buldugu ¢éziim, “kendi kendisinde kendi baskasinda olmak,
sonlunun sonsuzlugunu dissal olarak olumsuzlamak degil i¢sel olarak olumlamaktir” (2010, s.
16). Bu yorumdan hareketle, dissal farkin “X, X olmayan olmayandir” ifadesinin icsel farkta “X’in
kendindeki dinamik farkliliklarin olumlanmasi”na dénustigi gordlir. icsel fark, paranthropos’u
olumsuzlayan anthropos’u doganin Uzerine yikseltme anlatisi yerine paranthropos kategorisini
yikma hareketine donisir. Bitkisel ve hayvansal yasam bu kategoriden tasar ve tastikca icsel
farklarin sonsuzluguna acik bir ontolojik yaklasim gériintse cikar. Ylcefer'in Bergsoncu sezgiye
iliskin gorislerine tekrar basvuracak olursak seylerin kendilerindeki i¢sel farkin ne anlama

geldigine biraz daha yaklasmis oluruz:
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Filozof, iste bu sezgi sayesinde, bitkinin ve hayvanin sonsuzluguna, bu
dinyanin farkli deneyimlerinin sonsuzluguna daha yakin hale gelir; onlari
“oldugu gibi”, iceriden kavrar. Bu deneyimler tiketilemezdir. Kotl
sonsuzlugun asilmasi, sonsuzlugun reddi anlamina gelmez, s6z konusu olan
sadece onun bilimdeki ve idealist metafizikteki gibi dissal olarak degil iceriden,
icsel farkiyla deneyimlenmesidir (Ylcefer, 2010, s. 17).

Resim. 1.

Shoshanah Dubiner, Cell Garden, 2008""

Synorotik kesisimlerde / sinirda-oluslarda igsel farklarin olumlanmasi s6z konusu oldugundan
“konturlu limitlere” [limite contour] karsi “dinamik limitlerin” [limite dynamique] (Deleuze,
2000, s. 187-188) sundugu hareketlilikler ve cokluklar yasamda orilurler. Deleuze’in Spinoza
derslerinde ortaya koydugu bu ayrim, bir ormanin siniri nedir, sorusu Uzerinden sekillenir. Bu
acidan bir ormanin bicimine indirgenmis konturlu limitleri ile kudretinin ve eyleminin dayandigi
siniri ifade eden dinamik limitleri arasindaki fark, Spinoza’nin conatus kavrami (varligi sirdiirme
cabasi) ile Platon’un peras kavrayisinin karsi karslya getirilmesiyle tartismaya acgilir. Platon’un
Philebos diyalogunda sinirli/sonlu (peras) ile sinirsizin/sonsuzun (apeiron) birlesiminden
meydana gelen karisim genos’u, varliga gelmenin (gignomai), seyleri birbirinden ayiran
sinirlarin kurulmasinin ve fenomenlerin ortaya cikisinin kosulu olarak karsimiza ¢ikmaktadir (PI.

Phlb. 27b). G6zlemlenebilir ormanlar bir cokluk (apeiron) olarak bulundugundan onlarin
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sayisina iliskin herhangi bir limit koyulamaz. Belirli bir tir olarak sinirlandirilmasi, ¢okluktaki
birligin (peras) saglanmasiyla ve basi, sonu olan bir sekle (skhéma) kavusmasiyla mimkun hale
gelir. Deleuze, Timaios diyalogunu takip ederek Platon’un siniri “optik-dokunsal sekillere”
indirgeyerek konturlu bir limit anlayisi gelistirmesini elestirir: Platoncu “fikir, idea, distnulebilir
bir hududa kavusturulmus bir bicimdir” (2000, s. 183). Boyle bir hududun karsisina yerlestirilen
dinamik limitler ise, bir varolanin eyleminin dayandigi son noktayi, yani varolmay:i biraktig yeri
anlatir. Varolanlarin yasamsal faaliyetlerinin disarida birakilmasi, genelleyici kavramlarla
gerceklesen bir sabitleme islemidir. Oysaki duragan bir kavramin karsisinda yasam; akmayi,
donldsmeyi ve synorotik olarak iliskilenmeyi sirdirdr. Bu nedenle Deleuze’e gbére orman bir
bicimden ziyade kudrettir, onun kudreti “agaclari cogaltmaktir”, eylemektir (2000, s. 188).
Benzer sekilde yasam nedir, sorusundaki dilbilimsel tuzaklara isaret eden Amerikali biyolog Lynn
Margulis’in ve Dorion Sagan’in dedigi gibi, “Dinyadaki yasam daha ¢ok bir eylem gibidir. Kendini
onarir, korur, yeniden yaratir ve asar” (1995, s. 14). Bir seyin sinirini ve yasamin kendisini daha
cok bir eylem olarak kavramanin yollarindan biri, synorotik karsilasmalardaki hareketi ve olusu
gorindr kilan sanat yapitlarinda “yurtytse cikan cizgilerdir” (Klee, 1961, s. 105). Shoshanah
Dubiner’in resimlerinde (Bkz. Resim. 1. ve Resim. 2.) Klee'nin “yUriyUlse cikan gizgileri”, “dans
eden cizgilere” dontslr, ¢clnkl dans, disaridan bir cercevelemeye maruz kalmayan ve kendi
kendini dénUstiren bir olus anina tekabil eder (Badiou, 2013, s. 73). Dubiner’a (2011) gore,
“Cell Garden [Hticre Bahgesi] bilimsel bir illistrasyon degil; her bir hicrenin yapilandiriimis

ancak sirekli degisen diinyasinda tezahlr eden yasamin tasan enerjisinin siirsel bir temsilidir.”

Canh organizmalarin hicrelerindeki bu dinamik limitler; hicrenin sahip oldugu kendine
has i¢sel farklari disinmeyi saglarken bir yandan da antropolojik sinirlar tarafindan kurulan alan
kapatmalarin otesindeki kuvvetlerden dogan oluslarla ve hicre icindeki yapilardan dogan
baskalasimlarla karsilasmayi saglar. Hiicre Bahgesi resminde dans eden cizgiler; hicreyi
meydana getiren yapilarin bahcelerde yer alan cicekleri ve otlari basitce taklit ettigini
gbstermez. Olustaki baskalasimlarin ve synorotik karsilasmalarin glicl, kesisimlerden ve bir
araya gelislerden dogan farkliliklari yansitir. Stark’a gore, halihazirda kendileri homojen olmayan
varliklarin bu karsilasmalarindan dogan yeniliklerin kaynagi olustur (2015, s. 186). Bedensel ve
hicreler-arasi karsilasmalardan meydana gelen baskalasimlar; canli hiicrelerdeki bdylimenin,
degisimin, bozulmanin dinamizmini ve akip gitmekte olan yasamin, “insanca” alan kapatmalarin
Otesinde synorotik bir anlami oldugunu hatirlatir. Boylece doga ile yasam arasindaki horotik

bélinmeyi ortadan kaldiran bir sinir ontolojisinin kapisi aralanir. insan zihninin doga zerinde
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kurdugu UstinlUk varsayiminin bir aldatmaca oldugunu belirten Nietzsche'ye gbére bu zihnin
insandan baska olanlara dogru bir yonelimi yoktur (1998, s. 56). Kuskusuz her varolanin kendine
has cevresini meydana getiren sinirli bir diinyasi (baloncuklari) vardir ve canlilarin sahip oldugu
algilar ve duyumsamalar UexkUll'in “cicek sapl” drneginde oldugu gibi ayni seye dair farkl
anlamlarin (karinca icin patika, inek icinse yiyecek) Uretilmesine sebep olur (2010, s. 143).

Resim. 2.

Shoshanah Dubiner, Bee’s Wing, 2016~

Yasami ayni sekilde kavramak, hissetmek ve anlamak mimkin degildir. Ancak
Nietzsche’'nin isaret ettigi temel sorun, insanin kendinden baska olan her seyi kendinin
kilmasidir. Hayvanlarin ve bitkilerin olumlayici kuvvetlerine karsi antropolojik sinirlarla insa
edilen olumsuzlayici siddetin yasa koyucu islevi, paranthrépos kategorisini kuran horotik bir
cerceveleme hareketi baslatir. Haliyle Nietzsche (1998), gercekleri ifade etmeyen dilin yasa
koyucu islevini, seylerin varolusunu ve dinamik limitlerini disari birakan bir ara¢ olarak
gordUginden elestirir. David Wood’a gore, “Nietzsche'nin bu gorise iliskin argiimani, eger
yeniden vyapilandirilirsa, dinyayla -duyumlar araciligiyla- kurdugumuz en ilkel temasin,
dinyadaki seylerin sonsuz karmasiklikta oldugunu gosterir” (1990, s. 30). Bu acidan hem
Deleuze hem de Nietzsche felsefe tarihinde insa edilmis olan ve adlandirmanin giiciini arkasina
alan horotik sinirlardan 6nceki kaotik hale (synorotik karsilasmalara) donmenin imkanlarina
isaret ederler. Khaos’'tan kosmos’a dogru gecis anlatisinda kurulan sinirlar yerine, khaos’taki ilk

yarilma, acilma anina dénmek muumkin mdddr? Alan kapatan sinirlarda var olan temel
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bicimlerden ve aynilastirma politikalarindan hareket etmeyen sanat yapitiyla kozmetik/stsli
didnyadan kacilabilir mi?

Cevap icin hicreye dénelim. Hiicrenin limitleri kendini bir bahge olarak acar. Burada hiicre
kavramindan oOte hicre olma hali vardir. Hicre Bahgesi butin hicreleri aynilastiran bir
kavramsal sinirlamadan ziyade synorotik kesisimlerin icerdigi “bir hale gelisle”, baskalasimla
karsilasmayl saglar. Oysaki bir seyin temel bir bicimi oldugunu varsayan kavramsal
sinirlandirmalar, bir ideanin hazneye yerlesmesiyle varliga gelen seylerin temel dayanagi gibidir.
Tam da bu nedenle dogada ayni olmayan seylerin kavramlarla aynilastiriimasina karsi ¢ikan
Nietzsche, temel bir yaprak biciminin oldugunu varsayan ve bu bicime gore cizildigi, taklit
edildigi, renklendirildigi dusinulen yapragin kudretini disarida birakan tekabdliyet kuramini
reddeder (1998, s. 58). Vanessa Lemm, Nietzsche’nin bu metnini insan ve hayvan yasamindaki
ortakhgr anlatan ve yasami olumlayan resimsel disiinmenin ve gori metaforlarinin karsisinda
yer alan kavramsal dil ve soyut dusinme ikiligi Gzerinden degerlendirir (2018, s. 218, 224).
Resimsel duslinme ve gorl metaforlari, hakikat-disi yalanlar olusturmak yerine genelleyici
kavramlardan uzak tekil hakikatlere, dilde deneyimlenmesi mimkin olmayan synorotik
karsilasmalara acilirlar. Kavramsal disinme yalnizca insan dinyasini bicimlendiren soyut bir
dizenleme oldugu icin insan ve hayvan arasindaki kesisime olanak tanimayan variklar acar
(Lemm, 2018, s. 224). Bu nedenle hem Badiou’da (2013) hem de Nietzsche’de (1998) insan
varolusunun olumsuzlayici hareketinden kurtulan yasam dolu bir olumlama olarak sanat,

kavramsal sinirlamalarin ekseninden ¢ikmayi saglar.

Dubiner’in resimlerinde miniklerin dinyasina acilan formlar paranthropos kategorisini
dagitan ve anthrépos’u tahtindan indiren bir harekete dénisir. insanin diinyasindan bakinca
son derece minik olan bir arinin kanadinin blyik resmedildigi Bee’s Wing [Arinin Kanadi]
eserinde insanlar ufaciktir, ciinkd diinya yalnizca insanin bakisiyla bicimlenen, onun zihnindeki
anlamlarla kurulan ve ona gére deneyimlenen bir yer degildir. iliskisellik ontolojisini iki beden
arasindaki karsilasmalardan dogan duygulanislar Gzerinden yorumlayan Deleuze ve Guattari'nin
yaklasimini takip eden Ejder ve Talay Turner (2023), bedenlerin i¢ ice gecmesini ifade eden bu
duygulanislarin 6zne-nesne ikiligini sarsan sanat yapitinin deneyimlenmesinde etkisi oldugunu
one sdrer. Bu bakimdan Dubiner’in resimlerinde ariya, onun kanadina ve hlcreye iliskin bir
tanimdan ziyade insan ve insandan baska olan arasindaki sinir-birlikteligi (synoros) ile karsilasiriz
ve bu synorotik alan, yalnizca insanin etkilemedigi, ayni zamanda onun etkiye maruz kaldigi
yerlesik diizenden bagimsiz gdcebe ve dinamik bir alandir. insansi olmayan bir bitki-olusun ve
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hayvan-olusun imkani da bu ylzden sanat yoluyla acilir: Bedenimizin iginde; agaglar, kirpiler ve
gokyuzU cinlar. Heidegger'de ise bu ¢inlamalar farkh bir sekilde vuku buldugundan baska bir
soruyla karsilasiriz: Deleuze’Gn bir alan kapatma bicimi olarak gorduglu perasvari limitler

Heidegger’'de yasam ontolojisine dair ne anlatir?

PERATIK LIMITLERIN IMKANLARI

Heidegger’'de varolanin Varligi ve seylerin kendilerine has limitleri olarak peras (Eski Yunanca
“limit, son”), seylerin olagelme tarzlarini ve gorinlise c¢ikma bicimlerini ifade ettiginden
kavramsal cerceveleme sistemlerinin dtesinde bir anlama sahiptir. Seylere 6zgl limitler, onlarin
mutlak bir sekilde belirlendigini ve sabitlendigini gostermez. Varolanlarin kendi varliklarinda
gorlinuse cikmasi olarak peras, hermeneutik fenomenolojide kullanilan horismos anlamindaki
logos kavrayisiyla 6rtismektedir (Heidegger, 2001, s. 152; Heidegger, 2009, s. 23). Dolayisiyla
insana 0zgl olan belirlenim, bir seyi o sey olarak kavramakla, kesfetmekle ve aciklamakla
dogrudan baglantilidir. GorlinUr kilmanin yollarindan biri olarak logos, seylerin kendilerini
sinirlilik icinde insan varligina actigini gosterir. Heidegger, hayvansal ya da bitkisel varolusa
iliskin bir analizden ziyade Dasein’in Daseinsal yapisini anlamaya calismistir. insanin diinya
kurucu bir faaliyet gdstermesi ya da seyleri sinirlilik icinde kavramasi, Heidegger’'in insan
merkezci bir yaklasimla hareket ettigini sdylemek icin yeterli olmaz. Ote yandan giincel hayvan
ve bitki calismalarinda Heidegger’e getirilen elestirilerin kaynaginda “olarak yapisinin” [die ‘als’-
Struktur] agmazlari yer almaktadir. Bu yapinin insan varligina 6zgu bir olasiliga dontsmesi, bir
bocegin ve insanin ¢imenle kurdugu iliskinin farklihginda ortaya c¢ikar. Dasein’in dlnya-
icindeligini ifade eden Uc¢ unsur; donanimlar, seyler ve diger Daseinlar oldugundan insanin
bocekten farkl olarak cimenle kurdugu iliski onun belirli bir sinirhlikla goértntse ciktigini ifade
eder. Koyli bu cimeni hayvanlarini beslemek icin kullanacagi bir saman demeti “olarak” kavrar
(Heidegger, 1995, s. 198). Nasil ki Hegel’de insansal varolusun temel dinamikleri adlandirma ve
kendinin kilma Uzerinden aciklaniyorsa Heidegger’'de de insan varliginin tekhné ile olan iliskisi
yadsinamaz. Fakat Heidegger’in aksine David Wood (2015), hayvanlarin bir baloncuk icinde ya
da son derece sinirli bir cercevede yasadigini varsayan “olarak yapisinin” insana 6zguliginin
bir yanilsama oldugunu disindr. Ona gore, Heidegger seylerin kullanimini iceren maddi
olanaklari disarida birakarak onlarla Bati metafizik geleneginden devralinan araclar (ad verme,
disinme vd.) tGzerinden iliski kurmakta ve bir zarfi oyun malzemesi olarak kullanan kedinin o
zarfa dair actigl olanaklari disarida birakmaktadir (Wood, 2015, s. 121). Derrida (1993) ise,
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Heidegger’in 6lUm analizinden dogan problematik sinirlarin hem Dasein’i 6ne ¢ikaran hem de
onu koruyan bir isleve sahip oldugunu belirtir. Siniri problematik hale getiren sey, 6limun 6lim
“olarak” deneyimlenme imkaninin Dasein’a 6zgi kihnmasidir (Calarco, 2002, s. 22). Derrida’nin
Heidegger’e ikinci itirazi ise, yalnizca insanin hayatini kaybetmedigi (ableben), ayni zamanda
baskalari tarafindan sevilen bir kirpinin ya da sincabin da hayatini kaybetmis olabilecegidir

(1993, s. 36).

BltUn bu elestirilere ragmen Heidegger’'deki peratik limitlerin hayvansal ve bitkisel yasam
ontolojisine dair soyleyecekleri vardir. Ozellikle modern teknikte Varligin kendisini bir
cerceveleme olarak (Ge-stell) acarak standart kaliplar meydana getirmesi ile bir seyin kendine
6zgl olagelme tarzlarini mumkin kilan peratik limitler karsithk halinde distnilmelidir.
Heidegger'e gore, Deleuze’iin bicime indirgenmis konturlar olarak gordiglu peras, seylere
disaridan cizilen cizgiler degildir: “Felsefi olarak Yunanca dislnlnce, mépac/peras dis kenar
anlaminda sinir, bir seyin bittigi yer degildir. Sinirlayan, belirleyen, durus ve mevcudatlik
bahseden, bir seyin icinde basladigi ve oldugu seydir sinir” (2023, s. 77). Bir sey olarak dogmak,
mevcudiyet kazanmak ve gorinise ¢ikmak peras’in anlamina ickindir. Peras, Philebos’taki
karisim genos’unun isaret ettigi siniflar ya da bir cinse 6zgl genel kategorilerden ziyade
olagelme tarzlarinin zemini gibidir. O halde Deleuze’in bir ormanin siniri nedir, sorusunu
“ormanin Varligl nedir” e cevirerek Heidegger'e soralim. Alacagimiz cevap, i¢ ve dis ufukla
sarilan ormanin gorinuse ¢cikma hallerindeki cesitlilikler ve olanakliliklar olacaktir. Bir ormanin
ve zeytinliklerin yakinlarina kurulmus kereste ve zeytinyagl fabrikalari duslinelim. Bu
fabrikalarda siselenmis zeytinyagi, kereste yiginina dénlismus ¢inar agaclari, paketlenmis yabani

hardal otlari ve clict bagirsaklari kendilerini nasil acarlar?

Bir varolanin peras’i insan varligi tarafindan tayin edilmis 610 bir kavramdan ibaret degilse
ve sahip oldugu olanakhliklarin acilisint mimkin kiliyorsa termik santrallerde, kereste
fabrikalarinda ya da modern teknikte seylerin dontstlrilmus bicimleri de onlarin peras’inin
sundugu bir olanakllik olmaz mi? Kuskusuz Heidegger’de sanatta/zanaatta ve dogada karsimiza
clkan poietik bir 6ne-citkma oldugu gibi modern teknikte de seylerin aciga c¢ikmasi soz
konusudur. Bir zeytin agaci “kendi limitlerini cizer” (Heidegger, 2014, s. 65) ve bu limitler ona
disaridan gelmez. O halde aga¢ kendinden baska bir sey olarak aciga ciktiginda peratik
limitlerinin hareketli dogas! yitirilir. Modern teknik, “bir seyin, belli (tasarlanmis) ‘bir-sey-icin’
olmaya hazir kilinma yoludur. Dolayisiyla, stellen, bir seyin belli bir sey olarak ve hatta daima
kendinden baska bir sey olarak aciga ¢ikmasina uygun bir yer hazirlamaktir” (Kurtar, 2014, s.
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102). Bitkilerin ve hayvanlarin otantik varliklarini disarida birakarak onlarin yalnizca
dondstlrtlmas bigcimlerini acgiga c¢ikartan modern teknikte seyler kendilerini belirli bir
perspektiften gdsterir. Michael Marder (2013), Heidegger’in ontik ve ontolojik ayrimini takip
ederek bitkilere ylklenen bilimsel-ontik kategorilerin, tanimlamalarin ve sinirlandirmalarin
karsisinda ontolojik olana (bitkilerin Varligina) dikkat kesilir. Peratik limitler, ontik bir
cercevelemeye ve kavramsal kapatmaya direnmenin bir yoludur. Dolayisiyla bitkilerin sinirlarini,
cevreleriyle olan iliskilenme tarzlarinin cesitliligi Gzerinden dastndigimizde synorotik
karsilasmalardaki kesisimselligin fenomenolojik ontolojinin merkezinde de durdugunu goriiriz.
Marder’a gore, bitkiler bassiz bir disinmeye sahiptir ve yonelimseldir, 6te yandan insanlarin
bitkiler Gzerine dUsinceleri olsa da bitkisel diinyayla karsilasan insan da degisime ugradigindan
ikisi arasinda simbiyotik bir iliskilenme vardir (2013, s. 10). Bu iliskilenmeyi anlamanin
yollarindan biri bitkiler, hayvanlar ve insanlar Uzerinde etkiler ve izler birakan sahih
karsilasmalardir. Bu nedenle Tutalar ve Bozok (2023)'un aktardigl, dogay! tahakkiim altina
almayi amaclamayan ve yikici olmayan kiglk, yavas ve sakin adimlardaki “hareketin ontolojisi”,
bitkilerin ve kadinlarin eyleme glclinU azaltmayan iyi karsilasmalari anlamak bakimindan
onemlidir. insan varolusuna ait olan antropolojik sinirlar hem iyi olan hem de iyi olmayan
karsilasmalardan dogan hareketlerin gilizergahlarini belirlese de “bitkiler arasinda yurtdikce
uyguladigimiz kendi kendimizi oynatma hareketi, bitkilerin Gstin oldugu yerlesik hareket
cesitleriyle kesisir” (Casey ve Marder, 2023, s. viii). Yasam, varolanlarin kendilerine 6zgl hareket

bicimlerini bir araya getiren birlikte-harekettir.

SONUC

Kontrolslz ve keyfi bir sekilde antropolojik sinirlarin hilkmU altinda olan yerytzinin eslikgisi
olan varolanlarin siddetsiz bir sekilde karsilasma, kesisme, bir arada eyleme/hareket etme ve
birlikte donustirme olasiliklarini distren dizenlemeler, midahaleler ve birbirlerinden farkli
olanlari aynilastirmayi/homojenlestirmeyi hedefleyen sdylemler ve eylemlerle diinya icindeki
varolanlarin yasami kusatilmis durumdadir. Sinira dair ontolojik yaklasimlarin zorunlu olarak
antropolojik sinirlarin insasinda etkisi oldugu dikkate alindiginda teori ile pratigin birbirinden
bagimsiz olmadigl gorilir. Nitekim antropolojik sinirlarin (horionvari) bu makalede gecen
kavramsal kapatmalara ve ontolojik sinirlara olan etkisi de gz dnline alindiginda kilturel, dilsel

ve devlet kontrolll alan kapatmalarin sinira iliskin soylemleri bicimlendirdigi ileri strdlebilir. Bu
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nedenle bitkisel ve hayvansal yasam ontolojisine sinir-kavramlari Gzerinden bir degerlendirme
yapmak, ekolojik bir gizellemeden ibaret degildir. Varolanlarin yasamini sekillendiren sinir
kavrayislarinin ayirt edilmesi, yeni ufuklarin kesfedilmesinde ve varolanlarin yasamini tehdit
eden durumlarin gin yUzine cikarilmasinda etkili olmaktadir. Sinir ontolojilerinin politik ve
pratik olanla iliskisine bakildiginda antropolojik sinirlarin horotik vegheye sahip oldugu gorular.
Disaridan cevreleyen, kusatan ve kapatan bu anlayis, belirlenimleri ve tanimlari dissal farklar
Uzerinden kurar. iktidarin sdylemine ickin olan horotik giicteki antropolojik sinirlar ve dissal

farklar; batin kurumlarin isleyisine, belirli bir formun insasina ve gindelik dile sirayet eder.

Bitkisel ve hayvansal yasam ontolojisini, i¢sel farklarin, syronotik karsilasmalarin ve peratik
limitlerin icerdigi yatay bir eksende ve kesisimsel bir sekilde kurma imkani, insan yasamini
kusatan dissal fark mefhumunun sinirlandirici ilkelerini asmak icin de ayni oranda gecerlidir.
Kuskusuz iki Ulke arasindaki sinirda gerceklesen siddet dolu hiyerarsiden, egitim
mifredatlarinda asilanan ve belirli bir kimligin insasinda kullanilan degerler sisteminden
bagimsiz olmayan ve kavramsal, antropolojik, problematik kapatmalari iceren sinir distinceleri
yalnizca bitkisel ve hayvansal yasamla kisitlanamaz. Ancak bu ¢alismada konuyu sinirlandirmis
olmamin sebebi, sinirlarin kurulum mantigini yalnizca insan yasaminin iyilestiriimesi icin
sorgulamanin yeterli olmadigini géstermektir. insandan baska olan her seyin icine yerlestirildigi
paranthropos kategorisinin kurulus mantigr ayni zamanda tim insanlarin icine tikistirildig
genelleyici bir anthrépos kategorisinin de varoldugunu dogrular. insan ve insandan baska
olanlar (fazla olanlar, ibaret olmayanlar vd.) ayrimi paranthropos ve anthropos karsithgini
surdirdrken insani da belirli bir adlandirmaya hapseder. Sadece kediyi degil, insani adlandirmak
da ortadan kaldirmak anlamina gelir. O nedenle paranthrépos kategorisini yok eden bir acllis,
anthropos’taki icsel farklarla, dagilmalarla, saciimalarla ve alisilagelinmis yollardan sapmalarla

es zamanli ilerler ya da her bir sapma ve acilis bir digerini etkisi altina alir.
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Ozet

insanin bir ydniyle dogal bir ydniiyle de siyasal, toplumsal bir canli oldugu distinebilir. Tarihsel siirec
boyunca iktidarlar, insanin siyasal ve dogal yonleri Uzerinde denetimi ele gecirmek igin belirli
egemenlik sistemleri uygulamislardir. Bu egemenlik sistemlerini iceren “politika” ise olumlu veya
olumsuz yonlerden iktidarin strateji, mekanizma ve farkli eylem tarzlarini kapsayan genel bir
kavramdir. Biyopolitika da farkli somdirl bigimleriyle beden Uzerinde egemenlik sistemleri
kurmaktadir. Biyopolitik acidan egemen iktidardan disiplin iktidarina gecerken politik araclar degisse
de dissal baski ve bireyin itaatkar yonu degismemektedir. Biyoiktidarin disiplin agi ve endistri
somurustyle bedenlerin denetimini sagladig hapishaneler, hastaneler ve nihayetinde panoptikonlar
her yerdedir. Bu noktadaki problem; biyopolitikanin bedeni disipline etme ¢abasinin, neoliberalizmin
beden disindaki zihinleri belirli slireglerle optimize etme problemini agiklama konusunda yeterli olup
olmadigidir. Cagimizda neoliberal rejim, biyopolitikanin ydntemleri disinda psikopolitikalar
Uzerinden insa edilen incelikli yonler araciligiyla kendi kendini simile eden bireyler yaratmaktadir.
Boylece neoliberalizm ile birlikte somirilecek olan beden yerini ruha birakmistir ve sonsuz bir
yapabilme ve hosa gitme donlsimu baslamistir. Buna gore irademize midahale eden kendi
disimizda bir glc ya da zorla giydirilen belirli bir elbise yoktur, artik isteklerimizin ¢iplakhg ile
yuzlesmek zordur. Bu duygu politikasi belirli bir yanilsamayl da beraberinde getirir. Clnkd,
psikopolitika ¢agina dogru ilerlerken, dijital panoptikonun gozetiminin duygu, tutku ve de zihinsel
yani bltln i¢csel sliregleri ele gecirme tehlikesi vardir. Bu ¢calismanin amaci, neoliberalizm araglarinin
biyopolitika ve psikopolitika sdmdrileri agisindan nasil 6n plana ciktiklarina deginmektir. Bununla
birlikte psikopolitikalarla nasil farkli sémdard tarzlarinin ortaya ciktigl analiz edilmeye calisilacaktir.
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Abstract

It is possible to think of the human being as a natural creature in one aspect and a political, social
creature in another. Throughout history, governments in power have performed certain systems of
sovereignty in order to have a hold over the political and natural characteristics of human beings.
Politics including these systems of sovereignty is a general concept that encompasses the strategies,
mechanisms and different action types of governments in power in terms of positive or negative
aspects. Biopolitics also establishes systems of domination over the body through different forms
of exploitation. In terms of biopolitics, although the political instruments change from sovereign
power to disciplinary power, the external pressure and the submissive aspect of the individual do
not change. Prisons, hospitals and panopticons where bodies are controlled in the disciplinary
network of biopower and industrial exploitation are everywhere. The problem at this point is
whether biopolitics' attempt to discipline the body is sufficient to explain neoliberalism's problem
of optimising minds outside the body through certain processes. In our age, the neoliberal regime
creates self-simulating individuals through subtle aspects constructed through psychopolitics in
addition to the methods of biopolitics. Thus, with neoliberalism, the body, which was to be
exploited, was replaced by the soul, and an endless transformation of doing and enjoying began.
According to this is no power outside of ourselves interfering with our will or a certain dress that is
forced on us, it is difficult to face the nakedness of our desires. This politics of emotion brings a
certain illusion over. Since, as we approach the age of psychopolitics, there is a danger that the
digital panopticon will take over emotions, passions and mental processes, that is, all internal
processes. The aim of this study is to address how neoliberalism tools have come to the fore in
terms of the exploitation of biopolitics and psychopolitics. How different types of exploitation
emerge through psychopolitics will be analysed. In conclusion, the drama of the human being
positioning himself/herself within psychopolitics will be discussed.

Keywords: Biopolitics, psychopolitics, neoliberalism, power.
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Biyopolitikadan Psikopolitikaya Somuriniin Dénisimd
The Transformation of Exploitation from Biopolitics to Psychopolitics

Biyopolitikadan Psikopolitikaya Sémuriinin Déntisimi Problemi Uzerine Felsefi Bir

inceleme

GIRIS

Tarihsel agidan iktidar kavramini genis yayilim agi olarak cesitli agilardan konumlandirmak
gerekir. Bu nedenle iktidar kavraminin lider, egemen, yonetim, gig gibi kavramlarla iliskilerini
analiz etmek, onu anlamak icin 6nemlidir. Canetti, dncelikle iktidarin bircok kavramla iliskisi olsa
da dogal acidan bazi formlari oldugunu belirtir. O, insanin evrimsel dogasi Uzerinden iktidarin
degerinin diz ¢cdkme degil, ayakta durma, statik degil dinamik anlamlarina vurgu yapar. Ona
gore, orkestra yoneticisinin ayakta durmasi, arkasini donerek salonu etkilemesi, elleri hikim
verirken, kulaklarinin her seyi takip etmesi ve sonug olarak orkestranin itaatkarhgi iktidarin
metaforik anlamini verir (Canetti, 2006, s. 399-401). O, daha sonra liderin iktidar olmasi icin
belirli dlctide insanlarin onun ismini tekrarlamasi gerektigini belirtir. Bu durum liderin zamani
dlizenlemesini, nihayetinde belirli bir san sahibi olmasini saglar. Russell’a gore ise insanlar, san
kadar iktidar, iktidar kadar da sani istemeleriyle hayvandan ayrilirken, iktidar da hem dis
zorlamalar hem de dogal acidan farkli sekillerde ortaya ¢ikmaktadir (Russell, 1990, s. 11-14).
Bunlarla birlikte Russell, iktidar arzusunun temelinde derin kopuslar ve blylk devrimsel
degisimlerden dnce, insanin dogasi geregi, yaratma arzusu oldugunu vurgular. insanin, yerine
getirdigi veya getiremedigi her arzuya eslik eden baska bir yaratma arzusu vardir. Russell,
aslinda her arzunun doyurulamaz yeni arzulari dogurdugunu ve boylelikle, nihayetinde en asli
olarak iktidar arzusu acisindan arag ve amacg 6zelliklerinin yaratildigini belirtir (Russell, 1990, s.
269-270). Foucault’ya gore ise iktidarin egemenlik kurmak icin 6ncelikle kendi araglarini insa
etme, daha sonra yonetmek icin strecleri yonlendirme amaci vardir (Foucault, 2013, s. 89-90).
Bu acidan amacg ve arag iliskisi baglaminda, iktidarin yonetme ve egemenlik kavramlarinin
genislemesi onun statik bir mekana ihtiyac duymasina neden olur. Bu statik mekan, farkl
dillerdeki devlet (state (ing), Etat (Fr.), Staat (Al.)) kavraminin kdkeninde olan Latince status
s6zcUgl, onun da koki “st” olarak karsimiza cikarken, bu kokten tiremis ingilizce bircok
sozcUgun (Stay, station, static) durma, kalma anlamlariyla iliskili oldugu gorilmektedir

(Barnhart, 2004, s. 1061-1063). Devletin varolus tarihini bilmek cok zorlu ve varsayimsal ilkeler
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Uzerinden teoriler gelistirmeyi gerektirir. Ancak devletin statik agidan “gozetleme”, “g6z kulak
olma” anlamlarini kapsayan, temel olarak pastoral iktidar anlami én plana ¢ikmaktadir. Bu
pastoral iktidar ifadesi ile iliskili olan pastorship (pastorat, Fr.) s6zciguntn kdkenindeki “pastor”
terimi coban, papaz, yol gosterici gibi anlamlara gelmektedir (Foucault, 2014, s. 28). Bu acidan
Foucault, Antik Dogu toplumlarindaki (Misir, Asur, Filistin) coban kavraminin strt Gzerinde
hakimiyet kurma, onu bir araya getirme, ona 6énderlik etme gibi 6zellikleri ile iktidar arasinda bir
bag kurmaktadir. Foucault, pastoral iktidar ifadesi ile baglantili olarak kutsal coban, siyasi coban,
yasa ¢obani nihayetinde insanlarin cobani metaforlarini ortaya koymaktadir (Foucault, 2014, s.
30-39). Bunlarla birlikte iktidar, statik mekan Gzerinden iradesini egemen kilma, baskalarinin
davranis ve eylemlerini denetleme, nihayetinde, yonlendirme veya zorlama glici olarak
tanimlanabilir (Kislali, 2000, s. 108.) Bu yondiyle iktidarin temelinde, elde etmek (obtain), ele
gecirmek (seize), gig, dayaniklilik (strength), hakimiyet (power) gibi anlamlara gelen Grekce
kratei, kratos kavramlari vardir (Strong, 1997, s. 272). Aristokratia, demokratia kavramlarinin
son eki olan “kratia”, giic, yonetim anlamlarina gelmektedir (Senel, 2001, s. 223). iktidar, giic
kavramlariyla iliskili olan yonetme, conduct, conducere (Lat.) “bir araya getirilmis” anlamina
gelen fiilden turetilerek, daha sonra farkl dillerde davranis olarak kendini yonetmek ve belirli
bir grubu “yénetme” olarak karsimiza cikmaktadir (Chantrell, 2002, s. 112). iktidarin ydénetme
glcunt ifade eden egemenlik kavrami, egemen, Ustlnlik anlamina gelen superanus (Lat.),
super (Ustte)-anus (konumlanma), saltanat sozclgl anlamina gelen soverain (Fr.) ile iliskilidir
(Barnhart, 2004, s. 1038). Nihayetinde Sennett’e gore bu kavramla iliskili olan otorite (authority)
kavraminin kdkenindeki auctor (L) teriminin anlamlarindan birisi saglamlik ya da kalicilik olarak
belirli bir gliven ifadesi olusturmaktadir (Sennett, 2011, s. 29). Guvenligi saglayan iktidar
otoritesinin olusturdugu glven ifadesi bircok duyguyu icerisinde tasimaktadir. Sennett,
otoritenin hissettirdigi duygularin etkisi problemi acgisindan Weber’in 6znenin duygusunu
belirleyen iktidar kosullarini, Freud’un ise 6znenin glclnd algilamasi agisindan psikolojik
kosullarit 6nemsedigini vurgular (Sennett, 2011, s. 30-36). Yani iktidarin otoritesi gérinir veya
goriinmez bircok farkh kosulu ve duygu sireglerini kapsamaktadir.

iktidar kavramiyla iliskili olarak belirttigimiz bu kavram ve problemlerle birlikte, onun
kitlelere hiikmetmesini saglayacak, dogal giic, hakimiyet kadar korku, keder ya da mistik glic
olarak farkli tarzlarda midahalenin yerine gecen “gériinmez eller”e de sahip olmasi gerekir. Bu

goriinmez ellerin temelde iktidar araclariyla psikolojik strecler olarak uygulandigi veya etkisini
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gosterdigi kavram ise kitledir. Benjamin’e gore, flaneur acisindan kalabalik (crowd), yiginlari
(masses) gizleyen ortldir, daha sonra bu kalabalik uyusturucu bir tarzda bireyin izini silerek,
tekrar ve kontrol edilme istegi uyandirir (Benjamin, 2002, s. 334, 370-371, 466). Bir anlamda,
kitle ve iktidar arasindaki iliski, av ve avci arasindaki duruma benzerdir. Avci, av Uzerinde
oncelikli olarak kontrol ve disipline edici bir roll ortaya ¢ikarmaktadir. Bu kontrol edici rolinden
sonra, artik av strekli olarak icerisinde avclyi tagimaktadir. Kitle ise ayni seyleri yapmak, tekrari
cogaltmak, kontrol edilme istegi duymaya yonelik sirekli bir iktidar yaratma amacindadir.
Bunlarla birlikte Canetti'ye gore, birey icin kitle kavrami glvenlik korkusundan dolay! kime
yaslandiginin 6nemi olmadan, bitlnUn icerisinde kendini unutma, siradan merak ve kalici
anlamlara dayanma, farkliigindan kurtulurken desarja yonelme, zulme ugramama i¢ gliduslyle
yasama, bir yone egilimli olma, durgunluk ve pasifligin verdigi butline yakinlik duyma
nihayetinde gozle gérilmez cesitli askin ideal, ¢iglik veya sloganlara (sluagh-gairm) sahip olma
gibi Ozellikleri kapsamaktadir (Canetti, 2006, s. 15-48). Canetti'ye gore, iktidar bu kitleyi
evcillestirmek icin belirli aliskanhklara, eylem tekrarlarina ihtiya¢ duymaktadir. Bunu soyle
belirtmektedir: “Kiliseye gitmenin duzenliligi ve belirli ayinlerin birebir ve bildik tekrari, kitleyi
evcil halde tutar” (Canetti, 2006, s. 22). Bu kitlenin evcillestiriimesi icin belirli aliskanliklarin
surekli hale gelmesini, Bourdieu, habitus kavrami ile aciklamaktadir. Ona goére bu kavram,
toplumsal kosullarin Urettigi ortak zevkler, belirli agidan birlesmis 6zellikler ve mallar bitin
olarak, ickin ve baglamsal acidan birlik halinde yasam sistemi ve birlikgiliktir (Bourdieu, 1995, s.
22-23,161), (Bourdieu, 2012, s. 18-19, 35). Bu birlikciligin temelinde, habitus alanricin kendisini
asamadan kendi icinde gelistigi soylenebilir (Bourdieu, 1995, s. 170). Bu habitus alan ya da
surekli tekrarlanan olaylar icerisinde bireyler, bilingsiz bir tarzda olani kabul etmeye baslarlar.
Bundan dolayi toplum habitus durumunda, slrekli olarak Gretmeyi, maniptlasyonu ve baskiyi
kabul etmektedir. Bu durumda iktidar, habitus alanini kullanarak itaati cogaltmaktadir. iktidar
habitus alanla birlikte ritGel, anlati, tarihsel o6yki araciligiyla sirekliligini saglamaya
calismaktadir.

Antik Caglardan glnimuze kadar iktidarlar, amac¢ olarak egemenliklerini, kendi
sarekliliklerini saglamak icin farkli yénetme sanatlarini ve bicimlerini kullanmaktadirlar. Mikro
ve makro tarzlarda, iktidar bicimleri tarihsel acidan sireklilik ve islerlik icin dénemlere gore
donlsim ve kopus gecirerek var olmaktadirlar. Bu noktada, donemsel acilardan iktidarla
sosyolojik, politik kavramlar arasindaki iliskilerin nasil sekillendigi ve bu iliski bicimleriyle birlikte

iktidarin yapici unsurunun egemenlik, disiplin veya baski mi yoksa ayartmak mi oldugu, iktidarin
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doénemlere gore degisen yapisal formlari Gzerinden 6zglr eyleme karsi araclari nasil degistirdigi
gibi sorularin temelinde, iktidarin degisen toplumsal kosullar icerisinde kendisini nasil
donustirdigl problemi vardir. Bundan dolayl c¢alismam acisindan biyopolitikadan
psikopolitikaya somUurinin donidsimia problemi séz konusu oldugunda, keskin bir paradigma
degisikligi ya da tam anlamiyla bir kopustan bahsetmemekteyim. Platon’dan Foucault'ya kadar
farkli egemen ve disiplin iktidarlari Uzerinden biyopolitik tartismalar s6z konusudur ve hala
bunlar belirli acilardan devam etmektedir. Foucault, egemen iktidarin kokeninde “yasam ve
6lam Uzerindeki hak”kin oldugunu belirtmektedir (Foucault, 2007, s. 99). Modernizmden sonra,
saglik, refah konusundaki bazi gelismelerle birlikte ortaya ¢ikan disiplin iktidarinin islevi ise
oldurmek degil, yasami dizenlemektir. Deleuze’e gore “disiplin toplumlarinin iki kutbu vardir:
Bireyi isaret eden imza ve bireyin kitle icindeki konumunu isaret eden sicil sayisi ya da numarasi”
(Deleuze, 2013, s. 189). Yani bireyin olculebilir, hesaplanabilir, gbzetlenebilir bedensel yoni
disiplin toplumu icin zorunludur. Bu biyoiktidarlar gozetimleri givenlik altinda belirli
panoptikonlarla yapmaktadirlar. Nihayetinde, egemen iktidardan bu disiplin iktidarina gegisler,
bazi degisimlerle mimkin olmustur. Byung-Chul Han’a gobre, bu donidsimiin kodkeninde
“tarimsal Gretimden endistriyel Gretime gecis” vardir (Han, 20204, s. 29). Bu calismada ise artik
yeni degisim ve donustmlerle birlikte biyopolitik disiplin iktidarindan psikopolitik temelli
denetim iktidarina gecis Uzerinde durmaya ¢alisacagim. Clnkl ¢agimizda dijitalizm, yapay zeka
ve iletisim teknolojisi devrimleriyle birlikte, gdzetim, 6zgirlik ve nihayetinde enformasyon
degisimi icerisinde ortaya ¢ikan yeni tartismalar vardir. Bu nedenle Deleuze’e gore, egemenlik
ve disiplin iktidarlarinin yerine artik denetim iktidarlarinin olustugu yeni somuru gerceklikleri
s6z konusudur (Deleuze, 2013, s. 184-190).

Bu calismada, biyopolitikadan psikopolitikaya sémurinidn dondsimi  problemini
tartisirken amacim 6zne, gozetim, iletisim, 6zglrlik, deneyim, yasam ve 6lUm gibi kavramlarin
ag ve gosteri toplumu gibi yeni gerceklikler Gzerinden analizlerini yapmaya calismaktir. Bu
acidan calismada yeni somiri gercekligi problemi, biyopolitikanin tamamen bitisi ya da ortadan
kalkmasi olarak degerlendirilmemektir, burada biyopolitika, giinimlzde 6n plana ¢ikmaya
baslayan cesitli psikopolitik tahakktim teknikleriyle birlikte degerlendirilmeye calisiimaktadir. Bu
amac¢ dogrultusunda biyoiktidarin yasam ve 6limi elinde tutan biyopolitik yéntemlerin baski
anlayislari, psikoiktidarin algi ve duygulari elinde tutan psikopolitik yontemlerin temellendirdigi

“ayartma” anlayislari calismada ele alinacaktir. Daha sonra ¢agimizda baskinin yerine ayartici
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gucleri kullanan, psikopolitik anlamlara egemen olan bir iktidar mi én plana ¢ikmaktadir
tartismasli analiz edilecektir. Bunlarla birlikte ¢agimizda panoptikon yerine dijital panoptikon mu
egemen olmaktadir? iktidarin siddeti olumlu mu olumsuz mu gerceklesmektedir? gibi sorulara
cevap bulmak icin 6znenin 6zel ve kamusal yasam somdrdlerinin dondsimu, farkl felsefe

teorileri Gzerinden tartisilarak degerlendirilecektir.

BiYOPOLITIK OLANIN TEMELLENDIRILMESI

Biyopolitika kavramini makro dizeyde distntrsek Antik donemlerden modern déneme kadar
tarihsel gelismeler Gzerinden bircok farkli agidan ele alindigini gortrtz. Ancak asli olarak
biyopolitika, devletin canli bir organizma olarak gorildtgl, siyasal davranislarin biyolojik,
fizyolojik belirlenimlerle aciklandigl, i¢csel degil digsal dilin hakim oldugu ve bu dilin, biyolojik
anlamlar (61am, ntfus, dogum) icerdigi somatik tarzlarla ilgili bir kavramdir (Somit, 1972, s. 209-
210). Bu acidan biyoiktidar s6z konusu oldugunda baskinin bedensel aciya, politikanin
uyusturucuya, dusmanin dissal korkuya, toplumsal hayatin gbdzetime (surveillance),
panoptikona nihayetinde canli ve etkin bir glice dayal oldugu soylenebilir. Biyopolitikanin
tarihsel acgidan birgok farkli tezahird ve anlami s6z konusudur. Burada 6zellikle biyopolitika
kavraminin felsefe tarihinde gecirdigi dondsimd de goz oOnlnde bulundurmamiz
gerekmektedir. Oncelikle Antik Yunan’da Platon’'un devlet anlayisinda nifus, nifusun
niteliklerini yerine getirecek belirli siniflar (giftci, koruyucu, yonetici) ve bu siniflarin da “dizen”
icin gerekli standartlarda olmasi disiincesi belirli bir biyopolitik anlami simgelemektedir (Platon,
2010, s. 107-108). Cunku Platon devleti insanin bedenine benzeterek, pargalarin butinin
dizenine hizmet ettigini ortaya koymaktadir (Platon, 2010, s. 167). Devletin, yasamin ve de
insanin karakterinin dizenlenmesi, dogalarina uygun terbiye edilmesi soz konusudur (Platon,
2014, s. 109-112). Platon, siniflar arasindaki giftlesmelerden, beden ve zihinsel niteliklere kadar
toplumun dizenini temellendirmek istemektedir. Aristoteles ise devletin dizeni i¢cin nifusun
onemine dikkat cekerken, kalaballk ve bUyUklUk arasinda ayrim yaparak, niceliksel degil
niteliksel agidan nifus kavramina dnem vermektedir (Aristoteles, 2022, s. 226-228). Burada
ndfusun nitelikli dizenlenmesi icin gerekli yaptirimlardan bahsetmektedir. Ona gére 6ncelikle
kadin ve erkek arasindaki yas, evlilik, ciftlesme, beden ve zihin agisindan uygunluk gelecek
nesiller icin temeldir (Aristoteles, 2022, s. 249-252). Daha sonra sakat dogan cocuklarin

oldurulip oldurtlmemesinden, nifusu nitelikli hale getirmek icin kolelerin nasil olmasi
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gerektigine kadar bircok konu acisindan yasama ve 6lime hikmeden iktidar tasarimlari
Uzerinde durmaktadir. Goraldugi gibi bu filozoflar, devletin nitelikli islevlerini cogaltmak icin
eksik gordikleri yonleri dislayan bir ayiklama unsuru gelistirmektedirler. Bu tarz devlet icindeki
ndfusun bozulmamasi, siniflarin nitelikli hale getirilmesi ya da islah hareketlerini iceren
biyopolitik egemen iktidar bakis acilari, Nazilerin nifusun melezlenme yoluyla bozulacagini
iceren anlayislarinin temelinde yer almaktadir. Tabii ki Platon’un gorUslerini yalnizca Nazizm
acisindan degerlendirmek eksiktir, ancak bir yandan da Ojakangas Platon’un goruslerinin
biyopolitik sonuclarini su sekilde ifade etmektedir: “Nazizmin degil, yirminci ylzyilda bitin bir
Bati dlnyasinda yUrurlige sokulan modern 6jeni ideolojisinin ve politikalarinin mijdecisidir”
(Ojakangas, 2017, s. 46). Nihayetinde Platon’un, devletin secici Uretim ve toplumu
iyilestirmenin yolunun engelli, saglikl olmayanlarin &lddriimesi gerektigini belirten

ifadelerinden dolayi, modern biyopolitikanin mujdecisi oldugu soylenebilir.

iktidar icin devletin diizen fikri Orta Cag’da teokratik acidan Tanr’nin diizeni olarak
karsimiza cikmaktadir. Foucault, Orta Cag’daki Tanr’nin sirekli “stri”yli “gdzetlemesi”
acisindan, belirli bir biyopolitik yonetimin temellerini, Antik Cag’lardaki pastoril, aslinda bir
cobanin sirlyl denetlemesine ve onlari dizenlemesine dayandirir. Foucault’ya gore pastoral
bir iktidar fikri “Kral’in, Tanri’'nin, sefin onun sirdst gibi olan insanlara nazaran bir coban
konumunda olmasi temasi, bitiin Dogu Akdeniz'de ¢ok sik karsilasilan bir temadir” (Foucault,
2013, s. 110). Dogu Akdeniz'deki medeniyetlerde coban sifati, insanlarin pastoru ifadesi,
Tanri'yi genel anlamda kapsarken, Tanri kendi sirisinU ast cobani olan krala teslim etmektedir.
Cobanin “goz kulak olma” ifadesi aslinda ¢obanin hilkmetmesinden daha ¢ok kendini slrU igin
feda etme tarzini gostermektedir. Foucault bunun dini agidan 6nemini su anlamda
aciklamaktadir: “Birinin btlin ugruna feda edilmesi, bitinUun biri icin feda edilmesi, Hiristiyan
pastorallik sorunsalinin tam kalbinde olacaktir” (Foucault, 2013, s. 116). Bu durum bir anlamda
Orta Cag’'daki belirli degisim uygulamalarinin insanlarin gindelik yasamlarini dlzenleyen
kilisenin yonetim araci haline gelmesini saglamistir. Tanri kusursuz ydnetiminde bazilarini
sirlye denetleme araci yapacaktir. Aslinda Tanri’nin gegcmis ve gelecegi kusatan bilgisi disinda
yOnetici, bedenler Uzerinde kesin bir bilgiye sahip degildir. Bundan dolayi, Tanri’'nin yasalarina
uygun olarak bedenleri denetlemesi ve gozetlemesi gerekir. Antik Cag'da ve Orta Cag'da
yasama ve 6lime hikmeden egemen iktidarlar, belirli 6lclide devletin denetleme ve dizenleme

gorevini Gstlenmislerdir.
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Orta Cag’'daki ruh, zihin ve beden arasindaki catismalar daha sonra insanin Tanri’nin ast
cobani olan krallarin dini buyruklar tGzerinden disiplin ve egemenligini saglamalariyla donidsime
ugramaktadir. Bu donltsim doga, bilgi, sanat ve de siyaset felsefelerinde 6n plana ¢citkmaktadir.
Machiavelli'nin siyasette “olan”a yonelmesi, Bacon’in teori ve pratigi uzlastirma denemesi,
Gassendi'nin  materyalist anlayisi bu baglamda degerlendirilebilir. Ronesans ile birlikte
egemenlik, iktidar ve doga arasindaki iliski yeni boyutlar kazanmistir. Ornegin Jean Bodin,
kendinden 6nceki filozof ve dustnurlerin egemenligin niteliklerini tam olarak agiklamadiklarini
disinmektedir. O, egemenlik ile ilgili streklilik, bélinmezlik gibi nitelikleri ele almaktadir
(Bodin, 1955, s. 25-51). Bu agidan egemenligin ilkesini ve uygulamasini birlestirerek, egemenligi
belirli bir yoneticinin, prensin yasam slresi ile sinirlama anlayisini ortadan kaldirmistir. Artik
egemenligin srekliligi tartismasinda kirilgan olan iktidarin egemenligini strdlrmesi problemi,
farkl disiplin ve baski problemleriyle ele alinmaktadir. Benzer olarak siyaset felsefesinde 6nemli
donlstmU yapan filozoflardan biri de Hobbes’tur. O, Orta Cag’daki zihin ve beden karsithigini,
bu karsithk Gzerinden olusan duyum ve akil karsithigini yok ederek bilgi ve duyum arasindaki
iliskiyi dogal acidan ele almaktadir (Martinich, 2013, s. 146). Daha sonra insanlarin dogal
durumda, korku ve kizginlik duygularinin dogalarindan kaynaklandigini belirterek ampirik
degerlendirmeler yapmaktadir (Hobbes, 2007, s. 12-13). Bu acidan Orta Cag’da insanlar, sapkin
duygulari oldugu icin zorla, disiplinle dizeltme yoluna gidilirken, artik insanlarin bedensel,
zihinsel ve duygusal acidan sahip olduklari gerceklikler kabul edilmeye baslanmistir. Orta Cag’'da
beden kavrami “maddi diinya”nin ifadesi oldugu icin esitsizlik, tahakkiim ve kolelikle, duygu ise
dlnyevi yasama itaat, bagimhlik ve disktnlikle ele alinmaktadir (Agaogullari ve Koker, 2011, s.
123-127). Dogayl materyalist acidan ele alan Hobbes ise insanin korku, keder gibi duygulara
dogasi geregi sahip oldugunu belirtmektedir. ClnkG insan icin korkunun icsel, dissal, norolojik,
hormonal, cevresel bircok sebebi olsa da o, diinyaya baglanma bicimini ifade eder (Solomon,
2016, s. 54-68). insanlar bu icsel korkudan dolayi politik bir iliski, sézlesme olusturma ya da bir
araya gelme Uzerine anlasmaktirlar (Hobbes, 2007, s. 22-45). Yani mistik bir tarz yerine dogal
acidan insan ve devletin temellerini aciklayan Hobbes, biyopolitik acidan iktidarin insanlar
Uzerindeki genel bir egemenligini kabul etmektedir. Hobbes’a gore doga durumunda da “ciplak”
olan insan, devlet durumunda da bedensel, disiinsel olarak ve mulkiyet iliskileri araciligiyla
egemene tabidir (Hobbes, 2013, s. 100-144). Bu acidan 6znenin denetlenmesi egemene
yoneliktir; “Hem ylUkimlilGgimiz hem de 6zglrligimiz boyun egme eyleminden olusur”

(Hobbes, 2013, s. 168). iktidar, devletin kaynagi, insanin dogal duygu durumlari Uzerine
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incelemeleri olan Locke, Hume, Rousseau bu konulari ele almaya devam etmistir. Benzer olarak
Spinoza ise umut ve korku, yasam ve 6lim arasindaki insanin, itaat ve baghhk Gzerinden politik
olana baglandigini iddia etmektedir. Spinoza’ya gore, iktidarin 6limle kederi veya yasamla
sevinci nasil iliskilendirecegi onun hangi biyopolitik araclara basvuracagini gosterir. O, d6limd,
korkuyu degil de yasamin zenginligini 6n plana almanin bedensel agidan bagliligi daha ¢ok
kolaylastiracagini belirtir (Spinoza, 2016, s. 111). Ancak ona gore, iktidarin glicti multitudo
(cokluk) kavramini kalabalga dondstlrirken, keder ise monarsiyi cagirabilir (Spinoza, 2016, s.
45-46, 245). Nihayetinde biyopolitika, on yedinci ylzyilda, monarsinin bedeni olarak anlasilsa
da bu bedenin elestirisi de yapilmaktadir. Foucault'ya gore on yedinci ylzyilda kralin bedeni
sivasi bir gerceklik olarak monarsinin isleyisini saglarken, on sekizinci ylzyildan sonra halkin
yonetimi bu bedeni dissallastirir ve toplum bir beden haline gelir (Foucault, 2012, s. 38-39).
Foucault on sekizinci ylzyilla birlikte kral egemenliginden, disiplin biyoiktidar anlayisina bir gecis
oldugunu belirtmektedir. Disiplin iktidarinin yonelimi olan yasam, bedenin uysallastiriimasi
problemini baslatmaktadir. Toplum bedeni, biyopolitik bir alan haline getirmeye baslayinca,
kolektif bedeni iyilestirmek icin sug, saglik, ntfus, irk gibi kavramlar konusunda iyilestirmeler ve
dontsUmler ortaya ¢itkmaktadir. Featherstone’a gore, on sekizinci ylzyilldan sonra nifus artis
ve nlfusu denetleyen kurumlarin artisi ile birlikte insanlarin gdzlemlenmesi, kayit altina
alinmasi, yasamlarinin belgelenmesi s6z konusu olmaktadir (Featherstone, 2006, s. 591-592).
Bu acidan artik monarkin bedeni yerine kolektif bedenin canlandiriimasi s6z konusu olmustur.
Bu da disiplin ve baskinin 6lime yonelik olarak degil yasama yonelik oldugunun ortaya
cikarilmasini saglamistir. On dokuzuncu-yirminci ylzyillarda kapitalizmin gelismesiyle birlikte,
biyoiktidar farkli baski, gtivenlik formlarinda denetim ve gozetim sistemleri olusturmaktadir.
Gorulduga gibi farkl donemlerde biyoiktidarin olumlayici ve dispositif tavirlari bircok farkh
tartisma ve problem alani olusturmustur. Biyopolitikalar acisindan moment noktalari ile ilgili
bircok farkl tartisma olsa da nihayetinde 6lim ve yasama hikmeden egemenin biricik beden
kavrami 6n plana ¢ikarilmaktadir. Pharmakon kavraminin hem “deva” (remedy) hem de “zehir”
(poison) anlamlarini icermesine (Derrida, 1981, s. 70-71) benzer olarak, biyopolitika da hem
yasami (eros) hem de 6liumi (thanatos) icermektedir. Foucault'nun da tzerinde durdugu gibi
bu yasam ve 6lum ikilemi 6zellikle on sekizinci ylzyilin sonu ile birlikte 6n plana ¢ikan yasam
felsefeleriyle donlsim gecirmektedir. Yani bu yUzyildan sonra biyopolitika belirli 6lglde,

yasama odaklanan bir kavram olarak kendini gostermektedir. Burada aktif olan, yasami
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zenginlestiren insana odaklanilirken, pasif insanin  perspektifi, totaliter politikayi
bicimlendirmektedir. On dokuzuncu ve yirminci ylzyilda Husserl, Marx, Adorno, Habermas’in
“Lebenswelt” kavramiyla yasam dinyasini insa denemelerine sahitlik edilmektedir. Ancak,
totaliter sistemlere karsi yasamin ylceltilmesini yaymak veya yayginlastirmak hizli, kolay veya
etkin degildir. CinkU 6lum cezasi, gaz odalari, savasin kederi, yasamin yayginlastirmasindan
daha kolay bir sekilde bedensel insan varligini kontrol etmektedir. Glctn dinyaya yayillmasi,
siddet, baski unsurlari olmadan ¢ok zor oldugu icin iktidar, yasam Gzerinden olumsuzlugu mesru
kilmaya devam etmektedir. iktidarin yasam dinyasi arayisi, aslinda “6limiin yasam maskeleri
takmas!” demektir. Bundan dolayi biyopolitikanin, geleneksel agidan élimun yasam Uzerindeki
hakimiyetinin, on dokuzuncu vyuzylldan sonra degistigi duslnllse de “biopolitics” ve
"thanatopolitics" i¢ ice gecmistir. Yasam ve 6lim arasindaki cizgi yavasca kaybolarak, yasamin
icerisine gizlenen 6lUm distncesi her an ve her yerdedir. Bunu Agamben soyle agiklamaktadir:
“Eger modern devletlerin hepsinde, hayata hilkmetmenin 6lime hikmetmeye donistigu ve
biyosiyasetin 6lim”-siyasetine (thanatopolitics) donisebildigi noktaya isaret eden bir hat varsa,
bu hat, artik bugln, birbirinden kesin olarak ayri iki mintikaya bolen sabit bir sinir degildir”
(Agamben, 2020, s. 147). Hem yasam dinyasi hem de siyaset alaninda bu ikilikler her yere
hakim olmaktadir. Agamben bu durumu toplama kampi deneyimleri gibi durumlar Gzerinden
6limUun yasami ele gecirmesi olarak ele alsa da 6rnegin Esposito gibi dislnUrler buna belirli
Olcude karsi cikmaktadir. Esposito’ya gore, biyopolitikanin bu ikili pharmakolojik yapisi, celiskiye
sebep olmadan “disariyi”, kamusallastirmayi, ele gecirmeyi ifade eden communitas ve
muafiyeti, reddetmeyi, karsi gelmeyi ifade eden immunitas olarak zorunlu bir iliskiyi
gerektirmektedir (Kartal, 2018, s. 201-203). Nihayetinde yasam politikasi haline gelen
biyopolitikanin  6limU nasil  ortaya c¢ikardigl tartismasi  bircok acidan problemler
barindirmaktadir. Totaliterligin demokrasi ile ic ice gecip gecmedigi, yasam politikasinin
somUrlyd Uretip Gretmedigi, yasamin ve 6limun celiskiyi degil de tutarligi mi ifade ettigi gibi
problemler karsimizda durmaktadirlar. Ancak bunlarla birlikte yirminci ylzyildan sonra
biyopolitikanin siddeti, gbzetimi artirip artirmadigi da énemli bir tartisma alanidir.

Olime ve yasama hilkmeden biyopolitika, 6zellikle kapitalizmin etkin olmaya basladigi
yirminci yUzyilda daha cesitli somird bicimleri ile gorGnidr olmaktadir. Yirminci ylzyilin ilk
yarisina gelindiginde biyopolitika kavrami s6z konusu oldugunda, siyaset bilimi alaninda Rudolf
Kjellen yasam formunu (life form), romanci ve biyolog Morley Roberts spekilatif, biyolojik

olgular ve insanin politik davranislarini, Nazi parti tGyelerinden Hans Reiter, biyolojik temelli
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devlete yoénelik irk ve nUfus iyilesmelerini, bedensel temellendirmeler acisindan ele
almaktadirlar (Liesen ve Walsh, 2012, s. 3-4). Alsheh’e gore genel olarak ele alinan
biyopolitikanin, yirminci ylzyil ile birlikte, UG¢ trinin (doga bilimci; politikaci, tarihselci) 6n
plana ciktigl gorulebilir. Birinci olarak, 1945 oncesi organikgi versiyon insanlarin biyolojisinin
ornegin irk Uzerinden nasil sekillendigi ile ilgilenirken; ikinci olarak 1960'larda ortaya c¢ikan
bireyci-davranissal versiyon, dogalci siyaset agisindan biyopolitikayi, politik agidan biyolojik
yasami dlzenler; Gglncl olarak Foucault 1976'da biyopolitikayl yeniden tanimlar ve onu
tarihsel gelisime odaklanarak post yapisalci yonleri Gzerinden tartisir (Alsheh, 2014, s. 14-15).
Genel olarak, belirli biyopolitik temellendirmeleri acikladiktan sonra biyopolitikanin

sOMUrisinin 6zglrlik ve yasam olarak nasil gérindugua tartisilacaktir.

Biyoiktidarin Yasami Ele Gegirmesi

Biyopolitik glc iliskileri yeni bir ydnetim aklini, devletin temelinde bulunan ekonomik sartlarin
degisimini, tarihsel acidan sistemin, diizenin mutasyonlarini ve degisen dlzendeki déntstimleri
takip etmistir. Biyopolitik glc iliskileri bircok farkli donemde karsimiza cikmaktadir. Foucault’ya
gore egemenlik agisindan on sekizinci ylUzyila kadar Tanrisalligin gériinmeyen korkusunu, bu
korkunun araclari olan kilise ve saraylar hikimranligi tesis ediyordu. Ancak Sanayi Devrimi ve
Fransiz Devrimi’'nden sonra, yasam, nufus, saglk, sehircilik, mimari tam olarak farkli anlamlar
ifade etmeye baslamaktadir (Foucault, 2012, s. 88). Somuruler, insanin butin yasamini etkisi
altina alacak olusumlarla, insanin bedenini makine gibi gorerek beden politikasini ortaya
cikarmislardir. Nihayetinde kismi 6ldirme, siddet yerine yasami yavas yavas kusatma, esaret
altina alma ortaya cikmistir. Foucault bunu soyle ifade etmektedir: “Egemen iktidarin
simgeledigi eski 6ldirme glicU, yerini artik titizlikle bedenlerin ydnetimine ve yasamin hesapci
bir bicimde isletilmesine birakir” (Foucault, 2007, s. 103). Foucault'ya gére egemen iktidardan
sonra detaylica insanlarin bedenleri ile mekanlarin iliskilerine, htkimdarin yiceliginden
bireylerin gozlemlenmesine gecilen disiplin iktidari 6nem kazanmaya baslamaktadir. Bu
durumda Foucault’'va gore bireylerin detaylica incelenmesiyle ahlak, saglik, ekonomi gibi
alanlarda disiplin iktidarinin 6nemi gorilmektedir. Ancak dogum ve 6lim oranlarinin
dizenlenmesi, yasam sUresinin artisi, saghgin iyilestirilmesi gibi 6zelliklerle birlikte genel olarak

yasamin disipline edilmesinden ¢ok normallestiriimesi gerekmektedir. Yani artik yasam,
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sozlesme kuraminin disinda tuttugu (Locke, 2012), egemenin disipline etmesinin zorlastigl, hak
olarak temellendirildigi bir anlam kazanmaktadir.

On sekizinci yUzyilin ikinci yarisindan sonra yasam-iktidar iligkisi, disiplin iktidarini
dislamadan onu kapsayan, ntfus, toplum tzerine odaklanan biyoiktidari 6n plana ¢ikarmaktadir.
Disiplin iktidari daha ¢ok bireysel beden Uzerine odaklanirken, biyoiktidar onu da kapsayarak
genel bir politik olana yonelmektedir. Foucault bunu soyle ifade eder: “XVIII. ylzyilda temeli
atilan, insan bedeninin anatomo-politiginden sonra, bu ylzyilin sonunda, artik insan bedeninin
anatomo-politigi olmayan, ama insan tirinun "biyo-politigi" olarak adlandiracagim bir seyin
belirdigi gorulir” (Foucault, 2015, s. 248). Disiplin iktidari, anatomopolitik ile iliskiliyken,
biyoiktidar ise daha c¢ok biyopolitik olan ile iliskilidir. Biyopolitika ve biyoiktidar kavramlari
arasinda keskin ayrim yapmayan Foucault, biyoiktidari genel anlamda beden politikalar
acisindan ele aliyor denebilir. Biyoiktidari disiplin iktidarindan tam ayiramasak da onun en
belirgin 6zelligi glivenlik olarak kendini gosterir. Biyopolitik glic ve glvenlik iliskilerini, araclarini
dizenleyen biyoiktidar, 6zne Uzerinde daha sistematik, acik ve “ciplak” somdariler
olusturmustur. Biyoiktidar beden disiplinlerine, glvenlik temelli nifus dizenlemelerine
biyopolitik araclara, farkh tarzlarda midahil olmaktadir. Givenligin glinlik yasami ele gecirmesi
durumu nifus, tip gibi alanlar Gzerinden artmaktadir. Bu durumda sosyal hayat da derin bir
donlistme ugrarken, biyoiktidar igin glvenligin biyopolitikasinin nasil sekillenecegi sorusu
onem kazanmaktadir (Dillon ve Lobo-Guerrero, 2008, s. 269). Bu soruyla birlikte yasamin
denetlenmesi, nifusun hesaplanmasi, saghgin iyilestirilmesi, bilginin kontrol edilmesi gibi
problemler s6éz konusudur. Nihayetinde bu sorular ve problemlerle birlikte ise Foucault
“biyoiktidar caginin” basladigini belirtir (Foucault, 2007, s. 103). Ancak bu yeni dénemde,
yasamin bedensel, canl, biyolojik dogasina, organik yonine dair biyopolitik hesaplamalar
(biopolitical calculations) icin yeni givenlik referanslari olusturulmaktadir. Yani halk yalnizca
halk, 6zne yalnizca 6zne degildir. Burada artik korunan, denetlenen ve givenlik altina alinan
halk ve 6zne olmasi gerekir. Bunun icin davranis, uyum, siradanlik, kimlik veya politik 6znelligin
otesinde antikor Uretmeyen belirli bir panoptikona ihtiyac vardir. Olim ve korku nesnesi
olmadan, keder Uretecek araclara ihtiya¢ duyulmaktadir. Bir anlamda iktidar, koruma gorevini
tamamlamak icin 6limcdil tehdidini kolektif bedenlere enjekte etmektedir (Bazzicalupo, 2006,
s. 113). Olumcil bir tehdit olmadan, biyopolitik ézneler keder ve kaygi icerisinde, iktidarin
givenlik  semsiyesine siginmaktadirlar.  Bu nedenle givenligi  olusturan gercegin

biyopolitikasinda, 6zglrligin olmasi degil 6zglrligin mimkin olmasi anlamlidir. Canli varlik
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olarak insanin 6zglr hayati ve onun eylemleri biyopolitik hesaplamalar alanina aittir. Bu
noktadaki paradoks, 6zglrlGgu Uretenlerin denetimi daha ¢ok etkinlestirmeleridir. Biyoiktidar,
kolektif bedenlere, bir doz rahatlama iki doz aci enjekte etmektedir. Ozgirlik hedefi
genisledikce, daha fazla denetim, kontrol, midahale ve farkli prosedirel araglar gerekmektedir.
Biyoiktidar saglik dizeyini, yasam beklentisini artirirken, bireylerin daha “iyi ve glvenilir
musteri” olmalarini saglar, siddet ve mudahaleyi ise onlardan eksik etmez. Nihayetinde, uyum
ve degisme icerisinde insanlari glivence altina alacak edimlerle birlikte kimlik sahibi olan 6zneler
ortaya ¢cikmaktadir.

Biyoiktidarlar insanlara belirli bir kimlik vermekten ziyade, glvenlik icerisinde yasama
deneyimleri kazandirmaya calisirlar. Bu deneyimlerle insa edilen anlamlar, bedenin belirli tanim
ve zorunlu hesaplamalara maruz kalmasi demektir. Ornegin Foucault’'ya gére, dnceki yizyillarda
delilik tanimlanmayarak toplumdan dislanan bir 6tekiyken yirminci ylzyilda belirli tanim, yargi
ve kurumlarda gozetim nesnesi olarak kontrol altina alinmaktadir. Deliligin degisen anlamiyla
yargl, seffaflik kavramlarinin ait oldugu timarhanede 6zglr bir alan sunulurken, hekime ise
gbzetleme, izleme, miidahale etme gibi Tanrisal glicler verilmistir (Foucault, 2006, s. 715-722).
Foucault timarhane, hastane, hapishane gibi kurumlarda varolan belirli kategoriler ve
hesaplamalar araciligiyla toplumun glvenlik altina alinmasini, kapatma uygulamalari olarak
adlandirmaktadir. Kapatma uygulamalarinin daha onceki yizyillardan farki, kitlelerin belirli
kurumlara farkl amaglarla ¢alisma adi altinda hapsedilmeleridir (Foucault, 2006, s. 115-126.)
Foucault, neoliberalizm Uzerinden calisma talebi ve kapatma uygulamalari arasinda belirli bir
paralellik gormektedir. Bu bir anlamda, kapatma uygulamasi adi altinda, iktidarin bedeninin yok

olmasiyla ve bedenin kolektiflesmesiyle sonuglanmaktadir.

Guvenlik, gorindrlGgini farkl kurum ve zihinler araciligiyla gizlemektedir. Bu acidan
6zgUrluk zemini altindaki baski, gorinlrldk alaninda damitiimaktadir. Bu durum belirli 6l¢tide
“gorundrlik” problemi olarak ortaya ¢ikmaktadir. Foucault, “bedenlerin, bireylerin, seylerin,
merkezi bir bakis altinda timuyle gérinlr olmalarini” ifade eden merkezi noktayi, goérintrlik
probleminin temeli olarak ortaya koymaktadir (Foucault, 2012, s. 86). Biyoiktidarin, glvenlik
icin her seyi gozetleme cabasi, gozetim (surveillance) icin yeni teknikler ortaya ¢ikarmasina
neden olmaktadir. Foucault'ya gore gozetim, kolektif bir korku ve izlenme psikolojisini strekli
kilacak olan yeni bir kavramda sekillenmektedir. O, bunu Bentham’in panoptikon kavramiyla

ifade edilebilecegini disinr.

60



Biyopolitikadan Psikopolitikaya Somuriniin Dénisimd
The Transformation of Exploitation from Biopolitics to Psychopolitics

Foucault’'ya gore aclk ve “ciplak” bir somuriyU sunan Bentham’in panoptikon gorisl
iktidarin otoriterlik ve gozetleme iliskini agiklamaktadir. Clinkl ona gore panoptikon, yalnizca
hapishane, hastane gibi kurumlarda degil, “gdzetleme” problemini farkl bir asamaya tasiyan
Ust anlamlarda da kendisini gostermektedir. Bentham’in panoptikon olarak tasarladigi
hapishane modelindeki en dnemli ayrintiyi su ifadeden anlayabiliriz: “hlcrenin her bir pargasi
gbzetmenin gorusinden kacamayacak kadar aydinlik kilinir” (Bentham, 2016, s. 14). Bentham’in
bu ifadesinin toplumsal hayata yansimasi, glvenlikli, mikroskobik iktidar tipi olarak karsimiza
cikmaktadir. Nasil laboratuvarda bilim insani mikroskop kullanirsa, iktidar da benzer olarak
insanin genel olarak yasamina, bedenine yonelik bdyle bir bakis gelistirir. Bu iktidar bicimine
gozUn iktidari da denebilir. Bu iktidar biciminde hayat sermaye haline getirilir ve 6zneler de
glvenlik adi altinda gézlemlenir. Bedenin baskilanmasi, gli¢ ve farklilik olarak belirli bir kaldirag
rolind oynamaktadir. Enerji, hayat, canli beden, baskilara karsi “ciplak” beden, tekillik
politikasinin nesneleri haline gelmektedir. GUvenlik icerisinde baski, bireyi tam olarak felce
ugratmaktadir. Bu noktada, biyopolitikanin bu dissal baski argiimanlari yerini gelisen post-
endUstriyalizm ile birlikte yeni araclara birakir. Bu baglamda calismada, insanlari biyopolitikanin
somurisinden daha etkili, acik ve seffaf bir sekilde esaret altina alan, onlarin algilarini

yonlendiren psikopolitik yontemleri ele alacagiz.

Neoliberalizmin Psikopolitik S6miiri Araglari

Psikopolitika kavrami ile ilgili Marx, Hegel, Deleuze, Bauman ve de David Lyon’a kadar birgok
farkli distnUrin gozetim ve 6zglrlik kavramlari agisindan iliskiler kurulabilir. Bu kavrami Peter
Sedgwick gibi psikiyatri acisindan degerlendiren duslnurler olsa da bu ¢alismada, Byung-Chul
Han, Bauman, Sartori, Massumi, Poster gibi biyopolitik anlayisin eksiklerini ortaya koyan, yeni
gdzetim ve somird araclarini agiklayan disinUrler Gzerinden degerlendirmeler yapilacaktir.
Cunkd neoliberalizmin psikopolitik araclari acik ve “ciplak” olarak sémuruyd bir gerceklik olarak
karsimiza cikarmaktadir ve ben de bu sémuriy felsefi acidan ortaya koymaya calisacagim.

Bu somirinun bircok farkh kdken tartismasi olsa da Marx ve Engels’in “kati olan her sey
buharlasiyor” (Marx ve Engels, 2015, s. 44) ifadesi, somatik tarzdaki somrl yerine artik psisik
somUrl problemini ortaya cikarir ve boylece zihin, algl, duygu somirisinU ifade eden sinirsiz
bir somiri problemi karsimizda durmaktadir. Bu agidan genel olarak Lin’e gore, psikopolitika

“asiri 6zgurlik ile kontrolstz glcin ic ice gectigi” anlam dinyasini olusturmaktadir (Lin, 2020,
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s. 517-518). Asiri 6zglrlik ve kontrolstz gl iliskisini anlamak icin psikopolitik araglari kavramak
gerekir. Psikopolitik araglar ozellikle yirminci yUzyilin ikinci yarisindan sonra etkili olmaya
baslayan projeksiyon teknolojisi, televizyon, elektronik sistemler ve nihayetinde web 1.0 (1990-
2000) doéneminden sonra bilgisayar aygitlariyla on plana ¢ikmaktadirlar. Bu noktadaki asli
degisim, enformasyon temelli dijital dontsidmle iliskilidir. Dijital enformasyon bombardimani,
kontrolstiz glict ifade eden psikopolitikanin tahakkimdnd olusturan rekabet, akiskan gozetim,
optimizasyon, motivasyon, inisiyatif ve pUrtzsuzlUk gibi psisik kavramlardir (Han, 20203, s. 28).
Bu kavramlar, somird konusunda yeni paradigma degisiklikleriyle birlikte 6zneler icin sinirsiz,
surekli akiskan deneyimler sunmaktadirlar. Nemes’e gore, neoliberalizmin psikopolitik araci
olan dijitalizm virUsU, gercek viristen daha ¢ok ve hizli bir sekilde yayilarak, sosyal ve politik
bedeni etkisiz kilmistir. Nemes, bu durumda, bizi artik bedenlerimiz degil, siberuzay
maskelerimizin ve avatarlarimizin kapsadigini savunmaktadir (Nemes, 2023, s. 133-134). Benzer
olarak Byung-Chul Han da psikopolitigin biyopolitikten asli ayrimini bedenselligin geri plana
atilmasi olarak belirtmektedir. Clink, sanal avatarlarin, taklidi imajlarin olusturdugu, sibernetik
uzayin “dinyanin artan bir sekilde bedensizlesmesine” neden oldugunu disinmektedir (Han,
2023, s. 51). Psikopolitik baski araclari biyopolitik bedenleri denetim altina alan, dissal bir
zorlama olarak dustntlmemektedir. Bu noktada psikopolitikanin temelinde olan dijitalizm ve

yapay zeka araclari, bilim ve teknoloji somurUlerini 6n plana cikarmaktadirlar.

Sosyal medya ve belirli ag temelli araglar biyopolitikanin distince yapisi konusunda derin
ve geri donltlemez gesitli dontsim ve degisimleri baslatmaktadirlar. Psikopolitik, biyopolitigin

|II

dissalliginin aksine “icse

I”, “algisal”, sinirsiz ve de belirsiz bir somUirme tlrl sunmaktadir. Han’a
gore bu durumda psikoiktidar, “esnek”lik ve “sessiz”lik gibi ifadeleri icerisinde tasimaktadir.
Han, bu iktidarin mantigini “iktidar ne kadar glcliyse, o kadar sessiz ve derinden etki eder”
cimlesiyle aciklamaktadir (Han, 2020b, s. 9). Psikoiktidar engelleyen, baskilayan, kisitlayan
dissal siddete basvurmaz, o iletisimi merkeze alan seffaf, Uretken, kesintisiz icsel araclara
basvurur. Han’a gore, bu glclin kendisi “hayir’a degil “evet”e dayanir. Ona goére Foucault,
neoliberalizmin bu yonuni kesfedemedigi icin iktidarin giciinl baski ile eslestirerek dislama,
sansirleme, maskeleme gibi kavramlari gérandr kilmistir (Han, 2020b, s. 37-38). Tabii ki
Foucault’'nun tiim eserleri icin olmasa da Deliligin Tarihi, Cinselligin Tarihi gibi eserlerinde dissal

olan bedensel zorlamay! ortaya koymaktadir. Han’a gore, drnegin Foucault'nun Cinselligin

Tarihi adli eserinde, biyopolitik agidan cinselligin olumsuzlanmasi, cinsellige olan talebi daha ¢ok
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ortaya cikarir. Bu drnekten de anlasilacagi Uzere baski, kiskirtici ve tetikleyici bir tutkuyu ifade

eder. Neoliberalizmde ise tutku ve romantizm yerini sinirlari olmayan sémdriye birakir.

Neoliberalizmin psikoiktidarinin baskilayici degil tesvik edici somurist ¢ok etkili ve
siddetlidir. Biyopolitik araclar koleyi zorla kontrol altina alarak, zincire baglayarak
uysallastirmaya calissa da kdlenin ozgurlige dair umudunu yok edememektedirler. Ancak
psikopolitik araclar Gzerinden zihin, duygunun dizenine baglanirsa, 6zglr oldugunu dislnen
koleler, dizlestirilmis insan modelleri ortaya c¢ikabilir. Bauman bu durumu, bahce metaforu ile
aciklamaktadir. Ona gére modernizmde dizen, sistem, dzglrlik ve gozetleme arasindaki iliski
belirli kesin cizgilerle ifade edilmistir. Bauman’a goére ornegin nasil bahceyi bir bahcivan
dizenliyorsa, modernizmde de insanlari disiplin altina almak, kontrol etmek icin benzer
teknikler kullaniimistir. Bundan dolayl “modern kiltir bir bahce kaltaradur” (Bauman, 1997, s.
125). Bu bahcge kiltirU icerisinde Foucault'nun Uzerinde durdugu gibi nUfus, tip, kimlik,
tanimlama yani belirli bir sinir cizerek kontrol etme arzusu sdz konusudur. Buradaki kilit tasi
dizendir, hangisinin yabani ot hangisinin arag, yararhlk ifade ettigini bahcivan ayirt etmektedir.
Ancak bu biyopolitik argiimanlar ne kadar bahceyi diizenlemeye calisirsa ¢alissin bahceyi bahce
yapan yabani otlardir. Bauman’a gore postmodern déneme geldigimizde artik dizen yerine
farkhlik veya cesitlilik 6n plana cikmaya baslamaktadir. Dizen yerine dizensizlik 6n plana
clkmaya baslarken, yabani ot ve bahce arasindaki iliski kaybolmaktadir. Clinkli, modernizmde
bahceyi yabani otlardan arindirmak yapici bir etkinliktir ve bunun icin gerekirse onlari éldirmek
de dlzen icin gereklidir. Postmodern dénemde ise yabani otlar belirlenemedigi icin onlara karsl
bir onlem almak cok zordur. ClnkUl bahgivanin yerine teknoloji gegcmektedir. Yabani otlar da
yabani ot oldugunu unutup asimile olurken, onlari islah etmek icin zorla kontrol altina almak
imkansiz hale gelmistir. Cinkl teknolojinin sinirsiz ve sonsuz dénlsimu, amaclari yok ederek
ahlak alanda adiaforizasyon (ahlaki olarak iyi veya kotl konusunda kararsizhk), kiltir alaninda
“kendi olamazligi”ni ifade eden bir hayalet olusturur (Bauman, 1997, s. 276-277). Yani
biyopolitikanin beden, nufus, cinsellik Gzerinden koydugu sinirlar postmodern dénemde
dijitalizm ile anlamsizlasmaktadir. Boylece artik, beden degil ruh (psukhe (Yun.), anima (Lat.)),
zihin, algl gibi kavramlar sémurindn icerisindedir. Han’a gére bu noktada, buyik bir kopus
gerceklesmektedir. Disiplin iktidari, belirli bir gozetleyici panoptikonun normlari, buyruklari,
yasaklari, sinirhliklari disaridan gérmesi Gzerine kuruludur. Han, neoliberalizmin Foucault’nun
bu disiplin iktidari gibi kaba bir gozetleyici degil, incelikli, ruhun isteklerine yénelen, bastan
cikaricl, seffaf, plrlzsiz denetleyici oldugunu belirtmektedir. Han’a gbre Foucault
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neoliberalizmin bu psikopolitikasini gérememis, Agamben neoliberalizmin psikopolitikasinin
dislayarak degil herkesiicine alarak sdmurdiguni fark edememis, Stiegler ise somirinin dijital
panoptik yapisini kavrayamamistir (Han, 202043, s. 32-34). Han, tekinsizlerin en tekinsizi, fark
edilememis olan bedensel somuri yerine psisik strecleri ele geciren neoliberal psikopolitikanin
egemenliginin ilan edildigini savunmaktadir.

Han, psikopolitik somurinin temelinde dijital panoptikon oldugunu disindigu igin
herhangi bir sinir ve noktanin olmadigini disinmektedir. Bunun sebebi ise neoliberalizmin
sinirh bedeni degil duygunun, istegin ve de heyecanin sinirsizligini sdmuirmesidir. Han,
psikopolitik sémdirid icin neoliberalizm Gzerinden, ekonomiile iliskili sinirsizlik, tatmin ifade eden
ayrim noktalarinin énemli oldugunu belirtmektedir. Ornegin duygudan heyecan, duygulanim,
yas, anlaticilik, saptayicilik, edimsellik gibi farkli anlamlar anlasilsa da psikopolitika, duygunun
edim, sinirsiz heyecan, zamansizlik gibi anlamlari Gzerine odaklanmaktadir (Han, 20204, s. 49-
50). Bunun icin neoliberalizm 6zneye nerede, neyin icinde oldugunu degil nereye, neyin dtesine
gitmesi gerektigini dikte eder. Kapitalizmin gdzetleyici degil ayartici bir Tanri olmasi mantikli
hale gelirken, 6znenin pismanhg Gstlenecegi ya da arinmaya imkan verecegi noktalar azalmistir.
Birey istediklerini dijitalizmde gercgeklestirirken, sugluluk bilinci anlamsizlagsmistir. Clnku
gbzetleme, itaat gibi kavramlar, eglence, haz gibi terimlerin arkasina saklanmaktadir.
Psikopolitikanin hedefi ayniyi kesintiye ugratmadan, hiper-iletisimi devam ettirmektir. Bunun
icin karsimiza yeni deneyimi isteyen ayartilmis (seduced) 6zne ¢ikmaktadir. Strekli yeni bir alana
yonelebilecek 6zne bitin duyularini kaybederek kdrelmektedir. Her seyin esit derecede uzak
ve yakin olmasinin olusturdugu muiphemlik vardir. Bu ortamda 6zne, akiskan eylemlerle doluluk
altinda yeni deneyimler olusturdugunu distnmektedir. Ancak Han’a gore bu durum,
“dolulugun obez bir boslugunu yaratir” (Han, 2023, s. 13). Burada bir anlamda, oyunun
baskahramani oldugunu sanan 6zne olsa da homo-ludens (oyuncu insan) ifadesinin olusmasi
s6z konusudur. Artik kendi heyecan ve coskusu Uzerinden dijitalizm, 6zneyi ayartmistir. Bu 6zne
sonsuz aydinlanmis acik ve “ciplak” bir somirU icerisinde arzu, tutku, eros ve de seving gibi
kavramlarin anlamlarini kaybetmektedir. Han, psikopolitikalar ve dijital panoptikon arasinda
kurdugu bu baglantilarla artik biyopolitikalarin sinirli beden somdirisi yerine psikopolitikalarin
zihin ve duygu konusunda kurulan sonsuz bir somirme alanindan bahsetmektedir. Tabii ki
oncelikle yaptigl bu degerlendirmeler, psikopolitikanin somUri konusundaki etkisinin asiriligini

gbstermek olarak anlasilsa da cok abartili analizler oldugu kesindir. Daha sonra Han’in
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biyopolitigin bitip psikopolitikalarin baslamasi gibi kesin ifadeler ortaya koymasi, bunun
Uzerinden Foucault, Agamben, Stiegler ile ilgili yaptigi elestiriler ¢ok iddiali gorilmektedir.
Ayrica Han’in bu filozoflarin biyopolitikayla ilgili yaptiklari yorumlarin ayrintisina inmeden onlara
dair yaptigi degerlendirmeler eksiktir.

Foucault biyoiktidar Uzerine odaklansa da onun iktidara yalnizca baski ve engelleme
kavramlarini atfettigini belirtmek hakkaniyetli olmayacaktir. Han’in, Foucault’'nun biyoiktidar
anlayisl s6z konusu oldugunda, 6znenin gonilli itaate hi¢c yonelmedigini belirtmesi tekgi bir
bakis acisini yansitmaktadir. Han’in biyoiktidarlarin biyopolitik araclarini yalnizca beden
somMUrusl icin kullandiklarina dair gorisleri de hatalidir. Bu noktada biyopolitika araclarinin
daha ¢ok beden somurUsU, psikopolitika araglarinin da daha ¢ok duygu, algi sdmurisi yaptiklari

yorumu daha anlasilir ve hakkaniyetli gorulebilir.

Nihayetinde psikoiktidar icin daha c¢ok bedenin degil duygunun kullanimi olarak
psikopolitikanin  gicinid  kesfetmek 6nemlidir. Bunu Massumi ayrintih bir sekilde
vurgulamaktadir. Massumi’ye gore, biyopolitik temelde denetim toplumu, “bir sey lzerinde
glc” uygulayarak, bedenleri holistik agidan kapsamli bir sekilde inceler. Bu asamada, 6zneler
kisitlandiginin bilincinde olarak, belirli bicimlere girmeye zorlanirlar. Massumi, bedenin politik
incelenmesinden farkli olarak duygusal siddetin bu farkindalik bilincini tamamen yok ettigini
belirtmektedir. Bunu su sekilde agiklamaktadir: Neoliberalizm, “kar potansiyelini yeginlestirmek
icin duyguyu gasp eder. Duyguyu kelimenin tam anlamiyla degerlendirir” (Massumi, 2019, s. 35-
36). Massumi'ye gore, bu duygu politikasi bir ara¢ haline gelerek hic duraklamadan,
yasamimizin batininG sdmuren deneyimin olanaklarini ele geciren bir genisleyen yaratim agi
sunmaktadir. Bu durumda psikopolitika ile birlikte, “bUtin yasamimiz —canlili§imiz,
duygulanimsal kapasitelerimiz — “kapitalist bir alet”e donlsir” (Massumi, 2019, s. 40). Ona gore
artik psikopolitik durumda, denetlenen siz degil erisim hakkiniz olmaktadir. Bu sinirsiz 6zgurlik
icinde duygulariniz, begenileriniz, tutkulariniz belirli 6rantd aglariyla kayit altina alinmaktadirlar.
Bu agidan Massumi, duygularin olusturucusunun biz degil, bizleri olusturanin neoliberalizmin
duygu hiakimranligi oldugunu belirtmektedir. Bununla birlikte somiren ve somdirilen ikilemini
ifade eden duygular, glg iliskileri degismektedir (Han, 2021a, s. 125). Clink{ psikopolitik araclar
icerisinde duygunun anlam cesitliligi kaybolurken, somiri cesitliligi cogalmaktadir. Duygu
cesitliligi azalirken, akiskan deneyimin niteligi anlamsizlasmaktadir. Massumi’'ye gore
psikopolitik sémird, gecmise veya gelecege dair farkli duygulanimlarla ya da belirli mikro

algilarla, soklarla insanlarin uyanmamasi icin belirli anestezik telkinler icerir (Massumi, 2019, s.
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69-72). Benzer olarak Han’a gore de psikoiktidarin psikopolitik araclari anestezik etkiye
yonelerek, kiUstahca bir kayitsizlik yaratmayl ya da 0Ozneyi goOsteri araci yapmayi
amaclamaktadirlar (Han, 2021b, s. 40). Bu durumda karsimiza yanitlamamiz gereken su sorular
cikmaktadir: Ozne, yasamin akiskanhigl karsisinda esnek deneyimlerle birlikte kayitsizlik
icerisinde tepki gosteren degil yalnizca goren bir canli haline mi gelmektedir? O zaman onun

6zgurlugu, tepkisizlik veya sergi degerine mi indirgenecektir?

Psikopolitik Sémirii icerisinde “Homo Videns”

Psikoiktidar, psikopolitik araclarla beden agisindan zorlama ve baski yerine dijital temelli
yontemlerle 6znenin zihin, duygu ve algisini ele gecirmeye calismaktadir. Psikoiktidar bu
somirdyd homo videns (goren insan) temelli yapmaktadir. Sartori'ye gore, cagimizdaki
psikopolitikalar icerisinde gorintinin ylizeysellesmesiyle birlikte homo videns gercegi degil
gorinisl aramaya baslarken, homo sapiens ve homo cogitans gibi ifadelerin gercege yakin
arayislari ve dislnceleri ortadan kalkmaktadir (Sartori, 2006, s. 11). Bu kopusun temelinde,
aygit-televizyon ile insan arasindaki etkilesimin yogunlasmaya baslamasi vardir. Ona gore,
camera obscura, gazete, telgraf, telefon, radyo, mikroskop ve dirblin gibi gdorintinin
cesitlenmesi icin kullanilan birgcok aygitla insan arasinda bir iliski s6z konusu olsa da 6zellikle
televizyon ya da bedelsiz izleme burada keskin bir ayrima sebep olmustur. Bunun sebebini
Sartori soyle agiklamaktadir: “Televizyon, goruntileri Gretirken kavramlari siler ve boylece
soyutlama yetenegimizi ve onunla beraber tim anlama edimimizi azaltir” (Sartori, 2006, s. 35).
Bu noktada televizyon ile birlikte panoptikon gézetlemesinin yerini, 6znelerin yani cogunlugun
azinligi gozetlemesi (sinoptikon) problemi almaktadir. Boylelikle, tele-gérme ya da televizyon ile
duygusallik ve mantiksallik arasindaki iletisimler belirli 6lciide kaybolurken artik neoliberal
homo videns icin gerceklik kesintiye ugramaktadir. Sartori’'ye gére homo videns, tele-goren
olduktan sonra dijitalizm ile birlikte kendini gostermeye, daha sonra sanal sinirsiz gorintd
bolluguna gémulmustir. Han’a gore 6zne bu noktada “Binge Watching” (asiri seyretme)
bicimini almaktadir (Han, 2023, s. 8). Bu durum da insanlari gozetlemeye veya kendinin
gbzetlenmesine izin vermeye, dolayisiyla da ayninin, olumlulugun asiri cogalmasina
gotirmektedir. Bu sirekli olumlu akisin olusturdugu “morphing” (koklu degisim), sanal video
gorlntlleri Gzerine kurulan alana, homo-ludens ifadesinin akici gozetim merkezi denilebilir

(Sartori, 2006, s. 50). Negroponte’ye gore dijital olan insan, yerylzindeki yeni bir merkez,
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konum olarak koklU bir degisim yasamaktadir. Homo cogitans artik yeni bir dénidsim gecirerek
bilgilenme, bilgi sahibi olma anlamina gelmeden yalnizca homo-ludens, homo videns Uzerinden
gorlinUse indirgenmektedir. Negroponte’ye gore goriinim ortakhgini olusturan ag toplumu
icerisinde insan, “dijital netizen” (dijital ag yurttasi) olarak agin parcalari haline gelmektedir
(Negroponte, 1995).

Han’a gore “dijital netizen”, dijital 6zne, gbzetleme ve iktidar arasindaki iliskilerin degisimi
dikkat cekicidir. O, bunu soyle ifade etmektedir: “Dijitallesmis, aga baglanmis 6zne kendisinin
panoptikonudur. Boylelikle gozetleme isi tek tek herkese dagitilmis olur” (Han, 2020a, s. 68).
Bu ayrim degerlidir, clinkl biyoiktidar, panoptikonun dissal gbzetlemeleri lzerinden baski ve
yasaklamalarla birlikte “meli, mali” ahlaki ¢ercevelerini olusturmaktadir. Ancak psikoiktidar
Ozneye sessiz, seffaf, ayartici bir sekilde sinirsiz, istedigini “yapabilme” olanag verir.
Biyopolitikanin engelleme ve baskilarina karsi psikopolitika, movite edici bir tarza sahiptir. Han’a
gore Foucault'nun 6n plana aldigi biyoiktidar insanlari hapsederek, disariyi, 6zglrligu, direnisi,
otekiyi, “hayir”i, micadeleyi gdstermektedir (Han, 2020b, s. 98-103). Aslinda Foucault bir
6zglrluk etigi gelistiriyor denebilir. Ancak psikopolitikada kacis yoktur, her yer hapishaneye,
dijital panoptikona cikmaktadir. Artik disari, oteki, olumsuzluk-olumluluk diyalektigi yoktur.
Psikoiktidar, 6zneyi engellemek yerine onu bastan cikarici yumusak tavirlarla esaret altina alir.
Bu agidan “insanlara boyun egdirmek yerine, onlarda bagimhlik yaratmaylr amaclar” (Han,
2020a, s. 24). Han’in psikopolitikalardan kacisin neredeyse imkansiz oldugunu belirtmesi,
Oznelerin tam olarak ayartilmasi, uyusturulmasi ile ilgili degerlendirmeleri asiri olarak
degerlendirilmektedir. Ancak Han’in bu yorumlarinin daha ¢ok dijitalin 6zneler Uzerindeki
enformasyon etkisi ile ilgili olduguna dikkat etmek gerekir. Bu acidan Han’a gore, enformasyon
etkisi acisindan iktidar baskilamak yerine tesvik eder, emretmeden olumlar, buyurmadan
motive eder, cezalandirmadan optimize eder (Han, 2022, s. 12). Han, yasamin dijital
enformasyonun etkisi altina girdikce, psikoiktidarin dnlenemez bir glc oldugunu dastndr.
Cunkd dijital ag Uzerinden enformatik araclara egemen olan iktidar, tahakkimind dizayn
edebilir. Han bu durumda, demokrasinin enformasyona boyun egdigini, nihayetinde de
enfokrasinin ortaya ciktigini iddia eder (Han, 2022, s. 17). Yani demokrasinin temelinde olan
OzgUrluk, esitlik, iletisim gibi kavramlarin enformasyon cilginligl icerisinde yanki odalarinda
buharlastigini savunur. Han’in bu iddialari cok keskin goriilse de enformasyon tahakkiminin
temelinde duygulanimlari harekete geciren, somuiren psikoiktidar rejimine vurgu yapmasi

onemlidir. O, psikoiktidarin bireylerin duygulari Gzerinden aliskanlik, bagimlilk, motive edicilik
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tavirlarini kullanarak dost gorinuimla bir iktidar modeli ortaya cikardigini belirtir. Bu agidan
biyoiktidarin kontrol, baski, gozetleme igin kullandigi “panoptikon” kavrami, psikoiktidar icin
anlamini kaybeder. Psikoiktidar gozetleyici degildir, gbzetlemeyi ve gozetlenmeyi temel kabul

eden duygulari somurilmus 6zneler zaten kendi kendilerinin panoptikonu olmuglardir.

Psikoiktidar, dijital enformasyon temelinde 6znelerin glncelligi takip etmesini, birbirini
gdzetlemesini, daha hizli ve sirekli iletisimde bulunmalarini talep eder. iletisim cilginligi ne
kadar cok ve hizli olursa o kadar cok psikopolitik duygu somurisi olusmaya devam eder.
Bundan dolayi psikoiktidar, enformasyonu yaymak icin yeni aygitlar, akilli cihazlar kullanir. Bu
acidan Bauman’a gore, naslil salyangozlar evlerini sirtlarinda tasiyorsa, akici modern diinyada da
ozneler dijital panoptikonlarini kendi ceplerinde tasimaktadirlar (Bauman ve Lyon, 2016, s. 73-
74). Ozneler panoptikondan kacmak yerine onu istiyorlar ve de ona yapisip kaliyorlar. Benzer
olarak akici gbzetim anlayisini savunan Lyon, bilgisayar aglarinin, gézetim agisindan yeni tarz
deneyimler sundugunu soylemektedir. Ona gore, butlinin kendi kendini gozetleyerek, kendi
kendini kontrol ettigi parodi ortaya ¢ikmaktadir (Lyon, 1992, s. 160-168). Bu gorusi destekleyen
Jensen ise dijital panoptikon durumunda, panoptikondan farkli olarak insanlarin gérinir olmak
icin yaristigl bir gonilli gozetlenme istegi oldugundan bahseder. Jensen icin gorindrlGgi
(visibility) ve karsilikh gozetimi (mutual surveillance), nihayetinde de herkesin birbirini
gozetlemekten (omniptikon) zevk aldigi durumlari ifade eden dijitalizmde, gozetlenmeye dahil

olmak kimlik sahibi olmayi gerektirmemektedir (Jensen, 2020, s. 46-47).

Neoliberal psikopolitik ydntemlerle olusan dijital panoptikon ile birlikte 06zneler
dislanmamak, kendini eksik hissetmemek icin “soyunmaktadirlar”. Bu neoliberalist duygu
politikalari icerisinde, 6zne belirli dlcide “ciplak” bir durumda bulunmaktadir. Bu sémurinin
olusturdugu “ciplak”lik, herhangi bir siniri kabul etmedigi icin tam olarak “pornografik” anlam
ifade etmektedir. Bu “pornografik” anlamda, bir sekilde sergilenen vyalnizca beden degil,
duygular, tutkular olmaktadir. Bu oznelerin durumunu Poster, bu sdémurlyld panoptikonun
yerine etkin olan siper panoptikonun (super-panopticon) icerisindeki gozetleme fantezileri
olarak ele almaktadir. Ona gore, bu slper panoptikon yani ag sebekesiyle éznenin yeniden
yapilandiriimasi, sibernetik teknolojinin ilkelerine gore tasarlanmasi, nihayetinde de teknolojik
determinizm icerisinde veriye dénismesi durumu vardir (Murray ve Poster, 2003, s. 6-10). Tabii
ki dijital katilimcilarin pasif izleyicilere evrilmesi, daginik gérintiler icerisinde kaybolmasi, dijital

homo videns kavraminin sirdan yoksun distnce ve tutkular ifade etmesi cok abartili dijitalizm
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eksenli kisitli cercevelere hapsedilmis yorumlardir. Bu yonlyle 6znenin 6zgurltk, kimlik, benlik,
karakter ve de yasamina dair problemlerinin teknolojik iletisim, psikopolitik araglar agisindan
ele alinmasi tek tarafli degerlendirmeler olmaktadir. Psikopolitikalar icerisindeki neoliberalist
dznenin gozetleme altinda gizlenecek higbir seyi yoktur gibi kesin bir iddia, homo dijitalicus
(dijital insan) gibi keskin bir ifadeye sebep olmaktadir. Bundan dolayi psikopolitikalarin arttigi
bir gercektir ancak 6znelerin tamamen dijitallik Gzerinden sergi ve teshir degeri haline geldigi
soylenememektedir. Psikoiktidar icin denetim altina almak, 6éznenin ruhsal slreclerini ele
gecirerek secim, 6zglr irade, alginin Gstinde bir somdird saglamak demektir (Han, 20204, s. 70).
Tabii ki psikoiktidarin 6zneyi denetim altina alarak, onun kendine 6zgl degerini, anlamini
eksiltmek istedigi tehdidi olsa da yasamin tam olarak psikopolitik araclarin etkisi altinda
oldugunu soylemek miumkin degildir. Ancak psikoiktidarin = sémdrdlerinin =~ 6zneyi
kayitsizlastirarak (adiaphorization) “kati olan yonini” buharlastirdigl da artik bir gercektir. Bu
somuruler, gozetlemenin ve gozetlenmenin 06zglrlUginu kabul eden &znelerin sayisini
artirmaktadir. Bu durum 06zneler icin sergi, ifsa ve gozetleme kiltlrl haline gelirken elestiri
yapmak ise ¢ok zor olmaktadir. Cink{ Baudrillard'a gore her seyin ig ice gectigi, her seyin her
sey olabildigi, genellestigi anlam zedelenmesi icerisinde kdktenci elestiri mimkin degildir
(Baudrillard, 2021, s. 16). Bir anlamda psikopolitik araclarla her seyin anlami mikro algilarla

birbirine adeta dolandirilarak, sémurtden cok bir istila hali ile karsi karsiya kalinmistir.

DEGERLENDIRME VE SONUG

Biyopolitik ve psikopolitik ydntemler Uzerinde durarak aralarindaki belirli farkhliklari,
benzerlikleri ele almaya calistik. Oncelikle biyoiktidarin egemen ve disiplin Gzerinden 6liime ve
hayata hUkmeden ikili yapisi 6n plana ¢ikmaktadir. Ancak on sekizinci ylzyil sonlarinda, disiplin
iktidarinin etkinligi ile birlikte biyoiktidarin daha ¢cok yasama yonelik potansiyeli s6z konusudur.
Egemen iktidarin 6lim tehditleri yerini beden Uzerinden yasama yonelik baskiya ve siddete
birakmistir. Daha sonra endUstrilesmenin gelismesiyle disiplin iktidari nifus, tip gibi alanlar
insanlari gdzetim altina almak icin kullanmistir. insani denetim ve kontrol altina almak icin cesitli
panoptikonlara basvurulmaktadir. Bu panoptikonlarin hedefi, disardan gdzetimle insanlari itaat
ve sOmurinin nesnesi haline getirmektir. Bu noktada bedenleri disaridan gozetleyen
panoptikonun ve onlara yasaklamalar Gzerinden yaklasan banoptikonun (yasaklayici, ayiklayici

gbzetim) araclari vardir. Ancak biyoiktidardan farkl olarak psikoiktidarin amaci ne dissal baski
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ne de beden Uzerinde disiplin kurmaktir. Biyopolitik araclarin beden somirist yerini
psikopolitikalarla ruhsal somuUriye birakmaktadir. Psikoiktidarlar neoliberalist psikopolitik
yontemleri, bedensel olarak kisitlanmamayi 6zgurlik adi altinda sunmaktadirlar. Psikoiktidar,
Ozneyi disaridan goézetlemek yerine ona 0OzglrlUk altinda pirlGzstz bir alanda yasadigini
distndirtmektedir. Oznelere sinirsizlik duygusu veren siiper panoptikon, big brother ya da
onlara sinirsiz akici deneyim sunan dijital panoptikon séz konusudur. O zaman birinci olarak
psikopolitik donldsim, gozetleme kavraminda yasanmaktadir. Dijital panoptikonda itaat,
biyoiktidarin panoptikonu gibi zorla degil goniillii bir sekilde ortaya cikmaktadir. itaat ifadesinin
Uizeri sanki ortilerek, onun olmadigi bir evren yaratiimak istenmektedir. itaat, géniilli ayartma
altinda anlam kazanmaktadir. ikinci olarak sémdirii dissal zorlama, baski, hapis ya da karanlikta
degil tam tersi plrizsiz bir aydinlikta yapilmaktadir. Neoliberalizmin incelikli ve narin bir sekilde
ickin ve “ciplak” bir acidan somurUsi her alani kusatmaktadir. Artik gézetleme ve 6zglrlikic ice
gecerek yeni bir paradoksu cagirmaktadirlar. Oznelerin itaati olumluluk Gzerinden belirli
paylasim aglarina indirgenmektedir. Yani post-endUstriyalizm, 06zglrliglin cezbediciligini
kullanarak ozneleri bastan cikarir. Ancak buradaki ironi, deneyimin bir cezbediciliginin ya da
cilvesinin kalmamasidir. Artik psikopolitik yontemler, 6zneler Gzerinde iki 6nemli problemi aciga
¢cikarmaktadir. Birinci olarak deneyimin, ikinci olarak 6zgirlUgin ici bosalmaktadir. Burada higbir
eylemde bulunmadan, bir kavrayisa ulasmadan her sey hakkinda bilgi sahibi olma problemi
vardir. Deneyim bir anlamda akiskan hale gelmeye baslar. Oznenin akiskan deneyimi, akiskan
6zgUrlugl belirli bir serlivene yonelmeden her tarll kisa slreli coskuya izin vermektedir.
GoOzetlenme altinda, coskunun ve heyecanin somurtsU hic bu kadar “ciplak” bir sekilde
yapilmamistir. Bu ciplaklik dijital homo videns paradoksunu sunmaktadir; sonsuz gorintd,
secenek icerisinde gozlerin hicbir seyi gorememesi... Cinkl psikopolitik durumda, 6znenin
sinirsizlik icerisinde secimlerinin seffaflasmasi, “ciplak”lasmasini aciga cikartir ve 6zne farkinda
olmadan daha cok gdzetlenmeyi talep eder. Buradaki asli problem, psikopolitik neoliberalizm
dlinyasinda 6znelerin, gozetlenmenin yarattigl esaretin ve baskinin farkinda olmamalaridir. Bu
psikopolitik diinyada baskinin ne oldugunu disinmek icin yasamin ertelenmesi s6z konusu
degildir. Bu acidan akiskan deneyimlere, heyecana ve coskuya kapilarak, yasamin ertelenmesi
ya da yasamda kalinmasi anlamsizlasmaktadir. Bu miphemlik icerisinde psikoiktidar, 6znelerin
duygularini baski altina almak yerine onlari oksamaktadir. Bastirilma degil 6zendirme vardir.

Neoliberalizmin 6zneleri gercek anlamda kendilerinin gozetlenmedigini dusinmektedirler.
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Oysa ki iskence odasl yerine akilli telefonlarin siddetli bir gézetleme sirecleri vardir. Gergek
yasamin onlne set cekilmektedir, yani insan kendini gerceklikten daha ¢ok psikopolitikalar
icerisinde anlaml ve dnemli hissetmektedir. Boylece duygularin hikiimrani olan psikoiktidar,
dzneyi kendini teshir etmenin, ifsa kiltlrdndn ve de pUrlzstzlUgln icerisinde somirmeye
devam etmektedir.

Nihayetinde biyopolitikadan psikopolitikaya somurinin donlisimi probleminde, her
somird kendi igerisinde belirli anlamlar ifade etmektedir. Bu agidan godzetim konusunda
biyoiktidarin panoptikon, banoptikon, psikoiktidarin dijital panoptikon, super panoptikon gibi
tahakkUm araclari vardir. Yasam alaninda bu tahakkim araglari arasinda keskin bir donisim
yerine etkisini azaltan veya artiran bicimlerden s6z etmek mumkdndir. ClnkU biyopolitikanin
gavenlik, disiplin iktidarinin ve psikopolitikanin da denetim iktidarinin temelinde, kapitalizmin
diktatorligl vardir. Yani glvenlik iktidarinin kdkeninde normlar ve yasaklamalar varken,
denetleme iktidarinin koékeninde ise gonillli ayartmalar s6z konusudur. Bu nedenle,
biyopolitikalarda disaridan keskin ve sert emirlerle yapilan soémird, psikopolitikalarda ise
dijitalizmin etkisiyle mikro algilar Gzerinden yumusak ve i¢sel bir somird vardir. Bundan dolayi
psikopolitikalarin biyopolitikalardan temel ayrim noktasinda somdirlinin farkli alanlarda
hiperlesmesi problemi ortaya ¢cikmaktadir. Aslinda biyoiktidarlar gelistirdikleri araclarla belirli
bedensel sinirli somuruler yaparken, psikoiktidarlar ise yeni iletisim teknolojilerindeki big
datalar Gzerinden sinirsiz sémuruler olusturmaktadirlar. Biyoiktidarlar bireyi belirli saatlerde
denetlerken, psikoiktidarlar akilli cihazlarla her an bireyin izini strebilmektedirler. Dijitaldeki big
datalar Uzerinden bireyin izi her an kayit altina alindigi icin kontrol ve denetim de slrekli
yapilabilmektedir. Biyopolitikalari uygulamak icin disiplin iktidarlarinin belirli, zorunlu
uygulamalari varken, psikopolitikalari uygulamak icin denetim iktidarlarinin  zorunlu
uygulamalara ihtiyaci yoktur. Yani panoptikon altinda kontrolin saglanmasi icin belirli glinlik,
ayhk, yillik sayimlara ihtiyag varken, dijital panoptikonda bu uygulamalara gerek yoktur. Bu
acidan psikopolitikalarda, hayatin dijital hafizada toplu kontroll ve denetim agi s6z konusudur.
Bu noktada psikoiktidarin, biyoiktidarinki gibi makro amaclar ve algilari degil, mikro amag ve
algilari gerceklestirme sansi vardir. Psikoiktidarlar, bireyin zihnini ve duygularini tam olarak ele
gecirebilir. Cinkl 06zne, dijital panoptikonda butlin isteklerini yasarken, 6zglr oldugunu
disunurken aslinda bedensiz olarak dijital veriden baska bir anlama sahip degildir. Diinya dijital
bir alan olmaya devam ederken, psikopolitikalarin somurtsi giderek artacaktir. Ancak

cagimizda tam olarak psikoiktidarin tekil bir somiri agindan bahsetmek ¢cok iddiali oldugu kadar
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eksik bir degerlendirme olur. Ornegin yakin zamanda insanligin yizlestigi “Covid-19
pandemisi”ndeki kapatmalarda hala biyoiktidar yontemlerinin etkinliginin devam ettigi
gorlilmektedir. Yani psikopolitikalar etkisini artirmaya devam ederken, ayni zamanda hala
biyopolitikalarin sémurtsinidn de devam ettigini sdylemek mimkutndur. Biyopolitik araglar olan
panoptikonlar farkh 6zel ve devlet kurumlarinda, psikopolitik araglar olan dijital panoptikonlar
ise hayatimizin bircok alaninda somdrilerine devam etmektedirler. Bu degerlendirmeler;,
tartismalari ortaya koyarken, gelecege yonelik olarak psikoiktidarin psikopolitikalar araciligiyla
etkisini gelistirdigi ve de artirdigi gercegi karsimizda durmaktadir. Bu acidan psikoiktidarlar
etkilerini cogalttikca, psikopolitik araglarin sémurisd duygu politikalari, post-truth ve de mikro
algilar Gzerinden gonilli ya da 6zglr itaat paradoksunu genisletecektir. Psikopolitik araclarin
etkinliklerini artirdig1 gercegi, artik vyerlilik degil dijital melezlesme problemini ortaya
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Abstract

The ideas of Jacques Ranciére and Theodor Adorno regarding the ability of aesthetic experience to
free people from political dominance are illustrated in this study. The discord that arises from a
piece of art portraying reality negatively is what Adorno calls dissonance. Because of this
incompatibility, art serves the purpose of presenting sensory meanings that the Enlightenment
rationality and the social pathologies it gave rise to were unable to fully comprehend. The struggle
that results from the collision of many sensory regimes is what Ranciére refers to as dissensus, and
it is both the foundational act of politics and aesthetics. In political activity, dissensus, which
generates new spatiotemporal styles in aesthetic experience, produces a commonality from these
new spatialities-temporalities. For both Adorno and Ranciere, sensory experience has the potential
to be politically emancipatory because to its unstable nature. Ranciere broadens the definition of
aesthetic experience to encompass all domains of experience, whereas Adorno limits it to the
exclusive realm of art. Bringing Adorno and Ranciere’s similarities and contrasts to light is the goal
of this study.

Keywords: Dissensus, dissonance, sensuality, disharmony, emancipation.
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Adorno ve Ranciere’de Estetik ve Politika

GIRIS

Theodor Adorno ve Jacques Ranciere duyusal deneyimin istikrarsizlastirici potansiyeli
temelinde estetigi, politik tahakkiime karsi ozgUrlestirici bir deneyimin mekani olarak
kurmuslardir. Adorno agisindan dissonance (uyumsuzluk) yaratan sanat eserleri seylesmis bir
kdltaran yol agtigl yabancilagsmaya karsi bir direnci mimkadn kilmaktadir. Ranciere agisindan ise
dissensus (uyumsuzluk) yaratan estetik deneyim, onun “duyulur olanin paylasimi” dedigi dizeni
bozarak, bu paylasimi yeniden vyapilandirmaktadir. Adorno sanat eserinin kendisinden
kaynaklanan bazi 6zelliklere dikkat kesilirken, Ranciere daha ziyade estetik deneyim tarziyla
ilgilenmektedir. What to Do With Adorno’s Aesthetics baslikli sdylesisinde Ranciére, Adorno ile
arasindaki bu farkin gerekgesini, Adorno’nun Marksizmi bir sekilde dizeltmeye yeltenmesi,
kendisinin ise politikayl Marksizmin Ust-politik sdyleminden farkli bir sekilde ortaya koymasi
olarak aciklar (Allerkamp, Genel ve Hazoume, 2019, s. 131). Oyleyse onlarin sanata ve estetik
deneyime dair distncelerinde bir yakinsama olusturan sey, bu tir bir deneyimin yol actig
kesintilerin politik potansiyeline iliskindir. Ancak onlari en temelde ayirt eden, ne tir bir politik
potansiyelin s6z konusu oldugudur.

Eldeki calisma, Adorno’nun ve Ranciere’in sanata ve estetige dair dislncelerini, politik
6zglrlesmeyle iliskisi ekseninde incelemeyi amacliyor. Bu dogrultuda ilk olarak Adorno’nun
sanata ve estetik deneyime iliskin dislncelerinden hareketle, sanatin ve estetik deneyimin
politik tahakkiime nasil bir direnis olusturdugunu aciklamaya calisacagiz. ikinci olarak
Ranciere’de politikanin 6zel anlamindan hareketle, estetik deneyimin politikayla olan yakinligini
ve ne anlamda politik olarak devrimci potansiyeller tasidigini ortaya koyacagiz. Uclincii olarak,
Adorno ile cok benzer bir noktadan, duyusal deneyimin istikrarsizlastirici potansiyelinden yola
¢cikan Ranciére’in, Adorno’ya dair elestirilerini betimleyecegiz ve onlar arasindaki farklar

belirginlestirecegiz.
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ADORNO’DA ESTETIK VE POLITIKA

Adorno, Kant’'in estetik 6zerklik diistincesi ile Hegel’in tarihsel diyalektigini bir araya getirerek
hem 6zerkligini koruyan hem de tarihsel-toplumsal gergeklikle iliskili olan bir sanat eseri anlayisi
gelistirir. Sanatin toplumsal pratige etki etmesinin de kaynaginda bulunan bu ikilik, bir yandan
Ustyapinin altyapiyi izledigi seklindeki Marxgl gortst takip ederken, 6te yandan Ustyapida
altyapiyr asan seylerin icerildigini ortaya koyarak Marxizme yonelik bir elestiriyi de ihtiva eder
(O’Connor, 2022, s. 49-50). Yani sanat, Adorno’ya gore, maddi deneyim kosullarina dayanmakla
birlikte bu kosullari asan bir seydir (Buck-Morss, 1979, s. 25). ClnkU bir eserin “hakikat icerigi”,
icinden ciktigl tarihsel kosullara indirgenemez. Bu hakikat igerigini Adorno soyle tanimlar:
“Gorinistn gorinmesinin otesinde olan sey, estetik hakikat icerigidir: gérinusin, gorinus
olmayan yonidur. Hakikat icerigi artik bir sanat eserinin olgusal gercekligi degildir, bir sanat
eserindeki diger gercekler arasinda bir gercek olmadigi gibi, onun gorintsinden bagimsiz da
degildir” (Adorno, 2002, s. 284). Hakikat icerigi, tarihsel kosullara tabi olan materyalin, kendi
icsel olanaklarini, bu kosullari paranteze alarak sergiledigi eserde ortaya ¢ikan anlamlaridir. Bu
dogrultuda, kapitalist Gretim kosullari icerisinde sekillenen bir eserin materyali, bu kosullarin
Urettigi meta yapisina tabi bir seydir. Ancak bu materyalin formel yapilanis tarzi, iliskili oldugu
toplumsal yapinin degisimine yeni bir ivme kazandirma potansiyeline sahiptir. Eserin hakikat
icerigi tam da meta yapisina tabi olan materyalin formel yapilanis tarzindan tirer. Boylelikle
Adorno’da estetik form, toplumdan bagimsiz olmamakla birlikte, toplumu mevcut haliyle
yansitmaya indirgenemeyecek olan esere 6zerkligini tesis eden unsur olarak karsimiza ¢ikar.
Michael Feola, Adorno’da estetik formun “icerigine, blylsi bozulmus anlamin
siddetinden kacinacak sekilde” sekil verdigini, “icerigin unsurlarini, onlarin gerilimlerini
silmeden anlamli bir iliskiye soktugunu” ileri strer (Feola, 2018, s. 31). Estetik formu yoluyla
sanat eseri “enigmatik” (muammali) hale gelir. Eserin muammasi, bir yandan icinden dogdugu
topluma karsi mesafe alarak, estetik bir 6zerkligi devreye sokarken, diger yandan bu toplumsal-
tarihsel dinamikleri icermesi anlamina gelir. Eserin enigmatik karakteri bir gerilim alani
olusturmaktadir. Bu karakteri yoluyla sanat eseri, bir yandan seffaf ve tek anlamli bir alimlamayi
olanaksiz kilarken, bir yandan da toplumsal gercekligi yadirgatir. Sudeep Dasgupta’nin ileri
sardUga gibi, tek anlamlilk eksikligi, eserin bu karakterinden (enigma) kaynaklanir. Enigma,
eserin seffaf bir sekilde alimlanmasini tehdit eder. Tam anlasildigl disUnGldUgi anda vitirilir

eser. Bu da form unsurundan kaynaklanir. Form bir uyumsuzluk (dissonance) yaratir (Dasgupta,
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2019, s. 124). Bu uyumsuzluk “hem gerilim iliskilerinin 6zG hem de onlari ¢dézme girisimidir”
(Adorno, 2002, s. 292).

Eserdeki muammalarin deneyimi yoluyla 6znede meydana gelen uyumsuzluk deneyimi,
duyum ve anlam arasindaki strekliligi ima eden tlrdeki bir rasyonaliteye tehdit olusturmaktadir.
Bu tir bir rasyonaliteyi Adorno, “dzdeslestirici rasyonalite” olarak ifade eder. Ozdeslestirici
rasyonalite, duyusal ozelliklerinden vyalittigl tikelleri bir timel kavrama tercime ederek isler.
Ancak bu durumda  bilissellige tercime edilemeyen birtakim duyusalliklar geride
birakilmaktadir. Bu kalintilari Adorno, Negatif Diyalektik’'te “6zdes-olmayan” olarak ifade eder
(Adorno, 2014b, s. 17, 141). Feola’nin da ileri sirdigi gibi, 6zdes olmayan, bilissel araclar
yoluyla yakalanamayan bir anlam fazlaligi degildir, fakat kavramin bakis agisindan gercekten
6nemli olana ulasmak icin ayristiriimasi gereken deneysel giriltidir (Feola, 2018, s. 26).
Adorno’ya gore nesneleri duyusalliklarindan ayristirmak yoluyla Aydinlanmaci akil, onlari
muibadele edilebilir hale getirir ve bu durum -Aydinlanmanin Diyalektigi’nde ayrintilandirilan-
bir dizi toplumsal patolojiye yol acar.

Iste sanat eserinin estetik formu yoluyla olusturdugu muamma karakterinin yol actig
dissonance deneyimi, boyle bir akilciliga ve onun toplumsal sonuglarina karsi durur. Gergekligin
mevcut haline bir itiraza yol acar. Bu itirazi ¢ yolda 6zetleyebiliriz:

) Toplumsal elestiriye yonlendirme.
1) Kavramsal olmayan bir disinme becerisi kazandirma.
) Toplumsal normlara ve standardizasyonlara karsi bir direng vektori olusturma.

Adorno gercek bir politik direnisi yalnizca sanatin alani icerisinde olanakli gérmektedir
(Horkheimer ve Adorno, 2010, s. 36). Sanat kendi form unsuru sayesinde bir anlam deneyimi
yaratarak, mevcut didnyanin anlam gramerinden dislanan 6zdessize isaret ederek, mevcut
dinyayl olmadigli halleriyle sergileyerek, toplumsal ve politik olarak etkili olur. S6zin(
edecegimiz (¢ toplumsal etki de temelde dissonance kategorisinden tlrer.

l)Sanatin Adorno acisindan ele alacagimiz birinci toplumsal etkisi, onun mevcut toplumsal
kosullarin elestirisine ydonlendirmesidir. Burada sorulmasi gereken, duyusal bir sey olarak sanat
eserinin elestiriye nasil bir itici glic saglayabildigidir. Walter Benjamin’in auranin 6limund ilan
ettigi ve sanatin gortnds niteligine karsi oyun niteligini 6n plana ¢ikardigi Teknigin Olanaklariyla
Yeniden Uretilebildidi Cajda Sanat Eseri makalesine getirdigi elestirilerde Adorno, bu gériinis
niteligini yeniden kurtarmaya calisir (Adorno, 2004). ClinklU sanat eseri tam da aurasinin yol

gostericiligi, yani bir gbrinls (Schein) olmasi sayesinde mevcut tahakkim iliskilerini anlasilir
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kilabilmektedir. Sanat eserinin tam da pratige olan mesafesi, ona elestirel gicini
saglamaktadir.

Nathan Ross’un da ileri stirdugi gibi, “(t)oplumda yanlis olanin ne olduguna dair bir
aciklama olmadan sanatta dogru olanin ya da elestirel olarak dénUstirici olanin ne oldugunu
soylemek de olanaksizdir” (2017, s. 194). Bu nedenle, her seyden dnce Adorno’nun modern
toplum analizinden kaynaklanan, 6znelerin tim ifadelerini kapsayan iletisim aglari icerisinde
elestirinin olanaksiz hale geldigi dlsincesi vurgulanmalidir. Bu iletisim aglari oyle siki
ordlmustdr ki, onun icerisinde her s6z, mevcut iliskileri yeniden tretmeye yaramaktadir. Bu
nedenle Adorno, elestirinin ancak sanatin iletisimsizligi yoluyla muUmkin oldugunu
disinmektedir (Adorno, 2002, s. 5). Yani sanat, gosterge ve anlam arasindaki glindelik
baglantilarin disina ¢ikabildigi olclide elestirel bir nitelik kazanir. Bu baglarin disina ¢ikmasi ise
onu 6zerk hale getiren formu yoluyla olanakhdir.

Sanat eserinin formu, 6zdeslik mantigina hapsolmus ve kavramin evrenselligi icerisinde
kusatilir hale gelmis duyusalin, kavram tarafindan dislanan kalintilarini gérmeyi miamkan kilar
(Adorno, 2002, s. 144). Adorno’ya gore form, tikelin kavrama sigmayan bireysel dzelliklerini
tanimaya ve ardindan baska mimkin dinyalar imgelemeye olanak saglar. Tikeli tikelligi
icerisinde tanimak, 6zdes-olmayanin, “otoritenin grameriyle uzlastirlamayanin” deneyimidir
(Feola, 2018, s. 25). Sanat tam da duyusalligi sayesinde 6zdeslige tercime edilemeyen anlamlari
gosterir ve 6zdeslik mantiginin ve ondan kaynaklanan tahakkim iliskilerinin otoritesini sarsar.

Formun materyal unsurlarin tikellikleri arasindaki gerilimi indirgemeci olmayan bir yolda
sergileyerek sanat eserini yapilandirmasi, belirli bir Greticilik ve alimlayicilik tarzini talep eder.
Sanatci, materyalin kendisine yikledigi sorumluluklari disiplinli bir sekilde yerine getirmekle
ylikUmladar. Paul Valéry’e iliskin bir yazisinda Adorno, bu sorumluluklarin temelde, eserin
kendine ickin mantiksalligi kurdugu slrecte, sanatcinin bu slrece olanak tanimak Ulzere
kendisini aragsallastirma yetenegine bagli oldugunu ifade eder. Bu ise sanatginin, dinyanin
oldugu haline degil, olabilecek hallerine bir acikligini gerektirir (Adorno, 2018, s. 147-148). Talep
edilen alimlayicilik tarzi ise, nesnenin onceligini kabul eden ve nesnelerin, distncenin ona
yikledigi kategorilerin 6tesinde anlamlar ihtiva ettigi fikrine aciklikla karakterize olan bir
alimlayicihktir (Feola, 2018, s. 33). Bu aciklik, edilgin bir alimlayici konumundan ¢ikmayi ve esere

etkin bir katilimcr olmayi gerektirir. Yani eser, tek basina alimlayicinin anlam aktlarina bagh
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degildir. Fakat o, eserin kendisi, Uretici ve alimlayicidan olusan bir takimyildiz igerisinde anlam
kazanmaktadir (Adorno, 2002, s. 121).

Eserin duyusal materyalleri, onlarin birbirleriyle gerilimlerini sergileyen estetik bir
mantiksallik icerisinde bicimlendirmesi nasil olur da toplumsal elestiriye yoneltir? Oyle
gorinUyor ki bu sorunun cevabi, sanatin, tikel nesnelerin 6zdeslestirici aklin tahakkimuanden
ciktiklarinda nasil gorinduklerini bize gdstermesiyle ilgilidir. Bu 6zelligi nedeniyle Adorno,
sanatin “Utopyanin negatif gorinimiand” sundugunu soyler (Adorno, 2002, s. 139). Boylelikle
mevcut anlam akti icerisindeki seylere ve iliskilere, onlara dissal bir mantik tarafindan yonelmek
muamkin olmaktadir. Bu, Terry Eagleton’un “aralarinda bagla¢ olmaksizin siralanan unsurlarin
mantiksalligl” diyerek ifade ettigi seydir (1998, s. 363). Bu mantiksallik icerisinde tikel olanin,
timel olanin icinde barinmakla birlikte onun tarafindan tiketilmedigi tirde bir iliskinin olanagi
da gorindr olur. Tam da bu iliski, Adorno’yu toplum sanata degil, sanat topluma model olmalidir
diye dlslinmeye iter.

[l)Sanatin kavramsal olmayan bir didsinme becerisi kazandirmasi seklinde formile
ettigimiz ikinci toplumsal etkisi, ilk etkiyle yakin bir iliski halindedir. Clinkl kendine 6zgl
mantiksalligl icinde sanatin hakikat icerigi, bir yandan mevcut toplumsal iliskilere yonelik
elestirel bir perspektifi mimkin kilarken, 6te yandan deneyimi zenginlestiren pozitif bir icerik
tasir. Baska deyisle sanatin kendine 06zgl mantiksalligl, bir yandan 06zdeslestirici aklin
sentezlerine yonelik elestirel bir tavra olanak tanirken, 6te yandan dinyayl anlarken ve
yargilarken kullanacagimiz, 6zdeslestirici olmayan tirde bir sentez énerir.

Adorno’ya gore sanat iletisim degil iletisimsizlik oldugu olclide, gbsterge ve anlam
arasindaki giindelik baglarin disina cikarak elestirel bir nitelik kazaniyordu. Gosterge ve anlam
arasindaki bu baglarin yerine, sanat eserinde, bu baglari yerinden eden bir mimesis mantigi
hakimdir ve mimesis mantigl, Adorno’nun estetik Uzerine derslerinde “kavramsal olmayan
sentez” olarak ifade ettigi bir sentezi icerir (Adorno, 2017). Adorno’nun diskursif ve iletisimsel
bilginin bir ozelligi olarak gordigld kavramsal sentez, duyusal tikelleri kavramlar altinda
kategorize ederek ve bu kavramlari sentezleyerek calisir. Burada, dinyayl anlamak icin
kullandigimiz kavramlari, bu diinyayi olusturan tikellerle 6zdeslestirmemizden kaynaklanan bir
indirgeme soz konusudur. Aydinlanmanin Diyalektigi’nde dne sirildigu gibi, buradaki problem,
bu 6zdeslestirmenin zorunlu olarak dogaya ve diger insanlara yonelik tahakkiime yol agmasidir
(Horkheimer ve Adorno, 2010, s. 122). Aesthetic Theory' de kavramsal senteze dayanan diskursif

bilginin aslinda subjektif bir sey oldugunu ileri siirer. “iclerindeki konunun 6zgirltgi sayesinde
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sanat eserleri diskursif bilgiden daha az 6zneldir” (Adorno, 2002, s. 126). Nitekim diskursif
bilgide kavramlar, tam olarak kusatamayacaklari duyusalliklari temsil ettikleri iddiasindadirlar.
Oysa sanat eserinin mimesis mantigl icerisinde nesnenin bireyselliklerine daha agik oldugumuz
bir deneyimin sonucu olarak daha az 6znel bir bilgiyle karsi karsiya geliriz. 3 Subat 1959 tarihli

Estetik derslerinde soyle der:

Sanat, sanatin gercek deneyimi, genellikle dislinceye atfettigimiz ve basitce
sezgiye atfedilmemesi gereken tiim sentetik islevleriicerir; ama burada, yapisi
neredeyse hi¢ analiz edilmemis bir tir distnceyle, yani kavramsiz bir
distnceyle, kavramsiz bir sentezle ve bunun 6tesinde, yargisiz bir sentezle,
‘Bu boyledir’ diyerek sonuca varmayan, bunun yerine sanat eserinin disindan
bunun boyle olduguna dair herhangi bir 6ngoride bulunmadan ‘Bu boyledir’
jestiyle oraya bir seyin vyerlestirilmesiyle sonucglanan bir sentezle karsi
karsiyayiz (Adorno, Lect. 19, 2017).

Yine 12 Subat 1959 tarihli dersinde;

Bir seyin lehinde ya da aleyhinde olan -bir seyin dyle oldugunu ya da
olmadigini sdyleyen ve elestiriden ya da bir konumdan 6teye gitmeyen- tipik
yargilar, bir anlamda hakikat ile hakikat olmayanin tim ic ice gecmisligini,
canliolanin ic ice gecmisligini yok ederken, sanat yapiti, bu yonleri gelisiglizel
bir sekilde ayirmayarak ve kararlara dogru ilerleyerek degil, ic ice sunarak, tam
da vyargl bicimiyle kaybettigimiz o hakikati geri kazandiriyor denilebilir
(Adorno, Lect. 21, 2017).

Sanat eserinin sundugu sentez, duyusal materyalleri gerilimleri icerisinde koruyarak
onlari, kendilerinden (kendi tarihselliklerinden) tiireyen (ancak ona indirgenemeyen) bir formel
yapl icerisinde baglamlastiriyorsa, estetik form ickin bir iliski insa eden bir sey olarak karsimiza
cikar. Oyleyse form parcalarin biitiinle ve bitiinin parcalarla iliskisinde kendiliginden dogan bir
hakikati ifade etmektedir. Sanatin halihazirda dis diinyada bulunan bir hakikati degil, fakat tam
da orada bulunmayan bir hakikati elde etmesi, mimesis mantiginin bu kavramsal olmayan
sentez ediminin sonucudur.’ Baska deyisle sanat eserinin mimetik mantigi icerisinde form,
deneyim dinyasindan aldigl icerikleri 6yle bir sekilde bir araya getirmektedir ki, bu iliskinin
kendisinden yeni bir hakikat peyda olmaktadir.

Fakat bu kavramsal ve 6zdeslestirici olmayan tlrdeki sentez neden mimetiktir ve boyle
bir senteze dayanan tlrde bir disinme becerisi toplumsal olarak nasil etkide bulunur?

Mimesis kavraminin Adorno icin temsil (representation) kavramiyla bir karsitlk icinde
anlasilir (Adorno, 2002, s. 98). Temsil bir seyi bilincimde kendime tercime etmemle ilgilidir.

Mimesis ise deyim yerindeyse kendi bilincimi o seye tercime etmemdir. Bu yolla mimesis, o
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seyi alimlayan ve ifade eden 6zneyi donistirir. Ornegin bir ressam bir nesneyi temsil etmez,
fakat o nesneyi spesifik bireyselligi icerisinden sunar. Yine bir nesnenin resmine yonelik seyir,
basitce 6zne ile sanat nesnesi arasindaki tek yonlt bir iliski degildir. Fakat o, ¢ift yonlidur.
Mimetik mantik nesneyi 6znenin amacina tabi kilmaksizin, onu kendi amaclilig| icinde sunmayi
amagclar. Bu, Adorno’nun aragsal aklin ele geciremedigi davranis bicimlerinin (taklit) mirasgisi
olarak gordigu sanatta mimkdnddar.

Sanat eserindeki sentez mimetiktir, ciinkl duyusal nesneyi, 6znenin amaclarina gore
yontmaksizin, kendi tiketilemezligi icinde taklit etmektedir. Bununla birlikte taklit ettigi seyin
mevcut haliyle degil, mimkin halleriyle diyaloga girmektedir. Boylece mimetik disinme bir
yandan eserin yapisini karakterize ederken, 6te yandan onu deneyimleyen bilinglerin de yine
baska bir 6znelligin perspektifine yerlesmek yoluyla dontistimind mumkdn kilmaktadir.

Oyleyse mimesis dzne ve nesne arasindaki kavramsal olmayan bir yakinlig, nesnedeki
oznelligi kesfetmeyi ifade etmektedir. Dinyayla ve nesnelerle kategorize eden bir
mantiksalliktan kacan, daha karmasik bir etkilesime dayanmaktadir. Ornegin Kafka’nin yazilari,
Adorno’ya gore, kapitalist diinyayl betimlemek ve temsil etmek yerine, onu mimetik bir mantik
icerisinde kavramsal olmayan bir tarzda sentezlemenin bir 6rnegini sunmaktadir (Adorno, 2002,
s. 230-231). Kafka’nin yazilarinda, modern toplumun irrasyonelligi dogrudan ileri sirilmez.
Fakat bu irrasyonel bitinluk icerisinde bu bitlne karsi disinmeye ve eylemeye kalkisan
6znenin, nihayetinde nasil olup da bu bdtinln lehine konusur ve eyler hale geldigi ortaya
koyulur. Yani bu btlnsel sistemin icinden bir sekilde ¢cikmaya calisan 6zneler, nihayetinde ona
yenik dismekle kalmaz, strekli olarak bu sistemin irrasyonelligini beslerler. Kafka’nin romanlari
yasamdaki yanlisligl dogrudan betimlemek yerine, var olan perspektiflerin durus noktasindan
bu yanlisliklarin nasil yeniden Uretildigini anlatarak s6z konusu yanlisligi gosterir (Adorno, 1988,
s.270-271). Boyle bir mimesis kapasitesi bizi arag¢sal rasyonalitenin sahasi icerisinden cikarmaya
yarar. Bir bUtlnlik icerisinde temellUk edilemeyen bireyselliklerin, timele indirgenmemis bir
tikelin anlasilmasinin olanagini gosterir.

[ll)Sanatin ve estetik deneyimin Ug¢lncl toplumsal etkisi, onun toplumsal normlara ve
standardizasyonlara karsi bir direng vektdri olusturabilmesidir. Bunu da blyik 6lctide modern
toplumun yanlis biling 6riintilerine karsi, icsel gerilimi bir 6zdeslikte son bulmayan, kavramsal
olmayan bir sentezi gereksinen disinme yoluyla gerceklestirir. Adorno’nun Society’de éne
sirdUga gibi, 6zdeslik mantigindan beslenen toplumsal bittn, bir karsilikli etkilesim agindan

zivade, tahakkimcU bir yapidadir:
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Biz, insanligin blylk bir tidketici agina donudsturildigl, gercekten
gereksinimleri olan insanlarin, birinin safca hayal edebilecegi herhangi bir
seyin Otesinde toplumsal olarak 6nceden bigimlendirildigi bir gercekligin
icerisindeyiz. Bu, genelin tikel Uzerindeki, toplumun kendi kéle Uyeleri
Uzerindeki tahakkimUnU temsil eder (Adorno, 1965).

Nesnenin dnceligiyle karakterize olan estetik deneyim ise, egemen pratiklerin bu
tahakkimunu ihlal eder. Bu pratiklerin kurdugu yapilara karsi kendi mantiksalligini ileri sirer.
Burada Adorno’nun kiltlr endistrisinin Grinleriyle 6zerk sanat arasinda yapig ayrim gindeme
gelir; clinkl bu egemen pratikler, klttr endUstrisinin Grtnlerinde ifade bulur. Kiltdr endstrisi,
bilince kiltUrel Grinler sunmaz; daha ziyade kendi Urlnlerine uygun disecek bicimde bilinci
aynilastirir. Biling burada, yalnizca Uretim iliskilerinin dngorilen tlketicisi olarak anlam
kazanmaktadir. Boylece sahte bir deneyim Uretilmektedir. Bu deneyim gori ile kavram arasinda
bir senteze ulasarak deneyimleyen 6znenin deneyimi degildir. Fakat burada gorU ile kavram
arasinda sahte bir sentez, bizzat endUstrinin kendisi tarafindan Uretilmektedir.

Duyular daha algi vuku bulmadan kavrama aygiti tarafindan belirlenir; yurttas da apriori
olarak dilnyay! bir tir malzeme olarak gortr ve bu dinyayl ayni malzemeleri kullanarak
olusturur. Hollywood'un bilingli olarak gerceklestirecegi seyi Kant sezgisel olarak dncelemisti:
imgeler daha Uretim asamasinda, daha sonra nasil algilanacaklarini belirleyen anlama yetisinin
standartlarina goére 6nceden sansdrlenir. Kamusal yargi tarafindan onayladigini zanneden algi
daha gerceklesmeden o yargl tarafindan sekillendirilmistir (Horkheimer ve Adorno, 2010, s.
118-119).

Buna karsilik 6zerk sanat eseri, onun deneyiminin salt edilgin bir reseptivite konumunda
olmakla mimkidn olmayisi, fakat duyusal deneyime bilissel bir aktiviteyi dahil etmeyi
gerektirmesi nedeniyle, yanhs bilince karsi bir direng vektorlt olusturmayr mimkan kilar.
Nitekim o daima, herhangi bir kavram altinda zapt edilemeyecek duyusal bir kalintiyi devaml
yorumlamayl ve anlamlandirmayi gerektirir. Bu bakimdan o, seylestiriilmemis bir anlam
deneyiminin farkindaligina yol acar. Boylece kiltlr endUstrisi tarafindan imal edilen aynilasmis
bilinglere karsi bireysel bir perspektifi mimkdan kilar. Nitekim Adorno’ya gore 6zglirlesme, tam
da boylesi bireysel perspektifleri gelistirmek ve aynilasma dizgesinden ¢ikmakla mimkin
olabilir. Minima Moralia’nin Unli son cimlelerinde ileri strdUgu gibi;

Perspektifler olusturulmali, oyle perspektifler ki diinyayr yerinden oynatsin,
yadirgi kilsin, onu btlin catlaklari, kirisikhklari, yara izleriyle birlikte bir gin
mesihin 1siginda gorinecegi gibi sefalet ve carpikhigiyla gostersin. Keyfilige ya
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da cebre kaymadan, sadece nesnelerle temas yoluyla boyle perspektiflere
ulasmak — dislncenin gorevi sadece budur (20144, s. 259).

RANCIERE’DE ESTETIK VE POLITIKA

Ranciere’de estetik ile politika iliskisini tesis eden sey, politik 6znelesme kosullarini belirleme
problemidir. Siyasalin Kiyisinda bize, politikada GUtopik vaadin ortadan kalkmasiyla birlikte
politikanin kalttr endUstrisiyle is birligine girdigi ve politikanin sonunun geldigi seklinde bir
soylemin Uretildigini sdyler (2022, s. 20). Ranciere’e gore bu meselenin ¢dézimu, politikayi,
politik 6zneleri var eden “6znelesme tarzi” olarak tanimlamaktir (2022, s. 13). Bu ise esitligi
gelecekte ulasilacak bir vaat olarak degil de hareket noktasi olarak almayi gerektirir.

Mesele, esitligin bakis acisindan hareket etmek, onu olumlamak, neler Uretebilecegini
gormek icin varsaydigl seyden hareketle calismak ve 6zgurlik ve esitlik olarak verili ne varsa
azamilestirmektir. Tersine, glvensizlikten yola ¢ikan kimse, esitsizlikten hareket edip onu
ortadan kaldirmayi 6neren kimse, esitsizlikleri hiyerarsiye sokar, 6ncelikleri hiyerarsiye sokar,
zekalari hiyerarsiye sokar ve esitsizligi durmadan yeniden Uretir (Ranciere, 2022, s. 65).

Esitligi bir varsayim olarak alan ve politikayi bu esitlik temelinde insa edilen bir 6znelesme
hareketi olarak insa eden Ranciere, onu, polis ile karsithgi icerisinde belirgin hale getirmektedir.
Polis, “yapip-etme tarzlari, varlik tarzlari ve soyleyis tarzlarinin dagihmini tanimlayan, bedenlere
dair bir dizendir; bu bedenlerin adlarina gore su ya da bu mevkiye, su veya bu goreve tayin
edilmelerini glvence altina alir” (Ranciere, 2011, s. 48). Polis dizeni igerisinde neyin
muzakerenin ve anlasmanin konusu oldugu ve neyin olmadigl bastan tesis edilmistir. Neyin is,
neyin bos zaman etkinligi oldugu, kimin neyi yapmaya muktedir oldugu statik bir sekilde
belirlenmistir. Oysa politika bu dizenlemeden bir kopusu ifade eder. Ranciere’in ifadesiyle;

Siyasi etkinlik, bir bedeni kendisine tayin edilen yerden koparan ya da bir yere
bicilen islevi degistiren faaliyettir. Goridlmesi beklenmeyen bir seyi gorindr
kilar, glrtltiden baska bir seyin mimkin olmadigi bir yerde sdziin isitilmesini
saglar; bir zamanlar vyalnizca glriltd olarak isitilen seyin soz olarak
duyulmasini mimkin hale getirir (2011, s. 49).

Politika, polis dizeni igerisinde, yani verili bir deneyim alaninda gerceklesen bir etkinliktir.
Bu verili alanda 6zneler, 6znelesme tarzlariyla politik bir sahne yaratirlar. Ranciere politik
Oznelesmeyi bir konsensus’tan ziyade dissensus olarak gérmekte, onu verili diizen icerisinde

kendilerine atanan konumla bir uzlasmazlik iliskisinde olan 6znelerin etkinlikleri olarak ifade
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etmektedir: “Her 6znelesme, kimlikten bir siyrilistir, tayin edilmis olan yerin dogalligindan
kopustur; icerisinde herhangi bir kisinin kendisini kabul ettirebilecegi bir 6zne mekaninin

aralanmasidir” (Ranciere, 2011, s. 56).

Insan tam da bir séz varligi oldugu icin, Ranciére’in deyisiyle “poetik bir varlik” oldugu icin,
kavram ile duyusal, kelime ile sey arasindaki mesafe ile kendi 6znelesme tarzini meydana
getirmek Gzere iliskilenir. Ranciere bu nedenle politikayla es anlamli olarak kullandig
demokrasinin deneyiminin, bir politika estetiginin deneyimi oldugunu soyler (2022, s. 65).
Politik 6znelesme, mevcut dizenin atadigl belirlenmis konumlara ve islevlere yonelik bir
uzlasmazhgin neticesinde, yenilenen aktoérler ve eylem bigimlerini ihtiva eden politik bir sahne
yaratir. Yani Ranciére’e gore politikanin kurucu deneyimi, dissensus’tur. Dissensus, her tirli
uzlasmayi 6nceleyen bir seydir, cinkl dissensus yoluyla, ihtilafa konu olan seyin var olup
olmadigina dair ilkin estetik bir ihtilaf gerceklesir. Ranciere’e gbére demokrasi icin, bu
sahnelemenin durmaksizin gerceklesmesi gerekir (Ranciere, 2011, s. 76). Bu estetik ihtilaf
yoluyla musteregin dagihimi yeniden yapilandirilir.

Ranciere’in Dissensus’ta ifade ettigi gibi estetik deneyim, yapilandiriimis duyusal
deneyimdeki hiyerarsilerin ortadan kaldirildigl bir duyusal deneyimdir (2020, s. 136). Yani
estetik ona gore, genis anlamda duyusalliga dair bir seydir. Politikada 6znelesme tarzlari yoluyla
duyusalligin yeni bir formu, “yeni bireysellik kipleri, bunlar arasinda yeni baglantilar, yeni
zamansalliklar” insa edilmektedir (2020, s. 140). Ranciere’in politikanin estetigi adini verdigi bu
sireg, estetigin politikasi adini verdigi ve sanati ilgilendiren bir baska strecle iliskilidir. Bu diger
sureci aciklamadan evvel, Ranciere’in, sanatin politik tahakkiime isaret ederek ona karsi bir
direnis meydana getirdigi seklindeki gelenege karsi ciktigini belirtmemiz gerekiyor. Bu gelenegi
Ranciére, sanatin temsil rejimi olarak ifade eder ve buradaki problemin, sanat eseri ile yol actigi
etki arasinda bir sUreksizlik varsayimi oldugunu dtsinUr. Yani temsili rejimi icerisinde, sanatin
bize baskaldirici seyleri gostermekle bir baskaldiriya zorlayacagi kabul edilir ve problem
buradadir (Ranciere, 2020, s. 132). Temsilde poiesis (Uretici doga) ile aisthesis (alici doga)
arasinda bir devamlilik kabul edilir ki bu devamhlik, pedagojik bir parmak sallama yoluyla,
paradoksal olarak sanatin hayattan kopuklugunu ihtiva etmektedir.

Ranciére, sanatin temsili rejimine karsi cikan Rousseau’nun etik bakis acisini da
reddetmektedir. Rousseau’nun temsil rejimine karsi ¢cikarken savundugu sey, “herkesin istirak

ettigi, herkesin birer aktore donUstigd, tivatro sahnesinde bos hayallere yénelen bitin o
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duygulari herkesin birbiriyle paylastigl yer olan senliktir” (Ranciere, 2018, s. 44). Boylece
Rousseau, bir gdsteriye tanik olanlarin edilginligini kirmayi ve onlari birer aktor olarak gosteriye
dahil etmeyi 6nermektedir. Ranciere sanatin bu etik rejimini de temsili rejimi gibi pedagojik
bulmakta ve sanatin gercek etkililigini soyle ifade etmektedir:
Sanatin etkililigi, onun Uretecegi davranis kalibinda (veya karsi-kalibinda)
bulunmaz; aksine, her seyden 6nce onun, birlikte veya ayri olma yollarini,
karsisinda veya ortasinda olma yollarini, iceride veya disarida olma yollarini
tanimlamak icin Grettigi zaman ve uzamdan pay almalarda bulunur (2020, s.

134).
Sanatin estetik rejimi olarak ifade ettigi bu tavir, poiesis ile aisthesis arasinda bir kopusa,

bir sanat formuyla onun toplumsal islevi arasindaki dolaysiz iliskilerin askiya alinmasina isaret
eder. Yani eser kendi niyetinden kopuk bir sekilde toplumsal bir etkiye yol acar. Béylece sanatin
estetik rejimi, Rousseau’cu solen fikrinin barindirdigi etkin-edilgin karsithgini da ortadan kaldirir
(Ranciere, 2018, s.45). “Bu rejimin isaret ettigi durum, sanatin formlari ile hayatin formlari
arasindaki 6zdesliktir” (Siray, 2016, s. 286). Sanatin estetik rejimi icerisinde faaliyet gosteren
sey, dissensus’tur. “Dissensus bir duyusal temsille onu anlamlandirma yolu arasindaki veya
birden cok duyusal algi rejimleri ve/veya ‘bedenler’ arasindaki ¢atismadir” (Ranciere, 2020, s.
137). Sanatta dissensus’un ortaya ¢cikmasi icinse, eserin temsil mantigini ve pedagojik niyetlerini
terk etmesi gerekir.

Ranciére’e gore sanat eseri, duyusal deneyim dokusunu sekillendiren yeni gorinUrlik
kipleri yaratmakta, duyusalin yeni bir bolisimint gerceklestirmektedir. Yine duyusalin
bolusimine iliskin bir etkinlik olan politikayla sanati ayirt eden sey, Ranciere’e gore, ilkinin bunu
6znelesme formlari yaratmak yoluyla, ikincisinin ise yeni bireysellikler yaratmak yoluyla
gerceklestirmesidir (Ranciere, 2020, s. 140). Baska deyisle sanat, yeni bir dlinya algisi, ne “neyse
o’luklar” yaratir. Politika ise bu yeni diinya algisindan yeni bir mUstereklik sekillendirir. Ancak
Ranciére, sanatin bu etkisi ile politik pratik arasinda bir streklilik olmadiginin altini gizer. Yeni
bir gdrme tarzini mimkun kilan bir sanatin yol actigi deneyimin, politik sahnede bir degisiklige
yol agmasi tamamen tesadiflere baghdir ve bu nedenle politik olma niyetiyle ortaya cikan
sanatin nedensellik mantigi kuskuludur. Sanatin yol actigi etkinin politik bir degisime yol agmasi,
Ranciéere’e gore asagidaki Ug sUrecin kesisimini gerektirmektedir:

[)  Yabanciligin duyusal bir formunun Uretilmesi (yeni neyse o’luklar)

[1) Bu yabanciligin nedenine yonelik bir farkindaligin gelistirilmesi (duyusun bilissel hale

gelmesi)
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l1) Bu farkindahgin sonucu olarak bireylerin harekete gecirilmesi (politik eylem)

Duyuyla algilanabilirin mevcut formu icerisinden, onun yeni bir formunu deneyimleyen
alimlayici, illa da gercekligin potansiyel hallerine iliskin bir farkindaliga erismek veya gercekligi
degistirmek lzere eyleme gecmek seklinde bir tepki vermez. Ne duyusalliktan bilissellige, ne de
bilissellikten eyleme uzanan dimdiz bir yol vardir. Ranciére burada bir gecisten ziyade bir
kopus gorlr. Bu, bize tahsis edilen konumlarda kalmamizi olanaksiz kilan bir kopustur. Kesin
olan, estetik deneyimin bu kopus yoluyla duyusalligin yeni bir dagilimint mimkdn kilmasidir.
Ama bu hesaplanarak Uretilen bir etkiye esdeger degildir. Daha ziyade, eserin deneyimi yoluyla
zamanin ve mekanin yeni katmanlara agilmasi s6z konusudur.

Oyleyse Ranciére’de estetik deneyim, zamanin ve mekanin mevcut bolisim icerisinde
bir degisiklik meydana getirmektedir. Ancak bu degisiklik, alimlayicinin konumuyla etkilesim
icerisinde gerceklesmektedir. Dolayisiyla poiesis, aisthesis’i kusatamamaktadir. Ancak tam da
bu mesafenin yarattigi dissensus yoluyla estetik deneyim, yeni kurgular icat ederek gerceklige
de katilmaktadir. Ranciere’e gore disarida bir gerceklik oldugu ve sanatin onu temsil ettigi
seklindeki gorus, polis’in otokratik yoneliminin bir yansimasidir. Oysa kendinde gercek diye bir
sey yoktur, “algilarimizin, duslncelerimizin ve midahalelerimizin nesnesi olarak, gercegimiz
olarak bize sunulmus olanin vyapilandirmalari vardir. Gergek her zaman igin kurmacanin
insasidir. Yani gorulir, soylenilir ve yapilir olanin birbirine baglandigi bir mekanin insasl”
(Ranciére, 2021, s. 71). Sanatta da politikada da kurmaca yaratmanin iki farkli bigciminin
karsilasmasi ve mevcut gerceklikten kopuslar ve bu kopus vesilesiyle yeni mekansalliklar ve
zamansalliklar yaratmasi s6z konusudur."

Ranciére’e gbre sanatin estetik deneyiminin politik olarak devrimci islevi, duyusalin
mevcut dagilimiyla bir uzlasmazlik yaratarak demokrasiye ve esitlige katkida bulunmasidir.
Boyle bir deneyimi yasayan 6zne, deneyimden 6nceki konumundan kopar ve karsilasmanin yol
actigi yeni bir konumsalligin insasina katilir. Boylece sanat dogrudan miusterekligi
bicimlendirmese bile, onu olusturan 6zneleri atanmis yerlerinden ederek, misterek icinde yeni

bir dagilim yaratir. Politikayl veya demokrasiyi kuran da tam olarak bu yerinden etmedir.
RANCIERE VERSUS ADORNO

Ranciére’i Adorno’dan ve genel olarak elestirel teori geleneginden ayiran baslica husus, onun
esitligi ve 6zglrlOgu gelecekte ulasilacak bir idealden ziyade, verili bir durum olarak kabul

etmesidir. insanlar esit ve 8zgirdir. Elestirel teori gelenegi, toplumsal tahakkiime karsi citkmak
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ve 0Ozglrliglu ve esitligi tesis etmek icin, bu tahakkim mekanizmalarini ifsa etmeyi
amaclamaktadir (Ranciere, 2021, s. 37). Ancak bu ifsa, elestiriyi olanaksiz kilacak sekilde
kapsayici hale gelmis bir tahakkiime varmaktadir. Ranciere’in “solun melankolisi” olarak ifade
ettigi bu elestiri gelenegi, ona gore, 6zneleri suskunluga ve boyun egmeye tesvik etmektedir.

Demek ki, bir anlamda solda ironi veya melankoli var. Bu ironi veya melankoli, tim o yikici
arzularimizin hala pazar yasalarina bagli oldugunu ve yalnizca kiresel pazardaki yeni bir oyuna,
yani kendi hayatimizi sinirsizca tecribe etme oyununa yaranmaktan baska bir sey
yapmadigimizi itiraf etmeye zorluyor bizi. Bu ironi veya melankoli, bizi canavarin karnina sikisip
kalmis gibi gosteriyor ve ona karsi kullanabilecegimiz etkilesim sebekesi ile 6zerk ve yikici
pratiklerde bulunma yetenegimiz bile canavarin yeniden gliclenmesinden, gayrimaddi Gretimin
gic kazanmasindan baska bir seye yaramiyor (Ranciere, 2021, s. 37-38).

Ranciére’e gdre bu tir bir elestiri distincesi, elestiriyi bir olumsuzlama dizeyinde alarak
yanlisa diser. Oysa elestiri, pozitif bir seydir; “elestirmek, zaten bir sey yapmaktir” (Allerkamp,
Genel ve Hazoume, 2019, s. 140). Elestiri icerisinde ele alinan konu yeni bir perspektif
icerisinden anlatiimaktadir. Bu bakimdan elestiri, algilanabilir ve dislnUlebilir Gzerinde bir etki
yaparak musteregin yapilandiriimasina aktif olarak midahalede bulunmaktadir. Elestiri, belli bir
durus noktasindan gergeklesen bir sey olarak, o durus noktasi ile elestirdigi seyi iliskiye sokar,
ikisi arasindaki sinirlari bulaniklastirir ve yeni bir mekan yaratir (Allerkamp, Genel ve Hazoume,
2019, s. 141). Elestiri, esit ve 6zglr 6znelerden kaynaklanan farkli ifade rejimleri arasinda bir
ihtilafi sahneye koymak ve boylece politikayi ertelemek yerine onu icra etmektir.

Adorno’da elestiri, temelde Aydinlanmaci aragsal akh ve bu aklin yol actigl toplumsal
patolojileri hedef alir ve estetik deneyimi, bu aragsallik mantigini yikan bir sey olarak ayricalikli
bir yere yerlestirir. Ancak sanatin ayricalikli alani icerisindeki 6zgiirlesme distncesi, sik sik
Adorno’nun elitizmle suclanmasina yol acmistir. Ranciére’e gore esas sorun onun elitizminden
zivade, “ezilenlerin kolektif bir pratigi olarak politikaya ilgi duymamasidir” (Allerkamp, Genel ve
Hazoume, 2019, s. 131). Toplumsal tahakkimu seylesme Gzerinden inceleyen Adorno, sanatin
etik rejimi icerisinden konusmaktadir. Nitekim onun hakikat iceriginden sz etmesi de
Ranciere’e gore belirli bir normatiflige isaret etmektedir. Bu hakikat icerigi Adorno’da
yabancilasmis yasamin 6tesine isaret etmekte, gercekligin baska olasiliklarini géstermektedir.
Ama boylelikle bu olasiliklarin gerceklesmesini de reddetmektedir. Ranciére kendisinin eserleri
hakikat icerigine gore degerlendirmedigini iddia etmektedir (Allerkamp, Genel ve Hazoume,

2019, s. 135). Ona gore 6nemli olan tekil yapitlarin, onlari anlasilir kilan kurgularla iliskisi ve
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boylelikle yeni kurgular, yeni yorum bicimleri icat edebilmesidir. Yani Adorno’da estetik
deneyim, oOzdeslestirici disinmenin hakimiyetini sarsarken, Ranciere’de estetik deneyim,
distnmenin mevcut sekliyle iliskilenme tarzini yeniden yaratir. “Bana gore sorun oncelikle
anlasilir olanin duyulur olan Uzerindeki hakimiyeti degil, daha ziyade onlarin birbirleriyle olan
iliski bicimleridir” demektedir (Allerkamp, Genel ve Hazoume, 2019, s. 134). Adorno icin mesele,
estetik form yoluyla materyalin 6zglrlestirilmesi, yeni kiliklar kazanmasidir. Oysa Ranciere tam
da materyal ve form arasindaki ayrimi, bu ayrimi yaratan yorumlama mekanizmalarini hedef
almaktadir. Mesele bir dissonance’i sergileyen sanat eserinden ziyade, bir dissensus yaratan
estetik olaydir.

Adorno’da bir dissonance’in sergilenmesi, mevcut akilsalligin kusatamadigi duyusal
anlamlarin gosterilmesidir. Baska deyisle Ozerk bir eser, tarihsel belirlenimlerini paranteze
alarak sundugu malzemede, baska tirllu bir gercekligi géstermektedir ve bu ‘baska turld’,
duyum-anlam arasindaki tek anlamli iliskileri askiya alan bir uyusmazlia yol agmaktadir.
Ranciere icinse mesele duyum-anlam arasindaki tek anlamli iliskilerin askiya alinmasi degildir,
cunkl boyle bir tek anlamlilik zaten mevcut degildir. Bu iliski her zaman anlamlandirma,
yorumlama ve elestirme tarzlarina iliskindir. Dolayisiyla mesele sanat eserinin yapisinin bir
catiskiyr gostermesi degildir. Eserle karsilasan 6znelerin deneyimleri bir estetik olay meydana
getirir. Bu karsilasma duyulur olanin ¢oklu rejimlerini sahneye koyan bir olaydir. Yani dissensus,
verili bir duyarlilik dizeni icerisinde gerceklesmez, bunun yerine farkli duyarlilik dtzenleri
arasinda bir ihtilaftir. Ranciere’in ifadesiyle mesele bir goriints-gerceklik iliskisi degildir, kendisi
de bir kurgu olan gercekligin yeni kurgularla karsilasmasidir (Allerkamp, Genel ve Hazoume,
2019, s. 138).

Bununla birlikte Ranciere ile Adorno’nun estetik ve politika iliskisine dair distncelerini
yapilandiran cok temel ortakliklar mevcuttur. Ranciere gibi Adorno da sanatin gercekligin realist
bir temsili oldugu disincesine karsi cikmaktadir. Adorno’da bu karsi cikis, gercekligi gbérintsle
karsi karsiya getirmek ve gorlinis yoluyla gercekligi olumsuzlamak seklindedir. Ranciere’de ise
farkh duyulur dinyalarin ihtilafi seklindedir. Yine hem Ranciere hem de Adorno igin duyusal
deneyimin coklu potansiyellerinden hareket eden bir politik 6zgtrlesme fikrinden sdz etmek
mUumkindir. Adorno’da boyle bir 6zglirlesme, 6zdeslestirici aklin belirlenimlerini askiya alan ve

baska mimkin dinyalar gbsteren tirde sanat eserlerinin (gortnislerin) deneyimleri yoluyla
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gerceklesebilir. Ranciere’de ise 6zglrlesme, iki farkl duyusallik tarzinin karsilasmasi yoluyla,

kendisi de bir gorinus olan gergeklik icerisindeki hiyerarsilerin dagitiimasidir.

SONUC

Farkli tarihsel ve felsefi sahneler icerisinden distnen Adorno ve Ranciere, duyusal deneyimin
canliliginda ve dolaysizliginda, politik tahakkiime karsit bir kutup meydana getirecek bir olanagi
bulmuslardir. Ancak Adorno, Aydinlanmaci aklin ve onun kilttrel mekanizmalarinin yol actigl
manipulasyon icerisinde duyusal deneyimin yoksullastigini distinmektedir. Yine de duyusalligin,
6zerk sanatin alaniicerisinde bu canli glicine kavustugunu disinmektedir. Ranciére ise duyusal
deneyimin yalnizca sanatin alaninda degil, yasamin tim alaninda glclerini korudugunu
distinmektedir. ikisi icin de duyusallikta, belirlenmis, diizenlenmis, sinirlari ¢izilmis ve
kaliplasmis deneyim tarzlarini bozan, bu sinirlari yerinden eden olanaklar barinmaktadir. Bu
duyusallik genis anlamda aisthesis’tir. Adorno’nun sanatin alanina yerlestirdigi estetik deneyim,
gercekligin mevcut dizenlenisine bir muhalefettir. Ranciere’de ise deneyim, tim vecheleriyle,
ilk olarak estetiktir ve farkli gercekliklerin (ayni anlama gelmek Uzere, gdrinuslerin) icrasinda
olusturucu bir etmendir. Bu nedenle Adorno icin estetik deneyim her seyden dnce bir direnistir.
Ranciere icinse estetik deneyim yeni mekanlar-zamanlar insa ederek politikaya aktif olarak

katilir.
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i«

Sanatin tim paradokslari arasinda stiphesiz en derin olani, sanatin yapilmamis olana, hakikate asla dogrudan bir
vizyon yoluyla degil, yalnizca kendi icinde ve tamamen sekillenmis belirli eserlerin yapilmasi yoluyla, Gretilmesi
yoluyla ulasmasidir” (Adorno, 2002, s.131).

i Bkz. Politik Sanatin Paradokslar’nda (Ozgiirlesen Seyirci icinde) alintilanan, 1848 Devrimi’nde iscilerin devrimci
gazetelerinden birinde yayinlanan parke doéseyen is¢inin glnini betimleyen metin ve devami (s.63,64).
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Ozet

Lacanci psikanaliz pratiginden yola cikip teorisine ilerleyen bu calismada, oncelikle travma ele alinmistir.
Travmanin gerceklesmesi kadar Ustesinden gelinmesinde de toplumsal olanin 6nemine dikkat g¢ekilmistir.
Nitekim travma kendisinde toplumsal bir nitelik tasimaktadir. Travmaya bu toplumsal niteligini kazandiran
ise bir dil gibi ve dilin etkisiyle yapilanan bilingdisidir. Bilingdisi, bu baglamda, igerisi oldugu kadar Oteki
olarak disarisi, toplum anlamina da gelmektedir. Lacanci Ozneyi ise en dogru sekilde disaridaki icerisi olan
bilingdisini hesaba katmadan ele almak mimkin degildir. Bu baglamda c¢alismanin ilerleyen kisimlarinda
bilingdisi Gzerinden 6zne duslncesine gecilmistir. Lacanci 6znenin temel belirlenimleri ise feminen ve
maskdilen yapi tartismasinda belirlenmeye calisiimistir. Kadin ve erkek, cinsiyet ya da toplumsal cinsiyetler
olarak degil, 6znenin ontolojik yapisinin ortaya serilmesi icin ele alinmasi gereken referans noktalari olarak
distUnUlmusttr. Bu tartisma sonunda kadin ile erkek arasindaki salinimda ortaya ¢ikan Lacanci 6znenin
temel belirlenimlerinden birinin iletisimsizlik olduguna dikkat gekilmistir. Kurulan bu ontolojik yapida
Oznelerin birbirinden kopuklugu, &znelerin arasina her durumda fantezinin girmesi, olasi bir iletisimin
oninl kesmektedir. Calismanin son asamasi, bu temel lzerinde, yasadigimiz kapitalizm kosullarinin ve bu
kosullara karsi micadele yontemlerinin belirlenmesine ayrilmistir. Sinirsiz meta Uretimi olarak tarif edilen
kapitalizm tam da 6znelerin birbirleri ile iletisimsizligi temelinde varlik sirdirmektedir. Marx'in meta
fetisizmi analizi de bu baglamda yorumlanmistir. Diger yandan iletisimsizligin kapitalist sistemin kaginilmaz
bir sonucu oldugu da sistem tarafindan gizlenmekte ve ¢6ziim olarak bir kez daha farkli tirden metalar 6ne
strllmektedir. Bu metalarin alicisi olarak ise maskilen yapi yegane 6zne olarak 6ne sirtlmektedir. Bu
belirlenim patriyarkal kapitalizmin yeni bir tanimini yapma olanagi vermektedir. Bu baglamda, feminen
yapinin benimsenip 6n plana g¢ikarilmasinin kapitalizme karsi yeni mucadele yollarinin agilmasi ile
sonuclanabilecegi gdsterilmistir.
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Abstract

In this study, which starts from the practice of Lacanian psychoanalysis and proceeds to its theory, trauma
is discussed first. Attention is drawn to the importance of the social in overcoming trauma as well as its
realization. As a matter of fact, trauma itself has a social quality. What gives trauma this social quality is the
unconscious, which is structured like a language and under the influence of language. The unconscious, in
this context, means the outside, society, as the Other as well as the inside. It is not possible to address the
Lacanian Subject in the most accurate way without taking into account the unconscious, which is the
outside inside. In this context, the following parts of the study proceed to the idea of the subject through
the unconscious. The basic determinations of the Lacanian subject are tried to be determined in the
discussion of feminine and masculine structure. Woman and man are approached not as sexes or genders,
but as reference points that need to be addressed in order to reveal the ontological structure of the subject.
At the end of this discussion, attention was drawn to the fact that one of the basic determinations of the
Lacanian subject that emerges in the oscillation between woman and man is miscommunication. In this
ontological structure, the disconnection of the subjects from each other, and the fact that fantasy
intervenes between the subjects in every situation, prevents a possible communication. The last stage of
the study is devoted to identifying the capitalist conditions we live in on this basis and the methods of
struggle against these conditions. Capitalism, defined as unlimited commodity production, exists precisely
on the basis of the lack of communication between subjects. Marx's analysis of commodity fetishism is also
interpreted in this context. On the other hand, it is concealed by the system that miscommunication is an
inevitable consequence of the capitalist system and once again different kinds of commodities are put
forward as a solution. As the buyer of these commodities, the masculine structure is put forward as the
sole subject. This determination makes it possible to give a new definition of patriarchal capitalism. In this
context, it has been shown that the adoption and foregrounding of the feminine structure can result in the
opening of new ways of struggle against capitalism.

Keywords: Unconscious, Trauma, Woman, Subject, Capitalism.
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GIRI

Lacasnu psikanaliz slrecinin iki ana evreden meydana geldigini soyleyebiliriz. Terapinin ilk
evresinde, gosterenin sabitlenmesi sonucunda yasanan travmaya odaklanilir. Nitekim analizan,
tam da bir gosterenin gosterdigini yani anlamini kavrayamadigindan travmaya sahip olur.
Lacan’in psikanaliz dusidncesinde, bu durum ifadesini, en net sekilde bilin¢cdisinin anlam digi bir
alanda faaliyet gosterdigi iddiasinda bulur. Bu kisim olduk¢a énemli oldugu icin tekrarlamakta
fayda var. “Bilingli dislince anlam bolgesinde, diinyayr anlamlandirma micadelesi icinde cakilip
kalir. Lacan bilingdisi islemlerin anlamla en ufak bir ilgisi olmadigini éne strer” (Fink, 2020, s.
49). Bu baglamda terapinin bu evresinde amaclanan, analizanin yasadigl saplanmanin
Ustesinden gelmek, bu saplanma haline neden olan gosterenin Lacanci bir ifade ile
diyalektiklesmesini saglamak yani s6z konusu gdsterenin once bastirilan gosterilenle ve
ardindan diger gostergelerle iliskisini saglamaktir (Fink, 1995, s. 56). Nitekim analistin yorumu,
tam da gostergeler arasi iliskinin kurulmasini saglamaya yoneliktir. Bir baska ifade ile analistin
yorumu dolayimi ile analizanin anlam zemine, yeniden, travmalarini da anlamlandirarak gecisi
saglanir.

Terapinin ikinci evresinde ise s6z konusu diyalektiklesmenin yalnizca bireyde degil,
bireyin ¢evresinde vyani toplumda da gergeklesmesinin amaclandigl  sdylenebilir.
Diyalektiklesme sireci ancak bu sekilde tamamlanabilir ve tamamlanmis olarak stirebilir. Bireyin
anlam zemininde gerceklesen degisiminin, toplumsal zeminde de karsilik bulmasi
gerekmektedir, clnkl gosterenin gdsterilenle iliskisi yani anlam ancak tam olarak toplumsal
zeminde hayat bulur (Zupancic, 2011b, s. 24). Bireyin toplumsal edimlerinin 6n plana ciktigi bu
evrenin gerceklesmemesi halinde anlam zemini ile bagi zayiflayan bireyin, bir kez daha, benzer
bir saplanma igerisine girmesi oldukca olasidir. O halde bu anlayis icerisinde, tabiri caizse,
bireyin ancak cevresini de degistirerek degisebilecegi sdylenebilir. Son kertede birey, kendi
gbzlnde oldugu kadar baskasinin gdéziinde de degismelidir ¢ciinkl simgesel anlam bireyde degil
toplumda hayat bulur.

Bu calismada oncelikle, bu belirlenimlerden hareketle bilin¢cdisi, dil, gercek, imgesel,
simgesel gibi temel Lacanci kavramlar ele alinacaktir. Bir baska ifade ile travmanin Ustesinden

gelme olarak psikanaliz pratiginin kendisinden yola c¢ikilacak ve bu pratigin yol gostericiliginde
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temel Lacanci kavramlarinin belirleniminde teorik bir agimlama yoluna gidilecektir. Ancak
travmanin ele alinabilmesi icin de belirli bir biling durumunda olunmasi gerektigi aciktir. Tam da
bu nedenle, pratik zeminden baslayan bu inceleme travma ile onun incelenmesinden
baslayacaktir. Daha sonra bu temelde bilingdisi ile iliski halinde Lacanci 6zne analiz edilecektir.
Bilingdisinin cinsiyet ile iliskisinin temele alinacagl bu bélimde Lacanci 6znenin ancak feminen
ve maskullen yapi iliskisinde anlasilabilecegi gosterilecektir. Son olarak sonug bolimuinde ise
Lacanci psikanaliz anlayisinin hali hazirda mevcut olan toplumsal iliskilerin degisiminde nasil bir
yol onerdigi tartisma konusu yapilacaktir. Mevcut toplumsal kosullarin alinacagl bu kisimda
Marx'in kapitalizme yonelik elestirilerinin Lacanci bir yorumu yapilacaktir. Bu yorumun kapitalist
toplumsal kosullarin degistirilmesinde yenilik¢i kimi yollar 6nerdigine dikkat cekilecektir.
Gorilecegi gibi bu yollar kapitalist toplumsal kosullarda kadinin ve proletaryanin konumlari ve
potansiyelleri ile yakindan baglantilidir. Bu bolimde diger yandan terapideki degisimin her
durumda toplumdaki bir degisime tekabil ettigini ve toplumsal degisime dair yeni yontemlere

de 6n ayak oldugunu gostermek amaclanmaktadir.

TRAVMA: DiL VE DILIN SINIRLARI

Lacanci evrende temel celiski gercegin celiskisidir hic kuskusuz ancak bu celiski kendisini
insanlara ilk olarak varlikta yani dilsel ya da simgesel alanda gdsterir. Daha dogru bir ifade ile
simgesel alanin kapsamaya calistigl gercek ile biz ancak simgesel alanin yetersizligi nedeniyle ya
da sonucunda karsilasiriz, ¢ciinkl kendi varhigimiz da dahil olmak Gzere Lacanci evrende varlik
yalnizca simgesel olanda vardir.

Varlk en basit ifade ile vardir hi¢ kuskusuz. Nitekim Lacan da bu gercegi reddetmez
ancak gercegin de varlik gibi bir varliga sahip oldugunu reddeder. Gergek, varlikla baglantili
olmasina karsin, varligin aksine simgesel evren ile sinirh degildir. Alenka Zupancic’in belirttigi
gibi “her varlik simgeselde varliktir — Gergek hari¢. Gergek diye bir sey “vardir”, ama bu Gergek
varlik degildir. Gelgelelim oylece varligin disinda da degildir; varliktan ayri bir sey degil, varlk
uzamin kasiimasidir, tékezlemesidir Gergek. Sadece (simgesel olan) varligin binyevi celiskisi
olarak mevcuttur” (Zupancic, 2018, s. 68). Ancak gercegin bu mevcudiyet tarzinin onun sinirina
isaret ettigini disiinmek yanhs olur. Aksine gercek simgeselin siniridir, onun sinirinda baslar ve
bu anlamda gercegin kendisinin bir siniri yoktur. Bu nedenle gercege dair yegane dogru dnerme
onun yalnizca “var” oldugunu sodylemektir, ondan bir varlik olarak bahsetmek ise ona simgesel

bir varlik olarak yaklasmak anlamina geleceginden yanlis sonuclara gotirecegi kesindir.
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Gergek, Uzerine dogrudan analizlerin gerceklestirilebilecegi bir tamamlanmislik olmadigi
gibi bir son da degildir; o bir anlamda simgesele sizan ve onu rahatsiz eden sirekli bir yeni
baslangictir. Burada bahsedilen baslangic gercegin kendisini degil simgeseli nitelemektedir
clnkU yeniligi de ancak kurulmus bir simgesel evren referansi ile kavramak mumkindur.
Herhangi bir referans ise yine simgesel evrende gecerli olacagindan yenilik de simgesele aittir,
yeniligin kokeni ise bu durumda gercgek haline gelir.

Bu baglamda, simgesel evrenin verili kabul edildigi séylenebilir. O icerisine dogdugumuz
evrendir ve o bizim icerimizde yer ettigi siirece biz de var oluruz. Toplumu, devleti, okulu vs.
kapsamakla birlikte simgesel evrenin temel 6gesi ve ilk kurucu zemini ise hi¢ kuskusuz dildir. Bu
anlamda dilin bizi hem var eden hem de maruz kaldigimiz bir sey oldugunu soylenebilir. Daha
dogru bir ifade ile biz ancak dile maruz kaldigimizda, hatta onu icsellestirdigimizde, onun bize
sizmasina izin verdigimizde dilsel ve simgesel zeminde yani genel anlamda var olmaya baslariz.
Bu durum ise dilin kendisinin Lacanci evrende disarisi bir baska deyisle Oteki oldugu anlamina
gelir. Bu veriyi Lacan’in bilincdisinin Oteki olduguna dair tezi ile birlikte diisindigimizde,
Lacanci evrene de ilk adimimizi atmis oluruz (Lacan, 1993, s. 119). Bu noktada Lacanci
psikanalizde dteki kavraminin iki sekilde kullanildigini hatirlatmakta fayda var. Oteki burada da
bahsedildigi gibi bir yaniyla dili, toplumsalligi, genel olarak 6znenin ve 6zne olarak bilingdisinin
yer aldigi zemini temsil eder. Bu anlamda kullanildiginda Oteki biyiik harf ile yazilir. Otekinin
ikinci anlami ise ortaya cikmis 6znenin kendi disinda gordigi, kimi zaman arzu ya da nefret
nesnesi haline getirdigi ve en dnemlisi Oteki’nin kendisine de bir bitinlik atfettigi hallerde
kullaniimaktadir. Bu anlamiyla kullanildiginda ise 6teki kligUk harfle yazilmistir.

Bruce Fink’in ifadesi ile “bilingdisi (s6zcuklerle dile getirildikleri 6lglide) baskalarinin
sozleri, sohbetleri, hedefleri, istekleri ve fantezileriyle doludur. Bu konusmalar icimizde adeta
bagimsiz bir varolus kazanir.” Fink gindelik hayatta oldukca sik karsimiza cikan bir érnekle
sdzlerine devam eder: “Oteki sdylemin -baska insanlarin konusmalarinin- icsellestirilmesinin en
net drnekleri, cogunlukla vicdan ya da vicdan azabi denen seyde .... bulunur” (Fink, 1995, s. 32).

Bu satirlarda gecen icimizde kelimesinin aslinda disarisini kastettigi daha dogrusu
icimizdeki disarisini yani benimsedigimiz haliyle Otekini isaret ettigi aciktir. Bilincdisi bu haliyle
icimizde surekli calisan bir kayit aleti gibidir. Ancak bu kayit aleti ile ne kaydedilen ne aletin
kaydetme bicimi ne de kayit sirasinda kaydedilenler arasinda kurulan baglantilar bize ait

degildir. Nitekim bu nitelikler onu hem Oteki hem de bilincdisi daha dogrusu bilingdisini Oteki
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kilar. Ancak psikanaliz pratiginin de dogrudan isaret ettigi gibi bilincdisi bizleri etkilemekte yani
Oteki bize sizmaktadir.

Peki, bu nasil mimkiin olmaktadir? Bir baska ifade ile Otekinin dilsel yapisi ile bizim
konustugumuz dil yapisi arasinda nasil bir iliski vardir ki bu kayda yani bilingdisina dair bazi
bilgiler edinebiliyor yani biling ile bilingdisi arasinda bir képri kurabiliyoruz? Bu soruya cevap
verirken, bilingten daha dogrusu biling ile bilingdisi arasindaki iliskiden yola ¢cikmamiz gerektigi
aciktir aksi halde bilingdisina dair bilingli bir sdylem gelistirmek mdmkin olmayacaktir. Ancak
bu asamada 6nemli olan bu képrinln zaten biz farkinda olmadan kuruldugudur. Bir baska ifade
ile bilincdisi bilincimize kendisini zaten sik sik hissettirmektedir. Bu kdpri bilindigi gibi 6ncelikle
gundelik konusmalarimizda yasanan dil slr¢cmelerinde, rlyalarimizda, sakalarimizda ve
semptomlarda bize kendisini hissettirir.

Konumuz acisindan valnizca dil slrgcmelerinden birkac drnek vermek yeterlidir. Dil
sur¢melerinde, bilingli bir sekilde dile getirilen sdylemlerde sdylemek istenen sézcuglin yerine
bir baska sozcigiin gectigini goririz. Ornegin arkadasiniza kosarken ayaginizin su topladigindan
(blister) bahsederken, zihninizi farkli dizeyde -bilincdisi dizeyde- mesgul eden bambaska bir
gbstereni olan “kiz kardes” (sister) sé6zciigline yonelik bir dil sir¢mesi” yapabiliriz (Fink, 1995,
s.40).

Bu 6rnek bize glindelik hayatta dili kullanarak gerceklestirdigimiz sézler ile bilingdisinin
dili arasinda belirgin kimi ayrimlar yapmak icin bazi veriler vermektedir. S6zler belirli bir gramer
yapisina ve anlama sahipken, bilingdisinin séylemi ses birim ve harf birim (sister-blister) ortaklig
Uzerinden ilerlemekte daha dogrusu bu benzerlikler Gzerinden kendisi bilincimize sizmaktadir.
Freud’un ifadesi ile iki farkli niyetin ayni anda varolan -ya da belki daha ¢ok karsilikli ¢atisan-
eylemlerinden kaynaklanirlar (Freud, 1994, s. 55). Dolayisiyla bilincdisinin da kendine ait bazi
kayit kurallari yani bicimsel bir grameri oldugunu soylemek mimkindir. Bu durumda
bilincdisina yaklasmanin yolunun bu gramerin kesfedilmesinden gececegi aciktir. Bu konuda
Lacan’in da kendi kuramini gelistirirken yogun olarak etkilendigi Saussure’in ¢calismalari oldukga
aydinlaticidir. Nitekim Lacan’in kendisi de Saussure’tGn “dilin farklariyla tanimlanan 6gelerin
bilesiminden olusan bir yapi oldugu teorisini benimser” (Evans, 2019, s.78). Saussure’a gore,

herhangi bir dilin temel bir birimi olan gosterge, gdsteren ve gosterilen olarak ikiye ayrilir:
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“Gosteren (G) tumeldir; cok dizeyli bir zincirden olusur (egretileme zinciri). Gosteren ve
gosterilen oynak bir baginti icindedir ve yalnizca birtakim saplama noktalarinda birbiriyle
ortlslr; 2) Gosterenle (G) gosterilen (g) arasindaki ayrim cizgisi kendine 6zgl bir deger tasir”
(Barthes, 1979, s.43). S0z konusu ayrim cizgisi bir yandan her bir gdstergeyi kendi icerisinde
ikiye ayirirken diger yandan da tam da bu ayrimin bir yaninda kalanlar arasinda kendi igcinde bir
iliskiye de olanak saglar. Gosterilen bu imgede anlam zeminidir ve bilingli konusmalarimizin her
birinde kullandigimiz ve yasadigimiz gibi zit, benzer ya da ayni anlamlari beraberinde ¢agirabilir.
Yukarida bahsettigimiz 6rnek Uzerinden anlatmak gerekirse, blister (su toplamasi) s6zin(
duydugumuzda pain (aci) ya da stumble (tokezlemek) kelimeleri aklimiza bilingli bir sekilde gelir.
Bu noktada zincir gosterilenler arasinda kurulmustur. Ancak gostergenin kabull ve hatta
benimsenmesi ile birlikte gosterenin kendisi de bir zincir olusturmaya baslar. Blister (su
toplamasi) demeye calisilirken sister (kiz kardes) denmesi tam da bu duruma isaret eder.
Bilingdisinin kendi zinciri vardir ve bu zincir kendinde gelismeye strekli devam eder. Tam da bu
nedenle Lacan, her ne kadar Saussure’in dnderliginde gelisen yapisalciliktan besleniyor olsa da
dilin temel birimi olarak gostergeyi degil gostereni ele alarak yapisalcilikla arasina mesafe koyar.
Bilingdisinin isleyisinin aciklanabilmesi icin gosterene 6ncelik taninmasi bir gerekliliktir. Bu
sayede bilingdisi kendi hareketine kavusabilir.

Lacanci psikanaliz dislncesinde travmanin ne anlama geldigi de tam olarak bu iliskide
kendisini gosterir. Cizginin altinda kalanin yani goésterilenin, bir anlamda anlamin reddi ya da
anlasilmamasi travmaya isaret eder. Bu noktaya detaylica egilmekte fayda var.

Gosteren ve gosterilen olarak iki ylzden olusan gostergenin, kendi icerisinde ikiye
yarilmasi halinde, daha once belirtildigi gibi, gdsterilenden yani toplumsal anlam zemininden
kopan gosteren, sabitlenir ya da gosterilenlerden azade bir sekilde gdsterenler arasinda bir iligki
baslar. Birey bu durumda, yasadigi olayin anlam baglantisi olmayan ancak gosterilen iliskisi olan
seylerden de korkar ya da cekinir hale gelebilir. Freud’un Kiiglik Hans dérneginde gordligimuz
babasi karsisinda yasadigl travmanin sonucunda Hans atlardan 6nce biyulenir kisa bir sire
sonra da onlara karsi bir fobi gelistirir (Freud, 2020a, s. 15-40). Bir baska ifade ile Lacan’in da
ifade ettigi gibi semptomun, “bir dil gibi yapilanmis ve 6rgliitlenmis bir seyi ifade ettigi gercegi”ni
goz ardi etmek miumkin degildir (Lacan, 2017, s. 28).

Bilincdisinda, gosterilenlerden azade gosterenler zemininde ortaya cikan her iki

durumun da kaginilmaz sonucu, travmadir. Bir baska ifade ile travmanin sonucu yalnizca takinti,
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fobi gibi rahatsiz edici bir sonug degil blyllenme gibi olumlu bir sonu¢ da dogurabilir. Farkl
olarak travmanin, gerceklesen olaydan yillar sonra ortaya ¢cikmasi da mimkinddr. Bu noktada
dikkatli olmakta fayda var. Yillar dnce bastirilan bir olayin sonuglarinin yeni ortaya ¢ikmasi
degildir s6z konusu olan. Aksine tam da yasanan olay yeni bir anlama geldigi icin, gecmis ilk kez
bastirilabilir. Fink bu konuda hayali bir 6rnek verir:

Albert Einstein duymamasi gereken bir sohbete kulak misafiri olur, bu
konusmada, babasi annesine ‘Bu ¢ocuktan bir halt olmayacak’ der ve annesi
de ‘Dogru, ayni babasi gibi miskin’ diyerek ona katilir. Albert’in, henlz ne bu
sozlerdeki kasti anlayacak ne de hissiyati sezecek kadar olgun olmadigini
dustnebiliriz. Ama yine de bu sozler bir yerlerde depolanir ve yillar boyu
usulca bekler; ta ki lisede kendini gelistirmeye didindigi sirada tekrar aktif olup
da acimasizca basina musallat oluncaya kadar (Fink, 1995, s. 33).

Bir baska ifade ile bilingdisi strekli gerceklestirdigi kayitta G’'nin beraberinde getirdigi
zinciri kullanir ve onu gosterdigi seyden yani anlamdan ayirabilir. Tam da bu nedenle yillar 6nce
duyulmus ve farkinda olmadan bilingdisi tarafindan gergeklestirilen kayitlardaki kimi simgeler
yillar sonra bir anlama kavustuklarinda travmaya neden olabilmektedir. Bastirma bu anlamda
her zaman anlamin reddidir. Ancak bu ret ne olursa olsun anlam zeminin zimnen kabul edildigi
anlamina gotlirmektedir. Bir baska ifade ile anlamdisi bir zeminde anlamin reddedilmesinin
mUmkin olamayacagi aciktir. Bu gercek bizi dogrudan Lacanci 6zneye gotirecektir. Nitekim,
travma sahibi olmayan bir 6zne Lacan’in psikanaliz anlayisi icerisinde miUmkin degildir. Daha
dogru bir ifade ile 6zne tam da ilksel travmanin kendisinde ortaya cikar.

Lacan’a gdre 6zne tam da varlik ile anlam arasinda yapilan zorunlu secimde hayat bulur.
“Ozne varlik ile anlam arasinda secim yaparken, yalnizca anlami secebilecegi esnada ortaya
¢ikan seydir” (Zupancic, 2011a, s.47). Diger yandan 6zne, ben ya da Freudcu bir ifade ile ego ile
bilingdisi arasindaki bélinmenin kendisidir. Bir 6rnek Gzerinden anlatmak gerekirse, bir bebek
agladiginda bu durum ihtiyaclarinin herhangi birinden kaynaklaniyor olabilir, misal, bebek ac
olabilecegi gibi karin agrisindan mustarip olmasi ya da her ikisini birlikte, birbirinden ayirt
etmeksizin hissediyor olmasi mimkindir. Ancak bebek heniz dili kullanma yetisine sahip
olmadigricin bunu adlandirmasi ya da ayirt etmesi mimkUn degildir. Dolayisiyla onun ihtiyaclari
onun adina adlandirilir. Ornegin, annesi onun agrisi olmasina ragmen a¢ oldugunu disinip
emzirir. Bebek bu durumdan her hallkarda keyif alacaktir ister achigl yatismis ister agrisi

gecmemis olsun. Dahasi bebek kendi karin agrisini da bu slrecte aclik olarak adlandirmaya

baslayabilir ciinkl agri da bu slrecte yok olmus olabilir. Dilin temel islevlerinden birini bu
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ornekten c¢ikarabiliriz. Ancak bu belirlenimlere gitmeden once sirece bir baska acgidan da
bakmanin mimkin oldugunu belirtmekte fayda var. Lacanci evrende ihtiyac, talep ve arzu
arasindaki farki belirlemek bu konunun kavranmasinda yardimci olacaktir. Lacan’a gore ihtiyac
temelde biyolojik bir kavramdir. Ancak bu kavramin biyolojik kdkenleri onun yeniden ele
alinmasinin 6nlnde bir engel degildir. Bir baska ifade ile kisi tam da bu ihtiyaclarinin
karsilanmasini bir sekilde ifade ettiginde ya da ifade edilis bicimini benimsediginde, ihtiyaclar
talep haline gelir. Dolayisiyla talebin dil zeminine gecisle ortaya c¢iktigini soyleyebiliriz. Ancak
ihtiyaclarin talep haline gelmesi onlarin yittigi anlamina gelmez. Bu baglamda ihtiyag ile talep
arasindaki gerilimin varligini strekli korudugunu belirtmekte fayda var. Nitekim Lacan’in bir
baska kavrami olan arzu da bu zeminde vuku bulur. Evans’in ifadesi ile dil zeminine gecisle
birlikte;

ihtiyag ile talep arasinda bir bélinme yaratan bir baska sey isin icine girer. Bu,

her talebin ihtiyacin dile getirilmesinden ibaret olmadigi, ayni zamanda

(kosulsuz) bir ask/sevgi talebi de oldugu gercegidir... ihtiyac ve talep

arasindaki ayrilmanin sonucu doyurulamaz bir artiktir, ki bu da arzunun ta

kendisidir (Evans, 2019, s. 147).

Bir baska ifade ile dil adlandirir, herhangi bir hissi, distnceyi ya da veriyi belirler. Achgin
agriolarak kabul edilmesini saglayacagi gibi achgin kendi icinde tanimlanabilir bir duygu durumu
olarak kabul edilmesini saglayabilir. Dil daha dogrusu her bir s6zclk, kavram bir yandan bir
seylerin UstlnU cizerek onlarin mevcut olmamasini saglarken bir yandan da o seylerin altini
cizmekte, onlarin belirlenmesini saglamaktadir. Arzu ise bu anlamda dil dolayimiyla ihtiyaclarla
araya konan ve asla kapanmayacak olan aralikta yasanan sirekli hareket olarak dustnulebilir.
Diger yandan bu dile maruz kalan ¢ocuk ise dili yani onun tasidigi anlami sectiginde genel olarak
gercegi de reddetmis olur. Onlari belirlemis ve bu sekilde sembollestirmis ve gercegi disarida
birakmis olur. Bu baglamdaki gercegi Fink’in ifadesi ile “gercek 1” olarak adlandirabiliriz. Ancak
sireg bununla sinirli degildir. Gorulecegi gibi anlamin kabul edilmesi yani simgesel zemine kabul
ile birlikte “gercek 2”den de bahsetmek olanakli hale gelir (Fink, 1995, s. 56-57). Oncelikle
simgesel evrenden devam edelim ve kisaca Lacanci 6znenin, yapisalct 6zneden nasil ayrildigina
kisaca dikkat cekelim.

Lacanci 6zne bir yaniyla dilin bir etkisi olarak kuruldugundan kuskusuz yapisalci bir ima
tasidigi sdylenebilir. Ancak bu cikarim iki nedenle yaniltici olacaktir. Oncelikle 6zne dilin anlamli

tarafinin bir etkisi olan ‘ben’ ile sinirl degildir. ‘Ben’ bu haliyle yalnizca dilin, toplumsalliginin bir
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getirisinden ibarettir ve tam da bu nedenle onu yalnizca Ustesinden gelinebilecek islevsel bir
yanilsama olarak ele almak olanakli olacaktir. Nitekim yapisalcilik da genel olarak ilerleyen
donemlerinde bu kulvarda faaliyet gosterir. Ancak Lacanci bakis agisindan benin bilingdisi ile
iliskisini kurmadan ona herhangi bir 6znellik atfetmek biylk bir hata olacaktir ¢inkd
bilingdisinin varliginin da isaret ettigi gibi eksigin kendisi gdstergeye yani dilin kendisine i¢kindir.
Lacanci anlamda dil iki anlamda eksiktir. Oncelikle o bir ad olma islevi én plana cikarildiginda,
her bir adlandirmada adlandirdigini eksiltir. ikinci olarak dil bir sistem olarak ele alindiginda ise
sistemin eksik oldugu sonucuna ulasiriz. Nitekim sistemin hareketini yani zaman icerisindeki
degisimini saglayan da bu eksikliktir. Bu durum ise bir yandan dilin 6zne igin bir ¢agri olmasi
anlamina gelirken diger yandan da bir gdstergenin bir digerine baglanmasi icin bir sarttir. Bir
baska ifade ile dilin genel olarak duragan bir yapida olmasini engelleyen onun eksikligidir. Tam
da bu nedenle dil ayni zamanda gostergeler arasi iliskilerde arti anlamlar Uretebilir. Bu ise dilin,
ozelde bilincdisl 6znenin, genelde ise 6znenin mahalli olmasinin nedenidir. Lacan’in ifadesi ile
imleyen imlenenin igine girer (Lacan, 2007, s. 417) ancak bu sekilde baslayan strec¢ dilde (hem
toplumsallikta hem de bilincdisinda) sirmeye devam eder (Zupancic, 2018, s. 89).

Bir 6rnek lGzerinden gidersek; Hans anlam veremedigi baba imgesi ve onun annesi ile
iliskisi nedeniyle atlara karsi 6nce bir blyllenme sonra da bir korku gelistirmistir. Biyiklari
nedeniyle babasina benzettigi, onu ¢agristiran at imgesi dogrudan atin kendisine yeni bir anlam
vermesi ile sonuglanmistir. Dahasi bu korkusu ile Hans, yasadigi sikintilara ragmen bir keyif de
almistir. Bir diger ifade ile “anlam bisbitin saf ayrimsallik kanunlari uyarinca degil, Freud’un
isaret ettigi diger iki mekanizma Uzerinden de Uretilmektedir: ses benzerlikleri yahut esseslilik
ve konusanin hafizasinda var olan cagrisimlar Gzerinden” (Zupancic, 2018, s. 93). Bu sekilde
travma sonrasinda olusan gercek 2 ile de karsilasmis oluruz. Gercek 1 bir anlamda dilin
nitelemesinin kabull ya da benimsenmesi sonunda arta kalan iken, gercek 2 ise bu
nitelemelerin sonucunda olusan eksikligin isaretidir. Bir baska ifade ile biz ancak gercek 2
aracihigiyla gercek 1’e dair bir anlayisa sahibiz. Tam da bu nedenle Lacan’in psikanaliz anlayisina
dair bu calismaya da psikanaliz pratiginden, bir anlamda travmanin kendisinden yola ciktik.
Cunkd travma bir yaniyla anlamin kabull iken diger yandan da onun reddi anlamina gelir. Daha
acik ifade etmek gerekirse, oncelikle kabul edilmeyen bir seyi reddetmek ya da bastirmak
mUumkin degildir. Tam da bu nedenle Lacanci 6zne dilin bir etkisine indirgenemez, 6ncesiz ve
sonrasiz olarak her zaman kabul edilir daha dogrusu bir stirec¢ olarak varsayilir. Bu baglamda

Lacanci 6zne kurucu olmadigi gibi yapisalcilikta oldugu gibi bir etkiden de ibaret degildir. Tabiri
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caizse 0, en dogru tanimiyla eyleyen ve eylerken eyledigi ortami da degistiren 6znedir. Travma
ile 6zne arasinda bu nedenle bir 6ncelik sonralik iliskisi kurulamaz. Birbirlerini strekli besleyen
ve var eden olarak ele alinmalari gerekir.

Ozne tam da kendisini de var eden anlami sectigi anda iki sonugla karsi karsiya kalir. Bu
anlamda Lacanci 6zneye bir slreg olarak yaklasmak daha dogru olacaktir. Lacanci 6zne katildig|
simgesel zeminle birlikte, bir yandan gostergenin niteleme yetersizligine maruz kalmis yani
sectigi anlam icerisindeki ontolojik boslugu kabullenmis diger yandan da gdstergenin kendi
seriivenine kapi aralamis ve bu sertivende yeni anlamlar Uretimine izin vermis olur. Tam da bu
nedenle bu secim aninda 6zne “ben” anlam zemini (hem kendisine atfedilen anlam hem de
yasadigl diinyaya) ve “bilincdisi” olarak bolinmus olur. Ben, bu anlamda pekala bir simgesel
varlik olarak nesnedir (Lacan, 2011b, s. 67). Nitekim onu belirleyen gosterge ancak, disaridaki
Otekinin bir yandan onun tarafindan belirlenmis de olsa ayni zamanda belirledigi sdylenebilir.
Bir baska ifade ile ben ancak “sdylemin bag olarak olusturdugu seye gore konumlandirilabilir”
(Lacan, 2019, s.38). Bilingdisi ise bu zeminde dilin asil etkinlik alani olarak ortaya cikar. Bu ikisi
arasindaki salinim ise 6znenin nihai belirlenimi olarak vardir yani 6zne ancak bu bélinmusltkte
var olur. Bu secimin sonugclari bunlarla da sinirli degildir.

Anlam zemini kuskusuz icerisinde bir tutarhlik da barindirir daha dogru bir ifade ile bir
tutarlilik kabuliint beraberinde getirir. Nitekim bu zeminin secimi dolayl olarak bu tutarliligin
da benimsenmesi anlamina gelecektir. Ancak Oteki yani sembolik evren eksiktir. Nitekim onun
eksik de olsa kabullintn bir yandan tutarli bir “ben”e bir yandan da onun eksikliginin gostergesi
olarak yorumlanabilecek bilingdisina yol agmasi bu nedenledir. Bilincdisi bu baglamda eksikligin
bastirilmasi anlamina gelir. Tam da bu nedenle eksikligi kapatacak bir hareketi de igerisinde
barindirir; arzu. Lacanci arzu bu nedenle her zaman hem Otekinin hem de 6tekinin arzusunun
arzusudur, bir baska ifade ile Otekindeki eksikligi kapatmaya yénelik bir hamledir. Otekindeki
eksikligin gdstereni yani fallus ile iliskisi de bu nedenle belirleyicidir.

Arzu bu baglamda, cok anlamli bir yapi olarak karsimiza cikar. O bir yandan simgesel
evrene katilarak ortaya ¢ikan 6znelerin bir belirlenimidir. Diger yandan s6z konusu yapinin yani
simgesel evrenin hareketinin de bir sonucudur. Simgesel evren, belirtildigi gibi, kurulusunda
geride biraktigl olarak gercek 1'i var kilarken kendi eksik yapisi ile de gercek 2’ye isaret
etmektedir. Bu baglamda, arzuyu, gercegin simgesel yapiya ragmen hareketi olarak okumak

kadar simgesel yapinin hareketi olarak okumak da mimkin hale gelir. Bu ikili okuma ve
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degerlendirmenin mUmkin olmasini saglayan ise hi¢ kuskusuz Lacanci travma anlayisidir.
Travma 6znenin tam da 6zne olabilmek icin 6dedigi kacinilmaz bir bedeldir. Bedel ise hig
kuskusuz nihayetinde simgesel evrenin kabuliine denk diser. Bu durumda 6znenin kendisini de
var kilan sembolik evrenin, bir kez daha, 6zne tarafindan ne sekilde degerlendirildigi sorusu
belirleyici hale gelir. Gorulecegi gibi bu degerlendirme 6znenin yapisi ile dogrudan iliskilidir. S6z
konusu vyapl daha dogrusu yapilarin incelemesi dolayli olarak Oteki'ne dair farkl

degerlendirmelerin de yolunu agacaktir.

MASKULEN VE FEMINEN YAPI

Bilindigi gibi Lacan’a gore dzne asla cinsiyetsiz bir 6zne degildir. O her halikarda maskilen ya
da feminen iki bicimden biri, daha dogrusu bu iki bicim arasindaki iliskidedir. Ancak bu iki
cinsiyetlenme formall arasindaki farki olusturan ikisi arasindaki bir fark ya da celiski degildir.
Aksine ortaya ciktiklari kendinde farki barindiran celiskili zeminin yani simgesel evrenin
benimsenmis “birbirine kosut konfiglirasyonlaridir”. Zupancic’a gore bu konfiglirasyonlarin “her
biri temelde yatan celiskiyi kendince yeniden Uretir” (Zupancic, 2018,s. 78). Bu celiski ise hic
kuskusuz sembolik aracihgiyla kesfettigimiz gercegin eksikligi bir baska ifade ile sembolik
zemindeki geliskiyi var eden gercektir.

Gercek 1 ve 2 olarak kisaca bahsettigimiz gercek ile sembolik evren arasindaki
donuslilik bu anlamda temeldir. Simgesel acisindan baktigimizda gercek onun eksikliginin bir
gbstereni haline gelirken, diger yandan gercek slrekli olarak simgesele sizan olarak vardir. Bu
durum kendisini en net sekilde travma ve onun sonuglarinda gosterir.

Maskilen ve feminen yapi olarak bu iki konfiglirasyonu detayl bir sekilde incelemeye
baslamadan 6nce bu iki yapi arasinda bir karsililik ya da simetri olmadigina dikkat cekmekte
fayda var. Bu anlamda birbirlerini tamamlar gibi bir durum asla s6z konusu olamaz. Nitekim
aralarindaki iliski de her ikisinin de barindirdigi bir ortak 6ge zemininde kurulur; kastrasyon.

Kastrasyon olmaksizin konusan 6zne ve arzulayan bir 6zne de mUmkin degildir. Tam da
bu nedenle o simgesel bir nitelik kazanir. “Simgesel kastrasyonu se¢cmek, sonsuza dek stirecek
bir fallik dncelikten ve asilmaz bir kastrasyondan yana ¢ikmaktir” ¢clinkt fallik éncelik simgesel
fallusun Lacanci bir ifade ile babanin adinin yani yasanin, her tlrli toplumsal nosyonun kabuli
anlamina gelir (Green, 1992, s. 106). Bir baska ifade ile kastrasyon simgesele katilisin bir baska
adidir ve bu anlamda kacinilamayacak 6zne olmanin bedeli olan kdkensel travmadir. Ancak bu

durum kékenin oncesinin distnilebilecegi izlenimi yaratmamalidir. Lacanci psikanalizde
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simgesel dncesi duslnUlemeyecegi gibi 6zne Oncesi de disinlilemez. Nitekim psikanaliz
pratigini var eden travmalar tam da simgeselin benimsenmesi sirasinda yasanan kaginilmaz
aksakliklardan kaynaklanir. Nihayetinde her bir harf ya da kelime kullanildigl andan itibaren
kullanildigl alani belirler ve sakatlar. Tam da bu nedenle arzu ancak sembolik dolayimindan
gectiginde yani bozuldugunda var olur. Bu anlamda simgesel dncesi arzudan bir baska ifade ile
dolayimsiz arzudan bahsetmek anlamsizdir. Arzuyu Lacanci anlamda ihtiyactan ayiran daha
dogrusu ihtiyaci da bir arzu nesnesi haline getiren de budur. ihtiyac adlandirildigi yani toplumsal
bir ad ve nitelik kazandigl andan itibaren artik arzudur ve tam da bu nedenle bilingdisinin
nesnesidir.

Bu baglamda, hem kendi iclerinde yarilmis cinsiyetleri mamkin kilan hem de bu
cinsiyetler arasindaki olasi bir tir karsilihk halini yok eden kastrasyonun belirleyiciliginde, ki o
farkli bicimlerle de olsa varliga damgasini koyar, Lacanci anlamda fallus’un bir cinsin ya da
toplumsal kesimin sahip oldugu bir 6zellik olarak ele alinmasi mimkin degildir. Fallus en
nihayetinde bir kesimin sahip oldugu bir sey degil bir isaret edendir. O hem bilingdisi hem de
simgesel evren olarak Otekinin eksikliginin gosterenidir. Lacan’a gore “fallusun bir imleyen
(gosteren) olmasi, 6znenin onu ancak Oteki’nin yerinde ulasabilecegini ortaya koyar”. Bir baska
ifade fallus tam da Oteki’'nin eksikligine isaret ettiginden kendisinin Oteki zemininde yani
simgesel olarak ifade edilmesi mimkin degildir. Bu durum kendisini en acik sekilde ¢cocugun
gelisim asamasinda ortaya koyar. “Annenin arzusu fallus oldugu icindir ki, cocuk onu tatmin
etmek icin fallus olmak ister”, ancak bu mimkin degildir. Cocuk ancak fallusa sahip olmaya
calisabilir. Nitekim maskilen yapinin tam da bu sahiplik talebi ¢ergevesinde yorumlanmasi
gerektigi soylenebilir. “Arzuya ickin bolinme daha Oteki’nin arzusunun yasanmasinda kendisini
belli eder.” Lacan sozlerine su sekilde devam eder; “Bu bolinme, 6znenin fallusa denk disen
gercek olarak sahip olabilecegi seyi Oteki'ne sunmasindan dolayl tatmin olmasina zaten
karsittir, cinkd onun fallus olmasini isteyen ask talebi icin, sahip oldugu sey sahip olmadigindan
daha degerli degildir”. Bir baska ifade ile cocuk var olarak Oteki'ne katildiginda Oteki’ni tam
olarak tamamlama olanagi da ortadan kalkar. Bu eksik olma halinin kabull ise bir anlamda
feminen yapiya isaret eder (Lacan, 1994, s.59).

Bu konuya farkh bir acidan da yaklasmanin miUmkin oldugunu soyleyebiliriz. Lacan’a
gore cinsel farkliigl vyaratan wunsur, kastrasyonun damgasini tasiyan eksigin nasil

yapilandirildigina iliskindir (Zupancic, 2018, ss. 75-80). Lacan’in hazirladigl sema bu konuda
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oldukca aydinlaticidir. Bu noktada Lacan’in hazirladigl semanin bir “mathe” 6zelligi tasidigina
dikkat cekmek 6nemlidir. Mathe ise “basitce bir gercegin bicimsellestirilmesi degil, Lacan’in
kendi tabiriyle bicimsellestirmenin agmazinin bigimsellestirilmesidir” (Zupancic, 2018, s.104).
Bir baska ifade ile bu sema da kendi icerisinde tutarsizlik gdsterebilir ve tam da bu durum ona
tutarsiz olan gergegin ifadesi olma glicl verir (Lacan, 1973, ss. 5-52).

Sekil 1.

Maskdilen ve Feminen Yapil

Semada (Zupancic, 2018, s. 78) matematiksel mantikta kullanilan ifadeler degistirilerek
kullanilmistir. Ornegin “V x simgesi ‘bitiin X'ler icin” anlamina gelir. 3 x simgesi de ‘en azindan
oyle bir x vardir ki’ anlamina gelir; bunlara sirasiyla timel niteleyici ve varliksal niteleyici denir”
(Sokal ve Bricmont, 2023, s. 53). Bu anlamda semanin kendisi farkl bir disiplinin imkanlarindan
yararlanma amaciyla olusturulmustur. Bir baska ifade ile onun tam bir metafor oldugu
soylenemez ¢linkd agiklama sirasinda kullanilan simgeler de anlamlarini kismen degistirir. Bu
durum en bariz sekilde kendisini Lacan’in bu ifadeler Gzerinden kullandigi gizgide yani “degil”
ifadesinde gosterir. Boyle bir ifade matematiksel mantikta yoktur. Bu agiklamanin ardindan
semanin yol gostericili§ini benimsersek, semanin sol tarafi maskilen yaplyr sag tarafi ise
feminen yapiy! gosterir. incelememize maskilen yapidan baslayalim. 3 x simgesi ile, erkek
kastrasyona ugramamis, ensest de dahil olmak Gzere istedigi tim zevklere erisimi olan mitsel
bir figlr olarak tarif edilir. Hemen ardindan gelen V x ise tam tersinin tim X’lerin kastrasyona
maruz kaldigini ilan eder. Bu ikisi beraber ele alindiginda ise tim erkeklerin kastrasyona
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ugramamis bir figirtn varligini kabul ettikleri hatta tam da bu kabul zemininde var olduklari
anlami ortaya cikar. Mitsel figlr istisnadir ve tam da istisna oldugu igin kurucudur. Diger yandan
bu figliriin mitsel olmasi dogrudan kimsenin asla boylesi bir konuma sahip olmadigl anlamina
geldigi gibi herkesin bu mitsel gerceklikten feragat ettigi anlamina da gelir. Bir baska ifade ile
kastrasyonun bu sekilde benimsenmesi “hi¢ sahip olunmayan bir seyden vazgecilmesi, yani
imleyen dlzeninin beraberinde getirdigi “eksi bir”’in feraget ettigimiz seye donustirilmesi; hic
sahip olmadigimiz bir seyin kaybedilmis bir seye dontstirilmesidir” (Zupancic, 2018, s. 79). Bu
sekilde 6zne olmanin simgesel alan ile bagi da yeni bir anlama kavusmus olur. Gercege asla
sahip olunmamistir ancak icerisinde islev gosterdigimiz simgesel evrenin kabullyle, ona dahil
olunmasiyla asla sahip olunmayandan feragat edilir cinkl bu evrenin kendisi zaten eksiktir.
Dolayisiyla eksikligin kabull ile gercegin de kendi konumunu kazandigi séylenebilir. Gergek ile
simgesel arasindaki bu bagin kendisini tam da bu eksikligin gbsterenin konumunda yani fallusta
gosterdigi dustnUlebilir. Nitekim cinsiyetlenme konfiglirasyonlari arasindaki fark da fallusun
yani Otekinin, simgesel evrenin eksikliginin gdsterenine karsi alinan tavirda saklidir. Maskdlen
yapl ya da erkek kastrasyonu dolayisiyla fallusun belirleyiciligini Gstlenir. Daha dogrusu kendisini
onun belirleyiciligine birakir ve bastirir. Bastirmayla birlikte asla sahip olunmayan bir gercegin
kabull de ortaya cikar. Erkegin genel olarak, gosterenin nasil bu konumu kazandigi ile de
ilgilendigi sdylenemez clinkl onu bastirmistir. Maskilen yapiyi tarif eden grafigin sol tarafindan
alt kisminda bu gercege isaret edilir: BolinmUs 6zneden (5) feminen yapida yer alan a yani
nesne a’ya dogru cekilmis bir ok vardir. Ok ile ifade edilen bolinmis 6znenin yonelimidir. Peki
neden nesne a’ya yonelmektedir? Nesne a neyi temsil etmektedir? Erkek, eksikligin gdsterenini
kendisine kilavuz edindigi icin (bu bastirmanin dogal bir sonucudur) o eksikligin
tamamlanabilecegine dair bir umutla hareket eder. Nitekim onun arzusu tam da bu nedenle
bosluga (hem kendindeki hem Otekindeki daha dogrusu Oteki olarak kendisindeki) yerlestirdigi
nesnelere yani 6tekine yoneliktir. Lacan bir arzu nesnesi olarak tarif ettigi nesne a tam da bunu
tarif eder. Grafikteki ok bu durumun ifadesidir. Nesne a halini alan bu bosluk, her zaman
fantazilerle doldurulur. Lacan tam da bu ylzden Oznelesmenin son asamasina fanteziyi
katetmeyi yerlestirir. Hem fantezilerin hem de nesne a’nin sirekli degismesini, dénlismesini
saglayan ise fallus imgesinin daha dogrusu bu imgenin somutlasmasinin farkli bicimlerde
gerceklesebiliyor olmasindandir. Ancak nesnenin icerigi degisse de islevi degismediginden her

zaman nesne a olarak adlandirilabilir. Bu anlamda nesne a adi Lacanci evrende, bir cismi oldugu
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kadar s6z konusu degisen cismin islevinin de anlatmak icin kullanilmaktadir. Grafigin bu
dinamizmi ise oOrtlk olarak maskilen yapida vuku bulan arzunun hem yapisini hem de
dinamizmini ortaya koyar.

Simdi semanin sol tarafina yani feminen yapiya gecelim. Nesne a’ya giden oku takip
edebiliriz. Kadin bu okun isaret ettigi gibi erkegin nesne a’si bir baska ifade ile onun 6tekisi;
arzusunun yonelimidir. Ancak feminen yapiyl maskulen yapi referansi ile irdelememekte fayda
var. Bu nedenle bir kez daha semanin sag Gst kismindan baslayalim. Semanin sag Ust kdsesinde
kastrasyona ugramamis herhangi bir mitsel figirin kabul edilmedigini ifade eden bir isaret ile
karsilasiriz: 3 x x. Kadin erkekten farkli olarak tarihte, mitte ya da bilin¢cdisinda kastrasyona
ugramamis herhangi bir figliriin varligini kabul etmez. Tam da bu nedenle kastrasyon zemininde
hayat bulan eksiklik gbstereni ile farkl tarzdan bir iliski kurar. Bastiriimis olan tim zevklere haiz
bir baba figlirt yoktur. Bu nedenle bir alt satirda ‘her x olmayanlar x’dir’, bir baska ifade ile x’in
natamami x'dir. Formdlun ilk isaret ettigi aciktir; tim erkeklerden bahsedebildigimiz gibi tim
kadinlardan bahsedemeyiz. Peki neden? Bir kez daha Ust satirda yer alan formuli temel almakta
fayda var. Bu ilk satirda (V x x ), eksikligin gosterenini bir evrensel gosteren olarak kabul
etmediginden, bir baska ifade ile evrensel, tam, tUm hazlara haiz herhangi bir figlir kabul
etmediginden, onun eksikliginin gdstereninin de kendisini tam olarak belirlemesine izin
verilmedigi ifade edilir. Nitekim, feminen yapi tam da gostergenin kendisinde zaten eksik kabul
edilen halinin bastirilmasi ile ortaya cikar. Dolayisiyla gdsterenin bu eksikligi gosterenin
belirleyiciligine de halel getirir. Her ne olursa olsun ancak sembolik zemininde var oldugumuzu
hatirlarsak kaginilmaz sonuca ulasiriz: Kadin yoktur. Daha dogru bir ifade ile tim erkekleri
niteleyen bir simgeden bahsedebilirken tim kadinlari niteleyen bir simgeden bahsedemeyiz. Bir
baska ifade ile kadin yoktur ancak kadinlar vardir. Lacan’in cinsiyet anlayisi 6zne anlayisi
acisindan oldukca belirleyici ve tartismall oldugundan bu konuya bir baska acidan bakmakta
fayda var.

Erkek icin kadin, evrensel gosterenin yani fallusun ve onun taslyicisi oldugu kurallarin
belirleniminin 6tesinde oldugu icin 6tekidir ve tam da bu ylzden nesne a islevi gorebilir. Erkegin
pesinde oldugu butlinligin saglayicisi olarak slrekli degisen fanteziler haline getirilebilir. Bu
nokta oldukca dnemlidir hem masktlen hem de feminen yapida bastirilan, arzunun devindiricisi
olmayi sirdirir. Oznenin arzuyla bagi da bu sekilde olusur.

Erkekten farkli olarak kadin, kendi belirlenmisligini bastirmaz daha dogrusu bastirdigi,

belirleyicinin eksikligidir, tamligl degil. Tam da bu nedenle kadinin arzusu, erkegin arzusu gibi
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bastiriimis bir tamamlanmislik pesinde degildir. Kadin, erkegin 6tekisi olarak bas gosterir ancak
gozden kaciriimamasi gereken bu oOtekiligin erkegin bastirma bicimi temelinde karsilik
buldugudur.

Bastirma genel olarak ilksel yani yapici oldugundan belirleyicidir. Ancak erkekten farkl
olarak kadin, erkegi bir 6teki olarak gérmez aksine kendisini Otekinin bir parcasi olarak gorir;
erkegi ise Otekinin belirledigi olarak. Bu noktada simgeseli de ifade eden Otekinin kaide-kural
anlamina da geldigini unutmamak ¢ok dnemlidir. Kadin tam da kuralin tamamlanmamisligl,
olumsalligi ile yani son kertede simgeselin tamamlanmamishgi, eksikligi ile, 6znenin eksikliginin
kesistigi noktada ortaya cikar. Erkek dahil olarak var oldugu simgeseli dolayisiyla onun
tamamlanmamisligini bastirarak ona bir temel gésteren payesi bicer. Bir baska ifade ile mitsel
baba (Freud, 2020b, s. 22-30). Otekinin 6tekisinin olabilecegine dair bir kabuldir, kadin ise
Otekinin 6tekisinin olmadigl disiincesini benimser daha dogrusu bastirdigl budur. Bir baska
ifade ile “kastrasyonun aciga cikmasi ile birlikte, istisnasiz timelligi olumlanan (meta-fallik
istisnanin olumsuzlanmasi) fallik islev bolinir” (Tomsic, 2017, s. 213).

Lacanci psikanalizde cinsiyetlenme konfigilirasyonlarina son olarak farkli bir sekilde, bu
belirlenimi temel alarak, tersten yaklasmaya calisalim. Kadinin yalnizca erkegin degil erkegin
bastirdigi kabuliindeki gibi Otekinin de &tekisi olmasi halinde, kadin ve erkegin birbirini
tamamlamasi mimkdn olacaktir. Bu durumda ise arzunun oldugu kadar bilingdisinin hareketi
de sonlanacaktir. Diger yandan bu anlayis Otekinin &tekisinin mimkin oldugu kabuliinden
hareket ettiginden simgesel evrenin tanimlanmasinin yani belirlenip sinirlanmasinin da olanakl
oldugu izlenimi yaratir. Bir baska ifade ile Otekinin eksikligi dylesine temeldir ki onun ne kendi
icinde ne de disaridan 6zne tarafindan belirlenerek tamamlanmasi, ne de bu eksiklik temelinde
gerceklesen feminen ve maskilen yapinin birbirini tamamlamasi mimktnddr. Bu noktada
cinselligin ve cinsiyetlerin neden ancak iki referans cinsiyet noktasiyla birlikte ortaya ciktigr da
yeni bir anlama kavusmus olur.

Tek bir cinsiyetin s6z konusu oldugu durumda, ilk olarak yalnizca maskulen yapinin
mevcut oldugunu disinelim, 6znenin simgeselin eksikligi ile olasi tim bagl da vyitirilmis
olacaktir. O zaten Otekinin eksikliginin bastirilmasinin dahasi bu bastirilmishiga bir bitinlik
atfedilmesinin ve kendini bu zeminde belirleme halidir. Bu baglamda erkegin Otekine bir
bitinlik, Otekinin 6tekisi olarak bir butiinlik atfettigi séylenebilir. Halbuki bu butinlik bir

yanilsamadan ibarettir. Bu yanilsamanin yikilmasi ise fallik fonksiyon ile kurulacak iliskinin

112



Lacanci Ozne ve Kapitalizmle Miicadele Olanaklari
Lacanian Subject and Possibilities of Struggle Against Capitalism

disinda yeni bir iliskiyi gerektirir. Oteki ile eksiklik temelinde eksiklik olarak iliski. Kadin 6teki
olarak Oteki ile iliskidedir ve bu haliyle Otekinin tamamlanmamishginin géstergesidir. Arzunun
hareketini saglayan da cinsiyetlenmedeki bu ikiliktir. Erkek Otekinin tamamlanabilecegine dair
kabull temsil ederken, kadin ise onun eksiklik olarak varligina isaret eder.

Nihayet bu baglamda maskilen ve feminen yapidan bahsederken, birbirlerinden ézerk,
ayri ve farkli 6znelliklere isaret etmedigimizi de acgikca dile getirebiliriz. Aksine 6znellik tam da
bu iki yapi arasindaki salinimda ortaya cikar. Kadin ve erkek ise bu durumda 6znelligin ortaya
¢cikma durumunu karakterize eden iki ugtan ibarettir.

Lacan da iki farkli jouissance’in varlik nedeni de bu sekilde belirir. Bir yanda (erkek) kendi
asla sahip olmadigl butinligli yasama pesinde kosarken diger yanda (kadin) kendi
tamamlanmamishg ile bir diger tamamlanmamislik arasindaki iliski kurmaktadir. Bu noktada
Lacan’in sozlerini hatirlamakta fayda var. Lacan S(K) ile isaret ettiginin sadece kadinin
jouissance’t oldugunu sdyler. Tamamlanmamis Oteki yani S(A) ile kurulacak bir iliski yalnizca
kadina mahsustur.

Bu durum aslinda bilingdisi 6znenin ortaya cikisi ile yakindan baglantili hatta onun
6zudur. Genel olarak, simgesel zemin tam da eksik oldugu icin bizi 6zne olmaya ¢agirir. Diger
yandan ondaki eksiklik onun devinimine de olanak saglar. Ancak gostergelerin yalnizca birinin
eksikligi durumunda dahi gosterenlerin gosterilenlerle iliskisi disinda gosterenlerin kendi
aralarinda da bir hareket dogabilir. Bilingcdisinin kendinden sire giden hareketi bu baglamda
hayat bulur. “iste tam da bu manada burada s6z konusu olan keyif esasen bilincdisina (ve
bilingdisi gedigine) aittir; bastirilmis olarak degil, eksikligiyle bilingdisina kendi bigimini veren
eksik imleyenin t6zU olarak” (Zupancic, 2018, s. 82). Erkek gosterendeki eksikligi doldurma
cabasindayken ve bu ¢abada surekli yeni bir gosteren ararken (jouissance), kadin gbsterendeki
eksikligin kendi hareketine dahil olur. “Bu keyif bilgideki eksigin yerinde, o noktada bilinecek
herhangi bir sey olmadigi icin zuhur etmektedir. iste tam bu manada kadinin jouissance’i
(Otekindeki) bilginin eksikliginin imleyenidir” (Zupancic, 2018, s. 83). Bu belirlenim dziinde éteki
jouissance olmasa jouissance’dan da bahsedemeyecegimiz anlamina gelir.

Kadin da erkek gibi batinlyle oradadir, simgesel olarak vardir yani fallik fonksiyon
kapsamina girer ancak bu kapsama giren kadin asla bir bitin degildir. Erkekten farkl olarak
kadin, genel olarak Oteki ile dteki olarak iliskiye girdiginden kendisini bir tamamlanmamislik
olarak deneyimler ve bu sekilde o zaten baska tarz bir joussance’a, 6teki jouissance’a aciktir.

Zupancic’in ifadesi ile erkek maskenin arkasinda degismez bir 6z tasidigini distnutrken kadin
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maskeden baska bir sey olmadigini bilir (Zupancic, 2018, s. 83). Bu maskenin reddedilmesi
anlamina gelmez. Aksine kadinin da her zaman bir maskesi tabiri caizse ‘ben’i ya da ‘ego’su
vardir ancak o bu maskenin arkasinda bir baska maskenin oldugunu, maskenin kendisinin bu
anlamda arkasindaki bir 6zl gizleme islevi olmadiginin, topluma katiima islevi oldugunu bilir.

Bu bakis acisindan ne kadinin ne de erkegin bir 6z vardir. Ancak farkli bicimlerde, erkek
bir 6zU oldugu yanilsamasini yasarken, kadin yalnizca maskenin kendisinin bu islevi yerine
getirdigini bilir. Zupancic bu durumu su sekilde 6zetler; “iliskide 6teki olan kadinin (varligi icin)
kurucu bir istisnaya bel baglamasi mimkin degildir; kurucu bir aldatmaya bel baglar o”
(Zupancic, 2018, s. 83).

Ozetle, erkeklerde oldugu gibi kadinlarda da kastrasyon bastiriimakta (aksi halde
topluma, sembolik evrene katihm mimkin degildir) yani onun temel bir gosteren islevine
ylkselmesine izin verilmekte ancak onun asil yapisi da goz ardi edilmemektedir. Kadin onun
kendisinde eksik oldugunu bilir ve eksikligindeki yetersizligi tanir. Dolayisiyla onun kendini tam
olarak belirlemesine de halel getirir. O halde cinsel farki olusturan, bu belirleyiciligin reddinde
degil ona karsi benimsenen tutumdadir.

Tam da bu yUtzden bu iki yapi birbirlerini tamamlamaz, bir bitlnlik olusturmaz onlari
yalnizca ayni ontolojik eksiklik ile bas etmenin iki yolu olarak kavramak gerekir. iki secenek
vardir; Otekinin, simgeselin eksikligi reddetmek ya da kabul etmek. Bu seceneklerden biri
olmadan digeri mumkin degildir. Eksikligin, gdstereni ister eksik ister tam kabul edilsin 6zneyi
belirlemesine izin vermemek ise mimkdn degildir. Nitekim 6zne ancak bu belirlenmislikte
ortaya cikar. Dolayisiyla erkekligin ve kadinligin birbiriyle ic ice gecmis hatta birlikte islev
gbsteren ancak uclastirilarak ayrilabilen iki ayri yapi ya da referans noktasi olarak ele alinmalari
gerekir.

Bu baglamda, Lacan’in artik erkeklik ve kadinligi bir biyolojik ya da toplumsal fark olarak
ele almadigi acik hale gelir. Onlar yalnizca 6znelligi aciklamak, onun ontolojik ¢ikmaza verilen
degisken bir yanit oldugunun altini cizmek icin ortaya serilen iki referans noktasidir. iki yanit
olmadan tek bir yanit yani 6zne de mimkin degildir ¢ciinkii bu durumda 6zne tam olarak
belirlenmis tabiri caizse 6zne olmaktan ¢ikmis olacaktir.

Asirilastirarak ornek vermek gerekirse, erkekte kaygl durumu ‘Ben boyle biri miyim?’
sorusu ile karakterize edilebilirken yani 6rtlik olarak var oldugu kabulline dayanirken, kadin da

soru ‘Ben var miyim?’" a dogru ilerler. Erkek var oldugu inanci nedeniyle vardir. Kadin ise maske
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olarak (Zupancic, 218, ss. 85-86). Her ikisi de eksik olarak var olmanin yani 6zne olarak yegane
var olma biciminin iki baglantili ancak ayrik karakteristigidir. Bu durum 6zneler arasi iliskiyi de
olanaksizlastirir. Maskllen yapidaki 6zneler kendi iclerinde, nesne a’lar yani fanteziler
Uzerinden bir iliski kurarken, feminen yapida eksiklikler Gzerinden, eksikligin kendi hareketinde
bir baska eksiklikle iliski kurulur. Bu durumun ileri bir adim oldugu dogrudur. Ancak bir kez daha
oznedeki eksikligin kendi hareketi ile Otekinin eksikligi arasinda bir tekabiliyet iliskisinden
bahsedilemez. Nitekim kadinin eksikligindeki hareketinin Oteki olarak simgesel yapida
degisiklige yol agcmasina olanak saglayan da budur. Bir baska ifade ile Lacan’a gore ozneler
arasinda dogrudan bir iliski mdmkan degildir, araya her zaman bilingdisinin fantezileri girer.

Bu noktada, bu belirlenimlerin Lacanci psikanaliz pratiginden beslenen teorisinden
cikartildigini belirtmekte var. Bir baska ifade ile d6znellik teorisi temelinde s6z konusu edilen
dzneler arasi iletisimsizligi dair dislnceler, bu cercevede, yalnizca Lacanci psikanalizden yola
cikilarak one sdrdlmuisttr. Bu c¢ikarimlarin gecerliligini 6lcmek icin icerisinde yasadigimiz
kapitalizm kosullarini agiklama ¢abasina girilmesi gerektigi sdylenebilir. Nitekim bu arglimanlar
Ozelinde konusursak, kisisel gortinen psikanaliz pratiginin 6zellikle toplumsal bir nitelik
tasidigina dikkat cekilmistir. Kapitalizm hem toplumun hem de Otekinin bicimlendirilmesinde
basat bir roll oldugu aciktir. Bu nedenle, Lacanci psikanalizi ve teoriyi degerlendirmek icin,
kapitalizm kosullarini ve bu kosullarda Uretilen 6zneleri bir 6lcl olarak almanin yerinde olacagini
soylenebilir. Makalenin baglami icerisinde ilerlersek karsimizda su sorularin belirdigi
soylenebilir. Her tUrlG 6zne arasindaki bu iliskisizlik ile kapitalizm arasinda nasil bir iliski vardir?
Bu sorunun cevabi, kapitalizme yonelik elestiri ve degisim taleplerinin bicimlendiriimesinde
Lacan’in psikanaliz anlayisindan ne sekilde vyararlanilabilecegine dair kimi belirlenimlerde

bulunulmasina da yardimci olacaktir.

KAPITALIST BILINCDISI

Oncelikle Marx’in Kapital'inin Gnli meta fetisizmi bélimiinde, kapitalizmin insanlar arast iliskiyi
metalar arasindaki iliskiye donUstlirdigld iddiasini Lacan’in bakis acisindan yorumlayalim.
Marx'a gore;

Meta biciminin esrarli bir sey olusunun nedeni, basitce, insanlara, kendi
emeklerinin toplumsal niteligini, emek Grlnlerinin nesnel nitelikleri olarak, bu
seylerin toplumsal dogal 0Ozellikleri olarak yansitmasi ve dolayisiyla,
Ureticilerle toplam emek arasindaki toplumsal iliskiyi de seyler arasindaki,
Ureticiler disinda var olan toplumsal iliski olarak géstermesidir (Marx, 2010, s.
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82).

Ik bakista, Lacan’in tam da insanlar arasindaki herhangi bir iliskinin mimkiin olmadigina
dair anlayisi nedeniyle meta fetisizmi dislincesine temelden karsit oldugu distnulebilir. Ancak
Marx'in distncesi Gzerinde ktgUk bir degisiklik yaparak Lacan’a yaklasmamiz miUmkdnddr. Agik
bir ifade ile insanlar arasinda iliskinin zaten mevcut ve hatta midmkidn olmadigini kabul
ettigimizde, kapitalizmin giclnln ve etkisinin de bir agiklamasina ulagsmis oluruz. Kapitalizm
tam dainsanlar arasi iliskisizligi metalar arasi iliskisizlik yolunda kullanmaktadir. Bu bakis agisinin
insana dair ontolojik degismez bir belirlenim iddiasinda bulundugu ve bu haliyle Marx’tan fersah
fersah uzaklastigr aciktir. Bir baska ifade ile Lacanci psikanalizin 6ngérileri ontolojik bir temel
olarak kabul edildigi takdirde, Marx'in meta fetisizmi dusincesine alternatif bir temelde
ilerleyen bir aciklama yapmanin mimkin oldugu ileri sirilmuis olur. Bu baglam igerisinde
metalar arasi iliskiler tam da insanlar arasi iliskisizligin hem gostergesi hem de sonucu olarak
distndlmis olur. Bu diisinme bicimine iki nedenle karsi cikmak mimkindir. Oncelikle, bu
bakis acgisinda insanlar arasi iliskisizlik ontolojik bakis acisinin bir getirisi olarak degismez olarak
kabul edilmistir. Halbuki insan dogasina dair bu tarz bir kabuliin Marksizm ile bagdastirmak basli
baslica bir problemdir. Bu durum Marksizmin ontolojiyi reddetmesinden degil, s6z konusu
ontolojinin emek temelli yapilandiriimamis olmasindan kaynaklanir. ilkine nazaran daha pratik
ancak baglantili oldugunu soyleyebilecegimiz ikinci problem ise, bu tarz bir bakis acisinin insanin
degisimine de gorece bir sinir koymasindan, bir baska ifade ile Marksizmin temel
yonelimlerinden olan devrim fikrine mesafeli olmasindan kaynaklanir. Simdilik bu fazlasiyla
onemli sorunlari, ileride cevaplandirmak tzere bir kenara birakip devam edelim. Psikanalizin yol
gostericiliginde bu belirlenimi  sahiplendigimizde, kapitalizm 06zneler arasi iliskisizligi
donustlirmemis aksine tam da bu iliskisizlik temelinde hayat bulmus ve onu islevsellestirmis
olur. Nitekim Marx'in kendisi de birkac sayfa sonra sunu dile getirir:

Meta bigimi, burjuva Uretiminin en genel ve en gelismis bicimi oldugundan,
buglnki egemen ve dolayisiyla karakteristik tarziyla olmasa bile, tarihin daha
erken zamanlarinda ortaya cikmistir ve bu nedenle onun fetis olma niteligi
heniiz daha kolay anlasilir gbrinlr. Oysa daha somut bicimlerde bu basitlik
gérinuma bile yok olur (Marx, 2010, s. 91).

Bu baglamda, kapitalizm kosullarinda 6znenin nasil tatmin olamadigl daha dogrusu

sirekli tatminsizlik halini strdirebildigi sorusuna da dogru bir yanit verme imkanina kavusmus

oluruz. Kapitalizm tam da var kildig1 sistemde, insanlar arasindan herhangi bir iliskisizligi garanti
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altina alarak ve Uzerinde ylkselerek, insanlar arasindaki iliskiyi nesne a haline getirir. Tomsic’in
de belirttigi gibi “emegin maruz kaldig kapitalist dontsimun tam kalbinde, carpici derecede
siradan ve kapsamli bir gercek durmaktadir: emegin piyasada alinip satiliyor olmasi, orada bir
meta olarak boy gostermesi” (Tomsic, 217, s. 78). Piyasaya ¢ikan emek ile birlikte meta fetisizmi
hem temel kazanmis olur hem de strekli hale gelir. Emek glcinin piyasaya cikmasi ile birlikte,
onun kullanim degerinin, degerinden dustk olmasi sonucunda, sinirsiz meta Uretimine zemin
saglanmis olur. Bu durum ise insanlarin Urettikleri ile oldugu kadar birbirleri ile iletisimsizligini
strekli kilar. Bu anlamda kapitalizm kosullarinda bilincdisinin bir baska ifade ile Otekinin
arzusunun insanlar arasi iliski oldugu soylenebilir. Ayni kosullarda var olan 6zneler de bu
durumda, iliskiyi kendilerini hayali butlnlige kavusturacak sey olarak korumaya devam ederler;
umut edilen cennet. Kapitalizmin asla gerceklestirmedigi ama ayni sekilde gerceklestirebilecegi
umudunun korunmasini saglayan bu tekrar eden motifi, Lacan’in nesne a disiincesine biraz
daha yakindan egilerek yaklasabiliriz.

Lacan’in 6zenle ayirdigl, bu calismada da kisaca daha 6nce bahsedildigi gibi, nesne a iki
farkli sekilde dustinilmelidir. Oncelikle o ancak onu var eden gercek nesneler, iliskiler vasitasiyla
vardir. Nesne a bu anlamiyla sirekli degisen seylerdir. Bu insanlar arasi iliskiler olabilecegi gibi,
bir araba, ev, cocuk vs. de alabilir. Nesne a’nin ikinci anlami ise onun strekli degisme olanagina
yani isleyisine isik tutar. Artik tatmin umudundan degil tatminsizligin kendisinden keyif almaktir
s6z konusu olan. Bir baska ifade ile insan her zaman eksikligin kendisinden de keyfini alir. Son
kertede arzunun gerceklesmesinden kacis s6z konusu degildir. insanin devinimi budur. O halde
sorun bu arzunun ne sekilde gerceklestirilecegidir.

Bu bakis acisindan, kapitalizm kosullarinda 6znenin kismen de olsa bir tatmine
kavusmadigl anlami ¢ikmaz. Ozne sahip oldugu, olmadigi, olamayacag! ve olabilecegi metalar
yani oteki Uzerinden tatmin olmayi sirdirmektedir. Ancak bu tatmin yapisi geregi her zaman
gecicidir, tatminsizlik bu anlamda daimdir. Hem gecici tatminlerin hem de tatminsizligin
kendisinden tatmininin sirmesinin ise yeni nesne a’lar yani meta Uretimi ile gerceklesecegi
aciktir. Nesne a’nin bu iki belirlenimi birlikte distnaldiginde “Kapitalizmin tatminsiz olan, ama
nihai tatminin mUmkin olduguna inanan 6zneleri” ortaya ¢ikar (McGowan, 2018, s. 121-122).
Bu inanc ise tam da tarif edildigi bicimiyle maskilen yapinin kendisine dairdir. Maskilen yapi bu
baglamda kapitalizmin hem Urettigi hem de tesvik ettigi 6znellik bicimi haline gelir. Buna karsin
feminen yapi yok edilemez clinkl o 6znelligin bir baska reddedilemeyecek ucudur. Dolayisiyla

ancak baski altina alinip, gbz ardi edilir. Bu belirlenimin ardindan meta fetisizmini olanakli kilan,
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tim soyutlugunda ortaya ¢ikmasini saglayan, Marx'in ifadesi ile meta Gretiminin en genel ve en
gelismis biciminin hangi zeminde gercgeklestigini sormaliyiz.

Hic kuskusuz, kisa cevap sinirsiz bir meta Uretimidir. Bu Uretim ise temelde isci sinifini
ve onun emek glclnd sart kosar. Ancak sartlar bununla sinirli degildir. Ayni zamanda emek
glcuniln de bir meta olarak piyasada yer almasi gerekir. “Para sahibinin meta piyasasinda 6zgur
isciyi hazir bulmasi gerekir; burada 6zgurlik iki anlama gelir. Birincisi, bu kimse meta olarak
kendi emek glicl Uzerinde 6zglr bir kisi olarak tasarrufta bulunabilmeli, ikincisi, satabilecegi
baska metalar bulunmamall” (Marx, 2010, s. 170).

Yukarida belirtildigi gibi emek glcl dyle bir metadir ki kullanim degeri yarattigi degerin
altindadir daha dogrusu “kullanim degeri deger kaynagi olma 6zel niteligine sahip bulunan ve
dolayisiyla tiketimi bizzat emegin maddilesmesi ve bunun sonucu olarak da deger yaratmasi
demek olan bir meta”dir (Marx, 2010, s. 170).

Kapitalistlerin bu anlamda bu metanin degerini bildikleri sdylenebilir. Emek glclinin
kapitalistler tarafindan tiketimi dogrudan yeni bir deger Gretimi ile sonuclanir. Meta fetisizmi
yani slre giden iliskinin ozneleri olan metalar ancak bu sémdird devam ettigi strece
muUmkindir. Tam da bu yldzden Marx, kapitalizmin isleyisi icin hukuki ya da pratik anlamda
6zgur iscilerin varligini sart kosar. Aksi halde onlar kendi metalarini yani emek glclerini piyasaya
siremez ve kapitalistler ile gl¢c mucadelesine giremezler. Kendileri meta olurlar. Ancak
bildigimiz gibi metalarin Uretilmeleri gerekmektedir. Dolayisiyla iscilerin de Lacanci anlamda
sembolik olarak belirlendiklerini dahasi zorunlu bir 6zgir secimle emek glclerini satmayi
sectiklerini soyleyebiliriz. O halde siradaki soru, 6zneler arasindaki iliskisizlik Gzerinde yikselen
bu sistemin maddi dayanaginin yani emek gliciinin sahiplerinin asil belirleyeninin ne oldugudur.

Iscilerin farkhligi daha 6nce belirtildigi gibi sattiklar metanin 6zgiinligiinden yani deger
Ureten bir meta satmalarindan gelir. Bu durumda isciler kullanim degeri ile deger arasindaki
donustlriculerdir. Onlarin bu anlamda bir t6zU yoktur. Onlar kapitalizmin Gzerinde yikseldigi
bir baska iliskisizligin yani kullanim degeri ile deger arasindaki iliskisizligin, iki ayri sistemin
sinirinin ortadan kalktigi noktanin adlaridirlar. Bu anlamda imkansizdirlar, sistem icerisinde,
sembolik evrende mevcut olmalart mimkin degildir. O halde bu durumda, Lacanci bir ifade ile
kadin olduklari ya da var olmadiklari séylenebilir. Bu baglamda kapitalizmin masktlen bir yapida
olmasinin yeni bir gerekcesini buluruz. Kapitalizm, yalnizca yukarida tarif edildigi bicimiyle kendi

yeniden Uretimi icin sahte hazlar, nesne a’lar ve onlarin alicilari olan erkekleri Gretmekle kalmaz,
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ayni zamanda bir erkek olarak bir eksiklik temelinde var oldugunu da bastirir. Bu belirlenim
patriarkal kapitalizmin de yeni bir tanimina davetiye ¢ikarir ¢iinkl kadinlarin daha dogrusu kadin
olarak proletaryanin surekli baski altinda bulunmasinin bir gerekgesini verir. Nitekim kapitalizm
tam da isci somurisi temelinde yani kendi eksikliginin kanitinin reddi temelinde var olabilir. Bu
ret ise ideolojinin kendisidir. Tam da bu nedenle egemen ideoloji ikiye bolinmustir.

ideoloji bir yandan biitiin insanlarin tatmin olabilecegi izlenimi yaratarak meta tretimini
ve alicisini Uretirken diger yandan da insanlar arasi esitsizligin “dogal” bazi kaynaklarini 6ne
sirmekten vazgecemez. Tam da bu dogal nedenlerle isciler eksik yani yokturlar. isci sinifi bir
yandan kapitalizmin kendi eksikliginin ifsasi oldugu icin strekli yok edilmeye, bastirilmaya
calisilir. Bu bastirma kimi zaman dogrudan somut olarak iscilerin micadelesine yoneliktir. Bu
mumkin olmadiginda yani olmadigindan, isci sinifina tam da kendilerindeki eksik nedeniyle bu
konumda olduklari, kapitalizm herkesi ayni esitlikte daha dogrusu esitsizlikte konumlandirdigi
vurgulanir dolayli olarak kapitalizmin esitsiz kosullari bir kez daha dogaya atfedilir. Bu noktada
iscilere karsi ikili bir ideolojik micadelenin strdiga acgiktir.

Bu durum ise bize Althusser’in ideoloji dislincesinin hakhligini gosterir (Althusser, 2000,
s. 37). O bir yanilsama degildir aksine yasanan pratiklere dogrudan baghdir, bu pratiklerin
gerekcesiniyaratir. Bir baska ifade ile riza ve 6znellik yaratir. Lacanci bir ifade ile maskilen yapiyi
kendisine temel alir. Ancak bu rizanin Uretilemedigi durumlarda da baski géstermekten bir
anlamda kendi gorinur tavri ile celismekten de imtina etmez. Bir kez daha Lacanci bir ifade ile
kadini baski altina almaya hatta varligini reddetmeye dogru ilerler. O halde ideolojiyi ve
kapitalist sistemi yasanan sembolik sistemin kendisinden ayri disinmek mumktn degildir. O
kendi eksik varligini kendisiyle celiserek sirdirmeye ¢alismaktadir ve tipki isgiyi oldugu gibi
kadini da bastirmayi stirdirir. Bu gercege Lacanci anlayistan baktigimizda ise yeni bir miicadele
yontemi bulmamiz gerektigi aciktir: Kadin olmak yani olmamak. Tomsic’in de belirttigi gibi
“micadelelerin cogullugu, sinif micadelesinin tarihsel bir sabit olmadigi konusunda sipheye
yer birakmaz; kapitalist sinif micadelesi de daha dnceki micadelelerin basit bir devami degil,
bu mducadelelerin ¢dziime kavusmasidir” (Tomsic, 2017 s. 223). Kapitalizm kosullarinda
gerceklesen sirekli meta Uretimi, 6zne olarak da toplumsal cinsiyeti erkek ister kadin olsun,
Lacanci anlamda erkekler daha dogrusu maskilen yapida aciklanabilen 6zneler Uretimi ile
beslenmektedir. Bu durum, dolayli olarak sistemde tanimlayan tiim kesimleri de cesitli baskilar
altina alinmasi ile sonucglanmaktadir. Bu noktada, Lacanci perspektifte tanimlanamayan olarak

kadin distncesi 6ne cikmaktadir. Bu baglamda, tanimlanamamanin bir baski érnegi oldugu
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kadar bir micadele perspektifi de sagladigi disitndlebilir. Kadin tam da kendi eksikliginde
Oteki’nin eksikligini disa vurmaktadir. Bu baglamda, calismamizin baslangicini olusturan travma
da yeni bir anlam kazanir. Bireysel gérinen travmanin kokeninin oldugu gibi ¢6zimunin de
toplumsal bir nitelik tasidigi daha 6nce belirtilmisti. Travmalarin Ustesinden gelmek dogrudan
toplumu da degistirmek anlamina gelir. Hem 6znenin degismesi hem de 6znenin gevresini
degistirmesi anlaminda. Bu baglanti, ayrica isaret edildigi gibi, travma ile 6znenin olusumu
arasindaki iliskide de kendisini gdsterir. Oznenin olusumu her zamana ilksel bir travmaya
baglidir. Travma olmadan 6zneden bahsedemeyiz. Toplumsal siirec temel alindiginda ise sirece
tersten yaklasmak mamkuinddr.

Bilincdisi Oteki olarak toplumsal bir nitelik tasir. Bu anlamda kendi eksikligine isaret eden
bir toplumsal yapinin, 6znede yankilanacagi distnilebilir. Bu durumda 6zne, maskilen yapinin
yol gostericiliginin benimsendigi hallerde oldugu gibi Otekini eksiksiz kabul edip hem kendi hem
de Otekinin eksikligini bastirmaktansa, feminen yapinin yol gostericiliginde eksik olarak,
toplumsal yapinin da eksikligini ortaya koyabilir. Bu durumda, kendinde toplumu feminen bir
yapl olarak ve toplumun 6znelerini feminen yapilar olarak ele almanin kapitalizmle micadele
de yeni yollar acabilecegi sdylenebilir. Bu olanagin ise feminen yapi ile proletarya arasindaki

iliskinin belirlenmesi ile glic kazanacagi aciktir.

SONUG

Lacanci psikanalizde hicbir 6znenin maskulen ya da feminen yapiya tam olarak ait olmadigini
aksine bu iki belirlenim arasinda salindigini hatirlayalim. Bu durumda her bir 6znenin bir yandan
sistemi var eden bir yandan da onun hem ideolojik hem de yapisal imkansiz noktasina isaret
ettigi ya da edebilecegini hesaba katmamiz gerekir.

Bu sekilde, kapitalizm kosullarinin Lacanci bir yorumunda isci de yeni bir konuma ve
anlama kavusur. Oteki bu baglamda hic kuskusuz kapitalizm kosullarina isaret eder. isci ise hem
somut hem de ideolojik olarak (ki biri digeri olmadan anlasilamaz, bu calismada kisaca
bahsettigimiz meta fetisizmi irdelemesi bunun net bir gdstergesidir) Oteki olarak kapitalizmin
eksikliginin, kendinde ifsasi anlamina gelir. isci aslinda bu sistemde yoktur ya da olmamasi
gerekir. Marx'in kullandigi proletarya kavrami da bu sekilde yeni bir anlama kavusur.
Proletaryanin, sinif bilinci edinmis isci anlamina geldigi gerceginden hareketle, bu bilincin

icerigini yeniden yorumlayabiliriz.
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Proletarya bu baglamda kendi varligindaki eksikligin, kendi tozstzligindn,
belirlenmemisliginin  kapitalizmin eksikligine isaret etmesi anlamina gelir. Bu durumda
hedeflenmesi ya da mimkin oldugunun strekli vurgulanmasi gereken, yeni, icerisinde herkesin
mutlu oldugu, keyfini 6zglrce gerceklestirdigi bir diinya degildir. Bu zaten kapitalizminde strekli
besledigi ancak asla mimkun olmadigini belirtmekten de imtina etmedigi distincedir. O tam da
bu sekilde kendi eksikligini kapatmaya c¢alismaktadir. Dahasi bu duslnceyi beslemek
proletaryayi bir gelecege referansla yani bir baska nesne a olarak var etmek dolayisiyla onu
proletarya olmaktan c¢ikarmak su anki yoklugunu gelecekte varligi ile telafi etmek ya da bunun
icin caba gdstermek anlamina gelecektir. Bu durum dolayli olarak miicadele ydontemi olarak tipki
kapitalizmin kendisi gibi maskilen yapiyi referans almak anlamina da gelecektir.

Ancak belki de sorun ve c¢o6zim kapitalizm 6znelerinin kendi ontolojik eksiklikleri
temelinde islev gdsterdigini gbsterme becerisidir. Bu ¢cikarim bizi éncelikle son kismin basinda
atladigimiz sorulara gotiridr. S6z konusu ilk soruyu su sekilde formile edebiliriz; ontolojik bir
belirlenim ile tarihsel bir bakis acisini bagdastirma. Oncelikle bu soruyu yanitlamakta fayda var.
Gorllecegi gibi bu sorunun cevabi, ikinci soruya da yani patriarkal kapitalizmle mucadele
yonteminin de yolunu gdsterecektir.

Bu noktada Althusser bir kez daha yol gosterici olabilir. Bu sorunun ortaya cikisinda
Marx'in oldukca indirgeyici bir yorumu ortlk olarak benimsenmistir. Bu yoruma gore “Marksist
teori, nesnesine dair hakikati dnceden kendinde bulundurdugunu iddia etmez, zira nesnesi

|”

6zlnde “tarihsel” oldugundan onu 6nceden bilemez, bu nesneyi ancak onun tarihsel niteligini
kabul ederek, bir teori olarak kendisine tarihsel bir nitelik atfederek bilebilir” (Althusser, 2021,
s. 35). Bu bakis acisinin adini dogru koymak gerekir; Marksizm degil tarihselcilik.

Tarihselcilik tim gercek olani tarihsel olana indirger, varolan tek sey tarihsel
olandir; bu yalnizca bittn bir bilgiyi degil, tim bir imlemi, her bir s6zcigl
tarinsel olana indirger; su halde, hichir soézcik bize tarihsel olani
aciklayamadigl gibi, onun hakkinda hicbir sey de diyemez, zira her soézcik ve
her anlam zaten 6nceden tarihseldir (Althusser, 2021, s. 41).
icinden cikilmasi gereken tuhaf dahasi anlamsiz bir déngi. Cikisi ise bizzat Marx’in
kendisi vermistir. Tarih tarihsellikle yani degisimle aciklanamaz. “Tarih istikrarli bir yapi
tarafindan Uretilmis kosul ve arac olarak, bu istikrarli yapinin yeniden Uretiminin degisimiyle
tanimlanir” (Althusser, 2021, s. 42). Bir baska ifade ile her sey degismez ya da her zaman
degismez. Kimi zaman ayni sistem icerisinde sistemin sdrmesi icin degisimler yasanir

(kapitalizm) kimi zaman ise bu yapilarin kendisi kendi yapisal nedenleriyle degisir (feodalizmden
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kapitalizme gecis). Degisim sureklidir belki, ama degisimlerin niteligi farklidir.

Marx'in bu konudaki katkisi ise kapitalizmin ayni kalabilmesinin kosulunun yani varligini
strdidrmesinin ancak kendini farkl bir bicimde de olsa yeniden Ureterek mimkin oldugunu
gostermesidir. Bir baska ifade ile kapitalizm degismemek i¢in degisir. Bu durum, tam da Lacan’in
psikanaliz dislncesinde, maskilen yapinin konumuna tekabdl eder. Bu yapiyl benimseyen 6zne
de surekli farkli nesne a’lar pesinde kosmakta ancak kendi ve sistemin eksikligi temelinde
hareket etmeyi reddetmektedir. Feminen yapidaki 6zne ise aksine kendindeki degisimle
toplumu degistirdigi kadar, toplumda gerceklestirecegi degisimle kendini degistireceginin
farkindadir ciinkii o bir 6teki olarak Otekine dahildir. O halde Lacan’in psikanaliz anlayisinin
ontolojik belirlenimlerini tarihsel olmadigi icin reddetmek Marx’a degil, tarihselcilige terstir.
Peki, bu ondan yararlanmak icin yeterli bir gerekge midir?

Bu calismada 6zneye dair yapilan ¢ikarimlar da ontolojinin degismeyen yapisinin
gereklerinden ziyade kapitalizmin ya da sembolik yapinin degismeyen karakterine dair
cikarimlar olarak degerlendirirse sorun ortadan kalkar. Onlar bu zeminde kapitalizmde yasanan
goreli degisimi aciklamak icin gerekli olan sabitler haline gelirler. Bu makalede de bu yonde bir
caba gosterilmistir.

Marksist felsefenin sirdlrdigi teorik sinif savasinda tarih kitasi ile birlikte psikanalizden
de yararlanmasindan daha dogru bir ifade ile yararlanmaya devam etmesinden buylk
kazanimlar dogabilir. Nitekim micadele, bilimler ile onlarin kendiliginden ideolojisini ayirmak
kadar ortaya cikan bilimlerden yararlanmak ile de verilir. Bir baska ifade ile teoriyi, felsefeyi ve
onun bir parcasi olan ontolojiyi ya da bilimleri tarihsellestirmek ya da reddetmek (ki bir noktada
bu iki tavir kesisir) bir ¢cozim degildir aksine bir mevziiyi terk etmek anlamina gelir.

O halde oncelik, disiplinlerin kendi iddialarinin ya da isaret ettiklerinin, kapitalizmin
degismeyen ve degisen yapisina dair bildiklerimizle olan tutarliligini dne cikarmaktir. Bu makale
6zelinde dile getirmek gerekirse, psikanalizi ve ontolojiyi degismeyen askin bir temel olarak
degil, asilabilir bir yapida olan kapitalizme dair belirlenim kaynaklari olarak ele almak gerekir.
Bu baglamda ontoloji de lzerinde tarihin yasandigi bir temel olmaktan c¢ikar, tarihi ve onda
gerceklesen degismeleri algilamamizi saglayan belirliliklerden biri haline gelir. Aralarindaki
tutarsizliklarin, icerisinde tartistigimiz simgesel evrenin eksikligine isaret ettigini disinmek ise
(bizi gercege ya da varliga yaklastirmasa da) hem yasadigimiz simgesel evrenin hem de

mucadele alaninin bir miktar daha genislemesi ile sonuclanabilir. Yalnizca feminen yapida
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kendisini gbsteren oteki jouisssance bu konuda oldukga yol gosterici olabilir.

Arzunun hareketinin micadelenin kendisinde ayri tutulamayacagini akilda tutarsak bu
belirlenim dzellikle ayri bir deger kazanir. Daha énce de belirtildigi gibi dteki jouissance Otekinin
eksikliginden alinan keyfi kendisine temel alir. Bu anlamda, kapitalizmle micadele onun bir
batlanlik, tamlik olarak vaatlerine yerine getiremeyecegi gerceginden hareket eder hale gelir.
Bu tamligin sistem icerisinde gerceklesmesi miumkin degildir ¢lnkd sistemin devindiricileri
(proletarya) ve onun eksikligini kendiliginden, kendiliklerinde ifsa edenler (feminen yapidaki
Ozneler) sistem tarafindan tanimlanamadan kalirlar. Bu durumda, micadele sistem icerisinde
tanimlanma c¢abasindan ziyade, kendini de tanimlamaktan aciz olan bu sistemin eksikliginden
keyif almaktan geciyor olabilir. Bu bakis acisi, bir yandan 6zne ile 6znenin dahil oldugu sistemi
degistirme arasindaki ikilemi ortadan kaldirirken, diger yandan da mucadeleyi bir keyif haline
getirir.

Ozne ve sistem arasindaki ikilik ortadan kalkar clinkii 6zne kendisinde hedefledigi
degisimi bu anlayis icerisinde ancak sistemde daim kilarak gergeklestirebilmektedir. Ayni sekilde
sistemin degisimi de 0Oznelerin degismesi anlamina gelir. Bu degisimi gerceklestirmek de
kendisinde bir keyiftir ¢clinki bu kez degismemek icin degil degismek icin degismektir
hedeflenen. Arzunun hareketi bu sekilde bilingli bir sekilde 6zglr kilinabilir. Bu durumda
toplumsal olarak anlam veremedigimiz yani kabul edemedigimiz durumlara da iki yaklasim
bicimimiz oldugunu sdyleyebiliriz. Onlarin yanlisligini reddetmek elzemdir hi¢ kuskusuz ancak
ayni sekilde onlari tamamlayacak bir mikemmellik durumu, tamamlanmislik durumu hayal
etmek yerine, onlarin tamamlanmamishgi ile uyum igerisinde ilerlemeyi secebiliriz. Jouisssance
yerine Oteki jouissance’in pesinde kosabiliriz. Bu sekilde hayali ve asla gerceklesmeyecek bir
tamlik yerine degisimi hedeflemis oluruz. Her zaman sirecek bir degisimi. Degismezligi

degistirmeyen degil, sistemin eksikligini kucaklayan ve bu sekilde onu degistiren bir degisimi.
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Abstract

The way philosophical texts are translated into Turkish is a matter of debate. The translations have
the power to determine the direction of the general philosophical understanding in the Turkish-
speaking world, either in a positive or in a negative way. Negative for the correct understanding of
the original text is a translation that is incomplete, collaged, or reflects the translator’s own
ideologies rather than the actual thought of the philosopher. Furthermore, this kind of translation
does not contribute to the cultural and philosophical context. However, a faithful translation,
considering the primary purpose of the translation, provides a significant opportunity for cultural
and philosophical comprehension. In this study, various Turkish translations of Nietzsche’s Der
Antichrist: Fluch auf das Christenthum will be evaluated as a laboratory for the study of the positive
and negative aspects of the translations. The evaluation is limited to six different Turkish translations
of Der Antichrist, and the main problems found in these translations are presented in detail with
examples.

Keywords: Der Antichrist, translation errors, turn of expression, meaning, loyalty.
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Nietzsche’nin Der Antichrist Metninin Tiirkge Cevirileri Uzerine Bir
Degerlendirme

GIRIS

Filozoflarin diinyayl anlama ve anlatma cabasliyla olusturduklari yazilarinin Tirkce konusulan ve
disinilen dinyaya anlasilir sekilde aktarilmasi, cevirilerden beklenen bir niteliktir. Ote yandan
insanhgl besleyip yonlendirebilecek giice sahip bu metinlerin, aslina uygun bir sekilde Tlrkceye
kazandirilmasina dair de ayni derecede beklenti bulunmaktadir. Bu baglamda bir felsefe metnini
farkli dil diinyalarina aktarmak hem anlama yonelik hem de distnsel ve dilsel bir faaliyet olarak
gorinmektedir. Bu noktada sorgulanmasi gereken konu aciktir: Dislnce, dil ve anlam
bakimindan incelendiginde, felsefe metinlerinin Tlrkce cevirileri, orijinal metinleri ne kadar
dogru, anlasilir ve aslina uygun sekilde aktarmaktadir? ilkin elbette felsefe metinlerini Tirkceye
dogru, anlasilir ve esash sekilde kazandiran ceviriler vardir. Oyle ki bu ceviriler, felsefenin esas
kaynaklarini bir kdltire katmaya, dislincenin en yaratici érneklerini korumaya ve dinyaya
acmaya yonelik yapilan en dnemli faaliyettir. Fakat tam tersine bu dnemli faaliyetin gerektirdigi
Ozveriye ulasamamis, ince bir sorumlulukla islenmemis veya esas disinceyi farkl cikar ve
amaclar sebebiyle sansirleyen asilsiz ceviriler de mevcuttur. Bu cevirilerin ifsasi, felsefeyi idama
gbtiren uzun soluklu yanlis kavrayislarin, bilerek ya da bilmeden yapilan ceviri hatalarinin,
belirsiz, anlasiimaz aktarimlarin 6niine gegmek ve disincelerin 6zinU acgiga ¢cikarmak adina her
daim atilmasi gereken bir adimdir. Bu nedenle burada degerlendirilen Der Antichrist metninin

bazi Turkce cevirilerinde karsilasilan sorunlari aciga cikarmak, temel hedetftir.

DER ANTICHRIST GEVIRILERINDE FARK EDILEN SORUNLAR

Der Antichrist'in pek cok Tirkce cevirisi mevcuttur, ancak burada metnin incelenen alt farkl
cevirisinde gbze carpan sorun ya da hatalar, en genel ¢ baglamda ortaya koyulabilir: Uslup,
anlasilirlik ve orijinal metne duyulan sadakat. S6z konusu metin Nietzsche gibi edebi soylemi
glcli olan bir distndre ait oldugundan, orijinal metinde vurgulanan ifadeleri dikkate almadan
yapilan ceviriler gdze carpmaktadir. Bu nedenle ele alinacak ilk sorun Usluba yoneliktir.

Cevirilerde kesfedilen bir diger sorun, Tirkce okuyanlar icin ceviri metinlerin agik ve anlasilir
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olmasini engelleyen bazi unsurlara yoneliktir. Karsilagilan son sorun, filozofun yazisina sadik

kalinmayarak yapilan ciddi oranda hatali geviri islemlerine yoneliktir.

Uslup Sorunu

Uslup, filozoflarin kendine has anlatim bicimi olmakla birlikte onlarin yazilarini canli kilan yegane
yapidir. Yazidaki ddstncenin ve anlamin hareketini saglayan, Usluptur. Orijinal metinlerdeki
vurgulara ya da dogal Usluba dikkat edilmeksizin yapilan ceviriler, yaziyi sénik ve hareketsiz
ifadelere donUstirmektedir. Bu durum, timdyle bir ceviri hatasi olarak disiniimese de yazinin
ruhunu yansitmayan, yetersiz ve kurak cevirilere zemin hazirlamaktadir. Tercimanlarin orijinal
metindeki dogal Uslup ve vurgulari cevirilerinde yansitabilmesi, bir tir yorumlama becerisi
olarak disuinilebilir. Fakat cevirideki yorum, yanlis anlasiimamasi gereken bir noktadir. Oyle ki
tercimanin yorumlama payl, cimlenin veya sozcigin karsihgini, filozofun butunlikld
disincesine uygun sekilde hedef dile aktarmakla sinirhdir. Konuya odakli ve asil anlatilmak
isteneni vermeye yonelik bir yorumlama, o6zellikle dislincenin vurgusu agisindan uygun
olacaktir. Aksi takdirde tercimanin yorumlama payini genisletmesi, filozofun yazisini kabul
edilemez bir hataya siruikleyebilir. Burada s6zi edilen yorumlama, terciimanin ¢evirdigi metnin
ana dilini sadece nizami yapida kusursuzca ve ezbere bilmesiyle degil, disincenin canlili§ini
yaziya yansitmayi gerektiren bUtlnctl bir uygulamayi gerceklestirebilmesiyle alakalidir.
Tercimanin kendi ana diline, cevirdigi yazinin diline, filozofun temel felsefi dislincelerine asina
olmasl ve filozofun ifade tarzinin 6ngdriusine sahip olmasi, s6z konusu yorumlamaya olanak
saglayabilir. Der Antichrist’in yedinci boliminde Nietzsche’'nin Gslubunu yansitan bir ifade ve
bu ifadenin farkli Turkce cevirileri, konuya uygun drneklerdir.’

Onur Aktas cevirisiyle: “Burada hekim olmak, burada amansiz olmak, burada nesteri
vurmak — tUm bunlar bize ait, bu bizim insan sevgimiz; boylece bizler filozofuz, biz
Hyperborealilar!” (Nietzsche, 1999/2023, s. 174).

Korkut Ata cevirisiyle: “Burada hekim olmak, burada acimasiz olmak, burada nester
kullanmak; hepsi bize aittir! Bu bizim insan sevgimizdir, bu ylzden filozoflariz biz,
Hiperborlulariz biz!” (Nietzsche, 2014, s. 18).

Orug Aruoba cevirisiyle: “Burada hekim olmak, burada acimasiz olmak, burada nester
kullanmak -bize aittir bu; bu bizim insan sevgimizdir, bu ylzden filozoflariz biz, biz

Hiperborlular!” (Nietzsche, 1961/1969/2020, s. 19-20).
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Yusuf Kaplan cevirisiyle: “iste burada ‘fizik¢i’ [tabip] olunmalidir; iste burada acimasiz
olunmalidir; iste burada hasta, masaya yatirilmali ve hastaliga nester vurulmalidir; iste bu, bizim
gibi filozoflarin, Hyperborea’lilarin, bizim inandigimiz tirden bir filantropi / insan sevgisi
anlayisina inananlarin, kisacasli bizim isimizdir!” (Nietzsche, 1885/2008, s. 14).

Murat Batmankaya cevirisiyle: “Burada hekim olmak, burada acimasiz olmak, burada
nesteri vurmak — hepsi bize ait, hepsi bizim insani sevme tarzimiz, bundandir ki filozoflariz biz,
biz Hyperboreios’lar!” (Nietzsche, 1990/20153, s. 36).

Firuzan GurbUz cevirisiyle: “Burada doktor olmak, burada acimasiz olmak, burada bigagi
kullanmak —bize gerekli olan budur; insan sevgisindeki yontemimiz budur, biz bu ylzden
filozofuz, biz Hiperborlular!” (Nietzsche, 2015b, s. 19).

Nietzsche burada Hiristiyanhgin yasam kuvvetini korelten bulasici acima hastaligina
muadahale edecek cerrahi uygulamanin, filozof¢ca bir tutumla gerceklestirilebilecegini
vurgulamaktadir. Felsefesinin temelini olusturan yasami, canliligi, coskuyu diline yansitan ve
ayni zamanda bir filolog olan Nietzsche'nin, “yasam reddiyesi” olarak kabul ettigi acima
hastaligina karsin sundugu bu ifadeyi nasil bir vurgu ve hissiyatla yazabilecegi distnuldiginde,
yukaridaki cevirilerden hangilerinin onun Uslubuna daha uygun oldugu fark edilebilir. Yalnizca
Almanca “hier das Messer fihren” ifadesinin “burada bigagl kullanmak”, “burada nester
kullanmak” ve “burada nesteri vurmak” seklinde birbirinden ¢ok da farkli gbriinmeyen Tlrkce
karsiliklarina dikkat edildiginde, “burada nesteri vurmak” ifadesinin Nietzsche’'nin hitap
frekansina en yakin aktarimi verdigi gorulebilir. Dlz bir ceviriile “bigcagi kullanmak” ya da “nester
kullanmak” ifadeleri de dogru aktarimlardir, fakat bu ifadeler daha edilgen bir yapida oldugu
icin bir nevi soylenenin vurgusunu koreltmektedirler. Oysa bir problemi kokten co6zime
ulastirmak anlamina gelen “nester vurmak” deyimi, burada daha gicli bir aktarim ve vurgu
saglamaktadir. CUnkl Nietzsche “hier das Messer fihren” ifadesini, acima hastaligina karsin
cerrahi bir midahaleyi kastederek kullanmaktadir ve bu ifade gercek anlamdan uzak bir
ifadedir. Turkce’de cogunlukla ifadeleri ya da sozleri gercek anlamindan farkli, daha gtcld,
zengin ve edebi kilmak amaciyla deyimlere basvurulmaktadir. Dolayisiyla bu noktada “nesteri
vurmak” deyiminin kullanilmasi, ifade bakimindan Nietzsche’nin Uslubuna daha uygun bir

anlatim sunmaktadir.

131



ViraVerita E-Dergi, Cilt: 10, Say1:19 YILDIRIM

ViraVerita E-Journal, Volume:10, Issue:19

Anlasilirhk Sorunu

Turkceye cevrilen bir felsefe metni, okurlarin Tlrkce anlama kabiliyetini islevsiz hale getiriyorsa
bu, yapilan ¢evirinin esas amacinin gerceklesmedigini gosterir. Zira felsefe metinlerini Tlrkceye
kazandirmadaki birincil amag, bilgi edinmenin kosulunu diger deyisle, anlamayi saglamaktir. Bir
felsefe metninin anlasilir olmasi hem bizzat felsefe disiplini icin hem de distncelerin okurlara
temas etmesi icin temeldir. Aksi takdirde bizzat ceviri faaliyetinin kendisi de bir anlam ifade
etmeyecektir. Bu nedenle ceviri metinleri anlasiimaz kilan sorunlar dikkate deger bir
ayrintilandirma ile ele alinmalidir ki buna sebep olan birbirinden farkh pek cok etken
bulunmaktadir. Bu etkenlerden biri metni olusturan bazi cimlelerin eksik, karmasik ve belirsiz
dizilimlerle aktarilmasidir. Birlesik ya da birbirine baglanan ciimleler, Tlrkceye cevrildiginde
daha uzun ifadelere donlsebilir. Bu tarz ifadelerin fazla tekrar etmesi bazen metnin akisini
aksatir ve okuyucu climlenin sonuna ulasana kadar anlam bittnliguni kaybeder. Tercimanin
cimlenin 6zUnU dondstirmemek Uzere yapabilecegi bicimsel bir parcalama islemi, bu soruna
muhtemel bir ¢c6zim olabilir. Ayrica tercimanin orijinal ifadeyi ¢oziimleyip daha sonra bunu,
uygun sozdizimiyle Tlirkceye yerlestirmesi gerekmektedir. Orijinal ifade bizzat terciimanin
kendisi tarafindan anlasilmadan cevrildiginde bu, yalnizca sdzctklerin hedef dildeki basit, yaygin
ve yavan karsiliklariyla kurulmus ifadeler olmaktan 6teye gecmemektedir.

Cevirileri anlamayi engelleyen ya da bir tlr anlam karmasasina sebep olan en dnemli
etken, filozoflarin temel felsefi kavramlari hangi manada ve kapsamda kullandiklarinin géz ardi
edilmesidir. Gundelik dilde genellikle birbirinin yerine gecebilen kavramlarin felsefi dilde de
birbirinin yerine kullaniimasi, sdylenmek istenenin dogru ifadesini yansitmayabilir. Clnk
filozoflarin ortaya koydugu temellendirmeler, farkli anlamlarda kullandiklari kavramlarla
birbirinden ayrilir. Olaylar, olgular veya konularin birbirinden ayrildigl ve birbiriyle birlestigi
noktalari dikkatle analiz eden filozoflarin, yapitlarinda kullandigi kavramlarin da ayni dikkatle
cevrilmesi onemlidir. Ozellikle “hakikat” (Alm. Wahrheit, Ing. Truth), “gerceklik” (Alm.
Realitdt/Wirklichkeit, ing. Reality/Truth), “dogruluk” (Alm. Wahrheit, ing. Truth) gibi
kavramlarin ayrimlari gozden kacirildiginda, felsefe metinlerinde ontolojik, epistemolojik ya da
6zgln kullanimlar agisindan bir anlam karmasasi ortaya cikmaktadir. Bu nedenle s6zi edilen
kavramlarin felsefi terminolojideki gelisimi ve Nietzsche’nin bu kavramlari ne yonde ele aldigi

actklanmalidir.
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Gercgeklik, hakikat, dogruluk kavramlari ve bu kavramlarin Nietzsche felsefesindeki yeri
Gergeklik, ontolojik olarak bu diinyanin somut, nesnel varligidir. Baska bir ifadeyle, dogada var
olan, olusan, degisen, yok olan nesnelerin timi gercekliktir. lyonya felsefesiyle baslayan bu
disince, dogadaki her seyin temelinde bulunan arkhe arastirmasi ile gelismistir. Daha sonra bu
somut, nesnel gergeklik anlayisindan soyut, kavramsal ve Ozsel bir gergeklik anlayisina gecis
gortlmektedir.” Varligin soyut, distinsel veya 6zsel gergekligini kabul eden yaklasimlar, varhg
metafiziksel bir dizlemde aciklamaktadirlar. Felsefede varligin ne olduguna dair bu tir metafizik
aciklamalar, bizi dogrudan hakikat kavramina yoneltmektedir. Hakikat, anlamsal olarak somut,
gorlinur gercekligin 6zline ya da 6tesine isaret eden bir kavramdir. Bu baglamda hakikat, dolayl
bir gerceklik tird olarak dustnulebilir. Varligin ne olduguna dair éne slrilen fikirler daha da
soyut, belirsiz ve hatta ilahi bir safhaya sicradiginda, olgusal ve distnsel gergeklik anlamindan
kopuk bir hakikat kavrami ortaya cikar. iste tam da bu, gerceklik ve hakikat kavramlarinin
filozoflarin temellendirmelerine gére degisen anlamlarini aciga cikarir. Oyle ki doga filozoflarinin
olgusal gerceklik kavrayisindan sonra varligin metafizik yonini isaret eden, fakat yine bir tir 6z
gerceklik olarak addedilebilecek hakikat kavrami ortaya c¢ikmistir. Dini, teolojik
temellendirmelerde hakikat, icinde yasadigimiz dinyanin diger deyisle, “fani dinya”nin
6tesinde bulunduguna inanilan kutsal bir alana ve yaratici tanriya isaret etmektedir. Hakikat ve
gerceklik kavramlarinin anlam silsilesini temele alarak, bu kavramlari insanin bilgi alanina dahil
ettigimizde ya da epistemolojik dizlemde ele aldigimizda dogruluk kavrami devreye girer.
Olgusal gerceklik temelinde dogruluk, genellikle insanin nesnelere yonelik bilgisinin, dis
dinyanin gercekligine uygunlugu olarak tanimlanir. Eger gerceklik distnsel, formel ya da 6zsel
bir temelde kabul ediliyorsa dogruluk, bu kabul edilen gercekligin akil ile veya filozoflarin ortaya
koydugu baska herhangi bir yolla elde edilen bilgiye uygunlugu olarak tanimlanabilir. Dini veya
teolojik temelde dogruluk ise hakiki olana inanc¢ ya da hakikatin bizzat kendisi olarak anlamini
kazanir.

Genel bir anlam cercevesine sigdirarak aciklamaya calistigimiz gerceklik, hakikat ve
dogruluk kavramlari, aslinda filozoflarin kendilerine 6zgl kullanimlarina goére sekillenen
anlamlara sahiptir. Bu baglamda Der Antichrist metninin TUrkce cevirilerinden hareketle aciklik
getirmeye calistigimiz kavramlar, Nietzsche felsefesi icin kritik bir dizlemde yer alir. Der
Antichrist'te Nietzsche’nin sorunsallastirdigi mesele, timuyle Wirklichkeit ve Wahrheit

kavramlari Uzerinden ilerlemektedir. Almanca Wirklichkeit kavraminin Tlrkce karsiligi
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gercekliktir. Wahrheit kavrami ise Turkceye dogruluk ya da hakikat olarak gevrilmektedir. Fakat
bu kavramlarin gevirilerde Nietzsche’'nin elestirel felsefi yaklagsimina gore barindirdigr anlamsal
icerikle birlikte kullaniimasi oldukg¢a 6nemlidir.

Der Antichrist'te Nietzsche'nin elestiri oklarinin hedefi, goriinen dinyanin 6tesinde
mutlak bir hakikat olduguna inanan, bu inancin kosulunu da kutsalligin dogru yolunda ilerlemek
olarak belirleyen din sozcileridir. Cinkd din sozclleri, hakikati otorite temelli bir mutlaklik
cercevesinde degerlendirmektedirler. Bu tarz bir degerlendirmeyi temsil eden ve Avrupa’da
yillarca en ylUksek degerler sistemi olarak gorilen Hiristiyan ahlaki, Nietzsche icin dogal,
yasamsal, canliligin kaynagi olan ya da herhangi bir mutlak dayanak gerektirmeden “kendi
degeriniicinde tasiyan” tiim degerleri degersizlestirmistir (Nietzsche, 1999, s.196)." Bu diinyaya
ait ne varsa onu asagilayip yalanlayan ve oteki diinya umuduyla mutlak bir hakikat tesellisi 6ne
siren tUm ahlaki sistemler, Nietzsche'nin goziinde yikilmasi gereken, yozlasmis, eskimis
degerler butinudir. iste tam da bu yikilmasi gereken deger ve inanc kurgularini Nietzsche,
Wahrheit kavramiyla ifade etmektedir. Bunun aksine tUm hakikatperestlerin reddettigi,
goriinen, degisen, dogal ve diinyevi olan ne varsa Nietzsche icin Wirklichkeit kavramiyla ifade
edilmektedir. Aslinda bu kavramlarin anlamlarina gore dikkat gerektiren kullanimi, tamamen
Nietzsche’'nin elestirel olarak ele aldigi ahlaki perspektiften kaynaklanmaktadir. Tim
elestirilerini bir kenara birakip, sadece Nietzsche’nin kendi distncesine odaklandigimizda
gerceklik, hakikat, dogruluk gibi kavramlarin ayni anlama gelebilecegini soyleyebiliriz.
Nietzsche’'nin 6zgln distncesi sdyle ifade edilebilir: Dinyaya yonelik dogru bir degerlendirme,
ancak bu gériinen dinyanin hakiki gercekliginden yola cikilarak yaratilabilir. Gorlnus, gerceklik,
hakikat, dogruluk Nietzsche icin sadece icinde yasadigimiz degisen, ddénlisen diinya baglaminda
ele alinabilir. Ancak esas meseleyi anlayabilmek acisindan onun kendi distincesiyle, elestirdigi
disinceleri ayirmak gerekir ki bunun icin de kavramlarin hangi baglamda ve anlamda
kullanildigini tespit etmek son derece 6nemlidir.

Der Antichrist metninin TUrkce cevirilerinde, Nietzsche'nin temel elestirisi ve felsefi
yaklasimi dikkate alinmaksizin cevrilen kavramlara birka¢c 6érnek vermek, irdelenen meseleyi
daha da netlestirecektir. ilk olarak Der Antichrist’in sekizinci bélimiinde yer alan bir ifadenin
Murat Batmankaya tarafindan yapilan cevirisine bakilabilir:"

Bu zehirlenme, sanilandan ¢ok daha yaygindir: kendini “idealist” olarak géren
herkeste, teologlara mahsus kibirlilik icgiidistine sik tesadif ettim — kisinin,
Ustln bir soydan geldigine inanarak, hakikate tepeden ve stpheyle bakma
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hakkini kendinde buldugu her vyerde... idealist, rahip misali tim yiice
tasavvurlari elinde tutar (— Ustelik yalnizca elinde de degil!), onlari iyi niyetli
bir horgoruyle “idrak”e, “biling”e, “onur”a, “refah”a, “bilim”e karsi kullanir
(Nietzsche, 1990/2015a, s. 37-38).

Bu alintida Tirkceye hakikat olarak cevrilen kavramin orijinal metindeki karsilig
Wirklichkeit'tir. Fakat Wirklichkeit kavraminin yukarida belirttigimiz sebeplerden dolayi
Tirkceye gerceklik olarak cevrilmesi daha isabetlidir. Ote yandan Nietzsche’'nin esas elestirisi
dikkate alindiginda da burada hakikat yerine gerceklik kavraminin kullaniimasi gerektigi
anlasilacaktir. Nietzsche’'nin elestirisi, bu dinyanin nesnel gercekliginin disinda bir hakikat
anlayisina sahip olan din sozcileri ve idealistlere yéneliktir. idealistler nesnel dinyayi
gorinusler ya da degisen, gelip gecici nesnelerin diinyasi olarak, distnsel dinyayi ise gerceklik
ya da hakikat olarak kabul ederler. Din sozclleri, nesnel diinyay -gercekligi- yalan diinya, bu
dinyadan otelerde tasvir ettikleri kutsal alani ise hakiki diinya olarak kabul ederler. Dolayisiyla
yukarida s6zl gecen idealistlerin ve din sozculerinin tepeden gelen supheli bakislari,
baglandiklari hakikate degil, oldugu haliyle bu gercek diinyaya yonelmistir. Bu nedenle burada
hakikat degil gerceklik kavrami kullaniimalidir. Yukarida verilen 6rnege benzer bir hata, yine Der
Antichrist’in sekizinci boéliminde yer alan baska bir ifadenin Firuzan Girbiz tarafindan yapilan
cevirisinde karsimiza g¢ikmaktadir:¥ “Rahip, yasami inkar etmeyi, yalanlamayi, zehirlemeyi is
edinmis bu kimse, daha Ustln insan tlrU olarak goruldigd strece, su soruya hicbir yanit
bulunamaz: Gergek nedir? Higligin ve inkarin bu bilingli avukati, ‘Gergek’in temsilcisi sayildig|
takdirde, gercek zaten tersine donmis demektir” (Nietzsche, 2015b, s. 21).

Alintida Turkceye “gercek” olarak cevrilen kavramin orijinal metindeki karsiligi
Wahrheit’tir. Nietzsche’nin ifade etmeye calistig haliyle burada Wahrheit kavraminin en uygun
Turkge karsiligl hakikattir. Bu ifadede Nietzsche, din sdzcilerinden bahsetmektedir ve ona gore
din sozculerinin temsil ettigi gercek degil, bu gercekligin 6tesinde oldugu varsayilan bir
hakikattir. Din sOzclleri hakikat adi altinda, yasadigimiz diinyayi yalan, yasamsal kuvvetleri gelip
gecici ve aldatici hevesler, yasamin kendisiniise hic olarak kabul ederler. Bu anlamda bir hakikat;
var olan, deneyimlenen gercekligin karsisinda zaten tepetaklak duracaktir. Bu sebeple yukarida
gerceklik kavraminin kullanildigi her ifade, hakikat olarak cevrildiginde en dogru anlam verilmis
olacaktir.

Wahrheit kavraminin diger Tlrkce karsiligi, dogruluktur. Bu kavramin Tlrkceye hakikat

degil de dogruluk olarak cevrilmesinin kosulu, onun epistemolojik bir baglamda kullanilmasidir.
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Zira dogruluk, bir bilgi 6lcitl olarak epistemolojik, hakikat ise ontolojik temelde anlamini
kazanir. Bu nedenle Wahrheit kavraminin dogruluk anlaminda mi yoksa hakikat anlaminda mi
kullanildigina dikkat edilmeksizin yapilan bir ¢ceviri, kavramin ontolojik ve epistemolojik temelini
sarsan bir hataya sebep olacaktir. Der Antichrist’in yirmi G¢lncU boliminde yer alan bir ifadenin
Yusuf Kaplan tarafindan yapilan cgevirisine bakildiginda, bahsedilen hataya 6rnek bir kullanim
gorulecektir:"

Her seyden Once, Hiristiyanlik, bir seyin dogru olup olmamasinin mutlak bir

kayitsizlik meselesi ama dogru olduguna inanilan seyin nereye kadar en

ylUksek dnemi haiz bir mesele oldugunu bilir. Hakikat ve inang, dogru olan bir

seydir: Bu bUsbtun farkli iki ilgiler diinyasi, handiyse birbirinin ziddi olan bu

iki dinya (Nietzsche, 1885/2008, s. 39).

Nietzsche burada daha acik bir ifadeyle sunu demek ister: Hiristiyanlik icin var olanlarin
kendisi ve bunlarin bilgisi arasindaki uyum anlaminda bir dogrulugun olup olmadigi énemli
degildir. Buna karsin Hiristiyanlik, bir seyin dogru olduguna yonelik inanci 6nemli bulmaktadir.
Bu, olgusal olarak kanitlanabilir yollardan ulasilan bir dogruluk ile inang yoluyla ulasilan dogruluk
arasindaki zithg gostermektedir. Dogrulugun birbirine tamamen zit olan bu iki anlami, deneyim
ve inang zithg olarak dusUnuUlebilir. Sonug olarak Nietzsche burada Wahrheit kavramini
dogruluk anlaminda kullanmaktadir. Yusuf Kaplan’in “hakikat ve inang, dogru olan bir seydir”
seklindeki gevirisi, Wahrheit kavraminin metinde kastedilen anlamina uygun olmamakla birlikte,
ifadenin batdndne yayilan bir yanhslk da barindirmaktadir. Buna karsin ayni ifadenin “dogruluk
ve bir seyin dogru olduguna inang¢” seklindeki cevirisi, anlam bakimindan daha uygundur

(Nietzsche, 1999/2023, s. 190).

Sadakat Sorunu

Usluba ve anlama dair ceviri sorunlari, genellikle filozofun felsefi yaklasiminin terciimanlar
tarafindan g6z ardi edilmesinden kaynaklanmaktadir. Fakat bu, telafisi mimkin olmayan bir
durum degildir. Tercimanlarin yaptigi cevirinin, metnin konusuyla 6zel olarak ilgilenen kimseler
tarafindan sizgecten gecirilmesi, bu tir sorunlara muhtemel bir ¢6zim saglayabilir. Ayrica
terciimanin, cevirdigi metnin yazarinin genel felsefi perspektifine asina olmasi, dogru bir geviri
icin gereklidir. Bununla birlikte insani bizzat bilingli yapildigina yonelik disiincelere iten, tehlikeli
ve telafisi zor bir ceviri hatasi da mevcuttur. Bu ciddi hata, bazi tercimanlarin filozoflarin

yazilarini, kendi kiltirince onaylanir olan meselelerin kavramlariyla cevirme gayretinde aciga
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cikmaktadir. islam kiltirinin lehine olmayan ciimleleri, adlari, sézcikleri vs. ceviri metinden
¢clkarma; Hiristiyanlk dininin yozlasmishgini metinlerinde elestiri konusu olarak ele alan bir
filozofu, islam’a yakinlastirma cabasi ve bu yakinligin dogruluguna yonelik cesurca yapilmis
yorumlar; ana metnin cevrildigi hedef dil Tirkce olmasina ragmen cogunlukla islami Arapca
tabirlerle birtakim ululastirma gorevi goéren sozciklerin yogun sekilde kullanilmasi gibi bazi
incelikli islemler, bahsedilen gayret ve hatal girisimleri barindiran gevirilere 6zgli 6zelliklerdir.
Der Antichrist’'in elli besinci bolimunde yer alan bir ifadenin Yusuf Kaplan tarafindan yapilan
cevirisi bu hatalarin ilk 6rnegidir:"' “/Kutsal yalan’: Konflcyus icin de, Manu’nun Yasa Kitabi icin
de, Hiristiyan Kilisesi icin de gegerlidir: Ayrica bu, Eflatun’da da yok degildir: ‘Hakikat mevcuttur’:
Bu, nerede isitilirse isitilsin, orada papazin yalan séyledigi anlamina gelir” (Nietzsche,
1885/2008, s. 114).

Almanca orijinal ifadede kutsal yalani paylasanlar arasinda Muhammed'’in de yer aldigi
barizdir, fakat Kaplan’in cevirisinde Muhammed adinin ¢ikarildigi gériliyor. Bu, yukarida sozi
edilen, islam’in aleyhine yazilan her ne varsa onu metinden cikarma ciiretinin en acik érnegidir.
Boylesi bir uygulama ile filozofun yazisinin elestirel ve felsefi alt yapisi bozulmaya ugratilir.
Metinlerin orijinal halinden sapan bir diger cevirme islemi, kitabin altmisinci boliminde ve yine
Kaplan cevirisinde karsimiza cikmaktadir:""

Cunkd Islam kalturd, asil bir kdltardd; cinkd islam kaltird, kékenlerini,
temellerini insan fitratina borgluydu [insanin fitri oOzelliklerini muhafaza
edebilmesine borcluydu]; cinki isldm  kiltird, ispanya’daki Musliman
hayatinin nadir bulunan, nefis hazinelerinin (zerinde bile hayata Evet
diyordul... Daha sonralari, Hacllar, estirdikleri o toz bulutunun ortasinda,
aslinda oniinde diz cokmeleri gereken, diz ¢cokmekle daha iyi bir is yapmis
olacaklari bir seye karsi, asil bir kiltlre karsi, bizim buglinkl 19. yizyil
kalttrimuzle mukayese edildiginde, bizim cagdas kultirimUzin, kendisini,
Islam kaltirindn yaninda son derece yoksul ve oldukca “gec kalmis” bir kiiltir
olarak gorebilecegi boylesine asil ve ylksek bir kiltlre karsi savas agmislardi.
Haclilar, ganimet pesinde kosusturuyorlardi, hi¢ sliphesiz ki. Cinkl Dogu,
islam dinyasi, zengindi... (Nietzsche, 1885/2008, s. 130).

Nietzsche yukarida Kilise tarafindan yozlastirilmis Hiristivanhgin, “11-12'nci asirlar
arasinda canlanan Magrip” kultirini cignemesinden soz eder (Ulken, 1997, s. 120). Ana
metinde gecen Almanca “maurischen” ifadesi “die Maurin” kokinden tlremistir ve burada
Magribi kiultirden bahsedildigi aciktir. Magrip, s6z edilen dénemlerde Mislimanlarin hakimiyet

sardUrdtgl, “Tunus ve Sicilya’dan Endilis’e kadar” uzanan, kuzeybati Afrika bdlgesinin genel

adidir. Nietzsche’nin bahsettigi bolge ve bu bolgede sliren kiltir, diger cevirilerden farkli olarak
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Kaplan tarafindan kavramsal, bolgesel ve zamansal baglami géz édnlnde bulundurulmaksizin
timdiyle “islami kiltir” olarak aktariimistir. Ustelik Alimanca ana metinde hepi topu bes kere
gecen islam kavrami Kaplan’in cevirisinde metnin firsat verdigi her yerde tiretilmistir ve buna
benzer uzun uzadiya islam évgisine dénistirilen pek cok bdlim vardir.

Islami terminolojiye ait “fitrat” s6zctigl —yukarida fark edildigi izere— Almanca Instinkt
kavraminin karsiligl olarak kullaniimistir. Acikcasi Nietzsche’nin Instinkt (icgldl) derken
yaratilisa isaret ettigini disinmek, hic de gercekci gorinmemektedir. En genel ifadeyle Instinkt,
her ne tdrden olursa olsun butlin canlilarin, deneyimden ve bilingten bagimsiz olarak,
yasamlarini sirdUrebilmesi icin gosterdikleri tepkiler, icglidiler anlamina gelmektedir. Der
Antichrist'te Nietzsche, Instinkt kavramini iki baglamda ele almaktadir ve bunlardan ilki, yasam
icin, dayaniklilik icin, glc icin canhlgl ve hareketi saglayan dogal kuvvetler ya da dogal
degerlerdir. Bu, Nietzsche'nin en carpici iddialarindan biri olan “glc istenci” ile iliskili bir
anlamdir. Nietzsche, glic istencinin ve yasamsal icgldulerin olmadigl yerde, “clrimenin” ve
“nihilizmin” hikUm sirddgini distnur (Nietzsche, 1999, s. 172- 174). Nietzsche’nin yasamsal
olana karsit olarak ileri sGrdUgu bir diger baglam, “Décadence- Instinkte” olarak ifade edilebilir.
Bu baglam Nietzsche'nin duisincesinde “ruhun tim korkakliginin ve bezginliginin onay
buldugu”, yozlasmisligin, hastaligin, coklsin, cirimenin kaynagi olan, en asagi icglidi anlamina
gelmektedir (Nietzsche, 1999, s. 185). Nietzsche’nin yasamsal ve en dénemlisi de dogal bir
canlilik kaynagi baglaminda kullandigi Instinkt kavraminin fitrat terimi ile karsilanmasi, anlamsal
olarak yanlistir. Clnku Nietzsche, Instinkt derken tertemiz, glinahsiz, saf bir yaratilis 6zelliginden
bahsetmemektedir. Burada mevzu yaratilis degil, timdyle canli organizmaya 6zgl dogal,
biyolojik bir yapidir. Nietzsche’nin Der Antichrist'te odaklandigl temel nokta gdz dnline alinirsa,
onun metninin herhangi bir din tabanli terminoloji ile cevrilmemesi gerektigi anlasilabilir.

Ayni alintida gbze carpan ve had safhada serbestce yapilan bir diger hata, Nietzsche’nin,
Bat’'nin tim zayifliklariyla yapmasi gerekeni, Dogu’nun asil islam kiltirinin “6niinde diz
cokmek” olarak belirledigine dair olusturulan ifadedir. Nietzsche gibi ateist bir filozofun,
Hiristivanlik basta olmak (zere, benzer yozlastirmalarla dizenlenmis dinlere karsi elestirisini
iceren bu yazi, Kaplan’in cevirisiyle yogun bir islami zemine tasinmistir. Gercek su ki terciimanin
kendi zihniyetini olusturan bu tir kabulleri ¢evirilerine yansitmasi, diinyanin dilinde olan bir
filozofun namini ve disincelerinin kaynagi olan yazilarini kullanmaktan, filozofun dinyayi

anlatma cabasina ihanet etmekten baska bir sey degildir. Nietzsche’nin Hiristiyanligin
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yozlasmishigina yonelik elestirilerinden destek alarak, onun yazdiklarinin tipki bu dinler gibi tek
tanrili ve yaygin olan islamiyet’in kavramlariyla cevirmek, distinceyi tehlikeye atan, hatali ve
gecersizligi kanitlanmasi gereken bir islemdir. Burada okurlara ulastirilan filozofun yazisi degil,
tercimanin birtakim ideolojilere, yerel kutsalliklara, yerel aliskanliklara, yerel yasam ve inang
prosedirlerine olan bagidir. Su timdiyle dogrudur: Nietzsche, Hiristiyanhgin tim
yozlasmishglyla, yasamsal kuvvetleri cokerten bir décadence bicimi oldugunu savunur. Fakat o,
ayni zamanda Hiristiyanhkta oldugu gibi bu “fani diinya”da insanin gercek, yasamsal, dinyevi
faaliyetlerinin  kisitlanmasi gerektigini, clUnki o6te dinyada bu faaliyetlerini 6zglrce
gerceklestirebilme 6dulline sahip olacagini vaat eden ne kadar sistem varsa hepsini, bir
décadence bicimi olarak kabul eder. Der Antichrist'in orijinaline en uygun cevirilerinde
Nietzsche’'nin tim yozlasmis inang 6gelerine karsi nasil bir durus sergiledigi acik¢a gorilebilir ve
bir filozofun dislncelerini yanlis kavramaya sebep olabilecek nitelikteki cevirilerin bu

farkindaligi sayesinde dogru yonde bir ceviri tercihi yapmak mimkin hale gelir.

SONUGC
Burada c¢ogunlukla Der Antichrist'in sorunlu gevirilerine deginilmesi, kitabin dogru, anlasilr,
aslina sadik ve Nietzsche’nin felsefi yaklasimina uygun Tirkge cevirilerinin olmadigl sonucunu
cikarmaz. Zira karsilastirilan alti farkli ceviri arasinda, varligiyla felsefe literatlrtintn kazanimlari
olan, nitelikli ceviriler de mevcuttur. Bu baglamda 6ne ¢ikan gevirilerden biri Orug¢ Aruoba’nin
cevirisidir. Cevirideki bazi ifadeler anlasilir akiciliktan yana ¢ok ufak tatminsizlikler olustursa da
kavramlarin kastedilen anlamlarinin gézetilmesi ve anlasiimama ihtimali 6ngdrilen ifadelerin
aciklanmasi, Aruoba’nin uygun bir ceviri icra ettigini gdsteriyor. Murat Batmankaya cevirisinde
ise bazi 6nemli kavramlarin anlam bakimindan kullanimi gdzden kacirilmistir, fakat kendisinin
tercimanlik tavri dikkate degerdir. Batmankaya, Almanca orijinalinden c¢evirdigi Der
Antichrist'in, baska dillerde vyapilmis cevirilerini de gozden gecirdigini ve farkli gecisleri
kesfetmeye calistigini belirterek, onaylanir bir caba gdstermistir. Ayni zamanda, yaptigi cevirinin
—her ceviride dogallikla olabilecegi gibi— hata barindirma ihtimalinin bilincinde olmasi, s6z
etmeye deger bir terciiman tavri olarak gorilebilir.

Bu degerlendirmede Der Antichrist'in en 6zglin Tirkce cevirisi, A. Onur Aktas’in Mesih
Karsiti: Hiristiyanlhida Lanet bashkli cevirisi olarak kabul edilmektedir. Bu ceviri, bir felsefe
metninin nasil dogru, stregen ve anlasilir sekilde cevrilebilecegini gdsteren bariz niteliklere

sahiptir. ilkin kitabin Almanca orijinal héaliyle birlikte basilmasi, okurlarin karsilastirma
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yapabilmesi bakimindan elestirel okumaya olanak saglarken, ayni zamanda yapilan ceviriye de
bir glven olusturmaktadir. Aktas’in orijinal metinde kullanilan bazi ifadeleri geleneksel
terimlerle sinirlandirmadan, kastedildigi yonde en dogru anlami verme yetkinligi sayesinde
Nietzsche’'nin yazisini, onun esas dlsiincelerini bertaraf edebilecek, belirsiz kilabilecek, celiskili
veya yanlis anlamaya sebep olabilecek herhangi bir terminolojik genellemeden kurtarmaktadir.
Acikca soylenebilir ki filozoflarin ugrastigl ayni felsefe kavramlarinin her filozof igin ayni
anlamlari temsil etmedigi ayrimi, Onur Aktas'in tipki daha 6nce yaptigi Schopenhauer
cevirilerinde oldugu gibi Der Antichrist cevirisinde de anlasilabilir bir netliktedir.* Cevirinin bir
baska ayirt edici 6zelligi, okuyucuya herhangi bir okuma zorlugu ¢ikarmamasidir. Bu, Ttrkce
okuyan ve dlsinen okurlari, zaten cevrilmis olan metni yine bir Tirkge sozlikle okuma
yukinden kurtararak saglanmistir. Nietzsche’nin ya da baska herhangi bir dusdndrin yazisini
Turkceye kazandiran bdylesi ceviriler, genel felsefi kavrayislarin da dogru bir zeminde
ilerlemesini mimkun kilmaktadir. Felsefe, sorgulama, elestiri ve diistincelerin genisligiyle dogru
ilerleyen bir disiplindir. Bunlari bertaraf edecek herhangi bir faaliyet felsefenin ve distncenin
esas yapisini bozup, yipratacaktir. Oysa farkli kultlrlerle, dlstncelerle gercek bir temas,
disidncenin en vyaratici 6rneklerini gelistirmeye, strdirmeye firsat taniyacak en onemli

etkendir.
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T Alintinin Almanca orijinali: “Hier Arzt sein, hier unerbittlich sein, hier das Messer fiihren — das gehért zu uns, das
ist unsre Art Menschenliebe, damit sind wir Philosophen, wir Hyperboreer!” (Nietzsche, 1999, s. 174).

i Elea Okulundan 6zellikle Parmenides, gercekligi degismeyen, yok olmayan, Bir ve béliinemez olarak kabul etmis
ve Platon’un gorlnus-gerceklik ayrimi ile ortaya koydugu 6gretisine zemin hazirlamistir. Platon, dogada goriinen
tekil nesneleri gorlinGsler, idealari ise gergeklik olarak kabul eder. Ona gore idealar, gérinuslerin kendisinden pay
aldigr 6zdir. Bu noktada somut, nesnel gergeklikten soyut, kavramsal ve 6zsel bir gergeklik kavrayisina gecis
gorulmektedir.

i Almanca orijinalinde alintilanan ifadenin gectigi ciimlenin bitind : “Denn dies muss man begreifen: jede
natirliche Sitte, jede natlrliche Institution (Staat, Gerichts-Ordnung, Ehe, Kranken- und Armenpflege), jede vom
Instinkt des Lebens eingegebne Forderung, kurz Alles, was seinen Werth in sich hat, wird durch den Parasitismus
des Priesters (oder der ,sittlichen Weltordnung’) grundsatzlich werthlos, werth-widrig gemacht: es bedarf
nachtraglich einer Sanktion, — eine werthverleihende Macht thut noth, welche die Natur darin verneint, welche
eben damit erst einen Werth schafft” (Nietzsche, 1999, 5.196).

v Alintinin Almanca orijinali: “Jene Vergiftung reicht viel weiter als man denkt: ich fand den Theologen-Instinkt des
Hochmuths Gberall wieder, wo man sich heute als ‘Idealist’ fuhlt, - wo man, vermoége einer héheren Abkunft, ein
Recht in Anspruch nimmt, zur Wirklichkeit Gberlegen und fremd zu blicken... Der Idealist hat, ganz wie der Priester,
alle grossen Begriffe in der Hand (-und nicht nur in der Hand!), er spielt sie mit einer wohlwollenden Verachtung
gegen den ‘Verstand’, die ‘Sinne’, die ‘Ehren’, das ‘Wohlleben’, die ‘Wissenschaft’ aus, er sieht dergleichen unter
sich” (Nietzsche, 1999, s. 174-175).

v Alintinin Almanca orijinali: “So lange der Priester noch als eine héhere Art Mensch gilt, dieser Verneiner,
Verleumder, Vergifter des Lebens von Beruf, giebt es keine Antwort auf die Frage: was ist Wahrheit? Man hat
bereits die Wahrheit auf den Kopf gestellt, wenn der bewusste Advokat des Nichts und der Verneinung als
Vertreter der ‘Wahrheit’ gilt” (Nietzsche, 1999, s. 175).

Vi Alintinin Almanca orijinali: “Vor allem weiss es, dass es an sich ganz gleichgiiltig ist, ob Etwas wahr <ist>, aber
von hochster Wichtigkeit, sofern es als wahr geglaubt wird. Die Wahrheit und der Glaube, dass Etwas wahr sei:
zwei ganz auseinanderliegende Interessen-Welten, fast Gegensatz-Welten” (Nietzsche, 1999, s. 190).

Vit Alintinin Almanca orijinali: “Die ‘heilige Liige’ — dem Confucius, dem Gesetzbuch des Manu, dem Muhammed,
der christlichen Kirche gemeinsam: sie fehlt nicht bei Plato. ‘Die Wahrheit ist da’: dies bedeutet, wo nur es laut
wird, der Priester liigt” (Nietzsche, 1999, s. 239).

Vil Alintinin Almanca orijinali: “weil sie vornehmen, weil sie Manner-Instinkten ihre Entstehung verdankte, weil sie
zum Leben Ja sagte auch noch mit den seltnen und raffinirten Kostbarkeiten des maurischen Lebens! ... Die
Kreuzritter bekampften spater Etwas, vor dem sich in den Staub zu legen ihnen besser angestanden hitte, — eine
Cultur, gegen die sizh selbst unser neunzehntes Jahrhundert sehr arm, sehr ‘spat’ vorkommen dirfte. — Freilich,
sie wollten Beute machen: der Orient war reich” (Nietzsche, 1999, s. 249).

* Bkz. Schopenhauer, A. (2020). isteme ve Tasavvur Olarak Diinya (1. Baski). (A. Onur Aktas, Cev.). Dogu Bati
Yayinlari. (Ozgiin eser basim 1819). /Schopenhauer, A. (2020). Yeterli Temel ilkesinin Dortli Koki Uzerine (1.
Baski). (A. Onur Aktas, Cev.). Dogu Bati Yayinlari. (Ozgiin eser basim 1813) /Schopenhauer, A. (2021). Dogadaki
isteme Uzerine (1. Baski). A. Onur Aktas, Cev.). Dogu Bati Yayinlari. (Ozgiin eser basim 1836).
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Abstract

New information bases pose challenges and opportunities for researchers seeking to enhance
content analysis and chart cultural shifts using public documents such as newspapers and
magazines. A qualitative approach to media analysis is combined with a specific application, 'tracking
discourse,' to demonstrate how research questions can be transformed into a research design that
permits rich textual interpretive and thematic analysis, as well as provides quantitative information
about trends and emphases over time, across media, and topics. Materials from an ongoing project
on the 'discourse of fear' illustrate a shift in major American newspapers' coverage toward more
extensive use of crime, fear, and victim. Implications for cultural researchers are discussed

Keywords: Tracking discourse, qualitative document analysis, media, discourse analysis, discourse
of fear.
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GIRiS

Sosyal bilimler 6grencileri veri toplamak icin pek cok teknik kullanmaktadir. Medyanin ‘icerigin'
organize edilmesi, ifade edilmesi ve anlami ile iligkili oldugu uzun zamandir biliniyor olsa da ¢ok
az kaltdr analisti bu iliskiyi onlarca yillik arastirmalara rehberlik eden genel bir iletisim teorisine
dahil etmistir (Couch, 1984; Innis, 1951; McLuhan, 1960; McLuhan ve Fiore, 1967). Bu calisma,
kilttrel degisimleri incelemek, zaman icinde ve konular arasinda 'soylemi izlemek' icin
elektronik veri tabanlarini kullanmaya yonelik bir yaklasim sunmaktadir. Medya mantigini
(Altheide ve Snow, 1991) ve formatini icerige baglamak icin kavramsal bir temel sunulacaktir.
Sembollerin yaygin oldugu durumlarda bu sembollerin sonraki anlam yapilandirmasi igin
cercevelere ve soyleme hem yansidigi hem de katkida bulundugu tartisilacaktir. Bunu nitel
belge analizi, 'sdylem izleme’ tartismasi ve devam etmekte olan bir korku séylemi calismasindan
bazi ornekler izleyecektir.

Kultarel analiz yontemleri genellikle belli tirdeki belgelere dayanir ve ¢ogu yaklasimda
basil materyaller kullanilir. Dijital medyanin ve o6zellikle Lexis/Nexis gibi ¢ok buyuk bilgi
tabanlarinin gelisimi, eski teknolojiyle cevaplanmasi hatta hayal edilmesi zor arastirma
sorularinin pesine dismek icin firsatlar yaratmaktadir. Bununla birlikte sorulari cercevelemek
icin gerekli olan yeni metodolojik ve kavramsal tasarimlar yerine ‘veri gelistirme’ calismalari 6ne
cikmistir. Ornegin, bu yeni gelismeler hem nicel hem de nitel verileri bir araya getiren, degisim
zamanini incelerken ayni zamanda derinlemesine ve yorumlayici anlati analizini takip eden
arastirma tasarimlarina uygundur. Buradaki zorluk, arastirmacilar ve bilimsel topluluklar igin
yeni paradigmalar olusturma konusunda bir meydan okuma yaratan bu gelismeleri bir dizi
sorunun ¢ozlilmesine yardimci olacak ve dnemli arastirmalar saglayabilecek firsatlar olarak

gormektir.

Kitle iletisim Araglari ve Sosyal Tanimlar

Kitle iletisim araclari ve popduler kiltlr, etkili sembolik ¢cevremizin ¢ok 6nemli bir parcasidir.

Popdler kiltdr, yalnizca belirli konularda ne 'bildigimiz' ve 'hissettigimiz'i degil, ayni zamanda
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'‘bilme’, 'hissetme' ve 'dahil olma'nin neye benzedigini de tanimlayan en yaygin kilturel
faktorlerden biridir. Neyse ki son birkag yildir daha fazla arastirmaci kltirtn sekillendirilmesi,
iletisim bicimleri, yiksek mevkilerde ve glindelik yasamda siradan konularin yani sira politik
konularin ve pratik meselelerin formile edilmesi de dahil olmak (zere, bireylerin sosyal
gerceklik hakkindaki tanimlarini ve bakis acilarini etkilemede kitle iletisim araglarinin ve populer
kdltarin roline odaklanmistir (Altheide, 1985, 1994; Best, 1995; Cerulo, 1998; Couch, 1984;
Crane, 1992; Ericson v.d., 1991; Ferraro, 1995; Ferrell ve Sanders, 1995; Gerbner ve Gross,
1976; Glassner, 1999; Meyrowitz, 1985; Snow, 1983). Ornegin, populer kiltir, ¢zellikle de
televizyon haber bultenleri, su¢ ve tehlike haberlerini %600'den fazla artirirken, izleyicilerin
blyUk bir tehlike altinda olduklarina ve ¢agdas yasamin c¢ok glvensiz olduguna inanmalari
tesadif degildir (Westfeldt, 1998). Bu iki ‘olgu’ dizisi nasil bir araya getirilir? Ornegin
vatandaslarin yabancilarla konusma konusundaki isteksizligiyle ilgili haber icerikleri ve
duvarlarla cevrili ve ‘kapall’ topluluklara gecisin hizlanmasi arasinda baglanti kuran kavramsal
kdpru nedir? Bu duruma katkida bulunan seyin, korku ve tehlikeyle ilgili ginltk séylemin bir
ozelligi olarak deneyimin sunulma, cercevelenme ve temalastiriima sekli oldugunu ve ayni
zamanda bu tdr konulari -ve korku séylemini- haberler icin daha da poptler hale getirdigini 6ne
sdriyorum. Bu konuya asagida deginilecektir.

Kultlr ve sosyal degisim Uzerine calisan 6grencilerin pek cogu kitle iletisim araclarinin
dneminden sliphe duymasa da bir yandan mesajlarin organizasyonu, insasi ve iletiimesi diger
yandan hangi mesajlarin hedef kitleye 'ulastigl' ve ardindan onlari 'etkiledigi' stireclerle ilgili cok
fazla karmasik metodolojik sorun vardir (DeFleur ve Ball-Rokeach, 1982; McQuail, 1969). Bu
calismada medyanin bireyler Gzerindeki etkileriyle ilgilenilmeye devam edilse de medya
etkilerini incelemedeki temel arastirma yaklasimi, medya perspektiflerinin veya 'medya
mantiginin' sosyal cizgiler, sosyal ekoloji ve kiiltirel kimlikler dahil olmak (zere sosyal davranisi
nasll etkiledigini belirlemek ve izlemektir. Kitle iletisim araclarinin bicim ve icerigi glinlik hayatin
bir parcasi oldugunda ve benligin, digerlerinin ve toplumsal sorunlarin toplumsal tanimlarina
katkida bulundugunda, teorik sinirlar asilir.

Toplumsal yasamda kitle iletisim araclarinin incelenmesine yonelik yaklasimim sembolik
etkilesimcilik, yapisalcilik ve kiltirel calismalar gibi cesitli teorik perspektifleri icermektedir.
Sembolik etkilesim, herhangi bir mesajin etkisinin bireyin (actor) durumu tanimlamasina yaptigi

katki oldugunu 6ne sirer. Bu gorise gore, herhangi bir metnin nihai anlami, bireyin haber
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biltenleri gibi kiltlrel materyalleri yorumlamasina baglidir (Crane, 1992; Snow, 1983; Maines
ve Couch, 1988). Dahasi, toplumsal tanimlarin sireci ve sonuglari, 'ylz ylze' etkilesimin cok
Otesine gecerek, gunlik kararlarin verildigi anlam baglamlarini sekillendiren baylk kararlarin
verildigi alanlari da kapsar. Hall'in (1997: 405) "meta-glc" kavrami bu gorist desteklemektedir:
"Meta-glc, aktorlerin oynadigl oyunun tlrinU degistirmeyi ifade eder; etkilesimi yoneten
kosullarin kaynak dagilimini degistirmeyi ifade eder". Haberleri domine eden popdler kiltir ve
eglence formati, deneyimler, olaylar, sorunlar ve meseleler i¢in degisen kultirel referans
cercevelerine katkida bulunur. Cogu zaman gercekligin lretimine iliskin Marksist gorUsten
yararlanan kultdrel arastirmalar, medya yoneticilerinin gikarlari, bakis agilari ve hizmet ettikleri
cikarlar da dahil olmak Uzere, statiikonun slrdurtlmesinde -cogu zaman izleyicilerin glnlik
yasam deneyimleriyle celisen- kitle iletisim aracili mesajlarin temel roline dikkat ¢eker (Hall,
1977; Kellner, 1995; Kidd-Hewitt and Osborne, 1995). Yapisalcilik, mesajlarin kilttrel
baglamlarini vurgulayarak en anlamli iletisimin sembolik bir gdsteren ile onun gondergesi veya
gosterilen arasindaki derin ve dogal kabul edilen anlamlar ve iliskilerle yankilandigini éne sirer
(Eco, 1979; Fiske ve Hartley, 1987; Manning ve Cullum-Swan, 1994).

Arastirma ve bilimin de dahil oldugu glindelik hayatin gesitli tarihsel, sosyal, kiltirel ve
teknolojik baglamlarda ortaya cikmasi kiltlrel calismalar 6grencileri icin olagan bir durumdur.
Kitle iletisim kuramlarinin ve kitle iletisimin toplumsal hayat UGzerindeki etkilerini inceleme
yontemleri, bilgi kaynaklari ve analiz bicimleriyle ilgili karmasik ve ¢cogu zaman acikca dile
getirilmeyen varsayimlarla kusatiimistir. Sembolik etkilesim, yapisalcilik, kilttrel ¢alismalar ve
postyapisalcilik savunuculari, sosyal etkilesimin kokeni, dogasi ve sonuglarina iliskin
tartismalarda, drdnlerden bilgi teknolojilerine, sloganlardan siyasi kinaye ve sosyal meselelere
kadar kitle iletisim araclari dolayimli sembollerin icinde ylizmektedir. Baska bir deyisle, ne
bildigimiz ve nasil bildigimiz distntmseldir. Nitel belge analizini ve sdylem izleme yaklasimini

tartismadan once ‘iletisim ekolojisi’ hakkinda kisa bir bilgilendirme gerekmektedir.

Nitel Arastirma ve iletisim Ekolojisi

TUm arastirma yontemleri, altta yatan bir sosyal dizen teorisinin ve bir iletisim ve sosyal
etkilesim teorisinin oldugunu farzeder (Cicourel, 1964). Toplum bilgi teknolojisine ve onun
cesitli iletisim bicimlerine alismistir ve artik bu teknolojileri dogal karsilamaktadir. Tipki yiksek

irtifa dag tirmanisinda oldugu gibi yeni bir ortamdaki insanlarin farkli sekilde nefes almayi
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‘08renmesi’ ve kisa slirede bunu rutin bir sekilde yapmasi gibi, postmodern medya kullanicilar
da yeni bilgi teknolojileri ve iletisim formatlarina nasil uyum saglayacaklarini ‘6grenirler’ ve kisa
sire sonra bunlari hafife almaya baslarlar. Asil zorluk, iletisim arastirmacilarinin da bu
formatlara uyum saglamasidir.

Bir duyarlilastirici kavram (sensitizing concept) (Blumer, 1969) olarak, 'iletisim ekolojisi'
kavrami, sosyal faaliyetlerin bilgi teknolojisiyle nasil birlestirildigini kavramaya yardimci olmakta
ve iletisim cercevelerinin sosyal katilimi nasil bilgilendirebilecegini yeniden kavramsallastirmak
icin bir perspektif sunmaktadir (Altheide, 1995). Makalenin odak noktasi, cagdas toplumdaki
arabuluculugun bicimi hakkinda daha fazla bilgi edinmek icin bir perspektif ifade etmektir.

Calismada Ong (1982) ve Mcluhan (1962) tarafindan betimlenen anlam slrecinin
'mesajlasma’ bileseni daha az vurgulanmakta ve etkili cevremizin daha dnemli bir parcasi haline
gelen teknolojiyle donatiimis iletisimin mantigina ve ilkelerine deginilmektedir. Sosyal
etkinliklerin ortaya c¢ikmasinda kiltirel baglamin 6nemine dikkat ederek (Foucault, 1977),
iletisim ve sosyal etkilesimin bilgi teknolojisi, mantik ve formatlar tarafindan nasil
sekillendirildigi ve glindelik hayatta nasil yer aldigina odaklaniimaktadir (Certeau, 1984).

iletisim ekolojisi baglam icindeki iletisim stirecini ifade eder. iletisim ekolojisinin ti¢ boyutu
vardir: (1) bilgi teknolojisi; (2) iletisim formati; (3) sosyal etkinlik. iletisim ekolojisi, "insanlarin
tanimladigl ve deneyimlendigi sekliyle sosyal ve fiziksel cevreye atifta bulunarak" etkili
cevrelerimizi aydinlatabilir (Pfuhl ve Henry, 1993, s.53). O halde esasen iletisim ekolojisi, sosyal
etkinliklerin nasil organize edildigini ve sosyal diizen Uzerindeki etkilerini anlamamiza yardimci
olmayi amaclamaktadir. Bilgi teknolojisi ve iletisimdeki koklt degisiklikler karsisinda ¢ok az rutin
faaliyet degismeden kalir. Kismen ¢ok sayida ‘bilgi teknolojisinin’” ortaya ¢ikmasi ve kullanilmasi
nedeniyle, glinimuzde ¢ok sayida insan faaliyetinin bu teknolojilerin mantigini icermesi veya bu
faaliyetlere bu teknolojilerin mantiginin aracilik etmesi giderek yayginlasmaktadir. iletisim
ekolojisinin unsurlari, ayni seyi yapmanin alternatif veya ‘daha hizli’ bir yolunu sunan islevsel
benzerlerinden daha fazlasini yaparlar; belirli 'eski' eylem bicimlerini gerceklestirmeye yeni
boyutlar eklerken dikkate alinmasi gereken farkli durumlara bagl gerekliliklere de katkida
bulunurlar.

Nitel Medya Analizi

Nitel belge analizi iki veya daha fazla degisken arasindaki sadece nicelik veya sayisal iliskilere

bakmaktan ziyade, altta yatan anlamlarin, érlintllerin ve sireclerin arastiriimasi dahil olmak
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Uzere kesif ve tanimlamaya odaklanmasi bakimindan diger nitel metodolojilere benzer
(Altheide, 1996; Berger, 1982). Tum arastirmalar gibi yorumlayicidir ancak ampirik kalir, yani
belirli anlamlarin ve vurgularin ornekleri belirlenebilir ve kanitlanmak (zere saklanabilir.
Arastirmanin birincil hedefi daha genis bir populasyona genelleme olmasa da uygun érnekleme
stratejileri kullanilirsa arastirmanin sonraki bir asamasinda genelleme yapilabilir.

Bu yaklasim, sosyal yasamda dnemli olanin aslinda belirli bir medya igerigi olmadigini,
onemli olanin drnegin gencglerin televizyonda siddet eylemlerini ka¢ kez izledigi oldugunu
varsayar. Haber calisanlarinin slreclerine, uygulamalarina ve bakis acilarina odaklanmak,
organize bir retim sirecinin haber raporlarini ve diger eglence odakli programlari nasil
sekillendirdigini acikliga kavusturur (Altheide, 1976; Fishman, 1980; Fishman ve Cavender,
1998; Ericson vd., 1987, 1989; Gitlin, 1980). Bu eylemlerin anlamlarina ve glindelik konusma ve
etkilesimde nasil cercevelendiklerine daha fazla dnem verilmektedir. Bunlar eglence formatlari
da dahil olmak lzere medya mantig tarafindan cercevelenir veya ‘ortaya konur.” Ornegin,
Gerbner ve digerlerinin (Gerbner ve Gross, 1976; Gerbner vd., 1978) énemli calismalarina
karsin, sosyal acidan énemli olan kendi basina bir siddet eylemi degil, daha ziyade, 'adaleti
saglamak icin kotl adamlar iyi adamlar tarafindan vurulur' 6érneginde oldugu gibi, bu eylemin
bir davranis bicimi veya eglence vurgusunun bir parcasi olarak bir senaryoyla nasil baglantili
oldugudur. Veya siddet kullaniminin bir sekilde cesaret, kurnazlik, beceri ve tabii ki seksle nasil
iliskilendirildigidir. O halde amac davranis ve olaylarin baglama nasil yerlestirildigini ve hangi
temalarin, cergevelerin ve sdylemin sunuldugunu sorgulamaktir.

Nitel medya analizi medya mantiginin iptidai unsurlari olarak formatlarin, cercevelerin,
temanin ve soylemin aciklanmasiyla baslar (Altheide, 1985, 1995; Altheide ve Snow, 1979; Best,
1999, 1995; Ericson v.d., 1991; lyengar ve Kinder, 1987; Meyrowitz, 1985; Snow, 1983). iletisim
ve 'medya formatlarl' énimdizde ne oldugunun genel bir tanimini veren cesitli cerceveleri
farketmemizi saglar. 'Medya mantiginin' bir 6zelligi olarak formatlar zamanin (zamansal akis,
ritim), mekanin (yer ve gorsel diizenleme) ve deneyim tarzinin (stil) temel organizasyonu ve
varsayimlariyla ilgilidir (Snow, 1983). Ornegin, haber kuruluslari tarafindan 'korku séyleminin'
nasil insa edildigini incelerken, korku kelimesinin isaret ettigi soylemsel 6rintiiden ziyade, korku
gibi belirli kelimelerle ilgileniyorum. Bu yaklasim esasen olaylarin ve konularin nasil
paketlendigini ve mesajlari farkl sekillerde yorumlayabilecek izleyicilere nasil sunuldugunu

sormaktadir.
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Bir resmi duvardan ayiran sinir gibi, cerceveler de neyin alakali neyin alakasiz oldugunu
belirler (Epstein, 1973; Altheide, 1976; Fishman, 1980; Zhondang ve Kosicki, 1993; Berg, 1989).
Yasadisl uyusturucu kullanimi, bir ‘ceza hukuku sorunu’ yerine ‘halk sagligl sorunu’ olarak
cercevelenebilir. Bunlar, sorunu tartismanin yolunu ve bunu takip edecek sdylem tirini iceren
iki farkl cercevedir. Temalar, temel olarak, izleyicilerin 'taniyabilecekleri', 'muhtemelen daha
once duyduklari' 'bir hikaye anlatmak' igcin ve dahasi, buna baglanabilecek kaynaklardan spesifik
bilgiler almak icin az zamani olan gazeteciler tarafindan kullanilan bir formata baghdir (lyengar,
1991).

Diger calismalarda belirtildigi gibi (Altheide, 1996), nitel belge analizi kategorik kodlamayi
yani bir dizi 6geyi gozden gecirerek ilgili terimlerin ve konularin belirlenmesini ve elektronik bilgi
tabanlarindan belgelerin teorik 6rneklemesinin yapilmasini, daha sistematik analiz icin bir
protokol gelistirilmesini icerir; ardindan temalari, gerceveleri ve soylemi netlestirmek icin
benzerlikler ve farkliliklar degerlendirilir. Temel adimlar soyledir:

e Arastirilacak belirli bir sorun bulmak.

e Bilgi kaynaginin sire¢ ve baglamina asina olmak (6rnegin gazetelerin, televizyon
kanallarinin etnografik calismalari). Muhtemel bilgi kaynaklarini (belki de belgeleri) kesfetmek.

* Ozellikle formata dikkat ederek, ilgili belgelerin birkac (6-10 arasi) 6rnegine asina olmak.
Makale gibi bir analiz birimi secmek (bu degisebilir).

 \Veri toplamaya rehberlik etmek ve bir protokol (veri toplama sayfasi) taslagi hazirlamak
icin cesitli 6geleri veya kategorileri (degiskenleri) listelemek.

* Cesitli belgelerden veri toplayarak protokoli test etmek.

 Protokoll gozden gecirmek ve protokoli gelistirmek icin ¢esitli vakalar segmek.

SozclUkler, soylem pratiklerini yonlendiren sembolik cerceveler haline geldiklerinde
gicltdarler. Bu sorulara yaklasmanin bir yolu, 'sdylem izleme' veya belirli konulari, kelimeleri,
temalari ve gercgeveleri belirli bir stire boyunca, farkl konularda ve farkli haber kaynaklarinda
takip etmektir. Ericson ve arkadaslarinin (1989, s.15) belirttigi gibi, "haberlerin soylemi,
toplumun kendini tanimasinin 6nemli araclarindan biridir. Gazetecilerin diinyayi anlamlandirma
yontemlerini incelemek, toplumu anlamanin énemli bir yoludur". Séylem izleme uzun bir
periyotta cesitli kategorilerdeki frekanslari not edilirken, icerik analizine bilgisayar teknolojisi
yoluyla erisilebilen NEXIS gibi yeni bilgi tabanlarina etnografik bir yaklasim uygulayan nitel bir
belge analizi teknigidir (Altheide, 1996; Grimshaw ve Burke, 1994; van Dijk, 1988).
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Séylem izleme

Soylem izleme nitel belge analizinin bir uygulamasidir. On iki adimdan olusan sdylem izleme bir
protokol taslagl olusturmadan énce ilgili belgelere asina olmayi gerektirir; ardindan konu ve
temalar onerirken formatlara ve vurgulara asina olmak icin ek belgelerle givenilirligi ve
gecerliligi kontrol edilir. ilk acik kodlama (manifest coding), zaman icinde ve konular arasinda
kapsam ve vurgudaki degisiklikleri izlemek icin ortaya ¢ikan kodlamayi ve teorik 6rneklemeyi
icerir. Ornegin, asagida tartisilacak olan 'korku' calismasinda korkunun tarihi, yeri, yazari,
formati, konusu, kaynaklari, temasi, vurgusu ve dilbilgisi (isim, fiil, zarf olarak) hakkinda veri elde
etmek icin bir protokol olusturulmustur. Materyaller toplandiktan sonra bir bilgi tabanina
yerlestirilmis; Word 7 ve NUD*IST araciligiyla nitel olarak ve Excel araciligiyla nicel olarak analiz
edilmistir.

Boole aramasi (6rnegin, 'sugla ilgili 10 kelime icinde korku') kullanilarak belgeler
bulunabilir, analiz edilebilir, arama terimleri ayarlanabilir ve rastgele veya 'teorik dérnekler' igin
ek aramalar yapilabilir (6rnegin, '1998'de Columbine Lisesi'ndeki silahli saldiridan 6nce
okullardaki 10 kelimelik korku'). Veri toplama ve analizi, diger ydntemlerden daha uzun sirebilir
clnkU teknoloji muazzam miktarda malzemeye, karsilastirmall arastirmaya ve kavramsal
ivilestirmeye aninda erisime izin vermektedir. Cok sayida belge kesfedilebilir ve materyallere
'dogal deney' arastirma tasarimlari uygulanabilir ve ayni zamanda tek tek belgeler nitel olarak
analiz edilebilir.

O halde genel olarak 'pratik kurallar' oldukca basittir. Bir projeye birkag¢ kategoriyle
baslayip diger belgeleri incelerken diger kategoriler eklenebilir. Protokoldeki higbir madde 'tek
basina' olmamali veya sirf cevaplar 'ilgin¢' olacagi icin protokole dahil edilmemelidir. Protokoller
bir etkinligin zamani, yeri ve tarzi gibi sosyal eylemin yonleriyle ilgili 6geleri icermelidir. Amag
sayisal veya harf kodlarinin yani sira agiklamalari da icerebilen bir protokol olusturmaktir.
Genellikle en faydali materyaller aciklamalardan hatta belgeden yapilan alintilardan gelir.
Aksiyonun 'dramaturjik karakterini' yakalayacak kategorileri dahil edilmelidir. Farkh bir ifadeyle
ne/nasil yapiliyor, nerede ve ne zaman yapilmis, kim tarafindan, hangi gerekceyle yapiimis ve
herhangi bir saik var miydi? Son olarak, bu vakanin diger vakalarla benzerlik ve farkliliklarina

dair arastirma notlarina ve yorumlara protokolde bir yer saglamak yararli olacaktir.

Kisaca nitel medya analizi sunlari icerir:

* Kolayca erisilebilen kapsamli bir bilgi tabani,
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e Karsilastirmali arama icin bir gerekge,

e Degisiklikleri ve egilimleri siralama,

¢ Dz anlam ve anlam kaymalarinin incelenmesi,

¢ Kelimeleri anlamli kaliplar ve temalar halinde birlestirmek,

e Kaliplari diger kitle iletisim araclarina ve popdtler kiltire yaymak.

Korku Séyleminin izini Sirmek

Bu noktalardan birkagl, yaygin iletisim, sembolik farkindalik, tehlike ve riskin etkili cevrenin
temel 6zelligi oldugu beklentisi olarak tanimlanabilecek korku séyleminin izini sirmeye yonelik
devam eden bir projeden bazi materyallerle érneklenebilir. Arastirmacilar onlarca yildir bu tir
kaygilarin kitle iletisim araclarinin eglence kadar haber kapsamiyla da baglantili oldugunu
tartismislardir (Comstock, 1980; MacKuen ve Coombs, 1981; Surette, 1998). Cok sayida
arastirma ve teori, haber medyasinin kamu glndemine, resmi ve siyasi retorige, sosyal
sorunlara iliskin kamuoyu algilarina ve tercihlere katkida bulundugunu gostermektedir (Graber,
1984; Shaw ve McGombs, 1977). Pek ¢ok insan icin genel olarak kitle iletisim araclari ve 6zel
olarak da haber medyasi, diinyaya agilan bir 'pencere'dir. Arastirmacilar bu iliskinin dogasi
konusunda hemfikir olmasalar da halkin konu ve sorunlari nasil gordigu kitle iletisim araclariyla
iliskilidir. Bu durum o6zellikle korku, eglence medyasinin yani sira haber biltenlerinin temel
malzemesi haline gelen sug, siddet, uyusturucu ve ceteler gibi populer konularla
iliskilendirildiginde belirginlesir. izleyicilerin 'su¢ sorunu' olarak algiladiklar sey, popiiler
kilttran bir 6zelligi ve bir iletisim ekolojisidir (Bailey ve Hale, 1998; Ferrell ve Sanders, 1995).
Bu nedenle sosyal yasamin vatandaslarin cogunlugu icin cok daha givenli ve saglikli olduguna
dair ¢cok sayida kanit olmasina ragmen ¢ok sayida arastirma Amerikalilarin kendi gtivenlikleriyle
ilgili endiselerini daha cok dile getirdiklerini belgelemektedir (Furedi, 1997; Glassner, 1999).
Korkunun zaman icinde farkli konularla nasil iliskilendirildiginin haritasini ¢cikarmak, kitle
iletisim araclarinin ve popdler kiltirin halkin tehlike ve risk algilarini nasil etkiledigini
netlestirebilir. Kitle iletisim araclari, vatandaslara sug ve korku hakkinda bircok kiltirel deneyim
sunmaktadir. Korkuyla ilgili haberlerin pek cogu cocuklara iliskindir. Haber medyasinin
cocuklarla ilgili korkuya yaptigl vurgu, Warr ve digerlerinin (1992) 'U¢lncl sahis' ya da '6zgeci
korku'nun -sevdiginiz ve bakimini saglamaktan sorumlu oldugunuz kisiler icin duydugunuz

endise- dnemi Uzerine yaptiklari calismalarla tutarlidir. Warr (1992), evlerde en yaygin korku
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nesnesinin ¢cocuklar oldugunu bulmustur. Bu endise ¢ogunlukla sug ve uyusturucu konularindan
uretilmektedir.

Arastirmada kullanilan yontem zaman iginde ve farkli konular arasinda igerik ve temalari
incelemek icin tasarlanmistir. Bu tanim birkac yillik bir arastirma sonucunda ortaya ¢ikmis olsa
da yaklasim, proje boyunca c¢ok benzer kalmistir: Korku gibi belirli sézcikleri aramak ve
mansetler de dahil olmak Gzere gazetenin gesitli bolimlerinde cagrisimini ve yakinhgini (6rnegin
'5 suc¢ so6zcugl icinde' veya 'uyusturucuylailgili 10 sdzcik icinde') incelemek. Bu aramalar zaman
icinde, cesitli haber platformlarinda ve farkli konularda yapilabilir. Yukarida tartisilan protokol
kullanilarak bir makale érnekleminin nicel analiz raporlarinin yani sira nitel analizi icin de temel
verilerine ulasllir.

Bu projenin veri tabani olan Nexis, aralarinda Arizona Republic, Los Angeles Times, New
York Times, Kansas City Star, San Francisco Chronicle, Chicago Tribune ve bazi ABC TV haber
yayinlarinin da bulundugu bircok blyik ABD gazetesinin 1987- 1996 vyillari arasindaki haber
raporlariniicermektedir (Altheide, 1997; Altheide ve Michalowski, 1999).

Bugtine kadar bircok dnemli bulgu elde edilmistir. ilk olarak, birkac istisna disinda, bu siire
zarfinda gazetelerin tUm bolimlerinde, mansetlerde ve ‘hikayenin govdesinde’ korku
kullaniminin ikiye veya tce katlandigi gorilmustir. ikincisi, incelenen tiim gazetelerde korku
kullaniminin 1992-1994 vyillari arasinda zirve yaptigl ve sonrasinda 1996 yilina kadar azaldigi
sdylenebilir. Uclinciisti, mansetlerde korkunun kullaniminda ve onun belirli konularla (sug,
siddet, uyusturucu ve cocuklar gibi) degisen iliskisinde sayisiz degisiklikler bulunmus, bunun yani
sira bu kapsamin dogasindaki ana tematik degisikliklerin niteliksel bir analizi raporlanmistir.
Dordlncusd, 'korku' 1990'larda fiil ve sifat olarak daha yaygin olarak kullanilmaktadir.

Birkac birlikte kullanim ozellikle dikkate degerdir. Korku kelimesini iceren basliklar
genellikle cocuklar, toplum, okullar ve polisle iliskilendiriimektedir. Sik rastlanan birlikte
kullanimlar konu olarak bu kelimelerin degisen anlamlariyla, belirli tirden sorunlarla, sorunlarin
kaynagi ve belki de daha da 6nemlisi, dnerilen ¢ozlimlerle ile ilgilidir.

Sug, siddet ve uyusturucu gibi sik gorilen haber konularinin analizi sug haberlerinin ve
korku haberlerinin paralel ancak farklh oldugunu géstermektedir. Korku suctan daha yaygindir,
ancak ilki ikincisiniicerebilir. Korku salt suctan ve hatta siddetten daha biyk bir haberdir. Korku
eglenceye yonelik bir sorun cercevesi icine gdmulmus haber formatlarinin standart bir 6zelligi
haline gelmistir (Altheide, 1997). Korku artik belirli bir olaya veya soruna paralel bir sekilde

(verellestirilmis, belirli) basitce ilistiriimemekte, belirli bir olayi veya sorunu ¢evreleyen bir konu
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olarak kapsamli ve genel bir sekilde kullaniimaktadir. Bu durum 1987'den bir &rnekle
aciklanabilir: "ilkokula yiriyen sokaktaki cocuklarimiz icin korkuyoruz", dedi Steichen
(‘Chandler sakinleri, Tempe'nin yol kapatma teklifini engellemeyi umuyorlar', Arizona Republic,
27 Nisan 1987). Bu 6rnekte korku kelimesinin kullanimi belirli bir zamandaki belirli bir konuyu
ifade etmektedir.

1990'larda cocuklar, toplum ve okullarla ilgili raporlarda vurgu, yerel, anlik ve bireysel
deneyimlerden, daha genel, yaygin ve odaklanmamis bir 'korku cercevesine' dogru degisti.
Ornegin Arizona Republic'te yayinlanan makaleden bir alinti bir yasam kosulu olarak korkunun
yaygin cete sorunlariyla bas etmek zorunda olan -okuldan eve yalniz gelen ve ebeveynleri isten
gelinceye kadar evde yalniz kalan- cocuklarla nasil bir arada var oldugunu gosteriyor:

"Miskin yaz mi? Modern ¢ocuklar icin degil.”

Sehirde ve banliydde yaygin olan sug korkusu, bir cocugun yaninda bir yetiskin olmadan
kendi sokaginda bile yalniz basina oynamasini imkansiz hale getirdi. Ev hanimi annelerin sayisi
azaldikca, glin icinde etrafta oynayacak daha az cocuk oluyor. Ayrica hane basina disen ¢cocuk
sayisi da azaliyor, dolayisiyla evlerde yerlesik bir cete yok." (Arizona Republic, 6 Temmuz 1995).

Bu gibi makalelerin sistematik nitel analizi, zaman icinde kamusal soylemdeki degisiklikleri
yorumlamak igin zengin bir temel saglar. Korku sdylemi Gzerine yapilan ¢alismadan elde edilen
veriler ve bakis acilari diger gicli sembollerin ilgi dizeyi hakkinda ek sorulari glindeme

getirmistir.

Korku ve Kurban Soylemi

Bu yaklasimin bir uzantisi, sdylem analizini ‘denemek’ icin ‘seminer dersi ddevi’ olarak
kullanilmistir. Bu nitel belge analizi yaklasimi etkilesimli bir web (internet) formati ve bir
lisanslstl seminerinin sentezi yoluyla gergeklestirilmistir. The School of Justice Studies at
Arizona State University'de, ‘Justice and the mass media’ (GUz, 1999) baslkl yiksek lisans
semineri cesitli disiplinlerden 6grencilere haber medyasinda ve c¢esitli konularda korku ve
kurbanin cesitli boyutlarini arastirma firsati verdi. Gérev basit ama goz korkutucuydu: gincel
haberlerde korku ve kurban nasil kullanilir? Calisma birden ¢ok arastirmacinin kendi sectikleri
bir konuyu korku ve kurban 'anahtar sozcUkleri' ile iliskilendirerek etkilesimli olarak izlemesi ve
ayni zamanda diger arastirmacilarin 'sdylem izleme' calismalarini gdzden gecirmesi ve yorum

yapmas! seklinde gerceklestirilmistir. Baslica konular sunlari icermektedir: su¢ raporlari,
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kurumsal antitrost vakalari, soguk savas sonrasi Sovyet siyasi degisimleri, Kosova gibi
uluslararasi catismalar, sivil kayiplar, nesli tikenmekte olan tirler, Amerikan Kizilderili kabile
sorunlari (6rnegin kumar ve kulturel tarih Gzerinde kontrol) ve digerleri.

Seminer formati ve etkilesimli bir web sayfasi olan Courselnfo 2'nin kullanimi 6grencilerin:
(1) birbirlerinin veri kaynaklarini, protokol verilerini ve analitik notlarini yayimlamalarina ve
digerlerinin yayimladiklarini incelemelerine; (2) bunlar hakkinda yorum yapmalarina, farkli
anlayislari kendi projelerine entegre etmelerine ve tim bunlari inceleme ve tartisma amaciyla
yayimlamalarina olanak vermistir. Paylasilan veriler, analizler ve degerlendirmeler daha sonra
her arastirmacinin kendi séylem izlemesine dahil edilmistir. Seminer toplantilari, bir sonraki
haftanin tartisma konusuna hazirlik olarak egilimleri, benzerlikleri ve farkhlklari tartismaya ve
acikliga kavusturmaya ayrilmistir. Bu is birligine dayali sinif calismasi dénemin yaklasik yarisinda
sirmuUs ve bu noktada 6grenciler zaman zaman buyik projeden ayrilan bireysel projelerini
yurdtmek icin benzer bir metodoloji kullanmislardir.

Seminer projesi ¢cok sayida haberde korku ve kurbanin nasil kullanildigina ve bunun zaman
icinde nasil degistigine odaklanmistir. Los Angeles Times (LAT) ve ABC Newscasts (ABC) gibi
blyldk haber kanallarinda bu terimlerin kullanimindaki gergek degisikliklerin ilk incelemesi,
blyUk bir istisna disinda, temelde korku hakkindaki verilere paralel olan buyik degisimleri
ortaya ¢lkarmaktadir: 1987'den 1994'e kadar hem LAT hem de ABC'de korku ve kurban
kullanimi artarken, LAT'in kullanimi 1990'dan 1997'ye genel olarak diismustir. Bununla birlikte
ABC haber biltenleri ayni zaman diliminde korku kullanimini %40 ve kurban kullanimini %268
oraninda 6nemli 6lctde artirmistir. Acikcasi kurban (victim) sosyal hayatta glicli ve blyUyen bir
semboldur.

Kurban eglence formatinin énemli bir yoni olarak korkuya katilmistir. Kurbanin
kullanimini ve korku ile iliskisini karsilastirmak eglence odakli haber medyasi baglaminda korku
ve kurbanin anlamlarina iliskin ilk sorulara yeniden odaklamayi ve baglam, sosyal statl ve
tartismali kimlikler hakkinda daha yaygin korkular halinde yeniden tanimlamayi gerektirmistir.
ilk incelemede kurban teriminin 6niine zarf ya da sifat getirilerek olusturulan haberlerin
yazarlari tarafindan kullanilan bircok farkli kurban tiiréi oldugu acikca gorilmustir. Ornegin,
'‘Unutulmus Kurban' haberinde (Newsweek, 2 Ekim 1978), yedi tir kullanim vardir. Haberde
kurban terimini niteleyen teorik oOrneklemdeki diger tim sifatlardan daha fazla sifat
kullaniimistir. Haber metninde kurban kelimesinin éntinde masum, zavalli, kavga, sug, devlet,

yasli ve unutulmus sifatlari kullanilmistir. Haberler derinlemesine incelendiginde kullanilan en
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yaygin nitelemelerin 'yasli kurban' ve 'masum kurban' oldugunu gortlmusttr. Ancak kurbanlarla
ilgili bu calismada ikincil, dolayl, sempatik, unutulmus, hatirlanmis, gelecek, potansiyel, gizli,
sessiz, bilinmeyen, bilmeyen, hak eden, hak etmeyen, manevi, yanlis ve suclu gibi baska bircok
kullanim ve sifat kullanildigi saptanmistir. Bu tir sifatlar ve kurbanin daha genel kullanimi glcli
bir duygusal tepki uyandirmak amaciyla okuyucularda bir ¢agrisima neden olmak icin biraz
ihtiyatla kullaniilmaktadir. Duygusal tepki almanin bir 6rnegi, 'Cocuk oyuncagl' (Crib job)
(Newsweek, 29 Kasim 1976) baslikli haberde yer almaktadir. ilgili haberde sdyle yazmaktadir:

Kurbanlar yasli insanlar, genellikle ¢ok yasli. 103 yasindaki Hattie Erwin,
yUrdtecinin yardimiyla Brooklyn Caddesi’'nden asagl inerken yere distl ve
degeri 2 dolardan fazla olmayan bakkaliyesi ¢alindi. Saldirganlar gencler
bazen ¢ok gencler. Bazi yasli kurbanlar saldirganlara karsi taniklik etseler de
cok daha blytk bir kismi bunu yapmaktan hatta saldirganlarin misilleme
yapacagl korkusuyla polise haber vermekten bile korkuyor... Yasllar, geng bir
suclunun ideal kurbanlaridir. San Franciscolu bir sosyal hizmet uzmani olan
Mark Forrester, Zayif ve savunmasizlar’ tabirini kullandi. “Yanlarinda her
zaman biraz paralari vardir, genellikle saldiriyla cok sarsilirlar ve olaylari net
bir sekilde hatirlayamazlar’.

Medya Arastirmasi icin Yeni Bir Baslangi¢

Bilgi tabanlari ve bilgisayar destekli analiz gelecekte belge analizinin gdrinimind ve yaklasimini
temelden degistirecektir. Bu birkac acidan gerceklesebilir. Oncelikle 'icerik analizi'nin yéntem
ve yaklasimi mutlaka degisecektir. Ayrica daha kapsamli projeler icin hem sistematik hem de
'parca parca' analizin kolayhgi ve uygulanabilirligi artacaktir. Bununla birlikte yontem uzamsal
olarak daha bagli ve sinirli olan 'eski' bir iletisim ekolojisinin -biri baski, kagit, manuel eslesme
ve erisim Uzerine insa edilmis, digeri daha gecici olarak yonlendirilmis, elektronik erisimli,
manipule edilmis, kodlanmis ve analiz edilmis- getirdigi kavramsal engellerin sinirlarinin 6tesine
gecmektedir.

Bu tdr bilgi tabanlarinin ve ozellikle 'séylem izleme' gibi uygulamalarin beseri bilimlere
katkida bulunabilecegi ikinci bir yol, karsilastirmaya ve teste daha fazla konu olan 'vaka
analizlerin'den elde edilen bakisi kisitlayan geleneksel arastirma bicimlerini yukarida tartisilan
yaklasimlarla daha kolay 'kesfedilebilen' ve Uretilebilen diger vakalarla kirmaktir. Genellikle nitel
calismayla iliskilendirilen vaka analizleri bir dizi baska nitel duruma genisletilebilir ve bazi nicel

boyutlari da icerebilir. Ayni sekilde, nicel paradigmalar ve varsayimlarla sinirlanan bu
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arastirmalar, biraz hayal glculyle, streg, belirli dil ve genisleyen belge dizininin icerebilecegi
diger hususlar hakkinda bazi vaka analizi materyallerini incelemek igin genisletilebilir.

Son olarak, bu ydntem kilturel egilimleri anlamak isteyen arastirmacilar icin faydali
olacaktir. istatistiksel 6zetleri kullanan arastirmacilarin artik belirli sayisal degisimlerin ‘ne
anlama geldigi’ ve ‘neden’ gerceklestigine dair olagan gecici degerlendirmelere bir alternatifi
var. Kisa bir egitimle, ortaya cikan agiklamalari ve hipotezleri kitle iletisim araclariyla daha
sistematik bir sekilde kontrol edebilecekler. Umarim bu mdtevazi oneriler, yasamlarimizin
kalttrel sinirlarini daha uygun bir sekilde haritalandirmak icin ortak cabamizda bir miktar

ilerleme yaratabilir.
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