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COLLECTION REGISTERED AT THE
NATIONAL LIBRARY AT MNZ.
NUMBER 579 TO CLASSICAL
TURKISH LITERATURE RESEARCH

Oz

Klasik Tiirk Edebiyat1 geleneginde énemli bir yere sahip olan mecmua derleyiciligi
igerisinde siir mecmualarinin miistesna bir yeri bulunmaktadir. Tiirk edebiyati icin tasidig1
diger onemli 6zellikleri yaninda siir mecmualari, edebiyat tarihinde ad1 gegmeyen sairlerin
yahut taninmus sairlerin yayimlanmis divanlarinda yer almayan siirlerini icermeleri ve
derleyen sahsin ve dénemin siir zevkini ve edebi tercihlerini gdstermesi bakimindan da
dikkate deger kaynaklardir. Biz de bu ¢alismada, doktora ¢alismasi kapmasimda metnini
inceledigimiz bir mecmuanin edebiyat tarihine saglayacagi katkilar bakimindan 6nemli
oldugunu diislindiigiimiiz muhtevasina dikkat ¢ekecegiz. Millet Kiitiiphanesi Ali Emiri
Koleksiyonu Mnz. 579 numarada “Mecmua-i Es’ar ve Gazeliyat” bashigiyla kayitl olan 212
varaklik bu siir mecmuasimin niisha, tertip hususiyetleri ve genel muhtevasina
deginildikten sonra, muhtevasiin Klasik Tiirk Edebiyati arastirmalarma katkisina
deginilmistir. Bu baglamda mecmuada yer alan siirlerin yayimmlanmis divanlarla
karsilastirilmasiyla tespit edilen okuma yanligliklarina, mecmuada siirleri bulundugu
halde biyografik kaynaklarda herhangi bir kaydina rastlanmayan sairlere ve bu mecmuada
siirleri bulunan sairlerin yaymmlanmis divanlarinda bulunmayan siirlerine isaret
edilmistir. Calismanin kapsamini asmamasi diisiincesiyle, bu mecmuanin 6zellikle
siirlerdeki kelime farkliliklariyla ilgili yoniinii izah ederken ilgili biitiin 6rneklerine yer
verilemeyeceginden bazi 6nemli 6rneklerine isaret edilmesiyle yetinilmistir.

Anahtar Kelimeler: Mecmua, AE Mnz. 579, edebiyat tarihi, klasik Tiirk edebiyati.

Abstract

Poetry anthologies hold a distinguished position within the manuscript compilation
tradition, which occupies a significant role in the classical Turkish literary heritage. In
addition to their other important features for Turkish literature, poetry collettions
(mecmuas) are also noteworthy sources in that they contain poems of poets who are not
mentioned in the history of literature or poems that are not included in the published
divans of well-known poets, and they show the poetry taste and literary preferences of the
compiler and the period. In this study, we will draw attention to the content of a
journal we have examined within the scope of a doctoral thesis, which we believe
is significant in terms of its contributions to the history of literature. After
mentioning the copy, arrangement and general content of this 212-leaf poetry collection,
registered under the title "Mecmua-i Es'ar ve Gazeliyat" at number Mnz. 579 in National
Library Ali Emiri Collection, the contribution of its content to Classical Turkish Literature
research is mentioned. In this context, attention has been drawn to the reading errors
identified by comparing the poems in the journal with published divans, the poets whose


mailto:cmcmahmut@gmail.com

Mahmut CAMCI

poems are found in the journal but have no records in biographical sources, and the poems
of poets found in this journal that are not included in their published divans. In order not
to exceed the scope of the study, while explaining the aspect of this collection, especially
regarding word differences in poems, all relevant examples cannot be included, so it is
sufficient to point out some important examples.

Keywords: Collection, mecmua, AE Mnz. 579, history of literature, classical Turkish
literature.

GIRIS

Klasik Tiirk Edebiyatiin 6nemli kaynaklarindan biri olan mecmualarin igine
muhtelif derleme eserleri giriyorsa da edebiyat tarihi icin esas éneme sahip olanlar siir
mecmualaridir. $iir mecmualarinda diger kaynaklarda adi ge¢meyen sairlerin
siirlerini bulmak veya taninmus sairlerin yayimlanmis divanlarinda bulunmayan
siirlerine denk gelmek her zaman ihtimal dahilindedir. Mecmualarda sairlerin
hayatlariyla ilgili 6nemli bilgileri yakalama imkan1 oldugu gibi, belli kisiler tarafindan

toplanan mecmualarda s6z konusu sahsin ve donemin siir zevki ve edebi tercihlerine
dair veriler de tespit etmek miimkiin olmaktadir.

Mecmualar1 6nemli ve degerli kilan temel unsurlara dikkat ¢eken M. Fatih
Koksal, mecmualarda kaynaklarda adi ge¢meyen sair ve yazarlara ve sairlerin
divanlarinda bulunmayan siirlerine rastlamanin ve varlig1 bilindigi halde niishas:
tespit edilmeyen eserlerle karsilasmanin miimkiin olmasi, mecmualarda bilinmeyen
veya kullanilmayan nazim sekilleri, 6rnegi goriilmeyen kafiye tipleri, farkli bend
yapilari, kullanimma rastlamadigimiz aruz kaliplari, yeni tiirler vd. orneklerle
karsilasmanin miimkiin olmas gibi faydalar1 izerinde durmaktadir. Ayrica 6zelde siir
mecmualarinin, genelde de biitlin mecmualarin yukarida sayilan fayda ve
onemlerinin tek tek ve birbirinden bagimsiz olarak incelediginde ¢ok fazla bir anlam
ifade etmeyecegini de dikkatlere sunarak ayni donemde derlenmis yiizlerce
mecmuanin taranmasindan ortaya ¢ikacak manzaranin devrin miisterek anlayis ve
zevkini ortaya dokecegini belirtmektedir. (Koksal, 2012).

Bu calismaya konu olan “Mecmua-i Es’ar ve Gazeliyat” baslikli mecmua da s6z
konusu agilardan 6nemli bir muhtevaya sahiptir. Bu ¢alisma, Klasik Tiirk Edebiyati
tarihine ve mecmua calismalarma katkida bulunmay:r amagclayarak séz konusu
mecmuanin muhtevasina dikkat cekmektedir. Asagida bu mecmuanin genel
ozelliklerine deginildikten sonra mecmuada siirleri bulunan sairlerin yayimlanmis
divanlarmin karsilastirilmasiyla elde edilen sonuglara ve bunlarin Klasik Tiirk
edebiyat1 tarihine sagladig: katkilara isaret edilecektir.

Bu mecmuanin metni tarafimca Istanbul Universitesinde Prof. Dr. Miicahit
Kagar danismanhiginda tamamladigim “Millet Kiitiiphanesi Ali Emiri Koleksiyonu
MNZ 579 numarali siir mecmuasit (Metin—inceleme)” baslikli bir doktora tez
calismasinda incelenerek nesredilmistir. S6z konusu tez ¢calismamizda bu mecmuanin
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farkli boliimlerinde yer alan sairlerle ilgili ayrintili degerlendirme, notlandirma ve
kaynaklara gondermeler mevcuttur. Bu calismada ise amacimiz, tez metnimizde
dagmik olarak yer alan bu bilgileri asagida derli toplu bashklarla bir arada
degerlendirerek bu mecmuanin Klasik Tiirk edebiyat: tarihine sagladig1 katkilara
isaret etmek oldugundan bu tiir bilgilere ve degerlendirmelere girilmeden dogrudan
calismanin amacina yonelik tespitler sunulmustur.

1. Mecmuanin Niisha, Tertip ve Muhteva Hususiyetleri

S6z konusu mecmua, farkli nazim sekillerinde kaleme alinmis Tiirkce ve Farsca
siirler icermektedir. Kim tarafindan ve hangi tarihte derlendigi belli olmayan bu
mecmua, Millet Kiitiiphanesi Ali Emiri Koleksiyonu Mnz 579 numarada “Mecmua-i
Es’dr ve Gazeliyat” bashigiyla kayithdir. 212 varaktan olusan mecmuanin her bir
sayfasinda 15 satirda ve bazen de sayfa kenarlarinda talik hatla siirler kaydedilmistir.
Tertip tarihi bilinmeyen mecmuadaki tarih manzumelerinin giiniimiize en yakin
tarihli olan1 Tirdni El-Hac Edhem Bey’in Iskodra Mutasarrifligi yapmis olan Serifi
Mustafa Pasa’nin oglu Mahmiid Pasa'nin dogumu icin kaleme aldig: 1240 tarihli
siirdir. Hicri 1240 y1li Miladi 1824-25 yillarina denk geldigine gore, bu mecmuanin bu
yillardan sonra tertip edildigi ortadadir. S6z konusu tarih manzumesi disinda
mecmuanin tertip tarihine dair bagka bir ipucu yoktur.

Cesitli nazim sekillerinden olusan bu mecmuanin miirettibi, aym tiirleri bir
arada vermeye calismustir. Tahmis, miiseddes, miistezad, gazel, kit’a, miilemma,
metali ve miifretlerden olusan mecmua, “der-beyan-1 Tahmisat” béliimiiyle ve
“Tahmis-i Nabi be-Zeban-1 Neth-i Viicid” basligi ile baslamaktadir. Mecmuada Saib-
i Tebrizi, Molla Cami, Orfi ve Feyzi yaninda Nesati ve Enveri gibi sairlerin Farsca
siirlerine yer verilmistir. Tiir bakimindan cesitlilik gosteren bu mecmuada her bir
tirtiin altinda dini tasavvufi ve lirik siirlerin yaninda ahlaki bakimdan hos
goriilemeyecek siirlere de yer verildigi goriilmektedir.

Mecmuada 220 sairin siirleri mevcut olup bu sairlerden 26’s1 Farsga siir
yazmistir. Mecmuada en fazla siiri bulunan sair Nabi'dir. Nabi'nin siirlerini Seyh
Galib, Pertev Pasa, Fuziili, Kani, Hayreti, Stinbiil-zade Vehbi, Izzet Molla, Sabit, Rasid,
Arpaeminizdde Sami, Fitnat Hanim ve Ibrahim Hakki'min siirleri takip etmektedir.
Mecmuada her devrin 6nemli sairlerine ve nazim sekillerinin de hemen hepsine yer
verildigini gormekteyiz. Mecmuada yer alan tiim sairleri ve siirlerini topluca gosteren
tablo yukarida soz ettigimiz tezimizde yaklasik 90 sayfa tuttugundan biz bu ¢alismada
mecmuanin muhtevasina isaret etmek ve asagida isaret edecegimiz hususlara
arastirmacilarin dikkatini ¢ekmekle yetiniyoruz. Bu makaledeki izahalrda belirtilen
siir numaralari, tezimizde mecmuanin metnini nesrederken kullandigimiz siir
numaralarini gostermektedir.
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2. Mecmuanin Muhtevasinin Klasik Tiirk Edebiyat: Arastirmalarina Katkis:
2.1. Kaynaklarda Bulunmayan Sairler

Bu mecmuada siirleri bulunan sairlerin hepsi hakkinda biyografik kaynaklarda
arastirmalar yapilmistir. Mecmuada kaynaklarda hayatlar1 hakkinda ¢ok az malumat
bulunsa da eserleri zikredilmeyen Dervis Pasa, Didar, Agiki, Arifi ve Cavid gibi baz1
sairlerin siirlerine yer vermesi bakimindan degerli oldugu gibi kaynaklarda haklarinda
herhangi bir kayda rastlanmayan baz sairlerin siirlerini de igermektedir. Bu hususla
ilgili tespitlerimiz sunlardir:

e Mecmuadaki 573. siir Miifred-i Ahbibi bashgiyla kaleme alinmis bir miifreddir.
Kaynaklarda Ahbabi mahlasl kisi hakkinda bir bilgi elde edemedik.

e Mecmuadaki 19 numaral: siir Ntri'nin bir gazeline yazilmis 7 bentlik Tahmis-i

Hayf Efendi bashkli bir siirdir, ancak tezkirelerde de Hayf Efendi mahlash bir sair
hakkindabilgi yoktur.

eMecmuadaki 452. siir Nazire-i Seyhii’l-Islim Leziz Efendi baghg: ile kaleme

alinmus bir miifreddir. Kaynaklardan Leziz mahlasl seyhtilislamin kim olduguna dair
bilgiye erisilememistir.

e Mecmuada Mahmud mahlasi ile yazilmus i siir bulunmaktadir. Bunlardan ilki
Tahmis-i Mahmiid Muhsin Beg Berdy-1 Gazel-i Nedim-i Kadim baghg1 ile kaleme alinmistr.

Ikinci siir Muhammes-i Akcahisari Kaplan Pasa-zdde Mahmild Muhsin Beg baghgini tastyan 7

bentlik bir muhammes-i miizdevictir. Uciincii siir, Muagser-i Cenéb-1 el-Hic Mahmiid Muhsin

Beg Miistereken ba-Ibrahim Fehmi Beg baglikli bir muagser-i miitekerrirdir. Kaynaklarda
bu {i¢ siirin sahibi olan Mahmud Muhsin Bey adli biri tespit edilememistir.

e Mecmuadaki 341. siir, Yehtidi mahlasl bir sair tarafindan kaleme alinmis bes
beyitlik bir miiseddes-i miitekerrirdir. Kaynaklarda Yehtidi mahlash bir kisi yer
almamaktadir.

2.2. Yayimlanmis Divanlarda Bulunmayan Siirler

Bu mecmuada siirleri bulunan sairlerin divanlar1 ile mecmuadaki siirleri
karsilagtirildiginda bazi siirlerin bu divanlarda bulunmadiklar1 goriilmiistiir. Bu
siirler, benzer mahlaslar1 tasiyan sairlere de ait olabilir. Biz bu ¢alisamda, mecmuada
herhangi bir mahlasla yer alan siirleri oncelikle bu mahlas1 tasiyan ve siirleri
nesredilen sairlerin eserlerinde aradigimizda s6z konusu nesirlerde bu siirlerin
bulunmamas: halinde bu duruma isaret ettik. Asagida bunlarin bazilarina isaret
edilmistir.

e Mecmuada Antepli Ayni'ye ait 6 siir bulunmaktadir. Bunlardan ikisi miistezad
biri Farsca kit’a ve dordii Tiirkce kit'a seklinde yazilmistir. Bu siirlerden 467 ve 469
numarali siirler Antepli Ayni divaninda bulunmamaktadir (Aksoy, 1997).
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eMecmuadaki {i¢ ytiz kirk sekizinci siir Cesmi tarafindan kaleme alinmuis 5
bentlik bir miiseddes-i miitekerrirdir. Cesmi Gelibolulu Mustafa Ali'nin diger
mahlasidir. S6z konusu miiseddes, Gelibolulu Mustafa Ali’nin yayinlanan divaninda
yer almamaktadir (Aksoyak, 2018).

eMecmuada 1 miiseddes-i miitekerrir, 1 kaside ve 3 gazeli bulunan Enderunlu
Fazilin iki farkli divan nesrinde de bu mecmuadaki 179 numaral siir
bulunmamaktadir (Yanartas, 1997; Beyhun, 2021).

eFehim-i Kadim’in bu mecmuada bulunan 83. nolu kasidesi Divan’inda yer
almamaktadir (Uzgor, 1991).

eMecmua’da Fitnat Hanum’a ait olarak gosterilen 378. numarali siir, sairenin
divaninin iki farkli nesrinde de bulunmamaktadir (Cegen, 1996; Azakli, 1998).

e Mecmuadaki on {i¢ numaral siir Hayri tarafindan Fuz@li'nin divaninda yer
alan meghur bir gazeline yazilmis bes bentlik tahmis olup bu siir yayinlanan Hayri
Divani'nda yer almamaktadir (Sener, 1999).

eNedim'in bu mecmuada bulunan 244 ve 245 numarali gazelleri, Nedim
Divani'nda yer almamaktadir (Macit, 1997).

eMecmuada Pertev’e ait 42, 72, 445 ve 636 numarali siirler, divanda
bulunmamaktadir (Ulucan, 2005).

e Mecmuada Ragib’a ait 450. numarali siir sairin divaninda bulunmamaktadir
(Demirbag, 1999).

e5iir mecmuasinda bir terci-i bent, bir terkib-i bent ve bir gazeli bulunan
R{ihi'nin divaninda 117 numarali terci-i bent bulunmamaktadir (Ak, 2001).

eMecmuadaki 192 numarali bir gazel naziresi ve 581, 583, 584 ve 585 numarali
miifretleri bulunan Bosnali Sabit Divani'nda bu siirler bulunmamaktadir (Karacan,
1981).

e Mecmuada Siinbiilzade Vehbi'ye ait olan ve Rasid'in bir gazeline yazilan 69
numarali tahmis Siinbiilzdde Vehbi Divani’'nda bulunmamaktadir (Yenikale, 2011).

¢ Seyh Galib’in mecmuada bulunan 486, 493, 2464, 2465, 2466 ve 1467 numarali
miifredleri {i¢ divan nesrinde de bulunmamaktadir (Giirer, 1993; Kalkisim, 2003;
Okgu, 2014). Bu vesileyle 6nemine binaen Seyh Galib’le ilgili bir hususa daha isaret
etmek isteriz. 18. yiizyilda yasayan ve hayatinin biiyiik béliimiinii Istanbul’da gegiren
Nedret, sair tezkirelerinde yer almayan ve tersane eminliginde katip oldugu tahmin
edilen bir sair olup bize ulasan tek eseri divangesidir (Kiitiik: 2017). Siirlerinde
Nedim'in etkisi goriilen Nedretin de bu mecmuada bir siiri bulunmaktadir.
Mecmuada 153 numarali bu siir, Nedret'in divaninda bulunmamaktadir. Gazel-i
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Nedret Der-Medh-i Divin-1 Hazret-i Seyh Galib bashikli bu siir, Seyh Galib divam
ovgiistinde yazilmus bir gazeldir.

Gazel-i Nedret der-Medh-i Divan-1 Hazret-i Seyh Galib
(Mefa'iliin / Mefa'iliin / Mefa'iliin / Mefa’iliin)

Bu divan-1 letafet-ihtiva divan-1 Galibd{ir
Siihan miilkinde giiya mensi-i reftara ragibdur

O riitbe cezbe-bahs-1 ehl-i dildiir nazm-1 dil-stiz1
Cli miknatis ahen-dilleri ikrara cazibdiir

Goreydi rif’at-i nazmin Nizadmi dirdi bu Galib
Beni ta’ib ider si're bu vadide bu sdhibdiir

Ider hall-i riim{iz-1 Mesnevi her lafz-1 rengini
Meger kim nazimi1 ma'nide Monld’ya musahibdiir

Ucgursam n’ola Nedret Galibiin divan-1 ‘irfanin
Hakikat ‘aleminde ¢ar bag-1 sevke sahibdiir

2.3. Anlama Bagli Okuyus Farkliliklar1

Mecmuada yer alan siirler, yayimlanmis divanlarla karsilastirildiginda bu
mecmuadaki bazi okuyus sekillerinin daha anlamli oldugu, bdylece nesredilmis
siirlerdeki anlama bagh yanlshklarin giderilebilecegi goriilmiistiir. Asagida
bunlardan birkag¢ina isaret edilmistir.

e Mecmuada Tahmis-i Kani Berdy-1 Gazel-i Niirf Beg baslikl1 76 numaral siirin Kani
Divani'nda (Yazar, 2020: 147) “cell-i temennay1 dardan” seklinde bize gore hatal
okunan misramin ve ayni bendde “ates-i san-1 ‘isk” seklindeki kelime grubunun
mecmuada bulunan asagidaki sekilleriyle okundugunda daha anlamli oldugu
goriilmektedir:

Eyler giisiste hayli temennay1 dardan
Payin ider keside reh-ii’tibardan

‘Ulvi-mizéc olur imis ates-fesan-1 ‘isk
‘Iskun tenezziilin bulamaz ser-kesan-1 ‘1sk
Mecmuadaki yer alan 91. numarali siir, Bosnali Sabit Divani'nda (Karacan: 1981)
da yer alan bir kasidedir. Kasidenin asagidaki beytinde gecen “fisekler” kelimesi
yayinlanan divanda “gicekler” olarak yer almaktadir. Fakat anlam ve hayal diinyas:
agisindan fisekler kelimesi daha uygundur. Sabit’in bu kasidesi mecmuada yer alan
haliyle anlam kazanmugtir. Yine aynikasidedeki 82. beyitte gecen “merhamet” kelimesi
divanda “rahmet” olarak nesredilmistir. Fakat rahmet seklinde okundugunda vezne
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uymamaktadir. Mecmua vasitasiyla beytin anlamina katki olmasa da beyitteki vezin
aksaklig1 giderilmistir.

Ne ates-pa vii ¢apiik-dest olur gerdtn ki enciimden
Serer-pas astiman-peyma fisekler eylemis peyda

Hudavenda sefi'ti'l-miiznibina merhamet eyle
Siyeh-rii bir kulundur Sabit-i asiifte vii seyda
Seyh Galib'in bu mecmuanin 187 numarada yer alan gazelinin son beytinin ilk
muisral, yaymmlanmis divanda farklidir. Yayimlanmis divanda

Cokdan sevad-1 kalb-i harabina Galib'tin

[tmez nesat ‘ubtir ne ‘dlemdediir ‘aceb (Giirer, G. 20/7)
seklindeki beytin ilk misra1 bu mecmuada “Bu reh-giizar hane-i kalbine Galibiin”
seklindedir. Bu baglamda yine Galib Divani'nda

Yagmaya virdi sabrumi bir bi-aman aman

Old1 heva-y1 ‘isk ile haliim yaman aman (Giirer, G. 267/1)
seklindeki beyitte gecen “bir bi-aman” yerine mecmuada “bir sith aman” ifadesi
gecmektedir.

SONUC

Bu calismayla, Millet Kiitiiphanesi Ali Emiri Koleksiyonu Mnz. 579 numarada
kayith Mecmu'a-i Es'dr ve Gazeliydt baslhikl siir mecmuasimin Tiirk edebiyat: tarihine
muhtemel katkilarina isaret edilmistir. Mecmua, kaynaklarda hayati hakkinda bilgi
bulunan fakat gerek sairlikleri hakkinda bilgi olmayan gerekse de eserlerinden hig
bahsedilmeyen Dervis Pasa, Didar, Asiki, Arifi ve Cavid gibi sairlerin edebi kisilikleri
ve iisluplar1 hakkinda ipuglar1 sunmaktadir. Ayrica hayatlar1 ya da eserleri hakkinda
kaynaklarda bilgiye rastlanmayan sairler hakkinda bizlere malumat sunmasi, mecmua
calismalarinin Klasik Tiirk edebiyati tarihinin ortaya konulabilmesi agisindan geregini
ve onemini vurgulamaktadir.

Mecmuadaki her bir siir daha 6nce nesir diinyasina kazandirilan metinlerin yeni
bir niishasi niteligindedir. Bu agidan c¢alismamizda bazilarina isaret ettigimiz siir
orneklerinde gorildiigi gibi Kani, Bosnali Sabit, Seyh Galib, Bagdath Riihi, Pertev ve
Nabi gibi daha 6nceden divanlar1 yayimlanmis sairlerin siirlerinde bulunan anlam
eksikliklerini ve okuma hatalarmi mecmuadaki siirler vasitasiyla diizeltme imkéam
elde etmis bulunmaktayiz.

Mecmuadaki siirler daha 6nce yayimlanmis divanlardaki hata ve eksikliklerin
diizeltilmesini saglamasinin yani sira divanlarda yer almayan beyitleri de icermesi
bakimindan divan metinlerini besleyerek Klasik Tiirk edebiyati metinlerine katki
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sunmaktadir. Bu tespitlerden hareketle, mecmualarin eski Tiirk edebiyati agisindan
oldukca onemli kaynaklar oldugu goriistiniin dogrulugu tamittigimiz mecmua
vesilesiyle bir kez daha ortaya konmustur. Calismamiza konu edilen bu mecmuada
Tiirk edebiyati tarihi hakkinda tespit ettigimiz ve bu calismada varligina isaret
ettigimiz hususlarin bundan sonraki akademik c¢alismalara katki saglamasim
umuyoruz.
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Oz

1951-1980 aras1 doénem yogun dil tartismalariyla gegmistir. Bu yillarin Erken
Cumbhuriyet Dénemi olarak tasnif edilen 1923-1950 sonrasina denk gelmesi ve yogunlugun
artan bir ivme ile devam etmesinde iktidara heniiz gelmis Demokrat Parti (DP) ile Tek Parti
Donemi’nde iktidar olan Cumhuriyet Halk Partisi'nin (CHP) oynadig: roller son derece
onemlidir. Dolayisiyla bu yogunlugun ivme kazanmasinda politik tutumlarin tartisma
sahasina yansimasinin derin ve yer yer bunaltici tesiri goz ardi edilemez. Bu manada basin
ve yaymn organlari, ozellikle dergicilik sahas1 dil tartismalar: i¢in miireccah bir zemin
olmustur. Hisar dergisinin yazarlar: dil tartismalar1 ekseninde kaleme aldiklar1 yazilarda
dil muhafazakarlarmin temel ¢ikis noktalarin1 ve konumlarin belirleyerek dile iliskin
neyin savasini nasil verdiklerini okuyucuya aktarma gayretinde olmuslardir.

Bir onceki makalemizde Tiirk Dil Kurumu (TDK)nun yayin organi Tiirk Dili

v e

dergisinde "dil devrimciligi'ni benimsemis “6z Tiirkge” taraftarlarinin Osmanh Tiirkgesine
kars1 sdylemleri ve yaklagimlar: ele alinmisti'. Bu makalede ise “dil muhafazakarligi”’ni
benimsemis yazarlarin Hisar dergisinde kaleme aldiklar1 yazilar vasitasiyla “6z Tiirkge”ye
kars1 hangi soylemleri ve yaklasimlari gelistirdikleri ele alimarak tahlil edilmeye

calisilmistir.
Anahtar kelimeler: Hisar dergisi, 6z Tiirkgce, dilde tasfiyecilik, dil tartismalari.

Abstract

The period between 1951 and 1980 was marked by intense debates on language in
Turkey. This period coincides with the Early Republican Era, which followed the single-
party rule of the Republican People's Party (CHP) from 1923 to 1950. The Democratic Party
(DP), which had just come to power, played a significant role in the increasing intensity of
these debates.

Therefore, the deep and sometimes overwhelming effect of political attitudes in the
acceleration of this intensity cannot be ignored. In this context, the press and broadcasting
organs, especially the field of journalism, have been a thriving ground for language
discussions. The writers of Hisar also conveyed to the reader what they are fighting for by
determining their positions in the articles they wrote about the main starting points of
language conservatives on the axis of language discussions.

In our previous article, the discourses and approaches of pure Turkish supporters
who adopted "language revolutionism" towards Ottoman Turkish were discussed in the
Turkish Dili magazine, the publication of the Turkish Language Association (TDK). In this
article, it was tried to analyze which discourses and approaches the writers who adopted

! bk. (Dagtekin, 2022).
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"linguistic conservatism" developed towards pure Turkish through the articles they wrote
in Hisar magazine.

Keywords: Hisar magazine, pure Turkish, liquidationism in language, language
debates.

GIRIS

1950 y1l1 Mart ay1 itibariyla yayin hayatina baslayan Hisar dergisinin yayim tarihi
agisindan iki donemi bulunmaktadir. Derginin birinci donemi 1950 Mart ayindan 1957
Ocak ayina kadar olan yillar1 kapsarken ikinci donem ise 1964-1980 arasi yillar1 kapsar.
Derginin kurucular1 arasinda Munis Faik Ozansoy, [lhan Gecer, Mehmet Cinarl,
Giiltekin Samanoglu, Mustafa Necati Karaer, Yahya Benekay, Fikret Sezgin, Hasan

[zzet Arolat ve Osman Fehmi Ozcelik gibi dénemin énemli fikir ve sanat adamlarinin
bulundugu goriilmektedir (Cinarli, 1998: 127).

Hisar dergisi yonetimi, yayina baslarken yayimlanma amacina yonelik herhangi
bir duyuru, bildirge ya da makale yayimlamamigsa da derginin kuruculari yillar sonra
bir radyo programi vasitasiyla Hisar'm yaymn hayatina nigin ve hangi saiklerle
bagladigina dair 6nemli birtakim bilgiler verir. Bu saikler sunlardur:

“1- Sanat bagimsiz olmali, yazar kalemini herhangi bir ideolojinin emrine vermemelidir.
Sanat¢i cevresiyle, icinde yasadi§r toplumun dertleri ve meseleleriyle ilgilenirken pesin
hiikiimlere ve belli kaliplara bagl kalmamali, serbest olarak hareket etmelidir. 2- Sanat eseri
millf bir karakter tagimali, bir milletin edebiyat1 o milletin ruhunu, mizacin ve ozelliklerini
yansitmalidir. 3- Sanatta yenilik eskiyle biitiin baglar: koparip soysuzlagmak demek degildir;
sanat¢i eskiyi tekrar etmemeli fakat eskiden gii¢ ve destek almalidir. 4- Edebiyatin dili halkin
konustugu yasayan Tiirkcedir. Tiirk dilinin ozlesmesine ve sadelesmesine ¢alisilmali fakat
Tiirkgelesmis, halka mal olmus kelimeler dilden atilmamali, dil kgihi§r yapilmamalidir”
(Cinarly, 1998: 127).

Bu noktada bu ¢alismanin kapsami geregi en ¢ok dikkatimizi ¢eken ve Hisar
dergisinde “6z Tiirkge”ye iliskin kanaatin mihengini olusturan madde, dordiincii
maddedir. Ayrica “Hisarcilar” kavraminin ortaya c¢ikis sebebi olarak bu maddeyi
gostermek de miimkiindiir. Zira Mehmet Cinarli; Hisar dergisinde 1970 yilinda, Tiirk
Dili dergisinde 1987 yilinda yayimlanan yazilarinda sunlar1 kaleme alir:

“Hisar adi rastgele wydurulmusg degildir: Bir birlesme, bir toplanma, bir tesirli savunma
anlami var o kelimede. Hisar adi, milli kiiltiire thanet eden, milli degerleri yok etmeye
calisanlara, dilimizi, edebiyatimizi soysuzlastirmay: gaye edinenlere kars: bir savas ¢agrisidir”
(1970: 3).

“Bu dergiyi ¢cikaranlar Hisar"in yabanci taklit¢iligine kars: milli sanati, ideoloji baskisina
kars: hiir diisiinceyi, dilde tasfiyecilige kars: yasayan Tiirkceyi savunmasint istemiglerdir.
Bunlarin savunulaca bir kale idi Hisar... Bir de simdi bize Hisarcilar deniliyor. Edebiyat
kitaplarinda Hisarcilar diye adumiz geciyor. Eger Kale deseydik Kaleciler diyeceklerdi. Bunu
diisiindiik, Kale demekten sarfinazar ettik, Hisar dedik” (Cinarli, 1987: 305).

Bu ciimlelerden de anlagildig: tizere Hisar dergisini ¢ikaranlar derginin ismini
0zenle se¢misler ve kapsadigl anlamlar1 diisiincelerine destek kilmislardir. Bununla
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beraber dergi mensuplari, kendilerine “Hisarcilar” denilmesinden rahatsiz olmamuslar,
onceleri “Kale” olarak diisiindiikleri derginin ismini degistirmekten imtina etmeyerek
bir bakima da dilde anlam estetigine olan diiskiinliiklerinin isaretlerini vermislerdir.2
Mehmet Cmarli, Tiirk Dili'ndeki yazisinin devaminda ilk sayida yayimlanmasi icin
derginin cikis amaclarina yonelik bir yazi yazmis olmasina ragmen Munis Faik
Ozansoy un telkinleri sonucu bu yaziy1 nigin yayimlamadigini da sebebiyle birlikte
izah eder (1987: 307).

Hisar dergisinin ¢ekirdek kadrosunun daha isimlendirme siirecinden itibaren ne
yapmak istediklerini beyan eden yukaridaki ifadeler, donemin TDK’sinin dilde tasfiye
merkezli faaliyetlerine kars: bilingli bir bigcimde “savagmak” isteginin yansimasidir.
Mehmet Cmarli'ya gore bu savasta sanat parazitlerinden kurtulmak igin Hisar,
siginilabilecek bir kaledir (1964: 3). Zira bu mesele, Hisarcilar i¢in milli bir meseledir.
Hisar mensuplar;, TDK ve TDK’nin goriislerini benimsemis kalem sahiplerinin
yaptiklarina, bagka bir ifadeyle Tiirk dilinin ve edebiyatinin “soysuzlagtiriimasina” kars:
savagmay1 tercih ederler.3 Hisar, 1940’1 yillarda 6zellikle Garip anlayis: yiiziinden
Tiirk edebiyatinin gelenekle zayiflayan bagini yeniden giiclendirmek, yazdiklarin
sanatseverlere ve edebiyatseverlere ulastirmak, sanat ve edebiyat hayatmna seviye
getirmek, “kokii mazide olan ati” ¢izgisinde eserler vermek, sosyalist sanat anlayisina
kars1 bir sanat hareketi olusturmak gibi amaclar da ortaya koyar. Dergi, bu amaglardan
hicbir zaman taviz vermemis ve bu ilkeli durustan dolay: ise Talat Sait Halman
tarafindan 1950-1975 aras1 “Hisar Cigir1” olarak nitelendirilmistir (Emiroglu, 2009:
1309).

Dile miidahale edilmesini kesin bir bicimde reddeden ve bu miidahalelerin
dilimizi fakirlestirdigi diistincesini savunan Hisarcilar, kok manada yenilesmeye,
0zlesmeye, kabul edilebilir degismeye karsi ¢ikmazlar ancak bu yolda tercih edilen
yonteme, tasfiyeci ve “uydurmaci” anlayisa tepki gosterirler. Hisarcilar hem edebi
topluluklara hem de genel kitlelere bu kirmiz1 ¢izgilerini bildirerek dil ve kiiltiir
diinyamiz1 bilhassa sosyalist/komiinist edebiyatin etkilerine karsi* bir “hisar”
savunmast yapar gibi korumay1 ve bu yolda “savagmay:” siar edinir. Iste Hisarcilar bu
“savagta” tabii gelisimin ziddina miidahalelerle ortaya atilan ve “6z Tiirkce” diye
ifadesini bulan kavramin karsit1 hitkmiinde olan bir cephe agarak “miirekkeplerinin
son damlasima kadar” savasmis ve derginin yayimlandigi siire icinde topluma goreceli
bir etki saglayarak sosyalist/komiinist edebiyatin tesirlerini kirma vazifesini icra
etmistir. Dolayistyla Hisar icin Tirk dergicilik diinyasinin 6nemli bir basrol
oyuncusudur, demek imkan dahilindedir. Zira 7 yillik bir aradan sonra 1964 Ocak ay1
itibariyla tekrar ¢ikmaya baglayan derginin suskun kaldig1 donemlerde kendilerine
derginin neden ¢ikmadigina dair ¢ok soru soruldugu, hatta muarizlarinin bile Hisar'in

2 Derginin kurucular: futbol sporunun bir terimi olan “Kaleci” seklinde anilmak istememis olmalidir.
Boylece muhtemel bir istihzanin éniine ge¢meye ¢alismislardir.

3 “Savagmak” kelimesi tasfiyeyi ve dilde devrimciligi benimsemis iiyeler tarafindan da TDK
kurultaylarinda siklikla kullanilmistir. (Genis bilgi i¢in bk. Dagtekin, 2022a).

4 Abdullah Yildiz tezinin giris kismindaki “Garip, Mavi, IL. Yeni ve sosyalist siir karsisinda gelenegi ve
Anadolu kiiltiirtinti 6ne ¢ikaran Hisarcilar hakkinda boyle bir c¢alisma yapilmamustir.” (2018: V)
ifadesiyle Hisar dergisi ve onun mensuplar1 hakkinda akademik galismalarin noksanhigma isaret
etmistir ki bu tespit son derece isabetlidir.
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cikamamasini eksiklik olarak gordiiklerini agik kalplilikle dile getirmekten kendilerini
alamadiklar1 Mehmet Cinarli tarafindan dile getirilmis ve kayit altina alinmistir (1964:
3).

Bu hal, derginin sanatseverler ve edebiyatseverler arasindaki sdhretini ve basrol
sifatii pekistiren bir vakiadir. Bununla birlikte derginin yalnizca edebi kaygilarla
cikartilmis olmasi ve yazarlarinin her biri profesyonel kalem sahipleri olmalarina
ragmen dergiyi ¢ikarmada sergiledikleri “amator ruhun” satir aralarina yansimasi da
dikkate sayandir. Zira bu ruh her ne kadar bu isi sohret ve zenginlik kaygilariyla
yapmamis olsalar da toplumun nezdindeki hakli sohretlerinin pekistireci
hiitkmiindedir. Dergi tarafindan diizenlenen “Edebiyat Giinti” baghkli umuma agik
etkinlikte Mehmet Cinarli, bu ruha dair sunlar1 kaydeder:

“Hisar gibi bir dergi insana ne sohret getirir ne de para. Boyle bir dergiyi ¢ikarmanin
biricik zevki, yeni ¢ikmig, tertemiz bir sayiyi elinize alip ‘Iste giizel bir sayi daha ¢ikardik’
diyebilmektir. Biz 5 sene en ¢ok bu zevki tatmak icin ¢alistik. Yazi yazarken, tashih ve mizanpaj
yaparken, karda kista koltu§umuza alip bayi bayi dagitirken biricik emelimiz yeni bir sayiy
daha gorebilmektir.” (1955: 4-5).

Oz Tiirk¢e Akiminin Hisar’dan Goriiniisii

Tirk Dil Kurumu (TDK)nun yaymi giincel Tiirkge Sozlik'te “6z Tiirkge”
maddesi i¢in “Tiim yabanci kelime ve kurallardan arindirilmis Tiirkce” anlaminin verildigi
goriilmektedir. Dolayisiyla verilen bu anlam, biitiin yabanci kelimelerin Tiirk¢eden
tasfiyesi ve Tiirkce kokenli kelimelerden baskasina hayat hakki verilmemesini de
biinyesinde tabii olarak barindirir.

TDK'nin kurulmasinin akabinde yapilan ilk kurultayda giindem olmaya
baslayan “6z Tiirkce” tabirine Osmanh Tiirkgesi karsithgr ekseninde bir anlam
verilmis ve bu tabir, tasfiyeci bakis acisinin da tesiriyle Tiirkcede bulunan 6zellikle
Arapca ve Farsca asilli kelimelerin dilden atilmasi c¢alismalarinda adeta sihirli
terimlerden biri olmustur.

[k kurultayin akabinde hizla ve bas déndiiriicii bir sekilde yapilan kelime
tarama calismalari, bilimsel tutumun geride kaldigi bir anlayisla baslamigtir
(Korkmaz, 2007: 339). Bu gercevede, Osmanli Tiirkgesinin izlerini hizla silme hedefiyle
0z Tiirkgelestirme yapildigina agik segik sahit olunmaktadar.

Dilde muhafazakar anlayis1 benimseyen kesim ise bu yonteme son derece karsi
durarak dilde tabii gelisimi ve degisimi savunmalar1 sebebiyle dil tartigmalari, daha
onceki asirdaki tartismalarin merkezindeki sadelesme teriminden uzaklasarak yeni bir
zemin kazanmustir. Artik yeni siirecte 6z Tiirkgeciler ile 6z Tiirkceci olmayanlarmn “dil
savagt” vardir. Yukarida serencamina kisaca degindigimiz Hisar dergisi de dilde
tasfiyecilige ve bu anlayisin ¢iktis1 olan 6z Tiirkgecilige kars1 tutumunu yaymlarina
aksettirerek tabii gelisim ve degisimden yana olduklarim1 kamuoyuyla paylasmstir.

Hisar dergisinde dile iliskin yazilar, derginin 12. sayisindan itibaren
yayimlanmaya baglamistir. Bunda DP’nin 14 Mayis 1950 genel se¢imlerini kazanarak
iktidara gelmesiyle birlikte dilde muhafazakar kesimin siyaseten rahatlamasmnin
biiytik rolii oldugu asikardir. Zira DP'nin iktidara gelir gelmez ele aldig1 konulardan
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biri de dile ait TDK menseli kararlarin ortadan kaldirilmasi iradesidir (Genis bilgi igin
bk. Dagtekin, 2022a).

Hisar dergisinde dille ilgili ilk yazi1 Munis Faik Ozansoy’a aittir. Yazi1 ve konusma
dilinde ikiligin ortadan kalkmasi igin ¢aba sarf eden ve Geng Kalemler ile baslayan
akimin dil bilginleri ytiziinden sonuca ulasamadigini savunan yazar, Tiirk Dil
Kurumuna da isaret ederek dil bilginleri tarafindan konulan olgiilerin degil onu
kullananlarin dil zevkinin belirleyici oldugunu, dil bilginlerinin dili diizeltemeyecegi
gibi bozabileceklerini de ifade eder. (1951: 3). Yazar, dili yapanin dil kurumlar1 degil
zaman oldugunu ve uydurma?® kelimelerle yazilanlarin muhatapsiz mektuplardan
farksiz olduklarini da savunur (1952: 3).

Mehmet Kaplan da dilin ruhun ifade vasitasi oldugunu belirterek bu yoniiyle
onun psikolojik bir vakia oldugunu yazar. Dili gesitli sartlar saglandiktan sonra
fertlerin degistirebilecegini savunan yazar, ihtiya¢ duyulmayan yeni bir kelimeyi
toplumun benimsemeyecegini sdyleyerek bunun tabii bir yoniiniin olduguna isaret
eder. Yazar, “6z Tiirkge” vb. faaliyetleri ilkel kavimlerin sihirle tabiata hiikmetme
cabalarina benzeterek bunun dil sahasindaki cehaletten kaynaklandigini savunur
(1952a: 3-4).

Kaplan’in, Nurullah Atag¢1 sert sayilabilecek bir sekilde elestirdigi de goriiliir.
“0z Tiirkge” davasin giidenlerin yanhs bir milliyetcilik fikrinden hareket ettiklerini
yazan Kaplan, Nurullah Ata¢ ve onun yolundan gidenlerin “6z Tiirk¢e”yi Bati
medeniyetini benimsemek i¢in savunduklarina isaret ederek Atag ve onun yolundan
gidenlerin Arapca ve Farsca kelimelerin yasamaya devam etmesi halinde yeni
nesillerin eski kitaplar1 okuyabileceklerini ve boylece Bati medeniyetini
benimsemeyecekleri endisesini tasidiklarini ifade eder. Kaplan, Ata¢ ve onun gibi
diistinenlerin “6z Tiirk¢e” yazilmis eserler verildiginde ve mektep diline hakim
olundugunda yeni nesillerin maziyi unutabileceklerini ve Bati'ya baglanacaklarin
diistindiiklerini ifade ederek “6z Tiirkce” faaliyetinin baska bir izahinin olmadigini
sOyler. Kaplan, Ata¢'in mefhumlar1 kavramak igin kelimelerin kokiinii ve soyunu
bilmek gerektigi bigimindeki fikrinin ciiriik bir skolastik zihniyet oldugunu ve
kelimelerin kokeninin halkin giindeminde olmadigmi, bu meselenin dil alimlerini
alakadar ettigini yazar.® Mehmet Kaplan, dilin gaye degil vasita oldugunu dille
oynamanin sithhatli bir diisiince olmadigini savunarak yazisini noktalar (1952b: 6-7).

5 Geoffrey Lewis, “uydurma” ile ilgili su anekdotu aktarir: “TDK’nin Teknik Terimler Komisyonunun
danismani olan Nihad Sami Banarli 1949 yilindaki Altinc1 Kurultay’da vuku bulan ama tutanaklara
ge¢meyen bir olay1 anlatir. Uyelerden, yeni teknik terimlerin olusturulmasina hakim olan ilke hakkinda
bir soru gelir. Soruyu takip eden mahcup sessizligi nihayet, Dil Bilim ve Etimoloji Komisyonunun
baskani Saim Ali Dilemre bozar. Dil doktoru degil ama cana yakin bir tip doktoru olarak sessizlige daha
fazla dayanamamustir: Arkadaslar, kem kiim etmeyelim. Bizim prensibimiz mirensibimiz yoktu,
uyduruyorduk!” (2007: 147.)

¢ Sedat Balyemez, yaptig1 bir calismada Nurullah Ata¢'in yazilarinda kullandig: 873 kelimeyi tarayarak
son tahlilde ona ait olan yalnizca 39 kelimenin giincel Tiirkce Sozliik’te madde bas olarak kalabildigini
ve bu saymn en c¢ok 48 olabilecegini yazar. Yine ayni ¢alismada Atac¢’in eski koklerle tiirettigi
sozctiklerin bugiin tutunamadigl notu da dustilmiistiir. Dolayisiyla bu sonug, Mehmet Kaplanin
elestirilerinin bir zemini oldugunu gostermektedir. (2021: 248).
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Mehmet Kaplan'in Tiirk edebiyatini asil metinlerinden okuyanlarin, eskiyi ¢ok
iyi bilenlerin ve hakiki bir tarih suuruna sahip olanlarin maziye tekrar déonmenin
miimkiin olmadigini herkesten daha iyi idrak edebildiklerini savundugu da goriiliir
(1953: 4-5). Kendisi ile yapilan bir réportajda ise Mehmet Kaplan, “6z Tiirkge” akimin
ilme ve kiiltiire aykir1 buldugunu belirterek bu ¢abalarin bin yillik bir mazinin eseri
olan medeniyet dilini bozmaktan baska bir ise yaramadigini, 6z Tiirkgecilerin basarisiz
olacaklarimi savunur (Uzer, 1953: 10-11).

Hisar’da “6z Tiirkge”yi savunanlarin da donem dénem yazilarinin ¢iktig1 hesaba
katildiginda dergi yonetiminin bu konuyu ilmi zeminde ve demokratik usullerle
tartismak taraftar: oldugu ifade edilebilir. Bu minvaldeki yazilardan biri TDK’de uzun
yillar genel yazmanlik yapmis Cahit Kiilebi'nin bir yazisidir. Kiilebi, mezkiir yazisinda
diisiinme kithgindan kurtulmayi eski harflerin 6grenilmesi sartina baglamay: tasvip
etmedigini, aksi halde Tanzimat Donemi’nde yetisenlerin hepsinin biiyiik bir diisiintir
ve essiz bir sanatkdr olmasi lazim geldigini ancak durumun bdoyle olmadigini
savunarak eserlerinin koklerinde Latin-Yunan diislincesi olan Batilhilar gibi
diistinmenin ¢are oldugunu belirtir (1953: 3).

Tiirkcenin yabanci kelimelerle 6diing siislerden siyrildikca sahsiyetini kazanip
glizellestigini ancak Tiirkgenin tabii giizelligini uydurma veya 6diing siislerle 6rtmek
ne kadar hata ise onu ¢irilgiplak birakmanin da hata oldugunu ifade eden Munis Faik
Ozansoy, tasfiyeciligi elestirir. 1932 yilinda baslayan yenilesme siirecinde hala bir Tiirk
nesrinin meydana gelmedigini savunan yazar, yeknesakligin nesrimizi esir aldigina
isaret ederek climlelerin bildirme ekiyle (-DIr) bitmesinin dilimizin zafiyeti oldugunu
belirtir. Ozansoy, Cenab Sahabeddin’in ki'li ciimlelerle daha 6nce bu yeknesaklig:
astigin1 belirterek onun nesirciliginin 6rnek alinmamasini talihsizlik olarak niteler.
(1953: 3). Bu noktada anlasilan o ki Hisarcilar aslinda sadelesme ve yenilesme
ihtiyacinin farkindadirlar ancak dil devrimcilerinin dolayisiyla dénemin TDK’sinin
yontemini ve tasfiyeci tutumunu benimsemezler.

Munis Faik’in bu yazisindan sonra uzunca sayilabilecek bir siire dil konulu bir
yazinin yayimlanmamas: Hisar i¢in bu konunun bir numarali mesele olmadig:
intibasimi uyandirsa da bu, onlarin konuyu 6nemsiz gordiiklerine hamledilemez. Bu
durum, Hisarcilarin tartismalar: siirece yayma ve toplumu dil agisindan bélmeme
diistincelerinin bir yansimas: olabilir. Zira dil tartismalarimin zaman zaman bunaltic1
tesirlerinin olduguna da sahit olunmustur.

Hisar'mn 48. sayisina bakildiginda [brahim Zeki Burdurlunun eserler iizerinde
yapilan sadelestirmeleri elestirdigi ve kelimelerle diisiincenin arasinda kuvvetli bir
bag oldugunu ifade ettigi goriiliir. Yazar, Halit Ziya Usakligil'in kendi eserlerinde
bizzat yaptig1 sadelestirmelerde ¢ogu kez ilk anlami ve diistince yapisin1 bozdugunu
da savunur (1954a: 8-9). Burdurlu 6rneginden hareketle denilebilir ki donemin kalem
sahipleri, 6z Tiirkcelestirme konusunda diisiinme eyleminin geri planda birakilmasimni
tasvip etmemislerdir. Yine ayn1 yazarin bir bagka yazisinda diisiince aleminin tam bir
ifadesi olan 6zel ciimle yapisinin bir yazarin yazis 6zelligini meydana getirdigi ifade
edilmektedir (1954b: 12-13). Hisarcilar, boylece kelime secimlerinden ctimle yapilarina
kadar dil faaliyetlerinin diisiinme eylemiyle siki iliskisine dikkat ¢ekerler.
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Kelimelerde mense ayrimi yapma akiminin aslinda dilimizi hakir gérmekten
kaynaklandigini ifade eden Munis Faik Ozansoy, gelinen noktada Tiirkcenin kabile
dillerinin yavanhgmna diisttiglinti, devrik ciimle ve nesirde konusur gibi yazma
akimiyla Tiirk¢enin hayatina kastedildigini savunur (1954: 3). Yazar, boylece
kelimelerin kokeni iizerinden baslatilan tasfiyecilik ile es zamanl baslayan “6z
Tiirkge” akiminin zararhi olduguna isaret etmis olur ve bunun “dilde soysuzlasma”
oldugunu diisiiniir.

Munis Faik’in bu yazisindan sonra 75 say1 ¢ikan Hisar dergisinin ilk doneminde
“0z Tirk¢e”nin konu edinildigi baska bir yazi yaymmlanmamistir. Bu durum,
Hisarcilar nezdinde zararli ve yikici olan sosyalist/komiinist merkezli faaliyetlere
karst durusu Oncelemenin de bir yansimasidir. Mehmet Cinarli, derginin ikinci
déneminin baslangici olan 1964 yilindaki ilk sayida sunlar1 yazar:

“Sanat1 su veya bu maksat icin maske olarak kullananlardan memleketimiz bugiine kadar
cok cekti; bugiin de cekmektedir. Sanatin, yazarliin ciddi bir is oldugunu unutanlarin sayis
bugiin diinkiinden daha fazla. Sadece sohret pesinde kosanlarin bu memleketin diline ve zevkine
indirdikleri darbeler hizini ve siddetini gittikce artiriyor. Iste Hisar, bu sanat parazitlerinden
kurtulmak, onlarla savagmak isteyenlerin siginabilecekleri bir kaledir” (1964: 3).

Cimnarli'nin bu ifadeleri ikinci donemine baslayan Hisar'in muarizlarma kars
daha faal ve yer yer de daha sert bir kars1 gikis1 benimseyeceginin isareti olarak da
yorumlanmaya miisaittir.

Bu donemdeki ilk dil merkezli yazida kullanilan “sadelestirme” teriminin
degisime ugrayarak “6z Tiirk¢e” anlaminda kullanilmaya baslandiginin isaretleri de
goriiliir. Mustafa Necati Karaer, belirtilen sebepler disinda yapilan sadelestirmelerin
Bat1 dillerinden akis1 hizlandirdigini, Osmanlica kelimelerin bir yandan atilirken gelen
Bat1 kaynakli yeni kelimelere kulak asilmadigini belirtir (1964a: 15). Karaer, aslinda bir
bakima Geng¢ Kalemler'in anladig1 sadelestirme ile 1960'larda yapilan sadelestirme
arasindaki anlam ve eylem farkina da isaret eder. Dolayisiyla yeni tip sadelestirmenin
aslinda tasfiyecilikten baska bir sey olmadig gibi yerlerine teklif edilemeyen ya da
edilse de toplumda tutunamayan “6z Tiirkge” eseri kelimeler ytiziinden Bat1 kaynakli
kelimelerin Tiirkgeyi istilasina zemin hazirlandig1 sonucuna varilabilmektedir.

Mustafa Necati Karaer yazisinin ilerleyen boliimlerinde kabul edilebilir 6l¢tideki
kelime uydurma isinin zenginlesen diller i¢in kaginilmaz oldugunu ancak bilingsizce
yapilan uydurmalarin da hakli kaygilar1 pesinden getirdigini ifade ederek
0zlestirmecilerin yonteminde sorun oldugunu, dilin belirli kurallar gercevesinde
aslima donmesine, kendi kelimelerini yapmasina kars1 olmadiklarini okuyucuya satir
aralarinda hissettirir. (1964a: 17). Nurullah Atag ile ilgili de bir bahis acarak onun
zamani asip yarinlara kalma tutkusu sebebiyle teklif ettigi “6z Tiirkce” kelimelerin
tutmayacagini anladiginda hemen bu kelimelerden vazgectigini ifade eden Karaer, 6z
Tiirkgelestirme faaliyetindeki bazi psikolojik amilleri kendi diisiincesine gore tahlil de
etmis olur (1964a: 17-21). Karaer, siir diline girmeye baslayan “6z Tiirkge” “tiim, 6zgiir,
yasant1”7 gibi kelimelerin kullanilmasini da elestirir (1964b: 8-9).

7 Geoffrey Lewis, Trajik Basari-Tiirk Dil Reformu adh kitabinda bu kelimelerle ilgili birtakim notlar
diismiistiir. “Ozgiir” kelimesinin Nurullah Atag tarafindan “6ziigiir” olarak diisiiniilmiis olabilecegini
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Munis Faik Ozansoy, Tiirkgede 6zlesme akiminin Geng Kalemler ile basladigini
ancak onlarin meselesinin kelime tasfiyeciligi degil yabanci dil kurallarinin tasfiyesi
oldugunu belirttikten sonra biiyiik yazarlarin gercek manada 0©zlesmeye
inanmadiklarindan bu davanin “dil simsarlari”nin elinde kalmasma hayiflanir.
Ozansoy, onceleri 6zlesmeye ¢ok direnen Siileyman Nazif ve Cenab $Sahabeddin’in
bile zamanla bilingaltlarinda bu konuyu ¢6zdiiklerini ifade eder (1964a: 3). Dolayisiyla
yazara gore sadelestirme ve 6zlesmenin 1911 tarihli kimligi Hisar i¢in kirmizi ¢izgidir.

Yukarida da belirtildigi tizere Hisar dergisinde “6z Tiirk¢e”yi savunanlar da
kendilerine zaman zaman yer bulmuslardir. Bunlardan biri olan Turgut Ozakman;
yabanci kelimenin yabanci asker gibi oldugunu, dilin arinmasi gerektigini, bu yolda
yanlisliklar ve asiriklarin olmasinin da tabii oldugunu savunur (1964a: 9).

“6z Tiirkge” ile dil devrimini bir géren donemin TDK’sinin ve ¢evresinin yanilgi
icinde olduguna isaret eden Faruk Kadri Timurtas, dilde devrimin degil, bilimsel
manada bir 1slahatin olabilecegini, Atatiirk’iin dili millilestirme diistincesinin de
aslinda bu oldugunu hatta TDK ¢evresine mensup bazi kalemlerin de 1slahat terimini
one c¢ikarmaya basladiklarini ifade eder. Yazar, dilde birdenbire ve kokten degisim
olamayacag1 ig¢in devrim teriminin kullanilmasmi sakincali bulur. Yazar, dilin
sadelesmesi ve 0zlesmesi ile cagdas medeniyet seviyesine ¢ikmasinin zamanin ilim,
fen, teknik, edebiyat, felsefe ve sanat alanlarindaki mefhumlar1 anlatabilecek
yetkinlige getirmek anlamina geldigini savunur (1964a: 11). Timurtas, dil bilginlerinin
terim yapilirken ilgili bilim adamlarina yardimc olabilecegini, yeni kelimeleri ise
halkin meydana getirebilecegini, dil bilginlerinin isinin inceleme, tespit ve yanlslar:
diizeltme oldugunu ifade eder (1964b: 12).

Timurtas, dil davasinda yabanci dillerin tesirinden kurtulup dili sadelestirmek
ve cagdas bir yapiya kavusturmak konusunda herkesin goriis birliginde oldugunu
ifade ederek sorun alanlarini sdyle belirler:

¢ Agir1 akim ve goriisler sebebiyle bu isin ¢ikmaza girmesi,

e Dili sadelestirme ve 6zlestirmede sinirlarin belli olmamasi,

akabinde ahenk agisindan i sesinin diisiiriilmesini tercih etmis oldugunu ifade ederek “kendinin
glirliigti”"niin “6zgiir” [hiir, (F.D.)] anlamina gelmesinin oldukca zor oldugunu belirtir. Yazar, bilesik
sozciiklerin bir kisminda bilestirilen sézciiklerin sozliik anlamlarindan uzaklastigini, bu bilesenlerin
anlamlarina dair bilginin bilesik kelimenin anlamini belirlemede yardimi olmamas1 anlamina geldigini
bunun kendine ait tarihi olan dogal kelimelerde umulabilecegini ancak bir kisinin bilingli bir sekilde
icat ettigi bir kelime i¢in bu durumun s6z konusu olamayacagin ifade eder. Yazar, “yasant1” kelimesi
iginse sonu “-(I)nt(I)” eki ile biten “bulanti, boguntu, calkanti, kasinti, tiksinti, iziintii” gibi bazi
kelimelerin hos olmayan diisiinceleri ifade ettigini, s6z konusu kelimenin, kelimeyi tiiretenler
tarafindan “hayat tecriibesi” anlamina gelmesini umduklarimi ancak “yasant1” kelimesinin bu
anlamiyla yukaridaki agiklamalar sebebiyle yayginlik kazanamadigimni, “yasanti” kelimesinin bu
kelimeyi sevmeyenlerce “hayat tecriibesi” olarak degil “hayat bozmasi” anlamim tasidigina
inandiklarimni belirtir. Bununla beraber Lewis, sonu “-(I)nt(I)” ile biten her kelimenin “gezinti” kelimesi
orneginden hareketle nahos olmadigini ancak olumlu anlaminin ¢ok nadir oldugunu yazar. (2007:
164/168).
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eHalkin bildigi kelimelerin hatta asl Tiirk¢e olan kelimelerin bile bilgisizlik
sebebiyle atilmasi,

e Her Oniine gelenin rastgele kelimeler ileri siirme yetkisini kendinde bulmasi,
e Uydurmacilik (ek ve koklerin yanhs veya 6lii olup gramere aykir1 olmasi),

e Yasayan halk diline 6nem verilmemesi,

¢ Genel kelimelerle terimlerin birbirine yaklastirilmasi,

e Tabii dille suni dilin arasindaki farklarin iyice anlagilmamasi.

Yazar, sadelestirmeden anlasilmasi gerekenin konusma dili ile yazi1 dili
arasindaki ayriligr ortadan kaldirmak oldugunun altini gizerek yazisini sonlandirir
(Timurtas, 1964c: 7).

Osmanlicanin karma bir dil oldugunu diistinen Munis Faik Ozansoy ise bu dilin
bir imparatorluk dili olmasindan 6tiirii onun i¢ yapisinu yansittigini, bu halin ulusal
bir dil biitiinliigii kazanmada engel olsa da kendi iginde tutarh ve saglam oldugunu
ifade eder. Yazar, Ozlestirme yolunda Osmanlicay1r topyekéin kenara atmanimn
miimkiin olmadigini, onun mantik sistemini koruyarak ceviri anlamina gelecek
sekilde sadelestirmenin de imkéansiz oldugunu, bu yolu benimseyenlerin ise “6z
Tiirkge” vyazdiklar1 yanilgisina ve devrik climle “sapikligi”na distiiklerini ve
“soysuzlasma”nmn en korkung belirtilerinin bdylece goriildiigiinii sdyler. Ozansoy,
devrik ciimle 6rgiisii sebebiyle gitgide Rumeli agzi ile konusup yazma tehlikesinin
belirdigini ifade ederek devrik climlenin mimari Nurullah Atag1 sert bicimde elestirir
(1964b: 3).

“Oz Tiirkge” taraftar1 olan Turgut Ozakman ise kendisine mektupla soru soran
bir gence yazdig1 cevapta biitiin yabanci kelimelerin atilmasinin miimkiin olmadigini,
onlar1 olabildigince temizlemek ve ayiklamak amacin tasidiklarini ifade ettikten sonra
sadelesme akiminin benimsedigi 6lglintin yazi diline uygulanmasinin sorun alani
oldugunu ancak gelinen noktada salt kelime meselesinde kalinmayarak yeni bir
evreye girildigini ve s6z dizimi, etimoloji, deyis, dil estetigi, dil mantig1 alanlarinin da
artik devreye girdigini yazar. (1964b: 14-15). Bu noktada Ozakman’m yeni bir evreye
girildigini belirtmesi 6nemli olup bu evreye giriste Hisar dergisinin sanat, fikir ve dil
anlayis1 cercevesinde yaymmlanan yazi kiilliyatinin da 6nemli yer tuttugu one
siiriilebilir. Zira elestirinin kalitesi, yapip edileceklerin de kalitesini belirleyen 6nemli
bir ol¢tittiir.

Faruk Kadri Timurtas, Hisar’da yayimlanan 1965 yilinin ilk dil konulu yazisinda
Tiirkgenin hentiz etimolojik bir sozliiglintin olmadig1 bir ortamda kelime atma
isleminin yapilmamas: gerektigini, telaffuz, sekil ve anlam degisikligine ugramus,
kendisiyle deyimler ve birlesik sekiller meydana getirilmis yabanci asilli kelimenin
artik o dilin mali sayildigini ifade eder (1965a: 18/26).

“Cirkin Tiirkce” adli uzunca yazisiyla 6z Tiirkgecilerin ve Nurullah Ata¢’in
yaptiklarmi ¢ok sert bir bicimde elestiren Selahattin Batu, yapit, betik, yasam, agmaz,
begeni, Oykiinmek, kosul, vb. kelimelerin kullanilmasina alaysilama yolunu da
kullanarak karsi ¢ikar. Uydurmaciligin tatsizlik olduguna dikkat ¢ceken Batu, Kutadgu
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Bilig ve Divanu Ligati't-Tiirk'iin sayfalarmin karistirilarak degil, mevcut anda
yasayan dilin igine girilerek Tiirkcenin giizelliklerinin aranip bulunabilecegini belirtir.
Yazar, 6z Tiirkgecilerin soy Tiirkceyi unutarak onu ge¢misin kabaligina ve ilkelligine
dondiirmeye c¢alistiklar: suglamasinda da bulunur. (1965a: 3-5). Bu satirlarin ve genel
manada yazinin kendisinden sadir oldugu Selahattin Batu'nun yazdiklari, 1960 askeri
darbesinin hemen akabinde yapilan Dokuzuncu Tiirk Dil Kurultaymnmn agilis
konusmasinda atesli bir bigimde mezktr darbeyi savunup ona “biiyiik devrim” diyerek
ovdiigii ve DP iktidarmi sert bir bicimde elestirdigi diisiiniildiigiinde oldukca dikkate
sayandir (Dagtekin, 2022a: 102-103). Zira ¢ok degil bes yil icinde farkli bir Selahattin
Batu portresi Hisar’daki bu yaziya olabildigince yansimistir.

Mehmet Cinarli, Falih Rifki Atay’in yazilaria yer verdigi tanitma yazisinda
onun ilk olarak “Cift Dil” adl1 yazisin1 yayimlar. Atay, bu yazida kisaca dil devriminin
biitiin safhalarinda bulundugunu, dilde irkcilik olamayacagini, imparatorluk sahibi
Tiirklerin dilinin de bu 6zelligine muvafik olmasinin normal oldugu diisiincesini
tasidigini, Ozlestirme pahasmna dilin anlatis giictiniin azaltilmasimnin taraftar
olmadigin ifade eder. Cinarli'nin tanitma yazisina konu ettigi Atay’'in ikinci yazisi
“Tiirk” bashgm tasir. Atay, bu yazida ise kisaca Tiirk kanindan gelmedigi halde
Tiirkliige biiytlik hizmetleri olan kimseler oldugu gibi yabanci asill1 olsa da Tiirkceye
hizmet eden kelimeler oldugunu ve onlarin tasfiyesinin imkansiz oldugunu savunur.
Atay, yazisinin devaminda dil devriminin oldugunu, gramerin Tiirkgelestigini,
gereksiz yabanci kelimelerin ayiklanip atilmaya devam ettigini yazarak Tiirk¢enin
asirlarca bagka dillere kelime verip onlardan kelime aldigin1 ve buna devam edecegini
ifade eder. Cinarli, yazisinda son olarak Selahattin Batu'nun Tiirk Dili'nde yayimlanan
“Ata¢ ve Tiirk Dili” baslikli yazisini tanitir. Batu'nun bu yazisinda Ata¢’in ve onun
“comezleri”nin dil anlayisina karsi ¢iktigini ifade eden Cinarli, Selahattin Batunun
halihazirda Tiirk Dili dergisinin yazi kurulu tiyesi oldugunu hatirlatarak Kurum
icinde asiriliktan rahatsiz olanlarin varligina isaret eder (1965a: 16-18). Nurettin
Sevin'in de Batu ile ayni fikri tasidig1, kelime tiiretmede Tiirkgenin ses zenginliginden
faydalanilmasi gerektigi konulu yazisinda miisahede edilmistir (1965a: 16-17). Hisar
derginin ertesi sayisinda yine Mehmet Cimarli, Selahattin Batunun Tiirk Dili'nde
yayimlanan “Ata¢ ve Tiirk Dili” baghkli yazisi sebebiyle TDK c¢evresi tarafindan
suglaninca bir agtklama® yayimlamak zorunda kalmasini elestirerek Selahattin Batu'ya
dergilerinde yer vermekten imtina etmeyeceklerini belirtir (1965b: 3-4).

Bu c¢agriya olumlu yanit veren Selahattin Batu'nun Hisar'in ertesi sayisinda
yayimlanan yazisinda Tiirk¢enin bozulmaya dogru gittigini, her Oniine gelenin
Tiirkceye diledigini yapma yetkisini kendinde buldugunu, Tiirk¢enin tadinm almis
kelimelerin tasfiye edilerek yerine tatsiz tuzsuz uydurmalarin konulmasina, gramer
kurallarmin yok edilmesine, kaba kelimelerin sanat diline yerlestirilmeye
calisiilmasina kars: ¢iktigini, yabanc asilli kelimelere [Arapca ve Farsca asilli kelimeler
kastediliyor. (F.D.)] kars1 fanatiklik seviyesine gelindigini ifade eder. Yazar,
uydurmaciligin 6zlestirme ¢abasi sanilmasini yadirgayarak ve olgiistizliigiin hastalik
halini aldig1 tespitini de yaparak bu akintinin Atatiirk’ce bir tutumla iistesinden

8 Selahattin Batunun agiklamasi Tiirk Dili dergisinin 1965 yili Mart ay1 sayisinda yazarin “Dil’in
Bilyiisii” adl1 yazisinin sonunda yayimlanmustir.
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gelinebilecegini ifade eder (1965b: 7-9). Selahattin Batu, “Atatiirk’ce tutum” ifadesiyle
donemin TDK’sinin Atatiirk’tin yolundan ayrildig: elestirisini boylece satir arasina
islemis olur.

Selahattin Batu'nun gelinen noktada, 6z Tiirkgecilerin kalesi olan Tiirk Dili
dergisinin gayelerini artik paylasmadig1 bu seri yazilarindan anlagilmaktadir. Yazarn,
Hisar’in ertesi niishasinda kaleme aldig1 ve bas yazi muamelesi yapilarak ilk sayfada
yayimlanan bir diger yazisinin da evvelki yazilarda islenen fikri tahkim ettigi
goriilmektedir. Batu, bu yazisinda Varlik dergisinin Nisan-1965 tarihli sayisinda
kendisine sert elestirilerde bulunan Oktay Akbal’a bazi cevaplar verir. Batu; zevksiz,
cirkin, mantiksiz uydurmalarin dili yikacagini ifade ettikten sonra “Hacivat lehgesi”ne
gecmis agdali kelimelerden kurtulmak gerektigini savunarak tasfiyenin sinirin1 ortaya
koyar ve yazinin sonunda Oktay Akbal1 ciddiyete davet eder (1965c: 3-4).

Munis Faik Ozansoy ise dille alakali bir yazisinda TDK nin i¢inde ¢itkan isyanin
onemine dikkat ¢ekerek Suut Kemal Yetkin ve Selahattin Batu gibi TDK nin iki tinlii
temsilcisinin, dile verdikleri zararlara kars1 TDK'ye ve cevresine “yeter” dediklerini
ifade ederek Falih Rifki Atay’a kars1 Tiirk Dili'nde yazilan 6fkeli bir yaziy1® tenkit eder.
Ozansoy, dil devriminin biitiin safhalarina sahitlik eden Atay'in Diinya gazetesinde
yayimlanan ve bir ay sonra da Hisar'da iktibas edilen “Ofke” adli yazisini giindeme
tasiyarak onun ozlestirmeciligin dili kisirlastirdigini savundugunu belirtir. Yazara
gore Atay, “koylii agzi"ndan baska bilgi kaynagi olmayan TDK'ye ve icraatlarina
“hayir” demistir. (1965: 3-4).

TDK ile eylem ve sdylem catismasi yasamaya baslayan ve ge¢cmis donemde bu
kurumda hatirt sayilir bir yerde olan Selahattin Batu, Hisar’da yayimlanan baska bir
yazisinda “sey” kelimesinin Tiirk¢eden atilarak yerine “nen” kelimesinin ihdas
edilmeye calisiilmasin elestirir. Yazar, “sey” kelimesinin diistinme eylemimize dahil
olan bir kelime olmasina karsilik “nen” kelimesinin bdyle bir 6zelliginin olmadigimni
savunur. Yazar, devrimciligin her seyi yapabilmek seklinde yorumlanmasini
elestirerek dil isinin bilgi isi oldugunu ifade eder (1965¢: 8-9).

Nurettin Sevin de dil zevkini konu edinerek yeni kelimelere karsi olmadigini,
“cirkin sesleri” heniiz ilmin ve onun araglarmin olmadig1 ortamda yonta yonta kendi
uistlin estetigine uydurmasini bilen Tiirk milletinin bu zevki tekrar hayata gegirerek
yeni kelimelerden uygun gordiigiinii titizlikle segebilecegini belirtir. (1965b: 16-18).
Nurettin Sevin, boylece Tiirk milletine ragmen alinan kararlarin kisa oldugu mesajini
satirlarina islemistir.

Selahattin Batu, bagka bir yazisinda TDK ve cevresinin “Birakin yazan yazsin,
soyleyen soylesin Tiirkge zamanla durulacak, kendini bulacak.” seklindeki sinirsizligini ve
Olciistizligiinii tasvip etmedigini, gelinen noktada “catlak seslerin” hosgorii ile
karsilanamayacak kadar ¢ok oldugunu ve bir nesli olumsuz yonde etkiledigini belirtir.

9 56z konusu yaz1 Dr. Arin Engin mahlasiyla yazilan “Dil Devrimimiz ve Safsatacilar” adli yazi olup
Tiirk Dili dergisinin 1965 yili Nisan ay1 sayisinin 533. sayfasinda yayimlanmuistir. Yazarin tam adi
Mehmet Saffet Engin Armn olup kendisi hakkinda 2002 yilinda bir yiiksek lisans tezi yapilmig bir
sosyologdur. (Bk. Kasker, Seher (2002). Mehmet Saffet Engin Arin Yasami, Eserleri, Diisiinceleri ve Tiirk
Sosyolojisine Katkilar1. Istanbul: Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii. Yayimlanmamus Yiiksek
Lisans Tezi.
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Batu, dilin arilasmasmin 6lii kelimelerle ekleri diriltmek ve uydurmak demek
olmadigini “kara kapl kitap” ve “Kitap’a el basma” dilde dururken “betik” kelimesinin
tutunamayacag1 6rnegiyle savunur. Batu, Atatiirkgiiliigiin saplantida diretmek demek
olmadigini da yazisina ekler (1965d: 8-10).

Selahattin Batu, masa basinda kelime atma isini “nobet” kelimesinin yerine ihdas
edilmeye calisilan “beklem” kelimesi tizerinden de elestirir. Akabinde kendisi de giiya
“0z Tiirkge” kelime tekliflerinde bulunacagini ifade ettikten sonra “ezan” kelimesinin
yerine “okunum” denilmesi gerektigini elestirel bir istihza ile TDK’ye tavsiye eder.
Batu, asiriliklarin zararsiz gibi gosterilemeyecegini, bu asiriliklar1 6ven makaleler
yazildigini ve genglerin bu dile maruz kaldiklarini belirterek tasfiyecilige ve 6z
Tiirkcelestirme ad1 altinda yapilanlara kars: gikar (1965e: 5-7).

Jose Ortega y Gasset’ten okumalar yaptigini ve yepyeni seyler 6grendigini ifade
ederek basladig1 baska bir yazisinda Selahattin Batu, Gasset’in dil ile ilgili verdigi
hiikiimlere gore kiyaslandiginda asiricilarin kolayca uydurabildigi kanisina vardigini
ve Ozlestirmecilerin bdylece dilin buyrugunun disma ¢kmak suretiyle kendi
bulduklar: ses bilesimlerini ortaya atarak bunlarin dilde yasayacagi yanilgisina
diistiiklerini ifade eder. Batu, “ozlesme c¢irpimigi” ile koy agzina olan yonelisleri
hatirladigini  belirterek 06zlestirmecilerin dili bozduklarina isaret eder. Batu,
0zlesmenin ilkellesmek demek olmadigini, eskilerin de ayni hataya diiserek
“Osmanlica ¢tkmazi”na saplandiklarini ve Tiirkgenin dil imkanlarimi hor gordiiklerini
belirterek yazisinin sonunda 6zlestirmecilerin yapmis olduklar: tekliflerle kiiltiir dili
kurulamayacagin1 gosterdiklerini, bdylece farkinda olmadan dile hizmet etmis
olduklarmi yazar (1966: 16/31). Batu'nun yapisal elestiriler barindiran bu ifadeleri,
onun ge¢mis yillarda tasidigi TDK {iyesi kimligiyle birlikte diistiniildiigiinde dikkate
sayandr.

Hisar’da uzun yillar sonra yayimlanan bir yazisinda dil ve kiiltiiriin ayrilmaz iki
kavram oldugunu, bunlar1 ayristirmanin imkansizligin dile getiren Mehmet Kaplan,
dilcilerin diistiigli yanilginin miicerret bir dil kanaatine kendilerini kaptirmalar:
oldugunu ifade ederek Batililarin dili soyutlayan ¢alismalara direng gelistirdiklerini
ve kelimelerin mana ve tesirlerinin metin {izerinde tayin edilebilecegi goriistinii
benimsediklerini belirtir. (1965: 3). Kaplan, boylece tasfiye ve uydurma merkezli 6z
Tiirkgeci bakis acisini ilmi olarak tenkit eder.

Faruk Kadri Timurtas, ilk dil kurultay1 ve sonrasindaki ¢alismalar ile o anlarda
yasananlardan bahsederek basladig1 yazisinda Atatiirk’iin tehlikeyi kisa stirede fark
ederek asiriliktan ve tasfiyecilikten vazgectigini yazar. Timurtas, dilin sadelestirilmesi
ve istiklalini kazanmasi hedefinin 11. yiizyila kadar c¢ekilebilecegini, Kasgarl
Mahmud'un Karamanoglu Mehmed Bey’in, Ali Sir Nevai'nin yaptiklarindan ve
eserlerinden hareketle ortaya koyarak dilin sadelesmesi gayesine varilmasmin Atatiirk
ve onun irsatlariyla oldugunu ifade eder. Dildeki biitiin yabanci kelimelerin atilmasinm
istemenin 1rkcilik oldugunu belirten Timurtas, yabanci asilli da olsa halkin
benimsedigi bir kelimeyi atmanin zararli oldugu fikrini tekrarlayarak asir1
Ozlestirmecilerin gercekte milliyet¢i olmadiklarimi savunur. Timurtas, yapilmas:
gerekenin kelime tasfiyesi degil dil bilgisine aykir1 olmayan miidahalelerle
sadelestirme merkezli 6zlesme oldugunu, Bati kaynakli terimlere karsilik bulmak
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gerektigini ancak o zaman gercek anlamda dil bayramu kutlanabilecegini yazar (1965b:
7-9).

Munis Faik Ozansoy da TDK'nin anladigi bicimde bir 6zlestirmeyi tasvip
etmediklerini su ciimlelerle ifade eder:

“...Kétii yazma hevesi edebiyatumizda gitgide aliskanlik hatta hastalik halini almigtir,
hem de bulasici hastalik. Tiim duygularimiz, giysilerimiz ve yasantilarimizla birbirimize
benziyoruz ve ne kadar biz degiliz. Adi ozgiirliik olunca hiirriyet nasil basibosluk hilini aldiysa,
kisilik kiligina girince sahsiyet de yok oldu” (1966a: 3).

Mehmet Cmnarli, 11. Tiirk Dil Kurultay: vesilesiyle kaleme aldig1 bir yazisinda,
basinda TDK'nin tutumunu begenmeyenlerin gericilikle ve Osmanlicay1 diriltmeye
calismakla suglandigini belirterek kendilerinin boyle bir gayelerinin olmadigmin altin
cizer. Cmarli, asil meselenin de Osmanlicaya doniip donmeme meselesi degil, dilde
0zlestirmeciligin faydasi ve sinir1 oldugunu ifade ederek bazi devrimci yazarlari dahi
Ozlestirmede asiriya gidildigini gordiigiinii ve bu asirihigin zararlarina dikkat
cektiklerini yazar. “Dil wrk¢ilari”nin keyfi hareket ettigini belirten yazar, tartismalarin
Osmanlica-Tiirkce kavgasina biiriindiiriilmesinin iyi niyetli olmadigini, Osmanlica-
Tiirkge tartismasini Tiirkgenin cok &nce kazandigim belirtir. Ozlestirmeye yoénelik
yapilan karsi ¢ikist ve tartismay1 Osmanlica-Tiirkge kavgasi boyutuna indirgeyenleri,
daima savas olmasini isteyen iicretli askerlere benzeten yazar, “ucuz kahramanlik”
pesinde kosanlar1 elestirir. Oz Tiirkgecilerin, Atatiirk’iin adin1 dil tartismalarina yerli
yersiz karistirmasina tepki gosteren Cinarli, Atatiirk’iin asir1 6zlestirmeciligi “¢ikmaz”
olarak gordiigiinii delilleriyle yazar (1966: 3-5).

Munis Faik Ozansoy, Tiirkgeyi Ozlestirme gayretindeki asirihigin gelecek
kusaklar1 gegmise yabancilastirdig: gibi yabanci dillere duyulan diismanlik sebebiyle
biiyiik diinya yazarlarinin okunmadigini ve bunun pesinden gelen kiiltiir yoksullugu
ile i¢i bos misralarin yazildigini savunur (1966b: 3).

Necmettin Hacieminoglu ise doénemin TRT Daire Baskanlarindan Turgut
Ozakman’a hitaben yazdig1 bir yazida 6zetle TRT nin TDK nin anlayis1 gergevesindeki
program dilini sert bigimde tenkit ederek bu gidisle milli bir dilin ve milli biitiinliigiin
kalmayacagini savunur (1966: 14-15). Ertesi sayida Hacieminogluna ayni baslikla
cevabi bir yazi kaleme alan Ozakman ise 6zetle Anayasanin 26. maddesinde ifadesini
bulan hiikme gore herkesin anlayacagi konularla yetinemeyeceklerini ve her cesit
dinleyiciye seslenmek zorunda olduklarmi ifade eder. Ozakman, Tiirk dilinin 6zle
ilgili bir degisim icinde oldugunu, radyo dilini elestirenlerin “yorgun aydmmlar” oldugu
elestirisini de yapar (Ozakman, 1966: 6-7). Hacieminoglu, ilk yazisina cevap yazan
Ozakaman’m kendi gibi diisiinenleri tatmin etmedigini yazarak radyo yaymlarmda
herkesin anladig1 dilin kullanilmasi gerektigini tekrar savunur. Hacieminoglu,
akabinde hi¢bir makamin hicbir mefhuma dokunamayacagini ifade ederek ve
TRT’den Tiirk milletinin anlamadig1 kelimelerle yaptig1 yayinlara son vermesini talep
ederek Ozakman’a hitaben sunlari yazar:

“Tiirk milleti, Yahudiler gibi 6lmiis bir medeniyeti yeniden kurmaya kalkisacak duruma
diismemigstir ki her seye sifirdan baslasin. Tiirkliigiin dili, medeniyeti ve kiiltiirii kokliidiir,
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saglamdir ve devam ediyor. Bunu nigin baltaliyorsunuz? Hangi hakla millet biitiinliigiine
kastediyorsunuz? Ustelik siz bir devlet memurusunuz.” (1967a: 6-7).

TRT radyosunda H. Ridvan Congur’un hazirlayip sundugu Ana Dilimiz adh
programa Hisar dergisi yazarlar1 da davet edilir. Bu programda Hisar dergisi yonetici
ve yazarlarina derginin yaym ve dil politikalar1 hakkinda sorular yoneltilir. Bu
sorulardan birine cevap veren Munis Faik Ozansoy, Hisar'in geleneklerden kopmadan
yenilenmeyi bildigini ve Tiirk siiri ile nesrinin temsilcisi oldugunu belirterek Tiirk
dilini soysuzlastirmak isteyenlerin etkisine kapilmadiklarini ifade eder. Ozansoy diger
bir soruya dilin 6zlesmesine ve sadelestirmesine taraftar oldugunu ancak bu ad altinda
dilin fakirlestirilmesine de kars1 oldugunu soyler (Congur, 1967: 16-17).

Hisar'in baska bir sayisinda Mehmet Nazim adli bir yazar, Nazilerin kitap
yaktiklarini, komiinistlerin de aym barbarhig1 sergilediklerini ancak “0z Tiirkgeci
wk¢ilarin” onlara tas ¢ikarttiklar1 geklinde sert bir elestiride bulunur. TDK’nin
“kafatasg1” oldugunu ifade eden yazar, 6z Tiirkcecilerin i¢inde etkili bir edebiyat¢inin
olmadigini da yazar (1967a: 3).

Sanatkar, diisiinlir ve miitercim arasinda dili kullanma bakimindan birtakim
farkliliklar oldugunu yazan Necmettin Hacieminoglu, sanatkarin temel hedefinin
“duyurmak” olmas1 miinasebetiyle dili kullanmada bir miktar “hiir” oldugunu buna
mukabil diisiintiriin temel hedefinde “anlatmak” ve “bir seyler soylemek iddiasi”
oldugundan hiir olmadigimin altini ¢izer. Diisiiniiriin umumilesmis, mana ve
nianslariyla kesinlesmis kelimelerden kurulu bir sozliik kullanmasinin zaruret
oldugunu ifade eden Hacieminoglu'na gore miitercimin ise bir yazara gore ana
dilleriyle olan iligkilerinde diisiintirden bile daha siki kayit altindadir. Miitercim hem
kendi milletine ve onun kiiltiirtine hem yazarin diline ve onun milletinin kiiltiiriine
saygili olmak da zorundadir. Yazar, dil anarsisinin, kitabi ¢evrilen yazarin aleyhine bir
durum tegkil ettigini ve bu ¢ercevede hareket edenlerin amacinin o yazarin kitabinin
okunmasindan ziyade bir kitabin kapaginda kendi adlarin1 gérmek oldugunu, bundan
dolay1r memlekette terciime konusunda sorumsuzluk ve anarsinin oldugunu savunur
(1967b: 14-15). Yazar, boylece karsit1 oldugu kesimin giintimiiziin ifadesiyle kendi
reklamlarina odaklandiklarina isaret ederek onlar1 sert bicimde elestirir. Bu yazinin
kiinhtine bakilirsa 60’11 yillarda Hisar dergisinin 6z Tiirkgeci yontemlere muhalif olan
yazarlari, artik yazilarinda bu yontemlerin kendi diisiincelerine gore zararlarim
siralarken yeni bir strateji gelistirerek politik karsi ¢ikis tarzindaki bir muhalefet
yogunlugunu azaltip daha akademik gerekgeleri 6ne cikaran diistinceleri tahkim
etmeyi ve okuyuculariyla paylasmayi benimsemis goriinmektedirler. Bu tarzin,
Hisar'in daha 6nceki sayilarina bakildiginda akademik kimlik tasiyan Mehmet Kaplan
ile baslayip Faruk Kadri Timurtas ile devam ettigini, Selahattin Batu ile daha da
giiclendigini ifade etmek miimkiindiir.

TDK'nin eski bagkanlarindan olup daha sonra Kurumun takip ettigi
yontemlerden ayrilan Tahsin Banguoglu, kendisiyle yapilan bir roportajda, dil bilgini
olarak uydurmacilia en basindan beri kars: ¢iktigini, halkin kullandig1 kelimelerin
yazi dilinin esasi olmasi gerektigini savundugunu soyler. Banguoglu, iki tip
uydurmaci oldugunu bunlardan birinin uydurmaciligi patent edinmis olanlar
digerinin ise Rusya'nin tesirinde gelisen uydurmaciligi esas alanlar oldugunu ifade
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ederek ilk gruptaki uydurmacilarin halk tarafindan yapilan uydurmanin tabii
taraflarin1 begenmedigini ve dili zorladiklarini, ikinci gruptaki uydurmacilarin ise
Rusya igindeki Tiirklerin hem birbirleriyle hem de Tiirkiye ile dil bagini koparmak
isteyen komiinistlerin -bilerek veya bilmeyerek- etkisinde hareket ettiklerini,
Turkliigli parcalamaya ve sosyalist terimleri Tiirkgeye dahil etmeye calistiklarini
“toplum” kelimesil? {izerinden aciklar. Banguoglu artik Tiirk¢elesmis olan Arapca ve
Farsca kokenli kelimelerin atilmasini gayret ve ciddiyet ile bagdastirmadigini ifade
ederek atilan kelimelerin yerine Fransizcasinin konulmasimi “ziippelik” olarak
tanimlar. (Bakiler, 1967: 8-11).

Hisar’daki bir yazisinda daha once “Oztiirkce Masali” adli yaziy1 kaleme alan
Mehmet Nazim, diger bir yazisinda TDK’'nin yalanc ve santajcr oldugunu, “6z
Tiirkge” adiyla uydurma bir dil yapmaya ¢alistigini ifade eder (1967b: 26-27). Mehmet
Nazim, aymi bashkli bir baska yazisinda ise TDK'nin “6z Tiirkge” kelimelerin
yaygimnlastigr goriisiine kars1 ¢ikarak “aykiri, boyut, boliim, akim, gerilim, giiclii, kisi,
tedirgin...” gibi TDK tarafindan “6z Tiirk¢e” oldugu ifade edilen kelimelerin “6z
Tiirkce” degil, Tiirkge olduklarmi ve yiizyillardir yazida da sdzde de kullanuldiginm
yazar (1967c: 14-15). Nazim, seri yazilariin devaminda TDK’nin “Yabanc: dillerin
baskisindan kurtulmug ulusal ar: bir dil” sdyleminin tasfiyecilik demek oldugunu ifade
eder. Mehmet Nazim, Hisar ve ¢evresine TDK tarafindan yapilan Arapga ve Farscay1
savunduklar1 sucglamasini ise reddeder. Nazim, kendilerinin “6z Tiirk¢e”den degil,
Tiirkgceden yana olduklarimni vurgulayarak TDK'nin “ar: dil kuruntusunun” milletten
kopuk yeni bir “divan dili”"ne kap1 agacaginin altini ¢izer. Nazim, yazisinin sonlarina
dogru TDK'nin sandigmmin ve iddia ettiginin aksine kendisinin Tarik Bugra
olmadiginin altini 1srarla gizer (1967¢: 19). Ancak ayni sayida Tarik Bugra'nin kaleme
aldig1 yazida Mehmet Nazim'in kullandig1 6rnekler, seri yazilarinin baslangict olan
“Oztiirkge masali” tamlamasiyla ve benzer {iislupla yaziya baglamasi, TDK gevresinin
Mehmet Nazim'in Tarik Bugra oldugu hakkindaki goriisiiniin bir temeli oldugu
diisiincesini destekler mahiyettedir. Tarik Bugra, s6z konusu yazisinda “0z Tiirkce
masali"min pesine diisenlerin geliski icinde olduklarni ve “dil wrkgilig1” yaptiklarim
ifade eder ve “6z Tiirkge masali”"nin getirdigi modaya kapilma yanilgisina diismemek
gerektigini yazar (1967: 5).

TDK'nin Tarik Bugranin miistear ad1 oldugunu iddia ettigi Mehmet Nazim, bir
baska yazisinda dilin kavga meselesi olmasmin ve bu kavgada en iyi yumrugu
vuranin bagarili olarak addedilmesinin, zivanadan ¢ikmaya baglayan bir hal aldigini
ve bu havayr yonetenlerin bu kavga ortammi arzu ettiklerini yazar. Akabinde
Cumbhuriyet gazetesi bagsyazari Nadir Nadi'nin tutumunu elestiren Nazim, onun Hisar
dergisinin dil tutumuna uygun bicimde diisiinenlerin Osmanlilik sevdasinda
olduklar: su¢lamasina karsi ¢ikarak Nadi'nin “6z Tiirk¢e”den dem vurmasina ragmen
tasfiye edilmeye calisilan Osmanli Tiirkgesi kelimelerini kullanmaktan geri
duramadigma ve kendisiyle celistigine isaret eder. Yazar, TDK ve cevresinin koseye
sikisinca “Atatiirk’iin ardina gizlenme”lerini de elestirir (1967d: 6).

10 Tahsin Banguoglu, Tiirklerin, sosyalistlerin dilinde “toplum” olarak tanumlandigini, oysa bu kelimenin
dile uygun olmadig gibi Tiirklerin diliyle, diniyle, kiiltiiriiyle koklii ve serefli bir millet oldugunu ifade
eder.
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Dilin sadelestirilmesi akimimn Tiirki-i Basit'e kadar geri gotiiriilebilecegini,
Tanzimat’tan sonra da bu akimmn hiz kazandigini ve bu dili milyonlarin anladigini
belirten Mehmet Kaplan, Cumhuriyet devrindeki 6z Tiirkgeciligin ise artik kimsenin
anlamadig1 Osmanlicaya degil yasayan dile karsi bir hareket oldugunu ifade eder.
Kaplan, komiinist Rusyanin Tiirk sivelerini kabartarak ilme aykir1 bigimde Ozbekge,
Kazakca, Kirgizca, vb. sekilde ayr1 dillermis gibi gostermelerindeki temel amacinin
Tiirkler arasindaki birligin parcalanmasi istegi oldugunu yazarak {iilkemizde de
benzerinin “6z Tiirkce”, Arapga, Farsca, Osmanlica diye yapilmaya ¢alisildiginin altini
ozellikle cizer (1967: 4-5). Hisarcilar, yukarida da belirtildigi {izere sosyalist ve
komdtinist akimlarin dil tutumlar1 ve kararlar1 yoluyla toplumu giidiimiine almasina
kars1 mukavemette bulunmay1 da hedeflerinden biri yaparlar. 19. asrin ortalarinda
Rus misyoner Nikolay [lminskiy eliyle Tiirk lehgelerinin bagimsiz bir yaz dili ve
dolayisiyla edebi dil yapilarak Tiirk boylar1 arasinda iletisimin ve anlagmanin
zorlagtirilmas: hatta ortadan kaldirilmasi galismasinin 6z Tiirkgecilik adi altinda
Osmanl Tiirkgesine ve halkin konustugu Tiirkgeye yabancilastirma projesi olarak
Tirkiye'de stirdiiriilmek istendigini yer yer zimnen yer yer agiktan savunan
Hisarcilar, 6zlestirme faaliyetiyle Tiirk milletinin konustugu Tiirkceye operasyon
yapildigina inanmiglardir. Bu meseleye siyasilerin de dahil olmasiyla dil tutumlar: tam
bir politik veche kazanmis, 1950’den itibaren baslayan ve ozellikle 70li yillarda
zirvesini bulan yeni bir dil kullanim sekli ortaya ¢ikmistir. Toplum i¢inde savundugu
politik goriise gore kelime secimi yapan basta siyasiler olmak iizere toplum
tabakalarinin varlig1 da séz konusu olmustur. Oyle ki devlet dairelerinde dahi iig farkh
tabelanin oldugu durumlara rastlanmistir. Ornegin bir bakanlk 6zliik isleri tabelasini
digeri, zat isleri bir digeri ise personel isleri tabelasmni kullanmaktaydi. Dolayisiyla
devlet icinde dahi bakanliklar hangi politik goriisiin yonetiminde ise dil tercihleri de
ona gore sekillenmekteydi (Dagtekin, 2022a: 212).

Mehmet Kaplan, bugiinkii Tiirkiye nin Osmanl: Tiirkiye’si olmadig gibi dilinin
de artik Osmanh Tiirkgesi olmadigmin altimi ¢gizerek ancak bu durumun gec¢misi
tanimamay1 ve bilmemeyi gerektirmedigini, maziyi ve eserlerini hakir gormenin
asagilik duygusu oldugunu da belirtir. Yazar, Osmanlicanin iftihar edilmesi gereken
bir medeniyet dili oldugunu ve 6z Tiirkgeciligi bir “beyin yikama vasitasi” olarak
kullanmak isteyenlerin oldugunu da ekler (1968: 5-6).

Munis Faik Ozansoy, ise dilde 6zlesmeyi ve sadelesmeyi savundugunu, biitiin
glciiyle buna calistigini ancak hangi dilden gelirse gelsin aslini unutturacak kadar
Tiirkcelesmis ve milletin olmus kelimeleri smir disi etmenin Tiirkgeye bir sey
kazandirmayacagini ifade ederek kendisinin alkisladigi dil devriminin Tiirkceyi
fakirlestiren degil zenginlestiren devrim oldugunu ifade eder (1968: 3). Yazar, boylece
temelde Ozlesmeye ve sadelesmeye karsi olmadiklarini 6z Tiirkgecilik adi altinda
tutulan yola, yonteme ve gilindeme itiraz ettiklerini bu vesileyle bir kez daha
kamuoyuna bildirmis olur.

Cemil Merig, “civilisation” kelimesine karsilik “medeniyet”, “kiiltiir” yerine “hars”
kelimesini bir 6zentiyle uydurdugunu ifade ettigi Ziya Gokalp”1 elestirdikten sonra
“civilisation” kelimesinin Batidaki anlam macerasini1 da okuyucuyla paylasir. Merig,
ayrica TDK'nin “iimran” kelimesinin “uygarlik”, “kiiltiir” kelimesinin “ekin” olarak
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karsilamasini elestirir (1970: 5-7). Yazar boylece 6z Tiirkceci yaklasimi da elestiriye tabi
tutmus olur.

Kurulusundan itibaren Hisar dergisinin genel yaym yonetmenligi gorevini
tistlenen Mehmet Cmarli, 1971 yilinda yayimlanmis bir yazisinda gegmiste asiri
derecede 6z Tiirkgeci olup da doénemin konjonktiirii geregi araya artik kimsenin
anlamadig1 birka¢ Osmanlica kelime katarak siir yazanlarin oldugunu belirttikten
sonra bu kimselerin goklere ¢ikarilmasini sert bir sekilde elestirir. Uydurma
kelimelerin arasma konulan Osmanlica kelimelerin metne yakismadigimi diisiinen
yazar, bu sekildeki bir dil tavrinin ge¢mise baglilik anlamina gelemeyeceginin altini
cizer (1971: 3-4). Yazar, boylece gecmisi sahiplenmenin dilde maddi zorlama,
konjonktiirel yaklasim ve gostermelik bir cabayla degil, mana ve kiiltiir biitiinligi
cercevesinde olabilecegini savunmus olur.

“Oz Tiirkge” diye ileri siiriilen bircok kelimenin yabanci kokenli oldugunun veya
dil kurallarma aykir1 bicimde uyduruldugunun érneklerle ispat edilmesine ragmen bu
ispatlarin genel anlamda fayda getirmedigini, hakli olmanin bir davay1 kazanmaya
yetmedigini ifade eden Cmarli, duygunun akla iistiin geldigini, s6z cambazliginin
hakikati sildigini yazar. Cmarli, yazisimin sonunda gelinen noktada kurallara aykir:
tiiretilen uydurma kelimelerin, radyo programlarinda siklikla tekrar edilmesi, okul
kitaplarma ve resmi belgelere girmesine izin verilmesi sebebiyle artik Tiirk¢enin
bilinyesinden atilacagina inanmadigini ifade eder. Yazar, ilim ve hukuk diline dikkat
cekerek burada bir basiboslugun goriildiigiinii, kendi uydurduklar: terimlerle hukuk
kitab1 yazan akademisyenlerden sonra kanun ve yonetmelik yazanlarin da dilin
kurallarma gore hareket etmediklerinden dolay1 mevzuata uymak ve onu uygulamak
zorunda olanlarin zorluk gektiklerini ifade eder. Toplumda dil kargasas: ¢ikaranlarin
amacinin milleti birbirine diisiirmek oldugunun altmni ¢izen yazar, bunun boyle
gidemeyecegini vurgular (1972a: 3-4). Yazar yazisinin geneline bakildiginda “dil
savagi”’nda gidisin 6z Tiirkgeciligi uydurma ve tasfiye ekseninde gorenlerin lehine bir
hal aldig: diistincesine sahip oldugunun isaretini bu sekilde verir.

Osmanlicanun kiiltiir dili oldugunu ve Tiirk milletinin yetistirdigi aydinlar:
tanimak isteyenlerin Osmanlica kitaplar: bilmeye mecbur oldugunu, buna mukabil
“6z Tiirkge” bize yeter, diyenlerin s6zii dinlenilmeye deger bir sairine, hikayecisine
veya fikir adamina rastlamadigini ifade eden Mehmet Kaplanin, Osmanlicanin tarihin
anahtar1 oldugunu, onu bir kiiltiir ve medeniyet dili olarak gormek gerektiginin altini
kuvvetle ¢izdigi miisahede edilmektedir (1972a: 5).

13. Tirk Dil Kurultay: vesilesi ile kaleme aldigi bir yazisinda Necmettin
Hacieminoglu'nun gerek TDK'nin gerekse de onun paralelinde hareket edenlerin
suurlu bir sekilde Tiirkceyi bozma vazifesini ifa ettiklerini ve bu kesime nasihatin kar
etmeyecegini, devletin bu meseleye el atmasi gerektigini ifade ettigi goriiliir.
Hacieminoglu, 6z Tiirkgecilerin “6zbe6z Tiirkce” kelimeleri de tasfiye etmeye
calistigini  “tiim” kelimesill iizerinden bir elestiride bulunarak vyazar. “Tiim”

11 Osman Fikri Sertkaya, “tiim” kelimesi ile ilgili 6zetle bu kelimenin 60’1 yillarda Arapca “tamm”
kelimesinden uyduruldugunun iddia edildigini ancak s6z konusu kelimenin Kutadgu Bilig ve Divanu
Liigati't-Tlirk'ten baslayarak Larendeli Hamdimin “Yusuf u Zeliha”sina kadar edebi eserlerde

KULTURK

Tiirk Dili ve Edebiyati Arastumalart Dergisi, Sayt: 9 (Yaz 2024), s. 11-36.

The Jowrnal of Turkish Language and Literature Studies, Issue: 9 (Summer 2024), pp. 11-36.
27



Fuat DAGTEKIN

kelimesinin “soyu sopu meghul” bir kelime oldugunu ifade eden Hacieminoglu,
uydurmacilarin Tiirkge ciimle yapisini ve seklini bozduklarini ifade ettikten sonra
“sebep” kelimesi yerine “neden” kelimesinin de yerli yersiz kullanilmasina kars: gikar
(1972: 10-11).

1000 Temel Eser projesi kapsaminda yaptig: dil igi gevirilerin TDK {iyesi Hasan
Eren tarafindan elegtirilmesinden dolay1 ele aldig1 bir yazisinda Mehmet Kaplan,
kelimelerin yerine gore tesir, mana ve niians kazanmas: fikrinin goz Oniinde
bulundurulmasi gerektiginden bahisle mekanik ceviriye itiraz ederek 6z Tiirkgecilerin
kendisinin yapmuis oldugu cevirileri elestirmesini normal karsiladigimni ve bunun zevk
ve Ol¢ii meselesi oldugunu ifade eder (1972b: 9-11). Yazar, boylece 6z Tiirkgecileri bir
bakima mekanik, zevksiz ve Olcilistiz olmakla tavsif ederek bu akimin dil
muhafazakarlarindaki goriiniisiinii kamuoyuna bildirmis olur.

Sairin kendi dili konusuldugu ve kendi milleti var oldugu siirece var
olabilecegini ifade ederek siirin yasayan dille yazilmas: halinde gergek bir sanat eseri
olabilecegini savunan Mehmet Ciarli, “aricilar” dedigi kesim tarafindan uydurulmus
kelimelerle kaleme alman siirlerin yok olup gittigini “6z Tiirkge” bir siirle
orneklendirir 12 ve sairin millete ihanet etmemesi gerektigini soyler (1972b: 3-4).

Mehmet Kaplan, “Eski Dilden Yeni Dile” adli yazisinin devami niteliginde
sayilabilecek bir yazisinda Mehmet Cinarli'nin “Siir, Dil ve Millet” adli yazisinda
yaptig gibi siir sanati {izerinden verdigi orneklerle yazisini tahkim eder. Oz
Tiirkgecilerin kelimenin anlamini ve metnin biitiiniinii goz ardi ettigini savunan yazar,
dili insandan, tarihten, kiiltiirden ayirmaya kalkmanin her seyin kaybi demek
oldugunu ifade eder. Yazar ayrica —yukarida da isaret edildigi tizere- 6z Tiirkcecilerin
dile mekanik olarak yaklasarak yanilgiya diistiiklerine isaret eder (1973a: 6-8). Kaplan,
yani sira, Osmanlicay1 ve onu bilmeyi 6vdiigiinii ancak bunu yaparken “Osmanlicilik”
diisiincesini giitmedigini de belirterek fikir saplantilariin kokiinde kelimelere kars:
dikkatsizlik ve saygisizlik oldugunu belirtir. Mehmet Kaplan, Osmanlicanin bir
medeniyet dili oldugunu ve tarihini bilmek isteyenlerin Osmanlicay1 bilmesinin de
sart oldugunu ifade eder (1973b: 3). Kaplan, boylece 6z Tiirkcecilerin yogunlukta
oldugu TDK'nin resmi goriisii olan Osmanlica Ogretiminin sakincali oldugu
diistincesini elestirir. TDK nin bu diistincesi hakkinda Kurumun bagkanligini ve uzun
yillar da genel yazmanhgini yapmis olan Agah Sirri Levend’in konuya iliskin su
ifadeleri fikir verecektir:

“Her merakli gence: ‘Eski eserlerimizi tanimak icin siz de Arap harflerini 6Sreniniz,
Osmanlicayr sokmeye ¢caliginiz.” diyemeyiz. Bunu saglamak icin Arap harflerini liselerde
ogretmek, Osmanlicay: ders olarak programlara almak da -zarar1 bir yana- faydasizdir” (1958:
595-596).

kullanuldigini, ¢agdas Tiirk lehgelerinde de goriilen bu kelimenin en az bin yillik bir tarihi oldugunu
ifade eder. (2016: 1063).

12 Yazarin 6rnek verdigi ve 6nce 1934 yilinda Cumhuriyet gazetesinde sonra Hareket dergisinin 1972
yili Eyliil ay1 sayisinda yayimlanmus ar1 dil mahsulii siir soyledir:

“Degisim Uzu

Uzun Minezi ve Yumuslar1 / Yoldasseverlik / Degisim uzu, engin yiireginde yer verir / Tiirden s6zden
hem tastan uz-is yaratanlara”

KULTURK

Tiirk Dili ve Edebiyati Arastrmalart Dergisi, Sayt: 9 (Yaz 2024), s. 11-36.

The Jowrnal of Turkish Language and Literature Studies, Issue: 9 (Summer 2024), pp. 11-36.

28



MODERN DIL TARTISMALARI BAGLAMINDA HISAR DERGISI'NIN...

Mehmet Kaplan, TDK Sozligii'nde kelimelere verilen anlamlarin tam
olmadigini, liigate girmemis nice deyimlerin ve ifade sekillerinin oldugunu da ifade
eder (1975a: 5-7). Yazar, boylece 6z Tiirkgeciligin bu eksikligin sebebi oldugunu
yazisinin ana fikrine yerlestirmis olur. Mehmet Kaplan, ilmi terimlerin de miimkiin
mertebe Tiirkge koklii olmasi gerektigini savunarak sunlari yazar:

“Oz Tiirkgeciler, yiizlerce yildan beri giinliik dile girmig, manalarini herkesin bildigi
kelimeleri ayiklamakla ugrasacaklarina, heniiz genis kitlenin bilmedigi terimlere karsilik
bulurlarsa cok iyi ederler” (1975b: 3-4).

Mehmet Kaplan boylece 6z Tiirkgecilerin yontemlerinin yanlis oldugu ana fikri
cercevesindeki diisiincesini One siirer ve Ozlesmenin hangi alanda yapilmas:
gerektiginin kendi fikrine gore sinirin1 ortaya koymus olur.

Tiirkgenin genis imkanlara ragmen gilinden giine anlasilmaz hale gelmesini
Tiirkgenin esaslarini bilmeyen yazarlara baglayan Nurettin Sevin, kelime tasfiyeciligi
yapan 0z Tiirkgecilerin ag¢tig1 kapi ile Bat1 dillerinin Tiirkgeyi istila ettigini ifade eder
(1973: 9-10). Yazar, dilin dogal gelisiminden yana oldugunu belirterek rahat telaffuz
edilen, giizel ve ahenkli kelimelerin bollugu karsisinda kulaga kotii gelen ahenksiz
kelimelerin toplum iginde kaybolmasmin esas oldugunu ifade eder (1975:14-16).
Yazar, boylece 6z Tiirkgeci anlayisin tasfiye yanliligini elestirmis olur.

Hisar dergisinde c¢ikan dil yazilarina genel bir bakis yapilarak incelendiginde
dahi derginin dil politikasinin 6ziinti Tiirk¢enin milli temelin unsurlarindan biri
oldugu fikrinin tegkil ettigi goriiliir. Bu merkezde; icinde dil, Tiirkce veya kiiltiir
kelimesi gegmeyen yazilarda bile bu fikir kendini kuvvetle hissettirir. Mehmet Cinarl,
bu ¢ikarimi destekleyecek su climleleri bir yazisina soyle isler:

“Binamizin temellerine indirilen kazmalarmm sesleri kulaklarimizi sair edecek kadar
yiikselmisken, duvarlarm boyasini, perdelerin kumagini karara baglamamiz vicdanlarimizi
rahatlatmaya yetecek midir? Bizim bazi savascilarimiz, arenalarda doviisen Romali
gladyatorler kadar olsun, yaptiklart isin suuruna varmig midirlar?” (1976: 3)

Mehmet Cinarli'nin bu ifadeleri dil tartismalar: 6zelinde diistintldiigiinde yazar,
Tiirkce elden gitmek tizereyken dilcilerin, temeli olmayan evin duvarlarinin rengini
belirlemeye veya temelsiz eve perde se¢meye benzer islerle ugrasanlar gibi dil
islerinde tali meselelerle ugrasmalari, yaptiklar1 iste bir suur iginde hareket
etmediklerinin gostergesidir, der gibidir.

Mehmet Kaplan da bir yazisinda dile getirdigi ctimlelerde Cinarli'min yazisin
adeta devam ettirerek onu destekler. Kaplan, bu yazisinda tasfiye edilmek istenen
kelimelerin Tiirkge icin temel mahiyet arz ettigine isaret ederek 6z Tiirkgecilikte
suurun nasil olmasi gerektiginin formiiliinii kendi fikriyat1 ¢cergevesinde okuyucuyla
su sekilde paylasir:

Gegen giin televizyonda bir sair, Tiirk Dil Kurumunu Tiirk¢eye on binlerce
Tiirkce kelime kazandirdigy icin oviiyordu. Dogrusu bunlar1 bilmek isterdim. Dil
Kurumu dili zenginlestirmeye degil kelimelerin “6z Tiirk¢e” olusuna énem veriyor.
(...) Oz Tiirkcecilik adma binlerce yilik Tirk kiltiirtiniin kapilarini geng nesillere
kapatmak, onlar1 kendi tarihine yabancilagtirmak ve yabanlagtirmak demektir. (...) Oz
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Tiirkgecilik, dili daraltic1 degil genisletici, fakirlestirici degil zenginlestirici oldugu
takdirde Tiirk kiiltiirtine sahip olmadig: yenilikleri kazandirabilir.” (1976: 5).

M. Halistin Kukul ise giizelligini ve islekligini muhafaza eden nadir dillerden
olan Tiirk¢enin beceriksiz bir dil anlayis1 neticesi kisir ¢cekismelere sahne oldugunu
ifade eder. Yazar, bu ciimlelerle 6z Tiirkgecilik ugruna yapilan tasfiyeyi ve yanlis
tiiretmeleri elestiriye tabi tutarak Tiirk¢enin “kurban edildigini” su s6zlerle savunur:

“Biz, Tiirk dilini Et ve Balik Kurumu kombinalarmda kesime verilen hayvanlarin
durumunda gormek istemiyoruz.” (1979: 17).

Yazar, dil zevkinin olmadigi cilimlelerin yayginlastigini, dilde ahengin
bozuldugunu, climlelerde kullanilan kelimelerin saskinliga sebep oldugunu belirttigi
diger bir yazida bu durumu anarsi olarak tanimlar (1980: 14). Yazinin biitiiniine
bakildiginda Kukul’a gore 6z Tiirkgecilerin kullandig1 yontemin dilde kargasanin en
onemli sebeplerinden biri oldugu sonucu ortaya ¢ikmakta boylece Hisar dergisinin
faaliyete basladig1 giinden faaliyetini sonlandirdigi giine kadar ayni gizgisini
siirdiirdiigii yazarlarinin makaleleri vasitasiyla miisahede edilebilmektedir.

Yilmaz Aybar imzal bir yazida ise 6z Tiirkceciler “firsat¢1” olmakla suglamr.
Yazimnin bir yerinde su ctimleler kaleme almur:

“...Zamanla bakwp gordiiler ki yazilarini zor anlagilir kilarak herkesin goziinii boyamak
yolunda kendileri i¢in yepyeni bir firsat dogmustur. Oz Tiirkge denmektedir bu firsatin adina”
(1978:9).

Halkin giinliik dilde kullandig1 kelimeleri yazi dilinden uzaklastirma
cabasindaki 6z Tiirkgeci yazarlarin yaz: dilinin konusma dilinden uzaklastik¢a deger
kazandigina inandiklarini savunan Yilmaz Aybar, bu kesimin, dil davasinin temelinin
bunun tam tersi oldugundan haberleri olmadigini da ifade eder (1980b: 2).

(Cagdaslasmanin yabanci asilli kelimelerden arinmakla olamayacagini savunarak
TDK ve gevresinin eylemlerine isaret eden Aybar, Kurum tarafindan yabanci denilerek
atilan kelimelerin yerine aslinda yine yabanci kelimeler getirildigini 6rneklerle belirtir.
Yazar, TDK nin gelinen noktada liizumsuz isler yapan bir kuruma doniistiigiinii ifade
ederek yazisini sonlandirir (1980a: 19). Yilmaz Aybar boylece 80°li yillarin basinda
TDK'nin vazifesini tamamladig1 ve kapatilmas: gereken bir kurum oldugu fikrini
savunanlar1 desteklemis olur.!3

Yilmaz Aybar, Hisar dergisindeki son yazisinda TDK'ye ne denilse denilsin kar
etmeyecegini ve bu ¢abanin bos bir zahmet olacagini belirterek dil konusunda
TDK'nin yolundan gidenlerin 12 Eyliil 6ncesi her giin 20-25 cana kiyan teroristlerden
farki olmadigini ima eder. Ilme, akla ve mantiga en uygun itirazlarin dahi TDK ve 6z
Tiirkgeciler tarafindan dikkate alinmadigini ifade ettikten sonra yazar, 12 Eyliil askeri
darbesinin basi olan Kenan Evren’in TDK’ye yasayan Tiirkce dogrultusunda yaptig:

13 Tiirk Dil Kurumunun dernek statiistindeki son kurultay:, Kurumun devlet tarafindan kapatilarak
yerine Tiirk Dili Akademisi kurulmasi tartismalarinin ve endisesinin yogunluguyla sekillenmistir. [Bkz.
Dagtekin, Fuat (2021). Tiirkiye’de Dil Tartismalart ve Tiirk Dil Kurumu (1950-1983). Doktora Tezi. Istanbul:
Istanbul Universitesi. Sosyal Bilimler Enstitiisii. s. 322.
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uyary1 sevingle karsiladiklarini, 6z Tiirkcecilerin eylemlerinin ancak bu “dil” ile
yapilacak girisimlerle dnlenebilecegini ifade eder (1980c: 11).

Yusuf Ziya Beyzadeoglu isimli 6gretmen bir yazarin da kaleme aldig1 uzunca
yazisinda 6zetle dil islerinin derneklerle, kurumlarla, okullardaki dil kollariyla ve her
meslekten yetkisiz heveslilerle halledilebilecek bir konu olmadigini, devletin bu ise el
atmasinin sart oldugunu ifade ettigi goriiliir (1980: 3-4).

Ozlegtirmecilerle buna karsi ¢ikanlarin savagmin daha da siddetlenip kizistigim
belirten Mehmet Cinarli, Milli Egitim Bakanliginin radyo ve televizyonun yardimi ve
“uydurukca”y1 benimseyen yazarlar vasitasiyla ortak dilden ayri bir dille okuyup
yazan nesiller yetistirdigini ifade eder. Yazar, milli birligi tehlikeye sokan en énemli
seylerden birinin dil birliginin bozulmas: oldugunun altin1 ¢izerek dil sahasmin
herkesin hiikiim verebilecegi bir hadlden kurtarmak icin bir “Dil Akademisi”nin
kurulmasmin faydal olabilecegini vurgular (1980a: 3-4).

Mehmet Cmarli, Hisar dergisinin yayin hayatin1 sonlandirdigini ilan ettigi ve
okuyucusuna veda ettigi son sayisinda Hisar'in kuruldugu ilk andan itibaren politik
ve ideolojik baskilara boyun egmeyen bir sanat anlayisi ile halkin diliyle konusan bir
edebiyat: koruyup gelistirme savasini verdigini yazarak bu savasta Atatiirk’tin
milyonlariyla beslenen TDK'yi, devletin milyonlarini harcayan TRT’yi, biiyiik tirajh
gazeteleri ve zaman zaman da Milli Egitim ile Kiiltiir bakanliklarini karsilarina almak
zorunda kaldiklarini belirterek bu savasin esit sartlarda yapilmadigini ifade eder
(1980b: 3-5). Yazar, boylece miicadele ettikleri kesimlerin ulasabildikleri genis toplum
kesimlerine kendilerinin maddi imkansizliklar sebebiyle smurli bicimde
ulasabildiklerine isaret ederek son durumun “6z Tiirkge” lehine oldugunu
vurgulamaya calisir.

SONUC

Hisar dergisinde, TDK'nin yonetiminde siirdiiriilen ve oOziinii kelime
tasfiyeciliginin olusturdugu 6z Tiirkgecilik hareketine kars1 bir mukavemet meydana
geldigi miisahede edilmistir. Bu ¢ercevede, Hisar dergisinde TDK'nin yayin orgamn
Tirk Dili dergisinin kurulus yilina denk gelen 1951 yilindan itibaren karsit yazilar
yazilmaya baslandig1 goriilmektedir. Donemlerin siyasi havasma gore kimi zaman
artan kimi zaman da azalan yelpazedeki bu yazilar, dilde muhafazakar olan kesimin
dil kimligini topluma yansitmasi agisindan énem arz eder.

Ttirk kiiltiir cevrelerinde Hisar okuluna tabi yazarlar, kelime tasfiyeciligini “dilde
wrkgilik” olarak tanimlayarak “dzlesme’nin tabii bir gelisim iginde cereyan etmesi
gerektigine inanmislar ve topluma bu ¢ercevede seslenmislerdir. Hisarcilar, dile zorla
miidahale anlamini verdikleri “ozlestirme”yi kabul etmediklerini her firsatta kaleme
alarak soylemlerinin bas Oznesi yapmuslardir. Bununla beraber Hisarcilar, 6z
Tiirkcelesmenin smirlarmin  ve elde edilmesi umulan faydalarinin ortaya
konulmamasina agik bir itirazda bulunmus ancak dénemin kuvvetli akademisyen ve
sanat¢lt kalemleri vasitasiyla amaglarimin Osmanlicayr diriltmek olmadigini hatta
“divan dili"nin milletten kopuk bir dil oldugunu ¢ekinmeden vurgulamiglardir. Oyle
ki Osmanlica-Tiirkge kavgasinin galibinin Tiirk¢e oldugunun altini 6zellikle ¢izmisler
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ya da yazilarinda bu vakiayr hissettirmislerdir. Hisarcilar, 6z Tiirkgecilerin asil
hedefinin aslinda Osmanlica degil yasayan Tiirk¢e oldugunu savunduklarina da sahit
olunmustur.

Dilde estetigi ve zevki Onceledikleri de anlasilan Hisarcilara gore bir kelime
tasfiye olacaksa bu, Tiirk milletinin o kelimeyi giindeminden ve begenisinden
diistirmesiyle gerceklesebilir.

Dilde sadelesmenin Milli Edebiyat Doneminde tamamlandigi goriistinii
savunan ve bu bakis acilariyla Yeni Lisan Hareketi’nin 20. asrin ikinci yarisindaki
temsilcisi olma  hiiviyetini  iizerlerine alma gayretindeki Hisarcilarin,
sosyalist/komiinist akimlarin tesirinde kalmis cesitli mercilerin dil tercihleri,
tutumlar1 ve kararlar1 yoluyla toplumu kendi giidiimlerine almalarma karsi bir
mukavemet gosterdikleri de anlasilmaktadir. Buna gore 6z Tiirkgeciligi bir “beyin
yikama vasitas:” olarak tanimlayan Hisarcilar, Rusya’daki Tiirk boylarina kars: lehgeler
tizerinden uygulanan bolme siyasetinin sosyalist/komiinist akimlarca Tiirkiye'de de
“0z Tiirkge”, Arapga, Farsca, Osmanlica {izerinden devam ettirildigini ve s6z konusu
akimlarin Tirk milleti iginde bir dil kargasasi ¢ikarma gayretinde olduklari
savunmuslardir.

TDK’de belli konumlara gelmis olan énemli kisilerin zaman iginde Hisarcilarla
goriis birligine varmas: buna mukabil Hisarc1 olup da daha sonra TDK safina gegmis
bir kalemin olmamasi da dikkate deger bir durumdur. Hisar dergisi bunu satirlarina
tasimak suretiyle iletisim propagandasimnin usullerini icra etmeyi ihmal etmeyerek
tartismalarda iistiinliik elde etmeye ¢alismistir.

Hisar dergisinde, 12 Eyliil 1980 askeri darbesinden sonra da TDK'nin tasfiye
merkezli 6zlestirmeci tutumuna karsi yazilarin devam etmesi ve o donemdeki
Hisarcilarin yer yer darbe sonrasi olusturulan devlet yonetiminden bu konuda hem
aciktan hem de isari yolla destek beklemeleri dikkate sayandir. Bununla birlikte
doénemin devlet yonetimi tarafindan Hisar dergisine 6zel bir destek verildigine dair
bir veri tespit edilememistir.

TDK, MEB ve TRT gibi kurumlar ile siyasi aktorler ve TDK'nin 6z Tiirkgecilik
basta olmak tizere diger ilkelerine de bagh gazetelerin ellerindeki muazzam giiciin
varliginin yaninda Hisar dergisinin, sahip oldugu smirli imkénlar cercevesinde ve
kendileri -miitevazilik geregi- “amator ruh” ile oldugunu ifade etseler de TDK'nin
tasfiye merkezli Ozlestirmeciligine ve onlar1 destekleyen kurumlara Kkars:
“profesyonel” bir dil savas: yiiriiten doneminin énemli entelektiiel olusumlarindan
biri oldugu tarihi bir vakiadur.

Cumbhuriyetimizin 100. yilina ulastig1 giiniimiizden dil tartismalarmin yapildig:
yillara baktigimizda ve veriler bir biitiin olarak degerlendirildiginde 1951-1980 aras1
doénemde yasanan dil tartismalarmin hatta kavgalarinin gerek aydin ¢evrenin gerek
genel manada toplumun {ist siralardaki giindemlerinden biri oldugu miisahede
edilmektedir. 1980 yilindan sonra ise s6z konusu tartismalarmm hizla toplum
glindeminden diiserek ve cercevesinin daralarak konuya ilgi duyan aydin kesimle
siirl bir kimlige biiriindiigii ifade edilebilir.
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Biitlin bu yasananlarin bizi ulastirdig1 en agik sonug dile ilmi olmayan yol ve
yontemlerle yaklasilmasinin, hakkinda ilmi olmayan kararlar verilmesinin toplumsal
diizeni bozdugu ve boylesi “maceralardan” 6zenle uzak durulmasinin gerektigidir.
Dili, politik kavgalarin giindelik 6znesi yapmanin ise milli yapiya zarar verdigi bu
tartismalarla tecriibe edilmistir.

Buradan hareketle, bir oneri olarak ifade etmek gerekirse, dilde muhafazakar
kesimin iddia ettigi {izere dilde devrimciligi benimseyen kesimin Tiirk milletini
asirlarca yogurarak sekillenmesini saglayan manevi degerleri yok sayma ve bu
degerleri yikma temaydiillerinin olup olmadig1 ve boyle bir temaydiilleri varsa
nedenlerinin aragtirilmasi gerekmektedir. Ayn sekilde dilde devrimci kesimin iddia
ettigi tizere dilde muhafazakarligi benimseyen kesimin yeniliklere ve degisen
diinyanin modern manadaki gereklerine karsi refleksif bicimde karsi ¢ikma
temaytillerinin olup olmadig1 ve boyle bir temayiilleri varsa nedenlerinin arastirilmasi
da gerekmektedir. Boylece yukarida ifade edilen problemlerin, her iki kesimin biling
altinda yatan psikolojik ve sosyolojik saiklerin dile yansimalari ¢ercevesinde sahadan
veriler de toplanarak bilimsel bir disiplinle calisilmasi alana doniik akademik
birikimin daha da artmas: agisindan yararl olacaktur.
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Oz

Bati’da 18. yiizyilda Aydinlanma’nin akli ve bilimi merkeze almasi, insanin mistik ve
metafizik anlayistan uzaklagmasini, bilimsel yasanin getirdigi determinizme teslim
olmasini, kendine, dogaya ve evrene bakisinin degismesini beraberinde getirir. Buna
karsilik 20. ytlizyilda, insanin kat1 ve somut olandan ka¢ma diisiincesi, gizemli ve biiyiilii
olana duyulan arzu ve ozlemi ortaya ¢ikararak edebiyatta; fantastik, gotik ve biiyiilii
gercekgcilik gibi tiirlerin dogmasina katkida bulunur. Avrupa’da Franz Roh isimli bir
ressamin 1925 yilinda ilk kez kullandig1 ve deneysel/estetik bir ¢abay1 agiga c¢ikardig:
biiyiilii gergekgilik, Latin Amerika gibi Bati tarafindan somiiriilen ve ezilen halklarin
bulundugu, sézlii kiiltiiriin/folkloriin canliligin1 korumakla “otantik bir bilincin” hakim
oldugu cografyada, ¢ok uzun yillar giindelik yasamda yer etmistir. Biiyii ve gercek gibi
birbirine zit sézciiklerin bir araya gelmesiyle olusarak oksimoronik ve paradoksal niteligi
bulunan biiyiilii gergekgilik, merkezin disinda kalan insanlarin inang, diisiince ve yasam
tarzina egilmekle “6teki”nin sesi olarak kendine yer bulur. 1967 yilinda yazdig Yiizyillik
Yalnizlik romanu ile biiyiilii gergekgiligin tiim diinyada duyulmasinda 6ncii olan ve Latin
Amerika’da “boom/patlama” hareketini baslatan Kolombiyali yazar Gabriel Marcia
Marquez (1927-2014), dykiilerini de biiytilii gercekgilige uygun olarak yazar. Marquez,
oykiilerinde Latin Amerikanin cografyasini ve tarihini sosyo-politik bir baglamda ele
alirken batil inanglarimi ve sozlii kiiltiiriinii de agiga ¢ikarir. Marquez’in roman ve
oykiilerinde biiyiilii gercekgiligin sagladig1 olagantistiiliik ile gercekligi bir araya getirerek
melez bir anlatim bigimini kurgulama teknigi, bir¢cok yazar: etkiler ve modern yasamda
goriilen inang ve kiiltiirlerin digariya yansimasina katkida bulunur. Cagdas Tiirk edebiyati
icinde oykiileriyle yer alan Hakan Saripolat'm (1987-) da Cis (2021) isimli 6ykii kitabinda
Marquez’den etkilendigi sdylenebilir. Bu calismada Marquez’in yazdig1 “Kocaman Kanatl
Ihtiyar Adam” ile Saripolat'n kaleme aldigi “Satiik Melek Tiiyii” ykiileri, biiyiilii
gercekci unsurlar noktasinda karsilastirilacak, benzerlik ve farkliliklar ortaya konulacaktir.

Anahtar kelimeler: : Latin Amerika, Biiyiilii Gergekgilik, Oykii, Gabriel Garcia
Marquez, Hakan Saripolat.

Abstract

The Enlightenment's focus on reason and science in the 18th century in the West
brought about a move away from mystical and metaphysical understanding, surrender to
the determinism brought by scientific law, and a change in the perspective of oneself,
nature and the universe. On the other hand, in the 20th century, man's idea of escaping
from the solid and concrete revealed the desire and longing for the mysterious and magical
in literature; It contributes to the birth of genres such as fantasy, gothic and magical
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realism. Magical realism, which was first used in Europe by a painter named Franz Roh in
1925 and revealed an experimental/aesthetic effort, was used in regions such as Latin
America, where there are peoples exploited and oppressed by the West, and where an
"authentic consciousness" prevails by preserving the vitality of oral culture/folklore. It has
had a place in daily life for many years. Magical realism, which has an oxymoronic and
paradoxical nature by combining contradictory words such as magic and reality, finds a
place for itself as the voice of the "other" by focusing on the beliefs, thoughts and lifestyles
of people outside the center. Colombian writer Gabriel Marcia Marquez (1927-2014), who
was a pioneer in making magical realism known all over the world and started the "boom"
movement in Latin America with his novel One Hundred Years of Solitude, written in 1967,
also writes his stories in accordance with magical realism. In his stories, Marquez discusses
the geography and history of Latin America in a socio-political context, while also
revealing its superstitions and oral culture. In his novels and stories, Marquez's technique
of creating a hybrid form of narrative by bringing together the extraordinary and reality
provided by magical realism has influenced many writers and contributes to the external
reflection of the beliefs and cultures seen in modern life. It can be said that Hakan Saripolat
(1987- ), who is included in contemporary Turkish literature with his stories, was also
influenced by Marquez in his story book Cis (2021). In this study, the stories “The Old Man
with Big Wings”, written by Marquez, and “The Angel Feather for Sale”, written by
Saripolat, will be compared in terms of magical realist elements, and their similarities and
differences will be revealed.

Keywords: Latin America, Magical Realism, Story, Gabriel Garcia Marquez, Hakan
Saripolat.

GIRIS
Biiyiilii Gergekgilik ve Tarihsel Gelisimi

Avrupa’da Ronesans ve Reform hareketlerinin akli, bilimi, teknigi ve somut
gercegi one ¢ikararak Aydinlatma’y: baglatmasi; yasamda var olan mistik, metafizik
ve biiyiilii bakis agisin1 yansitan diinya goriisiindeki koklii degisiklik ve geleneksel
diistinceden kopusu ortaya ¢ikarir. Aklin ve bilimin merkezinde olusan bu yeni
paradigma, somut gergeklige odaklanan determinist bir anlayisin hakim olmasini
saglayarak sezgisel yolla edinilen bilgileri gecersiz kilar. Bu noktada geleneksel olan
inang dizgeleri; batil, hurafe ve masal seklinde goriilerek bilim ve teknik karsisinda
yenilgiye ugratilmaya calisilir. Ancak zamanla, bilim ve teknik ile elde edilen ve
mutlak dogru kabul edilen bilgilerin olusturdugu tek yanlilik, insanin bilin¢gdisina
egilmesine, gizemli ve biiytiilii olan: tekrar ortaya ¢ikarmasina neden olarak Freud un
deyisiyle “bastirilan ve susturulanin geri dontisiinii” (2016: 37) kaginilmaz kilar.
Avrupa’da ortaya ¢tkan romantizm ve gercekiistiictiliik gibi akimlar, Aydinlanma ve
modernitenin getirdigi salt akli 6ne ¢ikaran anlayisa bir itiraz olarak belirir. Edebiyat
ve sanatta ise biiyiilii ve gizemli olana dogru tekrar bir egilimin baslamasi fantastik,
gotik ve biiyiilii gercekgilik gibi tiirlerin dogmasina onctiliik eder.

Biiytilti gercekgilik, biiyii ve gercek gibi yan yana gelmesi pek de miimkiin
goriinmeyen iki z1t sozciikten olusmakla oksimoron ve paradoksal bir anlamu iginde
barindirir. Kavram, var olan somut gerceklere ve olaganiistii varlik, olay ve
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durumlarin birlikteligine kendini dayayarak melez bir anlayisa isaret eder. Insanin
bilin¢disinda yer edinen arketipsel sembollerin agiga ¢ikmasina ve sozlii kiiltiiriin de
goriiniirliik kazanmasma yardimci olarak gelenege gonderme yapar. Bu anlamda
“mitsel gerceklik”, “metaforik gerceklik”, “samanik gerceklik”, “psisik gerceklik”,
“olagantistii gerceklik” ve “muhtesem gerceklik” gibi tanimlamalar ile kars1 karsiya
gelir. Bir¢ok taniminin yapilmasi, Avrupa ve Latin Amerika’da farkli zamanlarda
farkli amagcla ortaya ¢ikmasindan, degisik inanma ve gérme bicimlerini sunmasindan
ve karnavaleks bir anlayis1 yansitmasindan kaynaklanir. Fredric Jameson'un deyisiyle
“garip bir bastan ¢ikariciliginin olmasi”yla (1986: 302) iizerinde konusulmaya ve
tartisilmaya devam eder. Bugiin Latin Amerika kitas: ile 6zdeslesen, kitanin post-
kolonyal ge¢misinden hareket ederek sosyo-politik, kiiltiirel ve ekonomik durumunu
goz Oniine seren biiyiilii gercekciligin edebi bir tiir olarak sekillenmesinden 6nce, onu
ilk kullanan ismin Alman romantik sair ve felsefecilerden Novalis'in oldugu gortiliir.
Novalis, sanayi devrimiyle birlikte dogadan kopan, heyecanini ve tutkusunu yitiren,
varlig1 unutarak kendine yabancilasan insanin, siirin merkezinde “biiyiilii idealizme”
ulagabileceginin altim1 ¢izip yeni bir gergeklik anlayisini ortaya koyar (1995: 34).
Biiytiilii gergekgiligin felsefe ve siirin alanindan gikarak resim gibi bir disiplinin i¢inde
kullanilmasi, 1925 yilinda Alman sanat elestirmeni Franz Roh tarafindan gergeklesir.
Franz Roh, yeni yapilan resimlerde nesnenin bambaska bir gercekle sunulmasindan
ve gizem olusturmasindan hareketle bu resimleri biiytilii gergekgi olarak tanimlar
(Reeds, 2012: 47). Biiyiilii gercekciligin edebi bir kavram olarak kullanilmasi ise 1927
yilinda Italyan elestirmen, sair, romanc ve &ykiicii Massimo Bontempelli ile
gerceklesir. Bontempelli, ulusal bir kimlik kurgulamak i¢in ge¢mise ait olan destan,
mit ve masal gibi edebi tiirleri bugiine tasima anlayisin biiyiilii gercekgilik kavrami
ile tanimlayarak “gelenegin yeniden icat edilmesi” gerektigini duyumsatir. Kavramin
Avrupa’dan ¢ikarak Latin Amerika kitasini ge¢mesi ise Paris’te bulundugu siralarda
siirrealizmden etkilenen Latin Amerikal1 Alejo Carpentier ve Arturo Uslar Pietri ile
olur. S6z konusu yazarlar, ait olduklar1 toplumun otantik kiiltiirtinti modern bir tiir
olan roman ve Oykiiniin i¢inde gostererek Latin Amerikalilarm modernite ve
geleneksel inang/kiiltiir arasinda ya da teknoloji ile batil/mitik inanglar1 arasinda
kalan melez yasamlarini dikkate sunarlar.

Biiyiilii gercekciligin isminden baslamak tizere bir melezlige ve karnavaleks bir
anlatima isaret etmesi, onu tanimlama ve 6zelliklerini ortaya koymada da belirleyici
rol tistlenir. Bir taraftan biiyiilii, sihirli, gizemli ve olaganiistiiden beslenirken diger
taraftan giindelik yasamin gergeklerine de yer verilir. Melezlik ile modern insanin
bilin¢disinda kalan arketipsel sembolleri agiga ¢iktig1 gibi yasanilan zamanda gergegin
salt goriinene odakli olmadigi, aklin ve bilimin de ¢oziimlemek igin yetersiz kaldig:
olaganiistii varlik, olay ve durumlarin da oldugu gosterilir. Bu sekilde, gerceklik ve
olaganiistiiliik birbiri {izerinde hiyerarsik bir tstiinliik kurmadan, birbirini
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dengelemeye c¢alisir: “Mantiksiz ve inanilmasi gii¢ olaylar, dogruluklar:
sorgulanmaksizin ve herhangi bir agiklamaya yer verilmeden tasvir edilir ve anlatilan
dykiiniin baglaminda olduklari gibi kabul edilir” (Oziim, 2009: 30). Biiyiilii gergekgi
metinlerde olaganiistiiniin siradan, siradanin da olaganiistii sekilde sunulmas: ise
yabancilastirma teknigi ile gerceklesir. Yabancilastirmada esas olan, genel kabullerin
disma ¢ikarak nesne, olay ve durumlarin gerceklik algisini bozmaktir. Bu da nesne,
olay ve durumlara yiiklenen anlamlarin degismesi ve yeni bir bakis agisinin
saglanmasi anlamina gelir. Yabancilastirma teknigi ile 6zellikle siirde karsilasilirken
biiyiilii gercekci metinlerde ise “ezici bir inangsizlik duygusunun” oniine gegmek
hedeflenir.

Biiyiilii gercek¢i anlatim biciminde, melezlik ve yabancilastirma teknigi
tizerinden gercegi ve olaganiistiiyli yan yana getirerek inanma edimini saglayan
kisinin yazar-anlatici oldugunu belirtmek gerekir. Yazar-anlatici, bilimsel ve pozitif
bir anlayis1 benimsese bile burada anlattig1 olaganiistii varlik, olay ve durumlara kars:
mesafesini, suskunlugunu ve ketumlugunu koruyarak okurda goriilebilecek olan
tereddiidiin, kararsizhigin ve inangsizligin oniine gecer. Psikolojik ¢oziimlemelere
gitmekten kacmip karakterler arasinda taraf tutmak ve yakin olmak gibi bir egilimi
sergilemekten uzaktir. Yazar-anlaticinin gercek yasamin igine olaganiistiiyii dahil
etmesi ise toplumun inang diinyasinda etkisini gosteren melek, seytan, peri, cin ve
Azrail gibi varliklar; efsane, mit, destan, halk hikayeleri, masal gibi sozlii kiiltiir
tirtinleri ve batil inanglar ile hurafeler gibi inang bigimleriyle kendini goriiniir kilar.
Gergek ile diigsel kurmacay1 i¢ ige gegirerek olaganiistiiniin bir hayal {irtinii mii yoksa
bir mucize mi oldugu bilgisini giiglestirir (Oziim, 2013: 182). Farkli mekanlar1 ve
zamanlar1 gergekligi askiya almadan yan yana getirmekle alisilmis ve ezberlenmis
bilgi kodlarmi degistirir; boylelikle okura alternatif bir diinya, alternatif bir gergek
sunmus olur. Flores’in deyisiyle “zamansiz bir akiskanlik i¢inde var olur” (1995: 115).
Zaman, kronolojik bir akis halinde degil ge¢mis, bugiin ve gelecegin i¢ ice gectigi
dongiisel bir diizlemde sunularak ¢cogulculugu ortaya ¢ikarir.

S6z konusu metinler, bicimsel oldugu kadar belli temalara yer vermesiyle de
diger anlatim tiirlerinden farkli olarak konumlar. Oliim, kader, salgin hastalik, insanin
baska canliya doniismesi ya da bilinen 6zelliklerinin disina ¢ikmasi, yoksulluk, gog ve
batil inanglar ¢okga kullanilan tematik unsurlarin basinda gelir (Garcia, 2010: 67-70).
Bu temalar daha ¢ok sesini duyurmayan ve merkeze almmayan oteki tizerinden
sunularak onun goriiniirliigii ve yasamui algilayis bigimi goz oniine serilir. Avrupa ve
Latin Amerika edebiyatinda, bu temalarin islenisinde de otekiye odaklanarak
benzerlik kuruldugu gibi Avrupa’da daha ¢ok modern insanin bilin¢disindaki
arketipleri ortaya ¢ikarmak ve sosyal-politik bir elestiride bulunmak temel alinir. Latin
Amerika edebiyatinda ise eski inanglarini koruyan insanlarin mitolojik bakis acis1 ve

Tiirk Dili ve Edebiyat: Aragtumalart Dergisi, Sayt: 9 (Yaz 2024), s. 37-50.

KULTURK

The Jowrnal of Turkish Language and Literature Studies, Issue: 9 (Summer 2024), pp. 37-50.
40



MARQUEZ’'IN KOCAMAN KANATLI [HTIYAR ADAM ile HAKAN SARIPOLAT’IN...

modern yasamin unsurlar1 karsisinda gostermis oldugu davramis bigimleri one
cikarilir.

Biiytiilii gercekgiligin bicim ve tematik 6zelligini gosterdigi ilk eserler olarak da
Avrupa’da Gogol'un Burun (1836), Dostoyevski'nin Timsah (Olaganiistii Bir Olay)
(1865) ve Kafka'min Doniisiim/Metamorfoz (1915) oOykiileri siralanabilir. Biyilii
gercekgilik, bu dykiiler ile kendini gostermeye baslasa da 1960’1 yillarda tiim diinyaya
ismini Latin Amerikali roman ve 6ykii yazarlari tizerinden duyurur. Semih Giimiis’e
gore “[y]erli halklarin ve kaybolmaya ytiz tutmus kiiciik topluluklarin diinyasi, roman
ve Oykii icin kolayca bulunamayacak sira dis1 hayatlar1 dylesine biiytiik bir cesitlilikle
ortaya gikariyordu ki, o diinyalarin neredeyse kendiliginden edebiyata dontisen
biiyiisii, anlatilanlarin yazinsal gercekligini de belirler” (2013: 207). Latin Amerika
yazarlari kitanin salt inang ve yasam bigimini degil darbeler ile sekillenmeye calisilan
ve totaliter rejimlere siirekli maruz kalan toplumun yasadig: sikintilar1 da ele alirlar.
Latin Amerika Oykiisiinde Borges ile baslayan biiyiilii gercekgiligin, uluslararasi bir
tine kavusmasinda Gabriel Garcia Marquez’in (1927-2014) roman ve dykiilerinin etkisi
biiyiiktiir. Biiyiikannesinin anlattigi masal ve mitolojik Oykiilerden etkilenerek
edebiyata baslayan Marquez icin biiyiilii gergekgilik, bir hayal ve kurgu 6gesi olarak
degil aksine Latin Amerika'nin tarihi, cografi, ekonomik ve kiiltiirel yapisini ortaya
koyan “toplumcu gergek¢i” (Zamora ve Faris, 1995: 4) metinler olarak goz oniine
serilir. Roman ve Oykiilerinde yer verdigi efsaneler, masallar, riiyalar ve mucizeler;
cinler, periler ve doniisiim gegiren insanlar, gercegi ortmek i¢in degil daha goriiniir
kilmak igin kurgulanir. Siyasi liderlerin giiliing ve zayif hallerini olagantistiiniin i¢cinde
vererek gercek ve biiyiilii olan1 yan yana getirir: “Hayati, toplumsal sorunlar: ideolojik
kodlar tizerine oturtmakla birlikte, bunlar1 retorik ve didaktik sdyleme yash angaje
tutumla degil, insani bir dramla sanatin diline dontistiirmiistiir. Sonucta gercegin
Ortiisiiniin aralanmasinda hayal giicliniin ve fantastigin katkisini edebi bir dile
dontistiirmiis, biiyilii gercekgilik akimiyla Oykii diinyasina yepyeni bir renk
katmistir” (Tosun, 2017: 124). Marquez, roman ve Oykiilerinde anlatim teknigine
dontistiirdiigii biiyiili gercekgilik ile diinya edebiyatlar: iizerinde etki birakmustir.
Tiirk edebiyatinda ise Latife Tekin'in Sevgili Arsiz Oliim (1983) roman ile baglayip
bugiin modern Tiirk dykiiciileri arasinda yer alan Hakan Saripolat’in Cis (2021) isimli
Oykiisiinde edebi yansimasi gostermistir. Nitekim Saripolat, Oykii kitabma
Marquez’e ait “[glercek anilar, bellegin hayaletleri gibi goriiniiyordu bana, sahte
olanlar ise gercekleri bozacak kadar inandiriciydilar” epigrafi ile baslayarak yazdig:
oykiilerin Marquez'in ¢izgisinde ilerleyecegini duyumsatir. Bu calismada incelenecek
olan “Satihik Melek Tiyi” Oykiisiinii Marquez’e ithaf etmesi de bunu kanitlar
niteliktedir ki 6ykiisiinde Marquez’in “Kocaman Kanatl [htiyar Adam” dykiisiinden
esinlendigini gosterir. Calismada iki Oykii arasmndaki benzerlik ve farkliliklar
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“melezlik ya da zithk”, “batil inanclar ve hurafeler”, “yazarin ketumlugu” gibi
basliklar cercevesinde ele alinacaktur.

Dengelemenin Goriiniimii: Melezlik ya da Zitlik

Biyiilii gergekgilik, isminden baslamak iizere iki zit olgu, olay, durum, varlik,
zaman ve mekanlar1 bir araya getirerek birbiri tizerinde {stiinliik kurmadan olusan
melezlige dayanir. Aydinlanmanin getirdigi rasyonel akil ve bilimsel bakis agisi,
mitolojik anlatilar1 gercek kabul eden ve yasami inancina gore algilayan anlayisla aym
diizlemde bir araya gelir. Melezlik ile birbirinden farkli ya da zit olarak goriilen varlik,
olay ve durumlarin yan yana bulunmasiyla denge saglanabildigi gibi ¢ok seslilik de
kendini gosterir. Farkli yasam bigimlerini anlamaya ve yorumlamaya dayanmasiyla
tek gerceklik algisinin 6niine gegilerek “karma” ve “kirma” bir egilim olusturulmaya
cahisilir: “Biiyiili gergekgilik, biiytisti bozulmus bir diinyada aklin a¢tig1 yaralara bir
merhem gibidir, ¢linkii kaybettigimiz ve bize teselli veya rahatlatma verebilecek
kadim degerleri hatirlatir. Akil ve duygu, kutsal ve diinyevi, tensel ve tinsel, daha
onemlisi insan ve diinya arasindaki kopuklugu gidermenin ipuglariyla doludur”
(Arargiig, 2016: 103). Biiyiilii gercekgiligin 6nemli unsurunun melezlik oldugunu ileri
stiren Cooper’a gore yasam ve Oliim, tarihsel gerceklik ve biiyii, bilim ve din gibi
zithiklar arasindaki bir senkretizm, s6z konusu metinlerin olay 6rgiisiinii, temasimni ve
anlat1 yapisini ortaya cikarir. Bagka bir deyisle, kentsel ve kirsal, Batili ve yerli, siyah
ve beyaz gibi kiiltiirel, ekonomik ve politik kakofoni, biiyiilii gercekg¢i kurgularin icra
edildigi amfiteatrdir (Cooper, 2004: 32). Marquez'in “Kocaman Kanatl Thtiyar Adam”
oykiisiinde, kanatl bir insanin, kendi halinde giindelik yasamini stirmeye calisan bir
ciftin gdziine goriinmesiyle olusan olaganiistiiliige ve gerceklige yer verilir. Oykii, ii¢
glindiir yagan yagmurdan dolay1 Pelayo ve Elisanda isimli ¢iftin evini su ve
yengeclerin bastigindan bahsederek Latin Amerika kitasiin amansiz cografi
gercegine isaret eder. Salidan beri ortalia hiizniin ¢dkmesi ve plaj kumlarinmin mart
ayinda 1s1l 1511 parlamas: bilgisinin verilmesiyle zaman noktasinda gerceklik 6ne
cikarilir. Bu gerceklik Pelayo'nun evine giderken ¢amurlar iginde kanath bir ihtiyari
gormesiyle yerini sira dist bir duruma birakir. Bu varlik karsisinda Pelayo'nun basta
sasirmasi, onun kanatli olaganiistii goriintiistinden degil tistii basinin hirpani
olmasindan kaynaklanir. Kanath ihtiyarin kanatlar1 disindaki goriintiisii gercekgi
sekilde betimlenerek olaganiistiiliigii ve siradanlig1 yan yana sunulur: “Kel kafasinda
rengi atmus birkag tel sacla agzinda bir iki disten baska bir sey kalmamuisty; sirilsiklam
olmus bu acmacak haliyle, heybetli olmasi gereken goriintiisiinden eser yoktu.
Tiylerinin yaris1 dokiilmiis kir icindeki kocaman akbaba kanatlari, camur deryasi
icinde bir daha acilamayacak gibi gamura saplanmist1” (Marquez, 2018: 12). Pelayo ve
Elisande cifti, ne konustugunu pek de anlamadiklar1 bu adamin, firtinanin alabora
ettigi yabanci bir gemiden hayatta kalan kazazede oldugu ¢ikariminda bulunarak onu
yadsimadiklarini ortaya koyarlar. Ancak bu adamin kim oldugunu tam olarak
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anlamak i¢in yasam ve 6ltime dair her seyi ¢ok iyi bilen komsularina danisip onun da
ihtiyar adamin yasl bir melek oldugunu sdylemesiyle birlikte inangla sekillenen bakis
agilarin1 g6z Ontine getirirler. Buna karsilik melek olarak gordiikleri ihtiyar adamu,
tavuk kiimesine kapatmalar1 olaganiistiiyii siradanlastirdiklarini agiga ¢ikarir.
Adamin kanath olmasi, onlarin diinyasinda adamu kutsal, erisilmez ve dokunulmaz
bir konuma tasimaz. Aksine onu kiimese koyarak diger hayvanlardan farklh
gormediklerini de agiga ¢ikarmus olurlar.

Elisande, kisa bir zaman sonrasinda kiimese kapattiklar1 kanath ihtiyar
adami/melegi gormeye akin akin insanlar gelmeye baslayinca, onlardan bes sent giris
parasi alarak yasadigi toplumun gergegine uygun hareket eder. Ihtiyar adamimn
yemekleri yiyememesini ve sadece agzina patlican piiresini koymasini ise melek
olmasindan mi yoksa yashhigindan mi kaynaklandigini diisiinerek olaganiistii
goriiniim arz eden varligy, gerceklikten koparmayarak ayn varlikta olaganiistiiliik ve
gercekligi yan yana getirerek melezlik olusturur. Melegin siradanlastirilmasina diger
bir 6rnek olarak giiciiniin azalmasi ve hastalanmasi da verilebilir: “Pek az bir sey
yiyebilen melegin feri kagmis gozleri dylesine bozulmustu ki, evin payandalarina
durmadan ayag: takiliyordu, kanatlarinda da son tiiylerin yolunmus saplarindan
bagka bir sey kalmamisti. Pelayo, melegin tizerine bir battaniye atip sundurmanin
altinda uyumasina izin verme hayirseverligini gostermis ve ancak o zaman onun,
ihtiyar Norvegli sasirtmacalarina benzer anlasilmaz sayiklamalarla biitiin geceyi
atesler igcinde yanarak gecirdigini fark etmislerdi” (Marquez, 2018: 18-19). Elisande ve
Pelayo ¢iftiigin ihtiyar kanath adam, artik gtindelik yasamlarinin siradan bir unsuruna
dontstir. 1htiyar bir adamla nasil yasanilirsa bu adamla da 6yle yasamaya baglarlar.
Buna karsilik ihtiyar adamin kanatlari, onun olaganiistii bir varlik olarak
konumlanmasmi da hatirlatici niteliktedir. Elisande’nin sogan dogradig: bir giin,
ihtiyar adamin kanatlanip ucarak gitmesiyle olaganiistii ile giindelik olan i¢ ice
gecerek melez bir goriintim saglar: “Tiimiiyle olagan dis1 bir nesne, gercek¢i diinyanin
icinde olagan bir hale doniigsmiistiir” (Tosun, 2017: 121). Bu sekilde gercek ve
olaganiistii gibi zit unsurlar, birbiri tizerinde istiinliik kurmadan dengeleme yoluyla
yan yana gelir.

Hakan Saripolat ise “Satilik Melek Tiiyii” Oykiisiinde, anneannenin bir sabah
kanatlarmin ¢ikmasi ile olaganiistii ile giindelik yasamin unsurlarmmi bir araya
getirmekle yeni bir gergeklik anlayis1 kurdugunu soyleyerek zitliklarin aslinda kabul
edilmis gercekligi kirdigin1 duyumsatir: “Biiyiilii gercekgilikle yazayim diye bir cabam
hicbir zaman olmadi. Ben sadece gergekligi kendime gore egip biikmeye calistim.
Gercek nedir sorusu iistiine fazla diistintiyorum. Edebiyatin bize sundugu en biiyiik
nimet yeni bir gerceklik yaratma yetisi. Ciimlelerle oynayarak var olan seyi baska bir
forma sokmak. Bunu yapmay1 seviyorum. Riskli bir ¢aba, komik duruma diisme
olasili1 cok yiiksek ama risk almadan yazilmaz diye diisiiniiyorum. En 6nemlisi,
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gercegin tam ortasindayken ve gercek bu kadar sikiciyken neden onu yazmak
isteyeyim ki? Okurken eglenmeyi sevdigim kadar yazarken eglenmeyi de seviyorum.
(Bahgegi, https://noveliusedebiyat.com/hakan-saripolat-roportaji/E.T: 18.05.2024).
Ergen bir ¢ocugun agzindan anlatilan 6ykii, annesinin ¢iglik atmas ile baslar. Ciinkii
annesi, anneannesini kanatl goriince onun 6ldiigiinii diistiniir. Cocuk, anneannesinin
kanatlarin ¢iktigini sdylemesinin yani sira 86 yasinda kanser hastas1 oldugunu,
Antalya’da yasadigini ve sayili giinlerinin kaldigini belirterek gerceklik unsurlarini da
ihmal etmez. Annesinin babasina haber vermesinin ardindan eve gelen mahalle
imaminin, anneannenin melek oldugunu soylemesiyle olaganiistii karsisinda
gosterilen inang goz ontine serilir. Marquez’in ykiistinde oldugu gibi burada da s6z
konusu olaymn duyulmasinin ardindan eve akin akin insanlarin gelmesiyle giindelik
yasamlarinin icine olaganiistii olan1 da eklemledigi goriiliir. Insanlarin anneanneyi
ruhani bir varlik olarak gormelerine karsiik anneannenin herhangi bir keramet
gostermek yerine siradan bir yasam sergilemesi, olaganiistii varliginin siradanhigina
isaret eder: “Kutsal1 temsil eden anneannenin fotografinin c¢ekilmesi ve kameraya
alinmak istenmesiyle kutsal ve teknigin i¢ ice ge¢mesinin olusturdugu melezlikle
kargilagilir” (ilhan, 2023: 145). Oykiiniin anlaticist ergen cocugun, anneannesinin
fotografini c¢ekmesi icin kendisine teklif edilen para karsisinda bir direng
gostermemesi ile ¢agin tiiketim kiiltiirtinti yansittigi soylenebilir. Cocugun ve
sonrasinda mubhabirlerin ¢ektigi fotograflarin haber programlarinda, gazetelerde ve
reklamlarda ¢ikmasiyla olaganiistiiliik giindelik yasamin gerceklerine eklemlenir.

Bakkal cirag1 Talip’in ¢ocuga anneannesinin tiiylerini satmak igin teklifte
bulunup ¢ocugun da bunu kabul ederek bisiklet, walkman ve atari alacagimi hayal
etmesi yine giindelik gerceklik unsurlarini 6ne ¢ikarir. Talip para kazandikca ¢ocuga,
hesap makineli kol saati, yeni bir gomlek ve giimiis kolye alarak olaganiistii varlik
tizerinden saglanan kazanglarini ortaya koyar. Tiim bu olanlar ve gerceklik karsisinda
sessiz sessiz oturan, mirildansa bile kimsenin dilinden anlamadig1 anneanne ise
Marquez’in Oykiisiindeki kanatli ihtiyar adam gibi kanatlarini acip ugarak evden
ayrilmasiyla olaganiistii 6zelligini gosterir.

Otantik Bilincin Goriiniimii: Batil inanglar ve Hurafeler

Biiytilii gercekci metinlerde ortaya konan batil inang ve hurafeler, bilimsel temeli
olmayan uygulamalar tizerinden toplumun kolektif bilingdisini ve psiko-sosyal
durumunu agiga ¢ikarmaya isaret eder. Kentte ya da kirsalda yasam siiren insanlarin
bilinmeyen ve korku duyulan bir durum ile olay karsisinda gosterdikleri davranis
bicimlerini anlamaya yardim eder. Ozellikle Latin Amerikal yazarlarin, batil inang ve
hurafeleri yogun olarak kullandigindan ve toplumun somut olmayan gerceklerini goz
ontine getirdiginden s6z etmek miimkiindiir. Biiytilii gercekgiligin Latin Amerikanin
“otantik ifadesi” olarak tanimlanmasinda da batil inang ve hurafelerin etkisi biiytiktiir.
Incelenen 6ykiilerin ikisinde de kanath olmasiyla olaganiisti varhik olarak

KULTURK

Tiirk Dili ve Edebiyat: Aragtumalart Dergisi, Sayt: 9 (Yaz 2024), s. 37-50.

The Jowrnal of Turkish Language and Literature Studies, Issue: 9 (Summer 2024), pp. 37-50.
44



MARQUEZ’'IN KOCAMAN KANATLI [HTIYAR ADAM ile HAKAN SARIPOLAT’IN...

konumlanan karakterin, ortaya ¢ikisinin ardindan insanlarin tirettikleri batil inang ve
hurafeler ile karsilagilir. “Kocaman Kanath Thtiyar Adam” &ykiisiinde; insanlar,
Pelayo ve Elisande ciftinin kiimese aldig1 kanath ihtiyar ile ilgili hemen batil inanglar
tiretmeye baslarlar. Onun cennetteki fesattan kacan bir melek oldugu yorumunda
bulunurlar. Diger taraftan Peder Gonzaga ise onu iyice inceledikten sonra Tanr1 dili
olarak gordiigii Latince bir sey sorup da ardindan cevap almamasi iizerine ihtiyarin
insan goriiniimlii seytan oldugunu ileri siirer. Ancak Pelayo ve Elisande ¢iftinin
kiimesinde bir melek oldugu haberi kisa siirede hizla yayilinca onu gérmek i¢in gelen
insanlar, kutsal kabul ettikleri varlik/nesne karsisindaki batil inanglarmi sergiler:
“Karayip'in en bahtsiz hastalar1 care aramaya geliyorlardi: ¢ocuklugundan beri
kalbinin atislarini saymakta olup artik sayilarin yetmez oldugu zavalli bir kadin,
yildizlarin giiriiltiisinden rahatsiz oldugu igin uyuyamayan bir Jamaikali, uyanikken
yaptig1 seyleri uyurken bozmak icin geceleri kalkan bir uyurgezer ve daha az vahim
durumda olan pek ¢ok bagkalar1” (Marquez, 2018: 14-15). Insanlarin bu sekilde bir
davranis biciminde bulunmalari, garesiz ve giigsiiz kaldiklar1 durumlarin tistesinden
gelmek icin kutsalligia inandig1 varliktan yardim ummalarindan kaynaklanir. Her
biri farkli sebepler ile melek konumuna tasidiklar: ihtiyar adamdan istekte bulunur.
Kanatli adami, uhrevi bir varlik olarak gormeleri, yardim ve isteklerin de ¢esitlilik arz
etmesi, insanlarin psiko-sosyal Ozelligini agiga cikarir. Ancak melegin olanlara
kayitsiz kalmasi, konusmamasi ve kanatlarinin kirlenmeye baslamasi, kutsal
varligimin sorgulanmasini beraberinde getirir. [htiyar adamin varligi sorgulanmakla
birlikte, toplumun baska nesne/varlik tizerinden batil inang iiretmeye devam ettigi
goriiliir. Nitekim anne ve babasinin soziinii dinlemedigi i¢in 6riimcege doniisen bir
kadin ortaya gikar: “Bu, bas1 kederli bir geng kiz basi, govdesi kog biiytikliigiinde bir
tarantula olan korkung bir yaratikth” (Marquez, 2018: 16). Insanlarm bu kadin gormek
icin gelmeleri ve onun hikdyesini kendi agzindan dinlemelerinde ders ¢ikarmak
diisiincesi hakim olur. Insanlar, kanath ihtiyardan dilek ve istekte bulunmalarina
karsiik ortimcek kadini ibretlik bir nesneye/varliga doniistiirerek yasamlarina
cekidiizen vermenin pesine diiserler.

“Satilik Melek Tiiyd” Oykiistinde, ben-anlaticinin anneannesi olan kadinda bir
sabah kanatlarin goriilmesi ve duyulmasinin ardindan batil inanglar kendini
gostermeye baslar. Ailesi, bu duruma bir anlam vermesi i¢cin mahalle imamini ¢agirir.
Imamm “[bJu kadin melek olmus dedi. Cocukken dedesi anlatirmig kdyde. Bu
diinyada hi¢ giinah1 olmayan insanlar melek olurmus. Bazis1 6teki diinyaya giderken
bazis1 bu diinyada yasamaya devam edermis. Kutsal kitaplarda da yaziyormus bu.
Uzun uzun diistindii, tam olarak nerede yazdigmi hatirlayamadi. Sakaliu
sivazlayarak meleklere iman dinimizin sartlarindandir. Bizler ne sansh insanlariz ki
yasarken melek goérmeye nail olduk. Rabbime bin siikiirler olsun dedi” (Saripolat,
2021: 46) ciimleleriyle anneannenin melek olduguna inanmas: batil inancin1 ortaya
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serer. Bu haberin kisa siirede halk arasinda yayilmasi, insanlarin akin akin eve
gelmesine neden olur. Herkes “biiyiilenmis” bir sekilde anneanneye bakar. Ancak
ben-anlaticinin annesinin, eve artik misafir almamasiyla birlikte misafirlerin evin
disinda ¢adir kurup anneanneden sifa, dilek ve istekte bulunmalari, batil inang
gostergesinden baska bir sey degildir. Birisi Yozgattan agriyan dizine sifa, bir bagkas1
da koca bulmak igin bu yere gelmekle buray1 “ziyaret yerine” doniistiiriir. Zaman
gectikce anneannenin parlayan ve dokiilen tiiylerinin cennetten geldigine
inanilmasiyla karsilasilir. Nitekim ben-anlatici, anneannesinin dokiilen tiiylerini
yerden alip ii¢ kez Operek kutsal olduguna inandig: tiiyler karsisindaki davranis
bicimini yansitir. Ancak bakkal c¢iragmm bu “miibarek tiiyleri” satarak zengin
olunacagima dair soyledigi sozlerden sonra tiiyleri satin alan insanlarin dilek ve
dualarina tamik olmasi, batil inanglarini gormesine imkdn saglar. Halk arasinda
anneannenin tiiylerini “kimisi muska icin, kimisi evde kalmis kizina koca bulmak igin,
kimisi de ayyas kocasindan kurtulmak icin satin alir” (Saripolat, 2021: 55). Insanlarin
tiiyti satin alip dilek ve duada bulunmasi, giigsiiz ve zayif hallerinden kurtulma
miicadelesini ya da psiko-sosyal durumunu agiga cikarir. Kutsalligima ve miibarek
olduguna inandiklar1 nesne {izerinden giiven duygusunu olusturmak ve belirsizligi
yok etmek hedeflenir.

Olaganiistii Karsisinda Sesin Kisilmasi: Yazarin Ketumlugu/Sessizligi/
Tarafsizlig:

Biiytilii gercekgi metinlerin 6ne ¢ikan 6zelliklerinden birini de olaganiistii nesne,
olay ve durumlar karsisinda yazarin ketum, sessiz ve tarafsiz kalmasi olusturur.
Yazar-anlatici, bilimsel ve pozitivist bir anlayisa sahip olsa bile karakterlerin
inanclarin1 sorgulamak ve alaya almak gibi bir egilim sergilemekten uzaktir.
Karakterler arasinda gecen konusmalar1 oldugu gibi yansitarak kendi ses ve
yorumunu ortadan kaldirir: “Anlatici, biiytilii gercekci olaylara aciklamalar getiren bir
gozlemcinin yaklagimini benimseyemez...Anlatici metne, metnin iginden bakmaly;
ciinkii disaridan baktiginda gergekligin neden-sonug zinciri isleyecek ve bdoylece
biiyiilii diizey sarsilacaktir (Erdem, 2011: 177). Metinde yazar-anlaticinin bu sessiz ve
tarafsiz tutumu, okurun da olaganiistii nesne, olay ve durumlar karsisinda gosterecegi
inanma edinimi giiclendirmeye yarar. Okur da tipki yazar-anlatic1 gibi bilimsel ve
pozitivist bir diinya gortisiine sahip olsa bile otantik bir bilincin nasil isledigi ya da
glindelik yasaminda anlam veremedigi olaganiistii olay ve durumlar karsisinda
gosterdigi “inanc1 askiya almama” edimi ile 6zdeglik kurma olanagini yakalayabilir.
Buna karsilik yazar-anlatici, olagantistii olay ve durumlar: anlatirken hem kendisinin
hem de karakterlerin tereddiit ve karasizligina yer vermis olsayd: metni fantastik tiire
tastmis olurdu. Todorov, fantastik tiirtin 6zelliklerini siralarken yazar-anlatici ve
karakterlerin gosterdigi kararsizligin metinde inanma edimini ortadan kaldirdiginin
altini ¢izer (2004: 39). Biiyiilii gercekci metin ise yazarin sessiz ve tarafsiz kalma
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stratejisiyle ilkel ya da otantik bir bilincin inancini merkeze alarak modernite
tarafindan dayatilan tek tip gercekligin oniine gegmeyi ve bilin¢gdisinda yer edinen
arketipsel figiirlerin giin yiiziine gtkmasini amag edinir. Incelenen iki 6ykiide de
anlaticilarin sessiz ve tarafsiz bir bakis acisiyla olaganiistii nesne, olay ve durumlar
karsisinda bir egilim sergiledigini, olaganiistii ile gercegi dengeledigini ve okuru da
bagka bir gercek ile kars1 kasiya getirdiginden s6z edilebilir.

“Kocaman Kanath Thtiyar Adam” &ykiisiinde, yazar-anlatici dykiiye, {i¢ giin
durmadan yagan yagmurun ardindan Pelayo’nun evdeki yengecleri temizlemesinden
ve her yerin camur deryasina doniistiigiinden s6z ederek baslar. Sonra ¢amurlarin
icinde kanatli bir ihtiyarin gortindtigiinii anlatarak sagskinlik, hayret ve alay gibi duygu
halleri sergilemez. Ancak Paleyo ve Elisande ¢iftinin kanath ihtiyar1 gordiikleri an,
yasadiklar1 korku ve saskinligin kanath ihtiyar ile karsilastirmalarindan degil adamin
hirpani gortintiisiinden kaynaklandigimmi duyumsatarak aslinda yabancilastirma
teknigini kullanmis olur. Yabancilastirma ile nesne ya da varliklarin bilinen ydnlerini
siradan, siradan yonlerini ise sira disi olarak sunar. Yazar-anlatici, ¢iftin kanath
ihtiyara “tanidik biri gibi” baktigin1 dile getirerek karakterler arasinda olusabilecek
olan tereddiit ve inang¢sizligin oniine geger. Nitekim Pelayo ile Elisande'nin yani sira
eve melegi gormeye gelen komsularin konusma, tavir ve davranislarini aktarirken de
inanma edimini ve tarafsizliini elden birakmaz: “Tutsagin [melegin] gelecegiyle ilgili
her tiirlii tahmin yiiriitiilmiistii bile. Iclerinde en saf olanlar melegin diinya
bagskanligina getirilecegini diisiiniiyorlardi. Daha sert yaradilish olan bagkalari, biitiin
savaslar1 kazanmasi i¢in onun bes yildizli generallige yiikseltilecegini tahmin
ediyorlard1” (Marquez, 2018: 13). Yazar-anlatici, karakterler arasinda kanath
adamin/melegin gelisine, onun hangi varlik sinifina konulacagina, sakatlarin ve
hastalarin kanadindan sifa bulmak amaciyla tiiylinii kopardigina dair yaptiklar
konusmalarla onlarin duygu ve diisiinceleri hakkinda bilgi vermekte, kendi duygu ve
diisiincelerini ise saklamaktadir. Oyle ki kanatli adamdan/melekten sonra da ayni
yerde anne ve baba sozii dinlemeyen bir kadinin 6rtimcege doniistiigiinii anlatirken
kendi gozlemi ile otantik bilincinkini i¢ ice gegirerek inanma ediminin tam olmasini
saglar: “Neredeyse cocuk denecek yastayken bir dansa gitmek {izere ana baba evinden
kagmusti, biitiin gece dans ettikten sonra ormanin icinden gecip eve donerken, korkung
bir giiriiltiiyle gokytizii ortadan ikiye ayrilmus, buradaki yariktan ¢ikan kiikiirtlii bir
simsek onu Oriimcege doniistiirmiistii. Yiyebildigi tek sey, hayirsever kimselerin
agzina verebilecekleri yuvarlak kofteciklerdi. Bunca insancil bir gercegi ve boylesine
korkung bir ibreti gozler oniine seren boylesi bir gosteri, ¢evresindeki oliimliilere
bakmaya bile katlanamayan kibirli meleginkiyle kiyas kabul etmeyecek bicimde
ortalig1 kirip gecirmisti” (Marquez, 2018: 16-17). Yazar-anlatici, kanath adam/melek
ile 6riimcek kadin gibi olaganiistii varliklarin goriildiigii toplumda, doktorundan din
adamina, askerinden yaslhisina kadar olan kisilerin batil inang ve hurafeler ile dolu olan
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yasam bi¢imini ortaya koyarak ve okuru da o toplumun igine ¢ekerek inanma edimini
gliclendirir.

“Satilik Melek Tiiyii” Oykiistinde ise ben-anlaticinin goziinden anneannesinin
sirtinda kanatlarin ¢ikip melege doniismesi anlatilirken kendisi, ailesi ve halkin
goriislerini ortaya koydugu anda alay, kararsizlik ve tereddiit gibi duygu hallerinin
olamadigindan s6z etmek miimkiindiir. Ben-anlatici ve ailesinin, yasamlarinda ilk kez
kanath bir varhigi gormelerinin olusturdugu kisa bir saskinliktan sonra, mahalle
imaminin eve ¢agrilip anneannenin melek oldugunu ve meleklere imanin da dinin
sartlarindan biri oldugunu sdylemesiyle karakterler arasinda inanmama gibi bir
durumla Kkarsilasilmaz. Anneannenin melek olusunun duyulmasmmn ardindan
insanlar akin akin eve gelirken onlarda da alaya alma ve inangsizlik hali goriilmez.
Yasmin soylenmedigi ancak geng nesli temsil ettigi anlasilan ben-anlatici tizerinden
yasadig1 toplumun olaganiistii bir varlik karsisinda gosterdigi teslimiyet 6ne ¢ikarilir.
Nitekim ben-anlatic1 olan ¢ocuk, bakkal ciragmin tiiylerin cennetten geldigini
sOylemesi iizerine evde yerde bulunan tiiyleri ti¢ defa 6piip de alnmna koymasiyla
inancin gostermis olur. Bakkal ¢iraginin kendisine bu miibarek tiiyleri satmasin teklif
etmesi ve insanlarin da satilan tiiyleri kutsal oldugunu diisiinerek almasiyla toplumun
inang diizeyi ortaya konur. Ben-anlaticinin, evin salonuna gelip anneannesinin
balkondan ugarak uzaklara gitmesini anlatmasinda da sonuna kadar inancini
korudugundan ve siipheye diismediginden sz edilebilir: “Uyandigimda anneannem
odada yoktu. Nereye gitmisti? Korkuyla etrafi kolagan ettim. Balkon kapisina
yanasinca anneannemin balkonda tek basina durdugunu gérdiim. Ne isi vardi orada?
Birka¢ dakika kipirtisiz durduktan sonra kanatlarmi ¢irpmaya baslada. Once yavas
yavas. Sonra hizlandi. Ayaklari yerden kesildi. Balkon demirine kondu. Uzun uzun
gokytiziine bakti. Yiizli her zamankinden daha geng¢ goziikiiyordu. Giilerek melek
dilinden bir seyler soyledikten sonra bir anda kendini bosluga birakt1” (Saripolat, 2021:
57). Ben-anlaticinin agzindan olaylarin anlatildig: dykiide, kendisiyle birlikte tiim
karakterlerin yasamadig: tereddiit ve kararsizlik hali, okuru da metnin igine ¢ekerek
anlatilanlara kars1 inanma edimini ortaya ¢ikarir.

SONUC

Aydinlanmanin akli ve bilimi merkeze alarak mistik ve metafizik anlayistan
uzaklasmasinin getirdigi sonug, edebiyatta insanun bilin¢disina egilerek arketipsel
sembollere kendini yaslayan biiyiilii gercekgiligin ortaya ¢ikmasimna katkida bulunur.
Biiyli ve gercek gibi iki zit kavramin yan yana gelmesiyle olusan ve oksimoron bir
anlam tastyan biiyiilii gergekgilik, Bati’da ve Latin Amerika’da farkli zaman ve farkh
kosullarda goriinse de susturulan ve bastirilan “6teki”nin sesini duyurmay1 amag
edinir. Bu anlamda Latin Amerikali yazar Gabriel Garcia Marquez, “kitanin otantik
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ifadesi” seklinde tanimlanan biiyiilii gercekgiligi, 1960l yillarda tiim diinyaya roman
ve Oykiileri ile tanutarak oncii bir rol tistlenir. Marquez’in sozlii kiiltiir tiriinleri ile
modernitenin degerlerini bir araya getirip karma ve kirma ya da melez bir kiiltiir
olusturmasi, bir¢ok yazar tizerinde etki birakir. Cagdas Tiirk dykiiciileri i¢cinde yer
alan Hakan Saripolat da Cis isimli 6ykii kitabinda Marquez’den etkilendigini gosterir.
Bu etkiyi Marquez'in “Kocaman Kanath Thtiyar Adam” baglikli ykiisiinden hareketle
yazdigr ve ona ithaf ettigi “Satihik Melek Tiiyii“nde gérmek miimkiindiir. Her iki
oykiide yazarlar, giindelik yasam gerceklerinin iginde kanatlar1 olan bir insana yer
vermek ile melez bir anlayisi goriiniir kilar. Marquez'in 6ykiisiinde kanatlar: olan
ihtiyar adam, Pelayo ve Elisande cifti tarafindan ii¢ giin yagan yagmur sonrasinda
camur deryas: i¢inde bulup da evlerine getirmesiyle dikkat ¢ekerken, Saripolat'in
oykiisiinde kizi, damadi ve torunu ile yasayan ve hasta olan bir anneannenin sabah
kanatlarmin ¢tkmasiyla kendini gosterir. Her iki oykiide, karakterlerin bu olaganiistii
goriintimiiniin halk tarafindan duyulmasimin ardindan ikisinin de “melek” oldugu
diisiincesi ortaya atilir. Iki 6ykiide de eve insanlar akin akin gelmeye, kutsal kabul
ettikleri bu varliktan dua ve dilekte bulunarak batil inanglarini ve hurafelerini ortaya
sermesi ile karsilasilir. Marquez’in Oykiisiinde Pelayo ve Elisande ciftinin, kiimese
koyduklar1 kanathi ihtiyar adami/melegi gormeye gelen insanlardan para almasi,
Saripolat’in dykiisiinde ise ben-anlatici ergen ¢ocugun anneannesinin kanatlarindan
diisen tiiyili satmasiyla kutsal kabul ettigi varlig1 tiiketim nesnesine doniistiirdiikleri
goriiliir. Her iki 6ykiiniin sonunda, melek olarak goriilen bu varliklarin kanatlarini
agip ugarak bulunduklari aile ya da yerden uzaklara gittikleri ve bu ugusun da olagan
kargilanmas1 dikkat ceker. Iki dykii arasindaki diger bir benzerlik de anlaticilarin
olaganiistli durum karsisinda tarafsiz, sessiz ve mesafeli bir tutum sergileyerek
inanma edimini gli¢glendirmeleri olusturur. Bu sekilde “Kocaman Kanath 1htiyar
Adam” oOykiistinde yazar-anlaticinin, “Satibk Melek Tiiyii”’nde ise ben-anlatici
cocugun metindeki inanma diizeyini artirmakla okura “otantik bilingleri” ya da
“bagka gercekleri” tanuma olanagi sundugunu belirtmek gerekir.
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AH, WHAT THE COMPOSITORS,
COPYISTS, AND CRITICS HAVE
DONE: ARE THESE POEMS REALLY
BAKI'S?

Oz

Osmanl siirinin énemli kaynaklarindan biri olan mecmualar akademik ¢alismalarda
hak ettigi ilgiyi gérmeye baglamis; son yillarda makale, kitap ve tez diizeyinde yapilan
calismalar artmistir. Bu calismalarin bilinen sairlerin bilinmeyen siirlerine yaptig1 katk:
ortadadadir. Aym sekilde bilinmeyen yahut unutulmus sairleri bilinir kilma hususunda da
onemli bir yeri vardir. Bugiin nazim sekilleri ve tiirlerine dair zengin drnekler barindiran
mecmualarin ilgi gormesi sevindirici olsa da mecmualarda bilhassa edebiyat tarihimizde
“biiyiik” diye niteledigimiz sairlere dair ciddi hatalar da yapilmigtir. Biiyiik sairlerimizin
siirlerini barindiran mecmualara dair ¢alismalarda o mahlasla sdylenmis tiim siirler -basili
divanda yer almayan siirler de dahil- herhangi bir kritige tabi tutulmadan o saire ait
gosterilmekte ve mecmuadaki aktarima “mutlak dogru” olarak yaklasilmaktadir.
Calismamiz bu anlayisa bir tepki olarak Baki 6zelinde mecmualarda ona ait gosterilen
siirlere dair bir elestiridir. Calismada Baki'nin yalnizca basili Divanlar: esas alinmamus,
ayrica bu siirlerin Baki Divani'nin 228 niishasindaki durumuna bakilmistir. Hem niishalara
hem de basili Divanlara girmis bazi hatali kayitlara dair elestirel bir inceleme yapilmis,
iddial1 ve mesnetsiz bir sekilde “Baki’ye aittir” denilen siirlerin ona ait olup olmadig1
tartistlmistir. Bu yolla bilim diinyasinda mecmua calismalarinda ve divan nesirlerinde
eksik birakilan bilgiyi teyit ve kaynagim sorgulama noktasinda bir tenkit ve farkindalik
olusturulmas1 amaclanmistir. Calismanin sonucunda genis bir degerlendirme yapilarak
Baki 6zelinde ulasilan sonuglar tartismaya agilmustir.

Anahtar kelimeler: Baki, Baki Divani, divan niishasi, siir mecmuasi, nazire mecmuast,
mahlas hatalari.

Abstract

Journals, one of the essential sources of Ottoman poetry, have begun to attract the
attention they deserve in academic studies. Studies of articles, books, and theses have
increased in recent years. The contribution of these works to the unknown poems of known
poets is prominent. Likewise, it is essential to make unknown or forgotten poets known.
Although it is favorable that the journals containing rich examples of verse forms and
genres are attracting attention today, serious errors have been made, especially about the
poets we consider “great” in our literature history. In studies related to journals containing
the poems of our great poets, all poems attributed to that pseudonym - including those not
found in printed anthologies - are presented as belonging to that poet without undergoing
any criticism, and the rendition in the journal is accepted as “absolutely truth”. Our
research offers a critique concerning the poems attributed to Baki in journals as a response
to this perspective. The research looked beyond the printed collections of poems by Baki,
also considering how these poems were presented in the 228 editions of Baki Divan. A
critical examination was conducted on certain erroneous entries found in both manuscripts
and printed collections, questioning whether poems attributed to Baki, often claimed
boldly and without evidence to be his, truly belonged to him. In this way, it is aimed to
raise criticism and awareness in the scientific world by confirming the incomplete
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information in journal studies and divan publications and questioning its source. As a
result of the study, a comprehensive discussion was performed, and the results were
opened up for discussion.

Keywords: Baki, Baki’s Divan, copy of Divan, journal of poems, journal of nazire,
pseudonym errors.

GIRIS

Arapga “cem” sozcligiinden tiiretilen mecmua “toplanmuis, bir araya getirilmis”
anlamma gelmektedir. Klasik Tiirk edebiyati sahasinda ise “farkli kisilere ait
metinlerin/metin parcalarimin bir araya getirildigi eserler biitiinii” olarak tarif
edilmistir (Koksal, 2012: 411). Yazma eser kiitiiphanelerimizde yaygmn sekilde
rastladigimiz mecmualar Osmanl siirinin 6nemli kaynaklarindan biri olup bilhassa
bilinen sairlerin bilinmeyen siirlerini igerebilmesi, bilinmeyen yahut unutulmus
sairleri siirleriyle/eserleriyle bilinir kilmas: yoniiyle énemlidir. Edebiyat tarihinin
birinci dereceden kaynaklar1 olan tezkirelere yansimamus birgok sair, siir, tiir ve
belgede de mecmualar edebiyat tarihinin vazgecilmez kaynaklar1 durumundadir
(Aydemir, 2007: 123).

Siir mecmualarnin tanimini, tanitimini, tasnifini, énemini, edebi degerini,
edebiyat tarihgisi ve arastirmacisina sagladigr imkanlari, bibliyografyasini iceren
bircok miihim ¢alisma (Aydemir, 2001; Aydemir, 2007; Grynas, 2011; Giirbiiz, 2012;
Giirbiiz, 2013; Kilig, 2012; Koksal, 2012; Kurnaz-Aydemir, 2013; Siingii, 2020; Ugur,
2023) mevcut oldugu icin bu ¢alismalardaki bilgiler tekrarlanmayacak, bunun yerine
mecmua ¢alismalarinda ihmal edildigini diisiindiigiimiiz bir yon ve bu dogrultuda
yayginlik kazanan bir anlayis Baki 6zelinde gosterilerek tartismaya agilacaktir.

Mecmualar, Osmanl siiri {izerine ¢alisan arastirmacilar igin bakir bir alan olarak
hak ettigi ilgiyi gormeye baslamis; gerek makale ve kitap diizeyinde gerekse yiiksek
lisans ve doktora tezi olarak mecmualar {izerine yapilan g¢alismalar artmistir. Bu
calismalarin belli bir sistem dahilinde (6rnegin MESTAP) ve bir maksatla yapilanlar:
bir kenara birakilirsa mecmua ¢alismalart mecmualar hakkinda genel bir bilgi, s6z
konusu mecmuanin tanitimi, kisa bir inceleme ve metin nesri asamalarindan
olusmaktadir. Mecmua ¢alismalarinin bilinen sairlerin bilinmeyen siirlerine yaptig:
katki ortadadadir. Bu noktada bir mecmua incelemesini “sairin bilinmeyen siirleri”,
“sairin yeni siirleri”, “sairin basili divanda yer almayan siirleri”, “sairin
yayimlanmamus siirleri” gibi bashkli c¢alismalar izlemektedir. Ayni sekilde
mecmualarin bilinmeyen yahut unutulmus sairleri bilinir kilma hususunda da énemli
bir yeri vardir. Sadece edebiyat incelemeleri igin degil; kiiltiir tarihi, folklor,
etnografya, din ve tarih sahasinda da miihim bir kaynak olan mecmualarin ilgi
gormesi sevindiricidir. Ancak mecmualarin bilhassa edebiyat tarihimizde “biiyiik”
diye niteledigimiz sairlere dair ciddi hatalar barimndirdigin1 da sdylemeliyiz. Mecmua

KULTURK

Tiirk Dili ve Edebiyati Arasturmalart Dergisi, Sayt: 9 (Yaz 2024), s. 51-95.

The Jowrnal of Turkish Language and Literature Studies, Issue: 9 (Summer 2024), pp. 51-95.
52



AH SU MURETTIP, MUSTENSIH VE MUNEKKITLERIN ETTIKLERI...

calismalarinda yalnizca metin nesri amaclandiginda ve metinlerin herhangi bir kritige
tabi tutulmadan aktarilmasi esas alindiginda gecerli, giivenilir ve bilimsel olmayan
bilgiler sahaya girmekte, zamanla bunlar yayginlik kazanmakta, diizeltilmesi zor bir
hal almaktadir. Biiyiik sairlerimizin basili divanlarina girmeyen siirlerini barindiran
mecmualarda, aym: mahlasla sOylenmis tiim siirler saire ait gosterilmekte,
mecmualardaki aktarima “mutlak dogru” olarak yaklasilmaktadir. Calismamiz bu
anlayisa bir tepki olarak Baki 6zelinde mecmualarda ona ait gosterilen siirlere dair bir
incelemedir. Baki, Osmanl siirinin “biiylik” sairlerinden biridir. “Osmanl: metin
calismalar: sahasinda biiyiik bir ozenle ¢alisilmas: gereken bir sair varsa o da Baki'dir.”
(Andrews, 2015: 44). Onun siirlerine dair hatali degerlendirmeleri diizeltmeyi, bazi
yanhsslar1 yayginlik kazanmadan nihayete erdirmeyi énemli buluyoruz. Bu sebeple
calismada Baki'nin yalnizca basili Divanlarini esas almadik, ayrica bu siirlerin Baiki
Divani’nin -ulasabildigimiz- 228 yazma niishasindaki durumuna baktik.! Boylece bir
kismi bu niishalara da girmis siirlere dair elestirel bir inceleme yapmayi, iddiali lakin
mesnetsiz bir sekilde “Baki’ye aittir” denilen bazi siirlerin aidiyeti meselesini
tartismaya agmay1 amagladik. Bu yolla yalnizca mecmua ¢alismalarinda degil divan
nesirlerinde de eksik birakilan “bilgiyi teyit” ve “kaynagini sorgulama” noktasinda bir
tenkit ve farkindalik olusturabilecegimizi diistiniiyoruz.
Siirlerin Hatal1 Kaydedilmesi

Mecmualarda derleyenden kaynakli hatali kayitlar ortaya c¢ikabilmektedir.
Bunlarin basinda bir saire ait siiri, baska birine ait gostermek gelmektedir (Kaplan,
2022a: 1288). Mecmua iizerine ¢alisan arastirmaci, hakli olarak derleyen kime ait
gOstermigse, siir i¢in o kisinin -varsa- basili divanina miiracaat etmekte, siirin o
divandaki durumunu ortaya koymaktadir.

“Baki” mahlasi gectigi icin mecmualarda “sultanu’s-su’ara” Baki (6l. 1600) adina
kaydedilen ve sairin basili Divanlarinda rastlamadigimiz siirlerin bir kismi Baki’ye ait
degildir. “Oncelikle Dfvin negirlerinde yer almadi§i hilde mecmualarda -hatta Divin
nesirlerinde yer alanlarin bazilari da- yer alan siirlerin bir kismi gercekte Biki'ye ait degildir.
Bu ¢ok onemli bir noktadir. Siir mecmuast derleyicileri ve Dfvin’t istinsah edenler baska
sairlerin siirlerini su veya bu sebeple mecmualara veya Divan niishalarina nakletmislerdir. Bu,
esasinda oOteden beri bilinen bir husustur.” (Koksal, 2023: 30). Bu hususa dair siir
mecmualar: {izerine yaptigimiz genis incelemede bazi siirlerin Baki'ye ait
olamayacagini gordiik. Bu hatali kayitlarin ortaya ¢itkmasinda mecmua derleyicisinin
etkisi vardir. Miirettibin derlemeyi nasil yaptignt ve defterine kaydettigi
siirin/metnin/bilginin kaynagmimn ne oldugu her zaman bilinmez. Bu kaynak,
derleyicinin hafizas: olabilecegi gibi sifahi (sozlii) yahut yazili bir kaynak da olabilir.
Bu durumda derleyicinin hafizas1 yahut esas aldig1 kaynak hatali kaydin ortaya

1 Baki Divani’mn bazi yazma niishalarimi benimle paylasan, ayrica makaleyi okuyup goriis ve
degrlendirmelerde bulunan kiymetli meslektasim Dog. Dr. Furkan Oztiirk’e tegekkiir ederim.
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¢itkmasma sebeptir. Osmanli siirinin her déneminde bu tiirden hatali kayitlara
rastlanmaktadir. Suara tezkiresi yazarlari halk hafizasindaki hatali kayitlardan dolay1
birden ¢ok saire ait goriilen siirlerin gercekte kim tarafindan yazildigini sebepleriyle
birlikte zikretme ihtiyaci hissetmiglerdir. Mesela Latifi, Nihani'nin siirinin halk
tarafindan tahrif edilip Sultan Selim’e isnat edildigini sdyler (Canim, 2000: 542). Latifi
ayni sairin kendisi hakkinda soyledigi bir beytin yanlislikla Necati’ye isnat edildigini
belirtir. Latifi, Nihani’ye bir donem yenigeri oldugu i¢in Fazil Nacak denildigini, lakin
Necati ile nacagin tenastib-i elfazda ve istikakta mahre¢ yakinligi bulundugu icin siirin
Necati'ye isnat edildigini agiklar (Canim, 2000: 542). Latifi, baska bir yanls kaydin da
Sturtirl-i Sarki adina yapildigimi aktarir. SiirGiri’'min gazeli, Sultan Selim’e isnat
edilmistir. Ancak Latifi siirin sairin divaninda bulunmasmimn yaninda tarz ve
tislubunun da bu hususu ortaya koydugunu belirtir (Canim, 2000: 300). Gelibolulu Al
“Ehl-i dikkat beliine ma didiler / Agzun anild1 yokdur o didiler” matlah siirin Saki
mahlash saire oldugunu soyler. Ali, Saki'nin Necati tarzinda siirler yazdigim,
sOzlerinin Necati tislubuyla ortaya ¢iktigimi belirtir. Bu sebeple siirlerinin bazilar
tarafindan Necati Bey’e bazilar1 tarafindan da Kemal Pasazade’ye isnat edildigini
vurgular (Isen, 1994: 226). Agik Celebi, Figani’nin katline sebep olan beytin aslinda
[ran sultanlarindan Ibrahim adlh biri igin denilmis eski bir siir oldugunu, Figani'ye ait
olmadigini soyler (Kilig, 2010: 1204); sonraki sairlere nispet edilen bir matlanin
gercekte Saver adli bir saire ait oldugunu kaydeder (Kilig, 2010: 1411). Suara
tezkirelerindeki bu tespitler hatali kayitlarin varligina ve sebebine dair baz1 bilgiler
ihtiva etmekte; Osmanli siirinde bu tiirden hatali kayitlarin yaygmliginm
gostermektedir.

Baki-Zati

Zati, 16. yuzyilin tstat sairlerinden biridir. Geng¢ sairler, devrin taninan
taninmayan sairleri, divan sahibi olanlar yahut olmayanlar Zati'nin Beyazit’taki
diikkanina gelmisler, buray1 devrin edebiyat mektebine donitistiirmiislerdir. Siire yeni
baslayan sairler, buraya gelip siirlerini Zati'ye okur; onun fikirlerini alip siirlerini
devrin tistadina begendirmeye calisirdi. Bu geng sairlerden biri de Baki'dir. Kinalizade
Hasan Celebi, suara tezkiresinde Baki'nin, Zati'nin diikkanina ilk gelisini soyle anlatir:
[k gazelim olan “Her kacan génliime fikr-i ‘ariz-1 dil-ber diiser / Gliyiya mir’ata ‘aks-
i pertev-i haver diiser” matlal gazelimi sdyleyip “re’is-i su’ara-y1 Rim” olan Zati'ye
gotiirdtigiimde genglik yillarim olmasi sebebiyle bu siiri benim yazdigima inanmad.
Kimsenin siir hazinesine ve s6z cebine el uzatmamam gerektigini, bunun ¢ok kotii ve
ay1p bir sey oldugunu soyleyerek 6giitler vermeye basladi. Son derece utandigimdan
cevap verecek kudreti kendimde bulamadim. Sadece “Hayir, bu siir benimdir.”
diyebildim. Bu beyti sdyledim:

Ey pir-i safa-bahs u letd’if-asar
Degiiliim tif] ki hayide idinem iftar
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Bunun tizerine Zati, beni sinamak i¢in kendi Divan’indan baz1 yerler gosterip sorular
sordu; bu siirlerin nazik yerlerini, inceliklerini gostermemi istedi. Ustadin kulaklar
agir isittiginden onemli yerleri siirler iizerinde parmagimla gostererek agikladim.
Zati'nin bana bu sekilde davranmasindan utandiysam da siirimin onun tarafindan
kabul edildigini ve begenildigimi anladim. Ustada sonra bu beyitleri ilettim:

Giilsen istersen iste mey-hane
Giil-i handan gerekse peymane

N’ola dehr i¢re nisanum yog ise ‘Ankdyem

Ne ‘aceb seyl gibi caglamasam deryayem
Sonunda Zati'yi bu siirleri benim soyledigime inandirabildim. Bunun tizerine beni
uzun uzun 6vdii ve dualar etti (Sungurhan, 2017: 225-226). Asik Celebinin aktardigina
gore Zatl “Kaddiimi ¢eng eskiimi rtid eylediin / Cismiim ates canumu ‘Gd eylediin”
matlasini Baki soylediginde alip tamamlayarak kendi Divan’ma koymustur. Baki gibi
bir sairin siirini almak ayip degildir demistir (Kilig, 2010: 410). Zati ile edebi
miinasebeti suara tezkirelerine konu olan Baki, bu edebi miinasebeti Zati’ye nazire
sOyleyerek de devam ettirmistir. Ancak bu miinasebet bazen siir mecmualarinda ayni
siirin iki sair adina kaydedilmesine sebep olmustur. Milli Kiitiiphane Yazmalar
Koleksiyonu 06 Hk 240 numaral: siir mecmuasinda hem Zati'nin hem de Baki'nin
siirleri bulunmaktadir. Mecmuada v.64a’da yer alan on beyitlik gazelin makta
beytinde Baki'nin mahlasi ge¢mektedir. Ayni gazel Yapi Kredi Arastirma Kiitiiphanesi
Y. 0339 numarali siir mecmuasinda v.34b’de de on beyittir ve gazelin maktasinda
Zati'nin mahlasi ge¢mektedir.

Iy giizellik gdginiin mihr-i miinevver kameri
Sad kil gonliimii giin gibi tuld’ it seheri

Seheri ‘1sk ile merdane turup seyr ideltim
Ola kim bad-1 sabadan ide yarun haberi

Eseri kilca gorinmez biliniin ¢iin sanema
Yine yok yire kusanursun o zerrin kemeri

Kemer-i gayreti sidk ile kusanup biline
)(ér ktyini tavaf eyledi Baki? /Zati? seheri (Aydin, 2019: 184; Akpmar ve
Iner, 2022: 51)

Her iki sairin basili Divanlarinda yer almayan bu gazelin sdyleyicisi hususunda
bir hata yapildig1 asikardir. Siirin tamaminda iade sanatina yer verilmistir. Baki
Divani’'nda bu tiirden gazeller yer almamaktadir. Ancak Zati'nin tecnis, muad seklinde
gazelleri, harf ve s6z oyunlarina yer verdigi siirleri mevcuttur. Bu tiir uygulamalara
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Zati'nin daha fazla yer verdigi dikkate alindiginda siirin Zati'nin olma ihtimali
yliksektir.

Michigan Universitesi Kiitiiphanesi 416 numaral siir mecmuasinda Baki adina
kayith 8 kaside, 134 gazel yer almaktadir (Celik, 2013: 5). Bu gazellerden ikisi 16.
ylizyilda yasayan baska sairlerin basili divanlarinda da ge¢mektedir. Gazellerden
v.97b’de yer alan Baki adina kayith “Ol seh-i kimkar gelmez mi / Ol meh-i naAmdar
gelmez mi” matlal gazel Milli Kiitiiphane 06 Mil Yz A 8701 ve Istanbul Universitesi
Kiittiphanesi T. 2889 numarali Baki Divan: niishalarinda yer almaktadir. Bu gazel Yahyi
Divani’'nda da yer almaktadir. Ayni mecmuada v.82a’da yer alan “Zahmindan irisiirse
bana dostlar 6lim / Yolunda kon o gozleri cellidimun 6lem” matlall gazelin
maktasinda Baki'nin mahlasi gegmektedir. Bu sebeple mecmua tizerine incelemede
bulunan Celik (2013: 238-239) siiri Baki'ye ait gostermis ve hakli olarak da siirin
Baki'nin basili Divanlarinda bulunmadigini vurgulamistir. Bu siir Baki Divani’'nin
yazma niishalarindan 228 niishanin 10’'unda (Milli Kiitiiphane 06 Mil Yz A 8701,
Siileymaniye Kiitiiphanesi Mugla 00141, Siileymaniye Kiitiiphanesi Nafiz Pasa 868,
Biiyiiksehir Belediyesi Atatiirk Kitapligi Belediye K. 565, Biiyiiksehir Belediyesi
Atatiirk Kitaph@ K. 779, Istanbul Universitesi Kiitiiphanesi T. 2889, Istanbul
Universitesi Kiitiiphanesi T. 674, Bodleian Kiitiiphanesi Tiirkge Yazmalar1 MS Turk. d.
50, Princeton Universitesi Tiirkce Yazmalar1 165, Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi
Kiitiiphanesi Mustafa Con A 38/1) yer almaktadir. Bu 10 niishadan 8’inin ortak
ozelligi sairin vefatindan sonra istinsah edilen niishalar olmalar1 ve baska sairlere ait
Baki adina hatali siirler icermeleridir. Ayni1 gazel basih Ziti Divani’'nda da yer
almaktadir. S6z konusu gazel Tarlan'in (1970) tenkitli nesre esas aldig1 2 niishada
gecmektedir. Siir, niishalarin tanikligi ve sthhati dikkate alindiginda Baki'nin degil
Zati'nin olmalidir.

Zahmindan irislirse bana dostlar 6lim
Yolunda kon o gozleri celladumun 6lem

Zati eger ki kiil ide eczami nar-1 1isk
Kuhl idine felekde melekler benim kiilim (Tarlan, 1970: 496)
Zati'nin basili Divan’inda yer alan iki gazel daha Baki’ye ait gosterilmistir. Ancak
bu sefer hata mecmua degil basili Divan kaynaklidir. Bdki Divani'nin Ergun (1935)
nesrinde yer alan 85 numarali gazel, Tarlan'in (1970) Zati Divani nesrinde de
gecmektedir. Iki siir arasindaki fark maktadaki mahlas farkidir.

Sevk-i ruh-1 yar ile seher diisdi bu misra’
Toginca giines dindi tamam oldu bu matla’

Zatiye gorinse leme’at-1 ruhun ey mah
Dirdi yine yiiz sevk ile bir si'r-i miilemma’ (Tarlan, 1970: 125)
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Bu gazel, Tarlan"in tenkitli nesre esas aldig1 8 niishanin 7’sinde yer alirken Baki
Divani’'min inceleyebildigimiz hicbir niishasinda yer almamaktadir. Niishalarin
taniklig1 siirin Baki'ye degil, Zati’ye ait oldugunu gostermektedir.

Ergun (1935) nesrinde yer alan 568 numarali gazel de basili Zati Divani’nda yer
almaktadir. Bu iki siir arasinda da tek fark yukaridaki siirde oldugu gibi mahlas
farkidir. S6z konusu gazel, Tarlan’in tenkitli nesre esas aldig1 8 niishanin 6’sinda yer
almaktadir. Siir, Bdki Divani’min yazma niishalarindan 9’unda (Siileymaniye
Kiitiiphanesi Mugla 00141, Istanbul Universitesi Kiitiiphanesi T. 2889, Milli
Kiittiphane 06 Hk 2556, Prof. Dr. M. Fatih Koksal Hususi Kiitiiphanesi 2, Avusturya
Milli Kiitiiphanesi Tiirkce Yazmalar1 168, Princeton Universitesi Tiirkge Yazmalari
165, Siileymaniye Kiitiiphanesi Resid Efendi 774/4, Konya Karatay Yusuf Aga
Kiitiiphanesi 42 Yu 117, Siileymaniye Kiitiiphanesi Ali Nihat Tarlan 15) yer
almaktadir. Bu 9 ntishadan 5’inin ortak 6zelligi baska sairlere ait Baki adina hatali
siirler icermesidir. Bu niishalardan 3t her iki sairin basili Divanlarinda kayith iki siir
barindirmaktadir. Niishalar arasindaki bu iliski ve niishalarin sihhati
distiniildtigiinde bu siirin de Baki’ye degil, Zati'ye ait olabilecegini diistiniiyoruz.

Benim didarsuz bag-1 cinanda gonliim eglenmez
Nigarun ktiymni ister yabanda gonliim eglenmez

Feza-y11a-mekana bal acup u¢mak diler Zati
Benim simden girii bu asiyanda gonliim eglenmez (Tarlan, 1970: 11)

Baki-Nev’1

Baki ve Nev'l aynmi donemde yasamis, egitim-Ogretimleri ve sairlikleri ayni
cevrede gecmis iki sairdir. Ancak buna ragmen her iki sairi dost olarak nitelemek
zordur (Kaplan, 2021: 77). Nev'i'nin Baki'ye bakisinda miilazim olduklar1 dénemden
kalan bir miinakasa belirleyici olmustur. Her ne kadar Nev‘{nin oglu Atayl bu
miinakaganin bir siire sonra bittigini soylese de Nev'i'nin baz1 beyitlerinden Baki’ye
bakisinin pek de miisbet olmadigi anlasilmaktadir (Kaplan, 2022b: 39). Baki-Nev'i
arasinda medrese arkadashigi disinda edebi miinasebet de vardir. Nev'inin bazi
misralar1 Baki'nin misralar ile benzerlik gostermektedir. Nev'i, bazen Baki'yi tenkit
etmis ve kendi siirlerinin kiymetinin bilinmesi durumunda Baki'nin admin
anilmayacagini soylemistir (Kiiciik, 1985: 218-219). Milli Kiitiiphanede yer alan ve Bakf
Divani'nin bir niishasi olarak goriilebilecek 06 Mil Yz A 897 numarali yazma eserde
Nev'i ve Baki'nin kargilikli nazireleri yer almaktadir. Iki sair arasindaki bu edebi iligki
birbirine karis(tiril)mus siirler ile farkli bir boyut almaktadir.

Ingiltere British Library Or. 4129 numarada kayitl siir mecmuasinda en fazla siiri
bulunan sair 33 siir ile Baki’dir. Mecmua tizerine incelemede bulunan Karaman (2016)
ve Ozdemir (2017) bu 33 siirden 2’sinin (58 ve 405 numarali siirler) basili Divan’da
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bulunmadigimi tespit etmistir. Her iki arastirmacinin mecmuadaki kayittan dolay:
Baki'ye ait gosterdigi siirler baska sairlere ait basili divanlarda da yer almaktadir . Bu
siirlerden v.115a’da yer alan 405 numarali siir Baki'nin ¢agdas: isimlerden Semseddin
Sivasi'ye ait iken 22b-23a’da yer alan ve bir dnceki siir Baki'ye ait oldugu igin “velehu
eyzan” olarak basliklandirilan “$ikaf oldi teniim tir-i cefadan / Koyup canum beni
¢ikdi aradan” matlali1 58 numarali siir de son beytinde Baki mahlasi gegmesine ragmen
Nev'i’ye ait olmalidir. Bu siir Nev'7 Divani’nin 8 niishasinda yer almaktadir.

Sikaf oldi tentim tig-i cefadan
Koyup canum beni ¢ikd1 aradan

Bu si‘riim sade-rii bir hiiba benzer
Libas: Nev‘iya rengin edadan (Tulum ve Tanyeri, 1977: 437-438)

Nev'i'nin bagka bir gazeli daha Baki adina kaydedilmistir. Hakan Tas'mn (2010),
Siileymaniye Kiittiphanesi Fatih Kitapliginda yer alan 3849 numarali bir mecmuadan
hareketle basili divanlarda yer almadigini belirttigi ve Feyzi mahlash bir sairin de
tanzir ettigini soyledigi “Iskdur sem’-i ruh-1 dil-beri taban idici / Mihrdiir mes‘ale-i
mihri fiirizan idici” matlali gazel Baki'ye degil, Nev'i'ye ait olmalidir. Baki'nin basili
Divanlarinda yer almayan siirlerine yonelik hazirlanan bir¢ok ¢alismada “Baki’ye ait”
denilerek hatali degerlendirilen siir, Tulum ve Tanyeri (1977) tarafindan yayimlanan
Nev't Divani'nda yer alan 486 numarali gazeldir. Gazel, Nev’f Divani’nin 8 niishasinda
vardir.

‘Iskdur sem*-i ruh-1 dilberi taban idici
Mihrdiir mes‘ale-i mihri fiirizan idici

Kim durur dirsen o fettan-1 cihan ey Nev'i
Dostin agladic1 diigsmeni handan idici  (Tulum ve Tanyeri, 1977: 517)

Mecmualardaki hatali kayitlar bazen divan niishalarina da etki etmekte, bu
sebeple basili divana sairin kendisine ait olmayan siirler girebilmektedir. Bu durumun
bir 6rnegine Nev'i’ye ait iken yine Baki adina kaydedilen bir gazelde rastlanmstir.
Milli Kiitiiphane Yazmalar Koleksiyonu 06 Mil Yz A 4228/2 numarali siir
mecmuasinda Baki'nin 4 gazel, 1 kaside ve 1 matlasi yer almaktadir. Mecmua tizerine
incelemede bulunan Erol (2019), v.49a’da yer alan gazeli maktasinda Baki'nin mahlasi
gectigi igin Baki'ye ait gostermistir.

Cikdi meta’-1 hiisn i melahat bahéalara
Hep naz u sivediir satilan miibtelalara

Giiftar-1 yar vasfin1 Baki gibi daha
Kadir mi var zamanede hiisn-i edalara
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“Mecmilada baglik olarak ‘Nev'i” yazilmigsa da siirin Baki'ye ait oldugu, makta beyitteki
mahlasdan da anlagilmaktadir. Likin iki divanda da bu siire rastlanmanugtir.” (Erol, 2019:
227). Erol, yaptig1 bu aciklamayla s6z konusu gazelin iki sair i¢in de durumuna dair
yanlig bir tespitte bulunmustur. Ilk olarak bu gazel Kiigiik'te (1994) yer almasa da
Ergun (1935) nesrinde vardir. Erol’un siiri basili Nev’l Divani'nda bulamamasi ise
ilgingtir. Zira s6z konusu siir Nev’f Divani’nda yer alan 454 numarali gazeldir. Bu siir
bagka bir siir mecmuasinda daha Baki adina kayithdur. Siir, iran Islami Sura Meclis
Kiitiiphanesi 9810 numaraya kayith olan ve [ziki Mecmuas: olarak bilinen mecmuada
v.52a’da yer almaktadir. Bu mecmua tizerine incelemede bulunan Gok (2018), siirin
kime ait olabilecegi meselesine daha bilimsel yaklasmustir: “Baki nin siirleri genellikle art
arda siralanmistir. Bir sonraki siir i¢in “velehu’ ibaresi kullanilmaktadir. Bunlarin 13’ii gazel,
6’s1 kasidedir. (52a)’da gecen bir gazel ‘Cikdr metd’-1 hiisn ii meldhat bahdlara / Hep niz u
stvediir satilan miibteldlara’ disinda diger tiim siirler Baki Divani’nda goriilmiistiir. Bu
gazelden dnce “velehu” bashigr olmadig icin dogrudan Baki'ye ait oldugu soylenemez. Biki
mahlast kullanildig icin Baki'nin yeni siiri olabildigi gibi Baki mahlasl baska bir saire ait
olabilir. Bdki'nin bu gazeline, divani olmak iizere bugiine kadar yapilmugs tiim akademik
calismalara bakildi; ama bu siire ulasilamadi.” (Gok, 2018: 53). Gok’iin siire dair dogru
¢tkarimlar1 “Baki'nin bu gazeline, divan1 olmak {iizere bugiine kadar yapilmis tiim
akademik calismalara bakildi; ama bu siire ulasilamadi.” iddiasiyla giivenilirligini
kaybetmektedir. Zira bu siir Biki Divani’'min Ergun (1935) nesrinde yer almaktadir.
Ergun baskisinda yer alan 72 numarali bu siirin, Nev’f Divani’'nda yer alan 454. gazelle
ilk dort beyti aymidir. S6z konusu gazel, Tulum ve Tanyeri (1977) tarafindan
hazirlanan Nev'f Divani’nin 8 niishasinda, Biki Divani’nin 8 niishasinda (Stileymaniye
Kiitiiphanesi Atif Efendi Mehmet Zeki Pakaln 00017, Istanbul Universitesi
Kitiiphanesi T. 2889, Millet Kiitiiphanesi Ali Emiri Efendi Manzum Eserler 51,
Marmara Universitesi Hahiyat Fakiiltesi Kiitiiphanesi 839, Bodleian Kiitiiphanesi
Tiirkge Yazmalar1 MS Turk. d. 50, Prof. Dr. M. Fatih Koksal Hususi Kiitiiphanesi 2,
Vatikan Kiittiphanesi Tiirk¢e Yazmalar1 Vat. Turco 200, Avusturya Milli Kiitiiphanesi
Tiirkce Yazmalar1 168) yer almaktadir.

Cikd1 meta’-1 hiisn it melahat bahéalara
Hep néz u sivediir satilan miibtelalara

‘Asik kaba-y1 cismini ¢ak itdi Nev'iya
Zahid riya vii zerk ile girdi ‘abalara (Tulum ve Tanyeri, 1977: 498-499)

Her iki sair adina kayith olan birer niisha, sairler hayatta iken yazilmistir. Siir,
Giynas (2009) tarafindan incelenen Milli Kiitiiphane Yazmalar Koleksiyonu 06 Mil Yz
A 803 numarali mecmuada v.119a’da da Nev'i adina kayithdir. Siirin her iki saire ait
olma ihtimali varsa da Biki Divani’'nin niishalarindan yalnizca %3,5'inde yer almasi
Nev'i’ye ait olma ihtimalini kuvvetlendirmektedir. Baki-Nev'i arasinda ortaklik arz
eden siirde yalnizca mahlasin gectigi son beyitlerin tamamen farkli olmasi siirin Baki
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adina uyarlanmis olabilecegini de diistindiirmektedir. Bu uyarlama Nev'f Divani'nin 8
niishasinin 4’tinde “Giiftar-1 yar vasfin1 Nev'i gibi dahi / Kadir mi var zamanede hiisn-
i edalara” farkini olusturmustur. Ya mecmualardaki hatali kayit divan niishalara
girmis ya da divan niishalarindaki kayit mecmualara kaynaklik etmistir. Siire dair
yapilabilecek en dogru yorum ise Nev'i ve Baki'nin Divan niishalarinda ayni siirin yer
aldigidar.

Baki-IImi

Siir mecmualarindan hareketle Baki'nin basili Divan’ina girmeyen siirlerini tespit
noktasinda makaleleri bulunan Kesik (2013), Milli Kiitiiphane Adnan Otiiken Il Halk
Kiitiiphanesi Koleksiyonu'nda yer alan 06 Hk 812 numarali siir mecmuasinda Baki'nin
11 gazelini tespit etmistir. Bu mecmuada v.24a’da yer alan gazel Baki'nin basili
Divanlarinda yer almamaktadir. Aym siir Nurosmaniye Kiitiiphanesi 4968 nolu siir
mecmuasinda v.64b’de “Baki” bashig: altinda verilmistir. Bu mecmuada en fazla siiri
bulunan sair 126 siir ile Baki'dir (Atalay, 2015: 4). Iki mecmuada da siir niisha
farklariyla yer almaktadir. S6z konusu siir Bdki Divani’min 4 yazma niishasinda
(1stanbul Universitesi Kiitiiphanesi T. 2942, Istanbul Universitesi Kiittiphanesi T. 799,
Bodleian Kiittiphanesi Tiirk¢e Yazmalar1 MS Turk. d. 50, Vatikan Kiitiiphanesi Tiirkce
Yazmalar:1 Vat. Turco 200) kayithdar.

Tig-i yartiin cefas: bir ytizden
Zahm ile macerasi bir yiizden

Sana incindi Bakiya ol mah
Néamede gor edas: bir ylizden (Kesik, 2013: 341; Oytun, 2014: 173)

Kesik’in Baki'nin yeni bir siiri olarak takdim ettigi ve Oytun'un Divan’da
bulunmadigim vurguladigi gazel, Asik Celebi'nin Mesd'irii’s-Su’ard’sinda  ve
Kinalizade Hasan Celebinin Tezkiretii’s- Su’ard’sinda IImi (61. 1600) mahlash bir saire
ait goriinmektedir. [lmi, Baki gibi ilmiye sinifina mensup olup cesitli sehirlerde kadilik
yapmus bir gairdir. [lmi, Baki’'nin “Miije haylin dizer ol gamze-i fettan saf saf / Giiyiya
cenge turur nize-giizaran saf saf” matlali gazelini de tanzir etmistir (Kaplan, 2022b:
94). “Tig-i yariin cefas1 bir yiizden / Zahm ile maceras: bir yiizden” matlal siirin
Baki'ye aidiyeti siiphelidir. Iki mecmuanin siiri Baki adina kaydetmeleri bir tanik olsa
da bagska bir siir mecmuasinda bu siirin makta beytinde mahlas kisminin miirettip
tarafindan bog birakildig1 goriilmiistiir. IBB Kiitiiphanesi Atatiirk Kitapligi K.000351
numarali siir mecmuasinda v.406a’da bu siirin maktasinda mahlas kismini yazmayan
miirettip siirin sahibini ya hatirlamadig1 ya da kime ait oldugu hususunda emin
olmadig1 i¢in boyle bir tasarrufta bulunmustur.

Tig-i yariin cefas: bir yiizden
Zahm ile macerasi bir ytizden
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Bir ruhin 6pmege r1za virmez
Simdi ey dil vefasi bir yilizden

Nice benzer ‘izAruna mir’at
Baka anun safasi bir ytizden

Giin yiizliniin su’a’1 yaninda
Mah-1 tdbun ziyasi bir ytlizden

Sana incindi gibi ‘Ilmi o sah
Néameniin gor edas: bir ytizden (Kilig, 2010: 1089; Sungurhan, 2107: 574)
Baki-Ulvi
Kastamonu Il Halk Kiitiiphanesinde bulunan 37 Hk 2735 argiv numarali Biki
Divani tizerine incelemede bulunan Kesik (2012b: 1491), niishada 18 kaside (1’1 eksik),
329 gazel (1'i eksik), 5 musammat (1i eksik), 10 kita, 21 matla ve 16 Farsca siir tespit
etmistir. Kesik, niishadaki 8 gazelin basili Baki Divanlarinda yer almadigim
sOylemektedir. Bu gazellerden biri v.64a-b’de yer alan siirdir:
Sinemi piir-pare idiip hancger-i miijgan-1 yar
Ag1z agup yaralar yir yir didiler kan-1 yar

Bakiya bassa ayagin ytiziime bir kez geliip
Can viriip yolinda olurdum o dem kurban-1 yar (Kesik, 2012b: 1495)
Bu gazel Baki Divani’nin 3 niishasinda (Siileymaniye Kiitiiphanesi Hafid Efendi

335, Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi Kiitiiphanesi Mustafa Con A 510/1I, Dil ve Tarih
Cografya Fakiiltesi Kiitiiphanesi Mustafa Con A 38/1) daha vardir, aynm1 zamanda
basili Ulvi Divani’'nda da yer almaktadir. Ulvi (61. 1585), Baki'nin ¢agdas: sairlerdendir.
Kili¢ ve Celik (2017), Ulvf Divani'nin en hacimli niishalarindan biri olan Siileymaniye
Kiitiiphanesi Halet Efendi Ek Koleksiyonu No 150°de yer alan 37 siiri bagliklarindan
hareketle Baki'nin Ulvi'ye soyledigi nazireler olarak degerlendirmislerdir. Bu niishada
Ulvi'nin siirlerinin yani sira Baki'ye ait 2 kaside, 1 tahmis ve 155 gazel yer almaktadir.
Siirler iki sair arasindaki edebi iliskiye isaret etmektedir. Ulvf Divanimin tenkitli
metnini yayimlayan Celik ve Kili¢'in esas aldiklar1 4 niishada siir, Kastamonu 11 Halk
Kittiphanesinde bulunan 37 Hk 2735 numarali niishadaki siirden yalnizca son beyitte
mabhlas olarak ayrilmaktadir. Niishalarinin taniklig: siirin Ulvi’ye ait oldugunu isaret
etmektedir.

‘Ulviya bassa ayagin ytiziime bir kez geliip

Can viriip yolinda olurdum o dem kurban-1 yar (Celik ve Kilig, 2018: 426)

Kastamonu 11 Halk Kiitiiphanesinde 37 Hk 2735 arsiv numarali Biki Divani'nda

v.33b’de yer alan “Baki” mahlash baska bir siir de Ulvi’ye ait olmalidir. Kesik’in (2012:
1491) niishadan hareketle Baki adma kaydettigi ve basilhi Baki Divanlarinda
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bulunmadigini vurguladig: “Bu ademlik midiir ey peri-i ra’'na rakib-i seg / Sana hem-
rah olup her dem yanunda ola nerden yeg” matlali bes beyitlik gazel Baki Divani'nin
yalnizca bu niishasinda yer almaktadir. S6z konusu gazel basili Ulvi Divani’'min 4
niishasinda yer almakta olup alt1 beyittir. Siir, Baki'nin degil Ulvi'nin olmalidir.

Bu ddemlik midiir kim ey peri ra'na rakib-i seg

Sana hem-rah olup her dem yanunda ola bizden yeg

Eliin 6pmezse ‘Ulvi degme bir derd ile ey hiini
Dehan-1 zahmina engiist-i semsiriinle barf deg (Celik ve Kilig, 2018: 549-550)
Baki-Nami
Kesik’in (2012b) inceledigi Kastamonu Il Halk Kiitiiphanesinde bulunan 37 Hk
2735 arsiv numarali Biki Divani niishasinda yer alan gazellerden biri daha bagka bir
sair adma kayithdir. Bu niishada yer alan ve mevcut nesirlerde bulunmayan 8
gazelden 1'inin Ulvi’ye ait oldugu Ulvf Divani niishalarindan hareketle soylenmisti.
Niishada Baki adina kaydedilen gazellerden 1'i de Bagdatli Ahdi ve Hasan Celebi
tezkirelerinde Nam1i mahlasl bir saire ait goriinmektedir.

Kapunda ‘asika zillet rakibe hayli ‘izzet var
Bugiin zulm itme diinyada begiim yarin kiyamet var

Gegelden arzh-y1 devlet-i dehr-i deniden dil
Kané’atle olup hos-hal Baki istirahat var (Kesik, 2012b: 1495)
Bagdatli Ahdi, Giilsen-i Su’ard’da bu siiri ilmiye smifina mensup Nami Cafer
Celebi’ye ait gostermistir (Solmaz, 2018: 286). Ancak Ahdi'nin sairin siirlerine 6rnek
olarak gosterdigi

Miiheyya old1 meclis sakiya peymaneler donsiin
Bu bezm-i rth-bahsun sevkine mestaneler donsiin

Dila cam-1 sarab-1 ‘ask-1 yari soyle nas it kim

Felekler giim giim 6tsiin baguna hum-haneler donsiin
beyitler Baki'nin bir siirinde de ge¢mektedir. Ahdi'nin 6rnek verdigi beyitler, Kiigtik
(1994) nesrinde yer alan 391 numarali gazelin ilk iki beytidir. Bu sebeple Giilsen-i
Su’ard’da siirin Ispartali Nami'ye ait gosterilmesine ihtiyatla yaklasilabilir. Kinalizade
Hasan Celebi de “Kapunda ‘asika zillet rakibe hayli ‘izzet var / Bugiin zulm itme
diinyada begiim yarin kiyamet var” matlali gazeli Ahdi gibi Nami'ye ait gostermistir
(Sungurhan, 2017: 833). Esasinda suara tezkirecilerinin hem Namiler hem de Namilere
ait -olabilecek- siirler hususunda karigiklik yasadiklari, kaynaklarmin hatalar
barmdirdig goriilmektedir. Riyazi ve Hasan Celebi Istanbullu diger bir Nami’den s6z
etmektedir (Agitkgoz, 2017: 311; Sungurhan, 2017: 836). Bu Nami'nin siirine 6rnek
olmak {izere “Cihanun ni'metinden kendii ab u danemiiz yigdiir / Ilin kasanesinden
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glse-i viranemiiz yigdiir” matlal gazeli 6rnek verirler. Biki Divan:'min 32 niishasinda
yer alan bu gazelin Baki'nin hayatinda 6nemli bir yeri vardir. Nev'izade Atayi ve
Hasan Celebi'nin aktardiklarina gore sairin ilmiye simifindaki yiikselisini
cekemeyenler ve Sultan III. Muradin saire iltifat ettigini gorenler Nami’ye ait bir gazeli
alip tahrif ederler, Nami'yi Baki’ye doniistiiriirler. Bu siir Baki'ye ait diyerek sultana
gosterip onu gozden diisiirmeye calisirlar. Gazelin “Cihanun ni'metinden kendii b u
danemiiz yigdiir / Ilin kasanesinden gise-i viranemiiz yigdiir” beytiyle sairin,
sultanin nimetlerini kii¢iik gordiigiinii soyleyip ayni gazeldeki “Gind sadrindaki
magriir u na-astide serverden / Fend bezminde hab-altid olan mestanemiiz yigdiir”
beytiyle sairin Sultan II. Selim ve Sultan III. Murad arasinda kiyaslama yaptigimni iddia
ederler. Haset ehli, Sultan III. Murad’a Baki'nin “Fend bezminde hab-alid olan
mestanemtiz” ifadesiyle ¢ok icki icen ve bunu da “Beniim tab’-1 Selimiim bade-i
hamraya ma’ildiir” misrasiyla ortaya koyan Sultan II. Selim’i, Sultan III. Murad’a
tercih ettigine ve sairin padisah1 magrur, huzursuz ve gayretsiz olarak niteledigine
sultani inandirirlar. Bunun {izerine Sultan III. Murad sairin Siileymaniye
Medresesindeki gorevine son verir ve Istanbul’dan uzaklastirilmasini emreder. Bu
durum karsisinda sairin dostlar: siirin Baki'ye ait olmadigina, eski bir mecmuada
Nami mahlash bir saire ait olduguna sultani inandirirlar ancak yine de Istanbul’dan
siiriilmesini engelleyemezler (Donuk, 2017: 1176-77; Sungurhan, 2017: 229-230).
Baki'nin Sultan III. Murad'in gazabini ¢ekmesine sebep olan ve dostlar: tarafindan
Nami mahlash bir saire ait gosterilen gazel, Kiiglik (1994) tarafindan yayimlanan Bak?
Divani’'nda yer almamaktadir. Ancak s6z konusu gazel Ergun (1935) nesrinde 447.
gazel olarak kayithidir. Gazel hem Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Kiitiiphanesi
Atatlirk Kitaphiginda Belediye K. 779 numarasiyla kayith Biki Divan: niishasinda
(v.55a-b) hem de Michigan Universitesinde yer alan Divin-1 Biki adl1 niishada (140.
yk., derkenar) yer almaktadir (Kaplan, 2021: 72). Anlasilan Baki ve Nami’nin siirleri
sadece mecmualarda degil, suara tezkirelerinde ve divan niishalarinda da karismis
vaziyettedir. Bu arada Riyazi'nin Nami'nin siirine 6rnek olarak verdigi ”Aléyi§-i
diinyadan el cekmege niyyet var / Yakinda ‘adem dirler bir sehre ‘azimet var” matlah
diger siirin tamami da Baki adina kayithdir. Kiictik (1994: 207) nesrinde yer alan bu
siir Baki Divani’'nin 25 niishasinda yer almaktadir ve baz siir mecmualarinda Baki'nin
son sOyledigi siir olarak takdim edilmistir. Oguz Ergec’in koleksiyonunda bulunan bir
siir mecmuasinda bu siir i¢in “Baki Efendiniin ba‘de’l-mevt ceybinde ihrac olmnan
gazelidiir.” seklinde agiklama yer almaktadir (Diizenli, 2015: 511). Yap1 Kredi Sermet
Cifter Arastirma Kiitliphanesi'nde 387 numaral: siir mecmuasinda bu gazelin basinda
“Bakiniin vefatinda soyledigidiir” seklinde bir not diisiilmiistiir (Evecen, 2011: 84).

Baki-Mani
Baki'nin ¢agdas: sairlerden olup onun gibi ilmiye sinifina mensup olan Mani (61.
1597-98), siirleri Baki ile karig(tiril)an bir sair olarak dikkati cekmektedir. Siileymaniye
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Kiitiiphanesi Galata Mevlevihdnesi 171 numaral siir mecmuasinda v.76a’da
maktasinda Baki mahlasi gecen ve Mentesenin (2016), Baki mahlash ¢alismalarda
bulunmadigini beyan ettigi bir gazel yer almaktadir. Bu gazel Biki Divani yazma
niishalarindan yalnizca Stileymaniye Kiitiiphanesi Galata Mevlevihanesi 159’da
bulunmaktadr.

Giil giil old1 mey ile ruhlar1 her bir sanemin
Yer yer acild1 yine giilleri bag-1 Iremin

Baki dil biilbiil-i derd ile figan itse n'ola
Harlar ald1 yine damenin ol gonce-femin (Mentese, 2016: 298-299)

Bu gazel, Demirel’in (2017) yayimladig1 Mini Divani’'nda 44. siir olarak kayithdir:

Biilbiil-i dil n’ola derd ile figan itse Mani
Harlar ald1 yine damenin ol gonce-femiin (Demirel, 2017: 102)

Biki Divani’'min gesitli niishalarinda Baki adina kayith bazi siirlerin Maninin
basili Divan’inda da yer aldig: goriilmektedir. Ergun’da (1935) Baki'nin, Fuzali'nin bir
gazeline tahmisi olarak kayith 37. siir tizerine bir inceleme yapan Kiigiik (1988: 5-8),
tahmisin Baki’ye degil Mani adli bagka bir saire ait oldugunu tespit etmistir. Kaplan
(2018b: 241), Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Kiitiiphanesi Atatiirk Kitaphig1 Belediye
K. 779 arsiv numarali Bdki Divani niishasinda v.73a’da yer alan “Sanmanuz can u dili
ates-i 1iska yanmaz / Sem’-ves her gice yanar yakilur dinlenmez” matlali gazelin
Mani’'nin basili Divan’inda (Demirel, 2017) yer alan 33. gazelle ayn1 oldugunu tespit
etmistir.

Sanmanuz can u dili ates-i ‘1ska yanmaz
Sem’-ves her gice yanar yakilur dinlenmez

Inciniir mihr ii vefa ile diliin ey Mani
O peri-peykere miigkil bu ki s6z sdylenmez (Demirel, 2017: 91)

Ayni calismada Kaplan (2018b: 248), Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi
Kiittiphanesi Atatiirk Kitaplig1 Belediye K. 779 arsiv numarali Biki Divan: niishasinda
v.121b’de yer alan “Ey hatt-1siyeh ‘ariz-1 canana tolasma / Yiiz karaligin eyleme iméana
tolasma” matlali gazelin de Mani'nin basili Divan'inda (Demirel, 2017) yer alan 93.
gazelle ayn1 oldugunu aktarmaktadir. Bu gazel yazma Baki Divan: niishalarindan
5’inde/%2,1’inde (1stanbul Universitesi Kiitiiphanesi T. 3021, Vatikan Kiitiiphanesi
Tiirkce Yazmalar1 Vat. Turco 200, Milli Kiitiiphane 06 Hk 4103, Siileymaniye
Kiittiphanesi Mugla 00141) yer almaktadir. Bu gazel Topkap:1 Saray Miizesi Tiirkce
Yazmalar1 Kitapligi H. 982 numarada kayith niishasinda da yer almaktadir. Gazel
ayrica Topkap1 Sarayi Tiirkge Yazmalar: Koleksiyonunda H. 1069 arsiv numarasi ile
kayith, 75 yaprakli mecmuanin v.73b yapraginda da kayithdir (Kesik, 2013: 348). Bu
siirlerden de anlasilacag: tizre Baki ve Mani siirleri yalniz mecmualarda degil, divan
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niishalarinda da birbirine karigsmustir. Niishalarin tanikligi ve sihhati dikkate
alindiginda yukaridaki siirin Baki’den ziyade Mani'ye ait olma ihtimali kuvvetlidir.

Baki-Bali
Stileymaniye Kiitiiphanesi Celebi Abdullah 315te kayith siir mecmuasinda en
fazla siiri bulunan sair Baki’dir. Mecmuada Baki’ye ait gosterilen 165 gazel, 2 na-

tamam gazel, 1 musammat, 5 kita, 9 miifret ve 1 misra yer almaktadir (Bulur, 2021: 7).
Bu gazellerden 3t Kiiglik (1994) nesrinde bulunmamaktadir.

Bagun giili vii siinbiili serv ii benefsesi
Yari geliir diyti kodilar gozci nergisi

Baki nice halas ola kaplan2-1 ‘1skdan
Kim irdi tenden Ote[sine] cana pengesi (Bulur, 2021: 262-263)

Mecmuada “Baki” bashg: altinda verilen gazel, Bdki Divanimin yazma
niishalarindan 3'tinde (Milli Kiitiiphane 06 Mil Yz A 3593, Stileymaniye Kiitiiphanesi
Galata Mevlevihanesi 00064, University of Michigan 363) yer alan siir, Bali mahlasl
bir saire ait goriinmektedir. Bali, Baki mektebinden bir sair olarak degerlendirilebilir.
Sairin Divan’inda “nazire-i Baki” bashg: altinda verilen ve Baki’ye nazire oldugu
asikar olan 20 gazel bulunmaktadir (Yasar, 2005). Anlasilan bu yakin iligki iki sairin
siirlerinin karismasina sebep olmustur. Divan’in iki niishasinda dort beyit olarak yer
alan siir mecmuada yanlis kaydedilmistir. Bu siir Asik Celebi tarafindan Filibeli
Saki’'nin siirine 6rnek olarak verilmistir (Kilig, 2010: 940). Aynu siir i¢in Kinalizade
Hasan Celebi de kayit diismiis, siirin Asik Celebi tarafindan Saki mahlash saire ait
gosterilmesini yanlis bulmus, Bali'ye ait oldugunu o6zellikle vurgulamistir
(Sungurhan, 2017: 416).

Bagun giili vii stinbiili serv [ii] benefsesi
Yari geliir diyti kodilar gozci nergisi

Bali nice halas ola kaplan-1 ‘iskdan
Gecdi dertin-1 dilden anun cana pencesi (Yasar, 2005: 269)

Baki ve Bali siirleri bagka bir mecmua olan Pervane Beg nazire mecmuasinda da
karistirilmistir. S6z konusu mecmuadaki mahlas hatalar1 iizerine bir incelemede
bulunan Oztoprak (2023) bu karigikhiga isaret etmistir. Mecmuada v.641a
derkenarinda yer alan bes beyitlik bir gazelin baghginda “nazire-i Baki” kaydi
bulunmaktadir.

Iriir ey saki ayagi k'ola ‘igret baki
I¢cmez isek nice_ola kala nihdyet baki

Al

2 Niishalar: dikkate alarak “kaplan” olarak degerlendirdigimiz kelime tezde “filan
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Hasret-i la’l-i lebtimle didi ol ‘Isa-leb
Gam yime Baki oliirsen yine sthhat baki (Giynas, 2018: 2934)

Baki'ye ait gosterilen bu gazel Bdki Divani’'nda yer almamaktadir. Ancak mahlas
beytinde gecen “Baki” kelimesi de beytin anlami dikkate alindiginda mabhlas
mevkiindedir (Oztoprak, 2023: 97). Ay siir Edirneli Nazmi'nin nazire mecmuasinda
“nazire-i Bali” basligiyla ve Bali mahlasiyla kayithdir. Bali tizerine yapilan iki yiiksek
lisans tezinde ise bu siir yer almamaktadir.

Az vir ey saki sarab1 ki_ola ‘“isret baki
Igmesek nice ola kala nihayet baki

Hasret-i la’l-i lebiimle didi ol ‘Isa-leb
Gam yime Bali 6liirsen yine sihhat baki (Koksal, 2017: 1710)

Bu siir Pervane’ye gore Baki'ye, Edirneli Nazmi'ye gore Bali'ye aittir. Oztoprak
(2023: 97), Pervane’deki siirlerle Nazmi’deki siirler arasinda farkliliklarda ¢ogunlukla
Nazmi’nin aktarimi dogru ¢iktigy icin bu siirin Bali’ye ait olma ihtimalinin yiiksek
oldugunu diisiinmektedir. Basih Biki Divani’'nda yer almayan ve Oztoprak'in Bali’ye
ait oldugunu dusindigi siir i¢in Baki Divani’min yazma niishalarina bakildiginda
siirin 9 niishada (Sevket Rado 65, Corum Hasan Pasa 11 Halk Kiitiiphanesi 19 Hk 2158,
Milli Kiitiiphane 06 Mil Yz A 137, Siileymaniye Kiitiiphanesi Ussaki Tekkesi 00182,
Millet Kutuphanesi Ali Emiri Efendi Manzum Eserler 51, Siileymaniye Kiitiiphanesi
Atf Efendi 2057, Siileymaniye Kiitiiphanesi Ayasofya 3887, Istanbul Universitesi
Kiitiiphanesi T. 3846, Istanbul Universitesi Kiitiiphanesi T. 5523) Baki adina
kaydedildigi goriilmektedir. Bu niishalardan Corum Hasan Pasa 11 Halk Kiitiiphanesi
19 Hk 2158 numarali niishanin ferag kaydi H. 996/M. 1587/88, Istanbul Universitesi
Kiitiiphanesi T. 5523 numarali niishanin ferag kaydi ise H. 1007 /M. 1598/99’dur. Her
iki ntishanin Baki hayatta iken istinsah edildigi diistintildiigiinde, diger niishalarin ise
bagka sairlere ait iken Baki adina kayith siirler icermedigi dikkate alindiginda siirin
Bali'ye degil, Baki'ye ait olma ihtimalinin daha ytiksek oldugu soylenebilir. Aslinda
bu kayitlar, mahlaslariin imlas1 birbirine yakin olan her iki sair arasindaki siir
karisikliginin baska bir gostergesidir.

Baki-Semsi

Ingiltere British Library Or. 4129 numarada kayith siir mecmuasinda 15-17.
ylizyillar arasinda yasamuis sairlere ait siirler yer almaktadir. Mecmuada en fazla siiri
bulunan sair 33 siir ile Baki’dir. Mecmua iizerine incelemede bulunan Ozdemir (2017)
bu 33 siirden 2’sinin (58 ve 405 numarali siirler) Baki'nin basili Divan’inda
bulunmadigin tespit etmistir. Bunlardan v.115a’da yer alan “Yine bir hiiba goniil
diisdi yiizi giil ruhi al / Kameti serv beli ince teni penbe misal” matlal siirin baghg:
“gazel-i Baki”dir. Siirin maktasinda da Baki'nin mahlasi vardir. Bu siir Stier’in (2015),
Semseddin Sivast Divani’'nin tenkitli nesre esas aldig1 niishalarin 2’sinde bulunmaktadur.
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Bu niishalardan biri siir sayis1 en fazla olan niishadir. Mecmuada siirin Baki admna
kayd1 hatalidir. Siir Semsi’ye (61. 1597) ait olmalidur.

Yine bir hiiba goniil diisdi yiizi giil ruhi al
Kémeti serv beli ince teni penbe-misal

Semsiya sOyle siirtir ile okunsun gazeliin
Yine si‘riinde seniin var gibi® bir ince hayal (Siier, 2015: 244)

Baki-Hasbi

Baki'nin basili Divanlarindan Kiigiik'te (1994) olmayip Ergun (1935) baskisinda
yer alan “Kametin yadina ey serv-i revan irmaglar / Cesmelerdir esk-i cesmimden
dem-a-dem aglar” matlah gazel Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Atatiirk Kitaphg
Belediye Yazmalar1 K.0006 numarali siir mecmuasinda da v.49b’de Baki adina
kayithdair.

Kéametin yadina ey serv-i revan irmaglar
Cesmelerdir esk-i cesmimden demadem caglar

Saglar cani virirler miirdeler bulur hayat
Leblerin vasfinda Baki eylese iblaglar (Ergun, 1935: 339; Temiir, 2022: 155)

Baki admna kayith olan bu siir Edirneli Nazmi'nin 1524’te tamamladig:
Mecma‘u’n-Nezd'ir adli nazire mecmuasinda Hasbi mahlasi bir saire ait olup yedi
beyittir. S6z konusu siir Pervane Bey’'in 1560-61 yillarinda tamamladigl nazire
mecmuasinda da Hasbi mahlasl bir saire ait bes beyitlik bir gazeldir.

Serv-kaddiin boyma ’aynum akan irmaglar

Cesmelerdir esk-i cesmiimden dem-a-dem caglar

Caglardur kim yasumla ahum ey meh kéiyuna
Hem-reh olup varmaga her demde niyet baglar

Baglar ziilfiin kemendi bu dili divaneves
Mesken olsa cana ‘iskunla ‘aceb mi taglar

Taglar cekmez begiim ben ¢ekdiigiim bar-1 gami
Nar-1 hecriin laleves bagrimda yakd: daglar

Daglar ki mihriin ile sinede mihr itmisem
Goz goz olup haliimi sen meh-likaya aglar

Aglar bimar ¢esmiin fitnesinden gozleriim
Haste halinden biliirsin bi-haberdiir saglar

3 Divan yaymminda “iken” olarak yer alan kelime vezni bozmaktadir. Mecmualardaki “gibi” varyanti
ile vezin hatas1 ortadan kalkmaktadur.
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Saglar canlar viriirler miirdeler bulur hayat
Leblertiin vasfinda Hasbi eylese iblaglar (Koksal, 2017: 426)

Siir, her iki mecmuada Hasbi (6l. 1553’ten sonra) mahlash bir saire ait
goriinmektedir. Hasbi, Gedizli sair Kesfi'nin kiigiik kardesidir. Oliim tarihi tam olarak
bilinmeyen sairin herhangi bir eseri olup olmadig1 da mechuldiir. Tezkirelerde sairin
bazi asikane gazeller yazdig: kayithdir. Sairin Mecma‘u’n-Nezd'ir'de 23 adet siiri yer
almaktadir (Koksal, 2018). Nazmi'nin mecmuasint 1524 yilinda tamamladig: dikkate
alinirsa bu siirin Baki admna yanlis bir kayit oldugu asikardir. Zira Baki 1529'da
diinyaya gelmistir. “Bu gazelin tamaminda iade sanati yapilmigtir. Hasbi, Mecma'u’n-
Nezair'de yer alan 978 numarali gazelinin de tamaminda iade sanat: yapmistir. Mecmuada
Hasbi'ye ait goriinen siirlerden Hasbi nin ikileme kullanmay:, cinast ve iade sanatini seven bir
sair oldugu anlagilmaktadir. Bu ozellikler soz konusu gazelde mevcuttur.” (Kaplan, 2018b:
225). Hem basili Baki Divani’'nda hem de bir siir mecmuasinda Baki'ye ait goriilen bu
gazelin Baki adina hatali bir kayit oldugu anlagilmaktadir.

Baki-Yahya

Michigan Universitesi Kiitiiphanesi 416 numaral siir mecmuasinda Baki adma
kay1th 8 kaside, 134 gazel yer almaktadir (Celik, 2013: 5). Gazellerden v.97b’de yer alan
“Ol seh-i kamkar gelmez mi / Ol meh-i namdar gelmez mi” matlali gazelin
maktasinda Baki mahlas: gegmektedir. Baki'nin basili Divanlarindan Ergun (1935: 468)
nesrinde yer alan bu gazel, 228 Biki Divan: niishasindan Milli Kiitiiphane 06 Mil Yz A
8701 ve Istanbul Universitesi Kiitiiphanesi T. 2889 numarali niishalarda yer
almaktadir. Gazel,Yahyd Divani’'nda da yer almaktadir.

Ol seh-i kamkar gelmez mi
Ol meh-i namdar gelmez mi

Gortip ehliyyetini Yahyanun
Cehli agyara ‘ar gelmez mi (Cavusoglu, 1977: 578)

Gazel, Cavusoglunun tenkitli nesre esas aldig1 4 niishada yer almaktadir.
Cavusoglu (1977: XIII), bu niishalardan 2’sinin sairin saghginda yazilmis veya
saghiginda tertip olunmus bir niishadan istinsah edildigini diisiinmektedir. Siir, Yahya
Divani’nin tenkitli metnini tekrar kuran Bozyigitin (2021) esas aldig1 Milli Kiitiiphane
06 Mil Yz A 1493 numarali niishada da vardir. Bu niishanin istinsah tarihi Yahyanin
vefatina ¢ok yakindir (1582). Sadece Ergun (1935) nesrinde yer alan siirlerin bir
kisminin bagka sairlere ait oldugu bilgisi de taniklara dahil edildiginde siirin Baki
adma hatal1 bir kayit olam ihtimali kuvvetlenmektedir.
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Baki-Helaki

Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Atatiirk Kitapligi Bel_Yz_00043 numarada
kayith siir mecmuasinda Baki admna kayitlh 27 gazelden 11 basili Divan’da
bulunmamaktadir (Uludiiz, 2018: 24-27). Mecmuada bes beyti yer alan gazelin
maktasinda “Telh-kdm itme Hudaya bu Baki kulina” misrasinda Baki mahlas:
gecmektedir. Bu misrada vezin hatasi vardir. Siir ikinci olarak Millet Kiitiiphanesi Ali
Emiri Manzum 560 numarada bulunan siir mecmuasinda Baki adina kayithdir. Bu
mecmuada Baki adimna kayith 8 gazel vardir (Ay, 2015: 14). Mecmuada “gazel-i Baki”
basligiyla verilen siir, Baki adina kayith art arda siralanan gazellerin sekizincisidir.
Mecmuada bes beyti olarak yer alan gazelin maktasinda “Telh-kam itme Hudaya dahi
Baki kulina” misrasinda Baki mahlasi gecmektedir. Siir, Istanbul Biiyiiksehir
Belediyesi Atatiirk Kitapligt BEL_Yz_ O0092 numarali siir mecmuasinda yer
almaktadir. Bu mecmuada ise Baki'nin 40 siir vardir. Siirlerden 1’i basili Divan’da
bulunmamaktadir (Oztiirk, 2019: 5). Mecmuada bes beyit olarak yer alan gazelin
maktasinda “Telh-kdm itme Hudaya bu Baki kulina” musrasinda Baki mahlasi
gegmektedir. Bu misrada vezin hatasi vardir. Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Atatiirk
Kitapligr Bel Yz O0043 numarada kayith siir mecmuas: ile Istanbul Biiytiksehir
Belediyesi Atatiirk Kitapligi BEL_Yz_ O0092 numarali siir mecmuasi arasinda siirlere
dair bir fark yoktur. Bu iki mecmuadan birinin digerine kaynaklik ettigi soylenebilir.
Bu siir, basili1 Baki Divanlarindan Ergun (1935) nesrinde de yer almaktadir.

Devlet el virmez ise damen-i zillet baki
Evc-i rif'at yog ise kily-1 mezellet baki

Telh-kam itme Hudaya bu Baki kulina
Son nefesde kerem it sghd-i sehadet baki (Ergun, 1935: 198; Ay, 2015: 291;
Uludiiz, 2018: 107-108; Oztiirk, 2019: 23-24)

Bu siir basili Heldki Divani’'nda da ge¢mektedir. Helaki (6l. 1572-1576), Baki'nin
cagdasi sairlerdendir. Medrese tahsilini yarim birakip Istanbul’a yerlesen sair, burada
imamlik vazifesi icra etmistir. Cavusoglu'nun hazirladig1 Helaki Divani’'nda yer alan
gazel tenkitli nesre esas alinan 2 divanlar mecmuasinda ve 1 nazire mecmuasinda
(Pervane Bey) Helaki adina kayithdar.

Devlet el virmez ise damen-i zillet baki
Evc-irif‘at yog ise kiiy-1 mezellet baki

Fi’l-mesel ayinediir slret-i ‘dlem nazar it
Gor ki kalur mu hig ayinede stiret baki

Miihlet-i ‘6mre gurdr itme ki bin y1l yasayan
Gormedi ‘dlem-i fanide ‘alamet baki
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Firsat el virmis iken komagil elden cami
Her zaman boyle kalur sanma bu firsat baki

Telhkam itme Hudaya bu Helaki kulin
Son nefesde kerem it sehd-i sehadet baki

Dem-i evvelde bela olsa nasibiin stikr it
Dem-i ahirde iimid ola ¢ii rdhat baki (Cavusoglu, 1982: 183)

Su halde farkhi ytizyillardan sairler barindiran bu ii¢ mecmuada ve Ergun
nesrinde siirin Baki adina hatali bir kayit olduguna dair iki Onemli delil
bulunmaktadir: Bunlardan ilki siirin maktasinda “Baki” mahlasinin vezin hatasina
sebep olmasidir. Ikincisi Pervane Bey nazire mecmuasinda siirin Baki'ye degil
Helaki’ye ait gosterilmesidir. Pervane Bey nazire mecmuasinda Baki ve Helaki adina

kayith zemin ve nazire siir sayist ayni olup 59’dur (Giynas, 2017: 30).

Baki-Necati

Millet Kiitiiphanesinde Ali Emiri Manzum 674 numarada kayith bir siir
mecmuasinda v.32a’da “Ey sanem cevr ile cAn almak olupdur hti sana / Yiiri simden
girii terk idem teni ya héi sana” matlali bes beyitlik bir gazel yer almaktadir. Gazel
mecmuada “Baki rast” baslhigiyla verilmistir. Mecmua {iizerine incelemede bulunan
Turgut (2013), Baki'nin basili Divanlarinda yer almayan siirinin Baki'ye ait oldugu
sonucuna varmistir. Arastirmaci daha sonra bu iddiasini bir makalede de dile getirmis
(Simsek, 2022: 286-300), Baki siirine dair bazi hiikiimleri esas alarak siirin Baki'ye ait
oldugu iddiasini devam ettirmistir. Siirin maktasinda Baki'nin mahlasi yer almaktadar:

Subh-ves sadik gecersen rah-1 ‘askinda eger
Ol kamer-ruh bir gice Baki olur pehlt sana (Turgut, 2013: 144)

Bu siirin ilk dort beyti hem Tarlan’in (1997) hem de Ilhan’in (2023) Necat? Divani
nesirlerinde yer almaktadir. [lhan’in tenkitli nesre esas aldig1 9 niishada yer alan siir,
mecmuada Baki admna kayith siirden ilk beyitte kiiciik farkliliklar tasisa da 2 ve 3.
beyitler tamamen aynidir. Mecmuada yer alan siirin 4. beyti Necdti Divani'nda mahlas
beytidir ve sairin mahlasi bu beyitte yer almaktadir. Mecmuada ise “Ol gozi mestaneye
uydun ¢iin ey dil yiiri var” mahlas yerine “¢iin ey dil” ifadesi gegmektedir. Divan’da
yalnizca “Baki” mahlasi gecen son beyit bulunmamaktadir. $iir yalnizca divan
niishalarinda degil Topkap: Saray: Kiitiiphanesi Revan 1972’de kayitlh mecmuada
v.118b’de, Milli Kiitliphane 06 Yz A 7521 numarali mecmuada v.62a’da ve
Siileymaniye Kiitiiphanesi Ali Nihad Tarlan Koleksiyonu 68 numarada kayith
mecmuada v.12a-b’de Necati (6l. 1509) adina kayithidir. Bu taniklar miirettip yahut
miistensihin siire dair kaynaginin hatali, miinekkitin dil ve tisluptan hareketle yaptig:
¢ikarimin yanlis oldugunu gostermektedir.
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‘Akibet cevr ile can almak olupdur hii sana
Ben de ge¢diim can u dilden ey sanem yahti sana

Ol gozi mestaneye uydun Necati yiiri var ‘

Giceler ta subha dek olsun haram uyhu sana (Tarlan, 1997: 151; Ilhan, 2023:

816)

Baki-Tali'i
Tali’, II. Bayezid'in oglu Sehzade Mahmud'un maiyetinde bulunmus; Necati

sehzadenin nisancist iken kendisi de defterdarligin1 yapmistir. Onun hem Divan
niishasinda hem de gesitli mecmualarda admna kayith bir siir, Baki Divani'min 15
niishasinda (Siileymaniye Kiitiiphanesi Yazma Bagislar 05930, Siileymaniye
Kiitiiphanesi Yazma Bagislar 04436-001, Siileymaniye Kiitiiphanesi Galata
Mevlevihanesi 00064, Diyanet Isleri Bagkanhg Kiitiiphanesi 4003, Siileymaniye
Kiitiiphanesi Usgsaki Tekkesi 00182, Bayezid Umumi Kiitiiphanesi 5642, Istanbul
Universitesi Kiittiphanesi T. 5523, Istanbul Universitesi Kiittiphanesi T. 2889, Prof. Dr.
M. Fatih Koksal Hususi Kiitiiphanesi 2, Vatikan Kiitiiphanesi Tiirk¢e Yazmalar: Vat.
Turco 200, Ingiltere Milli Kiitiiphanesi 7922, Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi
Kiitiiphanesi Mustafa Con A 510/1I, Milli Kiitiiphane 06 Hk 2556, Avusturya Milli
Kiitiiphanesi Tiirkce Yazmalar1 168, Corum Hasan Pasa Il Halk Kiitiiphanesi 19 Hk
2158) goriinmektedir. Hatta bu siir Baki'nin basili Divanlarindan Ergun (1935) nesrine
girmistir.

Yine sol denlii cefa eyledi sengin dilimiz

Dahi giizeller adin anmaga varmaz dilimiz

Bakiya ger soralar cana cefasin yarin
Dad ii feryad diytii ¢agrisa her bir kilimiz  (Ergun, 1935: 460-461)

AL

Bu nesirde yer alan 574. gazel; Efe’nin (2019) Tali’i'nin siirlerine dair yaptig:
miithim ¢alismada Tali'"’ye ait goriinmektedir. Bu siir Efe’nin incelemeye dahil ettigi
Milli Kiitiiphane Yazmalar Koleksiyonu 06 Mil Yz FB 208 numarali mecmuada
v.78b’de, Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Atatiirk Kitapligi Muallim Cevdet MC 0315
numarali mecmuada v.11b’de ve Siileymaniye Kiitiiphanesi Fatih 4078’de yer alan

N

mecmuada v.99b’de Téli'’'ye ait goriinmektedir. S6z konusu siir ayni zamanda
Pervane Bey'in nazire mecmuasinda da Tali'? adina kayithdir (Giynas, 2017: 1174).
Fransa Milli Kiitiiphanesinde Supplement Turc 270 arsiv numarasiyla kayitl bir divan
mecmuasinda Tali’T Divani’nin eksik bir niishasi vardir. S6z konusu gazel bu niishada
da yer almaktadir. Bu taniklar Biki Divan: niishalarinda da yer alan bu siirin niisha
coklugundan dolayr Baki'yi ait olma ihtimalini kuvvetlendirmektedir. Ancak 228
niishanin yalnizca %7’sinde bu gazelin yer aldig1 ve ilgili niishalardan 10’'unda bu
calisma Ozelinde baska sairlere ait siirlerin Baki adina kaydedildigi dikkate

alindiginda bu ihtimali zayiflatmaktadir. Baki'de bes beyit olan gazel Tali'i’de yedi
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beyittir. Iki siir arasinda ortak beyitler -niisha farklar1 harig- aymidir, farklilik yalniz
mahlastadir.

Bize sol denlii cefa itdi o sengin-diliimiiz
Dahui dil-berler adin anmaga varmaz diltimiiz

Tali’1 ger soralar cevr i cefdsin yariin
Dad u feryad diytiben ¢agira her bir kilumuz (Efe, 2019: 141-142)
Baki-Saki
Corum Hasan Pasa Il Halk Kiitiiphanesindeki 19 Hk 2207 numarali siir
mecmuasinda v.21a’da “Ehl-i dikkat biliine mi didiler / Agzun anmildi niyet o didiler”
matlal gazel “Baki Efendi” bashigiyla takdim edilmistir. Siirin son beytinde Baki'nin
mahlast da yer almaktadir. Mecmua tizerinde incelemede bulunan Akdag'in (2013)
Baki'nin bilinmeyen bir siiri olarak takdim ettigi gazel bugiin elimizde Divan’t mevcut
olmayan ancak mecmualarda ve suara tezkirelerinde 6rnek siirlerine rastladigimiz
Baki'nin cagdasi sairlerden Saki'ye ait goriinmektedir. Agik Celebi'nin, bazilar
tarafindan Necati Bey’e bazilar1 tarafindan da Kemal Pasazade’ye isnat edilen bu siirin
aslinda Saki mahlash bir saire ait oldugunu sodylemesi (Kilig, 2010: 940), daha o
doénemde siirin soyleyicisine dair hatali kayitlarin olduguna isaret etmektedir. On
altinc1 yiizy1l suara tezkirelerinden Sehi Bey ve Latifi’de gazelin tamami, Agik Celebi
ve Kinalizade Hasan Celebi’de gazelin iki beyti “Saki”nin biyografisinden s6z ederken
ornek olarak verilmistir. Bakf Divani niishalarina girmeyen bu siir Saki'ye ait olmalidur.
Ehl-i dikkat biliine ma didiler
Agzun anild1 yokdur o didiler

Saki elden ayag1 hi¢c komaz .
Rz u sebde ceker sebti didiler (Ipekten vd., 2017: 107-108; Canim, 2000: 295)

Birden Cok Siirin Birbirine Karistirilmasi

Mecmualara bakildiginda bazen iki farkli saire ait siirlerin birbirine
karig(tiril)mastyla yeni bir siirin ortaya ¢iktig1 goriilmektedir. Bu tarz hatali kayitlarin
miirettibin yahut miistensihin hafizasindan kaynaklandig1 sdylenebilir. Klasik sair bir
siir yazdiginda bu siir edebiyat mahfillerinde, gesitli meclislerde sdylenir ve bdylece
edebiyat alemine dahil olurdu. Zamanla siir etrafinda olusan nazire halkasiyla siir
edebiyatin aktiielinde bilinir olur, giincelligini muhafaza ederdi. Klasik edebiyat her
ne kadar yazili bir edebiyat olsa da bu edebiyatta sifahi bir yanin oldugu da dikkate
alinmalidir. Ahdji, suara tezkiresinde Hemdemi mahlash bir sairin gece giindiiz eski
sairlerin ve sonrakilerin sozlerini inceleyip ¢alisarak her birinin giizide beyitlerini,
begenilmis kelimelerini ezberledigini, bu sebeple zamanin mana sahipleri tarafindan
“Ayaklu Conk” lakabiyla anildigin soyler (Solmaz, 2018: 303). Nizami-i Artizi, siirde
bir sahsiyet olabilmeyi insanin gengliginin erken yillarindan itibaren eski sairlerden
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20.000 beyit ezberlemek, daha sonrakilerden de 10.000 beyit miktarinda siiri kendine
model almak gibi bir yetisme sartina baglar. Ayrica siirin gesitli nevilerini tanimann,
onlarin giizel olan veya olmayan taraflarmi gorebilecek, ifade inceliklerini
kavrayabilecek bir seviyeye gelmenin, nihayet biitiin bir kabiliyeti gelistirmenin
biiyiik tistatlarin divanlarini devamli surette okumakla miimkiin olacagmi soyler
(Akiin, 1994: 413). Bu okumalar sonucu siir sdyleyenlerin veya severlerin farkl siirleri
birbirine karistirmasi, siir meclislerinde yahut yazili kaynaklarda bu sekilde
zikretmeleri miimkiin goriinmektedir.

Baki-Hayali
Harvard Universitesi Houghton Kiitiiphanesi MS Turk 59 numarali siir

mecmuasinda v.71a’da yer alan siir hem Baki’den hem de Hayali’den beyitler ihtiva
etmektedir.

Ayine her dem koyar dildar tenha koynina
Naz ile Ytsuf giriir gliya Ziileyha koynina

Cikmad yariin lebi fikri dil-i agyardan
Aldi ol 1a'li diriga seng-i hara koynina

Rah-1 giilzar-1 fenada cismini iden gubar
Rtizgar ile girtir bir verd-i ra'na koynina

Diir disiin vasfinda si‘riim defterin gérdi meger
Kim sadef mecmii‘asini sald1 derya koynina

Ruhlarun sevkiyle piir-dag itdi Baki sinesin
Bir avug berg-i giil-i ter koydi gliya koynina
Siir mecmuas: tizerine calisan Giines (2015) tarafindan bu gazel Baki'ye ait
gosterilmis ve “Bu gazel divanda yer almamaktadir” aciklamasiyla takdim edilmistir.
Oysa gazelin son iki beyti Kiiciik (1994) nesrinde yer alan 430. gazelin de son iki
beytidir. Bu siir i¢in ilk {i¢ beyit 6zelinde de hata vardir. Miistensih ve miirettibin Baki
adina kaydettigi ve inceleyenin de Baki'nin zannettigi beyitler Hayali'nin basih
Divan’inda yer almaktadir. Tarlan (1945: 367) nesrinde yer alan “koynuna” redifli
gazelin ilk ti¢ beyti, mecmuada Baki adina kaydedilen gazelin de ilk ti¢ beytidir. Gazel,
Hayal? Divani’nin tenkitli metnini yeni niishalar 1s1ginda tekrar kuran Celik Vural'in
(2021) nesre esas aldig1 7 niishada gegmektedir.

[stanbul Arkeoloji Miizesi Kiitiiphanesi REV 240 numarada kayitli siir mecmuast
Baki mahlasli 300’e yakin siir icermektedir. Bu siirlerden v.123b’de yer alan “su” redifli
siir Kiiglik (1994) nesrinde yer almamaktadir.
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‘Agikane gonliini akitmasaydi yare su
Olmaz idi vadi-i ‘iska diisiip avare su

Ka‘be-i kliyunda kaldum gozlertimden yas akar
Tesne diller cagrisup dirken meded bir pare su

Ma‘il olma ser-kes ol mahbtiba istigna gerek
Serv basin egmez ayagin dpe ger yalvara su

Vadi-i hayretde zencirin siiriir divanediir
‘Asik olmisdur meger riz-1 ezel didara su

Bakiya/Sakiya bozsa ‘aceb mi hédne-i ziihdi sardb
Ciin esasindan yikar irigse bir divara su
[stanbul Biiyiiksehir Belediyesi Atatiirk Kitaphiginda Belediye K. 779 numarada

kayith Baki Divani niishasinda v.111a’da ve Michigan Universitesinde Biki Divani
niishasinda da (234. yk., derkenar) yer alan siir, ayn1 zamanda Ergun (1935) nesrinde
de (550. siir) bulunmaktadir. Baz1 yazmalarda Baki'ye ait goriinen bu siir, niisha
farklartyla Hayili Divani'nda da gegmektedir. Golpmarli (2005: LXI) da bu gazeli
Fuztli'nin edebi kisiligini anlatirken Hayali Bey’in Fuzili'nin “su” redifli kasidesine
naziresi olarak zikretmistir. Bu siir hem Tarlan’in (1945) hem de Celik Vural’in (2021)
hazirladiklar1 Hayili Divani’nda yer almaktadir. Baki adina kaydedilen siirin ilk 3 beyti
Celik Vural'in hazirladig 8 niishadan hareketle tenkitli metnini kurdugu Divan’da 497
numarali gazelin ilk 3 beytidir. Baki adina kaydedilen siirin dordiincii beyti de Celik
Vural'in hazirladigr Divan’da “su” redifli baska bir gazelin, 489. gazelin, ikinci
beytidir. Siirin mahlas beyti Celik Vural'in hazirladig1 Divan’da 497 numarali gazelin
dordiincii beytidir. Her iki beyit arasinda farklilik Hayali’de misra basindaki “sakiya”
sozcligiintin Baki'de “Bakiya” seklinde mahlasa dontismesidir.

Békiya bozsa ‘aceb mi hane-i ziihdi sarab

Ciin esasindan yikar irigse bir divara su (Kartal, 2021: 36; Ergun, 1935: 445)

Sakiya bozsa ‘aceb mi hane-i ziihdi sarab
Ciin esasindan yikar irigse bir divara su (Celik Vural, 2021: 343)

On altic1 yiizyil sairlerinden Saki'nin “Ehl-i dikkat biliine ma didiler / Agzun
anildi yokdur o didiler” matlal siirinin bir siir mecmuasinda Baki adina kaydedildigi
hatirlandiginda bu iki sézciigiin yakin imlali olmasindan kaynakl bir hata yapildig:
degerlendirilmektedir. Bir miistensih veya miirettip marifetiyle ortaya ¢ikan bu hata
daha sonra Baki Divani niishalarma da girmis olmalidir. Mecmuda yer alan siirin
Hayali'ye ait iki siirin karismasiyla ortaya ¢iktigi ve Baki admna uyarlandig:
goriilmektedir.
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Siirdeki Baska Bir Kelimenin Mahlas Zannedilmesi

Ayni siirin birden ¢ok saire ait goriinmesinde insan kaynakli hatalar 6n
plandadir. Bu hatalar musanniften, miistensihten, mecmuanin miirettibinden, kotii
niyetli bir kimseden (rakipler, diger sairler, diismanlar, haset ehli) veya arastirmacidan
kaynaklanabilir (Kaplan, 2023a: 524). Insan kaynakli hatalarin baginda miistensih veya
miirettibin dikkatsizligi gelmektedir. Bazen ayni mahlasi kullanan farkli sairlerin
siirleri karismis, bazen beyitteki farkli bir kelime mahlas olarak algilanmistir. Siiri
sOyleyenin ismi mahlashanede ge¢mesine ragmen soz konusu beyitteki farkli bir
kelime mahlas zannedilmistir (Kaplan, 2018a: 19-20).

Siirde mahlas kullanmayan az sayidaki sair bir kenara birakilirsa klasik sairler
mahlas kullanma hususunda hassas davranmislar, bilhassa gazel nazim seklinde
sOyledikleri siirlerde son beyitte -maktada- mahlaslarina yer vermislerdir. Bazen
miistensih veya miirettipler bazen de eser {izerine calisan arastirmacilar siirin
sOyleyenini hatali aktarmislardir. Bu aktarimda s6z konusu siirdeki beyit eksikligi,
bilhassa siirde mahlasin gectigi beytin olmamasi, imlalar1 birbirine yakin mahlaslarin
karistirilmasi, baska bir 6zel ismin yahut nisbet, liyakat, meslek bildiren ek almis bir
kelimenin mahlas zannedilmesi etken olmustur. Baki adina bu tiirden hatalar hem
mecmualarda hem de sairin Divan’min bazi niishalarinda yapilmistir. Hatta bu hatali
kayitlardan dolayi sairin basili Divanlarina kendisine ait olmayan siirler girmistir.

Baki-Firaki

Baki'nin basili Divanlarinda yer almayan ancak Divan’in 3 yazma niishasinda
(Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Atatiirk Kitaphig1 K. 779, Almanya Staatsbibliothek zu
Berlin Ms. Or. Oct. 314, Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi Kiitiiphanesi Universite A 420)
bulunan “Hercayilikde dil-ber devr-i zamana benzer / Alcaga meyl ider bir ab-1
revana benzer” matlali gazelin maktasinda “baki” sozciigli miistensih tarafindan

mahlas zannedilmis, bunun sonucunda Biki Divan: niishalarina saire ait olmayan bir
gazel dahil olmustur. Gazelin makta beyti soyledir:

Bu tak u tumturaki zann itme kala baki
Diinya evi Firaki bir kohne hana benzer
Siirin maktasma bakildiginda “baki” sozciiglinii mahlas zannedilmesinden
hatali kaydin ortaya ¢iktig1 anlasilmaktadir. Siir hem Edirneli Nazminin hem de
Pervane Bey'in nazire mecmualarinda siirlerine rastlanan, 16. ytizyilda yagsamis Firaki
mahlasli bir saire ait olmalidir. Niishalarin tanikligina gerek duyulmadan beyit nesre
cevrilip mahlas mevkiindeki kelimenin anlamina ve beyitteki islevine bakildiginda da
mahlasin “baki” degil, “Firdki” olmas1 gerektigi goriilmektedir. Kendisine seslenen
Firdki, diinya evinin debdebe ve gosterisinin baki kalacaginin zannetmemesi
gerektigini zira diinya evinin eski bir hana benzedigini sdylemektedir.
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Baki-Asik Celebi

Kiiciik (1994) nesrindeki 3, Ergun (1935) nesrindeki 56 numarali gazel mahlas
kaynakl bir hatadan dolay1 Baki adina kaydedilmistir. Bu siir, Bikf Divani'nin Istanbul
Universitesi Kiitiiphanesi T. 5571, Firat Universitesi Kiitiiphanesi 9585 ve 9586,
Siileymaniye Kiitiiphanesi Nafiz Pasa 868, Stileymaniye Kiittiphanesi Hact Mahmud
Efendi 3712 niishalarinda yer almaktadir. Aym siir Asik Celebi'nin (61. 1572) 1556’da
tertip ettigi Divan'inda da ge¢mektedir. S6z konusu siir Pervane Bey’in nazire
mecmuasinda Asik Celebi adina kayitlidir. Siirin matla beyti soyledir:

Yar isiginde dinildi ‘Asik-1 seyda bana
Hak dimigler tenzilii'l-esméa’ii* min savbi’s-sema

Gazelin daha ilk beytinde Asik Celebinin mahlasini zikrettigi goriilmektedir. Siir
{izerine cok yonlii bir incelemede bulunan Kaplan (2016: 1031-1062) da siirin Agik
Celebi’ye ait oldugu sonucuna ulagmustir. Siirin makta beyti her iki saire ait basili
Divanlarda soyledir:

Si’r {1 insddan murads ‘Asik-1 bi-cAreniin
‘Arz-1ihlas eylemekdiir yare baki ve’d-du’a (Ktigtik, 1994: 104; Kilig, 2017: 81)

Mahmut Kaplan (2013: 55) bu beytin dil ici aktarimini “Ey Biki, caresiz dgigin siir
ve diizyazidan amact sevgiliye samimiyetini sunmak ve duadir.” seklinde yapmustir. Fahri
Kaplan (2023: 136) beyti su sekilde degerlendirmistir: “Asigin sevgiliye hilini arz etmesi
ve onun 1yiligi icin duada, temennide bulunmasini hem gsiirin hem de insanin (iginde yer yer
siir de olan nesrin) yazilmasindaki amag olarak zikreder.” Oysa beyitteki “baki” sozciigii
kalip bir ifadenin parcasidir ve sairin bu isi nasil yaptigii vurgulamaktadir. “Agik-1
bi-gare” ise beytin 6znesidir. Asik Celebi, siir ve nesir yazarak sevgilisine icten
baghligini daima bildirmekte, duasimin onunla oldugunu sdylemektedir. Burada insa
geleneginde mektubun intihasinda kullanilan “s6zii bitiriyorum, geriye kalan...”
seklindeki kalip ifadelerde bir dua belirten “baki du’a, baki selam, baki mahabbet” gibi
kullanumlar akla gelmelidir. “Baki” sozciigliniin benzer bir sekilde kullanimina Yahya
Bey’in (6l. 1582) bir gazelinin maktasinda da rastlanmaktadir:

Ma-hiive’l-makstid olan si’riimden ey Yahya bentim
Haliimi ‘arz eylemekdiir yare baki ve’s-selam (Cavusoglu, 1977: 438)

Yahya Bey’in beytine bakildiginda da “Ey Yahya beniim si'riimden ma-hiive’l-
maksiid olan halimi yére ‘arz eylemekdiir, baki ve’s-selam” stz diziminde “baki”
sozcligliniin 6zel isim degil, climlenin zarfi oldugu asikardir. Her iki beytin ikinci
i/l

misralarinin s6z dizimi paraleldir. S6z konusu beyitteki “baki” sozciigii de bu

baglamda degerlendirilmelidir.

4 Asik Celebi’de ve baz1 Biki Divani niishalarinda “elkabu” farki vardir.
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Baki'ye ait zannedilen siirin makta beyti nesre cevrildiginde (Asik-1 bi-careniin
si’r i insadan muradi yare ‘arz-1 ihlas eylemekdiir, baki ve’d-du’a) siirdeki “asik-1 bi-
care” ifadesinin ikinci misrada yer alan “baki” sozciigiiniin karsilig1 olarak sairin sifat:
zannedildigi ve yanlis anlamlandirildigr goriilmektedir. Bu yanlis anlamlandirma o
denli yayginlk kazanmustir ki siir Bdk? Divan:’nin birden ¢ok niishasina haliyle basihi
Divanlara da girmis, Baki'nin zannedilmistir.

Baki-Gelibolulu Ali

Biki Divani’'nin matbu Istanbul baskisinda yer almayan ancak Kiigiik (1994) ve
Ergun (1935) nesrinde yer alan gazel, Istanbul Universitesi Kiitiiphanesi T. 2889
numarali Baki Divani niishasinda yer almaktadir. Bu niishanin istinsah tarihi 1636-
37’dir. Aym siir yayimlanmis Gelibolulu Ali Divani'nda da yer almaktadir. Siir,
Aksoyak’'n (2018) tenkitli nesre esas aldigi 3 niishada bulunmaktadir. S6z konusu
gazel soyledir:

‘Ayn-i ‘Ali ol iki nergis-i cad{ina fida
Ya ziilal-i lebiine ya ruh-1 nik{ina fida

Elifi serv gibi bag-1 mahabbetde bu giin
Kad-i mevziinun ile ol iki baz{ina fida

Lami erbab-1 gamun kadd-i dii-tas1 manend
Zilf-i mergtbun ile kakiil-i hos-btina fida

Yast her lahza kemanun gibi pi¢ide olup
Gamun oklari ile ol iki ebriina fida

Merdiim-i dide gibi baki kalan noktalar:
Ol iki ya kasun altindaki hindtina fida (Ergun, 1935: 110; Kiiciik, 1994: 111;
Aksoyak, 2018: 506)

Bir muvassah gazel 6rnegi olan bu siirde her beytin ilk misrasinda birinci harfler
yukaridan agsagiya okundugunda “Al” () ismi ortaya ¢ikmaktadir. Sair ismi isaret
ederken harfleri de misra basinda ismen zikretmistir. Bu siir {izerine bir
degerlendirmede bulunan Aksoyak (2005: 69-82) siirin Ali'ye ait olmasi gerektigi
sonucuna ulagsmustir. Siirde daha ilk misrada” Ayn-i ‘Al ifadesiyle isme/mahlasa
isaret edilmistir. Burada hatanin siirin son beytinde yer alan “baki” sozciigiiniin
mahlas zannedilmesinden kaynaklandigi asikardir. Beyitteki s6z dizimi ve anlam
“baki kalan” ifadesinin geriye kalan anlamiyla kullanildigini ortaya koymaktadir. Bu
ornekte de digerlerinde oldugu gibi farkh bir sozciigiin mahlas zannedilmesi hatali
kayda sebep olmustur.
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Baki-Azeri
“Stfi tesbih i asdy1 mey-i giil-fama degis / Hirka-i ziithd i riyayr gikarup
cama/came degis” matlali siir Ergun nesrinde yer alan 532. siirdir. Bu siir Baki
Divani’nin 228 yazma niishasinn 3’tinde [(%1,3) Yap1 Kredi Sermet Cifter Arastirma
Kutuphanesi 109, [zmir Milli Kiittiphanesi Tiirk¢ce Yazmalari 1767, Princeton
Universitesi Tiirkge Yazmalar1 165] yer almaktadir. S6z konusu siir Kinalizade Hasan
Celebi'nin ve Riyazi'nin tezkirelerinde Azeri fbrahim’in siirlerine 6rnek olmak {izere
matlas1 verilmis siirlerden birisidir (Sungurhan, 2017: 186; Agkgodz, 2017: 55).
Azeri'nin siirinin tamami bugiin elimizde degildir. Ancak Ergun nesrinde Baki adina
kaydedilen siirin maktasi, bu siirde bir mahlas hatas1 yapildigini diistindiirmektedir.
Zevk-i baki bulayin dirsen eger ahir-i kar
‘Alemin zevk i safdsin gam u dlama degis
Siirin maktasinda muhtemelen mahlas aranmis, herhangi bir isme
rastlanmayinca da “zevk-i baki” ifadesinde yer alan sézciik mahlas zannedilmistir.
Siirin anlamma bakildiginda bu sozciigiin mahlas olarak degil, sozliikk anlamiyla
kullanildig goriilmektedir.

Baki-Mesihi

Milli Kiitiiphane 06 Hk 110 numarali siir mecmuas: iizerine inceleme yapan
Kesik (2013: 340), Baki adina kayith 70 gazel, 5 kaside ve 3 musammat tespit etmistir.
Kesik, bu gazellerden v.164a’da yer alan “Giici ¢og eyler kasun keman: / Cekdi nige
kez miskiniin am” matlali gazelin Baki'nin basili Divanlarinda bulunmadigini

belirtmis, gazeli Baki adina kaydetmistir. Mecmuada bes beyit olarak kayitli gazelin
maktas1 soyledir:

Hattun gelelden mahv oldi ziilfiin
El-hattu baki ve’l- omrii fani
Beyitte “El-hattu biki ve’l- Omrii fini” ifadesinde yer alan “baki” sozciigii mahlas
zannedilmistir. Bu siir basili Mesihi Divani’nin 5 niishasinda yer almaktadir. Yedi
beyitlik gazelin altinc1 beytinde Mesihi'nin mahlasi gegmektedir:

Tab’-1 Mesihi bahr-i diirerdiir
Deryaya benzer anda giiya zeban (Mengi, 2014: 295)
Beyitte “El-hattu baki ve’l- ‘0mrii fani” ifadesinde yer alan “baki” sozciigii mahlas
zannedildigi i¢in Baki adina hatali bir kayit ortaya ¢ikmustir. Bu ifade s6z konusu siirle
nazire iligkisi bulunan dort sairin siirinde daha aynen kullanilmistir:

Hat zahir old1 ‘Omr ahir old1
El-hattu baki ve’l- ‘omrii fani (Fakiri)
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Hiisniine yazmis dest-i ezel kim
El-hattu baki ve’l- ‘omrii fini (Siihayi)

Hattun goricek gitdi hayatum
El-hattu baki ve’l- omrii fini (Rahmi)

Gitdi Mu'idi es’ar1 kald1
El-hattu biki ve’l- ‘omrii fani (Mu'idi) (Giynas, 2017: 2617-18)

Baki-Sadik

Kesik (2012a: 117), Milli Kiitiiphane Yazmalar Koleksiyonu 06 Mil Yz A 796
numarali mecmuada v.56a’da yer alan siirin basili Divanlarda yer almadigin
vurgulayarak Baki'nin kendi siirine tahmisi zannetmistir. Kesik 'in aktardigina gore bu
tahmisin yer aldig1 mecmuada, Baki'nin basili Divanlarinda bulunan 2 kasidesi ve 3’
eksik 53 gazeli bulunmaktadir. Bu sayisal ¢okluk s6z konusu siiri, Baki'nin tahmisi
olarak nitelendirmede yazara bir referans olusturmustur. Mecmuada yer alan
tahmisin ilk ve son bendi soyledir:

Yad olan bu mah-rtidan asinay1 n’eylesiin

Seyr-i sahray: vii giil-gest-i fezay1 n’eylesiin
Yarstiz hatir dem-i zevk i safay1 n’eylesiin

Dil giriftar-1 bela dil-ber hevayi n’eylesiin

Déama diismez yirlere konmaz hiimay1 n’eylesiin

Bir ctivanun fikr-i ebriis1 beni itdi hilal

Nale dondiim naleden Sadik olup gamla hayal

Derd-i ‘iskindan cihan oldi ser-a-ser bi-mecal

Halk-1 ‘alem Bakiya 1gkinda yariin haste-hal

Bir tabib andan bu denlii miibtelay1 n’eylesiin (Kesik, 2012a: 117-118; Ortaq,
2019: 63-64)

Kesik’in esas aldig1 mecmuada siirin son bendinde ekleme misralarda “sadik”
sozcigli gegmektedir. Anlagilan bu sozctigiin Bakinin siirini tahmis eden sairin
mahlas1 olabilecegi degerlendirilmemistir. Siirde s6z dizimi ve anlam, “Sadik”
sOzcliginlin sairin mahlasi oldugunu ortaya koymaktadir. Baki'nin kendi siirine
tahmisi olarak degerlendirilen bu siir, Sadik mahlasl sairin cagdas: isimlerden birinin
Baki'ye tahmisi olmalidir. Bu dogrultuda yaptigimiz taramada Istanbul Universitesi
Nadir Eserler T. 3560 numarada kayith siir mecmuasinda v.143a’da bu siirin “tahmis-
i Sadik gazel-i Baki” bashig: altinda yer aldigini ve siirin Kesik'in metnini aktardig:
siirle ayni1 oldugunu gordiik. Baki'nin c¢agdas: sairlerden Sadik’in farkli siir
mecmualarinda Baki’nin siirlerine yaptig1 tahmisler yer almaktadir. Sadik, Baki'nin
“Geliiniiz yiiz tutalum bargeh-i Gaffara / Can u dilden geleliim tevbe vii istigfara”,
“Giilzara gel nesim-i saba gibi hos-dem ol / Acil dertin-1 gonca gibi sad u hurrem ol”,
“Kild: afaki miinevver tal‘at-1 rahsan-1 ‘id / Halka dibalar geytiirdi mah-1 ntir-efsan-1
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‘id”, “Sebnem gibi sagilsun kon egk-i firavanum / Giiller gibi agilsun tek gonca-i
handanum”, “Dil giriftar-1 bela dil-ber hevayi n’eylesiin / Dame diismez yirlere
konmaz hiimay1 n’eylesiin” matlali gazellerini tahmis etmistir (Kaplan, 2022b: 81).
Baki-Nihani
Pervine Bey Mecmuasinda “Baki” mahlash siirler {izerine bir inceleme yapan
Bahadir (2013), 178 gazelden 28’inin yayimlanmig olan Bak? Divani'nda yer almadigini
belirtmektedir. Sayinin bu denli yiiksek olmasinin sebebi Bahadir'mn “Baki” mahlash
her siiri “sultanu’s-su’ara” Baki'ye ait gostermesidir. “Donemin tezkireleri incelendigi
zaman, Baki mahlasinin sadece bir kisi tarafindan kullanildi§ goriildiigii icin ¢calismaya konu
olan gazellerin Biki'ye ait oldugu noktasinda siipheye yer kalmamaktadir.” (Bahadir, 2013:
191). Her ne kadar Bahadur, 16. ytizyil i¢in tek Baki'den sz etse de “sultanu’s-su‘ara”
Baki disinda, bu mahlasla siir yazan iki sair bulunmaktadir. Bunlardan birisi Selanikli
Baki, digeri Dellakzade Baki’'dir. Baki'nin siirleri bilhassa mahlastas: Dellakzade Baki
ile karismustir. Atatiirk Kitapligi Muallim Cevdet Boliimii K. 479’da kayith olan bir siir
mecmuasinda “sultdnu’s-su‘ard” Baki'ye ait olan
Ahum goge boyandi goge gok boyanmadin
Yandum o sem’ sevkine pervane yanmadin

Mest olup ‘asik-1 riisva yakasin ¢ak eyler

Diistiben kiiy-1 harabata 6zin hak eyler
matlali gazeller mecmuada Dellakzade Baki'ye ait gosterilmistir. Bu durumda
Dellakzade Baki'ye ait baz: siirlerin de “sultanu’s-su‘ard” Baki adina kaydedilmesi
mumkiindiir. Siir mecmualarinda Dellakzade Baki'nin siirlerine rastlanmaktadir.
Hayal (2023), Istanbul Universitesi Nadir Eserler Kiittiphanesi 3563 numarada kayith
bir siir mecmuasinda Dellakzade Baki'ye ait gosterilen yedi siirin metnine yer
vermistir.

Bahadir (2013), Baki'ye ait siirler arasinda zikrettigi “Dilde dinlenmek olur m1 hig
‘1skun atesi / Eskiden goyniikliidiir feryddum u ahum isi” matlali gazelin son beytinde
yer alan “baki” sozciiglinii sairin mahlas1 zannetmistir. S6z konusu gazelin makta
beyti sdyledir:

Mest-i 1a-ya‘kil Nihani n’ola olsa hasre dek
Saki-i bakiden igmisdiir sarab-1 bi-gasi

Beyitte “baki” sozciigii “ebedi, 6liimsiiz” anlamiyla, Allah’in bir esmasi olarak
Allah’ gagristiracak veya miirsid-i kdmilin bir sifat1 olacak sekilde kullanilmistir. Siir,
ilk misrada mahlas: zikredilen Nihani'ye aittir. Kendisine seslenen Nihani, hasir
glniine kadar sarhos olmasina sasilmamasi gerektigini soyler. Zira o, oliimsiiz

o

sakiden sarab1 i¢mistir. Beytin s6z dizimi ve sentaks1 siirde mahlasin “baki” degil,
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“Nihani” oldugunu gostermektedir. Pervine Bey Mecmuasmi yayimlayan Grynas (2017:
2759) bu siiri “nazire-i Nihani” bashigi altinda vermistir.

Baki-Isreti

Baki'nin ¢agdas: sairlerden birisi olup onun gibi miiderrislik ve kadilik yapan
Isreti'nin bugiin elimizde Divan’i yoktur. Ancak sairin gesitli siir mecmularinda

siirlerine rastlanmaktadir. Asagidaki siir Milli Kiitiiphane Yazmalar Koleksiyonu 06
Hk 240 numaral: siir mecmuasinda v.78a’da yer almaktadar:

Sanma 15k ehlini mevt-ile giizar eylediler
‘Iska sabr idemeytip terk-i diyar eylediler

Stireta gormeyeliim diyii rakibiin yiizini
Bendeler mahmil-i tabfta firar eylediler

Terk idiip tac [u] kabay sarilup bir kefene
Came-i halki giytip gitmege ‘ar eylediler

Gotiiriip ayagt bu memleket-i faniden
Vardilar ‘alem-i bakide karar eylediler

Arkasi tizre yatup ehl-i kubir etdi huzir
Gam [u] mihnet beni iy ‘Isreti zar eylediler
Mecmua tizerine bir incelemede bulunan Aydin (2019: 126), bashk bulunmayan

siiri dordiincii beyitte gecen “baki” sozciigliinden dolay: Baki'nin zannetmis, sozciigii
biiyiik harflerle yazmistir. Yazar, basili Bdki Divani’nda yer almayan gazeli, Baki'nin
bilinmeyen bir siiri olarak takdim etmistir. Oysa buradaki sdzciigiin mahlas olmadig:
aciktir. Ik misrada “memleket-i fani” ile tezat olusturan bu ifade sonsuzluk alemini
karsilamaktadir. Siirde altinci beyitte gecen ve yazmada agik bir sekilde “Isreti” (is4e)
olarak yazilan s6zciigii yazar “isret-i” seklinde okumus ve s6zciigiin mahlas oldugunu
fark edememistir. Hem s6z dizimi (nidaya dayali) hem de sentaks ve anlam bu
sOzcliglin mahlas oldugunun acik bir delilidir. Bu durumda siir Baki'nin degil,
Isreti'nin olmalidir. Bu konuda mecmualar iizerine yaptigimiz genis taramada Milli
Kiitiiphanede yer alan bagka bir siir mecmuasinda, 06 Mil Yz A 3291 numarali siir
mecmuasinda v.9a’da, siirin “gazel-i ‘Isreti” baghg1 altinda verildigini gordiik.

Baki-Ishak Celebi
Harvard Universitesi Houghton Kiitiiphanesinde yer alan MS Turk 59 numaral

siir mecmuasinda v.37a’da der-kenarda yer alan alti beyitlik gazel Baki adina
kaydedilmistir. Mecmua {izerine incelemede bulunan Giines (2015) gazelde redif olan

Al

5 Mecmuada “ikrar” seklinde yer alan kelime vezni saglamak igin “karar” olarak degerlendirilmistir.

KULTURK

Tiirk Dili ve Edebiyati Arastrmalart Dergisi, Sayt: 9 (Yaz 2024), s. 51-95.

The Jowrnal of Turkish Language and Literature Studies, Issue: 9 (Summer 2024), pp. 51-95.
81



Hasan KAPLAN

“baki” sozctiglinii mahlas zannederek siiri Baki adina kaydetmis ve Divan’da
bulunmadigina dair not diismiistiir.

Yar ile ola didiim olmadi1 sohbet bak1
Kime old1 ki ola bana bu devlet baki

‘Asik 6ldiirmek ile hiisniine gelmez noksan
Saltanat resmin ider ‘adl i siyaset baki

Kakiil-i yare hevadar olali bad-1 saba
Gitmedi kald: aramizda birtidet baki

Ma-hazar hiin-1 ciger var gel e ey gam yiyelim
Sonra 6lmezsek eger girii ziyafet baki

Soyle 6pdiim leb-i siriniini seyriimde gice
Dahi el-an dimagumda o lezzet baki

Nakd-i ‘6mriim gam-1 ‘1skunla telef olsa n’olur
Sinede miihriin ile mihr i mahabbet baki
Bu gazelin 1, 2, 5 ve 6. beyitleri Pervane Bey’in nazire mecmuasinda Ishak
Celebi’nin (61. 1538) naziresi olarak kayith siirin ilk dort beytidir (Giynas, 2017: 2928).
Aymu siir Edirneli Nazminin nazire mecmuasinda da Ishak Celebi'nin naziresi olarak
kayithdir (Koksal, 2017: 1705). Ishik Celebi Divani, Cavusoglu ve Tanyeri (1990)
tarafindan yaymmlanmistir. S6z konusu siir bu yayimmda yer almaktadir. Ayn siir
Yildirim'in (1991) tenkitli metnini hazirladig Ishik Celebi Divani'min da 2 niishasinda
bulunmaktadir. Her iki nesirde gazel yedi beyit olup gazelin son beyti soyledir:
Firsat el virmis iken gétiir ayagi Ishak
Diyeliim bezm-i fena ehline sohbet baki (Cavusoglu-Tanyeri, 1990: 319;
Yildirim, 1991: 236)
Taniklar mecmuadaki kaydin hatali oldugunu ve Ishak Celebi’ye ait olan siirde
mabhlas hatas1 yapildigi igin siirin Baki'ye ait zannedildigini gostermektedir.

Baki-Bursali Rahmi

Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Atatiirk Kitaphig1 K. 772 numarada kayith siir
mecmuasi lizerine incelemede bulunan Kahraman (2017), mecmuadaki ilk siiri Bak?
Divani’'nda bulunmayan Béki'ye ait bir terci-bent olarak kaydetmistir. Bir baslik
tasimayan siiri arastirmaci miitekerrir misradaki “baki” sozciigiinden dolay1 yanlis
degerlendirmistir.

Cem camini nts itdi stirdi nice dem Riistem
Bu bezm girii baki ‘alem yine bu ‘dlem (Kahraman, 2017: 76)
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Mecmuada yer alan siir, Bursali Rahmi Divani'nindaki bes bentlik siirin son iki
bendidir. Siir, Rahmi Divani’nin bilinen tek niishasi olan 06 Mil Yz A 6803/1’de ve iki
siir mecmuasinda yer almaktadir (Erdogan, 2017: 95-98). Siirin son bendinde “Rahmi
nola tali'den eylerse sikdyetler” misrasinda sairin mahlas1 ge¢mektedir. Mecmuay1
inceleyen Kahraman (2017) bu musrada “Rahmi” sozciigiinii “Dah1” olarak
okumustur. Mecmuadaki miirekkep dagilmasi sebebiyle arastirmaci “Rahmi”
mahlasini yanlis okuyunca miitekerrir misrada bagka bir baglamda kullarulan “baki”
sOzcliglinii mahlas zannetmistir.

SONUC

Biiki Divani’min 228 yazma niishasi dikkate alinarak ve 500’t agkin siir mecmuast
ile basili nazire mecmualar1 dikkate alinarak yapilan genis inceleme sonucu Kiigiik
(1994) nesrindeki 2 gazelin, yalnizca Ergun (1935) nesrinde yer alan 10 gazelin Baki’ye
ait olmadig1 gorilmiistiir. Zati, Nev', [lmi, Ulvi, Nami, Mani, Bali, Semsi, Helaki,
Hayali, Saki, Yahya, Hasbi ve Necati gibi sairlerin siirlerinin mecmualarda Baki adina
kaydedildigi anlasilmstir. A§1k Celebi, Firaki, Gelibolulu Ali, Mesihi, Azeri, Sadik,
Nihani, Isreti, Ishak Celebi ve Bursali Rahmi’ye ait bazi siirlerde bazen derleyenden
bazen de arastirmacidan kaynakli mahlas hatasi yapildig1 goriilmiistiir. Fatih
Koksal'in (2023: 31) ifadesiyle mecmua derleyicilerinin ve divan miistensihlerinin -
bilerek veya bilmeyerek- baska sairlere ait siirleri mecmua ve divan niishalarina
Baki'ye mal ederek aldiklari anlagilmistir. Calismanin Baki 6zelinde ve sairler
genelinde ortaya koydugu detayli sonuglar sunlardir:

1. Hem Zati'nin hem Béaki'nin basili Divanlarinda yer almayan bir gazel,
mecmualarda iki sair adma da kaydedilmistir. Baki'nin basili Divanlarinda
bulunmayan ancak 1 siir mecmuasinda ve Bidki Divani’nin 10 yazma niishasinda yer
alan gazel, Zati Divani'min Tarlan (1970) nesrine kaynaklik eden 2 niishada da yer
almaktadir. $iir, niishalarin tarukligi ve sthhati dikkate alindiginda Baki'nin degil
Zati'nin olmalidir. Baki Divani'nin Ergun (1935) nesrinde yer alan 85 numarali gazel,
Tarlanin (1970) Zaiti Divani nesrinde de gegmektedir. Bu gazel, Tarlanin tenkitli nesre
esas aldig1 8 niishanin 7’sinde yer alirken Biki Divani'nin 228 niishasinin higbirinde yer
almamaktadir. Niishalarin tarukligi siirin Baki'ye degil, Zati'ye ait oldugunu
gostermigtir. Ergun (1935) nesrinde yer alan 568 numarali gazel de basih Ziti
Divani’'nda yer almaktadir. S6z konusu gazelin, Tarlan'in tenkitli nesre esas aldig: 8
niishanin  6’sinda, Biki Divanimin yazma nishalarindan 9unda yer aldig:
gorillmustiir. Baki Divani’min 9 niishasindan 5'inin bagka sairlere ait Baki adina hatali
siirler icerdigi dikkate alinarak bu siir de Zati adina degerlendirilmistir.

2. Iki farkli mecmuada (mecmua derleyici ve inceleyicileri tarafindan) Baki'ye ait
gosterilen 2 gazel, basili Nev’i Divani’da da yer almaktadir. S6z konusu gazeller Biki

KULTURK

Tiirk Dili ve Edebiyati Arastrmalart Dergisi, Sayt: 9 (Yaz 2024), s. 51-95.

The Jowrnal of Turkish Language and Literature Studies, Issue: 9 (Summer 2024), pp. 51-95.
83




Hasan KAPLAN

Divan: niishalarinda bulunmazken Nev’i Divani'nin 8 yazma niishasinda vardir. Her
iki gazelin de Baki'ye ait olamayacag1 goriilmiistiir. Mecmualardaki hatali kayztlar
bazen Baiki Divani niishalarina da etki etmistir. Bir siir mecmuasinda yer alan ve Ergun
(1935) nesrinde bulunan 72 numarali gazel, Biki Divani’'min 8 niishasinda yer
almaktadir. Ayni siirin Tulum ve Tanyeri (1977) tarafindan hazirlanan Nev’? Divan: nin
da 8 nuishasinda oldugu gorilmustiir. Siir bir siir mecmuasinda da Nev'i adina
kayithidir. Siirin her iki saire ait olma ihtimali varsa da Baki Divani’min niishalarindan
yalnizca %3,5’inde yer almasi Nev'i’ye ait olma ihtimalini kuvvetlendirmektedir.

3. Baki'nin basili Divanlarinda yer almayan ancak 2 siir mecmuasinda (mecmua
derleyici ve inceleyicileri tarafindan) Baki'ye ait gosterilen siir, Bdki Divani'min 4
niishasinda (%1,7’sinde) yer almaktadir. S6z konusu siirin 2 suara tezkiresinde ise
Baki'nin cagdast sairlerden {lmi adina kayith oldugu goriilmiistiir. Miistensih ve
miirettiplerin Baki siirleri tizerine hatali kayitlar1 dikkate alindiginda siir,
tezkirecilerin taniklig1 dogrultusunda [lmi'nin degerlendirilmelidir.

4. Baki'nin basili Divanlarinda yer almayan ancak sairin Divan'imin 4
niishasinda/%1,7’sinde (Bunlardan biri Kastamonu 11 Halk Kiitiiphanesi 37 Hk 2735
numarali niisha olup bu niisha basili Baki Divanlarinda bulunmayan siirler ihtiva
etmektedir. Bunlardan 3’ti Baki'nin degildir) bulunan bir gazelin, sairin ¢agdas:
isimlerinden Ulvi'nin basili Divan’inda ve buna kaynaklik eden 4 niishada yer aldig:
goriilmiistiir. Kastamonu Il Halk Kiitiiphanesi 37 Hk 2735 numarali Biki Divan
niishasinda yer alan baska bir gazel de basihi Ulvi Divani’nda yer almaktadir. Soz
konusu siir Biki Divani’nin 228 niishasindan yalnizca bu niishada bulunurken Ulvi
Divani'nin 4 niishasinda vardir. Her iki siir de Baki adina hatali bir kayittir.

5. Baki ve cagdas: sairlerden Nami'nin siirleri hem mecmualarda ve suara
tezkirelerinde hem de divan niishalarinda karismis vaziyettedir. Biki Divani’nin 1
niishasinda yer alan bir gazel, Bagdath Ahdi ve Hasan Celebi tarafindan Ispartal
Nami'ye ait gosterilmistir. Bagdatli Ahdi'nin Ispartali Nami'ye ait gosterdigi baska bir
gazel ise Bakinindir. Riyazi ve Hasan Celebi'nin suara tezkirelerinde Istanbullu
Nami'ye ait gosterilen gazel, Ergun (1935) nesrinde ve Biki Divani’nin 32 niishasinda
yer almaktadir. Riydzi'nin Nami'nin siirine 6rnek olarak verdigi baska bir gazel de
Kiigiik (1994) nesrinde ve Bdki Divani'nin 25 niishasinda yer almaktadir ve bazi siir
mecmualarinda Baki'nin son soyledigi siir olarak takdim edilmistir. Incelemede suara
tezkirecilerinin hem Namiler hem de Namilere ait -olabilecek- siirler hususunda
karisiklik yasadiklari, kaynaklarinin hatalar barindirdig: ve Baki ve Nami nin siirlerini
birbirlerine karistirdiklar1 gortilmiistiir.

6. Baki ve cagdas: sairlerden Mani'nin siirleri hem siir mecmualarinda hem de
divan niishalarinda birbirine karismistir. Basili Baki Divanlarinda yer almayan
yalnizca Bak? Divani’nin 1 yazma niishasinda Baki adina kayith olan gazel, Demirel’in

KULTURK

Tiirk Dili ve Edebiyati Arasturmalart Dergisi, Sayt: 9 (Yaz 2024), s. 51-95.

The Jowrnal of Turkish Language and Literature Studies, Issue: 9 (Summer 2024), pp. 51-95.
84



AH SU MURETTIP, MUSTENSIH VE MUNEKKITLERIN ETTIKLERI...

(2017) yayimladigr Mdni Divani’nda yer almaktadir. Mani'nin basili Divan'inda yer
alan 33. gazel de Biki Divani’min yalnizca 1 yazma niishasinda yer almaktadir.
Maéni'nin basith Divan’inda yer alan 93. gazel, Biki Divan: niishalarindan 5'inde
(%2,1'inde) Baki'ye ait gortinmektedir. Niishalarin taniklig1 ve sthhati dikkate alinarak
3 siir de Mani'ye ait degerlendirilmistir.

7. Baki ve Bali'nin gazelleri hem siir hem de nazire mecmualarinda
karistirilmistir. Mahlaslarinin imlasi birbirine yakin olan bu iki sair arasinda karsilikli
hatalar yapildig1 goriilmiistiir. Bir siir mecmuasinda “Baki” bashg altinda verilen ve
Biki Divani’'nin yazma niishalarinin 3'tinde (%1,3tinde) yer alan siir, Bali Divani’nin 2
niishasinda vardir. Asik Celebi tarafindan Filibeli Saki’nin siirine 6rnek olarak verilen
s6z konusu siir i¢in Kinalizade Hasan Celebi de kayit diismiis, siirin Asik Celebi
tarafindan Saki mahlash saire ait gosterilmesini yanlis bulmus, Bali'ye ait oldugunu
ozellikle vurgulamistir. Bu siir taniklar dikkate alindiginda Bali'nin olmalidir. Pervéane
Bey’in nazire mecmuasinda Béki’ye, Edirneli Nazmi'nin nazire mecmauasinda ise
Bali’ye ait gosterilen bagka bir siirin durumu Bdki Divani’'nin niishalarinin tanikligiyla
¢Oztlmiistiir. Biki Divani’min yazma niishalarinin 9’unda bu siir Baki’ye aittir. Bu
niishalardan birinin ferag kaydi M. 1587/88 digerinin M. 1598/99’dur. Her iki
niishanin Baki hayatta iken istinsah edildigi diisiiniilerek, diger niishalarin ise baska
sairlere ait iken Baki adina kayith siirler icermedigi dikkate alinarak siir Baki'ye ait
degerlendirilmistir.

8. Baki ve Ball arasinda siirlerde yapilan hatali kayitlar mahlaslarin imla
yakinligia dayali olarak degerlendirilebilir. Ayni durum Baki ve Saki arasinda da
vardir. Iki sairin mahlaslar1 arasindaki imla yakinligindan kaynakli bir hatadan bir siir
mecmuasinda Baki adina kaydedilen ancak sairin Divan’min hicbir niishasinda yer
almayan bir gazel Saki'ye ait olmalidir. S6z konusu siir Sehi, Latifi, Asik Celebi ve
Hasan Celebi tezkirelerinde Saki'nin ornek siirleri arasinda yer almaktadir.

9. Bir siir mecmuasinda Baki adina hatali kaydedilen ve Divan niishalarinda yer
alamayan bir gazel Semseddin Sivasi Divani’nin 2 niishasinda yer almaktadir. Siir
Semsi nindir.

10. Bir siir mecmuasinda Baki adina kaydedilen muad gazel, Biki Divani’nin
Ergun (1935) nesrinde de yer almaktadir. S0z konusu gazel, Edirneli Nazmi ve Pervéane
Bey nazire mecmualarinda ise Hasbi adina kayitlidir. Edirneli Nazmi’nin mecmuay1
tertip tarihi ve Hasbi'nin vefat yili esas alinarak gazel Hasbi’ye ait degerlendirilmistir.

11. Bir siir mecmuasinda Baki adina kayith gazelin Ergun (1935) nesrinde 586.
gazel oldugu goriilmiistiir. S6z konusu gazel Baki Divani’'nin 2 niishasinda (%0,8’inde)
yer almaktadir. Ayni gazel Yahya Bey’in Divan'inin 5 niishasinda yer almakta olup bu
niishalardan 2’si sairin saghiginda 1’i ise 6liimiinden hemen 6nce istinsah edilmistir.
S6z konusu gazel Baki'nin degil, Yahya nindur.
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12. Ug siir mecmuasinda ve Ergun (1935) nesrinde Baki adina kayith bir gazel,
Cavusoglunun hazirladig1 Heliki Divani'nda da yer almaktadir. Heliki Divani’nin 2
niishasinda ve Pervane Bey’in nazire mecmuasinda Helaki adina kayith olan bu siir
Baki'nin degil, Helaki'nindir.

13. Bir siir mecmuasinda Baki adina kaydedilen gazel, Neciti Divani'min 9
niishasinda yer almakta olup basili Divan’da da bulunmaktadir. S6z konusu gazel,
ayrica 3 siir mecmuasinda daha Necati adina kaydedilmistir. Miirettip yahut
miistensihin siire dair hatali bir kaynakla Baki'ye ait gosterdigi, miinekkitin dil ve
tisluptan hareketle yaptig1 ¢ikarimla Baki'nin zannetigi gazel Necatinindir.

14. Ug siir mecmuasinda ve Tali’f Divani’'min eksik bir niishasinda Tali’l adina
kay1th bir gazel, Biki Divani’nin da 15 niishasinda yer almaktadir. S6z konusu gazelin
her iki saire de ait olma ihtimali vardir.

15. Mecmualarda bazen iki farkli saire ait siirlerin birbirine karig(tiril)masiyla
yeni bir siirin ortaya ¢iktig1 goriilmiistiir. Bu tarz hatali kayitlarin miirettibin yahut
miistensihin hafizasindan kaynaklandig1 séylenebilir. Bu hatali kayittan dolay1 Baki
ve Hayali'nin iki siiri birbirine karigsmistir. Mecmualarda yer alan siirin Hayali’ye ait
iki siirin karigmasiyla ortaya ¢iktig1 ve Baki adina uyarlandig: anlagilmstir.

16. Mecmualarda yer alan, bir kismu divan niishalarina girmis hatta ilgili
sairlerin basili1 divanlarinda yer almis olan baz1 gazellerde miirettip, miistensih veya
miinekkidin mahlas hatas1 yaptiklar1 goriilmiistiir. Bu siirlerde beyitteki nisbet,
liyakat, meslek bildiren ek almis bir kelime mahlas olarak algilanmis, bazen de siirin
gercek sairinin ismi mahlashanede ge¢mesine ragmen s6z konusu beyitteki farkl bir
kelime mahlas zannedilmistir. Bu sebeple Firaki'ye ait siir Bik? Divani’'nin 3 niishasina;
Azeri'ye ait siir Baki Divani’nin 3 niishasina girmistir. Agik Celebi’ye ve Gelibolulu
Ali'ye ait birer siir basili Baki Divanlarinda yer almistir. Bir mecmuada yer alan tahmis,
mecmuay inceleyen tarafindan gercek mahlas bulunamadig1 ve baska bir sozciik
mahlas olarak degerlendirildigi icin Baki'nin kendi siirine tahmisi olarak goriilmiistiir.
Opysa siir, Sadik’in Baki'ye tahmisidir. Pervane Bey nazire mecmauasinda Baki siirleri
tizerine inceleme yapan arastirmaci Nihani'ye ait bir siirde sairin mahlasi yer almasina
ragmen soz konusu siirdeki “baki” sozctigiinii mahlas zannetmis ve siiri Baki'ye ait
gostermistir. Baska bir aragtirmaci da igreti'ye ait bir siirde sairin mahlasi son beyitte
yer almasma ragmen soz konusu siirde dordiinctii beyitte yer alan “baki” stzctigiinii
mahlas zannetmis ve siiri Baki'ye ait gostermistir. Mahlas beytinin eksikliginden bagka
bir kelime mahlas zannedilmis, siir mecmuasinda Mesihi’nin basili Divan'inda da yer
alan Mesihi’ye ait siir Baki adina kaydedilmistir. Ishak Celebi’ye ait olan siirde mahlas
hatas: yapilarak siirin redifi olan “baki” sdzctigli mahlas zannedilmis, siir Baki’ye ait
gosterilmistir. Baska bir mecmuada ise arastirmact mahlas olan kelimeyi yanlis
okuyunca siirde farkli bir baglamda kullanilan “baki” sézciigiinii mahlas zannetmis,
Bursali Rahmi’ye ait siiri Baki adina kaydetmistir.
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17. Calismada Baki Divani’min 228 yazma niishasi esas alinmistir. Bu ¢alisma
ozelinde belli niishalarin birden ¢ok hatali siir barindirdig1 gériilmiistiir. Ornegin
Istanbul Universitesi Kiitiiphanesi T. 2889 numarali niisha 6, Istanbul Biiyiiksehir
Belediyesi Atatiirk Kitapligi1 K. 779 numarali niisha 6, Milli Kiitiiphane 06 Mil Yz A
8701 numaral niisha 3, Kastamonu Il Halk Kiitiiphanesi 37 Hk 2735 numarali niisha
3, Siileymaniye Kiitiiphanesi Mugla 00141 numaral niisha 3, Bodleian Kiitiiphanesi
Tiirkce Yazmalart MS Turk. d. 50 numarali niisha 3, Vatikan Kiitiiphanesi Tiirkce
Yazmalar1 Vat. Turco 200 numarali niisha 3 hatali siir barindirmaktadir. Calisma
ozelinde ise 37 Baki Divani niishasinda Baki adina kayitli bazi siirlerin baska sairlerin
de divan niishalarinda yer aldig1 goriilmiistiir. Bu sonug bir sairin divaninin herhangi
bir niishasinda yer alan tiim siirlerin ona ait olamayacagmi gostermektedir.
Arastirmacilar bu durumu her zaman dikkate almalidir.

18. Baki adina kaydedilen bazi siirlerin niishalara gore durumuna bakildiginda
cok fazla Biki Divan: niishasinda yer almadig goriilmiistiir. Bu, divan niishasi ytizler
hatta iki ytizler ile ifade edilen sairlerin divan niishalarinin yalnizca %1 ile %10u
arasinda yer alan siirlerine nasil yaklasilmasi gerektigi sorununu olusturmaktadir.

19. Bir sairin divanini birden ¢ok tertip edebildigi malumdur. Sairden her tertip
ediste yeni siirlerini eklemesi, bazi siirlerini ise c¢ikarmasi beklenir. Haliyle
mecmualardaki baz: siirlere Baki'nin Divan’in tertip etmeden 6nce yazdigi, bazilarin
ise tertip ettikten sonra yazabilecegi dogru bir yaklasimdir. Ancak bu durumda
mecmualardaki bu siirlerin sihhati yapilacak bir dil ve tislup incelemesi ile tayin
edilebilir (Bu incelemenin o sairin divan niishalarimin mutabik kaldig1 ¢ekirdek siir
kadrosu esas alinarak yapilmasi gerektigini diisiintintiyoruz. Aksi durumda o saire ait
olmayan hatali bir siir sairin basil1 divanina girecektir.).

20. Baki mahlas1 klasik edebiyatta birden ¢ok sair tarafindan kullanilmistir. Hatta
bunlardan bir kismi sairin ¢cagdasi olup suara tezkirelerinde ve mecmualarda siirlerine
rastlanan isimlerdir. Bu durumda Baékilerin siirleri nasil ayirt edilecektir? Divan
niishalarinda yer alan bazi siirler diger Bakilere ait olabilir mi? Bu sorunun ¢oziilmesi
tez diizeyindeki ¢alismalar ile miimkiin gortinmemektedir. Bizce bu sorun ancak o
sairin tislubuna vakif, adeta o sair igin “Bu sair, boyle sOylemez.” diyebilecek bir
birikime sahip, klasik edebiyatin bilgi ve estetigini ortalamanin {izerinde bilen
isimlerin ¢ok boyutlu yaklagimi ile ¢oziilebilir.

21. Mecmua ¢alismalarini her durumda kutsamiyoruz; sistematik bir sekilde
yapildiginda ve bir amag gozetildiginde degerli buluyoruz. Mecmualar {izerine
yapilan ¢alismalarda sadece metin nesri amaclandiginda mecmua calisanini siirlerin
hangi saire ait oldugu hususunda mazur tutabiliriz. Zira arastirmaci, hakli olarak
derleyen kime ait gostermigse siir i¢in o kisinin -varsa- basili divanimna miiracaat
etmekte, siirin o divandaki durumunu ortaya koymakta, sonra da aktarimda
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bulunmaktadir. Ancak mecmularda azimsanmayacak oranda bazen arastirmacidan
cogu defa da derleyenden kaynakli hatalarin olabilecegine dikkati cekmek istiyoruz.
Baki gibi Divan’min niishasi iki yiiziin tizerinde olan, biytikligii konusunda
hepimizin mutabik oldugu bazi isimlerin elde divanlarinin bu kadar fazla niishasi

217 4

varken mecmualardaki kimi kayitlar1 esas alip “sairin bilinmeyen siirleri”, “sairin yeni
siirleri”, “sairin basili divanda yer almayan siirleri”, “sairin yayimlanmamus siirleri”
gibi bashikli calismalarin metin tenkidi ve nesrine acilim getirmedigini, bilakis bu
konuda karisiklig1 artirdigini diistintiyoruz. Bu calismalar yapilacaksa da salt metin
aktarimini dogru bulmadigimizi, bu tarz aktarimlarin bu calisma 6zelinde de
goriildiigii gibi ciddi hatalar barindirabilecegini vurgulamak istiyoruz. Bunun 6niine
gecmek icin o sairin divan niishalarina miiracaat edilmesi gerektigini; muhteva, dil ve
uslup esas alinarak yapilacak bir inceleme ile bu hiikmiin verilmesi gerektigini
diistintiyoruz. Aksi durumda her mecmua ¢alismasi sonucu sairin basili divaninda yer
almayan o mahlasla meshur ve maruf saire ait gosterilen calismalar artarak devam
edecek; baz1 yanlislar yayginlik kazanacaktir. Bu da bilimsel bilginin gecerliligini,
giivenilirligini ve ispatlanabilirligini zedeleyecektir.

“Bir yazma, son kertede, basta hayatinmin farkli donemlerinde metne miidahil olan
miiellif olmak iizere farkli miistensihler, sarihler, derkendr yazarlari, editorler, sahipleri, metne
eklemeler yapanlar vb. gibi pek cok istirakcinin ortak iiriiniidiir.” (Andrews, 2015: 43). Bir
yazma eseri, mecmuay1 veya birka¢ divan niishasmi esas alarak “biiytik” olarak
vurguladigimiz bir sair adina kaydedilen bir siir igin “bu siir, su saire aittir” demek
oldukga iddial1 bir girisimdir. Ayrintili bir niisha, muhteva, dil ve {islup incelemesi
yapmay1, miiellif, miirettip ve miistensihlerin tasarruflari hususunda dikkatli olmay1
gerektiren ciddi bir istir. Bu ciddiyet dikkate alinarak s6z konusu calismalar
yapilmalidir.
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Oz

Tiirk edebiyat tarihi, telif tiiriindeki eserler yoniinden oldugu kadar terciime ve serh
tiirtinden eserler bakimindan da oldukga zengindir. Bilhassa Islamiyet’in kabuliiyle
birlikte toplumda saglam bir itikat ve iman suurunun tesisine yonelik Arapca kaleme
alinmus bazi eserler iizerine yapilan terciime ve serhler, bunlar arasinda 6nemli bir yer isgal
eder. Bu meyanda Arapga tanzim edilen Ka'b b. Ziiheyr'in (1. 24/645) Kaside-i Biirde’si,
Ebu’l-Feth Biisti'nin (6l. 400/1010) Kaside-i Nuniyye’si, Tantarani’nin (6l. 485/1092)
Kaside-i Tantaraniyye’si, Ibnii'n-Nahvi'nin (6l. 513/1119) Kaside-i Miinferice’si, Ibn-i
Fariz’m (6l. 632/1235) Kaside-i Hamriyye’si ve Muhammed b. Said el-Basiri'nin (6l
695/1296) Kaside-i Biir'e’si akla ilk gelen eserlerdir.

Zikredilen bu eserler disinda iman esaslarmnin fertlerden baslayarak biitiin toplum
tarafindan mezcedilmesi icin Sirdceddin Ali b. Osman el-Usi’nin (61. 575/1179) akaidname
tiiriinde yazdig1 Kaside-i Emali de Tiirkgeye en fazla terciime ve serhi yapilan eserler
arasinda yer alir. Simdiye kadar yapilan bilimsel ¢calismalar vesilesiyle bu kasidenin Tiirkce
12 serhiyle birlikte; 12 manzum, 2 de mensur terciimesinin varlig1 ortaya konmustur.
Oldukca ragbet goren bu kasideyi nazmen Tiirkgeye terciime edenlerden biri de 18.
yluzyiln onde gelen astronomi ve geometri alimlerinden biri olan Mehmed Sa‘id
Efendi’dir.

Bu ¢alismada miitercimin 1141/1728-29 yilinda kaleme alip Tevhidname adini verdigi
manzum Kaside-i Emali terciimesinin sekil ve muhteva oOzellikleri {izerinde bazi
degerlendirmelerde bulunulduktan sonra ¢eviri yazili metnine yer verilmistir.

Anahtar kelimeler: Kaside-i Emali, manzum terciime, Mehmed Sa‘ld Efendi,
Tevhidnadme.

Abstract

The history of Turkish literature is quite rich not only in original works but also in
terms of translations and commentaries. Especially after the acceptance of Islam,
translations and commentaries on some Arabic works aimed at establishing a solid belief
and consciousness of faith in society hold a significant place. Among these, Ka'b b.
Zuheyr's (d. 24/645) Quaside-i Burde, Ebu’l-Feth Busti’s (d. 400/1010) Qaside-i Niiniyye,
Tantarani’s (d. 485/1092) Qaside-i Tantardniyye, Ibnii'n-Nahvi’s (d. 513/1119) Qaside-i
Miinferice, Ibn-i Fariz’s (d. 632/1235) Qaside-i Hamriyye and Muhammad b. Sa‘id al-Bisiri’s
(d. 695/1296) Qaside-i Biir’e are the first works that come to mind.

Apart from these mentioned works, another significant work frequently translated
and commented upon in Turkish for the assimilation of the principles of faith by the entire
society, starting from individuals, is Sirdceddin Ali b. Osman el-Usi’s (d. 575/1179) Qaside-
i Emali, which is written in the genre of creed. Through scientific studies conducted so far,
it has been revealed that this ode has 12 Turkish commetaries, 12 poetic and 2 prose
translations. One of the scholars who translated this highly regarded ode into Turkish
verse is Mehmed Sa‘id Efendi, one of the leading astronomy and geometry scholars of the
18th century.
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In this study, after providing some evaluations on the form and content features of
the poetic translation of Qaside-i Emali titled Tevhidndme, penned by the translator in
1141/1728-29, the transliterated text of the translation is included.

Keywords: Qaside-i Emali, poetic translation, Mehmed Sa‘id Efendi, Tevhidname.

GIRIS

Tiirk edebiyat tarihinde her biri farkli gaye ve faydalara matuf olmak iizere
kaleme alinmis dini muhtevali bir¢ok edebi tiir bulunmaktadir. Bunlardan biri de
“Islam’in temel ilke ve kaideleri, inanilmasi zaruret arz eden hiikiimleri” anlamina
gelen ve gayesi “iman esaslarmin felsefesini yaparak kisilerin imanin taklitten
kurtarmak, dogru yolu arayanlar1 irsad etmek, batil ve bid’at ehlinin goriis ve
itirazlarim1 akli ve ilmi delillerle ciiriitmek suretiyle iman esaslarmi savunmak”
(Kilavuz, 1989: 212-214) olan akaidi konu edinen akaidnamelerdir. Bu tiirdeki eserlerin
cogu mensur olarak telif edilmekle birlikte egitim ve 6gretim calismalarinda 6grenme,
ezberleme ve uzun siire hafizada tutulabilmesi nedeniyle Arapca, Farsca ve Tiirkce
manzum eserler de telif edilmistir (Karaagag, 2016: 100).

Miircii Sabit b. Ka’b el Ateki (61. 110/728)'nin Ircé Kasidesi ile Muharib b. Disar'in
(6. 116/734) Ircd Kasidesi, Sii Ma’dan el-A’'ma es-Sumayti'nin Sia’min kollar1 ve
inanglari hakkinda birer kasideleri, Mutezili Bisr el-Mutemir’in (61. 210/825) muhtelif
mezhep miintesiplerine reddiye olarak yazdig: iki kaside, itikddi alanda bu tiiriin ilk
ornekleri arasinda sayilabilir. Ilk dénemlerde Miircii, $i'1 ve Mu'tezili 6rneklerine
rastlanan bu tiire ilerleyen zamanlarda Selefi, Es’ari ve Maturidi kelamcilarin telifleri
damgasini vurmustur. Imam Kusgeyrinin (8l. 465/1072) el-Kasidetu's-Sifiyye’si,
Siraceddin Ali b. Osman el-Usi'nin (61. 575/1179) Emali Kasidesi, Ebu Muhammed
Ytnus b. Yusuf es-Seybani'nin (61. 619/1222) el-Akidetii’s-Seybaniyye’si, Ibn-i Kayyim
el-Cevziyye'nin (6l. 751/1350) el-Kéfiyetu’s-Sifiye fi'l-Intisdr 1i'l-Firkati'n-Ndciye'si (el-
Kastdetii'n-Niiniyye), Hizir Bey’in (6l. 863/1459) Kaside-i Nilniyye'si ve Ibrahim el-
Lekani'nin (6l. 1041/1631) Cevheretii’t-Tevhid’i bu meyanda ¢nde gelen manzum
akaidnamelerdir (Karaagag, 2016: 101).

Manzum akdidnamelerin ilk 6rnekleri her ne kadar Arapga kaleme alinmis olsa
da bu tiirdeki canlilik kendini Osmanli edebi sahasinda gostermistir. Bu alanda tespit
edilen Tiirkce manzum akaidnameler telif ve terclime seklinde karsimiza ¢ikmaktadir.
Nahifinin Tevhid-i Haki, Rizdi'nin Nazmu’l-Le’dli’si, Vecihi Pasazadde’nin Kaside-i
Itikadiyye’si ve Veled Celebi Izbudak'in Tiirkce Itikad Manziimesi telif akaidnameler
arasinda yer alir (Akgay, 2011: 72). Smirl sayilabilecek bu telif akaidnamelerin aksine
Arapca nazmedilen imam-1 Azam EbG Hanife'nin el-Fikhu'l-Ekber ve el-Vaswyye'si,
Hizir Bey'in Kaside-i Niiniyye’si, Birgivi'nin Vasiyetndme’si, Siraceddin Ali b. Osman el-
Usi’nin Kaside-i Emali’si ile Molla Cami'nin Farsca [tikadndme’sine (Akgay, 2011: 16)
bircok manzum terclimeler kaleme alinmaistur.
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Tiirkce bu manzum terciimeler icinde Ali b. Osman el-Usi’nin Kaside-i Emali’sine
yazilan terciimelerin ayr1 bir yeri vardir.

Kaside-i Emali, Ali b. Osman b. Muhammed el-Usi tarafindan 569/1174 yilinda
kaleme alinmistir. Maturidi akaidine dair yazilan eser, daha ¢ok beyitlerinin son
kelimeleri “1am” harfiyle bittigi i¢in el-Kasidetii’I-Lamiyye fi’t-Tevhid ve “Yektlu'l-"abdii
fi bed’il-emali” seklindeki baslangicina atfen Kasidetii Yekillu’l-abd veya Bed ul-Emali
seklinde anilmakla birlikte Kasidetii’l-Hanefiyye ve Lamiyye-i Keldmiyye seklinde de
literatiirde yer almistir. Aruzun “mefa‘iliin mefa‘iliin fe'Gliin” kalibiyla nazmedilen el-
Emali'nin 67 veya 68 beyitlik bazi basma ve yazma niishalari olmakla beraber
genellikle 66 beyitten ibaret oldugu kabul edilir (Ozervarli, 1995: 73).

[slam akaidinin temel konularini ilahiyyat, niibiivvat ve sem’iyyat seklindeki
klasik semaya genellikle sadik kalarak isleyen risale, konusunun tevhid oldugunu
belirten bir beyitle baglayip Allah’in zatinin ve sifatlarinin ele alindig1 beyitlerle devam
eder. Bu bolimde halku’l-Kur’an, rii’yetullah, haberi sifatlar, insan fiili ve aslah gibi
konulara temas edilmis, ayrica bu mevzularda Ehl-i siinnete muhalif goriisler ileri
siiren firkalara kars1 zimni tenkitler yoneltilmistir. Eserde niibiivvete dair konular
ozetlendikten sonra evliyanin kerametlerinin hak oldugu vurgulanmistir. Hulefa-y1
Rasidin arasinda Ehl-i siinnet tarafindan yapilan geleneksel fazilet siralamasinin
ardindan ashaba dil uzatmanin dinen caiz olmadig; ifade edilmistir. el-Emdili'nin daha
sonraki beyitlerinde agirlikli olarak iman konusu ele alinmis ve Ehl-i stinnetin tekfir
anlayisi dile getirilmistir. Tekvin ile miikevven arasindaki iligski, ma’d{ima sey denilip
denilemeyecegi gibi itikadi ekoller arasindaki tartismali bazi kelam problemlerine
isaret eden beyitlerden sonra 6liim, 6liim sonras1 hayat ve ahiret halleri ele alinmistur.
Kaside, miiellifine hayir duada bulunulmasini temenni eden beyitlerle sona erer
(Ozervarly, 1995: 73).

Ozellikle manzum olmasi ve akaide dair 6zlii bilgiler vermesi nedeniyle
O0grenimi ve ezberlenmesi bakimindan kolaylik saglayan bu akaid risalesi,
medreselerin baslangicinda okutulan akaid ve kelam metinleri arasinda oldukga
ragbet gormiistiir. Pek cok defa istinsah edilmis, tizerine terciime ve serh olarak bircok
calisma yapilmustir. Bircok kiittiphanede niishalarinin bulunmasi ve miistesriklerce de
farkli dillere terctimelerinin yapilmis olmasi (Ozervarli, 1995: 73) eserin gdrmiis
oldugu ragbetin bir gostergesidir.

Arapga ve Farsca serh ve terciimeleri bulunan el-Emili, bircok Tiirk sarih ve
miitercimin de ilgisine mazhar olmustur. Nitekim Mevliit Ilhan (2016), “Kaside-i
Emali'nin Tiirkge Terclimeleri” baslikl yiiksek lisans tezinde kasidenin 12 adet Tiirkge
serhiyle birlikte 10’'u manzum, 2’si ise mensur olmak {izere toplam 12 Tiirkge
terclimesini tespit etmigtir.
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el-Emili’nin bilinen ilk Tiirkce serhi, III. Murad dénemi 4limlerinden Muhammed
b. Malkoca’min Serh-i Liamiyye-i Keldmiyye’sidir. Le’ali'nin (6l. 1563) Serh-i Kaside-i
Emali’si, Feyzi-i Kefevi'nin (6l. 1614 veya 1643) Rithu n-Niifiis"u, Ahmed Karahisari'nin
(61. 1631’den sonra) Serh-i Kaside-i Emali’si, Halil b. Is4 el-Akkirmaninin (6. 1719’dan
sonra) Fevd 'idii’l-Emali ve Ferd 'idii’l-Le’dli’si, Ali b. Mustafa Endertni (6l. 1752’den
sonra), Ahmed b. Mehmed Emin Istanbuli (61. 1753’ten sonra sonra), Der{inizade
Mehmed Hulisi b. Abdullah (61. 1753), Kudsi (61. 1804), Omer b. Ali ibrahim Burduri
(6l. ?), Mahmid el-Hamidi (6l. ?) ve Kostendili Sinasi Kadi'nin (61. ?) serhleri Tiirkge
diger serhler arasinda yer alir (lhan, 2016: 27).

Mevliit ilhan (2016: 26), Seyhiilislam Hoca Sadeddin, Sem’i Sem’ullah, Feyzi,
Visali, Sindn Izzi, Ebtic Muhammed bin Mustafa ve Ibn-i Bali'nin manzum
terclimeleriyle birlikte miitercimi mechul ii¢ adet manzum terciimenin varligini ortaya
koymus; mensur olarak da Abdurrahméan ed-Darir’in terciimesi ile miitercimi mechul
bir terciime tespit etmistir. Bilahare yapilan bazi calismalarda s6z konusu bu 12
tercime disinda da Kaside-i Emdli'nin Tiirkge manzum terciimeleri giin yiiziine
¢ikarilmistir. Bu meyanda Gokhan Demir (2017), “Kudsi'nin Serh-i Kaside-i Emali”
baglikli makalesinde Kudsi'nin yapti§1 serhle birlikte kasideyi nazmen Tiirkceye
terciime ettigini ortaya koyarken; Mehmet Giiler (2023) ise “Sabir’in Manzum Kaside-
i Emall Terciimesi: Subha-1 Sibyan” baslikli makalesinde Sabir mahlash bir sairin
manzum terclimesinin varligindan ilim alemini haberdar etmistir.

Kaside-i Emali'nin manzum terciimelerinden biri de klasik edebiyatin son dénem
temsilcilerinden Mehmed Sa‘id Efendi’nin simdiye kadar varligi merakli gozlerden
uzak kalmis olan Tevhid-ndme adini verdigi terctimedir. Asagida bu calisma vesilesiyle
giin yiiziine c¢ikan Tevhid-ndme'nin sekil ve muhteva oOzellikleri {izerinde bazi
degerlendirmelerde bulunulduktan sonra geviri yazili metnine yer verilmistir.

1. Mehmed Sa‘id Efendi’nin Biyografisi

Mehmed Sa‘id Efendi'nin hayati hakkinda Tayyarzade Ata'min Tarih-i
Enderiin’da ve Bursali Mehmed Tahir’in Osmanl: Miiellifleri'nde verdikleri mahdut
bilgiler disinda biyografik kaynaklarda herhangi bir bilgiye tesadiif edilememektedir.

Tayyarzade Ata, Sultan I. Mahmudun 1147 yilinin Saban ayinda (Ocak 1735)
Uskiidar’da humbaraci kislasi tesis ederek icine hendese tahsili icin bir hendesehane
insa ettirdigini ve Mehmed Sa‘id Efendi’yi de buraya hoca tayin ettigini bildirir
(Arslan, 2010: 257). Bursali Mehmed Tahir ise onun Istanbullu oldugunu, Sultan
Mustafa Camii muvakkitligi yaptigin1 ve Miineccim Musa b. Hasan el-Farisi'nin
yildizlarin hareketlerinden zuhur edecek ahkam ve havadis-i kevniyyeden bahseden
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Nev-baht! adli eserini 1181/1767’de terciime ettigini belirtmekle yetinir (Yavuz ve
Ozen, 1975: 292).

Bu bilgiler disinda Anadolu Kazaskerligi ruznamgelerinde de Sa‘id’in
gorevlendirmesi hakkinda kayitlara tesadiif edilmektedir. Bunlardan biri, Mesihat
Arsivlerinde bulunan ve Uskiidar Rum Mehmed Pasa Medresesi'ne atanan
miiderrislerle ilgili olandir. Bu belgeye gore Sa‘id Efendi, Sadi Celebi Medresesi nden
munfasilken miiderris Ahmed’in gorev siiresinin dolmas: tizerine 1 Receb 1144/30
Aralik 1731 tarihinde 30 akgeyle Uskiidar'daki Rum Mehmed Pasa Medresesine
atanmistir (Muhacir, 2022: 288).

Kaynaklardaki bu smurh bilgiler disinda Mehmed Sa‘id Efendi, kaleme aldig:
eserlerde kendi biyografisine 1s1k tutacak birtakim bilgilere yer vermistir. Bunlardan
ilki, humbaracilarin atis sirasinda mesafe tayinleri igin icat edilmis bir aletin
kullanilmasindan bahsettigi Miisellesiye adli risaledir. Bu risaledeki bilgilere gore
Sultan I. Mahmud, 1147 yilinin Saban ayinda Sa‘id Efendi’yi Uskiidar'da humbaract
ocagma hendese talimi i¢in gorevlendirmistir. Buradaki vazifesine devam ederken
1149/1736 yilinda Miisellesiye’yi kaleme almis ve bu eseri zamanin Rumeli Kazaskeri
Pirizade Mehmed Efendi'ye gostermis, onun da vasitasiyla Silahdar Aga bu aleti
Sultan I. Mahmud’a takdim etmistir. Icattan memnun olan Sultan Mahmud da onu
ibtida-i  hari¢ riitbesiyle =~ Kadizdde Ahmed Medresesi miiderrisligiyle
miikafatlandirmistir (Kagar, 2000: 24).

Sald’in kendisine tevdi edilen bu miiderrislik gorevini kabul ettigi
anlasilmaktadir. Cilinkii Osmanli Arsivlerindeki 1152/1739 tarihli Humbaraci
Ocaginda gorevliler i¢in tutulan yoklama defterinde mevcut olmayan sahislarin i¢inde
Mehmed Sa‘id Efendi’nin de isminin zikredilmesi (Kacar, 2000: 10) bu tarihte ocaktaki
gorevinin sona erdigini gostermektedir.

Miiellifin hemen hemen biitiin eserlerine muntazaman diistigii ferag
kayitlarinda kendisiyle ilgili verdigi kiinyevi bilgiler de biyografisine 1sik tutmasi
bakimindan oldukga 6nemlidir. Bu kayitlar arasindaki “Ve ene’l-fakir Sa‘id Mehmed
ibn-i el-Miifti Begsehri el-Hac Mahm{d Efendi el-Hac Hasan Efendi Ibn es-Seyh
Ahmed Hiimam Seydisehri” (Mecmii‘a-i Sa‘idiyye, vr. 1b) ve “Hiive'l-fakir Sa‘id
Mehmed Miiftizade el-miiderrisii’l-masila sahn 22 Sevval 1158” (Mecmii‘a-i Resd’il-i
Sa‘idiyye, vr. 47a) ifadelerinde; Seydisehirli Beysehir Miiftiisii el-Hac Mahmud b. el-
Hac Hasan b. el-Hac Ahmed’in oglu oldugunu ve halen Sahn-1 Seman’da miiderrislik
vazifesinde bulundugunu zikretmistir.

1 Mehmed Sa’id Efendi’nin hatt-1 destiyle kaleme aldig1 niishas1 Stileymaniye Yazma Eser Kiitiiphanesi
Hamidiye nr. 831’de kayithdr.
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Ferag kayitlarindaki kendisiyle ilgili bu bilgiler disinda Sa‘id Efendi, ailesi ve
cocuklar1 hakkinda da mecmuasina bazi notlar diismekten geri durmamustir. Bu
notlara gore Seyyid Ali Efendi'nin kizi olan ilk esi Emine Serife Hamim’dan bir kiz ve
bir erkek olmak tizere iki ¢ocuk sahibi olmustur. 26 Zilkade 1145/10 Mayis 1733’te
diinyaya gelen Serife Rukiye Cemaziyelahir 1147/Ekim 1734’te, 1734 yilinda dogan
oglu Seyyid Abdullah ise ayn1 yil vefat etmistir. Ikinci esi olan Anadolu Kazaskeri
Osman Efendi'nin oglu Mestcizade Abdullah Efendi'nin (61. 1150/1737) kiz1 Fethullah
Hanim’dan ise dért cocugu olmus ve hepsi de yasamistir. Ilk ¢ocugu, 17 Safer 1153/14
Mayis 1740°da Sultan Mehmed Semti'nde Seyyid Buhari Tiirbesi civarindaki evlerinde
dogan Ayse’dir. Ikinci ¢ocugu Mahmud Mesud, 3 Receb 1154/14 Eyliil 1741'de;
tictincti ¢ocugu Fatma, 6 Zilhicce 1156/21 Ocak 1744’te; dordiincii ve son ¢ocugu
Mehmed Esad ise 29 Receb 1158/27 Agustos 1745’te diinyaya gelmistir.

Mehmed Sa‘id Efendi'nin babasi Beysehir miiftiisii Seydisehirli Mahmud Efendi,
Darendeli Hamza Efendi'nin 1087/1676’da  Birgivi Mehmed Efendi'nin
Vasiyyetnime’sine zeyl olarak kaleme aldigi Bey’ u Sird Risalesi'mi serh etmistir.
Mahmud Efendi bu serhi, oglu Mehmed Sa‘id’in talebi tizerine 1142 yilinda kaleme
aldigin belirtmistir (Yazar, 2014: 151-52; Serhu Tetimme-i Vasiyyet-i Birgivi, vr. 1b).

Babas1 hakkindaki bu bilgi disinda Mehmed Sa‘id Efendi'nin Omer Resid adinda
bir de erkek kardesinin varhig1 bilinmektedir. Omer Resid Efendi’nin Diyanet Isleri
Baskanlig1 Kiitiiphanesi 4850-VII numarada; cogu Arapga fikih, kelam ve akaidle ilgili
cesitli risaleleri tertip ettigi bir mecmuasi bulunmaktadir. Omer Resid Efendi,
mecmuasina aldig1 ve ferag kayitlaria “Omer Resid el-Miifti-i Beysehri Ibnii'l-Miifti
Mahmtid el-Hac Ibnii'l-Hac Hasan” seklinde kiinyevi bilgiler ekledigi bu risalelerin
arasina “Hazihi Terctime Ahi Mehmed Sa‘ld Efendi ammarahallahu Te’ala vii serrefe
el-Miiderris fi-Mahmiyye-i Kostantiniyye” bashgiyla Mehmed Sa‘ild Efendinin
Tevhidnidme’sini de kaydetmistir. Hem ferag kayitlarindaki hem de Tevhidnime’ye
diisiilen bu bilgiler, mecmuanin tertip edildigi zaman Beysehir miiftiiltigii vazifesini
icra eden Omer Resid Efendi'nin Mehmed Sa‘id Efendi’nin biraderi oldugunu ortaya
koymaktadir.

Yukarida cesitli kaynaklarda hayati hakkinda verilen bu bilgiler 1s1ginda
Mehmed Sa‘id Efendi’nin biyografisi su sekilde 6zetlenebilir:

Beysehir Miiftiisii el-hac Mahmud b. el-Hac Hasan b. el-Hac Ahmed’in oglu olan
Mehmed Sa‘idd Efendi, Istanbulludur. Sadi Celebi Medresesi'nden miinfasil iken 1
Receb 1144/30 Aralik 1731 tarihinde 30 akceyle Uskiidar'daki Rum Mehmed Pasa
Medresesine atandi. Saban 1147/Ocak 1735’te I. Mahmud'un Uskiidar'da insa
ettirdigi humbarahaneye hendese hocasi olarak tayin edildi. 22 Sevval 1158 /17 Kasim
1745’te Sahn-1 Seman Medresesi'nde miiderrislik gorevinde bulunan Sa‘id Efendi,
bilahare Sultan Mustafa Camii muvakkitligi yapti.
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Mehmed Sa‘id Efendi’nin Laleli Camii muvakkitligi yapmakta iken 1181/1767
yilinda 6ldiigii ve yerine Cmari Ismail Efendinin tayin edildigi bilinmektedir
(fhsanoglu vd., 1997: 458). Sa‘dd Efendi'nin Mecmii‘a-i Resd’il-i Sa‘idiyye adh
mecmuasinin zahriye sayfasindaki 18 Safer 1171/1 Kasim 1757 yilina ait diistirdtigii
kayit ile yine kendisinin Miineccim Musa b. Hasan Nev-baht el-Farisi'nin yildizlarin
hareketlerinden zuhur edecek hadiseleri anlatan Arapga eseri ayni yil Tiirkgeye
terciime ettigine yonelik ifadesi, onunla ilgili eldeki en geg¢ tarihli kayitlardir. Bu
kayitlar, 1181 /1767 yilinda 6ldigii yoniindeki bilgiyi teyit eder mahiyettedir.

Beysehir miiftiiliigii yapan Omer Resid adinda bir biraderi olan Mehmed Sa‘id
Efendi, iki evlilik yapmus ve bu evliliklerden doért ¢ocuk sahibi olmustur. Seyyid Ali
Efendi’nin kiz1 olan ilk esi Emine Serife Hanum’dan bir kiz, bir erkek iki ¢ocugu olsa
da bunlar ¢ok kiigiik yaslarda vefat etmistir. Ikinci esi Anadolu Kazaskeri Osman
Efendi'nin oglu Mestcizade Abdullah Efendi'nin kiz1 Fethullah Hanim’dan ise bir kiz,
ti¢ erkek olmak {izere dort cocugu olmustur.

Astronomi ve geometri alanlar1 basta olmak iizere cesitli alanlarda telif ve
terciime olmak {izere bircok eser kaleme alan Mehmed Sa‘id Efendi, ilim adamlig:
vasfinin yaninda tanzim ettigi manzum eserlerle sairlik vasfin1 da haizdir.

2. Eserleri

Devrinde 6nde gelen 6nemli bir astronomi ve geometri alimi olarak temaytiz
eden Mehmed Sa‘id Efendi’nin bilhassa mezkfr ilim dallar1 bagta olmak tizere risaleler
halinde kaleme aldig1 bir¢ok eseri bulunmaktadr.

Manzum Kiire Risalesi: Hollanda hiikiimeti tarafindan Osmanlilara hediye
edilen bir gokkiiresi haritas1 ve bunun iizerinde gezegenlerin hareketlerini anlatan
eserin manzum terciimesidir. 11 Sevval 1152/11 Ocak 1740 yilinda terciime edilmistir
(thsanoglu vd., 1997: 458; Gencan, 1973).

Rub’-1 Miiceyyebii’l-Zii’l-Kavseyn (Miisellesiye): 1149/1737 yilinda Uskiidar’'da
Humbaracilar Kislasinda telif ettigi eserlerdendir. Kendisi tarafindan humbaracilarin
atis sirasinda mesafe tayinleri icin icat edilmis bir aletin kullanilmasindan bahseder.
Sa‘ld Efendi bu aleti, zamanin Rumeli Kazaskeri Pirizdde Mehmed Efendi'ye
gostermis, o da aleti Sultan I. Mahmud’a takdim etmistir. Sultan Mahmud da onu
Kadizade Ahmed Medresesi miiderrisligiyle miikafatlandirmistir (Kagar, 2000: 24;
Thsanoglu vd., 1997: 459).

Risile fi’l-Fark  Beyne’s-Sd‘ati’l-Zevili  ve’s-Sd‘ati’l-Guriibi:  Saatlerin
doénmelerini giinesin zevali sirasinda mi1 batis1 sirasinda m1 tamamlarsa daha dogru
olacag1 hakkinda bir risaledir (Thsanoglu vd., 1997: 459).
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Risile fi-Resmi Devd’iri’l-Felekiyye fi-Rub‘i’l-Mukantara: Rub’-1 mukantar
diizlemi {izerine giinesin, aym ve gezegenlerin yoriingelerini ¢izme hakkindadir
(Thsanoglu vd., 1997: 460).

Risdle-i Rub‘-1r Mukantar: Rub‘1 mukantarin Ozellikleri ve kullanilmasi
hakkinda bir risaledir (Thsanoglu vd., 1997: 460).

Riséle fi’l-Rub‘i’l-Sikdzi: Rub‘i’l-Sikazi denen aletin 6zellikleri ve kullanilmasi
hakkindadir. Eser, Tevkii Ahmed Pasa’nin (6l. 1166/1753) emri {izerine yazilmistir
(Thsanoglu vd., 1997: 460).

Pergir-1 Nisbenin Imali ve Bazi Burhdni: Pergar-1 nisbe denilen aletin imali ve
kullanilmasi hakkinda bir risaledir (thsanoglu vd., 1999: 213).

Risile fi’l-Hendese ve’l-Hisdb: Bilinen tek niishast Misir’da bulunan eserin
mubhtevastyla ilgili elde herhangi bir bilgi yoktur (Ihsanoglu vd., 1999: 213).

Risdletii’l-Misdhd: Miktar1 bilinmeyen uzaklik ve satithlarin aletle hesaplanmasi
hakkinda Avrupali bir miihendisin icat etmis oldugu bir aletin izahindan ve
kullanilmasindan bahseder. Miiellif risaleyi Sadrazam Haci Ahmed Pasa’nin istegi
{izerine 3 Sevval 1154/12 Aralik 1741 tarihinde tamamlamustir (Thsanoglu vd., 1999:
213).

Risdle-i Siniis li’l-Misdhati’l-Bu‘d: Uzaktaki yerlerin mesahasmi o6lgmekte
kullanilan siniis aletinin yapimi ve kullanilmasi hakkinda bir risale olup 1154/1741
yilinda telif edilmistir (thsanoglu vd., 1999: 214).

Hediyyetii’t-Talibin fi-Ta‘limi’l-Kur’dni’l-Miibin: Kiz1 Ayse nin Kur’an-1 Kerim'i
dogru telaffuz etmesine yardimci olmak igin hazirladig tecvit risalesidir. Kur’an
okumada dil, hangere ve dislerin yapismin etkili oldugunu sekiller c¢izerek
gostermistir (Kagar, 2000: 14).

el-Feridetii’l-Miinire fi Ilmi’l-Kiire: Kiire {izerine yazilmus bir eserdir (Fazlioglu,
1998: 206).

Duvara Inhirdf-1 Sd‘at-i Nehdr Istihrac Itmenin Tariki: 17 Mayis 1737 yilinda
dikey duvar saatlerinin dogu-bat1 yontine gore kayiklik miktarlarinin tespitine yonelik
yazilan bir risaledir (Kagar ve Bir, 2001: 2-3).

Cedvelii Sd‘ati Metili‘i’l-Belediyye li-‘Arz-i Ma: 12 burcun derecelerinin
verildigi bir sayfalik tablo seklinde listedir.
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Terciime-i Risile-i Nev-baht: Miineccim Musa b. Hasan Nev-baht el-Farisi'nin
yildizlarin hareketlerinden zuhur edecek hadiseleri anlatan Arapca eserinin
1181/1767 yilinda Tiirkgeye yapilmis terctimesidir.?

3. Tevhid-name

Mehmed Sa‘id Efendi’nin Kaside-i Emdli terctimesinin biri miuiellif hatti olmak
tizere simdilik bilinen iki niishasi bulunmaktadir.

[lk niisha, Mehmed Sa‘id Efendi’nin tertip ettigi ve Topkap1 Saray1 Kiitiiphanesi
“Hazine Kitaplig1 1753” numarali Mecmii’a-i Resd’il-i Sa‘idiyye® adli mecmuanin 3b-7a
sayfalar1 arasinda kayithdir. Istinsah tarihi 6 Cemaziyelevvel 1153 / 30 Temmuz 1740
olup talik hatli, 24 satir ve ¢ift stitun halinde nazmedilmistir. Terctimesi yapilan Kaside-
i Emali’'nin Arapga beyitler ile metni ¢erceveleyen cedveller kirmizi miirekkeplidir.

Ikinci niisha, Mehmed Sa‘id Efendi'nin biraderi Omer Resid Efendi’nin tertip
ettigi ve Diyanet Isleri Bagkanhig1 Kiitiiphanesi 4850-VII numarada kayitli olan; fikih,
kelam ve akaidle ilgili cesitli risaleleri ihtiva eden mecmuanin 94b-99a sayfalar:
arasimndadir. Istinsah tarihi belli degildir. Nesih hatli, 21 satir ve gift siitunludur. Baghk
ve terctimesi yapilan Arapga beyitler kirmizi miirekkeplidir.

Miitercim, mukaddime boliimiiniin bir beytinde mahlasini zikretmis;
Istedi da‘i-i fakir Sa‘id
Hil‘at-i lafzin eyleye tecdid (b. 113)
eserin son beytinde ise hem terciime tarihinin 1141/1728-29 hem de isminin Tevhid-

name oldugunu ifade etmistir:

Biii sofiinda girince yiiz kirk bir
Oldi Tevhid-namemiz ahir (b. 113)

3.1. Sekil, Muhteva, Dil ve Uslup Ozellikleri

Ali b. Osman b. Muhammed el-Usi, Kaside-i Emali’ yi aruzun hezec bahrinin
“mefa‘iliin mefa‘iliin fe‘Gliin” kalibiyla kaleme almistir. Mehmed Sa‘id Efendi ise
kaynak eserden farkli olarak manzum terciimesinde “fe‘ilatiin mefa‘iliin fe‘iliin”

2 Eserin niishas1 Mehmed Sa‘id’in hatt-1 destiyle yazdig1 niishasi Stileymaniye Yazma Eser Kiitiiphanesi
Hamidiye nr. 831’de kayithdir.
3 Bu mecmuada yer alan diger eserler sirasiyla sunlardir: Manziime der Kiirretdn-i Miiteharriketdn (vr. 9b-

15b), Risdle-i Miisellesiye (vr. 18b-35a), Risdle-i Mesidha Nazm der-Tesviyye-i Biiyilt (vr. 27b-43a), Risdle-i
Rub’-1 Mukantara (vr. 44b-47a), Lamiyyetii fi'l-’Ariiz (vr. 47b-51b), Seyhiilislam Mehmed Es’ad Efendinin
Liigazii’l-Mensiib Serhi (vr. 52a-56b), zekatla ilgili Tiirkge bir manzume (vr. 57a), Mehmed Sa‘id
Efendi'nin kizina Kur’an okumay1 6gretmek icin hazirladig1 Hediyyetii’t-Talibin fi Ta‘limi’l-Kur’ani’l-
Miibin adli tecvid risalesi (vr. 58b-67b), pergar-1 nisbe'nin i'mali hakkinda eksik bir risale (vr. 68a-71b)
ve rub’-1 mukantara hakkinda riséle (vr. 72b-74a).
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kalibmi tercih etmistir. Her beyti kendi icinde kafiyeli olan mesnevi nazim sekliyle
tanzim edilen eser, toplam 113 beyitten miitesekkildir. 113 beytin 19'u mukaddime,
76’s1 kaynak metnin terclimesi ve son 18 beyti ise hatimedir.

Miitercim, eseri aruza tatbik etmede oldukca basarilidir. Her sairin sikga
basvurdugu imale ve zihaf gibi aruz tasarruflarina tesadiif edilmekle birlikte hicbir
misrada vezin tutarsizliklarina tesadiif edilmemektedir. Bu da miitercimin klasik
edebiyat bilgisiyle miicehhez, sanatkar yonii kuvvetli iyi bir nazim oldugunu ortaya
koymas: bakimindan 6nemlidir.

Misra sonlarindaki ses benzerliklerinden olusan kafiye, manzum metinlerde
ahengi saglayan en Onemli unsurlardan biridir. Sairlerin azami seviyede istifade
ettikleri bu ahenk unsurundan Mehmed Sa‘id Efendi de ziyadesiyle istifade etme
yoluna gitmistir. Sa‘ld, biri hari¢ Tevhidndme’deki biitiin beyitlerde kafiyeye yer
vermistir. Sairin kafiye tiirlerinden yana tercihi daha cok miirdef ve miicerred
kafiyeden yanadir. Bu anlamda kafiyeli tanzim edilen 111 beytin 59'u miirdef, 43’
miicerred, 8'i miiesses ve 1’1 de mukayyed kafiyelidir.

Kafiyeyi olusturan revi harfinin, kafiye kelimelerindeki asli veya asli
hiikmiindeki bir harften olusmasi gerekir. Aksi takdirde kafiye kusuru meydana gelir.
Miitercim, iki beyitte bu kafiye kusuruna diismekten kurtulamamustir. Asagidaki ilk

1“7
r

beyitte revi harfini olusturan harfi ilk misradaki “miinker” kelimesinde asli harf,

ikinci misradaki “sorar” kelimesinde ek halinde iken; ikinci beyitte ise ayn1 sekilde “r”
harfi “sadir” kelimesinde asli harf, ikinci misradaki “ma’nadir” kelimesinde ek

halindedir:

Kabr icinde nekir ile miinker
Her kese vahdet-i Huday: sorar ~ (b. 85)

Ciin begserden hata olur sadiwr
Olmamak bir muhal ma‘nadwr (b. 109)

Manzum metinlerde vazgecilmez ahenk unsurlarindan bir digeri de muisra
sonlarinda ayn1 anlam ve gorevde kullanulan kelime veya eklerden olusan rediftir.
Kafiye kadar zengin olmasa da redif bakimindan da zenginlik gosteren Tevhidnime nin
33 beytinde kahir ekseri Tiirkce eklerden olusan redif mevcuttur.

Mesnevi nazim sekliyle tanzim edilen Tevhidndme, klasik mesnevilerin sahip
oldugu mukaddime, asil konunun anlatildig1 béliim ve hatimeden miitesekkildir.

Ik 19 beyitlik mukaddime béliimiinde sair, Allahu Tedld'y1 6viip Hz.
Peygamber’e salat ve selamda bulunduktan sonra; onun en biiylik mucizesinin
insanlarin ve cinlerin karsisinda aciz kaldigi Kur’an oldugunu soyler. Amellerin
esasini teskil eden ve bir akaid ilmi olan Kur’dn’daki beyan sanatiin emsalsiz
giizelligini goren Siractiddin’in, Emdli adl1 eseri kaleme aldigini; ancak eser Arapga
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oldugu icin ilme yeni baglayan talebelerin anlamadiklarim1 sdyleyerek bu eseri
Tiirkceye terciime ettigini ifade eder. Nitekim sair de bir beyitte bu duruma dikkat
cekmistir:

Beytine beyt ola anifi ziba
Z2a’1d ii nakis olmaya asla  (b. 16)

Mukaddimeden sonra sair, 20. beyitten itibaren eseri kaleme almasina vesile olan
asil boliime gegerek Kaside-i Emiili’yi 76 beyitle* Tiirkgeye terciime etmistir. Terciimede
Kaside-i Emdli’de yer alan Arapga beyitler, birer beyit halinde terciime edilmistir.

Eserin 96-113. beyitler arasi hatimedir. Allah’a hamd ve Hz. Peygamber’e selam
eden sair, terctimesinin tamama erdigini soyleyerek sahip oldugu 6zelliklerle kaleme
aldig1 eserini metheder. Nihayet son beyitte eserin telif tarihi ve ismini zikrederek
sOzlerini hitama erdirir.

Mehmed Sa‘id Efendi, eserinde muhteva bakimindan biiyiik oranda kaynak
metne sadik kalinarak kelime veya ibarelerin birebir karsiliklarmin verildigi lafzi
terclime yontemini tercih etmistir. Bu meyanda birebir terciime 6zelliklerini haiz olan
beyitlerden ikisi, 6rnek teskil etmesi bakimindan asagiya alinmistir.

Kaynak metinde “Allahin sifatlar1 zatinin ayni degildir. Kendisinden tamamiyla
ayrilan bagka bir sey de degildir.>” anlamina gelen “1 el s | & ¥/ Gld (pe Cusd Al Cliia
Juadil” beytini;

Degiil evsafi zatinifi ‘ayni

Hem degiil $ayr1 miinfasil ya'ni  (b. 24)
seklinde nazmen Tiirkceye terciime ederken; “Diinya evinde velilerin kerametleri
haktir. Onlar fazilet sahibidirler” anlamindaki “J Vsl Jal agé )5S Ll / Lis lay sl clal 87
beytini ise;

Evliyamiii kerameti hakdir

Harikii'l-‘adesi muhakkakdwr (b. 61)

seklinde terciime etmistir.

Klasik Tiirk edebiyatinda terciime edilen kaynak metinlerdeki 6zel isimler,
kiiltiirel 6zellikleri bulunan kelimeler, deyimsel ifadeler, dilde sapmalar ve belagat

4 Kaside-i Emdli, 67 veya 68 beyitlik niishalar1 olmakla birlikte genel olarak 66 beyit kabul edilse de baz1
niisha ve serhlerde bunlardan daha fazla beyit sayisina tesadiif edilmektedir. Mesela Imam
Radiyytiddin Ebii’l-Kasim b. Hiiseyn el-Bekri'nin Serhu Kasideti Yekiili’l-Abd fi Bed'i’l-Emali’si de Sa‘id
Efendi’nin terciimesi gibi 76 beyittir (Siileymaniye Kiitiiphanesi Esad Efendi 3772/3). Benzer sekilde
Manisa Kiitiiphanesi Akhisar Zeynelzade Koleksiyonu 1500/4 numarali niishast 75 ve Istanbul
Universitesi Nadir Eserler Kiitiiphanesi TY 3775-01 numarali niishas: 70 beyittir.

5 Arapga beyitlerin Tiirkge nesre terciimeleri Durmus Ozbek'e aittir (bkz. Ozbek, 1994).
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ozellikleri yaninda; nazim bicimi, vezin ve kafiye gibi bicimsel 6zellikler gibi birgok
zorlugu biinyesinde barindirmis olmasina ragmen ozellikle Arapca veya Farsca
manzum metinler yine manzum olarak Tiirkgeye terctime edilmistir (Yazar, 2011: 155).
Hal boyle olunca yapilan bu terciimelerde miitercimler gerek ifade gerekse de bazi
kelime ve ibarelere Tiirkce karsilik bulmada zaman zaman cesitli miiskiillerle
karsilasmislardir. Bu miiskiiller, kaynak eserdeki kelimelerin karsilig1 verilmeden
aynen tekrar edilerek veya bu kelimelere karsilik Arapga veya Farsca kokenli kelimeler
kullanilarak asilmaya ¢alisilmistir (Kaplan, 2021: 71).

Kaside-i Emili’yi birebir terciime gayreti iginde olan Mehmed Sa‘id Efendi de bu
terctimelerdeki kaynak metne sadik kalma diisturunun da etkisiyle olsa gerek terciime
ettigi beyitlerde Emali’deki kelimelerden bazilarini aynen kullanma yoluna gitmistir.
“Ef‘al (b. 25), cihat (b. 26), miisemma (b. 27), tekvin (b. 28), kiill i ba‘z (b. 29), tagyir,
inas, rical (b. 32), eslah (b. 37), hakayik (b. 38), efzal (b. 40), nehy (b. 42), saki, Sa‘id,
vasf-1 ‘abd (b. 43), ehl-i hayr (b. 45), intikal (b. 48), i‘tizal (b. 50), emlak, tasdik (b. 51),
hatm, sadr (b. 52), asfiya (b. 53), nass-1 ahbar (b. 55), ehl-i hayr (b. 56), tinsa (b. 58), celi,
riichan (b. 63), fe‘al (b. 73), teklif (b. 74), ba‘de, mevt, sive’l-miksar (b. 75), kiifr, irtidad
(b. 76), lafz-1 kiifr, i‘tikad (b. 80), sekr, irtihal (b. 81), ma‘dam (b. 82), te’sir, zalal (b. 84),
fessak (b. 86), a'mal (b. 88), sihr-i halal (b. 90), i‘tikad (b. 92), zikr-i hayr (b. 93)” ve
“sa‘adet (b. 94)” hem Kaside-i Emdli’de hem de Mehmed Sa‘idin manzum

terclimesinde aynen kullanilan ortak kelimelerdir.

Miitercim, Tiirkge karsiik bulmakta zorlandigi bazi Arapca kelimelerin
miistaklarini kullanmayn tercih etmistir. “Infisal/miinfasil (b. 24), tekvin/miikevven
(b. 28), temekkiin/miitemekkin (b. 30), nekir/miinker (b. 42), hisal/haslet (b. 44),
kebd'ir/kebire (b. 56), in‘izal/‘azl (b. 57), cidal/cedel (b. 59), veli/evliya (b. 61),
‘akl/‘akil (b. 69), makriin/makarin (b. 73)” ve “irtidad/riddet (b. 79)” bu minvalde
kullanilan miistak kelimelerden bazilaridir.

Biitiin bu kullanimlara ragmen samimi ve didaktik bir edanin hakim oldugu
Tevhidndme'nin dili, tasannudan uzak ve sadedir.
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4. Ceviri Yazil1 Metin

Bi’smihi’l-Fettah¢

fe‘ilatiin mefa‘iliin fe‘iliin

[TS 3b, Di 94b]7

1.

10.

11.

Ism-i Fettahi idelim miftah
Feth-i bab ide ta bize Fettah

Hamd ol Allaha kim ehaddir ol
Bir miinezzeh gani Sameddir ol

Ciimle noksandan miiberradir
Yok seriki bir ulu Mevladir

‘Alemifi haliki odur ancak
Her kemal ile muttasif el-hak

Hem Restlinedir salat u selam

Kim Muhammeddir afia esref nam

Mu'cizati kamuya zahirdir
Niir-1 seri hemise bahirdir

Ekber-i mu‘cizatidir Kur’an
‘Aciz oldilar andan ins ile can

Al ii ashabina dahi k’anlar
Oldilar lutfina zihi mazhar

Ciinkim old1ysa ciimleden evvel
‘flm-i tevhid-i Hak esas-1 ‘amel

Bakd: tibyanina Siracii’d-din
Bir bedi‘ii’s-sek[i]l sirac-1 miibin

Nazm u ta‘birine s6z olmaz anifi
Sem‘idir simdi bezm-i devranifi

6 Bi’smihi’l-Fettah: Bi’smi’llahi’r-rahmani r-rahim DI.

7 Calismada “Topkap1 Saray: Kiitiiphanesi Hazine Kitapligi 1753” niishast i¢in “TS”, “Diyanet Isleri

Bagkanlig1 Kiitiiphanesi 4850-VII” niishas iginse “DI” kisaltmalari kullanilmistir.
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12. Koyd1 ol tuhfeye Emali nam
Diir gibi anda itdi nazm-1 kelam

13. Likin itdi ‘Arapga tahririn
Miibtedi afilamaz cii takririn

14. Istedi da-i fakir Sa‘id
Hil‘at-i lafzin eyleye tecdid

15. Tiirkiye terceme idiip an1
Ide mesrir ciimle ihvani

16. Beytine beyt ola anifi ziba
Z2’id i nakis olmaya asla

17. Intifa‘ eyleye kamu talib
Pak-diller ola afia ragib

18. Ancak eltaf-1 Hakladir tevfik
Ki yedinde ezimmetii't-tahkik
[DI 95a]
19. Andan olur olur ise ihsan
Anadir i‘timad ile tiiklan

GOUS sy ym gl /(M) ey 2l J 6

20. Dir Emali basinda ‘abd-i fakir
Hakki tevhide diir gibi takrir

[TS4a] Jusl Glasl Cipnga 5/ ad LY 50 @lall 4l)

21. Tanrimizdir kadem ile ma‘raf
Dahi vasf-1 kemal ile mevsaf

Dadl 53 508l 3ol g /el JS padl) sl s

22. Der-be-der her sey’i ider tedbir
Ulu Hakdir anifi kamu takdir
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Jaally (g Gl (S / el Sl g 5ad) 3y e

23. Hayr serri diler ider peyda
Serre virmez velik zerre r1za

Juadil 13 0 g | 32 Y 5 / €l e sl ) Gl
24. Degiil evsafi zatinifi ‘aymn

Hem degiil gayr1 miinfasil ya‘ni
A g3l il gme il /1 o Jladl) 5 Al Cilia
25. Vasf-1 zat1 sifat-1 efali

Ezelidir zevalden hali
Sl lga e WA 5/ L VISV Ll ) e

26. Sey’ di egyaya eyleme tesbih
Zatin it ses cihatdan tenzih

e 5 madl dal ol / el e anl) Gl

27. Ismi gayr1 degiil miisemmanifi
Bu durur kavli ehl-i iz‘anin

JiSY o33 o Sillae / LBISY o &) ol e
28. Miitegayir olup durur hakka
Tekvin ile miikevven egya

Jid) 3 pamy 3 ISV / s 5 0 8 O L
29. Cism i cevher degiil durur Mevla
Dimedi kiill it ba‘z ana ‘ukala
[DI 95b]
Juail s (Sl Caa g 3/ OS) GE ) 358 Gl s
30. Diniliir ‘arsa miistevi Rahman
Miitemekkin dimege yok imkan

S Gilial A3 e (b / Lea s an ol 4l Lo

31. Afia tegbih yokdur el-hasil
Bir vec[i]lhden sakin an1 ‘akil
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Jla s 20 (Slles /Ll ll Cdany 58 5 (am s

32. Halka razi olur gazab eyler
Lik tagyir ile degtil bunlar

Ji el 5 dlsals /s ol e pmay Vs
[TS 4b]
33. Geg¢medi tistine anun? rical
Ne zaman u ne vakt ne ahval

i 51 &) Y 5T / sl e el iy

34. Old1 zenden beri Huda miite‘al
Dahi1 evladdan inas u rical

il 5 Il 533 )8 / i 5 50 2 IS e 1S

35. Kimseye ihtiyac1 yok anufi
Sani‘i ancak oldur ekvaniii

Jaal Guia ge il 228 /- Mad 18 sl 1l L

36. Halk olunmus degiil durur Kur’an
Sa’ir elfaza befizemez Furkan

Jlaill (53 Gudiall galgdl e/ ) 81 g3 mlial Jad o Ly

37. Fil- eslah degiil durur vacib
Hadi-i zii'l-celale ey ragib

Jleall 53 yuanll Jal sal / Ga L& VI aias o))

38. Sabit old1 hakayik-1 esya
Bu s6ze zahib oldilar ‘ukala

Jallale Gl a5/ S8 5 s At (al n

39. Hass-1 hamse haber ii fikr-i sahih
Oldilar ba‘isat-1 ‘ilm-i sarih

8 {istine anufi: anun tstine 4850
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Jliaall Jie Al Jie 5/ J e (1o Juadl o yall ple
[DI 96a]
40. Gergi aletdir ‘ilme ‘akl’evvel
‘[lmi likin kisinifi old’efzal

SA ol bl Cuay S/ e 08 Ga Gl g

41. Cilinki olmadi miinkasim asla
Var siibait1 zih[i]nde dir ‘ulema

da JS 5 e ooy [ pali s pe el aia g
42. Emr-i ma‘raf nass ile vacib
Old1 hem nehy-i miinker ey talib

Jlas 258 ) Ll / e Ciay (o) 4l snay g

43. Vasf-1 ‘abdini mahv ider Allah
Ger saki ger sa‘id ahir gah

Jumdll 35 e pga o / ooma g | gd GBI Casey

44. Ol durur halki hem ider ihya
K’ide hasletlerine gore ceza

JISl ) o) JUSly / amd g clia il JaY
[TS 5a]
45. Ehl-i hayrufi durur cinan u na‘im
Oldi kiiffara menzil asl-1 cahim

SL ol b Gaa (e / Jua ciliall b Gl J 530

46. Cennete girdigi bu insanifi
Fazhdir yine Rabb-i Rahmanifi

Jiss Jsal e lede / Ga oyl s cliall

47. Simdi mevctddur tamu cennet
Halk olinali old1 ¢cok miiddet

Juul Jal Laa ol ¥y / Glall ¥ 5 amall 3y Y s

48. Bu iki nesne hic fena bulmaz
Ehli hem ehl-i intikal olmaz
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Jha e a5l 5/ S i o siasall ol

49. Gore mii'min cemalini el-hak
Keyf ii derk i misalden mutlak

JI eV Jal o)) e b / o5l 5 13) apil) () gusi
[DI 96b]
50. Rii’yeti cenneti ider nisyan
I‘tizal ehline olur hiisran

JIsills ol S Ul / Jusy Gipaasi o 5Y (i sh

51. Riisl i emlaki eylemek tasdik
Farz lazim durur ‘ale’t-tahkik

s 53 aldlh i / laal) aally Juu ) i

52. Enbiya hatmidir o sadr-1 ‘ula
Hem beni Hasimi Habib-i Huda

DR B elibal) £l 5 / Cadlial S oLl ol

53. Enbiyanifi imamidir ol sah
Asfiya tacidir safiyyu’llah

Jai ) Al sy Al / By IS Ghae ) Bl

54. Ser‘i baki durur tebeddiili yok
Yevm-i tahvile dek tehavviili yok

Jise il paiad / Bua 5zl me sl o

55. Emr-i mi‘rac1 hakk u sadikdir
Nass-1 ahbar1 afia natikdir

Jealls JLSH Clsaay /g Jaldelad sa yag

56. Ehl-i hayrifi sefa‘ati irca
Olur ehl-i kebireye ferda

JImil 5 lae Jhaasll e/ Ol Al el o) 5
[TS 5b]
57. Enbiya ma‘siyetden old1 emin
‘Azl olunmakdan oldilar te’min
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Jliil 53 jadd gae ¥/ Al L culS g

58. Bir nebi olmadi seha iinsa
Bende vii sahir olmadi asla

dlaa e )3l GLalll 1X /1 o ey ol G 8l 535
59. Hal-i Lokman u hal-i iskender
Mubhtelifdir cedelden eyle hazer

Jdua (63 A8 Jaal / g5 a8 Sl g e

60. Hak durur hem niizali ‘Tsarnia
Katli Deccal-i kafiri anun

15l ol g S Ll / Lia lay 1l el S

61. Evliyanifi kerameti hakdir
Harikii'l-‘adesi muhakkakdir

i) 8 Y suy sl L /a0 a8 g Juady ol

62. Bir veli efdal olmadi kata
Bir nebi vii resiilden dehra

Judia) e e Hlawall e/ Ja glas ) Gally

63. Var Ebi Bekr iciin celi riichan
Sa’ir ashabiii tistline her an

S Gl @ glde e/ diamd g glaa ) 55l
64. Ba‘dehi Hazret-i ‘Omer efdal

Old1 ‘Osmandan gel itme cedel
D a3 S e / 1y IS i 05l 53
65. Efdal old1 ¢ii Hazret-i ‘Osman

Buldi Kerrar’iii tistiine riichan
JY ol Y1 Gle/ 13 axy Jusb ) SI,

66. Fazli inkar olur mi Kerrar'ifi
Ma‘adasina zikr olan yarifi
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D] (ams el 5l e/ aleld Glaa ll ddnall

67. Hazret-i ‘A’ise i¢lin riichan
Old: Zehra'ya ba‘z sey’de ‘tyan

Juaills JeVall g1l / e o3 Alial olayl 5

68. Old1 taklid ile sahih iman

Cazim 1 sabit olicak iz‘an

Je W5 JAY) 3MAy / e Jie 3 )3 L
[TS 6a]
69. Bilmese ger Huda seni ‘akil
‘Ogzri makbiil olmaz el-hasil

U8 S a0 o5/ e 33 om0

70. Ehl-i Hakka gore diniir ki haram
Rizk olur nite ki helal ta‘am

da s ohym m elsm/ 335 568 L3I 81 Ly
[DI 97b]
71. Kisinifi yidiigi haram u helal
Rizkidir devsiriir an fi'l-hal

Qi) 53 aneal) Ja¥) LS /i 4ullay 2ual (35 55

72. Rizki her bendeyi taleb eyler
Eceli gibi 6kcesini basar

Jladll 8 Al & siaay / dads ()5 580 asll Ol
73. Old1 kudret mukarin-i efal
Olmasi men‘ olundi bis-i fe‘al

JA as ) i (S / Jas JS @l alll o)

74. Halk iden ciimle fi‘li Rabb-i latif
Giig yetismez ig eylemez teklif

Jde ol ¥ A JESAl (5 g / Siga dan Iy byl
75. Ba‘de mevt-i Yezid'e ey muhtar

La‘net itmez afa sive’l-miksar

Tiirk Dili ve Edebiyati Arastumalart Dergisi, Sayt: 9 (Yaz 2024), s. 97-123.

KULTURK

The Jowrnal of Turkish Language and Literature Studies, Issue: 9 (Summer 2024), pp. 97-123.
116



MEHMED SA’ID EFENDI’NIN MANZUM KASIDE-I EMALI TERCUMESI: TEVHIDNAME

Juasll (s sie Gl e / s 2 ad Jladl ey

76. ‘Amel-i hayri sayma imandan
Ta ki dar olmayasin iz‘andan

A 5 Jiy ol pgas / i) 5 S il Vg

77. Kiifr ile irtidad ile bir er
Hiikm olunmaz kebire itse eger

Jidl b udll o sy / Ladie (B0 Y la¥) 535

78. Mi’’min olan kisi giinah ile
Halid olmaz tamuda ah ile

IOl 13 G G 0oy /83 2 WISl 5 s

79. Kim murad itse ahiren riddet
Siyilur din-i Hakdan ol sa‘at

JEEL (a3, g shay / e ) e e Sl Ladl

80. Kasd ile lafz-1 kiifri dirse eger
[‘tikad itmese de dini gider

Jaisb by i Wl / Sw dla 5 S Y
[TS 6b]
81. Kiifre hitkm itme sekri halinde
Lagv iderse de irtihalinde
[DI 98a]
A Gy (B Y 48 / L 51 e o gl e

82. Ne goriniir ne sey’ durur ma‘dim
Nir-1 ilm ile old1 bu ma‘lam
SERIFUR TR A P IR
83. Sofiradandir viictid1 diinyanii
Kevni yokdur dahi heyilanifi
Jolal) lsal apiy 5 / s ils il e all

84. Vardir ed‘iyyelerde ¢ok te’sir
Itme ehl-i dalal-ves tedbir
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N aully Gt IS i / (o) 25 G Saal) A

85. Kabr icinde nekir ile miinker
Her kese vahdet-i Hudayi sorar

Jae) ¢ g (e il Qe / Liaxy (3ladl) 5 LU

86. Ba‘zi fessak-ile heme kafir
Meshedinde goriir ‘azab ahir

dus oo 5l 153688/ Ga Ganall aay G Gilas

87. Her kese filini sorar Allah
Gafil olma sakin sen itme glinah

Jduial S Ll yuall (s e / g s el G5 G

88. Tartilur her kisinifi a‘mali
Kimse olmaz siratdan hali

Jledll s jebs s lianyy /(e s Lidany QIS amy

89. Ba‘zimifi defteri sagindan ola
Ba‘zinmin arkadan virile sola

IAadl S il aony / Ladas g gill caadl

90. Nazmui tevhide eyledim hil‘at
Buld1 sihr-i halal-ves stiret

Y elllS = )0 (amas / s s oillS el Ly

91. Miijde-ves kalbi tesliyet eyler
Ab-ves cani terbiyet eyler

Jlal) Calial (i U / Jaliie ) o Usés 438 ) gaia 538
[DI 98b]
92. Hifz idip i‘tikad idiif am
Bulasiz neyl-i kam-1 hakkani

i) dia (B pall S5 /) 2l 138 (5o 535S
[TS 7a]
93. Bu kula dahi1 ‘avn ii nusret idin
Zikr-i hayr ile ehl-i behcet idifi
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JLall 3 3ol agdany 5 / Juais 0 siny i) Jal

94.

Gled B Loy Al o/ s JS seal Gall
95.

96.

97.

98.

99.

100.

101.

102.

103.

104.

105.

KULTURK

Umuilur ‘afv idiip an1 Allah
Vire fazli ile sa‘adetgah

Bafa bir giin idene hayr-dua
Iderem her vak[iJtde Hakka du‘a

Hamd ol Allaha vii Restle selam
Tercemem old1 hayr ile itmam

Bir ‘artis-1 miizeyyen old1 ol
Ehl-i diller ider an1 makbal

Sanki mir’at-i vech-i dil-berdir
Gorinen elfi kadd-i serverdir

Okunursa miikerreren rasi
Zahir olur cemali tugrasi

‘Ayn-1 mefttihi ‘ayn-1 da‘cadir
Gaym ser-gamze-i mutarradir

Stret-i mimin eylemis tahsin
Goricek gonge-i giil-i nesrin

Sin-i dendanesi ider tasvir
Sekl-i dendanini anifi bir bir

Lami ¢engal-i ziilfdiir gtiya
Old1 giil-rublarinda nev-peyda

Kendii bir bi-misal sahiddir
Iki misra4 iki sahiddir

Sahn-1 cedvelde muntazam harfler

Giilsen icre ciceklere benzer
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106. Bir dil alic1 dil-riibadir bu
[‘tibar itmege sezadir bu

107. Okuyan ani miistefid olsun
Dahil-i halka-i Sa‘id olsun

108. Koma ya Rabbi nazirin mahram
Eyle iistadsiz afia ma‘lim

109. Ciin beserden hata olur sadir
Olmamak bir muhal ma‘nadir
[Di 99a]
110. Nazar-1 ‘afv ile nazar buyurufi
Kalem-i lutf ile eser buyurufi

111. Kim ki noksanini ide tekmil
Rahmet itsiin afila Huda-y1 cemil

112. ‘Avn-i Hak ile eyledim tahrir
Old1 lutf ile pes hustl-pezir

113. Bifi softunda girince yiiz kirk bir
Old1 Tevhid-namemiz ahir

SONUC

Daha once yapilan ¢alismalardan da istifade edilmek suretiyle biyografisi ve
kaleme aldig1 eserler hakkinda eldeki bilgilerin derli toplu halde bir araya getirildigi
ve mevcut bilgilere yenilerinin eklendigi bu ¢alisma vesilesiyle Mehmed Sa‘id Efendi
ve Tevhidname’siyle ilgili ¢ikarimlar maddeler halinde su sekilde 6zetlenebilir:

Hayati hakkinda kaynaklarda sinirh bilgiler olan Mehmed Sa‘id’in biyografisine,
basta Mecmii‘a-i Resd’il-i Sa‘idiyye adli kendi tertip ettigi mecmua olmak tizere bazi
eserlerden hareketle yeni bilgiler eklenmistir. Seydisehirli Beysehir Miiftiisii el-hac
Mahmud b. el-Hac Hasan b. el-Hac Ahmed’in oglu oldugu, Omer Resid adinda babasi
gibi Beysehir miiftiiliigi yapan bir biraderinin oldugu, iki kez evlendigi ve bu
evliliklerden alti gocugunun diinyaya gelmistir. Uskiidar Rum Mehmed Pasa
miiderrisligi, Uskiidar Humabarahanesinde hendese hocaligl, Kadizdde Ahmed
Medresesi miiderrisligi, Sahn-1 Seman miiderrisligi ve en son Sultan Mustafa Camii
muvakkitligi gorevlerinde bulunmustur.
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18. yiizyilin 6nde gelen 6nemli astronomi ve geometri alimlerinden biri olan
Mehmed Sa‘id Efendi, bu alanlar basta olmak tizere gesitli alanlarda telif ve terctime
olmak tizere bir¢ok eser kaleme alan velut biridir. Bu ¢alismanin mihverini olusturan
Tevhidndme de Sa‘id’in eserleri arasinda yer alir. Ali b. Osman b. Muhammed el-Usi
tarafindan 569/1174 yilinda Maturidi akaidine dair kaleme alinan Kaside-i Emali'nin
manzum Tiirkge terciimesi olan Tevhidnime, 1141/1728-29 yilinda tanzim edilmistir.
Biri miiellif hatt1 olmak iizere iki yazma niishas1 bulunmaktadir. Kaynak eserle ayni
vezinde ve mesnevi nazim sekliyle tanzim edilen eser, toplam 113 beyittir. Bu 113
beytin 19°u mukaddime, 76’s1 kaynak metnin terciimesi ve son 18 beyti ise hatimedir.
Kaside-i Emalf'nin 66 ile 68 arasinda degisen beyit sayisina sahip oldugu yoniinde
yaygn bir kanaat olsa da Said, yaygin kanaatin aksine eserinde 76 Arapga beytin birer
beyitle Tiirkgeye terciimesini yapmustir.

Miitercim, kaynak metni birebir terctime usuliinii se¢mistir. O da terciime
tirtindeki bir¢ok eserde goriildiigii lizere bazi kelime ve ibarelere Tiirkce karsilik
bulmada zorluk ¢cekmis ve kaynak eserdeki bazi kelimeleri aynen kullanmak zorunda
kalmustir.

Netice itibariyla Tevhidndme, 18. yiizyilda ifa ettigi vazifeler ve kaleme aldig:
eserlerle ilim adamlig1 vasfiyla temaytiiz eden ¢ok yonlii bir Osmanli aliminin sairlik
vasfin tescil eden eserlerden biri olmasi disinda; simdiye kadar yapilan calismalarda
tespit edilen Kaside-i Emali'nin 12 adet Tiirkge manzum terciime halkasinin 13.’stinii
teskil etmesi cihetiyle de 6nem arz etmektedir.
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Oz

Klasik Tiirk edebiyatinin birincil kaynaklar1 arasinda yer alan mecmualar,
derleyicisinin ilgi ve begenisi tizerine gesitli konular1 ihtiva eden metinlerin bir araya
toplandig1 yazma eserlerdir. Mecmualar, icerikleri dogrultusunda kisi veya kiitiiphaneler
tarafindan “mecmii‘a-i eg‘dr, mecmd ‘a-i miinge‘at, mecmi‘a-i feva'id, mecm ‘atii’l-
leta‘if” vb. basliklarla ve sekil bakimindan uzunlamasina agilanlar ise “Cénk” ismiyle
adlandirilmaktadir. Bugiin bilinmeyen sair veya siirlerin tespit edilmesi noktasinda énemli
rol oynayan sz konusu eserler, “Mecmualarin Sistematik Tasnifi Projesi” (MESTAP)
kapsaminda belirli kaideler cercevesinde incelenerek kayit altina alinmaktadir. Bu
baglamda caligmanin esasini, Tiirk Tarih Kurumu Kiitiiphanesi Y /460 numarada kayith
“Coénk” olusturmaktadir. 81 saire ait 398 siirin bulundugu mecmuada mahlas1 olmayan,
sairi tespit edilemeyen mensur ve manzum toplam edebi tirtiniin sayis1 432’dir. Calismada,
ilgili mecmuanin tamtimi  yapilarak dikkat c¢eken hususlar baghklar altinda
degerlendirilmis ve MESTAP tablosuna yer verilmistir.

Anahtar kelimeler: conk, mecmua, gazel, bahr-i tavil, MESTAP.
Abstract

Mecmuas, which are among the primary sources of classical Turkish literature, are
manuscripts in which texts containing similar topics are brought together upon the interest
and taste of the compiler. In line with the contents of the magazines, they are called
"mecmi‘a-i se‘dr, mecmii‘a-i iinge'at, mecmii‘a-i feva‘id, mecmii‘atiil-letd'if" etc. by
individuals or libraries. Those that open longitudinally with headings and shape are called
"Conk". These works, which play an important role in identifying unknown poets or poems
today, are examined and recorded within the framework of certain rules within the scope
of the "Systematic Classification of Magazines Project” (MESTAP). In this context, the work
named "Conk", registered in the Turkish Historical Society Library number Y/460,
consisting entirely of verse and prose examples of classical Turkish literature, was
analyzed. In a work containing 398 poems by 81 poets, along with prose and verse whose
pseudonyms are not mentioned, and thus the poets cannot be identified, the total number
of literary works is 432. In the study, the presentation of the relevant work was made, and
information about its content, along with notable aspects, was provided. Additionally, the
MESTAP table was included.

Keywords: conk, mecmua, gazel, bahr-i tavil, MESTAP.

125



Tuba ONAT CAKIROGLU - Ayse Nur KILIC

GIRIS

Mecmualar, zengin bir birikime sahip edebiyatimizin kaynaklarindan olup
arastirmalarda basvurulan eserlerdendir. Arap¢a cem’ kokiinden tiireyen mecmua
toplanilip biriktirilmis, tanzim ve tertip edilmis bir veya birkag ilimle ilgili yazilarin
bir araya getirildigi kitap veyahut defterlerin adidir (Sami, 1996: 1293; Naci, 1995: 719).
Edebi bir terim olarak “Klasik edebiyatimiz doneminde, i¢cinde se¢me siir ve yazilarin
yer aldigy, elle yazilmis bir nevi defterlere verilen isimdir” (Karatag, 2001: 79). Genel
itibartyla mecmua, “bir veya daha fazla yazar yahut saire ait cesitli sekil ve
hacimlerdeki dini, din dis1 nesir ya da siirlerden olusan derleme kitaplar” (Uzun, 2003:
265) olarak tanimlanabilir. Derleyicisinin kendi edebi bilgi ve zevki dogrultusunda
sectigi veyahut kendi siirlerini kaleme aldig1 bu defterlerin adlandirilmasinda
mubhteva ve sekil niteliklerinin farklilik yarattig1 goriilmektedir.

Tiir ve konular1 bakimindan farkliik gosteren mecmualar, yazilis amaglar: veya
icerdigi siirlerin bi¢im 6zelliklerini yansitan “siir mecmualar: (mecmii’a-i eg’ar), risale
mecmualar1 (mecmii’atii’r-resd’il), hadis mecmualar1 (mecmii’atii’l-ehadis), fetva
mecmualart (mecmii’a-i fetdva), dua mecmualar1 (mecmii’a-i ed’iye), tarih
manzumelerini iceren mecmualar (mecmii’a-i tevarih)” (Giynas, 2011: 246) ve buna
benzer isimlerle adlandirilmaktadir. Yapilan yeni calismalarla birlikte bilimsel
nesirlerini fazlaca gorebilecegimiz mecmualar, gesitli basliklarla smiflandirilmaya tabi
tutulmustur. Tiirk Edebiyat: Tarihi adl1 eserinde edebiyat kaynaklarimiz hakkinda bilgi
veren Agah Sirr1 Levend, mecmualar1 bes grupta siniflandirabilecegimizi belirtmistir:

1. Nazire mecmualari,

2. Antoloji niteliginde se¢me siirlerin bulundugu mecmualar,

3. Tiirli konulardaki risalelerin bir araya getirilmesiyle olusturulan mecmualar,
4. Ayni konudaki eserlerin bir araya getirilmesiyle meydana gelen mecmualar,

5.Tanunmis kisilerce hazirlanmig, bir¢ok yararli bilgileri, fikralar1 ve 06zel
mektuplar: kapsayan mecmualar (Levend, 1973: 166-167).

Manzum, mensur edebi iiriinlerin bir araya toplandigi mecmualar miirekkep,
hat, kagit, tezhip, cilt ve benzeri fiziki unsurlar ile bir biitiindiir. S6z konusu
mecmualarin adlandirilmasinda muhtevanin yani sira fiziki unsurlar da rol
oynamustir. Nitekim mecmua, Tiirk Dili ve Edebiyat: Ansiklopedisi'nde belli konularda
se¢ilmis O6rnek metinlerden olusan yazma-basma kitaplar” (Koz, 1977: 83); conk,
“uzunlamasina acilan, ensiz, uzun yazma mecmualara verilen ad” (Koz, 1977: 83)
olarak tanimlanmaktadir. Bununla birlikte sekil yapisina dayali olarak “sigir dili, dana
dili” gibi adlar verilen conklerin, genellikle “halk sairlerine ait siirlerin bir araya
toplandig1 eserler” goriisiiniin aksine bugiin, pek ¢ok congiin divan sairlerinin
siirlerini icerdigi de goriilmiistiir.
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Yukarida yapilan tanimlardan hareketle, conk ve mecmualarin dénemin bir gesit
el yazma defterleri, antolojileri oldugunu sdylemek miimkiindiir. Ancak ge¢miste bu
tiir eserler {izerine yapilan arastirmalara istinaden “conkler, halk; mecmualar, klasik
kiilttirimiiziin mahsulleridir” (Elgin, 1977: 17) anlayis1 hakimdir. Dolayisiyla igerigi
ne olursa olsun bu tiir yazmalara sadece sekil tanimlamas1 olarak cénk denilmesi;
kiitiphane kataloglarina muhtevanin esas alinarak kaydedilmesi (Koksal, 2017: 248)
edebiyatimizdaki kavram karigsikligini giderebilir.

“Bunlarin kiitiiphane bilgi fislerine, kartoteks ve kataloglarima kaydedilirken ise mutlaka
muhtevalar1 esas alinarak girilmesi gerektigi goriisiindeyiz. Sozgelimi conk seklinde bir sark:
mecmuastn niisha tavsifi yapilirken ‘Sarki Mecmuast (conk seklinde)’; conk seklinde bir
divan veya divangenin niisha tavsifi yapilirken ‘Divinge-i Zihni (conk seklinde)” veya yine conk
seklinde bir hutbe veya dua mecmuast yahut divan sairlerinin siirlerini havi bir siir mecmuasi
s0z konusu ise bunlar da ayni sekilde ‘Hutbe Mecmuast (conk seklinde)’, ‘Dua Mecmuast (conk
seklinde)’, ‘Siir Mecmuast (conk seklinde)’... ibareleriyle kaydedilmelidir” (Koksal, 2017:
248).

Calismaya konu olan mecmua, Tiirk Tarih Kurumu Kiitiiphanesi Y /460
numarada kayith “Conk”tiir. Eserin asagidan yukar: dogru uzunlamasina agilmasi ve
tamamuyla klasik Tiirk edebiyatnin edebi {irtinlerini ihtiva etmesi “$iir Mecmuasi
(conk seklinde)” mahiyetinde oldugunu gostermektedir.

TTK KUTUPHANESI Y/460 NUMARADA KAYITLI “CONK”iin TANITIMI

Tirk Tarih Kurumu Kiitiiphanesi Yazmalar Boliimii Y/460 numarada kayith
“Conk” 107 varak, ebru kagit kapli ve mukavva ciltlidir.! Sekil itibariyla yapraklar:
asagidan yukar: dogru agilmaktadir. Varaklarin olgiisii muhtelif olmakla birlikte
178x82 mm’dir. Mecmuanin kondisyonunda bazi yapraklarin ¢iktig: belirtilmistir. Dili
Tiirkgedir, cok az sayida Arapca ve Farsga siire yer verilmistir. Icerisinde ilging gorsel
siir ve tarihleri de barindiran mecmua, bu yoniiyle dikkat ¢ceken bir hiiviyete sahiptir.

Mecmuanin zahriye sayfasinda silinmis bir miihiir damgasu ile rik ‘a hatli bir yazi,
tarih ve isim mevcuttur. Yazi, miirekkep dagildig: icin agik¢ca okunamamaktadir.
“Seyyid Muhammed Sadik oglu Seyyid Ibrahim” ismi ve “Allah bagislasin” manasina
gelen dua ile murettibin degerli gordugu bir sahsi zikredip ona dua ederek esere
basladig: diistiniilmektedir. Tarih “fi Ramazan sene 1225” olarak belirtilmis, ardindan
“Eytip Rehi” ismi yazilmustir. Bu bilgiye istinaden mecmuanin Eyiip Rehi adinda birisi
tarafindan M.14 Ekim 1810’da tertip edildigi anlagilmistir. Mecmuada yer alan tarihten

! Eserin tavsifinde, Tiirk Tarih Kurumu Kiitiiphanesi'nde verilen bilgilerden yararlanilmustir.
https:/ /kutuphane.ttk.gov.tr/details?id=396549&material Type=YE&query=c%C3%B6nk (Erigim
Tarihi: 04.11.2023).
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hareketle miirettibin 19. yy’da yasadig1 soylenebilir. Ancak kaynaklarda derleyici
hakkinda kesin bir bilgiye ulasilamamuistir.

Mecmuanin Muhtevasi

Zahriye sayfasinda bulunan tarihsel bilgiye istinaden 19. yiizyilin ilk yarisinda
tertip edildigi diisiiniilen mecmuada, 12 farkli nazim sekli ile 431 siir ve 1 mensur
metin yer almaktadir. Miirettip misra, beyit, kita, nazim, gazel, kaside, mesnevi,
tahmis, muhammes, miiseddes, rubai ve bahr-i tavil nazim sekillerinin yani sira en
fazla 357 adet ile gazel nazim seklini tercih etmistir. Genel itibariyla diizenli bir yap1
arz eden mecmuanin ihtiva ettigi siirler, muhtelif satir ve 2 siitundan olusmaktadir.
Talik hat, siyah miirekkep ile yazili siirler nadiren kirmizi, mavi ve yesildir. Manzum
ve mensur metnin basliklar: sairin mahlas1 veya nazim seklinin adidir. Ayni sairin
siirleri gogu varakta art arda siralanmis ve bu siray: takip eden siirler “Velehi” bashg:
altinda yazilmastir. Kimi siirlere ise baslik konulmamustir.

Derlenen manzume ve mensur metnin konusunu ¢ogunlukla ask, aspk, sevgili ve
guzellik unsurlar1 olusturmaktadir. Sevgiliyi cesjtli 6zellikler bakimindan tasvir eden
siirler, anlam bakimindan birbirini takip ederek konu biitiinliigii saglamaktadir. Diger
taraftan mecmuada harf, kafiye ve redifleri ayni olan gazellerin bir arada verilmesi,
son harfleri gozetilerek bir araya getirilen manzumelerin harf ve sayilariyla kag¢ kez
yazildigin1  gosteren ¢izelgenin bulunmasi gazellerin rastgele secilmedigini
vurgulamaktadir.

Genellikle 16. yy sairlerinin tabii bir sdyleyis ile kaleme ald18; siirleri tercih eden
miirettip, Arapga ve Farsca manzumelere de yer vermistir. Bu siirlerin gorsel siir
ozelligine sahip olmasi bilgi, hiiner ve estetik anlayis1 gerekli kilmaktadir. Mecmuada
siirleri bulunan sairlerin cogunun medrese egitimi alarak devlet islerinde gérev almig
kimseler olmas1 miirettibin de iyi bir egitimle yetistigini, Arapca ve Farscayi bildigini,
boylelikle mecmuay: dikkatle tertip ettigini diistindiirmektedir.

Klasik Tiirk edebiyati sahasinda manzum ve mensur metinler ile ilgili pek ¢ok
calisma mevcuttur. Bilinen kaliplarin disinda kaleme alinan gorsel siir ve bahr-i
taviller ise diger nazim sekillerinin sayisina oranla daha az goriilmektedir. Yaziya
estetik bir form kazandirarak gorsel imajlar ile degisik bi¢cimlerde kurulan gorsel siir;
vezin ve i¢ kafiyesi ile farkli bir nazzim sekli formunu olusturan bahr-i tavilin
mecmuada Orneklerinin bulunmas: incelenmeye degerdir. Bu sebeple mecmuada
dikkat ¢eken ilgili nazim sekilleri basliklar altinda degerlendirilmistir.

Bahr-i Tavil

Bahr-i tavil, aruz kaliplarmin “fe‘ilatiin” veya “fa‘ilatiin” gibi tefilelerinden
birinin tekrarlanmasi ve kendi icinde seciler olusturulmasiyla yazilir. Dize iginde
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tekrarlanan seslerin olusturdugu ahenk nesir ile benzerlik gostermekte, kafiye semas:
gazel veya kit’a bicimiyle uyumlu 6zellikler tasimaktadir (Aksoyak, 2016: 109).

Mecmuada yer alan 3 bahr-i tavil sirasiyla Gelibolulu Ali, Beyani ve Sa’di’ye
aittir. Sairlerin, bahr-i tavil nazim sekliyle asik ve sevgili arasindaki ilgiyi, sevgilinin
glizellik unsurlarini, diger taraftan dini tasavvufi konular1 kaleme aldiklari ve
manzumelerinin sonunda mahlaslarma yer verdikleri goriilmektedir. Eserin 96a
yapraginda bulunan “Bahr-i Tavil-i Beyani der-Tevhid-i Bari”, ayet ve hadisler ile
tasavvufi konu etrafinda sekillenmistir. Aksoyak'mn “Beyani'nin Bahr-i Tavil'i” adl
calismasinda 10 niishasi bildirilen (2018: 234) manzumenin, TTK Kiitiiphanesi Y /460
numarali mecmua ile bir niishasimnin daha var olmasi, Beyani’'nin bahr-i tavilinin farkl
donemlerde, edebi muhitler tarafindan begenildigini gostermektedir.

Bahr-i taviller uZzerine ¢alisma yapan Aksoyak’in yayimladigi (2007: 84-97)
“Seyfi'nin Bahr-i Tavili”, mecmuada “Gazel-i ez an Sa‘di-i Tarz-1 Garib” bagliklidir.
Mecmuanin tertip edildigi tarih goz oniinde bulunduruldugunda, 15. yy'da yasamis
Seyfi'ye atfedilen bahr-i tavilin 19. yy’a kadar aktarilmasi muhtemeldir. Giizellik
unsurlarinin anlatildigi manzumenin her iki yazmasinda kullanilan kelimeler, benzer
olmakla birlikte bazis1 Aksoyak'in verdigi 6rnekte bulunmamakta, bazisinin yazimi
farklihk gostermektedir; bahr-i tavilde gecen “kapundan” kelimesi inceledigimiz
mecmuada “tapuiidan” seklindedir. Bahr-i tavilin Eski Anadolu Tiirkgesi dil
ozelliklerini tasimasi ve “Sa’di’nin Garip Bigimli Gazeli” olarak bagliklandirilmasi, s6z
konusu nazim seklinin dénemin ilk orneklerinden birini Sa‘di'nin verdigini isaret
ediyor olabilir. Dolayisiyla tiim bu unsurlar, 15. yy’da yasamis Cem Sultan’in
nisancisi, musahibi olan Sa’di’yi akillara getirmektedir ancak bu kesin bir yargiya
ulagsmak icin yeterli degildir.

Bahr-i tavillerin edebiyatimizda diger nazim sekillerine oranla fazla
goriilmemesine karsihik, yazma eserlerin okunmasi, divan ve mecmualarin
incelenmesi daha bir¢cok bahr-i tavili edebiyat diinyasina kazandiracaktir. Elde mevcut
bulunan bahr-i tavil 6rneklerinin hangilerinin dénemlerinde ragbet gordiigii soz
konusu nazim seklinin diger donemlere ne kadar aktarildig:1 da yapilan calismalar ile
ortaya ¢ikacaktir.

Gorsel Siirler

Edebiyatin ana unsuru olan kelimelerin, klasik Turk edebiyat1 sairleri tarafindan
ustalikla kullanildigi bir gercektir. Soyledigi sozlere cesijtli unsurlar ile edebi nitelik
kazandiran sairlerin muhayyilesi ile sadece muhtevay1 degil, yazi goruhumunu’ de
suisledigi, fiziki cevresinde yer alan varliklarin gotrselliginden yararlandigi, boylece
harf ve sembol oyunlar1 yaptig1 eldeki érnek manzumelerden anlasilmaktadir. Bu
siirlerin yazidaki istif, figiir, sembol ve desen olarak adlandirilabilecek nitelikleri goze
hitap etme gayesini ve resmi siire sokma ugrasisini bir sanat hiineriyle gostermektedir
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(Sarag, 2015: 311). Ayn1 zamanda sairin, siirini kaleme alirken kullandig1 alfabedeki
harflerin ses, imla ve sekil Ozelliklerinden yararlanarak bir desen olusturmasi,
okuyucunun bu desenin 6gelerinden baslayarak siiri kavramaya calismasinmi gerekli
kilmaktadir. Dolayisiyla bu tiir siirler, kullanilan alfabenin 6zelliklerine bagh olarak
ilk bakista adeta sifreli gibi goriinmekte, hemen kolayca okunamamakta; okunmalari,
ayr1 bir birikimi gerektirmektedir (Celebioglu, 1998: 513-514).

Goze hitap eden bu siirler, edebi gelenek igerisinde kendilerine has bir degere
sahiptir. Uzerine galisilan mecmuada yer alan 3 sekil ve 1 resim ile ifade edilen 4 gorsel
siir Tiirkge, Farsca ve Arapga dillerindedir. Beyitlerin ug uca siralanarak kare seklini
olusturdugu siirler gorselde sunulmustur:

Resim 1: [92a]

“Bu bigimde istiflenen gorsel siirlerde, ortada bulunan ve iki sozciikten olusan isim ya da
tamlamanin harfleri misralarin basima eklenmek suretiyle dogru okunus elde edilir. Ortadaki
ismin ya da tamlamanin her harfi metnin ¢oziimiinde kullanilacag: igin, ortadaki sozciiklerin
her birinin eski imld ile dorder harften olusmalar: gerekmektedir” (Senddeyici, 2012: 107).

Yukaridaki gorsel siir okundugunda, ortadaki harflerin “Ahmed Celebi” ismini
olusturdugu ortaya ¢gikmaktadir. Mahlasin yer almadig1 bu siirin kime ait oldugu ise
bilinmemektedir. Senddeyici (2012) manzumede zikredilen sahsin bir hiiner
gosterilerek oviildiiglinii; hiinerin de hiirmet ifade ettigini belirtmistir.

Mecmuada bulunan diger gorsel siirler ise Farsca ve Arapgadir. Manzumelerin
ortasinda verilen bir harfin merkeze alinarak diger harflerin siralandig1 ve bazi
harflerin yoniiniin ters oldugu dikkat ¢cekmektedir.
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Resim 2: [92a]

Yukarida bulunan siirde » (mim) merkezdeki harftir. Misralarin anlaml
olabilmesi igin ise bas ve sonda kelimeye ihtiya¢c duyulmaktadir. Dolayisiyla
merkezdeki ¢ (mim) harfi ile baslanarak sag tist koseye kadar olan harfler, en {istteki
beyte eklenmelidir. Misrain tamamlanmasi i¢in sol iist kdseden » (mim)’e giden harfler
okunmalidir. Bu ¢ercevede ¢oziimlenen siirin misralarinin ilk ve son harfinde » (mim)
bulunacak; merkezden koseye ve koseden merkeze dogru okunan harflerin misrada
anlamli bir biitiin olusturdugu fark edilecektir:

Magz ender {istithanem nist cana kon kerem
Merg ayed nagehan ez-nezd-i Ized ¢iin konem

Men ki ez cevr u cefahayet ¢ii-muy siid tenem
Minnet Ized-ra ki feryadi resed ma-ra zi-gam?

Kirmizi miirekkep ile ortada carpraz halde yazili harflerin ters ve diizden
okunarak anlamli sozciikler meydana getirmesi, miirettibin kullandig1 dilde maharetli
oldugunu yansitmaktadir. Buradan hareketle sairin hiinerine bagl olarak figiirleri
degisebilen bu renkli siirlerin ¢éziimlenmeleri hususunda, i¢lerinde kendilerine has
bir yontemi sakli tuttugunu sdylemek miimkiindiir.

Eserde dikkat ¢eken diger gorsel ise 63a’da bulunur. Servi agaci, akarsu, nar,
kebap ve karanfilin yer aldig1 gorselde resimlerle olusturulmus bir kompozisyon
mevcuttur.

2 “Ey sevgili, kemiklerimde ilik kalmadi; viicudum senin sitem ve cefalarindan kil gibi inceldi, kerem
eyle. Minnet Allah’adir ki bize gamdan bir feryat eristi, 6liim Allah katindan ansizin gelir, ne yapalim?”
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Resim 3: [63a]

Gorselin tist boliimiinde narlarin, ortada servi agacinin, altta ise sise gecirilen
kebap ile tabaklarin sag ve soluna kelimeler yazilmistir. Sagdan sola dogru
okundugunda Farsca bir nazmin yazildig ortaya ¢ikmaktadir:

[...]> mive viida [...] sarab
Saye-i serv-i sehi vii leb-i ab

Ba-to hahem ki bentisem sanema
Ba dayek|[...][...] kebab
“Ey resim gibi giizel sevgili, seninle suyun kenarinda ve uzun servinin
golgesinde igmek istiyorum” manasma gelen nazmin ilk ve son misralarini resimler
tamamlamaktadir. Sevgiliyle bir araya gelmeye calisan sairin “ays u isret” eylemek
istedigini gorsel figiir ve desenlerle aktarmas ilgi gekicidir.

Eserde Bulunan Siirlerin Sair ve Nazim Sekillerine Gore Dagilimi

Mecmua 15, 16, 17 ve 18. yy’da yasamus 81 sairin ¢esitli nazim sekilleri ile kaleme
aldiklar1 398 siiri ihtiva etmektedir. Ayrica mahlasin bulunmadig1 1 mensur metin ve
33 manzume ile birlikte mecmuadaki toplam edebi iiriiniin sayis1 432’dir. Mecmuada

* Beyitte gorsel ile ifade edilen kelimeler kogeli parantez ile belirtilmistir.
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yer verilen bu siirler, cogunlukla klasik Tiirk edebiyatinin taninmis ve padisah sairleri

ile mecmua ve tezkirelerde ad1 duyulmamuis bir¢ok sairin manzumeleridir. Yazmada

en fazla siirine yer verilen sairler ise sirasiyla Baki, Bagdatli Riihi, Nabi ve Seyhtilislam

Yahya'dir. Sairler ve siirlerin eser icerisindeki dagilimi nazim sekilleri ve siir

numaralariyla tabloya aktarilmistir. Sayisal verilerden hareketle miirettibin en fazla

sair ve siire 16. yy’dan yer verdigini soylemek miimkiindiir.

Sira

Sair

Siir Sayis1 ve Nazim
Sekli

Siir Numarasi

1

Ahi

1 gazel

230

2

Azeri

1 gazel, 1 miiseddes

74,241

3 Azmi-zade Haleti

17 gazel

6,60, 96,102, 104, 145, 155, 158,
213, 215, 271, 343, 344, 354, 369,
387,389

Baba Na’ti

1 tahmis

1

Bagdatli R{thi

70 gazel, 1 kaside

19, 20, 22, 29, 30, 31, 34, 38, 39, 40,
42,46, 48,50, 55, 56, 61, 71,73, 88,
89,91, 97,103, 114, 116, 120, 121,
122,128, 130, 137, 143, 144, 151,
153,159, 163, 169, 184, 185, 186,
188, 191, 192, 193, 194, 195, 200,
201,209, 210, 211, 212, 219, 220,
222,223,226, 229, 237, 238, 239,
246,247, 248, 249, 250, 363, 364,
391

Baki

1 beyit, 101 gazel, 2
tahmis

2,21,26,27,32,63,64,65,66,78,
82, 85,106, 110, 157, 164, 168, 173,
174,178,179, 187, 189, 190, 203,
207,216,217, 225,245,251, 252,
253,254,257, 258, 259, 260, 261,
262,263,265, 266, 267,268, 269,
270,272,273,274, 275,276,277,
278,279,280, 282, 283, 284, 285,
286, 287,288, 289, 290, 291, 292,
293, 294, 295, 296, 297, 298, 299,
300, 301, 302, 304, 305, 306, 308,
309, 312, 313, 314, 315, 316, 317,
318, 319, 320, 321, 322, 323, 326,
329, 331, 345, 348, 352, 365, 368
miikerrer gazel, 385, 424

Beyani

1 bahr-1 tavil

374

Bosnali Sabit

3 beyit, 1 misra

37,52,429,431

Bursali Rahmi

8 gazel, 1 beyit

24,101, 146, 166, 196, 281, 307,
346, 427

Corlulu Zarifi

1 gazel

51

Derzi-zade Ulvi

1 beyit, 7 gazel, 1
miiseddes

18,79, 118, 125, 170, 198, 205, 228,
336

Edirneli Kadmi

1 beyit

426

Edibi

1 gazel

397

(E)mirek-zade
Nami

2 gazel

35,132
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15 Emri 16 gazel 3, 4,10, 75, 80, 154, 255, 256, 373,
377,390, 400, 403, 413, 414, 415
16 Enveri 1 gazel 372
17 Fehim-i Kadim 1 gazel 77
18 Fikri 1 beyit 411
19 Firaki 1 gazel 92
20 Fuzali 3 gazel 95, 386, 399
21 Gaftrl 1 gazel 378
22 Gelibolulu Ali 2 gazel, 1 bahr-1 tavil 197,242,371
23 Gilinahi 1 tahmis 240
24 Hakani 1 gazel 350
25 Halisi 1 gazel 339
26 Hamdullah Hamdi 1 mesnevi 175
27 Hatayi 1 gazel 235
28 Hayreti 1 beyit, 1 gazel 87,334
29 Hilali 1 gazel 93
30 Hiidayi 1 gazel 347
31 Ishak 1 beyit 419
32 Kabli 6 gazel 224,367, 380, 381, 395, 396
33 Kaf-zade Fa'izi 1 gazel 68
34 Kéni i 1 gazel 328
35 Makali 1 tahmis 332
36 Manastirh Celali 1 gazel 107
37 Mantiki 1 gazel 379
38 Meyli 1 gazel 233
39 Misali 1 gazel, 1 muhammes 310, 337
40 Muhibbi 1 gazel 148
41 Muhiti 1 kita 418
42 Mu'ini Celebi 1 gazel 404
41,54,57,70, 72,94, 98,100, 111,
43 Nabi 3 beyit, 18 gazel, 1 113, 123,124, 135, 138, 139, 140,
kaside, 2 rubai 147,160, 161, 162, 167, 359, 422,
428
44 Nadiri 3 gazel 49, 69, 393
45 Necati 5 gazel 83,109, 141, 303, 366
46 Nedim 1 gazel 136
47 Nef1 3 gazel 15,152,231
48 Nev'i 1 beyit, 6 gazel 33, 43,183, 214, 349, 361, 383
49 Nihali 1 gazel 165
50 Revani 1 gazel 206
51 Re’yi 1 gazel 341
52 Riyazi 1 gazel 14
53 Sabri 1 gazel 311
54 Sacidi 1 nazm 421
55 Sadik 1 gazel 16
56 Sami 2 gazel 370,401
57 Sani 1 gazel 62
59 Sa'di 1 bahr-1 tavil 376
60 Sa‘l 1 gazel 327
61 Selim 1 gazel 416
62 Seyyid Vehbi 2 gazel 115, 156
63 Subhi-i Buriisevi 1 gazel 227
64 Sultan Murad 1 gazel 84
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65 Sultan Selim 1 beyit 330
66 Sun‘i 1 kita 47
67 Su‘adi 1beyit, 1 gazel, 1 236,333, 340
tahmis
68 Sani 1 beyit 420
69 Serif 1 gazel 129
70 Seyhi 1 gazel 182
7,9,17,36,53, 67,105,119, 126,
71 Seyhiilislam Yahya 20 gazel 134,149, 176,177,202, 243, 244,
342,353, 388, 392
72 Taghical Yahya 1 gazel 86
73 Ustili 1 gazel 90
74 Umidi 8 gazel 108,112, 180, 28812, 324,325,351,
75 Veysi 1 beyit, 5 gazel 23,59, 133, 204, 394, 398
76 Visne-zade Izzeti 1 gazel 99
77 Yahya 1 gazel 234
78 Yahya Nazim 1 gazel 58
79 Zati 3 beyit, 5 gazel 8,25,28,127,171, 338, 384, 402
80 ‘Alimi 1 gazel 45
81 Tmi 3 gazel 142, 264, 375
82 ‘Ttabi 1 gazel 172
Mabhlas 5,11,12,13,44,76,81,117,131,
bulunmadig; igin 18 beyit, 5 kata, 2 150, 199, 208, 218, 221, 232, 335,
83 kime ait oldugu mesnevi, 4 nazm, 3 356, 357, 358, 360, 362, 405, 406,
tespit gazel, 1 miiseddes 407,408,409, 410, 412,417,423,
edilemeyenler 425,430, 432

Eserde Kullanilan Aruz Kaliplarinin Dagilimi

Incelenen eserde nazim sekli olarak en fazla gazel nazim sekli (357) tercih
edilmistir. Daha 6nce belirtildigi gibi mecmuada kullanilan diger nazim sekilleri ise
muisra, beyit, kit'a, nazm, kaside, mesnevi, tahmis, muhammes, miiseddes, rubai ve
bahr-1 tavildir. 12 ayr1 nazim sekli ile kaleme alinan siirlerde aruzun 9 bahir ve 20 kalib1
uygulanmustir. Hezec bahri 4 kalip ile 93 siirde; remel bahri 4 kalip ie 201 siirde; muzari
bahri 2 kalip ile 75 siirde, hafif bahri 1 kalip ile 33 siirde, miictes bahri 2 kalip ile 16
siirde, seri bahri 1 kalip ile 3 siirde, miitekarib bahri 2 kalip ile 3 siirde, recez bahri 3
kalip ile 5 siirde, ahreb bahri 1 siirde tercih edilmistir.

SONUC

Calismada, Tiirk Tarih Kurumu Kiittiphanesi Y /460 numarada “Conk” adiyla
kayith mecmuanin tanitimi yapilmis, muhtevasinda dikkat ¢eken hususlar ilgili
basliklar altinda incelenmistir. Sekil yapisi itibariyla “Conk” 6zelligi gosteren yazma
eser, tamamiyla klasik Tiirk edebiyatinin edebi {irtinlerini ihtiva etmektedir. 81 saire
ait 398 siirin bulundugu eserde mahlas1 olmayan, sairi/yazari tespit edilemeyen nesir
ve nazimlar ile birlikte toplam edebi iiriin sayis1 432’dir.
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Mecmuada Baki, Riihi, Hayret, Necati, Emri tarafindan kaleme alinan siirlerin,
yazmanin ¢ogunlugunu olusturdugu goriilmektedir. Diger taraftan mecmuada, daha
onceki ¢alismalar igerisinde rastlanmayan manzum ve mensur edebi 6rneklerin yer
almasi, miirettibin edebi zevk, begeni ve estetik algisi cercevesinde gorsel hiiviyete
sahip siirlere yer vermesi edebiyat diinyamizi aydinlatmasi1 bakimindan miithimdir.

Klasik Tiirk edebiyatinda 6rnegi az goriilen “bahr-i tavil” nazim sekliyle yazilmis
manzumelere yer verilmesi, incelenen eserin bir baska dikkat cekici 6zelligidir. Bu
minvalde mecmuanin niteligini 6n plana ¢gikaran hususlara calismada dikkat ¢ekilmis,
eserden elde edilen veriler MESTAP kapsaminda ilgili tablolarda sunulmustur.
Mecmualari ortak bir veri tabaninda toplamay1 hedefleyen MESTAP, kaynaklarda ad1
gegmeyen sair veya siirlerin tespitine, edebiyatta kullanimina rastlanmayan siir
orneklerinin goriilmesine olanak saglayarak yapilan c¢alismalardan hareketle dil,
edebiyat ve kiiltiir tarihimize genis bir perspektiften bakmaya katki sunmaktadir.
Boylelikle proje kapsaminda yapilan ¢alismamiz ve proje ile yapilacak daha birgok
calismanin edebiyat diinyasin1 aydinlatmasini temenni etmekteyiz.
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Mecmuanin MESTAP’a Gore Tasnifi

YER
NUMARASI TURK TARIH KURUMU KUTUPHANESI, CONK, Y/460
Yp. | Mahlas Matla’ beyti/ bendi Makta’ beyti/ bendi Nazim sekli/ | Nazim | Vezin Aciklamalar
nu. birimi tiirii
Salar kim Na'tiya fazl u hiinerde muktedalardur
g e i - - Nazmin bashig:

Kemal-i kudretidiir zahir u batinda hep peyda Hemise ka'r-1 deryay! muhit mun‘akir{ler]dir /)= | bulunmamaktadr;

1b Na‘ti Vucu_d_l mutlakufi bahrine mevei kim ider Miisahid olmaga bu merd-i Hakka miiftehirlerdiir tahmis/12 bend /= bendlerde e.k51}<hk .
peyda vardir. Eserin 6nceki

, B ~ _ Kamu nezzarede ebkar-1 ma‘na muntazirlardur sayfalarmm kopmus
Ene’l-Hak sirrin1 soyler eger mahfi eger peyda olmasi muhtemeldir.
Usali gibi ta kim ola bir sahib-nazar peyda

‘Arizufi l'al -i nabdur gaiya Bakiya hal-i ‘anberini anuii

2b gazel/6 beyit mf mm ] - Baslik yoktur.

Baki Firkattifi bir hababdur gaya Nafe-i miisg-i nabdur gaya

Miijemden katre katre esk-i hiin-ab Kuritduf ‘alemi ahufila Emri Baslik: Emri. Gazel

3a Emri gazel/5 beyit “/=/= | Divan'da 8 beyittir
Dizilmis risteye giiya ki ‘unnab Akamaz gesme-i hursidden ab yiur.
Bir seh-i sahra-nisinem saye-banumdur sehab Kast fikridiir dil peyveste-i nalan eyleyen VR Beyltlller(liiD ;e farkl

3a Emri gazel/5 beyit : gazellerdendir.
Ana peyvest olmis ahum su'lesi zerrin tiab Ol kemandan ifiler ey Emri hemise bu rebab /== Baslik: Emzi
Car-st igre bir civan garaz Naz ile gordtim an1 diigme urur

3a ? mesnevi/2 beyit mf =] - Baslik: Kita
Ben niyaz eylediikce eyledi naz Her takimu beser filori deger

. Gazelin matla ve

Ray-1 yare ‘arak getiirdi sarab Sah-baz-1 hayal-i hali goriip makta haricindeki

3b Haleti gazel/5 beyit v/ ] beyitler Divan’da
Cikd1 giilden ol ates ile gtil-ab Ucd1 ey Haleti goztimden h*ab }l;t

yoktur.
" T S—
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Himmet-i sultan-1 ‘askuii ey seh-i ‘ali-cenab Vasf-1 hatt-1 yar Yahya soyle te’sir eylemis R

3b Yahya gazel/5 beyit ) Baslik: Yahya
Cesme-i cesmine ‘ussakufi getiirdi yine ab Hame reftar eylediikce geldi bay-1 miisg- nab /-
Sad olurmus goricek ‘ussakinufi can virdiigin e eien] wime

3b Zati - beyit ) Baslik: Miifred.
Zatiya can vir ofiinde ta ki ruhufi sad ola /-
Cam bir sirca saray olmus ki fersi la‘l-i nab ‘Agkla hos hal olan seydaya afimari vuslat: VR

4a Yahya gazel/5 beyit ) Baghk: Yahya
Hiicrediir billardan sah-1 hevaya her habab Bade-i safi virtif Yahyaya katmafi afa ab /-
Hane-i agyardan ¢ikdi ¢iin ol meh bi-nikab Gurre kasundan rih-1 rahsandur hursid-i ‘ask VR

4a Emri gazel/5 beyit ’ Baglik: Emri
Eyle sandum togdi ‘akreb menzilinden afitab Ay basina varmaz ey Emri egerci afitab /-
Su gibi akitd1 goiilim ol yeri ra-y1 nazdan e

4a ? - beyit ) Baslik: Miifred
Ma-cerayi ‘arz kildum ben afia agmazdan /-
Sanmariiz kasd ve zav’ eyler nigarum nazdan e

4a ? - beyit ) Baslik: Miifred
Sa‘id-i siminini seyr itdiiriir agmazdan /-
Sanmariz kasd-1 salka eyler cevanum nazdan e

4a ? - beyit ) Baslik: Miifred
Kamet-i mevzamm seyr itdiiriir agmazdan /-
Bilmeziiz saki hisab-1 devr-i mah u aftab Ey Riyazi dest-i ahum halka-i mah-1 nevi e

4b Riyazi gazel/5 beyit ) Baslik: Riyazi
Eyleriiz eyyam-1 ‘6mri devr-i sagarla hisab Muttasil tahrik ider olmaz felekden feth-i bab /-
Gonliimi her dem bir atesdiir kilan piir 1ztirab Ab u tab eksik degiil sufida ey Nef'T sentifi o)) eme

4b Nef1 gazel/5 beyit ) Baglik: Nef{
Kim ol atesden bir ahker -i felekde aftab Yar gahi lutf ider gibi safia gahi ‘itab /-

Abter-i baht1 siyahufi n'ola fer virse bu dem

Seg-i kuyfila karin olali buldum ‘izzet VR

5a Sadik Sadika verdi o meh-i hiisnle sehre sohret gazel/5 beyit ’ Baslik: Sadik
Dostum himmet akranla artar ragbet /-
‘Aks-i miujga il-ber-i sirin-h a - an-bahs viri hya Ay

54 Yahya Aks-i miijganla ey dil-ber-i sirin-harekat Herkese nutk-1 revan-bahs virilmez Yahya azel /5 bevit ey Baslik: Yahya

y 8 y / y
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Sanurum ruhlarufi i'rab konulmis ayat Himmet-i Hizr gerek kim buluna ab-1 hayat
‘Ulvi kulufiufi deftere yazmaniz didiim efm] e ]

5a ‘Ui - beyit | | YT Baslik: Miifred
Bifi naz ile ol server-i huban giile yazdi B
Ya beni maktal-1 tig-i gamze-i htun-h"aruf it Riihi-yi ya zehr-i kahr- firkatufila kil helak R

5b Ruahi gazel/5 beyit ) Baglik: Rtthi
Ya temasa-gahumi ayine -i ruhsarufi it Ya deva-y1 ‘agskun ey meh serbet-i didaruf it /-
Tabimuz hicrle dem-beste iken gonca-sifat Rithiya sabr gerek ‘asik-1 sadikda heman .

5b Raht gazel/5 beyit ST Baglk: Veleha
Geldi giil gibi an1 agd1 nesim-i vuslat Yogsa hicran elemin def' ide ahir vuslat /-

N Lale-hadler kildilar giil-gest -i sahra semt semt Si'r-i Baki seb‘a-i iklime oldukca revan . we)en]-~ | Gazel Divan'da 6

6a Baki gazel/5 beyit bevitti
Bag urag gezdiler idiip temasa semt semt Okinursa yiridiir bu nazm-1 garra semt semt /- CyHur.
Nev-bahar oldi agild1 verd-i ra'na semt semt Hurrem itdi ‘alemi baran-1 eskiim Rathiya

6a Rahi Kurdilar sahn-1 cemende bezm-i sahba semt Cikd1 sahra seyrine a‘la vii edna semt semt gazel/5 beyit /-.- Baslik: Rahi
semt
Seyr-i giyst-y1 girihgiriii ucindan gtizeltim )] e

6a Veysi - beyit P Baslik yoktur.
Gam-1 zencir-i belafi1 kirilinca gekeliim /-
Kadem bassaf eger gam-haneme ey maye-i Mahabbet miilkine sah oldi Rahmi-yi hiimayan-

6b Rahmi devlet per gazel/5 beyit ~/ /.___/ " | Baslik: Rahmi
Kudtamuiila olur mihnet-seramuz paye-i devlet Heva-y1 kakiiluifi sald1 basina saye-i devlet
Caldum nice kez derdle tabl-1 gam u mihnet Zulfufle lebufi Zatiyi divane idelden )] ] -

6b Zati gazel/5beyit | | 7T Baslik: Zati
Al sen de vefa sazin ele kar-be-nevbet Zencire cekiib g6z yas1 viriir afia serbet -
Yasumuz dékmege ol cah-1 zekandur ba'is Kafes-i tende yatur tuti-i tab-1 Baki Ry

7a Baki gazel/5 beyit P Baslik: Baki
Gonliimiiz diismege ol diirr-i ‘Adendiir ba‘is Cekdiigi kahra anufi lutf-1 suhandur ba‘is /-
Goztim yasimna ol la‘l- leb-i sir-ab olur ba'‘is Viicidum hanesin seyle viriir Baki géziim yast en] oo ] e

7a Baki gazel/5 beyit o Basglik: Velehta
Dem-a-dem kana ey saki sarab-1 nab olur ba‘is Fena-y1 dar-1 bi-biinyaduma bu ab olur ba‘is /=

T T —
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Dest-maliim gevher-i egkiimle piir kildum
7a Zati bugiin - beyit ~/ }:—_/ "7 | Baghk yoktur.
Gonderem dir idim safia sikmis rakib-i bed-lika
Nice serv eylesiin ol kamet-i bala ile bahs Turamaz Ruahi-i giyaya mukabil agyar .
7b Rahi ] gazel/5 beyit ; Baslik: Rahi
Begiim ednaya diiser mi ide a‘la ile bahs Idemez zag u zagan biilbiil-i seyda ile bahs /-
La‘l-1 lebiifile itse letafetde cam bahs Rihi hadis-i la‘lu isitdiikde lal olur )] m ]
7b Rahi gazel/5 beyit T Baslik: Velehta
Erbab-1 bezm eyler anuifila olmag bahs Tab'la itse tati-i sirin-kelam bahs :
Degiil ¢iin nar-1 agkuii sine-stizan olmaga ba'is Safalar eylemekde gayrilar zevk-i visaliifile
L . ) ] - CAs
8a Raht Nediir ey meh dil-i sad-pare piiryan olmaga Nediir Ruhi esir-i derd-i hicran olmaga ba'‘is gazel/5 beyit /- Baglik: Rahi
ba‘is
La‘liifile cam yok yire eyler miidam bahs Baki ferid-i fenn-i suhandur niza‘1 ko ) m] -
8a Baki ' ) gazel/7 beyit R Baslik: Baki
Izhar-1 hak degiilse dah1 hod haram bahs Ilzam iderler itme sakin iltizam bahs -
Hatt-1 rayufi olup ey mah-1 seb-ara hadis Beyt-i nazmum beniim ol bahr-1 suhandur Nev't )] e
8b Nev'T gazel/5 beyit o Baslik: Nev'
Oldi basumda yine bir yefii sevda hadis Old1 ka'rinda anuf gevher-i ma'na hadis /-
Diinya-y1 kadim afladi kimi kimi hadis Rithi garazu hal ise var deyr -i mugana Yy
8b Ruahi gazel/7beyit | | T Baglik: Rthi
Nuh afiladugin ogli iken bilmedi Yafes Zira ne muhendis biliir an1 ne muhaddis -
Gormediik bir melal kalmadi hig Icicek bade-i lebiifi Nami Gazel Divan’da 6
9a Nami gazel/5 beyit -/ =] beyittir.
Cekmediik ibtizal kalmadi hig Hatrinda melal kalmadi hig
La'l-i lebtifile bade-i nab itdi imtizac Yahya meta‘-1 fazl diriga kesadda feerfm]-
9a Yahya gazel/5 beyit e Baslik: Yahya
Aligd1 biri biri ile iki ter-mizac Kala-y1 cehl bulmada giinden gtine revac B
‘Adular kissa-1 ‘agskum cihana dasitan itmis )] e
9a Sabit - beyit C Baslik yoktur.
Ki Sabit pirliikde bir cevan sevmis filan itmig /=
9 Rahi Ey dag-1 mihnetiifi ser-i erbab-1 ‘agka tac Alem kemal-1 lutfuha muhtacdur ne gam gazel/5 beyit -/ _/ -/~ Baslik: Rahi
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Olmaz esir-i derd u gamuii talib-i ‘ilac Rihi iderse dergahufia ‘arz-1 ihtiyac
Neylestin can idecek ol gamze-i gammaz giic Riathiye hem cevr ider hem dir ki feryad eyleme e eien] wime

9b Rahi gazel/5 beyit ) Baslik: Velehta
Murg-1 nev pervaza def'-i pence-i sehbaz giic Hak bu kim miskine eyler ol biit-i tannaz giic /-
Sine mecraih u gofiiil mahzan u hatir piir-harec Kar-gah-1 ‘agk Riihi bir ulu dergahdur VR

10a Ruahi gazel/5 beyit ) Baglik: Rtthi
Sabra kaldi caremiiz es-sabr-1 miftahu’l-ferec Kim ‘amik olmis havalisi anufi min kiill-i fec /-
‘Aceb mi serbet-i dinar ile iderse ‘ilac Kosun sitareyi Nabi miineccim adem ise e ] e

10a Nabi gazel/5 beyit o Baglik: Nabi
Tabi‘at-1 emele ‘ar1z old1 sti-y1 mizac Me’al-i ahsen-i takvimi itsiin istihrac /-
Yare ‘ask inkar1 miiskil gayriya ikrar giic Cekme gam Riihi ko dem ursun eda-y1 sirden VR Baglik: Rahi. Gazel

10b Raht gazel/5 beyit /._ ) Divan’da 8 beyittir.
Bir bela-kes n'eylestin inkar gtic ikrar giic Sa‘ir olmak miimkin amma kuvvet-i giiftar giic ’
Yar isi ey dil kolay amma gam-1agyar giic Nev'iya esrar-1 ‘aski saklamak asan degiil e

10b Nev'T gazel/5 beyit ) Baslik: Nev'T
Vasl-1 giil asan veli sabr-1 cefa-y1 har giic Mey iciip keyfiyyetini itmemek izhar giic /-
Teb-bak-1 sifat yandi ciger-stiz-1 gamuiila Sy

10b ? - beyit | | T Baslik: Ferd
Eyitmez bifi agzim1 hi¢ derdime yok yaf B
Sevk virdi bu gice meclis-i mestane kadeh Bezm-i ‘agkufida ‘Alimi meye muhtac degiil Ry

11a ‘Alimi gazel/5 beyit P Baglik: ‘Alimf
Mey-i rahsanla dondi mey-i tabana kadeh Cesm-i piir-hamn tir-i ‘asiki giryan kadeh /-
Gamzen hadengi can-1 hazine g1da-y1 rih Metn-i metin ‘ask: fakih afilamadi hi¢ wfem] o] -

11a Rahi gazel/5 beyit e Baslik: Rahi
Peykan-1 katiliifi dile sermaye-i fiitih Ruahi ne defilii yazdi anuii levhine siirah :
Dest-maliiii hemise imis bu kim N’ola bazar i¢inde asilsa

11a Sun‘ kita/2 beyit R A Baglik: Kit'a- i Sun‘i
Buldu tahayytiz seyli heman elde Cebe iz gehi turur belde
Nediir o hiisn-i edaya nediir o vech-i melih Hemise mihr u vefalar idersin agyara e ] e

11b Rahi gazel/5 beyit N Baslik: Rahi
‘Aceb midiir seni itsem giizellere tercih Degiil mi Rithi-i bi-careye bu zulm-1 sarih /-

11b Nadiri Soylediip biilbiil iderse n’ola rindani kadeh Der isem halka-i rindane reva Nadiriya gazel/5 beyit --/ .-~/ .~/ .- | Baslik: Nadiri

T W T S—
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Bag olur meclis-i ‘isret giil-i handan1 [kadeh] Kemer-i Cemdiir anufi la‘l-i Bedehsan1 kadeh
Cik haneden giines gibi cana ‘ale’s-sabah Riaihi sabah uykuda kalanlar ac kalur
12b Raht gazel/5 beyit Basglik: Rthi
Varsun tapafia her giin ehibba ‘ale’s-sabah Rizkin viriir ‘ibadina Mevla ‘ale’s-sabah
Sevkler virse n’ola meclis-i mestane kadeh Bezm-gah-1 zurefa icre Zarift seyr it
12b Zarifi gazel/5 beyit Baglik: Zarifi
Befizemez mi piir olicak meh-tabana kadeh Dest-i sakide yarasmaz mi zarifane kadeh
Bir yirde yatalum diyicek naz1 uzatdi
12b Sabit - beyit Baslik yoktur.
Yatmam didi bir hayli ‘inad eyledi yatd:
Han-1 eskinden olupdur biilbiiliifi her ab stirh Zahiri Yahya iden ma‘'mur batin halidiir
13a Yahya gazel/5 beyit Baslik: Yahya
Bagda olsa aceb mi her giil-i sir-ab stirh Siseyi gosterdiigi budur sarab-1nab stirh
Kaside Divan’da
o o . . ) o ~ ) “Ender- Medh- i
13a- o Ser-i baminda sipihriifi calinur nevbet-i seyh Diinyevi uhrevi amaliifi olur ctimle tamam . . Hazret- i Seyh ‘Abdu’l-
13b Nabi kaside/9 beyit Kadir Gilani
Carha giincide degiil dayire-i devlet-i seyh Nabiya yek nazar eylerse eger hazret-i seyh adir LLam
Kaddesallahu Sirrehu”
bagliklidir.
Kat1 teng old1 gamufidan bafia bu kah-1 ferah Rithiya ‘alem-i fanide bugiin zevk idicek
13b Raht gazel/5 beyit Baglik: Rtthi
Suna kaldi [ki] tutam miilk-i ‘ademde bir kah Gormedim mey-gededen gayr1 miinasib bir kah
Baslik: Rahi
Ey kilan giil-rublarin cam-1 sarab-1 nab surh Resk idiip pergale-i cesm-i tertimden reng alur aslik: Raht
14a Raht gazel/5 beyit Gazel Divan’da 7
Gel ki old1 hasretiifiden dide-i ahbab surh Ruhiya olsa ne deilii lale-i sirab surh beyittir
La'tibalilik ile gerci ki meshtruz biz Ne biziimdiir ne degiildiir gorinen ctinbisler
14a Nabi gazel/5 beyit Baslik: Nabi
Care ne terk-i riya itmege me’'maruz biz Nabiya suret-i muhtarda mecburuz biz
o e _ _ .. _ . Baslik: Nazim.
Kadeh-niisan-1 bezm-i ‘isrete ey hane mey-hane Olursa mazhar-1 feyz-i Huda nutk-1 cihan-girin
14b Nazim ] gazel/6 beyit Gazel Divan’da 7
Hususa saki-i meclis stna kestane mestane Nazima hiikm ider Turan ile Iran’a mirane beyittir
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Ser-hayl-1 cevanan-1 zamandur ol elif-kadd

Veysi kuluii ey padiseh hiisn ti melamet

15a Veysi azel/7 beyit A Basglik: Veysi
Y 8 Yy Y

Didiler anufigiin o seh-i hiisne ser-amed Hak-i derifi tiftadesidiir itme ani red -
Kaldurup sahid-i giil-bergi alur yanina bad Germifi Haleti-i zare tokinmaz yohsa s : .

15a Haleti ] gazel/5 beyit /-=/ gflzfzh,ré& belz,tl
Muttasil murg-1 cemen kilsa ‘aceb mi feryad Illeri seniifi ¢ika birle kilursan resad /- lvan'da yoktur.
Meh- pareler i¢re bugiin ol serv-i sehi-kad Ol serv kaddiifi damenin elden koma Riihi Ny

15b Rahi gazel/5beyit | | T Baglik: Rahi
Bala-y1 ser-firaz ile oldi ser- amed Bir giin diisesin saye sifat payma sayed )
Hane-i ‘agki ben itdiim biinyad Bir seh-i hiisne kul old1 Sani

15b Sani B gazel/5 beyit -/ =] Baslik: Sani
Tasmu yund: egerge Ferhad Olmeyince ani itmez azad
Feryaduma irmezse n’ola ol boy1 simsad Rengin ider evsaf-1 ruhufi hame-i Baki Ny

16a Baki gazel/7beyit | | T Baglik: Baki
Kayinda feleklerden asar nale vii feryad Ol sureti virmez sanema naksina Bih-zad -
Ey dil gerekse vasita-i devlet-i ebed Ayine gibi halka miirayilik eylemez )] mm ]

16a Baki gazel/5 beyit T Baslik: Velehta
Olmaz nigarufi esigi tas1 gibi sened Baki safa-y1 hatirla geydi bir nemed i
Bulmak isterdi ‘ask icinde murad Baki hecriifi gamiyla can virdi

16b Baki gazel/5 beyit -~/ -] - Baglik: Baki
Yar-1 Sirin degiil midiir Ferhad Dad ey padisah-1 ‘alem dad
Leb-i handanufi ile kilduii yad Bakiye emr nediir sultanum

16b Baki gazel/6 beyit -~/ ] - Baglik: Veleha
Eylediifi miirdelertifi rahin sad Old1 emrine muti' u miinkad
Ele alsafi yazilur ey meh-i enver kagaz Riste-i canla sar seh-perine ey Yahya .

17a Yahya gazel/5 beyit o Baglik: Yahya
Dil-i sevda-zede-i ‘asika befizer kagaz Senden iltiirse eger yare kebiuiter kagaz /-
Dil-bertifi ciinki gubar-1 hatin 6zler kagaz Sa‘sa‘a sald1 meger neyyir-i a’zam hake ) mnf ]~ | Baslik: Fa'izi. Gazel

17a Fa'izi gazel/5 beyit ) Divan'da 9 bevittir
Goresin olur o sevda ile mugber kagaz Gondertip Fa'iziye hazret-i daver kagaz yiur.
Goreli hattufi olup ‘askla lagar kagiz Buldi revnak nitekim ‘arsa-i Kagidhane .

17b Nadiri i gazel/5 beyit o Baghk: Nadiri
Sikke olmus yazalu bende-i kemter kagaz Ab-1 es'aruii ile Nadiriya her [kagaz] /-

S —-—

The Jowrnal of Turkish Language and Literature Studies, Issue: 9 (Summer 2024), pp. 125-181.

Tiirk Dili ve Edebiyati Avastumalart Dergisi, Sayt: 9 (Yaz 2024), s. 125-181.

144
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Huban-1 sitemkar cefadan miitelezziz Raziyuz eger olsa da her sehrde Nabi Yy
17b Nabi gazel/7beyit | | 0 Baslik: Nabi
‘Ussak-1 dil-efgar rizadan miitelezziz Bir kes k'ola feryad-1 gedadan miitelezziz -
o Yardan geldi bize virdi haberler kagaz Yazmaga vasf-1 rub-1 yar ile Rahi sitin . )]~ | Baslik: Raihi. Gazel
18a Raht gazel/5 beyit /- Divanda 7 beyittir
Baslar tizre iderse yeridiir yer kagaz Carhda almis ele mah -1 miinevver kagaz - yar.
18a- Si'r- kim tab'-1 biilendtifi hameye telkinidiir Incilla-y1 mihr-i vuslat-1 ‘alem- tab Nabiya VR
18b Nabi gazel/9 beyit ) Baglik: Nabi
Taziyane niikte-fehmanufi ana tahsinidiir Suris -i tafan-1 eskiifi maye-i teskinidiir /=
Keyfiyyetini itdi lebiinden sarab ahz Riih1 biz ol kitabdan alduk sebak ki halk efimr] mm]
18b Rahi gazel/5 beyit T Baslik: Rahi
Germiyyetini kild1 diliimden kebab ahz Her niiktesinden eylediler bifi kitab ahz i
Eger sen germ olup dirsefi ‘izar-1 atesinim var Sayarsa dil-riibalar bende sen sendedir sultanum Ry .
19a Azeri ~ gazel/5 beyit o Basglik: Azeri
Bi-hamdi'llah benim de su‘le-i ah-1 hazinim var Benim de Azeri-ves bir gulam-1 kemterinim var /=
Bu gice koynuma girdi diisiimde mihr-i miinir Giinahi ne sanema Emriniifi ki katli i¢tin )] e
19a Emri gazel/5 beyit Y Baslik: Emri
Uyanicak seni kucmaga eylediim ta‘bir Getiire kasun ile kirpiigiifi kemanla tir /-
Nihal kamettifi ey serv-i bala Yavuz gozlerden itstin Hak seni dar
19a ? mesnevi/2beyit —) /.- Baslik yoktur.
Biilend i taze kilsun Hak Te'ala Gozinden medhiniifi niyyet kim nar
Her miirde dil ki malik-i miilk-i visal olur Olsa riisum-kar-1 tilsim her kelam-1 dil feerfm]-
19b Fehim gazel/7 beyit e Baslik: Fehim
Hiikm-i ‘adem ol ademe emr-i muhal olur Kilk-i Fehim mevrid-i sihr-i halal olur :
Lebiifie dirler ise gonge-i giilden terdiir Dokilen kanlara bak dide-i giryanindan )] e
19b Baki gazel/5 beyit N Baslik: Baki
Sakin incinme begiim haylice naziik yerdiir Dostum Bakiye rahm eyleyecek demlerdiir /-
Hos yarasur cemaliifie bu hatt-1 miisg-bar ‘Ulvi ¢ii gordi mushaf-1 hiisntifide hattufu efmr] mm] -
20a ‘Ulvi ) gazel/5 beyit A Baslik: UV
Amentti bi'llezi halaka’l- leyli ve'n- nehar Seb'ti'l-mesani remzini fehm itse vechi-var -
Ruhun ‘aksiile va il fa
d?“ur} ;551 tie yasum mey- giii-iama Salinsa ytiregim n’ola goriip miskin resen Emri o] e e
20a Emri onmigdur gazel/5 beyit o Basglik: Emri
s . N . _ . Temasa kil bezenmis ruhlar1 bayrama donmisdiir /=
1ziifi toz1 ile cesmiim miicevher came donmisdiir
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Difile ey tesne-i ztilal-i vefa Bir icim su ise yavandan eliif
20a ? kita /2 beyit -~/ - Baslik yoktur.
Ciimle ‘alem bu s6ze kayildiir Sevdiigin ciinki gayra mayildiir
Ab-1 hayat-11a'liifie ser-cesme-i can tegnediir Giryan o Leyli-ves eger sahraya salsa Bakiyi Baslik: Baki. Gazel
Sl : -.-/--=/--- | Divan’da 6 beyittir.
20b Bald Sun ciir‘a-i cam-1 lebtifi kim ab-1 hayvan Mecntnufi ab-1 cesmine hak-i bayeban tesnediir gazel/5 beyit /.-
tesnediir
Nicge bir dil sisesin seng-i firak-1 yar sir Sen zebtn olma Necati gerci kim cokdur giinah VR Baslik: Necati. Gazel
20b Necati gazel/7 beyit /' Divan’da 8 beyittir.
Gel terahhum kil ki gurbet icre goniliim yar sir Bifiini ‘1syan cerisiniifi bir istigfar sir -
anidiir ki iifi i 3 . Baglik: Sultan Murad.
kNeﬂbumdur ki gegmiifi kasd ider bu cana Icerse bade-i ‘askufi Muradi ey gozi hani enf o] e :z@ell MY;,;LH,, S 1;:;1
21a Muradi Katlanmaz gazel/5 beyit / : %’A - Téle“ -
. - = .. ] _- == 1 T 5 .
Miijefi cellad: hancerler ¢eker bir ana katlanmaz O bir divanediir cem'iyyet-i yarana katlanmaz Bekaha” bashiklidir.
Goren dil an-1 hiisnin va‘de-i canana katlanmaz Yiter hatt u ruhufi saki bu bezme zinet ey Baki Ry
21a Baki gazel/5 beyit C Baslik: Nazire-i Baki
Beli ‘asikda sabr olmaz goiiiil ol ana katlanmaz Kadeh nus it ki dil vakt-i giil ii reyhana katlanmaz /=
Ne sultanuz ne dervisiiz ne seyh-i kamyabuz biz | Bugiin ‘ussakufi ey Yahya sukufe gibi giilsende ) e e
21b Yahya gazel/7 beyit C Baslik: Yahya
Deminde ‘asikina acilur soyler kitabuz biz Gozini goiilini agmaga gelmis afitabuz biz /=
Ne Siileymana esiriiz ne Selimiifi kuliyuz Terk idiip Hayretiya tac u kabadan gec¢diik )] e
21b Hayreti gazel/5 beyit o Baslik: Hayreti
Kimse bilmez bizi bir sah-1 kerimiifi kuliyuz Anca bu diinyede bir kéhne kilimiin kuliyuz /-
Cevr i cefa-y1 yar ile gerci safadayuz Ruhi siivar-1 ‘arsa-i ‘askuz egergi biz efmr] mm] -
22a Rahi gazel/5 beyit T Baslik: Rahi
Agyar-1 ra-siyah ile amma beladayuz Amma seh-stivarui 6nifide piyadeyiiz :
Vadi-i ‘askda biz rind-i nazar-bazlaruz Riihiya vird-i zebandur sozimiiz yarana .
22a Rahi gazel/5 beyit e Baslik: Veleha
Gozi ahalari sayd itmede seh-bazlaruz Boyle rindane gazel dimede miimtazlaruz /-
Muttasil sanma bizi cevr i cefanuii kuliyuz Kimisi sah kimi beg kimi pasa gegintir .
22b Usali gazel/6 beyit o Baghk: Ustli
Dostum gah cefa gah vefanuf kuliyuz Ey Usili ol ahir biz fiilanufi kuliyuz /-
Hak-i rahun im § i § uhi -/ -
uahi v . : ’ . aze eyit aslik: Rahi
b Rih ak-i rahufida o kim ‘askila maktal olmaz Sanma cevr itmekle dar ola senden Rithi gazel/5 beyi // / Baslik: Rahi
T T —
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Kadrila bast goge irse de makbal olmaz Ko bu efkar1 beniim padisehiim ol olmaz
Giilgen-i ‘alemde bu sirra irismez hic kes Gel cemaliifh mushafin goster Firaki bendefie e eien] wime
23a Firaki gazel/5 beyit ) Baslik: Firaki
Zaglar azade biilbiiller giriftar-1 kafes Bari iman ile Kur’an ile gitsiin sofi nefes /-
o Olma dirdiim nale-i ‘ussaka her dem hem nefes Sane ytiiz buldi Hilal1 gor nice ¢ok basludur . we)e]-~ | Gazel Divan'da 6
23a Hilali ] gazel/5 beyit bevitti
Ah u zaruh degmesiin ey dil ki tutmaduii nefes Zilf-i dildar1 komaz elden gerek basini kes /- CYIEr.
Olma bu fenada ey dil ser-be-heves
H"ahis-geri-i kam iciin altide nefes
23a Nabi - rubai Ahreb Baslik: Nabi
Rahat idiigin murg-1 zeki fehm eyler
Pervaz-1 perisana gore kiinc-i kafes
Hak-i reh itdi ‘asik-1 miskini ol heves Olmaz viictid-1 ‘asika ‘ask igre ‘itibar )] mm ]
23b Fuzali gazel/7 beyit e Baglik: Fuzali
Kim pay-biis-1 yare kacan bula dest-res Doymez Fuzali ates-i stizana har u has i
Ah ile eylertiz kapufa irmege heves Afid1 cemaliini yine nazminda Halet1 )] mm ]
23b Haleti gazel/5 beyit T Baslik: Haleti
Zira ki baga bad ile gelmez mi har u has Nir ayetini kild1 kelaminda muktebes i
Agika miimkin degildiir ‘agkufida ¢tin cem'-i Ruhi-i bi-care kat' eyler hayatindan timid
. havas . Yy - o
2a Rithi Giysen ey hani kacan kim egniifie giil-gtn libas gazel/5 beyit /-- Baghik: Raht
Nice ihsas eylestin ‘asik seni ey fahr-i nas
Hufre-i zillete lagzide iken pay-1 heves Nabiya hamd-i Huda na‘t-1 Nebi ola meger Ry
24a Nabi gazel/5 beyit P Basglik: Nabi
Yine baki ser-i sturidede sevda-y1 heves O suhan k’'olmaya mazmiini mezaya-y1 heves /-
Harim-i giilsen-i cennetde olsa cay-1 kafes Huris-1 cis-1 nesat aflar ‘[zzeti bi-kayd )] e ]
24b ‘zzeti gazel/5 beyit Y Baslik: Izzeti
Kebabdur cigeri murg-1 miibtela-y1 kafes Figan u nalediir avaze-i neva-y1 kafes /-
Ne kadar naleleriim eylese de medd-i nefes Eserin itse de arayis-i gerdan Nabi )] e
24b Nabi gazel/6 beyit o Baslik: Nabi
Yine andan dahi bala-ter olur kadd-i nefes Kimde vardur dimege ziihre degiil hadd-i nefes /-
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‘Arz idiip giil rublarin gegdi bafia canana naks Sol emir-i miilk-i nazmam kim siihanverler bentim

25a Rahmi ‘Akalilen eyledi bir rengile divana naks Nalem eyler Rahmiya her defter ii divana naks gazel/5 beyit —'"/;"/—'" Baslik: Rahmi
Ser-i ziilfuifi ceker ‘ussak elinden gorse ol Gorenler sahid-i mevzun-1 bi-sekk Haleti dirler
mehves |

25a Haleti Zen-i devran togursun boyle ziba dil-beri bes bes gazel/5 beyit /- Baslik: Haleti
Bu bagun serv ii simsadinda yokdur 8yle bir /=
serkes
Dostum Halik seni agib-1 devran eylemis Senden ayru bir dem olmak Raithfye miimkin degiil e

25b Rahi gazel/5 beyit ) Baslik: Rahi
Gamzeni kan dokmege bir tig-i berran eylemis Galiba ‘ask ehline Halik seni can eylemis /-
Ben zerre-i mahabbetem ol hiisnle giines Hig lutf-1 yare Haletiya olmadum dacar )] mm ]

25b Haleti gazel/5 beyit T Baslik yoktur.
Girmek ne lazim aramuza kimse ebr-ves Nerrad-1 bezm-i ‘agk olali atmadum diises -
Ummid-i hab ‘asika olmaz hayal imis Derman olursa senden olur ey tabib-i can )] mm ]

26a Yahya gazel/5 beyit T Baslik: Yahya
Bi-care yari diisse de gérmek muhal imis Yahya-y1 haste hal ‘aceb bi-mecal imis -
Goniil dag-1 gamufila sinede bir sem’ Bugiin Bakiya bir afet visalin va‘deler asmis

S1s uyandurmis . [y Jy p— CAs

26a Bald Yalanlar sdylemis miskini gercekden inandurmisg gazel/5 beyit /- Baghk: Baki
Cerag-1 ‘aska bir garra kizil altuni yandurmis
Bezm-i ‘askufida icilsiin tolumiz peymane-ves ‘Alem-i ervahdandur asinalik dostum e eome

26b Celali gazel/5 beyit ) Baslik: Celali
Yanalum sem'-i cemaliifi sevkina pervane-ves Stirme kapufidan Celali bendefii bigane-ves /-
Goziim yasin hayal-i rublar1 kana boyandurmis Umidi bi- vefadur didiigin ol sah isitmis diin ] ] e

26b Umidi gazel/5 beyit ; Baglik: Umidi
Bahar-1 hiisn-i ciiy-1 eski basindan bulandurmus Bugiin gelmis vefalar eyleyiip an1 utandurmus /=
Duban-1 ah ile oldum serer gibi rakkas Ne tiziliir ne kesiliir sacufila gamzefniden e ] e

27a Necati gazel/5 beyit o Baglik: Necati
Sirisk-i cesm ile oldum giiher gibi gavvas Gerek bogazla Necat kulufi begiim gerek as /-
‘Avam okur seni teshir ictin hemise havas Eliifide hatem-i fazl u belagat ey Baki ] e

27a Baki ) gazel/5 beyit P Baslik: Baki
Bu mubhlisiifi isi dayim mahabbet i ihlas ‘Ada-y1 kec-nazar inkar iderse gozine bas /-

" T S—
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Esk-i siteme dide-i rindan mahsts

Cam-1 taraba meclis-i na-dan mahsis

27a Nabi - rubai Ahreb Baslik: Nabi
Tertib-i hakim-i maslahat-bin ilediir
Endiiha goiiiil handeye hiiban mahsis
) Teb-i mihnetden idiip can halas Va‘de etmisken Umidi vaslin )
27b Umidi ] gazel/5 beyit -~/ ] - Baglik: Umidi
Iristip hatt-1 ruhuf yazdi havas Turmadi ‘ahdine déndi rakkas
Gerdan ise kest-i dile nagure-i ihlas Reh-yab olamaz rif‘atine zelzele Nabi Ny
27b Nabi gazel/6beyit | | T Baglik: Nabi
Olur bereket yafte-i matmiire-i ihlas Her kim ki an@f virdi ola sare-i ihlas -
Rakibde ola sanma mahabbet ii ihlas idince Rihiye geh ziilf ii gah gamzefii ‘arz wef e
28a Rahi gazel/5 beyit o Baslik: Rahi
Safa-y1 kalbde yeksan olur m1 ‘amile has Eliinde katli gerek kes basin gerek ise as /=
i Ziihd ile ‘ask tilfet ider mi o kar o kor Ibrik-dar-1 meclisidiir dide Vehbiya . )] /- | Baslik: Vehbi. Gazel
28a Vehbi ) gazel/7 beyit : Divan’da 10 bevittir
‘Asik ceker mi ¢ille-i cevri o zar o zir Mey dokse damenine bezmde o yar uyur yrar.
N'ola dil olmazsa agyar-1 bed ahterden halas Yar katl itdi bugiin agyari tig-i kahr ile VR
28b Rahi ) gazel/5 beyit ) Baglik: Rithi
‘Asik olmaz muttasil gavga-y1 dil-berden halas Hamdi'lillah olduk ey Rahi belalardan halas /=
Aceb ol sah-1 miimtazim visale ka'il olmaz mu Biilbiil gibi beni giiya sen itdin ey giil-i rana ) ] e
28b ? gazel/4 beyit o Baslik yoktur.
Stivar-1 kiiste-i nazim kenare ma’il olmaz mi1 Muradum meyvesi aya bu bagda hasil [olmaz mu] /=
Bag-1 kayuii seyr ider firdevs-i aladan garaz Astanud itleri ‘Ulviye karsu geldiler e
29a ‘Ui ) gazel/5 beyit ) Baglik: Ulvi
Pertev-i nar-1 cemaliifidiir tecelladan garaz Asinalik hakkin icradur ehibbadan garaz /-
Hacinuii maksadi Ka'be bafia kayufidur garaz Miilk-i Cini itseler temlik makbaliim degiil e
29a Yahya gazel/5 beyit ) Baslik: Yahya
Fikri cennet zahidiifi ‘ussaka rayufidur garaz Bafia ancak ¢in-i ziilf-i miisg-bayufidur garaz /-
Kesb-i ma‘arif itmeden tayy-1 makal imis garaz Ruahiye irdi hidmet-i pir-i mugan ile safa ]
29b Rahi gazel/5 beyit ' / o Basglik: Rahi

‘Arife lafz-1 kaldan ma‘na-y1 hal imis garaz

Kamla hidmet itmeden kesb-i kemal imis garaz
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Ol giin ki old1 halk-1 cihana namaz farz

Rihi tarik-i zithde nice salik olmasun

ahi aze eyit EEAN A aslik: Veleha
29b Rah gazel/5 beyi [l =] Basglik: Veleh:
Naz old1 safia vacib u bafia niyaz farz Olmisdur ehl-i dillere ihfa-y1 raz farz i
‘Azm-i kityuildur garaz kilmakdan eskiim safia Nafile kil deyii Rihiye yeter tasdI‘ vir
o ar . ef -
30a Ruhi itdiigin teklif ey siifi ne siinnetdiir ne farz gazel/5 beyit /-.- Baslik: Rtthi
Akgesi ¢cog olana zira ki olur Ka'be farz
Izale-i gam iclin biz saraba muhtacuz Segan-1 kityma hem-sohbet olmaga Nabi wef ] e Baslik: Nabi. Gazel
30a Nabi ) gazel/5 beyit / ’ Divan’da 6 beyittir.
Deranu tirelertiz afitaba muhtacuz Gubar-1 dergehine intisaba muhtacuz "
Olmaz firib-horde-i ikbali devletiifi Zati gerek kemal i hiiner yohsa Nabiya wrfem] o] - Baslik: Nabi. Gazel
30b Nabi . gazel/9 beyit ' ._ o Divan’da 10 beyittir.
Kadrin bilen selamet-i kiinc-i feragatiifi ‘IIm i hiinerde medhali yokdur kiyafetiii
Zuhar itdi ruhuiida dil-bera hatt Egerce karadur “Ulvi hatt-1 yar
31a ‘Ulvi gazel/5 beyit -/ =] Baslik: Ulvi
Yeridiir beni 6ldiirse seha hatt Seb-i vuslat-1 dil-riiba hatt
Ruay-1 dil-ber al kagad ‘anberin mi anda hat Yazilurds hatir-1 mecrith-1 Yahya dostum VR
3la Yahya gazel/5 beyit ) Baglk: Yahya
Sayesi mijjganinun i‘rab beflerdiir nukat Katib-i vasfun ideydi iistiih"anindan mikat /==
Sise-i hecr olsa yerim n'ola manend-i giil-ab e
31a Zati - beyit ’ Baglik Ferd'dir.
Ey felek bir nara-i ter giilden cikardun sen beni /=
Canib-i agyar yiiz yoldan gider ol sebz-hat Tatlu dillerle alursiii goilini gayrilarufi e
31b Rahi gazel/7 beyit ) Baslik: Rahi
N’ola bizden yafia bir kez gelse yol itse galat Riihiya layik midur diignamla kalmak fakat /-
Mey-asam hemise dil-bendiim habdur cemdiir Dimis ol hame Serif gam-kesi benden sorarlarsa )] e
31b Serif gazel/6 beyit o Baslik: Serif
Cihanda matlabim saki endamdur nemdiir Pek a‘la biliirtim bir ‘agik na-gahdur gehdiir /=
Ey goniil meyhaneye var bulmak istersefi nesat Hasv olan es‘arda olmaz selaset Ruthiya VR
32a Rahi gazel/5 beyit ) Baslik: Rahi
Kim miidam anda kurilmisdur nesat iciin bisat Sa'ir oldur kim ola si‘rinde hiisn-i irtibat /-
e , Olmam sen Bagdad-1 kiiyinda siriskiim caiy-1$at | Hatt-1 reyhanufi muhakkak seyr iden la‘liifidediir gazel5 beyit we)-]-~ | Baslik ve mahlas
Her habab-1 seyl-i eskiim seyr ider manend-i bat | Levh-i yakut tizre kimse kazmamisdur boyle hatt /- yoktur.
T T —
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Safha-y1 rubsar-1 yare kilk-i kudret yazdi hat Bunca yildur ‘asik-1 pa-maliyem Nami anuii R
32b Nami gazel/5 beyit Baslik: Nami
Ebr-van i'rab anda haller olmis nukat Bifi bela ile bugtin bir basesin aldum fakat /-
Ider dayim biliirsin dil seha mihr-i vefadan hazz | Cefa vii cevri yarifi Veysiya gayriya miiskildiir e ] o] e
33a Veysi gazel/5 beyit S Baslik: Veysi
Mariz-1 ‘ask olanlar nitekim eyler devadan hazz Veli ‘asiklar eyler mihnet i derd ti beladan hazz /=
Yar nerm oldukca geldi sine-i efkara hazz Mihnet-i derd i bela hep hazz-1 rahani olur
- . mmf ) - ) R
33a Yahya Merhem oldukca miilayim andan eyler yare Cekdtigtim alamdan Yahya geliirse yare hazz gazel/5 beyit /-.- Baslik: Yahya
hazz
Beniim sarraf-1 sehr-i raz ditkkanum Cihani ben giilistan-1 hakikat bilmistim Nabi
dehanumdur
33b Nabi Beniim her gird-bad-1 dest bir serv-i revanumdur gazel /9 beyit A Basglik: Nabi
Devatum kise tahtam safha engiistiim /=
zebanumdur
Serimde yine bir dag-1 heves bagrumda basum Nedima namii miimkin mi naks ey nevk-i tig-i ah
- var . -/ .-~/ .- | Baglik: Nedim. Gazel
33b Nedim Dil-i yar adlu bir elmasdan kiymetlii tasum var gazel/4 beyit /.- Divan’da 5 beyittir.
Cebini maha dest-i redd urur bir ser-tirasum var
Cennet dilemez can ol ruhsardan eyler hazz Ey Riihi siikat itme biilbiil gibi giya ol Ny
34a Rahi gazel/5 beyit o Baglik: Rathi
‘Askinda olan sadik-1 didardan eyler hazz Ol gonge biliirsin kim es‘ardan eyler hazz =
Zahid dir idtim it ytiri rindana ta‘arruz Ol hissegeh-i hursend sakin eyleme Nabi )] m] -
34a Nabi gazel/7beyit | | T Basglik: Nabi
Bilseydiifi eger itmegi rindana ta‘arruz Taksim-i hekimane-i Yezdana ta‘arruz B
Aferinisden ne deryadur ne sahildiir garaz Gelmeden Nabi bu mihman-hane-i bi-rahata e
34b Nabi gazel/7 beyit Baslik: Nabi
Ne sadefden lii'lii-i insan-1 kamildiir garaz Sehr-i asla vasl i¢lin tayy-1 menazildiir [garaz] /-
Terk-i h"ab-1 ‘afiyetdiir ‘asik-1 bimare sart Zuhr-1 fermanda olur Nabi diim-i imzasi1 rast e
34b Nabi gazel/7 beyit Baslik: Nabi
Gayriden kat'-1 nazardur dide-i bimare sart Her cihetden istikamet old1 defterdare sart /-
Kamettim yay itdiigine itmezem hergiz niza* Dostum hatt-1 ‘arak- riztifiden irmezse gtil-ab VR
35a Necati gazel/5 beyit Baslik: Necati
Ok gibi bir kez cekersem bagruma raz-1 veda' Giilsen-i cennet giili virtir Necatiye suda’ /-
K 'Ii lTiiTK Tiirk Dili ve Edebiyati Arastumalart Dergisi, Sayt: 9 (Yaz 2024), s. 125-181.

The Jowrnal of Turkish Language and Literature Studies, Issue: 9 (Summer 2024), pp. 125-181.
151




Tuba ONAT CAKIROGLU - Ayse Nur KILIC

Yiiri hey yari sem'-i bezm-i agyar eyleyen tali’ Yiiri hey dideyi Tlmiye uyhiy: haram idiip ) o] e )
35a ‘Imi gazel/10 beyit o Baglik: [Imi
Kara bahtum gibi rizum seb-i tar eyleyen tali" Ant her gice gibi bi-dar eyleyen tali* /=
Can komus kiymet meta‘-1 cami iden ihtira‘ Tak-1 eyvaninda gerdanufi asilms Rihiya
35b Rahi Anui iciin zahide olmaz miiyesser ol meta’ Giin bir altun beyza simin-turradur afia su‘a gazel/5 beyit ) “/}'“/ “7 | Baglik: Rthi
Sah-beyt-i hiisniifie ol giin ki oldum muttali’ Istima‘1 siT-i Rahi feyzden hali degiil oo
36a Ruahi gazel/5 beyit ) Baglik: Rtthi
Bildiim ey meh matla‘-1 hursid seyre miimteni‘ Cok safa kesb eyler ehl-i hal olinca miistemi’ /-
Dad-1 ahum eksiik olmazsa n'ola manend-i sem' | Bir giiherdiir degme giise varmaz ol ey Halet1
36a Halet Od yanar basumda sensiiz ey meh-i hirsid-i Tutmasa a‘da ‘aceb mi si'r-i rah-efzafna sem’ gazel/5 beyit /-.- Baslik yoktur.
lem'
Visal-i yare hicran dila olursa ger mani* iki tak eylemis miiskin bir simin siitan tizre ) e e Baglik: Rahmi. Gazel
36b Rahmi gazel/5 beyit C Rahmi Divan'inda
Bu da bir 6zge ‘alemdiir hayal atiyla olur kani‘ Bina-y1 hiisn-i yari Rahmiya biinyad iden sani‘ /= yoktur.
‘Asik ki olur biise-i ruhsar ile kani* Umidiifii pa-beste-i ye’s eyleme Nabi Ny
36b Nabi ) gazel/S5beyit | | T Baslik: Nabi
Dil-ber dahi ol veche r1za virse ne mani' Ihsan-1 Hada bir giin ider def'-i mevani" -
Serv kaddiifi hasretinden eylediim ¢tin gest-i Buse ihsan eylegil la‘l-i lebiifiden dostum
| vag . oo i A
37a Muhibbi Meclis icre ¢tin Muhibbi acdi safia bir ayag gazel/5 beyit /- Baglik: Muhibbt
Lale haddiifi sevkine sinemde yakdum taze dag
Halka halka ziilfi dam u iki hali iki zag Meclis olmaz kim o sah i¢iin yanup yakilmaya
- ) . murf i i ) .
37a Yahya Murg-1 dil sayd itmege befi gosteriip kurmis Iltifat idiip n'ola Yahyay eylerse cerag gazel/5 beyit /-.- Baglik: Yahya
duzag
Sen acdufi badeyi agyar ile mestane olduk biz )] e
37a ? - beyit C Basglik: Miifred
Yapdui gayrilarla sevdigiim virane olduk biz /=
Sakiya giil mevsimidiir bagdan gitmez ayag Bag u ragi cennet itmis bu bahar amma ne sad R
37b Rahi gazel/5 beyit ) Basglik: Rahi
Boyle mevsimlerle damengir olurmis sahn-1 bag | Kuay-1 dildar1 koyup Raihi ne bag ister ne rag /-
T W T S—
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Hatt-1 yaklasdi n'i¢tin urmaz dil-i ‘ussaka dag

Olsa da canma eglence mahabbetdiir yine

Baslik: Nef'i. Gazelin

37b NefT ) gazel/5 beyit son iki beyti Divan’da
Geldi ahsamirdi yakmaz m1 dahi ol meh cerag Iremez diinyada Nef ‘ask-1 dil-berden ferag yoktur.
Taze giil sevk ile yakd1 ey gonil her taze dag Taze ‘asik oldugmn inkar ider Rahi veli Baslik: Rahi. Gazel
38a Rahi gazel/7 beyit Diva , da9 b it
Sen dahi yak tazeler sevk ile yer yer taze dag Taze ‘asik olmasa cismiinde neyler taze dag 1van da 7 beylur.
Gogsime ¢ekdiim elif tistine yakdum taze dag Ol giin ictin sol kadar kan agladuf giilsende kim
38a Emri gazel/5 beyit Baglik: Emri
Sen giil ictin lalelerle sinem itdim resk-i bag Hiin-1 eskiifiden kizardi Emri pay-1 kebk-i bag
Bar-1 gamiyla kametiim oldi dii ta dirig Hi¢ kandurur m1 Haletiya ab-1 vuslata
38b Haletl gazel/5 beyit Baslik: Haleti
Bilmez ne ¢ekdiigiim beniim ol kasi ya dirig Bir resha-i muradi iden dil-riiba dirig
Diismis yire mestem diyii mey-hane derinde Mey nes’esini virdi mezak-1 dile Vehbi
38b Vehbi gazel/5 beyit Baslik: Vehbi
Bu babda ‘akl u dil iiftade yirinde Rengin sithanam vasf-1 leb-i la'l-i terinde
Bilini dikkat idiip fehm idemez may-1 sikaf Bakiya ister isefi kalbe safa virmek eger
39a Baki gazel/5 beyit Baslik: Baki
Deheni sirrint her kim ki tuyarsa insaf Ka‘be-i kiiyina var done done eyle tavaf
o Yatur kapuiida ‘asik-1 bi-can taraf taraf Her yana vardi tab‘umun asar1 Halet1 . Baslik: Haleti. Gazel
39a Haleti gazel/6 beyit Divan’da 5 bevitti
Guya kesildi Ka'be’de kurban taraf taraf Giya ki atd1 diirleri ‘umman taraf taraf 1van da 5 beyrtur.
Gayrilar yar ihtilatindan bulur gerci seref Gir sema‘a deyti sen sifiye minnet eyleme
39 Raht gazel/5 beyit Baglik: Rtthi
Olur amma yar ile yarufi gecen ‘omri telef Rithiya sabr it hele bir yire gelsiin nay u def
Girmekde neden hatir-1 ‘ussaka tevakkuf Ima cikar a‘'mal ile ‘aceb itmege Nab1
39 Nabi gazel/5 beyit Baglik: Nabi
Ey tir-i cefa-hane sentifidiir ne tekelliif Her kim ki ider fevt-i ta‘alliimde te’esstif
Tesrifden eylerse eger yar tahalliif Bu ‘asr-1 kec-ayin ii kec-amizda Nabi
40a Nabi ] gazel/7 beyit Baslik: Nabi
Feryaddan itmez dil-i bimar tahalltif Inkar tegebbiit ider ikrar tahalliif
O sth-1 dost1 diismenden iimmid-i visal itmem Ben esrar-1 kaderle asinalik itmisiim Nabi
40a Nabi gazel/7 beyit Baslik: Nabi

Dil-i bi-tabimi bazige-i fikr-i muhal itmem

Sebiik-magzan gibi takdir ile ceng ii cidal [itmem]
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Geliip diinyaya kild1 nice dem‘arz-1 lika Yasuf Ciida dusdiyse senden yaruf ey Rathi meliil olma
. . ---/ .-~/ .-~ | Baglik: Rahi. Gazel
40b Ruhi Sentifidiir devr simdi sensin ey sun'-1 Huda Biliirsin nice dem Ya‘kabdan diisdi ciida Yasuf gazel/9 beyit /.- Divan’da 11 beyittir.
Yasuf
Sine mecrah-1 §gam-1 gurbet i efkar-1 firak Tesne-leb iki gozi ab-1 visaliifi gozediir .
4la Baki gazel/5 beyit ; Baslik: Baki
Dil esir-i elem-i hicr i giriftar firak Pister-i gamda yatur Baki-i bimar-1 firak /-
Cekertiz cevri reh-i ‘askuna salik olicak Ey Nihali bafia agyar cefasi n’eyler .
4la Nihali gazel/5 beyit P Baslik: Nihali
Viriiriiz ma-meleki dil-bere malik olicak Yar pinhani vefa semtine salik olicak /-
Ele mir’at alup‘aks-i ruhufidan irse ger revnak Nigarufi pengesi vasfi ile Rahmi bu bes beytiifi enf o] e
41b Rahmi gazel/5 beyit - Baslik: Rahmi
Goren dir bes hilaliifi ortasinda bir giines ancak Yed-i beyza-y1 Musi-ves ‘acayib sihrdiir el-hak /=
Ne hosdur mive-[¢in]-i sahsar-1 istiyak olmak Hiinerdiir Nabiya ebna-y1 ‘asrui i'tikadinda ] ] e
41b Nabi gazel/5 beyit -y Baglik: Nabi
Ne miigkildir leked-h"ar-1 nigehban-1 firak olmak | Riyaz-1 iilfete cirk-abe efsan-1 nifak olmak /=
Yazdi bahar ayet-i hiisniifi varak varak Baki esigi tasina hakine diismis niyaz ider efimr] mm]
42a Baki gazel/7 beyit A Baslik: Baki
Giil mushafindan okudi biilbiil sebak sebak Miskin fiitade ‘asik-1 bi-dil babak babak -
Nis eyleytip sarabini deyriif kabak kabak Gormez giceyle uyku yiizin cesm-i htn-fesan )] mm ]
42a Rahi gazel/7 beyit T Baslik: Rahi
Seyr ideltim cihani seniifile ayak ayak Ol mahi Rahiya aramakdan yatak yatak i
Ey goiitil ma‘rifia ‘ask hatar-nak ancak ‘Ulviyi varisa mest etdi sarab-1 ‘askufi o] o] en
42b ‘Ul gazel/5 beyit ST Baslik: Ulvi
Diismeniifiden hazr it ¢abiik i ¢alak ancak Pas-ban damenin almis yakasi ¢ak ancak /-
. e B Baslik yoktur. Beyit
b a Sirin lebifii bas ideli dil-bera kabak beyit —/--]—/- | Divan’'da 652. gazelin
) Bir boyn1 baglu bende olupdur safia kabak B 1lve 4. mtlsralarmdan
olusmustur.
Zerd olmaz idi ray1 vii tolmazdi yiizi kan Galatan kiy-1 pir-i mugandur ‘Itabi-ves wfem] o] -
42b ‘Itabt gazel/4 beyit e Baslik yoktur.
Olmasa cam-1 la'liifie ger miibtela Olmus esir-i ‘igret-i bezm-i safa :
43a Baki Gonge-i dil-teng ider la‘l-i diir-fesanufi se[nii]fl Niikte-i rengin ile elfazufi ey Baki revan azel /5 bevit R AR Baslik: Baki
8 Y /--
T W T S—
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Laleye hos reng ider giil-berg-i handanufi sentii | La‘l-i dil-berdiir meger ser-cesme-i canufi seniifi
Umaruz cam-1 la‘lifii emmek Ciy-1 eskiifi yefiilmez ey Baki Baglik: Baki. Gazelin 3.

43a Baki gazel/5 beyit v ] s Beyti Divan’da
Cok cekilmisdiir ol timide emek Cok doner dahi asiyab-1 felek bulunmamaktadir.

Basglik “Kita”dir ancak

Ey goiitil put-perest iken Malik Var kiyas it ki Hak-pereste Huda beyitler “Ytsuf u

43a H. Hamd1 mesnevi/2 beyit Y Zelihd” mesnevisi
Hakk an1 itdi Yasufa malik Talib olsa afia ne ide ‘ata “Pend”

bolimiindendir.

Afilayan hiisnini ey dil girih-i ebrunuii Artirur hiisnini Yahya sebeb-i ragbet olur -

43b Yahya gazel/5 beyit o Baghk: Yahya
Hism-gin oldugina katlanur ol meh-ranufi Kadrini hal-i rubi bilsiin o miskin manun /-
Siirersin dayim ey dil pay-1 yare gehre-i zerdifi Felek done done simdi cefalar eylesiin Yahya Ry

43b Yahya gazel/5 beyit o Baglik: Veleha
Dimez mi ol tabib-i can u dil nediir sentii derdifi | Ne tozlar kopara bir dem ola ah-1 cihan-gerdifi /=
Dil-riibalarla ‘aceb kesreti var her yoluii Yolifia Baki-i dil-haste revan eyler idi Ry

44a Baki ) gazel/5 beyit P Baslik: Baki
Gecemez hablarindan goiitil Istanbaluii Tuhfe-i can-1 hakir olsa eger makbaliif /-
Serv kametler iki yann alurlar yolufi Afilamaz dehr-i deni merdiim-i dana kadrifi Ry

44a Baki ) gazel/5 beyit h Baslik: Velehta
Rah-1 giilzara doéner yollar: Istanbalufi Bakiya ¢ekmeyeliim minnetini her giiliifi /-
Akidup cty-1 eskiimi o melek Zen-i dehre Umidi verdi talak

44b Umidi gazel/5 beyit -~/ ] - Baslik: Umidi
Dondi bir asiyaba carh-1 felek Gormediim bir anufi gibi erkek

) Diiseyin hak-1 payufia ko beni Olmedin kil Umidiye derman

44b Umidi gazel/5 beyit -/ =] Baslik: Veleha
Dostum sen de gor safia diiseni Seven ¢lsiin mi a begiim ya seni

45a eyt Hakayik giilistanina irisdiifi ey ytizi ter giil Biver ziilf-i miigkin fidafu can-had Seyhi gazel /6 beyit )~/ .~ | Baslik: Seyhi. Gazel

i Melekstin kalb-i ‘asik pay-1 tahtufi tac u efser giil | Resid ez dest mahbitib1 bed-sitem rty-1 enver giil /= Divén'da yoktur.

Giizel goz giizel el giizellik mahal Seni ma'il itmis gibi ol gazal

45a NevT gazel/5 beyit --/.--/.--/.- | Baglik: Nev’i
Naziriifi bulinmaz giizelsin giizel Neden diisdi Nev‘1 bu nev'e gazel
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Sa'y it safa-y1 vecde yeter merd ii zenle ol Dilden safa gidiip dime gam geldi Rahiya e feierf ] -
45b Rahi gazel/5 beyit e Baslik: Rahi
Ya'ni mahabbet-i ehadiiz ve’l-minenle ol Gitstin giden selametle sen gelenle ol i
Ne geda ile mukayyed ne sehensah ile ol Ruahiya katliifie cem’ olsalar agyar ne gam )] e
45b Rahi ) gazel/5 beyit h Baslik: Velehta
‘Alem-i vahdete var ey goiitil Allah ile ol Damen-i yari sen elden koma Allah ile ol /-
Yine salinmaz o kadd serv-i dil-ara m1 degiil Giilsen-i kayuiu Rithi n'ola ger tutsa makam .
46a Rahi gazel/5 beyit P Baglik: Rahi
Nigtin agilmaz olup gonca-i ra'na mi degiil Tab'-1 giryanumi yok biilbiil-i seyda mi degiil /-
Canlar feda mahabbet-i canana ser degiil Iki cihana virmedi bir yar-i sadeyi efimr] mm]
46a Baki gazel/5 beyit e Baglik: Baki
Erbab-1 ‘agka terk-i ser etmek hiiner degiil Baki esir-i kayd-1 nukiis u suver degiil -
Gordiigim giil bu giilsitanda degiil La-mekan oldugum ‘aceb gérme
46b Rahi gazel/10 beyit -/ =] Baslik: Rahi
Biilbiil-i dil bu asiyanda degtil Rithiya sevdiigiim mekanda degiil
Opelden laTiifi al ile bade cam u sagar hem Goriip bu diirlii diirlii nazm-1 pakiim sermden Baki Yy
47a Baki gazel/5 beyit C Baslik: Baki
Beniimgiin iciip aglar stirahi sem'-i haver hem Kizard1 penge-i mercan bozard lii'lii-yi ter hem /=
Haste-i derd-i ‘ask-1 cananem Bakiya h"an-1 vasla irmez isem Baglik: Veleha
47a Baki ) ) 7 o ) . . . gazel/5 beyit Ay Gazel, Divan'da 6
Miibtela-y1 bela-y1 hicranem Gam tentrinda nice bir yanam o
beyittir.
Dehrde her bi-ser ii bi-pada gam Darada hem Ol dii-cesm-i sahir u ol iki la‘l-i nabdan e
47b Rahi ) gazel/7 beyit S Baslik: Rahi
Bir ‘aceb ‘alemdeyiiz ednada gam a‘lada hem Ki sorarsan Rithiya Isada gam Musada hem /-
Ugar evc-i ruhufida bir hiimadur ¢esm-i Lebin agzumdan almisken terahhum eyleyiip sundi
. giryanum . Y e - ' B
47b Raht Bi-hamdi’llah yine yerine geldi Rahiya canum gazel/5 beyit == Baglik: Veleha
Kanatlardur iki canibde saf saf afia mijjganum
Zahir oldi sanmafiuz la‘linde hatt-1 miisk-fam Ruhiya hal ehli oldur kim bile ‘ayn-1 visal
. . -~/--/-~- | Baglik: Rahi. Gazel,
48a Rahi Murg-1 dil saydina kurdi bir gorinmez yerde Goz uctyla virse ger ma'sitki yilda bir selam gazel/5 beyit /-.- Divan’da 7 beyittir.
dam
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Sakiya sagar-1 sahbay: getiir nas ideliim Paydar olmayicak n’eyleyeliim diinyay1 .
48a Rahi gazel/5 beyit P Baslik: Velehta
Mest olup gussa-i devran feramds ideliim Riahiya kendiimiizi yine ‘aba-pts ideliim /-
Dil-i danasini ‘asiklarufl deryaya befizetdiim [Dehanin] nisbet itdtim Rahiya bir sekeristana ) oo ] mn
48b Rahi ) gazel/5 beyit C Baslik: Velehta
icinde sirr-1‘aski gevher-i yektaya befizetdiim Dil u can murgn iki titi-i gliyaya befizetdiim /=
'Kl',"lI’IC—i ‘uzlet meskentimdiir taht-1 sultan Mar-ves ahir mukarrer meskeniimdiir zir-i hak S Baslik: Rahmi.
= istemem X [y S J—
48b Rahm Riahiya ‘alemde evreng-i Siileyman istemem gazel/7 beyit /-- Ye_lzr_r'la.da mahlas
Miilk-i ‘agkufi sahtyam ran u Taran istemem Rahrdir.
Ca-be-ca sanma safakda enciim ey mihr-i cihan ‘Aliya dest-i fenada bir bela Mecniintyam e .
49a ‘Al gazel/5 beyit ; Baglik: Ali
Atlas-1 surh istine altiin beneklerdiir heman Yapsa tafi m1 basuma murgan-1 mihnet asiyan /-
Gel ey mey-i vadi-i hiraman hiizn i derd i Didiim canandan bildiik leb-i mey-ganufia
49a ‘Ulvi gamsin sen meyltm gazel/5 beyit ___//.___/ | Baglik: Ulvi
Yetis ey saki toldur sagar-1 kan-1 keremsin sen Didi ki bade niis olmakla ‘Ulvi miittehemsin sen
Ehl-i dil i hiiner anda camila htiy-dar olmasun Her ytizi mihr-i cihan-aralara dil virmesiin e e
49a ? nazm/?2 beyit ) Baslik yoktur.
Dil-beri bir mubtezel bi-‘arzu vii bi- ‘ar olmasun Hasil1 herca'iye kimse giriftar olmasun /-
Garazufi gecmek imis ol sanemtifi kiiyindan Yilda bir eylemez ol meh bize ‘arz-1 didar Ry
49b Rahi gazel/5 beyit P Baslik: Rahi
Yok meger kim haberiifi hanger-i dil-cayindan Ruahiya gor ne belalar ¢ekeriiz rayindan /-
El yudum la'lufi katinda bade-i engtirdan Nola ¢ikmazsa goniiilden fikr-i zilf u hatt-1 yar e
49b Rahi gazel/5 beyit ) Baslik: Velehtu
Gabgabuii devrinde gecdiim sagar-1 billiirdan Hali olmaz Rihiya virane mar u mardan /-
Herca'iye dil virme ki avare olursun Hani g6zi kim hancer ile tig ile oynar Yy
50a Yahya gazel/S5beyit | | T Baslik: Yahya
Derman bulimazsin kat1 bi-¢are olursun Yahya afia ulasma ki piir-yare olursun B
N Bildiifi mi sen de kendiifii ey bi-vefa nesin Baki yolifida doke saca harg idiip goziim . )/ —/- | Baslik: Baki. Gazel,
>0a Baki A A gazel/5 beyit - Divan’da 7 beyittir
Astib-1 dehr i afet-i devr-i zamanesin Ahir diiketdi nakd-i siriskiim hizanesin yIHr.
hun bag-1leta i -had ¢ - i i 1-i dil-h. af —f ) -
50b Veysi 531; hufi bag-1letafet bir semen-had gonce-femsin | Elem ¢ekmez efendi Veysi-i dil-haste derafidan gazel/5 beyit // - _/ Bashik: Veysi
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Yahad nev-bade-i nahl-1 giilistan-1 iremsin sen Biliir erbab-1 ‘agka ma’il-i cevr ii sitemsin sen
Cemen sahninda ey lale seher kim cilve-gersin Hiinerdytirler ‘aceb mi ragbet itse si‘rifie ‘Ulvi
P sen . Sy iy ' .

50b Uhd Bu nazm-1 ab-dar ile diirr-i bahr-1 hiinersin sen gazel/5 beyit /- Baslik: Ulvi
Goztimden katre katre dokilen htan-1 cigersin sen
N’ola dirlerse safia dil-ber-i ra‘nadur bu Vasf-1 hasniifile goren si'r-i Revaniyi didi .

5la Revani gazel/5 beyit P Baslik: Revani
Hele dirler bafia da ‘asik-1 seydadur bu Bag-1 cennetde agilmis giil-i ranadur bu /-
Itdiiriir zithhada ol mihrab-1 ebru ser-fiira Diirr-i nazmuii Bakiya bas egdiirtir taliblere e eien] wime

5la Baki gazel/5 beyit ) Baslik: Baki
Kildurur ‘ussaka ol hak-i ser-i ka ser-fiira Kim zarari itdiirtir gavvasa liili ser-fiirc /-
Asiyab-asa n'ola taglarladur kim kendtimi e

5la ? - beyit ) Baglik yoktur.
Ey felek-i dehr icre bir damenden ayurdun beni /-
Kaddyiifie irmek umar dil ne temennadur bu Istemezsin koyasin bir dem eltifiden ziilfin -

51b Rahi ] gazel/7 beyit e Baglik: Rahi
Iremez kimse bufia ‘alem-i baladur bu Koya ey Riihi-i stiride ne sevdadur bu /-
Bufa ‘ar1z dimek olmaz giil-i al ancak bu Saflukda bu ki befizer kani bir si‘r-i latif Ry

51b Rahi gazel/7 beyit P Baslik: Veleha
Bakanuii ‘akli gider 6zge cemal ancak bu Riihiya siT degiil ab-1 ziilal ancak bu /-
Soylesmedi hentiz biztim ile o mah-ra La'liyle m-miyanina el urdilar deyii )] e ] -

52a Rahi gazel/7 beyit e Baslik: Rahi
Bilmem miyan-1 halka neden diisdi giift i gii Ruahi turur figanlar ider ne o ne ba -
Itdiiriir mah-1 neve ol tak-1 ebra ser-fiira Ruhiya si‘riifi meger efsindur kim eylemis e

52a Raht gazel/5 beyit ) Baslik: Veleha
Kildurur hurside ol ayine-i ra ser-fiira Tab‘-1 sahir-pisifie her cesm-i cad ser-fira /-
‘zar-1 dil-bere dykiindi lale-i hod-ra Yolun: bagladi varisa seyl-i esk-i revan )] e

52b Haleti gazel/5 beyit e Basglik: Haleti
Korsa ‘aceb mi bagban anufi ocagmna s Goziime Haletiya gelmez old1 hi¢ uyha /-
Buy-1 bahar u ziilf-i nigar u kenar-1 ca Biribirine zamm olunup Nev‘iya hatti efmr] mm] -

52b Nev'T gazel/5 beyit e Baslik yoktur.
Saki-i giil-ruh ile hususa ola seba Kesr itdi millet-i dili san lesker-i ‘adl :

T T —
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Sol rind-i bade-kes ki basinda ola sebu Ferzane-i zamane iken bulsa Haleti eferf e -
52b Haleti ) gazel/6 beyit M Baslik yoktur.
Itmezse vechi var Cem-i devrana ser-fiirt Tarh eyler idi nat-1 cihandan seni ‘ada :
Miigkil imis ki dil-riiba tifl ola dil-sitan ola Bakiya sakiya ferah vir ki fena bula terah o] e o
53a Baki ) gazel/5 beyit R Baslik: Baki
‘Asik-1 zar u miibtela pir ola na-tevan ola Sol meyi sun ki bir kadeh pir ice nev-cevan [ola] /-
Kana‘at kil goiiiil pa-btis-1 yare Safia agmaz efendi gerci Baki Bashik: Baki. Gazel
> Baka gazel/5 beyit Sl | e
Elinden buise alinmaz ne ¢are Gamundan gogsin itdi pare pare tvan'da 7 beylttir.
Ah mine’l-‘ask ve halatihi Ma-nazara'l-aynti ila gayrikiim
53a ? nazm/2 beyit o)== Baslik yoktur.
Abraka kalbi bi-hararatihi Uksima bi'llahi ve ayatihi
Hayal-i hatt-1 sebziifi naks olaldan levh-i hatirda | Reh-i agskufida Riihi fahr ider sabit-kademlikle
53b R Goztim nar-1 ruhufidan gayrisin gérmez Bu halet yokdur ey hiirsid-i ‘alem-tab-1 sayirde gazel/5 beyit = Baslik: Rahi
mezahirde
iltifatin eksik itmez ‘asik-1 nalanmna Nes'e-i esrar-1 Hak Rithiyi hayran eylemis R
53b Rahi gazel/5 beyit ) Basglik: Veleha
Hak bu kim mahbubluk gelmis o sahufi sanina Hande eylerse aceb mi zahidiifi iz'anina /-
Ah giizeliifi ‘agkina halatina And icerin gayri giizel sevmeyim
53b ? nazm/2 beyit o)== Baslik yoktur.
Yandi goniiil ‘ask: hararatina Tafiriya vii Tafirinufi ayatina
Goz agdum ‘alem-i fanide gordiim gonliimi Gubar- reh-giizar1 gitmese cesmiimden ey Rihi
. gamda . /=]~ . DA
54a Rahi Viriirdi seyle emvac-1 sirigkiim dehri bir demde gazel/5 beyit == Baslik: Rahi
Eger hep boyle ise nesne yok ahval-1 ‘alemde
Yaramu sardurayin ol biit-i gaddara hele Ne gazeller okinup yazila evsafufida —/ 7 — | Bashk: Velehi 1
54a Rihi gazel/5 beyit /.—/ sz@ Alk;(;/e;bu. 'G.aze
Gorstin agyar sarilmak nice olur yare hele Riihi-i gam-zede gelsiin yine giiftara hele /- ivan'da 7 beyittir.
Dil alsafi gorkli demde dil-arada kemal olsa Kabuli mah-ralarda visale va‘de olmasa | | ., ¢ R
54b Kabuali gazel/5 beyit [/ Ba§ll<lk. (Ggﬁ;el 1 BL -
Muraduii afilasa ‘alemde dil-dar ehl-i hal olsa Dem-i vasl-1 dil-ara her dem i her mah sal olsa /= Nukat Giifte-i Kabali
54b Baki Eltaf u hiisn i hulk u letafet kemalde Baki letafet-i gazel-i abdaruiu gazel/5 beyit )] - Bé@l}k:’ Baki. Ga.ze.l,
- Divan’da 6 beyittir.
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Endam u sekl ii kamet i kadd i‘tidalde Hakka budur ki gormedik ab-1 ziilalde
Baslik: Rhi. Divan'da
“Gazel-i Bi-nukat”
Dil-dar odur ki kamil ola ehl-i hal ola Devriifide eger kim ola mesrarluk haram )] m ] baglikhdir.
55a Rahi gazel/8 beyit T oA
Server odur ki malik-i miilk-i kemal ola Oldur reva ki rah-1 visaliin helal ola : Gaz.elt Divan’da 6
beyittir. 8 ve 9.
Misralar Divan’da
yoktur.
Misr-1 cemal iginde sen Yasuf-1 huceste Safi-i mey-pereste Subhi sabahi icer [kim] e foen]
55a Subhi gazel/5 beyit o Baslik yoktur.
Sen Yausuf -1 [huceste] ‘askufida ben sikeste Sevk ile ctisa gelsiin ol hatir-1 sikeste /-
Hancer-i gamzeti ile vasl ola gor canumiza Ad cikarmak durur ey ‘Ulvi cihanda maksad Ry
55b ‘Ui gazel/5 beyit h Baslik: Ulvi
Boyle fikr eyleme ki kala bizim yanumiza Nam-1 agyari ¢ikar yazmaya divanumiza /-
Bu kadar lerze nedendiir dil-i nalanumda Rahiya Pertev-i hursid-i mahabbettendiir )] e
55b Rahi gazel/5 beyit o Baslik: Rahi
Yine asar-1 gazab var gibi sultanumda Bu kadar s6z ki var tab’ suhandanumda /-
o Ne naks ider biztim ile nigar1 gordiifi mi Sorar irisdiigiine Ahi g6z yasin dokiip . w/ ] -~ | Baslik: Ahi. Gazel
56a Ahi gazel/5 beyit Divan’da 7 bevitti
Ne fitneler koparur riizgar: gordiif mi Kaba-y1 surh ile ol giil-izar1 gordtifi mi /- tvan'da 7 beyittr.
Dil-nisindir gamze amma dil-riibasidir turrasi Tab-1 Nef1 gibi pervaz-1 biilend etse n’ola VR
56a NefT ) gazel/5 beyit ’ Baslik: Nef'
‘Asik-1 bi-dillere turfe beladir Afitaba saye salmug bir hiimadir turrast /=
Dogruluk kil dogruluk ey nik-re’y Dogruluk ile irer ok menzile
56a ? nazm/2 beyit R A Baslik yoktur.
Dogruda a¢ gormediim egride bay Egriltiginden yerinde kald1 yay
Gonliimiz hi¢ htib-rity u hib-sadadan gegmedi Kametin yad itdi Meyl1 kaddiini lam eyledi e
56b Meyli gazel/5 beyit ; Baslik: Meyli
Pir oldukca haris old1 hevadan gecmedi Ol elif-kametden ol ebrais1 radan ge¢medi /-
Nazeninim ah kim rah-1 vefadan ge¢cmedi Her neden gecdiyse gecdi bu dil Yahya veli e
56b Yahya gazel/5 beyit ) Baslik: Yahya
Naz yolin komadi semt-i cefadan ge¢medi Halka-i bezm-i sarab piir safadan gegmedi /-
" T S—
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Ben helak oldum o mehe cevr ii cefadan ge¢medi | Nice meh-ralarla hasr oldum Hatay1 gerci kim R
57a | Hatayl gazel/6 beyit ) Baslik: Hatayi
Bu ‘acebdiir dil dah1 andan riyadan gecmedi Can u dil miimkin degiil ol meh-likadan ge¢cmedi /-
Dil neden gecdiyse gecdi dil-ritbadan ge¢cmedi Ey Su‘adi bu cihanufi zevkini bilmez su kim e eien] wime
57a Su‘tdt gazel/5 beyit ) Baslik: Su"adi
Tir-ves gonliim benim ol kas1 yadan ge¢cmedi Zevrak-1 cam ile derya-y1 safadan gecmedi /-
Kable fevti's-subtih ya saki Dahi1 Rahi humar kalsun m1
57b Rahi gazel/5 beyit ) =] Baslik: Rihi
Eskini min miidamike’l-baki Tala‘a’s-subh eyyiiha es-saki
Kadduii ki olmis anda ruh-1 bi-misal iki Ruahi siivar-1 tevsen-i himmet odur k’ola e feimsf e ] -
57b Raht gazel/5 beyit e Baglik: Veleht
Acild1 bir nihalde san verd-i al iki Cevlan-gehi cihan-1 belagat memaliki .
Dil-i sevda-zedemi cezb ideli hubb- ilah Bu soziifi razmna irmek dileyen zar gerek Baghic RAh, Divén'da
il-i sevda-zedemi cezb ideli hubb-1 Ilal u soziifi razina irmek dileyen zar gere )t oo | “Miingcat be-
58a Rahi kaside/30 beyit [/ b “rf?lca K‘ de ;
Bir olupdur nazar-1 himmete kahla kah Subh olinca giceler didesi bidar gerek /- H?rig; ; .Iakll}c,lu B
Hacat” bagliklidur.
Laf urup biilbiil gibi germiyyet-i da‘vay: ko Sersem iden serv-i bala-y1 biilendiifidiir sentifi
Yan mahabbet sem‘ine pervane-ves pervay: ko Pay-1 der- gil miibtela-y1 derd- menduindiir sentifi
Baslik: Tahmis-i
a tinahi arsu-y1 ‘aska gel her sudi1 yok sevdayi ko em Giinahi bir kemine miistemendiindiir seniifi tahmis en A tinahi Gazel-i
59 Giinah C y1 ‘aska gel h d1 yok sevday1 k Hem Giinahi bir kemi dund hmis/7 bend //'_/ Giinahi Gazel-i
- Hayret
Vahdet istersefi feragat eyle hay u hay1 ko Hayret1 bi-carede bir derd-mendiifidiir seniifi
Kesret-i diinyadan el ¢ek ey goiiiil gavgay: ko Kil nazar ahvaline lutf eyle istignay1 ko
Hergiz goniil birakmadi feryad u zarm Kayinda gordi Azeriya diin beni nigar
Terk itmedi nigarm terk itdi ‘arm Derd-i firak canina itmis temam kar
Sadiklik itdi tutd1 der-sehriyarm Didi helak ider seni bir giin bu intizar . R
59b Azeri mus];z dd;S/S [ ] Baslik yoktur.
Ta hasr olinca ¢ekdi gam-1 intizarm Didiim ki ey ser-amed-i hiban riizgar en :
‘Ask ehli oldurur ki gérem deyii yarm ‘Ask ehli oldurur ki gérem deyti yarimni
Cani ¢ikinca bekleye kay-1 nigarim Cani ¢ikinca bekleye kay-1 nigarini
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Yine bir stih-1 cefa-pise seh-i merhamet endise Allaha bentim mir-i ehali vii bentim namla ‘Ali ki
giines gibi togup haneme gencine sifat virdi felek riitbe-i ‘irfanumi ta'zim i melek kevkebe-i
60a- - seref glise-i viraneme dil sehrini lutf ile kerem sanumi tekrim iderek kevne kadem basdum ve bir _ Baslik: Bahr-1 Tavil-i
Ali Lo S _ N . e Bahr-1 tavil -- e
63a kasrini biinyad ve yikik gofiliimi ihsanla abad ve | sestle meydan-1 hiinerde nice bifi kerre okumi Ali
kadem-rence kilup bezmiime tenha vii beniitdi | atdum ve sad-pare yayum yasdum u ta kavs-i
visaliyle hased-gerde-i diinya kuzah takina asdum yine perva.
Bu tabla ruhsare-i canana bakilmaz Tenha gideltim seyre dimis emr o sahuii Ny
63b Yahya gazel/5beyit | | T Baslik: Yahya
Gozler kamagur mihr-i dirahsana bakilmaz Yahya burada hatir-1 yarana bakilmaz -
Umup nigah der-i [dil-riibaya yiiz stirertiz] Egerci devlet-i pa-basina irmediik Yahya wefome] e
63b Yahya gazel/5 beyit e Baslik: Velehta
Ayagina diiseriiz ol ricaya yiiz siireriiz Misal-i na‘l-i resul-i Hudaya yiiz siirertiz /-
- Bafia ¢ok cevr itdiigificiin ey sipihr-i bi-vefa Ruhlaruf vasfinda Baki bir gazel nazm itdi kim . we)e]-=~ | Bashk: Baki. Gazel,
64a Baki } gazel/5 beyit Divan'da 6 bevitti
Ahumuii dad-1 kebadi uydi ulasdi safia Ehl-i diller kodilar adin1 miratii’s-safa /- lvan'da 6 beyittir.
Gelmez o stuhdan vefa kim revisi yaman ola Ruhiye dir o gonca-fem biilbiil-i giilsen-i elem o] e oo
64a Rahi ) gazel/5 beyit e Baslik: Rahi
‘Asika eyleyiip cefa gayriya mihriban ola Kasd1 budur ki dem-be-dem kar1 anuii figan ola /=
‘Aks-i sib-i zekanufi birle bu ¢esm -i bina ‘Andelib-i cemen-ara-y1 suhandur Rahi )] e
64b Raht gazel/5 beyit o Baglik: Veleht
Befizer ol siseye kim ola icinde elma An giil-ruhlarifiufi sevki idiipdiir gaya /-
Hiisn baginda bugiin ol iki ray-1 ziba Seg rakibi didiler gitdi bugtin diinyadan .
64b Raht _ gazel/5 beyit o Baglik: Veleha
Iki giildiir gtizeltim biri birinden ra‘’na Riihiya gercek olursa biziim olur diinya /-
Yakinuz kayufia didiim cana Yar bir nev-cevan-1 can-perver
65a Rahi gazel/5 beyit -/ =] Baslik: Rahi
Didi ey bi-haber kiica be-kiica Riihi-i zar pir-i gam-fersa
Didiim gecdi cana hadeng-i cefa Sakin ‘aska yaklasma Ruih1 ki ‘ask
65a Rahi gazel/5 beyit ~-/.-~/.~/.- | Baglik: Velehu
Giiluip yar didi maza ma-maza Beladur beladur beladur bela
Laleler bezm-i cemende cam-1 ‘isret gostertir Bi-stittin-1 gamda Baki seng-i mihnet kesmede e eome
65b Baki gazel/6 beyit S Baglik: Baki
Devletinde husrev-i giil ‘aysa ruhsat gostertir Soyle tistad old1 kim Ferhada san‘at gostertir /-
65b Baki Gegtip giiller serir-i ‘izz u naza Yakarlar Bakiyi nalan ederler gazel/5 beyit ---/.—/ .- | Baslik: Velehtu
T W T S—
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Seherden geldi biilbiiller niyaza Giizeller ma’il olur stz u saza
Cemaliin afitabindan alur nar Sagui zenciri sevdasinda Baki
66a Baki gazel/5 beyit ---/ .-~/ .-~ | Basglik: Baki
Meh-i tabana déndi cam-1 billar Begiim divanediir divane ma‘zar
Ciksa eflake n'ola atestim ahum sereri Lebine oykintir ol husrev-i sirin-dehentifi .
66a Baki gazel/5 beyit ST Baglk: Veleha
Carhdur encam-i seyyareniifi ey mah yiri Bakiya halk ‘aceb mi mezelense sekeri /-
Sen meleksin sevdiiglifidiir bir beser-stret peri Akidursi Emrintifi yagin sarardursin ytizin VR
66b Emri ) gazel/5 beyit ’ Baglik: Emri
Afitab iken neden kim maha olmak miisteri Ol mehe mi harc idersin bu kadar sim i zeri /-
Hatirunda naks olan fikr-i dehan-1 yardur Dide-i biilbiilde cay itmis hayal-i riay-1 giil VR
66b Emri gazel/5 beyit ) Basglik: Veleha
Yok degiil ‘ask ehliniifi gofilinde bir sir vardur Cevresinde gorinen mijgan sanman hardur /-
Cevr i cefafia ka'il olurdum veli seha Vassafisin o serv-kaddiif rast1 bu kim ) n] -
67a Baki gazel/5 beyit e Baslik: Baki
Mabhsts olaydi ol da cihanda heman bafia Tarz-1 biilend ta‘bufia ahsent Bakiya -
- Bilini kucmadadur ol sanemiifi derd i bela Oykiintirdi lebtifie cam-1 mey amma dénmis . —/.~/.~ | Baslik yoktur. Gazel,
67a Bakt gazel/5 beyit /.- Divan’da 7 beyittir
Yohsa ‘asiklara sirin gibi hazir helva Bu giin almuslar ele bir yire gelmis Zurefa " yiar.
Olsa ziilfi o giil-'izara nikab Gam-1 devran-1 diimi gekme yiiri
67b Baki gazel/6 beyit -~/ ] - Baglik: Baki
Olur asiifte siinbiil-i sir-ab Bakiya ol hemise mest ii harab
Ayagun topragin ozler zehi ‘ali-nazar kevkeb Mahabbet dag yak sinefide ferr-i devlet istersefi ] ] e
67b Baki ' gazel/5 beyit ; Baslik: Velehtu
Isigiifi canibin gozler zehi ‘ali-nazar kevkeb Biliirsin olmaz ey Baki sa‘adet-bahs her kevkeb /=
Gl ytizifi vasfifida biilbiil kilsa elhani diirtist Bakiya fenniifide tutmaz kimse noksanuf sentifi we)en]-~ | Bashk: Baki. Gazel
68 Baki gazel/5 beyit /- Divan’da 6 beyittir
Bagda bir gongentifi kalmaz giriban diirtist Hamdji'lillah tab’ mevzan ‘akl mizan diirtist ) yrar.
Stiz-1 ‘askuiila kacan kim dilden ah u zar olur Gongeye baksa lebiifistiz cesm-i Baki dem-be-dem VR
68a Baki ) ) gazel/5 beyit ’ Baslik: Baki
Ah dad u dad ebr i ebr ates-bar olur Gonge berg i berg har u har hancer-dar olur /-
Subar-1 b fi tinki hayra sa ba'i il ser-i kttyifida ha a -/ /.-
68b Baki Gubar-1 hattufi olmaz ¢iinki hayran olmaga ba'is | Meger basufi ser-i kaiyifida hak olmak hevasidur gazel/5 beyit // / Baslik: Veleha
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Nediir la'l-i lebiifi cak boyle hayran olmaga ba‘is | Dem-a-dem Bakiya kolufida ¢evgan olmaga ba‘is
Yiizine baksam ol mahuii gice bir sem’ yaninca Felekde sedire kadler gerci cokdur ‘Tlmiya amma )] e )
68b Imi gazel/5 beyit h Baglik: [Imi
Yiizim ursam ayagina safa stirsem uyaninca Gerekdyir sim-tenlerde beden garra meyaninca /-
Gel ey dil halka-i miisgin-i ziilf-i piir sikenden Kemend-i ziilfi ey Baki safia cok bend ge¢misdiir
aki ge¢ . —f =) — hALs
69 Baki Veli sen gamze-i htn-rizi derdin gor gecenden geg gazel/5 beyit /- Bashik: Baki
Diisersin dam-1 tezvire reh-i mekr ii fitneden gec
Yilda bir agilur ancak sen olur bagda giil Dad-1 ahin yine Baki serer-alad itdi )] e
69a Baki gazel/5 beyit P Baslik: Velehta
Kanu ol gonge-i handan gibi sth u sengiil Yare ‘arz eyledi bir dane zer-efsan stinbiil /-
Piir olup devr idicek meclis-i mestan1 kadeh Yarasur halka-i rindana disem ey Baki -
69b Baki gazel/5 beyit o Basglik: Veleha
Carh olur halka-i rindan meh-i taban1 kadeh Hatem-i Cemdiir anuf la'l-i Bedehsan: kadeh /-
Devr-i giil irdi gonge-sifat olma teng-dil Sahn-1 cemende nefha-i bad-1 bahar ile efimrfe] -
69b Baki gazel/5 beyit T Baglik: Veleht
‘Azm eyle tarf-1 giilsene giil gibi giil a1l Baka giil-ab u galiye misk old1 ab u gil i
Bafa ‘arz itmestin mihr-i seher ruh Dil-i Baki nice abad olur kim
70a Baki gazel/5 beyit ) =] - Baslik: Baki
Degiil haddiin gibi ferhunde ferruh Yikar ol gamze-i fettan pir ruh
Ehl-i dil canlara meyl it seref i ‘izzet bul Kendiiden ge¢se miidam icse ‘aceb mi Baki Ry
70a Baki gazel/7 beyit P Baslik: Velehtu
Nazarufi kanlara kil gevher-i zi-kiymet bul Derd ii gamsuz giizeran eyleye bir sa‘at bul /-
Baslik yoktur.
Olmasun pa-mal-i bi-daduf dil-i ehl-i niyaz Cennet icre nehr-i kaftira doner ey Haleti VR asitic yoxtur
70b Haletl gazel/5 beyit ’ A
Bir sikeste sisediir andan gerekdiir ihtiraz Pisterinde eylese bazi-y1 siminin diraz /- Seayziiill?lvanda 8
Itdi sikar goniliimi bir sth u seh-levend A'da yanufida hurrem u handan u sadman wfem] o] - Baslik: Veleht
70b Baki gazel/5 beyit e Gazel. Divan'da 6
Miijgan tir u kast keman turras: kemend Baki gamuifida zar u dil-figar u derd-mend B beyitt;r
Riyaz-1 hiisnde olmus o la‘l-i nab leziz Gazelleriifide lebi vasfin eyle ey Baki wefien]
71a Baki gazel/5 beyit o Baslik: Baki
Cihan iginde biliirsiin olur hos-ab leziz Sekerle olsa biliirsiin olur hos-ab leziz /-
S —-—
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Ruhuii ates hat u haliifi bahtr-1 misk i ‘anberdtir | Zer-i halis gibi rengin olub gitmekde es‘arun
ki . ) - - ) ;
7la Baki Ham- ziilf-i siyahufi halka halka dad-1 Eliifide hame ey Baki heman kibrit-i ahmerdiir gazel/5 beyit /.- Baglik: Veleha
micmerdiir
Ruhuii ey gonge-dehen berg-i giil-i hod-radur N’ola meyl itseler es‘arufia erbab-1 safa .
71b Baki gazel/6 beyit ; Baslik: Velehta
Dir goren ziilf-i siyehkarufi ictin seb-badur Bakiya si'r degtildiir bu bir akar sudur /-
Eser ahum yeli kaiyufida cism-i na-tuvan ditrer Mey-i dasineden Baki yine mahmira befizersin
71b Bald Cemen sahninda gaya baddan berg-i hazan Eliifide turmayup cam-1 sarab-1 ergavan ditrer gazel/5 beyit /.- Baglik: Veleht
ditrer
Hele ben soyle kiyas eylerin ey gayret-i har Ruhlaruit medhini eflake ¢ikard: Baki Ry
72a Baki gazel/5 beyit P Baslik: Baki
Kayufia nisbet ola giilsen-i cennetde kusar Sevkden told1 bugtin narla Beytii'l-Ma‘muar /-
Harf-i gama devat u kalem sekl-i ahdur Sultan-1 ‘aska bende satar simdi kendiiyi )] n] -
72a Baki gazel/6 beyit e Baslik: Velehta
Ana miirekkeb ahda dad-1 siyahdur Baki de hak budur ki ‘aceb padisahdur B
Nihal-i kametiifi hakka ‘aceb nahl-i dil-aradur Kenar-1 bahr-i nazma yine diirler dizmis ey Baki enf o] e
72b Baki gazel/5 beyit -y Baslik: Velehta
Egerci kaddiin ala kakiiliifi aladan a‘ladur Siitar-1 defter-i i riiih meger emvac-1 deryadur /=
Bag u bahar-1 giilsen-i ‘alem hazanludur Baki sozini vasf-1 lebiifi sehd-i nab ider efmr] mm] -
72b Baki gazel/6 beyit T Baslik: Veleha
Bezm-i safa hemise giil ii ergavanludur Sirin kelamu anufictin boyle sanludur i
Baga gir nazla ol serv-i ser-efraz gele Kilmaga murg-1 ma‘aniyi bu giilsende sikar .
73a Rahmi gazel/5 beyit o Baglik: Rahmi
Hayra makdem diyti her gaseden avaz gele Tab'-1 Rahmi gibi sen sanma ki sehbaz gele /-
Derd i gam bezmine kaddiim gibi bir celeng Al ile rublarus alsun dil-i Bakiyi heman
S1s olmaz . Sy Y - s
73a Bala Afia ey sth-1 cihan boyle giizel reng olmaz gazel/5 beyit /.- Baghk: Baki
Naylar naleleriim sazina aheng olmaz
Feryaduma ol kameti simsad yitismez Bu ‘arsada Baki nice tistada yitisdi Yy
73b Baki i gazel/5beyit | | T Baslik: Veleha
Befizer ki anufi gisina feryad yitismez ‘Alemde bu giin afia bir tistad yitismez B
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Piir-hevadur ney gibi ‘askuifila tab-1 ptir-heves Devr elinden Bakiya gam ¢cekme ‘alem boylediir
- . - f ) - ) _

73b Bald Derd-i dilden ba-haber ‘alemde yok bir hem- Giil nasib-i har u has biilbiil giriftar-1 kafes gazel/5 beyit /-- Baghk: Veleha
nefes
Ziilf-i nigare sane-ves olursa dest-res Baki heva-y1 ‘ask ne miiskil bela imis ) m] -

74a Baki gazel/5 beyit R Baslik: Baki
Mikras gibi riste-i peyvend-i gayr1 kes Benden nasihat ister isefi eyleme heves
Ziilf-i siyah1 saye-i perr-i hiima imis Zilfun esiri Baki-i bi-care dostum )] m ]

74a Baki ) gazel/5 beyit T Baslik: Velehta
Iklim-i hiisne anufi ictin padisa imis Bir miibtela-y1 bend-i kemend-i bela imis :
Asitanufi hakidiir firdevs-i aladan garaz Bakiya dil miilkini dil-ber n’igiin talan ider o) eien] e

74b Baki gazel/5 beyit ) Baslik: Velehta
Kametiifidiir ravza-i cennetde Tabadan garaz Padisah olan nediir sehrini yagmadan garaz /-
Sahn-1 giilsen miilk-i Bagdad old1 ab-1 ctly Sat Hatt-11a‘lin Bakiya ol gonce-i nev-riisteniifi VR

74b Baki gazel/5 beyit ’ Baslik: Veleha
Yasemenler su ytiizinde seyr ider manend-i Sat Seyr idenler didiler yakatuf olmakdur bu hat /-
Nrola gelse dil-i mecraha derd-i dil-riibadan haz | Ilahi tab'-1 Bakiden riisim-1 gayr1 mahv eyle ] ] e

75a Baki . gazel/6 beyit o Baslik: Baki
Ider haste ne defilii na-iimid olsa devadan haz Ki hergiz kalmaya kalbinde naks-1 ma-sivadan haz /=
Bahs itmesiin ‘izarufila enctimende sem' Baki ‘aceb mi si'r-dil-firazun itseler )] mm ]

75a Baki gazel/5 beyit T Baglik: Veleha
Kanda ¢erag-1 mah-1 seb-efrtiz kanda sem’ Erbab-1 ‘agk cem’ olicak enciimende sem’ -
Sinesine yakmada sem'-i ruhuii sevk ile dag Sem'-ves stiz-1 dertnin ‘arz ider Baki safia e eome

75b Baki gazel/5 beyit ) Baslik: Velehtu
Mah-1 enver mihr-i ‘alem-tabdan takar cerag Yana yana kalmadi bi-¢areniifi bagrinda dag /-
Dil giriftar-1 bela dil-ber hevay: n’eylesiin Halk-1 ‘alem Bakiya ‘askinda yaruii haste-hal

75b Baki Dame diismez yirlere konmaz hiimay Bir tabib andan bu defilii miibtelay: [n’eylesiin] gazel/5 beyit /-.- Baglik: Veleha
[n'eylestin]
Ey diirr-i pak agzufia nisbet seniifi sadef Esrar kesfin itmek iciin safi Bakiya feerfm]-

76a Baki gazel/7 beyit e Baslik: Baki
Derya sevahilinde yatur pare-i hazef Basin murakka‘ma ceker nitekim kesef -

76b Baki Zahida ‘ibret gozin ac stret-i zibaya bak Hal-i zar-1 Baki-i bi-dilden istersei nisan gazel/5 beyit - ——/}._——_/ - Baslik: Baki
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Bir nazar ayine-i sun‘-1 cihan-araya bak Kamet-i ceng-i dii-taya rity-1 zerd-i naya bak
N Kasd eyler agzuii 6pmek iciin da’ima kabak Ol vasitayla la‘l-i leb-i dil-beri 6per . wf-n) /- | Baslik: Veleha. Gazel,
76b Baki gazel/5 beyit - Divan'da 6 beyittir
Olur bogazi iplii degiildiir seha kabak Camufi yiizine giilse n'ola Bakiya kabak yiur.
Saki eliifide biilbiileyi biilbiil eyleseft Desttifide Zu'l-fikar-1 ‘Alintifiki hamediir wefimr] om]
77a Baki ] gazel/5 beyit e Baglik: Baki
Igsefi sarabi ruhlarufu giil giil eylesefi Baki semend-i tab‘uii eger Diildiil eylesen i
Hatt-1la'liyle kas1 cananufi Baki senden cefa vii cevr ummaz
77a Baki gazel/7 beyit ) =] Baslik: Veleha
Bir ruba‘isidiir giilistanufi Eger olursa lutfufi ihsanufi
Lulii-yi jaleden dakinup gasvare giil Baki birinde gormedi haddtii letafetiin efimr] mm]
77b Baki . gazel/7 beyit T Baslik: Veleha
Itdi cemende nazla ‘arz-1 ‘izar giil Giilzar-1 dehre gerci geltipdiir hezar giil -
Ebr-i bahar-1 ‘isvediir ebra degiildiir ol Gest itme dest-i hasreti ahufila Bakiya )] mm ]
77b Baki gazel/5 beyit T Baslik: Velehta
Baran-1 hiisn ristesidiir ma degiildiir ol Sayd-1 kemend-i ah olur aht degiildiir ol i
Rasen ola ta isigiifie varmaga rahum Baki dilemez dehr-i deni saltanatin dil Ny
78a Baki gazel/S5beyit | | T Baslik: Baki
Yil mumlarini yakdt gice su'le-i ahum Yar isiginiiii hidmetidiir devlet i cahum B
Levh-i hatirda hatufi naksim yazmak ‘ameltim Bade-i mihr i vefa sagaridur ey Baki Ry Baslik: Veleha. Gazel
78a Bakt gazel/5 beyit /.- Divan’da 6 beyittir /
Kiinc-i halvetde sentii fikr-i lebtifidiir emeltim N’ola devr eyler ise bezm-i cihani gezeliim - yur.
Pervane gibi su'le-i sevkuiila yanmadin Kesb-i heva-yi ‘ask ide gor Bakiya heman efmr] mm] -
78b Baki ) gazel/5 beyit e Baslik: Velehtu
‘Asik mahabbet adin afiar m1 utanmadin Dil hanesine revzen-i didefi kapanmadin :
Dirler lebiifie halk Mesiha kiicticiikden Ol gonce- dehen sirrufu fas itdi Necati ) )~/ - | Baslik: Necati. Gazel
78b Necati gazel/5 beyit e Divén; da 9 be. tir
Kim old1 Mesiha gibi giiya kiictictikden Kim gizlii haberler olur ifsa [kiictictikden] yItHr.
Nale-i dil ol ham-1 ziilf-i hiima-pervazdan Vasf-1 yar-i nazenindiir bu si'rtiim Bakiya e erme
79a Baki gazel/5 beyit ’ Baslik: Baki
San figan-1 murgdur ser-pence-i seh-bazdan Mutrib-i meclis ser-agaz eylesiin sehnazdan /-
79a Baki Cihan cevr ider derd-i ‘askufila cana Demdifi ‘aysa sarf eyle Baki niyazufi gazel/5 beyit --/ .-/ .-/ .~ | Baslik: Baki
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Seni sevmek oldi bahane cihana Cevan-baht sultan-1 sahib-kirana
Ol afitab tal‘ata kim derse mah-ra Kayuifi yolinda Baki-i iiftade var iken erfem] ] -

79b Baki gazel/5 beyit e Baslik: Velehta
Olsun cihanda meh gibi dayim siyah-ra Hayfa o keff-i paye stire hak-rah [ra] i
Dem-i vasl old1 dila haliifii yab yab soyle Ac diller vireyin Rahmiye dimis canan )] oo

79b Rahmi _ gazel/5 beyit oo Baglik: Rahmi
Gam-1 hicr neler ¢ekdiigifi hep soyle Afia ol tatlu geliir soyle seker-leb soyle /-
Mestane diismisin bu gice sagar tistine Nisin lebinde hattini kim gorse Bakiya efimr] om]

80a Baki gazel/5 beyit e Baglik: Baki
Saki-yi [bezm] didi ytiziifi giiller tistine Sirinlik yazildi sanur sekker [iistine] i
Yazmis debir-i hikmet ezel safha-i giile Baki cemende sise-i mey kulkul eylese efimr] mm]

80a Baki gazel/5 beyit e Baglik: Veleht
Biilbiil dem-a-dem aglaya her-bar giil giile Biilbiil terane baslayicak uysa biilbtile i
Giillertifi tistine diisince seher Zahmuna merhem urmaz ise nigar

80b Misali gazel/5 beyit Ay Baglik: Misali
Didi biilbiil ki jaleye ¢i haber Gam yime ey Misali ol-da yiter
Lebleriifi sehd-i nabdur gaya Va'de-i vasl-1 yar ey Sabri

80b Sabrl gazel/5 beyit ] ] Baglik: Sabri
Halk anda ziba midur Fi'l- hakika serabdur
Nergis-i mest bezm-i giilsende Bulamaz dest-res bu da’ireye

80b Baki gazel/5 beyit -~/ ] - Baglik: Baki
Cesmiifie bende-i ser-efgende Bakiya simdi degme gayende
Giilsende kayuii isideli serv oturmadi Baki lebinden oldi bize hayf o zalimiifi wfem] o] -

8la Baki gazel/5 beyit e Baslik: Baki
Zencirlerle bagladilar ab turmadi Amma ne ¢are n’eyleyeliim kimse sormadi B
Cevr ile terk ider mi kisi sehr-i yarmni Can virdi sevk-i hiisniifie Baki-i haste-dil efmr] mm] -

8la Baki gazel/5 beyit e Baglik: Veleha
Layik mudur ki terk ide kul sehr-i yarin Piir-nar ide Huda-y1 Te’ala mezarini -
Gorinmez dagdan cismiim ser-a-pay Nisan itstin dil-i Bakiyi gamzefi

81b Baki B gazel/5 beyit )] - Baslik: Veleha
Beni yakma'‘a cana kalmadi cay Onine hep miijef oklarini yay

s1b Baki Cism-i za'if i zar1 goriib yar bilmedi Ebralaruft gamiyla keman old1 kameti gazel/5 beyit ) -]- Baslik: Veleha
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Gecdi hadeng-i gamze-i dil-daz ilmedi Baki cefa vii cevriifi elinden ¢ekilmedi
Baslik: Baki. Gazelde

Kanu bir sirin-suhan la‘l-i seker-barui gibi Dil-i Bakiyi ser-i ziilfiifi elinden cana iki mahlas beyit

82a Baki gazel/8 beyit meveuttur.
Kanda gordi tati bir ayine ruhsarun gibi Cekiiben hismila cesm-i siyahuii ala gibi Gazel Divan'da 7

beyittir.

Hos geldi bafia mey-gedentifi ab u hevasi Meddah olali gesm-i gazalanefie Baki

82a Baki gazel/7 beyit Baslik: Veleha
Va'llahi giizel yirde yapilmus yikilasi Ogrendi gazel tarzin1 Rimuf su‘arasi
Eyledi miijde-i giil dilleri sad u hurrem Abdar olsa n’ola mive-i si‘r-i Baki

82b Baki ) gazel/7 beyit Baslik: Veleha
Gongentifi gofili acildi giile diisdi sebnem Urmadi kimse bu bag icre dahi boyle kalem
Zevrak-1 sahbayi saki sundi ¢iin nis eylediim Naleler kildum ser-i kiiyinda yarufi Bakiya

82b Baki ] gazel/5 beyit Baslik: Veleha
Irdi bir halet ki deryalar gibi ctis eylediim Biilbiilan-1 giilsitan-1 dehri hamts [eylediim]
Kaddiifi nihali hem-ser-i serv-i sehi degiil Baki peleng-i kulle-i kiihsar-1 ‘askdur

83a Baki gazel/5 beyit Baslik: Baki
Tabay: alma sayefie ol katehi degiil Salas u zerk bisesintifi riibehi [degiil]
Rahm eyle ab-1 dide-i gevher-nisare gel Baki dem urma seyr-i makamat-1 ‘askdan

83a Baki gazel/5 beyit Baslik: Veleha
Emvac-1 bahr-i eskiimi seyr it kenare gel Gec ah u nale nagmelerinden hezare gel
Agyara kild1 hancer ile gamzesi hiicum Baki nigar-1 hak-i kadem kil viicadufit

83b Baki gazel/5 beyit Baslik: Veleha
Kiiffara ¢ekdi tigini san padisah-1 Ram Sol giinde kim erise gele miijde-i kudam

B Sanmani ki hatt1 lal ile yaruii keder virtir Mihriifile hak olursa Umidi-yi na-tiivan B

83b Umidi gazel/5 beyit Baglik: Umidi

Teng-i nebata pay-1 meges ne zarar viriir Mihr-i sipihre zerreleri nar u fer viriir
o Leb-i la'liifi sarabdur gaya Asmandur Umidi kiy-1 nigar . Baslik: Umidi. Gazel

84a Umidi gazel/5 beyit Divan’da 7 bevitti
Diirr-i dendan hababdur gaya Berk-i ahum sihabdur giya 1van da 7 beyltur.
Ayine-sifat saf gerek safha-i sine Merddiir giiher-i nazmla mecmi ‘a-i Baki

84a Baki gazel/5 beyit Baslik: Baki
Giin gibi ziya-giister ola riiy-1 zemine Derya dil-i danadur afia sine sefine
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Ol seh terkii gicede ‘arz eyleye sine Bir mevsim ola bahr-1 belagatde ki Sa'yi Yy
84b SaT gazel/S5beyit | | 7T Baslik: Nazire-i Sa'y1
Mehtab gibi sule diiser ray-1 zemine Alta bu harir-i suhanum hende-i sefine -
‘Ask ehli urur navekife tutdugi sine Fehm it suhan-1 Kani‘1 gas eyleyiip ey can efm] e ]
84b KaniT gazel/5beyit | | 700 Baslik: Nazire-i Kani'l
Peykanun alup gide gidicek boylesine Befizer soziniifi her biri bir diirr-i semine B
Rayet-i fitne gekiib her kadd-i dil-ci1 begler Bakiya gel olalum Ka‘be-i dil yola peyk
Usdilar yanina her stih-1 cefa-hti begler Diliim sem‘a nida iricek ahir lebbeyk
o S oo - 5o Aot e cn o ] Baglik yoktur.
N Bir yire geldi nice gamzesi cada begler Gireliim rah-1 Hudaya diytib e’s-sa'yti ileyk . e/ .~/ .~ | Divan'da baslik
85a Baki tahmis/6 bend Tahmis-i Gazel-i
Bir alay old1 peri siveli aha begler Ne Necati ne giizeller ne selam ne ‘aleyk /- Na n}[lsc'il azeid
ecati’dir.
Gozi ahalarufi alayna ya Ha bekler Fariguz idemeziiz kimseye tapu begler
Hosdur cemende seyr ideltim taze yarila )] mm ]
85a Selim - beyit T Baslik: Sultan Selim
Ta diismentif yiiregi yana taze yarila i
Came-i sthhat Hudadan halka bir hil‘at gibi Menzil-i asayis-i ‘uk[b]aya istersefi viisal
Bir libas-1 fahir olmaz cisme ol kisvet gibi Hubb-1 diinyadan feragat gibi olmaz togr1 yol Baglik yoktur.
Divan’da baslik
aki ar iken baht u sa‘adet kuvvet i kudret gibi adman erbab-1 ‘uzletdiir heman Baki mela tahmis en A “Tahmis-i Gazel-i
85b Bak Var iken bah ‘adet k kudret gibi Sad bab-1 ‘uzletdiir h Baki melal hmis/5 bend //__/ Tah Gazel
’ Sultan Siileyman
Halk icinde mu'teber bir nesne yok devlet gibi Ger huzir itmek dilersefi ey Muhibbi farig ol Han” dir.
Olmaya devlet cihanda bir nefes sihhat gibi Olmaya vahdet makami gase-i ‘uzlet gibi
Sikayet-i riazgarumdan ki bir dem oldum Makali la'l-i dil-ber varken yakit-1 ahmerden
hosnud
Yudum al cesme-i ab-1 hayat bade-i terden
Figan-1 baht-1 siyahumdan ki kilmaz tali'm . Baslik vokt
mes'ad Nolur cam-1 Cem ii Cemsid i mir’at-1 Iskenderden Sy - aglLic yoxtur.
86a Makali tahmis/5 bend / Manzume Figani’nin
Yumuldi gonge-i tab'um eliimde cam-1 gam Tecelli-i cemal-i saykal-i mirat-i haverden ' gazeline tahmistir.
fersad O sem‘iifi ‘aks-i hiisnidiir Figani ma huve’l-maksad
Bu haristan-1 ‘alemde acilmazsa giil-i makstad
T W T S—
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Ne gam ey biilbiil-i can ¢tinki giil-zar-1 ‘adem
mevcad
Alma tirini bitmestin yare
86a Su'adi - beyit -~/ - Baglik: Su’adi
Ola bir giin Su‘adi yarelertifi
Didiim old1 dil-i sagufi zenciriniifi divanesi VR
86a Hayreti - beyit ) Baslik: Hayreti.
Nazla giildi didi al buru da baglay ko /-
Seha her garibe cefadan sakin Dokunmaz mi cana bu cevr ii cefa
Akitma sirigkin gedadan sakin Teniim bi-mecal old1 kaddiim da-ta
s6b , Kerem eyle kahr-1 Hudadan sakin Hezar kil esirger garibi Hiida Miiseddes,/4 Bashk ve mahlas
Meded zahm-1 sehm-i kazadan sakin Geger ‘ars-1a'laya tir-i du‘a bend yoktur.
Sakin nale-i miibteladan sakin Sakin nale-i miibteladan sakin
Yekten gorinmez beladan sakin Yekten gorinmez beladan sakin
Sanema sencileyin dil-ber-i ra'na bulamam Hal-i dil mihnet-i ‘ask ile diger-gtin olal
Bag-1 hiisniif gibi bir 6zge temasa bulamam Hatirum gussa-1 hicranla mahzn olal Bashik vokt
aslik yoktur.
Razum agmaga goflim [gibi] seyda bulamam Hasret-i la‘l-i lebiifile cigertim hin olali miiseddes/5 )] Divan’da “Miiseddes
87a ‘Ulvi bend e Merham Derzi-zade
Safia derdiim dimesem gerci tesella bulamam Leyli-i ztilftifie ‘Ulvi gibi mecntn olali en /- ‘Ulvi Celebi”
bagliklidir.
‘Arz-1 hal itmege hergiz seni tenha bulamam ‘Arz-1 hal etmege hergiz seni tenha bulamam
Seni tenha bulicak kendimi asla bulamam Seni tenha bulicak kendiimi asla bulamam
Zat-1 pakiifiden irag olali Allahii ‘alim Atmadan bade-i fena kahrla bir bad-1 tutam
Olmisam mihnetle kiinc belalarda mukim Gormekle ta ki miiyesser ola bir daht goztim
h 4 A A
87b Misalt Lutfufu sanma feramus ide bu ‘abd-i kadim Severin haki ser-i kaiyina yiizi terde ytiztim Mu la}zr;lrges/ / / _/ Baslik yoktur.
Eskiifiden n’ola mehctirsam ey sah-1 kerim Ey Misali budur ayag1 tozina siirem
Gergi durayim ez-hidmet be-du‘a mesgilim Gergi durayim ez-hidmet be-du‘a mesgilim
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Didiim yad it beni bir merhabadan Safia el virmis iken Zati fursat
87b Zati gazel/5 beyit —) /- Baglik: Zati
Didi hergiz eliim degmez cefadan El acup vuslati iste Hudadan
Esk-i revanum eyledi her semti ctist i ca Hosdur bu demde Halisiya giilistan erfem] ] -
88a Halis gazel/5 beyit R Baslik yoktur.
Ol serv-kaddi aramaga gotiir st-be-sit Amma yanuiica salina bir yar hab-ra i
Bi-beka bildi gofiiil ¢tin bu harab abad: Cam-1 hicrini Su‘idiye sunup ol saki
Gest ider ‘alemi Mecniin gibi vadi vadi Cevr ile basuma teng eyledi bu niih taki Baslik yoktur.
Su‘adi Kayd-1 gamdan ¢ekiliip bulmus iken azadi Bafia ta‘n eyleme nalem tatagor afak: tahmis/5 bend -/ /“_/ T Baki'nin gazeline
Old1 dil bir biit-i sirin-dehentiifi Ferhadi Cevre katlanmak olurdi n'ideliim ey Baki tahmistir.
‘Ahd-i haban gibi yok sabrumuzun biinyad
Afa lala gegintir Husrev i Sirin dadi
Eylemez gamze-i bi-dadufi dad Can u dilden kul olur Re'y1 safia
88a Re'yi gazel/5 beyit )] Baslik: Re'yt
Hey ela gozliim eliifiden feryad Eger itmezsen efendi azad
Dime ibram ile ol serv dila ram olmaz Daver-i devr-i zeman sah-1 cihanufi Yahya )] e
88b Yahya ) gazel/5 beyit P Baslik: Yahya
‘Asika ma‘il olur boyle dil-aram olmaz Pay-1 busi gibi ehl-i dile bir kam [olmaz] /-
Olma ey dil gel hilal ebrasinufi pervanesi Gafil olma Haleti zahm-1 zeban-1 diismentifi e
88b Haleti ) gazel/5 beyit ) Basglik: Haleti
‘Asik-1 bi-dillere cokdur o mahufi paresi Hancer-i hicranla hergiz ofiulmaz yarasi /-
Irmedi hergiz eliim yariifi rub-1 zibasina Nictin itmez old1 yar evvelki gibi iltifat e
89%a Haletl gazel/5 beyit ) Baslik yoktur.
Degmediik giil-zar-1 dehriifi bir giil-i ra'nasma Sen niye ey Haleti ol ‘asik-1 seydasina /-
Elemin Kaysa kiyas itme dil-i mahzanuf Yare ‘arz eyleyemez cehre-i zerdin Baki .
89a Baki gazel/5 beyit o Baslik yoktur.
‘Akl1 yog idi ne derdi var idi Mecntnuii Virdtigi rengi goriifi afia mey-i giil-ganui /-
Mani' olmaz miijeler yasina ben Mecnanuii Rahmi gor sevkuiila sinesine dag urdi .
8% Rahmi gazel/5 beyit o Baglik yoktur.
Har u haslar yolin1 baglayimaz Ceyhtanufi Sikke kod1 giizeltim tistine san altGnuii /-
haf-1 husnuf ki hatt- ha trii iiday1 yarimun hi 0 - - .
39b Hidayi Mushaf-1 hiisntifi ki tutmus hatt-1 reyham diirtist | Ey Hiiday1 yarimiifi medhin yazarsam sigmaya gazel/6 beyit //_ _/ BD?igi/}ézk;%l }ftaﬁzrel
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Taze defterdiir yazilmis resm-i ‘Osmani diirtist Tola bu kasr-1 sipenciifi ¢ar erkan: diirtist
Gonder efendi sineme tir-i belalarufi Baki-i haste-hatir1 ifiletme dostum erfem] ] -
90a Baki gazel/6 beyit e Baslik: Baki
Olsun siper belalarifia miibtelalarufi Makbal olur du‘as: sakin miibtelalarui -
Sayd-1 kemend-i ziilfiifi olup bi-nevalarun Bezm-i belada Nev'iye seftalular sunar wefimr] om]
90a Nev'i gazel/5 beyit T Baglik: Nev'i
Canlar viriir belalarifia miibtelalarufi Seng-i cefalaruiila gelen merhabalarufi i
‘Arz eyle rubhufi cam-1 safa-gtistere cana Hakani cinan olsa da n’eylerdi cihan Ny
90b Hakani gazel/5beyit | | 0T Baglhik: Hakani
Mir’at-1 musaffa nice olur gostere cana Dil virmese sen hiir-1 peri-peykere cana B
B Nasib kilmadi h*an-1 visal-i dil-dar: Umidiye o sehi yar ola dir idim lik e o] e B
90b Umidi gazel/5 beyit o Baglik: Umidi
Miiyessir eylese didarim hiida bari Ne care n’eyleyeyin kilmad Hiida yar1 /-
- Hursid-i rubuf kendiiyi kim gostere cana Ben sah-nazar rind-i cihan afa dirin kim . )~ ~] | Baslik yoktur. Gazel
90b Baki gazel/7 beyit Divan’da 8 bevitti
Minnet mi kalur mihr-i ziya-giistere cana Nergis gibi goz dikmeye sim i zere cana B 1van da © beyltur.
Salinsun ‘1yd irisdi yine haban: Sitanbalufi Bu si'riii hak budur Yahya ki gayet bi-nazir old1 Yy
9la Yahya gazel/5 beyit C Baslik: Yahya
Yine araste olsun karamar Sitanbalufi Pesend eylerse layik ehl-i ‘irfan Sitanbalufi /=
Baslik: Haleti. Gazel
Jale-i eskiimi dokersem eger Halet1 virdi yara can u seri Divan'in iki ayr1
9la Haleti gazel/5 beyit )] m gazelinin
Olur elbette ter o gonce-i ter Simdiden sonra bilmezin n’eyler beyitlerinden
olusmustur.
Ac nikab-1 hiisnifi ey af-tab Miibtela ‘agkuna ciimle ka’inat
92a ? kita/2 beyit sy Baglik: Ahmed Celebi
Hall ola ta kim bu sirr-1 miigkilat Didiler hakafia burur mah-tab
Magz ender tistith“anem nist cana kon kerem Men ki ez cevr u cefahayet ¢ii-may siid tenem
92a ? ] } kita/ 2 beyit Baslik yoktur.
Merg ayed nagehan ez-nezd-i Ized ¢iin konem Minnet Ized-ra ki feryadi resed ma-ra zi-gam
92a ? Guhmaa ‘aleyhim velceyus tasadamat Gamirat eugl alnaas ya cavhir alvaraa kita/4 beyit Baslik yoktur.
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Basyaf tuhkaa alsahb basibah tabrag Vaemar min adak bilsayf yamhag
Burun uctyla viriir her s6ziifi cevabini kah wefoien]
92b Nabi - beyit Y Baslik: Nabi.
Anuf tayandugi gaya ki ol kayaligadur /-
Bini-yi pakn elif ebra vii gesmiiit nandur VR
92b ? - beyit ) Baslik: La
Sende an var anuii iciin dil safia meftandur /==
Maye-i nakd-i hayat olsa eger didar1 .
92b Nev'T ) - beyit ST Baglik yoktur.
Oliimiimdiir bana agyar ile gérmek yari /-
Iztirab1 gama diismeden Yari agyar ile gormeden
92b ? ] kita/2 beyit )] Baslik: Beyt
Ihtiyari sefer itmek yegdiir Yikilup bir yafia gitmek yegdiir
Diler isefi olasin gussadan ey dil azad Taglarda gorinen lale degtil ey Rithi Ry
93b Rahi gazel/5 beyit p Baslik: Rahi
Yiiri meyhaneye al pir-i mugandan irsad Cigerin pareleytip taslara calmis Ferhad /-
Tenhada gayrilarla ider ‘1ys u ‘isreti ‘Alem safa-y1 vasil ile zevk u siirtrda o] o] - Baghk: Veleha.
93b Rahi gazel/5 beyit T Gazelin 6. misra1
Acmazdan geliir bize gordiifi mi afeti Riihi ceker yolinda heman derd i mihneti ; Divan’da yoktur.
N Carh-1 gaddarda vefa n’eyler Diisdi Baki belalara dimediifi . Baslik: Baki. Gazel
94a Baki gazel/5 beyit )] m Divan'da 6 bevitti
Kase-i ser-nigtinda ma n’eyler ‘Aceb ol derde miibtela n’eyler 1van da & beyltur.
Zekan-1yarda vefa n’eyler Sol cemende Necati ide figan
94a Necati gazel/6 beyit Ay Baslik: Necati
Ser-nigtin ¢ah icinde ma eyler ‘Andelib-i suhan-sera n’eyler
Cemen giilzara dil lale dadakdur Kabuli nazir olma ses cihata
94a Kabuali gazel/5 beyit )] - Baslik: Kabuali
Giil i nergis ofia gozdiir kulakdur Bilinmez dar-1 diinya kag¢ bucakdur
N Bili[n]i ku¢gmadadur ol sanemiifi derd ii bela Lii'lii-i hame ile gesme-i dilden Baki . ).~/ .~ | Baslik: Baki. Yazmada
94b Baki gazel/7 beyit itekerri 1di
Yohsa ‘asiklara sirin lebi hazir helva Eyledi ka'ide-i ab-1 hayati icra /- MULEKErTIr gazeldir.
Halet1 ; T : aze eyit A ashik: Haleti
94b | Cok zaman idi ki ‘agkini kilurdum da‘va Acilur miydi eger olmasa dendan-1 nigar gazel/5 bey // _/ Baslik: Hal
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Simdi togruld: dahi bafia o serv-i bala Riste-i canda olan ‘ukde-i gam Haletiya
Eylemez va'de ider gayrilarla mihr i vefa Dem-i can bahs ile hakka bu ki tab*-1 Sami )] e
95a Sami gazel/5 beyit h Baslik: Sami
Va'de eyler de vefa eylemez ol sih bana Eyledi mu'cize-i nutk-1 Mesiha ihya /-
Bir cevab alabileydiim dehefiiinden cana Va‘de itmisdi vefa kilmaga ‘Ali kulufia . A
95a ‘Al gazel/5 beyit oo Baglik: Al
Dil-i bimarum ol sa‘at iderdiim ihya Ey cefa-pise dahi eylemedi ‘ahde vefa /-
Sevk-i ruhuiila tazelediim sine dagimn Giilsende al giilleriniifi vir birin didiim efimr] om]
95b Enveri gazel/5 beyit e Baglik: Enveri
Bu tekye-gah-1 ‘askuii uyardum ceragini Gonderdi Envert bafia ol giil budagim i
Ifileri bi-mar-1 ‘agkufi nale vii efgarmdur Safha-i ruhsara Emr1 macera-y1 eskiimi R
95b Emri gazel/5 beyit ’ Baglik: Emri
Aglar1 gam kiistesintifi dide-i giryanidur Katib-i eskiim yazar mustar saf-1 mijjganidur /=
Evvela hamd ideliim Halik-i eflake vii ma-fi-ha Bu durur hasiyet-i sabr u sebat ey dil-i asiifte isit
ki izhar u ‘ayan eyledi bu ctimle ‘acayib i kavl-i Beyani hem cem’ olicagiz el viriip ahval-i 1
. S . . - e 11 o S . Baglik: Bahr-i Tavil-i
96a- . garayib ve yir gok melek ii cennet it Ridvan dah1 | muradati ki bir semmesidiir bahr-i tavili ki buved _ L .
Beyani L e ey e e L - A bahr-1 tavil -- Beyani der-Tevhid-i
97b hari ile gilman ve giil i siinbiil i reyhan i miil @i | bist i cehar u fe‘ilatiin diirer-i diirc-i lali ki bu bahr Bar
biilbiil i1 destan u dah1 cesme-i hayvan u diirr i igre durur ctimle sifatdan olupdur
1ir'lii-i mercan ve meh i mihr-i dirahsan
) Tig-i yaruii cefas1 bir ytizden Safia incindi gibi ‘flmio sah Baslik yoktur.
97b iImi _ i o o o gazel/5 beyit Ay Nazim BMS'de Baki
Zahm ile ma-cerasi bir ytizden Namefitfi gor edas: bir ytizden
mahlashdir.
Ey yiizi giil lebi miil sareti sengiil sac1 stinbiil Dil-i Sa‘'di gibi asiifte vii sergeste vii suride vii Baslik: Gazel-i ez an
98a sa‘di befi fiilfiil kédi ra'na ruli ziba lebi hamra o d.erménde vii bi- ¢are vii avare olup ugramasun bahr1 tavil _ Sa'di-i Tarz-1 Garib
glizel gozleri ela kimse bu hale
Ma-miyanuf hevesi soyle za'if itdi teni Hancer-i yara tayanma o bir dhen- dildiir Ry
98a Emri gazel/5 beyit P Basglik: Emri
Bir kilufi ardina sifisem gorimez kimse beni Emriya tisesi oldiirmedi mi kahkeni /-
Soylemez raz-1leb-i lalini miibhem ne tutar Sakf-1 gerdtina n'ola virse Gafiiri yine tab )] e
98b Gafari gazel/5 beyit o Baghk: Gaftiri
Sadef icre dil-i na- sufteyi bilmem ne tutar Seyr idiifi mes‘ale-i ah1 dem-a-dem ne tutar /-
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Isterse soyiinsiin felegiifi meg'al-i mahi Gormez gozimiiz Mantikiya h*ab-1 feragat Yy

98b Mantikt gazel/S5beyit | | 7T Baslik yoktur.
Diinyaya yiter sinemiziifi su‘le-i ahu Bad-1 seher-i gaflet eger esmese gahi B
Riste-i nazmum birakd icine halkufi igi Bise isterse Kabuili gam degiil ekstiklidiir e eien] wime

99a Kabali gazel/5 beyit ) Baslik: Kabali
Goreliim bazara ¢iksun her kisintifi ipligi Bende-i kiistahdur cokdur anuii eksiikliigi /-
Murgan-1 murg-zar ki mergile- senc ola Ahir harab olub yikilur hane-i dili

99a Kabuli Sahn-1 gemen misal-i seray-1 sipenc ola Anun ki ey Kabuli ruh-1 yargenc ola gazel/5 beyit =/ _'—'_/ /- Baglk: Veleha

B Tir-i mijesine deyme dil murgi urulmaz Bu deilii deliikanlulig eylerken Umidi Yy B

99b Umidi gazel/6beyit | | 7T Baglik: Umidi
Ebralarinuii yay: kolayina kurilmaz Mesclisde bi-hakkin béyle turur bade siirilmez )
Yiter itdiifi sikayeti giilden Can-1 Nev'iye tiriifi islediigin Baslik: Nev's. Gazel

99b NevT gazel/5 beyit T Divén; da 6 b'e tir
Varak-1 diger ey hezar-1 cemen Kimse bilmez biliir efendi ¢ceken Y.
Ates-i hasret bentim kar itdiigini canuma Esk-i cesmimden ter eyler cismin yanam deyu e

100a Zati gazel/5 beyit ) Baslik: Zati
Yana yana derdle ‘arz eylesem cananuma Kim nazar eylerse Zati defter ii divanuma /-
Korkum oldur goz dege hak-i der-i cananuma Yar defterden yine Baki kazinmak var dimis e

100a Baki gazel/5 beyit ) Baslik: Baki
Yohsa [k]iihl- asa ¢ekerdiim dide-i giryanuma Yarilis afilatmisg [‘a]dalar ben kulin sultanuma /==
Nuarmi mah mihr-i ruhufidan alur miidam Mey-hanediir cihanda Fuzali makam-1 emn g . AT

100b Fuzali ' gazel/5 beyit [l =] B;}@l}kjugtﬂl. (‘3a.zel
Inkar iderse sehr giivahimdurur temam Cehd eyle kim habab gibi tutsa makam B tvan'da 8 beyittir.
Cay-1 stihan degiil beliifie ma disem miidam Hicr atesi Halil-i dile giil-sitan olur efmr] mm] -

100b Haleti gazel/5 beyit T Baslik: Haleti
Ey sth u sive-kar dehanufidadur kelam Ey Haleti geliirse eger yardan selam :
Tati- sifat ol came-i sebzi giye cana Ey gam yidi vassaf-1 lebiifi old1 ¢ti Yahya Yy

101a Yahya gazel/5beyit | | T Baslik: Yahya
Bir s6z yiri var m1 baka ayineye cana Tati gibi simden girti siikker yiye cana -

101a Haleti Bir yirde ruhuii kendiiyi kim gostere cana Kildum kalem-i Haletiyi ‘td-1 miilebbes gazel/5 beyit -/ .- _/ /- BDE;S,IE;E iééekt’zyiiizrel
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Yir kalmaya mir’at-i safa-giistere cana Sirin sithanumdan batirup siikkere cana
Baslik: Emri. Gazel
Bii'l- ‘aceb bir goncediir bag-1 ruhufida ol dehen | Nakd-i dil almusdurur bir base borc1 vardur Al s
B . --/---/-~- | Divan’da 8 beyittir. 5.
101a Emri gazel/5 beyit Divan'd
Yaprag la‘'l-i Bedehsan jalesi diirr-i ‘Aden Emriye ey gonce anuficiin gérinmez ol dehen /- mera tvan ta
ulunamamustir.
o Ya semendiir haddi ya giil ikiden hali degiil Va'de-i lutf eylemis diin Riihi-i ‘uryana carh . <o)/ | Baghk: Rahi. Gazel
101b Rahi gazel/8 beyit /- Divan'da 9 bevittir
Zilfi sebbudur ya stinbiil ikiden hali degiil Ya ‘abadur lutfiya cul ikiden hali degiil ) Y.
Gamze ozler dil ya kakiil ikiden hali degtil Ya irem kaddine Yahya yahtid olam pay- mal VR
101b Yahya gazel/5 beyit ) Baglk: Yahya
Tig lazim ana ya gull ikiden hali degiil Ya terakki ya tenezziil ikiden hali degiil /-
Sir akitmagla hep hasil olur sandi murad Biiy-1 nazmuf ne ‘aceb dil- kes olur Nadiriya e
102a Nadiri . gazel/5 beyit A Baslik: Nadiri
Vadi-yi ‘agkda siid dokdi yafuld: Ferhad ‘Ud u ‘anberdiir eliifide meger ol kilk it midad /-
Bi-siitan-1 gami ben ah ile itdiim berbad Veysiya cikmadi bir boyle giran-maye giither Ry
102a Veyst gazel/5 beyit P Baslik: Veysi
Varsun ol tisnesini basinna ¢alsun Ferhad Mevc-hiz olali derya-y: giiher-riz-i murad /-
Bir geda himmeti yegdiir bafia begden agadan Va'iziifi ta'n1 Kabali bizi tagyir itmez Ry
102b Kabali ) gazel/5 beyit P Baslik: Velehta
Kurtarurdi hele bir pare bizi dagdagadan Ab-1 pake ne zarar vakvaka-i kurbagadan /-
Cism-i pakin gormek istersen soyup hammama Hazret-i ‘Isi olursai yaramazsii diismene
an | Koy . e e
102b Kabuali Ey Kabili siizen-i zerle gerekse gozin oy gazel/5 beyit /on Baslik: Veleha
Olmaz ol simin-beden gibi efendi pak soy
Hedef-i cism-i zerdiim itdi figar Cokdur es‘ar-1 stiz-nak amma
103a Edibi gazel/5 beyit -/ Baslik yoktur.
Serer safia zer-fesan nigar Ey Edib1i sozifide halet var
Turreleriifi ruhlarufia kil nikab Dikkat ile vasf-1lebiifi yazsa ger
103a Veysi gazel/5 beyit -.-/-.-/-~ | Baslik: Veysi
Eyler isefi bakdugumizdan hicab Her sozi Veysiniifi olur bir kitab
o Subh salup mah-1 ruhufidan nikab Yar su’al itse ki haluifi nediir . Baslik: Fuzali. Gazel
103a Fuzali gazel/7 beyit mmef e Divanda 9 bevitti
Cik ki temasaya cika af-tab Haste Fuzali ne verirsen cevab vanda 7 bey1tur.
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Kasufi gamindan cekmese ey meh-lika hilal Ziba yafiagl nir-1 musavverdiir Emriya )] m ]
103b Emri gazel/5 beyit T Baslik: Emri
Olup hamide kaddi sararmaz idi hilal Nar tizre noktadur o mehiifi ‘arizinda hal :
Urmusuz fakr u fena miilk-i tene biinyad Halimiz boyle harab olmaz idi ey Sami )] e
103b Sami gazel/5 beyit h Baslik yoktur.
Terk idiip afia bina’en bu harab abad: ‘Ahd-i hubanufi eger olsa idi biinyads /-
Seh-stivarum ¢esm-i hismifi ‘ayn-1 ‘izzetdiir bafia | Cok stikiir 6ldiim dirildiim ‘agki elden komadum
104a Zati Sinede na'liif nisan1 dal-1 devletdiir bafia Zatiya anuiila hasr olmak kiyametdiir bafia gazel/5 beyit =/ }:—_/ “ | Baslik yoktur.
Gam ceker gofliim gozimdiir keffe-i mizan afia | Emri-i dil-haste bir derde giriftar oldigum R
104a Emri gazel/5 beyit ) Baglik yoktur.
Sinemden dirhemler itdi esk-i diir-efsan afa Hosca tutsun teb ecel irgtirmesiin hicran afia /=
Geg ey va'iz siratun havfin afima lutf-1 Hak
cokdur Sy
104b Mu'ini - beyit ol Baglik yoktur.
Gegenlerden haber alduk hi¢ anda korkuluk /-
yokdur
Ne bir bahtum menzil maksaduma irgdrmeyin VR
104b ? - beyit ) Baslik yoktur.
Razgar eksikligtidiir ruzgar eksiikligi /-
Bi-tekelliif ytiz stirer her seb ruh-1renginine VR
104b ? - beyit ’ Baglik yoktur.
Boyle n'ictin yiiz virtirsen dostum balinine /-
Ney gibi basimi kes stnemi del bagrimi oy
. ol mef o] -
104b ? Hem ben sentifi hiirmetine beste-miyanem ney ) beyit - Baglik yoktur.
isem
Giinahum bildim eylersem n’ola sefkat
recasindan
? . _ I - evit A aslik yoktur.
104b ? beyi // / Baslik yok
K e
Uty
Beniim devletlii sultanums % " 0 0
T W T ——
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Dane-i makstadumi kah-1 kederden se¢meyin e e
105a ? - beyit ) Baslik yoktur.
Razgar eksiikligidiir ruzgar eksiikligi /-
Pis-i tak iltifat-1 yardan tiftadeytiz efimr] om]
105a ? - beyit e Baslik yoktur.
Miamya-y1 tesliyet hergiz miifid olmaz bize i
Dide ha beni elif tistine medd ebradur R
105a Fikri ) - beyit ) Baglik yoktur.
Ah ezelden ser-i sevda-zedeme yazudur /-
Tig-i batin tig-i zahir beter htn-riz olur e
105a ? - beyit ) Baglik yoktur.
‘Alem-i manide simsir-i vilayet Tebriz olur /-
Harsid-i ray-1 yari ¢iin eyledtim temasa Ol sib gabgab iciin narence déndiim Emr1 e feien] ] Baglik yoktur. Gazel
105b Emri gazel/5 beyit S Divan’da 6 beyittir. 3.
Bir zerresi icinde gordiim iki stireyya Boyle kalursa haltim bih olmaz ise eyva B beyit Divan’da yoktur.
Sadasi nalemiifi biilbiil feza-y1 sine bagumdur Seh-i miilk-i gamam Emri hadeng-i nale atmaga Ny
105b Emri gazel/5 beyit -y Baslik yoktur.
Nihal iizre giil-i ahmer elif Gistinde dagumdur Siitan-1 ahum tistinde giines altun kabagumdur /=
Uzanmus ziilfi kaddi iizre sayd-1 can-1 zar eyler Ten-i Emr1 beliificiin inceliipdiir soyle kim katip Ny
106a Emri gazel/5 beyit -y Baglik yoktur.
Nihal-i verde ¢ikmis mar san biilbiil sikar eyler Kalem ucina baglarsa hatin gayet gubar eyler /=
Gamzesi urdi dagum tizre & Si‘riim asaf-pesend olursa Selim
106a Selim Bir yanik lale gordi koyd: nisan Yaria ‘alem-i baha olur bu san gazel/5 beyit -~/ ] - Baglik: Gazel
Mey-i servetle mest-i kibr olur elbet fiira-maye Umidiim gerdeninden silsele sevdasmi atdum ] ] e
106b ? gazel/7 beyit - Baglik yoktur.
Garib olse rutiibet-i rahv olur a‘'sab-1 a‘zaya Semaya stillem def‘atde olsa istemem paye /=
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Baslik: Merhum
Bostan-zade Efendi
Hamdiilillah ki ‘ilm ile oldun Ya ilahi be-hakk al-i resal Edirnede Sultan Selim
Hamdiili'llah ki ‘ilm ile oldun a ilahi be-hakk al-i rest .
107a Muhiti kita/17 beyit tarih o] ] x?ires?s{ide
Ekrem-i ‘alem a‘lem-i ‘ulema Be-kon ura hemise sadr-1du‘a D}l werns ldlen' d
anismendlerinden
Muhiti Rodosi
Dimisdiir
Baslik: Edirnede
Darii’l- hadis Ishak
Alim il ehl-i tefeir risen fakihei &2k Efendiye tevcih i
o im i ehl-i tefsir rasen fakih-i afal . . wfemef]- | tefviz olundukda
107a Ishak ; i beyit tarih - miifahireten Bu matla‘l
Allah ne miistehakdur Darti’'l-hadise Ishak ) warth El iediir. T ;
arith dimisdiir. Her
musarra‘ tarih
diismisdiir.
Saniya gokde melekler dediler tarthini /) Baglik: Tarih-i Sani
107b Sani . - beyit tarih P Beray-1 Sehzade-i
Nardur geldi Muhammed salb-i Ibrahimden /- Sultan Tbrahim
o Bir dil ki diid-1 ates gamdan siyah olur Sarf eyle nakd i vaktifii esbab-1 zevke kim . wf o] /- | Baslik: Sacidi
107b Sacidi nazm/2 beyit Fermaved
Miskat-1 niir-1 feyz-i cenab-1ilah olur Kalay1 car-stiy1 sefa‘at giinah olur i ermaye
Hat-aver olmadan evvel bu siveyi satagor )] e
107b Nabi - beyit o Basglik: Nabi.
Safia da ‘asika da sofira bar olur giderek /-
Beyhuade degiil naleleri can-1 miilikun )] ] -
107b ? - beyit | | T Baslik yoktur.
Olduk yine asiiftesi bir al-i resaliif B
Canan odur ki meyl ide an1 gorince can )] e ] -
107b Baki - beyit e Baslik yoktur.
Esbab-1 hiisnii hub [ola amma be-] sart-1 an -
Gormediim kimsede cana sende amin gibi an
107b ? - beyit Ay Baslik yoktur.
Severtim can u gofiilden ben de seni anufi¢iin
T W T S—
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Goz gezdiriyor sayda o seh-baz-1 melahat Yy

107b Kami - beyit | | 7T Baslik yoktur.
Murg-1 dil-avaremiiz Allah’a emanet B
Neler ceker giizelim nerdiiban-1 ‘askunda wefoien]

108a Rahmi - beyit ' Baslik yoktur.
Cikinca kasr-1 visale kadem kadem ‘asik /-
Miikedderdiir ser-a-ser mesreb-i ecza-y1 ‘alem

108a Nabi hep - beyit / /—:_/ | Baslik yoktur.
Safa-y1 hatir ancak badede sagarda kalmisdur
Dil-i ahen-i sifat1 ates-i ‘aska bedel it )] e

108a Sabit - beyit T Baslik yoktur.
Alagor lazim olur eski temiirlen kibrit /-
Damen-i kiih-1 kana‘atde bitdi bilmem e feien] ]

108a ? - beyit Baslik yoktur.
Bir piyaz ile geciniir nice yillar stinbiil -

108a Sabit ‘Akibet surh-ser old: miiteseyyid gonca - misra ""/)'"_/"" Baslik: Misra.
Giremez kalbe rakib itse temelluk vafir -

108a ? - beyit R Baglik yoktur.
Goniil Allah evidiir cennete girmez kafir /-

Yp. Nu. Miiellif | Eser Adi (varsa) | Bas Son Konu Aciklamalar

Sebeb-i tahrir-i sicill gayr-1 ham | Sehadetleri hin-i kabilde vaki‘a
miskin-i erkam oldur ki hiisn-i peri- | oldukdan sonra kalb-i ‘asik dar-1 A§1k ve sevgilinin
ruhsar cemal-i kalb-i ‘asitk-1 piir ‘akl | ziilf-i dil-dara salb olunmasina | arasinda goriilen bir

1 ? ? Bashik: Hiiccet-i ‘A a‘st
o1b u pir sayan hali meclis-i ser’-i hatr | hitkm olundug hitisn-i mezbur | dava tizerinden asigin aslik: Hitecet-i "Agtk u Ma'stik
lazimii'l-tevkire ihzar idip takrir-i talebiyle:g durumu anlatilmaktadir.
kelam
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Oz

Mecmualar, klasik Tiirk edebiyati geleneginde divanlar ve mesnevilerden sonra belki
de en 6nemli eserlerdir. Sekil, muhteva ve dil bakimindan farkh 6zelliklere sahip olan
mecmualar, sairlerin divanlarinda bulunmayan bazi siirlerini, kaynaklarda hayati
hakkinda bilgi yer almayan sairlerin siirlerini ve su an icin herhangi bir niishas1 elde
olmayan bazi eserleri ihtiva etmeleri bakimlarindan oldukca énemlidir. Bir mecmuada yer
alan ve heniiz hicbir yerde yayimlanmamis olan siirlerin ele alindig1 bu ¢alismanin amaci,
19. yiizyilda yasadig1 anlasilan Nazif mahlash sairin siirlerini yayimlamak ve bu siirleri
nazim tiirli ve dil yoniiyle kisaca incelemektir. Siirlerin sahibi olan Nazif mahlash sairi
tespit etmek amaciyla 19. yiizyil ve sonrasinda yazilan biyografik eserler kontrol edilmis
fakat herhangi bir eslesme bulunamamistir. Caligmamiza konu olan Nazif'in siirleri
Medine’de bulunan Arif Hikmet Kiitiiphanesi, Tiirkce Yazmalar Bolimii, 811/159
numarada kayith bir siir mecmuast igerisinde yer almaktadir. Bu mecmuada Nazif'e ait 15
gazel ve 1 kaside yer almaktadir. Bu calismada once siirlerin miiellifini tespit igin yapilan
calismalardan kisaca bahsedilecek, ardindan siirler incelenecektir. Sonra siirlerin i¢inde
bulundugu mecmua tarutilacak ve siirlerin transkripsiyonlu metni verilecektir.

Anahtar kelimeler: 19. yiizyil, Nazif, yayimlanmanus siirler, mecmua.
Abstract

Journals (Mecmuas) are perhaps the most important works in the tradition of classical
Turkish literature after divans and masnavis. Mecmuas, which have different
characteristics in terms of form, content and language, are very important in terms of
containing some poems of poets that are not included in their divans, poems of poets
whose lives are not included in the sources, and some works that do not have any copies
for the moment. The aim of this study, which deals with the poems in a journal ( mecmua
)that have not yet been published anywhere, is to publish the poems of the poet with the
pseudonym Nazif, who is understood to have lived in the 19th century, and to briefly
examine these poems in terms of verse genre and language. In order to identify the poet
using the pseudonym Nazif, who is the author of the poems, biographical works written
in the 19th century and later were checked, but no matches were found. Nazif's poems,
which are the subject of our study, are included in a poetry collection registered in Arif
Hikmet Library, Turkish Manuscripts Section, number 811/159. There are 15 ghazals and
1 qasida belonging to Nazif in this collection. In this study, firstly, the studies conducted
to determine the author of the poems will be briefly mentioned, and then the poems will
be analyzed. Then, the collection containing the poems will be introduced and the
transcribed text of the poems will be given.

Keywords: 19th century, Nazif, unpublished poems, mecmua.
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GIRIS

Kiitiiphanelerde $iir Mecmuast, Mecmil’a-i Eg’dr veya Mecmii’atii’l-Eg’dr adlariyla
kayith olan derleme eserler, herhangi bir nazim tiiri veya nazim sekli birligi
aranmaksizin derlenmis manzum metinlerden olusur. Belirli nazim sekli veya
tiirlerinden siirlerle olusan mecmualar da esas itibariyla siir mecmuasidir. Ama bu
eserler ¢cogunlukla mecmii’a-i nutit, mecma’a-i kasaid, mecmi’a-i ilahiyat, mecmt’a-i
gazeliyat gibi o nazim sekli ve tiirtiniin adiyla anilir (Ugur, 2023: 104).

Siir mecmualari, klasik Tiirk edebiyatinin temel kaynaklari arasinda yer
almaktadir ve son zamanlarda degeri daha iyi anlasilmistir. Mecmualar, hem icerdigi
biyografik bilgiler hem de mevcut edebi bilgileri dogrulamasi1 ve tamamlamasiyla
arastirmacilarin ilgisini ¢ekmis, bdylece pek ¢ok calismaya konu olmustur (Siingii,
2020: 918).

Kamil Ali Giynas tarafindan hazirlanan $iir Mecmualar: Hakkinda Yapilan
Calismalar Bibliyografyas: (2011), Zeynep Siingii tarafindan hazirlanan Siir Mecmualar
Hakkinda Yapilan Yeni Calismalar Bibliyografyast ve MESTAP (2020) ve Meltem Ugur
tarafindan hazirlanan MESTAP (Siir Mecmualarimin  Sistematik Tasnifi  Projesi)
Bibliyografyas: (2023) adl1 makalelerde siir mecmualar: iizerine yapilan ¢calismalar yer
almaktadr.

Bu gercevede son yillarda mecmualara dair pek ¢ok calisma yapildig: i¢in bu
calismada mecmualar hakkinda genis bilgi vermek yerine konuyu detayl sekilde ele
alan ¢alismalardan bazilarmin kiinyesi verilmekle iktifa edilecektir.!

Katalog kaydinda “Sidki el-Erzeni” ve ilk sayfasinda “Divan-1 Sidki Efendi”
yazili olmasmna ragmen bir mecmua oldugu goriilen ve “Nazif”in siirlerini de
barindiran yazmadaki Nazif mahlaslh siirlerin ele alindig1 bu ¢alismada, 6ncelikle
miiellifin tespiti icin yapilan arastirmalardan kisaca bahsedilecek, ardindan siirlerin
incelemesi yapilarak iginde bulundugu mecmuaya dair bilgi ve trankripsiyonlu
metinleri paylasilacaktir.

1. Miiellif

Bu calismanin konusu olan siirlerin sahibi Nazif mahlasl sairin 19. yiizyil divan
sairlerinden oldugu siirlerindeki karinelerden o©zellikle de kasidesinden
anlasilmaktadir. Kastamoni: mansibiniii haberi viirtidinda Nazif Efendi takdim eylemisdir
baslikli bu kasidede donemin sultaninin II. Mahmud (saltanati 28 Temmuz 1808 - 1
Temmuz 1839) oldugu belirtilmistir. Ayrica kasidede kasidenin telif sebebi olan eski
sadrazam Rauf Pasa’nin Erzurum’da gorev yaptigi, sonrasinda Kastamonu'ya tayin

1 Mecmualar hakkinda detayli bilgi i¢in bkz: Tarlan, 1946: 122-137; Kut, 1986: 170-174; Aydemir, 2001a:
731-744; Aydemir, 2001b: 147-155; Y1lmaz, 2008: 255-280; Kilig, 2012: 77-96; Giirbiiz, 2012: 97-114; Koksal,
2012: 409-431; Koksal, 2017.
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edildigi soylenmistir. Bu bilgilerden hareketle manzumede zikredilen Rauf Pasa'nin
Mehmed Emin Rauf Pasa? (1780-1860) oldugu anlasilmaktadir.

Nazif’in kimligini tespit etmek igin tezkirelerdeki ve biyografik kaynaklardaki?
manzumeler ile makalemizdeki siirler karsilastirilmis fakat herhangi bir eslesme
bulunamamistir. Calismamizdaki siirlerin Nazif mahlash hangi saire ait oldugu tespit
edilemese de bu siirlerin ihtiyat kaydiyla Mustafa Nazif'e (6. 1824-25)* veya Mir
Ahmed Nazif'e> (6. 1842-43) ait olabilecegi tahmin edilmektedir.

Bu calismadaki siirler, Nazif mahlash su sairlere de ait olabilir: Kamili-zade
Seyyid Mustafa Nazif (6. 1836), Mehmed Nazif (6. 1849), Karamanli Mehmed Nazif
Efendi (6. 1861), Sahhaflar Seyhi-zade Nazif Ahmed (6. 1858), Stileyman Nazif Efendi
(6. 1832). Daha sonraki yillarda yapilacak ¢alismalar, bu ¢alismadaki siirlerin aidiyeti
hususuna netlik kazandiracaktr.

2 Mehmed Emin Rauf Pasa’nin hayati i¢in bk. (Dogan 2019; Beydilli, 2003: 465-467).

3 Bu ¢alismanin konusu olan siirlerin miiellifi Nazif mahlash sairin 19. yiizyil divan sairlerinden oldugu
kasidesinden anlasildig: i¢in 6nce Nazif'in beyitlerini, buradan hareketle de hayatiyla ilgili bilgiyi
tezkirelerde ve biyografik kaynaklarda bulmak timidiyle 19. yiizyilda ve sonrasinda yazilmis tezkireler
ve biyografik kaynaklar taranmis fakat bu kaynaklarda herhangi bir beytine rastlanmamistir. incelenen
kaynaklar sunlardir: (Kilig, 2017); (Ogras, 2018); (Cinarci, 2019); (Ciftci, 2017); (Kutlar Oguz vd. 2017);
(Aydemir ve Ozer 2019); (Giizel, 2023); (Arslan, 2018); (Kadioglu, 2018); (Inal, 1970); (Sarag, 2016);
(Kurnaz ve Tatg, 2001).

4 Tayyar-zade Ata'nin Osmanli Saray Tarihi adli eserinde yer alan “Cennet-mekan Sultin Mahmad Han-1
Sani Hazretleri Kurendsindan Tersane Emini El-Hac Mustafa Nazif Efendi” (Arslan 2010: 549)
ifadesinden Mustafa Nazif'in II. Mahmud'un yakin adamlarindan oldugu anlasilmaktadir. Bu
calismadaki kasidede de II. Mahmud zikredildigi i¢in bu makaledeki siirlerin Mustafa Nazif’e ait olma
ihtimali bulunmaktadir.

5 Nazif (6. 1258/1842-43), 19. ylizyilda yasamis olmasina ragmen hayat: hakkindaki bilgiler oldukga
sinurhidir. Hayat: hakkinda bilgi veren donemin en 6nemli kaynagi Fatin Tezkiresi’dir. Bu kaynakta ismi
Ahmed Nazif Beg olarak gecmekte ve Istanbul’da dogdugu belirtilmektedir. H 1240/M 1824-1825
tarihinden sonra Misir’a gittigi bilgisine eklenen “azimetle silk-i ‘askeriyeye dahil” ibaresi askerlik
meslegine Misir’a gittikten sonra katildigini gostermektedir. Mehmet Ali Pasa’min ordusunda
miralaylik riitbesine yiikselmesi, adina riitbesi eklenerek Mir Nazif olarak anilmasim saglamistir. H
1258 /M 1842-1843 senesinde vefat eden Nazif’in nerede vefat ettigi bilinmemektedir. Bilinen tek eseri,
Miintehabat-1 Mir Nazif'tir. Fatin Tezkiresi'nde adinin sair olarak gecmesi ve Miintehabit’ta yer alan
siirleri, devrinde sair olarak tanindigini gostermektedir. Ancak biitiin siirlerinin toplandig: bir kitaba
simdilik tesadiif edilmemistir. Miintehabat’ta Nazif'e ait 3 gazel, 17 tarih, 3 miifred yer almaktadir
(Aynur, 2007: 105-106; Erdogan, 2014; Ciftci, 2017: 488; Umiitli, 2019: 10).
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2. Siirlerin Incelenmesi

Medine’de bulunan Arif Hikmet Kiitiiphanesi, Tiirk¢e Yazmalar Bolimii,
811/159 arsiv numarasinda kayith mecmuada yer alan Nazif mahlash siirler,
mecmuanin 33a-37b varaklari arasinda yer almaktadir. Mecmuada Nazif'e ait 15 gazel
ve 1 kaside bulunmaktadir.

2.1. Gazeller

Mecmuada Nazif'e ait 15 gazel bulunmaktadir. Bu gazeller beyit sayilar
bakimindan incelendiginde Nazif'in, divan siiri gelenegine uygun olarak ¢ogunlukla
5 beyitlik gazeller yazdig goriilmektedir. Mecmuada 5 beyitlik 12 ve 7 beyitlik 3 gazel
yer almaktadir. Nazif, yine gelenegin getirdigi kurallar cercevesinde beyit sayilarinda
tek sayilari tercih etmistir.

Gazellerin son harflerine bakildiginda “ra (4), ze (2), sin (1), kaf-1 nuni (3), mim
(2), he (2), ye (1)” olmak tizere yedi harften gazel bulunmaktadur.

Nazif, gazellerinde 7 farkli aruz kalib1 kullanmistir. Aruzu kullanmada basarili
oldugu sOylenebilir. Baz1 misralarda kusurlar bulunsa da bunun istinsah kaynakl
oldugu tahmin edilmektedir. Kullandig1 aruz kaliplar: ve sayilar1 su sekildedir:

Aruz kalib Adet
mefd’iliin / mefd’iliin / mefd’iliin / mefd’iliin 3
mef lilii / mefd’ilii / mefd’ilii / fe’itliin
mefd’iliin / feilatiin / mefd’iliin / fe’iliin
mef tilii / fa’ilatii / mefd’ilii / fd’iliin
fd'ilatiin / fa’ilatiin / fa"ilatiin / f@’iliin
fe’ilatiin / fe’ildtiin / fe'ilatiin / fe’iliin
fe'ilatiin / mefd’iliin / fe’iliin

_ N RN RN

Nazif, bu mecmuadaki gazellerinde miicerred, miirdef ve mukayyed kafiye
kullanmistir. Nazif’'in 15 gazelinin tamaminda redif bulunmaktadir. Gazellerde ek
halinde, ek+kelime/kelime grubu hélinde ve kelime halinde redifler goriilmektedir.
Gazellerin redif, kafiye ve kafiye tiirii su sekildedir:

Gazelno = Kafiye Kafiye tiirii Redif
1 -1 miicerred -miigdiir
2 -n miirdef -dir
3 -r miicerred bozuntusidir
4 -4 miicerred diismez
5 -t miicerred -1 gormiis geciirmisiz
6 -4b miirdef gUstermis
7 -4z mirdef -1
8 -ar miirdef -171 senifi
9 -4l mirdef -ifi senifi
10 -t miicerred -im
11 -nd mukayyed -imdir benim
12 -r miicerred -cesine
T 1Y Y ) Tiirk Dili ve Edebiyat: Aragtumalart Dergisi, Sayt: 9 (Yaz 2024), 5. 183-207.
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13 -an mirdef -a
14 -dr mirdef -1mi
15 -an miirdef -a deger

Tabloda verilen kafiye ve rediflerin daha iyi anlasilabilmesi adina ti¢ farkh
tiirden birer beyit verilmistir:

Gozden sakinur sanma o meh-pare nihandir
Endamu latif ta o kadar belli ki candir

‘Ask-1 canan ile vardir ta ezelden tilfetim
Ol sebebden cam-1 meydir da’ima hem-sohbetim

Ol dehan giil-be-sekker la‘li kandimdir benim
Naz-perver nazeniniim dil-pesendimdir benim

2.2. Kaside

Mecmuada Nazif'e ait 1 kaside yer almaktadir. Gazellerden sonra gelen bu
kaside, 62 beyit olup “Kastamoni1 mansibinufi haberi viiridinda Nazif Efendi takdim
eylemisdir” baghgin tasimaktadir. Kasidenin Mehmed Emin Rauf Pasanin (d.1780-
0.1860) 1824’te Kastamonu valiligine getirilmesi {izerine yazildig1 anlagilmaktadir.
Mef tilii / fa’ilatii / mefd’tlii / fd’iliin vezniyle kaleme alinan kasidenin sonunda 8 beyitlik
bir tegazziil boliimii bulunmaktadir. Nazif, “Beyhtide itme laf Nazif soyle bir gazel /
Zira gazel nesim-i nesati vezan ider” beyti ile gazele gecis yaptigin ifade etmistir.
Kaside tiir olarak methiye olup kasidede “-an ider” seklinde miirdef kafiye ve kelime
halinde redif bulunmaktadair:

Sun‘inda gerci sirrin1 Mevla nihan ider
Erbab-1 fehm i danise lakin ‘1yan ider

Esrar-1 sun‘t ser-be-ser afilar o kim Huda
‘Irfan-1 mansib ile an1 kamran ider

3. Nazif'in Siirlerinin Dil ve Imla Ozellikleri

Mecmua, H 1256/M 1840/41 yilinda derlenmis olup siirlerde dénemin dil
ozellikleri goriilmektedir. Siirlerde goriilen dil ve imla hususiyetlerinden bazilar
burada zikredilecek olup metin kisminda tamami dipnot olarak belirtilmistir.

» Kéf-1 nuni ile yazilmasi gereken bazi kelimelerde bu harften énce nun harfi
kullanilmistir, bunlar metinde  seklinde gosterilmistir:
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= Bir kelimede belirtme hali eki hareke ile gosterilmistir:

* Pek ¢ok yerde birinci tekil sahis iyelik eki dar tinliilii olarak yazilmistir:

* Gortilen ge¢mis zaman ekinin iinliisii baz1 kelimelerde dar olarak yazilmistir:

* Kelimelerin veya eklerin farkli sekillerde yazildigi1 da goriilmektedir. Bu
farklilik ayni misrada bile bulunabilmektedir:

F
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19. YUZYIL DIVAN SAIRI NAZIF'IN SIIRLERT

* Baz1 kelimelerin alisilmisin disinda yazildig: goriilmektedir:

* Baz1 kelimelerde sifat fiil eki dar {inliilii olarak yazilmistir.

* Baz1 yerlerde ilgi hali ekinin {inliisii dar olarak yazilmstir.

Siirlerdeki bazi ekler, yukarida zikredilen ozellikler de goz Oniinde
bulundurularak (yuvarlak {inliiyle yazilmamussa) diiz tnliilii olarak ceviri yaziya
aktarilmistir.

Metin, 19. yiizyilda yasamuis bir saire ait oldugu igin metin igindeki baz1 yerlerin
imlasindan da anlasildig: iizere bu asirda dudak uyumunun neredeyse tamamlandig:
goriilmektedir. Bu sebeple bildirme eklerinde de dudak uyumu gozetilmistir.

4. Nazif'in Siirlerinin I¢cinde Bulundugu Mecmua

Nazif'in siirlerinin i¢inde bulundugu mecmua, Medine Arif Hikmet
Kiitiiphanesi, Tiirkce Yazmalar Boliimii, 811/159 arsiv numarasinda kayithdir.
Katalog kaydinda “Sidki El-Erzeni” ve ilk sayfasinda “Divan-1 Sidki Efendi”
yazmasina ragmen eser bir mecmuadir. Mecmuanin biiyiik bir boliimiinde Sidki'nin
siirleri bulunmaktadir. 37 varaklik mecmua, ¢ift siitundan ve 17 satirdan

¢ Enes Yildiz tarafindan yayimlanan bazi siirleri igin bkz. Yildiz, 2024: 87-116.
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olusmaktadir. Mecmuada 9 saire (Sidki, ‘Ata, Vahid, Rami, Nri, ‘Abiri, Sakir, Sabih
ve Nazif) ait siirler bulunmaktadir (Yildiz, 2024: 91). Nazif'in siirleri 33a’da baslay1p
mecmuanin sonuna kadar (37b) devam etmektedir. 32b’deki reddadeye gore 33a
sayfas1 “eyledim” kelimesiyle baslamas1 gerekirken “cikup” kelimesiyle
baslamaktadir. Bu da mecmuada eksiklik oldugunu gostermektedir. Mecmuadaki
eksikligin Nazif'in siirlerinin oldugu kisma tesadiif etmesi sebebiyle Nazif’in
siirlerinin bir kisminin eksik oldugu tahmin edilmektedir.

5. Nazif'in Mecmuadaki Manzumeleri

[33a]

Gazel 1
mefd’tliin / mefd’tliin / mefd’tliin / mefd’iliin

1. Cikup hatt-1 hiimaytn lesker-i fithe bozulmusdur
Tikis tutmaz kaba-y1 naz-1istigna tiztilmtisdiir

2. Giriftar olmasun da n’eylesiin ya pence-i ‘aska
Begiim murg-1 dile sahin gibi ¢cesmif siiziilmiisdiir

3. O stihury’ navek-i miijganlarindan kurtulus var mi1
Ser-i ktyinda tir-endazlar saf saf diiztilmiisdiir

4. Huzur eylerdi yariif giilsen-i vaslinda dil evvel
Diistip hicrana simdi giise-i gamda biiziilmiisdiir

5. Mesam-1 cana degdi biiy-1 misk ii ‘anber-amizi
Saba soyler Nazifa ‘ukde-i kakiil ¢oziilmiisdiir

Gazel 2
mef 1ilii / mefd’ilii / mefd’ilii / fe’iiliin

1. Gozden sakinur sanma o meh-pare nihandir
Endamu latif ta o kadar belli ki candir

2. I¢dikleri hep kana kana bade-kesanufi
Endise-i sahba-y1 leb-i yar ile kandir

3. Semsir-i tegafiille sakin ‘asik-1 zar1
Oldiirme gel ey yosma delikanli amandir

7 Yazmada - seklindedir.

T —
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Pervane gibi yanmayicak gofiliim uyanmaz
Sem‘-i ruhuna? ey yiizi giil gel de uyandir

Bir kakiil-i canan m1 Nazif kaydimiz ancak
Sayyad-1 gofiiil cazibe-i hiisn ile andir

Gazel 3°
mefd’iliin / fe’ilatiin / mefd’iliin / fe’iliin

Siper didikleri halkifi piiser bozuntusidir
Girtiye ciinki kalur irs eser bozuntusidir

O mehlika ne ‘aceb megk-i hatta meyl itse
Rakam biliirsin efendi kamer bozuntusidir

Iderse resk seza la‘l-i yare kand u nebat
O resk kand-1 miikerrer seker bozuntusidir

‘Aceb mi rehne viriirse bisatin ehl-i hiiner
Huraf-1 rehne nazar kil hiiner bozuntusidir

Degil su vaz‘-1 felekden birisi beyhtide
Nefer cekerse miinasib fener bozuntusidir

[33b]

‘Inayet eyler eger ¢ozse dilriiba kemerin
Kerem didikleri canim kemer bozuntusidir

Piyade kat“1 reh itmek Nazif miiskildir
Feres miinasebeti var sefer bozuntusidir

Gazel 410
mefd’iliin / mefd’iliin / mefd’iliin / mefd’tliin

Goniiil bir stiha gitdi bir nefes gelmez ciida diismez
Ne yapsun her zaman destine dyle dilriiba diismez

| g‘,'
8 Yazmada & seklindedir.

9 Bu gazelde “siper-piiser, irs-eser, rakam-kamer, resk-seker, rehne-hiiner, nefer-fener” kelimelerindeki
harflerin yerlerinin degistirilmesiyle kalb (kalb-i ba’z) sanatina oldukga giizel 6rnekler verilmistir.

10 Makta beytinde bu gazelin nazire oldugu belirtilmistir. Bu gazelin Stinbiilzade Vehbi'nin “diismez”
redifli gazeline nazire olarak yazildigi tahmin edilmektedir. Zira gazel, Siinbiilzade Vehbinin
mevzubahis gazeliyle aymn vezin, redif, kafiye ve konudadir (bkz. Yenikale 2017: 392-393).
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2. Semim-i ziilfiin'! aldum dis-1 dellal-1 sabadan ben
Ucuz diisdi kadimi boyle bir bad-1 heva diismez

3. Disiirdiim yari tenhaca sarildim payine diisdiim
Didim lutf it bize cevr itme sultanim sana diismez

4. Senifi diigkiinlere bir habbe defilii rahm u lutfufi yok
Diisenler dam-1 ‘aska boyle bilse galiba diismez

5. Nazif iiftan i hizan ben de diisdiim kayd-1 tanzire
Egerci Vehbi es‘ar1 gibi rengin eda diismez

Gazel 5
mef ilii / fa’ilatii / mefd’tlii / fd’iliin

1. Cok nev-reside afeti gormiis geglirmisiz
‘Alemde vakt-i fursati!2 gérmiis geglirmisiz

2. Miy-1 miyan sirrina biz vakif olmadik
Gozden o serv-kameti gormiis geciirmisiz

3. Ey carh-1sifle boyle geda sanma sen bizi
Sayefide biz de serveti gormiis geciirmisiz

4. Peykan-1 gamzeyi arama sinede biz o
Tir-i kaza kiyafeti gormiis geglirmisiz

5. Simdi Nazif lutf [u] ‘inayet zamanidir
Ey stth bad-1 nahveti gérmiis gegilirmisiz

Gazel 6
mefd’iliin / mefd’iliin / mefd’iliin / mefd’iliin

1. Lebiii mahmiir-1 hicrana sarab-1 nab gostermis
Safa-y1 ‘@rizufi dil-tesnegana ab gostermis

2. Seni bu kayd ile bend eylerim dir ‘asik-1 zara
O meh kim riste-i kakiilde pic ii tab gostermis

[34a]

11 Yazmada #59 seklindedir.

12 Yazmada . seklindedir.
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3. Felek giiya ki atesbazlik ta‘lim idtip halka
Gice evc-i hevada su‘le-i meh-tab gostermis

4. Varilmaz kuy-1 yare kesti-i sabr olmasa ey dil
Gam-1 hicr ile egskim bir yem-i htin-ab gostermis

5. Dehani nokta-i mevhiimedir ol dilberifi amma
Nazife hall idiip remzin diir-i na-yab gostermis

Gazel 713
mefiilii / mefd’ilii / mefd’tlii / fe’tiliin

1. Ey dilber-i tannaz geger ‘asika nazifi
Gel sive-i agaz iderek al ele sazifi

2. ‘Ussaka neva [i]tme sifahan u ‘irakdan
Var serde hevasi hele aheng-i hicazifi

3. Cok cevr ii cefa itdifi azancik kerem eyle
Cokdur bafia ey stih-1 cefa-ci senifi azifi

4. Tafsil idemem bahsini el-kissa uzundur
Basimdaki sevda-y1 ser-i ziilf-i dirazifi

5. It secde surahi gibi gel saf-dertin ol
Stfi boyama zerk [u] riya ile namazifi

6. Sehbaz-1nigahi o sehifi bir stiziiyor kim
Gordiikde diiser yanina bal ii peri bazifi

7. Miimkin mi Nazif eyleye ey hazret-i Rami
Tanzir senifi nazm-1 pesendide-tirazifi

Gazel 8
fd’ilatiin / fa’ilatiin / fa’ilatiin / fd’iliin

1. Vuslata aldim siikiir agzifidan ikrarifi senifi
Virdi lezzet canima la‘l-i seker-barifi senifi

13 Makta beytinde bu gazelin nazire oldugu belirtilmistir. Bu gazelin hangi saire nazire olarak yazildig:
aragtirildiginda Rami mahlash iki sair 6ne ¢ikmustir. Bunlardan biri RAmi Abdurrahman Celebi’dir (6.
1639-40) ki divaninda bu gazelle aym vezin, redif ve kafiyede bir gazel bulunmamaktadir (bkz. Erdag:
1998: 226-230). Digeri ise Rami Mehmed Pasa’dir (6.1706) ki onun divaninda da bu gazelle ayn1 vezin,
redif ve kafiyede bir gazel tespit edilememistir (bkz. Rami Paga, Gazeliyat-1 Rami Paga, Istanbul
Universitesi, Nadir Eserler, Nu. NEKTY05492, 9a-11a / Ali Fuat Bilkan tarafindan hazirlanan Rami
Mehmed Pasa Divam temin edilemedigi icin yazma niishadan kontrol edilmistir). Dolayisiyla bu
gazelin Rami mahlash hangi saire nazire olarak yazildig: tespit edilememistir.
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2. Bagsima kayd old1 sevda-y1 semim-i kakiiliifi
Ah ne sihr itdi bafia ziilf-i siyeh-karif senifi

3. Bir bakisda ey pert ‘akhim perisan eyledifi
Sozde giiya hastedir ol cesm-i bimarifi senifi

4. Hanuman-1 sabri¥mi yagmaya virdi el-aman
Cekdi lesker gamze-i hiin-riz-i Tatarifi senifi

5. Hiisn-i reftariii Nazif-asa goren ‘asik safia
Mehvesim bir ben miyim ancak giriftarifi senifi

[34b]

Gazel 9
fd’ilatiin / fa’ilatiin / fa’ilatiin / fa’iliin

1. Ah yakdi gofliimi tab-1 rub-1 alifi senifi
Reng idersin ‘asika ¢cokdur meded alifi senifi

2. Gamzeler hani miijef cellad-1 bi-insafdir
Kan doker her dem a zalim ¢esm-i kattalifi senifi

3. Dam kurmus kakiiliifi murg-1 dili sayd itmege
Dane dokmiis safha-i gerdanda halif senifi

4. Tar- ziilfe bend ider u¢ma heva-y1 yar ile
Olsa ey dil [ger] per-i s-murgdan balifi senifi

5. Sergiizestifi soyleme bizar idersin ‘alemi
Kale gelmez ey Nazif efsanedir halifi senifi

Gazel 10
fa’ilatiin / fa’ilatiin / fa’ilatiin / fa’iliin

1. ‘Ask-1canan ile vardir ta ezelden tilfetim
Ol sebebden cam-1 meydir da’ima hem-sohbetim

2. Bir biitifi’> yandim1'¢ yakildim ates-i rubsarina
Ah zahid levm {i ta‘n itme goriip germiyyetim

14 Birinci tekil sahus iyelik eki dar {inliilii olarak istinsah edilmistir.
15 Tlgi hali ekinin iinliisii dar olarak istinsah edilmistir.
16 Goriilen gegmis zaman ekinin {inliisii dar olarak istinsah edilmistir.
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3. Ben haziz-i hakde oldum ise pamal [ii] hevan
Hamdiilillah evc-i rifatde hiima-y1 himmetim

4. Baglanaldan ta ser-i zencir-i ziilf-i yare ben
Ol bafia eglencedir gayr ile yokdur hulletim!”

5. Riz-1 hicranifi!8 Nazifa sorma kemminden bafia
Derd ii gam-altide gordiifi afiladifi keyfiyyetim

Gazel 11

f'ilatin / fa'ilatiin / f7'ilétiin / f'ilin

1. Ol dehan giil-be-sekker la‘li kandimdir benim
Naz-perver nazeninim dil-pesendimdir benim

2. Ma’il-i hal i rub-1 dildar olmus kalmigsam
Kakiil-i ham-der-ham u dil-bendi bendimdir benim

3. Kec-kiileh hancer be-dest olmus nigah u gamzesi
Seh-siivaram ol peri-rii seh-levendimdir benim

4. Cevr iderse ka’ilem ol siih-1 fettan eylesiin
Bende-i efgendesiyem ol efendimdir benim

5. Biilbiil-asa gonca-fem nalemden incindi beni
Zar iden bildim Nazifa kendi kendimdir benim

[35a]

Gazel 12

fe’ilatiin / fe’ilatiin / feilatiin / fe’iliin

1. Cam-1mey neg’e ki virmez leb-i dilbercesine
Hin-1 dil ntis ideriz bezmde sagarcasina

2. Kaldim ey meh seb-i deyctir-1 firakifida senifi
Bedr-i rubsarifu!® goster meh-i envercesine

3. Tesne-i hiin-1 Miiselman gibi ¢esm-i cada
Zahm acar sine-i ‘ussakda kafircesine

17 Yazmada . seklindedir.

18 Jlgi hali ekinin tinliisii dar olarak istinsah edilmistir.
19 Tlgi hali ekinin iinliisii dar olarak istinsah edilmistir.
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4. Dili sayd itmede murg-1 nigehi mahirdir
‘Akl alur dane-i hal-i rub1 hus-bercesine

5. Gazelifi boyle Nazif siih-1 dil-aviz olsun
Nev-eda taze-zemin soyle kalendercesine

Gazel 13
fe’ilatiin / fe’ildtiin / fe’ilatiin / fe’iliin

1. Degme donsiin cigerim yana yana biryana
Ruhufi a¢ yoldasim egdirme fesifi bir yana

2. Beni de sevkifi ile raksa getiirsen ne ‘aceb
Gelmedi sen gibi bir taze ciivan devrana

3. Azdlr[lr] ¢esm ile almalari halki yoldan
Gamze hacet mi kod1 vesvese-i seytana

4. Tir-i mijganlarini ghse-i dilde yiri var
Atma ey gamzesi Tatar okufi yabana

5. Yanmad[a] tab-1 hararetle Nazif can u goniil
Tesneyem ta o kadar cam-1 leb-i canana

Gazel 14
mef ilii / fa’ilatii / mefd’tlii / fd’iliin

1. ‘Arz eyledim o stiha dil-i dagdarimi20
Virdim?! meta‘-1 vuslat i¢iin ctimle varimi?2

2. Gorstin felek de nalem ile bi-huzirlug:
Bezm-i safada gérmez isem giil-‘izarimi??

3. Virdim?* olanca ‘aklimi1 bir sth-1 nev-rese
Sahralara diisiirdi ctintin kar [u] barimi?

4. Her dem goiiiilde cilve ider riiy-1 meh-vesim
Ayineyem ki gormedi kimse gubarimi?6

20 Birinci tekil sahus iyelik eki dar {inliilii olarak istinsah edilmistir.
21 Goriilen ge¢mis zaman ekinin {inliisii dar olarak istinsah edilmistir.
22 Birinci tekil sahis iyelik eki dar {inliilii olarak istinsah edilmistir.
23 Birinci tekil sahus iyelik eki dar {inliilii olarak istinsah edilmistir.
2 Goriilen ge¢mis zaman ekinin {inliisii dar olarak istinsah edilmistir.
% Birinci tekil sahus iyelik eki dar {inliilii olarak istinsah edilmistir.
26 Birinci tekil sahis iyelik eki dar {inliilii olarak istinsah edilmistir.
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5. Bi-ihtiyar ayagina diigssem ‘ayib degil
Saki elimden ald1 biitiin ihtiyarimi?”

[35b]

6. Ugsa heva-y1 hvahisim tizre o dilriiba
Ben de sikar eyler idim dil-sikarimi?8

7. Her ¢end kiiy-1 yarda bend olmasun disem
Zabt idemem Nazif dil-i bi-kararimi2

Gazel 15
fe’ilatiin / mefd’iliin / fe’iliin

1. Tir-i gamzen® efendim cana deger
Hi¢ ilesmez okufi nisana deger

2. Vuslatin nakd-i cana erzandir
Virsen?! an1 biitiin cihana deger

3. Birine has degil tir-i miijeit
Kafire dahi1 Miiselmana deger

4. Nice tiftadeleri oldurdiin
Sakin ey yar etegifi kana deger

5. Diirr-i nazmiry? Nazif ol sthufi
Tokunur ziilfine miyana deger

Kaside 1
Kastamoni mansibiniii haberi viiriidinda Nazif Efendi takdim eylemisdir
mef ilii / fa’ilatii / mefd’ilii / fd’iliin

1. Sun‘inda gergi sirrin1 Mevla nihan ider
Erbab-1 fehm i danise lakin ‘1yan ider

2 Birinci tekil sahis iyelik eki dar {inliilii olarak istinsah edilmistir.
28 Birinci tekil sahus iyelik eki dar {inliilii olarak istinsah edilmistir.
2 Birinci tekil sahis iyelik eki dar {inliilii olarak istinsah edilmistir.

30 Yazmada . seklindedir.

31 Yazmada - seklindedir.
32 Yazmada - seklindedir.
K “ l.l. Il " K Tiirk Dili ve Edebiyatt Avastumalart Dergisi, Sayt: 9 (Yaz 2024), 5. 183-207.

The Jowrnal of Turkish Language and Literature Studies, Issue: 9 (Summer 2024), pp. 183-207.
197




Abdullah UCAR

10.

11.

12.

13.

14.

Esrar-1 sun‘t ser-be-ser afilar o kim Huda
‘Irfan-1 mansib ile an1 kamran ider

[36a]

Her kanki semte istese irha iden odur
Ahval-i halki dest-i kader der-‘inan ider

Her seyde var cenab-1 Hakifi sirr u hikmeti
Idrak3? iderse iste an1 niiktedan ider

Hep itdigi® ‘inayet[in]ifi hadd i ‘add[i] yok
Eltaf-1 bi-nihaye kula Miiste‘an ider

Ez-ctimle iste hifz-1 nizam-1 cihan i¢lin
Sultan-1 dehri kullarina pasban ider

Sah-1 zaman ki Hazret-i Mahmtid Handir
Hakanlar kapusini kehfii'l-eman ider

Zi-san u sevket Oyle sehensah-1 ‘ali kim
Edna kulin dilerse heman dehre han ider

Vardir anifi dahi1 viizerasi cihanda
Kim her biri muhafaza-i izz ii san ider

Anlardan iste ya‘ni hustisan bu asafi
Mimtaz-1 ser-firaz-1 serir-i cihan ider

Kim hazret-i Ra’tf Pasa-y1 sadr-1 esbaki
Tahsil-i emn-i ‘aleme Hizr-1 zaman ider

Hem Arz-1 Rtima eyleyeli ta seref-viirtid
Sengana cetr-i re’fetini sayeban ider

Her memleket ki saye sala getr-i re’feti
Bi-siibhe ol bilad: piir emn i eman ider

Simdi de Kastamoniya tahvil eyledi
Sa‘da o burc-1 evc-i sa‘adet-kiran ider

3 Yazmada - seklindedir.

34 Sifat fiil eki dar tinliilii olarak istinsah edilmistir.
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15. Tesrif-i yiimn i devlet i ‘izz i kudim ile
Miijde o belde ehlini de sadman ider

16. Bu lutf-1 tab u hiisn-i revis bunda var iken
Asup murad-1 matlab1 hep zir-i ran ider

17. idrak3 ider mi rifat-i kadr i ‘uluvvini
Sol kudsiyan-1 cilve-gehin asman ider

[36Db]

18. Eyvan-1 rifatine yitismek muradi hep
Ol niih tibakini ki felek nerdiiban ider

19. Desttir-1 piir-kerem ki seza-var ref’etine
Eltaf-1 bi-nihayesini rayegan ider

20. Herkes alur o lutfdan elbette behresin
Imdadini ki dad-res-i bi-kesan ider

21. Toldurd1 diirr i gevher i lutf ile ‘alemi
Kim itdigi% ‘atay1 ne derya ne kan ider

22. Diinyay1 virse bir kisiye minnet eylemez
I‘ta idince ademe bi-imtinan ider

23. Acilsa soz fesahat-i insa vii si‘rden
Veysi de olsa bezmde beste-dehan ider

24. Hayran olur belagatine niiktedanlar
[‘caz riitbesinde kelamin beyan ider

25. Icra ider ‘adiiya sem ahbaba zemzemi
Ol dem ki kilk-i hiibin1 zib-i benan ider

26. Olsa vezan-1 sarsar u kahr u salabeti
A‘daya fasl-1 sayf u bahar1 hazan ider

27. Bal i per a¢d1g1%” gibi sahin-i satveti
Sahn-1 ‘ademde can-1 ‘adii agiyan ider

3% Yazmada - seklindedir.

36 Sifat fiil eki dar tinliilii olarak istinsah edilmistir.
37 Sifat fiil eki dar tinliilii olarak istinsah edilmistir.
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28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.

39.

40.

Cari olunca lik ziilal-i ‘attfeti
Genc-i dertini hulk-1 giil-i giilsitan ider

[tse nesim-i hulki giizer bu semim ile
Stiresitan-1 ‘alemi hep biistan ider

Hikmet-sinas u mertebe-dan u fehim kim
Ma‘ctin-1 lutf u re’feti piri ctivan ider

Hayran olur Felatun u Risto temeyytizi
Ol dem ki re’y-i asaf-1 devr-i zaman ider

Zir-i hitkiimetinde muvasat o gine kim
Sir-i neri gazal-bece mthman38 ider

Devrinde na-bedid cihandan fesad hep
Ancak iderse fitneyi cesm-i biitan ider

Her kanki sehre ber-endaz olur ise3®
Hakka o sehri gibta-i her mekan ider

[37a]

Payani yok bu defilii efendim siihanveran
Mahbiib-1 nazma midhatifii hiisn i an ider

Ya itmesiin mi ziver-i divan medayihin
Vasfin sebati sa‘iri sirin-zeban ider

Bir neg’e itse cok m1 mesammu biitiin saba
CIne semim-i semmenizi armagan ider

Cok ni‘met idi beldemize zat-1 pakifiz
Bilmez var ise sofira biliir miisteban ider

Vardir vera-y1 perdede sirr-1 nihan-1 Hak
Kim cilve-saz-1 cay-1 zuhtir nagehan ider

Hakkinda gergi yahsi fal itdim bu mansib1
Hicrifi bu belde ehlini lakin yaman ider

38 Kelime mecmuada - seklindedir.
% Beyitte vezin aksamaktadir.
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41.

42.

43.

44.

45.

46.

47.

48.

49.

50.

51.

52.

53.

54.

19. YUZYIL DIVAN SAIRI NAZIF’IN SIIRLERI

Bi-siibhe stid-1 mahz bu mansib sizin i¢lin
Amma bu belde ehline hayli ziyan ider

Bar-1 firak-1 dergeh-i valafuz felek
Fark-1 fakire iste hustisan giran ider

Zira esinmis idi cemenzar lutfufia
Kalsa sovukda biilbiil-i dil pek figan ider

Sermasi Arz-1 Rimui {isiitdi yefii beni
Cokdan biirtdeti ise te’sir-i can ider

Seyran ider sehelleri mansib ahalisi
Kismet bizi sovukda giran u taban ider

Hvabide baht-1 ‘abd-i cerag gidince siz
Kim revgan-1 ‘inayet ile yag-dan ider

Cokdan benimle {ilfeti simdi degil heman
Cevr-i zamane bdyle beni na-tiivan ider

Zann eylerim bu giine cefadan garaz beni
Carh ehli tabi vii sinasdir giiman ider

Kim ehl-i tab‘ u danis-i resm-i kadimdir
Cevr i cefaya garh anifi der-miyan ider

Zann itmesiin mi ehl i niiktedan kim#40
Hamem ziilal-i si‘r-i latifi revan ider

Mazmiin-1 piir-safasini gorse kelamimifi
Hirisi cennetin kalemim siirmedan ider

[37b]

Esmar-1 piir-letafeti kilk-i si‘rimifi
Ridvan tuyarsa nahl-i riyaz-1 cinan ider

Yahud alur da ctiy-1 ter-i selsebil iciin
Kilk-i terimi*! htb u latif navdan ider

Beyhtide itme laf Nazif soyle bir gazel
Zira gazel nesim-i nesat1 vezan ider

40 Misrada vezin aksamaktadir.

41 Birinci tekil sahus iyelik eki dar {inliilii olarak istinsah edilmistir.
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55. Tir-i nigahifi ol kag1 ya der-keman ider
Uftadesin hadeng-i cefaya nisan ider

56. La‘l-i leb[i] hayat viriir can-1 ‘asika
Semsir-i gamzesi o sehifi ik kan ider

57. Astib-1 can u fitne-i devr-i zamansin
Ey sivekar ‘asik elifiden eman ider

58. Murg-1 dil-i fiitadeyi sayd itmege miidam
Dam-1 ziiliifde dane-i hali nihan ider

59. Rengin olursa ¢cok mi Nazifa bu si‘rimiz
Vasf-1 ruhina sa‘ir-i ates-zeban ider

60. Basla du‘aya asaf-1 zi-san-1 sidk ile
Te’mine simdi stir‘ati hep kudsiyan ider

61. Kilsun ‘urtic subh u mesa burc-1 rif‘ate
Ta mihr it meh cihanda devr-i mekan ider

62. Tevfikini refik ide Hak kanda gitsefiiz
Boyle du‘ayi iste kulufi her zaman ider

SONUC

Bu calismada incelenen ve metinleri yayimlanan siirlerin sahibi olan Nazif
mahlasl sair, 19. yilizyil divan sairlerindendir. Tezkirelerde ve biyografik kaynaklarda
bu yiizyilda yasamis Nazif mahlasli pek ¢ok sair bulunmaktadir. 19. yiizyil ve
sonrasinda yazilmis biyografik kaynaklar taranmis, bu kaynaklardaki Nazif mahlasl
sairlere ait siirler ile calismadaki siirler karsilastirilmis fakat herhangi bir eslesme
bulunamadig; icin siirlerin hangi Nazif’e ait oldugu tespit edilememistir. Yine de bu
siirlerin, Il. Mahmud’a yakin olmasindan hareketle Mustafa Nazif'e (6. 1824-25) veya
gazellerden hareketle Mir Ahmed Nazif'e (6. 1842-43) ait olabilecegi tahmin
edilmektedir.

Bu calismaya kaynaklik eden Medine Arif Hikmet Kiitiiphanesi, Tiirkge
Yazmalar Boliimiinde 811/159 arsiv numarasiyla kayith mecmua igerisinde Nazif'in
15 gazeli ve 1 kasidesi yer almaktadir.

Nazif’in gazelleri stthane edalidir. Rauf Pasa’nin Kastamonu'ya tayini sebebiyle
yazdig1 kasidesi methiye tiirtindedir ve kasidede dénemin padisahi II. Mahmud
(saltanat1 28 Temmuz 1808 - 1 Temmuz 1839) da zikredilmistir.
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Nazif, bu ¢alismada yer alan dordiincii gazelde Stinbiilzade Vehbi’nin (6. 1809),
yedinci gazelde ise Rami'nin gazelini tanzir etmistir. RAmi mahlash sairin Rami
Abdurrahman Celebi mi yoksa Rami Mehmed Pasa mi1 oldugu tespit edilememistir.
Ciinkii her ikisinin divaninda da bu gazelle ayn1 vezin, redif ve kafiyede bir gazel
bulunamamustir. Nazif, Vehbi'nin gazeline yazdig1 nazirede kendisinin de nazire
yazdigimi ama Vehbi'nin siirleri gibi giizel olmadigimi dile getirmistir. Rami'nin
gazeline yazdig1 nazirede ise onun begenilen siirlerini tanzir etmesinin miimkiin
olmadigimn istifham yoluyla anlatmistir. Dolayisiyla Nazif'in Vehbi'yi ve Rami’yi
ornek aldig1 anlagilmaktadir.

Divan siirinin 6zelliklerine vakif bir sair oldugu anlasilan Nazif'in, estetik zevki
uyandiracak ve edebi degeri yiiksek manzumelerinin 19. asir divan siirinin
ozelliklerini tasidig1 goriilmektedir.

Bu calismada Nazif'in bir mecmua iginde tespit edilen siirleri ilk defa
yayimlanmis ve siirlerin incelemesi yapilmistir. Boylece Nazif'in edebi yoniiniin daha
belirgin hale gelmesi saglanmistir. Calismanin Nazif ile ilgili daha kapsaml
calismalara zemin hazirlamasi timit edilmektedir.
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Sozlii  bellegi yaziyla bulusturan,
asiklarin en sadik yareni olan, bir dertlinin
tiirkiisti, bir hikdyenin ilk so6zii, halk
4 hafizasinin  6zii, kiymetli hazinelerimiz
Tiirk Halk Bilimi
Ara?.umalaMda iceriginde manzum ve mensur olmak tizere
CONKLER E bircok edebiyat iiriinii ve edebiyat dis

D) malzeme barindiran, asagidan yukar1 dogru

conkler; halkin tiretimini nesillere tasiyan,

agilan el yazmasi defterlerdir.

Cesitli edebi, tarihi, kiiltiirel ve folklorik
driinler ihtiva eden conkler, ayn1 zamanda
yazildig1 cagin kiiltiirel degerlerini, siyasal
yapisini, halkin diistince diinyasini, yasadigi
cagin dil malzemesini, gelenek ve gorenekleri
ile halk inanislarin1 da gosteren sozlii tarihin
kaynak eserlerindendir.

P Muhammet Emin Altimisikin
@rovonann kaleminden c¢ikan  Tiirk  Halk  Bilimi
Aragtirmalarimda Conkler (Bigim ve Igerik) adli eser, 2019 yilinda Erzurum Atatiirk

Universitesinde Prof. Dr. Dilaver Diizgiin damismanhginda ayni isimle hazirlanan
doktora tezinin gézden gegirilerek kitaplastirilmis halidir. Eser; giris, iki boliim, sonug,
kaynaklar ve ekler kisimlarindan olusmaktadir.

Giris boliimiinde amag, kapsam, materyal-yontem ve conklerle ilgili yapilan
calismalar yer almaktadir. Birinci bolim “Conk Adi Verilen Eserler” ana bashg:
altinda toplanmustir. Bu boliimde; conk seklinin ortaya ¢ikisi ve conk teriminin mensei,
conk tanimi, conklerin yapisi, gelenegi, tasnifi, bigim ve igerik yoniinden mecmua ve
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conklerin mukayesesi konular1 ele alinmuis; conklerde kullanilan yazi gesitleri ve
miirekkepler, kagit tiirleri, conklerin tahribi, dil ve imla Ozellikleri, conklerde
kullanilan imza, tarih ve miihiirler, Tiirkiye ve yurt disindaki kayit altina alinan
conkler ve incelemeye esas alman conklerin tavsifleri gorsellerle desteklenerek
okuyucuya sunulmustur.

Eserin ikinci bolimii; “Conklerde Yer Alan Metinler” ana bashg: altina
toplanmistir. Bu béliimde ise conklerin igerikleri hakkinda genis bilgilere yer verilmis;
incelenen conklerde bulunan manzum ve mensur metinler degerlendirilmistir.
Manzum metinlerin vezni, kafiyesi, sekli ve tiirleri hakkindaki bilgiler okuyucuya
sunulmustur. Mensur metinler ise igeriklerine gore anonim halk edebiyati, dini-
tasavvufi metinler, biiyli-tilstm metinleri gibi cesitli bashklar altinda
degerlendirilmistir. Ayrica yazildig1 devrin sosyal hayatini yansitan asil metinlerin
disindaki kayitlar da konularina gore tasnif edilmistir. Boliimde, metinlerin
basliklandirilmas ile ilgili terminolojik problemlere yer verilerek ¢oziim Onerilerinde
bulunulmustur. Cénklerde yer alan mahlaslar da ele alinmistir. Eserde incelemeye tabi
tutulan conklerin bulundugu kiitiiphane adi, koleksiyon, yer numarasi ve niisha
tavsifine dair bilgiler aktarilmistir.

Sonug kisminda kitabin igeriginden hareketle genel bir 6zet ve degerlendirme
yapilmis; ekler kisminda ise incelemeye esas alinan conklerden 6rnek metinlere ve
konuyu destekleyici nitelikte gesitli conk gorsellerine yer verilmistir.

Yazar, kaleme aldig1 eseri igerik bakimindan farkli olan ve daha 6énce ayrintili
incelenmemis yirmi conk ile simurlandirmistir. Bunlarin sekizi Siileymaniye
Kiitiiphanesinde, biri Konya Yazma Eserler Bolge Baskanlhiginda, besi Milli
Kiitiiphanede ve altis1 da Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Atatiirk Kitaphiginda yer
almaktadir. Diger taraftan gesitli kiitiiphanelerde goriilen fakat degerlendirilmeye tabi
tutulmayan alt1 yliz conkte tespit edilen ve 6énemli oldugu diisiiniilen yazili/gorsel
materyaller de icerige dahil edilmistir.

Incelemeye esas alinan cénklerdeki manzum metinlerde aruz vezni ile yazilan 11
farkli nazim seklinden 965, heceli nazim sekillerinden 4 farkl1 bigimle 680 siir; ayrica
55 farkl edebi tiiriin yer aldi1g1 320 saire ait 1011 manzume bulundugu tespit edilmistir
(Altmisik, 2023: 194). Bahsedilen aruz-hece dagiliminda aruz Oolgiisiiyle yazilan
siirlerin sayica daha fazla olmasi ilgingtir. Bu durum, incelenen conklerde siirleri
bulunan divan ve tekke sairlerinin sayisinin azimsanmayacak derecede oldugunu
gostermektedir.

Eserde tespit edilen alt1 yiiz conk tizerinden conklerin yapisi ve gelenegi ele
almarak conklerle ilgili ilk defa bir tasnif denemesi yapilmistir (Altinisik, 2023: 38-39).
Eserin birinci boliimiinde ¢esitli arastirmacilarin conk tanimlari ile conk kelimesinin
menseine dair agiklamalar tizerinde durulmustur. Conk teriminin kokeni; Orhan Saik
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Gokyay'n “Coénkler Uzerine” baglikli makalesinde Cava ve Malaya dillerine
baglanarak Cin yelkenli gemilerine verilen isim olarak degerlendirilirken (Gokyay,
1995: 73) Altimisik, conk kelimesinin menseine yeni yaklasimlar getirmistir. Yazara
gore; Orta Asya’da Tirklerin kutu igin “¢ognek”, yukar: kaldirmak ifadesi igin
“congeltmek” kelimelerini kullandiklar1 ve ilk yazili eserlerin bir kutu igerisinde
muhafaza edildigi diisiiniildiigiinde conk kelimesinin bu iki hususta yukar1 dogru
acgilan bir kitap sekline ismini verebilmesi miimkiindiir. Bu sebeple kapagi ve
yapraklar1 yukari dogru acillan bu kitap bicimindeki eserler conk olarak
degerlendirilmektedir. Yapilan arastirmalarda “conk” kelimesi, koken bakimindan
her ne kadar Cin kaynakli olsa da zamanla Tiirkgelesmistir. Cincede derin kaplar i¢in
kullanilan t'u# sdzctigii, Tiirkgeye tahta kova anlaminda tung seklinde ge¢mistir. Bu
kelimenin Tiirk lehgelerinde goriilen t > ¢ ses degisimi ile zamanla tung> ¢cung> ¢ong>
conk biciminde degiserek son seklini ald1g1 diistiniilebilir. Conklerin ilk 6rneklerinde
metinlerin bir kutu i¢cinde muhafaza edildigi; “tung” ve “¢onge” gibi kelimelerin de
kutu anlamma geldigi goz onitinde bulunduruldugunda cénk teriminin, Cin yelkenli
gemisinden degil “kutu” manasindan geldigini ifade etmek daha dogru olacaktir
(2023: 23-24). Altinisik'in bu tespiti son derece ilging ve degerlidir.

Edebi terim olarak conk tanimlarinin biiyiik bir kismi “halk sairlerinin siirlerinin
bir araya toplandigr uzunlamasina agilan defterler”” seklindedir. Bugiine kadar conklerle
ilgili yapilan ¢alismalarin bazilarinda sadece icerik esasl degerlendirme yapildigi icin
conk ve mecmua terimlerinin kullaniminda bir karmasa oldugu gozlenmektedir.
Mehmet Fuat Kopriilii, Ali Nihad Tarlan, Stikrii Elgin, M. Fatih Koksal, M. Sabri Koz,
Dogan Kaya gibi énemli edebiyat arastirmacilar1 conklerin igerikten ziyade bicim
olarak ele alinmas: gerektigi goriistindedirler. M. Fatih Koksal, “conk” kavraminin
klasik tanimlar1 disina ¢ikarak bazi 6nemli tespitlerde bulunmustur. Koksal’a gore:
“Saz, tekke ve divan sairlerinin siirleri ile bazi anonim iiriinlere yer veren; kimilerinde tiirlii
dualar, fal, cifr, reml, vefk, tilssm vb. gizli ilimlere dair kayitlar, ilag terkip ve tarifleri, riiya
tabirleri, mektup suretleri, muhtelif tarih kayitlari, alacak-verecek hesaplar: gibi siirle ilgisi
olmayan her tiirlii bilgi notlarimin da bulundugu, uzunlamasina agilan, ensiz el yazmasi
eserlere conk denir” (Koksal, 2017: 253). Altinigik’in conk tanimi da hemen hemen bu
mabhiyettedir: “Miirettibinin zevk ve megrebine gore herhangi bir dilde yazilan; muhteva ve
konu agisindan higbir simirlamas: olmayan, manzum ya da mensur her tiirden metni ihtiva
edebilen; ciltlenisi baknmindan kodeks kitaplarin aksine uzunlamasina agilan el yazmasi, tag
baski veya matbu eserlere conk denir” (2023: 28-29). Yazar, calismasinda arastirmacilarin
agiklamalar1 1s1ginda conkleri tiim yonleri ile degerlendirmis ve mecmualar ile
conklerin benzer ve farkli yonlerini belirleyerek bu iki tiirii mukayese etmistir. Ayrica
conklerin bir kiitiiphanecilik terimi olarak ele alinmasi ve bu baglamda yazma eser
kataloglarinin yeniden diizenlenmesi gerektigine vurgu yapmustir (Altimisik, 2023:
196).
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Eserde, Tiirkiye'de 1237, Tiirkiye disinda ulasilan kiitiiphanelerde 448 olmak
tizere toplam 1585 congiin tespit edildigine dair bilgi yer almaktadir (Altinisik, 2023:
109). Boyle bir say: tespit edilmis olmakla birlikte bugiin Anadolu’da basta Alevi-
Bektasi kiiltiir cevresi olmak tizere kdy, kasaba ve sehirler ile 6zel koleksiyonlarda ¢ok
sayida conk bulundugu goz oniine alindiginda bu saymin oldukga artacag:
diisiiniilebilir. Bu cercevede yurt i¢i ve yurt disinda yapilacak yeni kataloglama
calismalari ile daha net rakamlara ulasilabilecektir.

Conklerle ilgili yapilan ¢alismalar, eski harfli metinlerin Latin harflerine aktarimi
tizerine yogunlasmistir. Ayrica conklerin mensei ve tanimi hakkinda arastirmacilarin
verdigi bilgiler kiiciik farklarin disinda tekrardan oOteye gidememistir. Yazar, bu
eksikliklerden hareketle inceledigi conkleri biitiinciil bir yaklasimla bi¢im ve icerik
agisindan ele alarak bu kapsamli ¢alismay: bilim alemine sunmak amaciyla
hazirlamstir.

Sozlii kiiltiirden yaziya gegiste onemli bir koprii gorevi goren conkler;
tireticilerinin halkin iginden olmasi, toplumun duygu, diisiince ve inanislarini
yansitmasi, giinlitk hayattan kesitler sunmasi, kaynaklarda yer almayan sairleri,
siirleri, mensur eserleri ve mubhtelif kayitlar1 biinyesinde barindirmasi, sozli kiiltiir
unsurlarina yer vermesi, resim, minyatiir, hat gibi unsurlar1 islemesi, kendi
devirlerinin eglence ve sosyallesme araci olmasiyla Tiirk edebiyat1 ve kiiltiir tarihi
arastirmalar1 bakimindan son derece 6nemli eserlerdir.

Eserinde conkleri icerik ve sekil yoniinden kapsamli olarak ele alan Altinisik,
onemli bir calismaya imza atarak bu muazzam kiiltiir hazinelerinin cevherlerini pek
cok yonden degerlendirmis ve arastirmacilar i¢in saglam bir referans metni ortaya
koymustur.
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Sohret ii sanin kalir yapmus isen bir ihtird’
Ol fakat sen bir eser vermekten etme imtind’

iHSAN

Baslangici 13. yy. olarak kabul edilen

i
u Z u N U ﬁ I_U divan siiri gelenegi yiizyillar icinde gelisim

=) gostermis, 16. ve 17. yilizyillarda kemal

‘ Dl\vu N I" noktasmna ulasmustir. 19. yy.’da Tanzimat
M dma ety pie donemiyle birlikte asirlardir siiregelen bu
P "{”- Or. Abdullah’ AYDIN, | gelenek giderek zayiflamistir. Bununla
: »fatiﬂ Hmﬂﬂﬂﬂﬁw ’ birlikte divan siiri gelenegi cercevesinde
U/ % : olusturulan  eserler giliniimiize kadar
verilmeye devam etmistir. Emrah Gokge 20.
yy.’da yazilmis 198 divan tespit etmistir.
Ihsan  Ozanoglu Divami da tespit edilen
divanlar arasindadir (2021; 847). Divan siiri
geleneginin  20. ylizyi1ldaki onemli
temsilcilerinden birisi Thsan Ozanoglu’dur.

Ayni zamanda asiklik geleneginin 20. yy.’deki
temsilcilerinden olan Thsan Ozanoglu (1907-1981) hayat1 boyunca pek ¢ok eser kaleme
almis bir sahsiyettir. Ozanoglu, siirlerinin ekseriyetinde diinyanin gelip gegici, itibar
edilmemesi gereken bir yer oldugundan bahseder ve insanin bu fani menzilden gogtip
gittiginde arkasinda biraktif1 eserleri ile anilacagini dile getirir. Ozanoglu, baki
olmayan bu menzile onun sohret ve sanini devam ettirecek olan Divan i1 birakmustir.
“Bir divan kald1 benim iste biitiin sermayem (43/3).” diye serveti olarak nitelendirdigi
ve daha evvel yayimlanmamis olan Divan’i vefatindan 42 yil sonra Prof. Dr. Abdullah
Aydin ve Fatih Haydaroglu tarafindan yayimmlanmastir.

Kastamonu Universitesi 6gretim {iyesi Prof. Dr. Abdullah Aydn, 2015 yilinda
dogent, 2020 yilinda profesdr olmustur. Aydinin Divan Siirinde Rakip Portresi,
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Uskiidarli Fendyi Cennet Mehmet Efendi ve Divani, Ahmed Cahidf Ussaki Divan-1 [lahiyat,
Hanyali Niiri ve Divani (1V cilt), Divan Diinyasinda $air Atismalar:, Kastamonulu Divan
Sairleri basta olmak tizere pek ¢ok ¢alismas: bulunmaktadir.

Fatih Haydaroglu, Karadeniz Teknik Universitesi Fatih Egitim Fakiiltesi Tiirk Dili
ve Edebiyati Ogretmenligi boliimiinde 2000 yilinda lisans egitimini tamamlamugtir.
Ozel sektor ve devlet kurumlarinda 6gretmenlik ve yoneticilik yapmugtir.

Ogretmen, din adami, gazeteci, edebiyat tarihgisi, folklor arastirmacisi, ozan, sair
ve yazar olan Ozanoglu'nun divaninin varhgindan Ihsan Ozanoglu Sempozyumu
vesilesi ile haberdar olan yazarlar Thsan Ozanoglu'nun divan sairi kimliginin
tanitilmasi, “kiiltiir ve medeniyet hayatimiza katkida bulunmasi (s. 6)” amaci ile bu
eseri kaleme almislardir.

Eser ii¢ boliimden meydana gelmektedir. . béliim, “Ihsan Ozanoglu'nun Hayat,
Eserleri ve Edebi Kisiligi” bashigini tasimaktadir. Birinci boliimiin alt basliklar: su
sekildedir; Ad1 ve Soyad:, Dogum Yeri ve Tarihi, Og‘renimi, Meslegi, Ailesi, Vefat: Cok Yonlii
Kisiligi, Eserleri, Edebi Kisiligi. Cok Yonlii Kisiligi baghiginin alt baghklari ise sirasiyla; Sair
ve Yazar, Ogretmen, Din Gorevlisi, Asik/ Miizisyen, Biyografi Yazari, Tiirkii Derleyicisi ve
Kaynak Kisisi, Siir Derleyicisi, Folklor Arastirmacisi, Gazeteci. S0z konusu basliklar bile
Ozanoglu'nun ¢ok yonlii kisiligini ve Divan’min ehemmiyetini anlama noktasinda
bizlere 151k tutmaktadir. Bununla birlikte yazarlar bahsedilen basliklar altinda sadece
bilgi vermek ile kalmamis ayn1 zamanda sairin hem Divan'indaki siirlerinde hem de
diger siirlerinde hayatmin ve kisiliginin izlerini takip ederek gesitli Ornekleri
okuyucuya sunmuslardir.

II. boliim “Thsan Ozanoglu Divani'min Incelenmesi” olarak adlandirilmistir. Bu
bolim alt1 ana baghktan tesekkiil etmektedir. Basliklar sirasiyla; Sairin Mahlasi, Dil
Ozellikleri, Uslup Ozellikleri, Niisha Ozellikleri, Sekil Ozellikleri ve Muhteva Ozellikleri diye
adlandirilmistir.

Arapga, Farsca, Fransizca, Ermenice, Ibranice ve Siiryanice bilen, Latince ve
Grekge ile ilgilenen Ozanoglu ad1 ve soyadi ile baglantili olarak siirlerinde alt1 farkh
mahlas kullanmistir (s. 13). Bunlar Ozan, Ozanoglu, Ihsan, Thsan Ozan, Thsan
Ozanoglu ve Asik Thsan’dir. Ozanoglu pek cok dili bilmekle beraber divanindaki
siirlerinde halkin kolay bir sekilde anlayabilecegi bir Tiirk¢e kullanmis, “divan siirini,
asik tarzi birikimiyle harmanlayarak kendine has bir tislup olusturmay1 basarmistir (s.
16).” “Sair halk soyleyislerine bolca yer vermis, atasozleri ve deyimlerin anlam
zenginliginden yararlanmustir (s. 14).”

Divan'in tek niishast Ozanoglunun ailesi tarafindan muhafaza edilmektedir.
Yazarlar bu niishanin baski veya el yazisi olmadigini, yeni alfabe ile daktilo edildigini
bildirmektedir. =~ Calisma bahsi gegen niishanin fotograflar1  {izerinden
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gerceklestirilmistir ayrica “gerekli goriilen yerlerde hem anlam hem de aruz veya hece
Olctisii dikkate alinarak metin tamiri yapilmistir (s. 19).” Eseri olusturan niisha 298
sayfadan meydana gelmektedir. Sayfalar elle numaralandirilmis ve bu
numaralandirma birkag¢ kez giincellenmistir. Bununla birlikte mevcut niishanin 33
sayfasi elde degildir. Eseri yayina hazirlayanlar ntishanin tamaminin 401 sayfay1 ihtiva
ettigini diisiinmektedir. Baz1 siirler Ozanoglu'nun ailesi tarafindan paylasilmaktan
imtina edilmis, tizerleri bir kagitla ortiilmiistiir. Bu sebeple toplam 368 siiri iceren
eserin 44 siiri ¢alismaya dahil edilememistir. Metin olusturulurken niishada
numaralandirilan sayfalar koseli parantez igerisinde gosterilmis, calismaya dahil
edilemeyen sayfalar ise sayfa numaras: verilmekle birlikte dipnotta “elimizdeki
metinde yoktur” ibaresi ile belirtilmistir.

Ihsan Ozanoglu Divani sairin kendisi tarafindan tertip edilmis ve bagliklara
ayrimustir. Bu tertipte bazen nazim sekli bazen de nazim tiirti goz Oniinde
bulundurulmustur. Calismadaki siirler sairin tertip ettigi sirada verilmektedir.
Bununla birlikte bu titiz calismada sadece basliklardan hareket etme hatasina
diisiilmemis, s6z konusu nazim sekillerinin siniflandirilmasinda hatalar oldugu tespit
edilmistir. Nazim Sekilleri alt bashkli boliimde “Boliime ayirma isleminde nazim
sekillerinde hata vardir. Ornegin konusu methetme olan siir kaside olur yamilgis
vardir. Cesitli kasideler boliimiindeki dort siirden sadece biri kaside, diger {ticii gazel
nazim seklindedir (s. 20).” diyerek okuyucunun dikkati s6z konusu hatalara
cekilmistir.

Ozanoglu'nun Divan’inda dikkat ¢eken noktalardan birisi de noktalama isaretleridir.
“Bilindigi tizere Osmanl Tiirkcesinde noktalama isareti kullanilmamastir. Tabii olarak
klasik Tiirk edebiyatinda da noktalama isaretleri kullanilmamustir. 20. yy.da kaleme
alman divanlardan sadece birkaginda noktalama isaretlerinin yazma niishalarda
kullanildig1 goriilmektedir. Merzifonlu Ibrahim Cidi, Su’td Mehmed Yavsi ve
Abdurrahman Seref Glizelyazici, divanlarinda noktalama isaretlerini kullanmislardir
(Gokge, 2021: 764).” 20. yy.da noktalama isareti kullanilan divanlardan birisi de fhsan
Ozanoglu'nun divanidir.

Divan’da yer alan siirlerin dokuzu hece 06lgiisii ile yazilmistir ve vezni tespit
edilemeyen ti¢ siir bulunmaktadir. Sayfa 23’te hangi vezin kalibinin kag¢ siirde
kullanildigini gosteren bir tabloya yer verilmistir.

III. boliimde “Ozanoglu Divani (Metin)” bashg1 altinda sairin siirlerine yer
verilmistir. Divan’daki basliklar su sekildedir; Tevhid ve Miinacaat, Medhiye, Fahriyeler,
Cesitli Kasideler, Hezel ve Hiciv, Tarihler, Gazeller, Musammatlar, Sarkilar, Mezar Kitabeleri,
Riibd’tler, Kit’alar, Mesneviler-Beyitler, Miifredler. Gazeller baslig1 altinda siirlerin kafiye
esasina gore siralandig1 goriilmektedir. Yazarlar eserin inceleme kisminda dad harfi
harig¢ diger tiim harflerle gazel yazildig1 belirtmektedir fakat gazeller incelendiginde
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Ihsan Ozanoglu'nun tim Arap harfleri ile kafiyeli gazel soylediginin goézden
kacirildigr anlasilmaktadar.

Divandaki Tevhid ve Miindca’dt baslikli ilk boliimdeki birinci siirin reddiil aciiz ales
sadr ve iade sanat1 ile bezendigi goriilmektedir, ayrica sairin sathiye edasi ile soyledigi
besinci gazel dikkat gekmektedir. ilk béliim birer nazim tiirii olan tevhid ve miinacaata
gore adlandirilmasina ragmen bu béliimde sair tarafindan na’t, miraciye ve mersiye
olarak nitelendirilen siirler de yer almaktadir. Medhiye olarak adlandirilan boliimde
Ozanoglu'nun Benli Sultan I olarak isimlendirdigi ve

Makam-1 hazret-i sultan Muhiddin-i Hiida dir bu

Nazar-gah-1ilahi mahzen-i izz i uladir bu (16/1)
beyti ile baslayan siirinin, hikemi siirin en 6nemli temsilcisi olan 17. yy. divan sairi
Nabi’'nin

Sakin terk-i edebden kity-1 mahbtb-1 Hudadir bu

Nazargah-1 [lahidir makam-1 Mustafadir bu (G655)

beyti ile baslayan meshur siirine nazire olarak yazildig1 goriilmektedir. Ozanoglunun
divanindaki siirlerin geneline bakildiginda hikemi {islubu benimsedigi anlasilmaktadir,
bu durum da sairin Nabi’den etkilendigini akla getirmektedir.

Fahriyeler bolimiinden sonra gelen Cesitli Kasideler kisminda dort manzume
bulunmakla birlikte bu dort manzumenin sadece ilki kaside nazim seklinde yazilmistir.

Kendini “halk sairlerinin en biiyiigii, babasi (s. 8)” olarak goren Thsan Ozanoglu'nun
divanindaki otuz ikinci siir, otuz sekiz beyitten olusan “saz” redifli bir gazeldir. Sair bu
gazelinde sazin insan {izerinde olusturdugu hallerden bahsetmekte, calmadikca derdine
derman bulamadigin ve ¢aldig1 vakit de derdinin arttigin ifade etmektedir.

Dil-hiras bir nevhadir bak, dinle bir feryadinm
Ah dedikce ahim1 gémgok duman eyler bu saz

Tellerinden, perdelerden bekliyorken bir sifa
Bilakis stnemdeki derdi yaman eyler bu saz
[ztiyad-1 agka talib olduguyciin galiba
Derdmendi maverasinda revan eyler bu saz

Calmasam yok derde takat, calsam artar neyleyim
Afet-i devran-ves kaddim keman eyler bu saz (G32/ 4, 5, 8, 9)

Hezel ve Hiciv boliimiinde on iki siir yer almaktadir. Tarih boliimiinde Ozanoglunun
cocuklar1 ve torunlari igin kaleme aldig gesitli tarih manzumeleri ile basta esi Saniye
Ozanoglu ve bazi sahsiyetlerin 6liimiine yazdig tarih siirleri yer almaktadir.

Gazeller boliimiinde 83 siir bulunmaktadir. Bu béliim incelendiginde Thsan
Ozanoglu'nun Arap alfabesinin her harfi ile kafiyeli gazel soyledigi dikkat ¢cekmektedir.
Kafiye bulmada sikint1 gekmeyen sair bu durumu su sekilde ifade eder:

Ne kadar soyler isen sdyle hemige Thsan
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ABDULLAH AYDIN, FATIH HAYDAROGLU [HSAN OZANOGLU DIVANI'NIN...

Olamaz kafiye dort dil bilene asla teng
(129/5)

Ayni boltimde yer alan yetmis yedinci siir ise dikkate degerdir. Sair, divan siirinin
Tanzimat, Servet-i Fiinun ve Fecr-i Ati donemlerindeki durumundan bahsetmekte ve
sanat ve siirin geldigi noktadan memnun olmadigini dile getirmektedir.

Kapandi bab-1 divan rahi acti Tanzimat;
Ne care sa’ir-i divani etmedi iskat

Acildi Servet-i Fiintin’da yepyeni bir ufuk

Yine peri-i divan etti varligin isbat

Fecr-i Ati’ye bir zaman dikildi gozler hep

Denildi si’'r-i divane eristi zill-1 memat

Vezin ve kafiye yok, his, fikir, edeb mafis

Miizik de 6yle, resim de bozuk vezin heyhat (G77/ 1, 2, 3, 6)

Thsan Ozanoglunun gazelleri incelendiinde pek cogunun rindane ve hikemi

gazel oldugu dikkat ¢ekmektedir. Onun 6gretmen ve din adami kimligi 6zellikle
hikemf siirlerinde ortaya ¢ikmaktadur.

Ey cimri hact! Bil ki hasis dinde la"indir
Sizlerde acep bu nasil iman, nice dindir (40/1)

Hac bir kere farz her sene kalkip gidemezsin
Ard ardina hac bir turizim asl u emelde (41/10)

Iki alemde eger ister isen fevz i felah
Babanin dhini alma olamazsin iflah (82/1)

Ananin hakki 6denmez tepen {istii dursan
Elde firsat var iken gel bulasin rah-1 salah (82/2)

Lezzet-i diinya muvakkittir beka iimmidi bos
Olmeden 6lmek inan ki hiiri gilmandan leziz(86/4)

Varsa zerrece ilmin ile ii¢ bes kurusun
Sakla ki ilm ii hiinerle paranin diismani ¢ok (253/1)

20. yiizyi1lda hem asiklik gelenegini hem de divan siiri gelenegini devam ettiren
Ozanoglu'nun eserleri halk edebiyat: ve klasik Tiirk edebiyati arastirmalar: igin
onemli birer kaynaktir. [hsan Ozanoglu Divan’t adli calisgmanin miiellif hatti olan niisha
ile yapilmis olmasi, ilk defa yayinlanarak edebiyat diinyamiza kazandirilmas: eserin
ehemmiyetini arttirmaktadir. Divan, 20.yy edebi anlayisminin ve Kastamonunun
edebi muhitlerinin anlasilmasi noktasinda 6nemli bir yere sahiptir. “Etkili oldugu
sahalardaki uzmanlarin ortak bir calismasiyla ancak tamtilabilecegi yetenekli
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degerlerden biri (s. 4)” olan Thsan Ozanoglu'nun edebi sahsiyetinin ortaya konulmasi
hususunda Divan'inin mithim bir yeri olacag: stiphesizdir.
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YAYIN ILKELERI

KUITURK e, Tiirk dili ve Tiirk edebiyatinin tarihi ve giincel problemlerini
bilimsel bir bakis agisiyla ele alan, bu konuda ¢6ziim Onerileri getiren, Tiirk dili ve
Tirk edebiyatiyla ilgili yazar ve eserleri tanitan bilimsel makaleler ve kitabiyat
(tanitim-elestiri) yazilar1 kabul edilir.

KULTURK e gonderilecek yazilarda; alaninda bir boslugu dolduracak 6zgiin
bir makale olmasi sart1 aranir.

KUITURK, Yaz/Haziran ve Kig/Aralik olmak iizere yilda iki say1 olarak
yayimlanmaktadir. KEITURK 'te yayimlanan makalelerin sayisinda sinirlama vardir.
Bu baglamda dergiye gonderilen makaleler hakem siireci tamamlanmis olmasi
kosuluyla siraya konulur ve bu siraya gore yayimlanir.

KUITURK’e gonderilecek yazilarin daha o6nce baska bir yerde
yayimlanmamis veya yayimlanmak tizere kabul edilmemis olmasi gerekir. Daha
onceden sadece Ozeti yayimlanmus bildiri ve raporlar -yazida belirtmek kaydiyla-
kabul edilir; ancak tam metni yayimlanmis bagvurular degerlendirmeye alinmaz.
Bilimsel bir etkinlikte sunulmus ancak sunuldugu tarihten itibaren en az ti¢ y1l gectigi
halde yayimlanmamus bildiriler de yayima kabul edilir,

KUITURK e Tiirkge (diger cagdas Tiirk lehceleri ve kullandiklari alfabeler) ve
Ingilizce yazilar kabul edilir. On inceleme sonucunda KUITURK Yayin ilkeleri ve
Yazim Kurallari’na uymayan calismalar, diizeltilmek iizere yazarmna iade edilir.
KUITURK Yayin ilkeleri ve Yazim Kurallari'na uygun makaleler i¢in hakem siireci
baslatilir.

KULTURK te daha 6nce baska bir dilde yayimlanmis makalelerin Tiirkce
cevirileri konu, igerik ve alana saglayacag: katki itibariyla Yaym Kurulu'nca
"yaymmlanmasi uygun" bulundugu takdirde degerlendirme siirecine almnir.

KUITURK 'te kor hakemlik uygulamasi yapilir. Hakem ve yazar isimleri yaym
siirecinde de yaymm sonrasinda da editorlitkte mahfuz tutulur. KUITURK’e
gonderilen makaleler 6n incelemeden gectikten sonra en az iki hakem tarafindan
degerlendirilir. ki hakemden de olumsuz rapor alan makaleler yayimlanmaz. Bir
olumlu, bir olumsuz rapor alan makale iigiincii bir hakeme génderilir. Ugiincii
hakemin vermis oldugu rapora gore makalenin yayimlanmip yayimlanmayacagina
karar verilir. Yazarlar, hakemlerden gelen diizeltme ve degisiklik taleplerine editor
araciligiyla itiraz edebilirler.

KUITURK editorleri, Tiirkge ve Ingilizce olarak gonderilmis olan baglhiklarin
anlagilmasini saglamak icin gerekli gordugii yerlerde degisiklik yapabilir. Bagslikla
beraber 150-250 kelime arasinda bir Tiirkge ve Ingilizce 6zet ve 3-5 kelimelik Tiirkge
ve Ingilizce anahtar kelimelere de yer verilmelidir.



Yayn likeleri ve Yazim Kurallar:

KULTUR K te yayimlanan makalelerde yazinin bashg: altinda ortalanacak
sekilde sirasiyla yazarin unvani, adi-soyadi, gorev yaptigi kurum ve kendisine
ulasilabilecek e-posta adresi bilgilerine yer verilmelidir.

KULTURK’e gonderilen makalelerin dilinin yazim ve dil bilgisi kurallarina
uygun, sade ve anlagilir bir dil kalitesine sahip olmas1 gerekmektedir.

KULTURK e gonderilen yazilarin bilimsel yayin etigi ilkelerine uygun olmasi
esastir. Etik ihlali tespit edilen yazilar hakkinda ilgili yerlere bildirimde bulunulur.

KUITURK e gonderilen yazilarin bilimsel sorumlulugunun yani sira hukuki
sorumlugu da yazarina aittir. Yayimlanan yazilarla, belge, resim, fotograf, istatistik,
tablo vb. gorsel malzemeyle ilgili olarak ¢ikabilecek hukuki sorunlarda KUITURK
taraf ve muhatap degildir.

YAZIM KURALLARI

Sayfa Diizeni

1. Yazilar, Microsoft Word programinda yazilmali ve sayfa oOlgiileri asagidaki gibi
diizenlenmelidir:

Kagit Boyutu A4 Dikey

Ust Kenar Bosluk 3 cm

Alt Kenar Bosluk 25 cm

Sol Kenar Bosluk 2.5 cm

Sag Kenar Bosluk 25 cm

Paragraf Basi 1cm

Yaz1 Tipi DEVRA

Yaz Tipi Stili Normal

Yazi1 Tipi Boyutu 12 punto

Blok Alint1 Italik (ana metinle ayn1 bicimde)
Manzum Kesitler Soldan 1,5 cm girintili

Dipnot Metin Boyutu 10 punto

Paragraf Aralig: 6 nk (sonra)
Satir Aralig1 1,15

Metin iki yana yash

olmalidur.

2. Yazilarda sayfa numarasy, iist bilgi ve alt bilgi gibi ayrintilara yer verilmemelidir.
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Yayn likeleri ve Yazim Kurallar:

Oz/Abstract boliimiiniin yazi tipi DEVRA, yaz tipi stili normal, yaz1 tipi boyutu 10
punto, ilk satir girintileri 0,75 cm olacak sekilde sag kenar ve sol kenar girintisi 1cm
olarak yazilmalidur.

3. Makale icerisinde diizenli bir bilgi aktarimi saglamak {izere ana, ara ve alt baghklar
kullanilabilir. Ana basliklar (ana boliim, kaynaklar ve ekler) biiyiik harflerle; ara ve alt
basliklar yalniz ilk harfleri biiyiik ve koyu karakterde yazilmalidur.

4. Yazim ve noktalama agisindan, makalenin ya da konunun zorunlu kildig1 6zel
durumlar disinda, Tiirk Dil Kurumunun Yazim Kilavuzu esas alinmalidir.

ATIF VE KAYNAKCA KILAVUZU

KULTURK Tirk Dili ve Edebiyati Aragtirmalar1 Dergisi'ne gonderilen makalelerde
kaynak gosterme konusunda APA sistemi benimsenmistir. Bu sebeple, dergimize
gonderilecek makalelerin asagidaki kaynak gosterme sistemine uygun olmasi
gerekmektedir.

GENEL KURALLAR:

1. Kaynakcada gosterilen biitiin eser kiinyelerinde (kitap, tez, makale, bildiri vs.)
tarihten sonra gelen bagimsiz her bir bilgi arasina nokta konur; virgiil sadece
yazar soyadindan sonra kullanilir: Polat, Nazim Hikmet (1998). Kiilliyatina
Girmemis Yazilaryyla Omer Seyfeddin. Istanbul: Arma Yayinlar:.

2. Metin i¢inde agiklama yapilmasi gereken durumlarda dipnot da kullanilabilir.

Dipnotta bir yayina atif yapilacaksa yine metin igindeki atif sistemi uygulanir:
“Bu konuda yapilan baslica ¢alismalar igin bk. (Unver 1993; Timurtas, 1994).

3. Metin i¢ginde yazarin adindan bahsediliyorsa atifta yazar adi yeniden yazilmaz:
“Nitekim Ozkul Cobanoglu'nun (2007: 112-114) buna dair kayda deger
tespitleri vardir.”

4. Ceviren (gev.), tashih eden (tsh.), hazirlayan (haz.) vb. durumlarda bu isimler
yazilirken eser isminden sonra nokta konulmali ve parantez iginde ilgili
kisaltma yapilarak kisinin ismi verilmelidir.

1. Kitaptan yapilan alint1
Tek yazarl kitaplar igin:
Metin i¢inde: (Tulum, 2000: 76)

Kaynakcada: Tulum, Mertol (2000). Tarihi Metin Calismalarinda Usill — Mendkibu'l-
Kudsiyye Uzerinde Bir Deneme. Istanbul: Deniz Kitabevi.

iki yazarl kitaplar icin:
Metin icinde: (Isen ve Macit, 1992: 103)
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Yayn likeleri ve Yazim Kurallar:

Kaynakgcada: Isen, Mustafa- Macit, Muhsin (1992). Tiirk Edebiyatinda Tevhidler. Ankara:
Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari.

Ikiden fazla yazarl kitaplar icin:
Metin icinde: (Ipekten, vd., 2011: 103)

Kaynakcada: 1pekten, Haluk-Isen, Mustafa-Toparli, Recep-Okgu, Naci-Karabey,
Turgut (1988). Tezkirelere Gore Divan Edebiyati Isimler Sézliigii. Ankara: Kiiltiir ve
Turizm Bakanlig1 Yayinlar.

2. Makaleden yapilan alint1
Metin icinde: (Unver, 1993: 57)

Kaynakcada: Unver, Ismail (1993). “Ceviriyazida Yazim Birligi Uzerine Oneriler”.
AUDTCF Tiirkoloji Dergisi. S. XI. s. 51-90.

3. Bildiriden yapilan alint1
Metin icinde: (Levend, 1960: 171)

Kaynakc¢ada: Levend, Agah Sirr1 (1960). “Bilinmeyen Bir Yazarin Bilinmeyen Bir Eseri:
Tutmaci’min Giil i Hiisrev Mesnevisi”. VIII. Tiirk Dil Kurultayinda Okunan Bilimsel
Bildiriler 1957. Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yayinlari. s. 169-74.

4. Kitap boéliimiinden yapilan alint1
Metin icinde: (Ceylan, 2002: 892)

Kaynakg¢ada: Ceylan, Omiir (2002). “Edebi Gelenegimiz Igerisinde Tasavvufi Siir
Serhleri”. Tiirkler. Editor: Hasan Celal Giizel vd.. C. 5. Ankara: Yeni Tiirkiye Yayinlari.
s. 891-5.

5. Tezden yapilan alint1
Metin icinde: (Toprak, 2002: 213-4)

Kaynakc¢ada: Toprak, Funda (2002). Harezm Tiirkcesinde Fiil. Doktora Tezi. Ankara:
Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii.

6. Ansiklopedi maddesinden yapilan alint1
Metin icinde: (Okay, 1989: 101)

Kaynakcada: Okay, Orhan (1998). “Ahmed Midhat Efendi”. Isldm Ansiklopedisi. C. 28.
Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari. s. 100-103.
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Yayn likeleri ve Yazim Kurallar:

7. El Yazmasi eserden yapilan alint1
Metin icinde: (Dervis Hayali yz.: 63a)

Kaynakcada: Dervis Hayali (yz.). Ravzatii’l-envir. Siileymaniye Kiitiiphanesi. Fatih
Boliimii. Nu: 2633.

8. Gazete yazisindan yapilan alint1
Yazarli gazete yazisi i¢in:
Metin icinde: (Bardakci: 14.05.2020)

Kaynakc¢ada: Bardakgi, Murat (14.05.2020). “Tiirkge Fermani Hakikaten Karamanoglu
Mehmet Bey’e mi Ait?”. Habertiirk: 14 Mays 2020.

Yazarsiz gazete yazisi icin:
Metin icinde: (Milliyet: 27.05.2020)
Kaynakcada: Milliyet (27.05.2020). Universitelerde Dijital Stnav Dénemi.

9. Arsiv kaynaklarindan yapilan alint1
Metin icinde: (BOA. A. VKN. MHM. 1/15).
Kaynakcada: A. Bagbakanlik Osmanli Arsivi Vakaniivislik Kalemi Mithimme Evraki

Not: Sadece arsiv kaynaklarmin gosterimine mahsus olmak {izere dipnot sistemi
kullanilabilir.

10. Elektronik kaynaklardan yapilan alint1
Yayim tarihi ve sayfa numarasi kayitl e-kitaptan yapilan alintilarda:
Metin icinde: (Horata, 2019: 203)

Kaynakg¢ada: Horata, Osman (2019). Esrar Dede Divani. Kiiltiir ve Turizm Bakanlhg:. e-
kitap: https://ekitap.ktb.gov.tr/TR-240609/esrar-dede-divani.html. (Erisim Tarihi:
22.05.2020)

Yayim tarihi kayith e-ansiklopediden yapilan alintilarda:
Metin icinde: (Kesik, 2014)

Kaynakcada: Kesik, Beyhan (2014). “Avni”. Tiirk Edebiyati Isimler Sozliigii.
http://teis.yesevi.edu.tr/madde-detay/avni-fatih-sultan-mehmed-sultan (Erisim
Tarihi: 23.05.2020).

Yalnmizca web sitesine yapilan atiflarda:
(Yalnizca web sayfasina atif yapilacaksa metin iginde dipnot seklinde gosterilir.)

https://www.osmanliedebiyati.com/ (E.T.: 21.05.2020).
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Yayn likeleri ve Yazim Kurallar:

Elektronik kaynaklar kaynakcada gosterilirken yazar adi varsa normal Kaynakga
icinde, yoksa diger kaynaklarin sonuna Elektronik Kaynaklar baslig: altinda eklenir.

Not: Web adresi yazilirken, sitenin genel sayfasinin adresi degil, yaziya erigimi
saglanabilecek linkin verilmesine ve erisim tarihinin yazilmasina dikkat edilmelidir.

11. S6zlii kaynaklardan yapilan alintilar

Sozli kaynaklara derleme yapilan kisinin ad1 ve derlemenin yapildig: tarih
gosterilmelidir. Kaynakg¢ada derleme yapilan kisiler “Kaynak Kisiler” bashig: altinda
siralanmalidir.

Metin i¢inde: (Aslan: 12.01.1983)

Kaynakgada: Aslan, Seref (12.01.1983). Derleme Konusu. Derleme yeri (Kdy. Ilce. 1l):
Kaynak kisinin yas1

Aslan, Seref (12.01.1983). Bir Masal (Akil ile Devlet). Arpacay Mah.. Akcalar (Kegebork)
Koyti. Kars: 37.

Not: Sozlii kaynaklarda derleme yapilan kisinin ad1 ve derlemenin yapildig: tarih
gosterilmelidir. Kaynakcada derleme yapilan kisiler “Kaynak Kisiler” baslig1 altinda
siralanmalidir.

K ii [[ "“ H K Tiirk Dili ve Edebiyati Arastumalart Dergisi, Sayt: 9 (Yaz 2024).
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