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TAHKIK

Islami Ilimler Arastirma ve Nesir Dergisi

Tabkik Islami Tlimler Arastirma ve Nesir Dergisi alti ayda bir yayinlanan uluslararasi
hakemli tematik bir dergidir. Bu ana tema, tahkik (edisyon kritik) denen yazma
bir metnin nesre hazir hale getirilmesidir. Daha agik bir ifadeyle yazma bir met-
nin, mevcut tek niishasina veya niishalarina dayanarak miiellifin kaleminden ¢ik-
mis haline ulagmaya ¢alisilmast ve nesre hazir hale getirilmesidir. Ayrica yazmalar
(maht(itat) hakkinda arastirma, kataloglama, kiitiiphane ve literatiir tanitimi gibi

aragtirma yazilar1 da bu temaya dahildir.

Tabkik'in hedefi, genel olarak Islim ilimler tarihindeki bilimsel birikimin pargast
olan yazma metinlerin kritik edilip yeniden yorumlanarak nesirlerinin yapilmasidir.

Tahkik, orta Anadolu ve Istanbul bilim geleneginde iiretilen metinleri oncelemektedir.

Tabkik'in temel arastirma alani Islami ilimlerdir. Temel Islam bilimleri, felsefe
ve din bilimleri ile Islam tarihi ve sanatlarindan olusan ilahiyat temel alani ile tarih
ve Islam felsefesi alanlarindaki arastirma ve nesirler bu alana dahildir. Tahkik'te yu-
karidaki alanlarda edisyon kritik ve degerlendirme yazilari basta olmak tizere Latin
alfabesine nakil, sadelestirme, terclime, telif, tanitim ve kritik aragtirma makaleleri
de yayimlanabilir. Ayrica Islami ilimler basta olmak iizere Arapga, Osmanli Tiirkge-

si, Fars¢a risalelerin tahkikli negri yayimlanabilir.

Tahkik, Tiirkge boliimiinde “ISNAD Auf Sistemi’ni, Arapga boliimiinde ise
“ISAM Tahkikli Nesir Esaslari (/TNES)” kilavuzunu uygulamaktadir. Tahkik, Kon-
yada Hacweyiszade Ilim ve Kiiltiir Vakfi tarafindan Ebii Said Hadimi Tabkik Merke-

zinin bir stireli yayini olarak faaliyete baglamistur.

www.tahqiq.org
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Journal of Critical Editions of Islamic Manuscripts

Tabkik Journal of Critical Editions of Islamic Manuscripts is an international,
peer-reviewed and themed journal that launched semi-annually (June-December)
in Turkish. The main theme is the preparation of a manuscript for publication in
the manner of a critical editions. In other words, it is the projection of a work as
penned by the author based on the single or multiple extant copies and editing it for
publication. The theme also involves academic essays related to research, cataloging,

libraries and literature review concerning manuscripts.

The aim of the Tabkik is the criticism, reinterpretation and publication of the
manuscripts integral to the scientific contribution over the history of Islamic sci-
ences. The journal critique prioritizes the texts produced in the scientific heritage
of Istanbul and Anatolia.

The main research field of the Tahkik is the Islamic sciences. It incorporates
the research and publication in divinity comprising main Islamic sciences, phi-
losophy, theology, Islamic history and arts, as well as history and philosophy. In
addition to the critical editions and reviews related to the themes stated above, the
articles that present transcription into Latin alphabet (Latinization), intra-language
translation, translation of a text, original research articles, review and debate essays
are welcome for publication in the Critique. Mainly concentrating on treatises in
Islamic sciences, the critical editions of treatises in Arabic, Ottoman Turkish, and

Persian will be published in the Tabkik.

Tabkik uses the ISNAD Citation System (ISNAD Auf Sistemi) in the Turkish
section and it is based on the Principles of Critical Editions of ISAM (ISAM Tah-
kikli Nesir Esaslari, /7TNES) in Arabic section.

Tabkik started as a periodical of the Abu Said Hadimi Research Center estab-

lished by Haciveyiszade Foundation for Science and Culture in Konya.

tahkikdergisi@gmail.com * www.tahqiq.org



editor’'den

Degerli aragtirmacilar ve okuyucular,

Haciveyiszade Ilim ve Kiiltiir Vakfi tarafindan yayimlanan Tabkik Islami Aragtir-
malar ve Nesir Dergisinin on ti¢lincii sayistyla karsinizda olmaktan mutluluk duyu-
yoruz. Bu say1 i¢in dergimize ulagan on ¢alismadan 6n kontrol, yayin kurulu ve ha-
kem degerlendirme siire¢lerini olumlu sekilde tamamlayan dért aragtirma makalesi,
iki kitap degerlendirmesi ve bir arastirma notu olmak tizere toplamda yedi ¢alisma
yayinlanarak okuyucu ve aragtirmacilarin istifadesine sunulmustur.

Tahkik, Uluslararast indekslerden MLA, Atla, EBSCO ve MIARda taranmaya
devam etmektedir. ULAKBIM'de ve diger uluslararast indekslerde taranmast igin
caligmalar devam etmektedir.

Dergimizin yeni sayisinin sizinle bulusmasini saglayan, basta bilimsel ¢alisma-
larini yayinlanmak iizere dergimize makale génderen arastirmacilara, bu galigmalart
okuyup degerlendirerek dergimize katk: sunan hakemlerimize tesekkiir ediyorum.
Ayrica sayinin zamaninda yayinlanmasi igin biiyiik bir ¢aba ve gayret ortaya koyan
yayin kurulumuza, emekleri her tiirlti takdirin @istiinde olan edit6r yardimeilarimiza
ve alan editorlerimize miitesekkirim. Onlarin ¢abasi ve emegi sayinin vaktinde ¢1k-
mast igin ¢ok 6nemliydi. Ozellikle de bu sayinin hazirlanmasinda 6zverili gayreti ve
destekleri sebebiyle yardimct editériimiiz Dr. Mustafa Borsbuga'ya ve desteklerini
esirgemeyen Haciveyiszade Ilim ve Kiiltiir Vakfi bagkant Mehmet Caba’ya, bagkan
yardimeist Ahmet Demirbas’a, vakfin diger yoneticilerine, ¢alisanlarina ve vakif tiye-
lerine giikranlarimi sunuyorum.

Degerli okuyucularimiza 14. sayimizin makale kabul tarihlerinin 15 Temmuz-15
Kasim 2025 oldugunu hatirlatiyor ve 13. Sayimizin Islami ilimler ve tahkikli nesir
alanina katk: sunmasi temennisiyle degerli okuyuculara keyifli ve faydali okumalar
dilerim. Bilimin entelektiiel bir alani olan yazmalara ve kiitiiphanelere ilgi duyan
aragtirmacilari, nitelikli tasarimi ve zengin icerigiyle yoluna devam eden Tubkik'e,
nesir, terclime, transkripsiyon, aragtirma notu, kitap degerlendirmeleri ve tanitim
yazilari ile katkida bulunmaya davet ediyoruz. Yeni sayimizda goriismek tizere...

Mahmut Samar






CC BY-NC 4.0 | This paper is licensed under a Creative Commons Attribution-NonCommercial License

Hasan UCAR

Molla Hiusrev’in
Nakdvw’l-Efkar fi Reddi’l-Enzdr Adl Eseri:

Mantik Boliimiiniin Tahkiki*

Oz: Bu makale Seyhiilislam Molla Hiisrev'in Nakdu'l-Efkér fi Reddi’l-Enzdr adli alu bolimden
olugan ve her birinde on ayr1 meseleyi muhakemat usulii ile ele alan eserinin altinci béliimiiniin
tahkikidir. Muhakemat; tehafiit silsilesinde gériilen sekliyle daha dnce kaleme alinmig bir konuya
bagka bir yazar tarafindan yazlan reddiyenin veya problem arz eden sorulara verilen cevaplarin,
bir bagka yazar tarafindan hakemlenmesidir. Molla Hiisrev bu eserde Ald‘uddin ‘Ali b. Musi er-
Rimi'nin toplam altmis konuda sordugu sorulara ve Sirdcuddin b. Sa‘duddin et-Tevk: Inin verdigi
cevaplara hakemlik yapmustir. Eserde Kur’dn, hadis, fikih, fikih usulii, Arap dili belagit: ve mantik
ilimlerinin problemli gériinen konulari, alt: fasilda tartistlmistir. Daha 6nce diger béliimleri tahkik
edilmis olan eserin son boliimii mantik ilmine tahsis edilmistir. Bu bsliimde birinci bahiste kiilli
ve ciizi kavramlarina dair bir mesele, ikinci bahiste mutabakat, tazammun ve iltizam kavramlari,
tiglincli bahiste mutlak cins ve cins ayrimi, dérdiincii ve besinci bahislerde olumlulugun ve olum-
suzlugun mahiyeti konu edilmistir. Altinct ve yedinci bahiste “muhal muhali nasil gerektirir?” ile
“miimkiin muhali gerektirir mi?” sorularina cevap aranmistir. Sekizinci bahiste faslin, cinsin var-
liginin illeti olmasi, dokuzuncu bahiste bitisik sartls tikel olumlu nermenin déndiirmesi, onuncu
bahiste ise iki miitebayin arasinda ciizi bir miitebayinin olmasi meseleleri tartigmaya agilmistir.
Tartigmalarin merkezinde Sirdcuddin el-Urmevinin Metdli ‘u'l-envir adl eserinin ve serhlerinin
anlagilamayan noktalari vardir. Aslinda bu bagliklardan her biri bagimsiz birer ¢aligmayr hak et-
mektedir. Nitekim sekizinci bahis tanimin birligi sorunu baglaminda miistakil olarak ¢alisilmigtur.
Bu makalenin amaci, bahsi gegen biitiin konular: ele almak degil eserin mantik boliimiini tahkik
etmek, miielliflerin atf yaptigr kaynaklar: tespit ederek tahkik metninde bunlara isaret etmek ve
makale boyutlarinin el verdigi 6l¢tide eserin muhtevasint metne bagli kalarak 6zetlemektir. Molla
Hiisrev, bu béliimde genelde aragtirmac tarafa muhalif bir goriintii ¢izen Molla Sirdcuddin’e kargt
sorulariyla meseleleri irdeleyen Molla Alduddin'den yana tavir almakta hatta cevap veren konumun-
da olan kiginin 6nce sorunun odak noktasint anlamas: gerektigini ifade etmektedir. Mantik blii-
miiniin diger béliimlere nazaran tatli sert bir zeminde tartigildigint séylemek miimkiindiir. Sorulan
sorular, verilen cevaplar ve alintilanan eserler, dénemin ulastig kiiltiir seviyesini yansitmaktadir.
Ayni zamanda eser, kadilik gibi idari bir gérev tistlenmig olan Molla Hiisrev’in bahsi gegen biitiin
ilimlere vukdfiyetini ve onun manttk muhakemesini gostermesi bakimindan énemlidir.

Anahtar Kelimeler: Mantik, Molla Hiisrev, Nakdu’l-Efkar, Sirdcuddin et-Tevk:’1, Ald‘uddin er-
Rimi, Muhakemat, Tahkik.

*  Necmettin Erbakan Universitesi, Ahmet Kelesoglu Ilahiyat Fakiiltesi, Felsefe ve Din Bilimleri
Béliimii, Mantik Anabilim Dalt 6gretim tiyesi Dr. Ogretim Uyesi Mahmut Sami 0OzDIiL
verdigi emek i¢in tesekkiir ederim.

Dog. Dr., Selguk Universitesi, ilahiyat Fakiittes, Arap Dili ve Belagati Ana Bilim Dali, hasan.ucar@selcuk.edu tr

ATIF: Ugar, Hasan. “Molla Hiisrev'in Nakdu'l-Efkir fi Reddi’l-Enzdr Adli Eseri: Mantik Boliimiiniin Tahkiki”.
Tubkik Tslami Hlimler Arastirma ve Nesir Dergisi 13 (Haziran / June 2024): 1-58.
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Tabkik Islami Hlimler Arastirma ve Nesir Dergisi

Molla Husrew’s Nagd al-afkar fi radd al-anzar: A Critical
Edition of the Logic Chapter

Abstract: This article is a critical edition of the last chapter of the book Naqd al-afkar fi radd al-an-
zar, penned by Molla Khusraw. The book consists of six chapters discussing particular subjects, with
ten issues in each, using the muhakamat method. Muhiaqamit (adjudication) is the referecing of
the reaction given by one author to a previously written subject or the answers given to problematic
questions by another author. In the book, Sirdjuddin al-Tawqiki answers the questions posed by
Alauddin Ali b. Misa al-Rami. Molla Khusraw has judged the questions and answers on a total of
sixty subjects. This book consists of six chapters, including the Quran, Hadith (the sayings of the
prophet), jurisprudence, juridical methodology, Arabic language, and rhetoric and logic. Except for
the last chapter, “Logic,” other chapters of the book have been previously edited. In this last chapter
of the book, section one deals with the concepts of universal and particular, section two with the
concepts of mutabakat (conformity), tazammun (inclusion), and iltizam (commitment), section three
with the distinction between absolute genus and genus, and sections four and five with the nature of
positivity and negativity. The sixth and seventh sections answer the questions “How does the impossi-
ble entail the impossible?” and “Does the possible entail the impossible?” The eighth section discusses
the fasl (differentia) as the cause of the genus’s existence; the ninth section discusses the contiguous
conditional particular affirmative proposition; and the tenth section examines the existence of a mi-
nor contradiction between two opposites. At the center of the questions are the points of Sirdjuddin
al-Urmawi’s Metali‘u al-anwar and its commentaries that are closed to the author. Each of these sec-
tions merits independent study. As a matter of fact, section eighth has been studied independently in
the context of the problem of the unity of definition. The aim of this article is not to deal with all the
aforementioned topics but to make a critical edition of the “logic” chapter, to identify the sources cited
by the authors, and to point them out in the text of the edition. It also aims to analyze the content of
the work in accordance with the text to the extent that the size of the article allows. Molla Khusraw
takes a stand in favor of Molla Alauddin, who is against Molla Sirajuddin. He even states that the per-
son in charge of answering should first understand the question’s focal point. It is possible to say that
the “logic” chapter is discussed on sweet and hard ground compared to other sections. The questions
asked, the answers given, and the works cited reflect the cultural level of the period. At the same time,
the work is important in terms of showing the knowledge of Molla Khusrew, who has undertaken an
administrative task as qadi, in all the sciences mentioned and his logical reasoning.

Key Words: Logic, Molla Khusraw, Naqd al-afkar, Sirajuddin al-Tawqiki, Alauddin al-Rami, al-Mu-
hakamat, Critical Edition.

Girig

Molla Hiisrev'in (6. 885/1480) Nakdu'l-Efkér fi Reddi’l-Enzdr adli eseri, muhake-
mat yontemiyle kaleme alinmis bir eserdir. Gazal'nin (6. 505/1111) Tebdfutu’l-feld-
sife’si ile filozoflar arasindaki miinazara konularint hakemleyerek tiiriiniin en meshur
6rnegini kaleme alan Ibn Riisd’iin (6. 595/1198) Tehdfiitii't-tebdfiit i gibi tartigilan

konulariyla tiriin nadide 6rneklerinden birini vererek Osmanlinin en parlak dé-



Ucar, “Molla Hiisrev’in Nakdu'l-Efkar fi Reddi’l-Enzdr Adlt Eseri:
Mantik Béliimiiniin Tahkiki”

neminin ilmi seviyesine 1sik tutan eserde aragtirmaci konumunda olan Alduddin
Ali b. Musa er-Rimi'nin (6. 841/1438) sordugu sorulart Siricuddin b. Saduddin
al-Tevke'i' (6. 886/1481) cevaplamistir. Metinde soru soran “el-mevle’l-béihis” cevap
veren ise “el-mevle’l-mucib” olarak isimlendirilmistir. Hakem merciinde bulunan
Molla Hiisrev, kendisinden “fakir” diye bahsetmektedir. Molla Hiisrev’in hakemligi
genelde felsefe ve akil ylirtitmeye dayalidir.

Eser alt1 boliimden olugmakta ve her birinde on ayr1 mesele tartigtimaktadur.
Altnct ve son bolim olan mantik fasls ile ilgili daha dnce yapilmis iki ¢aligma bu-
lunmakrtadir. Birincisi Hasan Sahin tarafindan 1985 yilinda Molla Hiisrev Mehmet
Efendi Kongresinde sunulan teblig;” ikincisi ise Tbrahim Halil Uger'in bu boliimiin
sekizinci bagligmna yapug: tahkik ve incelemedir.’ Eserin Kur'an, hadis, fikih, fikih
usulii, Arap dili belagiti boliimleri daha énce tahkik edilmis;* miiellife, eserlerine ve
Nakdu’l-Efkdr’a dair bilgiler verilmistir. Bu ¢alisma, sonuncusu olan mantik boliimii-
niin edisyon kritigidir. Bu boliimiin tahkikinde tekrardan kaginarak miiellifin hayat:
ve eserlerine kisaca deginilmis; eserin, kaynaklardan yaptigi alintilar yazma niishalarin-
dan tespit edilmeye ¢alistimistir. Kaynak kitaplara dair hassas tetkiklerin ve alintilarda-
ki niianslarin tartismalara sebep oldugu gézlenen bu fasilda daha 6nce tahkiki yapilmig

olan bes fasilda oldugu gibi genis bir miiktesebatin eseri olan analizler goriilmektedir.

1 Molla Sirdcuddin’in ismi ve vefat: hakkindaki farkls gériisler i¢in bk. Musa Alak, “Molla Hiis-
rev’in Belagat Ilimlerine Dair Haisiye Ale’l Mutavvel Adl Eseri”, Islami Hlimler Dergisi, 6/2
(2011), 98.

2 Hasan Sahin, “Molla Hiisrev’in (Nakdiil-Efkar fi Reddi’l-Enzar)’da Mantik lminin Bazi Mese-
lelerine Cevabt”, Molla Hiisrev Mebmet Efendi (1400-1480) Kongresi, ed. Ahmet Hulusi Koker,
(Kayseri: Erciyes Universitesi Matbasi 1992), 1/53-67.

3 Ibrahim Halil Uger, “Miiteahhir Dénem Mantik Diigiincesinde Tanimin Birligi Sorunu: Molla
Hisrev’in Nakdu'l-Efkar fi Reddi'l-Enzar’s Baglaminda Bir Tahlil” Kutadgubilig: Felsefe-Bilim
Arastirmalary, 22 (2012), 97-122.

4 Mustafa Sen, “el-Fasliil-Evvel min Kitdbi Nakdil-Efkir fi Reddi'l-Enzar li-Molla Hiisrev:
Dirése ve Tahkik”, Miitefekkir Aksaray Universitesi Islami Ilimler Fakiiltesi Dergisi 7/7 (2017),
197-229; Hasan Ugar-Mehmet Emin Giizel, “Molla Hiisrev’in Nakdu'l-efkir fi Reddi’l-Enzar
Adli Eserinin Hadis Ilmi ile lgili Tkinci Bolimiiniin Tahkiki”, Tabkik Islami flimler Arastirma
ve Nesir Dergisi 4/2 (2021), 347-404; Anas Almadani, “cl-Faslii’s-Salis min Kitabi Nakdi'l-Ef-
kir fi Reddi’l-Enzir li-Molla Hiisrev: Dirdse ve Tahkik”, Miitefekkir Aksaray Universitesi Islami
Tlimler Fakiiltesi Dergisi 4/7 (2017), 231-60; Adel Abed, “Tahkiki’l-Faslir-Rabi’ fim4 Yeteallaku
bi-1lm{’1-Ustil min Kitibi Nakdi'l-Efkar fi Reddi’l-Enzér 1{1-Imim Molla Hiisrev”, Miitefekkir
Aksaray Universitesi Islami Tlimler Fakiiltesi Dergisi 6/11 (2019), 211-38; Hasan Ugar, “Tahki-
kit'l-Fasli'l-Hamis fi-mi Yeteallaku bi-{lmil-Beliga min Kitabi “Nakdirl-Efkar fi Reddil-En-
zar” 1i—§eyhi’l—islﬁm Molla Hiisrev”, Islam Arastirmalar: Dergisi 38 (2017), 123-65.
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A. Aragturma ve Degerlendirme
1. Miellifin Hayat1 ve Eserleri
1.1. Hayat1

Asil adi Muhammed b. Keramiz/Feramiiz® olan Molla Hiisrev, bir Tiirkmen be-
yinin oglu olarak Sivas’in Karkin koyiinde diinyaya gelmistir.® Molla Hiisrev,
Edirne’de $dh Melik ve Halebiyye medreselerinde miiderrislik vazifesi ile géreve
baslamis; daha sonra Edirne Kadilig1, Ayasofya miiderrisligi, Istanbul Miiftiiligii
ve Kadilig: gibi 6nemli gorevlerde bulunmustur.” Analizleri ve disiplinler arast
bakis agist ile miimeyyiz olan miiellifin,® Nakdu’l-Efkdrda alana hakimiyeti, mu-
hakemesi, biitlinciil yaklagami, soru soran ve cevap verene kars: adaletli ve otoriter
tutumu gozlenebilmektedir. Fatih Sultan Mehmet tarafindan “dénemin Ebt Ha-
nife’si” olarak takdim edilen, giizel huyu ve algak goniilligii ile maruf olan, saygin
bir ilim adam: kimligi ve miitevazi kisiligi ile 6n plana ¢ikan miiellif, ¢alismamiza
konu olan eserinde oldugu gibi miinazaralarda da Fatih’in huzurunda hakemlik
yapmustir.’

Moll Hiisrev, 885/1480 yilinda Istanbul'da vefat etmis, cenazesi Bursa’ya nak-

ledilerek daha 6nce insa ettirdigi medresesinin avlusuna defnedilmigtir."

5  Molla Hiisrev’in bizzat kendisinin babasinin adini “Ferdmurz” seklinde yazdigy ifade edilmek-
tedir. Bk. Hadi Ensar Ceylan, Molla Hiisrev'in deldlet anlayisi ve fiiri'a yansimalari, (Ankara:
Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yiiksek Lisans Tezi, 2011), 10.

6  Mustafa b. Abdillah Kétib Celebi, Siillemii’l-vusil ild tabakéti’l-fubil, thk. Mahmud Abdulkadir
Arnavit (Istanbul: IRCICA Yayinlari, 2010), 3/219. Karkin’in bazt kaynaklarda Yozgat-Yerkdy
arasinda oldugu bilgisi yer almaktadir. Bk. Ferhat Koca, “Molla Hiisrev”, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaynlari, 2005), 30/252.

7 Ahmed Efendi Taskoprizide, es-Sakdikii'n-nu'méaniyye fi ‘ulemai’d-devleti’l-osmaniyye (Beyrut:
Dariy'l-Kiitiibi'l-’Arabi, 1975), 70; Ebi'l-Hay b. Ahmed b. Muhammed Ibni’l-"Imad, Se-
zerdtii'z-zeheb fi abbdri men zebeb, thk. Mahmud Arnaviic (Dimask: Déru Ibn Kesir), 9/512,
513; ez-Zirikli, Ebl Gays Muhammed Hayriiddin, el-4 ldm: Kamilsii terdcim li-esheri’r-rical
ve'n-nisd min'el-Arab ve'l-miistarebin ve'l-miistesrikin (Beyrut: Darit’l- Ilm ['1-Meldyin, 2002),
6/328; Koca, “Molla Hiisrev”, 30/252-254; Hasan Ugar, “Molla Hiisrev’in Nakdii'l-efkar f1 red-
di’l-enzar Adli Eserinin Beldgatla {lgili Besinci Bolimiiniin Tahkiki®, lslam Arastirmalart Dergisi
38 (2017), 123-26.

8  Celiliidddin Abdurrahman b. Ebi Bekr es Stiytti, Nazmii'l- ikyin fi a ‘ydni’l-a ‘yan, thk. Philip
Hitti (Beyrut: el-Mektebetil-Tlmiyye, 1927), 109.

9 Tagkdprizide, es-Sakdikii'n-nu’'maniyye, 71.

10  Katib Celebi, Siillemii’l-vusil, 3/219.
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1.2. Eserleri

Molla Hiisrev, bagta fikih, fikih iistli olmak tizere tefsir, belagat ve mantik gibi
pek ¢ok alanda telif, serh ve hasiye tiirli eserler yazmistir. Kaynaklarda, akademik
¢alismalarda ve yazma eser kiitiiphaneleri kataloglarinda kirkta yakin eser, kendisine
nispet edilmektedir. Bunlardan miiellife aidiyeti kesin olan eserler sunlardir:

Higsiye ale’l-Beyzdvi, er-Risdletiil-Ma’mille ald Sireti’l-En’am (Hésiye ald sil-
reti’|-En’dm mine’l-Kessdf ve ba’zi’l-Kadi),"! Gurerii’l-abkdm," Diirerii’l-biikkdm fi
serbi Gureri’l-abkdm," Risdle fi'l-veld," Mirkatii'l-viisil ild ‘ilmi’l-usii,'> Mir dtii’l-
usitl fi serbi Mirkati’l-viisil,'s Hésiye ale’t-Telvib," Serbu Usili’l-Pezdevi,'® Hdsiye
ala Hésiyeti’l-Mubtasar li's-Seyyid Serif, " Risdle fi’l-ictihad,” Hasiye ale’l-Mutavvel,*'
Esdsii’l-iktibds fi'l-mantik,” ve Nakdii'l-Efkdr fi Reddi’l-Enzar.

Bunlarin disinda Katip Celebinin miiellife nispet ettigi Risdle fi mesiri‘e mi-
ne’s-si ‘r,”> Risdle fi beyti’l-mal ve keyfiyeti tasarrufib ve fi mesdrifihi’l- ‘agere,”* Risdle fi

11 Mustafa b. Abdillah Kitib Celebi, Kesfii’z-ziiniin ‘an esdmi’l-kiitiibi ve’l-fiiniin, thk. Mehmed
Serefettin Yaltkaya (Beyrut: Déru Ihyiit-Tiirasil-Arabi), 1/190.

12 Katib Celebi, Kesfii’z-ziiniin, 2/1199.

13 Molla Hiisrev. Diirerii’l-hiikkdm fi serbi Gureri’l-abkdm, (Istanbul: Képriilii Kiitiiphanesi, Fazil
Ahmed Pasa, 563).

14 Kitib Celebi, Kegfii’z-ziiniin, 1/899.

15  Katib Celebi, Kegfii’z-ziiniin, 2/1657.

16 Molla Hisrev. Mir dtii’l-usil fi serbi Mirkdti’l-viisill, Istanbul: Képriilii Kiitiiphanesi, Fazil Ah-
med Paga, 527).

17 Katib Celebi, Kesfii’z-ziiniin, 1/497.

18  Katib Celebi, Kegfii'z-ziindin, 1/113.

19 Katib Celebi, Kesfii'z-ziiniin, 2/1857.

20 Molla Hiisrev. Risdle fi’l-ictibdd, Istanbul: Tokapt Saray Kiitiiphanesi, ITl. Ahmed, 1032).

21  Katib Celebi, Kesfii’z-ziiniin, 1/474, 475.

22 Kaynaklarda bu isimle zikredilen eser, Nasiruddin et-Ttstye (5. 672/1274) aittir. Fatih Sultan
Mehmet'in emriyle Molla Hiisrev bu eseri Farsgadan Arapgaya terctime etmistir. Eserdeki Isagi-
ci, Tameller, Kategoriler, Onermeler ve Kiyasin bir boliimii 2004 yilinda Misirda Hasan eg-$afil
ve Muhammed es-Seyyid Ceméleddin tarafindan tahkik edilerek basilmigtir. Eserin tamami ise
Tercemetii esisi’l-iktibas fi’l-mantik adiyla 2023 yilinda Ferruh Ozpilaver tahkiki ve Daru Faris basi-
mu ile iki cilt olarak yayimlamugtir. Eser hakkinda bk. Ferruh Ozpilave, “Fatih Sultan Mehmed'in
Emriyle Molla Hiisrev Tarafindan Arapgaya Cevrilen Esisii’l-Tktibas fi'l Mantik Terciimesi Uze-
rine Bir Inceleme”, Journal of the Near East University Ilamic Research Center, 7/1 (2021), 3-56.

23 Katib Celebi, Siillemii’l-vusil, 3/220.

24 Katib Celebi, Kesfii’z-ziiniin, 1/851.
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tefsiri kavlibi Te‘ald: yevme ye'ti ba ‘zu aydti Rabbike® isimli risaleler ve miiellife aidi-
yeti kesin olmayan Havéi serhi Mevlana ‘Adudiddin el-Ici ‘ala mubtasari Ibni’l-Haci-
b,* Serhii’l-Miftah,” Miiskilii’l-abkam® ve Serhii’l-‘akd ‘idi’l- ‘adudiyye” isimli eser-
ler de vardir. Ayrica yine aidiyeti kesin olmamakla birlikte yazmalarda Molla Hiisrev
adina kayitl olan Higsiye ald Serbi’l-Miftah lis-Sa‘d, Risile fi Esrdri’l-Fatiba, Risdle
fi tefsiri kavlibi Tedlda: Lem Tekiin Amenet min Kabl, Hdsiye ald Evveli serbi’l-Miftih
li’s-Seyyid, Risle fi'l-Miiskilati'l-Meshiire fi [lmi’l-Hey'e, Huldsatii'l-Fetdva’l-Bezza-

ziyye ve Serhu Telbisi’l-Cami T’l-kebir adinda eserler bulunmaktadir.”

2. Eserin Konusu ve Miellife Aidiyeti
2.1. Eserin Konusu

Nakdii'l-Efkdr fi Reddi’l-Enzdr, tg ayri eserden olugmaktadir. Birincisi Stileyma-
niye Kiitiiphanesinin Sehit Ali Pasa Koleksiyonunda 227 numarada kayitlt olan
Alauddin Ali b. Musa er-Rimf’ye (5. 841/1438) ait en-Nikdt ve'l-es’ile adli risaledir.
Tkincisi ise bazt kaynaklarda Kdsifetii siibiihdti’l- ‘aldiyye adiyla Molla Hiisrev’e nis-
pet edilen® Siileymaniye Kiitiphanesinin Amcazade Hiiseyin koleksiyonunda 370
numarada Nakdii'l-Efkdr fi Reddi’l-Enzdr ismiyle kayitli olan eserdir. Hatalr kayde-
dilen ve aslinda Molla Sirdcuddin’e ait olan bu eserin ikinci niishasi, Molla Alaud-
din’in stiphelerini giderme amaci giitmesi sebebiyle miisemmasina uygun olarak
Kigifetii's-siibubdti’l-Aldiyye adiyla Kadizade Mehmed koleksiyonu 101 numarada
kayithidir. Nakdii'l-Efkdr fi Reddi’l-Enzar ise ilk eserdeki sorularin, digerindeki ce-

vaplarin daha sonra da Molla Hiisrev’in hakemliginin yer aldig: ti¢lincii bir eserdir.

25  Katib Celebi, Kesfii’z-ziiniin, 1/855.

26 Ahmed efendi Tagkoprizade, Mifidhiis-saade ve misbahiis-siyade (Beyrut: Dari1-Kiitiibi’l- Tlmiy-
ve, 1985), 2/172.

27  Katib Celebi, Siillemii’l-vusil, 3/220. Bagdadi bu eseri Serbu Telbisil-Miftdh adiyla kaydetmistir.
bk. Bagdadi, Hediyetii'l- ‘arifin: Esmaii’l-miiellifin ve dsdrii’l-musannifin, 2/211.

28  Katib Celebi, Kegfii'z-ziiniin, 2/1695.

29  Katib Celebi, Kesfii'z-ziiniin, 2/1144.

30  Miuellife aidiyeti olmayan ve siipheli olan eserler ile iligili olarak bk. Orhan Encakar, “Molla
Hiisrev’e Nispet Edilen Eserlere Dair Bir Tespit ve Tasnif Denemesi”, Rize llabiyat Dergisi 25
(2023), 123-141.

31  Tsmail Pasa el Bagdadi, Hediyetii'l- ‘arifin: Esmdii'l-miiellifin ve dsrii'l-musannifin (Beyrut: Déru
Thyai't-Turdsi’l-"Arabi, 1955), 2/211.
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Alauddin er-Rami, yazmanin baginda eseri Sultan II. Murad’a ithaf etmek-
tedir. Miiellif, Kur’an ilimleri ile ilgili Kessdf'tan, fikih ve usul-i fikih ile ilgili
Hidaye'den, Arap dili belagati ile ilgili Miftab'tan ve Mutavvel’den nihayetinde ise
mantik ile ilgili Adudiyyeden, Metaliu’l-Envdr'dan ve bunlarin serhlerinden ¢et-
refilli gérdigii konularda sorular yoneltmistir. Kendi ifadesi ile “bidd’a-1 miizcat”
olan bu kii¢iik eser, “gercek alimlerle alimgeginen beyinsizleri” ayirt edecektir.”
Molla Siricuddin’in eseri, aslinda bu meydan okuyusa bir cevap niteligindedir.
Bu sebeple yer yer Molla Alduddin’in se¢tigi konulari tuhaf kagilamakta, ifadele-
rini basite almakta hatta “bunu herkes bilir” gibi tahrik ifadeleri kullanmaktadir.
Molla Hiisrev ise akil yiirtitme formlarint sik¢a kullanarak, ¢cogunlukla kaynak-
lara saglam referanslar yapmakta ve felsefi birikimini kullanarak bu soru-cevap
diyalektigine hakemlik yapmaktadir. Bu hakemlikte miiellif, bazen er-Rimi'nin
sorularini bazen de Molla Sirdcuddin’in cevaplarini yersiz veya yetersiz gérmiis;
hangisinin goriistine katildigini agtkea ifade etmis; bazen de kendine 6zgii bir

¢Oziime igaret etmigtir.”

2.2. Mantik Fasli, Muhtevas: ve Molla Hiisrev’in Muhakemesi
Nakdii'l-Efkdr fi Reddi’l-Enzdrin manuk bolimiinde, diger boliimlerde oldugu

gibi on konu ele alinmis; mantik ilminin adabu’l babs ve’l-miinazara terminolojisi-
ne uygun olarak babs, iddia, hasm, delil, men ', irdd, takrir vb.** diyalektik terimlerin
stklikla kargilagildigt bir muhakeme ydntemiyle bahis (arastirmact) ve mucibin (cevap
veren) miinazara ettikleri konular Molla Hiisrev tarafindan hakemlenmistir.

Bu béliim genel olarak Siriceddin el-Urmevinin (8. 682/1283) Mezali ‘u’l-en-
vir adli eseri cergevesinde gelisen tartismalari konu edinmektedir. Seyh ile Tbn
Sina (6. 428/1037), sdrib ile Kutbuddin er-Rézi (6. 766/1365) kastedilmektedir.
Molla Hiisrev, sadece Kutbuddin er-Rézi'nin serhine degil diger Mezdli * serhleri-
ne de bagvurmugstur. Mezdli* sdribi olarak zikredilen Seyfeddin el-Ebheri’ye® (.

32 Ebi’l-Hasen Alaiiddin Ali b. Muslihiddin Musa b. Ibrahim er-Rimi, Risaletii’'n-Nikét ve’l-Es'i-
le, (Istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Sehid Ali Pasa, 277), vr. 1b.

33 Ugar, “Molla Hiisrev’in Nakdit'l-efkr fi reddi’l-enzir Adli Eserinin Belagatla Ilgili Besinci Bs-
liimiiniin Tahkiki”, 128.

34  Kavramlarla ilgili ayrintili bilgi icin bk. Necmettin Pehlivan, “Adabu’l-Bahs ve’l-Miindzara”,
Mantik El Kitabi, ed. Tsmail K6z-Ali Cetin, (Ankara: Grafiker Yayinlari, 2016), s5.266-303.

35  Seyfeddin el-Ebheri (5. 800/1398), bu eserin sdrihi olmast kronolojik olarak miimkiin olmayan
Esiriiddin el-Ebheri (6. 663/1265) ile karistirilmustir.
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800/1398) yapilan atiflarin tespiti heniiz tahkik edilmemis niishadan® yapilmis-

tir.’

Nakdii’l-Efkér fi Reddi’l-Enzdrda, el-Katib'nin (8. 675/1277) Serbu Kegfi'l-es-
rar ‘an gavdmizil-efkdrindan,® Seyyid es-Serif el-Ciircaninin (5. 816/1413) er-
Rézinin Merdli ‘ serhine yaptigt hasiyeden, Sadiiddin et-Teftazaninin (5. 792/1390)
Serhu’l-makdsid’indan iktibaslar, Eb Abdillih Efdaliddin el-Hbneciye (6.
646/1248) ve Imadiiddin el-Kastye” (6. 773/1372) de atiflar bulunmakradir.

Birinci bahis: Kiilli ve ciizl kavramlarina dair bir mesele

Eserin birinci bahsinde mantik¢ilarin tizerinde durduklari bir mesele, Alauddin er-
Rami tarafindan tartigmaya agilmistir. Bir grup insan “Zeyd”i zihinde tasavvur etti-
ginde her birinin zihninde bir “Zeyd” olusacak ve pek ¢ogunun zihninde bu kavram
tizerinde mutabakat olustugunda Zeyd kiilli (tiimel) olacaktir. Nitekim Kutbuddin
Rézi, mutabakann bir kavramin kiilli olmast i¢in mutlaklik ifade etmedigini soyle-
mis ve kiillinin kiilli olmasini, pek ¢ok insanda gergeklesen zihni bir durum olmast
ile agiklamugtir. Zira Teftdzani'ye gére tasavvurdaki suretler konusunda mahallin
hususiyeti soz konusudur. $ayet mahallin hususiligi kabul edilirse Zeyd’e dair suret-
lerin birbirine uygun olmasi zaten diigtiniilemez. Sayet mahallin hususiligi dikkate
alinmayacaksa bu durumda ne ciizinin (tikel) birbirine uygunlugundan ne de bir
grup insanin zihninde olugacak olan tasavvurun ¢oklugundan bahsedilebilir. Da-

hasi mahallin hususiyeti s6z konusu oldugunda zihninde olusan bir suret mutlak,

36  Seyfeddin el-Ebheri, Serbu’l-Metdli’ (Istanbul: Stileymaniye Kiitiiphanesi, Carulllah Efendi,
1421), 2a.

37 17.yiizyill Osmanli ulemasindan olan Veliyytiddin Carullah Efendi, Serbu’l-Metdli’in basina ese-
rin Seyfeddin el-Ebherf’ye ait Serbu’l-Metdli’ olduguna ve yazarin bu eseri Serbu’l-Mevikif ve
Serbu Mubtasari’l-Miintehd hagiyesinde zikrettigine dair not diigmiistiir. Seyfeddin el-Ebherd,
Serhu’l-Ahlaki’l-Adudiyye, (thk.-gev. Omer Tiirker, (Ankara: Nobel Yayinlart ilem Kitapligs,
2016), 14.

38  Ebi'l-Hasen Necmiiddin Debiran Ali b. Omer b. Ali el-Katibi, Serbu Kegfi'I-Esrar ‘an Gavémi-
zi'l-efkdr (Istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Laleli, 2664), 1a-208b; Enver Sahin, Kdtibi'nin
Serbu Kegfi'l-Esrar Adl Eserinin Tabkiki ve Degerlendirmesi (Rize: Recep Tayyip Erdogan Univer-
sitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2019), 1-1301.

39  Vefat tarihi tam olarak bilinmeyen miiellifin Kitdbii'l-Liibdb fi'l-Hisab isimli eserinin Kopriilii
Kiitiiphanesinde bulunan niishasinda, 773/1372 tarihli miiellif hattiyla bazt notlar bulunmakea-
dir. Uger, Ibrahim Halil, Zslam diisiince atlas:: yenilenme dénemi, (Istanbul: Hem/Konya Biiyiik-
sehir Belediyesi 2022) 4/1393.
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digerleri mukayyed kabul edilmektedir. Peki ciiziye ait mutlak suret, bir tasavvura
uygun diismiigse ve bu ciizinin kiilli olmast demekse diinyada ciiziden bahsetmek

miimkiin miidiir?

Molla Sirdcuddin bu soruya su sekilde cevap vermistir: Tikelin tiimel olmasi,
bir grubun zihninde meydana gelmis suretlerden birinin, mahalli hususiyetlerden
bagimsiz ve mutlak olmasina baglidir. Bu durumda s6z konusu “bir’in mutabakan
icin tercih s6z konusu olacaktir. Kiillinin tanimindaki mutabakat ise bu sekilde bir
mutabakat degil, lazimi bir mutabakattr. Nitekim “insan”in zihni suretinin, bir
insana mutabakat1 “insan”1n bir insana gore olan mutabakatidir; bir insanin “insan”a
gore olan mutabakatt degildir. Molla Sirdcuddin bu ifadelerden sonra gelebilecek
itirazt gormiis olacak ki muhatabin zihnine su soruyu yerlestirerek cevabini noktala-
mistir: “Muhal olmasina ragmen, olmayan bir sey farzedilebiliyorsa bir grup insanin
zihninde tikelin varliginin ayniyla farz edilmesi imkansizdan daha uzak bir durum

degil midir?”
Molla Hiisrev bu konuda Kutbuddin Raziden iktibasla Molla Siricuddin’in

verdigi cevabr elestirmistir. Zira Alduddin er-Riminin sorusunda ifade edildigi gibi
tiimellik, bircok kimsenin zihninde meydana gelen bir mutabakartir. Ancak zihinde
olusan suretler, harici veya zihni birtakim gélgelerdir. Dolayistyla bir grup insanin
zihnindeki bu suretler ne birbirinin fer'idir ne de miisterektir. Harigte bile tikelin
ayni miimkiin degildir. Molla Sirdcuddin’in ¢oztimii kolay dedigi Molla Hiisrev’in
ise ¢oliinde akillarin kayboldugunu soyledigi ancak tstatlarin anlayabildigi prob-
lemde kastedilen, herhangi bir sekilde pargalanamayan “ciiz-i ld yetecezze” atomdur.
Molla Hiisrev’e gore kiilli, misali ile ciizi, ayniyla idrak edilir. Dolayisiyla harigte

miistereklik nasil miimkiin degilse zihinde de degildir.

ikinci bahis: Mutabakat, tazammun ve iltizam

Alauddin er-Ramfinin ortaya attigy ikinci bahis, mutabakat ve iltizam ile ilgilidir.
Sirdcuddin Urmevi'ye gore iltizam ve tazammun, mutabakatr gerekli kilar. Mu-
tabakat ise lafzin anlami basit olabilecedi i¢in tazammunu, kendisi anlagildiginda
anlami da anlagilabilecek agik bir [dzimi olmayabilecegi igin iltizami gerekli kilmaz.
Alauddin er-Raminin sorguladigi konu ise Mezali” saribi Kutbuddin Razi'nin muta-
bakatin tazammunu ve iltizami gerekli kilmamasini delillendirdigi nedenlerdir. Zira
Kutbuddin Rézi bu delili, gerekliligin olamayacaginin bilinmesine yonelik degil ge-
rekliligin bilinemeyecegine yonelik bir agtklama olarak kabul etmektedir. Halbuki
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Alauddin er-Ramfye gére Urmevinin mutabakatin iltizami gerektirmeyecegine
dair goriistiniin gerekgesi, gerektirmis olsaydi, ldzimin varligi zorunlu olacakt ve
yoklugu caiz olacagy i¢in zdliyi batil kilacakt1,® seklindedir. Yani Urmevi'nin gerek-

gesi, iddianin degil, zdlinin olamayacaginin delilidir.

Molla Siricuddin, bu konuda net olarak Aliuddin er-Ramf’ye karsi ¢ikar. Da-
hast onun ifadesi sadece bir ihmalin degil, yalanin eseridir. Zira Kutbuddin Rézinin
dedigi gibi Urmevi'nin ifadesinde iki iddia, iki de gerek¢e bulunmaktadir: Tazam-
mun ve iltizam, mutabakatt gerekli kilar. Mutabakat ise tazammunu gerekli kilmaz.
Cinki (lafzin) anlami basit olabilir. Kaplam, iltizami da gerekli kilmaz. Ciinki
iltizamin agik bir ldzimi yoktur, ki o (ldzimi) anlamakla anlamin da anlagilmast

olanakli olsun.”

Molla Siricuddin’e gére deginilmesi gereken konu aslinda mutabakat ve ta-
zammun yoluyla delalet konusudur. Zira bu kavramlar birbirine zittir. Peki arala-
rindaki zitlik, neden telaziim (ayrilmazlik) ile agiklanmistir. Yoksa Adudiddin el-1-

ct'nin dedigi gibi bu iki kavram zat bakimindan ayny, itibar bakimindan mi farklidir?

Molla Hiisrev’in bu konudaki hakemligi ise oncelikle “yalan” ithamina yonelik-
tir. Zira erbabinin malumudur ki bu tiir iktibaslar caizdir. Yalniz bdhbisin hata ettigi
nokta sdribin ifadesinin kendisinin aktardigi gibi olmamasidir. Ciinkii Kutbuddin
Razi “delil” kelimesini kullanmamigtir. Bu ifadeyi kullanan Seyfeddin el-Ebherinin
goriisii ise su sekildedir: Mutabakatin iltizami gerektirmeyeceginin gerekgesi, mu-
tabakatin var olabilecegini bilmektir. flrizam igin bu gegerli degildir. Zira iltizamda

bir seyin digerinden ayrilmast miimtenidir. Zltizam yoksa infisal miimkiin olur.

Molla Hiisrev, Molla Sirdcuddin’in degindigi mutabakat ve tazammun ara-
sindaki zelaziim meselesinde ise telaziimiin, Adudiddin el-Ictnin goriisii ile gelis-
medigini ifade etmektedir. Clinkii o zatlart bakimindan bir olmalarini, sadece za-
zammunu kendisine ait olan mutabakat i¢in tercih etmektedir. Bazit mantikgilarin,
s6ylenen bir lafz1 zihnin mutabakat yoluyla kavradigy goriistine ise katilmaz. Zira bu

durumda zihinde ona dair bir parga varsa icmaliden tafsiliye bir ge¢is olacaktir. Yani

40  Mutabakat iltizam1 gerektirseydi “eger mutabiki delalet varsa iltizami delalet de vardir” Gnermesi
dogru olacakti. Bu durumda bu 6nermenin ilk kismi mukaddem ikinci kismi 24l kabul edilecekti
ve tdlinin olumsuzlanmasi mukaddemin olumsuzlanmasini zorunlu kilacagindan “eger bir lafzin
iltizami delaleti yok ise mutabiki delaleti de yoktur” demek durumunda kalinacaker.

41 Hasan Akkanat, Kadi Siraceddin Urmevi ve Metdli'wl-envir Tabkik, Ceviri, Inceleme (Ankara:
Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2006), 4.
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tazammuni delalet, zat1 bakimindan mutabakat yoluyla delalete tabidir. Seyfeddin
Ebherf'ye gére bu, zihinde ciiz’tin kiilden 6nce var oldugu anlamina gelir. Halbuki

zihinde kiil, ciizden 6ncedir.

Ugl"mcii bahis: Mutlak cins ve cins

Ugiincii bahiste Alduddin er-Riiminin ortaya attig1 konu bes tiimelden olan cins
ile ilgilidir. Mantikgilara gore birgok kimse i¢in sdylenen sozciik, cinstir. Bu, mut-
lak cinse gore iki itibarla hem umumidir hem hususidir. Bu durumda bu cins hem
varligi imkansiz hem de varligi miimkiin olan degil midir? Kutbuddin Rézinin bu
soruya sayet umumilik ve hususilik cins oldugundan dolay1 ise bu bes tiimelin hepsi
icin gegerlidir ve hepsine cins demek dogru olacaktir, seklinde cevap verdigini ifade

eden bdhis, bu meselede aslinda bunun dogru olup olmadigini sorgulamaktadir.

Molla Sirdcuddin’e gére bahisin yaptigr nakil, eksik ve hatalidir. Soruda “iki
itibarla” dememis olsaydi bu karigiklik ortaya ¢tkmazdi. Ayrica Kutbuddin Rézinin
problemli goriip agikladigi noktay1 soruya gevirip 6nce bir problem ortaya atmast
sonra da soru sormast ¢ok tuhaftr. Ciinkii Rézi agik¢a bahsi gecen durumdaki
sozcliglin, bir kavram olarak bes tiimelden her birinin cinsi oldugunu ve bu yéniiyle
hepsinden daha umumi oldugunu ifade etmektedir. Cinsin ilintileriyle birlikte dik-
degil, bu yoniiyle bu cins, mutlak cinsten daha hususidir. Ayrica Kutbuddin Razi
tilinin (umumiligin ve hususiligin birlikteligi) imkansiz olmadigini da ispatlamak-
tadir. Sayet bahis gergekten soru soracaksa bunun miimteni veya batil olup olmadi-

gin1 sormast gerekir.

Molla Siricuddin’e gére burada asil konu, “farkls tiirleri ihtiva eden lafiz” sek-
linde tanimlanan cinsin, lafiz olarak tiiriin taniminda da ge¢mesidir. Zira bu devir
(kisir déngii) demektir. Ona gore cinsin taniminda yer alan “tiir” kavraminin “ha-
kiki” olmasina ragmen “izafi” olarak tahsis edilmesinin higbir faydasi yoktur. Dola-

yistyla asil soru sudur: Bu déngtiden kurtulus nasil miimkiin olur?

Molla Hiisrev, bu bahiste hakemligine 6nce Urmevinin mutlak cins tani-
minda problemli gérerek agikladigs noktay: sonra Kutbuddin Rézi'nin bu tanim-
daki ve umumilik-hususilik konusundaki ifadelerini 6zetleyerek baglar. Bahisin
nakillerinin tam tespitini yapan Molla Hiisrev, mantik¢ilarin goriileri ile Urmevi
ve Kutbuddin Réazi'den yapilan alintilar yerli yerine konuldugu zaman tuhaf kargi-

11
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lanacak bir durum olmadigint belirterek der ki: Umumilik ve hususilik konusu bu
sekilde degildir. Cins olan mutlak cins ile bes tiimelin cins olabilenleri arasindaki
fark vardir. Iki itibarla denildigi zaman cins, tiir ve digerleri hakkinda mutlak
cins denmesi miimkiin olur. Nitekim Kutbuddin Rézi, umumiligin bir itibarla
hususisigin bagka bir itibarla oldugunu ifade ederek tdlinin muhal olmadigini
beyan etmistir. Durum 6zetle su sekildedir: Cins, kendi altinda bulunanlara yiik-
lem olan bir kavramdir. Onunla beraber olanlara cins denildiginde bu vasif, onlar
icin de gegerli olur. Sirf tabiati bakimindan cins kabul edilmesi, cinslik vasfindan
dolay1 cins olmasina engel degildir. Ornegin insanin cinsi, mutlak cins olmast
bakimindan hayvandir. Dolayisiyla insanin hayvan oldugu soylenebilir. Insanin
cinsi olan hayvan vasfi, insan i¢in de dogrudur ve varlikta onunla birlesir. Cins
olan “hayvan”da bulunan her kaydin, kendisine cins olmasindan dolay: insanda da

bulunmasi gerekir.

Molla Hiisrev, bu tespitleri yaptiktan sonra asil konuya dénerek meseleyi izah
etmektedir. Bir¢ok kimse i¢in sdylenilen sozciik, sirf ona ait bir cins olmast baki-
mindan, bes tiimelin cinsi olsaydi, bes tiimelden her biri bes tiimelin cinsi olurdu.
Zira bu vasif, tiirler hakkinda muteber olan cinste gegerli oldugunda, birliktelikle-
rine riayet etmek iizere, tiirlerde de gegerli olacaktir.”

Molla Hiisrev Alauddin er-Ram1 ile Molla Sirdcuddin arasindaki bu tartig-
may1 ¢ozditkten sonra sorulara cevap veren konumunda olan Molla Siricuddin’in
ortaya attig1 devir konusunu Ibn Sind'dan referans alarak cevaplandirmistir. Cinsin
taniminda gegen tiirden maksat, mahiyet ve hakikattir. Mantikgilar, tiirii zaten bu
anlamda kullanmaktadirlar. Dolayistyla tanimda bir karigiklik yoktur ve agilimi su
sekildedir: Cins ister tiire ait olsun ister cinse ait olsun, hakikati farkli olan bir¢ok
kimse i¢in soylenen lafizdir.

Dérdiincii ve Beginci Bahis: Olumlulugun ve Olumsuzlugun Mahiyeti

Alduddin er-Rami, olumsuzlugun mahiyeti basliginda cemedilebilecek olan dor-
diincii ve besinci bahiste 6nermelerdeki olumluluk ve olumsuzlukla ilgili iki soru
yoneltir. Birincisinde Urmevi'nin, “her seyin olumsuzlugunun ancak kendi olumlu-

suna gore disiiniilecegi” goriisiinden hareketle Razi'nin “olumsuzluk olumluluktan

42 Sahin, “Molla Hiisrev'in (Nakdirl-Efkar fi Reddi’l-Enzar)da Mantik Ilminin Bazt Meselelerine
Cevab1”, 58.
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sonradir, ¢linkii bir seyin olumsuzlanabilmesi i¢in olumlulugun ortadan kalmas: ge-
rekir” serhine deginir. Sorusunda olumluluk tasavvuru olmadan olumlulugun orta-
dan kalkmasinin diistintilemeyecegini ve bunun ¢elisikleri bir araya getirecegini ifade
eder. Zira her olumsuzlukta bir olumluluk -ki bu olumlulugun ve olumsuzlugun
kaynagi olan hitkmi bir nispettir- ve ortadan kaldirilan bir olumsuzluk s6z konu-
sudur. Bu da gelisiklerin bir arada olmasi demektir. Oyleyse bu nasil anlagilmalidir?

Alauddin er-Raminin ayni konuyla ilgili yonelttigi ikinci soru ise “Bir seyin
pargast olmakla kavraminin pargasi olmak arasinda fark vardir” diyen Kutbuddin
Rézinin bir 6nceki gelisikler konusunu izah ederken belirttigi “gérmek kérliigiin
mahiyetinden degil, anlamindan bir par¢adir” ifadesinden hareketle korlugiin ha-
rigte imkansizligina ve dolayisiyla Kutbuddin Rézinin “olumluluk, olumsuzlugun
mahiyetinin pargast olsayd: gérme haricte ancak korliikten sonra gergeklesirdi” ifa-
desinin ne anlama geldigine dairdir.

Molla Sirdcuddin bu iki konunun aslinda tek mesele altinda incelenebilecegi-
ni®® soyledikten sonra Kutbuddin Rézinin buradaki tenakuz ile ilgili goriisii daha
meselenin baginda “s6yle bir sey denemez” diye aktardigina atf yaparak der ki: Bu
soru, uygun degildir. Zaten Kutbuddin Rézi tenezziil edip tenakuz meselesini ele
almamugtir. Tkinci soruda ise Aliuddin er-Ramfinin “kérliigiin harigte imkansiz”
olduguna dair ifadesine deginen Molla Siricuddin, burada kastedilen, “yoklugun
mutlak olarak imkansizlig1” ise bu zaten kural disidir. “Sadece yoklugun imkansizli-
g1” ise bu da zaten kabul edilen bir seydir, demistir. Zira izafi yokluk miimkiindiir.
Nitekim 6liim, hayatin yoklugu oldugu halde Allah (cc) Kur'an-1 Kerim'de “6liimii
ve hayati yaratt:™ buyurmaktadir.

Molla Siricuddin’e gére burada ele alinmasi gereken daha faydali bir konu
vardir. $6yle ki: Gorme, korliige nispetle ya zati ya da ilintisel olabilir. Zati olamaz;
sayet Gyle olsa korliigiin tazammuni olarak gormeyi ifade etmesi gerekir. Ilintisel
de olamaz. Bu da ancak sicagin ldzimi olan sicaklik gibi tanimlanana yiiklem olan
harici lazimlar ile miimkiindir. Zira tanimlanana hamledilmesi dogru olmadig i¢in
sicagin sicaklikla tanimlanasi dogru degildir. Peki bu durumda kérliik, gormeyle
nasil tanimlanabilir?

43 Molla Hiisrev, Nakdii'l-Efkdr fi Reddi’l-Enzar (Istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Amcazade
Hiiseyin, 370), 46b.
44 el-En’am, 5/9.
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Molla Hiisrev, bu meselede 6ncelikle yontemle ilgili bir hakemlik yapar ve soy-
le der: Molla Sirdcuddin’in dérdiincii meselede verdigi cevap uygun degildir. Zira
Kutbuddin Rézi’ye bir soru soran olmasa da hatta Razi, tenakuzla ilgili evvel emirde
sanki bir soru soran varmis gibi “s6yle bir sey denemez” diye gelecek olan sorularin
oniint kapatmis olsa da Aliuddin er-Rami bu soruyu sorabilir ve bunun kurallara
uygun olmayan bir tarafi yoktur.

Molla Hiisrev, daha sonra Urmeviden ve Katibiden yapug: iktibaslarla bu ko-
nuyu su sekilde baglamistir:* Buradaki olumlulukta, hitkmi degil subtiti bir nis-
petin ikést s6z konusudur. Nitekim ismi gegen miiellifler “her seyin olumsuzlugu
ancak olumluluguna nispetle diisiiniiliir ve anlagilir” demektedir. Hig stiphe yok ki
olumsuzluk hitkmi nispete degil, nispetin kurulmas: anlaminda olumluluga izafe

edilen bir kavramdir.

Molla Hiisrev, ikinci meselede ise Molla Sirdcuddin’e yonelik olarak der ki:
Alauddin er-Ramfinin imkansiz gordiigi yokluk, hitkmi degil harici yoklukeur.
Dolaysstyla izafi yokluga dair birtakim nakillerle buna cevap vermenin anlami yok-
tur. Ayrica yoklugu, yoklugu var edenin hitkmiiyle izah ederek konuyu dallandir-
mak asla dogru degildir. Dogru olan sudur: Béhisin sorusundaki “hari¢te korliik”
ifadesindeki “hari¢” iki anlama gelir. Biri “duyulardan disarda kalan” dis diinyadir ki
buna “4yan” denir. Digeri “itibardan disarda olan sey” anlamindadir ki buna “nef-
sitl-emr” denir. Izafi yokluk, birinci anlamda degil, ikinci anlamdadir; bu durumda
problem ortadan kalkar.

Molla Hiisrev, bu fasilda son olarak Molla Siricuddin’in temas edilmesi-
ni daha faydali buldugu konuyu ele alir. Bahsi gegen konunun, meleke ile ilgili
oldugunu ifade eder. Zira savunulan gériise gore meleke, yokluk kavraminin bir
pargasidir. Halbuki diger goriise gore meleke kavrami yokluk kavramindan bir
parca degildir. Yani korliik, gérme ile beraber yokluk degil, gérmeye (goze) mah-
sus bir yokluktur.*

45 Akkanat, Kad: Siraceddin Urmevt ve Metdli'w'l-envir Tubkik, Ceviri, Inceleme, 26; Sahin, Kéti-
bi’'nin Serbu Kegfi'lI-Esrdr Adl Eserinin Tubkiki ve Degerlendirmesi, 266.

46 Sahin, “Molla Hiisrev’in (Nakdir'l-Efkar fi Reddi’l-Enzar)da Mantik Ilminin Bazt Meselelerine
Cevaby1”, 61.
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Alunci Bahis: Muhal mubhali nasil gerektirir? (Sarth Onermelerin Birbirini Ge-

rektirmesi)

Alunci bahiste nicelikleri ayni, nitelikleri farkls bitisik sartl iki 6nermenin, mukad-
demlerinin ayniligs zalilerinin ise ¢elisigin iki tarafi olmast tizerinden bir tartisma
ele alinmaktadir. Alduddin er-Rimi, mantik¢ilarin bu konudaki fikirlerinden hare-
ketle ortaya attig1 miinazara konusunda mukaddemin taliyi gerektirdikge yoklugunu
gerektirmedigine ve bu durumda olan olumlu mukaddem ile #alisinin ¢elisiginden
meydana gelmis 6nermenin niteligine dair birtakim bilgiler verdikten sonra bir
seyin iki celisigi gerektirmesinin imkansizligi ve muhalin muhali gerektirmesinin

miimkiin olmasi ile ilgili bir soru sormustur.

Molla Hiisrev, bu konuda Molla Sircuddin’in cevabina yer vermemistir. Hal-
buki Molla Sirdcuddin, kendi goriislerinden dnce Urmeviden Ibn Sinanin go-
riiglerini nakletmis ve Kutbuddin Réziden uzun alintilar yaparak kendi gériisiini
agiklamigtir.” Molla Hiisrev’in yer vermedigi bu bslimde Urmevinin iki konuda
Ibn Sina'ya itiraz ettigi, Kutbuddin Razinin bu iki itiraz noktasinin gerekgelerini
agikladigy, aslinda Alduddin er-Ramfnin itirazinin da mevzu bahis bu itirazlardan
biri oldugu gériilmektedir. Daha sonra Molla Siricuddin, Ibn Sina'dan naklettigi
sekliyle Kutbuddin Razi'nin ifadelerini eksiksiz bir sekilde iktibas eder ve sartli 6ne-
melerle ilgili bu konuyu “giinesin dogmast” ve “gecenin var olmamast” mukaddem

ve tdlileri lizerinden biitlin varyasyonlartyla inceler.®®

Molla Hiisrev’in bu konudaki hakemligi ise su sekildedir: Kutbuddin Rézi’ye
gore Urmevi, itiraz ettigi iki konuda Ibn Sina’nin meramini gafleti sebebiyle anlama-

mistir. Bu iki meseleden birinde Alduddin er-Rami ayn1 soruyla onu takip etmistir.

Molla Hiisrev, bu meselede Ibn Sinanin iki seyden birini yani mutlak ittisali
(bitisikligi) veya liizumu kabul ettigine dair sozlerini nakleden Kutbuddin Rézinin

goriislerine yer vermistir. Kutbuddin Razi, biitiin iktibaslardan sonra “Ne oldu bu

topluluga ki bir tiirlii soyleneni anlayamuyorlar!™ ayeti tizerinden tarizde bulunarak

47 Siraceddin Tevkil, Kagifetii's-siibubdti’l-Aldiyye (Istanbul: Silleymaniye Kiitiiphanesi, Kadizade
Mehmed), 101, 80a.

48  Calismamizin sinurlarini agan bu konunun ayrintilart icin bk. Harun Kuslu, “Ibn Sina ve Nasi-
ruddin Ttsi Mantiginda Sartli Onermeler”. Sakarya Universitesi Tlabiyat Fakiiltesi Dergisi 16/30
(2014), 1-16.

49  en-Nisi, 3/78.
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alintilarinda Ibn Sina'nin kendilerine kit kafali olduklarini haykirdigs insanlardan
bahsetmektedir. Urmevi gibi ilkeler ve sanatlar tiretmekle meshur insanlarin yap-
tiklart itirazlarin hatalarla damgalanmis olmasina vurgu yapan Kutbuddin Rézinin
ifadelerine, Molla Hiisrev’in sorularina genelde hak verdigi Alduddin er-Rami bag-

laminda yer vermis olmasi dikkati muciptir.

Yedinci bahis: Miimkiin muhali gerektirir mi?

Alauddin er-Riminin a¢tigi yedinci bahis ise daha 6nce Metdli ‘w'l-envir sari-
hi Ritkneddin Hasan b. Muhammed b. Serefsih el-Hiiseyni el-Esterbadinin (6.
710/1310) hocast Nasiriiddin et-Ttst'ye (6. 672/1274) sordugu sorulardan biridir.
Bu soru mantikgilar arasinda meghur olan “miimkiin muhali gerektirmez” ifadesi ile

ilgilidir. Bu, birbiri ile baglantilt iki soruyu dogurmustur:

(1). “Her ne zaman vacibii'l-viicud mevcut olsa, ilk ma’lul de mevcut olur”
onermesinin ¢elisiginin dondiirmesi “Her ne zaman ilk ma’lul mevcut olmasa, vaci-
bir'l-viicud da mevcut olmaz” Gnermesidir ve bu 6nermede miimkiin (ma’luliin yok-

lugu) muhali (vacibi’l-viicud’'un yoklugu) gerektirmistir. Bu nasil anlagilmalidir?

(2). “Muhal miimkiinii (kiilli ve ciizi olarak) gerektirebilir. O halde neden
“miimkiin muhali (ciizi olarak) gerektirmez” denilmektedir?

Molla Sirdcuddin, bu sorulardan ilkini bahsi gecen 6nermenin ters dondiirme-
sinin yapilamayacagini sdyleyerek reddeder.”® Onerme ittifakiyye degil de luzumiyye
sayilirsa bu durumda alemin kidemini savunan filozaflara gére miimkiin olur. Bu
konuyla ilgili sorulacak bir soru varsa o da Allah’in varliginin alemin varligini ge-
rektirmedigini savunan kelamcilara sorulmalidir. Zira Kelamcilara gore “Allah’in
varligi, alemin varligini gerektirmez. Allah’in varligina nispetle alemin varligs da
yoklugu da caizdir.” Onlarin bu goriisii muhaldir ve muhalin diger bir muhali (ki

bu miimkiiniin muhali gerektirmesidir) gerektirmesi caizdir.

Molla Sirdcuddin, ikinci soruyu da ayni sekilde kabul etmedigini ifade eder.
Zira bu sekilde bir 6nermenin, tdlisinin mukaddemini gerektirmesi miimkiin degil-

dir. Ancak sorudaki miimkiiniin muhali ciizi olarak gerektirmesi bazen miimkiin

50  Tiimel olumlu bir 6nermenin ¢elisigi tikel olumsuz bir 6nermedir. Mantikta, tikel olumsuz Sner-
melerin diiz déndiirmeleri yapilamaz. Soyle ki: “Her ne zaman vacibi’l-viicud mevcut olsa, ilk
> e .. e ee . 3 « 1) .
ma’lul de mevcut olur” dnermesinin ¢eligisigi olan rikel olumsuz énerme “Bazen vacibii’l-viicud
meveut olsa, ilk ma'lul de mevcut olmaz” seklindedir ve bu yapilamaz.
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olsa da tanimlamalar i¢in bu yeterli degildir. Nitekim Zeyd hayvandir ve bu miim-

kiindiir; bu, ciiz? olarak aniriyor olmasint gerektirir ki bu da muhaldir.

Molla Hiisrev bu baglikta Molla Siricuddin’in ifadelerini yeterli bularak fazla
bir ilave yapmamistir; aslinda ona gore sorulara cevap verecek pek bir sey de yoktur.
Molla Sirdcuddin’in, kelamcilarin goriisleriyle ilgili olan ifadesi ile ilgili olarak ise
soyle der: Uygun olanin kelamcilarin goriislerini tashih etmek degil, onlar1 anlaya-
rak bahisin sorusuna cevap vermektir.

Sekizinci bahis: Faslin, cinsin varliginin illeti olmasi

Sekizinci bahis faslin, cinsin varliginin illeti olmasi ile ilgilidir. Daha 6nce Nasi-
riiddin et-Tsiye sorulmus olan sorulardan birini daha ayniyla soran Alduddin er-
Rami, bu soruda mantikgilara gére faslin cinsin illeti olmasini, cinsin fashin illeti
olamamasini irdelemis; tanimdaki illetten maksadin ne oldugu sorgulamistir. Bu
baglamda soru igerisinde Alduddin er-Rami, fasil ve cinsten birinin digerine neden
illet olup olamadigny, illetin olmadig: durumda birbirlerine ihtiyaglarinin kalma-
masint ve terkibin bozulmasini anlamaya ¢aligmaktadir.

Molla Sirdcuddin, Kutbuddin Réziden aktararak ve nakli degistirerek soru so-
ran Alduddin er-Rimfye yine Kutbuddin Réziden nakille cevap vermistir. Molla
Sirdcuddin oncelikle tam illet ve mutlak illet kavramlarina agiklik getirmis daha
sonra tanimdaki istignanin (birinin tanimda digerine olan ihtiyact) ne demek ol-
dugunu netlestirmistir. Molla Hiisrev ise Alauddin er-Rémi’nin iyi anlagilmadigini
diiginmekte ve Molla Siricuddin’in, tartismay: Kutbuddin Razi'den alintilanan yan-

lis bir zeminde yiirtttigiini ifade etmektedir.!

Dokuzuncu bahis: Bitisik sartl: tikel olumlu 6nermenin déondiirmesi

Dokuzuncu bahiste Alduddin er-Rami, bitisik sartlt tikel olumlu 6nermenin yine
bitisik sartli zikel olumlu bir 6nerme olarak dondiiriilebilecegini iddia eden mantik-

¢ilarin gorislerine “Bazen deve kus oldugu zaman, hayvan olur” 6nermesini 6rnek

51  Caligmamizin sinirlarint agan bu konu, Tbrahim Halil Uger tarafindan yazmanin bu bsliimii
tahkik ederek incelemistir. Detaylt bilgi igin bk. Uger, “Miiteahhir Dénem Mantik Diisiince-
sinde Tanimin Birligi Sorunu: Molla Hiisrev’in Nakdu’l-Efkar fi Reddi’l-Enzar’s Baglaminda Bir
Tahlil”, 97-122.
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vererek bu iddianin nasil dogrulanacagini ve yine bu 6nermeden hareketle tiimel
olumsuzun yine tiimel olumsuz olarak dondiiriilemeyecegini Gyleyse bu durumun

nasil agiklanacagini sormaktadir.

Molla Sirdcuddin bu soruya “Eger peygamberi bir melek kilsaydik mubakkak ki
onu (yine) bir adam suretine sokardik™* ayetinin “Peygamberi insan kilsaydik, melek
yapardik” seklindeki dondiirmesiyle cevap verir ve Alduddin er-Riminin 6rnegini
tikel ve tiimel olarak ayrintisiyla agiklar. Fakat Molla Hiisrev, bu soruda Molla Sira-
cuddin’in verdigi cevaba yer vermemis, kendisi ise sorunun tikellerle ilgili olan kis-
mint “Tikel bitisik sartlt liizumiyye 6nerme, dogru bir mukaddem ve yanls bir #ali-
den meydana gelir; dolayistyla “Deve hayvan oldugu zaman, kus olur” 6nermesinin
yanlis olmast gerekmez” seklinde cevaplamustir. Molla Sirdcuddin’in deginmedigini
soyledigi sorunun ikinci kismini ise Molla Hiisrev, “tikel olumlu, tiimel olumsuzun
¢elisigidir” dolayisiyla deveye bazi hayvani takdirler dahilinde kus demek dogru ol-
dugu zaman “Higbir vakit, deve hayvan oldugu zaman, kus degildir” denilemez ve
bahsi gegen konuda dondiirme yapilamaz, seklinde cevaplamistir.

Onuncu bahis: Iki miitebayin arasinda ciizi bir miitebayinin olmas:

Onuncu bahis ise mantikgilarin “iki zittin (miitebayineyn) celisigi arasinda ciizi bir
uthgm (miitebeyin) oldugu” goriisii ile ilgilidir. Bu ifadenin hari¢te ma'dim olan
ile miimkiin-ti amm arasindaki zitlikta nasil anlagilacagini konu edinen Aliuddin
er-Rimf’ye, Molla Siricuddin’in cevab: bunun ¢oziimii zor bir mugalata oldugu
seklinde olmugtur. Konuyu farkls agilardan ele alan ve uzun uzun agiklayan Molla
Sirdcuddin’in cevabina Molla Hiisrev, kavramlara umumilik ve hususilikleri iizerin-
den agiklik getirerek ve miimkiin-i 4mm’in mukayyet taniminin bu duruma sebep
olduguna vurgu yaparak Seyfeddin Ebheri ve Teftdzini'den yaptgy alintlarla konu-
yu vuzuha kavusturmustr. Molla Hiisrev, cevabiyla sadra sifa olmayan Molla Sira-
cuddin’in meseleyi mugalata olarak isimlendirip agiklamak i¢in bu kadar ¢aba sarf
etmesini ve konuyu agikladigini zannederek bir de Allah’a hamd etmesini hayretle
kargilar ve der ki: “Bu zekilerin bile cevap verirken sagkina déndigii ve bocaladigs
bir problemdir.” Aslinda konunun miistakil ¢alismay1 hak ettigini soyleyebilecegi-
miz Molla Hiisrev’in son ctimleleri, bir klavuz niteligindedir: Kaide, hakiki veya

takdiri fertleri bulunan seylere tahsis edilmistir. Kaidelerin genellenmesi makasida

52 el-En’Am, 6/9.
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goredir ve umumi meselelerin gelisik durumlarini bilme konusunda ekstra bir gayesi
yoktur. Zira felsefi ilimlerde, 6znesi ya da yiiklemi kusatict kavramlarin ¢elisigi olan
hi¢bir 6nerme yoktur. Bu sanat (mantik) iste bu ilimlere ulagmanin bir aracidir.
Dolayistyla (bunu) kural dist birakmanin hi¢bir mahzuru yoktur.

2.3. Eserin Miellife Aidiyeti

Katip Celebinin Kegfii'z-ziiniin'unda ve Bagdadinin Hediyetii'l- ‘arifin’inde Nak-
dii’l-Efkar fi Reddi’l-Enzdr’in Molla Hisrev’e aidiyeti belirtilmektedir. Katib Cele-
bi eserin igerigi ve yazilis nedeni hakkinda muhakemata dair bilgi vermistir.”® Ayni
sekilde Bagdadi de eseri sadece ismiyle kaydetmemis; “pek gok farkli konuya dair

sorularin cevabini icermektedir” seklinde igerik bilgisi de vermigtir.**

Tahkikte esas alinan Giresun niishasinin v.1b yiiziinde yer alan ve miiellifin
kendi el yazsiyla yazilmus olan “Lsw s JI cpddl edle J sl Alend e 5 s Joadl &gl ol
I lago 5 5 s Ske” seklindeki ifade eserin miellife aidiyetini pekistirmektedir. Ayri-
ca bu niishanin hatt ile miiellif hatt1 oldugu kesin olan (1). Képriili Kiitiiphanesi,
Fazil Ahmed Pasa koleksiyonu 563 numarada kayitlt Diirerii’l-hiikkdm fi serbi Gure-
ri’l-abkdm’n hatti, (1). Topkap: Saray Kiitiiphanesi, ITI. Ahmed koleksiyonu 1032
numarada kayitli olan Risdle fi’l-ictihdd’in hatti ve (111). Millet Kiitiiphanesi Feyzullah
Efendi koleksiyonu 918 numarada kayitlt Gurerii’l-abkdm’in hatt birbirine ¢ok ben-
zemektedir. Bu durum hem eserin miiellife aidiyetini hem de tahkikte esas alinan

Giresun niishasinin miellif hatt1 oldugu konusundaki kugkular: gidermektedir.>

3. Eserin Yazma Niishalar1 ve Ozellikleri

Caligmada eserin Siileymaniye Yazma Eserler Kiitiiphanesinde bulunan ii¢ farkls

niishast esas alinmigtir:

3.1. Suleymaniye () Nushas:: Siileymaniye Yazma Eserler Kiitiiphanesi Gi-

resun koleksiyonu 92 numarada bulunan miiellif niishasidir. Bu niisha 63 varaktan

53 Katib Celebi, Kegfii’z-ziintin, 2/1973.
54  Bagdadi, Hediyetii'l- ‘arifin: Esmdii’l-miiellifin ve dsdrii’ l-musannifin, 2/211.

55  Ugar, “Molla Hiisrev’in Nakditl-efkar i reddi’l-enzir Adli Eserinin Beligatla Tlgili Beginci Bs-
liimiiniin Tahkiki”, 130.

19



Tabkik Islami Hlimler Arastirma ve Nesir Dergisi

ibaret olup sirt boliimiinde miiellif tarafindan istinsah edildigi bilgisi yer almak-
tadir. Ancak istinsah tarihi yoktur. Niisha okunaklidir ve derkenarlarinda hattiyla
ayni oldugu i¢in miiellife ait oldugunu diistindiiren tashihler yer almaktadur.

3.2. Siileymaniye (3) Niishasi: Siileymaniye Yazma Eserler Kiitiiphanesi Kilig
Ali Pasa koleksiyonu 525 numarada kayitlidir. 51 varaktan olugan bu niisha, 868
yilinda miiellifin hayatta iken Ibrahim b. Omer el-Hanefi adinda biri tarafindan
istinsah edilmistir. & ve < niishalarinin ferag kaydindan anlagildigina gére miiellif

eserini 840 yilinda yazmistr.

3.3. Siilleymaniye (=) Niishasi: Siileymaniye Yazma Eserler Kiitiiphanesi Bag-
datlt Vehbi Efendi Koleksiyonu 2066 numarada kayitlidir. Miellifin yasadigi bir
donemde hicri 877 yilinda (veya diger okumaya gére hicri 897) istinsah edilen bu
niisha 88 varaktan olugmaktadir. Miistensihin ad1 belli degildir. Hatt1 giizel olan ve
tzerinde bir de vakfiye mithrii bulunan niishada olduk¢a yazim hatast bulunmak-
tadur.

Tahkikte bunlarin diginda iki yerde Molla Sirdcuddin’in Kdsifetii siibii-
hati’l- ‘aldiyyesine bagvurulmustur. Molla Hiisrev’in sadece soruyu naklettigi altinci

ve dokuzuncu konularda su iki niisha cevabin tahkikinde kullanilmistir:

1) Siileymaniye (,2) Niishasi: Siileymaniye Yazma Eserler Kiitiiphanesi Ka-
dizade Mehmed Koleksiyonunda 101 numarada Kdsifetii's-siibubdti’l-Aldiyye
adiyla kayitli olan niisha 117 varaktir. Yazmanin zahriyesinde Aldur-Rami
diye meghur olan “Seyyidi'l-miinazirin” Alaiy'l-mille ve'd-din’in sorularina

cevap niteliginde bir risale” oldugu yazmakrtadir.

2) Siileymaniye (¢) Niishast: Siileymaniye Kiitiiphanesinde Amcazade Hiiseyin
Koleksiyonunda 370 numarada Molla Hiisrev'e ait Nakdii’l-Efkdr fi Red-
di’l-Enzdr ismiyle kayitli olan bu niisha 49 varakur. Eserin baginda ve so-
nunda vakfiye mithrii bulunmaktadir.

4. Tahkikte Izlenen Yontem
Tahkikte Islam Arastirmalart Merkezinin (ISAM) tahkikli nesir kilavuzunda be-

lirtilen ilkeler takip edilmistir. Arastirmanin dirise boliimiinde ise Isnad atif sis-

teminin giincel ikinci versiyonu esas alinmigtir. Tahkikte takip edilen metot su

sekildedir:
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1. Inceleme sonucu eserin dért farkli niishasina ulagilmis olup bu niishalar

arasinda miiellif niishasi (2) esas alinmistir.

2. Miellif niishasi modern imla kurallarina uygun bir gekilde translate edil-
mistir.
3. Diger niishalarin okunmasindan sonra tespit edilen farkliliklar dipnotta ve-

rilmis, asil niishada yazim hatasi olsa bile oldugu gibi yazilmis ve bu husus
dipnotta belirtilmistir.

4. Miiellifin serhinden iktibasta bulundugu bir eser tahkik edilmigse ve ikisi
arasinda fark varsa matbu eser dikkate alinmig; yazmadaki farklar dipnotta
gosterilmistir. Seyyid Serif el-Ciircininin goriisleri i¢in Kutbuddin Razi'nin
Serbu’l-Metali’ adli eserindeki hagiyesi kullanilmistir.

5. Istifade edilen yazmalarda https:/portal.yek.gov.tr/ adresindeki giincel nu-

maralandirma esas alinmigtir.

6. Asil niishada yer alan, “c””, “Ly” vb. kisaltmalar metinde, “ Jls”, “ bL" sek-

linde orijinal haliyle yazilmistir.

Sonug

Seyhiilislam Molla Hiisrev'in (6. 885/1480) Nakdu'l-Efkdr fi Reddi’l-Enzdr adli
eseri; Kur'an, hadis, fikih, fikih usulii, Arap dili belagit: ve mantik ilimleriyle ilgili
alt1 boliimden olusan ve Alauddin Ali b. Musa er-Rim{inin (6. 841/1438) her bi-
rinde on ayr1 meseleye dair toplam altmis soru sordugu ve Sirdcuddin b. Saduddin
et-Tevki'Tnin (5. 886/1481) bu sorulara cevap verdigi, miiellifin ise babis ile mucib

arasinda hakemlik yaptig bir eserdir. Bu ¢aligma eserin altinci ve son boliimiiniin

tahkikidir.

Muhakemat; daha 6nce kaleme alinmis veya tizerinde fikir beyan edilmis bir
konuya bagka bir miiellif tarafindan yapilan reddiyenin veya sorulara verilen cevap-
larin bir bagka yazar tarafindan hakemlenmesidir.

Molla Sirdcuddin’in, sorular soran Alduddin er-Rami’ye kargt kibar davrandi-
gin1 sdylemek zordur. Nitekim ona gore Molla Alauddin’in ikinci bahiste diigtiigii
hata sadece ihmalin degil, yalanin eseridir. Molla Sirdcuddin’e gére bdhisin yaptgt
iktibaslar, tiglincti bahiste oldugu gibi eksik ve hatalidir. Kutbuddin Razi'nin prob-
lemli goriip agikladigr noktayi, Alduddin er-Raminin soru olarak sormast ise gok
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tuhaftir. Ne var ki onuncu bahse gelindiginde bu kez Molla Hiisrev tarafindan tuhaf
karsilanan kendisi olmustur. Zira soruya nitelikli bir cevap vermedigi ve meseleyi
mugalata olarak isimlendirdigi halde izah etmek i¢in onca ¢aba sarf etmekte bir de
konuyu agikladigini zannederek Allah’a hamd etmektedir.

Molla Hiisrev’e gore Alauddin er-Rami, genelde sorularinda haklidir. Ancak
bu durum, kendisini eserin muhtemelen en sert davrandigi yerinde onu elestir-
mekten altkoymamugtir. Nitekim Ibn Sina’yt anlamayan insanlart kit kafali seklinde
niteleyerek “Ne oldu bu topluluga ki bir tiirlii séyleneni anlayamiyorlar!” ayetini
kullanan Kutbuddin Razi tizerinden Alduddin er-Ramfye tarizde bulunmustur. Bu
meselede sdribin, serh ettigi metnin sahibine yonelik teamiiliin digina ¢iktigr da gé-
rillmektedir. Zira Kutbuddin Rézi’ye gore “ilkeler tiretmekle meghur olan bir insan”
tanimlamasini yaptigi Urmevd, Ibn Sina'nin meramini gafleti sebebiyle anlamamus-
ur. Aliuddin er-Rami de altinci bahisteki sorusuyla bu gafletten payini almistur.

Molla Hiisrev’in hakemligi genelde tarafsiz bir zeminde yiirimektedir. Fakat
Molla Sirdcuddin’in sorulara yaklasiminin Molla Hiisrev’in tutumunu belirledigi de
goriilmektedir. Zira Molla Sirdcuddin’in ¢6ziimii kolay dedigi bahsi Molla Hiisrev,
insanlarin ¢dliinde akillarini kaybettigi bir konu seklinde tegbih etmekte ve bunu

ancak tstatlarin anlayabildigi bir problem olarak addetmektedir.

Sonug olarak, teamiilde tarzi geregi sert bir tartigma ortaminin hakim olmast
beklendigi i¢in miinazara teknigi agisindan eserin nezaket sinirlari igerisinde kaldig
s6ylenebilir. Molla Sirdcuddin’in muhatabini “inat¢ilik” ile itham etmesi veya bir
meseleyi “diisiik kavrayisa sahip insanlarin bile anlayacagi bir konu” seklinde tavsif
ederek tahkir ifadeleriyle Molla Alduddin’i tahrik etmesi ise s6z konusu tartigma-

daki beyin firtinasinin, firtina kismi olarak gériilebilir.

Filhakika bir tahkik ¢aligmast oldugu ve makale boyutlariyla sinirlandigy igin
bu ¢aligmada meseleler her bagligs miistakil gayretlere muhtag olarak eserde tartigil-

dig: kadariyla ele alinabilmistir.

22



Ugar, “Molla Hiisrev'in Nakdu'l-Efkédr fi Reddi’l-Enzir Adli Eseri:
Mantik Bolimiiniin Tahkiki”

Stileymaniye Kiitliphanesi, Giresun Koleksiyonu, Arsiv nr. 92, vr. 53a-62a

(ilk ve son sayfa).
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Siileymaniye Kiitliphanesi, Bagdatli Vehbi Koleksiyonu, Arsiv nr. 2066, vr. 95b-107b

(ilk ve son sayfa).
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Adem SUNGER

Insan Fiillerinin Yaratilmas: Problemine
Getirilen Coziim Onerileri: Risdle fi Beyini’l-
Mezéhib Ornegi

Oz: Insanin dzgiirliigii ve ahlaki sorumlulugu ile Allah’in ilmi, iradesi ve kudreti arasindaki iliski
Islim digtince tarihi boyunca en ¢ok tartigilan meselelerden biri olmustur. Bu tartismalara bagli
olarak cebr, tefviz ve kesb olmak tizere {i¢ farkli ¢oziim Gnerisi ortaya ¢tkmigstir. Bahse konu taraflar
arasindaki fikri miicadele, insan fiilleri probleminin daha da derinlesmesine ve genislemesine zemin
haurlamgtir. Zira insan fiilleri konusundaki ihtilaf, sadece Cebriyye, Mu‘tezile, Es ari ve Matiiridi
firkalartyla sinirli kalmamis, ayni mezhebi kimlige sahip limler arasinda dahi goriis ayriliklarina
sebep olmustur. Ornegin, Ebd Bekr el-Bakillani (6. 403/1013), Ebi Ishak el-Isferayini (6. 418/1027)
ve ImAmii’l-Haremeyn el-Ciiveyni (5. 478/1085) gibi Es‘ari ekole mensup alimler, hadis kudretin
tesiri gibi birtakim hususlarda hem Ebii’l-Hasan el-Eg‘ariden (6. 324/935-36) hem de birbirlerinden
farkli kanaatler ileri siirmiiglerdir. Matiiridi kelim ekolii, Es‘arl mezhebine kiyasla daha biitiinciil bir
goriiniim arz etse de orada da insan fiilleri meselesinde gelistirilen ¢oziim Snerisinin kime nispet edi-
lecegi, Matiiridi goriisiin, Bakillini veya Isferdyininin yaklagimu ile iliskili olup olmadigi gibi birta-
kim ihtilafli hususlar bulunmaktadir. Tiim bunlara ek olarak, Islim filozoflarinin da insan fiilleri tar-
tigmalarina dahil edilmesi, mevcutlara ilaveten farkl: tartigmalart beraberinde getirmistir. Bu durum,
bir taraftan insan fiilleri meselesini daha girift bir hale getirirken, diger taraftan sz konusu problem
etrafinda 6nemli bir literatiiriin gelismesine vesile olmugtur. Nitekim ilk dénemlerde kader ve cebr
taraftarlarinin kargilikli reddiyeleri tizerinden baglayan metinlegme siireci, zaman i¢inde kaleme ali-
nan farkli risilelerle zenginlesmistir. Bu tiir risilelerin ierigi, biiyiik oranda miielliflerin mezhebi
kimligi veya tercih ettigi goriige gore sekillenmistir. Calismamiza konu olan Risdle fi beydni’'l-mezahib
adli eser de insan fiilleri baglaminda gelisen bu literatiiriin bir par¢asidir. Rislede Cebriyye, Mutezi-
le, Filozoflar, Ebt Ishak el-isferﬁyini, Ebt Bekr el-Bakillani, Esariler ve Ebli Manstir el-Matiiridi (6.
333/944) olmak iizere insan fiilleri problemine dair ileri siiriilen yedi ¢dziim nerisine yer verilmistir.
Risale, Matiiridi bakis agstyla kaleme alinmugtir. Bu gercevede bir tarafta insan fiillerinin meydana
gelmesi igin gerekli olan sartlara deginilmis, diger tarafta “Allah dilemedikge siz dileyemezsiniz” dyeti
ve Allah’in ilmi, takdiri ve levh-i mahfzda yazmasiyla insan fiilleri arasindaki iligki de yine Matiiridi
goriise uygun olarak agiklanmugtir. Eg‘ariler’in yaklagiminin cebr-1 mahz ile ayni oldugunun ileri
stiriildiigi risilede, Bakillintnin gdriisiiniin de Eg‘ariler’in yaklagimindan farkli olmadig: savunul-
mugtur. Bu makalede, Risdle fi beydni’l-mezdhib miiellifinin konuya yaklagimi1 mukayeseli olarak ele
alinacak ve akabinde risilenin tahkik, tahlil ve terciimesi yapilarak risile literatiire kazandirilacaktir.
Anahtar Kelimeler: Kelim, Insan fiilleri, Risale fi beyéani’l-mezihib, Ciizi Irade
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Proposed Solutions to the Problem of the Creation of Human
Acts: The Case of Risala fi Bayan al-Mezahib

Abstract: The relationship between human freedom and moral responsibility and God’s knowledge,
will, and power has been one of the most debated issues throughout the history of Islamic thought.
These debates have led to the emergence of three different solutions: jabr, tafwiz, and kesb. The
intellectual struggle between the aforementioned supporters paved the way for the further deepen-
ing and expansion of the problem of human actions. The disagreement over human actions was not
limited to the Jabriyya, Mu'tazila, Ashariyya, and Maturidiyya factions, but caused differences of
opinion even among scholars with the same sectarian identity. For example, Ash‘arite scholars such as
Aba Bakr al-Bagillani (d. 403/1013), Abu Ishaq al-Isfarayini (d. 418/1027), and Imam al-Haramayn
al-Juwayni (d. 478/1085) differed from Abu al-Hasan al-Ash ‘ar1 (d. 324/935-36) and from each other
on a number of issues. Although the Maturidi school of theology presents a more holistic view than
the Ash‘ari school, there are still some controversial issues, such as to whom the proposed solution
to the issue of human actions should be attributed and whether the Maturidi view is related to the
approach of al-Bagqillani or Isfarayini. In addition to all this, the inclusion of Islamic philosophers in
the discussions on human actions has brought about different discussions in addition to the existing
ones. This situation, on the one hand, made the issue of human actions more intricate, and on the
other hand, it led to the development of important literature around the problem in question. As a
matter of fact, the process of textualization, which started in the early periods through the mutual
refutations of the supporters of qader and jabr, was enriched with different treatises written over time.
The content of such treatises was largely shaped according to the authors’ sectarian identity or pre-
ferred view. The present work, Risdla fi beyan al-mazahib, is part of this literature on human actions.
The treatise presents seven proposed solutions to the problem of human actions, namely the Jabriyya,
Mutazila, philosophers, Aba Ishaq al-Isfarayini, Aba Bakr al-Bagillani, Ash ‘arites, and Abua Mansur
al-Maruridi (d. 333/944). The treatise is written from a Maturidi perspective. In this framework,
on the one hand, the conditions necessary for the occurrence of human actions are mentioned, and
on the other hand, the verse “You cannot will unless God wills” and the relationship between God’s
knowledge, predestination, and His writing on the tablet preserved and human actions are explained
in accordance with the Maturidi view. The treatise argues that the Ash arites” approach is the same
as that of jabr al-mahz and that al-Bagillants view is not different from the Asharites’ approach. In
this article, the approach of the author of Risala fi beyan al-mazahib will be discussed comparatively,
followed by the critical edition, analysis, and translation of the text, aiming to present this work in
the literature.

Keywords: Kalam, Human Acts, Risalah fi bayani'l-mazihib, al-iradah al-juz’iyyah (particular will)

Girig
Hz. Peygamber déneminde insanin dzgiirligii ve ahlaki sorumlulugunun nasil tesis
edilecegi problemi esasli bir tartisma konusu olmamistir. Zira Hz. Peygamber, he-

niiz hayattadir ve vahyin inzl siireci de devam etmektedir. Ancak bu durum, asr-1

saddet’te bahse konu meselesinin hi¢ konusulmadigs anlamina da gelmemektedir.
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Nitekim Hz. Peygamber’in, ashabini kader konusunda tartigmaktan men ettigine
dair riviyetler bulunmaktadir.! Hz. Peygamber’in vefat1 akabinde ise miisliimanlar
arasinda siydsi ve itikddi ayrismalara sebep olacak veya var olan ayrigmalart daha da
derinlestirecek birtakim hadiseler cereyan etmistir. Ozellikle Hz. Osman’in sehit
edilmesi, hemen ardindan Cemel ve Siffin gibi i¢ savaglarinin vuku bulmasi, miis-
limanlari derinden etkilemistir. Ciinkii ortada katl, yani Islim’in biiyiik giinah
kabul ettigi bir miislimanin bagka bir misliimani 6ldiirme eylemi vardir. Tim
bunlar mislimanlari, biiyiik giinah igleyen bir misliimanin iman bakimindan du-
rumu nedir? gibi birtakim sorusturmalara sevk etmistir. Iman konusundaki bu vb.
sorugturmalar, insan fiilleri meselesinin itikddi bir problem olarak miisliimanlarin
giindemine gelmesine zemin hazirlamistir. Zira bahse konu sorular, biiyiik giinah
isleyen bir miisliiman bunu, hiir iradesiyle mi yapmustir yoksa ildhi irade ve kudret
onu, buna mecbtr mu kilmistir? seklinde farkls bir sorgulamay: beraberinde getir-
mistir.” Bu sorulara verilen cevaplar neticesinde ti¢ farkls yaklagim ortaya ¢ikmis-
ur. Bunlardan ilki, insanin eylemlerinde 6zgiir olmadigini, aksine her seyin Allah
tarafindan Gnceden belirlendigini ileri siiren Cebriyye'nin yaklagimidir.® Tkincisi,
insanin fiillerini kendi 6zgiir iradesiyle meydana getirdigini ve Allah’in s6z konusu
fiiller izerinde herhangi bir tesiri bulunmadigini savunan Kaderiyye yahut Mu ' tezi-
le'nin goriisiidiir. Ugiinciisii ise, “Ne cebir vardir ne de tefviz, ancak durum bu ikisi
arasindadir” demek suretiyle, Cebriyye ile Kaderiyye/Mu tezile arasinda orta bir yol
tutuma gayreti gosteren selefin diistincesidir.

Selef dlimleri gelistirdikleri ¢6ztim Onerisiyle bir taraftan Cebriyye’nin, insa-
nin ozglirliigii ve ahlaki sorumlulugunu ihmal ettigine, diger taraftan Kaderiyye
ve Mu'‘tezile'nin, Allah’in, her seyin yaraticisi oldugu hususuna halel getirdigi-
ne dikkat ¢ekmislerdir. Selefin, insan fiilleri konusunda sergiledigi bu uzlagmaci

1 Ebd Abdillih Muhammed b. Ismail el-Buhari, el-Cémi ‘u’s-sahih, nsr. Muhammed Ziitheyr
b. Nasr (Riyad: Dérii’s-Seldm, 1422/2001), “Kader”, 1; “Tevhid”, 53; Ebir'l-Hiiseyn Miislim b.
el-Haccic Miislim, el-Céami ‘us-sahih, thk. Muhammed Fuid Abdiilbaki (Kahire: Daru’l-Hadis,
1997), “Kader”, 6.

2 Hayrettin Nebi Giidekli, Keldmin Tiimel Bir Disiplin Olarak Insés (Istanbul: Marmara Univer-
sitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2015), 31.

3 Mehmet Soysal, “Kiitahyali Ahmed Asim Efendi’nin (5. 1305/1888) el-Mebahisiid-Definiyye fi
Hakki'l-TrAdeti1-Ciiz’iyye Adli Eserinin Nesti”, Amasya Universitesi Tlabiyat Fakiiltesi Dergisi 5
(2015), 50-53.

4 Hamdi Giindogar, “Mu‘tezile Mezhebinde Insanin Fiilleri Problemi”, Cumburiyet Universitesi

Tlabiyat Fakiiltesi Dergisi 8/2 (2004), 206.
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tutum, halef dlimlerince “Allah halik, kul kisibdir” 6nermesi tizerinden yeniden
yorumlanmis ve kesb olarak isimlendirilmistir. Buna gére Allah, her seyin yara-
ucsidir. Ancak insan da kudret ve irade sahibidir. Dolayisiyla onun, eylemleri
iizerinde bir tiir dahli vardir.® Insanin, fiilleri tizerinde bir sekilde etkisi bulundu-
gu ortak paydasinda bir araya gelen stinni alimler, séz konusu etkinin ne oldugu
hususunda goriis ayriligina diismiglerdir. Es‘ari, tipk: fiiller gibi insanin kudret
ve iradesinin de Allah tarafindan yaratildigt ve insanin, fiile mahal olmak; hadis
kudret ve iradesinin de fiille birlikte olmak disinda onun, séz konusu fiil iize-
rinde bir etkisi bulunmadigint belirtmistir. Es‘ari’ye gore insan fiillerinin kesb
edicisidir, ancak gercek anlamda fail degildir.® Es‘arl kelim geleneginde hikim
olan kanaat bu olsa da Bakillani,” isferﬁyini,8 ve Ciiveyni (6. 478/1085)° gibi hadis
kudretin miiessir oldugunu belirterek, insanin fiilindeki roliine daha fazla vurgu
yapan dlimler de olmustur.'” Bu sebeple olsa gerek, insan fiilleri problemini konu
edinen risalelerde, s6z konusu alimlerin yaklagimlarindan tipkt Es‘ari gibi miista-
kil birer ¢dziim Onerisi olarak bahsedilmektedir. EbG Manstr el-Matiiridi’ye ge-
lince o, cihetler teorisi ile bir taraftan fiillerin Allah’in mahliku; diger taraftan ise
insanin, kesb ettigi fiillerin gercek féili oldugunu savunarak insanin, fiilleri tize-
rindeki roliinii daha fazla 6ne ¢ikarmistir.!! Sadrusseria ise (6. 747/1346) Matiiri-

5 Hayrettin Nebi Giidekli, “Miiteahhirin Donemi Maiiridi Kelaminda Iradenin Ontolojisi Soru-
nu: Sagaklizade'nin Risletit’l-irddeti’l-ciiz iyye’sinin Tahlil, Tahkik ve Terciimesi®, Isldm Aragtir-
malart Dergisi 41 (2019), 87-88.

6 Seyyid Serif el-Ciircini, Serhu’l-Mevakif, ev. Omer Tiirker (Istanbul: Tirkiye Yazma Eser-
ler Kurumu Bagkanligi Yayinlari, 2015), 3/245; Seyyid Serif el-Ciircini, “Risdle fi Hakk: Efal-i
1bdd”, Din Felsefesi Agisindan E§'ari Gelen-Ek-i: Klasik ve Cagdas Metinler Seckisi 5, ed. Recep
Alpyagil, cev. Mehmet Fatih Soysal (Istanbul: Iz Yayincilik, 2020), 959.

7 Seyfuddin Amidi, Ebkariil-efkdr fi usiliid-din, thk. Ahmed Muhammed Mehdi (Kahire: Da-
ru’l-Kiitiib ve’l-Vesiiki'l-Kavm, 2004), 2/383.

8 Abdiilkerim es-Sehristini, Nibdyetii'l-ikddm fi ‘ilmi’l-keldm (London: Oxford University Press,
1934), 77-78; Fahreddin er-Rézi, Nibdyetii'l- ukil fi dirdyeti’l-usil, thk. Said Fade (Beyrut:
Diru'z-Zeha'ir, 2015), 2/42.

9 Ebi'l-Meili Abdiilmelik b. Abdillah el-Ciiveyni, el- ‘Akidetii' n-Nizamiyye fi'l-erkani’l-Islamiyye,
thk. M. Zahid el-Kevseri (Kahire: Mektebetii'l-Ezheriyye 1i'Tiirds, 1992), 42-44; Ebii'l-Kasim
el-Ensiri, el-Gunye fi'l-keldm, thk. Mustafa Hasaneyn Abdiilhadi (Kahire: Darii’s-Selim, 2010),
2/808.

10 Fahreddin er-Réazi, Ana Meseleleriyle Keldm ve Felsefe: el-Mubassal, ¢ev. Egref Altag (Istanbul:
Klasik Yaynlari, 2019), 171.

11 EbG Manstr el-Matiiridi, Kizdbii't-Tevhid, thk. Bekir Topaloglu - Muhammed Arugi (Istanbul:
ISAM Yayinlari, 2017), 326.
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di’nin sozii edilen diistincesini, mukaddimdt-1 erba‘a 6zelinde yeniden ele almis
ve fiillerde, hal olarak nitelen ne mevcid ne de ma'diim bir cihetin var oldugu-
nu ortaya koymustur.'” Sadrusserfanin bu ta“dili, miiteahhirtn dénem Matiiridi
alimlerce kabul gormiistiir. Zira Sadrugseria sonrasinda Matiiridi alimler, insan

fiilleri problemini onun ¢izgisine bagli kalarak ele almiglardir.”

Su halde insan fiilleri tartismas: etrafinda cebr, tefviz ve kesb olmak tizere {i¢
farklt ¢oziim Onerisi gelistirildigi, ancak siire¢ icerisinde bu ¢6ziim onerilerine dair
farkli yorumlarin ortaya ¢ikmasiyla meselenin daha da derinlestigi ve genisledigi
s6ylenebilir. Tam bunlar, insan fiilleri problemine dair 6nemli bir literatiiriin ge-

lismesine vesile olmustur. Ik donemlerde “Risdle fi'r-red ‘ale’l-Kaderiyye”," “Risile
fi'l-kader’,”* “er-Red ‘ale’l-Miicebbire”* ve “er-Red ‘ale’l-Cebmiyye™ gibi reddiye

niteliginde kaleme alinan risilelerle baglayan siireg, 6zellikle miiteahhirtin dénem-

12 Hatice K. Arpagus, Sadrugseria’mn el-Mukaddimétiil-Erbaa’s Baglaminda Insan Fiilleri”, Ulus-
lararasi 14. ve 15. Yiizyl Islam Diisiincesinde Felsefe, Kelam ve Tasavouf Sempozyumu Bildirileri,
ed. Murat Demirkol - vd. (Ankara: Ankara Yildirim Beyazit Universitesi Yayinlart, 2020); Ab-
dullah Namli, “Sadrugseria ve Tbnitl-Hiimam’a Gére Ciiz'i Irddenin Yaratmanin Konusu Olup
Olmadig1 Meselesi”, Kader Dergisi 18/1 (2020).

13 Murat Karacan, “XVIIL Yiizyl Osmanh Alimi Hadimi'nin Insan Fiillerine Dair Bir Risalesi:
Terciime ve Tablil”, Osmanl’da Ilm-i Kelém: Alimler, Eserler, Meseleler, ed. Osman Demir - vd.
(Istanbul: Isar Yayinlar, 2016); Ebi'l-Feth Ismail b. Mustafa el-Gelenbevi, Higiye ‘ale’l-Celal
mine’l- ‘Aka’id (Dersaadet/Istanbul: Hact Hiiseyin Efendi Matbaasi, 1307), 212-213; Hatice K.
Arpagus, “Matiiridilik ve Osmanli’da Irdde-i Ciiz'iyye Yorumu”, Osmanh Diisiincesi: Kaynaklan
ve Tartiyma Konulari, ed. Fuat Aydin - vd. (Istanbul: Mahya Yaymnecilik, 2019).

14  Hasan b. Muhammed b. el-Hanefiyye, Risdle fi'r-red ‘ale’l-Kaderiyye (Anfaenge miislimischer
Theologie: Zwei Antiqadaritische Traktate aus dem Ersten Jabrbundert der Higra = Bidayetu il-
mi’l-keldm fi’l-Islam: Risaletan fi'r-redd ale’l-Kaderiyye mine’l-karni’l-evvel Ii'l-hicre icinde), thk.
Josef van Ess (Beyrut: Franz Steiner Verlag, 1977); Omer b. Abdiilaziz, Risdle fi'r-red ‘ale’l-Kade-
riyye (Anfaenge miislimischer Theologie: Zwei Antiqadaritische Traktate aus dem Ersten Jabrbundert
der Higra = Bidayetu ilmi’l-kelam fi'l-Tslam: Risletan fi'r-redd ale’l-Kaderiyye mine’l-karni’l-evvel
[i'l-hicre i¢inde), thk. Josef van Ess (Beyrut: Franz Steiner Verlag, 1977).

15  Hasan-1 Basri, Risdle fill-Kader (Resd ilii’l- ‘adl ve’t-tevhid icinde), thk. Muhammed Imare (Ka-
hire: Daru’s-$iirtk, 1988). Ayrica bk. Cemaleddin Erdemci, “Ilk Dénem (Hicri 1. Asir) Kader
Tartigmalari Gaylan ed-Dimaski — Omer b. Abdlaziz”, Tezkire: Diisiince, Siyaset, Sosyal Bilim
43-44 (2006), 198-223.

16  Kasim b. Ibrahim er-Ressi, “Cebriye’ye Reddiye (Er-Reddu ale’l-Miicebbire)”, gev. Resul Oz-
tiirk, Yiiziincii Yil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi 6 (2004), 183-204.

17 Osman b. Said ed-Dérimi, er-Red ‘ale’l-Cebmiyye, thk. Bedr b. Abdullah el-Bedr (Kuveyt: y.y.,
1416).
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de “el-kazd ve'l-kader”,'® “el-ef alii’l- ibad”,” “Halku’l-a 'mal™ ve “Irdde-i ciiz iy-

y¢’?! gibi farkli isimlerle kaleme alinan pek ¢ok risileyle devam etmistir. Risile fi

beyani’l-mezdhib adli eser de bu literatiiriin bir pargasidir.”” Risalede, insan fiilleri

problemi baglaminda ileri siiriilen ¢6ziim onerilerinin ¢ogu, kisa ve 6z bir sekilde

aktarilmakla birlikte Ebd Manstr el-Matiiridinin yaklagimi tizerinde digerlerine

nispeten daha fazla durulmaktadir. Calismamuz, Risdle fi beydni’l-mezdhibin igerik

analizini, tahkikli negrini ve terciimesini i¢ermektedir.

A. Aragturma ve Degerlendirme

1. Miellifin Hayat

Tahkikli nesrini ger¢eklestirdigimiz bu risalenin, eldeki verilerden hareketle miiel-

lifini tespit etmek miimkiin olmamistir. Bu sebeple miiellifin adi, hayati, eserleri,

hoca ve talebeleri ile vefatina dair herhangi bir bilgiye ulagilamamistir.

2. Risalenin Ozellikleri

2.1. Risalenin Miiellife Nispeti

Risélenin miiellifini tespit edemedigimiz i¢in hangi dlime ait olduguna dair elimize

somut bir veri bulunmamaktadir. Bu sebeple olsa gerek ki risile, kiitiiphane kayit-

larinda herhangi bir 4lime nispet edilmeden biri “Risdle fi beyini’l-mezdhib” digeri
“Risale fi ef ali’l- ibdd” olmak tizere iki farkli isimle kaydedilmistir. Her iki isim de

18

19

20
21

22

Hatice K. Arpagus, “Sofyal: Bili Efendinin Kaza ve Kader Risilesi ve A‘yin-1 Sabite A¢tsindan
Insanin Sorumlulugu”, Marmara Universitesi Tlabiyat Fakiiltesi Dergisi 30 (2006); Hilmi Kemal
Altun, “Tagkdprizadenin Risale f1-Kaza ve'l-Kader Adli Eserinin Tahkikli Nesti”, Islami flimler
Arastirmalart Dergisi 7 (2019), 1-37.

Mustafa Borsbuga, “Ciizi frade Hakkinda Bir Riséle ve Serhi: es-Sadik el-Kayserinin ‘Risile fi
ef ali’l-‘ibAd Risalesi’ ve Izzet ed-Divrikinin ‘Serhu Risale fi ef alil-‘ibAd Serhi””, ATEBE: Dini
Arastirmalar Dergisi 5 (2021), 59-103.

Celaliiddin ed-Devvéni, Risdletii halki’l-a ‘mal, thk. Said Fade (b.y.: Asleyn, 2017).

Adem Siinger, “Osman el-Afif es-Seferfhisirinin Risaletivl-Iradeti’l-Ciiz’iyye Adli Eseri: Tah-
lil, Tahkik Ve Terciime”, Kader Dergisi 21/2 (2023), 611-632.

Insan fiilleri meselesine dair kaleme alina benzer bir risle icin bk. Siddik Korkmaz, “Insan
Fiillerinin Yaratilmast Problemi -Kullarin Fiilleri Ve Yedi Mezhep Risalesi Ornegi-", Necmettin
Erbakan Universitesi Ilabiyar Fakiiltesi Dergisi 41 (2016), 15-38.
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risalenin igeriginden yola ¢ikarak esere sonradan nispet edilse de ilkinin yani “Risd-
le fi beyani’l-mezdhib” seklindeki isimlendirmenin daha dogru oldugu s6ylenebilir.
Zira bu isim, yazma niishalardan birinin bag kisminda -muhtemelen miistensih ta-

rafindan- zikredilmistir. Caligmada da bu isim tercih edilmistir.

Risélenin adina ve miellifine dair kesin bir sey sdylemek miimkiin olmasa da
telif edildigi doneme dair bazt tahminlerde bulunulabilir. Zira risilenin niishalarinin
biri h. 1212 tarihinde istinsah edilmistir.?* Ote taraftan miistensih, himiste yapmis
oldugu bir agiklamanin sonuna “Akkirméni, fi risdleti irddeti’l- ciiz iyye” seklinde
not diismiistiir. Akkirmaninin, h. 1174/1760 yilinda vefat etmesi ve risilenin de
h. 1212 yilinda istinsdh edilmesi goz 6niine alindiginda bahse konu eserin, ef al-i
ibad ve ciizi irade tiirii risilelerinin oldukga yaygin bir sekilde telif edildigi on seki-
zinci asrin ikinci yarist ile on dokuzuncu asrin ilk yarist arasinda bir tarihte kaleme
alinmig olmast kuvvetle muhtemeldir. Eserin telif tarzt ve muhtevast da bu ihtimali

kuvvetlendirmektedir.

2.2. Risalenin Telif Sebebi

Risélenin tespit edilen niishalarinda dibdce kismi bulunmadigindan eserin hangi
amagla telif edildigine dair kesin bir bilgiye sahip degiliz. Ancak eserin igerigi in-
celendiginde insan fiillerinin yaratilmas: problemi baglaminda ileri siiriilen ¢6ziim
onerilerini aktarmak ve Matiiridi goriisin dogrulugunu savunmak adina kaleme

alindigy soylenebilir.

2.3. Risalenin igerik Analizi

Risale fi beyani’l-mezahib'de Cebriyye, Mu'tezile, Filozoflar, Ebf Ishak el-Isferayini,
Eba Bekr el-Bakillini, Es‘ariler ve EbG Manstr el-Matiiridi olmak tizere insan

fiilleri problemi baglaminda ileri siiriilen yedi ¢6ziim 6nerisinden yerine gore icmali

23 Bahse konu niishanin ferag kaydinda eserin miistensih Ahmed b. Osman Efendi el-Akgsehri ta-
rafindan h. 1212 senesinde tamamlandig1 belirtilmekeedir. Ote taraftan yine ferag kaydi kismina
kirmizi miirekkeple 18 cemaziyelahir 1214 seklinde ikinci bir tarih distilmistiir. Bk. Risale fi
beyani’l-mezabib (Milli Kiitiiphane-Ankara, Milli Kiitiiphane Yazmalar Koleksiyonu, 06 Mil Yz
A 5629/5), 28a. Buradan hareketle eserin Ahmed b. Osman Efendi el-Aksehri'nin niishas: esas
alinarak iki yil sonra tekrar istinsah edildigi sdylenebilir. Fakat biz ilk, yani h. 1212 tarihini esas
aldik.
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veya tafsili olarak bahsedilmektedir. Miellif, ilk olarak Cebriyye’nin yaklasimina
deginmektedir. Ona gore Cebriyye, eylemlerin sadece ilahi kudret ve onun taallu-
kuyla yaratildigini, insanlarin iradesi ve kudreti bulunmadigint dolayisiyla onlarin

hareket ve siiklinlarinin tipki cansiz varliklar gibi oldugunu ileri stirmektedir.”

Miuellif, ikinci olarak Mutezile'nin yaklagimini zikretmektedir. Onun aktari-
mina gore Mu‘tezile, Cebriyye'nin aksine ihtiyari fiillerin, tek bagina insanin kud-
reti, ihtiyari ve o ikisinin taallukuyla meydana geldigini savunmaktadir. Onlara gore
insanda, fiilden 6nce sz konusu eylemi meydana getirecek miiessir bir kudret oldu-
gu gibi istedigi fiili yapabilecek bir irade de bulunmaktadir. Fiilin varlik sahnesine
¢ikmasinda etkin olan kadim kudret ve irade degil, kulda bulunan s6z konusu hadis
kudret ve iradedir.”

Miiellif, tigiincii olarak filozoflarin goriislerine deginmekte ve onlara gore -zo-
runluluk yoluyla da olsa- insanin, fiillerinin mucidi oldugunu belirtmektedir. Daha
agik bir ifadeyle Allah, insanda kudret ve iradeyi zorunlu kilmaktadir. Akabinde séz
konusu kudret ve irade makddrun, yani fiilin varligint zorunlu kilmaktadir.?® Miiel-
lifin, burada zikrettigi goriis, filozoflara nispet edilen meghtr yaklagimdir. Bu yakla-
stm baglaminda (1) filozoflarin insan fiillerini vasitalar: mi1 yoksa Tanrr'ya mi nispet
ettikleri ve (1) Mu‘tezile ile filozoflarin goriiglerinin ayni olup olmadigs seklinde
iki 6nemli mesele tartigtimaktadir. Ancak miiellif, ilkinden ziyade Teftazininin Ser-
hu’l- Makasidindan nakille ikinci meseleyi 6ne ¢ikarmaktadir.?’

Teftdzani, Mu'tezile ile filozoflarin yaklagimlari arasindaki benzerligi onla-
rin, insanin kudret ve iradesine dair goriislerinden hareketle temellendirmektedir.
Miiellifin, “Mu ‘tezile'nin ‘kulun kudreti, Allah’in mahliikudur’ aslina binaen onla-

24 Risdle fi beyani’l-mezabib (Corum: Hasan Paga Kiitiiphanesi, Corum Hasan Paga Il Halk Kiitiip-
hanesi, 984/8), 38a.

25 Risdle fi beydni’l-mezdhib (Corum Hasan Paga il Halk Kiitiiphanesi, 984/8), 38b. keldm gelene-
ginde ozellikle de miiteahhirGn donemde tefviz diisiincesi aktarilirken “Mu‘tezile’nin ¢ogunlu-
gu” seklinde mukayyet bir ifade kullanmak suretiyle Mu tezili dlimlerin tamaminin ayn: kanaati
benimsemedigine isaret edilmektedir. Fahreddin er-Rézi, el-Metdlibii’l- ‘dliye mine’l-ilmi’l-ild-
hiyye, thk. Ahmed Hicézi es-Sekka (Beyrut: Daru’l-Kitabi'l-*Arabi, 1987), 9/12; Amidi, Ebké-
rii'l-efkdr, 2/384; Stinger, “Osman Afif Seferihisiri: Risﬁletﬁ’l-irédeti’l-Ciiz’iyye”, 616. Risle fi
beyini’l-mezahib miellifi ise Mu ' tezili alimler arasindaki goriis farkliliklarina deginmeden onla-
rin, insan fiilleri konusundaki temel énermelerini aktarmaktadir.

26 Risdle fi beyani’l-mezahib (Corum Hasan Paga 1l Halk Kiitiiphanesi, 984/8), 38b.

27  Risdle fi beyani’l-mezédhib (Corum Hasan Pasa Il Halk Kiitiiphanesi, 984/8), 38b.
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rin gorisleri, filozoflarin yaklagimindan ayrismaz” ifadesi buna isaret etmektedir.?®
Buna gére Mutezile ile filozoflar, insanda, fiilden dnce bir kudret ve irade bulun-
dugu ve insanin, séz konusu kudret ve iradeyle fiilini meydana getirdigi hususunda
hemfikirdirler. Bu da onlarin gériislerinin aynt oldugu anlamina gelmektedir.?” An-
cak Fahreddin er-Razi (6. 606/1210) ve Adudiiddin el-Ici (6. 756/1355) bu konuda
farklt distinmektedirler. Risdle fi beydni’l-mezdhib miellifi de “Bazilari, Allah’in in-
sanin kudretini yaratmast filozoflara gére zorunlu (icdb), Mutezile’ye gore ihtiyari-
dir” demek suretiyle Razinin; “Bazilari, s6z konusu asil izerine bina edilen hususa

men yonelterek” ifadesiyle de IcPnin goriislerine atifta bulunmaktadir.

Razi, ihtiyar ve zorunluluk arasindaki farktan hareketle, Mu‘tezile ile filozofla-
rin goriislerinin aynt olmadigina dikkat ¢ekmektedir. Ona gére Mu‘tezile, insanin
fiilini meydana getirirken herhangi bir zorlamaya maruz kalmadigint ve tamamen
ozgiir oldugunu séylerken, filozoflar tam aksine kudret ve iradenin fiili zorunlu
kildigini yani kulun fiili yaparken 6zgiir olmadigini savunmaktadirlar.’ Ici ise fiilin
meydana gelmesindeki miiessir kudret konusunda filozoflarla Mu‘tezile'nin farkls
kanaatte olduklarint belirtmektedir. Ona gore filozoflar, fiillerin mecmtu’l-kud-
rateyn diger bir deyisle Allah ve kulun kudretinin toplamiyla; Mu tezile ise fiil-
lerin kudret-i vahide yani sadece kulun kudretinin tesirde bulunmasiysa meydana
geldigini ileri siirmektedir.”? Teftizani ise Razi ve Ictnin Mu‘tezile ile filozoflarin
yaklagimlarinin ayni olmadigina dair yapmis olduklart izahlara katilmamaktadir.®
Miiellife gelince onun, sozii edilen dlimlerden hangisinin goriisiinii tercihe sayan
bulduguna dair net bir ¢ikarimda bulunmak zordur. Zira o, bu konuda herhangi bir
aciklama yapmamaktadir.*

Miiellif, bahsi gegen hususlar: zikrettikten sonra Ciiveyninin yaklagiminin fi-

lozoflarla ayn1 olup olmadig1 tartigmasina yine Teftdzaninin, Serhu’l- Makdsid indan

28 Risdle fi beyani’l-mezahib (Corum Hasan Paga 1l Halk Kiitiiphanesi, 984/8), 38b.

29  Sa'diiddin et-Teftdzani, Serhu’l-Makasid, thk. Abdurrahman Umeyre (Beyrut: Alemit’l-Kiitiib,
1998), 4/223-224.

30  Risle fi beyani’l-mezahib (Corum Hasan Paga il Halk Kiitliphanesi, 984/8), 38b.

31 Raz, el-Mubassal, 171.

32 Circand, Serhu’l-Mevalaf, 3/245.

33 Teftazani, Serhu’l-Makand, 4/223-224.

34 Risale fi beydni’l-mezihib (Corum Hasan Paga Il Halk Kiitliphanesi, 984/8), 38b.
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nakille deginmektedir.” Bilindigi tizere Ciiveyni, zaman i¢inde daha 6nce savun-
dugu bazt fikirlerden vazge¢mistir. Bunlardan biri de insan fiilleri meselesindeki
yaklagimidir.*® Ciiveyni, ilk donemlerinde tipk: selef alimleri ve Es‘ari gibi fiille-
rin, Allah’in kudretiyle yaratildigi ve beseri kudretin fiilin meydana gelmesinde
herhangi bir etkisinin bulunmadig: fikrini benimsemistir.”” Ancak sonradan hadis
kudretin fiilde etkin oldugunu belirterek, aksini iddia edenleri tenkit etmistir.*® Bu
sebeple basta Ebir'l-Kasim el-Ensar?®® olmak iizere Sehristdni,® Réazi," Beyzavi,”
Ici ve Ciircani,® Ciiveyninin, insan fiilleri konusunda selefin yolundan ayrildigini
ve -Ensirl diginda hepsi- filozoflarla ayni goriise meylettigini ifade etmislerdir.*
Risdle fi beydni’l-mezdhbib miellifi de “Ciiveyni'nin gériisiiniin, filozoflarin yaklagimi
gibi oldugu iddiasi limler arasinda meghtrdur” sozleriyle bu hususa dikkat ¢ek-
mektedir.” Ancak Teftzani, bahsi gecen alimlerin aksine Ciiveyninin, el-Irsdddaki
goriislerini esas olarak onun, selefin yolundan ayrilmadig savunmaktadir.* Miiel-
lifin de Teftazani ile ayn1 kanaatti benimsedigi goriilmektedir. Zira o, agtkea ifade
etmese de Teftdzant'nin “Bu iddia, imdmin bize ulagan kitaplarinda agikladiklarina
muhaliftir” sézlerini alintilamakta ve onun, Ciiveyni'nin frsdd’indan ef al-i ibad me-
selesindeki yaklagiminin, Ehl-i siinnetin goriisii gibi oldugunu agikga ortaya koyan

sozlerini naklettigini hatirlatmakeadir.”

35  Risdle fi beyani’l-mezabib (Corum Hasan Pasa Il Halk Kiitiiphanesi, 984/8), 38b.

36 Mustafa Sancar, “Imami’l-Haremeyn el-Ciiveyninin Degisim Gegirdigi Goriisleri”, Siirt Uni-
versitesi labiyat Fakiiltesi Dergisi 2/1 (2015), 109-111.

37  Ebil-Meili Abdiilmelik b. Abdillah el-Civeyni, Kitdbii'l-Irséd il kavan ‘i’l-edille S ousili’l-i -
tikad, thk. Muhammed Yusuf Musa (Kahire: Mektebetii’l-Hanci, 1950), 187.

38  Civeyni, el- Akidetii’'n-Nizdmiyye, 42-44.

39 Ensari, el-Gunye, 2/808.

40  Abdiilkerim es-Sehristani, el-Milel ve’n-nihal, thk. Emir Ali Mehna - Ali Hasan Fa“Gr (Beyrut:
Diaru’l-Ma ‘rife, 1993), 1/112.

41 Razd, el-Mubhassal, 171.

42 Kadi Beyzavi, Tavali‘u’l-Envér: Kelam Metafizigi, gev. ilyas Celebi - Mahmut Cinar (Istanbul:
Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Bagkanligs Yaymlari, 2014), 207.

43 Ciircani, Serhu’l-Mevékaf, 3/245.

44 Ebiwl-Kasim el-Ensiri, hocast Ciiveyninin Mutezile’ye yaklagtigint diisinmektedir. Daha genig
bilgi i¢in bk. Enséri, el-Gunye, 2/808.

45 Risdle fi beyani’l-mezahib (Corum Hasan Paga 1l Halk Kiitiiphanesi, 984/8), 38b.

46  Teftdzanl, Serhu’l-Makasid, 4/224.

47 Risale fi beyani’l-mezédhib (Corum Hasan Pasa Il Halk Kiitliphanesi, 984/8), 38b.
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Miiellif, dordiincii olarak Ebu Ishak el-Isferdyininin goriisiine deginmektedir.
Ona gore Isferdyini, ihtiyari fiillerin, her ikisi fiilin aslina tesir edecek gekilde iki
kudret ve ihtiyarin toplamiyla meydana geldigi kanaatindedir.®® Ancak Isferayint'nin
gorlistintin zahiri dikkate alindiginda birtakim problemlere sebep olacagy ifade edil-
mektedir. Bunlardan biri, beseri kudretin fiile tesir noktasinda ilih kudrete or-
tak olmasi, digeri iki miistakil failin/miessirin tek bir makdir izerinde bir araya
gelmesini ifade eden tevartidii gerektirmesi, bir digeri ise herhangi bir delile da-
yanmaksizin cumhurun goriisiine muhalefet etmektir.* Isferayintnin, sozii edilen
hususlart kastetmesi halinde onun gériistiniin dogru olmayacag: agikirdir. Nitekim
Teftazani, onun kastinin, “hadis kudretin fiile tek basina tesir etmez, aksine kadim
kudretin ona eklenmesi halinde tesirde miistakil hale gelir” seklinde olmast duru-
munda dogruya daha yakin olacagini belirtmektedir.” Risdle fi beydni’l-mezéahib mii-
ellifi de Teftdzant'nin s6zii edilen ifadesini nakletmek suretiyle onunla ayn: kanaati

paylastigina isaret etmektedir.’!

Miiellif, besinci sirada Ebl Bekr el-Bakillintnin goriisiine yer vermektedir.
Ona gore Bakillini de Isferdyini gibi ihtiyari fiillerin, iki kudret ve ihtiyarin topla-
miyla meydana geldigini diisinmektedir. Ancak kudretlerin taalluk alanlart farkli-
dir. Daha agik bir ifadeyle Allah’in kudreti fiilin aslinda miiessir iken, insanin kud-
reti s6z konusu fiilin vasfinda miiessirdir. Kadim kudretin tesirinden kasit, onun
fiili var etmesidir. Hadis kudretin tesirinden yani fiili tdat ve masiyet kilisindan kasit

ise onun, insanin fiile doniik iradesiyle (kasd) mukérenetidir.*

Miiellifin, hidis kudretin fiil iizerindeki etkisini, “Insanin iradesiyle birlikte ol-
mak” seklinde ifade etmesi, bilingli bir tercihtir. Béylelikle o, Bakillininin, hadis
kudretin fiilin vasfinda miistakil olarak tesirde bulundugunu kastetmedigine isaret et-

48  Risale fi beyani’l-mezahib (Corum Hasan Pasa Il Halk Kiitiiphanesi, 984/8), 38b.

49  Mustafa Borsbuga, “Iride Ozgiirliigiiniin Metafizik Temeli: Daviid-i Karstnin Risile fil-Th-
tiyaradi’l-Ciz’iyye Ve’l—irédﬁti’l—Kalbiyye Adli Risilesinin Tahlil, Tahkik ve Terciimesi”, Kader
Dergisi 19/21 (2021), 279.

50  Teftazini, Serhu’l-Makanid, 4/224-225. Teftazini, zikri gegen ikinci ihtimalin dogruluguna dair
kesin bir ifade kullanmamaktadir. Ancak Ebi Naim Ahmed el-Hadimi, onun Isferdyin{ ile ilgili
nakledilen ilk ihtimalin yanlss, ikincisini ise dogru kabul ettigini belirtmektedir. Bk. Mustafa
Borsbuga - Cogkun Borsbuga, “Ebli Naim Ahmed el-Hadimi’in Risile fi ef ali'l-'ibad Adli
Risalesinin Inceleme, Tahkik Ve Terciimesi”, Trabzon Ilabiyat Dergisi 8/2 (2021), 66-67.

51  Risle fi beyani’l-mezahib (Corum Hasan Paga 1l Halk Kiitiiphanesi, 984/8), 38b.

52 Risale fi beydni’l-mezahib (Corum Hasan Paga Il Halk Kiitiiphanesi, 984/8), 38b-39%a.
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mektedir. Zira aksini iddia etmek, Bakillantnin de tipki Mu‘tezili limler gibi begeri
kudretin, miimkiinlerin bir kisminin varlik sahnesine ¢ikmasina tesir ettigini iddia
etmek anlamina gelecektir. Ancak Bakillininin, hadis kudretin fiildeki dahlini bir-
likte olmaya (mukarenet) indirgedigini sdylemek, onun gériisiiniin Es ‘arinin yaklagi-
miyla ayn1 olup olmayacags seklinde farkl bir tartismaya kapi aralamaktadir. Ciinki
Es‘art de hadis kudret ve iradenin tesir etmeksizin fiille birlikte bulundugunu belirt-
mektedir.”® Miellif de “Bakillininin goriisti, Es‘ariler'in goriisiine racidir” demek

suretiyle Bakillani ile Es‘ari'nin yaklagimi arasinda fark olmadigina isaret etmekeedir.>*

Risale fi beydni’l-mezdhib miiellifi, Bakillininin goriisiine dair s6z konusu hu-
suslar1 zikrettikten sonra insan fiilleri meselesinde ileri siiriilen ¢6ziim 6nerilerinin
sayisina dair bir tespite yer vermektedir. Buna gére Bakillani'nin goriisii, Es arilerle;
Isferayininin goriisii, Matiiridi mezhebiyle; Mu‘tezilenin yaklagimi da filozoflarla
aynt kabul edildigi takdirde, s6z konusu ¢6ziim 6nerilerinin sayist (1) Cebriyye (1)
Es‘ariler (1) Filozoflar ve (1v) Matiiridi mezhebi olmak iizere dérde indirgenebilir.
Miiellif, bu tespiti yapanlardan “bazilars” seklinde bahsetmekte ve herhangi bir isim
zikretmemektedir.” Dolaysiyla bu tespitin kime veya kimlere ait olduguna dair
elimizde somut bir veri bulunmamaktadir.

Miiellifin dile getirdigi bu tespitten yola ¢ikarak bazi sonuglara varilabilir. Bun-
lardan ilki, insan fiilleri problemi baglaminda ileri siiriilen ¢6ziim 6nerilerine dair
zikredilen sayilarin kesinlik bildirmedigi, aksine farkl: itibarlarla azaltilmasi veya go-
galtulmasinin miimkiin oldugudur. Insan fiilleri meselesini konu edinen risalelerde
alt1,’ yedi,” sekiz,™ hatta on {i¢” gibi farkl: sayilarin telaffuz edilmesi de bu hususu

53 Yusuf Actdkd, Tengiru'l-le‘ali ‘ald serhi’l-Celal ‘ale’l-‘Aka’idi’l-‘Adudiyye (Corum: Hasan Paga Kii-
tiiphanesi, Corum Hasan Paga il Halk Kiitiiphanesi, 4030/1), 29a.

54 Risle fi beyani’l-mezabib (Corum Hasan Pasa 1l Halk Kiitiiphanesi, 984/8), 39a.

55 Risale fi beydni’l-mezihib (Corum Hasan Paga 1l Halk Kiitliphanesi, 984/8), 39a.

56  Mustafa Borsbuga - Coskun Borsbuga, “Irade-i Ciiz’iyye ve Insan Fiilleri Hakkinda Bir Risale ve
Hagiyesi: Masa B. Abdullah el-Pehlevani et-Tokidinin ‘el-Thtimélaci’l-Viki‘a fi ef ali'l-"ibad’
Adl:i Risalesi Ve Ali b. Muhammed b. Hasan er-Rizevi'nin ‘Hégiye ‘al Risleti’l-Ihtimalati’l-Va-
ki‘a fi ef'ali’l-‘ibAd’ Adli Hasiyesi”, ATEBE: Dini Aragtirmalar Dergisi 4 (2020), 86.

57  Korkmaz, “Yedi Mezhep Risalesi”, 32.

58  Samil Ocal, “Osmanli Kelamcilari Eg’ari Miydi? -Muhammed Akkirmaninin Insan Hiirriyeti
Anlayisi=”, Dini Arastirmalar 2/5 (1999), 233; Siinger, “Osman Afif Seferihisari: Risaletiyl-Ira-
deti’l-Ciiz’iyye”, 617.

59  Borsbuga - Borsbuga, “EbG Naim Ahmed el-Hadimi: Risale fi ef ali’l-‘ibad”, 68.
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teyit etmektedir. Tkincisi ise insan fiillerine dair ileri siiriilen goriislerin birbirinden
kesin ¢izgilerle ayrismadiklari, aralarinda bazi gri alanlarin bulundugu ve bu gri
alanlarin, birtakim ge¢iskenliklere imkéan tanimasidir. Hésili ciizi irade vb. risaleler-
de zikredilen sayilar mutlak olmayip, s6z konusu risilenin miellifin tutumuna bagli
olarak degiskenlik gostermektedir. Ornegin Risdle fi beyini’l-mezahib'de Ciiveyninin
gorlisti miistakil bir yaklagim olarak ele alinmamis ve onun, -filozoflarin gériislerine
meylettigi iddia edilse de- selef dlimleri, dolayistyla Es‘ari ile ayn1 kanaati paylastg:
ifade edilmistir.®” Buna mukabil, Akkirmani -her ne kadar o da Teftazintnin gé-
riiglerini esas alarak Ciiveyninin yaklagiminin filozoflarla iliskilendirilmesini dogru

bulmadigini belirtse de- ondan miistakil bir gériis olarak bahsetmektedir.!

Riséle fi beyani’l-mezdahbib miellifi, altinct olarak Es‘ariler’in goriiglerini konu
edinmektedir. Onun aktarimina gore Es‘ariler, ihtiyéri fiillerin tek bagina Allah’in
kudreti ve onun taallukuyla meydana geldigini savunmaktadirlar. Es‘ariler, insanda
Allah’in yaratugy ve fiilleriyle birlikte bulunan bir kudret ve irade (ihtiydr) bulun-
dugunu kabul etmektedirler. Ancak onlara gére s6z konusu kudret ve iradenin,
fiil Gizerinde herhangi bir etkisi yoktur. Fiillerin, insanin kudret ve ihtiyariyla var
olmasi, s6z konusu fiillerin onun, hadis kudret ve iradesine mukirin olmasindan
kaynaklanmaktadir. Hatta sirf bu sebeple Es ariler, “Biz fiillerimizde muztar, ihtiya-
rimizda mecburuz” demektedirler. Miellif, Es‘ariler’e nispet ettigi bu yaklagimin,

nihéi anlamda salt cebirden (cebr-i mahz) bir farks olmadigini belirtmektedir.*

Miiellifinin Es ariler’in goriistine dair yapmis oldugu agiklamalarda dikkat ¢e-
ken birtakim hususlar bulunmakrtadir. Bunlardan ilki onun, “Es‘ari” yerine, “Es‘ari-
ler” ifadesini kullanmak suretiyle mezhebi kimligi 6n plana ¢ikarmasidir.®® Zira bu,
ozellikle miiteahhirtin dénem kelim geleneginde daha ziyade Matiiridi ekol igin

kargilagilan ve alisik olunan bir durumdur.* Daha 6nce ifade edildigi tizere miiellif,

60  Risle fi beyani’l-mezahib (Corum Hasan Paga 1l Halk Kiitiiphanesi, 984/8), 38b.

61  Ocal, “Muhammed Akkirmaninin Insan Hiirriyeti Anlayist”, 242.

62 Risdle fi beydni’l-mezihib (Corum Hasan Paga Il Halk Kiitliphanesi, 984/8), 39a.

63  Aslinda bu durum Risile fi beyini’l-mezahib miiellifine 6zgii degildir. Nitekim Déavad-i Kar-
stnin risilesinde de benzer bir durum vardir. Krs. Borsbuga, “David-i Karsi: Risile fil-Th-
tiyarati’l-Ciiz’iyye”, 285.

64  Adem Siinger, “Gelenbevinin Insan Fiillerine Bakigi: Hagiye ‘ald Serhi’l ‘Aka’idil-‘Adudiyye
Eksenli Bir Degerlendirme”, Kader Dergisi 20/2 (2022), 689-691; Abdullah b. Hasan el-Kan-
kurl, Hégsiye ‘ald Serhi’l- ‘Aka’idi’l- Adudiyye (Istanbul: Beyazit Kiitliphanesi, Veliyyiiddin Efendi,
2037/2), 188a-188b.
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Béakillaninin goriisti baglaminda da benzer bir tutum sergilemis ve onun goriisii-
niin Es‘ari degil, Es arilerle ayni oldugunu belirtmisti. Buradan hareketle miellifin,

Es‘ari alimlerin tamaminin ayni goriisii paylastiklarini diisiindiigii sonucuna vari-

labilir.

Tkincisi ise miiellifin, Eg‘ariler’in goriisiiniin nihai anlamda salt cebirle ayni ka-
piya ¢tktigini belirtmesidir. Zira o hem Cebriyye hem de Es ariler’in yaklagimindan
bahsederken, fiilin meydana gelmesindeki etkin kudretin kadim kudret olduguna
vurgu yapmakta ve her iki firkanin da “Thtiyard fiillerimiz sadece Allah’in kudreti ve
onun taalluku ile meydana gelir” gériisiinii benimsedigini belirtmektedir. Miellif,
Es‘ariler’in, insanin fiilleriyle iligkili bir kudret ve iradesi oldugunu kabul ettiklerini
belirtse de bunun, iki firkanin gériislerinin farkli olduguna delalet etmedigini dii-
sinmektedir. Ciinkii nihai anlamda séz konusu kudret ve iradenin fiilin varliginda
salt birliktelikten bagka bir tesiri bulunmamaktadir. Risdle fi beydni’l-mezdhib mii-
ellifinin bahse konu agiklamalari, onun da pek ¢ok miiteahhirn dénem Matiiridi
alimi gibi gerek Es‘arinin gerekse ashabinin (E ariler) kesb anlayist hususunda
Ciircininin yorumunu esas aldigina isaret etmektedir.®® Zira zikredilen tarif, Ciir-
caninin, Es‘arl’ye nispet ettigi kesb tanimidir.®

65  Birgivi, (6. 981/1573) Es'artnin goriinden bahsederken, miiellifin de dile getirdigi “Biz fiil-
lerimizde muztar, ihtiyrimizda mecburuz” ifadesine atifta bulunmakta ve bunun selefin gs-
riigiine aykirt olduguna dikkat ¢ekmektedir. Ciinkii ona gore bu goriisle salt cebir arasinda
fark yoktur. Mehmed Efendi Birgivi, et-Tartkatii'l-Muhammediyye ve’s-siretii’l-Ahmediyye, thk.
Muhammed Rahmetullah Hifiz en-Nedvi (Dimegk: Daru’l-Kalem, 2011), 200-201. Déavid-i
Karsi ve Sadrugseria da benzer bir kanaate sahiptir. Bk. Borsbuga, “Daviid-i Karsi: Riséle f’l-Th-
tiyarat’l-Ciz’iyye”, 288. Matiiridi gelenege mensup 4limler, Es'ar’nin miiessir olmayan bir
kudretin varligint kabul etmesinin onu, salt cebirden ayristirmayacagini sdylerken, Devvani gibi
Es‘arl gelenege mensup alimler ise insanda tesir etmese de bir kudret ve irade oldugunu kabul
etmenin cebr-i mahz ithamindan kurtulmak i¢in kafi oldugunu belirtmektedirler. Bk. Devvini,
Halkw’l-a ‘mél, 35.

66  Es'arnin kesb anlayisi keldm tarihi boyunca hep tartigilagelmistir. Nitekim onun insanda Al-
lah’in mahliku olan bir kudret ve iradenin varligini kabul ettigi belirtilmekte birlikte, dzellikle
hadis kudretin fiilde tesirde bulundugunu kabul edip etmedigi konunda ihtilaf edilmistir. Sii-
reg igerisinde bu konuda iki farkli yorum (takrir) ortaya ¢tkmugtir. Bunlardan ilki, CiircAninin
yorumudur. Ciircini, Es'arf’ye gore insanin fille mahal olmaktan; onun kudret ve iradesinin
ise s6z konusu fiile birlikte bulunmaktan bagka insanin fiil tizerinde herhangi bir tesiri yoktur.
Goriildiigii tizere Clircani, hidis kudretin miiessir olmadigin: agtkea belirtmektedir. Teftazini ise
CiircAni'den farkls olarak Es‘ari’nin, insanin fiillerinde bir tiir dahli bulundugunu kabul ettigini
soylemektedir. Muhammed. b. Hic Hamid el-Kefevi, Hasiye ‘ale’l-Celal mine’l- ‘Aka’id (Istan-
bul: Beyazit Kiitiiphanesi, Veliyyiiddin Efendi, 2039), 30a; Actiki, Tengsiru’l-le‘ali (Corum Hasan
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Miiellifin degindigi yedincisi ve son yaklasim Ebt Mansir el-Matiiridinin go-
ritglidiir. Onun aktarimina gore Matiiridi, ihtiyari fiillerin sadece Allah’in mahliku
oldugunu savunmaktadir. Ancak, Allah’in insan fiillerini yaratmasi igin 4det teo-
risinin de bir geregi olarak insanin kudret ve iradesinin fiile taalluk etmesi sarttir.
Soz konusu kudret ve iradenin harigte varliklar: yoktur. Bu nedenle yaratmaya konu
degillerdir.” Miellifin s6z konusu agiklamalarinda dikkat ¢eken birka¢ husus var-
dir. Bunlardan ilki onun, “Matiiridiyye” seklinde mezhebi kimligi degil, dogrudan
“EbG Manstr el-Matiiridi” ismini 6ne ¢tkarmast ve bahsi gegen goriisii ona nispet
etmesidir. Zira Matiiridi, kulun kudret® ve iradesine® dair birtakim izahlar yapsa
da onun asil tizerinde durdugu husus, cihetler teorisi, yani fiilin yaratma yoniiyle
Allah’a; kesb yoniiyle insana ait olmasi ve insann, fiillerinin hakiki faili oldugu
hususudur.” Bunun digindaki hususlar 6zellikle de insan iradesinin ontik yapist
baglamindaki izahlar onun eserlerinden dogrudan teyit edilememektedir. Bu ne-

denle pek ¢ok alim s6z konusu goriisii, dogrudan ona nispet etmek yerine Matiiridi

Paga 1l Halk Kiitiiphanesi, 4030/1), 28b. Ancak Teftdzantnin, s6z konusu dahilden ne kastettigi
tam olarak anlagilmamaktadir. Bu nedenle bazi dlimler onun séz konusu dahilden tesiri kastet-
tigini belirtirken (Bk. Hdsiye ‘ald Serhi’l- ‘Aka idi’l- ‘Adudiyye (Istanbul: Siileymaniye Kiitlipha-
nesi, Sehit Ali Paga, 1662), 256a.) Ebl Naim el-HAdimi gibi diger bazilar1 ise tesir disinda bir
seyi kastettigini soylemektedir. Bk. Borsbuga - Borsbuga, “Eb Naim Ahmed el-Hadimi: Risile
fi ef al’l-"ibad”, 66. Ote taraftan Ibrahim el-Kdrani gibi Eg“arfnin hadis kudretin Allah’i izni
ile fiillde miiessir oldugunu savunlar da bulunmaktadir. Ebi'l-irfan el-Karani, Meslekii’s-sedad
ild mes’eleti halki ef ali’l-‘ibad (Istanbul: Nuruosmaniye Kiitiiphanesi, Nuruosmaniye, 1208/2),
4a; Serife Nur Celik, “Ibrahim El-Karin?nin Hadis Kudreti Tasavvuru ve Abdulgani En-Nab-
lusinin Elestirileri”, Kocaeli Tlabiyat Dergisi 2/2 (2008), 68-78. Burada bir hususu hatirlatmakta
fayda vardir. Eb Naim Ahmed el-Hadimi de tipki diger baz1 dlimler gibi ef 4l-i ibad risilesinde
Ciircani ile Teftdzintnin, Eg‘arinin kesb goriisiine dair yapmig olduklari farkls takrirlere dikkat
¢ekmektedir. Ancak eserin tahkikini yapan yazarlar, bu durumu farkli degerlendirmiglerdir. On-
lar, Hadim?'nin zikrettigi besinci yaklagimi, Clircininin, Es‘ari’nin kesb goriisiine dair yapmig
oldugu bir takrir olarak degil, aksine ona ait miistakil bir goriis olarak kabul etmislerdir. Ancak
Hidimi'nin buradaki amaci, Es‘ar’nin gériistinii Ciircini ve Teftdzdninin takrirleriyle birlikte
nakletmektedir. Dolaysiyla gerek Clircini gerekse Teftazint'ye nispet ettigi yaklagimlar onlara
ait miistakil gériigler degil, onlarin Es‘ari'nin kesb diistincesine dair yorumlaridir. Krg. Borsbuga
- Borsbuga, “Eblt Naim Ahmed el-Hadimi: Risile fi ef"ali’l-‘ibad”, 52-54.

67  Risale fi beydni’l-mezihib (Corum Hasan Paga Il Halk Kiitliphanesi, 984/8), 39a.

68  Matiiridi, Kitabii’t-Tevhid, 356-357.

69  Matiiridi, Kitdbii't-Tevhid, 388-389. Ayrica bk. Hatice K. Arpagus, “Imam Matiiridi’ye Gére
Insamin Hiirriyeti ve Kaynaklar”. Imém Matiiridi ve Te vildtiil-Kur dn Sempozyumu, ed. Hatice
K. Arpagus vd. (Istanbul: M.U. lahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, 2019), 659 vd.

70 Mariiridi, Kitabii't- Tevhid, 326.
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mezhebine nispet etmeyi tercih etmistir. Fakat Risdle fi beydni’l-mezabib miellifinin
bu konuda farkli bir tutum sergiledigi ve tipkt Akkirmani gibi dogrudan Matiiridi
ismini tercih ettigi goriilmektedir.”" Ote taraftan miiellifin, kulun kudret ve irade-
sinin mahlik olamadigint belirtmesi, diger miiteahhirn dénem Matiiridi alimleri
gibi onun da Sadrugserianin dért mukaddimesi baglaminda yeniden yorumladig

Matiiridi goriisiin takipeisi oldugunu gostermektedir.

Tkincisi, kulun iradesi gibi kudretinin de yaratmaya konu olmadigini belirt-
mesidir. Peki onun burada bahsettigi kudret hangi kudrettir? Ahmed el-Garsinin
agiklamalar1 bu soruya cevap vermemize yardimei olabilir. Garsi, tipk iradede oldu-
gu gibi insanda kiilli ve ciizi olmak {izere iki tiir kudret bulundugunu belirtmekte-
dir. Killi kudret hem fiile hem de terke imkan saglayan bir sifattir. Bu sifat saye-
sinde insan fiilde bulunabilmektedir. Kiilli kudretin bilfiil tesir etmese de bilkuvve
tesir etmesi miimkiindiir. Bu kudret fiilden 6ncedir ve kulun ihtiyar1 olmaksizin
onda Allah tarafindan yaratilmistir. Dolayistyla kiilli kudret, Matiiridinin de belirt-
tigi tizere uzuv ve organlarin saglam ve sthhatli olmast anlamindaki kudrettir. Ciizi
kudret ise kiilli kudretin fiil veya terkten birine taalluk etmesinden diger bir deyisle
uzuv ve organlari fiil veya terke sarf etmekten ibarettir. Ciizi kudret fiille birlikte-
dir. O, itibari durumlardan oldugundan killi kudretin aksine harici mevcutlardan
degildir.”” Miellifin kast1, Garsi’'nin soziinii ettigi bu kudret olmalidir. Onun, bahse

konu kudretin harigte varliginin bulunmadigini ifade etmesi bu ihtimali kuvvetlen-

dirmekledir.

Ugiinciisii, Risdle fi beyani’l-mezahib miiellifinin, Matiiridnin goriisiinii adet
teorisiyle iliskilendirirken, Es‘ariler’in yaklasimindan bahsederken bu meseleye hig
deginmemesidir. Oysa Esariler de tipk: Matiiridiler gibi kuldaki kudretin -miiessir
olmasa da- fiilin yaratlmast i¢in ddete dayalt bir sebep oldugunu kabul etmektedir-
ler. Nitekim gerek Ciircini gerekse Devvéani bunu agikga ifade etmektedir.”” Hatta
Gelenbevi gibi ef*al- ibdd konusunda Matiiridi goriise yakin duran alimler dahi bu
hususa dikkat ¢ekmektedir.”* Fakat miiellif, bu hususa hi¢ temas etmemektedir. Bu-

71 Ocal, “Muhammed Akkirmaninin Insan Hiirriyeti Anlayist”, 243.

72 Muhammed Salih b. Ahmed el-Garsi, “Mes eletii’I-Kesb ve Halku Ef 4li’l-Ibad ve Mezabibu Eb-
lis-Stinne fibd”, Uluslararasi Imam Es'‘ari ve E'arilik Sempozyumu, ed. Cemaleddin Erdemci
- Fadil Aygan (Istanbul: Beyan Yayinlari, 2015), 347.

73 Clircani, Serhu’l-Mevikaf, 3/245; Devvani, Halku’l-a ‘mal, 37.

74 Gelenbevi, Hésiye ‘ale’l-Celal, 210-211.
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nun nedenini tam olarak bilemesek de onun, Es‘ariler’e gore fiilin meydana gelme
stireci adet teorisine gore islese dahi sonucun degismeyecegini diisiinmiis olmast

muhtemeldir.

Miiellif, Matiiridinin yaklagimina dair s6zii edilen hususlara degindikten sonra
ihtiyari fiillerin meydana gelmesindeki sartlar1 siralamaktadir. Buna gore ihtiyari
bir fiilin varlik sahnesine gikabilmesi i¢in dncelikle s6z konusu fiile dair uygun bir
tasavvur bulunmalidir. Bu tasavvurun tekrar edilmesinden sevk ortaya ¢tkmakta-
dir. Tasavvur ve sevk, nefsini keyfiyetlerdendir. Dolayisiyla Allah’in mahltikudurlar.
Miiellif, tasavvur ve sevk hésil olunca insanin fiile zorlanabilecegini séylemekte ve
bu diisiincesini, Devvininin “Thtiyari fiiller ihtiyara, ihtiyar ise ihtiyari olmayan
sebeplere dayanir” séziiyle desteklemektedir. Ona gére Devvani, tasavvur ve sevkin

hésil olmasi halinde kisinin fiile zorlanabilecegini kastetmektedir.”

Devvani, bahse konu ifadeleri insana zorunlu (vdcib) olan ilk seyin ne oldugu
tartigmalari gercevesinde zikretmektedir. Ciiveyni, Bakillani ve Ibn Farek'e gore
insana zorunlu olan ilk sey nazara doniik kasddir. Ciinkii ihtiyari fiiller ve onlarin
islenmesi (icrd’) kasda baglidir. Nazar da ihtiyari bir fiil olduguna gére o da kasda
baglidir. Ancak Devvani, kasdin da ihtiyéri bir fiil oldugunu hatirlatarak, bu du-
rumda kasdin da bagka kasda dayanmasi gerekecegini ve bunun devir ve teselsiile
neden olacagini belirtmektedir. Ona gore en dogrusu, ihtiyari fiillerin iradeye, ira-
denin de ihtiyari olmayan sebeplere dayandiginit kabul etmektedir. Clinkii tasavvur
sevki, sevk de iradeyi gerekli kilmaktadir. Bazi dlimlerin de ifade ettigi tizere irade,
bizzat sevkin tekit edilmesidir. Thtiyarin, sevk ve irade tizerinde bir etkisi yokrur.
Daha agik bir ifadeyle s6z konusu hususlar, insanda zorunlu olarak var edilmekte-
dir. Bunun diginda ihtiyarla sadir olan ve kasd olarak isimlendirilen bagka bir sey
de bulunmamaktadir. Dolayistyla ihtiyari fiiller, ihtiyari olmayan sebeplere dayan-
maktadir. Zira tasavvur, sevk, kasd ve irade gibi ihtiyéri fiillerin ilkelerinin tamami
Allab’in kudretiyle meydana gelmekte, beseri kudretin bunlarda herhangi bir etkisi

bulunmamaktadir.”®

Risale fi beyini’l-mezahib miiellifinin belirttigine gore ihtiyard fiillerdeki ti¢lin-
cii sart insanin iradesidir. Irade, insanin hadis kudretini fiil veya terkten birine yon-

75 Riséle fi beyani’l-mezahib (Corum Hasan Paga 1l Halk Kiitiiphanesi, 984/8), 39a-39b.
76  Devvani, Serhu’l- ‘Aka’idi’l- ‘Adudiyye, 33; A.mlf., Halku’l-a ‘mal, 38.
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lendirmesidir.”” Miiellifin burada bahsi gegen kudreti “hadis” olarak nitelendirmesi
onun, kiilli kudreti kastettigine isaret etmektedir. Zira daha dnce ifade edildigi tize-
re ciizi kudret, hadis degildir. Dérdiincii sart ise insanin kudretidir. Miellife gore
insanin kudreti, fiilin meydana getirilmesine (ika ‘) yahut getirilmemesine (keff) ta-
alluk etmektedir.”® Sadrusserianin miiellif tizerindeki etkisinin en bariz hissedildigi
nokta burasidir. Zira miiellif burada ika‘, masdar, masdar ile hasil olan, harigte var
olan ve harigte var olmayan durumlardan bahsetmektedir. Ona gére digta gergekligi
bulunmayan masdari anlamda fiil, insanin kudretiyle meydana gelmektedir. Insanin
kudret ve iradesi ise taallukun ilkesi (mebde’) anlaminda nefsini keyfiyetlerden-
dir ve hari¢te mevcuttur.” Miiellifin burada kiilli kudret ve killi iradeyi kastettigi
asikdrdir. Zira bahse konu kudret ve iradenin, nefsini keyfiyetlerden olduklarini ve
digta varliklarinin bulundugunu belirtmektedir. Ancak insan, s6z konusu kudret ve
iradeyi -kiill kudret ve kiilli irade- fiile veya terke (ikd ‘ veya keff) sarf etmek konu-
sunda zorlanmamistir. Daha acik bir ifadeyle insan, kiilli kudret ve killi iradesiyle

bir fiile yonelmek veya yonelmek hususunda ézgiirdiir.

Miiellif, s6z konusu kiilli kudret ve kiilli iradenin fiile sarf edilmesinin digta bir
gergekliginin bulunmadigini, aksine onlarin, hél kabilinden oldugunu ve sozii edi-
len sarfin kesb olarak isimlendirildigini ifade etmektedir.*” Ancak onun, kesb adini
almasi Allah’in s6z konusu sarf akabinde fiili yaratmasina baglidir. Ciinkii Allah, fi-
ili yaratmazsa bahse konu sarf, kesb olarak isimlendirilmez.*" Miiellif, burada kesbin
zdt bakimindan fiilden 6nce bulunsa da vasif itibariyle ondan sonra geldigine isaret
etmektedir. Diger bir deyisle kesb, ddeten Allah’in fiili yaratmasinin sebebi olsa ve
zatl olarak s6z konusu fiilden 6nce bulunsa da Allah, insanin sarfi akabinde fiili var
etmedik¢e onun sarfi kesb adint almaz. Clinkii ortada kesb edilen bir fiil olamaz.
Ornegin bir atic1, ok atsa ve bu ok birine isabet etse, Allah s6z konusu kiside 6liimii

yaratmadig miiddetge atict katil olarak nitelendirilmez.®

Risale fi beyani’l-mezdhib miiellifinin, s6ziint ettigj ihtiyari fiillerin besinci sar-
t1, Allah’in iradesidir ki o, Allah’in, kudretini belli bir seye yonlendirmesine (zevcih)

77 Riséle fi beydni’l-mezdhib (Corum Hasan Paga Il Halk Kiitliphanesi, 984/8), 39b.
78  Risile fi beyani’l-mezahib (Corum Hasan Paga Il Halk Kiitliphanesi, 984/8), 39b.
79 Risale fi beyani’l-mezahib (Corum Hasan Pasa Il Halk Kiitiiphanesi, 984/8), 39b.
80  Risle fi beyani’l-mezabib (Corum Hasan Pasa 1l Halk Kiitiiphanesi, 984/8), 39b.
81  Risle fi beyani’l-mezahib (Corum Hasan Paga Il Halk Kiitiiphanesi, 984/8), 39b.
82 Soysal, “Mebahisti'd-Definiyye”, 38-39.
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taalluk etmektedir.® Yedinci ve son sart ise fiilin yaratilmasina taalluk eden Allah’in
kudretidir. Miiellif, Allah’in kudret ve iradesinin taalluklarinin da harici mevcutlar-
dan olmadigini ve onlarin fiile taalluklarindan ezeldeki taallukun kastedilmedigini
belirtmektedir. Aksi halde masdar ile hésil olan eser (ika) anlaminda fiil, kulun
kudret ve iradesinin taallukuyla degil, Allah’in kudret ve iradenin taallukuyla mey-
dana gelmis olur ki bu, fiillerde cebri gerektirir. Ona gore ildhi kudret ve iradenin
taalluku, beseri kudret ve iradenin taallukuna baglidir. Zira Allah, fiilleri yaratmak

icin Adetini bu sekilde belirlemistir.®

Miiellif, Matiiridinin gdriistiniin tahkiki sadedinde yapmis oldugu izahlardan
sonra “Allah dilemedikge siz dileyemezsiniz” ayeti etrafinda vuku bulan tartigmalara
deginmektedir. O, Matiiridinin goriisiiniin, bu dyetin zdhiriyle uyumlu degilmis
gibi goriindigilint hatta bu sebeple Es ariler’in bu ayete tutunduklarini séylemekte
ve “Bir grup, bunu iki sekilde tevil etmistir” demek suretiyle bahse konu ayet hak-

kinda farklt yorumlarin yapildigina isaret etmektedir.®

Miiellif, ayetin ilk yorumuna dair iki segenekten bahsetmektedir. Bunlardan
ilki, ayette zikredilen “mesiet” ifadesinin mef aliiniin “sey” olarak takdir edilme-
sidir. Bu durumda ayetin anlami, “Allah, séz konusu seyi sizin i¢in dilemedik¢e
siz bir sey dileyemezsiniz” seklinde olmaktadir. Miiellif ise “sey”in, hari¢te mevcut
olan anlamina geldigini, ancak insanin mesieti yani iradesi -ki bundan kasit ciizi
iradedir- dista mevcut olmadigint belirtmektedir. Dolaysiyla “sey” lafzinin “megiy-
yetikum” seklindeki takdiri isabetli degildir. Ciinkii, “Allah dilemedikge” ifadesi bir
seyin varligina taalluk etmelidir. Insanin iradesi ise hil kabilinden oldugundan dista

bir varligs yoktur.®

Birinci yorumun ikinci sikk: ise dyetteki istisnadan anlagilan taallukunun, be-
lirli bir zamana hamledilmesidir. Syle ki, “Siz bir seyi ancak Allah diledigi zaman
dileyebilirsiniz” yani sizin mesietiniz zaman bakimindan Allah’in dilemesi ile bir-
liktedir.*”” Risile fi beyini’l-mezdhib miellifi bu durumun, insanin mesietinin zati

olarak Allah’in dilemesini dncelemesiyle ¢elismeyecegini belirtmektedir.

83 Risdle fi beyani’l-mezahib (Corum Hasan Paga il Halk Kiittiphanesi, 984/8), 39b.
84  Risle fi beyani’l-mezahib (Corum Hasan Pasa Il Halk Kiitiiphanesi, 984/8), 39b.
85 Risle fi beyani’l-mezabib (Corum Hasan Pasa 1l Halk Kiitiiphanesi, 984/8), 39b.
86  Risale fi beydni’l-mezihib (Corum Hasan Paga 1l Halk Kiitiiphanesi, 984/8), 39b-40a.
87  Risale fi beydni’l-mezihib (Corum Hasan Paga Il Halk Kiitliphanesi, 984/8), 40a.
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Zikri gegen dyet baglaminda yapilan ikinci yoruma gelince o, “Ancak, Allah
diledikge” ifadesinin mef Giliiniin insanin iradesinin ilkeleri (mebddi) olarak takdir
edilmesidir. Yani, Allah tasavvur ve ondan kaynaklanan sevk gibi s6z konusu megie-
tin ilkelerini dilemedikge siz, taat ve istikimeti dileyemezsiniz.*® Miellifin, bu yoru-
ma herhangi bir elestiri getirmemesi ve ilave bir agiklama yapma ihtiyact duymamast
onun, Matiiridi'nin goriisiine uygun olduguna delalet etmektedir. Akkirmaninin,
ayetin bahsi ge¢en yorumunun cebr ithamint ortadan kaldirdigini belirtmesi de bu

hususu teyit etmektedir.*’

Miiellif, son olarak Allah’in ilmi ile insan fiilleri arasindaki iligkiye dair tar-
usmalara temas etmektedir. Buna gore insan fiillerinin Allah’in iradesi, kudreti ve
yaratmastyla meydana gelmesi, insanin kesbinin bahsi gecen hususlart 6ncelemesi
sartina bagli oldugundan cebri gerektirmez. Ancak fiillerin Allah’in ilmi, takdiri ve
levh-i mahftzda yazmasiyla olmasi cebri gerektirir. Clinkii Allah’in takdir ettigi sey,
mutlaka var olur. Miiellif, bu itiraza ilmin, malima tibi olmas: ve Allah’in levh-i
mahfuzdaki yazmasinin hitkmi degil, vasfi olmasi {izerinden cevap vermektedir.
Ona gore Allah’in, insanin fiillerinden takdir ettigi ve levh-i mahfuzda yazdiklar:
“Zeyd, ihtiyariyla sunu yapacak, ben de onu Zeyd'in elinde yaratacagim” 6rneginde
oldugu gibi Allah’in bildigi seydir. Bu, ihtiyérla ¢elismez, aksine onu gii¢lendirir.
Insan fiillerinin, Allah’in takdiri ve ilminden geri kalmama nedeni, Allah’in ilmi
ve takdirinin onlari, s6z konusu fiillere zorlamast degil, Allah’in ilminin vakiaya
mutédbik; takdirinin ise ilminin geregi olmasidir.”

Sonug

Miiellifini tespit edemedigimiz Risdle fi beydni’l-mezdihib adli eser, muhtasar bir
risile olmakla birlikte insan fiillerine dair pek gok hususa icmali veya tafsili olarak
deginmigtir. Risilede Cebriyye, Mutezile, Filozoflar, isferﬁyini, Bakillani, Esari-
ler ve EbG Manstr el-Matiiridi olmak tizere insan fiilleri problemi baglaminda
ileri siirtilen yedi ¢6ziim onerisi ele alinilmig, ancak bu sayinin mutlak olmadig;
farkly itibarlarla azaltilmasi veya ¢ogaltilmasinin miimkiin olduguna isaret edilmis-

tir. Matiiridi bakis agisiyla kaleme alinan risilede, Matiiridi mezhebi yerine dogru-

88  Risle fi beyani’l-mezabib (Corum Hasan Pasa 1l Halk Kiitiiphanesi, 984/8), 40a.
89 Ocal, “Muhammed Akkirmaninin Insan Hiirriyeti Anlayist”, 245.
90  Risale fi beydni’l-mezihib (Corum Hasan Paga Il Halk Kiitliphanesi, 984/8), 40a.
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dan EbG Manstr el-Matiiridinin adi zikredilmis ve onun goriisii miistakil olarak
yani Bakillani veya Isferdyininin yaklagimuyla iliskilendirilmeden konu edinilmistir.
Buradan hareketle miiellifin, Matiiridinin goriisiiniin Bakillani veya Isferayini’nin
yaklagimiyla ayni oldugu diistinesine katilmadigi sonucuna varilabilir. Zira aksini
diistinenler, Matiiridi veya Matiiridi ekoliin yaklagimina miistakil olarak degil, han-
gi alimin goriisiine yakin ise o baglamda deginmislerdir. Ote taraftan Matiirid'nin
goriisti izah edilirken, Sadrusserianin dért mukaddime 6zelinde ¢izdigi cerceveye
bagli kalinmistir. Risalede Es‘ari yerine “Es‘ariler” seklinde mezhebi kimlik 6ne
¢ikartlmis, ancak onlarin gériislerinin salt cebirden farkli olmadigs ifade edilmistir.
Bakillantnin yaklasimi hususunda Devvintnin; Isferdyininin goriisii konusunda
ise Teftazininin goriglerine paralel izahlar yapilmistir. Filozoflarin yaklagimlar:
onlara nispet edilen meshlir goriis etrafinda ele alinmis ve onlarin goriislerinin
Mu ‘tezile ile ayn1 olup olmadig: tartismasi 6ne ¢ikarilmistir. Ciiveyninin goriisle-
rine miistakil olarak degil, filozoflarin yaklasimi baglaminda deginilmis, fakat onun
selefin yolundan ayrilmadigina dikkat ¢ekilmistir. Bu konuda da Teftdzaninin gé-
riigleri esas alinmustir. Risilede tasavvur, sevk, beseri irade ve kudret ile ilahi irade
ve kudret olmak {izere insan fiillerinin meydana gelmesi i¢in alti sart bulundugu
ve fiillerin varlik sahnesine ¢ikma siirecin Allah’in ddetine isledigi ifade edilmis-
tir. “Allah dilemedikge siz dileyemezsiniz” ayetinde de bahsi gegen sartlara isaret
edildigi belirtilmistir. Son olarak ilmin, maluma tabi oldugu ilkesinden hareket-
le Allah’in ilmi, takdiri ve levh-i mahfzda yazmasinin insani fiillerinde mecbur
kilmadig: savunulmustur. S6z konusu hususlar da Matiiridi bakis agisina gore ele

alinmugtur.

3. Yazma Niishalarin Ozellikleri

Yazma eser kiitiiphanelerinde yapmis oldugumuz tarama neticesinde Risdle fi Beyd-
ni’l-Mezabib'in biri Corum Hasan Paga Kiitiiphanesinde, digeri Milli Kiitiiphanede

olmak tizere iki niishasint tespit ettik.

3.1. Corum Hasan Paga Kiitiiphanesi, Corum Hasan Pagsa il Halk Kiitiiphanesi,
984/8, 38b-40a.

79 varaklik bu mecmuada, katalog bilgisine gére ¢ogu kelam alaninda telif edilen

on bir eser bulunmaktadir. Ancak mecmua incelendiginde eser sayisinin daha fazla
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oldugu goriilmektedir. Ayrica mecmuada birden fazla numaralandirma yapilmistir.
Katalogda dikkate alinan numaralandirma mecmuanin ikinci eserinden baglatilmis-
tir. Muhtemelen mecmuada ilk olarak Birgivinin (8. 981/1573) Ravzatii’l-cenndt fi
usili’l-i ‘tikad adli eserinin h. 1305 yilinda basilan matbu bir niishas: yer aldigindan
bu sekilde bir tasarrufta bulunulmustur. Ta‘lik hatti ile kaleme alinan ve “Risdle
fi beyani’l-mezihib” seklinde isimlendirilen bu niisha, nesirde () harfi ile gdste-
rilmistir. Nishada, miistensih adi ve istinsdh tarihine dair herhangi bir maltmat

bulunmamaktadir.

3.2. Milli Kiitiiphane-Ankara, Milli Kiitiiphane Yazmalar Koleksiyonu, 06 Mil Yz
A 5629/5, 27b-28a.

125 varaktan olusan ve oldukg¢a karmagik olan bu mecmuada fikih, tefsir, kelim, va-
siyetndme ve siir gibi farkls alanlarla ilgili on dort eser yer almaktadir. Bu eserlerden
biri de calismamiza konu olan risiledir. Ahmed b. Osman Efendi el-Aksehrinin h.
1212 tarihinde istinsah ettigi niisha esas alinarak h. 1214 tarihinde ta‘lik hattiy-
la istinsdh edilen niishada, risilenin adina dair herhangi bir kayit diisiilmemistir.
Nesirde (w) harfi ile gosterilen bu niishada, Osmanli Tiirkeesi ile yazilmis tek bir

derkenar notu bulunmaktadir.

4. Tahkikli Metin Nesrinde Izlenilen Yéntem (ve niisha resimleri)

Risalenin tahkikinde, Isam Tabkikli Nesir Esaslar: dikkate alinmistir. Bahse konu
niishalardan herhangi biri asil kabul edilmemis, iki niisha mukayese edilmek sure-
tiyle en dogru metne ulagsma amaci glidiilmistiir. Metnin yaziminda modern Arap-
¢a yazm ilkeleri esas alinmugtir. Ornegin, “Y of” tarzindaki ifadeler “Y7” geklinde

yazilmistir.
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Corum Hasan Paga Kiitiiphanesi, Corum Hasan Pasa 1l Halk Kiitiiphanesi, nr. 984/8, vr.
38b-39a (ilk ve son sayfalar).
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39b-40a (ilk ve son sayfalar).
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Milli Kiitiphane-Ankara, Milli Kiitiiphane Yazmalar Koleksiyonu, 06 Mil Yz A nr.
5629/5, vr. 27b (ilk sayfa).
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B. Risalenin Tahkikli Metni
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C. Risalenin Terciimesi
Rahmién ve Rahim Olan Allah’in Adiyla
Bil ki, kulun ihtiyari fiilleri hakkindaki gériisler yedidir.

Birincisi: Cebriyyenin gériisiidiir. Onlar, fiillerimiz sadece Allah’in kudreti ve
onun taalluku ile [meydana gelir] derler. [Onlara gore] aslen bizim ne irademiz ne
de kudretimiz vardir. Bilakis biz, tipki cansiz varliklar gibiyiz. [Dolayisiyla] hareket-
lerimiz ve siiknlarimiz onlarin hareket ve siiktinlar: gibidir.

Tkincisi: Mu tezile'nin yaklagimidir. Onlar, ihtiyari fiillerimizin sadece kudret
ve ihtiydrimiz ve o ikisinin taalluku ile [meydana geldigini] soylerler. [Onlara gore]
bizim, fiilden 6nce [bulunan ve] ihtiyéri fiillerimizde miiessir olan kudret ve ihtiya-
rimiz vardir.

Ugiinciisii: Filozoflarin goriisleridir. Onlar, “Allah Teild insanda kudret ve
iradeyi zorunlu kilar, o ikisi de makdarun varligini zorunlu kilar” manasinda insa-
nin, zorunluluk yoluyla fiillerinin micidi oldugunu savunurlar. [Teftdzani, Serhu’l-]
Makasidda séyle dedi: Mu‘tezilenin “Kulun kudreti Allah’in mahlikdur” [aslina]
binaen onlarin goriisleri filozoflarin goriislerinden ayrigmaz. Bazilart s6z konusu
asil lizerine bina edilen hususa (mebni) men yonelmek; bazilart ise “Allah’in insanin
kudretini yaratmasi filozoflara gore zorunlu (icdb), Mutezile’ye gore ihtiyar iledir”
[demek suretiyle] iki yaklagimin arasini ayirt etmistir. ~-Daha sonra- Imamii’l-Hara-
meyn [el-Ciiveyni] nin gériisiiniin filozoflarin goriisleri gibi oldugu [iddiast alimler
arasinda] meghQrdur. [Teftazini] Serbu’l-Makasidda soyle dedi: “Bu [iddia] imidmin
bize ulagan kitaplarinda agikladiklarina muhaliftir.” Ardindan [Teftazani] Ciivey-
ninin frsédindan [ef al-i ibid meselesindeki] goriisiiniin Ehl-i siinnetin goriisii
gibi oldugunu agike¢a ortaya koyan sozlerini nakletti.

Dérdiinciisii: Ustad Ebu Ishak [el-Isferdyini]’nin yaklagimidir. O, ihtiyard fiil-
lerimizin her ikisi fiilin aslina tesir edecek sekilde iki kudret ve ihtiyarin toplamu ile
[meydana geldigi] kanaatindedir. [Teftazani] Serbu’l-Makasidda soyle dedi: Sayet
Ustad, kulun kudretinin tesirde miistakil olmadigs, Allah’in kudreti ona eklenince
tesirde miistakil hale gelecegini kastediyorsa dogruya daha yakindir.

Besincisi: Eba Bekir el-Bakillantnin géristidir. O, ihtiyari fiillerimizin iki
kudret ve ihtiyarin toplami ile [meydana geldigini] diisiinmektedir. Ancak Allah
Tedla'nin kudreti fiilin aslinda miiessirdir yani onun var edicisidir. Bizim kudretimiz

ise “Kudretimizin, fiile kastimiza mukérin olmast, onu tdat veya misiyet kilar” ma-
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nasinda s6z konusu fiilin vasfinda miiessirdir. Ustad’in goriisii Matiiridi goriise raci
oldugu gibi bu yaklagim [Békillininin goriisii] da Es‘ariler’in goriisiine ricidir. Bu
sebeple bazilar1 buradaki goriigleri Mu‘tezile’nin yaklagimini filozoflarin goriiglerine

irca etmek suretiyle dérde indirgemistir.

Aluncist: Es‘ariler’in goriigiidiir. Onlar, ihtiyari fiillerimizin sadece Allah’in
kudreti ve onun taalluku ile [meydana geldigini] soylerler. [Onlara gore] bizim,
Allah Teal@’nin mahltku ve fiillerimizle mukérin olan kudret ve ihtiydrimiz vardir.
[Ancak] kudret ve ihtiyArimizin fiilde aslen tesiri yoktur. Soz konusu fiillerin bi-
zim ihtiyArimiz ve makdtrumuz olmasi, onlarin ihtiyirimiz ve kudretimizle birlik-
te olmalarindandir. Bu sebeple Es ariler, ““Biz fiillerimizde muhtir, ihtiydrimizda

mecburuz” derler. Bu yaklagim nihéi noktada salt cebirden (cebr-i mahz) ayrisma.

Yedincisi: EbG Manstr el-Matiiridinin goriisidiir. Onun yaklagimi, -ihtiyari
fiillerimizin, kudret ve irademizin ddetin cereyanina gore taalluk etmesi sartiyla- sa-
dece Allah’in mahliku oldugu seklindedir. O ikisi, harigte varliklar1 olmadigindan
yaratilmis degillerdir. Bunun tafsili agiklamast su sekildedir: Fiillerimizin varligy,
adetin cereyanina gore birtakim sartlara baglidir. Bunlardan biri ihtiyari fiilin uygun
bir sekilde tasavvur edilmesidir. Tkincisi, tasavvurun tekrar edilmesinden kaynakla-
nan gevktir. Bu ikisi mevcut nefsini keyfiyetlerden ve mevcut olmayan masdari ma-
nada tasavvur ile sartli olmalarindan Stiirii Allah Te4ld’nin mahltikudurlar. Insanda
tasavvur hasil olunca kasd ve sevke zorlanabilir. Bu, sarap [6rneginde] goriildiigi
lizere fitrat/tabiata goredir. [Nitekim] onlardan sarabr igmek isteyenler oldugu gibi
igmek istemeyenler de vardir. Iste bu Devvaninin “Thtiyari fiiller ihtiyara, ihtiyar ise
ihtiyari olmayan sebeplere dayanir” dedigi seydir. Ugiinciisii, kulun iradesidir ki o,
hadis kudretin [fiil veya terke] yonlendirilmesidir. Dérdiinciisii, kulun kudretidir
ki o, fiilin meydana getirilmesi (ikd ‘) veya getirilmemesi (keff) ile ilintilidir. Harigte
mevcut olmayan masdari anlamda kulun fiili bu kudretle hasil olur. Kulun kudret
ve iradesi taallukun ilkesi manasinda nefsini keyfiyetlerden olduklarindan mevcut-
turlar. Fakat onlarin fiile veya terke sarf edilmelerinde zorunluluk yoktur. Onlarin
fiil ve terke sarf edilmelerinin manasina gelince -ki buradaki asil kasit budur- soz
konusu sarf mevcut durumlardan degildir. Bilakis hal kabilindendir. Dolayisiyla ona
yaratma taalluk etmez ki cebr lizim gelsin. Tste kesh olarak adlandirilan [sey] budur.
[Ancak] Allah azze ve celle fiil akabinde [kesbi] yaratirsa [kesb adini alir.] Aksi hal-
de kesb olarak isimlendirilmez. Besincisi, kadim kudretin yonlendirilmesine (zevcih)
taalluk eden Allah Tedl&'nin iradesidir. Altncist, fiilin yaratilmasina taalluk eden
Allah Teal@'nin kudretidir. Allah’in irade ve kudretinin taallukuna [gelince] -her
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ne kadar onlar da harici mevcutlardan olmasa da- burada ezeli taalluk kastedilmez.
Aksi halde masdar ile hisil olan (el-hdsil bi’l-masdar) eser anlaminda fiil, kulun
kudret ve iradesinin taalluku ile degil, onlarin [kadim kudret ve irade] taalluku ile
meydana gelmis olur. Bilakis ilahi kudret ve iradenin taalluku, adetinin isleyisine
gore Allah’in [s6z konusu fiili] yaratmast i¢in kulun [kudret ve iradesinin taalluku-

na] baglidir.

Bu goriis, Allah’in “Allah dilemedikge siz dileyemezsiniz” ayetinin zahirine ay-
kirt gibi goziikmektedir. Bu sebeple Es ariler ona tutunmuglardir. Bir grup [4lim]
bunu iki sekilde tevil etmistir. Birincisi, iki durumun toplamidir. Onlardan biri,
mesietin mef tliniin “sey” olarak takdir edilmesidir. Yani Allah, s6z konusu seyi
sizin i¢in dilemedikge siz bir sey dileyemezsiniz. “Sey” dista mevcut olandir. Bu
sebeple bizim mesietimizi kapsamaz. Buradan hareketle “mesiyyetikum” seklindeki
takdirin dogru olmadigs ortaya ¢ikar. Zira zahir olan “Allah dilemedikge” ifadesinin
bir seyin varligina taalluk etmesidir. Kullarin mesietleri ise hal kabilinden olduk-
larindan varliga konu olan seylerden degildirler. Tkincisi, Istisnanin taallukunun
belirli bir zamana hamledilmesidir. Su manada ki, “Siz bir seyi ancak Allah diledigi
zaman dileyebilirsiniz” yani sizin mesietiniz zaman bakimindan Allah’in dilemesi ile
birliktedir. [Bu durum] kulun mesietinin zati olarak Allah’in dilemesini 6nceleme-

siyle ¢elismez.

Ikincisi, “Ancak Allah diledikge” [ifadesinin] mef tiliiniin bizim mesietimizin
ilkeleri (mebddi) olarak takdir edilmesidir. Yani, Allah -daha 6nce gectigi tizere- ta-
savvur ve ondan kaynaklanan sevk [gibi] s6z konusu mesietinizin ilkelerini dileme-

dikge siz taat ve istikimeti dileyemezsiniz.

Sayet soyle dense: Insan fiillerinin Allah’in iradesi, kudreti ve yaratmast ile
meydana gelmesi, kulun kesbinin [bahsi ge¢en hususlari] éncelemesi sartina bag-
Ii oldugundan cebri gerektirmez. Ancak séz konusu fiillerin Allah’in ilmi, takdiri
ve levh-i mahfizda yazmasiyla olmast cebri gerektirir. Ciinkii makdtr, [mutlaka]
var olacaktir. Deriz ki, Allah’in kulun fiillerinden takdir ettigi ve levh-i mahfuzda
yazdiklart “Zeyd ihtiyar: ile sunu yapacak ben de onu Zeyd'in elinde yaratacagim”
orneginde oldugu gibi Allah’in bildigi seydir. Bu ise ihtiyar1 gii¢lendirir, onunla
celismez. Kulun fiili, Allah’in ilmi ve takdiri kullars, fiillerine zorlayan oldugundan
degil, Allah’in ilminin vakiaya mutibik; takdirinin ise ilminin geregi olmasindan
otiirti Allah’in takdiri ve ilminden geri kalmaz. Bu da burada deginmeyi istedigimiz

son mesele olsun. Meselenin tafsiline ne zaman ne de makam yeter.
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Velicin Mar ‘asinin Ismetu’l-Ezban fi Ilmi’l-
Mizdn Isimli Eseri: Tahkik, Terciime ve
Degerlendirme

Oz: Bu makalede Velicin Mar‘aginin (5.1159/1746) Ismetwl-Ezhén fi Ilmi’l-Mizén isimli mantik ve
miinizara konularint oldukga 6zlii olarak ele alan eseri incelenmigtir. Calismanin ekinde eserin tahki-
ki ve dilimize terciimesi sunulmugtur. Son zamanlarda Islim diisiincesinin 6zgiin triinlerinden olan
miindzara ilmine hem {ilkemizde hem de bat: diinyasinda yogun bir ilgi olusmugtur. Biz de bu alana
miitevazt bir katk: olacags diistincesi ile Velicin Maraginin mantik ve miinazara konularini 6zlii olarak
igeren bu eserini ¢aligtik. Velicin Mar ‘aginin hayat: hakkinda kaynaklarda ¢ok az bilgi bulunmaktadir.
Eserlerinde kendi ismini genelde el-Mar‘asi el-Velicini ve el-Mar‘agi Muhammed b. Viiz b. Velicin
seklinde vermektedir. Ismindeki el-Mar‘agi nisbesinden Marasli oldugunu syleyebiliriz. Kendisi felse-
fe, mantik, 4dabu’l-bahs, tefsir, kelam, fikih ve Arap dili gibi farkls alanlarda eserler vermis ¢ok yonli
bir kisiliktir. Mar‘agtnin Ismetu’l-Ezhan isimli eserinde konular dzlii olarak ele alinmig detaya ve drnek-
lendirmeye gidilmemistir. Bundan dolay1 bu eserin mantik konularini belli seviyede bilenlere ozlii bir
sekilde aktarmak amaciyla kaleme alindigin1 diigtintiyoruz. Eserin farkls kiitiiphane ve koleksiyonlarda
yirminin {izerinde niishasinin olmasi eserin ¢ok bilindigine, okunduguna ve bir séhrete sahip olduguna
isaret etmekredir. VelicAn Mar‘ag [smetu’|-Eghinda sadece iki satir ile gok zlii olarak dzsel tanim,
ilintisel tanim ve beg tiimeli ele aldiktan sonra akil yiiriitme tiirleri olan kiyas, tiimevarim (istikra) ve
analojiyi (temsil) ele almakreadir. O, akil yiiriitme tiirleri icerisinde dzellikle kiyas tizerinde durmakta-
dir. Eserinin girisinde kiyast on béliime ayirmaktadir. Kiyas konusundan sonra iki fasilda tiimevarim
ve analojiyi yine ozl ifadelerle birer ciimle ile agiklamakla yetinir. Velicin Mar ‘ast Ismetu'l-Ezhin'da
bes sanati ve bes sanatta kullanilan dnciilleri 6zlii ifadeler ile inceler. Bes sanattan sonra celigki, diiz
dondiirme ve ters dondiirme konularini inceler. Son olarak Velicin Mar ‘asi bu 6zlii mantik eserini kural
ve kaideleri Semsuddin Muhammed b. Egref es-Semerkandi (5.722/1322) tarafindan ortaya koyulan
ve Adibu’l-Bahs ve'l-Miindzara olarak isimlendirilen bu yeni ilme ait bazi meseleleri ortaya koyarak
bitirir. Velicin Mar*aginin Ismetu’l-Ezhén isimli eserine bakugimizda onun tarif ve bes tiimele sadece
iki satirda yer vererek tasavvurlar boliimii izerinde pek durmadigs sdylenebilir. Yine onun 8nermelere
ait hiikiimler olan ¢eliski, diiz dondiirme ve ters dondiirme konularini kiyas, temsil, analoji gibi akil
yiiriitme tiirlerinden ve beg sanattan sonra ele almast onun eserini olustururken klasik tasniften farkli
bir yol takip ettigini gostermektedir. Velicin Mar‘asi smetu’l-Ezbdn'in sonuna mantik konularindan
sonra miindzara ilmiyle ilgili bazi konulari yerlegtirerek eserinin tasnifinde farkli bir tutum takinmugtir.
Onun bu tutumuyla Semerkandi’nin Kistasu'l-Efkdrda takip ettigi yolu izledigini syleyebiliriz.
Anahtar Kelimeler: Mantik, Velicin Mar asi, fsmetu’l-Ezhdn, Adab, Miinizara, isagoci, Mubhtasar.

Dr., Besni Anadolu imam Hatip Lisesi, alirizasahin020202@gmail.com

ATIF: Sahin, Ali Riza. “Velicin Maragtnin Ismetu’l-Ezhan fi Ilmi’l-Mizan Isimli Eseri: Tahkik, Terciime ve
Degerlendirme”. Tubkik Lslami flimler Arastirma ve Nesir Dergisi 13 (Haziran / June 2024): 97-164.

Makale Tiirii / Article Type: Aragtirma Makalesi / Research Article. Gelis Tarihi / Date Received: 21.04.2024 Kabul Tarihi / Date Acapted: 23.06.2024
DOI: 10.5281/zenodo.12526679 ORCID: orcid.org. 0000-0002-3012-6873

Intibal / Plagiarism: Bu makale, Intibal.net yaziliminca taranmgtir. Intibal tespit edilmemigstir / This article has been
scanned by Intibal.net. No plagiarism detected.



Tabkik Islami Hlimler Arastirma ve Nesir Dergisi

Walijan Ma‘rashi’s Ismat al-Azban fi Ilm al-Mizan: Critical

Edition, Translation and Analysis

Abstract: This article analyzes Walijan Mar‘asht’s (d.1159/1746) Ismat al-Azban fi Ilm al-Mizan,
which deals with logic and debate in a very concise manner. In the appendix of the study, the critical
edition of the work and its translation into our language are presented. Recently, there has been an
intense interest in the science of munazara, one of the original products of Islamic thought, both in
our country and in the western world. With the idea that it will be a modest contribution to this
field, we have studied this work of Walijan Mar ‘ashi, which includes logic and munazara in a concise
manner. There is very little information about the life of al-Walijan Ma‘rashi in the literature. In his
works, he usually gives his name as al-Ma‘rashi al-Walijani and al-Ma‘rashi Muhammad b. Waiz b.
Walijan. We can say that he was from Marash because of the surname al-Ma‘rashi in his name. He is
a versatile personality who has written works in different fields such as philosophy, logic, adab al-babs,
tafiir, theology, figh, and Arabic language. In Ma‘rasht’s Ismat al-Azhdn, the subjects are dealt with in
a concise manner without going into detail or exemplification. Therefore, we believe that the author
wrote this work to concisely explain logic to those with a certain level of knowledge. The fact that
there are more than twenty copies of the work in different libraries and collections indicates that the
work is widely known, read, and has a reputation. In Ismat al-Azhan, al-Walijan Ma‘rashi discusses
the essential definition, the correlative definition, and the five universals very succinctly in only two
lines and then deals with the types of reasoning, namely syllogism, induction (istigra’), and analogy
(representation). Among the types of reasoning, he especially emphasizes syllogism. In the introduc-
tion to his work, he divides syllogism into ten sections. After the topic of syllogism, in two chapters,
he is content with explaining induction and analogy with one sentence each, again in concise terms.
In Ismat al-Azhan, Walijan Ma‘rashi analyzes the five arts and the premises used in the five arts with
concise expressions. After the five arts, he examines contradiction, conversion, and inversion. Finally,
al-Walijan Ma‘rashi concludes this concise work of logic by presenting some issues belonging to this
new science, the rules and principles of which were put forward by al-Samarqandi (d.722/1322) and
named Adab al-Babs wa al- Munazara. When we look at al-Walijain Ma rashin’s Ismat al-Azhan it
can be said that he does not dwell much on the subject of conceptions by including the subject of
definition and the five universals in only two lines. Again, the fact that he deals with the topics of
contradiction, straight rotation, and inversion, which are the judgements of propositions, after the
types of reasoning such as syllogism, representation, analogy, and the five arts, shows that he followed
a different path from the classical classification while creating his work. Walijan Ma‘rashi adopted
a different attitude in the classification of his work by placing some topics related to the science of
debate after the subjects of logic at the end of Ismat al-Azhan. With this attitude, we can say that he
followed the path that al-Samarqandi had followed in Qistas al-Afkar.

Keywords: Logic, Velicin Ma‘rashi, Ismat al-Azhan, Adab, Munazara, Tsagoji, Muhtasar.

Girig
Velicin Maragi, 18. yiizyilda yasamis Mehmed Mar‘asi Tzmiri (6.1163/1750) ve
Sagaklizide Muhammed b. Ebl Bekir el-Mar‘asi (6.1146/1733’ten sonra) gibi
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Marag’li dlimlerdendir. Hayat1 hakkinda kaynaklarda yeterli bilgi mevcut degildir.
Miiellif; mantik, felsefe adabu’l-bahs, tefsir, kelam, fikih ve Arap dili gibi farkls

alanlarda eser vermistir.

Bu makalede Velicin Mar agi’nin tilkemizdeki farkli kiitiiphane ve koleksi-
yonlarda yirmiden faza niishast bulunan Ismetu’l-Ezhdn fi Ilmi’l-Mizdn isimli eseri
incelenecektir. Miiellifin bu eserinde mantik ve ddabu’l-bahs ve’l-miinazara ile il-
gili konular1 ¢ok 6zlii olarak incelemektedir. Genelde miindzara metinleri mantik
eserlerinden ayri olarak bulunurken miiellif bu eserinde miinazara ve mantik ko-
nularini birlikte ele almistir. Makalenin arastirma ve degerlendirme bélimiinde
Velicin Mar ‘aginin hayat1 ve Ismetu’l-Ezhdn isimli eseri hakkinda bilgi verilmistir.
Ayrica miiellifin Ismetu’l-Ezban’t bu alandaki diger eserleri ve serhleri de géz Gniine
alinarak muhteva bakimindan degerlendirilmis ve ¢alismanin ekinde eserin tahkik

ve terclimesi sunulmusgtur.

A. Aragturma ve Degerlendirme
1. Velican Mar‘ag’nin Hayat1

Velican Mar‘asi’nin hayat1 hakkinda kaynaklarda yeterli bilgi mevcut degildir. Do-
gum tarihi, 6liim tarihi, aldig1 egitim ve yaptig1 gérevler hakkinda bir bilgi bulun-
mamaktadir. Kendi eserlerinde ismini el-Mar‘asi el-Velicin, el-Mar‘agi Muham-
med b. Viiz geklinde vermektedir. Bazen de bunlara Nasihi sifatini eklemektedir.
Bazen ayni eserin farkli niishalarinda isminde bu sifatlardan biri eksik veya fazla
olabilmektedir. Onun eserleri siklikla hemserisi Sagaklizdde’nin eserleriyle karisti-
rilmaktadir. Bundan dolay1 agagida bazi eserlerinde kendi ismini nasil zikrettigine
dair misaller verilmisgtir.
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Bursalt Mehmet Tahir Osmanl Miiellifleri isimli eserinde onun Arabi ilimlerin
bircogunda ihtisas sahibi oldugunu belirtir. Mar‘asinin Kevkebu Nebdri ve Cevhe-
ru Cendni isimli eserindeki “Velicin el-Mar‘asi Stimme el-Izmiri” kaydindan yola
gtkarak onun hayatinin sonunda Izmirde yasadigini sylemekte ancak kendisinin

onun vefat tarihi ile ilgili bir bilgiye ulasamadigini belirtmektedir.'

Velicin Mar ‘asi Andelibu’l-Miindzara isimli eserine yazig1 serhte Andelibden
alinulayarak ismini “el- Mar ‘asi el-Velicini” olarak verdikten sonra bu ismin yanina
serh olarak “Muhammed Ibn Vaiz Velicin es-Sikin fi medineti Izmir” kaydini diis-
mektedir.? Bu ibareye gore miiellifin hem Izmirde ikamet ettigini hem de bu eserini

orada yazdigin1 séyleyebiliriz.

Cemil Ciftci de Maragh Sairler Yazarlar Alimler isimli eserinde Bursali Meh-
med Tahir Efendinin Osmanly Miiellifleri isimli eserine dayanarak yukaridaki ayni
bilgileri verir. Farkli olarak el-Mar‘asi Muhammed b. Viiz b. Velicin’in ismini
Mehmed Efendi olarak verir ve isim benzerligi sebebiyle bu zatin Maragl Veli Efen-
di’nin oglu veya torunu oldugu sdylenebilirse de béyle bir kayitla karsilasmadigini
belirtmektedir.’

Velicin Mar ‘asinin Konya Yazma Eserler Bolge Mudiirliigii Kiitiiphanesi Bolge
Yazma Eserler Koleksiyonu: 3232/7'de kayitlt olan Ismetu’l-Ezhdn isimli risilesinin

son varagi olan 54ada ‘tamamlandr’ ibaresinden sonra sol tarafta “telifi” 1158/1745

1 Bursali Mehmet Tahir Efendi, Osmanl Miiellifleri, Hazrlayan: A. Fikri Yavuz, Ismail Ozen,
(Istanbul: Meral Yayinevi, tarihsiz),1/405-406. Bursali Mehmet Tahir bahse konu eserinde ayni
yerde Velicin’a ait su on yedi eserin ismini zikreder: (1) Risile fi Imani Valideyni Restlillih,
(2) Bam Talikat ald Ustlil-Fikh, (3)Kesfis-Savab ala Risdleti’l-Birgivi mine’l-Adab, (4) An-
delib mine’l-Adab, (5) Zubdeti’l-Miinizara, (6) Serhu Velediyye, (7) Ahmediyye mine'n-Na-
hiv (8) Letaifu Latife Mea Serhiha minel Meéni, (9) Selsebilii’l-Cinini Mine’l-Meani, (10)
Seribu’l-Kevseri Mine’l-Meéni, (11) Selsebili’l-Meini Mine’l-Medni, (12) Ismetii’l-Ezhan fi II-
mi’l-Mizén, (13) Selimetii’'l-Kultb Mea Serhuha Mine’l-Mantik, (14) Fethu'l-Babi Serhu isﬁgo—
ci, (15) Hasiye ald Streti’l-Kevser 1i’l-Beyzavi, (16) Risiletii Kelimeti't-Tevhid (17) Aynii'l-Hayat
fi Beyani Miinasebeti Streti’l-Fatiha. Ayrintili bilgi icin bk. Necmettin Pehlivan, “Kalilu’l-Hacm
Kestru’l-Ma'nd: Osmanly Medreselerinde Velican Mar' asi'nin Ziibtetw'|-Miindzaras”, 18. Yiizyil
Sahn-1 Semandan Diriilfiiniin’a Osmanlida Ilim ve Fikir Diinyast: Alimler, Miiesseseler ve Fikri
Eserler Uluslararast Sempozyumu, (Istanbul, Zeytinburnu Belediyesi Kiiltiir Yayinlari, 2018),
2/98.

2 Velicin Mar asi, Serhu Andelib Mine’l-Adab, (Konya: Konya Yazma Eserler Bolge Miudiirliigii
kiitiiphanesi, Bélge Yazma Eserler Koleksiyonu: BY00003232/6), 47b.

3 Cemil Cift¢i, Marash Sairler Yazarlar Alimler, (Istanbul: Kitabevi Yayinlari, 2000), 206.
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senesinde seklinde bir kayit bulunmaktadir. Ayrica ayni varakta miistensihin istin-
sah tarihi oldugu anlagilan 1161/1748 senesi seklinde bir kayit daha vardir.* Gore-
bildigimiz niishalar igerisinde {izerinde telif tarihi bulunan tek niisha budur. Buna
gore Ismetu’l-Ezban 1158/1745 tarihinde telif edilmistir ve bu tarihte miiellifi Veli-
can Mar‘asi hayattadir. Bu tarih bazi kaynaklarda Velicin Mar ‘aginin 6liim tarihi
olarak zikredilen 1159/1746° tarihinden bir yil dncesine tekabiil etmektedir. Eger
miiellifin 6liim tarihi olarak zikredilen 1746 tarihi dogruysa onun Ismeru’l-Ezhin

isimli eseri son yazdig1 eserlerinden biridir.

Hac1 Azizzide Ebuw'n-Nazif Ali el-Amedi Mikydsul-Mizdn fi Serbi Ismeti’l-Ez-
han isimli eserinde Ismetu’l-Ezhdn’t serh ederken miiellifimizin ismini Mar ‘asi ola-
rak verdikten sonra “Bu Marag’a mensub demektir ve ism-i mekandir” agiklamasint
yaptiktan sonra “el-Velicini, Velicin’a mensub demektir ve bu miiellifin dedesinin
ismidir” agiklamasini yapmaktadir.® Velicani ile ilgili yaptigimiz arastirmada Bos-
na-Hersek’in Mostar sehrinin 75km kadar giineyinde Velicini adinda bir kasaba
oldugunu tespit ettik. Bu da Velicin?nin dedelerinin buradan Marag’a gelme ihti-

malini akla getirmektedir.

Velicin Mar‘asinin bazt eserleri kendisi gibi Maraslt olan Sagaklizide Meh-
med b. Eb( Bekir el-Mar ‘agi’nin eserleri ile karigtirilmis ve Velicin’in eserleri Sa-
caklizdde’nin eseri gibi verilmistir. Pehlivan bunlara Kalilu'l-Hacm Kesiru’l-Ma'na:
Osmanly Medreselerinde Velicdn Mar‘asi'nin Ziibtetu’l-Miindzaras” isimli eserinde
deginmistir. Onun isaret etmedigi birkag noktaya deginmek istiyoruz. Bagdatli Is-
mail Pasa Hediyyetu'I-Arifin isimli eserinde Sacaklizide Muhammed b. Ebt Bekir

el-Mar ‘asi’nin 6liim tarihini 1150/1737® olarak verir. Onun Sagaklizide’nin eserleri

4 Velicin Mar‘asi, Ismetu’l-Ezhdn fi ilmi’l-Mizan, (Konya: Konya Yazma Eserler Bolge Miidiirliigii
Kiitiiphanesi Koleksiyonu: 3232/7), 54a.

5  Mahmud Nefise, “Resdilu Muhammed el-Velicini el-Mar ‘agt fi'l-Mantik ve Adibi’l-Bahs”, Maras
Aslly Olup da Tzmir'de Yasams, Olmiis Alimler, ed. Yasar Alparslan, (Kahramanmarag: Ozgii
Yayinalik, 2021) 3.

6  Hact Azizzide Ebu'n-Nazif el-Amedi, Mikydsu’l-Mizén fi Serbi Tsmeti’l-Ezhén, (Diyarbakur: Di-
yarbakir Il Halk Kiitiiphanesi Koleksiyonu, 98/3), 30b.

7 Bk. Peblivan, “Kalilu’l-Hacm Kestru’l-Ma’né: Osmanly Medreselerinde Velican Marasi'nin Ziibte-
tu’l-Miindzaras”, 99-112.

8  Yusuf Tirker'e gére Sagaklizdde’nin 6liim tarihi 1146/1733 yilindan sonra olmalidir. Bk. Yusuf
Tiirker, Takriru’l-Kavénin el-Miiteddvile min [Imi’l-Munézara Sacakhzdde, (Kahramanmaras:
Kahramanmaras Biiyiiksehir Belediyesi, 2017), 37.
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olarak zikrettigi Ismetu’l-Ezhdn , Andelibi’l-Miindzara isimli eserler Sagakliza’nin
degil’ miiellifimiz Velican Mar‘aginin eserleridir. Tahsin Ozcan, Velicin Mar ‘astnin
Ismetw’l-Ezban, Zubdetu’|-Miindzara, Serbu ‘Andelib mine’l-Adab ve Serbu Selime-
tw'l-Kuliib fi Beyéni Isbati’l-Matlith isimli eserini sehven Sagaklizade'ye nispet et-
migtir'® ancak bu eserler Velicin Mar‘aginin eserleridir.

Velicin Mar‘aginin Ismetu’l-Ezhén isimli eseri bazt kiitiiphane kataloglarinda
da sehven Sagaklizide’ye nispet edilmistir. Mesela Bursa Inebey Kiitiiphanesi, H.
Celebi Koleksiyonu:1193/4 numara ile 25b-30a varaklart arasinda kayitlt olan bu
eser sehven Sagaklizdide Mehmed b. Eba Bekir el-Mar ‘asi adina kaydedilmistir an-
cak eser Velicin Mar ‘asinin Ismetu’l-Ezhdn isimli eseridir. Yine Corum Hasan Paga
1l Halk Kiitiiphanesi Koleksiyonu: 2743/10 no ile 45b-47a varaklari arasinda kayitl
olan niishanin 45b varaginda risilenin ismi Ismetu’l-Ezhdn fi lmi’l-Mizén seklinde
belirtildikten sonra eserin miiellifi olarak sehven bir bagka Maragli 4lim olan Sagak-
lizdde Muhammed b. EbG Bekir el-Mar‘asi ismi yazilmis ve Sagaklizide’nin 6lim
tarihi 1145/1732 olarak kaydedilmistir.

2. Velican Mar ‘agi’nin Ismetu’l-Ezbén fi Ilmi’l-Mizan isimli Eseri

Velicain Mar‘asi bu eserinde besmele, hamdele ve salveleden sonra kendi ismini
“el-Fakir el-Mera’si el-Velicani” seklinde, eserin ismini de “Ismetu’l-Ezhin fi II-
mi’l-Mizan™" seklinde vermektedir. Onun bu eseri daha ziyade Ismeru’l-Ezhin ola-
rak dolagimdadir. Velicin Mar‘agt’nin eserine bu ismi bilingli olarak verdigi kani-
sindayiz. Onun bu isimlendirmeyle “mantigin insan: diiginme ameliyesinde hatadan
koruma” 6zelligine isaret ettigi soylenebilir. Eserin adinin Tiirk¢e anlami “mizin

(mantik) ilminde zihinleri koruyan (ismet)” demektir. Risilenin adindaki ismez ve

9 Bagdatl: Ismail Pasa, Hediyyetu’l—/friﬁn E':mdu’l—Mﬁellzﬁn ffsdru’l—Mmanng‘ﬁn, (Istanbul: Milli
Egitim Basimevi, 1955), 2/322-323.

10 Tahsin Ozcan, “Sacaklizide Mehmed Efendi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Is-
tanbul: TDV Yayinlari, 2008), 35/369; Tahsin Ozcan, “Maragh Bir Osmanh Alimi: Sagaklizdde
Mebmed Efendi ve Eserleri”, 1. Kahramanmarag Sempozyumu, (Istanbul: Marasder, Kahraman-
maras Belediyesi, 2005),1/63.

11 Velicin Ma'rag?, Ismetu’l-Ezhdn fi [lmi’l-Mizan, Tahkik: Ali Riza Sahin, Bundan sonra mevcut
¢aligmamizin tahkik béliimiine a () b (,—¢b) olmak iizere Velicin Ma'rag’i, Ismetu’l-Ezhin
fi Ilmi’l-Mizan, seklinde atsf yapilacaktir. Bk. Velicin Ma'ras’i, Ismetu’l-Ezhén fi IImi’l-Mizén,
173a.
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mizdn kelimelerinin mantik ve onun amaciyla iligkili oldugunu diistiniiyoruz. $éyle
ki Tbn Sina (6.1037) el-Isardt ve’t-Tenbibdt isimli eserinde mantig1 amacina nispetle
“Mantiktan istenilen kurallarina ridyet edildiginde diisiincesinde onu yanlisa diis-
mekten koruyacak (aswaxs) bir leti kanGniyyenin insanda olmasidir™? seklinde tarif
etmektedir. Ibn Sininin bu tarifinde mantigin insan1 kurallarina ridyet ettiginde
yanlistan koruma (ismet) ozelligine vurgu vardir. Onun bu tarifi ondan sonraki

bir¢ok mantike1 tarafindan tekrar edilmigtir."

Velican Mar ‘aginin eserinin ismindeki mizdn kelimesini mantik anlaminda
kullandigini diistintiyoruz. Mizin kelimesi 6l¢ii terazi gibi anlamlara gelmektedir.
Manugin dogru bilgiye ulagsmada bir 8l¢ii, terazi konumunda olmasindan dolay:
mantik icin bazen mizdn kelimesi kullanilmistir. Mesela Zeynuddin el-Kessi Ha-
ddiku’l-Hakdaik isimli eserinde diigtinmeyi agiklarken “Diistinme, bilinmeyenin bili-
nene doniigmesi i¢in bilinen igleri 6zel bir gekilde diizenlemektir. Bu 6zel diizenle-
menin imtihan sirasinda kendisiyle gercegin batildan ayrilmasi ve kazancin kayiptan
ayrilmast i¢in bir mizdna ihtiyact vardir ki bu mizan; ispat, burhan, delil ve beyan
ilmi olan manniktir” demektedir. Kessi Rahman suresi 1-4 ayetlerindeki beyan ke-
limesi ile Rahman suresi 7. Ayetteki mizin ve Hadid suresi 25. Ayetteki mizin
kelimelerini de mantik anlaminda kullanmaktadir."* Bu séylediklerimizle benzer
sekilde sarih el-Amedi de VelicAntnin risilesine bu ismi vermesinde mantigin “Ku-
rallarmna ridyet edildiginde diistinmede zihni hatadan koruyan aleti kanuniyyedir”
seklindeki tarifine isaret oldugunu ve eserin ismindeki mizin kelimesinin mantik

demek oldugunu belirtir."

12 Ibn Sind, el-Isardt ve's-Tenbibat, thk. Siileyman Diinya, (Kahire, Daru’l-Mearif, 1983)1/117.

13 Mesela Fahruddin er-Rézinin 6grencisi olan Zeynuddin el-Kessi (5.1210-1228) Hadai-
ku’l-Hakdik isimli eserinde mantugi “Naziri ilimleri elde etmede insan igin bir alet, insan1 ha-
tadan ve vehmi yanliglardan koruyan (J iesWl) bir ilimdir seklinde tarif etmektedir. Bir bagka
yerde mantigr “Kurallarina riayet edildiginde insani diistincesinde hataya diismekten koruyan
(4ewax) bir aleti kanuniyedir” seklinde tarif etmektedir. Bu tariflerdeki mantigin ismet yani ha-
tadan koruma Gzelligi ile Velican Mar ‘aginin eserinin ismindeki Zsmetu’l-Ezhdn’in aynit anlamda
kullanildigint diisiiniiyoruz. Bk. Sahin, Ali Riza, Zeynuddin el-Kessi'nin, Haddiku’l-Hakdik Adh
Eserinin Mantik Béliimiiniin Tasavourat Kismimn, Tabkiki, Terciimesi ve Degerlendirmesi. Ankara:
Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2017, 148 ve 164. Bundan
sonra bu esere “Sahin, Kessi'nin Haddiku'l-Hakdik’inin Tasavvurat Kismi” seklinde atif yapilacak-
tir.

14 Sahin, Kessi'nin Haddiku'|-Hakdik’inin Tasavvurat Kism, 147-148.

15  $irihe gore mantik kendi bagina mistakil bir ilimdir, bir gruba gére de biitiin ilimlerin hiz-
metgisidir. Tbn Sind’ya gére mantik hikmetin bir pargasidir. Gazzili’ye gore biitiin ilimlerin bir

104



Sahin, “Velicin Mar‘asinin fsmetu’l-Ezbén fi Ilmi’l-Mizan Isimli Eseri:

Tahkik, Terciime ve Degerlendirme”

Biz bu ¢alisgmamizda Marasinin eserleri igerisinde sadece mantikla ilgili olan
Ismetu’l-Ezhan’a yer verdik. Onun mantik, kelam, felsefe, tefsir Arap dili gibi alan-
larda verdigi diger eserler hakkinda Pehlivan, Kalilu’l-Hacm Kes'iru’l-Ma’'né: Os-
manly Mesreselerinde Velican Mardsi'nin Zubdetu’|-Mundzara’'® isimli eserinde bil-
gi verdiginden dolay1 bunlari burada ayrica zikretmedik. Ayrica Velicin Mar ‘aginin
Ismetu’l-Ezhan isimli 6zlii mantik eserinin bizim gérdiigiimiiz yirminin {izerinde
farkl: kiitiiphane ve koleksiyonlarda niishasi ve buna yapilan serhleri olmasina rag-

men tek bir niishaya dayanilarak Arapca metni daha 6nce nesredilmistir."”

2.1. Ismetu’l-Ezhan fi [lmi’l-Mizdn'in Yazma Niishalart

Asagida Ismetu’l-Ezhin’in tespit ettigimiz ve inceleme firsatt buldugumuz niishala-
rin iginde bulundugu koleksiyonlar hakkinda bilgi verilmistir. Bunlardan tizerinde

miistensihi, tensih tarihi ve yeri ile ilgili bilgi bulunanlar ayrica belirtilmistir:

1. Stileymaniye Kiitiphanesi, Yazma Bagslar Koleksiyonu: 05927-002, vr.
39b-41b. Miistensih: Ahmet b. Ali.

2. Siileymaniye Kiitiiphanesi, Fatih Koleksiyonu: 03233-005, vr. 20a-21b.
Miistensih: Edirneli Hafiz Osman b. Mustafa.

3. Kopriili Kiitiphanesi Mehmed Asim Bey Koleksiyonu: 00720-027. Mec-
mua igerisinde 167b-169b varaklari arasindadir. Niishanin kendi tizerindeki
numaralandirmaya gore 1b-3b arasindadir. Uzerinde miistensih kaydi ve ta-

rih yoktur.

4. Corum Hasan Paga Il Halk Kiitiiphanesi Koleksiyonu: 2743/10. vr. 45b-47a.
Niishanin sonunda 47a varaginda 1169 yilinda tensih edildigine dair kayit

mevcuttur. Ayrica niishanin 45b varaginda risilenin ismi Ismetu’l-Ezhin fi

ciiz’idiir. Ebherfye gére de biitiin ilimlerin ciiz’iidiir ve onun biitiinii bedihi veya fitrf degildir.
Oyle olsaydi devr ve teselsiil gerekirdi. Aksine mantigin bir kismi1 bedihidir bir kismi ise naziri-
dir. Bk. el-Amedj, Mikydsu’l-Mizdn fi Serbi Tsmeti’l-Ezhan, (Diyarbakir il Halk Kiitiiphanesi,
98/3), 30b-31a.

16  Burada Pehlivan Velican Mar‘agi’nin eserlerini konularina gére tasnif edip her biri hakkinda
kisa bilgiler verdikten sonra bunlarin bulundugu kiitiiphane ve koleksiyonlars, kayit numarala-
rint vermektedir. Bk. Peblivan, “Kalilu’l-Hacm Kesiru'l-Ma’nd: Osmanly Medreselerinde Velicdn
Mar'asi’nin Ziibtetii'|-Miindzaras:”, 99-112.

17 Nefise, “Resdilu Muhammed el-Velicant el-Mar ‘asi fi'l-Mantik ve Adabi’l-Babs”, 13-17.
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Ilmi’l-Mizén seklinde belirtildikten sonra eserin miiellifi olarak sehven bir
bagka Marasli alim olan Sagaklizide Muhammed b. Eba Bekir el-Mar ‘agi'nin
(6.1732) ismi mevcuttur ve varaklar iizerinde iki farkli numaralandirma

mevcuttur.

. Manisa Kiitiiphanesi, Manisa Akhisar Zeynelzade Koleksiyonu: 823/3, vr.

56b-58a. Bu mecmua 154 varaktan olugsmaktadir. Bu mecmuada varak nu-
maralari sadece bos sayfalarda verilmistir. Eserler bittikten sonraki bog va-
raklara varak numarast verilmis ancak onun disinda eserin kendi i¢inde varak
numaralari kullanilmamistir.

. Manisa Kitiiphanesi, Manisa Akhisar Zeynelzade Koleksiyonu: 5835/6,

vr. 60a-62a. Bu niishanin i¢inde bulundugu mecmua heniiz taranmamistir.

Bundan dolay eseri bizzat géremedik.

. Kiitahya Vahid Paga Kiitiiphanesi, Vahid Paga Koleksiyonu: 2633, vr. 2b-5b.
. Milli Kiitiiphane, Eskisehir 11 Halk Kiitiiphanesi Koleksiyonu: 26 Hk

465/13, vr. 173b-177a. Istinsah Tarihi:1159/1746. Bu mecmua kiitiiphane

katalogunda iki kere kayit altina alinmistur.

. Konya Yazma Eserler Bolge Mudiirliigii, Bolge yazma Eserler Koleksiyonu:

3232/7, vr. 51b-54a. Bu niishanin son varagi olan 54a'da 1161/1748 tarihi
vardir ve muhtemelen bu eserin istinsah tarihidir. Ayni varagin en altinda

‘tamamlandy’ ibaresinden sonra telifi 1158/1745 senesinde kayd1 vardir.

. Konya Yazma Eserler Bslge Miuidiirligii, Bolge yazma Eserler Koleksiyonu:
4817/14, vr. 193b-196b. Miistensih: Muhammed b. Mustafa b. Muham-
med b. Abdiilvehhab, istinsah tarihi: 1168/1755.

Diyarbakir Il Halk Kiitiiphanesi Koleksiyonu: 98/2, vr.22b-24b. Miisten-
sih: Ali b. el-Hac Aziz el-Amedi, Istinsah tarihi: 1190/1776.

Diyarbakir 11 Halk Kiitiiphanesi Koleksiyonu: 36/3, Bibliyografik kayit no:
423891, vr. 30a-32a. Ancak varak iizerinde farkl: bir numaralandirma daha
vardir. Bu niisha sondan eksiktir. Bizim tahkikli metnimizde 39. Paragrafin
biiylik kism1 ve sonraki paragraflar eksikeir.

Bursa Inebey Kiitiiphanesi, H. Celebi Koleksiyonu:1193/4, vr. 25b-30a.
Istinsah tarihi:1188/1774. Ayrica bu eser kiitiiphane kataloguna sehven bir
diger Maragl: dlim olan Sagaklizide Mehmed b. Ebt Bekir el-Mar‘asi adi-
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na kaydedilmistir ancak eser el-Mar‘asi Muhammed b. Va'iz b. Velicin'in

Ismetu’l-Ezhdn isimli eseridir.

14. Milli Kiitiiphane: Ankara Adnan Otiiken Il Halk Kiitiiphanesi Koleksiyo-
nu: 06 Hk 2889/2, 11a-15b.

15. Milli Kiitiiphane, Ankara Adnan Otiiken I Halk Kiitiiphanesi Koleksiyo-
nu: 06 Hk 1976/3, vr. 35b-36b. Bu niishanin biiyiik bir kism1 eksiktir. Bu
niishada bizim tahkikli metnimize gore Ismetu’l-Ezban'in ilk 25 paragrafi
mevcuttur ve ondan sonraki bélim eksiktir. Yani niishanin hemen hemen

yaridan fazlast eksiktir.

16. Milli Kiitiiphane Yazmalar Koleksiyonu: 06 Mil Yz A 7510/12, vr. 80a-81a.
Bu niishada sondan eksiktir. Tahkikli metnimize gore 49, 50 ve 51. parag-
raflardan sadece ikiser kelime mevcut ve 51. Paragraftan sonra eksiktir. Bu
eser de kiitiiphane kataloguna sehven bir diger Maragli 4lim olan Sagak-
lizide Mehmed b. Ebt Bekir el-Mar‘asi adina kaydedilmistir ancak eser
el-Mar*‘asi Muhammed b. V4'iz b. Velicin’in Ismetu’l-Ezhan isimli eseridir.

17. Konya Yusuf Aga Kiitiiphanesi Koleksiyonu: YY0008233/23, vr. 23b-24b,
(221 varak gozitken mecmuanin 199. varaginda basliyor 200. varaginda
bitiyor, toplam bir buguk varaktir). Bu mecmuadaki Ismetu’l-Ezhin’in
mistensih tarafindan kendisi i¢in agiklamalar ve 6rnekler ilave edilerek
olusturuldugunu diistiniiyoruz. Hem orijinal eserin biiyiik kism1 eksiktir
hem de ona bircok ilave ve 6rnekler eklenmistir. Velicini Ismetu’l-Ezhan’in
biitlin niishalarinda eserin isminden 6nce kendi ismini el-Fakir el-Mar ‘asi
el-Velicani seklinde verirken bu niishada isim yoktur. Eserin son varag
mevcut olmakla birlikte son varakta Adabu’l-Bahs ve’l-Miindzara ile ilgili
konular yoktur. Miistensih kayd: olarak 6grencilerin en fakiri Abdulkerim
es-Sehir Fakih b. Ali b. Haci Omer ismi vardir ve iizerinde tensih tarihi
1182/1768 olarak kayitlidir.

18. Beyaut Kiitiiphanesi Koleksiyonu: B8038/27, vr. 93b-95a (Mecmua igeri-
sinde 184-185. Varaklar arasindadir.)

19. Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi: 38245, vr. 213b-215a.
20. Milli Kitiiphane Yazmalar Koleksiyonu, 06 Mil Yz A 5656/4, 28a-30a.
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Velicin Mar‘aginin Ismetu’l-Ezhin fi Ilmi'l-Mizéan isimli eserinin bu sekilde
farkls kiitiiphane ve koleksiyonlarda bir¢ok niishasinin bulunmasi eserinin ragbet
gordigiind, ilgilileri tarafindan okundugunu ve dolagimda oldugunu géstermekte-
dir. Velicin Mar‘asi adina Bedayiu'l-Burban alé Umdeti’|-Irfan ismiyle Siileymaniye
Kiitiiphanesi Antalya Tekelioglu Koleksiyonu: 00012 no ile kayitlt 402 varaklik bir
eser daha vardir. Yine bu eserin Edirne Selimiye Kiitiiphanesi Selimiye Yazmalar
Koleksiyonunda 230 ve 185 no ile kayitl: iki farklt niishasi daha vardir. Ancak bu
eser Velicin Mar‘asi’ye ait degildir. Bu niishalarda ilk varakta miiellif ismi olarak
el-Bais el Fakir Mustafa b. Abdurrahman b. Muhammed el-Izmirf ismi kayitlidir.

2.2. Ismetw’l-Ezhan fi [lmi’l-Mizan'in Serhleri

Miiellifimiz Velicin Mar‘asinin kendi eserlerine serh yazma &zelligi mevcuttur.
Mesela Zubdetu’l-Miindzara, Andelibu’l-Miindzara ve Selametu’l-Kuliib fi Beydni
Isbati’l-Matliib gibi eserlerine kendisi serh yazmustir ancak yaptigimiz ¢alismalarda
simdilik onun Zsmetu’l-Ezhan ile ilgili yaptg1 bir serhe rastlayamadik.

(a) Mustafa b. Veliyyiiddin b. Bayram es-Sivereki, Serbu Ismeti’l-Ezban fi II-
mi’l-Mizan, Diyarbakir Il Halk Kiitiiphanesi Koleksiyonu: 679/3, vr. 24b 38b. Fe-
rag kaydinda 1208/1793 yilinda Dimegk’te tamamlandigt kayd: vardir.

(b) Mustafa b. Veliyyiiddin b. Bayram es-Sivereki, Serbu Ismeti’l-Ezban fi II-
mi’l-Mizan, Milli Kiitiiphane, Ankara Adnan Otiiken 1l Halk Kiitiiphanesi Kolek-
siyonu: 06 Hk 3118, vr. 2b-59b. Istinsah tarihi 1284/1867'dir. Bu niisha {izerinde
Tiirkge kullanimda oldugu gibi bir varagin tek yiiziine iki numara verilmistir. As-
linda metin 30 varaktan olusmaktadir. Biz bu esere yaptigimiz atiflarda tizerindeki
varak numaralarini esas aldik.

Bu her iki serhte de varak kenarlarinda serh niteliginde agiklamalar mevcut-
tur. Yukarida iki farkli niishasini verdigimiz bu serhlerde miiellif Mustafa b. Ve-
liyyiiddin es-Siverekinin kendisine atifta bulundugu veya alinti yaptigs yazar ve
eserleri sunlardir: (1) Kutbuddin er-Rézi (6.1365), Tabriru el-Kavdidi’l-Mantikiy-
ye fi Serhi er-Risdleti es-Semsiyye (2) Sagaklizade, Takriru’l-Kavinin el-Miiteddvile
min [mi’l-Munézara (3) Sagaklizade, Er-Risaletu’l-Velediyye (4) Ebu Nasr Isma-
il b. Hammad el-Cevheri, Terciime-i Sihdh-1 Cevheri (5) el-Imam Ibnu’l-Hacib,
muhtemelen onun Mubtasarii’l-Miintebd isimli eseridir. (6) Sekkaki (6. 626/1229),
Miftabuw’l-Uliim. Serhte Sahibu’l-Miftah seklinde ge¢mektedir. Pehlivan Isme-
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ti’l-Ezban’in Bayram es-Sivereki tarafindan yapilan serhinin bir niishasinin Ankara
Universitesi Tlahiyat Fakiiltesi: 36821 vr. 1b-16a da kayitli oldugunu belirtir'® ancak

bu niishayi gérme imkanimiz olmamistir.

(c) Hact Azizzade Ebu'n-Nazif Ali el-Amedi, Mikydsu'l-Mizén fi Serhi Isme-
ti’l-Ezhéan, Diyarbakir Tl Halk Kiitiiphanesi Koleksiyonu, 98/3, vr. 26b-61a. Istin-
sah tarihi: 1190/1776. Bu eserin mistensihinin yukarida 11. Sirada verdigimiz ile
aynt oldugunu disiinityoruz. Eser tizerinde fazla karalamalar mevcuttur. Eserde hem
mantik konulari hem de miinazara ile ilgili konular detaylt bir sekilde 6rnekler ile
beraber anlatilmaktadir. Bu eserde miiellif agagidaki yazar ve eserlere aufta bulun-
maktadir. Bu auflarin bircogunda sadece yazar ismini zikretmekte ve eserin ismini

vermemektedir:

(1) Farabi (6. 950), (2) Ibn Sini (56.1037), (3) Ebt Himid el-Gazzali (5.1111),
(4) Esiriiddin el-Ebheri (6. 1265), (5) Kutbuddin er-Razi: Tuabriru el-Kavai-
di’'l-Mantikiyye fi Serbi er-Risdleti es-Semsiyye, (6) Molla Feniri (6.1431): el-Fevd i
dii’l-Fendriyye, (7) Sa‘diiddin et-Teftdzani (6.1390): Serhu Telhisi’l-Cami i’l-ke-
bir, (8) EbG Muhammed Said b. el-Miiseyyeb b. Hazn el-Kuresi el-Mahzimi (6.
713), (9) Hasan Celebi, Fenari (6.1486): Hdsiye ‘ald Serbi’l-Mevikif, (10) Seyyid
es-Serif el-Ciircini (6.1413), (11) Kadi el-Beyzavi (6.1286): Envariit-Tenzil ve Es-
rarit-Te'vil, (12) Tefsiru Tbn Adil olarak gegen eser muhtemelen Ebti Hafs Sira-
ciiddin Omer b. Nariddin Ali b. Adil en-Nu‘mini ed-Dimaski’ye ait el-Liibdb fi
Ulimi’l-Kitabdir. Ayrica varak kenarlarindaki hasiye niteligindeki notlarda su
isimler ge¢cmektedir: (1) Ebirl-Hasen Ali b. Muhammed b. Ali es-Seyyid es-Serif
el-Ciircani (6.1413): Hdsiye ‘ald Serbi Muhbtasari’l-Miintehd, (2) Ebil-Leys Ima-
mii’l-Hiid4 Nasr b. Muhammed b. Ahmed b. Ibrahim es-Semerkandi (6. 983), (3)
Fahreddin er-Razi (6.1210).

2.3. Ismetw’l-Ezhdn fi [lmi’l-Mizin’in Tahkikinde Kullanilan Niishalar
(a) Milli Kiitiiphane: Eskisehir I1 Halk Kiitiiphanesi Koleksiyonu: 26 Hk 465/13

Eser bir mecmua igerisinde olup 173b-177a varaklar: arasindadir. Tahkikte bu niis-

hayt () harfi ile gosterdik. Eser 173b varaginda besmele ile baglamaktadir ve top-

18  Peblivan, “Kalilu’l-Hacm Kesiru’l-Ma’néd: Osmanh Medreselerinde Velican Marasi'nin Ziibte-
tu’l-Miindzarasi”, 106.
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lam dort varaktan olugmaktadir. Her bir varak yiiziinde 30 satir bulunmakrtadir.
Varak kenarlarinda agiklayici mahiyette bazi notlar bulunmakradir. Eserde konunun

degistigi yerlerde fasil oldugu belirtilerek kirmizi miirekkep kullanilmisur. Yine
konunun degistigi bazt yerlerde konu bagliklarinin tizerinde kirmizi miirekkeple
kirmizt kisa ¢izgiler ¢ekilmistir. Eserin 172a varaginda “Bu Vaiz Zade olarak maruf
olan el-Mar ‘agi Muhammed Efendinin mantikta ismetu’l-ezhan’idir (zihinleri ko-
ruyan) kayd: girilmistir. Miistensih ve tensih yeri ile ilgili bir bilgi bulunmamakta-
dir. Niishanin son varag olan 177a varaginda 1159/1746 tarihi kayitlidir. Bu tarih
muhtemelen niishanin istinsah tarihidir. Buna gore bu niisha iizerinde tarih olan

en eski niishalardan biridir.

(b) Konya Yazma Eserler Bolge Mudiirligi Kiitiiphanesi Bélge yazma Eserler
Koleksiyonu: 3232/7

Eser mecmua igerisinde 51b-54a varaklart arasindadir. Tahkikte bu niishay: () harfi
ile gosterdik. Niishanin 51a varaginda “Ismetu’l-Ezban, bu faziletli iistad Ibn Vaiz
el-Mar ‘asi sonra el-Izmirinin risalesidir, Allah onu yiice cennetine koysun” ibare-
leri vardir. Her varak yiiziinde 34 satir bulunmaktadir. Varak kenarlarinda agiklayic
mahiyette bazi notlar bulunmaktadir. Bolim bagliklarinda kirmizi miirekkep ile
fasil ibaresi bulunmaktadir. Yeni bir konuya gegilen yerlerde ilk kelimelerin iizeri
kirmizt miirekkep ile ¢izilmistir. Nishanin sonunda onun telifi 1158/1745 sene-
sinde seklinde kayit vardir. Buna gore bu eser 1745 yilinda telif edilmistir. Ayrica
sag alt kosede 1161/1748 senesi seklinde bir kayit daha vardir. Bu ikincisinin miis-
tensihin istinsah tarihi olmasi muhtemeldir. Yine bu kayda bakarak miellifimiz
Velicin Mar ‘agi’nin 1745 yilinda hayatta oldugunu ve bu tarihten sonra vefat ettigini
soyleyebiliriz.

(c) Konya Yazma Eserler Bolge Midiirliigii, Bolge yazma Eserler Koleksiyonu:
4817/14

Eser mecmua igerisinde 193b-196b varaklari arasindadir. Tahkikte bu niishay ((’)
harfi ile gosterdik. Her varak yiiziinde 34 satir bulunmaktadir. Varak kenarlarin-
da metni agiklayici mahiyette bazi notlar mevcuttur. Bélim bagliklarinda kirmizi
miirekkep ile fasil ibaresi yazilmigtir. Konu bagliklarinda kirmizi miirekkep kulla-

nilmustir. Yeni ciimleye baslanan yerlerde kirmizi miirekkeple kisa ¢izgiler ¢izilmis-
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tir. Niishanin son varagi olan 196b varaginda niishanin Muhammed b. Mustafa
b. Muhammed b. Abdiilvehhab tarafindan Cuma giinii zilkade ayinin ortalarinda
1168/1755 yilinda tamamlandigs kayd: vardir.

(d) Milli Kiitiiphane: Ankara Adnan Otiiken il Halk Kiitiiphanesi Koleksiyonu:
06 Hk 2889/2

Eser Mecmua igerisinde 11b-14b varaklari arasindadir. Tahkik metninde bu niishayi
(5) harfi ile gosterdik. Bu niishada ve diger biitiin niishalarda hamdele ve salveleden
sonra: “el-Marasi el-Velicani diyor ki bu mizan ilminde Ismetu’l-Ezhan'dir” ibare-
leri vardir. Eserin d6rdiincii varaginda sadece salvele bulunmaktadir. Her varak yii-
ziinde 34 satir bulunmaktadir. Varak kenarlarinda az da olsa bazi agiklamalar bulun-
maktadir. Boliim bagliklarinda kirmizi miirekkep ile fasil ibaresi yazilmugtir. Kirmizi
miirekkep ile yazilan birincisi, ikincisi seklindeki bazi siralamalar silinmistir. Konu
bagliklarinda da kirmizi miirekkep kullanilmistir. Niishanin sonunda miistensihi,

tensih tarihi ve yeri ile ilgili bir bilgi bulunmamaktadir.

2.4. Ismetw’l-Ezhdn fi [lmi’l-Mizin’in Tahkik ve Terciimesinde Izlenen Yontem

Bu ¢alismamizda Isam Tahkikli Nesir Esaslarini dikkate aldik. Eseri tahkik ederken
bu niishalardan daha ¢ok {izerinde istinsah tarihi ve miistensihi olanlar: tercih ettik.
Tahkikte {izerinde istinsah tarihi veya telif tarihi en eski olanlardan ti¢ tanesini se¢-
tik. Bunlara Ankara Adnan Otiiken Il Halk Kiitiiphanesi Koleksiyonundaki niishayt
da ekleyerek bu dort niishaya dayanarak eseri tahkik ettik. Arapga tahkik metnini
daha kolay anlagilmast i¢in konunun degistigi yerlerde paragraflara bsldiik. Arap-
¢a metne gore terciimesini de paragraflara béldiik. Bu okuyucunun Arapga metni
ve terclimesini kargilastirmasina olanak saglayacakeir. Metne kendi ilave ettigimiz
bagltk ve numaralari parantez () ve kdseli parantez [ ] icerisinde gosterdik. Tahkik
metninde ve terctimesinde gerekli gérdiglimiiz yerlerde noktalama isaretlerini kul-
landik. Terciimede Arapea her terimin Tirkge karsiligi olmadigs i¢in bazi mantik ve
adap terimlerini gerekli yazim kurallari ile birlikte orijinal seklini kullandik. Bazen
Arapea bir kelimenin daha iyi anlagilmast i¢in es anlamlisint parantez i¢inde verdik.
Bazen de Tiirkgesini verdigimiz bir kelime veya terimin belki okuyucu farkls bir

anlam yiikler diistincesi ile Arapgasini parantez igerisinde verdik.

Tahkikte asagidaki rumuzlar kullanilmgtir:
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1. + Fazla olan ibareyi gosteren isaret.
2. - Eksik olan ibreyi gésteren eden isaret.

4. (...) Niishadan silinmis olan ibareyi gosteren isaret.

2.5. Ismetw’l-Ezbén fi Ilmi’l-Mizin'in Muhtevast
2.5.1. Manuk Bélimi

Klasik gelenekte mantik konulari tasavvur ve tasdikler olarak iki kisma ayrilmakta
ve konular tasavvurlardan baglanarak ele alinmaktadir. Bu bir bakima bilginin ta-
savvur ve tasdik olarak ikiye ayrilmasindan kaynaklanmaktadir. Ali Durusoy’a gore
Faribinin bir iki eserinde degindigi tasavvur ve tasdik ayrimi Ibn Sind mantuginin
temelini olusturmus ve ondan sonra gelen mantikgilar hep onun izinden gitmis ve
bu Ibn Sin sonrasinda telif edilen mantik eserlerinin sistematigini olugturmustur.
On ikinci yiizyildan sonra yazilan mantik eserlerinin Ibn Sini'nin bu tasavvur ve
tasdik ayrimi tizerine bina edildigi sGylenebilir. Buna gore ilkin manugin konusu
tasavvur ve tasdik olarak ikiye ayrilmistir. Tasavvur ve tasdik de kendi iginde ilkeler
(mebadi) ve amaglar (makésid) olarak ikiye ayrilmistir. Tasavvurlarin ilkeleri bes
tiimel, amaci ise 6zsel ve ilintisel tanim iken tasdiklerin ilkeleri dnermeler ve 6zel-
likleri, amaglari ise sureti ve maddesine gore kiyas ve gesitleridir."

VelicAin Mar ‘asi bu eserine besmele, hamdele ve salveleden sonra tarifi incele-
yerek baglar. Tarif konusunu ve bes tiimeli ¢ok &zlii ifadelerle iki ii¢ climle ile ele
alir. Ona gore eger tarif sadece akli ciizlerden yani zatilerden olusursa bu dzsel tanim
(had) olur. Eger tarif zitilerden olusmazsa bu ilintisel tanim (resm) olur. Tanimda
daha genel olan ciiz cins'tir. Esit olan ciiz ayrim’dir (fasil). Bunlarin biitiinii zir 'diir.
Esit olan 4riz ozellik'tir (hassa). Daha genel olan ariz ise araz-1 dmm’dir (genel ili-
nek).” O mantigin tasavvurlar boliimii ile ilgili olarak sadece bu bilgileri verir. Daha
sonra akil yiiriitme tiirlerine geger ve bunlardan &zellikle kiyas tizerinde durur.
Buna gore onun bu eserinde lafizlar, lafizlarin delaleti gibi konulart ele almadigini
ve manugin tasavvurlar bolimi tizerinde bir iki 6zli ciimle ile ¢ok az durdugunu

soyleyebiliriz. Sarih el-Amedi de Mar‘astnin bu risilede asil amacinin kiyast ve

19 Ali Durusoy, “Mantik ve Mantik Tarihi Uzerine Bir Degerlendirme”, Islami flimler Dergisi, 5/ 2,
(2010), 15-19.
20  VelicAn Ma’rag’t, fsmetu’l-Ezbin fi TImi’l-Mizén, 173b.
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onun kisimlarint incelemek oldugunu, bundan dolayr onun mantik kitaplarindaki

tertibe uymadigint belirtir.”!

Velicin Mar ‘agi tarif ve beg tiimel ile ilgili bu kisa bilgileri verdikten sonra delil
dedigi akil ylirtitmeye geger. Ona gore akil ylirtitmenin maddesi ve sureti vardir.
Akl yiirtitmenin suretini kiyas, tiimevarim (istikra) ve analoji (temsil) olarak tice
aywrir. O bu akil yiiriitme tiirleri igerisinde 6zellikle kiyas tizerinde durur ve 6nce
kiyasi ele alir. Miiellif Mar‘asi kiyaslarin bitismeli ve se¢meli olarak ikiye ayrilmasi
seklindeki meghur tasnifi terk ederek bunlarin altundaki tiirleriyle beraber kiyasin
on farkls seye isim olarak verildigini belirtir. Bunlar:?? (1) Yiiklemli Kesin Kiyas, (2)
Sartli Kesin Kiyas, (3) Mukassim Kiyas, (4) Miirekkep Kiyas, (5) Musavat (esitlik)
Kiyasi, (6) Bitisik Sartlt Se¢meli (istisndi) Kiyas, (7) Ayrik Sartlt Se¢meli (istisnéi)
Kiyas, (8) Vaz'i Kiyas, (9) Ref’i Kiyas (10) Hulfi Kiyas.”® Velicini bu kiyaslart olduk-

¢a 0zlii olarak agiklar ancak bunlarla ilgili 6rneklere yer vermez.

Mar‘aginin kiyasin on anlama geldigini belirterek bir bakima kiyasin tiirleri
arasinda saydig sekiz ve dokuzuncu siradaki vazi ve ref’i kiyasin, kiyasin tiirleri
olmadigini belirtmek gerekir. Bilindigi gibi se¢meli kiyaslarda birinci nciile sarth
onciil denir. Tkinci 6nciil ise segmeli (istisnai) 6nciildiir ve segmeli 6nciil ya sartls
onciiliin mukaddem ve télisinden birini vaz'eder onaylar ya da ref” eder yani olum-
suzlar. Sonug da diger tarafin olumlanmasini (vaz) ya da olumsuzlanmasini (ref’)
gerekli kilar. Mar‘agi'nin vaz1 kiyas, ref’1 kiyas derken bunu kast ettigini disiinii-
yoruz. Bizim bu séyledigimize sirih el-Amedi de Mikydsu’l-Mizin fi Serhi Isme-
ti’l-Ezhdn'da isaret etmektedir. Ona gore miiellifin bunlar i¢in bitisik sartli segmeli

21 el-Amedi, Mikyésu'l-Mizén fi Serbi Ismeti’l-Ezhdn, (Diyarbakir Tl Halk Kiitiiphanesi, 98/3), 31a

22 Sarih el-Amedfye gore mantik iki kisma ayrilir: Tasavvurlar ve tasdikler. Bunlardan her birinin
de ilkeleri ve amaglar1 vardir. Buna gére mantigin dort kismi vardir. Tasavvurlarin ilkeleri beg
tiimeldir amaci ise agiklayict s6zlerdir. Tasdiklerin ilkeleri 6nermeler ve hitkiimleridir amact
ise kiyastr. Kiyasin ise bes sanat olarak isimlendirilen bes kismi vardir. Bunlar: Burhan, cedel,
hitdbet, siir ve mugalatadir. Beg sanat nceki dort béliim ile beraber miitekaddimine gére man-
ugin dokuz bslimiinii olusturur. Bazi miiteahhirun mantikgilar bunlara lafizlari da ekleyerek
mantigi on bélim yaptilar. El-Amediye gore Velicani bu béliamleri kisaca zikretti fakat onun bu
oulii risilede amact kiyas ve kisimlarint incelemek oldugundan mantik kitaplarinda zikredilen bu
tertibe uymamustir ve bazilarini bazilarna takdim etmis ve bazilarint da bazisina te’hir etmistir.
Bk. el-Amedi, Mikyasul-Mizdn fi Serbi Ismeti’l-Ezbén, (Diyarbakir Il Halk Kiitiiphanesi, 98/3),
31a-31b.

23 Velicin Ma'rag’i, Ismetu’l-Ezhan fi Iimi’l-Mizdn, 173b-174a.
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vaz’i ve ref’1, ayrik sartlt se¢meli vaz’l ve ref’1 kiyas demesi daha uygun olurdu.”* Her
ne kadar Mar‘asi kiyasin on anlama geldigini sdylese de bunlari metin i¢inde tek
tek agiklamaya gegerken vaz’i ve ref’i ile ilgili herhangi bir agiklama yapmamakta ve
bunlari atlamaktadir. Bu da bunlarin aslinda ayrik ve bitisik sartli se¢meli kiyaslarda
mukaddem veya tallyi olumlama ya da olumsuzlama ile ilgili oldugunu gostermek-
tedir. O eserinde fasil bagligs atarak sekiz, dokuz ve onuncu fasillarda tiimevarim
analoji ve bes sanat1 ele alir. Bundan sonra ele aldigi konular igin fasil oldugunu

belirterek herhangi bir baslik kullanmaz.

Mar‘asi, diger konular gibi 6nermeler konusunu da ¢ok 6zlii olarak ele almistir.
Onermenin tarifini yapmaz, 6nermelerde konu, yiiklem nicelik ve nitelik konusuna
birer ikiser kelime ile deginir. Sartli 6nermeleri de bitisik ve ayrik sartls olarak iki
kisma ayirir ve her birinin tiirlerinin sadece isimlerini zikreder.” Onermelerin mo-
dalitesine tek ctimle ile 6nermelerdeki olumlu ya da olumsuz nisbetin zorunluluk,
devam, fiil ya da imkan ile olacagini s6yleyerek miiteahhirun dénemi diger mantik-
¢iklar gibi dért madalite sayar.”® Bilindigi gibi Miitekaddimuna gére bir 6nermenin
modalitesi olumlu nisbetin bir halidir ve zorunluluk, imkin ve imkansizlik olarak
tige ayrilir. Miiteahhiruna gore ise bir 6nermenin modalitesi hem olumlu nisbetin
hem de olumsuz nisbetin bir hal ve keyfiyetidir. Bu nedenle miiteahhirun dért gesit
modalite kabul etmigtir. Bunlar zorunluluk, devam, fiil ve imkandir.”

Kiyas tiirlerine yiiklemli bitigmeli (iktirdni) kiyas tiirtinden baglar. Ona gore
bitismeli kiyasin kiigiik nermesi sonucun konusundan, bagka bir seyden (orta te-
rim) ve buna deldlet eden hitkm1 nispetten olusur. Bu kiyasin biiyiik 6nermesi ise
sonucun yiikleminden, orta terimden ve aralarindaki nispetten olusur. Sartlt bitis-
meli kiyaslarin ise kiigiik 6nermesi veya biiyiik 6nermesi bitisik ya da ayrik sartls bir
onermedir. Bunlardan her biri de mukaddem (6nbitisen) ve taliden (artbitisen) ve
bitisik sartli 6nermede ‘eger’ ‘sayet’ gibi sart edatlarindan ayrik sartli 6nermede ay-
riklik bildiren ya da’ ‘veya’ gibi aralarindaki nispete delilet eden edatlardan olugur.?®

24 el-Amedi, Mikydsw’l-Mizén fi Serbi Ismeti’l-Ezhan, (Diyarbakir il Halk Kiitiiphanesi, 98/3),
35b.

25 Velicin Ma'rag’i, Ismetu’l-Ezban fi Iimi’l-Mizdn, 174a-174b.

26 Velicin Ma'rag’i, Ismetu’l-Ezban fi limi’l-Mizdn, 174a.

27 Ali Riza Sahin, Zeynuddin el-Kessi’de Onermeler, (Ankara: Kitabe Yayinlari, 2023), 76.

28 Velicin Ma’rag’t, fsmetu’l-Ezbin fi Imi’l-Mizén, 174a-174b.
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Velicin Mar‘asi yiiklemli bitismeli (iktirdni) ve sartlt bitismeli kiyaslart yiik-
lemli ve sartli dnermeler ile beraber ilk dort fasilda ele alir ve sekiz ile dokuzuncu
fasillarda bitisik ve ayrik sartl: segmeli kiyaslari ele alir. Daha sonra on birinci fasilda
birinci fasilda ele aldig1 bitismeli kiyasin dért seklinden ve her bir seklin sonug ver-
mesinin sartlarindan bahseder. On ikinci fasilda da se¢meli kiyasin sonug vermesi-
nin sartlarini ele alir. Bu da eserin tasnifinde bir kopukluk var izlenimi vermektedir.
Tahkik metnimize gore on birinci fasilda anlattigs bu bitigmeli kiyast birinci ve
ikinci fasilda bitigmeli kiyast anlatirken vermesi daha yerinde olurdu. Yine on ikinci
fasilda ele aldig1 se¢meli kiyasin sonug vermesinin sartlari konusunu se¢meli kiyasla-
r1 ele aldig1 sekiz ve dokuzuncu fasillarda ele almast konuda devamliligin saglanmasi

agisindan daha yerinde olurdu kanaatindeyiz.

Mar‘astnin klasik gelenekte iizerinde en ¢ok durulan bitismeli (iktirani) ki-
yaslar tizerinde nisbeten daha fazla durdugunu séyleyebiliriz. Bilindigi gibi bitismeli
kiyaslar sonucun onciillerde anlam bakimindan bulunup sekil bakimindan bulun-
madigy kiyaslardir. Bu kiyaslar 6nciilleri olan 6nermelerin yiiklemli 6nerme ve sartli
onerme olmasina gore yiiklemli bitismeli kiyaslar ve sartlt bitismeli kiyaslar olarak
ikiye ayrilirlar.

Velicin’a gore bitismeli (iktirdni) kiyaslarin dort sekli vardir. Ciinkii orta terim
bunlarda (1) Ya kii¢iik 6nermenin yiiklemi ve biiyiik énermenin konusu olur. (2) Ya
her ikisinde de yiiklem olur. (3) Ya her ikisinde konu olur. (4) Ya da birincinin tersi
sekilde orta terim kii¢iik 6nermenin konusu ve biiyiik 6nermenin yiiklemi olur.
Orta terimin kii¢iik 6nermede yiiklem ve biyiik 6nermede konu oldugu birinci
seklin sonu¢ vermesinin gart1 kiigiik dnermenin olumlu olmasi, fiili olmas: ve bii-
yiik 6nermenin tiimel olmasidir. Birinci sekil tiimel olumlu, tiimel olumsuz, tikel
olumlu ve tikel olumsuz olarak mahstirt: erbaa’yt sonug verir. Orta terimin her iki
onciilde de yiiklem oldugu ikinci seklin sonu¢ vermesinin sarti 6nciillerin nitelik
bakimindan farkli olmast ve biiyik 6nermenin tiimel olmasidir. Bu sekil sadece
olumsuz sonug verir. Orta terimin her iki 6nciilde de konu oldugu tigiincii seklin
sonug vermesinin sartt kii¢iik nermenin olumlu olmast ve dnciillerden birinin tii-
mel olmasidir. Ugiincii sekil sadece tikel sonug verir. Orta terimin kiigiik Snermede
konu ve biiyiik 6nermede yiiklem oldugu dérdiincii seklin sonug vermesinin sarti
ya kii¢iik 6nermenin tiimel olmasi ile beraber her iki 6nermenin olumlu olmast
veya 6nciillerden birinin tiimel olmast ile beraber bu 6nciillerin nitelik bakimindan
farkls olmasidir. Segmeli (istisndi) Kiyas'in sonug vermesi i¢in sartlt énciiliin olumlu
olmasi ve gartli 6nciil bitigik sartls ise liizimiyye ya da ayrik sartl ise inadiye olmasi
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gerekir. Yine dnciillerden birinin tiimel olmast veya zamanlarinda birlik (ittihad)
olmasi gerekir.”

Velicin Mar‘asi kiyasin sekilleri arasinda dordiincii sekli de zikretmistir. Aris-
toteles (8. md.322) Birinci Analitiklerde kiyasin sadece ii¢ seklini ele alir.® Ibn Sina
Kitabu’s-Sifa: el-Kiydsta kiyasin sekillerini taksim ederken dérdiincii seklin zorunlu
olarak ortaya ¢tktigini ancak bu seklin tabii olmadig; i¢in, makbul olmadig i¢in ve
diiginmenin genel seyrine uymadig; igin lagv edildigini soyler. Kendisi de Kitdbu's-
Sifa: el-Kyyasta diger ti¢ sekle yer verirken dérdiincii sekle yer vermez.’! Kiyasin
dordiincii seklinin Fahreddin er-Razinin Kitdbu'l-Miilabhas fi'l-Mantik ve’l-Hikme

isimli eserinden sonra mantik literatiiriine girdigi kabul edilmektedir.*

Velicin Mar‘asi kiyas konusundan sonra diger akil yiiritme tiirleri olan tii-
mevarim ve analojiyi 6zli ifadeler ile ele alir. Ona gore tiimevarim kiigiik 6nermesi
bir inhisar olmaksizin ayrik sartlt olan bir akil yiiriitmedir. Timevarimin biiyiik
onermesi ise mukassim kiyasin biiylik 6nermesi gibidir.”” Sarih Bayram es-Sive-
reki’ye gore tiimevarim ligatte “izlemek, takip etmek, tabi olmak ve incelemek”
gibi anlamlara gelir, terim anlami ise “Tikellerin (ciiziyyat) ¢ogunda mevcut olma-
sindan dolay1 bir tiimel (kiill)) hakkinda hiikiim vermektir”. Eger hiikiim tiimelin
biitiin tikellerinde bulunursa bu tiimevarim olmaz aksine mukassim kiyas olur.*

Mar ‘ast’ye gore temsil (anoloji), iki yiiklemli dnermeden olusan bir akil yiiriitme-

29 VelicAn Ma’rag’t, fsmetu’l-Ezbin fi IImi’l-Mizén, 175a.

30 Aristoteles, Mantik-1 Aristo Anulutika’l-Ul4, thk. Abdurrahman Bedevi, (Beyrut: Déru’l-Kalem,
1980), 1/147-163,

31 1Ibn Sind, Kitabu's-Sifa: el-Kiyds, thk. Said Zayid, (Kahire: el-Heyetuw'l-Ammetu 1i St-
ni'l-Metibi’i'l-Emiriyyeti, — 1964),  2/107-122.

32 Ebheri (6.663/1265) Isagocide kiyasin dort sekli oldugunu ancak birinci seklin bilginin 8lgiitii
olarak kabul edildigini belirtir ve dordiincti seklin insan tabiatindan uzak oldugunu séyleyerek
sadece birinci seklin modlart tizerinde durur. Bk. Esirliddin el-Ebheri. Isdgici Mantiga Giris,
Cev. Inceleme: Hiiseyin Sarioglu. (Istanbul: Iz Yayincilik, 1998), 76; Urmevi de (5.682/1283)
Merdliv’l-Envdr'da birinci seklin diizeninin dogal oldugunu ve sadece bu seklin dért 6nerme tii-
riindi (tiimel-tikel/olumlu-olumsuz) sonug verdigini ve deger bakimindan birinci sekilden sonra
ikinci, li¢linci ve dérdiincii seklin geldigini belirtir. Ancak dérdiincii sekilden bes modu verir
ve bunlardan bazilarini 6rneklerle agiklar. Bk. Akkanat, Hasan. Kad: Sirdceddin El-Urmevi ve
Metéliv’l-Envar. (Ankara: Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisti, Doktora Tezi, 2006),
1. 67-73.

33 Velicin Marag, fsmetu’l-Ezhin fi Tlmi’l-Mizan, 175a.

34  Mustafa b. Veliyytiddin b. Bayram es-Sivereki, Serhu Ismeti’l-Ezban fi IImi’l-Mizén, (Ankara:
Milli Kiitiiphane, Ankara Adnan Otiiken Il Halk Kiitiiphanesi, 06 Hk 3118), 30.
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dir. Orta terim kiigiik terimin bir seye benzemesidir.*® $arih es-Sivereki Kutbuddin
Rézinin Semsiyye serhine de atifta bulunarak analojiyi “Aralarindaki ortak bir mana

dolayisiyla bir tikel hakkinda sabit olan hitkmiin bagka bir tikel hakkinda da sabit

136

olmasidir™ geklinde agiklar.

Mar‘asi tiimevarim ve analojiden sonra bes sanatta kullanilan 6nciiller tizerin-
de durur ve bu konuyu eserin hacmine gére daha detayl: ele alir. Bilindigi gibi bes
sanat dedigimiz burhan, cedel, hitabet, siir ve mugalata kiyasin uygulama alanidir
ve bunlar Aristoteles’in Tkinci Analitikler, Topica, Retorica, Poetica ve Sofistik Elenchi
isimli Organon'daki kitaplarina dayanir. Ilk dénem Miisliiman mantikgilar eserle-
rinde bu konu iizerinde daha fazla durmuslardir. Daha sonra gelenler ise bes sanat
konusunu daha 6zli bir sekilde ele alarak bu konulara fazla yer vermemislerdir.

Velicin Mar ‘agi‘ye gore akil yiirtitmenin (delil) bes tiir maddesi vardir. Bunlar-
dan birincisi burhani olandir ve o yakini (kesin bilgi iceren) bir 6nermedir. Mar ‘agl

bu yakini anlam ifade eden 6nermeleri alt1 kisma ayirir. Bunlar:

(1) Ya sadece her iki tarafinin (konu ve yiiklemin) tasavvur edilmesiyle elde

edilen evveli (a priori) bir nerme olur.

(2) Ya da bir tarafin tasavvur edilmesiyle liziimu agik olan bir aract ile elde

edilen fitrl bir 6nerme olur.
(3) Ya da duyular/his ile elde edilen miisahede (ye dayanan bir nerme) olur.
(4) Ya da miisahedenin tekrari ile elde edilen tecriibi bir 6nerme olur.

(5) Ya da kalabalik bir topluluktan isitme yoluyla elde edilen ve kesinlik ifade

eden miitevatir bir 6nerme olur.

(6) Ya da kolayca akla gelen diizenlenmis prensiplerle elde edilen hadsi (sezgiye
dayal1) bir 6nerme olur. Bu son ii¢ tanesi bagkalar1 i¢in hiiccet tegkil etmez.”’

Bes sanattan ikincisi ise cedeli olandir. Yani meshur ve miisellem onciiller ile
kurulan 6nermedir ve cedel birini susturmadir. Uglinciisii hitAbi olandir. Yani zanni

onciillerle kurulan veya hakkinda hiisnii zan bulunan kimselerden alinan 6nciillerle

35  Velicin Marag, fsmetu’l-Ezhin fi Ilmi’l-Mizan, 175a-175b.

36 Mustafa b. Veliyyiiddin b. Bayram es-Sivereki, Serbu Ismeti’l-Ezhan fi Ilmi’l-Mizdn, (Diyarba-
kir: Diyarbakir Tl Halk Kiitiiphanesi Koleksiyonu: 679/3), 31b.

37 VelicAn Ma'ragt, Ismetu’l-Ezhin fi IImi’l-Mizén, 175b.
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kurulan énermelerdir. Hitabi 6nermeler (insanlari faydali seylere) yoneltmek, tesvik
etmek i¢indir. Dordiinciisii siire ait olandir. Yani hayali onciillerle kurulan 6ner-
melerdir ve bunlar nefsi geniglik/ferahlik veya darlik/sikint1 anlaminda degistirmek
icindir. Besincisi mugdlatadir. Yani dogru olana benzeyen fakat yanlis olan 6nerme-

lerdir. Bu 6nermeler ifsat (bozma) icindir.?®

Mar‘asi geligski konusunu diger konular gibi 6zlii ifadeler ile ele alir. Celigkiyi
“Iki Gnermenin dogruluk, yanlslik, nitelik, nicelik ve cihet yoniinden farkli olmas
bunun disindaki konularda bir/aynt olmasidir” seklinde agiklar. Buna gére olum-
lu 6nermenin ¢elisigi olumsuz; tiimel 6nermenin ¢elisigi tikel Snermedir. Modal
onermelerden sadece basit modal onermelerin ¢elisigini ele alir. Zarure-i mutla-
kanin ¢elisigi miimkiine-i amme; diime-i mutlaka’nin ¢elisigi mutlaka-i dmme;
mesrute-i dmme’nin ¢elisigi hiniyye-i miimkiine ve 6rfiye-i amme’nin ¢elisigi hi-

niyye-i mutlaka'dir.”

Mar asi diiz dondiirmeyi: “Onermenin dogruluk ve niteliginin ayni kalmast
ile beraber 6nermenin taraflarini (konu ve yiiklemi) yer degistirmektir” seklinde
yapmaktadir. Olumlu 6nerme ister tiimel olsun ister tikel olsun diiz dondiirmesi
tikel olumludur. Ttimel olumsuzun diiz déndiirmesi yine kendisi gibi tiimel olum-
suzudur. Tikel olumsuzun ise diiz dondiirmesi yoktur.” Velicin Mar agi diiz don-
diirmede 6nermenin dogruluk degerinin ayn1 kalmasi gerektigini séylemektedir. Bu
anlamda onun diiz dondiirmede 6nermenin dogruluk halinin yaninda yanliglik hali-
nin de ayn1 kalmast gerektigini ileri siiren Savi (6.540/1145?),* Fahreddin er-Razi,*
Kesst (6.1210-1228)% gibi mantikgilardan ayrildigini s6yleyebiliriz. Ayrica modal
6nermelerde dondiirme iligkisinin nasil olacagina deginmemistir. Sarih el-Ame-
d'ye gore diiz dondiirmede dogruluk degerinin ayni kalmasini gart kogtular ¢tinkii

dondiirme aslin lazimlarindan olan 6zel bir lazimdir. Melztimun dogru olmastyla

38 Velicin Marag, fsmetu’l-Ezhin fi Tlmi’l-Mizan, 175b.

39 Velicin Marag, fsmetu’l-Ezhin fi Tlmi’l-Mizan, 176a.

40 VelicAn Ma’rag’i, Ismetu’l-Ezbin fi Tlmi’l-Mizén, 176a.

41 Savi, Umar b. Sehlan. el-Basdiru’n-Nasiriyye fi ilmi’l-Mantik. thk. Refik el-Acem. (Beyrut: Da-
rl-Fikr, 1993), 129.

42 Muhammed b. Umer el-Hatib Fahreddin er-Rézi, Kitdbu'l-Miilabbas fi'l-Mantik ve’l-Hikme,
thk. Ehad Feramerzi Karemeliki, (Tahran: Danisgah Imam Sadik, 1381/1961), 184-185.

43 Ali Ruza Sahin, Zeynuddin el-Kessi'nin Haddiku’l-Hakdik Adl Eserinin Mantik Béliimiiniin Tas-
dikler Kisminin Tabkiki, Terciimesi ve Onermeler Kisminin Degerlendirmesi, (Ankara: Ankara Uni-
versitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2023), 187.
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beraber lazimin yanlis olmast imkansizdir. Bundan dolay1 6nermelerde déndiirmede
yanligligin ayni kalmasini sart kogmadilar. Ciinkii melzimun yanlis olmasi ve 1az1-

min dogru olmast mimkiindiir.*

Ters dondiirmeyi de muhtasar olarak “Onermenin dogruluk ve niteliginin ayni
kalmast koguluyla her iki tarafinin (konu ve yiiklem) ¢elisigini yer degistirmektir”
seklinde agiklar. Ters dondiirmede olumlularin hitkmii diiz dondiirmedeki olum-
suzlarin hitkmii gibidir. Bunun tersi de dogrudur, yani ters dondiirmede olumsuz-

larin hitkmii diiz dondiirmedeki olumlularin hitkmii gibidir.

Velicin Mar‘agi Ismetu’l-Ezhin'da kiyas, tiimevarim, analoji ve bes sanattan
sonra ¢eligki, diiz dondiirme ve ters déndiirme konusunu ele almistir. Onun akil yii-
riitme tiirleri ve bes sanattan sonra 6nermelere ait hitkiimleri incelemesiyle konulari
ele almada suret bakimindan farkl: bir tasnifi benimsedigi séylenebilir. Ciinkii kla-
sik gelenekte genelde mantik konulari kavramlar bes tiimel, tanim dnermeler, kiyas
ve bes sanat seklindeki siralama izlenerek ele alinir. Mesela Katibi (6.1277) Sem-
siyyede sirasiyla tasavvurlar baglaminda lafizlar, bes tiimel, tarif konularini tasdikler
baglaminda 6nermeleri ve ¢geliski, diiz dondiirme ve ters dondiirme gibi 6nermelerin
hitkiimlerini ele alir. Daha sonra kiyas ve kisimlarini ve kiyasin maddelerini yani bes

A’

sanatta kullanilan nciilleri inceler.® Ebheri de Isigiicide tasavvurlar baglaminda
strastyla lafizlar, tiimel tikel, zati, arazi, bes tiimel, tanim ve tiirlerini inceler. Tas-
dikler baglaminda Onermeler ve tiirleri, ¢eligki ve déndiirme, kiyas, kiyasin sekilleri
ve tiirleri, son olarak bes sanat ve bes sanatta kullanilan dnciilleri ele alir.”” Hune-
cl de Kesfu'l-Esrdrda konular: ele alirken lafizlar, tiimel, tikel, bes tiimel, tarifler;
onermeler ve kisimlari, ¢eligki, diiz dondiirme ve ters dondiirme kiyas ve sekilleri

seklindeki siralamayi takip eder.®

44 el-Amedi, Mikydsu’l-Mizéan fi Serhi Ismeti’l-Ezhén, (Diyarbakir il Halk Kiitiiphanesi, 98/3),
54a.

45 Velicin Ma'rag’i, Ismetu'l-Ezhan fi Iimi’l-Mizdn, 176a.

46  Katibi, Ali b. Omer, Semsiyye Risalesi, thk. Ferruh Ozpilavcs, (Istanbul: Litera Yayincilik, 2021),
50-195.

47  Esirtiddin el-Ebheri. Isdgiici Mantiga Giris, 56-87.

48  Honeci, Ebu Abdillih Efdalud-Din Muhammed b. Nimaver b. Abdulmelik, Kesfu'l-Esrdr an
éavﬁmidi’l—Efkdr, Edited Critical. Khalid el-Rouayheb, (Tahran: Iranian Institute of Philosop-
hy of Berlin, 1389/1969), 6-423.
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2.5.2. Adabu’l-Bahs ve’l-Miinizara Boliimii

Miindzara metinleri genelde miistakil olarak mantiktan ayri olarak ele alinir. Velicin
Mar‘asi klasik mantikta ele alinan konulardan sonra Ismetu’l-Ezhin'da Adabu’l-
Bahs ve’l-Miindzara ile ilgili konulart ¢ok &zlii olarak ele almistir. Onun, mantik
konularinin sonuna miindzara ilmiyle ilgili konular: yerlestirerek bu tutumuyla Se-
merkand?'nin Kistasu’l-Efkdr'in1 takip ettigini soyleyebiliriz.*

Adabu’l-bahs ve'l-miindzara ilmi kural ve kaideleri Semerkandi tarafindan sis-
temli hale getirilen bir tartisma teorisidir. O bu yeni ilmi “4dabu’l-bahs ve’l-miina-
zara” olarak isimlendirmistir. Semerkandi, Kistdsu’l-Efkdr fi Tabkiki’l-Esrdr ve onun
serhi Serbu’l-Kastds, Risale fi Adabi’l-Babs, el-Mu’tekadat ve el-Envaru’l-Ilahiye gibi
eserlerine bu ilmi dahil ederek bu alanda biiyiik bir gelenek olusturmustur.® Aris-
toteles’in kendinden 6nce var olan bilgileri bunlara ilaveler ederek ve bunlar: sis-
temlestirerek mantik ilminin kurucusu olmast gibi Semerkandi de kendinden 6nce
var olan bilgileri sistemlestirerek ve kural ve kaidelerini ortaya koyarak bir tartigma
metodu olan cedel ilminden ayri bir ilim olan Adabu’l-Bahs ilmini vazetmistir. Se-
merkandi de bu alanda ilk adim: atarak kendisinden sonra gerek orijinal eserler ile
olsun gerekse de serh ve hasiyeler ile olsun biiyiik bir literatiiriin olugmasina sebep

olmugtur.

Mar‘asi Ismetu’l-Ezhdn'da miinazaray1 tarif etmemistir. Ziibtetu'I-Miindzardda
miindzarayr “sivabi ortaya ¢ikarmak i¢in (sozil) miidafaa etmek” seklinde agikla-
diktan sonra bununla sdilin mu’allilin ve mu’allilin silin soztinii def etmesini kast
ettigini belirtir. Muellifimizin bu miindzara tarifinin kaynaginin Semerkandi’nin

Serbu’l-Fusil'u oldugu soylenebilir.”? Sarih el-Amedi’ye gore miinazara “Iki tarafin

49  Semerkandi Kistasu'l-Efkdrda kiyas ve diger akil yliriitme tiirleri ile mantik konularint bitir-
dikten sonra miinizara konusunu ele alir. Bk. Necmettin Pehlivan, Semsu’d-Din Mubhammed
b. Esref Es-Semerkandi'nin Kistasu'l-Efkdr fi Tabkiki'l-Esrar Adli Eserinin Tabkiki, Terciimesi ve
Degerlendirmesi, (Ankara: Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora tezi, 2010),
1/229 vd.

50  Necmettin Pehlivan, “Adabu’l-Bahs ve'l-Miindzara”, Manuik El Kitabn. ed. Ismail Koz, Ali Ce-
tin. (Ankara: Grafiker Yayinlar, 2016), 263; Necmettin Pehlivan, “Sacaklizide'de Mu'allil”, Fel-
sefe Diinyast 1/57 (Temmuz 2013), 185.

51  Peblivan, “Kalilu’l-Hacm Kesiru’l-Ma'nd: Osmanl Medreselerinde Velican Mar'asi'nin Ziibte-
tu’l-Miindzarast”, 129.

52 Semerkindi, Serhu’l-Fusiil, Thk. Necmettin Pehlivan, Hadi Ensar Ceylan, (Ankara, 2020 Yayin-
lanmamig Calisma), 6. Semerkandi burada miinazaray: “Tki tarafin sivabi ortaya gikarmak igin iki
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(mu’allil ve sail) sdvabi ortaya ¢ikarmak igin s6zii miidafaa etmesidir”. Ona gére bu
tarif meghur olan “Tki tarafin sivabi ortaya ¢ikarmak igin iki sey arasindaki nispette

nazar etmesidir” seklindeki tariften buna yonelik itirazlardan selimette oldugu igin
daha evladir.”

Mar‘aginin Ismetu’l-Ezbin’inin sonunda yer alan ddab boliimii yazt stiline
gore 11-17 saur araliginda ve bir varagin yliziiniin yarist kadar veya daha az olacak
sekilde 6zlii olarak yazilmistir. Mar‘asinin mantik konularinin sonunda bu sekilde
ozl ve yogun 6rgiilti olarak yer verdigi miindzara boliimiiniin haliyle bu ilminin
biitiin konularini igermesi miimkiin degildir. Biz de burada onun Ismetu’l-Ezhin'da
ozlii olarak degindigi konulari ele alacagiz. Bunu yaparken onun ele aldigi konularin
daha iyi anlagilmast i¢in bu konuda kendi yazdig: ve konular1 nispeten biraz daha
genis olarak ele aldig1 Zubdetu’| Miindzara isimli eserine ve onun Ismetu’l-Ezhan'1-
nin tespit ettigimiz iki farkli serhine de imkanlar Glgtisinde miiracaat edecegiz.
Ismetw’l-Ezhar'da gegen bazi teknik ddab terimlerini ve yapilan hamleleri daha iyi
anlagilmast i¢in bunlarin ne oldugu ile ilgili asagida kisa agiklamalar yapacagiz.

(1) Men’: Karsidakinin iddia ettigi, savundugu sey hakkinda delil istemek
demektir. Miinizara ilminde men’ taraflar arasinda kullanilan miinikaza, nakz ve
mu’draza gibi hamlelerin en genel adidir. Men’ sadece delil istemek anlaminda kul-
lanilirsa buna miicerred men’ denir.®* Ahmed Sevki Efendi men’i su sekilde agiklar:
O, miicerred olarak ya da men’ edilenin ¢elisigine esit bir sened ile veya mutlak
olarak ya da ondan daha &zel olan bir sened ile delilin onciilii hakkinda delil talep
etmeketir. Sirih el- Amedi'ye gére men’e miinikaza, tafsili nakz da denir. O, be-
lirli bir onciiliin biitiinii ya da bir kismi hakkinda delil talep etmektir. Onciil ise
delilin sthhatinin kendisine dayandigs seydir. Men’ lafz1 mecazi olarak bir agiklama
talep etmek anlaminda da kullanilabilir. Men’in bu anlami birinci anlamindan daha
geneldir. Ciinkii bu anlam naklin men’i, iddianin men’i ve 6nciiliin men’i arasinda

sey arasindaki nispette nazar etmesidir” seklinde agiklar.

53 el-Amedi, Mikydsu’l-Mizdn fi Serbi Tsmeti’l-Ezhén, (Diyarbakir il Halk Kiitiiphanesi, 98/3),
55b. el-Amedi'nin ileri siirdiigii ve kendisinden daha evld gordigii meshur tarif Semerkindiye
aittir. Bk. Semerkandi, Serbu’l-Fusil, 6; Pehlivan, “Adibu’l-Bahs ve'l-Miinizara”, 268-269.

54  Pehlivan, “Adibu’l-Bahs ve’l-Miinzara”, 273.

55 Necmettin Pehlivan, “Ahmed Sevki Efendinin Risile fi Adabil-Miinazara Isimli Eseri ve
Adabu’l-Bahs ve'l-Miindzara Gelenegindeki Yeri”, Eskiyeni: Anadolu labiyar Akademisi Aragnrma
Dergisi, 30 (2015), 49.
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ortaktir.”* Ona gore men’ ya senedsiz miicerred bir talep olur ve bu herhangi bir
sened ile iliskili olmadigy i¢in miicerred men’ olarak isimlendirilir. Ya da men’ sened
ile beraber bir talep seklinde olur ki buna da miistened, sihid ve te’yid denir. Bu

sened ile beraber men’ olarak isimlendirilir.”’

(2) Dilsel mecazi men’: Siilin miicerred (delilsiz) netice hakkinda delil isteme-
sidir.® Mar ‘agi Zubdetu’l Miindzarada benzer sekilde dilsel mecizi men’i “Miicer-

red (delilsiz) netice (matlub) hakkinda delil istemektir, eger men’ lafz1 kullanilma-
59

dan yapilirsa onda hakikat olur™ seklinde agiklar.

(3) Akli mecazi men: Delilli netice hakkinda delilin dayandig: dnciilii isteyerek
delil istemektir.*

(4) Hazfi mecazi men’: VelicAni bunu Zubdetu’l Miindzarada “Ibaredeki tak-

dire gore delilin dnciillerini isteyerek delilli netice hakkinda delil talep etmektir™!

seklinde agiklamaktadir. Adab geleneginde yaptig: yenilikler ve bazt degisiklikler ile
Pehlivan tarafindan Semerkandi'den sonra “Ikinci Yeni” olarak nitelenen Hiiseyin
Sah (6.1512) 4dabin temel hamlelerini tahkiki, meczi, takdiri, hazfi ve sebihi gibi
stfatlarla kayit altina almistir. Ondan 6nce miinferit olarak bazi sarihler ddabin te-
mel hamlelerini mecézi ve sebihi sifatlariyla kayit altina almis olsalar da Hiiseyin

Sah bunlari sistemlestirmistir.®?

56  el-Amedi, Mikydsw’l-Mizén fi Serbi Ismeti’l-Ezhan, (Diyarbakir il Halk Kiitiiphanesi, 98/3),
56a.

57 el-Amedi, Mikydsu'l-Mizan fi Serhi Ismeti’l-Ezhdn, (Diyarbakir Il Halk Kiitiiphanesi, 98/3),
56b.

58  Pehlivan, “Ahmed Sevki Efendinin Risale fi Adibil-Miinazara Isimli Eseri”, 50.

59  Peblivan, “Kalilu’l-Hacm Kesiru’l-Ma'nd: Osmanh Medreselerinde Velican Mar'asi'nin Ziibte-
tu’l-Miindzaras:”, 130.

60  Peblivan, “Kalilu’l-Hacm Kesiru’l-Ma’nd: Osmanli Medreselerinde Velicdn Marasi’'nin Ziibte-
tu’l-Miindzaras:”, 130; Pehlivan, “Ahmed Sevki Efendinin Risale fi Adabi’l-Miinazara Isimli
Eseri”, 50.

61  Peblivan, “Kalilu’l-Hacm Kesiru'l-Ma'nd: Osmanl Medreselerinde Velican Mar' asi’'nin Ziibte-
tu’'l-Miindzaras:”, 130; Pehlivan, “Ahmed Sevki Efendinin Risile fi Adabi’l-Miinazara Isimli
Eseri”, 50.

62 Necmettin Pehlivan, Adabii’l-Babs ve'l-Miindzara Geleneginde “Ikinci Yeni”: Hiiseyin Sab el Ada-
navi’nin Hiiseyniyye’si ve Tabkiki, Osmanlida Ilm-i Mantik ve Miinizara, ed. Mehmet Ozturan
vd. (Istanbul: Isar Yayinlari, 2022), 330.
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(5) Nakz: Velicini Zubdetu’| Miindzarada nakzi “(mu’allilin hitkmiiniin) yok-
lugunu ya da imkansiz seyleri igerdigini gosteren bir bir sahid ile delili gegersiz
kilmaktir” seklinde agiklar.®® Sagaklizide de delilin nakzini “Delilin iddia edilenden
baz1 suretlerde farkls olmasi (s ils5) nedeniyle veya onun herhangi bir bozuklugu
gerektirmesi sebebiyle gegersiz kilinmasidir ve delilin nakzi “icmali” lafziyla kayitla-
nabilir”* seklinde agiklar. Srih el-Amed’ye gore nakz icmali lafziyla kayitlanabilir.
Ciinkii o, delilin 6nciillerinden bir kisminin icmali olarak men’ edilmesine dayanur.

Eger nakz, tafsili lafztyla kayitlanirsa bu miinikaza anlamina gelir.®

(6) Sebihi Nakz: Velicini Andelibu’l-Miindzara isimli 6zli eserinde bunu su
sekilde agiklar: Eger (karsidaki kisinin) miicerred iddiast gegersiz kilinirsa bu sebihi
nakz olur.®

(7) Muaraza: Hasmin ikame ettigi delilin aksine delil ikame etmektir. Hasmin
delilinin aksi onun ¢elisigi ya da ¢elisiginin gerektirdigi seydir.¢” Velicini mudrazay
Zubdetw’| Miindzarada “Delilli neticeyi aksini ispat ederek gegersiz kilmaktir” sek-
linde agiklar.® Sarih el-Amedi’ye gore muéraza, men’ etme yoluyla karst ¢ikmaktir
ve bu onun liigat anlamidir. Cogunlugun goriisiine gére mudraza siilin mu’allilin
iddia ettigi seyin celisigini ispat etmesidir.” Miindzara ilmindeki men’, nakz ve
mudraza hamleleri ile ilgili olarak sunlari s6yleyebiliriz: Men’ karsidaki kisiden delil
talep etmek demektir. Nakz ise karsidaki kisinin delilini red etme ve gegersiz kilma-
dir. Muaraza ise mevcut delile karst bir bagka delil ile karst koymaktir.

VelicAn Mar ‘asinin IsmetuI-Ezhdn'daki 4dab béliimiinii sureti bakimindan in-

celedigimizde eserini asagidaki sekilde tasnif ettigini gormekteyiz:

63 Peblivan, “Kalilu’l-Hacm Kesiru'l-Ma'nd: Osmanl Medreselerinde Velican Mar' asi’'nin Ziibte-
tuw’l-Miindzarast”, 130.

64  Tiirker, Takriru’l-Kavénin el-Miitedavile min Imi’l-Mundzara Sacakhzdde, 88.

65 el-Amedi, Mikydsu’l-Mizéan fi Serhi Ismeti’l-Ezbén, (Diyarbakir il Halk Kiitiiphanesi, 98/3),
56a.

66  Velicin Ma'rag, Andelibu’l-Miindzara, (Konya Yazma Eserler Bslge Miidiirltigii, Bolge Yazma
Eserler Koleksiyonu, BY00004519/5), 62b.

67  Tirker, Takriru’l-Kavénin el-Miitedavile min [lmi’l-Munézara Sacakhzdde, 88.

68  Peblivan, “Kalilu’l-Hacm Kesiru’l-Ma'nd: Osmanl Medreselerinde Velican Mar'asi'nin Ziibte-
tu’l-Miindzarast”, 130.

69  el-Amedi, Mikydsu’l-Mizéan fi Serhi Ismeti’l-Ezhén, (Diyarbakir il Halk Kiitiiphanesi, 98/3),
56a-56b.

123



Tabkik Islami Hlimler Arastirma ve Nesir Dergisi

(1) Sailin tasdiklerdeki vazifeleri ve hamleleri olan men, nakz ve mudrazay:
ortaya koyarak baglamaktadir.

(2) Séilin hamleleri olan men, nakz ve mudrazanin nasil ortaya konacag.

(3) Mu’allil'in sdilin men, nakz ve muirazasina nasil cevap verebilecegi hakkin-

dadir.
(4) Siilin tariflerdeki nakz gérevinin nasil olacags ve mu’allilin buna cevabr.

(5) Siilin taksimdeki nakz etme gorevinin nasil olacagi ve mu’allilin buna ce-
vabr.

(6) Siilin ibarelerdeki nakz etme gorevinin nasil olacag: ve mu’allilin buna

cevabr hakkindadir.

2.5.3. Miindzara’nin Isleyisi

Mar‘asi miindzarada silin mu’allile Gi¢ sekilde itirazda™ bulunabilecegini, ona kars

koyabilecegini belirtir. Bunlar: Men’, nakz ve mudrazadir. Ona gore men’ miicerred

bir taleptir ya da men’ edilenden farkli bir sened ile beraber bir taleptir. Burada

men edilenden farkls bir sened ile derken men’ edilenin ¢elisigine esit veya mutlak

olarak ondan daha 6zel bir senedi kast ediyor. Diger ikisi olan nakz ve mudraza ona

gore bir delil ile karsidakinin ileri siirdiigii seyi iptal etmek, onu gegersiz kilmakuir.”

Men’in miicerred olmast demek onun bir delile, senede dayanmamas: sadece delilin

talep edilmesi demektir. Sarih el-Amediye gore bes tiir sened vardir:

70

71

(1) Men’ edilen onciiliin ¢elisigine esit olan sened. Mesela mu’allil “Bu kararti,
golge giilen degildir ¢linkii o insan degildir” dedigi zaman siilin “Biz onun
insan olmadigini kabul etmiyoruz, ni¢in diisiinen olmasi caiz olmasin?”
seklindeki sozii buna misaldir.

(2) Mutlak anlamda ondan daha 6zel olan sened. Siilin “Onun insan olmadi-
gin1 kabul etmiyoruz, ni¢in zenci olmast miimkiin olmasin?” sekildeki sézii
buna misaldir.

es-Sivereki'ye gore bu sanatin konusu olan itirazin anlami siilin mu’allilin séziinii mu’allilin de
sailin soziinii def etmesidir. es-Siverekd, Serbu Ismeti’l-Ezban fi Ilmi’l-Mizdin, Ankara Adnan
Otiiken 1l Halk Kiitiiphanesi, 06 Hk 3118, 45.

Velicin Ma'rag’i, Ismetu’l-Ezhan fi Ilmi’l-Mizédn, 176b.
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(3) Ondan mutlak anlamda daha genel olan sened. Séilin “Nigin canlt olmast
caiz olmasin?” seklindeki s6zii buna misaldir.

(4) Ondan bir yonden daha genel olan sened. Siilin “Ni¢in beyaz olmast caiz

olmasin?” geklindeki s6zii buna misaldir.

(5) Ondan farkli olan sened. Onun “Nigin tas olmasi caiz olmasin?” seklindeki
s6zii buna misaldir. Bunlardan ilk ikisine dayanmak caizdir fakat birincinin
iptali mu’allile fayda saglar ikincisinin iptali fayda saglamaz. Son ikisine da-
yanmak caiz degildir. O ikisinin iptali mu’allile fayda saglamaz. Ugiinciisiine

dayanmak da caiz degildir ve onun iptali mu’allile fayda saglar.”

Miiellifimiz silin {i¢ tiir men’ hamlesinden bahsetmektedir. Bunlar: (a) Haki-
ki men’ (b) Dilsel mecizi men’ (c) Akli mecazi men’. Ona gére men’ delilin dnciilii
hakkinda hakiki olarak varid olur. Men’ delilsiz (miicerred) iddia hakkinda dilsel
mecazi olarak varid olur. Men’ delilli iddia hakkinda ise akli mecizi olarak varid

olur.”

Mar‘agi’'ye gore nakz delil hakkinda hitkmiin yoklugunu gosteren bir sihid ile
ya da hakiki olarak imkansiz bir seyi gerektirdigini gosteren sahid ile delili gegersiz
kilmaktir. Nakz miicerred (delilsiz) iddia hakkinda ise sebihi olarak gergeklesir.”
Sagaklizdde’ye gore nakz delil getirerek bir delilin bozuk oldugunu iddia etmektir.
Bir delilin bozuk oldugunu gésteren sey sahid olarak isimlendirilir. Nakzin sahidi

iki durum ile sinirlidir:

(1) Hitkmiin delilden sonra gelmesi (r.ial\ al5s). Bunun takriri: “Senin bu
delilin gegersizdir, ¢linkii o s6yle bir maddeyle ilgilidir. Ancak bu maddeyle
ilgili hitkiim daha sonra gelmektedir. Boyle olan delillerin hepsi de geger-
sizdir” geklindedir.

(2) Delilin devir, teselsiil (zincirleme olarak sonsuza gitme), iki ¢elisigin bir
seyde bir araya gelmesi ve ikisinin birlikte ortadan kalkmasi ve bir seyin

kendisinden olumsuzlanmasi gibi bozuk bir seyi gerektirmesidir.”> Velicin

72 el-Amedi, Mikydsu'l-Mizén fi Serhi Ismeti’l-Ezhdn, (Diyarbakir Il Halk Kiciiphanesi, 98/3),
56b-57a.

73 Velicin Ma'rag'i, Ismetw’l-Ezban fi Iimi'l-Mizdn, 176b.

74 Velicin Ma'rag't, Ismetu’l-Ezban fi Timi’l-Mizdn, 176b.

75  Tirker, Takriru’l-Kavanin el-Miiteddvile min Ilmi’l-Munézara Sacaklizdde, 175-176.
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Mar ‘agt’ye gore sebihi nakz ise delilsiz (miicerred) matlubun (neticenin) bir

delil ile gegersiz kilinmasidir.”

Mar‘asi, nakz hamlesinden sonra siilin mu’araza hamlesini incelemeye geger.
Mu’drazanin kelime anlami ‘karsilikls delil isteme yoluyla mukabelede bulunmak’tir.
Miinazara ilminde ‘hasmin delilinin aksine delil getirmek’, ‘delili kabul etmek ancak
onun delélet ettigi seyi kabul etmemek’ ya da ‘delili de onun delalet etttigi seyi de
kabul etmemek’ gibi anlamlara gelir.”” Mar‘asi’ye gore mu’araza ise delilli iddia hak-
kinda tahkiki olarak onun hilafin1 ispat ederek, miicerret (delilsiz) iddia hakkinda
onunla ayni olacak bir delili takdiri olarak farz edecek sekilde ortaya ¢ikar.”

Mar‘asi sdilin miinazaradaki ti¢ hamlesi olan men’, nakz ve mu’drazay: ortaya
koyduktan sonra mu’allilin bunlara verecegi cevaplari 6zlii olarak iki ciimle ile belir-
tir. Ona gére mu’allilin siilin men” hamlesine cevabi men’ edileni ispat ederek ya da
bagka bir delile gegerek olur. Mu’allilin sdilin nakz ve mu’draza hamlelerine cevabi

. . > A 79
ise yine men’, nakz ve mu’draza yoluyla olur.

Mar ‘asi silin tasdiklerdeki hamlelerini ve mu’allilin bunlara cevaplarini ortaya
koyduktan sonra sirastyla sdilin tariflerdeki, taksimdeki ve ibarelerdeki gorevlerini
ve mu’allilin bunlara cevaplarini ele alir. Ona gore séil su durumlarda tarifleri nakz

eder yani gegersiz kilar:
(a) Efradint cAmi olmamast yada agyarint mini olmamas.
(b) Ya da ag¢ik olmamast.
(c) Ya da onda imkénsiz bir seyin olmas.

(d) Yine tarif sahibinden ilk olarak sudur eden muhalif bir tarif ile de tarife iti-
raz edilir.** Mar‘asi'nin burada siilin tarifleri nakz edebilecegi yerler olarak
saydig1 durumlar aslinda bir tarifin gegerli olmast i¢in onda bulunmas: ge-
reken sartlardir. Sagaklizide Takriru’l-Kavanin'de bir tarifin gecerli olmast

i¢in Velicin Mar‘asinin de yukarida saydigs i¢ durumu su sekilde agiklar:

76  Peblivan, “Kalilu’l-Hacm Kestru’l-Ma’nd: Osmanli Medreselerinde Velican Mar asi’'nin Ziibte-
tu’l-Miindzaras:”, 131.

77 Pehlivan, “Adabu’l-Bahs ve'l-MiinAzara”, 276.

78  Velicin Ma'rag'i, Ismetw’l-Ezban fi Iimi'l-Mizdn, 176b.

79 Velicin Ma'rag't, Ismetu’l-Ezban fi Iimi’l-Mizdn, 176b.

80  VelicAn Ma'ragl, Ismetu'l-Ezhin fi Tlmi’l-Mizén, 176b.
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(a) Tarifin tarif edilen ile denk olmast gerekir. Yani tarif cAimi’ ve mani’ olma-

lidur.

(b) Tarifin kisir dongii, teselsiil (zincirleme olarak sonsuza kadar gitme), iki
celisigin bir seyde bir araya gelmesi ve ikisinin beraber ortadan kalkmast,
¢elisigin yine gelisige yiiklem yapilmast, bir seyin kendisinden olumsuzlan-
mast ve bir tercih eden olmaksizin tercihin olmast gibi imkansiz seylerden

uzak olmasi gerekir.

(c) Tarifin tarif edilenden daha agik olmast gerekir. Burada tarifin daha agik
olmasi ile kast edilen bizatihi kavramin daha agik olmasidir.®! Sarih Sivereki
Mar‘asinin dérdiincti durum olarak zikrettigi tarife yapilacak itirazin soyle
olacagini kaydeder: “Bu tarif senin ilk séyledigin su seye muhaliftir. Boyle
olan her tarif de yanlistir”. Bu yapilan itiraz tarife muaraza olarak isimlendi-
rilir ancak bu muéraza iddia ve delil hakkinda séylenen meshur muirazadan

farklidir.®

Ismetw’l-Ezhan’in sarihi el-AmedPye gore tarif ister hakiki olsun ister ismi
olsun: (1) Onun efradini cAmi veya agyarini mani olmadig1 sahid gosterilerek (2)
Ya da onda agikligin olmamasi yani tarif edenin tarif edilenden daha agik olmama-
st sahid gosterilerek (3) Ya da onda devir ve teselsiil oldugu bundan dolay: onda
imkansizlik bulundugu sahid gosterilerek sebihi ya da tahkiki icmaéli nakz ile nakz
edilir. Tarifteki nakzin takriri su sekildedir: “Senin bu tarifin efradini cimi veya
agyarint mani degildir ya da tanimlanandan daha kapalidir ya da o devir ve teselstilii

gerektiriyor ve béyle olan her tarif de yanligtir”.®

Sagaklizide'ye gore hakiki bir tarif, tarif edilene esit olmadig1 iddia edilerek su
sekilde nakz edilir: “Senin bu tarifin dogru degildir, ¢iinkii o efradini cimi’ ya da
agyarint mani’ degildir. Bu sekilde olan her tarif de gecerli degildir.” Tarif devri (ki-
sir dongii) gerektirdigi icin ise su sekilde nakz edilir: “Senin bu tarifin gecersizdir
¢inkii devri gerektirmektedir. Devir ise muhaldir. Bundan dolayr muhal olan seyi

81  Tiirker, Takriru’l-Kavénin el-Miitedavile min Ilmi’l-Munézara Sacakhzéde, 100.

82 es-Sivereki, Serbu Ismeti’l-Ezhan fi [Imi’l-Mizdn, Ankara Adnan Otiiken 1l Halk Kiitiiphanesi,
06 Hk 3118, 51b-52a.

83  el-Amedi, Mikydsu’l-Mizéan fi Serhi Ismeti’l-Ezbén, (Diyarbakir il Halk Kiitiiphanesi, 98/3),
59b.
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gerektiren de muhal olur.”® Mar‘asi silin tariflerdeki bu nakz hamlelerini mu’alli-

lin men’ yaparak cevaplayabilecegini belirtir.®

Mar‘asi tariflerde sdil ve mu’allilin vazifelerine degindikten sonra bdlmede

(taksim) siil ve mu’allilin gorevlerini ele alir. Ona gore bélme su durumlarda nakz
edilir:

(1) Onda hasr’in (sinirlama) olmamasi.

(2) Ya da agyarin1 mani olmamast.

(3) Ya da bir seyin yine kendine béliinmesi.

(4) Ya da kisimlarinin hepsinin tek seyde iizerinde dogru olmast.

(5) Bir geyin kdsiminin onun kismi olmast ya da bunun aksinin olmasi. Burada
Mar‘aginin saydigi durumlar aslinda bolmede olmasi gereken sartlardur.
Bu sartlardan herhangi biri bulunmadigs zaman bélme nakz edilir. Mar ‘asi
yukaridaki durumlarda yapilan nakzin yine men’ ile cevaplanabilecegini be-

lirtir.®

Son olarak bélmeden sonra Mar ‘asi, ibdrelerde nakzin hangi durumlarda ger-

¢eklesecegini ele alir. Ona gore ibare:

84
85
86
87
88

(1) Kendisinde bir uyusmazlik olmast.

(2) Ya da bir gariplik olmast.

(3) Ya da 8l¢iiye/kiyas (kelimenin vaz olundugu asla) muhalif olmas.
(4) Ya da lafiz bakimindan veya mana bakimindan karmagik olmast.

(5) Ya da soziin sdylendigi miinasebete (baglama) uygun olmamast sebebiyle
nakz edilir. Ona gore ibdrenin nakz edilmesi durumunda yine buna men’ ile
cevap verilebilir.¥” Karst'ye gore ibarenin nakzi demek miinizara esnasinda
kullanilan ibarelerin Arapga dil bilgisi kurallarina aykiri oldugu gerekgesiy-

le gegersiz kilinmasidir.®

Tiirker, Tukriru'l-Kavanin el-Miiteddvile min Ilmi’l-Mundzara Sacakhzade, 102-103.

Velicin Ma'rag’i, Ismetu’l-Ezhan fi Ilmi’l-Mizédn, 176b.

Velicin Ma'rag’i, Ismetu’l-Ezban fi Ilmi’l-Mizédn, 176b-177a.

Velicin Ma'rag’t, Ismetul-Ezban fi Ilmi’l-Mizédn, 177a.

Abdullah Oztop, Daivud el-Karsi'nin “Serbu’l-Velediyyeti’l-Cedide” Adl Eserinin Tablil, Tabkik ve
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Velicin Mar‘agl bu ozl eserinde miindzara konularini sirastyla: (1) Tasdik-
ler (2) Tarifler (3)Taksim (b6lme) (4) Ibareler olarak belirlemistir. Onun Jsme-
tu'l-Ezhin'daki Adibu’l-Bahs ve'l-Miindzara ile ilgili bolimiinii onun Zubdetu'l
Miindzard’siyla igerik bakimindan karsilagtirdigimizda Ismetu’l-Ezban’in daha 6zlii
ve yogunlastirilmis sekilde yazildigini soyleyebiliriz. Tasnifi ve ele alinan konular
bakimindan ikisi de benzerdir. Zubdetu’l| Miindzarada da miinazara konulart 6nce
tasdiklerde sonra tariflerde mu’allil ve siilin birbirlerine karst hamleleri seklinde
ele alinir. Farkls olarak Jsmetu’l- Ezhin'da siilin taksimdeki ve ibarelerdeki gorevleri
ve bunlara mu’allilin cevaplari ¢ok 6zlii olarak ele alinirken Zubdetu’l Miindzarada
taksim ve ibérelerdeki miinazara bélimii yer almaz.* Velicin Mar‘asinin Andeli-

bu’l-Miindzara isimli eserinin ise stiret bakimindan tasnifi su sekildedir:

(1) Tlk 6nce sailin delil talep ederken ki hamleleri olan men’, dilsel mecézi men’

ve akli mecizi men’ hamleleri.

(2) Sailin delil getirerek mu’allilin séylediklerini iptal etmeye ¢alistigt nakz,

mudraza, sebihi nakz, takdiri mudraza gibi hamleleri.

(3) Muallilin sdilin men sirasindaki hamlelerini def etmesi. Bu ya kendi séyle-
digini ispat ederek ya onun esit senedini gegersiz kilarak ya da bagka delile

gegerek olur.

(4) Mu’allilin siilin iptal etme, gegersiz kilma hamlelerine karst men’, nakz,

mudraza ve bagka delile gegme hamleleri seklindeki cevaplar:.”

Miinazara ilmini sistemlestiren Semerkandi Kistasu’l-Efkdrda miindzara'nin (1)
tarifler (2) mesail yani tasdikler iizerinde gerceklestigini belirtir.”’ Sagaklizide de
Takriru’l-Kavanin'de miinazara konularin: tarifler, taksim ve tasdikler siralamasiy-
la ele alir.”” Hiiseyin Sah el-Adanavi miindzara konularin ele aliniginda farkls bir

tutum takinarak Once tasdikleri sonra tarifler, taksimler ve kayit altna alma ve

Terciimesi, (Yalova: Yalova Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2018), 14.

89  Peblivan, “Kalilu’l-Hacm Kesiru'l-Ma'nd: Osmanl Medreselerinde Velican Mar*asi'nin Ziibte-
tu’l-Miindzaras:””, 129-133.

90  VelicAn Ma'rag'i, Andelibu’l-Miindzara, (Konya Yazma Eserler Bolge Miidiirliigii, Bolge Yazma
Eserler Koleksiyonu, BY00004519/5), 62b.

91  Semseddin es-Semerkandi, Kistdsu’l-Efkdr: Diisiincenin Kistasi, Eslestirmeli metin-¢ev. Necmet-
tin Pehlivan, (Istanbul: Yazma Eserler Kurumu Bagkanlip1 Yayinlari, 2014), 503.

92 Tiirker, Takriru’l-Kavanin el-Miitedavile min mi’l-Mundzara Sacakhzade, 83-197.
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ozgii kilma hakkindaki bahsi inceler. Ayrica Pehlivan’a gére Hiiseyin Sah miinizara
konularina taksimi ilk ekleyen kisi olarak konular1 genisletmistir.” Tagkopriizade
(6.1561) ve Kefevi de Risale ﬁ'l—/fd(ﬁb isimli eserlerinde 6nce tasdikler sonra tarifler
hakkindaki miindzaray1 incelemislerdir.”* Muellifimiz Velicin Mar‘asi de miinzara
konularin: tasdikler, tarifler, taksim ve ibareler siralamasiyla ele alarak ikinci grubun

icinde yer almgtir.

Hact Azizzide Ebun-Nazif el-Amedi Ismeru’l-Ezhdn’in serhinde eseri bitirir-
ken Miinazarada dokuz ddabin oldugunu sdylemektedir. Bunlar sunlardir:

(1) Birincisi, icdzdan (sézii ¢ok kisa tutmaktan) sakinmak.

(2) Ikincisi, sozii usandiracak derecede uzatmaktan sakinmak.

(3) Uslinciisii, garip tuhaf lafizlart kullanmaktan kaginmak.

(4) Dordiinciisii, miicmel kapalt lafizlart kullanmaktan kaginmak.

(5) Besincisi, hasmin muradini anlamadan onun séziine miidahil olmaktan ka-

¢inmak.
(6) Altncist, Tartigmaya (miibahese) heniiz girmisken nakzden sakinmak.

(7) Yedincisi, miizakere, tartisma esnasinda giilmekten ve sesini yiikseltmekten

kaginmak.

(8) Sekizincisi, heybeti/asileti ve azimeti olan kimselerle tartismaktan/miiza-

kere etmekten sakinmak.

(9) Dokuzuncusu, hasmi kii¢iik gérmekten kaginmak.”

Sonug

Velicin Mar‘asi Jsmetu’l-Ezhédn isimli bu eserinde mantik konularinin hemen he-
men tamamini ve Adabu’l-Bahs ve'l-Miinzara ilmiyle birlikte cok ozlii bir gekil-
de ele almistir. Mantiktaki konular: ele alirken 6zlii ifadeler ile o konunun bir
actklamasint yapmis ancak o konu ile ilgili 6rneklere hi¢ yer vermemistir. Bu da

eserin mantik bilenlere veya bu konuda belli bir seviyesi olanlara bu konular: &zlii

93 Pehlivan, Adabii’l-Bahs ve'l-Miindzara Geleneginde “Ikinci Yeni”: Hiiseyin Sab el Adanavi’nin Hii-
seyniyyesi ve Tabkiki, 329 ve 336.

94 Necmettin Pehlivan, Muhammed Kefevi ve Risile f1-Adab’s, Felsefe Diinyasi, 2/56 (2012), 325.

95 el-Amedi, Mikydsu’l-Mizéan fi Serhi Ismeti’l-Ezbén, (Diyarbakir il Halk Kiitiiphanesi, 98/3),
60b.

130



Sahin, “Velicin Mar‘asinin fsmetu’l-Ezbén fi Ilmi’l-Mizan Isimli Eseri:

Tahkik, Terciime ve Degerlendirme”

ifadelerle aktarmak amaciyla yazildigs izlenimini vermektedir. Mantik konularindan
sonra Adabu’l-Bahs ile ilgili konularin ele alinmast aligilagelen bir durum olmasa
da onun bu konuda Semerkandi’yi izledigini soyleyebiliriz. Semerkandi de Kaszd-
su'l-Efkar fi Tabkiki’l-Esrdr isimli eserinde kiyas, tiimevarim, analojiden sonra bes
sanati ve Adabu’l-Bahs ile ilgili konulart ele alir. Ayni siralamayi Velicin Mar ‘ast'nin
Ismetu’l-Ezhan’inda da goriiyoruz. O da Ismetu’l-Ezhan'da kiyas tiirlerinden sonra

tiimevarim analoji, bes sanat ve Adabu’l-Bahs ile ilgili konulari ele alir.

Osmanlt bilim havzasinda mantik ve miindzara konulari derinlikli olarak ince-
lenmekteydi. Mar‘asi'nin mantik ve adab konularint ¢ok 6zlii bir sekilde inceleyen
bu eserini bu konuda telif edilmis olan daha hacimli eserleri ve serhleri géz 6nii-
ne alarak incelemek gerekir. Mar‘asinin Zsmetu’l-Ezhén’in1 bu konularda belli bir
yetkinligi ve uzmanligs olanlar i¢in yazdigini diistintiyoruz. Bundan dolay: kolay
anlagilir bir metin oldugunu séylemek miimkiin degildir. Thtimal ki miiellif bunu

kendi 6zel ders halkasinda bulunanlara bir yol haritast olmak tizere kaleme almistir.

Velicin Mar‘agi Ismetu’l-Ezhdn'da kiyas, tiimevarim, analoji ve bes sanattan
sonra 6nermelerin hitkiimleri bagligs altinda incelenen diiz déndiirme, ters dondiir-
me ve ¢eliski konusunu ele alir. Onun akil yiiriitme tiirleri ve bes sanattan sonra
onermelere ait hiikiimleri incelemesiyle konular: ele almada suret bakimindan farkls
bir tasnifi benimsedigi soylenebilir. Clinkii klasik gelenekte genelde mantik konu-
lar1 kavramlar bes tiimel, tanim &nermeler, kiyas ve bes sanat seklindeki siralama
izlenerek ele alinir. Mesela Katibi Semsiyyede, Ebheri Isagticide, Huneci KegfiI-Es-
rdrda konulari ele alirken bu siralamay takip eder.

Maraginin bu risilede mantik konular1 igerisinde 6zellikle kiyas: 6n plana ¢1-
kardigini ve diger konulara gore kiyasa daha fazla yer verdigini soyleyebiliriz. Kiyas
icerisinde de klasik gelenekte iizerinde en ¢ok durulan bitismeli (iktirdni) kiyas-
lar tizerinde nisbeten daha fazla durdugunu séyleyebiliriz. Bitismeli kiyaslarin dort
seklini ve bu sekillerin sonu¢ vermesinin sartlarint 6zlii ifadeler ile ele almistir.
Onun mantik konulart igerisinde &zellikle kiyasin tizerinde durmas: kiyasin miina-
zara ilminde islevine ve 6nemine isaret olarak yorumlanabilir. Kiyasin kurallarini,
sekillerini ve tiirlerini bilmeden sdil ve mu’allilin bir birlerinin hamlelerine cevap
vermeleri ve miindzarada savabi ortaya ¢ikarmalari giictiir. Kiyasin bu islevinden
dolayr Sagaklizade de Tukriru’l-Kavinini bitirirken bitismeli kiyas, se¢meli kiyas
ve bunlarin baz: tiirlerine deginir. Yine miindzara sirasinda bilinmesi mu’allile fayda

saglayacak bazt durumlart ele alir.
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2.6. Tahkikte Kullanilan Niishalarin Resimleri

Milli Kiitiiphane, Eskisehir il Halk Kiitiiphanesi, Nr. 26 Hk 465/13, vr. 173174
(ilk sayfa).
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Milli Kiitiiphane, Eskisehir il Halk Kiitiiphanesi, Nr. 26 Hk 465/13, vr. 176"-177°
(son sayfa).
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Konya Yazma Eserler Bolge Miidiirliigii, Bolge Yazma Eserler, Nr. BY00003232/7, vr.51-52°
(ilk sayfa).
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Konya Yazma Eserler Bolge Midiirliigii, Bolge Yazma Eserler, Nr. BY00003232/7, vr.
53b-54* (son sayfa).
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Konya Yazma Eserler Bolge Miidiirliigii, Bolge Yazma Eserler, Nr. BY0004817/14, vr.
193°-194° (ilk sayfa).
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Konya Yazma Eserler Bolge Midiirliigii, Bolge Yazma Eserler, Nr. BY0004817/14, vr.
196b. (son sayfa).
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Milli Kiitiiphane, Ankara Adnan Otiiken 1l Halk Kiitiiphanesi, Nr. 06 Hk 2889/2, vr.
11°-12° (ilk sayfa).
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Milli Kiitiiphane, Ankara Adnan Otiiken 1l Halk Kiitiiphanesi, Nr. 06 Hk 2889/2, vr. 15"
(son sayfa).




Tabkik Islami Hlimler Arastirma ve Nesir Dergisi

Kaynak¢a
Aristoteles. Mantik-1 Aristo Anulutika’l-Uld. thk. Abdurrahman Bedevi. Beyrut: Daru’l-Kalem, 1.
Baski, 1. Cilt, 1980.

Akkanat, Hasan. Kad: Sirdceddin El-Urmevi Ve Metaliul-Envar. Ankara: Ankara Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2006.

Nefise, Mahmud. “Resdilu Mubammed el-Velicini el-Mar ‘agt fil-Mantik ve Adabi’l-Babs”. Marag Asill:
Olup da Lzmir'de Yasams Olmiis Alimler. ed. Yagar Alparslan. Kahramanmaras: Ozgii Yayincilik,
2021.

Bursali Mehmet Tahir Efendi. Osmanl: Miiellifleri. 1 Cilt. Hazirlayan: A. Fikri Yavuz, fsmail Ozen.
Istanbul: Meral Yayinevi, tarihsiz.

Bagdatl Ismail Pasa. Hediyyetu'l-Arifin Esméau’l-Miiellifin Asiru’l-Musannifin. Istanbul: Milli Egitim
Basimevi, 1955.

Ciftgi, Cemil. Maragl Sairler Yazarlar Alimler. Tstanbul: Kitabevi Yayilart, 2000.

Durusoy, Ali. “Mantik ve Mantik Tarihi Uzerine Bir Degerlendirme”. Islami Ilimler Dergisi 5/2,
(2010), 9-20.

es-Sivereki, Mustafa b. Veliyyiiddin b. Bayram. Serhu Ismeti’l-Ezban fi llmi’l-Mizdn. Ankara: Milli
Kiitiiphane, Ankara Adnan Otiiken Il Halk Kiitiiphanesi, 06 Hk 3118. 1-58.

es-Sivereki, Mustafa b. Veliyyiiddin b. Bayram. Serbu Ismeti'l-Ezban fi [Imi’l-Mizén. Diyarbakir:
Diyarbakir 1l Halk Kiitiiphanesi Koleksiyonu: 679/3, 24b 38b.

el-Hinecl, Ebu Abdillih Efdalud-Din Muhammed b. Niméver b. Abdulmelik. Kesfu'l-Esrdr an
Gavémidi’l-Efkér. Edited Critical. Khalid el-Rouayheb. Tahran: Iranian Institute of Philosophy
of Berlin, 1389/1969.

Esiriiddin el-Ebheri. Isdgici Manuga Giris. Cev. Inceleme: Hiiseyin Sarioglu. Istanbul: Iz Yayincilik,
1998.

Fahreddin er-Rézi. Kitdbu'l-Miilabbas fi’l-Mantik ve’l-Hikme. thk. Ehad Feramerzi Karemeliki. Tah-
ran: Danisgah Imam Sadik, 1. Basks, 1381/1961.

Haci Azizzide Ebu'n-Nazif el-Amedi. Mikydsu'l-Mizan fi Serbi Ismeti’l-Ezban. Diyarbakir: Diyarbakir
il Halk Kiitiiphanesi Koleksiyonu, 98/3, vr. 26b-61a.

Ibn Sina. el-Isardr ve’t-Tenbibat. thk. Siileyman Diinya. Kahire, Daru’l-Medrif, 3. Baski, 1983.

Ibn Sina. Kitdbu's-Sifa: el-Kiyds. thk. Said Zayid. Kahire: el-Heyetwl-Ammeru li $ani'l-Metabi{1-E-
miriyyeti, 1964.

Katibi, Ali b. Omer. “Semsiyye Risdlesi” thk. Ferruh Ozpilaver. Istanbul: Litera Yayincilik, 2. Baski,
2021.

Mar‘agi, Velicin. Ismetu’l-Ezhdn fi ilmi’l-Mizdn. Konya: Konya Yazma Eserler Bolge Miidiirliigii Kii-
tiiphanesi Koleksiyonu: 3232/7. 51b-54a.

140



Sahin, “Velicin Mar‘asinin fsmetu’l-Ezbén fi Ilmi’l-Mizan Isimli Eseri:

Tahkik, Terciime ve Degerlendirme”

Mar agi, Velican. Serbu Andelib Mine’l-Adab. Konya: Konya Yazma Eserler Bolge Miidiirliigii kiitiip-
hanesi, Bolge Yazma Eserler Koleksiyonu: BY00003232/6, 47b-51a.

Ma'rag’t, Velicin. Andelibu’l-Miindzara. Konya: Konya Yazma Eserler Bolge Miidiirliigii, Bolge Yazma
Eserler Koleksiyonu, BY00004519/5. 62b.

Oztop, Abdullah. Déavud el-Karsi’nin “Serbu’l-Velediyyeti'l-Cedide” Adly Eserinin Tablil, Tabkik Ve Ter-

ciimesi. Yalova: Yalova Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2018.

Ozcan, Tahsin. “Sagaklizide Mehmed Efendi”. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi. 35/368-
370. Istanbul: TDV Yayinlari, 2008.

Pehlivan, Necmettin. Semsu’'d-Din Mubammed b. Esref Es-Semerkandi’nin Kistasu'l-Efkdr fi Tabki-
ki’l-Esrar Adly Eserinin Tabkiki, Terciimesi ve Degerlendirmesi. Ankara: Ankara Universitesi, Sos-
yal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2010.

Pehlivan, Necmettin. “Adabu’l-Bahs ve'l-Miindzara”. Mantik El Kitabi. ed. Ismail Koz, Ali Cetin.
263-303. Ankara: Grafiker Yayinlari, 1. Basim, 2016.

Pehlivan, Necmettin. “Kalilu’l-Hacm Kesiru’l-Ma’nd: Osmanli Medreselerinde Velican Mar asi’'nin Zii-
btetw’l-Miindzarast”. 18. Yiizyil Sahn-1 Semandan Dariilfintin’a Osmanlida {lim ve Fikir Diin-
yasi: Alimler, Miiesseseler ve Fikri Eserler Uluslararasi Sempozyumu, ed. Ahmet Hamdi Furat
vd. 2/97-133. Istanbul: Zeytinburnu Belediyesi Kiiltiir Yayinlar1, 1. Basim 2018.

Pehlivan, Necmettin. “Sagaklizdde'de Mu’allil”. Felsefe Diinyas: 1/57 (2013), 185-198.

Pehlivan, Necmettin. “Ahmed Sevki Efendinin Risile fi Adibil-Miinizara Isimli Eseri ve Adibu’l-
Bahs ve'l-Miindzara Gelenegindeki Yeri”. Eskiyeni: Anadolu flabiyat Akademisi Aragtirma Dergisi,
30 (2015), 41-58.

Pehlivan, Necmettin. Adabii’l-Babs ve'l-Miindzara Geleneginde “Tkinci Yeni”: Hiiseyin Sab el Ada-
navi’nin Hiiseyniyye’si ve Tabkiki. Osmanlida Ilm-i Mantik ve Miinizara, ed. Mehmet Ozturan
vd. Istanbul: Isar Yayinlart, 2022.

Pehlivan, Necmettin. Muhammed Kefevi ve Risile f1-Adab’s, Felsefe Diinyasi, 2/56 (2012), 322-333.

Savi, Umar b. Sehlan. El-Basdiru’'n-Nasiriyye fi ilmi’l-Mantik. thk. Refik el-Acem. Beyrut: Da-
ru’l-Fikr, 1993.
Semerkandi, Serbu’l-Fusil, Thk. Necmettin Pehlivan, Hadi Ensar Ceylan, (Ankara, 2020 Yayinlan-

mamis Calisma).

Semseddin es-Semerkandi. Kistdsu'l-Efkdr: Diisiincenin Kistasi. Eslestirmeli metin-¢ev. Necmettin
Pehlivan. Istanbul: Yazma Eserler Kurumu Bagkanligi Yayinlari, 2014.

Sahin, Ali Riza. Zeynuddin el-Kessi'nin, Haddiku’'l-Hakdik Adl Eserinin Mantik Béliimiiniin Tasavvu-
rat Kismimin, Tabkiki, Terciimesi ve Degerlendirmesi. Ankara: Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2017.

Sahin, Ali Riza. “Zeynuddin el-Kessi'nin, Haddiku'l-Hakdik Adly Eserinin Mantik Béliimiiniin Tasdikler
Kisminn, Tabkiki, Terciimesi ve Onermeler Kismimin Degerlendirmesi”. Ankara: Ankara Universi-
tesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2023.

141



Tabkik Islami Hlimler Arastirma ve Nesir Dergisi

Sahin, Ali Riza. Zeynuddin el-Kessi’de Onermeler. Ankara: Kitabe Yaymnlart, 2023.

Tiirker, Yusuf. Takriru’l-Kavénin el-Miitedévile min [lmi’l-Munézara Sacakhzdde. Kahramanmaras:
Kahramanmaras Biiyiiksehir Belediyesi, 2017.

142



Sahin, “Velicin Mar‘asinin fsmetu’l-Ezbén fi Ilmi’l-Mizan Isimli Eseri:

Tahkik, Terciime ve Degerlendirme”

B. Tahkikli Metin Nesgri

[ o sl ot podl daead O juodl b 3La3Y) damas s
[oba3Y! denas]

o oo Ml

oF Gy Y e e pdls ssbally (o SIh LV ede Jay ) el el
ol el Jf ool ) Hamens g ol e 5 e 54l

C 0l edl e B OLa3Y Lenas ™ odin 1 Gl I e podl a1 pid cdm

B e s Lo o pllae IV g 4555 S o ¢ I 1T a0 6 my
s Gl oy

Vis a” s — ol 1 el Bl sl 35 e S5 0] iyl
ooollls e g seamally K aad” galaally KT eV el e 37

™

A N > (PR VP W

L *]b(y)dpy\j(v)ww\(\):w:@ybicsbbﬂ)ﬂg}:}mﬁ

.L‘r_..dw‘;‘;)+a a

X0 o) g T ol sy Jl5S3L AV
albslgrd aA

143

[Lyvy]



[5\ve]

Tabkik Islami Hlimler Arastirma ve Nesir Dergisi

(1) b2ty (V) ol [ L3N (V) 10l 5,0 Jo llay  ulals

( HlaisVls (V) ( JLas¥1 e slezmaVls (1) colsloadls (0) (3 a5 (V) colizall
bﬂ.l?v—”j(\ ') ‘.“g”s"‘;J‘H)(Q) cw).”j (/\)

o bl el B B (Sl e (el e s ot oy Lt ST Y

HEPVT LSRRl WOy - BRCHI W Cocav | B P WP

(sl 5 Y1l LS i sV Jaa[ ]
Juty A BaSol iy 5T Ty Cpllanll g g0 0 RS Sall a1 el jio

YT o &Sl p el 1S 5 i o s sl Yelal e “OIST s a7 e dlgle
-M‘J‘.A‘?}M‘JW)

b i) s Sde il O OLs . 5 Td S asiilaop s bllas o cidge dss yasi bl | L uldllsr e
gamn s sanol ot oy a0 g adl 30 5 S5 LaS L1317 Y Ll o a5 050 o g2
S o SV a3 Loy el o oV Lo s o gl L 5 S0l ST
15 o ST gl Ly 37 e Lo s LS s Lol s Laalon] 5 5 S0 (5 il O 50
bl b Ealal imSall 1 S0 ) ‘;,t_ajwwc,_.z@ sl ol gV e i ol il ol
STV /AN S

.;l;::‘.dljzf

eSS OY ¢ bl g bl I LoV g bl s ol 1 ALY sl w5 Iy O ISV | ol 1 S
el e S e Oland al 5 a1 OY e Lo ol 0 0550 OY s T N 1551 3
[omdme (ne (o sl 5 ad 3 5 5ol oy LS Lo ] 4SS ah ol ol dmy SO
Tho b g ms | IFT-0F 0 lai¥l eae o3 3 0l madl oo a1 g5l O (e a5
a_-.lai}t,_n,“w;b”H\f@,wgmwWrwig)i&wgwmvlyspl,p
emae g (Sl pl ) (s 2 (Al e oo o () o3 055 09 bl o B e e
LYY VA ks Lablons 5 Aalal Sl S0 0s) Lgl)_,wﬂr_ug,aaujm

G| RN PESN [ SOV PRSI PO IS PR SPIp ppei B[ N IR W Py Coy WU SO H 3y s
(S 5 O Lalall 8, T ilablows &Ko 15, 81) 0l el oo B O3 YN anas - ¢ S pdl 6,20 o
SV AFANVAGL 1

o B RS e pB5VL e U il slol S Yl e ) Judll

.q}@:r

.;.’SJQJ‘:€‘>

VEONAS D) el oo 3 0l 3Y R 8 S 5l cann 531 o) g5 5T ol

.S\:T:u“il

3 s 3 3 day . el IS el s le Ll sedl CaS | L el 8

144

a4



Sahin, “Velicin Mar‘asinin fsmetu’l-Ezbén fi Ilmi’l-Mizan Isimli Eseri:
Tahkik, Terciime ve Degerlendirme”

[kl L3l 3 8 faill]

Hinadll ¢ g g0 O ol

O e l3 Lol -

Ly SIS 5 g IS 51 -
Ol e e N5 -

1 gooeallS T lab Lo sgie g gall 055G 55 -
e O o3

NS sl Sl L] -

Ll Sl -

gt dl SN Lo Lo S5 . OISYI 51 Zdadll 5T ol 521 5155 W2IL Lsf Lo IS5

ARK]

G g s bt oS A Al s i sall o 5l 450 50 O Lol 0S5t e 5 L)
LYY ola ¥l ias ¢ b Ol el e gV

By gemn 12

.j:r \ iy

= Ol elie (i Fidags” s OOol (B o A2 p s Gl ) e Jog A
SYA O anas o

N o O gl LB 15150l 1S el s B3l L 5)L] b e 1 ah L g g gl 09550 A5 5
LB 3] LY plul i e ASUIOf el Uitlane LIS™ tis o 5 0t T QL] asl ] adins 5 Lo
oossle 5] e (AS oy ghodl s p st S n Ol o) RS el ligh ¢ S a5y St “0l ol
B e LIS 1Y o e oS ol g gmameadl a5 1 ASI O gl 5 . il oS3 LaS 310l
YA a3 anae 8 0l aedl el (gl ¥1 L Ulie LIST e JWl M itlass LIS™

oo 51 L SV 1y Lis g gl 3y g et Tyl el L) 55 1o ML L el 0 o3
] VHEE - PRV SO | PURS | Ry IO WP ] FCT I ESC S PR WP U NP NS 35 PO SN
) .jY‘/\‘QL&}SHMC)_:?_SQU_,JwL,a“éJ_»@ld)_aUéf\.;!l_.ﬂ u\s)_b;_‘?,g\(.'_g
s ol 3 1 el ot N OISy Tl pl g5 85 ol s oy Y gl o s fay
i s el g cialall ASandl s bl Lallaodl s ciillaad) Aosladl s Aallaadl 555 ill a5 1Ll O ks s
s LS [PRTCIR W/ NSNS P IR (ERE EEVON SR [ PRE-I SN [ SUR PP SR SN PRESIFA
SYUOLaY Laas g 8 3 0l all el gVl il

145

A2 g

Y



[Lyvel

Tabkik Islami Hlimler Arastirma ve Nesir Dergisi

b 1 AN el ] L]

(B (pdae) o "ES e [ 8y JS 5 cllaine 5 Alame &b 3 ol 1S 5l ol i
GG L] Jo 5 cilazal bl Wlsl e NG OD 2 e Lede Jus A Ll
il g Jlag)l RCH P

[ 201 Ll b al ) Juadl]

ikazad) O e

ciaa s LI (V)

Ll 1Y)

S ST “Lsle” Ll (V) rilaadl ol

el

Giaas ()

lag ezl dnile” ST(Y)

Sl sl al” ST

v..w okl [%,.’e t ] s I]

Sltowze LoVl o ol sy Slbas ol 1S 5 ¢ lasi¥l s slae dlain L 13 ol o
J samol

vsjn‘= RN
Al e VY
Alslepet e VA

'S’"LG“"J V14

146



Sahin, “Velicin Mar‘asinin fsmetu’l-Ezbén fi Ilmi’l-Mizan Isimli Eseri:

Tahkik, Terciime ve Degerlendirme”

S yedl b [ 1 o] [ 1]
J g’ o a3 ol 1S 3 Aoy A T lab dadie s e Jexil Lo 5a
C el g 57 o s «lediall o LI QU3 e " ey S5 sl

O\jM‘ d“'\?ﬁ‘ [%;9 CL.J!] J-sﬂ-’[_”]

Lo Ve Vs col jano J oo Glata ol 1S ¢ 50 50 0556 ¢ o 0 TS 1 Lo g
oY) deddall s

ROV TSN T ERWC ) N

[tV Szl ol -l fradl]
;‘Y\Cz%}se}@jQ«CQJ\L.;LA»%;;;Y\CAJJS@@@MJ\%;)
Al sl B

sl Ll [%} L paldl] feas[JI]

e b ) LVl Sl VT s

.)L..aéi(: \Y

fraiis AT

oSSy

el g8 Yy

ﬂw,ut}_w\a_guweJ_xaul:éi‘“q_um‘;W‘%ﬁd@ggwlouyﬁ,mvwn \Y$
B Lo U S TGNL Jopgie Jo. EEPV NP PRIV RPN SRy PPV P Sy S
el o sVl bl I IV eV il ol 2l ™ rad i Ll el by sl
..I;zzL(r/QA‘rg)u_aww%r;aJw\w\)L;,ufw_wcj.&‘_,s

P e I T R

147

[sVvel



Tabkik Islami Hlimler Arastirma ve Nesir Dergisi

[ 31391 bl 3 g ) b s 15 2m ;9T ISV 2 St g3l faadll]
taw s Y1 ol OY ¢ JSCaT dng )1 1S O el
(SN g 58 525 S Al o Lo (V)
Lo goea 51 (Y)
Loge 55 50 51 (F)
A3V e ST (8)
eIl e SIS ety 5 05 SN LIS o Mghnd 5 (5 el Ol 1YY B b 2 s
AL ] ey O (6 SN EIS e LaS LagdD| 1 ST 3
A8 N e Y el MG S e (6 el Sl n U b

==Y Legea-T 4ds o LS Legidl] AR WA ALY e bl Lol I s
oYY

[ SVl uld pli by i g ke S faadll]
RN EIN P A C R P N P P U PE A SR NS B S [ S SNy
Lagle slows]

st ] del-d Y

Ola Vi iaae & 5 0l eedl el cgtoa¥l e Jadlly g sl LB el 055 1Lgy sl ol tlgadads ATV
Lo

.Y)iﬂ \YA

Al e VYa

.)Cr VY.

el G V-5 AT

Lg@.a)b‘: \YY

Leastie STlagas sl VYY

NP YN &

148



Sahin, “Velicin Mar‘asinin fsmetu’l-Ezbén fi Ilmi’l-Mizan Isimli Eseri:
Tahkik, Terciime ve Degerlendirme”

o NI [ o e I fas[ 1]

A T S el S s olams V1 ke Sy Hemiin TED 5ol o 05 s 50

.(...AB.QJ\

eI [ 3 ¢ ke ol W] 1]

oY Lplas 2oV 058 [ b N0l 056 o o oS 5 s ™ ga

[ el il 3 1 i puslil] o]

)l e e Jllasle 0T e
[ola i g& L ke oslldl fadll]

AR AR -

N Bl ' a s cdsla ) pa Y

L bl gead s ey Juas 1A 5T L ()

Sl e ol DS O sons el ol 8T a5 ASU (Sl o] s i)l as | as i )
Sl e ol S oS Ol - il Y ¢l Ay pm s e LS el Ll ym g el o il
fadldie Ja NI 8 o Udor g ) godalls slasedl s ol OLa N1 sl 3T U il 13] LS 015 ol il
T o Ol el caaVl il ue Y pn s maedl die JauN1 B s Oy JS7 O LS
88O EA Gl iaas

Al aib s

ST

Ll o sl Lo I e e ST 5 et oS 80 S L] g ftedl
Lo sy ile” 8 2 sl sl Lo 37 ol o s Nl LN s o ey all
8 Ola Laas g b B oyl e iVl il s Y

Ol del = pemes

ry
J_.,‘wu,_uuewuuu\luvlo,&oib&vob;u&\@l.i_sot;_ruuu&\ﬂw@b:s__;,;u_z.,as
BEV QLY Eaas 3 0l e sV el I Sae

ke A

149

A
YV
YA

[Lyve]



Tabkik Islami Hlimler Arastirma ve Nesir Dergisi

146Gl ) g UL ey el gy e 1y Shab 51 (Y)

ool Jaass sdalis 51 (Y¥)

sl 5 S fuass 1y 2 51(8)

il Ay i o e planly Jaa 16 512 51 (0)

B G 3t NI L1 5 & gy ALl 45 501 180 3Ly st 5T ()
A e

[l 2 e bl fuadll]
LA s chalanadl 18 sl Gl gl Al pat S

[GUasl 3 : ke opalddf Jaaill]
A il Ll e 983 Ll T & et dadll 1l el ga Wl
et A

L gl ey o) i g bl i) gl atd) a1l I

it ey V8T

vl s pnad 3 1 oy Bl gy oo By b 51— V88
S T AR

Ly V8T

a3ldlgrs Vev

FEEN EERR )

s s 1Ea

150



Sahin, “Velicin Mar‘asinin fsmetu’l-Ezbén fi Ilmi’l-Mizan Isimli Eseri:

Tahkik, Terciime ve Degerlendirme”

[aadliadl 31005 piadl Joadll]
1 sldS s cBBslall il L3I dnaill ;o cidalliall g % sl

s b T Lsliel L) OIS Ol "o padad gyl odn 3 1Ty &1 OF o
M ;\zc’;J\ CALS}J) \“wwb /;\}.«:Y\

sl Ll LS O el Gak dlasf e Il e sk 006 T e

[ﬂu‘ g IQJJJ'..JU ‘55:\95“ J..a.aj‘]
Lol Lacd 3ol a e 5 S 5 YL (LIS 5 B (el 3 57,28l

tallaadl 45 mal) Gl s 0 AS ) g IS 5 (AL s tier o) 2l
Tl pn ieladl iy el s cholall Zallaall pa talaall ZaStally celall ESaall 4a
il Loy el 16 all e

anSe s gl 5 L [l ey 15 1T (el

mﬁwb....} Voo

.)Lw.iUZr Vo)

e S s s T8 s e sl p e ar s e WG s iy @I OT | il VOX
T o Ol medl e (gl il &y a2l i gllaselly 3ol UL (P PR W SRR W
.50Y 4Ql_&jy\4_~.a.9“

.ac:cl:ﬁld,uu VoY

50V ola3¥ deas g 3 B olall el sVl oo 3l i gl igng | L a5 ipd Vot

g Yoo

‘J.E—qu Vol

.ucS}Z‘a \ov

.Jﬁj:ﬂ‘w \oA

&w‘gcwc@ﬂ\ﬁ:\:mjuuu\ﬁbﬂjﬂub—i Vo4

.‘}Qj‘j:uﬁl‘a AR

151

[5\v1]



[Lyval

Tabkik Islami Hlimler Arastirma ve Nesir Dergisi

[éjmd‘da@‘%;e IQ}M‘}@&\M‘]

S Bl sy o B b ek 58 58 siall Sl

Lglea 1 a LISINTIL 545 ol A sl g S T AU i pald Y LSAIG

A3 L S Y

[M\wﬁs«g IQ}M‘}&J@\M‘]

)}SJ.QJ‘ H‘PLE{COO:.@JH\ Ve “5...9...0.»':' JiM)A M:' | rﬁgpj
Sl sl 3 L) (SIS (g i gl (S
) Blgh 0 glladdl § g ga ad STy O L IVl Y1 s 5 g0 OF Y del o

ol e slane ol Les (6 S0 s (6 el Ve 5 Lite LeadIS 5T (6 S /4 gases o
WS ol B Sl S o 51 sl

315 Wsloo o550l 058 Jlomadl (s ¢ oVl 31 o) (e ol 03 e S OY 630l ol | b 3 Lol
T s Ol el etV cLialio o 3515 L3S 5 5 hedl 058 5 groms 0¥ 600l olliy | b oty o5 SIS
.jofsau}‘y‘w

.u«.{dbiﬁ‘uﬂ

Al g

}A—r

V-]

.GLE.:J\ZJ»‘J

“..l.pl(..?...s

.J)\}A:rml.b‘}a:uu

.Ja.d\:ﬂc.:

L Nl s 6 el e IVl e 5ol s podl (o e ol foaa oSt i 208 e LaddIS
e ol s g (Sl e S Login oS 2 L 5 S0 5  inll” Lom OlLodie Sigh Loy
SEEYVIA S ) (el

S b L Y ol a6 el e IV 5l s gl s Nl e ol ot oy e
Ll Lagro oS oy sl dsdiadl a1 V1 bl iiaiial o tlasdsT Olnedie Sligs sl wY|
.jzz‘(r\m_su~1)¢;,|).,~J|VJ;_,;;,LA;S!|LWC,_:LL_;JM1.gm&t

152

WY



Sahin, “Velicin Mar‘asinin fsmetu’l-Ezbén fi Ilmi’l-Mizan Isimli Eseri:
Tahkik, Terciime ve Degerlendirme”

[l pe¥ 105 pindly ool N ]

b jledl 5 (F) aidl 5 (Y) wadl (V) W*:amu,z\,:o\uoiru(.:

e paedd e i o 51 (O 15 e B (D) 15V

e ] Yl e S5

el e s Ui las 5 el e dadl e sG> Il dodie Lo 1dsY1s
e s [l

3 el ol e i Boena¥1 T Cilsdl daley L1 et Sl

9 3 el el e 5 i 3 UL il eddl et Wl s s
3 Ll 4 S

AT s IO T e aedl WL 1Y e el

sl 5l ezl wadl e IWl s Ul e

[%ﬁﬂ‘ﬂ&g},@‘jww\w‘]
J}e-jji (Y’) A~.5J~>=J\ rJ&jT (Y) C.«J‘ (a.LOJT ‘V‘Cq.?dl (a.J.;u(\) g__zijx;” uﬁ_ﬁ,ﬁj
N3l mdl colo e jdes Cillbes i an ol s bzl

Al da vy
L Lt VY
Slests VWVE

--3)’.“:" \Vo
Aaois WV

153



Tabkik Islami Hlimler Arastirma ve Nesir Dergisi

[Mluﬁg:w,‘wbw:u!‘_}@]
[s\vv] c—qﬂ‘v.:w.i}' /mﬁji ) C«J‘ (a.bu)T (Y) ,&;J‘ rJ.’u(\) I('.‘M.G.J“ ““|u.b.2;i_5
S ST (D) M‘MJT(”meé:L@j(i)wgl

Ll wedl ga il 2l

[o,ball s 3109 il g L) o]

Bl oy 5T (8) el des STOR) D13l 5T(Y) 3Ll (V) 5Ll jais 26
“ oLl et dlil Wode 51(0) g sl

Ll edl ga ol i

Oldly Al 051 U o oy Oy V15 Goraally Loz 5 (0 il 0l Lioae
el e s cpmanT a1 e s cade Sl dlll Lo

sladdl
ey}?‘,ﬂ__;aus‘mw
(SNl e el Ol 5 0 sl 5 0 Ao
SIVY=BAVY O /€70 Sa Y s Sl dlablonad Rl 2501 s )l 225001
Olpedl B SV donas
(S iV e el Olaed s o Basl 5y o
0850V Y /e PYTY LY Sl plaseall (ol saseold a3V L & e
e;,l;,,d!_;;,uﬁllw
(S sd) o el Ol 5 o sl 5 0 Ao
BBV O/ v EAY LY b plaseall (ol shaseold oSV L & e

¢ el o $la3Y) donas

(’Mﬁié}d‘_f \VY
.(..Sb'-(.jlﬁ-:: \VA
.O,:AT—: \va

154



Sahin, “Velicin Mar‘asinin fsmetu’l-Ezbén fi Ilmi’l-Mizan Isimli Eseri:

Tahkik, Terciime ve Degerlendirme”

aéﬁﬁ)‘}lq;;ﬁ)\olequbbww

BY0— gV VY /YAAG e v S0 5T 0T 8T Alabloned daladl £aSadl i Sl 28l
OV denas ¢ 13 S 0l seall pliie

eVl Jo kil plesl; e

SV =BY T /AA LY S L dabloea Zaladl 25Kl ¢S5 )L 325
ey}_.gur.u%;;,us‘wwc,s

(S il s o Alanae

BYA-LY € /A i BV S aaslee] Zaladl 2280 S0 L 2K

Ol el oo 3 03N s -2

cSosd ) Js o Aaas

0A=BY VA Cla ¢ TS5 0Ll 5T dablonad dalal £aSal i )l 48l

155



Tabkik Islami Hlimler Arastirma ve Nesir Dergisi

C. Velican Mar‘asi'nin Ismetu’l-Ezbén fi Ilmi’l-Mizén Isimli Eseri-
nin Terctimesi
[Ismetu’l-Ezhban fi Ilmi’l-Mizén]
Bismillahirrahmanirrahim

Hamd en biiyiik ayetlerin kendisine delalet ettigi Allah’adir. Salat ve selim ‘he-

180

vasindan konusmayan’a'® ve yiiksek hedeflere ulagan onun ashabinin tizerine olsun.

Bundan sonrasina gelince fakir el-Mar‘asi el-Velicini diyor ki: Bu (risile)

mizin ilminde (mantik) fsmetu’l-Ezban'dir.'®!

Acik esit bir tarif ile bir tarafinin tasavvur edilmesinden sonra tasdiki bir ama-
ca/sonuca ulastirmasindan dolayr mizan ilmi delillerin durumlari bilinir.

Eger tarif sadece akli ciizlerden olugursa -bununla zitileri kastediyorum- bu
dzsel tamm (had) olur. Eger boyle olmazsa bu ilintisel tanim (resm) olur. (Tanimda)
daha genel olan (mahiyete dahil) ciiz cins'tir. (Mahiyete dahil olan) esit ciiz ayrim’dir
(fas1l). Bunlarin (daha genel ve esit olan ciiziin) biitiinii #ir'diir. Esit olan ar1z ézel-

lik’tir (hassa). (Mahiyetin haricindeki) daha genel olan drz ise araz-1 dmm’dir (genel
ilinek).

Delilin (akil yiiriitme) madde ve sureti vardir. Delilin suretine gelince bunlar

ti¢ tanedir. (1) Kiyas (2) Tiimevarim (3) Temsil.

Kiyas on seye isim olarak verilir: (1) Yiiklemli Kesin Kiyas, (2) Sartlt Kesin Ki-
yas, (3) Mukassim Kiyas, (4) Miirekkep Kiyas, (5) Musavat Kiyas, (6) Bitisik Sartls
Se¢meli (istisnal) Kiyas, (7) Ayrik Sartlt Se¢meli (istisnai) Kiyas, (8) Vazi Kiyas, (9)
Réfii Kiyas (10) Hulfi Kiyas.

Biitiin bu kiyas tiirlerinin hepsinde iki 6nerme olmast gerekir. Bu iki 6nerme
bitigmeli (iktirani) kiyaslarda kiigiik 5nerme ve biiyiik nermedir. Segmeli (Istisnai)
kiyaslarda ise sartli 6nerme ve yiiklemli 6nermedir. Bu konularin ayrintilari igin on
fasil vardir.

180 53/Necm, 3.

181 Bu risalenin ismi, Ismetu’l-Ezhin yani ‘zihinleri koruyan'dir.
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[Birinci] Fasil: Bitismeli (Iktirini) Yiiklemli Kiyas

Onun kiigiik 6nermesi sonucun konusundan, bagka bir seyden (orta terim) ve
buna delilet eden hitkmi nispetten (rabita) olusur. Mesela (bir seyin) siibutunu
bildiren edatlardan olan o (s»), idi (1) gibi, (bu nispet) takdiri de olsa béyledir.
Bu kiyasin biiyiik onermesi ise bu seyden (orta terim), sonucun yiikleminden ve

nispetten olugur.

[ikinci Fasil Yiiklemli Onermeler]
Sunu bil ki 6nermenin konusu:
- Ya belirli bir zattur.
- Ya da “biitiin” veya “baz1” nicelikleri ile belirlenmis tiimel olur.
- (Onermelerin) bazisinin niceligi ihmal edilebilir.
-Konu yiiklem gibi sadece bir methum olabilir.
Sonra (konu ile yiiklem arasindaki) nispet:
- Ya olumlu olur, bu olumluluk hitkmi de olsa béyledir.
- Ya da olumsuz olur.

Bunlardan (olumlu ve olumsuz énermelerden) her biri de ya zorunluluk ile ya
devam ile ya fiili olarak ya da imkan iledir. Bunlardan her biri de ya konunun zati

ya da vasfi i¢indir.

[Ugiincii] Fasil Sarth Bitismeli (Tktirani) Kiyas

Sartlt bitismeli (iktirdni) kiyasin kiigiik 6nermesi ya da biiylik 6nermesi bitisik
ya da ayrik sartlt onermedir. Bitisik ve ayrik sartlilardan her biri de mukaddem
(6nbitisen) ve taliden (artbitisen) ve bitisik sartlt dnermede ‘eger’ ‘sayet (0)- ) gibi
sart edatlarindan ayrik sartli nermede ayriklik bildiren ‘ya da’ ‘veya’ (|- 4f) gibi

aralarindaki nispete deldlet eden edatlardan olusur.

[Dérdiincii Fasil Sartlt Onermeler]
Sunu bil ki Bitisik (sartli 6nerme):

- Ya ‘gerekli’ (lizumiyye) olur.
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- Ya da rastlantilt (Tecifakiyye) olur.

Ayrik (sartlt nerme) ise:

- Ya inidiyye (mukaddem ile tali arasinda ayrisma) olur.

- Ya rastlantlt (ittifakiyye) olur.

Ya da:

- Hakikiyye (dogrulukta ve yanlislikta) olur.

- Ya da sadece maniatu’l-cem (dogrulukta birlesmeyen) olur.

- Ya da sadece miniatu’l-huluv (yanlslikta birlesmeyen) olur.

[Besinci] Fasil Kiyas-1 Mukassim

Kiyas-1 Mukassim’in kiigiik 6nermesi sinirliligt malum olan ayrik sartli bir
onermedir. Bityiik 6nermesi ise yiiklemleri ayni olan ayrik sartli 6nermenin ciizleri

kadar yiiklemli 6nermesi olan 6nermelerdir.

[Altunci] Fasil Bilesik (Miirekkep) Kiyas

Bilesik Kiyas, onciilin delilini i¢eren ve bu sekilde ikisi birlikte biiylik oner-
meleri ¢ok sayida olan tek delil gibi olan kiyastir ve bu mefsilii'n-netdic olarak
isimlendirilir. Bu delilin sonucu 6nciiller arasinda agiklanabilir bu durumda bu mev-

silti’'n-netdic isimlendirilir.

[Yedinci] Fasil Esitlik (Musavat) Kiyas:

Esitlik (musivat) Kiyast iki yiiklemliden olusan kiyastir. Onun biiyiik 6ner-
mesinin konusu kii¢ciik 6nermesinin yiklemi ile iligkili olur ve ancak yabanci olan

onciil dogru oldugu zaman sonug verir.

[Sekizinci] Fasil Bitisik Sartli Se¢meli (Istisnat) Kiyas

Bitisik Sartli Se¢meli (istisndi) Kiyas'ta mukaddem’in olumlanmast (vaz’r)
tal'nin olumlanmasini sonug verir; talinin olumsuzlanmasi (ref’i) mukaddem’in

olumsuzlanmasini sonug verir.
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[Dokuzuncu Fasil Ayrik Sartlt Se¢meli Kiyas]

(Ayrik sartli 6nciilii) manidtu’l-cem olan ayrik sartli se¢meli (istisndi) kiyas'ta
ise bunun taraflarindan birinin olumlanmasi (vaz’) diger tarafin olumsuzlanmasini
(ref’ini/karsit halini) sonug verir. Manidtu’l-hultivida ise taraflardan birinin olum-

suzlanmast (ref’i/) diger tarafin olumlanmasini (vaz'ini/aynini) sonug verir.

[Onuncu] Fasil Hulfi Kiyas

Hulfi Kiyas, bitisik sartli segmeli (istisnal) ref’1 (bitisik sartlt ve se¢meli kiyasla
kurulan neticenin kargit halinin yanlishgt (ref’1) gosterilerek sonuca giden) kiyastir.

[On Birinci Fasil Bitismeli/Tktirani Kiyasta Dért Sekil ve Bunlarin

Sonug Vermesinin $artlari]
Sunu bil ki bitismeli (iktirani) kiyaslarin dért sekli vardir. Clinkii orta terim:
(1) Ya kiigiik 6nermenin yiiklemi ve biiyiik 6nermenin konusu olur.
(2) Ya da her ikisinde de yiiklem olur.
(3) Ya her ikisinde konu olur.

(4) Ya da birincinin tersi (yani orta terim kii¢iik 6nermenin konusu ve biiyiik

onermenin yiiklemi) olur.

Birinci seklin (orta terim kiigiik nermede yiiklem ve biiyiik dnermede konu)
sonug vermesinin sart1 kii¢ciik nermenin olumlu olmasi ve fiili olmas1 (iki miimkii-
ne olmamast) ve biiyiik 6nermenin tiimel olmasidir. (Bu sekil) sonuglarin hepsini

(tiimel olumlu, tiimel olumsuz, tikel olumlu ve tikel olumsuz) verir.

Tkincinin geklin (orta terim her ikisinde de yiiklem) sarti énciillerin nitelik
bakimindan farkli olmas: ve biiyiik 6nermenin tiimel olmasidir. Bu sekil sadece

olumsuz sonug verir.

Ugtincii seklin (orta terim her ikisinde de konu) sart: kiigiik Gnermenin olumlu

olmasi ve dnciillerden birinin tiimel olmasidir. Bu sekil sadece tikel sonug verir.

Dérdiincti seklin (orta terim kiigiik onermede konu ve biiyiik 6nermede yiik-

lem) sart1 ya kiigiik dnermenin tiimel olmast ile beraber her iki 6nermenin olumlu
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olmasi veya onciillerden birinin tiimel olmast ile beraber bu dnciillerin nitelik ba-
kimindan farkli olmasidir.

[On Ikinci Fasil Segmeli Kiyasin Sonug vermesinin Sartlari]

Se¢meli (istisndi) Kiyas'in sonu¢ vermesi i¢in sartli dnciiliin olumlu olmast
ve sartlt dnciil (bitisik sartls ise) lizimiyye ya da (ayrik sartlt ise) inddiye olmass;

onciillerden birinin tiimel olmast veya zamanlarinda birlik (ittihad) olmas: gerekir.

[On Ugiincii] Fasil Tiimevarmm/Istikra

Tiimevarim (istikrd) kiiciik nermesi bir inhisar olmaksizin ayrik sartli olan bir
akil ytriitmedir (delil). Timevarimin biiyiik onermesi ise mukassim kiyasin biiyiik
onermesi gibidir.

[On Dérdiincii] Fasil Temsil (Analoji)

Temsil (anoloji) iki yiiklemli énermeden olusan bir akil yiiriitmedir (delil).

Orta terim kii¢iik terimin bir seye benzemesidir.

[On Begsinci] Fasil [Beg Sanat]

Sunu bil ki akil yiiriitmenin (delil) maddesi bes tiirdiir:

[On Altinci Fasil Burhan]

Birincisi burhani olandir ve o yakini (kesin bilgi iceren) bir dnermedir. Bu
yakini onerme:

(1) Ya sadece her iki tarafinin tasavvur edilmesiyle elde edilen evveli (a priori)

bir 6nerme olur.

(2) Ya da bir tarafin tasavvur edilmesiyle liizimu agik olan bir aract ile elde
edilen fitri bir 6nerme olur.

(3) Ya da duyular/his ile elde edilen miisahede (ye dayanan bir 6nerme) olur.

(4) Ya da miisahedenin tekrari ile elde edilen tecriibi bir 6nerme olur.
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(5) Ya da kalabalik bir topluluktan isitme yoluyla elde edilen ve kesinlik ifade
eden miitevatir bir 6nerme olur.

(6) Ya da kolayca akla gelen diizenlenmis prensiplerle elde edilen hadsi (sezgiye

dayalr) bir 6nerme olur. Bu son ii¢ tanesi baskalart i¢in hiiccet teskil etmez.

[On Yedinci Fasil Cedel]

Ikincisi Cedeli olandir. Yani meshur ve miisellem nciiller ile kurulan énerme-

dir ve cedel birini (tartismada delil ile) susturmadir.

[On Sekizinci Fasil Hitabet]

Ugiinciisii hitabi olandir. Yani zanni onciillerle kurulan veya hakkinda hiisnii
zan bulunan kimselerden alinan nciillerle kurulan 6nermelerdir. Bunlar (hitibi

onermeler) (insanlart faydali seylere) yoneltmek, tesvik etmek i¢indir.

[On Dokuzuncu Fasil Siir]

Dérdiinciisti siire ait olandir. Yani hayali 6nciillerle kurulan 6nermelerdir ve

bunlar nefsi genislik/ferahlik veya darlik/sikinti anlaminda degistirmek i¢indir.

[Yirminci Fasil Mugalata]

Besincisi mugalatadir. Yani dogru olana benzeyen fakat yanlis olan nermeler-

dir. Bu 6nermeler ifsat (bozma) i¢indir.

Sonra eger netice itikadi veya zanni olursa ki bu tiimevarim (istikr) ve ana-
lojide (temsil) zannidir, isterse netice kati (kesin) olsun bu dért tanesi arasindaki

yakinlik katidir.

Sunu bil ki delil, hulfi kiyasta oldugu gibi istenilenin ¢elisiginin iptaline da-
yanabilir.

[Yirmi Birinci Fasil Celigki]

Celiski iki onermenin dogruluk, yanlislik, nitelik, nicelik ve cihet yoniinden
farkls olmast bunun disindaki konularda birlesmesi/ayni olmasidir.
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Olumlu 6nermenin ¢elisigi olumsuz; tiimel 6nermenin elisigi tikel Gner-
medir. Zarure-i mutlakanin ¢elisigi miimkiine-i dammedir. Daime-i mutlaka’nin
¢elisigi mutlaka-1 ammedir. Mesrute-i amme’nin ¢elisigi hiniyye-i miimkiinedir.
Orfiye-i Amme’nin gelisigi hiniyye-i mutlaka'dir.

Sunu bil ki delil maksadinin aksi olan bir seyi verebilir.

[Yirmi Ikinci Fasil Dizz Déndiirme]

Diiz déndiirme, 6nermenin dogruluk ve niteliginin ayni kalmast ile beraber

onermenin taraflarini (konu ve yiiklemi) yer degistirmektir.

Olumlu 6nermenin ister tiimel olsun ister tikel olsun diiz dondiirmesi tikel
olumludur. Tiimel olumsuzun diiz déndiirmesi yine kendisi gibi tiimel olumsuzu-
dur. Tikel olumsuzun ise diiz dondiirmesi yoktur.

[Yirmi Ugiincii Fasil Ters Dondiirme]
Ters dondiirme, yukarida zikredilenlerin ayni kalmast ile beraber (6nermenin)
her iki tarafinin (konu ve yiiklem) ¢elisigini (yer) degistirmektir.

Ters dondiirmede olumlularin hitkmii diiz dondiirmedeki olumsuzlarin hitkmii
gibidir. Bunun tersi de (dogrudur, yani ters déndiirmede olumsuzlarin hitkmii diiz

dondiirmedeki olumlularin hitkmii gibidir).

Sunu bil ki istidlalin (akil yiirtitme) kaynaginda ya sonucun (matlub) konusu
zikredilir, burada kii¢iik 6nerme veya onun yiiklemi, biiyiik 6nerme veya bunlarin
her ikisi farklidir. Kii¢iik nerme ve biiyiik 6nerme birlikte veya yakin/iligkili (olur-
sa) bu istisnai kiyastir. Ya da istidlalde sonucun konusu asla zikredilmez ve bu bilesik

(miirekkep) kiyas olur.

[Yirmi Dérdiincii Fasil Itiraz)

Sonra gunu bil ki; itiraz/karst koyma ii¢ sekilde olur: (1) Men (2) Nakz (3)

Mu’araza.

Bunlardan birincisi olan men: (i) Ya miicerred (delilsiz) bir talep olur veya (ii)
Ya da men edilenden farkli bir sened ile talep olur.

Diger ikisinden (nakz ve mu’draza) her biri bir delil ile gegersiz kilmaktir.
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Bunlardan ilki (men), delilin dnciilii hakkinda hakiki olarak; miicerret (de-
lilsiz) iddia hakkinda mecaz ve dilsel olarak; delilli iddia hakkinda ise akli mecaz

olarak ortaya ¢ikar.

Tkincisi (nakz), delil hakkinda bir sahid ile hiikmiin yoklugunu veya hakiki
olarak imkénsiz (seyleri gerektirdigi) oldugu seklinde ve miicerret (delilsiz) iddia ile

ilgili sebihi olarak ortaya gikar.

Ugiinciisii (mu’draza), delilli iddia hakkinda tahkiki olarak onun hilafini ispat
ederek, miicerret (delilsiz) iddia hakkinda onunla ayn1 olacak bir delili takdiri olarak
farz edecek sekilde ortaya ¢ikar.

Bunlardan birincisine (men) cevap, men edilen 8nciilii ispat ederek veya bagka
bir delile intikal ederek olur.

Ikincisine (nakz) ve tiglinciisiine (mu’draza) cevap men, nakz veya mu’araza yo-

luyla olur.

[Yirmi Beginci Fasil Tarifin Nakzi]

Tarif: (1) Efradint cimi olmamasi ya da agyarini méni olmamasi (2) Ya da agik
olmamast (3) Ya da onda imkinsiz bir seyin olmas ile nakz (gegersiz/iptal) olur.
Yine tarif sahibinden ilk olarak sudur eden muhalif bir tarif ile de tarife itiraz edilir.

Bunun cevabr da men’dir.

[Yirmi Altnci Fasil Bélmenin (Taksim) Nakzi]

Bélme (taksim): (1) onda has'in (sinirlama) olmamast (2) Ya da agyarini méni
olmamast (3) Ya da bir seyin yine kendine béliinmesi (4) Ya da kistmlarinin hep-
sinin dogru olmast (kistmlarinin tek seyde iizerinde dogru olmasi) (5) (Bir seyin)
kisiminin (onun) kismi olmast (6) Ya da bunun aksinin olmast ile nakz (gegersiz/

iptal) olur.

Buna da yine men ile cevap verilir.

[Yirmi Yedinci Fasil ibArenin Nakzi]

Ibare: (1) Bunda bir uyusmazlik olmast (2) Ya da bir gariplik olmast (3) Ya da
ol¢tiye/kiyas (kelimenin vaz olundugu asla) muhalif olmasi (4) Ya da lafiz bakimin-
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dan veya mana bakimindan karmagik olmasi (5) Ya da soziin sdylendigi miinasebete

(baglama) uygun olmamasi sebebiyle nakz edilir.
Buna da yine men ile cevap verilir.

Allah bizi hiisrandan korusun ve risiletin ve beyanin tamamlayicist peygam-
berimizin hiirmetine iman ve tasdik ile sonumuzu getirsin. Ona onun ailesine ve
biitiin ashabina salatu selam olsun amin.
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Halide ASLAN

Bir Kiiltiirel Diplomasi Ornegi Olarak
Sultan Alaeddin Keykubad’'n Melik Esref’e
Gonderdigi Arap¢a Mektubun

Yeniden Kurulumu Terciimesi ve Tahlili

Oz: Insanoglu varolali beri her dénem ve cografyada haberlesme yéntemleri bulmus ve kullan-
mistir. Bu yontemlerden birisi olan mektup insan tiirii kadar kadim bir olgudur. Insan ile ilintili
olan her alanin ilgisine mazhar olmustur mektup. Tarih ve tarih¢i nazarindan ise mektup olgu-
su, insanin, agklarin, inanglarin, savaglarin ve bariglarin anahtart ve kilidi roliinii stlenmis fail
veya suri illetlerden birisi olmustur. Ozellikle temsil makaminda bulunan sultanlar, emirler ve
bagkanlar agisindan mektuplar, varlik-yokluk kaderlerini belirleyecek derecede dnem arz etmis-
lerdir. Ornegin Sultan Yildirim Bayezid ile Emir Timur'u Ankara Ovasinda karst karsiya getiren
durum, mektuplarda varlik bulmug manalardir. Calismamizda, zamanmin iki giigli hiikiimdar
arasinda gergeklesmis mektuplagmalarin hikayesi desifre edilmeye ¢aligilmigtir. Makalemizin ana
aktorii olan mektup Eyyibi Meliki Ebi'l-Feth el-Melikii’l-Egref Muzafferiddin Misé b. el-Me-
liki'l-Adil Muhammed b. Eyytb'un (6. 635/1237) yazdig: mektup/lara Anadolu Sel¢uklu Sultan:
Alieddin Keykubad ibn Giyaseddin Keyhiisrev’in (5. 634 1237) cevabi yazisidir. Bu yazma mek-
tubun ¢alismaya medar edilmesinin sebebi, Corum Hasan Paga Yazma Eser Kiitiiphanesi 1071'de
kayitli bulunan mecmuada tespit edilerek daha 6nce herhangi bir yerde yayimlanmamis olmasi ve
herhangi bir akademik ¢aligmaya konu edilmemesidir. Aldeddin Keykubad'in (1220-1237) ¢ok
saytda mektubu tespit edilmigse de ¢alismamiza konu olan bu mektup klasik kaynaklar da dahil
herhangi bir eserde bulunamamis bir yazmadir. Tarih beyan edilmemekle birlikte, iki yoneticinin
iligki zeminine bakildiginda bu mektubun 1226 yilina ait oldugu kuvvetle muhtemeldir. Mektu-
bun tahlil edilmesiyle, ayni zamanda akraba olan bu iki gii¢lii tarihi figiiriin ve Anadolu Selguklu
Devleti ve Eyytbiler arasindaki iligkiyi aydinlatacags diistiniilmektedir. Nicelik olarak muhtasar
nitelik olarak mana yiiklii olan bu Arapga yazma mektubun tahkiki, Tirkmenlerin ve Ibn Bibinin
‘ulug’ sifats ile caltif ettigi Sultan Aldeddin Keykubad hakkinda bazi tespitlerde bulunmamiza da
katkida bulunmugtur. Arastirmamiza da konu olan mektup ve benzerlerine ulasim ¢esitli sekil-
lerde gergeklesmektedir. Tarihin gidisatint 6grendigimiz veya anlamlandirdigimiz béylesi dnemli
mektuplarin yayimlandig1 miingeat mecmualari ¢ok 6nemli kaynaklar arasinda yer almaktadir. Bu

mecmualarin digindaki farkli yazma mecmualarin baglangic kismina yahut iki eser/yazi arasina
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yerlestirilmis mektuplara da rastlanmaktadir. Su da ilave edilmelidir ki sultanlar arasindaki mektuplar
zamanin giivenlik gerekgeleri dolayistyla ya kasten zayi edilebilmis ya da farkl: sebeplerle yokluga gark
olabilmiglerdir. Bu da ¢aligmamiza konu olan mektubu daha 6zel kilmaktadir.

Hgilisine farkli manalar verir iimidiyle, makalemize konu olan Arap¢a yazma mektubun metni, yazma
hali gézden gegirilerek yeniden kurulmug/dijital olarak yazilmis ve metne aktarilmistir. Bu zgiin
yazma metin terclime edilmis, ayrica tarihi cercevede tahlil ve tahkik edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Tahkik, terciime, Anadolu Selguklu Devleti, Eyytbiler, Alieddin Keykubad, Me-
lik Egref, mektup.

As an Example of Cultural Diplomacy The Arabic Letter
Sent by Sultan ‘Ala’al-Din Kayqubad to al-Malik al-Ashraf

Reconstruction, Translation, and Analysis

Abstract: Since its existence, human beings have found and used communication methods across all
periods and regions. From the point of view of history and historians, the phenomenon of letters has
become one of the agents or causes that has played the role of the key and lock of human loves, beliefs,
wars, and peace. Especially for the sultans, emirs and presidents who were in the representative office,
the letters were of such importance that they determined the existence and non-existence. To give
an example, the situation that brought Sultan Yildirim Bayezid and Amir Timur face-to-face in the
Ankara Lowland has a meaning found in the letters. In the present article, we try to decipher the story
of the correspondence between two powerful rulers of the time. This letter consists of the response
letter of the sultan of Anatolian Seljuk, ‘Ala’al-Din Keyqubad (d. 635/1237), to the letter(s) written by
the king of Ayyubid Malik Ashraf (d. 634/1236-7). The reason for the study is that this manuscript,
which was found in the magazine registered with the imprint of Corum Hasan Pasha Manuscript
Library in 1071, has not been published anywhere before and has not been the subject of an academic
study. Despite the many letters of ‘Ala’al-Din Keyqubad that have been identified, this letter, which
is the subject of the study, is a manuscript that has not been found in any work. Although the date
is not declared, considering the relationship between the two rulers, it is highly likely that it dates
back to 1226. It is thought that by analyzing the letter, it will shed light on the relationship between
these two powerful historical figures, who are also relatives, and the Anatolian Seljuk State and the
Ayyubids. Examining the short but meaningful Arabic written letter also contributed to our making
some determinations about Sultan ‘Ala’al-Din Keyqubad, whom the Turkmens and Ibn Bibi called
‘ulugh/ greatness ‘. There are numerous ways to gain access to these types of letters and similar docu-
ments. Among these very fundamental sources are Monsheat magazines, where such important letters
have been published, from which we learn or make sense of the course of history. It should also be
added that the letters between the sultans could either be deliberately lost due to security reasons of
the time or they could disappear for different reasons. In the hope that it will give different meanings
to those concerned, the original text of the Arabic manuscript, which is the subject of our article,
has been reviewed, reconstructed, and transferred to the text. This text has been translated, and the
critical edition and analysis of the text have been made within its historical framework.

Keywords: critical edition of the text, translation, Anatolian Seljuk State, Ayyubids, ‘Ala’al-Din
Kayqubad, Malik al-Ashraf, letter.
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Giris

Mektup' kelime olarak “yazilmis sey, bitig, nime, varakpire ve bunlarin yani sira
kagit, gam yiiki, gonil dili, ¢ile bohgasi, yazslmamis ferman, sekerli hurma” an-
lamina gelmektedir.” Mecmu’a-i Miingeat'ta “Her ne diirlii hattila olurisa mahzan
yazilmis kagida dirler” geklinde tarif edilmistir.’ Bagka bir tanimlama ise “Irsal olu-
nan kagida mansib ihsan olunduysa ona mengiir, eger fetihle ilgili ise ona fezibndme;
emir ve is siparisi iginse ferman denilir. Fakat padisah olmayip devlet ricalinden

olursa bu kgt misal adini alir. Unvanca esit kimseler arasinda yazilanlara ise mektup
denilir.” seklindedir.

Edebiyatimizin en eski tiirlerinden olan mektup, kadim zamanlardan beri in-
sanlarin birbirleriyle duygu ve diistincelerini paylastugi ve haberlesmede kullandigs
vasttalar arasindadir. Felsefi bakis agistyla degerlendirildiklerinde “agtk¢a yazmanin
manifestolari” olarak diistiniilmiislerdir.” Mektuplar kaynak olarak “... 5nemli biri-
leri yazmadikea veya ylzyillar 6nce tiretilmedilerse” tarihgilerin ilgi odagina girme-
mistir.® Zamanla 6nemli kisiler tarafindan yazilan mektuplarin, tarihi kiymetlerine
binaen antoloji seklinde yayimlandigi eserler meydana gelmistir. “Mecmua”, “miin-
seat”, “miingeat mecmuast” denilen bu yazmalarda; sidat, miirsidler, alimler, sairler
ve yazarlar tarafindan kaleme alinmis mektuplar derlenmistir. Nitekim Fuzuli'nin
Kadi Aldeddin’e yazdig1 bir mektubun sureti béyle bir eser olan Mecmua-i Resailde
Abdiilkadir Karahan tarafindan tespit edilmistir.” Nedim’e gonderilen Arapg¢a bir
mektup da Kemal Edip Kiirkg¢tioglu tarafindan bu tiir bir Mecmua’da® bulunmug-

1 Caligmaya konu olan mektubu dikkatime sunan ve her adimda destek olan meslektagim Dog.
Dr. Necmettin Pehlivan’a tegekkiir ederim.

2 Oguzhan Sahin, Mecmua-i Miingeat TDK. KTP. A.363/1 (Inceleme, Metin, Tipkibasim) (Kayseri:
Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2005), 24.

3 “Her ne hatt ile olursa olsun talep veya sikyet icerikli bir tist makama yazilmis kagit.” Mecmua-i
Miingeat (Ankara: TDK Kiitiiphanesi, Yazma, A.363/1), 67b.

4 Miingeat Mecmuas: (Istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Halet Efendi, 760), 23b.

Barbara Johnson, “Yazma”, cev. Zekeriya Bagkal, Edebiyar Calismalarinda Anabtar Kelimeler, ed.
Frank Lentricchia - Thomas McLaughlin (Ankara: Akademik Eksen, 2011), 145.

6  Hakan Kaynar, “Mektuplarla Tarih: Cumhuriyet ve Ask”, Kebike: Insan Bilimleri Icin Kaynak
Aragtirmaly Dergisi 40 (2015), 157.

7 Abdiilkadir Karahan, “Fuzilinin Mekeuplar1 11", Tiirk Dili ve Edebiyat: Dergisi 3/1-2 (2012),
48-86.

8 K. Edib Kiirkgiioglu, “Sair Nedim'’in Bir Arz-1 Hali”, 60. dogum yili miinasebetiyle Fuad Kopriilii
Armagan: (Ankara: Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Yayinlari, 1953), 317-324.
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tur.” Bazen bdyle mektuplar, birkag yazma kiigiik eseri bir araya toplayan bir risale-
de/mecmuada yer alabilmektedir.

Arastirmamiza konu olan mektup, ilm-i nazar ve hilaf alaninda yazilmis birbi-
rinden farkls 10 ayr: kii¢iik yazma eserin ve bazi bilgi notlarinin bir araya getirildigi
bir mecmuada, 1 5 ve 6. eserler arasinda, 138b-140a varaklarinda konu dist olarak
yer almistir. Mektubun bu tiirden eserler arasinda yer almasinin sebebinin, igerigi
dolayisiyla oldugu kanaatindeyiz. Mektubun ‘yapilanlara karst ¢ikan ve tehditvari’
igerigi bu diistincemizi destekler mahiyettedir. Selguklu sultani Aldeddin Keyku-
bad’in, Eyyabi meliki Esref’e kizdigi ve tehditvari ve sitem dolu birkag ciimle sar-
fettigine dair kayit Ibni’l-Esir (1233)'de mevcuttur,'" fakat devaminda iki melik
arasindaki iligkinin siireci hakkinda bilgi verilmemistir. Calismamiza konu olan bu
mektubun devam eden siirecte bu iki hitkiimdar arasindaki iliskiyi anlamlandirma-
miza yardimer olacagy kanaatindeyiz. Bu husustaki bilgi eksikligine ragmen mektup;

yazari, muhatabs, dili ve igerigi agisindan incelenmeyi ziyadesiyle hak etmektedir.

Bu sebeple yazma mektubun tespit edildigi mecmuadan kisaca bahsettikten
sonra mektubun igerigi ve kiiltiirel diplomasi ag¢isindan 6nemi ve ideolojisi tahlile
caligilacaktir.

1. Mektubun Bulundugu Mecmua

Selguklu Sultan: Aldeddin Keykubad (1220-1237)dan Eyyabi meliki Melik Esref
(1200-1237)’e cevaben gonderilen mektubun bulundugu metin, Corum Hasan Paga
Yazma Eser Kiitiiphanesi 1071 numarada kayitli mecmuada bulunmaktadir.

Mecmua ilm-i nazar ve hilaf bahislerini igeren 10 ayri eserden meydana gel-
mektedir.? Birinci eser el-Vesdilii ild Tabkiku’d-Deldildir. Miellifi Ebii's-Sena Sira-

9 Abdiilbaki Arslan, Osmanl Ictimai Hayatiny Aksettiren Mektup Ornekleri (Tanzimat'a Kadar)
(Ankara: Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, Yiiksek Lisans Tezi, 1985), 5.

10 Bahse konu olan bu mecmuadaki ilm-i hilaf konulu olan eserler Necmettin Pehlivan- Hadi
Ensar Ceylan tarafindan ¢aligtlmigtir. Bkz. “Old Rivalry, Eternal Friendship: The Story of an
Opponent-al-Fusil in the ‘ilm al-Nazar”, Methodos. Savoirs et Textes 22 (2022), 1-32.

11 Ebil-Hasan Izzeddin Ali b Muhammed b Abdiilkerim Ibniil-Esir, Islam Taribi : el-Kamil
fi't=Tarib Terciimesi, cev. Ahmet Agirak¢a - Abdiilkerim Ozaydin (Istanbul: Bahar Yayinlari,
1987), XII/417.

12 Bu mecmua ve igerigi hakkinda genis bilgi i¢in bkz. Pehlivan-Ceylan, “Old Rivalry, Eternal
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cliddin Mahmtd b. Ebi Bekr b. Ahmed b. Himid el-Urmevi (5. 682/1283) olup
1b-48a varaklart arasindadir. Miindzara ve miibihase hakkinda yazilan eserin farkls
kiitiiphanelerde niishalari vardir. 48b-49a'da Mes’ele isimlendirmesi ile diizenlenmis
abdestte niyetin sart olup olmadig1 ve alig-veris esnasinda taraflarin yaninda bulun-
mayan malin satis isleminin gegerli olup olmadigina iligkin Hanefi ve $afiiler ara-
sindaki tartigmayzi ele alan iki not bulunmaktadir. 49b-50a varaklarinda yine Mes’ele
isimlendirmesiyle diizenlenmis ilm-i nazar ile ilgili iki not bulunmaktadir. 50b va-
raginda, ilm-i nazar hakkinda kaleme alinmig bir not daha bulunmaktadir. Tkinci
eser ilm-i nazar literatiirine dahil edilmesi gerektigi ifade edilen e/-Umde olup
51b-68b varaklart arasindadir. Ugiincii eser er-Risdletii’l-bahire fi el-Makdletii'z-Za-
hire olup 69a-72b varaklari arasinda ve cedel ilmine dairdir. Dérdiinciisii, el-Fusil
olup 73b-80a varaklar1 arasinda yer almakta ve ilm-i nazar konusundadir. Besincisi,
el-Miitimmetii'n-Nimaniyye fi serb el-Mukaddimetii’l-Burhaniyyedir. 81b-138a va-
raklari arasinda kayitlt olan eser ilm-i hilaf tizerinedir. el-Miitimmeden sonra 138b
varaginda ‘Melik el-Esref’in Melik Aldeddin’i savagla tehdid edip ondan mal talep
etmesine karsi Melik Aldeddin’in yazdigt cevabi mektup’ bulunmaktadir. Séz konu-
su mektup ¢alismamiza konu olan yazmadir. 140a varaginda iki ¢elisigin miimkiin
olduguna dair bir mugalata ve ¢6ziimii bulunmaktadir. Altuncisi, Risdle fi Kavdidi
Ilmi’n-Nazar olup 141b-157a varaklart arasinda yer almaktadir. Yedincisi, Mesdi-
li’l-Asere olup157b-158b varaklar: arasinda bulunmakta ve 159a varagindaki metin,
hirsiza hadd cezast uygulanirken vefat1 tizerine tazmin yiikiimliigiiniin olup olmadi-
g1 hakkindadir. Sekizinci eser Miibabase ald Tariki’l-Mukdtebe beyne’l-Imam Muh-
yiddin ve beyne’l-imam Semseddin olup 160b-168b arasinda kayitlidir. 169a-170a
arasinda mantik ilminde ‘mahktmun aleyhi’ varligi bakimindan tartisan bir metin
bulunmaktadir. 170b varaginda ise kadinin zinet egyalarinda zekatn vacip olup ol-
madigy ile ilgili bir ilm-i nazar tartigmas: bulunmaktadir. Dokuzuncusu, el-Fusiil
fi Tembidi’l-Kavdidi’'l-Usaldir. 171b-172b arasinda bulunmakta olup ilm-i nazarla
ilgilidir. 173a varaginda ‘olumlu madule 6nermesi’ hakkindadir. Onuncu eser Mu-
kaddimetii'l-Farisiyye fi Ilmi’t- Tarih seklinde kayithidir. 173a-176a varaklari arasinda
bulunan eser Fars¢adir. Bu eserden sonra yine ilm-i nazar ile ilgili bazt uzun notlar

yer almakrtadir.

Friendship”. Bu ¢alismada eserin katalog bilgisi ile igeriginin tutarsiz oldugu ve varak sayisinda
hatalar yapildig: tespit edilmistir.
13 Pehlivan - Ceylan, “Old Rivalry, Eternal Friendship”, 3-7.
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2. Mektubun Tarihi Arka Plan:

1220-1237 yillary arasinda hiikiim siiren Aldeddin Keykubad (6. 634/1237) zamany,
Anadolu Selguklularinin en parlak dénemi olarak kabul edilmektedir.'* el-Meli-
kir'l-Esref ise Aldeddin’in kayinbiraderi olup Eyyubilerin Harran, Urfa, Rakka, Suric,
Re’su’l-ayn (Ceylanpinar)'in disinda Dogu Anadolu bélgesinde Ahlat, Silvan ve yakin
cevresinde hiikiim stiren Ebit'l-Feth el-Melikii'l-Egref Muzafferiidddin Misa b. el-Me-
liki’l-Adil Muhammed b. Eyytib (6. 635/1237)dur. Mezkir bélgeyi 1200-1237 yillars
arasinda yonetmistir.” Aldeddin Keykubad i¢inde bulunulan siyasi konjonktiirde me-
likle aralarindaki iliskiyi pekistirmek adina Melik Esref’in kiz kardesiyle evlenmistir."®

Melik Esref ile Sultan Alieddin arasindaki diplomatik iliski genellikle olumlu
zeminde seyretmistir. Ancak, Misir’t da igine alacak sekilde Dogu Akdeniz havzasin-
da, 1220-25 yillart arasinda Gnemli olaylar ard: sira meydana gelmistir. Bu vakialar
Alaeddin ile Melik Egref arasindaki ittifakin bozulmasina sebep olmugtur. Bslgede bir
yandan Hagli tehdidi ile ugrasilirken,"” diger yandan Mogollar Azerbaycan sinirlarina
ulagmistir. Selguklular hagli ordularinin kurduklart Latin kralliklarinin yerlesmesini
Akdeniz boylarinda engellemekle ugrasmis, Eyytbiler de yine Haglilara karst savag
vermistir. Sultan Aldeddin tarafindan Alanya fethedilmis, Silitke’ye kadar olan giizer-
gih Haglilardan temizlenmistir.' Yaklasan Mogol tehlikesine karst Sel¢uklular da Ey-
yibiler de dnceleri 6nlem alma geregi duymamustir. SitkGinet tam saglanmigken yak-
lagan tehlikeden de faydalanmak gayesiyle olsa gerek, Ahlat hakimi Sihabtiddin Gazi
(6.645/1248) kardesi Melik Esref’e karst harekete gegmistir. 1224 tarihinde Melik
Egref diger bélge hikimlerinin destegiyle biiytiyen bu isyani, durdurmay: bagarmugtir.”

14 Siimer, “Keykubad I”, 25/358-359.

15  Kaya, “el-Melikii'l-Egref, Musa”, 29/64-66.

16 Ibni'l-Esir, Islam Taribi, X11/290, 306.

17 ilhan Erdem, “XIII. Asrin {lk Yarisinda Anadolunun Dogusunda Yasanan Hakimiyet Miicade-
leleri”, Tarib Aragtirmalart Dergisi 19/30 (1997), 64-66.

18  Nasiriiddin Hiiseyn b. Muhammed b. Ali Ca‘feri Rugadi Miinsi Ibn Bibi, el-Evamirii’l-alaiyye
fil-umuri’l-alaiyye : (Selguk name), cev. Miirsel Oztiirk (Ankara: Kiiltiir Bakanligs, 1001 Temel
Eser, 1996), 1/235-251; Gregory Abt’l-Farac, Abu’l-Farac Taribi, cev. Omer Riza Dogrul (An-
kara: Tiirk Tarih Kurumu, 1950), I11/516; Osman Turan, Selquklular Zamaninda Tiirkiye : Siyasi
Tarib Alp Arslan’dan Osman Gazi’ye (1071-1318) (Istanbul: Otiiken Negriyat, 2011), 331-347.
Eyyiibi-Hagli miicadeleleri i¢in bkz. Steven Runciman, Hagli Seferleri Taribi, ¢ev. Fikret Isiltan
(Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 1987), 111/145-55.

19  Ibni'l-Esir, Jslam Taribi, XI1/381-383.
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Zamanin devletlerince bir siire tedbir geregi duyulmasa da Mogol tehlikesi,
ozellikle 1225'de Celaleddin Harizmsah (6. 629/1231)'in Azerbaycan’a gelmesi ile
kapiya dayanmistir. Ditsmanlarinin kendisine ulagamayacagini diistinerek Celaled-
din Harizmsah’in bu bélgeye gelmesi pek ¢ok dengeyi de bozmustur. Yolunun tis-
tiindeki Giirciileri ortadan kaldirarak ise baslayan Celaleddin, Eyytbilerin elindeki
Van Golii havzasina dogru ilerlemistir.”® Stratejisine gore béoylece giglenecek, biiyii-
yecek ve zenginlesecektir. Bu amacini gergeklestirmek adina miittefik arayigina gir-
mistir. Dimagk/$am bélgesi Eyytbi idarecisi el-Meliki'l-Muazzam (6. 624/1227),
Erbil hikimi Muzafferiiddin Kokbori/Gokbori (6. 630/1233) ve Artuklularin His-
nikeyfd (Hasankeyf) Kolu (1102-1232)nu yanina ¢ekmeyi bagarmistir.”! Melik
Esref kendisine karst yapildigint diisindigi bu biiytik ittifak karsisinda Anadolu
Selguklularindan destek istemistir. Dénemin sultant Aldeddin’e Artuklularin Orta
Firat havzasinda yer alan topraklarint verme vaadinde bulunmusgtur. Yillardir bsl-
gede hakimiyetini saglamaya ¢alisan Aldeddin Keykubad teklifi kabul etmis, Melik
Esref’e istedigi destegi vermistir® ve kendisine vadedilen topraklart almak igin yola
koyulmusgtur.” Direnme olmadan Hisn-1 Mansur (Adiyaman) ve Samsat’’** aldik-
tan sonra, Amid (Diyarbakir) bélgesine ait Kahta kusatmas: ardindan Cemisgezek®
ve Malatya iistiine yiirtime karart almigtir.”® Bu kararina ragmen Aldeddin Keyku-

20  Sihabiiddin Muhammed Ahmed b. Ali en- el-Hurendizi ez-Zeyderi en-Nesevi, Siretiis-Sultin
Celaliddin Mengiiberti, Cev. Necip Asim (Istanbul: 1934), 69 vd.

21  Ibnw'l-Esir, Islam Taribi, X11/420; Ibn Bibi, el-Evamirii’l-alaiyye, 1/296; Emine Uyumaz, Sultan
L. Alaeddin Keykubad Devri Tiirkiye Selcuklu Devleti Siyasi Taribi (1220-1237) (Ankara: Tiirk
Tarih Kurumu, 2003), 38.

22 Ibni'l-Esir, Islam Taribi, X11/420; Ibn Bibi, el-Evamirii’l-alaiyye, 1/296; Uyumaz, Sultan I. Ala-
eddin Keykubad Devri, 38.

23 Sultan Aldeddin ‘in Firat boylarindaki harekati igin bkz. Ibn Bibi, el-Evamirii’l-alaiyye, 1/275-
299.

24 Hisn-1 Mansur bugiinkii Adiyaman ve eski adr Samusata olan Samsat da bugiin Adiyaman’in
ilgesidir. Adiyaman’in tarihi MO. 40.000’lere, Samsat'in ise MO. 6000’lere kadar dayandirilmak-
tadir. Bolgeye 1180'de Eyyutbiler, 1203'de Anadolu Selguklulart hakim olmustur.

25  Cemiggezek bugiin Dogu Anadolu Bélgesinin Yukart Firat Bélimii'nde Tunceli iline bagli bir
ilgedir. Tarihi MO. 4000’lere kadar giden bolge, Tiirklerin Anadolu’ya girmelerinden sonra Sel-
¢uklulara bagli beyler tarafindan idare olunmugtur. Mehmet Ali Unal, XVZ. Yiizyilda Cemisgezek
Sancagr (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 1999), 11-12.

26 Ibnitl-Esir, Islam Taribi, X11/417; Tbn Bibi, el-Evamiriil-alaiyye, 1/292-293. 237; Alaeddin Ata
Melik b Muhammed Ciiveyni, Tarib-i Ciban Giisa (Ankara: Kiiltiir ve Turizm Bakanligy, 1988),
11/124-138; Aydin Taneri, Harezmsablar (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1993), 56,
238; Ahmed b. Liitfullah Miineccimbagi, Camiu’d-diivel : Seleuklular Taribi (Izmir: Akademi
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bad, 1226 yiinin Temmuz-Agustos aylarinda” ordusunu Malatyada toplamis ve
Hisn-1 Keyfa Artuklulari tizerine sefere ¢itkmigtir.?® Sultan Aldeddin, Miibarizeddin
Cavli (6.2)’yt Hisn-1 Mansur ve Kahta kalelerine, Malatya subagist olan Esediiddin
Ayaz (5.1238?)'1 da Cemisgezek? ve Kerferek® kalelerine sevk etmistir.’!

Siyasi dengelerin bozuldugu bu sirada Hisn-1 Keyfa Artuklu hiikiimdar: Melik
Mesud (6. 1231?) Anadolu Selguklularina bagliliktan vaz gegerek Melik Esref’ten
kendisine destek vermesini istemistir.”? Aldeddin Keykubad’in o sirada hala miit-
tefiki olan Esref, konu bolgedeki hakimiyetini giiglendirmek olunca, kendisine si-
ginan Artuklu meliki Mesud’'un koruyucusu sifatint almaktan geri durmamis ve
Aldeddin'den ilerlemeyi durdurmas: talebinde bulunmak adina el¢i gondermistir.*®
Kisa siire 6nce Aldeddin Keykubad’t bélgeye sefer yapmaya tesvik eden ve des-
tek olacagini sdyleyen Melik Esref, siyasetini tamamen degistirmistir. Celaleddin
Hirizmgah’in bolgeye gelerek varlik ve tutunma miicadelesi igerisinde degistirdigi

dengeler yaganan gii¢ miicadeleleri ile iyice bozulmugtur. Melik Esref’in belirtilen

Kitabevi, 2000), 11/65; Ali Sevim, Anadolu’nun Fethi Selcuklular Dénemi (Ankara: Tiirk Tarih
Kurumu, 2000), 172-173; Mehmet Altay Kéymen, Biiyiik Selcuklu Imparatorlugu Taribi : Al-
parslan ve Zamam (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 2001), III/95; Osman Turan, Dogu Anadolu
Tiirk Devletleri Taribi (Istanbul: Otiiken Negriyat, 2001), 179; Uyumaz, Sultan I. Alaeddin Key-
kubad Devri, 39; Claude Cahen, Osmanlilardan Once Anadolu’da Tiirkler, ¢ev. Erol Uyepazarct
(Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 2002), 76; Erdogan Mergil, Miisliiman Tiirk Devletleri
Taribi (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 2006), 142-143; Turan, Selcuklular Zamamnda Tiirkiye,
369.

27  Ibni’l-Esir, Islam Tarihi, XII/420

28 Yazcizide Ali, Tevarib-i Al-i Selcuk (Topkap Sarayi, Revan Ktb., 1391), 409a.

29  Tunceli il sinirlarinin igerisinde bulunan ilge

30  Burada adi gegen Kerferek Kalesinin tam olarak hangi noktada oldugu hakkinda farkls ¢ikarim-
lar mevcuttur. Burasinin Ibniin-Nazif el-Hamevinin soziinii ettigi Keferzak/Kerbiizak olmas
kuvvetle muhtemeldir. Bkz. Ibnii'n-Nazif el-Hamevi, Tarihu’l-Mansuri, thk. Ebu’l-Iyd Dudu,
(Dimesk:1981), 259. Ayrica Ernst Honigmann’in eserinde Cemisgezek Kalesinin 20 km. gii-
neydogusunda Harpizik Kalesi adinda bir yer ge¢mektedir. Emine Uyumaz da bahsi gecen Ce-
misgezek Kalesinin muhtemelen Honigmann’in eserinde gegen kale oldugunu Ifade etmekeedir.
Bkz. Ernst Honigmann, Bizans Devletinin Dogu Siniri: Grekge, Arabea, Siiryanice, Eymenice Kay-
naklara Gére 363'den 1071 Kadar, gev. Fikret Isiltan (Istanbul: Tstanbul Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi, 1970), 75; Emine Uyumaz, “Sultan 1. Alaeddin Keykubad Zamaninda (1220-1237)
Tirkiye Selguklu Devletinin Elgilik iligkileri”, Tarib Dergisi 39 (07 Temmuz 2011), 65.

31 Ibni'l-Esir, slam Taribi, X11/420.

32 Yawmcizide Ali, Tevérib-i Al-i Selcuk (Revan Ktb., 1391), 409a; Ibnii’l-Esir, Islam Taribi, X11/421;
Uyumaz, Sultan I. Alaeddin Keykubad Devri, 38.

33 Turan, Selguklular Zamanminda Tiirkiye, 369.
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sebeplerle hizla degisen siyaseti dolayisiyla, Aldeddin’i mal talebi ve savas ile tehdit
ettigini yine ¢alismamiza konu olan mektuptan grenmis bulunmaktayiz. Egref’in
bu siyaseti karsisinda Alideddin “Ben Melik Esref’in ndibi miyim ki bana emir ve-
recek ve yaptiklarimdan alikoyacak!” seklinde karsilik vermis, el¢inin taleplerine ve

Melik Egref’in tehditlerine aldirmadan yoluna devam etmigtir.*

Tarihsel siirece baktigimizda ele aldigimiz mektubun, bu olay tizerine génderil-
digi kanaatindeyiz. Yazma mektubun bag tarafinda “Bu, Melik Alieddin’in onu savag
ve mal talebi ile tehdit eden Melik Esref’in mektubuna cevaben yazdigi mektubu-
dur. O mektubun satirlari iste soyledir...” seklinde yer alan ibare bu distincemizi
kuvvetlendirmektedir. Mektuba tarih diigiilmemisse de hiikiimdarlar arasindaki it-
tifakin bozuldugu, kargilikli elgilerin gonderildigi siirecin 1226 tarihinde yasandig
tahmin edilmektedir.® Nitekim dénemin kaynaklarina da yasanan gerginligin yan-
sidig1 goriilmekrtedir. Hatta Ibnit’l-Esir, iki hiikiimdar arasindaki ihtilafin sebebini
Tzzeddin Keykavus zamanina kadar gétiirmektedir.”* Ayrica yazma mektubun bu-
lundugu mecmuada, mektuba benzer yazi karakterine sahip 7. Yazma olarak kayde-
dilen eser 692/1252-53 olarak tarihlendirilmistir.”” Bu da yine mektuba verdigimiz
tarihi kuvvetlendirmektedir.

Alaeddin Keykubad'in baglatmis oldugu askeri harekét: stirdiirmesine kargi-
lik, Melik Esref ise Kahta’y1 kusatmakta olan Sel¢uklu iizerine ordu gondermistir.*®
Kaynaklarda 16 bin kisilik oldugu ifade edilen bu ordu, Kahta kalesinin disinda
biiyiik bir yenilgiye ugramistir.” Aldeddin Keykubad Agustos 1226'da Kahta kalesi-

34 Ibnil-Esir, Islam Taribi, X11/417; Miineccimbast, Camiu’d-diivel, 11/65; Sevim, Anadolu’nun
Fethi Selguklular Déonemi, 172-173; Turan, Selcuklular Zamanmnda Tiirkiye, 369; Turan, Dogu
Anadolu Tiirk devletleri taribi, 179; Uyumaz, Sultan I. Alaeddin Keykubad Devri, 39; Mergil,
Meiisliiman Tiirk Devletleri Taribi, 142-143; Cahen, Osmanlilardan Once Anadolu’da Tiirkler, 76.

35  Ibni'l-Esir, fslam Taribi, X11/416; Ciiveyni, Tarih-i Ciban Giisa, 11/358.

36  Izzeddin Keykavus Sinob’u fethettikten sonra, Halep'i almayt hedefledi. Ancak Melik Esref bunu
duyup hile ile [zzeddin’in Konya'ya geri donmesini sagladi. [zzeddin o yil vefat edip yerine Alded-
din Keykubad gegti. Ibniv'I-Esir, Islam Taribi, X11/416; Mehmed Nesri, Kizdb-1 Ciban-niima
Nesri Taribi (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 1949), 1/35.

37 Yazma bilgisi: Kat. No: 19 HK 1071/7 Konu No. 808; Risaleti fi mukatele beyne’l-imam mubyi
ed-din imam Sems ed-din, Yazari yok, Yazant Muhammed b. Omer b. Muhammed b. El-Unsi,
Tarih: 692/1252-3; 160b-168b varaklar arast.

38  Yawmcwzide Ali, Tevdrih-i Al-i Selcuk (Revan Ktb., 1391), 409a.

39  Miineccimbasi, Camiu’'d-diivel, 11/63.
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ni emanla teslim alip Sel¢uklu bayragini surlara dikmistir.* Ardindan Cemisgezek
ve Adiyaman da Selguklu topraklarina dahil edilmistir.* 1226 yilt Melik Esref i¢cin
pek de iyi nihayete ermemistir. Yilin basinda takip ettigi politika ile gii¢ ve prestij
kazaniyor iken, yilin sonunda hem Celaleddin Harizmgah’in hem de Alaeddin Key-
kubad’in diismanligint kazanmis bir duruma diigmiistiir. Dolayistyla Esref hem giig
ve miittefik kaybetmis, hem de toprak kaybina ugramistir. Daha sonra devam eden
stire¢, donemin tarih kaynaginda, ilerlemesini siirdiirerek Dogu Anadoluda giig
ve niifuz kazanan Alieddin Keykubad'in Celaleddin Hérizmsah ile ittifak kurdugu
aktarilmaktadir.”? Ancak kroniklere dayanarak yapilan ¢alismalarda bu ittifakin ol-
madigy hatta Aldeddin Keykubad'in Eyytbilerle bir siire sonra aray1 diizelttigi ifade
edilmektedir.®

40  Kahrta kalesi yakininda meydana gelen taraflar arasindaki savasta Ibnii’l-Bedir komurasindaki
Eyyfbiler Selguklu kuvvetlerine yonelik arka arkaya 3 kez hiicum gergeklestirmis, buna ragmen
Selguklu kuvvetleri sarsilmayarak son arpigmada Ibni’l-Bedir ve bircok askerini esir alarak
Eyybi ordusunu dagitmistir. Savasin seyri hakkinda daha detaylt bilgi igin bkz. Ibn Bibi, el-E-
vamirii I-alaiyye, 1/293-296.

41  Cemiskezek kusatmasi siireci hakkinda bilgi almak igin bkz. Ibn Bibi, el-Evamiriil-alaiyye,
1/299-305. Ibn Bibi Adiyaman kusatmasi ve fethi ile ilgili olarak konu agmamistir.

42 Keykubad ve Harizmgah arasinda kurulan ilk miinasebet igin bkz. Ibn Bibi, el-Evamiriil-alaiyye,
1/374-379. Daha sonraki siire¢ i¢in bkz. Osman Turan, Tiirkiye Selcuklularr Hakkinda Resmi
Vesikalar (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 1988), 92.

43 Aldeddin Keykubad, Melik Egref’i maglup etmesine ragmen, ona kargi dinmeyen kizginligini
yanina alarak kigi gecirmek tizere gittigi Alanyadan, 1227 yazinda Kayseri'ye, devletin menfaati
geregi, Eyy(biler ile iligkileri normallestirip, gelistirme fikri ile dSnmiigtiir. Bu bilgiler Osman
Turan’in negrettigi Aldeddin Keykubad’a génderilmis Celaleddin Hérizmgah’a ait elimizde bulu-
nan ikinci mektuba dayanmaktadir. Bu mektubun tamami igin bkz. Turan, Tiirkiye Selcuklular:
Hakkinda Resmi Vesikalar, 84-85; Hasan Copur, Sultan I. Aldeddin Keykubadin Komgu Devlet-
lerle Tliskileri (Manisa: Celal Bayar Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi,
2012), 112.
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5. Mektubun Terciimesi
Hamd; Sahibine ve onu gergekten hakedenedir.

[“Bu, miilhidlerin meliki Melik Aldeddin’in onu savas ve mal talebi ile tehdid
eden Melik el-Esref’in mektubuna cevaben yazdigr mektubudur. ]

[O mektubun satirlart iste soyledir:]

Kihan(in) darbesiyle beni tebdit edene de ki:

Eger ona yenilirsem bende actig yaradan dolay: bir daba ayaga kalkmayayim,
Fakat beybat! Giivercin sabine kafa tutmus, onu korkutmaya calisryor,
Aslanla karsilasmak/miicadele etmek icin emri altindakiler bhazirlanmas,
Kurbanlk kendi elleriyle yilanin agzina gidiyor,

Benimle karsilasmasi ona kéfidir, nerde kaldy ki elleri...!

Onun mektubunun tafsilatina ve yazdiklarina, bizi kendisiyle tehdit ettigi soz-
lerine ve fiillerine vakif olduk. Ey Allah’im! Ne sagilacak is: Bir karasinek filin
kulaginda vizildiyor, bir sivrisinek de heykelleri/bizi tehdit ediyor! Bu s6zleri daha
once soyleyenler de oldu, onlar1 yerle bir ettik. Onlara kimse yardim da etmedi.
Senin gibi onlar da batilt ortaya ¢ikarip, hakk: ayaklar altina aliyorlardi. {Hakstzlik
edenler, neye nasil doniigseceklerini (baglarina nelerin gelecegini) yakinda gorecek-
ler. (es-Su‘ara’, 26/227)) Benim kellemi alacagina ve yiiksek daglardaki kalelerimi
yikacagina iliskin sézlerin dogruysa bil ki, senin biitiin bu arzularin bogtur ve ger-
¢ege uygun olmayan hayallerdir. Heyhat! Bedenlerin hastaliklarla yok olmas: gibi
cevherler, arazlarin yok olmastyla yok olmazlar. Eger islerin zahirlerine ve insanlar
arasinda sGylenenlere bakarsak ve gizli olant ve makul olani terkedersek neler olur
neler... Insanlar akallart Sl¢iisiince konugur. Allah’in Rasulitniin {Higbir peygam-
ber benim ¢ektigim sikintilart ¢ekmemigtir (Tirmizi, “Sifatii’l-Kiydme”, 34 (no.
2472))"} soziinde bizim i¢in giizel bir 6rnek vardir. Siz; Allah’in Rasulitniin, aile-

47 EbG Nuaym el-Isfahini, Hilyetiil-evliyd’ ve tabakatiil-asfiyd’ (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1996),
V1/333.
Rivayetin yakin anlamli bir tariki igin bkz. “Allah yolunda benim ¢ektigim eziyeti hi¢ kimse
¢ekmedi. Benim Allah yolunda korkutuldugum kadar hig kimse korkutulmadi. Bilal’le 6yle otuz
glin gecirdik ki, Bilal'in koltugu altinda saklayabildiginden bagka bir canlinin yiyecegi kadar bir
seyimiz yoktu.” Muhammed b. Tsd et-Tirmiz, es-Siinen, thk. Izzuddin Dilli vd. (Beyrut: Miie-
essesetiir-Risale Nisir(in, 2013), “Stfatit’l-KiyAme”, 34 (no. 2472). Rivayet ile ilgili destegi icin
meslektagim Dog. Dr. Suat Koca'ya tesekkiir ederim.
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sinin, akrabalarinin, arkadaglarinin ve onun taraftarlarinin bagina ne geldigini bili-
yorsunuz. Hamd, ahirette ve bu diinyada Allah’adir. Zira su halde biz; zalim degil
mazlumuz, gasp eden degil gaspedileniz. Siz bizim halimizin ne surette oldugunu,
adamlarimizin (askerlerimizin) nasil oldugunu, onlarin ellerinden kagirdiklart ve
temenni ettikleri seyleri ve 6liim havuzuna dogru nasil kostuklarint biliyorsunuz.
(Eger siz de dogru sozlii iseniz hadi bakalim &liimii isteyin (el-Cuma’, 62/6) jve
¢(Onlar; daha 6nce kendi elleriyle yaptiklar: seylerden dolay1 asla 8limii temenni
etmezler. Allah zalimleri bilir (el-Bakara, 2/95).

Unmitsizlik musibetler i¢in elbisedir, belalar: ggmlek gibi kendine geker. Onlara
senin i¢in miinkir birini gonderecegim, onlari/mallart onlarla senden alacagim. Sen
kendi mezarini kazan ve kendi eliyle burnunun yumusak kismint kesen biri gibisin.

Cok kisa bir zaman sonra onun haberlerini 6greneceksin.

Allah en dogrusunu bilir.

6. Selguklu Sultanindan Eyyubi Melikine Génderilen Mektubun
Tahlili

Adrian Gully’nin de ifade ettigi iizere; “Orta Cag mektup yazma sanatlari, hi-
yerarsik iligkilerden olusan bir diinyay1 varsayar ve dolayisiyla onlar1 yaratan biirok-
rasileri yansitir... Hem imparatorluk hem de papalik kangilaryalary,® varliklarini,
iginde var olduklari ilgili sekiiler ve dini hiyerarsilere borgludur. Islevleri ikna etmek
degil, emretmektir.”® Her ne kadar bu tiir mektuplarin tek konusu emretmek ol-

masa da donemlerinin biirokrasisine 1s1k tuttugu muhakkakeir.

Anadolu Selguklu Sultani Alieddin Keykubad’in ¢alismamiza konu olan mek-
tubunu diplomatika y6niinden inceledigimizde, saray miinsisi olarak gérev yapan,
miing, sair ve sozliik¢ii olarak tanimlanan Hiisimeddin Hasan b. Abdiilmi’'min el-

Hui/el-Hbyi (6.2)'nin tertip ettigi insé risalelerindeki mektup yazim kurallarina bu

48  “Elgilik ve konsolosluklarda yonetimle ilgili gorevlilerin ¢alistigt yer.” TDK. https://sozluk.gov.
tr/?ara=kan%C3%A7%C4%B1larya (Erisim Tarihi 12.06.24)

49 Adrian Gully, The Culture of Letter-Writing in Pre-Modern Islamic Society (Edinburgh: Edin-
burgh University Press, 2008), 10; Les Perelman, “The medieval art of letter writing: Rhetoric
as institutional expression”, Textual dynamics of the professions: Historical and contemporary studies
of writing in professional communities (Madison: The University of Wisconsin Press, 1991), 106.
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belgede de uyuldugunu gérmekteyiz. el-Hai, mektuba “ilk ritkun olarak hitaplarla
baslanmasini, ardindan dualara yer verilmesini, hizmetin takdim edilmesini, 6z~
lemin agiklanmasini, bulugmaya iligkin temennide bulunulmasini” 6nermektedir.*
Calismamiza konu olan mektupta da bu siralamaya uyulmaktadir ancak olumsuz
anlamda bir gidisat s6z konusudur. Bu mektupta hitap bir siirle baglamakta, dua
yerine Allah’in ayetlerine ve Hz. Peygamber’in hadislerine referans verilerek beddua
yer almaktadir. Karsidaki Melik'in durumundan bahsedildikten sonra bulusmaya
iliskin temenni burada bir tehdit olarak degismektedir.

Sultan Aldeddin Keykubad'in tarihe ve edebiyata merakls oldugu mektubunda-
ki gondermelerden ve kullandig; siirlerden anlagilmaktadir.’' Ustelik, mektubunda
yer alan ayet-i kerimeler dolayistyla Kur’an-1 Kerim’e hakim oldugu da goriilmekte-
dir. Tbni Bibi Sultan Alieddin’in 18 yil hizmetinde bulunan, gulamliktan yiikselen
devlet adam1 Celaleddin Karatay (6. 652/1254)dan nakille Sultanin, uzun uykular
olmayan, geceleri Kur’an okuyan, hayir ve din islerine ait gérevlerini 6nemseyen bir
kisilige sahip oldugunu aktarmugstir.’” Elbette burada meliklerin belgelerini kaleme
alan katiplerin de zaman zaman bilgi birikimlerini kullandiklarin: ifade etmek ge-

rekmektedir. Ancak bu kétip miidahalelerinin derecesi bilinmemektedir.

Aldeddin mektubuna, “Hamd Sahibine ve onu (ger¢ekten) hakk edenedir” sek-
linde hamdele ile baglamis, “Bu, miilhidlerin meliki Melik Aldeddin’in onu savag ve
mal talebi ile tehdit eden Melik el-Esref’in mektubuna cevaben yazdigr mektubu-
dur. O mektubun satirlari iste séyledir.” climlesi ile yani bu mektubun cevabi mek-
tup oldugunu ifade ettigi satirlarla devam etmistir. Burada kendisini ‘miilhidlerin
meliki’ olarak ifade etmesi manidardir. Esref tarafindan gelen mektupta Aldeddin’in
bu sekilde tanimlanmis olmast muhtemeldir. Bu sebeple Aldeddin de kinaye yapa-
rak mektubunda kendisini bu sekilde ifade etmis, hitabinin vurgusunu giiglendir-
mistir kanaatindeyiz. Mektubu kayit altina alan katibin Melik Esref’in destekgisi
olma ihtimali de akilda tutulmalidir.

Bu giris ciimlesinden sonra Aldeddin, mektubuna bir siirden yaptigi alints ile

girizgdh yapmistir.

50  Cevdet Yakupoglu - Namiq Musali, Hasan b. Abdiilmii'min el-Hoyi'nin Kaleminden Selguklu Insa
Sanat1 (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 2018), 132-147.

51 Biilent Altunkaynak, Alaeddin Keykubadin Karakter Tablili (Ankara: Gazi Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2018), 19-20.

52 Altunkaynak, Alaeddin Keykubad'in Karakter Tablili, 47.
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“Kihcin(in) darbesiyle beni tebdit edene de ki:

Eger ona yenilirsem bende actigi yaradan dolay: bir daba ayaga kalkmayayim,
Fakat beybat! Giivercin sabine kafa tutmus, onu korkutmaya calisryor,
Aslanla karsilasmak/miicadele etmek icin emri altindakiler bazirlanmag,
Kurbanlk kendi elleriyle yilanin agzina gidiyor,

Benimle karsilasmast ona kéfidir, nerde kalds ki elleri...”

Bu satrrlardan, tespit ettigimize gore, Iran'da bir siir antolojisinde® yer alan
Résidiiddin Sindn ibn Salman/Siileyman ibn Muhammed/Ebu’l-Hasan Basri (5.
589/1193)’ye ait bir siirden alint1 ile mektubuna baslayan Aldeddin, siirle siyasi bir
gonderme yapmakradir. Siirin miiellifi Sinan, Tsmaili olup en Gnemli 6zelligi bir
donem Suriye Haghasilerinin liderligini yapmis olmasidir. Haghasilerin ise Eyyabi
Hiikiimdar: Selahaddin Eyytbfiye birka¢ kez suikast diizenledikleri bilinmektedir.
Aldeddin Keykubad’in bu sairi ve siirini se¢mis olmast olduk¢a anlamlr olsa gerek-
tir.** Ayrica farkls kiltiirlerin edebi eserlerine agina oldugunu, bunlart yeri geldi-
ginde cesitli vesilelerle kullandigini gostermesi agisindan da 6nemlidir. Eyytbilere
suikast girisiminde bulunan Ismaililerin bir sairinden yaptig1 alint1 ile Alieddin, bir
baska Eyytbi Melikine ge¢mise gonderme yaparak hatirlatmada bulunmaktadir. Bir

taraftan da edebi giicii ile siyasi gliciiniin varligindan dem vurmaktadir.*

“Onun mektubunun tafsilatina ve yazdiklarina, bizi kendisiyle tehdit ettigi s6z-
lerine ve fiillerine vakif olduk. Ey Allah’im! Ne sasilacak is: Bir karasinek filin
kulaginda vizildiyor, bir sivrisinek de heykelleri/bizi tehdit ediyor! Bu s6zleri daha
once soyleyenler de oldu, onlari yerle bir ettik. Onlara kimse yardim da etmedi.”
Mektubun devaminda, Aldeddin’in sair se¢imi kadar secilen kelime ve benzetmeler
de ¢ok manidardir. Sultan Aldeddin “sinek filin kulaginda vizildads” benzetimi ile
Mevlana’nin Mesnevisinde mala-mevkiye tistisme, diigkiinliik (1/165) ve zayifligin
misali olarak belirtilen sivri sinek (1/166) metaforunu, en ¢ok kullanilan hayvan

53 Farhad Daftary, “Rased-al-Din Senin”, Encyclopedia Iranica, 15 Mart 2024.

54 Bu siiri secenin ayni dénemde yasamis Ismaili imam Alaeddin Muhammed Hérizmsah (6.1221)
olma ihtimali akla gelmis olmakla birlikte, hiikiim zamanina (1200-1221) bakildiginda EyyGbi
meliki Egref ile yollarinin kesistigine dair bir bilgi tespit edilememistir.

55  Farhad Daftary, Ismaililer: Taribleri ve Ogretileri, gev. Erdal Toprak (Istanbul: Doruk Yayinlari,
2005); Bedrettin Basuguy, “Salihaddin-i Eyyabi ve Résidiiddin Sinan: Nizari Fedailer ve Sui-
kastler”, Sarkiyat 9/2 (2017), 747-770.
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metaforlarindan biri olan fille mecz etmistir. Iri olmalart ve dénemin toplumlarin-
daki yerleri dolayistyla 6nem arz eden giiciin sembolii olan filler Aldeddin’i temsi-

len, sinek karakteri ile 6zdeslestirilen Melik Esref’e karsi mektupta kullanilmugtir.

Kullanilan diger hayvan benzetmeleri; “Glivercin sahine kafa tutmus’, “emri
altindakiler aslanlarla miicadele etmeye hazirlanmis”, “kurbanlik kendi elleriyle yi-
lanin agzina gidiyor” seklinde devam etmektedir. Bu benzetmelerde Melik Esref
sadece giivercin timsalinde iyi bir seye benzetilmis gibi gériinmekle birlikte sahinle
kargilagtirildiginda yine zayif kalmakta ve giigsiizliigii temsil etmektedir. Metinde
sahin Alieddindir. Ormanlarin kralt olarak addedilen aslan Aldeddin ve Melik Es-
ref ve ordusu onun emri altinda resmedilmistir. Yine topraktan aldig: gii¢le orantili
olarak giiglii addedilen yilan Aldeddin’e matuf olup, Melik Esref ve ordusunun
kendilerini bile bile yilanin agzina kurbanlik olarak sunduklar: seklinde ifade edil-
mistir. Mektup metninde yapilabilecek hakaretamiz benzetmelerin neredeyse hepsi
yapilmistir. Aldeddin giiciinii géstermek icin kullanabilecegi tegbihleri olabildigince
edebi sekilde aktarmistir. S6z sanatlarindan istiareye karsilik gelen bu kullanim ile
Sultan, tegbih sanatinin anlam aktarimindan ibaret olan yanin: da agarak istiarenin,
hem anlam hem de ad aktarimi 6zelligini dikkate almistir. Boylece sadece bir ben-
zetimle sinirlt kalmamis kendisini fil ile Melik Esref’i ise sinek ile 6zdeglestirmistir.
Kullandig1 edebi dil tizerinden Aldeddin’in belagi agidan oldukga bilgi sahibi oldu-

gunu ifade etmek yanlis olmayacakur.

Meramin: ortaya koyan sultanin sézlerini kaleme alan ingad katibi/lerinin de
hakkin: teslim etmek gereklidir.® Ortak diplomatik dil kullanimi elbette hitkiim-
dar/melikler arasindaki yazigmalara da yansimistir. Ancak ¢aligmamiza konu olan
yazma mektup ve benzerleri, meliklerin birbirine gonderdigi olagan diplomatik
mektuplardan farklilik arzetmektedir. Tki hiikiimdar arasindaki diplomatik iliski-
de olumsuz veya olumlu degisimler tizerine yazilan mektuplarda ingd katiplerinin
kendi yazi sanatlarini sultanin izin verdigi 6l¢iide kullanmig olmalari kuvvetle muh-
temeldir. Dolayisiyla bu mektupta da Aldeddin’in kétibi yonlendirdigi fikri daha
glgludiir.

Mektubun devaminda; “Bu sozleri daha 6nce soyleyenler de oldu, onlar: yerle

bir ettik. Onlara kimse yardim da etmedi. Senin gibi onlar da batili ortaya ¢ika-

56  Hasan Giiltekin, “Ingi ve tarihi Gelisimi®, International Journal of Central Asian Studies, 13
(2009), 317-341.
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rip, hakki ayaklar altina aliyorlardi.” denilmektedir. $iir ve benzetmelerin ardindan
mektupta dua yerine ayetlere yer verilmistir. Gordlevskinin tespitine gére, “Sultan
Aldeddin, mektuplara baglarinda yer alan ayetler sebebiyle 6zel bir saygt géstermek-
tedir. Ayrica divandan ¢tkan emir ve fermanlar da Sultan Aldeddin i¢in kutsaldir.
Ciinki bu belgelerin giris bolimii Allah’in adinin yliceltilmesiyle baglamaktadir.

Bu sebeple Sultan fermanlart ve buyruklari imzalamadan 6nce abdest almaktadir.””

Mektupta Aldeddin’in kullanimini tercih ettigi ayetler; “Haksizlik edenler,
neye nastl doniiseceklerini (baglarina nelerin gelecegini) yakinda gorecekler.”,
“Eger siz de dogru s6zli iseniz hadi bakalim 6limi isteyin.” ve “Onlar; daha
once kendi elleriyle yaptiklari seylerden dolay: asla 6liimii temenni etmezler. Allah
zalimleri bilir.” ayetleridir. Alieddin, Melik Esref’i ayetlerdeki gonderme ile za-
lim olarak degerlendirmekte, yaptigi ihanetin karsiligini mutlaka gorecegini beyan
etmektedir. Bunun yani sira sure ve ayet belirtilmeden ayetlere génderme yapilan
“Senin gibi onlar da batili ortaya gikarip, hakki ayaklar altina aliyorlardi.” gibi alin-
ular mektupta yer almaktadir. Burada Aldeddin, kendisini hak, Esref’i ise batl
olarak nitelemektedir. Ayrica Aldeddin ayetler ile muhatabina ders vermekte ve de
korkutmaktadir. Ayetler araciligt ile anlatmak istedigini hadisle de destekledigini
gordiglimiz Aldeddin, Allah Restli'niin “Higbir peygamber benim ¢ektigim sikin-
ulart gekmemistir.”®" hadisi ile zalim degil mazlum oldugunu vurgulamay: da ihmal
etmemigtir. Melik Esref’in Aldeddin’i destekleyecegi séziinti verdikten sonra, bu
soziinden vazgegerek karsisinda durmasini ihanet olarak degerlendirmis ve boylesi-

ne gii¢li ifadeler kullanmaktan ¢ekinmemistir.

Selguklu sultanindan EyyGbi melikine gonderilen mektubun ana diistincesi,
giiciiniin zirvesinde bir devletin eski miittefikine kargi geri adim atmayacag: etra-
finda sekillenmistir. Metnin ideolojisi giiciin, haklinin, mazlumun kazanacagni, ¢1-
kar gatigmasina, iktidar hirsina kapilan zalimin ise kaybedecegini hatirlatmakeadir.
Mektup, bir savagin ayak seslerini duyurmakta, hasmini bu savasa karst uyarmak-

tadir. Nitekim mektuba taraf iki melikin aras: 6nceleri olumlu zeminde seyreden

57  Vladimir Aleksandrovi¢ Gordlevskiy, Anadolu Selcuklu Devleti, ¢ev. Azer Yaran (Ankara: Onur
Yayinlari, 1988), 310-311; Altunkaynak, Alaeddin Keykubad'in Karakter Tuablili, 48.

58  es-Su‘ara’ 26/227.

59  el-Cuma“ 62/6.

60 el-Bakara 2/95.

61  Tirmizi, “Sifati’l-Kiydme”, 34 (no. 2472); el-Isfahani, Hilyetii'l-evliya’, V1/333.
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iligkileri ¢ikar ¢atigmasi sebebiyle zamanla bozulmugtur. Alieddin Keykubad o d6-
nem, Sel¢uklulara her agidan refah yasatan bir hiikiimdardir. Kaginacag, ¢ekinecegi
bir durum sz konusu degildir. Eyyabilerle iliskiler sahip olunan topraklar, ortak
dost ve diismanlara gore ittifaklar cercevesinde yiiriitiiliirken Melik Esref’in degisen
tavri, savagt kaginilmaz hale getirmistir. Sultan Aldeddin’in mektubu bu savagin
habercisi olup Melik Esref’e ayagini denk almasint hatirlatmaktadir.

Platon'un (M.O. 427-347) mektuplart felsefi bir igerik tagimasina karsin,
dogrudan felsefe yapmak i¢in nasil yazilmamis ise® Aldeddin’in mektubu da bir
felsefi goriis ortaya koymak adina yazilmamistir. Ancak Aldeddin’in mektubunda
Descartes'in Felsefenin Ilkeleri adli mektup kitabindaki tarza benzer bir tarz vardir.
“Zaman zaman mektupta aranan felsefe zaman zaman da felsefede aranan mektup”®’
yaklagimi ile degerlendirilmeye miisait olan bu mektubunda Aldeddin, kisisellesti-
rilmekten uzak daha iist dil ve kuramsal bir dil kullanmigtir. Tercih edilen ayetler,
hadis, siir ve tegbihler bilgelik icermektedir. Descartes’a gore, bilgelik yalniz bilmeyi
ve yalniz eylemde bulunmayi degil, bilmeyi ve bilerek eylemde bulunmay ifade eden
bir diigiinme ve yagsama bi¢imidir.”** Bu tanim tizerinden bakildiginda mektupta yer
alan taktiksel anlatimin yani sira Sultanin iligkilerinin geldigi noktada eylemden
kaginmayacaginin vurgulanmasi bilgeliginin agik bir gostergesidir. Mektupta salt
tehditler savrulmamig, daha ince ve derin ciimlelerle vakia muhtemel sonuglart ile
birlikte dile getirilmistir. Dolayisiyla Aldeddin’in mektubunu bir bilgelik yazisi ola-
rak degerlendirmek yanlis olmayacaktur.

Sonug

Tarihi aragtirmalarda birinci elden kabul edilen her vesika, eser kaynak olmak agi-
sindan 6nemlidir. Daha 6zelde ¢alismamiza konu olan mektubun ait oldugu dénem
olan Selguklu tarihine dair tespit edilen her belge de kaynaklik agisindan kiymeti
haizdir. Bu belge bir divan ruznamgesi olabilecegi gibi bir seyahatname notu da

olabilir, bir mektup olabilecegi gibi bir tereke defteri de olabilmektedir. Bu belge/

62 Platon, Theaitetos, ¢ev. Macit Gokberk (Ankara: Milli Egitim Bakanligi, 1990), 88; Platon,
Mektuplar, cev. Irfan Sahinbas (Ankara: Maarif Vekaleti, 1943), 85.

63 Vefa Tagdelen, “Felsefi Bir Séylem Bi¢imi Olarak Mektup”, Hece Dergisi 114-116 (2006), 76-91.

64  Rene Descartes, Felsefenin Ilkeleri, cev. Mesut Akin (Istanbul: Say Yayinlari, 1983), 32-33.
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defterlerin her biri dsneminde bir boglugu doldurabilmekte bir soruya cevap vere-

bilmektedir.

Corum Hasan Paga Yazma Kiitiiphanesi 1071 numarada kayitli toplamda 179
varaktan olusan ve 10 eserden olusan mecmuanin 138b-140a varaklarinda tespit
edilmis ve ¢alismamiza konu olan 1226 yilina ait oldugu tahmin edilen yazma mek-
tup, Anadolu Selguklu Sultani Alieddin Keykubad'dan Eyytbi meliklerinden Melik
Esref’e cevaben yazilmistir. Mektup daha 6nce herhangi bir eser ya da ¢aligmada
tespit edilemediginden ve iki hiikiimdar arasindaki iligki stirecini anlamlandirmami-
za destek oldugundan 6nem tagimaktadir.

1200’ler diinya tarihi agisindan bakildiginda, dengelerin degistigi bir dénem
olmugtur. Bir yandan Haglilar dini saiklerle biiyiik ordular olusturmus, siyasi ve
ekonomik siklerle ilerlemeye baglamiglardir. Bir yandan Artuklu, Eyyabi, Selcuklu
iligkilerinin dengelerini degistirecek hanedan ici ve dist gesitli hesaplar taraflarin
durum ve durusunu degistirmistir. Bir yandan Hérizmgahlar ilerleme yonleri ile
dengeleri degistirmislerdir. Son olarak da biiyiik tehlike Mogol istilast varolan ve
degismekte olan biitiin siyasi iligki siire¢lerini etkilemistir.

Degisen bu dengeden Selguklu Sultani Aldeddin Keykubad ve Eyytibi meliki
Esref de etkilenmistir. Baglangicta ve siirecte Aldeddin’in yaninda olacagint ve onu
destekleyecegini ifade eden Melik Esref, Artuklu meliki Mesud’un kendisine sigin-
mast ile siyasetini degistirmis ve Aldeddin’e dogu Anadolu ilerlemesini durdurma-
sint istemistir. Bu duruma 6fkelenen Aldeddin’in Melik Esref’e haddini bildirmek
adina bu mektubu génderdigi kanaati olugsmustur.

Mektupta Sultan Aldeddin, Melik Esref’e agik¢a had bildirmek adina hitapta
bulunmugtur. Melik Esref’e, Aldeddin’e gore yeri, konumu ve durumu hatirlatil-
mistir. Aldeddin’in segtigi Tsmaili daisine ait siir ile tarihteki Eyy(ibi suikastlart ha-
tirlatilmig, muhtemel siyasi bir tesebbiise edebi génderme yapilmistir. Sultanin seg-
tigi ayetler ve hadisten, kullandig1 tesbih sanatindan diplomatik dile hikim oldugu
goriilmektedir. Ayrica Sultanin mektubunda, i¢inde bulundugu cografyanin dinine,
kiiltiirtine ve tarihine dair bilgisinin derinligi gozlenmektedir. Gliglii bir devletin
yoneticisinin, gliciinii ifade ettigi tehditkdr duruma génderme yapmaktadir. Ancak
bu ifade yapisi, salt giindelik hayatin aktarildigi basit bir anlam diinyasindan Gte
derin ve ince anlamlar barindirmaktadir. Kisisel muhatapliktan ziyade bir bilgi ak-
tarimi ya da sorgusundan kurumsal iistdile ve kurguya sahiptir. Bunu hissettirecek
tiim argiimanlar kullandmistur.
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Hitkiimdardan hiikiimdara gonderilen bir mektupta bulunmasi gereken tiim
unsurlara sahip olan ve ilm-i nazar ve hilaf hakkindaki kii¢iil yazma eserlerin bir
araya getirildigi mecmuada tespit edilen bu yazma vesika bir diplomasi érnegidir.
Mektup, gii¢lii bir devletin hakimiyet felsefesine uygun ve siyasi ideolojisine mu-
tabik sekilde kaleme alinmistir. S6z konusu yazma, olumlu iligki igerisinde olan iki
devletin ¢ikar diistincesi ve gii¢ hirst ile olumsuz sekle biirtinen iligkilerinin geldigi

noktay: ve gidecegi yonii gostermesi bakimindan agik ve net bir anlatima sahiptir.

Tlm-i nazar ve hilaf alaninda yazilmis 10 yazma eserin bulundugu mecmuada
yer edinen bu mektup; tarihi géndermeleri, tislubu, kullandig 6rnekleri, edebt ifa-
deleri, soz sanatlart sebebiyle mecmuada yer alan eserlerin konusuna-baglamina or-
neklik tegkil edecek bir igerige de sahiptir. Bu sebeple mecmuada yer aldig, yazma

eserler arasina konuldugu kanaati hasil olmustur.

Calismamiza konu olan tarihi mektubun, Anadolu Selg¢uklu Sultani Aldeddin
Keykubad ile Eyyabi meliki Esref arasindaki siyast iligki siirecinin seyrini anlayabil-

memize katkida bulunacags timid edilmektedir.
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Halil ibrahim DELEN

The Yemeni Manuscript Tradition. Ed: David
Hollenberg, Christoph Rauch, and Sabine
Schmidtke, (Leiden and Boston: Brill, 2015).
305 sf. ISBN: 9789004288256.

Diinyanin gesitli yerlerinde bulunan Islam kiiltiir havzasina ait eserlerin hep-
sinin kesfedildigini séylemek glictiir. Cesitli zaman ve mekanlarda yeni yazma
eserlerin bulunmasi bunu teyit etmektedir. Lakin bu mirasin ortaya ¢ikarilmasi
noktasinda gerek Islam diinyasinda gerek Batrda yogun ¢aligmalar yapilmakta-
dir. Arastirma merkezleri, 6zel dergiler, nesir, tahkik gibi farkli yayinlarda artis
gozlemlenmektedir. Yazma eser kiitiiphanelerinin icerisinde Yemen kiittipha-
nelerinin ¢ok ozel koleksiyonlara ev sahipligi yaptig1 bilinmektedir. Ancak hem
bélge sartlart hem de arastirma imkénlari sebebiyle bu kiitiiphaneler halad tam
anlamiyla incelenebilmis degildir. Yemen kiitiiphanelerinde bulunan yazma eser-
lere hassaten Zeydi kiiltiire kargi aragtirmacilarin ilgisi son zamanlarda giderek
artmaktadir. 19. yiizyilin sonlarindan itibaren baglayan bu ¢abaya inceledigimiz
The Yemeni Manuscript Tradition baglikli kitap 6nemli bir katki sunmaktadir.

Eserde farkli aragtirmacilar tarafindan, Yemen yazma eser kiltiirii cesitli
yonleriyle ele alinmaktadir. Her biri alaninda uzman isimlerin kaleme almis ol-
dugu boliimlerde yazma hélinde bulunan metinlerin tahkik ve nesirlerinin yani
stra, metinlerin ihtiva ettigi tartisma ve anlam diinyasina 151k tutacak degerlen-
dirmeler de bulunmaktadir. Kitap, erken donem mushaflara dair Kur’an tarihini
ilgilendiren meseleler; Zeydiyye-Mu'tezile etkilesimine 151k tutacak yeni metin-
lerin nesri; Zeydi alimlerinin icazetler ve derkenarlarda yansitilan entelektiiel
bakis agisi; dlimlerin seyahatleri, el yazmalari igin kullanilan kigitlarin sagland:-

g1 ticaret yollar1 gibi gesitli konulari igeren dokuz farkli boliimden olugmaktadir.
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Bu ¢ergevede Asma Hilal'nin “Was the San‘a’ Qur’an Palimpsest a Work in
Progress?” (s. 12-27) basliklt bslimii, erken doneme ait bir Kur'an yazmasina daha
dogrusu palimpsestin tizerine egilmektedir. Malum oldugu tizere palimpsestler kat-
manli metinlerdir. Hilali, giiniimiize ulagan en eski Islam yazmalarindan biri olan
San’a’ Kur'dn Palimpsesti olarak isimlendiren mushaf i¢in yeni bir teori sunmak-
tadir. Hilaltnin inceledigi 38 parga, 1981 yilindaki restorasyon sirasinda San’adaki
Camiu’l-Kebirde (Ulu Cami) kesfedilmistir. Parcalarin hem iist hem de alt me-
tinleri Kur’an pasajlari igeren bir palimpsesttir. Hilali, bu makalede daha eski olan
alt metne odaklanmaktadir. Hilali, daha 6nceki ¢alismalarda metin hakkinda ileri
siriilen genel teoriye yani kiraat farkliligs olarak degerlendirilen farklt bir mushafa
ait olma ihtimalini kabul etmemektedir. Niishadaki kétip tashihlerine ve kiraatle
ilgili notlarin varligina dikkat ¢eken Hilali, bu varaklarin kayip bir mushafin parcasi
olamayacagint savunmaktadir. Hildli'ye gore bunlar yeni gelismekte olan Kur’an
istinsahi ve tilaveti yani kiraat alanina dair bir alimin notlaridur.

Caligmanin ikinci boliimiinii Hassan Ansari, Wilferd Madelung ve Sabine Sch-
midtke’nin kaleme aldigi “Yasuf al-Basir’s Rebuttal of Aba 1-Husayn al-Basri in a
Yemeni Zaydi Manuscript of the 7th/13th Century” (s. 28-65) bagliklt ¢aligmast
teskil etmektedir. Ozellikle son dénem Mu'tezilesi hakkinda temel kaynak me-
sabesinde degerlendirilebilecek olan bu ¢alisma ayni zamanda Yahudilik-Mu’tezile
etkilesimi agisindan da birinci el kaynak hitkmiindedir. Yazarlarin ortaya koydugu
s6z konusu metin, Mu'tezili miiellif Ebi’l-Hiiseyin el-Basrinin (5. 436/1045) araz.
teorisine bir reddiye olup ayni zamanda onun kayip olan bir eserinin bélimle-
rinden pasajlar igermektedir. Madelung ve Schmidtke 2007 yilinda Yahudi Karai
Yisuf el-Bésir'in, Ebi’l-Hiiseyin el-Basri'nin bazt keldmi goriislerine karst yazmig
oldugu reddiyesini yayinlamiglard:. Bu béliimde ise Ytsuf el-Basir'in San’adaki Da-
ri’]l-Mahttat’ta bulunan risalelerinden birisinin giris kisminin tamamint ve birinci

bélimiin 6nemli bir kismini igeren ek bir pargasinin edisyonunu yapmaktadirlar.

Hassan Ansari ve Jan Thiele’nin birlikte kaleme aldiklari bir sonraki bo-
lim, “ms Berlin, State Library, Glaser 51: A Unique Manuscript from the Early
7th/13th-Century Bahsamite Milieu in Yemen” basligini tasimakta olup, Siiley-
man b. Abdullah el-Hurasi'nin Kitdbii't- Taf$il li-ciimeli’t-Tahsil inin t¢tinci cildini
konu edinmektedir. Eldeki metin, Zeydi kelim sisteminin 6nemli halkalarindan
olan hocast Rassas'in ez-Tahsil fi't-tevhid ve't-ta ‘dil (Kitabii't-Tahsil fi ‘ilmi’l-usil)
isimli eserinin gerhi olan bu eserin bilinen tek niishasidir. Yazarlar bu metni 2013
yilinda tipkibasim olarak yayinlamiglardir. Bu boliim Arapea igindekiler tablosunu
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iceren bir ek icermektedir. Diger taraftan hakkinda kaynaklarda bilgi bulunmayan
Hurist'nin biyografisi, Ansari ve Thiele tarafindan bu esere ve Hurdsinin 6grencisi
tarafindan yazildigi anlagilan ikinci bir anonim esere dayanilarak yeniden insa edil-
mektedir.

“The Pearl and the Ruby: Scribal Dicta and Other Metatextual Notes in Yeme-
ni Mediaeval Manuscripts” (s. 82-100) baslikli dordiincii béliimde Arianna D’Ot-
tone, serh, hasiye, icazet, hamis gibi derkenar hiiviyetinde olan notlardan bir segki
sunmaktadir. Yazar, bu tiir metin dist unsurlarin ele alinmasinin yeni bir aragtirma
alant oldugunu belirtmektedir. Bununla birlikte Yemen kiiltiir tarihi ¢aligmalarinda
faydalt olabilecek birgok malzemenin oldugunu ve bunlarin ¢alisilmas: gerektigini
ifade ederek ilgili aragtirmacilar: bu sahaya yoénlendirmektedir.

Hassan Ansari ve Sabine Schmidtke’'nin ortak hazirladig: kitaptaki bir diger
bolim de “The Literary-Religious Tradition among 7th/13th-Century Yemeni
Zaydis (ii): The Case of ‘Abd Allah b. Zayd al-"Ansi (d. 667/1269)” (s. 101-154)
basliklt kistmdir. Ansari ve Schmidtkenin ortak ¢alismalarinin bir devami niteli-
ginde olan bu boliim 6/12. ve 7/13. yiizyillarda Iran'dan Yemen’e bilginin intikalini
ele almaya calismaktadir. Yemen'de 7./13. yiizyil Zeydi alimlerin dnde gelen isim-
lerinden biri, Islami ilimlerin ¢esitli alanlarinda eserler kaleme almis olan Abdullah
b. Zeyd el-Anstnin almis oldugu icazet tizerinden mezklr donemdeki Zeydilerin
entelektiiel ilgi alanlarina i1k tutulmaya galisiimaktadir. Buradaki icazet Ahmed b.
Muhammed b. el-Késim el-Ekva“ tarafindan Abdullih b. Zeyd el-Anst’ye verilmis-
tir. Aragtirmada bu icazet analiz edilerek el-Ansi tizerinden bir etkilesim ag1 ¢ikaril-
maya ¢alisilmaktadir. Caligma 6zellikle Tranli Zeydilerin eserlerinden bahsedilmesi
nedeniyle ilgi ¢ekicidir. Ahmed b. Muhammed b. el-Kasim el-Ekva“ tarafindan
verilen icazette belirtilen miifredat, bahsedilen yazarlar ve eserler agisindan zen-
gin bir miifredat gozler 6niine serilmektedir. Okutulan eserlere bakildiginda Fars¢a
eserler de olmak iizere Zeydiligin disinda Siinnilere ve Imamilere ait eserlerin oldu-
gu goriillmektedir. Burada bir icazetten hareketle Zeydiligin stinnilesmesi ile ilgili
genelleme yapmak dogru olmamakla birlikte Zeydi egitim sistemine stinni alimlerin
eserlerinin girmesi dikkat ¢ekici bir noktadir. Yazarlar tarafindan dikkat ¢ekilen
bagka bir husus, Yemen'deki erken donem Zeydi yazarlara atifta bulunulmamasidir.
Ansari ve Schmidtke, bu icazetin Ahmed b. Muhammed b. el-Kisim el-Ekva“nin
mezhepler arasindaki literatiire hakimiyetini gésterdigini ifade etmektedir ki edis-
yon kritigini yapuiklart bu icizet, Zeydilerin entelektiiel ilgi alanlarini gosteren en

eski belgesel kaynaklardan biridir.
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Gregor Schwarb tarafindan kaleme alinan “ms Munich, Bavarian State Lib-
rary, Cod. arab. 1294: A Guide to Zaydi Kalam-Studies during the Tahirid and
Early Qasimite Periods (Mid-15thto Early 18th Centuries)” baglikls altinct béliim-
de; makale basligindaki ifadesiyle “Zeydi Kelam Caligmalari Igin Bir Kilavuz” ile
kargilagmaktay1z. Calismada Schwarb, Zeydi keliminin belirli bir dSnemini ele al-
maktadir. Schwarb, Zeydi kelam ¢aligmalari arasinda 6nemli bir yere sahip olan Ab-
dullah b. Muhammed b. Ebi'l-Kasim en-Necrinin Mirkdti'l-Enzdr eserini tanit-
maktadir. Inceledigi metin el-Mehdi-Lidinillih Ahmed b. Yahya b. el-Murtazi’nin
(6. 840/1437) el-Bahrii'z-zehhér isimli eserinin bir béliimiiniin serhidir. Eserin
¢ok sayida niishast mevcut olsa da msMiinih niishasi tiim niishalar arasinda en ge-
nis olanidir. Schwarb, miiellifin serhte kullandig; kaynaklari da “Zeydi Miellifler”,
“Zeydi Olmayan Mu’tezili Miiellifler” ve “Mu’tezili-Stinni Mitellifler” seklinde iig
farkli tasnifte sunmaktadir. Schwarb’in bu ¢alismasi, yazma eserlerin kaynaklarin
ve ayni zamanda sonraki nesillere intikalini diger bir ifade ile eserlerin etkilesim

aglarinin da ortaya koyulabilecegini gstermektedir.

Christoph Rauch’un “Zaydi Scholars on the Move: A Multitext Manuscript by
Yahya Ibn Humayd al-Migra'1 (d. 908/1503, 6. 990/1582) and Other Contemporary
Sources”(s. 203-226) baslikli ¢aligmast yedinci bslimii olusturmaktadir. Yemen’e
ozgii hicre mekanlarinin veya diger bir ifade ile “ilim koyi” olarak kargiligint bu-
lan bu yerlerin 6nemi ortaya konulmaya ¢aligtimaktadir. Ozellikle Kuzey Yemen'de
geemisten giiniimiize kadar, Peygamber soyundan gelenlerin yasadigi bazi kéyler,
alimler i¢cin giivenli bélgeler olarak kabul edilmektedir. Rauch da San’anin ku-
zeyinde bulunan Vadi el-Sirr bélgesindeki hicre'de 1562-1563 yillarinda Yahya b.
Muhammed b. Humeyd el-Mikriinin emriyle istinsah edilen bir mecmuayt konu
edinmektedir. Yani Rauch’in aragtirmadaki odak noktasi, Yahya b. Muhammed b.
Humeyd el-Mikraidir. Rauch, bu ve diger yazmalardaki metinleri merkeze alarak,
Mikrai'nin yapmis oldugu ilmi ve sosyal seyahatlerin bir kronolojisini ¢ikarmakta-
dir. Rauch, Zeydi limlerin bilgi edinmek i¢in hicre’ye gidip gelerek eserler okuyup
istinsah ettiklerini ve ilmi canlilig1 bu sekilde devam ettirdiklerini ifade etmektedir.
Rauch’in, yazma eserlerde bulunan bu tiir ikincil bilgileri, dlimlerin biyografilerini

kesfetmede kullanmas: oldukga ilgi ¢ekici durmaktadir.

Anne Regourd tarafindan kaleme alinan “Papiers filigranés de manuscrits de
Zabid, premier tiers du xviiie jusquau milieu du xxe siecle: papiers importés et
«locaux» (s. 227-251) baslikli sekizinci béliim, Yemen'in bati kiyisinda bulunan
ve Siinnilik agisindan 6nem arz eden Zebiddeki elyazmasi koleksiyonlar tizerine
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yaptigt arastirmalarinin {irtinii oldugu anlagilmaktadir. Regourd, Zebid'deki 6zel el
yazmast kiitiiphanelerinin korunmast ve kataloglanmasi i¢in baglatilan Fransiz-Ye-
men ortak projesinden bahsetmektedir. Anne Regourd’un ¢aligmasinin temelini in-
celenen el yazmalarinda kullanilan kagitlar olusturmaktadir. O, odaklandigs kagidin
tiirli, tretim yeri, tarihi, hangi amagla kullanildig1 ve Yemen’e nasil intikal ettigi

gibi meselelere dair incelemelerde bulunmaktadir.

Kitabin son boliimii Menashe Anzi ve Kerstin Hiinefeld tarafindan hazirlanmig
olup “San‘a’, Kudiis, New York: M. Anzi ve K. Hiinefeld'in ‘Tmam Yahya Hamid
al-Din (1869- 1948) and Yemeni-Jewish Migration from Palestine to the United
States” (s. 252-280) baghigini tagimaktadir. Bu arastirma, Yemen ve Israildeki kay-
naklardan elde edilen belgeleri analiz ederek, Imim Yahya'nin imamligs dSneminde
yasanan Yahudi go¢ii, Zeydi-Hadavi hukuku gibi Yemen ve uluslararas: siyasetle
ilgili ilging bir konuyu ele almaktadir. Yazarlar, Yemen Yahudilerine y6nelik ¢esitli
idari prosediirleri incelemeyi hedeflemektedir. Arastirmada 1920’ler ve 1930’larda
Filistin’e go¢ etmis olan Yemenli Yahudilerin Amerika Birlesik Devletlerine gitme
cabalari anlatlmaktadir. Yemenli Yahudiler Amerika’ya gé¢ esnasinda go¢ kotasina
takilmalari sebebiyle Yemenli kimliklerini kullanarak Amerika’ya gitmeye ¢aligmis-
lardir. Bu amagla Yemen'deki akrabalardan dogum belgelerini temin etmeleri giri-
simleri giindeme gelmistir. Ancak 1937'de, Imam Yahya Arap harfleri disinda belge
diizenlemeyi yasaklamistir. Anzi ve Hiinefeld, mezkir konu kapsaminda Yahudile-
rin yazmis oldugu mektuplarin 6rneklerine yer vermekte ve konu hakkinda yasanan

gelismelerin olast siyasi nedenlerini bulmaya ¢alismaketadir.

The Yemeni Manuscript Tradition, Zeydi mirasa ve yazma eserlere ilgi duyanlar
i¢in 6nemli bilgiler igermektedir. Ayni zamanda editoryal bakimdan da 6rneklik
teskil edecek bir ¢aligma olan bu eser; bir amaca matuf eser yazmanin, farkli bakss
agtlarini ayni noktaya teksif ederek ortaya tiriin ¢ikarabilmenin de giizel bir or-
negidir. Yazma eserlere dair ¢alismalarin igerisinde Yemen'in 6zel bir yeri bulun-
maktadir. Bu ¢alismada da goriildiigii tizere, genel olarak Yemenli, 6zel olarak da
Zeydilige mensup alimler, bagka yerlerde bulunmayan kaynaklart muhafaza etmis ve
entelektiiel aragtirma alanlarinin gelismesine 6nemli katkida bulunmuglardir. Do-
layisiyla Yemen, arastirmacilarin Islam kiiltiir mirasinin kegfine yonelik artan ilgile-
rini devam ettirmeleri i¢in son derece zengin malzeme ihtiva etmektedir. Yemen'de
giderek artan sayida yazma eserin bulunmasi, sadece yazma eser ¢aligmalarina degil,
aynt zamanda onlardan hareketle ortaya konulan bilgilere dayanan pek ¢ok farkls

disipline de katkida bulunmaktadir.
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Tarih aragtirmalarinda pek ¢ok donem igin o dénemin ¢agdasi olan kaynak bul-
mak zorken 7. (13.) yiizyildan 10. (16.) yiizyila uzanan zaman diliminde Mem-
lik hakimiyetindeki Misir ve $am bélgesi i¢in pek ¢ok olay, kurum veya kisi
hakkinda ¢agdas tarih ve biyografi eserine erismek miimkiindiir. Olaylar1 ve bi-
yografileri yillara gore tasnif eden kronik eserlerinde her yil ve hatta bazen aylara
ve giinlere kadar uzanan zaman dilimleri i¢in ayrintili kayitlar tutulmus, ulema
ve toplumun onde gelen isimleri (a‘ydn) yiizyil tabakatlari bagta olmak iizere
gesitli biyografik kaynaklarda bir araya getirilmistir. Dahast ayni donem, hatta
aynt ay ve giin i¢in kaynak olarak kullanilabilecek birden fazla ¢agdas kronik
giniimiize kadar gelmistir. Ayrica bir dlimin veya toplumun 6nde gelen kim-
selerinden birinin biyografisini karsilagtirmali olarak okumaya imkan taniyacak
birden fazla ¢agdas biyografik derleme elimizdedir. Kaynaklarin béylesine ¢ok
ve gesitli, kayitlarin ve anlatilarin ise tafsilatlt olusu miielliflerin olaylar ve kisi-
ler kargisindaki tutumlarini kargilagtirmayi da miimkiin hale getirmektedir. Bu
durum Memliikler déneminde Misir-Sam bdlgesinin siyasi, askeri ve kiiltiirel
tarihini, bu bélgede yasamis alimleri ve telif edilmis eserleri ¢alisanlar i¢in biiyiik
bir avantaj gibi goriinse de arastirmact bazen bu kadar fazla kaynak icerisinde
yolunu nasil bulabilecegi konusunda zorluklar yasayabilmektedir. Ali es-Seyyid
Abdullatif’in Mesddirii't-terdcim fi'l-asri’l-Memlitki adli kitab1, bahsi gecen ge-
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nis tarih ve biyografi literatiirii igerisinde arastirmacilara rehberlik edebilmek ama-
ctyla kaleme alinmig bibliyografik bir ¢alismadir.

Yazar giriste bu kitab1 yazmadaki gayesinin, Memliikler déneminde yasayanla-
rin biyografilerini (¢erdcim) ve bu dénemde vuku bulan hadiseleri inceleyen aragtir-
macilara bagvurmalar1 gereken kaynaklari géstermek oldugunu séylemistir. Bunun
yaninda Memliikler doneminden kalan metinler tizerinde ¢aligan muhakkikler de
tahkik ettikleri metnin miellifinin biyografisi veya metinde gegen isimlerin hal ter-
climeleri i¢in bagvurulabilecek kaynaklari bu ¢alismada bulabileceklerdir (s. 7). Ca-
lismanin mekansal sinirlarint Memliikler'in hakimiyetinde olan Misir, Biladiigsam,
Anadolunun giineyi ve Hicaz bélgesi, zamansal sinirlarini ise 648-923 (1250-1517)
yillart arast olusturmaktadir.

Kitap iki béliimden miitesekkildir. “el-Mesadir hasbe vefeyati’l-miiellifin” bag-
ligini tagtyan ilk bsliimde yazar, miiellifleri vefat tarihlerine gore siralamis, miiel-
liflerin hayat1 hakkinda bilgi vermemis, ancak isimlerinin yanina bir dipnot atarak
hal terciimelerinin hangi kaynaklarda yer aldigina isaret etmistir. Her bir miiellifin
telif ettigi tarih ve biyografi kaynaklarini onun ismi altinda 6nemine gére siralamus,
burada eserlerin plani, hacmi, tasnif usulii ve kapsadig: tarih araligi hakkinda deger-
lendirmede bulunmus, devaminda matbuysa nesirleri, yazma halindeyse niishalari
hakkinda bibliyografik bilgi vermistir. Daha agik ifade etmek gerekirse kitabin bu
ilk bolimiinde, miellifler bagliklar halinde siralanmus, her bir bagligin icerisinde
o miiellife ait eserler, bu eserlere dair tanitict bilgiler ve bibliyografik kayitlara yer
verilmigtir. Bu bélimde toplam 209 miiellifin 373 eseri tanitilmistir. Burada ya-
zarin, bir eserin yalnizca bilinen ve meghur nesrini vermekle iktifa etmeyip farkls
zamanlarda yayinlanan muhtelif tahkik ve nesirlerini kaydetmeye ¢alismasi 6nem-
lidir. Ozellikle Arap diinyasindaki gesitli iiniversitelerde lisansiistii tez olarak veya
muhtelif dergilerde makale olarak yayinlanmig tahkik calismalarina isaret etmesi
onemli bir katk: olarak degerlendirilmelidir (s. 51, 132). Bununla birlikte ¢alis-
mada ele alinan eserlerin biitlin nesirlerinin tespit edilmedigine de isaret etmek
gerekir. Ornegin Kutbiiddin el-Ytnintnin (6. 726/1326) Zeylii Mir'ati’z-zeman
adlt eserinin 697-701 (1297-1302) yilar1 arasini ele alan kismi Li Guo tarafindan,’
Isnevi'nin (6. 772/1370) Tabakérii’s-Safi‘iyyesinin Kemal Yasuf el-Hit tarafindan,’

1 LiGuo, Early Mamluk Syrian Historiography: Al-Yanini's Dhayl Mir'at al-zaman (Leiden: Brill,
1998).

2 Ebt Muhammed Cemiliiddin Abdiirrahim b. el-Hasen el-Isnevi, Tubakdrii’s-Sdfi‘iyye, thk.
Kemil Yasuf el-Ht (Beyrut: Dﬁrﬁ’l—Ki’ltﬁbi’l—Umiyye, 2002).
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Ibn Dokmak’in (6. 809/1407) Nazmiil-ciimén’inin Samir Fattah Abbas tarafindan?
ve Makrizinin (6. 845/1442) ez-Zebebii'l-mesbiik fi zikri men hacce mine’l-hulefé
ve’l-miiliik adli eserinin Jo Van Steenbergen tarafindan? yapilan tahkikli nesirleri

zikredilmemistir.

Yazarin eserlerin sadece matbu nesirlerini sunmakla yetinmeyip yazma niisha-
lar1 da kaydetmis olmasi ¢alismayr 6nemli kilan bir diger husustur. Burada toplam
57 yazma niishanin kiinye bilgisine yer verilmis ve miiellif hatt1 niishalara 6zellikle
isaret edilmistir. Bunlar arasinda Millet Kiitiiphanesi Feyzullah Efendi (Istanbul),
Topkapt Sarayi Kiitiiphanesi Revan Koskii (Istanbul), Daru’l-Kiitiibil-Misriyye
(Kahire), el-Mektebetii|-Ezheriyye (Kahire), el-Mektebetiil-Belediyye (Iskenderi-
ye), el-Hizanetiy'1-Melikiyye (Rabat), Mektebeti’l-Esed (Dimagk), British Library
(Londra), Chester Beatty (Dublin), Universititsbibliothek Leipzig, Staatsbiblio-
thek zu Berlin, Bayeriche Staatsbibliothek (Miinih), Bodleian Kiitiiphanesi (Ox-
ford), Cambridge Universitesi Kiitiiphanesi, Princeton Universitesi Kiitiiphanesi ve
Bibliothéque nationale de France (Paris) gibi ¢esitli kiitiiphane ve koleksiyonlarda
bulunan yazma niishalar bulunmaktadir. Buna ragmen dénemin literatiiriiyle ilgile-
nen aragtirmacilarin 6ngorebilecegi tizere bahsi gegen kaynaklarin, diinyanin farkls
bolgelerinde bu sayinin ¢ok daha iizerinde yazma niishasinin bulunabilecegi hatirda

tutulmalidir.

ALA D

“el-Mesadir hasbe’l-mevzi‘4t” bagligint tagtyan ikinci bolim ise kendi igeri-
sinde iki ana kisma ayrilmistir. Tlk kistmda (el-Havddis) tarih eserlerine yer veril-
mis, bunlar da kendi igerisinde kronik seklinde telif edilen genel tarih eserleri ve
belirli bir olay veya sultan hakkinda yazilmis 6zel tarih eserleri olmak iizere ikiye
ayrilmugtir (s. 195-209). Calismanin pratik yonii daha ziyade bu béliimde belirgin
hale gelmektedir. Zira yazar burada tarih eserlerini yarim yiizyillik periyotlara (hicri
olarak strastyla 648-700, 701-750, 751-800, 801-850, 851-900, 901-923) gére tasnif
etmis, ornegin hicrl 701-750 yillarinda gerceklesen olaylar veya vefat eden sahislar
hakkinda bagvurulabilecek kaynaklar bir arada verilmistir. Bu listede yer alan bir

3 Samir Fattah Abbas, Ibn Dokmak’in Hayat: ve ‘Nazmii'l-Ciiman fi Tabakati Ashdbi Imamind
en-Nu‘man® Isimli Eserinin Tabkik ve Tablili (Istanbul: Marmara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Doktora Tezi, 2016).

4 Jo Van Steenbergen, Caliphate and Kingship in a Fifteenth-Century Literary History of Muslim
Leadership and Pilgrimage: al-Dabab al-masbik fi dikr man hagéa min al-hulafa’ wa-l-mulik
(Leiden: Brill, 2016).
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eser ve nesirleri hakkinda bilgi edinmek isteyen aragtirmaci, bunun igin kitabin bi-
rinci boliimiine bagvurmalidir. Birinci boliimde miiellifler vefat tarihlerine gore si-
ralandigy i¢in ikinci béliimde eserlerin miielliflerinin vefat tarihleri tekrara diigmek
pahasina her defasinda tekrar zikredilmis, boylece aragtirmacinin, bu vefat tarihi
tizerinden aradigi miiellifi ve dolayisiyla aradigs eser hakkindaki tanitict bilgileri

bulabilmesi hedeflenmistir.

Eserleri yarim yiizyillik listeler halinde sunma plani, biyografi kaynaklarini
(et-Terdcim) ele alan ikinci bagslikta da ayni sekilde uygulanmistir. Burada biyografi
kaynaklar: genel terdcim eserleri ve &zel terdcim eserleri olmak tizere iki kisma
ayrilmistir (s. 209-239). Tlk kisimda belirli bir yiizyilda vefat edenlerin biyografi-
lerini derleyen yiizyil tabakatlari ve Safedinin (6. 764/1363) A‘yanii’l-asr veya Ibn
Hallikin'in (6. 681/1282) Vefeyatii'l-a‘yan’s gibi genel tabakat eserleri (ez-terdci-
mii’l-dmme) listelenmistir. Tkinci kisimda ise belirli bir mezhebin mensuplarinin
veya sultanlar, kadilar, stfiler, valiler, muhaddisler, miifessirler, kiraat alimleri,
nahivciler, tabipler ve sairler gibi belirli bir ziimreye mensup kimselerin biyog-
rafilerine yer veren tabakat eserlerine (et-terdcimii’l-hdssa) yer verilmistir. Ozel
terdcim eserleri igerisinde belirli bir sehirde yasayanlar hakkinda telif edilmis olan
StiyGtinin (8. 911/1505) Kahire hakkindaki Hiisnii'l-mubddara’s, Uleym?nin (6.
928/1522) Kudiis hakkindaki el-Unsii’l-celil'i, Udfiivinin (6. 748/1347) Sa‘ld bolge-
si hakkindaki et-74li‘u’s-Sa‘id’i, Sibt Ibniv'l-Acemi’nin (6. 884/1480) Halep hakkin-
daki Kiiniizii’z-zebeb'i ve Takiyytiddin el-Fastnin (6. 832/1429) Mekke hakkindaki
el-Ikdiis-semin’i gibi eserler ise ayri bir baglik altinda sunulmustur (s. 235-236). Ya-
zar, 6zel terdcim kaynaklari arasinda son olarak bir 4limin hocalarini, hocalarindan
tahsil ettigi rivayetleri ve metinleri sistemli bir sekilde derleyen mu‘cem/mesyeha

tiirtindeki eserlere yer vermistir (s. 237-239).

Zehebinin (6. 748/1348) Taribu’l-Islam’s, Ibn Kesir'in (6. 774/1373) el-Bidaye
ve'n-nibdyesi, Ibn Tagriberdinin (6. 874/1470) en-Niiciimii’z-zdbiresi ve Ayninin
(6. 855/1451) Ikdii’l-ciimdn’t gibi tarih ve tericim kisimlarindan miitesekkil eser-
ler, hem kronik seklinde olaylardan hem de her yilin sonunda o yil vefat edenlerin
biyografilerinden bahsettikleri i¢in yazar bu kaynaklara hem tarih eserleri hem de
terdcim eserleriyle ilgili kistmlarda yer vermistir. Bu tercih, bahsi gegen eserlerin
kendilerini, tarih veya biyografi gibi belirli bir telif tiirii igerisinde sinirli tutmamig
olmalarindan kaynaklanmaktadir ve bu sebeple onlarin hem tarih hem de biyografi

kaynaklars altinda tekrara diismek pahasina yeniden zikredilmis olmalar1 anlamli ve

faydalidir.
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Caligmanin planiyla ilgili sunulan tasvir 9. (15.) yiizyil tarihgilerinden Ibn
Tagriberdtnin (8. 874/1470) eserleri tizerinden daha somut bir sekilde izlenebilir.
Dogrudan Ibn Tagriberd?nin tarih ve biyografi eserlerini gorebilmek igin miiellif-
lerin isimlerinin vefat tarihlerine gore siralandigi birinci bolimden Ibn Tagriberdi
bagliginin bulunmasi gerekmektedir. Okuyucu vefat tarihini bilmiyorsa ¢aligmanin
sonundaki miiellifler dizinine bagvurarak buradan da Ibn Tagriberdinin isminin
hangi sayfada yer aldigina ulagabilmektedir. Burada Ibn Tagriberdinin el-Menhe-
lii's-safi ve’l-miistevfi ba‘de’l-Vafi, en-Niiciimii'z-zdhire fi miiliki Masr ve’l-Kahire ve
diger eserleri hakkinda tanitict bilgiler bulacaktir (s. 115-118). Sayet direk ¢alisma-
nin ikinci bolimiine bagvurduysa, 6rnegin hicri 801-850 yillart arasinda gergeklesen
bir olay igin bagvuracagi kaynaklari artyorsa burada Ibn Tagriberdinin en-Niicii-
mii'z-zdhiresini gorecektir (s. 204). Ayni tarih araliginda vefat eden bir kimsenin
biyografisi igin bagvurabilecegi kaynaklari arastirdiginda bu defa burada, Tbn Tagri-
berdi'nin tabakat eseri e/-Menbeliis-saffyi bulacaktir (s. 219). Bu iki eser ve nesirleri
hakkinda bilgi almak istediginde ise galismanin birinci béliimiinde yer alan Ibn
Tagriberdi bagligina gidecektir. Bu noktada metnin sonunda yer alan eserler ve mii-
ellifler dizininin de ¢alisma lizerinde tarama yapmay1 oldukga pratik hale getirdigine
isaret etmek gerekir.

Neticede Memliikler doneminde telif edilen tarih kaynaklarinin planmni, telif
slubunu ve kaynaklik degerini toplu bir sekilde inceleyen 6nemli kitaplar® ve tek
tek eserler {izerine kaleme alinmig 6nemli monografiler® bulunsa da Abdiillatif’in
calismast, belirli bir tarihte gergeklesmis bir olay veya vefat etmis bir ismin biyogra-
fisi i¢in hangi kaynaklara bagvurulmas gerektigi sorusuna cevap getiren simdiye ka-
dar denenmemis, pratik ve 6nemli bir girisim olarak degerlendirilmelidir. Bununla
birlikte bu tiir bir bibliyografya ¢alismasinin giincellenebilir ve filtrelenebilir ¢ev-

5  Bau 6rnekler i¢in bk. Donald P. Little, An Introduction to Mamluk Historiography: An Analysis
of Arabic Annalistic and Biographical Sources for the Reign of al-Malik an-Nasir Muhammad Ibn
Qala’in (Wiesbaden: Franz Steiner, 1970); Sami G. Massoud, The Chronicles and Annalistic
Sources of the Early Mamluk Circassian Period (Leiden: Brill, 2007); Fatih Yahya Ayaz, Memliik-
ler’de Tarib ve Taribciler (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 2020).

6  Yakin zamanda yayinlanan monografilerden bazi 6rnekler i¢in bk. Frédéric Bauden, “Al-Maqrizi
and His al-Tarih al-Kabir al-Muqaffa li-Mist”, Studies in Islamic Historiography: Essays in Ho-
nour of Professor Donald P. Little, ed. Sami G. Massoud (Leiden: Brill, 2019), 66-124; Fozia
Bora, Writing History in the Medieval Islamic World: The Value of Chronicles as Archives (London:
L.B. Tauris, 2019); Nasser Rabbat, Writing Egypt: Al-Magqrizi and bis Historical Project (Edinbur-
gh: Edinburgh University Press, 2022).
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rimici bir veritabanina taginmasi ¢ok daha pratik ve faydali sonuglar verebilir.” Zira
Memliikler donemiyle ilgili tarih ve biyografi kaynaklarinin halen dikkate deger bir
kismi1 yazma halindedir ve her gegen giin yeni nesirler yapilmaya devam etmektedir.
Yeni tespit edilen yazma niishalarin ve eksik birakilan veya yeni basilan nesirlerin
eklenebilmesi igin bibliyografyanin giincellenebilir olmast gerekmektedir. Ornegin
bizzat yazarin tahkikli negri olan Semseddin Tbn Tolun’un (6. 953/1546) Hanefi
tabakati e/-Gurefii'l-aliyye, bu ¢alisma yayinlandiktan iki yil sonra 2023 yilinda ba-
stlarak dolagima girmistir.® Ayrica filtrelenebilir bir veritabaninda sadece yiizyillik
veya yartm yiizyillik zaman dilimleri i¢in degil dogrudan belirli bir yilin olaylart ve
vefeyiti i¢in hangi kaynaklara bagvurulmas gerektigi de sayfalar arasinda kaybolma-
dan dogrudan goriilebilir. Ayrica kaynaklar telif tiirleri (tarih, tabakat, hitat vb.) ve
konularina (Hanefi tabakati, kurra tabakati, tabip tabakati, sehir tarihleri vb.) gore
de filtrelenebilir. Belirli bir miiellif veya eser hakkinda bilgi edinmek istenildigin-
de ise iligkili baglantilar sayesinde dogrudan o miiellife veya esere ayrilmis sayfaya
ulagilabilir. Ancak boylesi dijital bir veritabani olugturulana kadar Abdiillatif’in ¢a-
lismasi, Memliik tarihi aragtirmacilari ve tahkikle ilgilenen uzmanlar i¢in 6nemli ve

pratik bir bibliyografik bagvuru kaynagi olmaya adaydur.
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Magrib bélgesinin' batisinda bulunan Fas, Misir'in batisint isaret eden bu bslgenin
yant sira Endiiliis ve Bat1 Afrikanin da kesisim noktasindadir. Fas'in kiiltiirel etki-
lesim sahasi, ilkenin kiiltiir bagkenti olan gésterilen Fes sehrindeki Karaviyyin ve
Endeliisiyyin semtlerinde tezahiir etmistir. Idrisiler hinedaninin ikinci hiikiimdari
olan IL. Idris (793-828) déneminde kurulan bu semtlerden Karaviyyin, Tunus’taki
Kayrevan sehrinden, Endeliisiyyin ise Endiiliis’teki Kurtubadan go¢ edenlere tahsis
edilmistir.” Her iki semtin de kendi ismini tagiyan camisi bulunmakla birlikte Ka-
raviyyin'deki caminin kiilliyesinde kiitiphane ve medrese de insa edilmis ve buras
sadece iilkenin degil, ayn1 zamanda biitiin Islim diinyasinin en kadim ve seckin
egitim miesseseleri arasinda yer almistir.

Giris: Fas’taki Uluslararast Yazma Eser Toplantilar:

Merkezii Revafid (Rawafed Center) isimli Fas/Sela merkezli bir arastirma merke-
zinin® dérdiinciisiinii diizenledigi yazma eser ¢alistay: Fes sehrinde yapildi. Soz ko-
nusu toplantt serisine ilkin 2018'de baglanmis ve bugiine degin asagidaki temalar
islenmistir:

i. Metin Tahkiki ve Yazma Eser Bilimine Hazirlik (Birlesik Krallik/TL.ondon
Centre Training isbirligi ile), 2018.

ii. Metin Tahkiki ve Yazma Eser Bilimi (Birlesik Krallik/L.ondon Centre Tra-
ining isbirligi ile), 2019.

1 Fas'in resmi ismi el-Magrib olsa da “Arap Magribi” (el-Magribii'l-‘Arabi) olarak bilinen bélge
tilkeleri Cezayir, Libya, Fas, Moritanya ve Tunus’tan ibarettir. Yakin, orta ve uzak seklindeki
3'lii taksime gdre Fas, Uzak Magrib’te (el-Magribii'l-Aksd) yer almaktadir. Ayrintilt bilgi icin bk.
Ibrahim Harekat, “Magrib”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yaynlari,
2003), 27/314-318.

2 Bk. Muhammed Reztik, “Idris 117, DIA4, 21/483; Liith Seyban - Siimeyra Ocak Ahmed, Yasayan
Endiiliis Magrib: Fas'ta Endiiliis Miras: ve Tliskiler (Istanbul: Muhit Kitap, 2023), 32-33, 226-
242. Her biri “udve” olarak isimlendirilen bu semtler, Fes'in eski sehir yerlesim bolgesini ikiye
aytran Fes nehrinin iki tarafinda yer aldiklari i¢in boyle isimlendirilmisgtir.

3 Tam ismi “Rawafed Fas Medeniyeti ve Akdeniz Kiiltiir Mirasint Aragtirma Merkezi” olup inter-
net sitesinde; “Fas-Endiiliis diigtincesi ve kiiltiir mirast aragtirmalarinda uzmanlagmig bir aragtir-
ma kurumudur.” seklinde tanitilan bu merkez, tilke ¢apinda akademi ve yazmalar arasinda képrii
kurmakta ve uluslararas: isbirlikleriyle ¢esitli akademik programlar diizenlemektedir. (https://
rawafedcenter.org/about-us , erigim: 03.06.2024)
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iii. Arap Kiiltiir Mirasinda Miiellifi Me¢hul Yazmalar (Almanya/Berlin Freie
Universitesi isbirligi ile), 2022.

iv. Magrib-Endiiliis Yazmasinin Tahkikine Dair Hususlar (Almanya/ Bochum
Ruhr Universitesi isbirligi ile), 2024.

Bunlarin ilk ikisi kurs (devra) olarak isimlendirilirken, 3. ve 4. program ¢alistay
(verse) olarak anilmigtir. Bu toplantilarla yazma eser kiiltiirii ve kritik nesir bilgisi-
nin aktarilmast hedeflenmektedir.*

IV. Toplant: “Magrib-Endilis Yazmasinin Tahkikine Dair Husus-
lar” Konulu Caligtay

Soz konusu toplantilardan bu yil yapilan igin 45 kisilik kontenjan ayrilmis, bas-
vuru i¢in dzgegmis ve ayrintili uzmanlik alan: bilgisi istenmistir. Bagvurunun ka-
bulii sonrasi yurtdisindan gelen katlimcilar igin oradaki konaklamanin standar-
dimna gore 600 veya 490 dolarlik olmak iizere iki se¢enek sunulmustur. Katilim-
clarin gogu Fas i¢inden olmakla birlikte Almanya, Katar ve Suudi Arabistan'dan
da gelenler olmustur. Tirkiyeden ise -¢alistaya kendi imkénlariyla katilan- ben
vardim.

Fes'teki Hakimler Kuliibii (Nadi'l-Kudét) Kompleksinde 26-28 Nisan tarihle-
rinde gerceklestirilen programda 4 genel oturumdan sonraki uygulama sathasinda
katilimcilar iki gruba ayrilmistir.” Programda herhangi bir kitap takip edilmemekle
birlikte farkli oturumlarda genel olarak Magrib yazmalarina dair su ii¢ temel eser

tavsiye edilmistir:

1. Muhammed el-MenGni, Taribu’l-virdkati’l-Magribiyye: Sindatii’l-mahtii-
ti’l-Magribi mine’l-‘asri’l-vasit ile’|-fetrati’l-mudsira (Rabat: Meng(rati Kiil-
liyyeti’l—f\dﬁb Ve’l—‘Ulﬁmi’l—insﬁniyye, 1412/1991).

2. Omer Ebi-Muhammed el-Migravi, el-Hattu'l-Magribi: Térib ve viki‘ ve
dfak (ed-Daril-Beyzi: Mengtiratii Vizarati'l-Evkaf ve’s-Sutini’l-Islimiyye,
1427/2007).

4 https://rawafedcenter.org/activities/dde923{6-c737-4f6e-8fc3-d09a3e863061 (erisim: 03.06.2024).

Calistay programi igin bk. https://www.ruhr-uni-bochum.de/orient/mam/workshop_prog-
ram_feez_2024.pdf  (03.06.2024)
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3. Muhammed Abdiilhafiz Hibta el-Haseni, e/-Hattu’l-Magribi beyne’t-tecrid
ve't-tecsid: Dirdse tdrihiyye fenniyye min ildli mabtitat Meriniyye ve Sa‘diyye
(Fes: Matb(iatii Emine el-Ensari, 2013).

Ilk Oturum: Ilk olarak Merkezii Revafid’i temsilen Dr. Aziz Ebu Ser® ile Al-
manya/Ruhr Universitesi'ni temsilen Dr. Yasemin Gékpinar'in takdim konugmasi-
nin ardindan agilis dersi Rabat’taki Kraliyet Kiitiiphanesi Mudiirii Prof. Dr. Ah-
med Sevki Binbin tarafindan yapilmistir. Binbin, tahkik alanindaki genel kabulleri
sorgulayan “Miellif Niishasinin Tespit Araglar’” baglikli konusmasinda 6ncelikle
niisha kelimesini irdelemistir. Bu kelimenin “versiyon” (ibrdze) gibi farkli anlam-
larda da kullanildigindan bahsederek miiellif niishasina isaret eden kavramlari tahlil
etmigtir. Miellif hatlt niisha elde edildiginde yapilacak nesrin, “Eserin miiellifinin
yazdigina en yakin olacak sekilde ortaya konulma ¢abast” tarzindaki kliselesen Batt
mengeli tahkik tanimina uymadigint belirten Binbin, bunun i¢in “dogru okuma”
(el-kirdetiis-sahiha) denilmesi gerektigini savunmustur. O, bu teklifinin kiraat ule-
masina ait olup Islim medeniyetinde zaten mevcut olan bir kullanim oldugunu da

eklemistir.®

Tkinci Oturum: Ruhr Universitesinden Emeritus Prof. Dr. Gerhard Endress’in
“Magribi Yazma Gelenegindeki Endiiliis Felsefesi” baglikli konusmasinda bagta Tbn
Risd olmak tizere Endiilislii filozoflarin ¢alismalarinin giiniimiize ulagmasinda

Magrib hattinin roliine dikkat gekilmistir.

Ugiincii Oturum: Fas'in koklii ailelerinden el-Fihri ailesi mensubu Karaviyyin
Universitesi Rektdr Yardimcist Prof. Dr. Idris el-Fasi ile Fes'teki Sthric Medrese-

AN

sinde hat ve tezyinat hocast olan kardesi Dr. Ebt Bekr el-Fasinin “Hat Cesitleri ve

v e

Magribi-Endiiliis Yazmasindaki Harflerin Cesitliligi
hattinin tarihi gelisimi ve Endiiliis hattinin ondan ayristig yonler ele alinmistur.

bagliklt sunumunda Magrib

6  Soz konusu konugma, merkezin YouTube sayfasinda yayinlanmis (https://www.youtube.com/
watch?si=2qqoV]qleplvuuef&v=M-qCgjLk9vs&feature=youtu.be, erisim: 03.06.2024); ayri-
ca igeriginin daha kapsamli bir gekli, merkezin bu yilin Mayis ayinda ¢ikarmaya bagladigs ve
Fas-Endiilis kiiltiirii ile gelenege dair aragtirmalara yonelik hakemli dergisinin ilk sayisinda
ayni baglikla yer almigtir. S6z konusu makalede Binbin, asil niishalari mevcut olmayip sonradan
yazilmis bir grup niisha sayesinde giiniimiize ulagan eserlerin bu yazmalarini Batls filologlarin
“la tradition manuscrite” (yazma eser gelenegi) olarak isimlendirdigini, kendinin ise buna kar-
silik olarak “niisahiyye” kavramini dnerdigini belirtmistir. Ona gore miiellif niishasinin aksine,
yalnizca bunun gibi el yazmalar: tahkik mefhumun kapsamina girmektedir. Bk. Ahmed Sevki
Binbin, “Aliyyﬁtii Dabti Niishati'l-Miiellif”, Mecelletii Ravdfidi’t-Tiirds, 1/1 (2024), 19.
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Dérdiinct Oturum: Dr. Yasemin Gokpinar'in “Fardbi'nin el-Musika el-Kebir
Kitabr: Madrid Yazmast” baglikli sunumunda ilgili niisha eserin en eski ve en kiy-

metli niishasi olmast yoniiyle tanitilmis; igerisinden belli sayfalar incelenmistir.

Uygulama Safhasi: Bu asamada katilimcilar i. Fas/Agadir Ibn Ziihr Universi-
tesinden Dr. el-Besir et-Tehali ve Fas/Fes Sidi Muhammed b. Abdullah Universi-
tesiden Dr. Hasan el-‘Ammari ile ii. Almanya/Goethe Universitesiden Dr. Murad
Tadgout gozetimindeki iki grup halinde Magribi-Endiiliis hatlt yazma 6rneklerini
incelemiglerdir. Bu saftha iki oturum halinde yapilmustir.

Oturumlarda Arap hattinin temelde i. Férisi, ii. Bagdadi ve iii. Magribi seklin-
de 3 ekole ayrildig1, bunlarin altunda birgok hat ¢esidi oldugu belirtilmistir. Daha
sonra Magribi hattin temel tiirlerinden bahsedilmistir:

i. Mebstt: TImi kitaplarin yazildigt hattir. Magribi-Mebstit hatta alismak igin
Fas'in su anki krali VI. Muhammed’in emriyle basilan ve bu yiizden ona nispetle
“el-Mushafi’'l-Muhammedi” olarak anilan Vers rivayetli Kur’an-1 Kerim negri takip

edilebilir.

Sititinit
e 5
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halaa

el-Mushafii'l-Mubammedinin serlevha sayfast.
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ii. Miicevher: Tas baskili eserlerin metin kisimlarinda tercih edilen bir hattir.
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Nasiriiddin et-Tstnin (8. 672/1274) Tabriru’l-Usil li-Oklidis eserinin h. 1293 (1876)
yilinda Fes'te Miicevher hattiyla yapilan tag baskisinin bas kisimlari. Gorselin sag tarafinda
bulunan i¢ kapagin tamamu ile sol tarafindaki baglik ise Siiliis-Magribi hattiyla yazilmistur.

iii. Zimami: Giinliik hayatta ve adli kayitlarda kullanilan bir hattir. Tslevi agi-
sindan Osmanlrdaki Rik‘ hattina benzemektedir.

Caligtayda bunlara ilaveten Endiilis hatt ile Kafi-Magribi hat gibi Magrib
bolgesine 6zgii diger tiirlere de odaklanilmugtir. Bazi tasniflerde Magribi hat kap-
saminda degerlendirilen ve Hausaca/Havsavi ve Sevéhili gibi Afrika’nin Sahra Alu
bolgesi dillerinde kullanilan Stdani hatta ise yalnizca deginilmistir.

Karaviyyin Kutiiphanesi

Fes’in kadim sehrine yonelik gezi programi dahilinde birgok kiymetli yazma ese-
ri barindiran Karaviyyin Kitiphanesine (Hizdnetii'l-Karaviyyin) gidilerek buranin
miidiirii (muhdfiz) Dr. Abdiilfettah Buksiif’ten kiitiiphane hakkinda bilgi alinmis-
tr. Bu kiitiiphane, Merini hiikiimdart Ebt Inin el-Merini (1348-1358) h. 750'de
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(1349) Karaviyyin Camii kiilliyesinde inga edilmistir. Meshur bilgin Ibn Haldtn
(6. 808/1406) da Merini sultanina ithaf ettigi tarih eseri el-Ther’inin bir niishasini

buraya gondermistir.”

Karaviyyin Kiitiiphanesi (Hizdnetii'I-Karaviyyin), 27 Nisan 2024

©Muhammed Osman Dogan

7 Ibn Haldin, Mukaddime, cev. Siileyman Uludag (Istanbul: Dergih Yayinlar, 6. bs., 2009),
1/163; Abdiilhad? et-Tézi, “Karaviyyin Camii”, Tiirkiye Diyaner Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istan-
bul: TDV Yayinlari, 2001), 24/478-479.
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Ayrica orada sergilenmekte olan yazmalar incelenmistir. Bu yazmalardan bazi-

lart sunlardir:

8

i. 9. ylizyila ait parsomene yazilmis Kaf1 hatli renkli bir Mushaf niishast.

ii. Muhbtasaru Ebi Mus‘ab ez-Ziibri adli eserin h. 359 (969-970) tarihli Endiiliis
hatli niishasi: Eserin miistensihi Endiiliis Emevi halifesi II. Hakem el-Miis-
tansir Billdh'in (961-976) kolesi olan Hasan b. Y{isuf’tur.

iii. 10. yiizyila ait Ebt Ishak el-Fezartnin (5. 188/804 [?]) Kitdbii's-Siyer isimli
eserinin Ibn Vazzih rivayetinin Endiiliis hatlt niishast.

iv. 12. yiizyila ait kenarlarinda Ibn Riisd’iin (6. 595/1198) de notlarinin bulun-
dugu Aristoteles’in e/-Ablik adiyla gevrilen eserinin niishast.
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v. 12. yiizyila ait parsomene yazilmis Endiiliis hatlt Luka Incili niishast.®

ibn Haldtin’un da isaret ettigi tizere dzellikle Meriniler déneminde (1196-1465) Endiiliisli
muhacirlerin etkisiyle Endiiliis hattt Orta ve Uzak Magribde yayginlagmis ve bélgedeki Mag-
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Buksiif"tin agiklamalarina gore kiitiiphanenin bazi kiymetli niishalart yurt igi
ve yurtdisindaki (Paris gibi) bazt yerlere sergilenmek tizere géndermesi s6z konusu
olmaktadir. Dijital kopya temini i¢in ise 6nceden kataloga bakarak hazirlikli bir
sekilde kiitiphaneye gelinmesi takdirinde gerekli niishanin goriintiilerini ticretsiz
bir sekilde elde etmek miimkiin. Mevcut teamiil, buranin klasik vakif kiitiiphanesi

anlayusi ile yonetiliyor olmasindan kaynaklanmaktadir.

Gozlemler ve Oneriler

Yaklasik 200 bin yazma eser ve tarihi belgeye ev sahipligi yapan Fas'ta sirf yazmalar
i¢in miistakil bir kurum heniiz kurulabilmis degil. Bununla birlikte Rabat’taki Kra-
liyet Kiitiiphanesi, 140 bin tarihi belge ve 11 bin yazma eser ile 6n plana ¢ikmak-
tadir.” Buranin hélihazirdaki miidiirii olan Prof. Dr. Ahmed Sevki Binbin, iilkede
kodikoloji ve tahkikle istigal edenlerin tistad1 konumunda. O, ayn: sekilde Merkezii
Revifid'in de bilimsel danisma kurulu baskani olup -dzgeg¢misinde zikredildigine
gore- 2011 yilinda Istanbul'daki Siileymaniye Kiitiiphanesinde kataloglama hocaligs
yapmustir.'” Binbin’in bazt 6nemli ¢alismalarini su sekilde siralayabiliriz:

a. Taribu bazdinii’l-kiitiib bi’l-Magrib, ¢ev. Mustafa T0bi, Rabat: el-Hizane-
ti’l-Haseniyye, 1424/2003.

Fas’taki yazma eser kiitiiphanelerine iligkin olan bu eserin Fransizca orijinali
Histoire des bibliothéques au Maroc isminde olup 2000 yilinda Rabat’ta basilmistur.

ribi hattint derinden etkilemistir. Fastaki Endiiliis yazmalarinin 6nemli bir kismi ise Iberya
Yarimadastndaki Hristiyan yonetimlerle yapilan anlagmalar sonucunda buraya intikal etmistir.
Bu baglamda Filali sultant Mevlay Ismailin (1672-1727) her Hristiyan esirini kadim Endiilis
sehirlerinden getirilecek 100 kitap karsiliginda azat etmesi kayda degerdir. Bk. Ibn Haldiin,
Mukaddime, 2/748-749; Seyban - Ocak, Yasayan Endiiliis Magrib, 59, 123.

9  Fas'taki yazma eserler kiitliphaneleri hakkinda ayrintili bilgi i¢in bk. Muhammed es-Saf, “Va-
ki'w’I-Maht(t el-Magribi beyne’l-Fehraseti ve't-Tahkik ver-Rakmene”. Devriyyetii Kin et-Tdri-
hiyye 12/43 (2019), 15-16.

10 Bk. https://rawafedcenter.org/members/chawki+binbin (erigsim: 03.06.2024). O dénemde kii-
tiiphanede ¢aligan personelden aldigimiz ve ekipteki bir aragtirmacinin dogruladigs bilgiye gore,
Siileymaniye Kiitliphanesi ile IRCICA ve al-Furqan Islamic Heritage Foundation arasinda Aya-
sofya Koleksiyonunun Arapga katalogunun hazirlanmasi projesi kapsaminda bir anlasma yapil-
mis, Prof. Dr. Binbin de proje ekibine ders vermistir. Ancak 10 cilt olarak hazirlandig1 séylenen
ilgili katalog maalesef basilmamistur.
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b. el-Kitabii'I-Arabiyyii'l-mabtiit fi simaleyyi Ifrikiyd ve centibeyyi’s-Sabra, Lond-
ra: Miiesseseti’|-Furkan [{'t-Tiirasi’l-Islimi [al-Furqan Islamic Heritage Foundati-
on], 1434/2013.

Kuzey Afrika’nin el yazmast mirasinin korunmasinda 6grenim merkezlerinin,
mahzenlerin ve kiitiiphanelerin oynadigs rollerin incelendigi bu eserde Magrip, Ce-
zayir, Tunus, Libya ve Sahra Alt1 iilkelerindeki Arapga ve Arap alfabesi kullanilarak
yazilan Hausaca, Sevahili gibi diger dillerdeki yazma eserler mercek altina alinmistur.

c. Mu'cemii  Mustalabdti’l-kitabi’l-Arabiyyi’l-mahtit (Mu‘cemii  Kodikoloci)
(Mustafa Tabi ile birlikte), Merakes: el-Matbaatii ve’l-Virakii'l-Vataniyye, 2003.

Kapsamli bir kodikoloji sozlugtidiir. 2003’teki ilk baskisi 293 sayfa olan bu s6z-
liik, 2004 ve 2005teki 2. ve 3. baskilarinda gozden gegirilerek ilaveler yapilmasinin
ardindan 495 sayfaya ulasmistir.

Binbin’in yazmalara ve kiiltiir tarihine iliskin bagka kitap ve makaleleri de mev-
cuttur. Maamafih burada kisaca tanittiklarimiz yalnizca ansiklopedik miiracaat kay-
naklaridir.

Fas’ta gesitli aile, zaviye ve mescid kiitiiphanelerindeki 6zel koleksiyonlarda
kesfedilmeyi bekleyen birgok el yazmasi eser bulunmaktadir. S6z gelimi, Reystiniy-
ye Tarikat'nin Sefsavan'daki zaviyesinde bulunan hususi kiitiiphane bunlardan biri-
sidir. Bunun gibi 6zel koleksiyonlardaki yazma eserlerin sayist ve kapsami1 hakkinda

maalesef heniiz net bir bilgi bulunmamaktadir.

Caligtay’da Magrib hatli yazmalarin yapay zeka ile ¢6ziilmesi ve taranmast me-
selesi glindeme geldi. Ancak, bu hat tiiriinde metinlerin digerlerine gére daha i¢
ice olmasi nedeniyle heniiz yeterli sonug alinamadigi belirtildi. Ote yandan Tu-
nus’taki yapay zeka destekli Zinki projesi (https://zinki.ai/platform-zinki/, erisim:
03.06.2024) gibi bu alandaki ¢esitli girisimler miizakere edildi. Bu konuda uluslara-

rast bir ilmi toplantinin yapilmasi gerektigi dile getirildi.

Tahkik kurslarinin genelinin kaderinde oldugu gibi bu ¢alistayda da uygulama
sathast sona birakildi. Benim de i¢inde oldugum birinci gruptaki hocalarin anla-
umlart gayet akici ve dersleri verimliydi. Bununla birlikte katilimcilara 6n hazirlik
imkani saglamak adina gerekli dokiimanlar en az bir giin dncesinden paylasilsayd:
-veya icabinda 6dev verilseydi- oturumlar daha etkilesimli gegebilirdi. Sonraki yaz-

ma eser toplantilarinda bu hususa dikkat edilmesi yerinde olacaktir.
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Magrib ve Endiiliis yazmalari bakimindan zenginligiyle bilinen Fas’ta kiitiipha-
necilik hizmetleri heniiz istenen seviyeye varmasa da tilkenin kodikoloji ile tahkike
dair 6zgiin bir birikimi bulunmaktadir. Hatta bazi yazma eser terimleri igin yalnizca
bu bélgenin ilim adamlarinin kullandigy lafizlar s6z konusudur. Yine oryantalistlerin
bu alana dair iiretimlerinin Islim diinyasina alimlanmasinda Fasli aragtirmacilarin
katkist buytiktiir. Bu ¢alistayin son halkasini olusturdugu uluslararasi yazma eser
toplantilars serisi, ilgili bilgi ve birikimin iglenmesi ve yayilmas: agisindan faydali bir
girisimdir. Bu tiir toplantilarin daha genis isbirlikleriyle siirdiirilmesi, bolgedeki

kiiltiirel mirasin kesfini kolaylastiracaktur.
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