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Idil-Ural Arastirmalart Dergisi, 2024; 6 (1): 1-20.

AYAZ GIYLECEV’IN “BiR AVUC TOPRAK” ADLI
HIKAYESINDE KiMLIK, IDEOLOJi VE
YABANCILASMA

EzGi KARSLI*

Oz: Kimlik, ideoloji ve yabancilasma kavramlar1 bireyin hayatini sekillendiren 6nemli
kavramlardir. Bu kavramlar esiginde birey, kendi olma yolunda yeni bir boyut kazanir.
Boylece doniistiigii bu hayat yolunda konumu ve degerleri de sekillenmektedir. Edebi
eserlerde siklikla deginilen bu {i¢ kavram yasanilan donemin zihniyetini
yansitmaktadir. Ideoloji kimligi etkisi altina alarak bireyin iginde bir déniisiim
gerceklestirir. Ideoloji ve kimligin birbiri ile catigmasmin etkisiyle birey kendi
kimligine yabancilagir. Kendi degerlerine, kiiltiiriine yabancilasan birey, igindeki
catisma sonucunda buhranli bir déneme girer. Birey kimligini bunalimli ruh halinin
golgesinde yasarken bulundugu kosullara ayak uyduramadigi i¢in yalnizlagir ve nesne
konumuna evrilir. Bu evrilme siirecinde birey, kendi olmaktan uzaklasir, yasaminin ve
yasamun getirdiklerinin farkinda dahi olamaz. Mirveli’de bu kavramlar etrafinda
sekillenir ve sonunda yurduna dénerken yaptig1 hatalarin farkina varir ve pismanlik
duyar. Modern Tatar edebiyatinin 6nemli hikdye yazarlarindan biri olan Ayaz
Giylecev’in Bir Avug Toprak adli hikayesi Sovyet donemi kolhozlastirma faaliyetleri
sirasinda topraklarina el konulan insanlar1 konu almaktadir. Mirveli varlikli bir aileye
mensupken bir gece topraklari elinden alimir. O da kizarak tiim kdyii atese verir ve
kdyiinden bagka bir yere esiyle birlikte go¢ eder. Mirveli sehir hayatinda alismaya
calistif1 diizen iginde zamanla kendisine yabanci bir birey olmaya baglar. Calismada
ideoloji ile birlikte kimligini unutma g¢abasi ve geg¢mise doniik izlerin yansitildigi
eserdeki bireyin dogdugu, biiylidiigii topraga hasreti ve 6zline doniisii, kimlik, ideoloji
ve yabancilagma ¢ergevesinde ele alacaktir.

Anahtar Kelimeler: Ayaz Giylecev, Bir Avu¢ Toprak, Tatar edebiyati, kimlik,
ideoloji, yabancilagma.

IDENTITY, IDEOLOGY AND ALIENATION IN AYAZ GIYLECEV'S STORY
CALLED “A FUNNY LAND”

Abstract: The concepts of identity, ideology and alienation are important concepts that
shape the life of the individual. At the threshold of these concepts, the individual gains
a new dimension towards being himself. Thus, his position and values are shaped in
this life path he transforms into. These three concepts, frequently mentioned in literary

* Doktora dgrencisi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Cagdas Tiirk Lehceleri ve
Edebiyatlar1 Ana Bilim Dali, ezgkrsli@gmail.com, ORCID: 0000-0001-6120-8428.
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U Le EzGi KaRsLI

works, reflect the mentality of the period. Ideology carries out a transformation within
the individual by influencing the identity. Due to the conflict between ideology and
identity, the individual becomes alienated from his own identity. The individual,
alienated from his own values and culture, enters a period of depression as a result of
the conflict within him. While the individual lives his identity in the shadow of his
depressed mood, he becomes lonely and turns into an object because he cannot keep up
with the circumstances. In this evolution process, the individual moves away from
himself and cannot even be aware of his life and what life brings. Mirveli is also shaped
around these concepts and eventually realizes and regrets the mistakes she made while
returning to her homeland. The story A Handful of Land by Ayaz Giylecev, one of the
important story writers of modern Tatar literature, is about people whose lands were
confiscated during the Soviet period kolkhozization activities. While Mirveli belongs
to a wealthy family, one night her lands are taken away from her. He gets angry and
sets all the bad things on fire and migrates from his village to another place with his
wife. Over time, Mirveli begins to become a stranger to herself in the order she tries to
get used to in city life. In the study, the effort to forget his identity along with ideology
and the individual's longing for the land where he was born and raised and his return to
his essence in the work, in which traces of the past are reflected, will be discussed within
the framework of identity, ideology and alienation.

Key words: Ayaz Giylecev, A Handful of Soil, Tatar literature, Identity, Ideology,
Alienation.

Giris

Toplumsal edimin bir pargasi olan kimlik, insanlarin bir arada yasadig:
toplumda yine insanlar tarafindan var edilen ideoloji, bireyin kendi diinyasi
hususunda ve gevre tesirinde ortaya koyulan yabancilasma kavramlar: birbirleri
ile iligkilidir. Ideoloji kimligi etkileyerek bireyi kendisine ve hatta gevresine
yabanct, yabancilasan bir seye déniistiirebilir. ideoloji ve kimlik catismas1 bireyi
kendi konumuna, degerlerine yabancilastiran bir nesneye evirebilir. Boylece
birey, yasadig1 kimlik bunalimi neticesinde ideolojinin de etkisi ile yabancilagir.
Ideoloji kimligi etkileyerek yabancilagmaya doniisiir.

Cok uluslu bir yapiya sahip olan Sovyetler Birligi, tek tip insan modelinden
yola ¢ikarak “Sovyet adami1” yaratmak amaciyla proleter birligini kurma cabasi
icinde olmustur. Boylece 1917 Ekim Devrimi’nden sonra uluslararasi proleter
birliginin kurulmasi igin basta toplumsal degisimler olmak iizere kiiltiir ve etnik
bakimindan karisikligin giderilecegine dair bir diisiince i¢inde hareket edilmistir.
Kisa vadede sonuclarin gergeklesemeyecegi anlasilinca istenilen yonetim
bi¢iminin kurulabilmesi i¢in birtakim 6nlemler alinmistir. Bu dogrultuda atilan
ilk adim Sovyetler Birligi’'ne zit giden goriisler basta milliyetgiler olmak iizere
zengin sinifl,-aga ve beyler- ortadan kaldirilmis, birligin i¢inde yer alan halklarin
geemiglerine ait kiiltiirel iligkileri sonlandirilmaya caligilmigtir. Kimlik ve
hafizanin birlesimi Sovyet insani1 yaratma caligmalart i¢inde baslangigta karst
¢ikilmaz bir ideoloji ile sekillenirken; Sovyet okullar1 ve genglik kuruluslari ile
baglayan Ekim Devrimi ve piyonerlik ile yetisen, sosyalist ahlakla sosyalistge
davranmay1 6grenen halk, eski diinyanin parcasi oldugu sdylenilen geleneklerin
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ve atalarindan miras kalan kiiltiir birikiminin temsilinde baskin g¢ikan milli
duygularin etkisi ile Sovyet adami yaratma projesi basarili olamamustir. Bu agidan
milli benlige ters diisen, Sovyet adami yaratma ¢alismalarindan en etkili olam
alfabe degisimine gidilmistir (Hasanoglu, 2015:315). Alfabe degisimi ¢ok uluslu
bir yapiya sahip olan Sovyetler Birligi’nde Sovyet adami yaratma ideasi iginde
kimlikle ters diigen, bireyi oldugundan farkli konumlandiran, ideolojik faaliyetleri
benimsetmeye ¢alisan, dilini degistiren dolasiyla bu idea etrafinda kimligi ile
celismektedir. Bu bunalim sonucu birey yabancilasan bir evrede olabilir.

Sovyet diisiincesinin diger toplumlara mal edilmesi i¢in ve bir kimlik olarak
Sovyet cografyasinin temel alinmasi i¢in folklor bir ara¢ olmustur (Oztiirk,
2022:206). Bu dogrultuda dénemin ideolojisini yansitmalar1 i¢in devlet tarafindan
yazar ve sairlere sanatlarini icra etmelerine yonelik tesvikler yapilmistir. Bu
tegviklerle birlikte ideoloji halka indirgenmeye ¢aligiimustir.

Kimlik kavrami gegmisten giliniimiize sosyal sistemin temel pargasini
olusturmaktadir. Bireylerin yasadiklart ¢evre ve bulunduklari konumun bir
yansimas1 olarak ¢cok boyutlu olarak ifade edilebilir. Bunun yaninda inang, deger
yargilar1 ve tutum gibi bireyin yasama bi¢imine 6nemli etkilerin kapsami altinda
degerlendirilebilir. Toplumlarin farkli yasam kosullarini da isine alan kimlik
kavrami, bireylerin gelenek gorenekleri ve yasayis bigimleri i¢inde olusan
degisimlerle beraber gelen farkliliklardan baska bir boyut kazanabilir (Yildiz,
2007:9). Ayni kimligi hafizasina kaziyan toplum, farkli olan1 ayirt ederek tasnif
eder. Otekilestirilen farklilik, bdylece toplumun diginda bir 6ge olarak goriiliir.
Yasam alanindaki her tiirli iligki kimligi sekillendirirken inang sistemlerin bu
sekillendirmeye dogrudan bir etkisi vardir. Inang sisteminin ayirt edici 6zellikleri
bireyleri farkli kimliklere siiriiklerken o6tekilestirmeye de neden olmaktadir
(Sengiin,2022: 36). Dolayisiyla kendi iginde 6tekilesen ve gevre ile 6tekilestirilen
birey, kimligine yabancilasir ve bununla deger yargilari, tutumu ve inancinda
degisimler yasanir ve farkli bir kisiye doniisebilir.

“Bir Avuc Toprak” Adh Hikiyede Kimlik, Ideoloji Ve Yabancilasma

Mirveli ve esi Semsigayan yillar once koylerinden ayrilarak uzakta
yasamlarin slirdirmektedir. Semsigayan tedavisi olmayan bir hastaliga yakalanir
ve koyleri Karagura’ya gitmek istedigini Mirveli’ye ifade etmesi ile olaylar
yasanmaya baslar. Mirveli basta bu yolculuga sicak bakmasa da esini kiramaz ve
trenle Karagura’ya dogru yol alirlar. Béylece hikdayenin ana olaylar1 baglamis olur.
Yolda giderlerken esinin hastalig1 gittikce agirlagir. Trendekiler esinin hasta
oldugunu soylemeyen ve umursamaz bir tavir takinan Mirveli’ye kizarlar.
Bulundugu vagonun amiri Mirveli’ye kizarak:

“— Hanimi 6lmek iizere, onun umurunda bile degil! Sabahin kdriinde ¢ikar
koridora sigarasin tiittiiriir durur. Biitiin vagonu dumana bogdu” (Grylecev,
2008:16) der.

Diislincesizce ve umarsizca davranan Mirveli bu sdylemleri alayci bir
sekilde dinlerken konusmalara kulagimi tikamaktadir. Onun sdylenenlere
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cevap vermeyip sessizlikte inat etmesi vagondakileri daha da
sinirlendirmektir. Ciinkii tren bir uzun yol kat etmesine ragmen Mirveli bu
araliklarda higbir zaman karisinin hasta oldugunu séylememistir. Yardim
etmek isteyenlere kulagini tikayan Mirveli’nin bu duyarsiz hali hasta olan
kisinin kendi karis1 degilmis gibi umursamazligi, insanlari daha da
sinirlendirmistir.

“— Hissizin tekidir bu! Tas yiireklidir, tag!”(Grylecev, 2008:16)

Mirveli bir zamanlar kdyiinden iyi bir sekilde ayrilmamis, uzun bir siire iginde
bastirdig1 koy 6zlemiyle yasamis biridir. “Yabancilagma, dtekilesmenin; bagka bir
‘ben’e yonelmenin de baslangicidir.” (Sarigigek, 2013:186) Dolayisiyla kendi
Ozline yabancilasarak bastirdigi duygularin  etkisi ile farkli biri gibi
davranmaktadir. Bunun temelinde ge¢miste yaptifi ve heniiz yiizlesemedigi
biiytik bir hata vardir. Semsigayan’in saglik durumu zamanla daha da koétiiye
gitmektedir. Mirveli ise esinin durumunun bu kadar koétii olacagmni tahmin
etmemekle birlikte farkinda bile olmamistir. Saglik memuru hastaneye yatirilmasi
gerektigini sOylese de esi koye gitmek ve bir an evvel Karagura’ya gidip 6lmeden
once gormek istemektedir. Saglik memuru ve vagondakiler onu her ne kadar
saglik durumu ile ilgili uyarmaya ¢aligsa da en sonunda Mirveli sinirlenerek soyle
sOylemistir:

— Siz bir sey bildiginizi mi zannediyorsunuz, 6liim cellatlari! Bir nane
bildiginiz yok... Yardim lazimmis... Doktor bozmasi! Siz benim bu
yolculuga kendi istegimle mi ¢iktigimi santyorsunuz? Trenden indirmek
istediginizi hele bir duysun, bakin ne oluyor o zaman! Ne yaparsaniz yapin,
o burada kalmayacak. Siiriine siirtine dahi olsa trenin pesinden gelecek...
(Grylecev, 2008:22)

Bireyin dis diinya ile kurdugu baglarin zayiflamasinin ve yalnizlasmasinin
nedeni toplumsal sebeplere dayanir (Giirsel, 2007:143)i¢ diinyasim
digsallagtirarak var olmaya c¢aligan Mirveli yabancilagarak kapali diinyasinda
gercek olani anilarda bulmaya calisir. Bu yolculuga higbir zaman g¢ikmak
istemeyen hatta koyiiniin adini, kiiltiiriinii agzina dahi almayan Mirveli diistiigi
durumdan hi¢ hosnut degildir. Unutmak istedigi, i¢ diinyasinin derinlerinde
gizledigi, hatirlamaya korktugu anilar canlanmaya baslayacak ve kendisi bununla
yiizlesecektir. I¢ diinyasmi bagkalari ile paylasmay1 sevmeyen Mirveli kendisini
bir kenarda tutarak bagkalarinin hayatlarina karismasindan hoglanmamaktadir. Bu
yiizden ona yardimci olmaya ¢alisan trendeki insanlara sinirlenmektedir. Mirveli
karsilastigi bu durumdan dolay: tren amirinin karsisina dikilir. Tren amiri
Mirveli’nin endami karsisinda giligsiiz oldugunu anlar ve onu mahkemeye
vermekle tehdit eder. Yazar Mirveli’nin karakter ozelliklerinde giiglii Tatar
portresi ¢izmistir. Zorba bir giice karsi ¢ikig sergileyen Mirveli Tatar bilincinin
yanstmasidir. “Irkilen tren amirin mahkemeyle tehdit etmesi Alhusser’in ideolojik
devlet aygitlartyla bireysel bir direnise kurumsal genis bir giic uygulamayla tehdit
etmesidir.” (Cekig, 2016:136-137). Sovyet ideolojisini iyi bilen biri olarak
Mirveli bu kars1 ¢cikis sonrasinda geri cekilmek zorunda kalir. ideoloji karsisinda
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yasayabilmek i¢in baska bir caresi yoktur. Koyiine gitmek istemeyen Mirveli
esinin Karagura sayiklamalarindan rahatsizlik duymaktadir. Gitmek istemedigi,
zamaninda ayrildig1 memleketine yeniden gitmek onun i¢in korkutucudur. Esinin
memleketinin adin1 dilinden diisiirmemesine sinirlenmistir.

Semsigayan ne: “Biz ni¢in trende degiliz?” ne de: “Esyalarin hepsini de
aldin m1?” diye bir soru sordu, hala o tek bildigi: Karagura! Agzinda daha
ne kadar geveleyeceksin bu sozii? Yola ¢ikildiysa ulasilir elbet! Iste,
arabaci da soyledi. Karagura yerinde duruyormus; ne yer yutmus, ne
yildirim diismiis! (Giylecev, 2008:28)

Karagura’ya varmadan 6lmek istemeyen Semsigayan kdyiine bilyiik bir 6zlem
duymaktadir. Semsigayan’in saglik durumu koyiiniin yakinlarinda kétiilesir. Koy
hastanesine yatirilan Semsigayan bir ara kendine geldigi zaman Olecegini ve
Karagura’ya gomiilmek istedigini sdyler. Topraklarma varmak Mirveli igin
korkutucu ayn1 zamanda kabullenmedigi duygularin ortaya ¢ikmasina neden olur.
Karagura’ya gomiilmek isteyen Semsigayan’in buraya gelmek istemesine bir tiirlii
anlam veremez.

Diise kalka Karagura’ya gitmenin ne alemi var? Hasretle iki biikliim
bekleyen kardesleri mi var? He var, pastalar1 borekleri firina siirmiis
bekliyorlar(!) Hepsi didisinin didisi! Onlar da hayattaysa daha, bilen yok,
kader riizgar kim bilir nerelere savurmustur onlari... Yok hayir! Gerekirse
bu kéyden bir iki giinliigiine, bilemedin bir iki haftali§ina ev tutarlar, amma
Mirveli kendisi buradan bir adim bile teye gitmeyecek! Bir adim bile!
Semsigayan’t da Karagura’ya géndermeyecek!. Tamam, yeter, fazlasryla
yeter! I¢inin yumusadig1 bir anda bdyle bir yolculuga razi olmus olabilir,
ama her zaman &yle olacak degil ya... (Giylecev, 2008:36)

Esinin hasta oldugunu bilmek Mirveli i¢in bu ana kadar korkutucu bir durum
dogurmamistir. Zaman zaman Karagura’ya gitmek i¢in hasta numarasini yaptigin
diisliniir. Kazan’a vardiklarinda ayaga kalkip giile oynaya karsisina dikilecegini
bile ihtimal dahilinde tutar. Ancak isler diisiindiigii gibi ilerlemez.

“Hayi1r hayir, burada 6lmemeli! Asla! Doktorla da Semsigayan’la da kesin
ve net konusmaliyim!” (Giylecev, 2008:37)

Siradan bir insan tarafindan hasta birine verilebilecek en faydali ilacin tath
dille konusmak, moral ve teselli vermek oldugunu bilen Mirveli ufacik bir teselli
sOzciigi bile sdylememistir. Kisiligindeki bu degisim uzun yillardir bdyle sdzlerin
ne demek oldugunu ona unutturmus, donuk bir insana doniigmistiir. Sessiz bir
sekilde esinin vasiyetini dinleyen Mirveli duyduklar karsinda sok olmustur.

— Mirveli “Son sdziim, vasiyetim su: Beni Karagura’ya gétiiriip gédm oldu
mu?”

— Karagura’ya?

— Evet... Yabancit memlekette derbeder ve perisan, utang i¢inde yeterince
dolastik. Insanin kalbi meger nelere tahammiil ediyormus. ..
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— Bos laflarinla neden tepemi attiriyor, canimi sikiyorsun sen? Yiiziine
renk gelmis, bak iyilesirsin daha diizelirsin... Hem ben senin yanina bagka
seyler demek i¢in gelmistim (Grylecev, 2008:40)

Karagura’ya gomiilmek istedigini 1srarla tekrar eden esinin sdyledikleri
karsisinda cani sikilan Mirveli gitmekten korkmaktadir.

— Al gotiir beni Karagura’ya! Sen de kal orada!

— Ben de?

— Koy halk: ikimizi de barindirir korkma... Benimle ilgili seyleri onlara
uzun uzun anlatirsin... Kabir tasina ismim iyice kazilsin, géze carpsin
sOyle! Bak erineyim filan deme ha! Soylediklerimi aynen yerine getir.
Unutmamuglardir daha. Gergi ¢ok zaman gegti... Otuz y1l! Otuz yil ¢ok uzun
zaman; degil mi Mirveli? Diinyaya yeni kusak gelmistir... Onlar1 seninle
biz géremedik de... Uzun bir siire... (Giylecev, 2008:41)

Vedalasamadan gittikleri Karagura’ya selam vermek kendi ayaklariyla
memleketinin topragima ayak basmak isteyen Semsigayan, koéy halkinin
incindigini  diiglinmektedir. Caninin tedaviye ihtiyact oldugu soyleyen
Semsigayan, Mirveli’den memleketine gidip yaptiklari ayibi temizlemesini,
akrabalar1 dolagmasini, hepsine selamini ulastirmasini, onlar1 ¢ok 6zledigini
belirtmesini, bavulunda bulunan hediyelikleri vermesini, ¢oluk c¢ocugu da
diistinmesini sdyler. Hatta Semsigayan’in Karagura’ya gidip orada kalmasi,
yalniz basina yasamasi yoniindeki beyanlarina Mirveli olumsuz tepki verir.
Koklerinin bulundugu dogup biiyiidiigii yere gitmek istemeyen Mirveli sdyle
cevap verir:

“Semsigayan! Ben oraya donemem! Olmaz. Israr etme, zorlama beni...
Hay1r, bu miimkiin degil” (Giylecev, 2008:43)

Semsigayan otuz yilin1 kdyden uzakta gecirmis ve memleketine giiglii bir
6zlem duygusu ile hareket etmektedir. Dolayistyla 6lmeden dnce kdyiinii gérmek
istemis ancak bu istegi ger¢eklesemeden vefat etmistir. Bulundugu kasabadan at
kiralayarak esinin na’sini tagitan Mirveli Semsigayan’in bu arzusuna uzaktir.
Yolda giderken Mirveli Semsigayan’a daha dnce anlatmadig seyleri anlatmaya
baglar. Memleketine donme korkusu, kimligini ona hatirlatan bir unsur olmustur.
Gegmise doniip bakmadan yillarini gegiren Mirveli eskiden yaramaz bir ¢ocukluk
gecirdigi, bahadir bir delikanli oldugu bu diyardan korkmaktadir.

Elli sekiz yil... Mirveli niye, elli sekiz yillik hayatin1 da arkasina doniip
bakmadan gecirmisti! Nigin donilp bakmamisti acaba? Elli sekizini
doldurdugunu da neden daha bu giin, su yerde, issiz kirlarda aklina getirdi?
Neden arkasina doniip bakmaktan korkuyordu? Kimden {irkiiyordu? Ne?
Ne zaman baglad1 bu korku? Kendisi de iste su alali bulali ata binip giile
oynaya giden ¢ocuklar gibi yaramaz, isveli bir gocuktu eskiden! (Giylecev,
2008:48)

Aklinin bir kosesinden silinmeyen bu anilarin varligmna sasirmistir.
Unuttugunu diisiindiigii anilar memleketiyle birlikte geri gelmistir. Yazar da
beklenmedik bu durum karsisinda sasirir.
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“Biitlin 6mriinii ardina bakmadan “Allah’a bin siikiir, yarin da giin var, o
giiniin de hepsi bizim, yasanacak giinler daha ilerde!” diyen adam Mirveli,
geemisini mi hatirliyordu? Garip bir durumdu bu, tuhaf, ¢ok tuhafti”(
Giylecev, 2008:50).

Karagura’ya gitmek onun i¢in varilacak yolun belirsizligini, koyliilerin ona
takinacaklar tavirlart diigiindiirmekte, karisik duygular i¢inde yasadig1 korku onu
arkasina doniip baktirmakta ve ge¢misi kazimaya mecbur birakmaktadir. Boylece
alisik olmadiklart duygular iginde yabancilasma kimlik bunalimi arasinda
yasadig1 duygu karmasasi onu bir bilinmeze gotiirmektedir.

“Bu alisik olmadik yabanc1 ruh haleti ve duygulardan gelen sicaklik, kapali
hava gibi onu sarip sarmaladi, Mirveli gittikce hatiralar bulutuna derinden
derine gomiildii, doland1r” (Grylecev, 2008:50)

Hegel ve Marks yabancilasmay: “kisinin kendisini kaybetmesi ve artik
kendisini etkinliklerinin merkezi olarak algilamaz olmasi1” olarak ifade etmistir.
Bircok seye sahip olan birey bircok sey kullanir, ancak kendisi azdir. Birey
kendini ve yasamini az ifade ederse ve sahip olduklar1 artarsa yabancilasmig
yasam o kadar artmakta yabancilagan varligimi daha fazla korumaktadir. Kisi
sadece az olmakla kalmaz, hi¢ de olur. Zira kendisi “yaratmis oldugu seyleri ve
kosullari egemenligi altina” girmistir (Fromm, 2020:23).

Geg¢misine yabancilastigi korkular giin yliziine ¢ikinca aslinda bastirmis
oldugu duygularin yansimasi ortaya ¢ikmistir. Kendini buna inandiran Mirveli
kurtulacagini diigiinse de karmagik duygu halleri onu igten ige daha da kemirmis,
hafizasindan sildigini diisiinse dahi ge¢misi onu birakmamis, pesinden
striiklemistir. Bir taraftan yapamadiklar1 ve sdyleyemedikleri {izerine
sorgulamalar yasarken diger yandan ge¢miste yaptiklari ile yiizlesmektedir.

Simdi de aha kurtuldum, aha kurtulacagim, zerresini bile hafiza sandiginda
birakmayacagin, iyice diisliiniip hepsini de ¢ikaracagim diye ne kadar
cabaladi, c¢irpindrysa da gecmisi onu, yakasindan tuttu ve pesine takip
stiriikledi. Kurumus dudaklarini yaladi. Uzun yollarda kaybolmus, karanlik
gecelerde sayiklayan, uyku sersemi, dilsiz kalmis akil hastalar gibi hissetti
kendisini (Giylecev, 2008:51).

Cocukluk yillarmin sevincini hatirinda tutan Mirveli ge¢mise doniip
baktiginda o yilin muhakemesini yapar. Yas ilerledik¢e unutulan sevinglerin
yerine yiirekte filizlenen aci, derinlere inmis ve unutulmamaya yiiz tutmustur.

“Yine de eger Mirveli sevinmeyi bilseydi, gerek kendisine, gerekse
baskalarina mutlu dakikalar getiren giinleri hatirinda saklardi... En azindan
bir giinii!” (Giylecev, 2008: 57).

Mirveli zengin bir ailede bilyiimiis olmasina ragmen kiigiikliigiinden beri
calisan, is pesinde kosan biridir. Calismay1 sevmektedir. Cevreden birinin bagt
stkigsa yardima ilk kosan kisidir. Bu ¢iftin ¢ocuklart olmamis, Semsigayan bu
yilizden kendini suglamistir. Rahat bir yagsam siiren Mirveli’nin esiyle birlikte
kdyden ayrilmalart huzursuz giinlerin baglangici olusturur. Semsigayan’in
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zamaninda memleketlerine geri donme yoniindeki sozlerine kulak asmayan
Mirveli geri donme konusuna oOfkeyle karsi ¢ikmustir. Yine de Semsigayan
Mirveli’ye bu zamana kadar hi¢ sikdyet¢i olmamustir. Orta halli bir evde
yasadiklarinda Mirveli degirmende ise girmis ¢alismaya baslamistir. Mirveli’nin
degirmende ige girmesini bastan beri istemeyen Semsigayan degismeye baslayan
esinin farkindadir. Esinin 6ncesinde bu pis, adamakilli tatilinin olmadig1 bu yerde
caligmasina kizmig, zaman zaman azarlamistir. Bir giin Mirveli buna istinaden:

— Nig¢in girdin, demistin ya Semsigayan... Gizli bir sebebi vardi... Sebebi!
Perigan ve pejmiirde, issiz giligsiiz dolastigim bir giinde kendimi degirmenin
yaninda buldum... Baktim at arabalar1 duruyor... Ekin kokusu geliyor...
Bugday kokusu... Cigerlerim genisledi... Tarla islerini seviyordum, démriim
ekin ekmekle geger saniyordum. Simdi beni oradan, memleketimden,
mahrum etmisler madem, en azindan burada tahillarin arasinda olayim diye
girdim ben bu degirmene! Hep ekinlerin arasinda! Gelenlerin kocaman
cuvallarin1 genis arabalardan indirip igeriye tagmak, tasidiktan sonra
cuvallarin agzin1 agip elimi bilegime kadar tahillarin igine sokmay1
seviyordum ben! Kir kokusu geliyordu bugdaydan! Harman kokusu! At
kokusu, at arabast kokusu... Desteler, ekin tozunun kokusu, giiz
demetlerinin kokusu yayiliyordu ondan... Bir sebebi daha vardi,
Semsigayan... Kat ettigimiz yollar uzak, yasadigimiz seyler agirdr... Bizim
arkamizdan neler konusulmamisti ki! Fakat degirmende topu topu ii¢ kisi
calistyorduk... Nereden geldin sen, nigin geldin, sen kimsin, diye merak
eden, soru yagmuruna tutan yoktu. Hepimiz de esittik... Degirmen tas1 her
seyi una geviriyordu! (Giylecev, 2008:60-61) demistir.

“Yabancilasan bireylerde mantiksiz davraniglar sergileme, nefret ve 6fke
iceren ifadeler kullanma gibi Ozelliklere rastlanabilir.” (Kirman ve Atak,
2020:290). Gegmisinden kacarken oradan oraya savrulan Mirveli kendini ickiye
verir. Diinyanin manasin yitirdigini diisiinerek ge¢misine dair hatirinda kalan
anilar1 sarhos olunca unutacagini diiginmektedir. Alkol kullanan insanlarda,
bilingli ya da bilingsiz bir sekilde bulunan kaygi, sikinti, o6fke, kizgmlik,
saldirganlik gibi tutum ve davranislari bastirmak, azaltmak ve c¢oziime
kavugturmak gibi ortak bir beklenti vardir. Yani alkol tiim bu sorunlari bastirmada
bir aragtir (Koknel, 1999:171). Mirveli’nin gecmisi ile birlikte esini de unutmaya
var olan gabasi bosunadir. Gegmisin canlt sahidi esi, ona {istiinii 6rttiigli anilarin
ortaya ¢ikmasina, canli kiiltiir tasiyici olarak karsisinda durmasina neden
olmaktadir. Degirmende hi¢ durmadan ¢aligmasinin sebebi de budur. Bu itirafi esi
oldiikten sonra yapmaktadir. Kiiltiirel direnisi muhafaza ¢abasi hafiza sayesinde
olur. Hafiza, kimlik ve kiiltiiriin korunmasini ve gelecek kusaklara aktarilmasin
saglayan onemli bir belgedir. Gegmisin canli kaydini muhafaza ederek siirekli
yenilenmekte ve kimligin devamliligini saglamaktadir (Cekic, 2016:136).
“Kimlik, insanin oynayabilecegi tiim rollerin toplaminca olusturulur.” (Fromm,
1994:79) Mirveli de memleketine dair unutmaya cabaladig1 anilar1 tazedir. Bu
yiizden degirmende ¢aligirken tahillar, at ve at arabasi kokusu, ekinler demetler
ona hatirlatici olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Kimligini unutamayip unuttugunu
sanan Mirveli’nin calistig1 yerdeki insanlarin kim olduklarinin belli olmamasi
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yani herkesin esit olmasi vurgusu ile bahsettigi aslinda cevreye gegmisini
unuttugu seklinde bir gosterimdir. Ayrica i¢ diinyasinda dgiitiicii degirmen taginin
her seyi una gevirmesi ile goriindiigii gibi olmadigin1 gostermistir.

Yabancilasan birey genellikle kendi ¢aligma siirecine karst 6znel olarak bir
giicsiizlik yasamaktadir (Yalgin ve Donmez, 2017:161)Mirveli Semsigayan’a
icindekileri sdyledikce kendini tiikkenmis ve boslukta hissetmekte, gonliindeki bu
boslugu yasadig1 zamanin acisi doldurmakta, gonliiniin derinlerinde olan bu yeni
hisler ona agirlik yaparak giin yiiziine ¢tkmaktadir. Memleketine duydugu 6zlem
derinlerde yer edinirken zaman zaman yaptig: isle birlikte aklindan gegirmesine
sebep olur ancak diline dokiilemez. Aklindan gecirdigi i¢in kendini azarlarken ve
bu diisiinceleri sdylemeye cesaret edemezken o gegmisini, memleketini, topragini
hatirlatan canli 6rnek Semsigayan karsisinda durmaktadir. Birey kendini
anlamsiz, siradan ve bos hissetmeye ¢ok uzun bir siire dayanamaz. Eger herhangi
bir aktiviteye dogru kaymaya baslamamissa, kisa zamanda ruhsal devinimi
korkung boyutta yavaglar; var olan potansiyel yerini bos vermislik ve
umutsuzluga birakir. Durum bdyle olunca da yikmaya ve yok etmeye dayali
davraniglar kaginilmaz sonu olusturur (May, 1997:26).

Semsigayan, seni ¢ok az diisiiniiyordum ben... Seni de unutmaya
¢alistyordum. Ni¢in? Belki de sen, Karagura’y1 her zaman hatirlatan yegane
canli bir gahit oldugun i¢indir? Bunu kendim de bilmiyorum... Kdéyden
aldigin egyalar yavas yavas eskidi, seccadeleri bozup bana pantolon yaptin.
Salin sobanin yaninda kedi dosegi oldu... Fakat ben ne yapsam da sen hala
Karagura’yr hatirlatiyordun! Ama ben onu sonsuza dek unutmak,
kalbimden iyice silmek, sokiip atmak istiyordum. Koyde yasadigim o
giinleri lanetlendigim giinler olarak diisiiniiyordum. Basta unutmak hig
miimkiin olmadi... Yasadik¢a unutur gibi oldum... Fakat bu koéyle beraber
seni de kafamdan ¢ikarip attim sanirim... Kizmigsindir mutlaka bana...
Bunlarin hepsini, sezmis, hissetmissindir... Hissetmemen miimkiin mii?
Oyle yufka yiirekliydin ki Semsigayan! Kizma bana, emi? (Giylecev,
2008:61-62)

Bu satirlar Mirveli’nin pismanligini ifade etse de karisinin cansiz bedeninin
basinda memleketinden koparisi ile ilgili sdzlerinin aci verici oldugu anlamistir.
Semsigayan’in gonliinii sessiz kalis1 ile yaralayan Mirveli, biiyiik iiziintii ve ac1
icindedir. Degirmende gecirdigi sarhos gecen zamanlart hatirlayan Mirveli
diiglinmeyi unuttugu giinler icinde bilingsiz ve hissiz bir sekilde yasadigini
hatirlamistir. Cuvallarla gecen zamanlarinda sevdigi, biricik esine olan ilgi ve
alakasini da kaybetmistir. Ciinkii esi ona memleketini hatirlamaktadir. Bu yiizden
bu pismanlik i¢inde derin ac1 ve iiziintii duymaktadir.

Meger elli sekiz yilin kag giinilinii suursuz, hissiz, muhabbetsiz, gonlii
karanliga gomiilii halde, sadece bir can tasidifi i¢in kimildayarak,
stiriinerek, azap iginde yasamisti... Pek ¢ok giinlerini, aylarini, yillarini...
Hafta sonunda degirmen bekgisi bilyiik ¢avdar ¢uvaliyla bakkala bos siseler
tastyordu. Aaah! Mirveli o cuvallarda sana verilmis sayili, kiymetli
Omriiniin en giizel giinlerinin ¢alinip gittigini bir bilseydin... Ah ah! Bu
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cuvallarda Semsigayan’tymn, o ciger pareyin kiymetli dakikalar1 da
kaybolup gitmisti! (Giylecev, 2008:62).

O zamanlar egiyle aralarinda olan konusma ruhsuz ve donuktur. Haftalarca tek
bir kelime konugmanin yasanmadigi zamanlar da olmustur. Mirveli sessizdir.
Gece gec gelmeye baslayan Mirveli yiiziinii eksiterek yemegini yemektedir. Onu
can kulagiyla bekleyen Semsigayan bu degisimin farkindadir. Boylece ikisinin
arasindaki dirlik ve diizen kaybolmaya baslamistir. Bunlar1 hatirlayip sessiz
olusuna hayiflanarak Karagura’y: hatirlamaktan yarim yamalak olan dili hepten
susmustur.

Aman Ya Rabbi! Boéylesine fakir miydi onun dili? Giinliik giineslik
yemyesil tabiatin kucaginda dogdugu halde, Semsigayan’in gonliinii hos
edecek sozler bulamamis miydi? Bugday tarlasinda dilencilik eden
bildircin hesabi habire ayni laflart m1 lakirdamist1? Hala su Karagura’yi
hatirlamaktan korkup ge¢miste, kendi yaptig1 seylerden tedirgin olmus ve
bdyle yarim yamalak bir dile mi kalmist1? (Giylecev, 2008: 64)

Semsigian Karagura’dan ayrildiktan sonra kdyiin adin1 bir daha anmamistir. O
Mirveli’nin kalbindeki derin yaranin kapanmasini beklemistir. Ancak Saban Toy
giinlerinde ¢esitli hazirliklar yapan Semsigayan istemeden de olsa Mirveli’nin
yarasina tuz basmakta, gegmisini ona hatirlatmaktadir. Bu yilizden Mirveli yavas
yavag bunlarm higbirine dnem vermemeye baglar. “Nihayet Semsigayan su yere
batas1 kdyii aklindan cikarip atti.” (Giylecev, 2008:66) Tesellileriyle kendini
avutmustur. Gegmigin dnemli parcalarindan biri olan bu kutlama kimliginin bir
parcasidir ve hafizasinda yer eder. Cilinkii o bu kutlamada yapilan giireslerin
kahramanidir.

Uzun yillar gegmesine ragmen kdyden bulunduklart yere geldiklerinde kiiciik
bir kent olan bu yer biiyiimiis ve gelismis ve sehir olmustur. Caligtig1 degirmen
biiyiik bir un fabrikasi haline gelmis, Mirveli’ye de bir daire vermiglerdir. Sehrin
gobeginde, giizel bir dairenin ligiincili katinda yagsamaktadirlar. Yeni ev, mekanla
birlikte degisen Semsigayan goriiniiste huzur yakalamistir! Bir giin eve
dondiigiinde duvarda asili islemeli havluyu goriince nereden ¢iktigini sorar, aldigt
cevap onu sinirlendirir.

“— Ben isledim. Giizel mi?
— Sen? Giizel... Yalniz bundan sonra bdyle seyleri goziim gérmesin
(Grylecev, 2008:66).
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“Insanlar iginde yasadiklari mekanlar ile tipki diger nesnelerle kurduklari
tarzda iliski kurmakta, onlara baglanmakta ve kimliklerini onlarla
olusturmaktadirlar.” (Goregenli, 2021:183) Havlu ona kdyiinii hatirlatmistir.
Ciinkii boyle islemeli nakisli havlular yalniza onun kdyiinde olmaktadir. Bundan
bir hafta sonra pencere kenarindaki kitaplari géren Mirveli kitabin hangi dilde
oldugunu sorar. Verilen cevap onu sevindirmistir.

“— Rus¢a m1 okuyorsun sen?
— Rusca.

10
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122

— Oku oku... Kitaplara séziim yok. Bunlarin ziyan1 olmaz
2008:67)

(Grylecev,

Yabancilagsma bireyi hem kendine doniik hem de ¢evreye, zamana, mekéna ve
degerlere, toplumsal edimlere gore sekillendirir. Birey kendini resetlemek
istediginde yani kendini yikmak, silmek istediginde kendisiyle bir ¢eliskiye diiser.
Bu resetleme siireci ayak uydurmanin diger bir adidir. Basarili olmadig siirece
tepkisizlesir ve uyumsuz 6zellikler tasimaya baslar. Bdylece birey yalnizlasabilir,
yabancilagabilir ya da degisimi inkar edebilir, kendi i¢ine gekilir, sessizlesir.
Basarili olursa bile eskisi gibi olamayacagi i¢in pargalanmig bir ozellik
gosterebilir (Askaroglu, 2017:75) Tatar Tiirkgesi ile yazilan kitabi okumak onun
i¢in dogdugu yerleri hatirlatan bir unsundur. Yabancilagan ve kimligi ile kivranan
Mirveli i¢in bu sevindirici bir durumdur. Bdylece evden kitap eksilmez olur.
Semsigayan’in varlig1 evde tekrar hissedilmeye baglanmistir.

Savas yillar1 geldiginde Mirveli degirmende calisirken kolunu sakatlar. Is
goremez duruma diiser. Bunun yan sira sol goziinii de sakatlar. Colak diyerek
onu askere almazlar. Iscilerin azaldig1 bir ddnemde Mirveli gibi bir adami giiglii
oldugu i¢in fabrika sahipleri gondermek istemezler. O zamanlar Mirveli yedi
kisinin yaptig1 isi tek basina yapmaktadir. Bir zamanlar askere gitmedigi i¢in gok
sevinen Mirveli bugiin i¢in pismanlik duymaktadir.

—Nig¢in beni savasa almadilar dersin Semsigayan! En azindan hayatimda
biraz degisiklik olurdu. Aki karay: segen birisi olarak dénmiis olurdum...
Zira biz “Hayat hep ayni, hi¢bir degisiklik yok, her sey sabit kararinda
duruyor.” naralari atiyoruz, oysa hayat coktan degismis, baskalagmis olarak
karsimiza ¢ikiyor. Cok seyler olmustur olmasina ama neden beni de biiyiik
bir térenle savasa gotiirmediler? Ben de degismis olurdum. Benim gézlerim
senin gozlerin kapanmadan agilmis olurdu... (Giylecev, 2008:68).

Cocukluktan itibaren sekillenmeye baslayan bir yere bagllik siireci, cevreyle
bir bagin kurulmast ile birlikte farklilagmaya baslar. Bu gelisim siiresinde bireyin
bagli oldugu ¢evresinde, kimlik duygusunun etkisi ile aidiyet sagladig1 nesneler,
bir yeri kisilestirmis ve tanidik kilmasi nedeniyle yuva 6zelligi gosteren kisisel
mekanlar, bir taraftan kimligini yansitirken diger yanda ise kimligin siirekliligini
ifade eder (Goregenli, 2021:183). Dolayisiyla memleket ozlemi ¢eken
Semsigayan hastane kokusu ¢ekmeden Karagura’ya kendisini gotiirmesini ister.
Memleketini, onun kimligi yansitan, “benim” olarak gordiigii bir yer, onun
gercek yuvasidir.

—Gotiir beni Karagura’ya! Orada ¢avdar tarlalarin da bir dolagsam, 6lmem,
tyilesirim, uzun yillar yasarim gibi geliyor bana!

—Ne dedin? Karagura’ya mi? Unutmadin nu sen daha o ismi?

—Peki sen Mirveli, sen unuttun mu? (Giylecev, 2008:71)

Ké&ytine donmek Mirveli icin cesaret edemedigi, korkutucu bir durumdur.
Caresizce esinin cansiz bedeninin yaninda igten ice yaptigt bu serzenis i¢indeki
sanciy1 giin yiiziine ¢ikarir. Bir zamanlar yikip gegtigi akrabalar1 ve koyliileri ile
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yiizlesmek zorken, memleketinden baska bir diyarda buldugu bir avug toprakla
yasamak onun igin yeterlidir.

Koye gidip selam verecekmisim, neme lazim? Insanogluna bir avug toprak
yeter. Onu da her yerde bulur insan.... Bir avug toprak dedigin nedir ki...
Fazlasinin da geregi yok zaten... Hayat dedigin ¢ok basit bir seymis,
Semsigayan. Biz onu, bir avug toprag1 diyorum, her yerde buluruz! Gidelim
biz buradan! Ben oraya gidemem, duyuyor musun beni, yapamam bunu
(Grylecev, 2008:72).

Semsigayan neden bu kadar korktuguna anlam veremez, kdyliiye karsi
affedilemez bir sug isledigi i¢in korktugunu diisiiniir.

Yahu sen iyi biriydin Mirveli! Artik sakalin da agarmaya basladi,
kabahatini zaman yeli siiplirmiistiir artik... Sen ne yaparsan yap, beni
alakadar etmez, ama ben, dizlerimde derman varken dogup biiyiidigiim
yeri diinya gdziiyle gérmek istiyorum. Oz vatanimiza yumusak besigim
Karagura’ya selam vermeden yapamam ben. .. K&y halkinmn gonliinde —tabi
unutmamiglarsa- kagip gitmis algak bir serseri olarak kalmak
istemiyorum... Igimizde ur gibi kanser biiyiittik. Kansere de dayandik.
Ama iste o beni yipratt. Bittim Mirveli. S6yle doya doya istirahat edecek
yer yok burada. Beni suyuyla giinesiyle biiyiiten, senin lanet ettigin
topraklar1 6zledim. Eger tavsan yiirekliysen sen kal burada! Diiriistge bir
hayat yasadigimu talanci, yagmact olmadigimi kendi agzimla kdydekilere
soylemekte ge¢ kalmayayim diyorum...(Grylecev, 2008:73-74)

Onu koyiinden koparan sebep babasinin 6liimiiyle yasanir. Annesi vefat
ettikten sonra babasini da kaybeden Mirveli esini yanina alarak babasinin evine
yerlesir. Artik zengindir, malin miilkiin sahibi sadece odur. Mirveli’nin komsusu
Haydar Ihtiyar bir aksam zenginlerin mallarina el konuldugunu, kendisinin de son
yillarda babasinin evine hicbir katki sagmadigini, baba malindan vazgecerse
kendisine kimsenin dokunmayacagini, malimi devlete vermesini sdyler. Mirveli
buna kars1 ¢ikar. Sovyetlerin kolektiflestirme kararmi aldigi bu donemde herkesin
tarlasina, ekinine el konulmustur. Mirveli de babasindan kalan mallarin elinden
alinacagini duyunca 6fkelenir. Zenginligin kendisine ait oldugunu diisiiniip kdy
ahalisinin aldig1 karar1 duyunca kahrolur. Kolhoz idaresinin de devreye girmesi
ile Mirveli her seyi anlar. Malin miilkiin onlara verilecegi, kendisinin de yurtta
kalacak olmasina sinirler. Mirveli’yi kimse yola getiremez. Uykularin kagtigi,
huzurun kayboldugu evde, tedirginlik havasi hakim olur. Sigaradan nefret eden
Mirveli sigara icmeye baslar. Mal sahibi orada yokken kendisine danigilmadan
bdyle bir karar alinmasina daha da 6fkelenir. Esi de dil dokse dahi nafile. Mirveli
ona da kars1 ¢ikar. Malim1 miilkiinii yakar, hayvanlarin yemine zehir katar. Her
seyi kullanilmayacak duruma getirdikten sonra esini yanina alarak koyiinii terk
eder.

—Madem bana yar etmediler kdpeklere de kalmasin!

—Daha ne yapacaksin! Yetmedi mi yaptigin? Koy var, yani basimizda
komgular! Onlar1 da m1 harap edeceksin? Yarm milletin yiliziine nasil
bakarsin? Zaten yapacagini yaptin. ..
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—Ne yiizlerine bakmasi! Bir daha goéremeyecekler beni! Hazirlan!
(Grylecev, 2008:78)

Insan kendi kiiltiir degerlerine ‘giiniibirlik endiselere ve ‘moda egilimler’
nedeniyle yabancilastiginda, varolus kaynaklari icin potansiyel bir tehdit
mekanizmasina doniismektedir. Kendi 6ziinii tahrip eden biling, evren igin de
kaotik bir yikim/kiyim imgesidir (Korkmaz, 2016:58). Kdyden yapilan bu
gidisten sonra kurulmaya c¢alisan diizen, kiside yasanan degisimleri beraberinde
getirir. Zaten alkol almaya baslayan Mirveli, kdylinii cagristiran her tiirlii esyadan
igreti duymaya hatta esinden bile uzaklasmaya baglar. Semsigayan esinin
hareketlerindeki degisikligi anlamig ona ne diislindiigiinii, neden bdyle hareketler
icinde oldugunu sorar. Mirveli ise en sonunda anlatamamaktan ¢irpindig
sozciikleri agzindan ¢ikarir:

—Diinya neden bdyle? Yoksa ben mi yagsamasini bilmedim? Hayatin hangi
donemecinde tokezledim, siir¢tiim ben? Evi yurdu olan, iistii basi biitiin bir
cocuktum, elimden her is geliyordu, neden bdyle pejmiirde de, yad ellerde
stkintidan sikintiya kogsuyorum ben? Beni sicak dosegimden kaldirip soguk
sokaga atmaya kimin hakki vardi? Kulak ¢ocugu olmak benim su¢um mu?
Kulak’in hizmetgisiydim ben be, hizmetg¢isi! On bir yaginda emrine girdim
ben onun! Ben sdyle diisiiniiyordum: Tamam servete el koyma kararlarina
da sdziim yok... Peki ya boyle bir karar alinirken neden beni ¢agirmadilar?
Neden? Ben hayal ediyorum; bir géziimle bile olsa, Karagura’y1 gérmek
istiyorum...Beni bu hale getirenlerin isine, hayatlarina géz atmak
istiyordum. Nedense, onlarin igi de benimki gibi kotii gidiyor, kendi
aralarinda kavgalilar gibi geliyordu bana! Onlarin da gizli acilar1 vardir, bu
karanlik diinyada onlara da rahat yoktur gibi geliyor bana. Bdyle
diisiinmem i¢in higbir gerekcem olmasa da agagilanan, kirik génliim boyle
diistiniip avunuyordu (Giylecev, 2008:79-80).

Tiim bu yaptiklarini ve ge¢misle olan anilarini unutmaya ¢abalasa da esi ona
bunlar hatirlatmaktadir. Iginde gizledigi duygular zamanla ortaya gikar.

Korii koriine hayat arabasinin tekerlegi altinda kalip aksak bir civcive
dondiigiini hanimina nasil itiraf eder ki insan...Ufacik evimde, bos
avlumda ben kiigiik de olsam padisahtim, kraldim. Biitiin diinyaya kizip
icimdeki kin ve ofke dolu duygularin zehre donistiigi; gomlegime
sigmadig1 anlarda eve geldigimde, senin halim selim, itaatkdr halini
goriince agirlagsan ayaklarim hafifliyor, iki biiklim olmus belim
dogruluyordu. Insan hep bel kirip boyun biikiip yasayamaz, mutlaka
birilerinin yaninda belini dogrultup bas: dik gezmeli! Fakat icimi hep bir
diisince kemiriyordu “Karagura.. Karagura...” (Giylecev, 2008:80)

Bir taraftan onu unutmaya, sana unutturmaya ¢aligtyordum. Ama onu
diisinmekten kendimi de kurtaramiyordum. Boyle daha nereye kadar
gidecekti? Hangi yollarla, gegmisi kafamdan sokiip atabilir, bagkalar1 gibi
isimden giicimden zevk alarak, mutluluk i¢inde yasamaya
baslayabilirdim? Nasil kurtulmaliydi bu agir yiikten? (Giylecev, 2008:80-
81)
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Mirveli diisiincelerini toplayabilmek i¢in evden uzaklasmak ister. Yiireginin
derinliklerinde yasadig1 ac1 ve 6zlem ona ge¢misinden bir parga olarak geri
donerken memleketini hatirlatan her seyden uzaklagsma diisiincesi i¢inde olur.

— Senin kalbin seziyor, benimki istiyor! Yola ¢ikmam lazim benim.
Korkudan, delige saklanmis bir bdcek gibi yasayamayacagim ben. Daha ne
kadar 1stirap ¢ekecegim? Diinya beni soydu, ben anadan dogma ¢ir1l ¢iplak
kaldim... Ne ismim, ne dogdugum yer, ne de evim yurdum var benim.
Pejmiirde bir serseriyim dilenciyim ben... Fakat pejmiirdenin de kalbi var!
Kalbimde dinmeyen bir sizi! Bir agri var! Ben bu agriy1 kesip atmak
istiyorum. En azindan kim oldugumu anlamak istiyorum... Yanilmis
mryim, yanilmamis mryim onu anlamaya gidiyorum. Bilet cebimde!
—TYolculuk nereye kadar Mirveli?

— Cok uzaklara! (Giylecev, 2008:81)

ki hafta sonra donen Mirveli yabanci ve gizemli bir hal almustir.
Semsigayan’in yaninda sanki baska biri vardir. Esinin bu tavirlara karsin 1srarci
ve igneli bakislarini gordiikge bagirip ¢agirmak isteyen tavri “Nerelerdeydin?”
sorusuna karsin sessizdir. Bir giin sarhos bir sekilde eve dondiigiinde bunlara
dayanamaz:

Soylesene kadin? Kabirde miinker nekirle karsilasacagiz daha, onlar da
soracaklar! Daracik ¢ukur, ¢irpinsan da ¢ikamazsin! Ama bu koca diinyada,
beni mahkim edecek kimseyi tamimiyorum! Hi¢ kimseden de
korkmuyorum! Kimse beni mahkim edemez. Ne sen ne de bir bagkasi.
Bana bir daha &yle bakma! Higbir sey sorma! Anladin mi? (Grylecev,
2008:83)

Toplumsal, ekonomik, siyasi ve bir¢ok anlamda degisen diinya siirecinde
insanlar da bir degisim ve farklilagma yasamigtir. Bu farklilasmayla birlikte
karakterlerde bozulmaya baslar. Insan yapisina ters gelen hedef ve amaglar
belirmeye baslayinca sevginin giicii de azalis gosterir. Neticede huzuru bozulan
ve i¢ giiven eksikligi kaybolan bireylerin bunlar1 dengeleyebilmek amaciyla
“dikkat gekmek” ve “meshur olmak” gibi farkli yollara bagvurmaktadir. Ayrica
hayat bigimlerine ve kendilerine ydnelik olumsuz diisiincelerin de tesirin de
olurlar (Fromm, 2017:53).

Sanayideki hesap kitap, denge ve kar ilkeleri ekonomik olarak biitiiniiyle
insanda da uygulanmis, insan bir is girisimi olmustur. Insanin yasami sermayesi,
gorevi de bu sermayeyi miimkiin oldugunca giiclii bir yatirima ¢evirmesidir.
Sermaye yatirmmi iyi yaptig1 takdirde basarili, kotii olmasi durumunda ise
basarisiz olur. Bdylece birey bir nesneye doniisiir. Fromm bireyin nesneye
doniismesi halinde fizyolojik olarak yasiyor gibi goziikse de &lii bir birey
oldugunu ifade eder. “Kisi, fizyolojik agidan héla canli olmasina ragmen manevi
acidan olilyse, o zaman yalnizca ¢iiriimeye mahkiim olmakla kalmaz, tehlikeli-
kendisi ve bagkalart i¢in tehlikeli- bir hal de alir” (Fromm, 2020:20). Kdye dogru
giderken sayet kendisinin Olimii durumunda biitiin koyliinliin eskisi gibi
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yagsayacagini, bu kadar ac1 cekemeyecegini diistinmektedir. Kendisini kiigiik ve
onemsiz biri olarak goriir. Cektigi acilar1 sorgulamaya baslar.

Orada Kizilyar’daki ormanin kenarinda, kendimi yapayalniz kalmus, ise
yaramayan basit bir zavalli gibi hissettim! Demek hem diinya hem
Karagura benim varligimi yoklugumu kale almadan yasayabiliyormus.
Oyleyse ben niye yastyorum? Orada sunu anladim: Sayet ben kéyliimle
beraber, hayat kazaninda kaynasa, ¢aligsa, isimden zevk alsa, miicadele
esteydim, bdyle beynimi kemiren sorularla iskence ¢ekmezdim. Yalnizlik,
cezaymig! Fakat onlarla da olamazdim ben! (Giylecev, 2008:85)

Darmaduman ettigi kdylinde insanlar onun ¢ikardigi yangini sondiirmeye
calisirken o insanlarla alay etmekteydi. Evin oniinde onu gorenler “lahavle”
diyerek giderler. Tiim bu hatiralar 1s181nda kdye gitmek onun i¢in zordur.

“Semsigayan, canimin i¢i! Nereye gétiiriiyorsun beni? Duyuyor musun? Ne
olur dinle beni! Ben oraya gidemem, gidemem! Sana her seyi sdyledim,
hepsini anlattim” (Giylecev, 2008:87).

Biitiin koyii yakmaya niyetlendigini, elinden gelmese gonliinde ¢oktan
Karagura’y1 yaktigini sdyler.

“Hayir, hayir! Karagura’ya gidemem ben. Kendi ayaklarimla gidip ceza mu
isteyim? “Koyliilerim, ben size kars1 sugluyum! Hem kendi dmriimii hem
onun 6mriinii zehirleyip kin iginde yasadim!” diyerek bas m1 egeyim?”
(Grylecev, 2008:88)

Mirveli kendisini bir giin bile iizmemis olan esine kars1 ilgisiz ve gosterdigi
tavirlarla da bir o kadar alakasiz tutum sergiler. Buna ragmen esi iginde yanan
yanginlar1 bilmeden onu hep alttan almustir.

“— Kizma Semsigayan. Ben seni terk ederek, kendi yaptigim ve yapmaya
niyetlendigim islerimi birakip hicbir yere gidemeyecegimi anladim!
Yapamryorum, olmuyor... Affet beni!” (Giylecev, 2008:90).

Ké&ye yapilan bu yolculuktan sonra Semsigayan’t arzu ettigi yere gdmerler.
Koyliiler de onu unutmamis, ona yakindan alaka gostererek eski adetleri yerine
getirmislerdir. Mirveli ise koylillerin ¢ogunu tanimamakta, koyliilerde onu
tanimamaktadirlar. Bu durum basta sevindirici gibi goziikse de sonradan ona ¢ok
agir gelmeye baslamistir. Bilhassa yanina sadece Semsigayan’i sormak igin
gelmeleri giiciine gitmektedir. Koyliilerin 6zellikle kendisini gdrmezden
gelmeleri onun i¢in zor bir durumdur.

“Nigin kimse onun halini hatirm1 sormuyor, saglarini bembeyaz eden
acisint dinlemeyi hi¢ diisiinmiiyordu? Neden! O da bu kdyiin insan1 degil
miydi, burada dogmus, burada biiyiimemis miydi?”” (Grylecev, 2008:95).

Defin islemi tamamlandiktan sonra guruplar halinde kdyliiller mezarliktan
ayrilirlar. Ancak kimse Mirveli’ye doniip bakmaz, evine buyur etmez, planinin ne
oldugunu, nereye gitmek istedigini dahi sormaz.
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Hayat1 boyunca, teselli veren, bagkalar1 i¢in kaygilanan degil de avutularak,
nazlanarak yagamaya aligmis olan Mirveli i¢in boyle birdenbire hem de
apacik diglanmak, adam yerine konmamak ¢ok agir oldu. Hisim
akrabalarina, koylillerine, tanmidiklarina ¢ok incindi. Zaten yeterince
kirilmis olan gonlii, kendini kéle almamalari karsisinda, hepten perisan
oldu, eridi, tikendi...(Giylecev, 2008:95).

Azicik da olsa siginmaya ihtiyact olan Mirveli’nin kdyliileri tarafindan
Onemsenmeyisi onu perisan bir duruma ¢evirir. Degerli hissedilmek ve
o6nemsenmek basta kendisini insan gibi hissetmesi i¢in gereklidir. Zira yok
sayllma diisiincesi dayanmaya giicii kalmayacak bir hale diismesine neden
olacaktir.

“Kendini insan gibi hissetmen i¢in bagkalarinin da seni yakin gérmeleri
sartt1” (Giylecev, 2008:97).

Mirveli otuz yil boyunca Semsigayan’la yasadigi hayat arkadasi artik
diinyadan gd¢miistiir. Onunla birlikte giizel sozler, yiiregini 1sitan sdzciikler de
kaybolmustur. Kdyde onunla kimse konusmazken Serifcan isimli koyliisii
konusmaya baslaymnca derin manaya sahip sozciikler iginde bu yakinlig:
hissetmenin degerli oldugunun farkina varir. Eskiden kendisine “eniste” diye
seslenen Serifcan’in tekrar bu sekilde seslenmesini diler. Ozlem duydugu hisim
akraba iligkileri goziinde canlanir.

“Bir kez olsun “Hisim” dedirtmek i¢in Mirveli neler vermezdi. Ama nesi
vard1 ki ne verebilsin. Neyi kalmist1 ki onun? Koyliim, kardesim, adagim,
akranim... Ne derin manaya sahip, ne kiymetli sézlermis bunlar!”
(Grylecev, 2008:99)

Bir tamdiginin ogluna rastlar. ismi Mirveli’dir. Mirveli, diger Mirveli’ye
“adasim” diye hitap etmesi garip gelir. Mirveli’nin ge¢miste yaptiklarindan dolay1
otuz yildir kdyde bu isim baska kimseye verilmemistir.

— Tanimadan oturuyormusum be seni adas, dedi Mirveli.

— Adas m1? diye az onceki gibi giiliimsedi diger Mirveli.

— Adas... Cok tuhaf oldum. Karagura’da adaglarim yok simdi... Bu ismi
¢oktandir duymuslugum da yok!

— Nigin yok?

— Otuz yildir hi¢ kimse ¢ocuguna Mirveli ismini koymuyor...

— Neden?

— Sevmiyorlardir, dedi direk yiiziine bakarak (Giylecev, 2008:101).

Duyduklar1 karsisinda soguk terler doken Mirveli oradan ayrilmak ister ancak
yapamaz. Sessizce otururken kendisi hakkinda verilen hiikkmiin farkina varir.
Koyde kalmay: diigiiniirken koylii onu affetmemisgtir. Kdyii telef eden birinin affi
miimkiin olur mu? Adasiyla yaptig1 konusmadan bazi satirlar:

Kendi koyiinii kahreden kimseyi, iistiimiize basimiza giyecek bulamazken
bir siirii giyecegi, paramparga eden kisiyi, gdzbebegi gibi krymetli hububati
katranla karistiran, onca hayvani zehirleyip giden adami... Bagislamayzi,
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kucak agmayi, ona ev, toprak vermeyi mi diyorsun? Bilemem, bilemem
(Grylecev, 2008:102).

Semsigayan “kal” dedigini i¢in kalmay1 istedigi bir anda bu konusmalar

kalmak istese bile reisle anlasamayacaginin gostergesidir.

— Bir avug toprak istiyorsun. Cok kiymetlidir memleket topragi! Hem de

ne kiymetli! Bizim devirde bile kdy halk: bu topraklar i¢in nice baslar feda

etti. Berlin’de, Budapeste’de. Kat1 kalpli sanma beni, o pay i¢in kavga

etmeye hakkim var benim! Bir avug toprak! Cok sey istiyorsun sen Mirveli!

E, peki neden kagtin sen Karagura’dan? Hele bir sdyle!

— Agsagiladilar, onurumla oynadilar.

— Peki ya bizi? Yillar yili kan ter i¢inde galisip da hi¢bir vermeyerek bizi

asagilamadilar mi1 sanki? Biz kirilmadik m1, incinmedik mi? Fakat kdyiine

kahrederek, ihanet edip kacanlardan olmadik! (Giylecev, 2008:103).

Sozler karsisinda kahrolan Mirveli kendisine burada bir yer olmadigini anlar.
Korktugu i¢in gittigi bu yere simdi yerlesmek istemekte ancak onu
barindirmayacaklarint da anlamustir. Etrafinda vedalagmak icin kimseyi
gdérememistir. Semsigayan’in soyledigi hediyeleri dagitmayi arzu etmekte ancak
kimse onunla konusma tesebbiisiinde bulunmamustir. Eserin sonunda Serifcan
Mirveli’ye sahip ¢ikar ve kdyde kalir.

Sonug¢

Sovyetlerin uyguladigt kolhozlastirma politikast sonucunda biiyiik bir trajedi
yagsanmig, Mirveli bu trajedi sonucunda kdyiline hatta esine yabancilasan bir
insana doniismistiir. Esinin hastalanmasi ve koyiine gittigi siiregte kimligi ve
yabancilasma arasinda gelgitler yasayarak ruhsal bir dongiiden gecer.
Memleketinde, 6ziine dondiigii bir ortamda kimlik 6n plana ¢ikarak hatalaridan
pismanlik duymus ve ideoloji karsisinda Mirveli kendi sahsinda o6fkesine
kapilarak unuttugu anilarin etkisi altina girmistir. Sovyetlestirme ¢aligmalarinin
yapildigi donemde kisileri kendi kimliklerinden uzaklastirip tek tip insan modeli
cercevesinde birlestirme amaciyla ortaya ¢ikarak gec¢misini unutan Mirveli
yabancilasan bir birey olarak esi Semsigayan ona ge¢misi hatirlatan, anilarim
tazeleyen bir nesnelerin korunmasini saglama gorevi gérmektedir. Boylece
ideoloji, kimlik ve yabancilagsma {iggeninde savrulan Mirveli’nin eserin sonunda
kdytine gitmesi kimligini geri kazandirir Mirveli’nin yasadig1 celigkili hayat,
esinin 6liim acistyla birlesince zorlanir ve acinin pengesinde pigsmanlik hissi onu
sikistirir.

Sonug olarak “Bir Avug toprak” otuz yillik memleket hasreti Semsigayan’a
derin bir yara olur ve sonu dliime goétiiriir. Mirveli ise bu siire zarfinda mutlu
olamaz. Unutmaya ¢alistig1, yabancilastig1 her an1 giin yiiziine ¢ikar ve yasarken
olii bir hal alir.
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AvAz GIYLECEV’IN “BiR AvUC TOPRAK” ADLI HIKAYESINDE KiMLIK, IDEOLOJI.... ® Ul

NIAEHTUYHOCTD, HAEOJIOITUA 1 OTUYKIEHUE B ITIOBECTU ASA3A
TUHJIEIIEBA «BECEJIASI 3EMJISI»

AHHOTALMSA

IToHsATUST MAEHTUYHOCTH, HJIEOJOTMH U OTYYXACHUS SBIISIOTCS BaKHBIMU
MTOHATUAMHE, (OPMHUPYIOIIMMH KU3Hb JIMIHOCTH. Ha mopore 3THX MOHATHI YEITOBEK
oOpeTaeT HOBOE M3MEpPEHHE Ha IyTH K OBITHIO caMuM co0oii. Takum oOpazom, ero
MMO3UIHSA W IICHHOCTH (POPMHPYIOTCS HA TOM KM3HCHHOM ITyTH, B KOTOPBIA OH
MpeBpalaercs. OTH TpU MOHATHS, YacTO YIOMHHAEMbIE B JIUTEPATypPHBIX
MIPOU3BEACHUAX, OTPAKAIOT MEHTAJIUTET TOrO BpeMeHHU. Maeonorust ocymecTBiseT
TpaHc(hopMaIMi0 BHYTPH JMYHOCTH, BO3ICHCTBYS Ha JUYHOCTh. B pe3ymbpTare
KOH(UIMKTA HICOJOTHH W HMICHTHYHOCTH YEIOBEK OTUYXKIACTCS OT COOCTBEHHOMH
UACHTUYHOCTH. HAWBUA, OTUYKJICHHBIA OT COOCTBECHHBIX IIEHHOCTEH M KYJIBTYPHI,
3aTATHBACTCS B TYNHK M BCTYIAacT B TEPHOI ACTIPECCUH B pPe3yibTaTe KOHQIUKTA
BHYTpu Hero. [loka 4YenoBeK NpPOXKUBAET CBOKO MJIEHTUYHOCTH B TEHH CBOETO
JIETIPECCUBHOTO HACTPOCHUS, OH CTAHOBUTCS OJMTHOKHAM W TIpEBpamiacTcs B OOBEKT,
IMOTOMY YTO HE MOXET HIATH B HOTYy C OOCTOsATeNbCTBaMH. B 3TOM Tmporecce
DBOJIIOLIMY YEJIOBEK OTHAISIETCS OT CAMOro ce0sl U JJa)Ke HE MOXKET OCO3HABaTh CBOIO
)KU3Hb U TO, YTO HU3Hb MPUHOCUT. DTO COCTOSIHUE HEOCO3HAHHOCTH SIBIISIETCS
3epKaJloM JUIs YeJIOBEKa, BBIPbIBAas €ro U3 OKpy»Karoweil cpenpl. OH mbITaeTcsl He
OTCTaBaTh OT OKPYXEHUs, HO eMy 3T0 He ynaercs. OH mpeBpallaercsi B YeJI0BeKa,
OTIIMYHOTO OT TOW CpPEeMBI, OT KOTOPOH muctaHIiupyercs. OH HE 0CO3HAET 0OBEKTOB
WM BelIeW, KOTOpbIE HAXOJATCS MOJ BIAMSHUEM €ro JUYHOCTH. OnpenenuTs 3TO
YEIIOBEKY OYCHB CIIOKHO. [I0TOMY YTO STH OOBEKTHI, HATOMHUHAIOIINE €My O €ro
JIMYHOCTH, TOJKAIOT €ro ele Najlbllleé B CUTyaluH, U3 KOTOPbIX OH HE MOXET
BEIOpaThcs. DTa apeidyromas cuTyanus 3acTaBiseT €ro emie Ooyblie yoeraTs, B
pe3yibTare 4ero OH HE MOXKET MPOTUBOCTOATH eMy. [IoTOMy 4YTO 4enoBeKy TpyIHO
MIPOTHUBOCTOSATH MBICTISIM, C KOTOPBIMH OH HE XOYET CTOIKHYTHCS U TIBITACTCS 3a0BITh.
Mupsenu Takxke (GopMUpyeTCs BOKPYT ITHX KOHIICHIMN, ¥ KOTJA OHA, HAKOHEII,
BO3BpaIacTCs Ha POJMHY, OHA OCO3HACT OIIMOKH, KOTOPHIC OHA COBEPIIHIIA ITOCIIC
cMeptu Myka.HecuacTHple COOBITHS, KOTOPHIC OHA TEPEKUBACT, BHI3BIBAIOT Y HEE
COKaJICHUE, HO OHA HE MOXET KOMIICHCHPOBATh MepekuToe. Takum oOpa3oM, OH HE
MOJKET BBIITH U3 JENPECCUH, B KOTOPOI HaxoauTcs. Bo Bpems nmoe3iku B AEPEBHIO C
skeHoM 1llemMcUrusiH oH Jake He MOXKET OCO3HATh, UTO €ro >Ke€Ha BOT-BOT ympeT. OH
CTaHOBUTCS TY>KUM JIJIs ceOs U Jaxke sl cBoel xeHbl. OH TepseT )KeHY, HO IOHUMAET
3TO CIMILKOM MO3AHO. IloToMy 4YTO OH Ja)ke HE OCO3HAET CBOEro MOBEAEHUS IO
OTHOLIEHUIO K jkeHe. OTHOLIEHHE, C KOTOPBIM OH CTOJIKHYJICS CO CTOPOHBI KUTEJIEeH
JIEPEBHU, KOTIa BEPHYJICS B POJTHON TOPOJI, OBLIO JUIS HETO HeOXKUIaHHBIM. [Ioka oH
JKJIai, TIOKa OHH €ro OOHHUMYT, CMEpPTh CHBI 3aCTaBIJIa €r0 IMOYyBCTBOBAThH CeOs
OJMHOKUM I€pe]l PEaKMOHHBIM OTHOLIEHUEM >KuTenel nepeBHU. CTOJIKHOBEHUE C
OImMOKaMH, KOTOPHIC OH COBEPIIHMI B CBOE BPEMs, 3aCTaBIISICT €rO IOJABICHHBIC
SMOILIMU BEINTH HapyxkKy. Takum oOpazom, MupBenn momamaeT IO BIHSIHUC €€
muaHoctd. OH MpHOOpeTaeT HHYIO JIMYHOCTD IT0]T BIMSHUEM TIOAaBICHHOTO YyBCTBA
TOCKH 10 POJMHE U DJIIEMEHTOB, HAIOMUHAIOIIUX eMy O Hel. Pacckas «IopcTh 3eminy»
Asza T'niineneBa, OQHOrO W3 BBIJAIOUIMXCS MUCATENIEd COBPEMEHHOM TaTapckoi
JUTEPATYPhl, PACCKA3bIBACT O JIOAAX, YbH 3¢MJIM OBLTH KOH(HCKOBAHBI BO BpEMs

19



U Le EzGi KaRsLI

KOJIXO03U3alu1 COBECTCKOT'O epruoja. Xots MI/IpBeJ'H/I MPUHAJJICIKUT K Ooraroii CEMBC,
OOHAX/bI HOYBIO y HCC OT6HpaIOT 3emin. O 3JIUTCS, MOKUTACT BCHO ACPCBHIO U
BMECTE C JKCHOU nepee3kacT u3 CBOEH ACPCBHU B JIPYroc MECTO. Co BPEMCHCM
MI/IpBGJ'II/I Ha4YMHACT CTAaHOBUTLCA I'Iy)KOI\/'I JIIsL cebs B TOM nopaaKe, K KOTOpOMY OHa
IbITACTCA TPUBBIKHYTb B FOpO,HCKOﬁ Xu3Hu. B MMPOU3BCACHUHN, TAC OTPAKCHDBI
HUACOJIOrud U CTPEMIICHUC 3a0BITH CBOIO HUACHTUYHOCTD U CJICABI IIPOIIIOro, B paMKax
UICHTUYHOCTH, UACOJIOTMH W BOCIIMTAHHA 6yﬂeT 06cy)KHaTI>C$I TOCKa 4Y€JIOBCKa I10
3EMJIC, TAC OH pOAWJICA U BBIPOC, WU C€T0O BO3BpAIICHUC K CcBOEH CYIIHOCTH.
OTUYKICHUC.

KiroueBnie cioBa: As3 T'wiineunes, 'opcTs 3emim, TaTapckas JIMTEpaTypa,
HUIEHTUYHOCTD, HIEOIO0THs, OTUYKICHHE
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TATAR RUYA YORUMU KITAPLARINI TOPLAMA
VE DERLEME FAALIYETINE NEKIi iSENBET’IN
KAZANDIRDIKLARI*

MiLEUSE KHABUTDINOVA**

Oz: Bu makale, ansiklopedist alim N. Isenbet’in (1899-1992) Tatarca sozel olarak
aktarlla gelen riiya yorumlarina kazandirdigr katkilarini arastirma iizerinedir.
Makalenin amaci N. Isenbet’in riiya derlemesindeki riiyalari, Tatarca s6zel yorum
ozellikleri ve anahtar birimlerinin semantigi acisindan yeniden yapilandirmaktir.
Arastirma materyalini N. Isenbet’in 1910-1940’l1 yillarda Rusya Federasyonu’nun
giintimiizdeki Tataristan Cumhuriyeti, Baskurdistan Cumhuriyeti, Sibirya, Gor’kovsky
ve Orenburg bolgelerinde topladigi ve dnceden hicbir yerde yaymlanmamis olan saha
aragtirmalar1 olusturur. Bu c¢alismamin  bilimsel yeniligi N. Isenbet’in saha
materyallerindeki Tatarca riiya yorumlarina analiz yapma tesebbiisiiniin ilk kez
gerceklesmesindedir: riiya derlemesinin yapisi tanimlanir, riiya yorumlarinin semantik
ve kiiltiirel ulusal zellikleri belirlenir. N. Isenbet’in riiya yorumlari Tatarlarin inang
dizgesiyle sikica oOriile gelmis kutsal bilgilerinin kaynagimi olusturmaktadir. N.
Isenbet’in riiya derlemesi metni, soz-kelimenin Tatar kiiltiiriinde pekisen kiiltiirel
¢agrisimi (konotasyon) olarak belirlenen carelerden biri olarak 6nem tasimaktadir.
Anahtar Kelimeler: Tatar folkloru, N. Isenbet, riiya kitabi, riiya yorumlar.

NAKI ISANBET'S CONTRIBUTION TO THE COLLECTION AND
SYSTEMATIZATION OF TATAR DREAM INTERPRETATIONS

ABSTRACT: The article is devoted to the study of the contribution of the encyclopaedist
scholar N. Isenbet (1899-1992) to the Tatar verbal interpretation of dreams. The aim of
the article is to reconstruct the dreams in N. Isenbet's dream corpus from the point of
view of the features of Tatar verbal interpretation and semantics of key units. The
research material consists of N. Isenbet's field researches collected in 1910-1940s in the
present-day Republic of Tatarstan, Republic of Bashkortostan, Siberia, Gor'kovsky and
Orenburg regions of the Russian Federation, which have not been published anywhere
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before. The scientific novelty of this work lies in the fact that for the first time N. Isenbet
attempted to analyse Tatar dream interpretations in the field material: the structure of
the dream corpus is described, the semantic and cultural national characteristics of
dream interpretations are determined. N. Isenbet's dream interpretations are the source
of the sacred knowledge of the Tatars, which is tightly interwoven with their belief
system. The text of N. Isenbet's dream corpus is important as one of the means of
determining the cultural connotation (conotation) of the word, which is consolidated in
the Tatar culture.

Key words: Tatar folklore, Naki Isanbet, Dream book, Dream interpretations.

Giris

Tatarlar arasinda yaygin olan/ yiizyillardir siiregelen riiya yorumlamanin
gerekliligi {izerine, alimler tarafindan yapilan konusmalarin yogunlasmasi 20.
ylizyilin baslarina denk gelir. Edebiyatgilar G. Rehim, G. Gaziz (66—67)
tarafindan bu sorun 1922 yilinda ortaya atilir ancak ritya yorumlar1 hakkindaki
bilgilerin sistemlestirilmesine yedi yil sonra girisilir. Diger yandan bu dénemde
Tatarca riiya yorumlar yerli basinda yayimlanmaya baslar (765 Yurau Kitab).
Miistakil dizgeler niteliginde ortaya ¢ikmasi ise Perestroyka yillarina kadar geri
gotiiriilebilir (Ahmetcanov, 76, Yahin, Toslek. Arkeograf M. Ahmetcanov, 1991
yilinda yaymmladig1t Riiva Yorumu Kitab: (Tos) adli ¢aligmasinin giris/6nsoz
bdliimiinde, Tatar yoresinde yiirtirliikte olan ritya yorumlarini kisaca anlatir. 1997
yilinda F. Yahin, Muhyiddin el-Arabi’nin (1164-1240) riiya yorumlarini yeniden
yayinlar. Giris Soz’tinde edebiyat elestirmeni okurlarina eski Tiirkler ve Tatarlar
arasinda yiiriirlilkte olan riilya yorumlarini tanitir (Yahin, 7oslek 3-369. Daha
sonra o, eski Tatar siiri izerine hazirladig1 monografisinde, kaynaklar hakkindaki
incelemesini derinlestirir (Yahin, Urta 10-38). 2012 yilinda M. Ahmetcanov
(Tatar, 232-268), Tataristan Cumbhuriyeti topraklarindaki arkeografik kesif
gezileri sirasinda kesfedilen eski Tatar riiya kitaplarini yayinlar.

Ansiklopedist A. Timergalin (311-323), halkbilimci Z. Brusko gibi
diislintirler, makalelerinde riiyalarin Tatarlarin  geleneksel diinya goriisi
dizgesindeki yerini belirlemeye caligmiglardir.

Materyaller ve Yontemler

Arastrmamiz, N. Isenbet’in (76s) kisisel arsivinde saklanan saha
materyallerine dayanir. Alim ve halkbilimciye ait olan bu materyaller, onun Tatar
ortaminda yiiriirlilkte olan sozlii rilya yorumlarinin sistemetizasyonuyla mesgul
olduguna taniklik etmekle birlikte “Letarji Uyusukluguna Diisen Golgire” adli
uzun siirine yazdigi notlarim da igerir (isenbet, “Mertke...” 2). Bu arsiv
materyalleri maalesef, rilya yorumlarinin Sovyet yillarinda savasilmasi gereken
batil inanglar olarak kabul edilmesinden dolay1 heniiz hi¢bir yerde yaymlanmadi.

Rilya yorumlarina yaklagimimizda betimleyici, dizgesel yapisal, bagdastirici,
bilesen analiz yontemi gibi ¢6ziimlere bagvurduk.
Arastirmamizin Kuramsal Temeli
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Arastirmamizin kuramsal temelini N. I. Tolstoy, A. Kaivola-Bregenhoj, S.
Niebzegowska, L. Virtanen, F. Wigzell gibi diisiiniirlerin ¢aligmalar1 vd.
aragtirmalar (Po Sledam) olusturur.

Tartisma

Uyku {le ilgili Tatarca Kelimeler

Tatar dilinde rilya yorumlart ile ilgili, insanlarin bu fenomeni algilamasina
iligkin 6zellikleri ortaya ¢ikaran kavramlar agsagida verilen tiirdendir: Riiya, riiya
gormek “rewu, Tew Kypy” (£0s, tos kiirii), riiyaya girmek “remks kepy” (toske
kerii) (Tatarsko 416), riiya kitabi, riiyalarin yorumu kitabi “TornOoupHoMd”
(tabirname) (Tatarsko 335), riiyalarin yorumlanmast iizerine yazi “reuuiek”
(toslek) (Tatarsko 418), riiya yorumu yazist ile iliskili olarak riiyanin yorumuna
baktirmak “teunex xapary” (toslek karatu), belli bir konu hakkinda riiya gérmek
icin metafizikle iliskili olarak algilanan riiya siparisi vermek “Tenuiek canupipy”
(toslek saldiru) (cogunlukla ayni aziz tarafindan yorumlanir) (Tatarsko 418).
Tatarlarda, riiya yorumlart {izerine uzmanlasmis insanlarin 6zel bir kategorisi olan
kahinler vardi. Bu kategorideki insanlar, ‘riiya yorumculari’ olmak iizere
“meraboupnop” (mogabbirler) (Timergalin 312), ‘rilyact’ “renmexue” (toslekge)
(Tatarsko 418), ‘riiya ninesi’ “renurek o0u” (tslek ebi) (Tatarsko 418) gibi adlar
ile anilir. Kehanet riiyalar1 sirasinda metafizik bir anlam tasiyan ‘derin, uyusuk
uykuya dalma’ - “mopTko kuTY” (mertke kitii) tabirine rastlanir (Tatar 420).

Tatar Kiiltiiriinde Riiya Tabircisi Olgusu

Z. Brusko, giiniimiizde bile riiya siparisi “remuiex cany” (toslek salu)
geleneginin canli oldugunu dile getirmektedir (94). Diinyaca iinlii bilim adami1
ansiklopedici N. Isenbet’in soyunda riiya tabirleri ile ugrasan din adamlari
mollalar vardi. Taninmig Tatar din adamu, i¢timai figiir, 6gretmen, hoca, egitimci,
Laklin Ahmediye medresesi miiderrisi Ahmetsafa Bahautdin onlardan biridir.
Koyliler onun gorii kabiliyetine, ruhu ve bedeni iyilestirme yetilerine sahip
olduguna inaniyorlardi. Bu din adami yanma gelen inananlar1 kabul eder ve
koskiinden ¢ok uzak olmayan, etrafin1 kaym agaglarinin bolca sardig1 sekizgen
bi¢imindeki bina icerisinde yer alan kiitiiphanesinde Tasavvuf pratik ibadetleri
gerceklestirirmis. N. Isenbet de Ahmetsafa Bahautdin’in evini ziyaret edenlerden
biri olmus.

Tatar Edebiyatinda Riiya Hikayeleri ve O Gelisime N. Isenbet’in
Katkisi

Uyusuk Uyku Konusu

N. Isenbet’in riiya olaylari drgiisiine dayanan ilk ciddi eseri Mertke Kitken
Golgire (Uyusuk Uykuya Dalan Gélgire 1916) destanst siiridir. Siirin notunda N.
Isenbet, “Mertke kitii” yani Uyusuk uykuya dalma fenomen olaymi “Oliim ile
dirlik arasinda bir yerlerde bulunan derin ve uyusuk uykuya dalmak” (Litarjik
uykusu) olarak anlatilir. Sinir sisteminin 6zel bir durumundan kaynaklanan
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durumdur bu. Millet, boyle bir uykuya dalan birinin 6biir diinya gezisini
gerceklestiriyor olduguna inaniyor, oradakilerin agzindanmisg¢asina hayali
oykiileri aktarryor, halk arasinda dagitilmak icin Mertke Kitken Golgire tarzinda
kitap yayinlarinin sayisi artyor (Isenbet, “Mertke...” 2, 16). N. Isenbet'in destansi
siirinde uyku egretilemesi, yazarin pozisyonunu anlamanin anahtari, eserin ana
karakterinin psikolojik 6zelliklerini aktarmanin bir aract haline gelir.

F. Yahin “Edebi Miras” dizisinde, ahrette bulunmus olan Kunakbay in Kiz
Selime (1881) adli oykiisiinii (povestini) agiklamalariyla yeniden yayimlar
(“Kunakbay...” 35-40). Bu yaymm da, N. Isenbet tarafindan yapilan yorumlarmn
dogru oldugunun bir kanitidir.

Tatar folklorunda gercek (peygamberlik) riiya motifi

Kehanet riiya motifi Tatar folklorunda sik¢a rastlanan bir unsurdur. Kuzi
Kurpe¢ belen Mayansilu epik eseri (Ahmetova), peri masali Beyaz Yilan
(Tatarskoe 217-221), Idegey destam (Isenbet, “Idegey...”) gibi vd., Tatar
edebiyatinda ise Kul Gali’nin Yusuf Efsanesi (Ivanov), F. Emirhan’m (Amirhan
125-128) Arife Aksami Riiyamda (“Garefe Ki¢ Tosemde™) gibi vd. eserlerde,
gercek olan (Peygamberlik riiyast da denilen) kehanet riiyalari eseri yaratan
olaylarin diziliminde merkezi bir yer alan unsur olarak karsimiza ¢ikar.

N. Isenbet sadece bir halkbilimci olarak degil, ayni zamanda yetenekli
metinbilimci olarak da {in kazanmistir. Bu bilim adami, 13.-14. yiizyillarda
yasayan Tatarlarin, tim Tirkler arasinda esit ve biiylk halk olarak
gosterilmesinden dolay1r Sovyetler Birliginde 6grenilmesi yasaklanmis olan
gorkemli Tatar destan1 “Edige”in birlestirilmis metninin derleyicisidir.
Makalemizin nesnesi ve ele alinan sorunlar1 agisindan bakildiginda, destanin
gelmisek Mogol Tatarlarinin 6nderi Toktamig Han ile kendi topraklarini savunan
Edige gibi kahramanlar1 anlamsal (semantik) olarak farkli olmalarinin yani sira
poetikasinda benzerlik arz eden kehanet rityalari igeren boliimleri ilgi ¢ekicidir.

Destanda Edige, on yedi savas¢isina rityasini ¢dzmeleri i¢in ricada bulunur:
“Soyle bana/ Bu riiya hakkinda tiim gercegi, / Ne anlama gelebilir?..”. Ancak
onlar “yiizlerce diisiince iizerine fikir ydiriitseler de” oOnderlerinin riiyasim
aciklayamamuglardir.

Rilyanin sirr1 takimin savagcilarindan yalnizea on sekizincisi olan bilge yasl
adam tarafindan ¢dzlime kavusur. O, Edige’nin rityasindaki tiim isaretleri iyiye
yorumladiktan sonra, Toktamigin katliamimni, tahti ve “glic ordusu”nun ele
gececegini ongoriir (Isenbet, “Idegey...” 69).

Destanda Toktamig’in da riiya tabircisi (Riiya yorumu yapan yasl hoca «Tos
yurauct kart hoca») vardi. Han kotii riiya gordiigiinde yardim bekleyerek ona
bagvururdu. Kahin, Toktamis’mm ve ordusundaki doksan askerin Edige ve
savascilarinin elinden gelecek olan 6liim tehdidinin olasiligini soyler. Boyle bir
ritya tabirini isiten Ulkelerin Efendisi cileden gikar, sonra ihtiyari ihanetle
suclayarak onun zindana atilmasini emreder (a.y. 42-43).
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Kehaneti duyduktan sonra Hanin ruhu dnce buz tutup sonra atesle doldugunda
Edige ve ekibine savasi kazanmalari i¢in ilham verir. N. Isenbet destanin derleme
metnindeki kahramanlarin riiyalarini, daha saha gezileri ve eski el yazmalari
lizerinde yapilan caligmalar sirasinda tanigtigt ve Tirk halklart arasinda
yiiriirliikte olan temel riiya tabirleri ve imge-isaretler temelinde ustaca yeniden
kurma basarisina ulagmistir.

Riiya tabirleri yazili ve sozlii olmak iizere iki sekilde mevcuttur. Yazili
gelenege gore rilya yorumlar el yazisi halinde ve basili olarak vardir. Tiirk
halklar1 arasindaki en eski riiya kitab1 olarak 9. yiizyila ait Tiirk runik yazist aniti
olan Yrk Bitig (Kehanet Kitabr) sayilir. Siir seklinde yazilan bu edebiyat eseri, 1.
V. Stebleva fikrine gore islevsel bir 6nem tasir (12). Arkeograf M. Ahmetcanov,
caligmasinda Miisliimanlara ait en eski riiya kitabinin, din adami Cafer ibn
Muhammed ibn Ali es-Sadik (MS 702-765) tarafindan derlendigini ve bu el
yazmasiin Tagkent’te muhafaza edildigini belirtir (Tatar 233). Eski yazilar
uzmaninin goézlemlerine gore, Tatarlar arasinda el yazisiyla yazilmig riiya
kitaplarmin derlemesi vardi. En eskisi Bulgar donemine ait olani, sair Kul Gali'nin
Kissa-i-Yusuf (Yusuf'un Masallar) temelinde gelistirilmis olan Peygamber
Yusuf'un Riiyalar Kitab’dir. 11k kez 1881 y1linda Kazan’da yayilanir; daha sonra
ise diinya ¢apinda pek ¢ok baskisi yapilir (Ahmetcanov, Tos 7).

Edebiyat elestirmeni F. Yahin (Urta Gasirlar), arastirmasinda ilahiyat
bilginlerine atfedilen riiya tabirleri kitaplarinin Tatarlar arasinda yaygin olarak
kullamldigin1 yazar. Tabirname-i Muhyiddin-i Arabi kitab1 Ozellikle Tatarlar
arasinda biiyiikk popiilerlik kazanmistir. Arabi’nin 1907 yilinda Kazan’da
yayimlanmis bu riiya kitabindaki hasiyelerin birine gore Tiihfet uil-Miilk
(Hiikiimdarlara Hediye), bir tabirnamedir (Garebi). Tabirname-i Muhyiddin-i
Arabi ile Tuhfet iil-Miilk gibi eserler birbirine bagh olan iki farkli birimdir.
Tabirname-i  Muhyiddin-i Arabi’nin sayfa kenarlarinda yazarma atifta
bulunmaksizin Tuhfet iil-Miilk adli baska bir riiya kitab1 ibraz edilmistir (Yahin,
Urta Gasirlar 2-3).

Tabirname-i Muhyiddin-i Arabi kitabimin omurgas1 Endiiliislii  Islam
ilahiyateisi, felsefeci Muhittin Arabi (1165-1240) tarafindan olusturulmustur. F.
Yahin’in gozlemlerine gore, Tatarlarin Ortagag riiya kitaplarinda, kehanet iizerine
tavsiyeler haftanin giinlerine, gokteki ayin evrelerine ve mevsimlere gore ayirt
edilip detaylandirilarak verilir, riiya siniflandirilmalar: yapilir (a.y.). Boylece,
yazili rilya tabirleri gelenegi, iizerinde kitap geleneginin damgasini tasir. Bu
gelenege gore kitaplar kendinde yazarinin yorumlarini ve edebi tasarimi igerir.
Rilya arastirmacilar tarafindan ise analiz igin yalnizca sozli (folklor) gelenek
taminmaktadir. Bu acidan, N. Isenbet’in riiya kitabinin alt-bashgim “Riiya gérme
iizerine halkin kendisi $0yle dedi” (“Tos kiirli turinda halk iize tiibendekileri
eytti”) olarak sekillendirmesi tesadiif degildir.

Halkbilimcinin arsivinde, Tatarlarin yogun olarak yasadig1 yerlerde kayda
gecirmis oldugu yaklagik iki yiiz rilya tabirini bulduk. Yerlesim adlarina bakilirsa
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onlar, giiniimiizdeki Tataristan Cumhuriyeti, Baskurdistan Cumhuriyeti, Gorki,
Orenburg bodlgeleri topraklarinda ve Sibirya’da yapilmstir. N. Isenbet’in folklor
toplamaya girismesi G. Tukay’dan sonraki dénemde, 1910 yillarinda daha Ufa
medresesi Hasaniye’nin sakirdiyken baglar. Kazan’daki Muhammediye
medresesinde H. Badigy 6nderligindeki folklor grubuna katildig: bilinmektedir.
Egitimci, medreseden mezun olduktan sonra onlarca yil devaminda bagimsiz
alanda ¢aligmalar yiiriitiir. Bu aragtirmalarinin bazilari devletin Tiim-birlik folklor
gezileri capinda gerceklesir (1928). N. Isenbet tarafindan derlenen folklor
materyalleri ona daha hayattayken diinya ¢apinda iin kazandirir. Bu bilyiik bilim
adamu tarafindan Tatarca el yazisi ile hazirlanan kitaplar toplanmaktadir.

N. Isenbet’in topladig: rilya yorumlarinda, habercilerin ikamet ettikleri yerler
ve kayitlarin yapildig1 yillar tanimlanmaktadir: 1919, 1919, 1939, 1939. Kayda
gecirdigi tarihler, onun aktif pedagojik faaliyetlerde bulundugu yirmi yillik bir
donemi temsil etmektedir. N. Isenbet, Baskurdistan ile Tataristan okul ve meslek
okullarinda dersler ve lisans dersleri vermistir.

Halkbilimci, 6grenciler arasinda folkloru sevdirmeye biitiin varligiyla katilip
ogrencileri folklor materyali toplamaya tesvik etmistir. Buna taniklik eden de,
riiya yorumlarinda yiiriirliikte olan dort Ufa okulunun adinin gegmesidir. Yazarin
argivinde, 1928’de Baskurt Bilimler Akademisi kesif gezisindeki Dil ve Folklor
alt-grubunun bir tiyesi oldugunu serimleyen bir sertifika korunmustur. N.
Isenbet’in bu tiir kesiflere dahil edilmesinde, onun Muhammediye
medresesindeyken sinif hocast olan dordiincli mektep miidiirii Z. Sakirov’un
etkisi kuskusuzdur.

N. Isenbet’in riiya tabirlerinin yapisi

N. isenbet (765 1) rilya tabirleri (“tds yurau”) {izerine saha materyallerini sdyle
gruplandirir: 1. Riiya gormek; 2. Riiyada gorenleri iyi veya kotii iizerine
yorumlamak.

Materyaller, halkbilimei tarafindan anahtar kelimelere gore degil, metnin ilk
harfine gore alfabetik sirayla verilir. Birinci gruptaki materyallerin insanlara riiya
ile etkilesim kurmay1 6greten talimat niteliginde olmasi dikkat gekicidir. Ornegin,
insana uykusunun nasil yonetilecegine isaret eder: Riiyada gérdiigiiniiz birini
tekrar gormek isterseniz, yastigin kosesini iswrarak yataga gitmelisiniz denilir
(“Ber kesene toste kiirgeg, yanadan kiiresen kilse, mender pogmagin teslep yatirga
kirek, diler”) ‘Kazan Ards, 1938°" (a.y.). Pantolonunu basinin altina alarak yatan
kimse riiyasinda gormek istedigi kisiyi goriir (“Bas astina 1gtan salip yatkan kese
tosende telegen kesesene kiire) ‘Apas’ (a.y).

Aralarinda biiyiiler, kaliplasan formiiller igeren riiya yorumlar: vardir: Sabahki

! N.Isenbet’in tarihi gdsterilmeyen 75 Yurau kitabindan alinan 6rneklerin yanindaki tek tirnak
isaretli ayraclarda verilen notlar, materyalin kayda alindig1 yer ve tarihi gostermektedir: ‘Kazan
ardi, 1938’
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riiyam olsun (“Irtenge tdsem bulsin”) (a.y.). Riiyada kotii seyler goriirsen sola
donerek ilic defa “Bismillah” deyip tiikiirmelisin. Bu, kendini kotii riiyanin
getirdigi ac1 verici beklentilerden alikoyup tek bir hamlede kendini kurtarmak i¢in
yapilir ‘Kazan’ (a.y.).

N. Isenbet halk arasinda biiyiilere dair yaygin olan agiklamalar getirir:

Sabahki riiya kimseye séylenmez (“Irtenge tdsne kesege sdylerge yaramiy™)
‘Tetes’ (a.y.). Safak vakti gériilen riiya kehanet olur denilir (“Tan aldinda kiirgen
tos hak bula, di”) (a.y.).

Riilya yorumlari arasinda riiyay1 giiniin belirli bir zaman kismiyla bagdastiran
yorumlarin diginda, belli bir mekan kosullart i¢inde ele alanlar1 da vardir.

Goz agacr’ altinda uyuyan kimse riiyasinda iizerine agirlik ¢oktiigiinii goriir,
korkutucu acilar ¢eker (“Matga turisinda yoklagan kese tosende satasa, bastirila™)
‘Egerci’ (a.y.).

Halkbilimci Z. L. Brusko’nun goriisiine katilmamak miimkiin degil, ona gore,

“Tatar halkinin geleneksel diinya goriisiinde, riiyalarin kutsallii
konusunda ¢ok istikrarli bir fikir gelisti. Riiya, dogaiistii giicler diinyasi,
oliiler diinyas: vb. ile iletisim yolu olarak ortaya ¢ikar, gelecek iizerine
tahminlerde bulunmak igin bir firsat haline gelir. Igerigine gore riiyalar
baskalarina anlatilabilir olan “iyi riiyalar” ve kimseyle paylasilamaz olan
“koti rityalar” olarak ikiye ayrilir” (90).

N. Isenbet’in siniflandirmasi bunun canli bir teyididir. Riiya yorumlarinda,
riiyanin gergeklesmesini garanti altina alan dinleyicilerin tercih edilen kitlesi ana
hatlartyla belirtilir. Burada ayn1 zamanda yasak ¢izelgeler de ibraz edilmektedir:

Riiya giindiiz vakti riizgara anlatilmalidir. Riiyamin sabah erkenden ¢ocuga
degil de daha bilge birine anlatilmasi tavsiye edilir (“Tosne tult konde irte belen
cilge soylerge. Bik irten, sabiyga sdylemeske, akil iyesene sdylerge kusalar”)

(a.y.).

Z. Bursko, bu yasagin ortaya cikisini su sekilde agiklar: “Bu tiir eylemlerin
sembolizmi, nehrin (riizgarin) kéti igerikli rityanin gergeklesmesi lizerine endise,
korku, hastalik gibi olumsuz olan her seyi alip gotiiriicii glice sahip oldugu
hakkindaki fikirlerle bagmtilidir” (91).

Oz riiya yorumlarindan olusan ikinci grup materyaller yiiz seksen birimden
olusmaktadir. Halkbilimcinin yaptig1 kayit ve sistemlestirme siirecinde yazili
gelenegin sozli gelenek tizerindeki etki derecesini takip etmesi dikkatimizi
¢ekmistir. Bu, yazarin sonraki yorumuna rastladigimizda ortaya ¢ikti. Semiz inek
goriirsen, yul verimli olur (“Simez siyir kiirsen, yahsi yil bula”) ‘Kazan’ Yusuf

2 Géz agacr; gatiyr desteklemek igin binanin tavanina yatay konulan tastyic diiz omurga (hatil)
ahsaba verilen addur.
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Masali’'ndan alinmistir (Isenbet, Ty 6).

Rilya yorumlarmin analizi sirasinda, riiya tahminlerinin asagida verilen
unsurlarla ilgili olabilecegini ayirt ettik.

1. Riiya goren kimse: Ata bindigini gériirsen yolun basarili olur, hedefine
ulaswrsin (“Atka atlanip yorgenenne kiirsen, unight yul bula, moradina iresesen’)
‘Kazan, Orenburg’ (a.y. 2). Rilyanda eksi elma yersen, hayatinda {iziintiiler bol
olur (“Ag1 alma asasan, gomeren kaygili {iter) ‘Apas’ (a.y.).

2. Dogrudan bu kimseyle ilgisi: Agrisim ¢ektigin digin kanayip diiserse
yakiminmizdan birisi oliir; kan gostermeden kopup diiserse yakinin olan birinden
ayriirsin veya birinden 6ldiigii haberi gelir (“Tesen sizlap kanap tdsse, yakinin
tile; bolay gina tésse, yakimnnan ayrilasin ya berersenen iilgenen igetesen)
‘Kazan’. Digsin diigerse bir yakinin oliir (“Tesen tosse, yakin kesen tile)” ‘Ufa, 4.
Okul’ (a.y. 5).

Bir bahar giiniinii goriirsen uzaktaki kardesin ile goriiseceksin (“Yaz konen
kiirsen, eraktan kardesen kile”) ‘Kazan’ veya misafir gelecektir (“kunak kile”)
‘Bagkurtlarda’ (a.y. 7).

N. Isenbet'in derledigi riiya yorumlarinin milli 6zellikleri

N. Isenbet tarafindan derlenen Tatar rilya yorumlarinda, eski Tiirk inang
izlerinin bulundugu zoomorfik (hayvanlarin bigim ve yapist ile ilgili)
egretilemeleri ayr1 bir 6énem tasir. Bu sirada en sik at veya aygir resminin
yansimasina rastlanilir. N. Isenbet tarafindan derlenen yorumlardaki anahtar
sembol olan ‘at’ sembolii olumlu bir ¢agrisimla ¢ogu zaman hayallerin
gerceklesmesiyle iligkilendirilen sistematik bir egretilemeyi yaratir. Beyaz at
resmi, Tiirklerin eski geleneklerinin izlerini tasir: Kendini beyaz bir atin tistiinde
goriirsen muradina erigirsin (“Ak atka atlanip yorsen, moradina citesen”) (a.y. 1).

Beyaz renkli atlarin Tiirkler tarafindan eski zamanlardan beri kutsal sayildig1
genel olarak bilinmektedir. Tarihte “Cin Hyan hiikiimdarlariyla ittifak yemini
ederken, Khiongnu Shanyuslarmmn beyaz atin kanini saraba karistirip yemin
toreni sirasinda ictigi” haberi korunmustur (Mendeseva 251).

Riilya yorumlarinin birinde, ayn1 ad1 tasiyan Tatar halk masalinda oldugu gibi
ak yilan goriintiisiine rastlanir. Ak yilan goriirsen diisman Tatarlardan olacaktir
(“Ak elan kiirsen Tatardan bulgan dogman”) ‘Kazan’ (Isenbet, 76s 1). Ak Yilan,
Tatarlar arasinda yilanlarin krali sayilir. O, bilge bir danisman, insanin
koruyucusudur, insan1 tehlikeye kars1 uyaran, gelecekteki kaderini dnceden géren
ve anlatandir (Daha fazla bilgi edinmek i¢in F. Urmangeev’e bkz.). Ayni adi
tasiyan s6zii edilen halk masalinda s6z konusu, i¢ dismanlardir. Zavalli kahraman
karis1 tarafindan ihanete ugrar, kendisi de biiylilii sihirbazini ihanete ugratir.
Yilan, kahramana onun yaptig1 hatalariin aslin1 anlatir, ayrica birkag ikna edici
ornek iizerinden hanlikta siiregelen yasamin hiikiimdar olan hanimn eylemleri ile
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kosullu oldugu iizerine aciklamalarda bulunur (Garipova, ve Mardanova 217—
220).

N. fIsenbet’in riiya yorumlarinda bazi zoomorfik egretilemeler, Srnegin
kugunun totem goriintiisii, karsitlik (kontrast) ilkesine gore ele alinir: Yilbasinda
riiyanda beyaz bir kugu gériirsen iyidir, siyahini goriirsen basin beladadr (“El
basinda tosende akkos kiirsen, yahsiga, karakos kiirsen — nagar bula) ‘Apas’ (a.y.
4).

Riiya tabirlerinde bagka bir totemik baslangi¢ olan ayinin (ay1 kiiltiiniin) da
izleri vardir: Riiyanda ayr gériirsen oliirsiin (“Tosende ayu kiirsen, iilesen”)
‘Alabuga (a.y. 7).

Sonraki yoruma bakarsak Tatarlarm Islami inanglardan etkilendigi agiktir:

Domuz gériirsen zenginlige, kdra fakat bu ¢esit kdarin ¢ogu Islam dininde
haramdir, yasak tiirdendir (“Dungiz kiirsen — mal, baylik kere hem kiibrege —
haram mal”) ‘Kazan ardr’ (a.y. 3).

Riiya tabirlerinde deve egretilemesine de rastlanir: Kendini deveye binerken
goriirsen zirveye tirmanirsin, devenin altinda kalirsan oliim isaretidir (“Tevege
atlanganinni kiirersen, mertebege menil, astinda kalganmni kiirersen, iiliige
isare”) ‘Malayaz’ (a.e. 7).

Tiirk Mitolojisi Sozliigii’ne gore,

“Mitolojide deve en yiiksek varlik kiiresi ile iligkilendirilir. Bizi gevreleyen
diinyanin tiim fenomen ve unsurlarini g¢esitli hayvanlarmn ve tanrilarin
kisilesmesi olarak algilayan arkaik bilincin figiiratif ve sembolik
hiyerarsisinde, devenin insan ve gokler arasinda bir araci olarak &zel bir
yeri vardir. Deve, tek ve boliinmez evrenin simgesidir, higten yaratilmis ve

ilk temel ilkedir. Tiirklerin zihninde o, ilkel diinyanin simgesidir” (Abiseva,
108).

N. Isenbet tarafindan derlenen riiya yorumlarmin gogu gesitli tiirden benzerlik
ilkesine gore diizenlenmektedir: a) nitelige gore: Siyah kiyafetler, iiziintiidiir
(“Kara kiem —kayg1”) (a.y. 5). Yorumlarin ¢ogu beyaz rengin kutsalligina isaret
eder: Beyaz un, siit, bal gibi niziklar gérmek, her seyin iyi ve neseli gececegi,
devlet ve malin gelecegi olarak agiklanir ‘Kazan’ (a.y. 2). b) Benzerlik ilkesinde
dis goriiniis, bigime gore: Cizgili bir sey gériirsen yola ¢ikarsin (“Yulli eyber
kiirsen, yulga cigasin”) ‘Kazan ardr’ (a.y. 10). Inci gériirsen, gozyaslarimadir
(“Enje kiirsen, kiiz yese bula”) ‘Tetes, 1919” (a.y.).

Riiya tabirleri arasinda sembol-igaret anlamini tersine cevirme yoluyla
olusturulmus yorumlara rastlanmaktadir: Oldiigiinii goriirsen, uzun omiirlii
olursun (“Ulgenenne kiirsen, ozin gomerle bulasin”) ‘Kazan’ (a.y. 9). Riiyanda
biriyle kavgaya tutusursan, ileride onunla dost olacaksin (“Tosende kese belen
sugissan, oniinde anin belen dus bulagagin kiirene”) (a.y. 8).

Bu yorumlar, riiya goriintiisii ile anlami arasindaki karsitliga temellendirilir.
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Bas ayak cevrilmis yorum tiirleri halk tarafindan riiyanin gergekte olanlarin
tersine dondiigii yani hayatin goriintiilenemeyen geri yonii olarak kabul edildigini
yansitir.

N. Isenbet’in derledigi yorumlarda 6zdeslik ilkesine gére sembolik bir bag
lizerine temellendirilen yorumlar vardir: Rijyada suda bogulursan oliirsiin
diyorlar (“Toste suga batsan — iilesen, diler”) ‘Ofe’? (a.y.).

N. Isenbet’in (a.y. 7) derledigi yorumlarda giines, su, ates, nehir gibi vs.
evrensel sembollere rastlamir. Ornek olarak kan ve disler gibi somatik (bedensel)
sembolleri ele alalim. Yukarida dile getirdigimiz Ufa ve Kazan kentlerinde
kaydedilen misallerde, bir dizi disin iiyeleri birbiriyle siki bag i¢inde olan soy ile
istikrarli bir baglant1 uyandirdig: kiiltiiriin anatomik koduyla kars1 karstyayiz.

Rilya yorumlarinda ‘glines’ ile ‘hayat’ gibi kavramlarin birbirine yakin
anlamda kullanildig1 goriinmektedir: Giines ¢rkisini goriirsen uzun Omiirlii
olursun, batimim goriirsen yakinda oliirsiin (“Koyas ¢ikkanin kiirsen — gémerle
bulirga, batkanin kiirsen — gomer betiige isare”) ‘Kazan’ (a.y.). Glin (gilines)
batimu ile yaslilik unsurlar egretileme ile birbirine baglanmaktadir.

Ay, riiya tabirlerinde hastalik ile bagmtili algilanir: Riiyanda beyaz ay
goriirsen hastalamirsin (“Tosende ak ay kiirsen, cirlisen”) ‘Etne, Ecem’ (a.y.).

Rilya yorumlarinin kaliplasan degismezligi, oturganligi, Tatar dil-kiiltiir
topluluguna 6zgii olan geleneksel sembol ve motifler ile dogrulanir. Mesela,
tarim, hayvancilik ile ilgili tiim nesne ve dgeler olumlu anlamlarla donatilmistir:
Keci, koyun gériirsen bas sayilart artacaktir (“Kuy-sarik kiirsen, malin kiibeye”)
‘Malayaz’ (a.y. 5). Kimse kendini saban stiriip ekmek ekerken goriirse, ne arzusu
varsa ona erisecektir (“Saban sorep, aslik ¢eckenen kiirse, kese ni telege bulsa,
suna irese”) ‘Malayaz’ (a.y. 6). Yagh et goriirsen, zengin olursun (“Simez it
kiirsen, bayiysin”) ‘Etne’ (a.y.).

N. Isenbet tarafindan yorumlar iizerinden toplanan kiiltiirel cagrisimlar ve gok
anlamlilik, kural olarak, Tatarlar arasinda kabul edilen ve ulusal kiiltiirde
sabitlenen atamalari, gercekligin nesnesi veya olayini sozde sekillendirir, yerlesik
gelenekleri aktarir. En agik 6rnegi, renkli resim diizeyinde goriilmesidir. Beyaz
rengin Tatarlar arasinda kutsallik ile ilintilendirilmesine iliskin 6rnekler
vermistik. Sar1 renk ise ulusal kiiltiirimiizde talihsizlik, hastalik, tziinti ile
iliskilendirilir. N. Isenbet yorumuna gére de: Riiyadaki sar1 renk iiziintiidiir (“Sar1
—toste sagis”) (a.y.). Eger sararmis agag, saman goriirsen hasret tiziintii olacaktir
(“Sargaygan agag, salam kiirsen, saginu, sagis bula”) ‘Calli Bas1’ (a.y.). Sar: boya
talihsizlik demektir (“Sar1 buyau — behetsezlek”) ‘Kazan’ (a.y.). Sart giyesi
goriirsen bela gelir (“San kiilmek kiirsen, sagis kiiresen”) ‘Malayaz’ (a.y.).
Eritilmis sart yag goriirsen veya tadina bakarsan rahatsizlamrsin (“Sar1 may
kiirsen yeki asasan — sirhau”) ‘Gorki bolgesi’ (a.y.). Sart kiirk giydigini goriirsen

3 Giiniimiizdeki Ufa kentinin adinin eski yazimi.
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oliirsiin (“Sar1 tun kigenenne kiirsen, iilesen”) ‘Ofe’ (a.y.).

Yesil renk ise nese rengidir. Riiyada yesil renkten gériirsen iyi olacak, yesil
giyersen sevineceksin (“Toste yesel kiirsen, yahsiga bula, yesel kisen — sdenegke™)
(a.y. 8). Siyah renk de {izerinde keder anlamint tasir: Riivada kendini siyah giyesi,
siyah bagértiisii veya salda goriirsen kederi bekle (“Togende kara kiilmek, kara
yaulik yeki sel urap yorgenenne kiirsen, avir kaygi bula”) ‘Etne’ (a.y.).

N. Isenbet tarafindan toplanan riiya yorumlarina analiz yaparken, bazi anahtar
kelimelerin igerdigi kiiltiirel ¢agrisimlarda, Tatarlar ile ilintili olan kiiltiirel
malumati1 aktarmada s6zel olarak degil de yaziya bagvurduklar dikkatimiz gekti.
Bazi es anlamli ritya yorum kitaplarinda Tatarlarin cenaze ayinlerine 6zgii olan
etnografik ozellikleri kalmistir. Mesela, riiyadaki kiitiik evin yaptig1 cagrisim
O6liim, mezar, 6lenin son mekam olarak belirlenmektedir. M. Ahmetcanov
(Garipova, ve Mardanova 4), Z. Brusko (92) gibi diisiiniirler arastirmalarinda,
daha yakin bir gegmiste Tatarlarin mezar lizerine kiitiik mekéanin bir benzerini inga
ettiklerini dile getirirler. Bu gelenek Sibirya’da Rus bilim adamlar tarafindan 19.
yiizyilda mezarlar1 inceledikleri sirasinda kaydedilmis (Mendeseva). N. Isenbet
yorumlarinda benzer yapilart Ural daglarinda ve Tobol’sk kenti civarlarinda
gordiigiinii belirtir (a.y. 3).

N. Isenbet tarafindan toplanan rilya yorumlarindan kiitiiklerden yapilan
kuliibenin benzeri, ahsap evin 6liimle ¢cagrisim yaptigi agiktir. Riiyanda ahsap ev
goriirsen oleceksin (“Tosende agac Oyge kergenenne kiirsen, iilesen di”)
‘Mamadis’ (a.y. 1). Kiitiiklerden yapilan kuliibe mezardir, birlerinin oliimiidiir
(“Oy buras1 — kaber, kem de bulsa iile”) (a.y. 6). Ev insa edersen éliim olacaktir
(“Oy salsan iilem bula”) ‘MFS*, 1917’ (a.y.).

Tatar riiya geleneginde asagiya sarkma, akma, dokiilme, diisme gibi motiflerin
de yeri vardir. Dagdan atlarsan oliirsiin (“Taudan sikerep tdssen, iilesen™).
Dagdan agagi yuvarlamirsan éliimedir (“Taudan tegerep tdssen, iilerge”) (a.y. 7).
Riiyada firin par¢alamirsa insamin oliimiinedir (“Tosende mi¢ cimerelse, kese
iile”) ‘Etne, Ecem’ (a.y. 8). Su doldururken kovani diisiiriirsen evdeki biri olecek
(“Tosende su alganda ¢ilegen tosep kitse, yorta bereii {ile”) ‘Etne, Ecem’ (a.y.).

N. Isenbet’in derledigi riiya tefsirlerinde yorum seceneklerini igeren vakalar
da gozlemlenmektedir. Bir yandan ates (ut) insana sicaklik iyiligini saglar, diger
yandan ise kendinde yok etme kuvvetini tasir. Riiyada ates goriirsen giin agik,
duman goriirsen bulutlu olacaktir (“Tosende ut kiirsen, ayaz bula, téten kiirsen,
kon bolith bula”) ‘Etne, Ecem’ (a.y.). Duman gériirsen belayadir (“Toéten kiirsen,
kayg1”) ‘Kazan’ (a.y. 7).

Su iizerine yorumlarin seceneklerine N. Isenbet’in kendisi de isaret etmistir:
“Su meselesinde, safligi, bulanikligi, sicak veya soguk olmasina gore farkli

4 Agimlanmasi bizim igin heniiz belirsiz kalan kisaltmadir.
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yorumlar vardir” (a.y. 6).

Riilya yorumlarinda gorsel viziiel goriintiileri betimlemelerin yani sira akustik
sesin aktarimimna da rastlanmaktadir: Semaver kaynarken yaptigi sesi duyarsan
mektup veya bir haber bekle (“Samavir saulaganin ishetsen, hat-heber k6t”) (a.y.).
Riiyanda zil sesleri duyarsan, gercekte haksiz suglamalar duyarsin (“Tosende
kingirau taviglari igetsen, onende nahak siiz isetesen”) ‘Kazan’. Bazi yorelerde yol
seferine diye ¢ozerler (a.y. 8).

Sonug¢

N. Isenbet’in arsivi, folklorcunun bilimsel dolasima ¢ikarmaya yetisemedigi
cok biiyiik bir folklor materyali katmanini gizler. Bu makale, ansiklopedici ve
bilim adami tarafindan Rusya Federasyonu’ndaki Tatarlarin yogun ikamet
ettikleri topraklarda yirmi yillik pedagojik ve egitim faaliyeti boyunca topladig1
ve sistematik diizenledigi sozlii yorumlar derlemesinin basimini hazirlamaya
yonelik ilk adimdir.

Caligmamizda N. Isenbet’in saha arastirma materyalleri temelinde topladig
Tatarlarin sozlii riiya tabir gelenegi betimlenmektedir. Analiz esnasinda, riiyada
gorilinen isaret-sembol ile boyle bir isaretin ortaya ¢ikmasindan beklenen sonucu
arasindaki iligkinin dogast ortaya ¢ikti. Imgelerin gdstergebilimsel yorumu igin
temel ilkeleri belirledik. Riiya tabirlerinin poetikasinin temel teknikleri ¢dziime
kavustu. Arastirmada ritya yorumlarinin Tatar ulusal dil diinyasinin ayrilmaz bir
parcast oldugunu, Tatarlara 6zgii olan faaliyet, biling ve diisiince dzelliklerini
yansittigini kanitladik. Halkbilimci tarafindan uyku motifinin metinler iizerine
faaliyetinde (/degey destaninin derleme metni) ve yarattig1 Uyusuk Uykuya Dalan
Gélgire (Isenbet, “Mertke...” 5), Miyaubike nin Riiyas: (Isenbet, Bereze 177—
178) gibi eserlerinde aktif olarak kullanildigin1 gosterdik.
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BKJ1AJ HAKYM UCAHBETA B COBUPAHUE U CUCTEMATH3ALIAIO
TATAPCKUX HOTOJIKOBAHUIT*

AHHOTALIASA

Craresi TOCBSIEHAa WCCIECJOBAHMIO BKJaga Y4EHOTro-sHOUKIONeaucTa Haku
Hcanbera (1899-1992) B cobOupanue M CHCTEMAaTH3alMIO TaTAPCKUX YCTHBIX
CHOTOJIKOBaHHH.

HpGHMGTOM HUCCJICAOBAHNA SABJAKOTCA CCMAaHTUKAa W CTPYKTypa COHHHKA
HU3BCCTHOI'O TATApPCKOI'O q)OHLKJ'IOpI/ICTa.

HGHL CTaTbU: H3Yy4YCHUC 0COOEHHOCTEH TAaTApCKUX YCTHBIX CHOTOJIKOBAaHHH B
conHuke Haku HC3H6€T3, PCKOHCTPYKIHSA CCMAHTHUKH €T0 KIIIOUCBBIX CAWHMUII.

Matepuansl HCCIEAOBAaHUS — MaTepualbl IONEBBIX HccienoBanuil Haku
Hcanbera, codpannsie B 1910-1940 rr. Ha teppuropun PecryOmuxu Tatapcras,
PectiyOmmmkn bamkoprocran, Cubupu, ['oppkoBckoit 1 OpeHOyprckoil obmactei.
OHu 10 cux mop He ObUIM OMyOJMKOBaHBIL, T.K. NMpH ku3HU ydeHoro B CCCP
CHOTOJIKOBaHUS OBUIN TMPU3HAHBI CyEeBEPHEM, C KOTOPBIMH CIIEA0BAJIO OOPOTHCS.

PesynbraTel 1 HayyHas HOBU3HA. Hay4Has HOBH3HA paObOTHI COCTOHT B TOM, YTO
BIIEPBbIE MPEANPUHSITA MOMbBITKA AHAIU3a TATAPCKUX YCTHBIX CHOTOJIKOBAHUU W3
moJnieBeIX MaTepuanoB Hakxum McanOera: oxapakTepu3oBaHa CTPYKTypa COHHHKA,
BEISBIICHBI CEMAaHTHYECKHE OCOOCHHOCTH W KYJBTYPHO-HAIMOHATBHAS CIICIU(pUKA
CHOTOJIKOBAHH.

B TatapckoM si3bIKe B KPYT JIEKCHKH O CHOBHJICHUSIX BXOJIST CIIE/IYOIIHE CJI0OBA U
BBIPAKCHUS, PACKPHIBAIONINE CIEHU(UKY BOCHPHUSITHS HAPOJIOM 3TOr0 (eHOMEHa:
mow, Meuika Kypy, macbOupHama, meuliex, mouLiex Kapamy, meunex caiovipy. Y
TaTap CyIIECTBOBaTa 0CO0asi KaTeropusi JitoJiel, KOTopas CHeHUATU3UPOBAINCH Ha
TOJIKOBAaHWH BCIIUX CHOB: Mo2abOupnap, meuiiekue, moutiek 26u. B Tatapckoin

Bepaxaem OGmaromapHocts poxactBeHHumkam H. HMcamGera: 10. Hcamber u U
HuzamyTnuHOBOH, 3a CONCHCTBUE U ONEPATUBHOE IPENOCTABICHUE AN UCCIIEA0BATEIbCKON
paboTHI MaTepHaIoOB MOJEBBIX MCCIEAOBAHUN YUCHOTO-IHIMKIIONEIICTA, XPAHSAIINXCS B €T0
JITYHOM apXUBe.

Pabora BeImonHeHa B pamMKax peanm3anud [IporpaMmbl CTpaTermueckoro akageMHIECKOro
maepcrBa Kazanckoro (IIpuBomkckoro) @enepanbHOro yHUBEPCUTETA.
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(GOJBKIOPHOW ¥ JIMTEPATypHOM TPAJUIMKU BCTPEYAIOTCS CIOKET OOraThIPCKOrO,
JIETApru4ecKoro CHa, MOTHB Belero cHa. Haku VMcaHOeT BHEC MOCHIIbHBIN BKJIa]] B
XY/I0’KECTBEHHOE OCMBICIICHHE (heHOMEeHa CHOBUIeHUH (ro3Ma «I ysipurpa, BaBIias
B JIETapruuecKuii Cony; Tparenust «Vuereii»; qpamaruueckas mosma « AOoyraiucuHar
1956 u mp.).

CaMbIM paHHUM COHHHUKOM Y TIOPKCKHX HapOJIOB CUMTACTCS TaMATHHUK TIOPKCKOM
pynuku IX B. «blpk Oontnry» («'amatensnas xaura»). JJo XIX B. B cpene tarap
OBITOBAIIH PYKOIHCHEIE COOPHUKH COHHIKOB («MlochI( moiiramGap Tors0upHamMace,
«TorvOupHamon-Mexernun ['apabu. Xammuitocenns ynan «Texdoryn-menyk» Ham
TorsOupHaMazaep»). B cHoronkoBanmsx, cobpanHbsix Hakm Mcanberom, momumo
MeCT POKUBAaHU HHPOPMAHTOB YKa3aHbI TOJIbI, KOT/1a ObITH cieanbl 3armucu: 1917,
1919, 1938, 1939 rr.. OHu coBmagarOT C ABYMs NECATWIETUSAMHU €r0 aKTUBHOM
TIelaroruyecKoil nesirensHocTH. Marepuais! gatoTcs GoIbKIOpHUCcTOM B an(aBUTHOM
MIOPSIZIKE, B 3aBHCUMOCTH OT HadaJIbHOI OYKBBI TEKCTa, a HE KIIIOUEBBIX CIIOB.

Martepuansl IepBOH TPYHIBI HOCAT XapakTep HHCTPYKLUM, T.e. ydar JIOJeH
B3aMMOJIECICTBOBATh CO CHOBHAEHHEM. Cpeau HHUX BCTPEYAIOTCS CHOTOJIKOBAHMS,
coJieprKalllie 3aKIMHAHUs, ycToWumBble (hopmysbl. Cpenr CHOTOJKOBAHMH €CTh
JIEMOHCTPUPYIOIIUE CBSI3b CHA HE TOJBKO C ONPEJEIICHHBIM BPEMEHEM CYTOK, HO U
B3aUMOOOYCIIOBJICHHBIE C TEM HWJIM MHBIM MECTOM. B CHOTOJIKOBaHHMSIX oO4epueHa
MPEAIOYTUTENbHAS ay JUTOPUS CIIyIIaTeNIed CHa, TapaHTUPYIOLIasi €ro UCIOIHEHHE,
BOIUIOLLEHHE B 5KU3Hb.

Bropas rpymma, cocrosimas u3 cOOCTBEHHO CHOTOJIKOBAaHHM, cocTouT u3 180
emmann. Ilpm cucremaruzaumy  (QOIBKIOPHCT OTCIEKHMBANI CTEHEHb BIMSHUS
MTMCbMEHHON TPaJMIMK Ha YCTHYIO. B Xo/ie aHanM3a CHOTOJIKOBAHWN MBI BBISIBHIIM,
YTO TpE/CKa3aHusl B CHOBHUACHUSIX MOTYT KacaThCsl TOTO, KTO BHJIWT COH; HMETh
HETIOCPeICTBEHHO OTHOIIeHNE K HeMy. B connnke Haku McanOera con u cHOBUIeHHS
BBINOJIHSIOT (PYHKIIMHU ITPOTHO3WPOBAHUS, PETYJIMPOBAHUS, MHUIIHALHH.

CHOTONKOBaHMSI ~ SBJSIFOTCS. HMCTOYHHKOM  CaKpaJIbHBIX  3HAHUH, TECHO
MepeIJIeTeHHBIX C CHUCTEMOM moBepuil Tarap. Jloka3aHO, YTO CBSI3b MEXKIY
HHTEPIIPETHPYEMBIM 00pa3oM (CHOM) M €r0 CHMBOJIMYECKHUM CMBICIIOM (TIPOTHO30M)
CTPOUWTCS Yallle BCETo Ha OCHOBE MeTa(ophl, MPUHIIMIIA TTEPEBOPAYNBAHIS 3HAUCHHS
CHMBOJIa-3HaKa, CXO/ICTBA, TOXK/IECTBa. B TaTapckux CHOTOJIKOBAaHMSX, COOpaHHBIX H.
HcanberoMm, BaXXHYIO pOJIb UTPAIOT 300MOpGHBIE MeTa(opsI (aT, eaH, aro, aKKOII,
11651), B KOTOPBIX OOHAPY>KMUBAIOTCS CIEAbl APEBHUX TIOPKCKHX BEPOBAaHUH. TeKcT
connnka Hakm UcanOera sBisieTcss CpEACTBOM IPOSIBICHUS  KyJIBTYpPHBIX
KOHHOTAIIM{ CJIOBA, KOTOPBIE OTPAKAIOT 3aKpEIICHHYI0 B TaTapCKOW KyJbType
OILIEHKY 0003HAaYaeMoro CJIOBOM IIpeMETa WM SBJICHUS JIeHCTBUTEIbHOCTH. Hakn
Hcanber 3admKcrpoBai ciryyan BApHATHBHOTO TOJIKOBaHMS. B cTaThe 1oKa3pIBaeTCs,
YTO CHOTOJKOBAHMS SIBISIOTCS HEOTHEMJIEMOM YacThIO TAaTapCKOM HAI[MOHAIBHOU
SI3BIKOBOM KapTHHBI MHpa, OTPAKAIOT OCOOEHHOCTH AEATEIHHOCTH, CO3HAHUS U
MBIIIJICHUS TaTap.

KaroueBbie cioBa: Tarapsl, Tatapckuii ¢onbkiaop, Haku McanOer, coHHHK,
CHOTOJIKOBAHUSI.
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Idil-Ural Arastirmalar: Dergisi, 2024; 6 (1): 37-59.

IDIL-URAL TURKLERININ BALKAN
SAVASLARINA ILGIiSI: ALIASKER KEMAL VE
BALKAN SAVASLARINA DAIR NOTLARI

EMRE OZSOY*

Oz: Osmanl ve 1dil-Ural Tiirkleri arasindaki iliskiler, XX. yiizyilin basinda zirveye
ulagmustir. Bu sonucun ortaya ¢ikmasinda iki cografya arasindaki dini, etnik ve kiiltiirel
baglarin 6nemli bir yeri bulunmaktadir. Bu kapsamda Osmanli devletinin hilafet
giiciinii elinde tutmasi, Istanbul’un hac giizergihi {izerinde bulunmasi ve egitim
alanminda Idil-Ural Tiirkleri icin bir merkez olmasi s6z konusudur.

XX. yiizyll baslarinda, Rusya’da yasanan siyasi siirecin de etkisiyle, dnemli bir
canlanma gosteren Tatar matbuati, sadece kendi toplumunu degil, sinirlar1 diginda kalan
Tirk diinyasinin diger parcalarii da yakindan takip etti. Bu cergevede Osmanl
devletinde yasanan pek ¢ok gelisme mercek altina alindi ve siireli yaynlar araciligiyla
giinii gliniine Rusya’daki Tiirk toplumuna aktarilmaya caligildi. Bu noktada tizerinde
durulan ve 6zel muhabirler araciligiyla bilgiler temin edilen bir konuyu da Balkan
Savaslart olusturdu. Ozel muhabir sifatina dahil edilen isimlerin basinda da Aliasker
Kemal gelmekteydi.

Aliasker Kemal, Istanbul’da bulundugu kisa siire icerisinde, Balkan Savaslari, Tiirk
ordusu ve savasin golgesinde Tiirk toplumunun sosyal, siyasi ve kiiltiirel durumu
iizerine gozlemlerde bulundu. ittihat ve Terakki Partisi liderleriyle goriismeye calist1 ve
her ne kadar objektif davranmaya gayret etse de onlara yakimn bir davranis sergiledi.
Yazilarinda 1dil-Ural ve Osmanli Tiirkleri arasindaki kiiltiirel iliskilere katki saglayan
faktorlere degindi.

Elinizdeki c¢alisma, onde gelen Tatar aydmlarindan Aliasker Kemal’in, Balkan
Savaslar1 miinasebetiyle muhabir sifatiyla Istanbul’a gelisi sonucu tuttugu notlar
iizerine bina edilmistir. Bu notlar, her ne kadar sinirl1 bir gézlem ve gériigmelerin ¢iktist
olsa da Idil-Ural ve Osmanli Tiirkleri arasindaki iliskilerin hangi boyutta oldugunun
belirlenmesine katki saglayacak diizeydedir.

Bu calismada Yildiz (Yoldiz) gazetesi (1906-1918) Muhabiri Aliasker Kemal’in,
Balkan Savaslar1 miinasebetiyle Istanbul’a gelisi ve Osmanli devletine dair sosyal,
siyasi ve askerl gozlemlerinin aktarilmasi amaglanmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Aliasker Kemal, Balkan Savaslari, Yildiz (Yoldiz) Gazetesi, Idil-
Ural Tiirkleri, Rusya Tiirkleri.
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THE INTEREST OF IDEL (VOLGA)-URAL TURKS IN THE BALKAN WARS:
ALIASKER KEMAL AND HIS NOTES ON THE BALKAN WARS

ABSTRACT: Relations between the Ottomans and Volga-Ural Turks, reached its peak at
the beginning of the XXth. Religious, ethnic and cultural ties between the two
geographies have an important place in the emergence of this result. In this context, the
Ottoman Empire retained the power of the caliphate, Istanbul was located on the
pilgrimage route and was a center for the Volga-Ural Turks in the field of education.
Tatar press, which showed a significant revival at the beginning of the XXth with the
influence of the political process in Russia. It closely followed not only its own society
but also other parts of the Turkish world outside its borders. In this context, many
developments in the Ottoman Empire were scrutinized and efforts were made to convey
them to the Turkish community in Russia on a daily basis through periodical press. At
this point, the Balkan Wars were a subject that was emphasized and information was
obtained through special correspondents. Aliasker Kemal was one of the names
included in the title of special correspondent.

During his short time in Istanbul, Aliasker Kemal made observations on the Balkan
Wars, the Turkish army, and the social, political and cultural situation of the Turkish
society in the shadow of the war. He tried to meet with the leaders of the Ittihat ve
Terakki Party and, although he tried to act objectively, he behaved close to them. In his
writings, he touched upon the factors that contributed to the cultural relations between
Volga-Ural and Ottoman Turks.

The present study is based on the notes taken by Aliasker Kemal, one of the leading
Tatar intellectuals, after his visit to Istanbul as a correspondent on the occasion of the
Balkan Wars. Although these notes are the output of limited observations and
interviews, they are at a level that will contribute to determining the extent of the
relations between Volga-Ural and Ottoman Turks.

In this study aimed to convey Aliasker Kemal, the reporter of Yildiz (Yoldiz)
newspaper (1906-1918), who came to Istanbul on the occasion of the Balkan Wars and
his social, political and military observations about the Ottoman state.

Keywords: Aliasker Kemal, Balkan Wars, Yildiz (Yoldiz) Newspaper, Idel (Volga)-
Ural Turks, Russian Turks,

Giris

Kazan Hanliginin 1552 yilindaki isgali, Kuzey Tiirklerinin kaderine sekil
veren ve giinlimiizde dahi sosyal, siyasi ve kiiltiire]l hayatlarini sekillendiren bir
siirecin baglangicin1 ifade etmektedir. Bu siireg, Carlik Rusya adma Tiirk
halklarin1 hakimiyet altina almasinin énemli bir asamasini olustururken, bdlgede
Tiirk-Islam toplumunu temsil eden Altin Orda bakiyelerinin, Hristiyan bir giicle
asirlar siirecek medeniyet savasini da beraberinde getirmistir. Neticede, siyasi ve
askeri giice sahip bir idare karsisinda varligin1 devam ettirme kaygisina diismiis
bir toplumun miicadelesi s6z konusudur.

XX. yiizyila yaklasirken idil-Ural Tiirkleri igin sosyal, siyasi ve kiiltiirel
anlamda yeni bir donemin bagladigini belirtmek yanlis olmayacaktir. Her ne kadar
pek ¢ok yonden idarenin baski ve yok etme siyasetine maruz kalsalar da gostermis
olduklar1 direng, onlarin goreceli de olsa Rus imparatorlugu tarafindan kabul
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edilmelerini saglamistir. Onceki yillarda sahit olunan Carlik imparatorlugun
Tiirkistan’a niifuz etme siyaseti ve Tatar toplumunun bu durumu pragmatist
acidan yorumlamasi bu kabul siirecinde etkili olmaliydi. Dolayisiyla artik XIX-
XX. ylizyll arasinda; Rusya’dan gelebilecek faydalari kullanmay: iyi bilen,
toplumunu ve diinyay1 analiz etmis, istikbal adina bir program hazirlayabilecek
dini ve milli alandaki goriisleriyle 6ne ¢ikan bir hareket viicuda gelmisti. So6z
konusu gelisme, bugiin popiiler adlandirilmasiyla Ceditcilik’ten bagkasi degildi.
Ceditci hareketin dini ve diinyevi sahadaki ilerleyisi ya da siirlar bu ¢caligsmanin
konusu olmamakla birlikte, hareketin; yenilesme baglamindaki biitiin gelismeleri
icerdigi sOylenebilir. Bu ¢ergevede ortak dil projesinden, dini alandaki 1slah
calismalarma kadar genis bir alanda uygulanan faaliyetleri bu kavramla, yani ¢at:
bir isim olarak “Cedit¢ilik”le ifade etmek miimkiindiir. Nitekim Maras’in da
vurguladig iizere kavram, biraz da onu kullananlarin tanimlamalariyla ilgiliydi
(Maras, 2002: 23-24).

XX. yiizyil baslarina gelindiginde Ceditgilik, Rusya Tiirkleri arasinda énemli
bir ilerleme kaydetmis durumdaydi. Rusya’da yasanan sosyal, siyasi ve toplumsal
gelismelerin de etkisiyle kapsami genislemis, diinyevi hayatin sorunlariyla daha
yakindan ilgilenir duruma gelmisti. Diger taraftan Ceditciligin belki de en 6nemli
getirisi, toplumu ¢aga intibah ettirecek aydin kadroyu yetigtirmesi olmustu. Bu
kadro, her ne kadar nicelik yoniinden zay1f olsa da Rus idaresi tarafindan uzun
stiredir tatbik edilen sosyal, siyasi, kiiltiirel, dini ve milli baskilara kars1 durmakla
kalmamis; egitim, kadin haklari, ortak dil olugturma, mutaassip zihniyete karsi
miicadele ve siyasi temsil konularinda gelisme gostermisti.

Idil-Ural Tiirkleri arasinda ortaya ¢ikan ve Tiirk diinyasinin diger parcalarini
da etkileyen bu yenilik¢i kusagin dikkat ¢geken 6zellikleri arasinda modern zamani
yakindan takip etmeleri de yer aliyordu. Rus egitim kurumlar araciligiyla Bati
bilimine ulagma gayretleri, Carlik Rusya’da siyasi atmosferi degistiren 1905 Rus
Devrimi ve 17 Ekim Manifestosu gibi gelismelerin sundugu imkanlar1 kullanarak
matbuat alaninda gosterdikleri basari, bu hususta onlara 6nemli avantajlar
saglamisti. Car II. Nikolay’m ilan ettigi 17 Ekim Manifestosu (1905) ile kisitli da
olsa hareket etme imké&nina kavusan ve bundan olabildigince faydalanma
kabiliyeti gosteren aydinlar, kisa siire icerisinde ¢ok sayida dergi ve gazeteyi giin
yliziine ¢ikarmayi basardilar.! Bu yaymlarin pek ¢ogunda Ceditgi diisiince
cevresinde yazilar kaleme alinmakla kalinmadi, farkli cografyalardaki dindas ve
millettaglarinin, 6zellikle de sosyal ve siyasi hayatlar1 yakindan takip edildi. Bu
climleden XX. yiizyil baslarinda Osmanli devletinde meydana gelen pek ¢ok
hadise Idil-Ural siireli yayinlari tarafindan izlendi. Ozellikle askeri alandaki
gelismelere karsi hatirt sayilir bir ilgi s6z konusuydu. Bu ilginin sonucu olarak
Istanbul’a 6zel muhabirler gdnderildi; savas ve siyaset arasinda kalan toplum ve

I XX. Yiizyil basi 1dil-Ural Tatar matbuat1 i¢in bakiniz: Gainanov, R. R., Mardanov, R. F. ve
Sakurov, F. N. (2000). Tatarskaya Periodiceskaya Pecat Nagala XX Veka. Kazan: izdatelstvo
Milli Kitap.; Remiyef, 1. (1926). Vakith Tatar Matbuat1 (1905-1925). Kazan: Kejur Basimevi.
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idarecilerden elde edilen bilgiler, baz1 noktalarda objektifligi tartisilir olmakla
birlikte gozlemlerle zenginlestirilerek Rusya’daki Miisliiman-Tiirk toplumunu
bilgilendirmek amaciyla yayimlandi. Bu kapsamda Balkan Savaslari {izerinde
Idil-Ural Tiirklerinin ayr1 bir mesai harcadiklarini sylemek yanls olmayacaktir.
Savaga yonelik bu ilginin hususi bir nedeni olmaliydi.

Oncelikle ifade etmek gerekir ki, Aliasker Kemal’in notlar1 iizerinden Balkan
Savaglarina dair bilyiik cikarimlar yapmak fazlasiyla iddiali bir yaklagim
olacaktir. Diger taraftan bu durum, onun goézlem ve aktardiklarinin degersiz
oldugu anlamini tagimamaktadir. Zira tabloya farkli bir noktadan bakildig:
taktirde, her seyden once Aliasker Kemal’in Istanbul’a muhabir olarak
gonderilmesi, Idil-Ural Tiirklerinin, Osmanl devletine yonelik ilgisinin bir
sonucu olarak dikkate alinmalidir. Bu ilgiyi biraz daha genisletmek gerekirse;
millet ve din kavramu etrafinda sekillenen farkli cografyalardaki insanlarin,
birbirlerinin hayatlar1 konusunda duyduklar1 endisenin bir iiriini seklinde
tamimlamak yanlis olmayacaktir. Ikinci olarak, Aliasker Kemal her ne kadar
Balkan Savaslarinin seyrini grenmeyi ve bu konuda Rusya’daki toplumunu
haberdar etmeyi amaglasa da orfi idare nedeniyle cepheye gecememesi, verdigi
bilgilerin smirli olusunu zorunlu kilmistir. Bu olumsuzluklar, notlarin Istanbul
tizerinden Tiirk toplumunun sosyal, siyasi ve kiiltlirel yonden incelendigi yazilara
donlismesine neden olmustur. Bununla birlikte Aliasker Kemal; Osmanl
Tiirklerinin askeri sahada karsi karsiya kaldigi gelismelere ve bundan kaynakli
olarak toplumun sekillenen psikolojik durumuna, savasin siyasetteki yansimasina
dair gozlemlerine de yer vermistir. Ancak bu gézlemlerin oldukga sinirli oldugu
gozden kacirilmamalidir. Yazarin, notlarinda miimkiin oldugunca yorum
yapmaktan kacindigi, karsilastigi durumlart ve edindigi bilgileri tarafsiz bir
sekilde aktarmaya gayret gosterdigi fakat, mesrutiyet yanlisi bir aydin olmasinin,
siyasi konulardaki bazi yorumlarina etki ettigi sdylenebilir.

Halihazirda Tiirkiye’de, Aliasker Kemal’in Balkan Savaglarina dair notlari
lizerine yapilan herhangi bir calisma mevcut degildir. Her ne kadar “L
Uluslararast Tarih Sempozyumu: Osmanli Devleti’nin Dagilma Siirecinde
Trablusgarp ve Balkan Savaglar1” adliyla 2011 yilinda diizenlenen sempozyumda,
Ismail Tiirkoglu tarafindan; “Trablusgarp ve Balkan Savaslarnin Rusya’daki
Tiirk-Tatar Matbuatinda Akisleri” baslikli bir bildiri sunulmus olsa da yayimlanan
sempozyum kitabinda veya herhangi bir dergi ya da kitap igerisinde de mevcut
degildir.? Bunun yaninda birka¢ makalede Rusya Tiirklerinin Balkan Savaslarina
yonelik ilgisine, maddi yardimlarma ve ozel olarak Istanbul’a génderilen
mubhabirlerin faaliyetlerine genel ¢ercevede temas edildigi goriilmektedir.

2 Prof. Dr. ismail Tiirkoglu ile yapilan goriismede, bildirinin yayimlanmadigi bilgisine
ulasilmistir. S6z konusu sempozyum bildiri kitabimin kiinyesi su sekildedir: Osmanl
Devleti'nin Dagilma Siirecinde Trablusgarp ve Balkan Savaslar1 (16-18 Mayis 2011 izmir)
(2013). Haz. Ersan, Mehmet ve Karakas, Nuri. Ankara: Tiirk Tarih Kurumu.
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idil-Ural Tiirklerinin Balkan Savaslarina ydnelik ilgisine yer veren ve bu
cergevedeki bilgileri bir boliim olarak sunan ilk caligma Alfina Sibgatullina
tarafindan kaleme alinmistir. Osmanli-Rusya Tiirkleri arasindaki iligkilerin, XI1X-
XX. yiizy1l sinirlart icerisinde ele alindig1 eserin iigiincii boliimiinde, “Rusyali
Yazarlarin Kaleminden “Istanbul Mektuplar1” baslig1 altinda bahsi gegen konu
iizerinde durulmustur. Fatih Kerimi ve eseri “Istanbul Mektuplari”na
deginilmekle kalinmamus, Aliasker Kemal’in notlarina da yer verilmistir. Fakat
bu bilgiler ¢cok kisa (toplamda 3 sayfaya yakin) ve genel hatlariyla ayrintiya
girilmeden ifade edilmistir. (Sibgatullina, 2014: 170-173). Bir baska c¢aligma,
ceviri tiirinde olup Ismail Tiirkoglu tarafindan yapilmustir. Tiirkoglu, Balkan
Savaslar1 esnasinda Tiirkiye’ye gelen Petersburg Universitesi dgrencilerinden
Meryem Rahmet Patasof’un Vakit gazetesine (1906-1918) gondermis oldugu
mektuplarin Tiirkiye Tiirkgesine aktarimini yapmistir. Meryem Hanim; savasta
yaralanan ve tedavi altina aliman Tiirk askerlerinin durumu, hastanelerin fiziksel
kosullari, Tiirk kadin1 ve Tiirk aile yapisi1 gibi konulara deginmistir (Tiirkoglu,
1998: 180-187). Bir diger caligma, dogrudan Idil-Ural Tiirkleri kapsaminda
olmasa da Rusya Tiirkleri ve Balkan Savaglan seklinde ifade edilebilecek daha
genis bir ¢ercevede Emin Ozdemir tarafindan hazirlanmistir. “Rusya Tiirkleri
Kamuoyunda Balkan Savaslar1” baglig1 altinda, Kirim’dan Tiirkistan’a Carlik
Rusya hakimiyeti altinda yasayan Tiirklerin, hususen aydin kadronun ilgisi
tizerinde durulmus; Vakit, Sura, Tiirkistan, Aykap, Terciiman, Kazak, Turan,
Semerkand, Sada-y1 Tiirkistan gibi gazete ve dergilerden aktarimlar yapilmigtir.
Idil-Ural Tiirkleri 6zelinde, Vakit gazetesi ve Sura dergisi aracihgiyla bir
degerlendirme ortaya konulmaya gayret edilirken; Vakit gazetesi muhabiri Fatih
Kerimi ve Balkan Savaglarimi konu edinen Kazan merkezli Yildiz gazetesine
sadece ismen deginilmis, Aliasker Kemal’in notlar1 incelenmemistir. (Ozdemir,
2012: 33-39). Balkan Savaslarma ilgi kapsaminda ilker Alp tarafindan kaleme
alinan “Balkan Savaslari’ndan Tiirk ve Islam Diinyasindan Gelen Yardimlar” adli
calismaya da goz atilabilir. S6z konusu yazinin Rusya Tiirkleriyle ilgili kisminda,
yukarida bahsi gecen Meryem Hanim ve beraberindekilerin Kadirga
Hastanesindeki faaliyetlerine kisaca deginilmistir. Fatih Kerimi veya Aliasker
Kemal’in Balkan Savaglarina dair goézlemleriyle ilgili herhangi bir kayit
bulunmamaktadir. Bu durumun makalenin kapsamiyla alakali oldugu
belirtilmelidir (Alp, 2018: 282,283). Son olarak Alper Alp tarafindan Rus arsiv
belgeleri temelinde hazirlanan bir makalede; konsolosluklar araciligiyla Osmanl
devletine yonelik yapilan yardim tesebbiisleri, Rus makamlarinin bu faaliyetlere
bakigi ve bagiglarin miktar1 gibi konular incelenmistir (Alp, 2013: 95-104).

Tiirk akademisinde Osmanli ve Rusya Tiirkleri arasindaki iliskileri, Balkan
Savagslar1 ¢ercevesinde ele alan galismalarin olduk¢a smirli oldugunu sdylemek
miimkiindiir. Kapsam Aliasker Kemal’in notlariyla daraltildigi taktirde,
yayimmlanmis herhangi bir ¢aligmanin mevcut olmadigi goriilmektedir.

Son olarak ifade etmek gerekir ki, bilimsel arastirmalarin birbirinin nedeni
oldugu, dolayisiyla da yukarida kismen tanitilan ve kapsam dahilinde
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degerlendirilen yazilarin, elinizdeki incelemeye katki sagladigi goz oOniinde
tutulmalidir. Bu cerg¢evede; Aliasker Kemal’in notlar1 {izerinde hazirlanan bu
calismanin, Rusya Tiirkleri ve Balkan Savaglari temasi iizerine yapilacak daha
genis Olgekli akademik incelemelere az da olsa katki saglamasi temenni
edilmektedir.

1. 1idil-Ural Tiirkleri ve Balkan Savaslar

Idil-Ural Tiirklerinin Balkan Savaslarmna yonelik ilgisi veya daha genel bir
cergeve c¢izmek gerekirse Rusya Tiirklerinin Osmanli devletine yonelik bakis
acisinin ortaya konmasi, Balkan Savaslariin daha dncesine dayanmakla birlikte,
matbuat alaninda gostermis olduklari basariyla yakindan iligkilidir. Bu bakimdan,
Kazan merkezli olarak ortaya ¢ikan ve zamanla Orenburg, Astrahan gibi sehirlerin
de katilimiyla genisleyen XX. ylizyil baslarindaki siireli yayinlarin gelisiminin
kisaca izah edilmesi yerinde olacaktir. Zira bdylesi bir yaklagim, Idil-Ural
Tiirkleri tarafindan Osmanli Tiirklerinin takip edilme konusunun Balkan
Savaglarinin dncesine gittigini agtklamaya yardim edecektir. Bu noktada, Tatar
siireli yaymlarinin ortaya c¢ikigi ile es zamanli bir yol ¢izmek gerekirse,
Trablusgarp Savast ve II. Mesrutiyet gibi konularm Idil-Ural’in giindeminde
oldugu goriilecektir.

Kazan Tatarlar1 arasinda siireli yayin konusunda bir diisiinceye sahip ilk
isimlerin baginda Kayyum Nasirl gelmektedir. Kendisinin 1870-1871 yillarinda
Tiirkge bir gazete ¢ikarma fikrinde oldugu belirtilse de bu konuda basarisiz
olundugu goriilmektedir. 1902-1903°da Petersburg’da Kadi Abdiirresid Ibrahim
tarafindan ¢ikarilan Mirat (Ayna) adli risaleler de Taymas tarafindan “yalanci
stireli yayin” olarak tanimlanmaktadir ki, bu da tam tesekkiillii bir siireli yayin
varliginin aksini gostermektedir (Taymas, 1966: 167,168). Sonug olarak nedeni
ne olursa olsun, XX. ylizyil baslarinda, yani 1905 Rus Devrimi’ne kadar Tatar
stireli yayinlarindan bahsetmek hi¢ de kolay degildir.

Idil-Ural Tatar matbuatinin XX. yiizyil bagindaki gelisimi, Rusya’da yasanan
siyasi degisimlerle dogrudan ilgilidir. Bu agidan 1905 Rus Devrimi ve Car II.
Nikolay tarafindan ilan edilen 17 Ekim Manifestosunun 6zel bir yeri oldugunu
ifade etmek yanlis olmayacaktir. Rusya’da ilan edilen mesruti monarsi, diger tim
halklarda oldugu gibi Tatarlarin da siyasi ve kiiltiirel anlamda canlanmalarini
beraberinde getirmistir. Bu gelismelerle birlikte daha ©6ncesinde Ismail
Gaspirali'nin ~ Tercliman gazetesi disinda kapsamli  bir siireli  yayimla
karsilagmayan Tatar toplumu, bir anda onlarca gazete ve dergiyi yayin hayatina
sokmayr basarmigtir. Tatarskaya Periodigeskaya Pegat (1905-1924) adh
caligmaya bakilirsa, Kazan agirlikli olmakla birlikte Orenburg, Uralsk,
Petersburg, Moskova ve Tagkent gibi sehirlerde Tatarlar tarafindan ¢ikarilan dergi
ve gazetelerin sayisinin 400’e ulagtigr goriilmektedir (Kurat, 2014: 409;
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Gaynanov vd., 2000).3 Bunlar arasinda Kazan Muhbiri, Vakit, Y1ldiz, Sura, Ulfet,
Koyas, Tan Yildizi, Nur 6nde gelen siireli yayinlar arasindaydi. Matbuat alaninda
goriilen gelismeler 1917 Ekim Devrimi’ne kadar devam etmis, ¢ikarilan dergi ve
gazeteler sadece kendi ¢evresini degil, dindas ve millettaglari yaninda diinyayi da
yakindan takip eden bir kusak tarafindan yonetilmistir.

Yukarida da ifade edildigi lizere Tatar siireli yayinlarinin Osmanli devletine
yonelik ilgisini, Balkan Savaglarindan 6nce Trablusgarp Savasi ve II. Mesrutiyet
gibi konular {izerinden takip etmek miimkiindiir. Siireli yaymlar incelendigi
taktirde “Tiirkiye-italya Savas1” bashg altinda savasa dair gelismelerin
aktarildigi, “Times” ve “Petersburg Telegraf Acentesi” gibi kaynaklarin yaninda
Fransiz ve Italyan gazetelerinden de haberlerin paylasildigi goriilmektedir. Bu
kapsamda, savasa yonelik haberlerin, en ¢ok Vakit ve Yildiz gazetelerinde yer
aldig1 goriilmektedir. Yine II. Mesrutiyet de Tatar siireli yayinlarinin giindeminde
olan konulardandi. Burada bir noktaya dikkat ¢cekilmelidir ki, Tatar aydinlar soz
konusu hadisenin  aktariminda kendi yorumlarma yer vermekten
kagimnmamuglardir. Bunun nedeni, mesrutiyet rejimini gegerli bir yonetim tarz
olarak gérmelerinden kaynaklanmis olmalrydi. Taninmis isimlerden Muhammed
Fatih Kerimi, “Yas Tiirkler” adli yazisinda, Geng Tiirkleri, yenilik ve adalet
talepleriyle one cikarip, II. Abdiilhamid rejiminin uygulamalarint ve bizzat
kendisini dogrudan elestirirken, Yusuf Akgura da Vakit gazetesinin Istanbul
muhabiri olarak, “Dar’iil Hilafet Yolundan”, “Dar’iil Hilafet’ten” basliklar1
altindaki mektuplarinda, II. Mesrutiyet ve yasanan gelismeleri millettaglarina
aktarmugtir (F.K, 1908: 2,3).

Balkan Savaslari s6z konusu oldugu zaman, idil-Ural Tiirkleri 6zelinde akla
gelen ilk isim, Vakit gazetesi bas muharriri Muhammed Fatih Kerimi’den bagkasi
olmasa gerek. Kerimi, muhabir olarak Istanbul’da bulundugu dort aylik siirede
(Kasim 1912-Mart 1913) payitaht merkezli olmak iizere siyasi, askeri ve
toplumsal agidan bir inceleme yapmis; Rusya Tiirklerinin zihninde var olan pek
cok acidan giiclii(!) Osmanli algisini realist anlatimiyla ortadan kaldirmustir.
Notlari1 Orenburg’da ¢ikan Vakit gazetesi ve Sura dergisinde yayimlamus,
sonrasinda ise “Istanbul Mektuplar1” adiyla kitaplastirmustir.> Kerimi bu siireg
icesinde; Ittihat ve Terakki’nin toplum nazarindaki prestijinin gerilemesinin
nedeni nedir? Tiirk ordusu Balkan Savaslarinda neden bu kadar zayif kaldi1?
Tiirkiye’nin topraklarini elinde tutma iimidi var midir? sorularinin cevabini
aramigtir. Ayrica egitimden siyasi idareye, parti ¢ekismelerinden yenilesme

31905-1925 yillar1 arasinda farkl siirelerle yaym hayatinda kalan Tatar siireli yaynlari igin su
esere bakilabilir: I. Remiyev, Vakatli Tatar Matbuati 1905-1925, Kejur Matbaas1 1926.
4 Ozellikle 1I. Mesrutiyet’in ilan1 sonrasinda yasanan gelismeler Rusya Tiirkleri tarafindan
dikkatle takip edilmistir. Thsan Demirbas tarafindan hazirlanan yiiksek lisans tezi bu konuda
kapsamli bir calisma olarak 6ne gikmaktadir. Bkz. Thsan Demirbas, Rusya Tiirkleri (Tatar,
Bagkurt, Kirim Tatarlary) ve Rus Basininda II. Megsrutivet (1908-1909), Marmara Universitesi
Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii (Yayimlanmanus Yiiksek Lisans Tezi), [stanbul 2009.
5 Fatih Kerimi, Istanbul Mektuplari, Haz. Fazi Gékeek, Cagr1 Yayinlari, Istanbul 2001.
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faaliyetlerine kadar pek ¢ok konuda Tiirkiye nin nabzini tutmustur. Enver Pasa,
Talat Pasa, Halide Edip Adivar, Sait Halim Pasa Fatma Aliye Hanim ve daha
birgok kisiyle miilakatlarda bulunmustur (Ozsoy, 2023: 317-322). Balkan
Savaglar1 miinasebetiyle Orenburg Miisliimanlarinin topladigi ve yerine
ulastirilmasi i¢in kendisine verilen yardimlar1 da Hilal-i Ahmer Hanimlar
merkezine teslim etmistir. Kerimi, Istanbul’da kaldig siire icerisinde kardesi Arif
ile de goriismeyi ihmal etmemistir. Arif Kerimi, Balkan Savaslarina goniillii
olarak katilmis ve sonrasinda yaralanmus bir Tatard: (Ozsoy, 2023: 319, 323; Tiirk
Kizilay Arsivi Kutu No 191, Belge No 8).

Kerimi’nin Balkan Savaslari hakkinda kaleme aldiklarini Vakit ve Sura
sayfalarindan okuyan Rusya Tiirkleri, ac1 gergekle karsilasmig, Osmanli hakkinda
yazilan yenilgi haberlerini kabul etmekte zorlanmiglardir. Hatta oldukga ileriye de
giderek, Fatih Kerimi ve gazetesini suglamaktan geri kalmamislardir. Bazi
okuyuculara gore Kerimi, bu haberleri Bulgarlardan ve Ruslardan aliyordu.
Hokand’dan Vakit gazetesine yazan bir okuyucu ise yaklagimini biraz daha
radikallestirerek “sizi Miisliiman bilirdik” seklindeki ifadesiyle, yazilanlar1 kabul
etmekte direniyordu (Ozsoy, 2023: 318; TMA® F 1370 op.1, d.23 1.35-360b).
Kerimi’nin ifadelerinin kayda deger oldugu belirtilmelidir. O, Rusya Tiirklerinin
zihnindeki Osmanli fotografini ortaya koymakta ve toplumun bu devlete yonelik
duygusal yakinligi konusunda ipuglart vermektedir. Bu kapsamda onun su
satirlart yeterince agiklayici olacaktir:

“Gerek Trablus Savasi ve gerek Balkan Savasi sirasindan biz gazetemizde
haber ve vakalar1 oldugu gibi yazdik. “Petersburg Telgraf Acentesinin”
telgraflar1 da aynen basildi. Biz okuyucularimizi heyecanlandirip timitler
vermeyi faydali gormedik. Oldugu gibi yazilan bu haberler,
okuyucularimizin  goguna agir ve act geldi. Ozellikle Tiirkistan
taraflarindaki saf kalpli kardeslerimiz, gazetemizin bu mesleginden hig
hosnut olmadilar. fmzali ve imzasiz olarak bizi asagilayan, hakaret eden
mektuplar yazmaya basladilar. “Siz Tiirklerin yenildigini, otuz bin Tiirkiin
Yunanlilara esir oldugunu, Selanik’in teslim edildigini yaziyorsunuz. Bu
ise Kur’an’a aykiridir. Misliiman askerlerin esir verilmesi dinen caiz
degildir. Her Miisliiman askeri yliz gayrimiislime mukabildir. Miisliiman
askerlerine melekler yardim etmektedir. Bunlarin hepsi dinen sabit
seylerdir. Siz bunlara inanmiyorsunuz, sizin imaniniz yoktur. Bu haberleri
yazan gazetenize benzin dokiip atese verdik. Gazetenizi boykot, sizden
nefret ettik” diye yazdilar... “Siz hep Bulgarlarin, Yunanhlarin
yendiklerini yaziyorsunuz. Herhédlde bunlardan para adiniz. Size madalya
verecekler. Siz bunlara satilmigsiniz. Tirkler higbir zaman yenilecek
degillerdir” diye yazanlar oldu. Bazilari; “Tiirkler yenilseler de bunu
yazmayin, biz bunu duymak istemiyoruz” dediler. Agir sozlerle hakaret
edip; “Oldiiriiriiz sizi, kabrinizi hazirlaym” diye yazanlar da oldu...”
(Ozsoy, 2023: 356,357).

¢ TMA: Tataristan Cumhuriyeti Milli Arsivi.
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Balkan Savaslarma ilgi gosteren Idil-Ural yayinlardan bir digeri de Koyas
gazetesi olmustur. Kazan merkezli ¢ikan gazetede tipk1 Vakit ve Yildiz’da oldugu
gibi “Istanbul Mektuplar1” adiyla, Balkan Savaslari ve Osmanl Tiirkleri hakkinda
bilgiler paylasiimistir. Bu notlar, gazetenin 1913 yilina ait 18-29 sayilar1 arasinda
yayimmlanmigtir. “Muhabir” ve “A.M” imzalarimi kullanan yazarin adinin, Timur
olmasi kuvvetle muhtemeldir (A.M., 1913: 3). Koyas’mn, 10 Aralik 1912 tarihli
ilk sayisinda Balkan Savaslari, Islam ve Tiirk diinyasi {izerinden degerlendirilmis,
Osmanli devletinin endise igerisinde izlendigi dile getirilmistir. Yazarin; “Biz
Tatarlar da bu savas meselesinde pek tabi soguk kanliligimizi koruyamiyoruz.
Tiirklerin her bir yenilgisine bizim yiireklerimiz aciyor, onlarin basina gelen
belalar ve sikintilar bizi kaygilandirmaktadir” seklindeki cilimleleri, Rusya
Tiirklerinin savasa yonelik genel yaklasimi hakkinda ipuglar1 veren dikkate deger
ifadelerdir (Koyas, 1912: 1).

Balkan Savaslarina ilgi gosterenler arasinda Petersburg’da 6grenim goren
Rusyali Tiirk o6grenciler de bulunmaktaydi. Meryem Pataseva, Meryem
Yakubova, Rukiye Yumsova ve Ummiigiilsim Kamalova Istanbul’a gelerek,
Kadirga Hastanesinde goniillii olarak 5 ay hizmet etmislerdir. Tiirk Yurdu’na
yanstyan habere bakilirsa Petersburg’dan ¢ikislar1 esnasinda demir yolu kenarinda
¢ok sayida Rusyali Miisliiman Tiirk onlar1 yolcu etmek i¢in toplanmislardir. (Tiirk
Yurdu, 1999: 93, 111). Bu siire¢ igerisinde yasadiklarini, kisa fakat oldukca
degerli bir hatira olarak Vakit gazetesinde yayimlayan Meryem Hanim;
hastanedeki nizamsizliktan, Tiirk kadinlarinin durumundan, karsilagtigt bazi
Tirklerin manda ve istiklal konusundaki diisiincelerinden ve parti
cekismelerinden bahsetmektedir (Tiirkoglu, 1998: 180-187; Ozsoy, 2023: 319).
Meryem Hanim ve beraberindekiler, Osmanli Miidafaa-i Hukuk Dernegi’ne
miiracaatta bulunarak cepheye gitmek i¢in goniillii olmusglar, hatta kadinlardan
birlikler olusturulup cephedeki askerlere moral verilmesini talep etmiglerdir
(Tepekay ve Kaplan, 2003: 167). Yine Petersburg’daki Rusyali Tiirk 6grenciler,
Rus gazetelerinin Balkan Savaslart g¢ergevesinde Osmanli devletine yonelik
yaptig1 haberleri yakindan takip etmisler, savasm “Slav-Tiirk ve Islam-
Nasraniyet” ¢ercevesinde yorumlanmasini ve Balkan uluslarinin basarilarinin
desteklenip Tirklerin asagilanmasin1  kabul etmeyerek protesto dahi
yayimlamislardir (Tiirk Yurdu, 1999: 93-94).

Balkan Savaslarma yonelik ilgi, sadece gazetecilerin gonderilmesiyle sinirli
degildi. Bu anlamda maddi yardimlarin toplanmasi adina idare nezdinde
girisimlerde bulunduklar1 goriilmektedir. Rusya Miisliimanlarmin bu konuda
milli ve dini yakinligin yaninda insani bir yaklagim igerisinde hareket ettikleri
anlasiimaktadir. Ozellikle de Rusya’nin Balkan Slavlarini destekleyici tavri,
onlari rahatsiz etmis, bu durum yardim taleplerinde daha da 1srarc1 davranmalarim
beraberinde getirmistir. Rusya Miisliimanlar1 arasinda ilk yardim toplama girisimi
Orenburg’da baslamis, Vilayet Valisine ve Igisleri Bakanligi’na miiracaatlarda
bulunulmustur. Orenburg’u, Miisliimanlarin yasadig1 diger sehir ve bolgeler takip
etmistir (Alp, 2013: 97-98). Rus idaresi, bagvurular1 birka¢ kez reddetmesine
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ragmen yardimlarin Tiirk Kizilay’1 araciligryla yapilabilecegi fikrine yaklasmus,
Rusya Kizilhag Cemiyeti’'ne bagvuruda bulunmus ve Kizilay’in giivenirligi
hakkinda bilgi istemistir. Gelen cevabin olumlu olmasi {izerine hem Icisleri hem
de Disigleri Bakanligindan izin karari ¢ikmistir. Bununla birlikte yardimlarin
toplanmasi sirasinda talimatlara uyulmasma 6zen gosterilmesi talep edilmistir.
Ozellikle “Panislamist” fikre mensup kisilere dikkat edilmesi veya bu diisiinceye
yonelik eylemlerin  gergeklestirilmemesi  hususunda yetkililere uyarilar
yapimistir  (Alp, 2013: 99-100). Balkan Savaslari siirecinde, Idil-Ural
sakinlerinin de igerisinde oldugu Rusya Tiirkleri tarafindan Osmanli Hilal-i
Ahmer Cemiyeti’ne 19.464 lira bagista bulunulmustur (Alp, 2018: 301). Bireysel
yardimlarin yaninda isletmelerden ve Islam cemiyetlerinden teslim edilen
yardimlar muhabirler, elgilikler ve konsolosluklar aracihigiyla iletilmistir (Izgder
ve Tug, 2013: 279-283).

2. Bir Tatar Aydimin Balkan Savaslarina Dair Notlan

Aliasker Kemal, doneminin 6nde gelen Tatar aydnlar1 arasinda yer
almaktadir.  Cagdaslart arasinda ¢ok yonliiliigiiyle taninmig; elestirmen,
dramaturg, sair, gazeteci ve edebiyatc1 olarak adindan so6z ettirmistir. 6 Ocak
1879’da Kazan’da diinyaya gelmis, ailede baslayan egitimi, Osmaniye, Halidiye
ve Muhammediye Medresesi’nde devam etmigtir. Muhammediye Medresesi
doneminde, {i¢ smifli Rus mektebinde de 6grenim goérmiis ve Rus tiyatrosuna
biiyiik ilgi gostererek bazi eserler ortaya koymustur (Dautov ve Rahmani, 2009:
652). 1905 Rus Devrimi’nin etkisiyle Tatarlar arasinda canlanma gdsteren siireli
yayin faaliyetleri kapsaminda; Kazan Muhbiri, Azat, Azat Halik ve Yildiz gibi
gazetelerde yazilar kaleme almigtir. Onun gazeteci yoniiniin olusmasinda devrin
ideolojik atmosferinin tam olarak kendisini gosterdigini sOylemek yanlig
olmayacaktir. Bu anlamda 6zellikle Azat ve Azat Halik dikkat cekmektedir. Azat
gazetesi, Tatar Bolgeviklerin yayin organi olarak Aliasker Kemal’in de igerisinde
oldugu bir grup Tatar aydin tarafindan ¢ikarilmistir. Bu yayinlarda sosyalizm ve
Marksizm propagandasi yapildigi, bundan kaynakli olarak sadece 15 say:
ciktiktan sonra Carlik idaresi tarafindan kapatildigi belirtilmektedir (Dautov ve
Rahmani, 2009: 652-653; Gainullin, 1966: 17, 35). Dénemin sansiir idaresinde
bulunan iinlii Tiirkolog Nikolay Federovi¢ Katanov da Azat Halik gazetesini,
“Miisliiman Ittifaki” olusumuna karsi duran sosyal-demokrat yaym organi
seklinde tamimlamistir. “Miisliiman Ittifaki” ise Cedit¢i aydinlarm kurdugu bir
yapilanmaydi ve Rusya Tiirklerinin siyasi ve ideolojik yonelisini biiyiik 6l¢iide
belirliyordu. Bu kapsamda Azat Halik, Ittifak’1 dogrudan burjuvazi karaktere
biiriinmiis sekilde tasvir ediyordu (Gainullin, 1966: 40).

1929’da “Tataristan Halk Dramaturgu” unvani verilen Aliasker Kemal, 1933
yilinda 54 yaginda Kazan’da vefat etti. Tatar milli tiyatrosuna ¢ok sayida eserler
kazandirdi ve caligmalarinin kaynagini dogrudan ait oldugu toplum olusturdu.
1908’de Birinci Tiyatro, 1909°da Hediye Igin komedisi, Gégermis Altinlar
hikayesi, 1911°de Ug Bahtsiz, 1912°de Miiflis ve Deccal, 1913’te Bizim Sehrin
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Sirlart  ile Kayin  komedileri, 1918’de Kuma ile Evleneyim, Neden
Evlendim, 1933°te U¢ Hayat adli tiyatrolar1 yayimlandi (Dautov ve Rahmani,
654; Uslu, 2019). Aliasker Kemal, ¢caligmalarinda yenilesme ¢izgisinde ilerlemis,
yeni-eski veya Cedit-Kadim ¢atismasini bir tema olarak kullanmigtir (Gainullin,
1975: 287-292).

Aliasker Kemal, Kasim 1912-Ocak 1913 arasinda Istanbul’da kalmis ve
savasa dair gozlemlerini Kazan merkezli ¢ikan, muharrirligini Tirkiye’de de
yakindan taninan Sadri Maksudi Arsal’in agabeyi Hadi Maksudi’nin yaptigi
Yoldiz (Yildiz) gazetesine” géndermistir. Bu kapsamda 13 adet mektup gazetenin
su sayilarinda yayimlanmigtir:

Kemal, Istanbul Yolundan, Say1 912, 2 Dikabr 1912.

Aliasker Kemal, Istanbul Mektuplar1 II, Say1 916, 11 Dikabr 1912.
Aliasker Kemal, Istanbul Haberleri, Say1 916, 11 Dikabr 1912.

A. Kemal, Istanbul Mektuplar1 111, Say1 918, 16 Dikabr 1912.

A. Kemal, Istanbul Mektuplari (918. Numirden mabad), Say1 919, 18 Dikabr
1912.

A. Kemal, Istanbul Mektuplar1 IV, Say1 920, 20 Dikabr 1912,

A. Kemal, Merhum Ahmed Mithat Efendi, Say1 921, 23 Dikabr 1912.
A. Kemal, Istanbul Mektuplar: VI, Say1 921, 23 Dikabr 1912.

9. Aliasker Kemal, Istanbul Mektuplar1 VIII, Say1 925, 1 Gynvar 1913.
10. Aliasker Kemal, Istanbul Mektuplar1 XI, Say1 930, 13 Gynvar 1913.
11. A. Kemal, istanbul Mektuplar1 XII, Say1 932, 17 Gynvar 1913.

12. A. Kemal, Istanbul Mektuplar1 XIII, Say1 934, 22 Gynvar 1913.

13. Aliasker Kemal, Song1 Giin Hatiralari, Say1 937, 29 Gynvar 1913.

DR W=

® =~

Aliasker Kemal, Istanbul’a gitmek amactyla Kasim 1912 sonlarinda
Kazan’dan hareket etti. Yazar1 oldugu Yildiz gazetesinde yer alan bir habere
bakilirsa; “Mubharrirlerimizden Aliasker Kemal Efendi, Balkan vakalar
hakkindaki haberleri tahkik etmek igin Tiirkiye (ve) Bulgaristan memleketlerine
seyahate gitti” seklinde 25 Kasim 1912 tarihli bir notla karsilagilmaktadir. O, ilk
duragr Moskova’da kisa bir miiddet kaldiktan sonra 27 Kasim’da Odessa’ya
gecerek, Istanbul’da kolera salgmnma yonelik ¢ikan haberlerin gergekligi
konusunda bir incelemeye girismistir. Haberlerin dogru oldugu fakat korkulacak
derecede tehlike olmadigi cevabina ulagsmistir. Tiirkiye hakkinda bilgi edinme
gayretiyle bolgede cikan “Yujmiy Nidelya” ve “Yujniy Misl” dergi ve
gazetelerinde muharrirlik eden Polonya Tatarlarindan Ali Bey Tamarin adli bir
isimle de goriismiistiir. Tamarin, Tiirkiye hakkinda Bulgaristan’da ¢ikan

7 Yoldiz (Y1ldiz): Ahmet Hadi Maksudi’nin kurmus oldugu gazete, Kazan’da yayimland.
1906-1918 yillar1 arasinda toplam 1900 say1 cikti. Ismail Remiev’in milliyetci bir ¢izgiye
konumlandirdig: Yildiz’da; Ali Asgar Kemal, Ibrahim Kuli, Alimcan Ibrahimov, Gabdullah
Battal, Fatih Seyfi, Mecit Gafuri, Kebir Bekir, Hadi Atlasi ve Zeki Velidi gibi devrin énemli
isimleri yazarlik yaptilar. (Remiyef, 1926: 8,9; Gainanov, Mardanov ve Sakurov, 2000).
Sonrasinda “Y1ldiz” seklinde yazilacaktir.
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haberlerin abartildigini, gercegin yazilanlardan daha farkli oldugunu ifade
etmistir (Yildiz, 1912: 4; Kemal, 1912a: 2,3.).

Aliasker Kemal, Odessa’da pasaport kaydi sirasinda Tiirkiye konsolosu Atif
Bey’le goriismiis ve kendisine su soruyu yoneltmistir; “Bir gazete muharririnin
sizden isitip Geng Tiirkler hakkinda sdyledigi sozleri hak midir? Siz vakiada
Tiirkleri berbat ediciler Ittihat ve Terakki Firkasi azalaridir mefhumunda soz
sOylediniz mi dedim.” Atif Bey ise bdyle bir beyani olmadigini dile getirmistir
(Kemal, 1912a: 2). Burada dikkat ¢eken nokta Aliasker Kemal’in Ittihat ve
Terakki’ye yonelik tutumunun bir dereceye kadar ortaya g¢ikiyor olmasidir.
Sonraki yazilarinda da goriilecegi lizere, mesrutiyet yanlist kimligi, kendisini
Ittihat ve Terakki liderlerine veya yonetimine yakinlastirtyor goriinmektedir. Zira
Rusya Tiirklerinin, en azindan aydin kadronun II. Abdiilhamid ve II. Nikolay
yonetimi arasinda benzerlikler kurdugu bilinmektedir. Aliasker Kemal’in bu
tutumunu, ¢agdas1 diger aydinlarda da gormek miimkiindiir. Ornegin, kendisiyle
benzer amaglarla Tiirkiye’ye gelen Tatar aydinlardan Muhammed Fatih Kerimi
de Ittihatgilar1 destekleyici bir noktada bulunuyordu. Balkan Savaslari
muhabirligi sirasinda tuttugu notlar, bir kisim mesrutiyet yanlist Rusya Tiirkiiniin
Ittihatcilara olan bakis1 konusunda ipucu niteliginde degerlendirilebilir:

“Saf kalpli Tiirklerin ayibi ttihat ve Terakkicilerin {istlerine atmalari,
onlarin maksat ve mesleklerinden yeteri derecede haberdar
olmamalarindan ve tatli dilli Rumlar ve Ermenilerin s6ziine kanmalarindan
dolayidir. ittihat ve Terakkiciler, Tiirkiye’de Tiirk hakimiyetini hakim
kilma amacindaydilar. Bazen bu hususta ileri giderek isi bozdular. Lakin
maksatlar1 dogruydu. Ama Itilafcilarin dostlar1 olan Arnavutlar ve Rumlar
hiinerlerini gosterdiler. Avrupa’da Osmanli hikimiyetinin azalmasmnin ya
da bitmesinin en biiyiik sebebi bunlardir. Bicare Tiirkler hdla Arnavutlar
dviiyor Ittihat ve Terakki’yi yeriyorlar” (Ozsoy, 2023: 320).

Aliasker Kemal, Odessa’dan Bulgaristan’a, oradan da Istanbul’a ge¢me
niyetiyle hareket etse de Varna limaninin kapali olmasi, dogrudan istanbul’a
gitmesine neden olmustur. Hilal-i Ahmer’e yardim etmek amaciyla
Petersburg’dan gelen Abdullah isimli bir kisiyle yol arkadaglig1 etmis, yolculukla
ilgili detay vermese de Istanbul’a girer girmez sehirde var olan siikunete ve sanki
savag yokmus gibi insanlarin yiizlerinde var olan mutluluga olduk¢a sasirmistir.
Savagtan kaynakli olarak bdyle bir manzarayla karsilagsmak aklina gelmemis
olmaliydi. Diger taraftan Bogazin her iki yakasma konumlandirilmis, olas1 bir
deniz savasinda kullanilacak toplar dikkatinden kagmamistir. Gemiden indikten
sonra esyalarin tasinmasi igin araba veya fayton bulunamamasi da hayret etmesine
neden olan bir diger hususu olusturmustur. Bunun sebebi ise atlarin olmayisidir,
zira biiylik bir kismi kullanilmak {izere cepheye gonderilmistir. Kendisi,
notlarinin ilerleyen kisminda bu konuya yiizeysel olarak temas edecektir (Kemal,
1912a: 2,3).

Otele yerlestikten sonra Aliasker Kemal’in ilk isi, Balkan Savaslar1 hakkinda
bilgi edinmek olmustur. Sehirde 6rfi idare ilan edildiginden aksamlart dolagsma
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imkdn1 olmasa da birtakim bilgilere ulastigi goriilmektedir. Notlarindan
anlasildign  kadariyla Istanbul’da pek ¢ok mektep kapatilarak hastaneye
donistiiriilmekle kalinmamis Ayasofya, Sultan Ahmet, Fatih ve Beyazit camileri
de savasta yaralanan askerlerin tedavileri i¢in ayrilmistir. Ayrica bu camilerin
bazilarinda Kirk Kilise Muharebelerinden firar eden askerler tutulmaktadir
(Kemal, 1912a: 2,3).

Aliasker Kemal’in ilk giinkii notlar1 incelendigi taktirde, Istanbul halkinin
Ittihat ve Terakki Firkasi ile savas arasinda bir iliski kurdugu anlasiimaktadir. Bu
durumu, genis bir kitleye mal etmek dogru olmasa da toplumun ittihat ve
Terakki’ye yonelik bakis acisinin, savasin gidisatina yodnelik yorumlarin
sekillenmesinde dogrudan etkili oldugunu sdylemek miimkiindiir. Bu ¢ercevede
iki farkli goriis dile getirilmektedir. ilkine gére Kirk Kilise ve Selanik sehirlerinin
kaybedilmesine ittihat ve Terakki Firkasi yanls1 askerlerle Hiirriyet ve Itilaf
Firkasi arasindaki ¢ekismeler neden olmustu. Ittihatg1 subaylar, hiikiimet
karsitliklari nedeniyle diisman karsisinda durmamas, geri ¢ekilmisler ve Selanik’i
de savasmadan vermislerdi. Bu ifadeler, Istanbul halkinin bir kisminin savas ve
siyaset arasinda kurdugu baglantiya dair yorumunu olusturuyordu. Aliasker
Kemal, bu yorumlarin ger¢ek veya yalan olusunu tartigmamig daha c¢ok ikinci
goriise yakin durmustur. Bu noktada geri ¢ekilme, cephedeki atlarin azligindan
kaynaklanmisti ki, bu durum ordunun cephane ve erzak ihtiyacinin
karsilanamamasina neden olmustu. Aliasker Kemal, Istanbul’a ilk gelisinde
atlarin azligindan bahsetmis, esyalarini tagitmak icin at arabasinin bulunmamasini
gozlemlemis ve dolayisiyla bu fikrin daha dogru olabilecegi kanisina varmistir
(Kemal, 1912a: 2,3). Diger taraftan halk arasinda “atlarm azlig1” konusunun
giindemde oldugu anlasilmaktadir. Tutulan notlarda, Avusturya tarafindan
Balkan Savaslar1 oncesinde Tiirkiye’ye 2 bin adet at gonderileceginin taahhiit
edildigi fakat bunun ger¢eklesmedigi, nedeninin ise Avusturya’nin kendisine
lazzim olma ihtimalini diisinmesi ve halihazirda Sirbistan ile iliskilerin
bozulmasiyla a¢iklandigi ifade edilmektedir. Dolayisiyla da atlarin
gonderilmesinin simdilik durduruldugu diislincesinin mevcut oldugu, bunun
karsisinda Avusturya araciligiyla 120 adet topun Tiirkiye’ye ulastigi bilgisi
paylasilmaktadir (Kemal, 1912e: 3).

Sonraki giin cepheye gidebilmenin miimkiin olup olmadigini1 sorusturan
Aliasker Kemal, goriistiigii kisilerden su cevabi almistir: “Catalca’ya varsaniz da
orada topuktan yukari ¢ikan balgiklar diginda baska bir sey goremezsiniz. Ciinkii
harp meydanina hi¢ kimseyi gondermiyorlar, gazete muhabirlerinin tamami da
simdi Istanbul’a génderildiler. Onlar savas meydan1 hakkinda ne yazsalar,
Istanbul’dan kendi fikirlerini yaziyorlar” (Kemal, 1912d: 3). Nitekim kendisi,
gazeteciler de dahil olmak {izere asker disinda hi¢bir kimsenin harp sahasina
alinmadigini, Bilyiikcekmece’den ilerisine gitmek i¢in kimseye izin verilmedigini
yazmisg, buna ragmen tegebbiiste bulunmus fakat savag alanina gegmekte basarili
olamamistir (Kemal, 1912d: 3). Savastan donen ve gazi olan pek cok askerle
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gorlistiiglinii belirten Aliasker Kemal, bir askerin agzindan Kirk Kilise
Muharebeleri hakkinda su s6zleri aktarmaktadir:

“Istanbul’dan ¢ikip gittigimiz vakitte, bize iki tayin kadar ekmek verdiler.
“Simdi savas zamani olmadigindan bununla yetinirsiniz” dediler. Su iki
ekmek ile Kirk Kilise civarina ulastik. Oraya vardigimizda yine iki giinliik
kadar ... verdiler. Biz ne kadar “bizim bundan fazlasin1 gotiirmeye
giiclimiiz yeter, daha fazlasim1 veriniz” desek de fazlasini vermediler.”
Simdi bununla yetinip durunuz” dediler. Bu yerlerde azik, yiiz binlerce
kisiye aylarca yeterdi, fakat Kirk Kilise alindiktan sonra bu aziklarin ¢ogu
diisman elinde kald1. Bizi dndeki safa gonderdiler. Oraya varip (savas igin)
pek elverigli ve pek giizel bir dag basina ¢ikip yerlestik. Bu yerde diismana
kars1 durmak olduk¢a uygundu. Sonrasinda nedendir, bize bu yerden geri
¢ekilme emri verdiler. Biz dagdan indik. Bizim yerimizi Bulgarlar isgal
ettiler. Biz tamamen ot(?) igerisinde kaldik. Buradan zor-gii¢ kuvvetlenip
ikinci bir dag basina yerlestik. Burada da bize diigmana kars1 durmak i¢in
yer pek miisait idi. Savaglar bagladi. Uzun siire savagtik. Kursunlarimiz
bitti. Ardindan azik da cephane de ulasmadi. Bu nedenle kagmaya mecbur
olduk” (Kemal, 1912b: 2).

Notlardan anlasildig: kadariyla askerler i¢in sadece ulagim ve bundan kaynakli
sorunlar mevcut degildi. Ozellikle soguklarm 6nemli derecede bir etkisi sz
konusuydu. Nitekim hastaliklarin arttig1 ve hastanelerin bu hastalarla dolmaya
basladig1 su satirlarla ifade edilmektedir:

“Havalarin kétiilesmesinin askere ¢ok biiyiik tesiri oldu. Asker arasinda
hastaliklarin artmasina neden oldu. Bu giinlerde Catalca’dan binlerce hasta
asker Istanbul’a gelmeye basladilar. Son giinlerde bosalan hastaneler
yeniden askerlerle dolmaya basladi. Havalarin sogumasi nedeniyle kolera
az ise de romatizma ve dizanteri gibi hastaliklar giinden giine artmaktadir”
(Kemal, 1913a: 2).

Aliasker Kemal cok kisa da olsa savas psikolojisinin Istanbul halki iizerinde
yarattig1 olumsuzluklara da deginmistir. Bu noktada miislim ve gayrimiislim
cevrelerin birbirinden farkli tepkiler gosterdigi fakat her ikisinin ortak noktasinda
endiselerin yattig1 anlasilmaktadir. Miisliimanlar, Istanbul’un isgal edilecegi
diisiincesine sahip olup, savasin getirdigi huzursuzluktan kaynakli olarak
Anadolu’nun farkli yerlerine gd¢ etmekte/kagmaktadirlar. Istanbul’da bulunan
gayrimiislimler ise Istanbul’'un isgal edilmesi durumunda Tiirk askerleri
tarafindan katliam yapilacagini diisiinmektedirler ki, bunun bir yansimasi olarak
baslarina fes takmaya baglamiglardir (Kemal, 1912b: 3). Aliasker Kemal’in
dikkatini cekenler arasinda savas miinasebetiyle go¢ etmek zorunda kalan
mubhacirler de yer almaktadir. Her ne kadar bu konuya notlarinda ¢ok kisa deginse
de ac ve c¢iplak halde gelen bu insanlara Istanbul halki ve Osmanl idaresi
tarafindan her tiirlii kolayligin saglandigini, iicretsiz yemek verildigini, bir
kisminin mescitlere yerlestirildigini, kalanlarin ise Anadolu’ya gecirildigini
yazmaktadir (Kemal, 1912f: 2).
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Aliasker Kemal’in dislincesine gdre savasin sonucu ne olursa olsun
Istanbul’un normale dénmesi i¢in uzun bir siireg gerekecektir. Zira Tiirkiye’nin
sadece askeri degil, siyasi alanda da savas ve huzursuzluklarla dolu oldugunu
diisiinmekte ve bu konuda su yorumu yapmaktadir:

“Yeniden savas olsa da olmasa da baris yapilsa da yapilmasa da Istanbul’da
kisa zaman igerisinde tangliklarin olma ihtimali yoktur. Ciinkii baris olmasa
cok ciddi savaglar, baris olsa buradaki partiler arasinda ¢ok biiyiik
miicadeleler baslayacaktir. Hilihazirda is basinda bulunan Itilaf Firkasinin
azalar, biitiin giicleriyle Ittihat ve Terakki azalarimi ¢ikarmaya, Ittihat ve
Terakki Firkas1 azalar ise Itilafcilari gozden diisiirmeye ¢alisacaklardir.
Bunun diginda burada bu giinlerde yeniden yeni bir ii¢iincii firka viicuda
gelmektedir” (Kemal, 1912f: 2).

Aliasker Kemal’in iizerinde durdugu bashklardan birisini de Ittihat ve Terakki
Firkast olusturmaktadir. Kendisi, firkanin 6nde gelen lideri Enver Bey ve siyasi
arenadaki durumu hakkinda bilgiler paylagsmaya gayret etmistir. Notlarinda bu
konuya agirlik vermesi, donemin Tiirk siyaseti ¢cergevesinde normal kargilansa da
Rusya’daki mesrutiyet taraftar1 Tatar aydinlarin Ittihat ve Terakki konusundaki
hassasiyetleriyle de iliskilidir. Zira, Ittihat¢ilarin mesrutiyet yanlist bir konumda
olmalari, Carlik baskis1 altinda bulunan bir toplumun aydinlar i¢in oldukca
dikkate degerdi. Geng Tiirkler ve Ittihat ve Terakki Firkasmi ayni anlamda
kullanan Kemal’e gore onlar, savasin basindan beri hiikiimete zorluk ¢ikarmadan
memleketin kurtulusu adma hiikiimetle birlikte hareket etme fikrine sahiptiler.
Fakat bu konuda hiikiimetten beklenilen yakinlagmay1 géremedikleri gibi yaymn
organlart “Tasvir-i Efkar” da kapatilmisti (Kemal, 1912¢: 3). Aliasker Kemal,
Geng Tiirklerin savag yanlist olduklarini, zedelenen itibarlarini kazanmak igin
miicadele ettiklerini belirtmenin yani sira Kamil Pasa hiikiimeti ile Ittihat ve
Terakki Firkasi arasinda sert miicadelelerin yasandigindan bahsetmektedir.
Ayrica, kisa siire sonra Kamil Pasa hiikiimetinin yikilacagini ve yerine Geng
Tiirkler hiikiimetinin kurulmasinin  biiyiik bir olasilik oldugunu tahmin
etmektedir. (Kemal, 1912d: 3).

Aliasker Kemal, hiirriyet kahramani olarak bahsettigi Enver Pasa ile
goriismeyi ¢ok istese de muvaffak olamamistir. Ancak babast Hact Ahmet Pasa
ile goriismiis ve bu konuda su kisa satirlart kaleme almigtir:

“Bu giinlerde Enver Pasa’yr gormek maksadiyla hanelerine gittim.
Kendisinin evine giremedimse de babasi ile yarim saat goriistiim. Enver
Bey’e bir tiimen askerin komutanligini vermisler. Eger savas olursa Catalca
Mubharebelerine istirak edecek. Enver Bey’in, Seyh Senisi’nin kiziyla
nikahlandig1 haberleri de gercek degilmis, Senfisi’nin kiz1 yokmus. Yine de
ger¢i babasi tasdik etmese de eger sulh olursa Enver Bey’in yeniden
Trablusgarp’a gidecegini sdyliiyorlar” (Kemal, 1913b: 3; Kemal 1912c¢: 2).

Babiali Baskinina sahitlik eden Aliasker Kemal, Enver Pasa ile goriisemese de
cevresindeki birka¢ kisiden, yasananlar hakkinda bilgiler almay: basarmistir.
Onun yasananlara yonelik degerlendirmelerine bakilirsa; Pasa’nin bu girigimi
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sonrasinda Tiirk ordusunun moral ve motivasyonu yiikselmis, ciddiyeti artmis ve
zafere olan inanci1 kuvvetlenmistir. Bu pozitif ruh halinin halk iizerinde de olumlu
bir yansimasi olmustur. Zira Tiirkler artik hi¢bir sekilde sulh konusunu giindeme
getirmemekte tam aksine savag taraftarligi yapmaktadirlar (Kemal, 1913c: 2).

Ali Asker Kemal, Tiirkiye’deki egitim kurumlarindan Tibbiye Mektebine de
notlarinda yer vermistir. Burasini; laboratuvarlari, kiitliphanesi, botanik bahgesi
ve fiziki ozellikleriyle degerlendirmis, Tiirkiye’nin en iyi egitim kurumlarmdan
biri olarak tanitmistir (Kemal, 1912c: 2). O, Tirkiye’de egitim islerinin Geng
Tiirklerle birlikte yeni bir evreye girdigine, mesrutiyetin ilaniyla birlikte bu islerin
daha diizenli yapildigina inanmaktadir ve su satirlart kaleme almaktadir:

“Tiirkler, hiirriyet ilan edildikten sonra egitim ve Ogretim islerine ¢ok
biiyiik ehemmiyet veriyorlar. Pek cok yerde okullar agtyorlar. .. Istanbul’da
(ve) onun etrafinda Ingilizler, Almanlar, Amerikalilar, Cizvitler hem
gayriler tarafindan agilan bilyiik ve milkemmel okullar var. Abdiilhamid
zamaninda itibar edilecek programli okullar olmadigindan ¢ocuklarini hatta
kizlarmi sadece Ingiliz ve digerlerinin (okullarma) degil Cizvitlerin din-i
mukaddes ile agilan okullarina verip okutmaya mecbur oldular. Geng
Tiirkler zamaninda ecnebilerin bu boyunduruklarindan kurtulmak igin
onlarin mekteplerine karsi kendi okullarini tesis etmeye basladilar...”
(Kemal, 1912d: 3-4).

Aliasker Kemal Istanbul’da bulundugu siire icerisinde hemserileriyle de
goriigmeye gayret etmistir. Yazdiklarina bakilirsa Rusya Tiirklerinden 300 kadar
kisi Balkan Savaslari miinasebetiyle Tiirkiye’ye yardima gelmistir (Kemal,
1912b: 3). Yusuf Akgura’y1 gérmek amaciyla Tiirk Yurdu idaresini ziyaret etmis,
Dariilfiinun hastanesinde Rusya Tiirklerinden Kebir Bekir ve Fatih Rahimiof ile
goriismiistiir (Kemal, 1912a: 3). Tiirk Ocagi’nda ise Yusuf Akgura, Abdiirresid
Ibrahim, Ahmet Agaoglu ve Fatih Kerimi gibi hemgerileri, Istanbul’da bulunan
Tatarlar, dariilfiinun Ogrencileri ve Tiirk Ocagi’nin baska subelerinden
katilimcilarla gay ziyafetinde bir araya gelmistir (Ozsoy, 2023: 323). Istanbul’da
farkli mevkilerde pek ¢ok Tatarin yer aldigina sahitlik etmesi, onu hayli sagirtmisg
olacak ki bu konuda sdyle yazmaktadir: “Tiirkiye’ye geldikten sonra bir sey
dikkatimi g¢ekti. Ben bugiine kadar, Tatarlar1 geride kalan, ise yaramaz kisiler
deyip sayryordum. Halbuki is boyle degilmis, Tiirkiye’de higbir daire yoktur ki
orada Tatar olmasin...” (Kemal, 1912f: 2). Rusyali Talebeler Cemiyeti’ne
ugramay1 da ihmal etmeyen Aliasker Kemal, burada Rusya’da ¢ikan gazetelerin
takip edilmekle birlikte, 6zellikle egitim islerinde Rusya’dan gelen Miisliiman
Tiirklerin  okullara yerlestirilmesine yardimci olundugunu yazmaktadir.
Cemiyetin halihazirda 150 azasinin oldugu bilgisini vermektedir (Kemal, 1912c:
2).

Ali Asker Kemal’in, Istanbul’da bulunan diger Tatar muhabirlerle birlikte
“Intihab-1 Efkar” gazetesini protesto ettikleri gériilmektedir. Protesto, ilk olarak
“Tasvir-i Efkar” da yayimlanmak istense de bu miimkiin olmayinca Idil-Ural
stireli yaymnlarindan Vakit, Yildiz ve Koyas gibi gazetelerde ¢ikarilmasi daha
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uygun goriilmiistiir (A.M., 1913: 3). “Urunlu Bir Protist” (Yerinde Bir Protesto)
baslikl1 s6z konusu yaziya neden olan gelisme ise sdyledir: Iki Tiirk kadini, Hilal-
i Ahmer tarafindan Balkan Savaglarinda yaralanan askerlerin ihtiyaglarmi
karsilamak amaciyla yapilan madalyonlar1 satmak istemislerdir. Beyoglu'nda,
Tokatliyan adli bir Ermeni kahvehanesinde yerli ve yabancilara bu madalyonlarin
satig1 esnasinda, yiizlerini (pegelerini) agmislar ve bu durum orada bulunan bir
Misliimanin sikayetine neden olmustur. Polise ihbar yapilmig ve kadimlar
gdzaltina alinmugtir. Intihab-1 Efkar gazetesi olayla ilgili olarak kadinlar1 tahkir
eden haberler yapmis, yapilanin seriata ve ahlaka uygun olmadigini belirtmistir.
Bu duruma kayitsiz kalmayan Ali Asker Kemal ve diger Tatar muhabirler bir
protesto yayimlamaya mecbur kalmislardir (Ozsoy, 2023: 324; Koyas, 1913: 3;
Vakit, 1913: 2).

Son olarak Ahmet Mithat Efendi’nin cenaze torenine katilan Aliasker Kemal,
beklemedigi bir manzaraya sahitlik etmistir. Zira ona gére Mithat Efendi, Tiirk ve
Islam diinyasinda adimi duyuran énemli bir isimdi. Ozellikle Rusya Tiirkleri
arasinda olduk¢a meshur bir kisilik olup, hakkinda Tatar tarih¢i ve din adami
Rizaeddin Fahreddin tarafindan kitap dahi yazilmisti.® Boylesi 6nemli bir alimin
cenaze toreninin sonilk gegmesi, ona su satirlar1 kaleme aldirmigtir:

“Tiirkiye’nin ve belki de Islam aleminin en biiyiik muharrir ve ediplerinden
hem de filozoflarindan Ahmet Mithat Efendi cumartesi giinii 15 Aralik gece
yarisina bir saat kala vefat etti. 16 Aralik Pazar giinii 6gleden sonra Sultan
Fatih Camisi’ndeki tiirbelerin birisinin yanina defnettiler... Ahmet Mithat
Efendi 17 yasinda muharrirlige basladi. Yetmis yillik dmrii i¢inde her tiirlii
fenler ve felsefelere dair ¢ok sayida kitaplar yazdi. Pek ¢cok memuriyetlerde
bulundu. Birden fazla okulda muallimlik yapti. Pek ¢ok cemiyet ve
miiesseselerde reislik yapti. Ahir dmriinde Dariilfiinunda en iyi-donanimli
miiderris idi. Pek ¢ok kisi ona Ogrencilik etti. Lakin maatteessiif
cenazesinde kigi pek az idi. Hatta iki ylizden ziyade Dariissafaka
ogrencilerini hesaba katmazsak, en fazla olsa olsa 20-25 kadar adam vard.
Eger Mithat Efendi gibi biiyiik bir zat vefat etse, bagka milletler diinyay1
ayaga kaldirir, cenazesinde binlerce insan toplanirdi...” (Kemal, 1912g: 2).

Aliasker Kemal’in Balkan Savaglar1 ve bu siirecin golgesinde sekillenen
Osmanli devletinin askeri, siyasi, sosyal ve kiiltiirel durumu hakkindaki notlari
burada son bulmaktadir. Bununla birlikte, ayn1 amaglarla idil-Ural bélgesinden
Tiirkiye’ye gelen bir diger isim Muhammed Fatih Kerimi ile bir karsilagtirma
ortaya koymak dogru olabilir. Bu noktada oOncelikle ifade edilmelidir ki,
Kerimi’nin notlart olduk¢a genis cercevede kaleme alinmig, tam anlamiyla
Osmanli Tiirklerini her yonden gozlemleyen ve degerlendiren bir esere
doniigmiistiir. Askeri sahadan egitime, toplumsal sorunlardan ekonomiye, egitim
hayatindan istikbale yonelik yorumlara kadar pek c¢ok konunun ele alindig:
goriilmektedir. Yine Istanbul’da goriistiigii kimselerin siyaset ve toplumsal alanin
onde gelenleri olmasi, Kerimi’nin notlarinin ilk agizdan bilgileri igeriyor olusunu

8 Bakiniz. Rizaeddin b. Fahreddin, Ahmed Midhat Efendi, Vakit Matbaasi, Orenburg 1913.
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beraberinde getirmistir. Bunun kargisinda Aliasker Kemal’in notlar1 daha kiigiik
bir sahay1 kapsamaktadir. Degerlendirmeleri, tespitleri, miilakatlar1 ve ileriye
yonelik ¢ikarimlari daha zayiftir. Bu yoniiyle Kerimi’nin notlarinin gélgesinde
kaldig: diisiiniilebilir. Ancak her iki ismin de ortaya ¢ikarmis oldugu tablo, ayni
sonuca kapi aralamakta, Idil-Ural Tiirklerine Osmanli devletini ve toplumunu en
dogru sekilde ortaya koymay1 hedeflemektedir.

fki muhabir arasinda karsilagtirma yapilirken Fatih Kerimi’nin istanbul ile
olan baglarmin ¢ok Oncesine dayaniyor olmasi, unutulmamasi gereken bir
husustur. Aslinda bu o6zelligi, bilgilere ulagsmasina, iist diizey isimlerle
goriismesine ve Osmanli toplumundaki degisimi daha saglikli degerlendirmesine
imkan vermistir. Kendisi Miilkiye’de okumus, Tiirk aydin ¢evresini yakindan
tanimig, Ahmet Mithat Efendi gibi bir isim tarafindan egitim hayatinda
desteklenmisti. Dolayisiyla &grencilik yillarinda temas kurdugu g¢evre devrin
onemli isimleriydi. Bunun yaninda hemserisi Yusuf Akcgura, kendisinin bag
muharriri oldugu Vakit gazetesinin Istanbul muhabiri olarak gorev yapmaktaydi.
Onun, II. Mesrutiyet’in ilan1 sonrasinda Istanbul’a gelerek bu cevreyle kurdugu
baglar, Kerimi’nin Akgura dnciiliigiinde ittihatg1 liderlerle ve devlet adamlariyla
gdriismesinde etkili olmustur. Yine Istanbul’da bulunduklari siire, savas sartlari
ve siyasi ortam, her iki ismin muhabirlik goérevlerini yerine getirmelerinde
zorluklar1 ve kolayliklar1 beraberinde getirmistir denilebilir.

Kerimi ve Aliasker Kemal’in notlarinda, temas edilen konularin temelde ayni
oldugunu sdylemek miimkiindiir. Bu c¢ercevede, askeri, siyasi, ekonomik,
toplumsal ve kiiltiirel sahaya ait gbzlem, degerlendirme ve goriismelerin yapildig:
anlasilmaktadir. Fakat Kerim{ tarafindan kaleme alianlar daha kapsamli olup ve
iizerinde ayrintili degerlendirmeler s6z konusudur. Notlar arasinda tutarsizliklarin
mevcudiyetinden bahsetmek miimkiin degildir. Her iki isim de objektif olmaya
caligmistir, ancak Kerimi’nin daha elestirel bir yaklagim sergiledigi ifade
edilebilir. Yine Tiirk siyasetine dair gbzlemlerinde ayni1 noktada yer aldiklarin
iddia etmek miimkiindiir. Bu mevzuda Rusya Tiirkleri arasindaki aydin kadronun
siyasi tercihine de uygun olarak mesrutiyet taraftari bir konumda yer almiglardir.
Dolayistyla Ittihat ve Terakki Firkasi ve liderlerine karsi yakin bir durusun
sergilendigi goriilmektedir. Bu yaklagim, Aliasker Kemal’de ¢ekimser bir havada
olsa da Kerimi’de daha nettir. Bununla birlikte ondaki netlik, agir elestirileri de
beraberinde getirmis; Ittihat ve Terakki’ye, onun Tiirkiye’deki konumuna,
Hiirriyet ve itilaf Firkasi ile ¢ekismesine yer verilerek, Tiirkiye’deki siyasi parti
miicadelelerinin, devletin ve toplumun geleceginde oynadigi role dair ¢ikarimlar
yapilmistir.

Son olarak, Aliasker Kemal ve Fatih Kerimi’nin notlarinda hacimsel olarak
biiyiik bir fark vardir. Aliasker Kemal’in iki ay, Kerimi’nin ise yaklagik dort ay
kadar Istanbul’da kalmas1 bunun nedeni olarak goriilebilir. Bununla birlikte daha
onceki satirlarda belirtildigi sekilde Kerimi’nin Istanbul’u ve Tiirk toplumunu
yakindan tanimasi, Tiirk aydinlari ile arasinda kurmus oldugu baglar, siyasiler ile
iligkileri de etkili olmustur. Yine unutulmamalidir ki o, zamanmin 6nemli bir
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kalemi, iinlii bir gazetecisidir. Adeta bu meslekle 6zdeslesmis bir simadir. Kerimd,
yayimladigi eserlerinin diginda, devrin 6nemli siireli yayinlari arasinda yer alan
Vakit gazetesi ve Sura dergisinin de yoneticileri arasindadir. Muhtemelen bu
sahadaki tecriibesi de kendisinin Aliasker Kemal’den ¢ok ©Onde olmasimi
saglamistir. Ayrica aralarinda kusak ve yetisme farkliligi da bulunmaktadir.
Dolayisiyla  degerlendirmelerde s6z konusu etkenlerin  varligi  gbézden
kagirilmamalidir.

Sonu¢

Caligmanin giriginde de ifade edildigi lizere Aliasker Kemal’in notlarindan
Balkan Savaslarinin seyrini ortaya koymak miimkiin degildir. Zira bunu
saglayabilecek yeterli miktarda veri s6z konusu olmayip, notlarda her duruma
yonelik ¢ok kisa kayitlara yer verilmistir. Buradan beklenen ¢ikti, Osmanl devleti
icin cografi olarak uzak sayilabilecek bir toplumun, dini ve milli hisler temelinde
gosterdigi tepkiye dikkat cekmektir. Dolayisiyla Aliasker Kemal’in Istanbul’a
gonderilmesi, sadece tarafsiz bir muhabirlik ortaya koymak i¢in degil, Rusya
icerisindeki Tiirk toplumunun, millettaslart i¢in duydugu endisenin bir sonucu
olarak kabul edilmelidir. Calismada kaynak olarak kullanilan Fatih Kerimi’nin
veya yaralilara yardimei olmak adiyla gelen Tatar hemsgireler Meryem, Rukiye ve
Ummiigiilsim Hanmmlarin  yaklastmini  da aym cergevede yorumlamak
miimkiindiir. Diger taraftan, Aliasker Kemal’in siyasi, toplumsal ve askeri
konularda verdigi genel bilgiler tartismaya acgik olmakla birlikte yazilanlarin
kiymetsiz oldugu anlamina gelmemektedir.

Aliasker Kemal’in notlarinda dikkat ¢ceken noktalardan birisinin, Ittihatcilara
yonelik bakisi oldugu sdylenebilir. Zira burada sadece Tiirkiye siyasetinde dnemli
bir rol oynayan degil, kendi toplumlar igerisinde de karsiligi olan mesrutiyet
taraftar1 bir yapilanmaya vurgu yapilmaktadir. ttihatgilar vatanseverlikleriyle 6n
plana ¢ikarmasi, Enver Pasa’dan bahsederken “Hiirriyet Kahramani” seklsnde
tanimlamas1 ve Osmanli devletinin istikbali icin Ittihatcilar1 bir kurtulus araci
olarak sunma gayreti, genel olarak Tatar aydinlarinin siyasi tercihleriyle
ortiismektedir.

Bir diger ¢cikt1 ise Tiirk toplumunun, en azindan Istanbul’da bulunan halkin,
siyasi olarak ikiye parcalanmis bir vaziyette oldugunun goriilmesidir. Notlardan
anlagildig1 kadartyla Hiirriyet ve Itilaf Firkasi ile ittihat ve Terakki arasinda
yasanan gerginligin, savag sartlar1 ve psikolojisi icerisinde daha da artarak,
toplumda kutuplagmaya neden oldugu goriilmektedir.

Aliasker Kemal’in notlarinda Tiirkiye’deki bir egitim kurumundan az da olsa
fakat dikkat ceker nitelikte bahsedilmesi, dzelde 1dil-Ural toplumu, genelde ise
Rusya Tiirkleri i¢in Istanbul’un bir egitim merkezi olarak 6ne cikarilmasiyla
iligkili goriilebilir. Bir anlamda hemserileri i¢in okulun tanittiminmi1 yapmaktadir
denilebilir. Rusya Tiirklerinden pek ¢ok kisinin bu okullarda egitim aldigim
vurgulamasi, Carlik yonetiminin baskisi altinda kisith imkanlarla egitim
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faaliyetlerini yiiriiten bir toplum i¢in din ve milliyet yoniinden yakin olduklar
iilkenin tercih edilebilirligi agisindan degerlendirilebilir.

Son olarak, elinizdeki ¢alisma dar bir alanda, sadece Aliasker Kemal’in notlari
iizerinde hazirlanmis olsa da Balkan Savaslari ¢ergevesinde Osmanli ve Idil-Ural
Tiirkleri arasindaki iliskilerin daha genis bir ¢ergevede incelenmesi adma bir
baslangig ya da giris olarak degerlendirilebilir.
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HUHTEPEC BOJIT'O-YPAJIbCKHUX TIOPKOB K BAJIKAHCKHUM
BOMHAM: AJIMACKEP KEMAJIb U1 EIT'O 3AMETKH O
BAJIKAHCKHX BOMHAX

AHHOTALIAS

BankaHckue BoOMHBI, pa3BepHyBIIuecs B Hadane 20 Beka, 3aHMMAIOT BbIJAIOIIEECS
MOJIOKEHNE B KOHTEKCTe HcTopur OCMaHCKOW HMIIEpHH, NPEICTaBIAs COOON
CYIIECTBEHHOE BOEHHOE COOBITHE, OKa3aBllee IIIyOOKoe BO3JCHCTBHE Ha
COIMANbHBIE, TTOJIMTHYECKHE M WHTEIUICKTyalbHbIe ceprl. B KoHTekcTe o0Imero
nporecca Aerpafaliy UMIECPHH, OaIKaHCKUH KOHQIMKT SBIAETCS HEOTHEMIIEMON
Y4acThIO, IPUBEIIICH K CYyIIECTBEHHBIM TpaHchopMarwsiM. TIOPKCKUI U HCTaMCKHUN
MUp [IPUCTAIBHO HAOJIOAAIIN 32 Pa3BUTHEM 3THX BOCHHBIX COOBITHIA, KOTOPBIE CTAIN
¢dbyHaameHTOM JUIS (GOPMHUPOBAHUS PEITUTHO3HBIX U HAIIMOHAJIBHBIX WACHTHYHOCTEH.
B nmaHHOM KOHTEKCTE 3aMeTHO, uTO Poccuiickue TIOpKH, ocoOeHHO u3 Boro-
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Ypanchoro peruoHa, OKa3bIBaJM MNOBBIIMICHHOC BHUMAHHUC Bankanckum BOI7[HaM,
BUS B HUX Ba)XHEIM 3JIEMEHT HUCTOPUYECCKOI'O pa3BUTHUA.

B mepuon 6opeObl OcmaHckol MMnepun ¢ OallkaHCKUMH Hapojaamu, Bomro-
VYpanbCckuil peTHOH CBUAETEILCTBOBAII O MPOIIECCE, U3BECTHOM KakK JKaJAUAU3M, WIN
MHOT/Ia MMEHYEMbIii MHHOBAIIMOHHBIMU JIBIDKEHUSIMH. [IpHOIM3UTENEHO HaYMHAsS C
Hayanma XIX Beka, JaHHOE IBW)KCHHE BOCXOAWUT K TPEOOBAHMSAM PEIMIMO3HBIX
pedopM U, IpOIBUTASCH BIIEPE]], OXBATHIBACT Bce cpephl MUPCKOH Ku3HI. OcoOeHHO
yCIIEIIHBIE JAOCTIDKEHHS B 00pa30BaHHM, COBMECTHO C BO3ZCHCTBHEM POCCHHCKHX
y4eOHBIX 3aBEICHUI, 3aMagHBIMH HACSIMH W ApPYTUMH (aKTopamu, HOPOKAAIH
MIOKOJICHNE, aKTUBHO CJICIUBILIEE 32 OOLIECTBOM M MHPOBBIMH cOOBITHAMU. HecmoTpst
Ha BO3HMKHOBCHHME JTOTO TOKOJECHUS C TOJUTHYECKHUMH, COLHAIbHBIMH U
KyJIBTYPHBIMH TpeOOBaHUSMH B OTBET Ha Pycckyro pepomonmio 1905 roma u
Manudect 17 OkTs0psi, OHO BBIpaXKajlo CBOM YCTPEMJICHHUS uepe3 IyOJIHKaliu
COOCTBEHHBIX Ta3eT W IKYPHAJIOB. 3aMeyaTeibHON OCOOCHHOCTHIO JTAHHOTO
MIOKOJICHHUS! ObIJIO BHUMATEIbHOE OTCIIS)KUBAHUE TOCYJAPCTB U OOLIECTB, CBA3aHHBIX
HAIlUOHAJBHBIMH U PEJIMIHO3HBIMHM y3aMH, a Takke BHHUMAaHHE K CBOEMY
cobcTBeHHOMY o00miecTBy. B aroM koHrekcre OcMaHCKas HMIEpUsi 3aHHMala
BEAYIIYIO TO3UIIMIO CPelN TOCYAApPCTB, BRI3BIBABIINX MHTEpec Y Bonro-ypambckux
TIOPKOB B Hauajne XX Beka.

B ananuze Bousro-ypanbsckoil Tatapckoid nepuoauku 3a nepuonx 1912-1913 ropos
nposBisieTcss 4actoe oOcyxknaeHne bankaHCKMX BOMH, OCOOGHHO B KOHTEKCTE
HOJIUTUYECKOT0, BOEHHOTO U COLMANBHOrO NojoxkeHuss OCMaHCKOro TOCyAapcTBa B
yKa3aHHBII BPEMEHHOH NMPOMEXYTOK. BpICKa3bIBaeTCs NPEANON0KEHUE O TOM, UTO
YKa3aHHbBIE M3JAaHUs NPEAOCTaBUIA YUTATEISAM BO3MOXKHOCTb CIEAUTH 32 XOAOM
coOBITHI BO Bpemsi baikaHCKUX BOIH, MpeNOCTaBisAs JeTaJbHbIC AHATUTHYECKUE
OTUYETHl HAa EXXEIHEBHOM OCHOBE. Ba)XKHBIM acIEKTOM SIBISETCS TaKKe HaIu4due
CHENHANbHBIX KOPPECIIOHACHTOB, OTHpaBICHHBIX B CTaMOyn [UIS OCBEIIEHHS
BOCHHBIX COOBITHMH. B pamkax HaHHOTO KOHTEKCTa BBIJIENISIOTCS J[BA OTIENBHBIX
nMeHu, a UMeHHo Myxammen @arux Kepumu, aBrop razetsl «Bakuty, nznaBacmoii B
Openbypre, n Anmackep Kemanb, OIMH 3 aBTOpoB rasersl «Mommes» (umm
«Mbinapy), Gasupyromeiics B KasaHnm. DT KypHAIMCTBI, BEPOATHO, HIDAIH
KIIFOUEBYIO POJIb B NPEAOCTABICHUN TOAPOOHON MH(OpPMALMK U aHalN3a COOBITHH
Bankanckux BO#H, o0orarasi me4aTHble MaTepualibl CBOUMH NpodeccrOHaIBLHBIMU
HaOIOAEHUSIMI ¥ aHAJTUTHYECKUMH BBIBOJIAMH.

B nmaHHOM wuccnenoBaHMM OCYLIECTBICH aHanu3 3amucedl Anmackepa Kemais,
npucyTcTBoBaBiIero B CtamOyie B Xoje bamkaHCkux BOWH M (QUKCHPOBABIIIETO CBOU
Bredariaenns B rasere «Msuimeiy (1912-1913 rr., crpammust 912-937). Asrtop
OCHOBATEJIBHO HCCIIETOBAN TONUTHYECKYI0 00CTaHOBKY B CTamOyIe, B3aMMOCBS3b
MOJIMTHKA W XOJMBIIErO B TOT MEPHOJA KOHGIIMKTA, a TAKXKe BIMSHHE BOWHBI Ha
coranbHeie Tpanchopmaiyn. B cBonx 3amerkax Kemanp KpaTko KacaeTcsi BOIIPOCOB
obpazoBanus B Typuuu. OfHAKO CTOUT OTMETHTh, YTO MPEACTABICHHBII MaTepua
OrpaHHYeH B cBOEHl MH(OPMATHBHOCTH, W HEIOCTATOYEH JJISi TIOJHOTO PACKPHITUS
xona bankaHckuX BOWH, aHajn3a BOCHHOW AWHaMUKKM OCMaHCKOH HMMIIEPHH, WA
0OBsICHEHUsI €€ MOJI0KEHHS B X0O/I¢ YKa3aHHOTO BOEHHOT0 KoH(ukTa. [ToTomy uTo B
3TOM KOHTCKCTEC HEAOCTATOYHO AAaHHBbIX.
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Anuackep Kemanmb, CTONKHYBIIMCH C HEBO3MOXHOCTBIO YYacTUsl B BOEHHBIX
JEUCTBUSX HA HOJIe 005, PEUINTENIFHO NPUHSJ pelIeHNe TIOATOTOBUTE ClelualIbHbIe
3aIliCKH, TpeHa3HauYeHHble 11 0003penus B CtamOyiie. DTOT IOAXO0/ MO3BOJISET
c(hopMHUpPOBATh OOIIMPHYIO MTAHOPAMy M3MEHEHHH B IOJMTHYECKONH M COLMAIBLHON
cepax CTOJHIIBI B CBETE IBOJIONMH BOCHHBIX cOOBITHI. bosee Toro, conepkaHue ero
3alUCOK TPENOCTaBIgeT BO3MOXHOCTb MPEJCTaBUTh 3aMETHbIE MPUMEPHl U
chOopMyITHpPOBaTh BBIBOJBI, KOTOPHIE NMPOJIMBAIOT CBET Ha TIyOOKHE B3aMMOCBS3H
MEXIy OCMaHaMH W BOJTO-YPaIbCKUMH TIOpKaMH. ClexyeT OTMETHTh, dTO
HarpaBieHne Kemans B CramOyn B KadecTBE CHENMAIBHOTO KOPPECHOHAEHTA
npeAcTaBiIsieT co0Oi BaKHBI HMHIWUKATOP PENUTHO3HOW W HAIMOHAJIBHOM
COJIMAAPHOCTH MEXIY ABYMs TreorpaMiecKuMH PErHOHAMH. B TaHHOM KOHTEKcTe
HE0OXO0ANMO yUUTBIBATh, YTO, HECMOTPSI HA OTPAaHWYEHHOCTh TEPPUTOPUH, U JAHHBIX,
MNpCACTABJICHHBIX B JaHHOM HCCJICAOBAaHUU, MPCANPHUHHUMACTCA IOIBbITKA BHECTHU
CKPOMHBIH BKJaJ B OoJiee IyOOKOe NMOHMMAaHHE OTHOILCHHH MEXAy YKa3aHHbIMU
reorpaUueCKUMHU PETHOHAMH.

KuaroueBble cioBa: Amuackep Kemanb, bankaHnckue BoiHBI, razeta «Momgsiz»
(«Ubmnae13»), Bonro-ypansckue TIOPKH, POCCHHCKHE TIOPKU.
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FERIT YAHIN’IN ESERLERINDE FELSEFI
YANSIMALAR

ALSU SHAMSUTOVA*

Oz: Ferit Yahin’in yaratic1 miras1, dogulu “metafizik” sairlerin yankilarimn ve Tatar
halkinin ulusal kendi kaderini tayin etme fikirlerinin devamini buldugu karmasik bir
ideolojik ve sanatsal olgudur. Yahin’in eserleri, mistik ve metafizik temalar1 islerken,
aynt zamanda Tatar kiiltiiriine ve kimligine derin bir baglilik gosterir. Bu, onun
eserlerinin hem bireysel hem de toplumsal diizeyde ¢ok katmanli bir anlama sahip
olmasma neden olur. Tatar halkinin bagimsizlik ve kimlik arayislari, Yahin’in
siirlerinde ve diger edebi caligmalarinda sikc¢a rastlanan temalardir. Onun sanatsal
miras1, bu ulusal ve kiiltiirel degerlerin sanatsal ifadesi olarak degerlendirilebilir.

Ferit Yahin’in siirleri, 1980’lerde Tatar edebiyatinda ortaya ¢ikan iki egilim olan
postmodernizm ve varolusculuk baglaminda daha iyi anlasilabilir. Bu baglamda,
Yahin’in siir ve diizyazilarindaki felsefi yansimalari, imgeler sistemini incelemek ve
Tatar tarihinin “endise ¢agi”ndaki ana ideolojik kavramlari belirlemek ilging
goriinmektedir.

Bu c¢alismada, Ferit Yahin’in eserleri, Tatar edebiyatinda varolusgulugun etkileri
baglaminda incelenmis, siirlerindeki ve ‘“Biiyiikkannelerin Duasi” hikayesinde,
“Umirzaya” romaninda felsefi diislincelerin, imgelerin sisteminin arastirilmasina ve
Tatar tarihinin “endiseli ¢aginda” temel ideolojik kavramlarin belirlenmesine
calistlmigtir.  Tatar halkinin tarihindeki Onemli ideolojik kavramlar ve bireysel
varolussal kaygilar arasindaki baglantilar ortaya konulmaya ¢alisilmistir.

Anahtar kelimeler: Ferit Yahin, Tatar Edebiyati, Varolusculuk, Felsefi Yansimalar.

PHILOSOPHICAL REFLECTIONS IN THE WORKS OF FARIT YAHIN

ABSTRACT: The creative heritage of Ferit Yahin is a complex ideological and artistic
phenomenon in which the echoes of the eastern ‘metaphysical’ poets and the ideas of
national self-determination of the Tatar people find continuation. Yahin’s works, while
dealing with mystical and metaphysical themes, also show a deep attachment to Tatar
culture and identity. This gives his works a multilayered meaning on both the individual
and the social level. The search for independence and identity of the Tatar people are
themes that are often found in Yahin’s poetry and other literary works. His artistic
heritage can be considered as the artistic expression of these national and cultural
values.
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Ferit Yahin’s poetic works can be better understood in the context of existentialism, two
trends that emerged in Tatar literature in the 1980s. In this context, it is interesting to
analyse the philosophical reflections, the system of images in Yahin’s poetry and prose
and to identify the main ideological concepts in the ‘age of anxiety’ of Tatar history.

In this study, Ferit Yahin’s creative legacy was examined in the context of the effects of
existentialism in Tatar literature, and the connections between important ideological
concepts and individual existential concerns in the history of the Tatar people were tried
to be revealed.

Key words: Ferit Yahin, Tatar Literature, Existentialism, Philosophical reflections

Giris

Ferit Yahin, sair, yazar, bilim insani, filoloji bilimleri doktoru ve profesordiir.
1961 yilinda Tataristan’in Sarman Bdlgesi’nin Diisem Koyili’'nde dogmus, ¢ok
kiigiik yagslardan itibaren memleketinin dogasinin giizelligine hayranlikla siir
yazmaya baslamustir. 1978’de Kazan Devlet Universitesi Tarih ve Filoloji
Fakiiltesine baglamis, 1983 yilinda buradan basarili bir sekilde mezun olduktan
sonra SSCB Bilimler Akademisinin Kazan Subesi G. Ibrahimov Dil, Edebiyat ve
Tarih Enstitiisiinde yiiksek lisans egitimine baslamistir. Yahin, 1988 yilinda Ural
basin tarihi ile ilgili gazetecilik ve edebiyat alaninda yiiksek lisans tezini, 2000
yilinda ise tasavvufla ilgili doktora tezini savunmustur.

Ferit Yahin, gazetecilik, edebiyat bilimi ve orta donem Tiirk-Tatar edebiyati
alanlarinda uzmanlasmis bir metin bilimcisidir. Ozellikle bilimsel arastirma ve
yiiksek 0grenim alanlarinda 6nemli katkilarda bulunmustur. Kariyeri boyunca
cesitli dnemli gorevler Ustlenmistir. 1993 yilinda Kazan’daki Gabdullah Tukay
Miizesi’nin miidiirligiine atanmistir. Bu gorevi sirasinda Tatar edebiyatt ve
kiiltiirti tizerine ¢aligmalar yapmugtir. 1999 yilinda Tatar Devlet Beseri Bilimler
Enstitiisii Edebiyat Boliimii Bagkanligi’na segilmistir. Bu pozisyonda, akademik
¢alismalarii ve 6grenci yetistirmeyi slirdiirmiistiir. 2015 yilindan itibaren ise G.
Ibrahimov Dil, Edebiyat ve Sanat Enstitiisi’'nde bas arastirmaci olarak gorev
yapmaktadir. Bu enstitiide, dil, edebiyat ve sanat alanlarinda aragtirmalar
yapmakta ve akademik ¢aligmalarint siirdiirmektedir (Yahin, 2024:139-140).

Sair, yazar ve edebiyat bilgini olarak Ferit Yahin, Tatar edebiyatinda énemli
bir yere sahiptir. 1974’ten beri siir ile ilgilenmektedir ve yetmis kadar edebi ve
bilimsel kitabin yazaridir. Dramatik tarzda yazdigi “Mohemmedyar” manzumesi
G. Kamal Tatar Tiyatrosu tarafindan sahnelenmistir. 1990’larda “Mezara Kadar
Saklanan Ask”, “Safaga Doniis”, “Duygu Kirpigimde Gozyas1” ve diger siir
koleksiyonlart yayimlanmis, 2015-2017 yillar1 arasinda on cilt halinde segilmis
siir ve manzumeleri kitaplagtirilmistir. Ayn1 donemde diizyaz:i tiiriinde yazilmig
secilmis eserlerini iceren 7 ciltlik bir eser yaymlanmistir. Ayrica “Peygamberler
Tarihi”, “Iman”, “Islam Dininin Temelleri”, “Riiya Yorumu: Tatar Riiyalarin
Yorumu” gibi kitaplarla da okuyucularinin begenisini kazanmustir.
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Ferit Yahin’in “Demir Diirenler (1980)”, “Siradan Zaman (1983)” ve diger
uzun hikayeleri; “Biz de Buradaydik (1984)”, “Sonbahar Yagmuruna Kadar
(1997-2008)” gibi romanlari; “Muhammed Peygamber (1993-1999)” ii¢lemesi,
“Agustos Ay1 (1994-1997)” dilogiyasi; “Ak Analar Duast (2000)”, “Sevimli
Kimse (2004)”, “Tuzun Tadi (2012)” gibi diizyazi eser koleksiyonlari da
bulunmaktadir. Son yillarda onun “Sonbahar Yagmuruna Kadar” {igleme romani
ve “Kig Giilleri” adli 6ykii koleksiyonu Kazan’da Tatarstan Kitap Nesriyati
tarafindan yayinlanmistir. Ferit Yahin, C. Velidi Odiilii’niin sahibidir ve Tataristan
Yazarlar Birligi tiyesidir.

Bu makalenin amaci, Ferit Yahin’in eserlerine yansiyan cesitli felsefi
yansimalar1 gozlemlemek ve aragtirmaktir. Bu hedefe ulasmak icin yazarin
eserlerine felsefi ve teorik yonden yaklasilmistir. Edebiyat bilimi i¢in geleneksel
analiz  yontemleri olan  edebi-teorik,  kiiltlirel-tarihsel,  hermendétik,
metinlerarasilik, yapisal-anlamsal ve karsilastirmali yontemlerin yani sira yeni
anlat1 analizi ve sdylem analizi de kullanilmistir. Arastirma materyali olarak
kaynakg¢a boliimiinde siralanan kitap koleksiyonlar1 ve bunlarin iginde yer alan
siir ve edebiyat eserleri kullanilmistir.

Ferit Yahin’in Siirlerinde Felsefi Yansimalar

Ferit Yahin edebiyata ilk olarak siirle baslamigtir. “Han’in Kiz1 veya Agik
Sair”, “Kus Ruhunun Felsefesi”, “Evrenin Cocuklar”, ‘“Uzaktaki Kusum”,
“Tarih, Gelecek Giinlerin Kapisidir”, “Eski Bir Kitap gibi A¢ildim da”, “Bugiin
Yarma”, “Allah’t Tanimanin Yolu”, “Biiyliiden Hesap”, “Diinyanin Bedeli”,
“Utang Perdesini Yirtmak”, “Tekrarlanmaz Hayat”, “Seytanin Gururu”, “Biz
Tatar Degiliz”, “Ben Kim Deme”, “Miiderris Kisi”, “Meskenim Kazan”,
“Sonmek”, “Kur’an’a Giivenmek”, “Sairler Ehli”, “Mesajlarim”. Ayrica, Dogu
edebiyat1 islubunda yazilmis “Dinin Hakikati”, “Tahir-Zuhra”, “Hz. Muhammed
Peygamber”, “Yasamak Lazim” gibi siirler bunlardan bazilaridir. Siirlerinin
isimleri dahi sairin siir tarzi adina fikir vermektedir.

Pek ¢ok kisi Ferit Yahin’i yalnizca ask siirlerinin yazari olarak gorse de onun
eserini diger sairlerden ayiran bircok 6zellik vardir. Oncelikle, poemalarinda ve
felsefi siirlerinde, Dogu sairleri Nizami, Harezmi ile eski Tiirk sairi Kutb’un
iislubu ve ruhuyla diisiiniir ve yazar. Bu iislup, onun 6liimlii diinyanin 6tesindeki
bir diinyanin kapilarini agmasina olanak tanir. Cennetten, dinden, insanin bu
diinyada nasil yasamasi gerektiginden, tovbe etmesinin zorunlulugundan ve
ogretiye hazir olmasi gerektiginden bahseder.

Ferit Yahin’in eserlerindeki temel felsefi yaklagimda insan ile ilahi olan
arasindaki iligkinin yansimasini agik¢a gorebiliriz. Ona gore, Allah’a iman her
insanin kalbinde yasamaktadir. Bir insan ne kadar inangsiz olursa olsun, hayatinin
en gergin aninda, “Eger Tanr1 varsa, o gii¢liidiir” diisiincesine kapilacaktir. Islam
Ogretisine gore her insanin kalbi yiice Allah ile baglantilidir. Allah insana ruh
veren ve hayat {ifleyendir. Hayatin son aninda ruh yaraticisina geri donecektir.
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Hayatimizin son aninda ruhumuz yaraticisina geri donecektir. Giinilimiizde
toplumun yogun gelisim ve degisim hizi, insan diinyasinin vizyonunu elbette
bilimsel tarafa kaydirmaktadir. Ancak devir ne kadar degisirse degissin, dini
vizyon yasamaya devam etmektedir. Giiniimiiz sairleri de insanin Tanr1 ile olan
baglantisini diisiiniirler.

Elbette bu tema Ferit Yahin’in ¢alismalarinin 6ziidiir ve eserlerinin ¢oguna
yansimugtir. Sair, siirlerinde Allah’a olan inang ve arzuyu ifade eden, gelecege dair
umutlarini teyit eden ve genel olarak Allah’a bir ¢agr niteliginde olan ¢ok sayida
dizeye yer vermektedir. “Bu diinyadaki insan varolusunun anlami nedir?”
seklindeki felsefi sorusunun cevabini kendi yontemiyle bulur. Hayatin anlamint
dini kavramlarla aciklar. Ornegin “Ibadet, Is Degildir” siirinde F. Yahin, sikintil1
zamanlarda yalnizca Allah’tan destek arar ve yalnizca Allah’a giivenir. Allah’a
tevekkiil, Kuran’in ayetleriyle dile getirilir. Bu tema “Goniil Sikintisi, Goniilleri
Atese Verdiginde” siirinde de devam eder. “Glines sairlerin dniinde battiginda” ve
“g06l kiyilarindan hiiziin tastiginda” lirik kahraman, ruhuna destek olmak igin
“Kur’an” kitabini agar. “Allah’in Verdiginde Hata Yoktur” siirinde bizi Allah’in
her insan i¢in belirledigi kadere inanmaya davet eder. “Toprak Olacak” siirinde
genel olarak diinyanin geciciligini vurgular.

Ferit Yahin’in siirleri, insan ruhu ve onun sonsuzlugu fikrini derinlemesine
isler. Omegin “Nefsin Hiikmiine Verilen Ruh” siirinde yazar, insan ruhunu
ilahiligin tiim renklerini bir araya toplayan bir madde olarak tasvir eder. Bu siirde
ruh, bu diinyanin “serbest kenarin1” dar bir sekilde goriirken beden, ruhu
yeryiiziinde tutar ¢iinkii insan bedeni sonsuzluga gitmez. Ruh, zamani gelince
bedenden ayrilarak yaraticisina, yani Allah’a donecektir. Bu siirdeki
betimlemeler, Yahin’in ilahi ve ruhsal konulari ne kadar derinlemesine ele aldigini
gosterir. Ruhun, maddi diinyadan &zgiirliigiine kavusacagi ve ilahi kaynagina
donecegi fikri, Yahin’in eserlerinde sik¢a karsilagilan bir temadir. Bu tema, sairin
insanla ilahi arasindaki iliskiye olan derin inancini ve bu iliskinin insan
yasamindaki 6nemini vurgular.

Ferit Yahin’in eserleri genellikle insan ve Allah arasindaki iliskiyi ele alir.
Yahin, diger sairlerden farkli olarak, siirlerinde bu iligkiyi gliniimiiziin
sorunlariyla birlikte isler. Ornegin, “S6z ve Eylem” siirinde Yahin, insanlarimn
imanini ve Allah’a olan inancini “bismillah” kelimesiyle ifade eder. Bu kelime,
insanin imanin temsil eder ve Yahin, “tovbe” kelimesinin farkli donemlerde
kazandigr anlamlar1 siirine yansitarak kullanir. Siirin lirik kahramanina,
¢ocuklugundan itibaren biiyiikler tarafindan “bismillah” 6gretilmistir. Cocuk, her
gece “bismillah” ve “tdvbe” diyerek uykuya dalar. Bu dgreti, bireyin hayatinda
derin bir yer edinir ve onun manevi yolculugunda rehberlik eder. Yahin, bu basit
ama derin ifadeleri kullanarak, iman ve tovbenin insan hayatindaki onemini
vurgular. Bu siir, ayn1 zamanda Sovyet donemi Tataristan’da devletin dini
inanglar1 baskilamaya caligmasina da bir gondermedir. Resmi kisitlamalara
ragmen, insanlarin imaninin simirlandirilamayacagint ve igten gelen inancin
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devam ettigini anlatir. Yahin, “bismillah” kelimesinin halk arasinda siirekli
tekrarlandigini ve dini inancin canli tutuldugunu belirtir.

Ferit Yahin, Tatar halkinin gelecegini din ve dil birligi izerinden sekillendirir.
Bu tema, 6zellikle “Dil ve Din” siirinde belirgin bir sekilde goriiliir. Bu siirde
Yahin, dinini ve dilini unutan Tatarlar1 elestirir ve bu durumu anne ve babasini
yliziistli birakan bir insanin durumu ile esdeger tutar. Yazar, dini ve dili, insanin
ebeveynleriyle kiyaslayarak, onlara saygi gostermeyen kisilerin miskin olarak
degerlendirilecegini vurgular. Bu yaklasimiyla, Yahin, okuyucularina insanin
ruhsal ve manevi boyutlarini derinlemesine ele alarak 6nemli mesajlar iletir.

F. Yahin’in “Millet Kizina” adli siirinde, Tatar kizin1 milletin annesi olarak
tanimlar ve onu Tatar halkinin dayanagi ve diregi olarak goriir. Siirde, milletin
anast, millete 151k veren giinese benzetilir. Yazar, iyi bir milletin, iyi ve diiriist bir
annenin verdigi terbiyeyle baglayacagii ifade eder. Bu bakis agisiyla, Yahin,
kadinlarin toplumdaki ve ailedeki roliine bilyiik bir 6nem atfeder, onlar1 toplumun
temel diregi ve gelecegin sekillendiricisi olarak gortir.

Ferit Yahin’in eserlerinde, dil ve dinin korunmasi ve yasatilmasi, sadece
bireysel bir sorumluluk olarak degil, ayn1 zamanda toplumsal bir gorev olarak ele
alinir. Bu eserler, okuyuculara kiiltiirel ve manevi degerlerin 6nemini hatirlatarak,
bu degerlerin nesiller boyunca korunmasinin gerekliligini vurgular. Yahin’in lirik
ve derinlemesine anlatimi, bu temalari etkileyici bir sekilde isleyerek okuyucular
tizerinde kalic1 bir etki birakir.

Seni tiziintiilerden kurtarsin,
Sarhoglardan Allah korusun.
Kaderini kader goriip diinya
Haklarina ¢ocugun sahip ¢iksin! (Yahin, 1998:303)

Ferit Yahin’in “Tatar Tarihi Uzerine Bir Yorum” adli siirinde, 1552 yilinda
yasanan olaylar farkli bir bakis agisiyla ele alinir. Bu siirde, sair Tatar milletinin
saf ve pak genotipinin korunmasina vurgu yapar. Bu durum Tatar halkinin tarih
boyunca karsilastigi cesitli zorluklar ve doniisiimlerle iligkilendirilir.

Yahin’in eserlerindeki temalariyla uyumlu bir sekilde, bu siirde de Tatar
milletinin koklerine ve kimligine olan bagliligi 6n plana ¢ikar. Sair, tarihsel
olaylar1 sadece digsal bir perspektifle degil, ayn1 zamanda milletin i¢sel giiciinti
ve dayanikliligimi vurgulayan bir bakis agisiyla ele alir. Bu sekilde, Yahin, Tatar
milletinin ge¢misteki ve giiniimiizdeki degerlerini ve kimligini koruma ¢abalarina
isaret eder.

Ulken nerde?” diye sorarsan bir Tatar’a,

“Rus ald1” diye yakintyor o zamandan beri...

Ben verdim, desene

Neden sdylemiyorsun dogrusunu?

Neyin ne oldugu torunlarca bilinsin! (Yahin, 1990: 334)
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Yahin’in eserlerinde sik¢a goriildiigii gibi, bu siirde de tarih ve kimlik
kavramlar1 mercek altina almir. Sair, Tatarlarin tarihindeki hainlikler ve
ihanetlerin roliinii vurgular ve bu durumun Tatarlar igin bir utang kaynagi
oldugunu ifade eder. Geng neslin, tarihlerinin gergek yiiziinii bilmeye ve bu tiir
olaylardan ders ¢ikarmaya hakk: oldugunu belirtir.

Ferit Yahin’in “Biz Tatar Degiliz” adl1 siiri, “Tatarlar” adini tasiyan halkin bu
isme layik olup olmadigint sorgular. Bu siirde, Yahin, Tatarlarin tarih boyunca
oynadigi1 rolleri ve yasadig1 deneyimleri gozden gegirir ve bu baglamda “Tatarlar”
isminin hakk1 olup olmadigini sorgular.

Biz mi Tatar? Diinyanin yarisinin elinde tutmus
Ayni kandan olmazlar bdyle korkaklar,
Atalarin dniinde utang

Bilseler, utanirlar! (Yahin, 1998:157)

Bu siir, Ferit Yahin’in toplumsal ve tarihsel meseleleri derinlemesine ele aldig1
ve okuyuculari diisiinmeye ve sorgulamaya tesvik ettigi tipik bir 6rnektir. Yahin,
siirlerinde sadece gecmisi yargilamakla kalmaz, ayn1 zamanda gelecege dair bir
vizyon sunar ve toplumsal degisim ve ilerleme i¢in ilham verici bir ¢agrida
bulunur.

F. Yahin’in “Tarihin Tasviri”, “Zaman Gelir ve Geger...”, “Kulgerif
Monologu”, “Ana Dilim”, “Millete Bir Teselli S6zii”, “Tatar” “Orda”, “Vaaz” gibi
eserlerinde sik¢a goriilen tarih ve cografya, bir milletin kimliginin ve geleceginin
temel taslari olarak ele alinir. Sair, Tatar tilkesinin sinirlarini fiziksel olarak degil,
tarih boyunca yasanan olaylar, kiiltiirel etkilesimler ve toplumsal degisimlerin
yansimalari olarak ele alir. Bu sekilde, Tatar tilkesinin sinirlari, sadece cografi bir
kavramdan ziyade, tarihsel bir anlam tagr.

Yahin’in “Tarihin Tasviri” siiri, tarih ve zamanin insan yasamina ve toplumsal
yapiya olan etkilerini derinlemesine ele alir. Sair, ge¢misin izlerini giiniimiize
tasiyan ve gelecege yon veren unsurlari incelerken, Tatar {ilkesinin siirlarini
belirleyen faktorleri ve bu smirlarin nasil sekillendigini anlamaya ¢aligir. Bu
sekilde, Yahin, okuyucularini tarih ve cografyanin derinliklerine ¢eken ve onlara
Tatar milletinin kimligini ve varolugsunu anlama firsati sunan etkileyici bir siir
ortaya koyar:

Tatar iilkesi, nerede onun sinir1?

Tuna, Baykal, Kafkasya?

Nerden bileyim, cevabi nerede arayacagimi
Tarihgiler ulagincaya dek... (Yahin, 1998:155)

Ferit Yahin “Orda” siirinde, Tatar halkinin tarihinin istikrarin1 ve giiglii
hafizasindaki olaylarin siirekliligini vurgular. Bu siirde, sair Tatar halkinin
geemiste yasadigi trajik olaylart unutmadan tarihten ders alma yetenegine
odaklanir. Yahin, Tatar halkinin kiiltiirel ve tarihsel kimligini koruma ve yasatma
¢abasini On plana ¢ikarir.
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“Hutbe” adli siirinde, Yahin, aziz halkinin Tatar halkinin kaderine duydugu
derin iiziintiiyli dile getirir. Bu siirde, sairin duygusal yogunlugu ve icten ifadeleri,
Tatar halkinin tarihsel ve kiiltiirel acilarina odaklanir. Yahin, halkinin yasadigt
zorluklara ve acilara ragmen, kendi kimligine ve degerlerine olan bagliligini ve
direncini vurgular:

Acizdir bu millet, vay azizler.

Uzgiindiir hem de acili,

Bu giinleri daha ¢ok giirtiltii patirtisizdir,

Izlemeye deger ve o saglam kaldi! (Yahin, 1990:173)

Ferit Yahin’in eserlerinde Tatar halkinin kaderiyle birlikte kii¢iilen Tatar diline
de dikkat ¢ektigi goriilmektedir. Bu durum, Tatar halkinin tarih boyunca yasadigt
degisimlerin ve zorluklarm bir yansimas1 olarak sunulur. Ozellikle 16. yiizyildan
itibaren, Tatarcanin toplumsal yasamdaki konumunun degisimi, Tatar halkinin
kaderiyle yakindan iliskilendirilir:

Aziz halkim, sabr1 tercih eder

Gordiin hatta, kaynadiginda,

Dilinden vazgecip, kag dil 6grendin,
Patronlar1 anlamadiginizda. (Yahin, 1998:173)

F. Yahin, “Ana Dilim” siirinde Tatar dilinin kaderi hakkindaki diisiincelerine
devam eder. Sair, bu siirde Tatar milletinin tarihini ana dilin kaderi {izerinden
anlatir ve Tatar dilinin giiniimiiz toplumundaki yeri konusunda derin endiselerini
dile getirir.

Yahin, “Ana Dilim” siirinde, Tatar dilinin toplumsal yasamdaki yerinin
azalmasi ve tehlikede olmasi lizerine diislincelerini ifade eder. Sair, dilin sadece
iletisim aract olmanin 6tesinde, bir milletin kimliginin, kiiltiiriiniin ve tarihinin
tastyicisi oldugunu vurgular. Tatar dilinin giiglii bir tarih ve kiiltiirel mirasa sahip
oldugunu belirtir ve bu dilin yok olmasmimn, Tatar milletinin kimliginin ve
gecmisinin bir pargasinin kayb1 anlamina geldigini ifade eder:

Ana dilim, seni sattilar

Gereksiz deyip bir kenara attilar

Dilini satan ebeveynler Rus

Olarak diinyaya gelen ¢ocuklara baktilar. (Yahin, 1998:282)

Ferit Yahin’e gore, giinlimiizde Tatar milletinin higbir yetkiliye sabirla boyun
egmemesi ve hakaretlere katlanmamasi gerekiyor. Ona gore, Tatar halkinin artik
diger halklarmm Oniinde diz ¢okiip af dilemesi veya zulme boyun egmesi
gerekmektedir. Tersine, yiizyillardir Tatar halkini tizen ve zulmeden diger
halklarin, Tatarlarin oniinde diz ¢okiip af dilemesi, Tatar dilini 6grenmesi ve
Tatarlarla o dilde iletisim kurmasi1 gerekmektedir.

Yahin’in bu goriigii, Tatar milletinin haklarmi ve kimligini koruma
konusundaki kararliligint ve 6zgiivenini yansitir. Ona gore, Tatar halki artik
ezilmislik ve hor goriilme durumunu kabul etmemeli ve kendi haklarini
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savunmalidir. Ayrica, diger halklarin Tatar halkina kars1 gosterdigi saygisizlik ve
ayrimciligi sona ermesi ve bu halklarin Tatarlarla daha insani ve esitlik¢i bir
iliski kurmasi gerektigini vurgular:

Artik onlar seni anlasinlar

Onlar 6grensinler dilini...

Kirilma, onlar kirilsin 6nlerinde,

Af dilesinler dizleri iistiinde,

Boyle bir durumda yasamak uygun degil
Omiir boyu béyle sizlamp. (Yahin, 1998: 173)

Ferit Yahin, dilin ve kiltiirlin korunmas: konusundaki endiselerini ve
duyarliligini agikc¢a ifade eder. Tatar dilinin ve kiiltliriiniin varliginin 6énemini
vurgularken, dilin yok olmasiyla birlikte Tatar milletinin kimliginin ve gecmisinin
de kaybolacagi uyarisini yapar. Bu sekilde, Yahin’in “Ana Dilim” siiri, dilin ve
kiiltliriin korunmasi i¢in toplumsal farkindalik olusturmay1 amaglayan etkileyici
bir ¢agr1 niteligi tasir.

Atalarin1 satan ¢ocuklar

Ulkelerini, dinlerini, dillerini satarlarsa,

Ana dilim, sen onlara don

Onlar da bizim Tatarlarimiz (Yahin, 1998:282).

Yahin’in siirinde, ebeveynlere yonelik bir ¢agrt da bulunur. Sair, saskin
ebeveynlere Tatar dilinin geri donmesini ve onlart yeniden sanli “Tatar” adiyla
anmay1 hayal eder. Bu, dilin ve Kkiiltiiriin gelecek nesillere aktarilmasi ve
yasatilmasi i¢in aile igindeki roliin dnemini vurgular.

Bu cagrilar, Ferit Yahin’in dilin ve kiiltliriin korunmasi i¢in duydugu derin
endigeleri ve umutlarini yansitir. Sair, Tatar dilinin ve kimliginin yeniden
canlanmasi ve giliglenmesi igin toplumsal bir ¢aba ve biling olusturmay1 amaglar.
Bu sekilde, Yahin’in eserleri, dilin ve kiiltliriin korunmasi ve yasatilmasi i¢in
toplumsal bir farkindalik olusturmayi hedefler ve Tatar halkinin birlik ve
dayanismasini giiclendirme amacini tasir.

Ferit Yahin’in siirlerinde insan hayatinin anlami ve felsefi diisiinceler ana
motiflerden biridir. “Yillar Yillar”, “Hakikatle Bulusmak”, “Tevekkiil Et”, “Hayat
0...”, “Hayatin Tad1”, “Melekiil-katibin”, “Mutlu Olmak” gibi siirlerinde ve diger
eserlerinde, Yahin insanin varolugunu, yasamin anlamini ve insanin igsel
diinyasin1 derinlemesine ele alir.

Yahin’in eserlerinde, yasamin anlami ve insanin varolusu {izerine derin
disiinceler ve sorgulamalar bulunur. Sair, insanin hayatin1 ve yasamini
sorgularken, evrensel ve derin felsefi temalari ele alir. Oliim, ask, ac1, umut gibi
insanin temel deneyimlerini iglerken, bu deneyimlerin insanin i¢ diinyasindaki
yankilarini ve anlamini arastirir.

Ferit Yahin’in “Melekiil-katibin” siirinde insan hayatini agik bir kitaba
benzetmesi oldukg¢a anlamli bir metafordur.
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Bizim hayatimiz agik bir kitaptir,

Bir giin gelecek, o da kapanacak,

Ve sonra birisi bunu okur,

Giinahlar1 bularak tokezleyecek. (Yahin, 1998:323)

Siirin lirik kahramanmin perspektifinden bakildiginda, hayat bir tiir defter
kalmliginda kiigtik bir kitap gibi tasvir edilir. Bu kitap, insanin tiim diisiincelerini,
duygularini, eylemlerini ve yasaminin tiim sirlarini i¢inde saklar. Her insan, bu
kitabin sayfalarina kendi yasam Oykiisiinii yazarak katkida bulunur.

Bu metafor, insanin yasamini anlamaya ve degerlerini anlamlandirmaya
yonelik derin bir ¢agriyi icerir. Hayatin bir kitap gibi oldugu diisiincesi, insanin
yasamint bir biitiin olarak gérmesine ve her anin énemini fark etmesine yardimci
olur. Bu sekilde, lirik kahramanin perspektifi, hayatin anlamimni ve degerini
arastirmaya tegvik eder.

Ferit Yahin’in “Hayat O...” adli siirinde, insan yasamimi doganin ¢esitli
yonleriyle anlatmasi oldukga etkileyici bir metafor kullanimidir. Bu siirde,
doganin degisen ve gesitli yonleri, insanin yasaminin farkli asamalarint ve
deneyimlerini temsil eder:

Hayat karanlik bir sik orman,

Hayat genis bir kirlik alan,

Hayat firtinal1 bir deniz ve

Hayat o ibaret daglardan. (Yahin, 1998:261)

Ferit Yahin’e gore, kanatlar1 olan bir insan, yasamin zorluklarina sabirla
katlanmali ve gelen sevingleri kabul etmelidir. Bu metafor, insanin yagamindaki
deneyimleri ve zorluklar1 anlamaya yonelik derin bir ¢agriy1 icerir.

F. Yahin, “Mutlu Olmak™ adli siirinde mutluluk imgesini sdyle anlatir:

Kaygi toplayip, hesretler tastyip sirtta,

Hayatinin gectin mi denizini?

Toprag: stirmek ve nese ekmek i¢in

Cekemedim mutluluk bogasini (Yahin, 1998:405)

Sair, “Yillar, Yillar” adli siirinde insan yasaminin kesintisiz akigini $dyle verir:

Yillar, yillar...

Geri donmeyi bilmiyorlar

Ileri giderler de giderler Devam edecekler,
Biz zaten perde arkasindayiz.

Bizden sonra da ¢ocuklar... (Yahin, 1998:103)

Ferit Yahin’in siirlerinde insan hayatini akan sulara benzetmesi oldukg¢a derin
bir metafordur. Bu metafor, insanin yagaminin gegici ve siirekli degisen dogasini
vurgularken, ayn1 zamanda zamanin akiginin insan yagami iizerindeki etkisini de
anlatir.
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Yillarin akan sulara benzetilmesi, zamanin siirekliligini ve insan yasaminin
kaginilmaz degisimini ifade eder. Akan suyun geri doniisii olmadig: gibi, insanin
geemiste yasadigi anlar da geri gelmez. Bu, insanin yasamindaki ge¢misin
6nemini vurgularken, ayni zamanda gelecege dogru ilerlemenin Onemini de
hatirlatir.

Ferit Yahin’in eserlerinde insanin misyonu ve insanligin misyonu énemli bir
tema olarak islenir. Siirlerinde insanin 6zii ve varolussal amaci derinlemesine
incelenirken, ayn1 zamanda insanligin genel misyonu da vurgulanir.

... Sair olarak dogunca, ne yaparsin?
Yazmadan duramiyorsun iste,
Hatta dudagini 1sir sen... (Yahin, 1998:204)

Ferit Yahin’in “Ovgii” siirinde goniilden gelen siir sdzlerini “Kur’an”in
sOzlerine benzetmesi, siirin kutsalligint ve derinligini vurgulayan giiclii bir
metafordur. Bu benzetme, sairin siirin giiciinii ve etkisini ifade etme bigimindeki
derin inancini yansitir:

Birileri seni Kur’an sozii gibi

Hiida’dan diye kabul ederler,

Ve birilerinin hafizas1 zayiftir

Sadece el silkip giderler. (Yahin, 1998:309)

Dolayisiyla yazar burada sairlerin diislincelerinin Allah’tan oldugu fikrini
aktarmaktadir. Ayn1 zamanda F. Yahin “Siirin Sirr1” adli eserinde siir yazmay1 en
biiyiik eylemlerden biri olarak gérmekte ve bunu Allah’a ibadet etmekle ayn1 sey
olarak degerlendirmektedir:

Siir yazmak da bunlardan biri
Giizel ve beyaz bir ruh onu dogurur,
Bu nedenle ibadete esdegerdir,
Siir ruhu cennete gotiiriir. (Yahin, 1998:359)

“Siirin Sirr1” adli eserde, sairlik eyleminin biiylikliigi ve kutsalligi vurgulanir.
Sairlik, yaraticiligin ve ilhamin en yiice ifadesi olarak goriiliir ve sairlerin bu
yaratici giicli kullanirken, aslinda Allah’a ibadet ettikleri diisiiniiliir. Siir yazmak,
Allah’m yarattig1 diinyanin bir yansimasi olarak kabul edilir ve bu eylem, insanin
i¢sel diinyasini ifade etmenin ve manevi arayisinin bir yoludur.

Ferit Yahin’in eserlerinde insanin varolusunun anlamini bulma siireci
genellikle dini kavramlarla iliskilendirilir. Ozellikle “Ibadet Is Degildir” gibi
siirlerinde, insanin yasaminin anlamini Allah’a olan giliven ve tevekkiille
iligkilendirir. Bu sekilde, Ferit Yahin’in eserlerinde insanin varolusunun anlami
dini kavramlarla ag¢iklanirken, yasamin derinliklerine inme ve manevi olarak
beslenme siireci vurgulanir. Insanin hayatindaki anlami bulma gabasi, Allah’a
olan baghilik ve giivenle i¢ ige gegmistir ve bu da sairin eserlerinde sikc¢a
vurgulanan bir tema haline gelmistir.
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Ferit Yahin’in eserlerinde bu temanin devam ettigi goriiliir. “Goniil Gami
Goniilleri Atese Verdiginde”, “Sairlerin Oniinde Giines Batsa”, “Go6l Kiyisindan
Hiiziin Tastiginda™ gibi siirlerinde, lirik kahramanin ruhsal destek arayisinda
Kur’an’1 agmasi bu temayi giiclendiren 6rneklerdir. Bu, sairin eserlerinde sikca

goriilen bir motif olarak dne ¢ikar.

Eger kader agir yiikiinii yiikleyip

Belimi ikiye biikse

Diinyevilige boyun egip,

Rabbimden vazgegmedim. (Yahin, 1998:153)

“Kaderden Gelende Hata Yoktur” siiri, Ferit Yahin’in insanin yasamindaki
kaderin 6nemine ve kabul edilmesi gerektigine yonelik bir davetiye niteligindedir.
Bu siirde, sair insanin yasaminda Kkarsilastigi her olaym Allah tarafindan
belirlendigine, dolayisiyla kaderin insanin hayatinda dnemli bir rol oynadiina
vurgu yapar.

Ferit Yahin’in felsefi lirik eserlerinde insana bu diinyada verilen gorevi ve
insanin yerine getirmesi gereken “misyonu” vurgulamasi, onun siirlerinin
merkezinde yer alir. Yahin, insanlik misyonunu ve sairin misyonunu ele alirken,
Olim ve olimsiizlik temalarini da sikca isler. Bu temalar, Yahin’in siirlerinde
insan ruhunun sonsuzlugu ve ilahi boyutlarin1 derinlemesine kesfetme arzusunu
yansitir.

Omegin, “Nefsin Hiikmiine Verilen Ruh” siirinde Yahin, insan ruhunu
ilahiligin tim renklerini bir araya toplayan bir madde olarak betimler. Bu, ruhun
ilahi bir 6z tasidig1 ve bu diinyanin sinirlamalarindan daha genis bir perspektife
sahip oldugu fikrini vurgular. Siirde, ruhun bu diinyanin “serbest kenarini” dar bir
sekilde gormesi, ruhun diinyaya ait olmayan, daha biiylikk bir varolussal
gercekligin pargast oldugunu ima eder.

Ferit Yahin’in siirlerinde tovbe etme ve Allah’tan bagislanma dileme temalar1
0zel bir 6nem tagir. Sair, insanin manevi arinma ve aydinlanma yolunda tdvbenin
ve bagislanma dilemenin merkezi bir rol oynadigini vurgular. Bu temalar, insanin
ruhsal arayiginda 6nemli bir yer tutar ve Yahin’in dini ve felsefi bakis agisin
yansitir.

Ornegin, “Tekrart Olmayan Hayat” siirinde, Ferit Yahin insan ruhunun
“karanliktan” aydinliga kavugmasinin tek yolunun Allah’tan af dilemek ve tovbe
etmek olduguna inanir. Bu siirde, tovbe ve bagislanma, ruhsal bir doniisiim ve
arinma siirecinin anahtarlar1 olarak sunulur. Sair, tovbenin insanin manevi
karanliktan ¢ikip aydinliga ulagmasinda kritik bir adim oldugunu vurgular.

Bu hayati tekrar yasamak olmaz.

Diizelmeden olmaz yapilan hatay1,

Sadece tovbe ve magfiret isteyip

Ruhu aydinlatiriz, karanliktan. (Yahin, 1998:160)
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“S6z ve Amel” siirinde tovbenin faydali eylemiyle ilgili ifade sdyle devam
eder.

Tovbeden kagip yoldan ¢ikmis

Yolsuzlar cennete yiikseldi,

Diye yalan sozii soylemis

Boynuna bir tag asmigtir. (Yahin, 1998:197)

Ferit Yahin’in siirlerinde tovbe ve bagislanma, insanin manevi temizligi ve
dogru yola yonelmesi i¢in vazgegilmez unsurlardir. Tovbe, insanin igsel
doniistimiinii ve Allah’a olan bagliligimi ifade ederken, samimi ve dogru bir
sekilde yapilmasi gerektigi vurgulanir. “Affede Gor” siirinde, tovbenin kabulii ve
Allah’in bagislamasi, lirik kahramanin manevi yolculugunda merkezi bir tema
olarak one ¢ikar. Yahin’in bu temalari isleyisi, okuyuculara derin manevi ve ahlaki
mesajlar sunar.

Tovbe ruhu giiglendirir,

Bedenimde huzur bulur,

Namaz olmazsa beden agirlasir,

Affede gor, ey Gaffar! (Yahin, 1998:301)

F. Yahin’in insan-Allah iligkisine dair diisiinceleri “Mevlidi’n-Nebi”,
“Peygamber”, “Allah’in Kazas1”, “Cennet Cesmesi’nin Sirr1”, “Kudretin Genistir,
Allah’1m”, “Aciz Kaldigimda”, “Oliim”, “Allah’a Baglanis”, “Beden-Ruh Ritmi”,
“Diinyaya Kars1 Duam” gibi siirlerde de goriilebilmektedir.

Ferit Yahin’in Diizyazilarinda Felsefi Yansimalar

Ferit Yahin’in diizyazi1 eserleri, lirik renkler, anlamli, duygusal ve psikolojik
ayrintilar agisindan oldukga zengindir. Bu detaylar genellikle dogal siislemelerle
birlikte kisinin ruhuna ve i¢ diinyasina yakin bir yerde sunulur. Yazarin
kahramanlar i¢in dogup biiyiidiikleri yerin dogasi, hayatlariin ayrilmaz, organik
bir pargasidir. Doga nesneleri, canli niteliklerle zenginlestirilir ve hicbir yapaylik
hissedilmez. Bu nitelikler, yazarin eserlerini okuyucuya yaklastirir ve popiiler
kilar.

Yahin, lirik imgeyi ustaca kullanir ve yerini ve degerini bilir. Edebi detaylar,
hayatin kendisinde kiigiik goriinse de edebiyat ve sanatta 6nemli bir iglevi yerine
getirir. Bu detaylar, fikri acgikliga kavusturur, karakterleri derinlestirir ve daha
eksiksiz bir sekilde ortaya ¢ikarir.

Yazarin eserlerinde, Tatar halkinin diisiince merkezini ve diinyaya karst
tutumunu gosteren etnografik detaylar vardir. Bu detaylar, okuyucunun duygusal
etkisini artirir ve ayni zamanda lirik bir nitelik tasir. Ferit Yahin’in diizyazi
caligmalarinda, yasamin parlak sahnelerinde, goriintiilerin hayata iyimser bir
giivenle dolu oldugu gercegi 6zellikle dikkat ¢ekicidir.
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Ferit Yahin’in edebiyattaki basarilarindan biri, okuyucular1 hayata yeni bir
bakis agisiyla yaklagsmaya tesvik etmesidir. Edebi eserlerinde, hayatin
farkliliklarint ve derinliklerini kesfetmeye yonlendirirken, okurlarin durgunluk ve
kayitsizlik halinden siyrilarak yasama daha yakic1 ve davetkar bir bakis agisiyla
bakmalarini saglar.

Bu tiir ¢aligmalar, edebiyatin sadece bir sanat formu olmanin 6tesine gegerek,
toplumsal ve kiiltiirel donilisiimlere katkida bulunan bir ara¢ haline geldigini
gosterir. Ferit Yahin’in eserleri, bu doniisiim siirecinde 6nemli bir rol oynar ve
okurlar1 daha derin ve anlaml bir yasam deneyimine yonlendirir.

Ferit Yahin, 1990°larin sonlarinda ulusal gergekgiligini etnografik ve ezoterik
ayrintilarla  zenginlestiren “Biiyiikannelerin Duas1” adli &ykiisiiyle Tatar
okurlarmi derinden etkiledi. Bu &ykii, Garsiya Markes’in biiyiilii gergekgilik
tarzin1 andirir sekilde, gergeklikle ezoterik temasi harmanlar. Beyaz kolluklu ve
beyaz sal giyen bilylikanneler, kurakliktan ve susuzluktan mustarip insanlar
dualartyla kurtarir. Ancak bu olay sadece yazarin hayal giiciiniin iiriinii degildir;
aksine, Tatar yasaminin temel 6zii olmas1 gereken ilahi bir sirrin unutulmasiyla
ilgilidir.

Samsutova, 2022°deki ¢alismasinda (s. 66-67), Yahin’in dykiisiinde yoksulluk,
korku ve hayat miicadelesi gibi “is” sahneleri i¢inde kaybolan ilahi bir sirrin
unutulmasimi ele aldigini belirtir. Bu, modern hayatin maddi kosusturmacasi
iginde, insanlarm manevi ve Kkiiltiirel koklerinden kopusunu elestiren bir
perspektifi yansitir.

Ferit Yahin’in diizyazilarin1 degerlendirirken, dogruluk, diiriistliik ve ulusal
gercekeilik ilk olarak dikkat ¢ceken ozelliklerdir. Eserlerinde, ulusal gergekeilik
akiminin izlerini tasirken, Tatar kiiltliriinii ve yasamini etnografik ayrintilarla
hassas ve saygil1 bir sekilde ele alir. Bu, okuyucuya zengin bir kiiltiirel deneyim
sunarken, ayni zamanda eserlerine derinlik kazandirir.

Yahin’in diizyazilarinda, az sézle derin fikirler ve duygular yaratma yetenegi
de on plandadir. Bu, onun Emirhan Yeniki’nin diizyazilarindaki “sessizlik
felsefesi”’ne benzer 6zgiin bir {isluba sahip oldugunu gosterir. Diizyazidaki bu
kendine 6zgii tislup, yazma becerisiyle birleserek, onu diger Tatar yazarlarinin
edebi geleneginden ayrigtirir.

Ferit Yahin, Gomer Besirov ve Fatih Hiisni gibi diger Tatar yazarlarimim milli
gergekeiligini Ayaz Giylacev’in ve Mohemmet Mehdiyev’in atesli ve milli
durusuyla bir araya getirir. Bu, onun eserlerini nesrin sanatsal milkemmelligini
yiikselten ve yeni niteliklerle zenginlestiren bir kalem ustas1 yapar.

Ferit Yahin’in 6ne ¢ikan nitelikleri ve edebi iislubunu belirleyen unsurlar, onu
diger yazarlardan ayiran 6nemli 6zelliklerdir. Ferit Yahin’in eserlerinde belirgin
bir diinya goriisii ve yasami derinlemesine anlama yetisi vardir. Bu, olaylari
sadece yiizeyde degil, altinda yatan derin anlamlariyla birlikte ele almasini saglar.
Onun eserlerindeki anlatim, lirik bir bakis agisin1 yansitir. Olaylar1 ve karakterleri
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rengarenk bir prizmadan gozlemlemesi, eserlerine duygusal ve estetik bir derinlik
katar. O, hayati toz pembe gostermek yerine, gercekei bir perspektifle sunar.
Olaylarin ve karakterlerin igsel ¢atismalarini ve karmasikliklarini yansitirken,
okuyucuya gercekei bir deneyim sunar. Ayni zamanda Ferit Yahin, eserlerinde
siradan insanlarin inanilmaz zenginligini kesfetmeye odaklanir. Onun igin,
insanlarin giinliik yasamlarindaki kiigiik detaylar ve i¢ diinyalari, biiyiikk 6nem
tagir ve bu da eserlerindeki karakterlerin derinligini artirir. Ferit Yahin, 20.
yiizyilin sonunda sekillenen ancak zamanla geri planda kalan Ulusal Gergekgilik
akimina bagli kalir. Bu akim, siradan insanlarin yasamlarini ve toplumsal yapilart
gergcekei bir sekilde yansitmayr amaglar. Ferit Yahin, bu akimin temel
prensiplerini eserlerinde sik¢a kullanarak, edebi mirasa katki saglar (Samsutova,
2024: 14-15).

Bu c¢alismada Ferit Yahin'in 2015 yilinda yaymlanan “Kardelen” romanina
odaklanacagiz. Bu eser igin yazar, Tatar edebiyatinda Gabdulla Tukay Odiilii'ne
aday gosterilmistir. Roman, yazarin modern diizyazidaki en giiclii ve en etkili
diizyaz1 eseri olarak kabul edilir. Romanin kahramani {inlii sairin edebi
enkarnasyonudur, diger karakterler de hayattan alinmistir; Roman bu nedenle
biiylik yanki uyandirir. Sonugta, bundan 6nce sair K. Bulatova'nin hayatinin
zorluklar1 hakkinda konusmaya cesaret eden bir yazar yoktur, F. Yahin bu gorevi
eseriyle listlenmistir.

F. Yahin’in “Umirzaya” adli romani, yazar tarafindan “metafizik roman”
olarak adlandirilmigtir ve 2014-2018 yillar1 arasinda yayinlanan 7 ciltlik secilmis
diizyaz1 eserlerinin besinci cildinde yer almaktadir. Bu eser, Tataristan Kitap
Nesriyat1 tarafindan 2015 yilinda yayinlanan versiyonda yaratict yonii dikkate
alimmaksizin sadece “roman” olarak adlandirilmigtir.

“Umirzaya” romaninin yazim tarihi 31.03.2009 ile 14.01.2010 tarihleri
arasinda gerceklesmistir. Eser, klasik roman formlarma uygun bir yapiya sahiptir

LR IS

ve genellikle “Giris”, “Gelisme” ve “Sonug¢” boliimlerinden olusur.

Gelisme boliimii, bes boliime ayrilmustir ve her bir boliim ayri alt boliimlerden
olusur. Ana karakterler olan Kerime, Sabira, Gazizgik, Fehri ve Henife Galiyevna,
kaderlerine, duygularina, 6zlemlerine ve hayat anlayislarina gore gelisirler.
Ancak, dordiincli boliimden itibaren hikdyenin beklenmedik bir yone dogru
gitmeye basladig1 ve karakterlerin tamamen degistigi bir doneme girilir.

Toplum yasalarmin bireyin kaderi iizerindeki etkisi, E. Yeniki’nin “Saz
Cigegi”, “Rese”, “Soylenmeyen Vasiyet” gibi eserlerinde ve E. Bayanov’un
“Calintt Ay” gibi modern kosullara uygun eserlerinde kendini farkli yollarla
gosterir. Bu, objektif tarih ve gergeklik algisinin gliclenmesiyle birlikte her zaman
gormezden gelinen gergekliklerin farkli bir sekilde degerlendirilmesinin
sonucudur. “Umirzaya” gibi eserlerin sosyal ve estetik 6nemi, hayattaki tipik
karakterlerin dogru ve eksiksiz bir sekilde yansitilmasiyla belirlenir. Genelleme
ve bireysellestirmenin basartyla gergeklestirilmesi, hayat dersinin en yiiksek
sanatsal diizeyine ulasabilmesi i¢cin dnemli bir kosuldur. Bati edebiyatindan
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ziyade Dogu edebiyatinin sekillendirdigi ve Bati’ya tagian gerceklerin bollugu,
“metafizik gergekeilik” olarak nitelendirilen bir yaklagimi karakterize eder. Bu
yaklasim, ayn1 anda farkli diizeylerde gergeklestirilir ve etnografik ayrintilara,
sessizlik felsefesine sahiptir (Samsutova, 2021).

“Umirzaya” romaninda da bu temalar 6nemli bir yer tutar. Henife Galiyevna,
oglunun mutlulugunu isteyen bir anne olarak kendi fikirleri ve endiseleriyle
hareket eder. Kardesi Golsat Faikovna’ya dertlerini anlatir ve Gazizg¢ik’in agkini
Kerime’ye nasil anlattigin aktarirken, bu duruma Sabira’nin miidahil olmasini da
anlatir. Ogullari ve ailesi i¢in kaygi duyar ve onlarin mutlulugu i¢in ¢aba sarf eder.
Bu gorevi kardesi Garif’e verir. Ancak, beklenmedik olaylarla dolu bir hikdyede
daha da sasirtict gelismeler yasanir. Garif, Sabira ile evlenir ve diiglin hazirliklart
stirerken Kerime ansizin ortadan kaybolur. Bu olaylar, okuyucunun i¢ diinyasinda
acilarin ve miicadelelerin seklini alir ve hikayenin ilerleyisini etkiler.

Romanda her karakterin kaderi, yasamin gercekleri gergevesinde belirginlesir.
Her climle, yazarin yetenegini, zekasini, bilgisini ve insanin kaderine duydugu
lzlintliyli yansitir. Okurken bazen sessizlik hakim olur ve yiirek dolu dolu
hissedilir. Bu duygularin ortaya ¢ikmasinin temel nedeni, metafizik duygularin
harekete gegmesi ve hayatin gerceklerini anlama, adaleti savunma ¢abasidir.

Romandaki kahramanlar, genellikle yiiksek ideallere sahip kisiler olarak tasvir
edilir. Onlar, diinyay1 tecriibe etmis ve deneyim kazanmig bireyler olarak
goriiliirler. Bu karakterler bazen sadece eserin iginde belirirler ancak ana
karakterlerin karakter olusumunda dnemli bir etkiye sahiptirler.

Yazar, bu tiir insanlar1 genellikle giizel ve zengin tabirlerle betimler. Bu kisiler,
disaridan bakildiginda parlayan ve basarili gibi goriinenlerdir, ancak gergekte
umursamaz, anlamsiz, tembel veya dalkavuk olanlarla karsilastirildiklarinda
gercek dogalari ortaya ¢ikar. Karakterlerin bu sekilde iki farkli gruba ayrilmasinda
higbir sistematiklik yoktur ve bu durum eserin karmasikligin1 ve gergekgiligini
artirir.

Ferit Yahin, her tiirli adaletsizlige, sahtekarliga ve insanlarin duygularinin
incinmesine karst oldukga duyarli bir yazardir. lyi ile kétiiniin geleneksel
gatismasi ve yeniligin zaferi gibi asir1 basitlestirilmis konular1 ele almaz; yasamin
karmagsikligimi ve toplumun gelisiminde, kisilerin iligkilerinde kaginilmaz olan
rahatsizliklar1 ve dramatik anlar fark eder.

“Umirzaya” romaninda Kerime’nin trajik kaderi, masumiyeti ve
yetenekleriyle biiylik bir Tatar sairi olacak bir insanin yasadigi haksizligi ve
felaketi anlatir. Zerre kadar giinaht olmayan bir ¢ocuk olan Kerime, kendi iilke
¢ikarlarmi koruma ad1 altinda kiskanglik duygularina hizmet edenlerin oyununa
gelir ve trajik bir sonla karsilasir.

Bu diizlemde, insanin insanligini, nesesini, giizelligini, adaletini, hakikatini ve
iliskilerin uyumunu tanima yeteneginin yazar igin en &nemli konulardan biri
oldugu anlasilir. “Umirzaya” romani, Tatar yasamiyla baglantili agik gercekleri
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anlatan giiglii bir eserdir. Okurken Tatar kimligini hissettiren ve okuyucuya derin
bir saygi, husu ve heyecan hissi veren bir eserdir. Bu roman, klasikler arasinda
yer alacak niteliklere sahiptir.

“Umirzaya” romanindaki ana karakterlerden biri olan Kerime Dulatova,
gercek Tatar yasamindan ilham alinmigtir. Onun prototipi, Tatar halk sairi Klara
Bulatova’nin kaderi ile yakindan iligkilidir. Kerime’nin yasadigi yerden,
ailesinden ve hatta giydigi kiyafetlerden bile gergeklikle baglantili oldugu goriiliir.
Ferit Yahin, sevilen sair Klara Bulatova’nin kaderini anlatarak onu biiyiitmiis ve
20. yilizyilda bir Tatar kadininin zorlu yolunu hayal etmistir. Bu sekilde, roman
Klara Bulatova gibi biiyiik yiirekli kadinlara ve Tatar kadinlarina derin bir
saygtyla bakmamizi saglar.

Klara Bulatova, hayatinda karsilastigi engelleri asacak giicii kendinde
bulmustur. Tk basta pes etmis olabilir ancak sevdikleri tarafindan desteklenerek
adaletin pesinde kosmustur. Ancak “Umirzaya” romaninda Kerime Dulatova
tamamen yalnmizdir. Hatta en yakin arkadasi Sabira bile, sairin siirlerini
ogrenmekten ¢ekinmeyerek Kerime’yi yalniz birakir. Ancak Kerime, hak ettigi
mutlulugu bulur ve hatta siirlere sahip ¢ikar, bu da onun karakterinin giiglii
yanlarini ortaya koyar.

Adalet, dogruluk ve iliskilerin uyumu gibi kavramlar, yazar i¢in insanligi,
neseyi ve insanin giizelligini tanimanin 6nemli konularidir. Bu kavramlar, insanin
0ziinli ve insan1 insan yapan nitelikleri yansitir. Ferit Yahin’in eserleri, bu temel
insan degerlerini anlama ve vurgulama {izerine kuruludur.

Sonug¢
Ferit Yahin'in ¢aligmasinin incelenmesiyle asagidaki sonuglara ulagilmistir:

1. Onun yaraticihgr geligmekte ve miikemmellesmektedir. Aadil bir kisi
olarak déneminin giincel konular1 ve sorunlarini nasil bulacagini bilmekte ve
kamuoyunun dikkatini daha Onemli, daha az ihmal edilen konulara
yonlendirmektedir.

2. O, Genellikle siirlerinde giindeme getirdigi her konuya somut cevaplar ve
¢ozliimler bulmayi, okuyucuya ¢éziim onerileri hazirlamayi sevmektedir.

3. Ancak diizyazilarinda biiyiik yazarin sadece hayatin getirdigi yenilikleri ve
celigkileri anlatamayip hayat felsefesini tasviri olarak dile getirdigi durumlar da
goriilmiistiir. Mutlak kafa karigikliklari onun eserlerine de yansimustir. Yazar,
gercekligi yalnizca belirli bir tanimlama ydnteminin yardimiyla tanimlamanin
imkansiz oldugunu anlimis, bu nedenle “metafizik gergekcilik” yontemine
bagvurmustur. “Sihir¢i Kiz” eserindeki gibi “metafizik realizme” de “Umirzaya”
romanindaki gibi gercekei tasvire de bagvurmaktadir.

4. Yahin'in siirinde ve diizyazisinda, insan yasaminin yeri, amaci hakkindaki
yeni felsefi, estetik, sosyo-kiiltiirel goriisler yansitilmistir. Yazari bu goriisleri,
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diinya algisinin, vizyonunun ve sanatsal ifadesinin kendine 6zgii bir paradigmaya
dayandigini gostermektedir.

5. Ferit Yahin’in eserlerindeki zaman arali§inin genisligi, hem karakterlerin
giincel yasamlarini hem de ge¢mislerini kapsar. Bu, hikayelerin ve romanlarin
zenginligini ve derinligini artirir. Yakin, karakterlerinin diisiinceleri, hayalleri ve
antlar1 araciligiyla zaman dilimlerini genisletir. Bu sayede okuyucular,
karakterlerin sadece bugiinlerini degil, aym zamanda ge¢mis yasantilariin
onemli anlarmi da kesfederler.

Yahin’in eserlerinde, karakterlerin yani sira donem ve zaman dilimleri de
onemli bir yer tutar. Okuyucular, karakterlerin yasadig1 donemi, zamanin akisini,
doniim noktalarmi ve gelisimleri gozlemleyerek daha derin bir anlayis elde
ederler.

6. Varolusgulugun etkisi, Yahin’in eserlerinde insanin varolussal kaygilari,
ozgiirliik arayis1 ve kimlik sorunlari gibi temalarla kendini gosterir. Tatar halkinin
tarihindeki “endise ¢ag1” ile oOrtiisen bu temalar, Yahin’in siir ve diizyazilarinda
igsel catigmalar1 ve anlam arayiglarmi yansitir. Ayn1 zamanda Yahin’in eserleri,
insanin Tanr1 ile olan iligkisini ve bu iligkinin hayatin anlamini nasil
sekillendirdigini derinlemesine ele alir. Siirlerinde sik¢a karsilagilan dini temalar,
onun Allah’a olan derin inancini ve bu inancin insan yasamindaki Onemini
vurgular. Yahin’in siirleri, okuyucularina hem bireysel hem de toplumsal diizeyde
onemli mesajlar vererek, onlart derin diigiincelere sevk eder.

Bu c¢aligmada, Ferit Yahin’in yaratict mirasi, Tatar edebiyatinda
postmodernizm ve varolusgulugun etkileri baglaminda incelenerek, Tatar halkinin
tarihindeki dnemli ideolojik kavramlar ve bireysel varolugsal kaygilar arasindaki
baglantilar ortaya konulmaya calisilmigtir. Yahin’in sanatsal mirasi, Tatar
kiiltiiriiniin ve kimliginin sanatsal ifadesi olarak degerlendirilmelidir. Onun
eserleri, Tatar edebiyatinda benzersiz bir yol bularak, okuyucunun dikkatini geker.
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OUJIOCOPCKHUE PASMBIIIVIEHUSA B TBOPYECTBE ®APUTA
AXUHA

AHHOTALIMS

TBopueckoe Hacneane dapura SIxvHA — 3TO CIOKHBIN UAEHHO-XY105KECTBEHHBIH
(eHOMCH, B KOTOPOM HAIUIM CBOE IMPOMOJDKCHHE OT3BYKH BOCTOYHBIX IIO3TOB
«MeTahU3UKOB», a TAKKE WICH HAIIMOHAIHHOTO CaMOOIPEICIICHUS  TaTapcKOro
Hapozaa. Ero moatuueckue npou3BEACHUs JIyUIIE BCETO MOINAETCSI OCMBICICHUIO B
KOHTEKCTE IMOCTMOJEPHU3MA U SK3UCTEHLHUAIN3Ma, JIByX HANpPaBIEHUH, KOTOpbIE
BO3HUKIIY B TaTapckoil uteparype B 80-e rr. XX cToneTus..

@aput SIXMH myTeM CKa3aHWH B MOATHYECKOH (hopme AEMOHCTpHpYET Ham
U3MEHEHHE CHCTEMBbl TPAJAMLUOHHBIX [IEHHOCTEH HapoAa, HAlUOHAIBHBIX
OpUEHTALMI U, 4TO €Ile BaKHEe, CUCTEMY TPAJAULUOHHBIX 3HAHUM TaTapCcKOro
Hapoma. B ero mo’3um oOIIymarecs TEHACHLIMU HEMOCPEACTBEHHOIO Y4acTus
yurarens (Ciaymarens) B CO3MAHHWM, COXPAaHEHWH WCTOPHH, SI3bIKA, KYIBTYpHI
Tarapckoro Haposja. [103T TPOMKHM ToJ0COM TIPHU3BIBAET 00paTUTh BHUMAaHHUE, YTO
BHJIOU3MEHSETCSA U UCKAXAETCS BCS TPAIULIMS, UCTOPUS U KyIbTypa.

B ero ctuxax Taxike MBI MOXKEM mpocCICANTh CTHUIIb «BCJIMKOJICIINUA, CO3I[aHHLII>i
CIIC B HAJICKHUEC CTOJICTUSA allyraMu U HanOolee PacCrnpoCTpaHCHHYO ((J'IIO6OBHy}0

EEINT3 99 LR I3

JUPUKY». B HUX MBI CIIBIINM rojioca “o3aHoB”, “amsiros”, “Jlene”, “xsipay”. @apur

78



FERIT Y AHIN’IN ESERLERINDE FELSEFi YANSIMALAR o U L

SIXMH HE TOJBKO JAOBOJICTBYCTCS pacCKasaMu O HOBCGHHGBHOfI JKU3HU TaTapCKOro
HapoJa, OH KaK COBETYUK, JICUHUT AYylLly HallUH. On CKa3uTeCJib, MYAPCIL U ITOST B OAHOM
JIMIE.

Cnez[yeT 3aMCTUTD, YTO Y IIOITA d)apI/ITa SIxuHa B Pa3HbIX KaHpPaX UCTIOJIB3YHOTCSA
Ppa3HbIC 11O CMBICIIOBOM Harpy3kKu MOTUBBI, 06p33LI " CIOXKCThI. HaHpI/IMep, €CJIM OJHHU
MOTUBBI MPEAHA3ZHAYCHBI JIA 06HICCTBGHHO-1"CpOI/I‘l€CKI/IX HpOH?,BeHeHHﬁ, ApyTruc
MOTHUBBI BCTPEHAKOTCS B JIFOOOBHOM JIMPpUKE. I[ance MaHCpPa NMCbMa B Pa3HbIX CTUIIAX
pa3jmiHa W 3aBUCUT OT KOHUCHTYAJIbHOTO COACPKAHUA TIMOCIIaHHA. Hawnbonee
PacnpoOCTPAHCHHBIM KAaHPOM B JIMPUKEC IMO3TAa ABJIAIOTCA «YyCTaAHAMD», HNACTAHBI,
OIIOCBHI B CTHUXaAX, 1000BHAs JIMpUKa, B CTHUJIC «BCJIUKOJICIIHS. B cBa3u ¢ atuMm
NpEeACTaBIACTCA  HMHTCPECHBIM  HUCCICAOBAHUC (I)I/IJ'IOCO(i)CKI/IX paBMLIHIJ'IEHI/II\/’I,
CHCTEMBbI 06pa30B B MO33UU U B IPO3C CDapI/ITa SIxuHA B OIMpCaACIICHUEC OCHOBHBIX
PIZ[GﬁHI;IX KOHHCHIII/Iﬁ B «BCK TPCBOT'n» TaTapCKOfI HUCTOPUH.

[TpousBeneHust B )KaHpe «yCTaaHAMD» MOCBSIIEHBI Pa3AyMbsM 00 310Xe, OBITHIO
yenoBeka: “Tapuxka TacBup” (“Onmcanue nucropun’), ‘“3amMaHa Kujep, KUTIp...”
(“Omnoxa npuxomut u npoxoaut..”), “Kommrapud mononorsr” (“Monosnor nmama Kyn
Mapuda”), “Tyran tenem” (“PomHoit Moii s13bIK™), “MmimioTks toary cyse” (“Crosa
yremenus Hapoxy”), “Tarap”, “Ypma” (“Opma”), “Xer6s” (“HacraBnenme”). B
nosTHdeckoM mpomsseneHun ‘“‘Tapuxka TtacBup” (“OnmcaHue HCTOpPUU”) TO3T
Pa3MBIIUISET BCIYX JUIS CBOMX COBPEMEHHHMKOB M B CBOHMX Pa3IyMbsX BCIIOMHHAET
MacITadbl TIOPKCKO-TaTaAPCKUX TPaHUII.

BocnuranHoMy B JAyXe COUMAJIMCTUYECKOTO pealu3Ma M Hapsaay C ITHUM
YTEPSBILIEMY  CBOE€ KOHIENTYaJbHOE CAaMOCO3HAHHWE KaK YacTU BEJIMKOTO U
MacCIITa0HOTO TIOPKCKOTO MEpa TaTapcKoMy 4YdraTtenmto mod3us Dapura SxwmHa
KaXXETCSl HE COBCEM «TPAAMLIMOHHBIMY». 3]I€Ch YMTaTeNb, Ja M IMOAThl TaTapCKOH
JUTEpaTypbl Jlake caMd HE MOTYT OTBETUTh Ha BONPOC «A UYTO 3HAYUT
TpaAULMOHHBIA?Y». O KakuxX TPaJulMsIX MbI JOJDKHBI TOBOPUTH, KOTNA PEYb UIET O
Tatapckod mo’3uu? Benp Tatapckas KyjibTypa @peTepresia HEeCKOJIbKO
tparchopmarmii: B XVI Beke u B XX Beke. M3ydas moITHUECKUE MPOU3BEICHUS
1103Ta, MBI IPUIIUIH K BEIBOJLY: OJIHA 4acTh 033un daputa SIXxvHa HanucaHa B CTHIIE
«pmnocopun THIIHHEY. OHA TATOTEET, CKOpee, K CYPUIACKHM TPATUIIHASIM, TJIE MO3T
pasMblnuiseT o embicie XKuznu, beitus, o lymie kak o yactu Beunoctu. pyras yacts
MO33HHU 03T TPEOYET TPOMKOTO MPOYTCHUSI, IMCHHO OHA 3BYYHUT KaK IMPOIOIIKCHUE
TpaAMLIMA HEKOrJa YTPAYeHHOIOo allyrckoro MckycctBa. [losToMy MBI MOXkeM
CKa3arb, YTO Hapsy C BEPHOCTHIO K KJIIACCHYECKUM TPATUIUSIM TaTapCKOW MOI3UH,
KOTOpbIE OBUIN 3aJIOKeHbI B Hayase XX crojerus emle nostoM [admymnoit Tykaem,
nmo33us Papura SxumHa coxpaHmiaa B ceOc M OTTEHKHU, JKaHPHI, 3BYYaHUE TOI3UU
anryroB. A TOCKOJIbKY 3Ta Tpajullvsl, MPaKTUYECKH, YTpayeHa B CaMOCO3HaHWUU
COBPEMEHHOTO TaTapCKOro HapoJia, YUTATeNsl, TO U MO33USI TAKOTO Pojia KaXeTcsl He
COBCEM «MOJIHBIMY, «TPAJULIMOHHBIMY, «HOBATOPCKUM.

KaloueBnie cioBa: TBOpuecTBo Papura SIxuHa, ¢unocodckue KOHLENIUH B
TaTapcKoM JITeparype, TaTapckas po3a, coBpeMeHHast puiocodckast TMprKa.
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XVIIL. YUZYILDA iDiL KALMUKLARI iLE RUSLAR
ARASINDAKI MESELELER

MECNUN TARIK YILMAZ"

Oz: Mogolistan’da Halhalar ile yaptiklar1 miicadeleler neticesinde anayurtlarim terk
etmek zorunda kalan Kalmuklar, 1562 yilinda Irtis Nehri’ne dogru gog etmisler,
nihayetinde Bat1 ve Orta Kazakistan’a yerlesmislerdir. Ancak bazi Kalmuk gruplari,
cesitli ic ve dis faktorler nedeniyle bu topraklarda uzun siire kalamamiglar, 1625
yilindan itibaren belirli periyotlarda batrya dogru ilerlemeye baslamislardir. Nitekim
1630 yilinda Taysa Ho-Urtliik liderliginde batiya dogru gé¢ eden Kalmuk gruplari, tarih
literatiiriinde Idil Kalmuklari olarak adlandiriimislardir. Bu Kalmuk gruplarimin batiya
dogru gogleri sirasinda Astrahan civarindaki Nogay gruplarma saldirmasi, Ruslarin
onlara tepki géstermesine neden olmustur. Boylece Kalmuklar ile Ruslar arasinda ciddi
miicadeleler baslamistir. Ancak Ruslar, Kalmuklar ile yaptiklar1 miicadelelerde
herhangi bir basar1 saglayamamislardir. Bu durum, Kalmuklarin énce Idil Nehri’ne
kadar sokulmasma, ardindan da hem Idil Nehri civarindaki hem de Kuzey
Katkasya’daki Rus sehirlerine saldirilar diizenlemesine imkén vermistir. Taysa Dayg¢in,
iki taraf arasindaki miicadelelere son vermek ve barigi saglamak amaciyla 1649 yilinda
Ruslara yemin etmis, ancak kisa siire igerisinde onu bozmus ve 1655, 1656, 1657
yillarinda yenilerini etmistir. Onun torunu Ayuka déneminde de benzer durumlar
yasanmistir. Kalmuklar ile Ruslar arasinda yayilma ve yemine dair meselelerin devam
ettigi siralarda Ruslarin Kalmuklara karg1 misyonerlik faaliyetlerine baslamas: iki taraf
arasinda yeni bir meselenin daha ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Bu makalenin
amact, XVII. yiizyilda Idil Kalmuklar1 ile Ruslar arasindaki meseleleri ortaya
koymaktir. Makale, kronolojik bir diizlemde ele alinmakta ve iki taraf arasindaki
meselelere bagl olarak {i¢ baslik altinda incelenmektedir. Makalede kaynak olarak,
arsiv belgelerinden ve Rusca literatiirden istifade edilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Kalmuklar, Nogaylar, Astrahan, Ho-Urliik, Day¢in

PROBLEMS BETWEEN THE IDIL KALMYKS AND THE RUSSIANS IN
THE 17TH CENTURY

ABSTRACT: The Kalmyks, who had to leave their homeland as a result of the struggles
with the Khalkhas in Mongolia, migrated towards the Irtysh River in 1562 and
eventually settled in Western and Central Kazakhstan. However, some Kalmyk groups
could not stay in these lands for a long time due to various internal and external factors,
and they began to move westward in certain periods starting from 1625. As a matter of
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fact, the Kalmyk groups, who migrated westward under the leadership of Taisha Kho-
Orluk in 1630, were called the Idil Kalmyks in the historical literature. The attacks of
these Kalmyk groups on the Nogai groups around Astrakhan during their westward
migration caused the Russians to react them. Thus, serious struggles began between the
Kalmyks and the Russians. However, the Russians could not achieve any success in
their struggles with the Kalmyks. This situation allowed the Kalmyks to first invade the
1dil River, and then to attack Russian cities both around the Idil River and in the North
Caucasus. Taisha Daichin swore an oath to the Russians in 1649 in order to end the
struggles between the two sides and ensure peace, but he soon broke it and took new
ones in 1655, 1656 and 1657. Likewise, similar situations occurred during the reign of
his grandson Ayuka. While the problems regarding expansion and oath continued
between the Kalmyks and the Russians, the Russians started missionary activities
against the Kalmyks causing a new problem to arise between the two sides. The aim
of this article to reveal the problems between the Idil Kalmyks and the Russians in the
17th century. The study is discussed chronologically, and examined under three
sections depending on the problems between the two sides. Archive documents and
Russian literature are used as sources in the article.

Keywords: Kalmyks, Nogais, Astrakhan, Missionary, Kho-Orluk, Daichin

Giris

Cengiz Han zamaninda Baykal Goli’nlin batisinda ve Altay daglarinin
eteklerinde yasayan Kalmuklar, Mogol Imparatorlugu’nun askeri kanadini teskil
etmislerdir. Onlar, askerl agidan bu ozelliklerini Cengiz Han’in torunlar
doneminde de devam ettirmisler, 6zellikle Kubilay Han ile batiya giderek 1271
yilinda Cin merkezli Yuan Hanedanlig1’ nin kurulusunda rol oynamislardir. Ancak
Kubilay Han’1n 8liimiiniin ardindan Cin’de Mogol otoritesinin azalmasi ve birbiri
ardina isyanlarin yaganmasi neticesinde 1368 yilinda Yuan Hanedanlig1 dagilmus,
dolayisiyla Kalmuklar ana yurtlarina geri donmek zorunda kalmiglardir (Berber,
2014: 37-39).

Ana yurtlaria geri dénen Kalmuklar, burada baska bir Mogol grubu olan
Halhalar ile miicadele etmeye baglamiglardir. Kalmuk Taysast Togan, XV.
yiizy1lin baslarinda Halhalarin lideri Argutay’t maglup etse de onun halkini itaat
altina alamamugtir. Buna kargin Togan’in 6liimiiniin ardindan yerine gecen oglu
Esen, kisa siire igerisinde Halhalari itaat altina almay1 bagarmig ve kendisini tiim
Mogolistan’in hani ilan etmistir (Erdniev, 1985: 25).

Esen’in oliimiiniin ardindan Kalmuklarin Mogolistan’daki siyasi giicii
zayiflamig, Kalmuk-Halha miicadeleleri tekrar baslamistir. Bu miicadeleler
sirasinda Halhalar tarafindan birbiri ardina yenilgiler alan Kalmuklar, ilk 6nce
1552 yilinda Orhon Nehri’ne, daha sonra da 1562 yilinda Irtis Nehri’ne dogru gog
etmek zorunda kalmislar (Puzanov, 2010: 125) ve nihayetinde Bati ve Orta
Kazakistan’1 yurt edinmislerdir. Ancak bir yandan doguda Halha baskis1 halen
devam ettigi gibi kuzeydeki gii¢lii Rus garnizonlar1 ve giineydeki Kazak Ordasi
tarafindan yeni tehditlere maruz kalmalar1 diger yandan da zaman igerisinde boy
kavgalarinin ve otlak bulma meselelerinin bas gostermesi, Kalmuklar arasinda
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yeni bir gb¢ dalgasina neden olmustur (Trepavlov, 2002: 411-412). Boylece 1625
yilindan itibaren Dalay-Batur, Mangit, Batur, Cokur, Gusi, Durgu¢i ve Ho-Urliik
basta olmak iizere birgok Kalmuk taysasi, tek goc istikameti olan batiya dogru
ilerlemeye baslamigtir (Tepkeev, 2014: 18:21). Bahsi gegen Kalmuk taysalart
arasindan 6zellikle Ho-Urliik’iin batiya gogii 6nemlidir. Zira Ho-Urliik, etrafina
topladig1 kalabalik Kalmuk gruplari ile beraber 1633 yilinda idil-Yayik nehirleri
arasindaki bolgede hanlik kurmustur. Tarih literatiiriinde idil Kalmuklari olarak
adlandirilan bu gruplar, XVII-XVIII. yiizyillarda Ruslar ile bazen dostane bazen
de hasmane olmak tizere ciddi iligkilerde bulunmuslardir. Bu ¢aligmada, XVII.
yiizyilda iki taraf arasindaki olumsuz iliskilere deginilecektir.

Idil Kalmuklari-Rus Iliskilerinde Yayilma Meselesi

1630 yilinin sonbaharinda Taysa Ho-Urliikk, 6 oglu ve 50.000 Kalmuk ile
beraber (Tsiiriimov, 2007: 48-49) 6nce Karakum’a, ardindan da Emba Nehri’ne
gd¢ etmistir. Bu olay, Astrahan’daki Rus yonetimi ve Ulu Nogaylarla siirekli
miicadele halinde olan Altiul Nogay mirzalarim1 Kalmuklar ile ittifak yapmak
iizere harekete gecirmistir. Altrul Nogay Mirzas1 Saltanay, Kalmuklar ile iletigim
kurarak Astrahan civarinda ikamet eden Ulu Nogaylara kars1 ortak bir saldir
diizenleme teklifinde bulunmustur (Bogayavlenskiy, 1939: 67). Saltanay’in
teklifini kabul eden Kalmuklar, 27 Aralik 1630 tarihinde Ulu Nogaylara
saldirarak ¢ok sayida ganimet ve esir ele gegirmislerdir. Bu durum karginda
Astrahan nisancilar1 ve Ulu Nogaylar, Astrahan’dan yaklasik iki giinliik mesafede
yer alan Sarazman ¢ayirinda Kalmuklari kusattilarsa da ciddi bir bagar
saglayamamuglar, esirlerin ve ganimetlerin  yalmizca bir  kismini
kurtarabilmiglerdir (Novoselskiy, 1948: 224).

Kalmuklarm Ulu Nogaylar {izerindeki baskisini miicadele yoluyla bertaraf
edemeyen Astrahan yonetimi, 1631 yilinin Mayis ayinda diplomatik yollara
bagvurmaya karar vermistir. Astrahan Askeri Valisi Fyodor Semyonovi¢ Kurakin,
Taysa Ho-Urliik’e mektup gondererek Ulu Nogaylarin Rus Devleti'ne bagl
olduklarmi, bu nedenle onlara saldirmamasi gerektigini belirtmistir. Ayrica
Askeri Vali, ayn1 yilin agustos ayinda Astrahan’daki Kalmuk elgilerine “Buhara
ve Urgeng’ten Rus sehirlerine gelen ticaret kervanlarimin taciz edilmemesi”
yoniinde ricada bulunmustur. Ho-Urliik ise 12 Eyliil 1631 tarihinde Askeri
Vali’nin isteklerini kabul ettigine dair yemin etmistir (RGADA, F. 119, Op. 1,
1640 g., D. 3, L. 1-18). Ancak bu isteklerin Ho-Urliik tarafindan hicbir karsilik
beklenmeden apar topar kabul edilmesi ilgingtir. Diigiincemize gore Ho-Urliik, bu
istekleri kabul ederek muhtemelen Kalmuklarm batiya dogru yayilmasinda
Astrahan yonetimini gaflet igerisine diisliirmek istemistir. Nitekim kaynaklar,
1632 yilinda Ho-Urliik’iin Idil Nehri’ne kadar sokuldugunu ve Idil-Yayik
nehirleri arasindaki bolgede 40.000-50.000 kisilik karargdh kurdugunu
belirtmektedirler (Sangirov, 2011: 68; Miyawaki, 2003: 146).

Ho-Urliik tarafindan Astrahan y6netimine verilen sdzlerin tutulmadigini, 1633
yilinda Kalmuklar tarafindan Ulu Nogaylara karst yeni bir saldirmin
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diizenlendigini gérmekteyiz. 13 Nisan 1633 tarihinde yaklasik 1.800 Kalmuk,
Tepkir ¢aymrindaki Urus ve Kanay mirzalara bagli Ulu Nogay gruplarina
saldirarak ¢ok sayida kisiyi esir almistir. Bu olayin {izerine Astrahan yonetimi,
Ulu Nogaylara yardim etmek igin Ivan Aristov komutasinda askeri birlik
hazirlamistir. Askeri birlik, 22 Nisan’da Biiyiik Uzen Nehri kiyisinda Kalmuklara
yetigse de onlara karsi herhangi bir basar1 saglayamamis, maglup olmustur
(RGADA, F. 127, Op. 1, 1633 g., D. 1, L. 106, 108-109, 112, 116-118, 139).
Tarihgi S. K. Bogayavlenskiy’e gore bu savas, Ruslarin siyasi prestijini azaltirken
Kalmuklara {in kazandirmis; ayrica daha once Astrahan kuvvetleri hakkinda
yeteri kadar bilgisi olmayan Taysa Daygin', bu savagin ardindan kendisini Idil
Nehri civarindaki bozkirlarin efendisi olarak kabul etmeye baglamistir
(Bogayavlenskiy, 1939: 69). Bu savasin Kalmuklar agisindan bagka bir olumlu
sonucu da Idil Nehri’nin dogusunda tutunamayacagini anlayan bazi Ulu Nogay
gruplarinin Don Nehri’ne go¢ etmesidir (Mannapov, 2008: 156). Ancak Ulu
Nogaylar tarafindan gergeklestirilen bu go¢ hareketi son degildir. Zira Idil-Yayik
nehirleri arasindaki bolgede kalabalik bir sayiya ulasan Kalmuklarin Ulu
Nogaylar lizerindeki baskilar1 devam etmis, dolayisiyla da Ulu Nogaylarin yasam
alan1 kisitlanmugtir. 9 Ocak 1634 tarihinde Idil Nehri’nin dogusundaki Ulu
Nogaylar, Kalmuklar tarafindan yeni bir yenilgi almig, bunun sonucunda da Ulu
Nogaylarin bir kismi daha bulunduklar1 bolgeyi terk etmistir. Tarihgi V. V.
Trevpavlov’a gore bu olaym ardindan idil Nehri’nin sol kiyilari, yani dogusu,
“Nogay tarafi” yerine “Kalmuk tarafi” olarak adlandirilmaya baglanmistir
(Trepavlov, 2002: 407).

Ulu Nogaylarm 1Idil Nehri'nin dogusunu terk etmelerinin ardindan
Kalmuklarin hald yayilma gabasi igerisinde olduklarmi ve bu kez Idil Nehri
civarindaki ve Kuzey Kafkasya’daki Rus sehirlerine saldirilar diizenlemeye
bagladiklarin1 gérmekteyiz. Bu durum, Ruslar ile Kalmuklar arasinda yayilma
meselesinin halen devam ettigine isarettir.

Idil Kalmuklari-Rus Iliskilerinde Yemin Meselesi

Bitmek bilmeyen i¢ meselelerden dolay1 gilic kaybederek 1616 yilinda
Ruslarin denetimine giren Ulu Nogay Ordasi (Alpargu, 2016: 428), kisa siire
igerisinde idil Nehri civarindaki ve Kuzey Kafkasya’daki Rus sehirlerini dogudan
gelebilecek dis tehlikelere kars1 korumada tampon vazifesi gérmeye baslamstir.
Ancak Ulu Nogaylarin Kalmuk baskisina dayanamayarak 1633-1634 yillarinda
gruplar halinde Idil Nehri’nin dogusunu terk etmeleri, bahsi gecen bolgelerdeki
Rus sehirlerini tehditlere agik hale getirmistir. Ayrica Rus Devleti’nin dénem
itibariyle giiney smurlarinda Lehistan ve Litvanya ile ciddi miicadelelere
girismesi, doguda yeterince askeri kuvvet konuslandirilamamasina, dolayisiyla da
doguda Ulu Nogaylarin askeri giiciine her zamankinden fazla ihtiya¢ duyulmasina

! Ho-Urliik’iin ogludur. 1633 yilinda Biiyilk Uzen Nehri kiyisinda Ruslar ile Kalmuklar
arasinda meydana gelen savasin ardindan yapilan anlagsma sirasinda kendisini babasinin
mirasgist olarak tanimlamistir. Bkz. (RGADA, F. 127, Op. 1, 1633 g., D. 1, L. 144).
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neden olmustur. Bu sebepten dolay1 6zellikle Astrahan yonetimi, bolgeden daha
fazla Ulu Nogay gociinii engellemek amaciyla sert tedbirlere bagvurmustur.
Mesela, Boris Mirza Kalmuklarla is birligi yaptig1, Ali ve Cubarmamet mirzalar
Kirm ile iletisim kurdugu ve Ak Mirza Kirim’a kagmaya calistig1 gerekgeleriyle
Astrahan’da rehin tutulmustur (Novoselskiy, 1948: 228).

Astrahan yonetimi tarafindan Ulu Nogay gog¢iinii engellemek amaciyla yapilan
bu girisimler sirasinda, 1635 yilin Ocak ayinda, Taysa Day¢in, yaklasik 10.000
Kalmuk ile Astrahan onlerine yaklagmistir. Buna kargin Astrahan’daki askeri
kuvvetler, Kalmuklarla sicak temasa girmekten imtina etmislerdir. Herhangi bir
mukavemetle kargilasmayan Kalmuklar ise ele gecirdikleri ¢ok sayida biiylikbag
hayvan ve esirle birlikte geri donmiislerdir (RGADA, F. 127, Op. 1, 1635 g., D.
1, L. 1-4,6-7, 10-13).

Idil-Yayik nehirleri arasindaki bolgede ikamet eden Kalmuklar, Bati
Sibirya’daki Kalmuk gruplariyla yasadiklar1 birtakim anlagmazliklar nedeniyle
bahsi gegen olayin ardindan Ruslara karsi herhangi bir saldir1 girisiminde
bulunmamuglar, hatta Ruslarla olan iligkilerin diizelmesi i¢in ¢aba gdstermislerdir.
1636 yilinda Taysa Daygin, Astrahan’a elgiler gondererek ticaret yapmak igin izin
istemistir (Tsiirtimov, 2007: 58). Day¢in’in istegi, Astrahan yonetimi tarafindan
kabul edilse ve iki taraf arasindaki iliskiler donem itibariyle olumlu bir seyir
izlemeye baslasa da bu durum g¢ok uzun slirmemistir. Day¢in’in oglu Dayan-
Erke’nin 1642 yilinin sonbaharinda Idil Nehri civarindaki Ruslara karst
gerceklestirdigi soygun girisiminin ardindan iki taraf arasindaki iliskiler tekrar
bozulmaya baslamistir (RGADA, F. 119, Op. 1, 1643 g., D. 1, L. 5-7, 10).
Kalmuklarin 1644 yilinin Ocak ayimnda idil Nehri’nin batisina gegerek Kuzey
Kafkasya’da yer alan Rus sehirlerinden Terek’e saldirmalarinin ardindan
(RGADA, F. 115, Op. 1, 1644 g., D. 1, L. 74-78, 145) ise iki taraf arasindaki
iligkiler tamamen kopmus, miicadeleler tekrar baglamistir (RGADA, F. 115, Op.
1, 1644 g., D. 1, L. 146-148; RGADA, F. 127, Op. 1, 1645 g, D. 1, L. 112;
RGADA, F. 119,0p. 1, 1644 g., D. 2, L. 62-64).

Iligkilerin yeniden normallesmesi amactyla 1645 yilmin yaz aylaridan
itibaren iki tarafin diplomatik temaslarda bulunduklarini gérmekteyiz. Bu
temaslar sirasinda Rus tarafi, Kalmuklardan rehin birakmalarini ve Kirim’a karsi
diizenlenecek seferlere askeri destek vermelerini talep etmistir. Kalmuk tarafi ise
bu talepleri baslangicta reddetmis (RGADA, F. 119, Op. 1, 1645 g., D. 2, L. 291-
293, 331-332), ancak daha sonra Cerkezlere kars1 diizenlenecek saldirilara Rus
kuvvetlerinin de katilmalari durumunda bu taleplerin kabul edilmesinin miimkiin
olabilecegini belirtmistir. Buna karsin iki taraf arasindaki temaslar uzadikca
Kalmuk tarafinin 6zellikle rehin birakma konusunda kagamak cevap vermeye
baglamasi, Ruslarin kafasinda Kalmuklarin giivenilirligine dair birtakim
stiphelerin olugmasina neden olmustur (RGADA, F. 119, Op. 1, 1646 g.,D. 1, L.
6-10). Netice itibariyle iki taraf arasinda ger¢eklesen diplomatik temaslar olumlu
sonu¢lanmamastir.
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Iki taraf arasindaki temaslarin olumsuz sonuglanmasim bir bakima Day¢in’in
donem itibariyle Idil-Yayik nehirleri arasindaki bolgede bulunmayip yerinin tez
canli ve diplomasiden yoksun kardesleri, ogullar1 ve yegenleri tarafindan
vekaleten doldurulmaya g¢alisilmasma baglamak miimkiindiir. Oyle ki 1648
yilinda 1dil-Yayik nehirleri arasindaki bélgeye dénen Daygin, barig amaciyla
gelen Rus elgilerine olumsuz davranislar sergiledikleri gerekcesiyle akrabalarin
azarlamistir (RGADA, F. 127, Op. 1, 1648 g., D. 1, L. 34, 131). Bununla birlikte
Daygin, iki taraf arasindaki iliskilerin tekrar diizeltilmesi amaciyla derhél Rus
temsilcileriyle iletisime ge¢mis, Car’a ihanet etmeyecegine, Car’1 diigmanlarina
kars1 yapacag1 miicadelelerde destekleyecegine ve bir daha Kalmuklar tarafindan
Rus sehirlerine saldir1 gergeklestirilmeyecegine dair 1649 yilinda yemin etmistir.
(RGADA, F. 119, Op. 1, 1650 g., D. 1, L. 6-9).

Iste bahsi gegen yil itibariyle Daygin tarafindan edilen bu yemin, Ruslar ile
Kalmuklar arasindaki iligkilerde yillarca devam edecek yeni bir meselenin
baslangict olacaktir. Zira Day¢in, yeminini bozacak ve 1655 (RGADA, F. 119,
Op. 1, 1655 g, D. 1, L. 76-80), 1656 (Preobrajenskaya, 1960: 65), 1657
(Khodarkovsky, 1992: 92) yillarinda yenilerini edecektir. Ayn1 seklinde onun
torunu Ayuka da 1673 yilinda ettigi yemini (Yilmaz, 2023: 80-81) bozacak ve
1677, 1683, 1710 yillarinda yenilerini edecektir (Tepkeev, 2018: 50-55, 84;
Plipcuk, 2015: 142-143). Kalmuk taysalarinin yeminlerini bozmalarinin en
6nemli nedeni, onlar1 Rus liderlerden farkli algilamalaridir. Rus liderler, Kalmuk
taysalar1 tarafindan edilen yeminleri sadakat ve itaate dair verilen teminatlar
olarak algilamislardir. Kalmuk taysalar1 ise yeminleri kendi ¢ikarlan
dogrultusundaki diisiincelerini gergeklestirmek icin bir arag olarak gdormiisler,
dolayistyla yeminlerde belirttikleri sadakat ve itaate dair ifadelere siki sikiya baglt
kalmamuglar, kendi ¢ikarlar i¢in daha iyi bir firsat yakaladiklar takdirde onlar
bozmuslardir (Berber, 2010: 101).

Idil Kalmuklari-Rus iliskilerinde Misyonerlik Meselesi

Rus Devleti, ¢esitli topraklari ele gegirebilmek ve buralarda yasayan gayr-i
Rus topluluklarin merkeze entegrasyonunu saglayabilmek amaciyla XIV.
yiizy1ldan itibaren misyonerlik faaliyetlerine baglamistir. IV. Ivan’in 1552 yilinda
Kazan Hanligi’ n1 zapt etmesinin ardindan ise misyonerlik faaliyetleri bilhassa Idil
Nehri civarindaki gayr-i Rus topluluklara karsi sistematik bir sekilde
yiriitilmistir (Topsakal, 2009: 139). Ancak burada sunu belirtmeliyiz ki
Kalmuklara kars: yiiriitiilen misyonerlik faaliyetleri istisnal bir siirece sahiptir.
Zira onlara kars1 misyonerlik faaliyetleri, ilk zamanlarda Rus Devleti tarafindan
degil, dindar Rus halkinin inisiyatifi dogrultusunda yiiriitiilmiistiir. Bunun temel
sebebi, Rus Devleti’nin 0zellikle askerl ac¢idan miittefiklik iliskilerini
stirdiirebilmek amaciyla Kalmuklarin dini inancina saygi1 gostermesi, dolayisiyla

(Cuncuzov, 2014: 70-71).
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Rus Devleti’nin ilk zamanlardaki misyonerlik faaliyetlerine dahil olmasa bile
1660’11 yillardan itibaren iilke sinirlart dahilindeki Ortodoks Kalmuklarin
himayesini iistlenmesi, iki taraf arasindaki iliskilerin gergin bir hal almasim
beraberinde getirmistir. Oyle ki 1661 yilinda Taysa Mongak, Car Aleksey
Mihaylovi¢’e gonderdigi elgiler vasitasiyla Ortodoks Kalmuklarin kendisine
teslim edilmesini talep etmistir. Ancak Car, bu talebi reddetmis, hatta onlar i¢in
yerlesim yerleri olusturmustur. Bu durum, 1654-1667 tarihli Rus-Leh Savast
yillarinda Rus Devleti'nin Kirirm Hanligi’na karst yaptigi miicadelelerde
Kalmuklardan askeri destek alamamasina neden olmustur (Tepkeev, 2012: 22).

Rus Devleti’nin bahsi gegen donemden itibaren iilke sinirlar igerisindeki
Ortodoks Kalmuklarin hamiligini Gstlendigi gibi 1670°li yillardan itibaren ig¢
meseleler, siyasi hirslar ve igledikleri ¢esitli suglardan dolay1 Rus sehirlerine
kacan Kalmuk aristokratlar1 ve kagaklarini vaftiz etmeye baslamasi (Goryaev,
Avliev ve Koltsov, 2018: 44), iki taraf arasindaki iliskileri daha da
kotiilestirmistir. Rus Devleti, 1673, 1677 ve 1683 yillarinda Taysa Ayuka
tarafindan edilen yeminler sirasinda Rus topraklarindaki Ortodoks Kalmuklarin
himayesini listlendigini resmi bir sekilde kars1 tarafa kabul ettirerek meseleyi bir
bakima kendi lehine ¢6zmeyi basarsa da (Orlova, 2006: 41-42) bu, sadece kisa bir
stireligine gecerli olmustur. Zira Rus Devleti, 1724 yilindan itibaren misyonerlik
faaliyetlerine hiz vermis ve bunu 6zellikle Kalmuklarla mesktn olan idil-Yayik
nehirleri arasindaki topraklara girerek yiiriitmistiir. Bu andan itibaren Kalmuklar,
misyonerlik faaliyetlerine karsi hem diplomatik hem de fiziksel agidan tepki
gostermeye baglamiglardir (Cuncuzov ve Lyubigankovskiy, 2017: 180-181;
Kurapov, 2020: 41-43).

Sonug¢

Idil Kalmuklari ile Ruslar arasindaki meseleler hem siyasi hem de sosyal
konularla iligkilidir. iki taraf arasindaki siyasi meselelerin ortaya cikigindan
Kalmuklar, sosyal meselelerin ortaya ¢ikisindan ise Ruslar sorumludur. Iki tarafin
da meseleleri kendi lehine ¢6zmeye ¢aligmasi, meselelerin sadece XVII. yiizyilda
degil, daha sonraki zamanlarda da devam etmesine sebep olmaktadir.

Iki taraf arasindaki meseleler, birbirlerini tetikleyen bir yapiya sahiptir.
Nitekim Kalmuklarin kendileri i¢in giivenli bir yurt bulmak amaciyla batiya gog
ederek Ruslarin ve onlara tabi olan Ulu Nogaylarin niifuzundaki topraklara
girmesi, akabinde de bu hareketlerinin kisa siire igerisinde yayilmaci bir tavra
doniismesi sonucunda iki taraf arasinda ilk mesele ortaya ¢ikmigstir. Bu meselenin
¢Oziimii i¢in Rus liderler tarafindan sunulan anlagma sartlarina Kalmuk
taysalarmnin uymamalar1 yeni bir meseleyi beraberinde getirmistir. Ruslarin
Kalmuklar1 devlete entegre ederek bahsi gegen meseleleri tamamen ortadan
kaldirmak istemesi ve bu dogrultuda Kalmuklara kars1 misyonerlik faaliyetleri
yiiriitmesi ise iki taraf arasinda yeni bir meseleye daha neden olmustur.
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MMPOBJIEMbBI MEXKY BOJI’KCKUM KAJIMBIKAMUA "
PYCCKHMMM B XVII BEKE

AHHOTALIASA

INocne napgenus nunactuu lOanp B Kurtae xanMblku BepHyIuCh B MoOHrommio u
Hayay 60pr0y € XajIXamH 3a TOCIO/ACTBO HaJl Hel. Taiima DcaH cymen B cepenuHe
XV B. mom4uHUTH ceOe XanxoB M IPOBO3IJIAacHia ceOs XaHOM Bced MoOHronmu.
OpHaxo, 1mocje ero CMepTH HOJINTHYECKas BIaCTh KaJIMBIKOB B MOHTOJIMH ociabena,
U BHOBb Hadasach 0Opb0a MeXay KaJIMbIKaMH M XanxaMmH. B xome stux Ooes
KaJIMBIKH, TEPIEBIIHE OIHO 3 JIPYTHM IOpaKEeHHE, ObUTH BBIHY>K/ICHBI MUTPHPOBATh
crepBa k pexke OpxoH B 1552 r., 3areM k peke Uptbiu B 1562 r., u B KOHLE
nocenunuck B 3anagHoM u LlenrpansHoM Kaszaxcrane. 13-3a BHyTpEHHHUX M BHELITHUX
(haKTOpOB HEKOTOPBIE KAJIMBIIKHE TaWIIM HE MOTJIM JIOJNTO OCTaBaThCS M MOITOMY
nocne 1625 r. Hayanu MuUrpupoBath Ha 3anaj. Cpeau 3THX KaJIMBILKHX Talmien
0COOCHHO Ba)XHOE 3HAUCHHME MMeeT Murpamus Xo-Ypioka Ha 3aman. [lotomy urto
Xo-Ypiaok BMeCTE ¢ MHOTOYHCIEHHBIMU IpyNIaMy KalnMbIKOB B 1633 r. ocHOBan
XaHCTBO B Mexaypeube Boaru-fAuka. OTu rpynmnsl, Ha3bIBacéMble B HUCTOPHUUYECKON
JuTeparype BODKCKMMHU KanMmblkamu, B XVII-XVIII BB. umenn ¢ pycckumu
Cephe3HbIC OTHOIICHHUS, KaK JPY’KECTBEHHBIC, TaK M BpaxiecOHbIe. [laHHas craTbs
TIOCBSIIIIEHA TPOOIEMaM MEXK/Ty BOJDKCKHMH KaJIMbIKaMu U pycckumu B X VII B. Tema
CTaTbU PACCMOTPEHA B XPOHOJOTHMUYECKOM MOPSAAKE M pa3fieleHa Ha TPH 4acTd B
3aBUCHMOCTH OT mpoOiieM Mexay aAByMms cropoHamu. CraTesi HammucaHa C
HCIOJIb30BAHUEM aPXUBHBIX HCTOYHHUKOB U PYCCKOU JTUTEPATYPHI.

Ocenbio 1630 r. Xo-Ypiatok BMeCTe CO CBOUMU 6 CHIHOBBSIMU U 5O ThIC. KAJIMBIKOB
mepecenmics cHadana B KapakyMer, a 3aTem K peke IMmbe. 27 nekadpst TOro ke rojaa
KaJIMBIKM HAIlAIA Ha OOJBIINX HOTAHIICB B palioHe ACTpaxaHW M 3aXBATHJIH MHOTO
MoOBYM W TICHHUKOB. Ilocie 3TOro coOBITHS HAYaUCh MEPBBIC BOWHBI MEKIY
KaJIMBIKAMH M PYCCKHUMH, HO TIOCIICHHEC HE WMEIM HHKAKHX YCHeXoB. Takoe
ITOJIOXKCHHE TO3BOJIIIIO KaJIMBIKaM CHadalla BTOPTHYTHCS B peKy Boiry, a 3arem
aTaKoBaTh PyCCKHE TOPOJIa, Kak BOKPYT peku Bonru, Tak u Ha CeBepHoMm KaBkase.

st obecriedeHnss MUpa M C LENbIO IOJOXKUTH KOHEI 00phOe MEeXIy IBYMs
cropoHamy, Taiima JlaliunH fan mepTs pycckuM B 1649 r., HO BCKOpe HapyILWI €€ U
npuHec HOBbIe B 1655, 1656 n 1657 rr. Touno Tak ke ero BHyk Tailma Aroka
HapyILIWI CBOIO HMIEPTh, KOTOPYIO OH jan B 1673 r., u npunec HoBbIE B 1677, 1683 n
1710 rr. Camast BaykHasl IpUYKHA, 10 KOTOPOH KaJIMBILKUE TAalIIN HAPYIIWIA CBOU
LIEPTH, 3aKJII0YAIach B TOM, YTO OHU BOCIIPUHMMAIIH UX UHAYE, 4eM IpaBuTenu Pycn.
Io cyTu, mepTH, AaHHBIE KaAMBIIKUMH TallllaMy, IpaBuTeny Pycu BocnpuHuMany,
KaK 3aBEpeHMs] B BEPHOCTH M MocHymiaHuu. KaiMelnkue TalIny, HaNpoOTHUB,
paccMaTpUBaNy HIEPTH, KaK HHCTPYMEHT pealln3aliy CBOMX UIEH B COOTBETCTBHH C
COOCTBEHHBIMHU HHTEPECAMH, IT03TOMY OHH HE IPHICPKUBAINCH CTPOTO 3asBICHHBIX
B IIEpTaxX BBIPA)KEHUM BEPHOCTH W MOCITYLIAHWS, U HAPYLIATH UX, €CIH MOJIy4WIN
JIYIIyX0 BO3MOXKHOCTb PEaJIN30BaTh CBOM UHTEPECHI.

B 10 BpEMs, KaK MCKIY KaJIMbIKAMU W PYCCKUMHU ITPOAOJIKAINCH HpO6J'I€MI>I,
CBSI3aHHBIC C DKCIIAHCHEH 1 HIGpTCﬁ, PYyCCKUEC HaAYAJIM MUCCUOHCPCKYIO ACATCIIbBHOCTD
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XVIL YUzYILDA IDiL KALMUKLARI VE RUSLAR ARASINDAKI MESELELER ® U

MIPOTUB KAJIMBIKOB, YTO IIPUBEJIO K BOZHUKHOBEHHIO HOBOM IPOOJIEMBI MEXIY IBYyMS
cropoHamu. [Ipu aToM, co BpeMeHneM npaButenu Pycn ocHOBalu Ha Ipeianax CTpaHbl
TIOCEJICHHS JUIS [IPABOCIIaBHBIX KaJIMBIKOB, a TAK)Ke Hayallk 00paliars B IpaBoCaBHe
KaJIMBILKAX apUCTOKpaToB W OerienoB, OekaBIIMX B PYCCKHE Tropoja H3-3a
BHYTPEHHHX IPOOJEM, HMOIUTHYECKHX aMOWIMHA W Pa3IMYHON NPOTHBONPABHOM
JIeSITEIBHOCTH, YTO eIe OOJbIIe YXy IO OTHOIICHHUS MEXIY JIByMsI CTOPOHAMH.
Xotst mpaButrenaM Pycn B KakOM-TO CMBICIIE YIAIOCh PELIMTH MHCCHOHEPCKYIO
po0ieMy, HO 3TO OBIIO JEHCTBHTEIBHBIM JIMIIL B TEYCHHE KOPOTKOTO BPEMEHH.
Takum obOpasoM, ¢ 1724 r. mpaButenn Pycn akTMBH3MpPOBAaIM MHCCHOHEPCKYIO
JIESITENBHOCTD IPOTHB KAJIMBIKOB. DTa CUTyallMs 3aCTaBHJIa KAJIMBILKUAX Tailll BHOBb
MIOJJHATH MUCCHOHEPCKYIO IPOOIIEMy.

KiroueBbie cioBa: Kanmveiku, Horaitipl, Acrpaxans, Xo-Ypitok, Jaiunn
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YAYIN ILKELERI

GENEL ILKELER:

idil-Ural Aragtrmalari  Dergisi, idil-Ural Bolgesi hakkinda sosyal bilimler
alaninda yazilan bilimsel makalelerin yayimlandig1 uluslararast hakemli bir dergidir.

idil-Ural Arastirmalar1 Dergisi’nde; a) idil-Ural arastirmalari alanma katki saglayan,
alanindaki bir eksikligi giderecek 6zgiin makaleler b) 1dil-Ural arastirmalari alanini ilgilendiren
yayimlara iliskin tanitim veya elestiri yazilari ¢) Idil-Ural arastirmalart alanina katki saglayacak
ceviriler/aktarmalar yayimlanir.

Yazilarm idil-Ural Arastirmalar1 Dergisi'nde yayimlanabilmesi i¢in daha énce baska bir
yerde yayimlanmamis veya baska bir yaymnin yaymm siirecine girmemis olmasi gerekir. Daha
once bilimsel bir toplantida sunulmus olan bildiriler, bu durum agik¢a belirtilmek sartiyla
yayimlanabilir.

Yazim dili Tiirkge olan idil-Ural Arastirmalar1 Dergisi’nde Yaymn Kurulu’nun karar ile
Ingilizce ve Rusca disinda Tiirk sive ve lehgelerinde yazilmis olan makaleler de tiim saymnm
%30’unu gegmeyecek sekilde yayimlanabilir.

idil-Ural Arastirmalar Dergisi, yaz ve kis (Haziran-Aralik) sayilari olmak iizere yilda iki
defa yayimlanir ve her yil bir cilt olusturulur.

idil-Ural Arastirmalar1 Dergisi'nde yaymmlanan yazilarm her tiirlii ilmi ve hukuki
sorumlulugu yazarlarma, telif haklari ise idil-Ural Arastirmalar1 Dergisi’ne aittir. Dergide
yayimlanan yazilar, Yaymn Kurulu'nun izni olmaksizin herhangi bir yerde kismen veya
tamamen yayimlanamaz, cogaltilamaz. Yazilardan ve sair verilerden (istatistik, tablo, fotograf
vs.) kaynak gostermek sartiyla alint1 yapilabilir.

YAZILARIN DEGERLENDIRILMESI:

Dergiye gonderilen yazilar Oncelikle derginin yaymn ilkelerine uyumu agisindan
degerlendirilir. Derginin yayin ilkelerine uymayan yazilar degerlendirme siirecine alinmaz.

Degerlendirme siirecine alman yazilar, yazar adlar1 gizlenmek suretiyle Yaym Kurulu
tarafindan belirlenen iki hakeme gonderilir. Degerlendirme siirecinde yazarin/yazarlarin
kimligine dair herhangi bir bilgi hakemlere kesinlikle verilmez ve yazarlara da hakem adlar1
kesinlikle agiklanmaz. Hakem raporlarindan biri olumlu, digeri olumsuz olursa yaz1 tigiincii bir
hakeme gonderilebilir ve/veya Yayin Kurulu raporlar iizerinden bir degerlendirme yapmak
suretiyle son kararini verebilir. Yazarlar hakemlerin ve Yayin Kurulu’nun elestiri, tavsiye ve
diizeltme taleplerini dikkate alirlar. Varsa katilmadiklart hususlari gerekgeleriyle birlikte ayri
bir rapor halinde Yaymn Kurulu’na bildirebilirler. Hakem raporlar1 bes y1l siireyle sakl tutulur.

Yayim karar1 verilen yazilar, Yaym Kurulu’nun uygun gordiigii bir sayida yayimlanirlar.

Ceviri yazilar telif yazilar ile ayni yayim siirecine tabidir.

Tanitma yazilar: editor onay1 ile hakemlere gonderilmeksizin yayimlanabilir.

YAZIM KURALLARI:

Dergiye gonderilecek olan makaleler asagida belirtilen diizen g¢ergevesinde MS Word
dosyasi olarak (.doc / docx uzantilt) ve ayrica PDF (.pdf uzantili) olarak hazirlanmalidir.

A) Sayfa Diizeni:

Yazi Tipi: Times New Roman

Yazi Boyutu: 11 punto

Dipnot Yazi Boyutu: 9 punto

Satir Araligt: Tek

Paragraf Aralig1: 6 nk

Paragraf Girintisi: 1 cm
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Sol Kenar Boslugu: 3 cm

Sag Kenar Boslugu: 2 cm

Ust Kenar Boslugu: 3 cm

Alt Kenar Boslugu: 2 cm

B) Bashk: Bold ve biiyiik harflerle yazilmali ve 12 kelimeyi gegmemelidir. Basligin
Ingilizce karsihgr kiigiik harflerle ve Tiirkge bashigm altinda yer alacak sekilde yazilmalidir.
(Ingilizce veya Rusca yazilan makalelerde ikinci dil Tiirkge olmalidir.)

C) Yazar Adr: Yazar ad/adlart bashgm altinda yazilip; unvan, kurum adresi ve e-posta
bilgileri ismin sonuna ilintilendirilecek bir yildizla sayfanin altinda gosterilmelidir.

D) Oz: Makale 6zeri ortalama 200 kelimeden olusmalidir. Oz metninin i¢inde kaynak, sekil
ve ¢izelgelere yer verilmemelidir. Oziin hemen altinda en az 5, en fazla 8 kelimeden ibaret
anahtar kelimeler yer almalidir. Oz ve anahtar kelimelerin Ingilizceleri de yazilmalidir. Tiirkge
disinda bir dilde yazilan makalelerde 6zler Tiirkge ve Ingilizce olarak hazirlanmalidir. Her
makalenin sonunda en az 500 kelimelik Rusca genisletilmis 6zet ve 5 kelime anahtar kelime
yer almalidir.

E) Alint1 ve Kaynak Gésterme: Uc satirdan uzun olmayan birebir alitilar tirnak icinde
verilmelidir. Ug satirdan daha uzun alintilar ise ayri bir paragraf halinde satirin sagindan ve
solundan 1,25 cm igeride, yazi boyutu 10 punto olacak sekilde dizilmelidir. Kaynaklar metin
icinde asagida belirtilen diizende gosterilmelidir:

Tek Yazarh Kaynak: (Tiirkoglu, 2000:101)

Ayni Yazarin Aym Y1l Yayimlanan Birden Fazla Eseri: (Arik, 2007a; Arik, 2007b)

iki Yazarh Kaynak: (Demir ve Yilmaz 2005: 4)

Cok Yazarh Kaynak: (Zheltov vd., 2009:7) Ilk yazarin adi yazilmali.

Birden Fazla Kaynak: (Tiirkoglu, 2000:60; Maras, 2002:21)

Goriillemeyen Kaynaktan Aktarma: (Clauson, 1962; Tekin, 2003:19’dan)

Metin iginde internet sayfalarina gonderme yapilacagi zaman yine yukaridaki diizene
uyulmalidir. Yazar adi bulunmayan kaynaklarda yazar adi yerine metin baslig1 yazilmalidir.
Tarih yerine ise erisim tarihi yazilmalidir.

Dipnota yalnizca agiklamalar igin miiracaat edilmeli ve dipnottaki bilgilere kaynak
gosterilecegi zaman yukarida belirtildigi sekliyle metin i¢i kaynak gosterme sekli
uygulanmalidir.

F) Kaynakca: Makale metninin sonunda, yazarlarin soyadma gore alfabetik olarak
asagidaki sekilde yazilmalidir:

Kitap:

Tiirkoglu, Ismail. (2000). Rusya Tiirkleri Arasindaki Yenilesme Hareketinin Onciilerinden
Rizaeddin Fahreddin.Istanbul: Otiiken Nesriyat.

Ceylan, Emine (1997). Cuvas¢a Cok Zamanl Ses Bilgisi. Ankara: TDK Yayinlart.

Makale:

Alp, Alper. (2013). Rus Carliginda Miiftiilikklerin Kurulusu ve Gelisimi. Gazi Akademik
Bakag, 13,s. 117-126.

Devlet, Nadir (1983). Sovyetler Birligindeki Tiirkleri Ruslastirmada Yeni Adimlar. 7iirk
Diinyast Arastirmalar, 28, s. 1-10.

internet:

Internet ortamindaki metinlere yapilan géndermeler kaynakcada asagidaki diizene uygun
bir sekilde yapilmalidir:

Soyadi, Adi. (erisim tarihi). Bashk. Sayfa/site adi.sayfa. link. (Yazar adi olmayan
kaynaklarda metin baslig1 yazar kiinyesinin yerine g¢ekilmek suretiyle ayni diizen takip
edilmelidir.)

Ses ve Goriintii Kayitlar:

Ses ve goriintli kaynaklarma yapilacak gondermelerde ilgili eserin kiinyesi yazilirken
katkis1 one ¢ikarilacak kisinin (yapimci, yonetmen, senarist, oyuncu, yazar, solist vb.) soyadi
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ve adindan sonra eserdeki gorevi, eserin yayinlanma tarihi, eser adi, eserde katkisi olan diger
kisi veya kurumlar, eserin format1 (VCD, DVD vb.)

Sinav, Osman. yon. (2012). Uzun Hikaye. Sen. Yigit Giiralp. Oyun. Kenan Imirzalioglu,
Tugge Kazaz, Ushan Cakir, vd. DVD. Sinegraf Film.

PUBLISHING PRINCIPLES

GENERAL PRINCIPLES:

idil-Ural Arastirmalari Dergisi (The Journal of Volga-Ural Studies) is an internationally
refereed journal in which scientific articles in the field of social sciences about Volga-Ural
Region are published.

In the idil-Ural Arastirmalar1 Dergisi a) authentic articles that contribute to the field of
Volga-Ural studies and fill a gap in the field b) introductory articles and reviews of publications
concerning the field of Volga-Ural studies c) translations/quotations that would contribute to
the field of Volga-Ural studies are published.

Academic manuscripts should not have been published in any other publication or should
not be in the publishing process of any other publication so as to be published in the idil-Ural
Arastirmalar: Dergisi. The proceedings which have been presented in an academic conference
can be published only if this situation is clearly stated.

Publishing language of the idil-Ural Aragtirmalar1 Dergisi is Turkish; with the approval
of the editorial board the manuscripts written in other languages such as English, Russian and
Turkic languages can also be assessed and published. The amount of such content would not
exceed %30 of that those written in Turkish.

idil-Ural Arastirmalari Dergisi is published twice yearly as in summer and winter (June-
December) and one volume is composed every year.

Every kind of scientific and legal responsibility of the manuscripts published in the idil-
Ural Arastirmalan1 Dergisi pertains to writers, and copyrights pertain to the idil-Ural
Arastirmalar1 Dergisi. The manuscripts published in the journal are not allowed to be
published anywhere or be copied partially or wholly without permission of Editorial Board. It
can be cited on condition of providing reference from articles and other data (statistics, tables,
photos, etc.).

ASSESSMENT OF MANUSCRIPTS:

The manuscripts that have been sent to the journal are first assessed in terms of the
consistency to the publishing principles of the journal. The manuscripts are not fulfilling the
publishing principles of the journal will not be peer reviewed or assessed for publication.

The manuscripts that are in the process of assessment are sent to two reviewers determined
by Editorial Board thereby hiding the names of writers. During the assessment phase any
information about the identity of writer/writers is not given to the reviewers and the names of
the reviewers are not disclosed to the authors. If one of the referee reports is positive and another
is negative, the manuscript is sent to the third referee and/or Editorial Board can give the last
decision by means of assessing the reports. The authors consider reviews, suggestions and
correction requests of the referees and Editorial Board. If any, they can notify their
disagreements to Editorial Board in a separate report with justification. The referee reports are
hidden for a period of five years.

The issues of the manuscripts which are chosen for publishing are determined by the
Editorial Board.

Translated articles are subject to the same publication process as copyrighted articles.

Non-critical articles can be published with the approval of the editor without being sent to
the referees.
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SPELLING RULES:

The articles that are to be sent to the journal should be prepared in both MS Word (.doc or
.docx) and PDF (.pdf) formats.

A) Page Layout

Typefont: Times New Roman

Font size: 11 point

Font size in footnote: 9 point

Line spacing: Single

Paragraph spacing: 6 pt

Indent: 1 cm

Left margin: 3 cm

Right margin: 2 cm

Top margin: 3 cm

Bottom margin: 2 cm

B) Title: It should be written in bold capital letters and should not exceed 12 words. The
English translation of the title should be in lowercase letters and below the Turkish title. (The
second language of the articles written in English and Russian must be Turkish.)

C) Writer’s Name: Author’s name/s should be written below the title and the information
about job title, institution address and email should be indicated with an asterisk that would be
attached to the end of the name.

D) Abstract: Abstracts of the article should not exceed 200 words. In the abstract,
resources, tables and figures should not be indicated. Below the abstract there should be
keywords composed of minimum 5 words and maximum 8 words. The abstract and keywords
should be translated into English. The abstracts of the articles, which are not written in Turkish,
should also be prepare in English and Turkish. At the end of each article, an extended summary
of at least 500 words in Russian and 5 word keywords should be included.

E) Citation and Giving Reference: Exact quotations which are not longer than three lines
should be placed in inverted commas. Longer quotations than three lines should be indented
1,25 cm from the left and right margin in a separate paragraph, font size should be ranged as 10
point. The references should be indicated in a text in the layout below stated.

Single Author: (Tiirkoglu, 2000:101)

Two Authors: (Demir ve Yilmaz 2005: 4)

More than one work of the same author in the same year: (Arik, 2007a; Arik, 2007b)

More than one resource: (Tirkoglu, 2000:60; Maras, 2002:21)

More than one author: (Zheltov vd., 2009:7) The name of the first author should be
written.

Citation from an unseen resource: (Clauson, 1962; Tekin, 2003:19°dan)

To refer to internet pages in a text the above mentioned layout must be followed. In
resources which author’s name is not available, title of the text should be written instead of the
author’s name. Date accessed should be written instead of the date.

Footnotes should be used only for explanations and the above mentioned in-text referencing
style should be used while providing a reference to the information in footnotes.

F) References: By the end of the text in an article should be listed in an alphabetical order
by surname of authors.

Book:

Tiirkoglu, Ismail. (2000). Rusya Tiirkleri Arasindaki Yenilesme Hareketinin Onciilerinden
Rizaeddin Fahreddin. Tstanbul: Otiiken Nesriyat.

Ceylan, Emine (1997). Cuvas¢a Cok Zamanli Ses Bilgisi. Ankara: TDK Yayinlari.

Article:

Alp, Alper. (2013). Rus Carliginda Miiftiiliiklerin Kurulusu ve Gelisimi. Gazi Akademik
Bakag, 13,s. 117-126.
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Devlet, Nadir (1983). Sovyetler Birligindeki Tiirkleri Ruslastirmada Yeni Adimlar. 7iirk
Diinyast Arastirmalar, 28, s. 1-10.

Internet:

The references to the texts in the internet should be written in bibliography in accordance
with the layout below.

Surname, Name. (Date accessed). Title. Page/Website name. page. link. (When author’s
name is not available in resources, title of the text should be replaced with author’s name and
the same layout should be followed.)

Sound and Video Records:

With regard to the references to the sound and video resources, surname and name of a
person whose contribution would be highlighted (producer, director, scenarist, actor/actress,
writer, soloist, etc. ) and then his/her position, broadcast date, name of work, other people or
institutions that contribute to work, format of work (VCD, DVD etc.)

Sinav, Osman. yon. (2012). Uzun Hikaye. Sen. Yigit Giiralp. Oyun. Kenan Imirzalioglu,
Tuggee Kazaz, Ushan Cakir, vd. DVD. Sinegraf Film.

OCHOBHBIE NIOJIOXKEHUSA )KYPHAJIA U TPEBOBAHUS K
NYBJIUKALUAM

OCHOBHBIE ITOJIOKEHUS:

JKypuan idil-Ural Arastirmalar Dergisi (JKypuan Bomxkcko-Ypansckux HccnenoBanuit)
UMEeT CBOI0O HAyJYHYI0 PEIKOJUICTHIO U SIBISIETCS MEXKIYHAPOTHBIM JKYpHAJIOM IO
TYMaHUTapHBIM HayKaM, MyOJIMKYIOINM HaydHBIE MCCIIE0BaHMs M0 Bomkcko-Ypansckomy
peruony Poccun.

B xypnane idil-Ural Arastirmalari Dergisi neuaraiorcs: a) CTaThi, COEpIKallie HOBbIE
ncciaenoBanus o Bomwkcko-YpansckoMy pernony Poccny u BocnionHsirornye mpoGer B JTaHHOH
obiacTi WcclemoBaHMN; b) O3HAKOMHUTENBHBIE M KPUTHUECKHE CTAaTbU K H3JAHUSM,
OTHOCSIIIMCS K BOJDKCKO-YpardbCcKUM  HCCIEIOBAHHSAM; C) MEPEBOJBI, BOCHONHSIONINE
nccienoBanus o Bomkcko-Ypansckomy pernony Poccun.

Hamr >xypran- u3nanne, B KOTOPOM OyAyT OIyOJIIMKOBAHBEI TOJIBKO TE CTaThH, KOTOPHIE
paHee He ObUTH HamedaTaHbl B APYTUX M3JAHUAX W HE TPHHSTHI I MyOJIMKaluU B APYTon
xypHai. CTaTeH, KOTOpHIE paHbIIEe OBUTH MpeICTaBICHBl Ha HAy4HOH KoH(epeHIuH, OymyT
HareJaTaHbl ¢ YKa3aHHeM JAHHOTO TTOJI0KEHHSI.

Pabounm s13bIKOM KypHaa SBIIETCS TypPEeLKHi s3bIK. Pe3toMe cTareil, HaNmMCaHHBIX HEe Ha
TYPELKOM  SI3BIKE, OJDKHBI OBITH TIPE/ICTABICHBI HA TYPEIIKOM U aHTJIMHCKOM SI3BIKAX.

JKypuan Idil-Ural Arastirmalar1 Dergisi BLIXOZUT B CBET JIBa pa3a B IOJI JIETOM U 3HUMOii
(uroHB-NIeKa0pb) M KaXKIBIH TOJ] U3AaETCs B BUJIC CTHHOTO COOPHUKA.

Bce HayuHble M IOpHMIMYECKHE IpaBa CTateil, omy0IMKOBAaHHBIX B kypHaie idil-Ural
Arastirmalar1  Dergisi npunamrexar aBTopaM. A aBTOPCKOE IPaBO IMPHHAUICKHUT
xypHany idil-Ural Arastirmalar1 Dergisi. CTaThy, HalleuaTaHHbIe B HALIEM JKypHAle, He
MOTYT OBITh Hare4aTaHbl ¥ Pa3MHOXKEHBI B JIPYTHX M3IAHUAX YaCTHYHO WM MOJHOCTEIO Oe3
paspenieHus Ha TO peJaKIIHOHHON KOJUTeTHH. MOTyT OBITh HCTIONB30BAHBI CCHUTKH HA CTATHU U
JIpyTHe JaHHbIe (CTaTHCTHKA, Tabiwmia, Gpororpadus m ap.) ¢ ycIoBHEM, UTO OyAeT yka3aH
HCTOYHUK.

TrPEBOBAHUA K IIYBIUKAIMAM
O0uue TpedoBaHMA:
IIpunsiTue crareii K MyGIuKAIMHU:
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Cratb, IpUCTAHHbIE [UIS MyOIUKAIMH B XKypHaJe, MPEKIe BCETo OYAyT OIEHEHBI ¢ TOUKH
3peHUsT  COOTBETCTBUA TpeOoBaHMsIM — mmyOnukamun. CTaTeH, HE  COOTBETCTBYIOIINE
TpeOOBaHIAM ITyOIMKAIIN HAIIETO JKypHaJla, K IMyOJIMKaluy IPUHSTH He OyIyT.

Cratby, IPUHATHIE K MyOIMKAIMH, C YCIOBHEM, YTO aBTOPHI OyIyT JepiKaThCs B TalHe,
OTHPABILIIOTCS HA PELEH3UIO IPYTUM PELIeH3eHTaM, BEIOPaHHBIM peTaKIIMOHHON Koyuterneit. B
TIporiecce OLEHKN CTAaThH JaHHBIE, COACpIKalie CBEJICHUSI 00 aBTOpE/aBTOpax, pPeIeH3eHTaM
KaTeropruyuecku He cooOmaroTes. TOUHO Takke He COOOMIAIOTCS M IMEHA PEIIEH3EHTOB aBTOPaM
craredl. Ecnu ofuH U3 PEeLieH3eHTOB NPUIUIET MOIOKUTEIbHYIO, a APYrOil OTpULATENIBHYIO
peLeH3ny, CTaThs Oy/AeT OTHpaBiIeHa TPETbEeMy PELCH3EHTY W/ PEAKI[MOHHAS KOJUICTHS
IIPUMET PEILICHUE CaMa, UCXOs U3 UIMEIOIINXCS B HAIMUUY PELCH3UN. ABTOPBI CTATHU JOJIKHBI
IIPUHATH BO BHUMaHUE KPUTHUKY, COBETHI U ITONIPABKH PELIEH3CHTOB U PEIAaKIIOHHOM KOJICTUH.
Wmetomuecss MpUTEH3UH, MOTYT OBITh TPHUCIAHBI B PENAKIMOHHYIO KOJUICTHIO BMECTE C
00OCHOBAaHHSAMH B BHUJIE OTACIBHOTO OT4ETa. OTUETH PENAKTOPOB COXPAHSIOTCS B TaliHE B
TEUYCHUE IIATHU JIET.

Cratby, IPUHATEIE K MyOnuKanuy, OyIyT OMyOINKOBAaHEI B OJTHOM N3 HOMEPOB JKypHaia,
COIIACHO PELICHUIO PEAKOJIICTHH.

Penmakmms coxpansieT 3a co00if IpaBo He BO3BPAIIATH MIPHUCIAHHBIE B )KyPHAIT CTaThH.

TPEBOBAHUS K O®OPMJIEHUIO CTATEM:

J171st TOATOTOBKY U OTIPABKY CTATHU JIOJDKEH HCIIONIB30BaThCS TEKCTOBBIN pefakTop MS
Word (.doc/ docx) u popmar PDF (.pdf). Ctatbu momKHBI 0POPMIISITECS COTIIACHO YKa3aHHBIM
HIDKE TIPaBHIIaAM:

A) [IapameTpsbl CTpaHULIBI:

IIporpamma: Times New Roman

Pa3mep mpudra: 11

Pa3mep crocok: 9

MesxayCTpO4HBIN HTEpBAL: OJUHAPHBIN

Wnrepsan mexmy abzamamu: 6 nk

Kpachnas crpoka

Ioms: 1 em

CrneBa: 3 cm

Cmpasa: 2 cM

Caepxy: 3 cM

CHmy: 2 cMm

B) 3aroJioBok: nomkeH ObITH HAOpaH MPOMHUCHBEIMU OYKBAMH MOTYXXHPHBIM HIPU(PTOM H
BBIPABHHUBACTCS 110 eHTPY. He nomkeH npeBsimats 12 c10B. AHIIHICKHN BapHaHT 3ar0JIOBKa
JIOJDKEeH OBITH HAIMMCaH CTPOYHBIMH OyKBaMH M pa3MeIIEH MO/ TypenkuM 3arojoBkom. (B
CTaThsIX, HANUCAHHBIX HA QHIVIMHCKOM FJIM PYCCKOM  SI3BIKAaX, Kak BTOPOH  SI3BIK
JIOJDKEH OBITH FICIOJIB30BAH TYPEIKHiT).

C) ®amuiausa u ununuaasl aBTopoB: O.M.0. aBTOPOB JOMKHBI OBITH HANHCAHBI MO
3aroJIOBKOM; JO/DKHOCTh, Ha3BaHWE OPTaHW3AIMM W DJICKTPOHHBIM aapec MODKHBI OBITh
YKa3aHBI B BUJIC CCHUTKH 3BE30UKON B KOHIIE HHUIINAJIOB.

D) Annoranus: Cpemanit 006€éM anHOTarum — npuOmm3uTensHo 200 cnoB. Yka3anue
JIUTEPaTyphl, CCHUIKA U TaOJIUIBI B AaHHOTAIIUH HEIOITYCTUMBL. B KOHIIe aHHOTAIINH JOTKHBI
OBITH JaHB! KITIOYEBBIC CIIOBA, COACPIKAIINE MUHHMYM 5, MAKCUMyM § CIIOB. AHHOTAIWs U
KITFOYEBEIE CI0BA JOJKHBI OBITH JAaHBI M HAa aHTIMICKOM sI3bIKe. Pe3toMe craTeif, HalmncaHHbIX
HE Ha TYPEIKOM SI3bIKe, JTOJDKHEI OBITH PECTAaBICHBI HAa TYPEIIKOM H AHTJIMHCKOM sI3bIKax. B
KOHI[E KQ)KIOH CTaThH JOJDKHO OBITH BKIIFOUSHO PACIIMPEHHOE PE3IOMeE ColepIKalee He MeHee
500 c10B Ha PYCCKOM SI3BIKE M 5 KITFOUCBBIX CIIOB.

E) CeblIKkH 1 CIIHCOK JIMTEPATYPbI: CCHUIKH, HE MPEBBINAIONINE TPEX CTPOK, JTODKHEI
OBITH TaHBI B KOBBIYKaX. CCBUIKH, NMPEBBIIAONINE TPU CTPOKH, JOJDKHBI OBITH TAHEI B IPYTOM
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o63ame (orctym cmpaBa u ciesa 1,25 cm, mpudt 10). Ccbuikm B CTaThe JODKHEI OBITH
0(hOPMIICHBI B CIIC/IYIOIIEM MOPSIJIKE:

CcpLika, MewInas Toabko oxaHoro apropa: (Tiirkoglu, 2000:101)

Ccblika, nMeromas AByx aBTopoB: (Demir ve Yilmaz 2005: 4)

CcpbLiKa Ha ABa WM 0ojlee HCTOYHMKOB OJJHOIO M TOIO K€ aBTOPA, HANMCAHHBIX B
oaHOM U ToM :ke roay: (Arik, 2007a; Arik, 2007b)

Ccblika Ha HecKo/IbKO HcTouHUKOB: (Tiirkoglu, 2000:60; Maras, 2002:21)

CcblIKa HAa HCTOYHHK, HMEIOIIHI HeCKOJIbKO aBTOPOB: (Zheltov vd., 2009:7) lomkHa
ObITh HaNMCaHa (haMUITHS IEPBOTO aBTOPA.

CcpLika Ha HeBUANMBII ucToyHuK: (Clauson, 1962; Tekin, 2003:19°dan)

Ecinu B cTaThe €cTh CChUIKA Ha CaWThl MHTEPHETA, TO COONIONAIOTCS TE JKE TMPaBHJIa, YTO
yKa3aHbl BbIlIe. B HCTOYHHKaX, Iie HE yKa3aHbl (GaMUIIMS M UM aBTOpa, BMECTO (haMUIIUA
aBTOpa JOJDKHO OBITh YKa3aHO Ha3BaHUE CTaThH. Tawm, I/ie yKa3bIBACTCs IO/l M3IaHHs, TOJDKHA
OBITh yKa3aHa JiaTa I0CTyIa K CaiTy.

CHOCKH JJOJDKHBI OBITh TAHBI TOJIBKO ISt TOSICHEHHH M IPH yKa3aHUU CCBUIKH Ha CBEJICHMS,
CoZieprKallne B CHOCKE, JOJDKHBI OBITH COOJIONICHBI IPAaBHIIA CCHUIKH BHYTPHU CTaThH, TAHHBIC
BBIIIIC.

F) Cnucox JmMrepaTypsbl: CIMCOK JIUTEPATYphl pa3MELIaeTCs B KOHIE CTAThH, GaMuiIuu
ABTOPOB Pa3MEIIAKTCS 110 alIpaBUTHOMY MOPSIKY:

Knura:

Tiirkoglu, Ismail. (2000). Rusya Tiirkleri Arasindaki Yenilesme Hareketinin Onciilerinden
Rizaeddin Fahreddin. Tstanbul: Otiiken Nesriyat.

Ceylan, Emine (1997). Cuvas¢a Cok Zamanli Ses Bilgisi. Ankara: TDK Yayinlar.

Cratbs:

Alp, Alper. (2013). Rus Carliginda Miiftiilikklerin Kurulusu ve Gelisimi. Gazi Akademik
Bafkag, 13, s. 117-126.

Devlet, Nadir (1983). Sovyetler Birligindeki Tiirkleri Ruslastirmada Yeni Adimlar. 7iirk
Diinyast Arastirmalar, 28, s. 1-10.

Hnrepuer:

CChUIKY Ha CaiiThl MHTEPHETA IOJKHBI OBITh YKa3aHbl B CIIHCKE JINTEPATYPHI B CIIEYIOIIEM
TOPSIJIKE:

Qavmms, Wms.  (mata ngoctyma).  3armaBue.  Hazeanue  cmpanuysl  /caiima.
Crpannia. Cebuika. (B MICTOYHHKAX, T/IC HE JaH aBTOP, YKa3bIBACTCSl HA3BAHHUE CTAThH 110 TOMY
Ke TIOPSIZIKY.)

3ByKoO3anHCH U BU/IEO:

B cchuTKax Ha 3BYKO3AIHCH M BHIEO NPU yKa3aHUH Ha TETU JAHHBIX HCTOYHUKOB JOJKHBI
ObITh yKa3aHbl MM M (DaMHJIMSI TIEPBOCTEIICHHOIO MCTOYHHKA (IPOMIOCEp, PEXHCCEp,
CIICHApHCT, apTHCT, MHcaTelb, CONUCT U Jp.), @ 3aTeM €ro MHCCHsS B HCCJICOBaHUH, JaTa
W3/IaHUsT UCTOYHHKA, HA3BaHHWE HMCTOYHMKA, JIMYHOCTH M OPraHM3allid, TAKXKE IPUHSBILIHME
ydactue B HCTouHnKe, ¢popmar ucrounnka (VCD, DVD u ap.)

Sinav, Osman. pex. (2012). Uzun Hikaye. Cren. Yigit Giiralp. Apt. Kenan Imirzalioglu,
Tugge Kazaz, Ushan Cakir, vd. DVD. Sinegraf Film.
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