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Agikh Hoytuk un Cocuklar
Mihriban Ozbagaran” - Sera Yelozer™ - Nurcan Kayacan™ - Giines Duru

Oz

etk

Insan yasaminda biligsel ve teknolojik geligimin en 6énemli asamasi, ¢ocukluk donemidir. Buna kargin
tarih 6ncesi topluluklarin diinyasinda gocuklar, genelde ihmal edilen bir alan olmustur. Bu konuda aras-
tirma azhginin nedeni, ¢alismalarin genellikle tarth 6ncesi topluluklarin sosyo-ekonomik diinyalarini
meydana getiren temel aktiviteler olan tarim, hayvancilik, avcilik-toplayiciik ve ¢esitli zanaatlar gibi
cogunlukla fiziksel gii¢ ve biligsel beceri gerektiren konulara odaklanmig olmasidir. Bu nedenle, cogu
zaman arkeologlar icin, 6rnegin Neolitik bir kdy, besin tiretimi ile meggul olan yetiskin bireylerle 6zdestir.
Cocuklar ise tretim faaliyetlerinin aktif bir parcas: olmaya basladiklar: belirli bir yasa gelene dek top-
lumun en pasif halkas: olarak goriliirler. Ancak, etnografik ve arkeolojik ¢aliymalar, yetigkin bireylerin
giindelik sorumluluklara ve zanaatlara iliskin bilgi ve becerilerinin gelisimi, bireyin segecegi uzmanlik,
topluluk i¢indeki kimlik ve rollerinin ¢ocukluk déneminde olusmaya basladigini gostermektedir. Bu ne-
denle tarih 6ncest bir toplulugu anlamak i¢in ¢ocuklarin diinyasini anlamak en az yetiskin bireyler kadar
onemlidir. Bu makale, bundan 10 bin yil 6ncelerinde Asikh Hoytik’te dogan ve 6len ¢ocuklar tizerinedir.
Bebek ve gocuklara dair iskelet verilerinin yani sira yontma tas (obsidiyen) is¢iligi tizerine yurttilen tek-
nolojik analizler sonucunda, ¢ocuklarin da tiretim stireci icerisinde yer aldiklar: saptanmig ve boylelikle
gocuklar, arkeolojik veriler vasitasiyla goriniir kilinmigtir. Calismada, son veriler 11ginda, Asikh toplu-
lugunun bin yillik uzun ve kesintisiz iskan tarihinde bebeklerin ve ¢ocuklarin yeri ve biyolojik ve sosyal
kimlikleri ele alinmaktadar.

Anahtar Kelimeler: Orta Anadolu, Kapadokya, Erken Neolitik, Agikli Hoytik, Cocuklar.

+  Prof. Dr., Istanbul Universitesi, Tarih Oncesi Arkeolojisi Anabilim Dali, mihozbas@jistanbul.edu.tr
https://orcid.org/0000-0002-3603-948X

= Dr, Bagimsiz aragtirmact, Istanbul/ TURKIYE, serayelozer@gmail.com https://orcid.org/0000-0002-1151-343X

= Doc. Dr., Istanbul Universitesi, Tarih Oncesi Arkeolojisi Anabilim Dali, nurcan.kayacan@jistanbul.edu.tr
https://orcid.org/0000-0001-6256-5961

s Dog. Dr., Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi, Prehistorya Anabilim Dah, gunes.duru@msgsu.edu.tr
https:/ /orcid.org/0000-0003-1870-0120

Bu makale Creative Commons Auf-GayriTicari 4.0 Uluslararas: Lisans (CC BY-NC) ile lisanslanmistir. / This
work is licensed under Creative Commons Attribution-NonCommercial 4.0 International License (CC BY-NC).


https://doi.org/10.37879/hoyuk.2024.1.001

2 Mihriban Ozbagaran - Sera Yelézer - Nurcan Kayacan - Giineg Duru

The Children of Asikh Hoyiik
Abstract

Childhood is the most crucial stage in human life, as well as for the cognitive and technological
development of our species. However, earlier traditional archaeological studies have often neglected
the role of children in prehistoric societies and focused on the primary socio-economic elements of
daily life in prehistory (e.g. agriculture, animal husbandry, hunting-gathering, and various crafts). The
picture of a Neolithic village portrayed by archaeologists mostly comprised adults who were engaged in
production and subsistence. Children, were seen as passive until they reached a certain age when they
became active in production. Increasing ethnographic and archaeological studies however, portray a
contrasting picture as they yield insights into the learning and transmission processes of know-how and
skills regarding socio-economic activities, technologies, and craft production which suggest that social
roles and identities are all formed during childhood. Thus, although the state of research shows that
we still have further steps to go, it is clear that a deeper understanding of childhood and children in
prehistory is as essential as understanding the world of adults. In such an attempt, this article focuses on
the children of Asikl Héytik, an Early Neolithic community in Central Anatolia. We briefly discuss the
skeletal evidence emerging from the anthropological analyses, and attempt to approach the roles and
identities of children through the lens of grave goods and lithic production technologies.

Keywords: Central Anatolia, Cappadocia, Early Neolithic, Apkli Hoyiik, Children.

Giris

Tarih 6ncesi yagamlan ve topluluklar incelerken, iskeletlerine rastlamadigimiz siirece bebek
ve ¢ocuklarm varliklar1 genelde arka planda kalir'. Mezarlar, el ya da ayak izleri gibi dogrudan
bulgu ve buluntularin ortaya cikarilmadigi durumlarda, bebek ve cocuklarin, ¢alismakta
oldugumuz topluluk icindeki yerleri, kimlikleri giindeme gelmez. Ne var ki son yillarda
arkeolojik verilere ek olarak, biyoarkeolojik? ve etnografik® verileri butiinlukli ve karsilagurmal
bir sekilde ele alan* toplumsal kimlik arkeolojisi yaklagimi, ¢ocuklarin biyolojik kimliklerinin
otesinde sosyal kimliklerine odaklanir. Toplumsal kimlik arkeolojisiyle birlikte, dogumdan
ergenlige, bireylerin topluluk iginde kimlik kazanma siiregleri yavag da olsa ele alinmaya ve
yayginlagmaya baglamistir. Yerlesik yasam ile birlikte toplulugun var olma, yasamini yeni
kusaklarla stirdiirebilme kosullarinin dogrudan ¢ocuklara bagh olmas: gerceginin daha fazla
kabul gérmesi, 6nemsenmesi ve materyal kiltiire yansitilmasi, tarih 6ncesi topluluklarin sosyal
yapilar: ve toplumsal kimlikleri tizerine ¢aligan arastirmacilara, arkeologlara énemli veriler
saglamigtir. Uzun ve megakkatli ugraglar ve sistematik caliymalarla elde edilebilecek sonuglar,
tarih oncesi topluluklara ve bireysel yagamlara bir adim daha yaklagmamiz1 saglamaktadir.

Arkeolojik belgeler acisindan yagamin ‘cocukluk’ evresinde edinilen pek ¢ok 6zellik, ele aliman
toplulugun yagam bicimlerini, saghk sorunlarmi, giinlik yasam rittellerini anlamamizi sagla-
yan zengin veri kaynagini olusturur. Protohistorik ve Klasik Ciaglar i¢in yazili ve ikonografik

1 Aragtirma tarihgesi tizerine kapsamli degerlendirmeler i¢in bk. Baxter 2008, 159-175; Lillechammer 2010, 15-
45, Lillehammer 2015, 78-86.

2 bk. Inglis-Halcrow 2018.
3 bk. Lancy 2018.
4 bk. French-Nowell 2022, 101430; Milks vd. 2021, 101369; Sanchez Romero 2009, 17-37.
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veri kaynaklarimiz daha fazla olsa da’ tarih 6ncesi topluluklar igin yaklagimsal bir ¢ergeve ama-
cyla bagvurabilecegimiz etnografik 6rnekler, aver toplayic topluluklarda 6grenme, oyun ve
taklit yoluyla sosyallesme ve ¢iraklik siireclerinin ¢ocuklarin bireylik kazanma, toplumsal cinsi-
yet rollerini benimseme ve toplumsal gérevleri tistlenmeleri adina kritik stiregler oldugunu gés-
termektedir®. Bu agidan, tarih 6ncesi topluluklarda materyal kiiltiir ve teknoloji, biyoarkeoloji
gibi veri gruplarinin analizleriyle cocukluga atfedilen anlamlarin ve yagsanan farkli biyokiiltiirel
esiklerin tamimlanmasi, toplulugun sosyal yapisinin anlagilmasinda temel unsurlardandir. Tarih
oncesi arkeolojisi i¢in iskelet kalintilar1 olmadigr stirece ¢ocuklara ulagilamayacag gériigiiniin
son yillarda ciiriitiilmeye baslamasinda yeni gelistirilen yontemlerin pay1 buyiiktir.

Biligsel arkeoloji kapsaminda tarih 6ncesinde yasamis kisi ya da toplumlarin neyi nasil bildik-
leri, yontmatas isciligi ya da kemik alet, boncuk yapimi gibi konularda yuriitilen teknolojik
caliymalarla arastinlmaktadir. Taklit, 6grenme ve bilgi aktariminin ¢ocukluk ve ergenlikten
baglayarak sorgulanmasi materyal kultiirdeki her tir trtn, alet, kirtk parcanin ve atiklarin
incelenmesi ile mimkun kilimmugtir’.

Kazlarla ortaya ¢ikarilan somut bulgular olan iskeletler, bebek ve ¢ocuklarin varligimi goste-
ren dogrudan kanitlardir. Bunlarin yani sira korunmalari belli kosullar gerektirmekle birlikte
ozellikle kil/toprak/tif tabakalar: ya da nesneleri tizerinde kalan el, parmak ve ayak izleri®
de iskeletler kadar biyolojik yas ve cinsiyeti saptamada kesin kanit olugturmaktadir. Uzerinde
parmak izi bulunan buluntularin islevleri ayrica, o buluntunun kim/ler tarafindan yapildigy,
zanaatgilarin kimlikleri ve ¢ocuklar konusunda 6nermeler getirmeyi saglar.

Bu makalede ele alan, tarth 6ncesi ¢aglarda yagamis, 10 bin yil 6ncesinin bebek ve cocuk-
laridir; Orta Anadolu Bolgesi'nin ilk yerlesik topluluklarindan biri olan Erken Neolitik Asikh
Hoyiik toplulugunun bireyleridir. Giiniimiizden énce 10.350 yillarindaki kurulusundan, GO
yaklagtk 9200 yillarinda terk edilmesine kadar bin yil kesintisiz iskan géren Asikli Héytik yer-
lesiminde bu siire zarfinda en az 30 kusak yagamig olmalidir. Melendiz Nehri kiyisina yerlesen
(Resim 1) avei-toplayicr gelenekli topluluk, kazilan alan ve ortaya cikarilan yapilasmaya gore,
olasilikla 100 kisi civarindadir. Bu sayz, yerlesik yasamla birlikte zaman iginde belirgin bir sekil-
de artmaya baglar ve yerlesme terk edilmeden 6nce binlere yaklagir. Iskan tarihi boyunca yer-
lesme dokusundaki degisiklikler?, siklasan yapilasma, agik alan ve kapali mekan kullanimimdaki
degisiklikler, ortak ¢oplikler ve ¢op miktarindaki artig, niifus artiginin belirgin gostergelerini
olusturur. Tim siire¢ boyunca, kalabaliklasmaya devam eden bu toplulugu bir arada tutan ca-
tigma, rekabet ve anlagmazliklarin ciddi boyutlara ulasmadan ¢éziimlenmesi, toplulugun dagil-
mamasin saglayan materyal kiltiirde acik sekilde gorulen ‘devamhihk’ olgusudur'™. Bina/ko-
nut yenilemelerine ve alet yapim teknolojilerine yansiyan devamlilik, bin yillik bu uzun stiregte
kugaklar arasinda sozlii aktarim ve uygulama yoluyla inga edilmigtir. Yontmatag alet ve kemik

5  bk. Fulminante 2020, 151-173; Pezzulla 2020, 133-150; Tiryaki 2019, 183-208.
6  Lancy-Grove 2011, 281-302; Riede vd. 2018, 46-59; Wendrich 2012.
7 bk. Castaneda 2018; Purschwitz 2022, 227-247; Inizan vd. 1999.

8 Bu konuda ilk ¢aligmalardan biri igin bk. Kamp vd. 1999, 309-315; Anadolu’da ise, bir yetiskine ait olmakla
birlikte Neolitik Donem’e tarihlenen bir ayak izi son yillarda Barcin Hoyiik’te bulunmugtur: Atamtiirk vd. 2018,
163-174.

9 Ozbasaran-Duru-Uzdurum 2018, 57-103.
10 Duru 2018, 162-185; Esin-Harmankaya 2007, 255-272.
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isciliginde yapilan teknolojik analizler, Asikli toplulugunda kusaktan kusaga bilgi aktariminin
rolinii ve 6nemini actkg¢a ortaya koymaktadir.

Asiklh Hoyik

Asikli Héytik toplulugunun bireyleri ile ilgili dogrudan kamtlar, 2021 sezonu sonuna kadar
arkeolojik kazilarla ortaya ¢ikarilan 103 bireyden olugmaktadir''. Séz konusu sayi, bin yillik
tim yerlesim siiresini kapsamaktadir ve diger bir deyisle 103 sayisi, tiim tabakalarda bulunmusg
toplam birey sayisidir. Bu durum, yerlesme icine, binalarin taban altlarina gémiilenlerin (Resim
2), nifusun yalmizca bir kismi oldugunu, dolayisiyla 6li gommede baska uygulamalarin da
oldugunu gostermektedir. Bununla birlikte taban alt1 61t gémme uygulamasi diginda bugtine
kadar bagka bir uygulamaya rastlanmamigtir. Ancak yerlesme dolgusu iginde tek tek ve dagimik
bicimde insan iskelet pargalar: bulundugu, bunlarm sayica az oldugu ve heniiz belli bir 6riinti
vermedigi belirtilmelidir.

Asikh Hoyuk’te yagamis 103 bireyin 41°1 fetiis, bebek ve ¢ocuk olarak tanimlanmistir (Tablo 1).
Toplam niifusun %40’ 11 olusturan bebek ve cocuklarin tabakalara gore dagilimlar: Tablo 2.1
ve Tablo 2.2°de verilmektedir. Buna gére, MO 9. bin yilin ikinci yarisindan MO 8. bin yilin
bagina kadarki (Tabaka, 5, 4, 3) evrede, toplulugun bebek ve ¢ocuklariyla ilgili bilgileri 5 birey-
den gelmektedir. Buna kargilik MO 8. bin yihin bagindan 8. bin yihn ortasina kadar, fetiis-be-
bek-¢ocuk kategorisine giren gocuk sayist 34’0 bulur. Bu biiytk fark: yaratan nedenlerden biri,
kazilan alanla iligkilidir; MO 8. bin yilin ortalarina ait yerlesme evresi, hoyiik yiizeyinde en
genis kazilmig yerlesme evresidi. MO 9. bin yil ortalarina tarihlenen en eski yerlesme tabaka-
larindaki kazi caliymalar: ise Ustteki arkeolojik dolgular kaldirilmadig igin ¢ok kisitli alanlarda
gergeklestirilebilmistir.

YAS SAYI
Fetiis-Bebek-Cocuk 41
Geng erigkin 11
Orta Erigkin 23
Yash 10
Eriskin (yagt belirsiz/tanimlanmams) 18
Toplam 103

Tablo 1: Agkh Hoyiik’te 2021 sezonu sonu itibartyla bulunan 103 bireyin yas dagilimu.

. |BEBEK | BEBEK | COCUK | COCUK §
TABAKA | FETUS G G YASI TANIMSIZ /HENUZ
0-lvyag|1-24vyag|[2,5-79vyas|8-13yag TANIMLANMAMIS
1 ve
2 7 3 6 6 1
2A-2C
2D - 2] - 5 1 2 | -
3 - - - - - 1
- 1 1 - 2 -
5 - - - - - -

Tablo 2.1: Fetiis, bebek ve ¢ocuklarin tabakalara ve yag gruplarina gore dagilimi.

11 2019 sezonuna kadar ortaya ¢ikarilan Agikli bireyleri ile ilgili genel degerlendirme icin bk. Erdal 2018, 405-423.
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Tabakalara Gore Dagilm

- e
2D
2E

2F
2G
2H
21
21

3
a
5

3 10 15

W Cocuk mEBebek WFetds

Tablo 2.2: Fetiis, bebek ve ¢cocuklarn tabakalara gore dagilimlari.
Asikli’da Olii Gomme Uygulamalari, Mezar Buluntular: ve Cocuklar

Agikli Hoytik’te yerlesme tarihi stiresince 6lit goémme uygulamalari, ortaya ¢ikarilan 103 birey
kapsaminda yas ya da cinsiyet agisindan belirgin farkhilik géstermemektedir. Yerlesme igine go-
miilenler agirlikh olarak kadin olmakla birlikte her cinsiyet ve yagtan birey temsil edilmektedir.
Bebek ve ¢ocuklarin gomiilmesi ile erigkinlerin gomiilmesi arasinda da iglem agisindan herhan-
g1 bir fark olmadigr gériiliir. Bebekler ve ¢ocuklardan olugan grup, erigkinler gibi 6ldtklerinde
ev tabanlarina acilan bir gukura yatirilmaktadir. Cukur, yatirilacak kiginin boyutlarina uygun
sekilde acilmug basit, toprak ¢ukurdur. Cocuklarin mezar gukurlari, bir 6zel uygulama diginda
(bk. agagida, SK153), kiiciik ve s1g cukurlardir (Resim 3). Birey mezara yatirihirken gévde, bag
ya da yiiztin belli bir yéne dogru bakmasi gibi bir kural bulunmaz (Tablo 3).

Yatis yénleri

G-K
K-G
KD-GB
GD-KB
D-B
KB-GD
GB-KD

gl |

[=]

2 4 & B

mdtab m3tab m2iab

Tablo 3: Tabakalara gére bebek ve ¢ocuklarin yatig yonleri.

Bebek ve ¢ocuklart gomme uygulamasinda erigkinlerle benzer bir bagka uygulama, govdele-
rin timiiyle hasira sarilmasi ya da ¢ukura konduktan sonra iistiine hasir 6rtme uygulamasidir
(Resim 4). Ancak, 41 fetiis, bebek ve ¢ocuk mezarimin yalmzca 10 tanesinde hasir izi saptana-
bilmigtir (Tablo 4). 22 yetiskin bireyde saptanan hasir uygulamasinda, hasirin organik madde
olarak yalnizca fitolitler halinde korunagelmesi sorundur. Ust tabakalarda (2. Tabaka), bebek

Hoyiik, 2024, Sayr: 13; 1-18
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ve ¢ocuk sayisinin fazla oldugu evrelerde organik malzemenin korunma durumu eski evrelere
gore daha kotudir. Hoytiglun alt kissmlarinda, eski tabakalarda (Tabaka 4 ve 5) gézlemlenen
gorece nemli ortam her tiir organik malzemede oldugu gibi, hasir ortiilerin ana malzemesini
olusturan ve hoytk yakininda yetisen Phragmites australis tiirti sazlarn fitolitlerinin de ¢ok daha
iyl korunagelmelerini saglamistir. Dolayisiyla gerek bebek ve ¢cocuklarda gerekse yetigkinlerde
saptanan hasir izleri ger¢ek sayiyr yansitmaktan uzaktir.

Mezarlarda Hasir

wc I
5 1

3 1

s I

0 0,5 1 15

Fa
Fa
Ln

Cocuk W Bebek MFetls

Tablo 4: Tabakalara gore hasir sargi ya da hasir ortii dagilim

Cocuk-yetiskin ayrimi yapilmaksizin, bireylerin tstlerinde tagimakta olduklar tak: tiirt egya-
larla birlikte gomildiiklerini ya da 6élintin yanma sonradan konuldugunu/birakildigini goste-
ren mezar buluntularimin dagihmia baktigimizda, MO 9. bin yil ortalarinda béylesi bir uygu-
lamanimn olmadigr goriiliir'. Oysa aym zaman diliminde tavsan ve tilki gibi kii¢tik hayvanlarin
kemiklerinden, kizil geyik, yabani sigir ve koyun/keci dislerinden ya da Akdeniz kabuklarindan
yapilma boncuklarin var oldugu bilinmektedir'®. Hayvanlarmm ince uzun el ve ayak kemikle-
rinin kesilmesi, geyik dislerinin delinmesi ve kemik taklitlerinin yapilmasi ya da Akdeniz ka-
buklarinin delinerek asilmasi ile bilinen erken dénem takilar', bireyler éldigiinde mezarlara
konmamustir. Egya ya da siis egyast birakma uygulamasinin ilk 6rnegi MO 9. bin yil sonunda
goriilii. MO 8. bin yilin ortalarinda ise boncuk, sepet ya da kemer tokast gibi mezar buluntula-
rinin sayisi ve ¢esitliligi artar. Asagida anlatilacak olan bebek ve cocuklarin yani sira 19 yetiskin
birey mezarinda s6z konusu buluntular ortaya ¢ikarilmigtir.

Mezarlara birakilan/konan esya uygulamasimin en eski 6rnegi, 3. Tabaka’nin son evrelerine
tarithlenen bir bina i¢inde rastlanan ve bir cocuga ait olan 6rnektir (SK153). B.38 adiyla bilinen
binadaki mezarin 6zelligi, depolama amaciyla acilmig ve kullamilmig bir ¢ukurun bir stire sonra
mezar ¢ukuru iglevini kazanmig olmasidir. CGukur, cocuk mezarlari i¢in agilmig ¢ukurlardan gok
daha biiytk, 1x1,20 m boyutlarindadir. Cukurun igine bir sepet oturtuldugunu isaret eden fito-
lit izlerine rastlanmistir. Cukura yatirilan ¢ocugun ayak ucuna yaklagik 0,10 m kahnhginda ve
0,40 m boyutlarinda dortgen bigimli topraktan yapilma bir blok konmugtur (Resim 5). Binanin
bu yap1 evresine bu 6lum nedeniyle mi son verildigi yoksa yenilenmesine karar verilen binada-
ki gukurun mezar ¢ukuru olarak mu kullanilmaya karar verildigi sorusunun cevabi belirsizdir.

12 Yelozer 2018, 383-404.
13 Yelozer 2018; Yelozer-Christidou 2020, 197-222.
14 Yelozer-Christidou 2020.
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Bilinen, hayatin1 kaybeden ¢cocugun, asil islevi depolama olan ¢ukura yatirildig: ve iistiine hasir
ortu ortildikten sonra ¢ukurun dolduruldugudur. Ciukuru kapatma sonrasinda bina tabani-
nin sivast yenilenmig, hemen sonrasinda ise duvar yenilemeleriyle bina da yenilenmigtir.

Bu 6zel durumun yan sira, ayni ¢ocugun boyun bolgesinde bulunan serpantin ve steatitten ya-
pilmug yesil renkli ti¢ boncuk, Asikli toplulugunda mezara egya birakma uygulamasimin bilinen ilk
ornegini olusturur (3. Tabaka, Tablo 5). Bir sonraki tabakanin 2H evresinde, yeni dogmus ya da
bir aylik bir bebegin mezarinda (SK135) yesil tastan bir boncuk, 2G evresinde 2,5 yasgindan biraz
daha biiyiik bir ¢gocugun mezarinda (SK12) yine yesil tastan tek bir boncuk, 2D evresinde ise 9
aylik bir bebegin (SK142) boyun hizasinda bu kez kemikten yapilmig bir halka bulunmustur. MO
8. bin yilin ortalarida, 2A-C evresinde, mimaride, teknolojide ve etkilesimde belli degigimlerin
yagandig1 evrede dordi cocuk, besi bebek olmak tizere dokuz 6rnekte yine boncuk ve boncuk
dizileri'® ortaya ¢ikarilmigtir (Resim 6). Boncuklarda kuvars, akik, kire¢ tagt gibi ham madde ce-
sitlemeleri goriliir. Bu 6rnekler, 6li gomme uygulamalarinda mezarlarda bulunan boncuklarin
ham madde tiirleri, boncuk formlar ve tiretim teknikleri agisindan yetigkinlere nasil bir uygulama
yapiliyorsa ¢ocuklara da ayni sekilde davranildigini gésteren 6rneklerdir.

Mezar Esyasi

L |
L |
H  p—
L |

0 1 2 3 4 5 &

m Cocuk m Bebek

Tablo 5: Bebek ve cocuk mezarlarmdaki buluntu dagilimi

Agikli toplulugunun bebek ve ¢ocuklara verdigi 6nemi isaret eden bir baska bulgu, yine 6l
gomme uygulamalarindan gelmektedir. 2A-C evresinde iki 6rnekte mezarlara okr birakildigi-
nm gosteren bulgular ortaya c¢ikartilmistir. Toplulugun o6liimle ilgili inanclarim ifade ettigi di-
suntlen kirmizi okr pargalari, bir aylik bir bebegin (SK39) kafatas: civarinda, 3,5 yasindaki
baska bir cocugun ise (SK124) dogrudan agzimin i¢ine konmug sekilde bulunmugtur (Resim 7).
Bebegin mezarinda tek bir tas boncuk yer alirken, 3,5 yasindaki ¢gocugun mezarma yutzlerce
boncuktan olusan bir dizinin birakildigr gortlmisiir'’. Biytk olasihikla iyilestirme ya da hayata
yeniden dondirme gibi bir inangla konan okr pargasi, kazilar sirasinda ¢ocugun alt ¢ene ke-
mikleri arasinda bulunmustur.

15 Hasir 6rtii, gukurda daha 6nceden mevcut sepet ve ¢ocugun govdesinin altinda saptanan aga¢ plakanin
analizleri hentiz (Haziran 2022) devam etmektedir.

16 Mezarlarda bulunan boncuk ve boncuk dizilerinin sayilari, ham maddeleri, renkleri ve bunlar yoluyla yorumla-
nan toplumsal/bireysel kimlikler, Sera Yel6zer tarafindan doktora tezi kapsaminda gahgilmistir (Haziran 2022)
ve yayina hazirlanmaktadir.

17 Yelozer 2018, 383-404.
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Ayni ¢ocugun (SK124) kemikleri tizerinde Metin Ozbek tarafindan gergeklestirilen ¢aligma-
lar'® sirasinda kafatasinin bir tiir bi¢im bozukluguna ugramig oldugu gozlemlenmigtir. Uzatil-
mig kafatasi, bebeklikte bag, alin ve enseden gecerek takilan bir baghik/sarg: vasitasiyla saglan-
maktadir. Zengin cesitlilikteki boncuk dizisinden ve baga yapilmig boylesi miidahaleden yola
cikarak cocugun 6zellikli bir birey oldugu dustintlse de kafatas: ya da gévde deformasyonu
olan ¢ocuk ya da yetiskin benzer bagka 6rneklere topluluk icinde rastlanmamasi herhangi bir
yorumlamay1 engellemektedir. Bununla birlikte, benzer kiiltiirel kafatas1 deformasyonu uygula-
malari bu dénemde Zagroslar’dan'® ve Diyarbakir’da yer alan Cayonti’nde bulunmus, genetik
acidan yine Zagroslar’la iligkili bir cocuktan bilinmektedir®.

Asiklh Hoytik’te bebekler icin en riskli yas araligini olusturan 0-1 yas arasinda, olim oramn
%35’leri bulur?'. Bebeklerin timiiyle siitten kesilmeleri, sabit azot izotop analiz sonuglarina
gore ortalama 1,5 yag civarindadir®. 2 yagina kadar siit emmis bebeklere de rastlanmasina
ragmen 1 yagindan itibaren ek gidalara gecildigi 6n gorilir®. Bu gidalarin hazirhgr sirasinda
sagliksiz hijyen kosullari, gidalarla gecen parazitler ve parazitlerin neden oldugu enfeksiyonlar
bebek ve ¢cocuk olimlerinin ana nedeni olarak diigtiniilmektedir. Gogerlikten yerlesiklige gecis
ile enfeksiyon ve bebek-¢ocuk 6liimlerinin arttigi bilinmekte, bu orantili artis etnografik 6rnek-
lerle de desteklenmektedir. Agikhh Hoyiik’te de kahier yerlegiklikle birlikte, hayvanlarin yerlesme
iclerinde tutulmasi ve beslenmest ile insanlarin bagisiklik sistemlerinin zayiflamasi, bagirsak en-
feksiyonlar: ve yani sira demir eksikligi gortlir ki bunlar bebek ve ¢cocuklarda en sik rastlanan
hastaliklardir. Yukarida sézu edilen, agzina okr konmus, 3,5 yasindaki ¢cocukta ciddi bicimde
demir eksikligi saptanmistir. Kazilarda bugiine kadar saptanmig olan 103 bireyin %40 oranini
bebek ve ¢ocuklarin olusturmasi, erken 6lumleri ve beslenme/saglk konusundaki olumsuzluk-
lar gosterir.

Teknoloji, Bilgi Aktarimi ve Cocukluk

Cocuklarin gérintrlugini ortaya koyan ve cok ilging sonuclar alinan ¢aligmalardan birisi de
yontmatas alet is¢iligi caligmalaridir®. Bu kapsamda 6zellikle teknolojik analizler, yongalamay1
yapan bireylerle ilgili beceri ve deneyim baglaminda ustalik diizeylerini, diger bir deyisle us-
talari, ciraklari, ilk kez yongalama yapanlar ayirt edebilmemizi saglar. Alet yapimi sirasinda
ustalarin ya da diger yontucularin yaninda oturarak onlar taklit eden, yontma tekniklerini
kopyalayan ya da yalnizca etraftaki yongalama artiklarina vurarak bir tiir oyun oynayan co-
cuklarin biraktig1 ‘vurma ve yongalama’ izleri, dikkatlice yapilan teknolojik analizlerle yapan
kiginin kimligini ortaya koyabilmektedir®. Etnografik ¢aliymalar, 6rnegin lnuit ¢ocuklarinin
buytkleri taklit ederek yaptiklart minyatiir av silahlan®, arkeolojik bulgular sonucu varilan

18 Ozbek 2011, 1-12.

19 Meiklejohn vd. 1992, 83-97.

20 Altnigik vd. 2022.

21 Ozbek-Erdal 2006, 41-52.

22 Pearson vd. 2010, 448-457.

23 Ozbek 2011, 7.

24 bk. Hogberg 2008, 112-131; Hogberg 2018, 58-74.

25 bk. Bamforth-Finlay 2008, 1-27; Castaneda 2018; Purschwitz 2022.
26 Thalbitzer’den aktaran Hogberg 2018, 61.
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yorumlamalar: desteklemektedir. Asikli Hoytik obsidiyen isciligi ¢alismalar: sirasinda da ...
teknolojik farkhiliklar:, toplulugun yontmatas isciligi konusundaki tutumunu, diger bir deyigle

2

teknolojik diizeyini, varsa usta-girak gibi niteliksel ayrigmasini...” saptamak iizere analizler
yuritilmiis, “...teknolojik analizler iiretim zinciri temelli gergeklestirilmis ve sonucunda teknik
olarak dort farkh tretim saptanmigtir”™’. Tk ¢ uretim, dilgi ¢tkarimi amachyken, dordinci
tretimde belli bir amag saptanamamigtir. Yongalama hatali vurus izleri tasidigr i¢in herhan-
gl bir sisteme yonelik ¢ikarim yapilmamstir. Obsidiyen yumrularin iizerinde, bir yongalama
stratejisi olmadan aym noktalara israrh bir sekilde indirilmig darbeler, darbeler sonucunda ezik
kenarlar ve obsidiyen gibi camsi ylzeylerde net gortlebilen noktasal darbe izleri saptanmug-
tir (Resim 8). Ortaya ¢ikan parcalarin kullanim amaclar da belirsizdir. Glintimiiz yontmatag
uzmanlar tarafindan “...bir yontucunun yapamayacagi oranda tzerinde kotii vuruglarin bu-
lundugu...”®
cocuklara ait bir tretim ile agiklanmaktadir. Bu tretim disinda dilgi tiretimlerinden birinin

is¢iligi diger ikisine oranla daha kolaydir. Dilgi tiretimlerinde gorilen 6n hazirhk asamas: bu

parcalar olarak yorumlanan érnekler, ince motor yetisi heniiz gelismemis olan

uretimde yoktur, dogrudan dilgi ya da yongams dilgi elde etmek hedeflenmigtir. S6z konusu
tretimin ig¢iliginde kalite diigitk ve hazirhk agamasi olmadig i¢in aldigr zaman da kisadir. Kar-
magik bir Uretim zincirine sahip olmayan bu tiretim, yontmatas isciligini 6grenmeye c¢aligan
ciraklik diizeyinde bireylerin, kullamlabilir basit pargalar tireterek deneyim sahibi olmalar: igin
idealdir. Yongalama bilgisinin kusaktan kusaga gegtigini, cocuklarin biiytikleri izleyerek taklit
ettigini agiklayan s6z konusu bulgular, bilgi aktarimi ve aktarim yéntemini géstermest agism-
dan biytk 6nem tagir.

Sonug ve Degerlendirme

Etnografik ve deneysel ¢aliymalar, ¢ocuklarin komplike teknolojileri 6grenme ve c¢irakhk sii-
reclerine katthminda motor becerileri, el-g6z koordinasyonu ve kas giicti gelisimi gibi etkenler
nedeniyle yaklagik 8-10 yag ve sonrasinin belirleyici oldugunu; 10 yas alti gocuklarin ise tiretim
stirecine katihminin 6zellikle 3 yag sonrasiyla birlikte gozlem, taklit ve yardim yoluyla oldugunu
gostermektedir?. Arkeolojik ve etnografik verilere dayali olarak, 8-10 yag araliginin, ¢ocuklarin
daha fazla bagimsizlik kazandigi, kesif' ve sosyal 6grenme suireclerine dahil olmaya basladig
ergenligin baglangic asamalarina da denk geldigi 6nerilmektedir®. Bununla birlikte, 6zellik-
le dilgi tretimi igin gerekli uzmanlagma, uzun yillara yayilan bir ¢irakhik ve 6grenme siireci
gerektirir ve bu agidan 6grenme siirecinin erken yagta basglamasi gerektigi aktarilmaktadir®.
Agsikl gibi, diger Neolitik Donem yerlesmelerinde gerceklestirilen yontmatas teknolojisi odaklh
caliymalarda icerisinde hatali tretimlerin yer aldig farkh yetenek dereceleri saptanmug, bazi
urtnler heniiz isi 6grenmekte olan ¢irak diizeyindeki ¢ocuklarla, taklit tirtinleri ise daha kiiciik
cocuklarla iligkilendirmistir®?. Clocuk mezarlarinda bulunan erigkinlerinkine benzer hatta ¢ok
gesitli ve daha yogun emek ve uzmanlik stireclerinin tirtinii olan takilar gibi ¢esitli buluntular

27 Kayacan 2014, 139.

28 Kayacan 2014, 140.

29 Lancy 2017; Wendrich 2012.

30 bk. French-Nowell 2022, 101430.

31 Ferguson 2008’den aktaran Castaneda 2018.

32 bk. Urdiin’de yer alan Ba’ja, bk. Purschwitz 2022.
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da Neolitik Donem’de ¢ocuklarin toplumsal rollerine ve kimliklerine dair veri sunmaktadir®.
Agiklr’da da biyoarkeoloji, 6li gomme uygulamalari, materyal kiiltiir ve teknoloji odakl veriler
cocuklugun farkh agamalarini ve bunlarin kiiltiirel anlamlarini izleyebilmemizi saglar. Orne-
gin, yetiskinlerinkine benzer takilarla birlikte gémilen bebek ve ¢ocuklar (0-1 aydan 3 yag
civarina dek) yetiskinlerin diinyastyla kimliklerini simgeleyen bu tir bir materyal kiltiir 6gest
aracihgyla iliskilendirilirken®*, yongalama gibi teknolojik stireclere ve dolayisiyla yetigkinlerin
dinyasma daha yogun katihmlarinin olasilikla 10 yag civari sonrasinda gerceklestigini diigtine-
biliriz. Yan: sira, yeni dogmus ya da birkac haftalik olsa bile bebeklerin ve ¢cocuklarin 6l gém-
me uygulamalarinda erigkinlerle ayn1 muameleyi gérmeleri toplulugun ¢ocuklara 6zel 6nem
verdigini diigindirmektedir. Bu 6énermeyi destekleyen ise topluluktaki aktarim ve devamlilik
olgusudur. Soyun siirdiiriilmesi ve ortak toplumsal bir kimlik olusturmak, Agikh toplulugunun
yerlesik yagam bi¢imini kurma ve siirdirmeleri boyunca degismeyen ana kaygilar ya da he-
defleridir®. Gerek konutlarda, ayn1 konutun ayni yerde defalarca yenilenmesi® ile ifade edilen
‘gecmigin aktarimi'nda gerekse obsidiyen alet yapimu gibi*’ “bilgi aktarimi’nda ana 6zne, yeni
nesiller yani ¢ocuklardir.

Sonug olarak tim bu veriler, topluluklarin ya da bireylerin bildiklerini nasil 6grendikleri ya
da bilgiye ulasmada deneyimli ve yasgh kusaklar ile gen¢ kugaklarin etkilegimi, toplumsal bir
aktivite olarak bilgi aktariminin sozIli ve uygulamali yontemleri, ge¢misi, insanlarin/topluluk-
larin nasil yasadiklarini anlama ve agiklama, bugiinle baglar kurma kaygisindaki arkeologlar
ve antropologlar i¢in tartismasiz 6nemde oldugunu géstermektedir. Analiz yontemleri arttikca
verilerin ¢ogalacagy, yash, yetigkin, ¢cocuk, bebek ayrimi olmaksizin her bireyin bu soruna katk
sunacagi kagimilmazdir.
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Resim 1: Melendiz Nehri kiyisina kurulan Asikl Héytik yerlesmesi.

Resim 2: Agkh Hoyiik taban alti 6li gomme uygulamasi, SK128.
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Resim 3: Cocuk mezar ¢ukuru, SK148.

Resim 4: Govdelerin tstiine 6rtilen hasirin fitolitleri, SK137 ve 140.
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Resim 5: B.38’deki ¢ocuk mezar: (SK153) ve hasir ortiisii; tistte, gocugun ayak hizasma gelen yere
konmus topraktan, dortgen bi¢imli blok.

Resim 6: 3,5 yaslarinda bir ¢cocugun (SK124) mezarida bulunan boncuk dizisi.
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Resim 7: 3,5 yaslarindaki ¢ocuk iskeleti (SK124) ve agzina konmug okr parcasi.

Resim 8: Bir Agikli cocugu tarafindan yongalanmig “Griin”.
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Troya’da Bulunan Son Tung Cag1 Kili¢ Kabza Baglar
Ristem Aslan® - Fecri Polat™
Oz
Tung Cagr kihclarinin 6zellikleri, tipolojileri ve kullanim esaslar ile ilgili 6nemli ¢alismalar yapilmistir.
Fakat Bati Anadolu’daki en 6nemli Tung Cagr merkezlerinden Troya’da ise s6z konusu bu buluntular
konusunda kapsamh bir degerlendirme yapilmamugtir. Ozellikle 150 yili asan Troya kazilarinin hemen
her déneminde ele gegirilen ve hi¢ de azimsanmayacak yogunlukta bulunan mermer ve fildigi kih¢ kab-
za baglar1 hem bir biitiin olarak degerlendirilmemis hem de kismen yanhg sekilde yorumlanmuglardir.
Troya 2019 kaz1 galiymalarinda daha 6nceki 6rneklerin aksine kale diginda da ele gecen kabza bast,
soz konusu buluntularin yaygin kullanimina isaret etmektedir. 1871 Heinrich Schliemann kazilarindan
itibaren, son dénem kazilarma kadar Troya’da 21 tane kilig kabza basi qiktig1 tespit edilmigtir. Ozellikle
1988-2005 yillarindaki M. O. Korfmann dénemi kazilarimda bulunan ve yari iglenmis durumdaki kabza
ornegi, bu kiliglarin tretildigi atélyelerden birinin de olasilikla Troya’da olabilecegini gostermektedir.
Yerel tiretimin gtclt bir kaniti olarak kargimiza ¢ikan bu yar: iglenmis 6rnegin tamamlanmamus haliyle
ithal edilme olasiligi ¢ok dustiktiir. Bu triiniin Troya’da tretiliyor olmasi Troya’da tiretilen Miken tak-
lidi triinlere bir yenisini eklememiz anlamina gelmektedir. Boylesi 6nemli yogunlukta ele gecen kabza
baglari, Troya’da ele gegen zengin silah iretim teknolojisinin varhigi, savag hendegi ve gicli surlarla
birlestiginde kili¢ tiretimi konusunda Troya’nin da énemli bir yere sahip olabilecegini gdstermektedir.

Bu kapsamda, Troya kazilarinda ¢ikan kili¢ kabza baslari, yeniden degerlendirilmis ve yorumlanmugtir.
Anahtar Kelimeler: Troya, Tung Cag1, Metaliirji, Kiliclar, Kabza Baglar:.
Late Bronze Age Sword Pommels From Troy
Abstract

There are considerable studies have been carried out on the characteristics, typologies, and useful
features of Bronze Age swords. However, a comprehensive evaluation of these findings has not
been made in Troy, which is one of the most important Bronze Age centers in Western Anatolia.
Especially the marble and ivory sword pommels, which were found in almost every period of the Troy
excavations since Heinrich Schliemann’s excavations, were not evaluated as a whole, and also partially
misinterpreted. Contrary to the previous examples, the pommel, found outside of the citadel during
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the 2019 Troy excavations indicates the widespread use of the aforementioned finds. From the 1871
Heinrich Schliemann excavations until the recent excavations, 21 sword pommels were found in Troy.
Particularly, the semi-engraved pommel found in the excavations carried out by in 1988-2005 shows
that one of the workshops where these swords were produced was probably in Troy. It seems unlikely
that this semi-engraved sample, which stands out as a strong evidence of domestic production, was
imported 1n its current form. The fact that this product is produced in Troy means that we have added
a new one to the Mycenaean imitation products produced in Troy. Sword pommels were found quite a
lot during excavations, existence of rich weapon production technology in Troy combined with the moat
and strong walls shows that Troy could also have an important place in sword production. In this article,

the hilt heads of the swords found in the Troy excavations were re-evaluated and interpreted.
Keywords: Troy, Bronze Age, Metallurgy, Swords, Pommels.

Giris

Metaliirjik Bir Uriin Olarak Kihcin Gelisimi

Metaliirjinin gelisimi Anadolu ve Yakindogu’da daha erken donemlerde baslasa da Ege’ye
gelisi ge¢ olmustur. Ege kiyilarinda su ana kadar en erken MO 5500 yillarina ait buluntulara
rastlanmaktadir. Bakir ignelerle baslayan bu teknoloji, kiiciik hancerlerle devam etmekte ve
Kalkolitik Gag’in sonunda bakir, altin, gimis ve kurgun gibi bir¢cok buluntu grubu seklinde
kargimiza ¢ikmaktadir. Elbette en biiyiik gelisim bakir ve kalayin alaggmindan meydana gelen
ve yeni bir ¢ag baglatan tuncun bulunmasiyla basglar. Bu konuda yaganan hizh geligim, biiytik
bir teknolojinin de 6ntinii agmigtir. Bu hizh teknolojinin getirdigi ve birer prestij nesnesi olan
kiliglar ise Tun¢ Gagi'nin en garpic eserleridir.

Kilictan 6nce ilk evrede, daha kiiciikk boyutlarda aretilen hancerler karsgimiza ¢ikar. Hancer
dokiim ve tiretim kabiliyetinin gelismesi ile birlikte daha biiytk boyutlarda silahlar tretilebilmig
ve en sonunda Tung¢ Gagr'nin en 6ldirict silahi olan kilig ortaya ¢ikmistir. Bu nedenle de Tung
Cag silahlan igerisinde kiliglarla ilgili yapilan aragtirmalarin diger silahlar: gélgede biraktigim
soyleyebiliriz'. Metal dokim tekniklerinin gelismesi hancerlerin de degisik formlar ve farkh
alasimlarla dokilmesine yol agmustir. Tk etapta dokiilen ticgen hancer formlarnin yerini gi-
derek uzun hancerler almaya baslamistir. Bunlar Ege’ye 6zgtiydii ve kilica dogru giden yolun
baslangiciydilar. Fakat kiliclar hem uzunluk hem morfoloji hem de kullanim alani acisindan
hancerlerden ¢ok farkliydilar.

Tung Cagr kilig yogunlugu bakimindan Ege 6n planda olsa da en eski kiliclarin Anadolu’da Ars-
lantepe’de bulundugu bilinmektedir. MO 4. binin sonlarina tarihlenen Malatya Arslantepe ve
MO 3. binin ortalarma tarihlenen Alacahéyiik buluntularma bakildiginda birgok konuda oldugu
gibi kih¢larin anavatammn da Anadolu oldugu goriilmektedir®. H. Levent Keskin, “Az sayida
istisna haricinde MO 2. binyil éncesi kili¢ 6rneklerinin tamami Anadolu’da ele gecmistir.” de-
mektedir’. MO 2300’lere kadar nadir rastlanan tung kiliglara Geg Tung Cagt ile birlikte daha sik
rastlanirt. Naxos civarmda bulunan, uzunlugu 35,6 cm olan ve MO 2800-2300 tarihleri arasma
yerlestirilen bakir kilig, Ege’de bulunan en erken Tung Cagr kilict olarak bilinmektedir®. Bu tarih-

1 Hermann-Dolfini-Crellin-Wang-Uckelmann 2020, 1041.

2 Miiller Karpe 1994, 431; Yalgikh 2006, 33.

3 Keskin 2019, 84. Kih¢larin Anadolu’daki gelisimi konusunda bk. Keskin 2019, 83-102.
4 D’Amato-Salimbeti 2013, 29.
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ten sonra ise bakir ve tung kiliclarin geligim gosterdigini biliyoruz. Troya acisindan bakildiginda
ise ozellikle Ege ve Bati Anadolu 6zelinde metaliirjik gelismenin nasil oldugu 6nemlidir.

Kalkolitik Cag’in sonlarinda bu alanda yasanan buluslar Tun¢ Cagi’na gecisin 6ntinii agmus,
Orta ve Son Tung Cagi'nda yagsanan devrim niteligindeki gelismelerin ve buluslarin zemini-
ni hazirlamugtir. Iklim degisikligi ve niifus artigma bagh olarak toplumsal zenginlik én plana
¢ikmig, bununla birlikte yeni tiretim kabiliyetleri gelistirilmistir. Bu da Ik Tung GCagi’'nda mey-
dana gelen ve “metaliirjik patlama” olarak kayda gecen bir gelismenin yasanmasina neden
olmustur®. Ilk Tun¢ Cagrndan itibaren Troya’da ele gecen buluntular ve dékiim teknolojisine
bakildiginda Troya’nin da bu gelismeden geri kalmadigy, aksine bu gelismenin 6ncii yerlesim-
lerinden oldugu goriilmektedir. Bu metaliirjik bilgi birikimi, kiiltirtiin ve ekonomik zenginligin
tizerinde etkili oldugu kadar® savaglar ve savaslarin sekillenmesi tizerinde de etkili olmustur.
Yaganan bu gelismeler savas aletleri konusunda bir devrim niteligindedir’.

Kiliglarin ortaya ¢ikigi, kilig tipleri ve kullamimlar1 konusunda ¢ok sayida ¢aliyma yapilmigtir.
Bunlarin yolunu agan ve en 6nemlileri diyebilecegimiz ¢aligmalar Sandars’m ¢aligmalaridir®.
Ege kihiclarinim ilk sistematik siniflandirmasimi Sandars yapsa da Ege kili¢ tiirlerini siniflandi-
ran ilk kisi Georg Karo’dur®. Tung Cagr kiliglarinda Ege etkisinin detayh olarak analiz edili-
sinin tizerinden 50 yih agkin bir stire ge¢mesine ragmen'® bunlarin nereden ve nasil geldikleri
seklindeki sorularin bir¢ogu cevapsizdir. Ustelik Tung Cagi'min sosyal-politik-ticari merkezle-
rinden biri olan Troya’da elimizde 6nemli bulgular olmasma ragmen bu konu yeterince deger-
lendirilmemistir. Bu nedenle ¢alisgmamizda kili¢ tipolojileri ile ilgili detaylara girilmemis olup,
Troya kazilarinda ele gegen yeni bulgular tizerinden kiliglara ulagim ve kiliglarin tretimi hak-
kinda degerlendirme yapilmasimin daha dogru olacag: kanaatine varimugtir.

Anadolu ve Troya’da Miken Etkisi ve Kiliglarin Kullanim Alan:

Tarih boyunca birgok etki Asya’dan Avrupa’ya dogru olmug olsa da bazi dénemlerde Avru-
pa’dan Asya’ya dogru bir etkilesimin oldugu da goriilmektedir''. Bu iki yonli etkilesim alan-
larinin baginda da bogazlarin iki yakasinda yer alan yerlesimler gelmektedir'?. Ozellikle Mi-
ken Donemi' ardindan Troya VII Dénemi’nde Balkanlar tizerinden gelen ve Troya’da etkili
olan bir kultur, varhig: bilinen ve halen yogun olarak arastirilan bir konudur'*. Miken Dénemi
oncesinde ise metal tiretim teknolojisinin getirdigi bir geliyme ile Anadolu’daki tGstiinliigiin Ege
ve Italya’ya gectigi goriilmektedir. Bu donemde de kargilikh etkilesim ve iistiin gelme miicade-
lesi yaganmugtir.

5 Semenenko 2019, 3.

6 'Troya II Hazineleri bunun en biyiik gostergesidir: Sazci 2007.

7 Renfrew 1967, 16.

8  Sandars 1961, 17-29; Sandars 1963, 117-153; Sandars 1955, 174-197.
9 Karo 1930.

10 Sandars 1963; Hansel 1970; Hansel 1973.

11 Bouzek 1985, 214.

12 Aslan-Bieg-Jablonka vd. 2003, 165-214-.

13 Korfmann 2001a, 18.

14 Korfmann 2001¢, 352-354.
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Anadolu’nun en batisinda yer alan Troya, cografi konumu nedeniyle kitalar arasindaki ticaret
ve bununla baglantih prestij mallarin taginmasi ve transferinde rol oynamigtir’. Son Tung Ca-
gr'nda Gelibolu Yarimadasi ve Troas Bélgesi’nde yer alan yerlesimler bunun 6nemli bir goster-
gesidir. Bu durum Canakkale Bogazi'min giriginde ve iki kita arasinda énemli bir konumda yer
alan Troya’nin, bir kiltir alaninin son istasyonu degil, kiiltiirel etkilesimin ve ticaretin bir ana
istasyonu oldugunu gostermektedir'®. Burada dogrudan bir ekonomik-sosyal siirdan soz et-
mek dogru degildir. Glinkd toplumlar: birbirinden ayiran sinir ¢izgileri yoktur. Troya o giiniin
iki diinyas: diyebilecegimiz Avrupa ve Anadolu arasinda hem bir sinir hem de bir gegis noktas:
olarak kabul edilmelidir'’. Ctinkt bu dénemde Ege Bolgesi’'nden Orta Avrupa’ya uzanan bir
ticaretten s6z etmek mimkundir'® (Harita 1).

Bugtine kadar yogun sekilde arastirilan ve Troya’da Miken etkisini gésteren en 6nemli maddi
kiltir buluntulan seramiklerdir. Bunlar kismen Miken benzeri yerli tiretim triini olsalar da
Troya, Ege ticaretinde rol oynayan ve Miken ¢anak ¢omleklerine 6zel ilgi duyan Anadolu’daki
pek cok yerlesim alaninin baginda gelmektedir'. Bu veriler, Troya’da ele gegen zengin silah
uretim teknolojisi, savas hendegi ve giiclii surlarla birlestiginde kili¢ tiretiminde de bir Miken
etkisi olabilecegini gostermektedir. Giinkt biittin bunlar kargihikh bir etkilesimin yam sira bu-
rada bir savag olduguna bizi inandirir®. Bu nedenle de bulunan her veriyi antik kaynaklar
igiginda da degerlendirmek buyiik 6nem tagimaktadir?'. Hitit yazih kaynaklar: Son Tung Cag
boyunca Bati Anadolu’da pek ¢ok ‘savaga’ isaret eder®. Savaslarin bu dénemde temel nedenle-
rini ortaya koymak zor olsa da savaslarin yagandigina dair arkeolojik kalintilarin bir¢ogu gni-
miize kadar ulagmaktadir®. Boylesi gliclii belgelerle savaga isaret edilen bir donemde ve Yunan
Anakarasi ile Hitit arasinda bir sinir gorevi goren Troya’da, kilicin ne kadar 6nemli oldugunu
gormemek mimbkiin degildir.

Hititler ve Mikenler arasinda anlagsmazliklar ve sinir kavgalar: yasandigina dair ¢ok fazla kanit
olsa da iki taraf arasinda mevcut Hitit kaynaklarina gore sadece iki askeri savag gergeklestigi bi-
linmektedir. Fakat bu kargihkh saldir1 ve savag haline ragmen Anadolu’daki Miken silahlar: i¢in
¢ok az arkeolojik kanit vardir®*. Bunun nedeni ise Anadolu’da Tun¢ Clagi mezarlik alanlarinin
halen yeterince kazilmamig olmasidir. Elbette burada en 6nemli konumda bulunan ve bircok
buluntusunda Miken etkisi gériilen Troya, Tung Cag mezarhig: tespit edilmeyen ve bu konuda
en buytik eksiklige neden olan yerlesim alanidur.

Su ana kadar Blegen tarafindan Troya’da kazisi yapilan az sayidaki Son Tung¢ Gagr mezar ve
Begik Mezarligi diginda Tung (lagi'na ait bir mezarlik bulunamamustir. Besik Mezarligi'ndaki

15 Athanassov-Krauss-Slavcev 2012, 6.
16 Héansel 2003, 109.

17 Easton-Hawkins 2002, 75-109.

18 Harding 2011.

19 Benzi 2002, 344.

20  Korfmann 2001b, 64-78.

21 Benzi 2002, 385.

22 Walkins 1986, 52, note 13.

23 Molloy 2012, 89.

24 Benzi 2002, 384.
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bronz kilgeler, baltalar ve kiliclar da genis bir dénemi yansitmaktadir. Buradaki baz1 buluntu-
lar ise Ege mengelidir®. Bu buluntularin Miken kékenli olmast muhtemeldir.

Kili¢larin kokeni kadar ortaya ¢ikislar: ve bu siirecteki kullanim alanlart da tartiyma konusu-
dur. Metaliirjinin Ege Bolgesi'ne nereden geldigi tartisma konusu olsa da 6zellikle kili¢ i¢in
ham maddenin iglendigi ve teknolojik anlamda tstiin nitelikli tirtinlerin ortaya konuldugu yer

Ege’deki yerel iiretim alanlaridir®.

Kalkolitik Clag’mn sonu ile birlikte Girit’te gorillen metal aletler Erken Minos Dénemi’nde bir
artig gosterir. Bu dénemden itibaren de savaslarin temel 6znesi olan erkeklerle birlikte bazi
nesneler gomulmugtiir?”’. Girit’teki Erken Tung Cagr erkek mezarlarinda ele gegen hancerler,
bu objelerin erkek ile 6zdeslestirildigini gosteren ilk buluntulardir. Branigan tarafindan kaleme
aliman “Girit'in Erken Bronz Hangeri” 1simli makalesinde, hancerin énce kilica ve ardindan
oldirticti bir savag aletine nasil donigtiiguntn ilk izlenimleri edinilebilir®. Bu yoniiyle bakil-
diginda silah, saldirganlik ve savag Tun¢ Cagi toplumlarimin bir pargas: gibi gértinmektedir®.

Orta ve Geg Tung Cagr’nda ele gecen bazi kilig tipleri ve 6zellikle degerli stislemelerle 6zel hale
getirilen kabzalarimin tiretimi simifsal farkhihgin da bir gostergesidir. Yoneticilerin veya riitbeli
seckin kigilerin degerli malzemeden iretilen kiliglara sahip olduklar séylenebilir. Otorite ve
statii sembolii haline gelen kiliglar ayn1 zamanda bir mezar hediyesiydi ¢tinkt 6limden sonraki
yasamda da sahibinin sosyal stattisiinin semboliydi. Graziadio’nun, bunlarmn islevsellikten
cok birer sanat eseri olduklar yoniindeki kesin kanist ise yoruma agiktir®®. Kilic ne kadar deger-
li objelerle siislii olsa da onu yaninda tagtyan kisinin birincil silah1 olup olmadig: konusu etnoar-
keolojik agidan arastirlmalidir. Fakat bizim distindiigimuz gibi hem silah hem de sanatsal bir
obje oldugu fikrini ileri siirenler de’! baz1 kabza baglarinin ahgap tizerine altn plaka siislemeli
oldugunu soyleyen arastirmacilar da vardir®.

Askeri bir ihtiya¢ olan kili¢, ayn1 zamanda seckin ve riitbeliler i¢in bir ayrim yaratmistir. Ele
gecen bircok kilicin sanatsal iscilikle tiretildikleri gériiliir. Fakat 6zellikle mezar hediyest olarak
birakilan bu kiliclara bakarak kilicin belli bir ziimreye ait oldugunu ve sadece onlarin kullan-
digini séylemek dogru bir yaklagim degildir. Nitekim mezar hediyesi disginda kalanlarin daha
sonra eritildigi fikri her zaman degerlendirilmelidir. Giinkii mezarlarda ortaya gikan birkag
sade kilicin diginda hepsinin kabzalarinda altin, giimiis, fildigi veya mermer malzemeler kulla-
nildigr bilinmektedir. Fakat burada 6zel bir tiretimi veya kullanimu ileri stirmek icin birbirine
benzemeyen uriinlerden s6z etmek gerekir”®. Halbuki bu ¢aliymada ele aldigimiz Troya kili¢
kabza baslar1 ve diger yerlerde ortaya ¢ikan fildigi ve mermer kabza baslarinin birbirine ¢ok
benzedigi gorilmektedir. Fildisi daha degerli bir tirtin oldugundan tretilen kabza baglari i¢in

25 Mee 1998, 144.

26 Renfrew 1967, 15; Tzachili 2008, 7-34.
27 Nakou 1995, 6-7.

28 Branigan 1967, 212-215.

29 Branigan 1999, 87-88.

30 Graziadio 1991, 405-406.

31 Kellenbarger 2018, 24.

32 Karo 1930, 98.

33 Harell 2014, 4.
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bir 6zel tretimden s6z etmek mimkiin olsa da mermer 6rnekleri i¢in ancak fildigi tiriinlerin
taklidi diyebiliriz. Ozellikle Son Tung Cagi'nda Troya’da siklikla rastladigimiz metal taklidi se-
ramik kaplar gibi** mermer kabza baglarinin da fildigi kabza baglarinin taklidi oldugu seklinde
bir yorum yapilabilir.

En ilkel kabilelerden bu yana yoneticilerin prestij nesnelerine sahip olduklar bilinmektedir.
Metalin insan tizerindeki éldiirticii etkisinin artmast, kilici 6zellikle Orta ve Son Tung Cag yo-
neticilerinin en gérkemli prestij nesnesi haline getirmistir. Kiliclar tizerinde son déneme kadar
kullamim ve aginma izleri tizerine yeterli aragtirma ve deneysel arkeoloji ¢aliymalarinin yapil-
mamig olmasi, bu konuda s6z soyleyen bilim insanlarini kendi goriiglerini hakim gérmeye ve
kabul ettirmeye tegvik etmigtir. Bu gorigler dogrultusunda Tung Cag silahlarinin savaglarin
¢ikarilmasinda ustlendigi rol efsanelerle golgelenmis gibi goriilmektedir. Bu nedenle metaltirji
agisindan degerlendirilmesi gereken bir diger konu kiliclarin kullanim alanlarinin son aragtir-
malar dogrultusunda yeniden degerlendirilmesidir. Cinkii bazi aragtirmacilar bronz silahlarin
savag i¢in uygun olmadigim ve daha ¢ok rittiel amach olduklarini iddia etmigler®. Fakat bugtin
yapilan aragtirmalar, 6zellikle uygulamali arkeoloji yontemleriyle yapilan yeni deneyler, antik
donemdeki yontemler ve metal oranlariyla tretilen Tung Cag silahlarinin ne kadar etkili oldu-
gunu ortaya koymus®, kiliglarin torensel mi yoksa islevsel mi olduklar tartismasi da boylelikle
ortadan kalkmistir.

Orta ve Geg Tung Cagr kiliglar1 tizerinde silahlarin kullanimi ve aginma izleri ile ilgili detayh
uygulamali arkeoloji caliymalar: bulunmaktadir. Bu ¢aliymalar igerisinde bronz kiliglarin nasil
tutuldugu ve kullamildigy, etkili bir sekilde kullanabilmek ic¢in ne kadar siire egitim gerekti-
g1, bicak temaslarmin kili¢ tizerindeki etkisi, kili¢ ustalarimin doviigtirken viicutta hedef aldig
bolgeler dahil bir¢ok veri ve analiz yer almaktadir’’. Bu ¢aliymalarda deneysel arkeolojinin
yaninda metal analiz caliymalar1 da yapilmistir. Bu denli detayh arastirmalarin yapilmasinda
ise elbette ki Tung Gagr savaslar ve silahlar tizerinde daha 6nce yapilmig ¢alismalarin biiyiik
etkisi vardir®,

Ornegin kilig kabzalar1 konusunda yapilan birgok ¢aliymada énemli tespitler yapilmistir. Ki-
licin kabzast ile namlusu arasinda yer alan siper kismi, elin namlunun keskin kismina kayip
yaralanmasini engellerken, ayni zamanda karg: taraftan gelen darbelere karst da savascinin
elini korur. Ginkii kabzay1 tutan elin gtvenligi 6nemlidir. Hem kilicin elden diigmesini engel-
lemek hem de ele gelen darbeleri énlemek i¢in kabza baglar: yapilmistir. Yani kabza baginin iki
6nemli gorevi vardir. Birincisi kilicin kayip diigmesini engellemek, ikincisi ise darbelere karg eli
korumaktir®.

Sandars ve Molloy gibi konunun énemli uzmanlar Tun¢ Cag kiliclar1 hakkinda énemli ve
ayrmtili caliymalar yapmig olsalar da konunun toplumsal acidan degerlendirilmesi i¢in daha

3¢ Korfmann, 2001e, 403.

35 Neustupny 1998, 27-30.

36 Kristiansen 2002, 319-332; Hermann-Dolfini-Crellin vd. 2020, 1040-1083.
37 Hermann-Dolfini-Crellin vd. 2020, 1040.

38 Dolfini-Crellin-Horn vd. 2018; Horn-Kristiansen 2018; Kristiansen-Larsson 2005; Molloy 2017; Molloy 2010;
Vankilde 2013.

39 Sandars 1963, 117.
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fazla galiymaya ihtiyag vardir. Ozellikle silahlarm mi politikaya yén verdigi yoksa politikanin mi
silah1 gliclendirdigi konusu genig kapsamh ¢aligilmalidir. Ya da kiliglar 6nce prestij sonra askeri
amacla mi kullamldi veya askerf amagla kullaniminin yayginlagmast m1 onu bir prestij tirtini
haline getirdi sorular1 daha agirlikhi tartisgsilmalidir. Kisacasi kilict bir statii veya savag tirtint
olarak ele almak yerine toplumsal, dogal ve teknolojik gelismelerle bir biitiin olarak ele almak,
¢ok yonlii olarak degerlendirmek ve bugtine kadar yapilan ¢aliymalardan bir dayanak noktast
olugturularak kilicin toplumsal degisime olan etkisi ve Troya’nin da bir tiretim merkezi olup
olmadig1 tizerinde durmak daha yerinde olacaktir.

Sonug olarak, Bati Anadolu’da Miken etkisinin yogun olarak gorildigi en 6nemli yer kug-
kusuz Troya’dir*’. Miken etkisi elbette Troya ile sinirl kalmamig ve Anadolu ile Karadeniz’in
i¢lerine kadar yayilm gostermigtir. Fakat Karadeniz’e ulasmanin en kolay yolu olan Bogazlar
ve Bogazlar tizerindeki Troya hakimiyeti digtiniildiigtinde bu ticaretin Troya ve Troya’nin ara
ticaret istasyonlart diyebilecegimiz Maydos gibi bogaz kiyist yerlesimleri araciligy ile yapildi-
&1 soylenebilir. Ozellikle Basedow’un, Besiktepe Mezarhgi'nda c¢ikan buluntular ile Karade-
niz arasinda bir baglant kurmamasi*' Troya’da ele gecen bu kabza baglarindan iki 6rnegin
Maydos’ta bulunmasi1 ve Son Tung Cagi’na ait benzer kihclara Trakya’da da rastlanmasi bu
dugtinceyi gliglendirmektedir®. Kisacasi diger bir¢ok ornekte oldugu gibi Miken kokenli bu
kabza baglarinin da ticaretin giiclit merkezlerinden biri olan Troya’da tiretilmesi ve buradan
ticaretinin yapilmasi varilabilecek bir sonuctur.

Bir Yerel Uretim Uriinii Olarak Troya Kili¢ Kabza Baslar1

Troya’da metal analiz ¢alismalar1 ve ham madde yataklar konusunda aragtirmalar yapilmis-
tir*. Fakat savas ile iligkilendirilen Troya gibi bir yerde Orta ve Son Tung Clagr savag aletleri ile
ilgili yeterli aragtirma yapilmig degildir. Bu nedenle de 6nemli bir sayiya ulasan Troya’nin kilig
kabza baglarindan yola ¢ikarak yeni degerlendirmeler yapilmalidir. Bu degerlendirmeler yapi-
lirken de diger bir¢ok caligmada yapildigr gibi Tung Gagr kiliclarinin tipolojisi tizerinde durmak
yerine Troya gibi 6nemli bir kentte kili¢ tiretimi yapilip yapilmadigr tartigilmahdir. Troya tarihi
acgisindan kilicin 6nemi ve buluntularin savasg, ticaret, kiiltiirel etkilesim ve teknolojik gelismeler
hakkinda bize sunduklar tizerinde durulacaktir.

Bundan dolay: Troya kazilarimin bagindan bu yana ¢ok sayida ele gegirilen ve her déonem farkh
sekillerde degerlendirilen kilig kabza baglarmin 2019 yilinda bulunan érnekle birlikte yeni-
den degerlendirilmesi gerekmektedir (Resim 1). Son dénem Korfmann kazilarinda bulunan
orneklerle birlikte ilk olarak at arabalarina ait aplikasyonlar seklinde degerlendirilen ve bu
degerlendirme yapilirken de kilic kabza baslari ile olan benzerlikleri vurgulanan*!, fakat daha
sonra Pieniazek tarafindan yapilan degerlendirme® sonucu kullanim alanlarn ile ilgili stiphe
kalmayan bu kabza baslari, Canakkale Bogazi’nin karst kiyisinda yer alan ve Troya etkileri net

40 Mountjoy 1998, 35.

41 Basedow 2000, 164.

42 Harmankaya 1995, 222-223, 239.

43 Pernicka 2001, 369-372.

44 Korfmann-Zidarov 2006, 678-690.

45 Pieniazek 2020, 862-864. Taf. 13, 14, 30.
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bir sekilde gortlen Maydos Kilisetepe’de ele gecen son donem ornekleri® ile birlikte kihicin
tipolojisinden ziyade kullanim alanlar, ticareti ve ticaret giizergahlar ile ilgili detayl bilgiler
verebilecektir.

Kilig, 6zellikle MO 2. ve 1. binde, tarihi olaylara yon veren bir nesne haline gelmigtir. Bu ne-
denle de toplumsal olaylarim, savaslarin ve kiltiirel Gstinliiklerin temel argtimanlarindan biri
olarak gorilmistur. Fakat kilicin ortaya ¢ikist, ilk olarak nasil kullanildigr ve kullanilan ham
madde yataklar1 6nemli bir sorun gibi goruntr*’. Akdeniz ve Ege toplumlarinin deniz ticare-
tinin de etkisiyle yiiksek bir kiltiire ulagmalari, zenginligini korumanin ve deyim yerindeyse
bagka toplumlar tizerinde elde ettikleri somiirintin devam etmesi savaslara baglydi. Bu du-
rumda da yakin dévisiin simgesi haline gelen kilig artik biiytik 6nem tasiyordu. Ege ve Akdeniz
bélgesinde MO 12. ve 11. yiizyila tarihlenen buluntular gesitlilik, kalite ve miktar agisindan
olaganiistiidiir ve bu durumu desteklemektedir*.

Ozellikle Ege’de tistiinliik kurmak amaclh savas ve siddet Tung Cag boyunca devam etmis
ve bu ¢agin sonunu da getirmis gibi durmaktadir. Bu dénem i¢in savag tarihini degistiren iki
6nemli unsur varsa bunlar at ve savag arabalari ile kilicin efektif bir gekilde kullanilmaya bag-
lanmasidir®”’. Harding de kilict Tun¢ Cagi'min en 6nemli icadi olarak gérmektedir™.

Tung Cagrmin en énemli merkezlerinden biri olan Troya’da giinimiize kadar Tung¢ Cagi'min
en 6nemli bulusu diyebilecegimiz ve caglarin kaderini degistiren savag araglarindan en 6nem-
lisi olan kiliclardan biitiin olarak korunagelen bir 6rnek yoktur. Bilindigi gibi Troya st tste
kurulan on yerlesim alanindan meydana gelen bir hoytiktiir. Ust iiste kurulan ve her kuruldu-
gunda bir 6nceki kentten kalan malzemeyi kullanan Troyalilar, 6zellikle ¢agin en degerli metali
olan tuncu yeniden uretime katmak icin eritmis olmahdirlar. Bu nedenle de sadece eski yerlesi-
min lizerine yeni bir yerlesim kuran insanlarin ulagamadigi az sayida buluntu giintimtize ulasa-
bilmigtir. Kisacast tekrar tekrar eritilip kullamldigini bildigimiz metal silahlarin kentte yapilan
kazilar sirasinda yeterince bulunmamasi dogal bir durumdur. Fakat burada sézinii ettigimiz,
kinldiktan sonra degistirilen ve ikinci kullanimi miimkin olmayan veya eritilmek tizere geri
dontstirilen kihiclardan sokiilen bazi parcalar sayesinde 6zellikle éldiirticii bir silah olan uzun
Ege kiliclarinin, Troya’da kullamildigini artik kesin olarak biliyoruz. Hatta daha sonra soziini
edecegimiz yari islenmig bazi tirtinlerden yola ¢ikarak Troya’da bir kili¢ atolyesinin varligindan
da s6z etmek mimkiindiir (Resim 2)°'. Nitekim kili¢ kullanimina isaret eden ve 6zel yapim ki-
liclarin varhigim ve Tung Gagrmin bagindan itibaren metaliirji alanidaki teknolojiyi gésteren
onemli veriler ve buluntular ele ge¢migtir’®.

46 Bamyaci-Bagaran Mutlu 2021, 65-82.
47 Pernicka 2001, 369-372.

48 Harding 2011, 197.

19 Kellenbarger 2018, 1.

50 Harding 2011, 194.

51 Troya’da yari iglenmig bu tirtinler ilk olarak Pieniazek tarafindan degerlendirilmig ve bunlarin yerel tiretimin bir
gostergest olduklar: vurgulanmigtir. Bk. Pieniazek 2020, 864. Taf. 30: 3.

52 'Troya’da Tk Tung Cagrndan itibaren metalin iglendigi, alasimlarin yapildigi bilinmektedir. Ozellikle Troya ve
Besiktepe kazilarinda ortaya ¢ikarilan buluntular ve metal dékiim teknolojisinin geligmisligini gosteren “kalip-
lar” 6nemlidir. Bk. Schliemann 1874, Taf. 21 (No: 585), 22 (No: 592), 34, 69, 82 (No: 1740), 83 (No: 1754), 90,
93,98, 132 (No: 2726), 133 (No: 2660), 135, 136, 148, 192-194, 201, 204; Schliemann 1881, 482-484, 530-531,
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Tung Gag kiliclar ve kiliglarin yayilim alanlariin konusuldugu, 6nemli tespitlerin ve yayinla-
rin yapildigi bir donemde, Troya 2019 yih kazilarinda ele gegen bu yeni 6rnek, iki kita arasm-
da kilttirel ve ticari gecig noktasi olan Troya 6ézelinde bu konunun yeniden degerlendirilmesi
gerektigini gostermistir. Daha 6nceki buluntularla birlikte toplam 21 adet olarak tespit edilen
kabza baslar1, Tung Cagi kilic yogunlugu igerisinde bu tiirden ele gecen hi¢ de azimsanmaya-
cak bir sayidir. Bunlarin 6nemli bir konuma sahip olan Troya gibi bir yerde bulunmasi, 2019
yilinda ele gegen ornegin Son Tung Cagr kalesinin Giiney Kapisinin hemen diginda, asag
kente giden olasi bir yolun oldugu yerde gikmasi® ve 6zellikle kars: kiyisinda yer alan Maydos
Kilisetepe’de de ayni doneme ait benzer iki par¢anin varhgi® buluntuyu daha da 6zel kilmigtir.
Ozellikle Beycesultan’da bulunan 79 tag objeden birgogunun da beyaz mermer veya kiregta-
sindan kilig kabza baglar1 olmasi™ Anadolu’da ve 6zellikle de Troya’da bu kabza baglarimin
yarattigl etkinin daha biiytik olmasi gerektigini géstermektedir (Resim 3).

Burada 6nemli olan agag: sehirde de 6rneklerine rastlanan ve bu kadar yogunlukta ele gegen
kabza baglarinin Troya’ya nasil geldigi veya Troya’da uretilip tretilmedigi konusu ile birlik-
te Tung Cagi’nin en degerli tirtini olan kiliclarin ticareti ve sevki i¢gin Troya’nin giivenli bir
merkez olup olmadiginin tartigilmasichr.

Bu yonuyle bakildiginda da denizasin ticaretin énemli merkezlerinden biri olan Troya’da
daha 6nce zikrettigimiz tizere bir kilig tiretim atdlyesinin varhig s6z konusu olabilir®. Ciinki
Kastamonu ve Bogazkdy érneklerinden yola ¢ikarak Anadolu i¢in yerel kili¢ iiretimi fikrini
one siiren Unal’t’’, Balikesir ve Bodrum’dan gelen 6rneklerden yola ¢ikan Yalgikli da destekle-
migtir’®. E. H. Cline Hattuga’da ele gecen ve tizerinde Tuthaliya tarafindan Firtina Tanrisi’na
adandigr yazih olan kiligtan yola gikarak Ege B Tipi kili¢ 6zelliklerini yansittigini ve bunun
Yunan Anakarasi’ndan gelmediyse Bati Anadolu’da bir tiretim merkezi ve atdlyenin olmas: ge-
rektigini soyler’. Cline, olas atolyenin olabilecegi yerler arasinda Milet, Izmir ve Panaztepe’yi
saymugtir®. Hansen ise bu kilicr Troya Savagi'nda Hititlerin Troyalilara yardim ettiklerine dair
bir kanit gibi gosterir®'. Fakat giiniimiizde bu kihcin Tuthaliya Dénemi'nde MO 1430 dolayin-
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da meydana gelen Assuwa isyamn ile iliskili oldugu kabul edilmigtir®. Burada bizim i¢in 6nemli

olan ise Yunan Anakarasi ile Anadolu arasinda kurulan her baglantinin Troya tizerinden yapil-

538, 556, 566, 673; Schliemann 1884, 105; Dorpfeld 1902, 324, 344-348, 368, 395-396; Schmidt 1902, 227-
228, 246, 248-251, 256, 265-267; Blegen-Caskey-Rawson vd. 1950, Taf. 358; Blegen-Caskey-Rawson 1951,
234; Blegen-Caskey-Rawson 1953, Taf. 297.

53 Aslan 2022, 103-112.

5¢  Bamyaci-Bagaran Mutlu 2021, 65-82.

55  Mellaart-Murray 1995, 121, 176-184.

56 Pieniazek 2020, 864.

57 Unal-Ertekin-Ediz 1991, 46-52; Unal 1999, 20-226.
58 Yalcikli 2006, 39.

59 Cline 1996, 139.

60 Cline 1996, 140.
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masidir. Clinkt Assuwa tilkesi igerisinde sayilan 22 kentten biri de Troya (Taruisa-Wilusa)’dir®.
Bu nedenle Troya’da ortaya ¢ikan bu buluntular da tipki Troya’nin yerel tireticileri tarafindan
tiretilen Miken tarzi seramikler gibi bir yerel iiretim tirtinii olarak diisiinilebilir.

Daha 6nce de belirtildigi gibi mezar hediyesi olarak sunulan kiliglarin giiniimiize ulagtiklar dii-
sunildiginde Troya’da sadece Blegen kazilar sirasinda kiiciik bir alanda bulunun Son Tung
(iag1 nekropol buluntular ise yeteri kadar veri sunamamaktadir®
caliyma yapan Pieniazek tarafindan da dile getirilmigtir®. Nitekim Besiktepe Mezarligi hem

azimsanmayacak metal buluntular1 hem de burada ¢ikan bicaklar ile Troya’da daha énceki

. Bu durum konuyla ilgili

kazilarda ortaya ¢ikarilan bicaklarla olan benzerligi yoniinden bu durumun en agik gostergesi-
dir®. Besiktepe Mezarhgi'nda ¢ikan 15,5 cm boyundaki bir bicak® bu konudaki dustinceleri-
mizi destekler niteliktedir. Burada bulunan buluntularin daha fazlasi oldugu da gorilmusttir®.

Troya’da ele gecen Siana bigaklari icerisinde degerlendirilen 31,7 cm uzunlugunda bir bigak®
burada metalurjik geligmigligin anlasilmas: agisndan 6nemli bilgi sunmaktadir”. Troya VII D6-
nemi’ne ait olan bu bigagin kabza basi Buchholz tarafindan yapilan cizimde, tipk: s6z ettigimiz
kabza baglan seklinde topuz olarak gosterilmistir’'. Orijinal hali Schmidt tarafindan yaymlanan
bigagin tzerinde boyle bir topuz yoktur’. Buchholz’un bu kabza bagin1 Sandars in ¢aligmasinda
yer alan 4. tip bigak grubuna dayandirarak ¢izdigi anlasiimaktadir”. Bu benzerligi Sandars'in
yaymnda acikga gorebiliriz™*. Ayrica yine Sandars'in ¢ahsmalarina atf yapan Buchholz, bu bi-
caklarin Girit, Yunan Anakarasi, Kibris ve Troya’da bulundugunu vurgulamugtir.

Troya kronolojisinden faydalamilarak tarihlenebilen Siana bigaklart gibi, ortaya cikan kilig
kabza baglar1 i¢in de tarihlemenin yeniden yapilmasi miimkiindiir. Ginkd kilic énemli bir
cografi ve kronolojik kistastir’. Ozellikle 2019 yih kazilarida ele gecen kabza baginin bir taba-
ka buluntusu olmasi bu a¢idan 6nemlidir’.

63  Gutterbock 1986, 39-40; Latacz 2002, 1102-1122; Starke 2002, 34-45.
64 Blegen-Caskey-Rawson 1953, 370-394; Becks 2002, 296-299; Becks 2022, 6.
65 Pieniazek 2020, 862.

66 Basedow 2000; Troya ve Besiktepe 6rnekleri i¢in bk. Rohacek 2018, 70.
67 Akyurt 1998, 19; Basedow 2000, 123.

68  Basedow 2000, 124.

69 Rohacek 2018, 74.

70 Schmidt 1902, 256; Buchholz 1999, 475; Héansel 2014, 134.

71 Buchholz 1999, 475, Abb. 83.

72 Schmidt 1902, 256, No. 6464.

73 Buchholz 1999, 382-383.

74 Sandars 1955, 181.

75 Semenenko 2019, 83.

76 Pieniazek de Korfmann dénemi kazilarinda toplam sekiz adet kabza basinin bulundugunu, bunlarin sadece ti¢
tanesinin tabaka buluntusu oldugunu ve Son Tung¢ Cagi tabakarna ait olduklarin sdylemistir. Bunlardan iki
tanesi Geg Troya VI Dénemi, digeri ise Troya VIla tabakasinda bulunmustur. Pieniazek 2020, 863, Taf. 13: 3-5,
Taf. 30: 3,5.
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Troya’da bulunan kili¢ kabza baslar1 ¢ogunlukla Korfmann donemi kazilarinda ele gegmistir
(Resim 2-10)”7. Bunun muhtemel nedeni ise Troya VI ve VII katmanlarimin Korfmann tarafin-
dan yogunluklu olarak aragtirilmas: ve bu dénemlere ait tabakalarin daha yogun sekilde kazil-
masidir. Korfmann ve Zidarov tarafindan at ve savag arabalar ile ilgili yapilan bir ¢aliymada
bu buluntulara 6nemli bir bolum ayrilmistir. Bunlarin kilic kabza baslari ile buiytik benzerlik
gosterdikleri vurgulanmis olsa da at arabalarinda kullamlan aplikasyonlar olacagi tizerinde
durulmugtur”. Bunlarin boyut ve sekil agisindan degerli silahlarin kabza baslar ile benzerlik
gosterdiklerini belirtseler de son dénem yapilan aragtirmalar ve yeni buluntulara bakildiginda
bunlarin savag arabalarinda kullanildiklar: yontindeki tespit yanligtir.

Korfmann ve Zidarov tarafindan bu kili¢ kabza baslarindan bugiine kadar iyi durumda
20 6rnek bulundugu belirtilmigtir’. Pieniazek de ¢alismasinda bu saymin 20’nin tzerinde
oldugunu séylemektedir®. Bu sayr 2019 yiinda ele gegen ornekle birlikte 21°e ¢ikmigtir.
Schliemann®', Dérpfeld®, Blegen® ve Korfmann kazilarinda karigimiza ¢ikan bu buluntular
hakkinda ilk detayh ¢aliymay1 yapan Korfmann ve Zidarov yanhs bir degerlendirme yapsalar
da diger yerlesim alanlarinda c¢ikan 6rnekler ile karsilastirmali tablo hazirlamis ve Anadolu icin
yayihm haritasini gostermiglerdir (Harita 2, Resim 3)**. Bu konuda kesin bir kaniya varmayan
Korfmann, s6zii daha sonra yapilacak detayl arastirmalara birakmigtin. Daha 6nce de
belirttigimiz gibi bu konuda en dogru degerlendirme Troya’nin kesme tag eserleri konusunda
yaym yapan Magda Pieniazek tarafindan yapilmistir. S6z konusu kili¢ kabza baglarina iligkin
kisa bir degerlendirme yapan Pieniazek, ¢caligmasini katalog seklinde hazirlamis olup ¢aliymada
kili¢ kabza baglarinin fotograflarina ve detayl gizimlerine yer vermistir. Pieniazek, daha énce
yapilan calismalarin aksine 6zellikle baska bolgelerde in-situ olarak ele gecen kiliclar tizerinde
yer alan kabza baglarinin, Troya buluntularinin da kilic kabza bagi olduklarinin kaniti oldugunu
belirtmigtir®. Schliemann kazilar1 sirasinda ele gegen ve bu kapsamda degerlendirilmeyecek
kadar kaba, fakat form olarak bu kilic kabza baglarin1 andiran 6rnekler de mevcuttur®. Bu
orneklere bakildiginda da bu tiretimin Troya’da cok daha erken donemde basladig1 6ngoériilebilir.

Troya’da ortaya ¢ikan kabza baglari, yontma ve strtmetas endustrist teknikleri kullamilarak elde
edilmiglerdir. Ozellikle Korfmann dénemi kazilarinda ele gegen ve yari islenmis durumda olan
kabza bas1 izerinde yontma izleri agikga goriilmektedir (Resim 2)%”. Bir kismu tabaka buluntusu
olsa da ele gecen bu buluntularin tamamimin Son Tung Cagi'na ait olduklar anlagilmakta-
dir. Ozellikle 2019 yilinda ele gegen 6rnek, diger érneklere kiyasla ana kalenin ciginda asag

77 Korfmann 1994, 1-50; Korfmann 1995, 1-38; Korfmann 1996, 1-63; Pieniazek 2020, 862-865, Taf. 13, 14, 30.
78 Korfmann-Zidarov 2006, 687-688.

79 Korfmann-Zidarov 2006, 688.

80 Pieniazek 2020, 863.

81 Schliemann 1881, 672; Schliemann 1874, Taf. 137 (2708).
82 Déorpfeld 1902, 385, 398, Fig. 353-355, 385.

83 Blegen-Caskey-Rawson 1953, 131, Fig. 296 (33-2, 35-383).
84+ Korfmann-Zidarov 2006, 687-688.

85 Pieniazek 2020, Taf. 13, 14, 30.

86 Schliemann 1874, Taf. 99 (2171).

87 Pieniazek 2020, Taf. 30: 3.
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sehir baglanti rampasimin oldugu alanda bir yap1 kompleksi icinde bulunmusg olmas: yoniinden
énemlidir®, Ince grenli beyaz mermerden yapilan bu érnek, Maydos ve Troya’da daha énce
ele gegen 6rneklerle kargilagtinldiginda Troya’dan ¢ikan beyaz mermerden tretilmis diger bir-
kag¢ 6rnek diginda hepsinden daha ince bir iscilige sahiptir. Yakin formda bir 6rnegine Beyce-
sultan’da rastlanan bu kabza bagt biiyiik oranda saglam ele ge¢mistir. Tam olmayan bu kabza
bagt da diger kabza baslarmda oldugu gibi tekil bir buluntu olarak ele ge¢mistir. Ust kisn
bombeli, alt1 diiz konik formlu olan ve karsilikh percin delikleri oldugu tespit edilen kabza ba-
sinin % 50 oraninda kirik oldugu ve kirilma sirasimda pergin deliklerinin ve kabzanin oturdugu
yuvanin da kirldigi goriilmektedir (Resim 1). Yuvarlak bir kabza yuvasina sahip olan kabza
baginin bag ¢ap1 5,3 ¢cm, bag cidar1 9 mm’dir. Kili¢ sapinin girdigi yuvanin i¢ ¢api 1,5 cm, cidar
6 mm’dir. Kabza baginin 6lciilebilen yiiksekligi ise 3 cm’dir. Oldukea iyi islenen bu kabza bagt
plirtizsiiz ve kaliteli bir mermerden tretilmigtir. Fakat bu kabza bagi ile 6nceki donem kazila-
rinda ele gegen kabza baglarmi bir arada degerlendirmek gerekmektedir. Ozellikle Korfmann
donemi kazilarinda ele gegen birkag 6rnek 6nemli bilgiler sunmaktadir. Bunlardan fildigi olan
bir érnek, diger mermer trinlerin fildisi benzeri tretimler oldugunu géstermesi agisindan
6nemlidir (Resim 10). Biitiine yakin ele gecen beyaz mermerden tiretilmis 6rnek ise Kydonia
46. Mezarda ele gecen ve Sandars’in C Tipi kiliglar1 arasina yerlestirilen ince-uzun bronz kilig
tzerinde bulunan fildisi bir 6rnekle buytik benzerlik gstermektedir (Resim 9)*. Bu benzerlik-
ten yola cikilarak ilgili kabza bast MO 1300’lere tarihlenebilir. Benzer érneklere Knossos’ta
da rastlanmigtir. Tung Cag1 mezarlarinda ortaya ¢ikarilan ¢ok sayida biitiin kili¢ tizerinde ele
gecen bu buluntularin kabza bagt olduklar: konusunda herhangi bir siiphe kalmamigtir™.

Buluntu olarak ele gecen bu kabza baslarina sahip kiliclarin birgok yerde resmedildikleri de
anlagilmaktadir. Thebe’deki Rekhmire mezarinda yer alan Misir freskinde, Miken IV Saft me-
zarinda ortaya cikarilan altin yiiziik iizerinde, Knossos’ta bulunan ve MO 1500’lere tarihlenen
bir mihiirde, bir Mallia miihrii tizerindeki atletik performansta kullanilan kiligta, yine Miken
V. Saft mezarinda MO 1500’lere tarihlenen bir mezar taginda resmedilen araba siiren savas-
cinin elinde, Bogazkdy’den ¢ikan MO 1350’ye tarihlenen bir seramik tizerinde resmedilen ve
kiyafetlerinden yola ¢ikilarak Akhah bir savasgi oldugu sdylenen askerin elinde, Atina’da bulu-
nan MO 1450-1300 arasma tarihlenen miihiir izerinde savasan iki askerin elinde, Naksos’ta
bulunan MO 1200’lere tarihlenen miihiir iizerinde ve daha bunlar gibi bircok 6rnekte resme-
dilen kili¢ kabza baglarmin bu formda olduklar1 goriilmektedir”. Kabza baglarinin bu sekilde
tretilmesi Tun¢ Clag kilig ustalarinin bir tercihi olmahdir™. Biitiin bu verilerden yola ¢ikan
Hermann ve arkadaglar da tasarladiklar: kiliclarin neredeyse hepsinin kabza baglarim topuz
seklinde tasarlamiglardir.

Troya 6rneklerinin i¢inde tiretim agamast tamamlanmayan 6rnek diginda digerlerinin bir siire
kullanildiktan sonra kirildiklar: anlagilmaktadir. Hatta bazilarimin st kisminda acilan bir delik
bunlarmn ikinci kez bagka bir amag i¢in kullamilmig olabileceklerine isaret etmektedir (Resim
3, 5). Bazilarinda 6zel bir isgilik sergilendigi agik¢a gorilmektedir. Yukarida soziinii ettigimiz

88 Aslan 2022, 103-112.

89 Pieniazek 2020, Taf. 13: 1, Taf. 30: 1.

90 Salimbeti 2022.
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beyaz mermerden 6zel iscilikle tretilen 6rnegin yer aldig kilicin kabzasinin da altin ve benzeri
degerli metallerle siislii olma olasihigy yiiksektir (Resim 9). Fakat bizim i¢in en 6nemli buluntu
elbette yar iglenmis halde bulunan kabza bagdir. Korfmann dénemi kazilarinda ele gegen
bu 6rnegin tamamlanmamig olmasi burada yerel tretimin giiglii bir kaniti olmas1 agisindan
biytik 6neme sahiptir. Cinkii boyle bir triintin yari islenmis halde ithal edilmesi disiintilemez
(Resim 2). Bu triintin Troya’da bulunmusg olmasi Troya i¢in Miken taklidi tirtinlere bir yenisini
eklememiz anlamina gelmektedir.

Tung Cagr Troya’sinda kullanilan mermerin yerel mi yoksa ithal mi oldugu konusunda da eli-
mizde bazi veriler mevcuttur. Ozellikle Troya VI Dénemi’nde kullanilan mermerin Naksos ve
Denizli kokenli oldugu s6ylenmigtir”. Naksos’tan Troya’ya mermer geldiginin tespiti ile bizim
yukarida degindigimiz Troya ve Naksos’ta bulunan kabza baslar1 arasindaki benzerlik birbirini
destekler niteliktedir.

Bogazkdy, Beycesultan, Panaztepe, Maydos gibi birgok yerlesim alaninda ortaya ¢ikan™ ve
Troya’daki sayilart 20°y1 agan bu kabza baslarini artik nadir buluntular arasinda saymak dogru
degildir. Bulunan kabza baslarinin hicbiri bir mezar hediyesi veya toplu olarak bir alanda
bulunmamustir. Bu yontiyle bakildiginda her biri tekil olarak ele gecen bu buluntu grubunun
miktari, tiretim yogunlugunu gostermesi acisindan 6nemlidir. Nitekim diger bolgelerde ele
gecen bu tir kabza baglarina sahip olan kiliglar cogunlukla mezar hediyesi seklindedir. Fakat
bu buluntularmn silah deposu olarak nitelenebilecek alanlarda da ele gectigi 6rnekler vardir.
Pieniazek tarafindan soz edilen Sparta yakinlarindaki Aghios Vassilios’ta bir Miken sarayinda
cok sayida kihi¢, kabza baglar ile birlikte bulunmugtur®.

Genel olarak bakildiginda Tun¢ Cagr nekropoli tespit edilmedigi i¢in bir buluntu yetersizli-
ginden s6z edilebilir. Burada énemli bir yogunluk olusturan buyiik ¢ogunlugu mermer olan
kabza basglari, 6zellikle Troya’da ortaya ¢ikan Tung silah tretim kalhiplary, mizraklar, ok uclari,
bicaklar, kamalar ve kilica yakin buyuklikte ve bazi arasirmacilarin degerlendirmelerine ba-
kildiginda bizce de kili¢ olarak degerlendirilebilecek buluntular® ile birlikte ele alindiginda
Troya’da kili¢ tiretimi olup olmadig1 konusunda bilgiler sunabilecektir.

Bu noktada 6nemli olan ise Troya’da bir yerel tiretim atélyesi olup olmadigidir. Bulunan kabza
baslar1 Ege kili¢ tiplerinde kullanilanlarla benzer olsa da kékenlerini tam olarak belirlemek i¢in
kaynak analizleri yapmak gereklidir. Ozellikle bugiine kadar Anadolu Tung Cag kiliclarina ye-
teri ilgi gosterilmedigi ortadadir’”. Bu nedenle Troya’dan ¢ikan kabza baglarini diger yerlesim
alanlarindan ¢ikanlarla bir arada degerlendirmek 6zellikle Son Tung Cag ticaret ve iiretim
sistemi ile birlikte Troya’nin askeri yoniiniin de daha ayrintili sekilde ele alinmast igin bir firsat
sunacaktir.
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Sonug

Troya’da ele gecen kilig kabza baglar her ne kadar Sandars’m Ege kihiclar icin yaptig1 tipolojt
icerisinde yerini alsa da su ana kadar ele gecen orneklerin yogunlugu Troya’da kili¢ tretimine
isaret eder niteliktedir. Batida Miken ile doguda Suriye-Levant ve Hitit arasinda Son Tung Cag:
i¢cin 6nemli bir ge¢ig noktasi ve giic merkezi olan Troya hem ham madde gegis glizergahi hem de
son Urtinlerin giivenli bir ticaret merkeziydi. Bu tiir kili¢ kabza baglariin dagihimina bakildiginda
buradaki yogunluk Troya’nin kili¢ ticareti veya tiretimi acisndan 6nemli bir merkez olmasi gerek-
tigine isaret etmektedir. Ege ve Anadolu etkilerinin kesistigi dogal cografi simir bolgesinin en giicli
kenti olan Troya, ayni zamanda deniz ticaretinin kiy1 hattindaki 6nemli merkezlerinden biriydi®.
Bu sayede yerel iireticiler her zaman oldugu gibi ithal tirtinleri kolayca elde edebilmig ve taklitleri-
ni yapabilmis olmahdirlar. Metal taklidi ¢anak ¢émleklerin yani sira, Miken ¢anak ¢omleklerinin
yerel tiretim 6rnekleri bunun 6nemli bir gostergesidir. Kilig kabza baglar1 Troya’nin bu yéniine
15tk tutacak yeni argiimanlar sunabilecektir. Ozellikle Korfmann kazilar sirasinda ele gegen ve
yar1 islenmis halde bulunan 6rnek” buittin soylediklerimizi kamtlar niteliktedir (Resim 2). Sadece
bu 6rnekten dahi yola ¢ikarak burada bir tiretici oldugunu séylemek mumkiindiir.

Bat: Anadolu’da Miken etkisinin yayihm alam tartismaya ve ayni zamanda yeni bulgular ve kazi
alanlarma bagh olarak yeni degerlendirmelere acik bir konudur. Troya’da Miken etkisi tartigma-
s1z kabul gorse de ¢ogunlukla bu etki ayni bulgular ve buluntular tizerinden degerlendirilmistir.
Dogu-Bati arasinda yasanan biiyiik bir savas ile anilan Troya’da ele gegen Son Tung Gagr kil
kabza baslari, Mikenlerle kurulan iligki agisindan yeni bir argiiman olabilecek niteliktedir.

Fakat bunlarn sadece Miken ile ticaret tirint olarak degerlendirmememiz gerekir. Troya gibi d6-
nemin gii¢ merkezlerinden olan bir kentin, her konuda Mikenlere 6ykiindiikleri seklinde yorum
yapmak dogru olmaz. Ciinkii Troya, donemin gli¢ dengeleri icinde 6nemli bir yere sahiptir. Kili¢
ticareti yapabilmig olacag gibi 6nemli metaliirjik bir gegmise sahip olmas: ve bu teknolojiye ait
verilerin bulunmas, ticari irtinlerin benzerlerini kendi atolyelerinde yaptiklarini da géstermekte-
dir. Ayn1 baglamda, Maydos’ta ortaya ¢ikan kili¢ kabza baslarinin, bu yerlesimin dogrudan Mi-
ken hakimiyet alaninda oldugunu isaret ettigini veya triinlerin Miken 6rneklerine dykintlerek
yapildigim ileri siirmek yerine'®, Mydos 6rneklerinin daha yakinda yer alan gli¢ merkezi Tro-
ya'nin etkisi ile tiretildiklerini veya Troya’dan gelme olduklarmi digtinmek daha dogru olacaktir.
Troya’da ortaya cikan érneklerin yogunlugu bunu daha iyi gdstermektedir.

Daha 6nce de degindigimiz gibi mezar buluntular bu konuda en énemli verileri sunmaktadir.
Ogzellikle Bati Anadolu’da sik olarak ortaya cikan pithos mezarlardan ¢ikan Miken tarzi kaplar ye-
rel yoneticilerin Mikenlere 6yktiinmesi seklinde yorumlanmustir'®'. Bu diistince elbette hakh bir di-
suncedir. Fakat tirtinlerin ¢ogunlukla Miken sitilinde yerel tiretim olduklar da unutulmamalidir'®.
Troya’da bu tiirden pithos mezarlar bulunmasa da Bati Anadolu’daki bir¢ok yerlesimin'® yam sira
Troya etki alam icerisinde Tung Cagr limam olan Besik Koyu'ndaki Besik Tepe oda mezarinda

kremasyon gémuiniin yer alchg: gri minyas kabi ve ele gecen Miken kokenli kii¢ 6nemlidir'™. Fakat

98 Korfmann 2001d, 355-365; Liilleci 2007.

99 Pieniazek 2020, Taf. 13: 3, Taf. 30: 3.
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bu durum mezarin Anadolulu bir yerel yoneticiye ait oldugu savini desteklemez. Bunun ticaret veya
savag sirasinda 6len bir Mikenli olma olasihgr g6z ardi edilemez. Gorildigi tizere Troyanin bir
tretim merkezi olabilecegi fikri bir¢ok diistinceyi yeniden degerlendirmemize yol agmaktachr.

Troya ve Maydos’ta ele gecen kili¢ kabza baslarinin ¢ogunlukla 6zenli bir ig¢ilikle yapilmus ol-
malari, 6zel bir amag icin yapilmuglar hissi yaratsalar da sadece kent merkezinde iglevini yitiren
bu yogunlukta kabza basinin ele gecmis olmast bir seri tiretime isaret etmektedir.

Bu kabza baglarin: fildisi ve daha degerli metallerin taklidi seklinde diigtinsek de bunlar sadece
susleme amach degillerdir. Yapilan bazi ¢ahigmalar, kilica hareket kabiliyeti vermek ve agirlik
dengesini saglamak amagcli oldugunu da gosterir'®. Hem kilicin elden kayip dismesini engel-
leyen hem de saydigimiz bu 6zellikleri i¢inde barindiran bu tiriintn, islenmesi zor olan mer-
merden Uretilmesi aragtirmacilari 6zel kullanim triani oldugunu distinmeye itmektedir. Hitit
metinlerinde her ne kadar dini térenlerde kullanilan dag kristali ve baska maddeden yapilmig
kih¢ kabza baslarindan séz edilse de'™ bu yogunlukta mermer kabza baginin sadece ritiiel
amach kullanilan kiliglarda olma olasihg yoktur.

Troya sadece Son Tun¢ Cagi'nda degil kuruldugu dénemden itibaren ticaret potansiyeli
olan ve ozellikle deniz taggmacihginin ortaya ¢iktigr ilk donemden itibaren Anadolu’nun bat
ucunda bir¢ok bolge ile ticaret baglantisi kuran bir merkezdir'”’. Elbette bu buluntularin
kokeni Miken’dir. Troya’da bulunan diger Miken iirtinleri gibi Miken ile kurulan yakin iliskinin
gostergeleridir. Fakat daha 6nce de 6zenle belirttigimiz gibi zengin bir ticaret ag1 ve iiretim
merkezi olan Troya, bu tirtinii de atolyelerinde ustalikla tiretmistir. Bu neden Troya’nin yakin
¢evresinde yer alan yerlesimlere Troya’dan gitmis olma olasiligr yiiksektir. Diger yerlesimlerde
ortaya ¢ikan kabza baglarinin Troya tiretimi olup olmadiklarini anlamamiz ¢ok zordur. Fakat
ticaret tiriinii dahi olsalar bu ticaretin Troya tizerinden oldugu diigiincesi daha yakindir.

Kisacasi kihiclarin bir biitiin olarak ele gectigi en 6nemli yerler olan mezarlarm Troya’da hentiz
ortaya ¢ikmamig olmasina ragmen, kent merkezinde yogun bir sekilde ele gecen kilig kabza baglar:
hem Miken ile olan yogun ticaretin hem de yerel kih¢ tiretiminin su ana kadarki en net gostergesidir.
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Harita 1: Troya’nin ticaret alani (Korfmann 2001d, s. 357).

Harita 2: Korfmann ve Zidarov tarafindan araba topuzu olarak degerlendirilen kili¢ kabza baglarinin
Ege ve Yakin Dogu’da dagilimi (Korfmann-Zidarov 2006, 688).
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Resim 1: 2019 Yih Troya Kazilar: sirasinda H-10/11 agmasinda bulunan kabza basu.

Resim 2: 2005 Yili Troya Kazilar: sirasinda E8 agmasida bulunan yari iglenmis kabza bag.
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Resim 3: Troya, Qantir, Bogazkéy ve Beycesultan’da bulunan kabza bast érnekleri (Korfmann-

Zidarov 2006, 687).

Resim 4: Troya Kazilan sirasinda A8 a¢gmasinda bulunan kabza bag.
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Resim 5: 2002 Yili Troya Kazilar: sirasinda bulunan iki farkh mermerden tretilmis kabza baslari.

Resim 6: 2003 Y1l Troya Kazilar: sirasinda A8 agmasinda bulunan kabza bagi.

Resim 7: 2003 Yili Troya Kazilar sirasinda F-G/5-6 agmalarida bulunan kabza bast.
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Resim 9: A-5/6 agmalarinda ortaya ¢itkan, formu ve ince is¢iligi bakimindan Kydonia 46. Mezarda
¢ikan 6rnekle benzerlik gésteren kabza bag.

Resim 10: 2002 Y1l Troya Kazilar sirasinda bulunan fildisi kabza bag.

Hoytik, 2024, Say1: 13; 19-46



Hoyiik, Mayis/May 2024, Say1/Issue: 13; 47-64

DOI: 10.37879/hoyuk.2024.1.047
https://hoyuk.gov.tr

Basvuru/Submitted: 03.06.2022
Kabul/Accepted: 17.08.2023
Aragtirma Makalesi/Research Article

Tatarh Héyiik’ten Hitit Imparatorluk Dénemi’ne Ait Bir Grup Adak Kabr
Ozlem Oyman Girginer”
Oz
Ovalik Kilikya'min dogusunda yer alan Tatarli Hoyiik’de yapilan kazilar, yerlesimde MO I1. binyl ta-
bakalarmin énemini ortaya koyan mimari ve buluntularla kargimiza ¢ikmaktachr. MO I1. binyihn orta-
larinda Cukurova Bolgesi'nde Kizzuwatna Devleti bir Hurri Kralligi olarak kurulmug ve 6zellikle Hitit
Imparatorluk Dénemi’nde Hitit dini ve kiiltiirel yasamna da énemli etkileri olmustur. Hitit siyasi ve
kiltiirel yapisimin giiclii hissedildigi bu dénemde bélgenin belli bagh yerlesimlerinde bu kiltiire ait mi-
mari, seramik ve kii¢tik buluntular ele gegmistir. Bu buluntular arasinda Hitit dini yasantisinin bir yan-
simasi olarak ‘adak’ iglevli oldugu diisiintilen, gtinlik kullanima uygun olmayan minyatiir boyutlariyla
dikkat ¢eken bazi kaplar da bulunmaktadir'. Bu makalede Tatarh Hoytk yerlesiminde 2007-2016 yillart
arasinda ele gegen bir grup minyatiir ¢anak ve testi tamtilmaktadir. Belirtilen kazi sezonlarinda toplam
11 adet minyatiir canak ve dért adet de minyatiir testi ele ge¢migtir. Bu kaplardan biri Tatarli Hoytik’te
tapimak oldugu duistniilen A yapist igerisinde bir mekan dolgusunda bulunmustur. Minyattr ¢anaklar
ayrica form agisindan tipolojik bir siniflandirma ile ele alinmig ve her tip Hitit Uygarhginin belli bash
yerlesimlerindeki benzerleriyle karsilagtinlmistir. Tatarli’da ele gegen ve islevsel agidan gunliik kullanima
uygun olmayan bu tip kaplarin gagdas yerlesimlerde, 6zellikle Bogazkdy’de tapiak alanlarinda ele gec-
tikleri de g6z 6ntine alindiginda adak islevli olduklar: ve dini torenlerde kullanilmig olduklari 6nerilebilir.

Anahtar Kelimeler: Tatarh Hoyuk, Kizzuwatna, Hitit, Ge¢ Tung Cagi, Adak Kaplari.
A Group of Votive Vessels in Tatarli Hoytik from the Hittite Empire Period
Abstract

Excavations in Tatarh Hoyiik, located east of Plain Cilicia, present us with architectural finds and other
findings that reveal the importance of the 2nd Millennium BC layers in the settlement. In the middle
of the second millennium BC, the Kizzuwatna State was established as a Hurrian kingdom in the
Cukurova Region and had significant effects on the Hittite religious and cultural life, especially during
the Hittite Empire Period. In this period, when the Hittite political and cultural structure was strongly
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felt, architecture, ceramics, and small finds belonging to this culture were found in the main settlements
of the region. Among these finds, there are some pots, which are thought to have ‘votive’ functions as
a reflection of Hittite religious life, and which attract attention with their miniature sizes, which are
unsuitable for daily use. This article introduces a group of miniature bowls and jugs found in Tatarh Hoytik
settlement between 2007-2016. A total of 11 miniature bowls and four miniature jugs were found during
the mentioned excavation seasons. One of these vessels was found in the fill of the space called Structure
A in Tatarh Hoyiik, thought to be a temple. The miniature bowls were also handled with a typological
classification in terms of form, and each type was compared with their counterparts in the main settlements
of the Hittite world. Considering that these types of vessels found in Tatarli, which are not suitable for daily
use in terms of functionality, were found in modern settlements, especially in temple areas in Bogazkay, it

can be suggested that they had a votive function and were used in religious ceremonies.

Keywords: Tatarlh Hoytik, Kizzuwatna, Hittite, Late Bronze Age, Votive Vessels.

Giris

Adana’nin Ceyhan il¢esinin 24 km dogusunda, Mustafabeyli Mahallesinin 5 km kuzeyinde yer
alan Tatarh Héyiik yerlegsimi, Cukurova’nin dogusunda énemli yol glizergdhlarinin ortasinda
konumlanmaktadir’. Giineye olan baglantis1 Beylan Gegidi tizerinden Erzin Ovast aracihig ile
Amik Ovast’na ulasir. Doguda, Islahiye Ovasi ve Kuzey Suriye’ye ulagan baglantist ise Nur-
dag1 ve Aslan Beli aracihigi ile saglanmaktadir. Yerlegsimin en yakin deniz baglantisi ise 20 km
glineyindeki Iskenderun Korfezi’yledir’. Bazalt bir olusum iizerinde yer alan hoéytigin yakin
cevresinde ¢ok sayida su kaynagi bulunmaktadir*. Yaklagik 37 m ytikseklikteki hoyiigin sitadeli

en az 230x370 m olarak 6l¢ilmustir ancak Asag1 Sehir ile birlikte daha genig bir alana yayil-
dig1 anlagilmaktadur’.

Makale konusunu olugturan adak kaplarinin ait oldugu Tatarh Héyiik IVa tabakast (MO 1450-
1200)° Anadolu’da Hitit Imparatorluk Dénemi ile ¢agdastir. Yerlesimde bu tabakaya ait en
6nemli mimari, A Yapisi olarak adlandirilmig ve 24 mekaniyla ortaya ¢ikarilmig yapidir ve
ilk evresinin GTC I Dénemi’nde insa edildigi digtintilmektedir. Makalede konu edilen adak
testilerinden biri bu yapiya ait bir mekan dolgusundan ele ge¢mistir. Bu yapinin batisinda yer
alan ve C yapist olarak isimlendirilen yapiin mimari plan ve iglevinin anlagilmasia yonelik
derinlesme ¢aligmalarinda ise ayni: doneme ait olan, ¢evresinde ¢ok sayida seramik parcalar ve
cturuflariyla bir seramik firmi aciga ¢ikarilmistir.

Adak ¢anaklarimin tamamu da bu derinlesme galismalarmda bulunmugtur. Minyatiir adak ¢anaklarin-
dan biri, yakininda Fraktin tipi minyatiir bir toren baltast ile birlikte ele gecmistir’. Genellikle ‘adak’ is-

2 Girginer-Kése 2020, 139.

3 Girginer-Girginer Oyman vd. 2010, 453-454.
4+ Kayci-Girginer 2020, 296.

5  Girginer 2021, 110.

6 Hoyuk Stratigrafisi icin Bk. Girginer-Girginer Oyman 2020, 211 vd.; Novak-D’Agata vd. 2017, 175-176;
Dogan-Alparslan-Girginer 2021, 33; Gergek-Girginer vd. 2019, 12 vd.

7 Girginer-Kose 2020, 143; Fraktin tipi baltalar i¢in ayrica bk. Erkanal 1977, 14, Taf. 5/50-56. Prof. Dr. Hayat
Erkanal Fraktin tipi baltalarm tarihlemesini genellikle MO 14-13. yiizyil olarak belirtmistir.
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levli oldugu diistintilen bu kaplar Tatarl’'da minyatiir canak ve testi 6rnekleriyle karsimiza cikmaktadir.
Minyatiir Adak Kaplar:
Adak Canaklar:

Dipleri yuvarlak ya da iple kesilmis diiz bir forma sahip, boyutlar1 12 cm’yi gegmeyen, basit agizl,
siklikla konik bir profile sahip veya yayvan ¢anak formlarinda goriilen minyatiir canaklara Hitit
dinyasinda siklikla ‘adak kabr’ isimlendirmesinin yapildigi goriilmektedir®. Literatiirde bu tur
kaplarin form tanimlamasimda bir birlik bulunmamaktadir. ‘Minyattir canaklar”, truncated shape'’,
cups of truncated shape', ‘kiicuk kase’ gibi isimlerin yam sira bardak ya da Népfe ya da Népfchen'* gibi
bardakeik anlamia gelen adlandirmalarla da karsimiza ¢ikmaktadir.

Adak ¢anaklarimin yapimlarn 6zensiz oldugu i¢in agiz kissmlarinda diizensizlikler gériilebilmekte-
dir. Konik formda sekillendirilmis olan tiplerinin dipleri ise bir ip aracihig ile kesilmistir. Adak ca-
nagi isimlendirilmesi genellikle ritiiel kontekslerde ele gegmis olmalarindan kaynaklanmaktadhr.
Bogazkéy’de Biytikkale ve Yukart Sehir’de bulunan ‘Kutsal Havuzlar’ ile farkli tapinak alanlarin-
da benzer tip kaplardan ¢ok sayida ele gectigi bilinmektedir'® ve bu nedenle 6zel olarak kurban
torenlerinde kullamilmak tizere tretilmis olabilecekleri ileri stirulmustir'. Hitit tasvir sanatinda
da bu tipteki kaplarin kullanimu ile ilgili gorseller goze ¢carpmaktadir. Bu tasvirlerden bazilarinda
oturan erkek figiirleri, ellerinde parmaklarimin uglariyla tuttuklan kiiciik canaklardan icki icer
pozisyonda betimlenmiglerdir. Sosyal ve rittel igerikli torenlerin bazilarinda, muhtemelen alkollii
stvilan” tiiketmek amacl bir kullanima sahiplerse de bu tiir kaplar resmi kiilt alanlarinda yapilan
torenlerin bir pargast olarak dugtintlebilir. inandlktepe Vazosu ve diger ikonografik kargilagtir-
malar, bu kaplarin libasyon sirasinda biiyiik boyutlu kaplardan icki aktarim amaciyla ya da icki
icmek i¢in kullamldigim ortaya koymaktadir. Ancak bu sahnelerin kral ya da Tanrilara sunuyu
betimler bigimdeki ritiiellerle iligkili oldugunu belirtmek gerekir'®.

Minyattr adak ¢anaklarmin, carkta yapilmig kaplarn oldugu Erken Tun¢ (Jagimin sonuna ait
baz1 kaplarla benzerligi bilinmektedir'”. Bu uygulamanin devamhhgi net olmamakla birlikte U.
D. Schoop ‘adak ¢anaklari’min Hitit kontekslerinin erken evresinde azhgindan bahsetmektedir'®.

8 Fischer 1963, 69; Mielke 2006, 124; Schoop 2011, 247-248.
9 Glatz 2009, 131.

10 Glatz 2009, 130.

11 Shoop 2009, 155.

12 Mielke 2006, 124; Miller-Karpe 1988, 126.

13 Parzinger-Sanz 1992, 64; Schoop 2011, 248.

14 Schoop 2011, 247-248; Ayrica bk. Neve 1971, 25-27.

15 Schoop 2011, 248; Ayrica bk. Gorny 1996, 133 vd.; Joffe 1998, 297 vd; Weisgerber 2005, 157 vd; Unal 2005,
167 vd. Bu dénemde Dogu Akdeniz’de hem kullanildigi hem de ticareti yapildigi bilinen afyon ve olasilikla
kenevir vb. uyusturucu maddelerle ilgili baz1 kanitlar ele ge¢mistir. Bk. von Cranach 1982, 480 vd.; Merrillees
1989, 148 vd.; Zias 1995, 232 vd.; Koschel 1996, 160 vd.

16 Manuelli 2013, 186; Ayrica bk. Mielke 2006, 95-96; Yildirim 2009, 242-243; Schoop 2011, 248.
17 Schoop 2011; Ayrica bk. Orthmann 1963, 78.

18- Schoop, 2011 Bogazkéy IVc tabakast (Fischer 1963: Lev.119 n.1032-1033), Kayahpinar 4. tabaka (Muthlenb-
ruch 2014, 109-110) ve Korucutepe Hitit 2 tabakasinda (Umurtak 1996, 42, Lev.9/1-6) Eski Hitit Dénemi’ne
tarthlenen minyatiir adak ¢anaklar bulunmugtur.
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Ciukurova Bolgesi'nin 6nemli yerlesimlerinden Tarsus-Gozlikule’'nin GTC Ila tabakasinda da
az sayida minyatiir kase ve testilere rastlanmaktadir. Bu buluntular Hitit diinyasinin yerlesime
olan etkisini ve Hitit ibadet tarzinin benimsendigini ortaya koymaktadir'”.

Tatarh Hoytk’de bulunan adak ¢anaklarimin genel 6zelliklerine bakildiginda bunlarin bazi-
larinin kabaca sekillendirilmis yuvarlatilmig diplere, bazilariminsa ip ile kesilmis diiz diplere
sahip oldugu gorilmektedir. Diplerindeki dairesel cizgilerin ve kil topaklarinin varhig: bu kap-
lardaki 6zensiz iiretimi gostermektedir. Yerlesimde ele gectikleri yerler bu ¢anaklara iglev yiik-
lemeyi zorlastirmaktadir. Ancak benzer 6rneklerden yola ¢ikarak ritiiel bir amag tasidiklar
onerilebilir. Minyattir ¢anaklardan birinin Tatarh Hoyiik kazilarinda Fraktin tipi minyatiir bir
toren baltasimin yakininda ele gegmesi de bu diistinceyi giiclendirmektedir. 2016 yilina kadar
yapilan kazilarda toplam 11 adet adak ¢anagi ele ge¢gmistir. Bu ¢anaklar agiz ve gévde bicimle-
rine gore bes grupta ele alinmistir.

Basit Agizl1 Yarikiiresel Adak Canaklar:

Form olarak yayvan ve yar kiiresel olup agiz kismi basit olan bu tipteki ¢anaklar el yapimidir
(Res. 1 a-c). U. D. Schoop tarafindan sonraki adak kaplarinin énciisti olarak degerlendirilmig
olan bu tip ganaklarin MO 15. yiizy1l i¢in tipik oldugu belirtilmigtir?. 2016 yilina kadar yapilan
kazilarda bu forma ait ele gecen bes adet canagin tamanu kahverengi mal grubuna aittir. 4,8-9
cm arasinda degisen agiz ¢aplarma ve 0,7-0,8 cm arasinda degisen cidar kalinliklarina sahip-
tirler. Tatarh Hoyuk’te BA 186 agmasimin 58,04/57,96 m; AY 186 agmasinin 57,94/57,48 m
ile AY 187 agmasimin 57,20/57,04 m derinliklerinde bulunmuglardir.

Benzer tipteki adak ¢anaklarina; Bogazkoy?!, Alacahoyiik?, Usakh®, Buklikale**, Masat Ho-
yuk III. tabaka®, Gozlikule®®, Tell Atchana?” ve Tille Hoyuik’te?® rastlanmugtir.

19 Unlii 2016, 2.
20 Schoop 2009, 155.

21 Miller-Karpe 1988, Taf. 41 N5 n. 1-3, 8-11; Parzinger-Sanz 1992, Tafel 16 n. 11-14, 16-18; Tafel 18 n. 23;
Tafel 22 n. 14; Tatel 46 n. 32; Tafel 51 n. 9-11; Tafel 55 n. 15-16; Tafel 57 n. 29-30; Schoop 2009, 167, Fig. 15.

22 Kosay 1951, Lev. XLIV Res. 5.

23 Mazzoni-D’Agostino 2019, 82, 97, fig. 26.

24 Matsumura 2017, 520, Resim 7.

25 Ozgiig 1982, sek.2.

26 Slane 1987, Plate 159 n. 696 (GTC 1Ib), Plate 160 n. 703; Goldman 1956, 212, fig. 327 n. 1169.

27 Yener 2009, Resim 7; Yener 2013, 11 vd, 18, fig. 6 n. 3, 5; Yener-Akar 2013, 269, Fig. 6; Yener-Akar 2014, 67,

Resim 23; Yiiriitiilen ¢aliymalarda, tapinak alania yakin bir alanda MO 14. yiizyil ikinci yarisina tarihlenen
tabakalardan birinde yerel tiretim olan ¢ok sayida minyattr el yapimi ¢anak bulunmugtur. Bunlar da Bogaz-
koy’deki havuzlarda bulunanlara benzerdir ve Tell Atchana’da dini rittellerde de Hitit etkisinin goruldigiinii
dustindirmektedir; Bk. Akar 2017, 21, Figure 1.7; Yener 2017, 223, Fig. 6 n. 3, 5.

28 Summers 1993, PL. 20.d.
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Basit Agizh Diiz Dipli Adak Canaklar:

2016 kaz1 sezonuna kadarki bulgularda iki 6rnegi ele gecen bu tipteki adak ¢anaklari, diz dipli
ve diga agilan basit agiz kenarlidir (Res.2). Pargalar kahverengi mal grubuna ait olup, hoyiigiin
giineyinde yer alan BA 186 agmasinin 58,75/58,62 m seviyesindeki bir taban tizerinde ve BA
187 agmasindaki bir ¢6p ¢ukurunda ele gegmis olan bu ¢anaklarin 7,5-8,2 cm 6l¢tilerinde agiz
caplari, 0,5-0,8 cm arasinda degigen cidar kalinliklar1 bulunmaktadur.

Bu tip adak ¢anaklarimin yakin benzerleri Bogazkoy®, Yazilikaya®, Alacahoyuk®', Masat Ho-
yuk III. tabaka®, Gordion”, Kusakli®*, Kayalipinar®, Oymaaga¢®®, Ortakoy-Sapinuva®, Ko-
rucutepe®, imiku§ag139, Norguntepe®, Arslantepe®', Kinet Hoyuk*, Gozlikule®, Tell Atcha-
na* ve Beycesultan** GTC tabakalarindan bilinmektedir.

ige Kalinlasan Agizli Adak Canaklar:

Agiz kisminin hafif ige donerek kalinlagtirildigi bu tip adak ¢anaklari da diz bir dibe sahiptir
(Res.3 a-b). Yiizeylerinin diginda bol miktarda kum ve mika katkisi goriilen bu tipteki canak-
lardan biri kahverengi mal grubundadir. Digeri ise gri-kahverengi mal grubuna dahildir. Bu
gruptaki adak ¢anaklarinin diplerinde ¢arktan ayrilmalar: sirasinda ip kesiminin izlerini gor-
mek mimkindir. Agiz caplart 6-9 cm arasinda degisirken, cidar kalinlklar: ise 0,5-0,6 cm
araliginda degisen ice kalinlasan agizh adak ¢anaklarindan biri hoytikte BA 186 agmasindaki
bir taban tizerinde bulunmustur.

29 Fischer 1963, Tafel 119 n. 1035, Miiller-Karpe 1988, Taf. 41 N la n. 3,10; Parzinger-Sanz 1992, Tafel 6 n. 14;
Tafel 25 n. 22; Tafel 57 n. 8,10.

30 Bittel vd. 1975, Abb. 120 n. 4 ve 15.

31 Kosay 1951, Lev. XLIV res. 6; Kosay-Akok 1966, Lev.101 Al.g. 12.
32 Ozgiic 1982, sek. 3.

33 Gunter 1991, 64, Plate 21 n. 277.

34 Miiller-Karpe V. 1998, Abb. 16 n. 8-9; Mielke 2006, Tafel 80 n. 9.
35 Mihlenbruch 2014, Tafel 28 n. 29-30.

36 Czichon-Klinger vd. 2016, Abb.20 n. 1-2.

37 Stel 1998, 56 Resim: 16.

38 van Loon 1973, Plate 17 n. 68-274; Grifhin 1980, Plate 21.B. (J Sathasi); Umurtak 1988, Lev. 69; Umurtak 1996,
Lev.9 n .4-6.

39 Sevin 1984, 93 vd.

40 Korbel 1985, Tafel 138 n. 4982.

41 Manuelli 2012, Figura 5 n. 16; Manuelli 2013, 185 Fig. II1.65 n. 2.
12 Gates 2001, Fig. 3 n. 12.

43 Korbel 1987, Tafel 39 n. 297, 315, 319; Slane 1987, Plate 123 n. 545, Plate 143 n. 626; Karacic 2014, 332, Fig.
113.A; Ozyar-Unlii vd. 2019, Figure 5-16. a-b.

44 Pucci 2019, 177 Fig. 5 a.l.
45 Lloyd-Mellaart 1955, Fig. 11 n. 13.
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Benzer tipteki adak ¢anaklar1 Bogazkoy*, Alacahoyuk®, Masat Hoyuk*, Kusakli®, Korucute-
pe” ve Gozliikule® gibi yerlesimlerin ¢agdas tabakalarindan bilinmektedir.

Hafif S Govdeli Adak Canaklar:

“S” seklinde profile sahip diiz dipli adak ¢anaklarindan 2016 yilina kadar yapilan kazilarda bir
ornek bulunmugtur (Res. 4). Parca, GTC II ve Orta Demir Cagi malzemesinin karigtk olarak
ele gectigi bir dolgudan bulunmustur. Agiz ¢ap1 7,5 cm, cidar kalinhig ise 0,6 cm’dir. Hafif® “S”
govdeli tiplerle birlikte diga donitik basit agizh formlari, Bogazkdy’de kurban yeri olarak iglevlen-
dirilmis alanlarda fazla miktarda bulunduklarindan dolay: ‘adak fincanlar1’ olarak tanimlanmug-
tir. Ozensiz iiretilmis bu tip kaplar kurban yerleri diginda ev ortamlarmda da bulunduklart igin
‘adak’ yorumuna stipheyle bakilmig olsa da genel yaklasim dinsel icerikli icki ritiiellerinde kulla-
mlmig olmalar yoniindedir. Bu tip formlar MO 14-13. yiizyilda yaygin olarak kullanilmigtir® ve
Bogazkéy™®, Alacahéyiik™, Kayahpmar®, Tell Atchana®, Imikusagr’’, Korucutepe™, Arslantepe™
ve Gozlikule'nin® GTC tabakalarinda benzer tipte adak ¢anaklarina rastlanmigtir.

Disa Doniik Basit Agizli Adak Canaklar:

Bu gruptaki adak ¢anaklarimin agiz kismui basit olup disa dontiktiir. Govde kisimlari ise ichtikey
kavislenerek diiz olan dip kismina baglanmaktadir (Res. 5). Bu tip, tek bir 6érnekle temsil edil-
mekte olup agiz ¢ap1 8 cm, cidar kalinligr ise 0,6 cm’dir ve kahverengi mal grubuna dahildir.
Hoytikte AZ 186 agmasinn 58,25/58,15 m derinlikleri arasinda bulunmustur. Bogazkoy®!,
Kayalipimar®, Alacahoyiik® ve Tell Atchana’da® da benzer tipte adak ¢anaklar: bilinmektedir.

46 Fischer 1963, Tafel 119 n. 1032; Miller-Karpe 1988, Taf. 41 N la n. 6.
47 Kosay 1951, Lev. XLIV Res. 7.

48 Ozgiig 1982, sek. 5 (Tabaka I11).

49 Miller-Karpe, V. 1998, Abb.16 n.12; Mielke 2006, Tafel 80 n. 10.

50 Umurtak 1996, Lev. 9 n. 1-2.

51 Goldman 1956, fig. 327 n. 1171; Slane 1987, Plate 145 n. 642 (GTC 11 sonu); Karacic 2014, 332, Figure 113.B.;
Unlii 2016, 5 Fig. 6 n. 1. (GTC IIb); Ozyar-Unlii vd. 2019, Figure 5.16a.

52 Schoop 2009, 155.

53 Fischer 1963, Tafel 119 n. 1038; Parzinger-Sanz 1992, Tafel 6 n. 11, 17; Tafel 46 n. 30; Tafel 51 n. 6; Tafel 55
n. 14; Schoop 2009, 166, Fig. 13 n. 2.

5¢  Kosay-Akok 1966, Lev. 101 ALf. 154.
55 Miuhlenbruch 2014, Tafel 28 n. 40.

56 Yener-Yazicioglu 2010, 235 n. A04-R680 (Yener Kazilar: dénemi 2. satha); Atchana’da bulunan minyatir ¢a-
naklarla ilgili ayrica bk. Furlan 2019.

57 Umurtak 1988, Lev. 70 n. 1.

58 Umurtak 1996, Lev. 9 n. 3.

50  Manuelli 2013, Fig. II1.65 n. 3.

60 Korbel 1987, Tafel 39 n. 317; Ozyar-Unlii vd. 2012, Cizim 7 sag alt.

61 Schoop 2009, 166, Fig. 13 n. 3.

62 Mihlenbruch 2014, Tafel 28 n. 37-39.

63 Kosay 1951, Lev. XLIV Res. 2.

64 Yener-Yazicioglu 2010, 236 n. A04-R684 (Yener Kazilar1 donemi 2. satha).
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Adak Testileri

Adak testilerinin de minyattr ¢anaklara benzer bir amaca sahip olduklar1 distniilmektedir.
Bu tip testiler de boyutlar: nedeniyle giinlik kullanima uygun degildirler. Bogazkoy, Alacaho-
yiik gibi yerlesimlerde tapinak alanlarinda bulunan bir¢ok 6rnek bunlarin ‘adak’ olarak islev-
lendirilebilecegini dugindirmusgtiir®. 2016 kazi sezonu sonuna kadar Tatarlh Hoyuk’te dort
adak testicigl ele gegmistir (Res. 6 a-d). Bunlardan biri hoytigun dogusunda konumlanan A
Yapist'nin 18 no.lu mekan dolgusundan ele gegerken (Res. 6 c), diger testicikler herhangi bir
mimariyle iligkilendirilememigtir. Héytikte ele gegen adak testiciklerinin tamami kahverengi
mal grubuna dahildir ve 6zensizce elde yapildiklar gorilmugtiir. Adak testilerinin hepsi tek
kulpludur. Agiz kisimlar yuvarlak olup, kisa boyunlu ve sivri diplidirler. Bu nedenle desteksiz
durmalar1 olanakli degildir.

Benzer adak testileri, Bogazkdy Yukari Sehir”, Kayahpmar 2. tabaka®, Oymaagac®,
Alacahoyuk®™, Arslantepe IV. tabaka”, Korucutepe”, Imikusagi’”?, Gozlikule” ve Tell
Atchana’dan’™ da bilinmektedir.

Sonug¢

Ginlik kullanima elverigli olmayan, minyatir boyutlar ve 6zensiz yapilariyla dikkat ¢eken
canak ve testiler, genellikle ritiiel kontekslerde ele gectigi icin adak iglevli olduklar distinil-
mektedir, Inandiktepe Vazosu tizerindeki gibi Hitit sanatindaki baz ikonografik tasvirler de
bu gorisi gliclendirmektedir. Bu kaplarin Hitit dini torenlerinde kullanildiklar distintilmekle
birlikte genel kullamim alanlarinda da ele gegtikleri bilinmektedir. Tatarh Hoytkte GTC’ye
tarithlenen IV. tabakada ele gecen miihiir, bulla ve seramik gibi buluntular, héytigun Hitit diin-
yasi ile giiclii bir iligki iginde oldugunu ortaya koymaktadir. Bu ¢ercevede Hitit dini yagaminin
bir yansimasi olarak Tatarli Hoytik’te ele gecen bu minyatiir canak ve testilerin de adak islevli
olduklar distiniilebilir. Adak testilerinden biri, hoyiikte tapmak oldugu diisiinilen A Yapist
mekanlarindan birinde ele gegerken, adak ¢anaklarindan biri de Fraktin tipi minyatiir bir tdren
baltas: yakininda bulunmustur. ﬂerleyen yillarda yapilacak caligmalar bu kaplara ait envanterin
¢ogalmasi ve islevsellikleri agisindan aydinlatict olacaktir.
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Izmir Nif (Olympos) Dagr'nda Saptanan Antik Uretim Etkinlikleri
Mujde Peker’- Danig Baykan™- Goknur Bektag™
Oz
Izmir’in dogusunda, giiniimiizde Kemalpasa, Torbali, Buca ve Bornova ilelerinin simrlari icindeki Nif
(Olympos) Dagi'nda 2006 yilinda baglayan sistematik arkeolojik kazilarda farkhi Gretim etkinliklerine
iligkin kanitlar saptannmugtir. Ozellikle metal {iretimine ve tarimsal {iretime yonelik veriler ayrmtil deger-
lendirilmektedir. Kemalpasa il¢esi Vigneli Mahallesi'ne bagh Karamattepe galiyma alanindaki kazilarda
Antik Cag’da metal tretimi yapildigimi gosteren gesitli bulgular elde edilmigtir. Karamattepe’de antik
metaliirji etkinlikleri arasimnda bronz dokiimii, cevherden giimiis ayristirma islemi, demir izabesi ve de-
mir sekillendirme igliklerinin yapildigr kesinlik kazanmigtir. Ayni alanda farklh metaliirjik etkinliklere
iligkin buluntular sunmas: bakimmdan Karamattepe essiz bir 6rnektir. En az iki evreli oldugu anlagilan
bu madencilik ve metal tiretimi etkinligine iligkin arkeolojik kanitlar, yazitlarda ve antik kaynaklarda
soz edilmeyen, Lydia ile Ionia arasmdaki bu yerlesimin niteligi ve tarihteki yerini ortaya koyan degerli
bilgiler edinmemizi saglamigtir. Metaliirjik etkinlikler ve bu etkinlikler sonucunda elde edilen tirtnlerin
tipolojisi ve tarihlendirilmesi konusundaki eksiklerimiz, Karamattepe buluntulariyla giderilmektedir. Nif
Dag cevresinde, giintimiizde oldugu gibi Antik Ciag’da da zeytinyagi ve sarap Gretimi yapildigin goste-
ren diizeneklere ait yluzey buluntulari ele ge¢mistir. Bunlarla ilgili ilk degerlendirmeler, tarimsal tiretim
alanlarimin, yerlesimin icinde degil biraz daha diginda konumlandirildigini géstermektedir. Bu tarimsal
iiretim izlerinin iglevlerinin ve dagilmlarinin belirlenmesi, Antik Gag’da bolgenin yol aglari, ticaret ka-

pasitesinin ve demografisinin anlagilmasia yonelik ¢aliymalara da veri saglayacaktir.
Anahtar Kelimeler: Smyrna, Nif Dagi, Arkeometaltirji, Zeytinyagi, Sarap.
Ancient Production Activities Discovered in Mount Nif (Olympos), Izmir
Abstract

In the archaeological excavations started in 2006 at Mount Nif (Olympos) in the east of Izmir, within
the borders of Kemalpasa, Torbali, Buca and Bornova today, the evidence of different productions
was found. Especially, data on metal, and agricultural productions are evaluated in detail. Various finds
showing that metal was produced in the Antiquity were found with the excavations in Karamattepe,
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Kemalpaga, Visneli. Among the ancient metallurgical activities in Karamattepe, it has become certain
that bronze casting, silver separation from ore, iron smelting and iron shaping workshops were carried
out. Karamattepe is a unique example in terms of presenting finds related to different metallurgical
activities in the same area. Archaeological evidence of this mining and metal production activity, which
is understood to have at least two phases, provided us valuable information revealing the nature and
history of this settlement between Lydia and Ionia, which is not mentioned in inscriptions and ancient
sources. Lacks in the typology and the dating of the products obtained as a result of these metallurgical
activities are clarified with Karamattepe finds. Around Mount Nif] the surface finds belonging to the
installations showing that olive oil and wine production, were made in Antiquity as well as today. The
first evaluations about these show that agricultural production areas are not located in the settlement
but a little further outside. Determining the functions and distributions of these agricultural production
traces will provide data for studies on understanding the road networks, trade capacity and demography
of the region in Antiquity.

Keywords: Smyrna, Mount Nif, Archaecometallurgy, Olive oil, Wine.

Giris

Nif (Olympos) Dag: giiniimiizde Izmir'in dogusunda, Kemalpasa, Torbali, Buca ve Bornova
ilcelerinin siirlan icindedir. Kuzeyinde Sipylos Dagi ile Gediz (Hermos) Nehri'nin bir kolu
olan Nif (Kryos) Cayr’nin suladignt Kemalpasa (Nymphaion) Ovasi, dogusunda Smyrna-
Sardeis yolunu giineye, Kiiciitk Menderes (Kaystros) Vadisi'ne baglayan ve Nif Dagi’m1 Bozdag
(Tmolos) silsilesinden ayiran Karabel Gegidi, giineyinde Torbali Ovast yer alir. Nif Dagi’nda
ilk sistematik arkeolojik arastirmalar Prof. Dr. Elif Tl Tulunay baskanhginda gergeklestirilmis,
1999-2001 yillarinda yapilan inceleme gezilerini 2004-2005 yillarinda T C. Kdiltiir ve Turizm
Bakanlg Kiiltiir Varliklan ve Miizeler Genel Miidiirligii'niin izniyle Istanbul Universitesi
adina yapilan ylizey arastirmalari ve 2006 yilindan itibaren de kazilar takip etmistir. Izmir ili Nif
Dag1 Kazisi, Torbali ilgesi Dagkizilca Mahallesi’ne bagh Bagpinar ve Dagkizilca ile Kemalpasa
ilgesi Vigneli Mahallesi'ne bagh Karamattepe ve Ballicaoluk mevkileri olmak iizere doért
alanda gerceklestirilmektedir (Resim 1). Bu arastirma ve kazilarla Batt Anadolu’nun bu daglik
i¢ kesiminde daha énce varligi bilinmeyen, MO 8. yiizyildan MS 14. yiizyila tarihlendirilen,
arkeolojik kiilttir varliklar: ortaya ¢ikarilmigtir. Dagkizilca’da farkl tipte mezarlar (ttimiilts, oda
mezar, sandik mezar, pigmis toprak lahit) barindiran bir nekropolis yer almaktadir. Bagpinar’da
daha erken déneme ait devsirme malzemenin kullanildig, Laskarisler Donemi kilisesi ile tek
apsisli bir diger kilise, ilk kez Nif Dagi kazilartyla belgelenmistir. MO 1. binyilm ilk yarisinda
metal isliklerini igeren bir yerlesim ve MO 4. yiizyilda kisa siireli mezarhk kullanimi saptanan
Karamattepe’de ele gecen metal buluntu ve arkeometaliirji verileri, burada kapsaml bir metal
uretimi gerceklestirildigini gstermistir. Ballicaoluk’ta, kismen surla ¢evrili, gevresine hakim bir
tepe yerlesimi kazilmaktadir.!

Nif Dagi’'nda yuritilen arkeolojik aragtirma ve kazilarla farkli Gretim etkinliklerine iligkin
kanitlar saptanmustir. Kemalpasa ilgesi Visneli Mahallesi’ne baghh Karamattepe mevkiinde
2006 yilindan itibaren stirdiirilen kazilarda Antik Cag’da metal tiretiminin ¢esitli asamalarini
gosteren bulgular elde edilmistir. Nif Dag1 cevresinde tarimsal iiretimle ilgili kalintilar da ele
gecmektedir. Bu bélgede, giinimiizde oldugu gibi Antik Cag’da da zeytinyagr ve sarap treti-
mi yapildigini gosteren diizeneklere ait parcalar bulunmaktadir. Bu tarimsal tiretim izlerinin

1 Tulunay 2012, 82 vd.

Hoyitik, 2024, Say1: 13; 65-88



Izmir Nif (Olympos) Dagr'nda Saptanan Antik Uretim Etkinlikleri 67

dagilimlar tzerinde yapilacak caliymalarla Antik Cag’da bolgenin yol, iretim alani, yerlesim
baglantilar1 da belirlenebilir.

Nif Dagi Kazis1 Karamattepe Metal i§likleri

Karamattepe’de ele gecen dort bini agkin metal buluntu? ve arkeometaliirji verisinin tasnifiyle,’
burada yogun bir metal tretimi gerceklestirildigi anlagilmigtir* Karamattepe kazilarinin bag-
langicindan bugtine kadar yuriitiilen arkeometaliirji ¢alismalarinda, bronz dékimi, cevher-
den giimig ayrigtirma iglemi, demir izabesi ve demir sekillendirme iglikleri kesinlik kazanmugtir.
Karamattepe metal buluntu ve arkeometaliirji verilerinin incelenmesi kapsaminda, 2006-2012
yillarinda metal buluntu tasnif ve tipoloji ¢alismasi, 2012-2018 yillarinda antik metaliirji veri-
lerinin tasnifi ve 6zellikle demir tretiminin agiklanmasi tizerine analiz ¢alismalar: yapilmgtir.
On yili agan aragtirma siirecinin ardindan Karamattepe metal igligi icerisindeki evreler ve evre-
lere ait buluntular siniflandirlmistir. 2019 yilindan itibaren agirlikl olarak Karamattepe metal
igliginin evrelerinin agiklanmasi tizerine yeni bir veri tasnif ve analiz siirecine baslanmugtir.
2020-2022 yillarinda Karamattepe metal igliginin evrelerinin saptanmasi ve maddi kiilttr ka-
Iintilarimim bu evrelere gére ayrigtirilmasi cahgmalar: yogunlagmigtir’. Hem tiretim agamasinda
kalan bronz ve demir nesnelerin analojik ve tipolojik degerlendirmesi hem de saptanan dort
firmin tipleri géz 6ntine alindiginda, tim metal tretiminin ve iglik kullamim stirecinin birden
cok evresi oldugu aciktir. Bronz dokiim agamasindan kalan, tipolojist belirlenebilen tek bulun-
tu® en ge¢ MO 7. yiizyll sonu veya MO 6. yiizyil bagina tarihlendirilen bir fibulaya aittir. En
cok tiretim verisi sunan demir izabesi ve demir iglikleri ise en erken MO 6. yiizyiln ikinci ya-
risina tarihlendirilmektedir. Bu durumda, iki iglik evresi arasinda yaklagik 75 yil vardir. Kiiciik
buluntular i¢in yapabildigimiz iglik evresi ayrimini, izabe firnlar i¢in de diginmemiz gerek-
mektedir. Karamattepe’de iki farkl tipte toplam dort izabe firini in situ saptanmug ve yerinde ko-
runmugtur. Bu firinlarmn ticii ayni, yalnizca biri farkli tiptedir. Ug demir izabe firmi igligin ikinci
evresine, tuz sementasyon firini igligin birinci evresine aittir. Karamattepe kazilarinda saptanan
bronz dokimi, cevherden giimiis ayrigtirma iglemi, bu asamalarda kullamlmig olan ocaklar,
Nif Iirin 3 ve stiregle ilgili iiretim atiklar: 1. Metal i§ligi evresine; demir izabesinin yapildig ti¢
firin, demir sekillendirme islikleri, demir tiretim atiklari, demir nesne iiretim stirecinden giinii-
miize kalan yar1 mamul trtinler ve firin ¢iktilar 2. Metal i§ligi evresine tarihlendirilmektedir
(Resim 2). Iki iglik evresinde uygulanan metaliirji etkinliklerinde farkliliklar olmasi nedeniyle bu
caliymada iki metal i§ligi evrest ayr ayri ele alinacaktir.

2 Nif Dagi Kazisi metal buluntularinin koruma-onarimi ve gizimleri Ogr. Gor. Ceren Baykan Ceren Baykan
tarafindan yapilmistir.

3 Nif Dagi Kazis1 Karamattepe metal buluntu ve arkeometaliirji caligmalari Trakya Universitesinin TUBAP
2013-71 - Anadolu’'nun MO 1. Bin Metal Kullanim Verilerinin Saptanmasi ve Korunmasi, TUBAP 2015-
91 - Bati Anadolu ve Trakya Bolgeleri Arkeometaliirji ve Arkeometri Arastirmasi, TUBAP 2017-84, TUBAP
2017-124 - Nif Dagi Kazisi Metal ve Metal Uretim Verilerinin Belgelenmesi ve Korunmasi, TUBAP 2018-101,
TUBAP 2019-146, TUBAP 2020-47 ve TUBAP 2020-48 projeleriyle desteklenmistir.

4 Baykan 2012, 231-246; Baykan 2013a, 191-204; Baykan 2013b, 157-165; Baykan 2016a, 25-33; Baykan 2016b,
21-36; Baykan 2016¢, 374-382.

5 Baykan 2021a, 212-231; Baykan 2021b, 1-29.

6  Nif M. 08-78 numaral buluntu: Baykan 2012, 234, 236, resim 10.
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Karamattepe 1. Metal Isligi Evresi

Karamattepe kazilarinda saptanan bronz dokiim verileri arasinda baz tretim atiklar ve hatali
dokiim kalmtlar bulunmaktadir’. Karamattepe’den boyut ve bicim agisindan fibulaya benzeyen
bir buluntu®, st tarafinda bronz dokim atiklar1 gibi kalip dékiim agzim ve kanahm’ barmdir-
maktadir. Dokiim agamasmda kalan bu hatali iretim atig1, Karamattepe’deki bronz dékim et-
kinligini kamitlar'’. Nif Dag1 Kazis1 yakimindaki bakir yataklari arasinda, giniimiiz kosullarinda
ekonomik degeri olmayan'', Buca Maden Tepe ve Kemalpasa Kurudere zuhurlar sayilabilir.
Antik Cag’da kullanilmug olabilecek ama giinimtzde “kiiciik maden rezervleri” olarak siniflan-
dirilan zuhurlar, giniimiiziin “ekonomik maden rezervi” olarak siiflandirilanlarin on katidir'”.
Antik Cag’da tretim agamasina alinan metal cevherleri ya 6zellikle acilan madenlerden ya da
yiizeyden toplanarak elde ediliyordu. Geleneksel tiretim stireclerindeki, metal cevherlerinin ufak
parcalara ayrilarak yikanmasi, Antik Clag metal tiretim etkinliklerinde de mevcuttur. Firin 1s1s1n-
dan tasarruf ve daha saf triin elde etmekte kullamlan cevher zenginlestirme taglarinin on" ve
tek cukurlu 6rneklert ile tek yluztinde aginma, kirilma ve ¢ukurluklar bulunan gogu kiiresel bigimli
sert cay taglart Karamattepe’de ele gegmistir'*. Karamattepe’de farkh boyutlarda siirtme tas 6gii-
tuciiler de bulunmusgtur'. Bunlardan ufak boyutlu, nispeten tagmabilir olanlar'® diginda, buytik
boyutlu 6rnekler de vardir'’. Karamattepe kazi alaninin gtineydogu késesine yakin (olasilikla bir
sonraki evreye ait) bir tag dizisi igerisinde, duvar orgiisinde kullamlan diger taglara gére daha
buyiik ve tek yuzleri siirtme kaynakli aginmig taglar saptanmistir. Ana kaya igerisinde ¢ukurlasti-
rilmus, olasilikla 2. Metal Igligi evresine ait bir demir igligindeki ocagm, bati kenar tagi da biiyiik
boyutlu bir stirtme tag 6gtitictiye aittir'®. Karamattepe’de ikincil kullammdaki 6guttctilerin bize
gostermis oldugu kayda deger diger bir sonug da 1. Metal iglig'i evresinde kullanilan bu cevher
ufalama taslar 2. Metal i§ligi evresinde islevini tamamen yitirerek amaclari diginda kullanilmistir.

Ufalama agamasindan sonra, cevher pargalarinin boyutlarina ve iiretim yerinin suya yakinhgi-
na'’ bagl olarak, yitkama gerceklestirilir. Karamattepe’nin giineydogusunda bulunan bazi ana
kaya ¢ukurlan ve aralarindaki su kanallari, cevher yikamayla iliskili olmahidir. Metal cevherlerinin
firmlama agamasina hazirlamirken saflagtinlmasinda bazen yikama, bazen kavurma, bazen de
her ikisi birlikte uygulanmaktadir. Stiphesiz ki bu, eldeki imkanlar ve cevherin durumuna gore
degisiklik gostermektedir.

7 Baykan 2016b, 23, 32, resim 6.

8 Baykan 2012, 234, 236, resim 10.

9 Qoklu kanalli benzer buluntu 6rnekleri Samos Arkeoloji Miizesi’nde gortlmektedir. Kyrieleis 1990, 23, resim 8.
10 Baykan 2021c, 51-56

11 Kaptan 1998, 92-93.

12 DPT 2627.

13 Kaptan 2016a, 93-102; Kaptan 2016b, 45-50.

14 Baykan 2013a, 193, 201, resim 5.

15 Baykan 2016b, 22, 30-31, resim 2-3.

16 Baykan 2016¢c, 376-377, resim 2; Baykan 2016b, 22, 30, resim 2.
17 Baykan 2016b, 22, 31, resim 3.

18 Baykan 2016¢, 376.

19 Belli 1986, 368.
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Kavurma, belli miktardaki cevher tizerine yigilan odun ve c¢alilarin yakilmas: islemidir. Antik
metal Giretim alanlarinda hem kavurma hem de metaltirji firnnlarinda kullanilmasi i¢in oduna
ihtiya¢ vardir. Karamattepe kazi alaninin giineyinde, tamimlanabilir bir mimari barmdirma-
yan, yanmig ve kismen kireclesmis taglar bulunan alanmn, tiretim stirecinin cevher kavurma
asamasina isaret ettigi dugtinilebilir. Karamattepe’de 1s1 nedeniyle kerpiclesmis camur siva
parcalar® ve ana kaya (marn, yerel dilde kepir) Gizerinde 181 nedeniyle renk degisim izleri*!
saptanmigtir. Bunlara dayanarak Karamattepe’de 1siyla iligkili metaltirjik etkinliklerin géster-
gest olabilecegi diisintlerck 2009 yilinda araziden alinan ana kaya parcalar: tizerinde bazi 1s1
denemeleri yapilmistir. Dagkizilca ekmek firminda bir hafta tutulan bir ana kaya pargasinin
yiizeyinde kizillasma gozlenmistir. Bu deneysel uygulama, sarimtirak ana kayanin yogun 1siya
maruz kaldiginda kismen kizillagtigini kanmitlamgtir®.

2014 yilinda saptanan ve kazis1 2015 yihnda tamamlanan Nif Firin 3, 2. Metal Igligi evresinde-
ki ti¢ firindan farkhi*; daha buyiik, yer yer moloz tas 6rgti tizeri gamur sivali ve orta destekli bir
firmdir**. Orta destegin de tamamen 6ruldigini ve yer yer izerinin sivandigini gézlenmek-
tedir. Orta destek tzerindeki stvamanin herhangi bir alet kullanmaksizin elle yapildigy, acik¢a
secilebilen parmak izlerinden anlagilmaktacir. Nif Firin 3 diger ti¢ firindan, kullamilan krem
renkli siva gamurunun renk ve dokusu agisindan da farkhidir.

Nif Firm 3’tn mimari agidan en yakin benzerlerini orta destekli ayrigtirma firnlart olarak
Sardeis elektron igliginde goriiyoruz. Sardeis’te bulunan igligin amaci, bir ham maddedeki
altin ve gimugtin saf olarak ayr1 ayri kullanilmasidir. Tek mimari benzerin Sardeis’ten olmast
Karamattepe’de saptanan Nif Firin 3’tn de altunh giimiisin i¢inden altinin saflastirlmasina
yonelik oldugunu kamtlamaktadir. Karamattepe’de 1. Metal Isligi evresinde bronz dokiimii
yapildigi, kalip hatall fibula buluntusu ile kesinlegse de giimiig ve altim ayrigirmanmn ne
tuir ham madde icerisinden yapildigi konusundaki analizlerin degerlendirilmesi hentiz
tamamlanmamgtir. Bu nedenle Karamattepe buluntular ile ¢evredeki maden yataklarindan
alinacak 6rneklerin incelenmesi, Sardeis isligi ile benzerliklerin ve farkhliklarin belirlenmesi
antik metaliirji etkinliklerinin agamalarini daha iy1 anlamanuzi saglayacaktir.

Antik Cag’da gimts elektron, bakir, galen veya kurgun cevherinden ayristirilabilmekteydi. Bat
Anadolu’da bakira kiyasla, galen ve kurguna daha sik rasttanmaktadir®. Nif Dag1 ¢evresinde
Izmir'in en 6nemli kursun rezervi Buca’da Maden Tepe’dedir® ve Kemalpasa’da Ulucak ya-
kinlarinda? da Bati Anadolu’nun en erken kullanima sahip kursun (galen) madeni bulunmak-
tadir. Antik Cag metaliirji etkinliklerinde kursun, gimis ve bazen de altimin aymi kaynaktan

20 Baykan 2016b, 23, 32, resim 5a.

21 Baykan 2016b, 23, 32, resim 5b ve Sc.
22 Baykan 2016a, 29-30.

23 Baykan 2016¢, 377-379.

24 Nif Firm 3%in yaklagik 1 metrelik i¢ agikhigiin ortasinda 0,54-0,64 m ¢aph yaklagik 0,40 m yiiksekligindeki bir
destek bulunmaktadir. Firin 3%in, olasilikla 1s1 yalittm1 amaciyla, ana kaya igerisine agilan ¢ukurunun i¢ kenarla-
rina, 0,15-0,31 m arasinda degisen kalinhkta tag duvar inga edilmigtir. Diizgtin olmayan dairesel firmin dig ¢ap1
1,33-1,60 m arasindadir.

25 Cagatay 1980, 119-132.
26 DPT 2628.
27 Cevik vd. 2020, 7-23.
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elde edilmesi olagandir. Karamattepe yakinindaki Yazibasi (Hortuna) Mahallesi’nin kuzeyin-
deki demir madeninin belli oranda bakir ve altin igermesi de benzer bir durumdur. Nif Dag:
ve yakin ¢evresindeki bakir, kursun ve hatta demir ham maddelerinin belli oranda giimiis,
bazen de digiik oranda altin icerdigi aciktir. Madenler, ham madde titkenmedikge, uzun siire
kullanilmaya devam edilebilir. MO 1. binyilin ikinci yarisinda kullanilan, 1,5 milyon ton ciiruf
barmdiran Amasya Giimtishacikoy, 1886 yilinda terk edilmistir®. Gerek kazi alanina yakinlik
gerekse cevher igerigi bilgisi agisindan III. Murat zamaninda (1574-1595) Manisa Kadisi’na
cevaben yazilan bir belge® dikkat ¢ekicidir. 16. ytizyila ait bu belgede Nif Dagi’'nda giimus de
igeren kursun yatagindan sz edilmekte, gintimiiz 6lctilerinde oranladigimizda 16 kilo top-
raktan 353 g kurgun ile 10 g gimus, baz1 kimyasal uygulamalarla altn da elde edilebilecegi
belirtilmektedir®. Belgede s6z edilen kimyasal uygulama, kezzaba vurulma iglemi olan (tizaba
urulma) nitrik asit kullanimidir. Bu uygulamada, 6nce ham maddeden kursun kismi alinarak
altinl ve belki bakirh giimiis elde ediliyor, ardindan asit yardimiyla icerikteki bakir ve gimu-
sin bozularak geriye altinin kalmasi saglaniyordu. Bozulan giimiis ise geri kazanmimla yeniden
kullanilabiliyordu. Antik Gag metaliirjisinde asit uygulamast yerine glimigiin tuzla bozulmas:
s6z konusudur. Bu uygulama Lydia’nmin bulugu olarak amlmaktadir. Kimya terminolojisinde
“tuz sementasyonu” olarak amlan bu uygulama Sardeis metal igliginde kullanmilmig®" hatta Nif
Firin 3 tipindeki firmlarm islevi igin elektrondan saf altin eldesinde kullanilan tuz sementasyon
firmlar1 olduklar belirtilmigtir*?. Bu iglem saf alundan ve saf gimiisten sikke darbinda Sardeis
i¢in devrimsel bir gelisme olmus, erken elektron sikkeler MO 6. yiizy1l baginda yerini saf altin
ve guimiis sikkelere birakmigtir. Boylelikle Antik Cag’da farkli uygulamalarla ayni ham madde-
nin i¢indeki kurgun, glimiis ve altin ayr ayn elde edilip kullanilmigtir. Karamattepe metaliirji
verileri tizerindeki analizler tamamlanmadan 1. Metal Igligi evresinde hangi ham maddeden
glimiis ayrigtirildigini kesin olarak sdylemek miimkiin degildir. Ancak gerek Nif Dagi maden
rezervleri hakkinda bildiklerimiz, gerekse Sardeis metal isligi ile Karamattepe metal isligi ara-
sindaki benzerlikler ve farklihklar, Karamattepe 1. Metal igligi evresinde ayrigtirilan gimigtin
galen veya kursun yogunluklu bir ham maddeden elde edildigi gortgiinii kuvvetlendirmektedir.

Sardeis ve Karamattepe metal iglikleri arasindaki en buytik farkhhk ham maddeden kaynaklan-
maktadir. Karamattepe kazilarinda bulunan tek veya cok ¢ukurlu tag havanlara, stirtme tas 6gu-
ticiilere ve olasi cevher yikama ve kavurma verilerine Sardeis metal igliginde rastlanmamistir.
Sardeis’te altin ve glimiis aritimi dere kumundan yapildigr icin parca boyutunu kiiciiltmeye, yika-
maya ve kavurmaya ihtiya¢ duyulmamugtir. Verilerin gosterdigi kadariyla, Karamattepe 1. Metal
Igligi evresindeki metaliirji etkinliginde parca boyutu iri, 6n kavurma ve belki yikama agamalari-
na ihtiya¢ duyulan bir cevher kullanilmig olmahdir. Bolgesel metaluirji ve arkeolojik kazi verileri
iginda Karamattepe 1. Metal i§ligi evresinde kullanilan cevherin, galen veya yiiksek kursun
oranh bir yataktan gelmesi akla yatkindir. Sardeis metal igliginde de kullamlan cevherde yiiksek

28 Kaptan 1975, 9-11.

29 Refik 1931, 44, “...Magnisa kurbinde olan Cebeli Nif’de madeni mestur zuhur, ... numune tutulup iki kulag
yerden ¢ikan beg bin dirhem topraktan 110 dirhem kursun, mezbur kursundan 3 dirhem gtimiis hasil oldu™.

30 Refik 1931, 44, “Tizaba urulsa altin dahi gitkarmak mukarrerdir...”.
31 Craddock 2000, 200-211.
32 Ramage 2000, 83-89; Craddock 2000, 200-211.
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oranda kurgun bulunmasi nedeniyle metal saflasirma asamasinda tuz sementasyon® firmmdan
once ¢anaklama (kupelasyon) yontemi kullanilmigtir®. Bu yontemde tistii acik ocaklarda cevher
icerisindeki kurgunun kolay erime ve agirhk nedeniyle dibe ¢6kme 6zelliklerinden faydalanila-
rak ergitme yapilmistir. Bu agamada cevher icerigindeki kursun gerekli 1siya geldiginde ergiyerek
agirhgr nedeniyle ocak ¢ukurunun en altinda toplanmaktadir. Icerikte altn ve giimiis diginda soy
metal olmayan tiim igerik (kursun dahil) oksijenle temas ettiginde kiitlesel bozulmaya ugrayarak
ocak tabaninda kaba gozenekli bir kiitle olugturur. Giimis yogunlugu ise ergime sirasinda en iist-
te birikir. Soguma sonrasinda gimiis yogunlugunun toplandigy disk bi¢imli tist parca alinabilecek
durumdadir. Sardeis’te hem ¢anaklama (kupelasyon) isleminin yapildigi agik ocak ¢ukurlart hem
de islem sonrast ocak ¢ukuru tabaninda arta kalan kiitleler” bulunmustur.

Karamattepe’deki yerlesimin tabanini olusturan ana kaya tizerinde yer alan oyuk ve cukurlarin
antik metal iiretim siireglerinin anlagilmasi igin kapsamh sekilde degerlendirilmesi gerekmekte-
dir. Ana kayada baz: ¢ukurlar, ytksek ve siirekli 1stya maruz kaldigr anlagilan tag 6bekleri, pismis
toprak kap parcalarindan yapilan sikistirilmig ve tizerinde 1s1 uygulanmig diizlemler, bazi karbon
ve kil icerikli alanlar saptanmistir. Karamattepe’de yerlesimin tabanini olusturan ana kaya tize-
rindeki bu izler incelendiginde burada giimiig ayrigirma ve ¢anaklama (kupelasyon) yapilmig
olabilecegine iligkin bazi bulgulara ulagilmigtir®. Bu izler, Paktolos nehri kenarindaki Sardeis
elektron igletmesindekiler” ile benzerlik gostermektedir. Bu ¢ukurlarin, bulunduklar yerler ve
uretim stiregleri gz 6ntine alindiginda su, kiil, cevher, komiir barindirmaya yonelik, 1s1l islem
uygulandig1 gozlenen bazi ufak ¢ukurlarin da ocak islevinde oldugu séylenebilir. Bunun diginda,
yine olasilikla su depolanan biiytk kiiplerin alt kismimim oturtulmas: icin diizenlenmis ana kaya
oyuklart bulunmaktadir. Ana kaya tizerine kiictik ve derin agilmig bazi dairesel ve uzunlamasina
yuvalar ise ahsap dikmeler ve mimari ile iliskilidir. Karamattepe’de bazilari galen veya kursun
icerikli, bazilar ise demir, bakir ve kurgun igeriginden farkh goriinen, igerigi tam anlagilamayan
tretim artiklan® da saptanmustir.

Simdiye kadar arkeolojik bir 6rnegi veya analiz verisi olmamakla birlikte, Nif Firin 3 i¢in, tipi ve
tanimlanan siire¢ nedeniyle, giimiisten altin eldesi diginda bir iglev tanimlanamamaktadir. Gerek
yaymlardaki stire¢ tanimlamalarindan gerekse tuz sementasyonun kimyasal aciklamalarindan
glimugsin bozularak ayrigtinlmas: ve giimiisiin geri kazanimi kisminda soru igaretleri vardir. Bu
soru isaretleri Antik Clag kosullar ve uygulamalan digintldiiginde daha da artmaktadir. Ge-
rek Karamattepe 1. Metal 1§ligi evresindeki metal kullaniminin ayrintih aciklanabilmesi, gerekse
kimyasal stirecin eksiksiz anlagilabilmesi i¢in bir dizi deneysel uygulama ve tuz sementasyonu
lzerine genis ¢aph bir etnoarkeoloji arastirmasinin gerceklestirilmesi gerekmektedir®.

33 Craddock 2000, 200-211.

34 Sardeis’te saptanan ¢ok sayidaki ¢anaklama (kupelasyon) ocaginin (Ramage 2000, 80-83) yalmzca giimtsin
geri kazanlmasi agamasinda kullanildigy ileri siiriilmektedir (Craddock 2000, 208-209). Yaynlar incelendiginde,
bu ocaklarin hangi asamada (sementasyon firim 6ncesinde, firmn sonrasinda ya da her iki agamada) kullamldig
konusunda gorus birligine varilmadigr anlagilmaktadr.

35 Craddock 2000, 208-209; Ramage 2000, 80-83, 89-90, resim 4. 36-37.
36 Baykan 2016b, 25, 35, resim 11.

37 Craddock 2000, 208-209; Ramage 2000, 80-83.

38 Baykan 2016b, 24-25, 33, resim 8.

39 Bu amagla, deneysel ¢alismalarla ézellikle tuzun giimiisii bozmasi gézlemlenecek ve geri kazanim denemeleri

Hoyiik, 2024, Say: 13; 65-88



72 Miijde Peker - Danig Baykan - Goknur Bektas

Saflastirma agamasinda tuz sementasyonu firninda glimiisiin bozularak altinin ayristirilabilmesi
icin kullanilan tuz miktar1 azimsanmayacak miktardadir. Tuzun elde edilmesinin de zahmetli
oldugu Antik Cag kosullarinda metal tiretiminde bu kadar ¢ok tuzun kullanilmasi olduk¢a pahali
g6ziikmektedir. Antik Gag’da, bu yontem i¢in yeterince tuz bulunamadiginda tuz yerine kiremit
veya tugla kiriklari veya tozu kullanilmaktadir. “Tugla tozu” ve “kiremit tozu” ifadeleri Sardeis
Paktolos ayrigirma atélyesinin ocaklariin agiklanmasinda da ge¢cmektedir®. Fakat MO 7.-6.
yizyilarda bu islemde kullamlacak tuz kaynagi olarak pigmis toprak kirtklarimin ve tozunun
tugla ve kiremit yerine, émriinii tamamlamig kaplardan elde edilmesi daha akla yatkindir. Nif
Dag1 Kazisi'nda 2012 yilinda Karamattepe’de yapilan kazilarda, alanin Geometrik/Arkaik
Donem evrelerine ait, herhangi bir yapiya bagh olmaksizin ana kayaya oyulmus, iclerine farkh
pismis toprak kap parcalar doldurulmus “Kontekst I’ ve “Kontekst II” ¢ukurlar: bulunmustur.
Ele gegen buluntulara gore her ikisi de MO 700-625 yillarma tarihlendirilmigtir*. Karamattepe
“Kontekst I’ ve “Kontekst I icerisindeki pigmis toprak kap parcalar, 1. Metal i§ligi evresinde
glimiis ayrigirma iglemi sirasinda tuz yerine kullanilmis olmahidir. Cukurlarin mimariye bagh
olmamasi, MO 625 sonrasma tarihlendirilen veri igermemesi ve Karamattepe’de varligimi
saptadigimiz iki evreli metaltirjik etkinlik alaninda olmalar: nedenleriyle, Karamattepenin 1.
Metal i§ligi evresine ait ve Nif Firin 3 gibi orta destekli firinlarda yapilan tuz sementasyonu
islemiyle iligkili oldugu saptanmugtir. Karamattepe’de giimug ayrigtirmada gercken tuzun
saglanmasi amaciyla bu gukurda depolanmig pismis toprak kap pargalarinin en geg¢ MO 625’
tarihlendirildigi ve bolge Sardeis ile birlikte MO 546°dan itibaren Pers egemenligine girdigi icin
Karamattepe 1. Metal i§ligi evresi MO 625-546 yillarma tarihlendirebilir.

Karamattepe 2. Metal Isligi Evresi

Karamattepe’deki kazilarda sayica en ¢ok bulunan ve iiretimin her agamasindan veri barindiran
metal, demirdir. Nif Dag1 Kaz alanlar1 yakininda, Tagkesik, Dagkizilca, Arikbagi*? ve Yazibagt
(Hortuna)” mevkilerinde demir cevherleri bulunmaktadir. Bunlarin diginda 2011 yilinda
Nif Dagi Kaz alanlarindan Ballicaoluk’ta saptanan demir cevher damarimin, Antik Gag’da
kullamlmug oldugu dugtintilmektedir*:.

Antik izabe firinlari i¢in vazo resimleri tizerindeki betimler® ve Cleere’nin bazen ¢ukur bazen
diiz zemin tizerindeki kerpic firm simflandirmasi*® yol gostericidir. Malzemesi nedeniyle, ar-
keolojik kazilarda metaltrji firinlarinin i siu saptanmasi giic oldugundan bazen kazi sonrasi

yapilacaktir. Tuz sementasyonu kullanilan altin rafinelerinden yararlanilarak giimiisiin geri kazanimiyla ilgili
geleneksel 6rnekler, etnoarkeolojik agidan genis capta incelenecektir.

40 Craddock 2000, 202-205.

41 Tulunay 2014, 345: Dértgen bir cukurda, Kontekst I igerisinden benzer hamurlu farkh bezemeli kotyle parcala-
11; tek kulplu fincan pargalari, amphora ve hydria parcalar: tarihlendirmeye yardimci 6rneklerdir. Dairesel ¢u-
kurlu Kontekst IT i¢indeki 171 parcadan 39 érnek, tarihlendirilebilen agiz, kaide ve bezemeli gévde parcalaridir.

12 MTA 2485.

13 MTA 136, 66-68; M'TA 424; 463; 465; 483; 498; 503; 1556 ve 2482.
44 Baykan 2017, 134-136.

45 Oddy-Swaddling, 1985, 43-57.

46 Cleere 1972, 8-23.
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kesit fotograflarindan®’, bazen de pargalarindan* tanimlanabilmektedir. MO 1. binyilda demir
tiretimi ve firm verileri son derece simrhdir®”. MO 3. yiizyil sonu ile MO 1. yiizyil bagina tarih-
lendirilen, Italya Populonia’da Baratti yerlesimindeki demir izabe firini, yakin zamana kadar,
Antik Cag’in yerinde saptanmig en erken demir izabe firim olarak bilinmekteydi™.

Karamattepe 1 numaral firin, 2011 yih kazilarinda saptanmigtir, tabani ¢ukursuzdur. Nif Firin
I’in i¢ gap1 37 c¢cm, korunagelen yuksekligi 20 cm, cidar kalinhg: 3,5-5 cm olan Karamattepe
firiny, biri agiz icin 11 cm digeri olasilikla koriik icin 5,5 cm olmak tzere iki agikliklidir. Koru-
nagelmis kisim, firmin alt seviyesidir’. Karamattepe 2 numarali firin, 2012 yilinda kazilmistir,
taban ¢ukursuzdur. Nif Finn 2, i¢ capr 41-44 cm, dig capr 53-56 cm, cidar kalinhg 4-7 cm
arasidadir, digt iri pigmis toprak kap parcalariyla desteklenmistir, 9-10 cm agikhiga sahiptir®.
Karamattepe 4 numaral firin, 2014 yilinda AA 33 d agmasinda ortaya ¢ikarilmgtir, tabani
cukursuzdur. Nif Firin 4, tipki Nif Firin 1 ve Nif Firin 2 bi¢iminde ve onlarla yakin 6lciilerde-
dir. Nif Finn 1, 2 ve 4in i¢ cidarlarindaki egime bakarak 80 cm’den yiiksek olmayan, taban
hizasina yakin en az bir koruk acikhigina sahip metaltirji firinlari olduklar: diisintlebilir. Kiiciik
olcu farkhliklar diginda birbirine ¢ok benzeyen bu tig firn, Cleere’nin tipolojisine gore” B gru-
bu 2.1 tipine girmektedir. Bu ¢ firin zemine oturtulan, ¢amur ya da kerpig silindir bi¢iminde
inga edilen, taban hizasinda kériik i¢in aciklik birakilan ve olasilikla taban genisliginden daha
kiictik bir tepe acikhgina sahip tiptedir. Etnoarkeolojik’ 6rnek ve deneysel arkeoloji” karsilas-
tirmalartyla bu tip firinlarin Antik Cag’dan giniimiize ulagan gorsel veriler sonucunda demir
metaliirjisinde izabe firini oldugu agiktir.

Firmi gereken 1stya yikseltmek igin gelistirilen yontemlerden biri iifleglerle yapilan kortikle-
medir. Ufleme ¢ubuklarinda yanici malzeme kullanildiginda ategle dogrudan temas eden yere,
bazen de iifleme ucuna yanmayan malzemeden (pigmis toprak, tasg, metal) Gflecler takilmigtir.
Gerek tiretim siirecinin gerekse kullanilan malzemelerin uzun stire degismeden aktarildigini
gostermesi acisindan Bronz Cagr’® ve Osmanh Donemi® iflegleri arasindaki benzerlik dik-
kat ¢ekicidir. Karamattepe buluntular: arasinda iki adet pismis toprak ufleg parcas®® ve cesitli
tretim atiklar® saptanmigtir. Nif Firin 1’in hemen yakininda saptanan, disk bicimli tag, vazo

resimlerinde®™ betimlenen izabe firinlarmin tizerinde duran kabim kapag: olmalidir.

47 Lancel 1981, 166-167, resim 6.

48 Photos vd. 1988, 193-185.

49 Tylecote 1992, 49.

50 Voss 1988, 1-100.

51 Baykan 2013a, 194, resim 6.

52 Baykan 2013b, 160, resim 2.

53 Cleere 1972, 8-23.

5¢ Cleere 1963, 154-158; Shrivastava 1999, 33-46.
55 Cleere 1991, 45-49; Cleere 1970; Cleere 1971, 203-217.
56 Kulakoglu-Kangal 2011, 276, katalog 248-249.
57 Yazic-Ermis 2011, 38.

58 Baykan 2013a, 202, resim 7.

59 Baykan, 2013a, 199, resim 2.

60 Oddy-Swaddling, 1985, 43-57.
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Demir tiretiminde izabe sonrasinda siingerimsi firin ¢iktisi, ciiruf ve komir parcaciklarindan
arindirilmak tizere dévilmelidir. Stingerimsi kiitlenin firindan ¢ikartihis sirasinda 6zellikle tste
dogru daralan firnlarin, kismen veya tamamen yikilmas: gerekebilir. Karamattepe’de hentiz
doviilme asamasma ge¢memis, firin ¢iktisi stingerimsi gériiniimde kalmig kiitlelerin oldugu,
kesitlerinde barindirdiklar: hava bosluklarindan anlagilmaktadir. Firin giktist kiitlenin yabanc
pargalardan arindirilmasi ve yapisinin btitiinlesip gézeneksiz hale gelmesi i¢in bir¢ok kez 1s1tilip
doviilmesi gerekir. Karamattepe demir buluntularimin buyiik ¢ogunlugu dévme stirecinden ka-
lanlardir. Dévme agamasina gecildiginde kiitlenin yeniden 1sitilmasi i¢in artik firin yerine ocak
yeterli oldugundan dévme igleminin yapildigi mekanlarin tanimlanmasinda bu ayrintiya dikkat
edilmelidir. Firin olarak saptanan alanlar, demir izabesi yapilan iiretim yerleridir, yalmzca ocak
ve etrafinda gerekli 6rs, su ¢ukuru, komiir gukuru gibi izlerin bulundugu alanlar ise demir is-
likleridir. Ocak ve 6rs yakinhgi konusunda Klazomenai® ve Karamattepe’den bazi mekéanlar
bu konuda bilgi vericidir®. Sert ¢ay taglarindan orsler tizerinde dévildigu icin igbtikey daire-
sel gorintim alan demir kiitleler Karamattepe’'de saptanmugtir. Karamattepe’de demirci igligi
olarak adlandirabilecegimiz, igerisinde ocaklarin bulundugu en az ti¢ mekan bulunmaktadir.
Bunlardan biri Klazomenai®® demirci igligine cok benzer, digeri de 1. Metal Igligi evresinde s6z
edilen, bir cevher hazirlama tagimin devsirme kullanildigi bir ocagi iceren, zemin ¢ukurlagtiri-
larak yapilan kiigtik bir mekandir.

Anadolu’da MO 1. binyila tarihlendirilen demir igliklerine baktigimizda®; Karamattepe nin
kapsaminin genisligi ortaya ¢ikmaktadir. Anadolu’da saptanan nadir MO 1. binyil demirci is-
likleri arasinda Klazomenai®, Phokaia®, Piirnege®” bilinmektedir. Karamattepe digindakilerde,
en ¢ok mimari veriyi ve ayrintiyl barindiran islik bile tek kapal islik veya tek acik alan igligi
icermektedir. Karamattepe’ye baktigimizda® ise demir dovme igligi olarak simflandirabilecegi-
miz ug farkl mekan, acik alanda birbirinden bagimsiz ti¢ demir izabe firini ve tiretim stirecinin
farkli agamalarma iligkin ¢ok sayida metal buluntu ve tretim atig igerdigi goériilmektedir. Bu
durum Karamattepe’nin demir isligi olarak kullanildigr evredeki yogunlugu ve demir malzeme
uretim miktarini kanitlar niteliktedir. S6z konusu stirecle ham madde tretimi tamamlanmig
ve mamul Uriin yani bir nesne tiretimine gecilmesi saglanmigtir. Bu agamada yapilmak istenen
malzeme dogrudan doviilerek sekillendirilir veya sonra sekillendirilmek tizere kilgeye donistii-
riiliic. MO 7-6. yiizylldan® MS 2. binyila kadar geleneksellesen dortgen kesitli demir kiilgeler,
Karamattepe’de tim ve kesik 6rnekler halinde bulunmustur. Karamattepe’de demirden ne tiir

61 Ersoy 2007, 173-174; Yalgin-Cevizoglu 2011, 85-89; Cevizoglu-Yal¢in 2011, 73-97.

62 Baykan 2013a, 195, 204, resim 10-11.

63 Ersoy 2007, 173-174; Yalgin-Cevizoglu 2011, 85-89; Cevizoglu-Yalgm 2011, 73-97.

64 Baykan 2012, 231-246; Baykan 2013a, 191-204; Baykan 2013b, 157-165; Baykan 2016a, 25-33; Baykan 2016b,
21-36; Baykan 2016¢, 374-382; 2-3; Belli 1986, 371; Ersoy 2007, 173-174; Yal¢in-Cevizoglu 2011, 85-89;
Cevizoglu-Yalcin 2011, 73-97; Ozyigit 2005, 43-50.

65 Ersoy 2007, 173-174; Yalgin-Cevizoglu 2011, 85-89; Cevizoglu-Yal¢in 2011, 73-97.

66 Ozyigit 2005, 43-50.

67 Belli 1986, 371.

68 Baykan 2012, 231-246; Baykan 2013a, 191-204; Baykan 2013b, 157-165; Baykan 2016a, 25-33; Baykan 2016b,
21-36; Baykan 2016¢, 374-382.

69 Stolner 2008, 164; Pleiner ve Bjorkman 1974, 295, resim 8.
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nesneler tretildigini yorumlayabilmemiz i¢in kazida ele gecen demir buluntularim tipolojik tas-
nifinin tamamlanmasi ve yart mamul triinlerin saptanmasi gerekmistir. Karamettepe’de demir
buluntular arasinda sayica en ¢ok olan, tipoloji ve analoji ¢alismasi sonucu dort tip”® alunda
toplanan bes yiizii askin demir ok ucudur. Her doért tipte de yarim kalmig, tretimi tamamlan-
mamis 6rnekler saptanmig, yart mamul nesnelerin ¢gogunlugu olusturdugu anlagilmigtir.

Soz edilen demir ok uglarmin Anadolu’da gorillmesinin Perslerin gelisiyle iligkili oldugunun
saptanmast ve Uretim yogunlugu goz 6niine alindiginda Karamattepe’nin, Pers ordusunun ba-
tiya ilerleyisi sirasinda kullandig bir demir igligi oldugu’" kesinlesmektedir. Bu veriler 1s1ginda,
Karamattepe 2. Metal Igligi evresi MO 546-5107? yillarina tarihlendirilebilir (Resim 3).

Karamattepe, antik metaliirji etkinliklerinin agamalarini anlamamizi saglayan hem tretim sii-
reclerini hem de kullamlan malzemenin iglev ve niteligini biitiinciil bicimde sunan egsiz bir
ornektir. Karamattepe’deki metal tiretim asamalarinin arastirilmasia yonelik ¢aliymalarda
metaliirjik malzemenin icerik analizlerinin degerlendirilmesine devam edilerek, ana kaya ta-
ban tizerinde saptanan tim ¢ukur, oyuk ve izler, ayrica pigmis toprak ve tag buluntular yeniden
gézden gecirilecektir. Deneysel arkeoloji uygulamalarinin, antik teknoloji siireglerinin anlagil-
masina katki saglayabilecegi de g6z 6ntine bulundurulacaktir.

Sonug

Nif Dagr'nda 2014-2015 yillarinda yapilan yiizey aragtirmalar: ve 2006 yilinda baglayan kazi-
lar sirasinda, bu bolgede giniimtizde oldugu gibi Antik Clag’da da zeytinyag ve sarap uretimi
yapildigin gosteren diizeneklere ait trapetum, orbis, vida taslar1” ile pres yataklar saptanmustir.
Zeytini ezmek icin kullanildigy bilinen trapetum ve trapetumdaki zeytinin ezilip hamur haline
gelebilmesi i¢in kullanilan orbisler’ Antik Clag’da bolgenin tarimsal tretim etkinligini yansitan
ogelerdir. Bu buluntularin, 6zellikle Torbali ilgesi Dagkizilca Mahallesi ve gevresinde ¢ok sayi-
da 6rnegi ele ge¢migtir (Tablo)”.

Ortasina demir mil yerlestirilen kirma teknelerinin kokeni Helenistik Dénem’e kadar gitmek-
tedir. Ortasinda yuvarlak cikinti ya da oyuk bulunan bu sisteme trapetum ya da mola eleria ad

70 Baykan 2012, 231-234, 242, resim 2.
71 Baykan 2012, 234-235.

72 Pers ordusu, Yunanistan’da Marathon (MO 490), Thermopylai (MO 480) ve Plataiai (MO 479) gibi biiyiik
carpismalart gerceklestirmeden 6nce batiya ilerlemeye baslamis, MO 512°de Abdera’yr kontrol altina almigt.
Bu nedenle Karamattepe 2. Metal I§ligi, Sardeis’i ele gecirmelerinden sonra kullanilmaya baglanmus ve araliksiz
olarak ordunun batiya ilerleyisine kadar kullanilmig olmalidir. Pers ordusunun mithimmat tireten zanaatkarlarla
birlikte hareket ettigi diigiinildigiinde, Karamattepe demir igligi ilk bat1 ilerleyisinden sonra olasihikla kullanil-

mamigtir.
73 ingilizce’deki screw weight terimi i¢in Tirkge’de vida agirlik tagt yerine vida tast terimi kullanilmigtir.

74 Ersin Doger ve Yusuf Sezgin, Aiolia’daki ¢alismalarimda giintimiize ait menengig yagr atolyesi ve Antik Cag’da
iretimi hakkinda bilgi vermektedir. Zeytinyag1 ve menengic yag: tiretim teknigi ve kullanilan islik unsurlarmin
benzerligine gorselleriyle birlikte deginilmektedir. Doger-Sezgin 2015, 83-86.

75 Nif Dagr gevresinde Torbali ilgesi Dagkizilca Mahallesi, Kemalpasa ilgesi Visneli Mahallesi ve Buca ilgesine
bagh bazi1 mahallelerde 2009 yilna kadar saptanan tarmmsal tretim buluntular1 daha 6nce yaymlanmigtir.
Bektas 2015, 74-75.
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verilmektedir’®. Mola oleriamin trapetumdan fark, ortasindaki demir milin yiiksekliginin ayarlana-
bilmesidir. Orbis ile trapetum birlikte kullanihr. Yatay bir demir ya da ahgapla ortadaki dikmeye
baglh halde dénen trapetum, mortar kismina yerlegtirilen zeytinleri ezer. Baz1 6rneklerde orbisler
ortadaki dikme yerine hayvan ya da insan giiciiyle de dénduriilmektedir.

Nif Dagr'nda 2020-2022 yillarinda yapilan aragtirmalarla Kemalpasa il¢esi Cumal Mahallest
ve Torbali ilgesi Dagkizilca Mahallesi'nde (Resim 4) saptanan bazi buluntular (Resim 5), bu
bélgedeki tarimsal tiretim etkinligi ve tarimla ilgili islikler hakkinda yeni bilgiler edinmemizi
saglamigtir.

Dagkizilca Mahallesi’nde bir tarla kenarinda yiizeyde bulunan bir trapeluma ait mortar pargast
(No. 7, Resim 6), tim halde ele gegmediginden merkez kismi anlagilamamigtir. Dagkizilca’dan
baska bir 6rnekle kargilagtirdigimizda (No. 5), frapetumun mortar kisminda yivlerin ve merkezin-
de dik bir oyugun olmayigtyla farkhiliklar: gortlebilmektedir. Bu iki ezme teknesi, Antik Cag’da
kullanildig1 duigtiniilen yolun iki farkh yaninda bulunduklarindan ayn igliklere ait olmahdirlar.
7 numaral parganin benzerleri, bir¢ok zeytinyag isliginde goriliir ve Helenistik Dénem’den
Roma imparatorluk Doénemi baglarina kadar tarihlendirilmektedir’”.

Dagkizilca Mahallesi S6giitozii/Inpmart mevkiinde bulunan ortas: oyuk tagim (No. 8, Resim 7)
orbis olabilecegi diisiiniilmektedir. Kilikia’daki benzerleri Roma Imparatorluk Dénemi ile Geg
Antik Cag arasina tarihlendirilmektedir”®. Fakat s6z konusu ezme taginin ¢evresinde ele gecen
pismis toprak kap parcalarina gore biiytik olasilikla Helenistik Donem’e aittir.

Kemalpasa il¢esi, Cumali Mahallesi'nde bulundugu soylenen, kenarlar: yuvarlatilmig pres ya-
tagi (No. 9, Resim 8), diger 6rneklere gérece daha uzak bir konumdadir. Cumali’da daha 6nce
herhangi bir tarimsal iglik unsuruna rastlanmamasi nedeniyle burada Dagkizilca’daki gibi yo-
gun bir dretim alanindan so6z edilememektedir. Pres yataklarinin 6niinde, akan sivinin birik-
tirilmesi i¢in havuz ya da depolama kab1 yer alir ve bu yataklarda baski kolu ve baski koluna
asilan agirhik taglar (ftus) aracihgiyla sivi gikarilabilecegi gibi bask: kolu vida sistemi de kulla-
nilabilir. Bu pres yatagy, i situ bulunmadig ve konteksti bilinmedigi i¢in presleme yontemini
belirlenememis ve tarihlendirilememistir.

Bu islik unsurlariin, yerlesimin yakinindaki giftliklerle mi yoksa timiiyle ayri tiretim alanlariy-
la mu iligkili oldugu aciklik kazanmamigtir. Buluntular i situ ele gegmemekle birlikte agirliklar:
nedeniyle asil yerlerinden ¢ok uzaga tasinmadiklart disiiniilebilir. Ozellikle Dagkizilca Ma-
hallesi'ndeki buluntularin ¢ogu, tiimilis tipi mezarlar da igeren antik nekropolisin bulundu-
gu tepenin eteklerinde ve buradaki antik yol glizergahimin iki yaninda ele gegmistir. Tarimsal
uretim etkinligini gdsteren bu buluntular, konumlar agisindan ele alindiginda, nekropolisin
dogusunda yer alan Dagkizilca Mahallesi S6giitozii mevkiindeki yerlesim kalintilariyla birlikte
yerlesim, nekropolis ve yol baglantilar acisindan anlaml bir bilgi sunmaktadir. Bu durum,
uretim alanlarmin yerlesimin iginde degil, tipki nekropolis gibi, biraz diginda ve yol agina ya-
kin oldugunu gostermektedir. Islik unsurlarimn tipolojik incelemesi, olasi organik kalmtilar
icin analiz yaptirilarak hangi tarim tirtind i¢in kullamldiginin belirlenebilmesinin yani sira bu

76 Trankel 1997, 74. (trapetum ya da mola oleria’nin tekne kismina mortarium denilebilecegi gibi mortarium bu diizenek-
lerin 6nciisii sayilan yuvarlak ezme teknelerine de denmektedir).

77 Uygun-Ozdemir-Sezgin 2015, 503-504, 508 Res. 4, 510 Res. 9-10, 514 Res. 17.
78 Aydinoglu 2011, 4, 7-11, 15. Fig. 8

Hoyitik, 2024, Say1: 13; 65-88



Izmir Nif (Olympos) Dagr'nda Saptanan Antik Uretim Etkinlikleri

tarimsal Uretim izlerinin dagilimlarinin belirlenmesi, Antik Cag’da bolgenin yol aglari, ticaret
kapasitesi ve demografisinin belirlenmesine yonelik ¢aliymalara da veri saglayacaktir.

77

Adi

Sira no

Malzemesi

Buluntu yeri

Yikseklik

Geniglik

Uzunluk

Gap

1 Vida tast

Konglomera

Torbal ilgesi,
Dagkizilca M.,
Karacam/Havuz
Mevkii

0,53 m

0,60 m

I m

2 Vida tast

Konglomera

Torbali ilgesi,
Dagkizilca M.,
Karacam/Havuz
Mevkii

0,55 m

3 Vida tast

Kiregtas

Torbali ilgcsi,
Dagkizilca M.,
Karacam/Havuz
Mevkii

0,14 m

0,63 m

0,55 m

4 Pres yatag:

Konglomera

Torbal: Tlgesi,
Dagkizilca M.,
S6giitézii/ Inpmar
Mevkii

0,14 m

Trapetum/
Vida tas1

Konglomera

Torbal: Tlcesi,
Dagkizilca M.,
S6giitézii/ Inpmar
Mevkii

0,26 m

0,90 m

1,25 m

6 Orbis

Konglomera

Torbal: Tlgesi,
Dagkizilca M.,
Karacam/Havuz
Mevkii

0,65 m

Mortar/
Trapetum

Konglomera

Torbali ilgesi,
Dagkizilca M.,
Karacam/Havuz
Mevkii

0,25 m

Ezme tagt
(orbis)

Konglomera

Torbali ilgesi,
Dagkizilca M.,
Ségiitézii/ Inpmar
Mevkii

0,32 m

1,13 m

9 Pres yatag:

Konglomera

Kemalpasa ilgesi,
Cumal Mahallesi

0,24 m

1,18 x
1,08 m

Tablo: Dagkizilca ve Cumali Mahallelerinde 2006-2022 yillarinda saptanan buluntular
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EKLER

Nif Dag
(Olympos/ F&malpasa)

<+

# Ballicaoluk

Resim 2. Karamattepe metaliirji firnlar ve demir dévme iglikleri
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Abdera MO 512

Pteria Savasi (Kerkenes Kenti)

Sardeis Kentini s Hi i I\ 6-539
i _ MG 545

MO 512

Marathon ?

Olynthos ine Pers Saldirisi

Thermopylai Savas MO 480

Resim 3. Karamattepe demir metaliirjisiyle iligkilendirilen Perslerin batiya ilerleyist

Y )
/ Karabel Aniti

Resim 4. Dagkizilca, Cumali ve Karabel Aniti’nin konumlar:
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Pres Yatag1 B TrapetLll\]rg./\Sllda Tas1

No: 4

No: 2

Resim 5. 2006-2022 yillarinda Dagkizilca’da tespit edilmis islik buluntular

Resim 6. No. 7, trapetum pargast, mortar bolimu
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Resim 7. No. 8, ezme tag1 (orbis)

Resim 8. No. 9, Cumali kéytinden pres yatagr.
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Ksanthos’tan Bir Grup Knidos Amphorasi
Erdogan Aslan* - Ugurcan Orhan**
Oz
Ksanthos, glintimiz Antalya ili, Kas il¢esine bagh Kinik Mahallesi sinirlar igerisinde, Antalya-Mugla
arasindaki il sinirini olusturan Egen Cayr’nin hemen kiyisinda yer almaktadir. Calismanin konusunu ise
Ksanthos’ta gerceklestirilen arkeolojik calismalarda ele gegen bir grup Knidos Amphorasi olusturmak-
tadir. Ana materyal olarak amphoralarin degerlendirildigi ¢alismada toplamda 192 parga incelenerek
tipolojik ve analojik degerlendirmeye tabi tutulmugtur. Ozellikle buluntu olarak nadir karsilagilan Pro-

to-Knidos Amphoralan ile Kii¢iik Knidos Amphora 6rneklerinin ¢alismamizda yer almasi, amphora
¢aliymalar: i¢in de yeni bir buluntu sahasi olarak degerlendirilebilecek niteliktedir.

MO 1V. yiizyildan MS 1. yiizyila kadar genis bir tarih arahg igerisinde, form takibinin net sekilde
izlenebildigi toplamda 192 adet Knidos Amphorasindan sadece formunu en iyi temsil eden bir grup
degerlendirme kapsamia alinmistir. Zira yapilan tipoloji ve analojide, Proto-Knidos, Zenon Grubu,
K¢tk Knidos, Kanonik Knidos, Ge¢ Knidos Tip I ve Tip II simflandirmalarina ait alti farkli Knidos
Amphora tipi saptanmistir. Form tayini gergeklestirilen bu amphoralarin da gerek tip gerekse kronolojik
yogunluk oranlari kistas alinarak, en azindan mevcut grupla, tarihsel bir degerlendirme yapilmaya cali-
silmistir. Bu kapsamda ¢aliymamizda, gerek tipoloji gerekse fabrik 6zelliklerine gore degerlendirilen s6z
konusu amphoralarm smiflandirilmasi, tarthlenmesi ve Ksanthos™un ticari iletisim ve etkilesimi hakkinda
yeni veriler sunarak tarihsel stirecine katki saglanmasi amaclanmigtir. Ayrica materyal kiltir kalintila-
riyla yapilan degerlendirmelerin hem bolge hem de Ksanthos 6zelinde, ticari ve siyast baglantilara katk:

saglayacagr diginilmektedir.
Anahtar sézciikler: Lykia, Ksanthos, Helenistik Donem, Roma Doénemi, Knidos Amphoralari, Ticari
Tligkiler.
A Group of Knidian Amphorae from Xanthos
Abstract

Xanthos 1s located within the borders of Kimik district of Kag county of Antalya Province, right on the
shore of the Esen River, which forms the provincial border between Antalya and Mugla. The subject
of the study is a group of Knidos Amphorae found in archaeological studies in Xanthos. In the study,
in which amphorae were evaluated as the main material, a total of 192 pieces were examined and
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subjected to typological and analogical evaluation. The inclusion of Proto-Knidian amphorae, which
are rarely encountered as finds, and the Small Knidian Amphora samples, which have just been brought
to the literature, can be considered as a new find area for amphora studies.

Of the 192 Knidian amphorae, whose form can be traced, within a wide historical scale from the ITV®
century BC to the IIT'! century AD, only a group that best represents the form was included in the
evaluation. Because in the typology and analogy, six different Knidian amphora types belonging to the
Proto-Knidian, Zenon Group, Small Knidian, Canonical Knidian, Late Knidian Type I, and Type
II classifications were identified. In this context, our study, aims to contribute to the historical process
by presenting new data on the classification, dating, commercial communication, and interaction of
Xanthos, which are evaluated according to both typology and production characteristics. In addition, it
1s thought that the evaluations made with the material cultural remains will contribute to the commercial
and political connections both in the region and in Xanthos.

Keywords: Lycia, Xanthos, Hellenistic Period, Roman Period, Knidian Amphorae, Trade Relations.
Giris

Ksanthos’ta ele gecen Knidos Amphoralarinin konu edildigi ¢caliymada, toplamda 192 adet
amphora parcasi incelenerek degerlendirilmigtir. Nitekim Knidos Amphoralarmin karakte-
ristik kaide yapilari sayesinde gerek tipolojik gerekse kronolojik olarak takip edilebilmelerin-
den dolay1 sadece dip 6rnekler segilerek siniflancirilmigtir. Oncelikli mineralojik incelemelerin
gergeklestirildigi amphoralarin aym fabrik 6zellikler sergilemesinin ardindan tipolojik bir si-
niflandirma yapilarak gruplanmugtir’. Yapilan gruplandirmanm ardindan benzer 6rneklerle
kargilagtirarak analoji olusturulmustur. S6z konusu analoji sayesinde de alt1 farklh tip ile temsil
edilen amphoralara tarih 6nerisinde bulunulmustur. Caliymamizda Knidos Amphoralart me-
todolojik olarak incelenirken, koken/tretim alanlari, tagichign madde, dagihm ve benzerleriyle

kargilagtinlmas: geklinde bir sistem takip edilmistir. Form bakimindan da alti baghk altinda
tanimlanarak ve benzerleriyle mukayese edilerek tarihlendirilmigtir.

Ksanthos’ta bugiine kadar yapilan ¢ahiymalarda, oldukga az sayida amphora yayimu ile kargilagil-
mugtir. Minferit olarak yayimlanan amphoralari?® yam sira bazi seramik ¢aligmalar: bulunmak-
tadir’. Bahsi gegen bilimsel makaleler icerisinde ise caliymanmzin da konusunu olugturan Knidos
Amphoralarindan bazi 6rnekler yayimlanmigtir*. Fakat bu simirl yayinlara konu olan bazi am-
phoralarda hatali tip tayinleri tespit edilmistir’. Nitekim su ana kadar yapilan ve ulagabildigimiz
mevcut ¢aliymalarin hi¢ birinde amphoralar ana materyal olarak konu edinilmemis olup sadece

1 S6z konusu ¢aligmada, sadece Knidos Amphoralarinin yer almasi ve yalmzca belirli bir grubun arastirmaya da-
hil edilmesinden dolayz, katalog olusturma yoluna gidilmemistir. Zira 192 adet buluntunun gérselleri, ¢izimleri
ve katalog bilgilerinin bu ¢alisma igerisinde bulunmasi imkéan dahilinde gézitkmemektedir. Bu nedenle formunu
en iyi temsil eden ve en az deformasyona maruz kalan buluntulara yer verilmistir. Calisma digindaki buluntular
ise sayisal olarak ifade edilmektedir.

2 Lamaitre-Alary 2007, 115-136; Dénmez 2014, 69-70, kat. no. 1-4.

3 Metzger 1972, 1 vd.; Yener-Marksteiner 2002, 217-226; Pellegrino 2003, 215-221; Pellegrino 2004, 123-143;
Des Courtils 2011, 321-350; Rocheron-Blanco 2014, 685-692.

4 Pellegrino 2004, 126, fig. 3.3; Lemaitre 2006, 389, 398, fig. 11.3.

5  Soz konusu yayinda Geg Knidos Amphorast Pamphylia Amphorasi ile karigtirlmigtir bk. Armstrong 2005, 549-
553, cat. no. 3, fig. 4.
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miinferit olarak degerlendirilmigtir. Oyle ki Ksanthos’un ticari iligkilerinden de spesifik olarak
bahseden herhangi bir ¢caliymaya rastlanmamustir. Bu sebeplerden dolay: ¢aliymamiza konu olan
amphoralarn, bu cksikligin giderilmesine katki saglamasi da hedeflenmektedir. Ayrica Knidos
ve Ksanthos™un ticareti baglaminda konu olarak ele alman Knidos Amphoralariyla, séz konusu
iligkilerin sentezi de yapilmaya calisilacaktir. Dolayisiyla elde edilen sonuclarin Ksanthos 6zelinde
eski ¢ag siyasi ve ticari tarthine yeni veriler sunacagi diigiinilmektedir.

Calismamizda yer alan Knidos Amphoralarina tipolojik ve kronolojik olarak bakildiginda alti
farkli tip varyantin, zaman dizimsel olarak da MO IV. yiizy1l sonundan MS IIL. yiizyila kadar
genis bir periyoda tarihlendikleri saptanmigtir. Bu minvalde tim amphora tipleri ayr: baghklar
altinda tanimlanmus, benzerleriyle karsilastirarak tarihlendirilmistir.

Knidos Amphoralar:®

Giineybati Anadolu’nun en u¢ noktasinda yer alan Knidos, cografi olarak stratejik bir konum-
da olmasmin da etkisiyle Akdeniz ticaretinde 6nemli bir role sahip olmustur. Akdeniz ticare-
tindeki bu rolint de stiphesiz tiretimini yapmis oldugu ve kendi ismiyle anilan amphoralardan
takip edebilmekteyiz. Ozelikle Helenistik Donem’de amphora ve sarap iiretimiyle 6ne ¢iktigt
goriilen Knidos’un amphoralar tizerine yapilan éncii gahgmalarda, bu tip amphoralarm MO
III. yiizyilda tretimine baglanip MS II. ytzyila kadar tretiminin gergeklestirilmis oldugu 6ne
surtlmugtir’. Fakat ardili gahiymalarda® Knidos ve Datga Yarimadasi’nin diger bolimlerinde’
yapilan kaz1 ve ylizey aragtirmalar sayesinde ¢ok sayida amphora tiretim atdlyesine rastlanil-
mig'’ ve MO V1. yiizyildan MS VIL. yiizyila kadar oldukga genis bir zaman diliminde tiretildigi
ortaya konulmugtur''. Zira Helenistik Donem’de artan sarap ihtiyacina yonelik olarak da bag
ve bagciliga 6nem veren Knidos’un gerek somut arkeolojik veriler gerekse tarihsel alintilarda
MS VILI. yiizyila kadar tiretimine devam ettigi belirtilmektedir'?. Oldukca genis bir zaman ice-
risinde amphora tretiminin izlenebildigi Knidos, artan bu ticari potansiyelini denetim altinda
tutabilmek adina da kendi iirettikleri amphoralart MO IV. yiizythn sonu MO III. baslarmdan
itibaren muhtrlemeye baglamistir’. Karakteristik formlara sahip bu amphoralar igerisinde ise
ihra¢ malzemelerinin biyiik bir yogunlugunda sarap tasinmakla birlikte zeytinyag ve diger
bir¢ok trtintin bu amphoralar icerisinde tagindigi diigintlmektedir'*.

6 Knidos Amphoralari, Pompeii 38, August 50 ve Mau 38 olarak da bilinmektedir.
MO TII. yiizyildan MS 1L yiizyila kadar ki siiregte iiretilen Knidos Amphoralari igin bk. Grace 1979, fig. 64.

8 Knidos amphora atélyeleri tespit edilmeden 6nce sadece eldeki buluntular degerlendirilerek béyle bir distince
one strulmiistiir bk. Grace 1934, 241-242; Empereur-Hesnard 1987, 17, tab.1, 20-21.

9  Knidos Amphoralarmin tiretim merkezleri ve atdlyeleri i¢in ayrica bk. Sakarya 2016, 56-59.

10 Hisarénii, Turgut ve Kallipolis’de bir¢ok seramik tiretim atdlyelerine ve depozit malzemeye rastlanilmistir bk.
Empereur-Picon 1986, 116-118; Tuna 1988, 141-158; Empereur 1988, 159-164; Empereur-Tuna 1989; 277-
299; Tuna-Empereur 1990, 155-179; Cankardes-Senol-Senol-Doger 2004, 353-359.

11 Doger 1990, 92; Tuna-Empereur-Picon-Doger 1987, 48; Cankardes-Senol 2006, 70; Senol 2009, 126; Sakarya
2016, 56.

12 Senol 2009, 126.

13 Knidos Amphoralarinin tipolojik degisimleri, tizerlerinde yer alan muhtirleri ve periyodlar: i¢in ayrica bk. Can-
kardes-Senol 2006, 69-77; Ele gecen mithiirleri igin ayrica bk. Grace 1934, 241-275; Cankardes-Senol 2015,
169-188. Ayrica merkezi otoriteler, ticari tiriinlerden gelir elde etmek adina farkli yontem ve tedbirler uygula-
mugti. Amphoralarda kullanilan bu mithiirleme de s6z konusu tedbir ve uygulamalardan biridir.

14 Whitbread 1995, 68; Bezeczky-Scherrer-Sauer 2013, 53-54; Senol 2018, 395.
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Knidos Amphoralarinin agiz, boyun ve gévde yapisinin degisimine paralel olarak dip formun-
da da degisimler goriilmektedir. Bu dip formlari gelisim siirecinde MO IV, yiizyihn sonlarindan
itibaren i¢i hafif oyuk topag formlu kaide yapisindan MO IIL. yiizyihn ilk geyreginden itibaren
plastik halka eklentili topag kaide formuna déniigmiistiir’®. MO II1. yiizyiln ortalarindan iti-
baren daha uzun formlu topag kaideye, MO II. yiizyilin ortalarindan itibaren ise dip iizerinde
yer alan plastik halkanin profilinin keskinleserek halkadan sonra gelen gikintinin asag dogru
uzatilmasiyla formun en uzun halini aldigi gorilmektedir'®. Roma 1mparatorluk Cagr'nda ise
Ge¢ Knidos Amphoralart adi alinda siiflandirilan Knidos Amphoralarimin kokli bir form
degisimine ugradigi gorulmektedir'’.

Bu minvalde Knidos, Antik Clag’da 6zellikle Helenistik ve Erken Roma Dénemlerinde Rhodos ile
birlikte en énemli sarap ve amphora iireticisi olarak piyasada yerini almigtir'®, Unlii tath saraplari
yani sira deniz suyu katilarak daha ucuza mal edilen saraplann da talep gérmesi nedeniyle bunla-
rin nakliyesinde kullamlan amphoralar da yogun talep gérmts, dolaysiyla bu amphoralar, Dogu
Akdeniz’deki merkezler basta olmak tizere, Bati Akdeniz, Ege ve Karadeniz’de bulunan bir¢ok
merkeze yogun olarak ihrag edilmistir'®. Bu kapsamda ¢aliymamizda, Knidos Amphoralar: bash-
&1 altunda alti farkh tip amphora incelenmistir. Gerek fabrik gerekse tipolojik olarak degerlendiri-
len amphoralar, ayr baghklar alunda tanimlanmig ve analoji olusturulmugtur. Nitekim ele gecen
amphoralara bakildig1 zaman; Proto-Knidos, Knidos Zenon Grubu, Kiigitk Knidos Amphorala-
r1, Kanonik-Standart Knidos, Ge¢ Knidos® Tip I ve Tip II gruplari alunda incelenmistir.

Proto-Knidos Amphoralar:

Calisma kapsaminda degerlendirilen Proto-Knidos Amphorasinda, hentiz Knidos karakteristik
diplerine déniisiim izlenememektedir. Bu tip form olarak; ovoid bir gévde gegisine, kaide kismina
dogru disa ¢ikint1 yapan topuz bicimli profile, i¢i dolu ve kaidenin tam ortasinda ice girinti yapan
ters canaga sahiptir. S6z konusu amphoranim benzer formlan, Iskenderiye Miizesi'nde MO IV
yiizyll sonu II1. yiizyll baglarina®', Kyrenia Batiginda MO IV. yiizyl sonlan ile IIL. yiizyll ilk
ceyregine”, Kafi-el-Sheik kenti smirlart igerisinde Buto’da MO IV, yiizyil sonuna®, bir bagka
ornek ise MO I yiizy1l baglarina®, Burgaz’da (Eski Knidos) MO IV, yiizyiln ikinci ve tigiincii
ceyregine tarihlendirilmigtir®. Caliymada yer alan Proto-Knidos Amphorast i¢in ise benzer o6r-
neklerden yola ¢ikarak MO TV, yiizyil sonlart I11. yiizyil baglar 6nerilmektedir (fig. 1.1).

15 Empereur-Tuna 1988, 344-345.

16 Empereur-Hesnard 1987, 60-61, fig. 15; Senol-Askin 2007, 257.

17 Senol 2009, 129-130.

18 Senol 2009, 126-130; Cankardes-Senol 2015, 169-171; Senol 2018, 395-396.

19 Knidos’un Atina ve Delos disinda, Histria, Tomis ve Callatis’e (Bat Karadeniz) de yogun olarak ihracat yaptug
goriilmektedir. Bk. Senol 2003, 34-38; Senol 2009, 126-127.

20 Literatirde Geg Knidos Tip I ve Tip II gibi bir ayrim yapilmamig olmasma ragmen, ¢aliymamizda farkl tip ve
tarihe ait bu amphoralar ayirt edilmeleri maksadiyla sayisal devamlilikta tip ismi ile ifade edilmistir.

21 Senol 2018, 397, fig. 329.

22 Lawall 2011, 673-683, lev. 281, 454.

23 Karagetin 2017, 91-92, kat. no. 13-14.

24 Karagetin 2017, 95, 98, kat. no. 17, 20.

25 Sakarya 2016, 190-191, cat. no. 64-65, 69, pl. XXII.
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Knidos Zenon Grubu Amphoralar:

Caliyma kapsamina alinan ti¢ adet Zenon tipi Knidos Amphorasinin sadece dip kisimlari koruna
gelmistir. Zenon gruplamast icerisindeki karakteristige uygunluk gosteren s6z konusu amphora-
larin dip/kaide formuna bakildiginda; i¢i dolu topag formunda bir dibe sahiptir®. S6z konusu
Zenon varyant”’ icerisinde, Tip 1IB-2 “Pythoid Late Series” grubuna giren bu amphoralarn,
Serge Limam Batginda ve farkli kontekstlerde bulunan benzerleri MO IIL. yiizyihn ilk geyregine
tarihlendirilmektedir®. Diger benzerleri ise; Knidos sualti aragtirmalari kapsaminda, Fener Men-
diregi Bolgesi'nde tespit edilen Knidos Amphora dipleri MO IV, yiizyl ortalan ile sonlarma®,
Nagidosta MO TV, yiizyil sonlar 1L yiizyil baglarma®, Smyrna Agorasi'nda MO II1. yiizyl ilk
ceyregine’!, Buto’da MO I1L. yiizyihn ikinci geyregine®, Burgaz'da MO IV. yiizyil sonu I11. yiizyil
baglarma ve bir bagka 6rnek MO 280 yillarma®, Bodrum Miizesi'nde MO IIL. yiizyila®!, Tagucu
Miizesi'nde Zenon Tipi olarak MO 280-275 yillara®, Patara’da MO 280-275 yillarma®, Side
Miizesi'nde MO 280-275 yillarma®, Knidos sualti aragirmalarmda Aslanli Burun cevresinde
MO 111 yiizyilin ilk ¢eyregine®, Samsun Miizesi'nde MO IIL. yiizyil ortalarma®, Atina Agora-
s'nda MO 240 civarina tarihlendirilmistir®. Caliyjmamiz kapsaminda incelenen ti¢ adet Knidos
Zenon grubu igin ise, MO 280-275 yillar 6nerilmektedir!! (fig. 1.2-4).

Kiiciik Knidos Amphoralar:

Knidos Nekropolisinde yapilan kazi ve arasirmalarda, Zenon amphoralar ile yakin benzerlik gos-
teren fakat boyut olarak ayrigan yeni bir Knidos Amphora tipi olarak Kii¢iik Knidos Amphoralar
tespit edilmistir*’. Zenon grubundan boyut olarak farkhlik sergileyen bu yeni tip Kiigiik Knidos Am-
phoralarmin, tretici Zenon ve atdlyesi ile bir baglantilarinin olmadig fakat fabrik olarak da Zenon
ile farklilik gostermemekle birlikte standart tretim Knidos Amphoralari ile ayn1 kil yapisina sahip

26 Tipoloji i¢in bk. Monachov 1999, 161-172, fig. 1-6.
27 Empereur-Tuna 1988, 341-357.

28 Grace 1986, 554, Iig. 2,1; Koehler-Wallace 1987, 51, Fig. 26 HWA 2; Jefremow 1995, 113, Tab. II, 10; Mona-
chov 2003, 76, Taf. 75.4; Sakarya 2016, pl. XXX,97.

29 Aslan 2019, 346-347, fig. 7-8.

30 Senol-Askin 2007, 260, kat. no. 39.

31 Kara-Aglar 2015, 72, kat. no. 19.

32 Karagetin 2017, 96, kat. no. 18.

33 Sakarya 2016, 195-198, kat. no. 88, pl. 28, kat. no. 98, pl. 30.

34+ Alpozen 1975, 9-20, lev. 3, 1; Alp6zen-Ozdas-Berkaya 1995, 87.

35 Senol 2009, 208, no. 32.

36 Diindar 2012b, 457-458, lev. 25, KnA. 5-7; Dtundar 2017, 456-457, cat. no. KnA. 5-7, pl. 11.
37 Diindar 2012a, 51, 57, kat. no. 9, fig. 14.

38 Aslan-Orhan-Erdogan 2020, 213-239, kat. no. 3, fig. 4.

39 Temur-Yeniay 2021, 23-33, kat. no. 6, res. 6.

40 Grace 1986, 551-561, fig. 2, kat. no. 2. Ayrica ¢ahymadaki benzerleri i¢in bk. Grace 1986, 554, fig. 1, 558, fig, 16.

41 Senol 1995, 2-3, lev. 2, res. 4-6; Monachov 1999, 172, fig. 8; Monachov 2003, 304-305, taf. 74, no. 3.Empe-
reur-Tuna 1988, 345, fig. 4, g-1. Ayrica bk. Monachov-Kuznetsova-Churekova 2017, 110-114, Kn.8-9.

42 Doksanalti-Karaoglan-Zoroglu 2019, 288-294.
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olduklar1 belirtilmigtir**. Ug farkh tip altinda incelenen bu kiigiik boyutlu Knidos Amphoralari, ge-
nel itibari ile benzer form &zellikleri gdstermesine kargin ana farkliliklarn dip/kaide kisminda oldu-
gu vurgulanmugtir*’, Karakteristik olan s6z konusu kaide/diplerin de iki ana diizenleme igerisinde
gruplandigy, bunlardan ilkinin plastik halka eklentili sivri uclu topag goriintimiinde, ikincisinin ise
yine plastik halka eklentili, diiz ya da kiit uglu silindirik kum saati formunda oldugu aktarilmgtr®.

Caliymamizda yer alan ve ginimiize kadar sadece dip/kaide kismi korunagelmis olan 1ki adet
amphora, Kiiciik Knidos grubu icerisinde tip B ve C simiflandirmasina uygunluk gostermektedir.
Bunlardan B tipi i¢erisinde degerlendirilen dip/kaide, plastik halka eklentili, kisa ve oturma ytizeyi
diiz bitimli, halka eklentiden sona dogru daralan ve bitime dogru hafifce diga acilarak genigleyen
bir diizenlemeye sahiptir (fig. 1.5). Diger dip ise C tipi igerisinde degerlendirilmig ve form olarak;
gévdeden dip/kaideye geciste ince-ylizeysel bir yive, yine plastik halka eklentiye, bitime dogru
i¢e daralan, ardindan genisleyerek sivrilestirilmis bir bitime sahiptir*® (fig. 1.6). Calismamizda ele
alinan ve B ile C tipt siniflandirmas: igerisinde gruplanan sz konusu amphoralarin benzerleri
Knidos'ta yapilan kaz1 ve aragtirmalarda Kiigitk Knidos Amphorast Tip B, MO III. yiizyihn
liglincii ve dérdiincii geyregine®, C tipi ise MO I1L yiizyilin son ¢eyregine tarihlendirilmektedir®.

Fig.1: 1; Proto-Knidos, 2-4; Zenon Grubu, 5-6; Kiicitk Knidos Amphoralari, 7-9; Kanonik-Standart
Knidos Amphoralar, 10-11; Geg¢ Knidos Tip I.

43 Zoroglu-Doksanalti 2020, 508-510.
44 Doksanalti-Karaoglan-Zoroglu 2019, 294-303; Zoroglu-Doksanalt 2020, 510-513.
45 Zoroglu-Doksanalt1 2020, 510.

46 S6z konusu buluntu tzerinde bazi deformasyonlar bulunmaktadir. Fakat karakteristik olarak Kii¢itk Knidos C
tipi formuna oldukga benzer oldugu séylenebilmektedir.

47 Zoroglu-Doksanalti 2020, 520-522, kat. no. 5-7, fig. 10-11.
48 Zoroglu-Doksanalt1 2020, 522-523, kat. no. 8-9, fig. 11-12.
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iskenderiye Miizesi'nde bulunan ve Small-scale olarak adlandirilan benzer amphora icin ise
MO L. yiizyil ve MO I1L yiizy1l ortast ile {igiincii geyregi tarih olarak énerilmistir®. Caligma-
mizda tespit edilen iki adet birbirinden farkli dip formu sergileyen ufak boyutlu ve kismi de-
formasyonu mevcut olan amphoralar i¢in, analojiden yola ¢ikarak degerlendirme yapilmigtir.
Zira Knidos kaz1 ve arastirmalarinda kontekst olarak mezar buluntulari ile tarith 6nerilerinde
bulunulan Kiigiikk Knidos Amphorasi tip B icin, benzer tarihler olan MO II1. yiizyihn ikinci
yarsi, tip C icin ise MO II1. yiizy1l son geyregi 6nerilmektedir™ (fig. 1.5-6).

Kanonik-Standart Knidos Amphoralar:

Caliyma kapsaminda, formunu en iyi temsil eden, sadece dip kismi glintimiize kadar koruna-
gelmig amphoralar analojik degerlendirmeye tabi tutulmustur. Nitekim s6z konusu amphora-
lar, Knidos Amphoralar igerisinde Kanonik-Standart olarak isimlendirilen tipoloji icerisinde
degerlendirilmistir’'. Kanonik-Standart Knidos Amphoralarinda dip/kaide kisimlarinda bulu-
nan ve karakteristik olan plastik halka eklentisi sayesinde de bu gruplar siniflandirilabilmigtir.
Oyle ki bu tip amphoralar, plastik halka eklentili, ucu sivriltilerek ovallestirilmis i¢i dolu bir
dibe sahiptir. Bu form karakteristigine uygun amphoralarin benzerleri®’; Marmaris Muzesi’nde
MO 1I. yiizy1l baglarina®, Bodrum Miizesi'nde MO 11. yiizy1l sonlarina ve MO 1. yiizy1l orta-
larma®, Tagucu Miizesi'nde MO II. yiizyil sonu L. yiizyil baglarma®, Iskenderiye Miizesi’nde
MO 1. yiizyll ortalarma®, Patara’da bir 6rnek MO I1. yiizyila diger bir 6rnek MO 1I1. yiizyil
sonlarina’’, Kizilburun Batiginda MO I11. yiizy1l ile L. yiizy1l arasina®, Knidos sualt1 aragtir-
malarida tespit edilen benzerlerinden bir grup MO 240 civarma, diger érnekler ise MO I1.
yuzyil sonu ile I. yiizyil ortalarina tarihlendirilmigtir’®. Ciahymamzda ele gegen Kanonik-Stan-
dart Knidos Amphoralart igin ise benzerlerinden yola ¢ikarak MO 1. yiizyil ortalart ile sonlart
arasina tarihlendirilmeleri 6nerilmektedir® (fig. 1.7-9).

49 Senol 2018, 399-400, no. 331-332.

50 S6z konusu amphoralarn bilinen tek érneginin Iskenderiye’de oldugu, onun diginda ise tiim buluntularin Kni-
dos’ta ele gegtigi séylenmektedir bk. Zoroglu-Doksanalt1 2020, 509, dp. 20, 510. Fakat Ksanthos’ta ele gecen bu
iki amphoranin s6z konusu merkezler diginda yeni bir buluntu alanini ifade etmesi ayrica 6nem arz etmektedir.

51 Bazi dip/kaide 6rneklerinde kismi deformasyonun oldugu izlenmektedir.

52 Grace benzer tipleri MO 210-200 yillarina tarihlendirmistir bk. Grace 1985, 46, pl. 2.5.

53 Senol 2003, 38, no. 18.

54 Alpézen 1975, 9, 20, lev. 3, sek. 2; Alpézen-Ozdas-Berkaya 1995, 88-89, env. no. 1897, 1.25.91.
55 Senol 2009, 209-210, no. 33-34.

56 Senol 2018, 401-403, fig. 333-334.

57 MO II. yiizyll 6rnegi icin bk. Diindar 2012b, 459, kat. no. KnA.13-14, lev. 26, KnA. 13-14. MO 11. yiizyl
sonuna tarihlenen 6rnek icin bk. Diindar 2017, 457-458, kat. no. KnA.11, pl. 11.

58 Carlson 2014, 56-57, fig. 7.
59 MO 240 civari igin bk. Aslan 2019, 351, fig. 13a-b. Diger 6rnekler igin bk. Aslan 2019, 352-353, fig. 15.

60 Grace 1979, fig. 64; Grace 1985, pl. 3. 14-15; Empereur-Hesnard 1987, 61, pl. 3.15; Doger 1990, 94, r. 90;
Bezeczky-Scherrer-Sauer 2013, 53. Monachov bu tip amphoralarm érneklerinin MO I1. yiizyl ortalarina ta-
rihlenen tabakalarda ele gectigini aktarmaktadir bk. Monachov 1999, 169-172, fig. 12.
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Fig. 2: Geg Knidos Tip II

Geg¢ Knidos Amphoralar

Calismada, Ge¢ Knidos Tip I grubunu temsilen iki adet amphora degerlendirilmistir. Nitekim
Geg Knidos grubu icerisinde erken varyant olarak karsgimiza ¢ikan bu tip form olarak ovoidal
govde yapisina, plastik halka eklentiye ve bitime dogru sivrilen i¢i dolu tutamak forma sahiptir.
Bu tip Ge¢ Knidos Tip I Amphoralari benzerleri Pompeii’de MS 1. yiizyila®, iskenderiye
Mizesi'nde MS I. yiizyila tarihlendirilmis® ve caliymamzda yer alan bu grup i¢in de benzer
tarihler (MS I. yuzyil) 6nerilmektedir® (fig. 1.10-11).

Geg Knidos Tip II grubu icerisinde de toplam 28 adet amphora incelenmistir. S6z konusu Tip
IT grubu, konik formlu ve kozalak tutamakl dip gériinimiinde karakteristik bir yapiya sahip
olup bu amphoralarin dip kompozisyonu; govdeye dogru genisleyen, plastik halka eklentili, bu
plastik halkada ise s1g bir oyuk bulunan ve bitime dogru sivrilestirilmis kaide seklindedir. Bu
minvalde ge¢ Knidos Amphorasmim benzerleri Alanya Mizesi'nde MS L-III. yiizyila®, Bod-
rum’da MS L-III. ytizyila®, Al- Zarqa’da MS IL-III. yuzyila®, iskenderiye Muzesi'nde MS II1.
yuzyila®, Patara’da MS III. yiizyila®, Ksanthos’ta MS IIL-IV. yiizyila®, Grado Batugi’nda MS

IL-III. yuzyila™ ve Kythera’da MS III. ylizyila tarihlendirilmigtir’. Calismamiz kapsaminda
incelenen Ge¢ Knidos Tip IT igin ise; MS III. ytzyil tarihi 6nerilmektedir’® (Fig. 2.12-39).

61 Panella 1986, 621, fig. 18.

62 Senol 2018, 402-405, fig. 335-338.

63 Empereur-Hesnard 1987, 62-63, pl. 4, 16; Senol 2009, 129.
64 Sibella 2002, 8, fig. 8.

65 Alpozen-Ozdas-Berkaya 1995, 91, env. no. 10.1.95.

66 Brun 1994, 12-13, fig. 6, Amphore de Cnide.

67 Senol 2018, 406, fig. 339-340.

68 Dundar 2013, fig. 2-3, 7-8.

69 Lemaitre 2006, 389, 398, fig. 11.3.

70 Auriemma 2000, 40, fig. 12.

71 Opait 2014, 441, 447, fig. 1-2.

72 Yakim benzeri igin bk. Amico 1997, 110, fig. 40a-b; Senol, 2018: 406-407, fig. 339.
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Sonug ve Degerlendirme

Bilindigi izere ticari amphoralar, kentler arasindaki ticari iligkilerin yansitilmasinda, iligkilerin
yogunlugunun saptanmasinda, donemsel olarak bu iliski yogunlugunun anlagilmasinda ve yine
donemsel olarak degigkenlik gosterebilen ticari rotalarin belirlenmesinde 6nemli veriler elde
etmemizi saglayan materyallerdir.

Ayrica s0z konusu amphoralarin detayh olarak ¢aligilmasiyla; tiretimin niteligini ve boyutlarini,
ticari hareketliligi ve ithalat-thracat modellerini de tespit etmemiz mimkiin olmaktadir. Zira
sadece bu ticari iligkilerin degil, ayn1 zamanda tagman tirtinlerle de ekonomi modelleri hakkin-
da fikir edinmemizi saglamaktadirlar.

Amphora Tip Yogunluk Gratigi

Proto-Knidos

m Zenon Amphoralart

= Kiigiik Knidos Amphoralart

= Kanonik Knidos Amphoralar

B (Ge¢ Knidos Tip |

Geg Knidos Tip 2

Fig. 3: Amphora Tip Yogunluk Grafigi

Zikredilen nedenlerden 6tiirii Ksanthos’tan bir grup Knidos Amphorasi ¢ahsma kapsaminda in-
celenmigti. Bu dogrultuda amphoralar, gerek fabrik gerekse tipolojik degerlendirmelerin ardindan
stiflancirilmig ve analoji yontemi kullanilarak tarihlendirilmigtir. Nitekim yapilan ¢alismalarla am-
phoralarin smiflandirilmasi ve tarihlendirilmest ile Ksanthos’un dénemsel olarak ticari iliskilerinin
ortaya konulmas: gerek kent gerekse bolge 6zelinde siyasi tarihine katk saglamaktadir.

Bu kapsamda toplamda 192 adet amphora dibinin incelendigi ¢aliymamizda™ Knidos Amp-
horalarina ait alti farkh tip tespit edilmistir’*. Bu gruplardan kronolojik olarak en erken tarihi
Proto-Knidos Amphoralari sunmaktadir. Proto-Knidos Amphoralarini takiben de Zenon Gru-
bu, Kigtik Knidos, Kanonik-Standart Knidos, Ge¢ Knidos Tip I ve Tip II amphora form-
lar1 ¢aliymamizda yer almaktadir. S6z konusu grubun ise en geg tarithini Ge¢ Knidos Tip 11
amphoras: sunmaktadir. Caliymanin en erken grubunu temsil eden Proto-Knidos Amphoralar
analojik degerlendirmeler yardimiyla MO IV, yiizyil sonu ile III. yiizyil baslarma’, Zenon

73 Toplamda 192 amphoranin incelenmesine karsilik sadece formunu en iyi temsil eden 6rnekler ¢aliyma kapsami-
na alinmig ve alinmayan diger 6rnekler sayisal olarak ifade edilmistir.

74 Knidos kazilarinda ele gegen amphora miihiirleri igin bk. Alkag 2019, 84-101.

75 MO 387-386 yilinda imzalanan Kral Bansi'na kadar, gerck Karia-Lykia, gerekse Ksanthos-Knidos iliskileri
6zelinde, herhangi bir ortak kiiltiirel iliski g6ziikmemektedir. Oyle ki Kral Barig’'ndan sonra Pers krali Tsaphar-
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Grubu MO 280-275 yillarma, Kiiciik Knidos Amphoralart MO 111. yiizy1l ortalar ile sonla-
rina, Kanonik-Standart Knidos formlart MO 1. yiizyil sonlarma’, Geg Knidos Tip I MS 1.
yuzyila, Ge¢ Knidos Tip II ise MS III. ylizyila tarihlendirilmigtir’” (Fig. 1-2).

TARTHSEL YOGUNLUK GRAFIGI

Lk

£l

s

[’} ——

ki
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Fig. 4: Amphora Tarihsel Yogunluk Grafigi.

Sayisal olarak bakildiginda toplam 192 adet dip parcasinin 4 adedini Proto-Knidos, 22 adedini
Zenon Grubu, 3 adedini Kii¢iik Knidos Amphorasi, 31 adedini Kanonik Knidos, 23 adedini
Geg Knidos Tip I olusturmakla beraber en yogun grubu 109 adet parcayla Geg¢ Knidos Tip
II temsil etmektedir (Fig. 3)’%. Tarihsel olarak bakildiginda da Helenistik Donem’e gére MS
I. ytizyildan itibaren amphora sayilarinda bir artis oldugu gortlmektedir (Fig. 4). Nitekim bu
amphoralari parga sayilarina gére kendi igerisinde artig ve azalig sergileyerek MO TV, yiiz-
yil sonundan MS I. yiizyila kadar degiskenlik gésterdigi anlagilmaktadir. Bu degiskenliklere
ragmen MS 1. yiizyilldan itibaren, grafiginin yukar: yonlii oldugu izlenmektedir. Bu verilerle
Ksansthos’a Knidos perspektifinden bakildiginda MO IV. yiizyildan MS III. yiizyila kadarki
stregte degigen ekonomik sartlar ve bu sartlarin boyutlar1 hakkinda az da olsa fikir verdigi
soylenebilmektedir™.

nes’in, Lykia ve Karia’y1 Hekatomnid siilalesinin yonetimine birakmasiyla bu iki bélge arasinda kultiirel, siyasi
ve ticari iligkilerin geligtigi séylenebilmektedir bk. Diler 2015, 160-161.

76 MO II. yiizyih takiben, MO L. yiizyilda bélgede vuku bulan korsan faaliyetleri, bolgeler arasi ticareti durma
noktasina getirmistir. Bu sebeplerden dolay1 bolgenin genelindeki aragtirma sonuglar da gz 6ntine alindigin-
da, bu dénemde ticaret sekteye ugramustir bk. Arslan, 2003a: 91-118; Arslan, 2003b: 195-208. Dolayisiyla bu
durum, Karia ve Lykia arasindaki ticareti de etkiledigi sdylenebilmektedir.

77 MS 1. ytizyildan itibaren Roma’nin bolgedeki etkinligini arttirmasiyla, Karia ve Lykia arasindaki kiiltiirel, ticari
ve styast baglarin da kuvvetlendigi izlenebilmektedir.

78 Ele gecen buluntular icerisinde yiizde olarak Geg¢ Knidos Tip II en yogun grubu (%57 oraninda) olusturmakta-
dir. Geri kalan buluntularin %16’st Kanonik-Standart Knidos, %12’s1 Ge¢ Knidos Tip I, %111 Zenon Grubu,
%2’s1 ise Proto-Knidos ve Kiigitk Knidos Amphoralarmdan olugmaktadir.

79 MO 387-386 yilinda imzalanan Kral Banisi ve devaminda vuku bulan genel siyasi gelismeler, Ksanthos’ta ele ge-
¢en Knidos Amphora buluntularimim gerek kronolojik gerekse buluntu yogunlugu olarak kendi icinde tutarhlik
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Zira Helenistik Donem’de iligkilerin ve ticaretin stabil oldugu goriilse de MS I. yuzyil itibari ile
bu ticari iligkilerin artiginin izlendigi sdylenebilmektedir. Bu minvalde makalede ¢aligilan veri-
lerin Ksanthos un gerek Karia Bolgesi’yle gerekse Knidos ile olan ticari iligkileri konusundaki
mevcut bilgiyl destekledigi sdylenebilir.

Netice olarak Knidos Amphoralar 6zelinde ulagilan sonuglar gerek Ksanthosun siyasi-ckono-
mik tarihini gerekse ticari iligkilerini yansitmakta, Ksanthos’un Eski Cag ticari tarihine de do-
layl olarak katki saglamaktadir. Elbette ileride yapilacak ¢aligmalarla sayisal olarak amphora
oranlarmin artmasi, ayn: zamanda muhtemel buluntularin form ve koken olarak da gesitlen-
mesi, Ksanthos™un Eski (lag ticari tarthini daha da aydinlatacaktir.
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gostermesi, dénemin siyasi yapisiyla da ortismektedir. (Fig. 4).
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Oz

Arykanda antik kenti, Antalya ili, Finike ilgesi, Arif Koyt simirlar icerisinde yer almaktadir. Yamag
Hamami, Devlet Agorasi’'ndan Akropolis’teki Ticaret Agorasi’'na dogru batiya yonelerek ¢ikan dar bir
merdivenli yolun batisinda yer almaktadir. Yama¢ Hamami’nin kuzeyindeki kazilar, 2012 yilinda bagla-
tlmig ve 2017 yilina kadar devam etmigtir. Bu alanda yedi agmada (YHK1-7) kazilar yapilmis ve bu kazi
¢aliymalarinda toplam yetmis yedi adet sikke ele gegmistir. Bu sikkelerden okunabilen altmis yedi sikke
MO 4. yiizyil ile MS 4. yiizyil arah@ma tarihlendirilmektedir. Yamag Hamami’mn kuzeyindeki kazilarda
yogun yangin tabakalar1 saptanmistir. imparator Probus Donemi sikke verilerindeki kesinti ve tahribat
katmanlari, kentin Akropolisi’nin MS 278 yilinda saldirtya ugrayarak tahrip edildigine isaret etmektedir.
imparator Probus Dénemi’'nde MS 278 yilinda Isauriahlarin Lykia’ya saldirmalar bolge genelinde
yaklagik bir yil stiren sikintili bir siirece neden olmugtur. Bu dénemde bdlgede bazi tst diizey askerlerin
soz konusu ayaklanmay1 bastirmak icin gérevlendirildikleri hem tarih kaynaklarindan hem de yazitlar-
dan 6grenilmektedir. Arykanda Akropolisi'nde sur iginde, sur diginda ve Yama¢ Hamami’nin kuzeyinde
tespit edilen yangin tabakalart da s6z konusu dénemde Isauriahlar’in saldirilar: ile baglantih olmalidir.
MS 3. yiizyilin son ¢eyreginde yasanan bu olaylar sirasinda Arykanda Akropolisi’'nin ve yakin gevresinin
o6nemli bir bolimuniin ¢ikan yanginlar ile tahrip oldugu, geleneksel konut alanimin yavag yavas terk edi-
lerek kentin glineyinde daha alt kottaki teraslara tagindigr anlagilmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Lykia, Arykanda, Yama¢ Hamami’min Kuzeyi, Sikke, Arykanda Akropolisi.
Coins Found in the North of the Arycanda Terrace Bath
Abstract

The ancient city of Arykanda is located within the borders of Antalya Province, Finike District, Arif
Village. The Terrace Bath is located west of a narrow stairway leading west from the State Agora to
the Commercial Agora on the Acropolis. Excavations in the north of the Terrace Bath were conducted
during the years between 2012 and 2017. Excavations were made in seven trenches (YHKI1-7) in this
area, and seventy-seven coins were found. Sixty-seven coins that can be identified from these coins are
dated between the 4" century BC and the 4" century AD. Intense layers of fire were found during the
excavations to the north of the Slope Bath. The interruptions and layers of destruction in the coin data
of the Emperor Probus Period indicate that the city’s Acropolis was attacked and destroyed in 278 AD.
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During Emperor Probus, the Isaurians’ attack on Lycia in A.D. 278 caused a troubled process that lasted
for about a year throughout the region. It is learned from historical sources and inscriptions that some
high-ranking soldiers in the region were assigned to suppress the uprising. The fire layers found in the
Arykanda Acropolis inside and outside the city walls and to the north of the Terrace Bath must also be
related to the attacks of the Isaurians’.

Keywords: Lycia, Arycanda, North of Terrace Bath, Coins, Arycanda Acropolis.

Giris

Arykanda antik kenti, Antalya ili, Finike ilgesi, Arif Kéyu siirlarn igerisinde yer almaktadir.
Yama¢ Hamami', Devlet Agorasi’'ndan Akropolis’teki Ticaret Agorasi’na dogru batiya yonele-
rek ¢ikan dar bir merdivenli yolun batisinda yer almaktadir. Yama¢ Hamami’nin kuzeyindeki
kazilara 2012 yilinda baglanmig ve araliklarla 2017 yilina kadar devam edilmigtir’. Dogu-bati
yonunde, ana kayanin kesilmesiyle olusturulan yaklagik 29,00 metre uzunlugundaki bir alanda,
ortak duvarlar kullanan, diizgin olamayan dikdortgen plana sahip alti mekan saptanmigtir
(Fig. 1). Bu mekanlardan iglik olarak kullanilan en dogudaki mekanin iizerine ikinci evrede
dairesel planh bir kire¢ ocagi, ticinct ve son evresinde ise iglevi tam olarak kesinlesmemis
dinlendirme havuzlar tespit edilmistir. Diikkanlar ve islik, gtineyde 810,30 ila 810,60 metre
kotunda, yaklagik 2,00 metre genigliginde kireg tas: plakalar ile kaph bir yola agilmaktadir. Tk
evresi bir yangin tabakast ile sona eren bu alandaki mekanlarda sikkeler disginda; tas terazi agir-
liklari, bronz figiirinler, adak sunaklari, adak steli ve bir altar tablasi, cok sayida maden (bronz,
kursun) buluntularla birlikte in situ depolama kaplar: ele ge¢mistir.

Onemli buluntu gruplarmi igeren Yamag¢ Hamami’nin kuzeyindeki mekanlardan toplam yet-
mis yedi adet sikke ele gegmistir. Bu sikkelerden okunabilen altmis yedi sikke MO 4. yiizyil ile
MS 4. ylizyll araligina tarihlendirilmektedir. Yetmis yedi sikkeden on adedi ise yogun korozyon
nedeniyle tammlanamamaktadir. Ele gegen sikkelerin materyal dagilimi da soyledir: altsi gii-
mis, on dokuzu antoniniani ve elli ikisi bronzdur. Bu sikkeler éncelikle bir degerlendirme ve
son kisimda da bir katalog ile okuyucuya sunulmustur.

Helenistik Donem Krallik Sikkeleri

Yama¢ Hamami’nin kuzeyinde yapilan kazilarda ti¢ adet Makedonia, bir adet Ptolemaios ve
bir adet Seleukos Kralligi olmak tizere Helenistik Dénem’e tarihlenen toplam bes adet bronz
sikke ele ge¢mistir. Yama¢ Hamami’nin kuzeyinde ti¢ 6rnegi bulunan Makedonia Krallig
(Kat. No. 1-3), kentte 1971-2000 yillar1 arasinda ele gegen sikkeler igerisinde toplam on sekiz
adet bronz 6rnek ile temsil edilmektedir’. Bu sikkelerden sekiz adeti ve Yama¢ Hamami’nin
kuzeyinde ele gegen iki adeti Herakles basi/yay ve Herakles sopasi tipi olup ge¢mis yillarda
ele gegen on adet ile Yama¢ Hamami'nin kuzeyinden bir adet sikke ise kalkan/migfer tipini
olusturmaktadir. Yama¢ Hamami’nin kuzeyinde ele gegen sikkelerin arka yiizlerindeki darpha-
ne igaretinin okunamamasi nedeniyle darphaneleri kesin olarak belirlenememistir. 1971-2000
yillar1 arasinda ele gecen sikkeler igerisinde de ti¢ Makedonia, bir Tarsus, iki Mylassa/Miletos
darphanesi isaretli ve on iki adet darphanesi saptanamayan 6rnek bulunmaktadir. Her yerde

1 Yamag Hamamr’'ndaki kaz1 ¢aligmalar1 1985 yillinda yiritalmustir, Yama¢ Hamami hakkinda bk. Bayburtlu-
oglu 1986, 96-98; Bayburtluoglu 2003, 132-134.

2 Alanda yapilan ¢alismalar hakkinda bk. Tekinalp-Gergek 2014, 22; Tekinalp—Sancaktar—Sevi¢ 2018, 15-16.
3 Tek 2000, 305-6, Kat. No. 753-773.
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gegerli olan ve talep goren giimus tetradrahmi ve drahmiler genig bir cografyada el degistire-
rek dagilim goésterirken, bronz sikkelerin dagilimi basildiklart darphanelerin hizmet ettikleri
merkezlerle simirli olmahdir. Fethiye Miizesi koleksiyonundaki 6rnekler icerisinde 6zellikle Bati
Anadolu’daki darphaneler yogunluk gostermektedir®. Bu baglamda darphanesi belirleneme-
yen Arykanda buluntularimin da yakin darphanelerle iliskili oldugu dustintlebilir.

Ptolemaios Kralligi, Yama¢ Hamami’nin kuzeyinde ele gecen I. Ptolemaios Soter’e ait bir adet
bronz sikke ile temsil edilmektedir (Kat. No. 4). 1971-2000 yillar1 arasinda ele gecen sikkeler
icerisinde ise Ug adet bronz 6rnek yer almaktadir’. Arykanda’da 1971 yihndan giiniimuze ka-
dar yapilan kazilarda Lykia Bolgesi’ndeki hakimiyeti uzun stiren Ptolemaios Kralligina ait® az
sayida sikke ele gecmistir’. Lykia Bolgesi'ndeki Ptolemaios hakimiyetinin Milyas Bolgesi'nden
oteye gecmemis olmast ve Milyas’m bir siir olugturdugu kabul edilmektedir®. Ptolemaioslar
Doénemi’'ne ait az sayidaki sikke ve Misir kokenli kiigiik buluntulardan kentteki Ptolemaios
hakimiyetine dair bir sey sdylemek simdilik gii¢ olsa da kentin Akropolisindeki kazilarin devam
etmesiyle gelecekte daha kesin verilere ulagilabilecektir.

Seleukos Kralligi, Yama¢ Hamami'nin kuzeyinde bir 6rnek ile temsil edilirken (Kat. No. 5)
1971-2000 yillar1 arasinda bu doneme ait toplam on beg sikke ele ge¢mistir’. Kentteki Seleukos
Kralligi’na ait sikkeler igerisinde en yogun temsil edilen tipte; 6n yiizde Apollon bagi ve arka
yiizde Apollon ayakta, sola déniik, sagdaki tripota kolunu yaslamaktadir. Bu tip I1I. Antiokhos
Dénemi’ne ve Sardis Darphanesi’ne atfedilmektedir'. III. Antiokhos MO 197/6 yilinda Lykia
Bolgesi'ni ele gecirmis ancak MO 190 yihinda Antiokhos’un Magnesia Savagi’nda yenilmesiy-
le Roma’nin egemenligi altinda kalan bolge MO 188/187°de Rhodos’a verilmistir. III. Anti-
okhos’un Lykia Bélgesi’nde kisa siiren hakimiyetine ragmen Arykanda’da ele gegen sikkelerin
yogunlugu dikkat ¢ekicidir. Ayrica kentte ele gecen ve askeri bir sympolitia anlagmasi olan
yazit, Suriye’de askerlik yapan Arykanda ve Tragallassos halkinin birbirlerine yardim ettikleri
ve III. Antiokhosun yardimlarindan birlikte faydalandiklarim aktarmas: agisindan da 6nemli
bir yere sahiptir''. Seleukos Kralligi sikkeleri ve s6z konusu yazitin diginda Arykanda’da ele
gecen kent sikkeleri ve epigrafik verilere bakildiginda kentte Daphne adinda bir phyle ve Apol-
lon Daphneus kiilta kuruldugu'?, yeni bir yazit ile de kentin teritoryasinda Seleukos Kralhig:
ile iligkili Zeus Nikephoros kilttintin varhg: saptanmstir'. Kentte Ptolemaios Kralligi'na gore

4+ Tek 2000, 81.
5 'Tek 2000, 305-6, Kat. No. 774-776. Ayrica bk. CPE, n. B190; B436.

6  Patara kenti Tepecik mevkiinde 2018 yili kazilarinda kursun plakaya sarili on dokuz adet altin sikkeden olugan
Ptolemaios definest ele ge¢mistir. Bolgedeki Ptolemaios hakimiyetine dair olduk¢a 6nemli bir yere sahip olan bu
define hakkinda ayrintil bilgi i¢in bk. Diindar-Lenger 2022, 201-217.

7 Omer Tatar tarafindan tamamlanan Nimismatik Veriler Isiginda Lykia Bilgesi'nde Plolemaios Egemenligi bashkh dok-
tora tezi, bolgedeki Ptolemaios egemenligini epigrafik ve ntimismatik verilerle ele alan 6nemli bir ¢alismadir

(Tatar 2022).
8 Aksit 1971, 49.
9 Tek 2000, 305-6, Kat. No. 777-791. Ayrica bk. SC, n. 983.
10 Newell 1941, 264, No. 1435-1438, Lev. LIX, 9-15; SC, 375-376.
11 Sahin 1994, 1-6.
12 Sahin 1994, 38-39; Tek 2000, 88, 118.
13 Worrle 1996, 153-160.
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Seleukos Kralligi’na iligkin verilerin daha yogun olmasi Arykanda halkinin Suriye’de askerlik
yapmast ile iligkili olmalidir.

Yunan ve Roma Sehir Sikkeleri

Yama¢ Hamami’nin kuzeyinde tanimlanabilen toplam yirmi bir adet Yunan ve Roma gehir
sikkesi ele gecmistir. Bu sikkeler, Rhodos (Karia), Hierapolis (Phrygia), Arykanda ve Poda-
lia (Lykia), Attaleia ve Perge (Pamphylia), Termessos Maior (Pisidia) darplarindan olusmak-
tadir. Sikkeleri temsil edilen kentlere bakildiginda ayni1 bélge ve komsu bolge kentleri dikkat
¢ekmektedir. Lykia’nin batisindaki Karia Bolgesi kentlerinden Rhodos darbi biri giimtis digeri
bronz olan iki adet sikke bulunmaktadir. Bu iki sikkeden iyi korunmug durumda olani yak. MO
170-150 yillarina tarihlenen giimiiy sikkedir ve arka yiziinde magistrat adi “AEEAI'OPAY”
olarak okunabilmektedir (Kat. No. 6)*. Bolgenin MO 188/187’de Rhodos’a verilmesinin
ardindan Lykialilar'in Rhodos yonetimine karsi ¢ikma miicadeleleriyle bolge MO 168/167
yilinda Roma Senatosu tarafindan bagimsiz ilan edilmis ve bolge Lykia Birligi tarafindan yo-
netilmeye baglamigtir’. Bu doneme ait kentte ele gecen buluntulardaki yogunluk da ticaret
hayatinin canli oldugunu diigiindiirmektedir'®. Ayrica kentin akropolisinde yer alan, ingast MO
4. ylzyll sonu 3. ylizy1l bagina tarihlendirilen Helios Tapinag: ve kiilti', Arykanda’nin Rhodos
ile kiiltiirel olarak iliski icerisinde oldugunu gostermektedir. Kentte 6nemli bir yere sahip olan
hem Helios kiilti hem de ticaret ile iliskili buluntularin yogunluguna ragmen 1971 yihindan

giinimuze kadar ele gecen Rhodos sikkeleri oldukga diisiik bir orana sahiptir'®.

Karia Bolgesi’nden sonra Phrygia Bolgesi'ndeki Hierapolis antik kentine ait bir adet MS 2.
veya erken 3. yiizyila (yak. 100-218) tarihlendirilen ve 6n yiiztinde Asklepios’un defne ¢elenkli
bistii, arka ytiziinde Nemesis tasviri bulunan bronz sikke yer almaktadir (Kat. No. 8). Bu 6rnek
disinda kentte 1988 yiinda Ticaret Agoras: yedinci ditkkaninda yapilan ¢alismalarda da bir
adet bronz sikke ele ge¢migtir'®. MS 2. ylzyila tarihlenen bu sikkenin 6n yiiziinde Lairbenos
bustii, arka ytiziinde de Apollon Kithrodos yer almaktadir. Phrygia Bolgesi’ndeki Hierapolis
antik kentine ait sikkeler, Arykanda’da 1971 yilindan giiniimiize kadar yapilan ¢aliymalarla
toplam 1ki 6rnek ile temsil edilmektedir.

Phrygia Bolgesi’'nden sonra Lykia Bolgesi’ne ait toplam on t¢ adet sikke i¢inden ilki Zemuri
Beyi Perikle’ye ait MO 382-360 yillarina tarihlenen bir bronz sikkedir. Sikkenin én yiiziinde
Pan? bagi ve arka yiiziinde triskeles tasviri bulunmaktadir (Kat. No. 9). Bu sikkenin 6n yliziinde-
ki bagin cepheden mi profilden mi oldugu korozyon nedeniyle tam anlasilamasa da cepheden
oldugunu varsaymak daha dogru olacaktir. Ancak literatiirde Perikle’ye ait bronz sikkelerin 6n

14 Magistrat ad icin bk. Jenkins 1989, 107, Grup B, No. 39. Ancak sozii edilen Magistrat adi Ashton’in yayiminda
yer almamaktadir (2001, 79-115).

15 Arykanda’nin Lykia Birligi'nde tek oyla temsil edildigi bilinmektedir. Lykia birligi ve oylari i¢in bk. Strab. XIV.
I11, 5, C 665; Larsen 1956, 151-169; Behrwald 2000; Schuller 2016, 46-59.

16 Kentin akropolisinde ele gegen Rhodos tiretimi cam boncuklar i¢in bk. Tek 2013, 213.

17 Kentte epigrafik buluntularm yani sira Helios kiiltini destekleyen en 6nemli veri, Rhodoslu Pindaros un takip-
gisi olan sairlerden birine ait (MO 2. yiizy1l) bir epigramdir (Schol. Pind. OL VII 35b). Helios Tapinag ve Kiiltii
hakkinda ayrintili bilgi i¢in bk. Sancaktar 2019, 24-55, 63-79.

18 1971-2000 yillar arasinda kentte ele gegen Rhodos sikkeleri i¢in bk. Tek 2002, 309-10, Kat. No. 795-807.
19 Tek 2002, 318, Kat. No. 918.
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yuziinde tasvir edilen Pan bagi betimleri cepheden degil profilden resmedilmistir. Bilinen bronz
orneklerde hentiz cepheden baga rastlanmamugtir. Arykanda antik kenti biitiiniinde 1971-2000
yillar arasinda ele gecen sikkeler i¢inde Perikle’ye ait toplam on yedi adet bronz 6rnek bulun-
maktadir. Bu 6rneklerden on biri, Yama¢ Hamami’nin kuzeyinde ele gecen érnekle ayni olup
6n yuzde tasvir edilen bagin veriligi farklihk gostermektedir®. Diger alti 6rnekte ise 6n ytizde
saga dogru ziplayan keci protomu ve arka yuzde triskeles tasvirleri yer almaktadir?'. Arykanda
kentinde toplam on sekiz 6rnek ile temsil edilen Zemuri Beyi Perikle sikkeleri hem bélgede
hem de Anadolu’da basilan ilk bronz darplar olmasi agisindan énemli bir yere sahiptir?2. On
yuzlerinde Pan bagt ve ziplayan keci protomu olarak iki farkli tipin kullanildigi Perikle’ye ait
bronz sikkeler bélgede Dynastik Dénem’e dair en cok bilinen 6rneklerdir. Bu sikkelerin arka
yuziinde yer alan triskeles tasviri de boélgedeki Dynastik darplarda bir nevi ortak sembol olarak
kullanilmig gibidir®.

Yama¢ Hamami'nin kuzeyinde ele gegen Lykia Boélgesine ait on tg sikkeden sekiz adeti
Lykia Birlik darplaridir. Bu sikkelerden Periyot I bolge giimiislerinden bir, Periyot IIT sehir
bronzlarindan dort, Periyot IV bolge giimuglerinden bir ve Periyot V bronzlarindan iki adet
bulunmaktadir. Periyot I giimugleri** grubunda yer alan Phaselis kentine ait arka ytziinde
“@ATHAI” lejanth sikke (Kat. No. 10), pseudo-birlik olarak adlandirilan érneklerdendir®.
Bu ornekler kentin korsanlarla olan iliskileri nedeniyle birlikten ayrildiktan sonra Lykia lejant:
yerine aynt tipte darp ettigi otonom sikkelerdir. Dért 6rnekle temsil edilen Periyot III gehir
bronzlan?®, Periyot II bolge gimtsleri gibi benzer tipte “AYKIQN” yazisi ile birlikte ancak
sehir kisaltmalarinin eklendigi darplardir” (Kat. No. 11-14). Bir 6rnekle temsil edilen Periyot
IV bélge gumiisleri®, Kragos (Akdag) ve Masikytos (Bey Daglari) olarak adlandirlan iki bolge
etnikleri ile beraber Kragos’ta Ksanthos, Tlos, Telmessos ve Masikytos’ta Myra kentlerinin
kendi adlarina darp ettikleri sikkelerdir®. Arykanda Yama¢ Hamami buluntusu, Periyot IV’in
MO 48-43 Tulius Caesar Dénemi’ne tarihlendirilen seri 1 Kragos érnegini temsil etmektedir

20 1971-2000 yillar arasinda ele gegen on bir 6rnekte bag profilden tasvir edilmigtir. Bk. Tek 2002, 278-9, Kat. No.
2-12).

21 Tek 2002, 278, Kat. No. 13-18.

22 Tek 2002,278-279, Kat. No. 2-18.

23 Bolgedeki triskeles tasvirleri igin bk. Bulut 2004, 15-68.

24 Periyot II Gumusgleri igin bk. Troxell 1982, 25-98.

25 Periyot II olarak siiflandirlan gruptan 1971-2000 yillar: arasinda Arykanda’da yapilan ¢ahsmalarda toplam
bes adet sikke ele ge¢mis ancak yukarida ele alinan Yama¢ Hamami’nin kuzeyinde ele gecen sikke tipinden daha
once tespit edilmemistir. Bk. Tek 2002, Kat. No. 165-169.

26 Periyot III gehir bronzlar: igin bk. Troxell 1982, 99-110. Periyot III olarak simflandirilan gruptan 1971-2000
yillar1 arasinda Arykanda’da yapilan ¢aligmalarda toplam dért yiiz altmig yedi adet sikke ele ge¢migtir. Bk. Tek
2002, Kat. No. 170-637.

27 Troxell 1982, 105.
28 Bk. Troxell 1982, 111-184.
29 Troxell 1982, 114-115.
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(Kat No. 15)*°. Bu grupta son olarak Periyot V*', Yama¢ Hamami Kuzeyi buluntular icerisinde
C serisi Kragos ve G serisi Kragos 6rnekleri ile temsil edilmektedir (Kat. No. 16-17)%.

Lykia Bolgesi'ne ait sikkelerden ii¢ adeti Arykanda kentine ait darplardir. Bunlardan ilki MO
2. ylzyil sonu ile 1. ylzyil baglarina tarihlenen ve 6n yiiziinde 151n tach Helios bagi, arka yii-
ziinde de Apollon Daphneus tasviri ve “AP” monogrami bulunan sikkedir (Kat. No. 18)*. On
yuzde tasvir edilen Helios bagi, baz1 yaymlarda Sozon™ olarak tamimlanmigtir”. Sozon’a dair
kentte 1971 yiindan giiniimtize kadar yapilan kazilarda epigrafik ve arkeolojik herhangi bir
veri tespit edilmemigtir. Glines tanrist Helios’a iligkin ise kentte epigrafik, arkeolojik ve antik
kaynak verileri mevcuttur®®. Ozellikle Rhodoslu Pindarosun takipgisi olan sairlerden birine ait
bir epigramda Arykanda’daki Helios Tapinag ve kiiltiinden séz edilmektedir®’. MO 4. yiizyil
sonu 3. yuzyil bagina tarihlendirilen tapmak® ve tiim veriler g6z éniinde bulunduruldugunda,
sikke tizerindeki tasvirin Helios olmasi daha miimkiindiir. On yiiziinde Helios bagi betimli bu
sikkelerin arka ytiztindeki tasvir Apollon Daphneus olarak tamimlanmigtir®. Kentte ele gegen
ve Geg Hellenistik Donem’e tarihlenen bir yazita goére kent teritoryumunda Daphniai adin-
da bir phyle ve Apollon Daphneus kiltintn kuruldugu bilinmektedir*. Seleukos Kralligi’nin
bélgeye hakim oldugu dénemde kente girdigi dustinilen kilt ile baglantih olarak kentin s6z
konusu otonom sikkelerinin arka yiiziindeki Apollon da bu kilt ile iligkilendirilmektedir. Yamag
Hamami’nin kuzeyinde ele gecen Arykanda darplarindan ikisi ise Roma imparatoru III. Gor-
dianus Dénemi’nde (MS 238-244) basilan sikkelerdir. On yiiziinde imparatorun defne celenkli
bustii tasvir edilen bu sikkelerin arka yiiziinde “APYKAN-8-EwN” lejant1 ile birlikte birinde
dortnala giden at tzerinde Helios*' (Kat. No. 19) ve digerinde askeri giysili ve migferli Ares
(Kat. No. 20) tasviri yer almaktadir.

30 Periyot IV olarak simiflandirilan gruptan 1971-2000 yillar arasinda Arykanda’da yapilan ¢aliymalarda toplam
doksan alt1 adet sikke ele gegmistir. Bk. Tek 2002, Kat. No. 166-169; Tek 2002, Kat. No. 656-752.

31 Bk. Troxell 1982, 185-225.

32 Periyot V olarak siniflandirilan gruptan 1971-2000 yillar: arasinda Arykanda’da yapilan ¢aligmalarda toplam on
yedi adet sikke ele ge¢migtir. Tek 2002, Kat. No. 166-169; Tek 2002, Kat. No. 638-655.

33 Kentin bu otonom darbi, 1971-2000 yillar1 arasinda ele gegen sikkeler ierisinde kirk yedi adet 6rnek ile temsil
edilmektedir. Bk, Tek 2002, 280-282, Kat. No. 31-78.

3¢ Her seyi géren ve duyan olarak Anadolulu bir giines tanrisi olan Sozon igin bk. Weinreich 1927, 1248-1255;
Delemen 1993, 37; Cremer 1997, 1148; Karayaka 2007, 65-66; Tek-Sancaktar 2020, 323-324.

35 Weinreich 1927, 1250; SNG Cop. Lycia, No. 47-49; SNG v. Aul. Lykien, No. 4273-4274; Frei 1990, 1827.
36 Helios Kiiltii'ne dair tiim veriler i¢in bk. Sancaktar 2019, 63-79; Tek-Sancaktar 2020, 311-341.

37 Schol. Pind. Ol VII 35b. Epigramin ¢evirisi i¢in bk. Sancaktar 2019, 53-54.

38 Helios Tapinagi ve mimarisi hakkinda ayrintih bilgi i¢in bk. Sancaktar 2019, 24-55.

39 Tek 2002, 35, 281-282, Kat. No. 31-78; Tek 2006, 776.

40 Sahin 1994, 38-39.

41 Sikke tizerindeki tasvir ile benzer bir bronz figiirin, Arykanda’da 2002 yih kazilarinda ele ge¢gmistir bk. San-
caktar 2019, Kat. No. F1, Levha 65. S6z konusu figirinde ve Arykanda’nin III. Gordianus Dénemi’nde darp
edilen sikkelerinin arka ytizlerinde yer alan siivari tasvirlerinde dogulu bir anlayig ile vurgulanan etrafi isinlarla
cevrili Phryg basghg: dikkat cekicidir. Sikkeler tizerindeki siivari tasviri ve stivari figtirini kentteki Helios-Mithras
6zdegligini diistindiirmektedir. Bu konu hakkinda ayrintili bilgi igin bk. Sancaktar 2019, 78-79; Tek-Sancaktar
2020, 323, dp. 71.
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Yama¢ Hamamr'nin kuzeyinde ele gegen sikkelerden bir adeti Podalia kentinde Roma
Imparatoru III. Gordianus'un (MS 238-244) esi Tranquillina (Augusta) adna basilan sikke-
dir*2. On yiiziinde imparatorigenin biistii ve arka yiiziinde Arykanda 6rnegi ile benzer asker
giysili ve migferli Ares tasvir edilmigtir (Kat. No. 21).

Lykia Bélgesi, Imparator Claudius Dénemi’nde, (MS 43) Roma tarafindan ilhak edilerek
otonomisini kaybetmistir*’. Roma 1mparatorlugunun kontroliindeki bir eyalet stattstinde ol-
dugu dénemde, bolgeyi etkileyecek olciide iki biiylik deprem meydana gelmigtir**. MS 141
yilindaki ilk depremde hasar goren kentlerdeki yapilar, Rhodiapolis’li bir zengin olan Opra-
moas’m yardimlariyla kisa siirede onanlmgtir®. Tkinci bityiik deprem ise MS 5 Agustos 240
tarthinde meydana gelmistir ve yarattigr etki ilki kadar kolay atlatilamamugtir. Ciinkii depremin
meydana getirdigi hasara, donemin askeri basarisizliklar: ve yonetimdeki sorunlarin da eklen-
mesi Roma kadar eyaletleri de olumsuz etkilemigtir. Ozellikle depremde tahrip olan yapila-
rin onarilmasi icin Imparator III. Gordianus tarafindan Bélgedeki kentlere sikke darp etme
yetkisi verilerek, ekonomik sikintilar ¢6ztimlenmeye ¢aligilmig olmahdir*®. Lykia’daki kentler,
Roma imparatorluk Donemi’nde imparator ITII. Gordianus Donemi diginda kendi adlarina
sikke darp etmeyen Anadolu’daki tek bolgedir. Ancak Lykia Bolgesi’nin komgular olan Karia,
Pamphylia ve Pisidia eyaletlerininse oldukca zengin bir sikke repertuarina sahip olas: dikkati
¢ekicidir.

Yama¢ Hamami’nin kuzeyinde Pamphylia Bolgesi Attaleia ve Perge kentlerine ait birer adet
sikke ele ge¢mistir. Attaleia sikkesi, Marcus Aurelius Donemi’ne (161-180) ait bir darp olup
imparatorun 6n yiizde tasvir edilen busti ile kullanilan arka yiiz tipine literatiirde rastlanma-
mugtr (Kat. No. 22)¥. Perge’ye ait sikke ise Imparator III. Gordianus’un (238-244) esi Trnqu-
illia (Augusta) adina basilan Perge ile Side ittifaki darbidir (Kat. No. 23). Arykanda’da 1971
yihindan giniimuze kadar yapilan ¢alismalarda bu tip bir sikke ele gecmemis olup bunlar ilk
orneklerdir®.

Yama¢ Hamami’min kuzeyinde yapilan ¢aligmalarda Pisidia Bolgesi kentlerinden Termessos
Maior’a ait tg sikke ele gegmigtir. Bu sikkelerden ikisinin 6n yuzinde Zeus’un defne ¢elenk-
li bag1 ve tglnctsiniin 6n yizinde de Solymosun migferli ve zirhl biisti yer almaktadir.

42 Tek 2020, 494, Kat. No. 18. Akropolis’te 2018 yilinda yapilan ¢alismalarda ayni tipten bir sikke daha ele gec-
mistir.

43 Bennett 2011, 119-136; Iplikcioglu 2016, 62-64.

44 Depremler icin bk. Ergin-Giiglii-Uz 1967; Duggan 2004, 123-164; Duggan 2005, 357-398; Softa-Turan-Sézbi-
lir 2018, 51-74.

45 Arykanda Kenti'ne bu onarim i¢in 10.000 denarius bagiglamistir. Akdogu Arca 2002, 86-87; Hellenkem-
per-Hild 2004, 457-458.

46 Sikke basma yetkisinin verilmesiyle Arykandanin III. Gordianus ve Tranquillina adina darp ettigi sikkeler i¢in
b.: SNG v. Aul. Lykien, No. 4276-4279; Hans v. Aul. Lykien, No. 26-51; Tek 2002, 324-325, Kat. No. 960-971;
Tek 2005, 947-957.

47 1971-2000 yillar1 arasinda Attaleia kentine ait biri Helenistik ve ti¢ti Roma Dénemi’ne ait olan toplam dért

ornek bulunmaktadir. Bk. Tek 2009, 348, Kat. No. 4-7.

48 1971-2000 yillar arasinda Perge kentine ait dokuzu Helenistik ve sekiz adeti Roma Donemi’ne ait olan toplam
on yedi 6rnek bulunmaktadir, Bk. Tek 2009, 349-350, Kat. No. 9-25. Ancak bu ¢ahsmada yer alan 6rnek, 1971-
2000 yillar1 arasinda ele gegen on yedi 6rnek igerisinde temsil edilmemektedir.
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Zeus’un defne ¢elenkli bagimin tasvir edildigi sikkelerden ilkinin arka ytiziinde sola kosan at
ve digerinin arka yiiziinde ise at protomu ve altta gimgek demeti tasvir edilmigtir (Kat. 24-25).
Migferli ve zirhli tasvir edilen Solymos biistlii sikkenin arka ytziinde de Solymos ayakta betim-
lenmigtir.

Arykanda’da ve Yama¢ Hamami'nin kuzeyinde ele gecen Yunan ve Roma gehir sikkeleri ice-
risinde temsil edilen darphanelere bakildiginda genellikle kentin kara yollar ile baglantili ol-
dugu komsu bélgelerdeki kentlerin sikkelerinin daha yogun oldugu gorilmektedir (Fig. 2). Bu
da kentin yakin ¢evresindeki kentler ile daha yogun ticari iliskileri olduguna isaret etmektedir.

Roma imparatorluk Sikkeleri

Yamag¢ Hamami kuzeyinde yapilan ¢aliygmalarda Roma imparatorluk Dénemi’ne tarihlenen
yirmi yedi adet sikke ele gecmistir. Bu sikkeler icinde Imparator Vespasianus’a (68-79) ait biri
glimiig biri bronz olan iki adet, Traianus’a (98-117) ait bir adet giimis, Hadrianus’a (117-138)
ait iki adet bronz, Antoninus Pius’a (138-161) ait iki adet bronz, Marcus Aurelius’a (161-180)
ait bir adet bronz, Severus Alexander’in (222-235) Annesi Iulia Mamaea’ya ait bir adet bronz,
III. Gordianus’a (238-244) ait iki adet bronz, I. Philippus’a (Arab) (244-249) ait bir adet anto-
ninianus, Traianus Decius’a (249-251) ait iki adet antoniniani, Trebonianus Gallus’a (251-253)
ait bir adet sestertius, I. Valerianus’a (253-260) ait bir adet antoninianus, Gallienus’a (253-268)
ait sekiz adet antoniniani, Gallienus’un egi Cornelia Salonina’ya ait bir adet antoninianus,
Claudius Gothicus’a (268-270) ait bes adet antoniniani, Quintillus’a (MS 270) ait bir adet anto-
ninianus ve Probus’a (276-282) ait bir adet antoninianus bulunmaktadir. 3. ytizyil ortalarindan
itibaren baslayan ekonomik kriz ile 3. ytizyihn ikinci yarisinda dolasima giren ve giimts orani
oldukca dusiiriilerek deger kaybeden antoninianus, dolasimdaki ana para birimi olmustur. Ya-
ma¢ Hamami’nin kuzeyinde ele gecen buluntular igerisinde bu birim on dokuz adet sikke ile
temsil edilmektedir®.

Yama¢ Hamami'nin kuzeyinde ele gecen toplam yetmis yedi sikkeden elli dokuzu tanimla-
nabilmis, sckiz adet sikkenin dénemi, kenti veya imparatoru belirlenememis ve on sikke ise
yogun korozyon nedeniyle hi¢ tanimlanamamugtir. Tanimlanabilen sikkeler icerisinde Roma
imparatorluk darplarinda Gallienus Donemi en yogun temsil edilirken, yapilarin yangin kat-
manina isaret eden son sikke ise Probus Donemi’ne ait bir darptir (Fig. 3).

19 Ayrica Imparator I. Theodosius’a (379-395) ait bir adet A4 biriminde sikke bulunmaktadir (Kat. No. 59). Bu
sikke yuizeye yakin kotta ele gectigi igin alamin tarihsel streci ile iligkilendirmek igin yeterli bir kamt degildir.
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Sonug

imparator Aurelianus Doénemi'nde Isauriali Lydius/Palfuerius, Pisidia Bolgesi'nin énemli
kentlerinden biri olan Kremna’y: kusatarak zaptetmis ve uzun bir stire elinde tutmustur™. Bu
saldir aym zamanda Lykia Bélgesi’nin dogusunu da etkilemistir. Imparator Aurelianus 274 y1-
linda Kremna kentini kugatmig, daha sonra da Imparator Tacitus, Perge kentini karargah ola-
rak se¢mis ve Imparator Probus da Dogu Lykia’nm giivenligini saglamak cin askeri énlemler
almigtir’'. Arykanda’da 1971-2021 yillar arasinda kentin Akropolisinde yapilan kazilarla ele
gegen sikke verilerine bakildiginda imparator Probus Dénemi’nden itibaren belirgin bir kesin-
ti goze carpmaktadir’®. Gerek Akropolis gerekse de Akropolisin hemen dogusundaki Yamag
Hamami’nin kuzeyindeki ¢alismalarda gtintimtize kadar Probus Dénemi (276-282) sonrasina
tarihlenen sikke ele gegmemistir.

Akropolisin dogusunu smirlayan sur i¢inde ve sur diginda yapilan ¢alismalarda da ele gegen
sikkeler en ge¢ Probus Dénemi’ni yansitmakta olup bu veriler tahribat katmani ile 6rtismek-
tedir. Ozellikle Yamag Hamami’nin kuzeyinde kazilarda yogun yangin tabakalari saptanmigtir.
Imparator Probus Donemi sikke verilerindeki kesinti ve tahribat katmanlar, kentin Akropoli-
sinin 278 yilinda saldirya ugrayarak tahrip edildigine isaret etmektedir. Imparator Probus Dé-
nemi’nde 278 yilinda Isaurialilar’in Lykia’ya saldirmalari bolge genelinde yaklagik bir yil siiren
sikintili bir siirece neden olmusgtur®®. Bu dénemde praetoria subayr olan Marcus Aurelius Ursio
ve praefectus praetorio Ulpius Silvinus’un ayaklanmay: bastirak tizere bélgede gorevlendirilmeleri
ve hassa alaymin bolgeye sevk edilmis olmasi Isaurialilar’in Lykia’da neden oldugu sorunla-
rin buyukliigine isaret etmektedir. Marcus Aurelius Ursio, Arykanda kenti tarafindan onur-
landinldigr yazitta “kentin hamisi ve velinimeti” olarak amlmaktadir’. Kentte ele gecen bu
yazit, Isauriablar'im saldirlarinin Arykanda’y: da etkiledigini gostermesi acisindan énemlidir.
Bu baglamda kentin Akropolisinde sur icinde ve sur digindaki Yama¢ Hamami'nin kuzeyinde
tespit edilen yangin tabakalar: da s6z konusu dénemde Isaurialilar’in saldirilar ile baglantil
olmalidir.

MS 3. yiizyihn son ceyreginde yaganan bu olaylar sirasinda Arykanda Akropolisinin ve yakin
¢evresinin 6nemli bir bolimintn ¢ikan yanginlar ile tahrip oldugu, gelencksel konut alanimin
yavag yavag terk edilerck kentin giineyinde daha alt kottaki teraslara tagimndigi anlagilmaktadir.

50 Aksit 1970, 186.
51 Mitchell 2009, 159- 161.

52 Kentin Akropolisinde sur i¢inde ve disginda imparator Probus Dénemi'nde darp edilen toplam doért adet sikke
bulunmaktadr.

53 Iplikcioglu 2016, 67.
s+ Oztiirk 2006, 177.
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KATALOG
Hellenistik Déonem
Macedonia Krallig:
III. Alexander
MO 336-323
O/ Aslan postlu Herakles bagt, saga déniik.
A/ AAEEANAPQY; ustte ok ve sadak, altta Herakles’in sopasi.

Price 1991, No. 268, 272-273, 277-278, 280-281, 283-287, 289-293, 301, 307-308,
311-314

1* /ZE 5,85¢gr 18,6mm 12h Buluntu Yeri: YHK 5 Kot: 812,85 X: 3,70 Y: 5,20 Sr 2513
Kazi Env. No: Ary 2013-2517

2% A 5,40gr 18,8mm 12h Buluntu Yeri: YHK 1-A2 Kot: 810,25 X: 3,00 Y: 1,40 Sr 180
Kazi Env. No: Ary 2017-186

Sardeis veya Belirsiz Bati Kiictik Asya

yak. MO 334-310

O/ Ortasinda % saga doniik Herakles bagi yer alan Makedon kalkana.
A/ B-[A]; migfer.

Price 1991, No. 2546 (Sardeis yak. MO 334-323); 2801-5; 2808 (Belirsiz Bat1 Kiigiik Asya,
yak. MO 323-310).

3* /E 3,64gr 16,0mm 12h Buluntu Yeri: YHK 2 Kot: 810,49 X: 4,28 Y: 7,52 Sr 10657
Kazi Env. No: Ary 2012-10683

Ptolemaios Krallig:
I. Ptolemaios Soter
Palai Paphos
MO 294 Sonrasi
O/ Poloslu Aphrodite bagt, saga doniik.

A/ Lejant okunaksiz; simgek demeti tizerinde sola dontik duran, kanatlar kapal kartal; sem-
bol/monogram okunmuyor.

Svoronos 1904-1908, No. 75-77; CPLE, No. B126; B128-30.

4* A 7,90gr 21,8mm 12h Buluntu Yeri: YHK 4 Kod: 812,07 X: 4,10 Y: 2,70 Sr 2109
Kaz Env. No: Ary 2013-2113
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Seleukos Krallig:
II1. Antiokhos
Sardeis MO 190 civart?

O/Apollon bagi, saga dontk.

A/ Apollon ayakta, sola déntk, ¢iplak, sol kolu ile sagindaki tripota yaslanmakta ve sag elinde
yay tutmakta.

5% /E 4,38gr 16,0mm 12h Buluntu Yeri: YHK 2 Kot: 810,30 X: 2,64 Y: 5,230 Sr 10724
Kaz1 Env. No: Ary 2012-10744

Yunan ve Roma $ehir Sikkeleri
Karia Bolgesi
Rhodos
yak. MO 170-150, B Grubu
Hemidrahmi
O/ Isin tach Helios bagi, 3/4 cepheden.

A/ Rhodos Giilii, quadratum incusum iginde; sag ve sol alanda P-O; iistte magistrat adi,
AEEAT'OPAY; sol altta tiziim salkimi.

SNG Finland I, No. 647; Jenkins 1989, 107, Grup B No. 39.

6%* AR 1,24gr 12,1mm 12h Buluntu Yeri: YHK 3 Kot: 811,62 X: 3,16 Y: 1,40 Kazi Env.
No: Ary 2013-57

0O/ Sua tagh Helios bagi, cepheden.
A/ Rhodos giilii.

7 & 2,07gr 15,Imm 2h Buluntu Yeri: YHK 4b Kot: 812,07 X: 3,80 Y: 1,60 Sr 2103
Kazi Env. No: Ary 2013-2108

Phrygia Bolgesi
Hierapolis
‘Pseudo-autonomous’ — MS 2. veya Erken 3. yiizyil (yak. 100-218)
O/ Asklepiosun defne gelenkli ve drapeli biistii, saga doniik; sagda yilanh asa.

A/ IePAIToAEITON; Nemesis ayakta, sola dontik, sag eliyle khitonunu omuz tizerin-
den gekigtirmekte.

RPC IV2, No. 203.

8* Z 3,94¢r 19,2mm 6h Buluntu Yeri: YHK 1 Kot: 810,57 X: 5,00 Y: 5,20 Sr 8607 Kaz1
Env. No: Ary 2012-8616
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Lykia Bolgesi
Zemuri Beyi Perikle (MO 382-360)
O/ Pan ? bagi, cepheden.
A/ [II] - Ple] - [K]A; Triskeles.

Weber III, No. 7244-5, Pl. 259; SNG v. Aul. Lykien, No. 4257-8; SNG Cop. Lycia, No. 34-7;
SNG Finland II, No. 502-3; Tek 2002, 278, No. 2-12.

9% ZE 1,99¢r 12,8mm 12h Buluntu Yeri: YHK 1 Kot: 810,50 X: 2,70 Y: 2,73 Sr 7000
Kazi Env. No: Ary 2015-7013

Lykia Birligi
Periyot II (Bolge Giimiisleri)
2. Seri (MO 88-84?)
Pseudo-Birlik
Phaselis
O/ Apollon’un defne gelenkli basi, saga déniik.
A/ ®AYHAIL Quadratum incusum iginde kithara; sag altta mesale ve sol altta simsek demeti.
Troxell 1982, No. 53 (10 6rnek).

10* AR 2,24¢r 14,0mm 12h Buluntu Yeri: YHK 3 Kot: 811,14 X: 1,36 Y: 3,17 Kaz1 Env.
No: Ary 2013-59

Periyot III (Sehir Bronzlar1-MO yak. 100/80-yak. 31)
0O/ AYKIQN; Apollon’un defne celenkli bagi, saga déniik.

A/ Quadratum incusum icinde capraz yay ve sadak; sadak sol iist kgeden sag alt ko-
seye uzanmakta.

Troxell 1982, No. 62a.

11 A 1,62gr 10,5mm 12h Buluntu Yeri: YHK 2 Kot: 811,76 X: 4,80 Y: 4,00 Sr 10524
Kaz1 Env. No: Ary 2012-10533

12 Z 1,06gr 10,3mm 12h Buluntu Yeri: YHK 5 Kot: 813,38 X: 5,00 Y: 4,86 Kaz1 Env.
No: Ary 2013-2526

13* A 1,00gr 09,3mm 12h Buluntu Yeri: YHK 2 Kot: 810,32 X: 4,35 Y: 5,50 Sr 10724
Kazi Env. No: Ary 2012-10751

14 /A 0,87gr 11,Imm 11h Buluntu Yeri: YHK 1b Dogusundaki Yol Yiizey Kazi Env. No:
Ary 2013-4

Periyot IV (Bolge Giimiisleri)
1. Seri MO 48/42)
Kragos
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AR Hemidrahmi
O/ [A-Y]; Apollon’un defne ¢elenkli basi, saga déniik.
A/ K-P; Quadratum incusum i¢inde kithara.
Troxell 1982, No. 84 (Cragus); RPC I, No. 3301a.

15¥ AR 1,46gr 15,3mm 6h Buluntu Yeri: YHK 1 Kot: 810,66 X: 3,75 Y: 5,10 Sr 8558
Kaz1 Env. No: Ary 2012-8571

Periyot V Bronzlar1
C Serisi (MO c. 23-19/18?)
Kragos
O/ [A-Y]; Apollon’un defne gelenkli bagi, saga doniik.
A/ [K]-P; Celenk icinde kithara.
Troxell 1982, No. 197 (1 6rnek).
16 Z 8,93gr 25,0mm 12h Buluntu Yeri: YHK 1 Yiizey Kazi1 Env. No: Ary 2016-4
G Serisi (c. MO 1. yiizy1l sonu-MS 43 Oncesi)
Kragos
O/ K-P; Apollon’un defne gelenkli bagi, saga doniik.
A/ A-Y; Artemis’in bagt, saga doniik.
Troxell 1982, No. 223 (3 6rnek); RPC I, No. 3332a.

17* A 4,35gr 20,0mm 12h Buluntu Yeri: YHK 4 Kot: 812,54 X: 2,67 Y: 5,17 Sr 2013
Kaz1 Env. No: Ary 2013-2018

Arykanda
MO 2. yiizy1l sonu-1. yiizy1l bagi
O/ Helios basi, saga déniik.

A/ Apollon Daphneus ayakta, sola dontik, c¢iplak, sol kolu ile sagindaki stitunceye yaslanmakta
ve sag elinde yay tutmakta; solda monogram, AP,

Svoronos 1903, 188, No. 79-80; SNG v. Aul. Lykien, No. 4273; SNG Cop. Lycia, No. 47-9;
Tek 2002, 280-2, No. 31-85.

18* A 3,80gr 17,9mm 12h Buluntu Yeri: YHK 1 Kot: 811,51 X: 3,90 Y: 3,70 Sr 7034
Kaz1 Env. No: Ary 2015-7035

III. Gordianus (238-244)

O/ [AYT KAI M ANT yOP]SIANOC CEB; imparator Gordianus’un sua tach ve zirhli busta
saga donuk.

A/ APYKAN-3-EwN; Dértnala giden at iizerinde Helios, baginda 1sin tagh Phryg bashgi, sag
elinde sopa tutmakta, arkasinda ugugan khlamys.
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Hans v. Aul. Lykien, No. 29-37; SNG v. Aul. Lykien, No. 4279; RPC VIIL.2, No. Unassigned;
ID 21596, 21601-2.

19* A 9,31gr 25,Imm 12h Buluntu Yeri: YHK 2 Kot: 810,43 X: 2,50 Y: 6,55 Sr 10687
Kazi Env. No: Ary 2012-10715

O/ AY KAI M ANT yOPSIANOC. CE; 1mparat0r Gordianus’un defne ¢elenkli ve
zirhli biistd, saga dontk.

A/ APYKAN-SEwN; Ares ayakta, migferli bagi saga doniik, askeri giysili, sag elinde mizrak
tutmakta, sol eli kalkan tizerinde.

Hans v. Aul. Lykien, No. 43-44; RPC VIIL.2, No. Unassigned; ID 21598.

20 A 18,31gr 30,0mm 12h Buluntu Yeri: YHK 2 Kot: 810,88 Yiizey Temizligi Kazi Env.
No: Ary 2012-10771

Podalia
Tranquillina (Augusta) (III. Gordianus’un Esi)

O/ CAB TPANKYAAEINA CE; Tranquillina’mn diademli ve drapeli biistii, saga
doniik.

A/ TTOAAAI-wTwN; Ares ayakta saga donitik, askeri giysili ve migferli, sag elinde mizrak
tutmakta, sol eli kalkan tizerinde.

Hans v. Aul. Lykien, No. 286; RPC VII.2, No. Unassigned; ID 21621.

21% & 22,13¢gr 31,8mm 12h Buluntu Yeri: YHK 2 Kot: 810,41 X: 5,66 Y: 5,68 Sr 10657
Kazi Env. No: Ary 2012-10677

Pamphylia Bolgesi
Attaleia
Marcus Aurelius (161-180)

O/ AYT KAI M ANT AYP ANTQONI[ ]; Marcus Aurelius'un defne ¢elenkli, drapeli ve zirhl
bisti, saga doniik.

A/ AT TA-[AE]QN; Ayakta figiir, sola doniik, sol elinde mizrak ve sag elinde kozalak? gibi bir
obje tutmakta.

22% A& 6,72gr 25,7mm 6h Buluntu Yeri: YHK 2 Kot: 810,43 X: 3,02 Y: 3,63 Sr 10724
Kaz Env. No: Ary 2012-10749

Perge

Perge ile Side Ittifak:

Tranquillina (Augusta)

O/ CABEI TPAN-KYAAEINAN; imparatori(;enin diademli ve drapeli biistt, saga donitk;

omuzlarinda hilal.
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A/ TIEPTAI-ON CIAHTQN OMONOIA; Artemis ve Athena, cepheden, birbirlerine déntik,
aralarindaki ategi yanan sunagin tizerinde ellerini birlestirmekte; Artemis’in omzunda sadagy,
baginda hilal ve sol eli ile ok tutmakta; Athena kalkan ve mizrak tutmakta.

RPC VIIL.2, No. Unassigned, ID 21038.

23* A 13,06gr 26,6mm 12h Buluntu Yeri: YHK 3 Kot: 811,49 X: 5,31 Y: 4,15 Kazi Env.
No: Ary 2013-36

Pisidia Bolgesi
Termessos Maior
MO 71-36
O/ Zeusun defne gelenkli bagi, saga doniik.
A/ TEP; sola dogru kosan at; iistte tarih okunmuyor.
SNG v. Aul. Pisidien, No. 5330-4; SNG cop. Pisidia, No. 291-9.

24* A 3,80gr 19,0mm 12h Buluntu Yeri: YHK 3 Kot: 812,18 X: 5,20 Y: 4,13 Sr 2053
Kazi Env. No: Ary 2013-2058

Nero (54-68)

Y1l 130 (60)

O/ Zeusun defne gelenkli bagi, saga doniik.
A/ API; at protomu; altta simsek demeti.

RPC I, No. 3514

25% A 4,98¢gr 18,7mm 12h Buluntu Yeri: YHK 3 Kot: 811,22 X: 3,55 Y: 2,19 Sr 37 Kaz1
Env. No: Ary 2013-45

MS 3. Yizyll
O/ TEP-MHC CEQN; Solymos un migferli ve zirhli biist, saga déniik.

A/ [TQIN MEIZO]NQN; Solymos ayakta, cepheden, bagi sola déniik, sag elinde mizrak ve
sol elinde kilig? Tutmakta, sagda kalkani.

RPC VIII, No. (unassigned, ID 73236).

26% A 4,90gr 23,7mm 12h Buluntu Yeri: YHK 2 Kot: 810,65 X: 2,64 Y: 4,06 Sr 10613
Kazi Env. No: Ary 2012-10634

Roma imparatorluk Sikkeleri
Vespasianus (68-79)
Roma Darphanest
Denarius, 75-79

O/ IMP CAESAR VESPASIANVS AVG; Imparator Vespasianus’un defne celenkli bag, saga
donuk.
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A/ TOVIS CVSTOS; Iupiter ayakta, cepheden, sol elinde scepter ve sag elinde solda zeminde

atesi yanan altara dogru patera tutmakta.
RIC I, 28, No. 124b.

27* AR 3,33gr 18,6mm 6h Buluntu Yeri: YHK 3 Kot: 811,15 X: 3,40 Y: 0,90 Kaz1 Env.
No: Ary 2013-67

AS
O/ IMP CAES VESPASI [ ; imparator Vespasianus’un defne ¢elenkli basi, sola dontk.
A/ Tanrica ayakta, cepheden, sol elinde cornucopiae ve sag elinde bir obje tutmakta.

28 & 10,70gr 26,7mm 12h Buluntu Yeri: YHK 3 Kot: 811,43 X: 5,27 Y: 4,85 Sr 75 Kaz1
Env. No: Ary 2013-79

Traianus (98-117)
Denarius, 103-111

O/ IMP TRAIANO AVG GER DAC P M TR P [COS V P PJ; Imparator Traianus’un defne
gelenkli ve drapeli bustii, saga donitik.

A/ SPQR OPTIMO PRIN|[CIPI]; Annona ayakta, sola doniik, sag elinde bugday bagaklar: ve
sol elinde cornucopiae tutmakta, solda ayaklarinin yaninda modius.

RICII, 255, No. 166.

29* AR 2,79¢gr 18,5mm 6h Buluntu Yeri: YHK 1 Kot: 810,31 X: 3,82 Y: 5,40 Sr 7085
Kazi Env. No: Ary 2015-7095

Hadrianus (117-138)
Sestertius
O/ Imparator Hadrianus’un defne ¢elenkli bag, saga déniik.
A/ Okunmuyor.

30 A 9,47¢r 24,5mm 12h Buluntu Yeri: YHK 2 X: 5,50 Y: 6,10 Sr 10699 Kaz: Env. No:
Ary 2012-10618

31 A 11,78gr 25,4mm 6h Buluntu Yeri: YHK 4b Kot: 812,42 X: 4,21 Y: 2,11 Sr 2038
Kazi Env. No: Ary 2013-2041

Antoninus Pius (138-161)
Roma Darphanesi
As
143-144

O/ ANTONINVS AVG-PIVS PP TR P COS 11T, imparator Antoninus Pius’un defne celenk-
li bagi, saga dontk.
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A/ IMPERATOR 1I, S-C; Victoria ayakta, saga dogru ilerlemekte, sag elinde defne
¢elengi tutmakta.

RIC II1, 120, No. 731b.

32% A 8,62gr 27,7mm 12h Buluntu Yeri: YHK 1-A2 Kot: 810,14 X: 2,38 Y: 3,61 Sr 153
Kazi Env. No: Ary 2017-159

O/ imparator Antoninus Pius’un defne celenkli bagi, sola dontik.
A/ Tanrica sola dontik oturmakta.

33 A 10,81¢gr 27,4mm Yoén: 12h Buluntu Yeri: YHK1A2 Kot: 813,36 X: 1,75 Y: 5,30 Sr
5 Kaz1 Env. No: Ary 2016-7

Marcus Aurelius (161-180)
O/ imparator Marcus Aurelius’un defne ¢elenkli bagi, saga doniik.

A/ Tamimlanamayan figiir, sola doniik oturmakta.

34 / 3,48gr 18,9mm 12h Buluntu Yeri: YHK 1-A2 Kot: 810,34 X: 4,10 Y: 1,11 Sr 120
Kazi Env. No: Ary 2017-123

Iulia Mamaea (Severus Alexander’in Annesi-222-235)

Sestertius

O/ [IVLIA] MAMAEA [AVGVSTA]; [ulia Mamaea’nin diademli ve drapeli biistii, saga do-

nuk.
A/ [VESTA], S-C; Vesta ayakta, sola doniik, sol eli ile scepter ve drapesini tutmakta.
RIC IV/II, 127, No. 708.

35% A 8,62gr 27,9mm 12h Buluntu Yeri: YHK 1-A2 Kot: 810,14 X: 2,38 Y: 3,61 Sr 155
Kaz1 Env. No: Ary 2017-161

III. Gordianus (238-244)
Roma Darphanesi
Sestertius
240
O/ IMP CAES M ANT GORDIANVS AVG; Imparator Gordianus’un defne ¢elenkli ve dra-

peli busti, saga doniik.

A/ ABVNTANTIA AVG, S-C; Abundantia ayakta, saga doniik, her iki eliyle tuttugu cornuco-
piaeyi sagda yere dogru bosaltmakta.

RIC IV/IIL 45, 274a.

36% A 17,91gr 29,7mm 12h Buluntu Yeri: YHK 1-A2 Kot: 810,16 X: 4,70 Y: 2,62 Sr 144
Kaz1 Env. No: Ary 2017-150

As
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O/ IMP CAES M ANT GORDIANVS AVG; imparator Gordianus’un defne ¢elenkli, drapeli
ve zirhh bistii, saga doniik.

A/ Okunmuyor.

37 A 12,50gr 26,lmm 12h Buluntu Yeri: YHK 1-A2 Kot: 810,10 X: 6,02 Y: 5,60 Sr
155Kaz1 Env. No: Ary 2017-168

I. Philippus (Arab) (244-249)
Roma Darphanesi
Antoninianus
Grup 2

O/ IMP M IVL PHILIPPVS AVG; Imparator Philippus’un sua tach ve drapeli biistii, saga
donuk.

A/ ANNONA AVGG; Annona ayakta, sola doniik, sag eliyle solda zemindeki modius tizerine
dogru bugday basaklar: ve sol elinde cornucopiae tutmakta.

RIC TV/III, 71, No. 28c¢

38*  Ant. 3,69gr 23,4mm 6h Buluntu Yeri: YHK 1 Kot: 810,36 X: 2,47 Y: 2,60 Sr 7000
Kaz1 Env. No: Ary 2015-7012

Traianus Decius (249-251)
Antoniniani
Grup 2

O/ IMP C M Q TRAIANVS DECIVS AVG; Imparator Traianus Decius’un sua tacls, drapeli
ve zirhl bisti, saga doniik.

A/ ABVNTANTIA; Abundantia ayakta, saga doniik, elinde tuttugu cornucopiae’yi asagi dog-
ru dokmekte.

RIC IV/III, 121, No. 10b.

39* Ant. 2,82¢r 24,6mm 12h Buluntu Yeri: YHK 1-A2 Kot: 811,03 X: 4,87 Y: 2,45 Sr 79
Kazi Env. No: Ary 2017-83

O/ IMP C M Q TRAIANVS DECIVS AVG; 1mparator Traianus Decius’un sua tagh ve zirhh
bsti, saga donuk.

A/ DACIA; Dacia ayakta, sola doniik, sag elinde ejderha bagh standart tutmakta.
RIC IV/111, 121, No. 12b.

40% Ant. 4,47¢gr 23,1mm 6h Buluntu Yeri: YHK 2 Kot: 810,52 Yangin Tabakas1 X: 4,75 Y:
7,01 Sr 10687 Kaz1 Env. No: Ary 2012-10717

Trebonianus Gallus (251-253)
Roma Darphanest

Sestertius
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O/ IMP CAEC VIBIVS TREBONIANVS GALLVS AVG; imparator Trebonianus Gal-
lus’un defne gelenkli, drapeli ve zirhl buisti, saga doniik.

A/ [LIBERALI|TAS AVGG, S-C; Liberalitas ayakta, sola dontk, sol elinde cornucopiae ve
sag elinde abakiis tutmakta.

RIC IV/1II, 171, No. 13b.

41*% A 19,75gr 29,2mm 12h Buluntu Yeri: YHK 4b Kot: 812,33 X: 4,15 Y: 4,70 Sr 2043
Kaz1 Env. No: Ary 2013-2048

I. Valerianus (253-260)
Moesia (Viminacium) Darphanesi
Antoninianus

254-5

O/ IMP C P LIC VALERIANVS AVG; Imparator Valerianus’un sua tach ve drapeli impara-
tor biistl, saga dontk.

A/ PACATORI - ORBIS; Iupiter sola doniik oturmakta, sol elinde scepter ve sag elinde patera
tutmakta, ayaklarinin yaninda kartal.

RIC V/I, 55, No. 218.

42*%  Ant. 4,04gr 21,2mm 12h Buluntu Yeri: YHK 2 Kot: 810,49 X: 4,40 Y: 7,50 Sr 10657
Kazi Env. No: Ary 2012-10678

Gallienus (253-268)
Roma veya Asia Darphanest
Antoninianus
Tarihsiz
O/ GALLIENVS AVG; Imparator Gallienus’un sua tach ve zirhli biistii, saga déniik.

A/ AEQVI-TAS AVG; Aequitas ayakta, sola dontik, sol elinde cornucopiae ve sag elinde terazi
tutmakta.

RIC V/I, 144, 186, No. 159, 627.

43% Ant. 3,79¢gr 22,1mm 12h Buluntu Yeri: YHK 2 Kot: 810,36 X: 5,10 Y: 4,20 Sr 10613
Kazi Env. No: Ary 2012-10623

Asia Darphanesi
Antoniniani
267
O/ GALLIENVS AVG; imparator Gallienus’un sua tagli, drapeli ve zirhli bustii, saga doniik.
A/ AETERNITAS AVG; Saturn ayakta saga doniik, tirpan tutmakta; kesimde, PXV.
RIC V/I, 184 No. 606.
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44% Ant. 3,81gr 22, 4mm 12h Buluntu Yeri: YHK 2 Kod: 810,55 Kazi Env. No: Ary 2012-
10669

45% Ant. 3,48¢gr 23,2mm 6h Buluntu Yeri: YHK 1-A2 Kot: 810,30 X: 5,26 Y: 5,28 Sr 129
Kaz1 Env. No: Ary 2017-135

O/ GALLIENVS AVG; imparator Gallienus’un sua tach ve zirhh busti, saga doniik.

A/ SALV-S AVG; Apollon ayakta, sola doniik, sag elinde defne dali tutmakta, sol kolu ile sag-
daki tripota yaslanmakta; kesimde, PXV.

RIC V/I, 185, No. 610.

46*  Ant. 4,13gr 22,0mm 6h Buluntu Yeri: YHK 2 Kot: 810,41 X: 4,92 Y: 4,20 Sr 10657
Kazi Env. No: Ary 2012-10667

Antoniniani
Tarihsiz
O/ GALLIENVS AVG; imparator Gallienus’un sua tagl, drapeli ve zirhli bustii, saga doniik

A/ VENER VICTRIX; Veniis ayakta, sola dontik, sag elinde migfer, sol elinde ¢apraz mizrak
tutmakta, sol kolu ile sagindaki kalkana yaslanmakta.

RIC V/1, 189, No. 660.

47*  Ant. 3,62gr 20,5mm 11h Buluntu Yeri: YHK 2 Kot: 810,72 X: 3,50 Y: 6,38 Sr 10576
Kazi Env. No: Ary 2012-10598

O/ GALLIENVS AVG; Imparator Gallienus’un sua tach ve zirhli biistii, saga déniik.

A/ SALVS AVG; Salus ayakta, bag1 sola dontk, kollarin tuttugu yilami beslemekte; kesimde,
[SP]OQR.
RIC V/I, 189, No. 657.

48*  Ant. 3,70gr 22,6mm 12h Buluntu Yeri: YHK 1-A2 Kot: 810,16 X: 4,70 Y: 2,62 Sr 146
Kaz1 Env. No: Ary 2017-152

Darphanesi Belirlenemeyen
Antoninianus
Tarihsiz
O/ [GA]LLIENVS AVG; Imparator Gallienus’un sua tach ve zirhli biistii, saga doniik.

A/ FORTVN[A R]EDVX; Fortuna sola doniik oturmakta, sol elinde cornucopiae ve sag elin-
de dimen tutmakta; kesimde, [ ¥

49% Ant. 4,42gr 24,0mm 6h Buluntu Yeri: YHK 2 Kot: 810,70 X: 4,50 Y: 8,00 Sr 10753
Kazi Env. No: Ary 2012-10766

Antoninianus
O/ GALLIENVS. Imparator Gallienus’un sua tach ve zirhli biistii, saga déniik.
A/ Okunmuyor.
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50 Ant. 3,51gr 22,5mm 6h Buluntu Yeri: YHK 1-A2 Kot: 810,17 X: 5,44 Y: 5,48 Sr 146
Kaz1 Env. No: Ary 2017-154

Cornelia Salonina (imparator Gallienus’un Esi)
Asia Darphanesi
Antoninianus
Tarihsiz
O/ SALONINA AVG; Imparatorice Salonina’nin diademli ve drapeli biistii, saga doniik.

A/ VICTORIA AVG; Victoria ayakta, sola dogru, sol elinde palmiye dah ve sag elinde gelenk
tutmakta; kesimde, SPOQR.

RIC V/I, 195, No. 417,

51*%  Ant. 3,20gr 22,7mm 12h Buluntu Yeri: YHK 2 Giiney Kap: Egigi Kazi Env. No: Ary
2016-1

Claudius Gothicus (268-270)
Antiochia Darphanesi
Antoniniani
Tarihsiz
O/ IMP C CLAVDIVS AVG; Imparator Cladius Gothicus’un sua tach basi, sola donitik.
A/ IVNO R-EGINA; Iuno ayakta, sola donuk, sag elinde patera ve sol elinde scepter tut-

makta, solda ayaklarinin yaninda tavus kusu.
RIC V/I, 229, No. 212.

52% Ant. 2,91gr 22,4mm 6h Buluntu Yeri: YHK 2 Kot: 810,62 X: 3,30 4,80 Sr 10657 Kaz1
Env. No: Ary 2012-10662

O/ IMP C CLAVDIVS AVG; imparator Cladius Gothicus’un sua tach ve drapeli biistii, saga
doniik.

A/ IVNO REGINA; Tuno ayakta, sola dontk, sag elinde patera ve sol elinde scepter tutmakta,
solda ayaklarinin yaninda tavus kusu; kesimde, B.

RIC V/I, 229, No. 212.

53% Ant. 3,67gr 21,Imm 6h Buluntu Yeri: YHK 1 Kot: 810,16 X: 3,35 Y: 5,48 Sr 7085
Kazi Env. No: Ary 2015-7096

O/ [IMP C CL]JAVDIVS AVG; imparator Cladius Gothicus’un sua tagl, drapeli ve zirhh
busti, saga doniik.

A/ [IVNO R-E]|GINA; Iuno ayakta, sola doniik, sag elinde patera ve sol elinde scepter tut-
makta, solda ayaklarinin yaninda tavus kugu; kesimde, B.

RIC V/I, 229, No. 212.

55 Asia darphanesinde bu tip bulunmamaktadir fakat darphane isareti Asia darphanesine aittir.
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54* Ant. 2,34gr 20,8mm 6h Buluntu Yeri: YHK 3 Kod: 811,45 X: 6,40 Y: 5,60 Sr 86 Kaz1
Env. No: Ary 2013-90

Antoniniani

O/ [] CLAVDIVS P F AVG; imparator Cladius Gothicus’un sua taglh, drapeli ve zirhli bustt,
saga donuk.

A/ Okunmuyor.

55 Ant. 5,89gr 25,6mm 6h Buluntu Yeri: YHK 1 Kot: 811,29 X: 4,78 Y: 3,37 Kaz1 Env.
No: Ary 2015-7033

56 Ant. 3,07gr 21,0mm 6h Buluntu Yeri: YHK 1-A2 Kot: 810,14 X: 6,79 Y: 6,12 Sr 155
Kaz1 Env. No: Ary 2017-162

Quintillus (270)
Cyzicus Darphanesi
Antoninianus

O/ IMP QVINTILLVS P F AVG; Imparator Quintillus’'un sua tach, drapeli ve zirhli biistii,
saga donuk.

A/ IOVI CONSERVATORI; Tupiter ayakta, sola doniik, sag elinde simsek demeti ve sol elin-

de scepter tutmakta; solda zeminde kiiciik imparator figiiri.
RIC V/I, 247, No. 84.

57 Ant. 3,86gr 21,5mm 6h Buluntu Yeri: YHK 1 Kot: 809,88 X: 5,15 Y: 4,00 Sr 7067
Kazi Env. No: Ary 2015-7070

Probus (276-282)
Roma Darphanesi?
Antoninianus
O/ IMP PROBVS P F AVG; 1mparat0r Probus’un gua tach ve zirhh buistii, saga doniik.
A/ VICTORIA GERM; Iki esir arasinda trophy; kesimde darphane isareti okunmuyor.
RIC V/II, 41, No. 220.

58 Ant. 3,20gr 22,5mm 6h Buluntu Yeri: YHK 1 - Dogu Bélumi X: 1,84 Y: 3,46 Sr 8607
Kaz1 Env. No: Ary 2012-8611

Theodosius (379-395)
Darphanesi Okunmuyor
A4
392-395
O/ [D N TJHEODOSI[VS P F AVG]; imparator Theodostusun inci diademli ve drapeli

bsti, saga donik.
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A/ [SALVS-REIPVBLICAE]; Victoria sola dogru, omzunda trophy tasimakta ve sag eli ile
esir siirtiklemekte.

LRBC II, Salus Rei Publicae, Tip 2.

59 ZE 1,09gr 16,1mm 6h Buluntu Yeri: YHK 5 Kot: 812,82 X: 4,40 Y: 5,95 Sr 2513 Kazi
Env. No: Ary 2013-2516

Kenti Belirlenemeyenler
O/ Migferli Athena bagi, sola doniik.
A/ Okunmuyor.

60 AR 4,36gr 19,7mm 6h Buluntu Yeri: YHK 1 Kot: 811,51 X: 3,82 Y: 4,03 Sr 7034
Kazi Env. No: Ary 2015-7040

O/ Bas, saga doniik.
A/ Okunmuyor.

61 & 4,44¢r 18,6mm -h Buluntu Yeri: YHK 3 Kot: 810,78 X: 3,78 Y: 1,94 Sr 86 Kaz
Env. No: Ary 2013-95

62 A 1,77¢gr 13,2mm -h Buluntu Yeri: YHK 4a Kot: 811,78 X: 4,52 Y: 6,44 Sr 2068 Kaz
Env. No: Ary 2013-2078

63 A 1,05gr 12,7mm -h Buluntu Yeri: YHK 5 Kot: 813,37 X: 4,30 Y: 2,25 Sr 2513 Kaz
Env. No: Ary 2013-2518

O/ Okunmuyor.
A/ Mizrak.

64 /E 3,60gr 18,2mm 9h Buluntu Yeri: YHK 4a Kot: 811,81 X: 4,70 Y: 6,60 Sr 2068 Kaz1
Env. No: Ary 2013-2077

O/ Okunmuyor.
A/ Ayakta figiir, sola dontk.

65 A 4,33gr 19,0mm -h Buluntu Yeri: YHK 4 Kot: 812,09 X: 4,00 Y: 1,65 Sr 2109 Kaz1
Env. No: Ary 2013-2112

66 A 3,47¢r 21,6mm 6 Buluntu Yeri: YHK Ytizey Kazi Env. No: Ary 2013-2
Imparatoru Belirlenemeyenler
AS
O/ Okunmuyor.
A/ Tanrica ayakta, cepheden, sol elinde scepter tutmakta.

67 ZE 10,00gr 26,0mm 12h Buluntu Yeri: YHK 4 Kot: 811,72 X: 5,92 Y: 7,30 Sr 2060
Kaz1 Env. No: Ary 2013-2062
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Okunmayanlar
O/ Okunmuyor.
A/ Okunmuyor.

68 A 4,38gr 16,2mm -h Buluntu Yeri: YHK 4a Kot: 811,70 X: 4,85 Y: 6,55 Sr 2080 Kaz1
Env. No: Ary 2013-2084

69 A 2,89gr 15,6mm -h Buluntu Yeri: YHK 2 Kot: 810,55 X: 3,36 Y: 6,40 Sr 10657 Kaz
Env. No: Ary 2012-10668

70 ZE 2,66gr 19,2mm -h Buluntu Yeri: YHK 1-A2 Kot: 810,14 X: 3,54 Y: 4,20 Sr 173
Kazi Env. No: Ary 2017-181

71 A 2,33¢gr 18,8mm -h Buluntu Yeri: YHK 1-A2 Kot: 810,10 X: 6,02 Y: 5,60 Sr 165
Kaz1 Env. No: Ary 2017-170

72 /A 1,91gr 10,2mm -h Buluntu Yeri: YHK 2 Kot: 810.33 X: 4,30 Y: 2,95 Sr 10769 Kaz1
Env. No: Ary 2012-10770

73 /E 1,63gr 11,1mm -h Buluntu Yeri: YHK 4a Kot: 811,70 X: 4,65 Y: 6,45 Sr 2080 Kaz1
Env. No: Ary 2013-2085

74 Z 1,54gr 12,1mm -h Buluntu Yeri: YHK 3 Kot: 811,43 X: 5,27 Y: 4,85 Sr 75 Kaz
Env. No: Ary 2013-80

75 A 1,29¢gr 11,0mm -h Buluntu Yeri: YHK 4a Kot: 811,87 X: 4,54 Y: 6,56 Sr 2068 Kazi
Env. No: Ary 2013-2072

76 /E 1,28gr 13,6mm -h Buluntu Yeri: YHK 7a Kot: 813,59 X: 4,70 Y: 7,05 Sr Kaz1 Env.
No: Ary 2013-2023

77 A 1,09gr 8,3mm -h Buluntu Yeri: YHK Yiizey Kazi Env. No: Ary 2015-42

Yazar Katkilari1/Writer Contributions

Calismanin Tasarlanmast/
Planning of the Study

Veri Toplanmasi/ Collecting Data Yazar/Author-1 (%40) - Yazar/ Author-2 (°60)
Veri Analizi/Data Analysis Yazar/Author-1 (°%40) - Yazar/ Author-2 (%60)
Makalenin Yazimi/Writing the Article | Yazar/Author-1 (%40) - Yazar/ Author-2 (%60)

Yazar/Author-1 (%40) - Yazar/Author-2 (%60)

Makale Gonderimi ve Revizyonu/

-1 (0 - _9 (0
Submission of the Article and Revisions Yazar/Author-1 (°%40) - Yazar/Author-2 (°%60)

Cikar catiymast beyan edilmemistir / The Author(s) declare(s) that there is no conflict of interest.

Hoyiik, 2024, Say: 13; 107-142



Arykanda Yama¢ Hamamr’nin Kuzeyindeki Kazilarda Ele Gegen Sikkeler 131

KAYNAKLAR
Akdogu Arca 2002

Akdogu Arca, E. N., “Lykia’li Bir Euergetes: Opramoas”, Likya Incelemeler, S. 79-90, Istanbul,
79-90.

Aksit 1970

Aksit, O., Roma Imparatorluk Tariki (MS 193-MS 395), Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiil-
tesi Yayinlari, Istanbul.

Aksit 1971

Aksit, O., Helenisttk Ve Roma Devirlerinde Likya, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Ya-
yimnlari, Istanbul.

Ashton 2001

Ashton, R. H. J., “The Coinage of Rhodes 408- ¢.190 BC”, Money and its Uses in the Ancient
Greek World, ed. A. Meadows-K. Shipton, Oxford, 79-115.

Bayburtluoglu 1986

Bayburtluoglu, C., “1985 Arykanda Kazis1”, VIII Kazi Sonuglan Toplantisi, C 11,1986, 93-
99.

Bayburtluoglu 2003
Bayburtluoglu, C., Yiiksek Kayaligin Yammndaki Yer, Homer kitabevi, Istanbul.
Behrwald 2000

Behrwald, R., Der lykische Bund, Untersuchungen zu Geschichte und Verfassung, Antiquitas, Reihe
1, Band 48, Bonn.

Bennett 2011
Bennett, J., “Why did Claudius Annex Lycia?”, Adalya, 119-136, Istanbul 19-136..
Bulut 2004

Bulut, S., “Erken Dénem Likya Sikkelerinde Triskeles Motifi”, Adalya, 11, 15-68, istanbul,
15-68.

Cremer 1997

Cremer, M., “Sozon”, Lexicon Iconographicum Mbythologiae Classicae (LIMC), VIII, Artemis
Verlag Ziirich Und Dusseldorf, Switzerland, 1148-1149.

Delemen 1993

Delemen, i., Anadolu’da Ath Tanrlar. Lykia, Pisidia, Lykaonia, Isauna, Phr))gia, Lydia ve Karia Bil-
gelerinde Tag Eserler Uzerine Bir Inceleme, (Yayilanmamig Doktora Tezi), Istanbul Universitesi,
Istanbul.

Hoyiik, 2024, Say: 13; 107-142



132 Vahit Macit Tekinalp - Hacer Sancaktar

Duggan 2004

Duggan, T. M. P, “A Short Account of Recorded Galamities (Earthquakes And Plagues) in
Antalya Province and Adjacent and Related Areas over the Past 2,300 Years an Incomplete
List, Comments and Observations”, Adalya, VII, 123-164.

Duggan 2005

Duggan, T. M. P, “Supplementary Data to be Added to the Chronology of Plague and
Earthquakes in Antalya Province and in Adjacent and Related Areas”, Adalya, VII 357-
398.

Diindar-Lenger 2022

Diindar, E.-Lenger, D. S., “A Ptolemaic Hoard from Patara”, American Journal of Arhaelogy,
Vol. 126, 201-207.

Ergin-Giiglii-Uz 1967

Ergin, K.-Giiglii, U.-Uz, Z., 4 Calalog of Earthquakes for Turkey and Surrounding Area (11 AD
-1964 AD), Technical Report no. 24, Istanbul Technical University, Faculty of Mines, Ins-
titute of Physics of the Earth, Istanbul.

Frei 1990

Frei, P, “Die Gotterkulte Lykiens in der Kaiserzeit”, Aufsticg und Niedergang der romuschen
Welt, Vol. 11., Principat, Band 18 (3), Religion (Heidentum: Die religidsen Verhiltnisse in
den Provinzen [Forts.])/Haase Wolfgang, Walter de Gruyt, Berlin, 1729-1864.

Hans v. Aul. Lykien 1974

Hans von Aulock, “Die Miinzpriagung des Gordian III und der Tranquilliana in Lykien”,
Istanbuler Mtteilungen, Beiheft 11, Verlag Ernst Wasmuth, Ttbingen.

Hellenkemper-Hild 2004

Hellenkemper, H.-Hild, ¥, Tabula Imperii Byzantini 8, Lykien und Pamphylien, Verlag der Os-
terreichischen Akademie der Wissenschaften, Wien.

Iplikgioglu 2016

Iplikcioglu, B., “Bir Roma Eyaleti Olarak Likya/Lycia as a Roman Province”, Lukka'dan
Likya’ya, Sarpedon ve Aziz Nikolaous’un Ulkesi, Yapt Kredi Yaymlari, Istanbul, 376-385.

Jenkins 1989

Jenkins, G. K., “Rhodian Plinthophoroi-A Sketch”, Kraay-Morkholm_Essays, 101-119, pl.
KXIX-XXXTV.

Karayaka 2007
Karayaka, N., Hellenistik ve Roma Dineminde Pisidia Tannlan, Ege Yaymnlar, Istanbul.
Larsen 1956

Larsen, J. A. O., “The Araxa Inscription and the Lycian Confederacy”, Classical Philology,
51, The University of Chicago Press, 151-169.

Hoyiik, 2024, Say: 13; 107-142



Arykanda Yama¢ Hamamr’nin Kuzeyindeki Kazilarda Ele Gegen Sikkeler 133

LRBC I-II

Carson, R. A. G.-Hill; P V.-Kent, J. P. C., Late Roman Bronze Coinage, Sanford J. Durst
Numismatic Publications New York, N.Y. (1978).

Mitchell 2009

Mitchell, S., “Native Rebelleion in the Pisidian Taurus”, Organised Crime in Antiguity, 'The
Classical Press of Wales, Swanse, 155- 175.

Newell 1941

Newell, E. T., The Coinage of Western Seleucid Mants from Seleucos I to Antwokhus 111, American
Numismatic Society, Numismatic Notes and Studies, No 4, New York.

Oztiirk 2006

Oztiirk, H. S., M.O. IL-M.S. IV Yiiznllarda Likya-Pamfilya Bolgesinde Kirsal Alan Giivenligs,
(Yayilanmamig Doktora Tezi), Marmara Universitesi, Istanbul.

Pind. Ol. 1997

Pindaros, Olympian Odes, inside Pindar, Nemean Odes. Isthmian Odes. Fragments, ed. and ¢ev. W.
H. Race, The Loeb Classical Library, Harvard University Press, Cambridge, Mass.-London.

Price 1991

Price, M. J., The Coinage in the name of Alexander the Great and Philip Arrhidaeus, A British
Museum Catalogue, Vol. I-II, Zurich-London.

RICII

Mattingly, H.-Sydenham, E. A.,; The Roman Imperial Coinage, Vol. 11, Vespasian to Hadrian,
Sping & Son Ltd, London (1926).

RIC III

Mattingly, H.-Sydenham, E. A., The Roman Imperial Coinage, Vol. 1II, Antonius Pius to
Commodus, Sping & Son Ltd, London (1930).

RICIV/II

Mattingly, H.-Sydenham, E. A.-Sutherland, C. H. V., The Roman Imperial Coinage, Vol. IV /
II, Macrinus to Pupienus, Sping & Son Ltd, London (1938).

RICIV/III

Mattingly, H.-Sydenham, E. A.-Sutherland, C. H. V., The Roman Imperial Coinage, Vol. IV /
III, Gordian IIT - Uranius Antoninus, Sping & Son Ltd, London (1949).

RIC V/I

Webb, P. H., The Roman Imperial Coinage, V/1, Valerian to Florian, ed. H. Mattingly-E. A.
Sydenham, Sping & Son Ltd, London (1968).

Hoyiik, 2024, Say: 13; 107-142



134 Vahit Macit Tekinalp - Hacer Sancaktar

RIC V/1I

Webb, P. H., The Roman Imperial Coinage, V /11, Probus to Amandus, ed. H. Mattingly-E. A.
Sydenham, Sping & Son Ltd, London (1968).

RPCI

Burnett, A.-Amandry, M.-Ripolles, P. P., Roman Provincial Coinage I, From to the death of
Caesar to Vitellius (BG 44-AD 69), Online catalogue [Roman provincial coinage online]
(2019). https://rpc.ashmus.ox.ac.uk/search/browse?volume_id=1.

RPCIV/II

Heuchert, V., Roman Provincial Coinage I The Antonines (AD 138-192): Asia, Online
catalogue [Roman provincial coinage online] (2005). https://rpc.ashmus.ox.ac.uk/
search/browse?volume_id=5.

RPC VII/II

Mairat, J.-Spoerri Butcher, M.-Amandry, M.-Blan, R.-Butcher, K.-Nurpetlian, J.-Peter, U.,
Roman Provincial Coinage VI1I/II, From Gordian I to Gordian III (AD 238-244): all provinces
except Asia, Online catalogue [Roman provincial coinage online] (2020), https://rpc.
ashmus.ox.ac.uk/search/browse?volume_1d=14.

RPC VIII

Mairat, J.-Spoerri Butcher, M.-Amandry, M.-Butcher, K.-Nurpetlian, J.-Peter, U.-Levante,
E., Roman Provincial Comnage VIII, Philip (AD 244-249), Online catalogue [Roman provincial
coinage online] (2020), https://rpc.ashmus.ox.ac.uk/search/browse?volume_id=15.

Sancaktar 2019
Sancaktar, H., Arykanda Akropolist Rutsal Alanlar: ve Kiiltleri, Arykanda, 1. Bilgin Kiltir Yayin-

lari, Ankara.
SC

Houghton C. Lorber, A., Seleucid Coins, A Comprehensive Catalogue: Seleucus I "I hrough Antiochus
111, Vol. 1, Lancaster-London (2002).

Schuller 2016

Schuller, C., “Hellenistik Dénem’de Likya ve Likya Birligi (MO 4.-1. Yiizy1l/ Lycia and the
Lycian League in the Hellenistic Period (4th-1st century BC) Lukka'dan Likya’ya, Sarpedon
ve Aziz Nikolaous’un Ulkest, ed. H. Iskan-E. Diindar, Yap1 Kredi Yaymlari, Istanbul, 46-59.

SNG Cop. Lycia

Sylloge Nummorum Graecorum, The Royal Collection of Coins and Medals, Danish National
Museum, Band 31, Lycia-Pamphylia, Einar Munksgaard, Copenhagen (1955).

SNG Cop. Pisidia

Sylloge Nummorum Graecorum, The Royal Collection of Coins and Medals, Danish National
Museum., Vol. 32, Pisidia, Einar Munsgaard, Copenhagen (1956).

Hoyiik, 2024, Say: 13; 107-142



Arykanda Yama¢ Hamamr’nin Kuzeyindeki Kazilarda Ele Gegen Sikkeler 135

SNG v. Aul. Lykien

Sylloge Nummorum Graecorum, Deutschland Sammlung v. Aulock, Lykien, 10. Heft, Verlag
Gebr Mann, Berlin (1964).

SNG v. Aul. Pisidien

Sylloge Nummorum Graecorum, Deutschland, Sammlung v. Aulock, Pisidien, Lykaonien, Isau-
rien, Verlag Gebr Mann, Berlin (1964).

SNG Finland I

Westermark, U. - Ashton, R., Sylloge Nummorum Graecorum, Finland, The Erkki Keckmann

Collection in the Skopbank, Helsinki, Part I, Karia, The Finnish Society of Sciences and
Letters, Helsinki (1994).

SNG Finland II

Ashton, R., Sylloge Nummorum Graecorum, Finland, The Erkki Keckmann Collection in the
Skopbank, Helsinki, Part II, Asia Minor except Karia, The Finnish Society of Sciences
and Letters, Helsinki (1999).

Softa-Turan-Sozbilir 2018

Softa M.-Turan, M.-Sozbilir, H., “Jeolojik, Arkeolojik ve Arkeosismolojik Veriler Isiginda
Myra Antik Kenti’'nde Tarihsel Depremlere Ait Deformasyon Verileri, GB Anadolu”, 7iir-
kiye Jeoloyi Biilteni/Geological Bulletin of Turkey, 61, Ankara, 51-74.

Svoronos 1904-1908
Svoronos, J. N., Ta Nomismata tou Kratous ton Plolemaion/Miinzen der Plolemaer, 4 vols, Athens.
Sahin 1994

Sahin, S., Die Inschriften von Arykanda, Inschriften Griechischer Stadte Aus Kleinasien 48,
Dr. Rudolf Habelt GMBH, Bonn.

Tatar 2022

Tatar, O., Nimismatik Veriler Inginda Lykia Bilgesi’nde Ptolemaios Egemenligi, (Yaymlanmamusg
Doktora Tezi), Akdeniz Universitesi, Antalya.

Tek 2002

Tek, A. 'T., Arykanda Kazilarnnda Bulunan Antik Sikkeler Uzerine Yeni Incelemeler: 1971-2000 Se-
zonlan, (Yaymlanmamis Doktora Tezi), Ankara Universitesi, Ankara.

Tek 2005

Tek, A. 'T., “The Coins of Gordianus III found at Arykanda. Evidence for an Farthquake
Relief Fund 1 P, Otero, XIII. Congreso Internacional de Numismatica, ed. C. Alfaro-C. Madrid
2003, Actas, Vol. 1, Madrid.

Hoyiik, 2024, Say: 13; 107-142



136 Vahit Macit Tekinalp - Hacer Sancaktar

Tek 2006

Tek, A. T., “Hellenistik ve Erken Roma 1mparatorluk Dénemlerinde Likya’da Basilan
Otonom Sehir Sikkeleri”, The III'" Symposium on Lykia. Symposium Proceedings. Antalya, 07-10
November 2005, vol. 2, ed. KDértliik-, B.arkivang-T. Kahya-J. deCourtils-M. Doganarslan-R.
Boyraz, Ko¢ Universitesi Yaynlary, Istanbul, 769-787.

Tek 2013

Tek, A. T., “Arykanda Kazilarinda (1993-2007) Bulunan Mozaik Cam Kase ve Tabaklar”,
Kaunos/Ebid “Toplantilar 2, Anadolu Antik Cam Aragtirmalar: Sempozyumu, 17-20 Haziran 2010,
Bilgin Kiiltiir Sanat Yayimnlari, Ankara, 213-236.

Tek 2020

Tek, A. T, “Antik ve Orta CGag Kaynaklarinda, Yazitlarda ve Sikke Basimlar ile Podalia”,
Olba, XVIII, 475-508.

Tek-Sancaktar 2020

Tek, A. T.-Sancaktar, H., “A Numismatic Riddle from Arykanda: The God of the Water
Spring”, Adalya, 23, 311-341.

Tekinalp-Gercek 2014
Tekinalp, V. M.-Gergek, A., “2013 Yih Arykanda Cahymalan”, Anmed, 12, 2014, 20-25
Tekinalp-Sancaktar-Sevi¢ 2018

Tekinalp, V. M.-Sancaktar, H.-Sevi¢, E, “Arykanda Antik Kenti 2017 Yih Kaz ve
Restorasyon Cialiymalari”, Anmed, 16, 15-22.

Troxell 1982

Troxell, H. A., The Coinage of the Lycian League, New York, Numismatic Notes and Monographs
162, The American Numismatic Society, New York.

Weber II1

Yorrer, L., The Weber Collectios, Vol. 111, Part 11, Greek Coins, Asia - Africa, Spink & Son
Litd., London (1929).

Weinreich 1927

Weinreich, “Sozon”, Paulys Real Encyclopddie (RE), Der Classischen Altertumswissenschatft,
V/III A-1, ed. G. Wissowa - W. Kroll and K. Mittelhaus, J. B. Metzlerscher Verlag,
Stuttgart, 1248-1256.

Worrle 1996

Woérrle, M. 1996. “Ein Weihaltar aus Kilepe/Yesilkoy.” Fremde Seiten, Festschrift fiir Fiirgen
Borchhardt 1, ed. I. Blakolmer and I Krinzinger et all., Phoibos Verlag, Wien, 153-160.

Hoyiik, 2024, Say: 13; 107-142



Arykanda Yama¢ Hamami’'nin Kuzeyindeki Kazilarda Ele Gegen Sikkeler 137

EKLER

001 2 3 4 5 10 20 a5m

Fig. 1: Yama¢ Hamami’nin Kuzeyinde (YHK) a¢iga c¢ikartilan mimari kalintilarin plani.
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Fig. 2: Yamac¢c Hamami'nin Kuzeyinde ele gegen Helenistik Dénem kralliklar: ve Yunan-Roma kent
darplarinin dagilim oranlari.
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Fig. 3: Yama¢ Hamami’'nin Kuzeyinde ele gecen Roma imparatorluk darplarinin imparatorlara gore

dagihm oranlar.
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Knidosun Ge¢ Antik Dénem Kandilleri
Mustafa Ertekin Doksanalt” - Songtil S6zel™
Oz

Turkiye’nin en glineybati ucunda, Tekir Burnu mevkiinde yer alan Knidos’un kandilleri her dénem ilgi
¢ekici olmugtur. Diinyaca tinlit Knidos kandilleri, Helenistik Dénem’de Knidos’tan ihrag edilen ve Kni-
dos tipi olarak literatiire gecen gri tiretimli popiiler kandillerdi. Knidos tipi kandiller, Roma Dénemi’nde
de 6nemli bir ihracat kapasitesine ulagmig ve Knidos kandil at6lyelerinin temelini olusturmustur. Roma
Doénemi'nde kandil tretimini zirveye tagtyan kentte seri tiretim MS 3. yiizyila kadar devam etmistir.
Yerel ihtiyaca yonelik iiretimi devam eden MS 4. ylzyil kandillerinin yaninda Ge¢ Antik Dénem’e
tarihlenen kandiller de bulunmaktadir. Helenistik ve Roma donemlerine gore daha az sayida olan, Geg

Antik Donem kontekstlerinden ele gegen Knidos Geg Antik Dénem kandilleri galiyma konusunu olug-

turmaktadir.

MS 4. yiizyildan MS 7. ylizyil baglarma tarihlenen 6rnekler arasindan ¢alismaya yirmi bir adet dahil
edilerek dort ayr basghk altinda incelenmigtir. Knidos’un Ge¢ Antik Dénemi’ne ait yapi, mekan ve ta-
bakalarindan ele gegen kandillerin bir kisminin Roma Dénemi’nde kullanilan kaliplarin yeniden bu
donemde kullanilmasi ile tretilmis kandiller olustururken bir kismimi da Geg Antik Donem’in karak-
teristik kandilleri olusturmaktadir. Knidos’ta erken dénemlere oranla Geg Antik Dénem’e tarihlenen
kandillerinin sayica az olmasi kuvvetle muhtemel seri tretimin durmas: ve ihtiyag dogrultusunda ki-
¢tk capl tretimin devam etmesinden kaynakli olmahidir. Kandillerin bulundugu yapilarin mimarisi
ve buluntulariyla birlikte degerlendirildiginde Geg Antik Dénem kontekstini net olarak gérmekteyiz.
Incelenen Knidos Geg Antik Dénem kandilleri, Dogu Akdeniz’deki yerlesimlerden, Bat Anadolu’daki
merkezlerden ve Ege diinyasindaki kentlerden ele gecen kandil 6rnekleri ile benzerlik géstermektedir.

Ayrica bu merkezlerle etkilesim i¢inde olundugunu kanitlamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Knidos, Ge¢ Antik Dénem, Kandil, Loeschcke Tip VIII, Broneer Tip, Asia
Minor Tipi.

Late Antique Lamps of Knidos
Abstract

Knidos Ancient City, located at the southwestern tip of Turkey in the Tekir Cape area, has been fascinating
with its lamps throughout history. The world-famous Knidos lamps were popular grey production lamps
exported from Knidos in the Hellenistic period, known as Knidos-type lamps in literature. Knidos-type
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lamps, which had an important export capacity in the Roman period, also formed the basis of Knidos
lamp workshops. The city, which reached the peak of lamp production in the Roman period, continued
its mass production until the 3* century AD. Besides the lamps produced for local needs, there are also
lamps dating back to the Late Antique period.

Knidos Late Antique period lamps found in contexts fewer in number than those found in the
Hellenistic and Roman periods constitute the subject of the study. Twenty-one samples dating from the
4™ century AD to the early 7" century AD were included in the study and examined under four separate
headings. While some of the lamps found in the structures, spaces, and layers used in the Late Antique
period in Knidos were produced by reusing molds used in the Roman period, some also constitute the
characteristic lamps of the Late Antique period. The infrequency of lamps dated to the Late Antique
period compared to the early periods in Knidos is most likely due to the ending of mass production and
the continuation of small-scale production only in line with demand. When we evaluate the oil lamps
together with the architecture and findings of the buildings in which they are located we can see the
context at the Late Antique period in Knidos. The Knidos Late Antique period lamps examined are
similar to lamp samples found in settlements in the Eastern Mediterranean, centers in Western Anatolia,

and cities in the Aegean world, proving that Knidos was in interaction with these settlements.

Keywords: Knidos, Late Antique Period, Lamp, Loeschcke Type VIII, Broneer Type, Asia Minor
Type.

Giris

Knidos Ge¢ Antik dénem kontekstlerinde gerceklesen kazi ve aragtirmalar sonucu ele gecen
kandiller bu ¢alisma ile degerlendirilmigtir. Kandiller, Askeri Liman Sapeli, Dionysos Terast
Batis1 mekanlarindan, IT Teras Batist Agma 1, Liman Caddesi Mekan 3 ve Korinth Anitinda
bulunmugtur. Ge¢ Antik Dénem Knidos kandilleri form tipolojisine gére 4 ana gruba ayrilarak
incelenmigtir. Bu gruplar; Yeniden Kaliba Alinan Ge¢ Antik Dénem Kandilleri, Loeschcke
Tip VIII (geg versiyon) kandiller, Broneer Tip XXIX ve Asia Minor Tip olmak tizere 4 baghk
altina alimmigti. Kalip yapimi Geg Antik Donem kandillerin bezemeleri; bitkisel, geometrik
ve hayvan figiirii yaninda Geg¢ Donem o6zellikle MS 5. yiizyil kandillerinde gortlen karigik
geometrik bezemeli olarak tanmimlayabilecegimiz sekillerden olugmaktacir. Kahve, kirmizi, ki-
remit veya turuncu renklerdeki hamurlarinda kum, kire¢, giimiis ve az miktarda altin renkte
mika igeriklilerdir. Yiizeyleri hamur renklerine ek olarak kahve, kizil-kahve, kirmizi ve turuncu
tonlarinda olup bazilarinda 1s1 ve kullanimdan kaynaklh renk dalgalanmalar mevcuttur. Fitil
delikleri 6zellikle yanik izlerine sahiptir. Sert dokulu, sik gézenekli ve iyi pigirilmiglerdir.
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11. Tetas Batist - Korinth Aty

Ao T e Sapeh
Liman Caddesi Kompleksi

KNIDOS'UN GEC ANTIK DONEM

Diomysos Tezast et KANDILLERININ BULUNTU YERLERD

Resim 1: Ge¢ Antik Donem Knidos Kandillerinin Buluntu yeri.
Knidos’un Geg¢ Antik Déonem Kandilleri

Dort ayn grupta incelenen Knidos kandilleri, kalip yapimi ve dénemin tipik formlar arasin-
dadir. En fazla Loeschcke Tip VIII ge¢ versiyonu kandiller ele ge¢mis olup daha sonra Asia
Minor Tipinde ve en son da yeniden kaliba alinan kandiller gelmektedir. Broneer Tip XXIX’a
dahil tek 6rnek mevcuttur. Degerlendirilen érneklerin her bir grubu kendi igerisinde anlatila-
rak form, hamur ve hamur 6zellikleri belirtilmis ve benzerlerine deginilerek tarihlendirilmigtir.

No. 1-3; Yeniden Kaliba Alinan Ge¢ Antik Dénem Kandilleri: Bu grupta degerlen-
dirilen kandiller erken stireglerde iiretilen kandil kaliplarinin tekrardan kullamlarak MS 4.-7.
yizyll araliginda aym dekor, bezeme ve sahnelerin yeniden iiretilmesi sonucunda karsgimiza
ctkmaktadir. Aslen MS 2.-3. yiizyillarda kullanilan kaliplarin 6zellikle mitolojik sahnelerinin
MS 4.-5. yiizyillarda goriilmesi Geg¢ Antik Donem i¢in yenilik olugturmaktadir. Knidos’un kazi
ve nekropol alanlarinda gerceklestirilen calismalarda tespit edilen Roma Dénemi kandilleri,
geleneksel kandil iiretimine iligkin 6nemli veriler sunmaktachr. Uretimin ge¢ adimini temsil
eden ve MS 3. yiizyil ile 5. yiizyilin ilk yarist arasinda tarihlendirilen bu kandillerin bilhassa
discusunda grotesk sanatina iligkin sahnelerin varligi s6z konusudur. Bunlar arasinda en yaygin
olan1 kartal ve Ganymedes betimi, Pigme ve Turna sahnesidir'. Bu kandillerin yerel ihtiyaca
yonelik tiretildigi bilinmekle beraber Geg Antik Dénem’de gorilen Knidos kandillerinden ba-
zilariin baska merkezlerde ortaya c¢iktigi bilinmektedir?.

MS 3. yiizyilda kullanilan kandil kaliplarindan Zeus-Ganymedes betimli No.1 ve Eros sah-
nesi betimli No.2, geometrik bezemeli No.3, kendi dénemlerinde kullanilmigtin. MS 4.-5.
yuzyillarda ise tekrardan kullanildiklarini ayni sahnelerden anlamaktayiz. Bu sahnelerin kendi
doénemlerindeki kadar canh ve belirgin olmamast aginnug kaliplardan kaynakhdir. Buna bagh
olarak figiir ve bezemeler silik olarak gériinmektedir. Knidos Liman Caddest kompleksindeki

I Bruneau 1962, 205-207, Fig. 6- 8.
2 Bailey 1988, Q2995- 96.
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mekanlardan ele gegen kandillerin buluntu kontekstine bakildiginda MS 5. yiizyila tarihlenen
bronz sikkeler ve Geg Antik Dénem amphora parcalar: beraberinde bulundugu goriiliir. Ayrica
bu kandiller MS 5. yiizyil kontekstini olusturan kire¢ harch zemin tizerinden ele ge¢gmistir. Bu
nedenle kandilleri tarihlemede temel unsur buluntu kontekstidir. Degerlendirilen bu tig adet
kandil tizerinde yer alan kabartma figtirlerinden ve bezemelerinden, Knidos’un MS 3. ytizy1-
linda goriilen yerel ¢omlekgilerin geleneksel ¢aligma sistemine olan baghlig: gériilebilmektedir.
Bu durum kullanilan sistemin giicinii géstermest agisindan oldukga 6nem arz etmektedir.

No. 1%: Zeus-Ganymedes bezemeli kandil, yaprak formlu ve oval burunludur. Yuvarlak discus
deligi kandilin emzik béliimiine yakin yerlestirilmigtir. Discus, nokta bezemelerden olugan bir
yiv ile ¢evrelenmistir. Kandilin kaidesi diiz formludur. Kaidede biri buiytik biri kiigiik olmak
uzere iki gember i¢ ice konumlandirilmigtir. Kaideden tutamaca dogru bir yiv gérilmektedir.
Az miktarda altin renkte mika ve kire¢ tanecikli olan hamur ince elenmig kumludur. Hamurun
iceriginde tasgiklar bulunmaktadir. Gri renkte hamura, pembemsi gri renkte astara sahiptir.
Discusta Zeus-Ganymedes betimi yer aliyor olmalidir. Figtirler aginmadan dolay: tam olarak
anlagilmamaktadir. Kandilin tutmaci ve emzigi kismen kirilmis olup kandilin emzik kisminda
yanik izleri gortilmektedir. Kandilin yiizeyi aginmig durumda ve catlaklar mevcuttur.

Halikarnasos’ta ve ingiliz Miizesi’nde saklanan Knidos kokenli kandiller ortaya c¢ikartilmigtir.
Knidos Nekropoliinde yapilan kazi ¢alismalarinda bu tip bir kandil ele ge¢mistir. Bu érnek
gelencksel kandil imalatinin devamlhibgina dair énemli veriler sunmaktadir. Kandilin discu-
sunda goriilen grotesk betimli Ganymedes-Kartal sahnesi, Knidos’ta 6zellikle MS 1.-2. yiizyila
tarihlenen kandillerde goriilmektedir. Erken ve ge¢ ornekler kiyaslandiginda, yaklasik iki ytz
yillik bir farkla aymi kalipta yapilmigcasina birbirine benzeyen stiller gézlemlenmektedir. Kan-
dil discusunda betimlenen Zeus-Ganymedes sahnesi MS 1. ytizylldan MS 3. yiizyil sonuna
kadar yaygin kullanilan bir bezeme halini almigtir. Knidos Korinth Aniti’'ndan ele gecen kan-
dilin aym 6rnegi 6nceki yillarda Yuvarlak Tapinak ¢evresinde bulunmugtur. Aym konu veya
mitolojinin iglendigini ve ayn: gelenegin devam ettirildigini gérmekteyiz. Farkli yillarda ayni
temay1 ele alan Knidos’lu tireticilerin elinden ¢ikan kandillerin MS 3. yiizyilda goriilen hamur
ozellikleri dikkate alindiginda bu kandillerin MS 4. yuizyila tarihlendigi gorilmektedir. Kan-
dillerin benzerleri Salamis* ve 1ngiliz Miizesi'nde’ bulunmaktadir. Kontekst ve diger kandiller
aracihigi ile bu 6rnek MS 4. yiizyila tarihlenmektedir.

No. 2°: Eros figiirlii kandil fragman halindedir. Benzerlerinden ve mevcut kisimdan yola cika-
rak tamimladigimizda kandil yaprak formlu ve oval burunludur. Yuvarlak discus deligi kandi-
lin emzik boliimune yakin konumlandirilmigtir. Discus nokta bezemelerden olusan bir yiv ile
¢evrelenmigtir. Az miktarda altin renkte mika, kirec tanecikli hamuru ince elenmis kumludur.
Hamurun igeriginde tagciklar bulunmaktadir. Gri renkte hamura, acik turuncu renkte astara
sahiptir. Yizeyindeki agimnma ve kirtktan dolay: rengi ¢ok az korunmugtur. Discusta Eros figtirii
yer almaktadir. Figiirtin yaris1 kinktir. Kandilin yiizeyinde aginmalar ve gatlaklar mevcuttur.

3 No. 1 6rnegindeki Zeus-Ganymedes sahnesinin benzeri (No.1 ve Benzer 6rnek) MS 2. yiizyila tarihlenen Kni-
dos kandillerinden olup 6nceki yillarda gikmugtir. Sahneyi agiklamasi adina Resim 2’de yer verilmigtir.

4 Ogziol 1977, 238, PL. 39, 693.

5  Bailey 1988, PL.92, Q2894; Walters 1914, P1. XXXVI, No. 1239.

6  No. 2 6rnegindeki Eros sahnesinin benzeri (No. 2 ve Benzer 6rnek) MS 2. yiizyila tarihlenen Knidos kandille-
rinden olup énceki yillarda ¢ikmigtir. Sahneyi aciklamasi adina Resim 2’de yer verilmistir.
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Discus ortasinda, ytzii burun deligine dontk ayakta eros betimi yer almaktadir. Erosun bast
kargiya kollarina bakar vaziyettedir. Sol kolu kivrilmig sag kolunu tutar durumda, sol kol ise
dirsekten kirik ve yukari-karsiya avug ici agik seklidedir. Kalin bacaklar, kandilin burnuna
doniik ayaklar: bir nesne tizerinde durur vaziyettedir. Kirik ve agimmig olmasindan dolay: tam
anlagilmamaktadir. Sa¢ bitimi-bag arkasindan ¢ikan kanatlar geriye dogru dikey goriinimde-
dir. Benzer 6rneklerden bildigimiz tizere; discusta, balik tutan kanatl eros figiirii yer almakta-
dir. Bu eros sola dogru yonelmis, bast sola dogru doniik ve kanatlar arkasindadir. Sag kolu 6ne
dogru, elinde (olta ve olta ucunda balik?), sol kolu dirsekten kirik, geriye dogru ve elinde sepet
tutan sahne betimlenmistir. Sag bacagi sabit sola dogru, sol bacagi dizden hafif kirik sola dogru
adim atar gekilde betimlenmektedir. Ornegin benzerleri; Pergamon’da’, Atina Agorast’nda®,
Ingiliz Miizesi’nde? bulunmaktadr.

Knidos’ta bulunan MS 2. yiizyila tarihlenen kandillerde' gortilen bezemeler ile benzerlik gos-
termektedir. Ancak form, hamur ve yapim kalitesi olarak Ge¢ Antik Donem kandili olan No.
2, kontekstinden yola ¢ikarak MS 5. ylizyila tarthlenmektedir.

No. 3: Kaide kismimnin bir bélimi kirilmug, yaprak formlu ve oval burunludur. Yuvarlak discus
deligi kandilin emzik bolumiine yakin yerdedir. Discus nokta bezemelerden olusan bir yiv ile
¢evrelenmigtir. Omuz lizerinde verev olarak verilmis kazima ¢izgiler ile bezenmistir. Discusta
egik, yatay olarak bezenmig kazima yivler yer almaktadir. Az miktarda altin ve giimiig renkte
mika ve kire¢ icerikli hamur ince elenmis kumludur. Hamurun igeriginde tagciklar bulunmak-
tadir. Gri renkte hamura, grimsi kahve renkte astara sahiptir. Sert dokulu, stk gozenekli ve iy
pisirilmistir. Kandilin ytizeyi asmmgtir ve gatlaklar mevcuttur.

Bu ornekte kullanilan kalibin ikinci kez (MS 2.-3. ylizyildaki kendi dénemi disinda) MS 5.
yuzyilda yeniden kullanildigini gérilmektedir. Kandil tizerinde kullanim ve kalip izleri oldukca
belirgindir. Bezeme, hamur veya motiflerin net olarak ¢itkmamasi, silik olmasi kalip alinirken
kayma ve aginma yaganmast gozlemlenmektedir. Kalibin dénemi MS 2.-3. yiizyil iken Geg
Antik Dénem kontekstinden ele gecen 6rnek MS 5. yuizyila aittir. Bundan dolay1 da bu kandil
MS 5. yiizyila tarihlenmektedir.

7 Heimerl 2001, 187, Taf. 24, Abb. 1122.

8  Perlzweig 1961, 85, PL 6. Fig. 164.

9 Bailey 1988, 359, P1. 93, Fig. 111, ) 2934.
10 Szentléleky 1969, 113, Fig. 188 a.
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Lee P

No.2

No.2 ve Benzer Ornek

Resim 2: No. 1-3, Yeniden Kaliba Alinan Kandiller.

No. 4-13: Loeschcke Tip VIII (ge¢ versiyon) tipinde, Ge¢ Antik Donem igerisinde
degerlendirilen kandiller, Korinth Aniti oda 1’den ele ge¢mistir.

Korinth Amitinda gergeklestirilen kazi ¢ahgmalar esnasinda, iist seviyelerden ele gegmigtir.
Anitin odalarinda bulunan seramik buluntular, MO 4. yiizyl ile MS 5. yiizyll arahigina tarih-
lenmektedir. Ust seviyelerde bilhassa MS 3.-5. yiizyil malzemeleri yogun iken zemine inildikge
Roma Dénemi, zemin ve tizerinde Helenistik ve hatta Geg Klasik Dénem’e tarihlenen seramik
parcalar ele gecmigtir. Ele gecen bes adet kandil tist seviyelerde bulunan MS 5. yiizyil kandil-
leridir.

No. 4-7: Olasilikla ayni kalipta gekillenen dért adet kandil, ovoid formlu, oval gévdeli ve oval
burunludur. Sonradan eklenen tutamaklara sahip kandiller yuvarlak discus deliklidir. Kaidesi
asinmig ve diz formlu, genis omuzludur. Discus etrafinda diiz sira halinde belirgin yivler bu-
lunmaktadir. Discusu gevreleyen yivlerin hemen diginda kalan kandilin omuz bélimiinde kimi-
si belirgin kimisi agimug bicimde nokta bezemeler gorilmektedir. Az miktarda gimis ve altin
renkte mika, kire¢ tanecikli hamurlarinda ince ve kalin tanecikli elenmis kum bulunmaktadir.
Pembe renkte hamura, kirmizi renkte astara sahiplerdir. Sert dokulu, stk g6zenekli ve iyi pigi-
rilmiglerdir. Discusta zar zor ¢ikinti yapan rozet bulunmaktadir. Kandilin yiizeyinde agmmalar
ve catlamalar mevcuttur. Bu gruptaki kandillerin hamur yapisina, hamur ve astar renklerine
bakildiginda Knidos’un Geg Antik Dénemi’nde kullanilan Knidos iiretimi tabak ve kaseleri ile
ayni 6zelliklere sahip oldugu gortlmektedir. Ayrica MS 3. yuizyilda kullanilan Knidos kandil-
lerinde kullamlan kaliplarin, dekorasyon olarak degistirilerck ya da var olan kaliplara yenilik
katilarak kullanilmas: sonucu ortaya ¢ikan formlarina da benzemektedir. Buradan yola ¢ikarak
MS 4. yiizyildan sonra imalati yapilan ve MS 5. yiizyilda yaygm olarak Knidos’lu iireticilerin
elinden ¢ikan bu kandiller Ge¢ Antik Dénem Knidos kandil 6rnekleri arasindadir. Kabaca
yapilan formlarn gériiniim ve hamur yapilar: da bunu desteklemektedir. Kontekst ve tiretim
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tekniklerinden hareketle 5. ytizyll ortalarma tarihlenen Knidos kandillerinin yakin benzerleri;
Salamis'!, Malatya Miizesi'? ve Ingiliz Mizesi’nde" bulunmaktadir.
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Resim 3: No. 4-7, Late Loeschcke Tip VIII Kandiller.

No. 8: Oval mercimek gévdeli ve oval burunludur. Kandilin ortasinda yer alan discusun ortasin-
da yuvarlak yag deligi bulunur. Kaidesi aginarak dizlesen kandil, tutamach ve genis omuzludur.
Hamur muhtevasinda ince ve kalin kum, az miktarda altin renkte mika ve kire¢ tanecikleri gozle-
nir. Pembemsi kirmizi renkte hamurlu ve kirmizi renkte astarhidir. Sert dokulu ve 1yi pisirilmistir.
Kandil aginmus ve tizerinde ¢atlaklar bulundugundan dolayr omuz ve discus kismi oldukea tahrip
olmugtur. Kandilin fitil deliginde yamik izleri mevcuttur. Benzerleri; Malatya Muzesi'* ve ingiliz
Miizesi'nde" gortlmektedir. Buluntu kontekstinden MS 5. yiizyil ortalarina tarihlenmektedir.

No. 9-12: Bu 6rnekler, oval mercimek govdeli ve oval burunludur. Emzik deligi genistir. Discus
deligi kandilin tutamacina yakin konumdadir. Kandil dar omuzludur. Discus’un etrafi tek sira
¢izgl yivi ile ¢evrelidir. Discus’ta rozet bulunmaktadir. Kaidesi hafif i¢ bitkeydir ve tek sira yiv ile
cevrilidir. Parabolik gévdeli, yuvarlak kabartma kaidelidir. Kulp yerinde kahpta gekillendirilen
hafif yiikseltilmis cikintih bir tutamact bulunmaktadir. Az miktarda altin renkte mikal ve kire¢
taneciklidir. Hamur ince ve kalin tanecikli elenmis kumludur. Hamuru ucuk kirmizi renkte, as-
tart kirmizi renktedir. Sert dokulu ve iyi1 pigirilmistir. Discus kabartma bezemesi yaninda omuz
tizerinde kabartmalar bulunmaktadir. Kandilin yiizeyi olduk¢a agmmugtir ve ¢atlaklart meveut-
tur. Emzikte de yanik izleri gérulmektedir. Daldirma tekniginde, ince, kizil ya da kiremit rengi
astar ile kaplanmistir.

11 Oziol 1977, 238, PlL. 42, 756k-p.

12 Canpolat 2019, 139, Ciz.19, 142, Ciz.21.

13 Bailey 1988, PL.97, Q2995, 02996, )2997.

14 Canpolat 2019, 127, Ciz.6.

15 Bailey 1988, P1.122, Q3305 PRB, 310, PL. 67. Q2504.
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Genel form o6zellikleri ile Loeschcke Tip VIII-Kisa yuvarlak emzikli kandillerin ge¢ dénem
versiyonu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Farkhh merkezlerde MS 4. ylizyildan itibaren imal edi-
len Knidos Geg Antik Dénem imalati bu kandiller Knidos’lu treticilerin son bagarili irtini
olarak degerlendirilmektedir. Kentin diger Geg Antik Dénem kontekstlerinde yer bulan bu tip
kandiller, kaba kaplarin yaninda dénemin modasi olarak Ge¢ Roma C grubu kaplarinda gori-
len kaliteli kiremit rengi astar1 bagariyla taklit etmislerdir. Buluntu miktarindan kandilin yerel
atOlyelerde yaygin olarak ele gectigi ve i¢ pazara yonelik imal edildigi anlagilmaktadir. Bununla
birlikte Knidos kokenli pigmis toprak iirtinlerden olan kandiller Knidos diginda da gériilmekte-
dir. Benzer tipteki kandillerle olan stilistik benzerliklerinin yani sira MS 5. yiizyihn ilk yarisina
tarihlendirilen bu tip, Knidos’ta 5. ylizyil boyunca yerel atolyelerde imal edilmistir. Benzerleri;
Kibyra's, Malatya Miizesi' ve Ingiliz Miizesi’'nde'® gériilmektedir. Buluntu kontekstinden MS
5. yuzyll ortalarina tarihlenmektedir.

No. 13: Yaprak formlu kandil, Knidos Ge¢ Antik Donem icerisinde degerlendirilen kandiller-
le ayni sekildedir. Yuizeyleri purtizludir bu durum kaliplarin ¢ok kez kullanimidan kaynaklh
asinmig veya kalibin seklini tam alamamig olmasindandir. Astar1 daldirma tekniginde yapilan
kandilde, Helenistik ve Roma Dénemi kandillerinde goriilen kalite ve ig¢ilik gérillmemektedir.
Bu kandil buluntu kontekstinden dolayr MS 5. ytizyil ortalarina tarihlendirilmektedir.

Resim 4: No. 8-13, Loeschcke Tip VIII (ge¢ versiyon) Kandiller.

16 Metin 2012, 178, 447, 784, Res. K334.
17 Ganpolat 2019, 127, Ciz.6, 135, Ciz.14.
18 Bailey 1988, PL. 97, 02992, P1.122, Q3305 PRB; Walter 1914, 202, No. 1347.
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No. 14, Broneer Tip XXIX: Miltner tarafindan Kugciik Asya Tip III veya Broneer type
XXIX olarak tammlanmaktadir'. MS 4. yiizyihn sonlar1 ile MS 6. yiizyilda iiretilen kandil,
yuvarlak veya armudi formlu, genig egimli omuzlu ve dar discusludur. Bu tipteki 6érneklerin
dar discusunda sarmal dalgalar, bitkisel bezemeler veya Hiristiyanlik sembolleri goralmektedir.
Geg orneklerinde ise genig bir kanal discusun merkezini ¢evreleyerek buruna yaklagmaktadir.
Bu tipe dahil kandillerin agirhkl olarak Ephesos tiretimi olduklar1 bilinmektedir®. No. 14, Bro-
oner Tip XXIX’e dahil olan Knidos kandili, Helenistik Dénem kandillerinin taklidi niteligin-
dedir. Form olarak, yuvarlak egimli genis agiz kenarl, masif, dikey yukar: dogru yuvarlatilms,
sabit kulplu, icbiikey dairesel discus iki sira yiv ile sinirlandirilmistin. Omuzda nokta bezeme
ile stuslenmigtir. Az miktarda altin mikah ve kire¢ taneciklidir. Hamur ince ve kalin tanecikli
elenmis kumludur. Hamuru ucuk kirmiz1 renkte, astar: kirmizi renktedir. Sert dokulu ve 1y1
pisirilmistir. Kandilin ytzeyi olduk¢a agmmustir ve ¢atlaklar meveuttur. Emzikte yanik izleri go-
rilmektedir. MS 5. yuizyilla birlikte Bati Anadolu atélyelerinde tiretilmeye baglanan bu tipteki
kandiller, Bat1 Anadolu, Ege adalar1 ve Yunanistan’da siklikla ve sevilerek kullanilmugtir.

No. 14’iin benzerlert; italya’daQ', Delos’ta?, Atina Agorasi’'nda®, British Museum’da®, Yeni
Zelanda Muzesi'nde”, Paphlagonia Bolgesi'nde”, Hadrianapolis’te”’, Erythrai’de®, Ephe-
sos’ta®, Kibyra’da®, Malatya Miizesi'nde®', Sarachane’de®, (Pergamon-Tire Muzelerinde)®,
Tralles’te’ ve Knidos’ta® bulunmaktadir. Benzerlerinden™ ve buluntu kontekstinden dolay
MS 5. yiizyil ortalara tarihlenmektedir.

19 Miltner 1937, 26.

20 Daim-Ladstatter 2011, 21.

21 Guarlandi-Cristinal 977, 190, No. 521-523.

22 Bruneau 1965, 141, Lev.32, 4707, 4709.

23 Perlzweig 1961, 101, Lev. 10/349.

24 Bailey 1988, 371, Fig. 162, Eph. B, 384, Q) 3123 MLA, PL. 106, 84, Pl. 107, Q3129.
25 Anson-Hannah 2013, 102-103, No. 184.

26 Lafhi-Kan-Sahin 2013, 373, PL. 3, 24.

27 Dagh 2008, Lev.89, Sek.557.

28 Akytz 2019, Lev.6, 121-122.

29 Miltner 1937, Type 111, forma 4, 128, pl. IV; Ladstétter 2008, 152, Lev. 334/K 333; Ladstétter 2010, 287, Lev.
133-189, K349; Gassner 1997, 203-204, Lev. 65/824-825.

30 Metin 2012, 820, Res. K534 ve K535.

31 Canpolat 2019, 128, Ciz.7.

32 Hayes 1992, 80, 83-84, Lev. 18/1-6.

33 Inanan 2004, 83, 84, 93, Kat. No. 38-57.
34 Civelek 2001, 99, Lev. XXII, K134.

35 Pastutmaz 2011, 72, Res. 24.

36 Szentléleky 1969, 113-114, no. 192; Menzel 1969, 97, No. 625, fig. 79/9; Hayes 1980, 73, No. 303, Pl 38;
Mitsopoulos-Leon 2007, 112, 1 252-1 253, P1. 33; Topoleanu 2015, 112, PL. VIII, 54, 114, PL. X, DA2-4.
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KNIDOS KAZI VE ARASTIRMALARI

Resim 5: No.14, Broneer Type XXIX.

No. 15-21, Late Roman Asia Minor Broneer Tip XXIX / Miltner Bizans Tip IV:
Bu tipe dahil olan 6rnekler, IT Teras Batist Agma 1’den, Askeri Liman Sapelinden ve Ko-

rinth Amti’'ndan ele gegmigtir. Ge¢ Roma Kiigiik Asya tipindeki kandiller Broneer Tip XXIX,
Group 3 i¢inde degerlendirilmigtir’’. Ele gegen kandillerden Askeri Liman Sapeli kandilleri,
hamur ve bezeme 6zellikleri bakimindan birbiri ile benzerlikleri dogrultusunda muhtemelen
ayn1 atolyeden ¢ikmig olmahdir®. Diger Liman Caddesi mekanlardan ve Korinth Aniti’ndan
ele gecen kandiller de Askeri Liman Sapeli kandilleriyle form ve hamur 6zellikleri olarak ben-
zerlik gostermektedir.

Askerl Liman Sapeli'nden ele gecen kandiller, E Kilisesi’'nde yapilan 1972 kazi caligmalar
esnasmda kilisenin giiney dig duvarmdaki bir ¢ukurda bulunan® kandil ile benzerlik goster-
mektedir. Bu tipe dahil olan kandiller olduk¢a az sayida bulunmugtur. Askeri Liman Sapeli,
Liman Caddesi kompleksi ve Korinth Amiti'ndan ele gecen bu kandillerin bulundugu Geg An-
tik Donem kontekstlerinde kirmiz: astarh tabak-kaseler, pisirme kaplar: ve amphora pargalar
bulunmustur.

No. 15-18: Bitkisel Bezemeli kandiller bezeme olarak birbiri ile oldukga yakindir. Ancak ufak
ntanslar soz konusudur. Ne. 15, Ovoid formlu, basik gévdelidir, kandilin burnu oval form-
ludur. Kandil genig omuzludur, bir adet tutamaca sahiptir. Tutamag tizerine kazima seklinde
yaprak motifi yapilmigtir. Kandilde tutamacindan baglayip discusunu ¢evreleyerek emzigine
uzanan bir kanal bulunmaktadir. Discus kiigiik olmakla birlikte deligi discusa oranla biiytktur
ve discus deliginde kiritk gorilmektedir. Kandil yuvarlak bir emzik deligine sahiptir, kandilin
omuz bélimiinde iziim ve asma dallar gibi bitkisel bezemeler bulunmaktadir. Kandilin ka-
idest iki adet halka seklinde yiv ile ¢evrelenmistir. Halka yivlerin ortasinda atdlyenin damgast
bulunmaktadir. Kaideden kulpa dogru kazima seklinde bezemeler, kandilin gévdesinde kazima
seklinde yarim daire bezemeler mevcuttur. Burnun gévde ile baglandig: béliimun her iki yanin-
da gapraz sekilde ¢izgi bezemeler mevcuttur. Agik kahve hamuru kirec, kum ve mika igeriklidir.

37 Broneer 1930.
38 Doksanalti vd. 2019, 139.
39 Love 1974, 88, figiir 36.
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Astar1 kirmizi renktedir. Sert dokulu, stk gdzeneklidir. Asinmig olan kandil kiritk ve catlaklara
sahiptir.

No. 16: Kalip yapimidir. Alt ve ust govde ayri kaliplarda yapilarak birlegtirilmistir. Gévde
iistten bakildiginda tam daire seklindedir. I¢ biikey discusta genis doldurma deligi etrafinda yan
yana kisa yivlerin bitigiginde, burun etrafindan baglayarak kulpa dogru iki tarafh bitki bezemesi
ve nokta kabartmalar bulunmaktadir. Kandilin altinda, kaide oturma diizlemi i¢ine kazima
geometrik bezeme yapilmigtir. Burun kismimin iki yaninda tiger sira kazima seklinde cizgiler yer
almaktadir. Kulp kismindan kaideye dogru uzanan uzun iki kazima ¢izgi arasinda kisa, yatay,
diizenli kazima cizgiler yer almaktachr. Tki yaninda ise bitki dallar bitigiginde yaprak bezeme
yer almaktadir. Agik turuncu renkli hamur igerisinde ¢ok ufak boyutlu ince kum ve kireg tane-
cikleri gorilmektedir. Hamur gtimis mika katkilidir. Acik turuncu-pembe renkte de astarlidir.
Iyi pisirilmis olup burun kismmda kullammdan dolay1 yanik izleri mevcuttur.

No. 17: Kalip yapimudir. Alt ve tist govde ayr1 kaliplarda yapilarak birlestirilmistir. Goévde
iistten bakildiginda tam daire seklindedir. I¢ biikey discusta genis doldurma deligi etrafindan
baglayarak kulpa dogru iki tarafli bitki bezemesi ve nokta kabartmalar bulunmaktadir. Kan-
dilin altinda burun kisminin iki yaninda ikiger sira kazima seklinde ¢izgiler yer almaktadir.
Kulp kismindan kaideye dogru uzanan uzun kazima ¢izgi yer almaktadir. Iki yaninda ise bitki
dallart yer almaktadir. Acik turuncu renkli hamur icerisinde cok ufak boyutlu ince kum ve kireg
tanecikleri goriilmektedir. Hamur altin mika katkilidir. Agik turuncu renkte de astarlidir. Sert
dokulu ve 1y1 pisirilmistir. Burun kisminda kullanimdan dolay: yanik izleri mevcuttur.

No. 18: Kaide ve gévdenin bir kismu mevcut olan bu kandil fragmani, al¢ak halka kaideden
govdeye genigleyen formdadir. Muhtemel basik oval govdelidir. Dig yizeyine kaidenin bitig
yerinde baglayan t¢ adet bitkisel dal geklinde kazima bezeme yapilmistir. Kireg, bol giimiis
mika ve ince kum icerikli olan kandilin iy1 pisirilmig, sert dokulu ve sik gbzenekli hamuru
acgik kirmiz1 renktedir. Dig yuizeyinde kalker ve tortu tabakasi mevcuttur. Actk kirmizi renkte
ve mat astarlidir. Benzerleri; Silifke*, Ephesos*!, Tire Muzesi*, Tire-Uzgur Koyu*, Kibyra*,
Erythrai®, Yass1 Ada*, Salamis*’, Samos*, Naksos*, Kibris”, Royal Ontario Miizesi®' ve

10 Oz 2015, 584, Res. 40 S. Tip 21 (314), Res. 41, S. Tip 21 (1394).
41 Mitsopoulos-Leon-Land-Avinger 2007, 87,113 n.1.257, P1.33.

42 Gurler 2004, Res.4.

43 Evren 1996, 31-32, Ciz. 29.

44 Metin 2012, 178, 447, 784, Res. K334.

45 Akytiz 2019, Lev.12, 223, 227, Lev.13, 232.

46 Vitelli 1982, 192, 195, L5 — L7, Fig. 9 — 2; Bass-Doorninck 1962, 554, Fig. 16; Bass 1964, Lev. XII, Res. 10.
Bass-Doorninck 1982, 194, Iig. 9-3, L-1, L-2.

47 Oziol 1977, 238, PL. 44, 813.

48 Poulou-Papadimitriou 1986, 597 — 98, Fig. 28, No. 31.
49 Bournias 2014, 798, PL.4, 26-27.

50 Vessberg 1953, 117, PL. 3, 21.

51 Hayes 1980, 83, PI. 40, 344.
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British Museum’da®® gortulmektedir. Benzerlerinden ve buluntu kontekstinden yola ¢ikarak MS
7. yuzyilin baglarma tarihlendirilmektedir.

Resim 6: No. 15-18, Late Roman Asia Minor Broneer Tip XXIX Kandilleri.

No. 19-20, Geometrik Desenliler (Late Roman Asia Minor Tip): Yaprak formlu,
oval-basik govdeli, oval burunlu, diiz ve i¢ bitkey kaidelidir. Oval discus deligi kandilin orta-
sinda yer almaktadir. Kandilin tst bélimiinde, burnundan discusa uzanan derin kanal etra-
finda sag ve sol omuzda tcer adet dairesel spiral bezemesi bulunmaktadir. Spiraller arasinda
tcer adet dikey yiv mevcuttur. Kanal icinde discus deligi etrafinda sirali nokta bezeme yer
almaktadir. Yaprak formlu kulpta karsilikli verev uzanan dorder yiv yer almaktadir. Kaidenin
alt bélumiinde kaide oturma duiizleminde i¢ ice iki yiv bulunmaktadir. Burun kismina yakin
kargihikl verev tiger adet yiv bulunmaktadir. Kaide oturma diizleminden kulpa uzanan iki yiv
ve yivlerin uclarinda ¢icek rozeti seklinde nokta bezeme yer almaktadir. Pembe hamura ve agik
kirmiz1 astara sahiptir. Dis ylizey astarda aginmalar yer almaktadir. Hamur kireg, ince kum,
guimiis mika igerikli, sert dokulu ve stk gozeneklidir. Kandilin burun kisminda yanik izi mevcut-
tur. Benzerleri; Naksos™, Salamis®, Erythrai®, Hadrianapolis®, Yass1 Ada”, Izmir Miizesi® ve

52 Bailey 1988, 389, PL. 111, Q3175; Kandil alt kismu: Bailey 1988, 371, Fig. 162-Eph. A; PL.114, Q3206, Q3207,
392, 1.Q3204, P1.114.

53  Bournias 2014, 791-798, P1.4, 20.
5¢  Oziol 1977, 238, PL. 39, 705-709.

55 Akyuz 2019, Lev.12, 220-221

56 Dagh 2008, Lev. 63, sck. 263a.

57 Bass-Doorninck 1971, PL 3, Fig. 34.
58 Inanan 2007, 62, Ciz.6.
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Ingiliz Miizesi'nde® goriilmektedir. Benzerlerinden® ve buluntu kontekstinden yol ¢ikarak MS
7. yuzyilin baglarma tarihlendirilmektedir.

No. 21, Hayvan Figiirlii (Late Roman Asia Minor Tip): Broneer Tip XXIX, Grup 3
icinde degerlendirilen®, bu form digerlerinden bezeme olarak daha farkhdir. Discusunda kur-
baga betimi yer almaktadir. Knidos Ge¢ Antik Dénem kontekstlerinde bitkisel ve geometrik
bezemeli kandiller mevcutken hayvan betimli kandil neredeyse hig¢ yoktur. Bu 6rnek MS 4.-5.
yuzyilda 6ne c¢ikan Misir kurbaga bezemeli kandilleri ile benzerlik gostermektedir. Armudi
formlu, dar ve derin discus yapisi, egimli omuz tizerindeki kurbaga betimli fitil deligi oldukca
kuguktur®. Misir tiretimi kandillerin hamurlari agik sar1 bir tona sahiptir®. Form olarak bit-
kisel ve geometrik bezemeli kandiller ile ayni olup tizerindeki bezeme acisindan farkhilik gos-
termektedir. Farkhi formda tretilen kandillerde kurbaga betimi daha belirgindir®. Kirmizims:
kahve renkteki hamur kireg, az miktarda kum ve giimig renkte mika icermektedir. Dig ylizeyi
kizil-kahve renktedir. Sert dokulu, sik g6zenekli ve 1y1 pigirilmistir. Knidos kurbaga betimli Asia
Minor tipindeki kandilin yarist kirtktir. Bu kandil de II Teras Batist Agma [ igerisinden diger
Geg Antik Donem materyalleri ile birlikte bulunmustur. Hem buluntu kontekstinden hem ayni
tipteki kandillerden (No. 15-20) yola c¢ikarak MS 7. yiizyihn baglarina tarihlendirmek miim-
kiindiir.

Resim 7: No.19-21, Late Roman Asia Minor Broneer Tip XXIX Kandilleri.

59 Bailey 1988, P1.114, Q3205.

60 Bournias 2014, 791-798, PL.4, 27; Brants 1898, P1. VIII, 1118.
61 Broneer 1930.

62 Bailey 1972, P1, 14d.

63 Perlzweig 1961, 9.

64 Bailey 1988, P, 46-47.
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Sonug ve Degerlendirme

Knidos Ge¢ Antik Dénem yapr konteksinde ele gecen bu kandiller erken dénem kandillerine
oranla sayica azdir. Gunltk ihtiyaca yonelik tretilen kandiller ayni zamanda dénemin yagam
bicimi hakkinda bilgi verirken kentin kiltiird, zevk anlayig1 ve inamigina yonelik veriler de ak-
tarmaktadir. Knidos Ge¢ Antik Dénem yapilarmin; Klasik, Helenistik ve Roma dénemlerinde
inga edilip Ge¢ Antik ddnemde tamir edilerek veya yeniden inga edilerek MS 4.-7. yiizyillarda
yogun olarak kullanildig1 kandiller aracihig ile bir kez daha ortaya ¢ikarilmigtir. Bu kandiller
Geg Antik Donem kontekslerini olusturan dikkan ve atolyeler, giinliik yasama hizmet eden
yap1 ve konutlar yan: sira dini amach tapinak, kilise ve gapel yapilarinda bulunmuglardir. Kni-
dos Ge¢ Antik Dénem kandillerinin benzerlerinin buluntu kontekslerine bakildiginda onlarin
da benzer yapilardan bulundugu dikkat ¢ekmektedir. Knidos Geg¢ Antik Donem kandillerinin
hamur yapilar ve hamur igeriklerine bakildig1 zaman ¢ok farklilik gériilmedigi anlasgilmaktadar.
Kirmizi ile kahve arasinda degigen renk tonlarinda dalgalanmalar olsa da genel olarak ayni
renkleri géormemiz mumkiindir. Knidos Ge¢ Antik Dénem kandilleri arasinda Asia Minor
Tip ve Broneer Tip XXIX ithal iiretimlilerdir. Loeschcke Tip VIII (geg versiyon) olarak deger-
lendirilen 6rnekler Knidos’un Geg Antik Dénem imalatidir ve bunlar tireticilerin son bagarili
urtinleri olarak degerlendirilebilir. Ge¢ Antik Dénem kontekstlerinde bulunan bu tip kandille-
rin kaba yapilarmin yaninda dénemin modasi olarak Ge¢ Roma C grubu kaplarinda gorilen
kaliteli kiremit rengi astarin basariyla taklit edildigi anlasilmaktadir. Bu tipin yerel atolyelerde,
yaygin olarak i¢ pazara yonelik olarak imal edildigi anlagiimaktadir.

Calisma kapsamindaki kandiller, Knidos’lu treticiler tarafindan tretilmis veya ithal edilmig
olup bu kandillerin tiretim tarihi MS 4.-7. yiizyillar arasindadir. Knisdos’ta bu ytizyillar ara-
sina tarihlendirilen ithal kandillerin bircok kentte form ve bezeme olarak benzerleri ele gec-
mistir. Bu benzerlikler kentlerin dénem icinde birbirleriyle olan ticari ve kultiirel baglantilari-
m gostermektedir. Kilttirel etkilesimleri erken donemde devam eden merkezlerin Geg Antik
Doénem stisleme anlayiglarinin da birbirleri ile yakinhgr dikkat ¢ekmektedir. Knidos kandilleri
Efes, Silitke, Tralleis, Smyrna, Erythrai, Hadrianopolis, Pergamon, Tire, Yassiada ve Kiby-
ra gibi kentlerin yani sira Kibris, Yunanistan, 1talya gibi tlkelerdeki merkezlerle de benzerlik
gostermektedir. Bu da Knidos un Giiney ve Dogu Akdeniz Boélgesi ile olan dénem igerisindeki
baglantisini ortaya koymaktadr.
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Katalog

No. 1: Olgiiler: H: 3,6 cm Uz.: 9,5 cm Gen.: 6,8 cm Hamur R: (5 YR 6/1, gray) gri renk
Astar R: (2.5 YR 7/2, pinkish gray) pembemsi gri renk Tarih: MS 4. yiizyil. Referans: Ozi-
ol 1977, 238, PL. 39, 693; Bailey 1988, PL.92, Q2894; Walters 1914, Pl. XXXVI, No. 1239.

No. 2: (")lgiiler: H: 3,4 cm Uz.: 6,4 cm Gen.: 9,3 cmn Hamur R: (5 YR 6/1, gray) gri renk
Astar R: (2.5 YR 6/6, light reddish brown) acik kirmizims: kahve renk Tarih: MS 5. yiizyil
Referans: Heimerl 2001, 187, Taf. 24, Abb. 1122; Perlzweig 1961, 85, PL 6. Fig. 164; Bailey
1988, 359, P1. 93, Fig. 111, Q) 2934.

No. 3: Olgiiler: H: 4,9 cm Uz.: 9,6 cm Gen.: 6,8 cm Hamur R: (5 YR 6/1, gray) gri renk
Astar R: (2.5 YR 7/2, pinkish gray) pembemsi gri renk Tarih: MS 5. ytzyil.

No. 4: f)lgiiler: H: 3,8 cm Uz.: 8,6 cm Gen.: 6,6 cmn Hamur R: (2.5 YR 7/3 pink) pembe
renk Astar R: (2.5 YR 7/6 reddish yellow) kirmizimsi sar1 renk Tarih: MS 5. yiizyilin ortalar
Referans: Oziol 1977, 238, Pl. 42, 756k-p.; Canpolat 2019, 139, Ciz.19, 142, Ciz.21. Bailey
1988, PL.97, 02995, 02996, Q2997.

No. 5: Olgiiler: H: 4 cm Uz.: 8,7 cm Gen.: 6,4 cm Hamur R: (2.5 YR 7/3 pink) pembe
renk Astar R: (2.5 YR 7/6 reddish yellow) kirmizims: sar1 renk Tarih: MS 5. yiizyilin ortalart
Referans: Oziol 1977, 238, PL. 42, 756k-p.; Canpolat 2019, 139, Ciz.19, 142, Ciz.21. Bailey
1988, PL.97, 02995, 02996, Q2997.

No. 6: (")lgiiler: H: 3,8 cm Uz.: 8,8 cm Gen.: 6,7 cm Hamur R: (2,5 YR 4/8 red), kirmiz
renk Astar R: (2.5 YR 7/3 pink), pembe renk Tarih: MS 5. yiizyihn ortalar1 Referans:
Oziol 1977, 238, PL. 42, 756k-p.; Canpolat 2019, 139, Ciz.19, 142, Ciz.21. Bailey 1988, P1.97,
02995, 02996, O2997.

No. 7: Olgiiler: H: 3 cm Uz.: 8,7 cm Gen.: 7 cm Hamur R: (10 YR 3/1, very dark grey)
¢ok koyu gri renk Astar R: (10 YR 5/8 red) kirmizi renk Tarih: MS 5. ytizyilin ortalar Refe-
rans: Oziol 1977, 238, Pl. 42, 756k-p.; Canpolat 2019, 139, Ciz.19, 142, Ciz.21. Bailey 1988,
P1.97, 92995, 02996, 02997.

No. 8: Olgiiler: H: 4 cm Uz.: 9,8 cm Gen.: 7,7 cm Hamur R: (2.5 YR 7/2 pink) pembe
renk Astar R: (10R 5/8, red) kirmiz1 renk Tarih: MS 5. ylizyilin ortalar1 Referans: Canpo-
lat 2019, 127, Ciz.6.; Bailey 1988, P1.122, 3305 PRB, 310, PL. 67. Q2504.

No. 9: Olgiiler: H: 3,2 cm Uz.: 9,2 cm Gen.: 6,6 cn Hamur R: (10 R 7/3, pale red) ucuk
kirmizi renk Astar R: (10 R 5/8, red) kirmizi renk Tarih: MS 5. yiizyihin ortalar1 Referans:
Metin 2012, 178, 447, 784, Res. K334.; Canpolat 2019, 127, Ciz.6, 135, Ciz.14; Bailey 1988,
PL. 97, Q2992, P1.122, Q3305 PRB; Walter 1914, 202, No. 1347.

No. 10: Olgiiler: H: 3,4 cm Uz.: 9 cm Gen.: 6,4 cm Hamur R: (2.5 YR 6/6 light red) acik
kirmiz renk Astar R: (2.5 YR 4/8, red) kirmizi renk Tarih: MS 5. yiizyihn ortalar1 Refe-
rans: Metin 2012, 178, 447, 784, Res. K334.; Canpolat 2019, 127, Ciz.6, 135, Ciz.14; Bailey
1988, PL. 97, 02992, P1.122, Q3305 PRB; Walter 1914, 202, No. 1347.
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No. 11: Olgiiler: H: 3,5 cm Uz.: 9,1 cm Gen.: 6,3 cm Hamur R: (2.5 YR 6/6 light red)
acgik kirmizi renk Astar R: (2.5 YR 4/8, red) kirmizi renk Tarih: MS 5. yiizyihn ortalar
Referans: Metin 2012, 178, 447, 784, Res. K334.; Canpolat 2019, 127, Ciz.6, 135, Ciz.14;
Bailey 1988, P1. 97, 02992, P1.122, Q3305 PRB; Walter 1914, 202, No. 1347.

No. 12: Olgiiler: H: 3,3 cm Uz.: 8,9 cm Gen.: 6,1 cm Hamur R: (2.5 YR 6/6 light red)
acgik kirmizi renk Astar R: (2.5 YR 4/8, red) kirmizi renk Tarih: MS 5. yuzyilin ortalar:.
Referans: Metin 2012, 178, 447, 784, Res. K334.; Canpolat 2019, 127, Ciz.6, 135, Ciz.14;
Bailey 1988, P1. 97, 92992, P1.122, Q3305 PRB; Walter 1914, 202, No. 1347.

No. 13: Olgiiler: H: 3,4 cm Uz.: 10,2 cm Gen.: 7,2 cm Hamur R: (2.5YR 7/3 light red-
dish brown) acik kirmizims: kahve renk Astar R: (2.5 YR 5/6, red) kirmizi renk Tarih: MS
6. yuzyilim baglar:.

No. 14: Olgiiler: H: 3,6 cm Uz.: 6,2 cm Gen.: 6,8 cm Hamur R: (2.5 YR 5/4, reddish
brown) kirmizimsi kahve renk Astar R: (2.5 YR 5/6, red) kirmizi renk Tarih: MS 6. yiizyilin
ortalari. Referans: Guarlandi-Cristinal 977, 190, No. 521-523; Bruneau 1965, 141, Lev.32,
4707,4709; Perlzweig 1961, 101, Lev. 10/349; Bailey 1988, 371, Fig. 162, Eph. B, 384, ) 3123
MLA, PL 106, 84, PL. 107, Q3129; Anson-Hannah 2013, 102-103, No. 184; Lafli-Kan-Sahin
2013, 373, PL. 3, 24; Dagli 2008, Lev.89, Sek.557.; Akytz 2019, Lev.6, 121-122.; Miltner 1937,
Type III, forma 4, 128, pl. IV; Ladstatter 2008, 152, Lev. 334/K 333; Ladstatter 2010, 287,
Lev. 133-189, K349; Gassner 1997, 203-204, Lev. 65/824-825.; Metin 2012, 820, Res. K534
ve K535; Canpolat 2019, 128, Ciz.7.; Hayes 1992, 80, 83-84, Lev. 18/1-6; Inanan 2004, 83,
84, 93, Kat. No. 38-57; Civelek 2001, 99, Lev. XXII, K134; Pastutmaz 2011, 72, Res. 24.

No. 15: Olgiiler: H: 2,9 cm Uz.: 9,5 cm Gen.: 7,1 cm Hamur R: (2.5YR 7/3 light red-
dish brown) a¢ik kirmizimsi kahve renk Astar R: (2.5 YR 4/6 red) kirmizi renk Tarih: MS
7. yiizythn baslari. Referans: Oz 2015, 584, Res. 40 S. Tip 21 (314), Res. 41, S. Tip 21
(1394); Mitsopoulos Leon- Lang Auinger 2007, 87,113 n..257, P1.33; Giirler 2004, Res.4;
Evren 1996, 31-32, Ciz. 29; Metin 2012, 178, 447, 784, Res. K334; Akytiz 2019, Lev.12, 223,
227, Lev.13, 232; Vitelli 1982, 192, 195, L5-L7, Fig. 9-2; Bass-Doorninck 1962, 554, Fig. 16;
Bass 1964, Lev. XII, Res. 10; Bass-Doorninck 1982, 194, Fig. 9-3, L-1, 1-2; Oziol 1977, 238,
PL. 44, 813; Poulou-Papadimitriou 1986, 597-98, Fig. 28, No. 31; Bournias 2014, 798, PL.4,
26-27; Vessberg 1953, 117, PL. 3,21; Hayes 1980, 83, PL. 40, 344; Bailey 1988, 389, PL. 111,
03175; Kandil alt kismi: Bailey 1988, 371, Fig. 162-Eph. A; PL.114, 3206, Q3207, 392,
n.Q3204, PL.114.

No. 16: Olgiiler: H: 3.8 cm Uz.: 9,5 cm Gen.: 7 cm Hamur R: (10 R 6/4, pale red) ucuk
kirmizi renk Astar R: (2.5 YR 6/6, light reddish brown) acik kirmizims: kahve renk Tarih:
MS 7. yiizyihn baglar1 Referans: Oz 2015, 584, Res. 40 S. Tip 21 (314), Res. 41, S. Tip 21
(1394); Mitsopoulos Leon-Lang Auinger 2007, 87,113 n.L.257, P1.33; Girler 2004, Res.4; Ev-
ren 1996, 31-32, Ciz. 29; Metin 2012, 178, 447, 784, Res. K334; Akyiiz 2019, Lev.12, 223,
227, Lev.13, 232; Vitelli 1982, 192, 195, L5-L7, Fig. 9-2; Bass-Doorninck 1962, 554, Fig. 16;
Bass 1964, Lev. XII, Res. 10. Bass-Doorninck 1982, 194, Fig. 9-3, L-1, 1.-2; Oziol 1977, 238,
PL. 44, 813; Poulou-Papadimitriou 1986, 597 — 98, Fig. 28, No. 31.; Bournias 2014, 798, P1.4,
26-27.; Vessberg 1953, 117, PL. 3, 21; Hayes 1980, 83, Pl. 40, 344; Bailey 1988, 389, PL. 111,
0Q3175; Kandil alt kismi: Bailey 1988, 371, Fig. 162-Eph. A; PL.114, Q3206, Q3207, 392,
n.Q3204, PL.114.
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No. 17: Olgiiler: H: 3,6 cm Uz.: 9,5 cm Gen.: 6,7 cm Hamur R: (10 R 6/4, pale red) ucuk
kirmizi renk Astar R: (10 R 3/4, dusky red) uguk kirmizi renk Tarih: MS 7. ylizyilin baglan
Referans: Oz 2015, 584, Res. 40 S. Tip 21 (314), Res. 41, S. Tip 21 (1394); Mitsopoulos
Leon-Lang Auinger 2007, 87,113 n.1.257, P1.33; Giirler 2004, Res.4; Evren 1996, 31-32, Ciz.
29; Metin 2012, 178, 447, 784, Res. K334; Akytz 2019, Lev.12, 223, 227, Lev.13, 232; Vitelli
1982, 192, 195, L5-L.7, Fig. 9-2; Bass-Doorninck 1962, 554, Fig. 16; Bass 1964, Lev. XII, Res.
10. Bass-Doorninck 1982, 194, Fig. 9-3, -1, 1-2; Oziol 1977, 238, Pl. 44, 813; Poulou-Pa-
padimitriou 1986, 597-598, Fig. 28, No. 31; Bournias 2014, 798, PL.4, 26-27; Vessberg 1953,
117, PL 3, 21; Hayes 1980, 83, Pl. 40, 344; Bailey 1988, 389, P1. 111, Q3175; Kandil alt kismu:
Bailey 1988, 371, Iig. 162-Eph. A; PL.114, Q3206, Q3207, 392, n.Q3204, P1.114.

No. 18: Olgiiler: H: 3,6 cm Uz.: 9,5 cm Gen.: 6,7 cm Hamur R: (2.5YR 5/6, red) kirmiz1
renk Astar R: (2.5YR 4/1, dark reddish gray) koyu kirmizims: gri renk. Tarih: MS 7. ytizyiin
baglar1 Referans: Oz 2015, 584, Res. 40 S. Tip 21 (314), Res. 41, S. Tip 21 (1394); Mitsopou-
los Leon-Lang Auinger 2007, 87,113 n.L.257, P1.33; Giirler 2004, Res.4; Evren 1996, 31-32,
Ciz. 29; Metin 2012, 178, 447, 784, Res. K334; Akytiz 2019, Lev.12, 223, 227, Lev.13, 232;
Vitelli 1982, 192, 195, L5-L7, Fig. 9-2; Bass-Doorninck 1962, 554, Fig. 16; Bass 1964, Lev.
XII, Res. 10. Bass-Doorninck 1982, 194, Fig. 9-3, -1, .-2; Oziol 1977, 238, Pl. 44, 813; Pou-
lou-Papadimitriou 1986, 597-598, Iig. 28, No. 31; Bournias 2014, 798, Pl.4, 26-27; Vessberg
1953, 117, PL. 3, 21; Hayes 1980, 83, Pl. 40, 344; Bailey 1988, 389, PL. 111, Q3175; Kandil
alt kismu: Bailey 1988, 371, Fig. 162-Eph. A; PL.114, Q3206, Q3207, 392, n.Q3204, PL.114.

No. 19: (")lgiiler: H: 3,3 cm Uz.: 9,6 cm Gen.: 7,2 cm Hamur R: (2.5 YR 5/4, reddish
brown) kirmizims1 kahve renk Astar R: (2.5 YR 5/6, red), kirmmzi renk Tarih: MS 6. yiiz-
yihn baglart Referans: Bournias 2014, 791-798, PL.4, 20; Oziol 1977, 238, Pl. 39, 705-709;
Akytiz 2019, Lev.12, 220-221; Dagh 2008, Lev. 63, sek. 263a; Bass-Doorninck 1971, PL. 3, Fig.
34, [nanan 2007, 62, Ciz.6; Bailey 1988, PL.114, 3205; Bournias 2014, 791-798, PL.4, 27;
Brants 1898, PL. VIII, 1118.

No. 20: Olgiiler: H: 2,1 cm Uz.: 11,9 cm Gen.: 7 cm Hamur R: (2.5 YR 7/4 pink) pembe
renk Astar R: (5 YR 6/6, reddish yellow) kirmizims: sar renkt Tarih: MS 6. yiizyilin baglar
Referans: Bournias 2014, 791-798, P1.4, 20; Oziol 1977, 238, PL. 39, 705-709; Akyuz 2019,
Lev.12, 220-221; Dagh 2008, Lev. 63, sck. 263a; Bass-Doorninck 1971, PL. 3, Fig. 34; Inanan
2007, 62, Ciz.6; Bailey 1988, PL.114, Q3205; Bournias 2014, 791-798, PL.4, 27; Brants 1898,
PL. VIII, 1118.

No. 21: Olgiiler: H: 3,9 cm Uz.: 4,4 cm Gen.: 7,2 cm Hamur R: (2.5 YR 6/6 light red)
acik kirmizi renk Astar R: (2.5 YR 4/8, red) kirmiz1 renk Tarih: MS 6. yizyilin baglar
Referans: Bournias 2014, 791-798, PL.4, 20; Oziol 1977, 238, PL. 39, 705-709; Akytz 2019,
Lev.12, 220-221; Dagh 2008, Lev. 63, sek. 263a; Bass-Doorninck 1971, PL. 3, Fig. 34; Inanan
2007, 62, Ciz.6; Bailey 1988, P1.114, Q3205; Bournias 2014, 791-798, PL.4, 27; Brants 1898,
PL. VIII, 1118.
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Sillyon Roma Dénemi Képriisii (Ayvahkemer) Uzerine Bir Degerlendirme
Murat Tagkiran” - Fatih Yilmaz™
Oz

Sillyon, Antik Donem’de Pamphylia Bélgesi’nde, glintimtizde ise Antalya ili, Serik il¢esine bagh Yankéy
Mahallesi Kocagézler mevkiinde yer almaktadir. Kent, arkeolojik kiiltiir varliklar: ve sahip oldugu tarihi
ve kiltiirel degerlerle, gecmisten bugtine dek ¢ok katmanh dokusuyla 6nemli bir kiltiirel miras alam
olma 6zelligini korumugtur. Tarih boyunca kilttir ve uygarliklarin birlesme-¢atisma noktasinda yer alan
Sillyon, bir¢ok medeniyetin izini tagimaktadir. Baska bir ifadeyle, mevcut veriler 11ginda Sillyon, Demir
Cag1 baglarindan Osmanh Dénemi’ne kadar yerlesim géren ve kesintisiz bir tarihsel stirece ev sahipligi
yapan ¢ok katmanh bir kent 6rnegidir. Bu makalede, Sillyon’un yaklagik 1,5 km batisinda Koducak De-
resi tizerinde bulunan ve halk arasinda Ayvalikemer olarak bilinen Roma Dénemi Képriisi ele alinmak-
tadir. Roma Imparatorluk Dénemi’ne tarihlenen yapr ti¢ gézlii olup tamamu traverten bloklardan inga
edilmistir. Karayollar1 Genel Mudirlugii'niin destekleriyle 2016-2017 yillarinda restorasyonu gergekles-
tirilen yapu, bolgedeki en saglam koprii 6rnekleri arasinda yerini almaktadir. Calismada, 6ncelikle yapi-
nin oryantasyonu ve tim mimari kurgusu analiz edilmis ve Anadolu’da inga edilen ¢agdas: képriilerle
kargilagtirma yapilarak tarihsel degerlendirmesi yapilmigtir. Onarim miidahaleleri incelenmis, kdpriinin
restorasyon éncesi ve sonrast durumu ile ilgili bilgiler sunulmustur. Képriiniin Pamphylia Bélgesi yol ag-
lar1 tizerindeki yeri ve kent i¢in 6nemi arastirilmig ve Sillyon’un bolgedeki antik yol rotalar: ile baglantist
tartiglmigtir. Bu makalenin hem Sillyon arastirmalaria hem de bolgedeki Antik Donem ulagim aglar
¢aliymalaria yeni bir bakig agist sunmast beklenmektedir.

Anahtar Kelimeler: Pamphylia, Sillyon, Yol Aglar1, Ayvalikemer Kopriisii, Restorasyon.
An Assessment on the Roman Bridge (Ayvalikemer) near Sillyon
Abstract

Sillyon was within the ancient region of Pamphylia, and today it is located in the Kocagozler locality
of the Yankdy neighborhood of Serik district in Antalya province. The city has preserved its feature of
being an important cultural heritage area from past to present with its archaeological, cultural assets,
historical values and multi-layered texture. Throughout history, at the point of unification-conflict of
cultures and civilizations, Sillyon bears the traces of many civilizations on it. In other words, in light
of current data, Sillyon is an example of a multi-layered city that hosts the process of uninterrupted
historical settlement from the early Iron Age to the Ottoman period. In this article, the Roman Bridge,
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which is known as Ayvalikemer among the people and located on the Koducak Stream, about 1.5
km west of Sillyon, is discussed. The bridge, dated to the Roman Imperial Period, has 3 sections and
was built entirely of travertine blocks. The building, which was restored in 2016 with the support of
the General Directorate of Highways, is among the strongest examples of bridges in the region. In
the study, first of all, the orientation of the building and its entire architectural setup were analyzed.
Its historical evaluation was made by comparing it with the contemporary bridges built in Anatolia.
Restoration interventions were examined and information about the bridge’s condition before and after
restoration was presented. The location of the bridge on the road networks of the Pamphylia Region
and its importance for the city were investigated and the connection of Sillyon with the ancient road
routes in the region was discussed. It is expected that this article will present a new perspective on both
Sillyon research and the ancient transportation network studies in the region.

Keywords: Pamphylia, Sillyon, Road Networks, Ayvalikemer Bridge, Restoration.

Giris

Sillyon antik kenti, Antalya ilinin Serik ilgesi stnirlari icerisinde yer alan Yankéy Mahallesi’nin
Kocagézler mevkiinde konumlanmaktadir. Dogusunda Aspendos, batisinda ise Perge ile kom-
su olan kent Akdeniz’e yaklasik 13 km uzaklikta yer almaktadir. Antik Pamphylia Bolgesi’nin
6nemli kentlerinden biri olan Sillyon, Toros (Zaures) Daglar ile sinirlandirilan Pamphylia Ova-
st'mn tahkimat en gugli kenti olarak 6n plana ¢ikmaktadir' (Res. 1). Bugiine kadar yapilan
¢alismalar ve komsu kentlerin hiikmettigi alanlar g6z 6ntinde bulunduruldugunda, Sillyon’un
egemenlik alan1 yaklagik olarak tarif edilebilir. Kent territoryumu, kuzeyini sinirlayan Torosla-
rin eteklerinden baslamak tizere batida Kestros (Aksu) Nehri, gtineyde ise Akdeniz’le sinirlan-
dirillabilir. Boylece, kent ve egemenlik alan1 hem engebeli hem diiz hem de denizle baglantili
ve verimli bir model sunarak farkli yerlesim birimleri diiginmemizi saglamaktadir’. Bahsi ge-
¢en alanda, ¢alismamiza konu olan Koducak Deresi gibi irili ufakli dereler ve gaylar dikkati
¢ekmektedir (Res. 2). Toroslarin eteklerinde dogan ve kivrilarak Kadriye ve Belek mahalleri
sinirlarinda Akdeniz’e dokiilen bu derelerin debileri dénemsel yagiglara gore gesitlik gosterse
de kendine 6zgt verimli bir havza olugturduklar ortaya ¢ikmaktadir.

Sillyon’un, mevcut aragirmalar 1ginda, Demir Cag baslarindan Tiirk-Islam Dénemi’ne ka-
dar kesintisiz yerlesim gordugu anlagilmaktadir®. Kentteki en erken arkeolojik veriler yuzey
aragtirmalar sirasinda bulunmug ve MO VIIL ile VIL. yiizylla tarihlenen geometrik beze-
meli seramiklerdir®. Dénemin siyasi gelismeleri diginda, Arkaik ve Klasik Dénem’e tarihle-
nen Sillyon’la ilgili ¢cok fazla veri yoktur’. Helenistik Dénem’de kentle ilgili arkeolojik verilerin
yogunlagtigi, Sillyon’un artik yavas yavag bir kent karakterine birindigi hem buluntularin

1 Tagkiran 2020, 25.
2 Tagkiran 2021b, 23.

3 Tagkiran 2020, 1-31. Oyle ki, kentin kokeninin Hititlere dayandigi, Sillyon adinin Hitit metinlerinde gegen
Salluga’dan tiiredigi ve Grekge bir isim olmadigi artik kabul edilen bir goriigtir (Forlanini 1999, 237; Tekoglu
2000, 49).

4 Bilgin vd. 2020, 34-38, ¢iz. 1-2.

5 MO VL yiizylla tarihlenen Arkaik Dénem kandil (Kiipper 1996, 265; Kiipper 1997, 453), MO V. ile IV yiiz-
yillara verilen siyah astarh seramik pargalar (Bilgin vd. 2020, 36-38, ¢iz. 3)ve MO V. yiizyila tarihlenen kirmizi
figiirlii krater pargast (Ozer —Taskiran 2010, 283, res. 10, giz. 2; Bilgin vd. 2020, 36-38, ciz. 4. 22) kentin Klasik
Cag’da var olduguna dair bulgular olarak degerlendirilebilir.
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gesitliliginden hem de antik yazarlarin anlatimlarindan anlagilmaktadir. Kentin Helenistik D6-
nemi’nin énemli verileri olarak yazitlar, sikkeler ve seramik buluntular 6n plana ¢ikmaktadir®.
Bir¢ok antik yazarin pasajlarinda Sillyon hakkinda gegitli anlatimlarina ulagmak da mimkin
olmaktadir’. Diger yandan Sillyon'un bu dénemde kendi kendine yetebilen bir kent oldugu
Helenistik Donem iclerine tarihlenen ve daha ¢ok savunma agirhikli yogun yapilasmadan da
anlagilmaktadir®. Roma imparatorluk Donemi’nde, Pax Romana ile birlikte Sillyon un genisleyip
buytk 6lgekli bir kent héline geldigi soylenebilir’. Mimari dokusu ve anitsal kamu yapilariyla
kentlesme stirecini Roma 1mparatorluk Doénemi’nde (MS II. ve III. yiizyil) tamamladigr anla-
silmaktadir. Anadolu’nun bircok kentinde oldugu gibi, Sillyon’da da Hellenistik Donem’den
itibaren var olan bir¢ok yapinin bu dénem i¢inde yenilenmis oldugu ve bazilarinin ise insa edil-
digi gérilmektedir'. Ge¢ Antik Cag’da ézellikle Imparatorluk Dénemi’ne tarihlenen yapilarm
kullanimu stirse de kentin yavag yavas ice dogru ¢ekildigi ve kent savunma sisteminin, Hellenis-
tik Donem’de oldugu tizere, tekrardan 6n plana ¢iktig1 soylenebilir. Bu donemde kentin bat
yamacina Nymphaion A, ditkkanlar gibi yeni yapilarin inga edildigi ve eski kent merkezinin
degistirildigi/kictldigi izlenmektedir. Bahsedilen stireg ilerde kentin akropolise taginmasimin
ilk adimu olarak degerlendirilmelidir. Sillyon hem Bizans hem de Tiirk-Islam dénemlerinde
korunakli dogal yapis, stratejik konumu ve giiglti suruyla vuku bulan birgok olaya ragmen bol-
genin en gucli kentlerinden biri haline gelmistir. Kentin Bizans Dénemi’nde bir piskoposluk
merkezi olmasi ve bu statiistinii uzun siire korumast bunun en biiyiik donemsel ¢iktisidir'!. Ben-
zer bigimde, Tiirk-Islam Dénemi’nde Teke ilinin énemli merkezlerinden “Karahisar-1 Teke”
olarak Anadolu Selcuklu ve Beylikler Dénemi’nde de 6nemini korumus ve bolge yerlesimleri
arasinda 6n planda olmustur'”.

Anadolu’da Antik Donemlerden itibaren farkh yon ve nitelikte yol giizergahlar yapilmistir. Mev-
cut cografik ozelliklere gore tasarlanan bu yol aglarinda topografya herhangi bir degisime ugra-
madig1 siirece yollarn ve gecitlerin istikameti de genellikle aym kalmistir. Roma Imparatorluk
Donemi 6ncesinde mevsim kosullarina bagh olarak kullamilabilen yol gtizergahlar: bu donemle
birlikte yol aglarmmin genislemesi, yollarin tas kaplama yapilmasi ve gerekli yerlere tas kopri-
ler inga edilmesiyle ¢cok daha islevsel hale gelmigtir'. Képriler, baglangigta ahsap malzemeyle
yapilmiglardir. Ozellikle Roma imparatorluk Dénemi’nden sonra tag malzeme kullanimi tercih
edilmistir. Bu dénemde inga edilen képrilerde daha genis nehir yataklarini daha az tas kullanarak

6  Kentin bu dénemi yazitlar i¢in bk. Brixhe 1976, 165. Pamphylia’da goriilen Biiyiik Iskender sikkelerinde Era
olarak MO 221/220 tarihleri goriilmektedir. Bunun igin bk. Morkholm 1978, 70. Hellenistik sikke degerlendir-
meleri i¢in bk. Koker 2020, 234-236, fig. 2. Donem seramikleri i¢in bk. Bilgin vd. 2020, 38-42, ¢iz. 4-5. Alkag
vd. 2020, 83-86.

7 Scyl. Per101. 1; Liv. perioch. XXXVIIL; XV.4-12; Arr. anab. 1. 26. 5.
s Taskiran 2021a, 315.

9 Dénemsel yorumlar icin bk. Kolb 1984, 117; Nollé¢ 1993, 297-317.
10 Degerlendirmeler icin bk. Tagkiran 2021a, 315-316.

11 Ruggieri-Nethercott 1986, 133; Hellenkemper-Hild 2004, 397; Taskiran 2020, 15-21; i§ler 2020, 146-150,
Tagkiran 2021b, 6-8.

12 Tagkiran 2020, 21; Miynat 2020, 197-200, Tagkiran 2021b, 8-9.
13 Sert vd. 2009, 410.
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gegebilmeyi saglayan kemer teknigi benimsenmigtir."*. Caliygmamizin konusunu olusturan Roma
Donemi Képrust (Ayvalikemer) de bu yollardan birinin tizerine inga edilmig ve son zamanlara
kadar Sillyon ile ¢evre yerlesimlerin temel ulagim alanlarindan biri olmugtur.

Yapimin bugiine kadar bazi bilimsel ¢aligmalarla ele alindigr gorilmektedir. Kopri, ilk olarak
Sillyon’da yapilan ylizey aragtirmalarinda belgelenip tamtilmigtir’. 2019 yilinda tamamlanan
Tarihi Vigma Tag Yapilann Bilgisayar Destekli Analizi: Ayvalikemer (Sillyon) Kipriisii Ornegi isimli yiiksek
lisans tezine konu olmug ve burada ingaat mithendisligi disiplini ¢ercevesinde ele almmigtir'.
Yine bu ¢aliyma temelli oldugu anlagilan makalede, lazer tarama yontemi ile elde edilen verileri
kapsaminda koprunun yapisal degerlendirmelerine yer verilmistir'’. Son olarak 2021 yilinda
yayimlanan Pamphylia’nin Magrur Kenti SILLYON (Karahisar-1 “Teke Ralest) 1simli kitapta kopriniin
kisa bir degerlendirmesi yapilmigtir'®.

Bu makalede, Roma Doénemi (Ayvalikemer) Koprusi, arkeoloji, konservasyon ve restorasyon
disiplinleri gergevesinde ele alinmaktachr. Oyle ki, koprii ile ilgili mevcut literatiir incelendi-
ginde ¢aliymalarin sadece genel degerlendirme ve statik yaklagimlarla simirh kaldigy goriilmek-
tedir. Galigmamizin temel amact, yapinm tiim yonleriyle ele alinip mimari degerlendirilmest
yapildiktan sonra malzeme bilgisi ve yapim teknikleriyle birlikte képrintn aktif kullanildig
dénem veya sonraki siiregte ugradigi bozulma, onarim miidahalelerinin tespiti ve nihayetinde
Sillyon’un bélgedeki yol aglar icerisindeki konumunu ortaya koymaktir. Bu ¢aliyma ayrica
Turk Tarth Kurumunun destekleri ile kentte stirdirdigimiiz yol ve ulasgim aglari projesinin bir
devamiu olarak distintilmustiir. Makalenin hem Sillyon arastirmalarina hem de bolgedeki Antik
Doénem ulagim aglarn ¢alismalarina yeni bir bakig acist sunmas: beklenmektedir.

Yapinin Mimari Degerlendirmesi

Koducak Deresi tzerinde kuzeydogu-giineybati dogrultuda uzanan Ayvalikemer Képriisu iki
ayakla teskilatlandirilmig olup ti¢ kemer goziine sahiptir (Res. 3-6). Képriiniin toplam uzun-
lugu 37 m iken tabliye genisligi ise 4,65 m’dir. U¢ kemerli inga edilen képriiniin en yiiksek
noktasi, ortadaki ikinci kemer gézii olup 4,96 m; diger iki kemer ise 4,28 m yiikseklige sahiptir.
Kemer agikliklariin genisligi en genis nokta olan ortadaki gézde 7,10 m, birinci ve tgincii
gozlerde ise 5,76 m olarak ol¢tilmektedir. Yapinin kemer karni geniglikleri dstte kornis benzeri
cikintilar yapilmadigr icin tabliye ile aymi Olgtilere sahiptir. Képride kullanilan inga malze-
mesl traverten tagt olup, orijinal halde giiniimiize ulagabilen kisimlarinda kaba yonu kesme
tas kullanildigr da goriilmektedir. Yapinin tastyic sistemini dikdortgen formlu ayaklar, dairesel
kemerler ve tempan duvar olusturmaktadir. Kopriiniin memba ve mansap yonlerinde kemer
agikhiklar digindaki cepheyi olusturan tempan duvarlarina ait bloklarin biiytk oranda tahrip
oldugu ve giinimiize ulagamadig1 gérillmektedir. Yine de cephelerde izlenebilen orijinal duvar
kalintilarindan hareketle duvar teknigi ve orgi sistemiyle ilgili yeterli bilgilere ulagilabilmek-
tedir. Tempan duvarlarinda yiiksek ve daha algak boyutlarda traverten blok taslarin sirasiyla
birbiri tizerine gelmesiyle olusan pseudo-isodomos duvar 6rgii diizeni uygulanmistir.

14 Derinogullu 2021, 2.

15 Bu caligma igin bk. Ozer 2011, 41, res. 12.
16 Bu ¢aliyma i¢in bk. Batar 2019.

17 Bu ¢aligma igin bk. Batar vd. 2021.

18 Taskiran 2021, 88.
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Memba cephesi iki ayak ile birbirine baglanan dairesel kemerler ve selyaranlardan olusmak-
tadir. Kemerleri olusturan tag bloklar, sirali ve acih bir sekilde iist tiste konularak kemer ayak-
lar Gizerinde yiikselmektedir. Bu cephede yer alan giineybati kemerini olusturan tag sirasinda
kayiplar oldugu ve restorasyon stirecinde bu bolimin yenilendigi goriilmektedir. Képriintin
memba cephesinde bulunan selyaranlar dikdértgen formlu olup, bloklarin suyu karsilayan ke-
narlan trapezoid olusturacak gekilde kesilmigtir. Mansap cephesi de iki ayak ile birbirine bag-
lanan dairesel kemerler ve selyaranlardan olusmaktadir. Kemerler memba cephesinde oldugu
gibi sirali tag bloklar ile olustugu ve ti¢ kemerde de gériilen parca kayiplarinimn restorasyon sii-
recinde onarim ve yeni tag blok kullanimi ile tamamlandigr goriilmektedir. Képriilerin mansap
cephesinde kemer ayaklarinin oturdugu bélimde farkh formlarda uygulanan selyaran topuk-
larmin Ayvalikemer Képrisi'nde kullanilmadigr ve diiz birakildigr gortilmektedir.

Koprinin kemer ayaklarinda bazi bolimlerin tahrip oldugu ve bu bolimlerde restorasyon
strecinde onarim ve yenileme yapildigr anlagilmaktadir. Zemin mukavemeti i¢in kemer ayak-
lariin altinda uygulanan tag tahkimatinin, s6z konusu yapida nehir yatagi boyunca ve kopri
tabliyesi genisliginde miitemadi bir temel seklinde yapildig: tespit edilmistir. Bu durum kop-
riniin temel tag tahkimatimi ¢agdas: olan diger koprii yapilarindan ayiran farkh bir uygulama
olarak kargmmiza ¢ikmaktadur.

Képri mimarisinde tempan duvarlarinin ulastig en tist nokta ile korkuluklar arasina yerlestiril-
mest gereken kornig bloklarina ait herhangi bir kalinti ya da veri bulunmamaktadir. Bu ytzden
korkuluk bloklarinin dogrudan tempan duvarlarinin iizerine oturdugu soylenebilir. Nitekim
kopriiniin restorasyon ¢alismalarinda da bu gekilde bir uygulama yapildigi goriilmektedir. Dik
koprii formunda inga edilen koprilerin iist dégemelerinde, korkuluklarin i¢ kisminda yer alan
ve en yiiksek kemerden her iki yana egim dogrultusunda su tahliyesini saglamak amaciyla uy-
gulanan su kanallarina ait bir iz bulunmamaktadir. Kopriye restorasyon uygulamasi stirecinde
de herhangi bir su tahliye kanali yapilmamug ve tist dosemede diiz traverten zemin kaplamasi
uygulanmugtir.

Yapida orijinal kitabe veya kitabenin konulabilecegi yere ait herhangi bir kalintiya rastlanilma-
migtir. Mimari kurguyu olugturan tim unsurlar kaba yonu taglarla tasarlanmig ve herhangi bir
mimari bezeme kullanilmamistir. Uzerinde bulundugu Koducak Deresinin aktif kullanimiyla
ilgili de herhangi bir veri mevcut degildir. Bu durum bizi képruniin tarihi konusunda, mimari
kurgusu ve yapim teknikleri ¢ercevesinde bir degerlendirme yapmaya itmigtir. Bu baglamda,
yukarida detaylt bir gekilde mimari incelemesi yapilan kopriinin mevcut 6zelliklerine gore,
MS II. yiizyilda inga edilmig oldugu diigiiniilmektedir. Képriide kullanilan ve daha ¢ok Roma
imparatorluk Donemi yapilarindan bildigimiz duvar teknigi bize yapilis tarihiyle ilgili ipucu
vermektedir. Ayrica, Sillyon’un kentlesme siireci diigiintildiigiinde, 6zellikle MS I1. ytizyilda ha-
yirsever Menodora ve ailesinin yardimlariyla' 6nemli bir inga programimin hayata ge¢irildigi-
nin bilinmesi, yapinin ilk insa tarthini bu dénem arahiginda diisiinmemize katki saglamaktadir.
Ayrica képri yapimindaki kemer tekniginin Roma imparatorluk Doénemi ile birlikte gelistiril-
digi ve s6z konusu donemde genellikle dairesel kemer formunun tercih edildigi bilinmektedir®.
Bu durum yapimnin Roma imparatorluk Dénemi’nde ilk olarak inga edilmis olabilecegini des-
tekleyen kriterlerden bir digeri olarak kargimiza ¢ikmaktadir.

19 Tagkiran 2020, 6.
20 Cevahir-Bagbanci 2019, 48.
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Roma Imparatorluk Donemi’yle birlikte yeni yol aglarinin yapilmasina ve ulasim sistemlerinin
gelismesine bagh olarak Anadolu’nun bir¢ok noktasinda kemerli tag kopriilerin yapildig: goriil-
mektedir. Bu kapsamda, Ayvali Kemer Kopriisi'niin benzer 6rneklerine birgok bélgede rast-
lamak mimkindir. Penkalas Cay1 tarafindan ikiye ayrilan Aizanoi bu érneklerin goéraldugi
kentlerin baginda gelmektedir. Kentte yer alan ve MS II. yiizyila tarihlenen 2 ve 4 no.lu képri-
ler, Sillyon 6rnegi ile karsilagtirilabilir?'. Ayvalikemer Kopriisii, Mardin ili, Artuklu ilgesi, Oguz
Koyi'nde yer alan dik kopri formuna ve dairesel kemerlere sahip Dara I. Roma Kopriisii ile
mimari agidan benzerlik géstermektedir. Yapiin uzunlugu 26,60 m, genisligi 7,15 m ve yiik-
sekligi ise yaklagik 5,30 m’dir. Dogu-bati dogrultusunda uzanan kopri, ortadaki kemeri yanlar-
dakilere gore daha yiiksek ve genig yapilmasi yoniiyle dairesel ti¢ kemerli dik kopri formunda
inga edilmistir?2. Sillyon érneginin benzerlik gosterdigi bir diger képrii, Bursa ili, Iznik ilgesi’ne
10 km uzaklikta konumlanan Kuru Képri'diir. Roma imparatorluk Doénemi’ne tarihlenen ya-
pnin uzunlugu 40 m, genisligi 3 m olup, ti¢ dairesel kemerle insa edilmis dik koprii formuna sa-
hiptir”. Tempan duvarlarinda ge¢ dénem onarimlar: dolayistyla duvar 6rgtsii ve malzeme de-
gisikligi gorilse de orijinal kalan boliimlerdeki kalintilardan Ayvalikemer Kopriisii'nde oldugu
gibi tempan (kihf) duvarlarinin kaba yonu tag kullanilarak inga edildigi anlagilmaktadir. Izmir
ili, Bergama ilgesindeki Allianoi antik kentinde bulunan ve Roma imparatorluk Donemi’ne
tarihlenen Allianoi Kopriist, biri digerinden daha genis ve yiiksek olan iki kemerle nehrin
gecilmesini saglayan dik kopri tipinde insa edilmigtir®*. Kemer formu ve tempan duvarlarinin
6rg sistemi incelendiginde pseudo-isodomos tekniginin uygulandigr anlagilan képrii, mimari agi-
dan Ayvalikemer Kopriisi’yle karsilastirilabilir. Ayvalikemer ile benzerlik tastyan koprilerden
bir digeri de Tokat ili, Sulusaray il¢esi, Cekerek Nehri tizerinde konumlanan ve Roma impa—
ratorluk Dénemi’ne tarihlenen Sulusaray Koprisit'diir. S6z konusu koprii, 75 m uzunlugunda
ve 4,5 m genigliginde olup dik képrii formuna sahiptir. Nehir arahginin genisliginden dolay: 6
dairesel kemerle kurgulanan ve tempan duvarlar: kaba yonu tas kullanilarak insa edilen kopr,
kemer ve képrii formu bakimindan Sillyon 6rnegini animsatmaktadir®.

Pamphylia Bolgesi'nde Roma imparatorluk Doénemi’ne tarihlenen benzer tas kopriiler bulun-
maktadir. Bunlarin baginda Antalya ili Serik ilgesi simirlarinda yer alan Aspendos Kopriisii
gelmektedir. Eurymedon (Képriicay) Nehri’ni agmakta olan képrii ilk olarak Roma Imparator-
luk Dénemi’nde inga edilmigtir®®. Kopriiniin bu déneme ait buyiik bélumii depremler sonucu
yikilmug, XIII. ytzyilda yani Anadolu Selguklular Dénemi’nde yikilan kismu tekrar insa edilip

21 Rheidt 1992, 289-307. Aizanoi’de yer alan 2 ve 4 no.lu képriiler, Roma Imparatorluk Dénemi’nde Anadolu’da
en stk kullamlan dik képrii formunda inga edilmislerdir. Penkalas Nehri’ni gegmek tizere inga edilen kopriilerin
mimari kurgusu, ortada dairesel yiksek bir kemerin her iki tarafinda daha alcak kemerlerle olusturulmustur.
Dikdoértgen formda ve memba cephesinde uglar: ticgen sekilde tasarlanan selyaranlar, aynmi zamanda koprintn
tagtyic1 kemer ayaklarim meydana getirmektedir. Tempan (kilif) duvarlar: kesme tag bloklarla inga edilen kopru-
lerin Ayvalikemer’de oldugu gibi orijinal tabliye désemesi egimli sekilde yapilmistir. Aizanoi Képriileri, Roma
Imparatorluk Dénemi’nde insa edilip giiniimiize kadar korunabilen ve dénemini en iyi yansitan érneklerin
baginda gelir.

22 Yildiz-Kog 2010, 100.

23 Kahraman Arikan 2015, 226.

24 Yarag—Simgek 2011, 226.

25 Cevahir 2019, 89.

26 Oztepe 2001, 16.

Hoyiik, 2024, Say: 13; 165-182



Sillyon Roma Dénemi Kopriisii (Ayvalikemer) Uzerine Bir Degerlendirme 171

kullamlmigtir”’. Bolgedeki bir diger koprii ise, Antalya ili, Képrili Kanyon Milli Parki mevkii
Beskonak’ta bulunan Oluk Kopriisi’dir. MS II. yiizyillda kaba yontu kesme tag teknigi kulla-
nilarak inga edilen yapi, 22 m uzunlugundadir ve dairesel tek kemeri ile Eurymedon Nehri’ni
gegerek Selge antik kentine ulagimi saglamaktadir®. Yine Antalya ili, Manavgat ilgesi, Gokgesu
Nehri tzerinde yer alan ve Selge’yi batidaki liman kenti Side’ye baglayan yol iistiinde dairesel
tek kemerle araligin gecildigi Bugrim Koprisi de bolgede bulunan ve Roma imparatorluk
Dénemi’nde inga edilen yapilardan bir digeri olarak karsgimiza ¢tkmaktadir®.

Yol Aglar1 Uzerinden Konum Analizi

Roma’nin Anadolu’yu hakimiyeti altina aldiktan sonraki faaliyetlerinin baginda, kentler ara-
sinda iyi organize edilmig bir ulagim aginin tesis edilmesi olmustur®. Bu kapsamda, en uygun
rotalar belirlenerek yol glizergahlarinin olusturulmasina, mevcut yollarin daha iglevsel hale
getirilmesine, ticari ve askeri faaliyetlerin giivenliginin saglanmasina biiyitk 6nem verilmistir.
Roma’nin Asia Eyaleti’nin kurulmasiyla birlikte, yol yapimlarinin hizlandig: ve Pisidia’da kolo-
ni ve kentlerin birbirine baglanmasini saglayacak Via Sebaste adinda bir yol giizergahimin olus-
turuldugu bilinmektedir. S6z konusu yolun Pamphylia Bolgesi’nin i¢ kisimlarina kadar devam
ettigl yapilan arastirmalarla ortaya konulmustur. Dégseme Bogazi’'nda tespit edilen mil tasi, Via
Sebaste'nin Pisidia kentlerinden olan Komana ile Perge arasindaki yola Doseme Bogazi olarak
bilinen alandan baglandigini ortaya koymaktadir®.

Pamphylia Bolgesi'nin batisinda Bagkdy™ ve Magydos’un® kuzey kisminda tespit edilen antik
yol kalintillari, Likya ile Pamphylia’y: birbirine baglayan giizergahlar hakkinda 6nemli veriler
sunmaktadir. Yapilan antik yol aragtirmalar sonucunda, bélgenin dogu kisminda Korakesi-
um’dan batiya yonelen ve Sarapsa Han mevkiinden Konya’ya dogru kuzeye uzanan yol gi-
zergaht da Pamphylia yol ag1 hakkinda bilgiler sunmaktadir. Bolge yol aglar arasinda, liman
kenti Side’den baslayip Seleukeia, Etenna ve Erymna hattini takip eden ve buradan Lykonia’ya
uzanan bir yolun bulundugu belirlenmigtir. Side’den baglayan diger bir yol ise, Eurymedon
Nehri’nin dogusundan Selge’ye ulasan, bu kissmdan bati yonde Pednelissos’a ve ardindan Per-
ge’nin kuzeyine kadar devam eden giizergahtir**. Perge’den Aksu Nehri’ni takip ederek kuzey-
de Adada’ya uzanan, Egirdir G6li dogusundan devam ederek Pisidia Antiokheiasi’na ulagan
yol da bolgenin giizergahlar arasmdadir™.

Roma Imparatorluk Dénemi yol aglarm bildiren Tabula Peutingerina adli cografi atlasta, Per-
gamon’da baslayan ve Thyateira, Philadelphia, Hierapolis, Laodikeia, Cormassa, Sillyon, As-
pendos hattini takip ederek Side’ye ulagan bir yol glizergahi gosterilmigtir®®. Bununla birlikte

27 Cevahir-Bagbanci 2019, 43.

28 Oztepe 2001, 16.

29 Sagdig-Bozyigit 2008, 28.

30 Takmer-Onen 2007, 1.

31 Horsley-Mitchell 2000, 168; Takmer-Onen 2007, 3.
32 Ercenk 1992, 368.

33 French 1992, 201.

34 Ercenk 1992, 362.

35 Ercenk 1992, 366.

36 Tab. Peut. IX 1976.
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Ercenk, Alanya Korakesium’da baglayip Side, Aspendos, Sillyon ve Perge kentlerini birbirine
baglayan bir yol hattinin da bulundugu Pamphylia ve gevresi eski yollar haritasini ¢izip 6ner-
migtir’’. Ayrica Evliya Celebi'nin Seyahatnamesinde bolgeyle ilgili anlatimlar incelendiginde,
Antalya’dan (Adalya) Kundu’ya (Kondi) ve sonrasinda Kara Teke Kalesi’ne gectigi ardindan
da Aksu’ya ulagtigi ifade edilmektedir®®. Evliya Celebi’nin bu seyahat giizergdhma gére, Kun-
du’dan sonra Aspendos ve Serik’e dogru ilerledigi, sonrasinda Karahisar-1 Teke Kalesi’ne ora-
dan da Aksu’ya yoneldigi anlagilmaktadir. Burada Karahisar-1 Teke Kalesi olarak gegen yerin

Sillyon oldugu dustuntlmektedir®.

Tum bu veriler, Sillyon’un Pamphylia Bélgest yol aglar icerisinde ana arterlerin veya bunlara
baglanan farkli rotalarin yer aldigi giizergahlarin icerisinde olmasi gerektigini gostermektedir.
Sillyon’un bolgedeki konumu goz 6ntine alinarak dugtinilduginde Perge-Aspendos-Side bag-
lant1 aginin arasinda bulundugu ortaya ¢ikmaktadir. Makalemizin konusunu olugturan Ayva-
likemer Koprisii ve buraya baglanan yol hatti distincelerimizi giiglii bir sekilde desteklemek-
tedir (Res. 2).

Clesitli aragtirmalarla tespit edilen ve detayli bir gekilde anlatilan Pamphylia ulagim sistemiyle
ilgili gtinimiize kadar korunagelen yol kalintilari, Sillyon ve yakin ¢evresinde heniiz yeterince
tespit edilememistir. S6z konusu bolgede, siirekli yapilan ve hala devam eden yogun tarim faa-
liyetlerinin, modern yerlesimin ve sehirlesme hareketlerinin olas: antik yollarin bozulmasina ya
da kaybolmasina sebep oldugu distiniilmektedir. Nitekim bolge sakinlerinden edinilen bilgi-
lere gore, Ayvalikemer Koprisii'niin giineybati yoniine baglanan ve Perge istikametine dogru
devam eden tag dégemeli bir yolun bulundugu, bununla birlikte kopriiniin de bu dénemlerde
kullanildigr ve 1970’11 yillardaki tarim faaliyetleri sirasinda antik yolun arazi sahipleri tarafin-
dan sokilerek kaldirildigr 6grenilmigtir. S6z konusu yolun Ercenk’in® ¢izdigi Pamphylia eski
yol haritasinda Sillyon’dan gecen ve batida Perge, doguda ise Aspendos’a baglanan giizergah
ile iligkisi olabilecegi diisiiniilmektedir.

Sonug olarak tiim bu yapilarin, dénemin yol ag1 politikast cergevesinde ele alindigr goriil-
mektedir. Anadolu’da Roma Imparatorluk Dénemi’nde inga edilip giinimiize kadar varhgim
strdiirebilen koprilerin bir¢ogu mimari anlamda birbirine benzerlik géstermektedir. Yapilan
incelemelerde gecilen nehir araliklari, koprilerin kullanim yogunlugu, yerel yap: malzemeleri-
nin mukavemeti ve topografyanin zorunlu kildigr durumlar disinda yapim tekniginin ¢ok fazla
degismedigi anlagilmaktadir. Roma yol glizergahlarini birbirine baglayarak genig nehir aralik-
larmin kolaylikla gecilebilmesini saglayan kopriler bu anlamda biytk 6nem tagiyan mimari
yapilardir.

Yapinin Restorasyon Siirecine Dair Yeni Go6zlemler

Ayvalikemer Kopriisi, Sillyon‘un bagh oldugu yol rotasimin giiniimiizde kullanim dis1 kalma-
s1 nedeniyle kente gelen modern yolun diginda tarim arazilerinin i¢inde kalmig vaziyettedir.
Kentte yapilan yiizey aragtirmalariyla tespit edilen kopri*', bolgede meydana gelen depremler

37 Ercenk 1992, 371, lev. 1.

38 Seyahatname 2011, IX, I, 309-315.
39 Tagkiran 2017, 73.

40  Ercenk 1992, 371.

41 Ogzer 2011, 41, res. 12.

Hoyiik, 2024, Say: 13; 165-182



Sillyon Roma Dénemi Kopriisii (Ayvalikemer) Uzerine Bir Degerlendirme 173

sonucunda korkuluklari, tabliye dosemesi, tempan (kilif) duvarlar: tamamen yikilmis ve mimari
bloklarinin ¢ogu alandan taginmug sekilde bulunmugtur (Res. 3-4).

Kopride yaptigimiz incelemelerde, kemerler ve képrii ayaklart diginda tim béliimlerde mal-
zeme kayiplari, kemer ayaklarinda su agimndirmasindan dolayi yiizey kayiplari, kemerleri olug-
turan bloklarin bazilarinda, selyaranlarda ve temelde parca kopmalari, kemer karinlari ve
ayaklarinda kilcal catlaklar ile orijinal haliyle korunmus sekilde giintimiize ulagan tim mimari
bloklarda yiizey kabuklanmasi deformasyonlarinin oldugu tespit edilmistir. Képriniin maruz
kaldig1 tahribatlar sonucunda, Karayollar1 Genel Mudurligt, Antalya 13. Bolge Mudurlugu
tarafindan 2016-2017 yillarinda képriniin restorasyonu yaptirilmigtir. Restorasyon projesinde
uygulanan miidahaleler incelendiginde, koprintn sadece kemerleri, kemer ayaklar: ve kemer
aralarindaki blokaj dolgusunun bir béliimiintin giiniimtze ulastig1 saptanmis olup geriye kalan
btiyiik bolimd, traverten kesme tag bloklar kullanilarak restorasyonunun tamamlandigi sonu-
cuna varimustir (Res. 5-6).

Yapida restorasyon agamasinda onarim, giiclendirme ve yenileme adimlar: izlenerek siirecin
planlandigr anlagilmaktadir. Bu kapsamda, yapinin restorasyon éncesi ve sonrast durumuna
gore mudahalelerin yorumlanmas: gerekmektedir. Ik olarak yapinin giineybati kemeri altin-
da bulunan orijinal temel dosemesinin, diger kemer altlarinda buyiik 6lciide tahrip oldugu
ve restorasyon sirasinda tamamlandigy goriilmektedir. Kemer ayaklar ve selyaran boliimleri
orjjinal halde korunarak giinimtize ulagmig fakat gineydogu kemer ayaginda ve selyaran ug-
larinda olusan malzeme kayiplar: ¢uriitme teknigi uygulanarak yeni taslarla tamamlanmugtir.
Ayrica soz konusu boliimlerdeki akinti izlerinden enjeksiyon yontemi ile gliglendirme yapildig
anlagilmaktadir. Yiizey kabuklanmas: tahribati goriilen orjjinal mimari elemanlarda herhangi
bir kimyasal temizlik yapilmadigi, bu béliimlerde yalmzca mekanik raspa temizligi yapildig
gortlmektedir.

Kemerlerde olugsan malzeme kayiplar: yeni tas kullanimi ve plastik imitasyon harci ile onarila-
rak tamamlanmigtir. Kemer karinlarinda meydana gelen catlaklarin enjeksiyon uygulamasi ve
derz harglar ile kapatildigr gorilmektedir. Koprii tempan duvarlarinda eksik olan tiim boliim-
lerde traverten kesme taglarla yeni imalat yapilmug; 6zgtin yiikseklikte ve egimde duvar érgiist
tamamlanmistir. Képri tabliye dosemesine ait gliniimuize ulagsabilen herhangi bir kalinti mev-
cut degildir. S6z konusu zemin tamamuyla yeni tag kullanimi ile tamamlanmustir. Yine timtyle
kaybolmus korkuluklar 30 cm derinlikte ve 70 cm ytkseklikte traverten taglarla yeniden imalati
yapilarak yerine uygulanmigtir. Son olarak képriiniin arag gegisine kapatilmas: amaciyla ku-
zeydogu girigine baba tag1 ad1 verilen yukseklikler eklenmis ve tag kaide tizerine modern koprii
kitabesi konulmustur.

Restorasyon kurallar cergevesi ve koruma anlayist kapsaminda diisinildiigiinde uygulanan
miidahalelerin her yap1 6zelinde ayr1 ayr degerlendirilmesi gerekmektedir. Genel kan olarak,
restorasyonu planlanan Antik Dénem yapilarina en diigiik seviyede miidahalede bulunulmast,
mevcut durumunun stabilize edilmesi, s6z konusu eserlerde yeni malzeme kullanimimin sinir-
landirlmast gibi goriisler yapiin 6zgiinlik degerlerini kaybetmemesi adina énemlidir*?. An-

42 Venedik Tizigi'ntin 15. maddesinde, tiim yeniden insa islemlerinden (a priori) vazgecilmesi, yalnizca anastylosis,
yani mevcut fakat birbirinden ayrilmig parcalarm bir araya getirilmesi tavsiye edilmigtir. Birlestirmede kullanilan
maddelerin ayirt edilebilecek nitelikte olmasi ve amitin korunmasimi saglamak icin mimkin oldugunca az

malzeme kullanilmas: gerektigi ifade edilmigtir.
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cak kopriu gibi islevsel 6zellik tasiyan yigma yapilarin uzun vadede mukavemetini saglamak
amactyla tempan (kihf) duvarlari, tist zemin dosemeleri gibi bolimlerinin tamamlanarak su
ile iligkisinin kesilmesi, kemer i¢ dolgu malzemesi, kemer sirti ve képrii ayaklar: gibi tagiyict
bélimlerin tahribatinin 6niine gegilmesi anlaminda elzemdir. Bu baglamda, Ayvali Kemer
Koprisi’'nde yapilan restorasyon ¢alismalari, sadece yok olma riskiyle karsi karsiya olan bir
tarihi yapinin kurtarilmasina katki saglamamais; ayni zamanda Sillyon ve Pamphylia Bélgesi yol
aglarinin anlagilabilmesine yonelik aragtirmalara da 151k tutmustur.

Sonug

Sillyon Ayvalikemer Képrisi’ntin MS II. yiizyilldan baglayarak 1970’1 yillara kadar kullanima-
nin devam ettigi anlagilmaktadir. Bolge’de yogun tarim faaliyetleri ve yeni yerlesim birimlerinin
ortaya ¢ikmastyla birlikte yapiin ve kendisine baglanan yol gizergdhimin artik kullanilmadig:
sonucuna varilmigtir. Sel baskinlari, dogal afetler ve diger dis etkenlerden dolay1 yapida meyda-
na gelen bozulmalar ve yikilmalarin 6niine gecmek amaciyla 2016-2017 yillarinda Karayollar:
Genel Midirligi tarafindan restorasyonu yapimistir. Restorasyon 6ncesi durumuyla biiyiik
bolimi tahrip olan kopri, yapilan miidahaleler neticesinde tekrar koruma altina alinmgtir.
Restorasyon mudahaleleri incelendiginde giintimiize ulasan boliimlerinde onarim ve gtglen-
dirme yapilarak 6zgiin halinin korundugu, parca kayiplari olan diger tiim béliimlerde ise yeni
malzeme kullanilarak tamamlama yapildig gorilmektedir.

Ko6printn mimari degerlendirmesinde, dairesel ti¢ kemerli ve Anadolu’da en ¢ok kullamlan*
dik formlu képri tipinde inga edildigi anlagilmaktadir. Analoji yontemiyle bolgede ve Ana-
dolu’daki diger kopriilerle benzer ve farkh yonleri tartisilarak inga siireci ve yapim teknikleri
hakkinda bilgilere ulasilmistir. Képriinin mimari kurgusunda kitabe veya bezemeli bloklara
rastlanmamugtir. Bu sebeple mimari diizen, yapim teknigi ve Sillyon’daki ayn1 dénemde ger-
¢eklesen imar faaliyetleri gibi veriler gz 6niinde bulundurularak irdelenmig ve képrintin MS
II. yiizyilda yapilmug olabilecegi sonucuna ulagilmistir.

Ayvalikemer Kopriisi'niin Pamphylia yol aglar igerisindeki yeri ve Sillyon'un ¢evre kentlerle
baglantisindaki rolu arastirlmisti. Bu kapsamda yapilan caliymalarda, képrinun giineybati-
sindan Perge’ye dogru devam eden bir yolun var oldugu; fakat Sillyon cevresinde yapilan yo-
gun tarim faaliyetleri sebebiyle 1970°lerde tahrip edildigi ve bu doneme kadar kopriintin aktif
olarak kullanildig: tespit edilmigtir. Bu bilgilerden yola ¢ikilarak, Ayvalikemer Kopristi'ntin
Pamphylia ve ¢evresi eski yol sistemi haritasinda** gosterilen Perge, Sillyon, Aspendos istikame-
tinde devam ederek Side’ye ulasan glizergaha baglanan bir yol tizerinde yer aldig1 ve Sillyon’un
ana arterlerle olan baglantisinda énemli bir rol oynadig anlagilmaktadir.

43 Sert vd. 2009, 410.
44 Ercenk 1992, 362-366.
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Resim 2: Sillyon Antik kenti ve Roma Dénemi (Ayvalikemer) Koprisii konumu.
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Resim 4: Képrintn restorasyon 6ncest tst kismi ve arkada Sillyon.
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Yeni Kazilar Isiginda Anemurium B I 16 Nolu Tonozlu Mezar
Mehmet Tekocak® - Cihangir Aldemir™
Oz
Anemurium, Antik Cag’da Kilikya Bolgesi’nin batisindaki 6nemli liman kentlerinden biridir. Antik yer-
lesime ait kalmtilar, giiniimiizde Mersin ili, Anamur ilgesi, Oren Mahallesi sinirlar igerisinde yer almak-
tadir. Gerek tarihi kaynaklar gerekse modern arastirmalar Anemurium’un, Roma Cag1 boyunca hem
Kilikya Bolgesi hem de Anadolu icin stratejik bir 6neme sahip oldugunu ortaya koymaktadir. Kentte ilk
kaz1 ve aragtirmalar 1962 yilinda baslamig, 1987 yilina kadar da kisa siireli ve araliklarla devam ettiril-
migtir. 1987 yilindan 2016 yilina kadar herhangi bir bilimsel arkeolojik kazi, arastirma ve restorasyon

¢aliymasi yapilmamugtir. Aradan gecen bu uzun siirecten sonra tarafimizca 2016 yilinda kentte yeniden

¢aliymalara baglanmistir.

Anemurium Antik Kenti’nden ginimiize ulagabilmig 6nemli kalintilarin baginda hig stiphesiz Nekropol
alanindaki sayisiz mezar 6rnekleri gelmektedir. Anemurium Nekropoli, Anadolu’daki Roma mezar-
liklart igerisinde en iyi korunmus mezar 6rneklerini biinyesinde barindirmaktadir. Ozellikle MS 2.-3.
yuzyillardaki yogun imar faaliyetleri esnasinda farkl dlcii ve tiplerde yaklagik 350°ye yakin mezar insa
edilmistit. Bu mezarlar icerisinde B I 16 Nolu Tonozlu Mezar, diger 6rneklere nazaran ayri bir yere ve
oneme sahiptir. S6z konusu mezar hem birden fazla inga agamasina dair kanitlar sunmasi bakimmdan
hem de igerisinde bulunan fresk ve mozaik gibi stislemeleriyle inga edildigi donemin inanct hakkinda
oldukga kiymetli bilgiler sunmaktadir. Ozellikle mezarin igerisindeki tanrilar ve mevsim kisilestirmelerini
(personifikasyonlari) gosteren fresklerin yaninda, sekiiler yasami ve diinyevi kutlamalar: yansitan freskle-
rin resmedildigl gortlmistiir. Bununla birlikte mezarda, rittellerin aile icinde gerceklestirildigi ve buna
yonelik mimari eklentilerin yapildigina dair ipuclarini da bulabilmek mimktndir.

Anahtar Kelimeler: Kilikya, Daghk Kilikya, Anemurium, Anamur, Tonozlu Mezar.
Anemurium Vaulted Tomb B I 16 in the Light of New Excavations
Abstract

Anemurium was one of the most important harbor cities in the west of the Rough Cilicia in Antiquity.
The ruins of the ancient settlement are located within the boundaries of the Oren Neighborhood
of Anamur District, Mersin Province. Both historical sources and contemporary research indicate

+  Prof. Dr, Selguk Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Arkeoloji Béliimii, Konya/ TURKIYE,
mtckocak@selcuk.edu.tr, https://orcid.org/0000-0002-6923-4230

= Ars. Gor., Selcuk Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Arkeoloji Boliimii, Konya/ TURKIYE,
cihangir.aldemir@selcuk.edu.tr, https://orcid.org/0000-0001-5930-4621

Bu makale Creative Commons Atf-GayriTicari 4.0 Uluslararas: Lisans (CC BY-NC) ile lisanslanmistir. / This
work 1s licensed under Creative Commons Attribution-NonCommercial 4.0 International License (CC BY-NC).


https://doi.org/10.37879/hoyuk.2024.1.183

184 Mehmet Tekocak - Cihangir Aldemir

that Anemurium had a strategic importance for both Cilicia and Anatolia during the Roman Age.
Excavations and research in the city began in 1962 and continued intermittently until 1987 for short
periods. From 1987 until 2016, no scientific archaeological excavation, research, or restoration work was

carried out. After this long period, we resumed work in the city in 2016.

Undoubtedly, one of the most significant remnants that have survived from the ancient city of Anemurium
to the present day is the numerous examples of tombs in the Necropolis area. Anemurium Necropolis
contains the best preserved grave samples among the Roman cemeteries in Anatolia. Especially during
the intensive reconstruction activities in the 2nd-3rd centuries AD, nearly 350 tombs of different
sizes and types were built. Among these tombs, the Vaulted Tomb No. B I 16 has a special place and
importance compared to the other examples. The tomb in question provides valuable information
about the beliefs of the period in which it was built, both in terms of providing evidence of more than
one construction phase and with its decorations such as frescoes and mosaics. In particular, alongside
frescoes depicting deities and personifications of seasons inside the tombs, frescoes reflecting secular life
and worldly celebrations have been observed. Moreover, clues indicating that rituals were performed
within the family and architectural additions were made for this purpose can also be found in the tombs.

Keywords: Cilicia, Rough Cilicia, Anemurium, Anamur, Vaulted Tomb.

Giris

Anemurium, Antik Cag’da Daglik Kilikya Bolgesi icin stratejik bir konuma sahip 6nemli antik
yerlesimlerden biridir. Antik kente ait kalntilar giiniimiizde Mersin ili, Anamur ilgesi, Oren
Mabhallesi'nde yer alan Sultansuyu Cayr’nmin Akdeniz ile birlestigi noktanin yaklagtk 1,5 km
guneybatisinda yer almaktadir' (Res. 1-2). Helenistik Cag’dan Orta Cag’a kadar oldukca genis
bir zaman diliminde bir¢cok medeniyete ev sahipligi yapmis olan kent, o dénemki halkin dini

inaniglar: basta olmak tizere toplumsal iliskileri, mimari anlayiglari, sosyal hayatlar: ve kiiltiir-
leri gibi bircok konu hakkinda 6nemli bilgi ve ipuglar: sunmaktadir.

Anemurium Antik Kenti'nden giiniimiize ulagabilmig 6nemli kalintilarin baginda hi¢ stiphesiz
Nekropol alanindaki mezarlar gelmektedir. Kent, ézellikle MS 2.-3. yilizyilda yogun bir imar
faaliyeti gecirmis ve bu imar faaliyetleri esnasinda farkl tip ve boyutlarda yaklasik 350°ye yakin
mezar inga edilmistir’. Anemurium Nekropolii, Anadolu’da en iyi korunmus Roma Donemi
mezar 6rneklerini biinyesinde barindirmaktadir®. Antik kentin batisindaki dag yamacina ku-
zey-gliney yoniinde yayilan Nekropol, kabaca dogu-bati yontinde uzanan derin bir vadi tara-
findan ikiye ayrilmigtir. Buradaki mezarlarin insasinda yerel moloz taslar ve kireg harci tercih
edilmistir. Ancak bazi mezar odalarinda biiytik boyutlarda, koyu gri renkli, 1yi islenmis kireg
taglarinin kullamildigr da goriliir. Anemurium Nekropolii'ndeki mezarlarin komsu kiy1 kent-
lerde yer alan mezarlarla benzer yonleri olmakla birlikte onlardan ayrilan kendine has karak-
teristik bir yapist da vardir. Anemurium Nekropoli'ne hem mezar mimarisi hem de freskler
yonunden yakin benzerlik gosteren bir nekropol ise, italya’da Ostia yakinlarinda yer alan Isola
Sacra tzerindeki Portus Nekropoli’diir*. Anemurium Nekropolii ile ilgili aragtirmalara ilk kez

1 Tekocak 2020, 179; Tekocak-Aldemir 2021, 237; Oyargin-Tekocak 2021, 272; Korkmaz-Tekocak 2023, 22.
2 Rosenbaum 1965, 28; Alfoldi 1968, 5; Russell 1980a, 171.

3 Alfoldi-Rosenbaum 1971, 1; Russell 1980a, 171.

4 Alfoldi-Rosenbaum 1971, 1-2.
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1962 yilinda baglanmig® olup 1985 yilina kadar araliklarla devam ettirilmigtir®. Uzun bir ara-
dan sonra 2016 yilinda burada tekrar ¢alijmalara baglanmigtir. Anemurium Nekropoli; Besik
Tonozlu Mezarlar (tek odali, 6n odah ve kompleks yapilar), Baldaken Tipli Mezarlar’, Kesik Koni Tipli
Mezarlar, Eksedra-Aedicula Tipli Mezarlar, Kubbeli Mezarlar ve Yeralt: Oda Mezarlar’ndan olugan
zengin bir repertuara sahiptir®. Bu zengin cesitlilik icerisinde sayica en fazla olan mezar tipi ise
Tonozlu Mezarlardir. Bahse konu tonozlu mezar grubu igerisinde yer alan ve ¢alisgma konumuzu
olusturan B 1 16 Nolu Tonozlu Mezar, diger mezarlara nazaran ayri bir yere ve degere sahiptir. B/
16 Nolu Tonozlu Mezar hem birden fazla inga evresine hem de duvar freski ve zemin mozaigi gibi
stsleme 6gelerine sahip olmasiyla insa edildigi ve kullanim goérdiigt donemlerin 6l gomme
gelenekleri ve inang sistemi hakkinda oldukg¢a 6nemli bilgiler sunmaktadir.

B 116 Nolu Tonozlu Mezar

B 116 Nolu Tonozlu Mezar, nekropolun kuzeyinde, A ve B Bolimu’nii ikiye bdlen ve dogu-bati
istikametinde uzanan yaklagik 7-8 m genigligindeki dar bir vadinin 70,00 m kadar kuzeyinde
yer almaktadir (Res. 3-6). Deniz seviyesinden yaklagik 59,00 m yiikseklikte olan mezar, egimli
bir arazi tizerinde, ana kayanin duzlestirildigi bélime oturtulmustur. Yapiminda yakin gevre-
sinden kolayca temin edilebilen, yerel gri renkli moloz taglar ile kire¢ harci kullanilmigtir. Iki
kath bir diizenlemeye sahip olan mezar, genel hatlariyla 8,60x11,50 m 6l¢iilerinde ve 5,10 m
yiiksekliktedir. Onceki aragtirmacilar tarafindan B I 164 ve B I 16B olarak adlandirilmigtir®.
Kompleks bir plan semas: sergileyen mezarm yikilan bolimleriyle birlikte toplam 8 mekan:
bulunmaktadir. Bahse konu bu odalarda tespit edilen izler ve eklemeler, mezarin en az 4 farkh
inga evresi gecirdigine igaret etmektedir. Bu inga evreleri ayn1 zamanda mekanlar igerisindeki
mozaik, fresk ve sikke gibi bulgularla da desteklenmektedir. Mezarda 1960’1 ve 197011 yillarin
ortalarinda belirli periyotlar halinde, kismi kazi ve restorasyon ¢alismalar yurttilmustir'. Ne
yazik ki 1998°deki siddetli kig yagmurlar: sonucunda yapinin 6zellikle kuzeydeki mekanlarinin
buytik bélimu tahrip olmustur. Yeni baglayan kazi donemiyle birlikte, mezarda 2021 yilinda
tekrar kapsamh bir sekilde temizlik, kaz ve konservasyon ¢alismalar: yapilmigstir.

Mimari ve Siisleme Ozellikleri

Iki kath kompleks bir mezar yapisi olan B I 16 Nolu Tonozlu Mezar iki ayr1 bolimden olusmak-
tadir. Glineydeki A Bolumii’'nde 5 mekan, kuzeydeki B Bolimut’nde ise 3 mekan yer alir (Res.
7-8). A ve B Boliimii sadece ortak bir duvara sahiptir. A Bolimii’'ndeki 5 mekanin ticii alt katta,
ikisi 1se Ust katta, B Bolimii’'ndeki 3 mekanin ikisi alt katta, biri de tst katta bulunmaktadir.

5 1962 yilinda yapilan ¢aligmalarla Nekropol alani A ve B olmak tizere iki boltime ayrilmug ve buradaki mezarlarin
her birine ayr1 ayr1 numara verilmistir. Fakat bu numaralandirma ¢aligmalari, belirli bir diizen gercevesinde
olmayip daha cok topografyanin elverdigi élctide gergeklestirilmistir bk. Alf6ldi-Rosenbaum 1971, VIIIL.

6  Eski kazi déneminde Nekropol'de yapilan ¢aligmalar igin bk. Rosenbaum 1964, 135; Alf6ldi 1968, 6. Smith
1968, 140; Russell 1975, 4-5; Russell 1976a, 93 vd.; Russell 1976b, 18-22; Russell 1977a, 135-145; Russell
1977b, 45 vd.; Russell 1980a, 171-174; Russell 1980b, 1-5.

7 Kilikya Bélgesi Baldaken tipli mezarlar icin bk. Elitigtik 2016, 247-272.
8  Alfoldi-Rosenbaum 1971, 1-8.
9  Alféldi-Rosenbaum 1971, 79.

10 B 116 Nolu Tonozlu Mezar’da eski kazi doneminde yapilan ¢alismalar icin bk. Rosenbaum 1964, 135; Smith
1968, 140; Alfoldi 1968, 6; Russell 1976a, 94; Russell 1977a, 133-138; Russell 1977b, 45-62; Russell 1980a,
171-174; Russell 1980b, 1-5.
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Bu kompleks mezarin en erken tarihli insa edilen mekani A Bolumi’niin gineydogusunda yer
alan ve 2021 yih kazilariyla ortaya ¢ikartilan tek odaly, ti¢ arkosollii tonozlu mezar odasidir. 1.
Mekan olarak adlandirilan bu mezar odasinin kuzeyine bir 6n oda/antre (2. Mekan) batisina
da bir baska mezar odas1 (3. Mekan) eklenmistir. 3. Mekan’in st katindaki 4. Mekan ile 2.
Mekan'in tst katindaki 5. Mekan, A Boliimii'na olusturan diger mekanlardir. B Boliimi’'nde
ise 2. Mekan'in kuzeyine denk diigen ve dogusundan basamaklar aracihigiyla ulagilan kiigiik
bir 6n oda/antre bulunmaktadir. 6. Mekan olarak adlandirilan bu boliimiin tst kat1 hakkinda
herhangi bir veri yoktur. 6. Mekan'in batisinda yer alan diger mekan, bir mezar odast olup 7.
Mekan olarak adlandirilir. Eski kazi donemi fotograflarindan 7. Mekanin tist katinda tonozlu
bir mekan (8. Mekan) daha bulundugu gérilmektedir. Mevcut izlerden, giintimiize ulagama-
yan Ust kattaki mekanin da bir mezar odast oldugu anlagilmaktadir.

A Bolumii’niin gineydogusunda yer alan tek odali mekanin, 2021 yih kazilarinda arkosollerin
ortaya ctkmastyla birlikte bir mezar odast oldugu anlagilmistir (Res. 9). 1. Mekan adi verilen bu
mezar odasi, 2,95x4,10 m dlciilerinde olup kuzey-gliney dogrultulu insa edilmistir. Mekanin
ust Ortust ne yazik ki glinimitize ulasmamistir. Ancak beden duvarlar: tizerinde gortlen tonoz
doniigleri, yapimin insa edildigi dénemde bu mekéanin begik tonozlu bir ist ortitye sahip oldugu-
nu gostermektedir. Glintimuzde kapali olsa da bu mezar odasinin girigi kuzeyde, yani 2. Mekan
igerisindedir. Dikdortgen bi¢imli oldukca dar bir gériintime sahip bu giris, 0,70x0,80x0,52 m
6lgilerindedir. Mezarin giiney ve dogu beden duvarlar: (yaklagik 0.55 m. genislikte) oldukga
fazla tahrip oldugu i¢in giiniimiize sadece temel kisimlar1 ulagabilmistir. Mezar odast igerisin-
de, doguda ve batida olmak tizere toplam ¢ adet arkosol bulunmaktadir''. Bu arkosollerin
zemini ile ayakta kalan iki arkosolun st boliimlerinin, yani kline kisimlarinin ince bir katman
olacak gekilde kire¢ harcla sivandigr gézlemlenmistir. Ayrica arkosoller arasinda yer alan ve me-
zar odasimin girisinden arkosollere ulagmay1 saglayan ince uzun bir koridor da bulunmaktadir.
2,75x0,70 m o6lgtilerindeki koridorun zemini de kire¢ harch sivayla kaplanmigtir. S6z konusu
mezar odasinin tek odal ve girisinin kuzeyde olusu, diger mekanlarin bu mezar odasina sonra-
dan eklenmesi gibi hususlar, 1. Mekan’m B I 16 Nolu Tonozlu Mezar kompleksinin en erken inga
evresine ait oldugunu géstermektedir.

2. Mekan, tonozlu bir tst ortitye sahip olup dogu-bati dogrultulu bir 6n oda/antre gériini-
mindedir (Res. 10-11). Oldukga genis olan bu mekanin 6lgtileri 3,37x2,38 m, yiiksekligi 3,75
m dir. Kuzeyinde kare eksedra seklinde bir ek mekan daha bulunmaktadir'. 2. Mekanin girisi
doguda olup 1,20x2,30 m olgiilerindedir. Girigin lento bélumuntn, 1974 yilinda eski kaz1 eki-
bi tarafindan gergeklestirilen restorasyon ¢alismalarinda ¢imento ile yapildigr gorilmektedir.
2. Mekan’m batisindaki duvarda 3. Mekan’a (mezar odasina) agilan bir giris ve kare bir nig
(0,60x0,40 m), kuzey duvarmin batisinda ise yarim daire formlu bir bagka nis (0,64x1,04 m)
yer almaktadir. Dogu duvari ve giiney duvarmin biiytik bir boliimt 6nceki yillarda yapilan
kismi restorasyon ¢aligmasiyla onarilmigtir. Mekanin govde duvarlarinin yarisindan yukarisi ve
tonoz kism fresklerle siislenmigtir (Res. 12-14). S6z konusu freskler dogu ve giiney duvarlarda
tahrip olsa da kuzey ve bati duvarlarda biiyiik oranda saglam kalabilmigtir. Buradaki freskle-

11 Mezar odasinin giineyinde bulunan arkosol kismen saglam olup 1,83x0,90x1,30 m 6lgiilerinde, batidaki arkosol
1se 1,96x0,90x1,10 m 6lgtlerindedir. Mezar odasinin dogusunda bulunan arkosol ise oldukca fazla tahribata
ugramistir. Yine de var olan kalintilardan 1,96 m uzunluga, 0,90 m ytkseklige ve 1,10 m derinlige sahip oldugu
anlagilmigtir.

12 Ek mekanin dlctileri 1,81x1,65 m, yiiksekligi 2,72 m dir.
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in, ilk basta kaba bir har¢ ile kaplanan duvarlarin tizerine bir kat ince harcin uygulanmasi-
nin ardindan 1slak siva tizerine kazimarak ¢izildigi, firca yardimiyla da renklendirildigi tespit
edilmigtir. Fresklerde yesil, kirmizi, sar1 ve siyah gibi genis bir renk yelpazesi bulunmaktadir.
Duvarlar tizerinde ve tonozda yer alan bu fresklerde her biri ikiser kez olmak tizere dért mev-
simi simgeleyen figtirler tasvir edilmigtir. S6z konusu doért mevsim anlatimi, mezar sanatinda
oldukca yaygin kullanilan bir motif olup 6zellikle Isola Sacra Nekropolii'nde bir¢ok mezarda
gorilebilmektedir™. Temsil edilen her bir mevsim, defne dallarindan olugturulmus yesil ¢elenk
seklindeki madalyon ya da kirmizi kare cergeve icerisinde yer almaktadir. Kuzey duvarda, sol
altta, defne yapraklarindan olusan bir madalyon icerisinde sakalli bir erkek biistt yer almakta-
dir (Res. 15). Bu biuisttin Azg Mevsimini simgeledigi hemen yani basindaki kis mevsimi anlamina
gelen XEIMWN yazisindan anlagilmaktadir'. Kig mevsimini sembolize eden biistiin bagimda
yesil renkte bir himation vardir ve bu giysi omuzlarindan asagiya dogru sarkmaktadir. Ayrica
sol elinde bir harpe tutmaktadir. Kig mevsiminin tasvir edildigi madalyonun dogusunda dik-
dortgen bir gergeve i¢inde, kanath bir Eros figiirti ile Yaz Mevsimi temsil edilmistir'” (Res. 15). Fi-
giirtin hemen sag tst kisminda £POC yazisi bulunmaktadir. Yaz mevsimini temsil eden bu figiir
sagina dogru ilerlerken, kisa koyu yesil pelerini ise arkasinda dalgalanir gekilde betimlenmigtir.
Sag elinde bir orak, sol elinde ise bugday basagi tutmaktadir. Orak tuttugu elinin hizasinda ise
yerde bir sepet bulunmaktadir. Biitiin bu orak, tahil demeti ve sepet hasat donemini gostermek-
tedir. Giiney duvarda yer alan diger bir yesil ¢elenkte ise yesil elbise giymig bir Eros figiirti daha
yer alir (Res. 16). Bagt sagina doniik olarak resmedilen bu figiirtin yaninda ilkbahar anlamina
gelen EAP yazisindan dolay burada flkbahar Mevsiminin sembolize edildigi anlagilmustir. K ile
ilkbahar arasindaki kirmizi kare icerisinde ise kirmiz1 bir elbise giyen, uzanmig geng bir Eros
figtirii daha sahnelenmigtir (Res. 17). Sol elinde budama bigag: olan bu figiir, Sonbahar Mevsimi
olarak tasvir edilmistir'®. Oldukg¢a fazla tahrip olsa da tonozun tam ortasinda yine yesil ¢elenk
igerisinde, yanindaki ATW/N] yazisindan anlasildig: kadartyla Awn’u temsil eden, cepheden bir

erkek bustiniin omzuna ve sakalina dair izler goriilebilmektedir (Res. 14)".

Mevsimler tasvirli bu freskin yani sira mezarin yine gliney duvarinda, btiyiikk bélimii tahrip
olmus olsa da bagini sagina dogru ¢evirmis, kirmizi tunik giymis geng bir erkek tasvirinin oldu-
gu gorialmistiir. Bagindaki kanath sapkas: ve sol tarafindaki EPMHC yazisindan dolayr bunun
mezar suslemelerinde sikga gosterilen Hermes Psychopompos oldugu anlagiimaktadir (Res. 18).
Baginin sola dogru ¢evrilmis olmasi ve baktigi yonde bulunan XA harfleri burada bir bagka
figiiriin daha varhgina isaret eder'®. Bu harfler, muhtemelen 6len kiginin ruhunu temsil eden
Psyche yazisinin son iki harfi olmahdir. Hermes’in batisinda ise ¢iplak kanath bir bagka figtir
daha yer ahr. Kivircik sag1 ve kanatlar: bulunan bu figiirtin yanindaki yazidan pothos yani 6zlem
oldugu anlagilmigtir. 2. Mekan’in bati duvarinda, kap: tzerinde yer alan freskte betimlenen
cift ise, mezar sahibi olmalidir. Erkek figiirti bir kline tizerinde sol koluna yaslanarak uzanmig

13 Calza 1940, 118, 138, 140; Hanfmann 1951, 150.

14 Alfoldi-Rosenbaum 1971, 80; Russell 1977b, 54; Russell 1980a, 173.
15 Russell 1977b, 55; Russell 1980a, 173.

16 Russell 1977b, 55; Russell 1980a, 172.

17 Mevsimler ve Aion iligkisi i¢in bk. Ako-Adounvo 1991, 65. Ayrica buradaki yazitlar1 okuyan ve elde ettigi bilgi-
leri bizlerle paylagan Saym Do¢. Dr. Mehmet OKTAN’a ¢ok tesekkiir ederiz.

18 Russell 1977b, 52; Russell 1980a, 173.
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vaziyette, arkasinda ise esi yarim figiir seklinde tasvir edilmistir (Res. 19). Ciinkii kadimin viicu-
dunun biyiik boliimii kocasinin arkasinda kalmaktadir. Erkegin uzandig: klinenin etrafinda ise
serpistirilmis cicek bezemeleri gortliir. Her iki figlir de beyaz elbiselidir. Kadin figtirii, kirmizi
islemeli yastiga yaslanmig ve bagina da kocasinin sol elinde taspidigr ¢elenge benzer bir ¢elenk
takmig sekilde betimlenmigtir. Bu sahnenin hemen tst tarafinda O BIOC TAYTA yani yasamun
hepsi budur yazan iki satirhk bir yazit yer almaktadir'. Yine kuzeyde, yukarida ek oda/eksedra
diye bahsedilen kisimda da fresk stislemeleri mevcuttur® (Res. 20). Bu fresklerin ¢ogu tahrip
oldugu i¢in ikonografisi tam olarak belirlenememektedir. Ancak var olan alanlardaki figiirler-
den ve bezemelerden yola cikilarak bir takim bilgiler elde edilmigtir. Bu ek odanin kuzeyinde ve
dogusunda, hediye tepsileri tastyan hizmetciler tasvir edilmistir. Figtirlerde kirmizi, kahverengi
ve mavi gibi renkler tercih edilmistir. Figiirler arasina serpistirilmis ¢icek motifleri iglenmig olup
bu bitkisel bezemenin genele yayildigi goriilmektedir. Insanlarm cicekler arasinda betimlen-
mesi, ikonografide 6len kiginin cennette oldugunun bir gostergesi olarak bilinmektedir?'. Ku-
zeydeki hizmetgiler kivircik sach ve bileklerine kadar inen uzun tunik giymiglerdir. Ellerine ka-
dar uzanan elbisenin altinda sepet veya kase i¢cinde muhtemelen meyve ya da ¢icek tasidiklar:
dugtintlebilir. Bu hizmetcilerden en sagda olam bir erkek figtirii olup diger kadin hizmetcilere
gore daha kisa bir tunik giymistir. Bu figlirtin de kivircik olarak islenen sa¢t omuzlarina kadar
inmektedir. Bu erkek hizmetci olasilikla elindeki kase veya sepetin igerisinde bir seyler tasiyor
olmahdir®”. Ttm bunlar ikonografik anlamda bu freskte 6len kiginin cenaze yemegi sahnesi-
nin tasvir edildigine isaret ettigini akla getirmektedir. Fresk, s6z konusu figtirlerin havada ucar
sekilde betimlendigi ve bunun da cennet ile iliskilendirildigi Ker¢’teki bir mezarin tavaninda
yer alan fresk ile kargilagtinlabilir®. Burada da serpistirilmis cicekler ve festonlar arasinda ka-
nath ve ucan figiirler bulunmaktadir. Yine Ker¢’te Soracos Mezar’nda** ayni sekilde ¢igekler
arasinda kline benzeri bir yerin iizerinde yatan bir erkek figiiri ve klinenin etrafinda ise yine
hizmetgilerin betimlenmis oldugu gorulmektedir®. S6z konusu fresklerin genel ikonografisi ve
islenis bicimlerine bakilacak olursa bunlar en erken MS 250 dolaylarinda, en ge¢ ise MS 300
civarinda yapilmig olmalidir®.

B I 16 Nolu Tonozlu Mezardaki on odalardan/antrelerden birisi olan 2. Mekan’in zemini mo-
zaik ile siislenmigtir (Res. 21). Dikddrtgen bigimli mozaigin 6l¢tleri 2,62x1,60 m’dir. Bu zemin
mozaigi mavi, pembe ve beyaz renkli tesseralar kullanilarak yapilmistir. Mozaigin merkezinde,
iki tarafi “S” seklinde spiral kulplu ve govdesi yivli bir kantharosun iginden figkiran asma ve
Uztim dallar1 betimlenmigtir”’. Bu merkezdeki motifin her iki tarafinda da eskenar dortgen ige-
risinde dort yaprakh rozet motifi vardir. Merkezdeki panolar: dista dikdortgen beyaz bir kusak,
bu kusagin disinda ise ters-diiz ¢an motiflerinden olusan bir stisleme grubu ¢evrelemektedir.

19 Russell 1977b, 54; Russell 1980a, 173.

20 Rosenbaum 1971, 21-25. Russell 1977b, 55-56.
21 Rosenbaum 1971, 21-22: Russell 1977b, 55-56.
22 Rosenbaum 1971, 22.

23 Rostovtsev 1913, lev. LXIIL.

24 Rostovtsev 1913, 137; Calza 1940, 142.

25 Rosenbaum 1971, 23-24.

26 Alfoldi-Rosenabum 1971, 24-25.

27 Campbell 1998, 55.
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Tim bu panolar: ise en digta testere agzi motifli bir bordiir stmirlandirmaktadir. Mozaigin
batisinda, daha kisa bir parca tizerinde ise her iki ugta ortasinda pelta motifi olan birer daire
stistt bulunmaktadir. Mozaik tizerindeki bezemeler, Anemurium Sivil Yapilarindaki (IT 4W) ve
Anemurium Palaestrasi'ndaki mozaiklere benzer 6zellikler sergilemektedir. 2. Mekan’in zemi-
nini siisleyen soz konusu tim bu bezemeler mozaigin MS 250 yilinda yapilmig olabilecegine
isaret etmektedir®.

2. Mekan’m batisindaki bir kapi* ile 3. Mekan’a gecilmektedir (Res. 22). Burasi bir mezar oda-
sidir. Kuzey-giiney yonli inga edilen mezar odasinin duvarlar kireg harch siva ile kapli olup to-
nozlu bir st ortiye sahiptir. 7,20x3,20 m 6lgtlerinde mekanin i¢ yiiksekligi 3,15 m’dir. Mezar
odasimin batisindaki girisin hemen ustiinde tag ya da ahgap bir lento kullanildigini diisindtiren
izler meveuttur. Zemini tahrip olan mekanin kuzey kisminda, kemerli iki adet arkosol® bulun-
maktadir. A Béliimii’'nde 3. Mekan’in tst katinda bulunan oda, 4. Mekan (3,40x7,20 m) olarak
adlandirlmigtir (Res. 23). Guntmiizde biiytik oranda tahrip olan mekanin st ortisiiniin to-
noz oldugu dugtinilmektedir’'. Dikdértgen bi¢imli bu mekanin kendi igerisinde iki ayr1 odast
oldugu gorilmektedir. Giineyde yer alan boliim 4A Mekani, kuzeyde kalan boliim 4B Mekan:
olarak adlandirilmugtir (Res. 8). Bu iki mekan arasindaki baglanti 1,01x0,83 m 6l¢tilerindeki bir
agikhikla saglanmaktadur.

4A Mekani, 3,40x4,10 m olgtlerinde olup giiney duvar fazlaca tahrip olmustur. Mekanin
zemini beyaz, mavi, pembe, turuncu ve kirmizi renkli tesseralardan yapilmig mozaikle kaplhidir.
Mozaik tizerinde tamamen geometrik bezemelerden olusan bir stsleme hakimdir. Mozaigin
merkezinde i¢ ice ge¢mis Ui¢ adet 8 (sekiz) rakamindan olusan digim motifi ile, bu motifin
hemen yaninda ist tste sekizgenler icerisinde siralanmig 4 adet rozet siisit bulunmaktadir.
Merkezin biiyiik bolimiinii kaplayan digiim motifinin iki késesinde pelta, diger iki kégesinde
ise labrys (cift agizli balta) siislemesi yer alir. Mozaigi yan yana siralanmisg baklava dilimi mo-
tifinden olugan bir bordiir ¢evrelemektedir. Bu bordiirde koyu mavi ve beyaz renkli tesseralar
kullamlmigtir. Merkezdeki geometrik bezemelerin biyiik b6liimi tahrip oldugu icin ne yazik ki
gliniimiize ulagamamistir’”. Buradaki motiflerin yakin benzerleri ise Cyrene’de® (MS 2. ytizyil
sonu-3. yuzyil bagt), Sousse’de’* (MS 3. yuzyiln ortalar) ve Timgad’ta® (MS 4. ytzyil) bilin-
mektedir. Benzer 6rneklerden yola ¢ikarak bu mozaik zeminin MS 325-350 yillar: arasina ait
olabilecegini soyleyebiliriz.

2,70x3,40 m ol¢ulerindeki 4B Mekani’nin kuzey duvarinda yarim daire formlu iki nig*, bati
duvarinda ise kare bir nig”’ bulunmaktadir. Bu nigin hemen tstiinde pigmis toprak bir kiink

28 Gampbell 1998, 57-58.

29 2. Mekan’a ulagimi saglayan girig, 1,20x2,30 m 6l¢tlerindedir.

30 Arkosollerden batida olani, 1,30x0,90x0,50 m 6lciilerinde, dogudaki ise 1,30x0,90x0,50 m 6l¢iilerindedir.
31 Mekanm korunan en yiiksek kism 3,80 m’dir.

32 Campbell 1998, 55-56.

33 Mingazzini 1966, lev. X.2.

34 Foucher 1960, lev. 111

35 Foucher 1960, lev. VIILb.

36 Kuzey duvarindaki nis, 0,50x0,55x0,25 m él¢iilerindedir.

37 Bati duvarindaki nig 0,85x0,55x0,25 m 6l¢tlerindedir.
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parcasi yer almaktadir. Bahse konu bu kiinkten dolay: kare nisin bir libasyon alani olarak du-
zenlenmig olabilecegini sOyleyebiliriz. Bu nisin hemen kuzeyinde ise Ust kata batidan girigin
saglandigr bir aciklik bulunmaktadir. Mekanin dogu duvar tzerinde 5. Mckan’a (1.55x0.55
m) girisi saglayan bir bagka aciklik daha vardir. 4B Mekani'nin da zemini, beyaz ve mavi renkli
tesseralar kullanilarak yapilmig mozaikle kaphdir. Mozaigin merkezinde, alti adet sekizgen ige-
risinde balik ve kug motifleri gortlmektedir. Balik ve kug motiflerinin bulundugu sekizgenlerin
etrafinda ise ticgen ve kare gibi geometrik motifler bulunmaktadir. Merkezdeki bu stislemeleri,
testere dist seklinde verilmis ticgenlerden olusan dikddrtgen bir kenar bandr gevrelemektedir.
Bu mozaigi en dista ise makara-boncuk dizisinden olugan siislemelerin bulundugu dikdortgen
bir bordir sinirlandirmaktadir. Ayrica bu mekandaki motifler, Anemurium Halk Hamama,
Anemurium Palaestrasi ve Anemurium A III 5 Mezar’ndaki mozaikler® ile benzerlikler gos-
termektedir. Diger taraftan benzer motifler, Antakya’da™ MS 3. yiizyihn sonlarmnda MS 4.
yuzyilin baslarinda da goriltr. Bu benzerliklerden yola ¢ikilarak mozaikli boltimiin tarihi igin
MS 350 tarihi 6nerilmektedir®.

Mezarm ust katinda, 4. Mekan’m dogusundaki 5. Mekan, kabaca 3,50x4,10 m olciilerindedir
(Res. 5, 8). Mekani ¢evreleyen siir duvarlart maalesef yok olmustur. Bu sebeple mekan hak-
kinda ¢ok fazla bilgi edinebilmek miimkiin degildir. Bu mekana gecis 4B Mekani icerisinden
saglanmaktadir. Eski kaz1 ekibi tarafindan yapilan caliymalarda mekanin kuzeybati kosesinde
parca halinde beyaz, koyu mavi ve pembe renkli tesseralardan yapilmis zemin mozaigi kalinti-
sinin bulundugu belirtilmektedir. Bir kose pargast oldugu ifade edilen bu mozaik tizerinde tipkt
2. Mekéan zemin mozaiginde oldugu gibi bir kantharos ve bu kaptan ¢ikan sarmagik motifi
oldugu soylenmektedir. O yillarda yapilan restorasyon ¢alismalar: sirasinda s6z konusu mo-
zaik zemin parcast kaldirilarak, alt kattaki mekanin yagmur sularindan korunmas: amaciyla
5. Mekan'in zemini ¢imento esash harcla kaplanmigtir. Diger taraftan tst kattaki mekanlara
girigin 4. Mekan tarafinda oldugu goz éntine alindiginda ve 5. Mekan'in da diger mekénlardan
ayri insa edilmedigi digtinildiginde, eski kazi doneminde tespit edilen bu parga seklindeki
mozaik kalintismin MS 350°1i yillarda yapilmis olmasi kuvvetle muhtemeldir*'.

B 116 Nolu Tonozlu Mezarn kuzeyindeki B Boliimii’'nde, kii¢iik bir 6n oda (antre/hol) yer al-
makta olup 6. Mekan olarak adlandirilmigtir (Res. 24-25). 1,70x2,50 m 6lgtilerindeki mekanin
giiney ve dogu beden duvarlar diginda kalan kismu oldukca tahrip olmustur. Bu sebeple st
ortust bilinmemektedir. Odanin dogu beden duvarinda bir nig*? bulunmaktadir. Mekana girig
dogu yoniindeki merdivenle saglanmig olup muhtemelen birkag kez onarim gérmustir*’. An-
cak glinimuze sadece 4-5 basamagina ulagabilmistir*. 6. Mekan’in batisinda ise muhtemelen
libasyon i¢in kullanilan 1,40x0,50 m 6lgtilerinde basamak seklinde bir bolim vardir. 7. Mekan’a
gecisin (0,50x0,50 m) hemen 6niinde bulunan bu libasyon basamag ilk ortaya c¢ikartildiginda

38 Campbell 1998, 58.

39 Levi 1947, lev. XCIIL.

40 Campbell 1998, 58.

41 Campbell 1998, 58.

42 Nig, 0,35x0,65x0,30 m 6lgtlerindedir.

43 Merdiven kisminin giiniimiize ulagan toplam uzunlugu 2,00 m, genisligi ise 0,90 m dir.

44 Basamaklar ortalama 0,30x0,35x0,45 m 6l¢iilerindedir.
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tizerinde pigmis toprak bir kiink® (libasyon deligi) ile bir mozaik kalintis1 tespit edilmistir. Fakat
yeni kazi déneminde hem mozaik kisminin hem de libasyon deliginin ne yazik ki tahrip oldugu
ve glinimiize ulagamadig: tespit edilmistir. Diger 6n odalarda oldugu gibi 6. Mekan’in zemini
de 2,40x160 m 6lgtilerinde mozaikle kaphdir (Res. 26). Bu mozaikteki 1,90x1,10 m él¢iilerinde
ana panoda, siyah benekli bir leopar ile kanath Eros arasindaki miicadele islenmigtir. Sahnede
uzun, kalkik kuyruga sahip gri ve siyah benekli bir leopar:t mizraklayan kanath Eros tasvir edil-
migtir. Eros, kisa bir tunik ve koyu mor renkli sandalet veya ayakkabi giymektedir. Arkasinda
stilize bir aga¢ motifi bulunmaktadir. Ana panoyu ilk 6nce iki kollu giyos (6rgit) motifli bir bant
kusagi cevreler. Bu bant kusagini da testere disi seklinde verilmis ticgenlerden olusan bir kenar
bandi kusatir. Mozaigin 1,07x0,50 m ol¢tilerindeki ikinci panosunda ise geometrik ve ticgen
bezemeler vardir. Bu bezemelerde herhangi bir perspektif gozlenmezken, dikdértgen pane-
lin icerisinde ticgenler ve ortada bir daire stsii gériilir. Bu panelin hemen ustiinde, batidaki
uciincii panoda (0,92x0,44 m) yine dikdortgen bir panelin igerisinde kenarlarda tiggen, ortada
ise elmas motifleri gorilmektedir. Bahse konu mozaik zemin tzerinde agik pembe, agik mavi,
lacivert, beyaz, mor ve beyaz renkte tesseralar kullamlmigti. Mezar odasinin hemen 6niindeki
alanda bulunan bu av sahnesiyle Kilikya’nin bagka yerlerinde, 6zellikle Adana’da* ortaya cika-
rilan MS 250-320 yillarina ait 6rnekler paralellik gosterir. 6. Mekan’in zemininde yer alan s6z
konusu mozaigin tarihi i¢in yaklagik MS 300 yili 6nerilmigtir®’.

6. Mekan’in batisinda bulunan mezar odas1 diger bir deyisle 7. Mekan 2,75x2,40 m 0lciile-
rinde olup yiiksekligi 2,80 m’dir (Res. 27). Mezar odasina girig, mekanin dogusunda yer alan
0,50x0,50 m olgtlerindeki bir agikhktan saglanmaktadir. Gegmis yillarda saglam durumda
olan st orti 1998 yilinda maalesef yikilmistir. Ttum bu olumsuzluklara ragmen eldeki veriler
mezar odasinin tonoz bir st értiye sahip oldugunu gostermigtir®®. Mezar odasinin batisinda,
alt kismu siva ile kaplanmig bir arkosoliin izleri mevecuttur®. Mekanm zemininde beyaz, acgik
mavi ve lacivert renkli iri tesseralar kullamlmak suretiyle yapilmig bir mozaik bulunmaktadir™.
Mozaikte beyaz zemin tlizerine agik mavi ve lacivert renkli kigiik boyutlu elmas motifi islen-
mistir. Baglangicta tek parca olarak désenmis olan bu mozaik zeminin, tizerine sonradan ince
bir duvar inga edildigi ve bu ylizden de ikiye bélindigi anlagilmaktadir. Boylece 2,13x1,26 m
6lgilerindeki dikdortgen seklinde mozaigin glineyde kalan kism 0,83x1,26 m, kuzeyde kalan
kismrise 1,30x1,26 m’dir. 6. Mekan’daki mozaige gore bu mozaigin hem daha sade bir stisleme
anlayigina hem de 6zensiz bir is¢ilige sahip oldugunu soyleyebiliriz.

Yukarida anlatilan mekanlarin yani sira 7. Mekanin tst katinda bir mezar odas: (8. Mekan)
daha olmaliydi. Ancak ne yazik ki 1998 yilinda bu mekanin giiney beden duvari disginda kalan
boliimleri tamamen yok olmugtur’ (Res. 28). Bu yiizden mekanmn tam oélgtleri kesin olarak
tespit edilememekle birlikte, yapidaki diger mekanlardan yola gikarak yaklagik 2,30x2,65 m
boyutlarinda ve 2,10 m ytikseklikte olmasi gerektigini soyleyebiliriz. Ayrica muhtemelen to-

45 Yaklagik 0,50 m uzunlugunda oldugu ifade edilmektedir.

46 Budde 1972, 26-27.

47 Campbell 1998, 58.

48 Campbell 1998, lev. 236.

49 Mezar odasinin bati bolimiinde bulunan arkosol, yaklagik 2,25x1,30x1,10 m 6l¢tilerdedir.
50 Campbell 1998, 56.

51 Campbell 1998, lev. 228-229.
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nozlu bir tst ortitye sahip olmaliydi. Giinimiuize ulasan kalintilardan yola ¢ikilirsa bu mekan
buytik olasilikla iki ayr1 kullanim ve inga evresine sahip olmalidir. Mekan ilk evrede mozaikle
kapli iken daha sonra bu mozaigin iizeri kalin bir siva tabakasi ile ortiilmiig ve muhtemelen bir
kogesine de kiiciik bir arkosol yapilmigtir. Bu durum belki de mekanin son dénemde bir mezar
odasina donustirildigina akla getirmektedir. Mekana giris ile ilgili olarak ise bati yoniindeki
mezar kompleksini yagmur sularindan korumak i¢in yapilmig olan kanalin tstiinden mi yoksa
dogu yontindeki basamaklar aracihigryla mi saglandig konusu hala belirsizligini korumaktadir.

Insa Evreleri

B 116 Nolu Tonozlu Mezar, birden fazla insa evresine dair kamitlar sunmasi ve diger mezarlara
nazaran oldukca iyi korunmus fresklere ve mozaiklere sahip olmasi bakimindan olduk¢a 6nem-
lidir. Yerel moloz tagindan inga edilen bu mezar, ikinci katina rahat erigim saglanmas: amaciyla
oldukca dik bir yamaca insa edilmistir. Yapinin gtineydeki A Bolumii ile kuzeydeki B Bolimii
arasinda herhangi bir baglanti olmayip, sadece ortak bir duvar bulunmaktadir. Birden ¢ok
mekana sahip olan bu kompleks yapinin mimari 6zelligine, zemin mozaiklerine ve fresklerine
dayandirilarak belirlenmis olan inga evreleri su sekildedir:

1.Evre: Meczann A Bolimi'nin giineydogusunda bulunan ve 2021 yili kazilarinda mezar
odast oldugu anlagilan tek odal kugiik 6lgekli mezar odast olan 1. Mekanin, en erken insa
evresine ait oldugu gortlmustiir. Bununla birlikte 1. Mekana bitigik olan yapilan 3. Mekan ile
duvarlar freskle siislenmis olan 2. Mekan da ilk inga evresi icerisinde degerlendirilebilir. Bu
mekanlarin tamaminin tst 6rtisii begik tonozludur. Ik evre olarak tammlanan mekanlarin
yaklagtk MS 250’1 yillarda inga edilmis olabilecegi diigtiniilmektedir.

2. Evre: Mezarin B Bolimii’'niin alt katinda yer alan 6. ve 7. Mekanlar yapiya ikinci insa
evresinde eklenmis olmalidir. 6. Mekan’da yer alan ve MS 325 yillarina tarihlendirilen zemin
mozaigi, yapinn ikinci inga evresinin belirlenmesinde 6nemli bir unsurdur. Buradan yola ¢ika-
rak muhtemelen bu mekanlar yapiya MS 4. yiizyihn ilk ¢eyreginde eklenmis olmalichr.

3. Evre: Mezara yapimin lciincli inga evresinde A Bolimt’niin ikinci katinda yer alan 4A ve
4B Mekém ile 5. Mekan'in eklenmis olabilecegi disiiniilmektedir. Ikinci kata erigim icin bati-
daki yamac ve yine bati duvari tizerindeki bir kap: kullanilmig olmahdir. Bununla birlikte her
iki kat arasinda bir kapinin olmamasi oldukca dikkat ¢ekicidir. Bu da s6z konusu béltimlerin
Uctincli bir inga agsamasinda yapilmig olabilecegine igaret etmektedir. Mezarin 4A, 4B ve 5.
Mekani’nda yer alan zemin mozaikleri, bu inga evresinin tarihlendirilmesi igin en somut veri-
lerdir. S6z konusu bu mozaiklerden yola cikarak tictincii inga evresi icin MS 4. ylizyilin ortalar
onerilebilir.

4. Evre: Bu evrede A Bolimii'ndeki 2. Mekan’in kuzeyine i¢i fresklerle stislenmis eksedra
seklinde bir oda eklenmis, kisa bir siire sonra da digaridan yan tarafina bir merdiven yerlestiril-
mistir. Ayrica yine bu evrede B Bolimii’'niin alt katinin kullanim dis1 kaldigi ve daha sonraki bir
stiregte ise B Bolimii'niin ikinci katina 8. Mekan eklendigi goriilmistiir. Bu mekana ulagim 2.
Mekan’in kuzeyindeki eksedraya digaridan eklenen merdiven ile saglanmig olmalidir. Bir bagka
ifade ile merdivenin eklenmesindeki asil gaye belki de 8. Mekan i¢in olmalidir.

Olii Gomme Gelenegi
Anemurium Nekropolii'nde mezarlara gomilen kisilerin kimlikleri ile ilgili olarak sadece AVII

4 Tonozlu Mezar’in kapisinda yer alan ve o mezara gomilen aile tiyelerinin isimlerinin oldugu
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yedi satirlik yazit iceren bir lento blogu bilinmektedir’?. Sehrin farkl yerlerinde, 6rnegin kilise-
lerde, tizerinde isimlerin yer aldig1 zemin mozaikleri vardir. Muhtemelen nekropolde de mezar
sahiplerinin kimlikleri ile ilgili yazitlar olmaliydi fakat bunlarin bircogu yagmalanmug veya kireg
yapiminda kullamilmig olmalidir. Diger taraftan B I 16 Nolu Tonozlu Mezarmm 2. Mekani'nda
kari-koca bir cifti tasvir eden bir duvar freski bulunmaktadir. Ancak bunlarin da kimlikleri
ile ilgili herhangi bir yazit yoktur. Mezarin kimler tarafindan kullanilmis oldugu ile ilgili so-
rularin yani sira bir diger 6nemli husus, mezarlardaki 6lii gomme gelenegi ve gerceklestirilen
ritiiellerdir. Oncelikle mezarlarda inhumasyon ya da kremasyon gomii geleneklerinden hangisinin
tercih edildigi tizerinde durmak gerekir. Anemurium Nekropoli’ndeki mezarlarin buyiik co-
gunlugu besik tonozlu mezar odalaridir ve i¢lerinde klineler yer alir. Ancak Anemurium’daki
mezarlarin tamaminin ici bos oldugundan, mezarlarda gémii gelenegi ile ilgili somut verilere
ulagilamamigtir. Bunun yam sira antik kentte ¢ok az sayida ostothek pargasinin bulunmasi az
da olsa kremasyon gomii geleneginin olabilecegini diisindtrmekle birlikte mevcut mezarlarin
tamaminda klinelerin bulunmasi agirlikli olarak inhumasyon gémi geleneginin tercih edildi-
gini isaret etmektedir. B I 16 Nolu Tonozlu Mezar’in alt ve tst katlarinda yer alan ve 6n oda
olarak adlandirilan mekanlar, 6li gémme gelenegi icinde gergeklestirilen térenlerin yapildig
alanlar olarak degerlendirilmelidir. Nitekim ek oda/eksedra olarak ifade ettigimiz mekanin
iki farkli duvarinda iglenen konular temelde 6lii yemegi™ sahnesini igaret etmektedir. Kline
tizerine uzanan bireylerin oldugu ve ona sunular yapan hizmetgilerin bulundugu sahneler, He-
lenistik Dénem’den itibaren mezar stellerinde oldukca fazla islenen konulardan biri olmugtur®®.

Anemurium Nekropolii'ndeki mezarlarda bulunan gosterigli 6n odalar insanlarin élileri an-
mak i¢in bir tiir dini téren yapmak uzere toplanabilecegi 6zel alanlardi. Bunlar freskler ve
mozaiklerle stslenmig odalardir. Ayrica bu gosterisli salonlar, kentin zenginligiyle ve ntfus arti-
styla iligkilendirilebilir. Mezarlarn ilk evresinde 6zel mekanlarin olmamast, olasilikla térenlerin
herkese acik bicimde gorkemli ve sagah gerceklestirildigini diigindiirmektedir. Tkinci evrede ise
abartili térenlerden vazgecildigi daha ¢ok aileyi merkeze alan ige donitik bir anlayisin hakim ol-
dugu, buna bagh olarak da mezarlarin kendi btinyesinde 6zel odalarin olusturuldugu séylene-
bilir*. Ozellikle ele aldigimiz mezarin alt ve {ist kattaki 6n oda giriglerinin farkh yonde olmast
da ritiellerin aile iginde gergeklestirildigini destekleyen 6énemli bir veri olarak ele almmalidir.
Burada 6lii gomme gelenegi icinde tim toplumdan daha ¢ok aileyi merkeze alan bir anlayig
vurgulanmaktadir. Ritiiellerin aile icinde gerceklestirilmesi ve buna yonelik mimari eklentilerin
yapimis olmasi, MS 4. yiizyihn ilk yarisina tarihlenen mezarin tgtincii kullamim evresinde
inang sisteminde bir degisiklige gidilmis olabilecegi ile aciklanabilir. Milano Fermani’'nda (MS
313) alinan hosgoru karar: bir ¢ikig noktast olarak degerlendirilebilir. Burada hosgoriinin ol-
mas1 Hristiyanhgin kismen kabul gordiigiint ve halk arasinda yayihm alani buldugunu da isa-
ret eder. Dolayisiyla inang sisteminde Pagan inancindan Hristiyanhga gecis olduk¢a 6nemli bir
degisimdir. Ancak toplumlarin inang sistemlerinin degismesine paralel olarak ge¢misten gelen
kiiltiiriin hemen terk edilmedigi de bilinen gerceklerden biridir. Ozellikle Pagan ve Hristiyan
gomi ritiielleri kargilagtinldiginda, erken Hristiyanlarin Pagan veya Musevi adetlerini devam
ettirdigi, ancak kendilerini digerlerinden bagimsiz bir grup olarak ayirmak i¢in kendi adetle-

52 Russell 1976a, 95.

53 Toynbee 1971, 50.

5¢  Pfuhl-Mobius 1979, 353.
55 Tekocak-Elitisiik 2022, 151.
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rini olugturmaya cahstirdiklar: gorilmektedir’®. Bu degerlendirmeler iginda 6zellikle gomu
gelenegi icinde olusturulan mekanlarin mezarlara eklenmesi de bu anlaysla iliskilendirilebilir.

Sonug ve Degerlendirme

B I 16 Nolu Tonozlu Mezar, gerek mimarisi gerekse igerisinde bulunan fresk ve mozaikleriyle
Anemurium Nekropoli’ndeki diger mezarlardan ayrilmaktadir. Mezardaki fresk ve mozaik-
lerin kalitesi, mezar kompleksinin sahiplerinin inancglar ve ekonomik durumlar: hakkinda ol-
dukga 6énemli bilgiler sunmaktadir. Yapinin mimarisi, bitytikligt ve siirekli kullanim durumu,
mezar sahiplerinin oldukga varlikli olduklarimi gostermektedir. Diger taraftan mezarda yer
alan mozaik ve fresklerin yapilmas i¢in iginde uzman ve giincel konular: takip eden ustalari/
sanatgilart gahgtirdiklart anlagilmaktacir. Ornegin, bu kompleksin bati tarafina eklenmis olan
drenaj kanallarmin, tepeden gelen yagmur sularmdan mezarin korunmas: amaciyla agildig
tespit edilmistir. Bu da mezar sahiplerinin, mezar1 dogal etkenlerden koruyabilecek insanlar
cahistirabilecek zenginlikte insanlar olduklarinin bir bagka gostergesidir. Mezarin en erken MS
250’11 yillardan baslayarak en ge¢ MS 380’lere kadar kullamimda olmasi, mezarin muhteme-
len bir aile tarafindan birkag nesil boyunca veya birkag aile tarafindan uzun bir siire boyunca
surekli kullanildigina isaret etmektedir. B 1 16 Nolu Tonozlu Mezarda, géomu odasindan daha
¢ok 6n oda/antre yani téren salonlar: vardir. A Bolimii'nde 3. Mekan, B Boliimii’'nde ise 7. ve
8. Mekan, mezar odasi olarak kullanilmugtir. Digerleri ise mozaik ve fresklerle stislenmig olan
kiigiik ziyafet salonlar gibi alanlardir. Ozetle bu odalar misafirleri, yasayan akrabalari veya
konuklarr agirlamak icin kullanilan ortak toplanma alanlaridir. Nitekim bu odalar: kullananla-
rin, diger bir deyisle yagayan akrabalarin, élilerin yaninda ¢ok rahat olduklari anlagilmaktadir.
Fresklerin igerigi dikkate alindiginda burasmin sirekli yas yeri olduguna dair duisiincelerden
uzaklagildigr goriilmektedir. Bilhassa Hristiyanlikla veya diger dinlerle iligkili olabilecek her-
hangi bir sey goriilmemesine karsin, yeni dini dustincelere ve degisen zamana dair agik bir
anlayig gorilmektedir. Anemurium B I 16 Nolu Tonozlu Mezar, MS 380 yihna kadar kullanim
gormig olmahdir. Nitekim Anemurium’daki Nekropol Kilisesi’nin en erken evresinin yaklagik
MS 400 yihina tarithlendirildigi géz éntine alinirsa, séz konusu mezar olasilikla kentteki inang
sistemleri arasindaki degisimi yansitan bir yapi olarak da distniilebilir. Muhtemelen nekropol
alaninda bu durumu yansitan daha birgok mezar yapist olmahdir. Kentteki kazi ve aragtirma-
lar devam ettik¢e bu konuda yeni bilgi ve bulgulara ulagilacag: stiphesizdir. S6z konusu B 1 16
Nolu Tonozlu Mezar ginimuze ulagan ender 6rneklerden birisidir.
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Resim 4: Anemurium B I 16 Nolu Tonozlu Mezar
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Resim 6: Anemurium B I 16 Nolu Tonozlu Mezar
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Resim 8: Anemurium B I 16 Nolu Tonozlu Mezar, iist kat plam
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Resim 9: Anemurium B I 16 Nolu Tonozlu Mezar, 1. Mekan

Resim 10: Anemurium B I 16 Nolu Tonozlu Mezar, 2. Mekan
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Resim 11: Anemurium B I 16 Nolu Tonozlu Mezar, 2. Mekan

Resim 12: Anemurium B I 16 Nolu Tonozlu Mezar, 2. Mekan'in kuzey duvarindaki freskler

Hoyiik, 2024, Sayr: 13; 183-212



204 Mehmet Tekocak - Cihangir Aldemir

Resim 13: Anemurium B I 16 Nolu Tonozlu Mezar, 2. Mekan’in giiney duvarmdaki freskler

Resim 14: Anemurium B I 16 Nolu Tonozlu Mezar, 2. Mekan’daki fresklerin genel gériintimii
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Resim 16: Anemurium B I 16 Nolu Tonozlu Mezar, 2. Mekan, Ilkbahar freski detay
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Resim 17: Anemurium B I 16 Nolu Tonozlu Mezar, 2. Mekan, Sonbahar freski detay

Resim 18: Anemurium B I 16 Nolu Tonozlu Mezar, 2. Mekan, Hermes ve Pothos freski detay
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Resim 20: Anemurium B I 16 Nolu Tonozlu Mezar, 2. Mekan, Ek Oda’daki hizmetgiler freski
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Resim 22: Anemurium B I 16 Nolu Tonozlu Mezar, 3. Mekan
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Resim 24: Anemurium B I 16 Nolu Tonozlu Mezar, Basamakli Bélum, 6., 7. ve 8. Mekan
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Resim 25: Anemurium B I 16 Nolu Tonozlu Mezar, 6. Mekan ve libasyon basamag:

Resim 26: Anemurium B I 16 Nolu Tonozlu Mezar, 6. Mekan, Kanath Eros ve Leopar Mozaigi
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Resim 28: Anemurium B I 16 Nolu Tonozlu Mezar, kuzeydeki mekanlarin yikilmadan énceki
goruntimii ve 8. Mekan (Campbell 1998, Lev. 22)
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Oz
Seyh Hayat el-Harrani Cami ve Tirbesi giintimiizde Sanhurfa ili, Harran ilgesinde bulunan Harran
antik kenti dig surlarmin kuzeybatisindaki mezarlik alaninin bitisiginde yer almaktadir. 2017 ve 2018
yillarinda cami ve tiirbede gergeklestirilen restorasyon amagh kazi ¢alismalar: sirasinda tiirbe yapisinda
cenazelik mekanlaria rastlanmigtir. Ortaya ¢ikarilan cenazelik mekanlart kuzey-giiney yoniinde yan
yana gelecek sekilde ti¢ boliimden olugsmaktadir. Dikdortgen planh bu mekanlarin tzeri besik tonozla
ortulmugtir. Tonozlar: tugla érili olup, baglayici olarak Horasan harg kullanilmigtir. Duvarlar diizgtin
kesme kalker tagi, moloz tast ve tugla malzemelerin karigmimdan meydana gelmektedir. Bu mekanlar
bir 6n oda ve iki cenazelik odasindan olugmaktadir. On odaya basamakli bir girig yardimiyla inilmekte,
ardindan cenazelik odalarina gecilmektedir. Planda numaralandirilan yapilardan 1 no.lu mekanda dért
adet mezar tespit edilmistir. 2 no.Ju mekanda ise 6lum tarihi 589H/ 1193 yilin1 gosteren Seyh Yahya Ibn
Sebib adinda sahideli bir mezar tasi bulunmustur. Seyh’in mezar tagi, diizgiin kesilmig kalker tasindan
olup, dikdértgen bigimli olarak tasarlanmistir. Clerceve igerisinde dort satirlik iyl korunmug halde Arapca
bir kitabe yer almaktadir. Kitabe Eyytbi nesih yaz stiliyle yazilmigtir ve satir araliklar ince seritlerle

birbirinden ayrilmaktadir.

Bunlarin yani sira, avluda yapilan kazi galiymalarinda da dért adet mezar yapisi ve kitabeli mezar taslar
bulunmustur. Ttrbede yapilan kazi ¢alismalar1 cenazeligin ortaya ¢ikarilmasii ve tiirbe sahibi Seyh
Yahya'nin adi ile 6ltim yilinin tespit edilmesini saglamistir. Bu baglamda ¢aliymamizda ortaya cikarilan
cenazelik mekanlari ile mezar yapilari tamtilmig ve sahidelerin tizerindeki kitabelerin Arapga’dan Turk-

¢e’ye cevirilerine yer verilmigtir.
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Newly Found Funeral Section and Inscriptions of The Sheikh Hayat Al Harrani
Tomb

Abstract

Sheikh Hayat el-Harrani Mosque and Tomb is next to the graveyard in the northwest of the outer
walls of the ancient Harran city which is currently located in the Harran district of Sanlhurfa province.
During the restoration works carried out in the mosque and tomb in 2017 and 2018, burial places
were found in the tomb structure. The unearthed burial places consist of three parts, side by side in the
north-south direction. These rectangular planned places are covered with barrel vaults. Its vaults are
bricked, and Khorasan mortar is used as a binder. Its walls contain a mixture of cut limestone, rubble
stone, and brick materials. These places have a forecourt and two burial chambers. The forecourt is
descended through a stepped entrance, then the burial chambers are reached. Among the structures
numbered in the plan, four graves were identified in burial place no.1. In burial place no.2, a grave that
has a gravestone dedicated to Sheikh Yahya Ibn Shebib, whose death year is 589 AH/1193 AD, was
found. The gravestone of the Sheikh is made of smooth cut limestone and is designed in a rectangular
shape. There is a well-preserved Arabic epitaph of four lines within the frame. The epitaph is written in
Ayyubid Naskh calligraphy and the line spacings are separated from each other by thin strips.

In addition, four grave structures and gravestones with epitaphs were found during the excavations
carried out in the courtyard. The excavations carried out in the tomb enabled the burial place to be
revealed as well as the name of the tomb owner Sheikh Yahya and the year of his death to be determined.
In this context, the burial places and grave structures unearthed in our study were introduced and the
translations of the epitaphs on the gravestones from Arabic to Turkish were given.

Keywords: Sheikh Hayat el-Harrani Mosque and Tomb, Sheikh Yahya Ibn Shebib, gravestone, Ayyu-
bid epitaph, Harran.

Giris

Seyh Hayat el-Harrani Cami ve Tirbesi, Sanhurfa ili, Harran il¢esi, Harran Mahallesi, sehir
surunun diginda, kuzeybatidaki mezarhk alanin hemen bitigiginde kuzey-giiney dogrultusunda
konumlandirilmig dikdértgen planlt bir yapr kompleksidir (Plan 1, Fotograf 1-3). Cami ve tiir-
benin oldugu mekanlarin tizeri alt1 farkl boyuta sahip kubbelerle értiilmistiir. Caminin oldugu
mekana dogu yontindeki disa tagkin vaziyette yapilmig kapidan, tirbenin bulundugu mekana
1se, kuzey yondeki kapidan girilmektedir. Caminin giineydogusuna bitigik revakli bir mekan
bulunmaktadir. Sivri kemerli revakli bolumin tst kismi dort kubbeyle ortilmiustir. Kubbeyle
ortilu tirbede Seyh Yahya’nin (Hayat el-Harrani) sandukasi, alindaki cenazelikte de kabri ve
sahidesi bulunmaktadir.

Cahymanin konusu, Seyh Hayat el-Harrani Cami ve Tirbesi'nde 2017 ve 2018 yillarinda
gerceklegtirilen restorasyon amach kazi ¢aligmalar sirasinda tirbe yapisinda ortaya c¢ikarilan
cenazelik mekanlari, avluda bulunan mezarlar ve sahide kitabelerinin tercimesinden olug-
maktadir. Bu ¢aliymada yeni agiga cikarillan cenazelik mekanlarimin tanitilmas ile ele gecen
sahidelerin kitabelerinin Tiirkge terctimesi ve degerlendirilmesi amaglanmaktadir.

Iki iinlii seyyah, Ibn Ciibeyr (6. 1217) ve Evliya Gelebi (6. 1682), seyahatnamelerinde Seyh
el-Harrani Cami ve Tirbesi’'nden soz etmiglerdir. 1184 yilinda Harran’s ziyaret eden Ibn Gi-
beyr, tam adi Seyh Ebii’l-Berekat Hayyan b. Abdiilaziz olan Seyh el-Hayati ile goriigmiis, sey-
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yahin kaydettigine gére bu gortigme Seyh’in kendi adiyla anilan mescidinin kargisinda gercek-
lesmigtir. Ibn Cibeyr ayrica Seyh’in mescidinin kible yontinde bulunan bir zaviyede yasadiginm
bildirmistir'. 1648 yilinda Harran’a gelen Evliya Celebi ise Seyh Yahya el-Hayati ziyaretinden
bahsederek anilan kiginin Harran Kalesi’nin yaninda buyiik bir tiirbe i¢inde gémuli oldugunu
ifade etmigtir?. Thn Cibeyir'in bahsettigi mescit ve zaviye gtiniimiizdeki haliyle dort kubbeli
cami ve revakli bolimden olugmaktadir. Caminin kapist tizerindeki kitabede tiirbenin (meg-
hed) Seyh Hayat b. Kays'in oglu Seyh Omer ve kardesi Seyh Ebt Bekr, (Seyh Hayat)in kiz
kardesinin oglu el-Fakir Réasid ‘Ali eliyle M.S.1196 (H.592) tarihinde tamamlandigi yazihdir®.

Soz konusu turbe 19. yuzyilda; 1884 yilinda seyyah G.P. Badger®, 1867 yilinda Sachau’, 1892
yilinda Harran’1 doktora tezi olarak ¢aligan Mez°, 1899 yilinda Oppenheim’ tarafindan bahse
konu edilmistir. Amilan tiirbe 20. yuzyilda; 1950 yilinda Lloyd ve Brice®, 1952 yilinda ise Rice
tarafindan incelenmigtir. Rice, Seyh Hayat Ziyareti olarak adlandirildigini belirttigi Seyh Ha-
yat el-Harrani Cami ve Tirbesi hakkinda ayrintul bilgiler vermektedir’. Rice, Harran gehir
surunun kuzey bat1 yakininda kiigtik bir cami ile bir tirbe ya da seyhin makami oldugunu, ya-
pmin Eyyubiler Donemi’nde insa edilen bir kubbeyle 6rtiilii oldugunu soyler. Cevre duvars, re-
vak, kogk minare v.b. eklemeler ve restorasyonlarin, yapinin gérimtimiini énemli 6l¢iide degis-
tirdigini ifade eder. Yapimin dogu duvarinda giris tistindeki kitabeyi terciime ederek, tiirbenin
Seyh Hayat’m oglu Omer tarafindan 1196 tarihinde yaptirilchigini belirtir'. Anilan kitabenin
en son okumasi ve gevirisi Onel tarafindan yapilmgtir'".

Seyh Hayat el-Harrani Camisi ve revakinda bulunan kitabelerden mescid ve zaviyeye 1196
yilinda tirbenin eklendigi'?, 1399" ve 1755°de caminin onarim gordigt, 1858 yilinda ise cami
bitisigine revakin yapildigi'* anlagilmaktadir. Ttrbe yapilirken cenazelik mekanlar: da tirbe
ile birlikte planlanmug ve yapilmig olmalidir. 1952 yilinda anilan tiirbeyi géren Rice (Fotograf
2), bu kalintilarda acilen restorasyon ve koruma ¢aligmalarinin yapilmas: gerektigini belirtmis-
tir”. Anilan turbede 2017 ve 2018 yillarinda bu makalenin de konusunu olugturan restorasyon
caliymalan yapilmigtir. Bu restorasyon ¢aligmalar kapsaminda gergeklestirilen arkeolojik kazi
caliymalarinda cenazelik mekanlari, mezarlar ve sahideler bulunmustur. Bu cenazeliklerin ka-

1 Ibn Ciibeyir 2008, 180.

2 Evliya Celebi 2010, 214.

3 Rice 1955, 438; Onel 2018, 533.

4 Badger 1852, 342.

5 Sachau 1883, 222.

6 Mez 1892, 15.

7 Van Berchem 1909, 58, Insc. No.74.

8 Lloyd-Brice 1951, 85, fig. 85, grid B 6.

9 Rice 1955, 436-448.

10 Rice 1955, 32-33, pl.4, fig.1.

11 Onel 2018, 532-533.

12 Rice 1955, 438; Karakas 2012, 422; Onel 2018, 533.
13 Kirk¢tioglu 2013, 193-195.

14 Karakag 2012, 423-444; Kiirkgtioglu 2013, 193-195.
15 Rice 1955, 432, dipnot 2.
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zisinda tirbe altindaki cenazelikte bir mezar tast bulunmustur. Sahidede gerceve icerisinde
dort satir Eyytibi nesih yaziyla yazilmig Arapca kitabe yer almaktadir. Tespit edilen sahidenin
kitabesine gore mezarin 589H/1193 yihnda vefat eden Seyh Yahya Ibn Sebib’e ait oldugu
anlagilmaktadir. Ayrica, yeni bulunan kitabe agagida da gorildigi gibi ismi ¢ok sayida adlan-
dirmalarla ifade edilen Seyh Hayat el-Harrani’nin 6lim tarihini bilinenden ileriye tasimigtir.
Anilan nedenler bu makalenin 6zgiin yanlarini olusturmaktadir.

Restorasyon Amach Kazi Calismalarinda Meydana Cikan Mekanlar

Seyh Yahya Tirbesi’nin kuzey beden duvarmin bitisiginde yapilan drenaj ¢alismasinda, cena-
zelik girigi tespit edilmistir. Cenazelik bolimi sel ve tist kissmdan gelen dokiintiler nedeniyle
toprakla dolmusg, kaz1 ¢calismalar: sayesinde bu alan temizlenmistir. Ortaya ¢ikarilan cenazelik
mekanlar kuzey-giiney yoniinde yan yana gelecek sekilde ti¢ bélimden olugsmaktadir. Dikdort-
gen planh bu mekanlarmn tzeri besik tonozla értilmigtiir. Tonoz oOrtiisti tugla malzemedir'.
Duvarlan diizgiin kesme kalker tagi, moloz tagt ve tugla malzemelerin karigimiyla yapilmgtir.
Kullanilan tugla malzemenin benzerleri, Harran Kalesi'nde, Harran Saray Hamami'nda ve
Harran Cargt Hamam yapilarinda da tespit edilmigtir. Tiirbenin cenazelik mekaninin tek bir
girisi olup kapisi kuzey yoniinde bulunmaktadir. Avludan sekiz basamakl kalker tag merdivenle
inilerck ulagilan devsirme tag kapist bazalttir (Fotograf 4, sekil 3). 1,06x0,75 m odlgiilerindeki bu
kapinin dikdortgen gévdesi 14 cm kalinhigindadir. Kapidan cenazelik 6n odasina iki basamak-
la inilmektedir. Cenazelik mekanlarinin iginde pencereye yer verilmemistir. Odalara girig ¢ok
kiictik 6lgekli tutulmustur.

Cenazelik Mekaninin On Odasi (Plan 1, Sekil 1-3): Dogu-bati yoniinde enine dikdértgen
planli olup besik tonozludur. Bu mekanin 6lciileri 4,01x3,55 m’dir. Diger cenazelik mekanlari-
na oranla daha genistir ve ytksekligi 1,61 m’dir. Bu bélimden diger cenazelik odalarina gecil-
mektedir. Mekanda herhangi bir mezar yapisi veyahut sahide tespit edilmemistir. Bu odadan 2
no.lu cenazelik mekanina gegist saglayan kiiciik ve basik bir girig bulunmaktadir. Bu kap1 girist
kuzey yontunde bulunan kap girisiyle ayni hizaya gelecek gekilde yapilmistir. Yiksekligi 0,80
m, genigligi 0,60 m, giris yolu uzunlugu ise 1,10 m 6l¢tlerindedir. Enine besik tonozlu olan bu
odanin duvarlari tugla, kesme ve kaba yontulu devsirme taslarla, tonozu ise tugla malzeme ile
orulidir. Kapi giriginin tst bolumiine kare seklinde bir aciklik yapilmistir. Kare formlu agiklik
sadece bu giriste yer almaktadir.

1 no.lu Cenazelik Mekam (Plan 1, Sekil 1-3, Fotograf 7): On odadan 0,52 m genisliginde
ve 0,81 m yiiksekliginde dar bir kap: girisinden gecilen bu mekan dogu-bati yoniinde uzan-
mig dikdortgen planhdir. Kuzey-giiney yoniinde uzunlugu 1,85-2,15 m, dogu-bati yoniindeki
genigligi 4,35 m Ol¢iisiindedir. Tavandan zemine yiikseklik 6l¢tisii 1,30 m’dir. Begik tonozla
ortulidur. Duvarlar tugla, kesme kalker tas1 ve kaba yontulu devsirme taslarla, tonoz ortii ise
tamamen sar1 ve kahverengi tuglalarla ortlidiir. Baglayici olarak Horasan harci kullanilmig-
tir. Kazi calismas: sirasinda cenazeligin igerisinde erozyonla tagimmig toprak tespit edilmigtir.
Toprak icinde Orta Cag Islami Dénem’e ait seramik ve cam parcalar bulunmustur. Ayrica
dolgu topragina karigmis halde ufalanmus, yeri belli olmayan insan kemiklerine de rastlanmig-
tir. Dolgu topragimin 0,40 m altinda moloz tag ve kesme kalker tagtan yapilan dort adet me-

16 Amnilan tuglalar sar1, kahverengi, kirmizi ve gri renklerde goriilmektedir. Tuglalarin bu rekleri topragin kendi
renginden aldigi, Harran igkale kazisinda bir odada bulunan ve imalat toprag: olarak kullanildigi Dog. Dr. A.
Serdar Aytac tarafindan ifade edilen ¢esitli renklerdeki toprak yigimindan anlagilmigtir.
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zar yapist bulunmaktadir. Mezar yapilarinin hicbirinin gahidesi bulunmamaktadir. Cenazelik
mekani i¢inde yan yana gelecek sekilde yerlestirilen dogu-bati yoniindeki mezarlarin iki tanesi
dogu yarisinda, diger iki tanesi ise bati yarisinda yer almaktadir. Tagtan yapilan mezarlarin st
kisimlar levha taglarla diizgtin sekilde ortulidiir. Cenazeligin bati yarisinda yan yana bulunan
iki mezar ve levha taslar korunmusg halde bulunurken diger ikisinin taglar: tahrip olmustur.

Korunmug mezarlarin kuzey tarafinda bulunan mezarin 6l¢tileri 2,20%0,53 m’dir. Giiney ta-
rafindaki mezar 1,78%0,48 m ol¢iilerindedir. Her iki mezar arasinda 0,34 m genisliginde bir
aralik bulunur. Mezar yapilariin tizerinde herhangi bir stisleme 6gesi bulunmamaktadir. Ce-
nazeligin dogu yarisinda kismen tahrip olmug olan mezarlardan, giineyindeki mezar 2,20 m
uzunlugu ve 0,70 m genigligi ile digerinden daha buytktir. Dordiincti mezarin levha taglar:
tamamen tahrip olmustur.

2 no.lu Cenazelik Mekani (Plan 1, Sekil 1-3, Fotograf 8, 9): Girisi 1 no.lu cenazelik meka-
nindan saglanmaktadir. Kapi girigi diger kap: girigleriyle ayni hizada olmayip biraz daha gii-
neydogu yoniine dogru kaydirilarak yapilmigtir. Kapa girigi 0,89%0,65 m, duvar kalinhg: 0,47
m Ol¢tlerine sahiptir. Kalker kesme tagindan yapilmig lentolu bir girige sahiptir. Kap1 duvarlar
tuglalarla orilidir. 2 no.lu cenazelik mekani cenazelik mekanlari iginde ilk inga edilen bélim
olup ardindan I no.lu mekan ve diger mekan yapilmis olmalhidir. Yapida bir 6nceki mekanlarda
oldugu gibi kesme kalker tag1, tugla ve bazalt tag: birlikte kullanilmugtir. Ic mekén 2,30x1,26 m
olciilerinde olup, tavan yiiksekligi 1,65 m’dir. Cenazeligin 0,60 m kalinhginda erozyon topra-
giyla doldugu belirlenmistir. Bu toprakta, tizerinde Arapca kitabe bulunan yatik vaziyette bir
adet mezar tagt bulunmugtur (1 no.lu kitabe, fotograf 13-14). Bunlarin yan: sira dolgu toprak
icinde insan kemikleri de ortaya ¢ikarilmigtir. Bu kemikler incelendiginde herhangi bir mum-
yalama 1zi gérilmemistir. Bu topragin altt moloz ve kesme taglarla dogelidir. Diger iki mekana
gore daha kiiciik 6lcekte yapilmig olan bu mekanin igerisinde belirgin bir mezar yapist goriile-
memistir. Buradaki cenazelik, sahidenin kitabesinden anlagildigi tizere Seyh Yahya Ibn Sebib’e
aittir. Cenazelik mekaninda yerinde tespit edilen tek mezar sahidesi yalnmzca bu mekanda bu-
lunmugtur. Ancak mezar yapisi bitylk oranda tahrip olmustur. Seyh Yahya’ya ait mezar tas: ise
gunumiizde Harran kazi evinde koruma altina almmugtir.

Fotograf 1: Seyh Hayat el-Harrani Cami ve Fofograf 2: Seyh Hayat el-Harrani Cami ve

Tiirbesi’nin kug bakig goriiniimii 2021 Foto. 1. Tiirbesi’nin goriiniimii. Rice 1955, Plate L.

Yilmaz.
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Fotograf 3: Seyh Hayat el-Harrani Turbesi’nin dogu cephesinin gériiniimii, 2020. Foto. N. Kaya.
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Plan 1: Hayat el-Harrani Cami ve Turbesi’nde kazi yapilan (taral) yerlerin gérintimu 2018
(Sanlurfa Vakiflar Bélge Miidiirliigii'nden sonra. M.Onal)"’

17 Kazis1 yapilan cenazelikler ve mezarlarin bulundugu yerler, mekanlarm adlari ile birlikte, yesil renkte taranarak
orjinal ¢izim lizerinde gosterilmistir .
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Sekil 1: Hayat el-Harrani Ttrbesi ve Cami’nin kesitinin gérintmii (Sanhurfa Vakiflar Bolge Mudiir-
lugi Arsivi)
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Sekil 2: Seyh Yahya Tiirbesi'nin Cenazelik Mekanlar (Sanhurfa Vakiflar Bolge Midurligi Arsivi)
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Sekil 3: Seyh Yahya Tiirbesi’'nin Cenazelik Mekanlarimin Kesitleri (Sanhurfa Vakiflar Bolge
Mudurlugi Arsivi).

Fotograf 4: Cenazelik 6n odaya girig yolu ve bazalt kapisi, 2020. Foto. N. Kaya.
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Fotograf 5: Cenazelik mekaninin 6n odasi, 2020. Foto. N. Kaya.

Fotograf 6: On odadan 1 no.lu cenazelik mekanin kapr girisi, 2020. Foto. N. Kaya.

Héyiik, 2024, Say:: 13; 213-236



222 Mehmet Onal - Neslihan Kaya - Miisliim Demir - Selman Kardeglik

Fotograf 8: 2 no.lu cenazelik mekanmin girisi 2017. Fotograf 9: 2 no.lu cenazelik
Foto. S. Kardeslik. mekani 2020. Foto. N. Kaya.

Bu cenazeliklerin kazisinda tirbe altindaki cenazelikte bir mezar tast bulundu. Bu mezar
sahidesi, Seyh Hayat el-Harrani’ye atfedilen tirbenin alt katindaki 2 no.lu cenazelik mekaninda
tespit edilmistir. Bu toprak i¢inde az sayida insan kemigi de bulunmustur. Kemiklerde herhangi
bir mumyalama izine rastlanilmamigtir. Sahidede ¢ergeve igerisinde dort satir Eyytibi nesih
yaziyla yazilmig Arapca kitabe yer almaktadir. Tespit edilen sahidenin kitabesine gére mezarin
589H/1193 yilinda vefat eden Seyh Yahya Ibn Sebib’e ait oldugu anlagilmaktadir. Bu din ada-
mu, bolgenin maliki Eyytibi Sultan1 Selahaddin’in vefat tarihi olan 1193 yilinda vefat etmistir.
Selahaddin Eyytbi Harran ve ¢evresini 1183 yilindan 6limiine kadar tek bagina yonetmigtir.
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Avlu Doésemesi Altinda Ortaya Cikan Mezarlar

Seyh Hayat el-Harrani Camisi’nin avlusunda, cami ve tiirbenin dogusundaki taban ddsemesi
kaldirilarak burada yapilan kazi ¢aligmasinda avlu tabanindan 1,50 m asagida dogu-bati yo-
ninde uzanan ii¢ adet dikdortgen bi¢ciminde mezara rastlanmigtir (Fotograf 10). Tag ve tugla
orgiili bu mezarlarn tsti yassilagtirilmig kapak taglariyla orttilmistir. Bunlardan 1 ve 2a-b
mezarlarda kapak olarak kullanilan taglarin incelenmesi sirasinda Arapga yazilar alta gelecek
sekilde kullanildiklar fark edilmigtir (Kitabe no. 2-4). Bu sahidelerin kendisinden 6nceki me-
zarlara ait oldugu diigiinilmektedir. Cinkt mevcut kazi verilerinden, yapinin eski fotograflar:
ile aragtirmacilarin bilgilerinden anlasildig tizere yapinin ingasinda avlu taban dégemest son-
raki bir¢ok evrede yiikseltilerck kullanilmigtir. Avludaki mezarlarin kapak taglar: kaldinldiginda
mezarin i¢gindeki insan iskeletinin yizi gineye gelecek sekilde govdesinin dogu-bati yontinde
yan olarak yatirildigr gorilmistiir (Fotograf 12). Kalintilardan olilerin tirbenin etrafina ve
yanina Ust tste defnedildigi ve bu gelenegin yakin zamana kadar devam ettigi anlagilmaktadur.
Urfa’da mezarlarin bityiik kisminda birden ¢ok géomu uygulamasinin yaygin oldugu belirtil-
mektedir'®. 1990’larda yapilan restorasyon ¢alismasinda Hayat el-Harrani Ttrbe avlusunun
yaklagtk 1,00 m yukseltilerek podyum sekline doniisturildigi ve avluda sahideleri yatirilan
mezarlarin da bu podyumun i¢inde kaldig tespit edilmigtir.

Avluda iki mezar arasindaki boslukta gerceklestirilen sondajda alt kotta bir bagka mezarin
daha yer aldigy gortilmiistir. Bu mezar digerlerinden farkh olarak topraga gémulii basit mezar
tipindedir. Ayrica, birinci mezarm kuzey ve gliney yanlarina bitigik olarak topraga gdmiillmiis
iki ¢ocuga ait kemiklere de rastlanilmistir. Meveut mezarlarda yer alan iskelet kalintilar1 bagka
bir yere nakil i¢in kefen bezine sarihp ceset torbasina konularak uygun bir sekilde alandan
kaldirilmugtir. Iskeletler numaralandirilarak (bir cocuk, bir yetiskin, iki cocuk, tist {iste gémiilen
yetigkinler 2a ve 2b, ti¢ yetiskin) tirbenin yakinindaki mezarlikta Harran Belediyesince gosteri-
len alana sirasina gore yeniden defnedilmigtir. Yapilan ¢aligmalarda gerek cenazelik mekanlar
gerekse tirbenin avlusunda bulunan mezarlar, tirbe yakinina ve etrafina defnin bir gelenck
halini aldigin1 géstermektedir.

Fotograf 10: Avludaki kaz1 ¢aliymasindan Fotograf 11: Avlu dégemesi altnda tespit
goriiniim 2018. Foto. S. Kardeslik. edilen mezarlarm goérinimi, 2018. Foto S.

Kardeglik.

18 Giler 2017, 27, 32.
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Fotograf 12: Avludaki mezarin kapak taglar kaldirildiktan sonra iskeletiyle birlikte gériintimii. Foto.
Zeynep Ergin.
Avluda meydana ¢ikarlan Arapg¢a yazith bu mezar taslari in-situ olmayip, sonraki dénemlerde

yapilan mezarlarda kapak tag1 olarak kullanilmigtir.

Yeni Bulunan Mezar Taslar:: Seyh Yahya Tiirbesi'nin alundaki 2 no.Ju cenazelik meka-
ninda bir adet mezar tagi, avluda ise dort adet Arapca kitabeli mezar tag ortaya ¢ikarilmgtir.
Giintimizde kitabelerin hepsi Harran kaz evinin deposunda koruma altina alimmigtir (Fotog-
raf 13). Mezar taglarinin bazilarinin fotografi daha énceden izinsiz olarak yaymlanmigtir'.
Bahsi gegen mezar taglart sunlardir:

1 no.lu mezar tagmin tizerinde 1193 yilinda vefat etmis olan Seyh Yahya Ibn Sebib ibaresi
gecmektedir.

2 no.lu kitabe, Ummu Miislim adh bir kadina aittir. Tarth bulunmamaktadir.
3 ve 4 no.lu kitabelerde Kur’an’dan ayetler yazilmigtir.

5 no.lu kitabede ise bir satirlik Arapca yaz1 bulunmaktadir. Ancak yazi biiyiik oranda tahrip
oldugundan okunmasi mimkiin olmamagtir.

Fotograf 13: Mezar taslarmin toplu goriiniimii 2020. Foto. M.Onal.

S6z konusu mezar taglarinin 6zellikleri ve kitabelerin terctimesi su sekildedir:

19 Sulul 2017, 82, 99-101.
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Katalog No. 1 (Sekil 2, Fotograf 14-15)

Ada: Sahide 1

Geldigi Yer: Seyh Hayat al-Harrani (Seyh Yahya) Tiirbesi, Cenazelik 2.
Olgiileri: 0,63x,0,52 m Kalnlik: 11cm Satir genisligi : 13 cm’dir.

Malzeme: Kireg tags

Yazi Tirii: Nesih
i§leni§ Teknigi: Kabartma
Arapca Kitabesi: e @-HJ\ @53 -1

\eﬁ:&\m‘)&._tz\,\ﬁ&\-Q
Lad yhe gala d2aal 3
Kitabenin Tiirk¢e Anlama:
Seyh Yahya Ibn Sebib (Rahimehullah) 589H/1193 senesinin 11 Saban Cuma giini vefat etti.

£ =

_7 Ty

pLaty

Fotograf 14: | no.lu Sahide, 6n yiiz, 2020. Fotograf 15: | no.lu Sahide, arka yiiz, 2020.

Tanim: Bu mezar sahidesi, Seyh Hayat el-Harrani aciyla bilinen tiirbenin alt katindaki 2 nolu
cenazelik mekaninda tespit edilmigtic Buiytk oranda saglam olarak giniimiize ulagmustir. Kazi
¢alismasi esnasinda oda i¢indeki dolgu toprak kazilirken 0,10 m agagida bu mezar tagina rastlanil-
mug, bu toprak iginde az sayida insan kemigi de bulunmugtur. Kemiklerde herhangi bir mumyalama
izine rastlanilmanugti. Dolgu topragim 0,60 m agagisinda mezarin tabaninin déseme taglar: bulun-
mugtur. Mezar tag kesme kalker (kireg tag) tastan diisey dikdortgen bicimli olarak tasarlannugtir.
Sahidenin 6n yuzii kare ger¢eve formunda olup ahnlik béliimi tepe noktasinda sivrilerek son bul-
maktadir. Sahidenin arka yiiziine sadece kazima yéntemiyle iiggen ahnlik olusturulmustur. On yiizii
sivii kemerli kusakla gevrelenmis olup gerceve igerisinde dort satir Eyytibi nesih yaziyla yazilmig
Arapca kitabe yer almaktadir. Kitabenin satir arahklar ince seritler ile ayrilmigtir. Eyyiibi nesih yazi
turt daha kucuk harflerle yazilan okunabilir, sade ve susstz kitabeler olarak tanimlanmaktadir®.

20 Hillenbrand 2009, 33.
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Gosteristen uzak tarzdaki Eyytibi nesih yazi kullanimi Sam, Halep, Misi; Kudis?' ve ¢evresindeki
diger merkezlerdeki Eyytibi yapilarinda bulunan kitabelerde agirlikh kullamlan bir yazi tiirii olmug-
tur?. Tespit edilen sahidenin, kitabesine gore mezarim 589H/1193 yihnda vefat eden Seyh Yahya
Ibn Sebib’e ait oldugu anlagilmaktadir. J. Sourdel’e gore en eski Arapca yazitlar Orta Dogu ve Su-
riye Bolgelerinde ortaya ¢ikmugti. Harran sehri de bu bolgelerin baginda gelmektedir®. Nureddin
Mahmut Zengi ve Selahaddin-1 Eyyubi gibi dénemin devlet adamlarn Hayat el-Harrani’yi ziyaret
etmis, goriiglerine bagvurmus, hayir dualarm almg, Islam birligini saglamada ve Hachlara karg
miicadelelerinde muvaffak olabilmeleri i¢cin ondan dua istemislerdir?*.

Katalog No. 2 (Fotograf 16)

Ada: Sahide 2

Geldigi Yer: Seyh Hayat el-Harrani Turbesi, avlu.

Olgiileri: Uzunluk ve geniglik: 0,50x0,50 m Kalnlik: 11 cm Satir genisligi: 13 cm
Malzeme: Kireg tags

Yazi Tirii: Nesih

Islenis Teknigi: Kabartma

Arapca Kitabesi: Lyioda -]

4 L@_AA D) &\)@J‘ -3
Kitabenin Tiirk¢e Anlama:

Bu, Ummii Miislim Ibn Miibarek el-Hazza mn -Allah ona rahmet eylesin- kabridir.

Fotograf 16: 2 no.lu Sahide’nin 6n yiizi, 2020

N

1 Sourdel-Thomine, 36.

2 Hillenbrand 2009, 33; Gedik 2013, 379-380.
3 Sourdel-Thomine, 13.

4 Sulul 2017, 120.

N

o

[N
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Tanim: Bu mezar tasi, avludaki 2a no.lu mezarda bulunmugtur. Kalker tagindan yapilmis

mezar orijinalinde dikdortgen seklindedir. Korunagelen kismi kare formlu olan bag sahidenin

alt kismmda kirikliklar olugmustur. On yiizii yuvarlak kemerli kusakla ¢evrelenmis olup cergeve

icerisinde ti¢ satir nesth yaziyla yazilmig Arapca kitabe yer almaktadir. Kitabenin satir araliklar:
ince seritler ile birbirinden ayrilmistir. Arka yiiziinde herhangi bir yazi ve susleme bulunma-
maktadir. On yiiziinde yer alan Arapca kitabeye gére Ummii Miislim ibn Miibarek el-Hazza

adinda bir kadina ait oldugu anlagilmaktadir. Ismin sonunda yer alan el-Hazza kelimesiyle bu

kadmn aslen Harranlh olmayip Irak’a baghh Hazza sehrinden oldugu anlagilmaktadir®. Kita-
bede 6liim tarihine dair bir bilgi yer almamakta ancak, kullanilan malzeme, mezar tas1 formu
ve yazi karakteri agisindan degerlendirildiginde MS 12. ile 13. ytizyil arasi déneme ait oldugu

soylenebilir.

Katalog No. 3 (Fotograf 17)

Ada: Sahide 3

Geldigi Yer: Seyh Hayat el-Harrani Tiurbesi, avlu.

Olgiileri: 0,72x0,39 m Kalinlik: 15 cm Satir genisligi: 18 cm

Malzeme: Kireg tas

Yazi Thrii: Kafi

Islenis Teknigi: Kabartma

Arapca Kitabesi: YAl Y-

asa 4l -2

A J g -3

Kitabenin Tirkc¢e Anlama:

Allah’tan baska ilah yoktur, Muhammed Allah’in resuliidiir.

~, - e

Fotograf 17: 3 no.lu sahide.

25 Novacek 2016, 79-82.
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Tanim: Cami avlusunda bulunan 2b no.lu mezarin kapak tagi olarak bulunmustur. Kesme
kalker tagtan yapilmis olup dikdortgen forma sahiptir. Mezar tasinin 6n yiiziinde yuvarlak ke-
merli ¢erceve i¢inde, Ui¢ satir halinde Arapga kifi yaz stiliyle ve kabartma teknigiyle yazilmig
bir kitabesi mevcuttur. Kitabenin satir araliklar ince seritler ile birbirinden ayrilmugtir. Sahi-
denin alt kismi kirilmig olmasina ragmen tizerinde yazan Arapca yazi korunmus ve okunur
durumdadir. Mezar kitabesinin tizerinde Kur’an’da gegen kelime-i tevhid lafz1 yazihdir. Kisi
ismi ve tarih bulunmadigindan kime ait oldugu ve 6lim tarihi bilinmemektedir. Ancak tslup ve
bicim 6zellikleri gbz 6ntine alindiginda MS 12. yiizyil sonu ve 13. ylizyil bagina tarihlendirmek
mimkindir.

Katalog No. 4 (Fotograf 18)

Ada: Sahide 4

Geldigi Yer: Seyh Hayat el-Harrani Tiirbesi, avlu.

Olgiileri: 0,50x0,50 m Kalinlik: 21 cm Satir genisligi: 18 cm

Malzeme: Kireg tag

Yazi Tiirii: Nesih
i§leni§ Teknigi: Kabartma
Arapca Kitabesi: Y4l -1
Lasa 412
A s y-3

Kitabenin Tiirk¢e Anlama:
Allah’tan bagka ilah yoktur, Muhammed Allah’m Resultdir.

Fotograf 18: 4 no.lu Sahide.
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Tanim: Bu mezar tasi, avluda yer alan 1 no.lu mezarda kapak tas1 olarak bulunmustur. Kare
formlu mezar sahidesi kesme kalker tas tizerine sivri kemerli kusakla gevrelenen kabartma
teknigiyle yapilmugtir. Sahide biiytik nesih hattiyla yazilmig ti¢ satirhik Arapga bir kitabe oldugu
anlagilmaktadir. Kitabenin ilk iki satir1 korunmusken ne yazik ki ti¢tincii satirinin tamanu kiril-
migstir. Bir 6nceki sahidede oldugu gibi bu mezar tasinda da kelime-i tevhid yazihdir. Kigi ismi
ve tarih bulunmadigindan kime ait oldugu ve ne zaman yapildigi bilinmemektedir. Fakat, tislup
ve bigim olarak Seyh Yahya'nin mezar tagma benzediginden MS 12. yiizyil sonu ve 13. yiizyil
basina tarihlendirmek uygun gériilmektedir.

Katalog No. 5 (Fotograf 19)

Geldigi Yer: Seyh Hayat el-Harrani Tirbesi, avlu.

Olgiileri: 0,41x0,30 m Kalinlik: 12 cm Satir genisligi: 8 cm
Malzeme: Kireg tas

Yaz Tirii: Bilinmiyor

Islenis Teknigi: Kabartma

Arapca Kitabesi: Bilinmiyor

Fotograf 18: Mezar tagi pargas.

Tanim: Mezar tagi, cami giriginin kuzeydogusunda bulunan kuyunun yakininda tespit edil-
mistir. Yatay dikdortgen formlu kesme tag tizerine tek satir halinde Arapga yazit izlerine rast-
lamaktayiz. Iakat kitabenin tizerindeki yazimin tamanu tahrip oldugundan kime ait oldugu
bilinmemektedir. Ancak tslup ve malzeme olarak Orta Cag Islam Dénemi’ne ait bir mezar
tast oldugunu diiginmekteyiz.
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Sonug

Yapilan arkeolojik kazi caligmast sonrasinda Seyh Yahya (Hayat el-Harrani) Turbesi’nin alt
katinda kuzey-giiney yonde uzunlamasina dikdortgen planh bir cenazelik mekani ortaya ¢ika-
rilmistir. Disaridan bakildiginda tek kathymug gibi gériinen tiirbenin, kazi ¢aliymasi sonucunda
iki katli bir yap1 oldugu belirlenmigtir. Ust katta bir sanduka ve alt katta bir 6n oda ile iki ce-
nazelik mekani bulunmaktadir. Cenazelige kuzey yontinde bulunan bir giristen ulagiimaktadir.
Dikdértgen planh mekanlarin tizeri besik tonozla ortiludir. Tk iki mekAnm iizeri ise enine be-
sik tonozludur. Tonoz &rtiisti sar1, kahverengi ve gri renkli tuglalarla; duvarlar dizgiin kesme
kalker tag, moloz tag ve tugla malzemelerin karigmiyla érilmugtiir. Baglayic: olarak horasan
harci kullamlmigtir. Mezarlarda kapak tast olarak diizgiin plaka taglar yer almaktadir.

Yapilan kazi cahymasinda ele gecen bes adet Arapca yazih mezar taginin sadece bir tanesi
cenazelikte, dolgu topraginda bulunmugtur. Bu mezar tag: caligmamizin ana temasi olan Seyh
Yahya el-Harrani adiyla bilinen tiirbenin asil sahibine ait olmalidir. Diger mezar taslar: yapinin
avlusunda tespit edilmigtir. Bunlar da in-situ olmayip, sonraki donemlerde yapilan mezarlarda
kapak tagt olarak kullamlmigtir.

Mezar taglarinin ortak ozellikleri, dikdortgen bigimli ve her iki taraflarmin da diizlestirilmis
olmalandir. Yine 1 ve 4 nolu mezar taglar, sivri kemerli kusakla ¢evrili kitabeleri; 2 ve 3 nolu
mezar taglart ise yuvarlak kemerli kusakla cevrili kitabeleri bakimindan birbirine oldukga
benzerlik gosterir. Cergeve igerisinde nesih yaziyla yazilmig Arapca kitabeler yer almaktadir.
Kitabelerin satir araliklari ince seritler ile birbirinden ayrilmigtir. Mezar kitabelerinde bulunan
konular literatiirde Erich Prokosch tarafindan simflandirilarak; 1- Yakars, 2- Dua, 3- Kimlik,
4- Dua isteme ve 5- Tarih olmak tzere beg ana tema alunda toplanmigtir®. Turbe iginde
yer alan kitabeler bu guruplamada dua, kimlik ve tarith temalarim kapsamaktadir. Baz1 me-
zar tag1 sahidelerinde Kur’an-1 Kerim ayetlerine yer verilmistir. 3 ve 4 nolu mezarlarin bag
sahidelerinde Kur’anda gecen La Ilahe Illallah latz1 yazihdir. Mezarlardaki sahislarin vefat ettik-
leri zaman dilimleri olarak; Saban gibi kameri aylar kullanilmigtir.

Tespit edilen bes mezar kitabesi kesme kire¢ (kalker) tasindan olup herhangi bir stisleme 6gesi
kullanilmamustir. Bu kitabelerde oldugu gibi mezar kitabelerinde genellikle, 6len kisinin ad,
6lim tarihine dair bilgilerin diginda Kur’anda yer alan ayetler ve dini sozler yazilmaktadir. Seyh
Yahya'nin mezar kitabesindeki tarth diginda kitabe tarihi belli olan bagka bir mezar gahidesi
yer almamaktadir. Tarihleri mevcut olmayan mezar sahidelerinin 12 ile 13. ylizyil aras1 done-
me ait oldugunu disiinmekteyiz. Bu donemde bolgenin hakimiyeti Eyyiibilerin (1183-1260)
elinde bulunmaktaydi”’. Bolge tizerine gahsma yapan Max Van Berchem, Harran gehrinin
batisinda ¢ok sayida mezar bulundugunu belirtmis ve bir mezar taginin tizerinde 628H/1230
yilin1 gosteren bir kitabeyi yaymlamigtur®®. S6z edilen kitabenin gorseli olmadigr igin Seyh Yah-
ya’nin mezar taglariyla karsilagtirmak miimkiin olmamistir. Ancak giintimiizde Harran’da ben-
zer mezar taglart bulunmaktadir. Benzer mezar taglart hem Harran Ickalesi'nde devsirme tag
olarak hem de Harran sehir surunun dogusundaki Orta Cag Islami Dénem mezarhginda,

26 Laquer 1997, 127-137. 61; Cal 2007, 311-322.
27 Eddé 2016, 98.
28 Van Berchem 1909, 58, n° 76.
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zaman zaman ise Cullap Cay’’nin meydana gikarmasiyla bulunmustur®. Ayrica, aym yazar
Harran sehrinin dogusunda bulunan Suayip sehrinde ti¢ ayr1 mezar sahidesi incelemistir. Bu
sahideler de Harran’daki mezar taglarinda gorildiugi gibi kesme kalker tag tizerine yapilmigtir.
Ancak bu kitabeler siislii kafi tarzinda iglenmigtir. Benzer tarzda yapilmig olan bu mezar tagla-
rindan bir tanesinin tzerinde 327H/938 yilim gosteren vefat tarihi yazmaktadir™. Kitabedeki
vefat tarihine gére Hamdanilerin (905-1004) mezar kitabelerini isaret etmektedir.

Bu mezar tasglan haricinde Harran’da gesitli yapilara dair Orta Cag onarim kitabeleri de bu-
lunmugtur. Bunlardan Numeyrilere ait kafi Arapca yazih kitabe Ickale’nin giineydogu kapisin-
da®, Zengiler Donemi’ne ait Arapca kitabe Ulu Cami i¢inde siitun baghginda®, Eyyubiler D6-
nemi Arapca kitabeler ise Seyh Hayat el-Harrani Tirbesi'nde”, Ulu Cami’nin dogu kapist®*
ile dogu duvarinda®, Cargt Hamami’nda®, Halep Kapisr'nda®’, Ickale’nin bati kulesi® ile bati
ana giriginde®” bulunmustur.

Turbe altindaki her iki cenazelikte de 2 situ insan iskeletine rastlanilmamistir. Ele gecen insan
kemikleri mezar tizerindeki dolgu toprak iginde bulunmugtur. Olduk¢a dagilmig haldeki bu
kemiklerde herhangi bir mumyalama izi gérilmemistir. Biitiin haldeki insan iskeletleri avluda
dogu-bati yontunde yapilmis olan mezarlarda ele ge¢mistir. Burada kesme tas, tas levha ve
tugladan yapilan ti¢ mezar ile topraga gomilii basit mezar tipinde ti¢ mezar bulunmustur
(Fotograf 10-12). Avludaki mezarlarda iskeletlerin ti¢ cocuk, sekiz yetigkin kisiye ait oldugu tes-
pit edilmigtir. Ayrica iki mezarin Ust tiste gdmildigu gorulmiistir. Gerek cenazelik mekanlar
gerekse tiirbenin avlusunda bulunan mezarlar, tirbe yakinina ve etrafina defnedilmenin bir
gelenek halini aldigini gostermektedir.

Harran’daki Seyh Hayat el-Harrani Tirbesi’nin asil sahibi Seyh Yahya, ge¢gmisten giinimuze
kadar farkli isimlerle anilmistir. Seyyahlar tarafindan Seyh Ebii’l Berekat Hayyan b. Abdulaziz*
(1184), Seyh Yahya-y1 Hayati*! (1648); yap1 kitabelerinde, Seyh Hayat* (1196 ve 1755), Hayat
el-Harrani® (1858); din alimleri tarafindan Hayat bin Kays bin Rical bin Sultan el-Ensari

29 Arapca yazih bu mezar taglart Harran kazi Evi'nde korunmaktadir.
30  Van Berchem 1909, 64-65, n° 76.

31 Rice 1952: 44, 49, PL. III-V.

32 Rice 1967, 467-468; Sinclair 1990, 35; Karakas 2012, 420.

33 Rice 1955, 438; Onel 2018, 533.

34 Lloyd-Brice 1951, 79; Karakag 2012, 419.

35 Sachau 1883, 221; K. A. C. Creswell, 154.

36 Onal 2019, 325-360

37 Lloyd-Brice 1951, 78.

38 Rice 1952, 47.

30 Harran Igkale’de 2020-2021 yillarinda yapilan arkeolojik kazi galigmasinda bulundu.

40 Tbn Ciibeyir 2008, 180; Rice, eserin orijinal el yazmasinda seyhin adinm bulunmadigimi, Hayyan sozciigiiniin
¢evirmeni tarafindan ilave edildigini belirtir. Rice 1955, 440.

41 Evliya Celebi 2010, 214.
42 Karakag 2012, 422-423.
43 Karakag 2012, 424.
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el-Harrani*, Evkaf (Vakif) sicillerinde Seyh Hayat el-Harrani® (1794); modern aragtirmacilar
tarafindan ise Seyh Yahya*® (1844, 1867, 1892, 1899), Seyh Hayat*’ (1951), Seyh Hayat el-Har-
rani*, Hayat bin Kays el-Harrani*, Seyh Yahya Hayat el-Harrani®® ve Hayat el-Harrani!
olarak adlandirilmistir. Dolayisiyla yakin zamanda yapilan kazi sonucunda ortaya ¢ikan mezar
sahidesiyle turbede yatan ve onun adina insa edilen kiginin gercek isminin | no.lu cenazelik
mekaninda bulunan mezar tagi sayesinde “Seyh Yahya Ibn Sabib” oldugu teyit edilebilmekte-
dir. Elimizdeki bu isimlerden anlagiliyor ki bahsi gegen seyh’in ismi zamanla degisime ugramig
ve bir isim karmasasina sebep olmustur.

Bunlarin diginda Hayat el-Harrani’nin soy agacinda “Seyh Yahya Ibn Sabib” adli bir kisi bu-
lunmamaktadir. Ama Hayat el-Harrani’nin oglu Ebu Bekir'in Yahya adinda oglu oldugu,
anilan sahidenin tirbe insaatindan o6nce vefat eden ve sahidesi dedesi Hayat el-Harrani’nin
turbesinin haziresine konulan Yahya’ya ait oldugu ifade edilmektedir’®. Bu kiginin hayatiyla
ilgili pek bilgiye rastlanilmamaktadir. Rice’m yaptigi Seyh Hayatin soy agacinda® ise Ebu
Bekir’'in Yahya adindaki oglundan bahsedilmemektedir. Yukarida da gorildiigi gibi tirbe sa-
hibi Hayat el-Harrani, 2 no.lu cenazelikte bulunan sahideden 6nce de Orta Cag seyyahlar ve
modern aragtirmacilar tarafindan “Seyh Yahya” olarak isimlendirilmigtir. Onunla yiiz yiize
goriigen Ibn Cubeyr, isminin Yahya (Hayat) b. Kays b. Abdiilaziz b. Rahhal b. Sultan el-En-
sarl el-Harrani oldugunu belirtmektedir”. Seyh Hayat’a Yahya ismi de verildiginden bu zatin
Ebu Bekir’in oglu Hayat da olabilecegi belirtilmektedir’®. Tirbenin alunda sadece bir kisilik
mezarin sigabilecegi kiiciik odada tiirbe sahibinin mezarinin bulunmas: uygun gorilmektedir.
Bu nedenle anilan sahide de tiirbe sahibini igaret ediyor olmalidir. Hayat el-Harrani’nin oglu
Omer’in de babasina tiirbe inga etmek igin 10 yil beklemis olmasi zayif ihtimaldir. Babasinin
olimunin ardindan, tiirbe ingaatina baslanilmig olmasi, Hayat el-Harrani’nin tasavvufunun
devam etmesi ve anisina htirmetten dolayr daha makul gériilmektedir.

Ayni zamanda, bu konu hakkinda modern aragtirmacilar Orta Cag kaynaklarini da referans
gostererek Seyh Yahya (Seyh Hayat el-Harrani)’nin 6lim tarihini 1185 yili*” olarak belirtmis-

44 Ekinci 2008, 155, dipnot 581°den alinti: Abdullah el-Kiireysi’den aktaran Zeki Cakmak, Ramazan Ayval, Et-
hem Levent, IAA., VI, Istanbul, 225-227.

45 Rice 1955, 442,

46 Badger 1852, 342; Sachau 1883, 222; Mez 1892, 18.
47 Rice 1955, 436; Sesen 1996, 38.

48 Lloyd-Brice 1951, 82, 86; Ozfirat 1994, 98; Onel 2018, 527.
19 Ekinci 2008, 155.

50 Kirkctioglu 2013, 193-195.

51 Sulul 2017, 12.

52 Sulul 2017, 84.

53 Sulul 2017, 81.

54 Rice 1955, 448.

55 Ibn Cubeyr, Rihletu Ibn Cubeyr, Beyrut 1984, 219-220.
56 Onel 2018, 538.

57 Rice 1955, 440; Ekinci 2008, 155; Kiirkgtioglu 2013, 193; Sulul 2017, 75 ve 110 nolu dipnotu: Ez-Zehebi,
Tarihu’l-Islam, XII, 725; el-Iber, 111, 81.
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lerdir. Oysa 2 nolu cenazelik mekaninda bulunan 1 nolu mezar taginin tizerinde yer alan Arap-
ca kitabede Seyh Yahya'nin 1193 yilinda vefat ettigi yazihidir. Tiirbe alunda yapilan arkeolojik
kaz1 caliymalarinda cenazeligin ortaya ¢ikarilmasiyla, tiirbe sahibi Seyh Yahya’'nin adi ve 6lim
yilinin tespit edilmesi gibi 6nemli sonuglara ulagilmigtir.
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