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ANAYASA MAHKEMESI’NDE
YARGILAMANIN YENILENMESI

Dog. Dr. Faruk BILIR®
Hakim Osman ERMUMCU”™

GIRIS

Bu incelemenin amaci, genelde Anayasa Mahkemesi’'nde (AYM) yargila-
manin yenilenmesi miiessesesini 6zelde de; Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi
(AIHM) kararlar1 sebebiyle AYM’de yargilamanin yenilenmesi miiessesesini
incelemek ve mevcut 6rnekleri degerlendirerek varilan neticeleri ortaya koy-
maktir.

Bu amagla 6ncelikle AYM’nin gorevlerinin neler oldugu, yapisi ve calisma
usulleri ortaya konulacak, bunun yaninda Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi
(AIHS) uyarinca, AIHM Kararlarimin yargilamanin yenilenme sebebi olarak
AYM Kkararlarina etkisi incelenecektir. Bu baglamda AYM’nin su ana kadar bu
konuda vermis oldugu ii¢ tane karar tahlil edilecek ve bu kararlar degerlendiril-
dikten sonra sonu¢ kisminda konuyla ilgili kanaatimiz dile getirilecektir. Ana-
yasa yargisinda ilk akla gelen yasamanin yargisal denetimidir. Hukuk devleti
unsurlarindan biri olan yasamanin yargisal denetimi genel olarak, kanunlarin
Anayasaya uygunlugunun yargi orgam tarafindan denetimini ifade etmektedir.
Ilk defa Amerika Birlesik Devletleri  Yiiksek ~ Mahkemesi’nin
“Marbury/Madison” Kkarariyla basladigi kabul edilen anayasa yargisi, daha
sonra biitiin Avrupa’ya yayilmistir'.

Anayasa yargisi kavram olarak, dogrudan dogruya Anayasaya uygunlugu
saglamak amacina yonelik her tiirlii yargilama faaliyetidir. Bugiin agirlikli ola-
rak, ABD Yiiksek Mahkemesi’nin onciiliik ettigi ve (Ingiltere hari¢) Anglosak-
son sisteminde uygulanan “Yiiksek Mahkeme Modeli” ve daha ¢ok kit’a Avru-
pa’sinda karsimiza ¢ikan “Anayasa Mahkemesi Modeli” olmak iizere iki anaya-
sa yargisi sistemi bulunmaktadir. Bazi yazarlar Portekiz ve Latin Amerika uy-

Selcuk Universitesi Ogretim Uyesi
Aydin Bolge Idare Mahkemesi Hakimi
' AKYILMAZ Bahtiyar, [dare Hukuku, Sayram Yaymnlari, Konya 2005, s. 82.
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gulamalarini dikkate alarak bir iigiincii sistem olarak “karma model”den de
bahsetmektedir’.

Anayasa Mahkemesi hukukumuza 1961 Anayasasi ile girmistir. 1924 Ana-
yasast doneminde yasalarin Anayasaya uygunlugu yalniz siyasal denetim yolu
ile Meclis tarafindan saglanmis, yine bu donemde, itiraz yolu ile Anayasaya
aykirilik savlar1 mahkemelerce ilgi gormemistir’.

Anayasa Mahkemesi’nin ii¢ 6nemli gorevi olmakla birlikte, bunlardan asli
ve en Onemli gorevi diyebilecegimiz “yasama denetimi” gorevi sebebiyle
AYM’nin aslen Anayasanin koruyucusu bir mahkeme oldugunu sdylemek yan-
lis olmaz. AYM’nin diger gorevleri gerek fonksiyonel anlamda gerekse nitelik
anlaminda hep tartisilageldigi halde (parti denetimi ve Yiice Divan gorevi) ya-
sama denetimi gorevi genel kabul gérmiis bir gorev alanidir. Ornegin AYM’nin
Yiice Divan gorevi, iiyelerinin pek cogunun hukuk¢u olmamasi, hukukcu olan-
larin da yine ¢ogunun hakimlik gecmisi olmamasi veya ceza hukukc¢usu olma-
masi, kararlarina itiraz veya temyiz yolunun kapali olmasi, yapilan igin aslinda
ceza yargilamasi olup, AYM’nin ceza mahkemesi niteligi bulunmamasi gibi
sebeplerle hep tartisma konusu olmustur. Yine, partilerin mali denetimi konu-
sunda mahkemenin uzman ve yetkin olmadigi, bu denetimin basit ve teknik bir
konu olup olagan mahkemeler veya Sayistay’ca yapilabilecegi sOylenmistir.
Parti kapatma davalari ise, bizzat miiessese olarak tartismali olup, hukuk devleti
ilkesi ile bagdagsmadig elestirisi getirilmistir.

Tiim bu elestirilere ragmen, AYM yarg: teskilatimizda 6zel gorevli ve cok
yetkili bir mahkeme olup hukuk devletinin ve Anayasanin bir giivencesi olarak
1961°den bu yana mevcuttur.

Biitiin bu ornekler gosteriyor ki, Anayasa Mahkemesi ¢ok gorevli bir kuru-
lustur. Anayasa Mahkemesi, sadece yargi hakkini kullanan bir yarg: yeri degil,
aynt zamanda Anayasanin biitiinliigiinii koruyan, islerligini saglayan, hukuk
devletinin, temel hak ve ozgiirliiklerin koruyucusu olan bir organdir”.

I. ANAYASA MAHKEMESI’NiN TABi OLDUGU USUL
A. GENEL OLARAK

AYM’nin ¢aligma ve yargilama usulii genel olarak Anayasa’nin 149. mad-
desinde belirlenmistir. Anilan maddenin ilk iki fikrasinda toplant1 ve karar nisa-
bina, Oncelikle bakilacak davalara yer verilmis olup, 3. fikrasinda “yargilama
usullerinin kanunla, ¢alisma esaslart ve iiyeleri arasindaki isboliimiiniin kendi-
sinin yapacag ictiiziikle diizenlenecegi” hitkmiine yer verilmistir. Maddenin
devamu fikralarinda, Yiice Divan davalan disindaki islerin dosya iizerinde ince-
lenecegi, gerekli goriirse ilgililerin sozlii aciklamalarinin dinlenecegi, parti ka-

2 TUNC Hasan, Tiirk Anayasa Yargisinda Itiraz Yolu, Erzincan 1992, s. 5-6.
3 GOZUBUYUK Seref, Anayasa Hukuku, Turhan Kitabevi, Ankara 2003, s. 273.
4+ GOZUBUYUK, age, s. 274.
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patma davalarinda, parti genel baskani ile Yargitay Cumhuriyet Bassavcisi’nin
savunmasinin dinlenecegi diizenlenmistir. Goriildiigli iizere Anayasa ayrintilt
yargilama usulii diizenlemedigi gibi yargilama usuliine iliskin kanunlara da
atifta bulunmamis, ancak yargilama usuliiniin kanunla diizenlenecegini belirle-
mistir.

Anayasa’nin 149. maddesi uyarinca 2949 sayili kanunda Anayasanin kuru-
lus ve yargilama usulleri diizenlenmistir. 2949 sayili kanunun 18. maddesinde
AYM’nin gorev ve yetkileri 19. maddesinde iptal davasi agilamayacak haller,
20. maddesinde iptal davasi agmaya etkili olanlar, 21. maddesinde sekil bozuk-
luguna dayali iptal davasi ve siniri, 22. maddesinde iptal davasi agma siiresi, 23.
maddesinde uluslararasi andlagsmalarin iptal davasina konu edilemeyecegi, 24.
maddesinde inkilap kanunlarinin iptali istemiyle dava acilamayacagi, 25. mad-
desi (miilga) 26. maddesinde iptal davasinda temsil, 27. maddesinde iptal davasi
acilmasinda uyulmas1 gereken esaslar, 28. maddesinde itiraz yoluyla mahkeme-
lerce gonderilen islerde uyulacak hususlar, 29. maddesinde AYM’nin itiraz
gerekcesi ile bagli olmadig: hiikiim altina alinmistir. Buraya kadar olan madde-
ler, (hemen hemen Anayasada da diizenlenen) sekil ve usul hiikiimleriyle ve
denetimin sinirlariyla ilgilidir. Kanun’un 30. maddesinde mahkemenin Yiice
Divan davas1 digindaki isleri dosya iizerinde inceleyecegi ve gerek goriirse ilgi-
lileri dinleyecegi ve partilerin mali denetiminde Sayistay’dan yardim saglayaca-
81, 31. maddesinde tebligat usulii, 32. maddesinde vekille temsil usulii yer al-
mistir.

Kanun’un sekizinci béliimiinde ise yargilama usuliine iliskin miisterek hii-
kiimlere yer verilmistir. Buna gore; kanunun 41. maddesinde, toplant1 nisab1 ve
sekli, 42. maddesinde toplantinin gizliligi ve karar nisabi, 43. maddesinde tiim
kisi ve kurumlardan bilgi ve belge toplama yetkisi, 44. maddesinde i¢ tiiziikle
diizenlenecek haller, 45. maddesinde icabsiz dilek¢enin reddi, 46. maddesinde
AYM hakimlerinin bakamayacagi dava ve isler, 47. maddesinde hakimlerin
reddi, 48. maddesinde red talebinin reddi, 49. maddesinde c¢ekinme halleri, 50.
maddesinde yersiz red istemleri, 52. maddesinde har¢ ve resimden muafiyet, 53.
maddesinde AYM kararlarinin tebligi, yazimi, agiklanmasi, yiirlirliigii ve gec-
mise ylirimezligi, 54. maddesinde yayimi ve baglayiciligi, 55. maddesinde ha-
kimlerin gorevle ilgili isledigi suclarda uygulanacak usul, belirlenmistir. Goriil-
diigii iizere, kanunda yargilamaya iliskin hiikiimlere yer verilmis olup, dogrudan
diger yargilama usuliine iligkin yasalara atifta bulunulmamustir.

Bu sebeple, AYM yasama denetimi yaparken Anayasa’da ve 2949 sayili ya-
sa ile Ictiiziikte belirlenen usul hiikiimleri disinda diger yargilamaya iliskin usul
kanunlariyla bagh degildir. Her ne kadar Ictiiziigiin 2/1. maddesinde “Mahkeme
caligma esaslart ve usulleri hakkinda kanunlarda ve ictiiziikte hiikiim bulunma-
yan hallerde genel hukuk kurallart uygulanir” hilkkmii mevcut ise de, bu ilke
sadece “Mahkemenin c¢alisma usullerinde” gecerlidir. Cilinkii Anayasa’nin
149/3. maddesi uyarinca “yargulama usulleri kanunla belirlenecek” oldugun-
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dan, ictiizigiin yonlendirmesiyle yargilama usuliine iliskin genel hukuk kuralla-
r1 (HUMK, CMK, IYUK) hiikiimleri uygulanmaz.

AYM’nin denetimine tabi olan bir diger yasama faaliyeti ise Anayasa’nin
85. maddesinde diizenlenen dokunulmazligin kaldirilmasi ve milletvekilliginin
diismesi konusunda verilen kararlardir. Anayasa’nin 85. maddesinde bu konuda
sadece 7 giinliik bagvuru siiresi ile 15 giinliik karar siiresi ile ilgili usul hiikmiine
yer verilmis olup, bu konuda yukarida sayilan genel usul kurallar1 gecerlidir.

B. PARTI DENETIMINDE

Anayasa’nin 69. maddesinde siyasi partilerin uyacaklari esaslar diizenlenir-
ken, 3.fikrada siyasi partilerin denetimi sonucu verilecek yaptirimlarin kanunla
gosterilecegi, parti kapatma davalarinda verecegi kararlarin kesin oldugu, parti-
nin hangi hallerde kapatilacag1 veya uygulanacak diger miieyyideler ve sonucla-
r1 diizenlenmis olup, ayrica uygulanacak yargilama usulii belirlenmemistir.

Bu sebeple gerek Anayasa’nin AYM’ni diizenleyen maddelerinde gerekse
2949 sayili kanunda diizenlenen ve yukarida ifade edilen hiikiimler burada da
gecerlidir. Ancak parti kapatma davalarinda, iptal davalarindan farkli olarak 33.
maddede farkli ve 6zel bir hiikme yer verilmistir. Buna gore parti kapatma da-
valart “Ceza Muhakemeleri Usulii Kanunu uygulanmak suretiyle” karara bag-
lanir’. Bu hiikiim, esas inceleme konumuz olan “AYM’de yargilamamn yeni-
lenmesi” milessesesinin uygulanip uygulanamayacagi tartismasinda énemli bir
argiiman olusturmaktadir.

Clinkii parti kapatma davalarinin hukuki niteligi (ceza davasi olup olmadigi)
tartisma konusu olup, bu tartismada anilan hiikiim “ceza davasi oldugunu”
savunanlarin en Onemli dayanak noktasidir. Nitekim bir goriise gore
“...dolayistyla, uygulanmas: istenilen maddelerin ceza kurali niteliginde olusla-
rt ve davamin CMK’ya gore yiiriitiilmesi”, “parti kapatma davasuin cezai yon-
lerini acikca ortaya koymaktadir °. Bazi yazarlar ise bu davalarin ceza davasi
niteliginde olmadigin1 savunmaktadir. Buna gore bu kararlar, bir siyasi partinin

anayasal haklari ihlal ettigine dair bir tespit niteligindedir’ .

Parti kapatma davasinin niteligi ne olursa olsun, bu davada AYM Ceza Mu-
hakeme Usulii'ne gore yargilama yapmakta olup, yargilamanin yenilenmesi
miiessesesinin de bu baglamda ele alinmasi gerektigi kuskusuzdur.

C. YUCE DiVAN GOREVINDE

AYM’nin bir diger 6nemli gorevi Anayasa’nin 148. maddesi uyarinca bazi
ist diizey Devlet gorevlilerini gorevleri ile ilgili suglardan dolay1 Yiice Divan

> Madde 33- (Degisik madde: 03/07/1997 - 4280/3 md.)
6 BAYSAL, agm, s. 620.

CAN Osman, Demokratiklesme Seriiveninde Anayasa ve Siyasi Partilerin Kapatilmasi, Sec-
kin Yaymevi, Ankara 2005, s. 90, dn.8. KANADOGLU Korkaut, Anayasa Mahkemesi, Beta
Yayinlari, Istanbul 2004, s.231.
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sifatiyla yargilamasidir. AYM bu gorevi ifa ederken, 2949 sayili kanunun 7.
boliimiinde diizenlenen “Yiice Divan Sifatryla Bakilan Islerde Usul” hiikiimle-
rini uygular. 2949 SK’nun 35. maddesi, AYM’nin yiice divan sifatiyla calisir-
ken, yiiriirliikteki kanunlara gore durusma yapip karar verecegi hiikme bagla-
mustir. Burada, “yiiriirliikteki kanunlar” hem cok genis hem de muglak bir ifa-
dedir. Buna gére AYM tiim usul kanunlar1 hiikiimlerinden yararlanabilecegi
gibi, usul kanunlarinda diizenlenen tiim yargilama ilkelerinin ve kanun yollari-
nin bu yargilamada da gecerli olacagi akla gelebilir. Ancak yasanin lafzina bagh
kalinirsa, “yiiriirliikteki kanunlara gore, Yiice Divan gorevi yapilirken durusma
usulii ve hiikiim verilinceye kadarki safhada diger usul kanunlart (ozellikle
CMK) gecerli olup, sonrasinda diger kanunlarda diizenlenen miiesseseler ge-
cerli olmayacaktir (temyiz, karar diizeltme, kanun yararina bozma, yargilama-
nin yenilenmesi gibi). Ciinkii hem AY’ nin 148/5. maddesi uyarinca “Yiice Di-
van kararlart kesindir” hem de; AY nin AYM’ne vermedigi roliin, yasanin da
acikca diizenlememesine ragmen kiyas yoluyla ihdast Anayasa koruyucunun
yerine gecmek olur.

“«

Ancak bunun aksine diisiinceler de mevcuttur. Bir goriise gore “...kisilerin
kendilerine isnat olunan sug¢ ve suclar nedeniyle ve sanik sifatiyla yargilandi-
gindan bu davalarin bir ceza yargilamasi oldugu konusunda siiphe yoktur. Bu
sebeple Anayasa Mahkemesi’'nin Yiice Divan sifatiyla vermis oldugu kararlar
aleyhine, Ceza Mahkemesi Hukukunda kesin olan ceza mahkemesi kararlart
icin ongoriilmiis olan yargilamanin yenilenmesi yolunun kullanilmas: miimkiin
olmalidir”®. Bu goriis karsisinda ileri siiriilen en 6nemli engel ise elbette
AY’nin 148. maddesinde diizenlenen “Yiice Divan kararlarinin kesin oldugu”
hiikmiidiir. Ancak bu kesinligin mutlak olmadigini savunan diisiinceler de var-
dir. Bu goriise gore: Anayasadaki “kesin olarak karara baglanir” ifadesini,
Anayasa Mahkemesi kararimin (temyiz, karar diizeltme gibi) baska bir merci
oniine gotiiriilememesi seklinde anlamak gerekir. Anayasa Mahkemesi’nin parti
kapatma davalari ile Yiice Divan yargilamalarindaki ozel konumu ve tek yetkili
olmasi, baska mahkemelerle althik-iistliik iliskisinin bulunmamasi bu sonucu
dogurur’.

Netice olarak AYM’nin Yiice Divan gorevi yaparken uygulayacag usule
iliskin bir kisim hiikiimler 2949 sayili yasanin yedinci boliimiinde 35 ve devanu
maddelerinde diizenlendigi gibi, en azindan tartismasiz sekilde durugma ve hii-
kiim sathasinda “yiiriirliikteki kanunlara” gore karar verir. Yapilan is bir ceza
yargilamasi oldugu i¢in de bu kanunlarin basinda CMK gelmektedir.

DURMUS Arzu, Siyasi Partilerin Kapatilmasi ve Yiice Divan Kararlarim1 Yeniden Tartigmak
(Anayasa Mahkemesi Kararlarina Kars1 Olaganiistii Kanun Yollar1) Beta Yayinlari, Istanbul
2001, s. 52. SURLU M. Handan, Hukuk ve Cezada Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi Karar1
Nedeniyle Yargilamanin Yenilenmesi, Seckin Yayinlari, Ankara 2004, s. 94.

®  BAYSAL, agm, S. 617.
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II. YARGILAMANIN YENILENMESI
A. KAVRAM OLARAK

Yargilamanin yenilenmesinin degisik tanimlar1 mevcuttur. Tiim tanimlarin
ortak paydas1 “yargiulamanin yenilenmesi olaganiistii bir kanun yoludur”. Bir
tanima gore, “yargilamanin iadesi bazi agir yargilama hatalarindan ve noksan-
liklarindan dolayi, maddi anlamda kesin hiikmiin bertaraf edilmesini ve daha
once kesin hiikme baglanmis olan bir dava hakkinda yeniden yargilama ve ince-
leme yapimasim saglayan fevkalade bir kanun yoludur””’. Bir bagka tanmima
gore, “yargilamanin yenilenmesi, Danistay ile bolge idare, idare ve vergi mah-
kemelerince verilen nihai kararlarin, sebep ve sartlarm kanunun gosterdigi,
hallerin varlig1 halinde yeniden yargilama yapilarak degistirilmesine ve yeni
bir karar verilmesine imkan saglayan olaganiistii bir kanun yoludur”''. Bir
bagka tanima gore de, “Bir ceza uyusmazligini sonuclandiran kesin hiikiimlerde
cesitli nedenlerle adli hata yapilmig olmast miimkiindiir. Bir hiikiim, isin gerce-
gine aykirt olarak sanik lehine veya aleyhine sonu¢c dogurmussa bir adli hata
var demektir... Iste ceza yargilamasimn yenilenmesi hatali kesim hiikiimlerin
ortadan kaldirilmasi imkanini veren bir yol olarak kabul edilmistir”"*.

B. USUL YASALARINDA
1. Ozel Hukuk Yargisinda (HUMK)

Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu’nda yargilamanin yenilenmesi 445-
454. maddeler arasinda diizenlenmistir. Yargilamanin iadesi yolu ancak maddi
anlamda kesin hiikiim tegkil eden kararlar icin agiktir, maddi anlamda kesin
hiikiim olmayan kararlara karsi yargilamamn iadesi yoluna basvurulamaz®.
Yargilamanin yenilenmesi sebepleri kanunun 445. maddesinde tahdidi 12 bend
halinde sayilmustir. Onbirinci bendeki diizenleme “j- Avrupa Insan Haklart
Mahkemesi’nin kesinlesmis karart” seklinde olup 23.01.2003 giin ve 4793 Say1-
I1 Kanun ile getirilmistir.

Bu sayilan hallerde davanin taraflar1 yargilamanin yenilenmesini isteyebilir.
Bir goriise gore, “Yargilamanin iadesi yoluna basvurmakta hukuki yarart olan
taraf, yargilamanmin iadesini isteyebilir. Hiikiim lehine olan tarafin, yargilama-
min iadesi yoluna basvurmakta hukuki yarari yoktur, bu yola ancak hiikiim

aleyhine olan taraf bagvurabilir”".

10 KURU Baki, ARSLAN Ramazan, YILMAZ Ejder, Medeni Usul Hukuku, Yetkin Yayinlari,
Ankara 2006, s. 839.

" KARAVELIOGLU Celal, Idari Yargilama Usulii Kanunu, 5. Baski, 2001, C.I1, s.1657.

2 FEYZIOGLU Metin, Ceza Muhakemesi Hukuku, Savas Yaynlari, Ankara 2008, s. 379-380.
OZGEN, Ceza Muhakemesinin Yenilenmesi, Eskisehir 1968, s. 7-14.

3 KURU, ARSLAN, YILMAZ, age, s. 839.
4 KURU / ARSLAN / YILMAZ, age, s. 848.
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Kanunun anilan maddelerinde, yargilamanin yenilenmesini isteme siiresinin
hak diigiiriicii siire oldugu, hitkkmii vermis olan mahkemeden istenecegi, vekil
istemigse acgik bir yetkinin bulunmasi gerektigi, dogru olmayan talebin reddi
halinde para cezasi verilecegi, talepte gosterilen sebebin dogru olmasi halinde
dava hakkinda yeni bir karar verilecegi kurali diizenlenmistir.

Yargilamanin yenilenmesi talebinin 445. md.’nin 1, 7, 11. bendlerde yazili
sebeplerden birine dayanmasi halinde mahkeme iki sekilde karar verebilir:

a) Mahkeme yargilamanin iadesi sebebinin dogru olmasina ragmen eski
hiikmii dogru bulur; yani yargilamanin iadesi sebebini hiikme etkili bul-
maz. Bu halde mahkeme, eski kararimi tasdik eder.

b) Mahkeme, eski hiikmiin kismen veya tamamen degistirilmesi kanisina va-
rirsa, eski hitkmii kismen veya tamamen degistirir.

Yargilamanin iadesi talebi HUMK’un 445. maddesinin 8, 9 ve 10.
bendlerinden birine dayanmasi halinde yargilamanin iadesi talebini kabul eden
mahkeme, baskaca tahkikat yapmadan, hakkinda yargilamanin iadesi istenen
hiikmiin iptaline karar verir'.

Yargilamanin yenilenmesi sebeplerinin sayildigi maddenin 11. bendinde
“Hiikmiin, Insan Haklarini ve Ana Hiirriyetleri Korumaya Dair Sozlesmenin
veya Ek Protokollerin ihlali suretiyle verildiginin, Avrupa Insan Haklar: Mah-
kemesi’'nin kesinlesmis karartyla tespit edilmis olmast” hali diizenlenmistir. Her
ne kadar yukarida anilan diisiinceye gore bu durumda da mahkemenin yeniden
yargilama yapmakla birlikte, yargilamanin iadesi sebebini yeniden degerlendirip
talebini reddedebilecegi ifade edilmigse de diger usul yasalarinda da (CMK ve
IYUK) aynen yer alan bu kosulun, mutlak kabul sebebi sayilip sayilmayacag
tartismalidir. Nitekim esas inceleme konumuz da bu kosulun Anayasa yargisina
etkisi olup, AYM’nin konuyla ilgili iic kararinda yukarida anilan goriigiin be-
nimsendigini gormekteyiz'.

2. Idari Yargida (IYUK)

Idari yarg1 i¢in yargilamanin yenilenmesi sebepleri [YUK un 53. maddesin-
de sayilmistir. Yargilamanin yenilenmesi sebepleri maddede agikca sayilmig
olup, kanunda gosterilen bu sebepler disinda bagkaca bir sebebe dayanilarak
yargilamanin yenilenmesi isteminin kabuliine ve eski kararin kaldirilarak yeni
bir karar elde edilmesine imkan bulunmamaktadir'’. Bu yasada belirtilen yargi-
lamanin yenilenmesi nedenleri iki eksigi ile Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanu-
nu’nda belirtilen yargilamanin yenilenmesi nedenlerinin aymdir'®. Yasada sayi-

5 KURU / ARSLAN / YILMAZ, age, s. 851.
16 AYM’nin HEP, OZDEP ve TBKP ile ilgili kararlari.

7 GOZUBUYUK Seref; DiNCER Giiven, Idari Yargilama Usulii, Birinci Basi, Ankara 1996,
S. 654.

18 KARAVELIOGLU, age, s. 1657.
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lan yargilamanin yenilenmesi nedenleri 9 bend halinde belirlenmis olup, 2003
yilinda yasaya eklenmis olup 9. benddeki diizenleme su sekildedir:

“1- Hiikmiin, AIHS nin veya Ek Protokollerin ihlali suretiyle verildiginin
AIHM nin kesinlesmis karariyla tespit edilmis olmast".”

Yargilamanin yenilenmesi isteminde bulunma sartlar1 ¢ok kii¢iik niianslar
disinda HUMK dakilerle aynidir. Bunun yaninda, 2577 sayili yasaya yapilan
ekleme ile birlikte uygulamaya doniik gegici 3. md. eklenmistir. Bu maddeye
gore, yasanin ylriirliigiine kadarki kesinlesen kararlar ile yasanin yiiriirliigtinden
sonra yapilacak bagvurular yargilamanin yenilenmesi sebebi sayilmistir. Ancak
yasanin; kanun vyiiriirlige girmeden AIHM’ye basvurup kesin karar1 kanunun
yiirtirliiglinden sonra alanlarin basvuru hakkini diizenlemedigini diisiinen Di-
yarbakir 1. Idare Mahkemesi hiikmiin bir kisminin iptali icin AYM’ne bagvur-
mustur”.

3. Ceza Yargisinda (CMK)

Miilga Ceza Mahkemeleri Usulii Kanunu déneminde, kanunda aciklik bu-
lunmadigindan, yargilamanin yenilenmesinin bir kanun yolu olup olmadig
tartistlmaliydi. Nitekim bir goriise gore, muhakemenin yenilenmesi ile kanun
yolu arasinda basvuru zamani, sekli ve inceleme usulii yoniinden benzerlik bu-
lunmadigini, bu iki miiessese arasinda sadece amag yoniinden bir benzerlikten
soz edilebilecegini, dolayisiyla yargilamanin yenilenmesinin bir kanun yolu
degil, sadece kesin hiikiimlere karsi kabul edilmis “hukuki bir vasita”dir 2

Diger bir goriis ise, Miilga Ceza Muhakemeleri Usulii Kanunu’nun yargila-
manin yenilenmesini bir kanun yolu olarak adlandirmamis olmasina ragmen,
temel niteliklerini g6z Oniinden bulundurarak, bunun bir kanun yolu oldugunu
savunuyordu®.

Yiiriirliikteki Ceza Muhakemesi Kanunu, yargilamanin yenilenmesini kanun
yolu olarak, hatta olaganiistii kanun yolu olarak nitelendirmek suretiyle bu tar-
tismalara son vermistir™. Yargilamanin yenilenmesinin bir kanun yolu olup
olmadig1 tartismasi bir tarafa, AIHM kararlariin yargilamanin yenilenmesi
sebebi sayllmasi CMUK déneminde 4771 sayili kanunda gerceklesmistir™,

04/12/2004 tarih ve 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 311. md.’de
hiikiimlii lehine yargilamanin yenilenmesi nedenleri sayilmistir™.Yasa hiikmii-
niin 2. fikras1 uyarinca, AIHM kararlarmin yargilamanin yenilenmesi sebebi
yapilmasi 04.02.2003 tarihinde kesinlesmis ve bu tarihten sonra yapilan basvu-

19 15.07.2003 giin ve 4928 SK ile getirilmistir.

?  Diyarbakir 1. IM, E.2008/1563, KT.13.04.2009.

21 OZGEN, age, s. 22-23.

2 OZGEN, age, s. 22-23.

2 TOROSLU / FEYZIOGLU, age, 5.380.

2 4771 SK, 09.08.2002 giin ve 24481 sayili RG’de yayimlanmustir.
%5271 Sayih Kanun Madde 311.
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rular iizerine verilecek kararlar hakkinda uygulanir. Bu hitkme gore, bir tarih
belirlenmis olup, CMK uygulamasinda, 04.02.2003 tarihinde kesinlesmis karar-
lar ile bu tarihten sonraki basvuru iizerine verilecek kararlar kapsam dahilinde
tutulmustur. 1YUK’daki geliski burada da mevcut olup, 04.02.2003’ten 6nce
miiracaat edilip 04.02.2003’ten sonra kesinlesen kararlar bu hakkin disinda
kalmistir. Burada yasa koyucunun gayesinin, bu sekilde onemsiz bir istisna
yaratmak olmayip dilbilgisi-climle kurgusu hatasiyla bu sonucun dogdugunu
diisiinmekteyiz. Diyarbakir 1. IM’in AYM ne yapti§1 bagvurunun bir benzerini
bir ceza mahkemesinin yapabilecegi diisiiniilmektedir.

Yasanin 314. md.’de de sanik veya hiikiimliiniin aleyhine yargilamanin ne-
denleri sayilmistir®®. Bu hallerin varhigi iddiasiyla yargilamanmn yenilenmesi
talebi hilkkmii veren mahkemeden istenir. 381. md. uyarinca mahkeme ©once
yenileme isteminin kabule deger olup olmadigina karar verir. Mahkeme istemi
yerinde bulursa delillerin toplanmasina ge¢ilir. Kanunun 321. md. uyarinca da,
ileri siiriilen iddialar dogrulanamaz veya yeni elde edilen delil ve durumlarin
onceki karara hicbir etkisi olmadig1 anlasilirsa istemin esassiz olmasi nedeniyle
durusma yapilmaksizin talep reddedilir. Aksi halde mahkeme yargilamanin
yenilenmesine ve durusmanin agilmasina karar verir. 322. md.’de sayilan hal-
lerde ise durugma yapilmaksizin yenileme talebi hakkinda karar verir. 323. md.
uyarinca da, mahkeme yeniden yapilacak durusma sonunda; Onceki hiikmii
onaylar veya hiikmiin iptali ile dava hakkinda yeniden hiikiim verir.

Yargilamanin yenilenmesi davasi iizerine yapilan yargilamanin sonunda ve-
rilen son kararlara kars1 olagan kanun yoluna basvurulabilir®’.

III. ANAYASA MAHKEMESi’NDE YARGILAMANIN
YENILENMESI
A. YASAMA DENETIMINDE

Yukarida da belirttigimiz gibi, AYM nin yasama denetiminde uygulayacagi
kurallar genel olarak Anayasada ve 6zel olarak da 2949 sayili kanun ile Igtii-
ziik’te belirlenmistir. Bunun disinda Anayasada ve kanunda, diger yargilama
usuliine iliskin kanunlara atifta bulunulmamis olup, ayrica yargilamanin yeni-
lenmesi miiessesesine de yer verilmediginden, AYM’nin yasama denetimi nite-
liginde kararlarinda yargilamanin yenilenmesi yolu bulunmamaktadir.

AYM’nin asli gorev olarak baktigini séyleyebilecegimiz iptal-itiraz davalari
bakimindan yargilamanin yenilenmesi yoluna gidilmesinin miimkiin olmadig1
ortadadir. Ciinkil bu yolla yapilan anayasal denetimi, bir inceleme veya uygun-
luk denetimi olarak kabul etmek gerekeceginden, bunun dava niteliginde olma-

% CMK Madde 314.
2 TOROSLU / FEYZIOGLU, age, s.391.
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dig1 aciktir. Nitekim AYM’de bu denetim sirasinda kendini davaya bakan mah-
keme olarak gormemektedir™,

Bu degerlendirme ve neticeyi yasama denetimi icinde sayabilecegimiz do-
kunulmazligin kaldirilmas: ve milletvekilliginin diigmesi ile ilgili kararlar1 igin
de gecerli saymak gerekir. Ciinkii, bu kararlarla ilgili olarak da Anayasada ve
kanunda yargilamanin yenilenmesi yolu diizenlenmedigi gibi, bu konuyla ilgili
maddelerde, diger usul kanunlarina da atifta bulunulmamustir. Yine bu kararlar
da teknik olarak yargilama faaliyeti niteliginde kararlar degildir.

B. YUCE DiVAN GOREVINDE

AYM Yiice Divan sifatiyla Anayasanin 148. maddesi uyarinca baz iist dii-
zey devlet gorevlilerinin gorevle ilgili su¢lamalar sebebiyle yargilamasini yap-
maktadir. AYM Yiice Divan goérevi yaparken bir goriise gore ceza mahkemesi
olarak gorev yapmaktadir™. Ayrica 2949 SK.'nun 35. md. geregince, AYM
Yiice Divan gorevi sirasinda, yiiriirliikteki kanunlart uygulayarak hiikiim kur-
maktadir. Ceza mahkemesi sifatiyla hareket ederken oncelikle uygulanacak
kanun ise elbette CMK’dir. Bu sebeple akla ilk gelen, CMK’da diizenlenen,
yargilamanin yenilenmesi miiessesesinin Yiice Divan kararlart icin de gecerli
olmasadir.

“«

Bu dogrultudaki goriislere gore: “... kisiler kendilerine isnat olunan sug ve
suclar nedeniyle ve sanik sifatiyla yargilandigindan bu davalarin bir ceza yar-
gilamast oldugu konusunda siiphe yoktur. Bu sebeple Anayasa Mahkemesi’nin
Yiice Divan sifatryla vermis oldugu kararlar aleyhine, Ceza Muhakemesi Huku-
ku’nda kesin olan ceza mahkemesi kararlart i¢in ongoriilmiis olan yargilamanin
yenilenmesi yolunun kullamlmast miimkiin olmalidir”.

Anayasadaki kararlarin kesin oldugu yolundaki hiikmiinde, yargilamanin
yenilenmesine engel olmadig1 savunulmaktadir: “Bu arada Anayasa Mahkeme-
si’nin bu kararlarmmin kesin olmasi (Anayasamin 148/5, 2949 sayili kanunun
35/72. maddeleri) karsisinda varilan bu sonucun saglikli olup olmadigi akla
gelebilir.

Anayasadaki “kesin olarak karara baglanir” ifadesini, Anayasa Mahkemesi
kararimin (temyiz, karar diizeltme gibi) baska bir merci Oniine gotiiriilmemesi
seklinde anlamak gerekir. Anayasa Mahkemesi’'nin parti kapatma davalart ile
Yiice Divan yargilamalarindaki dzel konumu ve tek yetkili olmasi, baska mah-
kemelerle altlik-iistliik iligkisinin bulunmamast bu sonucu dogurur. Yargilama-
nin yenilenmesi miiessesesi zaten kesinlesmis hiikiimler aleyhine miiracaat edi-
lebilen bir olaganiistii kanun yoludur. Anayasamin 148/5. maddesine gore Ana-

B BAYSAL, agm, s. 614.

¥ OzTURK Bahri, Bir Ceza Mahkemesi Olarak Anayasa Mahkemesi: Yiice Divan, Anayasa
Yargisi, Ankara 1995, s. 59 vd.

% DURMUS, age, s. 52; SURLU, age, s. 94; SAHBAZ, agm, s.614.
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yasa Mahkemesi’nin Yiice Divan sifatiyla baktigi ve mahkumiyetle sonuglanan
bir karart aleyhine sartlart mevcut ise yargilamanin yenilenmesi talebinde bu-
lunulmasina engel teskil etmemektedir.”'

Bu diisiinceyi hakli gostermek tizere AYM’nin 09.12.1997 giin ve E.1996/1,
K.1997/4 sayili karar1 referans alinmaktadir. Bu kararda AYM, Fatin Riistii
Zorlu hakkinda verilen 05.01.1961 giin ve 1960/3 esas sayili mahkumiyet kara-
rinin sanik lehine yargilamanin yenilenmesi talebini CMUK 327. md.’nin 2. ve
5. md.’lerindeki sartlar olusmadigindan reddetmis ve Anayasadaki “kararlarin
kesinligi” hitkkmiine dayanmamistir. Ancak bu 6rnegin zayif noktas1 sudur ki:
Anayasa 148/5. md.’de “Yiice Divan kararlart kesindir” deniliyor. Oysa bu
ornekte yargilamanin yenilenmesi istenilen karar, 1960 ihtilal ortaminin 6zel
gorevli mahkemesi olan “Yiiksek Adalet Divani” olup, Divan’in mahkeme nite-
ligi bile tartigsmalidir.

C. PARTI DENETIMINDE
1. Genel Olarak Parti Denetimi

Yukarida da belirtildigi gibi AYM nin gorevleri Anayasanin 148. md.’de
Yarg: baslikli iiglincii boliimiinde diizenlenmistir. Ancak bu maddede AYM’nin
parti denetim gorevine yer verilmemistir. Ancak AY nin 148. md. nin son fikra-
sinda “Anayasa Mahkemesi Anayasa ile verilen diger gorevleri de yerine geti-
rir” hikkmiine yer verilmistir. Nitekim bu hiikkme uygun olarak AY’nin 69.
md.’de de AYM’nin parti denetim gorevi diizenlenmistir. Bu maddede AYM ne
tic gorev verilmis olup, bunlar:

a- Siyasi partilerin mali denetimi
b- Siyasi partilerin kapatilmas: davasidir.
c- Devlet yardimindan kismen veya tamamen yoksun birakilmasi davasi

AY’nin 69. md.’nin 3. fikras1 uyarinca; AYM nin mali denetim sonunda ve-
recegi kararlar kesindir. Buradaki “kesin”lik mutlak olarak da algilanabilir.
Ciinkii, burada yapilan faaliyet bir yargilama (dava) faaliyeti olmayip “mali
denetim” oldugundan yargilama usuliine iligskin hiikiimlere tabi degildir. Ayrica
bu madde de, bir yargilama usulii kanununa atifta bulunulmamaktadir.

AYM’nin parti kapatma davasi ile ilgili yetki ve gorevi ise 69. md. nin 4. ve
devamu fikralarinda diizenlenmistir. 69. md. nin 4. fikrasinda da “siyasi partile-
rin kapatilmasi, Yargitay Cumhuriyet Bassavcisi’nmin acacagt dava iizerine Ana-
yasa Mahkemesince kesin olarak karara baglamir” hiikmiine yer verilmistir.
Dolayisiyla “kesinlik” tartigmalar1 burada da gecerlidir. Ancak buradaki tartis-
mada rol alan bir bagka hiikiim ise 2949 sayili kanunun 33. md.’dir. Bu madde-
ye gore, parti kapatma davalarinda AYM, “Ceza Muhakemeleri Usulii Kanunu

31 BAYSAL, agm, s.617.
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“«

uygulanir”. Bu sebeple AY’nin “...kesin olarak karara baglanir” hiikmiiniin
icerigini doldururken 2949 sayili kanunun 33. md. yaptig1 atif dolayisiyla
CMK’y1 da ihmal etmemek gerekir.

Siyasi parti kapatma davalarinin bir ceza yargilamasi oldugunu sdylemek
Yiice Divan kararlar1 kadar kolay olmadigindan, bu tiir davalar neticesi verilen
kararlar bakimindan yargilamanin yenilenmesi yolunun acik oldugunu soyle-
mek de ayni derecede kolay degildir. Bu baglamda AIHM ihlal kararlarinin
yargilamanin yenilenmesi sebebi olup olmayacagi daha bir 6nem arzettiginden
kanunun bu yoniine agirlik vermek gerekir. Siyasi parti kapatma davalari ile
ilgili yargilamanin yenilenmesi taleplerinin tamaminin dogrudan ya da dolayl
olarak bu sebebe dayandirilmis olmasi da bu sonucu teyid etmektedir’.

Doktrinde siyasi parti kapatma davalarinin ceza davasi olup olmadig tar-
tisma konusudur. Bu davalarin ceza davasit oldugunu kabul edenler oldugu gibi,
“bir siyasi partinin anayasal haklari ihlal ettigine dair tespit niteliginde oldu-
gunu” soyleyenler de vardir™.

Bununla birlikte, bu tiir davalarin, ceza davasi niteliginde olmadig1 ve veri-
len kapatma kararinin “dnleyici bir tedbir” niteligini tasidigi kabul edilse bile
siyasi partilerin yargilanmalarinda CMK’daki giivencelerin goz oniinde bulun-
durulmas gerektigi kabul edilmelidir®.

Goriildiigii gibi parti kapatma davasinin niteligi ne olursa olsun, bu davalar-
da CMK miiesseselerinin ihmal edilmemesi gerektigi konusunda mutabakat
bulunmaktadir.

2. Yargilamamnin Yenilenmesi Siireci

Doktrinde hakim goriis, AYM nin parti kapatma kararlarinda, yargilamanin
yenilenmesi yolunun acik oldugu yoniinde olup, AYM’nin uygulamasr®® da bu
yondedir. Tiirkiye’ye karst basvuru sayisindaki ve karar sayisindaki artis, i¢
hukukun etkinlestirilmesini ve yargilamanin yenilenmesi gibi bir takim yontem-
lerin kabul edilmesini gerektirmistir. Dolayisiyla yapilmasi gereken, sézlesme-
nin ikincil niteligini gdz 6niinde bulundurarak, ¢oziimiin i¢ hukukta saglanmasi
olacaktir’’.

325320 Sayili Kanunun 3. md. geregi, mevzuatta CMUK’a yapilan yollamalar CMK’nimn bu

hiikiimleri karsiligini olusturan maddelerine yapilmis sayilir.
3 BAYSAL, agm, s. 618.

3 KANADOGLU O. Korkut, Anayasa Mahkemesi, Beta Yaymnlari, istanbul 2004, 5.222.

3 CAN Osman, Demokratiklesme Seriiveninde Anayasa ve Siyasi Partilerin Kapatilmasi, Seg-

kin Yayinevi, Ankara 2005, s.90.

AYM, TBK, OZDEP ve HEP davalarinda, yargilamanin yenilenmesi talebini kabul etmis,
ancak talebi ESASSIZ OLMASI NEDENIYLE reddetmistir. 08.01.2008 giin ve E.2-3 ve 4
sayili kararlar.

36

37 BILIR Faruk, Avrupa Insan Haklari Mahkemesi’nin Yargilama Yetkisi, Ders Notlari, Konya

2008, 5.53.
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Bu siirecte Tiirkiye’nin yargilamanin yenilenmesi yolunu agmasi birkag
asamada gerceklesmistir. Oncelikle yargilamanin yenilenmesi yolu 3 Agustos
2002 tarih ve 4771 sayili Kanun ile ceza ve hukuk davalar i¢in kabul edilmis-
tir'®. Bu diizenlemedeki baz1 eksiklik ve aksakliklar dikkate alinarak 04.02.2003
tarihinde 4793 sayili kanunla hukuk ve ceza yargilamasi icin konu tekrar diizen-
lenmistir. Daha sonra Tiirkiye 19 Temmuz 2003 tarih ve 4928 sayili kanunla
idare ve vergi mahkemeleri ile ilgili olarak da yargilamanin yenilenmesi siste-
mini k%lgoul etmistir. Bu kanunda da 4793 sayil1 kanundaki sartlar aynen korun-
mustur.

Bu kanunlardaki aksaklik; kanunlarin yiiriirliige girdigi tarihte kesinlesen
AIHM Kararlari ile bu tarihten sonra yapilacak basvuru iizerine verilen kararlari
kapsamaktadir. Kanunun yiiriirliigiinden 6nce basvurulup, bu tarihten sonra
kesinlesecek kararlar1 kapsam disindadir. Nitekim bu celiskinin Anayasaya
aykir1 oldugunu tespit eden Diyarbakir 1. idare Mahkemesi tarafindan bu gelis-
kinin sebebi olan 2577 Sayili Kanun’un gegici 3. md.’nin iptali icin AYM’ne
bagvurulmustur’’. Ayni basvurunun CMK ve HUMK icin de yapilmasi miim-
kiindiir.

Sonug olarak Tiirkiye’de 4771, 4793, 4928 ve 5530 sayil1 kanunlara gore bir
Tiirk mahkemesi kararinin Avrupa insan Haklar1 Sozlesmesi’ne aykiri oldugu
Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi'nin karariyla tespit edilmis ise, ilgililer,
AIHM’nin kararinin kesinlesmesinden itibaren bir yil icinde, bu sebepten dolay1
AIHS’ne aykir1 karar veren Tiirk mahkemesinden yargilamanin yenilenmesini
isteyebilir*'.

3. Yargilamamin Yenilenmesi Usulii

CMK yargilamanin yenilenmesi sebepleri hiikiimlii lehine ve hiikiimlii (sa-
nik) aleyhine olmak {iizere iki grupta toplanmis olup bu sartlar kanunda sayil-
mustir. Bu sebeple burada CMK’da diizenlenen sartlar degil, ATHM karar1 uya-
rinca yargilamanin yenilenmesi karari verilebilmesi icin gerekli sartlara yer
verilecektir®.

aa- AIHM’ce ve AIHS veya Ek Protokollerden birisinin ihlal edildiginin
tespit edilmis olmalidir.

bb- ihlal kesinlesmis bir ceza hukuk veya idare mahkemesi kararindan ileri
gelmelidir.

8 BILIR, age, s.55.
¥ BILIR, age, s.55.
40" Diyarbakir 1. IM, E.2008/1563, KT.13.04.2009.

' GOZLER Kemal, Avrupa Insan Haklari Mahkemesi Kararlari, www.anayasa.gen.tr/

aithm.hm.09.11.2006
2 TEZCAN Durmus; ERDEM M. Ruhat; SANCAKTAR Oguz, Tiirkiye'nin Insan Haklari
Sorunu, Seckin Yayinevi, Ankara 2004, s.145-146.
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cc- Ihlal baska tiirlii ortadan kaldirilamamalidir.

dd- Ihlal, yargilamanin yenilenmesi yoluyla ortadan kaldirilabilir olmalidar.
ee- Basvurucu tarafindan yargilamanin yenilenmesi talep edilmelidir.

ff- Yargilamanin yenilenmesi talebi siiresi i¢inde ileri siiriilmiis olmalidir.

Bu sartlara sahip bir miiracaattan sonra konu mahkemece incelemeye alina-
caktir. Kanun’un sistematigine uygun olarak yargilamanin yenilenmesi davasi
lic asamal1 bir prosediir icerisinde incelenmektedir®.

aa- Talebin kabul edilir olup olmadiginin incelenmesi: CMK’nun 23/3. md.
hiikmii geregince, yargilamanin yenilenmesi halinde, 6nceki yargilamada gorev
yapan hakim, ayni iste gorev alamaz. Anayasa yargisi acisindan bu hiikiim
problem teskil edebilir. Ciinkii asgari 7 iiyenin degismesini gerektirir.

Basvuru iizerine mahkeme, yaptig1 inceleme sonucunda basvurunun kanun-
da belirlenen sekilde yapilmamis veya yargilamanin yenilenmesini gerektirecek
kanuni hi¢bir neden gosterilmemis veya bunu dogrulayacak deliller agciklanma-
mis ise, kabule deger goriilmediginden bagvurunun reddine karar verir. Aksi
halde goriislerini yedi giin i¢cinde bildirmek iizere talebi Cumhuriyet Savcisi ve
ilgili tarafa teblig eder™.

bb- 11k sorusturma asamasi: Sunulan deliller ileri siiriilen iddialar1 yeterince
dogrulamiyor veya ilk hitkkmiin dayandigi delil ve nedenlerle mahkemece kendi-
liginden toplanan yeni deliller bunlarin inandiriciligini ortadan kaldirmiyorsa,
yenileme isteminin esassiz olmast nedeniyle reddine aksi halde durusma acil-
masina karar verir®.

cc- Son sorusturma agsamast: Mahkeme yargilamanin yenilenmesi istemini
kabul edilebilir bulursa, yargilamanin yenilenmesine ve durusma acilmasina
karar verir. Durusma sonunda onceki hiikkmiin dogru oldugu kanisina ulagirsa
mahkeme onun onaylanmasina karar verir. Aksine onceki kararin hatali oldugu-
nu saptarsa ilk hiikmiin iptaline karar verir ve yeniden hiikiim kurar™.

IV. ATHM KARARLARININ AYM’NE ETKIiSi
A. 4793 SAYILI KANUN’DAN (2003) ONCE

Burada AIHS ve AIHM Kararlarinin AYM tarafindan dikkate alinma seklini
degil, ATHM kararlariin, AYM tarafindan yargilamanin yenilenmesi sayilma
sirecini ifade etmek istiyoruz. Bu baglamda konu ele alininca bu siireci 4793
sayil1 kanundan 6nce ve sonra diye ikiye ayirmak gerekir. Ciinkii 04.02.2003
giin ve 4793 sayilh kanun ile CMUK ve HUMK’da degisiklik yapilarak
AIHM’nin ihlal kararlar1 yargilamanin yenilenmesi sebebi sayilmistir. Aslinda

4 BAYSAL, agm, s.631.
4 BAYSAL, agm, s.632.
4 BAYSAL, agm, s.633.
4 BAYSAL, agm, s.633-634.
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bu siire¢ 03.08.2002 giin ve 4771 sayili kanun ile baglamistir. Ancak bu kanun
yiiriirliik siiresi olan bir y1l dolmadan (yiiriirliige girmeden) 4793 SK ile yiiriir-
likkten kalkmistir. Benzer bir diizenleme 19.07.2003 giin ve 4928 SK ile
[YUK’da da yapilmustir. Parti kapatma davalarinda CMUK (CMK)’y1 uygula-
yan AYM yoniinden bu sebeple 4793 Sayili Kanun (2003) bir ayrim noktasidir.

AYM 4793 SK’dan 6nce parti kapatma davalariyla ilgili bir bagvuruyu red-
detmistir*’. Yargilamanin yenilenmesi ile baslayan bu siirecte Tiirkiye Birlesik
Komiinist Partisi’nin kapatilmasinin ardindan Avrupa Insan Haklar1 Mahkeme-
si’ne yaptig1 basvuru sonrasinda, sdzlesmenin ihlal edildigi yoniindeki karar ile
parti tarafindan Anayasa Mahkemesi’'ne yargilamanin yenilenmesi talebinde
bulunulmustur. Bu talep iizerine Anayasa Mahkemesi tarafindan verilen karar-
da, usul hukukunun ancak yeni delil veya vakia ortaya ¢ikmasi durumunda yar-
gilamanin yenilenmesine imkan sagladigi, Avrupa Insan Haklari Mahkemesi
kararinin bu nitelikte yeni bir delil ortaya koymadig1 gerekce gosterilerek yargi-
lamanin yenilenmesi talebi reddedilmistir. Bu karar, hukuk giivenliginin ko-
runmast adina kesin hiikiim kavramina dayanmakla birlikte, Anayasa Mahke-
mesi’nin kendi yetki alanini koruma konusundaki hassasiyetini gostermesi bi-
ciminde yorumlanmustir®®.

Bu karar 6rneginde de goriildiigii izere 4793 sayili yasadan 6nce, AYM par-
ti kapatma kararlarini kesin kabul etmis, ancak AIHM Kkararlarini, yargilamanin
yenilenmesi sebeplerinden saymamustir. AIHM’nin Tiirkiye aleyhine verdigi
ihlal kararii “yeni vakia veya delil niteliginde” saymamstir.

B. 4793 SAYILI KANUN’DAN (2003) SONRA

Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 311. maddesine gore, ceza hiikmiiniin, In-
san Haklar1 ve Ana Hiirriyetleri Korumaya Dair S6zlesme’nin veya Ek Proto-
kollerin ihlali suretiyle verildiginin ve hiikmiin bu aykiriliga dayandiginin, Av-
rupa Insan Haklar1 Mahkemesi’nin kesinlesmis karariyla tespit edilmis olmasi
halinde yargilamanin yenilenmesi, Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi kararmin
kesinlestigi tarihten itibaren bir y1l i¢cinde istenebilir. Yargilamanin yenilenmesi,
04.02.2003 tarihinde Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi’nin kesinlesmis kararla-
r1 ile 04.02.2003 tarihinden sonra Avrupa insan Haklari Mahkemesi’'ne yapilan
basvurular iizerine verilecek kararlar hakkinda uygulanir™®.

Nitekim bu gelismeler ilizerine, daha dnce AYM tarafindan kapatilan ve
AIHM’den lehlerine ihlal karar1 ¢ikan ii¢ parti AYM’ye bagvurarak yargilama-
nin yenilenmesi talebinde bulunmustur. Bu partilerle ilgili AYM Kkararlart su
sekildedir:

47 AYM, E.1998/4, K.1999/2, KT.16.02/1999.

8 CAVUSOGLU Naz, Insan Haklart Mahkemesi Kararlarin Uygulanmasi, Tiirkiye Kararlari,
Istanbul 2003, s. 55.

49 BILIR, age, $.56.



18 Faruk Bilir / Osman Ermumcu EUHFD, C. 1V, S. 2, (2009)

1. TURKIYE BIRLESIK KOMUNIST PARTISI (TBKP) DAVASI

Tiirkiye Birlesik Komiinist Partisi’nin AYM tarafindan kapatilmasina karar
verilmis™, parti yetkililerinin ATHM basvurmas iizerine ATHM tarafindan (Bii-
yiik Daire), TBKP’nin kapatilmasmin ATHS nin 11. md. aykir1 olduguna karar
verilmigtir. Parti yetkilileri AYM’ne yargilamanin yenilenmesi basvurusunda
bulunmus, AYM ise bu talebi reddetmistir.

4793 SK ile CMUK’da yapilan degisiklikle AIHM’nin ihlal kararlarinin,
yargilamanin yenilenmesi sebebi sayilmasindan sonra parti yetkilileri bu hii-
kiimden hareketle tekrar AYM’ne bagvurmuslardir. AYM bu talebi “CMK’nin
321. maddesinin (1) numaral: fikrast uyarinca esassiz olmasi nedeniyle” oycok-
luguyla reddetmistir.

Anayasa mahkemesine gore, yargilamanin yenilenmesi “hiikmiin esasini
degistirecek nitelikte olgularin hiikmiin kesinlesmesinden sonra ortaya ¢tkmasi
durumunda, yeniden yapilacak yargilama ile kesin hiikmii ortadan kaldirabilen
kanun yollarindan birisidir.” Anayasa mahkemesine gore yargilamanin yeni-
lenmesi 4 asamada incelenebilir. Bu asamalar; - Istemin kabule deSer olup
olmadiginin degerlendirilmesi, 2- Delillerin degerlendirilmesi, 3- Istemin esas-
siz olup olmadigimin karara baglanmasi, 4- Yargilamanin yenilenmesine ve
durusma acilmasina karar verilmesidi’'r.

Mahkemeye gore, “CMK 311. md.’de sayilan sebepler arasindaki AIHM
kararinin mevcut olmasi, baska bir nedene gerek olmaksizin yargilamanin yeni-
lenmesinin kabule deger olmasi icin yeterlidir. Ancak toplanan deliller ve ileri
stiriilen sebeplerin hiikme etkisinin degerlendirilmesi gerekmektedir.” Anayasa
Mahkemesi, AIHM’nin ihlal kararlarinin yargilamanin yenilenmesi talebi icin
sebeplerden birisi oldugunu, mutlak olarak yargilamanin yenilenmesi karar
verilmesini gerektirmedigi tespitinde bulunmustur. Anayasa Mahkemesi, AIHM
kararinin, hitkmii etkileyecek nitelikte maddi bir olgunun varligina degil, ka-
patmaya esas alinan mevcut olgularin degerlendirilmesinde hata yapildig dii-
siincesine dayandigi, CMK’da mevcut olgularin degerlendirilmesinde hata ya-
pilmasinin temyiz nedeni olup yargilamanin yenilenmesi nedeni sayilmadigi, bu
nedenle yargilamanin yenilenmesi talebinin esassizlik noktasindan reddine karar
verilmistir’”.

Bu karara muhalif kalan iiyeler kars1 oy yazilarinda su goriiglere yer vermis-
lerdir: “CMK ve HUMK da yapilan degisiklikle AIHM nin ihlal kararlari, sart-
lart mevcutsa dogrudan dogruya yargilamanin yenilenmesi nedeni sayilmistir.
Oysa esassizlik yoniinden reddedebilmek icin ileri siiriilen olgularin dogrulan-
mamasi gerekir. Oysa burada sebep; dogrulanmaya ihtiyac bulunmayan AIHM

% AYM, E.1990/1, K.1991/1, KT.16.07.1991.
31 AYM, E.2003/16, K..2008/4, KT.08.01.2008, RG.22.03.2008-26824
2 AYM. E.2003/16, K..2008/4, KT.08.01.2008, RG.22.03.2008-26824
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kararimin bizzat kendisidir. Hiikme etkisinin olup olmadigi yoniindeki degerlen-
dirme sayilan belli haller icin olup, AITHM karart icin bu degerlendirme yapi-
lamaz. Aksi diisiince AIHM kararlarini basli basina bir ihlal nedeni sayan
yasakoyucunun iradesi ile bagdasmaz. Hukuki hata kural olarak yargilamanmn
nedeni sayilmaz, ancak AIHM’nin ihlal kararlart yenileme sebebi sayilmast
halinde ise hukuki hata nedeniyle yargilamanin yenilenmesine olanak tantyan
istisnai bir diizenleme olarak goriilmelidir. AY’ min 90.md’de 5170 sayili yasa
ile yapilan degisiklik sebebiyle AIHS uyulmast zorunlu bir kanun hiikmii ve
temel hak ve hiirriyetlerin kapsam ve icerigini belirleyen temel bir belgedir.
Parti kapatma kararlarimin dayanagi olan 2820 SK. nun pek ¢ok maddesinin
AIHS ve AY’ya aykir hale geldigi bu sebeple AIHS ve AY karsisinda durumla-
rinin yeniden gozden gecirilmesi gerekmektedi™r.

AYM’nin bu sorunu ¢izerken AIHS ve ATHM uygulamalarini gozden uzak
tutmamast, aslolanin temel hak ve hiirriyetlerin i¢c hukukta korunmast oldugu,
talebin esassizliktan reddinin bu giivenceyi etkisizlestirecektir. “Yeniden yapi-
lacak yargilamada AYM nin ihlal tespitine ragmen ayni sonuca da ulasabile-
cegi, ancak bu yolun bastan kapatilmasimin diizenlemeyi anlamsiz kilacagi,
sozlesmeye aykirt yorum nedeniyle verilecek ihlal kararlarinin hicbir sekilde
yargilamamn yenilenmesi nedeni olarak goriilmeyecegi sadece savunma alin-
mamast, dayanilan belgelerin sahteligi gibi sunuirlt hallerde bu yolun isleyecegi,
bunun da amaca uygun olmayacaktr*r.

Bu karara muhalif kalan diger iiyeler ise: “AIHS’nin 46/1. md. Gore, taraf
olanlarin AIHM 'nin kesinlesen kararlarina wymayi taahhiit ettigi, ihlalin bir
mahkeme kararindan kaynaklanmast halinde yine bir mahkeme karariyla telafi
edilebilecegi, Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesinin de, yargilamanmn yenilen-
mesi sebebi olarak mevzuatta yer verilmesini tavsiye ettigi, bu amagla yasalar-
daki degisikliklerin yapildigi, talebin esassizliktan reddinin bu amagla bagdas-
madigi, ciinkii bu sebebin, diger sebeplerden farkli olarak bir iddiaya degil,
ihlalin tespitine dair AIHM kararina dayandigi, bu sebeple bu sebebin dogru-
lanmast gibi bir durumun olamayacagi, AIHM karariyla iddialarin yeterli dere-
cede dogrulandig1”” goriisiine yer verilmistir.

2. HALKIN EMEK PARTISI (HEP) DAVASI

Halkin Emek Partisi AYM’nin 17.07.1993 giin ve E.1992/1, K.1993/1 sayil
karariyla, Anayasaya ve Siyasi Partiler Yasasina aykiri olarak boliiciiliik yaptigi
gerekcesiyle kapatilmistir. Parti yetkililerince ATHS nin ihlal edildigi gerekgce-
siyle Avrupa Insan Haklar1 Komisyonuna bagvurulmustur. Avrupa Insan Hakla-
r1 Mahkemesince (4. Daire) 09.04.2002 giin ve 22723/93, 22724/93, 22725/93

3 AYM, E.2003/16, K..2008/4, KT.08.01.2008, RG.22.03.2008-26824(birinci gurup azlik oyu)
* AYM, E.2003/16, K..2008/4, KT.08.01.2008, RG.22.03.2008-26824(birinci gurup azlik oyu)
3 AYM, E.2003/16, K..2008/4, KT.08.01.2008, RG.22.03.2008-26824(ikinci gurup azlik oyu)
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sayili kararlarla, kapatma kararinin AIHS nin 11. maddesinin ihlali niteliginde
olduguna karar verilmistir. Parti yetkililerince 07.03.2003 giinlii dilekce ile
AYM’ne bagvurularak, yargilamanin yenilenmesi istenilmistir.

HEP kararmin gerekcesinde de ayn1 TBKP kararindaki argiimanlar kulla-
mlnustir. Zaten iic kararin (TBKP, HEP, OZDEP) tarihleri (08.01.2008) ayn
olup, maddi olay ve talep de ayni oldugundan gerekceler de aynidir. Nitekim bu
davada da AYM 08.01.2008 giin ve E.2003/1, K.2008/2 sayil1 karartyla, TBKP
kararindaki degerlendirme ve tespitin aynisin1 yaparak, CMK 321. md. 1. fikras1
uyarinca istemin “ESASSIZ OLMASI” nedeniyle reddine oycokluguyla (7/4)
karar vermistir.

3. OZGURLUK VE DAYANISMA PARTISI (OZDEP) DAVASI

Ozgiirliik ve Dayanisma Partisi, Anayasa Mahkemesi’nin 23.11.1993 giin
ve E.1993/1, K.1993/2 sayil1 karariyla, Siyasi Partiler Yasasinin 78/a, 81/a-b ve
89. maddelerine aykir1 davrandigi gerekgesiyle 101/a maddesi uyarinca kapa-
tilmistir. Parti yetkililerince AIHS’nin ihlal edildigi gerekgesiyle, Avrupa Insan
Haklar1 Komisyonuna bagvurulmustur. Komisyon Avrupa Insan Haklar1 Mah-
kemesi’nden ATHS’nin 11. md.’nin ihlal edilip edilmedigine iliskin bir karar
verilmesini talep etmistir. ATHM 08.12.1999 giin ve 23885/94 sayili karar ile
OZDEP’in kapatilmasinin S6ézlesmenin 11. md. nin ihlali niteliginde olduguna
karar vermistir. Parti yetkililerince 07.03.2003 giinlii dilek¢e ile AYM’ne bas-
vurularak yargilamanin yenilenmesi istenilmistir.

Mahkeme (AYM) tarafindan bu davada da, TBKP davasinda oldugu gibi
(V) ana bagslik altinda konu degerlendirilmistir. Bu ana bagliklar bu davada da
TBKP ve HEP davalarinda oldugu gibi belirlenmistir.

4. KARARLARIN DEGERLENDIRILMESI

Yukarida da degerlendirildigi iizere, AYM parti kapatma davalarinda, “ka-
ralarin kesinligine” iligkin AY hiikmiinii tereddiitsiiz ge¢mistir. Hatta, bu konu-
daki kararmi CMK’daki 2003 (4793 SK) degisikliginden Once vermistir.
TBKP’nin kapatilmasiyla™ ilgili AIHM nin parti lehine ihlal karar1 vermesin-
den sonra’ yargilanmamn yenilenmesi talebiyle yapilan bagvuruyu reddeder-
ken, kesin hiikiim gerekcesine dayanmamistir. AYM bu kararinda bagvuruyu
“AIHM kararlarimin yeni vakia veya delil niteliginde olmadigi” gerekcesine
dayanmistir. Boylelikle Mahkeme; sartlar1 mevcut olursa isin esasina girecegini
ortaya koymustur. Nitekim 2003 yilinda CMK’da degisiklik yapilarak,
AIHM’nin ihlal kararlar1 yargilamanin yenilenmesi sebepleri arasinda sayilmis-
tir. Bununla mahkemenin ilk kararda ortaya koydugu engel kaldirilmistir. An-
cak bu sefer de “esassizliktan” talebi reddetmistir.

% AYM, E.1990/1, K.1991/1, KT.16.07.1991
7 http://www.inhak-bb.adalet.gov.tr/aihmtr/tbkpvd.htm
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Ancak aksi goriislere ragmen AYM nin kararlarin kesinligini mutlak olarak
algilamadig, hatta bu konuda tereddiidii bulunmadig: tartismasizdir. AYM’ nin
benimsedigi ve doktrinde ¢ogunlukla benimsenen goriisten hareketle, Mahke-
me, CMK’daki yargilamanin yenilenmesi miiessesesini dort asamaya ayirmus,
birinci asamada istemi kabule deger bulmus, ikinci asamada delilleri toplamis-
tir. Ugiincii asama olarak CMK’nin 321. md. uyarinca, iddialarin dogrulanmasi
ve bunlarin 6nceki hilkkme etkisini degerlendirerek, ileri siiriilen sebep ve delil-
lerin bu kapsamda olmadi1 tespiti ile ISTEMI ESASSIZLIK NOKTASINDAN
reddetmistir. AYM burada AIHM’nin ihlal kararinin sebep olarak gosterildigi,
AIHM kararinin gerekgesinin; hiikmiin esasini etkiler nitelikte maddi olguya
degil, kapatmada esas alinan maddi olgularin degerlendirilmesinde hata yapildi-
&1 seklinde oldugunu kabul etmistir. Buna gore de olgularin degerlendirilmesin-
de hatanin (hukuki hata) CMK’da yargilamanin yenilenmesi degil temyiz nede-
ni sayildigi, dolayisiyla CMK 321. md.’de sayilan yargilamanin yenilenmesi
kosulu olusmadigindan istemin esassizlik noktasindan reddine karar vermistir.

Oysa CMK 311/1-f maddesinde yargilamanin yenilenmesi nedeni sayilan
AIHM karar1 bagh basina yargilamanin yenilenmesi nedenidir. CMK 321.
md. deki “iddialarin dogrulanmamus olmast ve hiikme etkili olan belgelerin
sahteliginin anlasilmast” bu sebep icin gegerli olmamalidir. Ciinkii AIHM za-
ten AYM kararim1 degerlendirmis ve bu kararin kendisini (hiikmii) ihlal sebebi
saymugtir. Artik bu ihlal karari, yargilamanin yenilenmesi sebebi sayildigina
gore AYM’nin tekrar bu karar1t CMK 321. md. yoniinden ele almas1 anlamsiz
olur. Ayrica bu durumda AYM’nin adil yargilama refleksinden ziyade AIHM
karar1 karsisinda kendi kararinda direng gosterme refleksinin de 6ne ¢ikmasi
miimkiindiir. Ayrica bu durumda 2003 degisikliginin bir anlami kalmamaktadir.
Ciinkii 2003 ten once de zaten AIHM karar1 genel olarak yargilamanin yeni-
lenmesi sebebi olarak ileri siiriilebilmektedir ve AYM’de bunu degerlendirmek-
tedir. Oysa 2003 degisikligi zaten bu uygulamalardaki sonugsuzluk iizerine
yapilmustir. Bu sebeple AIHM nin ihlal kararimin dogrudan yargilamanin yeni-
lenmesi sebebi sayillmasi gerekir. Ayrica AIHS nin 46. md. uyarinca, taraf dev-
letlerin AIHS’ne uyma zorunlulugu vardir. AIHM nin ihlal kararinin sebebi
AYM karari ise bunun telafi yolu da yargilamanin yenilenmesi talebinin kabulii
ve ilk kararin kaldirilmasi olmalidir.

Ote yandan Anayasamn 90. md. son fikrasi uyarinca temel hak ve dzgiirliik-
lere iliskin uluslararasi sdzlesme ile kanun hiikkmii ¢atigirsa sézlesme hiikmiine
oncelik verilmesi gerekir. Bu hiikiim tiim devlet organlarin1 kapsar. AYM’de bu
hiikkiimle baglidir. Bu durumda AYM yargilamanin yenilenmesi davasinda
CMK hiikiimlerini uygulayarak davay esassiz gormiistiir. Bu hitkmiin kaginil-
maz oldugunu kabul etsek bile, tam bu noktada Anayasanin 90. md. delaletiyle
AIHS nin 6. md.’de diizenlenen, adil yargilanma hakk: ile 13. md.’de diizenle-
nen etkili bagvuru hakkimin devreye girmesi gerekir. Bu durumda da, AIHM
karar1 sonucuna gore bir safthada tikanan yargilamanin yenilenmesi yolunun
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Anayasanin 90. md. geregi AIHS hiikiimleriyle agilmasi miimkiindiir. Kaldr ki
AIHM kararinin gerekgesi sadece hukuki hata baglaminda degildir. Bizzat ka-
patma kararimn kendisi hukuka (ATHS) aykir1 bulunmustur. Ciinkii, kapatmaya
sebep olan yasaklayici hiikiimler ve yasak fiiller i¢inde siyasi partiler kanunu da
say1lmis olup, bu fiillerin kapatma sebebi sayilmasmin AIHS 11. md. ne aykiri
oldugu tespiti yapilmistir. Hal boyle olunca, mevcut olgularin degerlendirilme-
sinde de hata yapildigini sdylemek miimkiindiir.

SONUC

Anayasa Mahkemesi ne ceza mahkemesi ne hukuk mahkemesi ne de idari
mahkeme olup, kendine 6zgii bir inceleme ve yargilama organidir. Ciinkii go-
revlerinin nitelik ve nicelik farklili§i, AYM’ni bazen ceza mahkemesi bazen
denetim organi yapmaktadir. Dolayisiyla, klasik mahkemelerin yargilama usul-
lerinden hareketle bu mahkemeye roller yiiklemek yerine, kendisini vareden
o0zel diizenlemelere ve en iist norm olan Anayasal diizenlemeleri ihmal etmeme-
ye 6zen gostermek gerekir.

AYM’nin mevcut yapisi, gorevleri ve ¢alisma tarziyla ilgili pek ¢ok elestiri
getirilebilir (Uye profili ile yaptig1 gorevlerin bagdasmadigi, 6zel usul yasasinin
olmamasi, Yiice Divan gorevinde uzmanhiginin yetersiz kaldigi gibi). Bu elesti-
rilerle birlikte, olmas1 gereken, esas olarak pozitif hukukun halen gecerli olan
normlarim ihmal etmek, hukuk vizyonunun gostergesi olmayip, Anayasa koyu-
cunun iradesini ihlal etmek olur.

AYM tarafindan parti kapatma kararlariyla ilgili talebin esassizlik sebebiyle
reddinde; AY 90. md. ve CMK’da 2003 yilinda yapilan degisiklik yoniinden
hukuka uyarlik bulunmamaktadir. AYM parti kapatma karar1 verirken sadece
anayasal kurallara degil, yasa ve tiiziiklerle de baglidir. Bu sebeple AY nin 90.
md. delaletiyle ATHS ve AIHM Kkararlariyla da baghidir. Hal boyle olunca da
AIHM nin ihlal saydig1 bir konuda tekrar yargilamanin yenilenmesi sartlarini
irdeleyemez, dogrudan yargilamay yeniler ve de ilk kararim ortadan kaldirir.

Bu baglamda AY degisikligi sozkonusu olunca oncelikle AYM’ne verilen
rollerin netlegmesi, yapisinin degismesi, (Yiice Divan, yasama denetimi, parti
denetimi olarak ii¢ daireli olabilir) her bir daireye konuyla ilgili uzman kisilerin
secilmesi ve 0zel usul yasas1 olmasi, AIHS ile iliskisinin netlestirilmesi gerekti-
&i kanisindayiz.
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COCUKLARIN CINSEL iSTISMARI SUCU

Doc. Dr. ithan UZULMEZ"

GIRIS

Giintimiizde cinsellikle ilgili olan suc¢larin cezalandirilmasinda, dogrudan
kisilerin cinsel tamliklarina yonelik olan fiillerle, cinsellikle ilgili olmakla bir-
likte toplumda gecerli olan genel adap duygusuyla ve toresiyle bagdasmayan
fiiller arasinda bir ayrima gidilmektedir. Dogrudan kisilerin cinsel tamliklarini
ihlal eden fiillerin kisilere kars1 suglar arasinda, buna karsilik dogrudan kisilerin
tamliklarina yonelik olmayan fiiller ise topluma kars1 suclar arasinda yaptirim
altina alinmaktadir'. Ornegin 1996 tarihli Rusya Federasyonu Ceza Kanunu (m.
131-135)* ve 1995 tarihli ispanyol Ceza Kanunu (m. 178-184)’ dogrudan kisi-
lerin cinsel tamligint ihlal eden saldirilar kisilere kars1 suglar arasinda yaptirim
altina almustir.

Yeni Tiirk Ceza Kanununda da cinsellikle ilgili su¢lar, bu yeni anlayisa uy-
gun bir sekilde cinsel dokunulmazlia karsi suglar (m. 102-105) ve genel ahlaka
kars1 suglar (m. 225-227) bashklariyla, Kanunun farkli kistm ve boliimlerinde
diizenlemistir’. Kanunun cinsel dokunulmazliga kars1 suclar arasinda yaptirim
altina aldig1 suglardan birisi de, ¢cocuklarin cinsel istismaridir (m. 103). Asagida,
TCK’nin ¢ocuklarin cinsel istismarini yaptirrm altina alan 103. maddesi ele
alinacaktir.

Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ogretim Uyesi.

Bu hususta bkz. Oykii Didem Aydm, “Cinsel Dokunulmazliga Kars1 Suglar”, Hukuki Pers-
pektifler Dergisi, 2004/2, s. 155; Durmus Tezcan/Mustafa Ruhan Erdem/R. Murat Onok,
Teorik ve Pratik Ceza Hukuku, 6. Baski, Ankara 2008, s. 284.

?  Madde metinleri icin bkz. Schroeder, Friedrich-Christian/Bednarz, Thomas,
Strafgesetzbuch der Russischen Foderation Angenommen von der Staatsduma am 24.5.1996
Gebilligt vom Foderationsrat am 5.6.1996, Freiburg 1998, s. 114 vd.

Hoffmann, Markus/ Melia, Manuel Cancio, Das spanische Strafgesetzbuch, vom 23.
November 1995 nach dem Stand vom 31 Dezember 2001, Freiburg 2002, s. 114 vd.

ilhan Uziilmez, “Yeni Tiirk Ceza Kanununda Cinsel Saldirt Sucu”, 3. Yilinda Yeni Ceza
Adaleti Sistemi, (Editor: Prof. Dr. Bahri Oztiirk), Ankara 2009, s. 251.
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I- SUC TiPi HAKKINDA GENEL BiLGILER

Cinsel 6zgiirliigii korumak ve 6zellikle de cocuklarin saglikli bir cinsel geli-
sim gosterebilmelerini saglamak amaciyla, ¢cocuklarin cinsel yonden istismarina
yonelik fiiller TCK’nun 103. maddesiyle yaptirim altina alinmistir.

Kanunda cocugu cinsel yonden istismar eden kisilerin cezalandirilacag: be-
lirtilmis ve bununla yetinilmeyerek cinsel istismarin tanim1 da yapilmistir. Buna
gore cinsel istismar, a- onbes yasini tamamlamamis veya tamamlamis olmakla
birlikte fiilin hukuki anlam ve sonuclarimi algilama yetenegi gelismemis olan
cocuklara kars1 gerceklestirilen her tiirlii cinsel davranis ile, b- diger ¢ocuklara
kars1 sadece cebir, tehdit, hile veya iradeyi etkileyen bagka bir nedene dayali
olarak gerceklestirilen cinsel davranislari, ifade etmektedir (m. 103/1).

Viicuda organ veya sair cisim sokulmasi suretiyle gerceklestirilen cinsel is-
tismar sucun nitelikli seklini olusturmaktadir (m. 103/2). Gerek basit cinsel
istismardan, gerekse nitelikli cinsel istismardan dolay1 verilecek cezanin artiril-
masin1 gerektiren nitelikli hallere maddenin 3. fikrasinda yer verilmistir.

Onbes yasinin tamamlamamis veya tamamlamis olmakla birlikte algilama
yetenegi gelismemis ¢ocuklara yonelik istismarin cebir ve tehditle icra edilmesi,
bu yas grubuna yonelik fiiller bakimindan diger bir nitelikli hal olarak kabul
edilmistir (m. 103/4).

Kanunun 103/5. maddesiyle cinsel istismarin icrasi sirasinda bagvurulan ce-
bir ve siddetin kasten yaralama sugunun agir neticelerine, yani neticesi sebebiy-
le agirlasmis yaralamaya (m. 87/1-3) neden olmasi, fail hakkinda ayrica kasten
yaralama sucuna iligkin hiikiimlerin uygulanmasin1 gerektiren bir gercek ictima
hali olarak kabul edilmistir.

Cinsel istismar sonucunda magdurun beden veya ruh sagliginin bozulmasi
(m. 103/6) ve magdurun bitkisel hayata girmesi veya 6lmesi (m. 103/7), sugun
neticesi sebebiyle agirlagmig hallerini olugturmaktadir.

II- KORUNAN HUKUKIi DEGER

Cinsel istismar, dogrudan kisisel degerlerle baglantili goriilerek, kanunda
kisilere kars1 suclar arasinda diizenlenmistir. Buradan hareketle, cinsel istismar
sucuyla oncelikle cinsel dokunulmazligin hukuki bir deger olarak korumaya
alindigim soyleyebiliriz’. Cinsel istismarin bir haksizlik olarak kanunda yer
almasinin asil nedeni ise, ¢ocuklarin belli nitelikteki fiillere kars1 etkin bir sekil-
de korunmak istenmesidir. Bagka bir anlatimla, kanun koyucunun cinsel istis-
mari, cinsel saldirinin yani sira ayrica bir su¢ olarak diizenlemesi, ¢cocuklart bu
tiir davranislara kars1 korumak, onlar1 erken cinsel deneyimden uzak tutmak ve

Tezcan/Erdem/Onok, s. 285-286; Necati Meran, Yeni Tiirk Ceza Kanununda Kisilere
Karg1 Suglar, 2. Basi, Ankara 2008, s. 315; Handan Yokus Seviik, 5237 Sayili Tiirk Ceza
Kanunu’nda Cinsel Saldir1 ve Cinsel Taciz Suglar1, Tiirkiye Barolar Birligi, 2005/57, s. 247.
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boylelikle ¢ocuklarin cinsel yonden saglikli bir gelisim gostermelerini sagla-
maktir®,

III- MUKAYESELI HUKUK

1996 tarihli Rusya Federasyonu Ceza Kanununun “kisilere karsi suglar’i
cezalandiran 7. kisminin 18. boliimii “kisilerin cinsel 6zgiirliigiine ve tamligina
kars1 suglar” baghigini tasimaktadir. Kanunun 131-135. maddelerinin olusturdu-
gu bu boliimde cinsel ozgiirliige ve tamliga yonelik suclar; 1irza gegme (m. 131),
cebirle cinsel nitelikli davraniglart gergeklestirme (m. 132), cinsel nitelikli hare-
ketlere zorlama (m. 133), onsekiz yasindan kiiciikle cinsel iliskide bulunma
veya diger cinsel davraniglar1 gergeklestirme (m. 134) ve cinsel taciz (m. 135)
basliklar1 altinda diizenlenmistir’. Bu kanunun 134. maddesinde, onsekiz yasin-
dan biiyiik bir kisinin bilerek onsekiz yasindan kiiciik bir kisiyle cinsel iliski,
homoseksiiel veya lezbiyen iligski gerceklestirmesi, li¢ yila kadar 6zgiirliigiin
sinirlanmasiyla veya dort yila kadar hapisle cezalandirilan fiil olarak diizenlen-
mistir. Buna karsilik, cebir kullanmaksizin ondort yasinin altinda oldugunu
bildigi kisiye karsi taciz niteligindeki davranislar1 gerceklestiren kisinin ii¢ ay-
dan bes aya kadar para cezasiyla veya iki yila kadar 6zgiirliigiin sinirlanmasiyla
veya li¢ yila kadar hapisle cezalandirilacagi 6ngoriilmiistiir (m. 135).

Polonya Ceza Kanununun (1998) 6zel kisminin 25. boliimii cinsel tamliga
ve adaba kars1 suclar bagligimi tagimaktadir. Bu boliimiin 197-200. maddelerin-
de cinsel tamliga yonelik suclar diizenlenmistir®. Cocuklara yonelik cinsel dav-
raniglar kanunun 200. maddesiyle yaptirim altina alinmistir. Buna gére, onbes
yasindan kii¢iigii cinsel iligkiye yonlendiren veya onu bagkalarinin cinsel davra-
niglarina katlanmaya veya boyle davranislar1 icra etmeye yonelten kisi, bir yil-
dan on yila kadar hapisle cezalandirilacaktir (f. 1). Cocuklarla ilgili pornografik
icerikleri kaydeden, bunda ona yardimc1 olan kisi de ayn1 sekilde cezalandirila-
caktir (f. 2).

Ispanyol Ceza Kanununun (1995) ikinci kitabimn 8. kismu cinsel 6zgiirliige
ve dokunulmazliga kars1 suglar basligi tasimaktadir. Toplam alt1 b6liimden olu-
san kanunun bu kisminin ilk ii¢ boliimiinde cinsel saldir1 (m. 178-180), cinsel
istismar (m. 181-183) ve cinsel taciz (m. 184) cinsel 6zgiirliie yonelik suclar
olarak yaptirim altina almmustir’. Kanunun 181-183. maddelerinde ¢ocuklara
yonelik cinsel fiiller cinsel istismar bagligl ile diizenlenmistir. Cinsel istismara
iligkin diizenlemede ¢ocuklar onii¢ yasin altinda olanlar ve onii¢ alt1 yas gru-
bunda olanlar seklinde ikili bir gruba ayrilmistir. Buna gore, cebir kullanmaksi-
zin veya korkutmaksizin ve rizasi bulunmaksizin, bir digerinin cinsel 6zgiirlii-

®  Tezcan/Erdem/Onok, s. 316.
Madde metinleri i¢in bkz. Schroeder/Thomas, s. 114 vd.

Weigend, Ewa, Das polnische Strafgesetzbuch, vom 6 Juni 1997 in Kraft getreten am 1.
September 1998, Freiburg 1998, s. 132 vd.

o Madde metni i¢in bkz. Hoffmann/Melia, s. 114 vd.
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giinli ve dokunulmazligini ihlal eden hareketleri gerceklestiren kisi, cinsel istis-
marin faili olarak bir yildan ii¢ yila kadar hapis veya onsekiz aydan yirmidort
aya kadar para cezasiyla cezalandirilacaktir (m. 181/1). Bu anlamda cinsel is-
tismar, riza olmaksizin 13 yasin altindaki kiiciige veya kendini savunamayacak
durumdaki veya ruhi rahatsizligindan yararlanilan kisiye kars1 islenilmesi halin-
de vardir (181/2). Fail, ilgilinin rizasin1t magdurun 6zgiirliigiinii sinirlandiran
niifuzdan yararlanarak elde ettigi hallerde de ayn1 sekilde cezalandirilacaktir (m.
181/3). Ayrica, cinsel saldirinin nitelikli sekillerinin (m. 180/3—4) gerceklestigi
hallerde 181. maddede 6ngoriilen cezalar iist sinirdan yar1 oraninda artirilacaktir
(m. 181/4).

Cinsel istismarin viicuda organ ve sair cisim sokmak suretiyle islenmesi ayri
bir su¢ olarak 182. maddede diizenlenmistir. Buna gore, birinci fikranin biitiin
halleri bakimindan gecerli olmak iizere eger cinsel istismar vajinal, anal veya
oral iliski yoluyla veya vajinal veya anal yoldan cisim sokma suretiyle gercek-
lestirilmis ise, faile dort yildan on yila kadar hapis cezast verilecektir (m.
182/1). Bu maddeye gore verilecek ceza 180. maddenin 1. fikrasinin 3 ve 4.
bentlerindeki sartlar gerceklesmisse iist sinirdan yar1 oraninda artirtlacaktir (m.
182/2).

Oniic-onalt1 yas grubundaki cocuklara yonelik cinsel istismar fiilleri 183.
maddeyle yaptirim altina alinmistir. Buna gore, her kim hile yoluyla onii¢ ya-
sindan biiyiik onalt1 yasindan kiigiik bir kisiye kars1 cinsel istismar gerceklesti-
rirse, bir yildan iki yila kadar hapis veya oniki aydan yirmidort aya kadar para
cezastyla cezalandirilir (183/1). Cinsel istismarda vajinal, anal veya oral cinsel
iliski bulunmaktaysa veya vajinal veya anal cisim sokma s0z konusuysa, fail iki
yildan alt1 yila kadar hapisle cezalandirilir. Ceza 180. maddenin 1. fikrasinin 3
ve 4. bentlerindeki sartlarin gerceklesmesi halinde iist sinirdan yar1 oraninda
artirtlacaktir (m. 183/2).

Avusturya Ceza Kanununun 6zel kisminin 10. boliimii adaba karsi suclar
basligin1 tagimaktadir (m. 201-221). Cinsel suclar bu kanunda genel adaba kars1
suclar olarak yaptirim alta alinmaktadir'®. Kanunun 206 ve 207. maddelerinde
resit olmayanlarin cinsel istismar1 yaptirim altina alinmistir. Agir cinsel istismar
206. maddede diizenlenmistir. Buna gore, her kim resit olmayan bir ¢ocukla
cinsel iliskiye veya ona benzer hareketlere tesebbiis ederse bir yildan on yila
kadar hapisle cezalandirilacaktir (f. 1) Resit olmayan bir kisiyi cinsel iliskiyi
gerceklestirmeye veya kabule veya bir baskasiyla cinsel iliskiye benzer hareket-
leri, onun veya kendisinin cinsel yonden tahrik etmesi veya tatmin etmesi i¢in,
gerceklestirmeye yonlendiren kisi, bizzat ona karsi bu anlamda bir hareketi
bizzat gerceklestirirse, ayni ceza ile cezalandirilacaktir (f. 2). Fiil, resit olmaya-
nin agir yaralanmasina veya hamile kalmasina neden olursa, fail bes yildan
onbes yola kadar hapisle, resit olmayanin 6liimiine yol acarsa on yildan yirmi

19" Madde metni icin bkz. http://www.sbg.ac.at/ssk/docs/stgb/stgb201_221.htm (26.09.2008).
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yila kadar hapisle cezalandirilacaktir (f. 3). Failin yas! resit olmayan kisinin
yasindan {i¢ yildan fazla degilse, cinsel iligki bir cismin duhuliiyle gergeklesti-
rilmemisse ve fiil resit olmayanin agir yaralanmasina (m. 84/1) veya 6liimiine
yol acmamigsa ve eger resit olmayan onii¢ yasini tamamlamamus ise fail birinci
ve ikinci fikraya gore cezalandirilacaktir (f. 4).

Resit olmayanlarin cinsel istismar1 bagligini tagiyan 207. maddeye gore, her
kim 206. maddede belirtilenler disindaki cinsel hareketleri resit olmayan bir
kisiye kars1 gerceklestirirse veya resit olmayana kendisine karsi icra ettirirse,
alti aydan bes yila kadar hapisle cezalandirilacaktir (f. 1). Resit olmayan bir
kisiyi bir bagka sahisla onu veya diger bir kisiyi tahrik veya tatmin etmek i¢in
cinsel bir harekete sevk ederse veya bir cinsel hareketi bizzat icra ederse aym
ceza ile cezalandirilacaktir (f. 2). Fiil resit olmayanin agir yaralanmasina neden
olmussa (m. 84/1) fail bir yi1ldan on yila kadar hapisle, 6liimiine yol agcmigsa bes
yildan onbes yila kadar hapisle cezalandirilacaktir (f. 3). Failin yas1 resit olma-
yanin yasindan dort yastan fazla degilse, resit olmayan oniki yasini tamamla-
mamugsa ve 3. fikrada belirtilen sonuclar gerceklesmemisse fail 1 ve 2. fikraya
gore cezalandirilmayacaktir (f. 4).

IV- SUCUN UNSURLARI
A- Tipikligin Maddi Unsurlari
1- Fail, Magdur ve Konu

Cinsel istismarin faili konusunda kanunda ayrica bir belirlemede bulunul-
mamugstir. Dolayisiyla kadin veya erkek herkes bu sucun faili olabilecektir. Fail-
le magdur cocugun hangi cinsiyette olduklarinin sucun olusumu bakimindan
onemi yoktur''.

Sucun magduru, erkek veya kiz bir ¢cocuk olabilir. Cocuk heniiz onsekiz ya-
sin1 doldurmamus kisileri kapsamakla birlikte, her onsekiz yasindan kiigiige
yonelik cinsel davranis cinsel istismar sucunu olusturmaz. Zira Kanun koyucu
sucun olusmas1 bakimindan ¢ocugun yasina gore ikili bir ayrim yapmigstir. Buna
gore, heniiz onbes yasin1 doldurmamis her cocuk ile onbes yasini tamamlamig
olmakla birlikte fiilin hukuki anlam ve sonuglarimi algilama yetenegi gelisme-
mis cocuklara kargt gerceklestirilen cinsel davraniglar cinsel istismar sugunu
olusturmaktadir. Onbes-onsekiz yas grubunda yer alan ¢ocuklara kars1 ise cebir,
tehdit, hile veya iradeyi etkileyen baska bir nedene dayali olarak gerceklestirilen
cinsel davraniglar cinsel istismar1 olusturacaktir. Buna gore, onbes yasini ta-
mamlamis ve algilama yetenegi gelismis ¢cocuklara karsi riza iizerine gercekles-
tirilen cinsel davraniglar madde kapsaminda cezalandirilan sugu olusturmamak-
tadr.

1 Tezcan/Erdem/Onok, s. 316; Mehmet Emin Artuk/Ahmet Gékcen/A. Caner Yenidiinya,
Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 8. Basi, Ankara 2007, s. 168.
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Kiiciigiin ergin kilinmasi, onsekiz yagindan kiiciiklere yonelik cinsel davra-
nigin niteligini degistirmez. Zira TCK’nun 6. maddesinde cocuk deyiminin
onsekiz yasin1 doldurmayan kisileri ifade ettigi, ayni sekilde 5395 sayili Cocuk
Koruma Kanununun 3/1. maddesinin a bendinde, cocugun daha erken yasta
ergin olsa bile onsekiz yasini doldurmanus kisiyi kapsadigi belirtilmistir. Ayrica
cinsel istismar1 yaptirim altina alan 103. maddede kii¢iigiin ergin kilinip kilin-
madig1 dikkate alinmamustir'”.

Sucun konusu, cinsel davranisa maruz kalan, cinsel istismar niteligindeki
davranis iizerinde gerceklestirilen cocugun viicududur.

2- Fiil

Kanunun 103. maddesiyle ¢ocuklar iizerinde gerceklestirilen istismar niteli-
gindeki cinsel davranislar yaptirim altina alinmaktadir. Cinsel istismar 103.
maddenin 1. fikrasinda; (1) Onbes yasini tamamlamamis ¢ocuklara karsi ger-
ceklestirilen her tiirlii cinsel davranisin, (2) Onbes yasin1 tamamlamis olmakla
birlikte fiilin hukuki anlam ve sonuglarin1 algilama yetenegi gelismemis cocuk-
lara kars1 gerceklestirilen her tiirlii cinsel davranisin, (3) Onbes yasinm tamam-
lamis, algilama yetenegi de gelismis ve fakat on sekiz yasini tamamlamamig
cocuklara karsi cebir, tehdit, hile veya iradeyi etkileyen baska bir nedene dayali
olarak gerceklestirilen her tiirlii cinsel davranisin, cinsel istismar1 olusturdugu
belirtilmistir. Ancak istismar niteligindeki davraniglardan ne anlagilacagi hususu
madde metninde ve gerekgesinde agikca belirtilmis degildir. Bu nedenle, cinsel
istismar kavraminin mahiyeti doktrinde tartismalidir.

Bir goriise gore, cinsel saldir1 sugundan farkli olarak cinsel istismar sucunun
olusumu icin ¢ocuga yonelik olarak bir cinsel davranisin gerceklestirilmesi ye-
terlidir, bu davranisin ayni zamanda viicut dokunulmazligini ihlal etmesi gerekli
degildir. Dolayisiyla buna gore 105. madde kapsaminda cinsel taciz niteliginde-
ki davranislarin ¢ocuga karsi gerceklestirilmesi durumunda ¢ocuklarin cinsel
istismar sucu olusacaktir'®. Buna karsihik diger goriiste olanlar ise", cinsel is-
tismar teskil eden hareketlerin 102. madde anlaminda cinsel saldir1 teskil eden,
yani ¢ocugun viicut dokunulmazligini ihldl eden cinsel davranislardan ibaret
oldugunu savunmaktadirlar. Bu goriisii savunanlar 103. maddenin gerek¢esinde

12 Ali Parlar/Muzaffer Hatipoglu, 5237 sayili TCK’nun Yorumu, C.: I, Ankara 2007, s. 824;
Thsan Akcin, “Cinsel Dokunulmazliga Kars1 Suglar”, Yargitay Dergisi, 2006/1-2, s. 104.

3 Artuk/Gokcen/Yenidiinya, s. 168.

14 Tezcan/Erdem/Onok, s. 319; Veli Ozer Ozbek (Nihat Kambur), {zmir Serhi Yeni Tiirk
Ceza Kanununun Anlamu, C.: II, Ankara 2008, s. 630.

'3 Artuk/Gokcen/Yenidiinya, s. 167; Handan Yokus Seviik, “5237 Sayih Tiirk Ceza Kanu-
nu'nda Cocuklarin Cinsel Istismari ve Resit Olmayanla Cinsel Iliski Suglar’”, Hukuk ve
Adalet, 2005/2, . 284; Parlar/Hatipoglu, s. 843; Necati Meran, Yeni Tiirk Ceza Kanununda
Kisilere Kars1 Suglar, 2. Baski, Ankara 2008, 345.
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cinsel istismarin mahiyetinin cinsel saldir1 suguyla baglantili bir sekilde agik-
lanmasindan hareket etmektedirler.

Kanaatimizce ¢ocuk iizerinde cinsel arzular tatmin amaciyla gerceklestiri-
len viicut dokunulmazligini ihlal eden cinsel davranislarin istismar oldugu nok-
tasinda herhangi bir siiphe yoktur'®. Ancak ¢ocuklarin gizlice soyunma odala-
rinda ¢iplak vaziyetteyken izlenmesi, cocugun ¢iplak bir vaziyette seyredilmesi
gibi olaylarda, cinsel arzular1 tatmin amacinin varlig1 ve dolayisiyla istismarin
bulunup bulunmadig: tartigmaya agiktir. Kanaatimizce bu sekilde viicuda temas
s6z konusu olmamasina ragmen istismar kastiyla hareket edildiginin tespit edil-
digi hallerde cinsel istismarin varlig1 kabul edilmelidir'’. Cocugun soyunmaya
zorlanip ciplak bir vaziyette seyredildigi hallerde her ne kadar failin magdur
izerinde dogrudan temasi yok ise de, cinsel yonden bir istismarin oldugu agik-
tir. Dolayisiyla kiiglige s6z atmak, cinsel temas olmadigl ve istismart ortaya
koyan bir davranis teskil etmedigi i¢in, cinsel istismar su¢cunu olusturmayacak-
tir.

Bu nedenle cinsel istismarin varligi, mutlaka kii¢iigiin viicudu iizerinde cin-
sel davranislarda bulunulmasina bagl degildir. Cocuga, kendisine yonelik cin-
sel davranista bulunduran kisi de cinsel istismar1 gerceklestirmistir. Ayn1 sekil-
de cocugu bizzat kendisi iizerinde, cinsel davraniglarda bulunmaya zorlayan
kisinin davranisi da cinsel istismar1 olusturacaktir.

Onbes yasini tamamlamamis veya tamamlamis olmakla birlikte algilama ye-
tenegi gelismemis cocuklara karsit gerceklestirilen istismari ortaya koyan her
tiirlii cinsel davranis bu sucu olusturacaktir. Bu davramigin kii¢iigiin rizasiyla
gerceklestirilmesiyle cebir, tehdit, hile veya iradeyi etkileyen baskaca nedene
dayali olarak gerceklestirilmesi arasinda bir fark yoktur'®. Failin istismari

“Iddianame, mahkimiyet karar1 ve dosya icerigine gore iddia ve kabul edilen sam@m elini
magdurenin omzuna atarak dudaklarindan 6pmesi eyleminin 5237 sayili Yasanin 103/1.
maddesinde diizenlenen cinsel istismar sucunu olusturabilecegi ve bu sucla ilgili durugma
ac1p yargilama yapma gorevinin Asliye Ceza Mahkemesine ait oldugu nazara alinarak gorev-
sizlik karar1 verilmesi gerektiginin gozetilmemesi,” Yargi. 5. CD. 16.04.2007, 3297/2898
(Giirsel Yalvag, Karsilastirmali Gerekgeli kgtihath Tiirk Ceza Kanunu, Ankra 2008, s. 792).

“Cocugun cinsel istismar1 sugundan sanigin mahkumiyetine dair karar daireye gonderilmekle
incelendi: Sanigin olusa uygun olarak isledigi kabul edilen "yonetimindeki arag ile okul sor-
ma bahanesi ile magdureye yaklasip hicbir bedensel temasta bulunmaksizin cinsel organini
cikarip gostermekten" ibaret eyleminin TCK.105 maddesinde diizenlenen cinsel taciz sugunu
olusturdugu gozetilmeden, su¢ niteliginde yanilgiya diisiilerek yazili bigimde basit cinsel is-
tismardan mahkumiyetine karar verilmesi, Kanuna aykiri, ............ BOZULMASINA oy birli-
gi ile karar verildi) Yarg. 5. CD. 04.06.2007, 3731/4315 (http://www.adalet.org/
cbekran.php?id=4997 (28.11.2007).

" Yarg. 5. CD. 03.01.2006 tarih ve 19127/39 sayili kararinda “5237 sayilh TCK.nun 103/1-a
maddelerinde mefruz cebirin unsur olarak yer almasina ve ayni Yasanin 103/4. maddesinin
ise yalnizca maddi cebiri ifade etmesine gore; olayda maddi cebirin gergeklesip gercekles-
mediginin gerekgeleri karar yerinde gosterilip tartisiilmadan TCK.nun 103/4. maddesi ile arti-
rim yapilmasi, Kanuna aykiri, ... CMUK.nun 321. maddesi geregince (BOZULMASINA),
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miimkiin kilan bu vasitalarin mahiyeti cinsel saldir1 sucundan farkli degildir.
Ancak heniiz onbes yasin1 tamamlamamis ¢ocuklara karsi istismarin cebir ve
tehdit ile gerceklestirilmis olmast sucun nitelikli halini olusturmaktadir (m.
103/4).

Buna karsilik onbes yasindan bilyiik algilama yetenegi gelismis cocuklar
bakimindan cinsel istismarin varligi, cinsel davraniglarin cebir, tehdit, hile ve
iradeyi etkileyen baska bir nedene dayali olarak gerceklestirilmesine baghdir'®.,
Bu yas grubunda yer alan ¢ocuklara yonelik cinsel davraniglar, ancak zorlama
vasttalar1 kullanilarak veya ¢ocugun iradesini etkileyen baskaca bir nedene da-
yali olarak algilama yeteneginden yoksun bulunmasindan yararlanilarak islen-
mesi halinde cinsel istismar sugunu olusturacaktir.

Onbes yasindan biiyiik olup algilama yetenegi gelismis ¢ocuklara yonelik
cinsel istismarin unsurunu olusturan cebir, cinsel istismar olusturan hareketlere
katlanmasi icin magdur ¢ocuk iizerinde uygulanan aci veren fiziki gii¢ kullani-
munt ifade etmektedir. Cebir, bizzat magdur iizerinde icra edilmelidir. Kiginin
yakinlar1 izerinde veya esya iizerinde icra edilen ve bu yolla onu cinsel davrani-
sa katlanmaya zorlamay1 amaglayan cebir, tehdit teskil eder”. Sucun icrasinda
arac¢ olarak kullamildigi hallerde, cebrin fiilin devami siiresince uygulanmasi
gerekli degildir. Cebrin, magdurun baslangictaki direncini kirmaya elverigli
olarak kullanilmasi yeterlidir. Buna bagli olarak, magdurun cinsel saldirtya
kars1 siirekli ve enerjik sekilde karsi koymasi da gerekli degildir®.

Cinsel istismar, tehdit yoluyla da islenebilir. Failin, isteginin yerine getiril-
memesi halinde magdurun kendisi veya yakinlar iizerinde bir kétiiliik icra ede-
cegini bildirmesi cinsel istismarin icrasinda bagvurulabilecek tehdidi olustur-
maktadir. Tehdit, magdurun kendisinin veya yakinlarindan birinin hayatina,
viicut biitiinliigline, malvarligina veya seref ve haysiyetine yonelik olabilir.
Haglzgi degere yonelik olursa olsun, tehdidin objektif olarak ciddi olmas1 gere-
kir™.

oybirligiyle karar verildi” denilmektedir (http://femsal.yargitay.gov.tr/ VeriBankasilstemci
Web/DokGosterMainServlet?dokumanId=95%203%20ICM8%20ICMNLSDB15%20UY AP
VERIBANKASI59%2026%20A1001001A07F11B73644G7695418%20A07F11B73644G76
9541%2014%201162&aranan=Cinsel%20istismar&dokumanTuru=Y ARGITAYKARARI).
Kararda mefruz cebirden maksat, iradeyi etkileyen cebir, tehdit ve hile disindaki nedenlerdir.
Yeni Kanunun 6ngérmiis oldugu sistem igerisinde cebir, maddi cebir ve mefruz cebir seklin-
de ayrim yapmak kanaatimizce yerinde degildir.

“Onbes-onsekiz yas grubundaki ¢ocuklara yonelik cinsel istismar su¢u bakimindan “cebir,
tehdit, hile ve iradeyi etkileyen bagka bir neden” su¢cun unsurudur. Ayrica bu nedenden dola-
y1 artirim yapilamaz.” Yarg. 5. CD. 30.01.2007, 181/417 (YKD. C.: 33, 2007/9, s. 1767).

20 Artuk/Gékcen/Yenidiinya, s. 141.
2 Tezcan/Erdem/Onok, s. 289-290.
2 Artuk/Gékcen/Yenidiinya, s. 142.
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Hileye bagvurulmak suretiyle de cinsel istismar gerceklestirilebilir. Hile,
magdurun iradesini bertaraf edip bu yolla ona yonelik cinsel istismarin gercek-
lestirilmesini miimkiin hale getiren aldatici hareketlere denir. Bu ihtimalde ¢o-
cuk aldatilarak fiile mukavemet edemeyecek duruma getirilmektedir™.

Hile disinda iradeyi etkileyen bagka bir nedene dayali olarak da cinsel istis-
mar gergeklestirilebilir. Ornegin, magdurun caresizliginden yararlanilarak cinsel
istismarin gergeklestirildigin hallerde boyle bir halin varligini kabul etmek ge-
rekir.

Doktrinde Tezcan/Erdem/Onok, m. 103/1-a’da onbes yasindan kiiciik ¢o-
cuklarla ilgili olarak ‘“her tiirlii cinsel davranis” denilmesi, buna karsilik m.
103/1-b’de ise onbes yasindan biiyiik cocuklar bakimindan “cinsel davranis-
lar’dan bahsedilmesi karsisinda, onbes-onsekiz yas grubunda yer alan ¢ocuklara
yonelik ¢ok sayida cinsel davranisin varligi halinde sucun olusabilecegi seklin-
de anlagilmaya miisait oldugunu, ancak amacin bu olmadigim1 vurgulamaktadir-
lar**. Kanaatimizce kanun koyucunun amaci cinsel istismari olusturan hareketle-
rin niceligi arasinda ayrim yapmak degildir. Kanun koyucu sugun olusumu i¢in
tek davramig yeterli olmakla birlikte zamansal ve mekansal birliktelik arz eden
degisik davramiglarin tamaminin tipik olarak tek hareket oldugunu belirtmek
icin baz1 su¢ tanimlarinda fiili cogul kavramlarla ifade edebilmektedir. Onbes-
onsekiz yas grubuna yoénelik cinsel davranislar cezalandiran su¢ taniminda da
kanun koyucunun kullandig1 yontem budur.

3- Sucun Nitelikli Halleri

a- Cinsel Istismarin Viicuda Organ ve Sair Bir Cisim Sokularak islen-
mesi

Viicuda organ veya sair bir cisim sokmak suretiyle gerceklestirilen cinsel
davranislar cinsel istismarin cezanin artirllmasini gerektiren ilk nitelikli seklini
olusturmaktadir (m. 103/2). Sucun bu sekli bakimindan da onbes yasindan kii-
ciik cocuklarin ve onbes yasini tamamlamis olmakla birlikte algilama yetenegi
gelismemis ¢ocuklarin cinsel davranisa yonelik riza beyanlarina herhangi bir
deger atfedilmemistir. Buna karsilik, onbes yasini doldurmus algilama yetenegi
gelismis ¢ocuklar bakimindan ise viicuda organ veya cisim sokmanin kii¢iigiin
rizasi hilafina gerceklestirilmis olmasi gerekmektedir. Bagka bir anlatimla algi-
lama yetenegi bulunan onbes-onsekiz yas grubundaki cocuklar bakimindan
viicuda organ veya cismin cebir, tehdit, hile ve iradeyi etkileyen bagka nedene
dayal1 olarak sokulmus olmasi gerekmektedir.

Cinsel istismarin bu sekli, sokma hareketi, bu hareketin yoneldigi viicut ke-
simleri, sokulacak organ veya sair cisim yoniinden cinsel saldir1 sugunun nite-
likli seklinden herhangi bir farklilik arz etmemektedir. Buna gore, viicudun

®  Artuk/Gokcen/Yenidiinya, s. 142143,
u Tezcan/Erdem/Onok, s. 319.
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organ veya cisim sokmaya elverigli bolgeleri, viicuttaki dogal viicut boslukla-
rindan ibarettir. Cinsel saldiriya iligkin 102. maddenin gerekcesinde cinsel saldi-
rinin viicuda vajinal, anal veya oral yoldan organ veya sair bir cismin sokulmasi
suretiyle islenebilecegi belirtilerek™, bu viicut bolgelerine isaret edilmistir. Vii-
cuttaki kulak ve burun bosluklari, organ veya cisim sokmaya elverisli ise de,
sokma fiiline cinsel davranis niteligini kazandirmaya elverisli degildir. Zira
organ veya cisim sokma eylemi, eylemin konusunu olusturan viicut boslugun-
dan bagimsiz bir sekilde cinsel davrams (saldir1) olarak degerlendirilmez®.

Daha once belirtildigi gibi onbes yasindan kiiciik ¢ocuklar veya onbes-
onsekiz yas grubunda yer almakla birlikte algilama yetenegi gelismemis ¢ocuk-
lar bakimindan viicuda organ veya sair cisim sokmanin kii¢ligiin rizas1 iizerine
veya cebir, tehdit, hile veya iradeyi etkileyen bagkaca nedene dayali olarak ger-
ceklestirilmesi arasinda herhangi bir fark yoktur. Buna karsilik, onbes yasindan
biiyiik algilama yetenegi gelismis ¢ocuklara ise cebir, tehdit, hile veya iradeyi
etkileyen bagkaca bir nedene dayali olarak viicuda organ veya sair cisim sokul-
mas1 gerekmektedir.

Algilama yetenegi gelismis onbes yasindan biiylik cocuklarin rizasi ile vii-
cuda organ veya cisim sokulmus olabilir. TCK’nin 104. maddesi kapsaminda
cinsel iligki seklinde ortaya ¢ikmadig: siirece, bu yas grubunda yer alan ¢ocukla-
ra yonelik olarak gerceklestirilen bu suretteki fiiller sug teskil etmeyecektir.
Buna gore, onbes yasindan bilyiik cocuklarin viicuda organ veya sair cisim so-
kulmast konusundaki rizas1 104. maddedeki tanima uyan cinsel iliski disinda
gecerlidir.

Onbes yasindan kiiciik olan bir ¢cocuga veya onbes yasini tamamlamakla bir-
likte fiilin hukuki anlam ve sonuglarini algilama yetenegi gelismemis bir cocuga
ya da onbes yasindan biiyiik olup fiilin hukuki anlam ve sonuglarini algilama
yetenegi gelismis bir ¢ocuga onun iizerinde cebir, tehdit, hile veya iradeyi etki-
leyen bagkaca bir vasita kullanarak kendi viicuduna organ veya cisim sokturan
kisinin hareketi, cinsel istismarin temel seklini olusturacaktir. Zira cinsel istis-
marin nitelikli seklini olusturan tipik bir hareketin varligi i¢in kii¢iigiin viicudu-
na organ veya cisim sokulmasini gerektirmektedir. Dolayisiyla viicuda organ
veya cisim sokma seklinde bir davranista bulunulmadigi siirece ¢ocugun fail
tarafindan kendine yonelik cisim veya organ sokmada kullanildigi hallerde cin-
sel istismarin temel seklinde dolay1 sorumluluk giindeme gelecektir. Buna gore,
ornegin bir kadinin ondort yasindaki bir cocugu ikna ederek viicuduna organ
veya sair cisim sokturmasi halinde cinsel saldirinin temel sekli olusacaktir.

% “jddianame, mahkdmiyet karar1 ve dosya icerigine gore; iddia ve sabit kabul edilen cinsel

organini zorla magdurun agzina sokmaya kalkisma eyleminin, 5237 sayili Yasanm 102/2.
maddesinde diizenlenen nitelikli cinsel saldiriya tesebbiis sugunu olusturacagi,” Yarg. 5. CD.
17.04.2006, 3332/3238 (Meran, s. 319, dpn. 10).

% Uziilmez, s. 257.
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Benzeri bir olayda cinsel istismarin nitelikli seklinin olusacagimi kabul ederek
uygulama yapan yerel mahkeme kararmin dogru olmadig: kanaatindeyiz”'.

b- Cezanin Artirllmasimi Gerektiren Diger Nitelikli Haller

TCK m. 103/3’te, gerek cinsel istismarin temel seklinden gerekse viicuda
organ veya sair cisim sokmadan ibaret nitelikli seklinden verilecek cezanin arti-
rilmasini gerektiren diger nitelikli unsurlara yer verilmistir.

Bunlardan ilki, cinsel istismarin ¢ocukla belli yakinlik iliskisi olanlar tara-
findan islenmesidir. Buna gore cinsel istismarin iistsoy, ikinci veya ii¢iincii de-
recede kan hismu, ivey baba, evlat edinen, vasi, egitici, 6gretici, bakici, saglik
hizmeti veren veya koruma ve gozetim yiikiimliiliigi bulunan diger kisiler tara-
findan ya da hizmet iligkisinin sagladigi niifuz kétiiye kullanilmak suretiyle
veya birden fazla kisi tarafindan birlikte gerceklestirilmesi halinde, yukaridaki
fikralara gore verilecek ceza yar1 oraninda artirilir (m. 103/3)%,

2 “Tiirkiye'de ilk kez bir kadn, erkege tecaviizden mahkiim oldu”

Sinop’a bagli Boyabat ilgesinin Ulupinar koyiinde yasayan 16 yasindaki F.H.T. 13 yasindaki
M.A’ya tecaviiz ettigi iddiastyla 4 yil 6 ay hapis cezasina carptirildi. Karar, Yargitay tara-
findan onanirsa Tiirkiye de ilk kez bir kadin, bir erkege tecaviiz ettigi gerekcesiyle mahkim
edilmis olacak.

F.H.T’nin ¢ocuga cinsel istismar ve tecaviiz sugundan hiikiim giymesine neden olan olay
2006 yilinda Ulupimnar kdyiinde meydana geldi. Kdyde yasayanlarin biiyiik bir boliimiiniin
caligmak icin tarlalara gittigi bir giin F.H.T. kdy cesmesine gitti. Cesme baginda M.A. ile
karsilasti. Bir siire sohbet ettikten sonra F.H. ve M.A. bahgeye giderek birlikte oldular.
F.H.T. ile ilk kez birlikte olduklart zaman M.A. ilk6gretim 6grencisi ve 13 yasindaydi.

Aradan yaklasik bir y1l gectikten sonra F.H.T’nin Istanbul da yasayan amcasinin oglu koye
geldi. F.H.T’yi begendigini ve evlenmek istedigini sdyledi. F.H.T. amcasinin oglundan ken-
disini ka¢irmasini istedi. F.H.T. nin amcasinin oglu da bu talebe uydu.

Istanbul’a gidildiginde ise gergek ortaya ¢ikti. F.H.T. 6 aylik hamileydi. F.H.T’nin amcasimin
oglu, olay1 6grenince F.H. T yi koyiine getirip ailesine teslim etti. F.H.T nin ailesi durumu
M.A.’nin ailesine anlatti. M.A. olay1 kabul etti, ancak F.H.T nin zorlamasiyla birlikte olduk-
larin1 soyledi. Bunun iizerine M.A. nmin ailesi F.H.T. hakkinda su¢ duyurusunda bulundu.
Dosyaya ilk olarak Duragan Asliye Ceza Mahkemesi bakti. Mahkeme, gorevsizlik karari ve-
rerek dosyay1 Boyabat Agir Ceza Mahkemesi’ne gonderdi.

Boyabat Agir Ceza Mahkemesi, F.H.T’nin Tiirk Ceza Kanunu’nun 103/2. maddesinden 4 yil
6 ay hapis cezasina carptirdi. Tlgili maddede “Cinsel istismarin viicuda organ veya sair bir ci-
sim sokulmasi suretiyle gerceklestirilmesi durumunda, sekiz yildan onbes yila kadar hapis
cezasina hitkkmolunur deniyor.

Halen tutuksuz yargilanmaya devam eden F.H.T’nin ¢ocugunu dogurdugu ve yapilan DNA
testi sonrasinda ¢cocugun M.A.’dan oldugunun kesinlik kazandig1 da 6grenildi. Boyabat Agir
Ceza Mahkemesi’'nin verdigi karar Yargitay 5. Ceza Dairesi’ne gelecek. Karar, Yargitay ta-
rafindan da onanirsa Tiirkiye de ilk kez bir kadin, bir erkege tecaviiz ettigi iddiasiyla hiikiim
giymis olacak. http://www.milliyet.com.tr/default.aspx?
aType=SonDakika&Kategori=spor&ArticleID=878990&Date=21.06.2008 &ver=05

“Samgin diikkaninda 4 giin cirak olarak ¢alistiktan sonra ayrilan magdura takriben 1 ay sonra
nitelikli cinsel istismarda bulunmasi eyleminde sug tarihi itibariyle hizmet iliskisinin sagla-
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Akrabalik iliskini mahiyeti ve derecesini tayinde Medeni Kanun goz 6niinde
bulundurulacaktir. Bunun disinda kanun koyucu sadece iivey baba tarafindan
gerceklestirilen cinsel istismar i¢in ceza artirimi éngormiistiir. Cinsel istismarin
livey anne tarafindan da gerceklestirilebilecegi belirtilerek, istismarda sadece
iivey babayi dikkate alan bu diizenleme elestirilmektedir®.

Aym sekilde cinsel istismarin birden fazla kisi tarafindan birlikte islenmesi
miisterek failligin sartlarinin olusmasini gerektiren bir nitelikli hal olarak karsi-
miza ¢ikmaktadir. Sugun birden fazla kisi tarafindan birlikte islenmesi, sucun
icrasini kolaylastirmasi ve magdurun direncinin kiran bir isbirliginin varligi
cezanin artirilmasini gerektiren nitelikli hal olarak kabul edilmistir. TCK’ nin
37/1. maddesinde bir sugun kanuni tarifindeki fiili birlikte icra edenlerin miiste-
rek fail olarak sorumlu tutulacag belirtilmistir. Buna gore, cinsel istismarin
birden fazla kisi tarafindan birlikte islenmesi, miisterek failligin sartlarinin bu-
lundugu bir isbirligi halini, istirak halini ifade etmektedir. Buna gore, bir kisinin
gerceklestirdigi katki bizzat cinsel istismar teskil etmese dahi, diger failin veya
faillerin cinsel istismar1 gerceklestirebilmesini miimkiin kildig takdirde, onun
miisterek fail olarak sorumlu tutulmasini saglayacaktir.

Cinsel istismarin, onbeg yasini tamamlamamis veya tamamlamis olmakla
birlikte maruz kaldig fiilin hukuki anlam ve sonuglarimi algilama yetenegi ge-
lismemis olan kisilere karsi cebir veya tehdit kullanmak suretiyle gergeklesti-
rilmesi, cezanin artirilmasimi gerektiren diger nitelikli hali olusturmaktadir (m.
103/4)*. Bu nitelikli hal sadece onbes yasini tamamlamamis veya tamamlamis
olmakla birlikte fiilin hukuki anlam ve sonuglarimi algilama yetenegi gelisme-
mis kiiciiklere yonelik cebir ve tehditle cinsel istismarin gerceklestirildigi hal-
lerde uygulanabilir. Onbes yasindan biiyiik olanlara yonelik cinsel davraniglar
ise, ancak cebir, tehdit, hile veya iradeyi etkileyen baskaca sebeplere binaen
gerceklestirildigi takdirde istismar niteligini aldigindan, cebir ve tehdit bu yas
grubuna yonelik su¢ bakimindan unsur niteligindedir. Dolayisiyla bu yas gru-
buna yonelik cinsel istismardan dolay: failin cezasinda, ayrica cebir ve tehdit
kullanilmas nedeniyle artirim yapilamayacaktir'.

dig1 niifuzu kotiiye kullanma unsuru bulunmadigy,...” Yarg. 5. DC. 20.12.2007, 7481/6548
( http://www.adalet.org/cbekran.php?id=5048).
¥ Aydm, s. 152 vd.; Artuk/Gokcen/Yenidiinya, s. 173.

3 “Olusa, magdurenin asamalardaki tutarl anlatimlarina, tanik Saban Siirmeli’nin gorgiiye

dayanan beyanina ve dosya kapsamina nazaran evde yalniz olan magdureyi rizasi disinda
zorla yere yatirip iizerine abanarak “anne anne” diye bagirmasina ragmen eylemine devam
eden sanigin sucunu 5237 sayili Yasanin 103/4. maddesinde belirtilen maddi cebirle gercek-
lestirdigi anlagildigindan bu madde ile artirim yapilmasinda bir isabetsizlik goriilmediginden
teblignamedeki bozma isteyen diisiinceye istirak edilmemistir.” Yarg. 5. CD. 29.05.2007,
171/4097 (Yalvag, s. 787).

“Magdurun 16 yasinda olup, 5237 sayili Yasa’nin 103/1-b fikrasinda sayilan ¢ocuklardan
olmasina, 103/4 fikrasinin ise 103/1-a maddesindeki ¢ocuklara kars: cebir veya tehdit kulla-
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Cebir kullanilarak cinsel istismarin gergeklestirildigi hallerde, bu nitelikli
halin uygulanabilmesi i¢in, kullanilan cebrin en fazla kasten yaralama sucunun
temel seklini olusturacak boyutta olmasi gerekir. Eger uygulan cebir kasten
yaralamanin agir neticelerine neden olmussa, cinsel istismarin nitelikli seklin-
den sorumlulugun yani sira ayrica kasten yaralamanin neticesi sebebiyle agir-
lagmis seklinden de sorumluluk giindeme gelecektir (m. 103/5). Kanun koyucu
cinsel saldir1 sugunda uygulanan cebrin direncin kirilmasini saglayacak ol¢liyii
asmasini gercek ictima hiikiimlerinin uygulanmasi i¢in yeterli saymisken, cinsel
istismarin temel seklinde cebir kullanilmasini sugun nitelikli hali olarak deger-
lendirmis, boylelikle cinsel istismar1 gergeklestirmek icin uygulanan cebrin
sadece kasten yaralama boyutunda kalmasi halinde, cebir kullanimindan kay-
naklanan haksizligin 4. fikrada 6ngoriilen artirnrmla karsilamig, ancak uygulanan
cebir kasten yaralamanin neticesi sebebiyle agirlasmis sekillerinin ortaya ¢ik-
masina neden olmus ise failin ayrica kasten yaralama sugundan sorumlu olaca-
gin1 belirtmistir. Uygulanan cebrin kasten yaralamanin temel seklini olusturacak
boyutta olmasinin cinsel istismarin cezanin artirllmasini gerektiren nitelikli
sekli olarak diizenlendigi ve failin cezasinda bu sebepten dolay1 yar1 oraninda
artinim yapildig dikkate alindiginda, kanundaki diizenlemeye yonelik “resitlere
karsi islenen cinsel saldir1 sugunda ayrica kasten yaralama sugundan dolay1 ceza
verilmesi agisindan, “magdurun direncinin kirtlmasun saglayacak olciiniin ote-
sinde cebir kullanilmasr” kistastyla yetinilirken; daha korumasiz olan ¢ocuklara
karsi islenen cinsel istismar sucunda ise, ayrica kasten yaralama sucuna iliskin
hiikiimlerinin uygulanabilmesi i¢in, basvurulan cebir ve siddetin kasten yarala-
ma sucunun agir neticelerine neden olmasinin aranmasini anlamak giigtiir”™
seklindeki elestiriye katilmiyoruz®. Zira cebir kullamlarak gergeklestirilmesi
cinsel istismarin cezanin artirilmasini gerektiren nitelikli sekli olarak kabul
edildikten sonra, ayrica failin kasten yaralamadan cezalandirilmasi ¢ifte deger-
lendirme yasaginin ihlali anlamina gelecektir.

B- Tipikligin Manevi Unsuru

Cinsel istismar kasten islenebilen suclardandir. Sugun olusumu i¢in kastin
disinda baskaca manevi bir unsurun varligi aranmamustir. Failin kasti, davranis-
larin cinsel yonden istismara yonelik olarak gerceklestirildiginin somut olayda
tespit edilebildigi hallerde sabit olacaktir’®. Cinsel saldirida oldugu gibi cinsel
istismarin temel seklinde de sirf gergeklestirilen davranistan hareketle istismarin
olup olugsmadigini belirlemek her zaman miimkiin olmayabilecektir. Dolayisiyla

nilmasi halinde uygulanmasinin miimkiin bulunmasina gore; sanik hakkinda tayin olunan ce-
zanin kosullart bulunmayan 103/4 madde ile artirilmasi suretiyle fazla ceza tayini,” Yarg. 5.
CD. 10.05.2007, 2450/3553 (Yalvac, s. 791).

2 Tezcan/Erdem/Onok, s. 322.

3 Seviik’iin benzer nitelikteki elestirilerine de aym gerekgelerle katilmiyoruz. Bkz. Seviik,

Cocuklarin Cinsel Istismar1 ve Resit Olmayanla Cinsel liski, s. 200-291.
M Tezcan/Erdem/Onok, s. 320.
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somut olayda failin kastim1 belirleyebilmek i¢in, davramislarimi cinsel arzular
tatglin amaciyla gergeklestirip gerceklestirmediginin arastirilmasi gerekecek-
tir”.

Kastin kapsamina tipikligin biitiin maddi unsurlar1 dahildir. Bu g¢ercevede,
failin magdurun cocuk oldugunu bilmesi ve fiili de cinsel istismara yonelik
olarak gerceklestirmesi gerekmektedir. Failin sugun nitelikli seklinden sorumlu
tutulabilmesi bu unsurlar bakimindan da kasten hareket etmesini gerektirir. Do-
layistyla kastin kapsamina bu nitelikli haller de girmektedir. Viicuda anal veya
vajinal yoldan organ veya sair cisim sokma objektif olarak cinsel istismardir.
Sucun olusumu agisindan bu tiir davranislarin hangi saik ve amacla gerceklesti-
rildigi onemli degildir’®. Baska bir anlatimla, bu durumda failin kastim gercek-
lestirilen hareketler ortaya koymaktadir. Dolayisiyla failin kastinin tespit edile-
bilmesi bakimindan davramiglari hangi amagla gerceklestirdigini arastirmaya
gerek yoktur.

Cinsel istismarin temel sekli bakimindan failin magdurun yast konusundaki
yanilgisi, magdurun rizasinin cinsel istismar teskil eden fiilleri hukuka aykir
olmaktan cikaracagi hallerde, kastin1 kaldiracaktir.

C- Hukuka Aykirihik Unsuru

Kanunda, cinsel istismar sugu diizenlenirken cinsel saldiridan degil cinsel
davranigtan s6z edilmesinin nedeni, ¢cocuklarin kendilerine yonelik cinsel dav-
raniglara gosterecekleri rizanin gecerli olmayacagimi belirtmektir. Buna gore,
onbes yasini tamamlamamis veya tamamlamis olmakla birlikte fiilin hukuki
anlam ve sonuclarini algilama yetenegi gelismemis olan cocuklara karst gercek-
lestirilen cinsel davraniglar agisindan, rizanin varligi ceza sorumlulugunu orta-
dan kaldirmamaktadir. Diger bir ifadeyle, kendisine kars1 gerceklestirilen cinsel
davranislar agisindan bu ¢ocugun riza agiklamasinda bulunmasi, fiili su¢ olmak-
tan cikarmayacak ve kiginin ceza sorumlulugunu ortadan kaldirmayacaktir. Bu
bakimdan, onbes yasini tamamlamamis veya tamamlamis olmakla birlikte ma-
ruz kaldig: fiilin hukuki anlam ve sonuglarini algilama yetenegi gelismemis
olan kisilere kars1 gerceklestirilen istismar niteligini tasiyan her tiirlii cinsel
davranis, cinsel istismar1 olusturacaktir. Buna karsilik, cinsel iliski boyutuna
varmamak kaydiyla onbes-onsekiz yas grubunda yer alan ¢ocuklarin cinsel dav-
ranig yoniinden gosterdigi riza gecerlidir ve fiili hukuka aykir1 olmaktan ¢ikarir.

3 Bkz. Artuk/Gokeen/Y enidiinya, s. 168-169; Seviik, Cocuklarin Cinsel Istismar1 ve Resit
Olmayanla Cinsel iliski, s. 286-287.

% Artuk/Gékcen/Yenidiinya, s. 171.
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V- Sucun Ozel Goriiniis Sekilleri

Cinsel istismara tesebbiis bakimindan genel hiikiimler uygulanir. Cinsel sal-
dirida oldugu gibi cinsel istismarda da, istismarin viicuda organ veya sair cisim
sokma biciminde gerceklesen nitelikli sekline tesebbiis miimkiindiir’’.

Cinsel istismar icin bagvurulan cebrin kasten yaralama sugunun agir netice-
lerine neden olmasi halinde gercek ictima hiikiimleri uygulanarak, cinsel istis-
mar ve kasten yaralamanin neticesi sebebiyle agirlagsmis seklinden ayri ayri
kovusturma yapilacaktir (m. 103/5).

Cinsel istismarin temel sekli ile nitelikli sekilleri (m. 103/3—4) arasinda bile-
sik suc hiikiimleri gecerlidir (m. 42). Ayn sekilde cinsel istismarin temel sekli
ve nitelikli sekilleri ile cinsel istismarin neticesi sebebiyle agirlasmis sekilleri
arasinda (m. 103/6-7) goriiniiste ictimain genel norm-6zel norm seklindeki go-
riiniim sekli s6z konusudur. Goriiniiste i¢ctimain s6z konusu oldugu bu gibi hal-
lerde fail sadece 6zel norm niteligindeki diizenlemeden sorumlu tutulur. Bu
nedenle Yargitay’in “Sanigin eylemine uyan TCK. nun 103/1, 103/6. maddeleri
ile sirast ile ve ayri ayri ceza tayin edilerek cezalandirilmast gerekirken dogru-
dan 103/6. maddesi ile hiikiim kurulmasi’n1 bozma nedeni olarak kabul eden
kararma katilmiyoruz™. Neticesi sebebiyle agirlasmis cinsel istismarin s6z ko-
nusu oldugu hallerde failin ayr1 ayr cinsel istismar ve neticesi sebebiyle agir-
lagsmus cinsel istismardan sorumlu tutulmasi aynm fiilden dolay1 failin bir kez
cezalandirilabilecegi yolundaki evrensel ilkeye aykiridir.

Cinsel istismarin zincirleme su¢ (m. 43/1) hiikiimleri seklinde islenmesi
miimkiindiir. Buna gore, bir su¢ isleme kararinin icrasi kapsaminda ayni ¢ocuga
kars1 degisik zamanlarda gerceklestirilen cinsel istismardan dolay: faile tek ceza
verilecek ve fakat ceza dortte birinden dortte iicline kadar artirilacaktir. Failin
ayn1 magdura kars1 degisik zamanlarda ayni sug isleme kararinin icrasi kapsa-
minda cinsel istismarin basit veya nitelikli seklini gerceklestirdigi hallerde de
zincirleme su¢ hiikiimleri uygulanacaktir. Bu durumda, sucun nitelikli seklinde
ceza belirlenecek cezada 43. maddede 6ngoriilen oranlarda artirim yapilacaktir.

Cinsel istismara yonelik fiilin gerceklestirilebilmesi i¢in magdurun hiirriye-
tinden yoksun kilindig1 hallerde, failin cinsel istismarin yan1 sira ayrica Kisiyi
hiirriyetinden yoksun kilma su¢undan dolay1 sorumlulugu s6z konusu olacaktir.

37 “Dosya kapsamina, raporlara ve magdurenin mahkemede de yineledigi olusa uygun diisen

ayrintili hazirlik beyanina nazaran, sanigin gece yarist arabasini 1ss1z bir yere park ettigi ve
magdureyi araca kilitleyip “bekaretine dokunmayacagim ters iliskiye girecegiz” diyerek kas-
tin1 ortaya koyduktan sonra iizerindekileri ¢ikartarak ciplak kalmasini saglayip miicadeleye
giristigi, alkollii olan sanigin magdurenin bu etkin miicadelesi ve karsi koymasi sirasinda ni-
telikli cinsel istismar eylemini disart bosaldig: igin gergeklestiremedigi ve belirtilen engel
haller nedeniyle eyleminin tesebbiis agsamasinda kaldig1 gozetilmeden sug vasfinda yanilgiya
diiserek yazili sekilde basit cinsel istismar sugundan mahk@miyet hitkmii kurulmasi,” Yarg.
5. CD. 26.03.2007, 1363/2213 (Yalvag, s. 796).

¥ Yarg. 5. CD. 22.05.2007, 2476/3868 (Yalvac, s. 788).
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Kisinin hiirriyetinden cinsel bir amagla yoksun birakilmasi, kisiyi hiirriyetinden
yoksun birakma sugunun nitelikli seklini olusturmaktadir (m. 109/5). Eger kisi
hiirriyetinden cebir, tehdit ve hile kullanilarak cinsel bir amagla yoksun birakil-
missa, bu durumda failin m. 109/2 ve 5. maddelere gore ve ayrica cinsel istis-
mardan da cezalandirilmasi gerekir’.

VI- Netice Sebebiyle Agirlasms Cinsel istismar

Cinsel istismar sonucunda magdurun beden veya ruh sagligir bozulmussa, fa-
il 103/6. maddeye gore cezalandirilacaktir. Ayn1 sekilde gergeklestirilen cinsel
istismar sonucunda magdur bitkisel hayata girmis veya 6lmiis ise, agirlastirilmis
miiebbet hapsi gerektiren neticesi sebebiyle agirlasmis cinsel istismar séz konu-
su olacaktir (m. 103/7). Her iki halde de, netice sebebiyle agirlasmis suclar do-
layisiyla sorumluluk icin aranan sartlarin gerceklesmesi gerekir™®.

Doktrinde her cinsel istismarin magdurun ruh ve beden sagligin1 bozacagi
belirtilerek, sucun neticesi sebebiyle agirlasmis seklinin ne sekilde anlasilacagi
hususu tartistlmistir'. Maddede kastedilen magdur iizerinde kalici bedeni veya
ruhi bozukluklarin ortaya c¢ikmis olmasidir. Magdurun maruz kaldigi cinsel
istismardan sonra toplum i¢ine ¢cikmaktan korkar hale gelmesi, evlilikten veya
kars1 cinsle bir arada olmaktan kalic1 olarak sogumasi, neticesi sebebiyle agir-
lagmus cinsel istismar1 olugturur. Kalici ruhi veya bedeni bir bozukluk meydana
getirmedigi siirece cinsel istismar sonucunda kizligin bozulmasi netice sebebiy-
le agirlasmay1 olusturmaz?.

Cinsel istismar sonucunda magdurun bitkisel hayata girmesi veya 6lmesi de
sucun neticesi sebebiyle agirlagsmis seklini olusturmaktadir. Bitkisel hayata gir-
me veya Oliim gerceklestirilen cinsel istismara yonelik fiilin sonucu olmalidir.
Bu agir netice bizzat cinsel davranisin icrasinin sonucunda gerceklesmis olabi-
lecegi gibi, cinsel istismar1 gerceklestirebilmek i¢in uygulanan cebrin sonucu da
olabilir”. Ornegin failin magduru cinsel davranisa kars: koymasini engellemek,
onu bayiltip etkisiz hale getirebilmek icin kafasina sert bir cisimle vurmus, cin-
sel istismar1 gerceklestirmis ve fakat darbenin sonucunda magdur beyin kana-

¥ “Sam@in magdurelerden Penbe’nin gogiislerini oksayip cinsel organini agzina almasim

istedigi ancak magdurenin kabul etmemesi nedeniyle eylemin teklif asamasinda kaldigi, olu-
san hali ile de fiilin g¢ocuklarin basit cinsel istismart sugunu olusturdugu cihetle
teblignamedeki mahkemece gorevsizlik karari verilmesi gerektigine iligkin bozma isteyen
diisiinceye istirak edilmemistir.
Magdureleri para ve yemek verecegi vaadiyle evine soktuktan sonra kapiyi kilitleyerek bigak
tehdidiyle eylemini gerceklestiren saniga 109/1. madde uyarinca taymn olunan cezanin ayni
maddenin 2. fikras1 geregince artirilmamasi karsi temyiz bulunmadigindan bozma nedeni ya-
pilmamustir.” Yarg. 5. CD. 22.05.2007, 3480/3863 (Yalvag, s. 790).

40" Bkz. Madde Gerekgesi.

4 Tezcan/Erdem/Onok, s. 312.

42 Artuk/Gokcen/Yenidiinya, s. 161-162.

4 Artuk/Gokcen/Yenidiinya, s. 162.
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mas1 gecirerek bitkisel hayata girmis veya Olmiis ise, cinsel istismarin neticesi
sebebiyle agirlagsmis hali gerceklesmis olacaktir.

VII- Yaptirim ve Kovusturma Usulii

Cinsel istismarin temel sekil icin ii¢ yildan sekiz yila kadar (m. 103/1), vii-
cuda organ veya sair cisim sokmak suretiyle gerceklestirilen nitelikli sekli igin
sekiz yildan onbes yila kadar hapis ongoriilmiistiir (m. 103/2). Cinsel istismarin
gerek temel gerekse nitelikli seklinin cezasinin artirilmasini gerektiren nitelikli
hallerinin gerceklesmesi halinde ise, bir veya ikinci fikraya gore verilecek ceza
yart oraninda artirilacaktir (m. 103/3). Onbes yasini tamamlamamis veya ta-
mamlamis olmakla birlikte fiilin hukuki anlam ve sonuglarini kavrama yetenegi
gelismemis ¢ocuklara karsi cebir ve tehdit kullanilarak cinsel istismarin gercek-
lestirildigi hallerde, maddenin birinci veya {igiincii fikrasina gore verilecek ceza-
lar yar1 oraninda artirilacaktir (m. 103/4). Cinsel saldirinin magdurun beden
veya ruh sagliginin bozulmasina neden olmasi hali i¢in onbes yildan asagi ol-
mamak iizere hapis cezas1 Ongoriilmiistiir (m. 6). Buna karsilik fiilin magdurun
bitkisel hayata girmesine veya Oliimiine neden olmasi hali i¢in miiebbet hapis
cezas1 OongOriilmiistiir (m. 103/7).

Cinsel istismarin gerek temel sekli gerekse nitelikli sekli re’sen kovusturu-
lan suclardandir.

SONUC

Cinsel dokunulmazliga kars1 suclar arasinda cinsel saldiriin yani sira ¢o-
cuklarin cinsel istismar1 seklinde bir sug tipine yer verilmesinin nedeni, ¢ocuk-
lar1 daha etkin bir sekilde koruyabilmek, cocuklarin cinsel yonden saglikli bir
gelisim gostermelerini saglayabilmektir.

Cinsel istismar1 olusturan davranislar, mutlaka viicut dokunulmazligin ihlali
seklinde tezahiir etmesi gerekmeyen, ayni zamanda taciz boyutunu da asan fiil-
lerden olusmaktadir. Istismar olusturan, ¢ocuklardan cinsel yonden yararlanma-
y1 (sOmiiriiyii) ortaya koyan davranislarin bulunmasi gerekmektedir.

Kiigiige yonelik cinsel davranisin istismari olusturup olusturmamasi baki-
mindan kii¢iigiin yasina gore bir ayrim yapilmistir. Onbes yasindan kii¢iik olan
veya onbes yasindan bilyiik olmakla birlikte algilama yetenegi gelismemis ¢o-
cuklara yonelik istismar niteligindeki hiir tiirlii davranis kii¢iigiin rizasina itibar
edilmeyerek su¢ sayilmis, buna karsilik onbes yasindan biiyiik olanlara rizalar
hilafina cebir, tehdit, hile ve iradeyi etkileyen baskaca davranislarla gerceklesti-
rilmis olmasi1 aranmistir. Bu ayrimin dogal bir sonucu olarak, onbes yasindan
kii¢iik olan veya biiyiik olmakla birlikte algilama yetenegi gelismemis cocuklara
yonelik cinsel istismarin cebir ve tehdit ile gerceklestirilmesi cezanin artirilma-
sin1 gerektiren nitelikli hal olarak diizenlenmistir. Cinsel istismar1 gerceklestir-
mek icin bagvurulan cebrin kasten yaralamanin neticesi sebebiyle agirlasmis
hallerinden birin yol agmasi, gercek ictima hiikiimleri uygulanarak cinsel istis-
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marin yani sira ayrica cezalandirilmasi gereken bir haksizlik olarak kabul edil-
mistir. Istismara maruz kalan cocugun, beden veya ruh saghiginin bozulmast,
yine bitkisel hayata girmesi veya 6lmesi, sucun neticesi sebebiyle agirlasmis
sekilleri olarak diizenlenmistir.



ETiK KAVRAMI VE MEDYA ETIiGi
Docg. Dr. Murat YUKSEL"

1. GIRIS

Etigin alt dallarindan birini medya etigi olusturmaktadir, medya etigini ince-
lemeden Once etik kavramini kisaca tanimlama geregi vardir. Ahlak felsefesi
olarak tanimlayabilecegimiz etik; ahlaki bakimdan kabulii miimkiin bireysel,
kurumsal ve toplumsal degerlerin tanimlanip insan davranisim1 degerlendirmede
bunlarin temel 6lgiit olarak alinmasidir'. Giinliik dilde etik ve ahlak kavramlar
birbirlerinin yerine kullanilsa da ayni anlama gelmemektedir. Zira ahlak insanin
iyi veya kotii olarak degerlendirilmesine neden olan manevi 6zellikleri, huylar
ve bunlarin bicimlendirmesiyle ortaya koydugu iradeli davranislar1 ifade eder-
ken etik, ahlakilik kosullar1 icinde bu davramslari arastiran bir felsefe dalidir®.
Etigi bu sekilde tanimlayip etik ve ahlak ayrimini ortaya koyduktan sonra bu
makalede temel olarak etigin bir alt dali olan ve konumuzu olusturan medya
etiginin kapsaminin degerlendirilmesine calisilacaktir.

2. MEDYA ETIiGi

Medya etigi; gazetecilerin ya da daha genel bir ifadeyle medya calisanlari-
nin yonelmesi gereken meslek ilkeleri, onur ilkeleri ve etik ilkeler olarak isim-
lendirilebilen bir dizi ortak degerden olusmaktadir’. Medya etiginin bu kadar
giindeme taginmasinda medyaya yiiklenen misyonun rol oynadigini séylemek
yanlig olmayacaktir. Tarihsel siirecte medyay1 demokratik toplumlarda yasama,
yargl ve yiiriitmeden sonra gelen dordiincii kuvvet olarak niteleyen geleneksel
yaklasim, medyanin asil islevinin toplumdaki yanligliklari, yolsuzluklari, usul-
siizliikleri ve hatalar1 arastirip haber yapmak oldugunu sdylemekteydi®. Bu yak-
lasim kugkusuz beraberinde meslek etik ilkeleri nelerdir sorgulamasini getirmis
ve medyada yasanan etik sorunlar konusulmaya baslanmistir. Kapitalist toplum-

Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Felsefesi ve Sosyolojisi Anabilim Dali

Siileyman frvan, « Medya ve Etik ” Der.: Sevda Alankus, Medya, Etik ve Hukuk, Istanbul
2005, 2. basi, s. 61.

irvan, s. 61.

>  Vedat Demir, Medya ve Etik, http: //www.byegm.gov.tr/seminerler/adiyaman-
xi/adiyaman_7.htm, Erisim Tarihi: 28. 03. 2008.

4 Biilent Capli, Medya ve Etik, Ankara 2002, 1. basi, s. 25.
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larda, medyanin faaliyetlerinin temellendigi aydinlanma déneminin liberal ve
bireyselci goriislerinin etik degerlendirmeye engel oldugu diisiincesi 6nem ka-
zanmis ve Ozellikle liberalizmin kaynagi ve besigi sayillan Amerika’da 1950’li
yillarin basinda akademik cevrelerdeki kipirdanma Amerikan medyasina anaya-
sal giivence altinda sunulan 6zgiirliikklerde yogunlasan dikkati medya sorumlu-
luguna kaydirmayr basarmistir’. Ahlak/etik kavrami ve medya etiginin dogusu
ve tarihsel gelisimi lizerine daha kapsamli aciklama yapmak miimkiinse de, bu
makalede 6zellikle medyada yasanan etik sorunlarin incelenmesine c¢alisilacak-
tir.

Haberde dogruluk, tarafsizlik ve nesnellik sorunu, haber ve yorum ayrimi-
nin yapilmamasi, 6zel hayatin gizliligine saygi duyulmamasi, elestiri sinirinin
asilmasi ve ayrimcilik yapilmasi, parali habercilik ya da ¢ek defteri gazeteciligi
yapilmasi, medyada tekellesme ve patronun basin disi1 iglerle ugrasmasi, ¢cocuk-
lara iligkin haberlerle siddet ve terdrizm haberlerinin sunumunda var olan etik
kodlara uygun hareket edilmemesi ve haber kaynagina saygi ve sadakat kuralina
riayet edilmemesi medyada yasanan baslica etik sorunlar olarak zikredilebilir.

3. MEDYADA YASANAN ETiK SORUNLAR
3.1. Haberde Dogruluk, Tarafsizlik ve Nesnellik Sorunu

Medya etiginde en onemli hususlardan biri haberlerin dogru sunulmasi, ta-
rafsiz olunmasi ve nesnel bir yaklasim sergilenmesidir. Haberin bazi unsurlari-
nin atlanmasi, kasith bir sekilde eksik birakilmasi veya yanlis yonlendirmelerle
verilmesi etik kurallarla bagdagmadig1 gibi uydurma (asparagas) haber verilmesi
de dogru kabul edilemez’. Etik olma acisindan nesnellik kavrami da 6nem tasi-
maktadir. Nesnellik, kisinin gercekleri degerlerden ayirabildigi ve ayirmasinin
da gerektigi bakis acis1 olarak tamimlanir ve gercekler diinyayla ilgili bagimsiz
gecerlilige sahip bireyin kendi tercihlerinin etkilerinden uzak ifadelerken deger-
ler diinyanin nasil olmasi gerektigine dair bireyin bilin¢li veya bilingsiz, 6znel
tercihleridir’. Nesnellik ayn1 zamanda kesinlik, denge ve dogruluk, diiriistliik ve
ahlaki tarafsizligi da kapsamma almaktadir®. Dolayisiyla kisiden beklenen ha-
berlerde aktardiklarinin deger yargilarindan bagimsiz ve gercege uygun olmasi-
dir. Bu noktada etik agidan uygun olmayan davrams gazetecinin kendi deger
yargilar1 ugruna gercekleri gormezlikten gelerek deger yargilarina gore haber
yapmasidir; buna karsilik etik olan gazetecinin sezgileri, inanglari, duygular
yani kendisini bagitlayan diisiince ve duygularimin farkinda olarak haberi ele
almasi ve bu noktadan hareketle nesnellige ulasma cabasidir’.

Caply, s. 26.

Demir, s. 6.

Raphael Cohen Almagor, ifade, Medya ve Etik, Ankara 2002, 1. basi, s. 100.
Almagor, s. 100.

Caply, s. 91.
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3.2. Haber ve Yorum Ayriminin Yapilmamasi

Haber ve yorum ayriminin yapilmamasi tarafsiz degil yanlh habercilik ya-
pildig1 diisiincesini dogurmakta ve etik acidan sorunlu bir husus olarak kabul
edilmektedir. Objektif habercilik yapilmasi ve bu konuda inandiricilik saglan-
mas1 hedeflenmekteyse muhatap kitlenin (okuyucu/dinleyici) bu ayrimi anlaya-
bilecegi sekilde haber yapmak gerekir. Haber ve yorum ayrimina 6zen gosteril-
mesi gerekliligi beraberinde bir dizi diizenleme yapilmasini getirmistir. Bu ko-
nudaki temel olarak sayabilecegimiz bazi uluslar arasi ilkeler sunlardir:

Avrupa Konseyi Parlamenterler Meclisi Basin Meslek ilkeleri

Madde 3: Gazeteciligin temel ahlaki yiikiimliiliiklerinden birisi, haber ile
yorum arasinda belirgin bir ayrim ¢izilmesi ve bunlarin karistirilmasinin énlen-
mesidir. Haber, gerceklere ve verilere dayali bilgilendirmedir. Yorum ise yaza-
nin, yayimlayanin veya medya sirketinin diisiincelerini, inang¢larini, kisisel yar-
gilarint igerir'’.

Madde 4: Haber yayimi gerceklere dayandirilmali ve dogrulugu ispatlanabi-
lir olmalidir. Haberin sunumunda ve betimlemelerde tarafsiz davramlmalidir.
Haber basliklar1 ve 6zetleri miimkiin oldugunca dogrular1 ve eldeki verileri yan-
sitmalidar''.

Madde 5: Yorumlar, genel diistinceler veya giinliik olaylar iizerine yapilabi-
lir. Yorum subjektif oldugu icin dogrulugu iizerine elestiri yapilamaz. Bunun
yerine bizler yorumlarin diiriist ve ahlaki olmasini saglamaliyiz'*.

Madde 6: Kisi ve kuruluslarla ilgili olaylar iizerine yapilan yorumlar ger-
cekleri ve verileri carpitmamali ve gizlememelidir".

ABD Profesyonel Gazeteciler Dernegi

Gazeteciler haber ve yorumu birbirinden ayirmalidirlar. Analiz ve yorumlar
acikca belirtilmeli ve bunlar gercegi veya haberin baglamini ¢arpitmamalidir-
lar'.

Tiirkiye Gazetecileri Hak ve Sorumluluk Bildirgesi

Haber ile yorum ve goriis ayrimi agik yapilmali, okurun ve izleyicinin neyin
haber, neyin yorum oldugunu kolayca secebilmesi saglanmalidir'.

Bu sekilde yapilan diizenlemelerle etige uygun olan davranisin haber ve yo-
rum ayrimi yapmak oldugu ortaya konulmustur.

irvan, s. 72.
" frvan, s. 72.
12 frvan, s. 72.
B firvan,s. 72.
14 frvan, s. 72.
5 firvan, s. 72.
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3.3. Ozel Hayatin Gizliligine Saygi Duyulmamasi

Ozel hayatin gizliligi kanunlarla pek ¢ok iilkede koruma altina almmustir,
bizde en yiiksek diizeyde anayasal koruma altina alinan bu hak anayasanin 20.
maddesinde “ Herkes 6zel hayatina ve aile hayatina saygi gosterilmesini isteme
hakkina sahiptir. Ozel hayatin ve aile hayatinin gizliligine dokunulamaz. > sek-
linde ifadesini bulmustur. Medya calisanlar1 sik sik kisilerin 6zel hayatlarina
miidahale teskil edecek eylemlerde bulunmaktadir. Kamu ¢ikarinin gerektirdigi
durumlarda 6zel yasam hakkinin ortadan kalktig1 goriisii medyada iki ayr1 ge-
rekceyle mesrulastirilmaktadir ve buna gore demokrasiyle iliskili konularda
kamu calisanlarinin kim olduklart ve ne yaptiklart konusunda yonetilenlerin
bilme hakkinin oldugu, yonetenlerin, siyasilerin, biirokratlarin sahip olduklar1
yetkileri ve giicii kétilye kullanmalari ve bunlardan yarar elde etmeleri duru-
munda 6zel yasam alanlarinin da gazetecilerin arastirmalarina ve incelemelerine
acik oldugu goriisii vardir'®,

Yine kamuya mal olmayi tercih etmis sinema ve televizyon yildizlari, sarki-
cilar, eglence diinyasinin taninmis isimleri gibi bireylerin 6zel yasam haklarin-
dan vazgecmis olduklari ikinci bir argiiman olarak one siiriilmektedir'’. Bu iki
argiimani tamamen dogru kabul etmek ve bunlar1 6zel yasama miidahale etmek
icin dayanak yapmak ¢ok dogru bir yaklasim degildir, her seyden once kisilerin
kamuya mal olduguna kim karar verecektir, bunun kriteri nedir? Ozel yasama
miidahalenin bir simr1 var midir? Iste 6zel yasamun gizliligi sinirinin nerede
cizilmesi gerekir ve gazeteciler asla 6zel yasama miidahale etmemeliler midir
sorusuna yanit olarak meslek orgiitleri degisik etik ilkeler gelistirmislerdir'®.

Profesyonel Gazeteciler Toplulugu Yasasi besinci maddesinde" “ Gazeteci-
ler haber toplarken ve sunarken karsilastiklar1 insanlarin haysiyetine, 6zel hayat-
larina, haklarina ve refahlarina daima saygi gosterecektir ” demektedir. Basin
Konseyi tarafindan kabul edilen Basin Meslek ilkelerinin 5. maddesi de 6zel
yasamui diizenlemektedir: “Kisilerin 6zel yasami, kamu cikarlarinin gerektirdigi
durumlar disinda yayin konusu olamaz” denmistir”. Bunun disinda da kisilerin
0zel yasamina miidahale edilmesine ve bunun sinirina iligkin ¢esitli diizenleme-
ler vardir. Medya calisanlarinin her bir olayda 6zel yasama miidahaleyi haklilas-
tiran sebeplerin olup olmadigini ve amag-ara¢ orantisini dogru kurup kurmadik-
larin1 sorgulamalar1 kanaatimce dogru bir yaklasim olacaktir.

16 Caply, s. 107.

7" Caply, s. 108.
irvan, s. 74.

9 Almagor, s. 127.
irvan, s. 74.
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3.4. Elestiri Stmirinin Asilmasi ve Ayrimcilik Yapilmasi

Medyada etik dis1 davranislardan bir tanesini de elestiri sinirlarinin agilarak
kisileri kiiciilten, asagilayan, ahlaki karakterini hedef alan ifadeler kullanilmas1
olusturmaktadir. Kisilerin dinsel, etnik veya bagka tiirlii farkliliklarina gereksiz
vurgular yapilmasi ve bu kimliklerinin asagilanmasi sik karsilasilan etik digt
davranislardan biridir. Kimi zaman cinsiyetci yaklagimlarla haber sunulmakta
ama kamuoyu tarafindan ilgili ifadeler kaniksandig icin diizeltilmesi yolunda
herhangi bir adim atilmamaktadir.

3.5. Parali Habercilik

Parali habercilik haber kaynaklarina konusmalar1 ve bilgi vermeleri karsilig
para 6denmesi anlamina gelmekte olup etik dis1 kabul edilmesindeki neden
haberi para ile elde edilen meta haline doniistiirmesidir’'. ingiltere Basin Siké-
yetleri Komisyonu “ sug islemis kisilere veya bunlarin yakinlarina anlatacaklari
oOykiiler, verecekleri enformasyon ve fotograflar i¢in para 6denmemesi gerekti-
gini, haberin kamu ¢ikarlar1 agisindan mutlaka yayinlanmasi gerekiyorsa ve
bunun icin para talep ediliyorsa 6deme yapilabilecegini soylemektedir”*. Med-
ya calisanlarinin yiiksek reyting elde etmek i¢in, haberleri cazip kilmak maksa-
diyla bu tiir etik dis1 davraniglara basvurmasina Tiirk medyasinda da siklikla
karsilagilmaktadir.

3.6. Medyada Tekellesme ve Patronun Basin Dis1 Islerle Ugrasmasi

Birden ¢ok medyanin kontroliiniin bir kisinin eline ge¢gmesi ve bununla bir-
likte bu kisinin basin dis1 islerle ugragmasi tarafsiz, 6zgiir habercilik yapilmasi-
nin Oniinde biiyiik bir engel teskil etmektedir. Kapali baski rejimleri bir kenara
birakilirsa ¢ogulcu demokrasi yalmiz birbirinden farkli partilerin bulunmasini
degil, kitle iletisim araclarinin da birbirinden farkli ellerde olmasin1 gerektirir™.
Kitle iletisim araglarinin tek elde toplanmasi ise farkli seslere yer verilmemesine
neden olmaktadir. Medya patronunun devletle birtakim islere girismesi iktidara
bagimli yayin politikasi izlenmesine neden olmaktadir. Hem medyada tekelles-
me hem de patronun basin dig1 islerle ugragsmasinin ayni drnekte birlestigi bu
durum etik acidan sakincali iki husus tagimaktadir. Birincisi medya patronlari-
nin bu tiir basin dis1 isleri, yayincilig1 kisisel ¢ikarlarina alet etmelerine neden
oldugu i¢in, ikincisi ¢ok seslilik ortadan kalktig1 icin hos goriilmemektedir.

3.7. Cocuklarla ilgili Haberler

Cocuklar1 konu alan haberlerde etik sorunlar ¢ocuklarin haberin bir pargasi
olduklar1 olumsuz olaylarda kendisini gostermektedir ve tecaviiz, hirsizlik,
uyusturucu, yaralama, oldiirme gibi durumlarda magdur ya da sanik konumun-

2 Demir, s. 10.

Demir, s. 10.
2 Ahmet Taner Kislali, Siyasal Sistemler, Ankara 2003, 6. bast, s. 22.
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daki cocuklara iligskin haberlerin nasil verilecegi etik olarak tartisiimaktadir®.
Cocuklarin isim ve kimliklerinin belirtilip belirtilmeyecegi veya belirtilecekse
nasil belirtilecegi konusu iizerinde durulmaktadir. ABD Profesyonel Gazeteciler
Dernegi, “Gazeteciler haberlerden olumsuz bigcimde etkilenebilecek kisilere
kars1 duyarl olmalidirlar. Cocuklara iliskin haberlerde 6zel duyarlilik gosterme-
lidirler. Gazeteciler, cocuk yastaki saniklarin ve tecaviiz kurbanlarinin kimlikle-
rini aciklamaktan 6zenle kaginmalidirlar” demistir®.

Tiirkiye Gazeteciler Cemiyeti ise bu konudaki etik ilkeyi su sekilde kural-
lastirmustir: “ Cocuklarla ilgili suclarda ve cinsel saldirilarda, sanik, tanik ya da
magdur olsun, 18 yasindan kiigiiklerin acik isimleri ve fotograflar1 yayimlan-
mamalidir®®. ” Bunlarin disinda cocuklara hitap eden haberlere de 6zel 6nem
vermek gerekmektedir. Cocuklara yonelik siddet, pornografi iceren yayinlarin
hizla arttig1 ve ¢ocuklarin saglikli gelisimini tehdit eden bir goriiniim arz ettigi
de goriilmektedir’’. Tiim bu konularla ilgili olarak etik ilkeler gelistirilmistir;
ama bu konuda 6nemli olan bu tiir etik ilkelerin gelistirilmesinden ziyade med-
ya caligsanlarinin uygulamada gosterecekleri hassasiyettir.

3.8. Siddet ve Terorizmle ilgili Haberler

Bizim medya gelenegimizde siddet iceren haberlerin biiyiik bir dzensizlik
icerisinde sunulmast vardir. Yazili basindan 6nce de Ragip Duran tarafindan
aktarilan Osmanli Devletine iliskin bir anekdota gore haberleri siddet yoluyla
aktarmakta eskiye dayanan bir gelenege sahibiz. 1683 tarihinde Osmanli Devleti
Viyana’y: ikinci kez kusatir ve donemin veziri Merzifonlu Kara Mustafa Pa-
sa’dir. 17 giin stiren kusatma Osmanli ordusu agisindan basarisizlikla sonugla-
nir. Osmanli ordusu “ soguk hava dalgasi ” gibi Edirne’ye yani ordunun otagi-
nin oldugu yere geri doner. Kuryeler aracihigiyla istanbul’da sarayda bulunan
Merzifonlu Kara Mustafa Paga’ya Edirne’ye gitmesi sdylenir. Pasa tarih bildigi
icin telasa kapilir, otaga cagrilmanin anlami bellidir. Nitekim Edirne’ye varir
varmaz gorkemli bir torenle kellesini kaybeder ve pasanin tuzlanan kellesi (kel-
le daha uzun siire asili kalsin ve daha ¢ok kisi gorsiin diye tuzlanir.) Edirne
meydaninda bir siriga dikilir. Halk, Edirne’de veziri azamin kellesini goriince
ordunun kaybettigini anlar’®. Asilan bu kelle medya islevi gormektedir; kanli
medyanin tohumlar1 o zaman atilmistir. Peki, siddet haberleri, goriintiileri neden
etik dis1 kabul edilmektedir? Ozellikle ¢ocuk izleyiciler iizerinde bu tarz haber-
lerin olumsuz etkisi vardir. Cocuk gelisimini olumsuz yonde etkilemekte ve
cocuklar bu davranig kaliplarin1 benimseyebilmektedir. Ayrica toplumun geneli

2 frvan, s. 81.

Irvan, s. 82.
irvan, s. 83.
Demir, s. 11.

Ragip Duran, Diinyada ve Tiirkiye’de Medya Etigi, Der.: Sevda Alankus, Medya, Etik ve
Hukuk, Ist. 2005, 2. Bast, s. 109.
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izerinde de yikici, rahatsiz edici veya provoke edici etki yarattiklar1 gdzlenmek-
tedir. Bu konunun diger bir boyutu terdrle ilgili haberlerin sunumunda gosteril-
mesi gereken 6zendir. Teror konusunda gerilimi arttirici, ilgili terdr orgiitiine
ihtiyac duydugu reklami saglayan haberlerin verilmesinden 6zenle kaginilmali-
dir. 1985’te Ermeni terdristler Ottowa, Kanada’daki Tiirk elgiligine saldirip
insanlari rehin alirlar ve binanin kusatilmasi sirasinda muhabirlerden biri tero-
ristlere daha once acikladiklar1 genel isteklerinden bagka daha belirgin bir talep-
lerinin olup olmadigini sorar, muhabirin yaptig1 var olan gerilimi daha da art-
tirmaktan baska bir sey degildir”. Kanaatimce sug ya da teror olaylarini 6zendi-
ren, halkta gereksiz korku, panik yaratan, terdr orgiitlerini destekleyici ifadeler
iceren yayinlar yapilmasi etige aykiridir. Siddet ve terériin kinanmasi, bu konu-
da cesitli meslek orgiitlerinin kabul ettigi etik ilkelere uygun hareket edilmesi
bakimindan birincil derecede 6nem tasimaktadir.

3.9. Haber Kaynagina Saygi ve Sadakat Kuralina Riayet Edilmemesi

Haber ve haber kaynagi nedir sorusuna yanit arayarak bu konudaki etik dav-
ranigin ne oldugunu ortaya koymak gerekecektir. Avrupa Konseyi Bakanlar
Komitesinin R(2000) 7 Sayili Karara Ek Kararinda “ Haber ” metin ses veya
goriintii seklindeki tiim olay, goriis ve fikir aktarimlar1 olarak; “ Kaynak ” ise
gazeteciye bilgi saglayan tiim kisiler olarak ifade edilmistir’. Gazeteci haber
kaynag1 istemedigi ve buna izin vermedigi siirece haber kaynaginin kimligini
aciklamamak zorundadir. Gazetecilikte haber kaynaginin korunmas: basin 6z-
giirliigliniin en 6nemli unsurlarindan birini olusturur; ciinkii boyle bir koruma-
nin olmadig durumda haber kaynaklar1 toplumun genel cikarlarini ilgilendiren
konularda yardimda bulunmaktan vazgegebilirler’'. Haber kaynagmin kimligi-
nin aciklanmamast o kisilerin zarar gérmesini Oonlemek acisindan Snemlidir.
Baz iilkeler bu alanda var olan etik kodlarla yetinmeyerek kanunlarla hatta
isve¢’te oldugu gibi anayasa ile bu hususu koruma altina almuslardir’. Haber
kaynag belli bir siire aciklanmamasi kaydiyla bir bilgi vermisse buna da uyul-
masi1 gerekmektedir.

Stiphesiz ki bunlar diginda bir¢ok etige aykiri davrams sekli saymak miim-
kiindiir. Mesela, is degistiren gazetecinin eski patronuna veya isyerine ait bazi
sirlart desifre etmesi; kisilere, eksik, yalan bilgiler hakkinda diizeltme hakki
taninmamasi veya kendilerine yoneltilen ithamlara karsi cevap hakki verilme-
mesi; 6zel veya tiizel kuruluslarca medya calisanlarina armaganlar veya verilen
bedava gezilerin diiriistliik ve tarafsizliga golge diislirmesi; gazetecilerin ikinci
bir is veya patron adina is takipgiligi yapmasi ve daha pek ¢ok sey sayilabilir.

¥ Almagor, s. 134.

3 Fikret ilkiz, Gazetecinin Haber Kaynagini A¢iklamama Hakki, Der.: Alankus, Sevda, Medya,
Etik ve Hukuk, Ist. 2005, 2. basi, s. 134.

U Tlkiz, s. 144.

2 Demir, s. 8.
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4. ETiK ACIDAN DOGRU GAZETECILIK ICIN GEREKEN
KOSULLAR

Medya etiginden bahsedebilmek icin dort temel kurala gereksinim vardir:
diisiince ve ifade Ozgiirliigli, habere 0zglirce ulasabilme ve haberin Ozgiirce
olusabilmesi, haberin temel degerinin olmasi ve insana saygr>. ifade dzgiirliigii,
demokratik bir toplum i¢in hayati 6neme sahiptir. Diger insanlarin haklarina
miidahale etmemek sartiyla ifade 6zgiirliigiiniin gozetilmesi herkesin ¢ikarina-
dir. Ancak tiim haklar, 6zellikle de onlar1 kullananlar diger insanlarin yasamla-
rim etkileme potansiyeline sahiplerse beraberinde sorumluluklar getirirler.
(Mahremiyet ve flgili Konular Komitesinin Raporu)*. Her hak gibi diisiince ve
ifade 6zgiirliigliniin de sirlar1 vardir; ama bu 6zgiirliigiin hi¢ olmadig1 yani
basin 6zgiirliigiiniin olmadig1r bir ortamda etige uygun gazetecilik yapmak
miimkiin degildir.

Medya 6zgiirliigliniin temeli ifade 6zgiirliigiidiir ve ifade 6zgiirliigliniin ya-
sal ve ahlaki kosullarinin varligina ihtiya¢ vardir. Haberin 6zgiirce olugabilmesi
diisiince ve ifade dzgiirliigliniin varligin1 ve habere 6zgiirce ulasilabilmesi yurt-
taslarin diledikleri habere diledikleri anda ulagsmalarin1 ve bu konuda 6nlerinde-
ki her tiirlii engelin kalkmasim gerekli kilmaktadir. Medya ve etik konusunu
tartisabilmek i¢in gerekli olan asgari sartlar1 koymadigimiz takdirde belirlenen
etik ilkeler iitopya olmanin 6tesine gecemeyecektir. Haberin bir degerinin olma-
s1 yani haberin gercek olmasi1 gerekmektedir. Eger ortada dogru bir haber yoksa
haber yoktur ve bunun etik disiligini sorgulamaya dahi gerek kalmayacaktir.

Ozel hayatin gizliligine saygi duyulmamasinin etik digt davranislar arasinda
sayilldigindan bahsedilmisti. Insana saygi ile kastedilen 6zel yasama miidahale-
de bulunulmamasi ve insanlarin dili, dini, rengi, etnik kimliginin haberle iligki-
sinin olmadig1 durumlarda gereksiz yere 6n plana ¢ikartiimamasidir®®. Insana
saygiin olmadigr yerde etik gazetecilik/muhabirlik vs. yapilmasit miimkiin ol-
mayacaktir.

5. SONUC

Etik kavraminin her yoniiyle tartismaya agilmasiyla birlikte medya ve etik
kavrami da glindeme tasinmus, etik disi davraniglarin neler oldugu daha cok
sorgulanir olmustur. Kuskusuz bu konuda birtakim etik ilkeler kabul etmenin
yarar1 vardir; ama uygulamasi gerekenler bu kurallara riayet etmezlerse ilgili
kurallar anlam tagimayacaktir. Bu konuda medya mensuplarina ¢ok biiyiik go-
revler diismektedir. Bu, yasal diizenlemeler yapilmasinin gereksiz oldugu sek-
linde de anlagilmamalidir. Etik ilkeler belirlemek disinda medya haberciliginin

3 Duran, s. 122-123.
M Almagor, s. 13.
3 Duran, s. 123.

3 Duran, s. 124.
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kapsama alanina sinirlamalar da getirilmelidir; yoksa sinirsiz dzgiirliik ve kosul-
suz hosgorii, anarsiye ve kanunsuzluga doniisebilir’’. Yasalarm sug saydigi ey-
lemlerin ¢ogu etik dis1 oldugu i¢in kanunsuzluk etik digiliga neden olacaktir.
Kisacast yapilan diizenlemeler, ortaya konulan tutarli davraniglar birlikte anlam
ifade edecektir. Ortaya konulan ilkeleri i¢sellestiren, yasa tehdidi vs. oldugu igin
degil inandig1 icin etik kodlara uygun hareket eden medya mensuplarinin varlig
anlamli olacaktir. Medya hicbir zaman gerilim arac1 olmamalidir. insanlar1 yon-
lendirmede cok etkili bir silah olan kitle iletisim araclari bu silah1 kotli yonde
kullanan bir medyanin elinde kotii sonuglar dogmasina neden olmamalidir. In-
sanlar1 egiten, aydinlatan, toplumsal olaylara ve toplumdaki yaralara duyarlilik-
la bakma bilinci asilayan bir medya silahint dogru kullanmis olacaktir.

3 Almagor, s. 138.
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GIRIS

Idari bagvurular, kisilerin menfaatleri bulunan ve idari islev kapsamina giren
konularda, kamusal makamlara yaptiklart basvurularin tiimii ile kamu yararini
korumak amaci ile yetki verilen kamu gorevlilerinin veya kamu tiizel kisilerinin
diger idari makamlarin yaptig1 idari islemlerin iptali, degistirilmesi veya geri
alinmas1 gibi nedenlerle, yine kanunlarin gosterdigi idari isleve sahip makamla-
ra yaptiklar1 idare hukukuna iliskin bagvurulardir'.

Idari bagvurularin nereye ve hangi esaslar cercevesinde yapilacaginin bilin-
mesi bircok bakimdan oneme sahiptir. idari bagvurular 6ncelikle yargimn is
yiikiinii azaltmakta ve hak sahiplerinin kisa siirede sonuca ulagsmasini saglamak-
tadir. Bu bakimdan hangi idari bagvurunun nereye ve nasil yapilacaginin bilin-
mesi ¢ok 6nemlidir ve bu ¢alismanin odak noktas1 da budur.

Ayn1 meslegi yapanlarin dayanigsma ve meslegi korumak adina bir araya ge-
lerek olusturduklart yapilar meslek kuruluglaridir. Bugiin itibariyle barolar, no-
ter odalari, tabip odalari, dis hekimleri odalari, eczaci odalari, veteriner odalari,
ziraat odalari, ticaret ve sanayi odalari, mithendis odalari, mimar odalari, esnaf
odalari...gibi ¢ok degisik alanlarda kurulmus meslek kuruluslari vardir. Tiirk
Tabipler Birligi ve tabip odalar1 da bu kapsamdaki meslek kuruluslar1 arasinda
yer almaktadir. Calismamiz Tiirk Tabipler Birligi ve tabip odalar1 agisindan
karsimiza cikan idari bagvurular kapsaminda olacaktir.

Bu ¢alismanin amaci, Tiirk Tabipler Birligi Kanunu’nda yer alan idari bas-
vuru yollarinin usul ve esaslarini incelemektir. Ayrica bu kanun ile baglantili

Erciyes Universitesi, Hukuk Fakiiltesi, Idare Hukuku ABD. Ogretim Uyesi.

Erciyes Universitesi, Hukuk Fakiiltesi, Vergi Hukuku ABD. Arastirma Gorevlisi.
! YILDIRIM, Ramazan, Idari Bagvurular, Konya, 2006, s. 30.
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olarak Tiirk Tabipler Birligi Disiplin Yonetmeligi® ve Tiirk Tabipleri Birligi
Isyeri Hekimi Calisma Onay1 Yonetmeligi® de idari bagvurular acisindan ele
almacaktir. Tiirk Tabipler Birligi’ne ve tabip odalarina yapilacak idari bagvuru-
lar1 degerlendirmeden Once kisaca genel olarak meslek kuruluglari, Tiirk Tabip-
ler Birligi ve tabip odalarinin idari teskilatlanmasi ve gorevleri lizerinde durula-
caktir.

I. GENEL OLARAK

Meslek kuruluslari, meslek mensuplarinin olusturdugu, tiizelkisilikleri olan,
bir kisim kamu gorevlerini yerine getiren, iiyeleri {izerinde kamu hukukundan
dogan bazi yetkilere sahip olan kisi topluluklaridir®. Hekimlik, eczacilik, avu-
katlik, tacirlik, miithendislik....gibi “serbest meslek” denen mesleklerde calisan-
larin ortak ihtiyaclarini karsilamak, meslegi disa karsi temsil etmek, ozellikle
meslegin “i¢ disiplinini” ve meslek ahlakini saglamak iizere meslek odalari
kurulmustur’. Meslek kuruluslarinin kokeni esnaf localarina ve ahilik teskilatina
dayansa da, bugiinkii anlamda 19.yiizyilin ikinci yarisindan itibaren yabanci
uyruklu tacirlerin Istanbul ve izmir’de kurduklari ticaret odalar ile ortaya ¢ik-
mislardir. Daha sonraki yillarda sanayi odalari, barolar ve ziraat odalar1 olus-
mustur’.

Meslek odalar1 tahmin edilecegi iizere ¢ok ve cesitlidir. Barolar, noter oda-
lar1, tabip odalari, dis hekimleri odalari, eczaci odalari, veteriner odalari, ziraat
odalari, ticaret ve sanayi odalari, miithendis odalari, mimar odalari, esnaf odala-
r1... bu ¢cercevede olusmus meslek kuruluslaridir. Bu kuruluglarin odalar birlik-
leri, federasyon, konfederasyon gibi iist kuruluglar1 vardir. Meslek kuruluglari-
nin organlarint segen genel kurullar1 (umumi heyet), bagkanlari (reis), yonetim
kurullar1 (idare heyeti), disiplin kurullar1 (haysiyet divani), denetim kurullari,
ist kuruluglarda yiiksek disiplin kurulu (yiliksek haysiyet divani) gibi birim ve
makamlar vardir’.

Meslek kuruluslarinin iiyeleri genel olarak kendi nam ve hesaplarina ¢alisan
kisilerdirg. Meslek kuruluglari, devletin baz1 meslekleri, kamu yarariyla dogru-

2 RG., T.28.04.2004, S.25446 ile yiiriirliige girmistir. 6023 sayih Tiirk Tabipleri Birligi Kanu-
nu’nun 59. maddesine dayanilarak c¢ikartilmis olan Tiirk Tabipleri Birligi Disiplin Y6netme-
ligi, disiplin cezas1 verilecek kisileri ve durumlari belirlemek ve disiplin cezasi verilmesinde
uyulmasi gereken usul ve esaslar1 saptamak iizere hazirlanmgtir.

3 RG., T.2.12.2002, S .24970.

4 GOZUBUYUK, A. Seref / TAN, Turgut, idare Hukuku, C. 1, Ankara, 2004, s.344.
3 GOZLER, Kemal, Idare Hukuku, C.1, Bursa, 2003, 5.494.

¢  GUNDAY, Metin, idare Hukuku, Ankara, 2002, s.487.

7 YAYLA, Yildizhan, Idare Hukuku, Istanbul, 2009, s.265.

8 YAYLA, 5.265.
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dan ilgili gorerek bu meslek sahiplerinin etkinliklerini denetlemek gereksini-
minden dogmus ° ve bundan dolay1 diizenlemelere konu olmustur.

Meslek kuruluslarinin anayasal temelleri ¢ok eski degildir. Bu kuruluslar
1924 Anayasasinda yer almamis ve ilk kez 1961 Anayasasinda diizenlenmistir.
Meslek kuruluglart 1961 Anayasasina kadar kanunlarla diizenlenmistir'®. 1982
Anayasast da 135.maddesinde meslek kuruluslarini ayrintili olarak diizenlemis-
tir.

Meslek kuruluslar1 Anayasanin 135.maddesinde soyle tanimlamaktadir:
“Kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluglari ve {iist kuruluslari; belli bir
meslege mensup olanlarin miisterek ihtiyaglarini karsilamak, mesleki faaliyetle-
rini kolaylagtirmak, meslegin genel menfaatlere uygun olarak gelismesini sag-
lamak, meslek mensuplarinin birbirleri ile ve halk ile olan iligkilerinde diiriist-
liigii ve giiveni hakim kilmak iizere meslek disiplini ve ahlakini korumak mak-
sad1 ile kanunla kurulan ve organlar kendi iiyeleri tarafindan kanunda gosteri-
len 1lllsullere gore yargt gozetimi altinda, gizli oyla secilen kamu tiizelkisilikleri-
dir”.

Tiirkiye’de meslek kuruluslar1 kamu kurumu degil, kamu kurumu niteligin-
de meslek kuruluslaridir'. Bu kuruluslar yapilari ve gérevleri yoniinden diger
kamu kurumlarindan ayr 6zellikler tasirlar’®. Meslek kuruluslari diger kamu
kurumlar gibi belli bir veya birkac¢ hizmeti yiiriitmekle gorevli olmadiklar1 gibi
belli bir hizmetle sinirh olarak da faaliyet gostermezler. Bunlar belirli meslekte
calisan insanlarin ortak gereksinimleri cercevesinde daha ¢ok 6zel yararlarin

®  GIRITLI, Ismet / BILGEN, Pertev / AKGUNER, Tayfun, Idare Hukuku Dersleri, Istanbul,
2006, s.143.
19 ATAY, Ender, Ethem, idare Hukuku, Ankara, 2006, s.305.

13

Maddenin devami: “...Kamu kurum ve kuruluslari ile kamu iktisadi tesebbiislerinde asli ve
stirekli gorevlerde calisanlarin meslek kuruluslarina girme mecburiyeti aranmaz.

Bu meslek kuruluslari, kurulus amaclar1 disinda faaliyette bulunamazlar.

Bu meslek kuruluslari ve iist kuruluslar organlarinin secimlerinde siyasi partiler aday goste-
remezler.

Bu meslek kuruluglar iizerinde Devletin idari ve mali denetimine iligkin kurallar kanunla dii-
zenlenir.

Amaclart disinda faaliyet gosteren meslek kuruluslarinin sorumlu organlarinin gorevine, ka-
nunun belirledigi merciin veya Cumhuriyet savcisinin istemi {izerine mahkeme karariyla son
verilir ve yerlerine yenileri sectirilir.

Ancak, milli giivenligin, kamu diizeninin, su¢ iglenmesini veya sugun devamini énlemenin
yahut yakalamanin gerektirdigi hallerde gecikmede sakinca varsa, kanunla bir merci, meslek
kuruluslarint veya iist kuruluglarini faaliyetten men ile yetkilendirilebilir. Bu merciin karari,
yirmidort saat icerisinde gorevli hakimin onayma sunulur. Hakim, kararm kirksekiz saat
icinde aciklar; aksi halde, bu idari karar kendiliginden yiiriirlikten kalkar.”

Kamu kurumu nitelikleri, genel menfaatlere uygun gelisme, meslek disiplini ve ahlaki, ka-
nunla kurulma ve yargi gozetiminden kaynaklanmaktadir. YAYLA, 5.265.

3 GOZUBUYUK, A.Seref, Yonetim Hukuku, Ankara, 2005, s.174.
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gereklerine gore faaliyette bulunurlar. Bu acidan dernek ve sendikalara yaklagir-
lar. Devlet bu kuruluslar1, kamu yararina aykir1 bir bi¢cimde gelismelerini onle-
mek icin kamu tiizelkisisi olarak kabul etmis, mesleki faaliyetlerin yerine geti-
rilmesi bakimindan kamu hukuku kurallarina tabi tutmus'* ve bazi kamu gorev
ve yetkileriyle donatmistir'”.

Tiirk Tabipleri Birligi ve tabip odalar1 bir meslek kurulusudur ve diger mes-
lek kuruluslar1 gibi kamu kurumu niteliginde meslek kuruluslari arasinda yer
almaktadir.

Anayasanin 135.madde diizenlemesinden hareketle meslek kuruluslarina,
dolayisiyla Tiirk Tabipleri Birligi ve tabip odalarina yonelik olarak su anayasal
ilkeler ¢ikarilabilir.

e Kamu kurumu niteliginde meslek kuruluglaridirlar,
e Kamu tiizelkisiligine sahiptirler,

® Meslegin icrasi, kamu kurum ve kuruluglar ile kamu iktisadi tesebbiis-
lerinde asli ve siirekli gorevlerde ¢alisanlar hari¢, meslek kuruluglarina
zorunlu iiyelige baghdir,

e Kanunla kurulurlar,

¢ Organlar kendi iiyeleri arasindan segilirler. Siyasi partiler aday goste-
remez,

e Kurulus amaclar1 disinda faaliyette bulunamazlar,
¢ Organlarin gérevine mahkeme karartyla son verilir,
e Ozerktirler,

® Vesayet denetimi kurulabilir.
II. TURK TABIiPLER BiRLiGININ GOREVLERI VE iDARi YAPISI

Tabiplerle ilgili meslegi diizenleyen kanun, 6023 sayili Tiirk Tabipler Birli-
gi Kanunudur'®. Kanunun 1.maddesinde Tiirk Tabipler Birligi soyle tanimla-
maktadir: “Tiirkiye sinirlari icerisinde meslek ve sanatlarini icraya yetkili olup
da sanatim1 serbest olarak yapan veya meslek diplomasindan istifade etmek sure-
tiyle resmi veya 6zel gorev yapan tabiplerin katildigi Tiirk Tabipleri Birligi;
tabipler arasinda mesleki deontolojiyi ve dayanismay1 korumak, tabipligin kamu
ve kisi yararina uygulanip gelistirilmesini saglamak ve meslek mensuplarinin

“...Muayenehane kapilarina veya binalarin digina asilacak tabelalarin ebadi ve adedi, mahalli
tabip odalar1 tarafindan tespit edilebilir. Tabipler ve dis tabipleri, tabip odalarinin bu hususta-
ki kararlarina riayet etmekle miikelleftirler... Tabela standardi yonetmeligine aykir1 durumu
tespit edilen davaciya disiplin yonetmeliginin 8. maddesi uyarinca para cezasi verilmesinde
hukuka aykirilik bulunmamaktadir...”, D.8.D., T.12.02.1996, K.1996/311, E.1995/3009,
http://www.danistay.gov.tr/kerisim/container.jsp, et., 24.11.2009.

5 GUNDAY, 488; GOZUBUYUK / TAN, C.1, 5.347 .
16 RG., T.31.01.1953, S.8323.
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hak ve yararlarin1 korumak amaciyla kurulmus kamu kurumu niteliginde mesle-
ki bir kurulustur”.

Tirk Tabipleri Birligi; tabip odalari, merkez konseyi, yliksek haysiyet
(onur) divami ve biiyiik kongreden meydana gelmektedir. Tabip odalari ise;
umumi heyet (genel kurul), yonetim kurulu ve onur kurulundan olusmaktadir.

Kanunda Birligin tiizel kisilige sahip oldugu ifade edilmis ama tiizelkisiligin
tiirll belirtilmemigstir. Bu tlizelkisilik bir kamu tiizelkisiligidir. Cesitli kamu giicli
ayricaliklartyla donatilmastir.

Tiirk Tabipler Birligi ve tabip odalari, kurulus amaclar disinda faaliyette
bulunamazlar.

Tiirk Tabipler Birliginin teskilatlanmasi asagida sematize edilmistir.

Turk Tabipler
Birliginin Merkez

Teskilati

Tabip Odalari Merkez Konseyi ! YuksekOnur ] [ Buytk Kongre ]

Kurulu

-
[ Umumi Heyet ] Yonetim Kurulu Onur Kurulu

Tirk Tabipler Birliginin gérevleri Tiirk Tabipler Birligi Kanunu md.4’de
belirtilmistir. Ilgili madde ¢ercevesinde Birlik, asagida yazili hizmetleri yap-
makla ylikiimliidiir:

e Meslek geleneklerini korumaya ve gelistirmeye ¢alismak,

e Halkin ve Devletin menfaatini de dikkate alarak, liyelerinin maddi-
manevi hak ve menfaatlerini korumak,

e Halkin sagligin1 korumaya ¢alismak,

e Uyelerini belirli refah seviyesine ulastiracak gerekli is sahalari bulma-
ya caligmak,

e Mevzuatin uygulanmasinda meslek ve meslektaglarin hak ve menfaat-
lerini korumaya ve her tiirlii is dagitiminin adil bir sekilde yapilmasina
caligsmak,

e Halk sagligi ve tip meslekleri ile ilgili konular i¢in resmi makamlarla
karsiliklt igbirligi yapmak,
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e Halk saglhiginm1 ve tip meslekini ilgilendiren islerde resmi makamlardan
yardim saglamak.

Tabip odalari, kuruluglarint Tiirk Tabipleri Birligi Merkez Konseyi aracilig
ile Saglik ve Sosyal Yardim Bakanligina bildirmekle tiizelkisilik kazanirlar.
Yeni kurulan odalar en geg {i¢ ay i¢inde organ secimini yaparlar (TTBK md. 6).

Her tabip odasinda bir onur kurulu bulunur. Onur kurulu, odaya girmeyen
veya kanunun kendisine tahmil ettigi diger vecibeleri yerine getirmeyenler hak-
kinda, fiil ve hareketlerin mahiyetine gore asagidaki inzibati cezalari verir
(TTBK md.38-39).

e Yazili ihtar,

¢ O yilki en yiiksek yillik iiye aidatinin ii¢ katindan az, bes katindan faz-
la olmayan para cezast,

® 15 giinden 6 aya kadar gecici olarak sanat icrasindan men cezasl,

¢ Bir mintikada ii¢ defa sanat icrasindan meni cezasi almis olanlar1 o
mintikada calismaktan men cezasi.

Tabip odalarinda hekimlerin mesleki uygulamalari ile ilgili su¢ veya suc id-
dias1 durumlarinda “y6netim kurulu” ile birlikte 6zellikle “onur kurulu” gorev
yapmaktadir'’. Onur kurullar ve yiiksek onur kurulu meslek 6rgiitii icinde ko-
vusturma yapmak, gerektigi zaman mevzuata uygun cezalar vermek ve bu se-
kilde 6rgiit i¢i disiplini saglamakla gorevlidirler'®. Tabip odalari onur kurullari,
hekimlik uygulamalar1 ile ilgili esas olarak Tiirk Tabipler Birligi Disiplin Yo-
netmeligi’ne gore ¢alismaktadir. Yonetmelik, disiplin cezasi vermek yetkisini
tabip odalar1 onur kurullarina vermistir'.

Yiiksek onur kurulunun verdigi kararlar ilgili onur kuruluna bildirilir ve du-
rum, hakkinda disiplin islemi yapilan kimseye teblig edilir”®. Kesinlesen karar-
lar Saglik Bakanliginca uygulanir (TTBK md. 42).

Yiiksek onur kurulu, oda onur kurullarindan gelecek kararlari inceledikten
sonra karar1 uygun bulmazsa, dosyaya iliskin miitalaasiyla birlikte s6z konusu

KOC, Sermet, Yasal Diizenlemeler Cercevesinde Hekimin Sorumlulugu, 19.02.2008,
www.saglikhukuku.blogcu.com, et.07.06.2009.

'8 BULUT, Naki, Onur Kurullari Kararlarm: Kamuoyuna Aciklamali Mi?, 07.01.2008,
www.medimagazin.com.tr, et. 06.06.2009

' TUGCU, Harun / YORULMAZ, Coskun / KOC, Sermet, Hekim Sorumlulugu ve Tibbi
Malpraktis, Klinik Gelisim, www.istabip.org.tr, et. 05.06.2009.

Ceza yargilamasinin beraatla sonug¢lanmasi Onur Kurulunun ve Yeksek Onur Kurulunun
disiplin cezas1 vermesini engellemez. “...Idare Mahkemesince bu durum dikkate alinmayarak
davacinin ceza yargilamasindaki inceleme sonucu eyleminin kusursuz oldugundan bahisle
dava konusu islemin iptal edilmesinde hukuka uyarlik bulunmamaktadir...” D.8.D.,
T.07.04.2003, K.2003/1580, E.2002/3617, http://www.danistay.gov.tr/kerisim/container.jsp,
et., 24.11.2009.
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karart ilgili onur kuruluna iade eder. Oda onur kurulundan gelecek ikinci karar
izerine yiiksek onur kurulunun verecegi kararlar hakkinda Danistay’ a bagvur-
ma hakki saklidir (TTBK md.47).

III TURK TABIiPLER BIRLiIGi VE TABIiP ODALARI’NA
YAPILACAK ZORUNLU iDARi BASVURULAR

Idari eylemler nedeniyle haklar zarara ugrayanlar icin zorunlu idari bagvu-
rular, I'YUK md.13’de diizenlenmis olan idari basvurulardir. Kanun koyucu baz1
idari bagvurularin yapilmasimi zorunlu kilmistir. Zorunlu bir idari bagvurudan
bahsedebilmek i¢in, bunu 6ngdren kanuni bir diizenlemenin bulunmasi sarttir ve
zorunlu idari bagvuru, bu yéniiyle ihtiyari bagvurudan ayrilir”’. Bu idari bagvu-
rular ilgililer tarafindan yapilmadiginda bir hak kaybina ugrama soz konusu
olacak ya da zaman zaman bir ylikiimliiliik olarak karsimiza ¢ikan bu basvuru
yapilmadiginda ilgili ceza alacaktir. Zorunlu idari bagvurular dava agmak, bi-
reyler veya 0zel girisim faaliyetleri, kamu gorevlileri veya kamu tiizel kisileri
icin zorunlu olan idari basvurular olmak iizere ii¢c bashk altinda toplanabilir™.

Dava a¢gmak icin zorunlu olan idari basvurular, kanunlarda dava acmak i¢in
on sart olarak diizenlenmistir. idari basvurunun zorunlu oldugu durumlarda,
ilgili, idareye basvurup bir 6n karar almadan dava acamayacaktir. Oncelikle
idareye bagvurulmali, ihtiya¢ duyulursa ondan sonra dava agilmalidir.

Idari eylemler nedeniyle haklar1 zarara ugrayanlar icin zorunlu idari bagvuru
yolu IYUK md.13 gergevesinde diizenlenmistir: “Idari eylemlerden haklari ihlal
edilmis olanlarin idari dava agmadan 6nce, bu eylemleri yazili bildirim {izerine
veya baska suretle 6grendikleri tarihten itibaren bir y1l ve her halde eylem tari-
hinden itibaren bes yil icinde ilgili idareye basvurarak haklarimin yerine getiril-
mesini istemeleri gereklidir. Bu isteklerin kismen veya tamamen reddi halinde,
bu konudaki islemin tebligini izleyen giinden itibaren veya istek hakkinda alt-
mis giin icinde cevap verilmedigi takdirde bu siirenin bittigi tarihten itibaren,
dava siiresi i¢inde dava agilabilir”.

Idari islemlere kars1 yapilacak basvurular acisindan bdyle bir zorunlu idari
basvuru s6z konusu degildir. Idari islemler acisindan bagvuru, bir kismi istege
bagli ve bir kismi1 da zorunlu tutulmustur. Bir idari islemin tesisinden sonra
kanun ilgiliye o idari isleme kars1 bir idari makama basvuru yolu gostermis ise,
zorunlu idari bagvuru vardir; bu halde ilgilinin o isleme karsi iptal davasi agma-
dan, kanunun gosterdigi idari makama bagvurmasi, yani idari basvuru yolunu

2l KAPLAN, Giirsel, idari Yargida Dava A¢ma Siireleri, Ankara, 2007, s. 229
2 YILDIRIM, s. 116.
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tiiketmesi gerekmektedir™. Aksi takdirde “idari mercii tecaviizii” gerceklese-
cektir. Siiresi icinde idareye bagvurulmamasi halinde de dava hakki diisecektir®.

Bireyler veya 6zel girisim faaliyetleri i¢cin zorunlu olan idari basvurular, ka-
nunlarin 6zel hukuk 6znelerine birtakim sorumluluklar yiiklemesinden kaynak-
lanmaktadir. Bu cercevede Tiirk Tabipler Birligi Kanununda yer alan bildirim
yiikiimliiliiklerini zorunlu idari bagvuru kategorisine sokabiliriz.

Kamu gorevlileri veya kamu tiizel kisileri i¢in zorunlu olan idari bagvurular,
hukuk kurallarinin kamu goérevlileri veya kamu tiizel kisilerine tanidigi bagh
yetkilerden kaynaklanmaktadir. Kamu gorevlileri veya kamu tiizel kisilerinin
organlarinda bulunan gergek kisiler bu zorunlu basvurulari kendi ad ve hesapla-
rina yapmazlar; bunlari yiiriittiikleri idari faaliyetin bir parcasi olarak yaparlar®.

A. Bir idari islem Veya Eylem Neticesinde Dava A¢mak icin Islemi Ya-
pan Makama Yapilan Zorunlu idari Basvurular

Bir idari islemin kesinlesmesinden 6nce zorunlu idari bagvuru yollarinin dii-
zenlendigi durumlarda bu basvurular yapilmadan iptal davasi agilmasi miimkiin
degildir. Idari bagvuru yolu tiiketilmeden agilan davalarda heniiz islemin kesin-
lesmemis olmasi ve itiraz edilebilecek merciin bulunmasi nedeniyle yargi yerle-
rinde “merciine tevdiine” seklinde hiikiim kurulacaktir.

Zorunlu idari bagvurular ayn1 zamanda siireye bagli idari bagvurulardir. Bu
bagvurularin siireye baglanmasinin nedeni yonetilenlere haklarinda verilmis
olan idari kararin hukuka uygun olup olmadigini, dava konusu yapmanin gere-
kip gerekmedigini diisiinme ve inceleme olanag vermek, ayrica idarenin islem-
lerinde istikrar1 saglamaktir”’. Tiirk Tabipler Birligi ve tabip odalarma yapilan
idari bagvurular, disiplin sorusturmasi ve kovusturmasi asamasinda yer almak-
tadr.

1. Oda Yonetim Kurulu Tarafindan Ver-ilen Sorusturma Veya Kovus-
turma Acilmamasi Kararlarina Karsi Idari Basvarular

Tabip odalar1 tarafindan bildirim iizerine, yakinma iizerine, basvuru olmak-
sizin re’sen veya merkez konseyin istemi iizerine sorusturma baslatilir®®. Ya-
kinma iizerine ya da kendiliginden mevzuata ve meslek ahlakina aykir1 bir ey-
lemi 6grenen tabip odasi yonetim kurulu olay1 ilk toplantisinda degerlendirir.

»  KARAVELIOGLU, Celal, Degisiklik A¢iklama ve En Son ictihatlarla Idari Yargilama Usulii
Kanunu, C. I, Kayseri, 2001, s.72.

% (OZAY, il Han, Giimigiginda Yénetim, Istanbul, 2002, 5.730.
% YILDIRIM, s.125.
%6 ERGEN, Cafer, idari Yargi Davalari, Ankara, 2008, s. 163—-164.

7 GOZUBUYUK, A. Seref / TAN, Turgut, idare Hukuku, C. 2, idari Yargilama Hukuku,
Ankara, 2008, s. 943.

% ERSOY, Verda / GULER, Mustafa / ODABASI, Orhan / GIRITLIOGLU, Hakan, Disiplin
Sorusturmasi ve Kovusturmasinda Yontem, Tiirk Tabipler Birligi Yayinlari, Ankara, 2009, s. 8.
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Yapilan degerlendirmede, mevcut kanitlar ¢ercevesinde eylemin sorusturulma-
sina gerek olmadigina ya da sorusturma agilmasina karar verilir.

Tiirk Tabipler Birligi Kanunu, 1219 sayili Tababet ve Suabati Sanatlarinin
Tarz1 icrasina Dair Kanun, Tibbi Deontoloji Tiiziigii, Hekimlik Meslegi Etigi
Kurallar1, Tiirk Tabipler Birligi ve tabip odalari tarafindan usuliine uygun olarak
cikarilmig diizenleyici islemler ile hekimler hakkindaki diger mevzuata aykiri
davranan hekim hakkinda tabip odalar1 yonetim kurulu tarafindan sorusturma
baslatilir’’. Yénetim kurulu, dosyay: ve raporu inceleyerek, bildirim veya ya-
kinmada bulunan kisi hakkinda disiplin kovusturmasi acilmasini gerektirecek
bir nedenin olmadiginit saptadig: takdirde, disiplin kovusturmasi agilmasina yer
olmadigina gerekceli bir sekilde karar verir. Karar, hakkinda sorusturma agilmis
bulunan kisiye® ve varsa sikdyetciye bildirilir'>. Bildirim, Tebligat Kanunu
hiikiimlerine gore yapilir (TTBDY md.15).

¥ Tirkiye Saghk Platformu, Disiplin Sorusturmasi Yontemi, www.saglikplatformu.com,

et.05.06.2009.

3 ERSOY / GULER / ODABASI / GIRITLIOGLU, s. 8; “...disiplin sorusturmasi agma konu-
sunda yetkinin Yonetim kuruluna ait oldugu belirtilmis, ancak oda yonetim kurulunun tama-
mi1 ya da karar verme cogunlugu hakkinda bir gikayet olmasi halinde, sorusturmanin hangi
organ tarafindan yiiriitiilecegi konusunda herhangi bir hitkkim getirilmemistir. Bu eksiklik,
Tiirk Tabipler Birligi 44. Biiyilk Kongresinde kabul edilen T.T.B. Sorusturma ve Yargilama
Yonetmeliginin 15. maddesi ile giderilerek, oda yonetim kurulu tiyelerinin kendileriyle ilgili
sorugturmalar1 baska bir oda eliyle yaptirilmasi suretiyle, yasa kurali uygulanabilir hale geti-
rilmistir. Bu durumda, bir odanin yonetim kurulu tiyeleri hakkinda agilacak olan sorusturma
gorevini, sorusturulacak olan iiyelerin yapmas1 miimkiin olmadigindan, s6z konusu diizenle-
mede hukuka ve mevzuat hiikkiimlerine aykirilik bulunmamaktadir...” D.8.D., T.22.06.2000,
K.2000/4895, E.1998/656, http://www.danistay.gov.tr/kerisim/container.jsp, et., 24.11.2009.
“Saniga yazilacak Karar Tebligi Yazis1”

Sn.Dr.C.D., TTB tarafindan belirlenmis olan asgari ticret tarifesinin altinda iicret almaktan
dolay1 hakkinizda odamiz tarafindan yiiriitiilen sorusturma tamamlanmis olup Onur Kurulu-
nun almis oldugu karar eklidir. 6023 sayili Tiirk Tabipleri Birligi Yasasi’nin 40.maddesine
gore kararin tarafiniza tebliginden itibaren 15 giin icinde karara kars1 Yiiksek Onur Kurulu
nezdinde itiraz edebilirsiniz. Karara itiraz etmeniz halinde itiraz dilek¢esinin Odamiza veril-
mesi gerektigini hatirlatiriz.

Tabip Odas1 Yonetim Kurulu adina

Eki:Onur Kurulu karar1.”, www.istabip.org.tr., et. 05.05.2009

“Sikayet edene yazilacak karar teblig yazis1”

Sn.Dr.A.B., Dr.C.D.nin TTB tarafindan belirlenmis olan asgari {icret tarifesinin altinda iicret
almaktan dolay1 yapmis oldugunuz sikayet sorusturulmus olup Onur Kurulunun almis oldugu
karar eklidir. 6023 sayil1 Tiirk Tabipleri Birligi Yasasi’nin 40.maddesine gore kararin tarafi-
niza tebliginden itibaren 15 giin i¢inde karara kars1 Yiiksek Onur Kurulu nezdinde itiraz ede-
bilirsiniz. Karara itiraz etmeniz halinde itiraz dilek¢esinin Odamiza verilmesi gerektigini ha-
tirlatirz.
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Tabip Odas1 Yonetim Kurulu adina
Eki: Onur Kurulu karar1.” www.istabip.org.tr., et. 05.05.2009.
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Oda yonetim kurulunun disiplin sorusturmast veya kovusturmasi agilmasina
yer olmadigina iliskin kararlarina kars1 ilgililer, bildirim tarihinden itibaren 15
giin i¢inde oda onur kuruluna itiraz edebilirler. Bu itiraz zorunlu idari bagvuru
olarak degerlendirilebilir.

Bu idari bagvuru iizerine oda onur kurulu tarafindan dosya iizerinde yapila-
cak inceleme sonunda iki tiir karar verilir:

¢ (Oda onur kurulu, yakinma, bildirim veya istem konusunu incelemeye
deger nitelikte goriiliirse, oda yonetim kurulunun karan kaldirilir
(TTBDY md.16). Onur kurulu esasa girerek karar verir.

¢ (Oda onur kurulu, yonetim kurulunun kararini yerinde bulursa disiplin
sorusturmasit ac¢ilmasina yer olmadigina karar verir. Bu karara karsi
Tiirk Tabipler Birligi Yiiksek Onur Kuruluna tebligden itibaren 15 giin
icinde itiraz edilir. Bu itiraz da niteligi bakimindan zorunlu idari bas-
vurudur.

Sorusturma veya kovusturma asamasinda hangi idari bagvurunun nereye ya-
pilacaginin daha iyi anlasilmast igin ilgili konu asagida sematize edilmistir®.

4 N\

Oda Yonetim Kurulunun Sorusturma Agilmasina
Yer Olmadigina iligkin Karari

Oda Yénetim Kurul Kararina Tebligd
itibaren 15 giin iginde Oda Onur Kuruluna
itiraz (idari Basvuru)

Oda Onur Kurulunun Yénetim Kurulunun
Kararini Kaldirarak Sorusturma Agilmasina
Karar Vermesi

Oda Onur Kurulunun Yonetim Kurulunun
Kararini Yerinde Bularak Sorusturma
Agilmasina Yer Olmadigina iligkin Karari

Y o
Oda Onur Kurul, Kararina Tebligd
itibaren 15 Giin iginde Yiiksek Onur

Kuruluna itiraz (idari Basvuru)

3 [dari bagvurular koyu ve italik yazilnustir.
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2. Onur Kurulu Kararlarina Kars1 Yapilacak Idari Basvurular

Oda onur kurulunun en 6nemli gorevlerinden birisi kovusturma agilan dos-
yalar1 inceleyip bir karar vermektir. Onur kurulu kovusturma dosyasinin kendi-
sine ulagsmasindan itibaren ii¢ ay icinde ilgililer hakkinda karar verir. Bu karar-
lar iki sekilde olabilir**:

o flgiliye ceza verilmesine yer olmadigina dair,

e 6023 Sayilh TTBK ve TTBDY hiikiimleri uyarinca eylemin ve/veya
yarattig1 sonucun agirligina gore genis takdir hakkini kullanarak ilgili-
nin disiplin cezasi ile cezalandirilmasina dair karar verir.

Onur kurulu tarafindan verilen her tiirlii disiplin cezasr® aleyhine, kararin
bildiriminden itibaren 15 giin i¢inde yazili olarak taraflarca itiraz edilebilir. Bu
itiraz idarenin islemi neticesinde yapilan zorunlu bir idari bagvurudur. Yonetim
kurulu bakimindan itiraz siiresi onur kurulu kararinin yonetim kuruluna tevdiin-
den itibaren bagslar. Tiirk Tabipler Birligi Merkez Konseyi de, onur kurullarinin
kararlarina karsi, karar1 6grendigi tarihten itibaren 15 giin i¢inde Yiiksek Onur
Kurulu'na bagvurma hakkina sahiptir. Itiraz dilekgesi, karar aleyhindeki belgele-
re dayanan savunma ile birlikte ve imza karsilifinda (yiikksek onur kuruluna
gonderilmek iizere) oda idare heyeti bagkanligina verilir. Siiresi iginde itiraz
edilmeyen disiplin cezalarindan yazili uyar1 ve para cezalar1 kesinlesir ve derhal
uygulanir (TTBDY md. 40).

3 ERSOY/GULER/ODABASI/GIRITLIOGLU, s.19.

3 Tiirk Tabipler Birligi tarafindan verilecek dort tiir disiplin cezasi vardir: Uyarma cezasi, para

cezasl, gegici olarak meslekten alikoyma cezasi ve oda bolgesinde ¢alismasinin yasaklanma-
st. Ornek disiplin cezasi karar1: “Tabip Odas1 Onur Kurulu Karari

Esas No0:1997/36 (Onur Kurulu Dosya Kayit Defterinde verilen sira numarasi)
KararNo:1998/07 (Onur Kurulunun karar verilen y1l i¢inde verdigi kaginci karar oldugu)

Tabip Odast Onur Kurulu yapilan c¢agn  {izerine 12.04.1998 tarihinde
Dr.0.B.,Dr.B.G.,Dr.T.C., Dr.H.G.ve Dr.A.S.’nin katilimyla toplanmus, toplant1 i¢in gerekli
cogunlugun mevcut oldugu anlasildiktan sonra Dr.O.B.’nin bagkanliginda giindemindeki so-
rusturma dosyalarint gériigmeye baslamustir. Dr.C.D. hakkinda asgari iicret tarifesinin altinda
ticret almak suglamasiyla Yonetim Kurulu tarafindan yiiriitilmiis olan sorusturmaya iliskin
dosya igindeki evrak okundu. Mevcut evrak cercevesinde karar verilmeden Once suglanan
hekimin s6zlii savunmasini almak ihtiyact dogmus, yapilan ¢agri ile hekim Kurulumuz huzu-
runda dinlenerek ifadesi zapta baglanmugtir.

Mevcut belgeler, tanik anlatimlar1 ve hekimin s6zlii savunmasinda ikrar etmis oldugu iizere
bir kisim hastalardan Dr.C.D.’nin belirlenmis asgari iicret tarifesinin altinda ticret aldig: sa-
bittir. Isnat edilen ve kanitlarla sabit olan sugun karsihigi Tiirk Tabipleri Birligi Sorusturma
ve Yargilama Yonetmeliginin 5/d maddesi geregince para cezasidir. Ancak hekimin asgari
ticretin altinda iicret aldig1 vakalarda alinan iicret ile alinmasi gereken ticret arasindaki farkin
cok diisiik olmas1 ve hekimin bu tavri ile haksiz rekabeti amaglamadigr yoniinde Kurulumuz-
da olusan kanaat sebebiyle Dr.C.D.nin isnat edilen suc sebebiyle UYARI cezasi ile cezalan-
dirilmasina, itiraz1 kabil olmak iizere oybirligiyle karar verildi.”, www.istabip.org.tr., et.
05.05.2009.
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Onur kurulu kararlarina karsi yapilan itiraz zorunlu idari bagvuru olarak de-
gerlendirilebilir. Ayn1 zamanda idarenin bir islem ya da eylemi neticesinde ya-
pilan bir idari bagvurudur.

3. Onur Kurulu Kararmin Yiiksek Onpr Kurulu Tarafindan Bozulmasi
Veya Onanmasi Halinde Yapilacak Idari Bagvurular

Oda onur kurulu karari, yiiksek onur kurulu tarafindan uygun bulunup ona-
nabilir. Bu durumda dava yolu kullanilacaktir™.

Oda onur kurulu kararinin yiiksek onur kurulu tarafindan bozulmasi halinde
bozma karari, gerekce ve gerekceye esas ek belgelerle birlikte ilgili odaya gon-
derilir. Dosya oda onur kurulu tarafindan incelenip bozmaya uyularak yeni bir
karar verilir ya da eski kararda direnme karari verilir. Bu kararlar yeni oldugu
icin ilgiliye tebligden itibaren 15 giin itiraz hakki taninir.

Oda onur kurulu tarafindan bozma kararina uyulmasi halinde bozma kara-
rinda belirtilen bozma sebeplerinin ortadan kaldirilmasindan sonra esas hakkin-
da yeni bir karar verilir.

Bozma kararina karg1 direnilmesi halinde, direnme gerekcelerini iceren ka-
rar verilir. Karar ilgililere teblig edilir. Karara siiresinde itiraz edilmesi veya
kararin kendiliginden Yiiksek onur kurulu incelemesine tabi kararlardan olmasi
halinde karar, bozmadan sonra yapilan islemlere iligskin evrak ile birlikte yiiksek
onur kurulu’na gonderilir (TTBDY md. 18). Bozma kararindan sonra verilen
1srar kararlarinin uygun bulunmamasi durumunda yiiksek onur kurulu, oda onur
kurulu yerine gecerek karar verir. Yiiksek onur kurulu'nun bu sekilde verdigi
karara kars1 bir idari bagvuru yolu ongoriilmemis olup ilgililer ancak idari yar-
giya bagvurabilirler (TTBDY md. 24).

B. Bireyler Veya Ozel Girisim Faaliyetleri icin Zorunlu Olan idari Bas-

vurular

Kanunlar, cesitli olasiliklar karsisinda, 6zel hukuk 6znelerine veya bireylere
tanimus olduklart haklarin yaninda birtakim odevler yiiklerler’’. Bu odevler
cogunlukla karsimiza bildirim yiikiimliiliigli seklinde cikar. Bu kapsamda
TTBK’nda da diizenlemeler vardir.

Gerek 0zel olarak calisan tabipler ve gerekse bunlari istihdam eden cesitli
ozel saglik kuruluslar1 yer degisikliklerini, isten ayrilma vb. degisiklikleri en
ge¢ 15 giin i¢inde mabhalli tabip odalarina bildirmeye mecburdurlar (TTBK
md.5). Bu durumdaki bildirim, bireyler ya da 6zel girisim faaliyetleri icin zo-
runlu olan idari bagvuru olarak degerlendirilecektir.

% D. 8.D., T. 21.11.2006, K.2006/4508, E.2005/3674, http://www.danistay.gov.tr/kerisim/
container.jsp, et., 24.11.2009,

37 YILDIRIM, s. 125.
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TTBK Gecici md. 5’e gore, “...bilumum cemiyet, hususi miiessese ve is ye-
ri sahip, miidiir veya miimessilleri halen istihdam etmekte veya hastalarin1 mua-
yene ve tedavi ettirmekte olduklari tabip ve dis tabiplerinin isim, maas, iicret
veya yevmiyelerini ve hangi tarihten beri bu vazifeyi gérmekte olduklarini bu
muvakkat madde hiikmiiniin tabip odalarinca mahalli gazetelerden birinde ilan
tarihinden itibaren 3 ay i¢inde mahalli tabip odalarina bildirmeye mecburdur-
lar”. S6z konusu maddede yer alan bildirim yiikiimliiligii bireyler veya 6zel
girisim faaliyetleri i¢in zorunlu idari bagvurudur.

T1ibbi Deontoloji Tiiziigli geregi 6zel muayenehane veya laboratuar acan ta-
bip, hasta kabuliine ve laboratuarda faaliyete basladig tarihten, muayenehane
ve laboratuarin1 kapatmasi veya nakletmesi halinde de kapatma veya naklin
gerceklestigi tarihten itibaren en ¢ok bir hafta icinde durumu, yazil olarak iiye-
si bulundugu tabip odasina bildirir™. Bu durumda da bireyler veya ézel girisim
faaliyetleri i¢in zorunlu idari basgvuru s6z konusudur.

C. Kamu Gorevlileri Veya Kamu Tiizel Kisileri Icin Zorunlu Olan idari
Basvurular

Kanunlar, kamu gorevlilerine sadece kendi 6zliik haklar1 veya sicilleri gibi
0zel durumlar1 nedeniyle basvuru hakki tanimamis, ayn1 zamanda bu kisilere
gorevlerinin bir parcasi olarak da idari bagvurularda bulunma konusunda cesitli
yetkiler vermistir’’. Kamu tiizelkisileri agisindan calistirdiklari tabipleri bildir-
mek, kamu gorevlisi tabipler ve kamu tiizelkisileri acisindan 6zellikle tabiplerle
ilgili tayin nakil gibi degisiklikleri bildirmek gerekebilir.

Gerek kamu gorevlisi tabipler ve gerekse bunlari istihdam eden ¢esitli daire,
miiessese ve igyerleri, tayin, nakil, isten ayrilma ve sair suretlerle hasil olan
degisiklikleri en ge¢ 15 giin zarfinda mahalli tabip odalarina bildirmeye mec-
burdurlar (TTBK md.5). Bu durumdaki bildirim, zorunlu olan idari basvuru
olarak degerlendirilecektir.

Biinyesinde tabip calistiran kamu tiizel kisileri acisindan bildirim yiikiimlii-
liigiine ornek olarak TTBK Geg¢ici md.5 diizenlemesini gosterebiliriz: “Umumi
ve miilhak biitceli daireler, hususi idareler, belediyeler, 3659 sayili kanuna tabi
tesekkiillerle bunlara baglh idare, miiessese ve kurumlar ve sermayesinin yari-
sindan fazlasi Devlete ait sair tesekkiiller ...miidiir veya miimessilleri halen
istihdam etmekte veya hastalarint muayene ve tedavi ettirmekte olduklar tabip
ve dis tabiplerinin isim, maas, licret veya yevmiyelerini ve hangi tarihten beri bu
vazifeyi gormekte olduklarin1 bu muvakkat madde hiikmiiniin tabip odalarinca
mabhalli gazetelerden birinde ilani tarihinden itibaren 3 ay icinde mahalli tabip

¥ DOGAN, ilhan, Birden Fazla Yerde Serbest Hekimlik Yapmak, http://www.istabip.org.tr, et.
05.06.2009.

¥ YILDIRIM, s.125.
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odalarina bildirmeye mecburdurlar”. S6z konusu maddede yer alan bildirim
yiikiimliiliigii kamu tiizelkisilerine yonelik zorunlu idari bagvurudur.

Tibbi Deontoloji Tiiziigli geregi muayenehane veya laboratuar acan kamu
gorevlisi tabip, hasta kabuliine ve laboratuarda faaliyete basladig: tarihten, mu-
ayenehane ve laboratuarim1 kapatmasi veya nakletmesi halinde de kapatma veya
naklin gerceklestigi tarihten itibaren en cok bir hafta icinde durumu, yazili ola-
rak iiyesi bulundugu tabip odasma bildirir*’. Bu durumda da bireyler veya 6zel
girisim faaliyetleri i¢in zorunlu idari basvuru s6z konusudur.

IV. ETKIiLi VE iDARENIN HERHANGI BiR iSLEM VEYA EYLEMi
OLMADAN YAPILAN iHTiYARi iDARi BASVURULAR

Bu bagvurular ilgilinin kanun tarafindan verilen siibjektif bir hakkina da-
yanmaktadir. Dolayisiyla idarenin sz konusu bagvuru karsisinda islem yapma
yiikiimliiliigiiniin olmas1 nedeniyledir ki bu idari bagvuru etkili bir idari basvu-
rudur. Bu bagvuruya, TTBK md.36 ‘da yer alan onur kurulu iiyelerinin reddine
iliskin idari bagvuruyu drnek olarak verebiliriz. Tlgili maddeye gore:

“Haysiyet Divani azalar1 bitarafliklarin1 siipheye diislirecek bir vaziyetin
mevcudiyeti halinde reddolunabilir. Ret talebinde bulunan kimse iddiasin1 delil-
leri ile birlikte bildirmeye mecburdur. Bu takdirde reddolunan asil azanin yerleri
yedeklerle ikmal edilmek ve reis ile vekilinin birlikte reddi halinde gizli reyle
gecici bir reis secilmek suretiyle evvelemirde ret talebi incelenir.

Ret kabule sayan goriiliirse esas mesele bu heyet tarafindan tetkik edilerek
karara baglanir. Reddin asilsizligi anlasildigi veya ret talebi kabule sayan go-
riilmedigi takdirde talebin reddine karar verilmekle beraber ayrica o yilki en
yiiksek iiye aidatinin ii¢ katindan az, bes katindan fazla olmamak {izere para
cezas1 6denmesine de karar verilebilir.

Reddedilenlerin ¢oklugu dolayisiyla Haysiyet Divaninin yedeklerle dahi
teskiline imkan goriilmezse ret talebi en yakin Tabip Odas1 Haysiyet Divaninda
incelenir.

Ret talebinin reddi hakkindaki kararlara ancak esas mesele ile birlikte yiik-
sek haysiyet divanina itiraz olunabilir. ” (TTBK md. 36). Bu itiraz, idarenin
herhangi bir islem ya da eylemi olmaksizin yapilan etkili bir idari bagvurudur.

V. ETKIiLi VE iDARENIN HERHANGI BiR iSLEM VEYA EYLEMi
OLMADAN YAPILAN ZORUNLU iDARi BASVURULAR

Etkili idari basvurular, kanunlarda diizenlenen siibjektif bir kamusal hakki
veya yetkiyi igeren bagvurular olup, basvurunun icerdigi talep, dilek veya sika-
yet kanunlar tarafindan giivence altina alinmistir. Eger idare s6z konusu basvu-
runun icerdigi talep, dilek ve sikayetleri acik¢ca veya zimnen reddederse yahut

4" DOGAN, ilhan, Birden Fazla Yerde Serbest Hekimlik Yapmak, http://www.istabip.org.tr, et.

05.06.2009.
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da kismen kabul edip kismen reddederse idarenin yapmis oldugu islem davaya
konu olabilir*'. Bu basvurular aym zamanda herhangi bir idari islem ya da ey-
lem olmaksizin yapilan bagvurulardir. Herhangi bir idari islem veya eylem ol-
madan yapilan idari bagvurular ise, idareye bir islem yapmasi, yapmamasi veya
eyl4e2mde bulunmas kisacasi idareyi harekete gecirmek icin yapilan bagvurular-
dir™.

A. Tabip Odalarma Uyelik Basvurusu

Bir tabip odas1 smirlar iginde sanatini serbest olarak icra eden tabipler, bir
ay icinde o il veya bolge tabip odasina iiye olmak ve iiyelik gorevlerini yerine
getirmekle yiikiimliidiirler (TTBK md.7). Bununla birlikte hekimin, resmi gore-
vi disinda hekimlik faaliyetini yiiriittiigli yerin bagli bulundugu odaya da 30 giin
icinde kayit olmak zorunlulugu vardir. Bu zorunluluk serbest calisan hekimler
icin soz konusudur®. Aksi takdirde TTBDY md.4 cercevesinde idari para cezasi
verilecektir.

Tabip Odalarina yapilan iiyelik basvurusu idarenin herhangi bir islem ya da
eylemi olmadan yapilan bir idari bagvurudur ancak zorunlu bir idari bagvurudur.

Bununla birlikte mesleklerini serbest olarak icra etmeksizin44, kamu kurum
ve kuruluslari® ile kamu iktisadi tesebbiislerinde calisanlar ve herhangi bir ne-

41 YILDIRIM, s.68.
42 YILDIRIM, .70, 71.

3 SAVAS, Halide, Saglik Calisanlarinin Tibbi Miidahaleden Dogan Sorumluluklari, Ankara,
2007, s. 62.

Kamu kurumlarinda calisan gorevlilerin gorevleriyle ilgili disiplin cezalar ilgili kurumlarca
verilir. Odalar disiplin cezas1 veremez.“...Doktor olan davactya, kamu gorevi ifasinda mev-
zuata aykirt davranigindan otiirii sorusturma agmaya ve disiplin cezas1 vermeye ancak disip-
lin amirlerinin yetkili oldugunu kabul etmek gerekir.

Bu nedenle, davacinin gorev yaptig1 kamu kurulusunca herhangi bir ceza verilmemesine kar-
sin davali odanin davacinin gorevinin niteligini degerlendirmeden, gorevinde kusurlu dav-
randigindan bahisle kendi mevzuatina gore disiplin cezas1 uygulamasinda hukuka uyarlik bu-
lunmadigr aciktir...” D.8.D., T.07.10.2002, K.2002/4554, E.2001/4095, http://www.
danistay.gov.tr/kerisim/container.jsp, et., 24.11.2009; “...Universitesi ... T1p Fakiiltesi Ogre-
tim iiyesi olan davacinin, ameliyat sirasinda yanlis uygulama yapmasi sonucu hastasinin
oliimiine neden oldugundan bahisle 1 ay siireyle meslekten men cezas1 verildigi ve Idare
Mahkemesince de bu cezanin iptali istemiyle agilan davanin reddedildigi anlasilmaktadir.
Doktor olan kisiye, kamu gorevi ifasinda mevzuata aykir1 davranmigindan Gtiirii sorusturma
acmaya ve disiplin cezasi vermeye ancak disiplin amirlerinin yetkili oldugu, kabul goren bir
idare hukuku ilkesidir. Olayda, ilgilinin gorev yaptig1 kamu kurulusunca herhangi bir disiplin
sorugturmasi agilmamasina karsin, meslek kurulusu olan Tiirk Tabipleri Birligince davacinin
gorevinin niteligini degerlendirmeden, gorevinde kusurlu davrandigindan bahisle Birlik mev-
zuatina gore disiplin cezas1 uygulanmasinda hukuka uyarlik bulunmadig: agiktr...” D.8.D.,
T.08.04.2003, K.2003/1635, E.2002/4297, http://www.danistay.gov.tr/kerisim/ container.jsp,
et., 24.11.2009; “...Universitesi Rektorii ve ayn1 zamanda ? Tip Fakiiltesi Cerrahi Tip Bilim-
leri Boliim Bagkan1 ve Genel Cerrahi Anabilim Dalinda ? olan davacinin, Tiirk Tabipleri Bir-
ligince; ? Dernegi Baskaninin; Editor olarak isminin yer aldigi, 1995 yilinda yayimlanmig

44
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denle meslegini icra etmeyen hekimlerin tabip odasina iiyelik zorunluluklar
bulunmamakla beraber*, istedikleri takdirde iye olmalart miimkiindiir*’. Bu

olan "Laparoskopik Cerrahi" adindaki kitapta, kaynak kitaptan hicbir atifa yer vermeksizin
alint1 yapildig1 yolundaki sikayeti iizerine yapilan sorusturma sonucunda yayin etigine aykiri
davrandigindan bahisle 6023 sayili Yasanin 39 ve Tiirk Tabipleri Birligi Sorusturma ve Yar-
gilama Yonetmeliginin 6-j maddesi uyarinca dava konusu ceza ile cezalandirildig1 anlasil-
maktadir. 2547 sayil1 Yiiksekogretim Yasasinin 7. maddesinin (L) bendinde ve Yiiksekogre-
tim Kurumlar1 Yonetici Ogretim Elemam ve Memurlar1 Disiplin Yonetmeliginin 18. madde-
sinde, Rektorlerin disiplin islemlerini kogusturmak ve karara baglamak Yiiksekogretim Ku-
rulunun, 22. maddesinin b fikrasinda ise, yiiksekdgretim kurumlarinda, bilimsel aragtirmalar
ve yayinlar yapmak, dgretim iiyelerinin gorevleri arasinda gosterilmistir. Yiiksekogretim Ku-
rumlart Yonetici, Ogretim Elemanlar1 ve Memur Disiplin Yonetmeliginin 11. maddesinin a
fikrasinin 3. bendinde, bir baskasinin bilimsel eserinin veya caligmasinin tiimiinii veya bir
kismin1 kaynak belirtmeden kendi eseri gibi gostermek, iiniversite 6gretim mesleginden ¢1-
karma cezasini gerektiren fiil ve haller arasinda sayilmistir. 2547 sayili Yasaya dayanilarak
hazirlanan Universiteler Yayin Yonetmeliginin 1. maddesinde, bu yonetmelige tabi yayinlar
belirtildikten sonra bunlarmn diginda kalan yayinlarla ilgili esaslarin Universitelerarast Kurul'-
ca tespit edilecegi belirtilmistir. Belirtilen maddeler birlikte degerlendirildiginde, bilimsel
aragtirmalar ve yayimlar yapmak 6gretim tiyeligi mesleginin asli gorevleri arasinda bulundu-
guna ve gorevin meslek etigine aykiri bicimde yapilmasi da agikca disiplin sucu olarak ta-
mmlandigina gore iiniversite ?. meslegi ile ilgili olarak yaptig1 yayimin Universite Yaym Yo-
netmeligine mi, Universiteleraras1 Kurulun belirledigi esaslara m1 tabi olacaginin, belirlenen
sartlara uygunlugunun ve yayn etigine aykiri davranisinin olup olmadiginin, yiiksekdgrenim
mevzuatinda belirtilen yetkili kurul ve kisilerce kogusturulup karara baglanmas1 gerekmekte-
dir. Universite Rektorii ve ? olan davacimin, 2547 sayili Yasanin 22/b maddesi uyarinca mes-
legi ile ilgili olarak yaptig1 yayinin nitelendirilmesi, yayin ilkelerine aykiri olup olmadiginin
degerlendirilmesi, 2547 sayili Yasada belirtilen usul ve esaslara tabi olup, belirlenmesi halin-
de de yasanin ve bu yasaya dayanilarak cikartilan disiplin yonetmeligi hiikiimlerinin uygu-
lanmasi gerekmekte iken, Tiirk Tabipleri Birligince, yayin etigine aykir1 davranildigindan
bahisle davaciya disiplin cezas1 verilmesinde hukuka uyarlik bulunmamaktadir...” D.8.D.,
T.12.03.2004, K.2004/5850, E.2003/5850, http://www.danistay.gov.tr/kerisim/container.jsp,
et., 24.11.2009.

“...Turk Tabipleri Birligi Sorusturma ve Yargilama Yonetmeliginin 2.maddesinde, T.C.
siirlart iginde hekimlik mesleginden olanlarla, birinci maddede deginilen hekimlik mesle-
ginden sayilanlarin, odalara kayitl olsun veya olmasin disiplin suglar1 ile bu suglara verile-
cek disiplin cezalar1 disiplin sorusturmasi, kogusturmasi, itiraz ve uygulama bicimleri hak-
kinda bu yonetmelik hiikiimlerinin uygulanacag: belirtilmistir.

Bu durumda, biyokimya uzmani olarak laboratuvar igleten davacinin eczacilik faaliyeti di-
sinda hekimlik mesleginden sayilabilecek bu faaliyetinden dolay1 kendisine Tiirk Tabipleri
Birligi Sorusturma ve Yargilama Yo6netmeligi hiikiimleri uygulanarak Tabip Odasi tarafindan
disiplin cezas1 verilmesinde mevzuata aykirilik bulunmadigindan...” D.8.D., T.31.12.2000,
K.2000/8010, E.1998/6220, http://www.danistay.gov.tr/kerisim/container.jsp, et.,24.11.2009.

“...kamu kuruluslarinda asli ve siirekli gorevlerde ¢alisan meslek mensuplarinin meslek
kuruluslarma girme mecburiyeti olmadig: belirtilmistir. Bu durumda olup da meslek kurulus-
larina iiye olmayanlar hakkinda meslek kuruluglarinin disiplin cezasi verme yetkisinin s6z
konusu olmayacag: aciktir. Tabipler ve tiniversitelerde kismi statiide ¢alisan meslek mensubu
Profesor ve Dogentlerin, kamu kuruluslarindaki hizmetleri disinda serbest meslek mensubu
olarak yaptiklar1 hizmetlerde, meslek kusuru islemeleri halinde meslek kurulusunun disiplin
cezast verme yetkisi bulundugu tartismasizdir...” D.8.D., T.20.03.2002, K.2002/1659,
E.2000/4960, http://www.danistay.gov.tr/kerisim/container.jsp, et., 24.11.2009; D.8.D.,

45
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durumda yapilacak bagvurular zorunlu idari basvuru olmayip istege bagh idari
basvuru sinifindadir.

B. Ozel Kurum Veya isyeri Tabiplerinin ikinci Bir Gorev icin Tabip
Odalarina Yaptiklar:1 Basvuru

TTBK md.5’e gore “Ozel kurum ve isyeri tabipleri; calistiklari yerlerin sag-
lik hizmetlerinin baska bir yerde ikinci bir gérev yapmalarina elverisli bulundu-
gu tabip odalar1 idare heyetince kabul edilmedikce, her ne suretle olursa olsun,
diger bir kurum ve igyerinin tabipligini alamazlar.” Eger ilgili ikinci bir kurum
ya da isyerinin tabipligini yapmak istiyor ise tabip odalarma basvurarak izin
almak zorundadir. Bu basvuru etkili bir idari bagvurudur.

C. Calisma Onay icin Yapilan idari Basvuru

Isyeri hekimi olarak calisan ve caligmak isteyen kisilerin, bolgelerinde bu-
lunan tabip odalarma basvurarak ¢alisma onay1 almas gereklidir*®. Aksi takdir-
de disiplin siireci isler™. Calisma onay1 verilebilmesi icin birtakim belgelerin,
ilgilisi tarafindan Oda'ya verilmesi gerekir. Bu belgeler sunlardir:

e Isyeri Hekimligi Sertifikas1 ve varsa siirekli egitim katilim belgelerinin
fotokopileri,

T.25.09.2000, K.2000/5508, E.2000/2537, http://www.danistay.gov.tr/kerisim/container.jsp,
et., 24.11.2009;

47 HAKERI, Hakan, Tip Hukuku, Ankara 2007, s.82; IPEKYUZ, Yavuz, Tiirk Hukukunda
Hekimlik Sozlesmesi, Istanbul, 2006, s.18..

“...saglik oca@1 hekimi olan davacinm, ? Ithalat fhracat Sanayi ve Ticaret Limited Sirketi ile
igyeri hekimligi konusunda sozlesme yaptigi, ancak Balikesir Tabip Odas1 Baskanliginca
Sézlesmesinin onaylanmamast iizerine bu davanin agildigr anlasilmaktadir. 4857 sayili Yasa
uyarinca cikarilan Isyeri Saghk Birimleri ve Isyeri Hekimlerinin Gorevleri ile Caligma Usul
ve Esaslar1 Hakkinda Yonetmeligin yiiriirliige girdigi 16.12.2003 tarihine kadar, bu yonetme-
ligin isyeri Hekimlerinin Calisma Sartlar1 ile Gorev ve Yetkileri Hakkinda Yo6netmelik uya-
rinca tesis edilmis idari islemlerin hukuken gecerli olacagi kuskusuzdur. Aksi diisiince halin-
de, isyeri hekimligi konusunda, yetkili makam ile bunlarin gorev ve yetkileri ile ilgili olarak,
gorev ve yetki karmasasinin dogacagi ve bunun da idarenin biitiinltigii ilkesine aykir1 olacagi
aciktir.

Ayrica, 6023 sayil Tiirk Tabipleri Birligi Yasasinin 5. maddesi uyarinca tabip odalari idare
heyetlerinin miiracaatlar1 degerlendirilerek is hacmi, vazifenin tabipler arasinda adilane dagi-
limi, hizmetin iyi yapilmasi ve benzeri durumlan tetkik ederek karara baglayacag agik oldu-
gundan Balikesir Tabip Odast isyeri hekimligi atama listesinde yer almayan davacinin, bizzat
kendisinin igyeri ile igyeri hekimligi sozlesmesi imzalayarak bunun mahalli oda idare heyeti
tarafindan onaylanmasinin istenilmesinde usule uyarlik bulunmamaktadir.

Bu halde davali idarece tesis edilen dava konusu islemde mevzuata aykirilik bulunmadigin-
dan iglemin iptaline iligkin idare mahkemesi kararinda hukuki isabet bulunmamaktadir...”
D.8.D., T.30.03.2005, K.2005/1473, E.2004/1659, http://www.danistay.gov.tr/kerisim/
container.jsp, et., 24.11.2009.

* D.8.D. T.31.12.2000, K.2000/8223, E.2000/265, http://www.danistay.gov.tr/ kerisim
/container.jsp, et., 24.11.2009.
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Isyeri Hekimi Bilgi Derleme Formu, Hekimin mevcut ¢alisma saatle-
rini gosterir belge, (Isyeri Hekimligine baslamasi ile birlikte kamuda
calisan hekimlerden 2368 sayili Saglik Personelinin Tazminat ve Ca-
Iisma Esaslarina Dair Kanun'a gore kismi zamanli ¢calismaya basladi-
gina dair yaz istenir),

e (Oda odentilerinin yatirildigini gosterir belge (Oda kayitlarindan baki-
lir),

* Tiirk Tabipler Birligi tarafindan belirlenen asgari ticrete aykirt olmayan
Bordro 6rnegi (Ilk iicret alindiginda) Odaya iletilir,

e Isyeri Hekimligi Sozlesmesi,

® Calisan isci sayisin1 gosteren son doneme ait SSK dort aylik Sigorta
Primleri Bordrosu,

e isyeri Tanitim Formu.

Calisma onay1 icin yapilan idari bagvuru zorunlu idari bagvurulardandir.

Ciinkii igyeri hekimligini kismi zamanli ve ikinci is olarak yapan hekimlerin
tabip odasindan caligma onay1 almaksizin ¢aligmalari disiplin cezasina konu bir
davranistir’’. S6z konusu idari bagvuru ayn1 zamanda etkili bir idari bagvurudur.

50

OZCELIK, Ziynet / GULER, Mustafa / GIRITLIOGLU, Hakan, Hukuksal Boyutu ile isyeri
Hekimligi, Ankara, 2001, s. 14; *“...Manisa SSK Hastanesinde doktor olan davacinin, bir is-
yerinde isyeri hekimligi yaptig1 ve bu konuda Tabip Odast onayr bulunmadig: iddiasiyla Ma-
nisa Tabip Odasinda yapilan sorusturma ile bunun tespit edilmesi sonucunda Manisa Tabip
Odas1 Onur Kurulunca, T.T.B Sorusturma ve Yargilama Yonetmeliginin 5/d maddesi gere-
gince para cezasi verilmesi gerektigi, davacinin aym sugtan dolayr 12.4.1999 tarihinde para
cezasi alip bu cezaya itiraz etmeyerek kesinlestigi, bu nedenle sugun tekrari s6z konusu oldu-
gundan, Yonetmeligin 9. maddesi geregince bir iist ceza olan 15 giin gegici olarak meslekten
alikoyma cezas1 verildigi, yapilan itiraz tizerine T.T.B Yiiksek Onur Kurulu tarafindan bu ce-
zanin onanmasi yolunda 25-26 Kasim 2001 giin ve 2001/16 sayili kararin verildigi anlasil-
maktadir.

Bu durumda, Tiirk Tabipleri Birligi Yasasinin 5. maddesi uyarinca, isyeri hekimligini yapan
doktorlarin Tabip Odas1 onay1 almak zorunda olduklari, kamu kurum ve kuruluslari ile kamu
iktisadi tesebbiislerine ait kadrolarda ¢alisan tabiplere verilecek ikinci gorevler ig¢in Tabip
Odas1 onayina gerek olmadigi, ancak isyeri hekimliginin ise ikinci gorev kapsaminda olma-
mas1 nedeniyle Tabip Odasindan izin alinmasi gerektigi, Manisa SSK Hastanesinde doktor
olan davacinin, bir sirkette igyeri hekimligi yapti§1 ve Manisa Tabip Odasindan onay almadi-
§1 sorusturma raporu ile tespit edildiginden, Manisa Tabip Odast Onur Kurulunca davaciya
para cezasi verilmesi gerekmekle birlikte davaci, daha 6nce de ayni sugtan dolay1 para cezast
aldigindan bir iist ceza olan 15 giin gegici olarak meslekten alitkoyma cezast verilmesine ka-
rar verildigi ve itiraz tizerine kararin T.T.B Yiiksek Onur Kurulu tarafindan onandig: anla-
stlmis olup, bu durum karsisinda islemde mevzuata aykirilik bulunmadigindan davanin red-
dine karar verilmesi gerekirken, islemin iptali yolundaki Idare Mahkemesi kararinda hukuki
isabet  goriilmemistir...”  D.8.D.,  T.06.10.2004,  K.2006/3692,  E.2003/5695,
http://www.danistay.gov.tr/kerisim/container.jsp, et., 24.11.2009.
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SONUC

Idari basvurular idareye yapilan her tiirlii bagvuru olarak tanimlanabilir. Bu
tanim bize idari bagvurularin ne denli genis bir perspektiften incelenebilecegini
gostermeye yeterlidir.

Idari islemlere kars1 ya da ilgilinin kanunlardan kaynaklanan kamusal bir
hakki nedeniyle idareye yapacag idari bagvurular, idareye yapmis oldugu islemi
yeniden gozden gecirme olanagi vererek, eger islemde bir yanliglhik varsa dava
asamasina gidilmeden diizeltme imkami tanimakta, ayn1 zamanda ilgilinin hak-
kin1 elde etme siirecini kisaltmaktadir. ilgili kanun ve yonetmeliklerde ne kadar
cok idari bagvuru yolu diizenlenirse ya da idari uyusmazliklarin ¢dziimiinde
yargt yolu disinda ne kadar ¢ok alternatif taninirsa o kadar yarginin is yiikil
hafifleyecektir. Ayrica idari bagvurularin biiyiik bir kisminin siireli olmas1 da
idarenin yaptig1 islemlerin istikrar kazanmasini saglayacaktir.

Tiirk Tabipler Birligi ve tabip odalarina yapilacak idari bagvurular TTBK,
TTBDY ve IHCOY da diizenlenmistir. Ozellikle zorunlu ve etkili idari bagvuru-
larin, kanunda ongoriilen usul ve esaslar cercevesinde yapilmasi ilgilinin hak
kaybina ugramasini dnleyecektir.

Tiirk Tabipler Birligi tarafindan verilecek disiplin cezalarina kars1 yapilacak
olan bagvurularin biiyiik bir kismi zorunlu ve etkili idari bagvurulardir.

Disiplin cezalar verilmeden Once ilgili hakkinda oncelikle disiplin sorus-
turmast agilir. Oda yonetim kurulunun disiplin sorusturmasi veya kovusturmast
acilmasina yer olmadigina iliskin kararlarina karsi ilgililer, bildirim tarihinden
itibaren 15 giin iginde, oda onur kuruluna itiraz edebilirler. Itiraz dilekgesi oda
yonetim kurulu aracilig1 ile oda onur kuruluna gonderilir. Ilgili itiraz idarenin
islem veya eylemine karst yapilan zorunlu, etkili ve siireli idari bagvurulardan-
dir.

Oda onur kurulunun ceza verilmesine yer olmadigina iliskin kararlarina kar-
s1, oda yonetim kurulu veya ilgili kisi yliksek onur kurulu'na itiraz edebilir. Bu
itiraz hiyerarsik iist makama yapilan itirazdir.

Onur kurulu tarafindan verilen her tiirlii karar aleyhine, kararin bildirimin-
den itibaren 15 giin i¢inde yazil1 olarak taraflarca itiraz edilebilir. Yonetim ku-
rulu bakimindan itiraz siiresi onur kurulu kararinin yonetim kuruluna tevdiinden
itibaren baslar. Tiirk Tabipleri Birligi Merkez Konseyi de, onur kurullarinin
kararlarina karsi, karar1 6grendigi tarihten itibaren 15 giin i¢inde yiiksek onur
kurulu'na basvurma hakkina sahiptir. Bu itiraz da hiyerarsik iist makama yapilan
siireli bir idari basvurudur.

Siiresi icinde itiraz edilmeyen disiplin cezalarindan uyarma ve para cezalari
kesinlesir ve derhal uygulanir.

Meslekten alikoyma cezalan ise, itiraz edilmese bile, yiiksek onur kuru-
Iu’nun onama karar ile kesinlesir ve Saglik Bakanlig: tarafindan uygulanir.
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Kanunlarin ve diizenleyici islemlerin bireylere, kamu gorevlilerine, 6zel hu-
kuk o6znelerine veya kamu tiizelkisilerine yiiklemis oldugu birtakim oddevler
vardir ve bu ddevler cogunlukla karsimiza bildirim yiikiimliiligii seklinde cikar.
TTBK md.5 ve Gegici md.5 cergevesinde, degisikliklerin, ¢aligmalarin ve istih-
damlarin bildirilmesi gibi bildirim yiikiimliiliikkleri zorunlu idari basvurulardir.
Ayn1 zamanda bu bagvurular idarenin islem veya eylemi olmadan yapilan idari
bagvuru 6rnekleridir.

Etkili ancak idarenin herhangi bir islem ya da eylemi olmadan yapilan zo-
runlu idari bagvurulara da Tiirk Tabipler Birligi ilgili mevzuatinda rastlamak
miimkiindiir. Kanun geregi tabip odalarina yapilan iiyelik bagvurusu, 6zel ku-
rum veya isyeri tabiplerinin ikinci bir gorev icin tabip odalarina yaptiklar1 bas-
vuru, caligma onayi icin tabip odalarina yapilan idari bagvuru ilgili icin etkili
ayrica zorunlu bir idari bagvurudur.

Kanun tarafindan verilen siibjektif bir hakkina dayanan etkili ve idarenin
herhangi bir islem veya eylemi olmadan yapilan ihtiyari idari bagvurulara da
TTBK md.36 da yer alan idari bagvuruyu 6rnek olarak verebiliriz. lgili madde-
ye gore onur kurulu iiyelerinin reddi i¢in tabip odalarina bagvurmak miimkiin-
diir. Ancak bu bagvuru ihtiyari bir bagvurudur. Ret talebinin reddi hakkindaki
kararlara ancak esas mesele ile birlikte yiiksek onur kuruluna itiraz olunabilir.

Idari bagvurularin bu kapsamda dikkate alinmas1 beklenen sonuglarin ortaya
cikmasina yol agacaktir. Ilgililerin madur olmamalari, haklarini kullanabilmeleri
ve bazi yaptirimlardan kurtulabilmeleri i¢cin diizenlemelerdeki hiikiimlere dikkat
etmelidirler.

KISALTMALAR
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D.8.D. : Danistay 8. Dairesi

E. : Esas

et. : Erisim Tarihi

[HCOY  : Tiirk Tabipler Birligi isyeri Hekimi Calisma Onay1 Yonetmeligi
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TTBK : Tiirk Tabipler Birligi Kanunu
TTBDY  : Tirk Tabipler Birligi Disiplin Yonetmeligi
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SECILMEYE ENGEL BIR SUCTAN KESIN HUKUM
GiYME NEDENiIYLE MILLETVEKILLiGININ SONA
ERMESI

Yrd. Dog. Dr. Cengiz GUL"
Muhammed YAVUZ"™

1. GIRIS

Halk tarafindan belli siireler i¢in secilen temsilcilerden olusan yasama mec-
lislerinde, siire sonunda yeniden secilenlerin milletvekilligi sifat1 devam eder-
ken, yeni secimlere katilmayan veya katildig1 halde secilemeyen temsilcilerin
tiyelikleri ise sona ermektedir. Bu yoniiyle secimler, milletvekilligini sona erdi-
ren en dogal yoldur. Yasama fonksiyonunu ifa eden milletvekillerinin, bu sifat-
larin1 baska hangi sebeplerle ve nasil yitirecekleri konusu anayasa hukukunda
onemli bir yer tutmaktadir. Bu konuya iligkin kavramlastirma ¢abalarinda, dokt-
rin ve uygulamada bir ayirima gidilmis ve tiyeligin meclis karariyla sona erdi-
rilmesine “diisme” denirken, bdyle bir kararin gerekmedigi durumlar icin de
“sona erme” deyimi kullanmilmistir'. Bu calismanin adinda “sona erme ”nin ter-
cih edilmesi, kesin hiikiim giyme nedeniyle milletvekilligi sifatinin kaybedilme-
si durumunda, TBMM Genel Kurulu’nda ayrica bir oylama yapilmasina gerek
olmamasindandir.

Anayasamizin 84. maddesinde 6ngoriilen kendiliginden ve meclis karari ile
diisme sebepleri tek tek onemli olmakla birlikte, bunlardan kesin hiikiim giyme
nedeniyle milletvekilliginin sona ermesi hali, daha derin incelenmesi gereken bir
konu ozelligi gostermektedir. Bu baglamda secilmeye engel bir sugtan kesin
hiikiim giyme halleri, yeni ve eski TCK ile de karsilastirmal1 olarak bu calisma
cercevesinde etraflica ele alinacaktir. Zira yeni ceza sistemimiz bir¢ok konuda

*  Meliksah Universitesi Hukuk Fakiiltesi Anayasa Hukuku Ana Bilim Dali Ogretim Uyesi.
cengizgul2002 @yahoo.com

*#*  Sarkisla Asliye Ceza Mahkemesi Hakimi.

1 Onar, milletvekilliginin yasama donemi siirerken, herhangi bir nedenden dolay: ister kendili-
ginden, ister meclis karariyla sona ermesini milletvekilliginin diismesi olarak nitelendirmis-
tir. Erdal ONAR, “1982 Anayasasinda Milletvekilliginin Diismesi”, Anayasa Yargisi, s. 14,
Anayasa Mahkemesi Yayinlari, Ankara, 1997, s. 388. Ayrica bkz. Kemal GOZLER, Tiirk
Anayasa Hukukuna Girig, 2. Baski, Ekin Yayinlari, Bursa, 2008, s. 214.
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yeni kurumlar getirmis olmakla birlikte, bu kurumlarin se¢ilmeye engel bir sug-
tan dolay1 milletvekilliginin diismesi konusuna etkisi ise, oncelikle incelenmesi
gereken onemli bir meseledir. Bunlardan birkag¢1 olarak TCK’da tecilin bir infaz
rejimi olarak ongoriilmesi, tiim suclar i¢in getirilen TCK m. 53’teki hak yoksun-
luklarinin durumu, CMK m. 231°de yer alan hiikmiin aciklanmasinin geri bira-
kilmas1 kurumu gibi meseleler bu ¢alisma kapsaminda etraflica incelenecektir.

2. Milletvekili Secilmeye Engel Bir Suctan Kesin Hiikiim Giyme

1982 Anayasasi m. 84/2°de, “milletvekilliginin kesin hiikiim giyme... ha-
linde diismesi, bu husustaki mahkeme kararinin Genel Kurula bildirilmesiyle
olur” hitkkmiine yer verilmistir. 1982 Anayasasi’nin 84. maddesinin 1995 degi-
sikligi sonrasinda Anayasaya giren bu kural ile, kesin hiikiim giyme durumunda
Meclis Genel Kurul kararma gerek olmadan milletvekilliinin sona ermesi ye-
rinde bir uygulama olmustur.’

Goriildiigii tizere maddede sadece “kesin hiikiim giyme” ibaresi gecmekte
olup, ayrica hangi tiir kesin hiikiimlerin sona erme sebebi olacagi belirtilmemis-
tir. Oysa Anayasanin 84. maddesinin ilk halinde “Tiirkiye Biiyiik Millet Mecli-
sine se¢ilmeye engel bir suctan dolay1 kesin hiikiim giyen” ifadesi yer almak-
taydi. Maddenin yeni halinde bu ibare genis sekliyle gecmese bile, “kesin hii-
kiim giyme” ibaresini, Anayasa’nin 76. maddesi 1s18inda yine “milletvekili se-
cilmeye engel sugtan kesin hiikiim giyme” olarak anlamamiz gerekmektedir.

a- Secilmeye Engel Olan ve Milletvekilligini Sona Erdiren Haller

1982 Anayasast’nin 76. maddesine bakildiginda, maddede; “..taksirli suglar
hari¢ toplam bir yil veya daha fazla hapis cezasina hiikiim giymis olanlar, zim-
met, ihtilas, irtikap, riigvet, hirsizlik, dolandiricilik, sahtecilik, inanct kotiiye
kullanma, dolanli iflas gibi yiiz kizartict suglarla, kacakcilik, resmi ihale ve
alim satimlara fesat karistirma, devlet sirlarini aciga vurma, teror eylemlerine
katilma ve bu gibi eylemleri tahrik® ve tesvik suclarindan biriyle hiikiim giymis
olanlar, affa ugramis olsalar bile milletvekili secilemezler” denmektedir.

Madde hiikmiinden de anlagilacag lizere, anayasa koyucu milletvekili se-
cilmeye engel hiikiim giyme hallerini iki grupta diizenlemistir. Birinci grupta,
hiikiim olunan ceza, ikinci grupta ise sucun tiirii dikkate alinmaktadir. Birinci
grupta yer alan taksirli suclar hari¢ toplam 1 yil veya daha fazla hapis cezasi ile,
siiresi ne olursa olsun agir hapis cezasi millet vekili secilmeye engel iken, ikinci
grupta, maddede tek tek sayilan suglardan siiresi ne olursa olsun, hiikiim giymek
de secilmeye engel olacaktir®. Dolayisiyla aciklanan iki gruptaki suglardan be-
lirtilen sekilde mahkiimiyet halinde milletvekilligi de diisecektir.

Ergun OZBUDUN, Tiirk Anayasa Hukuku, 8. Baski, Yetkin Yayinlari, Ankara, 2005, s. 281.

3 Maddenin 6nceki halinde gecen “ideolojik ve anarsik eylemlere katilma” ibaresi, 27.12.2002
tarihinde 4771 sayili Kanun ile “terdr eylemlerine katilma” olarak degistirilmis ve
31.12.2002 giin ve 24984 miikerrer (3) sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak ayni giin yiiriir-
liige girmistir.

4 ONAR,s. 414.
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Hemen belirtmek gerekir ki, yeni ceza sistemimizde “agir hapis” tiiriinde bir
yaptirim kalmamustir. Zira 5237 sayili TCK m. 45 cezalar1 hapis ve adli para
cezasi olarak ikiye ayirmig, 46. maddesinde ise hapis cezalarini, agirlastirilmis
miiebbet hapis, miiebbet hapis ve siirekli hapis cezasi olarak ii¢ grupta toplamis-
tir. Diger taraftan 5252 sayil1 Tiirk Ceza Kanunu’nun Yiiriirlik ve Uygulama
Sekli Hakkindaki Kanun’un m. 6/1’e gore, kanunlarda 6ngoriilen “agir hapis”
cezalar1 “hapis cezasina” doniistiiriilmiistiir.

1 Haziran 2005 tarihinden sonra’ hukukumuzda “agir hapis” diye bir yapti-
rim tiirii olmadigina gore, siire bakimindan 6lciit olarak sadece, toplam 1 yil
veya daha fazla hapis cezasina mahkimiyet dikkate alinacaktir. Bu durumda
zaten 1 Haziran 2005 sonrasi “agir hapis” yaptirtmi olmadigina gore, bu tarihten
once verilen agir hapis cezalar1 da 5237 sayili TCK m. 7/2 uyarinca lehe kanun
uygulamas1 geregi hapis olarak kabul edilecektir. 1 Haziran 2005 tarihinden
once siiresi ne olursa olsun agir hapis cezasina mahk{imiyet halinde milletvekil-
liginin diismesi gerekecegi yoniindeki goriislerin® de bir anlami kalmayacaktir.

1982 Anayasasi’nin 76. maddesi, secilmeye engel olan suglar siiresi baki-
mindan ve nitelikleri bakimindan sec¢ilmeye engel olarak diizenlemis olmakla
birlikte ayrintiya girmemistir. Bu konuda 2839 sayili Milletvekili Se¢imi Kanu-
nu’nun 11. maddesinde Anayasa’ya gore daha ayrintili diizenlemeler mevcuttur.
Bu maddeye gore; “taksirli suclar hari¢, toplam bir yil veya daha fazla hapis
veya siiresi ne olursa olsun agir hapis cezasina hiikiim giymis olanlar,

f) Affa ugramis olsalar bile;

1. Basit ve nitelikli zimmet, irtikap, riisvet, hirsizlik, dolandiricilik, sahte-
cilik, inanc1 kétiiye kullanma, dolanl iflas gibi yiiz kizartici suclar ile
istimal ve istihlak kacak¢iligi disinda kalan kacakg¢ilik suglari, resmi
ihale ve alimlara fesat karistirma veya devlet sirlarini agiga vurma sug-
larindan biriyle mahkum olanlar,

2. Tiirk Ceza Kanunu’nun ikinci kitabinin, birinci babinda yazili suglar-
dan veya bu suclarin iglenmesini aleni olarak tahrik etme sucundan
mahkum olanlar,

. Ter6r eylemlerinden mahkum olanlar.

4. Tirk Ceza Kanunu’nun 536. maddesinin 1, 2. ve 3. fikralarinda yazil
eylemlerle, aym1 Kanun’un 537. maddesinin 1, 3, 4. ve 5. fikralarinda
yazili eylemleri siyasi ve ideolojik amaclarla islemekten mahkum olan-
lar” milletvekili secilemeyeceklerdir.

2839 sayili Kanun’un 11. maddesi, siire kategorisindeki suclar bakimindan
Anayasa’nin 76. maddesi ile paralel bir diizenleme getirmis, sadece agir hapis

98]

5 5237 sayili TCK’nin 31.05.2005 tarih ve 5328 sayili Kanun ile degisik m. 344/1’in (c) ben-
dine gore, 5237 sayili TCK’nin 181, 182 ve 184. maddeleri harig, diger hiikiimleri 1 Haziran
2005 tarihinde yiiriirliige girmistir. (R.G. 31.03.2005 Say1:25772 (Miikerrer).

6 ONAR,s. 414.
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konusunu agarak “siiresi ne olursa olsun”, demek suretiyle 1 yildan az dahi olsa
agir hapis cezasina mahkimiyeti engel olarak belirlemistir. Niteligi bakimindan
secilmeye engel suglar bakimindan Kanun’un 11. maddesi sug tiplerini netles-
tirmistir.

2839 sayili Kanun’un 11. maddesinde en son degisikligin 02.01.2003 tari-
hinde’ yapildig1 dikkate alindiginda, maddede gecen “Tiirk Ceza Kanunu” iba-
resinin 765 sayilt Eski Tiirk Ceza Kanunu olarak anlamak durumundayiz. 765
sayili TCK 5252 sayil1 Tiirk Ceza Kanunu'nun Yiiriirlik ve Uygulama Sekli
Hakkinda Kanun’un 12. maddesinin 1. fikrasinin b bendi uyarinca 1 Haziran
2005 tarihi itibariyle yiiriirliikkte olmadigina gore, yine 5252 sayili Kanun’un
“yollamalar” baglikli 3. maddesine bakacagiz. 5252 sayili Yiirlirlik Kanu-
nu'nun m. 3/1’in “mevzuatta, yiiriirliikten kaldirilan Tiirk Ceza Kanunu’'na
yapilan yollamalar, 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nda bu hiikiimlerin karsili-
g olusturan maddelere yapimis sayilir” denilmektedir. Maddenin 2. fikra-
sinda ise “mevzuatta, yiiriirliikten kaldirilmis Tiirk Ceza Kanunun kitap, bab ve
fasillarina yapumuis olan yollamalar, o kitap, bab ve fasu icinde yer almis hii-
kiimlerin karsiligini olusturan 5237 sayul Tiirk Ceza Kanunu’nun maddelerine
yapumuis sayilir'” hilkmiine yer verilmistir.

Bu agiklamalar dogrultusunda 2839 sayili Kanun’un 11. maddesine bakildi-
ginda;

a) 11. maddenin f bendinin 1 numarali alt bendinde yazili suglardan kagak-
cilik sugu disindakilerin 5237 sayili TCK’da yer aldigini, kagakg¢ilik sugcunun ise
5607 sayil1 Kagakgilikla Miicadele Kanunu’nda yaptirim altina alindigindan;

b) 11. maddenin f bendinin 2 numarali alt bendinde yazili olan 765 Sayili
TCK’nin 2. kitabinin 1. babinda gecen “Devletin Sahsiyetine Kars1 Ciirtimler”
in (8 md 125-173 aras1) 5237 sayil1 TCK’nin 2. kitabinin, 4. kisminin 4, 5, 6, 7
ve 8. boliimlerinde diizenlenmis oldugu (md 302-343) anlasilmaktadir.

¢) 11. maddenin f bendinin 3. numarali alt bendinde gecen terdr eylemlerin-
den mahkum olanlar ibaresini, 3713 say1l1 Terorle Miicadele Kanunu kapsamin-
da, bu Kanun geregince alinan mahkumiyetler olarak anlamak gerekecektir.

d) 11. maddenin f bendinin 4 numarali alt bendinde diizenlenen suglar ise,
secilmeye engel suclar igerisinde ki “kabahat” niteligindeki suglar olup, bu
suclarin karsiligr olarak 5237 sayili TCK’da her hangi bir yaptirim 6ngoriilme-
mistir. Dolayisiyla bu eylemler su¢ olmaktan ¢ikarildig: i¢in bu bentteki eylem-
lerden dolay1 bir mahkimiyet sdz konusu olmayacagindan, bu eylemler bir
diisme sebebi de olmayacaktir. Her ne kadar 765 sayili TCK’min 536. ve 537.
maddesinde sayilan eylemler, 5326 sayili Kabahatler Kanunu’nun 42. madde-
sinde idari para cezasi olarak yaptirima tabi tutulmus ise de; 2839 sayili Ka-
nun’un 11. maddesinde “mahkum olma” sarti arandigindan, idari para cezasi
ise, ceza hukuku anlaminda bir “mahkumiyet” sayillamayacagindan, 2839 sayili

7 4778 sayili Kanun, R.G. 11.01.2003, Say1: 24990.
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Kanun’un 11. maddesinin f bendinin 3 numaral alt bendinin, 5237 sayili TCK
ve 5326 sayili Kabahatler Kanunu’nun 42. maddesi karsisinda uygulama alam
kalmamistir diyebiliriz.

Bu aciklamalar 1s181nda, 5237 sayili TCK kapsaminda 2839 sayili Milletve-
kili Se¢cimi Kanunu’nun 11. maddesinin degistirilerek celigkili durumlarin gide-
rilmesi ve konusu kalmayan bentlerin kaldirilmasinin yararl olacagi kanaatin-
deyiz.

Milletvekili secilmeye engel suclar nedeniyle dnemli gordiigiimiiz noktalar
ayr1 basliklar halinde incelemeye gecmeden 6nce Anayasa’nin 76. maddesi ile
2839 sayili Milletvekili Secimi Kanunu’nun 11. maddesinde gecen “affa ugra-
mug olsalar bile” ibaresinin kapsaminin ne olduguna da deginmek gerekir.

2839 sayist Kanun’un 11. maddesinin yazimindaki 6zellik nazara alindigin-
da, aslinda “affa ugramms olsalar bile” ibaresinin kendisinden noktali virgiil
sonrasinda gelen suglar1 kapsadigi bizce tereddiitsiiz kabul edilecek bir husus
ise, baz1 yazarlar bu kavramin kendisinden 6nce gelen “1 yildan fazla agir hapis
cezast™ bazilari ise; “bir yil veya daha fazla hapis ve agir hapis” cezasim kap-
sadigim1 ve bu cezalara carptirilanlarin milletvekili secilemeyecegini belirtmis-
lerdir.” Ancak bizim de katildigimiz goriise gore, maddede gecen “affa ugranus
olsalar bile”, ibaresi Anayasa’nin 76 ve 2839 sayili Kanun’un 11. maddesinde
ismen sayilan “zimmet, ihtilas, irtikap...” diye devam eden suclar bakimindan
gecerli olup, 1 yil veya daha fazla hapis veya agir hapis su¢larindan mahkum
olup, aftan yararlanarak tahliye olanlar agisindan gecerli degildir'”.

Son olarak deginmek gerekir ki, kural olarak milletvekilliginin hiikiimliiliik
nedeniyle diisiiriilebilmesi i¢in Oncelikle o iiyenin dokunulmazliginin kaldiril-
mis olmasi gerekecektir. Zira dokunulmazligr kaldirilmayan milletvekilinin,
istisnalar hari¢ yargilanmasi s6z konusu olmayacaktir''. Bu durum 1982 Anaya-
sast m. 83/2 uyarinca dokunulmazligin kaldirilmasi ile miimkiin olabilecektir.
Ancak unutulmamalidir ki, 83/2’ye gore, agir cezayt gerektiren sugtistii halinde
veya milletvekili secilmeden Once sorusturmasina baslanilmig olmast sartiyla
Anayasa’nin 14. maddesinde belirtilen fiillerden birinin islenmesi durumunda,

8  Zafer GOREN, “Sabah Gazetesi, 24.11.1999” http://arsiv.sabah.com.tr1999/11/24/po3
html erisim tarihi: 18.12.2009.

9  ibrahim KABOGLU, Sabah Gazetesi, 24.11.1999.

10 Kayihan ICEL, “Anayasa Hiikiimleri ve Yiiksek Mahkemelerin Kararlar1 Cercevesinde Af,
Sartla Salivermeye Ertelemeye iliskin Hiikiimlerin Hukuksal Niteligi ile Bu Hiikiimlerin
Anayasaya Uygunlugu Sorunu” Anayasa Yargisi, Cilt:18. Yil: 2001, s. 214-2415. Faruk
BILIR, Tiirkiye’de Milletvekilligi ve Milletvekilliginin Sona Ermesi, Nobel Yaymlari, An-
kara, 2001, s. 42. ONAR, s. 426. Faruk TURHAN, “Anayasa ve Milletvekili Se¢cimi Kanu-
nuna Gore Secilmeye Engel su¢ ve Cezalarin yeni Ceza Mevzuati Agisindan degerlendiril-
mesi”, Erzincan Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.XI, s. 1-2, Yil: 2007, s. 70.

11 Fahri BAKIRCI, TBMM’nin Calisma YOntemi, 1mge Kitabevi, Ankara, 2000, s. 238;
ONAR, s. 414.
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dokunulmazlik kaldirilmadan da milletvekili hakkinda yargilama yapilmasi ve
hiikiim verilmesi miimkiindiir.

Genel hatlar1 ile milletvekili secilmeye engel olup, ayn1 zamanda milletve-
killigin diismesi sonucunu doguran suclar1 incelemeye calistik Simdi ise ayri
bagliklar altinda 6nemli goriilen baz1 konular incelenecektir.

b- Toplam Bir Y1l veya Daha Fazla Hapis Cezasinin Anlanm

1982 Anayasas1t m. 76 ile 2839 sayili Kanun’un 11. maddesinde toplam bir
yil veya daha fazla hapis cezasindan bahsedildigine gore, bu cezanin bir defada
verilmesi gerekmeyecektir. Kisi aleyhine farkli suglardan farkl tarihlerde veri-
len hapis cezalarinin siiresi bir y1l veya daha fazla ise yine o kisinin milletvekil-
ligi diisiiriilebilecektir'”. Ayni ilamda farkli suclar icin verilen hapis cezalari
miistakil birer suctan verilmekle birlikte toplamu bir y1l veya daha fazla ise yine
diisme sebebi olacaktir. Bu durumun uygulamada adaletsizlige yol actigi hakl
olarak ileri siiriilmiis ve maddedeki “foplam” ibaresinin ¢ikartilmasi gerektigi
savunulmustur. Ayni goriise gore 11 kez ayr1 sug isleyip her sugundan 1’er ay
hapis cezasi alan kisinin milletvekilligi diismeyecek, ancak isledigi 2 sugtan 7
ve 5 ay hapis cezasi olan kisinin ise milletvekilliginin diisecegi belirtilmistir."
Anayasa’da ve 2839 sayili Kanun’un 11. maddesinde gegcen “toplam” sozciigii-
niin kaldirilmasi yerinde olacaktir.

c- Hiikkmolunan Hapis Cezasimin Para Cezasina veya Baska Bir Tedbire
Cevrilmis Olmasi

765 sayilh TCK doéneminde, 647 sayili Cezalarin Infazi Hakkinda Kanu-
nu’'nun 7.12.1988 tarih ve 3506 sayili Kanun ile degisik 4. maddesi, agir hapis
cezalarinin para cezalarina ¢evrilmeyecegini dngordiigiinden, uygulamada sade-
ce hapis cezalar1 yoniinden bir sorun diisiiniilebilir. Aslen burada tek bir eylem
icin verilen 1 yil hapis cezas1 ve bagka baska suclardan verilip toplam bir yili
bulan ve ayr1 ayr1 para veya tedbire ¢evrilen kisa siireli hapis cezalari tartisma
konusu olabilir. Zira 647 sayili Kanun’un 4. maddesine gore, 1 yil ve daha az
siireli hapis cezalar1 paraya veya tedbire cevrilebilecektir.

Aslen ¢oziim de 647 sayili Kanun’un 4. maddesinin 4. fikrasindadir. Bu fik-
raya gore; “uygulamada asil mahkimiyet bu madde hiikiimlerine gore cevrilen
para cezasi veya tedbirdir” O halde hapis cezasi paraya cevrildiginde madde
geregi asil mahkimiyet para cezasi olacagindan ve hapis cezasina mahk{imiyet
bulunmadigindan, paraya veya tedbire g¢evrilen hapis cezasi milletvekilligini
diisiirmeyecektir. Fakat bu durum herhangi bir sugtan dolay1 verilmis ve para
cezasina cevrilmis hapis cezalari i¢indir. Yoksa Anayasa’nin 76. maddesinde
ismen sayilan secilmeye engel suclardan biriyle hiikiim giymek milletvekilligi-
nin diismesi icin yeterlidir'®. Yiiksek Se¢im Kurulu da bu konuda aym yonde

12 BILIR, s. 48; ONAR, s. 415.
13 ONAR,s. 415.
14 ONAR, s. 423.
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kararlar vermis, Anayasa’da ismen sayilan suglarin paraya cevrilmis olsa bile
secilme engeli olusturduguna hitkmetmistir'”.

5237 sayili TCK para veya tedbire ¢cevirme kurumunu 50. maddesinde dii-
zenlenmistir. Bu maddeye gore;

“1) Kisa siireli hapis cezasi, su¢lunun kisiligine, sosyal ve ekonomik duru-
muna, yargilama siirecinde duydugu pismanliga ve sucun islenmesindeki 6zel-
liklere gore;

a) Adli para cezasina,

b) Magdurun veya kamunun ugradig1 zararin aynen iade, suctan onceki hale

getirme veya tazmin suretiyle tamamen giderilmesine,

¢) En az iki yil siireyle, bir meslek veya sanat edinmeyi saglamak amaciyla,
gerektiginde barinma imkani da bulunan bir egitim kurumuna devam et-
meye,

d) Mahk{im olunan cezanin yarisindan bir katina kadar siireyle, belirli yerle-
re gitmekten veya belirli etkinlikleri yapmaktan yasaklanmaya,

e) Sagladigr hak ve yetkiler kotiiye kullanilmak suretiyle veya gerektirdigi
dikkat ve Ozen yiikiimliiligiine aykir1 davranilarak su¢ islenmis olmasi
durumunda; mahkim olunan cezanin yarisindan bir katina kadar siireyle,
ilgili ehliyet ve ruhsat belgelerinin geri alinmasina, belli bir meslek ve
sanat1 yapmaktan yasaklanmaya,

f) Mahk(im olunan cezanin yarisindan bir katina kadar siireyle ve goniilli
olmak kosuluyla kamuya yararl bir iste calistirilmaya cevrilebilir.

2) Sug¢ taniminda hapis cezasi ile adli para cezasinin secenek olarak 6ngo-
riildiigii hallerde, hapis cezasina hitkkmedilmisse; bu ceza artik adli para cezasina
cevrilmez.

3) Daha 6nce hapis cezasina mahkiim edilmemis olmak kosuluyla, mahkiim
olunan otuz giin ve daha az siireli hapis cezasi ile fiili isledigi tarihte on sekiz
yasin1 doldurmamis veya altmis bes yasini bitirmis bulunanlarin mahkim edil-
digi bir y1l veya daha az siireli hapis cezasi, birinci fikrada yazili secenek yapti-
rimlardan birine ¢evrilir.

4) Taksirli suglardan dolayr hiikmolunan hapis cezasi uzun siireli de olsa, bu
ceza diger kosullarin varlig: halinde, birinci fikranin (a) bendine gore adli para
cezasina gevrilebilir. Ancak bu hiikiim bilingli taksir halinde uygulanmaz.

5) Uygulamada asil mahk@imiyet, bu madde hiikiimlerine gére cevrilen adli
para cezasi veya tedbirdir.

6) Hiikiim kesinlestikten sonra Cumhuriyet savciliginca yapilan tebligata
ragmen otuz giin icinde secenek tedbirin gereklerinin yerine getirilmesine bas-
lanmamasi veya baslanip da devam edilmemesi halinde, hitkkmii veren mahkeme

15 YSK. Karar No: 1751 Karar Tarihi: 05.06.1999, www.ysk.gov.tr/ysk/ikeKararlari/1999/
Kararlar/1999-1751-karar.htm, Erisim Tarihi: 18.12.2009.
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kisa siireli hapis cezasinin tamamen veya kismen infazina karar verir ve bu ka-
rar derhal infaz edilir. Bu durumda besinci fikra hilkkmii uygulanmaz.

7) Hiikmedilen secenek tedbirin hiikiimliiniin elinde olmayan nedenlerle ye-
rine getirilememesi durumunda hiikmii veren mahkemece tedbir degistirilir.”

Maddede gecen kisa siireli hapis cezasinin tanimi ise, 5237 sayili TCK’ nin
49. maddesinin 2. fikrasinda “1 yi1l veya daha az siireli hapis cezas1” olarak ya-
pilmistir. 50. maddenin 5. fikrast 647 sayili Kanun’un 4. maddesine benzer bir
hiikiim ile “uygulamada asil mahkiimiyet, bu madde hiikiimlerine gore ¢evrilen
adli para cezasi veya tedbirdir” hikkmiinii getirmistir. O halde 5237 sayili Ka-
nun’un 50. maddesi uyarinca kasten islenen bir suctan dolay1 hilkmolunan 1 yi1l
veya daha az siireli hapis cezalari, adli para cezasina veya maddede sayilan bir
tedbire ¢evrilebilecektir.

Kisa siireli hapis cezasi yerine, secenek yaptirimlardan birine hiikmetme,
mahkemenin takdirinde olan bir husustur. Hakim bu konuda iki hususu takdir
edecektir. Birincisi, hapis cezasi yerine secenek yaptirima hiikmedip hiikmet-
meme, ikincisi ise, adli para cezasina mi1 yoksa giivenlik tedbirine mi hiikkmede-
cegine iligkindir'®. Ancak 50/3’teki durumlar i¢in hakimin takdiri sadece adli
para cezasi ve giivenlik tedbirlerinden birine ¢cevirme konusunda olacaktir. Zira
madde anlatiminda bu durumlar i¢in segenek yaptirima cevirme zorunlulugu
vardir.

Sug¢ taniminda hapis cezasi ile adli para cezasinin secenek olarak 6ngoriil-
diigii hallerde, hapis cezasi tercih edilip ona hiitkmedilmigse bu ceza artik adli
para cezasina cevrilemeyecektir. Ancak adli para cezasi disindaki secenek yapti-
rimlara ¢cevirmeye yasal bir engel bulunmamaktadir.

50. maddenin 5. fikrasi 647 sayilt Kanun’un 4. maddesinin 4. fikrasina para-
lel bir diizenleme ile “uygulamada asil mahk@imiyet, bu madde hiikiimlerine
gore cevrilen adli para cezasi veya tedbirdir” hitkmiinii getirmistir. Dolayisiyla
eger kisa siireli bir hapis cezas1 m. 50 geregince adli para cezasina veya tedbiri-
ne cevrilmisse kisi hakkinda hapis cezasina baglh hukuki sonuglar dogmayacak-
tir. Ancak, hapis cezasi yerine hiilkmolunan giivenlik tedbirinin gereklerinin
yerine getirilmemesi halinde, TCK m. 50/6 uyarinca hiikmii veren mahkemece
hapis cezasinin kismen veya tamamen infazina karar verilecek ve bu karar der-
hal uygulanacaktir. Boyle bir durumda ayni fikranin son ciimlesi geregince, m.
50/5 uygulanmayacaktir. Yani artik sanki hapis cezas1 infaz edilmis gibi sayila-
cak ve hukuki sonuglar bakimindan hapis cezasi dikkate almacaktir'’.,

Eger bir milletvekili hakkinda tek seferde verilen veya ayr1 ayr1 verilen top-
lam 1 yil veya daha fazla hapis cezasi, para cezast disinda bir tedbire ¢evrilmis
(6rnegin belli etkinlikleri yapmaktan men) ancak ilgili milletvekili tarafindan

16 Izzet OZGENC, Tiirk Ceza Hukuku (Genel Hiikiimler), Seckin Yayinlari, Ankara, 2008, s.
593.

17 OZGENC, s. 595.
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tedbirin gerekleri yerine getirilmemisse mahkemece tedbire ¢evrilen hapis ceza-
sinin TCK m. 50/6 uyarinca infazina karar verilecek, bu durumda kisi hapis
cezasinin hukuki sonuglarina maruz kalacagindan milletvekilliginin de diismesi
gerekecektir.

Buna karsilik kisa siireli hapis cezas1 yerine hitkkmolunan adli para cezasinin
infazina iliskin gereklerin yerine getirilmemesi halinde, TCK m. 50/6’da,
26.02.2008 tarihli 5739 sayili Kanunla'® yapilan degisiklik nedeniyle artik kisa
stireli hapis cezasinin infazina karar verilmeyecektir. Bunun yerine 5275 sayili
Infaz Kanunu’nun 106. maddesine gore hiikiimlii hakkinda tazyik hapsi uygula-
nacaktir. Yani boyle bir durumda aslolan halen TCK m. 50/5 uyarinca para ce-
zas1 oldugundan, toplam 1 yil veya daha fazla hapis cezasi para cezasina ¢ev-
rilmis ise, bu yiizden ilgili kisi milletvekili ise milletvekilligi diismeyecektir.

Burada anlatmis oldugumuz kisa siireli hapisten cevrilip toplam 1 yil veya
daha fazla olsa bile milletvekilligini diisiirmeyen para cezasi veya giivenlik
tedbiri, normal suglar icindir. Anayasa’nin 76. maddesinde ve 2839 sayil1 Ka-
nun’un 11. maddesinde ismen sayilan suglar paraya veya giivenlik tedbirine
cevrilmis olsalar dahi milletvekilliginin diismesine neden olacaklardir. Zira bu
suclar bakimindan siire gdzetilmeksizin mahkum olma durumu milletvekilligini
diisiirmeye yeterlidir'.

d- Hiikkmolunan Cezanin Ertelenmis Olmasi

Erteleme miiessesesi 765 sayili TCK doneminde, 647 sayili Kanun’un 6.
maddesinde diizenlenmis idi. Ertelemeni tamimi; ... Isledigi suctan dolay1
mahkum edilen sugluya ait cezanin infazinin belirli bir siire ile geri birakilmasi
ve suclu bu siire i¢inde yeniden bir su¢ iglemedigi takdirde sugun ya islenmemis
veya hiikiimliiliigiin gerceklesmemis ya da cezanin ¢ekilmis sayilmasidir” sek-
linde yapilmustir™.

Eski deyimi ile tecil miiessesesi, 765 sayili TCK’nin 89-95 maddeleri ile
hukukumuza girmisken, daha sonralar1 647 sayili Cezalarin infazi Hakkinda
Kanun 7.12.1988 tarih ve 3506 sayili Kanunla degistirilmis olan 6. maddesi
uyarinca sinirlart daha da genisletilerek uygulanmistir®'. 647 sayili Kanun’un 6.
maddesinde; “adliye mahkemelerince para cezasindan bagka bir ceza ile mah-
kum olmayan kimse, isledigi bir suctan dolay1 agir veya hafif para veya 1 yila
kadar (1 yi1l dahil) agir hapis veya iki yila kadar (iki yil dahil) hapis veya hafif
hapis cezalarindan biriyle mahkum olur ve ge¢misteki hali su¢ isleme konusun-
daki egilimine gore cezanmin ertelenmesi, ileride sug¢ islemekten cekinmesine

18 Resmi Gazete, 1 Mart 2008, s. 26803.

19 Faruk TURHAN, “Anayasa ve Milletvekili Se¢cimi Kanununa Gore Secilmeye Engel Su¢ ve
Cezalarin Yeni Ceza Mevzuati Acisindan Degerlendirilmesi”, Erzincan Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, C: XI, S: 1-2, Yil: 2007, s. 69.

20 Sulhi DONMEZER/Sahir ERMAN, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, Genel Kisim-Cilt: 111,
Beta Yaynlari, Istanbul, 1997, s. 11.

21 ONAR,s. 423.
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sebep olacagi hakkinda mahkemece kanaat edinilirse, bu cezanin ertelenmesine
hiikkmolunabilir” denilmektedir.

Ertelemenin sonuglart anlaminda 765 sayili TCK’nun 95. maddesinde ise;

“]. Kabahat ile mahkum olan kimse, hiikiim tarihinden itibaren bir sene
icinde bir ciirlimden veya evvelki hiikkmiin verildigi asliye mahkemesinin kazasi
dairesinde diger bir kabahatten dolay1 ayni1 cinsten veya daha agir cezaya,

II. Ciirtim ile mahkum olan kimse, hiikiim tarihinden itibaren bes sene i¢in-
de isledigi diger bir ciiriimden dolay1 evvelce verilen ceza cinsinden bir cezaya
yahut hapis veya agir hapis cezasina mahkum olmazsa, cezasi tecil edilmis olan
mahkumiyeti esasen vaki olmamig sayilir. Aksi takdirde her iki ceza ayr1 ayn
tenfiz olunur” hitkmii yer almaktadir. Konumuz geregi milletvekili secilmeye
engel olup, bu anlamda diisme sebebi olan mahk@imiyetler “hapis” veya “agir
hapis” cezalar1 oldugundan, bu cezalar ise ciiriimlerden dolay1 verilebildiginden
hafif hapis cezalari ile hafif para cezalarinin bir 6nemi yoktur.

Ertelemenin hiikiimliiliige ve sucluya iliskin sartlar1 bulunmaktadir. Hiikiim-
liige iliskin sartlar, cliriimler bakimindan agir para cezasina, iki yil kadar hapse
veya 1 yila kadar agir hapse mahkum olmaktir. Sucluya iliskin sartlar ise, objek-
tif ve siibjektif olarak ikiye ayrilmis, objektif sart failin daha once adliye mah-
kemeleri tarafindan para cezasindan baska bir ceza ile kesin olarak mahkum
edilmemis olmasi, siibjektif sart ise, suclunun gecmisteki haline gore erteleme
durzlzlmunda ileride su¢ islemeyecegi konusunda mahkemece kanaat getirilmesi-
dir™.

Objektif sartin varligin1 kabulii i¢in, 6nceden mahkum olunan para cezasi
disindaki mahkumiyetin kesinlesmesi gerekir. Ayrica infaz edilmesi sart degil-
dir.®* Onceki mahkimiyet kesinlesmemis ise hapis veya agir hapis tiiriinde olsa
bile sonraki su¢un ertelenmesine engel teskil etmez.

Kanuni diizenlemeler ve yukaridaki aciklamalar 1s18inda, toplam 1 yildan
fazla hapis veya agir hapse mahkum edilmis milletvekilinin milletvekilligi dii-
secek midir? Milletvekili secilme yeterliligi ile ilgili benzer diizenlemeler iceren
657 sayili Devlet Memurlar1 Kanunu’nun 48. maddesinde gecen memuriyet
engeli olan suglar ile ilgili olarak Damstay Ictihatlar1 Birlestirme Kurulu’nun
verdigi bir kararda;** “ertelenmis bulunan bir mahkiimiyet hiikmii nedeniyle 657
sayil1 Devlet Memurlari Kanunu’nun 48/A-5 ve 98/b maddeleri uyarinca memu-
riyet gérevine son verilemeyecegine” karar verdigini gérmekteyiz. Danistay bu
kararinda erteleme nedeniyle hitkmedilen deneme siiresinin niteligine dikkat
cekerek, belirli bir siire sonra yok kabul edilecek bir mahk{imiyetin memuriyet
engeli olmasini kamu yararina uygun gérmemistir.

22 DONMEZER/ERMAN, s. 20-40.

23  Ayhan ONDER, Ceza H}Jkukunda Tecil ve Benzeri Miiesseseler, Istanbul Universitesi Hu-
kuk Fakiiltesi Yayinlari, Istanbul 1963, s. 129

24 Damstay Igtihatlar1 Birlestirme Kurulu Karari; Esas: 1990/2. Karar: 1990/2 Karar Tarihi:
15.11.1990 R.G: 25.01.1991 Say1: 20766, s. 25 vd.
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Doktrinde de Danistay’in bu karar isabetli bulunmus, tecil durumunda TCK
m. 95’e gore, “mahkiimiyeti esasen vaki olmamig” sayilan kisinin, cezasinin
infazinin miimkiin olmadig gibi, bu mahkiimiyetin kanuni neticesi olan belli
haklardan yoksunluk durumunda tecil siiresince ve bundan sonra da etkili ol-
mamasi gerekir denilmistir®.

Bu ictihattan yola cikilarak, kiyasen milletvekilleri i¢in de tecil edilen top-
lam 1 y1l veya daha fazla hapis cezasi veya agir hapis cezasinin milletvekilligini
diisiirmemesi gerektigi sdylenmistir. Ciinkii tecil ile bu tiir mahkimiyetlerin
varligim sarta baglamis, bagka bir ifadeyle askiya almistir. Boyle bir mahkimi-
yetin diger hukuk dallarinda sonu¢ dogurmasi miimkiin degildir*®.

Ertelenen mahk{imiyetin, Anayasa’nin 76. maddesinde ismen sayilan sugla-
ra iliskin olmas1 durumunda, yine milletvekilliginin diismeyecegini sdylemek,
“erteleme” miiessesenin yukarida sayilan 6zelliginin bir sonucudur®’. Her ne
kadar maddede “affa ugramis olsalar bile” ibaresi gecmekte ise de, af ile erte-
leme birbirinden farkli kurumlardir. Ertelemede aslolan fail, af da ise cezadir
Danistay Ictihatlari Birlestirme Kurulu’nun amlan kararinda da, af ile erteleme-
nin niteliklerinden yola ¢ikilarak ismen sayilan suglara mahkimiyet halinde
dahi, eger ceza tecil edilmigsse memuriyete engel teskil etmeyecegi belirlenmis-
tir. Yiiksek Secim Kurulu da 1991 yilinda verdigi bir kararinda hirsizlik sucun-
dan verilip ertelenen bir ceza nedeniyle, TCK m. 95/II’deki siirenin gecmesi
sonucu esasen vaki olmamis sayilacagini baz alarak bu cezay1 secilmeye engel
saymamlstlrzg.

Dikkat edilirse YSK burada tecil edilen cezanin TCK m. 95/II’de 6ngériilen
siire icerisinde tecilin diisiiriilmeden gecirilmesi durumunu secilme engeli gor-
memistir. Ancak deneme siiresi igerisinde heniiz mahkimiyet devam ettiginden,
Anayasa’nin 76. maddesinde de sayilan suglardan dolay1 deneme siireci iyi halli
olarak gecirilmeden secilme yeterliliginin varliginin diisiiniilemeyecegini be-
lirtmistir®.

Sonug olarak 765 sayili TCK ve 647 sayilt Kanun’un 6.maddesinin yiiriir-
likkte oldugu donemde tecil halinde deneme siiresi sonunda ceza vaki olmamis
sayilacagindan hangi sugtan olursa olsun tecil edilmis cezanin milletvekilligini
diisiirmesi gerektigini diisiinmek dogru olur. Yiiksek Se¢im Kurulu'nun yaptig

25 Nevzat TOROSLU, “Ertelenmis Mahkdmiyetin Memuriyete Etkisi”, Prof. Dr. Jale G.
Akipek’e Armagan, Selguk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayinlar1, Konya, 1991, s. 95.

26 TOROSLU, s. 95.
27 ONAR, s. 427; BILIR, s. 56.
28 YSK Karari, K.1999/1813 Karar Tarihi: 12.06.1999.

http://www.ysk.gov.tr/ysk/ilkekararlari/1999/kararlar/1999-1813-karar.htm Erisim Tarihi:
19.12.2009.

29 YSK Karari, K.1999/2488. Karar Tarihi: 25.12.1999.

http://www.ysk.gov.tr/pysk/ilkekararlari/1999/kararlar/1999-2488-karar.htm Erisim Tarihi:
19.12.2009.



86 Cengiz Giil /| Muhammed Yavuz EUHFD, C. IV, S. 2, (2009)

gibi “deneme siiresinin bitip bitmedigine” bakarak bir ayrim yapmak kendi ice-
risinde celiskili bir yaklasim olur. Zira deneme siiresi i¢indeki kisiyi, pesinen bu
siiregte sug isleyecek kisi olarak kabullenmek durumu bu goriisiin olagan sonu-
cudur. Onar’in belirttigi gibi ismen sayilan suclarin tecili halinde milletvekilli-
ginin diisiip diismeyeceginin, konunun énemine binaen 2839 sayili Milletvekili
Secimi Kanunu’nun ilgili maddesine bir fikra ile eklenmesi dogru bir yaklasim
olacaktir™’.

5237 sayil1 TCK doneminde “erteleme” kurumunun ve sonuglarinin 765 sa-
yili TCK doneminden ¢ok farkli oldugunu gérmekteyiz. Ertelemeyi diizenleyen
TCK’nin 51. maddesi su sekildedir:

“1) Isledigi suctan dolay iki y1l veya daha az siireyle hapis cezasina mah-
kiim edilen kisinin cezasi ertelenebilir. Bu siirenin iist siniri, fiili isledigi sirada
on sekiz yasim1 doldurmamis veya altmig bes yasini bitirmis olan kisiler baki-
mindan ii¢ yildir. Ancak, erteleme kararinin verilebilmesi i¢in kisinin;

a) Daha 6nce kasitl1 bir sugtan dolayi ii¢ aydan fazla hapis cezasina mahkiim

edilmemis olmasi,

b) Sucu isledikten sonra yargilama siirecinde gosterdigi pismanlik dolayisiy-
la tekrar sug¢ islemeyecegi konusunda mahkemede bir kanaatin olugmasi
gerekir.

2) Cezanin ertelenmesi, magdurun veya kamunun ugradigi zararin aynen ia-
de, suctan 6nceki hale getirme veya tazmin suretiyle tamamen giderilmesi kosu-
luna bagh tutulabilir. Bu durumda, kosul gerceklesinceye kadar cezanin infaz
kurumunda cektirilmesine devam edilir. Kosulun yerine getirilmesi halinde,
hakim karartyla hiikiimlii infaz kurumundan derhal saliverilir.

3) Cezasi ertelenen hiikiimlii hakkinda, bir yildan az, ii¢ yildan fazla olma-
mak {iizere, bir denetim siiresi belirlenir. Bu siirenin alt sinir1;, mahkim olunan
ceza siiresinden az olamaz.

4) Denetim siiresi icinde;

a) Bir meslek veya sanat sahibi olmayan hiikiimliiniin, bu amagcla bir egitim

programina devam etmesine,

b) Bir meslek veya sanat sahibi hiikiimliiniin, bir kamu kurumunda veya
0zel olarak ayni meslek veya sanati icra eden bir bagkasinin gézetimi al-
tinda iicret karsiliginda calistirilmasina,

¢) On sekiz yasindan kii¢iik olan hiikiimliilerin, bir meslek veya sanat edin-
melerini saglamak amaciyla, gerektiginde barinma imkan1 da bulunan bir
egitim kurumuna devam etmesine mahkemece karar verilebilir.

5) Mahkeme, denetim siiresi i¢inde hiikiimliiye rehberlik edecek bir uzman
kisiyi gorevlendirebilir. Bu kisi, kétii aliskanliklardan kurtulmasini ve sorumlu-
luk bilinciyle iyi bir hayat siirmesini temin hususunda hiikiimliiye 6giitte bulu-
nur; egitim gordiigii kurum yetkilileri veya nezdinde calistigi kisilerle goriiserek

30 ONAR,s. 427.
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istisarelerde bulunur; hiikiimliiniin davraniglari, sosyal uyumu ve sorumluluk
bilincindeki gelisme hakkinda iicer aylik siirelerle rapor diizenleyerek hakime
verir.

6) Mahkeme, hiikiimliiniin kisiligini ve sosyal durumunu goz 6niinde bulun-
durarak, denetim siiresinin herhangi bir yiikiimliiliikk belirlemeden veya uzman
kisi gorevlendirmeden gecirilmesine de karar verebilir.

7) Hiikiimliiniin denetim siiresi i¢inde kasitl bir sug islemesi veya kendisine
yiiklenen yiikiimliiliiklere, hakimin uyarisina ragmen, uymamakta 1srar etmesi
halinde; ertelenen cezanin kismen veya tamamen infaz kurumunda c¢ektirilmesi-
ne karar verilir.

8) Denetim siiresi yiikiimliiliiklere uygun veya iyi halli olarak gecirildigi
takdirde, ceza infaz edilmis sayilir.”

Maddeye gore ertelemenin, cezamin tiirii ve miktarina, failin gecmisine ve
ertelemeye liyakatine gore ii¢ ayri kategoride kosullarin oldugu soylenebilir’'.
Buna gore hitkkmolunan ceza, hapis cezasi ise ertelenebilecektir. Adli para ceza-
lan ertelenemeyecektir. Hapis cezalarinin ise yalnizca 2 yil veya daha az siireli
olanlar ertelenebilecektir. Bu siire 18 yasindan kiigiikler ve 65 yasindan biiyiik-
ler icin 3 yildir. Ceza maddesinde hapis ve adli para cezasi beraber 6ngoriilmiis-
se hapis cezasi ertelenecek para cezasi ise ertelenemeyecektir.

Yine cezanin ertelenebilmesi i¢in daha 6nceden kasith bir suctan dolay1 3
aydan fazla hapis cezasina mahkum edilmemis olmas1 gerekecektir. Dogal ola-
rak onceki mahk@imiyetin kesinlesmis olmasi gerekecektir. Ayrica failin sugu
isledikten sonra ve yargilama siirecinde gosterdigi pismanliga gore tekrar sug
islemeyecegi konusunda mahkemede bir kanaatin olugsmas1 gerekir.

Bu sartlarin varligi halinde mahkemece verilen hapis cezasi ertelenebilecek-
tir. Ancak mahkeme fail icin verilen hapis cezasi siiresinden az olmamak tizere
1 yil ile 3 yi1l arasinda bir denetim siiresi belirleyecektir. Denetim siiresinin bas-
langict hiikiim tarihi degil, hiikmiin kesinlesme tarihi olmalidir. Zira Yeni
TCK’da erteleme bir infaz rejimi olarak diizenlenmistir.”> Hakim denetim siiresi
icerisinde giivenlik tedbirine hilkkmedebilecegi gibi, ayrica fail i¢in bir uzman da
gorevlendirebilecektir.

Konumuz acisindan ertelemenin en 6nemli 6zelligi 5237 sayili TCK m. 51/7
ve 8’de diizenlenmistir. 7. fikra, 765 sayili TCK 95/11I ile benzer bir diizenleme
ile denetim siiresini icerisinde kasitli bir suc islenmesi veya yiikiimliiliiklere
uymamas1 halinde cezanin kismen veya tamamen c¢ektirilmesine karar verilece-
gini ongdrmektedir. Fakat 5237 sayili Kanun’un 51. maddesinin 8. fikrasina

31 OZGENG, s. 609-615.

32 Faruk TURHAN, “Yeni Tiirk Ceza Kanunu’na Gore Cezalarin Ertelenmesi ve Uygulamada
Ortaya Cikan Bazi Sorunlar”, Erzincan Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt: X, Say:
3-4, Yil: 2006, s. 40; Omer KESKINSOY “Hapis Cezalarinin Ertelenmesi”, Ankara Barosu
Dergisi, Say1: 2006/2, s,47.
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gore “denetim siiresi, ylikiimliiliiklere uygun ve iyi halli olarak gecirilse ceza
infaz edilmis sayilir.”

Yeni TCK’da erteleme bir infaz rejimi olarak dngoériildiigiinden hapis ceza-
sinin ertelenmesine ragmen, bu cezaya bagli hak yoksunluklart kisi agisindan
etkisini gosterecektir.® Ertelenen cezanin miktari toplam 1 yil veya daha fazla
hapis cezasi ise ve kasten islenen bir sucgtan dolay1 verilmisse veya 2839 sayili
Milletvekili Se¢cimi Kanunu'nun 11. maddesinde ismen sayilan sug¢lardan ise,
deneme siiresi sonucunda ceza infaz edilmis sayilacagindan, ertelenmis olan bu
ceza milletvekilliginin de diigmesine neden olacaktir.

e- Hiikmiin Aciklanmasimin Geri Birakilmasi

Hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi kurumu hukukumuza ilk olarak
5395 sayili Cocuk Koruma Kanunu’nun 23. maddesi ile 03.07.2005 tarihinde
girmistir.** Daha sonra 6nce 06.12.2006 tarihli 5560 sayili Kanun® ve
23.01.2008 tarihli 5728 sayili Kanunlarla® 5271 sayili Ceza Muhakemesi Ka-
nunu’'nun 231. maddesine bu kurumla ilgili diizenlemeler eklenmistir. 5728
sayil1 Kanun’un 562. maddesi ile CMK 231. maddesinde yer alan hiikmiin ac¢ik-
lanmasinin geri birakilmasi miiessesesinin uygulama alani genisletilmistir.

5271 sayili CMK m. 231/5’te, “samiga yiiklenen suctan dolay: yapilan yargi-
lama sonucunda hiikmolunan ceza, iki yil veya daha az siireli hapis veya adli
para cezasi ise; mahkemece hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasina karar
verilebilir. Uzlagsmaya iliskin hiikiimler saklidir. Hiikkmiin agiklanmasinin geri
birakilmasi, kurulan hitkmiin sanik hakkinda bir hukuki sonu¢ dogurmamasini
ifade eder” denildikten sonra, maddenin 6.fikras1 hitkkmiin agiklanmasinin geri
birakilmasinin sartlarimi diizenlemektedir. Maddenin biitiiniinden hareketle bu
sartlar1 4 grup altinda toplayabiliriz.

1) Sanik hakkinda 2 y1l veya daha az siireli hapis cezasina veya adli para ce-
zasina hiikkmedilmis olmasi gerekir.

2) Samigin daha once kasith bir suctan mahkum edilmemis olmas1 gerekir.
Onceki mahk{imiyet kasitl bir suctan degil teksirli bir sugtan dolay1 ise bir en-
gel olusturmayacaktir. Ozgeng, onceki mahkimiyetin sadece kasith sugtan do-
lay1 hapis veya adli para cezast olmasi durumunda hiikmiin agiklanmasinin geri
birakilmasina karar verilemeyecegini, daha 6nce islenen suctan dolay: giivenlik
tedbirine hitkmedilmis ise bunun bir engel olmamas1 gerektigini ileri siirmekte-
dir.”’ Ancak maddenin yazimindan anlasilacag: iizere kasith suctan tiiriine ba-
kilmaksizin mahk{imiyet almak hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasina en-

33 OZGENG, s. 622; KESKINSOY, s. 51.

34 5395 sayili Kanun, Resmi Gazete: 15.07.2005 Say1: 25876.
35 Resmi Gazete: 19.12.2006, Say1: 26381.

36 Resmi Gazete: 08.02.2008, Say1: 2678]1.

37 OZGENG,s. 584.
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gel olduguna gore kanaatimizce giivenlik tedbirlerine hiikmedilmesi durumunda
da ayn1 engel s6z konusu olmalidir.

3) Sanmigin kisilik ozelliklerine gore ve durugmadaki tutum ve davraniglar
g6z Onilinde bulundurularak ileride sug¢ islemeyecegi konusunda kanaat edinil-
mesi gerekecektir.

4) Sug¢ nedeniyle magdurun veya kamunun ugradigi zararin aynen iade, 6n-
ceki hale getirme veya tazmin suretiyle tamamen giderilmesi gerekecektir.

Bu sartlarin varligr halinde mahkeme 6nce bir mahkiimiyet hitkkmii kuracak,
sonra da hiikmiin aciklanmasinin geri birakilmasina karar verebilecektir. Hiik-
miin agiklanmasinin geri birakilmast durumunda, dava derdest olmaya devam
etmektedir. Sanik hakkinda verilmis, ancak kesinlesmemis bir hiikiim vardir.
Kurulan bu hiikiim sanik hakkinda her hangi bir sonu¢ dogurmayacak, herhangi
bir hak yoksunluguna sebebiyet vermeyecektir®.

Ceza Muhakemesi Kanunu m. 231/8’e gore, hitkmiin agiklanmasinin geri
birakilmasina karar verilmesi durumunda sanik 5 yillik bir deneme siiresine tabi
tutulacaktir. Denetim siiresi icerisinde kasten yeni bir su¢ islemedigi ve dene-
timli serbestlik tedbirine uygun davranildig: takdirde, aciklanmasi geri birakilan
hiikiim ortadan kaldirllarak davanin diismesi karar1 verilecektir (CMK m.
231/10). Aksi bir durumda ise mahkemece hiikiim aciklanacaktir (CMK m.
231/11).

Eger kasith bir suctan dolay1 1 yil veya daha fazla hapis cezasi alan veya
2839 sayili Kanun’un 11. maddesinde ismen sayilan suclardan mahkum olan
kisi hakkinda hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasina karar verilmis ise,
ortada kesinlesmis bir mahkumiyet olmadigindan ve denetim siiresinin iyi halli
gecirilmesi halinde dava diiseceginden, aciklanmasi geri birakilan hitkkme konu
cezalar milletvekilliginin diismesine sebep olmayacaktir.”® Zira Anayasa’nin 84.
maddesinde, kesinlesmis mahk{imiyetten dolay1r milletvekilliginin diisiiriilecegi
hiikiim altina alinmigtir. Deneme siiresi icerisinde sug¢ islenmesi veya hiikiimlii-
liikklere aykir1 davranilmasi halinde ise, hiikiim agiklanacagindan artik normal
mahkimiyet hiikkmiiniin sonuclarina gore durumu, daha once anlatilan olciitlere
gore degerlendirmek gerekecektir.

f- 5237 Sayih Tiirk Ceza Kanunu’nun 53. Maddesinin Uygulanmasi

5237 sayilh TCK m. 53, “belli haklar: kullanmaktan yoksun birakilma” bas-
Iig1 altinda hapis cezasina mahk{imiyet halinde bir takim hak yoksunluklar
ongdrmiis; mahkum olan kisinin hapis cezasinin infazi tamamlanincaya kadar
bu haklar1 kullanamayacagini 2. fikrasinda belirlemistir. 53/5°te ise kisa siireli
hapis cezasi1 ertelenmis kisiler acisindan bu hak yoksunluklarinin uygulanmaya-
cagl hiikiim altina alinmigtir. Yoksun birakilan haklar arasinda 1. fikranin a
bendinde TBMM iiyeliginden yoksun birakilma, b bendinde ise “se¢me ve se-

38 OZGENC, s. 588.
39 TURHAN, Anayasa, s. 61-62.
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cilme ehliyetinden ve diger siyasi haklar1 kullanmaktan yoksun birakilma” da
bulunmaktadir.

TCK m. 53/T’in a, b, c, d, e, bentlerinde sayilan bu hak yoksunluklarinin
uygulanmasi konusunda mahkemenin bir karar vermesine gerek yoktur. Kasten
islenen sugtan dolay1r hapis cezasina mahk(imiyetin kanuni sonucu olarak kisi
kendiliginden bu haklar1 hapis cezasinin infazi tamamlanincaya kadar kullana-
mayacaktir*.

[k bakista yeni TCK sisteminde “siirekli hak yoksunlugunun” yer almadigi,
herhangi bir suc¢ ve siire sinirlamasi olmaksizin hapis cezasina mahk{imiyetin
sonucu olarak hapis cezasinin infazinin tamamlanmasindan sonra kisinin bu
haklar1 kullanmaya devam edecegi diisiiniilebilir. Ancak 5352 sayili Adli Sicil
Kanunu’nun*' gecici 2. maddesi ile diger kanunlardaki kasith bir suctan dolay:
belirli siireyle hapis cezasina veya belli suclardan dolay1 bir cezaya mahkum
olan kisilerin, bu mahrumiyetleri “affa ugramis olmasalar bile” belli haklar
kullanmaktan yoksun birakilmasina iliskin hiikiimler sakli tutulmustur*,

Bunlar arasinda hi¢ siiphesiz Anayasa’nin 76. maddesinde ve 2839 sayili
Milletvekili Se¢cimi Kanunu’nun 11. maddesinde sayilan suglar da bulunmakta-
dir. Zira 5352 sayili1 Adli Sicil Kanunu’nun gegici 1. maddesinde miinhasiran bu
suclar belirtilmistir. Bu durumda TCK m. 53’iin, Anayasa m. 76 ve de Millet-
vekili Se¢imi Kanunu’nun 11. maddesindeki sug¢lar bakimindan da uygulanmasi
gerektigini sdylemek miimkiin degildir”. Eger bir milletvekili, Milletvekili
Secimi Kanunu’nun 11. maddesinde belirtilen toplam 1 yil veya daha fazla ha-
pis cezasina veya maddede sayilan belli suglardan dolay1 herhangi bir cezaya
mahkum olmugsa milletvekilligi diisecektir.

TCK m. 53’iin konumuzu asil ilgilendiren yonii ise iki ihtimalde, daha be-
lirgin karstmiza ¢ikiyor. Bunlardan birincisi kisiye kasten islemis oldugu sugtan
dolayi verilen 1 yil hapis cezasinin ertelenmesi halidir. TCK m. 53/4 geregince
kisa siireli hapis cezasi ertelendiginde hak yoksunluklarina hilkmedilmeyecektir.
5237 sayili TCK m. 49/2 geregince 1 yil veya daha az siireli hapis cezas1 kisa
siireli sayilir. Ancak toplam 1 yil hapis cezas1 (tek seferde veya degisik zaman-
larda verilse bile) Anayasanin 76 ve Milletvekili Se¢cimi Kanunu’nun 11. mad-
desi uyarinca se¢ilmeye engeldir. Bu durumda kasten islenen bir sugtan 1 yil
hapis cezasi alan kiginin milletvekilligi diismeyecek midir? Turhan bdyle bir
durumda hak yoksunluklarinin, bu anlamda se¢me ve secilme hakkindan yok-
sunluk tedbirlerinin uygulanmayacagim belirtmistir.** Bu goriise, yukarida an-

40 OZGENC, s. 670.
41 Resmi Gazete: 01.06.2005, Sayi: 25832.
42 OZGENC,s. 671.

43 Faruk TURHAN, “Yeni Tiirk Ceza Kanununa Gore Ceza Mahkimiyetinin Sonucu Olarak
Secme ve Secilme Hakkinda Yoksunluk”, Yerel Siyaset, Yil: 2 Say1: 16, Nisan 2007. s. 56.

44 TURHAN, Anayasa, s. 76.



Secilmeye Engel Bir Suctan Kesin Hiikiim Giyme Nedeniyle Milletvekilliginin... 91

lattigimiz gerekcelerle katilmak miimkiin degildir. Zira TCK m. 53, Anayasa
kuralin1 76. maddede sayilan suglar yiiziinden kaldirmamaktadir. Eger iistiinliik
Anayasa kuralina verilecekse bunun tiim hususlarda ayn1 etkide olmasi gerekir.
Anayasa’nin 76. maddesi ve Milletvekili Se¢cimi Kanunu’nun 11. maddesi top-
lam 1 yi1l veya daha fazla hapis cezasini se¢ilme engeli ve bu anlamda diisme
sebebi sayiyorsa, TCK m. 53’{in aksi diizenlemesi ancak bu suglar ve cezalar
disinda uygulanabilecektir.

Ikinci ve bizce daha 6nemli bir sorun, Anayasa m. 76 ve Milletvekili Secimi
Kanunu m. 11°de sec¢ilme engeli sayilmayan, 1 yildan az hapis cezasina mah-
kum edilme durumudur. Zira kisi kasten islenen bir suctan dolay1 1 yildan az
bile olsa hapse mahkum olmus ve cezasi ertelenmemis ise TCK m. 53’te sayilan
haklardan, bu anlamda TBMM {iyeliginden ve se¢cme ve secilme hakkindan
yoksun birakilacaktir. Ornegin dokunulmazlhigi kaldirilan milletvekili, kasten
yaralama su¢undan 10 ay hapis cezasi aldiginda TCK m. 53/1’in a ve b bentle-
rinde gecen TBMM iiyeligi ve secilme hakkindan yoksun birakildigina gore,
TBMM iiyeligi diisecek midir? Aslolan Anayasa hiikmii olduguna gére, TCK
m. 53’teki hak yoksunlugu, Anayasa’ya aykirt olmadig 6l¢iide uygulanabilece-
ginden® yola ¢ikarak, bu sekilde kisa siireli fakat 1 yildan az (2839 sayili Ka-
nun’un 11. maddesinde ismen sayilan suglar disinda) hapis cezasina mahk{imi-
yet halinde kisinin, cezanin infazi siiresince se¢ilme yeterlili§ine sahip olama-
yacagini kabul etmek gerekir.

Eger bu kisi milletvekili ise, aldig1 hapis cezasinin infazi, velev ki doku-
nulmazlig1 kaldirilan bir suctan olsun, milletvekilligi sifatinin sona ermesinden
sonra yapilacagindan®® milletvekilligine etki etmeyecektir. Zira Anayasa’mn 76
ve 2839 sayili Kanun’un 11. maddesinde gecen 1 yil veya daha fazla hapis ce-
zasina mahkiimiyet sarti somut olayla olmadigi gibi, mahkum olunan hapis
cezasi ise dokunulmazlik nedeniyle infaz edilememektedir.

5237 sayili TCK m. 53’iin, hak yoksunluklari anlaminda Anayasa’nin 76.
maddesi ve 2839 sayili Kanun’un 11. maddesi karsinda se¢ilme yeterliligi ba-
kimindan ancak Anayasa’ya aykiri olmadigi oranda ve ¢ok siurli bir sekilde
uygulanabilecegi soylenebilir.

g- Yiiz Kizartiaa Su¢ Kavram

Yiiz kizartici su¢ kavrami, Anayasa’nin 76. maddesinde gecen “gibi” soz-
cligiinden hareketle maddede ismen sayilan suglarla sinirli olarak mi anlasila-
caktir? Aslhinda “yiiz kizartict” su¢ kavrami mevzuatimizda yer almasina rag-
men, bugiine kadar niteligi tam olarak saptanamamis bir kavramdir. Yine bu

45 TURHAN, Se¢me ve Secilme, s. 59.

46 Metin FEYZIOGLU, “Yasama Dokunulmazligi”, AUHFD, Cilt: 42, Say:: 1, Ankara, 1982,
s. 36; Erdogan TEZKJ, Tiirk Anayasa Hukuku, Beta Yayinlari, Istanbul, 2007, s. 389.
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sug, gliniimiiziin ileri ve modern su¢ ve ceza politikasina ve 6zellikle cezalarin
sahsilestirilmesi ilkesine de uygun diismemektedir®’.

Konu cesitli sebeplerle yargi organlarinin oniine gelmis, zaman ic¢inde farkl
yonde igtihatlar olusmustur. Yiiksek Se¢cim Kurulu’nun uzun yillar aksini dii-
stindiigii ictihadindan donerek 1985 yilindan itibaren 2839 sayili Milletvekili
Secimi Kanunu’nun 11. maddesinde belirtilen yiiz kizartici suclarin, bu madde-
de ismen sayilanlarla sinirli oldugu, “gibi” sozciigiinden hareketle bunlara yeni-
lerinin eklenemeyecegi goriisiinii benimsedigini goriiyoruz™®.

Diger taraftan Yargitay ve Danistay’in daire ve kurullar1 arasinda da farkl
uygulamalar goze carpmaktadir. Danistay 10. Dairesi bir kararinda,® “gibi”
sOzciigiinii ismen sayilanlarla sinirlt gormeyip, bunlar disinda zina, iffete saldiri,
kiigiikleri bastan ¢ikarma vs gibi suclari da “yiiz kizartic1” olarak kabul etmistir.
Ancak Danigtay 1. Dairesi’nin bu konuda ayni diisiinmedigi, yiiz kizartici sug-
lar1 kanun koyucunun “gibi” sozciigii ile “sayilan suglardan biri” olarak kul-
landig1 sonucuna vardigim gorityoruz”’. Yargitay 1. Ceza Dairesi kagakcilik
sucunu, kanunlarda ismen sayilan suglar diginda kaldigindan bahisle yiiz kizar-
tict kabul etmezken,”' Yargitay Ceza Genel Kurulu yiiz kizartic1 sug icin “kisi-
yi toplum nazarinda kii¢lik diisiiren suglar” ifadesini kullanarak, ismen sayilan
suclarin disinda da yiiz kizartici sug olabilecegini benimsemistir.

Uzerindeki yogun tartismalara ragmen belirli bir ¢oziime varilamayan, yiiz
kizartict su¢ kavramini hukuk sistemimizden cikarilincaya kadar, bu suglarin
Anayasada ve ilgili kanun maddelerinde sayilanlardan ibaret oldugunu kabul
etmek gerekir.”> Eger kanun bu konuda genisletici yorumu benimsemis olsaydi,
hep tekrarlamis oldugu suglar1 saymaz sadece yiiz kizartict su¢ kavramim kulla-
nir, bunun takdirini de yargi organlarina birakabilirdi’*. Ancak boyle yapmadig
i¢in, yiiz kizartict su¢ kavramini “gibi” ifadesine ragmen, Anayasa’da ve kanun-
larda belirtilenlerle simrli oldugu seklinde anlamak gerekir’. Aksi bir diisiince
de her yargi organinin toplumun degerlerine gore farkli bir yorum getirmesi

47 Faruk EREM; “Yiiz Kizartic1 Su¢ Kavrami”, Ankara Barosu Dergisi, Say1:2, Ankara, 1976.
48 ONAR,s. 421.

49 Danigtay Karari; E. 1985/953, E. 1986/1946 K. 1986/2547, Karar Tarihi: 29.12.1986, Danis-
tay Dergisi, Y1l: 17 say1 66-67 s. 445

50 Danistay Karari; E. 1983/220 K 1983/260 k.t. 09.11.1983, Danistay Dergisi, Y1l: 14 Say::
54-55. 87

51 Yargitay Karari; Yargitay 1. Ceza Dairesi’nin 15.11.1990 giin ve E.1990/1961 K.1990/2851
sayili karar1.

52 Yargitay Karari; E: 1996/144, K: 1996/171, Karar Tarihi: 02.07.1996 Yargitay Kararlar
Dergisi, Ekim 1996, s. 1633 vd.

53 TOROSLU, s. 100.
54 TOROSLU, s. 100; ONAR, s. 420.
55 TOROSLU, s. 100-101.
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sonucu dogar ki, Anayasa’nin bdylesine énem verdigi su¢ kategorisinin yoruma
acik birakilmasi esitlik ilkesi ile bagdastirilamaz.

Nitekim Anayasa’nin 76. maddesi ile 2839 sayili Milletvekili Se¢imi Kanu-
nu’'nun 11. maddesine paralel bir diizenleme igeren 657 sayili Devlet Memurlari
Kanunu’nun m. 48/A’da, 5728 sayili Kanun® ile yapilan degisiklikle “gibi yiiz
kizartict suglar” ibaresi kaldirilmistir. Anayasamizin 76. maddesi ile 2839 sayili
Kanun’un 11. maddesinde degisiklige gidilerek “yiiz kizartict su¢” kavrami bu
maddelerden cikartilmaktadir.

3. Secilmeye Engel Suctan Bir Kesin Hiikiim Giyme Durumunda Mil-

letvekilliginin Sona Erdirilmesi Yontemi

Anayasa m. 84/2’ye gore, “milletvekilliginin kesin hiikiim giyme veya kisit-
lanma halinde diismesi, bu husustaki kesin mahkeme kararmin Genel Kurul’a
bildirilmesiyle olur.” TBMM Ictiiziigii m. 136/2’de de hemen hemen ayni hiik-
me yer verilmis ve “ Tiirkiye Bilyiik Millet Meclisi iiyeligine secilmeye engel
bir sugtan dolayr kesin hiikiim giyen veya kisitlanan milletvekili hakkinda ke-
sinlesmis mahkeme kararinin Genel Kurulun bilgisine sunulmasiyla iiyelik sifati
sona erer” denmistir. Anayasadaki, “Genel Kurula bildirilmesi” ve Ictiiziikteki
“Genel Kurulun bilgisine sunulmas1” kavramlarini ayni sekilde anlamak gerekir
Ciinkii her iki kavramla da anlatilmak istenen, Meclis Genel Kurulunu bilgilen-
dirmektir’’.

Buna gore secilmeye engel bir suctan hiikiim giyen bir milletvekilinin mil-
letvekilligi, kesinlesmis mahkeme kararinin TBMM Genel Kuruluna bildirilme-
siyle birlikte diisecektir. Bu konuda, meclis bagkanliginca ya da Meclis Genel
Kurulunca karar alinmasina gerek yoktur. Dolayisiyla Mahkeme hiikmii hukuki
sonuclarini, kesinlesmis kararin Genel Kurula bildirilmesiyle doguracaktir.
Meclis Baskanliginin Genel kurula yaptigi bu bildirme islemi bir karar degil,
tamamlayici bir iglemdir’®. Son olarak, bir milletvekili hakkinda secimden once
var olan secilmeye engel bir mahkimiyetin secimden sonra ortaya ¢ikmasi du-
rumunda milletvekilligi hangi makam tarafindan diisiiriilecek sorusuna cevap
vermemiz gerekir.

Bilindigi iizere 298 sayil1 Secimlerin Temel Hiikiimleri ve Se¢men Kiitiikle-
ri Hakkinda Kanun’un m. 130/1’in 6. bendine gore, “se¢ilme yeterliligine veya
kendilerine tutanak verilenlerin, secilemedigine veya se¢imin sonucuna tesir
edecek olaylara kars1 secilenlere verilecek tutanagin diizenlenmesinden sonraki
liciincii glin saat 17.00’ye kadar” Yiiksek Se¢cim Kurulu’na itiraz edilebilecegi
belirlenmistir.

56 5728 sayili Kanun, (317. madde), Resmi Gazete: 08.02.2008, Say1: 26781.
57 BILIR, s. 164.

58 BAKIRCI, s. 239. ONAR, s. 416. Biilent TANOR/Necmi YUZBASIOGLU, 1982 Anayasa-
sina Gore Tiirk Anayasa Hukuku, Beta Yayinlari, Istanbul, 2004, s. 233.
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298 sayili Kanun’un 130. maddesinin 3. fikrasinda ise “secimin neticesine
miiessir olaylar ve haller sebebiyle, tutanagin diizenlenmesinden itibaren 7 giin
igerisinde itiraz olunabilir”. Ayn1 maddenin son fikrasinda ise, “adayligin kesin-
lesmesinden sonra, adayin Tiirk olmadigina, yasimin kanunda gosterilenden
kiiciik olduguna, okur-yazar olmadigina veya sec¢ilme yeterliligini kaybettiren
bir mahk(imiyeti olduguna iliskin iddialar disindaki nedenlerle adaylara itiraz
olunmaz. Bu hiikkiim olaganiistii itirazlar icin de gecerlidir” hiikiimlerine yer
verilmistir. Bu hiikiimlerden de anlagilacag: gibi, secilen kisilere tutanak veril-
mesinden sonra, kanunda adaylik sartlarina iliskin olarak, biri ii¢ giin icerisinde
yapilacak olan olagan, digeri de yedi giin icinde yapilacak itiraz yollar1 6ngo-
rillmiistii. Bu siireler icinde adaylik sartlarina iliskin olarak yapilacak itirazlar
kanitlanirsa, YSK ilgili kisini tutanaginin iptaline karar verecektir’ .

YSK se¢imden once var olan fakat segildikten sonra anlagilan ve 130. mad-
denin son fikrasinda belirtilen hallerin varlig1 halinde “tam kanunsuzluk™ duru-
munu kabul etmis, tam kanunsuzluk hali sebebiyle siireye bagli olmaksizin tu-
tanagmn iptal edilebilecegini benimsemistir®. Ancak YSK 1988 yilinda vermis
oldugu bir kararinda bu goriisiinden milletvekilleri yoniinden vazgecerek,
”...bir milletvekilinin TBMM iiyeliginin diismesine yalmiz TBMM tarafindan
karar verilebileceginden, secimden dnce mevcut ve sonradan vaki mahkumiye-
tine dayanilarak onun iiyelik sifatinin ortadan kalkmasi ile sonuglanacak higbir
uygulama yapilamaz” gériisiine yer vermistir®'.

Bu ictihat doktrinde hakli olarak elestirilmis, Anayasa’nin 79. maddesinin,
secim siirecine ve secim sonucuna iligkin tiim sikiyet ve itirazlar1 inceleyip
kesin karara baglama yetkisini YSK’ya verdigini, dokunulmazligin milletveki-
lini ceza sorusturma ve kavusturmalarina karsi koruyacagi, bu yiizden secimden
once var olan bir mahk{imiyet nedeniyle milletvekili tutanaginin iptaline YSK
tarafindan karar verilmesinin gerekecegi belirtilmistir’®. Daha sonrasinda ise
YSK eski ictihatlarina geri donmiis, secimden 6nce var olan se¢ilme engellerin-
den 298 sayili Kanun’un 130. maddesinin son fikrasinda sayilanlardan birinin
olmast durumunda, siireye bagli olmaksizin tutanagin iptaline karar verilmesi
gerektigine hitkkmetmistir®.

O halde, se¢cimden 6nce var olan se¢ilmeye engel mahk{imiyetin, secildikten
sonra ortaya ¢ikmasi durumunda, TBMM tarafindan yapilacak bir islem yoktur.
Bu konudaki yetki YSK’nindir. Aslen burada tipik bir diigme hali degil de, tam
kanunsuzluk nedeniyle milletvekilinin tutanaginin iptali s6z konusudur.

59 BILIR,s. 174.

60 YSK. Karar No: 2 Karar Tarihi: 05.01.1992. YSK Kararlar1 1991-1992 yillari, s. 130.
61 YSK. Karar No: 311 Karar Tarihi: 26.12.1988, R.G. 11.01.1989, Say1: 20046

62 BILIR, s. 176; ONAR, s. 438.

63 YSK. Karar No: 371 Karar Tarihi: 16.03.1999 (Resmi Gazetede Yayimlanmamistir).
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SONUC

Anayasa’nin 84. maddesinde secilmeye engel bir suctan hiikiim giyme ha-
linde aranan “toplam 1 yi1l veya daha fazla hapis cezas1” ibaresinden uygulama-
daki esitsizligi gidermek bakimindan “foplam” ibaresinin ¢ikartilmasi gerekir.
Yine maddede gecen “yiiz kizartic1” sug ibaresinin de, tipki Devlet Memurlart
Kanunu’nda oldugu gibi ¢ikartilmasi yerinde olacaktir. Daha da dnemlisi Ana-
yasada ve Milletvekili Se¢cimi Kanunu’'nda gecen, ancak Yeni TCK karsisinda
anlami1 kalmayan terimler ile (agir hapis gibi) yaptirimu kalmayan suglarin (siya-
si ve ideolojik amaclarla belirli yerlere yazi yazmak suglar1 gibi) ilgili metinler-
den cikartilmasi bir zorunluluk haline gelmistir.

5237 sayili TCK’da “erteleme” kurumu bir infaz rejimi olarak diizenlenmis
oldugundan, denetim siiresi sonucunda ceza infaz edilmis sayilacagindan, erte-
lenen ceza Anayasasi’nmin 76. maddesinde sayilan tiir veya miktarda ise secil-
meye engel olacaktir.

Verilen hapis cezasinin paraya veya tedbire ¢evrilmesinin, Anayasa’nin 76.
maddesinde ismen sayilan sug¢lar bakimindan bir anlamu yoktur. Zira bu suclara
mahkiimiyet yeterlidir. Ancak verilen hapis cezasi paraya veya tedbire cevril-
misse, aslolan c¢evrilen tedbir veya para cezasi oldugundan, bu durum Anaya-
sa’da ismen sayilanlar disindaki suglar bakimindan diisme nedeni sayilmayacak-
tir.

5237 sayil1 TCK m. 53 ile siiresiz hak mahrumiyeti kavraminin tarih oldugu
diisiiniilebilir ise de, milletvekili secilmeye engel suglar bakimindan istisna geti-
rildiginden, bu madde Anayasa’nin 76. maddesine aykirt olmadig1 oranda uygu-
lanabilecektir.

5271 sayili CMK m. 231 ile hukuk sistemimize giren “hiikmiin a¢iklanma-
sinin geri birakilmasina” karar verilmesi durumunda, ortada kesinlesmis bir
mahkimiyet bulunmadigindan, hangi sugtan olursa olsun hitkmiin a¢iklanmasi-
nin geri birakilmasina karar verilen mahkimiyet hiikmii, milletvekilliginin dii-
siiriilmesine yol agmayacaktir.

Anayasa’nin 84. maddesinde sayilan diisme hallerinden sadece istifa, bag-
dasmazlik ve devamsizlik durumlarindan dolay1 verilen diisme kararlar1 Anaya-
sa Mahkemesi’nin denetimine tabidir. Ancak secilmeye engel suctan kesin hii-
kiim giyme halleri sebebiyle milletvekilliginin sona erdiginin Bagkanlik Diva-
ninca tespit edilip Genel Kurula sunulmasi islemince kars1 da, alinan mahkGmi-
yetin secilmeye engel olup olmadiginin denetlenmesi bakimindan Anayasa
Mahkemesi denetiminin getirilmesi yerinde olacaktir.
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TURK HUKUKUNDA BILIRKISI UYGULAMASINA
ILISKIN SORUNLAR VE COZUM ONERILERI

Do¢. Dr. Murat YUKSEL"

1-GIRiS

Yargilama siirecinde hikimin uzmanlik ve bilgi birikimi, taraflarin sunduk-
lan bilgi, belge ve delillerin degerlendirilmesi asamasinda eksik kalabilmekte-
dir. Yargilama siirecinin saglikli olarak islemesi bakimindan bilirkisi kurumu-
nun varligt son derece énemlidir.

Tiirk hukuk sisteminin bugiin en 6nemli ve temel problemlerinden biri bilir-
kisilik uygulamasina iliskin sorunlar olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Bilirkisilik
uygulamasi gerek teoride ve gerekse ozellikle uygulamada son derece yanlis ve
kotii bir sekilde uygulanmaktadir. Bilirkisilik uygulamasinin yanlis uygulanma-
s1 Tiirkiye’de yarg: sisteminin saglikli bir bicimde ¢aligsmasini engellemekte ve
bircok soruna yol agcmaktadir. Bu makalede temel olarak bilirkisi uygulamasinin
ne denli yanls isledigine, bunun yol a¢tig1 sorunlara ve bu soruna iliskin ¢6ziim
oOnerilerine deginecegiz.

II-GENEL OLARAK BILiRKiSI UYGULAMASI

Hukuk sistemimizde karsilasilan bilirkisi uygulamalar1 ve sorunlarinin ¢6-
ziimiinde geligmis tilkelerdeki uygulamalar sorunun ¢oziimiinde temel olarak
alinsa bile, iilkemizin kendine 6zgiin yapis1 icerisinde yeni metotlar gelistirmek
biiyiik 6nem arz etmektedir. Miikemmel diye nitelendirilen sistemler de dahil
olmak iizere bu sistemlerin kendilerini yenilemedikce yeterliliklerini kaybede-
cekleri unutulmamalidir. Sorunlarin tespit edilerek ¢oziimlenmesi en gergekei
yoldur. Adli siirecin hemen her agamasinda, yetismis insan giicii ile teknolojik
imkanlarin kullanilabilir olmasinin adalete olan giiveni arttiracagt da muhakkak-
tir.

Toplum ¢ok hizli degismekte ve gelismektedir. Hizla degisen toplumda bir-
¢ok uzmanlik alaninin ortaya cikmasina karsilik gerek hakimlerin ve gerekse
zaten yavag isleyen adalet sisteminin bu hizli degisime ayak uydurmasi ve ha-

Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Felsefesi ve Sosyolojisi Anabilim Dali



102 Murat Yiiksel EUHFD, C. 1V, S. 2, (2009)

kimlerin hemen hemen her konuyu bilebilmesi beklenemez. iste bu sebeplerle
yargilamada bilgiyi elde etme ya da bilgileri, belgeleri yorumlama hususunda
uzman eksigi sorunu ortaya ¢ikmaktadir. Bu sorunu ¢d6zmek i¢inse kanun koyu-
cu bilirkisilik kurumunu meydana getirmistir. Toplumsal yasantinin karmagikli-
&1, gelisen teknolojinin de etkisiyle muhtelif bilimler, meslekler ve birbirinden
cok ayr1 uzmanhklar olusmustur. Is bu noktada devreye bilirkisilik kurumu
girmektedir.

Kanun koyucu, bilirkisilik kurumuna Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanu-
nu’nda md. 275’te ve Ceza Muhakemeleri Kanunu’nda md. 63’de yer vermistir.
HUMK’un 275. maddesinde ‘“Mahkeme, ¢oziimii 6zel veya teknik bir bilgiyi
gerektiren hallerde bilirkisinin oy ve goriisiiniin alinmasina karar verir. Hakim-
lik mesleginin gerektirdigi genel ve hukuki bilgi ile ¢coziimlenmesi miimkiin
olan konularda bilirkisi dinlenemez” seklinde bir diizenlemeye yer verilmistir.
Yine CMK’nin 63/1. maddesinde “Coziimii uzmanligi, 6zel veya teknik bilgiyi
gerektiren hallerde bilirkisinin oy ve goriisiiniin alinmasina re'sen, Cumhuriyet
savcisinin, katilanin, vekilinin, siiphelinin veya sanigin, miidafiinin veya kanuni
temsilcinin istemi {izerine karar verilebilir”’, denilmistir.

Yukaridaki madde metinlerinden agik bir sekilde anlasilacag tizere bilirkisi-
lik, ¢oziimii, uzmanlig1 veya teknik bir bilgiyi gerektiren hususlarda mahkeme-
nin bagvurabilecegi bir yoldur. Nitekim gerek is yogunlugu ve gerekse uzmanlik
gerektiren durumlarin coklugu sebebiyle hakimlerin bilirkisilere basvurmalar
yargilamanin siirati ve yargilamanin sagligi acgisindan zorunluluk arz etmekte-
dir. Aksi takdirde hikimin eksik bilgiyle ve ¢ok fazla inceleme firsati bulama-
dan yanlig kararlar vermesi durumu meydana gelebilecektir. Ancak asagida da
detayli olarak aciklayacagimiz iizere bilirkisilik kurumu son derece yanlis bir
sekilde uygulanmaktadir.

III- BiLIRKIiSI INCELEMESINI GEREKTIREN HALLER

Hékim, ¢6ziimiinde uzmanlik ve teknik bilginin gerekli oldugu durumlarda
uzman bilirkisiye basvurur. Fakat bazi durumlarda bilirkisiye bagvurmak zorun-
lu kilimmustir. Hakim, bilirkisiye ancak hakimlik mesleginin gerektirdigi genel
bilginin ve kendi hukuki bilgisinin disinda kalan &6zel ve teknik bilgi gerektiren
durumlarda bagvurur. Ancak bu ifadenin her tiirlii 6zel ve teknik bilgi icin bilir-
kisiye gidilmesi gerektigi seklinde algilanmamasi gerekmektedir. Ozel ve teknik
bilginin gerektigi durumlar hakim tarafindan tayin edilecektir. Hakim, bu husu-
su her somut olayda ayr1 ayn takdir edecektir. Her ne kadar ¢oziimii teknik ve
ozel bilgiyi gerektiren bir durum olsa da eger hakimin uyusmazlig1 ¢dzebilecek
yeterli donanimi varsa sorunun ¢éziimii i¢in bilirkisi tayin etmeyecektir. Demek
ki hakim bilirkisiye bagvurulmasina gerek olup olmadigini kendisi takdir eder.

Bilirkisinin o konuda 6zel ve teknik bilgiye sahip uzman olmasi gerekmek-
tedir. Ancak 6zel veya teknik bilgi gerektiren konunun hangi uzmanlik alanina
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girdigini belirlemek 6nemli oldugu kadar, o uzmanlik alaninda bulunan kimse-
lerden hangilerinin, mesleki yeterlilik bakimindan o konuyu agiklama-
ya/coziimlemeye en liyakatli uzman kimse oldugunu bilmekte 6nemlidir’.

Ancak uygulamada, hakimlerin sadece ¢6ziimii uzmanlik ve teknik bilgiyi
gerektiren hallerde bilirkisiye gitmedigi hemen hemen her konuda bilirkisiye
bagvurduklar1 goriilmektedir. Oysa mahkemelerin neredeyse her konuda bilirki-
siye miiracaat etmesi usul ekonomisine aykiri bir bicimde yargilamanin uzun
siirmesi, yargilamanin pahali olmas1 vb. bir¢ok olumsuz durumun ortaya ¢ikma-
sina sebebiyet vermektedir.

IV- BILIRKiSi GORUSUNUN YARGILAMAYA ETKiSi

Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu’nun 286. maddesine gore bilirkisi go-
riisleri hakimleri baglamaz. Hakim, bilirkisi raporunu bagimsiz bir sekilde tak-
dir eder ve bilirkisi raporuyla asla bagli degildir. Ancak bu durum hikimin bi-
lirkisi raporunu gormezden gelerek istedigi gibi karar vermesi anlamina gel-
mez’. Fakat ne yazik ki uygulamada bilirkisi raporlarinin hakimi baglamayacag
kural1 dogru bir sekilde uygulanmamaktadir. Hakimler, bilirkisi raporuna uygun
olarak karar verilmesi gerektigi seklinde bir diisiinceye sahiptir. Hakimin bilir-
kisi raporlar1 dogrultusunda karar vermesine neden olan bu durum ise bilirkisi
raporlariin takdiri delil olmasi niteligi ile bagdasmayan bir sonugtur.

Hakimlerin bilirkisi raporu dogrultusunda karar vermelerinin en biiyiik se-
bebi, bu sekilde karar almalar1 halinde dosyalarinin Yargitay tarafindan onana-
cag diisiincesidir. Hakimlerin bilirkisi raporlart dogrultusunda karar almalart
ise bilirkisiligin bir nevi yargilama makaminin yerine gecmesine sebebiyet ver-
mektedir’. Bilirkisiler adeta hikimin yerine gecerek onun yetkisini kullanir du-
rumdadirlar. Bu bakimdan bilirkisi raporu Tiirk Hukuk Sisteminde bir nevi
mahkeme karar1 konumundadir.

' Kazanci Bilisim: Yargitay 3. HD’nin 11.04.1994 tarih ve 4528/5891 nolu kararinda
“ecrimisil tayini konusunda uzmanlig: belli olmayan polis memurundan alinan bilirkisi rapo-
runun hitkkme dayanak yapilmasi Usul ve Yasa’ya aykiridir.” Seklinde ifade edildigi iizere bi-
lirkisi seciminde secilen kisinin o konuda uzman olmasi1 gerekmektedir. Yargitay 4.HD’nin
01.10.1993 tarih ve 1992/1511 nolu kararinda ise bankacilik konusunda uzman her bilirkisi-
nin somut olay1 ¢c6zmede yeterli olamayacagi vurgulanarak teskilatlanmis biiyiik bankalarda
tecriibe  kazanmus  kisilerden  bilirkisi  kurulunun  olusturulmasi  istenmistir.Bkz.
www.kazanci.com.tr. Erigim tarihi 31.09.2009

2 Yargitay 20. HD’nin 13.07.1993 tarih ve 1992/11719 E. 1993/6273 K. nolu kararma gore
“...HUMY. m. 286 hiikmii karsisinda bilirkisi goriisiiniin hakimi baglayici bir yani yoktur.
Ne var ki deginilen yasa hiikkmii hakime yeniden bilirkisi incelemesi yaptirmak veya bilirki-
siden agiklik olmayan konularda ek ve tamamlayict goriis alabilmek ( HUMY. m.283 ) yetki-
sini haiz oldugu seklinde anlagilmalidir. Yoksa hakim, ¢oziimii 6zel veya teknik bilgiye gerek
duyulan hallerde bilirkisi goriisiinii bir yana iterek genel ve hukuki bilgisiyle uyusmazIligi so-
na erdiremez”.Bkz.www.kazanci.com.tr.Erigim tarihi 15.08.2009.

3 KURU, Baki- ARSLAN, Ramazan- YILMAZ, Ejder, Medeni Usul Hukuku, Yetkin Basime-
vi, Ankara 2005 Genisletilmis 16.Baski, s.509.



104 Murat Yiiksel EUHFD, C. 1V, S. 2, (2009)

V- BILIRKiSi KURUMUNA iLiSKiN UYGULAMADAKi TEMEL
SORUNLAR

Tiirk Yarg: Sistemi icerisinde bilirkisilik kurumu istenen ve 6zlenen diizeye
erisememistir. Genel olarak bu sebepler yargilamanin uzun siirmesi ve mahke-
melerdeki is yiikiiniin fazlaligindan kaynaklanmaktadir.

Bugiin bilirkisilik kurumuna iliskin en 6nemli sorunlart ise su sekilde sirala-

yabiliriz:

a- Bazi bilirkisilerin kimi konularda uzmanlik alani olmadig1 halde goriis
bildirmesi. Uzman olmayan kisilerin bilirkisi olarak atanmasi durumunda
bilirkisilerden beklenen yarar gerceklesmeyecektir. Bu durum ise gerek
hakimlerin yeniden bilirkisi incelemesi yaptirmasina sebebiyet vermekte
gerekse yargilamanin uzamasina yol agmaktadir. Bununla birlikte Tiirk
Adalet Sisteminde hakimlerin genellikle bilirkisi raporlar1 dogrultusunda
karar vermeleri haksiz ve sagliksiz karar verilmesine yol acabilmektedir.

b- Bilirkisilik kurumunun ¢ogu zaman bir ilkesizlik igerisinde gerekli ge-
reksiz her konuda bagvurulan bir yontem olarak goriilmesi; Mahkemele-
rin hemen hemen her konuda bilirkisiye bagvurmasi yargilamanin gecik-
mesi, usul ekonomisine aykirilik gibi bircok olumsuz duruma yol agmak-
tadr.

c- Adliye koridorlarinda kadrolu bilirkisilerin varligi,

d- Bilirkisilik kurumunun yargida yolsuzluga sebebiyet vermesi,

e- Bilirkisi raporunun aynen kararda belirtilerek kararin gerekcesi gibi go-
riilmesi. Uygulamada hakimler bilirkisi incelemesi istedikleri durumlarda
karar verirken o bilirkisi raporunun disina ¢ikmadan bilirkisi raporunun
aynisini karara aktarmakta ve yazmaktadirlar. Hakimlerin bilirkisi rapo-
runu aynen karara aktarmasi ise yukarida da ifade ettigimiz iizere bilirki-
siligin yargilama makaminin yerine ge¢mesine sebebiyet vermektedir.

f- Yarginin i¢inde bulundugu fiili durum is yiikiiniin agirlig1, personel eksik-
ligi, bina eksikligi, yargida uzmanliga gecisin heniiz gerceklesmemesi bi-
lirkisilik kurumuna basvuruyu koriiklemektedir.

g- Bilirkisilik kurumunun bugiine kadar istenilen diizeyde olmamasinin bir
diger sebebi de mevzuatimizin yeterli olmamasidir. Mevzuatin yetersizli-
ginden kasit, hakimlerin gerekli gereksiz konularda bilirkisi kurumuna
basvurmalarini 6nleyecek yasal diizenlemelerin olmayis1 ve yetersizligi-
dir. Hakimin mesleki bilgisi ile rahatlikla ¢c6zmesi miimkiin olan siradan
davalarda bile bilirkisinin tayini, bilirkisi incelemesi, raporun verilisi, bu
raporlarin genellikle eksik olusu, ek rapor i¢in durusmanin ertelenmesi ve
itirazlar aylar1 bazen yillar1 bulmakta ve taraflar1 adaletten bezdirmekte-
dir. Bu nedenlerle gereksiz konularda bilirkisiye basvurulmamalidir®.

4 Evliyagil, Sevket “Tiirk Yarg: Sisteminde Bilirkisi Uygulamasmnmn Olumsuz Yonleri” istanbul 1991, s.4
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HUMK madde 275’ de belirtilen hakimlik mesleginin gerektirdigi genel ve
hukuki bilgi ile ¢oziimlenmesi miimkiin olan konularda bilirkisi dinlenemez,
kurali uygulamada pek kabul gérmemekte, hdkimler pek ¢ok konuda uzman
bilirkisi sifatiyla avukat goriisiine basvurarak karar verme yolunu se¢mektedir.
Burada “genel ve hukuki bilgi” alani dar yorumlanip asir1 genislemistir’ ve uy-
gulamada hakimlerin her konuda bilirkisi incelemesi istedikleri ortadadir. Ote
yandan hakimlerin hukuki konularda hukukgu bilirkisiye bagvurmamalar1 gere-
kirken hukukcu bilirkisiye basvurduklar1 goriilmektedir. Hukuki konularda bi-
lirkisiye basvurulmasina gerekce olarak ise hakimlerin is yiikii, dava sayisinin
coklugu ve cesitliligi, uzmanhga duyulan ve giderek artan gereksinim, iligkile-
rin karmasiklagsmasi veya cesitlenmesi gosterilmektedir.

h- Bugiin Tiirk hukuk sisteminde bir davada hakli ¢ikabilmenin en 6nemli
yolunun, davanin kaderinin o davada bilirkisilik yapacak kisilere bagh oldugu
yolunda bir kanaatin olmas1 Tiirk Hukuk Sisteminde bilirkisilik kurumunun ne
kadar etkili oldugunun bir nevi gostergesidir. Taraflar davay1 kaybettikleri tak-
dirde ilk akillarina gelen sebep karsi tarafin bilirkisiyle farkli bir miinasebette
bulunduguna dair diisiincedir. Bugiin bilirkisilik kurumu maalesef yargiya gii-
veni ve saygiy1 azaltacak diizeydedir.

VI- COZUM ONERILERI

Bilirkisilerin konunun gergekten uzmani olmasi gerekir. Bilirkisinin, dogru-
luktan ayrilmayan, bilgisini hicbir etki altinda kalmadan oldugu gibi yansitan ve
bu arada taraflardan hi¢bir menfaat saglamayan bir ahlaki olgunluga, tutarliliga
ve diiriistliige sahip olmasi1 beklenir. Hakimlerin mesleki yeterlilik diizeyi itiba-
riyle hangi konuda bilirkisiye basvurmasi gerektigini ¢cok dikkatlice belirlemesi
ve bilirkisinin, bilirkisilik yapacak diizeyde ehil olup olmadigin iyi arastirmasi
gerekir. Ayrica kasten gercege aykir rapor diizenleyen bilirkisilere biiyiik yapti-
rimlar 6ngoriilmesi ve bu yaptirimlarin uygulanmasi gerekir. Boylelikle bilirki-
silik kurumunun ve dolayisiyla yarginin itibar1 korunmus ve yargi mekanizma-
sina giderek azalan giiven tekrar tesis edilmis olur.

Bilirkisilerin mahkeme kalem personelince secilmesi de suiistimallere yol
acmaktadir. Bilirkisilik kurumuna gerekli 6zen gosterilmeli, bilirkisilerin miim-
kiin oldugu kadar dogrudan mahkeme kalemi ile iligkileri kesilmelidir. Hakim,
bilirkisinin bagli oldugu oda veya meslek orgiitleri gibi yerlerden alinan bilirkisi
listesinden secim yapmalidir®. Uygulamada goriilen bir diger sorun da birden
fazla kisiden olusan bilirkisi kurulunun goriisiine bagvuruldugunda, dosyanin
genellikle kurul liyelerinden biri tarafindan mahkeme kaleminden teslim alin-
masi, dosyanin tek basina incelenmesi, diger iiyelerin ise sadece verilen raporu

Deryal, Yahya “Tiirk Hukukunda Bilirkisilik” Ankara 2004, 5.166
Ogiit, Aysen Yilmaz “ Bilirkisilik Ders Notlar1” Istanbul 2007, s.9.
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imzalamakla yetinmesidir. Bu da taraflar acisindan maddi kiilfet dogurdugu
gibi, incelemeye katki sunmayan bilirkisiler agisindan haksiz kazanca sebebiyet
vermektedir.

Tarafsiz bilirkisi secimine dikkat edilmelidir’. Bilirkisilerin tarafsizligi,
mahkemeye sunacagi goriisiin, bilimsel ve objektif kriterlere gére olmasini etki-
leyebilecek her tiirlii dis etkiden uzak olmasi demektir. Medyadaki yazi, haber
ve yorum da bu kapsamda diisliniilebilir. Bilirkisinin meslek dayanigsmasi, kom-
suluk, arkadaglik gibi miilahazalarla ya da acima, kayirma, antipati gibi duygu-
larla hareket etmis olmasi da tarafsizligina zarar verir®. Hakimin ¢oziimleyeme-
digi teknik bilgi ve uzmanligin gerekli oldugu hususlarin ¢oziimii icin hakim
tarafindan gerektiginde atanacak olan bilirkisi, uyusmazligi kendi bilgisi ve
uzmanligiyla ¢oziimleyecektir. Bu ¢oziimlemeyi yaparken hakim gibi tarafsiz
olmalidir. Oysa bugiin hukuk biirolarinda bilirkisi raporlarinin avukatlar tara-
findan diizenlendigi ve bilirkisilerin maddi kazang karsiliginda raporlar1 imzala-
diklar1 duyulmaktadir. Bu bakimdan bilirkisi ayn1 mahkeme nezdinde avukatlik
yapmamali veya mahkeme, avukatlardan bilirkisi secmemelidir’.

Sitirekli ayn kisilerin bilirkisi tayini, suiistimallere yol agmaktadir. “su... as-
liye hukuk mahkemesinin bilirkisisi, su... i mahkemesinin bilirkisisi” seklinde
mahkemelere ilan bile verilebilmektedir. Bu durum mahkemelere ve hukuk
alanina sayginlik kaybettirmekte ve cesitli sorunlarin ortaya ¢ikmasina sebebi-
yet vermektedir'.

HUMK’ ta bilirkisiye dosyay1 incelemesi i¢in uygun siire verilmektedir.
HUMK M.281°de bilirkisiye uygun siire taninacagi ve bu siirenin ceza yargila-
masinda en fazla iki ay, hukuk yargilamasinda en fazla ii¢ ay olabilecegi hitkkme
baglandig1 halde uygulamada ya herhangi bir siire verilmeden dosyanin bilirki-
siye verildigi ya da verilen siirenin nihai sinir1 asildig1 halde dosyanin bilirkiside
bekledigi ve rapor yazilip teslim edilmedigi icin davanin aylarca siiriincemede
kaldigi goriilmektedir'' . Bu durum da davanin uzamasia ve dolayisiyla is yiikii-
niin artmasina yol agmaktadir. Bilirkisilerin kendisine verilen makul siireyi as-
malar1 halinde kendilerine mahkemeler tarafindan bir daha dosya verilememeli-
dir. Bilirkisilere raporlarin en geg ii¢ ay icinde verilmesine iligkin yasa hiikkmii
hatirlatilmamaktadir.

7 Ceri, Onder “Adliyedeki Bilirkisi Bataklig1” Istanbul 2003, 5.73
8 Koroglu, Hasan “Bilirkisilik ve Bilirkisi Kurumlar” Ankara 2001, s.33

®  Akyol, Sener “Hukuk Usuliinde Bilirkisiler ile ilgili Baz1 Problemler”, Mukayeseli Hukukta
Bilirkisilik ve Sorunlari, Istanbul 1991, 5.57-76

Ogiit, s.8.
" Deryal, 5.170
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VII- SONUC

“Hakimlik mesleginin gerektirdigi genel ve hukuki bilgi ile ¢éziimlenmesi
miimkiin olan konularda bilirkisi dinlenmez” kuralina ragmen uygulamada,
bilirkisiye gereginden fazla bagvuruldugu ve hukuki konularda dahi bilirkisiye
dosyalarin gonderildigi goriilmektedir. Hatta hakimlerin pek ¢cok konuda uzman
bilirkisi sifatiyla avukat goriisiine basvurdugu bile goriilmektedir. Hakimlerin
yerli yersiz gerekli gereksiz konularda bilirkisi kurumuna bagvurmalarini onle-
yecek yasal diizenlemeler getirilmelidir. Bu bakimdan hemen her konuda bilir-
kisiye basvuran hakimlerin ihtiya¢ duyduklari i¢in bu yola gittikleri kanaatiyle
asil iizerinde durulmasi gereken husus raporlarin denetlenmesi ve degerlendi-
rilmesidir'>. Bu konuda da Adalet Bakanligi Miifettislerinin teftis yapmasinin
yasal zemini saglanmali ve gerekli gereksiz konularda bilirkisiye basvuran ha-
kimler hakkinda miieyyideler getirilmelidir. Bu tiir bir diizenlemeye gidildigi
takdirde yargidaki yolsuzluklarin niine gecilecegi gibi diger taraftan hakimle-
rin, kendilerini yetistirmesine de olanak saglanmis olacaktir. Ayrica bu sekilde
bilirkisi raporu dogrultusunda karar verme egiliminde olan hakimlerin hukuk
iretimine katkida bulunmus olmas1 saglanmig olacaktir.

Hékimlerin iizerindeki is yiikiinlin agir olmasi sebebiyle hakim ve savci
kadrosunun arttirilmasi1 gerekmektedir. Bugiin mahkemelerde avukatlarin bilir-
kisilik yaptig1 herkesce bilinmektedir. Hakimin ¢ozebilecegi hususlarda hukuk-
cu bilirkisiye bagvurmak kanun tarafindan getirilecek diizenlemelerle engellen-
melidir. Hakimin kendi hukuk bilgisiyle ¢ozebilecegi konularda hukukgu bilir-
kisiye bagvurulduktan sonra hakime gerek kakmaz. Bu takdirde hakim zaten her
hangi bir fonksiyon ifa etmemis olur. Hakimlerin, avukatlarin bile bilirkisilik
yaparak rapor verdikleri dosyalar1 bilirkisiye gdndermesinin yolu kesinlikle
kapatilmalidir. Ancak bu sekilde adalet saglanmis ve mahkemelere olan giiven
tekrar tesis edilmis olur. Her seyden onemlisi adaletin hizli bir sekilde tecelli
etmesi saglanmis olur.

Ayrica toplu hakimli mahkeme sistemine ge¢ilmesiyle ve hakim savci kad-
rosunun artirtlmastyla is yiikiiniin 6niine geg¢ilmis olacaktir. Hakimler is yiikiin-
den kurtularak hukuki konular arastirma ve kendilerini gelistirme firsati bula-
caklardir. Hakimlerin ihtisaslasmasi ile birlikte hakimlerin bilirkisi incelemesine
gitme durumu azalacaktir. Ancak bu sekilde bilirkisilerin yargidaki etkinligi
olmasi gereken diizeye inebilir. Ne var ki hakimlerin gerekli gereksiz her konu-
da bilirkisiye basvurmasinin Oniine gecilmedigi takdirde hakim savci kadro
sayisinin artirilmasi fayda etmeyecegi gibi, hakimlerin, Yargitay’dan dosyalari-
nin rahat bir sekilde onanacagi miilahazasiyla dava dosyalarini bilirkisiye tevdi
etmeleri halinde de toplu hakimli mahkeme sistemi ¢6ziim olmayacaktir.

2 Deryal, 5.167



MEDENI HUKUKTA FEDAKARLIGIN
DENKLESTIRILMESI ILKESININ TASINMAZ
MULKIYETININ KISITLAMALARI iLE iLGILi
OLARAK UYGULANDIGI BAZI DURUMLAR

Ogr. Gor. Elvan SUTKEN”™

GIRIS

“Medeni Hukukta Fedakarligin Denklestirilmesi Ilkesinin Tasinmaz Miilki-
yetinin Kisitlamalar fle ilgili Olarak Uygulandigi Bazi Durumlar > baslikli bu
calismada, ortak noktalart “fedakarligin denklestirilmesi ilkesi’ne dayanmak
olan 6zel hukuktaki baz1 diizenlemelere yer verilecektir.

Sanayi alanindaki gelismelerin yansimalarinin ekonomik hayatta ve hukuk
diizeninde de etkilerini gostermesi sonucunda, hukuk alaninda yeni diizenleme-
lere gidilmesi ihtiyaci dogmus ve “fedakarligin denklestirilmesi ilkesi” giincel-
lik kazanmistir.

Calismamizin ilk bolimiinde, bu ilkenin genel olarak sorumluluk hukukun-
daki yeri agiklanmaya calisilacaktir. Medeni Hukuk alaninda fedakarligin denk-
lestirilmesi ilkesinin uygulandig1 durumlara kisaca deginilecektir.

Calismanin ilerleyen boliimlerinde bu ilke esasen, tasinmaz miilkiyetinin ki-
sitlamalariyla ilgili olarak degerlendirilecektir. Ancak, tasinmaz miilkiyetinin
kisitlamalariyla ilgili olan kanuni diizenlemeler bu ilke cercevesinde gézden
gecirilirken, konunun sinirlandirilmast yoluna gidilecek ve fedakarligin denkles-
tirilmesi ilkesi, once “zorunluluk(iztirar) hali” bakimindan, daha sonra da “cev-
re etkileri yaratan miidahaleler” bakimindan ele alinacaktir. Boylelikle fedakar-
ligin denklestirilmesi ilkesi, once MK. m. 753 ve BK. m. 52 daha sonra ise MK.
m. 730 ve MK. m. 737 kapsaminda incelenmeye ¢alisilacaktir. Medeni Kanu-
nun 753., 730. ve 737. maddelerinin son fikralarinda dogrudan fedakarligin
denklestirilmesi ilkesine yer verilmis olmasi, ¢calismay1 konu bakimindan sinir-
landirmada etkili olmustur.

Calismanin son boliimiinde, cevre etkileri yaratan miidahalelerden dogan
sorumluluk konusunda da fedakarligin denklestirilmesi ilkesi g6z 6niine alinip

Anadolu Universitesi Hukuk Fakiiltesi



110 Elvan Siitken EUHFD, C. 1V, S. 2, (2009)

aciklamalar yapilacaktir. Ozet olarak bu ¢aligmada, fedakarligin denklestirilme-
si ilkesini, tasinmaz miilkiyetinin kisitlamalar ile ilgili durumlardan 6zellikle
“zorunluluk hali” ve “cevre etkileri yaratan miidahaleler” cercevesinde kapsamli
olarak ele almak hedeflenmektedir.

1. FEDAKARLIGIN DENKLESTIiRILMESI iLKESI
1.1. Tanmim

Fedakarligin denklestirilmesi ilkesi, sosyal hayatin en 6nemli unsuru olarak
niteleyebilecegimiz insan iliskilerinde meydana gelebilecek c¢ikar catismalarina
¢6ziim bulmak icin hukuk diizenince gelistirilmistir. Bilindigi iizere ¢ikar ca-
tismalar1, dogrudan dogruya bireyler arasinda ya da devlet ile birey arasinda séz
konusu olabilir. Cikar ¢atismalarini en aza indirgemeyi amaclayan hukuk diizeni
ise, baz1 ¢ikarlan digerlerine gére iistiin tutmus ve diisiik saydigi c¢ikarin, feda-
karlik adina, zarar verici miidahalelere katlanmak zorunda kalmasini uygun
gormiistiir. Ancak bu durumda, cikarlar dengesinin bozulmasi sorunu ortaya
cikmaktadir. Soyle ki; hukuka uygun nitelikteki miidahale ile, bagkasinin nor-
malde hukuken korunmus bir ¢ikarn zedelenmektedir. Bozulan dengenin tekrar
saglanmasin1 amaclayan hukuk diizeni, fedakarlikta bulunan tarafin ugradigi
zararin “hakkaniyete uygun bir denklestirme bedeli” ile karsilanmasini uygun
gormiuistur.

Tandogan’a gore; “fedakarligin denklestirilmesi ilkesi, hukuken korunan bir
varliga yine hukuken korunan bir iistiin ¢ikar sahibi tarafindan yapilan hukuka
uygun miidahale dolayisiyla, zarar gorenin hukuk diizeninin sagladigi koruma
yetkilerinden yararlanamayarak katlandig1 fedakarligin iistiin ¢ikar sahibi tara-
findan bir tazminat 6denerek giderilmesi, denklestirilmesi geregini ifade eder”.
Bu ilke uygulanirken, ihlal edilen varlik iistiin ¢ikar karsisinda feda edilmekte,
bunun karsiliginda ise séz konusu fedakarlik i¢in tazminat 6denmektedir.”

O halde bu ilkenin uygulama alan1 bulabilmesi i¢in, catisan iki ¢ikardan bi-
rinin {istiin tutulmasi gerekir. Bu iistiin tutma sonucunda diisiik ¢ikara yonelik
hukuka uygun nitelik tagiyan bir miidahale, bu miidahaleye katlanmak anlamin-
daki fedakarlik ve bu fedakarligin iistiin ¢ikar sahibi tarafindan denklestirilmesi
olgularinin bir arada bulunmasi gerekir. Doktrinde fedakarligin denklestirilmesi
ilkesi, “fedakarlik sorumlulugu” ve “hukuka uygun miidahaleden dogan sorum-
luluk” adi altinda da incelenir.’ Buna gore, “miidahale” olgusuna agiklik getir-
mek yerinde olacaktir: insan davramslariyla yapilmasi miimkiin olan ve aktif bir
davraniga yani yapma fiiline dayanan “miidahale” ile, iigiincii kisilerin hukuk¢a

ilhan Ulusan, “Cevre Etkisinden Dogan Zararlar ve Fedakarligin Denklestirilmesi ilkesi”,
Sorumluluk Hukukunun Giincel Sorunlari (Istanbul: Istanbul Universitesi Mukayeseli
Hukuk Enstitiisti Yayini, 1980), s. 181.

Tandogan, Kusura Dayanmayan., ss. 48-49.

ilhan Ulusan, “Cevre Kirlenmesinden Dogan Sorumlulukta Fedakarligin Denklestirilmesi
ilkesi”, Yargitay Dergisi. Cilt no: 12, Say1 no:1-2 ( 1986 ), s. 60.
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korunan mal ya da sahis varliklari ihlal edilmektedir. Oyle ise, tabii olaylardan
kaynaklanan bazi1 durumlar ve pasif davranislar, yapmama fiilleri, kacinma mii-
dahale kapsamina girmez. Miidahalede bulunanin somut olaydaki davranisi ile
baskasinin hukuki varliginin ihlali arasinda uygun bir illiyet bag1 bulunmalidir.
Miidahale ile ilgili olan 6nemli bir nokta da, bu kavramin “zarar verme” kavra-
m1 ile karistirnllmamasi gerektigidir. Eren’in bu konu ile ilgili verdigi drnege
benzer bir 6rnege yeri geldigi lizere deginmek uygun olacaktir. Buna gore; bir
kimse, bagka bir kimsenin arazisine traktorle girip ekinlerin lizerinden gecerse
zarara sebep olur ancak bu kimse ayn1 arazideki yoldan yiiriiyerek gecerse, mii-
dahalede bulunmasina ragmen hi¢bir zarar vermemis olur. Zarar olmayan yerde,
miidahale s6z konusu olsa bile sorumluluk dogmamaktadir.* Her miidahale fiili
ticiincii kisiye zarar vermemektedir. Yani, bir baskasinin hakkinin uygun illiyet
bagina dayanan insan davranmigiyla ihlali fiili hukuka uygun olabilecegi gibi,
hukuka aykir1 da olabilir. Hukuk diizeni baskasinin hakkina miidahaleye izin
vermekteyse yani baskasinin hakkinin ihlalini onaylamaktaysa hukuka uygun
miidahale, ancak bunu onaylamamakta ise hukuka aykiri miidahale s6z konusu
olur. Hukuka uygun miidahalede, hukuk diizeni baskasinin hakkim ihlale izin
verirken, birbiriyle catisan iki hukuki degeri tartarak, bu degerlerden birinin
iistlin tutulmasini uygun gérmektedir. Daha diisiik degerdeki hak sahibinin hu-
kuk alanina miidahaleye izin veren hukuk diizeni, bunun karsiliginda bazi du-
rumlarda diisiik degerdeki hak sahibine tazminat talep etme yetkisi vermektedir.
Bazi durumlarda ise bu yetkiyi dahi vermemektedir ki bu durumda artik agir bir
fedakarlik vardir ancak denklestirmeden s6z edilememektedir. Hukuka uygun
miidahale sonucunda kars1 koyma yetkilerini kullanamayan diisiik degerdeki
hak sahibi, fedakarligin denklestirilmesi ilkesi geregince ugradigl zararin uygun
bir bedelle karsilanmasini isteyebilir. Boylelikle, cikar ¢atismalari sonucunda
bozulan ¢ikarlar dengesi yeniden kurulur ve dogan zarara zarar gdrenin katlan-
mast durumu (casum sentit dominus) da boylelikle bertaraf edilmis olur. Huku-
ka uygun miidahale belirgin olarak mesru miidafaa durumunda, hakkin kuvvet
kullanmak suretiyle korunmasinda, zorunluluk(iztirar) halinde ve bir kismini1 bu
calismada ele alacagimiz bazi komsuluk iliskilerinde gériilmektedir.’

Hukuka uygun miidahale sorumlulugunu ve dolayisiyla fedakarligin denk-
lestirilmesi ilkesinin daha iyi anlasilmasi i¢in bu ilkeyi 6nce “sebepsiz zengin-
lesme” ve daha sonra da “tehlike sorumlulugu” ile karsilastirmakta yarar vardir:

Fedakarligin denklestirilmesi ilkesinin uygulanacagi durumlarda, zarar go-
ren kimse, katlandig1 fedakarlik sonucunda mal ya da sahis varliginda meydana
gelen eksilmenin denklestirilmesini talep edebilir. Ancak, BK. m. 61°de diizen-
lenmis olan sebepsiz zenginlesme hiikmii ile, hakli ve gegerli bir sebebe dayan-
madan zenginlesen kimsenin, malvarligindaki fazlaligin iadesi amaglanir. Feda-

Eren, a.g.e., ss. 458-459.
Eren, a.g.e.., s. 460.; Ulusan, a.g.m.( Cevre Kirlenmesinden Dogan Sorumlulukta... ), s. 60.
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karligin denklestirilmesi ilkesinin uygulandigi durumlarda ise, istiin ¢ikar sahi-
binin edindigi yararlar1 iade etmesi seklinde, kanun koyucunun tanidigi miida-
hale yetkisinin 6ziine ters diisen bir diizenleme getirilmemistir.® Tehlike sorum-
lulugu ile fedakarligin denklestirilmesi ilkesi karsilastirildiginda ise durum soy-
ledir: Bilindigi tizere kusur sorumlulugunda zarar verici davranisin hukuka ay-
kiriligr s6z konusudur. Kusursuz sorumluluk alanina giren tehlike sorumlulugu
ve fedakirlik sorumlulugunda ise, zarar1 doguran etkenler yoniinden hukuk
diizeninin tanidigl bir izin durumu s6z konusudur. Nitekim tehlike sorumlulu-
gunda, biinyelerinde tehlike yaratma unsurunu da barindirmakta olan igletmele-
rin, topluma ekonomik ve sinai katkida bulundurmalarindan dolay1, varliklar
hukuk diizeni tarafindan hos goriilmektedir. Fedakarlik sorumlulugunda, catisan
cikarlardan iistiin olanin digerine miidahalesi hos goriilmektedir. Yani hem ya-
pilan miidahale hem de bunun sonucunda olusan olumsuz sonu¢ hukuka uygun
sayilmaktadir. Tehlike sorumlulugunda ise, olusan zarar hukuka aykiri nitelik
tasimaktadr.”

Fedakarlik sorumlulugunda, bagkasina ait olan bir hukuki degerin feda
edilmesinin hukuka uygun karsilanmasinin sebepleri arasinda; kaginilmaz ola-
rak nitelenebilen ¢ikar ya da deger catismasinda iistiin degerin tercih edilmesi,
daha biiyiik bir zararin 6nlenmeye calisilmasi ya da kamu yararinin iistiin tutul-
mas1 gibi sebepler sayilabilir. Feda edilen degerin de esasen hukuken korunan
bir deger olmasi, sorumlulugun dogusuna sebebiyet verir. Eren’e gore; “Genel
sorumluluk ilkesine gore, ihlalin sonucu olan zarar tazmin edilir. Oysa burada,

Ulusan, a.g.e., s. 55-56.

Tehlike sorumlulugunu fedakarlik sorumlulugundan ayiran diger bazi noktalar da vardir. Bu
noktalardan birincisi, fedakarlik sorumlulugunda, bagkasinin mal ya da sahis varligina yapi-
lan miidahale sonucu zarar dogacagi kesin oldugundan, iistiin ¢ikar ugruna izin verilen mii-
dahalelerin doguracag zararlar1 6nceden saptayabilmenin miimkiin olmasi, tehlike sorumlu-
Iugunda ise, zararin ne zaman ve ne sekilde ortaya cikabileceginin saptanmasinin miimkiin
olmamasidir. Bu nedenle, tehlike sorumlulugunda bir eylemden (dolayisiyla fedakarlik so-
rumlulugunda oldugu gibi bir miidahaleden) s6z edilememektedir. Yani, fedakarlik sorumlu-
lugunda zararli sonucun dogmasi goze alinir ve 6ngoriilebilir olumsuz sonuca ragmen fail
miidahalede bulunmaya devam eder. Tehlike sorumlulugunda ise, zararin meydana gelme
olasilig1 ne kadar yiiksek olursa olsun, bu zararin bilerek yaratilmasindan s6z edilemez, an-
cak bilerek bir zarar verilmesi soz konusu olursa, bu durumda sorumluluk tiir degistirir ve
kusur sorumluluguna doniisiir. Diger bir ayirt edici nokta ise; tehlike sorumlulugunda hukuk
diizenince zarar vermeye degil de yalnizca soyut tehlikeye izin verilmis olmasina ragmen fe-
dakarlik sorumlulugunda zarar vermeye de izin verilmis olmasidir. Teknolojideki hizli ve sii-
rekli gelisme, teknik tehlikelere kargt mesru savunma ve olasi tehlikelerin onlenmesi taleple-
rini etkisiz kilmaktadir. Bunun sonucunda tehlike sorumlulugunda tazminat yiikiimliiligiine
agirlik verme yoluna gidilmektedir, fedakarlik sorumlulugunda ise iistiin ¢ikar karsisinda kat-
lanilan fedakarligin sonucu meydana gelen eksilmenin denklestirilmesi iizerinde durulmakta-
dir. Ayrintili bili i¢in bkz.: Tandogan, Kusura Dayanmayan., s. 50.; Eren, a.g.e., s. 459-
460.; Ulusan, a.g.e., s. 58-59.; Imre, a.g.e., s. 65-66.
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ihlallere kars1 hukuki degere normal olarak taninmig korunma kaldirildig: igin,
bundan dogan 1srarli sonuctan sorumlu olunmaktadir.”

1.2. Genel Olarak Sorumluluk Hukukundaki Yeri

Sorumluluk hukukunda gelinen en 6nemli asamalardan biri, bir kimsenin
zarara ugramasi durumunda onun bu zarara tek basina katlanmasinin gerekip
gerekmedigi, ayrica, hangi durumlarda zararin zarar géren disinda baskalarinca
kargilanmast gerektigi konusunda ¢aligilmasidir. Roma Hukukunun uygulandigi
ilk devirlerde “casum sentit dominus ” yani “zarara zarar gorenin katlanmasi
gerektigi” anlayisi egemenken, bu anlayis asamali olarak zaman i¢inde degisik-
lige ugramistir. Hukuk diizeni ve geleneklerin evrimlesmesi siirecinde s6z ko-
nusu ilkeye istisnalar getirilmis, zarar gorenin ugradigi zarari bazi sebeplerin
bulunmasi halinde bagka bir sahsa yiikleme olanagi saglanmistir. Boylelikle bu
ilkenin kat1 bicimde uygulanmasinin yaratabilecegi sakincalarin 6niine gegilme-
ye calisitlmistir. Nitekim casum sentit dominus ilkesi, eski hukuk diizenlerine
gore sorumluluk doguran durumlarda esas kuralken, giiniimiizde istisnai durum-
larda uygulanan bir kural olmustur.’

Hukuk diizeninde, somut bir olayda s6z konusu olan zararin baska bir sahsa
yiikletilmesini hakli gdsteren sebeplere, bilindigi lizere “sorumluluk ilkeleri” ya
da “sorumluluk sebepleri” denmektedir. Sorumluluk ilkelerinden birinin var
olmasi durumunda, zarar géren, sdz konusu zararin giderilmesini bir bagka sa-
histan talep edebilir."

Sorumluluk hukuku alaninda, hukuka aykir1 davranislar s6z konusu oldu-
gunda, kusura dayanan sorumluluk ilkesinin genis 6l¢iide uygulandigini bilmek-
teyiz. Ancak sorumluluk hukukunda, kusura dayanan sorumluluk ilkesinin ya-
ninda, kusursuz sorumluluk ilkesi de, giiniimiiziin gelismekte olan sanayi top-
lumunda giin gectik¢e daha da 6nem kazanmistir. Kusursuz sorumluluk ilkesine
gore, meydana gelen zarar dolayisiyla kusur aranmayacagindan, zararin meyda-
na gelmis bulunmasi sorumlulugun dogmast icin yeterlidir.'' Doktrinde, Isvigre
ve Tiirk hukuku g6z 6niine alindiginda, sorumluluk tiirlerinin genellikle kusur
sorumlulugu ve kusursuz sorumluluk olmak iizere ikili bir ayrima tibi oldugunu

Eren, a.g.e., s. 460.

Henri Deschenaux — Pierre Tercier, Sorumluluk Hukuku. Cev.: Salim Ozdemir (Ankara:
Kadioglu Matbaasi, 1983), s. 4.; Fikret Eren, Borclar Hukuku Genel Hiikiimler (Dokuzun-
cu basim, Ankara: Beta Yayinevi, 2006), s.445.; Tiirkan Rado, Roma Hukuku Dersleri
Borclar Hukuku (Istanbul: Filiz Kitabevi, 2001), s.45.

10 Fikret Eren, a.g.e., 5.446.

iThan Ulusan, Medeni Hukukta Fedakarh@m Denklestirilmesi ilkesi ve Uygulama Alam
(istanbul: Fakiilteler Matbaasi, 1977), s. 3 vd.; Zahit imre, Doktrinde ve Tiirk Hukukunda
Kusursuz Mesuliyet Halleri (Istanbul: Ismail Akgiin Matbaasi, 1949), ss. 61-62. ve s. 84
vd.; Halik Tandogan, Kusura Dayanmayan Sozlesme Dis1 Sorumluluk Hukuku (Birinci
basim. Ankara: Turhan Kitabevi, 1981), s. 7.; Aytekin Ataay, Bor¢lar Hukukunun Genel
Teorisi ( Ugiincii basi, Istanbul: Fakiilteler Matbaasi, 1981 ), s. 70.



114 Elvan Siitken EUHFD, C. 1V, S. 2, (2009)

sOyleyebiliriz. Ancak Tiirk hukuku goz oniine alindiginda, Eren, Oguzman ve
Oz gibi baz1 yazarlarin, Almanya ve Avusturya hukukunda yapilan iiglii ayrim
benimsedigi goriiliir. Bu yazarlara gore hukuki sorumluluk tiirleri “kusur so-
rumlulugu”, “sebep sorumlulugu (kusursuz sorumluluk)” ve ‘“hukuka uygun
miidahaleden dogan sorumluluk(fedakarligin denklestirilmesi ilkesi)” olmak

tizere ilige ayrilmaktadir.

Kusursuz sorumluluk ilkesi ¢ercevesinde uygulama alani1 bulunan bazi ilke-
ler sunlardir: “Tehlike sorumlulugu ilkesi”’, “hakkaniyet sorumlulugu ilkesi”,
“garanti ve giliven ilkesi” ve bu calismanin kaynak noktasi olarak niteleyebile-
cegimiz “fedakarligin denklestirilmesi ilkesi”. Bazi yazarlar bu ilkeleri, “kusur-
suz sorumlulugun uygulama halleri” olarak da nitelemektedirler. Eren, fedakar-
ligin denklestirilmesi ilkesini diger iki sorumluluk ilkesinden bagimsiz olarak
incelemesinin sebebini, bu ilkenin diger iki ilkeden farkli unsurlara sahip olma-
styla aciklamaktadir. Oguzman ve Oz ise, fedakarligin denklestirilmesi ilkesinin
sorumluluk alanindaki etkisini, hukuka aykiriliga engel olan bir sebebe ragmen,
zarar verici davranisin, failin sorumlu tutulmasi sonucunu dogurmasiyla agik-
lamaktadir. Nitekim, asagida ayrintili olarak incelenecegi iizere, fedakarligin
denklestirilmesi ilkesinin uygulandigi durumlarda sorumluluk sebebi kusurlu bir
davranis ya da tehlikeli bir faaliyet degildir. Fedakarligin denklestirilmesi ilke-
sine gore kisaca, olasi bir hukuki degerler catismasinda kanun koyucu istiin
hukuki degere daha diisiik hukuki deger karsisinda oncelik tanimaktadir. Buna
gore kanun koyucu, iistiin degerin sahibine, diisiik deger sahibinin hukuk alani-
na miidahale etme hakki taninmaktadir."?

Fedakarligin denklestirilmesi ilkesinin Tiirk Hukukunda 6zellikle Medeni
Hukuk ve Kamu Hukuku alanlarinda yaygin olarak uygulandig goriilmektedir.
Calismamizda fedakarligin denklestirilmesi ilkesi, 6zel kisiler arasindaki iligki-
ler bakimindan ele alinacaktir. 743 sayili 6nceki Tiirk Medeni Kanununda ta-
sinmaz malikinin sorumlulugu alaninda diizenleme getiren 656. maddesinde ve
bu hiikmiin yaptirimi olarak nitelenebilecek olan ayni kanunun 661. maddesin-
de, temelde komsuluk hukukundan yola ¢ikarak, ¢evrenin korunmasina iliskin
olarak yapilmis bir diizenleme mevcuttu. Zaman i¢inde daha ayrintili bir diizen-
lemeye ihtiya¢ duyuldugundan, 4721 sayili yeni Medeni Kanunda yer alan ilgili
maddelerin(eski Medeni Kanundaki 656. maddenin yerine ge¢en yeni Medeni
Kanundaki m. 730 ve eski kanundaki m. 656’nin yerine gecen yeni Medeni
Kanundaki m. 737’nin) lafzindan da agik¢a anlasildigi iizere, “fedakarligin
denklestirilmesi ilkesi” dogrultusunda yeni bir diizenlemeye gidilmistir.

2 Eren, a.g.e., s. 459 vd.; Kemal Oguzman — Turgut Oz, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler

(3. Bast, Istanbul: Filiz Kitabevi, 2000 ), s. 474.
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2. MEDENi HUKUKTA FEDAKARLIGIN DENKLESTIRILMESI
ILKESININ “ZORUNLULUK HALI” VE “CEVRE ETKiLERi
YARATAN DURUMLAR” ILE ILGILi OLARAK
UYGULANMASI

Fedakarligin denklestirilmesi ilkesinin, kisilerin kendi aralarinda(medeni
hukuk alaninda) ya da devletle kisiler arasinda(kamu hukuku alaninda) meyda-
na gelebilecek olan ¢ikar catismalari halinde uygulama alani bulacagini daha
once belirtmistik. Calismamizin bu boliimiinde, fedakarligin denklestirilmesi
ilkesi, medeni hukuk ile ilgili olarak, daha ¢ok zorunluluk héli ve ayrica, cevre
etkilerinden dogan miidahaleler agisindan ele alinacaktir. Burada yeri gelmis-
ken, fedakarligin denklestirilmesi ilkesinin kamu hukuku alanindaki kullani-
mindan, calisma konumuzu ilgilendirdigi Olciide anahatlariyla bahsetmek, bu
ilkenin diger bir uygulama alan1 hakkinda fikir sahibi olmak anlaminda faydal
olabilir. Soyle ki: Kisilerin mal varlig1 ya da kisi varligi, devletin ya da diger
kamu tiizel kisilerin kamu hizmeti gormeleri sirasinda zarara ugrayabilir. Kamu
yararinin {istiinliigii nedeniyle, bu gibi miidahalelere genelde hukuk diizenince
izin verilir ve bunun sonucunda kisilerin ugrayabilecegi zararlar, fedakarligin
denklestirilmesi ilkesi dogrultusunda giderilmeye calisilir. Kamu yararinin iis-
tiin tutuldugu bu durumlara “kamulastirma, kamulastirmaya denk sayilabilecek
diger idari tasarruflar, olaganiistii hal durumunda idarenin el koyma yetkisi gibi
bazi durumlar” 6rnek olarak gosterilebilir. Bu gibi durumlarda kisiler devletten
uygun bir denklestirme bedeli talep edebilirler. Bu talebin hakli gerekcesi ise,
amaclanan somut kamu yarar1 karsisinda, bir kimsenin diger bir kimseye oranla
daha agir bir fedakarliga katlanmak yiikiimliiligii altinda kalmasi ve bunun
sonucunda da ugradig: zararin karsilanmast ihtiyaci dogmasidir."”

Medeni Hukuk alaninda fedakarligin denklestirilmesi ilkesinden dogan so-
rumlulugun s6z konusu oldugu bazi durumlar ise sunlardir: a) Zorunlu-
luk(1ztirar) halinde (MK. m. 753 ve BK. m. 52/II); b) Komsuluga iligkin bazi
durumlarda(Medeni Kanunun 744., 746., 747., 748., ve 761. maddelerinde ); c)
Haksiz veya tagkin insaat durumlarinda yaratilan degerlerin korunmasinda (
MK. m. 724, MK. m. 725 ); d) Baskasinin taginmazina gecen seyleri alma hak-
kinda (MK. m. 752); e) Cevre etkilerinden dogan miidahalelerde(MK. m. 737,
MK. m. 730)."

2.1. Konunun Simirlandirilmasi

Fedakarligin denklestirilmesi ilkesinin medeni hukuktaki baslica uygulama
halleri su basliklar altinda toplanmaktadir: “Zorunluluk durumlar1”, “takip hak-
larina iliskin durumlar 7, “komsuluk hukukuna iliskin bazi1 durumlar”. “Zorun-
luluk durumlarr” i¢inde, zorunluluk durumlan ile isim olarak benzesen ancak

3 Ulusan, a.g.m.( Cevre Kirlenmesinden Dogan Sorumlulukta ...), s. 60

14 Ataay, a.g.e., s. 76.
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esasen zorunluluk durumlarinin bir tiirii olan “zorunluluk hali” de yer alir. Bu
konu Borg¢lar Kanunu’nda “iztirar hali” bagligi altinda diizenlenmistir ancak
Medeni Kanunda ise “zorunluluk hali” baghg altindadir. Komsuluk hukukun-
dan dogmalan sebebiyle, “komsuluga iliskin baz1 durumlar” bashig: altinda in-
celenebilecek olan “zorunlu gegit hakkiMK. m. 747, MK. m. 748)”, “zorunlu
su hakki(MK. m. 761)”, “zorunlu mecra hakki(MK. m. 744 — MK. m. 746)”
gibi haklar ise, zorunluluk unsurunu barindirdiklar icin, “zorunluluk durumla-
r” icinde de incelenebilir. Medeni Kanunun, “siiriiklenen seyler ile benzerleri-
nin alinmas1” basligini tasiyan 752. maddesi ise, “takip haklarina iligkin durum-
lar’dandir. MK. m. 752’ye gore, takip hakkina sahip olan malikin, dogal gii¢ler-
le(su, riizgar, ¢1g vb.) baskasinin taginmazina siiritkklenen ya da diisen malin1 ya
da buraya giren biiyiik ve kiiciik bas hayvanini ya da ari, tavuk, kus ve balik gibi
hayvanlarin1 arayip onlari bu araziden almasina, komsu arazi malikinin izin
vermesi gerekir. Arazi maliki bunun sonucunda, komsu malikin takip hakkindan
dolay1 herhangi bir zarara ugrarsa bunun denklestirilmesini istemek ve denkles-
tirme bedeli kendisine deninceye kadar o seyleri hapsetmek hakkina sahiptir."

Tandogan tarafindan, “zorunluluk halleri” adi altinda incelenen, ancak
Ulusan’in yaptig1 ayrima gore “komsuluk hukukuna iliskin durumlar” bashig
altinda yer almas1 kanimizca daha uygun olan, Medeni Kanunun “arazinin miil-
kiyetinin malzeme sahibine verilmesi” basligim tasiyan 724. maddesindeki dii-
zenleme ve “tagkin yapilar” basligini tasiyan 725. maddesindeki diizenleme de,
fedakarligin denklestirilmesi ilkesinin goriiniim bic¢imlerindendir. Buna gore,
bagkasinin arsasi iizerinde yapilan bir yap1 s6z konusu oldugunda ya da ya da
bagkasinin arsasina tasan bir yap1 soz konusu oldugunda, bunun i¢in yaratilan
ekonomik degerlerin korunmasi bakimindan ve iyiniyetli yap1 sahibinin {iistiin
sayilan cikar1 nedeniyle, arsa sahibinin ugradigi fedakarligin denklestirilmesi
amaclanir.'®

Fedakarligin denklestirilmesi ilkesinin giincel hayattaki en yaygin goriinlim
bicimi ise, komsuluk hukukuna iligskin diger bir durum arz etmekte olup, MK.
m. 730 ve MK. m. 737’de diizenlenmistir."” Calismamizin asagida yer alan bo-
liimiinde fedakarligin denklestirilmesi ilkesi 6nce, “zorunluluk hali” cercevesin-
de ele alinacaktir. Daha sonra bu ilke, komsuluk hukuku kapsamina giren, “cev-
re etkileri yaratan miidahaleler” agisindan incelenecektir. Boylelikle fedakarli-
gin denklestirilmesi ilkesi iki farkli konu bakimindan degerlendirilmis olacaktir.

Tandogan, Kusura Dayanmayan., s. 49.

Ulusan, a.g.m.(Cevre Kirlenmesinden Dogan Sorumlulukta...), s. 60 -61.; Tandogan, Kusu-
ra Dayanmayan., s. 49.

Gliniimiizde, Medeni Kanunun 737. maddesi , bir ¢evre hukuku diizenlemesi olarak da ele
alinmaktadir.. Bu madde, komsu tasinmazlarin maliklerinin birbirlerini olumsuz sekilde etki-
leyecek taskinliklardan istisna sayilabilecek durumlar disinda kaginmalari gerektigini hiik-
meder. MK. m. 730’ye gore ise, yerel adete uygun ve kacinilmaz tagkinliklardan dogan zarar-
larin uygun bir bedelle denklestirilmesi talep edilebilmektedir.



Medeni Hukukta Fedakdrligin Denklegtirilmesi Ilkesinin Taginmaz... 117

2.2. Zorunluluk Hali ile ilgili Uygulama
2.2.1. Zorunluluk Hilinin Tanimm

Bir kimsenin kendisinin ya da baskasinin sahis varligini ya da mal varligini,
bir zarardan ya da derhal meydana gelecek bir tehlikeden korumak igin, iigiincii
bir sahsin mallarina zarar vermesi durumuna “zorunluluk (1ztirar) hali” denir."®
Zarara ugrayan taginmazin, {igiincii sahsa ait bir tasinmaz olmast durumunda,
BK. m. 52 /11 ve MK. m. 753 uygulanir.

2.2.2. Zorunluluk Hali ile Tlgili Olarak Borclar Kanunu ve Medeni Ka-
nundaki Diizenleme

Zorunluluk hali ile ilgili olarak Tiirk Bor¢lar Hukukundaki temel diizenle-
me olan BK. m. 52 / II s6yledir: “Kendisini veya digerini zarardan yahut derhal
vukubulacak bir tehlikeden vikaye i¢in baskasinin mallarina halel iras eden
kimsenin bor¢lu oldugu tazminat miktarin1 hakim hakkaniyete tevfikan tayin
eder.”

Zorunluluk hélinde islenen fiil, hukuka aykirilik arz etmemesi ac¢isindan BK
m. 52/I’de yer verilmis olan “mesru miidafaa” gibidir. Bilindigi lizere zorunlu-
luk halini mesru miidafaa halinden ayiran esas nokta, tehlike ya da zararin, ma-
lina zarar gelen kisi tarafindan meydana getirilmesi halinde artik zorunluluk hali
degil mesru miidafaa hélinin s6z konusu olmasidir. Zorunluluk héli ile mesru
miidafaa hali karsilastirldiginda, lizerinde durulmasi gereke en onemli nokta-
lardan biri, Bor¢lar Kanunundaki diizenlemeye gore, mesru miidafaa halinde
verilen zararin hakkaniyete gore tazmini zorunlulugu getirilmemisken, hem
Borglar Kanunundaki, hem de Medeni Kanundaki zorunluluk hali ile ilgili dii-
zenlemeye gore, verilen zararin hakkaniyete gore giderilmesinin gerektigidir."

4721 sayil1 yeni Medeni Kanunun 753. maddesi ise, eski Medeni Kanundaki
diizenlemeye ek olarak getirilen ikinci fikrasinda, agikca fedakarligin denklesti-
rilmesi ilkesine yer vermistir. Yapilan degisikligi daha belirgin olarak gérmek
acisindan, eski ve yeni kanundaki diizenlemeleri karsilagtirmak faydali olacak-
tir.

Hukuki hayattaki ihtiyaglar dogrultusunda diizenlenen yeni Medeni Kanu-
nun 753. maddesi ise, hem yukarida bahsettigimiz ve konumuz agisindan 6nem-
li olan ek fikray1 icermekte, hem de daha acik ve anlasilir ifadelere yer vermek-
tedir. “Zorunluluk halinde” baghigi altinda diizenlenmis olan MK. m. 753 / I,
sOyledir: “Bir kimse kendisini veya baskasini tehdit eden bir zarar1 veya o anda
mevcut bir tehlikeyi ancak bagkasinin taginmazina miidahale ile dnleyebilecek
ve bu zarar ya da tehlike taginmaza miidahaleden dogacak zarardan 6énemli 6l-
clide biiyiik ise, malik buna katlanmak zorundadir. ” MK. m. 753/1II ise soyledir:
“Malik, bu ylizden ugradigi zarar i¢in hakkaniyete uygun bir denklestirme bede-

8 Oguzman — Oz, a.g.e., s. 490.

19 Tandogan, Mesuliyet, s. 38.



118 Elvan Siitken EUHFD, C. 1V, S. 2, (2009)

li isteyebilir.” Goriildiigii tizere, 743 sayili eski Medeni Kanunu’un 677. madde-
sindeki “...Miilk sahibi bu tecaviizden mutazarrir olmus ise muhik bir tazminat
taleb edilebilir” seklindeki diizenlemenin yerini, 4721 sayil1 yeni MK. m. 753/11
deki “Malik, bu yiizden ugradig: zarar i¢in hakkaniyete uygun bir denklestirme
bedeli isteyebilir” seklindeki diizenleme almistir. Kanimizca, MK. m.753/11 ile,
giiniimiiz hukukunda ihtiya¢ duyulan kanuni diizenleme, fedakarligin denklesti-
rilmesi ilkesi dogrultusunda yapilmistir.

Tiirk Bor¢lar Kanunu Tasarist’nin “Hukuka aykiriligi kaldiran haller” tist
baslig: altindaki “Sorumluluk™ basligini tasiyan 63. maddesinin 2. fikras1 sOyle-
dir: “Kendisini veya bir bagkasin acik ya da yakin bir zarar tehlikesinden ko-
rumak i¢in bir diger kisinin mallarina zarar verenin, bu zarari giderim yiikiimlii-
liigiinii hakim hakkaniyete gore belirler”™. Bu tasarida Borglar Kanununun 52.
maddesinin ikinci fikrasindaki diizenlemeye paralel bir diizenlemeye gidilmis
olmasi, fedakarligin denklestirilmesi ilkesinin dnemine isarettir.

Fedakarligin denklestirilmesi ilkesinin gozetildigi diger belirgin kanuni dii-
zenleme orneklerine ayrica asagida deginilecektir.

2.2.3. Zorunluluk Halinde islenen Fiilin Hukuka Aykir1 Olmadigina

iliskin Sartlar

Zorunluluk hali ile ilgili olarak hukukumuzda, hukuka aykir1 olmayan bir fi-
ilden dolay1 fedakarligin denklestirilmesi ilkesine dayanan bir sorumlulugun
kabul edilmis oldugunu belirtmeliyiz. Ancak, zorunluluk hélinde s6z konusu
olan fiilin hukuka aykir1 olmadiginin kabulii i¢in bazi sartlar gerekmektedir.
Bunlardan birincisi; bir kimsenin kendisinin ya da bir bagkasinin sahsina ya da
mallarina zarar verici bir olgu, ya da derhal meydana gelecek bir tehlikenin var
olmasidir. Zarar verici bu olgu ya da tehlike, bir sahis tarafindan meydana geti-
rilebilecegi gibi, doga olaylarindan da kaynaklanabilir. Zarar verici olgunun
mevcut olmast ya da somut olaydaki tehlikenin derhal meydana gelecek bir
ozellik arz etmesi gerekmektedir.”' isvicre Federal Mahkemesinin bir kararin-
dan yola ¢ikarak; bir kimse, gercekte tehlike bulunmazken, mazur goriilebilecek
bir hata sonucu zorunluluk sartlarinin dogduguna inaniyorsa ve iginde bulundu-
gu duruma gore boyle diisiinmekte hakli sayilirsa, bu kisinin tehlike icinde bu-
lundugunu diisiinerek baskasinin tasinmazina girmesi ya da benzer bir durumda,
kiyas yoluyla MK. m. 753 hiikmiiniin uygulanmasi kabul edilmistir. Girilen
tasinmazin tehlikeyi yaratan sahsa ait olmast durumunda da zorunluluk hali s6z
konusudur. Ancak boyle bir durumda hakkaniyet, tehlikeyi yaratan tasinmazin
malikine tazminat verilmemesini gerektirir. Ikinci sart ise, s6z konusu fiilin
zorunluluk hélinde islendigini kabul edebilmek icin, bu fiilin zarar veya tehlike-

»  Tiirk Bor¢clar Kanunu Tasarisi (Ankara: T.C. Adalet Bakanlig: Yayini, 2008), s. 16.

2l Ancak bazi yazarlar “nisbeten uzak bir tehlike halinde de BK. m. 52 / II hiikkmii uygulana-
bilmelidir” diyerek bu sart1 elestirmektedirler. Ayrintili bilgi i¢in bkz.: Tandogan, Mesuliyet,
s. 38.
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yi onlemek agisindan zorunlu ve buna elverigli olmasi sartidir. Ugiincii sart,
onlenmek istenen zararin verilen zarardan daha biiyiik nitelikte olmasi geregidir.
Dordiincii sart ise, zorunluluk halinin, ancak tehlike ya da zarar tehdidi altindaki
birinin bagka bir kimsenin malina zarar vermesi halinde miimkiin olmasidir.
Oysa bagkasinin sahsina zarar verilmesi halinde ise ortada bir haksiz fiil vardir,
yani artik fiil hukuka aykiridir. Tandogan’a gére, bir fiilin zorunluluk halinde
islendiginin kabulii i¢in bagkasina verilen zararin kasden yani bilerek meydana
getirilmesi gerekmektedir. Ornegin, bir saldiridan kagarken kasdi olmaksizin ani
bir hareketle bagkasinin evinin camimi kirma durumunda zorunluluk hali s6z
konusu degildir. Ancak bu durum, doktrinde 1ztirar hélinde s6z konusu fiilin
hukuka aykiri olmadigina iliskin bir sart degildir. Sart gibi géziiken bu duru-
mun, bir olayin 1ztirar halinin 6zelliklerini tasiyip tasimadigina iliskin degerlen-
dirmede yani baslangicta géz Gniine alinmasi gerekmektedir. **

2.2.4. Zorunluluk Halinde Verilen Zarardan Dogan Sorumluluk ve Fe-
dakarhgmn Denklestirilmesi flkesinin Uygulamsi

Zorunluluk halinde islenen fiil ile bundan dogan zarar arasinda uygun illiyet
baginin bulunmasi gerekir. Zorunluluk halinde verilen zarardan dogan sorumlu-
luk su esasa dayanir: Magdur halindeki bir kimsenin mallarina zarar vermesine
katlanarak fedakarlik gostermek zorunda kalir ancak buna karsilik, zorunluluk
halinde zarar veren kimse, hukuka aykir1 olmayan bu fiilinin verdigi zarar1 hak-
kaniyetin gerektirdigi dl¢lide tazmin etmelidir. Zarar gérenin gosterdigi fedakar-
lik karsiliginda, zarar verenin de benzer bir fedakarlikta bulunmasi gerektigi
esasina dayanilir. O halde, sorumlulugun sartlari, failin zorunluluk halinde bas-
kasinin mallarina zarar vermis olmasi ve hakkaniyetin bu zararin tazminini ge-
rektirmesidir. >

Ozet olarak, zorunluluk halinde haksiz fiilden dolay1 degil, hukuka aykirt
olmayan bir fiilden dolay1 sorumluluk s6z konusudur. Bu durum, zorunluluk
halindeki sorumlulugun kusursuz sorumluluk oldugunu acik¢a gdsterir. Zorun-
luluk halinde zarar gorene yapilmasi gereken ddeme ile ilgili olarak ise, feda-
karligin denklestirilmesi ilkesi uyarinca yapilan bu demenin esasen tazminat™
niteliginde olmadigini soyleyenler vardir. Nitekim buradaki amag, somut olayda

2 Tandogan, Mesuliyet, s. 37 vd.; Oguzman — Oz, a.g.e., s. 489.

2 Oguzman - Oz, a.g.e., s. 608 — 609.

*  Bazi durumlarda zorunluluk hélinde kurtarma fiilinden yararlanan kimse, zorunluluk halinde

islenen fiilden mallar1 zarara ugrayan da olabilir. Bazen de, zorunluluk halinde fiili isleyen
kimse bagkasini tehlikeden kurtarmig olabilir. Bu durumda fiili isleyen kimsenin ddenen
tazminat icin, tehlikeden kurtarma fiilinden yararlanan kimseye “vekaletsiz is gérme (BK. m.
413 )” hiikiimlerine gore riicu edebilecegini sdyleyen yazarlar vardir. Bu yazarlar, meydana
gelen zarar karsiliinda yapilan 6demeyi “tazminat” olarak adlandirmaktadirlar. Bkz.:
Oguzman — Oz, a.g.e., s. 609.
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sanssizlik olarak nitelenebilecek ve aslen istenmeyen durumun sonuglarini ya da
yiikiimliiliigiinii taraflar arasinda paylastirarak bir tiir denklestirme yapmaktir.”

2.3. Cevre Etkileri Yaratan Miidahaleler ile ilgili Uygulama

Asagida, fedakarligin denklestirilmesi ilkesi, cevre etkileri yaratan miidaha-
leler agisindan ele alinacaktir. 4721 sayili yeni Medeni Kanunda bu konuyla
ilgili diizenleme 730. ve 737. maddelerde yer almaktadir.

2.3.1. Cevre Etkileri Yaratan Miidahaleler Dolayisiyla Miilkiyet Hakki-
min Siirlandirilmasi

Fedakarligin denklestirilmesi ilkesini aciklarken iizerinde sik¢a durmus ol-
dugumuz cikar catismalar1 zorunlu olarak cevre etkileri dolayisiyla komsu ta-
sinmazlarin malikleri arasinda da meydana gelmektedir.® Komsuluk hukuku-
nun 6ziinli olusturan, doktrindeki ifadeyle “yarar birliginin” ya da Alman Hu-
kukundaki deyimle “komsuluktan dogan ortaklik iligkisinin™ varlig ve siirekli-
ligi toplumsal yarar i¢in sart oldugundan, hukuk diizeni tasinmazin kullanilma-
styla ilgili olarak ortaya cikan bu ¢ikar ¢atismalarinin dengelenmesini gerekli
gormektedir. Bu denge, Medeni Kanunumuzun 737. maddesinde miilkiyet hak-
kina getirilen bir sinirlamayla saglanmak istenmistir.

Medeni Kanunun 737. maddesi, komsuluk hukukuna egemen olan 6zgiirliik,
esitlik, genellik ve hakkaniyet ilkelerini barindirmaktadir. MK. m. 737’de
“komsu hakki” baglig1 altinda yapilan diizenleme, komsu tasinmazlarin malikle-
rinin taginmazlarini kullanirlarken birbirlerinin sahis varliklarina ve maddi var-
liklarina karst yonelttikleri, doktrinde “cevre etkileri” olarak adlandirilan mii-
dahaleler s6z konusu oldugunda, miilkiyet hakkina sinirlandirma getirilebilece-
gini belirtir. Buna gore, kacinilmaz taskinliklar olugsmasi durumunda fedakarli-
gin denklestirilmesi ilkesi uygulanabilecektir.

MK. m. 737: “Herkes, tasinmaz miilkiyetinden dogan yetkileri kullanirken
ve ozellikle isletme faaliyetini siirdiiriirken, komgularint olumsuz sekilde etkile-
yecek taskinliktan kacinmakla yiikiimliidiir.

Ozellikle, tasinmazin durumuna, niteligine ve yerel adetlere gore komsular
arasinda hos goriilebilecek dereceyi agan duman, bugu, kurum, toz, koku cikar-
tarak, giiriiltii veya sarsinti yaparak rahatsizlik vermek yasaktir.

Yerel ddete uygun ve kacinilmaz taskinliklardan dogan denklestirmeye ilis-
kin haklar saklidir.”

% Oguzman - Oz, a.g.e., s. 474.

Komsuluk iligkisi, 06zel hukuk kurallartyla ve kamu hukuku kurallariyla diizenlenmistir.
Ekonomi ve sinai alanindaki gelismeler ile birlikte ortaya ¢ikan ¢evre sorunlarindan komsu-
luk iliskileri 6nemli dl¢iide etkilenmektedir. Kanun koyucu, komsular arasi iligkilerde catigan
cikarlar arasinda adil bir dengeyi kurmak i¢in diizenlemeler yapmaktadir. Bu kanuni diizen-
lemeler ile komsulara, birbirlerine zarar ve rahatsizlik verici miidahalelerden kacinma yii-
kiimliiligti getirilmektedir. Ayrintili bilgi i¢in bkz.: Sulhi Tekinay, Tasinmaz Miilkiyetinin
Takyitleri ( Istanbul: Filiz Kitabevi, 1988), ss. 67-68.

26
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MK. m.737, komsular arasinda yodresel barisin saglanmasint ve korunmasini
amaclayan, bu nedenle de herkes i¢in ayn1 oranda ve dogrudan sinirlama getiren
bir hukuk normudur. Komsuluk iligkilerinden dogan zorunlu ¢ikar ¢atismalarini
diizenleyen MK. m. 737 ile, belli bir ¢cevrede yasayan ve tasinmazlarini kullanan
komsu maliklerin tiimii ag¢isindan esit 6l¢iide hak ve yiikiimliiliik getirilmistir.
S6z konusu sinirlama ile dogan kiilfetin yarattigi zararin, komsu tasinmaz ma-
liklerinin her birinin ayn1 sinirlamaya bagh tutulmasindan dogacak yararla telafi
edilmesi beklenmektedir. Oyle ise MK. m. 737 ye gore, tasinmazlarim kullan-
makta olan malikler, komsuluk hukukunun hosgérii sinirlarlari i¢cinde kalmak
sartiyla, etkisi komsu tasinmazlara degin ulasabilecek ¢evre etkilerinin dogu-
muna yol agabilirler. MK. m. 737/III ’e gore, yerel adetlere uygun ve kaginil-
maz tagkinliklardan dogan denklestirmeye iliskin haklar sakli bulunmaktadir.
Oyle ise, bu durumda MK. m. 730/II uyarinca hakim, yerel adetlere uygun ve
kacinilmaz olan taskinliklardan dogan zararin uygun bir bedelle denklestirilme-
sine karar verebilmektedir.”’

Anayasanin  35. maddesi, “miilkiyet hakki” basligi altinda soyle
der:“Herkes, miilkiyet ve miras haklarina sahiptir. Bu haklar ancak kamu yarart
amacwyla, kanunla simirlanabilir. Miilkiyet hakkinin kullanilmast toplum yarari-
na aykirt olamaz.”

Medeni Kanunun 737. maddesi ile getirilen sinirlama, Anayasanin 35. mad-
desinde de acikca goriildiigii iizere kamu yarart i¢in getirilmistir. Oysa Roma
hukukgularindan esinlenen klasik miilkiyet goriisiine gore miilkiyet hakki, hak
sahibine neredeyse sinirsiz yetki tanimaktaydi ve miilkiyetin iceriginde ¢ok
fazla 6dev yoktu. Yani malik, miilkiyete konu olan esyay1 diledigi gibi kullana-
bilirdi. Malik esyay tahrip etme yetkisine dahi sahipti.”® Bu anlayisa gore, cevre
sorunlarinin s6z konusu oldugu durumlarda da malike esyas1 lizerinde mutlak
bir kullanma ozgiirliigii saglanmisti. Bu goriis taraftarlarinca, bir isletmenin
sahibinin denize, nehre, gole doktiigi kirletici maddeler yiiziinden, ya da bir
tasinmazin malikinin, etrafa sacilan duman, toz, zehirli gaz gibi ¢evrenin kir-
lenmesine yol acan etkenler yiiziinden herhangi bir yaptirimla karsilagmasi ko-
nulari iizerinde durulmamist:.”

2’ ilhan Ulusan, a.g.m.(Cevre Etkisinden Dogan Zararlar...), s. 185.

Ziya Umur, Roma Hukuku Ders Notlar1 (Istanbul: Beta Basim Yayim Dagitim A.S., 1987),
5.415.; Salvatore Di Marzo, Roma Hukuku (istanbul: Istanbul Universitesi Yaynlari, 1959),
$.244.; Sahir Cortoglu, Tasinmaz Miilkiyetinin Askin Kullanilmasi1 (Ankara: Dayinlarl
Hukuk Yayinlar Ltd. Sti, 1988 ), s. 67.

Gercek klasik goriis taraftarlarina gore, istisnai olarak miilkiyet hakkindan dogan yetkilerin
ozel hukuk ya da kamu hukuku kurallariyla sinirlandirilmasi miimkiin olmalidir. Onlara gore,
bu istisnai durumu yaratan sinirlamalar miilkiyet hakkinin 6ziine yabancidir. Sinirlamalar
sonradan getirilmistir. Ayrintili bilgi icin bkz.: Sahir Cortoglu, Komsuluk Hukukunda Ta-
sinmaz Miilkiyetinin Kullamlmasinin Cevreye Etki ve Sonuclar1 (Ankara: Ankara Iktisa-
di ve Ticari flimler Akademisi Yayinlari, 1982 ), ss. 1 - 2.; Lale Sirmen, “ Tasginmaz Miilki-

28

29
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Teknoloji alaninda yasanan gelismeler sonucunda ortaya cikan sosyal goriis-
lerin etkisi altinda miilkiyet kavrami da degisiklige ugramistir. Soyle ki, miilki-
yeti, mutlak ve sinirsiz bir hak olarak tanimlayan klasik goriise karsi, miilkiyetin
sosyal bir islevi oldugunu ileri siiren modern goriis dogmustur. Modern goriise
gore, miilkiyet hakki yetkilerin yaninda ddevler de icermektedir. Bu nedenle de,
miilkiyetin s6z konusu sosyal islevi ile ilgili olarak kanunla getirilen her sinir-
lama gercekte miilkiyetin 6ziinde var olan bir 6dev niteligi tagir.* MK. m. 683 /
I:* Bir seye malik olan kimse, hukuk diizeninin sinirlar i¢inde, o sey iizerinde
diledigi gibi kullanma, yararlanma ve tasarrufta bulunma yetkisine sahiptir” der.
Burada ilk bakista klasik miilkiyet anlayist soz konusuymus gibi goziikse de,
“hukuk diizeninin sinirlar icerisinde” ifadesinden, miilkiyet hakkinin iceriginde
bazi 6devlerin de bulundugu goriilmektedir. Bu diizenlemenin yaninda, Medeni
Kanunun 2. maddesinde, kisilerin haklarimi kullanirlarken diiriistliik kuralina
uymalar1 gerektigi ve bir hakkin acik¢a kotiiye kullanilmasinin hukuk diizenince
korunmadig ifade edilmistir. Oyle ise Medeni Kanunumuzda modern goriis
etkilidir denebilir.”'

MK. m. 737°de yer alan diizenlemeye gore malike, komsu tasinmazlara tas-
kin miidahalelerde bulunmaktan kaginma 6devi yiiklenmistir. Bu ka¢inma sebe-
biyle, malike hi¢bir tazminat 6denmez. Oyle ise bu bir yiikiimliiliiktiir.”* Bu
yiikiimliiliigiin yerine getirilmemesinin yaptirimi niteligindeki diizenleme ise
MK. m. 730’da yer alir.”

2.3.2. Cevre Etkileri Yaratan Miidahalelerin Kapsam

Buraya kadar yapilan agiklamalardan anlasildig: iizere, “komsu hakki” bas-
Iig1 altinda diizenlenmis olan MK. m. 737, komsu taginmazlarin maliklerinin
tasinmazlarimi kullanirlarken birbirlerine karsi yonelttikleri ¢evre etkilerinin
dogurdugu zararlara iligkin bir diizenleme icermektedir.

Cevre, icinde yasadigimiz ortamdir.* Bilingli olarak cevresiyle iliskiye geg-
tigi andan itibaren, kisiler icin cevre sorunlari baslamaktadir.” lk akla gelen,

yetinin Kullanilmasinda Cevre Etkileri Yaratan Miidahalelerden Dolayr Malikin Sorumlulu-
gu 7, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi. Cilt no: XL, Say1: 1 —4 ( 1988 ), s.
283.

%0 Kemal Oguzman — Ozer Seli¢i, Esya Hukuku ( 9. basi, Istanbul: Filiz Kitabevi, 2002 ), ss.
219 - 220.

Sirmen, ag.m., s. 283.
Cortoglu, Komsuluk Hukukunda., s. 27 vd.

MK. m. 730’a gore; zarar goren ya da zarar gorme tehlikesiyle karsilasan komsuya, tagkin
miidahalelerin sinirlanmasi ya da yasaklanmasi i¢in durumun eski haline getirilmesini, tehli-
kenin ve ugradigi zararin giderilmesini dava edebilme hakki taninmistir.

31
32

33

3 Cevreyi, kisinin yarattig1 ve 6grendigi her sey, bir bakima da toplumu olusturan kisiler, kuru-

luslar, kentler, doga, teknik, kiiltiir olarak da tanimlayanlar vardir. Yine bir bagka tanima go-
re cevre, hayati miimkiin kilan ve devam ettiren kosullarin bir araya gelmesiyle olusan bir
biitiindiir. Ayrintili bilgi i¢in bkz.: Cortoglu, Komsuluk Hukukunda., s. 24.
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teknoloji alanindaki gelismelere bagl olarak insan fiilleri sonucunda ¢evrenin
kirlenmesidir. Malik, miilkiyet hakkina dayanarak tasinmazini kullanirken bazi
miidahalelerle ¢evre etkileri yaratmaktadir ve bu miidahaleler ¢evrenin kirlen-
mesine ve bozulmasina yol agmaktadir. Kisilerin en yakin cevresi icinde kom-
sular1 yer aldigindan, komsuluk hukuku alaninda sorunlar yasanacagi aciktir. Bu
sorunlar1 en aza indirgemek i¢in kanunlarda diizenlemeler yapilmistir. Malik ile
komsular arasindaki iligkilerin ¢ikar dengesine bagl bir diizen i¢inde siirdiiriil-
mesine ihtiya¢c oldugundan, bu dengeyi saglamaya yonelik temel diizenleme
MK. m. 737°de yer alir.

MK. m. 737’deki “miidahale” kavramu ile anlatilmak istenen; taginmazin is-
letilmesi ya da kullanilmasi dolayisiyla ortaya ¢ikan ve komsu tasinmaz {izerin-
de etkili olan, istenmeyen neticelerdir. Bu maddede yer alan “duman, bugu,
kurum, toz, koku, giiriiltii, sarsintr” gibi rahatsizlik verici olgulara doktrinde
“cevre etkileri yaratan miidahaleler” denmektedir. Cevre etkileri yaratan miida-
haleler, MK. m. 737°de sayilanlarla sinirli degildir. MK. m. 737 / II ’ nin “6zel-
likle” ifadesi ile baslamasi, kanun maddesinde belirtilen miidahalelerin 6rnek
oldugunu gosterir.”® Doktrinde bu miidahaleler esas olarak ii¢ bashk altinda
incelenmektedir: “Maddi miidahaleler”, “manevi midahaleler” ve “olumsuz
miidahaleler”. Maddi miidahalelere olumlu miidahaleler de denir. Bunlar, bir
tasinmazin kullanilmasina bagli olarak komsu tasinmazlar lizerinde etkisini
gosteren miidahalelerdir. Bu miidahalelerin, zarara, sikintiya ve rahatsizliga yol
actiklar1 ve genellikle bes duyuyla anlagilabilen nitelik tagimalarina ragmen,
cisimsel bir nitelik tagimadiklar1 sdylenir. Uygulamada toz, duman, sivi, gaz
halindeki maddeler, sert maddeler ve ayrica, ses’’, sarsinti, 1511(,38 1s1, maddi
miidahaleler olarak degerlendirilmektedir.”” Manevi miidahalelerin kapsamina
ise, herhangi bir tasinmazin kullanilmasina bagl olarak beliren cirkin bir gorii-
niis ya da tiksindirici davranislarla ¢evrede bulunan kisilerin ruhsal yapilarinin

3 Cortoglu, Komsuluk Hukukunda., s. 24.

Bu kanun maddesindeki miidahaleler ile ilgili onemli bir nokta; bunlarin devamlilik goster-
mesinin aranmamasi yani, kisa siireli, hatta bir kereye mahsus zararli ¢evre etkilerinin de
miidahale kapsamu icine girmesidir. Diger bir nokta ise; miidahaleye yol acan kimsenin ta-
sitnmaz malikinin kendisi olmamas1 durumunda dahi tasinmaz malikinin miidahaleden dogan
zarardan sorumlu tutulmasidir. Ayrintil bilgi i¢in bkz.: Oguzman — Seligi, a.g.e., s. 420.

36

3 Yargitay, insanin tahammiil giiciinii asan ve sabir birakmayan hareketlerin kesfen tespitinin

miimkiin oldugu ve hosgorii simirinin objektif oldugu fikrindedir.: Bkz. Y. 14. HD.,
02.10.1992, E. 1091, K. 8445. Bkz.:Turgut Uygur, Bor¢lar Kanunu - Sorumluluk ve
Tazminat Hukuku . C. II., (Ankara: Seckin Yaymcilik, 2003), 5.268.

¥ Ayrmtih bilgi icin bkz.: Y. HGK., 20.05.1987, E. 1 =32, K. 411. Bkz.:Talih Uyar, Tiirk
Medeni Kanunu(Gerekgeli-ictihatll) — Esya Hukuku. C. 3. (Ankara: Feryal Matbaacilik,
2002) , s. 2498.

¥ Ulusan, a.g.e., s. 161 vd.; Cortoglu, Komsuluk Hukukunda., s.105.
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etkilenmesine, i¢ huzurlarmin bozulmasina neden olan miidahaleler girer.*
Ornegin; yakin gevrede isletilen bir kumarhanenin ya da randevuevinin varhigi,
mezbahanin ya da cevre icin siirekli yangin tehlikesi arz eden bir isyerinin isle-
tilmesi, yine, akil hastalar1 i¢in yapilan sifa merkezinin bulunmasi gibi durum-
larda manevi miidahalelerin s6z konusu olduguna uygulamada rastlanir.*'
Olumsuz miidahaleler ise; bir tasinmazin isletilmesi ya da kullanilmasi1 dolayi-
styla komsu tasinmazin hava, 151k, su gibi enerji kaynaklarindan yararlanmasim
onleme ya da manzarasini kapatma durumunda s6z konusu olur.*

Yukarida agiklanan miidahalelerin etki yaratacag: alanla ilgili olarak belirt-
memiz gereken 6nemli bir nokta; bu miidahalelerin® sadece bitisik tasinmazda
etkisini gostermeyip, yakin cevrede bulunan diger tasinmazlarda da hissedile-
bilmesidir. Miidahalelerin etkilerinin hissedilebilecegi alan i¢cinde bulunan ta-
sinmazlar komsu kavrami i¢ine girmektedir. O halde, taginmazlar arasinda kom-
sulugun saptanmasinda tasinmazlarin birbirlerine yakinligi ve uzakligi oSlciit
olarak alinmamalidir. Konumuz agisindan, Medeni Kanunda komsuyu belirleyi-
ci bir ol¢iit yer almadigina goére, bu boglugun doldurulmasinda doktrin ve mah-
kemeler etkili olmaktadir.**

2.3.3. Cevre Etkileri Yaratan Miidahalelerden Dolayr Sorumluluk ve
Fedakarh@m Denklestirilmesi flkesinin Uygulamsi

Tasinmaz malikinin MK. m. 737°deki yiikiimliiliigiinii yerine getirmemesi,
MK. m. 730 geregince sorumlu olmasina yol agar. Bu duruma malik kusuru ile
sebebiyet vermemis olsa ve ayirtim giicline sahip olmasa dahi “taskinlik” niteli-
gindeki bir fiilin varligr”, MK. m. 737 nin uygulanmasi i¢in yeterlidir. Burada,
kusursuz sorumluluk s6z konusudur.* MK. m. 737’nin yaptirimi niteliginde
olan MK. m.730, “tasinmaz malikinin sorumlulugu” baslig: altinda yer almak-
tadur:

MK. m. 730: “Bir tasinmazin malikinin miilkiyet hakkint bu hakkin yasal ki-
sitlamalarina aykirt kullanmast sonucunda zarar goren veya zarar tehlikesi ile
karsiagan kimse, durumun eski haline getirilmesini, tehlikenin ve ugradig: za-
rarin giderilmesini dava edebilir.

4 Yy.1.HD., 08. 11. 2000, E. 13464, K.13858. Bkz.:Talih Uyar, Tiirk Medeni Kanunu. C.3.

(Ankara: Feryal Matbaacilik, 2002), ss.3067 — 3068.

Ulusan, a.g.e., ss. 164 — 165.; Oguzman — Selici, a.g.e., s. 420.

Manzaras1 kapanan bir isletmenin miisterilerini kaybetmesi, olumsuz miidahalelere 6rnek

verilebilir: Bkz. Ulusan, a.g.e., s.167.; Cortoglu, Komsuluk Hukukunda., s. 157 vd.

Malikin ¢evre etkileri yaratan miidahaleleri, olumlu bir fiil sonucunda ( Ornegin; gevreye

giiriiltii yayan eglence merkezi kurmasi )olabilecegi gibi, alinmas1 gereken tedbirleri alma-

mak gibi olumsuz bir fiili sonucunda da meydana gelebilir. Ayrintili bilgi i¢in bkz.: Tando-

gan, Kusura Dayanmayan., s. 198 — 199.

4 Cortoglu, Komsuluk Hukukunda., ss. 62 — 63.

s Tandogan, Kusura Dayanmayan., s.189.; Oguzman — Selici, a.g.e., s. 420.; Y. 4. HD.,
17.02.1986, E. 618., K. 1411. Bkz.: Uyar, a.g.e., s. 2499.
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Hakim, yerel ddete uygun ve kacinilmaz tagkinliklardan dogan zararlarin
uygun bir bedelle denklestirilmesine karar verebilir.”

O halde MK. m. 730’a gore, MK. m. 737’de bahsedilen miidahalelerden et-
kilenenler, kendilerine taninan dava olanagiyla ugradiklar1 zarar1 tazmin ettire-
bileceklerdir.** MK. m. 730’daki sorumlu kisiler, tasinmazin malikleri olarak
belirtilmistir. Kisisel bir hakka dayanarak taginmazi kullananlarin(kiracilar vb.)
malik gibi sorumlu tutulmasi, onceleri yazarlarin ¢ogu tarafindan uygun bulun-
mamaktaydi. Bunun gerekgesi olarak da, genellikle kisisel hak sahibi ile malik
arasindaki iligkinin zarara ugrayan tarafindan tam anlamiyla bilinemeyecegi ve
kisisel hak sahiplerinin sik sik degistigi ileri siiriilmektedir. Ancak doktrinde
gelisen yeni anlayisa ve Yargitay'in yeni uygulamalarina gore, kisisel hak sa-
hiplerinin de sorumlu tutulabildigi goriilmektedir.”’ Yazarlarin bazilari, kisisel
hak sahibinin kullanma bi¢iminin, buna izin veren malik bakimindan da miilki-
yet hakkinin asilmasi niteligi arz etmesi durumunda, kisisel hak sahibi ile mali-
kin miiteselsilen sorumlu olmalart gerektigini ileri stirmektedirler Doktrinde,
sinirlt ayni hak sahiplerinin sorumlu tutulup tutulmayacagi ise yine tartismali-
dir.*® Ortak miilkiyet halinde, bazi yazarlara ve Yargitay kararlarina gére, ma-
liklerin her birinden paylar1 oraninda tazminat istenebilir. Ancak Tandogan’a
gore, magduru korumak icin ortak maliklerin miiteselsil sorumlulugu kabul
edilmelidir.”

MK. m. 730’un konumuzla ilgili olarak uygulanabilmesi i¢in gerekli olan
diger bir sart; miilkiyet hakkinin MK. m. 737°de belirtildigi gibi taskin kulla-
nilmasidir. O halde s6z konusu miidahaleler tasinmazin kullanilmasi ve isletil-
mesi ile ilgili olmalidir. Ornegin, bir kimse komsu tasinmaz malikine kizarak,
siirekli onun bahgesine asitli sular dokerse, burada tasinmazin isletilmesi ya da
kullanilmast ile ilgili bir durum degil, BK. m. 41’e gore haksiz fiil vardir. An-
cak bir fabrikadan komsu tasinmaza akan asitli sular, tasinmaz malikinin MK.
m. 737’ye gore sorumlu tutulmasina sebep olacaktir. Hakim tagkinlig1 saptar-
ken, tam bir serbestiye sahip degildir, taraflarin menfaatlerini dengede tutacak

4 MK. m. 730°da yer alan “hakkin yasal kisitlamalara aykir1 kullanilmasi” ifadesi, miilkiyet

hakkinin agilmasi yani bu haktan dogan 6devlerin yerine getirilmemesi anlamina gelir. Bu
odevlerin basinda MK. m. 737°de 6ngoriilmiis bulunan tasinmaz malikinin komsularina karsi
tagkin miidahalelerde bulunmaktan kaginmasi 6devi gelmektedir. Ayrintili bilgi i¢in bkz.: Er-
sin Sekerci, “Taginmaz Malikinin Sorumlulugu”, fstanbul Barosu Dergisi. Cilt no: 57, Say:
no:1-3(1983), s. 24.; Tandogan, Kusura Dayanmayan., s. 196.; Sirmen, a.g.m.,s. 289.

47 Y. 1.HD., 20.04.1991, E. 5559., K. 5379. Bkz.: Uyar, a.g.e., s. 2510.

* Doktrinde ve uygulamada, komsuluk kavraminin igerigi, ¢evre etkisi yaratan miidahalelerden

zarar goren herkesi kapsayacak sekilde genisletilmistir. Dolayisiyla, “zarar goren kimse ma-
lik olabilecegi gibi, komgu taginmazin sinirl ayni hakka ya da sahsi hakka dayanarak zilyedi
olan herhangi bir kisi de olabilir” diyen yazarlar vardir. Ayrintili bilgi i¢in bkz.: Tandogan,
Kusura Dayanmayan., s. 191 vd.; Sirmen, a.g.m., s. 288 vd.

¥ Tandogan, Kusura Dayanmayan. , s. 191.
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bir yol izlemelidir.”® Burada, fedakarligin denklestirilmesi ilkesi devreye gir-
mektedir.

MK. m. 737°deki taskinlik i¢in dngoriilen 6lcii, “tasinmazin durumuna, nite-
ligine ve yerel adete gore komsular arasinda hos goriilebilecek dereceyi as-
ma”dir.’' Bu maddenin gerekcesinden de anlasildig1 iizere, sz konusu tagkin-
liklarin yerel adetin ongordiigii sinirlar icinde kalmasina ragmen “kacinilmaz”
nitelik arz etmesi halinde, bundan dogan zararlarin denklestirilmesi istemlerinde
fedakarligin denklestirilmesi ilkesi uygulanacaktir.

Bazi faaliyetler (insaat vb.), nitelikleri ya da isletmenin ekonomik durumu
geregi Onlenemeyen taskinliklara neden olur. Kamu yarar1 geregi, bu faaliyetler
sonucunda meydana gelen taskinliga hukuk diizenince goz yumulur. Nitekim
miilkiyet hakkinin sinirlar1 i¢inde kalindigi kabul edildiginden bu faaliyetler
hukuka aykirt sayilmazlar. Bu durumda meydana gelen zarardan etkilenenlere
fedakarligin denklestirilmesi ilkesine gore uygun bir bedel ddenir ve bu yolla
zararin denklestirilmesi saglanir.”

Ulusan’a gore, yerel adet kavrami, bugiinkii iktisadi ve sosyal gelismeler ve
hizl1 kentlesme gibi sorunlar karsisinda, tagkinligin saptanmasinda 6lciit olma
niteligini tam anlamiyla saglayamamaktadir. Gliniimiizde komsuluk hukukunda,
yerel adetlere uygun ve komsu taginmazlar acgisindan tagkinlik diizeyinde olan
miidahalelerin varlig1 her zaman i¢in s6z konusudur. Bu tiir durumlarda yapil-
masi1 gereken, tagskinligin 6nlenmesi i¢in alinmasi gereken tedbirlerin zarar ve-
ren igletmelerin ekonomik olanaklar c¢ercevesinde alinilabilir 6nlemler olup
olmadigini aragtirmaktir. Ancak o zaman da, igletmelerin ekonomik olanaklari-
nin tedbir almaya yetmedigi saptandiginda sorun ¢ikacaktir. Bu durumda MK.
m. 737 uygulanacak olursa, sz konusu isletmenin faaliyeti yasaklandiginda,
iktisadi ve hukuki diizen icinde bu kurulusun varligina ve islerligine duyulan
giiven de sarsilmus olacaktir.”® Taskinligin Gnlenmesi icin alinmasi gereken
tedbirleri arastirirken, genis dlciide ekonomik deger kaybinin s6z konusu olabi-
lecegi durumlarla karsilasma olasiligr da g6z ardi edilmemesi gereken dnemli
bir noktadir.”*

% Sirmen, a.g.m., s. 290 vd.; Cértoglu, Komsuluk Hukukunda., s. 180.

> Y. 1. HD., 20.06.2001, E. 5658, K. 7718. Bkz.: Uyar, a.g.e., ss. 3064 — 3065.

52 Ulusan, a.g.e., s. 192 vd.

3 Ogellikle, tarimsal isletmelerle sanayi tesislerinin yan yana bulunmasi durumunda, MK. m.

737’ye gore ¢coziim bulmak zordur ¢iinkii hem komsu tarlanin verimliliginin azalmasina se-
bep olarak ona zarar veren bir fabrika yerel adete gore faaliyetini stirdiirmekte, hem de tarla-
sin1 ekmekte olan malik yerel adete gore faaliyet gostermektedir: Ayrintili bilgi i¢in bkz.:
Ulusan, a.g.m.( Cevre Etkisinden Dogan Zararlar ), s. 186.

Bu konu ile ilgili olarak Yargitaym bir uygulamasina yer vermek konumuz agisindan uygun
olacaktir: Davacilar, maliki bulunduklar1 tasinmaza komsu olan davaliya ait hastanenin 1sit-
ma, sogutma, havalandirma iiniteleri ile buna ait trafonun giiriiltii, 1s1 ve goriintii kirliligi ya-
parak zarar verdigini ileri siiriip, elatmanin 6nlenmesi isteginde bulunmustur. Davali, gerekli

54
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Yargitay’in uygulamalarina bakildiginda, yukarida bahsedilen sorunlara
ragmen, catigsan ¢ikarlardan, ekonomik yonden topluma daha fazla fayda sagla-
yanin digerine tercih edilmesi gerektigi goriilmektedir.”” Bu durumda ise diger
cikar feda edilmis olacagindan, sz konusu komsu tasinmaz malikinin hukuk
alania yonelen agir bir miidahale ortaya ¢ikmaktadir.”® Medeni Kanunun 730.
maddesinin son fikrasinda, s6z konusu miidahaleyle agir bir fedakarlikta bu-
lunmaya zorlanan komsuya, bunun karsilig1 olarak uygun bir denklestirme tale-
binde bulunma hakk1 taninmastir.

Sorumlulugun diger sart1 olan “komsular i¢in zarar dogmus olmas1” sartinda
yer alan “zarar” kavramu ile, esyaya ya da sahsa iligkin zarardan bahsedilmekte-
dir. S6z konusu zarar, fiili zarar ya da yoksun kalinan kar niteliginde olabilmek-
tedir. Oyle ise zarar, mal varh@min zarar verici miidahale meydana gelmeden
onceki durumu ile bu olay meydana gelmeseydi mevcut olacak durumu arasin-
daki fark olarak ifade edilebilir. Ancak denklestirme bedelinin saptanmasinda,
mevcut miidahaleden dolay1 ileride meydana gelebilecek olasi zararlarin da
hesaba katilmasi gerekir. Oyleyse hakime, takdir yetkisini kullanmada titizlik
gosterme gorevi diismektedir. Ayrica, yeri gelmisken belirtilmesi gereken diger
bir 6nemli nokta; denklestirme bedelinin saptanmasinda tasinmaz malikinin ek
kusurunun bu bedelin miktarinin agirlagtirilmasina sebep olmasidir. Zarar gore-
nin kusurunun bulunmasi ise, BK. m. 44 uyarinca s6z konusu bedelin indirilme-
si ya da tamamen kaldirilmasi sonucunu doguracaktir.”’

MK. m. 730’a gore tasinmaz malikinin sorumlulugunun dogmasi i¢in gerek-
li olan son sart ise, taskin miidahaleler ile ortaya c¢ikan zarar arasinda uygun

tedbirleri aldigin1 ve havalandirma iinitesinin de yapildigin ileri siirerek davanin reddini is-
temistir. Mahkeme, davacilar1 hakli bularak davanin kabuliiyle, elatmanin énlenmesine karar
vermistir. Karar, davali vekili tarafindan temyiz edilmistir. Yargitayca; zararin niteligi, kap-
sam1 ve ne surette giderilecegi yoniinde taraflarin tiim delillerinin toplanip, yerinde kesif de
yapildiktan sonra uzman bilirkisilerden bilim ve teknige uygun gerekgeli rapor alinmasina
gerek duyulmustur. 02.01.2003 tarihli bilirkisi kurulu raporuyla, ortaya ¢ikan zararin, siste-
min giiriiltilyii azaltacak sekilde yaliim malzemeleri kullanmak suretiyle tanzim edilmesiyle
ve mikrop yaydigi iddia edilen havalandirma sisteminin bir baca ile yukariya verilmesiyle ve
makinelerin zemine titresimlerini giderecek sekilde yapilmasi ile 6nlenebilmesinin miimkiin
oldugu ifade edilmistir. Bu suretle zararin giderilmesi olanag1 varken ve bilirkisi raporunda
belirtilen 6nleme hitkmedilmis olmasi1 gerekirken, davalinin yaptig1 is bakimindan faaliyetini
ortadan kaldiracak bicimde sistemin kaldirilmasina karar verilmis olmasin1 Yargitay yerinde
bulmamistir. Davalinin temyiz itirazlar1 yerinde bulunup, hiikmiin HUMK. m. 428 geregince
bozulmasina 20.01.2004 tarihinde oybirligi ile karar verilmistir. Ayrintili bilgi i¢in bkz.: Y.
1. HD., 20.01.2004, E. 2002 / 12431, K. 2004 / 182. Bkz.: “Yargitay Ictihatlar”, Istanbul
Barosu Dergisi. Cilt no: 78, Say1 : 2/2004 , ss. 733 — 735.

3 Ayrmtih bilgi icin bkz.: Y. 1. HD., 12.11.2001, E. 11328, K. 12121. Bkz.: Uyar, a.g.e.,
$s.3062 — 3063.; Y. HGK., 30.05.2001., E. 4763, K. 4551. Bkz.: Uyar, a.g.e., ss. 3066 —
3067.

Ulusan, a.g.m.( Cevre Etkisinden Dogan Zararlar...), s. 189.
Sirmen, a.g.m.,ss. 292 — 293.; Tandogan, Kusura Dayanmayan., s. 201 vd.
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illiyet baginin var olmasidir. Tandogan’a gore; malik, illiyet bagini kesen sebep-
lerin(miicbir sebep, zarar gorenin kendi kusuru, iiciincii kisinin kusuru ) varligi-
n1 kanitlarsa, sorumluluktan kurtulur.”®

Birden ¢ok tasinmaz malikinin birlikte taskin miidahalede bulundugu ve
ayr1 olarak da zaran dogurmaya yeterli oldugu ortak ve yarisan illiyet durum-
larda miiteselsil sorumluluk s6z konusu olur. Bunun yaninda, alternatif illiyet
hallerinde yani her bir tasinmaz malikinin zarar1 dogurma olasiliginin bulundu-
gu ancak zararin hangi tasinmaz malikine ait oldugunun belirlenemedigi durum-
larda, tagkin miidahaleyi yapan tasinmaz malikleri yine miiteselsilen sorumlu
olurlar. Birden cok tasinmazdan gelen miidahalelerden her biri kendi basina
tagkin olarak nitelendirilmeyip ancak bu miidahalelerin bir arada olmalar1 sar-
tiyla tagkinlik olusuyorsa, burada durum degismektedir. Artik bu taginmaz ma-
liklerinin her birine ayr1 ayr1 bagvurup zararin giderilmesini talep etmek bir
sonu¢ vermeyecektir clinkii her bir malik kendisine basvuruldugunda, kendi
miidahalesinin tagkin olmadigini iddia edecektir. 743 sayili eski Medeni Kanu-
nun 656. maddesini bu durumda uygulamak yeterli olmuyordu. 4721 sayili yeni
Medeni Kanunun 730. maddesi, fedakarligin denklestirilmesi ilkesi dogrultu-
sunda yeniden diizenlendiginden, s6z konusu durumda artik uygulanabilmekte-
dir. Buna gore, birden fazla taginmaz malikinin her birinden ¢ikan miidahalenin
tek basina hukuka aykir1 olmamasina ragmen, miidahalelerin birlesmesiyle
meydana gelen zararin biiyiikk olmasi sebebiyle, MK. m. 730/I’e dayanarak,
fedakésrghgm denklestirilmesi ilkesi uyarinca denklestirme bedeli talep edilebile-
cektir.

MK. m.730 ve MK. m. 737, komsuluk hukuku ile birlikte, cevre hukuku
acisindan da 6nem arz ettiginden, Cevre Kanununun 28. maddesi ile baglantili
bazi agiklamalar yapmakta fayda vardir. “Kirletenin sorumlulugu” basligini
tastyan Cevre Kanunu m. 28’e gére, cevreye zarar verenler ve ¢evreyi kirleten-
ler bundan dolay1 kusur sart: aranmaksizin sorumludurlar.®* Cevre Kanunundan
dogan sorumluluk, cevrenin kirlenmesi durumunda s6z konusudur ve sorumlu

8 Tandogan, Kusura Dayanmayan., ss. 203 — 204.

Sahir Cortoglu, “ Cevrenin Kirletilmesinden Dogan Sorumlulukla Tasinmaz Miilkiyetinin
Askin Kullanilmasindan Dogan Sorumlulugun Karsilagtirilmas: , Yargitay Dergisi. Cilt no:
12, Say1 no: 1 — 2 ( Ocak — Nisan 1986 ), s. 91.; Sirmen, a.g.m., ss. 293 — 294.; Hallik Tan-
dogan, “ 2872 Sayil1 Cevre Kanuna Gore Cevrenin Kirletilmesinden Dogan Sorumluluk ”,
Yargitay Dergisi. Cilt no: 12, Say1 no: 1 — 2 ( Ocak — Nisan 1986 ), ss. 49 — 50.

Cevre Kanunu m. 28: “Cevreyi kirletenler ve ¢evreye zarar verenler sebep olduklart kirlen-
me ve bozulmadan dogan zararlardan dolay: kusur sarti aranmaksizin sorumludurlar.
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Kirletenin, meydana gelen zararlardan otiirii genel hiikiimlere gore de tazminat sorumlulugu
saklidr.”
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kisi “kirleten”dir. Cevre Kanununa gore, cevrenin kirlenmesinden dolay1 zarar
goren herkes dava agmaya yetkilidir.”'

Cevre Kanununa gore “kirleten” sayilan kisinin sorumlulugunun sartlari, di-
ger sebep sorumluluklarinin sartlariyla ayn1 zamanda ve ayni kirletme olayinda
ortaya ¢ikmis olabilir. Bu durumda, kirletenin sorumlulugunun Cevre Kanunu
m. 28’e gore 0zel sorumluluk olarak nitelendirilip diger sorumluluk tiirlerini
bertaraf edip etmeyecegi ya da, diger sorumluluk tiirleriyle yarisip yarigsmaya-
cagl sorunu akla gelebilir. Sorumluluklarin yarigsmasi durumunda, zarar goren
kimse istedigi sorumluluk tiirline dayanip tazminat alabilir ancak bu durumda
diger sorumluluk tiirlerinden dogan tazminat haklar1 diisecektir. Nitekim, Cevre
Kanunu madde 28/II, “Kirletenin, meydana gelen zararlardan otiirii genel hii-
kiimlere gore de tazminat sorumlulugu saklidir” hiikmii ile, sorumluluklarin
yarigsmas! ilkesinden yola ¢ikarak bu soruna ¢6ziim getirir. Zarar goren kimse,
Cevre Kanunu m. 28 uyarinca “kirletenin sorumlulugu” ya da MK. m. 730 uya-
rinca “taginmaz malikinin sorumlulugu” arasinda se¢im yapabilir. Sonug olarak,
zarar goren kimse, isine gelen sorumluluk tiiriine dayanarak zararinin giderilme-
sini saglamakta serbest bulunmaktadir.®*

SONUC

“Medeni Hukukta Fedakarligin Denklestirilmesi Ilkesinin Tasinmaz Miilki-
yetinin Kisitlamalar1 Ile Ilgili Olarak Uygulandigi Bazi Durumlar” baghkl ca-
lismamizda incelemis bulundugumuz fedakarligin denklestirilmesi ilkesi, kusur-
suz sorumluluk cercevesinde uygulama alani bulmaktadir. Fedakarligin denkles-
tirilmesi ilkesinin uygulandigi durumlarda, sorumluluk sebebi kusurlu bir dav-
ranig ya da tehlikeli bir fiil degildir. Bu ilkeye gore, olasi bir ¢ikar catismasinda
ya da hukuki degerler ¢atismasinda, hukuk diizeni iistiin degere diisiik deger
kargisinda oncelik tanimaktadir. Calismamizda bu ilke Medeni Hukuk cerceve-
sinde incelenmeye calisilmistir. “Fedakarligin denklestirilmesi ilkesi” doktrinde
“fedakarlik sorumlulugu” ve “hukuka uygun miidahaleden dogan sorumluluk”
olarak da adlandirilmaktadir. Bu ilkeye gore, feda edilen deger hukuken koru-
nan bir deger oldugu i¢in sorumluluk dogmaktadir.

Calismamizda fedakarligin denklestirilmesi ilkesi ilk basta, cesitli kullanilis
bicimleri hakkinda bilgi verilerek genel olarak ele alinmistir. Calismanin ilerle-
yen boliimlerde bu ilkenin, “zorunluluk(iztirar) hali” ve en giincel goériiniim
bicimi olan “gevre etkileri yaratan miidahaleler” agisindan ayrintili olarak ince-
lenmesi uygun goriilmiistiir.

81 MK. m. 730’a gére ise ancak, tasgmnmazin malikinin miilkiyet hakkini askin kullanmasindan

dolay1 zarar goren ya da zarar gorme tehlikesi ile karsilasan kimse dava agmaya yetkili idi.

82y, 3. HD., 6.2.1977, E. 55592, K.1307. Bkz.: Uyar, a.g.e.,ss.2497-2498.; Tandogan,
a.g.m.(2872 Sayili Cevre Kanuna Gore Cevrenin Kirletilmesinden Dogan Sorumluluk), ss.
51-52.; Lale Sirmen, “Cevre Kanunu’na Gore Cevrenin Kirletilmesinden Dogan Sorumlu-
luk”, Ankara Barosu Dergisi. Sayi: 1990/I( Subat 1990 ), ss.29-30.
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4721 sayili yeni Medeni Kanun, 743 sayil1 eski Medeni Kanunun giiniimii-
ziin ihtiyaglarini karsilayan ¢agdas yorumu niteligindedir. Fedakarligin denkles-
tirilmesi ilkesi, 6zellikle 4721 sayili yeni Medeni Kanunun 730. ve 737. madde-
lerinde yapilan degisiklikler ile 6nem kazanmis bulunmaktadir. Calismamizda
fedakarligin denklestirilmesi ilkesi, 6zellikle MK. m. 730 ve MK. m. 737 uya-
rinca ve ayrica MK. m. 753 uyarinca kapsamli olarak incelenmeye calisilmistir.
Fedakarligin denklestirilmesi ilkesi ile ilgili olan yeni diizenlemeyle, insan ilig-
kilerinde meydana gelebilecek c¢ikar catismalarina adil bir ¢6ziim bulmak amac-
lanir. Buna gore, bozulan dengeyi saglamak i¢in, fedakarlikta bulunan tarafin
ugradig zarar, hakkaniyete uygun bir denklestirme bedeli ile giderilmelidir.
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ALMANYA’DA HUKUK EGITIMI

Yrd. Do¢. Dr. Naim DEMIREL"

Boliim I
I. Genel Olarak Hukuk Egitimi
Almanya’da hukuk egitimi eyaletten eyalete degisiklik gostermektedir. Hat-
ta ayni eyaletteki degisik fakiilteler arasinda da farkliliklar bulunmaktadir. Hu-
kuk Egitiminin icerigi DRiG’de (Deutsche Richtergesetz= Federal Hakimler
Kanunu), Egitim Kanunlarinda ve Eyaletlerin tiiziiklerinde diizenlenmektedir.

Almanya’daki hukuk egitiminin biitiin eyaletler i¢in temel prensiplerini Fe-
deral Hakimler Kanunu ortaya koymustur. Federal Hikimler Kanununa gore
hukuk egitiminin siiresi dort yildir. Bu siire icinde 6grencilerde; iiniversitedeki
agirlik alan1 sinavlarina hak kazanmalar1 ve devlet sinavi icin zorunlu olan ders-
lerden basarili olmalar1 gibi sartlar aranmaktadir'.

Fakiiltedeki egitim, zorunlu derslerden ve agirlikli alanin secimlik dersle-
rinden olugmaktadir. Bunun yaninda yabanci dil ile yapilmakta olan bir dersin
de basartyla verilmesi ya da buna alternatif olarak mesleki yabanci dil kurslari-
nin basariyla tamamlanmus olmasi gerekmektedir”.

Zorunlu dersler Medeni Hukukun, Ceza Hukukunun, Kamu Hukukunun ve
Usul Hukukunun Temel Esaslari’ndan olusmaktadir. Bunun yaninda Hukuk
Metodolojisi, Hukuk Felsefesi, Hukuk Tarihi ve Hukuk Sosyolojisi yine bu
zorunlu derslerin arasinda yer almaktadir. Ayrica bu dallarin Avrupa Hukuku
baglantilartyla birlikte ele alinmasi da aranan sartlardandir.

Agirlik alan kismindaki egitim ise, bu ana boliimlerin belli konularinda, da-
ha da detaya girilmesi amag¢lanmistir. Hukukun disiplinler aras1 ve uluslararasi
baglari, agirlikli alan programlarinda islenmektedir.

Hukuk 6greniminin igeriginin, 6grencilerin mezun olduktan sonra, yargi ve
yiirlitme organlarinda gorev yapacagi, bundan baska ayrica hukuk danigsmanligi

Dogus Universitesi Hukuk Fakiiltesi
' DRIiG Paragraf 5a/l
> DRIiG Paragraf 5a/2
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verebileceklerinin de gz Oniine alinarak olusturulmasi gerekmektedir. Bunun
icin de hukuk 6grencilerinin anahtar bir takim 6zelliklere sahip olmas1 beklen-
mektedir. Bu 6zelliklerin kazanilabilmesi ve gii¢lendirilmesi amaciyla ders
programlarinda taraflarla goriisme, pazarlik yapma, retorik, uzlagtirma, sorunla-
rin goriismeler yoluyla 6nlenmesi, arabuluculuk, ifade alma teknikleri, komiini-
kasyon teknikleri gibi dersler yer alacaktir. Yanyil tatillerinde ii¢ aylik pratik
yapilmasi da ayrica 6grencilerden beklenmektedir’.

Universite dgretimi birinci sinavla bitmektedir. Bu sinav artik birinci devlet
smnavi (1. Staatsexamen) olarak adlandirilmamaktadir. Ciinkii bu sinavin bir
boliimii artik {iniversitede verilmektedir.

Oncelikle 9 somestirlik {iniversite eitimi tamamlanmaktadir. Bu dénem
hukuk fakiiltesinin egitim planina gore organize edilmektedir. Bu siirenin geci-
rilmesi halinde herhangi bir ceza s6z konusu degildir. Ornegin bir &grenci
8.s0mestirden sonra sinava basvurursa, serbest deneme (Freischuss) ile odiil-
lendirilir. Bu sebeple 6grenciler genellikle egitim planina uymaya caligmakta-
dirlar

Ortalama olarak her bir 6grenci 10 somestir yani 5 yil fakiiltede kalmakta-
dir. Bu siireye biitiin sinavlar dahildir. Birici sinavdan sonra — belli bir bekleme
siiresinden sonra — iki yillik hazirlik hizmetleri staji (Referandariat) baslamak-
tadur.

Bu uygulamaya yonelik ikinci asama farkl: staj yerlerinde; 6rnegin mahke-
melerde, savciliklarda, cesitli idari birimlerde, bir avukat yaninda ve bir de se-
cimlik yerde yapilmaktadir. Bu iki yilin sonunda ikinci devlet sinavi
(Zweitestaatsexamen) yapilmaktadir.

Boylelikle, hukuk egitim ortalama toplamda 7-8 y1l siirmektedir.

Hukuk Ogretimi Reformu siirecinde, 2003 yilindan bu yana, 6grencilerin
sectikleri agirlikli alan derslerinden iiniversiteler sinav yapmaktadirlar. (Bu
durum énceki secimlik dallarla kiyaslanabilir.) Devletce yapilan zorunlu dallar
sinavi, 6grenim kurumlar tarafindan yapilmamakta, aksine devletin yetkili ku-
rumalarinca (Justizpriifungsamt— JPA) yapilmaktadir.

Bu her iki siava birden “ilk Hukuk Sinav” ad1 verilmektedir. Bu sinavin
degerlendirilmesinde, % 30 6grencinin “agirlik alan notlar1”, %70 de devlet
tarafindan yapilan sinavdan alinan notlarin agirligi dikkate alinmaktadir.

JPA tarafindan yapilan sinavda ise, aranan basar1 sart1 eyaletten eyalete de-
gismektedir. Kural olarak birden fazla kapsamli sinav ve saatlerce siiren ve bir
sunumla biten sozlii sinav yapilmaktadir. Bazi eyaletlerde onceden verilen bir

> DRIG Paragraf 5a/3
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konu iizerine bilimsel bir 6dev yapilmasi istenmektedir. Universiteler, belli bir
cercevede kalmak kaydiyla, agirlikli dal sinavini serbestge diizenleyebilir.

Bu ilk sinav “Volljurist” olmak i¢in bir ara adim oldugundan, bu sinavin
basarilmasiyla birlikte akademik bir derece alinamamaktir. Birinci sinavi biti-
renler i¢in is hayatina atilmak 6zellikle Almanya’daki hukuk egitiminin mahiye-
tini bilmeyen diger iilkelerde bazi olumsuz etkiler dogurmaktadir. Bu sebeple
bazi eyaletler 1990’dan bu yana birinci sinavi bitirenlere “Jurist (Univ.)” ya da
“Referendar” gibi bir unvan vermeye baslanmustir.’

Ayni sekilde bazi tiniversiteler miiracaat edilmesi halinde bu sinavi basaran
ogrencilerine her hangi bir baska sinava gerek kalmaksizin “Diplom-Juristen
(Dipl.-Jur.)” ya da “Magister iuris” unvanlarim vermektedir. Bu kisiler
“Referendariat” denilen “Hukuki Hazirlik Hizmeti ne baslarlar.

Bu durum Tiirkiye’deki hakimlik ve avukatlik stajina benzemektedir. Bu
staja miiracaatin fazlaligi ve staj yapmak icin gerekli yer azligi sebebiyle bir
bekleme siiresini hesaba katmak gerekmektedir. Bu egitimin amaci teorik bilgi-
lerin artirilmasi ve derinlestirilmesi, 6zellikle usul hukuku, hakimlerin, savcila-
rin, idarenin ve avukatlarin mesleklerini icra etmelerini gézlemlemek ve geng
hukukculara bir bakis agis1 kazanmaktir.

Bu staj en az 1,5 yil siirmektedir ve birden fazla istasyonlar1 kapsamaktadir.
Soz konusu istasyonlarda stajyerler bir “Volljurist”’ gozetimine verilmekte ve
onun tarafindan denetlenmektedirler. Bu evrelerde stajyerler ¢esitli hukuk mes-
leklerini 6grenecektir. Mahkemelerdeki, [daredeki ve Avukat yanindaki istas-
yonlar zorunludur. Bu istasyonlarda 6zel hukuk, ceza hukuku ve kamu hukuku
stajlar1 yerine getirilmek zorundadir. Her istasyonda tecriibeli bir hukukcu staj-
yerin egitimiyle ilgilenmeyi iistlenmektedir. Bunun yaninda dersler ve pratik
caligsmalar da yerine getirilmektedir.

Genellikle eyaletlerde, bu staj doneminde, stajyerler gorevden alinabilecek
memur olarak ya da sozlesmeli personel olarak atanirlar ve egitim yardimi alir-
lar.

II. Hukuk Ogreniminin Materyalleri

Hukuk egitiminin temelinde ii¢ ana dal zorunlu ders olarak bulunmaktadir;
Ozel Hukuk, Kamu Hukuku ve Ceza Hukuku. Yine zorunlu dersler arasinda,
Hukuk Tarihi, Hukuk Felsefi ve Hukuk Sosyolojisi ve Hukuk Metodolojisi bu-
lunmaktadir.

Bu derslerin yaninda sec¢imlik agirlikli alan dersleri vardir. Agirlikli alan
egitiminde ise hukukun baska dallar1 programa dahil edilmektedir. Ogrenciler
bunlar arasindan se¢im yapmaktadir.

Ornegin bkz. § 15 Abs. 4 SichsJAPO
Her iki “Staatsexamen”1 kazanan kisiler bu unvana sahip olmaktadirlar.
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Fakiiltelerce, bu programlar ¢esitli dersler eklenmek zenginlestirilmekte, s6z
konusu derslerin basariyla bitirilmesi halinde bazilar1 i¢in ek basar1 belgeleri
diizenlenmektedir. Ornegin, Gazetecilik ve Hukuk, Mesleki Hukuki Koruma,
Sigorta Hukuku, Banka Hukuku, Avukatlik Hukuku derslerinde oldugu gibi.

Hukuk Egitimi Kanunu 6grencilere belli bir egitim formunu mecbur tutma-
maktadir.® Hukuk Fakiiltesinin sundugu programlar grencilere bu hususta yar-
dimct olmaktadir. Ger¢i bu programlar 6grenciler icin baglayici olmamakla
birlikte, bunun haricinde bir plan yapmak pek uygun degildir. Temel kural ali-
nan derslerin haftalik 20-22 saati gegcmemesidir. Aksi takdirde yeterli 6n hazir-
lik ve tekrara zaman kalmayacaktir.

Boliim 11
Hukuk Egitimi: Miinster Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ornegi

Calismanin bu béliimiinde Westfaeilische Wilhelm Miinster Universitesi
Hukuk Fakiiltesi’nin programi detayli olarak ele alinarak, Almanya’daki hukuk
egitimi somut verilerle sunulacaktir.

1. Miinster Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ders Programi’

Baslama: Kis Somestir Haftahk Ders Kredi

1. Somestir
Medeni Hukuka Giris ve Genel Hiikiimler
Anayasa (Devlet Hukuku) I
Ceza Hukuku I
Temel Hukuk Bilimleri I
Medeni Hukuk (Pratik Calisma)
Devlet Hukuku (Pratik Calisma)
Ceza Hukuku (Pratik Caligma)
Donem Odevi (Medeni Hukuk) — 6
Toplam 21 28,5

7,5

NSRS RN (S I S R e

Ornegin JAG-NW (Juristenausbildungsgesetz Nordrhein-Westfalen =Kuzey Ren Westfalya
Eyaleti Hukuk Egitimi Kanunu) sadece birinci sinava miiracaat i¢in en az 4 somestr hukuk
O0grenimi yapmig olmayi ve ara smavin basariyla verilmis olmasi1 gerektigini ve basarilan
derslerin maksada uygun bir sekilde olmas1 gerektigini diizenlemektedir.

" Beschluss FBR 030.07.2007 TOP 9
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2. Somestir

Bor¢lar Hukuku Genel ve Satis Hukuku

Yasal Borg liskileri Hukuku

Anayasa (Devlet Hukuku) II

Ceza Hukuku II

Temel Hukuk Bilimleri II

Anahtar Yeterlilik

[N NS S I S OSSN

Staj 1

Donem Odevi (Kamu Hukuku)

Toplam

19

3. Somestir

S6zlesme Hukuku (Ozel) / Tiketiciyi
Koruma Hukuku

Esya Hukuku

Aile Hukuku

Idare Hukuku Genel Hiikiimler

Idare Hukuku (Kolluk Kuvvetleri)

Ceza Hukuku III

Donem Odevi (Ceza Hukuk)

DWW || WD

Toplam

30

4. Somestir

Kredi Sigortas1 Hukuku

Miras Hukuku

Medeni Usul Hukuku I

Ortaklik Hukuku

Avrupa Hukuku I

Idari Usul Hukuku

Insaat Hukuku

Ceza Hukuku IV

Ceza Usul Hukuku

[NORI NS T I NS I (S TR IR \O I I (ST I \S B NS I I\

Staj 1T

QN[ W | W] W[W|W|W|[WwW|Ww|w

Toplam

[
w
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5. Somestir
Medeni Usul Hukuku IT
Ticaret Hukuku

Is Hukukunun Genel Esaslari

Milletleraras1 Ozel Hukukun Genel Esaslar
Mahalli idareler Hukuku
Agirlikli Alani
Toplam 18 27

OO [ | (||
W | W |W | W | W

6. Somestir
Anahtar Yeterlilik
Yabanci Dille Hukuk Egitimi
Agirlikli Alan
Seminer (Agirlikli Alani)

Toplam 12 24

NS o N I \S T I 8]
O | O | W | Ww

1-6 Somestire kadar ara toplam 104 183

7.Somestir

Medeni Hukuk (Tekrar ve Gelistirme Kurslar1) 10 15
Kamu Hukuku (Tekrar ve Gelistirme Kurslar) 6
Ceza Hukuku (Tekrar ve Gelistirme Kurslar)
Toplam 20 30

8. Somestir
Medeni Hukuk (Tekrar ve Gelistirme Kurslar1)
Kamu Hukuku (Tekrar ve Geligtirme Kurslari)
Ceza Hukuku (Tekrar ve Gelistirme Kurslari)

| o0 | o0
—
(V)

Kurs Sinavlari _ .
Toplam 20 30

Ana Toplam | 144 243
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2. Egitimin Agamalarl8
2.1. Birinci Asama (1-4 Somestir)

Ogrenimin bu birinci asamas1 dort somestirdir. Bu birinci asamada Hukukun
lic ana dal;; Ozel Hukuk, Kamu Hukuku ve Ceza Hukuku ve ayrica Temel Hu-
kuk Bilimleri dersleri (Hukuk Tarihi, Hukuk Felsefesi, Hukuk Sosyolojisi ve
Hukuk Metodolojisi vs.) 6gretilmektedir.

Biitiin zorunlu derslerden somestir sonunda bir bitirme sinavi yapilmaktadir.
Bu sinavlarda derslerde 6gretilen bilgiler sorulmaktadir. Teorik bilgiler ve/veya
bir olay sorularak iki saat i¢inde bir yazili rapor 6grenciden istenir.

Bu dénem sonu sinavlart dgrencilerin basart durumlarini kontrol etmeyi
amaclamaktadir ve bagar1 notu bir kismi ara sinavlar sonucunda belirlenir. Bii-
tiin sinavlar kredili sisteme gore degerlendirilmektedir. Bu puanlama sistemi de
derslerin saatlerinin fazlaligina yani dersin igeriginin artisina gore deger kazan-
maktadir.

Ayrica somestr tatillerinde dgrenciler tarafindan dénem 6devi yapilmasi ge-
rekmektedir. Bu ¢alisma odgrencilere verilen bir olay iizerine yazilan bilirkisi
raporu niteligindedir. Bu ¢alismada esnasinda 6grencilerden, ilgili yarg: kararla-
rin1 ve literatiirii degerlendirmeleri beklenmektedir.

Ara sinavin basariyla tamamlanabilmesi i¢in asagidaki sinavlarin ve donem
Odevinin basarilmas1 gerekmektedir:

e Her birisi 3’er kredilik Temel Hukuk Bilimleri derslerinden iki sinav,
e Her birisi 6 kredilik iki donem 6devi,
e flk dort somestrde sunulan zorunlu derslerden 60 kredilik dersin (30

Kredi Ozel Hukuk, 20 Kredi Kamu Hukuku ve 10 Kredi Ceza Hukuku)
basariyla tamamlanmasi.

Ara sinavlarin basarilmasi agirlikli alan 6grenimi i¢in On sarttir.
2.2. ikinci Asama (5-6 Somestr)

5. ve 6.somestr ile baglayan egitimin ikinci boliimde, sunulan derslerle zo-
runlu alanlardaki bilgilerde derinlesme amaglanmakta ve zorunlu alan dersleri-
nin igeriginin genisletilmektedir. Bu amacla programa; Ekonomi ve Firmalar, Is
ve Sosyal Giivenlik Hukuku, iletisim-Telekomiinikasyon ve Medya Hukuku,
Uluslararas1 Hukuk, Avrupa Hukuku, Uluslararasi Ozel Hukuk, Ihtilaflarin Gi-
derilmesi ve Sozlesme Yazma, Devlet ve Idare, Kriminoloji ya da Vergi Huku-
ku gibi dallar eklenmektedir.

Priifungsamt der Rechtswissenschaftlichen Fakultit — Aufbau des Jurastudiums — Stand
09.06.2008
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Bu 6grenim boliimii tiniversitenin agirlik alani sinaviyla neticelenmektedir.
Birinci hukuk sinavinin % 30’luk kismi, bu dénemde alinan notlarin hesaplana-
rak belirlenmektedir.

Agirlik alani sinavi sémestr final sinavi ve bir seminer ile biter. Bu sinavlar
agirlik alani smavinin kisimlarini olusturmaktadir. Bu simavlar da, ara sinav
gibi, kredi sistemine gore degerlendirilmektedir. Agirlik alani sinavinin basary-
la tamamlanmasi icin asagidaki kredilere ulasilmasi gerekmektedir.

¢ Temel Hukuk Bilimleri derslerinden birisinde bir yariyil sonu siavi (3
Kredi),

¢ Bir seminer ¢alismasi (9 Kredi)

e Agirlik alanina ait derslerden donem sonu final sinavi (toplam 18 Kre-
di)
Bu bahsedilen kismi sinavlardan sinav yonetmeligi § 26 Abs. 1 Buchst. a),
b) ve c¢) de yer alan derslerden ortalama 4,0 puan almis olanlar ve yada § 26
Abs. 1 Buchst. a) ve b) de yer alan sinavlardan 3,5 puan alanlar agirlikli alan
egitimini bagarmis sayilirlar.
2.3. I"J(;iincii Asama (7-8 Somestr )

Yedinci somestrde biiyiik sinava hazirlik baslar. Devlet tarafindan zorunlu
olarak ongoriilen bu sinav, iiniversitedeki sinavlardan farklidir. Bu sinavda, bir
bitirme sinavi formatinda biitiin bilgiler kontrol edilmektedir.

Zorunlu devlet sinavina hazirlik i¢in yaklagik bir yil gibi bir zaman gerek-
mektedir. Bu donem zarfinda biitiin zorunlu derslerin konular1 ki bunlar ilk so-
mestrde okutulmaktadir, bir defa daha tekrar edilir ve konulara derinlemesine
girilir. Miinster Universitesi Hukuk Fakiiltesi’nde haftalik 20 saatlik somestr
aralarinda “1. Staatsexamen” hazirlik kurslar verilmektedir. Bu kurslarda sinav
icin gerekli olan biitiin alanlarda tekrar ve konularin derinligine inen bilgiler
aktarilmaktadir. Bu kurslarin hocalar1 ayn1 zamanda devlet sinavinin komisyon-
larinda da yer almaktadirlar.

2.4. Dordiincii Asama (8. Somestr Sonrasi)

Universitedeki egitim, Adalet Smav Dairesine (Justizpriifungsamt) basvu-
ruyla bitmektedir. Bu sinav eyaletlerin ilgili adalet sinav daireleri tarafindan icra
edilmektedir. Universitedeki egitimin not ortalamasi bu sinavda % 30’luk agr-
lig1 olusturmaktadir. Yani Eyalet Adalet Dairesince yapilan sinavdan alinan
skor % 70’lik bir orana sahiptir.

Bu sinav sozlii ve yazili kisimdan olusmaktadir. Ilk 6nce 6 adet yazili sinav
yapilmaktadir. Bu smavda bir olay verilerek bunun ¢oziimii istenmektedir. Bu
sinavlardan sonra sozlii sunum iceren bir sozlii sinav yapilmaktadir, bu sinavin
ardindan ise soru-cevap igeren bir miilakat boliimii yapilmaktadir.
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Ogrencilerin okulu erken bitirmesini tesvik etmek amaciyla, onlara “Serbest
Deneme” imkani1 sunulmaktadir. Bu siav icin 8. Somestre kadar miiracaat sarti
bulunmaktadir. Bu deneme basarisiz olursa ikinci deneme hakki da bu 6grenci-
ye verilmektedir. Boylelikle bu hakka sahip olan dgrencilerin toplamda ii¢ sinav
hakki olmaktadir’. 7. Sémestrden énce bu sinava miiracaat edenlere buna ilave
olarak bir bagka imkan daha sunulmaktadir. Bu 6grenciler biitiin sinavlart bir
blollg halinde de degil de iki ya da ii¢ ayr1 zamanda olmaya hak kazanmaktadir-
lar™.

3. Mesleki Yabanci Dil Yeterlilik Belgesi''

Ara sinava ve agirlikli alan sinavina ek olarak her 6grencinin, 68renimi sira-
sinda yabanci dilde yapilan bir hukuk dersini basardigim1 belgelemesi ya da
hukuk agirlikli bir yabanci dil kursuna gittigini belgelemesi gerekmektedir.
Ingilizce sunulan derslerin yaninda Ispanyol, Tiirk ve italyan ve Rus hukuklari-
na iliskin dersler bu dillerde sunulmaktadir. Yine alti haftalik yurtdisi stajiyla
bu dil bilgisi belgesi olusturulabilir.

4. Anahtar Ozellikler"

Temel egitimde en azindan haftada 2 saat “anahtar ozellikler derslerinin”
alinmis olmas1 gerekmektedir. Ikinci egitim boliimiinde ise buna ek olarak en
az iki saatlik ders alinmasi gerekir. Bu egitimde sozlii sunum yapmak gerek-
mektedir. Ne Miinster Universitesi Sinav Yonetmeligi ve ne de Kuzey Ren
Westfalya Eyaleti Hukuk Egitimi Kanunu (Juristenausbildungsgesetz
Nordrhein-Westfalen, JAG-NRW) 6grencileri bu tiir dersler bakimindan, ders-
lere katilim belgesi ya da sinavi basardigim1 gosteren basar1 belgesi getirmeye
mecbur tutmamaktadir.

5. Ogrenim Sirasinda Staj"

Universitedeki 6grenimin yaninda gore, derslerin yapilmadigi zamanlarda
ic aylik pratik egitim yapilmasi gerekmektedir. Bu siirenin 6 haftasi bir avukat
yaninda ya da sirkette, diger 6 hafta ise devletin idari organlarinda yapilacak-
tir',

®  JAG- NRW § 25
10 JAG- NRW §12

Priifungsamt der Rechtswissenschaftlichen Fakiiltaet — Aufbau des Jurastudiums — Stand
09.06.2008, 5.5

Priifungsamt der Rechtswissenschaftlichen Fakiiltaet — Aufbau des Jurastudiums — Stand
09.06.2008, 5.5

Priifungsamt der Rechtswissenschaftlichen Fakiiltaet — Aufbau des Jurastudiums — Stand
09.06.2008, 5.6

4 JAG-NRW § 8
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1. Ara Sinav Asamast “Zwischenpriifung”’ (1-4 Somestir)”

Egitimin ilk agamasi olan ara sinav doneminde, her birisi 3’er kredilik olan
2 donem sonu sinavi, her birisi 6’sar kredilik olan 2 adet donem 6devi hazir-
lanmas1 ve ilk dort somestirde alinan toplam 60 kredilik zorunlu derslerin basa-
riyla tamamlanmasi gerekmektir'®.

Ara sinavlarin her birisi bu derslerin verildigi donemin sonunda yapilmak-
tadir. Ancak bu kuralin istisnasi vardir. Somestir ortasinda biten blok derslerin
sinavlari, sinav yeri ve zamani sinav tarihinden en gec alti hafta 6nceden ilan
edilmek sartiyla onceden yapilabilir. Sinavlara dnceden kayit yaptirmak ge-
rekmektedir. SOz konusu kayitlarin en gec sinavin yapilacagi haftanin baslangi-
cindan Onceki en son pazartesi giiniine kadar yapilmasi gerekmektedir.

Sinavlarda genel olarak 60-120 dakika arasinda bir siire verilmektedir.

Donem odevleri ise yariyil tatilinin baglangicinda verilmektedir. Bu ddevle-
rin hazirlanmasi icin biitiin yariyil tatili siiresince ogrencilerin zamani bulun-
maktadir. Donem &devlerine kayit ise ¢alismanin en son verilme tarihinden iki
hafta 6nce yapilmalidir.

Sinava kayit yaptiran bir 6grenci kayit yaptirma siiresi i¢inde bu kaydini sil-
direbilir. Bu tarih gectikten sonra, kayit bir daha silinemez. Kayit yaptirilmig
ancak caligma siiresinde teslim edilmemisse ya da sinava girilmemisse, bu kisi
icin bu donem ddevi ya da sinav notu “0” olarak kayitlara gecer. Sinavda basari-
I1 kabul edilmek i¢in;

e Her biri 3 kredilik olan Temel Hukuk Bilimleri derslerinden yapilan
donem sonu sinavlarinin en az ikisinde basarili olmak

¢ Her biri 6 kredilik olan iki donem 6devinin yapilmasi ve

e Toplam kredileri 60’1 bulan ve ilk dort somestirde sunulan zorunlu
derslerin donem sonu sinavlarinin basarilmig olmasi gerekmektedir.

Basarilan her bir ders icin bir belge diizenlenmemektedir. Ancak 6grenci is-
leri her bir 68renci icin ayn bir hesap acar ve bu hesaba alinan derslerin sinav
bilgileri girilir. Bir dgrenci biitiin ara sinavlar1 basardiginda kendisine “ara si1-
nav basar1 belgesi” verilir.

Ogrencilerin her bir dersten iki defa sinav haklar1 vardir. Smavin ikinci de-
nemesi daha sonraki diizenli sinavlardir.

Eger bir 6grencinin ii¢ ana daldan ya da Temel Hukuk Bilimlerinden olan
derslerden girdigi biitiin sinavlardan ve yaptig1 donem 6devlerinden aldig1 neti-

(Priffungsordnung der Rechtswissenschaftlichen Fakultit der Westfdlischen Wilhelms-
Universitit Miinster vom 7.Mai 2004 in der Fassung vom 22.April 2008%), in:

http://www.jura.uni-muenster.de/go/organisation/pruefungsamt/zp-verfahren.html
'8 Priifungsordnung Jura-WWM § 17-18
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ceye gore, ara sinav icin gerekli olan kredi sayisina ulasmasi artik imkansiz hale
gelmigse, o 6grenci kesin olarak ara sinavda basarisiz sayilacaktir.

Sinavlar detayli olarak ele alindiginda ise durum sudur:
a) Medeni Hukuk

Ara simav asamasinda 14 dénem sonu sinavi sunulmaktadir ve bunlarin kre-
di degeri 54’tiir. Yukarida da aciklandig: {izere, her bir sinav sadece bir defa
tekrarlanabilir.

Bu sunulan derslerden basarili sayilabilmek i¢in 6grencin 30 krediye ulas-
mas1 aranmaktadir. Eger dgrenci sinavlari iki defa denemis ve 24 krediye ula-
samamigssa artik Medeni Hukuktan tamamen kalmustir.

b) Kamu Hukuku

Ara sinav agamasindan 8 donem sonu sinavi sunulmaktadir ve bunlarin kre-
di degeri 33’tiir.

Ogrencinin bu derslerden basarili sayilabilmesi igin 20 krediye ulasmasi zo-
runludur. Bir 6grenci sinavlari iki defa denemis, buna ragmen 13 krediye ula-
samamissa Kamu Hukukundan kalmustr.

¢) Ceza Hukuku

Ara sinav asamasinda 5 donem sonu sinavi sunulmaktadir ve bunlarin kredi
degeri 21’tiir. Derslerden basarili sayilabilmek icin 6grencin 10 krediye ulagma-
s1 gerekmektedir. Bir dgrenci sinavlan iki defa denemis ve 11 krediye ulasa-
mamugsa artik Ceza Hukukundan tamamen kalmistir.

d) Donem Odevi

Her birinden birer adet olmak iizere ii¢ ana boliimden (Medeni Hukuk, Ka-
mu Hukuku ve Ceza Hukuku) donem &devi yapilmaktadir. Her bir donem 6de-
vi bir defa tekrar edilebilir. Bu ¢aligsmalardan en az ikisinin basariyla verilmesi
gerekmektedir. 1ki 6dev iki denemeye ragmen hala basarilamamissa artik 63-
renci donem 6devinden kesin olarak kalmustir.

e) Temel Hukuk Bilimleri Sinavlari

Ara smav asamalarindan bu boliimde sinav sayisi belirlenmemistir. Bu si-
navlarin her birinin degeri 3 kredidir. Yukarda da temas edildigi gibi, her bir
sinav sadece bir defa daha tekrarlanabilir.

Sinav sayisin bu alanda siirlanmamasi 6grencinin sinirsiz bir sekilde bu
alanda deneme yapacagi anlamina gelmemektedir. Normalde Fakiilte diizenli
olarak sinirli sayida ders organizasyonu yapmaktadir. Bir 68renci bu diizenli
sekilde sunulan sinav imkaninda iki defa basarili olamazsa, artik bir daha bu
alanda sinava girme sansina sahip olamaz.
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f) Ara Smavin Basarilmasi

Ara sinavin basarilmasi hukuk egitiminin ikinci asamasi olan “Agwrlikh
Alan Ogrenimi” i¢in 6n sarttir. Bu donem normalde 4. Somestir ile birlikte

sona ermektedir. Ancak daha sonraki somestrlerde de verilebilir.

Aranan Kredi Tutar1 | Derslerin Kredi Degeri
Ozel Hukuk 30 54
Kamu Hukuku 20 33
Ceza Hukuku 10 21
Temel Hukuk Bilimleri 2 (6 Kredi) 4-6 (12-18 Kredi)
Dénem Odevi 2 (12 Kredi) 3 (18 Kredi)

Hukuk ogrencisi bu tabelada “aranan kredi tutar1” siitununda gosterilen
derslerin kredilerine ulastigi andan itibaren basarili sayilir. Ayrica bir sinava
tabi tutulmayacaktir.

Boliim 11T
Agirhikli Alan Egitimi Donemi'’

Agirliklt alan boliimlere ayrilabilir. Biitiin boliimler icin “Temel Hukuk Bi-
limleri” dersleri ortaktir ve zorunludur. Bunun yaninda bu 6grenim asamasinda,
her bir boliimde zorunlu dersler, secimlik dersler ve seminerler, agirlikli alana
gore degisiklik arz etmektedir.

Agirlikli alanda sunulan Temel Hukuk Bilimleri derslerinden en az iki saat-
lik bir dersin basarilmas: gerekmektedir. Ara sinav déneminde verilen Temel
Hukuk Bilimleri dersleri agirlikla alan kapsaminda yeniden degerlendirmeye
alinmaz. Zorunlu Dersler olarak adlandirilan dersler en az her ikinci somestrde
ders programinda yer almaktadir.

Buna karsilik secimlik dersler diizensiz araliklarla sunulmaktadir. Ancak
agirlikli alanlardaki biitiin programlar bu alam1 se¢en dgrencilerin basari icin
gerekli krediye iki somestrde ulasabilecekleri sekilde yapilmaktadir.

Seminer ¢aligmalarinin secilen agirlikli alana ait bir derste yapilmas: ge-
rekmektedir. Zaten ders programi da buna uygun olarak hazirlanmaktadir.

Fakiilte 6grenimin hangi akis plani i¢inde siirdiiriilecegini verdigi programla
Oonermektedir.

17" Beschluss des Fachbereichsrates der Rechtswissenschaftlichen Fakultit vom 08.12.2009, in:

http://www.jura.uni-muenster.de/go/studieren/rechtsgrundlagen.html
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I. Agirhikli Alanlara Gore Ogrenim Planlar

Hukuk Fakiiltesi tarafindan agirlikli alana gore hangi siray takip ederek si-
navlarin yapilacag tavsiye niteliginde 6grencilere sunulmaktadir.

1. Ekonomi ve Sirketler

Bu agirlikli alan beg ana boliime ayrilmistir.

Alman ve Avrupa Ortakliklar Hukuku, Banka ve Sermaye Piyasalar1 Huku-
ku, Finansal Hizmetler, Kamusal Ekonomi Hukuku ve Pazar ve Rekabet Huku-
ku

Bu cercevede Temel Hukuk Bilimleri’nden haftalik 2 saatlik, zorunlu ders-
lerden haftada 4 saatlik ve secimlik derslerden haftada 8 saatlik dersler alinarak,
sinavlarinin basariyla tamamlanmasi gerekmektedir. Bu programda ayrica 2
saatlik seminer calismas1 yapilmasi zorunludur.

1.1 Zorunlu Dersler

“Ekonomi ve Sirketler” agirlik alani 6grencilerinin hepsinin Sermaye Ortak-
liklar1 Hukuku ve Hukuki Sekillendirme II/1 (Ekonomi Hukukunda Sé6zlesme
Taslagi Hazirlama) derslerini basariyla tamamlamalar1 gerekmektedir.

1.2 Secimlik Dersler
Bu ana boliimde haftalik toplam 8 saatlik secimlik dersin basartyla tamam-

lanmas1 gerekmektedir. Haftalik 8 saatlik dersler iki grup icinden secilecektir.
Birinci gruptan 6 saatlik, ikinci gruptan ise 2 saatlik ders se¢imi yapilacaktir.

1.2.1. Haftahk 6 Saat Secilecek Program

Ogrenciler haftalik 8 saatlik secimlik derslerin 6 saatlik kismin1 asagidaki
programdan segeceklerdir.

a) Alman ve Avrupa Sirketler Hukuku

e Sirketler Grubu ve Doniisiim Hukuku

¢ Avrupa Ortaklik Hukuku

e Sermaye Piyasasi Hukuku ve Yatirim Bankacilig
b) Banka ve Sermaye Piyasasi Hukuku

e Banka Hukuku I / Commercial Banking I (Temel Esaslar ve Kredi
Sozlesmeleri)

¢ Banka Hukuku II / Commercial Banking II ( Hesap Hareketleri)
e Sermaye Piyasasi Hukuku ve Yatirim Bankacilig

¢) Finansal Hizmetler
e Sigorta Sozlesmeleri Hukuku

e Banka Hukuku I / Commercial Banking I (Temel Esaslar ve Kredi
Sozlesmeleri)
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® Bankalar ve Sigortalar1 Denetleme Hukuku
d) Kamusal Ekonomi Hukuku
e Kamusal Ekonomi Hukuku (Giris)

e Uluslararas1 Kamusal Ekonomi Hukuku (D1s Ekonomi Hukuku, Diinya
Ticaret Orgiitii (WTO) Hukuku )

® Bankalar ve Sigortalar1 Denetleme Hukuku
e) Pivasa ve Rekabet

e Kartel Hukuku

e Rekabet Hukuku

e Sinaf ve Fikri Haklar
1.2.2. Haftahk 2 Saatlik Ders Secilecek Program

Ogrenciler haftalik 8 saatlik se¢imlik derslerin 2 saatlik kismuini sectikleri
ana bolime gore 6zellikle asagidaki programdan sececeklerdir.

a) Alman ve Avrupa Sirketler Hukuku
e Kartel Hukuku
e Rekabet Hukuku
e Muhasebe ve Bilanco (Muhasebe, Ticari Biitce, Vergi Biitgesi)

e Gelir Vergisi Hukuku (Gelir Vergisinin Olusmasi1 Sistemi, Vergi Yii-
kii, Gelir Kaynaklari, Gelir Kaynaklarinin Aragtirilmast, Ozel Harca-
malar )

e iflas Hukuku

b) Banka ve Sermaye Pivasast Hukuku

Bankalar1 ve Sigortalar1 Denetleme Hukuku

Muhasebe ve Bilanco (Muhasebe, Ticari Biitce, Vergi Biitcesi)

Sirketler Grubu ve Doéniistim Hukuku
e Sigorta Sozlesmesi Hukuku
¢) Finansal Hizmetler
Banka Hukuku II / Commercial Banking II ( Hesap Hareketleri)
Muhasebe ve Bilango ( Muhasebe, Ticari Biitge, Vergi Biitgesi)

Sirketler Grubu ve Doniisiim Hukuku

Sermaye Piyasalar1 Hukuku ve Yatirim Bankacilig

d) Kamusal Ekonomi Hukuku
o Kartel Hukuku

e fletisim Hukuku
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Radyo Hukuku ve Basin Hukuku

Bilgi Saklama Hukuku

Telif Hakki Hukuku

Telekomiinikasyon Hukuku

Hukuksal Sekillendirme I11I/2 ( Kamu Hukukunda)
e) Pazar ve Rekabet Hukuku

e Sermaye Piyasalar1t Hukuku ve Yatirim Bankaciligi

e Uluslararas1 Kamusal Ekonomi Hukuku (D1s Ekonomi Hukuku, Diinya
Ticaret Orgiitii (WTO) Hukuku )

e Sinai ve Fikri Haklar
e Sirketler Grubu ve Doniisiim Hukuku
1.2.3. Tavsive Edilen Dersler

Ayrica 6grencilere yukarida 1.2.1.baslhig1 altinda yer alan derslerden birisi-
nin daha alinmasini 6nerilmektedir.

1.3. Seminer Calismasi

Ogrenciler zorunlu ya da secimlik derslerden ya da Temel Hukuk Bilimleri
derslerinden herhangi birisindeki seminer programlarina katilarak seminer ca-
lismasi yapabilir.

1.4. Ogrenim Akis Plami

a) Alman ve Avrupa Sirketler Hukuku

5. Somestr (Baslama Kis Donemi) Haftalhk Ders Saati Kredi
Temel Hukuk Bilimleri 2 3
Sermaye Sirketleri Hukuku 2 3
Sermaye Piyasalar1 Hukuku 2 3
Diger Se¢imlik Ders 2 3
6. Somestr (SS)

Sirketler Grubu ve Doniisiim Hukuku 2 3
Avrupa Ortaklik Hukuku 2 3
So6zlesme Hazirlama 2 3
Seminer 2 9
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b) Banka ve Sermaye Piyasas1 Hukuku
5. Somestr (Baslama Kis Donemi) Haftalik Ders Saati Kredi
Temel Hukuk Bilimleri 2 3
Sermaye Sirketleri Hukuku
Banka Hukuku I
Sermaye Piyasalar1 Hukuku
6. Somestr (SS)
Banka Hukuku II
Sozlesme Hazirlama

[\SH NSRS
W[ W | W

Diger Se¢imlik Ders

NSRE SR SR RS
O | W | W]|Ww

Seminer

¢) Finansal Hizmetler

5. Somestir (Baslama Kis Donemi) Haftahk Ders Saati Kredi
Temel Hukuk Bilimleri 2
Sermaye Sirketleri Hukuku 2
Sigorta Sirketleri Hukuku 2
Banka Hukuku 2
6. Somestir (SS)
So6zlesme Hazirlama 2 3

1,5
1,5

W W |[WwW|Ww

Banka Denetleme

Sigorta Denetleme

Diger Secimlik Ders

NN =]~
W

Seminer

d) Kamusal Ekonomi Hukuku
5. Somestir (Baslama Kis Donemi) Haftalik Ders Saati Kredi
Temel Hukuk Bilimleri 2 3
Sermaye Sirketleri Hukuku

Kamusal Ekonomi Hukuku

NN
W | W |W

Diger Se¢imlik Ders
6. Somestir (SS)
Uluslararas1 Kamusal Ekonomi Hukuku

1,5
1,5

Banka Denetleme

Sigorta Denetleme

Sozlesme Hazirlama

NSRS el B\

Seminer
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e) Pazar ve Rekabet

5. Somestir (Baslama Kis Donemi) Haftahk Ders Saati Kredi
Temel Hukuk Bilimleri 2 3
Sermaye Sirketleri Hukuku 2 3
Kartel Hukuku 2 3
Mesleki Yasal Koruma 2 3
6. Somestir (SS)

Rekabet Hukuku 2 3
Sozlesme Hazirlama 2 3
Diger Secimlik Ders 2 3
Seminer 2 9

2. is Hukuku ve Sosyal Giivenlik Hukuku

Agirlik alani “Is Hukuk ve Sosyal Giivenlik Hukuku™ ana béliimler olmadan
sunulmaktadir. Bu gercevede haftalik 2 saatlik Temel Hukuk Bilimleri, 8 saatlik
ortak zorunlu derslerden ve 4 saatlik secimlik derslerden alinarak sinavlarinin
basariyla tamamlanmas1 gerekmektedir. Haftalik 2 saatlik seminer calismasinin
da yine bu kapsamda basariyla tamamlanmasi1 gerekmektedir.

Agirlikli alanda sunulan Temel Hukuk Bilimleri derslerinden en az 2 saatlik
bir dersin basarilmasi1 gerekmektedir.

2.1. Zorunlu Dersler

Haftalik dort saatlik asagidaki derslere devam edip bu derslerin donem sonu
sinavlarinin basariyla verilmesi gerekmektedir:
e is Hukuku II
e Avrupa ve Uluslararasi Is ve Sosyal Hukuk
¢ Sosyal Hukuk
2.2. Secimlik Dersler

(1) Asagidaki derslerden ( haftalik 4 saat ) donem sonu sinavinin basarilma-
s1 gerekmektedir:

e Is Mahkemeleri Usul Hukuku

¢ Change Management

e 20.yy Is Hukukundaki Gelismeler

e [s Hukuku IIT (Derinlesme Kollektif Is Hukuku)

® Yaslhlik Sigortast

e s Iliskisinin Bitirilmesinde Is ve Sosyal Hukuk Sorunlar1
e 20.yy Sosyal Hukuktaki Gelismeler
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¢ Hastalik Sigortas1 Hukuku

e Sosyal Giivenlik Yargisi ve Sosyal Giivenlik Usul Hukuku Sosyal Gii-
venlik Hukukuyla Iligkili Olarak Tazminat Hukuku

¢ Bakim Denklestirmesi

e Hastalik Sigortast Hukuku ( Derinlesme)
e Usul Hukuku (Derinlesme)

e Kamu Hizmetleri Hukuku

e Agirlik Alaninda Kabul Edilen Diger Dersler

2.3. Seminer

Ogrenciler zorunlu ya da secimlik derslerden ya da Temel Hukuk Bilimleri
derslerinden herhangi birisinden seminer programlarina katilarak seminer ca-

lismas1 yapabilir.
2.4. (")gvrenim Akis Plam
2.4.1. Ornek 1 (agirhikh olarak i§ Hukuku)

5. Somestr (Baslama Kis Donemi) Haftahk Ders Saati | Kredi
Temel Hukuk Bilimleri 2 3
Is Hukuku II 2 3
Sosyal Hukuk 4 6
6. Somestr (SS)
Is Hukuku ITT 2 3
Uluslararasi ve Avrupa Is ve Sosyal Giivenlik Hukuku 2 3
Is Usul Hukuku 2 3
Seminer 2 9
2.4.2. Ornek 1 (agirhikh olarak Sosyal Giivenlik Hukuku)
5. Somestr (Baslama Kis Donemi) Haftahk Ders Saati | Kredi
Temel Hukuk Bilimleri 2 3
Is Hukuku 1T 2 3
Sosyal Giivenlik Hukuku 4 6
6. Somestr
Yaglilikta Giivence 2 3
Avrupa ve Uluslararasi Is ve Sosyal Giivenlik Hukuku 2 3
Sosyal Giivenlik Hukuku Baglantili Tazminat Hukuku 1 1,5
Seminer 2 9
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3. iletisim, Telekomiinikasyon ve Medya Hukuku

Agirlikli alan iletisim Hukuku, Telekomiinikasyon Hukuku ve Medya Hu-
kuku, modern haberlesmenin ve iletisim toplumunun 6zel hukuk ve kamu hu-
kuku sorunlarini tek yapi i¢inde incelemektedir

Bu cercevede haftalik 2 saatlik Temel Hukuk Bilimleri, 6 saatlik ortak zo-
runlu derslerden ve 6 saatlik secimlik derslerden alinarak sinavlarinin basartyla
tamamlanmasi gerekmektedir. Haftalik 2 saatlik seminer ¢aligmasini yine bu
kapsamda basariyla tamamlanmasi gerekmektedir.

3.1. Zorunlu Dersler

Haftalik 6 saatlik asagidaki derslere devam edip bu derslerin donem sonu
sinavlarinin basariyla verilmesi gerekmektedir:

e fletisim Hukuku

o Telif Haklar1 Hukuku

e Radyo-Televizyon Hukuku ve Basin Hukuku
3.2. Secimlik Dersler

Bu boliimiin her birisi haftalik 2 saat tizerinden programda yer almakta olan
asagidaki derslerinden, haftalik 6 saatlik derslerin yani ii¢ dersin donem sonu
sinavinin basarilmasi sarttir.

¢ Telekomiinikasyon Hukuku

e Veri Koruma Hukuku

o Fikri ve Sinai Haklar icin Ek Egitim Dersleri
¢ Patent Hukuku

e Rekabet Hukuku

e Kartel Hukuku

e “Ekonomi ve Sirketler” Agirlik Alaninin Dersleri
e Rekabet Hukuku

e Kartel Hukuku

e Fikri ve Sinai Haklar

e ihale Hukuku

® Uluslararas1 Kamusal Ekonomi Hukuku (D1s Ekonomi Hukuku, Diinya
Ticaret Orgiitii (WTO) Hukuku )

e Agirlik Alaninda Kabul Edilen haftalik 2 saatlik diger Agirlikli Alan
Dersleri

3.3. Seminer

Temel Hukuk Bilimleri derslerinden, zorunlu ve se¢imlik derslerden semi-
ner programi sunulan derslerden seminer ¢aligsmasi yapabilir.
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3.4. (")gvrenim Akis Plam

5. Somestr (Baslama Kis Donemi) Haftalik Ders Saati | Kredi
Temel Hukuk Bilimleri 2 3
Tletisim Hukuku 2 3
Veri Koruma Hukuku 2 3
Radyo-Televizyon Hukuku veBasin Hukuku 2 3

6. Somestr (Kis Donemi)

Telif Hakki Hukuku 2 3
Telekomiinikasyon Hukuku 2 3
Rekabet Hukuku 2 3
Seminer 2 9

4. Milletleraras1 Hukuk Avrupa Hukuku ve Milletlerarasi Ozel Hukuk

Agirlik alan “Milletlerarast Hukuk - Avrupa Hukuku — Milletleraras1 Ozel
Hukuk” ana boliimler olmadan sunulmaktadir.

Bu cercevede haftalik 2 saatlik Temel Hukuk Bilimleri, 6 saatlik ortak zo-
runlu derslerden ve 6 saatlik secimlik derslerden alinarak sinavlarinin basariyla
tamamlanmasi gerekmektedir. Haftalik 2 saatlik seminer ¢alismasini yine bu
kapsamda bagsariyla tamamlanmasi gerekmektedir.

4.1. Zorunlu Dersler
4.1.1. Haftalik 6 Saatlik Dersler

Haftalik 6 saatlik asagidaki derslere devam edip bu derslerin donem sonu
sinavlarinin basariyla verilmesi gerekmektedir:

a)Kamu Hukuku Zorunlu Dersler
e Milletleraras1 Hukuk I
e Avrupa Hukuku (Derinlesme)
b) Ozel Hukuk Zorunlu Dersleri
e Karsilastirmali Hukuka Giris
e Uluslararas1 Ozel Hukuk Usulii
Milletleraras: Ozel Hukuk (derinlesme)
® Avrupa Sozlesme Hukuku ve BM-Satin Alma Hukuku
Avrupa Ozel Hukuk
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4.1.2. Haftalik 2 Saatlik Dersler

Bu her iki zorunlu alandan haftalik en az 2 saatlik derse devam edip bu ders-
lerin donem sonu sinavlarinin basariyla verilmesi gerekmektedir.

4.2. Secimlik Dersler

Haftalik 6 saatlik 6zellikle asagidaki secimlik derslere devam edip bu ders-
lerin donem sonu sinavlarinin basariyla verilmis olmasi lazimdir.

Zorunlu Derslerden(baslik 4.1.) zorunlu dersler kisminda saydirilma-
yan dersler

Milletleraras1 Hukuk II
Temel Haklar ve Ozgiirliikler ve milletlerarasi Diizen

Uluslararas1 Kamusal Ekonomi Hukuku (D1s Ekonomi Hukuku, Diinya
Ticaret Orgiitii (WTO) Hukuku )

Avrupa Hukukunda Yeni Mahkeme Kararlar

Avrupa Hukuku Olay Coziimleme (Pratik Caligsmalar)
Rekabet Hukuku

Kartel Hukuku

Hakemlik Usul Hukuku

Uluslararas1t Hakemlik Usul Hukuku

Ceza Hukuku ve Avrupa Ceza Hukukunda Uluslararast Hukuki Yar-
dim

Milletleraras1 Ceza Hukuku
Avrupa Ortaklik Hukuku
Avrupa ve Uluslar arasi Is ve Sosyal Giivenlik Hukuku

Yabanci Dille Egitim Programindan: ,,The Common Law of Contract®,
,U.S. Constitutional Law”, ,,Droit des obligations francais* und ,,Droit
commercial et des sociétés.

4.3. Seminer

Temel Hukuk Bilimleri derslerinden, zorunlu ve se¢imlik derslerden semi-
ner programi sunulan derslerden seminer ¢aligmasi yapabilir. Ozellikle su alan-

lardan:

Uluslar aras1 Ozel Hukuk, Milletlerarast Hukuk,
Avrupa Hukuku, Avrupa Ozel Hukuku,
Avrupa ve Uluslar arast Rekabet ve Kartel Hukuku,

Avrupa Ceza Hukuku, Ceza Hukuku Alaninda Uluslar arast Hukuki
Yardim,
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e Milletlerarasi Ceza Hukuku,
e Dis Ticaret Hukuku,
e Uluslar aras1 Dig Ticaret Hukuku,
e Uluslar arast Medeni Usul Hukuku,
e Uluslar aras1t Hakemlik
e Mukayeseli Hukuk,
e Mukayeseli Hukuk Tarihi
4.4. Ogrenim Akis Plami

5. Somestr (Baslama Kis Donemi) | Haftalik Ders Saati Kredi
Temel Hukuk Bilimleri 2 3
Zorunlu Ders 1 2 3
Zorunlu Ders 1 2 3
Secimlik Ders 1 2 3
6. Somestr (Baslama Kis Donemi)

Zorunlu Ders 3 2 3
Secimlik Ders 2 2 3
Secimlik Ders 3 2 3
Seminer 2 9

4.5. Avrupa Ozel Hukuku

Bir kisi Avrupa Ozel Hukukundan 15 krediden daha fazla krediye sahip ol-
mussa, o kisi agirhik alani stnavini Avrupa Ozel Hukuku alaninda yaptigina dair
ek bir belge almaya hak kazanmaktadir.

5. Hukuki Sekillendirme ve Anlasmazhk Coziimii

Agirlik alamt “Hukuki Sekillendirme ve Hakemlik™ iki ana boliim altinda
sunulmaktadir. “Ozel Hukuk” ve *“ Kamu Hukuku”

Bu béliimiin programi kapsaminda haftalik 2 saatlik Temel Hukuk Bilimle-
ri, 6 saatlik ortak zorunlu derslerden ve 6 saatlik secimlik derslerden alinarak
sinavlarinin basariyla tamamlanmasi gerekmektedir. Haftalik 2 saatlik seminer
caligsmasi yine her agirlikli alanda arandig: gibi burada da aranmaktadir.

5.1.Zorunlu Dersler

Agirlikla alan boliimiine gore haftalik 6 saatlik asagidaki derslere devam
edilip bu derslerin dénem sonu sinavlarinin basariyla verilmesi gerekmektedir:

a)Agirhkh Alan Ana Boliim Ozel Hukuk:
e Hukuki Sekillendirme I (Haftalik 2 saat.)
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e Hukuki Sekillendirme II/1 (Ekonomi Hukukunda Sozlesme Metinleri
Hazirlama) (Haftalik 2 saat)

e Avukatlik Meslegi I veya II (Haftalik 1 saat)

e Goriisme Stratejileri ve Adli Taktik I ya da IT (Haftalik 1 saat)
b) Agirlikla Alan Ana Boéliim Kamu Hukuku:

e Hukuki Sekillendirme I (Haftalik 2 saat.)

e Hukuki Sekillendirme II/2 (Kamu Hukukunda Hukuki Sekillendirme)
(Haftalik 2 saat)

e Avukatlik Meslegi I veya II (Haftalik 1 saat)

e Goriisme Stratejileri ve Adli Taktik I ya da IT (Haftalik 1 saat)
5.2. Secimlik Dersler
5.2.1. Haftalik 6 Saatlik Ders

Secimlik dersler alaninda agirlik alani ana boliimlerine bagl olarak 6zellik-
le asagidaki derslerden toplam haftalik 6 saatlik ders alinmasi ve donem sonun-
daki final siavlarinin basarilmasi gerekmektedir. Ancak Usul Hukuku Derin-
lesme derslerinden en az birinin basarilmasi gerekmektedir.

a) Agirhkh Alan Ozel Hukuk
e Tiiketiciyi Koruma
e Hasar Hukuku
¢ Aile Hukuku II (Bosanma Hukuku ve Takip Eden Sorunlar)
e Miras Hukuku II
e Muhasebe ve Bilango (Muhasebe, Ticari Bilango, Vergi Bilangosu)

e Sigorta Sozlesmesi Hukuku

e Rekabet Hukuku

e Fikri ve Sinai Haklar

e Is Hukuku II

e Bakim Tazminati

® Avrupa Sozlesme Hukuku ve BM-Satin alma Hukuku
¢ Doktorun Sorumlulugu ve Ozel Hukuk

¢ Tip Hukukuna Giris

¢ Atolyeler ( Ekonomi Arabuluculugu, Retorik, Sorgulama Dersi, Arabu-
luculuk)

e Avukatlik Meslegi Hukuku I ya da I (§ 3 e gore zorunlu ders olarak
saydirilmamigsa)
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Goriisme Stratejileri ve Adli Taktik I ya da II (§ 3 e gore zorunlu ders
olarak saydirilmamigsa)

Hukuki Sekillendirme II/2 (Kamu Hukukunda Hukuki Sekillendirme)
Introductory course M & A

b) Agirhikh Alan Kamu Hukuku

Planlama Hukuku
Kamusal Ekonomi Hukuku
Gelir Vergisi Hukuku

T1p Hukukuna Giris
Sosyal Sigorta Hukuku

Avukatlik Meslegi Hukuku I ya da II(§ 3 e gore zorunlu ders olarak
saydirilmamigsa)

Goriisme Stratejileri ve Adli Taktik I ya da I (§ 3 e gore zorunlu ders
olarak saydirilmamigsa)

Hukuki Sekillendirme II/2 (Ekonomi Hukukunda Hukuki Sekillendir-
me)

5.2.2. Alimacak Usul Hukuku Dersleri

Usul Hukukunda Derinlesme olarak 6zellikle asagidaki dersler gegerlidir:
a) Ozel Hukuktan

Medeni Usul Hukuku (Derinlesme)

Is Mahkemeleri Usul Hukuku

Goniilli Yargi

Hakemlik Usulii Hukuku

Uluslar aras1 Hakemlik Usulii Hukuku
Iflas Hukuku Usul Hukuku (Derinlesme)

b) Kamu Hukukundan

Idari Usul Hukuku (Derinlesme)
Anayasa ve Anayasa Yargis1 Hukuku
Vergi Usul Hukuku

Usul Hukuku (Derinlesme)

5.3. Seminer

Temel Hukuk Bilimleri derslerinden, zorunlu ve se¢imlik derslerden semi-
ner programi sunulan derslerden seminer ¢aligsmasi yapabilir.
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54. (")gvrenim Akis Plam

5. Somestr (Baslama Kis Donemi) Haftalhk Ders Saati Kredi
Temel Hukuk Bilimleri 2 3
Hukuki Sekillendirme I 2 3
Avukatlik Meslegi Hukuku I 1 1,5
Goriisme Stratejileri ve Adli Taktik IT 1 1,5
Secimlik Ders 2 3
6. Somestr (Baslama Kis Donemi)
Hukuki Sekillendirme IT 2
Secimlik Ders 4
Seminer

6.Devlet ve idare

Agirlikli alan “Ekonomi ve Sirketler” dort ana boliim altinda sunulmaktadir:

Ozerk Yonetimler, Cevre ve Planlama, Anayasa, Kamusal Ekonomi Huku-
ku

Bu programda haftalik 2 saatlik Temel Hukuk Bilimleri, 4 saatlik ortak zo-
runlu derslerden ve 4 saatlik 6zel zorunlu derslerden ve 4 saatlik se¢imlik ders-
lerden alinarak sinavlarimin basariyla tamamlanmasi gerekmektedir. Haftalik 2
saatlik seminer caligmasini yine bu kapsamda basariyla tamamlanmasi gerek-
mektedir.

6.1. Zorunlu Dersler

6.1.1. Biitiin Ana Boliimler icin Zorunlu Dersler

Haftalik 4 saatlik asagidaki derslere devam edilip bu derslerin agirlikli ala-
nin biitiin boliimleri i¢in dénem sonu sinavlarinin basariyla verilmesi gerekmek-
tedir:

e {dare Bilimi ve Karar Bilimi
e Avrupa Hukuku II
6.1.2. ilgili Ana Boliimler icin Zorunlu Dersler

Haftalik 4 saatlik asagidaki derslere devam edilip bu derslerin her bir béliim
icin ayr1 ayr1 donem sonu sinavlarinin basartyla verilmesi gerekmektedir:

e “Ozerk Idareler” ana boliimiinde Yerel Yonetimler Para Idaresi ve
Sosyal Giivenlik Hukuku (Boliim 1)

e “Cevre ve Planlama” ana boliimiinde Cevre Hukuku ve Planlama Hu-
kuku dersleri
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6.2.

“Anayasa” ana boliimiinde Anayasa ve Anayasa Yargilama Hukuku ve
Kilise Hukuku

“Kamusal Ekonomi Hukuku” ana boliimiinde Kamusal Ekonomi Hu-
kuku (giris) ve Uluslar aras1 Kamusal Ekonomi Hukuku (Dis Ticaret
Hukuku, Diinya Ticaret Orgiitii (WTO) Hukuku)

Secimlik Dersler

Secimlik dersler alaninda, asagidaki derslerden haftalik 4 saatlik ders alin-
mas1 ve donem sonundaki final sinavlarinin basarilmasi gerekmektedir.

6.3.

Devlet ve Idare agirlik alanindaki daha énceden alinmamus olan biitiin
dersler

Devletin Sorumlulugu Hukuku

Avrupa Hukuku Olay Coziimleri

Anayasa ve Uluslararas1 Diizen

Kamu Hukukunda Hukuki Sekillendirme

Telekomiinikasyon Hukuku

Radyo-Televizyon Hukuku ve Basin Hukuku

Tletisim Hukuku

Kartel Hukuku

Sigorta Denetleme Hukuku

Banka Denetleme Hukuku

Trafik Ceza Hukuku

Vergi Hukukunun tarihi ve ekonomik Temelleri, Vergi Sistemine Giris
Muhasebe ve Bilango ( Muhasebe, Ticari Bilango, Vergi Bilancosu)
Kamu Hizmetleri Hukuku

Agirlik alaninda kabul edilen diger dersler

Seminer

Temel Hukuk Bilimleri derslerinden, zorunlu ve se¢imlik derslerden semi-
ner programi sunulan derslerden seminer ¢calismasi olarak verilebilir.

6.4.

Ogrenim Akis Plam

Dersler 5.ve 6.somestrlerde siraya gore serbest bir sekilde secilebilir. Ancak
seminer ¢alismas1 6.somestrden 6nce yapilamaz.

7.

Suc Bilimi

“Su¢ Bilimi” agirlik alani iki boliim olarak sunulmaktadir.

Kriminoloji ve Ceza Hukuku

Ekonomi Ceza Hukuku ve Vergi Ceza Hukuku
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Her iki boliimde de haftalik 2 saatlik Temel Hukuk Bilimleri dersi ve iki sa-
atlik bir seminer programinda yapilmak zorunlulugu vardir.

Kriminoloji ve Ceza Hukuku boliimiinde bunun yaninda haftalik 4 saatlik
iki zorunlu ders ve haftalik sekiz saatlik se¢imlik derslerin basariyla tamamlan-
masi1 gerekmektedir.

Ekonomi Ceza Hukuku ve Vergi Ceza Hukuku boliimiinde de 3 zorunlu
ders haftalik 6 saatlik ve 3 se¢imlik ders haftalik 6 saatlik basariyla tamamlan-

malidir.

7.1. Zorunlu Dersler

Zorunlu derslerde her boliimde belirtilen derslerin final sinavlarin basariyla
tamamlanmalidir. Bu dersler:

a) Kriminoloji ve Ceza Hukuku:

Kriminoloji ve Ceza Hukuku Uygulamalar:
Ceza Usul Hukuku (Derinlesme)

b) Ekonomi Ceza Hukuku ve Vergi Ceza Hukuku

Ekonomi Ceza Hukuku
Vergi Ceza Hukuku
Ceza Usul Hukuku (Derinlesme)

7.2. Secimlik Dersler
Agirlik alani ana boliimiine gore asagidaki derslerin donem sonu sinavlari-
nin basarilmasi gerekmektedir.

a) Kriminoloji ve Ceza Hukuku:

Cocuk Ceza Hukuku

Cezanin infazi ve Ceza Infaz Hukuku

Yasal Yaptirimlar

Yasal Yaptirimlar Arastirmast

Uyusturucu ve Uyutucu Madde Arastirmalari
Diizen Bozuculuk Hukuku, Ekonomik Diizeni Bozma Hukuku
Trafik Cezas1 Hukuku

Ekonomik Ceza Hukuku

Vergi Ceza Hukuku

Ekonomi Kriminolojisi

Uluslar arast Hukuki Yardim

Avrupa Ceza Hukuku

Milletleraras1 Ceza Hukuku



162

Naim Demirel EUHFD, C. 1V, 8. 2, (2009)

Viktimoloji
Ozel Kriminolojik Problem Alanlar1 (6rnek Adalet Mekanizmalar1 ve

Polis Tarafindan Yapilan Sosyal Kontrol, Cocuk Suclulugu, Alman
Olmayanlarin Suclulugu, Cinsel Suclar, Kadin Suglulugu )

Ceza Usule Hiskin Ozel Konular ( Ceza Savunmas, Temyiz, Goriisme,
Arabuluculuk)

Kriminoloji ve Kriminal Sosyoloji

Ceza Hukuku Tarihi

Ceza Hukuku Felsefesi

Ceza Hukuku Teorileri

Adli Psikiyatri

Hukuk Psikolojisi

Sorgulama Yontemleri, Sorgulama Psikolojisi
Adli Tip

Kriminalistik

Ceza ve Ceza Usul Hukukunda Yiiksek Mahkemenin Yeni Kararlar:

b) Ekonomik Suclar ve Vergi Ceza Hukuku

1) Ekonomik Suglarin secilen alanlarinda derinlesme (6rnegin, Dolandirma,
Emniyeti Suiistimal, Riisvet Cezas1 Hukuku, iflas Ceza Hukuku, Sermaye Piya-
salar1 Ceza Hukuku, D1s Ticaret ve Giimriik Ceza Hukuku, Cevre Ceza Hukuku,
Kartel Diizen Bozmalar1 Hukuku vb.)

Ekonomik Diizeni Bozma Fiilleri

Ekonomi Kriminoloji

Hukuk ve Ceza Savunma Hukuku

Avrupa Ceza Hukuku

Ceza ve Ceza Usul Hukukunda Yiiksek Mahkemenin Yeni Kararlari

2) Ekonomi ve Vergi Ceza Hukuku agirlikli alanda secimlik bir ders Krimi-
noloji ve Ceza Hukuku ana boliimiinden secimlik ya da bir zorunlu bir ders ile
ya da Ekonomi ve Sirketler ana boliimiiniin agagida listelenen derslerinden biri-
sinin basariyla verilmesi gerekmektedir:

Sermaye Sirketleri Hukuku
Muhasebe ve Bilango
Sermaye Piyasalar1 Hukuku
Banka Hukuku I

Banka Hukuku II
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¢ Banka Denetleme ve Sigorta Denetleme Hukuku

o Kartel Hukuku

e Rekabet Hukuku

e Fikri ve Sinal Haklar

e Gelir Vergisi Hukuku

e Vergi Usul Hukuku

e Tiiketici Vergisi Hukuku

¢ Avrupa Giimriik Hukuku
7.3. Seminer

Seminer ¢aligmasi agirlikli alan ana boliimiinde yapilacaktir.

7.4. (")gvrenim Akis Plam
a) Kriminoloji ve Ceza Hukuku

5. Somestr (Baslama Kis Donemi)

Haftalik Ders Saati

Kredi

Temel Hukuk Bilimleri

2

Ceza Usul Hukuku (Derinlesme) (Zorunlu)

2

Kriminoloji ve Ceza Hukuku Pratigi (Zorunlu)

2

6. Somestr (Baslama Kis Donemi)

Secimlik Ders

Secimlik Ders

b) Ekonomik Suclar ve Vergi Ceza Hukuk

5. Somestr (Kis)

Haftalik Ders Saati

Temel Hukuk Bilimleri

2

Ceza Usul Hukuk ( Derinlesme Kurslar)

Ekonomik Suglar Hukuku

Secimlik Dersler

[NSJNIN \S RN \S)

6. Somestr (Baslama Kis Donemi)

Vergi Ceza Hukuku (Zorunlu)

Secimlik Ders

Secimlik Ders

Seminer

NN

O | W | W | W
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8. Vergi Hukuku

Agirlikli alan “Vergi Hukuku”nun boliimleri bulunmamaktadir. Bu ¢ercge-
vede haftalik 2 saatlik Temel Hukuk Bilimleri, 8 saatlik ortak zorunlu dersler-
den ve 4 saatlik secimlik derslerden alinarak sinavlarinin basariyla tamamlan-
mas1 gerekmektedir. Haftalik 2 saatlik seminer ¢alismasinin yine bu kapsamda
basariyla tamamlanmasi1 gerekmektedir.

8.1. Zorunlu Dersler

Haftalik 8 saatlik asagida listede yer alan derslerin bagariyla donem sonunda
verilmesi gerekmektedir.

e Gelir Vergisi Hukuku (Gelirin Vergilendirilme Sistemi, Vergi Yiikiim-
liiliigii, Gelir Kaynaklari, Gelir Kaynaklarinin Tesbiti, Ozel Kesintiler)

e Vergi Usul Hukuku (Vergi Mahkemeleri Talimatnamelerinin Temel
Esaslar1 ve Ucret Talimatnamesi

e Muhasebe ve Bilanco ( Muhasebe, Ticaret Bilancosu, Vergi Bilanco-
su)

e Sirketler Vergi Hukuku I (Kar Arastirmasi, Zararin géz oniine alinma-
s1,

Sahis Sirketlerinin Vergilendirilmesi, Ticari Devir ve Temlik )
8.2. Secimlik Dersler

Secimlik dersler alaninda, asagidaki derslerden haftalik 4 saatlik ders alin-
mas1 ve donem sonundaki final sinavlarinin bagarilmas: gerekmektedir.

o Sirketler Vergi Hukuku II (Kurumlar Vergisi ve Meslek Vergisi, Tah-
vil Vergisi Hukuku)

o Sirketler Vergi Hukuku IIT (Muamele Vergisi)
e Veraset Vergisi ve Bagis Vergisi (6zellikle sirketlerdeki mirasta)

® Uluslar aras1 ve Avrupa Vergi Hukuku / International Taxation and
European Tax Law (ingilizce)

e Tiiketim Vergisi Hukuku (Giimriik Hukuk’u dahil )
® Vergi Cezas1 Hukuku
8.3. Seminer

Seminer ¢alismasi secilen agirlikli alana ait bir derste yapilmasi gerekmek-
tedir. Ders programi buna uygun olarak hazirlanmaktadir.
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8.4. (")gvrenim Akis Plam

5. Somestr (Kis Somestr)

Haftalik Ders Saati

Kredi

Vergi Hukukun Finansal Temel Esaslar1

2

Gelir Vergisi Hukuku

Muhasebe ve Bilango

Sirketlerin Vergi Hukuku I

Vergi Usul Hukuku

Satis Vergisi, Miras ve Hediye Vergisi Hukuku,
Avrupa Giimriik Hukuku, Ekonomik Suclar Hukuku
ve Vergi Ceza Hukuku

[NSIN I \S T I NS I NS I I \S]
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6. Somestr

Sirketlerin Vergi Hukuku II,
Uluslar arast ve Avrupa Vergi Hukuku (ingilizce ve

Almanca), Tiiketici Vergi Hukuku, Vergi Cezasi
Hukuku

Seminer

Boliim IV

SINAVLARA DAIR ESASLAR"®
1. Sinav Organlari

1.1. Sinav Komisyonu"’

Sinavlarinin organizesi ve yapilmasi sinav komisyonunun gorevi alanina
girmektedir. Sinav komisyonunun biirosu Hukuk Fakiiltesinin sinav dairesidir.

Sinav komisyonu ii¢ profesor, arastirma gorevlilerinden bir temsilci, 6gren-
cilerden bir temsilci ve simnav dairesinin miidiiriinden olusmaktadir. Ogrenci

temsilcisinin oy hakki yoktur.

Bu iiyeler ve yedekleri fakiilte komisyonu tarafindan segilir. Profesorler iki

yil siireyle diger iiyeler bir yillik siireyle segilirler.

Profesor grubuna iiyelik i¢in aday Onerisi ii¢ ana bilim dalindan birer kisi
olacaktir. Smav dairesinin miidiirii mazeretli oldugunda bir kendisi yerine bir

temsilci atar.

Priiffungsordnung der Rechtswissenschaftlichen Fakultdt der Westfilischen Wilhelms-

Universitit Miinster vom 7. Mai 2004 in der Fassung vom 22. April 2008%*

(Priifungsordnung Jura-WWM)
1 Priifungsordnung Jura-WWM § 2
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(4) Fakiilte komisyonu sinav komisyonu profesorlerden baskan ve bagkan
yardimeisini secer.

(5) Sinav komisyonu karar yetkisini geri alinacak sekilde oy hakki olan bir
tiyeye kismi ya da tam olarak devredebilir.

Ayrica bagkan sinav komisyonu yerine tek basina ertelenmeyecek sekilde
kararlar almaya yetkilidir; bu konuyla ilgili sinav komisyonu hemen bilgilendi-
rilir.

(6). Oy hakki olan iiyelerden, aralarinda en az iki profesor ve bagkan ya da
bagkan yardimcisi olmak sartiyla cogunluk saglandigr anda sinav komisyonu
karar yeter sayisina sahiptir

Sinav komisyonu basit ¢cogunlukla kararlarini alir. Oylar esit olmasi halinde
bagkanin oyununun yoniine gore karar verilir.

(7) Eger brans normal bir liye tarafindan temsil edilmiyorsa, brang sinavla-
rim ve ilgili konularda brangtan sorumlu olan profesor danigsman olarak sinav
komisyonunun toplantilarina katilir.

1.2. Sinavi Yapanlar®

Do6nem sonu sinavlari, ilgili derslerin sorumlu hocalar1 tarafindan yerine
getirilir’'. Dénem 6devleri yine bu ddevi veren hocalar tarafindan degerlendi-
rilmektedir. Sinav komisyonu § 95 HG (Hochschulgesetz) gore baska sinav
gorevlisine de bu gorevi verebilir. Sinav gorevlileri (§ 2 JAG) a gore birinci
devlet sinavin1 bagarmis olan asistanlardan yardim alabilirler.

2. Smavlar®”

(1) Ara Sinavi ve Agirliklt Alan sinavlart 6grenim siiresindeki donem sonla-
rindaki final sinavlarindan olugmaktadir. Ayrica ne ara simav ve ne de agirlikli
alan i¢in bagimsiz bir sinav yapilmamaktadir. Bu sinavlar ya donem sonundaki
sinavlar ya da somestr sonunda verilen déonem odevleri seklinde yapilmaktadir.
Temel Hukuk Bilimlerinden sozlii sunumlu seminer ¢aligmasi da yapilabilmek-
tedir.

Bu sinavlara katilim i¢in kayit zorunludur. Final sinavlarina, sinavin olaca-
&1 haftadan Onceki haftanin pazartesine kadar kayit yaptirilmasi gerekmektedir.
Ana derslerin sozli sunumlu seminer ¢alismalarina kayit ilk ders haftasinin
sonunda yapilacaktir. Seminer calismasina kayit en ge¢ calismanin teslim edil-
mesi siiresinin bitiminden iki hafta dncesine kadar yaptirilmasi gerekmektedir.

Agirlikla Alan donem calismasina kayait ise biten somestrin sona ermesinden
en gec lic hafta oncesinden yapilmis olmas: gerekmektedir. Final sinavlarina
kayit olanlar kayit siiresinin sona ermesine kadar tekrar kayitlarini sildirebilirler.

2 Priifungsordnung Jura-WWM § 3
2l Priifungsordnung Jura-WWM § 4
2 Priifungsordnung Jura-WWM § 4
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2.1. Sinavlarin Yapilmasi>

Somestr bitirme sinavinin bitirilmesi i¢in yer ve tarih alti hafta 6nce uygun
bir surette bildirilir. Sinav sorulari, siiresi ve miisaade edilen yardimec1 malzeme-
ler sinavi yapan tarafindan belirlenir.

Sinav siiresi en 60 en ¢cok 120 dakikadir. Engelliler dilek¢eyle bu siirenin 45
dakika uzatilmasini sinav komisyonundan talep edebilir. Sinava girenin kimli-
ginin kontrol edilmesi zorunludur.

Donem 6devinin igerigi bitirme sinavindan sonraki haftada usuliine uygun
olarak verilecektir. Bunun caligmas1 somestr tatilinde yapilir. Bu kural seminer
calismas icin de gecerlidir. Temel Hukuk Bilimleri derslerinde yapilan sozlii
sunumlu seminer ¢alismalart ders donemi icinde de verilebilir. Donem 6devi
icin caligma siiresi en az dort hafta olacaktir.

2.2. Simav Neticesinin Degerlendirilmesi**

Sinavlar § 17 JAG-NRW’a gore degerlendirilir. Final sinavlari en az gecer
(4 puan) alinmakla basarilir.

Bir 6grenci final sinavina kayit yaptirmasina ragmen sinava girmezse, bu
sinavdan (0) puan almis sayilir. Hastalik, ya da diger engeller sebebiyle katila-
mama halinde bu hali ispatlamak sartiyla bu hakkin1 kaybetmez. Bu sinav basa-
rildiktan sonra yeniden bu sinava katilmak artik miimkiin olmamaktadir. Ancak
en az gecer puan alinamamasi halinde bu sinav, sinav yonetmeligi § 19 ve § 28
‘e gore tekrarlanabilir™.

2.3. Siavlarin Tanitilmasi®®

Diger boliimlerde ya da baska iiniversitelerde verilen derslerin taninma
sartlar1 sunlardir: taninabilir

a) Taninacak olan dersin verilen dersle igceriginin ayni1 olmasi gerekir

b) Kredisinin ayn1 ya da daha fazla olmasi gerekir
¢) Sinavin tiirli ya da yapilis tarzi da ayn1 olmasi gerekir

Tanimayla ilgili stnav komisyonu karar verir.
3. Ara Smav (Zwischenpriifung)

Ara sinavin hedefi 6grencinin hukuk egitimini devam ettirmeye yetecek hu-
kuk ve hukukun temel bilgilerine sahip olup olmadigini tespit etmektir”’.

Ara sinav ilk dort somestir de yapilacaktir. Bu sinavda su final sinavlarinin
yapilmis olmasi aranir™;

2 Priifungsordnung Jura-WWM § 6
# Priifungsordnung Jura-WWM § 7
% Priifungsordnung Jura-WWM § 8
% Priifungsordnung Jura-WWM § 9
2 Priifungsordnung Jura-WWM § 15
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Temel Hukuk Bilimleri iizerine en az iki saatlik iki dersten bir somestir sonu
sinavi veya bir seminer c¢alismasini basariyla tamamlamis olmak. Bunlardan
birisi hukuk tarihi iizerine, digeri ise hukuk felsefesi ve sosyolojisi iizerine
olacaktir (her birisi 3 kredilik).

b) Donem 6devi ii¢ ana daldan (Medeni Hukuk, Kamu Hukuku, Ceza Hu-
kuku) (her birisi 6 kredilik)

c) Somestir sonu sinavlarini sinav yonetmeligi § 18’e belirtilen 60 kredilik
zorunlu derslerden basarmis olmak. Bunlardan 30 kredilik Medeni hukuk, 20
kredilik Kamu Hukuku ve 10 kredilik Ceza Hukuku derslerinin basarilmis ol-
mas1 aranmaktadir.

Bu krediler su derslerden alinmis olacaktir:
a) Ozel Hukuk

¢ Medeni Hukukun Temel Esaslar1 ve Genel Hiikiimler (HAFTALIK 5
DERS SAATI/7,5 Kredi)

¢ Borclar Hukuku Genel ve Alim-Satim Sozlesmesi (HAFTALIK 4
DERS SAATI/6 Kredi)

¢ Borglar Hukuku Ozel (HAFTALIK 3 DERS SAATI/4,5 Kredi)

e Ozel Sozlesme Hukuku/Tiiketiciyi Koruma Hukuku (HAFTALIK 2
DERS SAATI/3 Kredi)

¢ Esya Hukuku ( HAFTALIK 4 DERS SAATI/6 Kredi)

e Aile Hukuku ( HAFTALIK 2 DERS SAATI/3 Kredi)

e Miras Hukuku ( HAFTALIK 2 DERS SAATI/3 Kredi)

¢ Kredi Giivenligi Hukuku ( HAFTALIK 2 DERS SAATI/3 Kredi)
e Medeni Usul Hukuku I ( HAFTALIK 2 DERS SAATI/3 Kredi)

¢ Medeni Usul Hukuku II ( HAFTALIK 2 DERS SAATI/3 Kredi)
e Kara Ticaret Hukuku ( HAFTALIK DERS 2 SAATI/3 Kredi)

e Sirketler Hukuku ( HAFTALIK DERS 2 SAATI/3 Kredi)

e Milletleraras1 Ozel Temel Hukuk Bilimleri ( HAFTALIK 2 DERS
SAATI/3 Kredi)

e [s Hukukunun Temel Esaslari ( HAFTALIK 2 DERS SAATI/3 Kredi)
b) Kamu Hukuku:

e Anayasa Hukuku I (Temel Haklar) ( HAFTALIK 4 DERS SAATI/6
Kredi)

e Anayasa Hukuku II (Devletin Organlar1) ( HAFTALIK 4 DERS
SAATI/6 Kredi)

% Priifungsordnung Jura-WWM § 16
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e Idare Hukuku AT ( HAFTALIK 4 DERS SAATI/6 Kredi)

e idari Usul Hukuku ( HAFTALIK 2 DERS SAATI/3 Kredi)

¢ Avrupa Hukuku ( HAFTALIK DERS SAATI/3 Kredi)

e Kolluk Hukuku ( HAFTALIK 2 DERS SAATI/3 Kredi)

e Imar Hukuku ( HAFTALIK 2 DERS SAATI/3 Kredi)

e Mahalli Idareler (HAFTALIK 2 DERS SAATI/3 Kredi)
¢) Ceza Hukuku:

e Ceza Hukuku I (HAFTALIK 4 DERS SAATI/6 Kredi)

e Ceza Hukuku IT ( HAFTALIK 4 DERS SAATI/6 Kredi)

e Ceza Hukuku III ( HAFTALIK 2 DERS SAATI/3 Kredi)

e Ceza Hukuku IV ( HAFTALIK 2 DERS SAATI/3 Kredi)

e Ceza Usul Hukuku ( HAFTALIK 2 DERS SAATI/3 Kredi)
Birinci deneme® basarisiz olursa, dgrenci sinavi tekrar edebilir.
3.1. Ara Sinav Neticesi

Sinav yonetmeligi § 17/ 2’de belirtilen sinavlar1 basaran ve gerekli kredilere

ulasan 6grenci “Ara Sinavi” bagarmustir. Eger bir 6grenci “Ara Smav”1 basa-
ramanussa hukuk 6grenimi cercevesinde artik bu siavlara giremez™.

3.2. Ara Sinav Belgesi

Ogrenci “Ara Smav*1 basardiginda kendisine bunu gosteren belge diizenle-

nir ve bu belgede “Agirlikla alan” egitimine kayit yaptirmaya hak kazandigi
ifade edilir. Bu belge sinav komisyon bagkani tarafindan imzalanir ve sinav
tarihi olarak da son final smavinin yapildig: tarih yazilr’'.

29

30

31

32

4. Agirhikli Alan Sinavlari
4.1. Agirhkh Alanlar®

(1) Ogrenciler asagidaki boliimlerden birini segebilir.

1. Ekonomi ve Sirketler

2. Is ve Sosyal Giivenlik

3. Telif Hakki Hukuku, Telekomiinikasyon Hukuku, Medya Hukuku
4. Uluslararas1 Hukuk, Avrupa Hukuku ve Milletlerarasi Ozel Hukuk
5. Hukuksal Sekillendirme ve Uzlagtirma

6. Devlet ve Idare

7. Sug Bilimleri

8. Vergi Hukuku

Priifungsordnung Jura-WWM § 8

Priifungsordnung Jura-WWM § 20
Priifungsordnung Jura-WWM § 21
Priifungsordnung Jura-WWM § 22
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(2) Agirlikli alan 1, 5, 6 ve 7 de ozellikle agirlikli alan dersleri programda
yer almaktadir.

Agirlikli alanlarin programlan iki gruptan olusmaktadir. Bir grup her biri-
sinde zorunlu olan ortak derslerden olusurken diger grup her boliime mahsus
secimlik derslerden olusmaktadir.

Ogrenci asagidaki agirlikl alanlardan se¢imini yapabilir.

1. Ekonomi ve Sirketler

1.1. Alman ve Avrupa Ortaklik Hukuku

1.2. Banka Hukuku ve Sermaye Piyasalar1 Hukuku

1.3. Mali Hizmetler

1.4. Kamusal Ekonomi

5. Hukuki Sekillendirme ve Uzlastirma

5.1. Medeni Hukuk

5.2. Kamu Hukuku

6. Devlet ve idare

6.1. Ozerk Yonetim

6.2. Cevre ve Planlama

6.3. Anayasa

6.4. Kamusal Ekonomi

7. Sug Bilimi

7.1. Kriminoloji ve Ceza Hukuku

7.2. Ekonomi Ceza Hukuku ve Vergi Ceza Hukuku

4.2. Agirlikli Alan Sinavimin Hedefi*

Agirlik alani sinavi ile 6grencinin hukukun bir boliimiinde ve onun temel
esaslar1 tizerine derinligine bilgi sahibi olup olmadigi kontrol edilir. Agirlik
alani sinavinin tamamlanmasiyla birlikte 6grenimin ikinci agamasi sona ermek-
tedir. Bu § 2/ 1 ve § 29 JAG gére “ilk siavin"** bir boliimiidiir.

4.3. Agirlikli Alan Sinavina Kayit®

Agirlikli alan sinavina “ara smavi” basaranlar girebilirler™.

Ogrencilerin en geg agirlik alam ilk final sinavina kayit olmadan evvel, agir-
lik alaninm se¢mesi gerekmektedir. Agirlik alani degistirme hakki bir sinava
kayit yaptirana kadar devam etmektedir. Ogrencinin bir sinava kesin kayit yap-
tirdiktan sona bir defaya mahsus olmak iizere ve sadece takip eden somestrde
degistirme hakki vardir.

3 Priifungsordnung Jura-WWM § 23
**  JAG- NRW§ 2 Abs. 1 und § 29

»  Priifungsordnung Jura-WWM § 24
% Priifungsordnung Jura-WWM § 20
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4.4. A irhkh Alan Smavlarimin Kapsamr®’

Agirlikli Alan sinavi su sinavlardan olusmaktadir:

a) Haftalik iki saatlik temel hukuk derslerinden birinden, somestr bitim si-
navi ya da sozlii sunumlu bir seminer ¢alismasi (3 Kredi),

b) seminer gahsma3138 (9 Kredi),

¢) Ders programinda yer alan diger haftalik 12 saatlik zorunlu ya da sec¢im-
lik dersler

(18 Kredi).

Her final sinavi bu sinav yonetmeligine gore bir agirlikli alan sinavinin bir
parcasidir.

Agirlikl alan smavlart sadece agirlikli alan programinda yer alan derslerden
yapilabilir”.

4.5. Seminer Cahsmasi*’

(1) Seminer calismasi*' en az haftalik iki saatlik bir seminer programi cer-
cevesinde® ve en erken ikinci somestrde “ara smavin” basarilmasindan sonra
hazirlanabilir ve bir sunum ve tartismayla birlikte yapalir.

(2) Eger ogrenci sectigi seminere almmazsa®, agirlikli alandan bir baska
seminer alir. Eger sectigi agirlikli alanda sunulan hi¢bir seminere alinmazsa,
ogrencinin dilekgesi lizerine sinav komisyonu bu dgrenciye bir seminer konusu
vermesi i¢in birini gorevlendirir.

4.6. Asirhkh Alan Sinavimin Tamamlanmasi**

Sinav yénetmeligi § 26 da yer alan biitiin sinavlar* en az ortalama 3,5 pua-
na ulasarak bitirilmisse agirlikli alan sinavi kazanilmis sayilir. Eger bu puana
ulasilamamigsa, 6grenci biitiin sinavlart bir defa daha deneme hakkina sahiptir.
Biitiin bunlardan sonra hala not ortalamas1 4 puandan daha kotilyse sinav baga-
rilmamis sayilir.

(2) Bir 6grencinin birinci denemede bagsaramadig bir ders takip eden so-
mestr de sunulmuyorsa, dgrenci agirlikli alanin bir bagka aym tiir, yani sinav
yonetmeligi § 26 Abs. 1 Buchst. a) bis c) de yar alan dersleri alabilir.

37 Priifungsordnung Jura-WWM § 26

*  JAG-NRW §28/3,3

¥ Priifungsordnung Jura-WWM § 26/1 b und ¢

40" Priifungsordnung Jura-WWM § 27

' JAG-NWR § 28/3,3

# StudO § 7

“ Studo § 14/2

# Priifungsordnung Jura-WWM § 28

# Priifungsordnung Jura-WWM § 26 Abs. 1 Buchst. a) bis c)
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4.7. Asirhkh Alan Sinavi Basar1 Belgesi*®

Basarilan sinavlari gosterir bir belge diizenlenerek dgrenciye verilir. Bu bel-
gede hangi agirlikli alan, eger varsa agirlikli alan ana boliimiinden mezun olun-
dugu yer almaktadir. Yine alinan agirlikli alan notlar1 bu belgede puan degeriyle
yazilmaktadir. Bitirme tarihi olarak en son girilen sinav tarihi belgeye kaydedi-
lir.

Boliim V

Alman Hukuk Egitimine Yapilan Elestiriler

Cok uzun zamandir Alman Hukuk egitimi iizerine elestiriler yapilmaktadir.
Elestiriler ozellikle Hukuk Fakiiltelerinde oOgrencilerin “Devlet Sinavina”
(Staatsexamen) basaracak derecede yeterli egitim almadiklari noktasinda yo-
gunlagsmaktadir. Bu sinavlara ogrencileri hazirlayan “Repetitorien” adi1 verilen
kurslar bu eksikligin énemli bir gostergesidir. Hukuk Fakiilteleri bu suglamayi
reddetmektedirler. Onlara gore bu kurslar ekonomik ¢ikarlar i¢cin 6grencilerin
sinav korkularim1 kotiiye kullanmaktadirlar. Hukuk Fakiilteleri bu sinav icin
gerekli ve yeterli olan dersleri egitim programinin i¢inde sunduklarini iddia
etmektedirler. Hukuk Fakiiltesi 6grencilerinin % 70’i bir ya da birden fazla
Repetitorien kurslarina katilmaktadirlar

Elestirilen ikinci husus ise hukuk 6grencilerine ekonomi 6zellikle iktisat
bilgilerinin yeterince verilmedigi hususudur. Dogrusu kanun yapma kararlar
hukukgulara rezerv edilmemis, demokraside parlamentoya birakilmistir. Bu
eksiklige bir reaksiyon olarak bazi yliksek okullar ve {iniversitelerde ilk adim
olarak “ Ekonomist- Hukukcu (Wirtschaftjuristen)” bir boliim olarak ortaya
cikmistir. Bu boliimden mezun olanlar sadece sirketlerde calisabileceklerdir.

Elestirilen tigiincii nokta ise hukuk dogmatiginin egitim siirecinde genis yer
aldig1 ve Hukuk Felsefesi, Hukuk Tarihi ya da Hukuk Sosyolojisi gibi temel
hukuk bilimlerinin, hukuk egitimi siirecinde kenara itilmis, ders programu i¢inde
az onem verilir konuma getirilmis oldugudur. Temel Hukuk Bilimleri egitimini
yeterli olarak almamus bir hukuk¢unun, hukuk normlarini bilimsel ve dogru bir
sekilde yorumlamasi beklenemez. Bir hukuk¢unun bir kurali tarihi ve sosyal
baglantilariyla ele almasi gerekmektedir. Hukuk sadece yiiriirliikteki hukuk
olarak algrlanmamalidir®’.

Bu elestirilerin uygulamada etkilerinin oldugu gézlemlenmektedir. Nitekim
giris boliimiinde de belirtildigi gibi, yeni Federal Hakimler Yasasinda bu bo-
liimler zorunlu dersler arasina dahil edilmistir.

4 Priifungsordnung Jura-WWM § 30

47 Reinhard MuBgnug, Wiirzburger Thesen des Juristen-Fakultitentags zur Juristenausbildung,
Juristische Schulung (JuS), C.H. Beck, Miinchen, 1995, s. 751
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YABANIL TOPLUMDA SUC VE GELENEK
UZERINE

Dr. Sule SAHIN CEYLAN"

I. GIRIS

Hukukun ne oldugu ve nasil tanimlanabilecegi sorunu, hukuku konu alan
biitiin disiplinlerin ortak problemidir. Bakis acilar1 ve oncelikler degistikce, one
cikarilan dzellikler ve yanitlar da degismektedir. Kimilerine gére dogada kendi-
liginden mevcut olan sistemin pozitif hukuka aktarilmis goriiniimii, kimilerine
gore egemen tarafindan cikarilmis ve yiiriirliige konulmus yasalar, kimilerine
gore ise yargilama siirecinde ortaya cikan karar ve tahliller toplamidir. Hangi
yaklasim tercih edilirse edilsin, tartismalar bir sekilde modern hukukla iligki-
lendirilmektedir. Bu metindeki kullanimiyla modern hukuk, yasal aktoérlerin
rollerinin tanimlandig1, yasama, yliriitme ve yargi faaliyetinin 6nceden belir-
lenmis kurallar araciligiyla yiiriitiildiigti ve hukukun muhatabi olanlar nezdinde
aleniyet kazandig bir diizenin ifadesidir. S6z konusu diizenin hangi 6zellikleri-
nin digerlerine tercih edildigi veya edilmesi gerektigi etrafinda sekillenen soru-
lar, sadece hukuk felsefesi ve sosyolojisinin degil ayn1 zamanda hukuk antropo-
lojisinin de arastirma konusunu olusturur. Hukuk antropolojisini digerlerinden
ayiran ince ¢izgi, hukukun ne olduguna iligskin cevaplarin ‘ilkel’ olarak tanimla-
nan toplumlarda da aranmasidir.

Hukuk antropolojisi ¢alismalari, modern hukuk sistemlerinin mahkemeler
veya yasalar gibi unsurlarim kiiltiirel 6rnekler olarak degerlendirmekte, huku-
kun varlik kosulu saymamaktadir. Herhangi bir toplumdaki dengenin saglanma-
sina, siddetin kontrol altina alinmasina, anlagmazliklarin giderilmesine ya da
giderilemeyenlerden dogan uyusmazliklarin ¢oziilmesine yonelik usul ve ku-
rumlarin incelenmesi yeterli goriilmektedir. Bu anlamda hukukun klasik tanimu,
insanlarin goreli olarak diizenlenmis sosyal bir yasantiy1 siirdiirme bigimlerine
dogru degismektedir. Nasil ondalik hesap sistemi, para veya bankalar bulunma-
sa bile ekonominin varligindan bahsedilebiliyorsa, yasalarin ve mahkemelerin

Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Felsefesi ve Sosyolojisi Anabilim Dal1 Aras-
tirma Gorevlisi
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yoklugunda da ‘hukuk’ olarak nitelendirilecek bir diizen mevcuttur'. Dolayisty-
la 6niine modern ya da ilkel gibi sifatlarin hangisini alirsa alsin, tiim toplumlarin
bir hukuku ve 6nemli sosyal kurumlarin da hukuki bir yonii oldugu kabul edil-
mektedir.

Hukukun resmi tanimlar asilarak yeniden tanimlanmasi ve toplumsal bir
cerceveye oturtulmast ornegine ilk kez Bronislaw Malinowski’nin “Crime and
Custom in Savage Society” (1926) isimli kitabinda rastlanmaktadir®. 2003 yi-
linda Tiirkgeye ¢evrilip “Yabanil Toplumda Sug¢ ve Gelenek” adiyla yayimlanan
bu ¢alismanin hukuk ve antropoloji metinlerinin neredeyse hepsinde ismi gec-
mekte, halen temel eser olma 6zelligini korumaktadir. Malinowski ilkel toplum-
larin da bir hukukunun oldugu iddiasin1 ve bunun etrafinda sekillenen diger
tezlerini, Malenezya toplulugunun yasadig: Trobriand Takim Adalari’nda yapti-
g1 alan arastirmasina dayandirmaktadir. Bir¢ok agidan Oncii sayilan eser iki ana
bolimden olusmakta; hukukun tanimi, toplumsal hayati diizenleyen genel
normlar, ilkel insanlarin toplumsal normlara uyma ve sapma davranisi, medeni
ve ceza hukuku uygulamalarina orneklerle yer verilmektedir. Bu makalede s6z
konusu kitapta ileri siiriilen fikirlerin sistemli bir sekilde ortaya konulmasi
amaglanmaktadir.

IL. “YABANIL TOPLUMDA SUC VE GELENEK”IN ONEMi

Sosyal antropolojinin 6ncelikli amaci ilkel insanlari, yarattiklan kiiltiirii ve
icinde yasayip eylemde bulunduklari toplumsal sistemi anlamaktir. Bir kiiltiirti
veya toplumsal sistemi anlamak ise iki farkl1 asamada gerceklesir. ilkinde, ince-
leme konusu olan kiiltiir kendi kosullar1 icinde degerlendirilir. Bu yolla, ilgili
toplumdaki insanlarin goziiyle hayata bakmak, davranislarinin mantiksal daya-
naklarin1 kavramak miimkiin olur. ikinci asama, gézlemlenen davranislar an-
lamak ic¢in genel prensipler olusturulmasidir. Artik subjektif gerekgeler yerini
objektif kistaslara ve aciklayic1 kavramlara birakmaktadir. Bu iki agsama tama-
men bagimsiz kutuplar olmayip, birbirinin tamamlayicisidir. Her olayda bir
asamadan digerine, bir kiiltliriin 6zgiin dilinden daha genis ve evrensel uygula-
malarmn diline gecis yapilmaktadir’. Kiiltiirel bir ¢evrenin kendi kosullarinda
incelenmesi ve genel kistaslara uyarlanmasinin zorunlu etkilesimi, alan aragtir-
mas1 ve antropolojik teori arasindaki iligkiyle benzerlik gostermektedir. Her-
hangi bir gozlem veya arastirma teoriyle desteklenmedigi, baz1 varsayimlari
dogrulama olanagimi tasimadigi miiddetce anlamsiz kalacaktir. Malinowski

Klaus- Friedrich Koch, “Law and Anthropology: “Notes on Interdisciplinary Research™”,
Law and Society Review, 4:1 (1969: Aug.), s. 12.

Sally Falk Moore, “Law and Anthropology”, Biennial Review of Anthropology, Vol. 6.
(1969), ss. 252-300, s. 256.

3 S. F. Nadel, “Understanding Primitive Peoples”, Oceanica, 26 (1955-1956), ss. 159-173, s.
159-161.



Kitap Degerlendirmesi: Yabamil Toplumda Sug ve Gelenek Uzerine 177

modern alan arastirmasinin Onciisii olmakla, uygulama ve teoriyi birlestiren
kisidir®.

Yine de Malinowski’nin ¢aligmasinin ilk etkilerinin tamamen olumlu ve ya-
pici oldugunu iddia etmek yaniltici olacaktir. Hukukun Avrupa kokenli klasik
kurumlarin yoklugunda da mevcut oldugu savi, o dénem hukukgular1 agisindan
oldukga yeni ve 6nemlidir. Boyle bir kabulle hareket eden hukuk felsefesi ca-
lismalarinda ise genelde, ilkel toplumlarin hukuku modern hukukun tarihsel
veya tipolojik onciileri, Bati Avrupa ve Anglo Amerikan hukukunun 6n agamasi
olarak nitelendirilmektedir. Endiistrilesme Oncesi toplumlarin hukukunun, en-
diistrilesmis olanlardaki sosyal kontrolle benzesen ilkelere gore isledigi diisii-
niilmemekte, aksine sonraki gelismelerle yiiriirliikkten kalktigina inanilmaktadir.
Yabanil Toplumda Sug¢ ve Gelenek antropolojiye yabanci kisileri ilkel toplum-
larda da hukukun varligina ikna etmis olsa bile, bu simdiki zamana ait teorik bir
bilgi degil, tarihsel altyapinin parcasi gibi diisiiniilmektedir. Bu egilim bir¢ok
kiiltiirel bulusun ortak talihsizligidir. Antropolojiden farkli alanlara aktarilan
bilgiler, yerlesik inanis ve kaliplar1 bozmayacak bicimde yorumlanmakta ve
yaratict bicimde kullamlmamaktadir’.

Kabullenmeye iligkin bu tip gii¢liikler bir yana birakilirsa, Yabanil Toplum-
da Sug ve Gelenek’in etnografik yontemin hukuka uygulanmasi, hukukun doga-
s1, olas1 goriiniimleri, insanlarin hukuku uygulama, karst koyma ve cevap verme
bicimlerine iliskin sorular sorulmasimn ilk ornegi oldugu soylenebilir®.
Malinowski Trobriand Adalari’nda yerli halkin giindelik yasantisini ve hukuku-
nu dogrudan gézlemlemis ve buradan elde ettigi verilere dayanarak genel ¢ika-
rimlarda bulunmustur. Sonraki caligmalarda gelismis 6rneklerine siklikla rastla-
nan bu yontem zamanla antropoloji arastirmalarin ayirt edici 6zelligi haline
gelmis’, bu alanda yapilanlarin yonii tarihsel etnolojiden sosyal iliskilerin ger-
ceklestigi kiiltiirel cevrenin islevselci analizine dogru degismistir®.

III. HUKUKA ITAAT SORUNU

Yabanil Toplumda Su¢ ve Gelenek, ii¢ temel gozlem etrafinda sekillenmek-
tedir. 1lki, Malenezya’daki Trobriand toplumunun genel bir diizeninin bulundu-

Ona gore antropolojik teori, antropolojik alan ¢alismasinin gozlem c¢izelgesidir. Malinowski
bu dogrultuda biiytiyle ilgili kendi yaptig1 alan aragtirmasin1 6rnek vererek, yol gostericisi
Frazer’i elestirmektedir. Nadel, s. 167.

> Moore, s. 257-258.

6 John M. Conley, William M. O’Barr, “Review: Back to the Trobriands: The Enduring
Influence of Malinowski’s Crime and Custom in Savage Society”, Law & Social Inquiry,
Vol.27, No.4 (Autumn, 2002), ss. 847-874, s. 847.

Vincent Crapanzano, “Review: An Outlook in Anthropology”, Science, New Series, Vol.
236, No. 4808 (Jun. 19, 1987) , ss. 1579, s.1579.

8 Koch, s. 14.
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gu, ikincisi bu diizenin mahkemeler veya kolluk teskilati gibi klasik Avrupa
kurumlarinin olmaksizin siirdiiriildiigii ve sonuncusu insanlarin itaat ve karsi
cikma davraniginin genel yarginin aksine kendi menfaatlerine gore belirlendigi-
dir’. Sz konusu diizenin Batili kurumlarin yoklugunda nasil saglandiginin
cevabu, ilkellerin de bir hukuk sistemlerinin oldugu, hukuka ya da geleneklere
‘kendiliginden’ ve ‘kdlece’ uymadiklari iddiasinda yatmaktadir. Malinowski
insan dogasinin, ilkel ya da modern, herhangi bir sinirlamay1 dogallikla ve sor-
gusuz kabul etmeye uygun olmadigini, her toplumda yasal sistemin isleyebil-
mesinin belirli bir kabul ve benimsemeyi gerektirdigini, tiim kiiltiirlerde yasa,
tabu ve yiikiimliiliikklere ahlaksal ve duygusal nedenlerle ya da salt uymak ge-
rektigi i¢in uyuldugunu ancak bunun kélece bir itaat aligkanligiyla agiklanama-
yacagini, ilkel toplumlardaki gelenek kurallarinin diger antropologlarin iddia
ettigi gibi bilingsizce ve otomatikman benimsenmedigini savunmaktadir'”.

Malinowski ilkel insanlarin hukuku olmadigina iligkin eski diisiincenin, il-
kellerin gelenegin koleleri olarak goriilme egilimiyle yer degistirdigini ve her
ikisinin de kabul edilemez oldugunu ileri siirmektedir. ilkellerin ‘gelenege oto-
matikman boyun egme’ dogmasi, bu insanlarin zincirlerini asla kirmaya calis-
madiklar1 ve onlara gore tiim geleneklerin zorunlu ve kaginilmaz oldugu varsa-
yimina dayanir. Bu inancin uzantisi, ilkellerin kisisel hak ve konumlarini idrak
etme yeteneginin bulunmadigi ve ilkel komiinizm diizeninde yasadiklar diisiin-
cesidir''. Yabanil Toplumda Su¢ ve Gelenek kapsaminda bicimlenen asil iddia
bu anlayisa kars1 olusmaktadir. Malinowski’ye gore modern toplumun siradan
fertleriyle ilkel insanlarin itaat veya uyum davranislari arasinda fark bulunma-
maktadir. Trobriand’daki kiiltiirel uygulamalardan yola ¢ikarak, herhangi bir
gozlemciye komiinizm gibi goriinen yasantinin, bireysel menfaatlerin 6n planda

®  Conley-O’Barr, s. 856.

Bronislaw Malinowski, Yabanil Toplumda Sug ve Gelenek, Cev: Semsa Yegin, Epsilon Ya-
yinlari, 2003 Istanbul, s. 20-24.

Malinowski gelenege kendiliginden boyun egme dogmasini yanlis yorumlamaktadir. Gele-
negin giicii, ilkel insanlarin bunlarin zorlayici yapisini (modern toplumun yargisal yaptirimla-
rtyla desteklenmiyor olsa bile) bir sekilde kavramis olmalariyla ilgilidir. Bu anlamda ilkel in-
sanlarin gelenekleri kendiliginden otomatiktir; kisi sanki gercekten bunlarin kolesiymis gibi
davranmayi secmis bile olsa, asla kars1 ¢ikmayan bir kole degildir. Malinowski bu durumun
aksini iddia etse de, ilkel geleneklerin ihlal edildigi az sayida 6rnekle karsilastigi agiktir.
Malinowski’nin eksikligi, geleneklere otomatikman uyma egilimini anlamamasindan kaynak-
lanmaktadir. Cogu durumda bir gelenege sadece gelenek oldugu icin itaat edilmekte, giictinii
gelenek olmasi durumundan almaktadir. Malinowski islevselci diistince paralelinde, toplum-
daki her gelenegin bir islevi olmas1 gerektigini iddia etmektedir. Bazi geleneklerin 6zel
amaclar1 bulunmakla beraber, hepsi aym kaderi paylagsmak zorunda degildir. Hatta kimileri-
nin neden ortaya ¢iktigini hatirlamak dahi gii¢ olabilir. Bu baglamda geleneklerin amacinin,
sosyal uzlagma saglamak adina, toplumdaki davranislara iliskin bir birlik sagladigini diisiin-
mek yeterli olacaktir. William Seagle, “Primitive Law and Professor Malinowski”, American
Anthropologist, New Series, Vol. 39, No. 2 (Apr.- Jun., 1937), ss. 275-290, s. 276-278.
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oldugu karsilikli 6dev ve yiikiimliiliikler toplami oldugunu ifade etmektedir.
Toplumsal diizenin belirleyicisi, karsi taraftan beklenen fayda veya toplumda
iin, saygmlik kazanma gibi nedenlerdir'*. ilkel insanlarm mevcut kurallarla kat:
bir uyum i¢inde yasadiklarina iligkin sav, giindelik hayatin stresi icinde yaklasik
olarak gerceklesebilecek bir ideali yansitmaktadir. Yerliler arasinda da hukuk ve
duygusallik, ahlak ve tutkular, centilmence davramisi diizenleyen geleneksel
kurallar ve kisisel menfaatler arasinda c¢atismalar yasanmaktadir.
Malinowski’nin kurallardan sapmaya dair tespiti, ilkel insanlarin kat1 gelenekler
ve grup talepleriyle siki sikiya bagli oldugu yargisinin diizeltilmesi yoniinde
onemli bir adimdir. Ancak yine de yerlilerin toplumsal kurallar karsisinda mo-
dern insanlar kadar 6zgiir olmadig1 da yadsinmayacak bir gercektir. Eger yaygin
hata ilkel insanlar1 sosyal otomatlar gibi gostermekse, Malinowski de diger ucta
asirtya gitmekte ve bunlar1 kendini diisiinen, fayda pesinde kosan modern insan
imgesine biiriindiirmektedir".

Neticede kurallara uyma davranis1 ‘kiime i¢cgiidiisii’ veya ‘egemen olan kii-
me duygusundan’ degil, karsilikli yiikiimliiliikk ve haklardan (buradaki hak kav-
rami Bat1 hukukundaki anlamiyla bir hak degildir) kaynaklanir. Malinowski’ye
gore aligkanliklarin giicli, mevcut kurallarin elverigli ve islevsel bulunmasi,
bagkalar tarafindan asagilanma veya dislanma korkusu, geleneksel buyruklara
kars1 duyulan korku, bu korkuya duygusal baglilik gibi ¢esitli nedenler gelenegi
salt gelenek oldugu icin uyulmas: gereken bir nitelige biirlindiirmektedir. Ancak
geleneklere goniilden bagli olmak, insanlarin kurallara boyun egmesinin tek
nedeni olmayip bu nedenler arasinda oldukga kiiciik bir yer tutar'®. Kiiltiirel
yapimin ideal goriiniimiiniin yerlilerin giindelik hayatini yansittigi diisiincesi
yanilgidan ibarettir. Malinowski hem olmasi gereken Kkiiltiirel uygulamalara
hem de gercekte ne olduguna yer vererek sapma davranisini ortaya koymakta-
dir”. Gergekte kurallarin bir sekilde ihlal edildigi ve toplumun geri kalaninin
bunu o6rtbas ettigi olaylar da goriilmektedir. Ornegin dis evlilik kuralina uyma-
dig1 topluluk icinde yiiziine vurulan ve onuru kirilan kisinin intihar etmesi 6rne-
gine sik rastlanmaktadir. Ama ayni siklikta rastlanan diger 6rnek ana yanl ak-
rabalarla kurulan iligkinin siirdiiriilmesi ve toplumun diger iiyelerinin bunu bil-

12 Malinowski, Yabanil Toplumda....., s. 57-59, 20-21. Leslie A. White, “Crime and Custom in
Savage Society by Bronislaw Malinowski”, The American Journal of Sociology, Vol. 32, No.
6 (May, 1927), ss. 1005-1007, s. 1005-1006.

Frank H. Hankins, “Reviewed work(s): Crime and Custom in Savage Society by Bronislaw
Malinowski”, Social Forces, Vol. 6, No. 3 (Mar., 1928), ss. 499-500, s. 500. “ Herhangi bir
sinirlamayi, dogal bir seymis gibi kabul etmek, insan dogasina aykiri degil midir, ve ister uy-
gar olsun, ister yabanil, insanoglu, hos olmayan, agir gelen, acimasiz kural ve tabulara zorun-
Iu kilinmadig siirece, hem de, karsi duramadigi bir giic ya da nedenin zorlamasi olmaksizin
uyar m1?”” Malinowski, Yabanil Toplumda....., s. 21.

" Malinowski, Yabanil Toplumda....., s. 59, 63.

15" White, s. 1006.
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miyormus gibi davranmasidir. Bu aslinda kabilenin temel yasalarindan birinden
kacinilmasi ve bunun yerlesik hale gelmesi ornegidir. Hatta bu tip cinsel iliski-
den kaynaklanabilecek hastaliklar1 giderecek biiyli bozma ritiielleri bile bulun-
maktadir. Dogaiistii giiclerin kendiliginden etkide bulunarak bir davranis kurali-
na bagl kalinmasini sagladig1 sdylenemez. Benzer bicimde “yerlesik kurumlari,
onemli isleri bozmak amaciyla yapilan biiyiiler, aslinda geleneklerin ortaya
cikardig1 bir sug isleme araci olmaktadir. Kétiiciil biiyiilere hedef olan kurum ve
etkinlikler, c¢esitli yasalarca korunmus olduklarina gére, bu biiyiileri yasatan
gelenek, yasaya karsi islemekte, ve yasalarla dogrudan dogruya ¢atismaktadir.”
Kurallarin ihlal edilmesi, iistiine iistliikk yerlesik bir uygulama haline gelmesi,
kurallara mutlak uyum davranigi sergileyen, kiime bilincine sahip bir topluluga
isaret etmemektedir'®.

IV. HUKUKUN TANIMI

Malinowski ilkel insanlarin gelenek kurallarina, karst koyma giicleri bu-
lunmadig1 icin itaat etmediklerini, eger bdyle olsayd: hukuk, ahlak ve diger
davranis kurallarim birbirlerinden ayirmanin imkansiz hale gelecegini ileri siir-
mektedir. Ona gore “kurallar, gelenekler ve davranis kaliplar1 toplaminmi bir
gelenekler biitiinii olarak tanimlarsak, yerlinin bunlarin hepsine kars1 giiclii bir
saygl duydugu, baskalarinin yaptigini, baskalarinin onayladigi seyleri yapma
egiliminde oldugunu, ve ilgi ve isteklerinin onu baska bir yone ¢ekmemesi ha-
linde, geleneklerini ¢izdigi yolun disinda bir yola sapmayacagi, kusku gétiirmez

17 5

bir gerceklik olarak ortaya ¢ikar .

Malinowski yasaklar ve yaptirimlar degil karsilikli yiikiimliiliikleri, birbiri-
ni tamamlayan haklari, olumlu itibar saglamaya yonelik pozitif yonlendirmeleri
one cikarmakta'®; tekil olgular yerine siradan olaylari, ihlal edilenler yerine
uyulan yasalari, toplumsal yasamdaki rastlantilar1 degil siirekliligi vurgulamak-
tadir. Hukuk kurallari, siki, kat1 veya ilahi olmayip, esnek ve ayarlanabilir nite-
liktedir. Toplumsal gii¢ler tarafindan korunduklari, mantikli ve gerekli olduklar
icin uygulanirlar. Hukuk kurallariin getirisi olan hak ve yiikiimliiliikler, bunla-
rin farkinda olan ve karsiligin1 bekleyen bireyleri baglamaktadir. Boylece hem
hukuk formuna doniismemis geleneklerden hem de ahlak ve din kurallarindan
ayrilirlar. Aslinda dinsel kurallarin ilahi yonlerinin yani sira mevcut yasalara
uygun olmak gibi hukuki boyutunun da oldugu gézlenmektedir. Demek ki gele-
neklere saygi bu tip toplumlarda ¢ok 6nemli olsa da, hukuk gelenekler biitiinii
degildir; hukuk kurallari, geleneklerin veya toplumsal kurallarin yalnizca bir
kismini olusturan ayri bir kategoridir. Aynmi sekilde tiim gelenekler de hukuk
kurali olarak nitelendirilemez. Bu durumda hukuk kurallarini digerlerinden

16 Malinowski, Yabamil Toplumda....., s. 92-94.
17 Malinowski, Yabanil Toplumda....., s.61-63.
8 Moore, s. 257.
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ayiran kistas, bunlarin bir kisinin yerine getirme ylikiimliiliigii bulunan zorunlu-
luklar seklinde algilanmasi ve uygulanmalarini ikinci kisinin bir bagkasindan
bekledigi, iizerinde hak iddia ettigi kurallar olmalaridir. Psikolojik bir itici giig,
kargilikli bagimlilik iligkisi, bu karsilikliligin kesin cizgilerle belirlenmis ve ¢ok
yonlil bir iligkiler zinciri halinde diizenlenmis olmasi, kurallarin uygulamasinin
cogu kez torenlerle, kamu giiciiyle desteklenmesi, hukuk kurallarim1 zorunluluk
haline doniistiirerek baglayiciliklarini arttirir'®,

Malinowski ilkel toplumlarda gelenek formunda goriinen davranis kuralla-
rindan bir kisminin hukuku olusturdugu, hukukun varligi i¢in modern kavram-
larla ifade edilen mekanizmalarin aranmasina gerek olmadigi saviyla bu top-
lumlarin hukuk sistemlerine iliskin dogru bir noktaya temas etmektedir. Bura-
daki sikinti, hukuki ve sosyolojik kurumlarin ayirt edilmesinde ortaya ¢ikmak-
tadir. Geleneklerin zorlayici ve baglayici olanlart hukuku, digerleri ise sadece
gelenekleri olusturur. ilgili menfaatin 6nemli veya gerekli sayilmasi hukuku
belirleyen kistastir. Ancak hangi geleneklerin etkisiz ya da 6nemli oldugunun
tespiti, olduk¢a incelikli bir degerlendirmeyi gerektirmekte; menfaatin 6nemi
kistasina gore gelenekten cok hukuka rastlanma olasiligi da dogmaktadir™.
Malinowski’nin hukuk tanimi toplumsal iliskilerin zorunlu yonlerine iliskin bir
calismadan ayirt edilemeyecek kadar genis oldugu icin hukuk ve toplumsal
kontrol cevresinde olusan kurallarin simirlarimi belirlemek giigtiir™'. Onunki gibi
bir yaklagimla, yi1lbasinda veya dogum giinlerinde hediye vermeye ya da insan-
larin asansorde karsilikli durus mesafelerine iliskin kurallar bile hukuk goriinii-
mii kazanabilir. Bu asamada toplumsal norm ve yaptirimlar iice ayrilir: Ugiincii
kisilere veya taraflara aciklama ve uygulama imkani verenler; karsiliklilik veya
siire giden iliski geregince desteklenenler ve memnuniyetsizligin veya fiziksel
giiclin ifadesi olan dolaysiz yaptirnmlar. Sonradan konuyla ilgili metni okuyan
kisilerin farklh ¢ikarimlarda bulunmasi pahasina, bu norm ve yaptirnm kombi-

19 Malinowski, Yabanil Toplumda....., s. 86, 64-66. Malinowski, Yabamul Toplumda Sug ve

Gelenek’te degil ama bir baska caligmasinda hukukun dort farkli anlami oldugunu yazmistir.
Ik anlammyla hukuk, determinizm yasalarma atifta bulunur. Bu kullanimi ‘bilim yasalar1® ve-
ya ‘doga yasalar1® gibi kiiltiirel determinizmle ilgilidir. Ikincisi, kisilerin edimleriyle tek tip-
lestirilmis veya sozlii yollarla formiile edilmis davranis kurallaridir. Bilgi, teknoloji veya is-
birligi kurallar1 bu kapsamdadur. Ilkel bilgi kurallar1 genelde emir veya en azindan normatif
ifadeler seklinde goriiniir. Yiizeysel olarak gelenekten kaynakli diger zorunluluklarla benzer-
lik gosterirler. Uciinciisii, kisiler ve gruplar arasindaki iliskilere atifta bulunan, cesitli menfa-
atleri siirlayan, yikici psikolojik ve sosyolojik egilimleri azaltan davranis kurallarini icerir.
Dordiinciisii, talepler arasinda bir ¢atisma dogdugunda veya toplumsa davranis kurallarindan
biri ihlal edildiginde devreye giren 6zel bir mekanizmadir. Bronislaw Malinowski, “A New
Instrument for the Interpretation of Law. Especially Primitive”, The Yale Law Journal, Vol.
51, No. 8 (Jun., 1942), ss. 1237-1254, s. 1243.

2 Seagle, s. 280-281.
2L Moore, s. 256.
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nasyonlarindan bazilarinin ya da hepsinin hukuk olarak nitelendirilmesi miim-
kiindiir. Malinowski’nin iddias1 bu eksende degerlendirilirse, karsilikliliga da-
yanan iliskilerle desteklenen normlara farkli bir yer vermek istedigi, modern
huzlguk kurumlarinin yoklugunda bile bunlara hukukilik kazandirdig1 soylenebi-
lir™.

Ilkel hukuk ayn1 tip kurallarin uyumlu, kusursuz, tutarsiz bir biitiinii degil-
dir. Anaerkillik, baba hukuku, evlilik yasasi, reisin yetkileri gibi kendilerine ait
alanlar1 olan farkli ve bagimsiz dizgelerden meydana gelmektedir. Ornegin aile
kurumunda belirleyici olan kadinin konumudur. Ana yanl bir hukuk sistemi ve
ana hakki egemendir. Ancak erkegin evlilik iliskisindeki yetke ve yiikiimliiliik-
leri bagimsiz bir yasal ilkedir. Ayni sekilde bir koyiin i¢ yasalari, biiyiiciiniin
konumu da bagimsiz yasal sistemlerdir. Farkli yasal dizgelerin varlig1 bizi hu-
kukun varligiyla ilgili baska bir noktaya gotiirmektedir. Malinowski’ ye gore
diger antropologlarin yanilgiya diistiigli husus, ilkel hukukun yalmizca ceza ya-
salarindan ibaret oldugu iddiasidir. Oysa ilkel hukuk yalmizca olumsuz buyruk
ve kararlar icermemekte, ceza hukukunun yan1 sira medeni hukuka iligkin kural-
lar1 da barindirmaktadir. Temelde yerlilerin hukuk diizeninin modern kavram-
larla aciklanmasina karsi ¢ikan Malinowski, mutlaka boyle bir isimlendirme
yapilacaksa, yerlilerin de medeni hukukunun oldugunu belirtmektedir. Kabile
yasantisindaki medeni hukuk, taraflarin hak ve o6dev iliskisinde bulundugu,
toplumsal yapidan kaynaklanan karsiliklilik ve kamuya agiklik mekanizmalariy-
la isleyen baglayici yiikiimliiliikler biitiiniidiir. Kurallar esnektir, hosgoriiye
aciktir, yerine getirilmemesi halinde ceza, aksi halde o6diil verilmemektedir.
Yasalarin neden ve sonuclari yerlilerce anlasilmakta ve gegerlilik kazanmakta-
dir. Yasalar toplumsal yasamin bir yoniinii ifade eder, resmi kararnamelerle
diizenlenmemistir, yiikiimliiliikkler karsisinda duyulan sorumluluk bunlar1 uygu-
lanir kilmaktadir™.

Malinowski’nin ilkel hukukun esnekligi, uyarlanabilirligi, din kurallar1 ile
insanlar tarafindan konulan kurallar ayrimi ve bunlar1 modern kavramlarla ta-
nimlamanin dogru olmayacagina iliskin tespiti hukuk antropolojisi alaninda
olumlu bir adimdir. Ancak modern hukuk kurumlarinin ilkellere uyarlanmasina
kars1 c¢ikiyor olusu, kendisini de aymi hataya diismekten koruyamamaktadir.
Tlkel toplumdaki davranis kurallarin1 dini ve sekiiler, hem de sekiiler olanlar1
kendi icinde ‘ahlaki’ ‘hukuki’ ‘gelenek’ kurallar1 olarak ayirmasi ve hukuk ku-
rallarim1 ‘medeni’ ve ‘ceza’ hukuku ikiligiyle siniflandirmasi, ilkel kurumlari
modern olanlardan ayirt edilemez hale getirmekte, gercek hukuki form ve me-
kanizmalar neredeyse terk edilmektedir. Bati kiiltiirtiniin hukuki kurumlarini

22 Stewart MacAuley, Crime and Custom in Business Society, Journal of Law and Society,

Vol.22, No. 2 (Jun., 1995), ss. 248-258, s. 251-252.
2 Malinowski, Yabaml Toplumda....., s.113, 87, 88, 25, 67, 69, 70.
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ilkel topluma uyarladiginin gostergesi, evlilik, veraset, miilkiyet gibi modern
hukuk kavramlarim ilkel hukukta da arryor olmasidir®.

V. TOPLUMSAL YAPI VE HUKUKUN ISLEYISI

Malinowski’ye gore Trobriand Takim Adalari’nin toplumsal yapisi, ‘yasal
konum’ ilkesi gercevesinde bicimlenir. Bu ilke ‘aleniyet’ ve ‘karsiliklilik’ ol-
mak iizere iki unsuru barindirmaktadir. ‘Aleniyet’, bireylerin yiikiimliiliiklerinin
biitiin toplumca biliniyor olmas1 anlamina gelir. Malinowski’nin tarafin 6nceden
belli oldugu kisi ile kisi, iki bolge veya koy, iki akraba grubu gibi ikili ayrim-
larda gerceklesmekte; her edimde toplumbilimsel bir ikilige rastlanmaktadir.
Hem aleniyet hem de karsiliklilik geregi, taraflar birbirlerinin davraniglarinin
hakliligin1 daha fazla 6n plana ¢ikardigi ve ekonomik, toplumsal, hukuki iligki-
lerin tiimiinii dayandirdigr ‘karsiliklilik’ ise bir bagkas: yararina gerceklestirilen
edimlerin veya yapilan iyiliklerin ileride karsiliginin ddenecek oldugu bilgisi-
dir”®. Malinowski’ye gore her tip toplumsal dizge karsihiklilik esasina gore isle-
mekte ve boylece sadece Trobriand’da degil tiim ilkel toplumlarda kendiligin-
den bir simetri ve ikili diizen® ortaya ¢ikmakta; toplumsal iliskilerde (6rnegin
alis veris, evlilik) karsiliklilik veya gereklilik gozetilmektedir. Bu, alinan ve
verilenler arasinda bir denge olmasina, kimsenin goérev ve yiikiimliiliigiine son
Verzi}ememesine veya durup dururken ayricalik taninamamasina neden olmakta-
dir’.

Medeni Hukuk:

Malinowski Trobriand’da siire giden toplumsal diizenin temelini, aleniyet
ve Ozellikle karsiliklilik ilkelerinin giindelik hayattaki baglayici giiciine dayan-
dirmaktadir. Toplumsal yap1 ve kurumlarin biitiiniine yayilan karsiliklilik bir
yandan toplumsal hayatin diizenliligini saglamakta, 6te yandan medeni hukuk
benzeri iliski ve yiikiimliiliikklere dayanak olusturmaktadir. Medeni hukukun
ozii, karsilikliliktan kaynakli hak, yiikiimliiliikk ve sinirlandirmalarla bigimlenir.
Ceza hukukundaki negatif ddevlerin yerini, medeni hukukun pozitif diizenleme-

2 Seagle, s. 275-276, 283.
% Malinowski, Yabaml Toplumda....., s. 36,57, 43.

Malinowski sosyal iligkilerin temelini karsiliklilik iligkisine dayandirmaktadir. Trobriand
yerlilerinin ikili organizasyon yapilarina boliindiigii dogrudur. Ancak bunlar ¢ogu zaman
ekonomi degil evlilik amachdir. Ayrica Malinowski tiim ilkeller icin evrensel oldugu iddia-
styla tek bir gozlemi genellestirme egiliminde olsa da ikililik ilkel toplum ve hukuklar baki-
mindan gecerli degildir. Kimi Afrika toplumlarinda ii¢lii ya da besli boliinmeler varken, ki-
milerinde hi¢ yoktur. Ayrica Trobriand adalarinda is bolimiiniin bu sekilde isliyor olusu, her
ilkel toplumda boyle oldugu anlamina gelmez. Bazilarinda diizenli bir alig veris sistemi yok-
ken, digerlerinde yasal sozlesmelerle ifade edilecek kadar gelismis olabilir. Seagle, s. 278-
279. Kaldi ki alma ve vermeye dayali karsilikli iligkiler ikili gruplarla agiklansa bile karmasik
iligkilerin toplumsal kaynaklar1 her zaman bu sekilde olmayabilir. Hankins, s. 500.

Malinowski, Yabanil Toplumda....., s. 37.

26

27
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leri almaktadir. Malinowski bu tespitini desteklercesine ceza hukuku uygulama-
larina ¢ok az yer verirken, medeni hukuktan kaynakli edimde bulunma ve yii-
kiimliilik altina girmeye iliskin Srnekleri ayrintilariyla ortaya koymaktadir®™.,
Kitapta bu yondeki 6rneklerden ilki, insanlarin ge¢imlerini saglama bigcimleriyle
ilgilidir. Trobriand’in ovalarinin verimli, denizinin sig ve balik dolu olmasi,
hem ada sakinlerinin birbirleriyle yakin iliski kurmalarina hem de ge¢im kayna-
81 olarak (el sanatlar1 ve ticaretin yani sira) tarim ve balikcilikla ugrasmalarina
neden olmustur. Balik tutarken organize bir sekilde ¢alisan kano sahibi ve diger-
leri, ayni alt klandan gelmektedir. Herkesin karsilikli sorumlulugu vardir, hak
ve yiikiimliiliikler bellidir. Kanonun ortak miilkiyete tabi olmamasi nedeniyle,
sahibinin yipranan kanoyu yenisiyle degistirmek icin ekonomik imkén sagla-
mak veya bakimin listlenmek gibi yiikiimliiliiklerinin karsisinda digerlerinin
avlanmaya gitmeyi talep etmek, tutulan baliktan pay almak gibi haklar1 vardir.
Benzer sekilde denizden uzak yerlerde yasayanlar ve balik¢ilar arasindaki sebze
ve balik degis tokusunda da karsiliklilik gecerlidir. Taraflar kendilerine verilen
armagani kabul etmek, karsiliginda bir sey vermek zorundadir. Bu da balik¢ilar
ve tarimcilar arasinda bagimlilik ve buna bagh olarak karsiliklilik iligkisi do-
gurmakta; gorevlerini savsama sucu isleyenler cezai sorumlulukla karsilasmak-
tadirlar.”

Aile iliskilerinde de karsiliklilik esastir. Ana yanh hisimhigin®® egemen ol-
dugu Trobriand ailelerinde disi, erkek kardeslerinden birinin, yoksa en yakin
ana yanl erkek akrabasinin korumasi altindadir. Ona itaat etmesi ve ylkiimlii-
liikklerini yerine getirmesi karsiliginda erkek kardes ya da akraba tarafindan ko-
runur, evlendikten sonra bile ekonomik ihtiyag¢lart karsilanir. Dayi, ¢ocuklarinin
koruyucusu, ekonomik gereksinimlerini karsilayan kisi ve onlarla iligkisinde
aile reisidir. Erkek kardesin elde ettigi hasadin biiyiik kismu kiz kardese gider ve
ikisinin evinin Oniinde de baskalarinin goriip takdir etmesi i¢in sergilenir. Bu
islemlerin torensel yonii ve baglayiciligi vardir. Eger erkek kardes yiikiimliilii-
giinii gerektigi gibi yerine getirmezse hakarete ugramakta, cezalandirilmaktadir.
Yine karsiliklilik ilkesi geregi koca, kadinin erkek kardesine hediyeler sunar;
erkek cocuklar biiyiiyiince dayiya yardim eder, ddemelerine katkida bulunur.
Kiz ¢ocuklar ana yanli toplumda miras¢1 saglar. Aile iligkilerine bagl edimler-

2 Conley- O’Barr, s. 856-857.

¥ Malinowski, Yabaml Toplumda....., s. 27-33.

3 flkel toplumlardaki kan hisimhigi ana soylu (ana yanli) hisimhk, baba soylu (baba yanlr)

hisimlik, iki yandan hisimlik ve ¢ift soy hisimlig1 olmak iizere dort ayr tipte toplanmistir. Bir
baska hisimhk tasnifi digevliliksel esaslara gore yapilir. Ayrintili bilgi ve agiklama igin bkz.
Mehmet Tevfik Ozcan, llkel Toplumlarda Toplumsal Kontrol, Ozne Yayinlari, Istanbul 1998,
s. 99-106.
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den bazilar1 ekonomik ac¢idan 6zendirme islevi goriir, bazilarinin yasal baglayi-
ciligr vardir ve bazilari da akrabaligin dolaysiz sonucudur’'.

Bir bagka karsiliklilik 6rnegine cenaze merasiminde rastlanmaktadir. Olenin
esinin torende aglamasinin nedenlerinden biri 6lenin kardes ve ana yanl akraba-
larina iiziintiisiinii gostermektir. Uzun siire yas tutmak, 6lenin ¢ene kemigini
boynunda tasimak karsiliginda bol miktarda erzak alir. Trobriand adalarinda bir
kamu kurumu islevi goren biiyiiciiliik de karsiliklilik esasina gore islemektedir.
Biiyiiciiniin sahip oldugu ayricaligin asil kaynagi konumudur. Biiyiiciiniin gore-
vini yerine getirme sorumlulugu karsiliginda digerlerinin ona saygi gdsterme ve
bir takim hediyeler verme zorunlulugu vardir. Ayn1 ilkeye gére kabilenin reisi-
nin bile topluluga iligkin tiim kararlarinda digerlerine karsi sorumlu olmasi;
kendisine taninan ayricalikli konumun zorunlu davranis bicimleri ve yiikiimlii-
liikleri icermesi soz konusudur. Malinowski’ye gore 6rneklerde gosterilen bag-
layic1 yiikiimliiliikler diger geleneksel kurallardan ayri, 6zel bir kategoridedir™.

Sadece degis tokus iligkilerinde degil diger alanlarda da isbirliginin siirdii-
riilmesi, toplumsal baglarin korunmasi veya karsiliklilik etkili olmaktadir. Top-
lumsal iligkilerin karsiliklilik esasina dayandigr durumlarda, hukuki iligki ve
yiikiimliiliikkten bahsedilebilmektedir. Yani bir yanda toplumsal hayat: diizenle-
yen, insanlar tarafindan olusturulmus gelenekler, 6te yanda hukuki sonu¢ dogu-
ran kesin buyruk ve kurallar vardir. Ikinciler Batinin medeni hukukuna denk
gelen diizenleme ve yiikiimliiliikleri icerirler. Ornegin ekonomik yiikiimliiliikle-
rini yerine getirmeyen kisi katlanilmasi giic bir konuma itilir, rezil olur, ekono-
mik ve toplumsal iligkilerden dislanir. Sonucun bdyle olacagimin bilincinde
oldugu i¢in yiikiimliiliikklere uyma yolunu secer. Malinowski bu dogrultuda iki
sonuca ulasmaktadir. Birincisi ilkel yasamdaki hukuk unsurunun, insanlarin
yiikiimliiliiklerini yerine getirmelerini saglayan diizenlemeler icermesi ve ‘karsi-
liklilik’ ilkesinin bu diizenlemelerin kaynagi ve gostergesi olusudur. Yani karsi-
liklilik esasina gore isleyen her kurum ya da iliskinin hukuki bir boyutu ve do-
layistyla sorumlulugu vardir. Dinsel ritiiellerin bile (ruhani yonlerinin yani sira)
yasal yonleri bulunmaktadir. ikincisi sanildigmim aksine ilkel toplumlarda
yalnizca ceza hukuku degil medeni hukukun da bulundugudur.

Ceza Hukuku

Malinowski Trobriand’daki ceza hukuku benzeri uygulamalar1 giindelik ha-
yattan alintiladig1 sinirh sayidaki ornekle ortaya koymustur. Suglarin cezalandi-
rilmasinda uygulanan genel ilkeler belirsiz, ceza yontemleri diizensizdir. Bunlar
rastlant1 ve kisisel tutkulara gore uygulanmaktadir. En 6nemli yontemler, huku-

31 Malinowski, Yabaml Toplumda....., s. 46-49.
2 Malinowski, Yabanil Toplumda....., s. 45, 50, 53-54, 58.
3 Malinowski, Yabaml Toplumda....., s. 42-44, 52, 55-57.
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ki olmayan kurumlarin, geleneklerin, biiyiiciiliigiin, intiharin, reisin yetkesinin,
sihrin, tabu cignemenin olaganiistii sonug¢larinin ve 6¢ almanin uzantisidir. Bii-
tiin yasal kurumlar, adaleti saglamak yerine olumsuz bir durumu giderme, bozu-
lan denégfyi kurma, haksizlik ve baski altinda bulunma durumlarim dile getirme
aracidir™.

Orneklerden ilki ana yanli hukuk sistemi ve ana hakkinin ihlaline iliskindir.
Dis evlilik esastir, ana ailesinden biriyle iliskide bulunmak sugtur. Topluluk bu
konudaki sapmalar1 bildigi halde cogu zaman dogrudan tepki vermemekte an-
cak acikca suglama biciminde duyurulunca cezalandirilmasi gerekmektedir.
Gizlice iliski yiiriitiiliirse dedikodu disinda yaptirnmi bulunmamakla birlikte
kamuya duyurulursa suclu cifte tepki verilmektedir. Genelde bunlarla iliski
kesilmekte, hatta bazi durumlarda taraflardan biri veya ikisi intihar etmektedir.
Intiharda kendini cezalandirma, isledigi sucun bedelini 6deme, yaptigi yanlisi
topluluga duyuran kisiden 6¢ alma, eski sayginligini kazanma ve duygusal aci
diistincesi etkili olmaktadir. Ana tarafindan akrabalarla cinsel iliski yasagi ve
cezast, kan baglarinin yakinlig1 dlciisiine gore degismektedir. Yakinlik arttik¢a
ceza ve yasak agirlasmaktadir™.

Trobriand’da etkin ve dnemli bir cezalandirma araci olarak kullanilan diger
yontem biiyiidiir’®. Biiyiiciiler saygin, zengin ve korkulan kisilerdir. Biiyii yap-
ma faaliyetleri yasa dis1 olmayip, gercek bir adaletsizlik veya hukuka aykirilik
durumun kamuoyunun da baskisiyla gidermeye yoneliktir. Biiyiiniin sadece
cezalandirmayla sinirlanmayan birden ¢ok islevi vardir: Biiyli yapilma olasiligi
karsisinda kisi pismanlik hissedebilir, davranmigini degistirebilir veya verdigi
zarar1 karsilamak isteyebilir. Bu durumda “.. kétiiciil biiyii, aslinda kabile yasa-
larinin 6ngordiigli kurallarin uygulanmasinda kullanilmasi, siddete basvurmay1
engellemesi’’ ve dengeyi korumasi agisindan gergek bir yasal gii¢ islevi gor-

M Malinowski, Yabanil Toplumda....., s.111.

Malinowski, Yabanil Toplumda....., s. 89-91, 95, 107.

Malinowski nasil Yabanil Toplumda Sug¢ ve Gelenek’te tiim toplumlarin kendilerine 6zgii bir
hukuku oldugunu savunuyorsa, “Biiyii, Bilim ve Din”’de de bilimin evrenselligini, biyii ve
dinle birlikte, ilkel veya medeni biitiin toplumlarda mevcut oldugunu ileri siirmektedir.
Trobriand Adalari’nda ilkel olarak tanimlanan insanlarin tarim, balik¢ilik, kano yapimi gibi
yollarla tecriibe ve zorunluluklar sonucu dogal yasamla bas ettiklerini, bilimi ihtiyaglar1 dog-
rultusunda nasil kullandiklarini ortaya koymaktadir®®. Roberto J. Gonzalez, Laura Nader, C.
Jay Ou, “Between Two Poles: Bronislaw Malinowski, Ludwik Fleck, and the Anthropology
of Science”, Current Anthropology, Vol. 36, No. 5 (Dec. 1995), ss. 866-869, s. 867.

Herhangi bir iistiinliik, goze carpan 6zellik, toplumsal konum sayesinde kazanilmayan mal,
yetenek, kisisel basar1 veya erdem kabul gormemekte, reisi 6fkelendirmektedir. Bu 6fkenin
temelinde ortalamanin asilmasi, dengenin bozulmasi vardir. Herhangi birinin bu tip 6zellikle-
re sahip olduguna dair inan¢, ¢ogu zaman kuskuya dayandifi i¢cin dogrudan bedensel siddet
uygulanmayip, biiyii tek yasal care olarak kullanilmaktadir. Malinowski, Yabanil Toplum-
da....., s. 98-104.
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mektedir®.” Biiyiiciiliigiin adaleti yiiriitmek ve ceza vermek gibi iki boyutu
oldugu, esitsizlikleri gidermeye ve yenilerini 6nlemeye hizmet ettigi soylenebi-
lir. Intihar ve biiyiiciiliigiin ortak noktalar1, yerlilerin yasalara uymasinda ve
insanlarin alisiimadik davramislarda bulunmasinda aracilik etmeleri, ikisinin de
kamu Oniinde uygulanmasi, gelenekleri koruyucu etkileriyle hukuk ve diizeni
desteklemeleridir. Uyusmazliklar1 sona erdirme yolu olarak kamusal alanda
karsilikli bagirma, beddua gibi 6zel kurumlar da vardir. Malinowski’nin degin-
digi diger ceza hukuku ihlalleri hirsizlik ve adam 6ldiirmedir. Hirsizligin cezasi
suclunun duyacagi utang ve kendisine yoneltilen suglama olmakla birlikte be-
yazlarin mallarin1 ¢calmak hukuk veya yasa ihlali sayilmamaktadir. Adam 6l-
diirmeye pek sik rastlanmamaktadir. Eger oldiiriilen kisi bagka bir alt klan iiye-
siyse, ya O¢ alinmakta ya da daha siklikla 6¢ alma yerine kan bedeli 6denmekte-
dir”.

Kitabin adi ‘Yabanil Toplumda Su¢ ve Gelenek’ oldugu halde, ceza degil
medeni hukuk iizerine yogunlagmaktadir. Ceza hukuku uygulamalariyla ilgili
yazilanlar sinirl sayida 6rnekten ibarettir. Ancak yine de s6z konusu ornekler-
den ilerleyerek ilkel toplum ve 6zelde Trobriand Adalar1 igin gegerli bir sug
tanimina ulasilabilir: Sug, temel toplumsal normlari ihlal eden, karsilikliligin
siradan tegvikleriyle dnlenemeyen, kamuda gerceklesen, sayilan 6zelliklerinden
otlirii bireyler arasinda ¢oziilmesi veya goz ardi edilmesi miimkiin olmayan bir
eylemdir®.

SONUC

Yabanil Toplumda Su¢ ve Gelenek yayinlandigi dénem agisindan yeni bir
diinyaya acilan bir kapi niteligindedir. Malinowski Trobriand yerlilerinin ara-
sinda yasamus, giindelik hayatlarina ve hukuk diizenlerine iliskin gdzlemlerini
yazili forma doniistiirmiistiir. Toplumsal yapiy1, ekonomik ve hukuki kurumlari,
hukukun genel isleyisini, medeni hukuk ve ceza hukuku ayrimini, toplum ya-
santisini diizenleyen temel ilkeleri, kurallara uyma ve sapma davranisini veriler-
le destekleyerek ortaya koymustur.

Bu topluma ve genelleyerek ilkel toplumlara dair ¢ikarimlart daha ¢ok kendi
bakis acisini yansitmaktadir. Hukuk kurallarinin igerigini ayrintili bicimde ta-
nimlamak ve bu kurallarin uygulandig1 olaylar1 dogrudan aktarmak yerine, sav-
larin1 desteklemek i¢in sinirhi sayida ornegi kullanmustir. Aslinda Trobriand
yerlilerinin konu edildigi ¢alisma, ilkel hukukun biitiiniinii kapsayan bir agikla-
maya doniigmiis, inandiriciligi zedelenmistir. Malinowski’ye gore ne ilkel hu-
kuk homojen ve mitkkemmel bir kurallar toplami, ne buna muhatap olan kisiler

8 Malinowski, Yabanil Toplumda....., s. 99.

¥ Malinowski, Yabaml Toplumda....., s. 71-73, 104, 106, 130-131.
40" Conley-O’Barr, s. 869.
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geleneklere kendiliginden uyan koleler veya otomatlar, ne de hukuk sistemi
ceza hukukunun baskin oldugu bir yasaklar dizgesidir. Toplumsal diizen ikili bir
ayrimla boliinmiis kisi ve gruplarin, aleniyet ve karsiliklilik ilkeleri gercevesin-
de eylemde bulundugu iliskilerle sekillenir. Trobriand’da bdyle olsa bile, tiim
ilkel toplumlarin ikili gruplara ayrildigini sdylemek bilimsel bir ifade olmaktan
uzaktir.

Aleniyet ve ozellikle karsiliklilik medeni hukuk benzeri iliskilerin, medeni
hukuk ise ilkel hukukun 6ziinti olusturur. Samildiginin aksine ilkel toplumlarda
ceza hukuku kaynakli uygulamalara medeni hukuk kadar sik rastlanmamaktadir.
Kitapta agirlikli olarak bu tespitini destekleyen olaylara yer verdigi i¢in aksini
savunmak kolay olmayacaktir. Malinowski’nin hukuk tanimi toplumsal anlam-
da kabul goérmiis gii¢ kullanimini disarida birakarak olumlu edimlere yogunlas-
t1g1 i¢in, hukukun diger kurallardan ayirt edilmesi giictiir. Malinowski gelenek-
leri hukuk ve siradan gelenekler olmak iizere simiflandirmistir. Hukuk kurallari-
nin ayirt edici dzelliginin 6nem ve etkililik oldugunu belirtse bile bu her kosula
uyarlanabilecek elverisli bir kistas degildir. Ayrica Malinowski ilkel toplumla-
rin yasantisinin modern kavramlarla agiklanmasina karsi ¢iksa da tasladigr ku-
yuya kendisi diigmektedir. Ceza hukuku, medeni hukuk, miilkiyet, aile gibi kav-
ramlar modern hukuktan alintilanmstir.

Sayilan olumsuzluklar bir yana Yabanil Toplumda Sug¢ ve Gelenek hala bir
basucu kitabr olma 6zelligini korumaktadir. Yayinlandigi donemin dogrularini
sorgulamakta, ilkel toplumlarin hayatinin ve hukuk sisteminin aslinda cesitli
yonleriyle modern olanlarla benzestigini bizlere gostermektedir. En azindan bu
eser sonrasi, Batili hukuk mekanizmasinin disinda da bir hukukun varlig1 ve
bir¢cok acidan gelismis sayilabilecegi, bireylerin geleneklerin koleleri olmayip
kars1t ¢ikma, kendi menfaatlerini koruma segeneklerinin de bulundugu kabul
edilmis olmaktadir.
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