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Tiirk Diinyasi Dil ve Edebiyat Dergisi (ISSN: 1301-0077 /e-ISSN: 2651-5091),
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Editorden,
Degerli Tiirk Diinyasi Dil ve Edebiyat Dergisi Okuyuculari,

Tiirk Diinyasi Dil ve Edebiyat Dergisi’nin 2024 Ekim sayisini siz-
lerle bulusturmanin mutlulugunu yastyoruz. Geride biraktigimiz 57 sa-
yimizda oldugu gibi bu sayimiz da yurt i¢i ve yurt disindan yazarlarin,
hakemlerin, kurul iiyelerinin katki ve destekleriyle dikkat ve istifadele-
rinize sunulmustur.

Dergimizin 58. say1sinda Hikmet KORAS, Rusen RAMiZOGLU, Unal
KALAYCI, Ebru DELIHASANOGLU CIFTCI, Agnieszka Esin LESICZKA,
Fecri YAVI ve Akmaral SHEISHENBEKOVA nin makalelerine yer verildi.

“Uygur Yaz1 Dili ve Sozliik¢iiliigii” adli makalede, Uygurlar ara-
sinda 1980’11 yillarda baglayan dil bilgisi ve sozliik ¢aligmalarina kay-
naklik eden yabanci arastirmacilarin faaliyetleri {izerinde durularak
bilhassa bu konuda Avrupa’da yapilan ¢alismalar degerlendirilmistir.
Makalede Uygur Tiirk¢esinin yazi diline doniligsme siirecindeki dil poli-
tikalaria dikkat ¢ekilerek kisa siirede binlerce eserin ortaya konulmasi,
bdlge insaninin okuma yazmaya yatkinlig: ve diiskiinliigii esasinda yeni
yaz1 dilinin gelisme seyri lizerinde durulmustur.

“Azerbaycan Tiirk¢esindeki ‘Diigmek’ Fiilinin Tiirk¢eye Cevirisi
Uzerine” adli makalede, Azerbaycan Tiirk¢esinde “diismok” fiilinin
bulundugu deyim birimler ele alinmis; bunlarin anlamlari izah edilmis
ve Tiirkiye Tirkgesine aktarimi sirasinda karsilasilan zorluklar analiz
edilerek bunlarla ilgili ¢6zlim yollar teklif edilmistir.

“Liibnan’da Tiirkge Soyadlar1 Suf (Chouf) Ornegi” adli makale-
de, Liibnan’in Suf (Chouf) yerlesim birimindeki Diirzi kimligi disinda
kalan segmen soyadlar1 arasinda yer alan bir Tiirk¢e birim veya bigim
birimi tagiyan soyadlari; bigim, anlam, yap1 ve koken bakimindan ince-
lenmis; bunlarla ilgili tespit ve degerlendirmeler yapilmistir.

“Akcakoca Agzindaki Bazi Kelimelerin Derlenmesi ve Semantik
Olarak Incelenmesi” adli makalede, Diizce’nin Akgakoca ilgesinde
yasayan yerli halkin kullandig1 kelimelerden yapilan derlemede yer
alanlar Divanu Lugatit-Tiirk ve Tiirkiye'de Halk Agzindan Derleme
Sozliigii’yle karsilastirilmig; bunlar arasinda tespit edilen eskicil unsur-
larin anlamlar1 ve etimolojileri verilerek bunlar, DLT deki kullanimla-
riyla mukayese edilmistir.



“Haftalik “Varna Postas1”nda Kadinlarin Sosyal Rolii” adl1 makale-
de, Bulgaristan’daki Miisliiman ahalinin haber almasi, sorunlarinin dile
getirilmesi, egitim hayatlarina katki yapilmasi gibi maksatlarla nesredi-
len siireli yayinlardan Varna Postas: gazetesinde Miisliiman kadinlarin
egitimi ve modernlesmeye katilimi konularini igeren yazilar incelen-
mistir.

“Kazan Tatar Tiirkgesiyle Yazilmis Manzum Bir Tecvit Ornegi:
Fethii’l-Tecvid” adli makalede, Kazan Tatar Tiirklerinin 6nde gelen
aydin, ulema ve diistinlirlerinden Alimcan Barudi’nin kardesi Salih-
can Barudi tarafindan yazilan Fethii’l-Tecvid’in gliniimiiz Kazan Tatar
Tiirk¢esinden farkli olan dil 6zellikleri tizerinde durulmus ve tarihi Ka-
zan Tatar Tiirk¢esinin dil 6zellikleri {izerine tespit ve degerlendirmeler
yapilmistir.

“Giin Olur Asra Bedel ve Oliim Hiikmii Romanlarinda Mankurt-
lasma Kavrami Uzerine Bir Inceleme” adli makalede, karsilastirmali
edebiyat sahasmin kurallar1 dahilinde Cengiz Aytmatov’un Giin Olur
Asra Bedel ve Elgin Efendiyev’in Oliim Hiikmii romanlarinda gegen
mankurtlagma kavrami incelenerek bu kavramin Tiirk diinyasindaki iz
distimleri tespit edilmeye ¢alisilmis ve bunun Tiirk diinyas1 edebiyatin-
da nasil ele alindigiyla ilgili olarak s6z konusu romanlardan hareketle
tespitler yapilmistir.

Cagdas Tiirk Lehgeleri ve Edebiyatlar1 sahasinda bilim diinyasina
hizmet etmeyi ve katki sunmay1 en 6nemli amaclart haline getiren Tiirk
Diinyast Dil ve Edebiyati Dergisi’ne gonderilen yazilarin hem nitelik
hem de nicelik bakimindan artis gostermesi, bizleri ziyadesiyle mutlu
etmektedir.

Makaleleriyle dergimizin 58. sayisina katki saglayan bilim adamla-
rina, bilim ve hakem heyetine, Yazi Kuruluna, dergimizin okurlarina ve
Tiirk Dil Kurumu yetkililerine tesekkiir ederiz.

Dergimizin bu sayisinin da Tirkliik bilimiyle ilgilenenlere yararl
olmasim diliyor; gelecek sayimizda da birbirinden degerli makalelerle
karsiizda olmay1 umuyor, hepinizi saygiyla selamliyoruz.



From the Editor,

Dear Readers of the Journal of Turkish World Language and
Literature,

We are pleased to present the October 2024 issue of the Journal of
Turkish World Language and Literature. Like our previous 57 issues,
this edition has also been prepared and presented with the contributions
and support of authors, reviewers, and board members from domestic
and international sources.

In this 58th issue, we feature articles by Hikmet KORAS, Rusen
RAMIiZOGLU, Unal KALAYCI, Ebru DELIHASANOGLU CIFTCI, Agnieszka
Esin LESICZKA, Fecri YAVI, and Akmaral SHEISHENBEKOVA.

The article titled “Uyghur Written Language and Lexicography”
examines the linguistic and lexicographic works among the Uyghurs,
which began in the 1980s, focusing on the contributions of foreign
researchers and particularly assessing the works conducted in Europe.
The article highlights the language policies during the transformation of
Uyghur Turkish into a written language and discusses the development
of this new language, emphasizing the region’s population’s inclination
and passion for literacy, leading to the creation of thousands of works
in a short period.

In the article “On the Translation of the Verb ‘Diismek’ in Azerbaijani
Turkish into Turkish,” the idiomatic expressions containing the verb
“diismok™ in Azerbaijani Turkish are analyzed, their meanings are
explained, and the difficulties encountered during their translation into
Turkish are discussed. Solutions to these challenges are also proposed.

The article titled “Turkish Surnames in Lebanon: The Example of
Shuf (Chouf)” investigates the Turkish surnames found among voters
in the Shuf (Chouf) region of Lebanon, outside of the Druze identity.
The surnames are examined in terms of form, meaning, structure, and
origin, and findings and evaluations are presented.

In “The Compilation and Semantic Analysis of Certain Words
in the Akcakoca Dialect,” words used by the local people in Diizce’s
Akgakoca district are compared with those in the “Divanu Lugati’t-
Tiirk™ and the “Dictionary of Words Collected from Dialects in Turkey.”
The meanings and etymologies of the archaic elements identified in



these words are provided, and comparisons are made with their usage
in the DLT.

The article “The Social Role of Women in the Weekly ‘Varna
Postas1’” examines the articles in the Varna Postasi newspaper, which
was published to address the problems of the Muslim population in
Bulgaria, contributing to their education, and discuss issues like the
education and modernization of Muslim women.

The article “A Rhymed Tajweed Example Written in Kazan Tatar
Turkish: Fethii’l-Tecvid” focuses on the linguistic features of the
Fethii’l-Tecvid, written by Salihcan Barudi, the brother of the prominent
Kazan Tatar intellectual Alimcan Barudi. The article examines the
language characteristics of historical Kazan Tatar Turkish, which differ
from modern Kazan Tatar Turkish, and offers evaluations and findings.

In the article “An Analysis of the Concept of ‘Mankurtization’ in
the Novels Giin Olur Asra Bedel and Oliim Hiikmii,” the concept of
“Mankurtization” is examined within the framework of comparative
literature rules, using Cengiz Aytmatov’s novel Giin Olur Asra Bedel
and Elchin Efendiyev’s Oliim Hiikmii. The reflections of this concept
in the Turkish world are explored, and its representation in Turkish
literature is analyzed through these novels.

The Journal of Turkish World Language and Literature, which
serves and contributes to the academic world, particularly in the field
of Contemporary Turkic Dialects and Literatures, continues to see a
gratifying increase in the quantity and quality of the submitted articles.

We extend our thanks to the scholars who contributed to this 58th
1ssue with their articles, to the scientific and review board, the editorial
board, our readers, and the officials of the Turkish Language Institution.

We hope that this issue will be beneficial to those interested in
Turkology, and we look forward to presenting you with more valuable
articles in our next issue. We greet you all with respect.
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Arastirma Makalesi / Research Paper

Uygur Yaz1 Dili ve Sozlikgiiligii

Hikmet KORAS"
Oz

Uygur yazi dili, tarihi Cagatay yazi dilinin devami olan geng bir yaz1 dili-
dir. Cagatay yazi dili, Dogu Tiirkistan diginda 20. yiizyilin ilk ¢eyreginde
yerini yeni yazi dillerine birakirken Dogu Tiirkistan’da 1950’lere kadar
mabhallileserek devam etmistir. 1950 ila 1980 yillar1 arasi, olusmakta olan
yeni Uygur yazi dili igin bir belirsizlik donemidir. Bu belirsizligin se-
bebi, bir taraftan alfabe degisikligi tartismalari diger taraftan da Cin’de
baslayan “Kiiltiir Devrimi”dir. Kiiltiir Devrimi’nden sonra kabul edilen
Latin alfabesinin émrii sadece dokuz yil siirmiis ve Uygur Tirkligi,
1983 yilinda tekrar Arap alfabesini kullanmaya baslamistir. Bu otuz yillik
belirsizlik donemi, Uygur yazi dilinin mevcut durumunda etkili olmus-
tur. Dogu Tiirkistan’da kullanilan dille ilgili ¢aligmalar, 1800°li yillarin
sonuna rastlar. Ancak bu donemde yapilan ¢aligmalar baslangigta Cin
Cumbhuriyeti ve Carlik Rusyasi hiikimetlerinin, ilerleyen zamanda Cin
Halk Cumhuriyeti ve Sovyetler Birligi’nin Dogu Tiirkistan bdlgesinde ve
Uygurlar tizerinde uygulayacagi politikalara esas teskil etmistir. 1980’11
yillarda Uygurlar arasinda yogun bir sekilde baslayan dil bilgisi ve sdz-
likk ¢caligmalari, bu doneme kadar yabancilar tarafindan yapilan ¢aligma-
larin esas alinmasiyla ortaya ¢ikmis olup bu calismalarin amaglari pek
sorgulanmamistir. Bu konuda Avrupa’da yapilan calismalarda bolgeden
“Eastern Turkestan”, dilden “Tiirkge” yapilan derlemelerden “diyalekt”
seklinde bahsedilirken Sovyetler Birligi sinirlar1 i¢inde yapilan galisma-
larda bdlgeden Uygur Ozerk Bolgesi, dilden Uygurca seklinde bahsedil-
mesi dikkat ¢eker. Tiirkiye’de konu ile ilgili ¢alisanlar da Sovyetler Birli-
gi bilim adamlarimin kullandiklar1 terminolojiyi tercih etmislerdir. Ayrica
Tiirkiye’ye 1960’11 yillarda Dogu Tiirkistan’dan Uygur kékenli insanlarin
geldigi dikkate alinirsa bu konuda 1990’11 yillara kadar ciddi ¢alismalarin
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oldugu sdylenemez. 1980°li yillarda bir saganak yagmur gibi ardi ardina
yayimlanan bilimsel ¢aligmalarin sebeplerinden birisi, Cin hiikiimetinin
disa acilma cabasi digeri eskiden beri Tiirk diinyasimin kiiltiir merkezi
konumunda bulunan bdlge insaninin bilinglenmesidir. Eserlerin ¢cogu, Cin
hiikimetinin kontroliindeki kurumlar araciligi ile olsa da kisa siirede bin-
lerce eserin verilmesi bolge insaninin okuma yazmaya yatkiligi ve diis-
kiinliigii ile izah edilebilirken yeni yazi dili de gelisme seyrine girmistir.

Anahtar Kelimeler: Uygur yazi dili, Dogu Tiirkistan, Uygurca gra-
mer kitaplari, Uygurca sozliikler

Uyghur Written Language and Lexicography
Abstract

The Uyghur written language is a young written language that is the
continuation of the Chagatai written language. While the Chagatai written
language left its place to new written languages in the first quarter of
the 20th century, it continued to be localized in East Turkestan until the
1950s. The years between 1950 and 1980 is a period of uncertainty for the
emerging new Uyghur written language. The reason for this uncertainty
is the alphabet change discussions on the one hand and the “Cultural
Revolution” that started in China on the other. The life of the Latin
alphabet, which was adopted after the Cultural Revolution, lasted only
nine years and the Uighur Turks started to use the Arabic alphabet again
in 1983. This period of thirty years of uncertainty has been influential in
the current state of the Uyghur written language. Studies on the language
used in East Turkestan coincide with the end of the 1800s. However, it can
be said that the studies carried out in this period formed the basis for the
policies that would first be implemented by governments of the Republic
of China and Tsarist Russia, and later by the People’s Republic of China
and the Soviet Union in the East Turkestan and on the Uyghurs. Grammar
and lexicography studies, which started intensively among Uyghurs in
the 1980s, emerged on the basis of studies conducted by foreigners until
this period, and the purposes of these studies were not questioned. In
the studies carried out on this subject, it is noteworthy that the region
is mentioned as the Uyghur Autonomous region and the language as
Uyghur in the studies carried out within the borders of the Soviet Union,
while the studies conducted in Europe refer to the region as a dialect of
compilations made from the “Eastern Turkestan” language in Turkish.
Those working on the subject in Turkey preferred the terminology used
by the scientists of the Soviet Union. In addition, considering that people
of Uyghur origin came to Turkey from East Turkestan in the 1960s, it
cannot be said that there were serious studies on this issue until the 1990s.
The reasons behind the scientific studies started to be published one after
the other like a heavy rain in the 1980s is the Chinese government’s effort
to open up the issue as well as the awareness of the people of the region,
which has been the cultural center of the Turkish world for a long time.
Although most of the works are through institutions under the control of
the Chinese government, the giving of thousands of works in a short time
can be explained by the literacy and fondness of the people of the region,
while the written language has also entered the course of development.

Keywords: Uyghur written language, East Turkestan, Uyghur
grammar books, Uyghur dictionaries
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Bir dilin yazilmasi, kurallarin olugsmasi ve gelismesinde dnemli bir
adimdir. Disaridan dilin dogal yapisina uygun olmayan ve dogal akisi bo-
zacak miidahaleler olmadig1 takdirde olusan bu kurallarin kaydi dil bilgisi-
ni olustururken dil bilgisinin egitimde kullanilmast, dilin ve o dili konusan
ve yazan toplulugun gelismesinde dnemli bir etkendir. Yaz1 dilinin gelis-
mesinin hem sebebi hem sonucu olarak gosterilebilecek sozliikler ise yazi
dillerinin kelime kadrosudur. Konusma dili, yazi dilinin konusulan seklidir.
Yani yazi dilinin giinliik kullanimdaki karsiligidir. Yazi dilinin islenmisli-
g1 ve kurallarinin uzun 6mirli olmasi, yazi dili sézligiiniin kalitesini ve
zenginligini saglarken ayn1 zamanda yazi dili standardinin olugmasini da
saglayan, ana dili egitiminin kalitesini yiikselten en 6nemli amildir. Diger
taraftan sozliikler, hem millete ait deger unsurlarini barindiran ve yasatan
hem de her alandaki soyut ve somut bilgi {iretimi ve ona bagli gelismeleri
yansitan biitiin kelimelerin barindigi bir hazine gibidir. Bu tespit, bagimsiz
olmayan Dogu Tiirkistan Tiirkliigii i¢in tam karsiligini bulmus bir ifadedir.
Yazi dili s6zIigi ve yazi dilinin kurallarini olusturan dil bilgisi ¢aligmalari,
11. asirda verilmis Divanu Liigati’t-Tiirk gibi bir eserin yazildig1 cografya
icin ¢cok geri kalmig ve yetersiz olsa da cografyada yasayan insanlari birles-
tirmesi ve milli bir ruh vermesi agisindan varligi 6nem arz eder.

Gegen asra kadar ayn alfabe ile varligimi siirdiiren ve iki yaz1 dili kul-
lanarak en dogusundan en batisina, en kuzeyinden en gilineyine anlagabilen
Tiirk topluluklariin bugiin gelisen biitiin teknoloji ve imkéanlara ragmen
anlagsmada biiyiik sikintilar yagamasi, yirminin {izerine ¢ikan yazi dili ile
izah edilebilir. Tiirk yazi dillerinin yirmilere ¢ikmasinin sebebi olarak
Sovyetler Birligi’nin Tiirk topluluklar1 hakkinda takip ettigi dil politika-
lar1 yaninda Tiirk topluluklarinda yazi dili suurunun yoklugu, egitimin ye-
tersizligi ve diizensizligi, okuma yazma oraninin diistikliigii, cografyanin
genisligi, iletisimin ve dnceki yazi dilini yazmada kullanilan alfabenin dili
ifadede yetersizligi sayilabilir. Buglinkii yazi dillerinin gelismemesinde ise
Sovyetler Birligi’nin takip ettigi politikalar yani sik alfabe degisikligi, bu
alfabelerde sik sik yapilan degisiklikler, isaret ilaveleri veya ¢ikarmalari ile
yazim kurallarmin sik sik degistirilmesi sebep olarak gosterilebilir. Biitiin
bunlarin bagimsiz olmamak gibi bir sebebe baglanmasi uygun bir mazeret
gibi goriinse de Tiirkiye Tiirkgesinin de Batidaki oturmus yazi dilleri ile
kiyaslandiginda ¢ok gerilerde olmas, biitiin Tiirk yazi dillerinin Tiirk dili
ve yazi dilinin tarihi derinligi ile ters orantili sekilde problemlerle karsi
karstya olmasi bizi baska sebepler aramaya yoneltmelidir.

Tarihi derinlik ile zit olan bu durum, sik alfabe degistirmekle iligkilen-

dirilebilecegi gibi kullanilan alfabelerin Tiirk¢eyi ifadede yetersizligi, oku-
ma ve yazma oraninin diisiikliigii ile de iliskilendirilebilir. Goktiirkler ve
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Eski Uygurlar doneminde okullar olmasina (Sertkaya, 2001, s. 37) ragmen
bu okullarin ¢aga uygun olarak gelismemesi ile fazla eser verilmemesi,
verilen eserlerin ¢agin ve gelismenin gerisinde kalmasi da ilave edilebilir.
Sayilan bu sebeplerin hepsi, ana dili ve yaz1 dili bilincinin yoklugu ya da
eksikligi ile yakindan ilgilidir. Ana dili veya yaz1 dili suurunun yoklugu
ya da eksikligi, dili dis miidahalelere agik hale getirir. Dile dig miidahaleyi
de iki baslik altinda degerlendirmek miimkiindiir. Bunlardan birincisi em-
peryalist ve giiclii bir devletin her tiirlii metodu kullanarak dile miidahale
etmesidir. Bu miidahale, dil i¢in alfabe belirlemek, bu yolla dilin fonetigini
degistirmek; gramer kitaplar1 hazirlatip dilin dogal yapisiyla oynamak ve
bu oynanmis dille egitim yaptirmak suretiyle kendi koydugu kurallar1 ka-
lict hale getirip birbirine yakin ayni1 kiiltiirii paylasan insanlar1 birbirinden
ayirmak, hepsini ayr1 ayri tecrit etmektir. Carlik Rusyasi, Sovyetler Birligi
ve Cin hiikkiimetinin Tirk dili ile ilgili uygulamalar1 buna agik 6rnektir.
Dile miidahalenin ikinci yolu ise baski ve zorlama olmadan miidahale edi-
lecek dille ilgili dogrudan ve dolayli ¢aligmalarla o dili kullananlar1 yon-
lendirerek miidahale ile yapilacak olanlari dilin sahiplerine fark ettirmeden
yaptirmaktir. Diinyanin pek ¢ok iilkesindeki tiniversitelerde Tiirk dili, ede-
biyati, tarihi ve kiiltlirii ile ilgili yapilan ¢alismalarin amaglarini da ikinci
baslikta degerlendirmek miimkiindiir. Sovyetler Birligi ve Cin’de uygula-
nan dil politikalar1 ve yapilan ¢aligmalarla yonlendirme dikkate alindigin-
da iki bagligin da buralarda tatbik edildigini belirtmek gerekir.

Esaslart misyonerlerin elinde belirlenen Tiirkliik bilimi, Tiirk diline
dogrudan veya dolayli olarak miidahalenin araci olarak kullanilmistir.
Tiirklerin yagadigi cografyada en dogudan en batiya, en kuzeyden en giine-
ye biitiin bir alan acik laboratuvar olarak kullanilip bu cografyada yasayan
biitiin Tiirk topluluklart da denek gibi kullanilmistir. Bu genis cografya-
da 20. yiizyilin ilk ceyreginde bagimsizlik miicadelesini kazanan Tiirkiye
Tiirkligii emperyalistlerin dogrudan miidahalesine kapalidir. Fakat dolayl
miidahalenin biitlin metotlarina agik bir alan olmustur. Tiirkiye disindaki
biitiin Tiirk cografyas1 ve makaleye konu olan Dogu Tiirkistan Tirkligii
de emperyalistlerin acimasiz metotlarinin uygulamasina maruz kalmstir.

Emperyalist devletlerin uyguladiklar dil politikalari, genellikle dolaylt
dil politikalarinin malzemelerini alarak dogrudan dil politikalarinda kullan-
mak seklinde olmustur. Aslinda Sovyetler Birligi’nin de Cin hiikimetinin
de uyguladigi politikalarda 18. ylizyilda Bati’da baslayan Tiirkoloji ¢alis-
malarinda ortaya konulup gelistirilen esaslarin ve eserlerin genellestirilip
dayatildig1 dikkatlerden kagmaz. Bu konudaki en agik 6rnek, Dogu Tiir-
kistan Tiirkliigli i¢in Cin hiikimetinin olusturdugu alfabedir. Genel Tiirk
dilinin ses bilgisi kurallarinin aksine Yeni Uygur Tiirkcesi alfabesinde “1”
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unliisii yoktur. Hatta olmasi gerektigini savunanlarin sundugu biitiin delil-
lere (Yeloglu, 2020, s. 109-110) ragmen olmadigina delil kabul edilen tek
sey bir delinin kuyuya tag atmasi 6rnegi gibidir. Bu delil, 1800°1i yillarin
sonunda Yakup Han zamaninda Dogu Tiirkistan’a tliccar kiliginda gelen ve
ana dilinde “1” {inliisii olmayan Ingiliz istihbarat gérevlisi B. Shaw’n yap-
t181 derlemenin alfabe i¢in esas alinmasidir. Onun yaptigi derlemede belir-
ledigi sesler daha sonra Cin hiikimetinin olusturacagi alfabe i¢in de esas
kabul edilir. Ancak ¢ok zaman gegmeden bolgeye gelen ve bolgede hem
derleme yapan hem de doktora tezini yazan filolog G. Jarring’in Uygur
Tiirk¢esinde “1” Uinliisiiniin olduguna dair tespitleri, derlemeleri, iddialart
ve One siirdiigl tezleri de kabul gormez (Jarring, 1933, s. 27-28; Yeloglu,
2020, s. 109-110). Shaw’in derlemesi ile yaptig1 yonlendirme emperya-
list Cin hiikiimeti i¢in esas kabul edilerek diizenlenen alfabeye “1” sesi
almmaz. Uygur Tirkliiglinlin buna itiraz hakki olmayip Sovyetler Birligi
sinirlari i¢inde yasayan diger Tiirk topluluklarinin da itiraz hakki olma-
mustir. Ancak Tiirkiye’deki bilim adamlarinin emperyalistlerin biitlin sav-
larini, bu savlar1 kabul ettirmek iizere yazdiklari senaryo ya da hikayeleri
sorgulamadan kabul etmeleri, hatta yaptiklar biitiin calismalar1 Batililarin
temelini attig1 bir sistem lizerine insa etmeleri anlagilir degildir. Buna Tiirk
isimlendirmesi disinda disaridan yapay olarak yapilan isimlendirmeler de
dahil edilebilir. Dogu Tiirkistan Tiirkliigii iizerine yapistirilan Uygur isim-
lendirmesi de bu konuya en garpici drnektir (Shirin Akiner’den naklen Oz-
tirk, 1994, s. 1).

Emperyalist devletlerin dil konusundaki tutumlarinin nihai hedefi,
kendi dillerinin digindaki biitiin dilleri yok etmektir. Ancak bu nihai hedefe
ulagmak icin tercih edilen en etkili yol; emperyalist iilkenin uygulamasina
konu olan toplulugun pargasi oldugu biiyiik topluluktan tecrit edilmesi, kii-
ctik dil adaciklarimin olusturulmasi, tarihinin kendisine yiikledigi sorumlu-
luktan uzaklastirilmasi ve tarihle bagimin koparilmasidir. Bunun en etkili
yolu, iyi programlanmis bir dil politikas1 takip etmektir. Bu dil politikas1
geregi yapay bir yazi dili olusturulur ve konusurlara kabul ettirilir.

Baz1 yaz1 dilleri, herhangi bir siyasi erkin miidahalesi veya siyasi kara-
r1 olmadan dogal sekilde kendiliginden olusurken bazilar1 yonetim bigimi
ne olursa olsun bir devletin tercihi ile olugsmustur. Bunun disinda Sovyetler
Birligi gibi emperyalist lilkelerin emperyal amaclarini gergeklestirmek i¢in
uyguladigi planin bir parcasi olarak dayattigi bir veya birkag agzin birles-
tirilerek olusturuldugu yazi dilleri de vardir (Sirin User, 2006, s. 129). Bu
yazi dilleri, bir agza dayanmasina ragmen bu agiz genellikle en az kulla-
nilan ya da en farkli olanidir. Bundan dolay1 yazi diline esas olan agiz ya-
paydir. Bu yapayligin da halk tarafindan benimsenmesinin iki yolu vardir.
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Tiirk Diinyas: Dil ve Edebiyat Dergisi 58. Say

Uygur Yazi Dili ve Sozliikgiiliigii

Bunlardan birisi ciddi bir yazi dili egitimi, ikincisi ise bu yaz dili ile ¢ok
eser verilmesi ve eserlerin okutulmasi ve devletin biitlin birimlerinde yazi
dilinin etkin sekilde kullanilmasidir. Bu yazi dili, yerlesmesi hatta gelis-
mesi i¢in desteklenir. Okullagma en iist seviyeye ¢ikarilir, her seviyedeki
yas grubu i¢in okul kitaplar1 hazirlanir, kurslar diizenlenir. Bu yaz1 dili
konusunda calisanlar ve ¢alismalar tesvik edilir.

Yazi dili, konusma dili, agiz, yazi dili ile agizlarm iliskisi, yazi dili-s6z-
likk ve ag1z-sozlik; devletin egitim sistemi ile egitimde ve devletin birim-
lerinde dilin kullanilmas1 hakkinda verilen bu bilgiler; Uygur yaz1 dili ve
Uygur sozliik¢iiliigii hakkinda daha saglikli degerlendirme yapilmasinin
da temel olgiistidiir. Aslinda bu konuda verilecek ¢ok daha ayrmntili bilgi,
konunun ¢ok daha iyi anlagilmasinda etkindir. Ancak ayrinti, asil konudan
uzaklagtiracagindan kisa zamanda bir degerlendirme yapmay1 da imkéansiz
kilar.

Bunlara ilave olarak biitiin Tiirk topluluklarinin ve bu topluluklarin ye-
tistirdikleri Tiirkolog tinvani tasiyan kisilerin Tiirkoloji’yi tanimlama ve
Tiirkoloji, yani Tirkliik bilimi algisin1 da dikkate almak degerlendirmenin
saglikli olmasi agisindan 6nemlidir.

1980’11 yillardan sonra, yapilan bilimsel calismalar ve verilen eserler-
den hareketle Tiirkiye’nin Tiirkoloji’nin merkezi konumuna geldigi sik sik
sOylenir. Ancak bunu sdyleyen kisilerin ¢cogunun Tiirkiye disinda yapilan
calismalara itibar etmesi bu hiikmii stipheli hale getirir. Ciinkii yapilan ¢a-
lismalar ya eski harfli metinlerin Latin alfabesi ile yeniden yazilmasi ya da
alfabesini ve dil bilgisi kurallarin1 emperyalistlerin belirledigi bir yaz1 dili
iizerinde ¢aligmalar yapilmasi, Tiirkiye’nin Tiirkolojinin merkezi oldugu
kanisinin biraz abarti oldugunu gdsterir. Bu durum, iiniversitelerde yapilan
lisansiistii tezler i¢in de gegerlidir. Ayrica bahsedilen hitkmii ger¢ek kabul
edenlerin cogu da Tiirkiye disindaki Tiirkologlardan beslenir. Halbuki ya-
bancilarin Tirklere ait degerleri ele alip incelemeleri ve degerlendirmele-
rinde bir amag ve bu amaca ulagmak i¢in uyguladiklar1 yontemleri, caligsma
ilkeleri vardir. Bu durumun goz ardi edilmesi, Tiirkiye’deki Tiirkoloji’nin
ilkesiz ve amagcsiz oldugunu da gosterir. ilke ve amacin olmamasi da Tiir-
kiye’de Tiirkologlugu bir memuriyet olmaktan oteye gotiirmez. Tiirkiye
hakkinda yapilan bu kisa degerlendirme, aslinda biitiin Tiirk topluluklar1
ve bu topluluklarda yetisen Tiirkologlarin ¢ogunu da kapsar. Bundan daha
vahimi ise yabanci Tiirkologlara iyi goriinmek i¢in onlarin mantigryla ha-
reket ederek onlara malzeme vermektir. Oztopgu’nun Uygur adimni bir ka-
vim ad1 olarak vermesi de buna 6rnek olabilir (1992, s. 11).
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Alfabe ve Yeni Uygur Yaz1 Dili Hakkinda

Sozlikler hakkindaki degerlendirmeye gegmeden dnce bugiin kullani-
lan Uygur adinin nasil ortaya ¢iktig1 ve cografyanin kisaca degerlendirilme-
si, Uygur sozliikk¢tiliigiinii degerlendirmeye de katki saglayacaktir. Ciinkii
1921 yilinda Tagkent’te alinan bir karardan 6nce Gansu eyaletinde yasayan
Sar1 Uygurlar diginda hi¢ kimsenin kendini Uygur diye tanimlamadigini
(Yildirim, 2019, s. 541) vurgulamak gerekir. Gansu eyaletinin digindaki
Tiirklerin, kendisini Uygur olarak tanimlamast ve Uygur adini etnik isim
olarak kullanmaya baglamasi giiya Cinlilerin kendilerini yasadiklar1 sehir
ismi ile cagirmalarindan dolay1 olmustur (Yildirim, 2019, s. 541). Bu, tam
da misyonerlerin kendi diisiincelerini kabul ettirme yontemidir. Yine Dogu
Tiirkistan’da dillerinde tinlii ve iinstiz uyumunun ¢ok saglam oldugu Eynu-
larin (Yildirim, 2019, s. 542) baskalar1 tarafindan ayr1 bir etnik grup olduk-
lar1 ve Uygur olmadiklari (Johanson, 2002, s. 29-30; Wurm 1997’den nak-
len Yildirim, 2019, s. 542) goriisii, bu calismalar hakkindaki tahminlerimizi
dogrular niteliktedir.

Bugiinkii Uygur yaz1 dili de diger Tiirk yaz dilleri gibi adina eski Uy-
gurca dedigimiz, eski Tiirk yazi dilinin Uygur Hanli§1 doneminde kullani-
lan ve temeli Goktiirkge olan yazi diline dayanir. Bugiin ¢agdas Uygurca-
nin konusuldugu bolge, Tiirk yazi dilinin Goktiirk, Uygur ve Arap harfleri
ile yazildigi, Tiirk yazi dilinin en eski kiiltiir merkezlerindendir. Nihayet
Tiirkgenin ilk sozliiglinii hazirlayan ve ilk dil bilgisi kitabini yazan Kas-
garli Mahmut burada dogmustur, Tiirklerin yonetim anlayisinin kitab1 olan
Kutadgu Bilig de bu muhitte dogmus ve yasamis birisi tarafindan kaleme
alinmistir. 15. yiizyildan 20. yiizyila kadar Hazar’in dogusu ile idil-Ural
bolgesindeki Tiirklerin yazi dili olarak kullandigi Alisir Nevai’nin Tiirk Tili
dedigi bizim de 1srarla Cagatay Tiirk¢esi dedigimiz yazi dilinin dogdugu ve
olgunlastig1 muhit de burasi sayilir ve bu kiiltiir merkezlerinden beslenmis-
tir. Biitlin bunlara ragmen “Uygurlar, XX. ylizy1l baslarina kadar Cagatay
yaz1 dilini kullanmiglardir. 1920’lerden itibaren ise kendi yazi dillerini kul-
lanmaya baslamislardir.” (Yildirim, 2019, s. 542) tespiti veya Shaw tara-
findan hazirlanan s6zIiglin 6zgiin isminin 4 Sketch of the Turki Language
as spoken in Eastern Turkistan (Kashgar and Yarkand) olmasima ragmen
eser isminin “Uygurca-Ingilizce Sozliik” (Oztopgu, 1993, s. 17) veya “Yeni
Uygurca-ingilizce Sozliik” (Yildirrm, 2019, s. 544) seklinde gevrilmesi,
endiselerimizi dogrulamaktadir. Eser isminin ¢evirisi Dogu Tiirkistan da
(Kasgar ve Yarkent) konusulan Tiirk Dilinin bir Taslag: seklinde olmalidir.

Once Kasgarli’nin sonra Alisir Nevai’nin adina Tiirkge dedigi dil, bu-
giin nasil oldu da Uygurca oldu, sorusunun cevabi aslinda hem Uygur yaz1
dilinin hem Uygur sozliik¢iiliigliniin yasadig1 problemlerin kaynagina isaret
eder.
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Biitlin kaynaklarda Cagatay yazi dilinin 20. yiizyilin ilk ¢eyreginde ta-
rihe karistig1 ortak kanaattir. Aligir Nevai’den sonra mahallilesmeye bas-
layan Cagatay yazi dili, Dogu Tiirkistan’da 50°li yillara kadar yagamistur.
Bu gergegi, o yillarda verilen eserlerde, Kutluk Hact Sevki’nin ¢ikardigi
gazetelerde tespit etmek miimkiindiir. Mao’nun, iktidara geldikten sonra
Sovyetlerin milliyetler politikasinin en énemli boliimii olan dil politika-
larin1 onlardan da destek alarak uygulamaya baslamasi (Sirin User, 2006,
s. 126-129), Dogu Tirkistan’da Cagatay yazi dilini tamamen tarihe gom-
mistiir. Ancak bunda Sovyetler Birligi’nin heniliz kurulmadan alttan altta
destekledigi bolgesel etnik milliyetciligin Dogu Tiirkistan’da Tiirk adinin
silinmesi ve bir hanedanlik adi olan Uygur adinin etnik isim olarak kulla-
nilmasinda etkili oldugunu kabul etmeliyiz. Ozellikle bélme kastiyla ya-
pilan isimlendirmelerin ilk ortaya ¢ikisindan giiniimiize kadar gelismesini
takip edebildigimiz isimlerden birisi Uygur ismidir.

Uygur admin 1921 yilinda Taskent’te yapilan bir toplantida Cinliler
kendilerini dogduklar1 sehir ismi ile andiklari i¢in benimsendigi ve 1934
yilinda Dogu Tiirkistan hiikiimetinin de bunu kabul ettigi, genel kanaat
haline gelmistir. Halbuki 1910’lu yillarda Malov’un bolge ile ilgili yaptigi
caligmalarda Uygur ad1 etnik isimlendirme olarak kullanilmigtir (Malov,
1912a, s. 61-74). Daha sonra Cin hiikimetince de benimsendigi goriilen
Rusya tarafindan yapilan bu isimlendirme, Dogu Tiirkistan halkinda ve
diinyada kabul gérmeyen kararlar olsa da 1955 yilindaki diizenlemelerle
Mao hiikGimetinin Dogu Tiirkistan’1 “Sincafl Uygur Ozerk Bélgesi” seklin-
de adlandirmasi, ismin diinyada kabuliinde etkili olmustur (Oztopeu, 1992,
s. 16-17; Oztiirk, 2010, s. 1). Bu ismin yapaylig1 ve Dogu Tiirkistan’da
hala kabul gérmemesi, Mao nun iktidarindan evvel Ikinci Diinya Savasi
sirasinda ve daha 6nce kurulan devletin adiin “Sarki Tiirkistan Devleti”
seklinde (Bugra 1987; Sirin User, 2006, s. 125) olmasindan da anlasilabi-
lir. Fakat bu isimlendirme ile Cin’in Sovyetlerin dil konusundaki uygu-
lamalarmi kopyaladig1 (Roy, 2005, s. 74-86, 92-101) ve Uygurlar Tiirk
iist kimliginden uzaklagtirmaya calistig1 anlasilmaktadir. Bolge insani ile
ilgili bu isimlendirme 6zellikle 80’li yillardan sonra gittik¢e artan bilimsel
calismalarda kullanilmis olup Carlik Rusyasi ile baslayip Cin hiikimetinin
devam ettirdigi politika basariya ulasmistir.

Bugilinkii Uygur yaz1 dili, Goktiirkler doneminde kullanilan yazi dilinin
devami olan Eski Uygurca lizerinde sekillenmis ve bugiin Oguzlar disinda-
ki Tiirk topluluklarinin kullandig1 yazi dillerine de kaynaklik eden Cagatay
yazi dilinin devamidir. Bu yazi dili, mevcut Tiirk yazi dilleri icinde en
eski ve siirekli bir edebiyata sahip oldugu halde Mao’nun iktidara gelme-
sinden sonra uygulanan asimilasyon politikalariyla, degistirilen alfabeler
(Sirin User, 2006, s. 123-136) ve yazim kilavuzlari (Oztopgu, 1993, s. 171)
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sebebiyle gelismesi engellenmistir. Elbette bu politikalar, Cin’deki biitlin
milletleri kapsamakla birlikte en ¢ok da Tiirkleri etkilemistir.

1900’1 yillardan evvel, Arap harflerinin Tiirk dilini ifade etmede ye-
tersizliginden dolay1r Rusya siirlar1 iginde 6nce Carlik idaresinin sonra
Sovyet hikkimetlerinin de tesvik ve kiskirtmasiyla baglayan fonetik alfabe
kullanma hevesi, Dogu Tiirkistan’da kullanilan alfabede de 1937°de ilk
defa bazi diizenlemelerin yapilmasina sebep olur (Sirin User 2006, s. 126-
127; Oztopgu, 1993, s. 168). Alfabede bazi iinliilerin belirtilmesini sag-
layan bu ilk diizenleme, Uygur aydinlar1 tarafindan bir gereklilik olarak
gorilmistiir.

Baz1 kaynaklar bugiinkii Uygur yazi dilinin 10. yiizyildan beri kulla-
milan yazi dilinin Urumgi agziyla sekillenmis oldugunu sdyleseler de (Oz-
tiirk, 2010, s. 1) buglinkii Uygur yazi diline esas olan agiz, Mao’nun iktida-
ra gelmesinden sonra 1951°de Sovyetlerden davet edilen bilim adamlarinin
kurdugu Milliyetler Merkezi Enstitiisiit Azinlik Dilleri Boliimiinde sekil-
lenmistir. Bu sekillenmenin, yapilan bilimsel derlemelere dayandigi iddia
edilse de bu bilimsel materyaller yayimlanmamuistir (Sirin User, 2006, s.
129). Bu sekillendirmede daha 6nce bdlgede bulunan misyonerlerin kendi
amaglarma uygun sekilde yaptiklar ¢aligmalarla tespitler etkili olmustur
denilebilir. Mesela Shaw’in Uygurcadan yaptig1 derlemelerde “1” sesini
gostermemesi, Uygur yazi dilinde “1” sesinin olmadigina dair bir kanaat
dogurmustur (Yeloglu, 2020, s. 108-109). Bunun aksini iddia eden pek ¢ok
bilim adam1 olsa da (Yeloglu, 2020, s. 109-110) Cin hiikimeti kendi isine
gelen kanaati uygulamistir. Cin’deki uygulama tamamen politik olsa da
Tiirkloji aleminde bu kanaatin yayginlasmasinda bdlgenin dili hakkinda
yapilan ilk ¢aligmadaki (Shaw, 2014, s. 15-16) malzemeler etkili olmustur.
Shaw’m Ingiliz hiikimeti hesabina calisan bir istihbarat eleman1 olmasi
ve bu mantikla hareket etmesi, bir dilci olmamasi, Tiirk¢eyi bilmedigi ih-
timali hi¢ dikkate alinmamistir. Ciinkli Shaw, eserinde Dogu Tiirk¢esini
Osmanlica ile de mukayese etmektedir (2014, s. 16). Bolgenin dili hakkin-
daki bu ilk ¢aligmada Uygur adinin gegmemesi ve eserde bolgenin dili igin
“Dogu Tirkistan Tiirk¢esi” denmesi (Shaw, 1880), Uygur adimnin etnik bir
isim olmadig1 ve sonradan kabul ettirildigi tezini dogrulamaktadir. Yeni
Uygurcanin yaziminda kullanilan alfabe sistemlerinin olusturulmasinda
Shaw’in derlemeleri esas alinmis, bolge insanlarini diger Tiirk topluluk-
larindan ayiran bu ozellikler 6ne ¢ikarilmistir. Yazi dilini sekillendiren
bu durum, elbette yeni yazi dilinin kelime kadrosundan olusan Uygurca
sozliikklerin olugmasinda da etkili olmustur. Calismada bolge disinda ve
Tiirk olmayanlarin ¢alismalari, Dogu Tiirkistandaki ¢aligmalari olumsuz
yonlendirdigi ve etkiledigi i¢in alinmis olup bu duruma dikkat ¢ekmek i¢in
tespit edilebilenler verilmeye gayret edilmistir.

Tiirk Diinyast Dil ve Edebiyat Dergisi 58. Sayt
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Uygur Yazi Dili ve Sozliikgiiliigii

Yeni yazi dili ve yazi dili sozliiklerinin sekillenmesinde yabanci bilim
adamlarinin tartismali ¢alismalar1 yaninda bolgedeki hakim iki farkli gii-
clin alfabe ve imla konusunda bdlge insanina yasattig1 istikrarsizligin da
rolii oldugunu belirtmek gerekir.

Bazi1 Uygur aydinlar1 1950’lerden sonra alfabede yapilan diizenlemeler
yaninda Sovyetler Birligi’nde yasayan Uygurlarla yazi birligini saglamak
icin Kiril alfabesini kullanma girisiminde bulundular. Ancak Cin hiikimeti
ile Sovyetler Birligi’nin arasinin agilmasi, bu girisimin de gerceklesmesi-
ni imkansiz kilmistir. Bununla birlikte Sovyetler Birligi’ndeki Uygurlarin
gerek 1930-1947 arasinda kullandiklar1 Latin alfabesi gerekse daha sonra
kullanmaya basladiklar1 Kiril alfabesi, Dogu Tiirkistan’da simirli da olsa
bir kullanim alan1 bulmustur (Oztopgu, 1993, s. 169; Sirin User, 2006, s.
133).

1960’larin baginda alinan idari bir kararla Cin Halk Cumhuriyeti si-
nirlan i¢inde, farkl dillerin yaziminda “pin-yin” adi verilen bir tiir trans-
kripsiyon sistemi esas alinarak olusturulmus Latin kdkenli bir alfabenin
kullanilmasina paralel olarak Uygurca i¢in de bazi eklemelerle yeni Latin
kokenli bir alfabe (yengi yeziq) olusturulmustur. Ancak 1966-1976 yillari
arasinda gerceklesen kiiltiir devriminden dolay1 bu alfabenin kullanilmasi
biitiin Cin’de ertelenmistir (Sirin User, 2006, s. 135-136).

1974 yilinda rafa kaldirilan Kiiltiir Devrimi’nden sonra Latin alfabesi-
nin kullanimi baglamis ve 1983 yilina kadar devam etmistir. 1983 yilinda
tekrar Uygurca i¢in hazirlanmis Arap kokenli fonetik bir alfabe kullanima
sunulmustur. Isaretler Arap harfleri olsa da bu alfabeyi 6grenenlerin tarihi
metinleri anlamalar1 imkansizdir. Boylece Cin, Latin kdkenli alfabeden
kurtularak Tiirkiye ile kurdugu iliskiden dolay1 olusabilecek yakinligi ve
anlagmay1 engellemis, tekrar kabul edilen Arap kokenli alfabede yaptig1
diizenlemelerle de Uygur Tiirkliigliniin tarihi metinleri anlamasini engel-
lemistir.

Oztopgu, “Uygur diliyle ugrasanlarin gogu ifade zenginligi ve gelisme
acisindan modern Uygurcayi, tarihi devirlerdeki yazi dillerinden ¢ok daha
ileri ve gelismis bir dil olarak kabul etmektedirler.” (1993, s. 170) dese de
bunlarin kim oldugunu belirtmemistir. Eski yazi dilinden ve komsu Tiirk
topluluklarindan dil ve imla olarak uzaklasan Cagdas Uygur yazi dilinde
1980’1 y1llardan sonra olan gelismeyi goz ard1 etmek de miimkiin degildir.

Cagdas Uygurcadaki mevcut durumu bir gelisme kabul edip bu gelis-
meyi, hazirlanan yazim kilavuzlan ve sozliikklerin etkisiyle izah etmeye
calisanlar olsa da (Oztopgu, 1993, s. 171) bu, tartismaya agik bir tespit-
tir. Insanlardaki dil konusundaki bilinglenme ve tarihin kendilerine yiik-
ledigi sorumlulugun farkina varmalarinda verilen eserlerin hizla artmasi,
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insanlarin tarihini 6grenmesi ve siireli yaymlarin cogalmasi ile izah etmek
daha yerinde olur. Ciinkii Modern Uygur matbuati 1880°li yillarda basla-
mis ve Cinlilerin biitiin engellemelerine ragmen dergi ve gazeteler yayim-
lanmistir (Yeloglu, 2019, s. 46-47). Ancak Mao’nun iktidari ele gegirme-
si sonrasinda yasananlar, baslayan bu hareketi geriletmistir. Fakat Kiiltiir
Devrimi bittikten sonra gelisme tekrar baglamistir. Ayrica 1990’larda ya-
yimlanan bir ¢aligmada 1980°den sonra 4 bin civarinda kitap ve makalenin
yazilmis oldugu goriiliir (Oztopgu, 1993, s. 170).

Uygur yaz1 dili ve sozliik¢iiliigiindeki gelismenin géz ardi edilmesinin
bir diger sebebi; Uygurcanin farkli yabanci dillerle temasi, farkli dillerde
yazilan gramer kitaplar1 ve hazirlanan sozliiklerdir. Yabanci dil 6grenmek
iizere hazirlanmig yabanci dil gramer kitaplari ve sozliikler ile daha sonra
yabancilara Uygurca 6gretmek amaciyla yapilan ¢aligmalar, yazi dilinin ve
sozliikk¢iiliigiin gelismesinde etkili olmustur. Dille ilgili ¢alismalar, Dogu
Tirkistan digindan verilen eserler 6rneginde 1980°li yillarda baslasa da
kisa siirede hem say1 olarak artmis hem alan olarak zenginlesmistir. Bunla-
rin iginde sayist gittikce artan tarihi ve ¢agdas yazi dilinin gramer kitaplari,
tarihi ve ¢agdas yazi dili sozliikleri, yabanci dil 6grenme amagli yabanct
dil sozliikleri, yabancilara cagdas Uygurca dgretme amaciyla hazirlanmis
dil 6gretim kitaplar1 ve sozliikler, mesleki sozliikler, baska dillerden Uy-
gurcaya ve Uygurcadan bagka dillere hazirlanmig gramer kitaplart ile s6z-
likkler, tarihte verilmis Tiirkge kitaplarin giiniimiize aktarilarak okutulmasi,
Tiirk kiiltiiriiniin esasini teskil eden ortak aklin tiriinii atasozi sozliikleri ve
kitaplarinin yayimlanmasi, sozlii halk edebiyati tirlinlerinin derlenmesi ve
yayimlanmast; Cin’in diinyaya agilmasi ¢alismalar1 ¢ercevesinde pek ¢ok
insanin yurt digina ¢ikarak mevcut gelismeleri dogu Tiirkistan’a tagimalari,
cografyadaki gelisme ve degismede etkili olmustur. Basilan bu kitaplarin
cogunun Pekin’de basilmis olmasi, hatirlatilmasi gereken 6nemli bir du-
rumdur. Her on yillik dilimler halinde verdigimiz baz1 kitaplarla okullarda
okutulan kitap, sozliik, imla kilavuzu vb. ders malzemesinin SUAR' Ma-
arip Nazariti Til-Edebiyat Dersliklirini Tiiziis Komiteti, SUAR Milletler
Til-Yeziq Hizmiti Komiteti Luget Boliimi, SUAR Ictimaiy Penler Akade-
miyisi Til Tetkikat Orni, SUAR Til-Yeziq Hizmiti Komiteti, SUAR Mil-
letler Til-Yeziq Hizmiti Komiteti gibi Cin hiikimetinin kontrolii altindaki
kurumlar tarafindan basilmasi veya bastirilmasi, Uygurlar adina saglikli
bir gelisme mi yoksa Cin hiiklimeti kontroliinde ve onlarin istikametini
belirledigi sekilde bir gelisme mi tartismasini da beraberinde getirir.

' SUAR, Sincaf Uygur Avtonom Rayonu (Sincafi Uygur Ozerk Bolgesi) isimlendirmesinin
kisaltmast olarak kullanilmustir.
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Uygur Yazi Dili ve Sozliikgiiliigii

Oztopeu, Uygur yazi dilinin gelismemesini yazi diline temel teskil
edecek bir kiiltiir merkezinin olmamasi (1993, s. 170) ile izah ederken daha
once Urumgi agzinin yazi diline temel teskil ettigi (1993, s. 168) ifadesiyle
de ¢elisir. Buna Oztopgu’nun baska bir ¢aligmasinda yazi diline temel tes-
kil eden agzin Kasgar oldugu (1992, s. 22) ifadesini de dahil etmek gerekir.
Ciinkli Cin hiikiimeti, Uygurlarin kabul ettikleri kiiltiir merkezinin agzini
etkisiz kilmak i¢in Urumgi agzin1 yazi diline esas kabul etmistir (Oztopgu,
1993, s. 168). Cografyanin genigligi, iletisimin yetersizligi, basin yayin
araglariin gelismemisligi ve en 6nemlisi Cin’in bolgenin kaderini belirle-
yen unsur olmasi; alfabe, yazi ve yazim kilavuzunda sik sik yaptigi degi-
siklikler, Uygur yazi dilinin yonlendirilmis gelismesinin sebebi veya dogal
sekilde gelismesinin oniindeki en biiyiik engeldir. Bunu ciddi manada bir
Uygur yazi dili sozliiglinlin olusmamasindaki sebep olarak da gostermek
mimkiindiir.

Agiz Sozlugii ve Agiz Dil Bilgisi Caliymalarindan Uygur Yaz Dili
Sozliik ve Dil Bilgisine Gecis

Sozliikler, yazi dilinin kelime kadrosudur. Eger sozliikler konusma dili
ile ilgili olursa bunlara agiz sozliikleri denir ki bu sozliiklerdeki kelimele-
rin cografyasi dar ve kullanimi1 sinirlidir. Yazi dili ise hakim oldugu siyasi
cografyadaki biitlin agizlarin {izerindedir, bir agza dayanmasina ragmen
ekonomik, sanatsal, kiiltiirel yonlerden konusanlara sagladig1 avantaj, onu
bir {ist dil, yani yaz1 dili haline getirir. Yaz1 dili, agizlardan beslenir ama
agizlardan aldigi kelimeleri kendi rengine uydurur (Giilensoy, 2000, s. 91-
93). Yazi dili ayn1 zamanda egitimin malzemesidir, hem egitimi gelistirir
hem egitimle gelisir ve yayginlagir. Devletin i¢ ve dis yazismalar ile ka-
yitlar1, hukuk ve din bu dille anlasilir ve uygulanabilir. Bu durum, yazi
dilinin kullanildig1 siyasi cografyadaki diger agizlari kendisine benzetmesi
yaninda dilin hakim oldugu siyasi cografyada hizli degismesinin oniinde
bir engeldir. Agizlarin yazi dilinin standartlastirmasina katilmasi, agizlari
yaz1 dilinin konusulan sekli haline getirir, zamanla agizlar yaz1 dili i¢inde
erir. Yaz1 dilinin biitiin agiz 6zelliklerini biinyesine almasi ve yasatmaya
caligmasi, yazi dilini standardi olmayan bir agizlar topluluguna doniistii-
riir; yazi dilinden yerine getirmesi beklenen sonuglar elde edilemez. Bu
durum, bize yazi dili ile sozlik arasindaki siki iliskiyi de gosterir. Soz-
likler dil degildir ancak dilin kelime kadrosudur. Bu kelime kadrosu ayn
zamanda milli hafizadir. Yazi dili sozliiklerindeki ortak kelimelerin yerini
mahalli kelimeler aldig1 zaman ortak milli hafiza zayiflar ve kaybolur.

Sozliik yazma geleneginin 11. asra dayandigi cografyada Kasgarli’nin

hazirladig: sozliikten sonra neredeyse 800 yil, bolge insani1 tarafindan bol-
genin dili ile ilgili s6zliik hazirlanmamastir.
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Uygur Yazi Diline Temel Teskil Eden Ilk Sézliik ve Dil Bilgisi
Calismalari

Yeni yazi diline, olusturulan farkli alfabelere ve dil bilgisi ¢alismala-
rina, hatta Tirkolojideki pek ¢ok tartismaya esas teskil eden ilk sozliikler
de Batili misyonerler tarafindan hazirlanmistir. Robert Barkley Shaw’in
1878/1880 yilinda hazirladigr Dogu Tiirkistan Sozliigii, daha ¢ok agizlara
dayal1 bugiinkii Uygur yazi dilinin ilk sozligli olma 6zelligi yaninda [R.
B. Shaw “A vocabulary of the Eastern Turkestan” Journal of the Asiatic
Society of Bengal 1878] (Oztopgu, 1993, s. 171)/[ a Sketch of the Turkish
Language as spoken in Eastern Turkistan (Kashgar and Yarkent)] (Shaw
1880) yeni Uygur yazi diline temel teskil etme 6zelligi de tasimaktadir.
Bu sozliik, 226 sayfa olup 1-208 aras1 Shaw’in hazirladigi Dogu Tiirkistan
(Kasgar ve Yarkent) Tiirkcesi-Ingilizce sozliiktiir. 209-226 sayfalar arasi,
sozliigiin ek kism1 olup J. Scully tarafindan hazirlanan Yeni Uygurca-in-
gilizce kus ve bitki adlan sozliigiidiir (Oztopgu, 1993, s. 171). Shaw’n
sOzIliiglinlin ikinci kismi ise kapakta “Part I1 Vocabulary, Turkish-English”
(Ikinci Boliim, Tiirkce Ingilizce Sozliik) seklindedir (Shaw, 1880).

Kunos’un “Jarkent Tiirkgesi Bilgisine Katkilar” ¢aligmasi, 1900’lii y1l-
larin heniiz baginda Dogu Tiirkistan bolgesinin agiz ¢calismalarina gramer
ve sOzliik olarak katki saglayan énemli bir ¢alismadir. Bu ¢alismadaki bir
diger onemli husus Yarkent agzindan “Jarkent Tiirkcesi” olarak bahsetme-
sidir.

Kunos, 1. (1905). Adalekok a Jarkendi (keletazsiai) torokseg ismere-
tehez (Yarkent [Dogu Asya] Tiirkcesi Bilgisine Katkilar), KSz, 6, s. 2-3,
Budapest.

H. Whitaker tarafindan 1909 yilinda yayimlanan, icerdigi kelime ve
sayfa sayis1 bakimindan ¢ok yetersiz olsa da “Yeni Uygurca Sozlik” ilave
edilebilir. Sozliigiin Uygurca-ingilizce boliimii 22 sayfa iken Ingilizce-Ye-
ni Uygurca boliimii 15 sayfadir. Ayrica Whitaker, sozliiglin girisinde Yeni
Uygurca gramer bilgisi de vermektedir (Oztopgu, 1993,s. 171).

Raquette’nin 1909 yilinda yayimlanan “Yarkand ve Kasgar Ilgelerinde
Su Anda Konusulan ve Yazilan Dogu-Tiirkistan Lehgesinin Mevcut Bilgi-
sine Bir Katki1” calismasinin hem boélgeden Tiirkistan dolayisiyla insanla-
rindan Tiirk olarak bahsetmesi hem de burada konusulan dili genel Tiirk-
¢enin (Dogu yazi dilinin) lehgesi kabul etmesi 6nemlidir.

G. Raquette, “A contribution to the existing knowledge of the Eas-
tern-Turkestan dialect as it spoken and written at the present time in the
districts of Yarkand and Kashgar” (Yarkent ve Kasgar Ilcelerinde Su Anda
Konugulan ve Yazilan Dogu-Tirkistan Lehgesinin Mevcut Bilgisine Bir
Katki) JSFou 25:5, Helsingfors 1909.
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Uygur Yazi Dili ve Sozliikgiiliigii

Schriefl’in “Kasgar ve Yarkent’in Diline Iliskin A¢iklamalar” baslik-
I1 ¢aligmasi, ilk 6rnekler verilmis olsa da bolgenin dili lizerine yapilacak
sozliik ve dil bilgisi ¢aligmalarina zemin teskil etmesi agisindan 6nemlidir.

Schriefl, K. Bemerkungen zur Sprache von Kasgar und Jarkend, KSz,
14,1-2, 15, 1-3, Budapest 1913-1915.

Raquette’nin 1927°de yayimlanan agiz sozligiinden once 1912-1914
yillarinda yayimlanan “Eastern Turki Grammar. Practical and Theoretical
with Vocabulary (Dogu Tiirk¢esi Grameri. Pratik | ve Teorik 1 ile Kelime
Bilgisi)” ¢alismasi, sonraki sozliikk caligmalarina da temel teskil ettigi ka-
naatini uyandirmaktadir.

Raquette, G. (1912-1914). Eastern Turki Grammar. Practica I and The-
oretica | with Vocabulary, MSOS, 15, 2; 17, 2, Berlin.

G. Raquette’nin 1927 yilinda yayimladig1 Kasgar ve Yarkent Agizla-
r1 Temelinde Tiirk¢e Ingilizce Sozliik, 139 sayfadan ibaret olsa da ¢ogu
madde, bas1 alt madde basliklar1 ve drnek ciimleler ile zenginlestirmistir
(Oztopeu 1993, s. 171; Olcay, 1962, s. 65).

Sozliik olmasa da ¢agdas Uygurcanin grameri ve sozliiklerine esas tes-
kil edecek dnemli bir ¢aligma, Jarring’in Dogu Tiirkistan’da Dogu Tiirkce-
si fonetigi lizerinde yaptig1 doktora ¢alismasidir.

Jarring, G. (1933). Studien zu einer Osttiirkischen Lautlehre (Dogu
Tiirkcesi Fonetik Kurami Uzerine Caligmalar), Lund.

Jarring, Dogu Tiirkistan’da bulundugu dénemlerde yaptig1 derlemele-
11, ilerleyen zamanlarda yayimlamistir. Bu metinlerin ¢ogu, sozliik veya dil
bilgisi kitab1 olmasa da sozliikk veya gramer caligmasina malzeme olabile-
cek niteliktedir. Kald1 ki Jarring’in Dogu Tiirkistan’dayken yaptig1 derle-
meler, Cagdas Uygur Tiirkgesi i¢in en 6nemli malzemeler durumundadir
ve “Jarring Kolleksiyonu™ olarak konuyla ilgilenenlerin yararina agiktir.

Jarring, G. (1946). Materials to the Knowledge of Eastern Turki Talis,
Poetry, Proverbs, riddles, Ethnological and historical Texts from the Sout-
hern Parts of Eastern Turkestan with Translation and Notes I. Texts from
Khotan and Yarkand. Lunds Universitets Arsskrift. N.F Avd. 1. Bd. 43. Nr.
4. Lund: C.W.K. Gleerup.

Jarring, G. (1948). Materials to the Knowledge of Eastern Turki Talis,
Poetry, Proverbs, riddles, Ethnological and historical Texts from the Sout-
hern Parts of Eastern Turkestan with Translation and Notes II. Texts from
Kashghar, Tashmaliq and Kucha. Lunds Universitets Arsskrift. N.F Avd. 1.
Bd. 44. Nr. 7. Lund: C.W.K. Gleerup.

Jarring, G. (1951). Materials to the Knowledge of Eastern Turki Ta-
lis, Poetry, Proverbs, riddles, Ethnological and historical Texts from




Hikmet KORAS

the Southern Parts of Eastern Turkestan with Translation and Notes III.
Folk-lore from Guma. Lunds Universitets Arsskrift. N.F Avd. 1. Bd. 47.
Nr. 3. Lund: C.W.K. Gleerup.

Jarring, G. (1951). Materials to the Knowledge of Eastern Turki Ta-
lis, Poetry, Proverbs, riddles, Ethnological and historical Texts from the
Southern Parts of Eastern Turkestan with Translation and Notes IV. Ethno-
logical and Historical Texts from Guma. Lunds Universitets Arsskrift. N.F
Avd. 1. Bd. 47. Nr. 4. Lund: C.W.K. Gleerup.

Raquette, G. (1927). English-Turki Dictionary, based on the dialects
of Kasghar and Yarkand (Lunds Universitets arsskrift. N. F. Avd. 1. Bd.
23. nR. 4) Lund-Leipzig. (Kasgar ve Yarkent Agizlar1 Temelinde Ingiliz-
ce-Tiirkge Sozlik).

Raquette’nin sozliigiinden sonra yayimlanan, Uygurca ile ilgili bir s6z-
lik de Baskakov ile Nasilov’un sozliigiidiir. Bu s6zliigiin Sovyetler Birligi
donemi ve sonrasinda Rusya Federasyonu’nda Uygurca konusunda yayim-
lanacak sozliiklere esas teskil ettigi soylenebilir.

Baskakov, N. A.-Nasilov, V. M. (1939). Uygursko Russkiy Slovar (Uy-
gurca Rusga So6zliik). Moskva.

Karl Menges, Katanov’un 1933 yilinda yayimladig: folklor metinlerini
esas alarak 1955 yilinda bir sézlitkk de yayimlamistir. Daha sonra hazirla-
nan dille ilgili pek ¢ok calismaya da kaynaklik ettigini, sdzliik ¢alisanlarin
da faydalandig: diisiiniilen Menges’in Dogu Tiirkistan Folklor Metinleri
Sozliigii, Wiesbaden’de yayimlanmuistir.

1950°1i Yillarda Yapilan Sozliik ve Dil Bilgisi Calismalar:

Mao’nun iktidara gelmesi, Uygur Tiirkliigii acisindan hi¢ iyi olmamis-
tir. Mao’nun devriminden sonra Cin’de de azinliklara karsi, 6zellikle dil
hakkinda Sovyetler Birligi’ndekine benzer politikalar uygulanmaya bas-
lanmustur.

Siyasi cografya olarak Cin sinirlari i¢ginde bulunan Dogu Tiirkistan’in
hemen kuzeyi ve kuzeybatisi, Sovyetler Birligi siyasi smirlaridir. Ustelik
Uygur Tirkliigiiniin yasadig1 cografya, bir kismi Sovyetlerde olmak iizere
ikiye boliinmiistiir. 1953 yilinda hazirlanan Uygurca-Rusga-Cince liigat,
bu durumu anlatir gibidir.

Burhan Sehidi. Uygurge-Henzuge-Rusge Luget. Pekin 1953. (12.000
kelime) (Oztopeu, 1993, s. 171-172).
Burhan Sehidi’nin bu calismasi, yabancilar tarafindan yapilan ¢alis-

malar yaninda ayni zamanda bdlge insaninin yaptig1 bir calisma olarak
hatirlatilmas1 gereken onemli bir calismadir.
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1950 ve 1960’11 yillar, Rus bilim adamlarinin Dogu Tiirkistan ve Dogu
Tiirkistan’da yasayan Tiirklerle ilgili calismalarin yogunluguyla dikkat ¢e-
ker. Yapilan sozliik caligmalarinin disinda yayimlanan, bolge agziyla ilgi-
li derleme ve dil bilgisi ¢alismalar1 hayli fazladir. Bu ¢aligmalardan ayni1
isimli birisi 1961 digeri 1963 yilinda olan Malov ve Tenisev’in ¢alismala-
ridir. 1950°1i ve 1960’11 yillar, Sovyet bilim adamlarinin Dogu Tiirkistan
agizlari ile ilgili calismalar yaptig1 yogun bir donemdir.

Malov, S. E. (1954). Xamiyskaya Narec¢iye (Kumul Sivesi). Moskova.

Malov, S. E. (1956) Lobnorskiy Dialekt (Lopnor Diyalekti). Frunze.

Malov, S. E. (1957) Yazik Jeltih Uygurov Slovare i Grammatika (Sar1
Uygurlarm Dili Sézliik ve Gramer), Izdatel’stvo Akademii Nauk Kazaxs-
koy CCR, Alma-Ata 1957 (9-154. sayfalar aras1 sozliik; 155-194. sayfalar
arasi dil bilgisi).

Menges, Karl (1955). Glossar zu den volkskundlichen Texten aus Ost-
Tiirkistan II (Dogu Tiirkistan’dan Folklor Metinleri So6zliigii II). Wiesba-
den 1955.

1950’li yillarda T. Rahimov’un baskanlik ettigi bir grup tarafindan
yayimlanan Rus¢adan Uygurcaya Sozliik de bagka bir dilden Uygurcaya
hazirlanmis ilk sozliiklerden olmasi agisindan 6nemlidir.

T. R. Rahimova (Ed.)-S. Kibirov-M. Ruziyev-Yu Tsunvazo (1956).
Russko-Uygurskiy Slovar’. Moskova.

Mimkiin oldugu kadar yayimlandig tarih siras1 dikkate alinarak ve-
rilen, kelime bilgisi ve sozliik caligmalar1 yabancilar tarafindan yapilmis
olsa da bunlar, Uygur sozliikciiliigliniin gelismesine katki saglayan, bu ¢a-
ligmalara yon veren caligmalardir. Yabancilarin benzeri ¢alismalari ilerle-
yen zamanlarda da bolgede ve disarida devam etmistir.

Dogu Tiirkistan diginda olsa da Dogu Tiirkistan’in da dahil oldugu si-
yasi birlik i¢inde yapilan ilk calismanin Cince 6zgiin adi “Yu-zhi Wu-ti
Qing Wen-Jian”, Tiirk¢e tam karsiligi “Han Tarafindan Yazilan Bes Dilli
Manguca Sozlik” (Yasheng, 2020, s. 56), bu konuda basildigi tespit edile-
bilen ilk ¢calisma olup 1957 tarihli ve agiklamalartyla bes bin sayfay1 asan
3 ciltlik Manguca - Mogolca - Tibetce - Uygurca - Cince karsilagtirmali
bir kavramlar sozligiidiir. Sozliikte temsil edilen her dile ait 18.667 keli-
me vardir (Yasheng, 2020, s. 57). Sozliikte Tibetce ve Tiirkce kelimelerin
iizerinde Mancuca telaffuzlar1 da eklenmistir (Yasheng, 2020, s. 58). Bu, o
donemdeki Tiirkge kelimelerin telaffuzunu tespit agisindan da dnemlidir.
Ucgiincii cildin sonunda bes dilde de ayr1 ayr1 74 sayfadan olusan aciklama-
lar kism1 mevcuttur. Bu aciklamalarin 58-73. sayfalari, Cagatay yaz dili
imlasimin devam ettigi bir yazi ile verilmistir. SozIligiin Tiirk¢e bdliimiine




Hikmet KORAS

Dogu Tiirkistanlilarin Uygurca demesi, Cagatay yazi dilini bugiin kullan-
diklar1 yaz1 dilinin tarihi donemi olarak kabul edip sahiplendiklerini gos-
termesi bakimindan 6nemlidir. So6zliikle ilgili agiklamalarda sozIigiin ne
zaman ve kimler tarafindan hazirlandig1, devaminin veya benzerinin olup
olmadig1 konusunda bir bilgi olmadig1 belirtilmektedir. Ancak sozliikteki
aciklamadan anlagildig1 kadariyla 1771 yilinda yazilip tamamlandigi, bas-
langigta Manguca ve Cince hazirlandigi, bu béliimiin 1673 yilinda baslanip
1708 yilinda tamamlandig1; sonradan Mogolca ve Tibetgenin ilave edilerek
dort dilli haline getirildigi ve son olarak Uygurcanin (Cagatay Tirkgesi)
ilave edilmesiyle sozliiglin son seklini aldig1 bilgisi verilmektedir (BTML
3, 4973-58). Uygurcanmm (Cagatay Tiirkg¢esi) sozlige ne zaman ve hangi
donemde dahil edildigi tam olarak belirtilmemekle birlikte Chun Hua’nin
“Bes Dilli Sozliik 1794 yilinda son héaline gelmistir.” ifadesi (Yashend,
2020, s. vi), Uygurcanin (Cagatay Tirkcesi) 18. yiizyil sonunda sozliige
dahil edildigi anlamina gelmektedir. 17. ylizyilin sonunda baslanip 18.
ylizyilin sonunda tamamlanan sozliik, yazildig1 bes dilde donemin kelime
kadrosu yaninda, yazildigi donemdeki mahallilesmenin son donemecine
girilmeden dnceki Cagatay yazi dilinin 6zelliklerini yansitmasi bakimin-
dan 6nemli bir kaynaktir. Ciinkii o donemde yazilan Cagatay yazi dili ile
ilgili sozliiklerin tamamina yakini Ali Sir Nevai’nin eserlerlerinde gegen
kelime ve mazmunlari igermektedir. Bu yiizden bir kavramlar s6zliigii olan
bes dilli sozliikteki Tiirk¢e boliimii, genel Tiirkge i¢in oldugu kadar Oguz
grubu Tiirk yazi dilleri disindaki o donemde Cagatay yazi dilini kullanan
biitiin Tiirkler i¢in 6nemli bir kaynak kabul etmek gerekir.

Bes Tillig Manguge Luget 1. Tom (1-1668). Milletler Nesriyati, Beycifl
1957.

Bes Tillig Manguge Luget 2. Tom (1669-3396). Milletler Nesriyati,
Beycin 1957.

Bes Tillig Manguge Luget 3. Tom (3397-4973+74). Milletler Nesriyati,
Beycin 1957.

Ucgiincii cildin sonundaki Uygurca agiklamalarda “y1l” kelimesinin Ka-
zakgada oldugu gibi “jil (J-5)” seklinde yazilmis olmasi, Kipgak Tiirkgesi
disindaki Tirk yazi dili ve agizlarinda y- sesi ile baglamas1 gereken ke-
limelerin j- ile baglamasi, uygulanan dil politikalarina dikkat ¢eker. Cok
daha 6nce hazirlanmis bu sézligiin 1957 yilinda yayimlanmis olmast Cin
hiikGimetinin bu dilleri 6grenme ihtiyacindan kaynaklanmaktadir. Ancak
sonra hazirlanan Uygurca sozliiklerde bu sozliikte olan kelimelerin dikkate
aliip alinmadig1 veya alindiysa ne kadarinin dikkate alindigi konusunda
bir bilgiye rastlanmadi.
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Bes dilli sozliik tizerine pek ¢ok bilimsel ¢aligma yapilmistir. Bu ¢alig-
malarin ilki 1909 yilinda E. Denison Ross tarafindan yapilmis (Yashend,
2020, s. 76) olup Uygur Tiirkleri de 1988 yilinda bu kervana katilmigtr.
Tiirkiye’de bu sozliik tizerine yapilan bir yiiksek lisans ¢aligmasinda be-
lirtilen Uygurlar tarafindan yapilan ¢alismalar sunlardir (Yashend, 2020,
s. 76-90):

Muhammed, Tayircan (1988). Wuti Wingwen jian Jiqi Yanjiu Shuping
(Bes dilli sozliik ve onun incelemesi). Dil ve Terciime Dergisi, 4, 40-41.

Muhammed, Tayircan (1988). Wuti Wingwen jian Jiqi Yanjiu Shuping
(Bes dilli sozIiik ve onun incelemesi). Dil ve Terciime Dergisi, 4, 40-41.

Zayidi, Mahmut ve Zayidi Muhammed (1991). Bes tillik luget-Uy-
gur tili tarihi boyice muhim menbe (Bes dilli s6zliik-Uygur dil tarihindeki
onemli kaynak. Dil ve Terciime Dergisi, 2, 27-28.

Zeyidi, Mehmud (1991). Bes dilli sézliikk-Uygur dil tarihindeki 6nemli
kaynak. Dil ve Terciime Dergisi, 2, 8-10.

Tomdir, Sadik (1994). Bes tillik Mancuge lugetning Hanzuge-Uygurge
kismini teyyarlasta koriilgen mesililer (Bes dilli sézligiin Cince-Uygur-
ca kismmin hazirlanmasinda karsilasilan problemler). Dil ve Terciime
Dergisi, 6.

Tomiir, Sadik (1997). Uygur tili boyice islengen tunji selisturma lu-
get-Bes tillik Mancuge luget togrisida (Uygurca Yapilmus i1k Karsilastirma-
11 Sozliik-Bes Dilli Manguca Sozliik Hakkinda). Dil ve Terciime Dergisi, 4.

Metniyaz, Razik (2004). Bes dilli sozliikteki Uygurca kelimelerin ya-
pisal analizi. Xinjiang Sosyal Bilimler Arastirmalart, 5, 1-5.

Tiirkiye’de yapilan ¢aligmalara A. Melek Ozyetgin’in 2002 yilinda ya-
pilan Cagdas Tirkliikk Aragtirmalari Sempozyumunda sundugu “Yi Chih
Wu Ti Ching Wen Chien: Ch’ing Siilalesi Donemine Ait Bir S6zIik” bas-
likl1 bildiri ile (Ozyetgin, 2002, s. 192-202) yine Ozyetgin’in Tuerxun Yas-
heng’e calistirdig1 “Bes Dilli Sozliik ve Sozliikteki Uygurlara Ait Yemek
ve Mutfak Kiiltiirii ile Tlgili S6z Varligi” (2020) érnek verilebilir.

R. B. Shaw’in 1878-1880 yillarinda Kasgar ve Yarkent agizlarini esas
alan Dogu Tiirkistan Sozliigii ve H. Whitaker tarafindan hazirlanan Yeni
Uygurca Sozliik’tin hazirlamisinda Manguca-Cince Bes Tillik Liigat’ten
faydalanip faydalanmadiklar1 belli degildir.

Emir Necip’in Uygurcadan Ruscaya sozliigii daha taninmis olsa da
ondan dnce hazirlanmis ve 1939 yilinda yayimlanmis Uygurca-Rusca bir
sozliik vardir. Sozliik, Baskakov ile Nasilov tarafindan hazirlanmistir.




Hikmet KORAS

Baskakov ve Nasilov’un c¢alismasi esas alinarak Kibirov’un gézden
gecirmesiyle Uygursko Russkiy Slovar, 2019 yilinda yeniden basilmistir.
Bilgisayar ag sayfasinda satista olan sozlilk hakkinda verilen “...Sozliik,
modern Uygur dilinin kelime hazinesini tam olarak kapsamamaktadir; en
yaygin kelime ve ifadeleri icermektedir. Bu sozliigii derlerken, derleyiciler
Uygur dilinde orijinal ve terclime edilmis kurgu, folklor, ders kitaplari, sii-
reli yayinlarla Sovyet Uygurlarinin yasayan, konusulan dilinden secilmis
kelimeler kullandilar. Ayrica SSCB’de N. A. Baskakov ve V. M. Nasilov
tarafindan derlenen ve 1939°da yayimlanan ilk Uygurca-Rusca sozIigi
kullanilmistir.” (URL 1) agiklamasi, sozIigiin bir derlemeye dayali olustu-
ruldugunu, baska bir ifadeyle sozliik hazirlama yoluyla mahallilestirmenin
desteklendigini tespiti a¢isindan dnemlidir.

A. Semiyeva ve 1. Ehmetov tarafindan hazirlanan Uygur Tili Gramma-
tikisi, bolgedeki bir agzi degil genel Uygur Tiirkgesini kapsayan ilk ¢alis-
malardandir. Uygurca dil bilgisi ile ilgili bu ¢alismanin 6nce Kazakistan’da
Kaydarov—Seydvakkasov ve Talipov tarafindan yapilan Hazirgi Zaman
Uygur Tili I-1] gibi ¢aligmalara 6rnek teskil ettigini, Kazakistan’da yapilan
bu caligmalarin da yirmi yil sonra aktarilarak Dogu Tiirkistan’da yayim-
lanmasimin yapilacak dil bilgisi ¢aligmalarma 6rneklik ettigini vurgulamak
gerekir.

Semiyeva, A. ve Ehmetov, 1. (1955). Uygur Tili Grammatikisi I Foneti-
ka hem Morfologiya. Almati.

Bugiin niifuslar1 yok denecek kadar azalmis olsa da Sar1 Uygurlarla il-
gili caligmalar, Cin Halk Cumbhuriyeti sinirlari i¢cinde yasayan Tiirklerin dili
ile ilgili caligmalarda 6nemli bir yer tutar. Bu caligmalardan bir tanesi de
1957 yilinda yayimlanan, Malov’un Sar: Uygurlarin Dili-Sézliik ve Gra-
mer adl1 caligmasidir. 196 sayfadan olusan ¢alismanin 9-154. sayfalar arasi
sozliik, 155-194. sayfalar arasi ise dil bilgisidir.

Malov, S. E. (1957). Yazik Jeltih Uygurov Slovare i Grammatika (Sar1
Uygurlarm Dili Sozliik ve Gramer), 1zdatel’stvo Akademii Nauk Kazaxs-
koy CCR, Alma-Ata. (9-154. Sayfalar aras1 sozliik; 155-194. Sayfalar aras1
dil bilgisi)

Calismada, Malov’un bazi kelimelerin karsisina sadece soru isareti
koydugu ve anlamlarimi vermedigi, bazilarina ise soru isareti koyarak ihti-
yatla yaklastig1 dikkat ¢eker.

1960’h Yillarda Yapilan Sozliik ve Dil Bilgisi Calismalari

1960’11 yillarin basinda dikkat ¢eken bir diger sozliik ¢alismasi ise Ki-
birov ile Tsunvazov’un Uygurca-Rusca sozliiglidiir. Bu sozliik, 2012 y1lin-
da Kibirov tarafindan gézden gegirilmis, Baskakov’un sozIiigl de dikkate
alinarak yeniden yayimlanmistir.
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Kibirov, S.-Tsunvazov, Y. (1961). Uygursko-Russkiy Slovar’ (Uygur-
ca-Rusca sozliik). Alma-Ata: Kazakstan Penler Akademiyas1 Nesriyati.

Aym y1l yayimlanan Selahattin Olcay’n “Yarkent Agzindan Ornekler”
calismasi kitap olmasa da Yarkent agzindan derlenmis malzemelerin (20
sayfalik “Tahlili Fihrist”) bir agiz sozIligi gorevi gorecegi diisiincesiyle
zikredilmistir. Ayrica makalenin kaynak¢a kisminda Dogu Tiirkistan’da
kullanilan Tiirk¢eyle ilgili yapilan ¢alismalarin ¢ogunun yer almasi, Tiir-
kiye’de konu ile ilgili caligma yapanlar i¢in uzun siire 6nemini kaybetme-
mistir. Bu ¢alismanin bir diger 6nemli tarafi, Tiirkiye’deki Dogu Tiirkistan
Turkligi ile ilgili ilk ¢alismalardan biri olmasidir.

Olcay, Selahattin. (1961). Yarkent agzindan &rnekler. Ankara Universi-
tesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi, 19 (1-2), 31-65.

Tiirkiye’de F. Sema Barut¢u Ozonder’in danismanligimi yaptig 1998
yilinda yapilan yiiksek lisans tezi de Tiirkiye’de yapilan Sar1 Uygurcayla
ilgili caligmalara ilave edilmelidir (Aktepe, 1998).

Aktepe, Giilsiin. (1998). Sar1 Uygur Tiirk¢esinin Karsilagtirmali Ses
Bilgisi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Cagdas Tiirk Leh-
celeri ve Edebiyatlar1 Ana Bilim Dali, yayimlanmamus yiiksek lisans tezi.

Uygurcanin da i¢inde bulundugu Bes Tillik Manguce Cince’den sonra
Gunnar Jarring’in Dogu Tiirkistan Lehgesi Ingilizce Sozliigii (An Eastern
Turki-English Dialect Dictionary), Dogu Tiirkistan’da kullanilan Tiirkceye
yonelik en kapsamli ¢aligmalardan birisidir. Yiizyilin ilk ¢eyreginde Dogu
Tiirkistan’da uzun siire bulunan, Dogu Tiirkistan’la ilgili yazi ve gorsel en
¢ok belgeye sahip olan ve doktora tezini bolgede yazan Jarring’in ¢alisma-
st ve ¢caligmani mahiyeti yaninda bdlgeyi, bolgenin dilini, dolayisiyla bol-
ge insaniin kimligini Sovyet Tiirkologlart ve Cinli politikacilara ragmen
acikca sdylemesi yapay isimlendirmelerin zorla kabul ettirilemeyecegini
gostermektedir.

Jarring Gunnar (1964). An Eastern Turki-English Dialect Dictionary
(Dogu Tiirkistan Tiirkcesi Ingilizce Sézliik). Lund.

1955 yilinda Dogu Tiirkistan igin “Sincafi Uygur Ozerk Bolgesi” adi
verilmis olmasina ragmen Jarring’in yayimladigi sozliikte bolgeden Dogu
Tiirkistan olarak bahsedilmesi ve dilinin Dogu Tiirkistan Tiirkgesi olarak
adlandirilmast énemlidir. Ciinkii 20. ylizyiln ilk ¢eyreginden sonra Sov-
yet bilim adamlar1, bolge insanindan 1srarla Uygur ve dillerinden Uygurca
diye bahsederken Jarring’in 60’11 yillarin ortasinda bolgede kullanilan dil-
den Dogu Tiirkgesi seklinde bahsetmesi, Sovyetler Birligi ve Cin’in politi-
kalarmin hala tutmadigini, ragbet gérmedigini gostermektedir.




Hikmet KORAS

Tenisev ve Malov’un 1960’11 yillarda yaptikar1 caligmada bolgenin di-
linden naregiya (lehge) olarak bahsetmeleri de 6nemli bir durumdur.

E. R. Tenisev’in 1963 yilinda yayimladig1 Naregiya Sintsyanskix Uy-
gurov (Sincafi Uygurlarinin Lehgesi) kitabinda da Uygur adi, bolge insa-
ninin etnik kimligini ifade etmek ic¢in kullanilmistir. Buna Tenisev’in kita-
bindan 6nce 1961 yilinda Moskova’da S. E. Malov tarafindan yayimlanan
Naregiya Sintsyanskix Uygurov (Sincai Uygurlarinin Lehgesi) ¢alismasi
da ornek verilebilir. Her ne kadar Uygur ismi bdlgeye Cin hiikiimeti ta-
rafindan Sincafi Uygur Ozerk Bolgesi ad1 verildikten sonra yayilmig gibi
dillendirilse de Uygur adinin Ruslar tarafindan 1900’li yillarin basinda
bilimsel ¢alismalarda servis edilip yayginlastirildigi, konuyla ilgilenenler-
de ortak kanaattir. Ciinkii Batil1 bilim adamlarimin hala bolgeden Eastern
Tiirkistan seklinde bahsettikleri donemlerde Ruslar bilimsel ¢alismalarda
Uygur adini1 6n plana ¢ikarmakta 1srarhidir.

1968 yilina kadar Uygurca ile ilgili hazirlanan sozliiklerin tamamina
yakini, bir veya iki sehri i¢cine alan agiz sozliikleridir. 1968 yilinda Emir
Necip tarafindan hazirlanan 828 sayfalik Uygurca-Rus¢a Liigat, Uygur
adinin sozlitkte gegmesine ragmen Avrupali bilim adamlariin isimlendir-
me konusunda Rus bilim adamlar ile hemfikir olmadiklarin1 géstermek-
tedir. .

Necip, E. N. ve Rahimov T. R. (1968). Uygursko-Russkiy Slovar. (Uy-
gurca-Rusca Liigat). Sovétkaya Ensiklopediya Nesriyati. Moskva.

1960’11 yillar, Dogu Tiirkistan disindaki iilkelerin ¢aligmalarinin yogun
oldugu bir donem olmak yaninda Sovyetler Birligi bilim adamlarinin ¢a-
lismalarinin agirlikta oldugu bir donemdir. Aslinda bu donem sadece dogu
Tiirkistan degil biitiin Sovyetler Birligi’nde Tiirk topluluklart ile ilgili s6z-
lik galismalarinin ¢ok fazla oldugu bir donemdir. Buna karsilik 1970’1i
yillar, Uygurca sozliik ¢caligmalarinin Dogu Tiirkistan i¢inde de disinda da
yok denecek kadar az oldugu bir zamandir. Dogu Tiirkistan i¢cinde ¢caligsma-
larin olmamas1 veya az olmasinin sebebini, yaganan kiiltiir devrimi ile izah
etmek miimkiindiir. Buna, Latin kdkenli alfabeyi kullanmanin heniiz tam
yerlesmemis olmasini da ikinci bir sebep olarak ilave edebiliriz. 1980°den
sonra verilen eserlerin ¢coklugu ve ¢esitliligi, bu tespitleri dogrular nitelik-
tedir.

Malov, S. E. (1961). Naregiya Sintsyanskix Uygurov (Sincaii Uygurla-
rinin Lehgeleri). Moskva.

Tenisev, E. R. (1963). Nareciya Sintsyanskix Uygurov (Sincaii Uygur-
larimin Lehgeleri). Moskva.
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1963 yilinda yayimlanan Cince Uygurca liigat, Uygur Tiirkliigiiniin
Cince 6grenme ihtiyacindan kaynaklanan yayindir.

Henzuge-Uygurge Qisgice Luget. Urumgi 1963. (12000 kelime) (Oz-
topeu, 1993, s. 171-172).

Tenisev E. R. ve Todaeva, B. H. (1966). Yazik Jeltth Uygurov (Sar1
Uygurlarm Dili). Moskva.

Kaydarov, A.; Seydvakkasov, G.ve Talipov, T. (1963). Hazirqi Zaman
Uygur Tili I. Qisim. (Leksika ve Fonetika). Kazakstan Penler Akademiya-
st. Almuta.

Kaydarov, A.; Seydvakkasov, G. ve Talipov, T. (1966). Hazirqi Zaman
Uygur Tili II. Qisim Morfologiya ve Sintaksis. SSR Kazakstan Penler
Akademiyasi. Almuta

Tenisev, E. R. (1965). Dolani i Ix Yazik (Dolanlar ve Onlarin Dili).
Moskva.

1960’11 yillar, Latin alfabesine gecisin tartisildigi fakat bir tiirli ger-
¢eklesmedigi yillardir. Bu tartigsmalar, kitap haline de getirilmistir. Latin
alfabesine gecis ertelense de bazi okullarda Latin alfabesi ile egitim yapil-
dig1 biliniyor. Bu yillarda yayimlanmis bir imla kilavuzu tespit ettik ancak
bu kilavuzun hangi alfabe i¢in hazirlandig1 belirtilmemistir.

(Hazirlayan kisi veya kurum belirtilmemis) (1962). Yeziq Ozgertis
Togrisida Soal-Cavaplar. Uriimei: Sincail Xelq Nesriyati. (Arslan vd.,
2010c: 2234)

(Hazirlayan kisi veya kurum belirtilmemis) (1965). Uygur Yeni Ye-
ziginin Imla Kaidisi. Uriimgi: Sincafi Xelq Nesriyati. (Arslan vd., 2010c:
2234)

1970’li Yillarda Yapilan Sozliik ve Dil Bilgisi Calismalar:

1950 ve 1960’11 yillarda Rus bilim adamlar tarafindan yapilan agiz
calismalarinin 1910°1u yillarda yapilan derlemelere dayandigini da belirt-
mek gerekir. Bu derlemelerin yapildigi donemde ses kaydi olmadig: i¢in
derlenen metinlerin ses bilgisi bakimindan pek 6nem tagimadigini ancak
s0z varlig1 agisindan ¢ok degerli oldugunu belirtmek yerinde olur. Derle-
melerin ses bilgisi bakimindan tartismaya agik olmasi, ses kaydi olmamasi
yaninda derleyen kisilerin misyoner olmalar1 ve belli rejimlere hizmet et-
mesinden kaynaklanir. Ancak her seye ragmen Uygur yazi dilinin ses bilgi-
sinin bu metinler dikkate alinarak olusturuldugu da unutulmamasi gereken
ayr1 bir konudur.

1960’11 yillarda Kazakistan Fenler Akademisinde Kaydarov, Seyd-
vakkasov ve Talipov tarafindan yapilan Hazirgi Zaman Uygur Tili I ve 11
onemlidir. Ciinkii bunlarin 1983 yilinda aynen aktarilarak Uygurca Arap
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harfleri ile yayimlandiklar1 goriiliir. Bu yayinin, Dogu Tiirkistan’da bu-
giine kadar devam eden dil bilgisi ¢calismalarina 6rnek teskil ettigini be-
lirtmekte fayda vardir. Dogu Tiirkistan’daki calismalara 6rnek teskil eden
bu ¢alismalarin Cagdas Uygur yazi dilinin sekillenmesinde 6nemli bir yer
tuttugu unutulmamalidir.

Bundan sonraki donemde agizlara dayali sozliik ¢alismalarina gramer
calismalar1 da eslik eder. Hatta dil bilgisi caligsmalariin sozliik calismala-
rindan daha fazla oldugu sdylenebilir.

Kaydarov, A. T. (1971). Uygur Tili Boyice Teksiirisler (Uygur Dili
Hakkinda Incelemeler). Kazak SSR Nauku Nesriyati. Almata.

Emir Nadzhip (1971). Modern Uigur (Cagdas Uygurlar). Moscow:
Nauka Publishing Hiiuse Central Department of Oriental Literature.

Tenisev, E. R. (1976). Stroy Sarig-Yugurskogo Yazika (Sar1 Uygur Di-
linin Yapisi). Akademiya Nauk CCCR Institiit Yazikovnaniya, izdatelsvo
Nauka. Moskva.

1970’1i yillar, ayn1 zamanda Dogu Tiirkistan basta olmak {izere Uy-
gurlarin yasadigi diger yerlerde de Uygurlar basta olmak tizere Tiirk top-
luluklarindan bilim adamlarinin derleme yaptiklar1 donemdir. Bunlar daha
sonra yapilacak ¢aligmalara da zemin teskil ettigi igin belirtilmesi gerekir.

Hamrayev, Momiin ve Eliyva, Mahinur (1977). Uygur Xelq Cogekliri.
Jazus1 Nesriyat. Almuta.

1974 yilinda yayimlanan, Cinceden Uygurcaya sozliiglin 1963 yilinda
yaymmlanan 12 bin kelimelik s6zltigii ¢ok astigini; Uygur sozliikgiiliigiiniin
gittikge gelistigini gostermesi bakimindan dnemlidir. Ancak iki y1l sonra
560 kelimelik bir kisa s6zliik de pratik omasi ve tasinabilmesi diisiiniilerek
hazirlanmig 6zel amagli s6zliik olmalidir.

(Yazar1 belirtilmemis) (1974). Henzuge-Uygurce Luget. Urumgi.
(47000 kelime) (Oztopgu, 1993, s. 171-172).

(Yazart belirtilmemis) (1976). Henzuge-Uygurce Oisqice Luget.
Urumgi (5600 kelime) (Oztopgu, 1993,'s. 171-172).

1979 yilinda yayimlanan sozliik ise tamamen pratik Cince dgretmeye
yonelik bir sozliik olmasiyla dikkat ¢eker.

(Yazar1 belirtilmemis) (1979). Henzuge-Uygurce Turaqliq lbariler
Lugiti. Pekin. (Oztopgu, 1993, s. 171-172).

1976 yilinda tespit edilebilen 6nemli bir ¢alisma da imla sozligiidiir.
Hem kelime kadrosunu vermesi hem de yazilis amaci bakimindan énemli
bir ¢aligma kabul edilebilir. Fakat ondan 6nce onun kadar hatirlatilmaya
deger 6nemli bir diger ¢calisma da yeni Uygur yazisinin imla kurallari ile
ilgili olandir.
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(Hazirlayan kisi veya kurum belirtilmemis) (1973). Uygur Yeni Ye-
ziginin Imla Qaidisi. Uriimgi: Sincafi Xelq Nesriyati. (Arslan vd., 2010c:
2234)

Weyyii Enhuyi (1976). Uygurce Imla Sézliigi. (Suar Yeziq Tiizgertis).
Uriimgi: Sincafi Xelq Nesriyati.

Once Rus Carlig1 ve devamu olarak Sovyetler Birligi ile Cin’de Dogu
Tiirkistan ve bu bolgede yasayanlarla ilgili ¢alismalar, bu iilkelerin bol-
geye olan ilgilerinin yansimasidir. Onun i¢in bdlge insanini anlamak ve
onlara girin gériinmek adina yapilan islerden birisi de onlarin kiiltiirii ile
ilgili galismalar yaninda onlarin kendisini tanimasi i¢in kendilerinin deger-
lerini anlatan kitaplarin bélge insanmin diliyle yayimlanmasidir. 1953’te
baslayan Cinceden Uygurcaya sozliikk yayimlama isi bir adim daha ileriye
giderek mahiyeti hakkinda genis bilgi sahibi olmadigimiz Cince Uygurca
atasozleri sozliigiine evrilmistir. Ancak sozliikte, sozliikteki atasdzlerinin
Cince atasdzlerinden bir ¢eviri mi yoksa Cin atasézlerine Uygurca karsilik
bulunan atasdzleri mi oldugu belirtilmemistir.

Henzuge-Uygurce Magal Temsiller Lugiti XHY (ub). Uriimgi 1979.

Dogu Tiirkistan’daki yazi dili sozliikleri ise Sovyetlerdeki Tiirk yazi
dilleri sozliiklerinin hazirlanmasina paralel olarak baslar. Tlk sdzliik 1957
(1000 kelimelik), 1965-66 (3.000 kelimelik), 1976 (8.000 kelimelik) ve
1985 (50.000’in iistiinde kelime) yillarinda olmak {izere 4 tane de yazim
sOzIliigl yayimlanmistir. Bunlardan en ayrmtili olan1 hig siiphesiz 1985°te
yaymmlanmis olan son sozliiktiir (Oztopgu, 1993, s. 171). Dil bilgisi ve ag1z
calismalari da sozliikk ¢aligsmalarina paralel bir seyir takip eder. Genel dil
bilgisi kitaplar1 yaninda agiz ¢alismalari, agiz sozliikleri yayimlanir. Bun-
lar1, derlemeye dayali baska ¢alismalar da takip eder. Sozliik bilimi kitap-
lar1 yaninda geviri sozliikler, yerliler disinda yabancilara Uygurca 6gretim

kitaplar1 ile bagka dillerin gramer kitaplar1 ile sozliiklerinin hazirlanmasi
da dikkat ¢eker.

Dogu Tiirkistan’da Arap kokenli fonetik alfabenin kabuliinden &nce
Yeni Uygur yazi dilinin yazilmasi konusunda 1954, 1963, 1973 yillarinda
olmak iizere ii¢ tane imla kilavuzu yayimlanmistir. Bunlari son alfabe de-
gisikliginden sonra 1983 yilinda dérdiinciisii takip eder (Oztopgu, 1993,
s. 171). Bunlar, yaz1 dilinin standartlastirtlmasi adina olumlu gelismeler
olarak goriilebilir ancak kisa araliklarla dort ayri yazim kilavuzunun ya-
yimlanmasi, siiphe ile yaklagilmasinda onemli bir etkendir. Yaklagik her
on yilda bir degisen imla kilavuzlari, yazi dilinin gelismesinin 6niindeki en
biiylik engeldir denilebilir.
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1980°’li Yillarda Yapilan Sozliik ve Dil Bilgisi Calismalari

1980°1i yillar, Dogu Tiirkistan’da sozliikgiliik ve dille ilgili diger ya-
yinlar konusunda adeta patlamanin yasandig1 bir donem olmustur. Bunda
1983 yilinda tekrar Arap kokenli alfabeye doniisiin de pay1 oldugunu be-
lirtmek gerekir. Alfabeyi kimlikle 6zdeslestiren Uygur Tiirkliigii diizenle-
mesini yapan Cin hiikimeti, Arap kokenli fonetik bir alfabe kullanmaya
basladiktan sonra istedigini elde etmenin sarhoslugu icindedir. Aslinda
diinyaya acilma gayreti i¢inde olan Cin hiikimetinin Arap alfabesine do-
niiste kazang hanesine yazdirdigi iki 6nemli konu vardir. Bunlardan birin-
cisi Latin kokenli alfabe kullanilmaya devam etseydi Uygur Tiirkliigiiniin
diinya ile iletisimi, 6zellikle Tirkiye ile kurulacak muhtemel iliski daha
farkli olabilirdi. 80’li yillar ve sonrasinda baska dilleri 6grenmek, 6gret-
mek ve Uygurcanin igeride ve disarida dgretilmesi konusunda yayimlanan
kitaplar ve sdzliikler bunu géstermektedir. ikinci husus ise yeni kabul edi-
len alfabe her ne kadar Arap kokenli bir alfabe olsa da fonetik bir alfabe
olup Uygurlarin 6nceden kullandigi alfabe ile higbir iligkisi yoktur. Bun-
dan dolay1 Uygurlarin, kullanilan bu alfabe ile eski eserlerini okumalar ve
anlamalar1 da imkansizdir. Bunlar dikkate alindiginda Cin hiikiimeti, yeni
kabul edilen alfabe ile bir tasla iki kus vurmus oldu.

1980’11 yillarin baginda yayimlanan Uygurcadan Cinceye sozliik, alfa-
be degisikliginin hemen arifesinde dikkat ¢eker.

Uygurge-Henzuge Luget. Urumgi 1982. (Latin harfleriyle ve 30.000
‘den fazla madde bas1 kelime) (Oztopgu, 1993, s. 171-172)

Yeni kabul edilen alfabenin yayinlarda ilk yansimasi, yazim kilavuzla-
rinin hazirlanmasi ile okul sozliikleri gibi ¢aligmalarin yogunlugudur. Ya-
zim kilavuzlari, yazi dilinin kullanimina iligkin kurallar1 barindirmasi ya-
ninda ayn1 zamanda yaz1 dilinin kelime kadrosunu su veya bu sekilde yan-
sitma agisindan 6nemlidir. Bu yonii dikkate alindiginda yazim kilavuzunun
en az sozlik kadar 6nemli oldugu kesindir. Hazirlanan yazim kilavuzlar
icerik olarak bazilari hem alfabenin tanitimi hem imla kurallarini igeren
kitap; bazilar1 sadece imla kurallarini i¢eren kitap iken bazilar1 da sadece
telaffuza yonelik kitap seklindedir. Bir imla kilavuzunun sadece telaffuza
yonelik olmasi, yazi dilinin ses bilgisi konusunda baz1 sikintilar yasandi-
gina isaret etmesi yaninda yazi dilindeki karmasay1 da agiklar niteliktedir.
Yeni Uygur yaz diline esas olan agzi, bazilar1 Kasgar bazilar1 Uriimgi mer-
kez agz1 dese de yazi1 diline esas olan tek bir agiz yoktur. Daha 6nce Kasgar
bu konuda agirlikta iken bu eski giicii kirmak isteyen yonetim, biitiin agiz-
lar1 tek bir yazi dili olarak birlestirmek istemistir. Hem kullanilan mevcut
yazi dili hem de sozliiklerdeki kelime kadrosu bunu yansitmaktadir. Ancak
bu kilavuzlarin ¢ogunun Pekin’de diizenlenip basilmis olmasi da ayr1 bir
soru isaretidir. 1980’li yillarda basilan ii¢ kilavuz ise sunlardir:
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SUAR Milletler Til Yeziq Hizmiti Komiteti (1983). Uygur Yeziginiii
Elipbesi ve Uygur Edebiy Tilinifi Imla Qaidisi. Sincafi Sinhua Basimevi.

(Yazan kisi veya kurum belirtilmemis) (1984).Uygur Tilinifi Imla
Lugiti. Uriimgi (Oztopgu, 1993, s. 171-172)

Osmanof, Mirsultan ve Sabit, Abduresit (1987). Hazirqi Zaman Uy-
gur Edebiy Tilinifi Imlasi Heqgkide Savat. Uriimgi: Sincafi Xelq Nesriyati.
(Arslan vd., 2010c: 2233)

Ahmet ilyev tarafindan Uygur okullarnda kullanilmak {izere hazirla-
nan sozligiin de bir taraftan Uygur yazi dilini diger taraftan Uygur sozliik-
¢liliigiinii yonlendirmek {izere hazirlandigi tahmin edilebilir.

Ilyev, Ahmet iliyevi¢ (1985). Rusca- -Uygur Okulu Sozlugi/ A. I iliev,
E. N. Deltsova; filolojik bilimler aday1 R. I. Ismailov’un editorliigiinde.
Alma-Ata: Mektep.

Kaydarov’un Rus¢a-Uygurca Dil Terimleri Sozliigii, Uygurlarm dil ko-
nusunda yapacagi ¢aligmalar1 yonlendirme amaciyla hazirlanmig bir ¢alig-
madir denebilir. Bu ¢alismanin Kazakistan’da yayimlanmas1 da énemlidir.
Nihayet 1963 yilinda Uygurca dil bilgisi konusunda hazirlanan bir kitap da
1986 yilinda Dogu Tiirkistan’da ¢evrilerek yayimlanmig ve gramer calis-
malaria 6rnek olmustur.

Qaidarov, Abdu ve Tuganbaevich, Ali. (1987). Rus¢a-Uygurca Dil
Terimleri Sozliigii/ A. Qaidarov, S. Baratov; Ed. R. Ismailova. Alma-Ata:
Mektep.

Sovyetler Birligi sinirlart iginde yapilan bu sozliikk ¢aligmalar ile gra-
mer ¢alismalarii Sovyetler Birligi’nin Uygurlart Cin hiikGimetine kars1
kullanma gayreti olarak degerlendirmek de miimkiindiir. Doksanli yillarin
basinda ilk cildi basilip altinci cildi 1990’11 yillarin sonunda tamamlanan
izahl1 liigat, Sovyetler Birligi’nin Uygurlar1 kullanma niyetinin hissedil-
mesi sonucu basilmis olabilir.

Gappar Amine. ve rk. (Ed.) (1988). Hazirqi Zaman Uygur Edebiy Tili-
nifn Teleppuz Lugiti. Pekin: Milletler Nesriyati. (680 s.)

Onbirinci asirda Kasgarli’nin hazirladigi divanla sozliikgiiliik gelene-
ginin basladigi cografyada uzun siire bir s6zliigiin hazirlanmamasi dikkat
¢ekicidir. Manguce Bes Dilli Liigat’e Uygurca (o donemdeki Cagatay yazi
dili) dahil edilmesi 18. asrin sonlaridir. Bundan sonra bizim tespit ede-
bildigimiz ilk sdzliik ¢alismasi, Sincafi Uygur Ozerk bélgesinin disinda
Kazakistan’da gergeklestirilmigtir. Sozliigiin hazirlanmasini  Sovyetler
Birligi’nin bdlgeye yonelik emperyalist amaclart ile iliskilendirmek miim-
kiin ise de bir sozliigiin ortaya ¢ikmis olmasi dnemli bir husustur. Ayrica
bu sozliigiin daha sonra Dogu Tiirkistan’da hazirlanip yayimlanacak olan
sozliiklere hem igerik hem de isim olarak 6rnek teskil ettigini belirtmek
gerekir.
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Toxti, Qadir. (1981). Izahliq Luget. Eli Qazaq Avtonom Oblastlik Maa-
rip IImiy Cemiyiti (“Eli Geziti” Basma Zovodida Besildi), 225 s.

1980’11 yillar, ayn1 zamanda hem yerli hem yabanci bilim adamlarinin
Dogu Tiirkistan’in agizlar1 hakkinda en ¢ok yayin yapildigi donemdir. Ya-
bancilar tarafindan daha 6nce yapilan sehirlerin agizlari ile ilgili derleme
ve sozlik caligmalart veya bolgedeki farkli Tiirk topluluklarin konusma
dili ile ilgili ¢alismalardan sonra bolge insaninin bolgenin agizlari konu-
sunda yaptiklari ¢calismalarin daha sonra yapilacak olan hem agiz sozliik-
leri hem de yaz1 dili sozliiklerine temel teskil ettigi stiphesizdir. Bélgenin
ifadesi ile siveleri hakkinda ilk calismalardan birisi de Gulam Gapur’un
biitiin bolge agizlarini i¢ine alan siveler sozlugidiir.

Gapuri, Gulam. (1986). Uygur Tilinin Qisqice Sive Lugiti. Beycifi:
Milletler Nesriyati.

Bu sozliik ¢alismasindan 6nce Sincafi Uygur Ozerk Bolgesi disindan
Mirsultan Osmanov’un biitiin Uygur agizlarini igine alan ¢alismasi, bolge
ile ilgili ¢aliyma yapacak olanlar1 da cesaretlendirmesi agisindan dnemlidir.

Osmanov, Mirsultan. (1989). Hazirqi Zaman Uygur Tili Diyalektleri.
Uriimgi.

Bu iki bolge agziyla ilgili calismadan sonra bdlge agzi ve halk edebi-
yat1 aragtirmalarina temel olacak derlemelerin yapildigi ve yayimlandigi
goriiliir. Bu ilk caligmalarin hem bdlge insant hem de yabancilar tarafindan
yapildig1 fakat bolge disinda yayimlandig: dikkat ¢eker.

Tenisev, E. R. (1984). Uygurskiy Teksti (Uygurca Tekstler). Moskva.

Eliyeva, M., Ersidinov, B. ve Molloydov, S.(1988). Uygur Folklorinin
Antologiyasi. Kazakstan SSR Nauka Nesriyati. Almuta.

1980’11 yillar ileride yapilacak filoloji ¢alismalari i¢in temellerin atil-
dig1, alt yapinin da hazirlandigi donemdir. Bu donemde yapilan ¢aligmalar
icinde dil bilimi ¢aligmalart 6nemli bir yer tutar. Bunlarin igerisinde dilin
yazimiyla ilgili caligmalar da vardir.

Yolboldi, Nesrulla. (1983). Tilsunaslik Heqqide Asasiy Bilimler. Mil-
letler Nesriyati. Uriimgi.

Niyaz, Halik ve Qasim, Muhebbet. (1986). Tilsunaslik Asasliri. Sincafl
Xelq Nesriyati. Uriimgi.

Veli, Qurban. (1986). Biznin Tarihiy Yeziglirimiz. Uriim¢i: Sincadi
Yaslar-Osmiirler Nesriyati.

Taqlimaqaniy, Abdureip Polat. (1986). Cagatay Uygur Tili Girammati-
kisi. Kesker: Kesker Uygur Nesriyati.

Tomiir, Hemit.- Polat, Abdureup. (1986). Cagatay Tili. Kesker: Kesker
Uygur Nesriyati. (Arslan ve ark., 2010c, 2233)
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1980’11 yillar ayn1 zamanda mesleki terimlerle ilgili sozliiklerin hazir-
landig1 ve yayimlandigi donem olmakla da dikkat ¢eker. Bir sozliik olmasa
da bir teori kitab1 olan ve liniversitelere yonelik hazirlanmig olan Edebiyat
Nezeriyisi, kendisiden sonra hazirlanan terimler sozligiiniin hazirlanma-
sina temel teskil olmasi agisinda énemlidir. Bu ¢alismanin ardindan bir
edebiyat terimleri s6zIliiglinlin yayimlanmig olmasi, bu tespiti dogrular ni-
teliktedir.

(Yazar1 belirtilmemis) (1984). Edebiyat Nezeriyisi (Ali Mektepler
Uciin Derslik). Sincafi Maarif Nesriyati. Uriimgi.

Zeydi, Mehmet. ve Dugayli, Semet. (1988). Edebiyat Atalguliri Lugiti.
Milletler Nesriyati, Uriimgi.

Mesleki terim sozliiklerinin hazirlanmasi, 6zellikle sonradan bilim dali
haline gelen bazi alanlarda sozliiklerin ¢evirilerini de glindeme getirmistir.
1980’11 yillar ayn1 zamanda farkli bilim dallarinda bagka dillerde, 6zellikle
Cince hazirlanmis sozliiklerin Uygurcaya cevrilmesi ve yayimlanmasi hiz
kazanmistir. Ceviri terim sozliikklerinin sayis1 ¢esitli alanlarda say1 olarak
gittikge artmistir. Bu sekilde yayimlanmis ilk s6zliiklerden birisi de iktisat
terimleri sozligldiir.

Disin, Suv (Ed.); Yusuf, Erkin Reyim- Husen, Yasin Terciime edenler).
(1988). siyasi Iktisat Lugati 1. Tom, Milletler Nesriyati, Uriimgi.

Disin, Suv (Ed.); Yusuf, Erkin Reyim- Husen, Yasin Terciime edenler).
(1988). siyasi Iktisat Lugati 2. Tom. Milletler Nesriyati, Uriimgi.

Disin, Suv (Ed.); Yusuf, Erkin Reyim- Husen, Yasin Terciime edenler).
(1988). siyasi Iktisat Lugati 3. Tom. Milletler Nesriyati, Uriimgi.

Uygur sozliikgiiliiginde 6nemli bir adim da tarihi Tiirk yazi dilleri ile
ilgili yapilan caligmalar ve tarihi sozliiklerin glinlimiiz Uygurcasina kazan-
dirtlmasidir. Bu durum, kdkenlerini arama, aslina déonme gibi bir gercegi
de giindeme getirmektedir. Ciinkii Cin idaresi, Dogu Tiirkistan’da yasayan
insanlari dilini unutan Cinliler oldugunu iddia etmektedir. Bu tiirden ¢a-
ligmalar ayni1 zamanda bu anlayistaki idareye de bir cevap niteligindedir.

Sozliiklerin icerdigi kelimelerle diger unsurlar aynit zamanda milli ha-
fizadir. Bu 6zelliginden dolay1 sozliikler etnik kimligin de gostergesidir.
Eger sozliikler baskalar1 tarafindan hazirlanmissa veya hazirlanmasinda
yonlendirme varsa bu dogrudan etnik kimligi doniistiirme veya yeniden
olugturma gayretidir. Bu ylizden sozliiklerin eskiligi veya tarihinin de-
rinligi dilin, dolayisiyla milletin tarihinin eskiligi demektir. Bunu sadece
eskilik olarak degerlendirmek eksik bir ifadedir. Sozliikler sahiplerinin
gelismisligini, insanliga katkisi, yasadigi cografyayi, duygu ve diisiince
diinyasinin zenginligini, milli hayalleri de biinyesinde barindirir. Bundan
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dolayidir ki Cin hiikiimeti, zorla yeni bir kimlik vermek i¢in ugrastigi cog-
rafyada kendisinin sozligii yokken hazirlanmis Divanu Liigati t-Tiirk tin
giintimiiz Uygur Tirkg¢esine ¢evrilmesini engellemeye calismis, girisimde
bulunanlar1 ve ¢alismalarini yok etmistir. (Solak, https://akademiye.org/tr).
Divanu Liigati t-Tiirk’in glinlimliz Uygurcasina kazandirilmasi 80°1i yilla-
rin basinda, Cin’in diinyaya acildigi, Tiirkiye ile iliskilerin kuruldugu bir
zamanda ancak bir grup calismastyla miimkiin olmustur.

Mahmut Qasgari (1981). Tirkiy Tiller Divan1 (Divanu Ligatit Tiirk)
1. Tom. [Nesrge tayyarlagugilar Abdusalam Abbas-Abdurehim Otkiir-Ab-
durehim Hebibulla-Damolla Abdulhemit Yusufi-Helim Salih-Hac1 Hur
Hac1-Usman Mehemmet Niyaz-Sabit Ruzi-Ibrahim Muti; (Mesul Muhar-
rir) Imin Tursun; (Muherrir) Mirsultan Usmanov]. Sincafl Xelq Nesriyati.
Uriimgi. 687 s.

Mahmut Qaggari (1983). Tirkiy Tiller Divan1 (Divanu Ligatit Tiirk)
2. Tom.. [Nesrge tayyarlagugilar Abdusalam Abbas-Abdurehim Otkiir-Ab-
durehim Hebibulla-Damolla Abdulhemit Yusufi-Helim Salih-Hac1 Hur
Haci-Usman Mehemmet Niyaz-Sabit Ruzi-Ibrahim Muti; (Mesul Muhar-
rir) Imin Tursun; (Muherrir) Mirsultan Usmanov]. Sincafl Xelq Nesriyati.
Urumgi 1983. 534 s.

Mahmut Qasqari (1984). Tirkiy Tiller Divan1 (Divanu Ligatit Tiirk)
3. Tom. [Nesrge tayyarlagugilar Abdusalam Abbas-Abdurehim Otkiir-Ab-
durehim Hebibulla-Damolla Abdulhemit Yusufi-Helim Salih-Haci Hur
Haci-Usman Mehemmet Niyaz-Sabit Ruzi-Ibrahim Muti; (Mesul Muhar-
rir) Imin Tursun; (Muherrir) Mirsultan Usmanov]. Sincafi Xelq Nesriyati.
Urumgi 1984. 599 s.

20. ylizyilda olusan veya olusturulan Tiirk yaz1 dilleriyle ilgili ¢alisan
bilim adamlarmin pek ¢ogu Cagatay yazi dilini kendi tarihi dilleri degilmis
gibi goriip bu tarihi yazi dilini ayr1 bir dilmis gibi degerlendirirler. Ozbek
ve Uygurlar, tarihi Cagatay yazi dilini kendi yazi1 dillerinin tarih dénemi
olarak goriir ve kabul ederler. Bu kabul, o donemde verilen eserler ve on-
larin dili ile ilgili sozliik caligmalarini da beraberinde getirmistir. 80’11 y1l-
larda Divanu Liigati t-Tiirk’ten sonra yapilan diger calismalardan birisi Ali
Sir Nevai’ye aittir bir digeri de tarama sozIiigli mahiyetinde bir sozliiktiir.

Alisir Nevaiy (1988). Muhakemetiil Lugateyn Ekki Til Miinazirisi.
(Nesirge Tayyarliguci: Xamit Tomiir, Abdurup Polat). Milletler Nesriyati.
Uriimgi.

Hiidaverdi, Gocahun; Ehet, Ablimit ve Memtimin, Dildar (1989). Qe-
dimki Uygur Tili Lugiti. Uriimgi: Sincafl Yaslar-Osmiirler Nesriyati.
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Cagdas Uygur yazi diline kazandirilan eski sozliikler yaninda eski
Tiirkgenin kullanildigi metinlerden yapilan se¢meler de kitaplastirilarak
yaymmlanmistir.

Hoca, Abdugayyum-Ayup, Tursun-Yusup, Israpil (1983). Qedimki
Uygur Yazma Yadigarlikliridin Tallanma. Uriimgi: Sincafi Xelq Nesriyati.
(Arslan vd., 2010c: 2233)

1980’1i y1illar hem baska dillerden Uygurcaya hem de Uygurcadan bag-
ka dillere sozliiklerin hazirlanip yayimlandigi yillardir. Bu ¢aligmalardan
Cince-Uygurca ve Uygurca-Cince sdzliikler yaninda Ingilizce-Uygurca ve
Uygurca-Ingilizce sozliikler dikkat ceker. Bunun yaninda Dogu Tiirkis-
tan’da yasayan Tiirklerin dili, agizlari, tarihleri, kiiltiirleri gibi konularda
Cince kitap yayinlarinin 1980°1i yillardan bagladig: ilerleyen yillarda git-
tikge artig1 da goze carpar.

Uygurge-Henzuge Liigat. Uriimgi 19822,

Uygurce-ingilizce Liigat. Uriimgi 1985.

Min-tsu Ch’upan she (1989). Chung-kuo T’u-chiich-yu-tsu Yu-Yen
T’sti-hui-chi (Cin’de Yasayan Tiirk Halklarinin Karsilagtirmali S6zIigii).

Enver Peyzulla (1988). Inglizge Uygurce Lugat (English-Uyghur Dic-
tionary). Uriimci: Sincafi Xelq Nesriyati.

Yazar1 okunamadi (1989). Henzuge-Uygurge Luget 1. Tom. Uriimgi:
Sincafi Xelq Nesriyati.

Ma Sifirin (1989). Uygurce-Henzuce Cup Sozler Lugiti. Pekin: Millet-
ler nesriyati. (Arslan vd., 2010c: 2229)

Yine bu ¢alismalardan Dogu Tiirkistan’da yasayan Tiirk topluluklari-
nin Tiirkiye Tiirk¢esine ilgisini de gérmek miimkiindiir.

Momin Abdulla (1989). Tiirkge-Uygurge Luget. Pekin: Milletler Nes-
riyati.

1980’11 yillarda Uygurca dil bigisi, imla kilavuzu ve sozlik ¢alisma-
larmin yayiminda adeta bir patlama yasanir. Bu durum, 1983 yilinda Arap
harflerine dayali yeni Uygur alfabesinin kabul edilmesinden sonra olmasi

Calismada adi gecen pek ¢ok kitap elektronik ortamda elde edilmis olup kitap
kiinyesi ile ilgili baz1 bilgiler eksiktir. Bunlar, kitapta belirtildigi kadariyla eksiksiz
verilmeye calisilmistir. Ancak bazi sozlik ve dil bilgisi kitaplar1 Uygur Tiirkgesi
hakkinda yapilmis bilimsel ¢aligmalarin kaynakca boliimii taranarak olusturulmustur.
Bu kitap kiinyelerinde bazi eksikler vardir. Kitaplardaki eksikler yazar/yazarlar,
yayin yeri ve yayinevi gibi konulardir. Bazilarinda ise bu bilgiler hem Uygurca hem
baska dilde yazilmistir, bazilarinda sadece bazi kisimlar Uygurca yazilmistir. Bundan
dolay1 Uygurca yazilan kisimlar okunabilmis, Cince veya Japonca yazilan kisimlar
okunamamistir. Bu eksiklik buradan kaynaklanmaktadir.
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sebebiyle dikkat ¢ceker. Bu durum, 90’11 ve 2000’11 yillarda sayilari artarak
devam eder. Bu say1 artisinda Cin’in dis diinyaya acilmasi da etkili olmus-
tur.

1980’11 yillarin basinda Tatar Tiirkolog Tenigev’in biitiin Tirk dilini
esas alarak Tiirkolojiye giris denilebilecek bir caligmasinin Pekin’de Cince
olarak yayimlanisi ilgi ¢eker. Bu ¢calismay1 80°1i yillarda Cinli bilim adam-
larinin ¢aligmalar takip eder.

Tenisev, E. R. (1982). Tiirki Tiller Tetkikatine Giris. Pekin. (Cince)

SUAR Milletler Til Yeziq Hizmiti Komiteti bilen SUAR Igtimaiy Pen-
ler Akademiyasi1 Til Tetkikat Orni (1982). Tiirkiy Tiller Tetkikati 1. Bey-
ciii: Milletler Nesriyati. (ikinci cilt 1983, 3. Cilt 1990 yilinda yayimlanmis)
(Arslan vd., 2010c: 2231)

SUAR Milletler Til Yeziq Hizmiti Komiteti bilen SUAR I¢timaiy Pen-
ler Akademiyasi Til Tetkikat Orni (1983). Tiirkiy Tiller Tetkikati 2. Bey-
ciii: Milletler Nesriyati. (1. Cilt 1982, 3. Cilt 1990 yilinda yayimlanmis)
(Arslan vd., 2010c: 2231)

SUAR Milletler Til Yeziq Hizmiti Komiteti bilen SUAR I¢timaiy Pen-
ler Akademiyasi Til Tetkikat Orni (1990). Tiirkiy Tiller Tetkikati 3. Beycif:
Milletler Nesriyati. (birinci cilt 1982, ikinci cilt 1983 yilinda yayimlanmis)
(Arslan vd., 2010c: 2231)

Avtonom Rayonlik Milletler Til-Yeziq Hizmiti Komiteti (1984). Uygur
Tili Mesililiri (Tiirkiy Tiller Tetkikati 3). Uriimgi: Uriim¢i Paravanlik Bas-
ma Zavoti. (Arslan vd., 2010c: 2231)

80’11 yillarda dikkat ¢eken bir baska durum, Cinli bilim adamlarinin
Uygur Tiirkgesi ile ilgili caligmalaridir. Pekin’de Cinli bilim adamlari ta-
rafindan yapilan ii¢ ¢aligmadan ikisi Sar1 Uygurca, biri ise yeni Uygurca
izerinedir.

Lin Lian Yiin (1985). Sa-La-Yi Jian-Zhi (Ana Cizgileriyle Sar1 Uy-
gurca). Bei Jings.

Chen- Zong-zhen (1985). Lei Xuan Chun, Xi-Bu Yu-Gu-Yu Jiang-Zhi
(Ana Cizgileriyle Bati (Sar1) Uygurca ve Sar1 Uygur Dilinin Arastirilmasi.
Pekin: Milletler Nesriyati.

Ru Zhao Xiang-Ning Zhu Zhi (1985). Ana Cizgileriyle Yeni Uygurca
(Xian Dai Wei Wu Er Yii JianYan Jiu).. Bei Jing (Cince yayimlanmis)

1980’lerde heniiz alfabe degisikligi olmadan yayimlanan bir kitap,
Turdi Ahmet’in Uygur Tili kitabidir. Bu, Dogu Tiirkistan sinirlar iginde
hazirlanmis ilk dil bilgisi ¢aligmalarindan birisidir.

Ahmet, Turdi. (1981). Uygur Tili 1-2. Uriimgi: Maarip Nesriyati.
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Arap kokenli yeni alfabenin kabuliinden sonra Dogu Tiirkistan’da ne-
redeyse bir okuma yazma seferberligi baslar. Bu durum Sovyetler Birli-
&i’nin kendi bilim adamlar tarafindan esaslar1 belirlenen yeni yazi dillerini
ogretmek i¢in baslattig1 seferberlige benzemektedir.

Toxti, Abdusalam-Esqeri, Ehmetcan (1984). Uygur Tili ikki Kisim.
Uriimgi: Sincafi Maarip Nesriyati. (Arslan vd., 2010c: 2229-2230)

SUAR Maarip Nazariti Til-Edebiyat Dersliklirini Tiizlis Komiteti
(1984). Uygur Tili Uriimgi: Sincafi Maarip Nesriyati. (Baslanguc Mektep-
lernin 5. Yilligi ti¢lin derslik)

Ablet Qasim (1984). Uygur Tili Istin Sirtgi 1. Qisim. Uriimgi: Sincaii
Maarip Nesriyati. (Is¢i Dihkanlarnifiistin Sirtqi Baslangug Dericilik Mek-
tepliri Gi¢iin derslik)

Ablet Qasim (1984). Uygur Tili Istin Sirtqi 2. Qisim. Uriimgi: Sincafi
Maarip Nesriyati. (Is¢i Dihkanlarnifilstin Sirtqi Baslangug Dericilik Mek-
tepliri {igiin derslik)

Dogu Tiirkistan’da alfabenin degistirildigi yilda yayimlanan iki ¢evi-
ri kitap ¢cok onemlidir. Bu iki kitap A. Kaydarov, G. Seydvakkasov ve T.
Talipov’un ortak hazirladiklar1 ve 1963 ve 1966 yillarinda Kazakistan’in
Almati sehrinde yayimlanan kitaplardir. Bu kitaplarin 1983 yilindan sonra
yayimlanan kitaplara da temel teskil ettigini s6ylemek miimkiindiir.

Qaydarov, A., Seydvaqqasov, G. ve Talipov, T. (1983). Hazirqi Zaman
Uygur Tili 1. Qisim. Leksika ve Fonetika. (Kazak¢adan Uygurcaya akta-
ranlar leksike boliimii Sabit Ruzi-Fonetika-Morfologiya-Sintaksis Isken-
der Ibrahim) Uriimgi: Sincafi Xelq Nesriyati.

Qaydarov, A., Seydvaqqasov, G. ve Talipov, T. (1983). Hazirqi Zaman
Uygur Tili 2. Qisi-Morfologiya ve Sintaksis. (Kazakcadan Uygurcaya ak-
taranlar leksike boliimii Sabit Ruzi-Fonetika-Morfologiya-Sintaksis Isken-
der Ibrahim) Uriimgi: Sincafi Xelq Nesriyati.

1980’11 yillar, Dogu Tiirkistan’da birbiri ardinca ¢okga gramer kita-
biin yayimlandigi yillardir. Bu ardi ardina ayni konulu kitabin yayim-
lanmasini yazi dilinin kimlikle iligskilendirilmesi olarak degerlendirmek de
mimkiindiir. Diger taraftan dil bilgisinin boliimlerini olusturan ses bilgisi
gibi konularin ele alinarak kitap yazilmis olmasi da dil ¢aligmalari agisin-
dan gozden kagmamasi gereken 6nemli bir konudur.

Yolbuldi, N. (1980). Hazirqi Zaman Uygur Tili. Uriimgi: Sincaf Xelq
Nesriyati. (Arslan vd., 2010c: 2229)

Baki, Abdukerim (1983). Hazirqi Zaman Uygur Tili. Pekin: Milletler
Nesriyati. 330 s.
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Talibov, T. (1984). Uygur Tili Fonetikisi. Almuta: Mektep.

SUAR Milletler Til-Yeziq Hizmiti Komiteti Lugat Boliimi (1985) Ha-
zirqi Zaman Uygur Edebi Tilinifl Imla Lugiti. (Aslan vd., 2010c: 2227)

Yolbuldi, Nesrullah (1985). Hezirki Zaman Uygur Tili. Uriimgi: Sin-
cafl Maarip Nesriyati?

Tagpolat, Abdulletip (1985). Hazirqi Zaman Uygur Tili Asasliri. Qes-
ker: Qesker Uygur Nesriyati.

Abihan, Tohti (1985). Hazirqi Zaman Uygur Tili Asasliri. Kaggar 1985.

Tomiir, Hamit (1987). Hazirqi Zaman Uygur Tili Grammatikisi-Mor-
fologiye. Beycifi: Milletler Nesriyati.

Ehmet, Turdi; Yolboldi, Nesrulla ve Musa, Enserdin (1987). Hazirqi
Zaman Uygur Tili. Uriimgi: Sincafi Maarip Nesriyati.

Uygur Nesriyati (1987). Uygur Tili Stilistikisi. Qasqar.
_ Hesen, Abdustikiir ve Licifi, Gav. (1989). Hazirqi Zaman Uygur Tili.
Urlimgi: Sincai Maarip Nesriyati.
) Niyaz, Hﬁlils ve Kasim, Muhebbet (1988). Fonetika ve Til Teksiiriis.
Urtimgi Sincafi Universeteti Nesriyati. (Arslan vd., 2010c: 2231)

Nf:srulla (1989). Eli Mektepler ii¢lin Derslik Hazirqi Zaman Uygur
Tili. Urtimgi: Sincan Xelq Nesriyati.

Bu gramer kitaplar1 yaninda Sovyetler Birligi’ndeki bir bilim adami
tarafindan yazilan kitaplarin cagdas Uygur yaz1 diline ¢evrilerek yayim-
landigin1 goriiyoruz.

Baskakof, N. A. (1986). Tiirkiy Tillar. (¢ev. Perhat Cilan. Beycin: Mil-
letler Nesriyati. (Arslan vd., 2010c: 2234)

Ceviri bir kitap olmamasina ragmen ¢eviriyi konu alan ¢ ciltlik bu
eser de ad1 anilmaya deger calismalardandir.

Sincafl Xelq Nesriyati Uygur Tehrir Boliimi (1981) Til ve Terciime 1.
Uriimgi: Sincafi Xelq nesriyati. (Arslan vd., 2010c: 2229)

Sincan Xelq Nesriyati Uygur Tehrir Boliimi (1982) Til ve Terciime 2.
Uriimei: Sincafi Xelq nesriyati. (Arslan vd., 2010c: 2229)

Sincafi Xelq Nesriyati Uygur Tehrir Boliimi (1983) Til ve Terciime 3.
Uriimei: Sincafi Xelq nesriyati. (Arslan vd., 2010c: 2229)

1980°1i yillarda Dogu Tiirkistan diginda da Tiirkiye, Kazakistan
(SSCB) ve Suudi Arabistan’da Uygurca ile ilgili yayinlarin oldugu bir do-
nemdir. Tiirkiye’deki yaymin makale olmasia ragmen konuyla ilgili ilk
calismalardan olmasi zikredilmeye deger bulunmustur.

3 Bukitap, 1980 yilinda ayn1 isimle basilan kitabin ikinci baskist olmalidir.
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Sadvakkasov, G. S. (1989). Stroy Uygurskogo Yazika. Alma-Ata.

Kurban, Iklil (1989). Yeni Uygur Tiirkgesi Grameri. Tiirk Kiiltiirii
Aragtirmalart XXVI1/2. Ankara.

Yakub Hoca. (1980). Tiirkistange Til Kaidesi (Sarf). Ettaifel memleke-
ti’l-arabiyyetii’s-saudiye. 1980 (1405). (Araplar icin)

1980’11 yillar, Uygur Tiirkliigiiniin ge¢misi ile de kucaklagsmaya basla-
dig1 donemdir. Tarihi donemlerde kullanilan yaz1 dili ile ilgili sézliik ¢a-
ligmalar1 yaninda o dénemin dili hakkindaki incelemeler de yapilmistir.
Dogu Tirkistan’da Cagatay yazi1 dilinin 1950°1i yillara kadar kullanildigi
dikkate alinirsa Dogu Tiirkistan’da Cagatay yazi dili hakkinda yapilan ¢a-
lismalarda 6nemli sonuglarin ortaya ¢ikacagi agiktir. Bu yillarda yapilan
caligmalardan birisi, alfabe degisikliginden once digeri ikisi ise sonradir.
Ancak 1980°1i yillarda Tiirk dilinin ilk eserlerinden kabul edilen Kutadgu
Bilig’in ¢agdas Uygurcaya kazandirilmasi 6nemlidir. Ciinkii bu eser, isle-
nen konusu yaninda ortak bir yazi dilinin kullanildigi dénem eseri olarak
biitiin dil ¢aligmalarinda kaynak bir eserdir.

Ehmet Yiikneki (1980). Etebetiil Heqayik (nesrge tayyarligugilar He-
mit Tomiir-Tursun Ayup). Beyciii: Milletler Nesriyati. (Arslan vd., 2010c:
2235)

Ahmet, Turdi (1980). Cagatay Tili. Uriimgi.

Tomiir, Hamit ve Polat, Abduraup (1987). Cagatay Tili. Qesqger: Qesqger
Uygur Nesriyati.

Yusuf Has Hacib (1984). Kutadgu Bilig (Abdurehim Otkiir-Ehmet Zi-
yai-Memtimin Yusup/SUAR Ictimaiy Penler Akademiyesi Milletler Ede-
biyati Tetkikat Institiiti). Pekin: Milletler Nesriyati

1980’1i yillarda dil bilgisi ¢aligmalariin yaninda islenmis bir edebi
dil nasil olmali konusunda Uygurcanin ele alinip degerlendirildigi iki ¢a-
lismadan birisi seksenlerin baginda digeri ise sonunda yazilmistir. Bunu,
Uygurcanin yazi ve edebi dil olarak gelismesinin bir parcasi olarak gdrmek
gerekir.

Hemdulla, Reveydulla (1981). Uygur Tili Istilistikisidin Savat. Sincafi
Xelq Nesriyati. Urumgi.

Ibrahim, Hoca Abdulla ve Niyaz, Emet (1988). Uygur Tili Stilistikisi.
Qesger: Qesqger Uygur Nesriyati.

Bizim tespitlerimizin diginda 1980°1i yillarda Oztopgu’nun yazan kisi
veya kurum adini vermeden eser adi ve yayim yilini verdigi li¢ sozliikk de
sunlardir (Oztopgu, 1993, s. 173):

Siyasiy Iqtisad Lugiti. Urumgi 1983,

(Yazan kisi veya kurum belirtilmemis) (1984). Uygur Tilinifi izahliq
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Fraze’ologiyilik Birikmiler S6zIiigi. Urumgi: (yayinevi belirtilmemis)

(Yazan kisi veya kurum belirtilmemis) (1986).Uygur Klassik Edibiya-
tidin Qisqige Sozliik. Pekin: (yaymevi belirtilmemis)

(Yazan kisi veya kurum belirtilmemis) (1989). Hazirqi Zaman Uygur
Tilidiki Tilsunasliq Atalgularining izahliq Lugiti. Urumgi: (yayinevi belir-
tilmemis)

Niyaz, Halik ve Kasim, Muhebbet (1989). Tilsunaslik Asasliri. Uriim-
¢i: Sincan Xelq Nesriyati. (Arslan ve ark., 2010c, 2231)

Hanbayik, Rahman (1989). Tilsunaslik Tezisliri. Uriimgi: Sincafi Yas-
lar-Osmiirler Nesriyati. (Arslan ve ark., 2010c, 2233)

1990’h Yillarda Yapilan Sozliik ve Dil Bilgisi Calismalari

1980’11 yillarda dil bilgisi ve sozliikeiiliik ile ilgili verilen eserler,
1990’1 yillarda sayilar1 ve igerikleri artarak devam eder. 1950°li ve 1960’11
yillarda yabancilarin yaptiklari yayilarin yerini Dogu Tiirkistanli Tiirkle-
rin aldig1 goriiliir. Onceki yayimlarda pek adi gegmeyen Cinli bilim adam-
larin 1990’11 yillarda eser verdikleri goriiliir. Bu durum, Cinlilerin Tiirkleri
kabullendikleri anlamina geldigi i¢in sevindirici olmasina ragmen Sovyet-
ler Birligi’nin takip ettigi milliyetler politikasini takip ederek dili ve dile
bagli olugan degerleri yonlendirmeye ¢alismasi {iziicii bir durumdur.

1990’11 yillarin ilk eserlerinden birisi, yazan kisi veya kurumun belir-
tilmedigi ¢ok dilli bir sozliiktiir.

(Yazan kisi veya kurum belirtilmemis) (1990). Henzuge-Inglizge-Uy-
gurge Turagqliq Ibariler Lugiti. Urumgi: (yaymevi belirtilmemis) (Oztopgu,
1993, 5. 173)

Dogu Tiirkistan’da sozliikgiilik ve dil bilgisi kitaplar1 bakimimdan
1990’11 yillar ¢ok verimli olmustur. Uygur sozliik¢iiliigii ile gramer kitabi
yayimi yaninda ¢eviri sozliikler ve dil bilgisi kitaplar ile dil ¢aligmalarini
besleyen dil bilim ve sozliik bilimi gibi alanlarda da eserler verilmistir.

Hanbabayuv, Rahman (1990). Tilsunaslik Tezisliri. Uriimgi: Sincail
Yaslar-Osmiirler Nesriyati.

1990’11 yillarin hemen basinda yabanci bir ismin Uygurcadan Ingiliz-
ceye hazirladig1 sozliik vardir. Ustelik bu sozliik Uriimgi’de hazirlanir ve
yayimlanir.

Daniel, St. J. (1990). Uygurca Ingilizce Liigat. Uriimgi 1990.

Schwarz, H. G. (1992). An Uyghur-English Dictionary. East Asian Re-
search Aids and Translations, Volume 3, Bellingham. Washington: Center
for East Asian Studies, Western Washington University. (xxiv + 1083 + 2
s.; sozliik kism1 1-947 aras1)”
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Oztopgu’nun tam kiinyelerini vermeden sadece isimlerini yazdig
ve 1983-1993 yillart arasinda yayimlandigimi soyledigi sozliikler vardir.
Oztopgu’nun adm verdigi sozliiklerden kiinyesi tespit edilebilenler tam
kiinye olarak verilmistir. Kiinyesi tespit edilemeyen sozliiklerin tamami
ozel alanlarla ilgili terim liigatleridir. Oztopgu’nun verdigi bu sozliiklerden
kiinyesi tespit edilenlerin ¢eviri sdzliikler olmasi, tamaminin Cinceden ¢e-
viri olma ihtimalini gii¢clendirmektedir. Kiinyesi tam tespit edilemeyen bu
sozliikler ise sunlardir:

Til Lugiti, Fizika Lugiti, Matematika Lugiti, Tibbiy Luget, Ormangiliq
Lugiti, Nofit Lugiti, Himiye Lugiti, Tenterbiye Lugiti, Biologiye Lugiti,
Elektir Tegilikisi Lugiti, Soda Lugiti gibi degisik meslek ve ugrasi uzman-
larmin kullanacagi kiigiik sozliikler ile Qisqige Tilsunasliq Lugiti gibi daha
biiylik ¢aph agiklamali sozliikler de 6zellikle 1983-93 yillar arasinda on
yil iginde yayimlanmustir (Oztopgu, 1993, s. 173)

Doksanli yillarin bagt ayn1 zamanda ¢ok dilli sozliiklerin de yayimlan-
dig1 yillardir. Bunu bir taraftan Cin’in disa acilmasiyla diger taraftan da
Uygur Tirkligiiniin bu disa agilmadan dolay1 aydinlanma ve bilgilenmesi
olarak yorumlayabiliriz.

Kavuz, Qadir (1990). Henzuge-inglizge-Uygurce Turaqliq Ibariler
Lugiti. Tiizgii¢i Uriimgi: Sincail Xelq Nesriyati.

Sultan, Dilsat (Ed.) (1990). Henzuge-Ingliz¢e-Uygurce Turaqliq Ibari-
ler Lugiti. Sincafi Xelq Sehiye Nesriyati.

Ayrica ayni yilda Cinceden yapilan ceviri sozliikler de dikkat ceker.
Sincafi Uygur Avtonom Rayonluk Tezkire Komitesinin ¢evirttigi tarih te-
rimleri s6z1Ugi, bu ceviride dnemli bir yer tutar. Ayrica degisik mesleklerle
ilgili sozliik caligmalari ilerleyen yillarda artarak devam eder.

Hapiz, Qadir ve Veli, Qurban (1990). Henzuge-Uygurca Tarixiy Atal-
gular Lugiti. Sincafi Xelq Sehiye Nesriyati.

Eziz, Edil ve Abdugiil, Geni (1993). Hezirki Zaman Uygur Tilidin
Leksiyeler. Uriimgi: Sincafi Maarip Nesriyati.

1990’11 yillarda dil bilim arastirmalart ile ilgili calismalar yaninda ya-
yimlanan bir diger kitap da yine dil bilim terimleri liigatidir

Osmanof, M. ve Sayit, M. R. (1991). Qisqige Tilsunaliq Lugiti. Urum-
ci: Uriimgi: Sincaii Xelq Nesriyati. (Arslan vd., 2010c: 2231)

1990’11 yillar farkli alanlarda pek ¢ok sozligiin yayimlandigi donem-
dir. Aym1 konulu sozliiklerden birisi 1991 tarihli Uriimgi, digeri ise 1993
tarihli Almuta’da basilan sozliiktiir.

Abbas, Abdusalam (1991). Uygur Tili Fraze’ologiyisinifi Izahliq Lugi-
ti. Urumgi: Sincaf Yaslar-Osmiirler Nesriyati.
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Camaldinov, O. (1993).. Uygur Tili Frazeologiyasinifi Izahliq Lugiti.
Almuta.

Cinceden cevrilen tarih terimleri sozliigiinden iki y1l sonra Sar1 Uygur-
cadan Cinceye hazirlanmis, Uygurca madde baslarinin Latin alfabesi ile
verildigi, aciklamalarin Cince oldugu sozliik géze carpar.

Lei Xuan, (1992). Hsi-pu Yu-ku Han Tsii-tien. (Sar1t Uygurca Cince
Sozliik) editor: Chen Chu’n Zong-zhen Cheng-Tou

1990’11 yillarda yapilan 6nemli ¢alismalardan bir tanesi de Dogu Tiir-
kistan disinda istanbul’da yayimlanan Dr. Sultan Mahmut Kasgarli’nin
yaymmladig1 gramer kitabidir. Hem Tiirkiye’de ilk olmasi hem de Dogu
Tirkistanl birisi tarafindan yayimlanmasi ¢alismanin 6zellikle zikredil-
mesini gerekli kilmaktadir.

Kasgarli Sultan Mahmut (1992). Modern Uygur Tiirkcesi Grameri. Is-
tanbul: Orkun Yayinevi.

Ayni y1l yayimlanan, girisinde 45 sayfalik Uygurlar, Uygur yaz1 dili ve
atasozleri hakkinda degerlendirmenin de oldugu bir diger 6nemli ¢aligma
da Kurtulus Oztopgu’nun Istanbul’da yayimladig kitaptir.

Oztopeu, Kurtulus (1992). Uygur Atasézleri ve Deyimleri. Dogu Tiir-
kistan Vakfi Yayinlari.

1993 yili sozliik yayimlanmasi konusunda oldukg¢a verimli bir yildir,
Degisik alanlarda pek ¢ok sozliiglin yayimlandig: goriiliir. Abdusalam Ab-
bas’1n biri Pekin biri Uriim¢i’de olmak iizere iki tane es anlaml kelimeler
sOzIligl yayimlanmastir.

Abbas, Abdusalam (1993). Uygur Tilidegi Menidas So6z-ibarileri Lugi-
ti. Beycifi: Milletler Nesriyati.

Abbas, Abdusalam (1993). Uygurce Menidas Sozler Lugiti. Uriimgi.

Dogu Tiirkistan’da daha once baslayan atasozleri sozliigii hazirlama
ve yayimlama isi, 1990’11 yillarda da devam etmistir. Bunlardan bir kismi
sahislar tarafindan hazirlanirken bir kism1 yayinevlerince, bazilar1 6gren-
cilere yonelik olurken bazilar1 da farkli alanlardaki arastirmalara yonelik
materyal seklindedir. Bunlara zaman zaman agizlardan yapilan derlemeleri
ilave etmek gerekir. Yapilan derlemelerle birlikte deyim sozliikleri de sik
sik glincellenmistir.

Abbas, Abdusalam (1993). Uygurce Maqal-Temsiller Lugiti. Uriimgi
1993.

1990’11 yillardaki bir diger ¢eviri sozliik ise bir onomastik calismasidir.
Bu ¢eviriyi Cincedeki yer isimlerinin kullanilmasi konusunda bir zorlama-
nin baslangici kabul etmek de miimkiindiir.
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Sabit, Abdurésit ve Nasir, Turdi (1993). Henzuge-Uygurge Sincaii Yer
Namliri Lugiti. Sincaii Xelq Sehiye Nesriyati.

Hemit Toémiir ve Abdureup Polat tarafindan 1993 yilinda yayimlanan
Cagatay yazi dili ile ilgili bir s6zliik, 1990 y1linda yayimlanan sozliige ben-
zetilerek Izahliq Luget olarak isimlendirilmistir. Daha sonra benzer isim-
lerle farkli alanlarda yayimlanan “izahliq liigetler” dikkat ceker.

Tomiir, Hemit ve Polat, Abdureup (1993). Cagatay Uygur Tilinifi zah-
lig Lugiti. Beycifi: Milletler Nesriyati.

Yayimlanan Cagatay yazi dili ile ilgili sdzliikler yaninda konunun uz-
mant olan bilim adamlari tarafindan yayimlanmis makaleler bir araya geti-
rilerek kitap seklinde yayimlanmis olan ¢aligsmalar da vardir.

Polat, Abdureup (1993). Cagatay Uygur Tili Tetkikatidin Ilmiy Magqa-
liler. Uriimgi: Milletler Nesriyati. (Arslan ve ark., 2010c. 2233)

1994 yilinda yapilan iki 6nemli ¢aligmadan birisi Cinceden Uygurcaya
bir sozlik, ikincisi ise iki Uygur Tirkiinlin hazirlamis oldugu Cince-Uy-
gurca yer adlart sozligidiir.

Enver Cabbar-Mesenhan Veli-Dilgat Sultan-Qadir Kavuz-Mahmuthan
Islam-Batur Mamut-inver Imin-Kiilnar(cevirenler) (1994). Henzuge-Uy-
gurce Sinhua Lugeti. Uriimgi: Sincafl Xelq Nesriyati..

Sabit, Abduresit ve Nasir, Turdi (1994). Henzuge-Uygurge Sincaii Yer
Namliri Lugiti. Uriimgi: Sincafi Xelq Nesriyati

1995 yilinda yayimlanan ve Sincan Uygur Ozerk Bolgesinin kurulu-
sunun 40 yilina ithaf edilen Uygur sozlik¢iiligiiniin degerlendirildigi ¢a-
ligma dikkat ¢ekicidir. 1993 yilinda yayimlanmaya baglayan izahli liigatin
birinci cildinin yayimlanmasi arasinda bir iligki oldugu disiiniilebilir.

Polat, Abdureup (1995). Uygur Tili Leksigologiyesi. Qesger: Qesqger
Uygur Nesriyati. (Arslan ve ark., 2010, 2231)*

Polat, Abdureup (1995). Uygur Tili Leksigologiyesi. Sincafi Uygur Av-

riyati.

1990’11 y1llar kapsamli yaz1 dili s6zliikleri yaninda deyimler, es anlam-
I1 ve yakin anlamli sozliiklerin de yayimlandigi donemdir.

Abbas, Abdusalam (1996). Uygur Tilidiki Ahafidag Soézler Lugiti.

4 Birisi 1994 digeri 1995 yilinda ayni isimle yayimlanan iki kitabin birisi birinci,
digeri ikinci baski olmahdir. Ciinkii 1995 yilinda basilan kitap Sincail Uygur Ozerk
Bolgesi’nin kurulusunun 40. yilina ithaf edilmis, digerinin ise yayim yil1 1994’tiir. 1995
yili baskis1 PDF niishasi olarak goriilmiis, 1994 baskisi bir kaynaktan tespit edilmistir.
(Arslan ve ark., 2010c, s. 2231).
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(Pekin): Milletler Nesriyati.

Bu yillar Uygur Tirkliigiintin Tiirkiye Tiirkcesine ilgilerinin arttig1 bir
zamandir. Bu ilgi artis1 Tiirkge 6greten bir kitapla taclandirilmistir.

Hemdulla, Reveydulla (1996). Tiirk Tili. Tiizgici: Sincaii Xelq Nesri-
yati.

Son alfabe degisikligi 1983 yilinda olmasina ragmen 1994 ve 1996
yilinda kullanilan farkli alfabeler hakkinda degerlendirmenin yapildig:
onemli makaleler de vardir. Icerigi hakkinda bilgi sahibi olmamakla bir-
likte boyle bir degerlendirmenin yapilmis olmasi degerli goriildiigi icin
anilmaya deger bulunmustur.

Sabit, Abduresit (1994). “Hazirqi Zaman Uygur Yeziqinifi Terekkiyat
Ehvali”, Sincan Tezkirisi. 3. (Arslan ve ark., 2010c, 2234)

Omercan, Abdurehim Rahman (1996). “1950 Yilidin Buyanki Uygur
Yeziq Terekkiyati Heqqide”, Sincan Tarihi Materialliri. 40. Say1. (Arslan
ve ark., 2010c, 2235)

Dogu Tiirkistan’da son alfabe degisikligi 1983 yilinda olmasina rag-
men imla kilavuzunun belli araliklarla yayimlandig1 goriiliir. Bu yaynlar-
dan birisi de doksanli yillarin sonuna dogru olmustur.

Osmanof, Mirsultan (1997). Hazirqi Zaman Uygur Edebiy Tilinifi imla
ve Telappuz Lugiti. Uriimgi: Sincafl Xelq Nesriyati.

Sabit, Abduresit; Semet, Hemit. ve Abduveli, Tahir (1997). Hazirqi
Zaman Uygur Edebi Tilinifi Imlasi ve Teleppiizi Heqqide Kiskice Savat.
Uriimgi: Sincafi Xelq Nesriyati. (Arslan vd., 2010c: 2233)

1990’11 yillar Dogu Tiirkistan agizlari ile ilgili calismalarin da arttigi
bir donemdir.

Osmanof, Mirsultan (1997). Hazirqi Zaman Uygur Tiliniit Kumul Se-
visi. Uriimgi: Sincafi Pen-Tehnika Sehiye Nesriyati (K).

Osmanof, Mirsultan (1999). Hazirqi Zaman Uygur Tili Diyalektliri.
Sincal Yaslar Osmiirler Nesriyati. (Arslan ve ark., 2010c, 2232)

Daha once hazirlanan sozligiin ikinci basimi oldugunu tahmin ettigi-
miz bir Uygurca Ingilizce sozliik yine St. John Daniel’in ¢alismasidir.

Daniel, St. J. (1997). A Concise Uighur English Dictionary (Uygurce
Inglizce Liigat). Sincafi Xelq Nesriyati.

1990’1 yillarda yayimlandig tespit edilebilen gramer kitaplari, diger
yillar dikkate alinirsa oldukc¢a az sayidadir.

Tufigun, Cu-Osmanof, Mirszultan-Gappar, Emine-Kasim, Nicat
(1992). Hazirqi Zaman Uygur Edebi Tili Tavuslirinii Akustikilik Tetkikati.
Uriimgi: Sincafi Xelq Nesriyati.
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Seper, Sulayman. (1994). Hazirqi Zaman Uygur Tili. Kesker: Kesker
Uygur Nesriyati.

Osmanof, Mirsultan-Gappar, Emine-Hanbayik, Rahman (1995). Ha-
zirqi Zaman Uygur Tilidiki Tinis Belgiliri ve Ularnifi Kollinilisi. Uriimgi:
Sincan Xelq Nesriyati. (Arslan vd., 2010c: 2233)

Cin Silyai katarliklar (1996). Hazirqi Zaman Uygur Tili Girammatiki-
si. Uriimei: Sincafi Xelq Nesriyati. (Arslan vd., 2010c: 2235)

Baratov, S. ve Hosurbakiyeva Rayan, O. (1997). Uygur Tili. Almuta.

1998 yilinda tespit edebildigimiz kitaplardan birisi dis kapakta yazanin
adinin belirtilmedigi bir kitaptir. PDF niishasinda i¢ kapak taranmadigi i¢in
yazani tespit edilememistir.

(Yazar1 Cince yazildig1 i¢in okunamadi) (1998). Uygur Tili Grammati-
kisi. 404 s. (ISBN 7-81001-940-6) (Kitap adi arap harfleri ile Uygurca ya-
zilmis diger biitiin yazilar Cince olup Cinlilere Uygurca Ogretme Amagh
Cince yazilmis)

Hazirlayan, yaym yili ve yaymevi digindaki bilgiler Cince yazildigi
icin kitap adi bile okunamayan bir ¢alisma da Ablet Nurdun’un Uygurlara
Cince 6gretmek amactyla hazirladigi kitaptir.

Nurdun, Ablet (1998). Tarih Atalguliri Tercime Kollanmisi. Ictimaiy
Pen Jurnalliri Negriyati (Cince Uygurca, Uygurlara Cince Ogretme Kitabr)

1998 yilinda Dogu Tiirkistan’dan ¢ok uzakta bir Tiirk yurdunda Uy-
gurca bir gramer kitab1 yayimlanmistir. Uygurca calisanlara da kaynaklik
eden bu ¢alisma Tiirk Dil Kurumu tarafindan basilmistir.

Oztiirk, Ridvan (1998). Yeni Uygur Tiirkcesi Grameri. Tiirk Dil Kuru-
mu Yayinlari.

Madde baslarmin Latin alfabesi ile, agiklamalarin ise Uygur Tiirkgesi
ve Uygur Arap alfabesi ile yazildigi Cagatayca ile ilgili bir ¢alisma ise
Tursun Ayup tarafindan verilmistir.

Ayup, Tursun (1998). Qedimki Uygur Tili Oqusluqi. Bey¢in: Milletler
Nesriyati. (Arslan vd., 2010c: 2233)

1990’11 yillarda Dogu Tiirkistan disinda bolgenin dili {izerine 6nemli
calismalar yapilmaya devam edilmistir. Bunlardan birisi Tenisev’in Uygur
agizlan ile ilgili bir kitabi, diger ikisi Nugteren ve Rods ikilisi tarafin-
dan Bati ve Dogu Uygurlarinin ortak séz varligi iizerine yayimlanmis iki
onemli makaledir.

Tenisev, Edgem Rahimovig¢ (1990). Uygurskiy Dialektnty Slovar, Na-
uka, Moskova.
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Nugteren, H. ve Ross, M. (1996). “Common vocabulary of the Western
and Eastern Yugur Languages” (Bat1 ve Dogu Uygur Dillerinde Ortak S6z
Varligi), Acta Orientalia Hungarica, XLIX (1-2), pp. 25-91.

Nugteren, Hans ve Rods, Marti (1998). “Cominon Vocabularyof the
Westernand Eastern Yugur Languages: The Tibetan Loanwords (Bat1 ve
Dogu Uygur Dillerinin Ortak SézIiigii: Tibetge Odiing Sozciikler)”. Studia
Etymologica Cracovierisia, 3, 45-92.

Tiirk lehgelerinin pek ¢cogu ile ilgili sozliik ¢aligmalari telif veya ¢eviri
seklinde agirlikli olarak 1980 yilindan sonra Tirkiye’de yayimlanmistir
(Koras, 2009, s. 761-776) fakat Tiirkiye’de 60’11 yillardan sonra Uygur
kokenli insanlar yasamasina ragmen E. N. Necip’in Uygurca-Rusga sozlii-
gii, iklil Kurban’in gevirisiyle Tiirk Dil Kurumu tarafindan ancak 1995 y1-
linda yayimlanabilmistir. Cevriyi yapan Dogu Tirkistan kokenli bir bilim
adamidir (Necipovi¢ Necip, 1995). Koras, sozliik hakkinda 2009 yilinda
diger Tiirk lehgeleri sozliiklerini de igine alan bir degerlendirme yazmistir
(2009, s. 761-789).

Necip, Emir Necipovig (1995). Yeni Uygur Tiirkgesi Sozliigii. (Rusca-
dan ¢eviren Iklil Kurban). Tiirk Dil Kurumu Yayinlari. (ikinci bask1 2008
yilinda yapilmistir)

1980’11 yillarda ¢ok farkli alanlarda yayimlanan sozliikler ve dil ¢a-
ligmalari, 1990’11 yillarda kapsamli bir sozliik hazirlanmasini beraberinde
getirmistir. 1990 yilinda Uygurcada kullanilan 60.000°den fazla kelimeyi
aciklamali olarak veren Uygur Dilinin A¢iklamali SozIliigii’ niin yayimi bas-
lamis ve 1998 yilinda altinci cildin yayimui ile takim tamamlanmistir. Bun-
lar; (Yildirim, 2019: 546) Uygur Tilinif izahliq Lugiti. (Cilt I-VI). Pekin:
Milletler Nesriyati, 1990, 1991, 1992, 1994, 1996, 1998. (1. cilt (a-p) 809
s.; IL cilt (t-h) 908 s.; II1. cilt (d-f) 946 s.; IV. cilt (k-1) 946 s.; V. cilt (m-ii)
904 s.; VL. cilt (v-y) 784 s.) seklindedir. ilerleyen yillarda 6nce tek cilt ola-
rak daha sonra iki cilt olarak bu sozliiklerin “Qisqartilmis” ibaresiyle daha
pratik kullanigh bicimleri de yayimlanmastir.

Yaqub, Abliz- Geyurani, Genizat- Hévil, Zayit- Qadir, Ismail- Abdur-
rahman, Hemdulla- Emet, Abliz- Nur, Perhan (1990). Uygur Tilinifi izah-
liq Luigiti 1 (A-P) Pekin: Milletler Nesriyati.

Yaqub, Abliz- Geyurani, Genizat- Hévil, Zayit- Qadir, Ismail- Abdur-
rahman, Hemdulla- Emet, Abliz- Nur, Perhan (1991). Uygur Tilinifi izah-
liq Luigiti 2 (T-H) Pekin: Milletler Nesriyati.

Yaqub, Abliz- Geyurani, Genizat- Hévil, Zayit- Qadir, Ismail- Abdur-
rahman, Hemdulla- Emet, Abliz- Nur, Perhan (1992). Uygur Tilinif izah-
liq Luigiti 3 (D-F) Pekin: Milletler Nesriyati.
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Yaqub, Abliz- Geyurani, Genizat- Hévil, Zayit- Qadir, Ismail- Abdur-
rahman, Hemdulla- Emet, Abliz- Nur, Perhan (1994). Uygur Tilinifi izah-
liq Lugiti 4 (K-L) Pekin: Milletler Nesriyati.

Yaqub, Abliz- Geyurani, Genizat- Hévil, Zayit- Qadir, Ismail- Abdur-
rahman, Hemdulla- Emet, Abliz- Nur, Perhan (1996). Uygur Tilinif izah-
lig Lugiti 5 (M-U) Pekin: Milletler Negriyati.

Yaqub, Abliz- Geyurani, Genizat- Hévil, Zayit- Qadir, Ismail- Abdur-
rahman, Hemdulla- Emet, Abliz- Nur, Perhan (1998). Uygur Tilinifi izah-
lig Lugiti 6 (V-Y) Pekin Milletler Nesriyati.

Sincaii Uygur Avtonom Rayonlik Milletlir Til Yeziq Hizmiti Komiteti
bu alt1 cildin yayimini1 yine bu alt1 cildin kisaltilmisi olarak yayimlanmasini
kararlastirmis ve ayni1 isimle “Kiskartilmis” ibaresi ilave edilerek kullanim
acisindan daha pratik kolay tasinabilen iki ciltlik sozliikler yayimlanmistir.
Bu sozliiklerin birinci baskist 1999 yilinda olmus, bunu 2011 yilinda ikinci
baski takip etmistir.

Uygur Tiliniy Izahlik Lugiti (Kiskartilmisi) (1999). Uriim¢i: Sincafi
Helk Nesriyati. (2 + 1 +7 + 1471 s.; sozliik kism1 1-1451 arasi). (Yildirim,
2019, s. 546)

Hazirki Zaman Uygur Tilinin Izahlik Lugiti (Kiskartilmisi) (2011).
Uriimei: Sincafi Helk Nesriyati. (2 + 6 + 2 + 1446 s.; sozliik kism1 1-1396
arast). (Yildirim, 2019, s. 546)

Bu iki ciltlik kisaltilmig sozliikk yaninda tek ciltlik ayni ismi tasiyan
sozliikler de yayimlanmigtir. Bunlarin da ayn1 yayinevi tarafindan yayim-
lanmis olmasi dikkat ¢eker. Hem dort hem iki hem de tek cilt olarak ayni
isimle yayimlanmig bu sozliikler kullanicr kitlesi dikkate alinarak hazirlan-
mis olmalidir.

Yaqub, Abliz-Geyurani, Genizat-Kadir, ismail-imam, Hemdulla Ab-
durahman-Emet, Abliz-Nur, Perhat-Abdukadir, Esker-Rehimcan, Ablikim
(1999). Hazirqi Zaman Uygur Tilinifi [zahliq Lugiti (Kiskartilmisi). (Birin-
ci Baski). Uriimgi: Sincafl Xelq Nesriyati.

1999 yilinda birinci baskis1 yapilan izahli s6zligiin ikinci baskisi, 2011
yilinda yapilir. S6zIigiin ikinci baskisinda sozligli hazirlayanlar, bas tiiz-
giiciler ve tiizgiiciler seklinde ikiye ayrilarak verilmistir. Ancak hepsinin
ayni1 isimler olmasi dikkat ¢eker.

Imam, Hemdulla Abdurahman- Nur, Perhat- Abdukadir, Esker (Bas
Tiizgiiciler) /Yaqub, Abliz-Geyurani, Genizat-Kadir, Ismail-imam, Hem-
dulla Abdurahman-Emet, Abliz-Nur, Perhat-Abdukadir, Esker-Rehimcan,
Ablikim (Tiizgiiciler) (2011). Hazirqi Zaman Uygur Tilinif izahliq Lugiti
(Kiskartilmisi). (Ikinci Baski). Uriimgi: Sincafi Xelq Nesriyati
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Alt ciltlik Izahliq liigat yaninda ayni isimle baskalarinin da tek ciltlik
sozliik hazirlamasi, muhtemelen okullarda tek ciltlik pratik sozliige olan
ihtiyagtan dolayidir. Ancak hepsinin de ayni yayinevi tarafindan yayimlan-
dig1 dikkat ¢ekmektedir.

Eli, Ekber; Zahid, Ilham ve Mollahun, Abdukerim (1999).Uygur Tili-
nifi izahliq Lugiti (Qiskartilmisi). Uriimgi: Sincafi Xelq Nesriyati.

Bu genel sozliikler yaninda 1990’11 yillarda hazirlanip yayimlanan
onemli sozliiklerden birisi de kisi isimleri hakkinda olan sozliiktiir.

Kahiri, Mutellip Sedik (1998). Uygur Kisi Isimliri. Kesker: Kesker
Uygur Nesriyati. (Arslan ve ark., 2010c, 2234)

Daha &nce hazirlanan Uygurcadan ingilizceye sozliikler yaninda In-
gilizceden Uygurcaya hazirlanmis bu sdzliik, Uygur Tiirklerinin Ingilizce
o0grenme heves ve ihtiyaclarini da gostermektedir.

Qadiri, Hac1 Qutluq (1999). Ingliz¢e-Uygurce Lugat. Tiizgiici: Uriim-
¢i: Sincan Xelq Nesriyati.

1990’11 yillarin sonunda Uygur dilciliginin ele alinip enine boyuna de-
gerlendirildigi kitap da yayimlanir.

Niyaz, Halik ve Kasim, Muhebbet (1999). Tilsunasliktin Umumiy Ba-
yan. Uriimgi: Sincafi Universeteti Nesriyati. (Arslan ve ark., 2010c, 2232)

2000-2010 Yillar1 Arasinda Yapilan Sozliik ve Dil Bilgisi Calismalari

2000’1 yillarda yayimlanan dil bilgisi kitaplarinin ¢ogu, okullarda
okutulmak iizere hazirlanan kitaplardan olusmuktadir. Bu grup igerisine
orta dereceli okullarda okutulmak iizere hazirlanmig agiklamali atasozleri
ve onlarin incelemesi kitabi da dahil edilebilir. Temel egtim seviyesinde
okutulan kitaplar, bilimsel aragtirma seviyesindeki ¢aligmalarin okuyucu
veya kullanict seviyesine gore indirgenmis veya basitlestirilmis sekilleri-
dir. Yeni Uygur Tiirk¢esinin okullarda okutulan seviyesindeki 6rnekleri ise
sOyledir:

Seper, Siileyman (2000). Hazirqi Zaman Uygur Tili. (Birinci Baski)
[Ali Mektepler Ozliikidin Ogengiiciler ve Kespiy Mektepler Uciin Ders-
lik]. Uriimgi: Sincaii Helik Nesriyati.

Seper, Siileyman (2000). Hazirqi Zaman Uygur Tili. (2. Baski) [Ali
Mektepler, Ozliikidin Ogengiigiler ve Kespiy Mektepler iigiin Derslik].
Uriimgi: Sincafi Helik Nesriyati.

Seper, Siileyman (2000).Cofilar Aliy Mektepleri ve Aliy Tehnikumlar
Ucgiin Derslik Hazirqi Zaman Uygur Tili. Uriimgi: Sincafi Helik Nesriyati.

Sali, Memtimin — Qasimlar, Turap (2000). Ahy Mektepler Ugiin Ders-
lik Hazirqi Zaman Uygur Tili. Uriimgi: Sincafi Universiteti Nesriyati.
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Rehmekcan (2001). Tokkuz Yillik Mecburi Maarip Boyice Toluksiz
Ottura Mektepler ii¢iin Derslik Uygur Tili Birinci Kisim (Birinci baski
2000).Uriimgi: Sincail Maarip Nesriyati.

Stileyman Seper (2002). (Ali Mektepler Kespi-Tehnika Mektepleri ve
Ali Maarip Boyuge Uzlikidin Ugengiigiler ii¢iin derslik) Hazirqi Zaman
Uygur Tili Uriimei: Sincan Xelq Nesriyati.

Yasin, Yaqupcan; Tursun, Mirehmet; Omiir, Ablimit ve ark. (2003).
Toluq Ottura Mektep Oqugugiliri ticiin Uygur Tili Bilimliri ve Mesqliri.
(Birinci Nesri). Qesger Uygur Nesriyati. 2003.

Letip, Emine veEbeydulla, Yari (2003). Hazirqi Zaman Uygur Tili.
Uriimgi: Sincafi Xelq Nesriyati.

Yasin, Yaqupcan; Tursun, Mirehmet; Omiir, Ablimit ve ark. (2004).
Toluq Ottura Mektep Oqugugiliri tigiin Uygur Tili Bilimliri ve Mesqliri.
(Ikinci Nesri) Qesqer Uygur Nesriyati.

Hakimcan Mesum ve Ablet Qasim (2005). Uygur Tili Kisim 2. Uriim-
¢i: Sincan Maarip Nesriyati. (Tokkuz Yillik Mecburiyet Maaripi Boyuge
Alti Yillik Baglangu¢ Mektepleriniii 4. Yilliki {igtin derslik)

Tiizgiigi belli degil (2005). Uygur Tili 3. Kisim). Uriimgi: Sincafi Maa-
rip Nesriyati. (Piitlin Kiinlik alte Yillik Tiizmedigi Baslangu¢ Mekteplerniii
5. Yilliki tigiin derslik)

Hakimcan Mesum (2005). Uygur Tili 4. Kisim. Uriimgi: Sincaii Maa-
rip Nesriyati. (Tokkuz Yillik Mecburiyet Maaripi Boyuge Alti Yillik Bas-
langu¢ Mekteplerinin 6. Yilliki iiclin derslik)

Eski Tiirkce ve eski Tiirk¢enin yazili oldugu belgeler ve taslar hakkin-
da Sovyet bilim adamlari tarafindan yapilan bazi ¢alismalarin Uygurcaya
aktarildig1 daha 6nce de yasanan olaylardandir. Bu durumun Dogu Tiirkis-
tan’daki calismalar i¢in 6rnek oldugunu da sdylemek miimkiindiir. Tkibinli
yillarda yapilan iki calismadan birisi Koktiirk, digeri Uygur donemiyle il-
gilidir. Bunlar1 Cagatay yaz dili ile ilgili calismalar takip etmistir.

Sayit, Muhemmet Rehim ve Yusup, Israpil (2000). Kedimki Uygur Ye-
zigidiki Vesiqiler. Uriimgi: Sincafl Xelq Nesriyati. (Arslan ve ark., 2010c,
2233)

Nasilof, V. M. (2005). Orhun Yenisey Vadiliridin Tepilgan Yadigarlik-
larnif Tili (gev. Uygur Sayrani-Sabit Rozi) Uriimgi: Sincail Xelq Nesriyati.
(Arslan ve ark., 2010c, 2232)

Teqlimaqganiy, Abdureup Polat (2004). Cagatay Uygur Tili Heqqide
Mupessel Bayan. Beycifi: Milletler Nesriyati. (Arslan ve ark., 2010c, 2233)
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Teklimakaniy, Abdureup Polat (2007). Cagatay Uygur Tili Girammati-
kisi. Beyciii: Milletler Nesriyati. (Arslan ve ark., 2010c, 2233)

Teqlimaqaniy, Abdureup Polat (2007). Cagatay Uygur Tili. Beycifi:
Milletler Nesriyati. (Arslan ve ark., 2010c, 2234)*

Uygurca gramer kitaplar1 yaninda belli araliklarda yazilmis ve yayim-

lanmis Uygurca gramer kitaplarinin ele alinip degerlendirildigi kitaplar da
vardir. Bu kitaplar en az gramer kitaplar1 kadar 6nemlidir.

SUAR Iictimaiy Penler Akademiyas1 (2008). Til Tetkikatiniii Ottuz
Yili. Beycifi: Milletler Nesriyati. (Arslan ve ark., 2010c, 2232)

Yasin, Yaqupcan-Qasim, Turap-Tursun, Dolqun-Tursun, Mirehmet
(2007). Ottura Mektepler {i¢iin Umumi Tekrar Uygur Tili. Uriimgi: Sincafi
Xelq Sehiye Nesriyati.

Uygurcanin temel okullarda 6gretilmesi i¢in yazilan kitaplar yaninda bu
seviyedeki dgrencilerin kullanabilecegi izahli ligatler de yayimlanmuistir.

SUAR Milletler Til-Yeziq Hizmiti Komiteti Luget Bolimi (2008) Uy-
gur-Tilining-Izahatlig-Lughiti-1. Yilliklar iictin (ikinci baski [Birinci bas-
k1 2002]). Uriimgi: Sincail Universiteti Nesriyati (Bashlanghuch-Mektep
Okugugiliri ticiin).

SUAR Milletler Til-Yeziq Hizmiti Komiteti Luget Boliimi (2008) Uy-
gur-Tilining-1zahatlig-Lughiti-2. Yilliklar tictin (ikinci baski [Birinci bas-
k1 2002]). Uriimgi: Sincail Universiteti Nesriyati (Bashlanghuch-Mektep
Okugugiliri iiglin).

SUAR Milletler Til-Yeziq Hizmiti Komiteti Luget Boliimi (2008) Uy-
gur-Tilining-1zahatlig-Lughiti-3. Yilliklar {i¢iin (ikinci baski [Birinci bas-
k1 2002]). Uriimgi: Sincai Universiteti Nesriyati (Bashlanghuch-Mektep
Okugugiliri ii¢tlin).

SUAR Milletler Til-Yeziq Hizmiti Komiteti Luget Boliimi (2008) Uy-
gur-Tilining-Izahatlig-Lughiti-4. Yilliklar {i¢iin (ikinci baski [Birinci bas-
k1 2002]). Uriimgi: Sincai Universiteti Nesriyati (Bashlanghuch-Mektep
Oqugugiliri tigiin).

Bu okul kitaplarinin yaninda, tiniversetelerde temel egitim okullarinin
baslangi¢ kismanda Uygurca 6gretmek igin yetistirilen kisilere yonelik ha-
zirlanmus kitaplar da vardir.

Abdureup Polat Teklimakaniy tarafindan ayni yil ayni yaymevinde benzer isimlerle
¢ikan iki kitabin tek kitap olma ihtimali vardir. Kitap kiinyeleri Arslan ve ark. tarafindan
hazirlanan kitabin tigiincii cildindeki kaynakgada birisi 2233. sayfa 59 No.lu kaynakga,
digeri 2234. sayfada 78 numarali kaynakg¢adir. Bak (Arslan ve ark., 2010c, 2233-2234).
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Arslan Abdulla, Yari Ebeydulla, Tas Rahman Murat ve Abdurehim
Rahman (2004). Ali Pedagogika Mehsus Kiirsilirinifi Baglangu¢ Mektep
Maaripi Dersligi Hazirqi Zaman Uygur Tili. Uriimgi: Sincan Maarip Nes-
riyati.

Uyguri, Aybek Omer (2009). Uygur Xelq Magqal-Temsilliri ve Uniil
Yesmisi (Toluq Ottura Mektepler Ugiin). Uriimgi: Sincafi Xelq Sehiye
Negriyati.

Emet, Abliz (Tarih tespit edilemedi). Uygur Xelq Maqal Temsilliri
[zahliq Lugiti. Kesker: Kesker Uygur Nesriyati

2000’1 y1illarda yayimlandigini tespit edebildigimiz bilimsel manadaki
dil bilgisi kitaplar1 6nceki donemler dikkate alindiginda parmakla sayila-
cak kadar azdir. Ancak bu yillarda Dogu Tiirkistan agizlari, agiz arastirma-
cilig1 ve agizlara dayali {irtinlerin olusturdugu sozliik tarzindaki ¢calismalar
dikkat ¢ekicidir.

Seper, Siileyman (2000). Hazirqi Zaman Uygur Tili. Uriimgi: Sincafl
Xelq Sehiye Nesriyati.

Ehet, Ablimit (2002). Hazirqi Zaman Uygur Tili. Uriimgi: Sincafi Xelq
Nesriyati.

Osmanof, Mirsultan (2004). Hazirqi Zaman Uygur Tilinifi Hoten Diya-
lekti (SUAR Milletler Til-Yeziq Hizmiti Komiteti Nesr Qildurdi). Uriimgi:
Sincafi Xelq Nesriyati.

Osmanof, Mirsultan (2006). Hazirqi Zaman Uygur Tilinif Lopnur Di-
yalekti. Uriimgi: Sincail Xelq Nesriyati. (Arslan ve ark., 2010c, s. 2232)

Suleyman, Abdulla (2006). Diinyada Birla Hoten Bar Hoten Diyalikti.
Uriimgi: Sincafi Universiteti Nesriyati.
Qasim, Muhebbet qatarliklar (2006). Hazirqi Zaman Uygur Tili Di-

alekt Sozliri Tetkikati. Uriimei: Sincafi Xelq Nesriyati. (Arslan ve ark.
2010c, s. 2236)

SUAR Ictimaiy Penler Akademiyisi Til Tetkikat Orni (2007). Hezir-
ki Zaman Uygur Tilinifi Dialekt ve Siviliri Lugiti (Birinci baski). Beycifi:
Milletler Nesriyati.

Cilan, Perhat Muhemmedéli vd. (2007). Hazirqi Zaman Uygur Tilinin
Dialekt ve Sviliri Lugiti. Beycin: Milletler Nesriyati. (Yildirim, 2019, s.
548).

Yolc;l Turap Qasnn (2009). Hazirqi Zaman Uygur Tili Diyalektsunas-
liki. Uriimgi: Sincafi Universiteti Nesriyati (Arslan ve ark., 2010c, s. 2232)

2000’11 yillardaki en 6nemli ¢alismalardan birisi Milletler Nesriyati ile
Sincan Xelq Nesriyati’nin birlikte hazirlanmasi ve yayimlanmasinda oncii
oldugu, Abdurahman Ebey’in bag editorii oldugu 12 ciltten olusan Uygur
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Xelq Egiz Edebiyati Qamusi adindaki ansiklopedik bir sozliiktir.

Milletler Nesriyati/Sincain Xelq Nesriyati (2005). Uygur Xelq Egiz
Edebiyati Qamusi 1 (bas editor: Abdurahman Ebey) [Efsane Rivayetler].
Pekin Milletler Nesriyati/Uriimgi: Sincafi Xelq Nesriyati

Milletler Nesriyati/Sincai Xelq Nesriyati (2005). Uygur Xelq Egiz
Edebiyati Qamusi 2 (bas editdr: Abdurahman Ebey) [Cocekler]. Pekin
Milletler Nesriyati/Uriimgi: Sincafi Xelq Nesriyati

Milletler Nesriyati/Sincain Xelq Nesriyati (2005). Uygur Xelq Egiz
Edebiyati Qamusi 3 (bas editdor: Abdurahman Ebey) [Cocekler]. Pekin
Milletler Nesriyati/Uriimgi: Sincail Xelq Nesriyati

Milletler Nesriyati/Sincaii Xelq Nesriyati (2005). Uygur Xelq Egiz
Edebiyati Qamusi 4 (bas editdr: Abdurahman Ebey) [Cocekler]. Pekin
Milletler Nesriyati/Uriimgi: Sincafi Xelq Nesriyati

Milletler Nesriyati/Sincail Xelq Nesriyati (2005). Uygur Xelq Egiz
Edebiyati Qamusi 5 (bas editdor: Abdurahman Ebey) [Cogekler]. Pekin
Milletler Nesriyati/Uriimgei: Sincail Xelq Nesriyati

Milletler Nesriyati/Sincan Xelq Nesriyati (2005). Uygur Xelq Egiz
Edebiyati Qamusi 6 (bas editér: Abdurahman Ebey) [Letpe- Caqcaqlar].
Pekin Milletler Nesriyati/Uriimgi: Sincafi Xelq Nesriyati

Milletler Nesriyati/Sincaii Xelq Nesriyati (2005). Uygur Xelq Egiz
Edebiyati Qamusi 7 (bas editér: Abdurahman Ebey) [Magqal-Temsiller,
Meseller]. Pekin Milletler Nesriyati/Uriimgi: Sincafi Xelq Nesriyati

Milletler Nesriyati/Sincan Xelq Nesriyati (2005). Uygur Xelq Egiz
Edebiyati Qamusi 8 (bas editor: Abdurahman Ebey) [Dastanlar]. Pekin
Milletler Nesriyati/Uriimgi: Sincail Xelq Nesriyati

Milletler Nesriyati/Sincai Xelq Nesriyati (2005). Uygur Xelq Egiz
Edebiyati Qamusi 9 (bas editér: Abdurahman Ebey) [Dastanlar]. Pekin
Milletler Nesriyati/Uriimgi: Sincail Xelq Nesriyati

Milletler Nesriyati/Sincain Xelq Nesriyati (2005). Uygur Xelq Egiz
Edebiyati Qamusi 10 (bas editér: Abdurahman Ebey) [Kosaklar]. Pekin
Milletler Nesriyati/Uriimgei: Sincail Xelq Nesriyati

Milletler Nesriyati/Sincaii Xelq Nesriyati (2005). Uygur Xelq Egiz
Edebiyati Qamusi 11 (bas editor: Abdurahman Ebey) [Kosaklar, Xelq
Oyunliri, Mesrep Oyunliri, Tepismaklar, Laplar]. Pekin Milletler Nesriya-
ti/Uriimgi: Sincafi Xelq Nesriyati

Milletler Nesriyati/Sincain Xelq Nesriyati (2005). Uygur Xelq Egiz
Edebiyati Qamusi 12 (bas editdr: Abdurahman Ebey) [Uygur 6rp-Adetleri,
Tohpikarlar]. Pekin Milletler Nesriyati/Uriimgi: Sincafi Xelq Nesriyati
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Bu s6zliik ¢aligmalarinin yaninda iki binli yillarin baginda yayimlanan
onemli bir sozliik ise Uygur Tiirk¢esine disaridan giren kelimelerle ilgilidir.

Abdurahman, Hemidulla vd. (2001). Uygur Tiliga Cettin Kirgen Soz-
lerning Izahlik Lugiti. Uriimgi: Sincafi Helk Nesriyati. (Y1ildirim, 2019, s.
548).

Bu calismalara, yine derlemeye dayali bir halk edebiyati tiirline ait
eserlerin sozliigiinii ilave etmek gerekir.

Omer, Ugkuncan (2009). Uygur Xelq Tarihi Kosakliri Qamusi. Uriim-
¢i: Sincafl Universeteti Nesriyati.

2000’11 yillarda farkl tarihlerde {i¢ tane imla kilavuzu yayimlanmis-
tir. Ugli de SUAR Til-Yeziq Hizmiti Komiteti tarafindan yayimlanan bu
kilavuzlarin birisi imla ve telaffuz, diger ikisi ise sadece imla liigati sek-
lendedir.

SUAR Til-Yeziq Hizmiti Komiteti (2002). Hazirqi Zaman Uygur Tili
Boyice Imla ve Telappuz Seviyisidin Sinaq Elis Programmisi. Uriimgi:
Sincan Heliq Nesriyati.

SUAR Milletler Til-Yeziq Hizmiti Komiteti (2008). Hazirqi Zaman
Uygur Edebiy Tilinifi Iimla Lugiti. Uriimgi: Sincafl Heliq Nesriyati.

SUAR Milletler Til-Yeziq Hizmiti Komiteti (2009). Hazirqi Zaman
Uygur Tilinifi Imla Liigiti. (editdrler: Baxtiyar Saviit-Qadir Qaviiz-Enver
Qasim-Sakir Can Miirat). Uriimgi: Sincafl Xelq Nesriyati.

Doksanli yillardaki Cagatay Tiirk yazi diline olan ilgi ve bu yazi dili ile
ilgili arastirmalar devam etmistir. Bunlardan ikisi Cagatay yazi dili, birisi
Cagatay edebiyati, bir digeri de Cagtayca izahli liigattir.

Polat (Taklimakani), Abdureup (2001). Cagatay Uygur Tili Heqide
Mupissel Bayan. Beycifi: Milletler Nesriyati.

Bogii, Ablimit Ehet (2002). Cagatay Uygur Tili. Uriimgi: Sincafi Uni-
versiteti Nesriyati. (Bu kitabin 2007 yilinda ikinci baskisi da yapilmistir.)

Bahavudun, Muhemmedtursun-Geyurani, Genizat-Kadir, Ismail-Ehet,
Ablimit (2002). Cagatay Tilinif Izahliq Lugiti. Uriimgi: Sincaii Xelq Nes-
riyati.

Shimin, Geng (2003). Researches in Old Aighur Literature. Pekin:
Merkezi Milletler Universiteti Nesriyati.

Yazar1 yok (Tarihi yok). Uygur Klassik Edebiyatidin Kiskice Sozliik.
Pekin: Milletler Nesriyati.

Dogu Tiirkistan disinda Sar1 Uygurlar ve Sar1 Uygur agzina olan ilgi
devam etmis ve Martina Erica Roos, Sar1 Uygurlarin dilini doktora tezi
olarak calismistir. Bu doktora tezinin 1-159 sayfalar1 arasi dil bilgisi,
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160-277sayfalar1 arast metinler ve 278-405 sayfalar1 aras1 Sar1 Uygurca-
dan Ingilizceye sozliik seklindedir.

Roos, Martina Erica (2000). The Western Yugur (Yellow Uygur) Lan-
guage, Grammar, Text, Vocabulary. Yayimlanmamis Doktora Tezi, Leiden
Universitesi, Leiden.

Hamit Tomiir’tin Hazirqi Zaman Uygur Tili Grammatikisi, Anne Lee
tarafindan Ingilizceye cevrilerek Istanbul’da basilmistir.

Tomiir, Hamit (2003). Modern Uyghur Grammar (Morphology). (Cev.
Anne Lee) editér Mehmet Olmez. Istanbul: Yildiz Yaymevi.

Niyaz, Zeynep (2008). Hazirqi Zaman Uygur Edebi Tilidin Umumi
Savat- Fonetika ve Sintaksis. Beycifi: Merkezi Milletler Universiteti Nes-
riyati. (Arslan ve ark., 2010c, s. 2231)

Ikibinli y1llarda Dogu Tiirkistan disinda kayda deger dért yayin vardir.
Bunlardan ikisi Tirkiye’de olup ayni kisi tarafindan yapilan iki caligma
vardir. Her ikisi de ayni y1l i¢inde, ayni kurum tarafindan yayimlanmustir.
Diger ikisi ise Amerika’da yayimlanmistir. Bu dort yaymin ortak tarafi,
kitap yazarlarinin Dogu Tiirkistan kdkenli omalaridir.

Emet, Erkin (2008). Dogu Tiirkistan Uygur Agizlari (Ses Bilgisi). Tiirk
Dil Kurumu.

Emet, Erkin (2008). Dogu Tiirkistan Uygur Agizlar:. Turk Dil Kurumu.

Mawkanuli, Talant (2005). Uyghur Elementary Texbook (Uygur Tili).
Indiana University Center for Languages of the Central Asian Region. In-
diana. 47 s.

Engesaeth, Tarjei; Yaqub, Mahire ve Dwyer, Arienne (2009). Hazirqi
Zaman Uygur Tili Kollanmisi. University of Kansas Scholarworks. Kan-
sas.

SUAR Ictimaiy Penler Akademiyisi Til Tetkikat Orni (2013). Hezir-
ki Zaman Uygur Tilinifi Dialekt ve Siviliri Lugiti 2. Baski (ikinci bask1
2013). Beycifi: Milletler Nesriyati.

2000’11 yillarda yayimlanan sozliiklerden bir tanesi, dini terimler s6z-
ligh olmastyla dikkat ¢eker. Digeri ise on iki ciltlik s6zIlii edebiyat sozlii-
gudir. Bask1 yili, yeri ve yayinevi ayni oldugu halde ciltler farkli konular
icerdigi i¢in hepsi ayr1 ayr1 verilmistir.

Kérem, Abdullacan (2003). Islam Dini izahliq Lugiti. Uriimgi: Sincaii
Xelq Nesriyati.

Abdusalam, Rabiye-Ismayil, Aykiil- Imin, Biimeryemgiil (2005). ing-
lizge-Henzuge- Uygurce Dialog (English-Chinese- Uyghur Conversation)
Uriimgi: Sincafi Xelq Sehiye Nesriyati.
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2000’11 yillarda yayimlanan iki atasozleri sozligiinden birisi Uygurca-
dan Cinceye hazirlanmis, digeri ise izahli liigat seklindedir.

Cunmin, Ma ve Zeyl, Liyav (2007). Uygurce-Hanzugce Uygur Xelq
Magal Temsilliri. (Ed. Ekber Eli). Uriimgi: Sincafi Xelq Nesriyati.

Emet, Abliz (2008). Uygur Xelq Maqal Temsilliri Izahliq Lugiti.
Uriimgi: Sincafi Xelq Nesriyati.

Onceki yillarda sayist olduke¢a kabarik olan baska bir dile ait gramer
kitaplarmin sayisi, 2000°1i yillarda azalmistir. Tespit edilebilen iki yabanci
dil gramer kitabinn birisi ingilizce, digeri ise Cincedir.

Ozbas, Zulpikar Barat (2004). Canga Eskatidigan Serhus Ingliz Tili
Grammatikisi. Uriimgi: Sincafi Xelq Sehiye Nesriyati.

Abdulla, Momin ve Madi, Tyulemissov (2002). Cince-Tiirk¢e-Uy-
gurca Seri Kelimeler S6zligii / Henzuge-Tiirkge-Uygurge Tirkiim Sozler
Lugiti. Uriimgi: Sincafi Xelq Nesriyati.

Resul, Harut Qadiri (2007). Serhi idiyom. Uriimgi: Sincail Universiteti
Nesriyati. (Arslan ve ark., 2010, s. 2228)

Imin, Ablet; Cabbar, Enver ve Esker, Hiisancan (2008). Henzuge-Uy-
gurce Cong Luget (3. Nesri). Uriimgi: Sincafi Xelq Nesriyati.

2000’1 yillarda ragbet goren bir calisma da ii¢ dili esas alan pratik
konusma kilavuzudur. ingilizce, Cince ve Uygurca olarak hazirlanmis bu
kitap 2005 ve 2006’da art arda iki baski yapabilmis okul kitaplar1 disindaki
ender kitaplardandir.

Abdusalam, Rabiye; Ismayil, Aygiil ve Imin, Bumer Iyemgiil (2005).
Inglizge-Xanzuge-Uygurce Dialog (Birinci baski). Uriimgi: Sincai Xelq
Sehiye Nesriyati,

Abdusalam, Rabiye; Ismayil, Aygiil ve Imin, Bumer Iyemgiil (2006).
Inglizge-Xanzuge-Uygurce Dialog (Ikinci baski). Uriimgi: Sincafi Xelq
Sehiye Nesriyati,

Yine bu yillarda Uygurcay1 6grenmek iizere Cinliler i¢in hazirlanmis
kitaplar da vardir. Bu kitaplardan ikincisi tamamen pratik Uygurca 6gren-
meye yonelik gilinliik hayatta sik kullanilan ii¢ yiiz climleden olusmaktadir.

Weiwueryu Jichu Jiaocheng® (20006). Bif #c v Bi = Bal s JI2KHE 2525
HENIEERHE (Uygur Tili Deslepki Okuslik”). ++ g &M I 5 HH Jise #1°
[Kitabin basinda bazi bilgiler Uygur alfabesi ve dili ile verilmistir]

¢ Yazar ady, kitap tizerinde Latin alfabesi ile yazildig1 i¢in Latin alfabesi ile verilmistir.

7 Kitap adu, kitabin indirildigi ag sayfasinda verilen isim dikkate alinarak yazilmistir.

& Basim yeri ve yaymevi Cince yazildig1 i¢in okunamamugtir.




Hikmet KORAS

(BLIETE & (2000). g FIRIE X JU0wen M 4% (Uy-
gur Tilidin 300 Ciimle'). (¥ 24E MM " [Kitap Cince yazilmis Cinlile-
re Uygurca 6gretmek amaciyla hazirlanmis.

Dogu Tiirkistan disinda hazirlanmis sozliiklerden ikisi Uygurcadan
Japoncaya hazirlanmais, iki sozliik de Japonya’da birer yil arayla yayim-
lanmistir. Birinci sozliikteki madde baslar1 6nce latin alfabesi ardindan
Arap alfabesi ile yazilmis, agiklamalar ise Japoncadir. ikinci sozliik ise
Tokyo’da yabanci diller tiniversetesi yayinidir.

Bk 1« 7 naisen'? (2008). Modern Uyghur-Japanese Dictionary. (Baski
yeri ve yayimevi Japonca yazildigi i¢in okunamamustir.)

Cun Sugavara (2009). Uygurce- Yaponge Sozliik. Tokyo: Tiizgiici Tok-
yo Cetel Tiller Universiteti Asya-Afrika Til ve Edebiyet Tetkikat Institiiti.

Benzer sozliiklerden birisi ise Emir Necipovi¢ Necip tarafindan Uy-
gurcadan Ruscaya hazirlanmis sozliigiin Turkiye Tiirkgesine g¢evirisinin
ikinci baskisidir.

Necip, Emir Necipovig (2008). Yeni Uygur Tiirkgesi Sozliigii. 2. Baski
(Ruscadan ¢eviren Iklil Kurban). Tiirk Dil Kurumu Yayinlar.

Bu yillarda Uygurcadan Cinceye hazirlanan sozliik de vardir.

SUAR Milletler Til Yeziq Hizmiti Komiteti (2006). Uygurce-Henzuge
Luget. Beycin: Milletler Nesriyati.

2000’11 yillarda Uygurlar arasinda Arapgaya olan ilgi de artmig goriin-
mektedir. Bu iki ciltlik sozliik, 2000°1i yillarda bir yabanci dilden Uygurca-
ya hazirlanmis en dikkat ¢ekici calismadir. Ciinkii iki ciltlik takimin birinci
baskis1 2002 yilinda, ikincisi ise 2008°de yapilmistir.

Muhemmed Salih (2002). Qamus Erebge-Uygurce Con Liiget. Uriim-
¢i: Sincan Xelq Nesriyati.

Salih, Muhemmed (2002). Ereb¢e-Uygurce Cofi Luget (Qamusu Ara-
bi-Uyguri). Uriimgi: Sincafi Xelq Nesriyati (Telif El Bihas el Ustaz Mu-
hemmed bin el Allame-Damla Salih el Kaggari el Artuci)

Salih, Muhemmed (2008). Ereb¢e-Uygurce Cofi Luget (Qamusu Ara-
bi-Uyguri). Uriimei: Sincafi Xelq Nesriyati

Salih, Muhemmed (2008).Qamus Erebgce-Uygur¢e Con Liiget 2.
Uriimgi: Sincan Xelq Nesriyati.

Haci, Ablikim Nurmuhammed (tarih belli degil). Erebge —Uygurce Lii-
get. (Mu’cemii’l Arabiyye ve’l Uyguriye Uriimgi: Sincail Xelq Nesriyati.

Yazan/yazanlar Cince yazildig1 icin okunamamistir.

Bu baslik, kitabin indirildigi ag sayfasindaki ibare dikkate alinarak yazilmistir.
Basildig1 yer Cince yazildig: i¢in okunamamistir.

Sozliik hazirlayanin adi Japonca yazildigi i¢in okunamamustr.
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2010-2020 Yillar1 Arasinda Yapilan Sozliik ve Dil Bilgisi Calismalari

1990’11 ve 2000’11 yillar dikkate alindiginda 2010 ila 2020 arasinda
yayimlanan kitaplarin sayisinda ciddi bir diisiis gozlenmektedir. Tespit
edebildigimiz kitaplarin hepsi de 2010 ila 2015 yillar1 arasinda basilmis
kitaplardir. Bunun sebebi, yeni basilan kitaplarin tespit edilememesi ola-
bilecegi gibi Cin’in Dogu Tiirkistan’1 disartya kapatmasi, Dogu Tiirkistan
Turkliigini kamplarda egitime tabi tutmasi veya Uygur Tiirkgesiyle ki-
taplarin yayiminin yasaklanmis olma ihtimali de olabilir. Yayimlanan dille
ilgili kitaplar ve sozliikler kisaca sdyledir.

Arslan Abdulla Tehur-Abdurehim Rahman-Yari Ebeydulla tarafindan
hazirlanan Hazirgi Zaman Uygur Tili kitabi {i¢ ciltten olusmus olup birin-
ci ciltte Uygur dili arastirmalarinda emegi gecen Uygur ve yabanci bilim
adamlar1 hakkinda bilgi verilmistir.

Ikinci cilt iizerinde bask1 yilin1 belirten bir yazi olmamasina ragmen 1
ve 3. ciltlerin 2010 yilinda basilmis olmasi, kitabin takim olarak basildigi
kanaatini uyandirmaktadir. Ayrica {igiincii cildin sonunda eser hazirlanir-
ken kullanilan Uygurca kaynaklar ve yabanci kaynaklar ayr1 ayr1 veril-
mistir. Yabanci kaynaklarin Latin alfabesi ile verilmesi ayrica dikkat ¢eki-
cidir. Uygurca kaynaklari verildigi boliim, ayni zamanda dil konsundaki
calismalarla yayimlanmig sozliikklerin pek ¢ogunun yer almasiyla kayda
degerdir.

Arslan, Abdulla Tehur-Abdurehim, Rahman-Yari, Ebeydulla (2010a).
Hazirqi Zaman Uygur Tili 1. Uriimgi: Sincan Xelq Nesriyati (1-702)

Arslan, Abdulla Tehur-Abdurehim, Rahman-Yari, Ebeydulla (2010b).
Hazirqi Zaman Uygur Tili 2. Uriimgi: Sincan Xelq Nesriyati (703-1544)

Arslan, Abdulla Tehur-Abdurehim, Rahman-Yari, Ebeydulla (2010c).
Hazirqi Zaman Uygur Tili 3. Uriimgi: Sincan Xelq Nesriyati (1545-2255)

2010’1u yillarda tespit edilebilen dille ilgili 6nemli caligmalardan birisi
de H. Tomiir’iin ¢alismasidir.

Hemit Tomiir (2011). Hazirqi Zaman Uygur Tili Grammatikisi (Mo-
dern Uyghur Grammar) . Beycifi: Milletler Nesriyati.

Tam ve yar1 zamanl ortaokullar i¢in hazirlanmis dil bilgisi kitaplar
Dogu Tiirkistan’da Cin kontroliinde olsa da okul kitaplarinin varligini gos-
termesi bakimindan 6nemlidir.

Yasin, Yakupcan (2012). Ottura Mektepler Ugiin Umumi Tekrar Uygur
Tili. Uriimgi: Sincafi Xelq Sehiye Nesriyati.

Ehmet, Tohti Muhemmed (2015). Uygur Tili Grammatikisi Ecil Des-
tihan. Sihcan Xelq Yas Nesriyati/Sincan Xelq Sehiye Nesniyati (Toluk
Ottura Mektepler Uciin Tekrar Yetekgisi)
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Sincafi Maarip Nesriyati (2012). Toluksiz ve Toluk Ottura Mektepler
Ucgiin Uygur Tili. Uriimgi: Sincafi Maarip Nesriyati.

Harut Resul’un deyimler sozIiigli, ortaokul dgrencileri seviyesine uy-
gun hazirlanmis olsa da igerdigi deyim sayist bakimindan baska c¢alisma-
larda da kullanilabilecek 6nemli bir ¢aligmadir.

Kadiri, Harut Resul (2012). Ottura Baslangu¢ Mektepler Ugiin Uygur
Idiyomliri Lugiti. Uriimgi: Sincafi Xelq Nesriyati.

Okul 6grencilerine yonelik olmasina ragmen dikkat ¢eken bir diger
onemli ¢alisma da Abdurusul Niyaz tarafindan yine ortaokul 6grencileri
icin Cince bir ansiklopediden cevrilmis astronomi ve cografya sozligi,
Dogu Tiirkistan’da sozliik¢iiliiglin gordiigii ragbeti gostermek agisindan
belirtilmesi gereken bir eserdir.

Lu Cin Vai Sifisun Doélet Nesr Fondi (2012).Cufigu Ottura Mektep
Oqugugiliri Qamusi Astronomiye Cograpiye (Teenaged Ensyclopedia of
Chine) [terciime Abdurusul Niyaz] Pekin: Milletler Nesriyati.

Iki ciltlik bu sozliik takimi, alt1 cilt olarak yayimlanan sozliigiin sade-
lestirilerek basilmis halidir. Birinci cildin baginda birinci baskisinin 1999
yilinda yapildig1 belirtilmesine ragmen kitap kapaginda bu takimin ikinci
bask1 oldugunu gdsterern herhangi bir ibare veya not yoktur.

Yaqup, Abliz; Geyrani, Genizat; Qadir, Ismail; imam, Hemdulla Abdu-
rehman; Emet, Abliz; Nur, Perhat-/Abduqadir, Esger; Tahir, Abduzahir ve
Rehimcan, Eblikim (2010). Hazirqi Zaman Uygur Tilinifi izahliq Lugiti 1
(Qisqartilmis). Uriimgi: Sincafi Xelq Nesriyati.

Yaqup, Abliz; Geyrani, Genizat; Qadir, Ismail; imam, Hemdulla Abdu-
rehman, Emet, Abliz; Nur, Perhat-/AbduQadir, Esger; Tahir, Abduzahir ve
Rehimcan, (2011) Hazirqi Zaman Uygur Tilinifi izahliq Lugiti 2 (Qisqar-
tilmis). Uriimgi: Sincafi Xelq Nesriyati.

1980’11 yillarda iizerine makaleler yazilan kisi isimleri, 1987 yilinda
daha 6nce yapilan derlemelerin biraraya getirilmesiyle ilk defa yayimlan-
mis ve gordiigii ragbet iizerine 1992 yilinda Uygur Kisi Isimleri ve Uniii
Yesmisi adiyla bir sozliik ve 1996 yilinda Kisi Isim Kollanmisi kitaplar1 ya-
yimlanmis. 1998 yilinda 13 binden fazla kisi isminin 6zellikleri ve mana-
sin1 gosteren ve neredeyse bir izahli liigat 6zelligi tagiyan eserin de ortaya
cikmasina sebep olmus. Yazar, bu eserin Uygur Tilinifi Izahliq Lugiti’nin
6. cildine ilave olarak konulan “Uygur Kisi Isimlirinifi Henzuce Yezilis
Qaidisi Qollanmisi”, “Uygur Isim Famililiri”, “Uygur Isim-Famile Qollan-
misi” gibi boliimlerden olusan “Isimler” bahsinin hazirlanmasima da kay-
naklik ettigini belirtir. Bunun ardindan uluslararasi kamuoyunda da ¢ok
ilgi goren Uygur Kisi Isimliri ve Uniii Menisi, 2005 yilinda Kazakistan’da
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yayimlanmig (Kabhiri, 2010, s. 2). Sozligiin girisinde yazar, kisi isimleri
hakkindaki ¢aligmalari, yayimlanan sozliikleri, kendisinin bu konudaki ¢a-
ligmalar1 yaninda kisi isimleri sozliigiiniin nigin yazildigin1 ve Dogu Tiir-
kistan’da Tirkler ve Cinliler agisindan nigin dnem arzettigini anlatmistir.

Qahiri, Mutellip Sadik (2010). Uygur Kisi Isimliri Qamusi. Uriimgi:
Sincail Universiteti Nesriyati.

Liigatin girisinde Perhat Muhemmedeli Cilan tarafindan yazilan Uygur
agizlarmin tasnifi, tasnife esas olan dlgtitler, bu konuda ¢aliganlar, yapilan
calismalar; agiz arastirmalariin 6nemi gibi konularin anlatildigi, konu ile
ilgilenenlerin faydalanabilecegi kirk {i¢ sayfalik doyurucu bir yazi vardir
(Cilan, 2013, s. 1-43).

Cilan, Perhat Muhemmedeli—Gappar, Emine-Ozgan, Geyret Abduren-
man (2013). Hezirki Zaman Uygur Tilinifi Dialekt ve Siviliri Lugiti 2. Bas-
ki (SUAR Ictimaiy Penler Akademiyisi Til Tetkikat Orni) (birinci baski
2007). Beycin: Milletler Nesriyati

Uygurcadan Cinceye hazirlanmis Idikut sozliigii, Dogu Tiirkistan’dan
¢ok uzakta, Tiirkiye’de ¢evrilerek yayimlanmaistir.

Yunusoglu, Magfiret Kemal (2012). Uygurca-Cince Idikut Sozligii.
Tiirk Dil Kurumu Yayinlari.

Once verilen iki sdzliigiin yaninda bu kitap tamamen bolge ve kiigiik
yerlesim birimlerinin agiz 6zellikleri, ses bilgisi, sekil bilgisi vs. bakimin-
dan ele alip degerlendiren 6nemli bir eserdir. Bu kitabin girisinde de konu
ile ilgili 6nceki calismalar, ¢alismalari yapanlar, elde ettikleri sonuglar, bu
tiir galigmalarin 6nemi uzun uzun degerlendirilmistir.

Qasim, Muhebbet-Rahman, Tag-Xaliq, Seltenet (2013). Uygur Tili Di-
yalekt-Sevilirinifi Alahidilikliri. Uriimgi: Sincafi Xelq Nesriyati.

1980’11 yillarda disa agilan Cin yonetimi 2010°1lu yillardan sonra tekrar
kapanma isaretleri vermis ve 2015 yilindan sonra tamamen disa, 6zellikle
Tiirkiye’ye karsi kapanmistir. Aslinda bu kapanmanin sebebini dnceden
haber veren 6nemli bir ¢alisma, 2009 yilinda Hazirgi Zaman Uygur Tili
Kollanmisi kitabinin yazarlar arasinda bulunan Arienne Dwyer’a aittir.

Dwyer Arienne (2005). “The Xinjiang Conflict, Uyghur identity, Lan-
guage Policy and Political Discourse”, (Sincan Catigmasi, Uygur kimligi,
Dil Politikas1 ve siyasi Soylem). Political Studies 15, East-West Center,
Washington, p. 73.

2020’Iu yillarin sonunda Kazakistan’da yasayan Uygurlar tarafindan
yazilmus dil bilgisi kitaplar1 vardir. Bunlardan elimize ulasan ve tespit ede-
bildigimiz bir tanesi Ruslan Arziyev tarafindan yazilmistir.




Hikmet KORAS

Arziyev, Ruslan (2019). Uygur Tili: Oginis ve Ogitis. Almati: Mir Nes-
riyat Oyi.

Arziyev’in hazirladig kitapta Uygur dili tarihi, ses bilgisi, sekil bilgisi,
climle bilgisi, sozliik bilgisi, Uygur agizlar1 ve Uygur hitabeti hakkinda da
bilgiler vardir (Arziyev, 2019, s. 2).

Basili kitabin pahaliligi, tasinma zorlugu, ekonomik yetersizlik dola-
yistyla herkese ulagamamasi, bazi dernek, vakif veya 6zel kisilerin e-kitap
seklinde sozliik hazirlayip satin aldiklar ag adresi iizerinden ag sayfalarina
koymalaria da sebep olmaktadir. Bazi kisilerin amaci ise daha kalabalik
bir hedef kitle elde etmek de olabilir. Bunlardan bazilari, daha 6nce hazir-
lanmig ve yayimlanmis bir sozliigiin ag sayfasina konulmasi seklindedir.
Momin Abdulla’nin s6zliigii bu durum igin bir 6rnektir:

M. Abdulla, Tirk¢e-Uygurge Liigat (Tiirkche-Uyghurche Lughet),
haz. M. Tyulemissov, Almat1 2021, 1522 s. (ag adresi: https://elkitab.org/
wp-content/uploads/2021/03/Tu%CC%88rkc%CC%A7e-Uygurca-so%C-
C%88zlu%CC%88k.pdf)

Iletisimin gelismesi, ozellikle bilgisayar ve bilgisayar ag ortami, bu
sartlarda kullanilmak iizere sozliiklerin hazirlanmasini giindeme getirmis-
tir. Insanlar kitap satin almak veya kiitiiphanede ¢alismak yerine bilgisayar
ag sayfalarinda veya ag sayfasi sitelerinde bu sozliikleri kullanabilmekte-
dir. Tamamen bir bilgisayar programi olan bu ¢alismalarda, s6zliigii hazir-
layanlar bazen resmi bir kurum olabildigi gibi bazen iiniversitelerin ilgili
boliimleri, bazen dil 6gretim kurslar1 gibi 6zel dernekler olabilmektedir.
Ancak sozliik programi hazirlayanlar bu konunun bir uzmani olabildigi
gibi bir bilgisayar programcisi da olabilmektedir. Bu sozliiklerden bazilar
kitap seklinde olup indirilebilirken bazilari da tamamen anlik kullanima
yonelik olup kelimeyi yazarak karsi dildeki anlam 6grenilebilmektedir. Bu
tiir sitelerin veya programlarin cogu parasiz olup sayfaya alinan reklamla
kazang elde edilmekte, sozliik sadece kullanici ¢ekme araci olarak kul-
lanilmaktadir. Cogunda programi hazirlayanlarin adi bile belirtilmemistir.
Bu sekilde tespit edilen sanal sozliiklerin ag adresleri ise sOyledir:

https://tr.glosbe.com/tr/ug

Bu adresteki sozliik Tiirkge-Uygurca, Uygurca-Tiirk¢e seklinde de
kullanilabilmektedir.

https://turklehceleri.org/tr/s%C3%B6z1%C3%BCk/uygurca

Bu ag sayfasindaki hedef ve kaynak diller arasinda Uygur Tiirkcesi de
vardir.

http://www.uygurcaturkce.com/
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Bu ag adresi ise Tiirkiye Tiirk¢esinden Uygur Tiirk¢esine bir sanal s6z-
luktir.

https://www.seslisozluk.net/uygur-nedir-ne-demek/
Bu adresteki sozliik, Uygurca sesli bir sozliiktiir.
https://www.turkcesozluk.net/turkce/Uygurca.htm
https://tureng.com/tr/turkce-ingilizce/uygurca

Bugiin agirligi Dogu Tiirkistan’da olmak {izere Kazakistan, Ozbekis-
tan, Kirgizistan gibi Tiirk iilkelerinde de Uygurlar yasamaktadir. Kaza-
kistan ve dagilan Sovyetler Birligi sinirlar1 icinde yasayanlarmn ili vadisi
agzini yazi diline esas kabul ettikleri, tartigmali da olsa Dogu Tiirkistan’da
yasayanlarin ise Urumgi Merkez agzini esas kabul ettikleri gercegi (Oztop-
¢u, 1993, s. 168) hazirlanan sozliiklerin hangi agzi esas aldigimin sorgulan-
masini da beraberinde getirir.

Esas olan agiz ve bunun nasil belirlendigi bir yana, yazi dillerinin stan-
dartlagsmasi, yazilmasiyla yakindan ilgilidir. Clinkii ayn1 kelimelerin farkli
telaffuzlari farkli isaret ve alfabelerle yazilmaktadir, bunun dogurdugu kar-
gasa da yaz1 dilinin oturmamasinda etkili sebeptir diyebiliriz.

Sozliiklerin, sozliik¢iiliik teknigine hakim, bu konuda bilgi sahibi ki-
siler tarafindan hazirlanmamasi veya Ingilizce, Rusca, Cince gibi yabanci
dillerin esas alinarak hazirlanmasi1 da sozliiklerdeki en 6nemli kusurdur.
Buna Shaw’in Uygurcadaki “1” sesini yok saymasini, digerlerinin de onu
taklit etmesini 6rnek vermek miimkiindiir.

Yine sozliik hazirlayanlarin Tirk dilini ve dil bilgisini iyi bilmemesi,
Tiirk¢eye hakim olmamasi, Tiirk¢e fonetiginden uzak olmast veya bu ko-
nularda kasith davranmasi; sozliikteki olumsuzluklarin sebebidir. S6zliik-
lerdeki bu olumsuzluk, yazi diline de aynen yansimaktadir.

Sozliik hazirlayanlarin Tiirk¢e ve Uygur Tiirkcesi yaninda bilmesi ge-
reken Arapca, Farsca gibi diller ile Tiirklerin Islam’1 kabul ettikten sonra
olusturduklar1 ortak medeniyetin degerlerine vakif olmamalari da s6zliik-
lerin eksik ve kusurlu olmasinda etkilidir.

Her ne kadar bu sozliikler yayimlanmis olsa da yazi dilindeki beklenen
standartlasma bir tiirlii istenen sekilde olmamistir. Bunun sebeplerini;
1. Yazi diline esas kabul edilen agzin yapay olmasi ve kabul gérme-
mesi,
2. Alfabenin Uygur Tiirkcesinin tiim seslerini tam ifade etmekten
uzak olmasi,

3. Yazim kilavuzlarinin sik sik degismesi ve olusan egilimler disinda
kurallarin konmasi,
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4. Hazirlanan sozliiklerin bir yaz1 dili s6zliigli olmaktan uzak olmasi,
sozliiklerin maksatli hazirlanmasi,

5. Cin hiikimetinin yazim kilavuzu, sozliik, alfabe, alfabedeki sesler
gibi konularda Uygurlarmn diger Tiirk topluluklar ile iligski kurma-
masini dikkate alarak diizenlemeler yapmasi,

6. Bolgenin etnik yapisinin Cinliler tarafindan yapilan niifus planla-
masina bagl olarak degistirilmesi ve bunun Uygurlarin diline tesiri,

7. Her ne kadar ana dili ile egitim yapiliyor olsa da ¢ocuklarini ta-
mamen Cince egitim yapan okullara vermeleri i¢in ailelerin zor-
lanmasi,

8. 1955 yilinda bolgeye 6zerklik verilmis olsa da bunun kanunlarda
belirtilen sekilde uygulanmamasi, mevcut yonetimin Tiirk var-
ligin1 inkar ederek onlar1 Cinli kabul etmesi seklinde siralamak
mimkiindiir.

Bu olumsuzluklarin yaninda {izerinde durulmasi gereken énemli olum-
lu gelismeler de vardir. Bu olumlu gelisme, her seyden 6nce 1980 ile 2020
yillart arasinda yayimlanan gramer kitaplarn ile sozliikklerin ¢oklugudur.
Kaldr ki ¢aligmada verilenler biitiin dil bilgisi kitaplar1 ve sozliikler degil-
dir. Bunlar sadece Uygurca ile ilgili calismalarda gegen ve PDF formatinda
ag sayfalarindan tespit edilebilenlerdir. Konu ile ilgili yayimlanmis kitap-
larin bu makalede verilenden kat kat fazla oldugu bilinmelidir. Hazirlanan
ve yayimlanan bu kitaplar, Dogu Tiirkistan Tiirkliigiiniin bilinglenmesinin
yansimasidir. Dogu Tiirkistan Tiirkligii, yasadiklar: bolgenin Tiirk diinya-
siin en eski donemlerden beri kiiltiir merkezlerinin bulundugu cografya
oldugunun farkindadir. Bu bilimsel ¢alismalarin edebi ve kiiltlirel ¢alis-
malarla paralel sekilde gelistigi, 6nemli ve iizerinde durulmasi gereken bir
konudur.

Sonug¢

Biitiin Tiirk diinyas1 i¢in Uygur Tiirkliigii ve yasadiklari cografyanin
onemi biiytiktiir. Stiphesiz bunun ilk sebebi, Tirk kiiltiir tarihine damga
vuran Kasgarli Mahmut, Yusuf Has Hacip ve Ali Sir Nevai gibi isimlerin
bu cografya ve gevresinde yetismis olmasi ve bu kisilerin verdikleri eserle-
rin kiiltiir tarthimizdeki yeri ve dnemidir.

Insanlik tarihine sayisiz eserer vererek katkida bulunan Uygur Tiirklii-
gii, 20. ylizyilin sonunda diistiigii esaret kuyusundan bir tiirlii ¢itkamamis
ve hala ¢ikmak i¢in ¢irpinmaya devam etmektedir.

Uygur Tiirkeesi, Tiirk yazi dilinin ikiye ayrildigi ddnemde Oguz Tiirk-
liiglintin diginda kalan biitiin Ttrklerin kullandig1 yazi diline kaynaklik
eden islenmis bir yaz1 dilidir. Bu yazi dili, bir donemde Karahanli, bir
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donemde Harezm, bir donemde Cagatay isimleri ile anilsa da tek ¢izgi ha-
linde devam eden Dogu Tiirk¢esidir. Bu yazi dili, Tiirk dilinin en genis
cografyada kullanilan en uzun 6miirlii yazi dilidir. Bu yazi dili, Rus ya-
yilmaciligmin 6niindeki en biiylik set olarak goriildigi i¢in Rus Carligi
ve Cin idaresinin entrikalariyla dmriinii tamamlamistir. Fakat Eski Uygur
yazi dilinin kaynaklik ettigi Ali Sir Nevai’nin kalemiyle sekillenen Ca-
gatay yazi dili bugiinkii Dogu Tiirkistan’da yirminci ylizyilin ortalarina
kadar kullanilmistir. Mahallileserek de olsa Mao iktidarina kadar yasayan
bu yaz1 dili, Sovyetler Birligi’nin Rus Carligi’ndan devraldigi milliyetler
politikasinin Cin hiikiimeti tarafindan uygulanmasiyla tarihe karismistir.

Cagatay yazi dilinin yerellesmesini kendi politikalari i¢in bir basamak
olarak goren Rus Carlig1 ile devami olan Sovyetler Birligi, daha sonra bun-
larmn politikasin1 6rmek alan Cin idaresi yerellesmeyi tesvik ederek siste-
matik hale getirmis ve yeni Tiirk yazi dillerinin ortaya ¢ikmasini saglamis-
lardir. Dogu Tiirkistan’da 1800’1 yillarin sonunda bdlgenin dili ile ilgili
yapilmaya baslayan, Ruslarin basini ¢ektigi Tiirkoloji caligmalari, say1 ve
icerik olarak artmaya devam etmistir. Bu calismalarin basini sozliik ve gra-
mer c¢aligsmalar1 ¢gekmektedir.

Avrupali ve Rus bilim adamlarinin Dogu Tiirkistan’daki sehir agiz der-
leme ve bu derlemelerin dil bilgisi ve sozliik ¢calismalari, bugiinkii Uygur
yazi dilinin dogusuna zemin hazirlamistir,

Divanu Liigati t-Tiirk’ten sonra Beg Tilli Manguge Liigat’e kadar hazir-
lanmig bir liigat elimize ge¢cmis olmasa da bu, olmadigi anlamina gelmez.
Gramer kitaplar1 i¢in de ayni tespit gecerlidir. 1950°1i yillarda hazirlanan
3.000 kelimelik basit sozliikler, 20. yiizyilin sonunda alt1 ciltlik izahl1 s6z
varlig1 sozliiklerine doniigmiistiir. Bu genel amagli soz varlhigi sozliikle-
rinden bagka tarihi sozliikler, yer ve kisi isimleri sdzliikleri birbiri ardinca
yayimlanmistir. Bu sozliiklere, Uygur yazi dilinden baska dillere ve baska
dillerden Uygur yaz1 diline sozliikleri de ilave etmek gerekir. Bir kismi
baska dillerden geviri, bir kismi ise 6zgiin olan mesleki ve teknik terimlerle
ilgili sozliikler, Uygur yazi dilini daginik bir agizlar toplulugu olmanin bir
adim Gtesine tagimistir.

Agiz dil bilgisinin hazirlanmasiyla baslayan dil bilgisi ¢aligmalar1 da
20. yiizyilin sonu ve 21. yiizyiln ilk on yilinda bir yazi dilinin genel dil
bilgisi haline donligsmiistiir. Elbette bu yazi dilinin kiillerinden yeniden
dogmasinda Dogu Tiirkistan’da Cince, Rusca, Ingilizce gibi yabanci dil-
leri 6grenmek i¢in hazirlanan yabanci dil 6gretimine yonelik calismalarla
yine yabancilara Uygur yazi dilini 6gretmek lizere hazirlanmis dil bilgisi
ve sozliik calismalariin etkisi inkar edilemez. Buna verilen edebi eserlerle
cevirileri de eklemek gerekir.
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1960’11 yillardan sonra baslayan ve 80’li yillardan sonra say1 olarak
gittikce artan dille ilgili caligmalarda bdlgenin, Tiirklerin eski kiiltiir mer-
kezi olmasinin da pay1 oldugu bir gergektir.

Bu yazi dili, diinyanin en acimasiz idaresi altinda yagayan ve yine diin-
yanin en acimasiz uygulamalarina maruz kalan Uygur Tiirkliigiinii biling-
lendirmis ve birlestirmistir. Verilen eserler ve yapilan ¢aligmalar, pek ¢ok
bagimsiz lilkeye parmak 1sirtacak igeriktedir.

Uygur yaz dilinin standartlagmasi 6niindeki engellerden bir tanesi de
Cin hiikimetinin alfabe ile ilgili takip ettigi politikalarla buna bagli olarak
yazimla ilgili yaptigi ve sik sik degistirdigi yazim kurallaridir.

Cin hiikimeti yazi dili iizerinde ne kadar durursa dursun, ne kadar
yonlendirirse yonlendirsin Uygur yazi dili bir gelisme seyri icindedir ve
gittikce de gelismektedir. Onceki kullanilan alfabeden farkl bir imlas1 olsa
da Uygur Tirkliigii, eski alfabeyi kullanma meselesini bir kimlik mese-
lesi olarak gormiistiir. Dogu Tiirkistan Tiirkligii, Latin kokenli alfabeden
tekrar Arap kokenli bir alfabeye gecisi; kimligini koruma, ge¢misgle ku-
caklagma olarak kabul etmis ve bu anlay1s, insanlardaki milli bilinci gelis-
tirmistir. Bu durum, bugiin yasanan talihsiz olaylarin sebebini de agiklar
mahiyettedir.

Sadece dil konusunda yayimlanan bu kadar kitap, diger alanlarda ya-
yimlanan kitaplarin ¢okluguna isaret ederken yayimlanan kitaplarin ¢oklu-
gu da Cin yonetiminin gizlemeye calistigt Uygur Tiirkliigiiniin niifusunun,
verilen rakamlarin en az alt1 veya yedi kat1 kadar oldugu diisiincesini giic-
lendirmektedir.

Etik Komite Onay1: Arastirmada etik kurul iznine gerek yoktur.
Mali Destek: Arastirma i¢in herhangi bir mali destek alinmadi.

Cikar Catismasi: Yazar, ¢ikar ¢atigsmasi olmadigini beyan eder.
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Extended Summary

Contemporary Uyghur written language is a young written language which
is the continuation of the Chagatai written language. Except the Western Oghuzs,
all Turkish communities living in Turkestan and the Volga-Ural Region used this
written language until the first quarter of the 20th century, both in literature and
in correspondence with the states and khanates established in the region, among
themselves and with other states or countries. This written language commenced
to localize after the death of Ali Sir Navai, and this localization continued
increasingly until the first quarter of the 20th century. This written language is
the basis of the new written languages formed in the Turkestan and Volga-Ural
regions in the 20th century. Nevertheless, all sources said that the Chagatai written
language was ceased in the first quarter of the 20th century, the Chagatai written
language continued in East Turkestan until the Mao Revolution. However, the
fact of Turkish Turcologists accepting the findings and classifications of Western
Turcologists without thinking is also valid in the determinations regarding the
Uyghur written language. Robert Barkley Shaw made the first determinations that
the vowel “1” in his dictionary and, in fact, it does not exist in the Uyghur written
language. Although the New Uyghur written language is the last written language
emerged in Turkestan, it is possible to start its initial phase with the dictionary
named “A Sketch of the Turkish Language as spoken in eastern Turkistan (Kashgar
and Yarkand)” prepared by Robert Barkley Shaw in the last quarter of the 1800s.
Because the absence of the vowel “1” in the later alphabet was attributed to B.
Shaw’s dictionary. Even G. Jarring made serious studies and observations on this
subject later were ignored. Jarring’s works and the materials he compiled from the
region are still the most important materials for the Contemporary Uyghur written
language. Firstly during the Tsarist Russia period and then during the Soviet
Union period the studies carried out by Russian Turcologists about the Yellow
Uyghurs in the region are important. When European Turcologists accepted the
language used in the region as a dialect of the Turkish language, the Russians
persistently used the words “Uyghur” for the people of the region and “Uyghur”
for the language used by the people. This persistent use was recognized by the
East Turkestan Turks, who could not overcome the awareness of being an ummah,
and the name Uyghur began to be used by intellectuals. However, the name
Uyghur was accepted by the West when the Mao administration named the region
“Xinjiang Uyghur Autonomous Region”. The first studies on the spoken and
written language used in East Turkestan consist of compilations and publications
by foreigners. It should be noted that Russians have a serious influence in these
studies. It should also be noted that the policies of Tsarist Russia and the Soviet
administration were effective in the formation of today’s modern Uyghur written
language. Although the East Turkestan region was under the administration of the
Chinese administration in the past, as it is today, the policies followed regarding
language are based on the language policies whose rules were determined during
the Tsarist Russia and strictly implemented during the Soviet Union.
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The East Turkestan region where Uyghur Turks live today has been the
cultural center of all Turks since at least the 11th century. Apart from the cultural
heritage written on stones, the first artifacts were made by people born and raised
in this region. This determination is also valid for the first grammar book of the
Turkish language and the first dictionary we own today. It is possible to add here
Balasagunlu Yusuf’s Kutadgu Bilig and other works. Ali Sir Nevai, who was
considered the founder of the Chagatai written language, also originates from
this region. Significant issue for written languages during the formation of new
written languages were alphabet changes. Although the Uyghur Turks within the
borders of the Soviet Union experienced an alphabet adventure parallel to the
change in the Kazakhs, this adventure started seriously after the arrival of the
Mao administration in East Turkestan. It can be said that the confusion regarding
the alphabet was effective in the fact that serious works were not produced until
1983. After the Chinese administration adopted a phonetic Uyghur alphabet of
Arabic origin for Uyghur Turks in 1983, there was a numerical increase in the
works produced. Works began to be produced on conceivable subject within the
borders drawn by the Chinese administration. Grammar books and dictionaries
have a special place among the works provided. In addition to grammar books and
dictionaries that appeal to students at different school levels, there are also scientific
studies that will form the basis of research at universities. While the grammar book
prepared by Uyghur scientists in Kazakhstan during the Soviet Union period in the
1960s was the basis for grammar books, it was possible to say that the dictionary
prepared by Emir Nejipovich Nejip was the basis for the dictionary. Compared to
other contemporary Turkish written languages, Uyghur Turks are the ones who
have adopted and embraced the Chagatai written language the most. Grammar
and dictionary studies on the historical Chagatai written language are a reflection
of this comprehension. Grammar books at different levels, where the numbers
increased suddenly in the 1980s and new editions were frequently published while
dictionaries prepared or translated in many different fields continued to increase
in the 1990s and 2000s. The end of the 1990s was the period when a six-volume
explanatory dictionary emerged and was published. Also shortened, single-
volume copies of this extensive dictionary are published. Starting from 1980, the
published dictionaries in the Uyghur language have exceeded the works published
outside of East Turkestan in terms of quantity and quality. These scientific and
literary works were important steps in the development of the contemporary
Uyghur written language.

The fact that the region is a cultural center and people’s fondness for reading
and writing have been effective in the emergence of literary works, historical
works, and works in all branches of fine arts, as well as dictionary and grammar
studies. Even if other works are left aside, grammar books for all levels and
dictionary studies in many different fields were the greatest assurance that the
existence of the Uyghur written language and the people who use this written
language cannot be destroyed.
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Diinya dillerinin bir¢ogunda fiiller, diger sozciik tiirleriyle iliskilendirile-
bilmektedir. Bunu, Azerbaycan Tiirk¢esindeki “diismok” fiili 6rneginde
de gormek miimkiindiir. Azerbaycan Tirkgesinde “diismok™ fiili, gesitli
deyim birimler veya sozciik obekleri olusturmak icin ¢ok sayida isimle
birlikte kullanilir. Bu tiir sdzciik 6beklerinin diger dillere gevirisinin ko-
lay olmasina ragmen deyim birimlerin gevirisinde bazi zorluklar ortaya
¢ikmaktadir. Bunun temel nedeni, bu deyim birimlerin hedef dilde tam
kargiligiin bulunmamasidir. Azerbaycan Tirkgesinden Tiirkgeye ceviri
sirasinda da bu durum goriilmektedir. “Diismok/diismek™ fiilinin temel
anlamlart ¢ogunlukla Azerbaycan Tiirk¢esinde ve Tirkgede Ortlisse de
deyim birimlerin i¢inde onun ifade ettigi anlamlar bazen tamamen farkli
olabilir. Baz1 dil bilimciler, gelisim tarihi boyunca Tiirk lehgelerindeki
deyim birimlerin bilesenlerinin degisime ugramasinin, bu tiir farklilik-
lara neden oldugunu belirtmektedir. Azerbaycan Tiirkgesinden Tiirk¢eye
geviri sirasinda anlam farkliliklarint ve uyumsuzluklar1 ortadan kaldir-
mak i¢in hedef dilde es degerlerin bulunmasi 6nem arz etmektedir. Bu
es degerler, deyim birimdeki bir kelimeyi degistirerek, kisaltarak veya
ekleyerek de diizeltilebilir. Eger bu tiir es degerler mevcut degilse kaynak
dilde deyim birimin ifade ettigi fikrin hedef dildeki benzeri kullanilabilir.
Bu durumda kaynak dildeki deyim birimin i¢inde bulunan tiim kelimeler,
hedef dilde degistirilmis olacaktir. Bu incelikler dikkate alinmadiginda,
yani Azerbaycan Tirkgesinden Tiirkgeye sozciiksel geviri yapildigr tak-
dirde, “diismok™ fiilini i¢eren deyim birimler hedef dilde anlasilmaz ka-
lir veya yanlis anlamlar kazanabilir. Makalede, Azerbaycan Tiirk¢esinde
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“diismok™ fiilinin bulundugu deyim birimleri incelemeye, onlarin an-
lamlarini tespit etmeye, bu deyim birimlerin Tiirkgeye aktarimi sirasinda
ortaya ¢ikan zorluklari analiz etmeye ve bu zorluklarin ¢éziim yollarini
bulmaya ¢aligtik.

Anahtar Kelimeler: “diismok”™ fiili, deyim birimler, akraba diller,
Azerbaycan Tiirkgesi, Tiirkge

On the Turkish Translation of the Verb “Diismok” in
Azerbaijani

Abstract

In many of the world’s languages, verbs can be associated with other
word types. This can be seen in the example of the verb “diismok™ in the
Azerbaijani language. In the Azerbaijani language, the verb “diigmok”
connects with a large number of nouns to form various phraseological
units or word combinations. Although it is easy to translate such word
combinations into other languages, certain difficulties arise in the
translation of phraseological units. The main reason for this is that they do
not have an exact equivalent in the translated language. This situation is
also observed during the translation from Azerbaijani to Turkish. Although
the main meanings of the verb “diismok”/“diismek” mostly coincide
in Azerbaijani and Turkish, the meanings given by it in phraseological
units are sometimes completely different. Some linguists point out that
the reason for the emergence of such differences is the change in the
composition of phraseological units in Turkic languages throughout the
history of development. Finding equivalents in the translated language
is an important condition in order to eliminate such meaning differences
and inconsistencies during translation from Azerbaijani to Turkish. These
equivalents can be corrected by changing, shortening or adding a word
in the phraseological unit. If such equivalents do not exist, then the
equivalent of the idea expressed by the phraseological unit in the original
is given in the translated language. Of course, in this case, all the words
in the original phraseological unit are changed in the translated language.
If these subtleties are not taken into account, when the literal translation
from Azerbaijani to Turkish is carried out, phraseological units containing
the verb “dliigmok” have incomprehensible or wrong meanings in the
translated language.

In our research, we will try to analyze the phraseological units in
which the verb “dligmok™ is used in the Azerbaijani language, to determine
their meanings, to analyze the difficulties that arise during the translation
of these phraseological units into Turkish, and to find ways to solve these
difficulties.

Keywords: verb “diismak”, phraseological units, cognate languages,
Azerbaijani language, Turkish

Tiirk lehgelerinin sdzclik 6beklerinde ve deyim birimlerinde en sik rast-
lanan kelimeler, “yapmak” ve “olmak” fiilleridir. “Diismek” fiilini de bu
kategoriye eklemek miimkiindiir. Ornegin bu fiil Azerbaycan Tiirk¢esinde
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sik kullanilan fiillerdendir ve ¢ogu durumda “yapmak/olmak™ fiilleri gibi
isimlerle birlikte deyim birimler olusturmaktadir. Baska bir dile ¢eviri si-
rasinda bu deyim birimlerin hedef dile aktarilmasi, ¢gevirmen igin bazi zor-
luklar yaratabilir. Azerbaycan Tiirkgesi ile ayni dil grubunda (Oguz dilleri)
bulunan dillere, 6zellikle Tiirk¢eye ceviri yaparken de bu tiir zorluklarla
karsilasilabilir. Bunun baslica nedenlerinden biri, her iki leh¢ede deyim bi-
rimleri olusturan kelimelerin yazilis ve okunus benzerlikleri olsa da farkl
anlamlar ifade etmesidir. Ornegin Azerbaycan Tiirk¢esindeki “basa diis-
mok” (anlamak), “aciga diismak™ (inat etmek) gibi deyim birimlerin Tiirk-
ceye sozciksel gevirisi imkansizdir ve boyle bir ¢eviriye kalkisilmasi ha-
linde ¢ok anlagilmaz veya komik sonuglar ortaya ¢ikacaktir. Azerbaycanli
dil bilimei ve Tiirkolog M. Mirzaliyeva, Tiirk leh¢elerinin deyim birimleri
arasindaki bu farkliliklar soyle agiklamaktadir:

Tiirk dillerindeki deyim birimlerin bilesimi, gelisim tarihi boyunca gok
degisiklige ugramistir. Bu siirecte meydana gelen baslica degisiklikler sun-
lardir:

1) Deyim birimin bilesenlerinden birinin es anlamlisiyla degistirilmesi,

2) Deyim biriminde yardimci bir bilesenin ortaya ¢ikist,

3) Deyim birimin bilesiminde kisaltma,

4) Deyim birimin temel bilesimine yeni bir kelimenin eklenmesi (Mir-

zoliyeva, 2009, s. 53).

Yukaridaki nedenler listesini daha da uzatmak miimkiindiir. Tiirk leh-
¢elerinde sadece deyim birimlerin degil, ayn1 zamanda s6zciik 6beklerinin
ve kelimelerin anlamlarindaki farkliliklarin ortaya ¢ikmasina sebep olan
da bu nedenlerdir. “Diismek” fiili de farkli Tiirk lehgelerinde farkli anlam-
lara sahip fiillerden biridir. Azerbaycan Dilinin Izahli Liigati’nin 1. cildin-
de bu fiilin 43 temel anlam1 verilmistir. Burada adi gegen fiilin, sozciik
Obeklerinin ve deyim birimlerin i¢inde ifade ettigi anlamlara da deginil-
mistir. “Dlsmoak™ fiilinin sozliikteki alt anlamlarinin sayisi ise daha faz-
ladir. Elbette ¢ogu durumda Azerbaycan Tiirk¢esinde bu fiilin tek basina
veya sozciik 6bekleri i¢inde ifade ettigi anlam, Tiirk¢cedeki anlamla Ortiis-
mektedir. “Daftar alimdon diisdii.” (Defter elimden diistii.) ya da “Daglara
qar diisdii.” (Daglara kar diistii.) cimleleri buna 6rnek olabilir. Azerbaycan
Tiirkgesinde daha ¢ok deyim birimlerde kullanilan “diismok” fiilinin ifade
ettigi anlamin Tirk¢ede bulunmadigini goézlemlemek miimkiindiir. Arastir-
mamizin bundan sonraki bdliimiinde Azerbaycan Tiirk¢esindeki “dligmok™
fiilinin Tiirk¢ede bulunmayan anlamlarini incelemeye ve bu anlamlarin
Tiirk¢edeki karsiliklarini veya es degerlerini tespit etmeye calistik.
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Azerbaycan Tiirkcesinde ve Tiirkcede “Diismok/Diismek” Fiilinin
Temel Anlamlari Arasindaki Farklar

“Diismok™ fiilinin Azerbaycan Tiirk¢esindeki pek ¢ok temel anlami
arasinda anlamsal iligki bulunmaktadir. Buna ragmen fiilin ifade ettigi bu
temel anlamlari, dilde islenme derecesine gore farkli kategorilere ayirmak
miimkiindiir. Azerbaycan Dilinin Izahli Liigati’nin 1. cildinde “diismok”
fiilinin Azerbaycan Tiirk¢esinde en sik kullanilan anlamlari, ilk 3 parag-
rafta verilmistir. SO6zii gegen anlamlar sunlardir:

1. Kendi agirhiginin etkisiyle yere inmek, yukaridan asagiya inmek,
dokiilmek. // Yukaridan asagiya inip bir seylerin iizerinde durmak. //
Oturdugu, ayakta durdugu veya ¢iktig1 yerden asagiya inmek. / Derin
bir seylerin dibine inmek,

2. Bir hayvandan veya bir tasittan inmek,

3. Ayaklari lizerinde duramamak ve diismek. // Diismek (mecaz anlam-
da). // Serilmek, uzanip hareketsiz kalmak, yere yayilmak, uzanmak. //

Su veya bu sekilde diismek, diisiip hareketsiz kalmak (ADIL, 2006, s.
723-724).

Bu 3 temel anlam arasindaki 2. anlam, Tiirk¢ede bulunmamaktadir.
Ornegin Azerbaycan Tiirkgesindeki “Taksidon diisiib avtobusa mindim.”
ctimlesi Tiirk¢eye “Taksiden inip otobiise bindim.” seklinde ¢evrilebilir.
Bu ciimledeki 4 kelimeden 3’iiniin anlami, Tiirkgedeki karsiliklarinin an-
lami ile ayni olup yazilis1 da olduk¢a benzerdir (1. taksidon — taksiden, 2.
avtobusa — otobiise, 3. mindim — bindim). “Diisiib™ fiili ise farkli anlam
ifade ettigi igin sdzciiksel ¢eviri yapilmasi durumunda Tiirk¢ede anlasil-
maz bir ciimlenin ortaya ¢ikmasina neden olacaktir. Tiirk¢ede “dligmek”
fiili, aragtan inmek anlaminda kullanilmamaktadir. Tiirk Dil Kurumu ta-
rafindan yayimlanan Tiirkce Sozliik’te “diismek™ fiilinin Tiirk¢ede ifade
ettigi 33 anlam bulunmaktadir. Burada “diismek” fiilinin Tiirk¢edeki en sik
kullanilan anlamlar1 ilk 3 paragrafta yer almaktadir. Bu anlamlar sunlardir:

1. Yer ¢ekiminin etkisiyle boslukta, yukaridan asagrya inmek,

2. Durdugu, bulundugu, tutundugu yerden ayrilarak veya dayanagini,
dengesini yitirerek yukaridan agagiya inmek,

3. Yere devrilmek, yere serilmek (TDK, 2011, s. 741).

Tiirk¢e Sozliik’te “dismek™ fiilinin ifade ettigi 4. anlam ise asagida-
ki gibidir: “Hava tasitlar1 kaza sonucu hizla yere inerek ¢arpmak™ (TDK,
2011, s. 741). Ornegin Tiirkgedeki “Ugak, yakiti bittigi icin bilinmeyen
bir yere diistii.” ciimlesi Azerbaycan Tiirkgesine “Tayyara, yanacagi bit-
diyi ti¢lin bilinmayan bir yers diisdii.” seklinde gevrilirse burada ugagin
kaza yaptigina dair herhangi bir bilgi bulunmayacaktir. Ciinkii bu durumda
Azerbaycan Tiirkgesindeki “diisdi” fiili, Tiirkgedeki “inis yapt1” fiili ile es
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degerdir. Ornek ciimlede “diistii” fiilinin Azerbaycan Tiirkcesine “qozaya
ugradi” (kaza yapt1) seklinde ¢evrilmesi gerekmektedir. Bu nedenle dogru
ceviri su sekilde olacaktir: “Toyyara, yanacagi bitdiyi igiin bilinmayen bir
yerda gazaya ugradi.”. “Diigmok™ fiilinin “inig yapmak” anlaminda kulla-
nmildig1 ciimlelerin de Azerbaycan Tiirk¢esinden Tiirkgeye ¢evirisi sirasinda
baz1 yanlis anlasilmalarin ortaya ¢ikmasi muhtemeldir. Ornegin Azerbay-
can’a ucan ucaklarda “Toyyaromiz hava limanina diisiir.” (s6zciiksel ¢evi-
ri: “Ugagimiz havaalanina diismektedir.”) gibi bir anons yapilmaktadir. Bu
climlede “diisiir” fiilinin Tirk¢eye dogru cevirisi “diismektedir” degil “inis
yapmaktadir” olacaktir.

Ceviri sirasinda “diismok” fiilinin Azerbaycan Tirk¢esinden Tiirkgeye
oldugu gibi aktarilmasi halinde yanlis anlasilmalara yol agmasi ile ilgi-
li bir baska 6rnek, hava durumunun ifade edilmesi 6rnegidir. Azerbaycan
Tiirk¢esinde hava durumunun degistigini ifade etmek icin de “diismek”
fiili kullanilmaktadir. “Soyugqlar diisdii.”, “Istilor diisdii.”, “Serinlor diis-
dii.”, “Qus diisdii.” gibi ifadeler buna 6rnek olabilir. Burada “Istilor diisdii.”
(“istilor” — “sicaklar”) climlesinin Tiirk¢eye “Sicaklar basladi.” seklinde
cevrilmesi gerekmektedir. Tiirkgede bu durumda kullanilan “diismek” fiili
ise “azalmak” anlami ifade etmekte, “Sicaklik diistii.” climlesi havanin si-
cakligiin azaldig1 anlamina gelmektedir.

Ayrica “diismok™ fiilinin Azerbaycan Tiirkgesinde siklikla “kaybet-
mek”, “yitirmek”, “yoksun kalmak” anlamlarinda kullanildig1 da gortil-
mektedir. Bu durumda “diismok™ fiili, isimlerle birlikte deyim birimler
olusturmaktadir. Ornegin Azerbaycan Tiirkcesinde “rezil olmak, utanila-
cak bir duruma diismek” anlaminda “abirdan diismok”, “eski sayg1 ve gii-
veni kaybetmek” anlaminda ise “hérmotdon diismok™ (“niifuzdan diigmok™
olarak da kullanilir) ifadeleri kullanilmaktadir. Bu ifadelerin Tiirk¢eye bire
bir ¢evirisi miimkiin degildir. S6z konusu ifadelerin Tirk¢edeki en uygun
karsiliklart; “abirdan diismok™ i¢in “rezil olmak”, “hormotdon diigmok™
icin “degerini kaybetmek” veya “itibardan diismek” olabilir. Ornegin
“Miiasir dovrdo bozi pesolor hormotdon diisiib” ciimlesi Tiirk¢eye “Cag-
das donemde bazi meslekler degerini kaybedip” seklinde ¢evrilebilir. Tabii
farkli durumlarda bu ifadelerin es anlamlarini kullanmak da miimkiindiir.
Bundan bagka her iki lehcede kendisine deger verenlerin sevgilerini ve
giivenlerini yitirmek, eskisi gibi sevilmemek ya da degerli bulunmamak
anlamina gelen “gdzdon diismok/gdzden diismek” (Azerbaycan Tiirkge-
sinde “lizdon-gozdon diismok™ olarak da kullanilir) ifadesi de vardir. Bu
durumda ¢eviri sirasinda yakin bir anlam veya es deger aramaya gerek
kalmamaktadir ve Azerbaycan Tiirk¢esindeki “Bu horakati naticosindo o
gbzdon diisdii.” ciimlesi Tiirkgeye “Bu yaptig1 sonucunda o gozden diistii.”
seklinde ¢evrilmektedir.
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Tiirkgede savasta, catismada savunulmaz duruma gelerek teslim ol-
mak anlaminda da “diigmek” fiilinin kullanildigini gérmek miimkiindiir.
Omegin “Uzun bir direnisten sonra sehir diistii.” ciimlesindeki “diistii”
fiili, sehrin direnisinin sona erdigi anlamia gelmektedir. Ancak Azerbay-
can Tiirk¢esinde bu durumlarda “diismok™ fiili kullanilmaz. Dolayisiyla
bu ciimle, Azerbaycan Tiirkcesinde sOyle olacaktir: “Uzun miiqavimoatdon
sonra gohar siiqut etdi.” (veya “toslim oldu.”).

Azerbaycan Tiirk¢esinde “diismok™ fiilinin iyi gelmek, fayda sagla-
mak, yardim etmek, iyi etki yapmak anlamlarinda kullanildigini da gérmek
miimkiindiir. Ornegin “Buranin havasi mana diisdii.” ifadesi bir yerlerin
havasimin sagliga olumlu etkisi oldugunu belirtmek igin sdylenmektedir.
Bunun tersini s0ylemek igin ise “dliismamak™ fiili kullanilmaktadir: “Bu
dorman mons diismodi.” Bu durumlarda Azerbaycan Tiirk¢esinde kulla-
nilan “diigmok™ fiili, Tirk¢eye daha ¢ok “iyi gelmek, fayda saglamak”
seklinde cevrilmektedir. Ornegin “Buranmn havasi mano diisdii.” ciimlesi
Tiirk¢eye “Buranin havasi bana iyi geldi.”, “Bu dorman meno diigmadi.”
climlesi ise “Bu ilag bana fayda etmedi.” seklinde ¢evrilebilir.

Azerbaycan Tiirkcesinde belli durumlarda ve kosullarda bulunmay1
anlatmak icin de “diismok”™ fiili kullanilmaktadir. Bu durumda “diismok™
fiili ¢esitli isimlerle birlikte deyim birimler olusturmaktadir. “Diismok”
fiilinin kullanildig1 bu tiir deyim birimlerden bazilar1 sunlardir: “soyuga
diismok” (soguga maruz kalmak), “kiiloys diismok” (rlizgara yakalanmak),
“xostoliyo diismok™ (hastaliga tutulmak). Bu deyim birimlerdeki durum ve
kosullar, Tiirk¢ede farkl: fiillerle ifade edilmektedir. Ornegin Azerbaycan
Tiirk¢esindeki “Evo donerken kiiloys diisdiik.” climlesi Tiirkgceye “Eve
donerken riizgara yakalandik.” seklinde ¢evrilebilir. Tiirk¢ede de bu du-
rumlarda “diigmek” fiilinin kullanildig1 deyim birimlerin mevcut oldugunu
soylemek gerektir. Ornegin “bolaya diismok/belaya diismek” deyim birimi,
hem Azerbaycan Tiirk¢esinde hem de Tiirk¢ede kullaniimakta ve ayni an-
lami ifade etmektedir. Azerbaycan Tiirkgesiyle yazilan Sikari destaninda
“bolaya dlismok™ deyiminin kullanildigi su satirlar bulunmaktadir:

“Sikariyam, acab diisdiim balaya,

Tabib ola, molhom sala yaraya.

Sahlar Sahin ¢agir golsin haraya,

Alib dévromizi ¢oxlu pohlivan” (Masallahqizi ve ©lokboroglu, 2018,
s. 189).

Omer Seyfettin’in “Riigvet” hikayesinde ise “belaya diismek” deyim
biriminin kullanildig1 bir konusma ge¢mektedir:

—Aleykiimselam, Namik Efendi! Belaya diistiim. Bir dava i¢in geliyo-
rum... diye basini salladi.
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— Ey, gel, biraz konusalim bakalim (Seyfettin, 2019, s. 873).

Azerbaycan Tiirk¢esindeki “diismok™ fiilinin Tiirk¢ede “uymak/denk
gelmek” anlaminda kullanildig1 6rnekler de bulunmaktadir. Ornegin Azer-
baycan Tiirkgesindeki “Acar qifila diisdii.” ciimlesi Tiirk¢eye “Anahtar ki-
lide uydu.” seklinde ¢evrilebilir.

Azerbaycan Tiirkgesinde “diismok™ fiili “sans yakalamak, isabet et-
mek, nasip olmak” anlamlarinda da kullanilabilmektedir. Ornegin “Udus
35 nomrali bileto diisdil.” cimlesinde “diigmok”™ fiili, yukarida siralanan
anlamlar ifade etmektedir. Bu durumda s6z konusu fiil Tiirk¢eye “isabet
etmek”, “cikmak”, “kazanmak” seklinde ¢evrilir. Yukarida 6rnek olarak
verilen ciimlenin Tiirkgeye cevirisi sdyle olabilir: “Ikramiye 35 numarali
bilete isabet etti.”.

“Dilismok/diismek™ fiilinin Azerbaycan Tiirk¢esinde ve Tiirk¢ede kul-
lanimina iligkin yukaridaki 6rneklerin tamaminda, bu fiilin temel anlamlari
ve bu anlamlar arasindaki farklar incelenmistir. Elbette “diismok/diigmek”
fiili, deyim birimler igerisinde daha fazla anlam kazanmakta ve bu anlam-
lar bazen sozliiklerde bulunan temel anlamlardan 6nemli Slglide farklilik
gosterebilmektedir. Azerbaycan Tirkcesinden Tiirkgeye ceviri sirasinda
bu deyim birimlerde bulunan “diismok” fiilinin ¢evirisi, daha ciddi zorluk-
lara neden olmaktadir.

Azerbaycan Tiirkcesinde Deyim Birimlerde Bulunan “Diismok”
Fiilinin Tiirk¢eye Cevirisi Sorunlar:

Deyimlerin ve deyim birimlerin etimolojik, gramer ve anlam bilim a¢i-
sindan 6grenilmesi, modern dil biliminde biiylik 6nem tagimaktadir. Buna
ragmen hem deyimleri hem de deyim birimleri ¢eviri bilim agisindan in-
celemeye de biiyiik ihtiyag vardir. Dilin leksik hale gelmis kelime gruplari
olan deyim birimler (Ingilizcesi “phraseological units”) de deyimler (Ingi-
lizcesi “idioms”) gibi “bir {ilkenin dil, tarih, kiiltlir ve ulusal degerlerinin
tasiyicist olan, cogunlukla gergek anlamlarindan uzaklasarak kendilerine
0zgl yeni anlamlara biiriinen, belirli bir duygu, olay veya durumu ifade
eden dil 6geleridir.” (Donmez, 2023, s. 145). Bizim arastirmamizin konusu
olan deyim birimler de ait olduklari iilkenin, milletin kiiltiirel 6zelliklerine,
diisiince bi¢imine, geleneklerine iliskin bilgiler icerir ve ¢eviri siirecinde
bazi zorluklara neden olan da bu husustur. Bunun yani sira “deyim birimler
dilin mecazi anlamlarini da yansitmaktadirlar” (ARFL, 1976, s. 15). Bunu
dikkate alan Dr. Ceyhun Sar1, Tiirkiye Tiirkcesi Agizlarinda Kaliplasmuis
Dil Birimleri adl kitabinda deyim birimlerin “genellikle bir araya getirilen
birden fazla kelimenin en az birinin ger¢cek anlaminin diginda kullanimiyla
mecazi anlaminin olusturuldugunu” (Sar1, 2021, s. 18) yazmaktadir. Ceviri
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siirecinde kaynak dilin mecazi anlamlarini igeren, baska bir milletin kiil-
tiirel 6zelliklerini yansitan bu tiir deyim birimlerin hedef dile aktarilmasi,
biiyiik ustalik gerektirmektedir. N. Tsekladze, G. M. Oztiirk ve M. Khak-
hutaishvili “Tiirkceye Ozgii Baz1 Deyimlerin Giirciiceye Ceviri Sorunlari
(Ayakkabn ile flgili Deyimler Uzerine)” adli makalelerinde konuyla ilgili
sunlar1 yazmaktadirlar: “Es degeri olmayan deyimsel birimleri gevirirken
icindeki tiim gerceklik (yasam tarzi, gorgii kurallari, kiiltiir, din vb.) bilgisi
gereklidir. Aslinda burada kastedilen cografi, tarihi, sosyokiiltiirel, goster-
ge bilimsel, etnokiiltiirel bilgilerdir.” (Tsekladze ve ark., 2021, s. 2257).
Azerbaycan ve Tirkiye Tiirkleri de ayni kokten geldikleri ig¢in ¢ok yakin
kiiltiirel degerlere sahipler ve bu kiiltlirel yakinlik bazen Azerbaycan Tiirk-
¢esinden Tiirkgeye veya tam tersine yapilan ¢evirilerde belli zorluklar or-
taya cikarir. Caligmamizin bu boliimiinde “diismok”™ fiilinin Azerbaycan
Tiirkgesindeki deyim birimlerde ifade ettigi anlamlar1 ve bu fiili igeren
deyim birimlerin Tiirk¢eye cevirisi sorunlarini incelemekle bu tiir zorluk-
lar1 ele alacagiz.

Azerbaycan Dilinin Frazeologiya Liigati’nde “diismok™ fiilini iceren
yaklasik 310 deyim birim 6rneginin yer aldigini belirtmek gerekir. Bu or-
neklerde “diismok”™ fiili 15 deyim birimde “el”, 10 deyim birimde “dil”,
5’er deyim birimde ise “ayak” ve “gdz” sozciikleri ile kullanilmistir. Sade-
ce bu 4 sozctikle birlikte “diismok™ fiili, Azerbaycan Tiirk¢esinde yaklagik
35 deyim birim olusturmaktadir. Bu deyim birimlerin giinliik konusmada
en sik kullanilanlarindan bazilar1 sunlardir: “sldon diismak™ (yorulmak),
“ala dligmak™ (bulunmak, yakalanmak), “slinden qagaq diismok” (birisiyle
bulusmaktan kaginmak), “slins fiirsat diismok™ (uygun zaman ve kosullar
bulmak), “dilo diismok™ (dedikodulara konu olmak), “dilino diigmok™ (bir
kelimeyi istemsizce sik sik kullanmak), “dilinin balasina diismok™ (sdyle-
dikleri yliziinden basini belaya sokmak), “ayagi diismok™ (basarty1 bera-
berinde getirmek veya bir yere ugramak), “ayagina diismok” (yalvarmak,
yardim istemek), “ayaqdan diismok™ (yiiriimekten yorulmak veya yaslan-
mak), “gdzdon diigmok™ (eski saygiy1 kaybetmek), “gozii diismok™ (be-
genmek, asik olmak) vb. Bunlar arasinda iki sozciigiin “diismok™ fiiliyle
birlikte bir deyim birim olusturdugu 6rnekler de vardir: “sldon-ayaqdan
diismok™ (yorulmak), “sl-ayagina diismok™ (yalvarmak, yardim istemek),
“dilo-diso diismak” (dedikodulara konu olmak), “dilden-dils diismok”
(tinlii olmak) vb.

Bu deyim birimlerin Azerbaycan Tiirk¢esinde ve Tiirk¢ede ayn1 sekil-
de yazilan ve ayni anlam ifade eden 6rnekleri sunlardir: “dilo diismok/dile
diismek™, “ayagina diismok/ayagina diismek”, “oldon-ayaqdan diismok/el-
den ayaktan diismek”, “slo diismok/ele diismek”, “gbzdon diismok/gdzden
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diismek™, “sl-ayagina diigmok/eline ayagina diismek”. Azerbaycan Tiirk-
cesinde “olino fiirsot diismok™ deyim birimi Tiirkgeye “eline firsat geg-
mek”, “dilinin bolasina diismok™ deyim birimi ise “dilinin cezasini ¢ek-
mek” seklinde ¢evrilmektedir.

Yukarida 6rnek olarak yer alan deyim birimler arasinda hem Azerbay-
can Tiirk¢esinde hem de Tiirkgede en ¢ok kullanilani, “dile diismek™ de-
yim birimidir. “Dile (dillere) diismek™ deyim birimi, “hakkinda dedikodu
yapilmak™ anlaminda kullanilir. Tiirk edebiyatinda bu deyim birimin bu-
lundugu bazi1 6rnekler sunlardir: “Yar adin1 desem olmaz/Diiser dillere dil-
lere (Erzurumlu Emrah)” (Yiksel, 2014, s. 72); “Dost beni diigiirdiin elin
diline/Giildiin Mahsuni’nin garip haline (Asik Mahsuni Serif)” (Yiiksel,
2014, s. 72). Azerbaycan edebiyatinda da bu deyim birimin kullanildig1
pek ¢ok siir 6rnegi bulunmaktadir. Ornegin sair Gasim Gasimzade “Esgi-
min Novragt” (Askimin Bezegi) adli siirinde sunlar1 yazmaktadir:

“Meyl etmadim bir gozalo,

Sadaqgatim diisdii dilo,

Mon and i¢dim ildon-ilo

[k esqimin névragina” (Qasimzado, 2005, s. 11)

“Diismak™ fiilini iceren deyim birimlere sadece Tiirk ve Azerbaycan
siirinde degil; folklorunda, 6zellikle de destanlarinda siklikla rastlanmak-
tadir. Arastirmact Gulara Sirinova, Koroglu Dastanimin Frazeologiyasi
konulu tezinin 6zetinde, Azerbaycan Tiirk¢esinde “diismok™ fiilini i¢eren
deyim birimleri Koroglu destanindan 6rneklere dayanarak iki gruba ayir-
maktadir. Konu ile ilgili olarak arastirmaci, sunlar1 yazmaktadir:

“Diismok™ fiili farkli anlamlara sahip kelimelerle, 6zellikle de isimlerle
birleserek renkli igerige sahip deyim birimler olusturur. Bu deyim birim-
lerin bazilarinin i¢eriginde bulunan anlam hissedilir. Baga diismok, olino
flirsot diismok, liroyi diismok, boynuna diismok, oldon diismok, ayaga
diismok, bagina dag diismok vb. deyim birimlerinde bunu gérmek miim-
kiindiir. Ornegin Koroglu mosaloni basa diisdii' (Tohmasib, 1972, s. 73);
Bir tohor elo ki, onun alina diismoyok? (Tohmasib, 1972, s. 133).

“Diismak” fiilinin olusturdugu deyim birimlerin ikinci grubunda bu fiilin
sozliiksel anlam1 neredeyse algilanmamaktadir, onlarin mecazlhigir daha
giiclidiir. Bu gruba yolu diismok, fikro diigmok, s6z diismok, hay//hay-
kiiy//sos-kily diisdii, sokko diismok vb. deyim birimler dahildir. Ornegin

I Koroglu meseleyi anladi.

2 Bir seyler yap ki onun eline diigmeyelim.

73

Tiirk Diinyast Dil ve Edebiyat Dergisi 58. Sayt



74

Tiirk Diinyas: Dil ve Edebiyat Dergisi 58. Say

Azerbaycan Tiirk¢esindeki “Diismak” Fiilinin Tiirk¢eye Cevirisi

Ustanin qilinca gozi diisdii® (Tohmasib, 1972, s. 32); Conlibelo hay diis-

dii* (Tohmasib, 1972, s. 69)” (Sirinova, 2016, s. 10).

Goriildiigi iizere Koroglu destaninda “diismek™ fiilini iceren ¢ok sa-
yida deyim birim vardir. Azerbaycanl Asik Alesker’in Diigtii kosmasi da
“diismek” fiilinin kullanildig1 deyim birimlerin 6grenilmesi agisindan de-
gerli bir kaynaktir. Kogsmanin Azerbaycan Tiirk¢esindeki metni ve bu met-
nin Tiirkceye uyarlamasi asagida verilmistir:

Azerbaycan Tiirkcesinde Tiirkiye Tiirk¢esinde
DUSDU DUSTU

Corsonba giiniindo, ¢esmo basinda Carsamba giiniinde, ¢esme basinda
Goziim bir alagdz xanima diigdii. Goziim ala gozIi bir hanima ilisti.
Atd1 miijgan oxun, ke¢di sinomdan, Att1 miijjgan okunu, gecti gonliimden,
Cadu qomzolori qanima diisdii. Sihirli gamzeleri beni biiytiledi.
Isarat eylodim, dordimi bildi, Isaret ettim, derdimi bildi,
Gordiim ham gozaldi, hom ohli-dildi, | Gordiim hem giizeldi hem tatl dildi.
Basini buladi, géziindon gtildi, Bagini salladi, goziiyle giildi,
Gtilonds gadasi canima diisdii. Gilerken derdi igime doldu.
Olosgorom, hor elmdon haliyam, Alesker’im, her ilimden haberdarim,
Dedim: son tabibson, man yaraliyam, | Dedim, sen tabipsin, ben yaraliyim
Dedi: nisanliyam, 6zgo maliyam, Dedi nisanliyim, baskasina aitim,
Sind1 qol-qanadim, yanima diisdii. Kirildi kol kanadim, yanima distii.
(As1q Olasgor, 2014, s. 28-29)

Bu kosmada “diismok™ fiilini i¢eren 4 deyim birim vardir: “gdziim
diisdli”, “qanima diisdii”, “canima diisdli” ve Azerbaycan Tiirkgesinde ar-
tik bir deyim birim olmaktan ziyade bagimsiz bir ifade haline gelmis “sindi
gol-ganadim, yanima diisdii”. Tiirk¢ede ¢aresiz duruma diismeyi, bir sey
yapamaz hale gelmeyi ifade etmek icin de “kirild1 kolum kanadim” deyim
birimi kullanilmaktadir. Azerbaycan Dilinin Frazeologiya Liigati’nde kos-
madaki “sind1 qol-qanadim, yanima diisdii” ifadesi soyle agiklanmaktadir:
“Kolu kanadi kirilarak yanina diismek/sarsilmak; giiclinii kaybetmek...”
(ADFL, 2018, s. 193). “Kirild1 kolum kanadim yanima diistii” misralarin-
da Asik Alesker, “kol kanadim” bileseninin kullanildig: iki deyim birimi
ustaca birlestirmistir: “kol kanadim kirildi1”, “kol kanadim yanima diisti”
(Ismayil, 2021, s. 140). Kosmadaki “gézii diismak” deyim birimi Tiirkgede
“begenmek”, “qanina diismok™ ve “canina diismok” deyim birimleri ise
“etkilenmek” anlamina gelmektedir.

3 Usta, kilic1 begendi.
4 Camlibel’de herkes bunu konugmaya basladi.
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Azerbaycan Tiirk¢esinde “diismak” fiilinin sadece edebi dildeki deyim
birimlerde degil, Azerbaycan Tiirk¢esinin agizlarindaki deyim birimler-
de de kullanildiginit belirtmek gerekir. Azerbaycan’in belirli bolgelerinin
agizlarindaki deyim birimler yalnizca o bolge halkinin anlayabilecegi se-
kildedir. Almaz Bedelova Garbi Azerbaycan Siveleri Liigati’nde (Boadolo-
va, 2023, s. 18-306) Bat1 Azerbaycan Tiirklerinin kullandig: bu tiir deyim
birimlerin bazilarindan bahsetmistir: “aldoyisix’ tiismox’” (yeri degismis;
Cemberek), “girdon diismox’” (giiclinii kaybetmek, gili¢siizlesmek; Vedi,
Zengibasar), “hondon diismax’” (giiciinii kaybetmek; Vedi, Zengibasar),
“kotriim dosmox’” (hastalanmak; Cemberek), “qana tiismox’” (suglu ol-
mak, kavgaya karigsmak; Cemberek), “qutdan diismox’” (1. giliciinii kay-
betmek; 2. istah1 kesilmek; Megri), “maroko tiismox’” (skandala karigmak;
Cemberek), “partdamiya diismax’” (¢ok yemekten dolayr midenin agri-
mast; Cemberek), “poron-poron diismox’” (ayr1 diismek; Cemberek), “si-
tardan diismox™ (1. giysilerin yipranmasi; Vedi, Zengibasar; 2. onurunu
kaybetmek; Cemberek), “tirtap diismox’” (diismek, yiiziistii diismek; Cem-
berek), “tozanqi diismak™ (toz gibi karin yagmasi; Gorus, Gafan, Garakil-
se), “iitilys tiismox’” (tuzaga diismek; Cemberek, irevan, Ugkilse, Vedi,
Zengibasar), “vagam tiismox’” (firsat bulmak; Cemberek), “zeh tiismox’”
(iz birakmak; Cemberek), “ziydon tiismox’” (kendine olan itimadi kaybet-
mek; Cemberek).

Azerbaycan’in Tiirkiye sinirindaki Nahgivan bolgesinde de “diigmok™
fiili igeren ¢ok sayida deyim birim vardir. Bunlar degil Tiirk¢ede, Azerbay-
can edebi dilinde bile bulunmamaktadir. Bu nedenle bu tiir deyim birimleri
aciklamaya gerek duyulmaktadir. Ciinkii bir Nah¢ivanlinin konusmasinda
siklikla kullandig1, bir bagka Nah¢ivanlinin ise ¢ok rahat anladigi bu de-
yim birimleri bir Bakiiliiniin veya Sekilinin anlamas1 zordur. $. Memme-
dova, Nahg¢ivan Diyalekt ve Sivelerinde Frazeoloji Vahidler konulu tezinde
Nahgivan bolgesinde kullanilan bu tiir deyim birimlerden 6rnekler vererek
sunlar1 yazmaktadir:

“Nahg¢ivan diyalekt ve agizlarinda “diigmok™ fiilinin olusturdugu deyim
birimler de bolgesel 6zellikleriyle dikkat ¢cekmektedir: orozon diigmox’
(Sahbuz) — zamaninda yetismemek, ge¢ kalmak; tisbirriys diigmox’ (Or-
dubad) — zorluk yasamagq, zorluklarla yiizlesmek; ¢ul diismox’ (Nahgivan)
— yorgun ve bitkin olmak; doxil diismox’ // daxil diismox’ (Babek, Nahgi-
van) — yalvarmak, Allah’tan yardim istemek; duyux diismox’ (Nahgivan)
— farkinda olmak, hissetmek, anlamak, bilmek; qulagi diismox’ (¢cogu
agizlarda) — kilo vermek, gorevden alinmak; anix diismox’ (Culfa, Sah-
buz) — ¢cabuk anlamak; ¢or diismox’ (Serur) — hastaliga yakalanmak, has-
talik bulagsmak (bitkiler i¢in); dadamal diigmox’ (Serur) — aligkanlik haline
getirmek; illagsdan diismox’ (Babek, Culfa, Nah¢ivan) — bitkin diismek;
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loj diismox’ (Babek, Nahgivan) — darilmak, kiismek; sipbildagi diismox’
(Babek, Culfa, Nahgivan) — kavga etmek, savagmak; urvatdan diismox
(Nahgivan, Serur) — saygiy1 kaybetmek” (Mommaoadova, 2021, s. 38-39).

’

Azerbaycan Tiirk¢esinin edebi dilinde “diigmok™ fiilini i¢eren, siklikla
kullanilan ve Tiirk¢ede bulunmayan bazi deyim birim ornekleri ise asagi-
daki gibidir:

aciga diismok: Inat etmek; direnmek (ADFL, 2018, s. 8).

basa diismok: Anlamak, algilamak (ADFL, 2018, s. 38).

borko-bosa diismok: Zorluk ¢ekmek (ADFL, 2018, s. 52).

concalo diismak: Sorunla yiizlesmek (ADFL, 2018, s. 71).

dala diismok (geri diismek): Ekonomik durumun koétillesmesi, gelirin
azalmasi; zarar gormek (ADFL, 2018, s. 80, 126).

diiytine diismok: Bir seyi ¢ozmekte giicliik gekmek, biiyiilenmek; basi-
n1 belaya sokmak, bagi ¢ikmaza girmek (ADFL, 2018, s. 100).

feilino diismok: Birinin hilesine kanmak, aldanarak zarara ugramak,
saf olmak, her s6ze inanmak (ADFL, 2018, s. 122).

iso diismok: Sikintiya girmek, zorlukla karsilagsmak; kaza gecirmek,
kavga etmek (ADFL, 2018, s. 160).

komondo diismok: Dolandirilmak, bir hilenin kurbani olmak; tuzaga
disiiriilmek (ADFL, 2018, s. 170).

qapilara diismok: Herhangi bir is i¢in ¢ok kisiye bagvurmak, dilenmek;
kap1 kap1 dolasmak (ADFL, 2018, s. 182).

minnat¢i diismok: Birisi i¢in ricada bulunmak, aracilik etmek (ADFL,
2018, s. 2006).

soksokaya diigmok: Korku duymak, heyecanlanmak (ADFL, 2018, s.
233).

tamahi diismok: Acgozliiliikle istemek; imrenmek (ADFL, 2018, s.
249).

yada diismok: Hafizada canlanmak, hatirlanmak (ADFL, 2018, s. 270).

Yukaridaki listede bulunan deyim birimlerin her birinin Azerbaycan
Tiirk¢esinden Tiirkgeye ¢evirisi, ¢evirmenin 6zel becerisini gerektirmek-
tedir. Ciinkii bu deyim birimlerin Tiirk¢ede dogrudan karsilig1 yoktur ve
ceviri slirecinde ¢evirmenin onlari bire bir ¢evirmesi degil, hedef dilde an-
lamlarina uygun deyim birimleri ve kelimeleri bulmasi sarttir. Bunun i¢in
cevirmenin sadece Azerbaycan Tiirk¢esinin degil, Tiirkgenin de incelikle-
rine agina olmasi ¢ok dnemlidir.
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Sonug¢

Aragtirmamizda Azerbaycan Tiirkgesindeki “diismok™ fiilinin Tiirkce-
ye cevirisi sirasinda ortaya ¢ikan zorluklar ele alinmistir. Esas arastirma
konusu olarak Azerbaycan Tiirkgesinde “diismok™ fiilini igeren deyim bi-
rimler secilmistir.

Deyim birimler; her milletin tarihi, milli zihniyeti, kiiltiirel gelisim dii-
zeyi ve diisiince tarziyla ilgilidir. En yakin milletlerin de bazen kiiltiirel
gelisim diizeyleri ve diislince tarzlar1 arasinda farkliliklar olabilir. Cogu
zaman bu farkliliklar, ayn1 milletin farkli cografi bolgelerde bulunan tem-
silcileri arasinda bile ortaya ¢ikabilir. Bu farklilik, Azerbaycan Tiirk¢esinin
ve Tiirk¢enin deyim birimlerinde ve onlarin igerdigi kelimelerin anlamla-
rinda, 6zellikle arastirmamiza konu olan “diismak/diismek™ fiilinin ifade
ettigi anlamlarda da kendini gostermektedir. Deyimlerde yer alan “diis-
mok” fiili bazen temel anlamini1 kaybederek farkli anlamlar kazanir. Aras-
tirmamizda 6rnek olarak Azerbaycan Tiirkcesinde siklikla kullanilan ama
Tiirk¢ede bulunmayan “diismok” fiilini i¢ceren deyimlerden bazi drnekler
liste halinde verilmistir.

Aragtirmamizda Azerbaycan Tiirklerinin giinlik konusmada ¢esit-
li durumlarda kullandiklar1 “diismok” fiilinin yam sira Asik Alesker’in
“Dilismek” siirinde, Koroglu destaninda ve Azerbaycan Tiirkgesinin fark-
l1 agizlarindaki deyim birimlerde mevcut olan “diismok™ fiilleri de ana-
liz edilmistir. Tirkgeye c¢eviri sirasinda “diismok™ fiilinin Azerbaycan
Tiirk¢esindeki anlaminin dogru tanimlanmasinin énemli oldugu sonucuna
varilmigtir. Ek anlamlar yiiklenen bu fiilin Tiirk¢eye bire bir ¢evirisi, ha-
talarin ortaya ¢ikmasina neden olabilir. Béyle olumsuz bir durumla karsi-
lasmamak i¢in ¢evirmenin hedef metinde gerektiginde degisiklik yapmasi,
benzer anlamli kelimeler kullanmasi, “diismok™ fiilini dogrudan Tiirk¢eye
aktarmamasi gerekmektedir.

Etik Komite Onay1: Arastirmada etik kurul iznine gerek yoktur.
Mali Destek: Arastirma i¢in herhangi bir mali destek alinmadi.

Cikar Catismasi: Yazar, ¢ikar ¢atigsmast olmadigini beyan eder.
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research.
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Extended Summary

The verb “diismok™ is one of the most common verbs in phraseological units
and word combinations in Turkish languages. For example, in the 1st volume
of the 4-volume “Explanatory Dictionary of the Azerbaijani Language”, 43
main meanings of the verb “diismok™ are given in the Azerbaijani language. 33
meanings of this verb in the Turkish language have been mentioned in the “Turkish
Dictionary” published by the Turkish Language Association. The meaning of the
verb “diismok”/“dlismek”™ in Azerbaijani and Turkish is the same in many cases.
The verb “diismok”/“diismek” is found in the vocabulary of both languages, which
is used in the meaning of falling from high to low (“gdkten ti¢ elma diistii”), to fall
(“yaprak yere diistii”), to fall down (“yiiriidiim ve diistim”). But in the Azerbaijani
language, the verb “diismok”™ is also used to describe getting off vehicles. This
kind of expression is not typical for the Turkish language. Therefore, the sentence
“Taksidon diisiib avtobusa mindim” in Azerbaijani is transferred into Turkish
as “Taksiden inip otobiise bindim”. Unlike the Azerbaijani language, the verb
“enmok” is used instead of “diigmok™ in Turkish to describe leaving the vehicle. It
should be noted that sometimes the verb “enmok”™ can be used in the Azerbaijani
language in this sense. In some cases, the verb “diismok”/“dlismek™ is used in
sentences with the same structure in both Azerbaijani and Turkish languages, but
its meaning is different. For example, in the Azerbaijani language, the verb “diisdi”
in the sentence “istilor diisdii” (“istilor” — “sicaklar”) indicates the beginning of the
heat. But in the Turkish language, the verb “diisti” in the sentence “sicaklar diistii”
is used in the sense of decreasing heat. In addition, in the Azerbaijani language,
the verb “diismok” is sometimes used to indicate the landing of air vehicles. For
example, if the sentence “Toyyars hava limanina diisdii” in Azerbaijani is translated
word for word into Turkish (“Ugak havaalanina diisti”), it can be understood
as the plane crashed. In this case, it is more correct to use the verb “inig yapt1”
instead of “diigtii” in Turkish. Similarly, in the Turkish language, there are cases
where the transfer of the verb “diismek™ as in the Azerbaijani language leads to
misunderstandings. For example, the phrase “sehir diistii” in the Turkish language
is used in the sense that a city fell, fell into the hands of enemies, was occupied.
This sentence should be translated into Azerbaijani not as “sohor diisdii”, but as
“sohor stiqut etdi” or “gohar toslim oldu”. The number of such examples showing
the differences between the main meanings of the verb “diismok”/“diigmek”
in Azerbaijani and Turkish languages can be increased even more. However,
these differences manifest themselves more prominently in the composition of
phraseological units. or example, the idiom “basa diismok™ (understand), which
is frequently encountered in Azerbaijani, does not exist in Turkish. During the
translation, it is necessary to find words or phrases that express the corresponding
meanings of these phraseological units in Turkish. But among the phraseological
units in which the verb “diismok™/ “diigmek™ is used in the Azerbaijani and Turkish
languages, there are those that have complete expression and meaning similarity.
For example, phraseological units such as “gdézdon diismok™/“gdzden diismek”
(lose respect, lose popularity), “yola diismok™/“yola diismek™ (go on a trip), “isi
diismok™/“isi diismek™ (need help) are used in the same sense in both languages. In
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the Azerbaijani language, there is also the expression “hérmotdon diismok™ which
is almost synonymous with the phraseological unit “gdzdon diismok”. They say
“gbzdon diisdii” about a person who lost trust and confidence in him as a result
of some negative behavior. In Turkish, the expression “gdzden distii” generally is
used to describe this situation that a person is facing.

As can be seen from the above examples, although the sentences and
phraseological units in which the verb “diismok” is used in Azerbaijani and Turkish
languages sometimes have similar or identical meanings, in certain situations the
meanings expressed by them can be completely different. This situation creates
certain difficulties in the translator’s work when translating from two related
languages. The translator must accurately learn the meanings of the phraseological
units that are embedded in the deepest layers of both languages and are often the
product of national consciousness, and must be able to skillfully transfer them into
the translated text.
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Liibnan’da Tiirk¢e Soyadlari: Suf (Chouf) (")rnegi

Unal KALAYCT*
Oz

Ad bilimi; adlarin ortaya ¢ikisini, varlik ve kavramlara verilisini, bi¢im,
anlam, yap1 ve kokenini toplumsal iliskileri de dikkate alarak inceleyen
bilim dalidir. Soyadlari, ad biliminin kisi adlar1 basligr altinda yer almak-
tadir. 1934 yilinda Tiirkiye’de Soyadi Kanunu ¢iktiktan sonra soyadlariyla
ilgili ilk ¢aligmalar, soyadi listeleri bigiminde yapilmistir. Zaman gegtikce
soyadlaryla ilgili ¢alismalar derinlesmistir. Soyadlartyla ilgili ¢aligmalar
zamanla Tirkiye disindaki Tiirk¢e soyadlarina da yonelmistir. Bu ¢alis-
manin evrenini, Lilbnan’in yirmi alt1 se¢im bdlgesinden birini olusturan
Suf (Chouf) yerlesim birimindeki Diirzi kimligi diginda kalan 138.900
se¢menin soyadi olusturmaktadir. Bu soyadlari taranarak icerisinde en az
bir Tiirk¢e birim veya bi¢im birimi tagiyan soyadlart; bi¢cim, anlam, yap1
ve koken bakimindan incelenmistir. Calisma sonunda en az bir Tiirkge
unsur tastyan 162 soyadi tespit edilmistir. Bu soyadlari, toplamda 417
birim ve bi¢gim birimden olugmaktadir. Bu birim ve bi¢im birimlerden
286’s1 Tiirkge, 75’1 Arapga, 36’s1 Ermenice, 11°1 Farsga, 5’1 Rumca, 2’si
Fransizca, 1’i Ingilizce ve 1°i de Siiryaniceden olusmaktadir. Birden fazla
dilden bi¢im birimi tagtyan soyadlarina bu yoniiyle karma sozciik de de-
nilebilir. Soyadlarimin yap1 bakimindan 2’sinin basit, 139’unun tiiremis ve
21’inin birlesik oldugu tespit edilmistir. Daha ¢ok Tiirk¢e meslek adlari-
nin soyadi olarak kullanildig1 ve bu soyadlarmin da dogal olarak en ¢ok
+CI yapim ekini biinyelerinde tasidig tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: ad bilimi, Liibnan, Suf (Chouf), soyadlar1, Ttirk-
¢e soyadlari
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Liibnanda Tiirk¢e Soyadlari: Suf (Chouf) Ornegi

Turkish Surnames in Lebanon: The Example of Suf (Chouf)

Abstract

Onomastics is the branch of science that examines the emergence of
names, the way they are given to beings and concepts, their form,
meaning, structure and origin, taking into account social relations.
Surnames are included under the title of personal names in the science
of names. In 1934, after the Surname Law was enacted in Turkey, the
first studies on surnames were made in the form of surname lists. As time
passed, studies on surnames deepened. Over time, studies on surnames
have also focused on Turkish surnames outside Turkey. The population
of this study consists of the surnames of 138.900 voters, excluding the
Druze identity, in the settlement of Chouf, which constitutes one of the
twenty-six electoral districts of Lebanon. These surnames were scanned
and the surnames containing at least one Turkish unit or morpheme were
analyzed in terms of form, meaning, structure and origin. At the end of
the study, 162 surnames with at least one Turkish element were identified.
These surnames consist of 417 units and morphemes in total. Of these
units and morphemes, 286 are Turkish, 75 are Arabic, 36 are Armenian,
11 are Persian, 5 are Greek, 2 are French, 1 is English and 1 is Syriac.
Surnames with morphemes from more than one language can be called
mixed words in this respect. In terms of structure, it was determined that
2 of the surnames were simple, 139 were derived and 21 were compound.
It has been determined that mostly Turkish occupational names are used
as surnames and these surnames naturally carry the construction suffix
+ci in their structure.

Keywords: onomastics, Lebanon, Chouf, surnames, Turkish surnames

Liibnan; Sel¢uklu Devleti, Memluklular/Kélemenler ya da diger adiy-
la Ed-Devleti-t-Tiirkiyye ve Osmanli Devleti doneminde yedi ylizyildan
uzun bir siire, Tiirklerle Liibnanlilarin ayni idare altinda yasadigi bir cog-
rafyadir. Liibnan, etnik ve dini ¢esitlilikler nedeniyle Orta Dogu’nun bir
Ozeti olarak goriilmektedir. Bu etnik ¢esitlilik icerisinde Anadolu ile es
zamanli olarak Liibnan’a yerlesen Tiirk niifusu da vardir (Aydemir, 2015,
s. 5). Liibnan Arapcast ile Tiirk¢e, bu uzun siire boyunca dogal olarak etki-
lesim igerisinde olmustur. Bu etkilesim sonucu Tiirk¢e ile Arapga arasinda
sOzciik obekleri, sozciikler, ekler ve dil bilgisi kurallar aligverisi gergek-
lesmistir. Tiirk¢eden Liibnan Arapgasina gegen bi¢im birimlerin sozliiklere
girenleri yaninda, sozliiklere girmeyen ve giinlikk dilde kullanilanlar1 da
vardir. Sozliiklere girmeyen, bununla birlikte insanlarin kimliklerinin bir
pargasi olarak aileden aldiklar soyadlari, Tiirkgenin Liibnan Arapgasi iize-
rindeki etkilerinin en yogun goriilebilecegi alanlardan biridir. Bu ¢alisma-
da, Liibnan’1n yirmi alt1 se¢im bolgesinden biri olan Suf (Chouf) yerlesim
biriminde kullanilan en az bir Tiirk¢e bigim birimi igeren soyadlari, ad
bilimi acisindan incelenecektir.




Unal KALAYCI

Ad bilimi caligmalarinda yogun olarak tarihi yontem, karsilagtirma
yontemi, timevarim yontemi, betimleme yontemi ve istatistik yontem kul-
lanilmaktadir. Calismalarda bu yontemlerden biri veya birkagi kullanilabi-
lir (Sahin, 2021, s. 26-28). Belli bir alandaki adlarin genel goriintiisii or-
taya konulurken betimleyici yontemden yararlanilir. Bu ¢caligmada adlarin
bi¢im, anlam, yap1 ve koken bakimindan genel goriintiisii ortaya konulaca-
gindan betimleyici yontemden yararlanilacaktir. Ayni zamanda adlarin ge-
nel goriintiistiyle ilgili verilerden hareketle bazi sayisal sonuglara ulagmak
icin de istatistiki yonteme basvurulacaktir.

Caligsma i¢in kozmopolit yapisi nedeniyle Suf bolgesi segilmistir. Liib-
nan’in bazi bolgeleri, belli etnik ya da dini gruplarin yogunlugu altindadir.
Mesela Trablussam Siinnilerin, Sur Siilerin, Antalyas Hristiyanlarin yogun
oldugu bolgelerdir. Ulke niifusunun yaridan fazlasinin yasadigi Beyrut’ta
bile Esrefiye semti Hristiyanlarin, Hamra Siinnilerin, Bur¢ Hamud Erme-
nilerin yogunlukta oldugu yerlesim birimidir. Calismada farkli etnik ve
dini gruptan insanlarin soyadlarini gérmek i¢in niifusun dengeli oldugu
bir yer aranmig, bunun i¢in de Suf secilmistir. 201.014 segmenin yer aldig1
Suf bolgesinde Siinni segmen sayisi 58.150, Maruni 53.342, Diirzi 62.114,
Rum 15.827 ve Sii 5.982°dir. Geriye kalan on bes grubun toplam se¢gmen
niifusu 5.599’dur.

Calisma, Suf bolgesine ait 2016 yili segmen listesi kayitlarindaki ve-
rilere dayanmaktadir. Veriler, Liibnan Enformasyon Bakanligindan temin
edilmistir (Liibnan Enformasyon Bakanligi, 2016). Suf yerlesim birimine
ait segmen listesinde 201.014 kisi yer almaktadir. Bunlardan 62.114°1 Diir-
zi kimligine sahiptir. Bu yerlesim birimindeki Diirzilere ait Tiirk¢e bicim
birimi iceren soyadlari daha 6nce bir ¢alismada incelenmistir (Kalayci,
2019, s. 76-88). Dolayisiyla bu ¢alismanin evrenini Suf bdlgesi se¢men-
lerinden Diirziler disinda kalan 138.900 kisiye ait soyadi olusturmaktadir.
Bu soyadlarindan biinyesinde en az bir Tiirk¢e bigim birimi igerenler; bi-
¢im, anlam, yap1 ve koken bakimindan incelenecektir.

Arapcadan Tiirk¢eye gegen “Abdullah”, kokeni Tiirkge olmadigr halde
Tiirkge lizerinden Arapcaya gecen “babugyan” veya diger dillerden hem
Liibnan Arapgasina hem de Tiirkiye Tiirk¢esine gegen “Canbolat” gibi so-
yadlar1 Tiirk¢e bigim birimi i¢ermediginden ¢aligmaya alinmamuistir.

Soyadlarmin bazilari, gecirdigi ses degisimleri ve benzeri nedenler-
le hangi kdkenden oldugu taninmaz hale gelmistir. Kokenleri bilinmeyen
veya kokenleriyle ilgili birden fazla goriisiin oldugu sozciiklerle ilgili bilgi
yazilirken * igaretiyle durum ifade edilmek istenmistir.

Her bilim dalinda veya disiplininde oldugu gibi ad biliminin de kendi-
ne has terimleri vardir. Calismada, dogrudan alintilar disinda terimler ve
terimlerin yazilisi i¢in Tiirk Dil Kurumu tarafindan yayimlanan Gramer
Terimleri Sozliigii (Korkmaz, 1992) dikkate alinmaistir.
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Ad Bilimi

Tanim

Ad bilimi, sézliik biliminin alt dalidir: “1. Ozel ad niteligi tastyan kisi
ya da yer adlarmin kdken ve gelisimini inceleyen sozliik bilim dali. 2.
Kavramdan, gosterilenden kalkarak anlatimi, bir bagka deyisle gosterilen-
le baglantili gosterenleri inceleyen anlam bilimsel arastirma.” (Vardar ve
ark., 1980, s. 16). Tanimda, gosterenle birlikte gosterilenin de incelendigi
ifade edilmistir. Buradaki gosterge soyadidir. “Demirci” soyadi lizerinden
ifade etmek gerekirse soyadi gosterge, d.e.m.i.r.c.i harfleri ise gosterendir.
Burada gosterilen, aklimiza gelen kavramdir. Demir isiyle ugrasma ve bu-
nunla ilgili ¢esitli cagrisimlar akla gelmektedir. Bununla birlikte “Aslan”
soyadi diigiiniildiigiinde kavram olarak akla, aslandan ¢ok aslanin en belir-
gin 6zelligi olan gii¢c kavrami gelmektedir.

Bazi ¢alismalarda ad biliminin iki tanimma yer verilmistir. ilk tanimda
ad biliminin 6zel adlarin kokenini ve tarihsel gelisimini inceledigi ifade
edilmis; yer adi, kisi adi, su ad1 ve dag ad1 alt dallarina deginilmis ve ar-
dindan su sekilde ikinci tanim yapilmistir: “Dilbilgisinde adsil (substanti-
ve) sayilan 6geleri inceleyen dal; kavramdan hareket edilerek o kavramin
dilde nasil anlatim buldugu ve anlatimda hangi etkenlerin rol oynadigini
arastiran dal. Sozciikbilim ve anlambilim ile yakindan ilgilidir.” (Imer ve
ark., 2011, s. 11).

Ad bilimini genis ve dar anlamda tanimlayan ¢alismalar da vardir. Ge-
nig anlamda ad biliminin kelimelerin kavramlari nasil karsiladig1 konusuna
egildigi vurgulanmis ve ikinci tanimina su sekilde yer verilmistir: “Ozel
adlar tizerinde duran ve 6zel adlar1 kdken bilgisi (etymologie), tarihi ge-
lisme, dil ve kiiltiir sorunlar1 agisindan inceleyen bilim dali.” (Korkmaz,
1992, s. 4). Bu tanimda 6zel adlarin dil ve kiiltiir sorunlar agisindan ince-
lendigini belirten ifade, ad bilimi iizerine ¢alisma yapilirken dikkate alin-
masi gereken 6nemli bir husustur.

Ad Dbiliminin daha genel ve kapsami genis tanimlar1 da yapilmistir:
“Canlilarin, nesnelerin ve kavramlarin, kisacasi ¢evremizde gordiglimiiz
ve algiladigimiz her seyin adiyla ilgilenen bilimin adidir.” (Sakaoglu,
2001, s.9).

Giincel Tiirk¢e Sozliik’teki ad bilimi tanimi, Korkmaz’n ikinci tanimi-
na ¢ok benzemektedir: “Dil biliminin adlar, 6zellikle kisi adlar1 iizerinde
duran ve onlar1 kdken bilgisi, tarihsel gelisim, dil ve kiiltiir sorunlar agi-
sindan inceleyen dali.” (TDK, 2022).

Ad bilimini; adlarin ortaya ¢ikisini, varlik ve kavramlara verilisini,
bu adlarn ses, bicim ve anlam ydniinden gecirdigi degisimi ve mevcut
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durumunu, ayni zamanda da bu adlarla toplum arasindaki bagi inceleyen
bilim dali olarak anlamak miimkiindjir.

Tirkiye’de ad bilimi {izerine tarihgiler, sosyologlar, halk edebiyat1 ala-
ninin uzmanlari, dil bilimciler ve ad bilimciler ¢calismislardir. Ad bilimi
calismalarint daha sistemli yapabilmek i¢in bu alan ¢alisanlar tarafindan
cesitli siniflandirmalar yapilmaistir.

Ad Bilimi Siniflandirmalar:

Tiirkiye’de ad bilimi ¢alismalari arttik¢a ad biliminin dallar1 da sayica
artmugtir. {1k yapilan ad bilimi smiflandirmalarinda yer adlar: bilimi, cog-
rafya adlari bilimi ve kisi adlari bilimi (Aksan, 2020, s. 100) olmak iizere
ii¢c ad bilimi dalina yer verilmistir. Daha sonra yapilan siniflandirmalarda
kisi adlari ve yer adlaryla ugrasan dal yaminda dag adlart ile ugrasan bir
alt dal ve dordiincii olarak da gél, nehir, wrmak, vb. su adlariyla vgrasan
dal biciminde alt 6beklere ayrilmistir (Sakaoglu, 2001, s. 11). Bu siniflan-
dirmalardan ufak farkliliklar1 olan baska bir simiflandirmada da ad bili-
minin alt dallan kisi, yer, cografya ve akarsu adlar: olarak dort alt 6bege
ayrimistir (Korkmaz, 2009, s. 213).

Ayrintiya girilerek yapilan bir siniflandirmada, adlar once tiir adlar1 ve
0zel adlar olarak ikiye ayrilmistir. Tiir adlarinin alt basliklar olarak bitki,
hayvan, yiyecek icecek, giyim kusam, alet, meslek, hastalik adlari ile spor
ve sporla ilgili adlar olarak siniflandirilmistir. Ozel adlar ise kisi, yer, din,
mezhep, millet, etnik grup, kurum kurulus ve eser adlar: olmak iizere alti
gruba ayrilmistir. Bu siniflandirmada kisi ve yer adlarinin alt 6beklerine de
yer verilmistir (Boyraz, 1998, s. 108).

Adlarin siniflandirilmasiyla ilgili yapilan giincel bir siniflandirmada ad
bilimi; riizgar, kisi, yildiz, belge, orgiit, kok, bitki, eser, zaman, uzay, mit,
arag, triin, gok, yer, kentlik ve hayvan ad bilimi olmak {lizere on yedi alt
basliga ayrilmistir (Sahin, 2021, s. 37-39). Soyadlari; 6n ad, ikinci ad (orta
ad), tinvan adlari, lakaplar, edebi eserdeki kisi adlari, takma adlar (mah-
laslar, rumuzlar), aile adi (siilale adi) ve gobek adlariyla birlikte kisi adlari
icerisinde yer almaktadir (Kalayci, 2019, s. 42-45). Resmi veya gayriresmi
kurum veya orgiitlerin kullandig1 kod adlar: ile 6zellikle sanal ortamda
kullanilan nik neym (nick name) de takma adlar igerisinde yer almalidir.

Kisi adlar1 i¢erisinde en biiyiik 6begi, her bireyde bulunmasi nedeniyle
on ad ile soyadlar1 olugturmaktadir. Soyadlarinin kisi adlarindan daha uzun
Omiirlii oldugu, alinan bir soyadinin nadiren yapilan degisiklikler disinda
ailenin fertleri tarafindan yiizyillarca kullanildig: bilinmektedir. Diger kisi
adlarma gore daha ¢ok olmasi nedeniyle 6n adlar ve soyadlari lizerine ya-
pilan ¢alismalar da o derece goktur.
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Ozel Adlar ve Soyadlari Uzerine Yapilan Calismalar

Tiirkiye’de heniiz ad bilimi alaninda 6ncii ve yonlendirici kurulug ve
akademik yayin organlarinin olmayisi, ad bilimi agisindan bir eksikliktir.
Aragtirmacilar, bu durumun ad bilimi alaninda yapilan ¢alismalarda ortak
terim, yontem ve siiflandirma anlayigini olumsuz etkiledigini ifade etmis-
lerdir (Sahin, 2021, s. 1). Soyadlariyla ilgili ¢ok sayida yayin yapilmasina
ragmen yapilan elestiriler, soyadi ¢alismalari i¢in de gegerlidir.

Soyadi Kanunu ¢ikmadan 6nce lakaplar, invanlar, sifatlar, aile adlar1
vb. yapilar soyadi islevi ile kullanilmistir. O dénemlerde soyadi niteligin-
deki bu kullanimlarla ilgili soyad1 mahiyetinde bir ¢alisma da bilinme-
mektedir. 1934 yilinda Soyadi Kanunu’nun ¢ikmasindan sonra soyadlari
hakkinda ¢ok sayida ¢aligma yapilmistir. Bunlar ilk baglarda soyadi ve
soyadlariin anlamlarini igeren liste tarzi sdzliikk ¢alismalaridir. Zamanla
soyadlarini farkl agilardan ele alan ¢alismalar yapilmistir. Yapilan bu ¢a-
lismalar kisi adlar1 ve soyadlar1 hakkinda yapilan bibliyografya ¢alismala-
rinda toplu halde bulmak miimkiindiir.

1995 yilinda hazirlanan Tiirk Adbilimi Bibliyografyasi-Deneme adli
eserde o doneme kadar kisi adlar1 hakkinda yapilan ¢alismalar ele alinmais-
tir (Bozyigit, 1995). 1996 yilinda hazirlanan bir yiiksek lisans tezi, Tiirk
Ad Bilimi Bibliyografyasi adin1 tagimaktadir (Keles, 1996). 2001 yilinda
Tiirk Ad Bilimi 1 Girig adli eserde, eserin yayimlandigi tarihe kadar ad
bilimi alaninda yapilan ¢aligsmalara da yer verilmistir (Sakaoglu, 2001).
Calisma, bir yoniiyle bibliyografya 6zelligi tasimaktadir. 2019 yilinda The
Bibliography Essay of Turkish Personal Names (Tiirkce Kisi Adlar: Bibli-
yografyast Denemesi) adli galisma yayimlanmigtir (Kanadikirik, 2019). Bu
bibliyografyalarda diger adlarla ilgili ¢aligsmalara yer verildigi gibi soyad-
laryla ilgili yapilan caligmalara da yer verilmistir.

2022 yilinda sadece soyadlarini ele alan Tiirkce Soyadlar: Uzerine Ya-
pilan Calismalara Toplu Bir Bakis adli bibliyografya caligmasi yayimlan-
mistir. Bu ¢alismada soyadlar tizerine yapilan ¢alismalara yer verilmis ve
o ¢aligmalar hakkinda degerlendirmelerde bulunulmustur (Tugluk, 2022).

Tiirkce Soyadlar iizerine yapilan calismalari, ¢alismanin yapildigi
cografya agisindan Tiirkiye’deki caligmalar ve Tirkiye disindaki Tiirkge
soyadlari lizerine yapilan ¢aligmalar olmak {izere iki gruba ayirmak miim-
kiindiir. Tiirkiye’deki soyadlarinin ortak birtakim 6zellikleri varken Tiirki-
ye disindaki iilkelerde kullanilan Tiirk¢e soyadlari, kullanildigi tilkeden il-
keye farkli 6zellikler gostermektedir. Bu farkliliklar, soyadinin kullanildigi
iilkede kullanilan dilin soyadlarina etkisi olarak da disiiniilebilir.
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Yapilan ¢aligmalar géstermektedir ki Tiirk¢e konusan niifusun yasadi-
&1, Tiirkce konusan iilke veya topluluklarla yakin iligkiler igerisinde bulu-
nan tlkelerde Tiirkce unsur tasiyan soyadlarinin sayisi daha fazladir. Tiirk
Kokenli Rus Soyadlar: adli galigmada Tiirk¢e unsur tagiyan, ses ve anlam
degisiklikleri nedeniyle anlagilmasi zorlasan Rusgadaki 400 soyadi ele
alinmistir (Baskakov, 1997). Bu ¢alisma, resmi dili Tiirk¢ce olmayan iilke-
lerde soyadi incelemeleri i¢in 6rnek alinabilecek bir calismadir. Bulgarca-
daki Tiirkce soyadlari {izerine de ¢esitli ¢alismalar yapilmistir. Bulgarcada
Tiirk¢e Kokenli Soyadlar: adli makalede Bulgarcadaki Tiirk¢e kokenli ve
Tiirkge tizerinden Bulgarcaya gegen soyadlarinin genel goriintiisii ortaya
konulmustur (Yangev, 2007). Tiirk Kékenli Bosna Hersek Soyadlari adl
calisma ile Bosna Hersek’teki Tiirkge ve Tiirkge araciligiyla gecen soyad-
lar1 farkli agilardan ele alinmistir. Tiirkgenin etkisinin yogun gorildigi
iilkelerden Arnavutluk’ta Tiirk¢e ve Tiirkge araciligiyla gegen 490 soyadi
Arnavutluk ta Tiirk¢e Kokenli Soyadlar: ve Anlamsal Degerleri adli ¢a-
lisma ile anlam degerleri ve kokenleri bakimindan incelenmistir (Yilmaz
ve Akyliz, 2015). Liibnan 'da Tiirk¢e Soyadlar: baglikli calismada da Liib-
nan’daki yedi farkli gruba ait 1.413 soyadi, ad bilimi agisindan incelen-
mistir (Kalayci, 2019). Liibnan da Tiirk¢e Soyadlar: adli ¢aligmada yer al-
mayan Suf bolgesindeki kisilerin soyadlari da bu galigmada incelenmistir.

Suf Yerlesim Birimindeki Tiirkc¢e Soyadlar:

Suf Bélgesi

Liibnan, yirmi alti se¢cim bolgesine ayrilmistir. Bunlar: 1. Akkar, 2.
Aley, 3. Baabda, 4. Baalbek-Hermel, 5. Batroun, 6. Bcharry, 7. Beirut 1,
8. Beirut 2, 9. Beirut 3, 10. Rachaya/Bekaa El Garbi, 11. Bint Jbeil, 12.
Chouf/Suf, 13. Jbeil/Ciibeyl, 14. Jezzine, 15. Karya Saida, 16. Kesrwan,
17. Koura, 18. Marjaayoun /Hasbaya, 19. Metn, 20. Nabatie, 21. Saida/
Sayda, 22. Mnyednye/Minye Dinye, 23. Tripoli/Trablussam, 24. Tyre/Sur,
25. Zahle ve 26. Zgharta’dir. Suf bolgesinden iki Siinni, iki Diirzi, ii¢ Ma-
runi ve bir de Grek Katolik kimligi ile parlamentoya vekil gonderilmekte-
dir (Calfat, 2018, s. 278-279).

Suf, Sam ile Beyrut arasindaki Cebel-i Liibnan denilen daglik bir bol-
gededir. Osmanli Devleti’nin son iki yiliz y1linda bdlgedeki Diirzilerle Ma-
runilerin gerilimi hi¢ bitmemistir. Osmanli, bolgedeki ¢atigmalari bitirmek
icin ¢esitli idare yollari denemistir. Bunlar arasinda emirlik sisteminin or-
tadan kaldirilmasi ve onun yerine birinin basinda Diirzi, digerinin baginda
Maruni kaymakamin bulundugu iki ayr idareye ayirmistir. Buna da iki
kaymakamli sistem ad1 verilmistir (Orha, 2017, s. 4-5). Bu idare yontemi
de sorunlar1 ¢dzmeyince bolgeyi dogrudan Istanbul’a baglayan 6zel idari
sistem kurulmustur (Glimiissoy, 2008).
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Suf, eskiden beri kendilerini Islam inanci igerisinde bir mezhep olarak
tanimlayan Diirzilerin merkezi olarak bilinmektedir. Bolgede 62.114 Diir-
zi, 58.150 Siinni, 54.342 Maruni se¢men yasamaktadir. Toplamda bu ii¢
grup segmenin bolgedeki niifusu 174.606 kisidir. Geriye kalan 26.408 kisi,
segmen listesinde tanimlanan on bes farkli dini ve etnik gruba mensuptur.
Elbette ki bolgede yasayan niifusun tamami bu degildir. Bu niifusun iizeri-
ne se¢men yasina gelmemis niifusu da eklemek gerekmektedir. Segilen bu
bolgede Miisliiman ve Hristiyanlarin birlikte yasiyor olmalari, bu gruplarin
kullandig1 soyadi ¢esitliligini gérmek agisindan énemlidir.

Soyadlar1, asagidaki tabloda dort baslik altinda incelenmistir. Ik sii-
tunda alfabetik sira gozetilerek soyadlarinin segmen listesinde yer alan ya-
zimlaria ve eger Tirkiye Tiirk¢esindeki karsiliginin yazziminda farklilik
varsa ona da italik sekilde altinda yer verilmistir. Bu siitunda, sézciiklerin
Olctlinlii Tiirkiye Tiirkgesi ile Liibnan’da kullanilan bigimleri arasindaki
farklara dikkat ¢ekilmistir. Ikinci siitunda Tiirk Dil Kurumunun Giincel
Tiirk¢e Sozliik’ i basta olmak iizere ¢esitli sdzliiklerden yararlanilarak so-
yadlarinin anlamlarina yer verilmistir. S6zciiklerin anlamlar1 kaynaklardan
almirken en ¢ok ii¢ anlamina yer verilmistir. Sozliiklerde dogrudan yer al-
mayan soyadlarmin anlamlari, tarafimizdan yazilmistir. Ugiincii siitunda
soyadlari, Tiirkiye Tiirkcesindeki Tiirk¢e Sozciiklerin Koken Bilgisi (Gii-
lensoy, 2007) basta olmak iizere alanla ilgili diger sozliiklerden de yararla-
nilarak bi¢im birimlerine ayrilmistir. Dordiincii siitunda, sdzciiklerin bigim
birimlerinden hareketle kdken bilgilerine yer verilmistir.

Soyadlarinda gegen yabanci dillere ait bigim birimlerinden “baba”
anlamindaki “ebu”, Arapga kokenli bir bigim birim olup sozciik olarak
kabul edilmistir. Yine Arapca “el” takisi, ayr1 yazilmasina ragmen anlam
bakimindan degerlendirilerek yapim eki olarak kabul edilmistir. Ermenice
“+yan” bigim birimi oglu anlamindadir, ek kabul edilmistir.

Suf Yerlesim Biriminde Tiirkce Bicim Birimi Iceren Soyadlarin
Incelenmesi

Soyadlari Soyadlarinin Soyadlarinin
Anlamlar: Yapisi

1] 1. Genis topraklari olan, | aga T.

Aga sozii gecen, varlikli | (basit)

kimse. 2. Halk arasinda
sayillan ve sozli gecen
erkeklere verilen tinvan.
3. Biiyiik kardes, aga-
bey... (Giincel Tiirkge
Sozluk, 2023).
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Olas) Akga oglu. agca<akga TATA+Erm.
Agcayan ak+catyan
(tliremis)
Ll A Ali Pasa. Ali+pasa Ar+T.
Ali Basa (pasa<bas+aga)
Ali Pasa (birlesik)
skl Hatay ilinin merkez il- | Antak+li *Ar+T.
Antakli ¢esi Antakya’dan olan. | (tliremis)
Antakh Antakya sozciigii Arap-
cada Antak biciminde
de kullanilmaktadir.
> 1. Arabayi siiren kimse. | <*araba+ci *T+T.
Arabaci 2. Araba yapan veya sa- | (Giilensoy,
Arabact tan kimse (GTS). 2007).
(tliremis)
Chaly) Arabact oglu. <*3raba+ci TA+T.+Erm.
Arabaciyan (KBS)
Arabactyan +yan
(tliremis)
b 1. Piring ve seker kami- | arak-+¢1 Ar+T.
Arakei sindan elde edilen bir | (tiiremis)
Arakgi tiir rak1 yapan, satan ya
da i¢en kimse. 2. Arak-
layan, ¢alan (kimse).
Oal 1. Kedigillerden, Afri- | a(r)s+lan T+T.
Aslan ka’da ve Asya’da ya- | (KBS)
sayan, erkekleri yeleli, | (tliremis)

yirtict, uzunlugu 160
cm, kuyrugu 70 cm ve
ucu piiskiillii, cok koyu
sar1 renkli gliclii bir me-
meli tiirti. 2. Giirbiiz, yi-
git adam (KAS).
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OBl 1. Kedigillerden, Afti- | a(r)s+lan T+T.
Arslan ka’da ve Asya’da ya- | (KBS)

sayan, erkekleri yeleli, | (tiiremis)

yirticl, uzunlugu 160

cm, kuyrugu 70 cm ve

ucu puskiilli, ¢ok koyu

sar1 renkli gliglii bir me-

meli tiirii. 2. Glirbiiz, yi-

git adam (KAS).
OBk Arslan oglu. a(r)s+lan TA+TA+Erm.
Arslanyan (KBS)

tyan
(tliremis)

i Yemek pisirmeyi mes- | agtgt TA+T.
Asci lek edinen kimse (GTS). | (tiiremis)
Asct
Gl Asc1 oglu. astc¢ityan TATAErm.
Asciyan (tiiremis)
Ascryan
Chalda Atam oglu. ata+m+yan TA+T.A+Erm.
Atamyan (tliremis)
@ ol Avare: 1. Issiz giigsiiz | avare+ci Far+T.
Avareci dolagan (kimse); avara | (tiiremis)
Avaract (I): 2. Kararsiz, denge-

siz olan. 3. Saskinlag-

mis olan. 4. Belli bir

diizeni olmayan (GTS).
Ol 48l Bahgecioglu. bagt+cetci+yan | Far.+Far.+T.
Bagceciyan (tiiremis) +Erm.
Bahcgeciyan
ahaly Agact kesme, yarma, | balta<baldu T.
Balta yontma vb. islerde kul- | (KBS)

lanilan agag sapli, demir | (basit)

ara¢ (GTS).
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Unal KALAYCI

ahh 1. Balta yapan veya sa- | balta+ci T+T.
Baltaci tan kimse. 2. Odun kiri- | (tliremis)

ct. 3. Yangin sondiirme

kuruluslarinda balta

kullanan er, baltali...

(GTS).
@A Bardak, ¢omlek vb. ya- | <bart+(a)k+c1 TATAT.
Bardahci pan veya satan kimse | (KBS)
Bardakg¢1 (GTS). (tliremis)
KRN Bardak, ¢émlek vb. ya- | <bart+(a)k-+¢1 TATAT.
Bardakeci pan veya satan kimse | (KBS)
Bardak¢ (GTS). (tiiremis)
ok 1. Barismak isi. 2. Sava- | bar-1g < TA+T.
Baris sin bittiginin bir antlas- | ET bar-(1)s

mayla belirtilmesinden | (KBS)

sonraki durum; sulh, | (tiiremis)

hazar. 3. Oyle bir ant-

lasmadan sonra insanlik

tarihindeki siire¢ (GTS).
> ey 1. Basma yapan veya sa- | bas-ma-+ci TATAT.
Basmaci tan kimse. 2. Pamukluy, | (tliremis)
Basmaci tilbent vb. tizerine ka-

lipla desen basan kimse.

3. Bohgac1 (GTS).
Wil 1. Osmanli Devleti za- | bag+aga T+T.
Basa maninda yiiksek sivil | (birlesik)
Pasa<Bas Aga memurlara ve albaydan

iistiin riitbede bulunan

askerlere verilen iinvan.

2. Cumbhuriyet Done-

mi’nde general. 3. Uslu,

agirbaght (GTS).
ok Degisik giinlerde kuru- | pazar+ci Far+T.
Bazarci lan pazarlarda mal satan | (tiiremis)
Pazarc kimse (GTS).
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Olissi *Palan goz oglu. palant+gdztyan | TA+T.+Erm.
Belangozyan/ (birlesik)
Balangozyan/
Palangézyan
< Petek: 1. Arlarin yu- | petek Erm.+T.
Betekci murtalarin1  birakmak | (Eren, 1999).
Petekg¢i ve bal depo etmek igin | +¢i
yaptigi, diizgiin altigen | (tiiremis)
agizli bal mumu yuva-
ciklar toplulugu. 4. Mi-
narelerde kiilah ile se-
refe arasindaki bolim.
5. Balgiktan yapilan ve
dikine duran sandik bi-
¢imindeki tahil ambari.
6. ar1 kovani (GTS).
@R 1. Keten tohumu. 2. Be- | bezir+ci Ar+T.
Bezirci zir yag1 (GTS). (tliremis)
Olaadlay Bigakcioglu. bigtak+¢i+yan | TAHT.AT.
Bicakciyan (tiiremis) +Erm.
Bigak¢ryan
Seabig Boyaci oglu. boya-+crtyan TA+T.+Erm.
Bobaciyan (tiiremis)
Boyaciyan
Listede so6zciigiin
yanlis  yazildigi
diigtintiilmektedir.
Sozciik Boyactyan
olmalidir.
Ol gy Budakoglu <biida-k+yan TA+T.A+Erm.
Budakyan (<*but+{+1-
k}+yan
(KBS)
(tiiremis)
il “Ebu” sozcligiiniin “bu” | (e)butyaztbeg | Ar+T.+T.
Bu yazbek bi¢iminde yazildig1 kul- | (birlesik)
*Yazi Begi lanimlarindan biridir.
*Yazibegi>yazbek
yazi: (II) a. hlk. Diiz
yer, ova, kir (GTS).
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Unal KALAYCI

@l Ruhgu. can+ci Far+T.
Canci (tliremis)
Canci
gl 1. Orduda onbasidan | av+us T+T.
Cavis sonra gelen, gorevi | (KBS)
Cavug manga komutanligi olan | (tiiremis)

erbas. 2. Kilavuz (Kisi

Adlar1 Sozligi, 2024).
A Cezayir’den olan (kisi). | Cezair+li Ar+T.
Cezairli (tiiremis)
Olkalla calik: 1. Carpik. 2. Ve- | <*¢al+(1)k TA4T.+Erm.
Calikyan rev kesilmis. 3. Dogal | (KBS)
Calikyan olmaktan uzaklasmis, | +yan

kendi renginden olma- | (tiiremis)

yan (GTS).

calikyan: ¢alikoglu
Okl Carik isiyle ugrasanin | car+(u)k+yan TATAErm.
Carikyan oglu. (KBS)
Carikyan (tliremis)
A 1. Cubugu olan. 2. | ¢ib+(1)k+lu TA+TAT.
Subuklu Uzunlamasma  ¢izgili | (KBS)
Cubuklu (kumas)  (GTS). (tliremis)
>l Demir satan, demir esya | demir+ci TA+T.
Damerci yapan veya onaran kim- | (tliremis)
Demirci se (GTS).
Ol il Damgaci oglu. tam-+ga+ci TA+TAT.
Damgaciyan (KBS) +Erm.
Damgaciyan +yan

(tliremis)

@ 1. Tarak yapan veya | tara-k+g1 TATAT.
Darakei satan kimse. 2. Isim Ta- | (tiiremis)
Tarak¢t raklama isi yapan kimse

(GTS).
2= ST Koyun ve keci giiden, | davar+ci TA+T.
Davarci onlarin besiciligini ya- | (tliremis)
Davarci pan kisi.
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Liibnanda Tiirk¢e Soyadlari: Suf (Chouf) Ornegi

a3 Degirmen isleten kimse; | <*tek-ir+ TA+TAH+T.
Degirmenci kirmaci (GTS). men-+ci
Degirmenci (KBS)
(tliremis)
Ohaia S Degirmenci oglu. <*tek-ir+tmen+ci | TAT.+T.
Degirmenciyan (KBS) +Erm.
Degirmenciyan +yan
(tliremis)

Elimad Giiclii bag, saglam bag. | demir+bag TAT.
Demirbag (birlesik)
@l Demir satan, demir esya | demir+ci TA+T.
Demirci yapan veya onaran kim- | (tiiremis)

se (GTS).
Ol el Demirci oglu. demir+cit+yan TA+T.+Erm.
Demirciyan (tiiremis)
Aidga 1. Mutluluk ve refah | devlet+li Ar+T.
Devletli i¢inde olan (kimse). 2. | (tiiremis)

isim, eskimig tarih Os-

manlt Devleti’nde pasa,

vezir vb. devlet adam-

larina  verilen iinvan

(GTS).
S Diyarbakir’dan olan. diyar+bekir+li Ar+Ar+T.
Diyarbekirli (birlesik)
ESTR Yazbek’in babasi. ebutyaz+bek Ar+TH+T.
Ebu Yazbek (birlesik)
Sas! 1. Ekmek yapan veya | ek+mek+¢i TATAHT.
Ekmekci satan kimse. 2. isim | (tiiremis)
Ekmekgi Ekmek satilan diikkan

(GTS).
Glasas) Ekmek yapan ve/veya | ek+mek+gityan | T+T.A+T.
Ekmekciyan satanin oglu. (tiremis) +Erm.
Ekmekc¢iyan
Ly Aga: 1. Kirlik kesimde | el+ Ar+T.
ElAga genis topraklari olan, aga< Mog.

sozii  gegen, varlikli | xz)5

kimse. 2. Hal.k §ra51nda (KBS)

sayilan ve sozii gecen tiiremi

erkeklere verilen san. (tiiremis)

3. Agabey, buylk kar-
des...(KAS).




Unal KALAYCI

Ll Rakici, ickici. el+arak+c1 Ar+Ar+T.

El Arakci (tliremis)

El Arak¢i

Ll Baba: 1. Cocugu olan | el+baba Ar+*T.

El Baba erkek, peder. 2. Cocu- | (tiiremis) Liibnan
gun diinyaya gelme- Arapgasinda
sinde etken olan erkek. ‘:p” olmadi-
3. Kazilarda ¢ikarilan gindan bu
topragim miktarin1 he- sozeugun

. . Bati dillerin-
saplayabilmek icin yer deki « »
4 papa
yer birakilan toprak dik- séziinden
me... (GTS). gelmis
olabilecegi
diisiincesi de
vardir.

JRATCA Bakii’den olan. el+baki+li Ar+*T+T.

El Bakili (tiiremis)

> Ahaly) Baltact: 1. Balta yapan | el+balta+ci Ar+T+T.

El Baltaci veya satan kimse. 2. | tiiremis
Odun kiric1. 3. Yangin
sondiirme  kurulusla-
rinda balta kullanan er,
baltali... (GTS).

Ll Pasa: 1. Osmanli Devle- | el+bas+aga Ar+TA+T.

El Basa ti zamaninda yiiksek si- | (birlesik)

vil memurlara ve albay-
dan dstiin riitbede bu-
lunan askerlere verilen
tinvan. 2. Cumbhuriyet
doneminde general. 3.
Uslu, agirbash (GTS).

) Bey: a. Efendi, bey // | el+beg Ar+T.

El Big aga beg: esraf takimi | (tiiremis)

El Beg>ElBey | (TTAS).

Bey: b. Sayg1 ifade eden
bir hitap (TTAS).

g gl Cavus: 1. Orduda onba- | el Ar+TA+T.

El Cavis sidan sonra gelen, gore- | +¢cav-+us

Cavus vi manga komutanlifi | KBS
olan erbas. 2. Kilavuz (tiiremis)

(KAS).
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Liibnanda Tiirk¢e Soyadlari: Suf (Chouf) Ornegi

el Demirci: Demir satan, | el+ demir+ci Ar+T+T.
El Damireci demir esya yapan veya | (tliremis)
El Demirci onaran kimse (GTS).
agll Dumanla ilgili. el+duman+i Ar+TA+Ar.
El Dumani (tiiremis)
@A Firmci:  Firmn  isleten | el+firm+ci Ar+Rum.
El Furunci kimse  (GTS). (tiiremis) +T.
El Firinai
Al Siret, sir tutan. el+hafa+ci Ar+*Ar+T.
El Hafaci (tiiremis)
> Hanci: Han isleten kim- | el+han+ci Ar.+Far+T.
El Hanci se (GTS). (tliremis)
kAl Harputlu. el+Harput+lu Ar+ *TAT.
El Harbutli (tiiremis)
El Harputlu
AN Izmirli olan. el+izmir+li Ar+*T+T.
El izmirli (tiiremis)
> Kahveci: 1. Kahve iire- | el+kahvetci Ar+Ar+T.
El Kahveci ten veya satan kimse. 2. | tliremis

Kahve isgleten veya kah-

ve pisirip satan kimse

(GTS).
il Kale gorevlisi olan. el+kala+ci Ar+Ar+T.
El Kalaci (tiiremis)
ha il Kibris’tan olan. el+Kibris+ Ar-+Rum.
El Kibrisli (tliremis) +T.
El Kibrish
>l Kamber (<Kanber) soz- | el+kamber-+ci Ar+Ar+T.
El Kamberci cliglinlin “sadik ve kole” | (tliremis)

anlamlar1 vardir. Ayrica
bir kus tiirliniin ad1 da
kamberdir.  Sozciigiin
kuscu anlaminda oldu-
gu disiiniilmektedir.




Unal KALAYCI
lagl) Kiiciik: 1. Makam, riit- | el Ar+TAT.
El Kiiciik be, derece bakimindan | +*kigit+g
El Kiiciik daha asagi olan kimse. | (KBS)

2. Kiigiik abdest. 3. Bo- | (tiiremis)

yutlar1  benzerlerinin-

kinden daha ufak olan,

mikro, biyik karsiti...

(GTS).
g8l Kiirtlerden olan. el+Kiirt+1 Ar+TA+Ar.
El Kiirdi (tliremis)
e ) Marasl olan. el+Maras+1 Ar+*T+T.
El Marasli (tliremis)
El Marash
>l Rahvan: 1. Kosarken | el+rahvan+ci Ar+Far+T.
*El Rahvanci bir yandaki iki bacagi- | (tiiremis)
El Rahvanct n1 aynt anda atan binek

hayvanlarmin  biniciyi

sarsmayan en yavas

kosma bi¢imi. 2. Bu

bigimde kosan (binek

hayvani). 3. Binek hay-

vani bu bi¢imde kosa-

rak (GTS).
i gl Cavus: 1. Orduda onba- | el+¢av+us Ar+TAT.
El Savis sidan sonra gelen, gore- | (KBS)
Savis<Cavus vi manga komutanligi | (tiiremis)

olan erbas. 2. Kilavuz

(KAS).
pnnAl Celebi: 1. isim Bektasi | el+ Ar+T~+T.
El Selebi ve Mevlevi pirlerinin en | <*calat+apa+i +Ar.
El Celebi biiytiklerine verilen iin- | (KBS)

van. 2. Hristiyan tiiccar. | (birlesik)

3. Gorgiili, terbiyeli, ol-

gun (kimse) (GTS).
<Al Tiirk: 1. Gii¢, kuvvet. | el+Tiirk Ar+T.
El Tiirk 2. Giizel, civan. 3. Tiirk | (tiiremis)

soyundan gelen halk. 4.
Adam, insan (KAS).
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Liibnanda Tiirk¢e Soyadlari: Suf (Chouf) Ornegi

S A Tiirk veya Tiirk yanlis1 | el Ar+T.
El Tiirki olan. <FO(~1)-rt+i-k
(KBS)
(tliremis)
(o il Tiirkmen’e ait olan, el+ Ar+T+T.
El Tiirkmani Tiirkmen gibi olan. Tiirk (<*t6(~1)- | +Ar
r+iik)
(KBS)
man+i
(tliremis)
PESTLIA Y Emili: Ozel ad. Emili Ing +Ar+T.
Emili Kahveci Kahveci: 1. Kahve iire- | +kahve+ci
ten veya satan kimse. 2. | (birlesik)
Kahve isleten veya kah-
ve pisirip satan kimse
(GTS).
iy ) “Ihtiyaglar1  devletce | er+bag+i TA+TAT.
Erbasi karsilanan onbasi ve ca- | (birlesik)
Erbasi vus riitbesindeki asker.”
anlamindaki erbag s6z-
cligli “onbas1”, “yiizba-
s1”, “binbas1”
ez b Farhmed bey. Farhmed+beg Ar+T.
Farhmed Beg (birlesik)
Sz Farh oglu/Farih oglu. Farih+ og(u)l+u | Ar.+T+T.
Farh Oglu/ (birlesik)
Farih Oglu
Skl Fisek yapan veya satan | fisenk+¢i+yan *TAT.+Erm.
Fisenkciyan kimsenin oglu. (tliremis)
Ol S oS Giivercin oglu. kok+ (g)ert+cin | TATAT.
Gogercinyan +yan +Erm.
Giivercinyan (tliremis)
Ghasass Gomiicii: Gomii arayan | gom+ii+ciityan | T+TA+T.
GoOmiiciyan kimse (GTS). (tliremis) +Erm.
Gomiiciiyan Gomiict oglu.

Tiirk Diinyas: Dil ve Edebiyat Dergisi 58. Say




Unal KALAYCI
diss Hosa giden, hayranlik | géz+el T+T.
Gozel uyandiran,  begenilen | (tliremis)

Giizel (KAS).

Gaglss Go6zim oglu. Sevilen | gdz+im+yan TA+T.+Erm.

Goziimyan kisi anlaminda. (tliremis)

> Helvacilikla ugrasan. helvatci Ar+T.

Halavaci (tiiremis)

Helvaci

JPECPEN Hamak isiyle ugrasan | hamak+ci Fr+T.

Hamakci kisi. (tiiremis)

Hamakcgt

A Han isleten kimse han+ct Far.+T.

Hanci (GTS). (tiiremis)

Hanci

Ssa Hiinkar’dan olan. hiinkar+11 Far+T.

Hiinkarli (tiiremis)

Hiinkarh

BT G Hiiseyin Aga. Hiiseyin+aga Ar+T.

Hiiseyn Aga (birlesik)

& Su koymaya yarayan | evir-ik TA+T.

ibrik<Ebirik kulplu, emzikli kap | (tiiremis) Arapgadan

Ibrik (GTS). geri
odiinglenmis
bir
sOzcuktiir.

2B 1. lbrikle su tastyan | evir-ik+gi TATAT.

Ibrakei kimse. 2. Ibrikle su do- | (tiiremis)

Ibrikg¢i ken kimse. 3. Ibrik ya-

pan veya satan kimse
(GTS).

lasal Arkaliksiz sandalye ya- | iskemle+ci Rum.+T.

Iskemleci pan veya satan kisi. (tiiremis)

(Al Istanbul’dan olan. Istanbul+i T+Ar.

Istanbuli tiiremis
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Liibnanda Tiirk¢e Soyadlari: Suf (Chouf) Ornegi

g Kaban yapan, alan, sa- | kaba(n)+ci *Ar+T.
Kabanci tan kisi. (tliremis) Sozciik
Kabanci Arapcadan
diger dillere
gecmistir.
oo Kedigillerden,  enine | <*kap+lan T+T.
Kablan siyah ¢izgili, koyu sar1 | (KBS)
Kaplan postu olan, Asya’da | (tiiremis)
yasayan c¢evik ve yirti-
c1 hayvan (Felis tigris)
(GTS).
st 1. Cekirdek veya ¢ekil- | kahve+ci Ar+T.
Kahveci mis kahve satan kimse. | (tiiremis)
2. isim Kahvehane isle-
ten veya kahve pisirip
satan kimse (GTS).
Ol ASas Kakeci oglu. kake+cityan Ar+T.+Erm.
Kakeciyan Kake: Bir tiir ekmek. (tiiremis)
el Kale gorevlisi. kala+ci Ar+T.
Kalaci (tiiremis)
Kaleci
Ol Kantarc1 oglu. kantar+ci+yan Ar+T+Erm.
Kantarciyan (tiiremis)
Katirciyan
amal Kasapeilik yapan kisi. | kasap+g¢1 Ar+T.
Kasabci (tliremis)
Kasapc¢i
(il Kasabi olan. kasap+I1 Ar+T.
Kasabli (tiiremis)
Kasaph
>k Katirlarim kira ile igle- | kat-ir+c1 TA+TAT.
Katirci ten veya katirlarla esya | (KBS)
Kanirar tastyan kimse (GTS). | (tiiremis)
O sls Katirci oglu. kat-1r+c1 TATAT.
Katurciyan (KBS) +Erm.
Katirciyan +yan
(tliremis)




Unal KALAYCI

e a 1. Katmer yapip satan | kat+mar+ci TATAT.
Katmerci kimse. 2. Katmer yapip | (KBS)

satilan diikkan veya fi- | (tiiremis)

rin (GTS).
Jad Kaymayan. kay-maz TAT.
Kaymaz (tliremis)
L2 Kazma aleti yahut isi. | kaz-ma TA+T.
Kazma (tiiremis)
s Kendir yetistiren kimse | kendir+ci T+T.
Kendirci (GTS). (tliremis)
ghus Tek parga deri veya | kurtbag TA+T.
Kirbac uzun esnek bir degnegin | (KBS)
Kirbag ucuna sirim baglanarak | (tiiremis)

yapilmis vurma aract

(GTS).
BB Kirklar. kirk-+lar T+T.
Kirklar (tliremis)

Ek burada yapim
eki islevindedir.

(AliA Karanfili olan. karanfil+li Ar+T.
Karanfilli (tliremis)
(ol b Kibris halkindan olan | Kibris+1i Ar+T.
Kibrisli kimse (GTS). (tliremis)
Kibrish
Ol 4 8 Biiytik oglu, yash oglu. | kog+atyan T+ T+Erm
Kocayan (tliremis)
Jlad 3 Korkusuz (kisi). kork+maz TAT.
Korkmaz (tiiremis)
Oasuss Koriikgii oglu. koriik+cii T+T.
Koriikeiyan (tliremis)
Koriikciiyan
Y Kiipgii. kiip+cii Ar+T.
*Kubci (tliremis)
Kiipcii
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Liibnanda Tiirk¢e Soyadlari: Suf (Chouf) Ornegi

(b 1. Yangin ¢ikarmak i¢in | kong-da-k+¢1 TATATAT.
Kundakei kundak koyan kimse. 2. | (KBS)
Kundak¢i Tifek kundaklar1 yapan | (tiiremis)

kimse. 3. Saglam ve is-

ler durumdaki bir seyi

bozmay1 amaclayan

kimse (GTS).
(g 1. Giicii ¢ok olan, zorlu, | kuvvet+li Ar+T.
Kuvvetli siddetli. (tliremis)

2. Saglam, dayanikli

olan.

3. Gorevini iyl yapan

(GTS).
st Degerli metal ve taglar- | *kuy-(u)m+cu TA+TAT.
Kuyumci dan bilezik, kiipe vb. | (KBS)

siis esyasi yapan veya | (tliremis)

satan kimse; miicevher-

ci, cevahirci (GTS).
Ol g Kuyumcu oglu. *kuy-(u)m+cu TATAT.
Kuyumciyan (KBS) +Erm.
Kuyumcuyan +yan

(tliremis)
GhsSsas Kiigiik oglu. <*kigitg TA+T.A+Erm.
Kiiciikyan (KBS)
Kiiciikyan +yan
(tliremis)

NERIES Leblebici oglu. leblebi+ci+yan | Ar+T.+Erm.
*Lebleciyan (tliremis)
Sozciigiin
Leblebiciyan
oldugu
diisiiniilmektedir.
glée Marag’tan olan. Maras+ *T+T.
Marasli (tliremis)
Marash
Ollde s Marasl oglu. Maras+li+yan *T+T.+Erm.
Marashyan (tiiremis)




Unal KALAYCI
ke Mardin’den olan. Mardin-+li *T+T,
Mardinli (tiiremis)
ke Mataract. matara+ct Ar+T.
*Mataraci (tiiremis)

Mataract
@ Mazi yapan ve/veya sa- | mazitci Far.+T.
Mazici<*Mazu tan kisi (tiiremis)
Oy sa Migriipgii oglu. Migriib+ci+yan | Erm.+T.
Migriibciyan (tliremis) +Erm.
sl Milli taraftari olan. milli+ci Ar+T.
Millici (tiiremis)
S0 4 Tekneci. merakib+ci Ar+T.
Merakibci (tiiremis)
s Mavralli. Mavral+li *Ar+T.
*Mavralli (tiiremis)
Mavralli
s Jlg Neval kahveci Neval+kahve+ci | Ar.+Ar.+T.
Neval Kahveci (birlesik)
DS ) Oglan oglu. og(u)l+antyan | T+T.+Erm.
Oglanyan (tliremis)
S Oglu. og(u)l+u TAT.A+
Oglu (tiiremis)
B e Omer Aga. Omer+aga Ar+T.
Omer Aga (birlesik)
igla Sabun yapan veya satan | sabun+cu Ar+T.
Sabunci kimse (GTS). (tliremis)
Sabuncu
(S Selanik’ten olan. Selanik+li *T+T.
Selanikli (tiiremis)
S sl 1. Siiliik satan kimse. | siik-+iik+cii TA+TAT.
Siiliikei 2. Siliikle kan almay1 | (KBS)
Siilitkgii meslek edinen kimse | (tiiremis)

(GTS).
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S ) bl Samir’in oglu. Samir+og(u)l+u | *Ar+T+T.
Samiroglu (birlesik)
™ 1. Corba pisirip satan | gorba+ct Far+T.
Sorbaci kimse. 2. Tayfalarin | (tiiremis)
Corbaci gemi sahibine verdikle-
ri ad. 3. Tasrada halkin
Hristiyan ileri gelenle-
rine verdigi linvan. 4.
Yenigerilerde bir birlik
komutan1 (GTS).
g Cavus: 1. Orduda onba- | cav+us TAT.
Savis sidan sonra gelen, gére- | (KBS)
Cavus vi manga komutanligl | (tiiremis)
olan erbas. 2. Kilavuz
(KAS).
oy A& saz: Genel kurallara uy- | sazt+bey Ar+T.
Sazbek mayan, kural dis1, miis- | (birlesik)
Saz Bey tesna. (KL).
Aykirt bey.
Ol S Sekerci oglu. seker+cit+yan Ar+T+Erm.
Sekerciyan (tiiremis)
(o 1. isim Bektasi ve Mev- | <*cala+apa+i Ar+TA+T.
Selebi levi pirlerinin en biiyiik- | (KBS) +ArT.
Celebi lerine verilen tinvan. 2. | (birlesik)
Hristiyan tiiccar. 3. Gor-
gilii, terbiyeli, olgun
(kimse) (GTS).
Al Cubuk isiyle ugrasan | <¢ip+(1)k+c1 TA+THT.
Subukei kisi. (KBS) Sozcugiin
Cubukeu (tiiremis) kokeniyle
ilgili farkl
goriisler
vardir.
kb Tapan: Tarlaya atilan to- | tapan-+ci *TA+T.
Tabanci humu ortmek i¢in gez- | (tiiremis)
*Tapanci dirilen, agagtan genis
arag; siirgli. (GTS).
Tapanlayan, tapan ya-
pan.
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@b Tambur yapan, tambur | tambur+cu Ar+T.
Tanburci satan, tambur c¢alan. (tliremis)
Tamburcu
Sl Tasc1: Tas yontan, satan | tas¢i+yan T.+ Erm.
Tasciyan veya tag ocagindan tag | (tliremis)
Tascryan ¢ikaran kimse (GTS).
sk Tokat’tan olan. toki-/toka- +ut+l1 | T+T.A+T.
Tokatli (tiiremis)
Tokath
(SIS Tiifenkci: 1. Tiifek ya- | tiifenk+ci *T.+T.
Tiifenkci pan, onaran veya satan | (tliremis)
Tiifekci kimse. 2. Padisah ve

sarayl korumakla go-

revli olan. 3. tarih Savas

gerecleri, silah yapimi

ve onarimi ile ugrasan

asker smifindan olan

kimse (GTS).
e sk Tuglaci oglu. tuglat+ci+yan *Rum.+T.
Tuglaciyan (tliremis) +Erm.
Tuglaciyan
GSA Tirk, Tirk’ten ya da | <*to(~l)-r+ik+l | T+T.
Tiirki Tirk yanlis1 olan. (tliremis)
48 A Tirkiye: Tirkiye Cum- | <*td(~li)-r+iik T.+*Fr.
Tiirkiye huriyeti’nin yer aldig1 | +iye

ilke (KAS). (tiiremis)
Glas A 1. Oguz soyundan ge- | Tiirk+men T+T.
Tiirkman len Tiirk toplulugu. 2. | (tliremis)
Tiirkmen Tirkmenistan ile Irak

ve Suriye’de yasayan

Tiirk halki ve bu halkin

soyundan olan kimse. 3.

Yorik (GTS).
has Tiirkmen’den olan, Tiirk+men+i TAT.+Ar
Tiirkmani Tiirkmen’le ilgili. (tliremis)
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Mg Tiitlin yetistiren veya | tii-t-(ii)n+cii TA+TA+TA+T.
Tiitiinci satan kimse (GTS). | (KBS)
Tiitiincii (tliremis)
Y Urfa’dan olan. Urfa+li *Siir.+T.
Urfali (tiiremis)
Urfali
ey *Yazibegi>yazbek yaz+beg TA+T.
Yazbek yazi: (I) a. hlk. Diz | (birlesik)
Yaz(1) Bey yer, ova, kir (GTS).
>k 1. Yazar. 2. Isi yazi yaz- | yaz-1+c1 TA+T.
Yazici ma olan kimse. 3. Bilgi- | (tiiremis)
Yazic1 sayarda hazirlanan met-

nin yazili sayfa halinde

dokiimiinii veren arag.

4. Orduda yazi isleri ile

ugragan er veya erbas. ..

(GTS).
Ol 55 Yozgatl oglu. yoz+gat+li+yan | *TA+*T+T.+
Yozgadliyan (birlesik) Erm.
Yozgathyan

Sonug¢

Liibnan’daki farkli etnik ve inangtan insanlarin hemen her grubunda
Tiirkge unsur iceren soyadlar1 kullanilmaktadir. Bu gruplarin, Tiirk¢e dge-
leri sahiplendikleri ve kimliklerinin bir par¢asi olarak soyadlarinda tasidik-
larin1 belirtmek miimkiindiir.

Bu ¢aligmada Liibnan’daki yirmi alt1 se¢im boélgesinden birini olustu-
ran Suf yerlesim birimindeki 138.900 kisiye ait soyadi incelenmistir. Bu
soyadlarindan olusumunda en az bir Tiirk¢e birim veya bigim birimi bu-
lunan soyadlari tespit edilerek bu soyadlar1 bigim, anlam, yap1 ve kdken
bakimindan incelenmistir. Caligmanin ilk boliimiinde de ifade edildigi gibi
Suf kozmopolit bir yapiya sahiptir ve Liibnan’daki pek ¢ok kesime ait so-
yadi 6rneklerini ¢alismada gérmek miimkiindiir.

Bir sozciigiin dl¢tinlii dilden farkli yazilmasi “dil sapmas1” olarak ta-
nimlanmaktadir. Liibnan Arapgasinda Tiirk¢e dge igceren soyadlaridaki
Tiirkge bigim birimlerin dlgiinli Tiirk¢eden sapmalar yasadig1 ¢cokga go-
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rilmektedir. Bunun nedenleri arasinda; Arap alfabesinde Tiirk¢edeki bazi
harflerin yer almamasi, Arapcada eklerin tek bi¢imli kullanilmasi, soyad-
larinin konusma dilinden alinmis olmasi ve bu soyadlarini alanlarin Tiirk-
cenin ses Ozelliklerini iyi bilmemeleri sayilabilir.

Incelenen soyadlarinda bicim yoniinden Arapgada bulunmayan bazi
sesler nedeniyle sistematik olarak p>b (Pasa>Basa), ¢>s (Cubukgu>Su-
bukci) degisikligi goriilmektedir. Yine Arapcada iinlii uyumu olmamasi
nedeniyle ekler genellikle tek bicimli kullanilmaktadir. Soyadlarinda yo-
gun bicimde kullanilan +CI eki, +ci (Tiitlinci) bigiminde ve +II eki de +li
(El Harbutli) biciminde goriilmektedir. Ayni soyadinin farkli yazimlariyla
farkli soyadi olarak kullanildig1 da goriilmektedir. “Katirc1” soyadi hem
“kaf” ile hem de “kef” ile yazilmistir. “Cavus” soyadinin “Savus” ve “Sa-
vig” bigimleri gortilmektedir.

Bazi ortak sozciiklerin hangi dilden digerine gectigini takip etmek
zordur. “El Arnavud (bs343¥)” sozciigii hem Tiirkiye Tiirkgesinde hem
de Liibnan Arapgasinda bir harf diginda ayni sekildedir. S6zciik, Tiirkge-
den Arapgaya veya bagka dil veya dillerden Tiirkiye Tiirk¢esine hem de
Liibnan Arapgasina ge¢mis olabilir. Arnavut kokenli Semseddin Sami’nin
Kdmis-1 Tiirki’sinde sozciigiin Rumcadan Tirkceye gectigi belirtilmistir
(Semseddin Sami, 2004, s. 30). Bu bilgiden hareketle s6zciigiin Arapga-
dan Tiirk¢eye gegmedigi bellidir fakat bir belgeye dayanmadan sdzciigiin
Tiirkgeden Arapgaya gectigini sdylemek de mimkiin degildir. »Antaki
(Sil)” sozeiigiiniin “Antak” kismi “Antakya” sdzciigiinde gegmekte,
mensubiyet i’si de Tiirkcede kullanilmaktadir. Bununla birlikte kok de ek
de Tiirkge kokenli degildir.» Usta (4w s))” sézciigiiniin kokeni konusunda
da farkli goriisler var. Fars¢a kokenli oldugu yaninda Tiirk¢eden Farsgaya
gectigi, Farscadan da geri 6diinglendigi goriisii vardir. Bu tiir ortak s6zciik-
ler/soyadlar1 ve Arapga kokenli oldugu halde Tiirkgeye gegmis, Tiirkgeles-
mis sozciikler ve kokeni ilizerinde tartigmalarin devam ettigi soyadlar1 da
calismaya dahil edilmemistir. Uzun arastirmalar yapmadan bazi sozciikleri
¢ozmek zordur. «oWwal” sozcligi; “Bacanyan”, “Baganyan” ve “Pagan-
yan” bi¢iminde olabilir. Soyad:r olarak bunlardan hangisinin kullanildig1
bilinmediginden yanlig bir ¢dzlimleme yapmamak adina bu tarz sdzciikler
calismaya alinmamustir.

Soyadlari telaffuz edilirken “+ci” eki “+ji” olarak 3% Yazici >Yaziji
bi¢iminde telaffuz edilmektedir. Baz1 “u” sesleri “0” seklinde .9 Urfa-
li > Orfali olarak telaffuz edilmektedir. El harfi tarifi “al” olarak <3 El
Tiurk> Al Tiirk telaffuz edilebilmektedir. Bazi v harflerinin ¢ift dudak v’si
568 El Kahveci >Al Kahwaji olarak telaffuz edilmektedir. Bahsi ge-
cen ses olaylarmin bir kism1 Liibnan’da yasayan ve Tiirk¢e konusanlarda
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da goriilmektedir. Mesela titresimli, siirekli, ¢ift dudak v’si; walla (valla-
hi), gow (gok), yawuz (yavuz) gibi sozciiklerde goriilmektedir (Aydemir,
2015, s. 67-68).

Tiirkiye’deki soyadlariyla karsilastirildiginda su iki hususun ifade
edilmesi gerekmektedir. Birincisi bu soyadlarindan bazilar1 Tiirkiye’deki
sistemli soyadi uygulamasimdan ¢ok 6nce almmustir. Yedi yiizyildir aym
soyadimi kullanan ailelerden bahsedilmektedir. Bu durum dogal olarak baz
soyadlarinin ¢ok genis bir niifus tarafindan kullanilmasi sonucunu dogur-
maktadir. Ikinci farklilik da daha ¢ok aile adlar1 ve yapilan mesleklerin
soyadi1 olarak kullanildig1 sOylenebilir.

Toplamda 138.900 soyad1 incelenmistir. Bu soyadlar1 igerisinde tekrar
sayisina bakilmaksizin en az bir bi¢im birimi Tiirk¢e olan 162 soyadi tespit
edilmistir. Bu soyadlar1 toplamda 417 birim ve bi¢im birimden olugmakta-
dir. Bu birim ve bi¢im birimlerinden 286°s1(%68,58) Tiirkce, 75’1 (%17,98)
Arapea, 36’s1 (%8,63) Ermenice, 11’1 (%2,66) Farsca, 5’1 (%1,19) Rumca,
2’si (%0,47) Fransizca, 1’1 (%0,23) Ingilizce ve 1°i (%0,23) de Siiryanice-
den olusmaktadir. Birden fazla dilden bigim birimi tasiyan sozciiklere bu
yoniiyle karma sozciik de denilebilir.

Soyadlarinin 2’si basit, 139’u tiiremis ve 21°i birlesik yapidadr. in-
celenen soyadlarinda +ci eki 54, el takis1 28, +ciyan eki 23, +li eki 18 ve
+yan ekinin 13 kez kullanildig1 tespit edilmistir. Bu verilerden hareketle
denilebilir ki Suf’taki Tiirk¢e 6ge iceren soyadlarinin yaridan bir fazlasi
+ci veya +ciyan yapisi igeren meslek adidir. Ayrica +yan ve +ciyan ekinin
genellikle Ermeni kokenli kisiler tarafindan kullanildig: bilgisinden hare-
ketle, Suf’ta Ermenilerin de belli oranda yasadig1 anlasilmaktadir.

Tirkgedeki sozciik ve eklerin Liibnan Arapgasinda soyadi olarak kul-
lanilmasini Johanson’un Tiirk dilinden yola ¢ikarak olusturdugu kod kop-
yalamasi modeli ile de agiklamak miimkiindiir. Johanson dillerin karsilikli
etkilesiminden yola ¢ikarak diller arasindaki iliskinin yogunlugu ve etkisi-
ne bagli olarak bir dilden digerine genel, secilmis ve karisik kopyalamalar
yapildigini belirtmistir (Giizel, 2017). Suf bolgesinde kullanilan Tiirkge
Oge iceren soyadlarina bakildiginda hem biitiin halinde bir s6zciigiin hem
secilerek ekin hem de s6zciik ve ekin soyadi olarak kullanildig1 gortilmek-
tedir. Dolayistyla bahsi gegen kopyalamanin ii¢ sekli de soyadlarinda go-
rilmektedir.

Tiirkge konusulmayan iilkelerdeki Tirkce soyadlari, o iilkelerdeki
Tiirk¢e varligidir. Soyadlari sadece soyadi olarak kalmamaktadir. Bu s6z-
clikler farkli alanlarda da kullanilmaktadir. Bunlardan biri de tabela ad-
laridir. Yine Tirkiye disindaki iilkelerde kullanilan Tiirk¢e soyadlari, o
toplumlar tarafindan bir sekilde bilindigi i¢in yabancilara Tiirkce 0greti-




Unal KALAYCI

minde ortak sozciiklerden yararlanma yontemi ¢er¢evesinde yararlanilacak
sozciikler olarak degerlendirilebilir. Bunlarin yaninda ortak soyadlari, iki
iilkeyi yakinlastiran ortak degerler arasinda sayilabilir.

Liibnan’daki yedi ayr1 gruba ait 1.413 Tiirk¢e soyadi ve Liibnan’a Gi-
rit’te yasanan sorunlar nedeniyle yerlestirilen Girit muhacirlerine has 59
soyadi daha 6nce yapilan ¢aligmalarda incelenmistir. Bu ¢aligmada da se-
¢im bolgeleri esas alinarak Suf yerlesim biriminde kullanilan ve en az bir
Tiirk¢e bi¢im birimi igeren 162 soyadi ele alinmistir. Caligmalarin adim
adim ilerleyerek Liibnan’da kullanilan tiim soyadlarinin Tiirk¢e agisindan
incelenmesine evrilmesi umulmaktadir.

Bir toplumda kullanilan soyadlar1 o toplumun zihinsel ve ruhsal duru-
munu, ayni zamanda o soyadina kars1 tutumunu da ifade etmektedir. Bu
noktadan bakildiginda Suf 6rnegi gostermektedir ki Liibnan’da Tiirkce
veya Tirkge unsur tastyan soyadlari kisilerin kimliklerinin bir pargasi ola-
rak kullanilmaya devam edilmektedir. Diger bir deyisle Tiirk¢e birim veya
bi¢im birimi i¢eren soyadlari, Tiirk¢enin Liibnan Arapgasindaki s6z varli-
ginin bir boliimii olarak mevcudiyetini siirdiirmektedir.

Kisaltmalar
GTS: Giincel Tiirkge Sozlitk
KAS: Kisi Adlar Sozligi
KBS: Tiirkiye Tirkcesindeki Tiirk¢e Sozciiklerin Koken Bilgisi Soz-
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KL: Kubbealt1 Lugati
Siir.: Siiryanice
TDES: Tiirk Dilinin Etimolojik SozIigii
TTAS: Tirkiye Tiirkgesi Agizlar1 S6zIigi
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Extended Summary

During the reign of the Mamluks and Ottomans, Turks and Lebanese lived
under the same administration for about seven hundred years. Lebanese Arabic
and Turkish have naturally interacted over this long period. As a result of this
interaction, phrases, words, suffixes and grammatical rules passed between
Turkish and Arabic. There are morphemes transferred from Turkish to Lebanese
Arabic that are included in dictionaries, as well as those that are not included in
dictionaries and are used in daily language. Surnames, which are not included in
dictionaries but which people take from their families as a part of their identity,
are one of the areas where the effects of Turkish on Lebanese Arabic will be most
intense. In this study, surnames containing at least one Turkish morpheme in the
Shuf (Chouf) settlement, one of the twenty-six electoral districts of Lebanon, were
examined in terms of onomastics.

In onomastics studies, historical method, comparative method, inductive
method, description method and statistical method are used extensively. One or
more of these methods can be used in studies. The descriptive method is used to
reveal the general view of the names in a certain field. In this study, the descriptive
method was used to reveal the general appearance of the names in terms of form,
meaning, structure and origin.

The study is based on data from the 2016 voter list records of the Shuf region.
Data obtained from the Lebanese Ministry of Information. There are 201.014
people on the regional voter list. 62.114 of them have Druze identity. Their
surnames containing Turkish morphemes have been examined in a previous study.
Therefore, the population of this study consists of the surnames of 138.900 people
from the voters of the Shuf region, other than the Druzes. Among these surnames,
those containing at least one Turkish morpheme; It was examined in terms of
form, meaning, structure and origin.

Shuf has long been known as the center of the Druze, who define themselves
as a sect within the Islamic faith. 62.114 Druze, 58.150 Sunni, 54.342 Maronite
voters live in the region. In total, the population of these three groups of voters
in the region is 174.606 people. The remaining 26.408 people belong to fifteen
different religious and ethnic groups defined in the voter list. The fact that Muslims
and Christians live together in this selected region is important to see the diversity
of surnames used by these groups.

Surnames are examined in tabular form under four headings. In the first
column, the spellings of the surnames in the voter list are listed in alphabetical
order, and below these, their spellings in Turkey Turkish are included. In this
column, attention is drawn to the differences between the standard Turkish of
Turkey and the forms used in Lebanon. Then, in the second column, the meanings
of the surnames are given using various dictionaries. While the meanings of the
words are taken from the sources, a maximum of three meanings are included.
The meanings of surnames that are not directly included in the dictionaries were
written by us. In the third column, surnames are divided into morphemes using
etymology dictionaries. In the fourth column, the origin information of the words
is given based on their morphemes.
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In the surnames examined, there is a systematic change in form to p>b
(Pasa>Basa), ¢>s (Cubukgu>Subukci) due to some letters that do not exist in
Arabic. Again, due to the lack of vowel harmony in Arabic, suffixes are generally
used uniformly. The +CI suffix, which is used extensively in surnames, is seen as
+ci (Titiinci) and the +1I suffix is seen as +li (El Harbutli). It is also seen that the
same surname is used as a different surname with different spellings. The surname
Katirct is written with both kaf and kef, and the Savus and Savis forms of the
surname Cavus are seen.

In total, 138.900 surnames were examined. Among these surnames, 162
surnames with at least one Turkish morpheme were identified, regardless of the
number of repetitions. These surnames consist of 417 units and morphemes in
total. Of these units and morphemes, 286 are Turkish, 75 Arabic, 36 Armenian, 11
Persian, 5 Greek, 2 French, 1 English and 1 Syriac. Words that contain morphemes
from more than one language can also be called mixed words. 2 of the surnames
are simple, 139 are derived and 21 are compound.

Turkish surnames in non-Turkish speaking countries are the presence of
Turkish in those countries. Surnames do not remain just surnames. These words
are also used in different fields. One of these is signboard names. Again, since
Turkish surnames used in countries other than Turkey are somehow known by
those societies, they can be considered as words to be used within the framework
of the method of using common words in teaching Turkish to foreigners. In
addition, common surnames can be considered among the common values that
bring the two countries closer.
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Oz

Bu makalede, Diizce’nin Akgakoca il¢esinde yasayan yerli halkin kullan-
dig1 bazi kelimeler incelenmistir. Bolge halkinin biiyilik bir ¢cogunlugu-
nun Dogu Karadenizli olmasi hasebiyle bu ¢aligmanin alani, Ak¢akoca
ve Dogu Karadeniz’i kapsamaktadir. 93 Harbi olarak da bilinen savasta,
Osmanl1 biiyiik bir maglubiyet yagamistir. Ruslarla yapilan antlasma son-
rasinda hiiklimet, Dogu Karadeniz ¢evresindeki bazi yerlerin bosaltilma-
sin1 istemistir. Halkin Rus eziyetlerinden kagma istegi, yollarini Akgako-
ca’ya ¢ikartmistir. Dogu Karadeniz bolgesinden Akgakoca’ya go¢ eden
halk, tabii olarak agiz 6zelliklerini ve kendilerine has olan kelimeleri de
beraberinde getirmistir. Bélgede, go¢ hadisesine kadar Akgakoca’nin yer-
lisi denen halkin kullandig: Tiirk agz1 hakimdir. Dogu Karadeniz’den gog
hasil olunca boélgede kullanilan yerli Tiirk agzi, yerini Dogu Karadeniz
agzina birakmistir. Su anki bolge halkinin dil 6zelliklerinde Kuzey-Ba-
t1 Tiirkgesi 6zellikleriyle birlikte Eski Tiirk¢e unsurlar da goriilmektedir.
Akgakoca’daki halk, Kipcak Tiirkgesi ve Eski Tiirk¢edeki bazi kelimeleri
hala kullanmaktadir. Bu makalede, kaynak kisilerin kullandiklar1 ve sah-
simin da Akcakocali olmast hasebiyle bildigim ve kullandigim baz1 keli-
melerden 132’si derlenmis, Divanu Lugati t-Tiirk ve Tiirkiye 'de Halk Ag-
zindan Derleme SozIiigii (DS) ile karsilastirilmistir. Derleme Sozliigii nde
bulunmayan kelimeler bir grupta, DS’de bulunmakla birlikte Ak¢akoca
agzindan derlenmeyen kelimeler bir grupta ve DS’de bulunmakla birlikte
Akcakoca agzinda farkli anlamda kullanilan kelimeler bir grupta gosteril-
migtir. Ayrica 132 kelimenin i¢indeki eskicil unsurlar madde basi olarak
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gosterilip bunlarin anlamlari ve etimolojileri verilmis, sonra da DLT”deki
kullanimlari ile karsilastirilarak kelimelerin art zamanli ve es zamanli bi-
¢imleri verilmistir. Derlenen kelimeler, esas itibartyla isim ve fiil olarak
ayr1 ayri ele alinip semantik agidan incelenirken bazi kelimeler de fonetik
acidan incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Akgakoca, Rize, semantik, derleme, Tiirkge
Compilation and Semantical Examination of Some

Words in Akc¢akoca
Abstract

The words used by residents of the Akcakoca district in Duzce were
examined in this article. The Eastern Black Sea Region and Akcakoca
are included in this study’s scope because they make up the majority of
the region’s population. The Ottomans were severely defeated during this
conflict also known as the War of 93. The administration requested the
evacuation of several areas near the Eastern Black Sea following the deal
with the Russians. The migrants have made their way to Akcakoca in an
effort to flee Russian opression. The people who migrated to Ak¢akoca
from the Eastern Black Sea region naturally brought their dialect features
and unique words. In the region, the standard Turkish used by the people,
who are called Akgakoca’s natives, was dominant until the migration.
When the migration from the Eastern Black Sea occurred, the standard
Turkish in the region left its place to the Eastern Black Sea dialect. In
the language features of the current people of the region, Old Turkish
elements are also seen along with the North-West Turkish features. Some
words from Old Turkish and Kipchak Turkish are still used by people in
Akcakoca. Due to the fact that the source is widely used and I am from
Akcakoca, 132 terms that I am familiar with and frequently used were
assembled in this article, and comparisons were made with the Divanu
Lugati t-Tiirk and the Turkish Folk Dialect Compilation Dictionary.
Words that are not included in the Compilation Dictionary are shown in
a group, words that are not compiled from the Akcakoca dialect but in
the DS are in a group, and the words that are used in different meanings
in the Akcakoca language, although they are in the DS, are shown in a
group. In addition, ancient/archaic elements in 132 words were shown
as per item, then the meanings of ancient/archaic words were given,
etymology studies were made on them, and finally, the words were studied
diachronically and simultaneously by comparing them with their use in
DLT. The semantics and phonetics of some words are also investigated,
as well as how they function as nouns and verbs.

Keywords: Akcakoca, Rize, semantics, compilation, Turkish

Akgakoca, Bat1 Karadeniz Bolgesi’nde bulunan, Diizce iline bagli bir
ilgedir. Karadeniz sahil seridinde bulunan Akg¢akoca ayni zamanda Diiz-
ce’nin denize kiyisi bulunan tek bdlgesidir. Ankara ve Istanbul’a 235-270
km mesafede bulunmasi da konum olarak ne kadar merkezi oldugunu
gostermektedir. Bunlarin disinda Akgakoca, gerek coskun denizi gerek
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yesilligi ve tabiatiyla adeta Rize’nin kiigiik bir 6rnegidir. Akcakoca, kii-
¢lik bir sahil sehri olmasina ragmen yillar boyunca hep saldirilara ugramas,
tiirlii kavimlerin siyasi, stratejik planlarina maruz kalmistir. Gerek merkezi
konumu gerek temiz havasi, birgok besinin yetigebilecegi toprak yapisi
olsun her zaman paylasilmasini zorlagtirmistir. 1. Diinya Savasi’nda mii-
himmat deposu olarak bile kullanilmistir (URL-2). Ak¢akoca’nin kurulu-
su ve tarihine dair bilgiler, kesin ve yeterli degildir. Ancak yapilan kazi
calismalar1 sonucunda MO 1200 yilina kadar uzandig: diisiiniilmektedir.
Akgakoca’ya ilk gelenlerin, Track ve Frickler oldugu tahmin edilmektedir.
Yunan tarihgilerine gére MO 650°li yillarda Yunan kabilelerinden olan Be-
otya Kokonas kabilesi, Ak¢akoca’ya gelerek “Dia” adinmi verdikleri sehri
kurmuslardir. Coulonlar, kiyilarin beyaz kayalarla kapli olmasindan dolay1
“parlak, yildiz” anlamlarina gelen Dia adin1 vermislerdir. Bizans hakimi-
yetine girdikten sonra da Dia kelimesinin sonuna poly (sehir) eklenerek
Diapolis adint almigtir (Kalinci, 2010, s. 11). Bolgede deniz agiklarina
gidilip kiyiya bakildiginda gercekten de kiyilarin parladigi goriiliir. Ilge,
glinimiizde de yer yer bu ismi kullanmaktadir.

Bolge daha sonra Biiyiik Iskender’in himayesine girmistir. Biiyiik Is-
kender’in 6lmesini ve onun kadar kuvvetli birinin olmamasini firsat bilen
Sezar, Pontus’u zapt edince bu bélge de Roma Imparatorlugu’na baglan-
mustir. Bizans hakimiyeti altinda iken Ak¢akoca, Arap akinlarina da ugra-
mustir. Haglilar, 4. Hagh Seferi esnasinda Istanbul’u hedef olarak segmisler
ve Bizans topraklarini ele gegirmislerdir (Kalinci, 2010, s. 11). Cenevizliler
de bu karmasadan yararlanip Akcakoca’ya egemen olarak kiyilarda cesitli
kale vb. yapilar yapmislardir (URL-2). Giiniimiizde hala korunan Ceneviz
Kalesi, o donemki miicadelelerin tozuyla beraber ayakta durmaktadir.

Bizans’in Latin kokenli kisileri yerleskeden ¢ikartmasiyla Akgakoca
tekrar Bizans hakimiyetine girmistir. 14. yilizyilda sikintili bir siire¢ yasa-
yan Bizans, Ak¢akoca’y1 elinde tutmakta basarili olamamistir ve bolgeye
yapilan c¢esitli Tiirk akinlartyla birlikte cogu yerlesim yeri Tiirklerin eline
gecmistir. 1319°da Akgakoca Bey, Orhan Gazi ve Konuralp; Diapolis’i ele
gecirmistir (Ersahin, 2021, s. 18). Tirkler, Diapolis’i degistirerek Akga-
sar veya Akcasehir adin1 vermislerdir. Osmanli Beyligi’nin kurulus done-
minde Mogol istilas1 ve baskisi bulundugundan Anadolu’ya gocler devam
etmistir. Osman Bey, {i¢ tane u¢ beyligini Bizans sinirina kurmustur. Ko-
nuralp’1 Karadeniz’e dogru olan bdlgeye, Samsa Cavus’u iznik cevresine
ve Akgakoca Bey’i Izmit dolaylaria ugbeyi se¢mistir. Orhan Gazi basa
gecince Konuralp’1 Gerede gevresinde, Akgakoca Bey’i Izmit gevresinde
gorevlendirmistir. Ak¢akoca’nin fetih yoluyla mi1 yoksa kendi istekleriyle
mi Osmanli’ya baglandigi kesin olarak bilinmemektir (Kalinci, 2010, s.
12-13).
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Akcakoca, 9 Aralik 1999 tarihinde Diizce’nin il olmasindan 6nce Bo-
lu’ya bagh bir koy idi (URL-3). Bolu’nun ilgesi olan Diizce il olunca Ak-
cakoca da il¢e olmustur.

1877-78 Osmanli-Rus Savasi’ndan agir bir maglubiyet alinmasindan
dolay1 Ruslarla yapilan Berlin Antlagmasi’ndan sonra hiikimet, Dogu Ka-
radeniz’i bosaltma ve tehcir etme karar1 almistir. Bu sirada Akcakoca’da
bir komisyon kurulmustur. Bu zaruri tehcirle Akgakoca’ya gelen halk, agiz
ve dil 6zelliklerini burada da devam ettirmistir. Dogu Karadeniz agzinda,
Kipcgak Tiirkgesi ve Eski Tiirk¢e unsurlar hala devam etmektedir.

Kipgak Tiirkgesi, diger bir deyimle Kuzey-Bat1 Tiirkgesi, Tiirk dilinin
X. yiizyilda diyalektlere ayrilmasindan sonra Karadeniz’in kuzeyindeki
“Dest-i Kipcak” denilen Kipgak bozkirlari, Kirim, Tuna havzasi, Balkanlar
ve Misir’1 kapsamaktadir (Akar, 2005, s. 218).

Cengiz Han’in torunu Batu Han 1241 yilinda Altin Orda Devleti’ni ku-
rana kadar Kipcaklar bu genis cografyada yasamislardir. 1241 yilindan
sonra Altin Orda Devleti’nin hakim unsuru olarak yasamislar, bir bolii-
mii de Misir ve Suriye’ye yerleserek Memluk Devleti’ni kurmuslardir.
Kipgak Tiirkcesi bir taraftan 13-15. ytlizyillarda Altin Orda Devleti’nin
igerisinde bugiinkii Rusya, Ukrayna ve Kafkaslar’da yasayan Kipgaklarin
dili olmus, burada italyan ve Almanlar tarafindan yazilan Codex Cuma-
nicus adl1 6zel eseri olusturmus, diger taraftan yine bu cografyada uzun
yillar Ermeni harfleriyle gelismis bir yazi dili meydana getirmis, bir diger
taraftan da Misliiman Memluk Kipcaklarimin edebi dili olarak 13. yiizy1-
lin ortalarindan 16. yiizyilin baslarina kadar Misir ve Suriye’de konusma
dili yaninda yazi dili olarak devam etmistir. (Sagol ve Argunsah, 2017, s.
266, 27)

Gunimiiz Karadeniz Bolgesi’nde Kipgak Tirkgesi izlerinin olmasi,
yukarida bahsedilen hususlarla ilgilidir.

Bu makalede semantik agidan incelenen 132 kelimenin bazilarinin
degisiklige ugradigi, bazilarinin ise bozulmadan giiniimiize kadar geldigi
saptanmistir. Makalede kelimeler, isim ve fiil olarak ayr1 ayr1 ele alinmis,
climle igerisinde drneklerle gdsterilmistir.

Kelimelerin Tiirleri ve Anlamlari
Isim

Kelimelerin tespitinde kaynak kisilerden yararlanildig: gibi bir kaynak
kisi olarak bizzat sahsi dagarcigimizdan yararlanilmis; DLT ve Tiirkiye 'de

Halk Agzindan Derleme Sozliigii ile karsilastirma yapilmistir. Asagida in-
celenecek olan 115 kelime, alfabetik olarak siralanmistir.
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30.
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aha: Sasirma ifadesi. Aha dyle mi olmus?
amel: Ishal. Amel mi oldin?
ander: Koti, fena, ise yaramaz. Ah bu ander sevdaluk...

aramancik: Toplanmig findik tarlasinda son kalan findiklari
arama isi. Aramanciga gidelim mi? Cok findik kalmas.

avla: ki yer arasina ¢ekilen sinir, hudut. Aviadan iceri girme!
aykiri: Yan. Aykurt aykirt git.

baa: Sasirma ifadesi. Baa, dyle mi olmug?

bet: Cirkin. Ne bet bir sey bu!

buculi: Inegin yavrusu, buzagi. Buculi de disari ¢iksin, otlasin.
bulari: Bunlari. Bulari sen mi koydun?

cagna: Yengeg. Cagna gibi ne yan yan gidiysin.

¢ember: Yazma, basortiisi. Adamlar geldi. Cemberim nerde?

¢irilta: Un, su, tuz ile yapilan ekmekvari yiyecek. Bi ¢irilta yap
da yiyelum.

¢icili: Solucan, zayif, ince. Bu ne zayiflik kiz! Ci¢ili gibi olmussun.
cisenti: Ince yagan yagmur. Cok yagmayi, ¢isenti bu.

¢ongi: Findigin yesil kabugunun kuru hali. Cénciyi topla da
yakalum.

ciinciili: Ince, kiiciik sinek. 4z daa girdi goziime ¢iinciili.

da: Anlami giiclendirmek icin kullanilan pekistirme edati. Hadi
da yav.

deremen: Degirmen. Ha bu misirleri deremende ¢ektir.

enni: Genis. Enni bir tencere ver bakayim.

eniik: Kopek yavrusu. Eniik az daa ezildi yolda.

etma ags1: Tursu kavurmasi. Ne giizel etmissun etma asini.

ezrail: Azrail. Ezrail gibi ne dikiliysin basumda?

farfara: Bos konusmak. Farfara etma.

farfatara: Kelebek. Geldi bi alacali farfatara.

Sfindiklik: Findik bahgesi. Findikliga gidelim mi?

filoti: Hamsili ekmek. Filoti yap da yiyelum.

fiskan: Fmdik agacinin filizi. Baslarum senun fiskanina. hep
daldi yiizuma.

gaybana: Istenmeyen bir sey. Bu gaybana sevdaluk.
gelberi: Tirmik. Findigi gelberile. Altlari yas kalmis.
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31.
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50.
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55.
56.
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gokyesil: Kertenkele. Az daa girdi icuma gokyesil.

habu: 1. Bu. Habu ayakkaplar kimundur? 2. Burast. Habu kimun
yeridur simdi?

hagen: 1. Ne zaman. Hagen gelecek habu kiz? 2. Madem. Hagen
bilmaysin ne konusiysin.

har¢i: Sirik. Fasileye har¢t yapmak lazim.

hasi: Inegin yem yedigi yer. Hasiye yem koyalum da hayvan yesun.

haslak: 1. Bastan sagma. Bu isi haslak yapmigsun. 2. Gelismemis.
Habu karpuz haslakdu ha.

hasli: Cok sicak. Haslidu bu ¢ay. “Bu ¢ay ¢ok sicaktir.”

hayin: Cok siddetli. Cok hayin yagdi yagmur.

helbet: Tabii ki. Helbet ya ne sandin?

hwrtlak: Girtlak. Hirtlaklarum yand.

hohori: Baykus. Hohori gibi oturii orda.

hopeci: Blylk kap. Lahanayr hopegiye koyalum da herkes yesun.
hovg: Hararet, sinir, 6tke. Hovgunu attun mi?

iskembi: Sandalye. Iskembinin ayag kirilmus.

kafulluk: Dikenlik, calilik. Az daa diistiim kafulluga.

kaldirek: Kendi kendine ormanda ya da findik bahgesinde yetisen
mor ¢igekli, yenilebilen bir bitki. Kaldirek toplamaya gittik ama
¢ok yoktu.

karamis: Karadeniz Bolgesi’'nde bulunan, yendiginde agizda
burukluk birakan, kiraza benzer etli bir meyve. Karamisin dali
kwrilmus.

kegibags: Yar1 kel olan kisi. Kafamda sa¢ kalmadi oldum kegibas.

kirnap: Cuvalin agzin1 dikmek i¢in kullanilan ip. Kirnap getir de
ha o findik ¢uvalini dikelum.

kip: Diizgiin, sik. Oo mont ¢ok kip durdu ha!

kogara: Hirs1z. Aradigimi bulamayrim kogara mi girdi yav?

kof: Dayaniksiz, gii¢siiz. Ayse de bayagi kof ha! Dayak yemis,
aglamus.

koliva: Pismis misir. Vi, ne giizel koliva etmus da hi¢ demiy!

koma: Topraktan veya kayadan duvar. Ali’nin ordaki komadan
atla bakayim.

kormi: Tabure. Ha o kormiyi kaprya aykirt koy.
kot kafali: Geg¢ anlayan, kafasi bir sey almayan. Habu da kot
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kafali mudwr nediir ya?

57. kumuli: Tepeleme. Vu, pilavi kumuli etmisun!

58. kumugi: Findigin yesil kabugu, daldaki hali. Dalda kumusi kalmaus.

59. kuskus: Kuskus pilavi. Ne giizel kuskus etmis habuna bak.

60. kutuni: Misirin ufalandiktan sonra kalan odunu. Kutunileri attim
oraya yakariz sora.

61. kuvvetli: Siki, kalin, saglam. Kuvvetli giyin ha! Hava patladi pat-
layacak.

62. kiilek: Yal kazani. Kiilege yem koydum hayvana uzat.

63. lahmi: Sulu inek yemi. Yemek de lahmi gibi olmus.

64. lahmi agiz: Civik civik konusan, sulu. Habu da ne lahmi agazli
ya! Bi ciddi konusmayi.

65. laluk: Bir sey bilmeyen. Sen de ne laluksun he! Kafan bi seye
basmayi.

66. longana: 1. Kicik yilan. Evun edrafindaki longanadu béyiik
degil. 2. Kor yilan. Az daa girdi eve longana.

67. [6si muncur: Kalin dudak. Bazen hakaret olarak da kullanilir.
Agaza bak losi muncur.

68. marazli: Gelgitli, psikolojisi bozuk olan. Habu da marazli midir
nedur?

69. mastaba: Strahi. Mastabayr doldur anasi.

70. melengiiccegi: Laz bore8i. Bizim buralara melengiiccegi

meshurdur.

71. minci: Lor peyniri. Minci kavurmasi yer misun?

72. mintan: Gomlek. Mintanim kirismusg titiileyip geliyrim.

73. motkomer: Yelek. Cok sicakladum. habu motkomer de darladi da
beni.

74. mumuli: 1. Ag1z yarasi. Anasi habu agzima mumuli mi vardu bi
bak hele. 2. Sivilce. Vu, hep mumuli ¢ikmis suratinda.

75. muncur: Dudak. Sallandurdi gene muncurlarini.

76. nacak: Balta. Nacak nerde? Odun paylayacagum.

77. nasi: Sagirma ifadesi. Genelde dalga gegmek i¢in kullanilir. Kedi
gegen bi atladi baa, nasii?

78. nedersun: 1. Sasirma ifadesi. Az daa kamyon ¢arpaydi, neder-

sun? 2. Gergekten mi? Gegen findikluga bi gittim ki hep kurt sar-
mis dallari, nedersun? 3. Hadi canmim. Emine 'nun diigiiniinde bi
altun takildi ki sorma, nedersun?
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ocak: Bir tane findik agaci. Bir¢ok olunca findiklik denir. Ocaga
cuval astim ha!

olari: Onlar1. Olari gordiin mii gelirken?
ova: Hizlica, hemen. Bu isi bi ovaya yaptim.
pagi: Kiz cocugu. Ha o pagiye bak ne kada tatli.

patoz: Findig1 kabugundan ayirarak taneli hale getiren makine.
Fwndik ufalandi patozu ¢agirun da artik.

pesgir: Havlu. Lavaboya pesgir koydum.

pic: 1. Ise yaramayan. Bu kagit picdu at gitsin. 2. Zamani gegmis.
Cay pi¢ olmus. 3. Findik agacinin filizleri. Pi¢leri yigin yigin at.
pomporoz: Yiksek sesle konusan. Bi yavas konus da pomporoz.
pontul: Pantolon. Pontulum yirtildi.

pustuk: Misirin ufalandiktan sonra kalan odunu. Pustuklar: bir
araya topladum.

rav ravci: Cok konusan. Geldi gene rav ravct.

rokopi: Misirin ekildikten sonra ilk ¢ikan filizleri. Habunun ro-
kopilerini ayiklayalum. “Iste bunun birbirine yakin ¢ikan misir
filizlerini ayiklayalim, seyreltelim.”

sepet bag: Kafasi bir sey almayan, ge¢ anlayan. Neyini anlamay-
sin sepet bas?

sepken: Riizgarli yagan yagmur. Sepkenli yagayi gene.

simiska: Sirnasik. He suna bak bak simiska.

simsim: Uyusuk. Simsim simsim yiiriima.

soymuk: Misirin dis kabugu. Soymugu nere attin? Misirler hasli
olarla tutayrim da.

sebgoz: Renkli gozlii olan. Habu sebgoz de hep nazar ediyi beni.

sepiti: Esek aris1, yaban arisi. Vu, sepiti vurdu ya beni! “Beni esek
arist soktu.”

sokali: Misirin dis kabugu. Misirin sokalisini soydum.

tagra. Baltanin burunlusu, giilebi. Tagray: nere koydun?
tirmag: Genis ip. Tirmag neredu? Cuvallarin agzinu dikecegum.
tiken: Diken. Tiken daladi beni.

tongara bas: Dik kafali, laf dinlemeyen. Ne tongara bassin sen
laf anlamaysin.

tongel: Musmula meyvesi, besbiyik. Tongeller ¢cok eyi olmis.

tursu surat: Asik surat. Tursu surat! Ne sallandirdin gene yiiziini?
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ula: Seslenme edat1. Ula nereye gidiysin?
usak: Erkek cocuk. Usaklar! Gelin sunu kaldirin bakayim.
vu. Sasirma ifadesi. Vu, az da vurmadi ha.

yaba: Disli kiirek. Nakada agar bu yaba. Ot atarken kolum kopti.
“Ne kadar agir bu digli kiirek. Ot atarken kolum koptu.”

yalaguz: Yalmz. Yalaguz kaldim.

yane: Ne sandin. Bayag da kuvvetlisin ha! Yane?

yehg: Yok, hayir. Ekmek aldun mi? Yehg.

yiribag: Blyiik kafali. Ne yiribassin sen de.

yonga: Kii¢iik odun parcasi. Bi tene yonga getir de esige koyalum.
zonga bas: Dik kafali. Niye beni dinlemaysin zonga bas?

zutra: Ise yaramaz. Habu usak da ¢ok zutra.

Asagida incelenen 17 kelime, kaynak kisiler ve sahsim tarafindan tes-
pit edilmis ve isim boliimiinde bahsedilen kaynaklarla karsilagtirilmistir.
Kelimeler, alfabetik olarak siralanmustir.

A

10.
11.

12.
13.

14.

afkur-: Bagirmak. Ne afkuriysin?

ajlan-: Acikmak. Karnum da bi ajlandu ki...
at-: Uydurmak, sallamak. Ataysin ha!
atlat-: Delirmek, ¢ildirmak. Atlatturma beni.

aykirilan-: Dismek. Az daa da haburaya aykirilandum. “Az daha
da buraya diistiyordum.”

cafula-: 1. Tirmalamak. Kedi ¢afuladi beni. 2. Eselemek. Habu-
rayt kedi gibi ne ¢afuladin?

¢oples-: 1. Takilmak, dolanmak. Tikenler ¢oplesti ayaklaruma. 2.
Karismak. Kafam ¢oplesti.

dal-: 1. Saldirmak. Képek dalay mi? 2. Vurmak. Bi dalarsam saa!
herslen-: Hirslanmak, sinirlenmek. Cok herslendim saa.

ikre et-: Tiksinmek. Vallahi ikre ettum senden.

kap-: 1. Dovmek. Az daa kapacaktim onu da zor kagti. 2. Tutus-
mak. Soba simdi kapti, isimirsunuz simdi.

kuyus et-: Bagirmak. Sen de ne kuyus ettun.

nara at-: Keskin bir sekilde kokmak. Habu abdestlik de kokudan
nara atayi.

sebat et-: Sabretmek. Allah bi kapr agar sen sebat et.
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sogiit-/soyiit-: Sondlirmek. Lazim degil ise 15181 sogiitiin.

tulum ¢ikar-: 1. Hayvanin derisini yiizmek. Haydi! Bi ovaya habu
danamin tulumunu ¢ikaralum da. 2. Agik ara farkla kazanmak.
Ali, okeyde tulum ¢ikardi vallaha.

17. yit-: Kaybetmek. Aklumi yitiydim az daa.

Kelimelerin Karsilagtirilmasi

Bu béliimde biitlin kelimeler, DLT ve Tiirkiye 'de Halk Agzindan Der-
leme Sozliigii ile karsilagtirllmistir. Ayrica Akgakoca agzinda bulunan es-
kicil unsurlar tespit edilip bu kelimeler iizerinde ¢alisilmistir. Kelimeler,
alfabetik olarak siralanmstir.

Divianu Lugati’t-Tiirk ile Karsilagtirma

Bu boliimde biitiin kelimeler, DLT ile karsilastirilmistir. Bunun sonu-
cunda 132 kelimeden sadece 9’u DLT”de bulunmustur.

1.

8.

at-: DLTde de “atmak” haliyle goriinmektedir. Anlam olarak
farklilik mevcuttur. “Kapmak, ¢calmak: (safak i¢in) sokmek; (sim-
sek i¢in) ¢akmak™ (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2018, s. 562).

avla: Kelime DLT’de “awalamak” seklinde gegmektedir (Erci-
lasun ve Akkoyunlu, 2018, s. 564). Anlamina baktigimizda “(fit-
ne ¢iktig1 zaman) birinin etrafinda toplanmak”™ seklindedir. Bu
kelime de “aw-" fiilinden gelmektedir. “Sarmak, etrafin1 ¢evir-
mek” anlamlarina gelmektedir. Avla kelimesi ile semantik agidan
uyumludur.

bulari: Kelime DLT"de “bular” seklinde “bunlar” anlaminda kul-
lanilmaktadir (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2018, s. 600).!

eniik: Kelime, DLT"de de “eniik” seklinde, “aslan, sirtlan, kurt
ve kopegin yavrusu” anlaminda gegmektedir (Ercilasun ve Akko-
yunlu, 2018, s. 639).

kap-: “Kapmak” sekli korunmustur. “Kapmak, ¢almak™ (Ercila-
sun ve Akkoyunlu, 2018, s. 562).

kip: DLT"de “kip” seklinde “kalip” anlaminda gegmektedir (Erci-
lasun ve Akkoyunlu, 2018, s. 721).

tiken: “Tiken: Diken” seklinde gecmektedir (Ercilasun ve Akko-
yunlu, 2018, s. 879). Semantik bag giiniimiizde de kendini koru-
mustur.

usak: “Usak: Kiclik” seklinde ge¢mektedir (Ercilasun ve

1

Isaret zamiri ve sifat1 olarak kullanilan “bu”nun ¢okluk eki almis belirtme hali olarak

kullanilmis bu bigimi, Eski Anadolu Tiirkgesi i¢in de gegerlidir.
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Akkoyunlu, 2018, s. 925). Giiniimiizde kullanilan hali ile anlam-
sal bag1 korumaktadir.

9. yit-r “Yit-: Kaybolmak, yitmek” seklinde gegmektedir (Ercilasun
ve Akkoyunlu, 2018, s. 978). Kelime morfolojik ve semantik aci-
dan giiniimiizde korunmustur.

Tiirkiye’de Halk Agzindan Derleme Sozliigii ile Karsilastirma

Bu béliimde, 132 kelime Derleme Sozliigii ile karsilagtirilmistir. Der-
leme So6zIliigii nde bulunmayan kelimeler bir grupta, Derleme S6zItigii 'nde
bulunmakla birlikte Ak¢akoca agzindan derlenmeyen kelimeler bir grupta
ve Derleme Sozliigii’nde bulunmakla birlikte Ak¢akoca agzinda farkli an-
lamda kullanilan kelimeler bir grupta gosterilmistir.

Derleme Sozliigii’nde Bulunmayan Kelimeler. Sozliikte “amel, ara-
mancik, bet, buculi, cagna, ¢ongi, ¢iinciili, etma as1, ezrail, farfara, filoti,
findiklik, hasi, hayin, kegibas, kirnap, kocara, kof, koliva, kormi, kot kafali,
kumusgi, kuskus, kuvvetli, lahmi agiz, laluk, longana, l6si muncur, marazli,
melengiiccegi, motkomer, mumuli, nacak, nasi, nedersun, olari, ova, patoz,
pesgir, pomporoz, rokopi, sepetbas, simiska, sebgoz, tirmag, tursu surat,
vu, yane, yiribag, zonga bas, zutra, ajlan-, ikre et-, nara at-, sebat et-, so-
gtit-, tulum ¢ikar-" kelimelerine rastlanmamustir.

Derleme Sézliigii’nde Bulunmakla Birlikte Akcakoca Agzindan
Derlenmeyen Kelimeler. afkur-; aha, ander, aykir, baa, bulari, cember,
citilta, ¢icili, ¢isenti, enni, farfatara, fiskan, gaybana, gelberi, habu, ha-
cen, harci, hasli, helbet, hohori, hopegi, hovg, iskembi, kafulluk, kaldirek,
karamis, kip, koma, kumuli, kutuni, kiilek, lahmi, mastaba, minci, mintan,
muncur, ocak, pagi, pi¢, pontul, pustuk, ravravci, sepken, simsim, soymuk,
sepiti, sokali, tagra, tiken, tongara, ula, usak, yaba, yalaguz, yehg.

Derleme Sézliigii’nde Bulunmakla Birlikte Akcakoca Agzinda Farklh
Anlamda Kullanilan Kelimeler.

1. aykiri: Yan. Derleme Sozliigii’nde “aykir1” anlaminin i¢inde veri-
len “aykir1 yol” kelimesi, 1. Zirveye dolasarak, yandan ¢ikan yol
( Muglasin *Tavas-Diizce; Aziziye-Burdur.; Kalkan *Kag- An-
talya) 2. Kestirme yol (Cumali-Kizik-Bursa.; Pirhasanlar *Elma-
li-Antalya) olarak gegmektedir (DS/I, 2009, s. 423).

2. ¢mrilta: Un, su, tuz ile yapilan ekmekvari yiyecek. Derleme Soz-
Ligii’nde “lokma tatlis’” anlaminda verilmistir. Kelime, Giiney-
ce-Rize bolgesinde kullanilmaktadir (DS/I1, 2009, s. 930).

3. ¢igili: 1. Solucan 2. Zayif, ince. Derleme Sozliigii’nde sadece “so-
lucan” anlaminda kullanilmaktadir. Kelime Simsirli, Giineyce,
Ikizdere-Rize bdlgelerinde kullanilmaktadir (DS/II, 2009, s. 848).
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4.  koma: Topraktan veya kayadan duvar. Derleme Sozliigii’nde 1.
Kiigtik tiimsek (Hamidiye, Giindogdu *Cayeli-Rize) 2. Dik bayir
(Limankdy *Cayeli-Rize) olarak gosterilmektedir (DS/IV, 2009,
s. 2914).

5. lahmi: Sulu inek yemi. (Akcakoca agzinda ciddiyetsiz olan in-
sanlar icinde kullanilmaktadir) Derleme Sozliigii'nde 1. Giigsiiz,
bitkin (kimse) (Limankdy *Cayeli-Rize) 2. Kepek, tuz ve su ka-
ristirarak yapilan hayvan yemi, yal (Rize) (DS/1V, 2009, s. 3060).

6. pic: 1. Ise yaramayan 2. Zamani1 gecmis 3. Findik agacinin fi-
lizleri. Derleme Sozliigii’nde sadece “piglemek”, aga¢ kokiinden
filiz vermek (*Magka-Trabzon) olarak yer almistir (DS/V, 2009,
s. 3454).

Akg¢akoca Agzuinda Tespit Edilen Eskicil Unsurlar ve Kelimeler

Bu béliimde tespit edilen eskicil unsurlar ve kelimeler, TDK nin Giin-
cel Tiirkge Sozliigii’nde yer alip almama durumuna gore belirlenmistir. Ke-
lime incelemesinde ydntem su sekilde olacaktir: 11k olarak eskicil unsurlar
madde bas1 olarak gosterilip eskicil kelimelerin anlamlar1 ve etimolojileri
verilecek, sonra da DLT”deki kullanimlari ile karsilastirilarak kelimelerin
art zamanli ve es zamanli bigimleri verilmis olacaktir.

+«+» Soz basindaki /t/ foneminin /d/ ye donmesi
tiken (STT: diken)

Kelimenin anlami Giincel Tiirk¢e Sozliik’te ““ 1. Bazi bitkilerin dal,
yaprak, meyve kabugu vb. bdliimlerinde ve bazi hayvanlarin derisinde
bulunan sert, ucu sivri ve batici ¢ikintilarindan her biri. 2. Bu ¢ikintilari
cok olan bitki” seklinde aciklanmigtir (URL-3). Nisanyan kelimeyi “Eski
Tiirkge tikgen ‘delen sey, diken’ sozciigiinden evrilmistir. Bu kelime ET
tik- ‘sivri bir sey sokmak, saplamak’ fiiline +(g)4n ekinin eklenmesiyle
tiiretilmistir.” seklinde agiklamistir (URL-4). Clauson da kelimeye “diken”
anlamini vererek Tiirk¢enin tiim lehgelerinde yasadigini sdylemistir. Keli-
menin kokiiniin “#ik-” oldugunu, aslinda kural geregi /-kk-/ fonemini tiire-
terek “tikken” seklinde okunmasi gerektigini sOylemistir. Tiken kelimesi,
Uygur Tiirkcesinde tiken, Gliney-Bati grubunda tiken Osmanl Tiirkgesin-
de diken seklinde kullanilmistir (Clauson, 1972, s. 483). Kelime, Tiirkiye
Tiirk¢esinde de diken seklinde kullanilmaktadir.

Kasgarli da tiken kelimesine “diken” anlamini vermistir. Kelimenin
tiken seklindeki kullaniminin yenilik yoluyla olustugunu, ashinda keli-
menin tikken seklinde okunmasi gerektigini soylemistir. Kurala gore kef
(¢) harfinin seddesiyle denmektedir. Bu kelime, anlami “bir seyi delmek,
dikmek” olan tikdi kelimesinden tiiretilmistir. Aslinda kelimedeki ilk kef,
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asli harftir; ikinci kef ise sifat yaparken kullanilan kef harfidir. Sifatlarda
aslinda olmayan bir kef harfi tiiretilmektedir. Ornegin, “er ¢émdi suwda”
climlesinden sifat yapmak i¢in suwka ¢omgen er “suda yiizen, dalan adam”
seklinde kef harfi tiiretilmektedir (Atalay/I, 2018, s. 400). Tiken kelimesi,
DLT’ de ve Akgakoca agzinda ayni bicimde ve ayni anlamda kullanilmak-
tadir.

< /ng/ fonemi

baga ve saga (TT: bana, sana < OT: baya , sana < EAT: baya, sana <
ET bana, sana < ben+tge, sentge)

Bugiin dl¢tinlii Tiirkiye Tiirk¢esinde sen ve ben kisi zamirlerinin yo-
nelme hali ile ¢ekiminde s6z konusu zamirler iinlii uyumu bakimindan ince
siradan kalin siraya gecerler. Burada sana ve bana kelimeleri s6z kokiin-
de bulunan ince /e/ vokalinin kalinlagmasiyla olusmustur. Sen ve ben ke-
limelerine Eski Tiirkge yonelme hali eki olan /-gA/ ekinin eklenmesiyle
olusmustur. S6z konusu zamirlerin tabanindaki /n/ linsiizii ile yonelme hali
ekinin bagindaki /g/ linsiiziiniin birlesmesi ile genizsi damak {instizli /1/
olugmustur. Gerek bu genizsi damak iinsiizli /n/’nin kalinlagtirma etkisi
gerekse benzer siireci (ona < ona < ana < *a+n+ga) kalin siradan gegirmis
olan tliciincii kisi zamiri olan o/’un benzestirme etkisi ile ben ve sen kisi
zamirleri, yonelme hali ¢ekiminde ince siradan kalin siraya gegmislerdir.
Bugiin de gecerli olan bu degisimin kdkenleri Eski Tiirk¢e donemine uzan-
maktadir. Oguz Tiirk¢esinde Eski Anadolu Tiirk¢esi donemine bu sekilde
gecen soz konusu zamirlerde yer alan genizsi damak /n/’si, Istanbul agzina
dayanan ol¢iinlii Tiirkiye Tiirkgesinde genizsi dis eti /n/’ye evrilirken Tiir-
kiye Tiirkcesine ait birgok agiz bolgesinde /n/ yaninda, /g/, /g/, /y/ Ginsiizle-
rine evrilmistir ki (Cagatay, 1954, s. 15-30; Cosar, 2015, s. 247) Akgakoca
agzinda da saga ve baga seklinde karsimiza ¢ikmaktadirlar.

valaguz (STT: yalniz)

Bolgemiz agzinda genizsi damak tinsiizli /1/ foneminin /g/ yoniinde
¢oziilmesine bir diger 6rnek de yalaguz kelimesidir. Eskicil bigimine de
daha yakin olan bu kullanimiyla Ak¢akoca agzinda yasamaya devam et-
mektedir.

Kelimenin anlami Giincel Tiirk¢e Sozliik’te su sekilde agiklanmigtir:
“1. Tek bagina. 2. Yaninda baskalar1 olmayarak. 3. Sadece. 4. baglag Ama.
5. isim, ruh bilimi Toplumsal iligkilerden yoksun veya yoksun birakilan
kisi” (URL-3). Nisanyan, Eski Tiirk¢e yaliyuz veya yalyus “yalniz, tek ba-
sina” kelimelerinin ayn1 anlamda olan yaliy kelimesinden tiiretildigini soy-
lemistir. Kelimelerdeki +uz veya +us yapim eklerinin islevleri belli degil-
dir ve baska bir 6rnegi bulunmamaktadir. Talat Tekin konuyla ilgili yaliy 6z
“sadece kendi” anlaminda olan birlesik ad {izerinde durmaktadir (URL-5).
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Clauson da kelimeyi yalyus seklinde alarak “yalniz, yalnizca” anlamlarini
vermistir. 11. ylizyila kadar /-s/ li sekilleriyle kullanilan kelime, daha sonra
yerini /-z/li sekle birakmistir. Tiirkgenin tiim lehgelerinde yasayan bir keli-
medir (Clauson, 1972, s. 930).

Kasgarli, kelimeyi yalngus seklinde gostererek “yalniz, kimsesiz” an-
lamlarin1 vermistir. Ayrica suk yalngus er “kendisine yardim eden bir kim-
sesi ve arkadasi bulunmayan, yapyalniz adam” 6rnegini vermistir (Ata-
lay/I, IV, 2018, s. 333, 736). Kelimenin Akgakoca agzindaki kullanimiyla
DLTdeki kullanim1 ayni sekildedir. Semantik bag gilinlimiizde de korun-
mustur.

s /k/</h/ degisimi

hagcen<ha¢an<kagan

Eski Tiirkgede kacan seklinde bulunan kelime, Oguz Tiirkgesinde daha
Eski Anadolu Tiirkgesi doneminde, kagan bi¢imi yaninda hagan sekline
dontsmistiir. Bir soru kelimesi olan iacan, DLT’de ve Eski Anadolu Turk-
¢esi metinlerinde “ne zaman, ne zaman ki, her ne zaman, nasil, ne suretle”
anlamlariyla zaman zarfi olarak kullanilmigtir. Bugiin Tiirkiye Tiirkgesi
agizlarinin Karadeniz ve Rumeli sahalarinda hagan, hagen, acan vb. degis-
keleriyle ama agag1 yukar1 ayni1 anlamda kullanilmaya devam edilmektedir.

Kelime, Giincel Tiirkge Sozliik 'te bulunmamaktadir. Nisanyan kelime-
yi kagan seklinde vererek “ne zaman, nasil” seklinde anlamlandirmistir.
Bu kelime Eski Tiirkce soru sifati olan ka¢ sdzciigiine +(1)n ekinin getiril-
mesiyle tlretilmistir (URL-6). Eski Tiirkce soru sifati1 olan kag¢ “nasil, ne
kadar” kelimesi de Eski Tiirk¢e kanu “ne, hangi” fiili ile koktestir (URL-7).

Kelime, DLT’de de kagan “ne vakit, vaktaki, ne zaman” seklindedir.
Kaggarli, kelimenin kacan gelding “ne vakit geldin”, kagan barsa sen “git-
mis olsaydin, gitseydin” seklinde drnek kullanimlarmi gostermistir. Keli-
menin bazen “vakit, zaman” anlamlarinda kullanildigin1 bazen de vakitle-
me edat1 olarak kullanildigini sdylemistir (Atalay/I, IV, 2018, s. 403, 244).
Kelimenin Akgakoca agzindaki kullanimiyla DLT7”deki, yani Karahanl
Tiirk¢cesi ve Eski Anadolu Tiirk¢esi donemlerindeki kullanimi arasinda
kismen fonetik ama daha ¢ok semantik bag1 eskicil bir 6zellik olarak hala
devam etmektedir.

% Diizliik yuvarlakhik uyumunun bozulmasi

S6z varligini derledigimiz Akgakoca agzi, eskicil soz varligi yaninda
birtakim eklerin Eski Anadolu Tiirk¢esinin karakteristik bir fonetik 6zel-
ligi olan eklerdeki yuvarlaklagsmay1 siirdiirme bakimindan da ilgi ceki-
cidir. Nitekim asagidaki orneklerdeki yuvarlaklagsma, eskicil bir 6zellik
olarak Akgakoca agzinda varligi siirdiirmektedir. Elbette Eski Anadolu
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Tiirk¢esinde oldugu gibi, bu 6zelligin devam etmesi sebebiyle Ak¢akoca
agzinda da diizliik-yuvarlaklik uyumunun olmadigini veya zayif oldugunu
sOylemek miimkiindiir.

evim< evum
sevdalik< sevdaluk
etmigsin< etmigsun vb.

Akgakoca agzinda genellikle yuvarlaklagma mevcuttur. Bu durum da
diizliik-yuvarlaklik uyumuna uymayan kelimelerin bulunmasina sebep ol-
maktadir.

Sonug¢

132 kelimenin DLT ile karsilagtirilmasinin sonucunda 132 kelimeden
sadece 9’u DLT’de bulunmustur. Tespit edilen 9 kelime sunlardir: at-, kap-,
yit-; avla, bulari, eniik, kip, tiken, usak.

Kelimelerin Derleme Sozliigii’yle karsilagtirilmasinin sonucunda 132
kelimeden 57’sinin sozliikkte bulunmadigr tespit edilmistir. Sozliikte bu-
lunmayan kelimeler sunlardir: ajlan-, ikre et-, nara at-, sebat et-, s6giit-,
tulum ¢ikar-; amel, aramancik, bet, buculi, cagna, ¢ongi, ¢tinciili, etma a1,
ezrail, farfara, filoti, findiklik, hasi, hayin, kegibas, kirnap, kogara, kof,
koliva, kormi, kot kafali, kumusi, kuskus, kuvvetli, lahmi agiz, laluk, lon-
gana, losi muncur, marazli, melengiiccegi, motkomer, mumuli, nacak, nasi,
nedersun, olari, ova, patoz, pesgir, pomporoz, rokopi, sepetbas, simiska,
sebgoz, irmag, tursu surat, vu, yane, yiribag, zonga bas, zutra.

Derleme Sozligii’nde bulunmakla birlikte Akgakoca agzindan derlen-
meyen kelimeler sunlardir: aha, ander, aykiri, baa, bulari, cember, ¢itilta,
¢cicili, ¢isenti, enni, farfatara, fiskan, gaybana, gelberi, habu, hagen, har¢i,
hasli, helbet, hohori, hopegi, hovg, iskembi, kafulluk, kaldirek, karamis,
kip, koma, kumuli, kutuni, kiilek, lahmi, mastaba, minci, mintan, muncur,
ocak, pagi, pi¢, pontul, pustuk, ravravci, sepken, simsim, soymuk, sepiti,
sokali, tagra, tiken, tongara, ula, usak, yaba, yalaguz, yehg.

Derleme Sozliigii’ nde bulunmakla birlikte Ak¢akoca agzinda farkli an-
lamda kullanilan kelimeler sunlardir: aykiri, ¢irilta, ¢igili, koma, lahmi,
pig.

Calismanin neticesinde Akcakoca agzinda bazi kelimelerde eskicil un-
surlar tespit edilmistir. S6z varlig1 ve fonetik diizlemde karsimiza ¢ikan bu
unsurlar yukarida verilmistir.

Bolgeden derlenen kelimelerin DLT ve Derleme SozIiigii 'yle karsilagti-
rilmasinin sonucunda, eniik, kap-, kip, tiken, usak, yit- kelimelerinin bigim
ve anlamca Eski Tiirkce 6zelliklerini korudugu, yani eskicil yasadig tespit
edilmistir.
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Bu ¢alismanin sonunda varilan netice, 132 kelime igerisinden 50’sinin
sozliiklerde gecmedigi ve bu c¢alismayla birlikte 50 yeni kelimenin Akga-
koca agzindan derlendigidir. Karsilagtirilan sozliiklerde gegmeyen kelime-
ler de sunlardir: gjlan-, ikre et-, nara at-, sebat et-, sogiit-, tulum ¢ikar-;
amel, aramancik, bet, buculi, ¢cagna, ¢ongi, ¢iinciili, etma a1, ezrail, far-
fara, filoti, findiklik, hasi, kegibas, kirnap, kocara, kof, koliva, kormi, kot
kafall, kumusi, kuskus, lahmi agiz, laluk, longana, [6si muncur, melengiic-
¢egi, motkomer, mumuli, ova, patoz, pesgir, pomporoz, rokopi, sepetbas,
simiska, sebgoz, tirmag, tursu surat, vu, yane, yiribas, zonga bas, zutra.
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DLT: Divanu Lugat-it-Tiirk
DS: Derleme SozIigi

OT: Orta Tiirkge
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Extended Summary

The words used by residents of the Akcakoca district in Duzce were examined
in this article. The Eastern Black Sea Region and Akcakoca are included in this
study’s scope because they make up the majority of rhe region’s population.

Akgakoca is a town in the province of Diizce, located in the Western Black
Sea region. Located on the Black Sea coastline, Akgakoca is also the only region
of Diizce that has a coastline. The fact that it is 235-270 km from Ankara and
Istanbul shows how central it is in terms of location. Apart from these, Ak¢akoca
is almost a small example of Rize with its exuberant sea, greenery and nature.
Information on the establishment and history of Akgakoca is not precise and
sufficient. However, as a result of the excavations, it is considered that the town’s
history can be traced back to 1200 BC.

Akcakoca came under Byzantine rule again after Byzantium removed
individuals of Latin descent from the campus. Byzantium, which experienced a
troubled period in the 14th century, was not successful in fostering the heritage of
Akgakoca. And with the various Turkish raids in the region, most of the settlements
were in the hands of the Turks. In 1319, Ak¢akoca Bey, Orhan Gazi and Konuralp
captured Diapolis (Ersahin, 2021: 18). The Turks changed the name of Ak¢akoca
from Diapolis and named it Akgasar or Ak¢agehir(Kalinci, 2010: 12-13).

The Ottomans were severely defeated during this conflict also known as the
War of 93. The administration requested the evacuation of several areas near the
Eastern Black Sea following the deal with the Russians. The migrants have made
their way to Akcakoca in an effort to flee Russian opression. The people who
migrated to Akcakoca from the Eastern Black Sea region naturally brought their
dialect features and unique words. In the region, the standard Turkish used by
the people, who are called Ak¢akoca’s natives, was dominant until the migration.
When the migration from the Eastern Black Sea occurred, the standard Turkish in
the region left its place to the Eastern Black Sea dialect. In the language features
of the current people of the region, Old Turkish elements are also seen along with
the North-West Turkish features.

Kipchak Turkish, in other words North-West Turkish, covers the Kipchak
steppes called “Dest-i Kipchak™ in the north of the Black Sea, Crimea, Danube
basin, the Balkans and Egypt after the Turkish language was divided into dialects
in the 10th century (Akar, 2005: 218).

When some words of 35 out of 132 words examined in this article were
semantically examined, it was determined that a few words had undergone changes
and that some words had survived to the present day without any deterioration. In
the article, the words are handled separately as nouns and verbs, and the words are
shown in sentences with examples.

Some words from Old Turkish and Kipchak Turkish are still used by people in
Akcakoca. Due to the fact that the source is widely used and I am from Akcakoca,
132 terms that I am familiar with and frequently used were assembled in this article,
and comparisons were made with the Divanu Lugati t-Tiirk and the Turkish Folk
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Dialect Compilation Dictionary. Words that are not included in the Compilation
Dictionary are shown in a group, words that are not compiled from the Akcakoca
dialect but in the DS are in a group, and the words that are used in different
meanings in the Akc¢akoca language, although they are in the DS, are shown in a
group. In addition, archaic elements in 132 words were shown as per item, then the
meanings of archaic words were given, etymology studies were made on them, and
finally, the words were studied diachronically and simultancously by comparing
them with their use in DLT. The semantics and phonetics of some words are also
investigated, as well as how they function as nouns and verbs.

The conclusion reached as a result of this study is that 50 of 132 words were
not included in dictionaries and 50 new words were compiled from Akgakoca
dialect owing to this study. Words that do not appear in the compared dictionaries
are: ajlan-, ikre et-, nara at-, sebat et-, ségiit-, tulum ¢ikar-; amel, aramancik,
bet, buculi, ¢cagna, ¢ongi, ¢iinciili, etma asi, ezrail, farfara, filoti, findiklik, hasi,
kegibas, kirnap, kocara, kof, koliva, kormi, kot kafali, kumusi, kuskus, lahmi agiz,
laluk, longana, I65i muncur, melengii¢cegi, motkomer, mumuli, ova, patoz, pesgir,
pomporoz, rokopi, sepetbas, simiska, sebgdz, tirmag, tursu surat, vu, yane, yiribas,
zonga basy, zutra.
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Abstract

One of the developments contributing to the modernization movements
in the Ottoman Empire in the 19th century was the publication of
Turkish newspapers. After the 1877-1878 Ottoman-Russian War,
Bulgaria remained attached to the Ottoman Empire in the status of an
autonomous principality until the Balkan Wars. In Bulgaria during that
period, newspapers were published in Bulgarian, French, and Turkish.
Turkish newspapers were mainly published for the Muslim population
in Bulgaria to receive news, address their issues, and contribute to their
education. Varna Postasi (1887) newspaper is one of the periodicals
published in Turkish in Varna, occasionally including columns in
Bulgarian. The subject of this article is to examine the articles in Varna
Postas: regarding the education of Muslim women and the participation
of women in modernization. Looking at Varna Postasi, we see articles
aimed at the education and general cultural development of children,
teenagers, and adult girls from elementary to middle school levels. These
articles address the educational situation in schools in cities such as
Ruschuk, Varna, and Sofia, offering support for various subjects. Articles
on literature, architecture, child rearing, and social life aim to develop
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the general culture, reading habits, and aesthetic tastes of boys and girls.
Some articles emphasize the goal of raising knowledgeable, quality, and
modern individuals who can adapt to modernization. Varna Postast only
seemingly pointed to the enormous social role of women. The image
emerging from published texts depicts a society where men remained
in a socially stronger position. They were decision-makers, politicians,
soldiers, etc. Even if women took advantage of the right to education and
could have a chance to be educated for political roles, the possibility of
pursuing such a profession was not offered to them. They were supposed
to educate themselves for the roles of wives and mothers in order to
“serve” men. Going beyond these boundaries was, in reality, impossible.
This topic is examined in detail in this article.

Keywords: Bulgaria, Varna Postasi, women, education, modernization

Haftalik “Varna Postasi”’nda Kadinlarin Sosyal Rolii
Oz

Osmanl Imparatorlugu’nda modernlesme hareketlerine katk1 yapan gelis-
melerden biri, XIX. yilizyilda Tiirk¢e gazetelerin yayimlanmasidir. 1877-
1878 Osmanli-Rus Savasi’ndan sonra Bulgaristan, 13 Temmuz 1878’den
itibaren 6zerk bir prenslik statiisiinde Osmanli Imparatorlugu’na Balkan
Savaglari’na kadar bagli kalmistir. Bulgaristan’da o donemde hem Bul-
garca hem Fransizca hem de Tiirkge gazeteler yayimlanmistir. Tiirkce
gazeteler daha ¢ok Bulgaristan’daki Miisliiman ahalinin haber almast,
sorunlarinin dile getirilmesi, egitim hayatlarina katki yapmak gibi farkli
maksatlarla yayimlanmistir. Varna Postas: (1887) gazetesi, Varna’da ya-
yimlanmis Tiirk¢e ve zaman zaman bazi siitunlart Bulgarca ¢ikmis siireli
yayinlardan biridir. Bu makalenin konusu, Varna Postasi’nda bilhassa
Miisliiman kadimlarm egitimi ve modernlesmeye katilimi hususunda ¢i-
kan yazilari incelemektir. Varna Postasi’na bakildiginda ilkokul ve orta-
okul seviyesinden itibaren ¢ocuklarin, genglerin ve yetiskin kizlarin iyi
yetismeleri; kiiltlir, sanat yoniinden genel kiiltiirlerinin gelismeleri igin
yazilarin ¢iktig1 goriiliir. Bu yazilarda Bulgaristan’da Ruscuk, Varna, Sof-
ya gibi sehirlerde bulunan okullardaki egitime ve derslere destek mahi-
yetinde yazilar yayimlandigina sahit oluyoruz. Kiz ve erkek gocuklar ile
genclerin genel kiiltiirlerinin, okuma ve estetik zevklerinin gelismesi igin
edebiyat, mimari, ¢ocuk yetistirme ve toplumsal hayat ile ilgili yazilar
cikmistir. Bazi yazilarda temel hedefin bilgili, iyi, kaliteli ve modern-
lesmeye ayak uydurmus uyumlu bireyler yetistirmek oldugu dikkat ¢ek-
mektedir. Varna Postasi, genelde kadinin muazzam sosyal roliine isaret
ediyordu. Yayimlanan metinlerden ortaya ¢ikan goriintii, erkeklerin hala
toplumsal agidan daha giiglii bir konumda kaldig1 gercegidir. Karar verici,
siyasetei, asker gibi erkek egemen roller 6ne ¢ikmaktadir. Kadinlar egitim
hakkindan yararlansa ve siyasi roller i¢in egitilme sansina sahip olsalar
bile onlara boyle bir meslek edinme imkani sunulmuyordu. Erkeklere
“hizmet etmek” i¢in kendilerini es ve anne rolleri konusunda egitmeleri
gerekiyordu. Bu sinirlarin tesine gegmek aslinda imkansizdi. Bu husus-
lar makalede incelenmeye ¢alisilmistir.

Anahtar Kelimeler: Bulgaristan, Varna Postasi, kadm, egitim,
modernlesme
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The area of gender studies has been the subject of scholarly
inquiry for over a decade. The position and portrayal of women in
a certain society have become topics of research related to socio-
cultural gender identity. Varna Postas, reflecting the spirit of its
time, played a crucial role in shaping opinions on various subjects.
During the period when Bulgaria sought independence, women
actively participated in the process, although their role was largely
tied to traditional social roles and norms.

The aim of this study is to present the linguistic portrayal of the
social role of women on the pages of the Turkish-Ottoman language
newspaper titled Varna Postasi (“Bapuencka I[loma”). The analysis
falls within the scope of feminist studies, sociology of the family,
and pedagogy related to the educational role played by women.
The methodology is based on the research traditions and analytical
methods of feminist literary criticism. In collecting material for
analysis, specific texts were selected, focusing on articles related to
the lexeme “woman” and all its synonyms and paraphrases. Thus, this
analysis covers all the texts concerning women and girls published
between 1887 and 1888 in the periodical in question.

Varna Postast is an archival periodical, with a volume of four
pages, published weekly —which was typical for the majority of
Muslim publications of that time — between 1887 and 1888. It was
targeted at Muslims residing in Bulgarian territories and did not
contain illustrations. The newspaper was edited by Necip Nadir,
a teacher at the Varna gymmnasium, and associated with the Varna
rushtiye. After Varna Postasi was closed down, Necip Nadi started
to publish the weekly “Bulgaristan” in 1888 in Varna and “Serbest
Bulgaristan” in Sofia. Both newspapers were criticising the Sultan
and his rule and eventually, they were shut down under pressure from
the Sublime Porte. The editor was bribed and swaped publishing
newspapers for a position in Istanbul (Popek, 2022, s. 440-441).
According to archival documents, in the future, he was to serve as,
among other roles, the governor in the town of Karapinar (Konya)
(Bagbakanlik Osmanl1 Arsivi, Zabtiye Nezareti (BOA-ZB.), 25/28).
According to the Turkish press historian Miinir Siileyman Capanoglu
(Capanoglu, 1964: 31), Sultan Abdiilhamit II (1842-1918) did not
want Necip Nadir to stay in Istanbul because he saw him as a patriot
known for his fight against tyranny. For this reason, he repeatedly
delegated him as a teacher and later a state official to Europe, deep
into Anatolia, or to Saudi Arabia. In addition to Varna Postasi, Necip
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Nadir became the editor-in-chief and main writer of the newspaper
Hukuk-1 Umumiye, published from September 16, 1908, and held
this position until the 23" issue, released on October 8, 1908, when
he was appointed to an official position (BOA-ZB., 326/146) and had
to leave Istanbul again.

According to research published in Turkish by Dr. Okkesa Naring
and in Polish by Dr. Krzysztof Popek, Varna Postasi was the sixth
Turkish-Ottoman language periodical published in Bulgaria (Naring,
2021, s. 173-200). The Turkish press market was unstable, and the
longevity of newspapers was rare. Contemporary periodicals, similar
to the one we are discussing about, often ran for only a few issues,
with circulations usually around 1,000, a maximum of 3,000 copies
(Popek, 2022, s. 445). Pioneering titles in this regard included:

e “Tuna” — a crucial title for readers from the Ottoman Empire and
Turkic peoples, published in Ruse from 1865 to 1877. It served as
the official newspaper of the Danube vilayet and was considered
a precursor to modern Muslim press in the region. Articles were
contributed by local Muslims (including Ahmet Mithat) and
Bulgarians (including Dragan Tsankov). It ceased publication due to
the Russian invasion in 1877 (Popek, 2022, s. 439).

* “Mecra-1 Efkar” — a weekly published from 1867 to 1877 in Ruse.
Besides Ottoman Turkish, it was also published in French and,
eventually, closed due to the Russian invasion (Popek, 2022, s. 440).

* “Giines” — a newspaper published from 1875 to 1877 in Ruse. It
was closed following the entry of Russian forces into Bulgarian
territories (Popek, 2022, s. 440).

o “Eftap” (“CnpHue”) — a newspaper published in Ruse in 1875,
featuring content on trade, politics, and economics in the issues from
1 to 6. The editor and director of the newspaper was N. Spanopoulo
(Naring, 2021, s. 180).

* “Bulgaristan Resmi Gazetesi Terclimesi” (“/IbpaBeH BeCTHHUK)
— the Ottoman-Turkish version of the Bulgarian journal of laws
published in Ruse from 1880 to 1882 (Popek, 2022, s. 440).

o “Tarla” (“HmuBa”) — a political-literary newspaper printed in Sofia
every Saturday. The editor and publisher of the newspaper was
Yusuf Ali Bey. The annual subscription cost 15 leva. Between June
5 and December 24, 1882, 29 issues of the weekly were released. It
may have continued to come out later, but there is no information on
this. The first page of this title was in Bulgarian, while the following
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three were in Turkish. The main goal of the weekly was to support
the Turkish minority. The newspaper was closed due to criticism
directed at the Turkish government (Naring, 2021, s. 194).

» “Kozmopolit” (“Kocmononut”) — a newspaper whose first issue was
released on January 30, and the second and last on February 6, 1883,
in Plovdiv. The newspaper covered international agriculture, trade,
and industry (Naring, 2021, s. 187).

* “Dikkat” (“Banmanue”) — a political-literary weekly published on
Thursdays. It also included texts in Bulgarian. The magazine was
printed in the house of text editor Yusuf Ali Bey in Sofia. It cost 20
coins, and the annual subscription was 5 roubles. Between April 7
and May 12, 1883, 5 issues were released (Naring, 2021, s. 178).

o “Sark Yildiz1” — a newspaper published in Plovdiv from 1883
(Popek, 2022, s. 440).

» “Hilal” (“ITomymecer’”) — reportedly published from 1884 in Plovdiv.
However, no copies have survived (Naring, 2021, s. 184).

e “Caylak” — published in Sofia from 1884 to 1885. It was also
distributed in Russia (Popek, 2022, s. 440).

e “Vakit” — published in 1885 by editor Manizade Yusuf and Ali
Turabi. It was an anti-Sultan periodical closed under the pressure
from the Sublime Porte (Popek, 2022, s. 440).

» “Balkan” — a weekly published in Ruse from 1885 to 1886. It was
a Young Turk newspaper whose editor was Mustafa Racip (Popek,
2022, s. 440).

The next Turkish-Ottoman language newspaper on the Bulgarian
market was the socio-political Varna Postast. The texts it published mainly
covered current events in the country (from Varna and Sofia) and abroad.
The periodical, which was published in Varna, in addition to news and
extensive Travel Reports, regularly published a chapter titled “Literature”.
This section included texts related to broadly defined culture, including
articles illustrating the social role of women, their influence on culture,
and the way they were perceived by men. It was an anti-Sultan title.
Targeted at Muslims residing in today’s Bulgarian territories, the series of
articles entitled “Education of women” was intended to help men choose
the ideal candidate for a wife and mother, and to recognise the influence
of the education of girls and adult women on the morality and future of
the nation. Additionally, it portrayed the role and place of women in the
contemporary society, which is shown in the analysis below.
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The first issue of Varna Postasi, dated December 4, 1887, featured an
article discussing love in the “Literature” section, including the following
fragment:

Science tells us that every creature and plant have its male and female

variation. Female plants emit a particular fragrance and possess different

colours and shapes compared to male plants. Female plants are elegant
and pleasing to the eye. Their fragrances, colours, and shapes bring
happiness to humans. All these attributes are the result of love. Animals
seek each other out by making sounds. Nightingales sing, lions roar, and

these sounds are made at specific times of the year when they seek each
other out. (Necip Nadir, 1887, s. 4)

This seeking of each other gives the reader a certain sense that female
and male specimens, despite their different appearances and performing
different functions, are essentially equal, necessary to each other to the
same degree, and striving for the same goal. The intentions are portrayed
in such an egalitarian manner that one might overlook factual errors. Not
all plant and animal species exhibit sexual dimorphism, after all. Where it
exists, male genes are often responsible for a more attractive appearance.
For instance, in many birds, males have brighter colours designed to attract
female attention. Sexual dimorphism in plants, on the other hand, is scarcely
visible. Moreover, in nature, the approach of males and females to coming
together occurs under entirely different conditions, making it difficult to
compare them. It might be the case that the male is more attractive when
the female chooses a partner based on his features or based on who is the
strongest and wins the fight against other males. Biologically, the goal of
the male is to pass on his genetic material. The author probably wanted to
apply a metaphor in his text, drawing attention to the beauty of women and
their difference from men, and for this purpose, he decided to use examples
from nature, equating men and women and their aspirations. However, the
sense of balance between both sexes is disrupted a few sentences later,
when we read that:

Some animal species have the peculiarity that many females mate with

one male. For example, this is the case of a rooster. Just like with tigers,

similarly in most species in our cosmos, there are more females than
males, because males need to have more females around them. (Necip

Nadir, 1887, s. 4)

As the text aims to depict the relationship between a man and a woman
in love, it is difficult to deny that the author, not only by comparing humans
to animals but also by reminding us of animal species that have more than
one female partner, gives the reader a sense of permission for a man to
have more than one woman. According to his view, this runs against the
female nature, so it cannot be considered that a woman could have more
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than one partner. This is in no way supported by the religion followed by
Balkan Muslims, as they did not accept polygamy. From the perspective
of analysing the perception of women in Islam, it is worth noting that,
as historian Dr. Krzysztof Popek states, “Ottoman Islam did not have a
fundamentalist character, and Balkan Muslims were no more or less
religious than Christians. Among this community, neither polygamy nor
veiling of the face by women was approved, and alcohol consumption and
eating pork were accepted” (Popek, 2020, s. 63).

The author of the text likely did not have access to such knowledge,
but thanks to scientists, we now know that biologically, women and men
are not motivated to engage in intimate relationships to the same extent
(Plopa, 2022, s. 22). According to researchers, women are more inclined
towards monogamy than men. They often cite love and emotional needs
as reasons for getting involved in a potential romance (Schmookler and
Bursik, 2007, s. 825). In contrast, men point to the satisfaction of sexual
needs as the reason and goal of romances (Thompson, 1984, s. 57).
Research by psychologist Dr. Alicja Kuczynska indicates that both genders
exhibit different types of behaviours in initiating intimate relationships
and in later stages when the goal is to sustain the relationship. Typical
female behaviours include physical closeness and actions for the benefit
of the community and partner. On the other hand, male behaviours are
characterised by sexual, imposing, and conciliatory actions (Kuczynska,
1998, s. X). Comments on women’s external appearance can also be found
in an excerpt reproduced from the Dictionary of Philosophy, which states:

Usually, women are weaker than men; they do not have as much strength.

They have cold blood, long hair, shorter hands, smaller lips, they are

taller. They have wider hips and are bigger than men. Based on these

characteristic features, one can distinguish women from men all over the

world. (Nadir, 1888, s. 3-4)

This description reflects gender stereotypes and introduces simplified,
erroneous assumptions about the differences between women and men.
According to feminist criticism, such generalisations are harmful as they
contribute to perpetuating gender inequality and discrimination. In the
context of feminist theories, efforts are made towards gender equality,
eliminating harmful stereotypes, and understanding gender as a socially
constructed rather than biologically determined category. The assertion that
women are “weaker” than men overlooks the fact that physical abilities can
vary depending on the individual, not just gender. Feminist criticism also
focuses on the idea that the valuation of traits related to appearance (e.g.,
hair length, hip width) should not impact an individual’s social worth or
their position in society.
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Similar content is found in the article titled “Woman — physique and

upbringing”:

Women’s body organs differ from those of men. This is particularly

because they can breastfeed children. Always and in every state, nature

gives women the strength and courage to fight and argue with men. Allah

has endowed them with such skills and gifts that in disputes with men,

they always win and control men. (Nadir, 23/1888, s. 3)

Necip Nadir attempts to categorise women and men multiple times,
not only based on their external appearance but also by assigning them
different character and personality traits. In the article “Situations of
Women” he writes:

Whether a man has aged or not, one should ask a woman who sees him.

Women most often talk about what does not concern them and has no

influence on them. Men, on the other hand, talk about what moves and

concerns them. Many times, it has been seen that if a woman loves a man,

she will not confess it to him. And men, even if they do not love, say they

love (...). (Nadir, 17/1888, s. 4)

Another topic discussed in Varna Postast is the issue of women’s
upbringing. At irregular intervals, a series of articles titled “Upbringing
of women” was published, and the following analysis and interpretation
apply to them:

Special attention should be paid to the upbringing of women because their

morality is the source of the nation’s morality. How well-educated they

are determines how educated those who come after us (future generations)

will be. (Nadir, 7/1887, s. 4)

The author’s reflections not only emphasise the importance of women
and demonstrate an awareness of their role in society, but also suggest
their agency and influence on the development, behaviour, and ways of
functioning of men in society. However, this approach may be subject
to feminist criticism. Assigning women only the role of guardians of the
nation’s morality reinforces the stereotype that their value is primarily
based on a societal function, rather than individual aspirations, desires, or
talents. It would be more appropriate to consider the diversity of roles and
values of women beyond traditional limitations. Moreover, the fragment
may suggest that female education is important primarily for the benefits
to society, rather than for the woman herself. From a feminist perspective,
women’s education should be valued as good itself, not just because of its
potential effects on society. A similar perception of women is seen in the
following excerpt:

The first sound a child hears when entering the world is the mother’s voice.

The first thing they see is the mother’s eyes. The first touch that soothes
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the child’s heart is the mother’s touch. When we are small, our mothers
raise and protect us. And when we are adults, just like in childhood, they
continue to protect us. A mother’s love helps us grow, and the love of a
beloved completes our love life. (Nadir, 7/1887, s. 4)

The subject of analysis in family sociology, which falls within the
scope of general sociology, is the family as both a group and a social
institution. Women have always played a fundamental role in establishing
and running families. Similarly, pedagogy, focusing on the educational and
socialisation functions, is a field that examines the family and processes
determined by it (Kamprowski, 2011, s. 3). Through research in these
two fields, as well as thanks to history, anthropology, and demography,
we have information about the entire social role of women from ancient
times onwards. Women’s roles have evolved over centuries, and in the
16M—-17% centuries in European cultures, women as mothers became the
“first teacher, revealing and explaining the mysteries of life, formulating
prohibitions and orders, introducing norms and principles” (Bogucka,
1994, s. 67). Therefore, the author presents an entrenched approach to the
subject, stating that women should be individuals who need special care in
society, as they ensure high-quality social life and are the reason for better
entrepreneurship and thriftiness:

Taking care of the upbringing of every woman and mother is taking care

of our upbringing. If women are educated at a high level, our male affairs

will also go better: we will find solutions more calmly and easily because

women will suggest them to us. (Nadir, 7/1887, s. 4)

Looking from a slightly different perspective, one can observe that
the presented fragments depict an image of a woman whose body and
physiology determine proper roles and a place in society. For many
centuries, motherhood was a central and dominant element of femininity
(Budrowska, 2003, s. 20). According to prevailing beliefs, a woman’s
destiny was marriage and motherhood, which is clearly visible in
subsequent articles.

Necip Nadir repeatedly emphasises in Varna Postas: how important
the upbringing and education of women are. He cites examples of his
acquaintances, presenting them as role models to the readers:

My soldier friend has two daughters. Both are still very young, but despite
that, they already know important and necessary fields of study such as
mathematics and history. As for languages, they are proficient in Turkish,
French, and English. They are knowledgeable about music, and besides,
they can also sew/embroider beautifully. Think about how educated the
future children of these two girls will be, and whether the children of an
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uneducated woman have a chance to be the same. They will never have a

chance. (Nadir, 7/1887, s. 4)

Possessing all these skills, if not unattainable, is challenging for many
women, let alone for young girls, who are mentioned in the above fragment.
It is likely the result of the medium, performing his or her persuasive
function, choosing a linguistic image of women that aligns with the
character of the periodical. The image of women presented in the newspaper
is close enough to readers to make them want to buy the weekly, while
simultaneously being somewhat distant and inaccessible, so that readers
aspiring to this image would have to use the advice provided by Varna
Postasi in subsequent issues. The editor suggests a specific worldview to
its audience, thereby influencing the formation of the readership.

In contemporary Turkey, it is still very easy to find individuals or
entire families who believe that there are much better and more profitable
investments for the future than educating daughters. Many believe that
such an investment does not pay off when a woman, for example, gets
married after her studies and becomes a mother. As a result, she does not
go to work, and the education provided to her does not generate income,
and the investment does not pay off. The fact that in the 21% century a
significant portion of society still considers educating girls unnecessary
is a stark contrast to the articles from the late 19" century in which Necip
Nadir not only highlights the immense need for providing education to
women but also places responsibility for most areas of life on women,
stating that “bad upbringing and bad education lead to the functioning in
society of people who do not know their roles and duties” (Nadir, 12/1888:
4). Pedagogical literature is full of research proving that the family is the
primary educational environment (Matyjas, 2007, s. 6). However, in the
image of a family which emerges from Varna Postasi, the mother plays a
central role, and no one else comes close to being as significant. The term
“mother” has a relational character. The word exists in relation to another
person — the child (Bakiera, 2009, s. 56). On the one hand, there is the
image of a woman as an extremely important figure with a significant and
responsible mission. On the other hand, the woman is not perceived as an
individual on her own, and in this and other fragments, she is presented in
relation to other individuals: children, men, husbands, families, etc.

Necip Nadir seeks to prove his thesis regarding the social role of
women with the following words:

Those individuals, especially women, who do not know the purpose of

their lives, when they get married, become subservient to men. Such
women are, in fact, slaves. If a mother is uneducated, and her daughter is
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educated, then they cannot form a close relationship. We could educate
such a mother so that she catches up with her daughter in education. Then
their relationship would improve. An educated mother would change the
quality of her life. (Nadir, 12/1888, s. 4)

The above quotation contains several elements that may be subject to
feminist critique. The statement that women who do not know the purpose
of their lives and get married become subservient to men may foster
harmful stereotypes about the role and value of women in the context of
marriage. The assertion that uneducated women are slaves is a strong and
potentially controversial generalisation. It suggests that a lack of education
automatically places women in a submissive role, disregarding many
other factors influencing an individual’s social and economic situation.
According to feminist theory, it is essential to respect the individuality and
diversity of women’s life choices. Valuing education is a positive concept,
but it is important not to assess the worth of women solely through the
prism of their educational achievements. Education is not the only indicator
of an individual’s value or the quality of the mother-daughter relationship.

Since while gathering material for this study, i.e. selecting texts for
analysis, | focused on articles referring to the lexeme “woman” and its
synonyms and paraphrases, it should be added that, beyond subjective
views on the issue of women’s education, Varna Postas: also published
data on gender balance in the education sector. For example, the newspaper
reprinted the following from the “Svoboda” magazine:

In Bulgaria, there are 449 male schools and 425 female schools, where

569 male teachers and 75 female teachers teach. In all these schools, there

are a total of 21,737 male students and 2,073 female students. (Nadir,

15/1888, s. 2)

Although the editor conveys this data without commentary, it sheds
light on the education system in Bulgaria and shows that in the country,
ten times more men attended school than women, even though the number
of female schools was relatively high. This paints a picture of a society
in which, despite the offered opportunities (available female schools), a
certain factor hinders the education process of girls. As Dr. Krzysztof Popek
writes, “After 1878, the transformation of Bulgarian education gained a
new impetus, while for Islamic education, it was a time of stagnation. The
division of Muslim schools into primary, middle (rushtiye, established in
1838, and medreses of a strictly religious nature), and pedagogical (idadiye)
was a remnant of Tanzimat reforms.” (Popek, 2022, s. 200). Commenting
on the presented data from the perspective of feminist criticism, it should
be added that the low number of female teachers compared to male teachers
may affect the experiences of male and female students in schools. The low
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percentage of female teachers could affect the lack of female representation
in some schools and perpetuated stereotypes related to gender roles. The
low percentage of female students compared to male students might not
only signal inequality in access to education but also could influence the
atmosphere in schools, where the dominance of one gender could generate
various social dynamics.

Erich Fromm, describing culture, writes that as a society, we seek
people who are “attractive,” which means “usually a set of qualities sought
on the human market. ‘“What makes a person attractive depends on the
prevailing fashion at a given time, both psychologically and physically
(...).” (Fromm, 2006, s. 17). The significance of female beauty, often
discussed in the periodical, also became a topic in the article “Women’s
situation,” in which we read:

A well-bred man and a woman who maintains her morality will be happy

together. The external appearance of women is essential, but their internal

beauty is the most important (...). (Nadir, 16/1888, s. 3)

The above quote contains a certain contradiction. On the one hand,
the author recognises the superiority of personality traits over physical
characteristics, but on the other hand, the external appearance of women
is to be one of two factors, alongside morality, determining the happiness
of'a couple.

It is widely known that friendship is an important relationship in human
life because it provides a source of emotional support and, consequently,
improves well-being. As a significant factor in social and cognitive
development, it influences the communication process, exerting a positive
impact on relationships between people (Fiske, 1999, s. 16). One of Necip
Nadir’s articles addressed potential male-female friendship, and contained
the following fragment:

If from the beginning no one in a group of individuals consisting of
two men or two women has the intention of sleeping with anyone of the
opposite sex, then friendship between them is possible. But even if they
become friends, for women, men will always be men, so they will look
at them through the prism of their masculinity, and for men, women will
always be women because they perceive them through the prism of their
femininity. Such acquaintance is neither love nor true friendship. Such
relationships are based on gaining some benefits and are selfish. Falling
in love is something that happens suddenly and is unplanned. We do not
have to do anything to fall in love. We do not know what beauty is until we
fall in love. Only then do we notice beauty. On the other hand, friendship
requires time, experience, and dedication. A beautiful face and a beautiful
gaze lasting only a moment can have a significant impact on a person.
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But a friendship relationship lasting for years does not have such power
and influence on a person as that gaze that lasts only a moment. Time
strengthens friendship. Falling in love is like the sun. (Nadir, 2/1887, s. 4)

Varna Postast also published an article that was a response to the
question “What should be the ideal candidate for a wife?”:

1. She should be equally knowledgeable in the sciences and literature
as I am.

2. She must be skilled in handicrafts to be able to decorate the home
herself. She should also have enough knowledge of music to sing in
a way that cheers up the family.

3. She should be knowledgeable about global events and men. And she
should know women as well as possible.

4. She must fall in love with me first.

5. As much as possible, she should be discreet. Her family should not
have a lower social status than mine.

6. She should not be prettier than me, but she should not be uglier than
me either (Nadir, 16/1888, s. 3).

The editor-in-chief asked a selected colleague about what, according to
him, the ideal candidate for a wife should be, so this is the opinion of one
man from Varna. Probably, these points are typical enough for the owner of
the periodical to consider them worthy of publication. It is difficult to deny
that in the above considerations, the woman is objectified. The status of
the subject, that is, the man, dominates the status of the object, which is the
woman. The man, as the subject, is active and endowed with agency. The
woman is passive — subjected to action. This article aligns with the societal
narrative prevailing even in today’s media, where the status of the subject
and object is heavily dependent on gender.

In one issue, there was also a passage stating that the editor perceives both

genders equally:

(...) I would like to emphasise that it does not matter whether someone is

a man, a woman, or a teacher. My respect for you is enormous. (Nadir,
8/1888, s. 4)

It is probable that this equality applies only to the perception of gender
in the category of readers, and indeed, this would not be strange from the
author’s perspective. The owner of the periodical emphasising that he
respects women as much as men indicates that this is not self-evident in
society and needs to be stressed. As a result, it paints a picture of women
who are less important and respected than men, but some individuals may
consider them equal to men in specific moments or relationships. For
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example, when they appear as readers, they are as important to the writer
as men, but they are not essential as persons to be written about or to whom
articles should be addressed.

The contents published in the periodical did not receive a positive
reception from the entire society. Its conservative part disliked content
emphasising the enormous role of women in civilisational progress, the
need for the education of the female part of society and demands for
gender equality. Aware of this fact, Varna Postast reiterated in its texts
that different opinions on this matter are possible, once again trying to
convince readers of its reasoning by providing examples of countries and
figures that the majority of society might want to emulate. For example, in
the regular column “Local news,” we read:

In our newspaper, we have published articles about raising women. Some

conservatives disagree with what we wrote there. But we still know how

much importance is attached to children and raising women in Istanbul.

Sultans also strongly support these ideas. Teachers who come from

Europe, from France, Italy, and Germany, to Istanbul teach in a modern

European way. As the newspaper “Son Posta” writes in its latest issue,

Tevfik Pasha will send his two daughters to Europe so that they can

receive proper education. (Nadir, 43/1888, s. 3).

In the following passage, we once again see a patriarchal point of view,
where a man tells us how women should live.

I present to you the question: what will women gain by going to school

and receiving education? Just going to school and having some knowledge

is not enough. Women should also follow the example of their educated

family members. Learn good and useful behaviour. (Nadir, 18/1888, s. 4).

The periodical also deliberated multiple times on female physicality. In
one of the articles, titled “Women — states of the body,” we read:

It cannot be emphasised enough that both the internal and external parts

of the female and male bodies differ. Women’s hair is long, thinner, and

softer. Their skin is whiter and more yellow like gold. Women’s arms and

hips are prettier.

Setting aside considerations of the truthfulness of these words,
exaggerated subjectivity in describing a social group, and the assumption
that women are not allowed to have short hair while men are not allowed
to have long hair, it is worth noting the double scrutiny imposed on women
on the pages of Varna Postasi. On the one hand, they are limited by the
requirement to fulfil the traditional role of giving birth and being a mother,
expanded to include education and upbringing. On the other hand, the
contemporary canon of female beauty is described in the following excerpt:
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Men usually like tall, plump, strong, robust, and beautiful women with
wide faces. The health of a nation’s bodies depends on women, and it is in
their hands. (Nadir, 19/1888, s. 4)

Bronistaw Malinowski, who described tribal communities, drew
attention to the existence of taboos within them, which formed the basis
for social control. This taboo consisted of a set of traditional customs and
prohibitions, the violation of which resulted in a negative reaction from the
environment. The existence of these prohibitions implied the creation of
mechanisms to enforce compliance. Failure to adhere to these principles
caused a person to “feel and look, in the eyes of others, ridiculous, awkward,
and uncouth” (Malinowski, 1984, s. 44). For centuries, the family was the
most significant, or even the only, area of action for women, defining their
relationships with other people and social groups, determining their social
status, shaping their identity, and serving as a criterion for their evaluation
(Garncarek, 2013, s. 59). It shaped them, influenced their behaviour,
aspirations, and ways of perceiving the world. The social and family roles
of women were strictly defined, predetermined, and constituted a dominant
component of their personality (Garbacik and We¢grzyn, 2008, s. 76).

In newspapers published at the time, the owner, publisher, and editor
were often the same person. This was also the case of Varna Postasi, where
a Varna high school teacher created a certain image of women. The portrayal
presented by the journalist might have been subjective and not aligned
with the views of most of the society. The newspaper itself did not provide
information on whether public opinion perceived women in the same or a
different way. Nevertheless, the small number of newspapers published at
that time undoubtedly reinforced the opinion-forming function of Varna
Postasi. Apart from shaping readers’ opinions, by reaching conservatives
or people with different views, it paved the way for discussions on topics
not previously addressed in those circles.

At first glance, the following passage may seem to represent feminist
aspirations for gender equality. In the article titled “Raising women,” we
read:

The times have come when, just like men both work at home and take

on various professions, women should do the same. Education is needed

for women just as it is for men. If a girl is not educated and later marries

and entrusts her life to some man, that man can do and manage her as he

pleases because she has no options (...). (Nadir, 9/1888, s. 3)

Acloseranalysis leads to the observation that, due to certain assumptions
and the potential perpetuation of stereotypes, this opinion could provoke
criticism from feminists. For instance, there is a risk that the statement
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“just like men both work at home” might be interpreted as suggesting
that housework and family care are duties that were previously assigned
exclusively to women. This assumption could solidify traditional gender
roles, implying that equality merely means a similarity in responsibilities
rather than their equal distribution.

Despite this, the above article contains some feminist demands,
although they are written in a very simple and unsophisticated language.
Firstly, calling certain activities performed by men at home “work” is a step
towards acknowledging the work of household management and unpaid
work for the benefit of the family performed by women. Secondly, at
least in theory, by encouraging women to pursue professions traditionally
associated with men, the author contributes to ensuring women’s full
and effective participation in society and, consequently, in decision-
making processes at all levels of political, economic, and public life, as
well as equal opportunities in assuming leadership roles. I say mainly in
theory because, according to feminist criticism, the mere rejection of a
gender-differentiated approach, i.e. introducing neutral and equal access
to benefits or positions for both women and men, is not sufficient to
eliminate actual discrimination against women. This stems from the fact
that in a society functioning in this way, women are forced to compete
with men for social positions that were already defined for men and by
men in such a manner that, despite the lack of formal restrictions, women
usually lose in the process of applying for them. This is mainly related
to the issue of motherhood, childcare, and managing the household. As
the Canadian philosopher Will Kymlicka wrote, it is not recognised that
including childcare in the recruitment process is indisputable confirmation
of gender inequality, stemming from the historical shaping of the economy
by men in line with their interests (Kymlicka, 1998, s. 266). It is also worth
noting that men, both in the discussed period and today, are perceived as
better employees because they are usually not the ones who worry about
reconciling work with childcare responsibilities. In 19"-century Bulgaria, it
was obvious that women were responsible for taking care of children. The
unavailability and lack of efficiency resulting from maternal duties meant
little chance of employment. Neither the state nor any other institution had
the means or the ability to intervene to counteract this, even if it had similar
intentions and goals.

Let us return to the fact that in some fragments, Necip Nadir refers to
motherhood and household management by women as work. However,
what may be lurking under the pretext of appreciating women is the danger
of “commodifying” the family and replacing bonds based on emotions
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with contracts. Feminist Professor Jean Bethke Elshtain believed that the
family is the only place where a calculation of gains and losses should
not matter, where solidarity should prevail over competition, and goodwill
over calculation (Sroda, 2003, s. 326). Treating marriage as a contract and
motherhood as a profession contradicts these assumptions to the extent
that it would mean the end of a real family. Moreover, it would irreversibly
destroy what is specifically feminine by incorporating the oikos sphere into
the market exchange area defined by men.

In the article “Rural women,” Necip Nadir wrote the following:

In every country, the status of rural women is worthy of sympathy. Village

girls feed animals, graze them, sow and harvest crops. It is very hard work.

As soon as girls grow up a bit, fathers or older brothers immediately take

them to work in the field. In addition, these girls are given heavy things to

carry, which should actually be carried by animals. Let no one think that

this is the situation only in Eastern countries. If you want an example,

you can read some work by a French writer. You can immediately read

about situations of girls and women there. I have a fragment here, which

I took from just such a book: “I am not talking about Africa. I am saying

that in France, they run together with cattle behind the plough”. (Nadir,

14/1888, s. 3-4)

The above passage describes the situation in which rural women and
girls had to live. The fact that part of the column was reserved to describe
the situation of women, while the characters in the vast majority of press
texts were men, deserves attention. However, the passage represents a
stereotypical portrayal of the role of rural women. It suggests that the main
occupation assigned to girls and rural women was working with animals,
cultivating land, or carrying heavy loads. This perspective does not take
into account the diversity and complexity of the lives of rural women.
It ignores their individual aspirations, skills, and occupations. The text
also does not mention gender inequalities and social structures that could
affect the situation of rural women. It does not consider potential barriers
and limitations that women in rural areas faced due to traditional gender
roles or a lack of equal access to resources. The author of the text made a
generalisation of the situation of women, without examining their diversity
and the complexity of experiences related to work.

An article regarding the life of a girl from Bulgaria contains the following
text:

A certain girl, whose mother passed away when she was 3 or 4 years old,
was taken in and raised by a Christian man. However, the girl came from a
Muslim family. At the age of 11, last Sunday, Hac1 Halil Efendi, who had
emigrated to Istanbul, took her to Istanbul. (Nadir, 1/1887, s. 2)
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The text is difficult to critique because it does not provide information
on whether the decisions were made with or without the girl’s consent.
The absence of her active participation in the decision-making process,
especially in the context of changing religion, culture, and residence,
would raise concerns from a feminist perspective.

In his periodical, in the article titled “Woman — materiality and the
education of women,” Necip Nadir also included a fragment concerning
historical events.

A certain lawyer wrote a book, and in this book, he writes that in a certain

country, a ruler established a law that women could marry several men.

The people were outraged. This happened in Rome. Later, they even

proposed in the Roman parliament that the person governing a given

region should have the opportunity to sleep with any woman he desires.

Such absurd events brought humiliation to women, their health, and pride.
(Nadir, 25/1888, s. 3)

The Varna Postas: editor’s interpretation of these sentences focuses
on the criticism of social and legal norms leading to the discrimination
and humiliation of women. It is possible that the author wanted to express
disapproval of the abuse of power and the introduction of absurd regulations
that, in his view, harm individuals and society as a whole.

Contents related to women published in Varna Postas: primarily
concerned issues of education and upbringing. They addressed the struggle
against male domination, women’s right to education, and the position of
mothers in society. All these issues fall within the scope of feminist activity.
The texts exhibit numerous references to radical feminism, such as the
fight against the traditional division of roles based on gender, attributing
motherhood to women as an obligation, and opposing male domination.
Some articles are consistent with the principles of feminist ideology and
demonstrate how important a role women play in society, especially as
individuals who, through raising children, influence the development
of society or its hindrance. A woman is important not only as a mother,
because, according to the author, she also educates the men who surround
her. By thinking for them, advising them, and solving their problems, she
is a figure who actually has a significant impact on social life because she
manages and educates, is a source of happiness, and at the same time, of
the morality and future of the nation.

However, all these functions of women limit them. Feminist criticism
allows us to see in Necip Nadir’s texts that women functioned in a patriarchal
society: it is men who determined and defined what women should be. The
female gender was subject to strong social control. The lives of objectified
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women were determined by biology; traditionally, they were associated
with physicality, and the sexual and procreative function remained closely
linked. This is evident in the analysed passages from the Varna Postast
articles. Despite emphasising the role of women, men still “told” women
what to do and how to be. A woman was supposed to sacrifice herself for the
good of the family in a way, but it was still a man who dominated in family
and social relationships. Moreover, in most articles, the protagonists or the
subject were men; hence, it was possible to analyse fragments of all articles
related to the female gender, which amounted to just 17 texts. Publishing
mainly stories focusing on men in the newspaper led to the persecution of
society by androcentrism. All articles in Varna Postast led to the replication
of a well-known situation where successive generations are raised in such
a way as to perceive the world and women from the perspective of men.
As a result, only the male gender is perceived as complete, and men as
complete human beings. Such articles may give the impression of being
pro-feminist, but only superficially, because, once again, men decide about
women’s ability to play an important social role and the right to education.
Women are denied agency; they are perceived from the outside, and their
awareness, thoughts, and feelings are overlooked. In none of the 17 texts
was a woman given a voice, nor was an attempt made to look at any issue
from a female perspective.

Finally, the articles in Varna Postasi can be perceived as an attempt
to transition society from patriarchy to a system where both genders are
equal. It is worth emphasising that the concept of feminism, understood
as activity aimed at improving the social status of women, was likely
introduced by Hubertine Auclert in 1882 (Auclert, 1888, s. 1), just a
few years before the publication of Varna Postasi. It is obvious that its
editor did not have access to feminist theories. However, it is possible
to find the seeds of certain feminist ideas in his way of thinking and
presenting women. On the other hand, in scholarly circles, feminism is
mostly categorised within the post-positivist movement due to criticism
and opposition to dominant gender hierarchies and the so-called male
gaze. Thus, similar to other post-positivist concepts, feminism assumes
transcending boundaries and, consequently, criticising the positivist legacy
and deconstructing theories considering the variable of gender (Gasztold,
2017, s. 142). The main proponents of feminist concepts have been
and still are women. Men who study them are more often referred to as
“researchers”. It is rare to label them as “feminists”; they are called “pro-
feminists” or “sympathisers of feminism”. This implies that women are
the only ones engaged in the demands of the feminist movement, and men
are assumed to have either supporting or negating roles (Sleczka, 1999,
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s. 12). Armed with this knowledge, when reading these articles focused
on women one expects from the start that the ideas and concepts aimed at
elevating the social status of women may only superficially share common
ground with feminist concepts. The author of the texts assigned different
places to women than to men. He did not even attempt to indicate similar
roles or functions.

He did not try to place women in men’s positions or alongside
them. He assigned them places and roles in which they were meant
solely to serve as mothers and wives to men, to whose success
they were supposed to contribute. In summary, Necip Nadir only
seemingly pointed to the enormous social role of women. The image
emerging from the texts he published depicts a society where men
remained in a socially stronger position. They were decision-makers,
politicians, soldiers, etc. Even if women took advantage of the right
to education and could have a chance to be educated for political
roles, the possibility of pursuing such a profession was not offered
to them. They were supposed to educate themselves for the roles of
wives and mothers, in order to “serve” men. Going beyond these
boundaries was, in reality, impossible.
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Extended Summary

The article examines the portrayal and social role of women as depicted in
the Varna Postasi weekly, a late 19th-century Turkish newspaper. Central to the
article is the representation of women as the cornerstone of the family and society,
particularly through their roles as mothers and educators. The text reflects on
how these roles have historically evolved, emphasizing the significant influence
women have on society by nurturing and educating the next generation.

Thearticle begins by highlighting the critical role of women, especially mothers,
in shaping the moral and educational foundation of society. This perspective
aligns with traditional views that position women as the “first teachers” of life,
responsible for imparting essential norms, principles, and knowledge to their
children. The Varna Postas: underscores the importance of women’s education,
arguing that well-educated women are better equipped to contribute positively
to society and family life. Necip Nadir, the editor of Varna Postasi, emphasizes
the importance of educating women, using examples from his acquaintances to
illustrate how education can empower women to become role models for their
children. Nadir suggests that the quality of future generations depends heavily on
the education of women, positing that an uneducated mother cannot provide the
same opportunities to her children as an educated one.

The article presents a dual view of women’s roles, combining traditional
expectations with a recognition of the need for education and personal development.
While the newspaper promotes the idea that women should be educated and
capable of contributing to intellectual and cultural life, it simultaneously reinforces
traditional gender roles. For instance, Nadir describes women as inherently tied
to their roles as mothers and wives, often in relation to men and children rather
than as independent individuals. This duality is further illustrated in Nadir’s
critique of uneducated women, whom he describes as becoming subservient
to men, likening them to slaves. He argues that education can liberate women,
allowing them to form more meaningful relationships with their children and
contribute more effectively to society. However, this perspective also perpetuates
certain stereotypes, suggesting that a woman’s value is tied to her educational
achievements and her ability to fulfill traditional roles.

The article notes the resistance to the ideas presented in Varna Postasi,
particularly from conservative segments of society. Some readers disagreed with
the newspaper’s emphasis on women’s education and the suggestion that women
should have a more active role in public life. Nadir addresses this resistance by
citing examples from other countries, such as the educational practices in Istanbul,
to argue for the importance of educating women. The article also touches on the
broader societal context, noting that even in contemporary Turkey, there are
still widespread beliefs that investing in women’s education is not worthwhile,
especially if women do not enter the workforce after marriage. This contrasts
sharply with Nadir’s 19th-century advocacy for women’s education, highlighting
the persistence of these debates over time.
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The article engages with feminist critique, particularly regarding the portrayal
of women in Varna Postasi. While Nadir’s writings include some progressive
ideas about gender equality, they also reflect the limitations of his time. For
example, while advocating for women’s education and professional development,
Nadir’s views often reinforce traditional gender roles rather than challenge them
fundamentally. The discussion of women’s physicality in the newspaper also raises
concerns from a feminist perspective. The article notes how Nadir’s descriptions
of women’s bodies, while sometimes complimentary, also objectify women by
focusing on their appearance rather than their individual qualities or achievements.

The article briefly addresses the depiction of rural women in Varna Postasi,
highlighting the harsh conditions they often faced. Nadir describes the physical
labor and responsibilities that rural women and girls had to endure, drawing
comparisons between their lives and those of women in other countries, such as
France. This section underscores the universal nature of certain challenges faced
by women, regardless of their geographical location.

The article concludes by reflecting on the broader implications of the
content published in Varna Postasi. Despite its conservative undertones and the
reinforcement of traditional gender roles, the newspaper played a significant role in
shaping public discourse on women’s education and their social roles. It provided
a platform for discussing issues that were often overlooked, thereby contributing
to the gradual evolution of societal views on gender equality. In summary, the
Varna Postast weekly offers a complex and sometimes contradictory portrayal
of women. While it advocates for the education and empowerment of women,
it also reinforces traditional roles and stereotypes. The article’s analysis reveals
how these portrayals both reflect and influence societal attitudes toward women,
highlighting the ongoing struggle for gender equality and the recognition of
women’s contributions to society.
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Oz

Kur’an’1n dogru okunmasi esasina dayanan tecvit, Islami ilimler icerisin-
de dnemli bir yere sahip olmakla beraber 6grenilmesi pek kolay olmayan
bir ilimdir. Bu yiizden tecvidi daha akilda kalir, daha ilgi ¢ekici ve 6zellik-
le ¢ocuklarin sevebilecegi bir hale getirmek i¢in edebiyat tarihimizde pek
¢cok manzum tecvit 6rnegi bulunmaktadir. Tecvidi 6grenmek isteyenlerin
bu manzum o6rneklerle daha hizli ilerleyebilecegi ve sikilmadan 6gren-
meye devam edebilecegi diisiiniilmiistiir. Tecvidin sanatla bir arada su-
nulmasi da 6grenme ¢agindaki ¢ocuklar i¢in edebi ve sanatsal becerinin
kazanilmas igin son derece énemlidir. Unlii Kazan Tatar aydini, ulema ve
diigiiniirlerinden Alimcan Barudi ile kardes olan Salihcan Barudi tarafin-
dan yazilmis olan Fethii’l-Tecvid, 1895°te Kazan’da basilmistir. Kirgizis-
tan Milli Ilimler Akademisi Beseri ve iktisadi ilimler Béliimii Cengiz Ay-
tmatov Dil ve Edebiyat Enstitiisiiniin el yazmalar1 boliimiinde kayitli olan
Fethii’l-Tecvid, manzum bir tecvit 6rnegi olmasi bakimindan Kazan Tatar
edebiyati i¢in dnem arz etmekte ve ¢oklu dil kullanimlarina sahip olmasi
onun tarihi Kazan Tatar Tiirkcesinin giizel bir 6rnegi oldugunu goster-
mektedir. Nitekim birtakim Oguzca 6zellikler ve Cagatay imlasinin esere
tatbik edildigi ornekler barindirdigr igin dil 6zellikleri agisindan eserin
giiniimiiz Kazan Tatar Tiirkgesinden farkli yanlari bulunmaktadir. Bu ¢a-
lismada Fethii 'I-Tecvid transkribe edilerek giiniimiiz Kazan Tatar Tiirkge-
sinden farkli olan dil 6zellikleri {izerinde durulmustur. Boylelikle Kazan
Tatar tasavvufi edebiyatinin giizel bir 6rnegi giin yiizline ¢ikarilmis ve
tarihi Kazan Tatar Tiirkcesinin dil 6zellikleri aydinlatilmaya calisilmistir.

Anahtar Kelimeler: Kur’an, manzum tecvit, Salihcan Barudi, Kazan
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An Example of Verse Tajweed Written in Kazan Tatar
Turkish: Fethii’l-Tecvid
Abstract

Tajweed is a science based on the principle of recitation of the Qur’an
with proper pronunciation that holds an important place in the Islamic
sciences but is not easy to learn. Therefore, there are many examples
of verse tajweed in our literary history in order to make tajweed more
memorable, more attractive, and appealing, especially for children. It
was thought that those who would like to learn Tajweed could progress
faster with these verse examples and keep on learning without getting
bored. Presenting tajweed together with art is extremely important for
children of learning age to acquire literary and artistic skills. Fethii’l-
Tecvid written by Salihcan Barudi, the brother of Alimcan Barudi,
a renowned Kazan Tatar intellectual, ulama, and philosopher, was
published in Kazan in 1895. Fethii’l-Tecvid, registered in the manuscripts
department of the Cengiz Aytmatov Language and Literature Institute of
the Kirghiz National Academy of Sciences, Department of Humanities
and Economic Sciences, is important for Kazan Tatar literature as it is an
example of tajweed in verse and its multiple language features indicate
that it is a good example of historical Kazan Tatar Turkish. Indeed, since
it incorporates some Oghuz features and some examples where Chagatai
orthography has been introduced into the work, the work distinguishes
itself with its linguistic features from ¢agdas Kazan Tatar Turkish. This
study transcribed Fethii’l- Tecvid and focused on the linguistic features
that differ from ¢agdas Kazan Tatar Turkish. Study unearthed a good
example of Kazan Tatar Sufi literature and tried to shed light on the
linguistic features of historical Kazan Tatar Turkish.

Keywords: Qur’an, verse tajweed, Salihcan Barudi, Kazan Tatar, Sufi

literature

Tecvit, Kur’an’in dogru okunmasimi saglayan bilimin adidir (TS,
2296). Bu bakimdan islami ilimler icerisinde énemli bir yere sahiptir zira
bu ilimlerin bir¢ogu Kur’an’1 dogru okuma ve dogru anlamaya yoneliktir.
Pek ¢ok kurali olan tecvidi 6grenmek ise sanildig1 kadar kolay degildir. Te-
cvidi daha akilda kalir, daha ilgi ¢ekici ve 6zellikle cocuklarin sevebilecegi
bir hale getirmek i¢in edebiyat tarihimizde pek ¢ok manzum tecvit 6rnegi
bulunmaktadir (Giiler, 2017; Ozmen, 2019; Oguz, 2019; Akkaya, 2020;
Yildiz, 2022). Bu 6rneklerle beraber tecvidi 6grenmek isteyenler daha hizl
ilerleyebilir ve sikilmadan 6grenmeye devam edebilirler. Ayrica tecvidin
sanatla bir arada sunulmasi da 6grenme ¢agindaki ¢ocuklar i¢in edebi ve
sanatsal becerinin kazanilmasi i¢in son derece dnemlidir.

Kazan Tatar ulemalarindan Salihcan Barudi tarafindan yazilmis man-
zum bir tecvit 6rnegi olan Fethii’l-Tecvid, 1895’te Kazan’da basilmis ve
12 sayfadan miitesekkildir. Unlii Kazan Tatar aydini, ulema ve diisiiniirle-
rinden Alimcan Barudi (1857-1921) ile kardes olan Salihcan Barudji, tipk1
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agabeyi gibi ¢ok iyi yetismis bir din adamiydi ve reformist fikirlerin aktif
bir destekgisiydi. Cesitli medreselerde imam hatiplik ve miiderrislik yap-
mistir (Cernovskaya, 2019, s. 313). Tam ismi Salihcan bin Muhammet-
can el-Barudi olan Salihcan Barudi, agabeyi kadar taninmadigindan hayati
hakkindaki bilgiler sinirlidir fakat o da Kazan Tatar aydinlanmasinda aktif
bir rol oynamistir. Salihcan Barudi’nin Fethii’l-Tecvid adli manzum tecvi-
dinden bagka cocuklar i¢in yazdigi, 1898’de Kazan’da basilmis ve Arapga
sekil bilgisi kurallarin1 6grettigi Sarf~1 ‘Arabi ve 1900’de Kazan’da basil-
mis baska bir tecvit kitabr olan Takribi’l-Ezhan min Tecvidi’l-Kuran adli
eserleri de bulunmaktadir.

Kirgizistan Milli {limler Akademisi Beseri ve iktisadi ilimler BSlimii
Cengiz Aytmatov Dil ve Edebiyat Enstitiistiniin el yazmalar1 bolimiinde
171 numarayla kayitli olan Fethii'I-Tecvid', beyit nazim birimiyle yazilmis
olup toplamda 96 beyittir. Aruzun fd ‘ilatin fa ‘ilatiin fd ‘ilatin fa ‘iliin ka-
libryla yazilan bu eserde Salihcan El-Barudi, aruzu ¢ok basaril bir sekilde
uygulayamamuistir. Yer yer bazi aruz hatalart olmakla beraber eserin gayet
anlasilir, sanat yapma gayesinden uzak bir iislupla yazildigini sdylemek de
mimkiindiir. Metnin genelinde misra i¢i kafiye diizeninin uygulandigi go-
rillmektedir. Her beyitte ikinci misranin son ciimlesi uku Koran yahsilap.
“Kur’an’1 dogru oku.” seklinde bitmektedir.

Eserde tecvit kurallan siir diliyle anlatilmaya calisilmistir. Ayni za-
manda anlatilan bu kurallara ¢esitli 6rnekler de verilmistir. Salihcan El-Ba-
rudi, Sthyan o¢iin ahkami, lazim ba ‘z ahkami / Yazdim aila tamami, uku
Koran yahsilap beytinde eseri, ¢ocuklara bazi tecvit kurallarin1 6gretmek
icin yazdigini dile getirmektedir. Yazar, tecvit gibi zor bir dersin kafiye-
li sozlerle ¢cocuklarin zihninde daha kolay yer edinebilecegini diisiinmiis
olsa gerek. Metnin kenarlarinda agiklanmaya ihtiya¢ duyan bazi hususlarla
ilgili notlar bulunmaktadir. Bu notlar, okuyanlarin eserden daha iyi fayda-
lanabilmeleri i¢in sonradan eklenmis olmalidir.

Dil Ozellikleri Acisindan Fethii’l-Tecvid

Kipgak grubu Tiirk lehgelerinin giiniimiizdeki 6nemli kollarindan bi-
rini olusturan Kazan Tatar Tirkgesi, kendi igerisinde Orta (Kazan), Bati
(Miser) ve Dogu (Sibirya) olmak iizere {i¢ biiyiikk agiz bolgesinden olus-
maktadir (Alkaya, 2014, s. 21). Kipcak grubunun bu lehgesiyle yazil-
mis olan Fethii’l-Tecvid’in dil 6zelliklerine bakildigi zaman hem klasik
Cagatay imlasinin hem Oguz Tiirkgesi ve Kazan Tatar Tiirkgesi 6zellikle-
rinin bir arada kullanildig1 goriilmektedir. Nitekim 20. yiizyila kadar Orta

' Kitab1 dijital kitiphanelerden temin ettik. Bu dijital kiitiiphanede eserin
bulundugu sayfanin URL adresi su sekildedir: https://manuscript.bizdin.
kg/%D1%80%D1%83%D0%BA%D0%BE%D0%BF%D0%B8%D1%81%D1%8C/171/
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Asya’daki tiim Tiirk lehgelerinin Cagatay Tirkcesi temelli tek bir yazi di-
lini kullanmalariyla imlada kaliplagsmig 6rnekler, o lehgelerle yazilmis me-
tinlere yansimistir. Tiirk lehgelerinin bu ortak yazi dilinden kendi dil 6zel-
liklerini yansitan yazi dillerine gegmeleri bir gegis siireci gerektirdiginden
ikili sekiller bir siire metinlerde bir arada kullanilmistir (Yavi, 2021, s.
186). Ayni zamanda Tiirkgenin bati kanadinda ylizyillar boyu devam eden
Oguz Tiirkcesi yaz1 dilleri olan Eski Anadolu ve Osmanli Tiirkgeleri de
doguda ve kuzeyde yer alan Tiirk topluluklarinin yazi dillerini etkilemistir.
Boylelikle bu topluluklarin yazi dillerinde hem kendi lehge 6zellikleri hem
Cagatay ve Eski Anadolu ya da Osmanli Tiirkcelerinin imla 6zellikleri bir
arada kullanilmistir. Eserin dil 6zellikleri agisindan giiniimiiz Kazan Tatar
Tiirk¢esinden farkli hususiyetler barindiran noktalar1 asagida basliklar al-
tinda gdsterilmistir.

Oguzca Ozellikler

Osmanli topraklarina cesitli sebeplerle gelen Tatar Tiirkleri, iilkelerine
donerken yanlarinda Osmanli Tiirkgesiyle yazilmis yazma veya basma bir-
cok eser gotiirmiislerdir. Bu durum, Tatar Tirklerinin Osmanl Tiirkgesiyle
yazilmis bu eserleri okumalarina, istinsah etmelerine veya basarak genis
kitlelere ulastirmislarini saglamistir. Bu eserler, 20. yilizyilin baglarina ka-
dar Tatar Tiirklerinin manevi hayatina 6nemli bir etki yapmistir. Osmanli-
larin Kazan Tatarlan tizerindeki bu kiiltiirel etkisi, Tatar yazar ve sairleri-
nin diline de yansimistir. Birgok Tatar yazar ve sairi, Osmanli Tiirkgesiyle
yazilmis ve Kazan Tatarlar arasinda yayilmis eserlerin etkisiyle Osmanlt
Tiirkgesine 6zgii birgok kelimeyi ve dil 6zelliklerini gekinmeden eserlerin-
de kullanmaya baslamislardir. Siiphesiz bunda Osmanlilarin Tiirk diinyasi
icindeki siyasi ve kiiltiirel iistiinliigiiniin de ¢ok biiyiik tesiri olmustur. Bu
etki, 6zellikle 17 ve 18. yiizyillardan itibaren hiz kazanmistir (Sahin, 1999,
s.3,5).

Fethii’l-Tecvid, her ne kadar Kazan Tatar Tiirk¢esiyle yazilmis olsa da
Oguz Tirkcesine dair birtakim 6zellikler barindirmaktadir. Bunlardan ilki,
kelime bas1 b->v- degisimidir. Metinde birkac yerde bu degisimin yasan-
dig1 6rnekler tespit edilmistir: vir “ver” (6/38), virde “verdi” (2/1), virdéler
“verdiler” (9/61), virgey “versin” (12/93).

Oguz Tiirkgesinin bir diger 6zelligi olan ek basi g- seslerinin diigmesi
kuralina metinde birkag yerde yonelme hali ekinde rastlanmaktadir: dde-
me “insana” (3/8), bunlara “bunlara” (11/86), insana “insana” (2/1), keme
“kime” (3/8), hatuna “hatuna, kadina” (3/8), sevene “sevene” (2/3).

Bu degisime bir 6rnek de -g4n sifat-fiil ekinde goriilmektedir. Bu ek,

metinde iki yerde -An olarak ge¢mektedir: kalanla “kalanla” (6/35), ulan
“olan” (11/80), ulana “olana” (2/3).
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Kelime bas1 b- sesinin Oguz Tiirk¢esinde diismesi olayina ise metinde
birkag¢ drnekte rastlanmaktadir: ulan “olan” (11/80), ulana “olana” (2/3),
ulur “olur” (2/5), ulsalar “olsalar” (8/56).

Yiikleme Hali Eki

Tatar Tiirk¢esinde yiikleme hali i¢cin +ni/+né ekleri kullanilir. Bunun
yani sira 3. sahis iyelik ekleri almis kelimelerden sonra +»n yilikleme hali
eki de kullanilir: avizin “agzin1”, basin “basin1”, cirén “yerini, yomisin
“igini”,

Metnimizde 3. teklik sahis iyelik eki almis kelimelerden sonra bugiin-
kii Tatarcada kullanilan +# yilikleme hali ekinin [kitabin “kitabin1” (7/43),
misalen “0rnegini” (7/43), sabakin “dersini” (7/43)] yaninda +ni/+né ek-
leri de kullanilmistir: semmesené “hepsini” (8/55), hékmene “hiikmiinii”
(11/79), niyetené “niyetini” (3/10). Ekin bu sekildeki kullanimi klasik Ca-
gatay Tirkgesi imlasinin bir etkisi olarak degerlendirilebilir zira bu tiir-
den 6rnekler, nadiren de olsa Cagatay Tiirk¢esinde mevcuttur: On yéti aga
inisini dag oltiirdi. “On yedi biiylik kardesini de 6ldiirdi.” Uykug¢t bahtim
kara sac¢ini dayim tiis korer. “Uykucu bahtim, (onun) kara sagini daima
diiste goriir.” (Eckmann, 2009, s. 75).

Bir drnekte ise ismin yalin halinden sonra +ni/+né eki yerine +/ eki
kullanilmistir. Bunu Oguz Tiirkgesine dair bir 6zellik olarak degerlendir-
mek miimkiindiir: meddé “meddi” (10/75).

Ayridma Hali Eki

Metnin genelinde ayrilma hali i¢in +DAn eki kullanilmasina ragmen
bir 6rnekte Cagatay Tiirkgesinde kullanilan +DIn eki tespit edilmistir: is-
mamdin “igmamdan” (11/82)

Cokluk Eki

Cokluk eki, Tatar Tiirk¢esinde +/A4r seklindedir. Ancak m, n ve i {in-
stizlerinden sonra ek +nAr seklini alir. Metnimizde ise birka¢ drnekte bu
iinsiizlerden sonra ekin benzesmeye ugramadan +/4r seklinde kullanildig:
tespit edilmistir: anlar “onlar” (11/84), bunlar “bunlar” (11/84), bunlara
“bunlara” (11/86), bunlarn: “bunlar1” (3/15), bunlardwr “bunlardir” (5/26);
mii 'minler “miiminler” (12/96).

Simdiki Zaman Cekimi

Tatar Tiirk¢esinde simdiki zamanin olumsuz ¢ekimi i¢in -mly eki kul-
lanilmaktadir. Metinimizde bir 6rnekte ekin -mAy sekline rastlanmaktadir:
suzmaylar “gekmiyorlar, uzatmiyorlar” (9/63). Bunu istinsah hatasi olarak
kabul etmek miimkiin olabilecegi gibi bir Cagatay Tiirkcesi 6zelligi olarak
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degerlendirmek de miimkiindiir zira ek, bu tarihi lehgede -mAydUriAr
seklindeydi: bitimey tururlar “yazmiyorlar”, ésitmeydiirler “isitmiyorlar”
(Argungah, 2013, s. 165).

Genis Zaman Eki

Tatar Tiirk¢esinde genis zaman eki olarak —#; -ar/-er ekleri kullanil-
maktadir. Ekin yuvarlak sekilleri cagdag Tatar Tiirk¢esinde kullanilma-
maktadir. Metnimizde ise cogunlukla genis zaman eki olarak yuvarlak se-
killer olan -ur/-iir kullanilmustir: bulur “olur” (3/11); kiliir “gelir” (5/30),
kiliirler “gelirler” (4/17), kiliirse “gelirse” (10/74); sahih iriir “sahihtir”
(3/11), lazim iriir “lazimdir” (2/8), nin irir “nundur” (4/20), ulur “olur”
(3/12).

Cagatay Tiirkcesinde genis zaman ekinin yuvarlak tinliilii seklinin kul-
lanilmasi yaygindi: Sorar bir bir hikdyetni miikerrer, érikmey ol taki aytur
serdser. “(Susen), tekrar tekrar hikayenin ayrintilarini sorar (ve Nevriiz da)
iisenmeden bir bir anlatir.” Sén bargil, mén kiliir mén. “Sen git, ben gele-
cegim.” (Eckmann, 2009, s. 131).

Ogrenilen Gecmis Zaman 3. Cokluk Salhis Eki

Cagdas Tatar Tiirkgesinde Ogrenilen gecmis zaman 3. ¢okluk sahis
¢ekiminde sahis eklerinin ilk iinsiiziinde benzesme olur ve -/4r eki, -nAr
sekline doniisiir. Metnimizde tespit edilen 6rnekte bu kuralin disinda bir
kullanima rastlanmaktadir: suzganlar “cekmisler, uzatmiglar” (9/63).

Gelecek Zaman Cekimi

Glinlimiiz Tatar Tiirk¢esinde gelecek zaman ¢ekimi igin -A¢Ak eki
kullanilmaktadir: bélegcek “bilecek™, kilagakmin “kilacagim”, kilegekséri
“geleceksin”. Metnimizde ise Cagatay Tiirk¢esinde kullanilmis olan -GAy
gelecek zaman eki tespit edilmistir: kalgay ide “kalacakti” (12/90).

Emir 2. Teklik Sahis Cekimi

Tatar Tirkcesinde ikinci teklik sahis emir ¢ekimi eksizdir. Metnin ge-
nelinde de emir ¢ekiminin bu sahista eksiz oldugu goriilmekle beraber bir
ornekte Cagatay Tirkcesinde kullanilmis olan -G/ eki tespit edilmistir:
algil “al” (10/73).

Emir 3. Teklik Sahis Cekimi

Tatar Tiirk¢esinde 3. teklik sahis emir ¢ekimi -sin/-sén ekleriyle yapi-
lir. Ekin yuvarlak tinliilii sekli kullanilmamaktadir. Metnimizde ise bu ¢e-
kim i¢in bir yerde ekin diiz iinliilii (itmesen “etmesin” 5/27) sekli, bir yerde
ise yuvarlak tinliilii sekli kullanilmistir: kirsiin “girsin” (2/4).
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Bu ek, hem Cagatay Tiirk¢esinde hem de Eski Anadolu Tiirk¢esinde
-sUn yuvarlak tinliilii sekliyle kullanilmistir. Metindeki bu ikili kullanim,
hem Tatar Tiirkgesi dil 6zelligini hem de imlada kliselesmenin etkisini gos-
termektedir.

Emir 1. Cokluk Sahis Cekimi

Gunimiiz Tatar Tiirkgesinde emir 1. gokluk sahis ¢ekimi igin -/yk eki
kullanilmaktadir: aliyk “alalim”, béliyk “bilelim”, kéliyk “giillelim”, uyniyk
“oynayalim”. Metnimizde ise bu ek yerine Cagatay Tiirk¢esinde kullanil-
mis olan -A4// ekinin 1. ¢okluk sahis emir ¢ekiminde kullanildig: tespit edil-
mistir: bélele (6/37) “bilelim”, kiirele “gorelim” (6/37).

Emir 2. Cokluk Sahis Cekimi

Giinlimiiz Kazan Tatar Tiirk¢esinde emir 2. ¢okluk sahis ¢ekimi i¢in
-glz eki kullanilmaktadir: eytégez “sdyleyin”, kiligiz “kilin”, totigiz “tu-
tun”. Metnimizde ise bu ekin kullanimina rastlanmamaktadir. Bunun yeri-
ne emir 2. cokluk sahis ¢ekimi icin Cagatay Tiirkcesinde sik¢a kullanilmis
olan -7 ve -7iilAr ekleri kullanilmistir: ayirusilar “ayirin” (4/18), bélén “bi-
lin” (5/32), béleiiler “biliniz” (3/13), eytiifiler “sdyleyiniz” (4/18), kiliilar
“kilimiz” (3/13), suzii “cekin, uzatin, totiiilar “tutunuz” (6/39), ukiilar
“okuyunuz” (4/18) (9/67).

Sart Cekimi

Metnimizde sart ¢ekimi ic¢in -s4 eki kullanilmigtir: bélseler “bilse-
ler” (7/44) bikleserni “kapatsan” (9/65), itseni “etsen” (11/86), kilse “gelse”
(6/40). Bir ornekte ise giinlimiiz Kazan Tatar Tiirkcesi yaz1 dilinde kulla-
nilmayan ve sart ¢gekimini pekistiren veya nezaket katan -¢é eki kullanil-
mustir: bélsenge “bilsene” (5/33).

Glintimiiz Kazak Tiirk¢esinde sart cekiminde sona gelen bu ek, 1 ve
3. sahislarda pismanlik; 2. sahislarda rica ve emir anlami katar: jazsams:
“yazsaydim ya”, kiilsesi “glilseydi ya”, ogisarist “okusana” (Biray ve ark.,
2018, s. 109).

Istek Cekimi

Glinlimiiz Kazan Tatar Tiirk¢esinde istek ¢ekimi i¢in -A4s1 kil- yapisi ve
-mAkgl eki kullanilir fakat metnimizde bu ¢ekim i¢in Cagatay Tiirk¢esinde
istek eki olarak kullanilmis olan -GAy eki tespit edilmistir. Bu ek, metinde

emir anlamli istek ¢ekimini karsilamaktadir: algay “alsin” (12/96), ulgay
“olsun” (12/93), virgey “versin” (12/93).
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Isim-Fiil Eki

Tatar Tiirk¢esinde aktif isim-fiil eki olarak -v/~-Uv eki kullanilmakta-
dir. Metnimizde isim-fiil eki olarak daha ¢ok -mak/-mek eki kullanilmistir:
anlamakla “anlamakla” (7/42), bélmeklek “bilmelik” (10/68), dimek “de-
mek” (8/57), kilmakiik “yapmalik, kilmalik” (10/68), suzmakni “uzatmay1”
(9/61), suzmakiik “uzatmalik” (10/68), yesérmekder “gizlemektir” (6/42).

-(U)p Zarf-Fiil Eki

Kazan Tatar Tiirk¢esinde -p zarf-fiil ekinin yardimer tinliisiiniin diiz ol-
dugu tek sekli vardir. Ekin yuvarlak tinliilii sekli yoktur. Metnimizde ise bu
ek, daha ¢ok yuvarlak tnliili sekliyle kullanilmistir: barup “varip” (11/86),
biliip “bilip” (3/13), borkiip “blziip” (3/15), borketiip “buzdirip” (4/22),
eytiip “soyleyip” (4/22), itiip “edip” (4/22), kaytup “doniip” (12/88), koliip
“giiliip” (3/9), oziip oziip “koparip koparip, ayirip ayirip” (4/18).

Ekin bu sekilde kullanimina Eski Anadolu Tiirk¢esinde rastlamaktayiz:
biniip, eyleyiip, anlayup, yanup, siyup, otlayup (Timurtas, 2012, s. 140).
Bu kullanim, Osmanli Tiirkgesinin ilk donemlerine kadar devam etmistir.

Arapca Kelimelerdeki ‘ayn (g) Sesi

Cagdas Kazan Tatar Tiirk¢esinde alinti Arapca kelimelerde bulunan
ayn (¢) linslizii g sesine doniisiir: gakil “akil”, gaile “aile”, gomér “Omiir”.
Metnimizde ise ayn (g) linsiizii korunarak g- sesine doniismemistir: ‘amel
“amel, is” (3/13), ba Zilar: “bazilar1” (9/63), ma ‘na “mana, anlam” (2/5),
ya ‘ni “yani” (11/81), ze if “zayif” (5/31).

Metinde Arapga sozciiklerdeki ayin iinsiiziiniin ayin (g) harfiyle ya-
zilmasi, Cagatay yazi geleneginden kaynaklanmaktadir. Bu dénemde de
aym Unslizlinlin arka damak g tinsiizii olarak sesletildigi kabul edilir. Fakat
bunun yazida gosterilmesi Arap harfli Tatar Tiirk¢esi metinlerinde, bu yazi
geleneginin tesiriyle, pek nadirdir.

Ses Bilgisi Acisindan Farkhiliklar

Kazan Tatar Tiirk¢esinde ikinci hecedeki tinliiler cogunlukla diizdiir.
Bu lehgede goriilen diizlesmeler yazi dilinin karakteristik bir 6zelligi hali-
ne gelmistir: bolit “bulut”, uki- “oku-", urin “yer”, siizlek “sozlik”. Incele-
mis oldugumuz metinde ise bu diizlesmelerin yaninda bazi sozciiklerin yu-
varlak tinliilii sekillerine yer verilmistir: bolussa (<bolas-) “‘karigsa’ (9/66),
irtin “dudak” 5/31, olug “ulu, yiice” (6/41), o¢iin “i¢in” (12/91), yesiirdep
“gizleyip” (6/34).

Baz1 sozciiklerin ise hem diiz iinliilii hem de yuvarlak tinliili sekilleri
kullanilmistir: borundagr “ondeki” (5/25) ~ borminida “6ntinde” (7/49);
uku “oku” (2/1), ukusa “okusa” (3/9), ukugan “okuyan” (3/12) ~ ukiganni
“okuyan1” (3/9).
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Transkripsiyonlu Metin

(2/1) Ul Allah zii’1-celal vird¢ insana kemal
Sabit afia her kemal uku Koran yahsilap

(2/2) Ul Restl hass u ‘am salavat ile hem selam
Nazil afia ber-devam uku Koran yahsilap

(2/3) Hemme alu ve eshaba dehi tabi‘ ulana
Yene comle sevene uku Koran yahsilap

Kir’atnii Kireklégéné Béldériir
(2/4) Ama ba‘d iy bala tenaviil it bu bala
Lezzet kirsiin her bala uku Koran yahsilap
(2/5) Budir lezzet Koranda hemme ma‘na Forkanda
Ihlas ile ukiganda uku Koran yahsilap
(2/6) Hasil ulur kiip sevap bér heréfke un sevap
Hem karav da bik sevap uku Koran yahsilap

(2/7) Kor’enné bik bélmek yene an1 yad itmek
Dehi an1 bérkétmek uku Koran yahsilap

(3/8) Lazim iriir her kéme, olug kd¢ek ademe
Dehi ir i hatuna uku Koran yahsilap

(3/9) Her kém Koran ukusa ya ukiganni tifillasa
Uynap koliip tormasa uku Koran yahsilap

(3/10) Heréflerné doréstlep astun iistiin doréstlep
Niyeténé tugrilap uku Koran yahsilap

(3/11) Bolur cennetde makam tehiyyet fiha selam
Sahith iriir bu kelam uku Koran yahsilap

(3/12) Her kém biiyle ukugan Allah bérlen sdylegen
Kébi ulur ul zaman uku Koran yahsilap

Sakinli Nun Hokémleré Beyaninda
(3/13) Nunda diirtdér hokémler yahst an1 béléiiler
Bélip ‘amel kilifilar uku Koran yahsilap
(3/14) Bér¢ aniii izhardir ikéngesé idgamdir
Ogiingésé iklabdir uku Koran yahsilap
(3/15) Diirténgé de ihfan1 yahs1 borkiip bunlarni

Imdg béléfi izharn uku Koran yahsilap
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(3/16)
(4/16)
4/17)
(4/18)
(4/19)

(4/20)

(4/21)

(4/22)

(4/23)

(4/24)

(5/25)

(5/26)

(5/27)

(5/28)

(5/29)

(5/30)

(5/31)
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izhar Beyaninda
Izhar heréfé altidir ¢ {i hemze, ‘ayndir
¢ls u ¢& u gayidir uku Koran yahsilap
[zhar nedér béléiler kagan osbu heréfler
Niindan sofira kiliirler uku Koran yahsilap
Nianm agik eytiifiler heréflerden ayirufilar
Oziip 6ziip ukifilar uku Koran yahsilap
0al Ga kebider sals & kebider
il Ga 5 kébidér uku Koran yahsilap
Iké {itér niin iriir ik& astida niin iriir
1ke 6stéde niin irlir uku Koran yahsilap
Usal niinni tenvin dip &d&’le 255 dip
Afila mun1 misal dip uku Koran yahsilap

Idgam Beyaninda
Iké heréfné bér itiip ikéséné borkétiip
Sedde ile bél eytiip uku Koran yahsilap
Bum idgam didéler heréfe alt1 didéler
Gsle’dir didéler uku Koran yahsilap
Idgam iké& kistmdir bérésé me*a’l-gunnedir
Heréfleré s«’dir uku Koran yahsilap
Gunne nedér am bél, borundagi avaz bél
Buni dehi kirek bel uku Koran yahsilap
Misaller¢ bunlardur: ba b el b2’ dér
b dnile (V3 &w’dir, uku Koran yahsilap
W jle "0 sia dehi Gl &) 5
Idgam itmesén sakin, uku Koran yahsilap
[kéncésé gunneséz herfiler dip béleséz
Yahs1 zabt ideséz, uku Koran yahsilap
O§bu idgam misalén yahsi afilap bélesén
O (e 4435 Ge uku Koran yahsilap

iklab Beyaninda
Iklab nedér an1 bél, kagan niin-1 sakin bél
&dan evvel kiliir ul, uku Koran yahsilap
Niinn1t mime aligdir, irlinné ze‘1f yapisdir
Borundagi tavigdir, uku Koran yahsilap




(5/32)

(5/33)
(6/33)
(6/34)
(6/35)
(6/36)

(6/37)

(6/38)

(6/39)
(6/40)
(6/41)
(6/42)
(7/42)
(7/43)
(7/44)
(7/45)

(7/46)

(7/47)
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3% Ge (A misal belER iy sa‘di

Ulur safia kiip hamdé, uku Koran yahsilap
ihfa Beyaninda

Hokémlerden diirténge, ani yahsi bélsenigeé

Ulur sana kiinlevee, uku Koran yahsilap

Ani bélen ihfa dip, ntinni yahsi yestirdép

Eytem safia afila dip, uku Koran yahsilap

Heréflerée sin aniiila, yokargidan kalanla

Sani1 dehi un bisle, uku Koran yahsilap

3K ader bel misdl, K e ile 38 Ga

Jaa (e sia dwle uku Koran yahsilap

Buna bagka misali Kor’en &¢re kiirelé

Yahs afilap bélel€, uku Koran yahsilap

Sabakifini bél yahsi, imtihanni vir yahsi

Safia ulur kiip bahsi, uku Koran yahsilap

Sakinli mim Hokémleré Beyaninda

Sakin-i mtmde hokémler, 6¢dér an1 bélénler

Yahs1 anlap totifilar, uku Koran yahsilap

Sakin eger ulsa mim andan sofira kilse mim

Idgam eydén sin halim, uku Koran yahsilap

e }éj’né misal tot, kitabinni karap tot

Ostazinni olug tot, uku Koran yahsilap

Wdan evvel kilse ul, yesérmekdér ihfa ul

Anlamakla olug bul, uku Koran yahsilap

da e-uid misalén yahsi afila sabakin

Dehi sakla kitabin, uku Koran yahsilap

G ~x’den baskalar ~«’den soiira kilseler

Hokmeé izhar bélseler, uku Koran yahsilap

Rl b kebider 535 & &1 kebidér

aadic 3l k&bidér, uku Koran yahsilap

L 51 kebi de, 3 24 kebi de

Ihfa itme sin bér de, uku Koran yahsilap

Sakin mimnén ahkami, tamam uldi beyam

Yahsi borkét sin ani, uku Koran yahsilap
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(7/48)
(7/49)

(7/50)

(8/51)
(8/52)

(8/53)

(8/54)
(8/55)
(8/56)
(8/57)

(8/58)

(9/59)
(9/60)
(9/61)
(9/62)

(9/63)
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Tesdidlé Mim ile Niin Hokéménde
Mim ile niin ulsalar, tesdidlé ulsalar
Koran igre kilseler, uku Koran yahsilap
Lazim elbet bél ani, zahir itme gunnené
Ki boriniida tot ani, uku Koran yahsilap
43 &%h kebider, dehi & kebidér
& &) kébidér, uku Koran yahsilap
Meddnéi Heréfleré Beyaminda
Herf-i meddné& 6¢ dip bél, &, <, sl dip bél
Ki bunlarni sakin bél, uku Koran yahsilap

Utiir sofira s s kiliir, <& aldindan &st kiliir
L aldindan ast kiliir, uku Koran yahsilap
Misal Ja misali, dehi J bél ani
25&1 dip basla am1, uku Koran yahsilap
Meddnén Sebebé ve Medd-i Aslt Beyaninda
Meddge sebep ikéder, béré aniii hemzedér
Ikéngesé siikiindir, uku Koran yahsilap
Bundan sofira kardaslar, meddge kiipdér kisimlar
Hemmeséné béléiiler, uku Koran yahsilap
Kagan sebep ulsalar, ya‘nT hemze ulsalar
Dehi siik@in ulsalar, uku Koran yahsilap
Osal meddér ki ash <)) dimek kaderlé
Artik suzma akilli, uku Koran yahsilap

Yene tab‘T bér ismé bormak, kiiterge resme
Bérden artik kirekmiy, uku Koran yahsilap

Medd-i Munfasil Beyaninda
Herf-i medden sofira da sebep hemze kilse de
Baska bagka kelime de uku Koran yahsilap
W G kabider, s kabider
alal " ) kébidér, uku Koran yahsilap
Osbu meddné munfasil ad virdéler kurra bél
Suzmakni c@’iz bél, uku Koran yahsilap
Imam Hafs kasinda, diirt elifle suzganda
Mohtar irlir bél anda, uku Koran yahsilap
Ama ba‘z imamlar ba‘zilart suzganlar
Ba‘zilar1 suzmaylar, uku Koran yahsilap




(9/64) Suzganlan torlédér, vecihleré torlédeér
i 13 OB dir, uku Koran yahstlap

(9/65) Budir mezhep suzmasan, yahsi anlap biklesen
Uynap, koliip tormasafi, uku Koran yahsilap

Medd-i Muttasil Beyaninda

(9/66) Hemze eger kavigsa, herf-i meddge totassa
Bér kelimede bolugsa, uku Koran yahsilap

(9/67) Muttasil dip osbu medd, kurra virdé bunda medd

Suzifi anda herf-i medd, uku Koran yahsilap
(10/68) Osal meddé suzmaklik, vacip iriir kilmaklik

Ani dehi bélmekl€k, uku Koran yahsilap
(10/69) L3 Sl dehi L oa 3

Keébi iriir afila ma, uku Koran yahsilap

Medd-i Lazim Beyaninda

(10/70) Meddge sebep siikiini, iké dip bel ant

Yahsi zabt it an1, uku Koran yahsilap
(10/71) Bérs¢ anifi lazimdir, her vakténde sabittér

Vaslen vakfen sabittér, uku Koran yahsilap
(10/72) ikéngésé ‘arizdir, vakfen géne sabittér

Ama vaglen sakittir, uku Koran yahsilap
(10/73) Siikuni ¢lin beldén sin, imde medd¢ aiila sin

Ki kiiflénige algil sin, uku Koran yahsilap
(10/74) Siiktun sebep ulursa, eger lazim ulursa

Herf-i meddle kiliirse, uku Koran yahsilap
(10/75) Osal meddé lazim bél, suzmakn1 vacip bél

Diirt elifle suzab¢l, uku Koran yahsilap
(10/76) &5 misals s 6 <all misal

Dehi &Y misal, uku Koran yahsilap

Medd-i ‘Ari1z Beyaninda

(11/77) Kagan siiktin ‘arizdir herf-i meddle vaki‘dir

Osal meddén ‘arizdir, uku Koran yahsilap
(11/78) Misal afia Craiss dehi Gnelladl 5

Yene afila (3 35, uku Koran yahsilap
(11/79) Osbu meddnén hokmeéné, ca’iz bélén meddné

Tl tirte kasrini, uku Koran yahsilap

Fecri YAVI
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(11/80) Evvel ulan misalde ca’iz irlir bél anda

Dehi revm ismamda, uku Koran yahsilap

(11/81) Ikéngé de vecihler, reva bulmas baskalar

Ya‘ni revm ismamlar, uku Koran yahsilap

(11/82) Ama (s o5 &l ca’iz anda ismamdin

(11/83)
(11/84)
(11/85)
(11/86)
(12/87)
(12/88)

(12/89)

(12/90)
(12/91)
(12/92)
(12/93)
(12/94)
(12/95)

(12/96)

Tiirk Diinyas: Dil ve Edebiyat Dergisi 58. Say

Baskasidir bél yakin, uku Koran yahsilap

Medd-i Lin Beyaninda

Ik iriir 1in herfg, bérsé anifi s s herfé
Ikéncesé b herfé, uku Koran yahsilap
Sakin ulur ki bunlar, aldindagi heréfler
Ostl¢ ulur ki anlar, uku Koran yahsilap
&3 deké sl kebi, 53’deké b kébi
&i3aile (5 kébi, uku Koran yahsilap
Ger bunlara vakf itsefi ya‘n1 barup tuktasan
‘Ar1z kebi suzasin, uku Koran yahsilap
Hasil ulur bunda medd, lin dip ata osal medd
Beyan uldi cémle medd, uku Koran yahsilap
Bunda hokém tamami, medd-i ‘ariz ahkami
Kaytup kara sin an1, uku Koran yahsilap
Tabi‘i ki baska medd, bisev uldi comle medd
Far1 bélgil barca medd, uku Koran yahsilap

Hatime
Bu ‘acizden bér eser kalgay id¢ hayr eser
Kilma ya Rab zayr ii serr, uku Koran yahsilap
Sibyan 6¢iin ahkami, lazim ba‘z ahkami
Yazdim afila tamami, uku Koran yahsilap
Mahz-1 Hakkifi ‘avniyle, izhar-1 hak kasdiyla
Osbu niyyet hayriyla, uku Koran yahsilap
Ul Allah’dan 6médém virgey bafia moradim
Resil ulgay sefi‘ém, uku Koran yahsilap
Iman ulgay yuldasim, ata, ana, kardasim
Ulgay cennet yirdesém, uku Koran yahsilap
Hem mesayih kiramim, bar¢a ostaz fihamim
Osbu fende imamim, uku Koran yahsilap

Yeneyse comle mii’minler, barca has u ‘amiler
Algay faide hemmeler, uku Koran yahsilap




Fecri YAVI

Sonug¢

Manzum tecvitlerin Kazan Tatar Tiirk¢esindeki giizel 6rneklerinden
olan Fethii’l-Tecvid, Ginlii Tatar aydini ve din adam1 olan Alimcan El-Baru-
di’nin kardesi Salihcan El-Barudi tarafindan yazilmistir. Uzerine ¢alismis
oldugumuz niisha, 1895’te Kazan’da basilmis olup toplamda 96 beyitten
miitesekkildir. Barudi, eserini agik ve anlagilir bir iislupla yazmis ve eseri
yazma nedenini ¢ocuklara bazi tecvit kurallarint 6gretmek olarak goster-
mistir.

Eserin dil 6zelliklerine bakildig1 zaman kelime bas1 b->v- degisimi, ek
basi g- seslerinin diismesi ve kelime basi b- sesinin diismesi gibi birtakim
Oguzca ozellikler goze carpmaktadir. Ayn1 zamanda klasik Cagatay imla-
sinin esere tatbik edildigi orneklere de birgcok yerde rastlamak miimkiin-
diir. Glinlimiiz Kazan Tatar Tiirk¢esinin karakteristik 6zelliklerinden olan
ikinci ve sonraki hecelerde tinlii diizlesmelerine aykiri kullanimlar da eser-
de yer yer karsimiza ¢ikmaktadir: bolugsa (<bolas-) “karigsa” (9/66), iriin
“dudak” 5/31, olug “ulu, yiice” (6/41), d¢iin “i¢in” (12/91), yesiirdép “giz-
leyip” (6/34). Baz1 sozciiklerin ise hem diiz {inliilii hem de yuvarlak {inliilii
sekilleri kullanilmistir: borundag: “ondeki” (5/25) ~ boriniiida “6niinde”
(7/49); uku “oku” (2/1), ukusa “okusa” (3/9), ukugan “okuyan” (3/12) ~
ukiganm “okuyan1” (3/9). Bu yuvarlaklagmalari ¢esitli eklerde gérmek de
miimkiinddir.

Cagdas Tatar Tiirkcesinde, 6grenilen gegmis zaman 3. ¢okluk sahis ge-
kiminde sahis eklerinin ilk iinsiiziinde benzesme olur. Bu ses olayi, -/4r
cokluk ekinin m, n ve i iinsiizlerinden sonra gelerek -nA4r sekline doniis-
mesi olarak da karsimiza ¢ikar fakat metinde bu kurala aykir1 birgok 6rnek
bulunmaktadir. Dolayisiyla metnin sadece iinlii 6zellikleri agisindan degil
iinsiiz benzesmeleri bakimindan da giiniimiiz Kazan Tatar Tiirk¢esinden
farkli 6zellikler barindirdigini sdylemek miimkiindiir. Biitiin bunlar, eserin
yazildig1 donemde klasik Cagatay imlasi ve Oguz Tiirkcesi etkilerinin do-
nem eserlerine yansimasindan kaynaklanmaktadir.

Eser, manzum bir tecvit drnegi olmas1 bakimindan hem Kazan Tatar
edebiyati i¢in 6nem arz etmekte hem de coklu kullanimlarla tarihi Kazan
Tatar Tiirk¢esinin 6rneklerini barindirmaktadir.
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Dizin-Sozlilk

ahkam: Hiikiimler.
a. +17/47,12/88, 12/91 (2)
al: Aile, siilale.
a. u ve eshab 2/3
ald: On, 6nce.
a. tidan 8/52 (2)
aldindag: Oniindeki, 6niinde
yer alan.
a. 11/84
aligdir-: Bir seyin yanina baska bir
sey almak.
a. 5/31
anda: Orada, o yerde.
a. 9/62,9/67, 11/80, 11/82
ani: Onu, o seyi.
a.2/7(2),3/13,5/25, 5/30, 5/33,
6/34, 6/39, 7/47, 7/49, 8/53 (2),
10/68, 10/70 (2)
artik: Cok, fazla, cokea.
a. 8/57
ast: Alt.
a. 8/52
a. +1da 4/20
‘avn: Yardim, destek.
‘a. +iyle 12/92
ba‘d: Sonra, daha sonrasinda.
b. 2/4
bahs: Bagis, ihsan.
b. +16/38
bal: Kalp, goniil, yiirek.
b. +a 2/4
bala: Evlat, ¢cocuk, bala.
b. 2/4
bar-: Varmak, ulagsmak, yetismek.
b. -up 11/86
barga: Biitilin, tiim.

b. 12/89, 12/95, 12/96
ba‘z/ ba‘z1: Bazi, kimi.
b. 9/63, 12/91
b. +lar1 9/63 (2)
ber-devam: Siirekli, daima.
b.2/2
beyan: Beyan, agiklama, izahat.
b. +17/47
b. ul- 12/87
bél-: Bilmek.
b. 4/22, 5/25 (3), 5/30 (2), 6/36,
6/38, 7/49, 8/51 (3), 8/53, 9/61
(2), 9/62, 10/70, 10/75, 11/80,
11/82

. -défi 10/73

. -elé 6/37

. -esén 5/29

. -es¢z 5/28

. -€Nn 5/32

. -¢filer 3/13

. -gil 12/89

. -mekl¢k 10/68

. -seler 7/44

. -seng¢ 5/33

. -ip 3/13

bér: Bir rakamu.
b. 2/6, 4/22, 8/58, 9/66, 12/90
b. +den 8/58
b. +¢& 3/14, 8/54
b. +&s¢ 4/24

bérlen: {le, birlikte.
b. 3/12

bérkét-: Basarmaya niyet etmek.
b. -mek 2/7

bérsé: Birisi, biri.
b. 10/71, 11/83

o

oo oo oo o o o o




bik: Cok, fazla, pek.
b. 2/6,2/7
bikle-: Kapatmak, kilitlemek.
b. -sefl 9/65
bisev: Bes tane, bes adet.
b. 12/89
bol-: Bulmak.
b. -ur 3/11
bolus-: Karismak.
b. -sa 9/66
bor-: Burmak, kivirmak.
b. -mak 8/58
borm: On.
b. +ifida 7/49
bork-: Biizlistirmek, agzini biiz-
mek.
b. -lip 3/15
bul-: Olmak.
b. 7/42
b. -mas 11/81
ca’iz: Caiz, uygun, miinasip.
c. 9/61, 11/79, 11/80, 11/82
comle: Butiin, climle, tim.
c. 12/87, 12/89, 12/96
¢lin: Ciinkii.
¢. 10/73
dehi: Dabhi, bile, de/da; ve.
d. 2/3,2/7,3/8, 5/25, 5/27, 6/35,
7/43, 7/50, 8/53, 8/56, 10/68,
10/69, 10/76, 11/78, 11/80

dip: Diye, olarak.
d. 4/21 (3), 5/28, 6/34 (2), 8/51
(2), 8/53,9/67, 10/70, 12/87
diirt: Dort rakama.
d. 9/62, 10/75
d. +dér 3/13
diirténce: Dordiinct.
d. 3/15, 5/33

Fecri YAVI

eshab: Es, dost.
e.+a2/3
eyét-: Demek, sdylemek.
e. -uiiler 4/18
e. -lp 4/22
e. -em 6/34
&cre: Igre, icinde.
€. 6/37
faide: Fayda, yarar.
f. 12/96
fiham: Kuvvetli, niifuz ve itibar sa-
hibi kimseler, ileri gelenler.
f. +1m 12/95
Forkan: Kur’an-1 Kerim.
F. +da 2/5
ger: Eger, sayet.
g. 11/86
hamd: Hamt, stikiir.
h. +¢ 5/32
hasil: Peyda olan, ortaya ¢ikan.
h. ul- 2/6
hass u ‘am: Herkes.
h.2/2
hemme: Hepsi, tiim, biitiin.
h. 2/3, 2/5
h. +ler 12/96
h. +séné 8/55
hemze: Ses tellerinin birbirine ya-
pismastyla havanin akisini bir-
denbire engellemesi sonucu olu-
san ve bir kesinti izlenimi veren
unsuz.
h. 3/16, 8/56, 8/56, 9/59, 9/66
h. +dér 8/54
heréf: Harf.
h. +¢€ 3/16, 4/23
h. +ler 4/17
h. tlerden 4/18
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h. tleré 4/24, 6/23
h. +lerné¢ 3/10
h. +n¢é 4/22

idgam: Tecvitte, once gelen sakin
harf ile sonra gelen harekeli iki
harfin birbirine katilarak seddeli
okunmasidir.
1. 4/23,5/29
1. +dir 3/14

ihfa: Tecvitte, sakin nun veya ten-
vini seddesiz ve genizden oku-
madir.
1. 6/34
i. +n1 3/15

iké: Iki rakami.
1. 4/20, 4/24, 10/70
1. +dér 8/54
1. +sén¢ 4/22

iklab: Tecvitte, ba (<) harfinin
ontindeki sakin nun veya tenvi-
nin mime doniismesi demektir.
1. +dir 3/14

imdé: Simdi, su an.
1. 10/73

ir: Er, erkek.
. 3/8

irtin: Dudak.
1. tné 5/31

ismam: Tecvitte, harfin sesini ge-
nizden hissettirme.
1. +da 11/80
i. +din 11/82
i. +lar 11/81

izhar: Tecvitte, iki harfin arasini
acma anlamima gelir ki buna
gore her iki harf agik bir sekilde,
ara vermeden okunmalidir.
i. +dir 3/14

1. +n13/15
izhar-1 hak: Hakkin ortaya ¢ikmasi.
1. 12/92
kagan: Ara sira, bazen.
k. 4/17, 5/30, 8/56, 11/77,
kaderlé: Kadar.
k. 8/57
kara-: Bakmak.
k. 12/88
k. -p 6/41
karav: Bakma, bakis.
k. 2/6
kardas: Kardes.
k. +1m 12/94
k. +lar 8/55
kasr: Kisa kesme, kisaltma.
k. +m1 11/79
kast: Onii, bir seyin 6n tarafi, hu-
zuru.
k. +nda 9/62
kavig-: Kavusmak, birlesmek, bir
araya gelmek.
k. -sa 9/66
kayt-: Dénmek.
k. -up 12/88
kébi: Gibi, benzer.
k. 3/12,7/46 (2)
k. +dér 4/19 (3), 7/45 (3), 7/46
(2),
7/50 (3), 9/60 (3)
kil-: Gelmek.
k. -se 6/40
k. -tr 5/30
k. -tirler 4/17
k. -tirse 10/74

kiram: Soyu temizler, ulular, seref-
liler.
k. +1mm 12/95




kirek: Gerek, lazim.
k. 5/25

kurra: Hafizlar.
k.9/61, 9/67

kocek: Kiiciik, ufak.
k. 3/8

kiinlevgé: Razi olan, riza gosteren,
onaylayan, tasdik eden.
k. 6/33

kiip: Cok, fazla, pek.
k. 2/6, 5/32, 6/38
k. +dér 8/55

kiir-: Gormek.
k. -elé 6/37

ma: Bir tiir kuvvetlendirme edati.
m. 10/69

me‘a’l-gunne/gunne: Tecvitte, ge-
nizden cikarilan a¢ik ve nagmeli
ses.
m. +dér 4/24

medd: Arapgada hemze ile elifin
birlesmesi.
m. +dér 8/57
m. +¢ 10/75
m. +ge 8/54, 8/55
m. +né 8/51

medd-i ‘ariz: Tecvitte, medd harfin-
den sonra gegcici siikiin gelmesi
durumudur.
m. 12/88

medd-i lazim: Tecvitte, muhakkak
uzatilmas1 gereken medd de-
mektir.
m. 10/70

medd-i Iin: Tecvitte; kolayca uzati-
lan, dile agir gelmeden yumusak
¢ikan medd demektir.
m. 11/83

Fecri YAVI

medd-i munfasil: Tecvitte; medd
harfinin bir kelimenin sonunda,
hemzenin diger kelimenin ba-
sinda olmast durumudur.
m. 9/59

medd-i muttasil: Tecvitte, medd
harfi ile
meddin sebebi olan hemzenin bir
kelimede yan yana bulunmasidir.
m. 9/66
mesayih: Seyhler.
m. 12/95
mezhep: Tutulan yol, yontem, usul.
m. 9/65
misal: Misal, ornek.
m. 4/21, 5/32, 6/36, 6/41, 11/78
. +de 11/80
.+én 7/43
.+16/37, 8/53, 10/76 (3)
m. +leré 5/26
mohtar: Se¢ilmis, seckin.
m. iriir 9/62
nazil: inen, inmis olan.
n.2/2
olug: Ulu, yiice.
0. 3/8, 6/41,7/42
ostaz: Usta, hoca.
0. 12/95
osbu: Iste bu, isbu.
0.4/17,5/29,9/61, 9/67
o¢: Ug rakami.
0. 8/51
0. +dér 6/39
ost: Ust.
0. +éde 4/20
ostaz: Ustat, hoca, ogretmen.
0. +ifin1 6/41

8 B B
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0z-: Kesmek, koparmak, ayirmak.
0. -lip 4/18
revm: Kelimede siikindan ayirt
edilemeyecek derecede gizli ve
belirsiz olan hareke.
r. 11/80, 11/81
sabak: Ders.
s. +1fin1 6/38
sa‘d1: Saadetli, ugurlu.
s. 5/32
sahth: Gergek, dogru, hakiki.
s. irtir 3/11
sakinli nun: Tecvitte, harekesi ol-
mayan nun harfi.
s.3/13
san: Say1, miktar.
s. +16/35
sibyan: Cocuk.
s. 12/91
sin-: Kirmak, sinmak.
s. 6/35
sin: Sen zamiri.
s. 6/40, 7/46, 10/73, 12/88
sofira: Sonra, sonradan.
s. 6/40, 7/44, 8/52, 8/55
suz-: Cekmek, uzatmak.
. -10 6/39
. -ma 8/57
. -makni1 9/61
. -maklik 10/68
s. -maylar 9/63

©v v wn wn

siikkin: Tecvitte, bir harfin hareke-
siz olmasi.
s. 10/74, 11/77
s. +dir 8/54
s. +1 10/70, 10/73

sedde: Arap yazisinda, iki kez okun-
mas1 gereken insiiziin Ustiine
konulan isaret.
s. 4/22

sefi‘: Sefaatci, sefaat eden.
. +ém 12/93

serr: Ser, kotiiliik.
s. 12/90

tavis: Ses.
t. +dir 5/31

tehiyyet fiha selam: Temenni(miz)
selamdir, Resul’e selam, temen-
ni(miz)dir.
t. 3/11

tenaviil: Alip yeme, alinip yenilme.
t. 2/4

tenvin: Tecvitte; iki Otre, iistiin veya
esre demektir.
t. 4/21

tifila-: Dinlemek, kulak vermek.
t. -sa 3/9

totas-: Baglanmak, birlesmek, mut-
tasil hale gelmek.
t. -sa 9/66

torle: Tirld, gesitli.
t. +dér 9/64 (2)

tugrilap: Dogru sekilde, diizgiince.
t. 3/10

tukta-: Durmak.
t. -safi 11/86

tal: Uzunluk, uzatma durumu.
t. 11/79

uki-/uku-: Okumak.
u. 2/1
u. -gan 3/12
u. -ganni 3/9
u. -sa 3/9




ul: O, isaret veya kisi zamiri.
u. 2/1,2/2,3/12, 12/93
ul-: Olmak.
u. -an 11/80
u. -ana 2/3
u. -gay 12/94 (2)
u. -salar 8/56
u. -ur 2/5
usal: Bu, igaret sifat1.
u. 4/21
iirt-: Ortmek, iistiinii kapatmak.
i. -e 11/79
iiter: Otre.
. 4/20
ttiir: bk. titér
. 8/52
vaki‘: Gegen, gecmis olan.
v. +dir 11/77
vakf it-: Durup beklemek, durmak.
v. -sefi 11/86

vakfen sabit: Tecvitte, durulunca
sabit olan demektir.
v. +tér 10/71

vaslen sakit: Tecvitte, gecilince or-
tadan kalkan demektir.
v. +tar 10/72

vecih: Uygun, miinasip.
v. +ler 11/81
v. +leré 9/64

vir-: Vermek.

Fecri YAVI

. 6/38
. -de 2/1
. -d¢ler 9/61
. -gey 12/93
yakin: Acikea, iyi sekilde, iyice.
y. 11/82
ya‘ni: Yani, demek oluyor ki.
y. 8/56, 11/81, 11/86
yene: Yine, ayrica; ve.
y. 2/3,2/7,8/58, 11/78
yeneyse: bk. yene
y. 12/96
yesiirt-:  Gizletmek, gizlenmesini
saglatmak.
y. -(d)ép 6/34
yirdes: Aymi yerde olanlar, ayni
mekani1 paylasanlar; komsu.
y. +ém 12/94
yokargi: Yukaridaki, yukarida bu-
lunan.
y. +dan 6/35
yuldas: Yoldas, dost, arkadas.
y. +1m 12/94
zahir: Acik, belli.
z. it- 7/49
zayr: Yanlis, hata.
z.12/90
zi’l-celal: Azamet sahibi, ulu (Al-
lah).
z.2/1

< < <

<
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Extended Summary

Tajweed is the name of the science that enables the correct reading of the
Quran and has an important place among Islamic sciences. Learning tajweed,
which has many rules, is not as easy as it seems. There are many examples of
verse tajweed in our literary history in order to make tajweed more memorable,
more attractive and appealing, especially for children.

Fethii’l-Tecvid, an example of verse tajweed written by Salih Can Barudji,
one of the Kazan Tatar ulama, was published in Kazan in 1895 and consists of 12
pages. Fethii’l-Tecvid, registered with number 171 in the manuscripts department
of the Cengiz Aytmatov Language and Literature Institute of the Kirghiz National
Academy of Sciences, Department of Humanities and Economic Sciences, is
written in couplet verse and has 96 couplets in total. Salihcan El-Barudi could not
apply the aruz very successfully in this work, which was written in the pattern of
aruz: fd ‘ilatiin fa ‘ilatiin fa ‘ilatiin fa ‘iliin.

When we look at the linguistic features of Fethii’l-Tecvid, it is seen that both
orthography of classical Chagatai Turkish and Kazan Tatar Turkish features are
used together. In addition, although the work was written in Kazan Tatar Turkish,
it also contains some features of Oghuz Turkish. The first of these is the initial
b->v- change. Examples of this change have been identified in several places in
the text: vir “give” (6/38), virdé “he/she gave” (2/1), virdeler “they gave” (9/61).

The rule of dropping the suffix g- sounds, which is another feature of Oghuz
Turkish, is seen in the dative case suffix in several places in the text: ademe “to
human” (3/8), bunlara “to these” (11/86), insana “to human” (2/1), keme? “to
who?” (3/8), hatuna “to woman” (3/8), sevene “to the lover” (2/3).

An example of this change is seen in the participle suffix -gAn. This suffix is
mentioned as -An in two places in the text: kalanla “with the remaining” (6/35),
ulan “happened” (11/80).

Different uses from contemporary Kazan Tatar Turkish have also been
identified in the work. Uses contrary to vowel flattening in the second and
subsequent syllables, which are characteristic of today’s Kazan Tatar Turkish, are
occasionally encountered in the work: bolus- (<bolas-) “mixing” (9/66), irtin “lips”
5/31, olug “great, sublime” (6/41), é¢iin “for” (12/91), yesiirt- “hiding” (6/34). For
some words, both flat vowel and round vowel forms were used: borundag: “front”
(5/25) ~ bormiiida “in front” (7/49); uku “read” (2/1), ukusa “if he/she read” (3/9),
ukugan “reader” (3/12) ~ ukigan “reader” (3/9). It is also possible to see these
roundings in various suffixes.

In the book, after words with third person singular possessive suffixes,
+n1/+n¢ suffixes are also used, in addition to the +n accusative case suffix used
in today’s Tatar: hemmeséné “all of it” (8/55), hokméné “the his/her judgment”
(11/79), niyeténé “the his/her intention” (3/10).

Although the suffix +DAn is used for the ablative case throughout the text,
the +DIn suffix used in Chagatai Turkish was detected in one example: ismamdin
“from ismam” (11/82).
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In Tatar Turkish, the suffix -mly is used for the negative conjugation of the
present tense. In an example in the book, the form of the suffix -mAy is seen:
suzmaylar “they don’t extend it” (9/63).

In Tatar Turkish, the present tense suffix is -r; -ar/-er suffixes are used. In the
book, the rounded forms -ur/-iir are mostly used as present tense suffixes: bulur
“it happens” (3/11); kiliir “it comes” (5/30), kiliirler “they come” (4/17), kiliirse
“if it comes” (10/74); sahih iriir “is real” (3/11), lazim iriir “it is necessary” (2/8).

In today’s Tatar Turkish, the -Iyk suffix is used for the imperative first person
plural form. In the book, it was determined that the -All suffix used in Chagatai
Turkish was used in the first person plural imperative inflection instead of this
suffix: beélele (6/37) “let us know”, kiirele “let us see” (6/37).

In Kazan Tatar Turkish, the -p gerund suffix has only one form in which the
auxiliary vowel is straight. The suffix does not have a rounded vowel shape. In the
book, this suffix is used mostly with the rounded vowel form.

The work is important for Kazan Tatar literature as it is an example of verse
tajweed and it contains beautiful examples of historical Kazan Tatar Turkish with
multiple uses.
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Tiirk diinyas1 edebiyatinin 6nde gelen yazarlarindan Cengiz Aytmatov ve
Elcin Efendiyev’in hayatin1 ve edebi kisiligini arastirirken bir¢ok ortak
yon tespit ettik. Hem Aytmatov’un hem de El¢in’in ¢ok dilli yazar ve bir
siyaset¢i olarak yetismelerinde aileleri, 6zellikle babalar1 biiyiik rol oyna-
mustir. Babalar1 Térékul Aytmatov ile Tlyas Efendiyev, Kirgiz ve Azerbay-
can Tiirklerinin tarihinde biiylik 6nem tasryan aydinlardandir. Ancak her
iki yazarin da babalarinin sohretine siginarak yiikseldiklerini sdyleyeme-
yiz. Cengiz Aytmatov, El¢in’in ve Anar’in babalarindan etkilenip etkilen-
medikleri hakkinda fikrini su sekilde belirtmistir: “Hem Elg¢in’in hem de
Anar’m edebi kisiliginin olusumunda Azerbaycan’in manevi ortaminin
yani sira 20. yilizy1l Azerbaycan edebiyatinin klasik yazarlar1 ve babalar1
Resul Riza ve Ilyas Efendiyev’in rolii biiyiiktiir.” Cengiz Aytmatov ile
El¢in Efendiyev ayn1 dénemde yasadiklari i¢in ayn siyasi baskilari ve
toplumsal degisikliklerin sahidi olmusglardir. Bu sebeple kaleme aldiklar1
eserlerinde islenen konularda pek ¢ok ortaklik séz konusudur. iki yazarm
da kitaplar1 Tiirkiye Tiirkgesi, Fransizca, Ingilizce, Almanca gibi diinya
dillerine aktarilmistir ve gesitli 6diillere layik goriilmiistiir. Yazarlarin bazi
eserleri filme uyarlanmistir. Giintimiizde her iki yazar, Tiirk diinyasinda
en ¢ok okunan yazarlarin liste baginda yer almaktadir. Bu makalede kar-
stlastirmal1 edebiyat kurallar1 dahilinde Cengiz Aytmatov’un Giin Olur
Asra Bedel ve Elgin Efendiyev’in Oliim Hiikmii romanlarinda gecen man-
kurtlasma kavrami incelenmeye ve mankurtlagsmanin Tiirk diinyasindaki
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iz diigimleri tespit edilmeye ¢alisilmistir. Bu ¢aligmanin amaci, mankurt-
lasma kavramiin Tirk diinyasi edebiyatinda nasil ele alindigi hakkinda
s6z konusu romanlar {izerinden tespitlerde bulunmaktir.

Anahtar Kelimeler: karsilagtirmali edebiyat, Cengiz Aytmatov, El¢in
Efendiyev, mankurtlasma kavrami, Giin Olur Asra Bedel, Oliim Hikmii

A Study on the Concept of Mankurtization in the Novels
“Giin Olur Asra Bedel” and “Oliim Hiikmii”

Abstract

While researching the lives and literary personalities of Chingiz Aitmatov
and Elchin Efendiev, two of the leading writers of Turkish world
literature, we identified many common aspects. Their families, especially
their fathers, played a major role in raising both Aitmatov and Elchin
as multilingual writers and politicians. Their fathers, Torokul Aitmatov
and Ilyas Efendiev, are intellectuals of great importance in the history of
Kyrgyz and Azerbaijani Turks. However, we cannot say that both writers
rose by relying on their father’s fame. Chingiz Aitmatov expressed his
opinion about whether Elchin and Anar were influenced by their fathers
as follows: “In the formation of the literary personalities of both Elgin
and Anar, the spiritual environment of Azerbaijan, as well as their
fathers Resul Riza and Ilyas Efendiyev, who were the classic writers of
20th century Azerbaijani literature, played a major role.” Since Chingiz
Aitmatov and Elchin Efendiev lived in the same period, they witnessed
the same political pressures and social changes. For this reason, there are
many commonalities in the subjects covered in their works. Both authors’
books have been translated into world languages such as Turkish, French,
English and German and have been deemed worthy of various awards.
Some of the authors’ works have been turned into films. Today, both
authors are at the top of the list of the most read authors in the Turkish
world. In the article we have examined, within the rules of comparative
literature, the concept of mankurtization in Chingiz Aitmatov’s novels
The Day is Worth a Century and Elchin Efendiev’s Death Sentence has
been tried to be examined and the reflections of mankurtization in the
Turkish world have been tried to be determined. The aim of this study
is to make determinations about how the concept of mankurtization is
handled in the Turkish world literature through the novels in question.

Keywords: Comparative literature, Chingiz Aitmatov, Elchin
Efendiev, concept of mankurtization, The Day is Worth a Century, Death
Sentence
Karsilagtirmali edebiyat bilimi 18. yilizyilin sonu ile 19. ylizyilin ba-

sinda ortaya cikmistir. [Ik Fransa’da daha sonra Ingiltere, Almanya, Italya
ve Macaristan’da bir edebiyat yontemi olarak yayginlasmaya baslamis-
tir. 1795 yilinda Goethe tarafindan karsilagtirmali anatomi eseri yayim-
lanmistir. Bundan sonra G. Gustav Carus, Frans Bopp, Julien gibi bilim
adamlar1 bu alanda cesitli eserler vermislerdir. Tiirkiye’de karsilagtirmali
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edebiyat caligmalar1 20. yilizyilin ikinci yarisinda baglamis ve ilk kez, 1937
yilinda Serif Hulusi’nin Her Ay dergisinde “Mukayeseli Edebiyat” baslikli
yazist yayimmlanmistir. Bu yazida yazar, karsilastirmali edebiyat yontemi
araciligiyla ulusal edebiyat tarihinin saglayacagi bilginin, diger milletle-
rin edebiyatlarimi taniymca daha da zenginlesecegini vurgulamis ve kar-
silagtirmali edebiyat hakkinda genel bilgiler vermistir. Tiirkiye’de karsi-
lastirmal1 edebiyat alani, iiniversiteler araciligiyla sekillenmistir. Istanbul
Universitesinde Fransiz Dili ve Edebiyat: Boliimiinde ders veren Cevdet
Perin ile Fransizca okutmanligi yapan Cemil Meri¢’in ¢aligmalart ve ¢a-
balar1 karsilagtirmali edebiyatin yayginlasmasinda 6nemli rol oynamistir.
Daha sonraki donemlerde bu ¢alismalar Ankara Universitesi Alman Dili ve
Edebiyati Boliimiinde ders veren Giirsel Aytag tarafindan siirdiiriilmiistiir
(Aydin, 2019, s. 150).

Karsilastirmali edebiyatin malzemesi, edebiyat tirlinleridir. Karsilastir-
ma, ulusal edebiyatin kendi eserleri arasinda olabildigi gibi farkli ulusla-
rin edebiyatlar arasinda da yapilabilir. Ayni sekilde, es zamanli {irtinlerle
farkli zamanl iiriinleri karsilastirabiliriz ve karsilagtirdigimiz eserlerin bir
boliimiinii veya biitliniinii de alabiliriz (Aytag, 2021, s. 17-18). Karsilastir-
mali edebiyatin amaci, edebi eserleri daha iyi anlayabilmek i¢in metinlerin
cikis kaynaklarindan yola ¢ikarak milletler, devirler ve lisluplar arasindaki
benzerlik ve farkliliklar1 tespit etmektir.

Tiirk Dil Kurumu sézligiinde “ulusal kimlikten uzaklasan, iginde bu-
lundugu topluma yabancilasan” seklinde tanimlanan mankurt s6zciigii, ilk
olarak Kirgiz yazar Cengiz Aytmatov tarafindan 1980 yilinda yayimlanan
Giin Olur Asra Bedel eserindeki Nayman Ana efsanesinde kullanilarak lite-
ratlire kazandirilmistir. Kazak Tiirkgesinde “mankurt”, Kirgizcada “mang,
man-giroo”, Mogolca “mangar, manguu”, Tuvaca “ “mangir, mangu” diye
sOylenir. Tiirk toplulugunda bu kelimeler “ahmak, aptal, kimligini unut-
mus” anlamina gelmektedir (Iskakuly, 2019, s. 89).

Mankurt, diismanlar tarafindan bedeni ve ruhu, maddi ve manevi var-
l1g1 esir alinmis, zincire vurulmus, kolelestirilmis, milli ve dini hafizasi si-
linip onun yerine diismanlarin kiiltiirel degerleri doldurulmus, 6z benligini
kaybetmis bir saman ¢uvalidir (Cetin, 2020, s. 6).

Ramazan Korkmaz, Aytmatov Anlatilarinda Otekilesme Sorunu ve Do-
niis Izlekleri adli kitabinda mankurt kavrammin karsiligi olarak dtekilesme
sOzclglnii kullanir:

Otekilestirme, bir varligin kendi otantik cemaati ugruna, diger varlik

alanlarmi ihlal edici bir ilerleme ve gelismeye yonelisi, 6zgiin ve yara-

tic1 farkliliklarin silindigi 6tekilestirme ediminin de baslangi¢ noktasidir.

Otekilestirilen kisi farkinda olmadan disiince ve eylemlerindeki kendine
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Ozgiiligi yitirmis, baskaya dontismiis veya kaybolmus bendir. Yok etme

amactyla yapilan 6tekilestirme kisiyi tarihsel kazanimlardan yalitma gibi

biiyiik bir tehtidi tasir. Otekilesmenin, en trajik boyutu, kisinin kendisi-

ni var eden degerleri yikan giiciin kendisine doniismesidir. (Korkmaz,

2014, s. 18)

Otekilesme sorunu sadece edebiyatin degil felsefe, psikoloji, sosyolo-
ji alanlarinin da arastirma konusu olmustur. Bati’da ilk kez yabancilagsma
veya Otekilesme kavrami, Orta Cag papazlari tarafindan tek tanriya degil,
birden ¢ok tanriya, kendi yapmis olduklar1 putlara tapan insanlara karst
kullanilmis ve bu “cin ¢arpmis”, “artik insan degil”, “bagka bir sey”, “de-
lirmis” anlamina gelmektedir (Tugcu, 2002, s. 11). Mehmet Dogan, Oteki
(Otekilesme Otekilestirme Otelesme - Kadim Bir Sorunsal) adli kitabinda
mankurtlagsma ve Otekilesme terimlerinin yaninda baskalagma sézcliglinii
de kullanmigtir. Giigle insani, toplumu kélelestirmek, mankurtlastirmak ve
otekilestirmek giiniimiize kadar devam etmektedir. Tarih boyunca farkli
yontemler araciligiyla insanlar, topluluklar yok edilmistir. Aklin1 kullan-
mayan, diisiinmeyen, isitmeyen, géormeyen, hissizlesmis, korii koriine tak-
lit eden, aklini efendilerine teslim etmis mankurtlar her zaman var oldugu
gibi var olmaya da devam edecektir (Dogan, 2017, s. 88-96).

Diinya edebiyatinda Kafka’nin Dava ve Doniigiim, Camus’un Yaban-
c1, Dostoyevski’nin Yer Altindan Notlar, Canatti’nin Korlesme, Herman
Melville’nin Katip Barthlebi romanlart modern toplum ve modern insanin
otekilesmesini anlatir. Tiirk diinyas1 edebiyatinda Abis Kekilbayev’in Kiiy,
Tanzimat Donemi’nde yazilan, Ahmet Mithat Efendi’nin Felatun Bey ile
Rakim Efendi, Hiiseyin Rahmi Glirpinar’mn Sik, Recaizade Mahmut Ek-
rem’in Araba Sevdasi, Omer Seyfettin’in Efiuz Bey, Resat Nuri Giinte-
kin’in Yaprak Dokiimii ve Yakup Kadri Karaosmanloglu’ nun Kiralitk Ko-
nak eserlerinde yanlis modernlesme, yabancilasma konular1 ele alinmastir.

Cengiz Aytmatov’un Edebi Kisiligi ve Eserleri

Tiirk diinyasinin 6nemli yazarlarindan birisi olan Cengiz Aytmatov, 12
Aralik 1928 yi1linda Manas’1n karargahinin bulunduguna inanilan Talas va-
disine baglh Kara Buura ilgesinin Seker koyiinde diinyaya gelmistir. Babasi
Torekul Aytmatov, donemin 6nde gelen Bolseviklerinden ve Kirgizistan’in
ilk komiinistlerinden olup Kirgiz Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti Komiinist
Partisi’nin Merkez Komitesi genel sekreter yardimciligi ve tarim isleri halk
komiserligini yiiriitmiistiir. Annesi Tatar asilli Nagima Aytmatova, Kirgi-
zistan Kadin Hareketi’nin ve 6nde gelen Bolsevik eylemcilerinden birisi-
dir (Keles, 2020, s. 9). Torekul Aytmatov, rejim taraftari olmasina ragmen
Stalin’in 1937 yilindaki Kizil Kirgin’ina kurban gitmigtir. Annesi Seker
koyline taginarak dort gocugunu tek basina biiyiitmek zorunda kalmistir.




Akmaral SHEISHENBEKOVA

Babasinin haksiz yere hapse atilmasi, oldiiriilmesi, totaliter rejimin
acimasizhig, ikinci Diinya Savasi’nin halka getirdigi maddi ve manevi si-
kintilar, yazar1 derinden etkilemis ve eserlerine konu olmustur. Cengiz Ayt-
matov’un diinyaca iinlii bir yazar olarak yetismesinin, siyasi olarak aktif ve
cok dilli bir ailede dogmasi, ninesi Ayimkan’dan dinledigi halk tiirkiileri,
ninniler, masallar, efsaneler ve ¢cocuklugunun zor déonemlere denk gelme-
sinden kaynakli oldugunu ifade etmek miimkiindiir. Eserlerinde de halk
masallarina, efsanelere ve tiirkiilere bolca yer vermistir.

Ogrencilik yillarinda yazmaya baglayan Aytmatov’un ilk eseri “Gaze-
teci Cyuda” hikayesi, 1952 yilinda Pravda gazetesinde yayimlanir. 1957
yilinda Yiiz Yiize eseriyle taninmaya baslar. 1956-1958 yillar1 arasinda
Moskova’da Gorki Edebiyat Enstitlisiinde egitim alan yazarin “Cemile”
adli hikayesi, 1958 yilinda Novy Mir (Yeni Diinya) dergisinde yayimla-
nir. Fransiz sair Louis Aragon, “Cemile” hikayesini okuyup “diinyanin en
giizel agk hikayesi” diye degerlendirmistir. Louis Aragon’un olumlu geri
dontistinden sonra eser, tim Sovyetler Birligi’nin okur yazarlari tarafindan
okunmaya baslar. Aytmatov’un eserleri basta Fransizca, Almanca ve Ingi-
lizce olmak iizere 150’den fazla dile ¢evrilerek defalarca basilmis, bir¢ok
hikaye ve romanindan filmler ¢ekilmistir. Yazar, 1960’11 yillardan itibaren
Tiirkiye’de de taninmaya baslamis ve zamanla eserleri Tiirkiye Tiirk¢esine
aktarilmustir (Islam Ansiklopedisi, 2020, s. 147-149).

Aytmatov, sadece yazarlikla sinirlanmamistir. Ayn1 zamanda bir gaze-
teci, siyaset¢i, ¢gevirmen ve diplomat olarak da taninmistir. Sovyetler Birli-
&1 dagildiktan sonra bagimsizligini ilan eden Kirgizistan Cumhuriyeti’nin
elcisi olarak da gorev yapmustir. Yazar, Belcika Kralligi, Liiksemburg Bii-
yiik Dukaligi, Hollanda Krallig1 ve Fransa Cumhuriyeti biiyiikelcilik go-
revlerini 2008 yilina kadar stirdlirmiistiir. Bu gérevlerinin yani sira, Avrupa
Birligi, NATO ve UNESCO uluslararas1 orgiitlerinde Kirgizistan Cumhuri-
yeti’nin daimi temsilciligini tistlenmistir. 2008 yilinda Tiirksoy tarafindan
Aytmatov’u Nobel Odiilii’ne aday gosterme goriismeleri gerceklesmistir.
Yazar, 10 Haziran 2008 tarihinde Niirnberg’de bobrek yetmezliginden haya-
tin1 yitirmistir. Cenazesi, devlet toreniyle babasinin gomiildiigii Biskek’e
yakin Con Tag bolgesindeki Ata Beyit Mezarligi’na defnedilmistir.

El¢in Efendiyev’in Edebi Kisiligi ve Eserleri

Azerbaycan edebiyatinin 6nemli yazarlarindan Ilyas Efendiyev’in oglu
olan El¢in, 13 May1s 1943 yilinda Bakii’de dogmustur. Babasi Ilyas Efen-
diyev ¢ok okuyan, klasik ve modern diinya edebiyatini yakindan bilen bir
yazardir. Ilyas Efendiyev’in zengin kiitiiphanesi, Elgin Efendiyev’in ede-
biyat1 sevmesinde etkili olmustur.
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El¢in Efendiyev edebi faaliyetlerine 1959 yilinda Azerbaycan Gengleri
gazetesinde yayimlanan “O Inanirdr” hikayesi ile baslar. On alt1 yasinda
yazdig1 bu hikéye, yazarin ilk tecriibesidir. 1960-1965 yillar arasinda Bakii
Devlet Universitesinin Filoloji Fakiiltesinde egitim almistir. Universiteden
mezun olduktan hemen sonra Nizami Dil ve Edebiyat Enstitlisiinde 6gre-
nimine devam etmistir. 1966 yilinda ilk hikaye kitab1i Min Geceden Biri
yaymmlanmistir (Adigiizel, 2011, s. 67).

1968 yilinda Sovyetler Birligi Yazarlar Birligine kabul edilen Elgin,
1969 yilinda Nizami Edebiyat Enstitiisiiniin Edebiyat Nezeriyyesi bolii-
miinde arastirma gorevlisi olarak ise baglar. 1970 yilinda Azerbaycan Bedii
Nesri Edebt Tengidde (1945—-1965) adli tezini savunur. 1971 yilinda “Bés
Qepiklik Motosiklet” adli hikdyesi Drujba Naradov dergisinde yayimlan-
mak {izere Rus elestirmen Igor Zolutuskin tarafindan terciime edilir (Alper,
2012, s. 21). Daha sonra ¢ok sayida hikaye ve makalesi Ruscaya ¢evrilerek
gazete ve dergilerde yayimlanmistir. Eserleri Tiirkiye Tiirk¢esine aktaril-
makla sinirh kalmamis Farsca, Fransizca, Ingilizce, Almanca, Slovakca,
Bulgarca ve Ispanyolcaya terciime edilmistir. Kitaplarmin genel tiraji 5
milyondan fazladir (Kolcu, 2004, s. 64).

Elcin Efendiyev, eserleriyle pek ¢ok 6diil almistir. 1973 yilinda Azer-
baycan Sovyet edebi elestirisi hakkindaki makalesi Drujba Narodov der-
gisince yilin en gilizel makalesi ddiiliine layik goriilmiistiir. 1975 yilinda
Baladadasin Ilk Aski adli hikaye kitab1 Ruscaya cevrilmistir. 1977 yilin-
da Talvar hikayesi Moskova’da Smena dergisinde yilin en iyi hikayesi,
1979°da Ukrayna Cumbhuriyeti’'nden Fahri Ferman odiilinii almistir.
1982°de Sovyetler Yazarlar Birligi, 1982°de Nedelya dergisi, 1983’te Li-
taraturniya Gazeta ve 1984’°te yine Smena dergisi tarafindan yazmis oldu-
gu makale, elestiri ve hikayeleri cesitli odiillere layik goriilmiistiir. 1994
yilinda Cengiz Aytmatov, Bella Ahmadulina, Yevgeni Yevtusenko, Fazil
Iskender, Bulat Ohudjava gibi yazarlarla birlikte Literatiir gazetesi tara-
findan Ozel Tesekkiir Odiilii'ne layik goriilmiistiir (Adigiizel, 2011, s. 68).

Elcin eserlerinde Azerbaycan Tiirklerinin yasamini, diinyaya olan ba-
kis acisini, kiiltiiriinii ve Sovyetler Birligi doneminin baskici siyasetini ele
almistir. Yazarin amaci, Azerbaycan Tiirklerinin tarihini gelecek nesle ede-
bi eserleri lizerinden aktararak milli suuru uyandirmaktir.

“Giin Olur Asra Bedel” Romanimin Ozeti

Romanda olay orgiisii ¢ok zincirlidir. Romanin asil konusu kendi i¢in-
de cesitlenir, baska dallara ayrilir. Eserdeki olaylarin tasvir edilmesinde
akronik zaman yontemi kullanilmistir. Bu sebeple olaylar kronolojik si-
rayla degil bas kahraman Yedigey’in farkli zaman dilimlerinde yasadigi
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hatiralarindan olusur. Gergekgilik, efsane ve bilim kurgunun i¢ ice girdigi
olaylarin anlatimi, Kazakistan’da Aral Golii yakininda bulunan Sar1 Ozek
bozkirida Kazangap’in 6liim haberiyle baslar. Sar1 Ozekte kiigiik bir tren
istasyonu vardir. Adi, Boranli istasyonudur. Boranl istasyonunda is¢i ve
memurlara ait topu topuna on ev bulunmaktadir. Burada kislar sert, yazlar
kavuran sicak havayla gectigi i¢in memurlar disinda kimse yasamaz.

Yedigey, Ikinci Diinya Savasi’'nda agir yaralanir. Savastan doniin-
ce Boranli istasyonunda ige baglar. Kazangap, ilk giinden Yedigey’e her
konuda yardim eder ve ona ileride binek olsun diye yeni dogmus deve
yavrusu hediye eder. Kazangap 6liince Yedigey, can dostuna son saygisini
ona yarasir sekilde gostermek ister. Kazangap’in da vasiyeti iizerine onu
Naymanlar’dan kalma Boranli istasyonundan 30 km uzaktaki Ana Beyit
Mezarligi’na gommek ister. Fakat Rus Uzay Ussii, Ana Beyit Mezarligi’m
da icine alacak sekilde tel orgiilerle ¢evrilmistir. Yedigey’in bu durumdan
haberi olmadan arkadasini defnetmek i¢in yaptig1 yolculuk sirasinda; yok-
luk ve zorlukla gegcen onca yili yeniden yasar, ¢ocuklari okutabilmek igin
katlanilan sikintilari, Abutalip Kuttubayev’in hikadyesini ve onun derledigi
halk efsanelerini hatirlar.

Yedigey ve cenaze ekibi, Ana Beyit Mezarlig1’ni1 i¢ine alan uzay iissii-
niin tel orgiilerine ulasir. Nobetci asker, Tegmen Tansikbayev’i arayip eski
mezarliga cenaze ekibinin geldigini sdyler. Tegmen Tansikbayev formali-
te icab1 nobet noktasina gelir. Yedigey, niyetlerini Kazakg¢a anlatmak ister
fakat tegmen, sanki o dili bilmiyormus gibi davranir ve Rusca konusmasi
icin uyarida bulunur. Ana Beyit Mezarligi’na giris izni verilmeyen Yedi-
gey, sehirde egitim alip Ruscay1 iyi derecede bilen Kazangap’in ogluna
durumu agiklamasini rica eder. Fakat Sabitcan korkaklik yapar ve 6lii i¢in
nerede gomiildiigiiniin bir 6nemi olmadigmi sdyler. Yedigey, Sabitcan’
yatili okulda okutabilmek i¢in Kazangap’in ¢ektigi sikintilar1 géz oniine
getirir. Sabitcan, sadece basit bir memur olabilmistir. Ama her seyi biliyor-
mus gibi kdydekilere iistten bakarak kiiclimser. Haftalik veya aylik popiiler
dergilerden 6grendigi teknolojik bilgileri biiyiik bir bilim adamiymis gibi
anlatmay1 sever. O asla halk destanlarina inanmaz, orf ve adetlere say-
g1 duymaz. Yakin zamanlarda insanlarin bir kumanda vasitastyla kontrol
edilebilecegine inanir ve Sabitcan buna raz1 oldugunu belirtir. Babasimin
cenazesine gelmesinin tek sebebi, babasindan geriye kalan mirasa sahip
olmaktir.

Romanin sonunda Yedigey, atalardan kalan mezarligin yikilmamasi
icin ilgili kurumlara dilek¢e gonderir. Cenazeden sonra kdy halki eski ha-
yatina doner. Sabitcan ise bir daha baba ocagina geri donmez. Aytmatov bu
romanda, Sovyet toplumunda degisimin ilk kirintilarini1 vurgularken hangi
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rejim olursa olsun her toplum adina 6zgiin bir gercekgilige ve adalete da-
yanmayan bir sistemin yanligliklarin1 halkin ¢ok pahaliya 6deyecegini vur-
gulamaktadir. Ayn1 zamanda kiiresel problemlere de deginmistir.

“Oliim Hiikmii” Romaninin Ozeti

Oliim Hiikmii romaninda da asil konu ¢ok zincirlidir ve olaylar akronik
zaman yontemiyle tasvir edilir. Eserdeki olaylar, Abdul Gaffarzade’ nin,
Murat Yildirim’in, Hiisrev Hoca’nin, Salak¢a adindaki sokak kdpeginin
ve Arzu adli karakterin ¢ergevesinde gelisir. Roman, Tilki Geldi Mezar-
lig’nin tasvirleriyle baglar. Tilki Geldi Mezarligi, Bakii’niin tepelik kis-
minda sirlarla dolu bir yerdir. Burasi giindiizleri siradan bir mezarlik iken
geceleri uyusturucu satilan, kadin ticareti yapilan, kirli iglerin dondiigi bir
ticarethane haline gelmistir. Mezarligin miidiirii Abdul Gaffarzade, Sovyet
sistemini savunmaktadir. Gergekte ise kendi bireysel ¢ikarlarindan baska
higbir seye deger vermeyen, zalim ve gaddar bir insandir. Yasa dis1 isler-
den gelen paralarin biiyiik miktarini Abdul Gaffarzade kendine birakir, geri
kalanini ¢alisanlarina ve kirli islerine g6z yuman amirlerine riisvet olarak
Verir.

Abdul Gaffarzade servetine servet katarken kendi ¢ocuklarina da tiir-
1t menfaatler saglamaya devam etmistir. Kiz1 Sevil’in tiirlii oyunlarla Ba-
kii’niin en degerli semtinde ev sahibi olmasimi saglamis, damadi Omer’in
profesor olmasinda biitiin giiclinii kullanmigtir. Bu durumun ortaya ¢ik-
mamasi i¢in ¢ok temkinli davranmaktadir. Cok parast olmasina ragmen
0zel otomobil almaz ve taksiye de binmez. Resmi olarak 135 ruble gibi
diisiitk maas alan birinin taksiye binmesinin dikkat ¢ekecegini diisiinmek-
tedir. Yine farkli takim elbiseler giymeyi sevmesine ragmen ayni takimdan
dort bes tane birden alir. Bdylece etraftakileri yalnizca bir takim elbisesinin
olduguna inandirmak ister.

Talebe Murat Yildirim, Azerbaycan Devlet Universitesi Filoloji Bélii-
miinlin dordiincii sinifindadir. Kisa boylu, kaba suratli, birazcik kambur,
taraga yatmayan dik sagli, i¢ine kapanik ve 6z gilivensiz biridir. Murat Y1il-
dirtm’1n babas1 kiiciikken Rusya’ya gider ve geri donmez, annesi baska
birisiyle evlenir; kiiciik Murat, ninesi tarafindan biiyiitiiliir. ismini, ninesi-
nin Hadrut’ta taun salgmindan dlen agabeyinden almistir. KSy okulundan
mezun olunca iki sene arka arkaya liniversite simavina girmis, basarisiz
olmustur. Sozli smavda gorevli hoca, Murat Yildirim’a Rus yazar1 Pus-
kin’in ¢ocuklarinin adini ve hi¢ yazilmamis olan Azizimin Cefas: romanini
sorar. Sinavda kendisine yapilan bilyilik haksizliklara tahammiil edememis,
Bakii’yii terk etmistir. Bes sene sonra tekrar sinava girer ve bu sefer Filo-
loji bolimiinti kazanir. Murat Yildirim ¢ocuklugundan igine kapanik ve
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0z glivensiz biri olarak yetigir. Hatta Allah’in onu biraktigina ve hayati
hep bdyle mutsuzluk iginde siirecegine derinden inanir. Bos zamanlarinda
Ahundof Devlet Kiitiiphanesine giderek Kur’an’1 Ruscasindan okumaya
baslar. Daha sonra Kur’'an’1 Azerbaycan Tiirkgesine terciime eder.

Rus dili hocasi olan Hiisrev Hoca, Hadrut’ta bir taun salgininda esini
ve ¢ocuklarini kaybeder. Salgin sirasinda is seyahatine ayrilir. Hadrut’a
doniince bolgeye giris ¢ikislarin yasaklandigina ve salginin kontrolsiiz bir
sekilde yayilmasindan dolay1 kdyiin tamamen yakildigina sahit olur. Ya-
sanan bu olaylar, Hiisrev Hoca’y1 sessizlestirir ve ice kapanik bir insan
haline getirir. Yillar sonra Giilzar adindaki biriyle evlenir. Fakat Hiisrev
Hoca rejim karsit1 suglamalariyla siirgiine gonderilince onu beklemez ve
Derbentli bir soforle evlenir.

Ali Asker Hoca’yla Firuze Hanim uzun yillardir evli olmalarina rag-
men ¢ocuk sahibi olamamislardir. 1929 yilinin kiginda bir kizlar1 olur. Ali
Asker Hoca, kizina Arzu admi verir. Her sene Arzu’nun dogum giiniinde
evlerinde giizel bir sofra kurularak kutlamalar yapilir. Ali Asker Hoca, Ar-
zu’nun onuncu yas giinlinii kutlamak i¢in okulunda galisan 6gretmenle-
ri evine davet eder. Hiisrev Hoca, Mir Cafer Bagirov ve Stalin’in degil
Arzu’nun serefine kadeh kaldirinca ortam gerilir. Bu duruma diger 6gret-
menler ve kiigiik Arzu da tepki gosterir. Ertesi giin Ali Asker Hoca, kendi
menfaatlerini diigiinerek evinde gergeklesen bu hadiseden sorumlu olmak
istemez ve Komiinist Parti’yi arayarak Hiisrev Hoca’y1 kendi ihbar eder.
Azerbaycan Komiinist Partisi Bagkan1 Mir Cafer Bagirov, gegmiste Ali As-
ker ile yasanan tatsiz olayin intikamini almak icin davete katilan herkesi
terdrist sifatiyla teker teker evlerinden aldirir ve hapsettirir. Aileleri, bu
insanlardan bir daha haber alamaz.

Hiisrev Hoca, yillar sonra aklanir ve Bakii’deki eski hayatina geri
doner. Bir giin trende Ali Asker Hoca’nin kizi Arzu ile karsilagir. Sovyet
sarkilar1 sdyleyen son derece egitimli bir kizdan geriye eser kalmamis, sis-
man, saglar1 beyazlamis, yipranmis birisine donlismiistiir. Arzu, babasi ve
annesi Oliince babasi yasindaki biriyle evlenir ve bir cocugu olur. Sonra,
Arzu bir polisle evlenir ve bir ¢ocugu daha olur. Arzu’nun tgiincii evlili-
ginden de bir cocugu olur ve bu ¢ocugunun adini1 Ali Asker koyar. Fakat ii¢
cocugu da hayirsiz ¢ikar, Arzu yapayalniz kalir.

Kitabin sonunda Murat Yildirim’in yazmis oldugu “Her Sey Gegiyor”
adli hikayesi anlatilir, Abdul Gaffarzade ciddi bir hastali§a yakalanir, Hiis-
rev hoca diger diinyada ailesiyle kavusmay1 bekler. Mezarliktaki Salakg¢a
adindaki kopek, Bakii sokaklarinin acimasizligina dayanamaz ve kendini
tren raylarina atar.
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Romanlarda Gecen Mankurtlasma Ornekleri

Makalede, Cengiz Aytmatov’un 1980 yilinda Colpon Ata sehrinde ya-
yimlanan Giin Olur Asra Bedel ve Elgin Efendiyev’in 1989°da Bakii’de
yayimlanan Oliim Hiikmii romanlarinda islenen mankurt kavrami karsi-
lastirilmistir. Giin Olur Asra Bedel romaninda Nayman Ana efsanesinde
mankurtlasma su sekilde geger: Eski zamanlarda Juan-juanlar, diigmanla-
rina ¢ok canice iskenceler yapan barbar bir toplumdu. Savaslarda kazandi-
g1 zaman esir ettikleri tutsaklarin zayif olanlarii kdle olarak satar, giicli
olanlarmu ise ilk saclarmi kaziyip, kafasina yeni kesilmis devenin bir parga
derisini' gegirirler. Sonra esirin elini kolunu baglayip giinesin kavurucu
sicakligina birakirlar. Deri kurudukca basi daha siki kavrar, yeniden ¢ik-
maya baglayan saglarin da deve derisini delemeyerek geri doniip beyine
batmasi esirlere korkung bir ac1 verirmis. Bu igkenceden sag ¢ikabilenler
biitiin gegmislerini unutur, hafizalarinda gegmise ait en ufak bir hatira ki-
rintis1 bile kalmazmis. Sadece temel ihtiyaclarimi yerine getirebilen, duy-
gusuz, kendi efendilerinin emirlerini yerine getiren iradesiz ve kisiliksiz
bir mankurt olurmus. Nayman Ana efsanesindeki Coloman’in mankurta
doniismesi eski caglarda insanoglunun zuliim yontemlerinden biriymis.
Aytmatov bu efsaneyi ilk defa biiyiik manas¢1 Sayakbay Karalayev’den
dinlemistir (S6ylemez, 2010, s. 9).

Aytmatov, Kazak yazar1t Muhtar Sahanov’la olan sohbetinde Sovyet-
ler Birligi’nin mankurtlastirma yontemini “Totaliter sistem biitiin topluma,
onun i¢inde bana da, sana da, hepimizin zihnine de, diisiincemize de ideo-
lojik deve derisi gecirmisti. Bu, bir rejime baglamak, bir merkezden idare
etmek gayesiyle yapildi.” diye yorumlamigtir (Namli, 2008, s. 29). Din-
ledigi mankurt efsanesi ve Sovyetlerin mankurtlastirma siyaseti, yazarin
mankurtlagsma tizerinde durarak bunu romaninda konu olarak islemesine
sebep olmustur. Azerbaycan ile Kirgizistan, tarihi ve manevi stireglerin ka-
der ortaklaridir. El¢in’in Aytmatov gibi ayni tarih olaylaria yakindan sahit
olmas1 Oliim Hiikmii romaninin ana konusu olmustur. Fakat El¢in, mankurt
terimini kullanmasa da milli degerlerini, gecmisini unutan Sovyet ideolo-
jisinin karsisinda mankurtlasan toplumu ele alir. Yazarlarin s6z konusu ro-
manlari, Sovyetler Birligi’nin dagilmasindan énce yayimlanmistir. Yani iki
romanin i¢erigine bakinca sosyalist realizm ¢ergevesine sigmadigini gorii-
riiz. Cengiz Aytmatov bir roportajinda Sovyet totaliter siyasetin her anina
sahit oldugunu ve eserlerinde sadece yasadiklarimi yazdigimi sdylemistir
(Y1lmaz, 2015, s. 125). Romanlarda mitolojik-folklorik, fantastik ve realist
fikir yollar1 kullanilarak sosyalist totaliter sistemin kotii taraflar elestiril-
mistir (Akmataliyev, 2008, s. 132). Her iki yazar, diislincelerin toplumun

' Kirgizlarda bu deriye “sire” derler.
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oniinde serbestce sdylenemedigi donemlerde romanlarini kaleme almistir
ancak fikirlerini farkl sekillerle, dolayli yollarla, soyut, sartli gostermeler-
le, sembolik anlatim ve imgelerle halka iletmeyi de basarmislardir.

Her iki romanda tespit edilen mankurt tiplerini iki gruba ayirabiliriz:
1. Tablo
Mankurt Tipleri

Efsanevi Anlatilardaki Mankurtlar | Modern Donemdeki Manevi Mankurtlar

Colaman Sabitcan

Tegmen Tansikbayev
Abdul Gafarzade
Arzu

Mir Cafer Bagirov
Molla Esadullah
Bekgi Eflatun

Sevil

Hidir Hoca

Colaman, Nayman Ana’nin esir edilen ogludur. Nayman Ana, oglunu
uzun ¢abalardan sonra bulur ama oglu artik hicbir sey hatirlamaz ¢iinkii
mankurtlastirtlmistir. Nayman Ana, bir hatira kirintis1 kalmistir, diyerek
beraberce yasadiklar1 olaylari, kendisinin Naymanlardan oldugunu ogluna
hatirlatmaya caligir, kendisiyle donmesi i¢in yalvarir ancak geng, okunu
¢ekerek annesini vurur.

Sabitcan, Kazangap’in tek ogludur. Okuyup adam olsun diye biitiin
zorluklara ragmen Sovyet yatili okuluna génderir. Mezun olduktan sonra
Sovyet kurumlarindan birinde ¢alisan siradan bir memur olur. Koltugu-
nu koruyabilmek i¢in yalaka, korkak, duyduklarini ve gordiiklerini aynen
tekrarlayan birisine doniisiir. Sehirde egitim aldig1 i¢in kendini ¢ok zeki
sanan, kOyde yasayan herkese yukaridan bakan kibirli biridir. Babasinin
6ltim haberini alinca sirf mirasa sahip olmak i¢in cenazeye gelir.

Tegmen Tansikbayev, Ana Beyit Mezarligi’'nin yerine doniisen Rus ve
ABD’li bilim adamlarinin uzay iissiinde gorev yapmaktadir. Yedigey, Ka-
zangap’in Ana Beyit Mezarligi’na defnedilmesi ile ilgili vasiyetini yerine
getirmek i¢in cenaze ekibiyle mezarliga gelir. Ancak mezarligin dikenli
tellerle ¢evrili olduguna sahit olurlar. Kapidaki nobetci asker, Yedigey’in
1srar1 lizerine Tegmen Tansikbayev’i arar. Tegmen Tansikbayev, ndbet nok-
tasina gelir. Yedigey derdini Kazakga anlatmaya ¢alisinca Rusga konugma-
st icin uyarir ve ana dilini bilmiyormus gibi davranir.

199

Tiirk Diinyast Dil ve Edebiyat Dergisi 58. Sayt




200

Tiirk Diinyas: Dil ve Edebiyat Dergisi 58. Say

Giin Olur Asra Bedel ve Oliim Hiikmii Romanlarinda Mankurtlasma Kavram: Uzerine Bir Inceleme

Abdul Gafarzade, Tilki Geldi Mezarligi’nin miidiiriidiir. iki gocugu
vardir. Karisi, oglu vefat edince iizlintiiden hastalanir. Torununa ¢ok diis-
kiindiir. Bir eski mezarlik miidiirii olmasina ragmen Bakii’niin en etkili
adamlarindan biridir. Mezarlik ad1 altinda uyusturucu, icki, kadin ticareti,
kumar gibi her tiirlii yasa dis1 isleri yiiritmektedir. Elde edilen karin biiyiik
miktarini kendi cebine indirmektedir. Devletin mezarliga koydugu 6lii pla-
nin1 doldurmak i¢in sahte isimler uydurarak plani fazlasiyla uygulamakta-
dir. Bu sebeple devletten aldigi ¢cok sayida tesekkiir belgeleri, madalyonlart
vardir.

Arzu, Ali Asker Hoca’nin ve Firuze Hanim’m tek ¢ocugudur. Arzu an-
nesi gibi kilolu, ¢ok zeki, kitap okumay1 seven bir ¢ocuktur. Okulda ¢ok
caliskan ve zeki oldugu icin Rus matematik¢isi Sofya Kovalevskaya’ya
benzetilir. Sovyet kitaplarin1 okumaya baslayinca ve geng pionerlere? ka-
tilinca farkli diistinmeye baslar. Stalin’i kendi anne babasindan ¢ok sevdi-
gini yazar ve halk diismani olarak suglanan Azerbaycan aydinlarina karsi
icinde nefret uyanir. Editorliik yaptigi okul gazetesinde Azerbaycan kiiltii-
riinii ve halk edebiyatin1 destekleyen aydinlar fasistlikle suglayan yazilar
yayimlar ve halk diismani olarak suglanan ailelerin ¢ocuklarina da acima-
sizca davranir.

Mir Cafer Bagirov, Azerbaycan Komiinist Partisi’nin baskanidir. Sta-
lin’e hayrandir ve Stalin’in ylriittiigli siyasetin destek¢isidir. Ayni zaman-
da cok kindar bir kisilige sahiptir. Kizil kirginda binlerce Azerbaycan aydi-
ninin kursuna dizilmesine sebep olur.

Molla Esadullah, Cenaze torenlerinden para kazanir. Tkinci Diinya Sa-
vasi sirasinda halka faizle para vermistir. Daha sonra, molla olan bu kisi
halka faizin haram oldugunu sdyler. Dini kullanarak insanlar1 somiiriir. Til-
ki Geldi Mezarligi’nda yasanan ahlaksizliklara goz yumarak tiim kotiiliik-
lerin arkasinda olan Abdul Gaffarzade ile is birligi yapar.

Bekei Eflatun, calistigi okulda 6gretmenlere halk diigmani iftirasini
atarak okul miidiirliigiine kadar ytlikselmistir. Abdul Gaffarzade’nin agabe-
yiyle ayni okulda ¢alisir, sonradan Tilki Geldi Mezarligi’nin bekgisi olarak
ise alinir. Cikarlar1 ugruna yapmayacagi hicbir sey yoktur. Savas donemin-
de sakat taklidi yaparak cepheye gitmez. Abdul Gaffarzade’ye yalakalik
yaparak bek¢i maastyla ogluna araba alir.

Sevil, Abdul Gaffarzade’nin kizi, yirmi sekiz yasindadir. Kendisi mii-
zisyendir, konservatuvarda dogentlik yapar. Sekiz yasinda oglu vardir, ona
babasinin ismini verir. Bakii’niin gébeginde deniz manzarali bes odali dai-

2 Pionerler, 10-14 yas arahigndaki ¢ocuklardan meydana gelen komiinist ¢ocuk

teskilatidir. Tlk olarak 1922 yilinda Rusya’da kurulur. Bu teskilatin amaci, egitim
araciligtyla yeni bir sosyalist toplum yaratmaktir.
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rede oturur. Abdul Gaffarzade kirli iglerden kazandig1 parayla biricik kizi-
na daire, arabalar alir. Sevil karakter olarak sert ve kibirli biridir. Herkesle
kendi ana dilinde degil, Rus¢a konusur.

Hidir Hoca, Abdul Gaffarzade’nin 6z agabeyidir. Okulda beden egitimi
hocasi olarak calisir. Ali Asker Hoca’nin davet ettigi misafirlerden biridir.
Hiisrev Hoca’nin Mir Cafer Bagirov’un degil Arzu’nun serefine kadeh kal-
dirdigini firsat bilip partiye sikayet etmek ister. Ciinkii boylece yiikselip
zenginlesecegini diistiniir.

Romanlarda Mankurtlarin Siniflandirilmasi

Ele aldigimiz romanlar, Sovyetler doneminde kendi kiiltliriine yaban-
cilagan, ana dilini, milli degerlerini diglayan mankurtlar1 elestirerek okur-
lara mesaj vermeye calismaktadir. Ik Carlik Rusyasi sonra Sovyetler Bir-
ligi, Tirkistan topraklarimi isgal edip halkin siyasi, sosyolojik, psikolojik
ve dini 6zgiirliglinii elinden almak igin ¢esitli reformlar uygulamislardir.
Bunlardan biri de egitim reformudur. Sovyet egitim kurumlarinda 6nce ai-
lelerinden sonra biitiin milli degerlerden koparilip Sovyet sisteminin ide-
olojisiyle kandirilan Sabitcan, Tegmen Tansikbayev, Mir Cafer Bagirov,
Arzu ve Abdul Gafarzade gibiler cagdas mankurt 6rnekleridir. Romanlarda
gecen mankurtlart 3 baglik altinda inceledik:

Milli Degerlere Yabancilagan Mankurtlar

Bir toplulugun benimsenmis ortak aligkanliklarina veya toplumdaki
bireyler i¢in hayati énemi olan belirli durumlarda en uygun davranisi be-
lirleyen kurallara 6rf denir. Adet ise bir toplumda Steden beri uygulana-
gelmis yazisiz, genellikle nesilden nesile gegen, halk arasinda tatbik edi-
len, iyilik ve kotiiliik deger hiikiimlerine gore yapilmast ve yapilmamasi
gereken hareketleri belirten kurallardir (Yanardag, 2017, s. 41-42). Tiirk
orf ve adetlerinde mezara, oliiniin vasiyetine, cenaze toreninde uygulanan
gelenek goreneklere ve biiyiiklere saygi cok énemlidir. Iki romanda da
olaylar eski mezarlik ¢ercevesinde gergeklesir. Tiirk kiiltiirinde mezarli-
ga olan saygi, her seyden Once atalara, tarihe ve gecmise saygi demektir.
Giiniimiizde mezarliklarda yapilmis olan kazilar, gegmisimizi aragtirmada,
atalarimizin hayatini, kiiltiiriinii anlamada biiylik 6nem tasiyan tarihi bel-
gelerdir (Useev, 2016, s. 173-175). Giin Olur Asra Bedel romaninda eski
Ana Beyit Mezarlig1 mekan olarak gecer. Kazangap dlmeden once Yedi-
gey’e Ana Beyit’e defnedilmesi konusunda bir vasiyet birakir. Tiirk kiiltii-
riinde 6liiniin vasiyeti ¢ok 6nemlidir ve mutlaka yerine getirilmelidir. An-
cak Kazangap’in oglu Sabitcan babasinin vasiyetini dinlemek istemez ve
0l icin nereye defnedildiginin bir 6nemi olmadigini sdyler. Sabitcan i¢in
devenin siislenmesi, cenaze namazinin kilinmasi gibi adetler anlamsizdir.
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Cenaze giinii babasinin vefatina {iziilmek yerine kiz kardesi Ayzada’nin
agit yakmasini gereksiz bulur. Zil zurna sarhos olup ileride insanlarin tel-
siz dalgalarla yonetilecegi gibi kulaktan dolma bilgileri anlatir. Sabitcan’in
gelenek goreneklere yaptigr saygisizliga Yedigey “Sen mankurtsun!” der
ve Kazangap’in Sabitcan’t okutmak igin ¢ektigi sikintilara tiziiliir. Sabit-
can’in cenazeye gelmesinin asil sebebi ise insanlarin diline diismemek ve
babasini bir gukura gémdiikten sonra ondan kalan mirasa sahip olmaktir.

Oliim Hiikmii romaninda Tilki Geldi Mezarhig1 ana konulardan biri-
dir. Hizmet sektoriiniin bir pargasi olan Tilki Geldi Mezarligi’nin yillik
bir programi ve yerine getirilmesi gereken bir plant vardir. Yillar gectik-
¢e bu plan siirekli artmaktadir. Devlet, buranin cirosunu 1980 yilinda 430
bin ruble olarak belirlemisken 1984 yilinda 770 bin rubleye yiikseltmistir.
Bu rakama normal yolla ulagmak imkansizdir. Zira Tilki Geldi Mezarli-
gi'na her giin 8 ila 15 insan gomiilmektedir. Plan siirekli artmakta iken
buna paralel olarak da 6lecek kisi sayisinin artmasi gerekmektedir. Abdul
Gaffarzade, bu planmi tutturmak i¢in riigvet ve yasa disi igleri yildan yila
cogaltmak durumundadir. Bu amagla saglam bir riigvet carki kurmustur.
Mezarligin igerisinde kiigiik bir atdlye kurduran Gaffarzade, burada imal
ettigi ¢celenkleri mezar sahiplerine zorla satar. Ayrica dis fir¢asi, sabunluk,
palto diigmesi, tarak gibi seyler de iiretilen atolyeyi adeta bir fabrikaya
donistiirmiistiir. Bu tirlinlerin kiiciik bir kismi1 resmi s6zlesmeyle satilirken
cogunlugu kayitlara gegmeden satilmaktadir. Boylece her seferinde devle-
tin verdigi yillik plan basariyla tamamlanir. Az sayida defin yapilmasina
ragmen sahte belgeler diizenlenerek ¢ok sayida insanin 6ldiigii gosterilir.
Ancak bu fabrikalar tiim gelirin kii¢iik miktarini olusturmaktadir. Mezar-
likta alkol, uyusturucu, kadin ticareti, kumar, riisvet gibi yasa dis1 isler
yapilmaktadir.

Elgin, mezarlig1 toplumun kiiciik bir 6rnegi olarak gostermistir. Tiirk
toplulugunda mezarhik kutsal bir yer iken Oliim Hiikmii’nde tiim ahlak-
sizligin yapildigir yere doniigmiistiir. Bu gelenege, orf ve adetlere olan
saygisizlik insanlarin mankurtlastiginin, yozlastiginin belirtisidir. Mezar-
lik miidiirti Abdul Gaffarzade, paraya olan diiskiinliiglinden mezarliktaki
yerleri sadece Bakii’niin en zengin ve etkili kisilerine satmaktadir. Mahal-
lede kimsesiz Hatice adindaki fakir kadin vefat edince Murat Yildirim ve
Hiisrev Hoca, Abdul Gaffarzade’ye Tilki Geldi Mezarligi’na defnetmek
icin konusmaya giderler ancak izin alamazlar. Abdul Gaffarzade’nin para-
ya olan diiskiinliiglinti evde tuttugu altinlarini giivenli bir yerde saklamak
amactyla mezarliga gotiiriip oglu Orduhan’la beraber gomdiiglinden anla-
yabiliriz. Hatta eski mezarlar1 actirip oliilerin altin dislerini toplamay1 bile
diisiiniir.
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Ana dil, bireyin ilk Once ailesiyle, yasadigi toplulukla ve kiiltiiriiyle
olan bagidir. Sovyetler Birligi’nin modernlestirme adi1 altinda uyguladigi
Ruslagtirma siyasetinin ilk adimlarindan biri, Tiirk lehgeleri yerine Rus
dilini yaygimlagtirmaktir. Rus dili, Sovyetler Birligi ¢apinda ulus insasi,
devlet ingas1 ve Sovyetleri olusturan devletlerin kimlik ingalarinda temel
arag olarak goriilmiistiir. Sovyetler, Rus dilini komiinist ideolojinin ulusla-
rarasi resmi dili olarak gérmiis ve hakimiyeti altindaki birligi olusturan di-
ger uluslara zorunlu kilmistir (Oztiirk, 2019, s. 1105). Rusgay1 ¢ok iyi de-
recede bilmeyen insanlar yoneticilikle ilgili islere alinmaz, egitimli insan
olarak kabul edilmez. Kendi ana dilinde konusanlara herkes koylii, cahil
ve eskicil insan goziiyle bakardi. Dolayisiyla Sovyetler Birligi kuruldugu
giinden itibaren insanlar makam ve yetki sahibi olmak, egitim almak ve
modernlesmek i¢in Rusga 6grenmeye basladilar. Bunun sonucunda kendi
ana dilini unutan mankurtlar meydana geldi ve ana diliyle beraber milli
suurunu da kaybettiler. iki romanda da ana dilinde konusmay1 reddeden
mankurt tipleriyle karsilasiriz. Giin Olur Asra Bedel romaninda, Tegmen
Tansikbayev’in kendisi ile Kazak¢a konusan Yedigey’e gorev basinda
Rusca konusmasi gerektigini soylemesi mankurtlasmanin érnegidir. Oliim
Hiikmii romaninda Abdul Gaffarzade’ nin kiz1 Sevil de Tegmen Tansikba-
yev gibi ana dilinde konusmaz ve sekiz yasindaki ogluyla Rusca konusur.

Rejimi Savunan Mankurtlar

Iki romanda da kendi menfaati i¢in veya totaliter siyasetin etkisinden
dolay1 Sovyetler Birligi’ni savunan, hayranlik duyan mankurt tiplerine
rastlariz. Sovyetler Birligi doneminde egitim kurumlari, cocuklara emek
sevgisi ve ateist bir hayat goriisii gibi Marksist-Leninist erdemlerin kazan-
dirildigr kurumlardi (Zickel, 1971, s. 245). Okul miifredatindaki dersle-
rin tamam1 Komiinist Parti’nin amagclarina hizmet etmekteydi. Bir ulusun
tarihi, milli kimligi Komiinist Parti’nin kurallarina aykiriydi. Bu sebeple
tiim tarih ve ana dili dersleri yerine Rus¢a, Komiinizm, Komiinizmin Tari-
hi, Komiinist Devrim Tarihi, Marksist-Leninist Tarihi ve SSCB Anayasasi
gibi dersler okutulurdu. Arzu ve Sabitcan gibiler Sovyet okullarinda egitim
alan, komiinist sistemin yetistirdigi modern mankurtlardir. Onlar partinin
ideolojisini her seyden iistiin tutarlar. Boyle insanlar diisiinme, sorgula-
ma becerilerine sahip degillerdir. Ideoloji neyi dayatiyorsa sorgusuz kabul
ederler. Arzu Sovyet kitaplarint okuyarak, Sovyet okullarinda egitim ala-
rak totaliter sistemin egitimle doniistlirdiigii mankurtlardan biridir. Bir giin
Arzu eve, pionerlerin dagittigi anketi getirir. Anketteki “En sevdigin insan
kim? En yakin hissettigin insan kim?” sorularma “Stalin” diye cevap verir.
Bu sorular1 “annem, babam” diye cevaplayan 6grencilerle toplanti yapilir
ve Arzu ile birlikte baskanlik yapan diger geng pionerler, onlar1 Stalin’e
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diismanlikla suglarlar. Ali Asker Hoca, kiz1 Arzu’yu “Koéroglu” operasina
gotiiriir, Arap alfabesiyle yazilan eski edebi eserleri evinde saklar. Boylece
kizinin sistem karsisinda bir mankurta doniismesini engellemeye ¢alisir.
Arzu ilk defa Koroglu operasina gidince ¢ok etkilenir. Ancak daha sonra
Pavlik Morozov adindaki kahraman geng pioner yerine Kéroglu’nun ko-
nusulmasindan rahatsiz olur ve duvar gazetesinde bunu elestirir. Ciinkii
Azru, rejim ugruna babasini, dedesini ihbar eden Pavlik Morozov’u 6rnek
alir. Daha sonra babasi halk diismani ilan edilince okulda diizenlenen iz-
harinefret toplantisinda babasinin sakladig1 Arap alfabesiyle yazilmis ki-
taplar1 sug¢ delili olarak herkesin Oniine serer. Bu olay, Arzu’nun Sovyet
egitimi araciligiyla mankurtlagtirildiginin belirtilerinden biridir.

Arzu’nun dogum giiniine davet edilen Hidir Hoca, Stalin’in ve Azer-
baycan Komiinist Partisi’nin bagkan1t Mir Cafer Bagirov’un serefine kadeh
kaldirinca Hiisrev Hoca itiraz eder ve Arzu’nun serefine kadeh kaldirir.
Bu geceden sonra dogum giiniine katilan 6gretmenler tek tek tutuklanir ve
isimleri dosya seklinde Mir Cafer Bagirov’a sunulur. Mir Cafer Bagirov
cocukken Ali Asker Hoca’yla yasadigi tartisma yiiziinden onlarin kursuna
dizilmesine dair belgeyi imzalar. Daha sonra birgok Azerbaycan aydinini,
yakin akrabalarimi da ya siirgiine gonderir ya da onlarin kursuna dizilme-
sine sebep olur. Romanda Hidir Hoca diger 6gretmenleri partiye sikayet
ederek yiikselmek ister. Tilki Geldi Mezarligi’nda bekgilik yapan Eflatun
da kendi cikarlar i¢in insanlar1 halk diismani su¢lamalariyla ihbar ederek
tramvay siiriiciistinden okul midiirliigiine kadar ytikselir. B. D. Yilmaz’a
gore bu, siganlari siganlarla yok etme metodudur.

Bu metotta yaklasik on fareyi demirden yapilmis kafese koyarlar ve

giinlerce hi¢ yiyecek vermezler. Acikan fareler birbirlerini yemeye bas-

larlar ve sonugta sadece bir fare hayatta kalir. Aslinda bu fare hayatta
kalabilmek i¢in gilinlerce tiirdesleriyle savas yapan, bdylece sinir sistemi
bozulmus, bagka yiyeceklere bakmadan kendi tiirdesleriyle beslenen bir

faredir. (Y1lmaz, 2015, s. 126)

Donemin aydin kesimi, kendi kiiltiiriine yabancilasmamak icin derle-
digi halk tiirkiilerine, efsanelerine, masallarina siginmistir. Giin Olur Asra
Bedel romaninda Abutalip, Oliim Hiikmii romaninda Ali Asker Hoca bu
aydin kesimin temsilcileridir. Abutalip, Boranli istasyonunda giindiiz ¢ali-
sip geceleri derledigi halk kiiltlirii malzemelerini kagida gecirir. Abutalip’e
gore tiirkiiler, masallar ve efsaneler gelecek nesle atalarinin tarihini, kiil-
tiirlini unutturmayacaktir. Mankurt efsanesinde Nayman Ana, ninni sdy-
leyerek mankurt oglunun yitip giden hafizasini yerine getirmeye calisir
(Korkmaz, 2014, s. 150-151). Burada Aytmatov, halk edebiyatinin 6nemi-
ni ve islevini vurgulamstir. iki eserde de Abutalip ve Ali Asker Hoca’nin
hayatlar1 mutsuz sonla biter. Abutalip, Tansikbayev tarafindan ¢ocuklara
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“Stalin”, “zafer” yerine Donenbay Kugsu efsanesini anlattig1 i¢in antisosya-
list, ideoloji diigmani ilan edilir.

Mir Cafer Bagirov, 1932-1953 yillar1 arasinda Azerbaycan Komiinist
Partisi Merkez Komitesi Sekreterligi gorevini ifa etmistir. Romanda kurgu
degil, gercekte yasamis tarihi bir karakterdir. Sovyetler Birligi’nin Tahran
Biiyiikelgiliginin Iran konusundaki raporlari, Bagirov’un Iran Azerbay-
can’1 politikasinin belirlenmesinde 6nemli rol oynamaktadir. Bagirov, Tah-
ran’daki biiyiikelgilikten ve Sovyet isgal bolgelerindeki diger kanallardan
elde ettigi bilgileri dogrudan Stalin ve Molotov’a iletir (Demirel ve Atnur,
2021, s. 2021). Romanda Kizil Kirgin’in temsilcisidir ve birgok Azerbay-
can aydminin kursuna dizilmesine neden olmustur. Bagirov, Stalin’in ve
onun yuriittiigii siyasetin destek¢isidir.

Dinsiz ve Din Ticareti Yapan Mankurtlar

Iki eserde de dinsizlik ve dini kullanarak halki sémiiren din adamla-
11 da elestirilmistir. Marksizm-Leninizm’in kurallarina gére Tanr1 yoktur
ve din, afyondur. Sovyetler Birligi doneminde tiim dinler reddedilmistir.
Oliim Hiikmii romaninda mezarhikta Kur’an okumay1 bilmeyen mollalar
bile mollalik yapmaktadirlar. Molla Esadullah, 6liim tdérenlerinden para
kazanir. Mahallede Hatice adl1 dul kadin vefat edince cenazede hicbir sey
alamayacag1 i¢in Molla Esadullah cenazeye gelmek istemez. Mezarlikta
yasanan onca ahlaksizliga da géz yumar. Mezarlikta ¢alisan diger mollalar
gecmiste ya ateist, cezaevinde yatan tutuklulardan secilmistir ya da sirk
sanatcilaridir (Adigiizel, 2011, s. 153).

Giin Olur Asra Bedel romaninda Yedigey, Kazangap’in naasini kible-
ye dogru koyar; kendileri de kibleye dogru bakarlar ve Yedigey, Allah’tan
Kazangap’in giinahlarini affetmesini isteyerek dua eder. Boranli ¢alisanla-
1 Yedigey’in Yasin okuyabilmesine ve rejimin din yasagindan sonra bile
hala bunu unutmadigina sasirirlar. Genglerin Islami esaslara gore dliiyii
defnetmeyi ve Kur’an okumay1 bilmemeleri Yedigey’i endiseye sevk eder.
Yedigey, kendi cenaze torenini diisiiniince umutsuzluga kapilir. Sabitcan’a
gore cenazede Kur’an okunmasi, dua edilmesi anlamsizdir. Ciinkii o, bir
ateisttir. Ona gore Tanr1 yoktur; din ise efsane, masal ve uydurmadir.

Inceledigimiz romanlarda igerik bakimindan farkliliklar da bulunmak-
tadir. Giin Olur Asra Bedel romaninda modern mankurtlarin sonraki hayati
verilmez. Yazar, mankurtlarin sonunu okurun hayal diinyasina birakmistir.
Fakat El¢in, romaninda Arzu, Abdul Gaffarzade ve Mir Cafer Bagirov’un
sonraki hayatlarina da yer vermistir. Arzu, babasinin vefatindan sonra ii¢
kere evlenir ve her evliliginden birer oglu olur. Ancak tiim evlilikleri mut-
suzluk getirir, cocuklar1 hayirsiz ¢ikar ve yalnizliga terk edilir. Bir zamanlar
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herkesin Sofya Kovalevskaya gibi tinlii bilim adami olacagina inandigi
Arzu, romanin sonunda alkole diigkiin, siradan bir tren kondiiktorii ola-
rak hayatini gecirir. Abdul Gaffarzade iyilesmez bir hastaliga yakalanir ve
bunun farkinda bile olmaz. Mir Cafer Bagirov, Stalin’in 6liimiinden sonra
kursuna dizilerek infaz edilir.

Sonug¢

Tiirk diinyasinda karsilagtirmali edebiyat alaninda yapilan ¢alismalar
sinirlidir. Karsilastirmali edebiyat calismalarinda hem iki farkh kiiltiire
hem de milli edebiyata ait imgeler, konular, tipler, tiirler, eserler ve yazar-
lar arastirma konusu olabilir. Makalenin konusunu sec¢erken Cengiz Ayt-
matov’un Giin Olur Asra Bedel romaninda anlatilan mankurt efsanesinde
mankurtun, 6z annesini &ldiirmesi ve Elgin Efendiyev’in Oliim Hiikmii
romaninda kiigiik Arzu’nun, izharmefret toplantisinda babasinin sakladigi
kitaplar1 sug delili olarak ¢ikarmasi dikkat gekicidir. Cengiz Aytmatov soz
konusu romaninda ilk defa ge¢misini ve milli degerlerini unutan, 6zgiir-
liigiinden koparilip kolelestirilen insana kargt mankurt tabirini kullanmus,
boylece edebiyatimiza yeni bir terim kazandirmistir.

Iki yazar da Sovyetler Birligi déneminde aydin ailelerde diinyaya gel-
mislerdir ve her ikisi de sadece edebiyat alaninda degil, siyasi alanda da
onemli gorevlerde bulunmuslardir. Her iki yazar, zengin Tiirk halk edebi-
yatiyla i¢ ice bir ortamda yetismis ve bu, onlarin bir yazar olarak yetisme-
sine biiyiik katkilar saglamistir. Eserleri, birgok yabanci dile aktarilmis ve
Tiirk diinyasinda ¢ok okunan yazarlar listesinin basinda yer almislardir.
Yazarlar, inceledigimiz romanlarin1 Sovyetler déneminde sosyalist rea-
lizm kurallarina aykir1 olmasina ragmen yayimlamaktan ¢ekinmemislerdir.
Ciinkii ikisinin de asil amac1 Sovyet ideolojisine degil, Kirgiz ve Azer-
baycan edebiyatina hizmet etmektir. Kirgiz ve Azerbaycan Tirkleri hem
kardes hem de kader ortaklaridir. Sovyetler Birligi doneminde yapilan her
tiirlii zuliim, iki yazar1 da derinden etkilemistir. Bu sebeple ele aldigimiz
romanlarda ayn1 konularin islenmesi tesadiif degildir. Cengiz Aytmatov ve
Elgin Efendiyev, Giin Olur Asra Bedel ve Oliim Hiikmii romanlar1 araci-
ligiyla Sovyetler Birligi’nin Tirkistan halkina acimasizca uyguladig to-
taliter siyasetini anlatarak halka milli degerleri asilamaya calismislardir.
Mankurtlagma tehlikesinde olan toplulugun milli suurunu uyandirmak igin
eserlerinde bol bol halk kiiltiirii unsurlarma yer vermislerdir. Ornegin Ayt-
matov’un romaninda eski tiirkiileri, masallar1 ve efsaneleri toplayan Abu-
talip anlatilir; El¢in’de ise eski kitaplar1 evinde saklayan, kizin1 Kéroglu
operasina gotiiren Ali Asker Hoca karsimiza ¢ikar. Goriildiigii tizere bu iki
tip, Tiirk diinyas1 kiiltiirlinde tecriibenin, milli hafizanin sembolii olarak
goriilen “aksakal” ve “bilge” tipinin birer yansimasi olarak kabul edilebilir.
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Ramazan Korkmaz’a gore uluslar mankurtlagsmaz, mankurtlagtirilir
(2014, s. 37). Inceledigimiz romanlar, Sovyetler Birligi’nin hem insanlarin
yasadig: fiziki alanlari iggal ettigini hem de bu isgali kalic1 kilmak igin yer
ile dil, tarih, kiiltiir ve toplum arasindaki dogal iliskiyi yikarak yersizlestir-
me politikalarinda tam bir somiirge gli¢ gibi davrandigini gostermektedir.
Tarih bilincimiz, 6rf ve adetlerimiz, ana dilimiz ve inancimiz bizim mill1
kimligimizi olusturan 6nemli unsurlardandir ve bir toplum mankurtlas-
tirtlmak istendiginde hakim giiciin ilk saldiracagi unsurlar da bunlardir.
Nitekim Sovyetler de egemenligi altindaki Tiirk topluluklarini dilinden,
milli degerlerinden ve inancindan koparmak i¢in elinden geleni yapmustir.
Yillarca uygulanan mankurtlastirma siyasetinin sonucunda kendi ana di-
linde konusmay1 hor goren, dinsizlesen, milli kimligini kiiglimseyen, orf
ve adetlere saygi duymayan, makam ve yetki sahibi olabilmek i¢in kendi
milletine tereddiit etmeden kotiiliik yapan mankurtlar meydana gelmistir.

Teknolojik gelismeler, zorla ya da goniillii gé¢ ve somiirgeci siyaset,
mankurtlagsmanin en etkili sebeplerindendir. Ele aldigimiz romanlar, so6-
miirgeci siyasetin sonucunda mankurtlasan toplumu anlatir. Mankurtlas-
tirmay1 dnlemek icin milli degerlerle temellenen egitim sarttir. Burada en
cok is, politika yapicilara ve egitimcilere diismektedir. Onlarin bu konuda
gosterecegi hassasiyet ile gerek aydinlar gerekse egitimciler, geng nesli bu
tiir olumsuz yonlendirmelere karsi uyarmalidir. Bunun i¢in Tiirk diinya-
siin cedit¢i aydinlart hepimize birer referans kaynagidir. Onlarin bilime,
egitime ve geleneksel kiiltiire verdikleri 6nem, bizler i¢in drnek teskil eder.
Nitekim, Stalin’in Ruslagtirma siyasetinin uygulanmasinda ilk olarak Tiirk
aydmlarmi kursuna dizmesi tesadiif degildir. Bu sekilde, toplumu biling-
lendirecek aydinlar yok edilmistir. Biiyiik terérden sonra geriye Sovyet yo-
netimine kars1 ¢ikmaya, bagkaldirmaya giicii, cesareti olmayan, yipranmis,
siyasi ve bilimsel konuda geride kalmis uysal halk kalmistir. Bu noktada
Tiirk diinyas1 edebiyati, biitliin Tiirk diinyasinin miisterek degerler etrafin-
da birlesmesinde dnemli bir role sahip olacaktir.

Etik Komite Onayi: Arastirmada etik kurul iznine gerek yoktur.
Mali Destek: Arastirma i¢in herhangi bir mali destek alinmadi.

Cikar Catismasi: Yazar, ¢ikar ¢atismasi olmadigini beyan eder.

Ethical Committee Approval: Ethical committee approval is not required for this
research.
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Extended Summary

Studies in the field of comparative literature in the Turkish world are limited.
In comparative literature studies, images, topics, types, genres, works and authors
belonging to both two different cultures and national literature can be the subject
of research. In the article we have examined, within the rules of comparative
literature, the concept of mankurtization in Chingiz Aitmatov’s novel titled as The
Day is Worth a Century and Elchin Efendiev’s novel titled as Death Sentence has
been tried to be examined and the reflections of mankurtization in the Turkish
world have been tried to be determined.

What is the concept of mankurtization? How is the concept of mankurtization
depicted in the novels The Day is Worth a Century and Death Sentence? What do
Chingiz Aitmatov and Elchin Efendiev have in common? What are the reasons
why both authors deal with the same topics in their novels? What should be done
to prevent the young generation from becoming mankurts?

The purpose of this study is to make determinations about how the concept
of mankurtization is handled in the Turkish world literature through the novels
in question. By examining the historical novels of Chingiz Aitmatov and Elchin
Efendiev, the aim is to explain the totalitarian policy that the Soviet Union brutally
applied to the people of Turkestan to the readers and to offer suggestions to take
measures against the mankurtization of the young generation.

In the study, necessary data were collected by researching articles, dissertations
and books about Turkish World literature, the concept of mankurtization, Chingiz
Aitmatov and Elchin Efendiev. The texts of the novels we examined were obtained
and read by taking necessary notes. The writers’ lives, literary personalities and
summaries of the novels are given. The mankurts identified in the works were
grouped under three headings and their common aspects were determined.

Mankurt is an individual whose body and soul, material and spiritual existence
were captured, chained, enslaved by his enemies, his national and religious memory
was erased and replaced with the cultural values of the enemies, and by this way,
he lost his true self. The word Mankurt was first introduced into literature by the
Kyrgyz writer Chingiz Aitmatov, using it in the legend of Mother Nayman in his
novel The Day is Worth a Century. It is said as “mankurt” in Kazakh Turkish,
“mang”, “man-giroo” in Kyrgyz, “mangar”, “manguu” in Mongolian, “mangir”,
“mangu” in Tuvan. In the Turkish community, these words mean “idiot”, “stupid”,
“forgot his identity”. In the literature of the Turkish World, the words “otherized”
and “alterized”, which have the same meaning as the concept of becoming a
mankurt, are also used. Authors did not hesitate to publish the novels we have
examined, even though they were against the rules of socialism-realist during the
Soviet period. Because the main purpose of both authors is to serve Kyrgyz and
Azerbaijani literature, not the Soviet ideology. Kyrgyz and Azerbaijani Turks are
both brothers and partners in destiny. Since Chingiz Aitmatov and Elchin Efendiev
lived in the same period, they witnessed the same political pressures and social
changes. All kinds of persecution during the Soviet Union deeply affected both
writers. For this reason, there are many commonalities in the subjects covered in
their works.
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The novel The Day is Worth a Century was published in 1980 in the city
of Cholpon-Ata. The plot in the novel is multi-chained and depicted in achronic
time. For this reason, the events are not in chronological order, but consist of the
memories of the protagonist Yedigei from different time periods. We see that the
author uses the three-dimensional time method in the novel. In his novel, Aitmatov
describes the old-time legend of Mother Nayman, which he heard from the great
spiritualist Sayakbay Karalaev, the oppressive politics of the Soviet Union, and the
utopian life on the planet Orman-Gogusluler. In the novel, where realism, legend
and science fiction are intertwined, the friendship of Kazangap and Yedigei,
who live in the Sari-Ozek steppe near the Aral Sea in Kazakhstan, Abutalip
Kuttubaev, who compiled folk literature products to prevent the alienation of the
next generation, Sabitcan, who was educated in the boarding schools of the Soviet
Union and became a mankurt. The novel Death Sentence was published in Baku
in 1989. The work begins with descriptions of Tilki Geldi Cemetery. In the novel,
Abdul Gaffarzade, who carries out all the immoral activities under the name of
the cemetery, Murat Yildirim, a university student, Hiisrev teacher, who lost his
family in the Taun epidemic, Arzu, who denounced his father for the sake of the
Soviet ideology, and a stray dog named Salakca are told.

The main subject of both novels is the society that has become marginalized
or alienated for various reasons. According to Ramazan Korkmaz, society does not
become mankurt, it is made mankurt. The legend of Mother Nayman tells about
Coloman, who was forced into mankurt by the Juan Juans. In the novels The Day
is Worth a Century and Death Sentence, we encounter modern mankurts who were
alienated by the Soviet Union through ideology. Today, the act of mankurtization
still continues in a changing form. Now, instead of acting like a colonial power to
manipulate a society, they are organizing the society towards alcohol and drugs,
alienating them from family values, forcing education in a foreign language by
degrading the education given in the mother tongue, and distorting historical
information, thus turning brother nations against each other. Quality education in
the mother tongue is essential to prevent the young generation, which is our future,
from becoming mankurt. We need to instill national consciousness in young people
and to direct them in order to approach everything questioningly and logically.
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TURK DUNYASI DIL VE EDEBIYAT DERGISI
ETiK iLKELER VE YAYIN POLITiKASI

Yaymn Etigi Beyam:: Yaymlama siirecine dahil olan tiim taraflarin (yazarlar, yaym kurulu ve
hakemler) etik davranig standartlarina uygun karar vermesi gerekir. Yiiksek etik standartlarini
garanti altina almak i¢in Tiirk Diinyast Dil ve Edebiyat Dergisi, tim taraflar i¢in uluslararasi
standartlar gelistirmistir. Dergi, tiim taraflarin bu standartlara uymalarin1 beklemektedir. En iyi
yayn etigi standartlar1 desteklenir ve yayin yanlis uygulamalarina (publication malpractices)
karst miimkiin olan tim o6nlemler alimir. Tiirk Diinyast Dil ve Edebiyat Dergisi yayinci
olarak yaymciligin tiim asamalarinda vesayet gorevini son derece ciddiye alir, etik ve diger
sorumluluklarmni kabul eder.

Yazarlar i¢in Uluslararasi Standartlar

Tiirk Diinyasi Dil ve Edebiyat Dergisi, bir makalenin tim yazarlarindan imzali bir bagvuru
mektubu istemez ve yazarlara emir verici uygulamalarda bulunmaz. Tiirk Diinyasi Dil ve
Edebiyat Dergisi’ne bagvuran tiim yazarlarin uluslararasi standartlara [ Yaym Etigi Komitesinin
(COPE) belirledigi etik ilkeler: https://publicationethics.org/] goniilli olarak uymasi beklenir.

Yazarlar, yazilarmin 6zgiin eserleri oldugunu onaylamalidir. Intihal, uydurmacilik, sahtecilik,
yinelenen yayn, veri {iretimi vb. yasaktir.

Yazarlar, arastirmaya katilanlara fiziksel ve yasal zarar vermemelidir ve psikolojik istismarda
bulunmamalidir. Yazarlar ayrica arastirmalarina katilanlara 6zel yasama gizlilik ve anonimlik
garantisi vermelidir.

Yazarlar, arastirmay1 destekleyen kisileri ya da kurumlari (sponsor) tanimlamalidir.

Yazarlar, makalenin daha dnce yayimlanmadigini ve su anda baska bir yerde yayimlanmak
tizere degerlendirilmedigini onaylamalidir.

Yazarlar, yazilarmm olusturulmasinda kullanilan tim kaynaklari, “Kaynakea” listesine
eklediginden emin olmalidir.

Bir yazar, yayimlanmis eserinde 6nemli bir hata veya yanlislik oldugunu kesfettiginde derhal
dergi yaymn yonetmenini (editor) veya yaymcisint haberdar etmek ve makaleyi geri ¢ekmek
veya diizeltmek i¢in yaym yonetmeniyle (editor) is birligi yapmak zorundadir.

Yazarlar, herhangi bir ¢ikar ¢atismasiyla ilgili durumu Tiirk Diinyasi Dil ve Edebiyat Dergisi’ne
bildirmelidir.

Yayin Kurulu i¢in Uluslararasi Standartlar

Yayin yonetmeninin (editér) ve Yayin Kurulu iyelerinin uluslararasi standartlarma uymasi
gerekmektedir. Tiirk Diinyast Dil ve Edebiyat Dergisi’nin yaym yonetmeninin (editor) ve Yayin
Kurulu tiyelerinin uluslararasi standartlara [Yayin Etigi Komitesinin (COPE) belirledigi etik
ilkeler: https://publicationethics.org/] goniillii olarak uymasi beklenir.

Yayin Kurulu, génderilen tiim yazilara iliskin bilgileri gizli tutmalidir.
Yayin Kurulu, gonderilen yazilar i¢in yayin kararlart almaktan sorumludur.
Yayin Kurulu, okuyucularin ve yazarlarin ihtiyaglarini karsilamak igin caba sarf etmelidir.

Yayin Kurulu, Tiirk Diinyast Dil ve Edebiyat Dergisi’nin kalitesini yiikseltmek icin ¢aba sarf
etmelidir.

Yayimn Kurulu, bilimsel kaliteye ve dzgiinliige en iist diizeyde 6nem vermelidir.

Yaym Kurulu; gerektiginde diizeltmeler, agiklamalar, geri ¢ekilmeler ve dziirler yayimlamaya
her zaman hazir olmalidir.



Hakemler i¢in Uluslararasi Standartlar

Hakemlerin, hakemlik davetini kabul ettikten sonra uluslararasi hakemlik standartlarina
uymast gerekmektedir. 77irk Diinyast Dil ve Edebiyat Dergisi’nin hakemlerinin uluslararasi
standartlara [ Yayin Etigi Komitesinin (COPE) belirledigi etik ilkeler: https://publicationethics.
org/] goniillii olarak uymasi beklenir.

Hakemler, yaziya iligkin bilgileri gizli tutmalidir.

Hakemler, makalenin yayimlanmasini reddetmek icin sebep olabilecek tiim bilgileri Yayin
Kurulunun dikkatine sunmalidir.

Hakemler, makaleleri bilimsellik agisindan degerlendirmelidir.

Hakemler; yazilar1 yalmizca 6zgiinliiklerine, 6nemlerine ve derginin alanlarina uygunluguna
gore tarafsiz olarak degerlendirmelidir.

Hakemler, herhangi bir ¢ikar ¢atismasi hakkinda Tiirk Diinyasi Dil ve Edebiyat Dergisi’ne
bildirimde bulunmalidir.

Tlm yazilar, Tiirk Diinyast Dil ve Edebiyat Dergisi tarafindan gesitli intihal tespit araglari
kullanilarak intihal kontroliine tabi tutulmaktadir. Yazarlar, 6z intihal dahil, intihalden
kesinlikle kacinmalidir. Benzerlik raporunun %12’yi gecen sonuglarin bulundugu yazilar
Tiirk Diinyast Dil ve Edebiyat Dergisi tarafindan yayimlanmayacaktir. Tiirk Diinyasi Dil ve
Edebiyat Dergisi’ne gonderilen makaleler 6zgiin, daha 6nce yayimlanmamis veya baska bir
yerde yayimlanmaya sunulmamis olmalidir.

Yayin yonetmeni (editdr), makalelerin yayimlanmasini belirlemek ve kotii niyetli davranislar
(misconduct) 6nlemek igin gonderilen makaleleri kontrol eder. Bir arastirma kotii niyetli olarak
tanimlanirsa yayin yonetmeninin (editor) ve hakemlerin geri bildirimlerine gore, yazinin geri
¢ekilmesinden veya diizeltilmesinden ilgili yazar sorumludur.

Onay Politikas1
Yazar veya yazarlar, etik ve yasal standartlara uymali ve arastirmaya katilanlar;
»  Kendileri hakkinda bir aragtirma yapilacag: konusunda,

*  Katilimin goniilliilik esasinda oldugu, katilmay1 reddetmenin bir cezasinin olmadigi ve
katilimcilarin herhangi bir zamanda ceza almadan gekilebilecekleri konusunda,

*  Arastirmanin amaci ve arastirmada izlenecek prosediir hakkinda,
*  Arastirmayla ilgili sorularin yanitlari i¢in size ulasabilecekleri iletisim bilgileri konusunda,

« s birligi yapmay1 kabul etmeleri durumunda onlar etkileyebilecek herhangi bir risk ve
rahatsizlik hakkinda,

»  Katilimin olasi dogrudan yararlarinin (6rnegin makalenin veya bolimiin bir kopyasinin
alinmasi) oldugu konusunda,

*  Gizliliginin nasil korunacag: konusunda bilgilendirilmelidir.

Ucret Politikasi

Tiirk Diinyasi Dil ve Edebiyat Dergisi, hi¢bir ad altinda yazardan/yazarlardan veya bunlarin
kurumlarindan ticret almaz.

Dergide yayimlanan yazilar i¢in Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu ile Bagl
Kuruluslar: Telif Hakki, Yayin ve Satig Yonetmeligi’ne gore yazarlara telif, hakemlere inceleme
ticreti 6denmektedir (https://www.ayk.gov.tr/s12-mevzt/c37-yoenetmelikler/telf-hakki-yayin-
ve-sati-yoenetmel/).

Etik olmayan bir durumla karsilasildiginda liitfen turkdunyasi@tdk.gov.tr adresine
e-posta yoluyla bildiriniz.



YAYIN iLKELERI

Tiirk Diinyasi Dil ve Edebiyat Dergisi, yilda iki say1 (Mart, Ekim) olmak {izere hem basili hem
de elektronik olarak yayimlanir.

Tiirk Diinyasi Dil ve Edebiyat Dergisi'nde Tirk yazi dilleri, lehgeleri ve edebiyatlarinin tarihi
ve glinimiizdeki 6zelliklerini, eserlerini, yazarlarini, sorunlarini ele alan bilimsel yazilarla dil
ve edebiyat aragtirmalarina yer verilmektedir.

Yayimlanmak {izere dergiye gonderilen yazilar, higbir yerde yayimlanmamis olmali ve
bagka bir derginin yayim siireci dahilinde bulunmamalidir. Kongrelerde sunulan bildiriler ve
konferans metinleri, yayimlanmamis ve derginin yayn ilkelerine uygun héle getirilmis olmak
kaydiyla dergide yayimlanabilir.

Derginin genel yayn dili, Tiirkiye Tiirkgesidir. Bununla birlikte ¢agdas Tiirk yazi dilleriyle
yazilmus yazilara ve Ingilizce, Almanca, Fransizca, Rusca yazilmis yazilara da yer verilmektedir.
Yazinin ¢agdas Tiirk lehgelerinden birisinde yazilmis olmasi durumunda 6nce yazilan lehgede
baglik, 6zet ve anahtar kelimeler; sonra Tiirkiye Tiirkgesi ile baglik, 6zet ve anahtar kelimeler;
daha sonra Ingilizce baslik, 6zet ve anahtar kelimeler yazilmalidir.

YAZIM VE GONDERIM KURALLARI

Tiirk Diinyasi Dil ve Edebiyat Dergisi, makale bagvurularini https://giris.ayk.gov.tr adresinde
yer alan YAYSIS (Yayim Takip Sistemi) iizerinden kabul etmektedir. Yayim siirecinin biitiin
agamalar1 buradan yiriitiilir ve her asamada yazar bilgilendirilir. Posta veya e-posta yoluyla
yapilan bagvurular yayim siirecine alinmaz.

*  Dergiye gonderilen yazilarin derginin amag ve kapsamina uygun olmasi gerekmektedir.

¢ Makaleler, hakemlere dogrudan YAYSIS iizerinden (yazarin yiikledigi dosyada degisiklik
yapilmadan) yonlendirilmektedir. Makale iizerinde ve yiiklenen dosya adinda, yazar-
hakem gizliligini saglama amaciyla makalenin sahibini tanimlayici herhangi bir bilgi
olmamalidir.

*  Yazilarin diizeni, basliklandirma, sekil, tablo, kaynakca ve atif sistemi i¢in APA 7
kurallarina uyulmasi gerekmektedir.

*  Makale gonderilirken sablon dosyasmin kullanilmasi gerekmektedir. Dosya buradan
indirilebilir.

*  Makaleler ile birlikte telif formunun da gonderilmesi gerekmektedir. Burada verilen
bilgiler tizerinde daha sonra herhangi bir degisiklik yapilamaz. Dosyayi buradan
indirebilirsiniz.

*  Makalelerde Tiirk Dil Kurumu Yazim Kilavuzu’na (kisaltmalar dahil) uyulmalidir.

*  Dergiye gonderilecek aragtirma makalelerinin 3.000-10.000 arasinda kelime sayisina
sahip olmasi gerekmektedir. Saha ¢alismasina dayali makalelerde bu sinir Yazi Kurulunun
izni ile asilabilir. Ayrica Yazi Kurulu tarafindan alanin 6ncii isimlerinden talep edilen
yazilarda bu smnir aranmaz. Kitap degerlendirme yazilarinda bu siirlama 1500-2500
kelime arasinda uygulanir. Tartigma tiiriindeki yazilarda 2.500-5.000, yayin yonetmenine
(editor) mektup tiirtindeki yazilarda ise 750-1.500 kelimelik bir sinirlama uygulanir.

+  Makalelerin Tiirkge ve Ingilizce ile en az 200, en fazla 250 kelimelik zetleri ve bu
iki dilde anahtar kelimeleri yazinin ilk sayfasinda yer almalidir. Makalelerin kaynakg¢a
boliimiinden sonra en az 700, en fazla 1.000 kelimelik ayrintili Ingilizce 6zeti (Extended
Summary) verilmelidir.

*  Yaymm kararini takiben yazar sayisinin birden fazla olmasi héalinde arastirmaci katkilar
(CRediT yazar beyani), etik kurul, ¢ikar ¢atigmasi ve varsa destek-tesekkiir beyani sablon
dosyasina uygun olarak kaynakcadan 6nce belirtilmelidir.




SAYFA DUZENI ILKELERI

*  Makalede Times New Roman yazi tipi (fontu) kullanilmalidir. Ancak bazi alanlarin geregi
olarak yazim esnasinda 6zel yazi tipi (fontu) kullanilmigsa bu yazi tipleri (fontlar) sisteme
yiiklenmelidir.

« Oz (abstract) sag ve sol taraflardan 2 cm daha igeride, 10 yaz1 biiyiikliigii (punto) ve tek
satir araligiyla yazilmalidir.

*  Makale MS Word dosyasi olarak hazirlanmalidir. Makalede sayfa diizeni su sekilde
olmalidir:

Metin boyutu: 11 yazi biiyiikliigi (punto)
Dipnot boyutu: 9 yazi bityiikliigii (punto)
Paragraf aralig1: 6 nk

Paragraf girintisi: 1,25 cm
Ust-alt-sag-sol kenar bosluklart: 3 cm
Satir araligi: tek

*  Makalede dipnotlar yer alacaksa tek satir aralign ve 0 nk paragraf araliginda, 9 yazi
biiytikliigii (punto) ile yazilmalidir.

*  Makalede 40 kelimeyi gecen dogrudan almtilar sag ve sol taraflardan 1,5 cm igeride ve 10
yazi1 biiytukligi (punto) ile yazilmalidir.

MAKALEDE KAYNAK GOSTERME
»  Kaynaklar APA 7’ye gore diizenlenmelidir.
»  Kullanilan biitiin kaynaklar makalenin sonunda “Kaynak¢a” ad1 altinda verilmelidir.

»  Kaynakgada yer alan biitiin kaynaklar, makalenin dogru indekslenebilmesi i¢in Latin
alfabesi ile yazilmalidir.

Kitaplarda:

Metin iginde: (Korkmaz, 1992, s. 37)

Eserin “Kaynake¢a” bolimiindeki yazimi su sekilde olmalidir:
Korkmaz, Z. (1992). Atatiirk ve Tiirk dili - belgeler. Tiirk Dil Kurumu.

Makalelerde:
Metin iginde: (G6zaydm, 2001, s. 585)
Makalenin “Kaynake¢a” boliimiindeki yazimi su sekilde olmalidir:

Gozaydin, N. (2001). Atatiirk donemi ile ilgili Almanya Dis Isleri arsivindeki belgeler - VIL.
Tiirk Dili, 599, 575-586.

Tezlerde:
Metin Iginde: (Oner, 1995, s. 94)
Tezin “Kaynake¢a” boliimiindeki yazimi su sekilde olmalidir:

Oner, M. (1995). Bugiinkii Kipgak Tiirkgesi, Tatar, Kazak ve Kirgiz sivelerinin karsilastirmal
grameri (Tez No. 42427) [Doktora tezi, Ege Universitesi]. Yiiksekdgretim Kurulu Ulusal Tez
Merkezi.



Tablo ve Sekiller

Tablo numaralar ve agiklamalar tablonun iistiinde

Tablo 1: ....ooooviiiiinns

seklinde 10 yazi1 biiyiikliigii (punto) ile yazilmali ve ortalanmalidir.

Tablo i¢i metinlerde yazi biiyiikliigi (punto) 9, satir aralig tek, paragraf araligi 0 nk olmalidir.
Tablo, sayfaya ortalanmalidir.

Sekil numaralari ve agiklamalari seklin altinda

Sekil 1: ...l

bi¢iminde 10 yazi biiyiikliigii (punto) ile yazilmali ve ortalanmalidir.

Sekil, sayfaya ortalanmalidir.

Bu ilkelere uymayan makaleler degerlendirmeye alinmaz.
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PAGE LAYOUT GUIDELINES

*  The article must use the Times New Roman font. However, if special fonts are required
for certain fields, these fonts must be uploaded to the system.

»  Abstracts should be indented 2 cm from both the left and right sides, in 10-point font, with
single line spacing.

*  The article should be prepared as an MS Word document. The page layout should be as
follows:

Text size: 11-point font

Footnote size: 9-point font

Paragraph spacing: 6 pt

Paragraph indent: 1.25 cm

Margins (top, bottom, right, left): 3 cm

Line spacing: single

»  Footnotes, if included, should be in 9-point font, with single line spacing and no paragraph
spacing.

+  Direct quotations longer than 40 words should be indented 1.5 cm from both sides and
written in 10-point font.

REFERENCING IN THE ARTICLE
*  References should be formatted according to APA 7 guidelines.

e All references used must be listed under “References” at the end of the article.

For books:

In-text: (Korkmaz, 1992, p. 37)

In the References section, it should be written as:

Korkmaz, Z. (1992). Atatiirk ve Tiirk dili - belgeler. Tiirk Dil Kurumu.

For articles:
In-text: (Gozaydin, 2001, p. 585)
In the References section, it should be written as:

Gozaydin, N. (2001). Atatiirk dénemi ile ilgili Almanya Dis Isleri arsivindeki belgeler- VIL.
Tiirk Dili, 599, 575-586.

For theses:
In-text: (Oner, 1995, p. 94)
In the References section, it should be written as:Oner, M. (1995). Bugiinkii Kip¢ak Tiirkgesi,

Tatar, Kazak ve Kirgiz sivelerinin karsilastirmali grameri (Tez No. 42427) [Doktora tezi, Ege
Universitesi]. Yiiksekogretim Kurulu Ulusal Tez Merkezi.



Tables and Figures
*  Table numbers and titles should be written above the table, in 10-point font, and centered:
Table 1:.......ooooeiini.

*  The text inside tables should be in 9-point font, with single line spacing and no paragraph
spacing. Tables should be centered on the page.

*  Figure numbers and captions should be written below the figure, in 10-point font, and
centered:

Figure 1: .....oooooiiiiins
*  Figures should be centered on the page.
*  Articles that do not adhere to these principles will not be considered for review.

Articles that do not adhere to these principles will not be considered for evaluation.






