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EDITORDEN
Degerli okuyucu,

[stanbul Kiiltiir Universitesi Tiirk Dili ve Edebiyat1 Béliimiiniin yaymn organi olan
KULTURK, elinizdeki 10. sayisiyla beginci yilini doldurmus oluyor. Kimi 6lgiitlere gore bir
riist ispati olan bes yil, KULTURK igin her say1 bir éncekinin miitemmimi olacak tarzda,
siirekli kendini gelistirme ve yenileme cabasiyla gegti. Gelistirme ve yenilemeden kastimiz,
sayilar1 bas dondiiriicii bir hizla artan muadilimiz dergiler arasinda basta hakemlik kurumu
olmak tizere biitiin editoryal siireclerde fark ortaya koyma hedefini her daim diri ve etkin
tutma kaygisidir. Bununla birlikte kapak kompozisyonundan kullanilan fonta, sayfa
iceriginden logoya kadar bicimsel yapimizi koruma noktasinda tutucu oldugumuz dahi
sOylenebilir. Keza makul bir diizeyde tuttugumuz makale sayisi, hassasiyetle uygulamaya
0zen gosterdigimiz yaymn ve yazim ilkeleri gibi hususlar da zorunlu haller ve gereklilikler
disinda degistirmeyi diisiinmedigimiz kabullerimiz arasindadar.

Editoryal siire¢ ve hakemlik kurumu hi¢ kuskusuz ki akademik dergiciligin en 6nemli
unsurlaridir. Tiirk bilimsel dergiciliginde, 6zellikle de sosyal bilimler alaninda ve daha dar bir
alan olarak Tiirkoloji sahasinda yayimlanan dergiler arasinda iyi bir yer edinmek igin
basindan beri bu siireci en ideal sekilde yiiriitme gayretinde olduk. Yayimlanmak tizere
dergimize gonderilen makalelere hakem atarken o alandaki herhangi bir bilim insanini degil
makale konusu {izerine yetkin olan hocalar1 segmeyi yegledik. Bugiine kadar KULTURK e
gelen makalelere hakemlik yapan 6gretim elemanlarinin hepsi belirtilen dlciite gore secilmis
profesor kadrosunda gorev yapan hocalarimiz oldu. Bu 6zelligi de KULTURK "iin bir ayricalig
olarak not etmek gerekir.

Bu sayimizla birlikte makalelere DOI (Digital Object Identifier) numaras: aldigimizi da
dergimiz adina sevindirici bir gelisme olarak ifade etmeliyiz. KULTURK te yaymmlanan
makalelerin daha yaygmn sekilde dolasima girmesi ve makalelere erisimin kolaylagsmasi
bakimmdan bunu énemsiyoruz.

[leriye yonelik beklentilerimizde bir déniim noktasi olmasini iimit ettigimiz 10. sayida
yedi aragtirma makalesi, iki de kitap tamitim yazisi var. Dr. Ogr. Uyesi Songiil Karaca
“Lamiinin Mukaddimelerindeki Kudretli Hiikiimdar Kanuni Sultan Siileyman”, Arda
Korkmaz “Orhan $Saik Gokyay ve Hamasi S6ylem”, Dog. Dr. Sibel Murad “Amasya Tarihi'nde
Ay Adlarinin Koken Bilimsel Incelemesi”, Dr. Ogr. Uyesi Milad Salmani ve Dog. Dr. Seyid
Muhammed Taki Hiiseyni “Selman-1 Savecinin Cemsid i Hursid Mesnevisinde Miizik
Terimleri”, Damla Saygili “15. Yiizyil Sairi Nizdmi'nin -Uf Redifli Gazeline Yazilan Nazireler
Uzerine Bazi Tespitler”, Serkan Tuna, “Yeni I[stanbul’da Yahya Kemal’in Hastalig1, Olimii,
Cenaze Toreni ve Sonrasina Dair Materyaller” ve Dr. Ogr. Uyesi Mehmet Fatih Uzun
“Le’ali'nin Emali Serhi ve Dil Ozellikleri” makaleleriyle bu sayimizda yer alan yazarlardir.
“Kitabiyat” boliimiinde Dog. Dr. Ahmet Kemal Giimiis, Ugur Oztiirk’iin Osmanli Diinyasinda
Himaye Iligkileri ve Yazili Kiiltiir, Sultan III. Murdd Devri (1575-1595); Dog. Dr. Betiil Sinan Nizam
ise Ismail E. Eriinsal'in Edebiyat Tarihi Yazilari: Arsiv Kayitlari, Yazma Eserler ve Kayip Metinler
adli kitabin1 KULTURK okuyucusuna tanitiyor.

Yeni sayilarda bulusmak temennisiyle. ..

Prof. Dr. M. Fatih KOKSAL
KULTURK Dergisi Bag Editorii
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MUK A[I)‘S%\qh/}]IEEIEIITiNDEKi Dr. Ogr. Uyesi Songiil KARACA
KUDRETLI HUKUMDAR KANUNI Recep Tayyip Erdogan Universitesi
SULTAN SULEYMAN Tiirk Dili ve Edebiyat: Boliimii
THE MIGHTY KING SULEIMAN THE
MAGNIFICENT IN THE E-posta: songul karaca@erdogan.edu.tr
INTRODUCTIONS OF LAMIl Orcid: 0000-0002-9117-0675

Oz

Bir eserin giris kismini ifade eden mukaddime terimi, klasik kiiltiirdeki kitap yazma
gelenegi icerisinde ©zel bir konuma sahiptir. Bunun sebebi; miielliflerin,
mukaddimelerinde ¢ok daha rahat ve kendilerinden agik¢a bahsedebiliyor olmalaridir.
Mukaddimeler bir miiellifi tanimak, anlayabilmek ve etrafinda olup bitenlere nasil
yaklastigimi gorebilmek igin oldukca elverisli metinlerdir. Yine bir miiellifin
mukaddimelerinde sik¢a bahsettigi hususlar, hem mdiiellifi hem de dénemini anlamaya
yardimcr olmaktadir. Bunun Klasik Tiirk edebiyatindaki yansimasi Lamii Celebi ve
Kanuni Sultan Siileyman 6rnegi tizerinden goriilebilir.

30 civarinda eser veren Lamii, son 12 yilin1 Kanuni Sultan Stileyman’in tebaasi olarak
gecirmistir. Bu stirecte yazdigi 11 eserinin mukaddimesinde Kanuni Sultan Siileyman’dan
bahsetmistir. Limii'nin kendini agik¢a ifade edebildigi mukaddimelerinde Kanuni Sultan
Siileyman’dan nasil bahsettigi, bu calismanin konusunu olusturmaktadir. Yine bu
calismada Lamii, Kanuni'den bahsederken veya onu &verken hangi kavramlari 6ne
¢ikarmistir, Lamif i¢in Kanuni neyi ifade etmektedir gibi sorulara cevap aranacaktir. Ayrica
Kanuni'nin yaptig fetihler ve Lamii'nin bu fetihlere yazdig: fetihnamelerden bahsedilecek
ve konu biitiinliiklii bir sekilde ele alinmaya ¢alisilacaktir.

Anahtar kelimeler: Lamii, Kanuni, fetih, medhiye, fetihname.

Abstract

The term mukaddime which means the introduction part of a work, have a special
position within the tradition of book writing in classical culture. The reasons of this,
authors are much more comfortable and are able to talk about themselves openly in their
introductions. Introductions are texts that are very convenient for knowing and
understanding an author and and seeing how he evaluated his time. Again, the things that
an author frequently mentions in his introductions help to understand both the author and
his period. The reflection of this in Classical Turkish literature can be seen through the
example of Lamii Celebi and Suleiman the Magnificent.

Lamii, who wrote approximately 30 works, spent the last 12 years as a man of
Suleiman the Magnificent. He mentioned Suleiman the Magnificent in the introduction of
the 11 works he wrote during this period. The subject of this study is to show how Lamif
talked about Suleiman the Magnificent in LAmii’s introductions where Lamii could express
himself clearly. What concepts did Lamii highlight when mentioning about or praising
Suleiman the Magnificent? What does Suleiman the Magnificent mean to Lamii? Answers
to such questions will also be sought in the study. In addition, the conquests made by
Suleiman the Magnificent and the fetihnamehes that Lamii wrote about these conquests
will be mentioned. Thus, the issue will be discussed as a whole.

Keywords: Lamii, Suleiman the Magnificent, conquest, praise, fetihname.
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GIRIS

Sozliik anlami “One gecen” demek olan mukaddime kelimesi kudiim masdarmin
ism-i failidir (Durmus, 2020: 115). Bir terim olarak klasik Islam eserlerine yazilan girisi
ifade eder. Mukaddimeler eserin ad1, yazilis sebebi, konusu, amaci, baslica boliimleri,
mubhtevasi, kime yazildig1 gibi pek ¢ok hususu igerebilir (Durmus, 2020: 115).
Geleneksel olarak ii¢ boliimden meydana gelirler. [Iki hamdele ve salvele kisimlarinin
yer aldig1 hutbetii’l-kitabdir. Burada eserin konusunu ya da amacini isaret eden bagka
sozler de sdylenebilir. Ikincisi eserin sebeb-i telifinin arz edildigi, zamanin
hiikiimdarmin oviildiigii, eserin muhtevasiyla veya kaynaklariyla iligkili diger
unsurlardan da bahsedildigi asil kissmdir. Ugiincii béliimde ise hamd, salat u selam
ve dua yer alir (Durmus, 2020: 116). Mukaddimeyi olusturan bu {i¢ boliim igerisinde
okuyucu icin en 6nemli boliim, asil kisim diye bahsedilen ikinci boliimdiir. Ciinkii
ikinci boliim, miellifin kendini en iyi sekilde ortaya koyabildigi ve okuyucu ile
miiellifin eserin kurgusu ve konusu da dahil olmak iizere birbirine en ¢ok yaklastig:
boliimdiir. Ozellikle sebeb-i telifler ve zamanin hiikiimdarina &vgii, bir eserin kendi
zamani icin nasil bir yerde oldugunu tespit etmeye yarar saglayabildigi gibi eserde ad1
gecen hiikiimdarin ya da eserin sunuldugu kisinin miiellif/halk goéziinden nasil
goriildiigiine dair bir fikir de sunabilmektedir.

Osmanl kitap telif gelenegindeki mukaddimeler, klasik Islam eserleriyle hemen
hemen ayni oOzelliklere sahiptir (Uzun, 2020: 117). Klasik Tiirk edebiyatinda
mukaddime kelimesinin yaninda takdim, ifide-i mahs(isa, meram, ifade-i meram,
medhal, 6nsdz, birkac s6z, giris gibi kelimeler de kullanilmistir (Uzgor, 1990: 3).
Bunlardan bagka Klasik Tiirk edebiyatinda mukaddime kadar sik kullanilan bir diger
terim, dibacedir. Iran kaynakl oldugu diisiiniilen dibace kelimesinin sézliik anlami
hakkinda mubhtelif agiklamalar mevcuttur fakat terim olarak mukaddime ile ayni
anlama gelmektedir (Uzgér, 1990: 3). Mukaddime ve dibace kelimelerinin kullanimi
hususunda Uzgor tarafindan sOyle bir gortis ileri siirtilmiigtiir: “Mukaddime,
digerlerinden daha genis, hatta bazen miistakil eser hacminde olabilmektedir. Bu
arada dibace kelimesinin klasik edebiyatta umumiyetle manzum eserlerde ve daha
ozel bir anlamda kullamldigi soylenebilir (Uzgor, 1994: 278).” Nitekim dibace
denildiginde akla divanlarin 6n s6zii gelmektedir. Bu da genel olarak mensur eserlerin
giris kism1 i¢in mukaddime, manzum eserlerin giris kismi icin de dibace veya
mukaddime kelimelerinin kullanilmasi temaytiliinii dogurmustur.

Mukaddimelerin 6zgiin kisimlarindan biri olan sebeb-i telifler, eserin kaleme
alinma sebebinin anlatildig1 boliimdiir. Sebeb-i telif, sebeb-i tahrir, sebeb-i nazm-1
kitab gibi adlar alan bu béliim, manzum veya mensur hemen her eserde yer
alabilmektedir. Genellikle eserin sunuldugu kisiyi veya devlet biiytigiinti 6vme
(medhiyye) kismindan sonra gelir. “Bir kasidenin sunuldugu kisi ve talep edilen ya da
elestirilen hususun varligi kendi icinde bir sebeb-i telifi barindirmaktadir” diyen
Icli’ye gére mukaddimedeki medhiyye kism1 da bir cesit sebeb-i telif sayilabilir (2022:
165). Ote yandan bir sebeb-i telif boliimii icerisinde padisaha veya devlet biiyiigiine
ovgii de olabilmektedir (Kavruk, 2003: 23). Sairlerin sebeb-i telif boliimiinde eserin
yazilis sebebinin yan sira kendinden onceki biiyiik sairleri anmalari, onlara nazire
yazmakla oviinmeleri, eserlerinin taklit degil 6zgiin oldugunu beyan etmeleri ve
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hatalarinin bagislanmasini istemeleri gibi daha pek ¢ok konuya degindigini belirten
Unver “gair ve eser hakkinda en 6énemli bilgilerin “sebeb-i te’lif” baghg: altinda
toplandig1 sdylenebilir (1986: 437)” diyerek bir bakima sebeb-i teliflerin, miiellifin
kendi kaleminden en agik sekilde goriilebilmesine olanak sagladigini ifade etmektedir.
Bu baglamda sebeb-i telifler tizerine yapilmis dikkat gekici bazi calismalar vardir.! Bu
calisma ise mukaddimelerin medhiye ve sebeb-i teliflerinden hareketle miiellif ve
hiiktimdar iligkisini irdelemeyi amaglamaktadir. Bunun icin 35 eser verdigi bilinen ve
li¢ padisah donemini idrak etmis olan Lamil Celebi (6. 1532) secilmistir. Hayatinin
hemen her doneminde ¢esitli eserler veren Lamiinin olgunluk donemi
diyebilecegimiz son 12 yili, Kanuni Sultan Siileyman’n (6. 1566) tebaasi olarak
gecmistir. Mukaddimesinde Kanuni’ye atfettigi veya medhiyye yazdigi 11 eser
mevcuttur. Buna gore bu calismada Lamii gibi kendi ¢aginda c¢ok saygi gormdiis,
uretken ve hezarfen bir miellifin;, Osmanli Devleti'nin gii¢lii padisahlarindan
Kanuni’ye nasil baktigi, onu nasil 6vdiigii, hangi eserlerde ona nasil yer verdigi gibi
sorularin cevaplar1 aranacaktir. Boylece Kanuni gibi ihtisamli bir padisahin tahta
ctktigr ilk 12 yilda yaptiklari, bunlarin halk ve ordu tizerindeki etkisi ile Kanuni'nin
sanatcilarla olan iliskisi mukaddimeler 1s181nda ortaya konulmaya ¢alisilacaktr.

Lamii'nin Mukaddimelerinde Kanuni Sultan Siileyman

Vefat ettigi 1532 yilinda telif ettigi Miinsedt'inda “Eristi nazm u nesriim st vii penge”
diyerek yazdig: eserlerin sayismnin 35’e ulastigini sdyleyen Lamii'nin biitiin eserleri
bugiin elimizde degildir. Eserlerinden 24 tanesine ulasilabilmektedir. Bunlar 6nce
manzum, sonra mensur ve alfabetik olarak su sekilde siralanabilir: Divin, Ferhad u
Sirin, Giiy u Cevgin, Liigat-1 Manziime, Maktel-i Imam Hiiseyn, Mevlidii'r-Resill, Salamin
u Absil, Sehrengiz, Sem ii Pervine, Vamik u Azrd, Veys ii Ramin, Hall-i Muammda-y: Mir
Hiiseyn, Hiisn i Dil, Fiittihu’l-Miicdhidin, [bret-néme, Mendkib-1 Uveysii'l-Karen,
Miindzara-i Bahdr u Sitd, Miingedt, Nefsii’l-Emr, Resdil-i Arilz, Serefii’l—fnsﬁn, Serh-i Dibice-
i Giilistdn, Sevihidii'n-Niibiivve Terciimesi. Bunlar igerisinden Kanuni Sultan
Stileyman’dan bahseden eserler 11 tanedir. Bunlarin 7’si manzum, 4’ti mensurdur.
Manzum olanlar; Sem ii Pervine, Sehrengiz, Gily u Cevgin, Saldman u Absil, Veys ii
Ramin, Vamik u Azrd ve Divan. Mensur olanlar ise Fiitithu’l-Miicdhidin, [bret-ndme,
Miindzara-i Bahdr u Sitd ve Serefii’l-Insan’dur.

Lamii'nin mukaddimelerindeki medhiyeler adeta Kanuni'min biiyiik bir
kumandan olusu ve yaptig1 fetihler etrafinda sekillenmektedir. Ciinkii Kanuni'ye
yazdig1 medhiyeler daha ziyade fetih ve zafer odakhidir. Ayrica Kanuni'yi ovdigii
hemen her yerde ordusuna ve askerine de dvgiiler diizmektedir. Ozellikle Belgrad m,
Rodos'un ve Macaristan’in fethi, Lamii'nin mukaddimelerinde sik¢a andigi ve
haklarinda birer fetihname 6rnegi sundugu fetihlerdir. Dolayisiyla Lamii'nin Kanuni
Sultan Siileyman’i nasil degerlendirdigini anlayabilmek i¢in medhiyye unsurlarmni ve
fetihleri irdelemek gerekmektedir.

1bk. (Ayan, 2009; I¢li, 2022; Kavruk, 2003; Onal, 2007; Tezcan, 2016).
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1. Kudretli Hiikiimdara Medhiye

Mukaddimeler giris metinleri oldugu icin manzum eserlerin mukaddimeleri
daha ¢ok kaside tiirtinde, mensur eserlerin mukaddimeleri de secili bir tiislupla
yazilmiglardir. Hacmi degismekle birlikte Kanuni'ye 6vgiide bulundugu eserlerde
Lamii'nin degindigi en énemli husus, Kanuni'nin ¢ok gticlii bir hitkiimdar olmasidur.
Kimi zaman eserin yazilig amacina gore bir baglam olusturmus, kimi zaman da Klasik
edebiyatin geleneksel tavrimi icra etmistir. Ornegin Fiitithu'l-Miicihidin’de eserin
yazilis tarihi Belgrad'm fethine denk geldigi i¢in manevi ilhamlar: ifade eden fetih
kelimesiyle askerle yapilan fetihleri beraber degerlendirmis ve sufilerin miicahede ile
elde ettigi fetihleri, askerlerin Belgrad gibi yerleri fethetmesiyle bagdastirmistir
(Karaca, 2019: 149). Boylece Kanuni'ye eserin igeriginden hareketle “padisah-1 Islam,
zillullahi Melikii’l-‘Allam (Karaca, 2019: 219)” deyisini gerekcelendirmistir. Vamik u
Azrd’daki “Sifat-1 Tugra-i Sultani” bashg: altinda verdigi 20 beyitlik medhiyye (Ayan,
1998: 132-134) ise kaside gelenegine uygun bir sekilde yazilmistir. Yine Serefii’l-
Insan’daki “Du‘a-y1 Padisah-1 Islam ve Sena-y1 Zillu'llahi’l-Melikii’l-* Allam” baglig
altinda verilen yaklasik 4 sayfalik mensur metin (Egri, 1997: 130-134), 6vgii icerikli
klasik bir siislii nesir 6rnegidir.

Lamii'nin Gty u Cevgdn’ile Saldmin u Absil’t, Kanuni’yi 6vdiigii diger eserlerden
farkli bir mahiyet arz etmektedir. Gily u Cevgin, 1515’ten 6nce yazilmis olmalidir.
Cunki Lamii, Ferhddndme’sinde; Muhammed Sah Fenari'nin (6. 1532), bir ay kadar bir
stirede Gily u Cevgin1 yazdigina gore Ferhddndme'yi de yazabilecegini soyledigini
aktarmaktadir (Esir, 2017: 51). Ferhddndme 1515’te yazildigina gore (Esir, 2017: 19) Giiy
u Cevgin da 1515ten 6nce yazilmis olmalidir. Burada ilging olan Kanuni'nin 1520
yilinda tahta ge¢gmesidir. Kanuni daha tahta gegmemisken devrin hiikiimdar: olarak
kendisine ve vezirine (Ibrahim Paga’ya) 6vgiide bulunulmas, anlagilir degildir. Gily u
Cevgint nesreden Nuran Tezcan, eserde Kanuni'ye ve sadrazama medhiyeler
sunulmasinin sebebinin, ihsan ve bagis gelmesi umuduyla daha sonradan eklenmis
olabilecegini ileri stirmektedir (Tezcan, 1994: 51). Bu da Kanuni’'nin ve vezirinin ne
kadar ihsan ve liituf sahibi oldugunu gosteren bir bagka durumdur.

Saldman u Absil ise Yavuz Sultan Selim’e (6. 1520) sunulmustur (Erdogan, 2013:
363). Kanuni burada Yavuz'un medhinden sonra, agaz-1 destan kismma ge¢meden
once; Yavuz'un golgesindeki parlak bir sehzade olarak yer almaktadir. Eser Yavuz
Sultan Selim’e sunulduguna gore onun saltanati devrinde yazilmis olmalidir. Buna
gore 1512-1520 yillar1 arasinda yazilan bir eserde sehzade sifatiyla biiyiik ovgiilere
mazhar olan Kanuni'nin, 18-26 yaslarindayken de halk tarafindan begenilen ve sevilen
bir sehzade oldugu anlasilmaktadir. “Gevher-i Diirc-i Siyadet Ahter-i Burc-1 Sa‘adet
Nir-1 Hadeké-i Cihanbani vii Nevr-i Hadika-i Kigver-sitani Sehzade-i Cevan-baht
Hazretleriniin Medhidiir” bashg: bile Kanuni'nin daha sehzadeyken nasil degerli
gorildigiinii belirtmektedir. Medhiyyede gegen su beyitler de Kanuni'nin daha o
zamanlardan itibaren sairleri destekledigini, hikmet erbabi oldugunu ve onun
hizmetinde olmanin, istenen bir sey oldugunu gostermektedir:

Mayil-i efsane-i hikmetdurur
Nazm u nesr ehline piir-himmetdurur
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Hizmet it memir-ves baglan kemer
Can u dilden mtr-ves baglan kemer

El urup bu hos siihan biinyadina
Bagla ya'ni Seh Siileyman adina (Uludag, 2013: 370)

Daha sehzadeliginde bu kadar begendigi ve 6vdiigii birinin hiikiimdar olusunun
hemen akabinde Belgrad’1 fethetmesi (1521) Lamii’ye gore ¢ok biiyiik bir basaridir.
Fiitihu’l-Miicahidin’in adin1 verirken bile padisaha ve askerlere atifta bulunmasi
(Karaca, 2019: 221), bu baglamda diisiiniilebilir.

Lamii, 11 eserinde Kanuni'yi Ovmesine ragmen tekrara diismemistir.
Medhiyelerde sikca islenen ve Lamii'nin Kanuni’yi tanimlama noktasinda en ¢ok
tizerinde durdugu konu ne kadar kudretli bir hiikiimdar oldugudur. Oyle ki
padisahlara sunulan eserlerde comertlik gibi hususlarin 6ne cikarilmas: beklenirken
comertlige dair beyitler teberriiken yazilmis gibidir. Lamii'nin medhiyelerinde Kanuni
hakkinda oOne c¢ikan kavram, kudrettir. Ladmii, Kanuni’'nin bu o6zelliginden
bahsederken oOzellikle Hz. Siileyman benzetmesini kullanmistir. Yine az da olsa
Kanuni'nin veziri Ibrahim Paga’min, Hz. Siileyman’in veziri Asaf bin Berahya'ya
benzetildigi beyitler mevcuttur. Sifat olarak sahipkiran yildizinin bahtina sahip bir
hiikiimdar olusu da bu baglamda ele alinmistir. LAmii'nin kaleminden dokiilen bu
benzetmeler, aslinda Kanuni'nin halk nazarinda hangi 6zelliklerle 6ne ¢iktigini da
gostermektedir.

1.1.Siileyman-1 Zaman

Insanlik tarihi boyunca hig kimseye verilmemis cok biiyiik bir hiikiimdarhigmn
sahibi oldugu bilinen Hz. Siileyman, bu 6zelligi ile bir benzetme unsuru olarak Klasik
edebiyatta ¢okca kullanilmistir. Onun etrafinda olusan siirsel anlatim, Hz. Siileyman
kissasiyla ilgili olarak Hiidhiid, karinca, Belkis gibi bagka unsurlarla da
desteklenmistir. Hz. Siileyman, her zaman gii¢ sembolii olarak ele alinmistir (Pala,
2014: 412). O, Allah tarafindan hiikiimdar bir peygamber olarak goérevlendirildigi i¢in
padisahlara yapilan oOvgiilerde Hz. Siileyman benzetmesi siklikla kullanilmustir.
Ciinkii padisahlarin; Allah’in, yeryiiziindeki golgesi oldugu diisiiniiliir. Kanuni ve
Hz. Siileyman’in isimlerinin ayn1 olusu, Lamii i¢in bir hareket noktas: olmus olabilir.

Emrine zamane bende ferman
Namu gibi dehrediir Siileyman (Tezcan, 1994: 128)

N’ola ¢arh olsa bende-fermani
Andadur hatem-i Siileymani (Armutlu, 2020: 132)

Gily u Cevgdn’dan alinan beyitte Kanuni'nin kendi ¢agmin Siileyman’1 oldugu,
bu nedenle herkesin onun fermanimin kolesi oldugu anlatilmaktadir. Bilindigi iizere
Hz. Siileyman cinlere, hayvanlara ve riizgara da hitkmediyordu. Onun emrine kimse
kars1 gelemiyordu. Hz. Siileyman’in hitkkmiiniin kendi zamaninda bu kadar genis ve
etkili olusu gibi, Kanuni Sultan Siileyman da kendi zamanindaki tiim insanlara
fermanini kabul ettiren, giiclii bir hitkiimdardi. Sem’ ii Pervine’deki beyitte ise adeta
Gily u Cevgdn’daki beyti tamamlar mahiyette soyle demektedir: Kanuni, bu ¢agdaki
herkese fermanini kabul ettirse, herkesi hiikiimdarlig: altina alsa ne olur? Zira onda
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Hz. Silleyman’'in miihrii vardir. Hz. Siileyman’mn miihrii, pek ¢ok medeniyet igin
anlam tasiyan 6zel bir nesnedir. Beyitte tagidigini diisiind{igiimiiz Islam inancindaki
su anlamima gore “Kiyametten once yer altindan elinde Siileyman’in miihrii ve
Musa'nin asast oldugu halde bir dabbe ¢ikacak ve asasiyla miisliimanlarin ytiziinii
aydinlatacak, miihriiyle kafirlerin ytiziinii miihtirleyecektir” (Pala, 2020: 524).
Dolayisiyla Kanuni, sanki boyle bir miihre sahipmiscesine tesirli ve giiclii bir padisah
olarak sunulmustur. Miihiir olarak ifade edilen nesne ise Kanuni’nin hiikiimdarligimin
isareti olan miihrii/tugras: olmalhidir.

Hitkmidiir miihr-i Siileymani anufi
Ins i cAndur bende-fermani anufi (Uludag, 2013: 371)

Saldmdn u Absdl’da bir sehzade olarak medhedilmesine ragmen isminden dolay1
yine Hz. Siileyman’a benzetilmis ve herkesin onun hiikmiinii, Hz. Siileyman’in
hiikmii gibi goriip itaat ettigi belirtilmistir. Saldmdin u Absal’da Kanuni'ye dair bu
beyitten daha giiclii ya da buna yakin bir évgiide bulunuldugunu séylemek zordur.
Nitekim Saldmdn u Absdl, Yavuz Sultan Selim’e sunulmustur. Padisahin 6viildigi bir
yerde sehzadeye biiyiik 6vgiilerde bulunmak da usule uygun degildir. Zaten Kanuni
icin yazilan medhiyyede bu beytin devamindaki beyitlerden birinde soyle diyerek
Kanuni’nin biiyiikliigiiniin, ashinda babasindan kaynaklandigini belirtmistir:

Adinui ¢lin old1 ‘unvéni Selim
Hasre dek dutsun Huda amn selim (Uludag, 2013: 372)

Adinin iinvant madem ki Selim oldu; o zaman Allah, adin1 mahsere kadar selim
tutsun. Bu sekilde giintimiiz Tiirkcesine aktarilabilecek olan beyitteki unvan kelimesi
burada Kanuni'nin kendisine intisap etmis oldugu babasi Yavuz Sultan Selim
kastedilmistir. Babasinin adi ile Kanuni'nin bahti arasinda kurdugu iliski, babasina
olan soy baglhilig ile ifade edilmistir.

Lamii, Kanuni'yi Hz. Siileyman’a benzettigi beyitlerinden birinde Belkistan
bahsetmektedir:

Taht1 miilkiyle olsa tafi mi celis
Seh Siileyman u milkidiir Belkis (Armutlu, 2020: 132)

Beyitte gecen “Hz. Siileyman” ile “miilk”, “Belkis” ile “taht” kelimeleri arasinda
gayr1 miirettep leff ii nesr yapilmistir. Kanuni’nin tahti, onun miilkiinde bulunsa buna
sasilir m1? Hiikiimdar, Stileyman’dir; Belkis ise onun miilkiidiir. Kissaya gore Belkis,
Hz. Siileyman’a dogru giderken tahti kendi sarayindaydi. Yolda oldugu esnada
Belkis'in tahti1 Hz. Siileyman’in sarayina getirildi. Belkis, tahtin1 Hz. Siileyman’in
sarayimda goriince onun bir peygamber olduguna iman etti ve ona itaat etti (Pala, 2014:
412). Boylece Belkis'm miilkii de Hz. Siileyman’in olmus oldu. Bu beyitte Lamii;
Kanuni'nin, tahtina ne kadar layik oldugunu anlatmaktadir.

Lamii'nin Kanuni i¢in kullandig1 Hz. Siileyman benzetmelerinden biri de karinca
ile ilgili anlatiya gonderme seklindedir. Lamii'nin kendisini bir karinca, Kanuni'yi de
Hz. Stileyman’a benzettigi beyitler soyledir:

Cisme farz-1 ‘ayndur can hidmeti
Miira vacibdiir Siileyman hidmeti (Ayan, 1998: 135)
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Siileyman-1 zaman devrinde ben mtr
Reva midur olam pamal u makhr (Oztﬁrk, 2009: 273)

Hz. Siileyman ve karincalar, Kuran-1 Kerim’de soyle gegmektedir: “Bir zaman
cinlerden, insanlardan ve kuslardan olusan ordular1 Siileyman’in emrinde toplanmus,
birlikte sevk ve idare ediliyordu. Nihayet Karinca vadisine geldiklerinde, bir karinca
sOyle dedi: “Ey karincalar! Yuvalariniza girin; aman, Siileyman ve ordusu farkina
varmadan sizi ezmesin!” Onun bu séziinden dolay Siileyman neseyle giiliimsedi ve
“Ey rabbim!” dedi, “Gerek bana gerekse anne babama verdigin nimete siikretmeye ve
hosnut olacagin iyi isler yapmaya beni muvaffak kil. Rahmetinle beni iyi kullarimin
arasina kat! (Neml 17-19)” Hz. Siileyman bir peygamber oldugu icin farkinda olmadan
bir karincay1 dahi ezmek istemeyecek, onlarin hukukunu da korumay isteyecektir.
Fakat koca bir ordu karincalar1 goremeyecektir. Ayetteki karincanin konusmasi, Hz.
Stileyman’m onu duyacagini bildigi i¢indir. Boylece onlar: fark edecek ve onlara higbir
zarar gelmeyecektir (Ates, 2003: 11-12). Bu bilgiler 1s1ginda beyitlere bakildiginda
Lamii, Kanuni i¢in Hz. Stileyman’in karsisindaki bir karinca mesabesindedir. Nasil ki
can, bedene hizmet etmeye mecburdur; karinca da Hz. Siileyman’a hizmet etmeye
mecburdur. Dolayisiyla Lamii, Kanuni'nin karinca kadar da olsa hizmetkar: oldugunu
beyan etmistir. Yine Veys ii Rimin’de gecen beyitte bu zamanin Siileyman’i devrinde
bir karinca iken ayaklar altina diismem reva olmaz diyerek Hz. Siileyman ile karinca
arasinda gegen diyaloga isaret etmis ve Kanuni'nin kendisine iltifat géstermesini
istedigini/bekledigini belirtmistir.

Kanuninin Hz. Siileyman’a benzetilmesi, mensur eserlerde de kendini
gostermistir. 1526 yilinda telif edilen ibretndme adl eserinde sdyle demektedir:

“Niteki kal’a-i Belgrdd ve Engiiriis bun¢a kild-1 felek-irtifd” ile ve hisir-1
ndmddr-1 Rodos tevdbi’i olan bikd’-1 behist-ittisd” ile feth oldukda anlarufi iciin
tarihler soylediik dil-pezir, ve feth-nadmeler didiik ld-nazir, ve her birini ol
Siileyman-seririii ve Iskender-siretiii hudddm-1 kirdmina ve nevodb-1
uzdamina tuhfe virdiik.” (Lamif yz.: 5b).

Burada Belgrad ve Macar kaleleriyle Rodos’a bagl yerler fethedildigi i¢in onlar
hakkinda tarihler diisiirdiigiinii ve fetihnameler yazdigini, bu yazdiklarin1 da Hz.
Siileyman’in tahtina (iktidarina) ve Iskender’in bagarilarla dolu hayatina sahip olan
Kanuni'ye ve ytice vezirlerine hediye olarak sundugunu belirtmektedir.

Lamii'nin Kanuni ile Hz. Siileyman arasinda kurdugu benzerlik, sadrazam
Pargali Ibrahim Pasa (6. 1536) ile Hz. Siileyman’in veziri Asaf bin Berahya arasinda da
kurulmustur. Kanuni'nin Bursa'y1 ziyaret etmesi lizerine yazilan Sehrengiz’deki
medhiyenin hem baghginda Kanuni ile birlikte Ibrahim Pasa’ya atifta bulunulmakta
hem de 36 beyitlik medhiyenin 6-7 beyti net bir sekilde Ibrahim Paga’dan
bahsetmektedir.2 Sehrengiz’deki baslik su sekildedir: “Sebeb-i tahrir-i in defter u
midhat-1 sehriyar-1 heft-kisver ve tahiyyat-1 Asaf-1 Cem-himmet #i 6zr-i taksir-i
hizmet (Isen ve Burmaoglu, 2011: 18)” Buradaki “sehriyar-1 heft-kisver (yedi iklimin

2 Lami, bir sehrengiz yazdigim Serefii’l-Insin’da zikretmistir. Serefii’l-Insin, 1527'de yazilmigtir. Pargal
[brahim Pasa 1523’te sadrazam olduguna gore Sehrengiz'in telif tarihi 1523-1527 yillar1 arasinda
olmalidur.
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hiikiimdar1)” Kanuni Sultan Siileyman, “Asaf-1 Cem-himmet (Cem himmetli vezir)”
ise Pargali Ibrahim Pasa’dir. Bu, medhiyyede gecen su beyitlerde acikca
goriilmektedir:

Hustisa asaf-1 cemsid-rayi
Zamanun daver-i ferman-revay1

Kader diin giin muradin eyler insa
Nizamii'l-miilk Ibrahim Pasa (Isen ve Burmaoglu, 2011: 20)

Hiikiimdarin yaninda ismen zikredilen bir vezirin durumu oldukca dikkat
cekicidir. Hiikiimdardan sonra ve ayr1 bir baglik altinda degil de hiikiimdarla aym
baghik altinda zikredilmesi, Pargali Ibrahim Pasa’min ne kadar biiyiik bir niifuzu
oldugunu gostermektedir. Tarihsel siirecte saltanat i¢in rahatsiz edici bir hiiviyete
biirtinen bu niifuz (Emecen, 2000: 334), sadece edebiyat penceresinden bakildiginda
bile Ibrahim Paga'nin sonunun nasil olacagimn ipuglarini verir gibidir.

1.2.Sahib-kiran-1 Zaman

Sahib-kirdn, Misteri (Jipiter) ile Zithre'nin (Veniis) ayni bur¢ ve aymi anda
oldugu sirada dogan kisilerin yildizini ifade eden bir isimdir (Alan, 2019: 443). Bu
yildizla dogan kisiler ugurlu, kutlu, bahtiyardir ve bu kisilerin talihi yaverdir. Her
zaman muzaffer, galip ve cihangir hiikiimdarlar: ifade etmek igin de kullanilmaktadir
(Alan, 2019: 443-444). Lamii, Kanuni'ye yazdigi medhiyelerde oOzellikle mensur
eserlerde bu sifatt kullanmigtir. Ornegin Fiitithu’l-Miicdhidin’de Kanuni'yi su sekilde
ovmistur:

“... padisih-1 Islam, zillu’llahi’l-Melikii’l-‘Allém, vdsita-i “tkd-i sdhib-
kirdni, rabita-i giti-sitani...” (Karaca, 2019: 219).

“Islam’m padisahi, Melik ve Allam olan Allah'in yeryiiziindeki golgesi,
sahipkiran yildizini talihine siis yapan, cihan hiikiimdarlarim1 kendine baglayan”
seklinde giiniimiiz Tiirkcesine aktarilabilecek olan ifadede Lamii, Kanuni'yi sadece
sahipkiran yildizmma sahip oldugunu soyleyerek Ovmez. Sahipkiran yildizi,
Kanuni'nin bagka tiim 6zelliklerinin yan1 sira kendisinde bulundurdugu bir siistiir
diye yorumlar. Sahipkiran bir yildiz meselesidir, 1kd kelimesi de gerdanlik
anlamindadir. Su halde sahipkiran yildizin1 olusturan tiim yildizlar bir gerdanhg:
olusturan miicevherler olarak diisiiniilmiistiir. Kanuni de onlar1 bir arada tutan
vasitadir. Kanuni'nin, giyim kusamina son derece dikkat ettigi bilinmektedir. Lamii bu
ifadeyi salt sanatsal bir gaye ile kullanmis olabilir fakat Kanuni'nin tizerinde gordiigii
veya tizerinde oldugunu duydugu bir miicevherden miilhem kullanmis da olabilir.
Her iki durumu da g6z oniinde bulundurmak gerekir. Bununla birlikte sanki
sahipkiran yildizinin bahtina sahip olmakla siislenen Kanuni degilmis de sahipkiran
yildizini bir miicevher haline getiren, onu parlatan Kanuni imis gibi bir tutum
sergilenmektedir. Ayrica “vasita-i ‘1kd-i sahib-kirani1” ifadesinden sonra “rabita-i giti-
sitan1” diyerek aslinda sahipkiran yildiziyla dogan hiikiimdarlarin baska herkese
galip geldigi hususu vurgulanmaktadir.

1530 yilinda tertip ettigi Divdn’inin mukaddimesinde Lamii, Divdn’in yani sira
Vamik u Azrd’y1ve Veys u Rdmin’i Kanuni’nin istegi tizerine yazdigim belirtir. Dfvdn'in

The Jowrnal of Turkish Language and Literature Studlies, Issue: 10 (Winter 2024), pp. 1-21.

K ii I‘TiiiK Tiirk Dili ve Edebiyatt Avastumalart Dergisi, Sayt: 10 (Kis 2024), 5. 1-21.
8



LAMIT'NIN MUKADDIMELERINDEKI KUDRETLI
HUKUMDAR KANUNTI SULTAN SULEYMAN

mukaddimesini yazdig1 sirada Kanuni 10 yildir padisahtir ve Belgrad, Rodos ve
Mohag¢ olmak tizere 3 fetih gerceklesmistir. Divin’dan alinan asagidaki metinde
Kanuni'ye, maddi iktidarmin yani sira manevi olarak da itaat edilmesi gerektigi
sezdirilmektedir:

“Hustisan kitdb-1 miisgin-nikdb-1 Vamik u Azrd-y1 garrd ve defter-i felek-mah
zar-1 Vis ii Radmin-i dil-drd Eti'u’llihe ve eti‘u’r-rasille ve uli’l-emri minkum
muktezdsinca sol sdhib-kirdn-1 zamdn ve hiikiimran-1 ins ii cdn kutbii’d-
diinyd ve'd-din  riiknii’l-isldim ve'l-miislimin  Kehfii'l-iimerd ve’l-fukard
meldzii’l-‘ulemd ve’l-fuzald sultanumuzun emr-i ‘dlem-mutds ve hiikm-i
vdcibii’l-ittibd‘t milcibince zuhiira gelmisdiir” (Uzgor, 1990: 224).

Sahipkiran ifadesi, burada sadece bir sifat olarak kullanilmistir. Metinde 6ne
¢tkan mana, daha ziyade Kanuni’'nin manevi olarak da giiglii olmasidir. Metinde gecen
“...Allah’a itaat edin. Peygamber’e ve sizden olan ululemre (idarecilere) de itaat
edin... (Nisa 59)” ayeti ile Kanuni’ye itaat etmenin farz oldugu beyan edilmis ve Lamii
bu sebeple padisahtan gelen her tiirlii emri yerine getirdigini ifade etmistir.

Kanuni'nin sahipkiran yildiziyla anilmasi, Vamik u Azrd’da mevcuttur. Fakat
medhiyenin manzum kisminda degil bashiginda yer almistir. Bu sebeple sadece
tanimlayici bir mahiyet arz eder:

“... halife-i Rahman sdhib-kirdn-1 devrdn Hazret-i Sultdn Siileyminusi
medhindediir.” (Ayan, 1998: 135).

Genis ve siislii bir mukaddimesi olan [bretndme’de yine Kanuninin ne kadar
kudretli bir hiikiimdar oldugunun beyan edildigi yerde, sahipkiran yildizinin bahtiyla
dogdugu su sekilde ifade edilmistir:

"

Indyet-i bi-gdyet-i Rabbani ki tugrd-y1 mendsir-i sa‘ddet-i dii-cihdnidiir,
sdhib-kirdn-1 zamdn ve Siileymdn-1 ins ii can, refik ii miirsid-i tarik olup...”
(Lamit yz.: 62).

“...Sonsuz bir ilahi yardim ile ki bu sayede iki cihan saadetinin fermanini o verir,
zamaninin sahipkiran yildizi ve hem insanlara hem de insan digindaki varliklara da
hitkmeden (Hz.) Siileyman’in ona yol gosterip...” seklinde giiniimiiz Ttiirkgesine
aktarilabilecek kisimda sahipkiran yildizinin Kanuni'ye yol gosterdigi ifade edilmistir.
Eskiden geceleri yol bulmak icin gokteki yildizlardan istifade edilirdi. Metinde
Kanuni'nin sahip oldugu belirtilen yildizin, ona yol gosterdigi ifade edilerek aslinda
bahtinin, Kanuni'ye yollar a¢tig1 belirtilmektedir.

Kanuni'nin sahipkiran yildiz ile tavsif edildigi bir diger yer, Sehrengiz’deki bir
beyittir:
Cihanun husrev-i sahib-kirani
Zamanun dad-bahs u kahramani (Isen ve Burmaoglu, 2011: 19)

Kasidelerde sikca goriilen bu anlatim, klasik bir 6vgii beytidir. Burada kelimenin
sair tarafindan 6zel bir sekilde kullanimi degil, sadece bir 6vgii unsuru olarak siirde
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yer almasi s6z konusudur. Beyitte Kanuni; sahipkiran yildizinin hiikiimdari, zamanin
adalet bagislayan1 ve kahramani olarak oviilmiistiir.3

2. Fetihnameler

Fetihnameler, edebiyatta bir kale, ada, sehir veya tilkenin ele gegirilis coskusunu
anlatan metinler olarak tanimlanmaktadir (Akkus, 2007: 77). Lamii'nin Kanuni
doéneminde yazdig1 5 eserin mukaddimesinde hacmi az da olsa fetihname tiiriinde
metinler vardir. Belgrad in fethi, Rodos un fethi ve Engtiriistin (Macaristan) fethinden
bahseden bu 5 eser sunlardir: Fiitithu’l-Miicdhidin, Sem’ ii Pervine, Ibretnime, Veys ii
Ramin, Vamik u Azrd ve Divdn. Lamii'nin Kanuni doneminde yazdig: eserlerinin
mukaddimesi incelendiginde o6zellikle Kanuni’ye medhiye yazdigi kisimlarda ne
kadar gitiglii bir padisah oldugu vurgusunun hemen yaninda yaptig1 fetihlerden
bahsetmesi dikkat ¢ekmektedir. Lamii, Kanuni'yi adeta bir fetih padisahi olarak
gormektedir. Hakkinda fetihname yazdig: olaylari1 anlatirken Kanuni'nin yani sira
askerlere de biiytik ovgiiler diizmekte ve bazi savas sahnelerini okuyucuya sanki film
izletiyormuscasina somut gorsellerle aktarmaktadir. Bunda II. Bayezid doneminde
katildig1 Moton Kalesi'nin fethi etkili olmus olabilir. Nitekim Sevihidii’n-Niibiivve
Terciimesine Lamii tarafindan ilave edilen kisimlardan biri olan Moton Kalesi
Fetihndmesi, Lamii'nin o savasa katildigini net bir sekilde gostermektedir.* Lamii'nin
daha sonra yazdig: fetihnameler de bu gorsel s6lenden payina diiseni almistir.

Calismanin bu kismma kadar Lamii'nin, mukaddimelerinde Kanuni'yi hangi
vasiflarla 6ne ¢ikardigindan bahsedilmistir. Bundan sonra ise Lamii'nin Kanuni'ye
yazdig1 medhiyelerde hangi fetihlere yer verdigi, bunlar1 nasil aktardig: ve bunlarin
Kanuni'yi 6vme noktasinda nasil bir islev gordiigii sorularina fetihler tizerinden cevap
aranacaktir. Boylece Kanuni Sultan Siileymanin Lamii nin géziinden nasil goriindiagii
biraz daha belirginlesecektir.

2.1.Belgrad’in Fethi

Kanuni Sultan Siileyman, tahta ¢iktig1 1520 yilinda hemen fetih hazirliklarina
baslamis ve yoniinii Macar topraklarindaki Belgrad’a gevirmistir. Onun Belgrad’a
yonelmesindeki en onemli etken, Bati'ya dogru yapilan fetihlere yeni bir hareket
noktast olusturmakti. Ayrica Belgrad daha 6nce Fatih Sultan Mehmed tarafindan
kusatilmis fakat alinamamuis oldugu igin, Belgrad'in fethedilmesi Osmanli Devleti'nin
Bati’daki vizyonu agisindan da énem arz etmekteydi (Emecen, 2010: 63). Fatih Sultan
Mehmed zamanindan beri yaklasik 70 yillik bir hedef olan Belgrad'mn 1521 yilinda
fethedilmesi, LAmii'nin biiyiik bir sevingle karsiladigi bir olay olmustur. Oyle ki

3 Beyitte gegen hiisrev ve kahraman kelimeleri, Iran kaynaklarinda adi gegen hiikiimdar Hiisrev ve
savasgl Kahraman olarak diistintilebilir. Fakat Lamii'nin Kanuni’ye olan 6vgiileri diistiniildiigiinde,
hayatlarinda yenilgi olan bu kisileri Kanuni'ye benzetmek istemis olabilecegi pek miimkiin
goriinmemektedir. Bu sebeple beyitte gecen kelimeler, 6zel isim olarak diisiiniilmemistir.

4 Erdem Can Oztiirk tarafindan 2014 yilinda tamamlanan doktora tezinde ve ayni yazarin 2016 yilinda
yaymladigi “Lami’l Celebi'nin Sevahidii'n-Niibiivve Terciimesine ilaveleri ve Moton Kalesi Fetih-
namesi” baglikli makalesinde kesin bir sekilde belirttigi iizere Lamii bu savasa katilmistir (Oztiirk,
2014; 40; Oztiirk, 2016: 330). Yine Lamii'nin Konya’'da egitim aldigini bizzat kendisi soylemistir.
(Karaca, 2019: 45) Tim bu bilgilere ragmen Lamii'nin Bursa’dan hig¢ ¢ikmadig: seklindeki yaygin
yanlisa burada bir kez daha dikkat cekme ihtiyac1 duyulmustur.

The Jowrnal of Turkish Language and Literature Studlies, Issue: 10 (Winter 2024), pp. 1-21.

K ii I‘TiiiK Tiirk Dili ve Edebiyatt Avastumalart Dergisi, Sayt: 10 (Kis 2024), 5. 1-21.
10



LAMIT'NIN MUKADDIMELERINDEKI KUDRETLI
HUKUMDAR KANUNTI SULTAN SULEYMAN

sufilerin biyografilerini ve sozlerini igeren tabakat tiiriindeki Nefehatii’l-Uns’iin
terciimesine pek ¢ok ilaveler yaparak Fiitithu’l-Miicahidin li-Tervihi Kuliibi'I-Miisahidin
admni vermistir. Hem Belgrad Kalesi'nin fethini hem de miicahitlerin/dervislerin
kalplerinin manaya agilmasi anlamii tasiyacak sekilde fiittih kelimesini tevriyeli
olarak kullanmistir. Bodylece Lamii'nin esere verdigi isim “Miisahede ehlinin
kalplerinin rahatlamasi/giizellesmesi icin miicahitlerin (yaptig1) fetihler” anlamina
gelmektedir (Karaca, 2019: 149). Lamii, ayrica eserde Belgrad'in fethi ve eserin telif
tarihini verecek sekilde iki adet tarih diistirmiistiir. Bunlarin biri “Ey fatih-i miilk-i
Engiiriis”, digeri de “Bildd-1 Ungiiriisii eyledi feth” ifadeleridir (Karaca, 2019: 148).

Fiitithu’l-Miicahidin’in yazilma sebebi ya da sunuldugu kisinin Kanuni Sultan
Siileyman olduguna dair kesin bir bilgi yoktur. Kanuni, ismen sadece medhiye
boliimiinde zikredilmistir. Fakat Kanuni'ye yazilan medhiye kismindan sonra gelen
fetihname, ne kadar zor bir yeri fethettigini anlattig1 i¢in Kanuni’'nin ¢ok kudretli bir
padisah oldugunu vurgulamaktadir. Lamii, Belgradin o giin i¢in veya Osmanlilar i¢in
neyi ifade ettigini su sekilde anlatmaktadar:

“Bu zamdna gelinceye dek nige sehr-ydr-i kdmkar-i sdhib-kiranlar, ‘asker-i
cerrdr-ila ve sipdh-1 enciim-giimdr-ila ol kal’a-i felek-kirddruii fethi sevddsinda
olup zeyl-i hasinetine kudretleri eli irmedi. Ve bi-kiyis sikke vii hutbe sihibleri
malik-i sehr ii diyar kahramdnlar: bi-hisab top u tiifenk ilcilerin gonderiip ve
zebin-1 tig wve sindn-i gevher-bdr-ila hdstdr olup “tkd-i ‘akdine ragbetler
gosterdiler. Kimsesine boymn virmedi. Hasretii’'l-miiliik olup kalmisdi. Anca
selatiniifi bagrina diag urup iimid-i vuslat-la gofiillerin almigd:” (Karaca,
2019: 220).

Lamii burada pek ¢ok hiikiimdarin o kaleyi fethetmek sevdasinda oldugunu
fakat hicbirinin surlar1 asmaya gii¢ yetiremedigini soyler. Sonra oldukga edebi bir
tislupla kalenin kimseye yar olmadigini, sikke bastiran ve hutbe okutan pek ¢ok
hiikiimdarm kahraman askerlerinin; sayisiz top ve tiifegi, elci; kilici, dil; mizraklari,
miicevher yaparak kaleye talip olduklarmi ve nikdhimi almay1 (antlasma
imzalanmasini) istediklerini fakat kalenin kimseye boyun egmedigini, boylece
hepsinin kaleye hasret kaldigin1 ve bagirlarma dag vurup vuslat timidiyle onlar:
kendisine bagladigini ifade eder. Lamii, Belgrad Kalesi'nin fethinin ne kadar zor
olduguna dair soyledigi bu edebi sozlerden sonra kalenin konumu ve dis goriintisii
gibi askeri zorlayan kisimlarmna deginir:

“Tuna didiikleri nehr-i ciri ki ne Ceyhiina befizer ne Seyhiina. Tugyinda
‘ummandan serkes ve ‘dsidiir. Zahiren gerci miildyim goriniir, veli nihdd: gdyet
de kasidiir. Ol hisdr-1 gerdiin-vakdrufi sedd-i sedidi dibinden revin olmis idi.”
(Karaca, 2019: 221).

Buradan anlasildigina gore Tuna nehri ne Ceyhan ne de Seyhan’a benzemeyen
cok tagkin ve asi bir nehirdir. Disaridan bakinca sakin gibi goriinse de sert tabiathidir
ve Belgrad Kalesi'nin dibinden akar. Fakat bunlar Kanuni’nin oray: fethetmesine mani
olmaz. Lamii bunu su sekilde ifade eder:

“Pes pidisih-1 nusret-pendh la-‘dsime’l-yevme min emr’illdh diyiip ferr-i sa’ddet
ii kerr-i siyddet-ile ednd zamdnda sene seb‘a ve ‘isrin ve tis‘a mi’ede sehr-i
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Ramazdinda ol kal’a-i felek-girddri be-yiari-i Bari feth eyleyiip memalik-i
mahmiyyesine zamm itdi. Ve kulib-1 kiiffira tamdm kesr viriip derin-1 ehl-i
Islami hurrem itdi. Ve andan gayri bir nige kild” ii bikd‘mi taht-1 tasarrufina
getiiriip nehb-i gand’im-i emvdl ve vehb-i sevi’im-i enfdl ile quzdt u miicahidini
mugtenim kildr. Ma'abid-i esndm, mesdcid-i [slam kilinup besdret-ndmeler etrdf-
1 memdlike ve eknif-1 mesilike yay:ldi.” (Karaca, 2019: 221).

Kanuni'nin gayretiyle ve Allah’n yardimiyla 927 yilimin Ramazan ayinda
(Agustos 1521) Belgrad'in fethedildigini sOyleyen metinde vurgulanan husus,
Kanuni'nin bir Islam padisahi olarak dini bir gérevi yerine getirdigidir. Burada da
goriildiigii tizere Lamii'nin Kanuni'ye yazdig1 medhiyeler, genel olarak olgiilii bir
sekilde ifade edilmistir. Abartil1 6vgiilere pek rastlanmaz.

2.2.Rodos’un Fethi

Kanuni, ilk siyasi adimlarimi Fatih Sultan Mehmed’in ¢izdigi rotaya gore
olusturmus ve Belgrad’dan sonra yoniinii Rodos’a cevirmistir. Rodos, Akdeniz
hakimiyeti agisindan kritik bir 6neme sahipti. Cok islek bir yol olan Kahire-Istanbul
deniz hatt1 {izerindeki bir Hristiyan ileri karakolu niteligindeydi. 1522 Haziran'inda
Yavuz Sultan Selim’in hazirlattig biiyiik donanmayla yola ¢ikildi ve Ocak 1523’te
Rodos fethedildi (Emecen, 2010: 63-63). Lamii Sem’ ii Pervine’de Rodos hakkinda bir
fetihname, bir tarih manzumesi ve bu baglamda Kanuni’ye 6vgii dolu medhiyeler
yazmustir. Sem” ii Pervine’nin mukaddimesinde eserin sebeb-i telifini anlattiktan sonra
(Armutlu, 2020: 124-129) su gibi beyitlerle Kanuni’ye medhiyye kismina geger:

Kimiin ad1yla sikke-dar olsun
Nigesi kutb ana medar olsun (Armutlu, 2020: 130)

Lamii zerre-var lem’a ile
Hidmet-i saha geldi sem’a ile (Armutlu, 2020: 130)

Bundan sonra Kanuni Sultan Siileyman igin “Der-medh-i Hazret-i Zillullah-1
Seri‘at-penah Sultan Siilleyman bin Selim $ah (Armutlu, 2020: 130)” diye bir baslik
verilmis ve 32 beyitlik bir medhiyye yazilmistir. Burada yine Kanuni’'nin ne kadar
kudretli ve biiyiik bir hiikiimdar oldugu anlatilmaktadir. Herkesin ona boyun egdigi,
[slam mumuna adaleti ile nur verdigi ve boylece alemi aydinlattifi, onunla zulmiin
yok oldugu, her yerde onun hutbesinin okundugu ve onun sikkesinin gecerli oldugu
gibi neredeyse tamamen iktidarinin tesirine dair beyitler soylenmistir (Armutlu, 2020:
130-131). Bunun yan1 sira orduya da 6vgiiler diiztilmiigtiir:

Leskeri salsa tig-i atesbar
Eridiir bagr1 yagini kiiffar (Armutlu, 2020: 131)

Kanuni'nin Hz. Siileyman’a benzetilmesiyle alakali beyitler yukarida
zikredilmisti. Bunun diginda bir Islam padisahi oldugunu hatirlatan, ona bu baglamda
ovgiiler sunan beyitlerden sonra “Kaside-i ¢iin aside” baslig1 altinda bir medhiye daha
yazar (Armutlu, 2020: 132-133). Aside (bulamag/helva) tadinda kaside anlamina gelen
bu baslik altinda Lamii 6nce birkag beyitlik bahariye, sonra medhiye, sonra fethiyye
yazmustir. Sonra da 2 beyitlik dua ile bitirmigtir. Lamii, bu siirine “aside tadinda
kaside” derken belki de okuyucuya hos ama karisik bir kaside okuyacaginmi haber
vermek istemistir.
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Lamii’nin mukaddimesindeki bu fetihname, dogrudan Rodos fethini
anlatmaktadir:

Ahenin kal’asini Rodos’un
Tolu Ye'ciic-i fitne iken elim

Akla arz olsa ka’r1 handakinun
Ihtiyar-1 cahim ider bi-bim

Carha irmisdi burc u barasi
Dar-1 kiifr igre idi ritkn-i kadim

Devrini esk-i hayret ile mell
Bahr idiip kilmisidi carha garim

Yakdi yikdi sihabi toplarifiufi
Toptoluken o kal’a div-i racim

Eyleytip bir dem icre zir ii zeber
Aldufi ey padisah-1 heft iklim

Sikke kodufi felekde hasre degin
Sehler icinde namin old1 delim

Bad-1 nusretle kal‘alar feth it
Giil gibi giiller agduginca nesim

Sabit ol saltanatda merkezvar
Olduginca felekde kutb-1 mukim (Armutlu, 2020: 135-136)

Burada Rodos un fethedilmesi gii¢ kalesinin Yeciic fitnesi ile dolu olmasi, kalenin
hendeklerinin derinligini goren kisinin hi¢ korkmadan cehennemi tercih etmesi, hisar
ve burclarmin kiifriin kadim diregi imis gibi ¢ok yiiksek olmasi, etrafinin denizle adeta
bir alacakli gibi ¢evrilmesine ragmen Kanuni'nmin toplarmin atesinin o taglanmis
devlerle dolu kaleyi yakip yiktig1 ve bir anda altiist ettigi, sonra da Kanuni'nin o kaleye
mahsere kadar kendi sikkesini koydugu anlatilmakta ve son iki beyitte dua
edilmektedir.

Bu kisim ile mukaddime son bulmaktadir. Lamii'nin Sem’ ii Pervine’sinin hatime
kisminda da Rodos’la ilgili bir manzume vardir. Hatimeler, bu ¢alismanin kapsam
disinda olsa da s6z konusu tarih manzumesi bir Rodos fetihnamesi oldugu icin
konuyu tamamlayici bir mahiyet arz etmektedir. Bu sebeple manzumeye burada yer
verilecektir:

Ya'ni sah-1 cihdn gazasin okur
Tehniyetler idiip du’asin okur
Feth-i Rodos’1 eyleyiip ta’rif

Nazm-1 tarihe baglamis tasnif

[steyiip nasr-1 Hak inayetle
Saha tarih okur bu ayetle
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Hazret-i din-penah-1 zillullah
Sah-1 Cem-menzilet Siileyman $Sah

Hisn-1 Rodos rd ki biid hasin
Kerd zir ii zeber be-‘avn-i ildh

Feth manend-i subh gest miibin
Mii'mindn-ra giisdde-sod der ii rdh

Hatifii’l-gayb kale fi't-tdrih
“Yafrahu'l-mii’'minin bi-nasrillah” (Armutlu, 2020: 256-257)

Gorildugi tizere beyitlerde Kanuni'nin gaza eden ve ilahi yardimlara mazhar
olan bir padisah oldugu vurgulanmaktadir. Nitekim tarih beytindeki tarih ctimlesi
dahi “Miiminler, Allah’in zaferiyle sevinirler/ferahlarlar.” anlamina gelmektedir.
Buradaki ebced hesabi 929 yilim1 vermektedir. Hicri 929, 1522/1523 olarak
hesaplanmaktadir fakat Rodos, Ocak 1523’te (Safer 929) fethedildigine gore Sem’ i
Pervine’nin telif tarihi de 1523 olmaktadr.

2.3.Engiiriis’iin Fethi

Kanuni'nin 1521'de Belgrad’i, 1523’te Rodos’u fethetmesi Macar topraklar:
tizerindeki hakimiyeti i¢in yeterli degildi. Hedefledigi hakimiyeti gerceklestirebilmesi
i¢in biitiin Macar Kralligi1'n1 ortadan kaldirmas: gerekiyordu. Boylece tiglincti fetih igin
Nisan 1526’da yola ¢ikt1 ve Agustos ayinda Mohag¢ Ovasi’'nda Macarlara galip gelerek
kralligimm sonunu getirdi (Emecen, 2010: 64). Osmanl tarihi literatiiriine Mohag
Mubharebesi olarak giren savas, Lamii'nin eserlerinde Macar topraklari igin kullanilan
Engiiriis kelimesiyle gecmis ve Engiiriis’iin fethi olarak yer almistir. [bretndme’si ise bu
fetih i¢in kaleme alinmis ve Kanuni'ye sunulmustur:

“Hazret-i Sahib-kirdn Siileymdn Han bu sefer-i hiimdyin ve gazi-i ferhunde
vii meymiindan yiimn i ikbil ve sa‘ddet ii icll ile gelicek nisdr-1 mukaddem-i
zafer-i tev’em etmek igiin birkag dane diirer-i gurer-i sdhvdr-1 kemyab bir iki dizi
cevdhir-i zevdhir-i enciim-tab ile ‘arz-1 nigdn-1 ihlds-1 ‘ubidiyyet ve i'lim-1
ihtisds-1 hizmet idem” (Lamii yz.: 102).

Buradan anlasildig1 tiizere Lamii; Kanuni Sultan Siileyman seferden
dondiigiinde, kazarnilan zafere bir hediye sunmak istemis; boylece sahlara layik
bulunmaz incilerden birkac¢ tane ve yildiz gibi parlayan bir iki dizi miicevher
sunarak/yazarak samimi bir kul/tebaa olduguna dair bir nisan vermek, samimiyetle
Kanuni’nin hizmetinde oldugunu bildirmek istemistir.

Lamii'nin Kanuni icin yazdig1 fetihnamelerin en hacimlisi [bretndme’dedir.
Kanuni'nin, tahta ¢iktig1 andan sonraki 6 y1l icerisinde 3 fetih gerceklestirerek koca bir
Macar topragini islam beldesi haline getirmesi, LAmif icin cok seving vericidir. Bu, ona
yazdigi  fetihnamelerde ve medhiyelerde hissedilebilmektedir. Ozellikle
Ibretname’deki fetihname, yaklasik 6 varaktir (LAmil yz.: 53-113). Kanuni, [bretndme nin
mukaddimesine adeta damgasimmi vurmustur. Bu durum, mukaddimenin ilk
kisimlarindan itibaren goriilmektedir. Lamii, 1 sayfa kadar bir hamdele ve salvele
kismindan sonra tahkiyeli bir sekilde okuyucuya kendi halini anlatir. Buna gore 932
(M. 1526) yilinda Bursa’da kendi evinde hiiziinlii bir sekilde oturuyorken hatirina bir
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siir diiser ve siiri okur (Giilerer, 1988: 2-6). Siirden sonra Lamii boyle hiiziinlii olsa da
Sahipkiran Sultan Siileyman’in ve hanedaninin miilkiinde rahatca yasadig: i¢in ona
ovgilide bulunmanin kendisine farz oldugunu soyler (Gtilerer, 1988: 7). Boylece
Kanuni’yi klasik tislupla 6ver (Giilerer, 1988: 7-8). Buradan sonra fetihnameye gegis
yaparken Kanuni'nin daha 6nceki Belgrad ve Rodos fetihlerini de anar:

“Niteki kal’a-i Belgrdd ve Engiiriis bunga kild-1 felek-irtifd* ile ve hisir-1
ndamddr-1 Rodos tevabi‘i olan bikid’-1 behist-ittisd” ile feth oldukda anlarufi iciin
tarihler soylediik dil-pezir, ve feth-ndmeler didiik l3-nazir, ve her birini ol
Siileyman-seririifi ve Iskender-siretiifi hudddm-1 kirdmina ve nevvdb-1 uzamina
tuhfe virdiik” (Lamil yz.: 5P).

Belgrad ve Rodos i¢in fetihname yazdigini ve onlari Kanuni’ye hediye ettigini
belirten Lamii; o iki fethin, Allah'in yardimiyla gerceklesen sira dis1 fetihler oldugunu
bildirir. Sonra o iki kalenin (Belgrad ve Rodos kaleleri) daha 6nce pek ¢ok hiikiimdar
tarafindan kusatildigini fakat Kanuni’ye kadar kimse tarafindan fethedilemedigini
sOyler:

“Biri bahrdan ve biri berden ve'l-hdsil iki yerden diydr-i Islima bi-nihdye
zararlar: ve bi-had ii gdye sererleri irisiirdi. Ve nice kerre seldtin-i ‘izdm ve
havifin-i kirdmdan sihib-i sikke ve hutbe ¢ok sahin-1 ndmdar ve padisdh-1 zii’l-
iktiddr tob u tiifenk ve sihdm u zenbiirek ilgilerin gonderiip ol killd’-1 gerdiin-
kesi ve ol hastin-1 mehvesi dilediler kimseniifi dest-i kudreti anlaruii daman-1
“iffetine irmedi. Ve her biri imtind’ u istikbdr idiip kimesnesine boyun virmedi. ..
Bu sehrydr-1 Cem-menzilet ve Nugsirevin-1 ma‘delet kahraman-heybet nerimain-
savlet Siileyman-hagmet ve Iskender-riitbet zamanina dek hasretii’l-miiliik olup
kalmisdr” (Lamii yz.: 5b-62).

Stislti nesrin edebi imkanlarinin siklikla kullanildig: fetihnamede Lamii,
okuyucuya kalenin 6nemini ve neden fethedilmesi gerektigini soyle anlatir:

“Kendyis-i enciim-meldbisinde ne niiciim-1 Kurdan’dan bir dyet okunmisdur ve
medayin-i dsumdn-mesikininde ne a’lam-1 ehl-i imdndan bir dyet defiilmisdiir.
Hisdr ndmdarlar: kala-i felek-iistiivdr gibi toptolu dtesin-yaragdur. Ve lesker-i
enciim-sumdr: gark-1 dhen olup yiirise bir kara tagdur. Ejderhd-y1 dtes-demdr ve
si‘ika-kirddr toplarla ceng-i ra’d-1 dhenk etseler mihr ii maha ‘arsa-i efldki teng
eyler ve gird-i neberdle cihin Riistemlerin ve zaman zaygamlarin denk iderler.
Her zamanda seldtin-i zevi'l-iktiddrla mukabele ve havdkin-i cihdndar ile
mukitele idegelmigslerdiir. Genc-hdne-i Efrenc ve Lehiii ve Bogdan ve Cehiifi
kapusinda su’ban-1 ¢arh-1 piir-ahter gibi bir ejder-i heft-ser ii dtesin-peykerdiir
ki cemi’i ehl-i saltbe nigehbdn ve diru’l-kefereden ba'id ii karibe pdsban olmigdi”
(Lamii yz.: 6>-72).

Lamii burada Macar topraklarindaki kiliselerde hicbir ayetin okunmadig,
sehirlerinde iman ehline ait hicbir isaretin olmadigini sdyledikten sonra kalelerin ategli
silahlarla dolu oldugu ve sayilamayacak kadar ¢ok olan askerin techizatlariyla
ylirtiyecek olsa demirden kara bir dag gibi goriineceklerinden bahseder. Eger atesle
6liim sacan ejderhasi ve yildirim gibi toplar1 gokte savassalar, ay ve giinese gokytizii
dar gelirdi diyen Lamii, o topraklarin her zaman Oliimlerle sonuglanan savaslara
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neden oldugunu soyler. Avrupa’nin hazinesi (kilit noktasi) olan Macar topraklarinin
kapisinda; Lehin, Bogdan'in ve Cehin (Slav/Rus) yedi bash bir ejderha gibi bekleyip
biitiin Hristiyanlar1 koruyarak kiifiir kapisinin bekgiligini yaptiklarimi sdyledikten
sonra Macar topraklarmin nasil fethedildigini soyle anlatur:

"

ald niyyeti’l-cihdd ve hulilsi’l-i‘tikidd ve inne ciindend lehiimu’l-galibiin diyiip
yiiriidi. Safha-i rii-y1 hiki ve ¢ehre-i sahn-1 efldki sir-peyker ve zerrin-‘alemlerle
ve gerdiin-cendb u enciim-tindb haymeler ve ¢ddirlarla ve hiimd-zill-1 tdbende
dilgtinliklar ve siyebanlarla viiriidi. De‘dyim-i hiyam-1 lesker-i Islam ile ve
kavdyim-i a’ldm-1 sidre-i hirdm ile ol Asmadn-kirddr sahralar: ve kehkesin-katdr
beydalar1 ravza-i ddrii’s-seldm wve nahlistdn-1 Beytii’l-harama dondiirdi.”
(Lamii yz.: 72).

Lamii’ye gore Kanuni, cihat niyetiyle ve samimi bir itikat ile “Siiphesiz bizim
ordumuz galip gelecektir. (Saffat 173)” diyerek hareket etmistir. Yeryiizii ve gokytiziinii
aslan gibi yigitler, alindan alemler, goge yiikselen cadirlar, altindakilere ugur ve
bereket sunan golgeliklerle doldurarak Macar topraklarina yiiriimiis ve Islam
ordusunun giiciiyle o gok gibi ugsuz bucaksiz ¢olleri Islam bahgesine dondiirmiistiir.
Burada Lamii'nin cihat/gaza vurgusu yaptg: goriilmektedir. Bir Islam devleti ve
halifesine yazdig1 fetihnamedeki bu tavir gayet normaldir. Fakat Kanuni'nin kudretini
dverken onu pek cok divan sairi gibi Iran’in efsanevi kahramanlariyla degil daha
[slami argiimanlarla destekleyerek 6vmesi, Lamii'nin edebi durusuyla da alakalidir.

Lamii, ordunun hareketini tasvirlerle anlattiktan sonra Macar topraklarindaki
20’ye yakin kalenin fethedildigi ve Islam topragi haline geldigini sdylemistir. Yine pek
cok ayetten iktibas yaparak Kanuni’nin fetihlerine gelen ilahi yardimlardan bahsetmis
(Lamii yz.: 7P-82) ve Macaristanin fethi i¢in tarih diistirmiistiir:

“Bu feth-i azimiin tdrthinde El-hamdii lillihi hamden kesird didi.” (Lamii yz.: 8b).

Bu ciimledeki Arapga ibare ebced hesabiyla 932 /1526 tarihini vermektedir. Lamii
tarih diistirdiikten sonra eseri yazmaya basladig1 ana gider ve bu fetih miijdesini alinca
noksanina ragmen mazur goriilecegini ifade ederek Kanuni'ye bir medhiye yazar.
Medhiyesinde Kanuni'nin meddahi oldugunu sdylemektedir:

“Her zamanda giilistin-1 beyanda biilbiil-i hezdr-destin gibi send-hihinem ve

(Lamii yz.: 9b)

Lamii'nin, Kanuni’yi sadece hiikiimdar oldugu i¢in boyle 6vdiigiinii diisiinmek
hatali bir tutum olacaktir. Eger metinler tamamen okunacak olsa Lamii'nin Kanuni'yi
sevdigi ve ona saygl duydugu fark edilecektir. Nitekim Lamii'nin kisiligi
diistintildiigiinde Kanuni'nin tahta ¢ikar ¢ikmaz zor denilen yerleri fethetmesi ve
Islam beldesi haline getirmesi Lamii icin mutluluk vericidir. Ovgiilerinde siirekli onun
bu yoniinii 6ne ¢ikarmasi, tebaasi olarak hiikiimdarindan beklentisinin ne oldugunu
anlatma gabasi olarak diistintilebilir. Hayattayken gordiigii itibar, Lamii'nin devletine
olan bagliliginin devleti tarafindan da hiisniikabul gordiigiinii gostermektedir.
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2.4.Fetihler Hakkindaki Diger Metinler

Lamii'nin eserlerinden tigiiniin yazildig: tarih, Kanuni'nin ti¢ fethinin tarihiyle
aymidir. 1521 yilinda yazilan Fiitfihu’l-Miicdhidin, Belgrad'in fethine; 1523 yilinda
yazilan Sem’ ii Pervine, Rodos fethine ve 1526 yilinda yazilan [bretndme, Macaristan'in
fethine tekabiil etmektedir. Bu tarihten sonra Lamii, 6 y1l daha yasamis ve baska eserler
de telif etmistir. Fakat Lamii'nin bu son 6 yilinda Kanuni'nin bagka bir fethi
olmamustir. Bu nedenle olsa gerek Lamii, 1526’dan sonra yazdig1 eserlerde Kanuni’den
bahsettigi yerlerde yine bu ii¢ fethine géndermede bulunmustur. Belli bir fetih
heyecani/sevinci olmadan da yazdig eserlerde 6vdiigii hiikiimdar: gergeklestirdigi
fetihlerle anmaya devam etmesi, Lamii'nin goziindeki Kanuni portresini anlamak i¢in
kafidir. Kanuni’nin fetihlerinden bahseden diger ti¢ esere, yani Veys ii Ramin, Vamik u
Azrd ve Divian’ina bakildiginda da benzer bir tavir goriilecektir.

Veys ii Rdmin’deki su beyitler, Kanuni’nin fetihlerinden bahsetmektedir:

Varup devletle ¢iin Rodosa diisdi
Hiras1 Engiiriis ii Rusa diisdi

Ne tenha miilkini Efrenc ti Rusuii
Elinden aldi tahtin Engiiriistiifi

Sinup yekser kuliib-1 ehl-i esnam
Goge irdi ser-i rayat-1 Islam (Oztiirk, 2009: 265)

Beyitlere bakildigina Rodos’a vardigi zaman Macar ve Rusa bir korkunun
distigiinden bahsedilmektedir. Rodos'un 6zel olarak zikredilmesi, Rodos fethinin
gerceklestigi bir zamandan sonra yazildigim diisiindiirmektedir. Yine Ibretndme’de
oldugu gibi Efrenc, Rus ve Engiiriis kelimelerini bir arada kullanmasi; kastettigi fethin
Macaristan fethi oldugunu akla getirmektedir. 1527'de yazilan Serefii’l-Insin’da ad1
gectigine gore 1526-1527 yillar1 arasinda, [bretndme’den sonra, Serefii’l-Insin’dan énce
yazildig1 distiniilebilir. Lamii'nin Veys ii Ramin’inde fetihlerden baska dikkat ¢eken
sOyle bir beyit vardir:

Geyiip edna kuli giin gibi gefi bork
Okur Efrasiyabufi adim Tiirk (Oztiirk, 2009: 266)

Bu beyitte Lamii, Kanuni'nin en adi kulunun dahi genis borkler giydigini ve
Efrasiyab'm admi Tiirk olarak okudugunu soylemektedir. Efrasiyab, Iran
kaynaklarinda gegen Tiirk hiikiimdaridir. Lamii'nin burada Efrasiyab’in adiu
Farslarin kullandig: sekliyle Efrasiyab olarak degil de adeta Farisi olana kars1 bir tavir
sergilemek istercesine Tiirk adiyla dile getirmesi {izerinde diisiintilmelidir. Osmanl
Devleti'nin, Safeviler tarafindan sik sik rahatsiz edildigi g6z oOniinde
bulunduruldugunda bu beyit, Lamii'nin kendi kimligine ve tebaasi oldugu Osmanlt
hanedaninin kimligine dair tasidig1 bilinci yansitmanin yani sira Safevilere karsi
dimdik ayakta duran bir tavir da sergilemektedir. Lamii'nin eserlerinde Tiirk
kimligine dair bagka kavramlar da mevcuttur. Ibretndme’sindeki “kizil elma”
bunlardan biridir:

“Bu feth-i gaybiyyeden gayri kizil elma dimekle ma‘rif u meshiir kiinest ¢iin
behist-i ma‘milr ki mahzen-i hazdin-i ‘alem, medfen-i defyin-i Beni Adem olup
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cihdnda zinet ii sohretle tidk-1 “Lem yuhlak misluhd fi'l-dfak”dur.” (Lamii yz.:
8b).

Burada kizil elma diye meshur bir mabetten bahsedilmektedir. Mabedin ¢ok
zengin ve ihtisaml oldugundan bahsedilmektedir. Nitekim Estergon’da bir Kizil Elma
Kilisesi vardir. Burasi Kanuni’'nin 1526’daki Moha¢ Muharebesi'nden sonra ilk kez
kusatmaya basladig1 yerdir (David, 1995: 439). Dolayisiyla bu bir hedef anlami
tasimaktadir. Metnin devamindaki su ifadeler bu durumu desteklemektedir:

“Bunufi dahi fethini Hazret-i Hakk ve Vehhdb-1 Mutlak azze sanuhu ve celle
ihsdnuhu ma‘delet-si‘dr u din-perver Feridiin-fer ii Sikender-der Sultdnu’l-
miicdhidin ve biirhanu’l-muvahhidin padisdhumuzufi sarf-1 himmetine ve kasd-
1 ‘azimetine menilt u merbiit etmisdiir insdalldhu rahmadn ‘an karibi’z-zamin”
(Lamii yz.: 92).

S6z konusu fethin padisahin gayretiyle gerceklesecegini soyleyen Lamii'nin
omrii bunu gormeye yetmemistir. Estergon, 1543’te Osmanli hakimiyetine girmis ve
Lamii'nin Kizil Elma diye andig1 katedral, o tarihte camiye ¢evrilmistir (David, 1995:
439). Lamii'nin kendi déneminde gerceklesen olaylara ne kadar hakim oldugunu
gosteren bu metin, Kanuni'ye duydugu giiven ve beklentiyi de disa vurmaktadir. Bu
da Lamii'nin Kanuni'yi ne kadar kudretli bir padisah olarak gordiigiine/gosterdigine
isaret etmektedir.

1527’den sonra yazilan Vdmik u Azri’da ise Rodos ve Engiiriis fethinden
bahsedilmektedir:

Ana olmisdur miisellem darb u harb
Tab-1 mihrinden miinevver sark u garb

Chn rikaba basd1 evvel dem ayag
Engiiriisiifi sinesine urdi dag

Kildi ikinci kadem ol ¢carha gam
Feth-i Rodos ile Efrenci tamam (Ayan, 1998: 136)

Sah-1 Iran afia nisbet kim durur
Misra edna bendesi hakim durur (Ayan, 1998: 137)

Vimik u Azri’da Kanuni'nin fetihlerinden daha c¢ok ismen zikredilerek
bahsedildigi goriilmektedir. Burada fetihlerin nasil gerceklestiginden ziyade
Kanuni'nin basarilarini sahit gostererek kendi ¢aginin en biiyiik hiikiimdari oldugu
vurgulanmaktadir.

Lamii'nin 1530 tertip ettigi Divdn’min mukaddimesi de yine Kanuni’'den
bahsederken daha dnce yaptig1 fetihlere deginmektedir:

“Nilr-1 sevketi kal’a-i butiin-1 gerdin-niimiindan giin gibi zuhilr itmisdiir ve
feth-i Rodos-1 felek-ndmiist istimd” idicek cemi” ashdb-1 deyr ii nikis ve ser-i-
ser kiiffdr-1 menhiis u menhils haydtlaridan me’yils olup kendiiden gitmisdiir.
Diyir-1 Engiiriis’i bir resme pdy-mil itmisdiir ki meredesiniifi baslart kaysi
olmigdur. Ve'l-hisil sit ii sadd-y1 sadmeti ekdlim-i mesdrik u megdribe
tolmisdur.” (Uzgér, 1990: 226).
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Lamii'nin, 1527'de yazdig1 Serefii’l-Insan’da fetihlerden bahsetmemesi, dikkat
cekicidir. “Dua-y1 Padisah-1 Islam ve Sena-y1 Zillu'llahi’l-Meliki’l-‘Allam” baghg:
altinda Kanuni'yi 6vdiigii bir kisim bulunmaktadir. Fakat burada Kanuni'nin ne kadar
ylice, kudretli ve ideal bir hiikiimdar olduguna dair ovgiiler yapilmis, fetihlerinden
bahsedilmemistir (Egri, 1997: 130-134). Kanaatimizce bunun sebebi Serefii’l-Insin’t
Kanuni’ye sunmak igin degil daha manevi ve kisisel bir duyusla kaleme almasindan
kaynaklanmis olmalidir. Nitekim eserin mukaddimesinde pek ¢ok eser telif etmesine
ragmen mutlu olamadigs, bir acziyet hali yasadigindan bahsetmektedir (Egri, 1997:
137-139). Daha sonra seyhi Emir Ahmed Buhari’ye bir medhiyye yazip insanin
faziletleri, dil ve canin marifetleri hakkinda salikler ve daha baska pek ¢ok kisi icin
faydali bir eser yazmay1 murat ettigini soylemektedir (Egri, 1997: 142). Bu agidan
bakildiginda Serefii’l-Insin’daki bu durum anlagilabilmektedir.

SONUC

Mukaddimeler, miielliflerin kendi goriislerini ve hislerini rahatlikla yazabildigi
yerlerdir. Bir miiellifin mukaddimesinde yer verdigi hususlar; miiellifi tanimak ve
onun tarihsel siireg igerisinde nasil bir yer teskil ettigini anlayabilmek i¢in énem arz
etmektedir. Mukaddimelerin s6z konusu islevi, bu calismada 16. yiizyilin velut
miiellifi Lamii Celebi iizerinden ele alinmistir. 30 civarinda eser veren Lamii, son 12
yilin1 Kanuni Sultan Siilleyman’in tebaasi olarak gegirmis ve 11 eserinde ondan
bahsetmistir. Buna goére Lamii’nin mukaddimelerindeki Kanuni Sultan Siileyman
imaji, ¢ok kudretli bir hiikiimdar olarak belirmistir. Kanuni'ye yapilan o6vgiiler;
gugluliik, iktidar ve fetih kavramlariyla donatilmigtir. Bu baglamda Lamii'nin Kanuni
icin kullandig1 en yaygin ifadelerin “Siileyman-1 Zaman” ve “Sahib-kiran-1 Zaman”
oldugu gortilmiistiir. Bu soylemler, baska padisahlar i¢in de kullanilmis olmakla
birlikte Lamii'nin bunlar1 Kanuni'ye has bir tavirla ortaya koydugu ifade edilmeye
calisilmistir.

Lamii'nin mukaddimelerindeki Kanuni Sultan Stileyman, metinlere fetihleriyle
damgasmi vurmustur. Lamii, adeta eserlerini bir gazete gibi kullanarak tilkesinde
cereyan eden olaylar1 okuyan/aktaran/takip eden bir vatandas gibi davranmis ve her
yeni gelismeye eserlerinde yer vermistir. Bazen eserlerini fetihlere armagan etmis
bazen de fetihler yeni eserlerin kaynag: olmustur. Giindemde herhangi bir fetih yoksa
ovgii kisminda genellikle daha 6nce fethedilen yerlerin adlarin zikretmistir. Fetihlerin
her biri i¢in bir fetihname yazmustir. S6z konusu fetihler; 1521°de gerceklesen
Belgrad'in fethi, 1523’te gerceklesen Rodos'un fethi ve 1526’da gerceklesen
Macaristan'in (Engiiriis) fethidir. Lamii tim bu fetihlerden biiyiik bir sevingle
bahsetmistir. Ciinkii fetihler, ona gére Kanuni’'nin gergek bir Islam padisahi
oldugunun da bir gostergesidir. Zira Kanuni kiifriin kalelerini fethetmistir.
Dolayistyla tiim bunlardan hareketle denebilir ki Lamii'nin mukaddimelerindeki
Kanuni Sultan Siileyman, fetihler yapan kudretli bir hiikiimdardur.
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Oz

Yazar ve sair Orhan Saik Gokyay, ¢esitli gorevlerle Anadolu’nun belirli bolgelerinde
bulunmus, burada halkin dilini, gelenek ve goreneklerini yerinden tamma firsati
bulmustur. Romantik bir duyusa sahip sair, okul yillarinda, 6gretmenlerinin de etkisiyle
isgallerden dogan hiizniinii dile getirmis, “Izmir’in Riiyas1” gibi siirlerini bu duygu
durumu icerisinde kaleme almustir. Romantik mizaci, kendisini etkileyen olaylar
karsisinda yazdigr “Bu Vatan Kimin?” siirinde de kendini gostermis ve bu siirle sair,
kitleler iizerinde etkili olmustur. Sairin mizacini ve zihin diinyasini besleyen bir diger olgu
ise gerek ogretmenligi gerek ogrenciligi sirasinda tanmima firsati buldugu sahsiyetlerdir.
Soyut duygu durumlarimin ve ideolojilerin somutlastig1 alan sdylem, dil-durum-kiiltiir,
tutumlar-cinsiyet-bellek, bilis-toplum zeminlerinde ele alnan, belirli fikir birliklerinin
ortaya konuldugu yaklasim tarzi olarak tanimlanabilir. Bu ¢alisma; Teun v. Dijk, Norman
Fairclough, Jonathan Potter, M.A K Halliday-Ruqaiya Hasan, Dogan Giinay, Ferdinand de
Saussure, Roland Barthes, Louis Althusser, Serif Mardin ve Michel Foucault basta olmak
lizere sdylem ve ideoloji tizerine fikir iireten arastirmacilarin yaklagimlarindan hareketle
derlem bir séylem ¢oziimleme metodu 6nerisi ortaya koymakta ve Orhan Saik Gokyay'in
“Izmir Yolunda, “Izmir’in Riiyas1”, “Bu Vatan Kimin?” gibi hamasi sdylemi insa ettigi
toplam on {i¢ siirin ¢dziimlemesini bu metotla yapmaktadir. Calismanin sonunda sairin
dilin ¢agr1, anlatisallik, belirtisel, gonderge islevlerini ayni anda kullandig;, yarattigi biz ve
6teki kutupluluguyla hitap ettigi kitleyi ikna etmeyi amagcladig1, bunlar1 yaparken toplam
otuz ii¢ soylem ¢oziimleme verisinden yararlandigi sonucuna varilmakta ve ¢alisma, sairin
retorik gliciiyle, “Bu Vatan Kimin sairi” olarak nesillerin asli temaytillerinden biri haline
geldigini somutlastirmaktadur.

Anahtar kelimeler: Soylem, ideoloji, soylem ¢oziimlemesi, Orhan Saik Gokyay, Tiirk
siiri.

Abstract

Writer and poet Orhan Saik Gokyay was in certain regions of Anatolia for various
duties, where he had the opportunity to learn the language, traditions and customs of the
people. The poet, who had a romantic sensibility, expressed his sadness arising from the
occupations during his school years, also with the influence of his teachers, wrote poems
such as “Izmir’in Riiyas1” in this emotional state. His romantic temperament also showed
itself in the poem “Bu Vatan Kimin?” which he wrote in response to the events that affected
him, and with this poem the poet influenced the masses. Another fact that nourished the
poet’s temperament and mental world was the personalities he had the opportunity to
meet both during his teaching and student years. The field where abstract emotional states
and ideologies are embodied can be defined as the approach style that is handled on the
grounds of discourse, language-situation-culture, attitudes-gender-memory, cognition-
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society, and where certain consensuses of opinion are put forward. This study proposes a
method of discourse analysis based on the approaches of researchers who produce ideas
on discourse and ideology, primarily Teun v. Dijk, Norman Fairclough, Jonathan Potter,
M.A K. Halliday-Ruqaiya Hasan, Dogan Giinay, Ferdinand de Saussure, Roland Barthes,
Louis Althusser, Serif Mardin, Michel Foucault, and analyzes a total of thirteen poems in
which Orhan Saik Gokyay presents a heroic discourse, such as “Izmir Yolunda”, “Izmir’in
Riiyas1”, and “Bu Vatan Kimin?”. At the end of the study, it is concluded that the poet uses
the functions of language as an appeal, narrativity, indexical, and referential at the same
time, aims to convince the audience he addresses with the polarity of us and the other he
creates, and while doing these, he benefits from a total of thirty-three discourse analysis
data, and the study reveals that the poet has become one of the primary tendencies of
generations with his rhetorical power as “Bu Vatan Kimin “poet.

Keywords: Discourse, ideology, discourse analysis, Orhan Saik Gokyay, Turkish
poem.

GIRIS

Soylem ¢oziimlemesinin temel amacinin incelenen eserin yapisina yonelmek,
ylizeyde goriiniir olan fenomenlerin altinda yatan kural ya da yasalarmn olusturdugu
parametreleri agiga gikarmak oldugu sdylenebilir. Edebi eserin ortaya ¢iktig: tarihsel
ve toplumsal gercevenin izini siiriip metinlere akseden ideolojileri somutlastiran
sOylem ¢oziimlemesi, gonderen 6znesinin temel misyonunu belirlemektedir. Sylem
sahibinin amaci, hitap ettigi kitleyi, yani ideolojik grubunu goriislerine inandirmak,
onlara kimi seyleri istetmek, onlar1 ikna etmek ve icra etmek istedigi faaliyetleri
grubun basarabilecegine inandirmaktir. Boylelikle soylem sahibi, iktidarinin
tutunmasini saglayacak, pozisyonunu dogallastiracak, evrensellestirecek, karsisindaki
yapilar1 diglayacaktir. Buradan hareketle calismanin ilk boliimiinde ideolojinin izi
siiriilecek, ideolojinin sdyleme doniistiigii baglamlar ortaya konulacak ve boylelikle
ideolojik sOylemin cercevesi belirlenecektir. Devaminda, Orhan Saik Gokyay'in
edebiyat ve dil tizerine goriisleri verilecek, sairin retorik diinyasimin kaynaklar:
belirlenecektir. Sairin secilmis siirlerinde yer alan sdylem verilerinin tespit edilmesiyle
birlikte sonug¢ boliimiinde dilin hangi islevlerini kullandigi, ideolojisini sdyleme
dontistiirme bigimleri somutlastirilacaktir.

Ideolojinin sdyleme déniistiigii kanallardan ideolojik aygitlar diisiiniildiigiinde
Louis Althusser’in Ideoloji wve Devletin Ideolojik Aygitlar: calismasi, 6ne cikan
orneklerdendir. Althusser’e gore ideoloji; ekonomi ve politika ile birlikte toplumsal
formasyonu olusturan iiglii sacayagindan biridir (Althusser, 2002: 9) ve ideoloji, bir
bireyin ya da i¢timai grubun bilincinde egemen olan fikirler ve tasarimlar sistemidir
(2002: 47). Bireyler, énceden belirlenmis olan yapilarin izinde olduklarindan daima
ideolojiklesmeye elverisli bir goriiniim sergilemektedirler. Buradan hareketle
ideolojiler, insa ettikleri formel yapilar ile kendisinden olanlara ve kendi ¢evresine bir
aidiyet igerisindedir (2002: 10-11). Althusser’in bu gortiisleri, yukarida zikredilen
ideolojik gruplasmanin zeminini olusturmaktadir. Althusser, ideolojilerin 6gretildigi
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uzamlari siralarken devletin ideolojik aygitlarini da beraberinde siralamaktadir. S6z
gelimi okullar, kiliseler ve ordular, ideolojilerin edinildigi basat kurumlardir. Burada
calismanin odag diisiiniildiigiinde okullarm altim1 cizmek gerekmektedir. Ileride
deginilecegi tizere Orhan Saik Gokyay’'in mizacinin ve bakis agisinin gelismesinde
okulunun ve 6gretmenlerinin etkisi agiktir. Althusser, bir ideolojik grup semas: ve
sOylem haritas1 da ortaya koymaktadir. Buradan hareketle ideolojilerin ve sdylemlerin
varligin siirdiirdiigii yapilar 6zne, biling, inang, eylemler; ideolojinin ve sdylemin
belirenleri -gostergeleri- ise pratikler ve ayinlerdir (2002: 59). Soylem ve ideolojinin
basat bileseni olarak tanimlanan 6zne nosyonundan hareketle Althusser, bir pratigin,
bir ideolojinin araciligiyla ve bir ideolojinin i¢inde var oldugu; bir ideolojinin, 6zne
araciligiyla ve 6zneler igin var oldugu kanaatindedir (2002: 60). Althusser, ideolojik
gruplasmanmn, ideolojinin ¢ogullugunun altini ¢izmekte, ideolojininse mekan ve
eylem bazinda sdyleme doniistiigiinii belirtmektedir.

Michel Foucault, Soylem ve Hakikat'inde ideolojik grup semasinin varhigina dair
yaptig1 tespitlerle yurttashiga mensubiyetin uygun bicimde Orgiitlenen bir kentte s6z
almak i¢in ilk parametre oldugu kanaatindedir (Foucault, 2021: 26). Tiirk yurdunun
bir mensubu olan Orhan $Saik Gokyay da heniiz okul caginda, yurdunun icinde
bulundugu durumdan etkilenerek edebi tiretime baslamis, Foucault'nun ortaya
koydugu “soylem hakkini” yerine getirmistir. Foucault'ya gore sdylem, sadece
miicadeleleri veya tahakkiim sistemlerini terciime eden sey degil, ayn1 zamanda
miicadelenin, ugruna savasilan giiciin “neden” ve “nasil”1dir (Luxon, 2019: 2). S6ylem
meselesinde gostergelerin ve cagrisimlarin da ©Onemine isaret eden Foucault,
diistincelerin kimi zaman sozlerle degil gostergelerle anlatildigi kanaatindedir.
Epiktetos’tan hareketle konusmak yerine diisiinceyi gostermenin altini ¢izen Foucault,
sOzlin salt diislincenin belirteclerine indirgenmesine degil, soziin isaret etmeye
elverisli yaninin kullanimina énem vermektedir (2021: 52). Boylece Foucault, sdylem
¢oziimlemesinin agini da genisletmektedir. Soylem ¢oziimlemesi, metnin yapisina
egilirken Gostergebilimin araclarindan da yararlanabilecektir. Foucault'nun énemine
isaret ettigi bir diger olgu, retoriktir. Retorik, Foucault’'ya gore konusmaciya,
dinleyicilerin zihinleri iizerinde héakimiyet kurma yetkisi veren teknik araclarmn
toplamuidir (2021: 75). Retorik ile dillendirilen hakikat, dogru olduguna inanilani degil,
dogru olami dile getirmekten ileri gelmektedir. Soylem sahibi, sdyleminin dogru
oldugunu bilmekte ve sdylemini buna gore insa etmektedir (2021: 77). Buradan
hareketle sdylem sahibinin ideolojik grubunu olustururken ve kitlesini ikna ederken
hakikatin davasimi giitttigtinti belirttigini sdyleyebilmek miimkiindiir. Boylelikle
“ben” 6znesinin ¢ogunlugu kendi amacina ve fikrine inandirmas: da kolaylasacaktir.

Ideoloji ve ekin bilimi arasmdaki bag: “toplum haritas1” kavramindan hareketle
yorumlayan Serif Mardin, toplumsal her bir bireyin toplum igerisindeki diger
bireylerle -6zellikle kendisine yakin olan- bir harita paylastigini, ideolojilerin ise
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toplum haritasinin ya kaybindan ya dnemini yitirmesinden hareketle ortaya ¢iktig:
kanaatindedir (1992: 18). Ideoloji kavraminin giiniimiizde, ortaya ¢iktig1 anlammdan
uzaklasarak yeni ve art bir anlam kazandigini belirten Mardin’e gore ideoloji,
baslangicta dogru diisiinme bigimi olarak addedilirken giiniimiizde nesnel olmayan
bir fikrin tirtintidiir (1992: 20). Serif Mardin burada, diger diisiiniirler gibi ideolojinin
cogullugunun altini cizmekle birlikte 6znel olusuyla ikna edilmis ya da yonlendirilmis
kitlelerin altin1 ¢izmektedir.

Ferdinand de Saussure’iin Dilbilimi her tiirlii anlatimi gevreleyen bir faktor
olarak tanimlamas: (Saussure, 1998: 33), sOylem ¢oziimlemesinin kurgusal ve gercek
her metnin {izerinde uygulanabilir oldugunu gostermektedir. Saussure’e gore
Dilbilimin soylem ayagmi iceren misyonu; ulasabildigi tiim dilleri betimlemek,
dillerdeki giicleri arastirmaktir (1998: 34). Saussure’e gore soz, toplumsal bir olgu
degildir; dil, bireyseldir ve momentumlarin olgusudur. Ulusun yaratimi ile dil
arasinda ¢ift yonli bir iliskinin oldugu kanaatinde olan Saussure’e gore bir ulusun
toreleri, dili etkilerken ulusu yaratan unsur, biiyiik 6l¢tide dildir. Cografya, ulusun
insasinda Onemli bir parametre olmakla birlikte dil kavrami, ulus insasinda daha
biiytik bir kiitleyi kaplamaktadir (1998: 51-52). Orhan Saik Gokyay'in gesitli gorevler
nedeniyle Anadolu’da yer almasi, Anadolu’nun dilini ve kiiltiiriinii sentezleyerek
siirlerinin temeli haline getirmesi hem retorik giiciiniin ortaya ¢ikmasinda hem de
sOylemiyle yeni bir birey, ulus insasma katki sunmasinda kiymetli bir rol
oynamaktadir.

Saussure’iin dil ve s6z ayrimindan sonra 1sik tuttugu nokta, Foucault gibi
gostergelerdir. Gostergelerin nedenselligi tizerine egilen Saussure, kardes sozciigtiniin
gosterenlerinin k-a-r-d-e-s oldugunu ve nedensellik baglaminda aralarinda bir bag
bulunmadigimi belirtmektedir. Kimi gosterenlerin ise nedensel yanlarinin
bulundugunu ortaya koyan Saussure’e gore yansima soOzcilikler ve tinlemler,
nedenselligi olan gostergelerdir (1998: 112-115). Yansima sOzciikler ve iinlemlerden
hareketle Saussure, seslerin ve diiglincelerin birbirlerinden ayrilamaz kavramlar
oldugunu diisiinmektedir. Seslerin birleserek bir araya getirdigi sozciikler ve bu
sozciiklerin cagrisim degerleri de Saussure’iin gevrenine girmektedir. S6z gelimi,
silahlanma sozctigli bir donamimi; 6gretim sozciigi ise 6gretmek, okutmak, bilgi
vermek eylemlerini cagristirmaktadir (1998: 182). Buna ek olarak sozciiklerin
barindirdig1 degerler ve birbirleri 6zelinde yaratti$1 cagrisimlar, kokensel benzerlikler
ya da son ek benzerlikleri tizerinden sekillenmektedir (1998: 185). Saussure, gelenegin
dayattig1 ve dil kullanicisi bireylerin tizerinde hareket alan1 bulunmayan kimi sozciik
Obeklerini de vurgulamaktadir. S6z gelimi, “neye yarar?”, “hadi canim”, “alinmak”,
“bast agrimak”, “0zen gostermek” vb. kaliplar, Saussure’iin soziinii ettigi sozciik
Obeklerini icermektedir (1998: 183). Dilde dizimsel baginti kurmayan yapilar olarak
tanimlanan bagimsiz birimler, Saussure tarafindan ele alman bir diger dil ozelligi
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olarak dikkati ¢ekmektedir. Saussure’iin bagimsiz birimlerinin ¢evrenine giren
yapilar; “evet”, “hayir”, “sag ol” vb. yapilardir (1998: 188).

Soylemin dogusu ve goriiniimii dogrudan ideoloji olgusu ile iligkilidir ¢iinkii
ideoloji, sOylem aracilifiyla somutlasir. Bu nedenle iki kavramin i¢ ice gegerek
tanimlanmalarinda birbirlerinden bagimsiz kalamadig1 goriilmektedir. Ideoloji ve
sOylem iizerinden kurmaca ya da kurmaca disi metinlerin degerlendirilmesi
miimkiindiir. Bu yaklasim, agik¢a ifade edilmek zorunda olmayan ideolojinin
metindeki soylem tercihiyle belirecegi ¢cikarimindan hareket eder. Bu baglamda hem
ideolojinin metindeki iz diistimiine hem de anlamin katmanlarina dair bir okuma
modeli miimkiindiir. Buradan hareketle, kisisel bir ideolojinin varliginin miimkiin
olmadigini belirten Teun v. Dijk’a gore kisisel olan yalnizca fikirlerdir; ideolojik olan,
grup tiyeleri tarafindan benimsenen ve bu grubun ¢ikarlarina hizmet eden olgudur.
Dijk burada, yukarida sozii edilen diisiintirler ile kosut goriisler benimsemektedir.
Peki grup tiyelerinden kastimiz nedir? Dijk, bu sorunun cevabini bir ideolojik sema ile
vermektedir. Bu semaya gore

Uyelik 6lgiitleri: Kimler ait (degil)?

Tipik etkinlikler: Ne yapiyoruz?

Genel amaglar: Ne istiyoruz? Bunu nigin yapiyoruz?

Kurallar ve degerler: Bizim i¢in iyi ya da kotii olan nedir?

Durum: “Otekilerle” ne tiir iligkilere sahibiz?

Kaynaklar: Kim ya da kimler grup kaynaklarimiza ulasim hakkma sahiptir?

kategorizasyonu (2019: 86) bize, ideolojik yapilanmanin sistematigini vermektedir.
Buradan hareketle ideolojik aygitlar, kendini sunmakla birlikte “6teki” karsinda
kendini konumlamaktadir. Bu kategorizasyon, “ben” odakli bir kimlik ingasidir.

ideoloji, tiretildikten sonra kendisini var etmesi, kendisine mesruiyet
kazandirmas: gereken bir olgudur. Bu baglamda en ¢ok yararlandig1 kanallardan biri
propagandadir. Ideolojik aygitlarin yarattigi retorigin temelinde “biz” ©znesi
hakkinda olumlu seyler sdylemek, “6teki” 6znesi hakkinda olumsuz seyler soylemek
yatmaktadir. Ideolojinin sdyleme doniistiigii nokta ise inancin kendisi ile inancin ifade
edilis seklini birbirinden ayirdigimiz noktadir. Yani sylem, Dijk’a gore bir olgu olarak
inanclarin kendisi degil, inanglarin ifade edilis bi¢imidir. Dilin yeniden kullanimi ve
iletisimin yeniden insasinda sdylemin kendini var ettigi yapilardan biri bagliktir.
Baslik, sdylem ve ideoloji noktasinda belirli ¢agrisimlar yaratmasi ve ideolojiler
hakkinda fikir verip kitleleri harekete gecirmesi noktasinda kritik dneme sahiptir.
Baslik, bir 6n almayi, bakis agisi gelistirmeyi beraberinde getirmektedir. Dijk’a gore ise
sonucta neyin vurgulanacagini, hangi olaylarin sonugta yer alacagini bize yine bashk
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sOylemektedir ve bilginin baslikta olup olmadigi, hayati 6neme sahiptir (2019: 98).
Ideolojinin sdyleme déniistiigii metin bazl yapilardan bir digeri de s6z dizimidir.
“Ben” 0znesinin kullandig1 etken cilimleler, edilgen ciimleler, kiplik, kars: gerceklik
(anlam, uslama), belirtili nesneler ve belirtisiz nesneler, sdylem ¢oziimlemesinde
kullanilacak verilerdir.

S6z diziminin bu noktadaki 6nemi, ideolojik noktada vurgulanacak ya da ortiik
birakilacak yapilar: belirlemesidir. Hegemonik yapilar ile bu yapilarin karsisinda yer
alan gruplari tanimlamak igin kullanilan sdylem yapilar1 ise zamirlerdir. Yaratilan
“ben”, “biz” ve “6teki” yapilari ile ortiik ideolojinin en bilinen yontemlerinden biri
icra edilmektedir. Dil i¢i yapilardan olan edilgen ctimleleri baz aldigimizda ise etken
faili daha 6z 6nemli hale getirmek ya da etken faili tamamen ortiik birakmak igin bu
sOylem yapilarimin kullanmildigimi gormekteyiz. S6z gelimi, “Polis, gostericileri
tutukladi.” 6nermesi, “Gostericiler tutuklandi.” bigimini aldiginda fail yok edilmis
olacaktir (Dijk, 2019: 112). Boylelikle Dijk, ideolojinin sdyleme doniistiigii noktalar1
belirlemis, ideolojinin ana hatlarini belirginlestirmis ve sdylemin dil i¢i yapilarim
ortaya koymustur. Dil i¢i soylem yapilari, ideolojik sdylem ¢oziimleme verilerinin de
temelini olusturmaktadr.

Orhan Saik Gokyay'da Hamasi S6ylemin Yapisi

Asil ad1 Hiiseyin Vehbi olan sair, Hamdullah Suphi Tanriover'in Milli Egitim
Bakanlig1 yapti1 sirada her bir 6grencinin bir Tiirk ad1 almasiyla ilgili gikarmis oldugu
genelge ile Orhan admi almistir. Saik, ¢ok sevdigi bir arkadasmin adidir. Soyad:
Kanunu ile birlikte ise Gokyay soyadini almis ancak kimlikteki ad1 Hiiseyin Vehbi Saik
Gokyay olarak kalmistir (Kut, 1989: 2). Babas1 bir Naksibendi olan sair, babasiyla
camiye gitmis, ayn1 zamanda bir tekke de olan $Seyh Merdan Efendi tekkesinde
bulunmus, kiigiik yasta Kur’an’t hatmetmistir. Boylesi bir okuryazar ailede yetismis
olmasi onun edebi yoniinii de sekillendirmis, doktora tezinde Arap bir sairi ¢alismis
ve akademik calismalar1 Divan edebiyati temelinde sekillenmistir (Kut, 1989: 1).
Ailesinin maddi imkansizliklarindan dolay1 9. smiftayken okulu birakmak ve ¢alismak
zorunda kalan sair, Kastamonu’da katiplik yapmaya baglamistir. Bu yillar, sairin yore
halkiyla iletisim kurarak Tirk dilinin zenginliklerini tamidigi yillar olarak
nakledilmektedir (Kut, 1989: 3). S6z konusu yillar, sairin olgunluk ¢aginda unutulmus
olan adetleri 6grendigi ve bunlar1 edebi eserlerinde isleme firsatin1 buldugu yillardar.
1922 yilinda Ankara’da Ogretmen Okulu’'nda okuyan sairin Tarih 6gretmeni Vasif
Cinar, Ulus'ta diizenlenen toplantilarda heyecanli ve atesli konusmalar yapmus,
derslerinde de bu heyecanini siirdiirmesi ile Orhan Saik Gokyay1 oldukga etkilemistir.
Bu his, sairde isgal altindaki Izmir’i konu etme istegini dogurmus ve sair, “Izmir’in
Riiyas1” siirini kaleme almistir (Kut, 1989: 4). Sairin tizerindeki bir diger 6nemli etki,
Mehmet Fuat Kopriilii'diir. Kopriilii ile miilakat igin sirada bekleyen dort 6grenciden
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biri olan sair -Hiiseyin Nihal Atsiz, Pertev Naili Boratav ve Ziya Karamuk ile birlikte-
miilakat1 bagariyla vererek Yiiksek Ogretmen Okulu’na girmistir (Kut, 1989: 7).

Fuat Koprili'niin Oryantalistlere Tiirkge dersi vermesi adma sairi
gorevlendirmesi, sairin bu stirecte pek ¢ok yabanci Tiirkolog ve tarihgiyle korelasyon
kurmasmni, onlara Tirk kiiltiirtinti asilamasini, Slav dili gibi dillerden yeni bilgiler
edinmesini saglamistir (Kut, 1989: 10). Ogrenciligi sirasinda Tiirk Argo S6zl{igii ne yol
gostericilik yapmasi, British Museum Sark Yazmalar: Boliimii miidiirii ile tanismas,
sairi besleyen dis kaynaklar olarak dikkati cekmektedir (Kut, 1989: 10-11). Orhan Saik
Gokyay'in kisiligine dair ipuglar1 veren hadiselerden bir digeri, staj icin 45 giin
askerlik yapacag1 sirada Bakanlhigin 40 kisilik bir ekibi Moskova’ya gonderme
durumunun ortaya ¢ikmasidir. Bu iki secenekten askere gitmeyi tercih eden sair,
kiiciik yastan beri askerlige olan tutkusuyla birlikte gorev askini da bariz bir sekilde
ortaya koymaktadir (Kut, 1989: 14). Izmir’den sonra en sevdigi sehir olan Bursa’ya
atanan sair, hemen her Tiirk gencinin bildigi ve ezbere okudugu “Bu Vatan Kimin?”
siirini burada yazmis ve Dede Korkut Hikayeleri'nin basima hazirlanmasini Bursa’da
gerceklestirmistir. Sairin Dede Korkut Hikayeleri {izerine egilmesi, sdyleyisindeki
hamaseti ve destansi unsurlar1 besleyen bir diger parametre olmustur, denebilir.!
Sairin Musiki Muallim Mektebi'ne atandigi sirada gerceklesen bir olay, sairin
yasaminin kirilmalarindan birini igermektedir. 31 Mayis 1944 giinii Nihal Atsiz basta
olmak {tizere 34 kisilik bir grupla birlikte 1rk¢ilik, Turancilik davasi adi verilen bir
davada yargilanmis ve kurumdan uzaklastirilmistir (Kut, 1989: 16).

Yayin hayatina siirle baglayan, arastirmaci ve elestirmen yonii de bulunan sair,
duygusallik ve heyecarnu siirlerinde hissettirmis, “kili kirk yaran dikkati ve titizligiyle”
siirlerini, arastirmalarmi ve elestirilerini kaleme almistir (Kut, 1989: 25). Ilk siirlerini
Kastamonu'da ¢ikan Agtksoz gazetesinde kaleme alan sairin bu siirleri,
ogretmenliginin tesiriyle aruz veznindedir. Kut’a gore sairin asil basarili oldugu siirler
kosma ve tiirkii nazim bi¢imiyle yazdiklaridir (1989: 31). Siirlerini Kastamonu’dayken
Mehmet Akif Ersoy’a gosterme firsati bulmus ve Mehmet Akif'in takdirlerini
kazanmis olan sair, Milli Miicadele’den dolay1 aydinlarin Ankara’ya gegis giizergahi
Kastamonu’'da 6gretmen olmanin firsatlarindan bu sekilde yararlanmigtir. Mehmet
Akif Ersoy ile tanismasi bu duruma dayanan sair, Mehmet Emin Yurdakul gibi pek
¢ok aydmin Kastamonu'daki konusmalarina sahitlik etmistir (Kut, 1989: 31-32).
[zmir’in isgali ile derinden sarsilan gair, “Izmir’in Riiyas1” gibi “Izmir Yolunda” siirini
de isgalden dolay1 kaleme almisgtir. Sair burada Izmir’i bir geng kiz giizelligiyle
imgelestirmektedir (Kut, 1989: 32). Vatanin bir kadin ile imgelestirilmesi tavri, Namik
Kemal'in vatan temal: siirlerinde de goriilen bir pratiktir. Izmir, saire gore bir agk,

! Bu konuda ayrica bk. (Sakiroglu, 1995).
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tutku ve erisilmez bir giizelliktir. Sairin “Budin, Bayburt ve Maras Tiirkiileri” adindaki
ti¢ siiri, Kut’a gore daha akici, bagsarihidir. Burada sairin dili daha sade ve kullanilan
vezin, hece veznidir. Bu siirlerle birlikte sairin olgunlastigini, kelimeleri yerli yerinde
kullandigini belirten Kut, sairin halki ve halkin dilini giderek tanimasimnin bundaki
roliinii ortaya koymaktadir. Deyimler ve halk dilinden alinmis deyislerle beslenen bu
siirlerin daha coskulu, anlamli ve tabii oldugunu sdyleyebilmek miimkiindiir (Kut,
1989: 33). Makalelerinde dil {izerine goriislerini de dile getiren sair, bir yazarin genis
kitlelere hitap ettigini diistinerek dili titizlikle kullanmas: gerektigini, bunun yolunun
ise Tiirkceyi iyi bilmekten gectigini belirtmektedir (Kut, 1989: 84). S6z konusu
makalelere ornek olarak “Tiirk Edebiyatinda Akrostis” -Ulkii dergisi-, “Tiirk
Edebiyatinda Aliterasyona Dair Notlar” -Olug dergisi-, “Dilimizin Ifade Zenginligi” -
Galatarasay ~dergisi-, “Siir Dili Uzerine” -Konugmalar dergisi- makalelerini
siralayabilmek miimkiindiir. $iirlerinde en ¢ok vatan, tabiat, kahramanlik ve yalmzhk
temalarini isleyen sairin vatan ve kahramanlik siirlerini hamasi bir dairede ele aldigim
belirtmek gerekmektedir. Kut, “Cagr1” siirinde karsimiza adeta Kéroglu'nun giktigini
sOyler (1989: 33). Kendi kiiltiiriine asik olan ve herkesi o kiiltiire asik etmek isteyen
sairin (Kut, 1989: 279) bu baglamda kendi kiiltiirtinii topluma aktardigini, tanittigin
ve sevdirdigini sdyleyebilmek miimkiindiir.

Orhan Saik Gokyay'in duygusalligmin yani sira giir sesinin de duyuldugu
siirlerinden “Bu Vatan Kimin?” siirinin yazilma sebebini sairin kendisine soran Giinay
Kut, sairden su yanit1 almaktadir: “Y1l 1937. Bursa’dayim. Bir yerlerden geliyorum. Tam
evin oralarda resmf? bir daire var. Karakol mu ne? Bayrag direkte unutmuslar. Riizgdr da yok.
Bayrak kendisini birakivermis. Bu bana oylesine dokundu ki... Bu, icimde bir yerlerde ‘asker’
olusumdan kaynaklaniyor. Biz Istikldl Savagi'nda yetistik. Gengligim harb-i umuminin
bozgunlariyla baslads. Iste bayragimin bu hali bana hemen daha oracikta siirimin ilk misralarin
yazdirdi.” (Kut, 1989: 37-38) Siirde Istiklal Savagi nin izlerini gérmek miimkiin olmakla
birlikte biittiin bir Tirk tarihinin destani, destanin sahibi Tiirk milleti ve onun
kahramanlik sembolii olan Mehmetcik, siirin basat aktorleridir (Kut, 1989: 38).
Taslariyla, nehirleriyle, daglariyla kisilestirilen vatan, vatani savunanlarin, sehitlerin,
gazilerin, askerlerindir (Kut, 198: 38). Bu siir; sairin bireyler tarafindan babalarindan
duyarak ya da Ogretmenlerinden oOgrenerek tanindigi, goriilmeden sevildigi ve
sayildig1 bir statiiye erismesine vesile olmustur (Kut, 1989: 38). S6z konusu siirin
yazilis hikayesine dair bir diger anekdotu ise Halim Serarslan aktarmaktadir. Biiytik
Taarruz sirasinda diismani imha etmek adina sayaci ihtiyaci olan ordu, Kastamonu’da
nitelikli sayac1 ustas1 aramakta ancak bulamamaktadir. Mustafa Kemal Atatiirk, bu
gorevi, o siralar Kastamonu’da bulunan Orhan Saik Gokyay’a vermis, sair, buldugu
saya ustasin -ustanin istegiyle- Mustafa Kemal Atatiirk ile goriistiirmiistiir. Sayaci,
Atatiirk’e “Savas basladiginda sayacilarin basinda durmayip cepheye gidecegini”
sOylemis, bunun iizerine Atatiirk, gozleri dolarak “O giin geldiginde gel, cepheye
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seninle birlikte gidelim.” cevabin1 vermistir. Orhan $aik, s6z konusu siiri bu duygu
durumunun yarattig1 atmosfer iginde yarattigini belirtmektedir (Serarslan, 2007: 442).

“Anitkabir Senaryosu”, Kiiltiir Bakanhigimin 1972 yilinda agmis oldugu
yarismada yer alan siirlerin begenilmemesi ve Orhan Saik Gokyay'in yarismaya
katilmast icin 6zel davetiye almasi sonucunda yazilan, sairin Izmir'in isgalini,
Atatiirk’in Samsun’a ¢ikisini, Ankara’ya gelisini, Sevr Anlagsmasi'n1 ve anlasmanin
Tirkiyenin ne kadar aleyhine oldugunu belirli bir kronoloji igerisinde kaleme alinan
siirdir (Kut, 1989: 39-40). Nazim-nesir karisik olarak ele almman bu siirde sair,
Atattirk’tin Tiirk milletini ytikseltmek ve medeni devletler arasinda yerini saglamak
amaciyla soyledigi sozleri bizzat alintilamis, veciz ve acik bir sekilde nesirde siirsel dili
yakalayabilmistir (Kut, 1989: 40). Sairin kullandigr yogun cilimleler ve musralar,
degindigi can alic1 noktalar ile biiyiik destan satirlara sigdirilabilmistir. Destanda
anlatilanlarda hicbir miibalaga olmadigini belirten Kut, anlatilanlarin gercegin ta
kendisi olarak gengcler tarafindan okunmasi, diisiiniilmesi, duyulmas: hatta yasanmasi
gereken bir destan oldugunu belirtmektedir (1989: 41).

Orhan Saik Gokyay in 6grencilerinden ve edebiyat arastirmacilarindan derlenen
hatiralardan kimi dikkat ¢ekici 6rnekler vardir. S6z gelimi, ¢ocuklar i¢in gubuklardan
cirit yapip cirit oyununu oynamalarini 6giitleyen sair, 6grencileri tarafindan “eski
Tirk hayatmna hayranlik duyan geng bir milliyet¢i” olarak tanimlanmaktadir (Kut,
1989: 283). Sairin bir diger 6grencisinin aktardigina gore sair, bir derste “Anadolu
neresidir?” sorusunu sormus, tereddiit icinde kalan ogrencilerine Anadolu’yu
haritada gizerek “Insan, vatanini bilmez mi?” seklindeki yanitiyla milli bir ders
vermistir (Kut, 1989: 284). Bir diger 6grencisi A. Vedat Alpaslan, “Bir Efsane Adam”
baslikli yazisinda sairin Tiirk milliyetciliginin bayrak adami olarak tanindiginm
belirtmektedir. Kendisine bu payeyi veren, “Bu Vatan Kimin?” siiri olmustur (Kut,
1989: 289). Sairleri kolay kolay begenmeyen Yahya Kemal’in Orhan Saik Gokyay'i
ogrencileriyle birlikte bir ziyaretinde “sair dostum” diyerek karsilamasini, saire
alisilmadik bir ilgi gostermesini aktaran Alpaslan, sairin yerli yersiz misralar1 bir araya
getirip siir diye sunmadigim, Anitkabir igin yazdif1 siiriyle Istiklal Savagimin
destanim1  Anadolu kokulu, coskulu bir sesle Tiirk edebiyatina aktardigim
belirtmektedir. Bu metin, Alpaslan’a gore sairi kahramanlik siirlerimizin tek ve
unutulmaz sairi haline getirmistir (Kut, 1989: 293). Sairin dil konusundaki
hassasiyetine de deginen Alpaslan, bazen bir kelimenin kaynagini bulabilmek adina
glinlerce ugrastigini, kelimenin kaynak sehrindeki insanlarla iletisime gectigini, yash
insanlarla konustugunu ve ikna olana kadar arastrmasmi stirdtirdiigiini
belirtmektedir. Bununla birlikte sair, en basit bir yaziy1 bile kaleme alirken son derece
titiz davranip sabahlara kadar uyumamustir (Kut, 1989: 294). Tiirk diline kars:
hassasiyeti, yapilacak bir kelime hatasini affetmemesi, bu konuda kavgac: ve hatta
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kirici olacak derecededir. Alpaslan’a gore sairin Tiirk diline baghiligi, bir nevi “ibadet”
seklindedir (Kut, 1989: 295).

Orhan Saik Gokyay ile ilgili hatirlarim1 aktaranlardan bir digeri, Zeki Velidi
Togan'in ogludur. Sairin akici bir Istanbul Tiirkgesine sahip oldugunu belirten
Isenbike Togan, babasinin Orhan Saik’te Tiirkgeye dair aradig1 her seyi buldugunu
belirtmektedir (Kut, 1989: 298). Birol Emil, Orhan Saik’i emsalsiz kilan vasiflar1 “Cok
giizel bir Tiirke ve Osmanl Tiirkgesi, Arapca, Farsca, Almanca ve Ingilizcenin
neredeyse biitiin kaynaklarma hakim kildig: bir vukuf” olarak tanimlamaktadir (Kut,
1989: 302). Emil’e gore sair, bir devrin, bir saltanatin ve bir padisahin azametini
ruhunda duyan ve bu azameti dort yiiz yil sonra sahsi bir ruh hali bigimine getiren bir
sairdir. Bu durum, Gokyay 6zelinde kendini milli tarih, milli kiiltiir ve milli ruh ile
ozdeslestirmek demektir (Kut, 1989: 304-305). Orhan Saik Gokyay m Tiirk kiiltiiriine
yaptig1 hizmetleri ti¢ fraksiyona ayiran Goniil Alpay Tekin, bunlardan birincisinin
tenkit, ikincisinin metin nesri ve iglinciisiiniin ise Tiirk edebiyatinin eserlerini
dolayisiyla Tiirk kiiltiirtinii halka indirmek oldugunu soyler (Kut, 1989: 310). Nesrin
Sariahmetoglu, sairin duygusal bir yoniiniin bulundugunu belirtmekle birlikte
sairdeki bu duygusalligin siirlerine de sirayet ettigi kanaatindedir. Duygusalliginin
yaninda heyecanl: bir kisiliginin de bulundugunu belirten Sariahmetoglu, sairin bu
yoniine 6rnek olarak “Bu Vatan Kimin?” siirinin yazilis hikayesini vermektedir (Kut,
1989: 318). Saire gore Tiirk milletinin esasimin kahramanlik oldugunu belirten
Sariahmetoglu, sairin “Asker ve bayrak gordiigiinde gozlerim yasarir.” dedigini
aktarmaktadir. Bununla birlikte sairin “savas zamanlarinda biitiin milletin kahraman,
vatansever ve sair oldugunu” diistindiiglinii belirten Sariahmetoglu, “biz de onlara
katildik” diyerek ne kadar al¢akgoniillii oldugunu ortaya koymaktadir (Kut, 1989:
318). Sartahmetoglu, bu baglamda sairin kahramanlik siirlerini agk siirlerinden {istiin
tuttugunu belirterek vatan sevgisini tiikenmeyen, paylasildikca artan bir sevgi olarak
tanimladigini belirtmektedir. Vatan sevgisindeki tek kiskanglik, ancak vatani kimin
daha cok sevecegi yarisindadir (Kut, 1989: 319).2

Ik kez Ulkii dergisinde, 1938 yilinda yayimlanan “Bu Vatan Kimin?”, sdylem
verilerinden bashg1 iceren, igerige dair 6n okuma sansi veren bir parametre ile
baslamaktadir. Sairin vatan1 “bu” isaret sifat: ile niteliyor olmasi, vatanin 6n plana
cikarilmasi baglaminda 6nemli bir bagka veri olmakla birlikte sordugu soru, séylem
verilerinden bir digerinin yanitini olusturmaktadir. SOylem ¢oziimlemesi tizerine fikir
iireten arastirmacilarin bir¢ogu, sdylem ¢oziimlemesinin roman basta olmak iizere
nesir tiiriinde yapilabilecegi, icerisinde diyaloglarin bulunmadig1 metinlerin sdylem
¢oziimlemesinin yapilamayacagi kanaatindedirler. Orhan Saik Gokyay, sordugu soru
ile metni monolog yapidan diyalog yapiya evirmekte, boylelikle metnini séylem

2 Orhan Saik Gokyayla ilgili ayrica bk. (Kayali, 1995; Oztiirk 1995).
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¢oziimlemesine uygun hale getirmektedir. Sair, sordugu “Bu vatan kimin?” sorusuna
siir boyunca yanitlar vermektedir. Sairin verdigi bu yanitlar, “biz” ve “6teki” insasini
beraberinde getirmekte, ideolojik gruplari belirginlestirmekte ve vatana dahil
olmayan yapilarin tasfiyesini ifa etmektedir.

“Bu vatan, topragin kara bagrinda/ SiradaZlar gibi duranlarindir,/ Bir tarih boyunca
onun ugrunda/ Kendini tarihe verenlerindir...” (Gokyay, 2002: 3) dizelerinde yer alan
redifler (bagrinda-ugrunda, duranlarindir-verenlerindir), siirin nesiller boyu akilda
kalic1 olmasma yardimcr olan sdylem unsurlarindan biridir. Sair, kullandig1 ¢ogul
ekleri ile biz ideolojik grubunu ortaya koymaktadir. Ideolojik grup semasmin
sorularindan olan “Ne yapiyoruz?” sorusuna verilen yanit, biz 6znesinin kendini
tarihe vermesi, vatan i¢in daglar gibi gii¢lii durmasidir. Belirtili nesneler, sdylem verisi
olarak biz 6znesinin tahakkiimiinii artiran unsurlardan bir digeridir. Sair, “kendini”
belirtili nesnesi ile biz 6znesinin edim-bilimsel pratigini goriiniir kilmakta ve “kendisi
hakkinda olumlu seyler séylemek”tedir. “Tutusup, kiil ocaklarimdan,/ Sahlanup kan akan
wrmaklarimdan,/ Hudutlarda gazd bayraklarindan/ Alnina 1giklar vuranlarindir...” (Gokyay,
2002: 3) soylemi, Saussure’iin ortaya koydugu son ek benzerliklerini (tutusup-
sahlanup) ve redifleri (ocaklari-irmaklari-bayraklar) barindirarak etki alanini
genisletmekte ve zihinlerde yer etmektedir. “Ardina bakmadan yollara diigen,/ Simsek
olup ¢akan, sel olup cosan/ Huduttan hududa yol bulup kosan,/ Cepheden cepheyi
soranlarmdir...” (Gokyay, 2002: 3) sdylemi, barindirdig rediflerin yarn sira sdylemin
akilda kalicithiginmi saglayan unsurlardan bir digeri kelime tekrarlarini igermektedir
(huduttan hududa-cepheden cepheyi). Soylem, Barthes'in ortaya koydugu kataliz
(tenasiip, uygunluk) verileriyle (simsek, sel) alt-anlamlilig1 saglamaktadir. Bununla
birlikte s6z konusu sdylemin edim-bilimsel yoniinii yollara diismek, sel olup cosmalk,
simsek gibi cakmak ve cepheden cepheye, huduttan hududa kosmaktir. Biz 6znesinin
yollara “ardina bakmadan” diismesi edim-bilimsel pratiginin zarf fiiller ile
saglanmasi, ideolojik grubun muktedirligini gostermektedir. Hudut ve cephe yapailari,
Saussure’iin ¢agrisim degeri, Barthes'in belirtisel islev adini verdigi baremler olarak
savascilik 6zelliklerini cagristirmaktadirlar.

Sehitlik kavram cagrigtirildig1 “Ileri atilup sellercesine,/ Gogsiinden vurulup tam
ercesine,/ Bir giil bahgesine girercesine/ Su kara topraga girenlerindir...” (Gokyay, 2002: 4)
dizeler, son ek benzerlikleri ile birlikte yer verdigi sifatlar ile “Ne yapiyoruz?”
sorusuna yanit vermektedir. Sair, kullandig1 “tam” sifat1 ile sehitligi erkeklik ile
0zdeslestirmis ve hegemonyasini bu noktadan kurmustur. Biz ideolojik grubunun
edim-bilimsel pratiklerinin olumlandig1 bir diger nokta yine sifat kullanimi ile
saglanmaktadir. Ugruna sehit diisiilen toprak, “su” sifatiyla nitelenmekte ve
belirginlestirilmektedir. “Tarihin dilinden diismez bu destan,/ Nehirler gazidir, daglar
kahraman,/ Her tagt bir yakut olan bu vatan/ Can verme sirrina erenlerindir...” (Gokyay,

2002: 4) dizelerinde sair, nehirler ve daglar cografi terimlerini kullanarak kataliz

Tiirk Dili ve Edebiyati Aragturmalart Dergisi, Sayt: 10 (Kig 2024), 5. 23-44. K “ [I'Il H K

The Jowrnal of Turkish Language and Literature Studies, Issue: 10 (Winter 2024), pp. 23-44-



Arda KORKMAZ

(tenastip, uygunluk) sdylem verisine bir kez daha yer verirken vatanin kutsanmasi ve
vatan hakkinda olumlu seyler séylenmesi sirasinda kullandig1 “her” sifat1 ile sdylem
verilerinden bir digeri olan genellemeyi kullanmakta, vatan tizerinden sekillenen
muktedirligini genisletmektedir. “Gokyay’1m ne desen ziyade degil,/ Bu sevgi bir kuru ifade
degil,/ Sencileyin hasmu riiyada degil,/ Topun namlusundan gorenlerindir...” (Gokyay, 2002:
4) son dizeleri, soylem verilerinden abartmay1 icermektedir. Sair, vatan i¢in sdylenecek
hicbir s6ziin yeterli olmayacag kanaatindedir. Sair, abartma sdylem verisinin yaninda
Saussure'iin bagimsiz birim olarak tanimladig1 “degil” yapisini kullanarak da vatan
sevgisini dile getirmektedir. Vatana olan sevgisini “bu” isaret sifati ile belirginlestiren
sair, tasfiye edilen “6teki” yapidan ilk kez son dortliikte s6z etmekte, “Oteki” yapiy1
“hasim” olarak ele almaktadir. Son dizelere hakim olan duyum-birim, vatan
sevgisidir.

“Istiklal Savast Destanindan (19 Mayis 1919)” iist baghgi, “Mustafa Kemal
Pasa’'nin Samsun’a Cikis1” ana baghigini tasiyan siirin ilk dizeleri, icerdigi sifatlar ile
edim-bilimsel pratiklerin olumlandigini gostermektedir. S6z konusu dizelerin
gostergesi, gemidir: “Bir gemi acilir engine / Bu tek gemi, bu kiigiik tekne / Bir yenilmez ordu
heybetinde / Yarar Karadeniz'i...” (Gokyay, 2002: 7) Soylem, icerdigi “tek, kiiciik” sifatlar:
ile imkansizliklar igerisinde yapilan biiyiik isleri anlatmakta, “bu” sifatlariyla ise edim-
bilimsel pratikleri belirginlestirmektedir. Yapilan isin biiyiikliigiinti gosterebilmek
adma sairin gemi gostergesinden tekne gostergesine yaptigi gecis, dikkat cekici
unsurlardan bir digeridir. Karadeniz’i yarmak pratigi, sairin tislubundaki tabiiyeti
gostermekle birlikte biz 6znesinin hegemonyasma ve retorik muktedirligine de
isarettir. Siirde hakim olan terimler ordu, asker, kilig, kusanmak; kataliz (tenastip,
uygunluk) verilerini icermektedir. Siirin akilda kaliciligini saglayan unsurlardan bir
digeri, kelime tekrarlaridir: “Icinde bir asker var, bin asker gibi;/ Bir kili¢ var belinde, giicii
bin kilig.../ Bir ordu gibi ¢ikar o tek asker/ Samsun’a...,/ Kusamir onu bir kili¢ gibi
Anadolu’yu,/ Anadolu kusanir onu bir kili¢ gibi.” (Gokyay, 2002: 7) Dogan Giinay,
sOylem ¢oziimlemesinde kipliklerin 6nemine isaret etmekte, biz 6znesinin, ideolojik
grubunun edim-bilimsel pratiklerini 6vmek i¢in simdiki zaman ve genis zaman
kiplerini kullandigini belirtmektedir. Buradan hareketle sairin bu siirinde hakim olan
kip eki, genis zamandir. Barthes'in sehrin kendisinin bir soylem oldugunu belirtmesi
ve sehrin sdylemle konustugunu ortaya koymasindan hareketle bir karsilasma yeri
olan sehir -bu siirde Samsun- olumlu bir karsilasma gostergesi olarak kendine yer
bulmaktadr.

“Izmir’in Isgali” siiri, duyum-birimlerden &fke ve hiizniin bir arada bulundugu,
bir karsilagsma yeri olarak [zmir’in maruz kaldi§1 olumsuzluklar: anlatan bir siirdir.
[zmir'in {izerine diisen dumam “gavur” olarak olumsuz bir sifatla niteleyen sair
(Gokyay, 2002: 9), yurdun her yaninn Tiirk’iin kani ile bir kivileim gibi tutustugunu
belirtmektedir. “Yurdun her yan1” yapisi, barindirdig1 “her” yapisti ile bir genellemeye
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isaret etmekte ve Izmir'in isgalinin yurtta yarattigl etkinin Onemini ortaya
koymaktadir. Rthtimda dokiilen kanin “er Tiirktin kan1” oldugunu belirten sair, “biz”
ideolojik grubu hakkinda olumlu seyler sdylemekte, “6teki” yapi1 hakkinda ise
olumsuz seyler sdylemektedir: “Bir kara savas baglar ortada / Diisman kahpece, Tiirkler
yigitce.” (Gokyay, 2002: 9). S6z konusu sdylem, sairin tislubundaki tabiiyete isarettir.

1777

Sair, “6teki” yapilarin adin1 anmamaig, “6teki”” yapiy1 diisman olarak nitelemis ve
boylelikle “6teki” yapmin tasfiyesini saglamistir. Sairin “6teki” yapiyi tasfiye etme
yontemlerinden bir digeri, kullandig1 edilgen ctimle formudur. “Rihtimda dokiilen kan
er Tiirk’iin kamdir.” (Gokyay, 2002: 9) soylemi, Tirk’tin kanmni doken yapinin
belirsizligine isaret etmektedir. Kivileim, ates, duman, kara yapilar1i soylemdeki

katalizi saglayan unsurlardar.

“Izmir Yolunda”, 1922 yilinda, A¢iksiz gazetesinde sairin Izmir’i bir hayali kadin
ile 6zdeslestirerek anlattig1 ve isgalden dolay1 duydugu hiiznii dile getirdigi bir siirdir.
Sair, hayaliyle karsilagtig1 Izmir’e tabii bir dille emir vermekte, bagimsiz birimlerden
“artik” ve “yeter” yapilarini kullanarak isgalden kurtulmasini istemektedir: “Riiydma
girdigin gibi gir, in de koynuma!/ Artik yeter diigiinme atil gel de boynuma.” (Gokyay, 2002:
20) “Artik yeter” kalibi Izmir’in iggalinin saire dayamlamaz duygular yasattigini
somutlastirmakta, redifler (boynuma-koynuma) sdylemin akilda kaliciligini
artirmaktadir. Devam eden dizeler, sairin dileklerinin gerceklesmedigini ve bundan
dolay sairin zehirli gozyaslar1 dokerek agladigini gostermektedir: “Baktim hayal silindi
ufuktan yavas yavag/ Ardindan agladim dokerek bir zehirli yas...” (Gokyay, 2002: 21) Yavas
yavas ikilemesi ve son ek benzerlikleri (yavas-yas) sdylemin retorik giiciinii ortaya
koymaktadir. Sair, Izmir’i giizel ve nurlu olumlu sifatlariyla anlatmaktadir: “Bir
caglayan dokiildii uzaktan; dedim sakin/ Bir nilra benzeyen bu giizel, Izmir olmasmn...”
(Gokyay, 2002: 21) “Bu giizel” yapisinda yer alan “bu” sifati, Izmir’i daha belirgin
kilmaktadir. Saussure, yansima sozciikler ve {inlemleri nedensellikli gostergeler
olarak tanimlamaktadir. Sair, s6z konusu yapiy1 [zmir’e dair 6zlemini anlatmak icin
kullanmaktadur: “Bittim ben dh bitmedi hald tahassiiriin;/ Riiydmda bari bir gececik Izmir'im
goriin!” (Gokyay, 2002: 21) Siir, duyum-birimlerden 6zlem ve iiziintiintin hakim
oldugu gostergeleri icermektedir. Bir karsilasma yeri olarak [zmir, “biz” 6znesi icin
olumsuz bir durumdadar.

“Tzmir’in Hayali”, [zmir’e Dogru gazetesinde, 1921 yilinda yayimlanan, sairin
isgalden duyulan hiiznii anlatirken “gece” gostergesini kullandig siirdir. Boylelikle
sair, isgal giinlerini bir karanlik imgesiyle ele almaktadir. Isgal giinleri, ayin olmadig;,
yildizlarin gectigi yollarin “silik silik” kaldigi, “biz” 6znesinin basmin ucundan
kartallarin “y1gin yigin” ugtugu, vahsi giinlerdir. Ikilemeler ve kataliz unsurlar,
sdylemin retorik giiciinii artirmaktadir. Ideolojik grup semasmin “Ne yapiyoruz?”
sorusuna yanit olarak verilebilecek devam eden dizeler, sdylem verilerinden niday1 da
icermekte, boylelikle biz 6znesinin propagandasini goriiniir kilmaktadir: “Ey [zmir'in
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hayili, sen ey gonliimiin kiz1,/Gezdik pesinde, kalmadr bir yer sorulmadik,/Diistiik senin
yolunda, fakat hi¢ yorulmadik.” (Gokyay, 2002: 26) Bir karanlik anlatis: ile baglayan siir,
kayalardan hilallerin goériinmesi ile “Izmir'in solgun yanaklarma” vuran safak
dikotomisini ortaya koymaktadir. Isgali “gegmisin faciasi” olarak niteleyen sair,
faciaya “ciirii” emrini vermekte, ii¢ senedir isgal altinda oldugu anlagilan izmir’e “Ah
[zmir'im” seklinde, nedensellikli gostergeler ile seslenmektedir. Kavusmalarinin
yakin oldugunu ve “biz” ideolojik grubu Izmir’e gelmeden Izmir'in baharinda
cigeklerinin agmamasinin gerektigini emir kipleriyle vurgulamaktadir (Gokyay, 2002:
27).

“Istanbul’un Isgali” siiri, “Izmir’in Isgali"ne benzer duyum-birimleri ve sehir
ozelindeki karsilasmalari icermektedir. “Anitkabir Senaryosu” igerisinde de yer alan
bu siirin 6ncesinde sair, Atatiirk’tin Ankara’ya gelisini anlatmaktadir. Tek bir askerin
millet oldugunu belirten sair, biitiin milletin de o askerin ardina diistiigiinii
belirtmektedir. “Biitiin” yapisi ile saglanan genelleme, ideolojik grubun genisligini
gostermektedir. SOylem verilerinden abartmanin kullanilarak dramatizasyonun
saglandig1 bu dizelerde Ankara, “bozkir ortasinda bir kiigiik sehir, 1s1ksiz, agagsiz,
susuz” olarak nitelendirilmektedir: “Ve kar ve kis ve buz.” (Gokyay, 2002: 213) Sair,
Ankara’y: anlatirken kullandig1 olumsuz sifatlar ile yapilan isin biiytikligiini dile
getirmekte, tekrar eden baglaclar, son ek benzerlikleri ile soylemin akilda kaliciligin
ve retorik giiclinii artirmaktadir. Atatiirk’tin Ankara’ya gelisi 6ncesi “kuru bir damara
sahip olan” Ankara, Atatiirk’iin gelisiyle damarlarinda “1lgit 1lgit” kan dolagan bir hale
evrilmektedir. Ikilemenin kullanimi, hadisenin biiyiikliigiinii vurgularken gelecek
dizelerdeki kelime tekrarlari, heyecanin biiytikligiinii gozler oniine sermektedir:
“Ankara’m heyecan, Ankara’m kan,/ Ankara’m can bulur.” (Gokyay, 2002: 213) Kelime
tekrarlariin yani sira sdylemde yer alan uyaklar (kan, can, heyecan) sdylemin retorik
boyutunu giiglendirmektedir. Ankara’da bir heyecan hakimken Istanbul’dan isgal
haberi gelmektedir. Sair, kullandig1 kelime tekrarlari ile isgalden kaynaklanan hiizniin
boyutunu ortaya koymaktadir: “Istanbul’dan da haberler gelir, kara m1 kara!” (Gokyay,
2002: 10) Sair, “Oteki” yapilarin bozgunculugunu dilin ¢agr1 ve belirtisel islevini
kullanarak anlatmakta, “6teki” yapilara olumsuz sifatlar atfetmektedir: “Sokaklarda
kaynagir ye’ciic, me’ciic;” (Gokyay, 2002: 10) Sair, Tiirk askerlerinin siingiilenmesini tabii
bir dille kahpece olarak nitelendirmekte, oteki yapilarin edim-bilimsel pratiklerini
olumsuz sifatlar ve zarflar ile anlatmaya devam etmektedir. Bununla birlikte sair,
askerlerin siingiilendigini edilgen yapilar ile dile getirerek bir kez daha “o6teki”
yapilar tasfiye etmekte, “6teki” yapilarin adlarimi anmamaktadir. “Oteki” yapilarin
edim-bilimsel pratiklerine karsin Tiirk askerinin pratiklerini olumlayan sair, bu
ovgilsiinii yine kelime tekrarlari ile saglamaktadir: “Asker kars: durur, yiice mi yiice!”
(Gokyay, 2002: 10) Istanbul un iggalinin devaminda imzalanan Sevr Anlagmasi'n1 “bir
kara kagit” olarak niteleyen sair, anlasmanin “imzalandigim1” edilgen yapilar ile
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anlatarak anlasmay1 imzalayan taraflar1 tanimadigini deklare etmektedir. Sair, bu
dizelerde acik bir sekilde “biz” ve “6teki” kutuplulugunu ortaya koymaktadir: “Asker
karst durur, yiice mi yiice!/ Arkasmdan bir kara kagit imzalanir,/ Bir yerlerde.../ Savag
bitmistir onlarca,/ Hem de zaferle (!)/ Bir kutlamas: kalmis” (Gokyay, 2002: 10) Dogan
Giinay, yergilerin ge¢mis zaman kipleri ile ¢cekimlendigini belirtmektedir. Buradan
hareketle sair, imzalanan Sevr Anlasmasi'ni yergi boyutunda ge¢mis zaman kiplerini
kullanmaktadir.

“Sevr Karalamas1”, sairin kars1 oldugu anlagsmay1 alenen dile getirdigi siirdir. Bir
sOylem verisi olarak baslik, metin baslamadan bir 6n okumaya izin vermekte, sair,
anlasmay1 bir “karalama” olarak gorerek tasfiye etmektedir: “Ciimbiisler kurulmus bir
yaban yerde,/ Tiirkiiler soylenir, saz benim degil...” (Gokyay, 2002: 12) sdyleminde sair,
kullandig1 edilgen yapilar ile anlasmay1 imzalayan taraflarin bir kez daha adlarmi
anmayarak onlar1 oOtekilestirmekte, tasfiye etmektedir. Ciimbiis, tiirkii ve saz
yapilarinin katalizi sagladigi soz konusu sdylem, degil bagimsiz birimi ile
tamamlanmaktadir. Dili ve sozii “biz” ideolojik grubuna ait olmayan Sevr, karadan
kara bir yazidir: “Bir ¢omlek diiziiliir, Sevr’de / Kara nakisli / Yazilar iistiinde karadan kara
/ Dil benim degil, soz benim degil.” (Gokyay, 2002: 12) Sair, kelime tekrarlar: ile (kara,
degil) siirin akilda kalicihigini artirmakta, sdyleminin etki sahasini genisletmektedir.
Sair, gelecek dizelerde agik bir sekilde “biz” ve “onlar” kutuplulugunu ortaya
koymaktadir: “Bir yazisiz harta gibi sermigler Anadolumu / Masanin iistiine / Rastgele bir
boya ¢alinmig o yana, bu yana / Alaca bulaca...” (Gokyay, 2002: 12-13) Sairin yergilerini
gecmis zaman kipiyle yaptig1 dikkati cekmektedir. Bununla birlikte sair, kullandig:
bagimsiz birimlerden “rastgele” ile anlasmay: tasfiye etmeye, itibarsizlastirmaya
devam etmektedir. Bu ¢aba, alaca bulaca nitelemesinde de siirmektedir. S6ylem
verilerinden ikilemenin de kullanildig1 bu dizeler, Sevr hakkindaki olumsuzlamalar:
retorik agidan giiglendirmektedir. Devam eden dizeler Anadolu’nun “parcalandigini”,
direklere alaca bezlerin “gekildigini”, al bayraklarin “indirildigini”, topraklarmn
“cignendigini” anlatmaktadir. Sair, ideolojik grubunun aleyhine olan pratiklerin her
birini edilgen yapilar1 kullanarak failsizlestirmek istemektedir. $Siirin geneli, ideolojik
grup semasimin sorularindan “Bizim icin kotii olan nedir?” sorusuna yanit
vermektedir.

“Sakarya”, Caglayan’da, 1 Mayis 1926 yilinda yayimlanan bir diger siirdir. Sairin
diger siirlerine benzer olarak bir riiya aleminde gegen siirde sair, Sakarya'nin yesil
sularinda defnedilen bir kiz1 gordiigiinii belirtmekte, Sakaryanin sahip oldugu maddi
varliklar1 6verek belirtili nesneler ile goriintir kilmaktadir: “Kenar: golgeli, suyu
coskundu.../ Giirleyen muzaffer edasi vardi...” (Gokyay, 2002: 23) Sakarya'min yer yer
kisilestirildigi bu siirde Sakarya, muzaffer sifatiyla nitelendirilmektedir. Sakarya
Meydan Mubharebesi'nin bir destan oldugunu belirten sair, bu destanin dogudan
batiya her yerde okundugunu belirtmektedir. Sairin burada dogu ve bat1 kelimeleri
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yerine masrik ve magrip kelimelerini se¢mesi, dikkate degerdir. Sairin bu yolla ses
benzerlikleri ile ahenk saglamak istedigi sdylenebilir. Devam eden dizelerde sairin
siirini monolog boyuttan diyalog boyuta ¢ektigi ve bunu soru sorma sdylem verisiyle
gerceklestirdigi goriilmektedir: “Gazi kafileler gegmis yanindan / Bu kan hangi kizil
yaradan akmis?” (Gokyay, 2002: 24) Sakarya’y: takdis edebilmek adina sairin sdylem
verilerinden abartmaya bilingli bir sekilde yer verdigi goriilmektedir. Sakarya, sairin
goziinde bir okyanustan daha biiyiik goriinmektedir: “Ne zaman riiyada gorsem bunlari/
Aktig1 ummandan biiyiik goriiniir.” (Gokyay, 2002: 24) Siirin son dizeleri, ideolojik grup
semasinin “Ne yapiyoruz?” sorusuna yanit vermektedir: “Sakarya’y: onun sact sanirim,/
Yoluna nice can veren tanirim.” (Gokyay, 2002: 24)

“Cagr1” siiri, Tiirk Dili'nde 1 Kasim 1963’te kaleme alinmuis, sairin “Ben de bozup
bahtim ile ahdimi,/ Kirk yil gerilere siirdiim atimi.” (Gokyay, 2002: 56) sdylemiyle 1923
yilina gonderme yapilan, siirin yazildigi dénemde, Cumhuriyet’in ilan edildigi
giinlerin duygu durumuna doniisiin propagandasmin yapildig1 ve kitlelerin buna
iknasinin hedeflendigi bir siir olarak dikkati c¢ekmektedir. $air, siirini yiiksek
perdeden bir hitabet ile agmakta, bagimsiz birimler ile nidanin birlikte kullanildig1 ve
bu yapilarin tekrar edildigi giir bir ses ile kitlelerine seslenmektedir: “Bre kogyigitler,
bre kocalar,/ Bir destan soyleyim, divan kurulsun!” (Gokyay, 2002: 55) Devamindaki dize,
sOylem verilerinden abartmay1 icermekte, yazilan destaun biyiikliglini
anlatmaktadir: “Boylesi destan1 almaz heceler.” Destanin dillendirilmesi igin meydan
sazlarma ihtiyag duyan sair, bu sazlara meydan verilmesi gerektigini
vurgulamaktadir. Meydan ile meydan vermek es sesli sdzciiklerini bir arada kullanan
sair, siirin retorik giictinii ve akilda kaliciligini bir bagka yolla daha saglamaktadar.
Ikinci dortliik, “biz” ve “6teki” kutuplulugunun bas gosterdigi dizeleri icermektedir:
“Her yandan toplasup biz bize geliip,/ Daglar taslar ile avaza geliip,/ Vurdukea tellerden avaza
geliip,/ Parpar parlamayan teller kirilsin.” (Gokyay, 2002: 55) Her yandan yapisinda yer
alan “her” sifatinin sdylemsel islevi, s0ylem sahibinin genelleme yaparak ideolojik
grubun kitlelerini genisletmek arzusudur. Alenen bir “biz” 6znesinden bahseden sair,
kullandig: redifler ile sdylemin kitlesini akilda kaliciik noktasinda artirmakta, ¢ogul
eklerinin siklig1 ile bu akilda kahclh@ pekistirmektedir. “Parpar parlamak”
yapisindaki pekistirecler ve sozciik tekrarlari, sdylemin giiclinii artiran bir diger
retorik unsur olmakla birlikte sairin tislubundaki tabiiyet, hamasi sdylemini gozler
ontine sermektedir. Siirin genelinde sair, hitap ettigi kitleyi harekete gecirmek ister bir
tavir igerisindedir. Uslubundaki tabiiyet ve emir kipleri ile kitlelerine seslenen sair,
1923 yilinin o giiniiniin yollarda beklenmesini, adinin anilmasini, “yediden yetmise”
herkesin bir asker gibi o giin i¢in ayaga kalkip selam durmasini, kiliglarin kinindan
styrilmasimi istemektedir (Gokyay, 2002: 56). S6z konusu talepler, ideolojik grup
semasinin “Ne istiyoruz?” ve “Bunu ni¢in yapiyoruz?” sorularina yanit vermektedir.
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6 Mayis 1937’de Ulkii'de yayimlanan “Marag Tiirkiisii”, duyum-birimlerden
hiiznlin agir bastig1 bir siirdir. Soru sorma sdylem verilerinin sik sik kullanilarak
metnin diyalog yapiya evrildigi siirde sair, ele aldigi Maras'in tamidigi Maras
olmadigmni belirtmekte ve s6z konusu Maras1 “degil” bagimsiz birimleri ile
yadsimaktadir: “Ben bildigim Maras bu Maras degil.” (Gokyay, 2002: 16) Nedensellikli
gostergelerden “uy” ile baslayan siir, Marag'in gozlerinin yash ve bagrinda ates
barindiran bir yapida oldugunu belirtmektedir: “Uy Maras, silaya nice varayim?/
Acilmaz kapilar ¢alup durayim,/Anami bulmadim, kimden sorayim?/ Uy Maras, Maras da bu
nasil Maras?/ Kara gozlerinde yas, bagrinda atas...” (Gokyay, 2002: 16) Soz konusu
soylemde yer alan kelime tekrarlari, ciimle i¢i uyaklar sdylemin retorik giictinii
artirmaktadir. Marag'in igerisinde bulundugu durumu belirginlestirebilmek adina
“bu” sifati1 kullanan sair, kataliz ve redif verilerini kullanarak Maras'in cografi
glizelliklerini aktarmaktadir: “Maras'in golleri ordektir, kazdir,/ Yaylas: kar, kistir; ovast
yazdir,/ Cemende ldledir, icimde kozdiir.” (Gokyay, 2002: 16) Sair, Maras'in degisen insan
yapisina da vurgu yapmaktadir. Artik Maras'in dostu diisman, tanidii yabanci
olmustur: “Maras’t dolastim bir ugtan uca,/ Kimseler sormadi: Ahvalin nice./ Ne giindiiziim
giindiiz, ne gecem gece;/ Topragr mezardir, sulart seldir;/ Dostlar1 diisman, asnast eldir.”
(Gokyay, 2002: 17) Sair, kulland1g1 kelime tekrarlar1 (uctan uca, giindiiziim giindiiz,
gecem gece), ciimle i¢i redifler (mezardir, seldir, giindiiziim, gecem) ile sdylemin
akilda kalicihgini artirmakta ve dramatizasyonunu bu yolla saglamaktadir. Marag'in
her yerinde bir degisimin bas gosterdigini ise sair “ugtan uca” verisi ile gozler 6niine
sermektedir. Maras'in s6z konusu durumu sairin “yanmasina, yakilmasina, ytizden ve
gozden dokiilmesine” sebebiyet vermektedir ancak sair, kullandig1 edilgen yapilar ile
Maras’1 bu duruma getirenleri tasfiye etmektedir. Son dize, soylemin retorik boyutunu
ortaya koyan ve akilda kaliciligini kolaylastiran kelime tekrarlar: ve ctimle ici uyaklar:
icermektedir: “Ben bildigim Maras bu Marag nuidir?/ Maras midir? Atag nudir? Tag nmudir?”
(Gokyay, 2002: 17) Siirin geneli, ideolojik grup semasinin “Bizim igin kotii olan nedir?”
sorusuna yanit vermektedir. Marag sehri, bir karsilasma ve soylem dogus yeri olarak
-s6z konusu haliyle- olumsuz izlenimleri barindirmaktadir.

Haziran 1938te Yiicel’de yayimlanan “Budin Tiirkiisii”, sdylem verilerinden
karsilastirmay1 icermektedir. Budin, yapilan karsilastirma ile diyarlarda essiz olarak
nitelendirilmektedir: “Ciktim yiicesine tarihe baktum,/ Yoktur bir diyarda esi Budin’in.”
(Gokyay, 2002: 14) Devamindaki dizelerde Budin, Tuna ile karsilastirilmakta ve “yas1”
bakimindan Tuna ile 6zdeslestirilmektedir. Budin’in fiziki niteliklerinin devaminda
insaninin Ozellikle kadinlarinin giizelligine deginen sair, kelime tekrarlar1 ve son ek
benzerlikleri ile soyleminin etki sahasini genisletmektedir: “Kizlar: var, yosma yosma
bakisir / Giil bedene ne geyseler yakisir / Kakiil ile fesleSenler tokusur / Giizellerle hogtur bast
Budin’in.” (Gokyay, 2002: 14) Devam eden dortliikte Budin’in yeniden fiziki
ozelliklerine yonelen sair bu kez, sz konusu 6zellikleri belirtili nesneler ile goriintir

Tiirk Dili ve Edebiyati Aragturmalart Dergisi, Sayt: 10 (Kig 2024), 5. 23-44. K “ [I'Il H K

The Jowrnal of Turkish Language and Literature Studies, Issue: 10 (Winter 2024), pp. 23-44-



Arda KORKMAZ

kilmaktadir. Budin’in bahgelerinde “elvan elvan” giilleri, yaz geldiginde dallarinda
biilbiilleri, bozbulanik, coskun akan selleri, ¢igrisan kislar1 vardir (Gokyay, 2002: 15).
Bu dizelerde ikilemeler, redifler retorik noktada birer sdylem verisi olarak
kullanilmaya devam etmektedir. Tiim diinyada nam salmis olan Budin, “&teki”
yapilar -burada kiiffar- karsisindaki konumu dolayisiyla kiymetlidir. “Kiiffar ile nice
cenkler etmis” Budin, gazi erenlerin diisii konumuna erismistir. Aleni bir “biz” ve
“oteki” kutuplulugunu ortaya koyan sair, Budini “bizim dizimizde yatmustir.”
diyerek ideolojik grubuna dahil etmekte, Budin’de asina bir ¢ehre sezdigini
belirtmektedir (Gokyay, 2002: 15). Budin ile 6zdeslesilen noktay1 dil iizerinden de ele
alan sair, bagimsiz birimlerden “ne hos” yapisim1 kullanarak bu bagi ortaya
koymustur: “Ne hos Tiirkge oter kusu Budin’in.” (Gokyay, 2002: 15)

Ulkii’de, Haziran 1938’de yayimlanan “Bayburd Tiirkiisii”, “Marag Tiirkiisii"ne
benzer olarak degisim gosteren Bayburt ve bundan duyulan hiizniin anlatisidir. Sila
hasretiyle Bayburt’a donen ancak dondiigii Bayburt'un kendisine yabancilastigin
goren sair, bagimsiz birimlerden “ta” yapismi kullanarak Bayburt ile arasindaki
uzaklig1 ve eski Bayburt’a duydugu hasreti belirginlestirmektedir: “Kavusmak diledim,
hasrete diigtiim,/ Ta bagrimda tiiter buldum Bayburd’'u.” (Gokyay, 2002: 18) Siir, bir
karsilasma sehri olarak Bayburt'un igerisinde bulundugu olumsuzluklar
resmederken ikilemeler ve redifler kanaliyla hitap edilen kitlelerin zihninde yer
edinmektedir: “Ddne done akan sulari vardi,/ Bana bana bakan sulari vardi,/ Yana yana akan
sular1 vardi,/ Bagr: yamik yatar buldum Bayburd’u.” (Gokyay, 2002: 18) “Bdyle m’olur,
hasretine kavusan?” sdyleminde sorulan soruyla sair, metni diyalog boyuta evirmekte,
Bayburt'un i¢inde bulundugu durumu abartma ve dramatizasyon verileriyle “kuru
gozlerini yasartacak kadar” ac1 bulmaktadir (Gokyay, 2002: 19). Bayburt i¢in yazilanin
tiirkii mii, yas m1, agit m1 oldugunu sorgulayan sair, Bayburt'un degisimden olumsuz
etkilenen varliklarini belirtili nesneler ile goriintir kilmaktadir: “Giil dalinda biilbiilleri
perigan.” (Gokyay, 2002: 19)

“Destan” siirinde sair, vatani, ona olumlu sifatlar atfederek &Gvmeye
baslamaktadir. Vatanin sahip oldugu fiziki niteliklerden “bir kiitheylan gibi sahlanan”
daglari, golgesi ta goklere vuran askerler olarak tanimlayan sair, “ta” bagimsiz birimi
ile daglarin ve dolayisiyla askerlerin biiyiikliiglinti anlatmaktadir (Gokyay, 2002: 41).
Vatanin toplarmin konustugunun “yalniz” zaferler oldugunu belirten sair, “yalniz”
edatiyla Tiirk vataninin yenilgiden uzak muzafferligini ortaya koymaktadir. Tiirk'tin
admin yankilarmin “diyar diyar” gezdigini ikileme yoluyla belirten sair, genelleme
sOylem verisiyle Tiirk vataninin naminin genisligini gozler 6ntine sermektedir. S6z
konusu dizelerin edim-bilimsel pratikleri toplarin zaferleri konusmasi, Tiirk vatanini
adm diyar diyar gezdirmesidir. Hakim olan duyum-birim ise gurur ve iradedir.
“Serhatlerde agtigin bayraklar bizim igin/ Opiip kokladi§imiz sen gaza giilleridir,/ Savag, baba
mirasi, atalar hiineridir,/ Basti§imiz her toprak san saklar bizim igin,/ Ruhumuzda her kise
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hatiranla zengindir...” (Gokyay, 2002: 42) dizelerinde sair kullandig1 ¢ogul ekleri ile
(serhatler, bayraklar, giiller) Tiirk'iin yaptig1 gaza ve cihatlarin fazlaligini ortaya
koymaktadir. S6z konusu bayraklar1 “sen” olumlu sifatiyla niteleyen sair; serhat,
savas, gaza, toprak kelimeleri ile katalizi saglamaktadir. “Bastigimiz her toprak” ile
“ruhumuzun her kosesi” yapilarinda yer alan “her” sifati, genelleme sdylem verisinin
kullamildigini, bu sayede Tiirk’iin zafer agimin genisliginin ortaya konuldugunu ve
Turklikk suurunun “biz” O6znesinin biinyesindeki biiytikliigiinti gozler oniine
sermektedir. Sair, s6z konusu dizelerde biz zamiri ile agik bir “biz” ve “onlar”
kutuplugu yaratmaktadir. Devamindaki dizeler, “biz” ideolojik grubunun “Ne
istiyoruz?” sorusuna verilen yanitlar1 icermektedir: “Atlar sahlanmalidir, yaslar
saklanmalidir / Sesime ses katmali seller coskunlugundan.../ ...Ordular bir meghiile dogru
ayaklanmahdir.” (Gokyay, 2002: 42) S6z konusu sOylem igerisinde yer alan redifler
(atlar, yaslar, sahlanmalidir, saklanmalidir) ve aliterasyonlar (6zellikle s ve 1 sesleri)
sOylemin akiciligini ve akilda kaliciligini retorik olarak artirmaktadir.

Orhan Saik Gokyay, kaybedilen topraklardan duyulan hiiznii dile getiren siirler
de kaleme almistir. Bu baglamda “Duydum Ki”, Dicle’nin kaybmi konu eden
siirlerdendir. Dicle’nin kaybini bir karanlik gece olarak ele alan sair, gostergelerden
geceyi ve karanligl bir kez daha olumsuz duygu durumlarimin anlatimi igin
kullanmaktadir. Sair, Dicle ile birlikte kaybedilen degerleri belirtili nesneler ile
gorliniir kilmaktadir: “Kenarda sogiitler egmis dalini,/ Matemden kararmuis ufkun alini,/
Cobanlar birakmig sen kavalini,/ Kizlarin tiirkiisii aglamak olmus.” (Gokyay, 2002: 28)
Dicle'nin kaybmna yonelik yergilerini ge¢mis zaman kipleri ile yapan sair, Dicle
tizerinden vyapilan zulmii goriiniir kilmak adma yine belirtili nesneleri
kullanmaktadir. Dicle, kaderine terk edilmistir: “Dicle viicudunu vurmus taslara/
Kimseler bakmamig akan yaglara/ Opmeye kuyilmaz nazl baglara/ Zulmiin parmaklar: bir tarak
olmus...” (Gokyay, 2002: 29) Soylemde yer alan son ek benzerlikleri (redifler), sdylemin
akilda kalicihgimi ve dramatizasyonunu artirmaktadir. Dicle’yi kaderine terk edenler
“kimse” belgisiz zamiri ile ele almarak tasfiye edilmekte, Dicle, “6pmeye kiyilmaz,
nazli” olumlu sifatlariyla nitelendirilmektedir. S6ylem verilerinden karsilastirmanin
ve abartmanin da yer aldig: siirde sair, Dicle ile Kébe’yi karsilastirmakta, Dicle'nin
kutsiyetini Kabe ile 6zdeslestirerek dramatizasyonu bir iist perdeye tasimaktadir: “O
yerler tilssmli bir cevahirdi / Kutsiyyeti bizce Kabe'yle birdi.” (Gokyay, 2002: 29) Kutsal

/l 7

nitelikler atfettigi Dicle’yi “0” sifat1 ile belirginlestiren sair, “biz” 6znesini kullanarak
“biz” ve “onlar” kutuplulugunu yaratmaktadir. “Oteki” yapilarin eline gectiginde
“hep toprak” oldugu belirtilen Dicle, bir genelleme verisiyle (hep) biiytiisii bozulmusg

olarak nitelendirilmektedir.
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SONUC

Orhan Saik Gokyay, okuryazar bir ailede yetismis, kiiciik yasindan itibaren
Anadolunun cesitli yorelerinde bulunup yore halki ile iletisim kurmus ve boylelikle
Turk dilinin inceliklerine ve gesitliligine hakim olmus bir sairdir. Orhan S$Saik
Gokyay'in egitim hayati isgal yillarina denk diismiis, okudugu okullardaki
Ogretmenlerinin isgal karsiti propagandalarindan etkilenmis ve boylelikle Tiirkge
bilincinin yanina milli bilinci de eklemistir. Okudugu okullardaki arkadaslarinin
Hiiseyin Nihal Atsiz, Pertev Naili Boratav gibi, 6gretmenlerinin Mehmet Fuat Kopriilii
gibi, 6gretmenligi sirasinda tanistig1 aydinlarin Mehmet Akif Ersoy ve Mehmet Emin
Yurdakul gibi Tiirk kiiltiir ve edebiyatina ilgili sahsiyetler olusu, sairin Tiirliik bilincini
besleyen bir diger parametredir. Sairin mizaci1 ve dogustan gelen istekleri de sairin
tislubunun olusumunda etkili olmustur. Cocuklugunda asker olmak isteyen, romantik
bir duyusa sahip olan Orhan Saik Gokyay, Tiirk Kurtulus Savasina kadar gegen siireyi
ve savasgl bir asker edasiyla, hamasi bir soylemle anlatmis, sairin romantik mizaci ise
siirlerinin dramatik yoniinii olusturmustur. Sairin hamasi sdylemi siirleri ile siirh
kalmamus, sair, "Sehit Kiz1, Fetih Yildéniimiinde Istanbul'u Aniyorum, Oguzlara Dair,
Tirk Calgilar: Uzerine, Cénkler Uzerine, Kizil Elma Uzerine" baslikli yazilar da
kaleme almistir.

Tiirk dili tizerine diisiinen, akrostis, aliterasyon, ifade zenginligi gibi meseleler
lizerine yazilar kaleme alan sair, basit bir yaziy1 kaleme alirken bile sabahlara kadar
calisan, Tiirkgeye dair hicbir hatay1 affetmeyen, bu konuda kiric1 ve kavgaci olabilecek
kadar hassas, "Tiirkceye dair aranan her seyi barindiran” bir sairdir. Buradan hareketle
sairin ¢alismada ele alinan toplam 13 siirinde 33 farkli soylem verisi tespit edilmis,
sairin dilin ¢agri, gonderge, anlatisallik ve belirtisel islevini kullandig1 goriilmiistiir.
Sair, siirlerinde olusturdugu “biz” ve “6teki” kutuplulugu ile goriislerini bir
propaganda haline getirmis, seslendigi kitleyi kendi ideolojik grubundan olmasi
yoniinde ikna etme cabasina girismistir. Sairin kullandig1 sdylem verileri ve yapilari,
sairin retorik giiciinii ortaya koymakla birlikte sairin sdyleminin kitlelerde karsilik
buldugu ve benimsendigi, "Bu Vatan Kimin?" sairi olarak bilinmesiyle ve siirlerinin
ezberlenerek nesilden nesle aktarilmasiyla kanitlanmaktadar.
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Oz

Abdizade Hiiseyin Hiisdmeddin Yasar (6. 1939); tarihgiligi, edipligi ve sairligi
yaninda bir dilci olarak da nitelendirilecek 6zelliklere ve ¢alismalara sahiptir. Hiiseyin
Hiisameddin, Tarih-i Osmani Enciimeni iiyesi olarak Tiirk diliyle ilgili yaptig1 calismalarla
Mustafa Kemal Atatiirk’iin dikkatini ¢ekmigtir. Tiirk dilinin ve Anadolu’daki Tiirk
varliginin ne kadar eskiye dayandigini ispat etmeye yonelik ¢alismalariyla bu alana katki
saglayacagma inanilan Hiiseyin Hiisdmeddin, Atatiirk’iin kendisini dil kurultaylarinda
gormek isteyecegi kadar dil ve tarih konularinda yetkinligine giivendigi bir Tiirk
aydmidir. Hiiseyin Hiisdmeddin, dil konusundaki birikimini yapmis oldugu Tiirk
dilindeki harflerin durum ve manalarini, kelimelerin “teskilat ve istikaklarma” dair yazmis
oldugunu belirttigi Temel, “pasa” kelimesinin kokeninin Tiirk¢e oldugunu gostermek
maksadiyla yazdig1 Pasa Armagani, Divan-1 Liigati’t-Tiirk"tiin ilk dizini olan Dfvin Anahtari,
Kitabii’t-Tasrif (Temel Kiilliyatindan Fiiller Hakkinda Miilahazat-1 Sarfiyye) ve Tiirk Cavlar:
(Tiirk Sifatlari), Tiirk Takvimi, Et-Tuhfetii’z-Zekiyye Fi-Lugati’t-Tiirkiyye Cevirisi calismalariyla
ortaya koymustur. Amasya Tarihi'nde de bircok sozciigiin koken bilimsel incelemesini
yapan Hiiseyin Hiisaimeddin'in, bu incelemeleri ¢ogunlukla yer, kisi, boy, kavim adlar1
hakkindadir. Hiiseyin Hiisdmeddin, tarihi bilgi birikiminin yaninda bu tahlillere milli
hissiyatin1 yansitirken bunlar1 bir delile dayandirmaya, bilimsel bir ispata ¢alismigtir.
Amasya Tarihi'nde Islamiyet’ten énce Tiirklerin kullandiklar1 on iki hayvanh Tiirk takvimi
hakkinda bilgi vermis ve Tiirklerin yillara, aylara, giinlere verdikleri adlardan
bahsetmistir. Calismamizda Hiiseyin Hiisameddin'in Amasya Tarihi'nde ay adlariyla ilgili
etimolojik tahlilleri sunulacaktir. Hiiseyin Hiisameddin in bu s6zctiiklerin kokenlerine dair
yaptig1 agiklamalar arastirilarak bu bilgilerin gegmis ve giincel kaynaklarda izleri
siirtilecek ve giintimiizde bilinen-kullanilan sozciikler olup olmadiklar: arastirilacaktur.

Anahtar Kelimeler: Amasya Tarihi, Hiiseyin Hiisiameddin Yasar, etimoloji, ay adlari.

Abstract

Abdizade Hiiseyin Hiisameddin Yasar (d. 1939); In addition to being a historian,
writer and poet, he also has characteristics and works that can be described as a linguist.
Hiiseyin Hiisameddin attracted the attention of Mustafa Kemal Atatiirk with his studies
on the Turkish language as a member of the History of Ottoman Committee. He is a
Turkish intellectual who is believed to contribute to this field with his works to prove how
old the Turkish language and the Turkish presence in Anatolia are, and who Ataturk
would like to see in language meetings and trusts in his competence in language and
history. Hiiseyin Hiisdimeddin stated that he had accumulated knowledge in the field of
language and wrote about the status and meanings of the letters in the Turkish language
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and the "organization and affiliation" of the words. He also wrote Pasha Armagani, Divan-
1 Lugati't-Tiirk to show that the origin of the word "pasha" is Turkish. He put forward his
first directory with his works Divan Key, Kitabii't-Tasrif (Considerations About Verbs from
the Basic Collection) and Tiirk Cavlar:1 (Turkish Adjectives), Turkish Calendar, Et-
Tuhfetii'z-Zekiyye Fi-Lugati't-Tiirkiyye Translation. Hiiseyin Hiisameddin, who made an
etymological examination of many words in the History of Amasya, is mostly about the
names of places, people, clans and tribes. While Hiiseyin Hiisdimeddin reflected his
national feeling in these analyzes as well as his historical knowledge, he tried to base them
on evidence and scientific proof. In Amasya History, he gave information about the twelve-
animal Turkish calendar used by the Turks before Islam and talked about the names the
Turks gave to the years, months and days. In our study, Hiiseyin Hiisameddin's
etymological analysis regarding the month names in Amasya History will be presented.
By researching Hiiseyin Hiisameddin's explanations about the origins of these words, this
information will be traced in past and current sources and it will be investigated whether
they are words known and used today.

Keywords: The History Of Amasya, Hiiseyin Hiisameddin Yasar, etymology, month
names.

GIRIS

[nsanin hayat dongiisii igerisinde anlamlandirmaya galistig1 en &nemli seylerden
biri de zaman kavramudir. Insanlik tarihi boyunca kainati anlamlandirmaya, doga
olaylarini okumaya galisan toplumlar; inang, cografya, iklim gibi bircok sebebe bagl
olarak zamani boliimlere ayirarak sistemli bir hale getirme gereksinimi duymuslardir.

Zamani boliimlere ayiran takvim sisteminin, insan hayatina girisi Eski Misir olarak
kabul edilmektedir (Akgtir, 2010).

Tiirklerin kullandiklar: ilk takvim on iki hayvanl Tiirk takvimidir. Eski
Tiirklerin bu takvimi Cinlilerden aldiklarini diisiinen arastirmacilar oldugu gibi bu
takvimin Ttirklerin icad1 oldugunu savunanlar da mevcuttur (Cagatay, 1978: 124-125).
Konuyla ilgili Tiirkiye’de yapilan ilk kapsamli galisma Refet Ulgen'e aittir (1946). Resit
Rahmeti Arat'in “Tiirklerde Tarih Zapt1i” (1937) ve “Tiirklerde Zaman ve Vakit
Tespiti” (1987) ve Louis Bazin'in (1991) Les systems chronologiques dans le monde turc
ancien caligmalar1 da yine konu hakkinda bilgi veren kaynaklardir. Tiirk dilinde zaman
kavramu ile ilgili yapilan son déneme ait ¢alismalardan Erhan Aydin tarafindan
hazirlanan Tiirk Dilinde Zaman Adlar: adli doktora tezi (2002), Tevfik Temelkuran’in
“Ttirklerin Kullandiklar1 Takvim Cesitleri” (2002), Esra Karabacak’a ait “Tarihi Tiirk
Lehgelerinde Zaman Isimleri Uzerine Bir Arastirma” (2003), Belgin Tezcan Aksunun
“Sekizinci Yiizyilldan Giintimtize Takvimlerimiz” (2018) konu hakkinda ayrintili bilgi
veren ve anilmasi gereken dnemli ¢alismalardir.

“Eski Tirkler icin zaman kavrami fiziksel anlamimnin disinda bir kutsallik
tasimakta ve hatta Gok Tengri kadar olmasa da kutsadiklar1 bir zaman tanrisindan s6z
edilmektedir” (Topakkaya, 2021: 18). Orhun Yazitlari'ndan itibaren zaman kavramiyla
ilgili bircok kavrama rastlanmaktadir. Zamanla ilgili Tiirklerin kullandiklar: ilk
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sistemli takvim on iki hayvanl Tiirk takvimidir. Takvimin Tiirkler tarafindan icat
edilip edilmedigine dair farkli goriisler mevcuttur. Osman Turan bu takvimin Tiirkler
tarafindan icat edildigini savunurken Wilhelm Thomsen bu takvimin Cinliler
tarafindan olusturuldugu kanaatindedir (Turan, 1941: 47). Giinese gore yillarin
hesaplandig1 ve on iki yilda olusan bir donemi ihtiva eden on iki hayvanh Tiirk
takvimi si¢gan (si¢an), ud (sigir), bars (pars), tabisgan (tavsan), lu (ejder), yilan, yund
(at), koy (koyun), bi¢in (maymun), taguk (tavuk), it (kopek), tonguz (domuz) gibi
adlarla on iki yila ayrilir. Tiirk takviminde doganin uyanisina uygun bir tarih olan 21
Mart yil basi olarak kabul edilmistir (Baykara, 2007: 7). En sik tercih edilen sistem
giintimiizde de oldugu gibi bir yilin 12’ye boliinmesidir. Bir yilin 12'ye boliinmesinin
sebebi Ay’in bir yil icerisinde en az 12 bi¢ime biirtinmesidir. Bir y1lin 30 giinliik zaman
dilimlerinin Tiirk¢ede ay olarak adlandirilmasi bundan dolayidir. Tiirklerin aylara ad
vermede kullandig1 en eski ve sik karsilasilan yontem aylarin sirasina gore
adlandirmadir: Biring ay, iking ay, {i¢iing ay, tortiing ay, besing ay, alting ay, yeting ay,
sekizing ay, toksung ay, onung ay, ulug ay (11. ay), kicig ay (12.ay) (Baykara, 2007: 7).
Aylara ad vermede Tiirklerin kullandig: bir diger belirleyici etken de mevsimler
olmustur. Her mevsim 3 aydan olusmakta ve mevsimin basi, ortasi, sonu zaman
araliklarini ifade etmek i¢in 6n, bas, ilk; orta, son, ge¢ gibi kavramlar kullanmislardar.
Ornegin; Tuva Tiirklerinde ay adlar1 hem say1 hem de mevsimlerin basi, ortasi, sonunu
ifade edecek adlarla karsilanmaktadir: Bir ay, us ay, dort ay ya da gastin bagki ay1
(Baharin, yazin bas, ilk ay1) (Baykara, 2007: 8). Bir diger yontem de s6z konusu zaman
dilimlerinin iklimsel kosullarina, tabiatlarina gore aylara ad vermedir. Hakas
Tiirklerinde bazi ay adlari i¢in Ocak: Ulug Hirlas Ay (biiyiik soguk ay1), Subat: Kicik
Hirlas ay1 (kiiciik soguk ay1), Nisan: C1l ay1 (Yel, riizgar) terimleri kullanilmaktadir
(Baykara, 2007: 10).

Calismamizin konusu Hiiseyin Hiisameddin'in Amasya Tarihi'nde Tiirkler
tarafindan olarak kullanildigini belirttigi ve kokenleri hakkinda bilgi verdigi ay adlar1
tizerinedir. Hiiseyin Hiisameddin Amasya Tarihi adli eserinde bir¢ok konuya yer
vermistir. Kendisinin Tiirk diline olan ilgisi ve yetkinligi Tiirk diliyle ilgili yapmis
oldugu calismalarda kendini gostermistir. Amasya Tarihi'nde bir¢ok sodzciigiin
kokeniyle alakali bilgiler vermistir. Bu kelimeler ¢ogunlukla yer, kisi, boy adlarindan
olusmaktadir. Tiirk dilinin farkli lehce ve donemlerine ait bir¢ok kelimeye eserinde
yer veren yazar, bunlarin kokenlerinin Tiirk¢e oldugunu ispata ¢alismistir. Hiiseyin
Hiisameddinin yapmis oldugu koken bilimsel incelemeler, onun Tiirk dilinin tarihi
ve dil ozellikleriyle ilgili birikimini gostermektedir. Amasya Tarihi'nde ay adlariyla
ilgili yapmis oldugu koken bilimsel sozciik incelemelerine gegmeden 6nce Hiiseyin
Hiisameddin, Tiirklerin zamani smiflandirma tarzlari ve 12 hayvanh Tiirk takvimi
hakkinda bilgi vermektedir:
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“Bu stiretle ti¢ yiiz altmis bes giin i'tibar edilen her yil, “Bagar (Bahar), Yaz, Giiz,
Kis” namlariyla dort boliik olup her on iki yila bir "Tomar" ve bunun her bir yil1 su
tertib {izere “Kesgii (Sican), Okiiz, Pars, Kogkan (Tavsan), Luy (Luyun, Timsah), {lan
(Yilan), Yunt (At), Koy (Koyun), Bigin (Maymun), Dakuk (Tavuk), it, Tonuz”
namlariyla meshfir on iki hayvanatdan birine nisbet olunarak bunlara “Sal-i Tiirkan”
ve her bes “Tomar”a ya'ni altmis yila bir “Bogun” denir. “Bogun” ii¢ kere tekrar
etdikden, ya'ni ytiiz seksen yil gecdikden sonra yeniden baglar. Ciinkii adeten dokuz
karin devr eder. Tarih tutmak hustisunda “Bogun” esas olup hiib{it-1 Adem’den Oguz
Han'in ciiltisuna kadar 27017 bogun, ya'ni 1621020 ve Cengiz Han"in ciiltisuna kadar
27062 bogun, ya'ni 1623720 ve Oguz Han ile Cengiz Han arasinda 45 bogun ya’ni 2700
yil gecdigini iddi’a ederler. Iste goriiliiyor ki Tiirkler'in pek eski zamanlarda tegkil
etdikleri hey’et-i ictima’iyyeleri arasinda giinlerinin, haftalarinin, aylarmin, yillarmnin
hustisi adlar1 vardir. Erbab-1 takvim ve niicim arasinda “Sal-i Tiirkdn” meshurdur”
(Kurt, vd., 2022: 223).

Hiiseyin Hiisameddin eski donemlerden beri zamani boliimlere ayiran ve bu
boliimleri adlandiran Tiirk toplumumun sahip oldugu bu kelimeleri zaman igerisinde
kaba gorerek yerine baska dillerden kelimeler alinmasin elestirmistir:

“Bu gibi miifid, mficez, telaffuzu kolay olan isimleri kaba goriip de "Agustos,
Tesrin-i Evvel, Tesrin-i Sani, Kantn-1 Evvel, Kantin-1 Sani" ve "Cehar-senbe, Penc-
senbe" gibi hakikaten kaba, ma'nasiz, barid olan keliméat-1 ecnebiyyeyi tercth edecek
bir sdhib-i tab'-1 selim bulunmaz sanirim (Kurt, vd., 2022: 223).”

Kendi ifadesiyle Tiirkler, giinlere, haftalara, aylara, yillara ¢ok uzun yillardan
beri sistemli bir sekilde ad vermisler ve bunlar1 binlerce yil ge¢se de korumay:
basarabilmislerdir. Her ay1 dort boliikk yani haftaya ayirmislar ve bunu ifade igin
haftanin yedi giinden olusmasindan sebep yetic, yedic demislerdir. Eski Tiirk
astronomi erbabina gore 1 yili 365 ve her ay1 30’ar giin olarak 12 ay olarak ifade
etmisler, yilbasini 6 Mart’tan itibaren baslattiklarini sdyleyerek eski Tiirklerin aylara
verdikleri adlari ve bu adlarin kokenlerine dair incelemelerde bulunur (Kurt, vd., 2022:
223).

Calismamizda Hiiseyin Hiisameddin'in Amasya Tarihi'nde yer verdigi eski
Tiirklerin kullandig1 ay adlar1 ve bunlarin kdkeninin Tiirk¢e olduguna dair ortaya
koydugu ispat ifadeleri ele alinmistir. Yapmis oldugu koken bilimsel incelemelerde
kullanmis oldugu 6zellikler arastirilarak saglamas: yapilmaya ¢alisilmstir.
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Hiiseyin Hiisaimeddin’'e Gore Eski Tiirklerde Ay Adlar1

Barit'! [Mart]: Hiiseyin Hiisameddin, Eski Tiirkce gitmek, bir yere ulagmak
anlamina gelen bar- (<var-) eyleminden tiiretilen varacak ay anlamima gelen barit
sozctigliniin kullanildigini iddia etmis, Mogolcaya da ses benzerliginden 6tiirii marit
olarak gectigini, oradan da Rumcaya mart olarak gectigini, o sebeple de sozciigiin
Rumca oldugunun sanildigini sdylemistir:

“Baracak ya’'ni varacak ay demekdir. Elsine-i Ttiraniye’de ba ve mim ile vav
arasinda miimasele oldugu miinasebetle Mogol tiresinde “marit” denmis ve
mu’ahharan ra’nin harekesi ve ya hazf olunarak Rtimiler dahi “Mart” isti'mal etmekle
Rumca zann edilmisdir” (Kurt, vd., 2022: 221-222).

Mart adi, “Romalilarin harmani takdis veya yok eden tabiat ve savas tanrisi
olarak bilinen Latince Martius”un adindan gelmektedir. Martius'un dogum giiniiniin
1 Mart olmasmdan dolay1 bu aya adinin verildigi sdylenir (Ulgen, 1946: 60).2

Andreas Tietze sozciiglin kokenini Yunanca olarak gostermistir (Demir ve
Yilmaz, 2018: 150). Nisanyan, Eski Latincede dldiirgen anlamina gelen
maurs veya mavors sozcliklerinden iiretildigini yazmustir (Nisanyan Sozliik, 5 Nisan
2024).

Sozctigiin kokeniyle ilgili Hiiseyin Hiisameddin'in yapmis oldugu etimolojik
tahlilin tutarli oldugu taraflar mevcuttur. Bunlardan ilki Eski Tiirk¢e barmak varmak,
gitmek, bir yere ulagmak anlamlarina gelmesidir. Kelime bas1 b-v sizicilasmasiyla Bati
sivelerinde varmak sekline doniisen kelimenin varilacak yer anlamiyla barit seklinde
tiiretildigine dair bilgiye kaynaklarda rastlanmamakla birlikte kelime basi b-v
degisimiyle kelimenin Bat1 sivelerinde varit versiyonu da tespit edilememistir. Mart
aymun cagdas lehgelerde Tiirk dilindeki b-m degisikligine bagli olarak Hiiseyin
Hiisameddin'in ifadesindeki dogrulayacak nitelikte bir 6rnegi de bulunmamaktadar:
Tiirkiye Tiirkcesi: mart, Azerbaycan Tiirkgesi: mart, Baskurt Tiirkgesi 6s6nsé ay mart
ay1, Kazak Tiirkgesi: navriz, Kirgiz Tiirkgesi: mart, Ozbek Ttirkcesi: mirt, Tatar
Tiirkgesi: d¢inci ay mart ayi, Tirkmen Tiirkcesi: mart, Yeni Uygur Tiirkgesi: mart-
tigtinci ay (Karsilastirmali Tiirk Lehgeleri Sozliigii, 6 Nisan 2024), Gagavuz Tiirkgesi: mart,
Altay Tiirkgesi: mart (Aydin, 2002: 43); Mogolcada mart (Lessing, 2017: 649).

Hiiseyin Hiisimeddin'in tahlilindeki ikinci tutarli kisim ise barmak gitmek,
varmak eylemine gelen eylemden ad yapan -It ekidir. Bu ek mevcut olmakla birlikte

! Latin harflerine aktarilan metinde kelime “barit” okunmustur (Kurt, vd., 2022: 221). Kelimenin tinlii
uyumuna gore “barit” okunmas: gerekmektedir.

2 Eski Roma’da savas ve sefer hazirliklarinin baglamasi ve sonlanmasiyla birtakim térenler, kutlamalar
diizenlenir ve bu térenler daha ¢cok mart ve ekim aylarinda yapilirmis. Romalilarda yilbag: kabul edilen
1 Mart'ta ferine Marti festivali, 14 Mart’ta ikinci Equirria, 17 Mart’ta agonium Martiale vb. gibi bircok
toren mart ayinda diizenlenirmis (World History Encyclopedia, 4 Nisan 2024).
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Clauson’da -It (?-Id-) ekiyle ilgili the nature of this Suff. In toyit- and terit- is obscure
(Clauson, 1972) ifadesiyle ekin kdkeninin belirsiz oldugu yazilmustur.

Sozclige rastladigimiz bir diger kaynak ise Derleme Sozliigii’diir. Derleme
Sozliigii'nde bart (II) Cabuk gidip gelme, ayagina ¢abuk olma igin. Deregine
*Sultandagr Afyon (Derleme Sozliigii, 6 Nisan 2024) olarak bulunmakta olup Hiiseyin
Hiisameddin'in sozctigiin tiiretildigini iddia ettigi barmak>varmak anlam sahasina
yakin bir kullanimdir, ancak yine de mart ay1 i¢in kullanimina rastlanmamustir.

Hiiseyin Hiisameddin’in mart anlaminda kullanildigini belirttigi bir diger
sozciik aramdir. Sozcligiin anlamini hasret olunacak ay olarak veren Hiiseyin
Hiisameddin, Eski Tiirklerde yilbasi sayilan mart igin kullanildigini iddia etmistir:

“Yilbas: ibtida Mart'in altinci ve ba’dehti ta'dil olunarak birinci giinii oldugu
cihetle dokuzuncu giinti “uglan” demekle mesh(ir olarak bayram sayilmisdir. Bu aya
“aram” dahi denir. Hasret olunacak ay demekdir” (Kurt, vd., 2022: 222).

Hiiseyin Hiisameddin aram sozciigliniin kokeni hakkinda bilgi vermemistir.
Ayni bahiste martin dokuzuncu giiniiniin bayram sayildigin1 ve buna da uslan
dendigini sdylemis ve sdzciigiin kokeni hakkinda agiklamalar yapmustir:

“uslan, ugsan ve iisticii demekdir. Kosup bir yere birikmek ma'nasina olan usmak
masdarindan me’htizdur. Lam, sonradan ilhak edilmisdir. “Arsamak” masdarindan
“arsan (arslan)” ve “kapan (kaplan)” gibi. Uslan Giinii, hakan biitiin ulus hanlarin
da’vet edib onlara ve biitiin askerine ziyafet verdigi gibi viizera, timera ve agniya dahi
biitiin ma’iyyeti efrad ve akraba ve ehibbasma ziyafet verirler idi. Iraniler bu adet-i
kadimeyi TtGraniler'den alip Nevrfiz demislerdir” (Kurt, vd., 2022: 222).

Uslan, Cagatayca Sozliik’te “beyler tarafindan halka askere verilen yemek ve
ziyafet” anlamiyla yer almaktadir (Unlii, 2013: 1189). Aram ise 12 hayvanh Tiirk
takviminde birinci ay sayilan mart igin kullanilmaktadir (Temelkuran, 2002: 438).
Kelimeye Eski Tiirkce kaynaklarinda da sikg¢a rastlanmistir: Koyn yil aram ay on sekizke
biz Ing Buka arug ikegii tarbig apam... Koyun yili ilk ayin on sekizinde biz Ing¢ Buka ile Arug
ikimiz biiyiik kardegimiz Tarbig... (Tavkul, 2007: 32). Kelimenin kokeniyle alakali
kaynaklarda herhangi bir bilgiye tesadiif edilmemistir.

Abrul [Nisan]: Hiiseyin Hiisameddin, abrul sozctigiiniin Tiirkce oldugunu iddia
etmistir. Iddiasin1 nisan aymin halk: biiyiileyecek ay anlamindaki Eski Tiirkce sihir
yapmak anlamina gelen arba-/abra- eylemine dayandirmigtir:

“Halk1 arbacak ya'ni meshiir edecek ay demekdir. Efsiin okumak ve sihr etmek
ma’nasina olan arbamak masdarindan me’hiiz olup abramak dahi denir. Torba-Tobra
gibi. Bu aya Ikind dahi denir. Ikinci ma’nasimnadir. Maksad Nisan ayidir ki Abril dahi
denmekdedir” (Kurt, vd., 2022: 222).
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Roma takviminin ikinci ay1 olan aprilis’in Latince aperire agmak kelimesinden
geldigi diistiniilmektedir (Tezcan, 2016: 218). Hasan Eren (Etimoloji Sozliigii, 6 Nisan
2024) agizlarda april, abrul, aprul, avril, avrul, albir, albur olarak da gegen kelimenin
Rumca AmpiAng’ten geldigini yazmuis; Tietze, b-'li bi¢cimlerin Ermeniceden gectigini
olasilik gormdiistiir (Ermenice Abril <Eski Ermenice April<Yun. AnptAl}t; (aprilis) <Lat.
Aprilis <aperire) (Tezcan, 2016: 218).

Kaynaklarda kokeni ve anlamu belirsiz bir kékten Quintilis, Sextilis temmuz ve

agustos aylarinn eski isimleri) kelimelerindeki gibi ay adlarinda sona eklenen -ilis ile
olustugu yazilirken Etriisklerin Yunan giizellik tanrigas1 Afrodit’ten 6diingledigi Apru
kelimesine de dayanma ihtimalinden bahsedilir (Online Etymology Dictionary, 6 Nisan
2024). Antik Roma takviminde ikinci aya karsilik gelen bu kelimenin sonraki, gelecek
anlamlarindaki *ap(e)rilis<Proto-italik *ap(e)ro-<PIE’den *apo- uzak, kapal < apo- <
Sanskritce aparah ikinci < Gotik sonra ya da eski halk etimolojisinde Latince aperire
acmak kelimelerinden iiretildigi de goriisler arasindadir. Yunanca ilkbahar anlamina
gelen Avoiénanoixi, agmak anlamina gelen AvoignAnoixe kelimelerinde agmak eylemine
dayanma ihtimali giliclenmektedir (Online Etymology Dictionary, 6 Nisan 2024).

Hiiseyin Hiisdmeddin'in abrul kelimesini koken olarak Tiirk¢eye dayandirmasi
her ne kadar dogru olmasa da yapmaya calistig1 etimolojik tahlilde arba-/abra-
kelimelerinin anlamiyla ilgili vermis oldugu bilgi ve bu kelimelerden tiiretildigini
iddia ettigi abrul aymn sihir-biiyii uygulamalariyla ilgili olduguna isaret etmesi
onemlidir. Kelime hakkinda “Eski Uygurca Arvis Kelimesinin Etimolojisi Uzerine”
baglikli bir yaz1 kaleme alan Hiiseyin Yildiz, Eski Uygurcada kullanimi tespit edilen
arvis ve arva- kelimesinin kokeniyle ilgili kaynaklarda tespit ettigi bilgileri
paylasmustir. Buna gore Tiirk dilinde biiyii kavram alani i¢in arva-, arbita-, apta-,
avut- fiillerinin kullanildigini tespit etmistir. Eski Uygurcada arva- fiili 5 yerde (4'u
Altun Yaruk, 1'i Disastvustik) gecmektedir (Yildiz, 2018: 281). Eski Uygurca arva-
kelimesinin tarihi lehgelerden Karahanli, Cagatay Tiirk¢esinde ve gilinlimiiz
lehcelerinden de Hakas, Teletit, Sor, Sar1 Uygur, Baskurt, Kazak, Kirgiz, Karakalpak,
Yeni Uygur ve Yakutta yasamaya devam ettigi bilgisini paylagmustir (Yildiz, 2018:
282). Yildiz, kelimenin Karahanli Tiirkgesi ve Sar1 Uygurca disindaki diger tiim Tiirk
lehgelerinde b’li olmasini ozellikle Sibirya Tiirk lehgelerinde eskicil 6zellikleri
tasidigini gosterdigini ve Eski Tiirkgedeki kelime i¢i b’lerin korundugu distintiliirse
kelimenin asil versiyonunun b’li olmas: ihtimali tizerinde durmustur.? *arba- (biiyii
yapmak) kelimesinin arba-, arba-1-, arba-n-, arba-t-, arba-s-, arbis (< arba-s), arbis+¢i,
arbis (< arbis), arbis+¢il, arbal-vsi, arba-g, arbak, arpag, arbig, arbagci, arpagci,

3 Koktiirkge doneminde i¢ ve son sesteki siireksiz patlayic1 /-b/ sesleri Eski Uygur Tiirkcesi
déneminden itibaren sizicilasip siirekli /-v-, -v/, /-w-, -w/ye donerler.
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arbakgi gibi farkl tiirevlerinin Cagatayca, Teletitce, Sorca, Hakasca, Kazakca, Kirgizca,
Karakalpakga, Yeni Uygurca, Baskurtca, Yakutca, Osmanlica ve Tiirkiye Tiirkgesi
agizlarinda gortildigiini (Yildiz, 2018: 281-282) ifade etmistir.

Eski Tirklerde sihir yapmak manasinda kullanilan arbamak sozctigii Anadolu’da
arpa seklini almis ve 15. ytizy1l Anadolu sahasinda yazilmis Tiirkge kitaplarda gecen
arpact sdzii bu metinlerde falc: karsihiginda kullanilmustir (Ogel, 1985: 158). Tarama
Sozliigii'nde de arpacit ve arpa salmak karsihg olarak falci, arpa atarak fala bakma
anlamlar1 verilmistir (Tarama Sozliigii, 19 Mart 2024). Eskiden beri kutlanan, gesitli
ritiiellerin yapildig1 Tiirklerde yilbasi olarak kabul edilen basta Nevruz téren ve
kutlamalarinda olmak iizere her yil belirli giinlerde veya zaman araliklarinda gesitli
fal bakma yontemleri goriilmiistiir. Bazen oyun amaciyla da gergeklestirilen fal
uygulamalari, bazen fal veya niyet tutma/cekme seklinde eglenmek amaciyla da
yapilan toplantilarda uygulanmistir (Yiicel, 1999: 406).

“Derleme Sozligii'nde Gegen Zaman Adlar1” yazisinda Ceren Selvi (2020: 195)
abril, abil, abrél, abril, abrol, abrul, april, april, aprul, arbil, arbul, albiwr, albur
kelimelerinin kullanuldig1 bilgisini vermistir. Derleme Sozliigii'nde nisan ay1 igin
kullanilan kelimelerden biri de agaray’dir. Yukarida april kelimesinin kokeniyle ilgili
vermis oldugumuz bilgilerde de Yunanca agmak anlamina gelen eylem adiyla ilkbahar
anlamindaki sozciiklerinin ayn1 kokten gelmesiyle tesadiifi bir 6rtiisme gostermekte
olup bu durum sasirtici bulunmustur.

Hiiseyin Hiisameddin’in nisan anlaminda kullanildig: bilgisi verdigi bir diger
sozciik ikinci anlamina gelen ikinddir. Yilin ikinci ay1r sayilmasindan dolay1 bu
adlandirmayla ilgili bilgi dogru olup bir¢ok kaynakta taniklanmistir. On iki hayvanl
Tirk takviminde ikin¢ ay, Uygurlarda ikinci ay, Kirgizlarda ¢in kuran, Sahalarda
muus ustar, Tuvalarda iyi ay (Aksu, 2018: 388).

Her ne kadar kelimenin kokeninin Tiirkce olduguyla ilgili yanilmis olsa da
Hiiseyin Hiisameddin'in aprillabrul kelimesiyle ilgili yapmis oldugu etimolojik
tahlilde;

- arba-/abra- kelimesinin varligi ve anlamiyla ilgili vermis oldugu bilgiler,
-Kelimenin metatez (goglisme) ile r-b/b-r degisimi gecirdigi,

-Bahar aylarinda Nevruz basta olmak tizere Tiirklerin belirli giinlerde kutladig:
toren veya toplantilarda bazen fal bakmak bazen de oyun maksadiyla sihir-biiyii gibi
uygulamalarin var oldugu bilgileri dogrudur.

Bayuz [Mayis]: Mayis adinin aslinda bayuz oldugunu, bu seklin Mogolcaya ve

Rumcaya m’li tirevleriyle gectigini iddia eden Hiiseyin Hiisdmeddin, kelimenin
kokeninin baymak eylemine dayandirarak su izahi yapmustir:
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“Insan1 neg’e ve nesatiyla bayacak ay demekdir. Mogol tiresinde maygun
(baygun) gibi mayguz ve mayuz denilmis ve ba’deht Rimlar mayis (nayiz) seklinde
isti’'mal etmekle bu da Rlimca zann olunmusdur. Bu ayin on ikinci giintinden i'tibaren
{i¢ glinii bayram olup bayka (mayga) nam verilmis idi. Bu aya Uciing, Uciind denir.
Uclincii ay demekdir” (Kurt, vd., 2022: 222).

May1s admin kokeni Latince maius, Roma mitolojisinde bereket ve toprak
tanrigasi olan Vulkan'm karist Maia'ya dayandirilir (Ulgen, 1946: 61). Mayis, Latince
Majus’tan, Maius mensis Mayis ayi, Latince magnus kelimesiyle ayni kokten gelen
Maja, Maia’dan [*mag-ya harika olan, fem. *meg- harika] kokiinden tiiretildigi de
diistintilmektedir. Maia kelimesinin anlami Latince artig getirendir [*mag-ya- biiyiik
olan, *meg- biiyiik] (Online Etymology Dictionary, 7 Nisan 2024). Yunan mitolojisinde
Atlas’in kizi, Hermes’in annesi olan Maia, Ulker takim yildizlarindan biridir. Diger
goriis de kelimenin anne, iyi anne, kadin; iivey anne, hemsire, ebe anlamlariyla iligkili
oldugudur (Online Etymology Dictionary, 7 Nisan 2024).

Cagdas Tiirk lehgelerinde; Azerbaycan Tiirkgesinde may, Baskurt Tiirkcesinde
may, Kazak Tiirkcesinde mamir, Kirgiz Tiirkcesinde bugu may, Ozbek
Tiirkcesinde mdy, Tatar Tiirkgesinde may, Tiirkmen Tiirk¢esinde may, Uygur
Tiirkcesinde may bésingi ay Karsilastirmalr Tiirk Lehgeleri Sozliigii, 7 Nisan 2024), Altay
may (Aydin, 2002: 47), Saha Tiirkcesinde 1am 1ya, Tuva Tiirk¢esinde us ay (Aksu, 2018:
388) seklindedir.

Hiiseyin Hiisameddin'in mayis kelimesinin kokeniyle ilgili verdigi bilgilerde
dogruluk payr bulunmaktadir. Hiiseyin Hiisameddin mayis kelimesinin bayuz
kelimesine dayandirmakta ve bu kelimenin de kokiiniin Tiirkce bay- eylemine
baglamaktadur. Giincel Tiirkce Sozliik’te 1. Yiyecek mideyi bulandirmak, midede ezinti
yapmak. 2. Birini aldatmak, kandirmak, etki altinda birakmak. 3. Birine can sikintis:
vermek, sikmak, bunaltmak. (Giincel Tiirkge Sozliik, 8 Nisan 2024) anlamlariyla yer alan
bay-, Eski Tiirkcede bayil-, mayis- gibi tiirevleriyle bulunmaktadir. Hasan Eren
(Etimoloji Sozliigii, 8 Nisan 2024), may1s- kelimesine cok yemekten, sicaktan veya zevkten
gevsemek anlamini verirken kelimenin Orta Tiirkcede mayis- (yere) yapismak olarak
gectigini ve Dividnii Lugati’t-Tiirk’te kendisine bir ig buyuruldugunda onu kabul etmemek
icin inat¢iliktan veya tembellikten yere yapismak anlaminda kullanilan kelimenin may-
(baii kelimesiyle ilgili oldugunu Clauson’dan (1972: 772) nakleder. Divanii Lugati’t-
Tiirk’te (meyve) ok bekletildigi icin sulu ve nemli oldugundan bozulmak anlaminda yer alan
may1l- kelimesinin kokii ise *may- (*baii-) to be over-ripe (asir1 olgunlasmak, olgun olmak)
kelimesine  dayandirilmistir  (Clauson, 1972: 772).  Nisanyan,  Eski
Tiirkce mayis- gevsemek, kendinden ge¢mek fiilinden evrildigini bu fiilin ayni anlama
gelen mayul- fiili ile es kokenli oldugunu, bunun da
*bay1l- gevsemek, uyusmak fiilinden dontistiigiinti soyler. Clauson (1972: 772) Eski
Tiirkcede yazili 6rnegi bulunmayan *baii- bigciminden tiiretilme ihtimali oldugunu;
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ancak bunun kesin olmadigini ifade eder. Nisanyan, mayis- kelimesinin en erken
taniklandig: kaynagin Divinii Lugati’t-Tiirk oldugunu sOyler:
er yérke mayisdr [adam kendinden gegerek yere yapisti.] (Nisanyan Sozliik, 7 Nisan
2024).

Hiiseyin Hiisameddin’in kelimeyle ilgili verdigi bir diger bilgi de kelimeye
Mogolcada “maygun (baygun) gibi mayguz ve mayuz denilmis” olmasidir. Or¢un
Unal (2016: 130-131) Klasik Mogolcada nese, kut, mutluluk, haz, zevk; bayram, selamlama,
kutlama, tebrik anlamlarinda bayar, sevinmek, mutlu, neseli, sevingli ve memnun olmak;
tahmin olmak, doymak anlamlarinda bayas- kelimelerinin *baya seving, nese anlamina
gelen ortak bir kokle ilgili olabilecegine dikkat cekmistir. Unal, Divdnii Lugati't-Tiirk'te
badram kelimesine halkin hep birlikte yasadig: seving ve eglence hali, Oguzlarda bayram
senlik, solen giinii, Orta Tiirk¢e doneminde bayram olarak taniklanan kelimenin
kokeniyle ilgili goriislere yer vermistir. Kelimenin asil seklinin Doerfer’in badram,
Mustafa Argunsah ve Galip Giiner’in bayram oldugunu dustndiiklerini aktarmigtir
(Unal, 2016: 131). Argunsah ve Giiner (2008: 6), kelimenin Divinii Lugati’t-Tiirk'te
badram olarak yer almasinin sebebinin benzesme ve karistirma oldugunu, kelimenin
Hakasca payram seklinin de ashmin bayram oldugunu distindiirdiigiinii ifade
ederler.

Hiiseyin Hiisameddin'in vermis oldugu “Bu aymn on ikinci giintinden i'tibaren
¢ gilinii bayram olup bayka (mayga) nami verilmis idi” bilgisindeki bayka
kelimesinin de Cagatay Tiirkcesinde diigiin, toy, eglence, eglence toplulugu, diigiin alay:
(Unlii, 2013: 110); Altay Tiirkgesinde bayga at yarist anlaminda (Unal, 2016: 131)
kullanuldig goriilmiistiir.

Kelimenin ¢agdas Tiirk lehgelerinde ve Klasik Mogolca sekilleri: “Tiirkmen
Tiirkgesinde bayram bayram; Karagay-Balkar Tiirk¢esinde baydam seving, mutluluk,
nese; Hakascada payram bayram, Tuva Tiirkgesinde bayir bayram, kutlama; Klasik
Mogolcada “bayar < Ti. *bayar veya *bayir> *bayr+a-> *bayra- > *bayra-m > *bayram. 2.
*baya « Tii. *bayi> *bay > *bay+ra- > *bayra-m > *bayram”dir (Unal, 2016: 131).

Koken olarak iddia ettigi gibi Tiirkce olmayan mayis/bayuz kelimelerinin
etimolojik tahlilinde Hiiseyin Hiisdmeddin;

-Tiirk dilindeki b-m degisiminden,
-bay- kelimesinin anlam sahasindan,

- Cagatay Tiirkgesinde eglence, bayram anlamina gelen bayka ve Altay
Tiirkcesinde at yarigt anlaminda tespit edilen bayga kelimelerinin varhiginin
farkindadur.
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Basal, Esren* [Haziran]: Hiiseyin Hiisameddin, haziran anlaminda iki s6zciigiin
kullanimindan bahsetmistir:

“Bagal, azik basaracak, basak toplayacak ya'ni mevsim-i hasad olan ay
demekdir. Bu ayin Tiirkler arasinda ikinci derecede meshfir olan bir ad1 da “esren”dir.
“Esremek, tiziirgemek” ya'ni esirgemek masdarmmdan me’hiiz bir sifat olup “esiren”
dahi denmekle ba’de’t-ta’rib “Haziran, Heziran” denmis ve ikinci birinciye galebe
etmisdir.” (Kurt, vd., 2022: 222).

Hiiseyin Hiisameddin'in kokenini Tiirkge esremek, iiziirgemek fiillerine
dayandirdig1 ve esirgemek fiilinden esiren<hazirdn/hezirdn seklini aldigini iddia ettigi
kelimenin kdkeni Siiryanice heziron olup anlamu sicaktir (Ulgen, 1946: 61). Nigsanyan’a
gore  Siiryani takviminin onuncu ay1olan bu  sozciik Aramicede/Siiryanicede
“domuz, yaban domuzu” sdzctigiinden tiiretilmistir (Niganyan Sozliik, 8 Nisan 2024).

Fatih Erbay ve Hidayet Duyar’a ait calismada (2021: 73) Kamiis-1 Tiirki’de
“asramak, ash “esremek” ve CaZatay imlasinca ¢ ), dwlélml sekillerinde olup 1.
Korumak, saklamak, hifz etmek. 2. Rahm edip, vikdye, muhéfaza, himaye, siyanet
etmek: Allah esirgesin. 3. Dirig etmek, aciyip vermemek, kiyamamak, imsak etmek.”
anlamlariyla kullanilmaktadir. Sozciik, Eski Tiirkcede asra- <asra- Besleyip,
biiylitmek olarak ge¢mektedir (Clauson, 1978: 250). Asarmak, asramak kelimelerine
Tarama Sozliigii'nde (Tarama Sozliigii, 14 Nisan 2024) Muhafaza etmek, sakinmak,
esirgemek, korumak, Derleme Sozliigii'nde (Derleme Sozliigii, 14 Nisan 2024) asramak,
asartmak sekillerinde beslemek, biiyiitmek, yetistirmek, korumak; budamak, bakmak;
yetismek, bliylimek; iyi kullanmak anlamlar1 verilmistir. Andreas Tietze, sozctigiin
Mogolcada asara seklinde oldugunu yazmustir (Tezcan, 2016: 450). Asramak
“biiytitmek, korumak, himaye etmek” fiili Mogolca asara(h) 13. yiizyilin ilk yarisindan
sonra Tiirkceye gecmistir. Klasik Mogolcada asara: “sevecan, yetistirmek, beslemek”
anlamina gelmektedir. Mogolca asara’-nin aslinda Tiirkce as ‘yemek’ sozctigiinden
geldigi ve Tiirkge kokenli bir sozciik oldugu incelenmistir (Tumenbayar, 2021: 32).

Hiiseyin Hiisdameddin’in haziran anlaminda kullanildigin1 yazdig; ilk sozctik ise
basal kelimesidir. Bagal sozctugiiniin kokeniyle ilgili Hiiseyin Hiisdmeddin’in ilk
yorumu, basarmak azik basaracak ay’dir. Azik basaracak ifadesinden kastedilen azik
tamamlama, elde etme manasinda basarmak fiiliyle ilgili olmasidir. Nisanyan’da
(Nisanyan Sozliik, 14 Nisan 2024) sOzcliglin Orta
Tiirkce basgar- “1. bitirmek, sona getirmek, 2. basa ¢ikmak” fiilinden dontistiigi,
sOzciigiin bas sozciigiinden +(g)Ar- ekiyle tiiretildigi bilgisi yer alir. Giincel Tiirkge
Sozliik'te basarmak Bir isi istenilen bir bicimde bitirmek; muvaffak olmak (Giincel Tiirkce

4 Latin harfli metinde “esran” okunmustur. Kelimenin uyuma gore “esren” ya da “asran” okunmasi
gerekmektedir (Kurt, vd., 2022: 222).
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Sozliik, 14 Nisan 2024), Tarama Sozliigii'nde 1. Idare etmek.2. Elde etmek, istedigini bulmak.
(Tarama Sozliigii, 14 Nisan 2024) anlamlarindadar.

Ikinci yorumu ise kelimenin basak toplayacak ay anlamina geldigidir. Buna
gore kelimenin kokeninin ekin basit anlamina gelen basak kelimesine baglamasidir.
Hasan Eren basak kelimesinin anlamini “arpa, bugday gibi ekinlerin, taneleri tasiyan
bas1”, Anadolu agizlarinda “tarlalarda kalmis veya dokiilmiis basak” olarak verir.
Eren, Orta Tiirk¢ede basak kelimesinin “okun veya kargimin ucuna gegirilen demir,
temren” anlaminda kullanildig: bilgisini verirken kelimenin daha sonralar: “ekin bas1”
anlaminda kullanildigini1 yazmistir. Bag kelimesinin -(a)k kiigiiltme eki tiiretildigini
(Clauson, 1972: 378) diyalektlerde bas kelimesinin de basak olarak kullanildig:
bilgisini verir. Tiirk diyalektlerinde okun ucundaki sivri demire temren (> demren)
admin verilmesiyle bu adin Oguzcada temiirgen olarak yayilmasi neticesinde
basak adimnin bir kisim diyalektlerde sadece “ekin bas1” olarak kullanildigini sdyler
(Etimoloji Sozliigii, 14 Nisan 2024). Tietze’de de basak kelimesine “ekinin taneleri
tasiyan kilgikli bas1” anlami bulunmaktadir (Tezcan, 2016: 1/605). Cagdas lehgelerde
kelime; basak (TatK., Bgsk. Kirg.)bas (Trkm., Blk.)bas (KKlp.), masak (Kirg.,
Tiirki),masak (Nog., KKlp., Kzk.),pazak (Sag.),pucax (Cuv.),pusax (Cuv.) (Giilensoy,
2007: 119) seklindedir.

Hiiseyin Hiisameddin'in haziran kelimesinin kokeniyle ilgili yapmis oldugu
koken tahlili dogru olmasa da dayandirdig1 asramak fiilinin anlamina ve eski bigimine
hakim olmas: dogrudur. Haziran i¢in kullanilan ikinci kelime bagal’dir. Hiiseyin
Hiisameddin kelimeyi dayandirdigi iki kelime de bas kelimesinden tiiremistir.
Ozellikle hasat mevsimi olan haziran ay1 igin ekin bagi anlamina gelen basak ve bazi
diyalektlerde kullaniulan bas kelimesi anlamsal olarak miimkiin goziikmektedir.
Kelimenin halen Burdur'da haziran anlaminda kullanilmasi (Derleme Sozligii, 14
Nisan 2024) 6zellikle iilkemizde hasat aylarinin Haziran, Temmuz, Agustos oldugu
diistiniildiigiinde bas (ekin basi-basak) almak ile ilgili olabilir mi sorusunu akla
getirmektedir.

Basal kelimesinin bas isminden +al ekiyle tiiretildigi diistintilmiistiir. +Al eki
“Ad ve sifattan o hale gegmek” anlaminda fiiller yapmaktadir. alal- gibi. (Giilensoy,
2007: 61).

Tamuz [Temmuz]: Hiiseyin Hiisameddin temmuz kelimesini de koken olarak
Tiirkceye dayandirmustir. Hiisameddin, sicaklifi arttirmak, harekete gegirmek ve
degistirmek manasina gelen tammak fiilinden bahsederek, yine ayni kelimeden
hamam manasinda tamur, cehennem manasinda tamuk ve tamu kelimelerinin
tiiretildigini yazmistir. Yazar, tamak, damak ve dimag; tamar, damar kelimelerinin de
aynt kokten geldigini soylemistir. Hiisameddin'in ayni kokten tiiretildigini
savundugu diger bir kelime de tamgt ve taman kelimeleridir. Yazar tiim bunlarmn Eski
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Tiirkce tammak fiilinden tiiredigini ve temmuz olarak Rumca bilinen kelimenin asil
seklinin tamuz oldugunu ve ikisinin birbirinden farki olmadigin ifade etmistir:

“Harareti tezayiid eden ay demekdir. Tezyid-i hararet eylemek, nakl ve tahvil
etmek ma’ndsma olan “tammak” masdarindan me’héiz olup hamdma “tamur” ve
cehenneme “tamuk-tamu” ve kuvve-i hassa-i ma’'liimeye “tamak-damak-dimag” ve
harekat-1 gariziyyeyi nakl ve tahvil eden a’zaya “tamar-damar” ve terciimana “tamgi-
taman” denmesi, bu ashin fiirti"u olduklarini gosterir. Elsine-i ammede miista’'mel olan
“temmiz” bu tamuz’un aynidir. Rimcas1 degildir.” (Kurt, vd., 2022: 222).

Temmuz aymin kokeni Siimer diline uzanmaktadir. Siimer medeniyetinde
ilkbaharda dogurganlik sembolii olan dumuzi daha sonra dumu-zid, dumuzi ve son
olarak damu-zid’e doniismistiir. Mezopotamya inancinda ilkbaharda yenilik,
dogurganlik sembolii olan bir bereket tanrisi olan Tammuz'un Akad dilindeki sekli
Tammuzi'dir. Yahudi takviminin 4. Ay1 olan tammuz, Yunan mitolojisindeki Adonis’i
temsil eden Babil dumuzi ile 6zdeslesmistir. Tammuz ilk olarak MO 2600-MO 2334
baslarindaki metinlerde gegmekte oldugu, ancak bu kelimeyi ortaya ¢ikartan kiiltiin
cok daha eskiye dayandig diisiiniilmektedir (Britannica, 3 Nisan 2024).

Giincel Tiirkge Sozliik’te kokeni Arapca olarak belirtilen sozciik (Giincel Tiirkge
Sozliik, 16 Nisan 2024), Kipcak Tiirkcesinde temmiiz, Harezm-Altinordu Tiirkgesinde
temmiiz, tamiiz ve Cagatay Tiirkcesinde temiiz, temmiiz [yaz mevsimi] ve Osmanl
Tiirkcesinde temmiiz seklinde yer almaktadir. (Kiigiik, 2018: 314).

[k olarak Hiiseyin Hiisameddin'in temmuz kelimesinin kokenini dayandirdig
tammak eyleminden bahsetmek dogru olacaktir. Hiisameddin'in sicaklig: arttirmak,
harekete gecirmek ve degistirmek manasina geldigini soyledigi kelime Eski
Tiirkce tammak “damlamak” (Clauson, 1972: 503), Cagatay Tiirkgesi Sozliigii'nde fiil
kok olan tammak ise sozliikte tammak, dammak, tamlamak, pelmek kelimeleriyle aym
anlamda yani damlamak olarak yer almaktadir (Unlii, 2013: 1073). Tarama Sézliigii'nde
tammak-dammak, damlamak, damla damla akmak anlaminda yer alirken (Tarama
Sozliigii, 15 Nisan 2024), Derleme Sozliigii'nde tammak karsihginda 1. Kuskulanmak;
icine dogmak, bilmek. 2. Damlamak; dammak karsihiginda ise 1. Damlamak. 2. Gelmek. 3.
Ekmegi yemege batirmak, daldirmak. 4. Akla gelmek, dnceden hissetmek, sezmek, ummak;
dogmak anlamlarina rastlanmastir (Derleme Sozliigii, 15 Nisan 2024).

Olciinlii Tiirkcede kullanilmayan tammak tiilinden Tiirkiye
Tiirkcesinde +AlA- ekiyle tamlamak>damlamak kelimesi tiiretilmistir (Niganyan
Sozliik, 15 Nisan 2024).

Giilensoy, dammak “damlamak” kelimesinin Orta Tiirkcede tamgir-, tamgirar
(DLT) seklinden ve Mogolcada tamamak seklinde oldugunu belirtmistir (Giilensoy,
2007: 264).
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Hiiseyin Hiisameddin’in alakalandirdigi diger kelimelerden biri de temmuz
aymnin sicak olmasiyla mantiksal olarak ortiisen; ancak etimolojik olarak pek miimkiin
goziikkmeyen tamu kelimesidir. Eski Tiirk¢ede cehennem anlaminda olan tamu
kelimesinin kokeni kaynaklarda Sogdca olarak gosterilmistir (Clauson, 1972: 503;
Caferoglu, 1968: 223). Altayca-Tiirkge Sozliik’te tama (Giirsoy-Duranli, 1999: 167);
Kazan-Tatar Tiirkcesinde, temug (Oner, 2009: 272) olarak bulunan s6zciige cehennem
anlamuyla ilgili olarak Kazan-Tatar Tiirkgesi Sozliigii'nde “gok sicak yer, zor hayat”
anlamlar1 da verilmistir (Kuyma, 2015: 877). Yani kelimenin tammak fiilinden
tiiretildigine dair bir bilgiye rastlanmamustur.

Hiisameddin'in ayni kokten tiiretildigini iddia ettigi kelimelerden biri de
tamak>damak kelimesidir. Hasan Eren (Etimoloji Sozliigii, 15 Nisan 2024), Orta
Tiirkcede tamgak olarak bulunan sozciigiin, Kasgarli Mahmud tarafindan Oguz ve
Kipgaklarda tamak bigiminde oldugu bildirilmistir. Clauson (1972: 505) tammak yani
damlamak kokiinden geldigini yazmistir. Nisanyan’'da damak sozciigiiyle ilgili Eski
Tiirkcede bogaz, geniz anlamindaki tamgak’tan geldigini ve sozciigiun Eski
Tiirkce tammak “damlamak” fiilinden Eski Tiirkge +(g) Ak ekiyle tiiretildigi bilgisi
verilmistir (Niganyan Sozliik, 15 Nisan 2024).

Yine ayn1 kokten tiiretilen bir diger kelime de damar’dir. Eski Tiirkcede tamar,
tamir (Clauson, 1972: 508), Orta Tiirkcede tamur seklinde bulunan sozciik, Oguz
Tiirkgesinde tamar bicimindedir. Eski Kipcak¢ada da tamar olarak bulunan sozciigiin
kokeni tammak damlamak kokiine dayanmaktadir (Etimoloji Sozliigii, 15 Nisan 2024).

Hamam anlaminda kullanildigini yazdigr tamur kelimesiyle ilgili olarak
Clauson’da (1972: 505) tamgir- kelimesiyle karsilasilmistir. Kelimenin kokeni tam-;
tamgur- fiiline dayandirilmis olup Hakasgada tamgir- seklinin kullanildig1 yazilmastir.
Kelimenin yazarin ifade ettigi hamam anlamina rastlanmamustir.

Yine Hiiseyin Hiisameddinin ayni kokten tiiredigini ve terciiman anlamina
geldigini iddia ettigi tamc¢: kelimesi Cagatay Tiirkcesinde tamg¢i ve tamla yani su
damlasi, katre anlamlarmda kullanildig1 goriilmektedir (Unlii, 2013: 1073). Kelimenin
Eski Tiirkcede posta menzili anlamina gelen yam kelimesinden tiiretilen yamg1 haberci,
ulak olmalidir. Kelime, Clauson kelimenin Cincede posta menzili, durmak gibi anlamlara
gelen zhan kelimesine dayanabilecegini soyler. Tarama sozliigiinde yam kelimesinin
at, menzil atr anlam1 bulunmaktadir (Tarama Sozliigii, 17 Nisan 2024).

Bir diger kelime ise dimag’dir. Sozciik Arapca kokenli olup muhtemelen Eski
Tiirkcede nezle anlamina gelen tumagu (>tumagi-dumagi) (Clauson, 1972: 505)
kelimesiyle iliskilendirerek bu yorumda bulunmustur.

Yukaridaki agiklamalardan anlasilacag tizere Hiiseyin Hiisameddin'in temmuz
kelimesinin kokeniyle ilgili yapmus oldugu tahlil dogru degildir. Hiiseyin
Hiisameddin bu tahlili dayandirdi1 tammak fiiliyle ilgili ve buradan tiiretilen
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kelimelerle ilgili vermis oldugu bilgilerden damak ve damar kelimelerinin
tammak(>dammak-damlamak) fiilinden tiiretildigi dogrudur. Ancak Eski Tiirkcede
cehennem icin kullanilan tamu sozciigliniin kokeni kaynaklarda Sogd diline
dayandirilmaktadir.

Berkit [Agustos]: Hiiseyin Hiisameddin'in kokeninin Tiirk¢e oldugunu iddia
ettigi ay adlarindan biri de agustostur. Hiisameddin, agustos kelimesini koken olarak
kuvvetli, saglam anlamindaki berk kelimesine baglayarak kurak ve sicak ay anlaminda
ilk olarak agustos icin berkit kelimesinin kullanildigini iddia etmistir. Yazar Mogol
yoresinde merkit olarak kullanilan kelimenin daha sonra oguzita doniistiigiinii ve
gelisiminin Rumcaya oguzitus>ogustus olarak gectigini nihayetinde augustusa
doniistiigiinii bildirmistir:

“Kavi, salabetli ve berk olan seylere denir ki kurak ve sicak ay demekdir. Mogol
tiresinde “merkit” ta’bir edilen bu aya ba’dehti “Oguzit5” denmisdir. Oguz Han, bu
ayda calis-i taht-1 hakani oldugu cihetle ona nisbet edilmisdir. “Oguzit” kelimesini
ba’dehti Rtmlar “Oguzitus ve Ogustus” sekline sokup Rlimca zann etdirmislerdir.
Maksad Agustos ayidir” (Kurt, vd., 2022: 222).

Agustos, Yunanca dvgustos avyovotog sozcligiinden alintidir (Tezcan, 2016:
278). Refet Ulgen, agustos icin ilk olarak altinct anlamina gelen sextilis kelimesinin
kullanildigini, daha sonra Roma senatosunca, Imparator Agustos’a &vgii olarak
kullanilmaya baglandigini soyler (Ulgen, 1946: 61). Ilk Roma imparatoru Augustus
Sezar'm (Octavianusun) (MO 27- MS 14) lakab1 olan kelime, Tietze'de (Tezcan, 2016:
278) “yiice, ugurlu, kuslarimn iyi alametleri ile dogmus veya tahta ¢ikmis”, Latince avis
“kug” kelimesine dayandirilirken Nisanyan, Latince augere artmak, biiylimek,
ylicelmek fiilinden tiiretildigini yazmistir (Nisanyan Sozliik, 17 Nisan 2024).

Hiiseyin Hiisameddin'in agustos igin kullanildigini sdyledigi berkit kelimesinin
kokenini dayandirdigi kelimenin ilk hali berk kelimesidir. Olgiinlii dilde de
kullandigimiz berk kelimesine Giincel Tiirkce Sozliik’te “1. Sert. 2. Saglam.” anlamlari
verilmistir. Saglamlagtirmak, pekistirmek anlamlarina gelen berkitmek kelimesiyle ilgili
olarak Tietze’de (Tezcan, 2016: 639) Derleme Sozliigii'ndeki “sikica yerlestirmek,
baglamak” anlamina, berkimek, bekimek, berkimek “saglamlastirmak” anlamlarina
yer vermis ve kelimenin Eski Tiirkcedeki bek kelimesine dayandigimi Clauson’dan
nakl etmistir [< ETk. bekii-<bek] (Clauson, 1972: 325). Nisanyan, berkitmek fiilinin
berk sozciigiinden Eski Tiirkce isimden fiil yapan +It- ekiyle tiiretildigini soyler
(Nisanyan Sozlitkk, 17 Nisan 2024). Cagatay Tiirkcesi Sozliigii'nde berkitmek
“saglamlastirmak, iyice yerlesmek, saglamlamak” olarak bulunmaktadir. (Unlii, 2013:
126). Sozctigiin Tarama ve Derleme sozliiklerinde “saglamlastirmak, tahkim etmek,

5 Latin harfli metinde kelime “Oguzit” okunmustur. Unlii uyumuna gore kelimenin “Oguzit”
okunmasi gerekmektedir (Kurt, vd., 2022: 222).
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pekitmek, kapatmak, tikamak, Ortmek, sikistirmak, sertlestirmek, katilastirmak,
vurmak, bastirmak, pekistirmek, sikica baglamak, stkmak, germek, yamamak” gibi
anlamlar1 mevcuttur.

Hiisameddin, kelimenin Mogol yoresinde merkit olarak kullanildigini ve daha
sonra Oguzit kelimesine doniistiiglinti yazmastir. Tiirkce ve Mogolca arasinda b-m
degisikligine 6rnek teskil edebilecek 6rnekler mevcut olmakla® birlikte s6z konusu
sozciikle ilgili bir bilgiye rastlanmamistir. Ancak Hiiseyin Hiisameddin'in agustos,
kurak ve sicak ay anlaminda bildirdigi berkit kelimesi Derleme Sizliigii'nde Istanbul’da
agustos ay1 icin tanuklanmis goziikmektedir (Derleme Sozliigii, 17 Nisan 2024).

Hiisameddinin bu tahlili yaparken berk kelimesinden yola c¢iktigimni
distindiigiimiizde berk isim kokiine getirilen isimden fiil yapan + (i)t- ekiyle
berkitmek fiili ortaya ¢ikmaktadir. Agustos aymin sicaklig1 en sert oldugu kurak bir
mevsim oldugu diisiincesiyle anlam olarak miimkiin goziikmekte ise de Derleme
Sozliigii disinda agustos anlaminda kullanilan berkit ismine rastlanmamustir.

Hiiseyin Hiisdimeddin, Imparator Augustusun lakab1 olan agustos kelimesini iyi
niyetli bir milli hissiyatla Oguz Kagan'la bagdastirmis ve Oguz Kagan'in tahta
cikisinin kutsanmasinda kelimenin Oguzit’a sonrasinda Rumlar tarafinda Oguzitus
sekline dontistiiriildiigiinii iddia etmistir. Eski Tiirkcede pek ¢ok 6rnegi bulunan ve
Hiiseyin Hiisameddin’in bildirdigi Oguz kelimesine getirilen ¢okluk anlami veren
+(X)t ekidir. 11k 6rneklerine Koktiirkce doneminde rastlanilan ekin bazi 6rnekleri
sunlardir: Oglit (ogullar) < ogil; yilpagut (alpler; yigitler) < *yilpagu~alpagu; kanat
(kanat) < *kana (kanat tiiyii); krs. Mogolca gqana (kanat tiiyti). Ek /n/ ile biten
tinvanlara geldiginde ise n {instizii diigmektedir: Tarkat (tarkanlar) <tarkan; tigit
(prensler) <tigin; seyiit (generaller) < seniin (Akteker, 2023: 35).

Sonug olarak Hiiseyin Hiisameddin;

- Berk ve berkitmek kelimelerinin anlamlariyla ilgili verdigi bilgiler dogrudur.

- Berkit kelimesinin agustos anlaminda Derleme Sozliigii'nde (Istanbul)
bulunmaktadr.

- Her ne kadar kelimenin kokeni Tiirkce olmasa da agustos kelimesinin kdkeni
olarak verdigi ve Oguz kelimesine getirilen Tiirkge + (X)t ekinden haberdardir.

Oylal [Eyliil], Ciyan [Kuyan] :

6 Mogolcada mindasu(n) “islenmemis ipek”, “mindatu” kelimesi Maitrisimit'te “bandatu; “minder”
kelimesi Divanu Lugati't-Tiirk’te gegen “miindaru” ile karsilagtirilmas: gerektigini diisiinmekte ancak
Réasanen ve Egorov ile birlikte bu kelimenin etimolojisini Tiirkce “bin-“fiiline dayandirmaktadir (Kilig,
2020: 70).
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Hiiseyin Hiisdmeddin, eyliil ayinin oylal kelimesinden geldigini iddia etmistir.
Giincel Tiirk¢e Sozliik’te “Bir konuyla ilgili fikir aligverisinde bulunma; oylasma
anlamina gelen Arapga miizakere ve danisma anlamina gelen miisavere sozciikleriyle
izahin1 yaptigi bu ayda Oguz Han'in memleketin bilir kisilerini toplayarak bir
danisma meclisi olusturdugunun rivayet edildigini yazmistir. Hiisameddin, oylak da
denen bu aym miisdvere ve miizakere edilecek ay demek oldugunu yazmis ve
kelimenin kokiinii de Tiirkce oylamak fiiline baglamistir:

“Miisavere ve miizakere edilecek ay demekdir. “Oylak” dahi denir. Miizakere
ve ibram etmek ma’nasina olan “oylamak” masdarindan me’htiz olup Oguz Han
biitiin ukala-y1 memleketi cem” ederek her yil bu ayda bir meclis-i megveret akd
eyledigi miindsebetle tesmiye edildigi mervidir. “Eyliil” dedigimiz bu “Oylal”
kelimesinden muhaffefdir. Bu ay “Ciyan (Kuyan)” demekle de mezktrdur (Kurt, vd.,
2022: 222).

Refet Ulgen, eyliil adim Akad diline dayandirmis, Akadlarin altinci ay1 olan
eyliilin “Mutluluktan haykirmak” anlamina gelen “oululu” fiilinden tiiretilme
ihtimalinden bahsetmistir (Ulgen, 1946: 61). Andreas Tietze (Tezcan, 2016: 676)
Hristiyan Araplarin takviminde dokuzuncu aya tekabiil ettigini ve kelimenin
Arapcaya Siiryaniceden gectigini yazmistir. Eyliil kelimesinin kokeniyle ilgili
goriislerden biri olarak Cift¢i (2019: 126), koken olarak kelimenin Babil dilinde
geldigini sonrasinda Ibraniceye, Aramiceye ve Arapcaya girdigini yazmstir. Elul
kelimesinin hasat anlaminda kullanildigini belirten Ciftci, s6z konusu ay iginde
Yahudilerin Tanri’dan bagislanmay: istediklerini soyler (Ciftci, 2019: 127). Kiigtik
(2018: 315-316), Tiirkgenin Osmanli Tiirkcesi doneminden itibaren yazili kaynaklarda
rastlanilan kelimeyle ilgili agizlarda bir¢ok kullanimm mevcut oldugunu ifade
etmistir.

Hiiseyin Hiisimeddin'in eyliil kelimesinin kokenini dayandirdig: oylal kelimesi
iddiasina gore oylamak fiilinden tiiretilmistir. Buna gore oy isminden isminden
isimden fiil tiireten +1A- ekiyle oyla- ve oyla- mastarindan fiilden isim tiireten -1+ eki
ile tliretilmesi gerekmektedir. Oylamak kelimesinin Giincel Tiirkce Sozliik’teki anlami
“oya koymak veya oya sunmak”tir (Giincel Tiirkge Sozlik, 27 Nisan 2024) ve
Hiisameddin'in kelimeyle ilgili vermis oldugu anlam dogrudur’. Nisanyan, oy
kelimesinin kokeniyle ilgili olarak kelimenin “Ttirkiye
Tiirkgesi oy veya iiy ver- ses verme deyiminden tiiretildigini ve bu
deyimdeki oy veya iiy kelimelerinin de Eski Tiirk¢ede iin olarak gecen
“ses, linlem, sesli tepki” tinleminden geldigini sdylemistir (Nisanyan Sozliik, 17 Nisan

7 Oy kelimesiyle ilgili olarak Vahit T{irk, (2006: 6) kelimenin lehgelerde canli “fikir, diisiince” anlaminda
degil, yine bu anlamlar: ¢agristiran diisiinceyi agiga vurmak oy vermek ve kamuoyu olarak kullanildig:
bilgisini verir. Tiirk, bu kelimenin Arapca alint1 olan rey’in karsili§1 olmak tizere lehgeler arasi bir alint:
oge oldugunu soyler.
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2024). Giilensoy, Nisanyan'in fikrine katilmadigini, sozctigiin Eski Tiirkcede Oy
biciminde bulundugunu ve oy vermek ifadesinin “ses vermek, cevap vermek”
anlaminda olmadigini “fikrini sdylemek, goriisiinii belirtmek” anlaminda oldugunu
sOyler (2007: 640).

Hiiseyin Hiisameddin’in oylamak kelimesinin anlamuyla ilgili verdigi bilgiler
dogru olmakla birlikte eyliil kelimesinin kokeninin Tiirk¢e olduguna dair bir delil
bulunmamaktadir. Hiisameddin'in eylil i¢in kullanildigini s6yledigi bir diger kelime
ise Ciyan (Kuyan)'dir. Tavsan anlamina gelen kuyan kelimesinin kodan olarak Orta
Tilirk¢e doneminden eski bir sozciik olabilme ihtimalinden bahseden Ertan Besli,
Kuzey-Dogu sekillerinde *kodan, Cuvas Tiirkcesi'nde *kuyan [*horan (d‘den 1- ile)],
olarak Kuzey Dogu lehgelerinden Altay, Lebed ve Teleiit Tiirkgesi'nde *koyun /
koyon yasar (EDPT, 678) olarak yasadigindan bahseder (Besli, 2010: 300-301).
Kelimenin c’li sekline rastlanmamakla beraber eyliil ay1 anlaminda kullanimima da
rastlanmamustir.

Ipe¢s [Ekim]: Hiiseyin Hiisameddin ekim ay1 igin ipe¢ sozciigiinden soz etmistir.
Sozciiglin ipek sozcligii gibi tiiretildigini, “parlak ay” anlamimna geldigini yazmastir.
Bu ayda Oguz Kagan'in diismanlarini yenerek zaferler kazandigini ve ay admin da
s0z konusu parlak doneme isaret ettigini 6ne stirmiistiir:

“Parlak bir ay demekdir. Ipek vezninde “ipe¢” dahi denir. Gliya Oguz Han bu
ayda diismanlarmi bozup parlak bir muzafferiyet kazandig1 miinasebetle tesmiye
edilmis, ba’deht ta’rib olunarak “ibac, ibanc ve ibin” denmisdir ki “Tegrin-i Evvel”
demekdir” (Kurt, vd., 2022: 222).

Ipe¢ kelimesinin ekim anlaminda kullamldigma dair kaynaklarda herhangi bir
bilgiye tesadiif edilmemistir; ancak kaynaklarda “hafif 1sik titreyerek parildamak”
karsihginda pildamak (Derleme Sozliigii, 25 Nisan 2024) ve “az isikla yanmak,
parlamak” karsihiginda ipilemek (Giincel Tiirkce Sozliik, 25 Nisan 2024) fiillerine,
“parlaklik veren sey” anlaminda 1pildak sozctigiine (Tezcan, 2016: 540), piril piril
anlaminda p1l 1p1l ikilemesine, “parlaklik” anlaminda trip1lt: (Tezcan, 2016: 541), “az
ates” manasinda ipilti sozciiklerine rastlanmistir (Tezcan, 2016: 626).

Hiiseyin Hiisameddin ipe¢ kelimesinin tiiretilmesini ipek kelimesine bagladigina
gore kelimenin ip isim kokiiyle ilgili olabilecegini diisiindiigiinii varsayabiliriz. ipek
kelimesinin kokeniyle ilgili olarak Clauson (1972: 870) sozciigiin asil seklinin yip
oldugu bilgisini paylasmistir. Hasan Eren, “ipek bocegi kozalari ¢oziilerek ¢ikarilan ve
dokumacilikta kullanilan ¢ok ince ve parlak tel” anlamini verdigi kelimenin Eski ve
Orta Tiirkcede kullanilmadigini; ama Kipcakcada yipek olarak kullanildig: bilgisini

8 Latin harfli metinde kelime ipag olarak okunmustur. Unlii uyumu geregi kelimenin ipeg ya da 1pag
okunmasi gerekmektedir (Kurt, vd., 2022: 222).
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vermistir (Etimoloji Sozliigii, 19 Nisan 2024). Eren, kelimenin kdkenini ip s6zctigiinii
dayandirmigtir. Ip sozciigiiniin  kokeninin ise belli olmadigini, Orta
Tiirkgede y1p olarak bulundugunu ve daha sonra y’nin etkisiyle yip’e doniistiigiinii
ve Ana Tiirkgede *yip olarak gectigini sdylemistir. Ipek, Azerbaycan Tiirkgesi ipdk,
Bagkurt Tiirkgesinde yibik, Kazak Tiirkgesinde jibek, Kirgiz Tiirkgesinde cibek, Ozbek
Tiirkcesinde ipdk, Tatar Tiirkcesinde cifdk, Tiirkmen Tiirkcesinde yiipek, Uygur
Tiirkcesinde ipdk olarak bulunmaktadir (Karsilastirmalr Tiirk Lehgeleri Sozliigii, 8 Nisan
2024).

Yukarida verilen bilgilerden hareketle ipe¢ ya da 1pag¢ olarak okunabilecegini
sOylemek yanlis olmayacaktir. Ipec ya da 1pag¢ olarak okunabilecek kelimenin
kokeninin Hiiseyin Hiisimeddin tarafindan y1p / yip>ip sekilleriyle alakali oldugunun
bilindigi ve kelimenin 1s1lt1, parilts, 1s1ldamak, parlamakla ilgili oldugu bilgisine sahip
oldugu aciktir. Ip kelimesine eklenen +(X)k ekiyle ipek kelimesinin ortaya ciktig1 gibi
Hiisameddin ip kelimesinden ipe¢ kelimesini tiiretildigini diisiinmiistiir. Kelimeyle
ilgili iki ihtimal s6z konusudur. Birincisi ip isim kokiine getirilen bir +(X)¢ eki, ikincisi
de ayni1 isim koke getirilen isimden fiil yana +A- eki ve +(X)¢ eki ile ip+e-¢ olmustur
(tikag, topag gibi). Ilk ihtimalde gecen isimden isim yapan +eg eki Clauson tarafindan
¢ok nadir kullanilan bir ek olarak gosterilmis ama drneklenmemistir (Clauson, 1972:
41).

Tiber? [Kasim]: Hiiseyin Hiisdimeddin’in on birinci ay olan Kasim igin tiber
kelimesinin kullanildigin1 yazmistir. Hiisdimeddin, tiber kelimesinin direng; dayanma,
direnme gosterilecek ay anlamina geldigini, Mogolcada timar/timer oldugunu ve
daha sonra Arapgalasarak dimar haline geldigini yazmustir. Yazar kelimenin kokenini
tibmek fiiline dayandirmustir:

“Mukavemet edecek ay demekdir. Mogol tiresinde “timar/timer” ve ba’dehti
ta’rib olunarak “Dimar” denmisdir. Baldda ma’nas: ve fiirti'u beyan edilen “Tibmek”
masdarindan me’hiiz olup “Tesrin-i Sani” demekdir. Bunlar mehctirdur.” (Kurt, vd.,
2022: 222).

Derleme Sozliigii'nde kasim ay1 igin anlaminda tiber (Istanbul) (Selvi, 2020: 196)
kelimesine rastlanmustir.

Hiiseyin Hiisameddin’in kelimenin kokiinti dayandirdigy tibmek fiili giintimiiz
Tiirkcesindeki tepmek olmalidir. Giincel Tiirkge Sozliik’te tepmek karsiligi olarak 1.
Hayvan, ayagiyla vurmak. 2. Uzerine basarak sikistirmak 3. Cokga yiiriimek. 4. Silah
ateslendiginde arkaya baski yapmak. 5. (mecaz)Degerini anlamamak veya
kestirememek, geri cevirmek. 6.(mecaz)Yeniden ortaya c¢ikmak, tazelenmek,

1

9 Latin harfli metinde kelime “tibar” olarak okunmustur (Kurt, vd., 2022: 222). Unlii uyumu geregi

kelime “tiber” okunmalidir.
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depresmek. Anlamlar: verilmistir. Eski Tiirk¢ede de tepmek seklinde olan kelimeye
Eski Uygqur Tiirkgesi Sozliigii'nde “vurmak, tepmek, ¢ifte atmak (Caferoglu, 1968: 234)
anlamlar1 verilmistir. DLT'de tepik tepis, tepme; tepil-, tepis-, tepiik tiirevleriyle
bulunan kelime, Cagatay Tiirkgesi Sozltigii'nde tibmek olarak “tepmek” anlaminda
yer almaktadir (Unlii, 2013: 1124). Cagdas lehgelerde; tep- (Ozb.); tip- (Az., Uyg.); teb-
(Kzk., Kirg.), tib- (Bsk., TatK.), dep- (Trkm.) seklindedir. Kelimenin kasim ay1 anlamina
Derleme Sozliigii disinda herhangi bir yerde rastlanmamustir.

Tikir'® [Aralik]: Hiiseyin Hiisaimeddin aralik ay1 anlaminda tikir kelimesinin
kullanildigini sdylemistir. Kelimenin dilim dilim olmus, yarilmis ve degismis
nesnelere verilen bir ad oldugunu ve daha ¢ok digir olarak kullanildigin1 sdyledikten
sonra kelimenin aralik ay1 anlaminda kullanilmasiin nedeni olarak giiz mevsiminin
kisa donmesini gostermistir. Hiiseyin Hiisameddin aciklamasima kelimenin tekir ve
tikir olarak sozliiklerde yuvarlak nesne anlamiyla bulundugu bilgisini de eklemistir:

“Serha serha olmus, yarilmis yahud degismis olan nesneye denir. “Digir”
namiyla mukayyed olan bu ay, Kantn-1 Evvel olup giiz mevsimi tebeddiil etdigi
miinasebetle tesmiye edilmis olmalidir. Miidevver ve degirmi olan seylere de lugaten
“tikir, tekir” dendigi vardir” (Kurt, vd., 2022: 222).

Hiiseyin Hiisdmeddin'in tekir kelimesine verdigi ilk anlam “parca parga, dilim
dilim olmus nesne”dir. Tegir kelimesiyle alakali olarak Cagatay Tiirkgesinde tike
“parca, dilim” (Unlii, 2013: 1126), tike tike “parca parga, dilim dilim, boliik bolik”
(Unlii, 2013: 1127) anlamlarina rastlanmistir. Giilensoy da tiki, tike madde baglarinda
“lokma, parga, dilim” anlamlarinda Orta Tiirkcede tikim, tikii, tikkii (DLT), Anadolu
agizlarindaki ti§im, tihim, tiki, tikicik, tikim, tikkim, tikna, tig, tigi, tika, tiki, tille, tiyi (DS.X,
3929) sekillerinde bulundugunu yazmstir (Giilensoy, 2007: 897-898).

Ikinci anlam ise “degismis nesne” olarak vermistir. Hiiseyin Hiisameddin
burada da kelimenin degismek<denismek<tenismek kelimesiyle alakali oldugunu
savunmus gibidir. Halk agzinda densirmek “Bir seyin yapisini veya niteligini bozmak”
[<den [< *tey]+(i)s-ir-] (Giilensoy, 2007: 272) olarak bulunmaktadir. Eski Uygur
Tiirkgesinde, tegsilmek “degisilmek”, tegsiilmek “degistirmek”, tegsiiriismek
“degistirilmek” (Caferoglu, 1968: 231) Cagatay Tiirkcesinde degsiirmek, deksirmek,
tigismek “degismek” (Unlii, 2013: 279) sekilleri kaydedilmistir.

Hiiseyin Hiisdmeddin'in tiglincii anlamini yuvarlak olarak verdigi tekir/tikir
kelimesiyle ilgili olarak Eski Tiirk¢ede “cevirmek, dondiirmek” anlamlarinda bulunan
tegir- (Clauson, 1972: 485) <*tek- 'donmek (Demir ve Yilmaz, 2019: 126) olarak

10Kelime Latin harfli metinde tigir olarak okunmustur (Kurt, vd., 2022: 222). Kelime Arap harfli metinde

4 olarak yazilmistir. Kelimenin kékeninin dayandirildig: ii¢ kelime bulunmaktadir. O sebeple kelime
tigir /tikir okunuslarma uygundur. Agizlarda kelimenin tekir seklinde bulunmasi tikir okunugunu bir
adim 6ne ¢ikarmaktadir.
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verilmistir. Giliniimiizde tekerlek, teker kelimelerinin kokeni olarak da Tietze
kelimenin kokiinii Eski Tiirkcedeki tegrek kelimesine dayandirmistir (Demir ve
Yilmaz, 2019: 126). Cagatay Tiirkcesi Sozliigii'nde tikir; tekerlek, teker olarak yine ayni
anlamlarda bulunmaktadir (Unlii, 2013: 1127). Giilensoy (2007: 876) halk agzinda tekir
kelimesinin yuvarlak anlamini kaydetmistir. Derleme Sozliigii'nde tekir kelimesinin
karsilig1 olarak teker, tekerlek, yuvarlak anlamlarinin disinda Aralik ay: anlami da
bulunmaktadir (Derleme Sozliigii, 19 Nisan 2024). Tiirkge kokenli aralik kelimesi, mart
ayindan sonra agizlarda en az adlandirma yapilan aydir. (Kiictik, 2018: 317).

Hiiseyin Hiisdmeddin'in kelimenin anlamiyla ilgi verdigi bilgiler dogrudur.
Ancak 3 ayr1 anlam verdigi tekir/tikir kelimelerini yukarida izahini yaptigimiz 1.
Degismek 2. Parca parga, dilim dilim 3. Yuvarlak anlamlarina gelen 3 ayr1 kelimeyle
karistirdig1 agiktir. En makul olan tahlil yuvarlak, donmek anlamlarina gelen tegirmek
fiilinden senenin dénmesi anlaminda kullanilmis olma ihtimali bizce daha yiiksektir.
S6z konusu agiklamalarinda Hiiseyin Hiisdmeddin'in vermis oldugu kelimenin
kokenine dair bilgiler de dogruluk pay1 vardir. Agizlarda kelimenin aralik ay:
anlammin da bulunmasi Hiiseyin Hiisameddin'in tekir/tikir ~kelimelerinin
kullanildigini dogrulamaktadar.

Ocak [Ogat]: Ocak ay1 i¢in ogat kelimesinin de kullanildigini yazan Hiiseyin
Hiisameddin, bu kelimeyi dayaniklilik ve dirayet gosterme manasma gelen ogmak
fiiline dayandirmistir. Soguga dayanmak diisiincesiyle kelimenin tiiretildigini
diistinmektedir:

“Ogacak, kudret ve metanet gosterecek ay demekdir. Ta'rib olunarak "Vugat,
Hiikat, Vugad" namlariyla mukayyed olan bu ay “Kantin-1 Sani” olup biirtidetin
siddetine kars1 metanet gostermekden kindye olmalidir. Ash balada gegdi. Bunlar da
mehctrdur” (Kurt, vd., 2022: 222).

Ocak ay1 icin kullanilan kelimelerden Hiiseyin Hiisameddin kaydettigi ogat
kelimesine en yakin kelime Urla/Izmir ve Istanbul agzinda kullanilan ovat
kelimesidir (Kiigiik, 2018: 310; Selvi, 2020: 195). Yine ogat kelimesiyle ortiisen bir diger
kullanim da ¢agdas lehcelerden Nogay Tiirkgesinde karsimiza subat anlamindaki
“uvit” olarak gikmaktadir (Aydin, 2002: 41).

Kelimenin kokeninin dayandirildigi ogmak/ovmak fiili Tietze’de “siirtmek,
ovusturmak; oksamak” anlamlarinda yer almaktadir (Demir ve Yilmaz, 2018: 182).
Kelime Eski Tiirkcede (Uyg.) uv- (uvsak ‘ufak’), Orta Tiirk¢ede uw-, uv-, 6w- (DLT)<
uw- uwsat-, usal-, usat-, tiset-‘ufalatmak’uwul- ‘falanmak, ezilmek nwun- ‘kendi
kendine ufalanmak;~ owun- ‘ovusturmak’uwus etmek ‘ufalanmis ekmek’, uwus
‘ufalanmis nesne’ anlamlarinda ve tiirevlerinde bulunmaktadir (Giilensoy, 2007: 612).
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Hiiseyin Hiisameddin ogat kelimesinin kokeniyle ilgili yeterli aciklamada
bulunmamuistir. Bu da onun konu hakkinda ¢ok iddiali olmadigini gostermektedir.

Subat [Usum]: Hiiseyin Hiisameddin subat ay1 igin usmak fiilinden tiiretilen
usum kelimesinden bahsetmistir:

“Ictima” ma’nasma olup “ugmak” masdar-1 ma’limundan me’htizdur. “usub”
dahi “usum” ma’ndsina olup mu’arrebi “Hustim” ndmiyla mukayyeddir. Mogol ve
Hita tirelerinde nisbeti “Usubat (Usumat)” olup el-yevm miista’'mel olan “Subat”,

i

“Usubat”in ufak bir tagyir ile ayn1 demekdir. Ya'ni “Usum”, “Subat” ay1 olur.

Hiiseyin Hiisdmeddin’in kelimenin Tiirkce usmak fiilinden usum olarak daha
sonra usubat-subata evrildigi iddiasiyla ilgili olarak ilk bakilmasi gereken anlam
usmak fiilidir. Clauson kelimenin Eski Tiirk¢edeki seklinin sigmek olarak gostermistir
(1972: 256). Cagatay Tiirkgesi Sozliigii'nde usmak “yigilmak, toplanmak, birikmek,
izdiham etmek” (Unlii, 2013: 1189) ve digmek “iisiismek, toplanmak” (Unlii, 2013: 1200)
olarak iki farkl sekilde bulunmaktadir. Sozciigiin gilintimiizde iismek ve iisiismek
sekilleri kullanilmakta olup (Giincel Tiirkge Sozliik, 26 Nisan 2024); Hep birden bir yerde
toplanmak, ¢evresine yigilmak, tisiismek (Kubbealt: Lugati, 26 Nisan 2024), bir yere
toplanmak; birikmek; bir kisiye topluca saldirmak; kopekler havlayarak saldirmak;
esmek, kazmak (Derleme Sozliigii, 26 Nisan 2024) anlamlar1 kullanilmaktadir. Cagdas
lehgelerde #iys- (Trkm.), oyos- (Bsk.), oyis- (TatK.) ve Mogolcada iiyilje- < *iifilje-
olarak bulunmaktadir (Giilensoy, 2007: 999).

Hiisameddin'in fiilin anlamiyla ilgili verdigi bilgi dogru olmakla beraber Subat
kelimesinin kokeni Akadca sabatu kelimesine dayandirilmis olup sevat (vav ), Yahudi
takviminin on birinci olarak kabul edilmektedir (Cift¢i, 2019: 132). Yazarin koken
olarak Tiirkceye dayandirdigr subat kelimesi icin kullanilan usum kelimesi iisiim
seklinde Derleme Sozliigii'nde subat ay1 icin kullanilan kelimeler arasinda (Istanbul) yer
almaktadir (Selvi, 2020: 195). Kelimenin usmak/tismek/{istismek fiilleriyle alakali
olduguna dair kdken bilimsel bir izah yoktur.

SONUC

Hiiseyin Hiisameddin’in Tiirklerin kullandig1 ay adlariyla ilgili yapmis oldugu
koken bilimsel agiklamalar yanhsliklar olsa da degerlidir. Mart, nisan, mayis, haziran,
temmuz, agustos, eyliil ve subat ay adlarinin kékenlerinin Tiirkce olduguna dair bir
delil bulunmamaktadir. Ancak Hiiseyin Hiisameddin'in Tiirk diliyle ilgili calismalarin
yogunlasmaya basladig1 ve milli duygu ve diisiincenin yiiksek oldugu bir donemde
yasadig1 diistiniiliirse koken bilimsel olarak gosterdigi caba tiim yanhshklarma
ragmen bir ¢alisma konusu olabilecek niteliktedir.
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Calismamiz sonucunda Hiiseyin Hiisameddin’in barit (mart), abrul (nisan),
bayuz (mayis), basallesren (haziran), tamuz (temmuz), berkit (agustos) ay adlarinin
koken bilimsel aciklamalarmi daha detayl yaptigi, s6z konusu sozciiklerin izahinda
sozctiklerin kokenini dayandirdig isim/fiil kokler hakkinda Tiirk dilinin farkli dénem
ozelliklerine daha hakim oldugu goriilmiistiir. Kanaatimiz Hiiseyin Hiisameddin'in
bu sozctiklerin koken bilimsel tahlillerinde verdigi ayrintili bilgiler ve ispata galistig:
hususlar konusunda kendinden daha emin oldugu yoniindedir.

Oylal (eyliil), ipe¢ (ekim), tiber (kasim), tikir (aralik), ogat (ocak) ve usum (subat)
sozciiklerinin kokenlerine dair yapmus oldugu agiklamalar daha smirhidir. Kafasiin
karisik oldugu bu sozciiklerin kokenine dayandirdig: isim veya fiil koklerin anlamsal
olarak farkliliklar tasitmasindan belli olmakla birlikte bu farkliliklarinin ya farkinda
degildir ya da bilgisi yoktur diyebiliriz.

Hiiseyin Hiisameddin’in ay adlariyla ilgili kullanildigini kaydettigi bircok ay
admin giintimiizde halen agizlarda kullanilmasi ve bunlarin 6zellikle Bati grubu
agizlarinda yer alan Istanbul, Izmir, Burdur gibi illerimizde olmasi Hiiseyin
Hiisameddin’in 6zellikle Istanbul halk agzindaki kelimelere yabanci olmadig
diistincesini olusturmaktadir. Vermis oldugu bilgilerden edindigimiz bir diger kanaat
ise Hiiseyin Hiisameddin'in Dogu Tiirkgesi ve Mogolca hakkinda bilgili oldugudur.
Koken bilimsel incelemelerinde Seyh Siileyman Efendinin (6. 1890) Cagatayca
sozligiinden istifade ettigi arastirmamiz neticesinde goriilmiistiir. Kald1 ki kendisinin
Divinii Lugati’t Tiirk’tin ilk dizinini yapmis olmas: bile Dogu Tiirkgesi hakkinda bilgi
sahibi oldugunun ispatidur.

Hiiseyin Hiisameddin bir¢ok bilim dalina ¢alisma materyali sunan Amasya Tarihi
eserinde Tiirk dili arastirmacilarina istifade edecekleri bir calisma alani olusturmustur.
Yapmis oldugu koken bilimsel incelemelerde Tiirk diliyle ilgili bilgi vermekle
kalmamus Tiirk kiiltiirdi, gelenegi ve tarihine dair bir¢ok terimden de bahsetmistir.

Dil alaninda yapmis oldugu ¢alismalarla Gazi Mustafa Kemal Atatiirk’tin dahi
dikkatini ¢ekmis bir aydin olan Hiiseyin Hiisameddin’in milli bir hassasiyetle bilgi
birikimini yansittig1 gercektir. Amasya Tarihi'nde yer alan bir¢ok kelimenin koken
bilimsel tahlilleri incelenmek ve arastirilmak tizere arastirmacilar1 beklemektedir.
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Oz

Islami edebiyatinin miigterek mirasi olan mesneviler, ele aldiklar1 konu itibariyla
sairin hayal diinyas: ile beraber bircok tarihi hadise ve kiiltiirel degeri de yansitir. Bu
yoniiyle edebiyat, ge¢misten bugiine aktarilan kolektif bilgi ve kiiltiirel degerlerin 6nemli
bir tasiyicisi olarak 6n plana ¢ikar. Manzum eserler ve 6zellikle agsk mesnevileri, icerdikleri
bilgilerle dénemin kiiltiirel hayatina dair ipuglar1 sunarak cesitli bilimsel ve sanatsal
alanlar i¢in degerli bir kaynak olusturur. Bu alanlardan biri de miiziktir. Edebiyat ile miizik
arasindaki iligki, edebi eserlerdeki temalar ve bu temalarin miizikal formlarla birlesmesi
sonucunda ortaya ¢ikan kiiltiirel zenginlik {izerinden de izlenebilir. Tarih boyunca
edebiyat ve miizik, insanin estetik arayislarinin énemli iki alan1 olarak i¢ ice gegmistir.
Islam medeniyetinde bu iki disiplin arasindaki bag, 6zellikle divan edebiyati ve klasik
miizik orneklerinde bariz bir sekilde gozlemlenebilir. Bir¢ok sairin bestekar olmas: gibi
bircok musikisinas da sairdir. Iran edebiyatinin 14. yiizyildaki en énemli simalarindan biri
Selman-1 Saveci’dir. Selman, donemin hiikiimdarinin talebi ve talimati iizerine kaleme
adligy Cemsid u Hurgid adli Farsca mesnevisi ile Iran edebiyatinda énemli bir konuma
gelmistir. Ayrica gerek gazelleri gerekse adi gecen mesnevisi ile Tiirk sairleri etkilemeyi
basarmistir. Konu itibariyla beserl aski isleyen bu mesnevide bir¢ok mdiizik teriminin
kullamilmis olmas: dikkat c¢ekmektedir. Esasinda kaynaklardan Savecinin Hoca
Abdiilkadir Meragi ile aym meclislerde bulundugu anlasilmaktadir. Bu makalede Selman-
1 Saveci’nin hayati ve eserlerinden kisaca bahsedildikten sonra, Cemsid u Hursid
mesnevisinde kullandig1 miizik terimleri incelenmistir.

Anahtar kelimeler: Miizik, Edebiyat, Selman-1 Saveci, Cemsid u Hiirgid.
Abstract

Mathnawis, the common heritage of Islamic literature, reflect the poet's imagination
as well as many historical events and cultural values. In this respect, literature stands out
as an important carrier of collective knowledge and cultural values transmitted from the
past to the present. Poems and especially love mathnawis, provide valuable resources for
various scientific and artistic fields by providing clues about the cultural life of the period
with the information they contain. One of these fields is music. The relationship between
literature and music can be traced through the themes in literary works and the cultural
richness that emerges as a result of the combination of these themes with musical forms.
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Throughout history, literature and music have been intertwined as two important areas of
human aesthetic pursuits. In Islamic civilization, the connection between these two
disciplines can be clearly observed especially in the examples of divan literature and
classical music. Just as many poets were composers, many musicians were poets. One of
the most important figures of Iranian literature in the 14th century was Salman Sawaji.
Salman became an important figure in Iranian literature with his Persian mathnawi named
Jamshid u Khurshid, which he wrote upon the request and instruction of the ruler of the
period. He also influenced Turkish poets with both his ghazals and the aforementioned
mathnawi. It is noteworthy that many musical terms are used in this mathnawi, which
deals with human love. In fact, it is understood from the sources that Sawaji was present
in the same assemblies with ‘Abd al-Qadir Maragl. In this article, after briefly discussing
the life and works of Salman Sawaji, the musical terms he used in his mathnawi Jamshid u
Khurshid are analyzed.

Keywords: Music, Literature, Salman Sawaji, Jamshid u Khurshid.

GIRIS

Edebiyat ve miizik, sanatin 6nemli iki dali olarak her zaman etkilesimde
olmuslardir. Edebi eserler her ne kadar kurgu iiriinii olsalar da sirf bundan ibaret
olmay1p insanlarin ve toplumlarin gesitli yonlerini yansitirlar. Toplumdaki kiiltiir, orf,
bellek ve begeniler o toplumun sanat eserlerine yansir ve bu déngii devam eder. Bu
baglamda miizik ve edebiyat birbiriyle siki iligski halinde olan ve toplumun cesitli
yonlerini yansitan eserlerin ortaya konmasini saglar.

Edebi eserler ikiye ayrilirlar: Manzim ve menstir eserler. Tarih boyunca manzum
eserler kafiye ve vezin gibi ahenk unsurlarina sahip olmalarindan dolay1 miizikle daha
sik1 bir baglant: icinde olmustur. Zira miizik de ritim ve ahenkten olusur. Ote taraftan
eski asirlardan beri siir ve miizik arasindaki etkilesim cesitli evrelerden ge¢mistir.
[slamiyet 6ncesi ve sonrasi Dogu medeniyetlerinde siirin ve miizigin farkl seriivenleri
olmustur.

Islamiyet sonrasi ilkin Arap edebiyatinda ortaya cikan ve daha sonra Iran
edebiyatinda gelisip miistakil bir form haline gelen edebi bigimlerden biri de
mesnevidir. Dogunun romani veya “uzun hikdyesi” (Kartal, 2018) olan mesneviler,
Tiirk edebiyatinda da begenilen ve benimsenen en 6nemli edebi formlar arasinda yer
alir. Mesneviler igerik agisindan gesitlilik gosterir. Firdevsi'nin (6. 411/1020?) Sehndme
adl1 eseri epik bir mesnevi iken Nizdmi'nin (6. 611/1214) mesnevileri genellikle begeri
asklar1 ve Attar'in (0. 618/1221) mesnevileri ise tasavvufu isleyen eserlerdir. Ask
konulu mesneviler arasinda Iran'in 1slamiyet oncesi kiiltiirii ve halk hikayeleri ¢okga
islenmistir. S6z konusu kiiltiir, edebi eserlerde asirlardan beri yansimaya devam
ederken giiniimiizde bile tesirini korumaktadir.

Yazildig1 doénemden itibaren ask konulu mesneviler arasinda 6zel bir konuma
sahip olan eserlerden biri Selman-1 Saveci'nin Cemsid u Hursid adli mesnevisidir. Bu
eser esasinda 1smarlama bir eserdir. Donemin hiikiimdari ve Selman’in hamisi Sultan
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Uveys, “Hiisrev i Sirin”, “Veys i RAmin” ve “Vamik u Azra” gibi hikayelerin artik
eskidigini dile getirerek sairden yeni bir hikdye yazmasini istemistir (Saveci, 1969: 11-
12). Boylelikle Selméan, hamisinin elli yillik hatir1 icin bu hikayeyi kaleme almistir.

Selméan-1 Saveci, Iran edebiyatinda kendisinden sonraki bircok sairi etkiledigi
gibi Tiirk edebiyatina da tesir etmis bir sairdir. Nitekim Selman'nin gazelleri ve
kasideleri birgok Tiirk sairini etkilemistir. Bununla beraber onun Cemsid u Hursid adli
mesnevisi Onceki asirlarda Anadolu’da begenilmis ve Tiirkceye terciime edilmistir.
Divan siirinin 6nemli temsilcilerinden Ahmedi (0. 815/1412-1) ve Fars¢a Divan tertip
eden Osmanl sehzadesi Cem Sultan (6. 900/1495) bu mesneviyi Tiirkceye terciime
etmislerdir.! Kiiglik yaslardan itibaren siki bir egitim goren ve déneminin en énemli
kiiltir ve sanat ortamlarinda bulunan Selman, miizik diinyasinin en Onemli
isimlerinden Abdiilkadir-i Meraginin (0. 838/1435) cagdasidir ve anlasilan o ki ayni
meclislerde de bulunmuslar.

Savecinin eseri incelendiginde onun miizik terimlerine asina oldugu ve bir¢ok
miizik terimini eserinde kullandigr goriiliir. Bu calismada Cemsid u Hursid
mesnevisinde yer alan miizik terimleri derlenmis ve s6z konusu terimlerin nasil ele
alindig1 tespit edilmistir. Calismada nitel arastirma yontemi esas alinmis ve Selman’mn
mesnevisi taranarak terimler tespit edilmistir. Eserde bir miizik terimi defalarca tekrar
edildigi takdirde beyitlerin tamami makaleye alinmamais ve sadece bir veya iki 6rnegin
verilmesiyle yenitilmistir. Siirlerin terctimeleri makalenin yazarlar1 tarafindan
verilmistir.2

1. Selman-1 Saveci’'nin Hayat1 ve Eserlerine Kisa Bir Bakis

Melikii’s-suarda Hace Cemaliiddin Selméan b. Hace Alaiddin Muhammed Saveci,
[ran’in merkezi bolgesinde yer alan Save sehrinde dogdu. 770/1368 yilinda kaleme

aldig1 Firdkname adli mesnevisinde 61 yasinda oldugunu belirtmektedir (Safa, 1369:
1005):

w@:&jwj\%ud}{
“Simdi yagim altms biri gecti, diinya benim nege ve eglence soframi topladi.”

Bu bilgiye dayanarak Savecinin 709 (1309) yilinda dogdugu tahmin edilebilir.
Devletsah-1 Semerkandi’ye (6. 900/1494?) gore Saveci sultanlar nezdinde saygi goren
koklii bir ailedendi (Semerkandi, 1382: 257). Bu aileye mensup Hace Sa’deddin-i Saveci
(6. 711/1311), Ilhanlh Devleti'nin sultanlar1 Gazdn Han ve Olcaytu'nun vezirlik

1 Ahmedi'nin terctimesi i¢in bk. (Akalin, 1975). Cem Sultan’in terciimesi i¢in bk. (Okur Merig, 1997).
Ayrica hikayelerin 6zeti icin bk. (Kartal, 2018: 537-541).

2 Savecinin Cemsid u Hursid mesnevisi tizerine yiiksek lisans ve doktora tezleri hazirlanmistir. bk.
(Ordek, 2017; Sakaroglu, 2015; Nezahat Emini, 1996).
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makamina erisen isimler arasindayd: (Cerag, 1396: 524). Hace Sa’deddin-i Saveci'nin
tavsiyeleri dogrultusunda Selman’in babas: Aldiddin Muhammed, Save’den Tebriz’e
gitmis ve vezir-i a’zam Hace Residiiddin Fazlullah-1 Hemedani'nin (6. 718/1318)
hizmetine girmistir. Bu vesileyle Selman, kiiglik yaslardan itibaren doénemin
entelektiiel sahsiyetleri ve devlet adamlariyla tamigsma firsat: bulmustur.

Selman, ¢cocuklugundan itibaren iyi bir egitim gormiis ve Residiiddin Fazlullah-
1 Hemedani'nin himayesine girmistir. Bu durum Selman’in kasidelerine de yansimis
ve Hemedani'ye biiyiik 6vgiilerde bulunmustur. Hemedani'nin o6liimiinden sonra
oglu Giyaseddin’in (6. 736/1336) vezir olarak atanmasiyla Selman, devlet islerinde

daha aktif bir rol tistlenmeye baslamistir. Bu donemde Beddyi’u’l-es’dr adli kasidesini
Giyaseddin’e takdim etmistir.

[lhanli Devletinin ¢okiisii ve 740/1340 yilinda Celayirliler Devleti'nin
kurulmasiyla birlikte Selman, Seyh Hasan'in (6. 757/1356) hizmetine girmis ve
“melikii’s-suard” unvani almigtir. Aymi zamanda Seyh Hasan'm oglu Uveys'in
egitiminden sorumlu tutulmustur (Semerkandi, 1382: 287). Seyh Hasan'in vefatinin
ardindan oglu Seyh Uveys'in (6. 776/1374) tahta gecmesiyle Selman’m konumu daha
da giiclenmis ve adeta sultanin danismani olarak gorev yapmustir.

Seyh Uveys'in 6liimiinden sonra tahta gecen oglu Sultan Hiiseyin (6. 784/1382)
doéneminde Celayirliler ile Muzafferiler arasinda yogun catismalar yasanmuistir.
Muzafferiler Devleti hiikiimdar: Sah Stica’ (6. 786/1384), 777 /1375 yilinda Tebriz'i ele
gecirmis, Sultan Hiiseyin ise maglubiyetin ardindan Bagdat’a sigmmustir. Tebriz’de
kalan Selman, bu stirecgte Sah Siica’ igin methiyeler kaleme almistir. Ancak Sah Siica”in
Siraz’a donmek zorunda kalmasi tizerine Sultan Hiiseyin Tebriz'i tekrar ele gecirmis
ve Selman’in Sah $iicd’ i¢in yazdig1 methiyelerden rahatsizlik duymustur. Bu durum
da Selman’in eski konumunu kaybetmesine yol agmustir.

Eski ve akademik kaynaklarin ¢ogu Selmdn’n kendi memleketi Save'ye
dondiigint ve 12 Safer 778 /9 Temmuz 1376’da yalnizlik iginde vefat ettigini kaydeder
(Yasemi, 1307: 66-68; Safa, 1369: 3/2/1010; Karaismailoglu, 2009: 36 /447). Ote taraftan
Selman’in ¢agdas: Kasani'nin diisiirdiigii tarihe gore ise Saveci 13 Safer 778 yilinda (10
Temmuz 1377) vefat etmistir (Vefai, 1396: 311). Ne var ki Abdiilkadir-i Meraginin (6.
838/1435) Ciamiu’l-elhdn adli eserinde Sultan Hiiseyin'in Tebriz'deki sarayinda 29
Saban 778 (11 Ocak 1377) tarihinde diizenlenen meshur siir ve miizik meclislerinde
Selman’in da bulundugu ve 30 Ramazan’da (10 Subat 1377) hala hayatta olduguna dair
bilgiler aktarilmistir (Meragi, 1388: 274). Dolayisiyla Selman’in vefat tarihinin
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778/1376 olarak gosterilmesine siipheyle bakmak gerekir. Selmén, hayatmin son
yillarin1 Tebriz’de gecirmis ve en azindan 10 Subat 1377 tarihine kadar yasamistir.?

Abdilkadir-i Meragi'nin eserlerinden de anlasildigl tizere Selman'in siirleri
bestelenmigtir. Onun siirleri Iran’da giiniimiizde de bestelenmektedir. Ornegin
Alireza Ghorbani, Bar Samaae Tanboor adli albiimiinde Selman’in Divin’indan 15.
gazeli “Kty-i Ask” adli parcada icra etmistir.

Selman birgok siir formunda eserler yazsa da Safa’nin vurguladig: gibi onu son
biiyiik kaside sairlerinden saymak gerekir (Safa, 1369: 1001). Onun ¢agdaslarindan biri
Hafiz-1 Sirazi’dir (0. 792/1390?). Selman’'in Hafiz tizerine etkisi biiyiiktiir ve zaman
zaman siirleri birbirine karistirilir. Selman’m mesnevi yazma geleneginde de yenilikci
bir sair oldugu bilinir. Oyle ki mesnevinin iginde kit'a, rubai, miifret ve gazel gibi diger
formlara yer veren ilk sair, bugiinkii bilgilere gore, Selman’dir (Vefai, 1396).
Selman’dan sonra onun bu yeniligi benimsenmis ve sairlerin ¢ogu, 6zellikle de Tiirk
sairleri mesnevilerinin arasinda diger formlara da yer vermislerdir.

Selman-1 SAveci’nin Eserleri

Selman-1 Saveci'nin giintimiize ulasan ii¢ eseri bulunmaktadir. Bu {i¢ eser de
manzum olup yaklasik on bir bin beyitten olusmaktadair:

1. Divan: Kaside, gazel, terkib-bend, terci’-bend, sakiname, kita ve rubaileri iceren
bir eserdir. Kasidelerinin bir kismi, Residiiddin-i Hemedani, Giyastiddin Muhammed,
Seyh Hasan ve esi Dilsdd Hatun, Seyh Hasan’in ogullar1 Mir Kasim ve Seyh Zahid,
Sultan Uveys ve veziri Semseddin Zekeriya gibi énemli sahsiyetlere ithafen yazilmis
methiyelerdir.

2. Cemsid ii Hiirsid: Selman-1 Saveci bu mesneviyi Sultan Uveys'in istegi tizerine
kaleme almistir. Mesnevinin 6n séziinde belirttigi izere Sultan Uveys bir giin Selman’1
huzuruna ¢agirip donemin tinlii agk hikayelerinin artik eskidigini, bu yiizden yeni bir
ask hikayesi istedigini belirtmistir. Selman da bu talep dogrultusunda Cemsid ii Hursid
mesnevisini yazmug ve eseri Cemadiyii’s-sani 763/Nisan 1362 yilinda Sultan Uveys
adma tamamladigini su beyitlerle dile getirmistir (Saveci, 1969: 176):

o) g e plabe S o0 4
S ool ol 4y gh{dj E%
“Donemin Sultani, Seyh Uveys’in gelenegi iizerine -ki saltanati daim olsun- bu kitap
yedi yiiz altmis ti¢ senesinin Cemddiyii’s-sani ayimmda bitti.”

3 Bu konu hakkinda detayl incelemeler gerekmektedir. Ilgili tezkireler ve tarih kitaplar: incelendikten
sonra netlikle Selman’in vefat tarihi tespit edilebilecektir.
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Mesnevide, Cin sultanmin oglu Cemsid ile Rum kayserinin kizi Hursid
arasindaki agk hikayesi anlatilmaktadir. Hikaye Cemsid in bir gece riiyasinda ay ytizli
bir kizi1 goriip ona asik olmasiyla baslar. Uyaninca riiyasindaki kizi bulmak igin tiim
Cin’i dolasir ancak aradigi kisiyi bulamaz. Cemsid, diinyay1 gezen Mihrab adlh
nedimine rityasinda gordiigii kizin 6zelliklerini anlatarak ondan yardim ister. Mihrab,
duyduklari iizerine kizin Rum kayserinin kiz1 Hursid oldugunu tasvir eder. Bu tasvir,
Cemsid'in rityasinda gorduigii kisiye uyunca Cemsid, Hiirsid'i bulmak icin babasinin
kars1 citkmasina ragmen tehlikeli bir yolculuga ¢ikar ve Rum diyarma varir.

Rum {ilkesine vardiginda Cemsid bir tacir kiigina girerek Rum kayserinin
sarayma sizar. Sarayda Hrsidi goriir gormez ona asik olur ve aralarinda gizli
goriismeler baglar. Harsid in annesi bu durumu 6grenince kizini bir kaleye hapseder.
Cemsid bu ayriligin acisiyla ¢ollere diisiip vahsi hayvanlarla dostluk kurar ancak
Mihrab onu sehre donmeye ikna eder. Saraya doniip annesinden kizi Hiirsid'i serbest
birakmasini isteyen Cemsid, bu sirada Hiirsidin nisanlisi olan Sam kralinin oglu Sadi
Sah’in evlilik i¢in saraya geldigini 6grenir.

Sadi Sah’in gelisi tizerine diizenlenen eglencelerde avlanma, ¢evgan ve ok atma
gibi yarismalar yapilir. Cemsid tiim yarismalarda $adi $ah’t maglup eder. Av
sirasinda Rum kayserini bir aslandan kurtararak giivenini kazanan Cemsid’in asil bir
sehzade oldugu ortaya cikar. Kayser, Cemsid ile kizinin evlenmesine razi olur ancak
Sadi Sah’a engel olmak igin zorlu sartlar 6ne stirer.

Sadi Sah, Kayser’in bu evlilige raz1 olmadigimi anlayinca $am’a doniip Rum’a
kars1 bir ordu hazirlar. Rum ordusunun basina gegen Cemsid, savas sonunda Sam’
ele gecirerek zafer kazanir ve adaletle bir y1l boyunca $Sam’da hiikiim siirer. Ardindan
Rum’a doniip Hursid ile evlenir. Sonrasinda ise Cin’e donerek babasimin 6limiiniin
ardindan tahta gecer (Saveci, 1969: 16-17).

3. Firdkname: Yaklasik 1700 beyitlik bu mesnevi, tarihi bir olaya dayanmaktadar.
Eserin merkezinde Sultan Uveys ile sevdigi Bayramsah arasindaki derin dostluk ve bu
dostluk ¢ercevesinde yasanan olaylar yer alir. Bayramsah'm 760/1359 yilinda vefat
etmesi tizerine Sultan Uveys, onun anisina bir mesnevi yazilmasini istemistir. Bu
istege binaen Selman, Firdkndme’yi kaleme almaya baslamis ve eseri 770/1368 yilinda
tamamlamuistir.

2. Selman ve Miizik

Selméan-1 Saveci, genc yaglarindan itibaren ilhanl ve Celayirli Devletleri'nde
biiyiik takdir kazanmis ve devlet erkan ile yakin iligkiler kurmustur. Bir¢ok énemli
toplant1 ve meclislerde bulunmus, dénemin ilim ve sanat erbabz ile i¢ ice olmustur.

Selman-1 Savecinin katildigr kiiltiirel meclislerden biri hakkindaki bilgiler,
miizik sahasmin iinlii isimlerinden Hace Abdulkadir-i Meragi'nin Camiu’l-elhdn adl
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eserinde yer almaktadir. Meragi, 29 Saban 778 /11 Ocak 1377 tarihinde Celayirli Sultan
Hiiseyin'in Tebriz’deki sarayinda diizenlenen bir meclisi s6yle anlatr:
“... Sultan Celdleddin Hiiseyin Han Ibni Sultan Seyh Uveys, Seyhiilislam Héce Seyh el-
Kececi, Diistiir-1 Azam Emir Semseddin Zekeriyya, Mevlini Celaleddin Fazlullih el-Ubeyds,
Mevlana Sa’deddin Kiigek, Mevlind Omer Tdc-i Horasant gibi donemin biiyiikleri ve seckinleri
mecliste bulunmaktaydilar. Ayrica tasnif ustalari, telli ve nefesli ¢algr iistatlar: ile Hdce
Razieddin Ridvangah, Ustat Omer Sah, Ustat Biike ve Nur Sah da hazir bulunarak ilm? ve amel?
konulari tartigryorlardi.” (Meragi, 1388: 274).

Bu mecliste “nevbet-i miiretteb” formunun beste agisindan ¢ok zor oldugu ve
kimilerine gore miimkiin olmadig tartisihiyordu. Meragi, Ramazan ayinda her giin bir
“nevbet-i miiretteb” tertip edip bunu sergileyebilecegini ve arife giiniine kadar otuz
nevbeti tamamlayacagini belirtir. Ne var ki Hace Ridvansah ve baz iistatlar, bunun
yapilamayacagini ileri siirerler ve “Belki daha 6nce otuz nevbeti hazirlamistir, simdi
yaptim diyecektir.” seklinde diislincelerini dile getirirler. Meragi ise her giiniin
nevbetinin  siirlerini, beyitlerini, nagmesini ve 1kd" devirlerini onlarin
belirleyebilecegini; boylelikle 6nceden hazirlik yapilmasimin imkéansiz oldugunu dile
getirir. Sultan Hiiseyin bu 6neriyi uygun bularak her giin icin belirli siir ve beyitlerin
secilmesini emreder. Sultan’in talimat: dogrultusunda Arapga siirler Hace Seyh Emir
Zekeriyya ve Mevlana Celaleddin Fazlullah Ubeydi, Farsca siirler ise Selman-1 Saveci
tarafindan Sultan’in huzurunda secilerek nevbet-i miiretteb bestelenmek {tizere
Meragi’ye sunulur (Meragi, 1388: 274-275). Saveci'nin bulundugu ortamlardan ve
temasta oldugu sanatcilardan dolayr miizik ilmi hakkinda bilgi sahibi oldugu net
olarak ifade edilebilmekdir. Ustelik bu durum onun Cemsid u Hursid adl1 eserine de
yansimigtir.

3. Selman-1 Saveci'nin Cemsid u Hursid Mesnevisinde Kullanilan Miizik
Terimleri

Selman bir sair olarak miizik ilmi ve sanatiyla yakin temasta bulunmus, hatta
eserlerinde miizige dair terimlere genis yer vermistir. O, 14. yiizyillda yaygin olan
miizik terimlerini Cemsid u Hursid mesnevisinde kullanarak donemin miizik kiiltiiriine
dair ipuglar1 sunmustur.

Mesnevide kullanilan miizik terimleri arasinda destan, avaz, rah (reh), aheng,
neva, bang, perde, nevazis, tiz, biilent, savt, makam, savt-1 hezari, hos-avaz, sema’,
nale, siir(id, elhan, tareb, ‘ays, saz kerden, tar, terane, nagme, hiinyager gibi kavramlar
bulunmaktadir. Bu terimlerin yani sira eserde sanatgilara, miizik aletlerine,
makamlara ve beste formlarina da yer verilmistir. Cemsid ii Hursid’in bazi niishalarina
miizik aletlerinin minyatiirleri de ¢izilmistir. bk. Ek 1 ve Ek 2. Calismamizda oncelikli
olarak mesnevide ad1 gegen sanatgilar agciklanmis, akabinde diger miizik terimleri izah
edilmistir.
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3.1. Sanatg¢ilar

Cemsid u Hursid mesnevisinde kadin sanatgilarin oldukga aktif bir rol
ustlendikleri agik¢a goriilmektedir. Miizik sanatgilarini tanimlamak igin genel
anlamda kullanilan “mutrip” ve “muganni” terimlerinin yani sira eserde Nahid,
Sehnaz, Sek[k]er,+ Erganuns, Biilbiilavaz ve Nesatengiz gibi belirli sanatg1 isimlerine
de yer verilmistir. Bu isimler yalnizca birer karakter olmaktan ziyade ayni1 zamanda
hikayenin anlatildig1 donemde kadin sanatgilarin kiiltiirel sahnelerdeki etkin rollerini
ve Onemlerini yansitmak acisindan dikkate degerdir. Eserde gecen bu tiir ayrintilar,
miizik alaninda kadinlarin yerini ve sanat diinyasina olan katkilarin1 somut bir sekilde
gozler oniine sermektedir. Mesnevide gegen sanatcilar asagidaki gibidir:

Sekker: Bir kadin hanende adidir. Sekker ayni zamanda ud, ¢eng ve ney
icracisidir ve Cemsid’in nedimi olarak Cemsid u Hursid mesnevisinde ismi en ¢ok
anilan sanatcidir. Mesnevide Sekker’in adi toplam 22 beyitte gegmektedir. Pek ¢ok
mecliste Nahid, Sehnaz ve Biilbiilavaz ile birlikte miizik icra ettigi gortiliir:

ST i e SE S S e
s st I plag 4
“Sekker’e, 'Ey hos sesli kus, bir terenniim ile Cemsid'in gonliinii oksa!’ dedi.”
(Saveci, 1969: 82).
Shed 5 amlb e 3 e S5
Stk 5 gyl s 0l
“Bir yanda Ndhid ve Sehndz, diger yanda Erganun ve Biilbiildvdz icra
ediyorlardr.” (Saveci, 1969: 15).

P G
add ol oAJjT&?:- 4
“Bahar sagan Sekker, goniilleri oksayan besteleri gengi ile icra ederek tatli ahenkler
yayiyordu.” (Saveci, 1969: 97).
Sehnaz: Hanendedir. Ceng ve erganun icracisi olan bu sanat¢inin adi mesnevide
17 beyitte gecmektedir. Sehnaz bir¢ok mecliste Nahid, Sekker, Biilbiilavaz ve Erganun
ile birlikte miizik icra eder.

S 35 Q)5 G 1 K3

S ks w%{ Shed S 4
“Sekker, hisar makaminda ney ¢calmaya bagladi; Sehndz da elleriyle alkislayarak ona
eslik etti.” (Saveci, 1969: 111).

4 Vezin geregi yer yer ‘Seker” olarak ve tevriyeli anlamla kullanilmistir. Makalede biitiinliik olmasi
hasebiyle Sekker imlasi tercih edildi.

5 Erganun kelimesi de normalde organunn enstriimanidir. Makalede 6zel isim veya tevriyeli anlamla
kullanildig: yerlerde biiyiik harfle yazilda.
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Sl eay, 5l 2SSy

Helen, il -L{Lé\}’
“Sehndz, perdede bir miizk calmaya baslayarak perdede gizli sirr1 ifsa etti.” (Saveci,

1969: 67).
Sig 5 et S8 Sge T
S 3 5l s pae Slis
“Sekker’in sesine Sehndz gengiyle eslik etti; ask kartali sehnaza penge vurdu (yani
birlikte meclisi nagmeler ve siirlerle siislediler).” (Saveci, 1969: 113).

Erganun: Mesnevide ad1 15 beyitte gecen bu kadin sanatgi, geng icracis1 olarak
one ¢ikar. Erganun’un cgesitli meclislerde Nahid, Sehnaz ve Biilbiilavaz ile birlikte
miizik icra eder. Bununla birlikte tevriyeli olarak erganun enstriimanina da isaret
edilir.

e sl b o 2 g
3T o5 05501 55 4
“Erganun, sazi ile sohbet etmeye basladi ve terenniimleri bu perde disinda bagka bir
nagme sunmuyordu.” (Saveci, 1969: 74).

Nesatengiz: Ud icracisi olarak taninan bu sanatginin adi mesnevide ii¢ beyitte
gecmektedir.

ol g b sl 50 Dolas

Calay ol el e Sl &
“Nesdtengiz, hiiziinlii bir sesle bu siiri okuyarak hog ahenkli bir saz calmaya baglad:.”
(Saveci, 1969: 75).

Biilbiilavaz: Mesnevide adi "Biilbiilava" ve "Biilbiilavay" seklinde de
gecmektedir. “Biilbiilavaz” ii¢ defa tekrar edilmistir. Ayrica, bir mecliste Nahid,
Sehndz ve Erganun ile miizik icra ettikleri goriilmektedir. Biilbiildvaz'in hangi
enstriimani ¢aldigina dair bir bilgi bulunmamakla birlikte "Biilbiilavaz" kelimesinin
liigat anlamu itibariyla "biilbiil sesli" olmasi dolayisiyla bu sanatginin bir hanende
oldugu diistintilebilir.

b ool O‘UL"’ Ol 4
Sl b JEPRTL ug

“Nahid ve Biilbiildvdz isimli mutripler, ayaktayken nagmeler icra etmekteydiler.”
(Saveci, 1969: 88).
Nahid: Mesnevide sanat¢t Nahid'in adi alt1 beyitte ¢eng ve def icracisi olarak
gecmektedir. Ayrica bir beyitte Sehnaz, Erganun ve Biilbiilavaz ile birlikte icra ettikleri
goriilmektedir.
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Ul oo Sl 3 Jole

S e o3 el a5
“Biilbiiller, Nahid in nagmelerinin etkisiyle kanatlarini acarak Hursid’e birer semsiye
oldular.” (Saveci, 1969: 16).

3.2. Calgilar:

Miizik risalelerinde calgilarin smiflandirilmasina dair gesitli goriisler vardir.
Farabi (6. 339/950) Musika’l-kebir adl1 eserinde calgilar telli ve {iflemeli olarak iki ana
gruba ayirmistir. Telli calgilar, her bir telinden tek bir nagme ¢ikan ¢eng gibi calgilar
ile her bir telinden birden fazla nagme ¢ikan tambur gibi galgilar olarak iki alt
kategoriye ayrilmigtir. Uflemeli galgilar da benzer bir sekilde tasnif edilmistir (Farabi,
1375: 226).

Semsiiddin Muhammed Amili (6. 753/1352?), Kutbiiddin-i Sirazi’nin (6.
710/1311) etkisiyle kaleme aldig1 Nefd isii’l-fiiniin adli ansiklopedisinde miizik
aletlerini “titremeli (muhtazza)” ve “iiflemeli” olarak simiflandirmistir. Titremeli
aletler, “telli” ve “telsiz” olarak iki gruba ayrilirken tiflemeli aletler insan nefesiyle icra
edilen sGirndy ve ney gibi aletler ile hava haznesi araciligiyla ¢alman arganun gibi
aletler olarak tasnif edilmistir (Amiili, 1381: 99; Sirazi, 1387: 113). Hasan Kasi (6. 8./14.
yy) gibi bazi miizik yazarlari ¢algilar1 yapimina veya icra tekniklerine gére degil, kdmil
ve nakis olarak siniflandirmiglardir (Bines, 1371: 111).

Bahsi gecgen siniflandirmalar arasinda Abdtilkadir-i Meragi miizik aletlerini ses
kaynag1 ve icra tekniklerine gore oldukca kapsamli bir sekilde incelemistir (Meragi,
1366: 198; Meragi, 1370: 352; Meragi, 1977: 124). Meragl miizik aletlerini telli, tiflemeli
ve vurmali olmak {izere {i¢ ana grupta tasnif etmistir. Telli ve iiflemeli aletler ayrica
mutlak ve mukayyet olmak tizere iki alt baslikta smiflandirilmaktadir. Mutlak
aletlerde her bir nagme icin ayr1 bir tel veya ney (boru) kullanilirken mukayyet
aletlerde her bir tel veya neyden birden fazla nagme icra edilmektedir (Hiiseyni, 1388:
80-87).

Selman-1 Saveci, mesnevisinde ney, def, erganun, celacil, ud, ¢ceng, zeng, nefir,
nay, rud, barbat, tebire, cegane ve dera gibi calgilarin adlarmma yer vermistir.

Meragi'nin sundugu smiflandirma metoduna dayanarak Cemsid u Hursid
mesnevisinde ad1 gegen calgilar su sekilde agiklanabilir:

3.2.1 Telli Calglar:

Ud, klasik kaynaklarda “berbat”s adiyla da taninmaktadir (Ibn Abdiirrabih, 1983:
75-76; Ibn Sina, 1956: 143-145). Bu enstriimandan Cemsid u Hursid mesnevisinde sekiz
beyitte bahsedilmektedir. Meraginin agiklamasina gore ud iki gesittir: “ud-i kamil” ve

6 Berbat kelimesi “ber” + “bat” kelimelerinden olusmakta ve “kaz gogiisii” anlamina gelir. Galat-1
meshur olarak literatiirde “barbat” olarak yazilir.
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“ud-i kadim.” Ud-i kadimde dort tel varken ud-i kdmilde bes tel bulunmaktadir
(Meragi, 1366: 198). Saveci, udun ¢eng ile birlikte icra edildigini belirtmistir. Ayrica
icracilar arasinda Nesatengiz ve Sekker’in isimleri de zikredilmektedir.

Cab 38 1S J.&\ Ll

caly e ) asle 5o )@{
“Nesatengiz, udun kulagim cekti (akort etti); ipek giysi (teller) iizerine miicevher
(mizrap) sactr.” (Saveci, 1969: 70).

STy N LS 5o S
sl 7 3093 Sl e
“Sekker, udu sekerle harman etti ve bu beyitlerle Cem’in sinesini yakt1.” (Saveci,
1969: 79).

Ceng: Cemsid u Hursid mesnevisinde en sik rastlanan enstriimanlardan biridir.
Meragi'nin Cimiu’l-elhin’inda belirttigine gore bu enstriimanin kasnag tizerine deri
gerilmekte olup telleri ve kulakgiklar: ipliktendir. Tellerin biikiilme ve acilma
durumlarina gore ses aralif1 degismektedir; biikiildiiklerinde tiz, acildiklarinda ise
pes sesler elde edilmektedir. Teller bazi ¢eng tiirlerinde tek tek baglanurken diger bazi

tiirlerinde bir sesi gikarmak tizere birden fazla tel bir arada baglanmaktadir (Meragi,
1366: 202-203; Meragi, 1977: 131).

Arapga kaynaklarda g¢eng, “senc” (x-) seklinde kaydedilmigtir. Farabi de bu
calginin kendi doneminde yaygin oldugunu belirtmistir (Farabi, 1375: 226, 370). 14.
ylizyilin ortalarinda yazildig: diistiniilen Hasan Kasani'nin Kenzii't-tuhaf adli eserinde
ise gengin yapis1 ayrintili bir sekilde ele alinmistir (Bines, 1371: 72-84).

Saveci'nin mesnevisinde 29 beyitte ¢cengin ismi zikredilmistir.

&gm‘bu ) ;juﬁ

Saal o5 5538 5 el T 52

“Meclisteki ¢engin negeli nagmelerinden Ziihre de terenniim etmeye basladi.”

(Saveci, 1969: 37).
S aipe llas ol S 4
Sl e o 51ty 7
“Bu mevaun matla’t gengin esliginde okumaya baslayinca o matla’in etkisinden
glinesin yiizii de parladi.” (Saveci, 1969: 70).
L3 f\{ﬁ blad 30,4
L35 plr )b Sir o
“Yol boyunca seving ve diledikleri her seye ulagmislardi; ¢engin dostu ve kadehin
yariydiler.” (Saveci, 1969: 171).
Mesnevide c¢engin bazen tek basina bazen de rtid, ney ve ud ile birlikte icra
edildigi goriilmektedir:
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35 39) b 5 S sl
3903 Sl rL’é.c CJS ol

“Cengin ahengini ve riidun feryadini duyunca o giizel yere/makama doSru gitmeye
koyuldu.” (Saveci, 1969: 154).

e ST, S 500 7

sl S I ol 155
“Ud ve ¢engi calmaya baslayimiz ve sozlerimden bu gazeli gengle birlestiriniz.”
(Saveci, 1969: 110).

Cengin icracilar ile ilgili Erganun, Sehnaz, Nahid ve Sekker’in ¢eng caldiklar
tespit edilmektedir:

SaaT sl gl 4 o )
‘*c"’:' bosleag oy oals
“Erganun ahenk ¢almaya basladi ve ¢eng esliginde hiimdyin perdesinde icra etti.”
(Saveci, 1969: 68).
Sl Sig e I ) oled
Calul 85 5\> aslr 3y o
“Sehndz bu gazeli ceng esliginde icra ettiginde sevgili kiyafetini yirtt: ve hirkasin
yere att1.” (Saveci, 1969: 71).
1k ol ) S o ol
Aed e oy )3 JE ol 35\;\
“O anda Nahid ¢eng calmaya basladr ve Hursid'i ven bu gazeli seslendirdi.

(Saveci, 1969: 78).
Ci g S 4 a8 K2
S ey 5 5 S e

“Sekker, cengin tellerinden inciler diziyor; ¢eng egri dururken kendisi dogruyu
soyliiyordu.” (Saveci, 1969: 111).

4

Rid: Nehir anlamina gelen “rtid” kelimesi, miizik terimi olarak tel anlaminda
kullanilmakla birlikte genel olarak telli calgilar1 ve 6zellikle ud ailesine mensup
enstriiman(lar): ifade eder. Meragi, Cimiu’l-elhin ve Serh-i Edvdr adl1 eserlerinde Rad-
i Hani, Sahr(id ve Tarebrtd gibi rGd tiirlerini agiklamaktadir (Meragi, 1366: 207;
Meragi, 1370: 357). Cemsid u Hursid mesnevisinde bu galgiya ii¢ beyitte atifta
bulunulur, bir beyitte ise ¢eng ile birlikte icra edildigi goriiliir.

S35y 5 & A b ws

S35 oo 2 P 5 39y 4
“Hos bir nehir kenarinda rid ile giizel nagmeler icra ediyordu.” (Saveci, 1969: 94).
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3.2.2. Nefesli Calgilar:

Ney, nay: Savecinin eserinde ney enstriimanma yedi beyitte atifta
bulunulmustur. Neyin ¢eng, def ve berbat (ud) gibi diger calgilarla birlikte icra edildigi
ifade edilmistir. Eserde ayrica neyzenler arasinda $ekker’in de adi gegmektedir.

b5 oly S

by ol i 8 A S
“Sekker’in dudaklar1 neyi oksadi, o sirin dudakli da neyi giizelce iifledi.” (Savedi,
1969: 113).

o a8 S 2

PERTRN

“Meclis sarabin ategiyle 1siminca Sekker neyiyle goniil ehlinin yiireklerine ates
diisiirdii.” (Saveci, 1969: 130).

Erganun: Kadim kaynaklarda “argon”, organ(in” ve “orgun” sekillerinde de imla
edildigi goriilmektedir (Bines, 1399; Harezmi, 1989: 236). iki sirali olarak birlesmis
neylerden olusur. Neylerin uzunluguna gore sesler pestlesir. Daha uzun neyler pest
sesler ve kisa olanlar da tiz sesler ¢ikarir. Sol tarafina havay: siirekli neylere
dolagsmasmi saglamak icin demircilerin kullandiklar1 gibi bir tulum yerlestirilir.
Neylerin iizerinde havanin kapatilmas: igin diigmeler vardir. Diigmelere basinca
havanin ¢ikisi ve notalarin seslenmesi saglanir (Meragi, 1366: 209; Meragi, 1370: 352;
Meragi, 1977: 125). Meragi bu calgiy1 daha ¢ok Firenklilerin kullandiklarini kayat
etmistir. Baz1 kaynaklarda da mucidi Platon olarak belirtilmistir (Abdiilmiimin bin
Safiyytiddin, 1346: 10).

Saveci 17 beyitte bu ¢algimimn ismini kullanmustir (Saveci, 1969: 91).

23S 3l oyl gl
Sy Byl ola
“Erganunun ¢algisini dinlemeye yeniden bagladilar ve erguvan renkli sarab: yeniden
aldilar.” (Saveci, 1969: 91).

b as) gre 22 02
b os S i Js ) seleS
“Mugannt erganuna nefes iiflediginde Cem’in gonliinde kan seli cogtu.”

Nefir: Meragi'nin agiklamasina gore nefir nefesli enstriimanlarin en uzunudur.
Uzunlugu ise 170 cm’dir. Bundan daha uzun olana “biirgtiva” ad1 verilir. Borusunda
bir burukluk olursa da “kerrenay” adi verilir. Nefirin {izerinde herhangi bir delik
yoktur. Dolayisiyla da melodik bir enstriiman sayilmaz (Meragi, 1366: 208; Meragi,
1370: 358; Meragi, 1977: 135). Saveci bu enstriimani vurmali ¢algilardan olan dera ile
kullanmistir (Saveci, 1969: 54).
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3.2.3. Vurmal1 Calgilar

Cegane: Ritmik bir calgidir. Ilk dénemlerde kuru su kabaginin icine tas
konularak sallama hareketiyle ses ¢ikarilirdi. Daha sonraki yapimlarinda top seklinde
ici bos piringten yapilmis ve igine yine tas konulmustur. Sonradan monte edilen
sapindan tutulur ve ¢alinir (Haddadi, 1376: 151).

Savecl mesnevisinde r(id calgisina yalnizca bir kez atifta bulunmus ve rad ile
birlikte icra edilirken betimlemistir.

Bl S 5 ) gy A
R TS

“Riid icracisi, yaminda ¢egdne calan ile birlikte oturmusg; her an nehir gibi akip giden
yiizlerce terdne sunuyordu.” (Saveci, 1969: 137).

Zeng: Zil tiirinden bir vurmali ¢algidir. Kiigiik boyutlu olani iki parmaga
takilarak birbirine vurulmak suretiyle calmir. Daha biiyiik boyutlu olanina ise
Hristiyanlar tarafindan kullanilan nakus veya ¢an adi verilir.

Mesnevide bu ¢algmin ismi yalnizca bir yerde gegmektedir. Saveci bu ¢alginin
Rumiler tarafindan kullanildigini su beyitte ifade etmistir:

Sip 5> K5 gy 25«
K0l pys 0T P
“Rumilerin kulaklarina iki fersah uzakliktan zeng (¢an) sesi yankilandi.” (Saveci,
1969: 54).
Celacil: Ciilciil kelimesinin ¢ogulu olarak zil manasindadir. Bu ziller bazen

deflere baglanir, bazen de kadinlarin ayaklarina baglanir veya ellerde tutularak icra
edilir (Ibn Manzur, 2005: 122; isfahani, 1368: 176).

Ciilciiliin zil manast disinda savaslarda diismani korkutmak ya da vahsi
hayvanlar1 uzaklastirmak icin kullamilan bir alet oldugu Miristus'un eserinden
ogrenilmektedir. Asli Yunanca olan eserin Arapga terciimesinde bu ¢alginin iki yarim
yumurta bigiminde Firavun cami ve piring karisimindan yapildig belirtilmektedir. Bu
iki yarim, simetrik olarak birlestirildiginde ciilciil sekline girer. I¢ kisminda 10 adet
perde bulunur. Perdeler sag ve sol taraflardaki bosluklara yerlestirilir, her biri belirli
Ol¢li ve oranlara gore konumlandirilir. Perdeler arasinda sesin dolasabilecegi
bosluklar birakilarak sesin hava yoluyla yayilmasi saglanir. Her perde ve bosluk, sesin
diizenli ve ahenkli bir sekilde ¢ikmasina yardimci olur. Bu mekanizmanin iginde
ayrica uygun boyutlarda toplar yer alir ve her top kendi perdesine yerlestirilir. Aletin
eski Misir’da Satis adl1 bir kisi tarafindan yapildig1 rivayet edilmektedir. Aletin sesinin
yirtict hayvanlar ve kuslar gibi tiim canlilar1 korkutup kagirdig: sdylenmektedir. Bu
calg1 Misir’da yiiksek bir yere kurulmus ve belirli bayram giinlerinde ¢alinarak dini
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torenlerde kullanilmistir. Aletin icindeki toplar demir ve siyah sert tas karistmimdan
yapimustir (Mtristus yz.: 11b-13a).

(Maristus yz.: 13a)

Celacil kelimesi Cemsid u Hiirsid'de bir kez zikredilmistir. Bu enstriiman savasta
kullanilan dera ile birlikte anilmistir.

3 ke oo |y Jordler
3012 ST 52 505 4
“Celicil hos bir sesle yankilandi. Tiim daglar ve vadiler derdnin sesi ile dolup tastr.”
(Saveci, 1969: 33).
Dera: Can gibi vurmali aletlerden olup savaglarda veya kervanlarda hareketin
duyurulmasi i¢in kullanilmistir (Setayesgar, 1391: 435). Mevlana da Mesnevi’sinde bu
manada kullanmistir (Zamani, 1393: 692).

Cemsgid u Hursid mesnevisinde bu kelime iki yerde gegmektedir.

A2 5) Mlp by i
st ) e by Kb ap
“Nefirin merhaba sesi sehirden yankilaniyordu. Tiim sehirden derdnin sesi
yiikseliyordu.” (Saveci, 1969: 54).

Tebire: Kos gibi bir vurmali ¢algidir ancak ondan daha biiyiiktiir. Bakirdan
yapilir, her iki tarafina deri gerilir ve iki ¢ubukla vurularak icra edilir. Tebirenin def
biciminde ve daha kiiciik boyutlu olan versiyonu ise “tebirek” adiyla anilmaktadir. Bu
harp calgilar1 arasinda yer almaktadir (Fahr-i Miidebbir, 1346: 357; Irangan b. Ebi’l-
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Hayr, 1377: 481). Selman’in mesnevisinde de bu ¢alginin ismi iki kez ge¢mektedir. Bu
iki beytin birisinde de ney ile beraber zikredilmistir.

W‘)\j el 45)3)'

oy S g GBI
“Saraydan tebire sesi yiikseldi. Tiim devlet erkdni onu karsilamaya ¢ikt1.” (Saveci,
1969: 134, 157).

Def: Genellikle ritim olusturma ve diger calgilara eslik etme amaciyla ¢alinan bir
vurmali galgidir. Islam kaynaklarinda def ve davulun ilk mucidinin “Tubal b. Lamek”
oldugu yoniindeki bilgiler, Ahd-i Atik’ten yapilan hatali ve eksik alintilara
dayanmaktadir. Defin ilk kez Hz. Siileyman ile Belkis'in diigiiniinde ¢alindig1 veya
Araplar tarafindan icat edildigi yoniindeki rivayetler de sdylentiden ibarettir. Def, cap1
30-40 cm bazen de 40-44 cm eni ise yaklagik 7-8 cm olan bir agac kasnaga deri gerilerek
yapilir. Baz1 deflerde zincirler de kullanilir (Bozkurt, 1994; Ozcan, 1994). Bu calginin
ismi Saveci'nin mesnevisinde iki kez ge¢mektedir.

S5 B3 5 G slaly

R T E
“Her taraftan mutripler saf tutup ney ve def nagmeleri yiikselttiler.” (Saveci, 1969:
16).

S6z konusu beyitte calgicilar toplulugu iginde yer alarak ney esliginde icra
edildigi kaydedilmistir. Su beyitte ise bu icranin ¢algici kadin Nahid tarafindan
gerceklestirildigi zikredilmistir:

S el e 5 5 48
D2 amb b e
“Tiim gece ve giindiiz kadeh elinden diismiiyordu. Biilbiiller 6tmeye basladilar ve
Nahid de def ¢aliyordu.” (Saveci, 1969: 96).

3.3. Makamlar:

Mesnevide rast, neva, sehnaz, hisar, anka, ¢ekavek makamlarinin isimleri
gecmektedir.

Rast: Edvar (makam) geleneginde rast makami; ussak, neva, btiselik, hicazi, irak,
1sfahan, biiziirg, hiiseyni, zengtle, rahuvi ve zirefkend ile birlikte meshur on iki
makami olusturmaktadir (Buhari, 1392: 186; Rostami, 1380: 137). Klasik miizik
nazariyat kaynaklarmda bu on iki makam; makam adiyla birlikte devir, daire, sedd ve
perde isimleriyle de amilmaktadir. Miizik nazariyatgilar1 Urmevinin Edovdr'inda
zikrettigi gibi bu meshur makamlar1 kayit altina almiglardir (Meragi, 1370: 203;
Meragi, 1388: 99, 128, 213; Meragi, 1977: 60; Sirvani, 1389: 692, 694; Evbehi, 1390: 52;
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Benayi, 1368: 62). Bu makamin ates elementi ve hamel (kog) burcuyla iligkili oldugu
kaydedilmistir (Mevsili, 1964: 16; Hiiseyni, 2024: 66).

C«»b 3 )\j\'@' A{j\ 39 ey
“Bu esnada Sehndz, rast makaminda meclisi bu beyitlerle siisledi.”

Neva: Bu makam da Rast makami gibi meshur on iki makamdan biridir.

S plin 1805 5 i (535

S e s BN e 5
“Ey mutrip! Hos bir nehir kenarinda, ferah bir mekinda (makamda) bir nevd ¢al ki bu
pek hog bir makamdir.” (Saveci, 1969: 41).

Sehnaz: Islam klasik miizik sistemi olan Edvar (makam) geleneginde Sehnaz alt
avazeden biridir (Kirsehirli, 2014: 22; Meragi, 1388: 126; Meragi, 1370: 203). Meshur on
iki makamdan olan Zirefkend ve Biiziirg makamlariyla iliskilidir (Benayi, 1368: 90).
Sehnazin ozellikleri arasinda nemli ve sicak olmasmin yani sira giinesle baglantili
oldugu kaydedilmistir (Hiiseyni, 2024: 66).

535 sl Se 5 e Sl
535 Sl 03, )b
“Ays ve isret meclisini kurarak Sehndz perdesinde terenniim etmeye bagsladilar.”
(Saveci, 1969: 53).
Coly A 5\;4.3 5, Sls
el 03y ol i )3 139
“Sehndz perdesinin sesi yiikseldiginde hava hareketlenerek perdeyi acti.” (Saveci,
1969: 72).

Hisar: Klasik miizik sisteminde yirmi dort subeden biridir (Abdiilmiimin bin
Safiyytiddin, 1346: 91). Kirsehi ve Ladiki gibi nazariyatcilar, Urmevi'nin Edvir'indaki
alt1 avazeye Hisar’1 da ekleyerek bu say1iy1 yediye ytikseltmistir (Kirsehirli, 2014: 22;
Ladiki, yz.: 48b). Bu makamin hisarek, hisar evc, hisar kiirdi ve hisar mahtr gibi
cesitleri de bulunmaktadir (Meragi, 1370: 306; Benayi, 1368: 94; Setayesgar, 1391:
1/379-380).

035 Sl G Sl 2 O
5 6T e 5 5
“O perdede Hisdr makaminda hos bir icraya bagladilar.” (Saveci, 1969: 108).
Anka: Anka bir kus ismidir. Gryasiiddin Muhammed Rampri (6. 1261/1845)
ayrica uzun sapli bir enstriiman ve bir makamin ismi oldugunu da zikretmistir
(Rampfiri, 1337: 98). Semsiiddin Muhammed Amiili, Nefé ‘isii’l-fiiniin’unda titremeli
aletlerin telsiz tiirii icin anka calgisin1 misal vermistir (Amiili, 1381: 99; Sirazi, 1387:
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113). Cemsid u Hursid mesnevisinde bu makamin ismi ¢ekdvek makamuyla birlikte
zikredilmistir.

Cekavek: Meshur on iki makamin her birinden iki sube ve her subeden de iki
glise meydana gelir. Boylelikle yirmi dort sube ve kirk sekiz glise ortaya ¢ikar. Kiigek
makamindan rekeb ve beyati subeleri hasil olur. Rekeb subesinden de g¢ekavek ile
zabul giseleri ortaya ¢ikar (Abdiilmiimin bin Safiyytiddin, 1346: 93). Emir Hiisrev-i
Dihlevi (0. 725/1325) de ¢ekavekin bir ahengin ismi oldugunu kaydetmistir (Dihlevi,
1876: 278). Saveci de ¢ekavek ile ankay1 bir makam mahiyetinde kullanmustir. Zahiri-i
Isfahani (6. 17.yy) bu glise icin sicak ve kuru 6zelligi oldugunu yazmistir (Zahiri-i
Isfahani, 1396: 83).

&ﬁ).@)“\"\&bou}“
S 5 les o)y S
“Bostandaki binlerce biilbiil, her birisi ankd ve gekdvek makamlarinda Gtmeye
basladilar.” (Saveci, 1969: 15).

3.4. Beste formlan

Saveci’nin mesnevisinde kullanilan miizik terimleri arasinda beste formlarindan
olan “gazel”, “kavl”, “furtidast” ve “amel”e de yer verildigi goriilmiistiir.

Gazel: Beste formlarindan biri olarak kavl; gazel, terane ve furtidast parcalardan
olusan nevbet-i miirettebin ikinci parcasidir. Meraginin agikladig1 tizere gazelin
siirleri Farscadir (Meragi, 1370: 337; Meragi, 1977: 104; Evbehi, 1390: 188). Mesnevinin
11 beytinde gazel formunun ad1 gegmektedir.

55 S ol 5
035 56T g ARNAE)
“Oturup bir ahenk olusturdular ve bu gazelle bagladilar.” (Saveci, 1969: 112).

Gazel formunun Sekker, Erganun, Sehnaz ve Nahid tarafindan icra edildigi de
goriilmektedir:

b o Sl 8 S

b de ol 5 sl Gy
“Sekker’e bu gazeli icra etmesini ve amel formunda bir beste olugturmasini soyledi.”
(Saveci, 1969: 85).

S s cele £l o sked o7
Saal 4 JQ AR

“Sehndz bu rubdiyi geng ile bestelerken Sekker de bu gazeli ahenkle icra etti.”

ST Csls, 98l St

S o2 53 I ool Szl
“Bir anda Erganun nagmeye basladi ve bu gazeli ceng telleriyle seslendirdi.”
(Saveci, 1969: 167).
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Gazel formunun furGidast, kavl ve amel formlariyla birlikte icra edildigi de
mesnevide goriilmektedir:

e STy Kigr 5 38 52
sl K 5 o ol 4585

“Ud ve ¢engi calin ve benim kavlimdan bu gazeli ¢engle icra edin.” (Saveci, 1969:
110).

Furtadast, Kavl: Bu beste formlar1 birbirine benzer. Siirleri gazelin aksine
Arapcadir ve gazel gibi nevbet-i miirettebin parcalarindandir. Bir mecliste Erganun’un
bu beste formlarinda miizik icra ettigi gortiliir.

Calagp ol oy s |y I
Cilsy ol el e e

“Erganun gazeli icra ettikten sonra furiiddsta gecerek bu kavl iizerinde okumaya
basladr.” (Saveci, 1969: 71).

SONUC

Bu c¢alismada Selméan-1 Saveci’nin hayati ve eserleri hakkinda bilgi verilmis ve
onun Cemsid ii Hursid adli mesnevisindeki miizik terimleri tespit edilmistir. Calismada
miizik ve edebiyat metinlerinin birbiriyle olan siki iligkisi gosterilmistir. Calismanin
sonuglar1 kisaca asagidaki gibi siralanabilir:

e Selman-1Saveci Cemsid ii Hursid’de bircok miizik terimine yer vermistir. Bu durum,
onun miizik kiiltiirtine asina oldugunu gostermektedir.

e Saveci’nin hikayesi Islamiyet dncesi Iran’1 tasvir eder. Selman'm muhayyilesinde
[slamiyet 6ncesi Iran'in miizik ve eglence kiiltiiriinde kadinlarin ¢ok énemli rol
aldigr goriliir. Sekker, Nesatengiz, Biilbiillavaz, Erganun ve Nahid cesitli
enstriimanlar calan ve ayni zamanda sarkilar sdyleyen ve hanendelik yapan
mutripler kadindur.

¢ Selman mesnevisinde bir¢ok miizik aletine de yer vermistir. Calismada 6ncelikle
miizik risdlelerine gore calgilarin tasnifine kisaca deginilmis, akabinde Saveci'nin
siirinde hangilerini kullandigina dair bilgiler verilmistir.

e Selman bir¢ok miizik terimini eserinde tevriyeli olarak kullanmistir. Dolayisiyla
onun eserini ve sonraki asirlarda ortaya ¢ikan metinleri incelemek ve anlamak icin
sadece edebi terimlere degil miizik literatiirine de asina olmak gerektigi
vurgulanmustir.

e Selman’in mesnevisi Ahmedi ve Cem Sultan tarafindan Tiirkceye terciime
edilmistir. “Terciimelerde ilgili miizik terimleri nasil ele alind1?” sorusu, Cemsid i
Hursid mesnevilerinde miizik terimlerinin Anadolu’ya nasil yansidigini
belirleyecektir.
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15. YUZYIL SAIRI NIZAMI'NIN -UN
REDIFLi GAZELINE YAZILAN Damla SAYGILI

NAZIRELER UZERINE BAZI Eotvos Lordnd Universitesi

TESPITLER D N
oktora Ogrencisi
SOME FINDINGS ON NAZIRES
NIZAMI'S GHAZAL WITH -UN Orcid: 0009-0004-1495-4398
REDIF

Oz

Nazire, acemi sairler igin klasik Tiirk siiri gelenegini 6grendikleri bir okul; yetkin
sairler icinse hem sairlik yeteneklerini sergiledikleri hem de nazirelestikleri sairlere
dostluklarini sunduklar1 bir platform olmustur. Klasik Tiirk siirinde gesitli nazim
sekillerinde nazireler yazilmis olmasma ragmen bunlarin arasinda gazel nazim sekli
oldukca ragbet gormiistiir. Gazel nazim sekliyle kaleme alinan nazirelerde, istisnalar
olmak kaydiyla, sairler model siirin vezin, kafiye ve redifine bagh kalarak model siiri taklit
etmislerdir. Bazi nazireler, siir gelenegi icinde popiilerleserek "nazire agi" adi verilen
yapilyl meydana getirmislerdir. Péri (2020) tarafindan gelistirilen nazire ag1 teorisi
sagladig: siirsel baglam ile siirlerin hem igerik hem de iislup bakimindan benzerliklerinin
ve farkliliklarinin biitiinciil bir sekilde incelenmesine yardimci olmaktadir. Bu ¢alismada
Edirneli Nazmi'nin 16. ytizyilda derledigi Mecma’u’n-Nezd'ir adli eserinde -un redifi
etrafinda olusan otuz siirlik nazire ag) ile s6z konusu nazire agiyla ayni vezin, kafiye ve
redifle 18. ytizyilda yazilan iki gazel incelenecektir. Vehbi ve Mirzazade Salim’e ait olan
bu iki gazel, Istanbul Universitesi Nadir Eserler Kiitiiphanesi Tiirk¢e Yazma Eserler
Koleksiyonu 3523 numarada kayith siir mecmuasinda yer almaktadir. Elde edilen
sonuglara gore 18. yiizyilda yazilan iki gazel ile 16. yiizyilda ortaya ¢ikan nazire ag1
arasinda metinler arast iligkiler oldugu tespit edilmistir. Iki asir boyunca devam eden
nazire ag1 klasik Tiirk gelenegi icinde bir gelenek haline gelmistir. Nazire aginin anlam
diinyasmna mahsus motifler, anahtar kelimeler, tamlamalar ve kafiye kelimeleri Vehbi ve
Mirzazade Salim'in iki gazelinde mevcuttur.

Anahtar kelimeler: Klasik Tiirk siiri, gazel, nazire, nazire ag1, siir mecmuasi.
Abstract

Nazire (poetic reply) serves as a school where amateur poets learn the tradition of
classical Turkish poetry. Also, it is a platform where proficient poets present their poetic
talents and offer their friendship to the poets to whom they wrote poetic replies. Although
nazires are composed in various forms in classical Turkish poetry, the ghazal genre was
prevalent among them. In ghazal poetry, with exemptions, poets imitate the model poem
by keeping to its meter, rhyme, and redif. Some of these poems became popular within the
poetic tradition and formed an "imitation network". The theory of imitation network
developed by Péri (2020) helps to holistically analyze the similarities and differences
between poems in terms of content and style, providing a poetic context. This study will
examine the imitation network, which includes thirty poems formed around the -uf redif
in the Mecma'u'n-Nezd'ir compiled by Edirneli Nazmi in the 16th century and two poems
composed in the 18th century. These two ghazals, by Vehbi and Mirzazade Salim, are kept
in the poetry collection in the Rare Works Collection of the Istanbul Universitesi Library,
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number 3523. According to the results, intertextual relations exist between the two ghazals
composed in the 18th century and the imitation network established in the 16th century.
This network, which lasted for two centuries, has become a tradition within the classical
Turkish tradition. Motifs, keywords, phrases, and rhyme words specific to the imitation
network's signifying universe are present in the two ghazals of Vehbi and Mirzazade
Salim.

Keywords: Classical Turkish poetry, ghazal, nazire, imitation network, poetry collection.

GIRIS

Nazire yazicilig klasik Tiirk siirinin kurulus yillarindan itibaren siiregelen ve
asirlar boyunca daha da yogunlasarak devam eden bir gelenektir (Koksal, 2006: 10).
Bu nedenle nazireler {izerine yapilacak arastirmalar Tiirk siir geleneginin olusumunun
ve zaman icinde bu gelenekte meydana gelen degisimlerin incelenmesi bakimindan
Onem tasimaktadir.

Dil¢in, nazireyi “bir sairin siirine bagka bir sairce aym 6l¢ti, uyak ve redifte
yazilan benzeri” olarak tanimlamistir (1983: 269). Ilaydin nazirelerdeki benzerlikleri
sekil ile simirlandirmis, nazirelerin model siirle mana ve ruh bakimindan benzerlik
tasimas1 gerekmedigini ifade etmistir (1997: 151). Ancak model siirin sagladigi
benzerlik sadece vezin, kafiye ve redif kombinasyonu ile siurli olmayabilir.
Modeldeki imgeler, siirsel ruh hali ve modelin karakteristik kelime dagarcig1 da nazire
yazimini etkileyebilir (Péri, 2020: 51).

Klasik Tiirk siirinde gerek fistat sairler gerek acemi sairler arasinda nazire
yaziminin oldukga popiiler olmas:1 dikkat gekicidir. Acemi sairlerin siir gelenegini
ogrendikleri ve basarili modeller {izerinden siir denemeleri yaptiklar1 bir gesit okul
olan nazireler, iistat sairler iginse tistiinliik miicadelesine girdikleri bir ¢esit meydan
olmustur. Bir diger ilging husus ise tezkirelerde bir sairin siirine yazilan nazirelerin
sayismnin ¢oklugunun o sairin basarisini ve {iniinti belirlemede bir Olgiit olarak
goriilmesidir (Ambros, 1989: 58).

Zaman i¢cinde model siire yazilan nazireler popiilerleserek siir gelenegi icinde bir
gelenek haline gelebilir. Péri tarafindan nazire ag1 ad1 olarak adlandirilan bu yapida
metinler arasi iliski sadece model siirle sinirli kalmayabilir ve nazireler birbirinden
esinlenebilir (2020: 52). Bu nedenle nazireler {izerine yiiriitiilecek arastirmalarda
model siirle nazire siir arasindaki iligkinin yam sira ayni modele yazilan diger
nazireler de dikkate alinmalidur.

Bu ¢alismada Edirneli Nazmi'nin 16. yiizyilda derledigi Mecma’u’n-Nezd’ir adlh
eserinde tespit edilen, -ufi redifi etrafinda olusan otuz siirlik bir nazire ag1 ile s6z
konusu nazire agiyla ayni vezin, kafiye ve redifle 18. yiizyilda yazilan iki gazel
incelenecektir. 18. yiizy1l sairleri Vehbi ve Salim’e ait olan bu iki gazel, Istanbul
Universitesi Nadir Eserler Kiitiiphanesi Tiirkce Yazma Eserler Koleksiyonu 3523
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numarada kayith siir mecmuasinda tespit edilmistir. Vehbi'ye ait olan gazel ilk defa
bu ¢alisma ile yayimlanacaktir.

Nizami'ye Yazilan -uii Redifli Nazireler

Arastirmamizin konusunu olusturan -uf redifli gazeller etrafinda olusan nazire
agmin ilk 6rnegi Edirneli Nazmi mecmuasinda tespit edilmistir. Edirneli Nazmi
tarafindan 16. yiizyillda derlenen Mecma'u'n-Nezd'ir adli nazire mecmuasinin telif
tarihi ile ilgili belirsizlikler s6z konusudur. Nazmi mecmuasmin bu zamana kadar
tespit edilen niisha sayisinin on iki olmasi mecmuanin tanindigini, begenildigini ve
yayginlastigini gostermektedir (Koksal, 2017: 6).

Nizami'nin -ufi redifli gazeli etrafinda sekillenen nazire aginda sirasiyla Nizami,
Kasim Pasa (Safi), Nisani, Tacl-zade, Necati, Katibi, ‘Ata, Hilali, Revani, Selman,
Sultén Beyézid (‘Adli) Sabéyi Ke@fi Mﬁnir Seydi, Refiki, Mehemmed Pasa, Esiri,
Na21re ag1ndak1 §a1rler arasmda Adh mabhlash Sultan II. Beyazid'in de olmasi nazire
aginn oldukca popiiler oldugunu gostermektedir. Ayrica sairlerin cogunlugu Sultan
II. Beyazid doneminde yasamis ve hatta bir kismi sultana hizmet etmislerdir. Cezeri
Kasim Pasa, Amasya sancaginda II. Beyazid'in dnce defterdarligini yapmis ardindan
lalas1 olmustur (Ertinsal, 2001: 546). Necati, II. Beyazid in takdirini kazanarak Sehzade
Abdullah’a divan katibi ve Sehzade Mahmud’a nisanci olarak hizmet etmistir (Kaya,
2006: 477). Bursali Hilali, Ilyas Stica Revani, Hayreddin Sabayi, Esiri, Hilali-i Kazzaz
isimli sairler Sultan II. Beyazid doneminde yasamuslardir. Bir diger dikkat ¢ekici husus
ise mecmuanin miirettibi Edirneli Nazmi'nin de nazire aginda yer almasidur.

15. ytizyil divan sairi Karamanli Nizdminin zemin siiri ile baglayan nazire ag1 16.
ylizyilda yazilmis yirmi dokuz siirden olugsmaktadir. Nazire agmdaki siirler sekil
bakimindan uyum igerisindedirler. Tamami gazel nazim seklinde kaleme alinan
nazirelerin vezni remel-i miisemmen-i mahbiin (fe‘ilatiin fe‘ilatin fe‘ilatin fe‘ilin),
uyag1 -an\-en ve redifi -ui \-tn’'ddir.

Nazmi mecmuasinda tespit edilen 16. yiizyil nazire ag1 ile aym vezin, kafiye ve
redifle kaleme alinmis 18. yiizyila ait iki nazire tespit edilmistir. Vehbi ve Mirzazade
Salim’e ait bu nazireler, Istanbul Universitesi Nadir Eserler Kiitiiphanesi Tiirkce
Yazma Eserler Koleksiyonu 3523 numarada kayith siir mecmuasinda bulunmaktadar.
Salim'e ait olan gazel, sairin divaninda yer almaktadir ve Giifta (1995) tarafindan
yayimlanmustir; ancak Vehbinin gazeli ile ilgili baz1 belirsizlikler s6z konusudur. Bu
belirsizliklerin basinda sairin kimligi gelmektedir. 18. yiizyilda Seyyid Vehbi ve
Stinbiilzade Vehbi olarak tizere Vehbi mahlasl iki divan sairi bulunmaktadir. Her iki
sairin divaninda da arastirmamiza konu olan gazel yer almamaktadir. Celebizade
Asim’m aktardigina gore 1725 yilinda Ayni Tarihi'nin terciimesi igin olusturan heyette
gorevlendirilenler arasinda Salim ve Seyyid Vehbi de bulunmaktadir (Aydiiz, 1997:
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153). Her iki sairin de terciime heyetinde birlikte bulunmalar1 ve 6liim yillarmin
birbirlerine yakin olmasi nedenleriyle mecmuada bahsedilen sairin Seyyid Vehbi olma
ihtimali yiiksektir. Seyyid Vehbi ve Salim, Lale Devri'nin edebi ve sosyal hayatina
yakindan taniklik etmis; sarayla yakin temaslar kurarak 18. yiizyilin 6nde gelen
sahsiyetlerinden olmuslardir. Vehbi, mecmuada tespit edilen siirinin makta beytinde
actk¢a Salim’e nazire yazdigimi ve Salim’i 6verek onun gazelini tanzir etmenin
mimkiin olmadigini sdylemektedir. Vehbinin bu tavri naziresini {stiinliik
miicadelesi i¢in degil bir dostluk nisanesi olarak yazdigini gostermektedir.

Nazire Agindaki “Dehen” ve “Pirehen”le Tlgili Hayallerinin Karsilagtirilmasi

15. ytizy1lda Nizdmi'nin zemin siiri ile temeli atilan ve 18. ytizyila kadar devam
eden nazire agindaki dikkat cekici benzerliklerin basinda kafiye kelimeleri
gelmektedir. Ik defa Nizdmi tarafindan kullanilan "deheniift" adli kafiye kelimesi
Kéasim Pasa, Taci-zade, Necati, ‘Ata, Hilali, ‘Adli, Sabayi, Feridi, Hizri Edirnevi,
Nigahi, Nazmi ve Vehbi'nin nazirelerinde de yer almaktadir.

Klasik Tiirk siirinin  anlam diinyasinda "dehen" sevgilinin giizellik
unsurlarindandir. Sevgilinin agzi bir nokta kadar kiiciik hayal edilmis, bu nedenle
sairler nokta (.) ve mim harfi () ile sevgilinin agzim tasvir etmislerdir. Nizami,
sevgilinin agzini1 mime (g), boyunu elife ('), ve ziilfiinii dal harfine (2) benzetir. Sairin
burada sevgilinin giizellik unsurlarini betimlerken Arap alfabesinden yararlanmasi
tesadiif degildir. Klasik Tiirk siirinde sevgilinin ziilfii dsiklarin gonliinii avlayan bir
tuzak (dam) olarak hayal edilir. Sair, sevgiliye ait giizellik unsurlarmni birer harfle ifade
ederek kelime oyunu yapar. Tuzak anlamina gelen dam kelimesi Osmanh Tiirk¢esinde
¢l seklinde yazilmaktadir. Dal ziilfiin, elif boyun ve mim agzin tuzak ise can ve goniil
kusunu avlamak icin yeter (Ergiileg, 2023: 17-18):

Nizami VIIIL.
Cén u dil murgini sayd itmege dam ise yiter
Dal-i zilf 1 elif-i kdimet it mim-i deheniifi (Koksal, 2017: 898)

Hilali de Nizdmi'ye benzer bir sekilde sevgilinin giizellik unsurlarini Arap
harflerine benzeterek bir kelime oyunu yapar. Sevgilinin kasini ra (1), boyunu elif (')
elif ve agzin1 mim (p) olarak hayal eder. Bu harfler birlestiginde ise itaat anlamina gelen
ve beytin ilk misrasinda yer alan ram (¢)_) kelimesi ortaya ¢ikar. Ra kasin, elif boyun
ve mim agzin, goniil ve canimizi senin her emrine itaat ettirdi:

Hilali VI
Eyledi gofiliimiizi can ile her emriifie ram
Réa kasun ile elif kaddiifi i mim-i deheniin (Koksal, 2017: 901)

Necati, Nigahi ve Vehbi ortak bir hayalde birleserek sevgilinin agzin1 kagida
konulan bir noktaya benzetirler. Klasik Tiirk siirinde sevgilinin agzi bir zerre kadar
kiiciiktiir. Gizlidir ve apagik goriilmesi miimkiin degildir. Bu nedenle onun isareti
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olarak nokta kelimesi kullanilmistir. Sevgilinin agzmin "nokta-i sek" olarak hayal
edilmesi siir geleneginde siklikla yer almaktadir. Aslinda bir terim olan nokta-i sek,
yazida iyi anlasilamayan veya okunamayan kisimlarin kenarina soru isareti
anlaminda ¢izik atilmasi veya miithim anlaminda mim konulmas: anlamina
gelmektedir (Aslan, 2022: 342-344). Necati ve Nigahi'nin beyitlerinde nokta sevgilinin
glizelligini tamamlayan bir unsur olarak hayal edilmistir. "Kalem-i sun™, "kilk-i
kudret" tamlamalar1 ile Allah’in yaratict giicii ifade edilmistir. Vehbi ise benzer
unsurlari bir ders hayali ¢atis1 altinda toplamistir. Sevgilinin ¢enesinin hattini / yazisin
bir imtihan dersine benzetir. Sevgilinin agz1 ise anlatmasi zor diye bu kagida konulan
bir sek noktasidir:

Necati II.
Lebiifitin hatt1 sahth olmadugin bilmek iciin
Kalem-i sun‘ komis nokta-i sekdiir deheniifi (Koksal, 2017: 899)

Nigaht IL
Kilk-i kudret ki yazarken rakam-1 ruhlarufu
Noktadur kim varak-1 hiisntine tammis dehenitiii (Koksal, 2017: 905)

Vehbi L.

Imtihan dersidiir ‘ussakina hatt-1 zekanufi

Bahs-i miigkil deyu sek noktas1 koymus deheniift (Mecmfia-i Esér, 56a)

Nazire aginda siklikla kullanilan bir diger kafiye kelimesi ise "pirehen'"dir.

Gomlek anlamma gelen pirehen genellikle Hz. Yusuf’a telmih yapacak sekilde
kullanilmistir. Pirehen motifi nazire aginda birkag sekilde islenmistir. Bunlardan ilki
vuslattir. Salim, sevgilinin Yusuf ve kardeslerinin halinden ibret almasini istemekte;
gomlegini sinesinde saklamamasini soylemektedir. Ciinkii Yusufun goémlegini
cikarip Yakup’a gondermesi ayriligin bitmesinin ve kavusmanin habercisidir (Fidan,

2016: 352):

Salim III.

‘Ibret al Ytisuf'ufi ihvan ile halinden

Mahrem itme harem-i sinefie sen pireheniifi (Giifta, 1995: 470; Mecmfia-i
Esér, 56a)

Firaki'nin beytinde asik, sevgiliye kavusamadigr icin kederden kan
aglamaktadir. Bu nedenle kendini Yusuf'a kavusmay1 bekleyen Yakup’a benzetir.
Kanli gbzyaslar: ve giil renkli gomlek arasinda tenastip vardir:

Firaki II1.
N’ola kan aglar isem huizn ile Ya ‘ktib-misal
Yakdi mihri beni sen Ydisuf-1 giil-pireheniini (Koksal, 2017: 906)

Pirehen motifinin bir baska kullanimi sevgili ile iliskilidir. Sevgilinin gémlegini

cikarmasi, giymesi ve gomleginin vasiflari siirlerde gesitli sekillerde ele alinir. Klasik
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Tiirk siirinde sevgili giil gomlekli hayal edilir, dyle ki bu gomlegin kokusu ve rengi
goncalar1 kiskandirarak yaka yirttirir (Kaya, 2006: 180). Vehbi de bu motife paralel
olarak yaka agmak ve sevgilinin gdmleginin vasiflar: gibi ifadeleri beytinde kullanir:

Vehbi V.

Stihanin yakasin agilmadigin hazirla

Itmek istersefi eger vasfin ofia pireheniifi (Mecmiia-i Esar, 56a)

Esiri de ayn1 hayali naziresinde kullanarak sevgilinin géomlegini giil yapragina

benzetemeyecegini soyler. Ciinkii sevgilinin gomlegi giil yapragindan daha naziktir:

Esiri 1.

Nice tegbih ideyin cismiifii giil yapragina

Berg-i giilden dahi ndziik durur ol pireheniiii (Koksal, 2017: 904)

SONUC

Ornek olarak segilen nazire agmmn 16. yiizyildan 18. yiizyila kadar varhigm
siirdiirmesi klasik Tiirk siirinde begenilen bir nazire ag1 oldugunu gostermektedir.
Otuz siirden olusan nazire agindaki siirlerde sekil bakimindan gticlii bir uyum s6z
konusudur. Tim siirler ayn1 vezin, kafiye ve redif kullanilarak gazel nazim seklinde
kaleme alinmistir. Sekildeki uyum igerikte de kendini gostermektedir. Iki asir boyunca
devam eden nazire ag1, gelenek icinde bir gelenek haline gelmis ve kendine mahsus
bir anlam diinyas1 gelistirmistir. Agdaki siirlerin incelenmesi sonucunda Vehbi'nin,
Salim’e yazdig1 naziresinin 16. ytiizyil sairleri Necati ve Nigahi’den esinlendigi tespit
edilmistir. Clinkii Vehbi'nin naziresinde kullandi81 "sek noktas1" tamlamast 16. yiizyil
nazire agina ait olmasina ragmen Salim'’in siirinde bulunmamaktadir. Bir diger ilging
benzerlik ise vuslat, sevgili ve Hz. Yusufu ¢agristiracak sekilde "pirehen" motifinin
nazire aginda yaygin olarak kullanilmasidir.

Elde edilen sonuglar nazire a8 teorisini desteklemektedir. Péri'nin de ifade ettigi
nazireler arasindaki esinlenmeler sadece zemin siirle siurli kalmayabilir, nazire
agindaki bir veya birka¢ gazelle de metinler arasi iligkilere sahip nazireler olabilir
(2020: 52). Bu bakimdan nazireler {izerine yapilacak arastirmalarda tanzir edilen siirin
yani sira nazire agmdaki diger siirlerin de arastirmaya dahil edilmesi 6nem
tasimaktadir. Bu sayede siirler, sair divanlarinin izole sayfalarindan siyrilarak siirsel
bir baglam kazanmaktadir. Boylece klasik Tiirk siiri arastirmacilari igin siir gelenegin
nasil sekillendiginin, siirlerin nigin yazildiginin ve sairlerin kimden veya kimlerden
esinlendiginin kesfedilmesi miimkiin olmaktadir.

flave
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Nizaminin 15. ytizyillda kaleme aldig1 zemin siirle baslayan nazire agi, 18.
ylizyilda Salim ve Vehbi'nin nazireleriyle devam etmistir. Nazire aginda yiizyillar
icinde meydana gelen degisimleri ve degismeden kalan ortak unsurlar1 gostermesi
agisindan bu {i¢ siir asagida sunulmustur.

Remel-i miisemmen-i mahb{in
Nizami'nin zemin siiri

Tutd1 miilk-i Hoten etrafini berg-i sementifi
Kusadu siinbiil-i ter dayiresin yasementifi

‘Anberin ziilfiifie 6ykiindiigini isidicek
Tende kani kuridi kahr ile miigk-i Hoten tif

Sib her kanda ki olursa su tistinde olur
‘Acabi ‘arizun altinda nedendiir zekanufi

Hattufit hurrem iderse n’ola goziifile yiiziifi
Nergis i1 gtildiir ahi ¢esm i geragi cemenun

Halk dirler kim olur ¢esme periler vatan
Sen perisin ki meger gozleriim old1 vatanufi

Hiisn vechiyle nazar eylese vech-i hasene
Hasenata yazilur gormege vech-i haseniifi

Kilca noksan yog idi varmisa ey dfist biliifi
Zerrece eksiigiifi olmaz idi olsa dehentifi

Can u dil murgini sayd itmege dam ise yiter
Dal-i ziilf i elif-i kamet i mim-i deheniifi

Sanema serv-i cemen kaddiifie befizerdi eger
Olsa hursid-i felek mivesi serv-i cementifi

Canufu ziilfi arasinda Nizami arama
Bir kil iginde kagan bulina bunca resentifi (Koksal, 2017: 898)

Nazire-i Salim

Mihr-i ruhsaruni tesbih idemez maha seniin
Seyr iden dide-i ‘ibret ile vech-i haseniifi
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Olur iiftade temasa iderek bag-1 ruhui
Damdur tifl1 dil-i ‘asika ¢ah u zekanufi

‘Ibret al Ydisuf’ufi ihvani ile halinden
Mahrem itme harem-i sinefie sen pireheniifi

Payufi 6pmeklige adem kiyamaz sultinum
Belki aziirde ide gafletle giil-bedeniifi

Sem'i ruhsarina pervanelik eyle Salim

Sevk-bahs-1 dil ola dirsefi eger enciimentin (Giifta, 1995: 470; Mecmtia-i Esar,
56a)

Nazire-i Vehbi

Imtihan dersidiir ‘ussadkina hatt-1 zekanufi
Bahs-i miiskil deyu sek noktasi koymus dehentifi

Boyle bir gonca-i bi-har[1] yetisdiirmiis mi
Bag-1 hiisn icre soran ciimlesine giil dikentifi

Boyle bir zevk-i diibala mi olur kim bir stth
Aflaya dad u sited tarhun alanufi vereniifi

Zag virmis yine semsir nigaha geliyor
Kim okina turur ol Riistem diismen-sikeniin

Stihanin yakasin agilmadigini hazirla
Itmek istersefi eger vasfin ofia pirehentiifi

Gazel-i Salim Efendiye ne miimkiin tanzir
Vehbiya her ne kadar pak olur ise sithanufi (Mecmtia-i Esar, 56a)
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Oz

Biiytik Tiirk sairi Yahya Kemal, yasaminin 6zellikle son evrelerini kapsayan siirecte
gesitli hastaliklar ile miicadele etmek zorunda kalmistir. Obezite, seker hastaligi, nefes
darligs, yiiksek tansiyon, yiiz felci ve bagirsak kanamasi gibi yasadig: rahatsizliklar sairi
son yillarinda hastaneye mahkum etmistir. Buna bagh olarak doénem igerisinde
Cerrahpasa Hastanesi’'ne araliklarla yatisi hem donemin 6nemli simalari hem de basin
tarafindan yakindan takip edilmistir. Basin alaninda, Yahya Kemal’in hastaneye ilk
yatisindan vefat ve sonrasina kadar alaka gosteren siireli yaymlardan birisi Yeni Istanbul
gazetesi olmustur. 1949’da Habib Edip Torehan tarafindan kurulan ve siyasi, edebi,
iktisadi cephelerden cok yénlii bir gazete olan Yeni Istanbul, dénem aksiyonunu
yansitmanin yamu sira kiiltiir hayatina katkilariyla giintimiize kadar ulasan bir ¢izgi
yakalamustir. Gorsellerle birlikte saire dair kayda deger bir malzemeye de sahip olan
gazete, siurl sayidaki katalogundan dolay:r arastirmacilarin ilgisinden uzak kalmustir.
Buradan hareketle, Yahya Kemal'in hastaligina iliskin kaynaklarda daha once yer
almayan ve yeni bir materyal olarak degerlendirilebilecek bir tesekkiir metnine de yer
verilen ¢alismada; Tiirk sairinin hastalig1, cenaze toreni, 6liimii ve sonrasina ait yasanan
hadiseler gorselleriyle ve Yeni Istanbul gazetesine yansidigy olgiide takip edilmistir.
Boylece Yahya Kemal’in son anlar1 etkili bir siireli yaym tizerinden miistakil olarak ele
alinmig ve var olan materyaller okuyucusu ile tekrar bulugturulmustur.

Anahtar kelimeler: hastalik, 6liim, Yeni Istanbul, Yahya Kemal, edebiyat
Abstract

The great Turkish poet Yahya Kemal had to struggle with various diseases,
especially in the last stages of his life. Diseases such as obesity, diabetes, shortness of
breath, high blood pressure, facial paralysis and intestinal bleeding confined the poet to
the hospital in his last years. Accordingly, his intermittent admission to Cerrahpasa
Hospital during the period was closely followed by both important figures of the period
and the press. In the field of press, one of the periodicals that showed interest in Yahya
Kemal from his first admission to the hospital until his death and afterwards was the Yeni
Istanbul newspaper. Yeni Istanbul, which was founded by Habib Edip Torehan in 1949
and is a versatile newspaper on political, literary and economic fronts, has achieved a line
that has survived to this day with its contributions to the cultural life as well as reflecting
the action of the period. The newspaper, which has significant material about the poet
along with images, has remained away from the attention of researchers due to its limited
catalogue. Based on this, the study also includes an acknowledgment text that has not
previously been included in the sources regarding Yahya Kemal's illness and can be
considered as new material; The Turkish poet's illness, funeral, death and subsequent
events were followed with visuals and to the extent that they were reflected in the Yeni

107



Serkan TUNA

Istanbul newspaper. Thus, the last moments of Yahya Kemal were discussed
independently through an effective periodical and the existing materials were brought
together again with the reader.

Keywords: illness, death, Yeni Istanbul, Yahya Kemal, literature

GIRIS
‘Olmek kaderde var, yasayip kéhnemek hazin!

Bir ¢are yok mudur buna, ya Rabbelalemin?...”
(Uysal, 2006: 323)

Tarihe mal olmus meshur sahsiyetlerin yasami kadar hastalii, 6liimii, 6liim
sebepleri ve cenaze torenleri de daima merak konular igerisinde yer almaktadir.
Yakin donem Tiirk edebiyatinin en meshur simalarindan biri olan Yahya Kemal’in
yasadiklar1 da bu anlamda kayda degerdir. Fazla kilonun yani sira yillara yayilan
sigara ve alkol tiiketimi sairi elgilik yillarindan baslayan hastaliklar: ile kars: karsiya
getirmistir. Seker hastaliginin ilk belirtilerinden sonra yiiksek tansiyon, yiiz felci ve
oliimiine neden olacak kanamalar1 onu hastanede yatmaya mecbur etmistir. Bu siireg
icerisinde dort kez yatirildigr (1950-1958 zaman araliginda, yaklasik olarak 65-74
yaslar1 arasinda) Cerrahpaga’da Thsan Siikrii Aksel, Kazim Ismail Giirkan, Muzaffer
Esat Glichan, Ekrem Seref Egeli, Nihat Resat Belger gibi yerli hekimlerden tedavi
goriirken hem elgilik yillarinda hem de sonrasinda Dr. Arnous gibi yabanci
hekimlerden de destek almustir. Tiim yollarin tiiketilip 6liime g¢arenin kalmadig:
noktada ise hayata gozlerini yummustur. Oliimii toplum igin bir hadise sayilabilecek
Yahya Kemal, gorkemli bir torenle ebedi istirahatgahina ugurlanmistir.

Habib Edip Torehan kuruculugunda siyasi, edebi, iktisadi genel bashklar:
icerisinde ¢ok yonlii bir anlayisla basin hayatina 1 Aralik 1949 yilinda baslayan ve
giiniimiize kadar ulasan Yeni Istanbul gazetesi; giindelik hayatin nabzini tutan
glunliik bir gazeteden ote kiiltiirel alanda meydana gelen hadiselere 6zel alaka
gosteren, tarihi gorselleriyle birlikte okuyucusunu bilgilendiren ve bu yoniiyle 6ne
¢tkan bir yayin olmustur. Tarih siireg igerisinde gazete; Yahya Kemal'in hastalig,
tedavi siireci, cenaze toreni ve sonrasina bizatihi alaka gostermistir. Bu noktada
sairin hastaneye ilk yatis1 giin giin takip edilirken cenaze tdreni ve akabinde
yasananlarla dnemli bir materyal ortaya ¢ikmistir. Materyal icerisinde bizzat yazar
tarafindan kaleme alinarak yayimlanan tesekkiir metni gazetedeki en kiymetli
parcay olusturmaktadir. Donemdeki diger siireli yayimnlarda rastlanmayan bu metin,
Yeni Istanbul’a 6zgii kalmigtir.

Calismanin ana eksenini Yeni Istanbul’da mevcut olan Yahya Kemal'in hastalig1,
oliimii, cenaze toreni ve sonrasina dair yazilanlar teskil etmektedir. Konunun daha
iyi anlagilmasi adina ilk olarak sairin oliimiine uzanan hastalik siireci onun
tedavisinde bulunan hekimlerin ¢esitli kaynaklarda yayimladiklar1 bilgilerle
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aktarilmigtir. Devaminda Yeni Istanbul gergevesinde ona dair yer alan haberlere
gorsellerle destekli bicimde yer verilmistir. Daha 6nce herhangi bir siireli yayin ve
kaynakta tesadiif edilmeyen, hacim bakimindan kiiciik ancak kataloglarda kalmaya
mahkum edilmis tesekkiir metni de ¢calismaya dahil edilmistir. Tiim bunlar ile Yahya
Kemal'in hastaligi, 6liimii, cenaze toreni ve sonrasi Yeni Istanbul tizerinden tekrar soz
konusu edilerek toplu bir icerigin ortaya ¢ikmasina gayret edilmistir.

1. Yahya Kemal’in Oliimiine Uzanan Hastalik Siireci

Yahya Kemal'in hastalik siirecine ve Oliimiine dair ayrintili bilgileri basta
diplomat, siyasetci ve hekim olan ayni zamanda da sairin yakin dostlar1 arasinda yer
alan Prof. Dr. Nihat Resat Belger’in Yahya Kemal’in Hastalig1 bashgiyla yazdiklarinda,
Dr. Muhtar Tevfikoglu'nun Son Yillarinda ve Son Hastaliginda Yahya Kemal yazisinda,
Dr. Kazim Ismail Giirkan'm Yahya Kemal’in Oliimii'nde aktardiklarinda bulmak
miumkiindiir.

Oncelikle Belger, Yahya Kemal’i Paris’ten dondiikten on sene sonra 1922'de
Lozan’da gormiistiir. O sirada otuz sekiz yasinda bulunan sairi sihhat agisindan
normal, nesesi yerinde, hareketli ve canli bulmustur. Ikinci bulusmalar:
Ankara’dadir. Urfa mebusu olan Yahya Kemal, Belger'in goziine yine sthhat
agisindan iyi goriinmiistiir. Sonraki zamanda sairin Varsova, Madrid, Lizbon
elciliklerinden sonra 1932’de tekrar bulusmuslardir. Belger, bu tarihlerde artik onun
ellili yaslara yaklastigini, bir hayli sismanladigini, eski canliligini kaybettigini ve fark
edilir nefes darligi oldugunu ifade etmistir. Yahya Kemal’e sihhatini sorunca
Ispanya’da Prof. Maran’a gittigini, kendisine seker hastali§1 tanis1 koydugunu, bir
perhiz programi oOnerdigini ve yiiriiylisii tavsiye ettigini aktarmigtir. Belger, bu
durumdan dolayr ruhi 1zdirap igerisinde bulunan, iiziilen ve sikilan sairi bir de
kendisi tedavi etmistir. Bu siirecte onun seker ve tansiyonunun normal seviyeye
distiigiinii, kilosunun da biraz azaldigimi gormiistiir. Bu tarihten sonra Yahya
Kemal’in Ankara’ya donmesinden dolay1 bir siire goriisemeyen ikili, 1936’da
Belger'in  Yalova Kaplicalar1 Midiiri  ve Miitehassis Doktoru  olarak
gorevlendirilmesiyle yurt iginde tekrar bir araya gelmistir. Bulustuklarinda saire sik
sik sigara ve alkolii azaltmas: telkinlerinde bulunan Belger, uygulamasi i¢in bir gida
programi da hazirlamistir. Ancak Yahya Kemalin daima otelde yasamasi ve
lokantalarda yemek yemesi programdan istenilen sonucun alinmasina mani
olmustur. Yiiksek tansiyon, asir1 kilo ve diyabetin sinsi sinsi ilerleyerek sagligim
bozacagimi ongoren Belger, bu durumun ciddi komplikasyonlara yol agacagin saire
zaman zaman hatirlatmaya devam etmistir. Ama yasam sartlarindan dolay1 bu
miimkiin olmamistir. Akabinde Belger'in 6ngordiigii ciddi komlikasyonlar ard: sira
meydana gelmeye baslamistir. Giiniin birinde yiiz felci, konugsmada giicliik, sag kol
ve bacakta hafif kuvvetsizlik yasanmistir. Yahya Kemal kisa siirede bundan kurtulsa
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da devaminda olusacak saglik sorunlari i¢cin bu durum sadece baslangi¢ sayilabilirdi
(Belger, 1959: 119-121).

Gorsel 1: En Ince Sairimiz! (Yiicebas, 1953: 96)

Tarihler 1947’yi gosterdiginde Belger'in 6ngordiigii ciddi komplikasyonlardan
bir digeri olan makattan kanama da meydana gelmistir. Kanama karsisinda ¢ok
sarsilan sair, aciliyetle Belger’e ulagmigtir. Belger, kanamanin hazim yollar: sebebiyle
olduguna kanaat getirmistir. Tekrar eden ve 6nlenemeyen kanamalar sairde anemiye
(kansizlik) sebep olmustur. Kendisine kan verilmesi ve tedavi edilmesi igin 17 Ocak
1950’de Cerrahpasa Hastanesine kaldirilmistir. {lk yatisiiin ardindan kisa siireli
iyilesme belirtileriyle beraber zaman zaman hastaneden taburcu edilen Yahya
Kemal, 4 Nisan 1950’de ikinci kez, 26 Aralik 1956 tiglincii kez hastaneye yatirilmigtir.
Nihayetinde Belger’in tavsiyesi tizerine Paris’te ikamet eden Dr. Arnous’a 1957'nin
Haziran'inda tedavi olmaya gitmistir (Belger, 1959: 121-123).

Dr. Arnous’un uyguladig: tetkikler ve miidahaleler Yahya Kemal'de ciddi bir
iyilesme meydana getirmis ve daha rahatlamis bir sekilde Istanbul’a dénmiistiir.
Ancak bu durum ¢ok uzun siirmemis ve sairden yine kan gelmistir (Belger, 1959:
123-125). 14 Ekim 1958 tarihli Cerrahpasa’ya yatisi ise son hadise olmustur. Bu
tarihten sonra uygulanan tedaviler ve miidahaleler uzun siireli fayda getirmeyince 1
Kasim 1958’de saat 06.30'da koma haline giren Yahya Kemal, saatler 09.30'u
gosterdiginde Marmara’ya bakan 12 numarali odada hayatini kaybetmistir.

Belger’in verdigi bilgiler haricinde Yahya Kemal’in yaninda bulunanlardan Dr.
Kazim Ismail Giirkan, hastane kayitlarin1 onun 6liimiinden on yil sonra paylagmastir.
Belger’in aktardiklarindan ¢ok da farkli olmayan kayitlar icerisinde, sairin hastaneye
giris ve cikis tarihleri, sikayetleri, laboratuvar sonuglari, uygulanan tibbi miidahaleler
yer almistir. Ayrinti olarak Yahya Kemal'den kalan esyalara liste halinde yer
verilmistir.l

1 Kalan esyalarin benzer bir listesi i¢in bk. (Uysal, 2006: 324-325)
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I i ¢ 7 fie 1 0 3
= = =4

Yahya Kemal
dliim dogeginde.

Yahyd Kemal'in hastaneye son yatigindan, liim giiniine kadar tutulan grafik.

Gérsel 2: Yahya Kemal 6liim déseginde (Giirkan, 1968a: 11). Gérsel 3: Yahya Kemal icin tutulan grafik (Giirkan, 1968b:
12).

Dr. Muhtar Tevfikoglu'nun verdigi bilgiler de yukarida ifade edilenlerden yine
farkli olmamakla beraber daha ¢ok siirlerden orneklerle ilerlemistir. Kayda deger
noktas: ise Yahya Kemalin adim adim gelen rahatsizliklar ve komplikasyonlar
karsisinda pek de ciddi bir tavir takinmadigr hususunu ve yillarin getirdigi zararh
aliskanliklar1 aktarmasidir:

“Eski bir seker hastas: olan Yahya Kemal, olduk¢a sismandi. Diabetin
organizmay: sinsi sinsi kemirmesine karsi pek de tedbirli davrandii
soylenemezdi. Son 3-4 yil miistesna, cammin istedigini yiyor ve igiyordu.
Alkollii ickilerin her tiirliisiinii (absent=absinthe dahil) denemis, fakat
devamli olarak rak: i¢mistir. (...) Giinde iki paketten fazla sigara iciyordu
(daima —Birinci- sigaras1)” (Tevfikoglu, 1983: 19-20).

Bunlar haricinde Tanpinar; Yahya Kemal'in ince hastaliktan vefat eden annesi
sebebiyle hayat1 boyunca bir kan tehdidi altinda yasadigini ifade etmesinin yaninda
bronsiti yiiziinden gegcirdigi okstiriik nobetleri neticesinde ani bir 6liim korkusuna
sahip oldugunu da aktarmustir (Tanpmar, 2020: 163). Yasamini kan tehdidinin
golgesinde yasayan Yahya Kemal her ne kadar ani bir éliimle yiizlesmese de kaderin
ince bir cilvesiyle karsilasarak hayatini kana bagl bir hastalikla kaybetmistir.

2. Yeni Istanbul’da Yahya Kemal’'in Hastaligina Dair Materyaller

Habib Edip Térehan'in kuruculugunu yaptig1 Yeni Istanbul? gazetesi, 1 Aralik
1949 yilinda yaym hayatina baglamigtir. “Soguk Savas Donemi”nin en Onemli
gosterenleri arasinda yer alan gazete, once 1962’de Gokhan Evliyaoglu ve Hami
Tezkan’a akabinde Uzan ailesine satilmigtir. Ayrica zaman zaman farklh isimlerle
yoluna devam eden gazete giintimiize kadar varligin siirdtirm{istiir.

2Yeni Istanbul’un 1949-1962 yillarini kapsayan yayimn hayat: siirecinin edebi, askeri, siyasi ve iktisadi
olmak {iizere dort cepheden tasnif, inceleme ve degerlendirilmesi tarafimizca Eskisehir Osmangazi
Universitesinde Prof. Dr. Ibrahim Sahin damsmanliginda doktora tez calismast olarak
siirdiirilmektedir.
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Ulusal ve uluslararas1 gelismeleri tiim ayrintisiyla okuyucusuna aktarma
gayreti icerisinde hareket eden Yeni Istanbul; edebi, siyasi, askeri cepheleri ile birlikte
muadillerine nazaran basinda ilk defa denenen ve istikrarh bir sekilde stirdiirdiigii
“Memleket ve Diinya Borsa ve Piyasalar1” bashgiyla yaymmladigi ekonomi
haberleriyle 6n plana ¢gikmustir. Cok kuvvetli denilebilecek edebi yoniine ise ayr1 bir
parantez acmak gerekmektedir. Yazarlari arasinda Ahmet Hamdi Tanpinar, Yakup
Kadri Karaosmanoglu, Abdiilhak Sinasi Hisar, Resat Nuri Giintekin, Refik Halit
Karay, Ali Canip Yontem, Halide Nusret Zorlutuna, Miifide Ferit Tek, Halide Edip
Adzivar, Halit Fahri Ozansoy, Sabri Esat Siyavusgil, Fazil Ahmet Aykag, [lhan Tarus,
Vedat Nedim Tor, Zeyyad Selimoglu, Resat Nuri Darago, Cevdet Perin, Fikret Adil,
Meral Gaspirali, Nuriye Miistakimoglu, M. Sakir Ulkiitagir gibi isimlerin bulundugu
edebi kisimda onemli kose yazilari, hikdyeler ve makaleler yer almaktadir. Ayrica
Panaroma, Kavak Yelleri, Saatleri Ayarlama Enstitiisii, Sahnenin Digindakiler, Kirk Yil
Evvel Kirk Yil Sonra gibi Tiirk edebiyatinin Cumhuriyet sonrasi olusturdugu ana
eserler ard1 sira tefrika edilmistir.

Yukarida ifade edilenlerin haricinde gazetenin &zellikle yayin hayatmin ilk
yillarinda yazarlara, konferanslarina, o6liimlerine, mahkemelerine, yasamlarindaki
hareketlilige yonelik yogun olarak degerlendirilebilecek bir alakasi goriilmiistiir.
Nazim Hikmet'in cezaevindeki sihhati, Necip Fazil'in tevkifi, Halide Edip’in
konferansi, Rusen Esref’in akademiye secilisi, Riza Tevfik’in 6liimii gibi gelismeler
gazetenin yer verdigi ve haber degeri gordiigli bazi baslhklar teskil etmektedir.
Bunlar arasinda Yahya Kemal'e dair olanlar birden fazla habere kaynak
olusturmaktadir. Bu haberlerden en erken tarihlisi ise 2 Aralik 1949 yilina aittir.
Zaten 1 Aralik 1949'da yayin hayatina baglayan gazete; basin hayatina ¢iktig ikinci
glinde, sairin de 65. dogum giinii olmasi sebebiyle kendisine hacimli yer ayirmigtir:

1 |- Yahya Kemal 65'inci Yagsini Kutluyor | 2 Aralik 1949, s.2

2 | Abdiilhak Sinasi | Sairin Altmig Bes Yili 2 Aralik 1949, s.4
Hisar

3 | Vedat Nedim Tor Devir A¢an Sair 2 Aralik 1949, s.4

4 |- Yahya Kemal’in 65. Dogum Yili 3 Aralik 1949, 5.2

Gazete'nin “Yeni Istanbul biiyiik Tiirk sairinin dogum yilin1 tebrik eder ve
saadetler diler.” klisesini kullanarak sairin yas giintinti kutladig1 2 Aralik 1949
sayisina bakildiginda “Yahya Kemal 65'inci Yagin1 Kutluyor” baslikli yazida biiytik
Tiirk sairinin dogum yili doniimii miinasebetiyle Tiirk Ocag tarafindan Laleli’deki
tiniversite konferans salonunda icra edilecek programa yer verilmistir. Abdiilhak
Sinasi Hisar ise Yahya Kemal'in sairligini kendine has tislubuyla degerlendirirken
cocukluktan yashhigma kadar hayat cizgisinde gectigi yollara deginmistir. Vedat
Nedim Tor de sanat hayat: ile sairin devrini asan bir isim olduguna isaret etmistir.
Ertesi giin ¢ikan 3 Aralik 1949 tarihli haberde ilan edilen programin nasil gectiginden
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bahsedilmektedir. Toplantiya binlerce kisinin katildigi, hatiplerin s6z aldigy,
genglerin istadin gesitli siirlerini okudugunu ve Ankara ile Istanbul Radyolarinin
ozel programlarla bu térene katildig1 okuyucuya aktarilmistir.

Bundan sonraki haberler daha c¢ok hastalik, hastane ve oOliim siirecini
kapsamaktadir. Bahsi gegenler sirasiyla soyledir:

1 |- Yahya Kemal Hastaneye Yatti 17 Ocak 1950, s.2

2 |- Yahya Kemal’in Saglik Durumu 20 Ocak 1950, s.2

3 |- Yahya  Kemal  Beyatli'min  Sihhati | 22 Ocak 1950, s.2
Diizeliyor

4 |- Yahya Kemal Beyatli Hastaneden Cikt: 1 Mart 1950, s. 2

5 |- Yahya Kemal’in Tesekkiirii 5 Mart 1950, s.2

Yayimlanan ilk haber Yahya Kemal’in Cerrahpasa’ya ilk yatirilis tarihi olan 17
Ocak 1950’ye aittir. Haberde bir siiredir hafif bir rahatsizlik gegiren sairin tedavi
edilmek tizere Cerrahpasa’ya yatirildigy, vali ve belediye baskaninin durumla bizzat
alakadar oldugu, acil sifalar dilenerek sevenlerine ifade edilmistir. 20 ve 22 Ocak
1950 tarihli haberlerde Yahya Kemal'in saglik durumundan bahsedilmektedir.
Hastane siirecinde vitamin enjeksiyonlar1 ve gida rejimi uygulanan sairin genellikle
uyudugu Dbelirtilirken cesitli kurum ve kurulus temsilcilerinin ziyarette
bulundugundan da s6z edilmektedir. 1 Mart 1950 tarihli haber ile sairin tamamen
iyilestigi ve taburcu oldugu sevenlerine iletilmektedir.

Yahya Kemal, hastaneye ilk yatisinin ardindan iyilesmesini takiben taburcu
olduktan sonra 5 Mart 1950’de gazeteye bir tesekkiir metni gondermistir. Dénemin
diger siireli yayinlar1 iizerinde yapilan arastirmalarda benzer bir 6rnegi olmadig:
goriilen bu tesekkiir, saire ait elde edilen yeni bir materyal olarak degerlendirilebilir.
Tesekkiirde kendisiyle ilgilenen hekimlerine, hasta bakicilarma, dostlarma ve
sevenlerine ayri ayri deginen Yahya Kemal'e kan vermek icin gesitli illerden
miiracaat eden kisilerin olmasi, yiiksek alaka ve sevginin bir nisanesi olarak
goriilebilir:
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Yahya Kemal'in
tesekkiirii

Geglrmiy oldugum hastahk o
fasinda bllytk bir harakatr
ihtimanmla  fodavio  heosusunds
emel sarf buyuran azie hekim-
lerime, bana kan vermek Igin
Intanbul ve Konyadan wiiracant
otmek Otfunda bulunsn vefn-
kir ve clvanmert vatandaslors-
ma, seficatierinin minnettar: ol-
dugum idare Amirlerine ve has-
tahalacidanins, beai ziyaret ot-
mek vo hatirinn sormak zalune-
tinda bulunsn kadirginas Y& a-
iz dostlarima vo vatundaslar-
ma en derin glkraniarimo bil.
diriimesines tavassut buyurmans-
= vica ederim.

mmnz!\n!

Gorsel 4: Yahya Kemal'in tegekkiirii (Yeni Istanbul, 1950: 2)

Yeni Istanbul’da Yahya Kemal'e dair rastlanan kayda deger diger haberlerin
oliimii, cenaze toreni, vasiyeti ve onun hakkinda yazilanlarla alakali oldugu
goriilmistiir. Bu materyaller de donem igerisinde gazeteye 6zgiin oldugundan
bunlara isaret etmek ¢alismanin biitiinliigii agisindan gerekli goriilmektedir.

3. Yeni Istanbul’da Yahya Kemal'in Oliimii ve Cenaze Torenine Dair
Materyaller

1 Kasim 1958 Cumartesi giinii 09.50’de 74 yasinda iken vefat eden biiyiik Tiirk
sairinin vefat1 ve cenaze torenine dair gazetede birden ¢ok haber mevcuttur. Yine
Yahya Kemal ile ilisik anilara, yazilara ve onu hatirlatici ¢alismalara ard: sira yer
verilmistir. Oliimii ve cenaze torenine iliskin yazilar su sekildedir:

1 |- Biiyiik  Sair  Yahya Kemal Beyatli'y: | 2 Kasim 1958, s.1,
Kaybettik s.5
2 | Fikret Adil Yahya Kemal’e Dair Hatiralar 2 Kasim 1958, s.2
3 | Milli Reasiirans | Biiyiik Kayip 2 Kasim 1958, s.2
Tirk Anonim
Sirketi Idare
Meclisi
4 |- Yahya Kemal’in Hayat Hikdyesi 2 Kasim 1958, s.4
5 |- Siirlerinden Bir Demet 2 Kasim 1958, s.4
6 |- Yahya Kemal’i Topraga Verdik 3 Kasim 1958, s.1
7 |- Yahya Kemal Icin Diin Ne Dediler? 3 Kasim 1958, s.1,
s.5
8 | Fikret Adil Yahya Kemal Son Seferinde 3 Kasim 1958, s.2

Yahya Kemal'in 1 Kasim Cumartesi giinti 09.50'de Cerrahpasa’da hayata
gozlerini yumduguna deginilen ilk haberin igerisinde onun gorseli Bursali Mehmet
Tahir'in oglu olan ve {iziicli bir kazada hayatin1 kaybeden biiytiikelgi Bedri Tahir
Saman’a ithaf ettigi Bedriye Misralar isimli nazmiyla birlikte yaymlanmistir. Uhrevi
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alemi ¢agristiran nazimda Yahya Kemal, tekrar diinyaya gelirse yapmak istediklerini
siirin imkanlar1 igerisinde kisa ve 6z haliyle dile getirmistir. Haberin i¢ sayfalardaki
devaminda sairin azasi bulundugu Milli Reasiirans Tiirk Anonim Sirketi Idare
Meclisi'nin taziyesi, Fikret Adil'in Yahya Kemal'a dair kaleme aldiklari, gorsellerle
birlikte biyografisini ihtiva eden bir yazi ve Rindlerin Hayat:, Vuslat, Aksam Musikisi,
Ses siirlerinden “bir demet” okuyucuya sunulmustur. 3 Kasim’a ait haberlerde ise
icra edilen cenaze toreni mansetten verilmistir. On binlerin katildig1 torene ait
gorseller ile atmosfer, haberde ayrintisiyla yansitilmaya gahigilmistr:

Yahya Kemal'in Cenazesi muh bir korte) halinds Fatih Camiinden Beyamt' nuu
(r.ucv.-urnnmy

Yahya Kemal’l‘
topraga verdik

Devrimizin en bliydk gairinin bayragimiza sarih tabutu, O'nun misralarw diinden dﬂ:ﬂm 9ea& 5 binlerce hhnbullu, muazzam cenaze torenine igtirak etti, \
lerin elfer] Gzsrinds. Seoief lae ® . yenglik biiyiik sairin bayraga sanl tabutunu eller iizerinde tasidi

- - = . SaE e R B o e i i, i 11

Gorsel 5-6: Yahya Kemal'i Topraga Verdik (Yeni Istanbul, 1958a: 1).

Haberin arkasindan Yahya Kemal’in cenaze torenine dair ayrintilara devam
edilmistir. Sairin naag1 Fatih Camisi'nde kilinan cenaze namazindan sonra kortej
esliginde Istanbul Universitesine getirilmistir. Iclerinde Prof. Dr. Vehbi Eralp, Behcet
Kemal Caglar gibi isimlerin yer aldig: kisiler Yahya Kemal'i teclil eden konusmalar
yaptiktan sonra naas énce Istanbul Belediyesi 6niine daha sonra Divanyolu, Sirkeci,
Tophane, Dolmabahge, Ortakdy ve sahilyolu istikametinden Rumeli Hisari'na
ulasmistir. Biiylik bir kalabalik egsliginde cenaze defnedilmistir. Bununla beraber
Istanbul Teknik Universitesi Rektorii Ord. Prof. Dr. IThami Civaoglu, Istanbul
Universitesi hocalarindan Prof. Dr. Niizhet Gékdogan ve Prof. Dr. Ali Tanoglunun
saire dair gazeteye ifade ettiklerine yer verilmistir. Ayrica bu sayida da Fikret Adil’in
saire yonelik yazis1 mevcuttur. Yazi daha ¢ok Fikret Adil’in Yahya Kemal ile yasadig:
anilar1 ihtiva etmektedir.

4. Yeni Istanbul’da Yahya Kemal’in Oliimiinden Sonrasina Dair Materyaller

Yahya Kemal'in 6liimiinden sonrasina dair haberlere bakildiginda daha kisitli
denilebilecek materyal vardir. Bunlar da sirasiyla soyledir:
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1 | Munis Faik | Yahya Kemal’e “Mersiye” 5 Kasim 1958, s.2
Ozansoy

2 |- Yahya Kemal Beyatli'nin | 8 Kasim 1958, s.1
Vasiyetnamesi Diin Agild:

3 | Hiiseyin Avni | Tiirk Kizlar: Ik Defa Yahya Kemal'in | 9 Kasim 1958, s.4
Sanda Dersinde Erkeklerle Yan Yana Oturdu

[Ik sirada 5 Kasim’'da Munis Faik Ozansoy’'un Yahya Kemal'e yazdig
“mersiye”® yaymmlanmistir. Mersiye genel itibariyla saire ve sanatina ovgii
mahiyetindedir. Ozellikle onun kendine has siiriyle Tiirk edebiyatina getirdiklerine
atif iceren “Mersiye”den parcalara asagida yer verilmistir:

Tarihimiz, akinlarumiz, sanl ordumuz,
Islam sehirleriyle ve halkiyla yurdumuz.
Ey Tiirkliigiin zekdsini temsil eden dehd,

Duymaz senin kadar bizi, hi¢ kimse, bir daha!

Sevdin ne varsa Tiirkliige ait, biiyiik, derin;
Sehname’'miz demektir o essiz siirlerin...
Sendin bu yurdun iistiine sevgiyle titreyen,

‘Bir boyle zevke tek bir omiir yetmiyor..” diyen

Nisyan haydli ruhuna tirkiintii vermesin,
‘Sessiz Gemi'nle simdi bekaa enginindesin...” (Ozansoy, 1958: 2).

8 Kasim’a gelindiginde ise ilk sayfada Yahya Kemal'in 6lmeden birkag giin
once Prof. Dr. Thsan Siikrii Aksel ve Prof. Dr. Vehbi Eren’e yazdirdig1 ve 13. Sulh
Hukuk Mahkemesince acilan vasiyetine iliskin haber yer almaktadir. Haberin
ayrintilarinda sairin ii¢ tane istegi oldugu ifade edilmistir. Bunlar:

1. Rumeli Hisar1'na gomiilmek
2. Kiittiphanesindeki kitaplarin umumi kiitiiphaneye temini

3. Siirlerinin kitap haline getirilerek kazancinin hayir kurumlarina dagitilmasi

356z konusu mersiye “Yahya Kemal Anit Sayis1”nda Tiirk Edebiyat: dergisinde tekrardan yer almistir
(Ozansoy, 1984: 102).
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Uc maddeden olusan arzularinin gergeklesmesi igin ise vasiyetini yazdirdig
yukarida zikredilen isimleri memur etmistir.

Hastalik, vefat, cenaze toreni ve sonrasina dair Yahya Kemal’e iliskin kayda
deger son haber 9 Kasim tarihinde yayimlanmistir. Hiiseyin Avni Sanda tarafindan
kaleme alinan kése yazisna “Tiirk Kizlar1 ilk Defa Yahya Kemal’in Dersinde
Erkeklerle Yan Yana Oturdu” bashgi atilmistir. Devaminda ise sairin miitareke
déneminde Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesinde Garp edebiyat1 hocasi olarak
calishigina, verdigi derslerde gosterilen yiiksek ilgiye, hocalik yasantisindaki
gelismelere deginilmistir. Yahya Kemal'in erkeklerin ve kizlarin ayri ayri olmak
lizere sabah ve Ogleden sonra ders gormelerini ayip addettigi igin cinsiyet fark
etmeksizin bir ¢at1 altinda 6grencilerini bir araya getirdigi anlatilmagtir.

On sirads Sajdan itibaren: lIkinei Anter, Ugiinca
Arka sira Safdan sola: Birinci Merhum Zekai, Ik
Necmeddin Halil Ona

N
Sedad, Ucinca Merhum Resa . -
n, Beginci Mustef Nihat Oz28n, Altinct Profesér Ahmet Hamdi Tanpinar, Yedinei Halit Bayir, Sekizinci Huseyin

Avni Sanda, Dokuzuncu Maydar Necib

Gorsel 7: 9 Kasim tarihli haberde kullanilan gérselde Ahmet Hamdi Tanpinar'in da aralarinda yer
aldig1 erkek ve kiz 6grenciler ortada hocalar: Yahya Kemal ile birlikte (Yeni Istanbul, 1958b: 4)

SONUC

Yasaminin son donemlerini hastaliklarla gegiren ve uzun siire miicadele ettigi
anemi sebebiyle hayatin1 kaybeden Yahya Kemal’in, 1950 lerin etkili siireli yayinlari
arasinda yer alan Yeni Istanbul gazetesi tarafindan yakindan takip edildigi
goriilmistiir. Hastaneye ilk yatisi, 6liimii, cenaze toreni, vasiyeti ve sonrasinda
yazilanlar gorselleriyle birlikte biiyiik Tirk sairine yonelik 6nemli bir materyal
olusturmustur. Dénem siireli yayinlarinda rastlanmayan, bizzat sairin kaleminden
cikan tesekkiir metni, yeni elde edilen bir malzeme olarak gazetede yayimlandigina
rastlanmisken daha sonra farkli dergilerde tekrar yayimlanmis Munis Faik
Ozansoy'un mersiyesinin ilk defa yine burada okuyucusuyla bulustugu tespit
edilmistir. Kataloglarda kalan gorseller, Yahya Kemal'in tedavi siirecinde ilettigi
tesekkiir metni, 6liim ve cenaze tOreniyle alakali haberler biitiin halinde ¢alisma
vesilesiyle bir araya getirilerek biiyiik Tiirk sairinin yasamanin son evresindeki
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gelismeler okuyucusuna tekrar hatirlatilmis ve sonraki calismalara katkida
bulunulmustur.
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Oz

Usi'nin 569/1173 yilinda tamamladig1 Arapca bir risale olan Kaside-i Emali adli eseri
68 beyitten olusan ve Maturidi kelamina dair konulari ihtiva eden manzum bir eserdir.
Bu eserin Eski Tiirkiye Tiirkgesi ve Osmanli Tiirkgesi doneminde 12 terciimesi ve 12 serhi
yapilmustir.

Osmanli Tiirkcesi doneminde Le’dli Ahmed b. Mustafa'nin 973/1565 yilinda
terciimesini manzum ve gerhini mensur olarak kaleme aldigi Emali Serhi Tiirk Islam
edebiyatinda ilk Tiirkge Emili serhi olma Ozelligine sahiptir. Eserin 4’ Tirkiye
kiitiiphanelerinde olmak {izere 6 niishasi tespit edilmistir. Eserin tertibinde miiellif
oncelikle Emadli beyitlerinin Arapga ashni ve Tiirkge manzum terciimesini yazmis
sonrasinda ise Tiirkge serhini yapmustir. Eserin mukaddimesinde miiellif Emali'nin ¢ok
okunup talep gordiigiinii bu yiizden Tiirkgeye terciime edip, Ehli Siinnet ve Cemaat
mezhebinin goriisleri dogrultusunda Emali’'yi serh ettigini belirtmistir. 16.ytizyilda
kaleme alinan eserde dil ve imla 6zellikleri agisindan Eski Tiirkiye Tiirk¢esinden Osmanl
Tiirkgesine gecis doneminin 6zellikleri dikkat cekmektedir.

Bu calismada, Emalf Serhi adli eserin, miiellifi ve niishalar1 hakkinda bilgi verilerek
eser tanitilacaktir. Ayrica eserin tenkitli metni ortaya konularak dil ve imla ozellikleri
hakkinda bilgi verilecektir.

Anahtar kelimeler: Tiirk Dili, Osmanh Ttirkgesi, Akaid-ndme, Emali Serhi, Le’ali

Abstract

The Arabic treatise Kaside al-Amali, completed in 569/1173 by Ushi, is a poetic
work comprising 68 couplets and addressing themes associated with Maturidi theology.
This work has been translated into and commented upon in Old Turkey Turkish and
Ottoman Turkish on 12 occasions.

In the Ottoman Turkish period, the first Turkish commentary on Amali in Turkish
Islamic literature was produced by Leali Ahmad b. Mustafa in 973/1565. This
commentary was translated in verse and commented in prose. It was entitled Le'ali
Ahmad b. Mustafa's Commentary on Amali. Six copies of the work are known to exist,
four of which are located in Turkish libraries. In terms of the work's organisation, the
author initially produced the Arabic original and the Turkish verse translation of the
couplets of Amali, subsequently producing the Turkish commentary. In the introduction
to the work, the author states that Amali was widely read and in demand, and thus he
translated it into Turkish and provided a commentary in accordance with the views of
the Ahl al-Sunnah and Jama'at sect. Composed in the 16th century, the work exhibits the
characteristics of the transition period from Old Turkish to Ottoman Turkish, particularly
in terms of language and orthography.

This article will introduce the work by providing information about the author and
copies of Emali Serhi. It will also present the critical text of the work and provide details
about its language and spelling features.

Keywords: Turkish Language, Ottoman Turkish, Akaid-name, Emali Serhi, Leali
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GIRIS

Tiirk Islam edebiyatinda dini kaynakli edebi tiirler igerisinde akaid eserleri
onemli bir yere sahiptir. “Islam dininin temel kaidelerini ve inamilmasi gereken
hiikiimlerini konu edinen ilim” olarak ifade edilen akaid eserleri, Tiirk edebiyatinda
ilk olarak Arapca ve Farscadan terciimeler seklinde goriilmektedir (Kilavuz, 1989:
212). Tirk edebiyatinda akdid-name olarak adlandirilan manzum akaid eserleri
egitim ve Ogretim faaliyetlerinde kullanilmasi ve ezberleme kolaylig1 saglamasi
sebebiyle daha ¢ok ragbet gormiistiir (Kilavuz, 1989: 215). Usi’'nin 569/1173 yilinda
tamamladig1 Arapca bir risale olan Kaside-i Emali isimli eseri 68 beyitten olusan ve
Maturidi kelamina dair konular: ihtiva eden manzum bir eserdir. Miiellifin kendi
adlandirmasiyla el-Emili diye tanman eser; kafiyeleri “lam” harfiyle bittigi icin
Kasidetii 'I-Lamiyye, ilk beytine istinaden Kasidetii yekillii’l- ‘abd ve Bed’ii 'I-Emalf olarak
da tanmmugtir (Ozervarli, 1995: 73). Kaside-i Emdlimin Eski Tiirkiye Tiirkgesi
doneminden itibaren Tiirkgeye birgok kez terciimesi yapilmustir. Kaside-i Emali nin
Tiirkge terciimeleri ile ilgili {lhan (2016) bir yiiksek lisans tezi hazirlamigtirl. Ayrica
bu konuda bir makale yaymnlamis ve Tiirk edebiyatinda Kaside-i Emalinin 12
terclimesinin ve 12 serhinin yapildigimi belirtmistir (ilhan, 2018: 229). Bu
terctimelerden ilki 13. veya 14. yiizyilda yapilan ve miitercimi bilinmeyen Terciime-i
Kaside-i Emali isimli tercimedir (Tekin, 1980: 157-206). Bir diger terciime III. Murat
doneminde Muhammed b. Malkoca'nin Arapga serhinin yanina Sehiilislam Hoca
Sadeddin’in yapmis oldugu terctimedir. Bu terciimeyi yayimlayan Kiirk¢tioglu kendi
kiitiphanesinde bulunan niishadan hareketle baska bir terciimeden daha
bahsetmektedir (Kiirk¢tioglu, 1954: 2). 16. yilizyilda kaleme alinan iki 6nemli
terciimeden birisi Sem‘i’'nin 72 bentten olusan ve murabba nazim sekliyle yazdig:
Terceme-i Kaside-i Emdli isimli eserdir. Bu eserle ilgili Gok (2017) bir makale
yaymmlamistir. Digeri ise Le’ali Ahmed b. Mustafanin terciimesini manzum ve
serhini mensur olarak kaleme aldigi Emdli Serhi’dir . Bu yoniiyle eser Tiirk
edebiyatindaki ilk Emili serhi olma ozelligine sahiptir. Le’ali tarafindan 973/1565
yilinda telif edilen bu serh Eski Tiirkiye Tiirkgesinden Osmanli Tiirkgesi donemine
gecis doneminde yazilmistir ve dil ve imla 6zellikleri bakimindan 16. yiizyil Osmanl
Tiirkgesi Ozellikleri gostermektedir. Bu ¢alismada Le’ali'nin Emali Serhi adli eserinin
niishalar1 arasindan segilen iki niisha tizerinden tenkitli metni ortaya konularak,
metnin belli bash dil ve imla 6zellikleri gosterilecektir.

1. Le’ali'nin Hayat1 ve Eserleri

Arap dili, edebiyat, kelam, fikih vb. alanlarda bir¢ok terciime ve telif eseri
bulunan ve Osmanli'nin 16. yiizyilda 6nde gelen alimlerinden olan Le’ali'nin Serh-i

1 flhan, M. (2016). Kaside-i Emali'nin Tiirkce Terciimeleri. Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi), Recep
Tayyip Erdogan Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Rize.
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Kaside-i Emali'nin sonunda yer alan ferag kaydinda ad1 Seyyid Ahmed b. Mustafa es-
sehir bi-Le’ali seklinde ge¢mektedir.?2 Manisali oldugu icin eserlerinde Saruhani
nisbesini de kullanmistir. Dogumuyla ilgili herhangi bir kayit bulunmayan Le’ali’'nin
Kemalpagsazade’den ders aldig1 ve Sadi Celebinin 6grencileri arasinda yer aldigy,
ogrenimini tamamladiktan sonra fetva katibi ve kadi olarak gorevler yaptig1 ve
Amasya kadisi iken vefat ettigi bilinmektedir (Benli, 2019: 150). Emali Serhi'nin F ve K
niishalarinda telif tarihinin 973/1565 oldugu kayd: bulunmaktadir. Bu da Le’ali'nin
bircok kaynakta vefat tarihi olarak verilen 971/1563’de sag oldugunu
gostermektedir.

Leali'nin fikih, kelam, dil ve edebiyat, feraiz ve hendese gibi farkli alanlarla
ilgili eserlerinin bulunmasi onun ¢ok yonlii bir alim oldugunu gostermektedir.
Miiellifin dil ve edebiyatla ilgili; Kavdninii’s-Sarf, Kaniinii’l-'Avdmil ve Burhidnii’l-
Mesd’il, Serhu’l-Emsileti’l-Muhtelife, Mecma ‘u’l-Kavi‘id ve Menba ‘u’l-fevdid, Serhu
Kasideti’l-Biirde, Kaside-i Miinferice Serhi, Miingedt gibi eserleri, kelam ilmiyle ilgili;
Emali Serhi, Kaside-i Niiniyye Serhi ve Serhu’l-Muhidkemadt adli eserleri, fikihla ilmi ile
ilgili; Mecma ‘u’l-Mesi ili’s-Ser ‘iyye fi'l- Ullimi’d-Diniyye, Risdle fi'l-Ferd’iz, Risdle-i
Miikemmile, Daire-i Mermiize ve Fetavd adli eserleri bulunmaktadir (Benli, 2019: 151;
Kivilcim, 2022: 17-23).

2. Emali Serhi

Emali Serhi, Usi’'nin 569/1173 yilinda tamamladig1 Arapca bir risale olan Kaside-
i Emdli'nin Le‘ali tarafindan 973/1565 yilinda yapilan terciime ve serhidir. Eserde
Emali'nin 57 beytinin terciimesi ve serhi yer almaktadir. Eserin nesri simdiye kadar
yapilmamistir. Ancak Ozding (2022) eseri bir tebligle ilim alemine tanitmistir. Eserin
ad1 K niishasinda bulunmazken F niishasinda Emali Serhi, I niishasinda Serh-i Bed ’i’I-
Emili ve S nlishasinda Tercemetii Kasideti Bed'i’l-Emdli Maa $erhihd olarak yazilmustir.
Le‘ali, eserin tertibinde oncelikle Emadli beyitlerinin Arapca aslini yazmus, sonra ise
Tiirkge olarak manzum terciimesini ve mensur serhini kaleme almistir. Eserin
mukaddimesinde miiellif, Emalf’yi ilim erbabi tarafindan ragbet goren bir eser olmasi
hasebiyle terciime ve serh ettigi seklinde aciklayarak 6zellikle eserini Ehli Siinnet ve
Cemaat Mezhebi'nin goriisleri dogrultusunda yazdigimi ve diger mezheplerin
goriiglerinin reddedildigini belirtmistir:

“Pes bu ‘ilm-i tevhid igiin imla ve nazm olunmig Yekulii'l- ‘abd dimekle ma ‘rif risale-
yi manziime ‘ulema ve fuzald hullan-1 asfiya ve ihvan-1 etkiya mahzarlarinda mergiibe ve
mii 'minin ve muvahhidin ve talibin ve miislimin ve miittakin-i ragibin katlarinda matliibe
olup talib ve ragib olduklar: ecilden bu ‘abd-i miiftekir ila’llahi’l-miite ‘alt Seyyid Ahmed bin
Mustafa es-sehir bi-Le all risale-i mezbiire-i mergibeye ‘ald kadri’l-imkan bi- ‘avnillahi’l-
miiste ‘An miitala ‘a idiip,Tiirki lisan-ila terceme eyleyiip her beytiniifi elfazini tashih idiip ve

2 Terciime-i Emali, Kopriilii Yazma Eser Kiitiiphanesi Mehmet Asim Bey Koleksiyonu 0250/002
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her bir ‘ibaretinde ve beytinde Ehlii’s-Siinnet ve’l-Cema‘at mezhebiniifi gayr: mezahib-i
hilafiyyeyi red itdiigine isaretini tasrih eyleyiip TiirkT lisan iizere serh eyleyiip bu risaleyi
yazdim.” (14b/11).

Emali Kasidesi'nin manzum terciimesinde Le’ali, Arapca metninde oldugu gibi
aruzun “mefd iliin mefd tliin fe 7liin” kahbmi kullanmis ve kaside tiiriiniin 6zelligi
olan aa/ba/ca/da/... seklinde ikinci dizeleri kendi arasinda”lam” harfiyle kafiyeli
olacak sekilde Kkafiyelendirmistir. Beyitlerin birinci dizesini tamamen Tiirkgeye
terclime etmis ancak ikinci dizelerin kafiyesini ¢ogunlukla Arapca aslinda oldugu
gibi birakmigtir. Le‘ali manzum terciimede Emdli'nin bi¢im ozelliklerini terciimeye
de yansitmistir. Terclimenin bazi beyitlerinde imale, zihaf ve vasl gibi aruz kusurlar
bulunmaktadir. Birkag beyitte bir tef‘ile fazla kullanildig: goriilmektedir.

Le’ali beyitlerin terciimesinden sonra serhlerine yer vermis ve beyitlerin
dizelerinin ayr1 ayri serhlerini yapmistir. Serh metodunda bazi beyitler kisa
aciklamalarla izah edilirken bazi beyitlerde ¢ok uzun agiklamalara yer vermistir.
Ayrica Arapga sozcliklerin gramer tahlillerini yapmis ve kelimelerin anlamlari
tizerinde durmustur. Miiellif beyitlerin serhinden sonra Ehl-i Siinnet ve Cemaat
mezhebi disinda kalan Mutezile, Kerramiyye, Cehmiyye, Miicessime, Miisebbihe,
Hariciyye vb. mezheplerin ilgili konudaki goriislerine yer vermis ve ilgili beytin bu
goriislere red oldugunu belirtmistir. Baz1 beyitlerde ise Nasraniye, Siimeniyye,
Berahime, Dehriyye gibi din ve fikir akimlarmin goriisleri tenkit edilmistir. Miiellifin
terclime ve serhin tertibinde izledigi yontem nazim ve serh siralamasiyla asagida
verilen 6rnekteki gibidir:

“Nazm:

Tevellr hakim ol iistinde ‘arsuni
Temekkiin-le degil hem ittisali

Serh:

“Ve Rabbii’l-‘arsi fevka’l-‘arsi lakin”: Ya'nT ol Allahu ta‘ala ‘arsusi Rabbidiir. ‘Arsuii
iizerine tevellt ve hakimdiir. “Bila vasfi t-temekkiini ve ittisali”: Ya ‘ni ol Allahu Ta ‘alanuii
fevk-i ‘arsda oldu$r miitemekkindiir ve muttasildur dimek degildiir. Zira Allahu ta‘ala
cihetden ve mekandan miinezzehdiir. Ve bu beyt Kerramiyye ve Miisebbihe tayifelerini redde

isaretdiir. Anlar: “Allahu Ta‘ala igiin cihet ve mekan vardur fevk-i’l-‘arsdadur.” dirler.”
(19a/05).

Eserin 4’1 Tiirkiye'de olmak {izere 6 niishas: tespit edilmistir. Eser, dil ve imla
ozellikleri bakimimdan Eski Tiirkiye Tiirkgesinden Osmanli Tiirkcesine gecis donemi
olan 16. ytizyil Osmanh Tiirkcesinin 6zelliklerine sahiptir.

Le’ali Ahmed Celebi, Usi'nin Kaside-i Emdli isimli eserinde yer alan 68 beyitten
sadece 57 beytin terclimesini ve serhini yapmustir. Kaside-i Emdli'nin serhini kitap
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olarak hazirlayan Topaloglu (2008) eserin kaynaklarda 66-68 arasinda degisen beyit
sayismnin oldugunu belirtmis ve kendisi kitabinda 68 beytin serhine yer vermistir.
Le’ali'nin eserinde Cennet ve Cehennem’in su anda mevcut oldugu ile ilgili beyit,
tekvin-miikevven ile ilgili beyit, harammn rizik oldugu ile ilgili beyit, Cennete
girmenin Allah’in liitfu ile olacag: hakkindaki beyit, ecel ile ilgili beyit ve dua
beyitleri olarak bilinen son 6 beyit eksiktir. Bahse konu beyitlerin Le’ali'nin serhte
esas aldigr kaynakta bulunup bulunmadigr veya miiellifin tasarrufu olarak mi
alinmadig: bilinmemektedir.

Eserin sonunda ferag kaydinda mutiellif Le’ali Ahmed Celebi'nin adi ve Emiili
Serhi'nin 973 /1565 tarihli telif tarihi yer almaktadir:

“Temmet terciimetii r-Risaleti’ l-manzimeti’l-meshiira bi’l-yekilu’l-‘abdi el-mevsiime
bi-Emalt tercemeha el-fakir ila’llahi’l-miite ‘ali Seyyid Ahmed bin Mustafa es-sehir bi-Le ‘alt
fi-evahiri sehri rebi i’l-ahir min suhtir sene seldse ve seb Tn ve tis ‘a mi’e. Temme.” (38a/05).

2.1. Emdli Serhi’nin Niishalar1

Emali Serhi'min  Kopriulit Yazma Eser Kiitliphanesi (K), Siileymaniye
Kiittiphanesi Fatih Koleksiyonu (F), Stileymaniye Kiitiiphanesi Yazma Bagslar (S) ve
IBB Atatiirk Kitaphg1 (I) olmak {izere Tiirkiye’de 4 niishasi tespit edilmistir.
Saraybosna Gazi Hiisrev Bey Kiitiiphanesi'nde ise 2 niishasi bulunmaktadir. Bu
niishalardan F niishas1 1087/1676-1677 tarihinde istinsah edilmistir. Istinsah tarihi
belli olan en eski niishadir. K niishasmin istinsah tarihi belli degildir. Ancak harekeli
olan bu niishanin dil ve imla 6zellikleri tamamen Osmanli Tiirkcesi Ozellikleri
gostermektedir. I niishasinda beyitlerin Tiirkce terciimeleri bulunmamaktadir.

Kopriilii Yazma Eser Kiitiiphanesi Niishasi (K)

Bu niisha Kopriilii Kiitiiphanesi Mehmet Asim Bey Koleksiyonu 0250/002
numarada kayithdir. 184x120-135x76 mm. ebatlarindadir. 14b-38a varaklar1 arasinda
bulunmaktadir. Harekeli nesih hatla yazilmistir. 24 varak olan niishada sayfada 15
satir bulunmaktadir. Emdli Serhi'min sonunda 973/1565 tarihli telif tarihi
bulunmaktadir. Niishada miistensihin adi ve istinsah tarihi bulunmamaktadir.
Niishanin 1b-10 varaklar1 arasinda bulunan Dav(d-1 Karsi'nin Amentii Serhi
bulunmaktadir. Amentii Serhi'nin sonunda 1186/1772-1773 tarihli istinsah kaydi
bulunmaktadir.

Siileymaniye Kiitiiphanesi Fatih Koleksiyonu Niishas1 (F)

Bu niisha Siileymaniye Yazma Eser Kiitiiphanesi Fatih Koleksiyonu 278/002
numarada kayithdir. 195x128,135x60 mm. ebatlarindadir. Emdli Serhi, 147b-169a
varaklar1 arasinda bulunmaktadir. Harekesiz talik hat ile yazilmustir. Niisha 22
varaktir. Sayfada 17 satir bulunmaktadir. Basta Emali'nin Arapga beyitleri
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siralanmistir. Emdli Serhi’'nin sonunda 973/1565 tarihli telif tarihi ve 1087/1676-1677
tarihli istinsah tarihi yer almaktadur.

Ibb Atatiirk Kitaplig1 Niishas (1)

Bu niisha Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Osman Ergin Koleksiyonu
OE_Yz _0607/06 numarada kayithdir. 220x140, 160x80 mm. ebatlarindadir. Emali
Serhi, 89b-101b varaklar1 arasinda bulunmaktadir. Harekesiz talik hat ile yazilmistir.
Niisha 13 varaktir. Sayfada 21 satir bulunmaktadir. Basta Emali'nin Arapca beyitleri
siralanmustir. Ayrica beyitlerin Tiirkce terctimeleri bulunmamakta yalnizca serhleri
yer almaktadir. Niishanin sonunda 1186/1772-1773 tarihli istinsah kaydi
bulunmaktadr.

Siileymaniye Kiitiiphanesi Yazma Bagislar Niishasi (S)

Bu niisha Siileymaniye Yazma Eser Kiitiiphanesi Yazma Bagislar Koleksiyonu
7493/003 numarada kayithdir. 210x128-muhtelif mm. ebatlarindadir. Emali Serhi,
68b-81a varaklar1 arasinda bulunmaktadir. Harekesiz nesih hat ile yazilmistir. Niisha
23 varaktir. Sayfada 23 satir bulunmaktadir. Yahya b. Salih tarafindan istinsah
edilmistir.

Gazi Hiisrev Bey Kiitiiphanesi Niishas1 (H1)

Bu niisha Saraybosna Gazi Hiisrev Bey Kiitiiphanesi R-6692/2 numarada
kayithdir. 20x14,5 ebatlarinda 205 varak bir mecmua igerisinde yer almaktadir. Emal?
Serhi mecmuada 158b-182a varaklar: arasindadir. Harekesiz nesih hatla yazilmistir.
Sayfada 15 satir bulunmaktadir. Miistensihi Salih b. Hiiseyin Kasabi'dir. 1223/1808
tarihinde istinsah edilmistir.

Gazi Hiisrev Bey Kiitiiphanesi Niishas1 (H2)

Bu niisha Saraybosna Gazi Hiisrev Bey Kiitiiphanesi R-8734 numarada
kayithdir. 20.5x14-14.5x8 cm ebatlarindadir. Nesih harekesiz hatla yazilmistir. Emali
Serhi, mecmuada 1b-23a varaklar1 arasinda yer almaktadir. Sayfada 17 satir
bulunmaktadir. Istinsah tarihi ve miistensihi belli degildir.

3. Dil ve imla Ozellikleri

Le’ali’'nin 16. yiizyilda telif ettigi Emalf Serhi isimli eseri dil ve imla 6zellikleri
bakimindan Eski Tiirkiye Tiirkcesinden Klasik Osmanli Tiirkcesine gecis donemi
ozellikleri gostermektedir. Bu boliimde 16. yiizyill Osmanh Tiirkcesi metinlerinde
goriilen dil ve imla 6zelliklerinin Emili Serhi'ndeki durumu degerlendirilecek, F ve K
niishalariyla ilgili 5nemli hususlar da vurgulanacaktir.

Unliilerin yaziminda Tiirkce kelimelerde /a/ iinliisii kelime baginda daima elif
(") veya medli elifle (), kelime iginde sadece elifle, kelime sonunda elifle, bazi eklerin
ve kelimelerin kaliplasmis yazimlarinda ise he (4) ile gosterilmistir. Tiirkge
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kelimelerde /e/ tnliisii kelime basinda elif (') ile gosterilirken kelime icinde
genellikle gosterilmemistir, kelime sonunda he (4) ile gosterilmistir. Tiirkge
kelimelerde /1/ ve /i/ tinliileri kelime basinda elif (') kelime sonunda ise ye (y) ile
gosterilmistir. Tiirk¢ede bulunan dort yuvarlak iinlii (o, 6, u, i) kelime basinda elif
vav () ile gosterilirken kelime ortasinda ve sonunda vav () harfi ile gosterilmistir.
Harekeli niisha olan K niishasinda harflerin yani sira harekeler (iistiin, esre ve otre)

kullanilmistir:
adlu “adl” s (15a/13) anuf “onun” & 15b/15
ancak > (F24b/03) anlar “onlar” 8 16a/02
yazarlar N2 23b/14 dah1 “ve” A315a/12
geliir 535 20a/01 dimekdiir 15a/13
eylese 444 32b/08 olup 551 32b/08
s6z 55~ 18b/10 yokdur 55% 16a/13
gogi SSF30b/11 lizere 555l 14b/13

Unsiizlerin yaziminda Eski Tiirkiye Tiirkgesi ve Osmanl Tiirkgesi doneminde
yazilan metinlerde mdiiellif, miitercim ve miistensihlerin Arap alfabesinde olmayan
/p/ ve /¢/ lnslizlerini kimi zaman be (<) ve cim (z) harfleri ile gosterdikleri
bilinmektedir. Bu durum inceledigimiz eserde de bulunmaktadir. K ve F
niishalarinda /p/ tinstizii genellikle be (<) ile yazilmistir. Nadiren pe (<)
kullanilmistir. Metinde -up/-tip zarf-fiil eki daima be (<) ile yazilmistir. Ancak /¢/
tinstizii i¢in bazen ¢im (z) kullanilmistir:

baglayup &b 15a/05 isleyiip <53l 21a/14
eyleyiip & 55 14b/10 olup 515 32b/08

icinde s2ia! 21b /03 ¢ikmayalar s 26a/04
geglirmisdiir Hsx5e)53526b /03 kilic &4 30a/15

toprakdur ;33);3: 34b/11

Unsiizlerin imlasiyla ilgili bir bagka husus da sad (u=) ve t1 (&) harflerinin
kullammuyla ilgilidir. Inceledigimiz eserde diger Osmanh Tiirkgesi metinlerinde
oldugu gibi bu tinsiizler Tiirkce kelimelerde sadece kelime basinda kullanilmistir.
Kelime ortasinda ve sonunda hem kalin hem de ince siradan /s/ ve /t/ linstizleri,
sin (u+) ve te (<) harfleriyle gosterilmistir:

sofira »5&= 20b/11 toprakdur %34k 34b /11
tartilur “tartilir” O sls5k 36b/09 tayrinur “kayar” 3,k 37a/06
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sakla 4&a 19b /07 su s=34b/11

Kapali e'nin yazimi, Eski Tiirkge doneminden itibaren Tiirk¢enin yazili
metinlerinde goriilen kapali e sesi (é) Eski Tiirkiye Tiirkcesi metinlerinde genellikle i
seklindendir (Korkmaz, 2020: 91). inceledigimiz niishalarda kapali enin yaziminda
birlik yoktur. K niishasinda genellikle /e/ ile yazilan kapali e F niishasinda ise /i/
seklinde yazilmigtir. Metnin transkripsiyonunda ili sekiller tercih edilmistir:

dimekdiir )s%4215a/13 diyii s F30b/09

yir »30b/10 yidi ¢ 30b/10

demisdiir Js35e3 24a/01 diriiz 55 F26b/10

Metinde “igiin, ile, kim, ki” gibi baz1 edatlar kendinden 6nceki sozciiklerle
bitisik yazilmgtir:

oldugi-cun ¢ s2<3l 24b /08 nite-kim % 16a/15

ol-kim 58151 30b/03 nite-ki &% 35a/11

dil-ile 4L 30a/12 olmag-1la 425l 15b/13

“"iorn

i-” cevher fiili metinde genellikle kendinden 6nceki sozciikten ayr1 yazilmustir:

olsa idi ¢ 4d 4l 23a/15 halk idici > Gl 30b/11

Arapca ve Farscadan alinan kelimelerin az da olsa orijinal imlalarindan farkh
yazildiklar1 goriilmektedir:

cayiz<ca’iz 3 15a/12 tayife<ta’ife 44 17b /09
sayir<sa’ir ;s 17b/02 melayik<mela’ik &3 20b/15

Eski Tiirkceden itibaren diizliik-yuvarlaklik uyumunun umiémilesmedigi
bilinmektedir. Eski Tiirkiye Tiirkcesinin en 6nemli ses oOzelliklerinden birisi de
diizliikk-yuvarlaklik uyumunun tam olmayisidir. Bu 6zellik 16. yiizyilda da devam
etmis ve diizliik-yuvarlaklik uyumu bu ytiizyilin sonunda olusmaya baglamigtir
(Ercilasun, 2015: 459). Inceledigimiz eserde heniiz diizliik-yuvarlaklik uyumunun
olmadig goriilmekte, ayni sdzciiklerin ve eklerin hem yuvarlak hem de diiz sekline
rastlanmaktadir. Diizliik-yuvarlaklik uyumu bakimindan niishalar arasinda birlik
yoktur. F niishasinda ¢ogunlukla yuvarlak olan iinliiler K niishasinda diiz olarak

bulunmaktadir:
F arsuii: K ‘arsiii 19a/10 F dirtiz : K diriz 17a/12
F dimeziiz: K dimeziz 18a/12 F kendii : K kendi 16a/02

-Up zarf-fiil eki, -mUz ¢okluk birinci sahis eki, -dUr bildirme eki, -[U isimden
isim yapim eki, -Ur genis zaman eki, -sUn emir eki, -dUr fiillere gelen
kuvvetlendirme ve ihtimal eki daima yuvarlaktir:

The Jowrnal of Turkish Language and Literature Studies, Issue: 10 (Winter 2024), pp. 119-159.

K ii l.|. ““ “ K Tiirk Dili ve Edebiyati Avastumalart Dergisi, Sayt: 10 (Kis 2024), s. 119-150.
126



LE’ALI’NIN EMALI SERHI

adlu 14b/13 imamlarimuz 31b/15
baslayup 15a/05 sifatlanmisdur 15b/05
geclirmisdiir 26b/04 itmestin 29b /12
unudur 22b/09

Eski Tiirkiye Tiirkcesi metinlerinde ince siradan kelimelerdeki t>d degisimi
baz istisnalaria ragmen artik tamamlanmis ve yaziya da aktarilmis oldugu igin bu
yonde imla ile telaffuz arasinda bir paralellik s6z konusudur (Korkmaz, 2005: 502).
Osmanl Tiirkcesi doneminde yazilan inceledigimiz eserde t>d degisiminin 6rnekleri

su sekildedir.
ideler 15a/02 dirildiir 20b/11
dahi 15a/11 unudur 22b /09

Inceledigimiz eserde bazi kalin siradan kelimelerin bagindaki /t/ sesinin
korundugu goriilmektedir.

tartilur 36b/09 tayrinur “kayar” 37a/06
tasra “disar1” 26a/04 toprak 34b/11

Eski Tiirkiye Tiirkcesinde genel olarak 6n seste /h/ tinsiizii yalniz Arapgca ve
Farscadan dilimize gegen sozciiklerde yer alir. Tiirkce sozciiklerde i¢ ve son seste k>h
degisimi goriilmektedir (Korkmaz, 2020: 94). Inceledi§imiz eserde i¢ seste k>h
degisimi iki sozciikte goriilmektedir:

ahsam 33a/12 dah1 16a/03

Inceledigimiz eserde iinlii diismesinin 6zel bir bigimi olan {inlii birlesmesinin
Ornekleri de mevcuttur.

oguli>ogh 24a/11 su ol>sol 25b/14
bu dyle>bdyle 24b/08 ne ise ne>nesne 35a/09

-mAdIn zarf-fiil eki Eski Tiirkiye Tiirk¢esinden sonra Osmanh Tiirkcesinde 16.
yiizyildan itibaren yerini mAdAn’a birakmstir (Ercilasun, 2015: 460). Inceledigimiz
eserde mAdIn zarf-fiil ekinin 6rnekleri goriilmektedir:

egerci-kim tevbe itmedin fevt oldi-sa 32a/09
zira hilal tult‘ itmedin ma‘damdur 34a/06

Osmanh Tiirkgesi doneminde -gIl pekistirme eki seyrekleserek 19. yiizyilda
arkaik bir sekil halini almistir (Ercilasun, 2015: 460). Inceledigimiz eserde bu
pekistirme eki bir sozciikte goriilmektedir:

ve ba‘dii bilgil ki 14b/02 Amma bilgil kim 34a/09
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4. Metin
4.1. Metnin Tespitinde izlenen Yontem
a. Metin olusturulurken transkripsiyon alfabesi kullanilmstir.

b. Emali Serhi’nin tespit edilen 6 niishasindan K ve F niishalari secilmis ve bu iki
niisha tizerinden tenkitli metin olusturulmustur.

c. K ve F niishalarinin sayfa numaralar1 metinde gosterilmis, satir numaralar:
i¢cin K ntishasinin numaralari tercih edilmistir.

d. Niisha farklar1 gosterilirken Oncelikle dogru olarak kabul ettigimiz sekil
verilmis, ardindan iki nokta (:) konularak diger niishadaki sekle yer verilmistir. Aym
ibarenin varyantlar1 virgiil (,) ile birbirinden ayrilmstir.

e. Manzum terclimede vezne uymayan beyitler dipnotta gosterilmistir.

f. Metnin anlasilmasimi kolaylastirmak amaciyla noktalama isaretleri
konmustur.

g. Metinde gecen ayet ve hadislerin dipnotta agiklamalarina yer verilmistir.
4.2. Emali Serhi
[K14b] Bismillahirrahmanirrahim

[F147b] (1) Elhamdiilillahi Rabbi’l-‘Glemine kemd emera wve's-salatii ‘ala rasulihi
Muhammedin seyyidi’l-beser (2) ve ‘ala alihi ve sahbihi ve* lehiimii’n-nusretii ve’z-zafer. Ve
ba‘d bilgil ki® ‘ilm-i tevhid zatullahdan (3) ve sifatullahdan bahs eyler mesa’il-i
kelamiyyeyi ve ‘akayid-i Islamiyyeyi (4) beyan eyler. Pes bu ‘ilm-i tevhid igiin imla
ve nazm olunmus Yekilii’l-‘abd (5) dimekle ma‘raf® risale-yi manziime ‘ulema ve
fuzala hullan-1 asfiya ve ihvan-1 (6) etkiya mahzarlarinda mergtibe ve mii’'minin ve’
muvahhidin ve? talibin (7) ve miislimin ve miittakin-i ragibin katlarinda matlabe olup
talib (8) ve? ragib olduklar ecilden bu ‘abd-i miiftekir ila’llahi’l-miite‘ali Seyyid
Ahmed bin (9) Mustafa es-sehir bi-Le alT risale-i mezbtre-i mergtibeye ‘ala kadri’l-imkan

3 ‘ala rastlihi : F ‘ala seyyidina ve rasiilina
4ve: K-

5ki:K-

6 ma‘raf : K ma‘rafe

7 ve: K-

8 ve K-

9ve: F-
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(10) bi- ‘avnillahi’l-miiste ‘4n miitala‘a idiip, Tiirki lisan-1la terceme eyleytiip'? (11) her
beytiniif elfazini tashih idiip ve her bir ‘ibaretinde ve beytinde Ehlii’s- (12) Siinnet
ve’l-Cema‘at [F148a] mezhebintii gayr1 mezahib-i hilafiyyeyi red itdiigine (13)
isaretinil! tasrih eyleytiip, Tiirki lisan tizere serh eyleyiip'? (14) bu risaleyi yazdim.
Talib ve ragib olan ihvan ve hullan miistefid [K15a] (1) olup, bu fakiri Hak siibhaneht
ve ta‘aladan rahmet ve magfiret du‘asiyla (2) zikr ideler. Fevaddatii emri ileyke ya Rab
ve tevekkeltii ‘aleyke ya Rab (3) kile vahidii zamanihi tesammedehuillahu Ta ‘ald bi-$ufraniht
ve eskenehii bi-hubiihati cinanihi. Nazm13:

(4) OIS alaiy am g LY o2y 2l J iy

(5) Kul eydiir baslayup bed’en emali
Diytip tevhid i¢iin nazm-1 le’ali
(7) Serh#: “Yekulii’l-abdii ft bed ’i’l-emalt”: (8) Ya ni ol Allahu ta‘alanufi kuli Emalt ismiyle
(9) miisemma olan kitab-1 manzaminusi ibtidasinda dir. “Li-tevhidin bi-nazmin ke’l-leali”:
(10) Ya‘ni ben bu kitabimi ‘ilm-i tevhid iciin nazm itdiim. (11) Inciler nazmi gibi
merghb ve miistahsendiir. Ve dahi (12) cayizdiir ki ma ‘kil-i kavl ma fi’l-kitab ola. Ya‘ni
‘abd-i mu’ellif (13) Emali adlu!®> kitabinda ‘ilm-i tevhidiinh mesa’ilin zikr ider
dimekdiir. (14) Nazm!e: [F148b]

ALl Cilia s o gam ga 5 i LY 50 (3181 4]

(15) 1lahi ciimle mahliikufi kadim ol
[K15b] (1) Sifatlanmis bi-evsafi’l-kemali
(2) Serh7: (3) “Ilahii’I-halki mevlana kadimiin”: Ya‘ni cemi‘-i mahlaikatud ilahi ve haliki
olan Allah (4) kadimdiir ezelen ve'8 ebeden. “Ve mevsiifun bi-evsafi’l-kemali”: Ya‘ni ve
dahi’® evsaf-1 (5) kemal-ile sifatlanmisdur ki: ‘ilmdiir, hayatdur, iradetdtir, sifat-1 (6)
siibaitiyyesidiir. OI?0 Allahu ta‘ala zatindan miinfek ve nefy?! olunur degildiir.
Nazm?22: (7)

Gall 53 aial Gall g el JS Al

10 eyleytip : F idiip
1 jsaretini: F isareti
12 eyleytip: K idiip
13 nazm : K-

14 serh : F-

15 adlu: F ol

16 nazm : K-

17 serh : F-

18ye: F-

19 yve dah1 : F-

20 ol: F-

2lve nefy : F-

2 nazm : K-
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(8) O haydiir hem miidebbir kiille emrin
O hakdur hem mukaddir zii’l-celali

(10) Serh?: (11) “Hiive l-hayyii’l-miidebbirii kiille emrin”: Ya‘ni ol Allahu ta‘ala
hayydur, hayat-1 ezeliyye ile (12) miidebbirdiir, cemi‘-i timtir1 icadinda tedbir ve
ta‘yin ider ‘avakib-1 umarda (13) ‘ilmi olmag-ila. “Hiive I-hayyii l-mukaddirii zii'l-
celali”: Ya‘ni ol Allahu ta‘ala ma‘biidun (14) bi’l-hakdur? ve cemi‘-i esyay ‘ald mahiye
‘aleyhi hayrdan ve serden hiisnden? ve kubhdan (15) ezel-i ezalde takdir itmisdiir.
Hayr ve ser anufn takdiri ve kazasiyladur. [K16a] (1) Ol Allahu ta‘ala celal ve?
‘azamet sahibidiir ziyade ‘azametdediir. Ve bu (2) beyt Mu‘tezile mezhebini redde
isaretdiir kim?® anlar: “Kul kendi? ef‘al-i [F149a] ihtiyariyyesini (3) halikdur.” dirler.
Ve dali1 Seneviyye mezhebini redde isaretdiir ki anlar: “Allahu ta‘ala (4) hayn
halikdur Seytan serri halikdur.” dirler. el- ‘yazii billah. Nazm30: (5)

el (om0 G (81 5 il 13N 5 pad) 3y 5

(6) Miirid ol hayr vii serri kabihi
Rizas: kiifre yokdur bi’l-muhali

(8) Serh3: (9) “Miiridii’l-hayri ve serri’l-kabthi”: Ya‘ni ol Allahu ta‘ala miiriddiir hayr
(10) ve serri kabihi ve cemi‘-i kullardan vaki‘ olan hayr ve ser Allahu ta‘alanud (11)
iradetiyle, ya‘ni®? iradet-i kadimesiylediir. “Velakin leyse yerda bi’l-muhali”: Ya‘ni
Allahu ta‘alanun (12) serri bi’l-vuka‘ olana iradeti vardur, lakin serri bi’l-muhal
olana rizas: (13) yokdur. Kiifrdiir ma‘siyetdiir kim3 muhal-i ser‘idiir am irtikab
itmek ‘azab1 ve (14) ‘ikabi icab ider. Pes ma‘lim oldi-ki34 iradet rizanuf gayri ola zira
(15) Allahu ta‘alanufi iradetiylediir kafirtii kiifri. Nite-kim Kelam-1 Kadiminde3>:
[K16b] (1) 36”4 xie (0 IS J 7 buyurmugdur®. Velikin kafiriifi kiifrine rizas: yokdur.
Nite-kim Kelam-1 (2) Kadiminde buyurur3s: 397 &l salead (o2 ¥ 7 buyurdi®. Imdi
iradeti mukarrerdiir velikin r1za-y1 serifi yokdur4!. Nazm*? (3) [F149b]

2 serh: F-

24 o] Allahu ta‘ala : F Allah

25 ma‘btdun bi'l-hakdur : K ma‘btad-1 hakdur

26 hiisnden : F-

27ve : F-

28 kim : K ki

29 kendii : K kendi

30 nazm : K-

31 serh: F-

32 jradetiyle Ya‘ni : K-

33 kim : K ki

34 oldi-ki : K old1 ki

35 Kelam-1 Kadiminde : F Kur’an-1 Kerimde

3 “De ki: Nimet de, bela da hepsi Allah’tandir!”, Kur’an-1 Kerim, Nisa 78
37 buyurmisdur: K demisdtir

3 buyurur : K-

39 “Bununla beraber O, kullarinin kiifriine raz1 olmaz.” Kur’an-1 Kerim, Ziimer 7
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i) 136l gl 32 ¥ 5 b (e Cand i) Cliaa
(4) Sifati zatinun ‘ayni degildiir
Ve hem gayr1 degil ola infisali
(6) Serh*: (7) “Sifatullahi leyset ‘ayne zatin”: Ya‘ni Allahu ta‘alanufi sifatinui
mefhtimat: (8) zatiuf ‘ayni degildiir. Zira Allahu ta‘alanufi sifati zatinufi ‘aymu
olacak (9) olursa zatinuf sifati zatiyla kayimdiir, zat ile sifatuii (10) ittihadi lazim
geliir bu muhaldir. “Vela gayran sivahii za infisali”: (11) Ya‘ni ve dahi Allahu
ta‘alanun sifati zatiun gayri#* degildiir ki*> munfasil (12) ola zatindan. Zira zatindan
munfasil olacak olursa Allahu ta‘alanuf sifat: (13) gayriyla kayim olmak lazim geliir.
Bu dahi*¢ batildur. Ve bu beyt Mu‘tezile ve Kerramiyye (14) mezheblerini#’ reddiir.
Zira®® Mu‘tezile tayifesi: “Allahu ta‘alanufi sifati zatinuf ‘aymidur.” (15) dirler.
Kerramiyye tayifesi: “Allahu ta‘alanuf sifatr zatinui gayridur.” dirler. [K17a] (1)
Nazm*9:

s 311l peme o 15k JladY) 5 A Cilia

(2) Sifat1 zat1 ve ef‘ali cem‘an®®
Kadimlerdiir mii’ebbed yok zevali
(4) Serhd: (5) [F150al “Sifatu z-zati ve l-ef ‘ali turran”: Ya‘ni Allahu ta‘alanufi sifat-1 zat
kim52: ‘ilmdiir, (6) kudretdiir, hayatdur. Ve dal1 Allahu ta‘alanuf sifat-1 ef‘ali kim33:
tekvindiir (7) ve>* ihyadur, imatetdiir cemi‘si kadimlerdiir. “Kadimetiin mastinatu 'z-
zevali”: (8) Ya‘ni Allahu ta‘alanuf sifat-1 zat1 ve sifat-1 ef‘ali kadimlerdiir (9) climlesi
zevalden ve® tagyirden mahftizlardur. Allahu ta‘alanufi zatindan (10) miinfek ve
munfasil olur degillerdiir® tagyiri ve tebdili muhaldur. Boylece i‘tikad itmek
lazimdur mii’minin ve muvahhidin olanlara®’. Nazm?58: (11)

40 buyurds : K demisdiir

41 imdi iradeti mukarrerdiir velikin r1za-y1 serifi yokdur : K-
42 nazm : K-

3 serh : F-

4 gayr1: F ‘aym

45ki: F-

46 dabh1 : K-

47 mezheblerini : K mezhebini

48 zira : K-

¥ nazm : K-

50 cem‘an: K cemi‘an

5lserh : F-

52 kim: K ki

53 kim: K ki

vye: K-

55 ve : K-

% degillerdiir : K degildiir

57 Boylece i‘tikad itmek lazimdur mii’'minin ve muvahhidin olanlara: K-
58 nazm: K-
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Sl ) il e W13 5 LS Y L ) s

(12) Dirtiz?° Allaha seydiir 1a ke-esya
Cihetlerden miinezzeh zati hali

(14) Serh®0: (15) “Niisemmi’llahe sey’en 1d ke-esya”: Ya‘ni Allahu ta‘alaya seydiir diriiz.
Sey dimekle [K17b] (1) sifatlaruz. Ol Allahu ta‘ala®’ mevctiddur sabitdiir anufi
noksani yokdur dimek (2) ma‘nasma. Ol Allahu ta‘alaya seydiir didiigimiiz¢? sayir
esya gibi degildiir. (3) Zira Allahu ta‘alanuf zati viicidinufi devamin iktiza ider.
Sayir (4) esyanuii sey’iyyeti noksan tizerediir devam-ila®® degildiir. Eyle ki sayir esya
gibi degildiir dimek muhakkakdur®. “Ve ziatan (5) ‘an-cihati’s- sitti hali”: Ya‘ni ve
dal® Allahu ta‘alaya zat diyii tesmiye (6) ideriiz. [F150b] Sayir esyanufi zati1 gibi
degildiir. Zira Allahu ta‘alanufi®® (7) zati cihat-1 sitteden halidiir. Cihatdan ve
miitehayyiz olmakdan miinezzehdiir. Sayir (8) esyanufi zevat: miitehayyizdiir cihat-1
sitteden hali degildiir. Ve®” bu beyt Cehmiyye (9) tayifesini ve Miicessime tayifesini
redde isaretdiir. Cehmiyye tayifesi: “Allahu ta‘alaya (10) sey 1itlaki cayiz degildiir.”
dirler®. Miicessime tayifesi: “Seydiir, sayir esya gibi miitehayyizdiir” dirler. Anlara
red vardur®®. Nazm70: (11)

& s s madl dal o) cawdll T e and) Gl
(12) Degil ismi ola gayri’l-miisemma’!
Basiretlii katinda hayr-i ali
(14) Serh”2: (15) “Ve leyse’l-ismii gayran li’l-miisemma”: Ya‘ni Allahu ta‘alanufi ismi zati
miisemmanufi [K18a] (1) gayr1 degildiir. Zira Allahu ta‘alanufi ismi tizerine varid
olan hilkm (2) miisemmas: {izerine variddiir. Nite-kim Kelam-1 Kadiminde
buyurur’3:
144, 5 sl &) 7 (3) dimisdiir. Tebareke, ta‘ala ma‘nasmadur. Ol Allahu ta‘alanuf zati
miite‘alidiir isimden murad olan miisemmadur. Ve ol Allahu ta‘alanun zati mala (4)
yelikudan miinezzehdiir dimekdiir. “Lede’l-ehli’l-basireti hayr1 ali”: Ya‘ni (5) ehl-i

59 dirtiz : K diriz

60 serh : F-

61 Allahu ta‘ala : K Allah

62 didiigimiiz : K didigimiz

63 devam-ila: F devam ile

64 Byle ki sayir egya gibi degildiir dimek muhakkakdur: K-
65 yve dah1: F-

66 Allahu ta‘alanun: F Allahu ta‘ala

67 ve: F-

68 dirler: K dir

6 anlara red vardur: K-

7O nazm : K-

71 gayri'l-miisemma: F gayri miisemma

72 serh: F-

73 buyurur: K-

74 “Rabbinin ad1 ne yticedir!”, Kur’an-1 Kerim, Rahman 78
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basiret katinda Allahu ta‘alanufi ismi miisemmanuf [F151a] gayr: degildiir. Ehl-i (6)
basiretden murad Ehl-i hakdur ki Ehli’s-Siinnet ve’l-Cema ‘at tayifesidiir’>. Hayr: al’den
(7) murad Ehl-i hak olanlaruf hayirlusi ve esrefi dimekdiir. (8) Nazm?76:
Saidl 3 pany g ISV gama 5 ) e llag
(9) Ne cevherdiir ne cismi vardur anufi
Ne ciizdiir ol ne kiil ola istimali
(11) Serh””: (12) “Ve ma in cevheriin rabbi ve cismiin”: Ya‘ni ol Allahu ta‘ala biziim
Rabbimtizdiir. Cevher (13) degildiir ki hayyizi ola ve dah1 cism degildiir ki eczadan
miirekkeb ola. (14) “Vela kiilliin ve ba‘diin zii’stimali”: Ya‘ni ol Allahu ta‘ala kiil
degildiir kim”8 anufi”® (15) eczasi ola. Ve dahi ol Allahu ta‘ala ciiz degildiir ki gayr-1
eczadan ba‘z [K18b] (1) ola. Ve dah1 ol Allahu ta‘ala mekani ve zamani miistemil
degildiir ki mahdaid ola. Ciimlesinden miinezzeh ve ‘ar1 padisah bi-zevaldiirs. (2)
Nazm31:
S G b Dl Cia s S e A G3S Ga Al i
(38) Tecezzi olmayan ciiz’if viiciidi
‘Uktilde sabit ol ya ibn-i hali
(5) Serh®2 (6) [F151b] “Ve fi'l-ezhani Hakkun kevnii ciiz’in”: Ya‘ni ‘uktlde hakdur
sabitdiir cliz-i (7) miicerred bulunmak. “Bild vasfi’t-tecezz ya ibne hali”: Ya‘ni ol ciiz ki
tecezzi (8) ve vasfiyla sifatlanmaya asla miitecezzi olmaya ciiz-i la-yetecezza ola
sabitdiir. (9) Bu beyt Mu‘tezile mezhebini redde isaretdiir. Anlar: “Ciiz-i 1a-yetecezza
sabits3 degildiir.” (10) dirler. Ibtal iderler. Hak ta‘ala hakkinda ‘adem-i kudret izhar
itmekdiir. Bu s6z batildur® (11) Nazm?®5:

Sl aia el IS Mt B slaa ol s

(12) Biz ol Kur’an1 mahlakdur dimeziiz86
Diriiz8” Rabbiifi® kelami vii®? degil nasifi makali®

75 Ehl-i Siinnet ve’l-Cema‘at tayifesidiir: K Ehl-i Siinnet ve’l-Cema‘atdur
76 nazm: K-

77 serh: F-

78 kim: K ki

79 anuii: F-

8 climlesinden miinezzeh ve ‘ar1 padisah bi-zevaldiir: K-
81 nazm: K-

82 serh: F-

83 sabit: F-

84 bu soz batildur: K-

8 nazm: K-

86 dimeztiz: K dimeziz

87 dirtiz: K diriz

88 Rabbtifi: K Rabbin

89 vii: F-

9% Bu dizede bir tef‘ile fazladir.
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(14) Serh®%: (15) “Veme’ l-Kur’'anii mahlikan ta‘ald”: Ya‘ni Kur’an Allahu ta‘alanui
kelamidur mahltk [K19a] (1) degildiir. Hurtifdan ve savtdan miinezzehdiir.
“Kelami’r-rabbi ‘an cinsi’l-makali”: (2) Ya‘ni Kur’an hadis degildiir. Kelam-1 Rabbi’l-
‘alemindiir. Nasuf hurifiyla (3) ve asvat-1la mesmii* olan makalinden miinezzehdyir.
Kur’an mefhtm-1 nefsidiir. (4) Nasun makalinden hurtf-ila mesma‘ olan kelam-1
hisst degildiir. Imdi Kur’an mahlik degildiir zira kelam-1 Rabbidiir®2. (5) Nazm:
[F152a]
Al 5 Sl im0 el G36 el )
(6) Tevelli hakim ol {istinde% ‘arsuii®>
Temekkiin-le degil hem ittisali
(8) Serh%: (9) “Ve Rabbii’l-‘arsi fevka'l-‘arsi lakin”: Ya‘ni ol Allahu ta‘ala ‘arsuil
Rabbidiir. (10) ‘Arsui?’ tizerine tevelli ve hakimdiir. “Bila vasfi t-temekkiini ve ittisali”:
(11) Ya‘ni ol Allahu Ta‘alanufi fevk-i ‘arsda oldug miitemekkindiir ve muttasildur®®
(12) dimek degildiir. Zira Allahu ta‘ala cihetden ve mekandan miinezzehdiir. (13) Ve
bu beyt Kerramiyye ve Miisebbihe tayifelerini®® redde isaretdiir. Anlar: (14) “Allahu
Ta‘ala iciin cihet ve mekan vardur fevk-i’l-‘arsdadurl®.” dirler. (15) Nazm?101:
SVl Gilial @lld e Guad lea 5 an Hll 4l L
[K19b] (1) Miisabih yokdur ol Rahmana asla
Sakin tesbihden asnaf-1 ahali
(3) Serh92: (4) “Vema t-tesbihii li’r-Rahmani vechan”: Ya‘ni Allah-1 Rahmani cemi‘-i
mahlikatdan ve ciimle (5) miimkinatdan bir ehada ve bir ferde tesbih itmek yokdur.
(6) Vechan mine’l-viicith zat1 cihetinden ve sifati cihetinden. “Fesun ‘an zake esnafe’l-
ahali”: (7) Ya‘ni sakla ol Allahu ta‘alay1 ahali-yi Islam esnafindan bir smifa (8) ve
[F152b] enva‘-1 akvamdan bir ferde tesbih itmekden. Zira ol (9) Allahu ta‘ala

vahiddiir ve miiteferriddiir sebihi ve naziri yokdur. (10) Nazm103:

dasdisal s gle)ly iy (hall o any Vg

o1 serh: F-

92 Kur’an mahliik degildiir zira kelam-1 Rabbidiir: K-
93 nazm: K-

9 tistinde: K tistiinde

% ‘arsufi: K ‘arsiii

% serh: F-

97 ‘arsufi: K ‘arsin

98 muttasildur: F muttasil

» tayifelerini: K tayifesini

100 fevk-i'l-‘arsdadur: K fevk-i ‘arsdadur
101 nazm: K-

102 gerh: F-

108 nazm: K-
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(11) Miirtr itmez anun iistine evkat
Dah1 ezman u ahvalden bi-hali
(13) Serh'%4: (14) “Vela yemdi ‘ala’d-deyyani vaktiin”: Ya‘nl cemi‘-i nasuii hayra ve
serrel® ‘amelin vel% ‘ameliniifi (15) ‘tvazin viren ve hisabin goren Allahin {izerine
evkatdan bir vakt [K20a] (1) miirtir itmez. Zira ehadis olmak lazim geliir. Ol Allahu
ta‘ala kadimdiir, hudasden (2) miinezzehdiir. “Ve ahvalii ve ezmanii bi-hali”: Ya‘ni ve
dah1'%7 ol Allahu ta‘alanufi (3) iizerine miirtir itmez ahval ve ezman ki tegayyiirden
hali degildiir. Ol Allahu (4) ta‘ala ahval-i tagyirden ve evkat1 hudasden ve
ezmandan!% ve ezman-1 ‘ademden miiberradur. Nazm1%: (5)

d\;)}\&b\d?}\} ;L“"’ch@i‘w““}

(6) Miiberradur te’ehhiilden nisadan
Veledlerden inasi hem ricali

(8) Serh!10: (9) [F153al “Ve miistagnin Ilahi ‘an nisa’in”: Ya‘ni Rabbimiiz Allahimuz!1!
miistagnidiir nisadan ve te’ehhiilden (10) ki emaret-i hudasdiir. Ol Allahu ta‘ala
kadimdiir hudtsden miinezzehdiir. (11) “Ve evladin inasin ev ricalin”: Ya‘ni ve dahi!12
ol Allahu ta‘alal’® evlad-1 inasdan ve evlad-1 ricalden (12) ve ensabdan miistagnidiir
ve miinezzehdiir!'4., Zira veled!!> babadan bir ciizdiir (13) cliz i kiill terekkiibi
miistelzimdiir. Vell® ol Allahu Ta‘ala terekkiibden ve cismden (14) miinezzehdiir.
Zira eczadan miirekkeb olan ve cismi olan hadisdiir. Ol Allahu (15) Ta‘ala kadimdiir
ezelen ve ebeden. Ve bu beyt Miisrikini ve Nasraniyi redde isaretdiir. [K20b] (1)
Nazm117:

) 5 ( Badl 038 pai 550 3 IS e 1S
(2) Mu‘ini hem refiki yokdur anufi
Celalinde teferriid hem me‘ali
(4) Serh18: (5) “Keza ‘an kiilli zi ‘avnin ve nasrin”: Ya‘ni ol Allahu ta‘ala nisadan ve
evladdan (6) nite-kim miistagni oldug gibi ultthiyyetinde a‘day1 def‘inde mu‘ini ve

104 gerh: F-
195 hayra ve gerre: F hayran ve serran

106 ‘amelin ve: K-

107 ye dahu: F-

108 ye ezmandan: K-

109 nazm: K-

110 gerh: F-

111 Rabbimiiz Allahimuz: K Rabbimiz [lahimuz

112 ye dahu: F-

113 Allahu ta‘ala: K-

114 miistagnidiir ve miinezzehdiir: F miistagni ve miinezzehdiir
115 veled: F evlad

116 ye: K-

117 nazm: K-

118 gerh: F-
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nasirt (7) yokdur. “Teferred zii'l-celali ve zii’l-me‘dli”: Ya‘ni ol Allahu ta‘ala
miiteferriddiir (8) mahltkati halk itmekde celal ve ‘azamet ve ‘uluvv-i kuvvet
sahibidtir. Ol Allahu'® (9) ta‘ala sifat1 selbiyyesinde ve sifat-1 stibitiyyesinde
miiteferriddiir seriki ve nazir1'?0 yokdur. Vahdehii Ia serike ve-la sebih. (10) Nazm!2!:
[F153b]

Juadll a5 e ag i 5 o o T ed G iy

(11) O halki oldiiriir sonra dirildiir
Cezasim viriir neyse hisali
(13) Serh'22: (14) “Yiimitii 'l-halka turran siimme yiihyi”: Ya‘ni ol Allahu ta‘ala cemi‘-i
mahltikat: insi ve cinni (15) melayiki htisi vii tuytirl ve cemi‘ zi-rtth1 olani1!?? 6ldiirtir
ifna ider. [K21a] (1) Kema kalellahu ta‘ala. '**"4ess ¥) &l ¢ & JS” Sofira bu ciimle
mahlikat: (2) yevm-i kiyametde ihya'?® ider, dirildiir ve!?¢ girii zuhtira getiiriir. Kema
kalellahu ta‘ala: (3) 27" osan i 4l & Sy o oS855 & oSdA N A7 Bu climle (4) mahlikat
kiyametde yevm-i mahserde cem® olurlar. “Ve yeczihim ‘ala vefki’l-hisali”: (5) Ya‘ni bu
ciimle mahlakatuii hayran ve serran islediikleri hasletlerine muvafik (6) ol Allahu
ta‘ala cezasmn viriir. Ve'?8 cemi‘-i hasenatdan ve seyyi’atdan olan (7) fi‘illeriniif
cezasin goriirler. Kema kalellahu ta ‘ala: (8) 129 “) 5 3,0 JWhe Jazy (pas 0 1 s 3,0 JWie Jaxy (e
o3 il ahir (9) Nazm130:
Juall el ol sl 5 axd g clia yaall Jay
[F154a] (10) Viriir hayr ehline cennet ii ni‘met
Cezasi kiifriin idrakii’n-nikali

(12) Serh31: (13) “Li ehli’l-hayri cennatiin ve nii ‘ma”: Ya‘ni Allahu ta‘alanuf mii’min
kullar1 ki diinyada (14) hayrat isleyiip salavati ve savmi, zekat1 ve hacc1 kema hiive
hakkuhii eda idiip (15) a‘mal-i saliha {izerine ola. Anlara ahiretde cennat ve ni‘met-i
kesire vardur. [K21b] (1) Nii‘ma masdardur biisra vezni lizerinediir tena‘um ve
telezziiz ma‘nasmadur. (2) “Ve lil kiiffari idrakiin-nikali”: Ya‘n1 kiiffar i¢tin kiifrlerine
gore diinyada (3) itdiikleri seyyi’atlarina muvafik ahiretde cehennem icinde Allahu

119 Allaha: F-

120 nazir: K-

121 nazm: K-

122 gerh: F-

123 olan1: K-

124 “O’nun zatindan bagka her sey yok olacaktir.”, Kur’an-1 Kerim, Kasas 88

125 jhya: F-

126 ye: K-

127 “Sizi yaratan, sonra size rizik veren, sonra hayatinizi sona erdirecek ve nihayet size tekrar can
verecek olan, Allah’tir.”, Kur’an-1 Kerim, Ram 40

128 ye: F-

129 “Kim de zerre miktar: ser islemisse onu (karsiligini) goriir.”, Kur’an-1 Kerim, Zilzal 8
130 nazm: K-

131 gerh: F-
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ta‘ala (4) derekat-1 ‘uktbat!?2 vire. Edriak derekiin cem‘idiir. Cehennemde birbirinden
esed olan (5) derelerdiir. Nikilden murad cehennemdiir ve cehennemde olan
‘uktbatdur kim!3 kiiffar ictin hazirlanmisdur!?4. (6) [F154b] Kema kalellahu ta‘ala:
“OsdA g aa Ul Glaaal Gl WG 10Xy 1508 ol 7135 (7) Ve daht miinafikin igiin
cehennemde derk-i esfel vardur. (8) Kema kalellahu ta‘ala: 137 (e Jas¥) Al 4 pusilid) @)
J4(9) Nazm137:

JWEs) Jal Laa slal W5 Gliadl Y 5 amall (380 Y

(10) Fena iizre degil cennet cehennem
Ve hem ehlinde yokdur intikali

(12) Serh'38: (13) “Ve la yefne’l-cahimii ve’l-cinanii”: Ya‘ni cennet ve cehennem iciin
fena yokdur beka (14) tizerediir. Kema kalellahu ta ‘ala: ” oS yia) s QU Jal (e 15 )5S 0l )

lul Led s aiga U A7 ni*Ya(1) 22alK[: “alikVe la ehliihiima ehle inti”. (15) ayetii-el **
cennet ve cehennem ehilleri dahi beka tizerediir intikal ehli degillerdiir'4’. (2) Cennet
ehli cennetde ebedidiir, cehennem ehli cehennemde ebedidiir. Sakin olduklar1 (3)
makamlarindan tahvil4! ve intikal itmek yokdur. Nite-kim Allahu ta‘ala (4) Kelam-1
Kadiminde42: 3" Lgie (san ¥ led palld ¥ 35 Gusa ) s agd culS clalliall Fslae 5 ) gl ¢l

¥ (5) demisdiir!44. (6) Ve bu beyt Cehmiyye tayifesini redde isaretdiir'4>. Anlar:
“Cennet ve cehennem beka (7) tizere degildiir fena tizerinediir'4¢ vel%” ehli dahi fena
tizerinediir, fena bulur!48” dirler. Anlara red vardur!¥. (8) Nazm130:

e e a5l DAl 5 RS s (g siasall ol

132 derekat-1 ‘ukabat: F derekat ve‘ukabat

133 kim: K ki

134 j¢iin hazirlanmisdur: K i¢lindiir

135 “Inkar eden ve ayetlerimizi yalan sayanlara gelince onlar cehennemliklerdir ve orada devamh
kaliadirlar.”, Kur’an-1 Kerim, Bakara 39

136 “Siiphe yok ki miinafiklar cehennemin en alt katindadirlar”, Kur’an-1 Kerim, Nisa 145

137 nazm: K-

138 gerh: F-

139 “Ehl-i kitap’tan ve miisriklerden hakki inkar edenler, iginde ebedi olarak kalacaklar: cehennem
atesindedirler.”, Kur’'an-1 Kerim, Beyyine 6

140 intikal ehli degillerdiir: F ve intikal {izere degildiir

141 cennet ehli cennetde ebedidiir cehennem ehli cehennemde ebedidiir sakin olduklart makamlarindan
tahvil: F-

142 Allahu ta‘ala Kelam-1 kadiminde: F Kelam-1 Kadimde geliir

143 “Iman edip diinya ve ahiret icin yararli igler yapanlara gelince, onlar icin de konak olarak firdevs
cennetleri vardir. Orada ebedi kalacaklardir. Oradan hig ayrilmak istemezler.”, Kur’an-1 Kerim, Kehf
107-108

144 demigdiir: F-

145 jsaretdiir: F isaret vardur

146 {izerined{ir: F tizerediir

147 ye: K-

148 fena bulur: K-

149 anlara red vardur: K-

150 nazm: K-
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(9) Goriir Allah1 mii’minler bila-keyf
Bilinmez haleti nice misali

(11) Serh'>': (12) “Yerahii I-mii'mintine bi-gayri keyfin”: Ya‘ni Hak siibhaneht ve ta‘alay:
ahiretde mii’minler (13) goriirler mabeyinlerinde mesafe yokdur. Rii’yetleri cihetde
ve mekanda (14) degildiir ve gozde bir stiret-i miirtesim olur degildtir. “Ve idrakin ve
darbin min-misali”: (15) Ya‘ni ol Allahu ta‘ala ne haletde ve ne stretdediir idrak
[K22b] (1) olunur degildiir. Haletden ve stiretden miiberradur. Ve dahi ne misalde-
(2) diir diyii temsil olunur degildiir. [F155a] Misalden ve ahara temsilden
miinezzehdiir. (3) Ve bu beyt Mu‘tezile mezhebini redde isaretdiir. Anlar rii’yeti (4)
ebedi nefy iderler: “Diinyada ve ahiretde Allahu ta‘alay1 kimse gormez'>2” (5) dirler.
Ve dah Miisebbihe ve Kerramiyye tayifelerini® redde isaretdiir ki (6) anlar:
“Rii’yet!>* vardur.” dirler, cihet ve mekan ta‘yin iderler. (7) Ve hem fulan stretdediir
diyti!%® temsil iderler. Vallahu a lemii>. (8) Nazm1!57:

J1 e Jal Ol wd b o5l 131 apaill () gusiid
(9)  Unudur cenneti bunlar likada
Olur hiisran size ya i‘tizali
(11) Serh'58 (12) “Fe yensevne n-na Tme iza raevhii”: Ya‘ni mii’minler na‘Imi ve tena‘umi
unudurlar. (13) Ol Allahu ta‘alaya miilaki olup bi’l-miivacehe gordiiklerinde. Zira
(14) ol Allahu ta‘adlanun lika-y1 kerimine nazar itmek cemi® vel® enva‘-
ni‘metleriniiii (15) a‘zamidur. Ol sebebden unudurlar!®. “Fe ya hiisrane ehli’l-i ‘tizali”:
Ya‘ni ol Allahu ta‘alay: [K23a] (1) mii’minler ahiretde goriirler diyti i‘tikad idenlere
nidadur kim'6! (2) Mu‘tezile tayifesi iciin hiisran-1 ‘azim vardur. Rii’yete (3) ‘adem-i
i‘tikadlariyla ol'¢? Allahu ta‘alay1 gormekden mahrtmlardur. (4) Nazm!63: [F155b]

Sl 53 atiall galgll e (ial il 53 lial Jud o)) Lo

(5) Degil vacib ola 1slah-1 ‘alem
‘Ale’llahi’l-miinezzeh zi’l-celali

151 gerh: F-

152 Allahu ta‘alay: kimse gormez: F Allahu ta‘ala kimseye gorinmez
153 tayifelerini: K tayifesini

154 rii'yet: F rii'yeti

155 diyii: F dirler boyle

156 vallahu a‘lemii: F ta‘ala sanehi ‘amma yekdiliin
157 nazm: K-

158 gerh: F-

159 ye: K-

160 ol sebebden unudurlar: K-

161 kim: K ki

162 o] E-

163 nazm: K-
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(7) Serhl®*: (8) “Ve ma in fi’‘liin eslahi zii ftiradin”: Ya‘ni Allahu ta‘alanufi cemi‘-i
kullarinufi (9) ef‘ali 1slah iizere olmak vacib degildiir. Ma nefy igilindiir, in nefy-i (10)
te’kid ictindiir'®s, zii ftiradin didiigi vacib ma‘nasmadur. “Ale’l-hadi’l-mukaddesi zi't-
ta‘ali”: (11) Ya‘ni hidayet idici Allahufi malaylikdan miinezzeh olan (12) Allahuf ve
‘uluvv-i belig sahibi olan Allahuf {izerine vacib degildiir (13) cemi‘-i ‘alemi 1slah
itmek. Zira ol Allahu ta‘ala ‘ibadinun ef‘alini (14) 1slah itmesini mii’minine tahsis
itmisdiir, keremi ve liitfi (15) ile. Ve eger 1slah cemi‘-i ‘ibad igiin olsa idi kiiffar dah
[K23b] (1) Imana geliirlerdi. Nite-kim Allahu ta‘ala'®® Kelam-1 Kadiminde buyurur!6’:
(2) 168“bnaan aelS ¥ B (e WY )y sld Jly” dimisdiirl®®. Ve bu beyt Mu‘tezile (3)
mezhebini redde isaretdiir. Anlar ol Allahu ta‘alanun tizerine vacibdiir (4) cemi‘-il70
‘ibad ictin Ma hiive 'l-eslah olan1 kilmak dirler. (5) Nazm171:

sl ol S Bl 5 duy Bavai o JY a4 5

[F156a] (6) Bu climle rusli biz tasdik idertiz!72

Melekler de musaddak bi’n-nevali
(8) Serh'73: (9) “Ve fardun lazimiin tasdiku rusulin”: Ya‘ni farz-1 ‘ayndur bize cemi‘-i
peygamberleri (10) tasdik itmek. Allahu ta‘alanufi emrini ve nehy itdiigini va‘dini ve
va‘idini (11) cemi‘-i nasa iblag iciin gonderilmisdiir. “Ve emlakin kiramin bi 'n-nevali”:
(12) Ya‘ni melekleri dah1 tasdik itmek vacibdiir ve her bir ehad igiin (13) mela’ike-yi
hafaza vardur. Miitevaliyen ve miite‘akiben geliirler kullaruii'’# (14) hayr ve ser
a‘malini yazarlar, hifz iderler. Ol meleklere Kiramen (15) Katibin dirler. Nite-kim
Allahu ta‘ala'”> Kelam-1 kadiminde buyurur!76: [K24a] (1) ” 08 Wl_S cplailad Sle )
Osledi e 0 5a2y”177 demigdiir!78. Ve bu beyt (2) Siimeniyye ve Berahime tayifelerinil?

164 serh: F-

165 te’kid ictindiir: K te’kiddiir

166 Allahu ta‘ala: K-

167 buyurur: K-

168 “HEger rabbin dileseydi, yeryiiziinde bulunanlarin hepsi topluca iman ederdi.”, Kur’an-1 Kerim,
Yunus 99

169 dimigdiir: F-

170 cem1'-i: K-

171 nazm: K-

172 ideriiz: K ideriz

173 serh: F-

174 kullarun: K kullariii

175 Allahi ta‘ala

176 buyurur: K-

177 “Oysa sizi gozetleyen muhafizlar, degerli yazicilar var. Onlar yaptigimiz her seyi biliyorlar.”,
Kur’'an-1 Kerim, Infitar 10-11

178 demisdiir: F buyurmisdur

179 tayifelerini: K tayifesini
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reddiir. Anlar “Irsal-i rusule ihtiyac yokdur” dirler. Inkar iderler. Ne ‘aziibillah min
zalik™30. (3) Nazm181:

Jlen (63 adla i Slaall jaally Ju il 54

(4) Bu climle enbiya hatmi Muhammed
Nebidiir Hasimidiir zii’l-celali
(6) Serh'®2: (7) “Ve hatmii’r-rusuli bi’s-sadri’l-mu‘alla”: Ya‘ni Allahu ta‘ala cemi‘-i
enbiya ve rusuliifi (8) hatemini ve tamam olmasim1 musaffa mu‘alla Muhammedi
Mustafada sallallahu ‘aleyhi vesellem (9) hatm eyledi. “Nebiyyiin Hasimiyyiin zi-cemali”:
Ya‘nl ol sadr u mu‘alla Muhammeddiir (10) sallallahu ‘aleyhi vesellem. [F156b]
Nebidiir canib-i Hakdan haber viricidiir. Hasimidiir, (11) ‘Adnan ogh Hasim
kabilesine menstibdur!83. Zi-cemaldiir ahlak-1 cemile sahibidiir. (12) Nazm184:
Juaa elall 21 5 cadlial B LY all

(13) Muhammed mukteda-y1 enbiyadur
Veliler tacidur yok!# ihtilali

(15) Serhise: [K24b]l (1) “Imamii’l-enbiya bila-iptilafin”: Ya'ni Muhammed sallallahu
‘aleyhi vesellem cemi‘-i enbiyanuil (2) muktedas: ve efdalidiir. Bild-iptilafin. Climle
nebilerden efdal idiigine asla (3) ihtilaf yokdur. Zira Muhammediifi sayir nebilerden
efdaliyyeti ‘amel ile degildiir. Ancak!8” Allahu ta‘alanufi (4) tafdil itmesiylediir. Nite-
kim Kelam-1 Kadiminde ve Furkan-1 Keriminde!88: (5) 1897 sy te (uuil) (mny Liliad sl 47
buyurmisdur!®. “Ve tacii’l-esfiya bila-iptilali”: Ya‘nl1 Muhammed kidvetii’l-esfiya (6)
ve zilibdetii’l-evliyadur. Zira niibiivvet vilayet {izerine mebnidiir. Bila-ihtilali. (7) Zira
vilayet kable 'n-niibiivvet viriltir. Evliyaya asfiya dirler. Sifat-1 (8) zemimeden ve
kudtirat-1 nefsaniyyeden miiberra oldugi-cun. Boyle i‘tikad lazimdur!®'. (9) Nazm1%2:

Sl g Cublla gy M &8y JS Aae pi 3L

[F157a] (10) Muhammed ser‘i bakidiir mii’eyyed
Kiyamet giinine dek ve’rtihali

180 inkar iderler nenziibillah min zalik: K-

181 nazm: K-

182 gerh: F-

183 kabilesine mensubdur: F kabilesindendiir
184 nazm: K-

185 yok: F yokdur

186 gerh: F-

187 ancak: F-

188 Furkan-1 Keriminde: K-

189 “Dogrusu biz peygamberlerin kimini kiminden tistiin kildik.” Ku’an-1 Kerim, Isra 55
190 buyurmigdur: K demisdiir

91 boyle i‘tikad lazimdur

192 nazm: K-
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(12) Serh3: (13) “Ve bakin ser‘uhii fi-kiilli vaktin”: Ya‘nl peygamberiimiiz!%4
Muhammedi Mustafanufi sallallahu (14) ‘aleyhi vesellem seri‘ati sayir enbiyanufi
seri‘atini fesh itmisdiir. Anufi seri‘atil®> cemi‘-i (15) evkatde!% bakidiir. “Ila yevmi’l-
kiyameti ve irtihali”: Ya‘ni Muhammedi Mustafanuii [K25al (1) sallallahu ‘aleyhi
vesellem seri‘ati kiyamet giiniine'”” degin bakidiir. Zira (2) hatemii’l-enbiyadur ve
cemi‘-i mahltkat diinyadan'®® ahirete irtihal ve intikal (3) idince seri‘ati bakidiir. Zira
immetiniifi ‘ulemas1 ahkam-1 ser‘i ihya (4) ve icra iderler, diinyadan ahirete intikal
idince. Zira hazret-i rastl (5) sallallahu ‘aleyhi vesellem buyurd1!®:
2007 )yl S b€ el elle” demisdiir20l. (6) Nazm202;
e Sl (ai 4 Baa szl pe el 3o 5
(7) Anun mi‘raa sabitdir muhakkak
Musaddak hem bi-ahbarin ‘avali

(9) Serh203: (10) “Ve hakkun emrii mi‘racin ve sidkun”: Ya‘ni?%* ol Hazret-i rastalin
Muhammedi Mustafanufi (11) sallallahii ‘aleyhi vesellem mi‘raci haberi muhakkakdur
ve205 sabitdiir bild-siibhetin. (12) “Fe fihi nassun ahbarin ‘avali”: Ya‘ni ol Hazret-i
rastilluft mi‘raci (13) hakkinda tasrih vardur ahbar-1 ‘aliye ile ve haber-i miitevatir ile
(14) sabitdiir. Ve dah1 [F157b] Allahu ta‘ala Kelam-1 kadiminde?% buyurur?”: (15) ”
2B aniall ) ol jall anisall (e Sl sasms (5 yul (52 Glaan”: 210mz(1) Na 25b]K]. 209demisdiir 2

S 5 lme Jaanll e Gl i Y ol

(2) Eman tizerediir ctimle nebiler
Ma‘asiden miiberra yok zevali

193 gerh: F-
194 peygambertimiiz: F peygamberimiiz

195 anufi seri‘ati: K-

196 cemi’ evkatde: F-

197 ser‘ati kiyamet giiniine degin: F ta kiyamet giinine dek

198 diinyadan: F esyadan

199 buyurdi: K-

200 “Benim timmetimin ulemas: beni Israil'in Peygambeleri gibidir” Acltini, Kesfii'l-hafa, 2/64

201 demisdiir: F-

202 nazm: K-

203 gerh: F-

204 Ya‘ni F niishasinda miikerrerdir

205 ye: K-

206 Kelam-1 kadiminde: F-

207 buyurur: K-

208 “Bir gece, kendisine bazi ayetlerimizi gosterelim diye kulunu Mescid-i Hardm’dan cevresini
miibarek kildigimiz Mescid-i Aksa’ya gotiiren Allah eksikliklerden miinezzehtir.”, Kur’an-1 Kerim,
Isral

209 demigdiir: F-

210 nazm: K-
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(4) Serh!l: (5) “Ve inne‘l-enbiya lefi emanin”: Ya‘ni cemi‘-i enbiya ve rusul Allahu
ta‘alanuf (6) emanindadur ma‘stimlar ve ma‘farlardur. “Mine’l- ‘isyani ‘amden ve
in‘izali”: (7) Ya‘ni cemi‘-i peygamberlerden ba‘de’l-vahy kasden asla ‘isyan (8) vaki*
olmamigdur ve sehven dahi ma‘siyet-i kebire vaki® olmamusdur. (9) Ehl-i hak
olanlardan ba‘zisi: “Enbiyadan sehven ma‘siyet-i sagire vaki‘ (10) olmisdur” dir. Ve
dahi??2 enbiya ve rusul niibiivvetden ‘azl olunmazlar. Allahu ta‘alanufn (11)
emanindadur. Ve bu beyt Havaric tayifesini reddiir. Anlar: “Enbiyadan ma‘asi vaki*
olur” dirler. (12) Nazm?13:
Sl 3 padd e Y g il dad i cilS L
(13) Nebi olmaz kul olan hem nisadan?!4
Dahut sol sahs k’ola anufi ifti‘ali?15
(15) Serh?16: [K26a] (1) “Vema kanet nebiyyen kattu iinsa”: Ya‘nl nisa tayifesinden nebi
[F158a] vaki® olmaz?'. (2) Zira niibiivvete da‘vet Islamda istihar ve izhar-1 mu‘cize
iktiza ider. (3) Nisa tayifesi canib-i Hakdan emr olunmislardur ki setr iizerine olalar
(4) ve tasra ¢ikmayalar siiknalarinda karar ideler. “Ve la ‘abdiin ve sahsun zii 'fti‘ali”: (5)
Ya‘ni ve dahi?!8 kul tayifesi nebi olmaz. Zira da‘vet-i istigal {izere olmasina (6) kadir
olmaz mevlasinufi zabtinda oldugi-cun?!®. Ve dahi sol sahs kim?20 ef‘al-i kabihasi (7)
ola kizb ve hud‘a gibi ve dahi cemi‘-i ma‘asiden ictinab1 olmaya ol asl sahs nebi
olmaz. Pak ve tahir ve perhiz-kar olmak gerekdiir??!. (8) Nazm?2:
San e o2l Ll Y sl ey o G A 53
(9) Nebidiir dime Ziilkarneyne cezman
Dahi Lokmana da?23 itme cidali

(11) Serh??*: (12) “Ve Ziilkarneyni lem-yii raf nebiyyen”: Ya‘ni ‘ulema ihtilaf itdiler
Ziilkarneyniifi  (13) niiblivvetine. Ba‘zilar peygamberdiir didiler??> ve ba‘zilar
peygamber degildiir didiler??¢. (14) Bunlarufi mabeyninden esah kavl budur kim??”:

211 gerh: F-

212 sehven ma‘siyet-i sagire vaki’ olmisdur dir ve dahi: F-
213 nazm: K-

214 nisadan: K nisada

215 jfti‘ali: F infi‘ali, bu dize vezne uymamaktadir.
216 gerh: F-

217 vaki* olmaz: F olmaz vaki’ olmamigdur

218 yve dahi: F-

219 oldugi-cun: K oldugi i¢iin

220 kim: K ki

221 pak ve tahir ve perhiz-kar olmak gerekdiir: K-
222 nazm: K-

223 T .okmana da: F Lokmanda

224 gerh: F-

225 didiler: F dirler

226 didiler: F dirler

227 kim: F ki
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Ziillkarneyn peygamber degildiir. Hazret-i ‘Aliden kerrama’llahu vechehii eydiir??:
“Zilkarneyn ‘abd-i salih idi, peygamber degildir” diyii [K26b] (1) rivayet
olunmigdur??. Ve Ziilkarneyniifi asil ismi Iskenderdiir. [F158b] Rivayet olunur ki (2)
matla‘-1 semsi ve magrib-i semsi goriip magrib ve masriki?®0 seyr itdiiginden 6ttiri?3!
(3) Ziilkarneyn didiler. Ve dahi rivayetdiir ki?32: Ziilkarneyn bifi alt1 yiiz yil (4) ‘Omr
gectirmisdiir. “Keza Lokmanu fahzer ‘an cidali”: Ya‘ni Lokman-1 Hakimiifi dahi (5)
niibtivvetinde ‘ulema ihtilaf itmislerdiir. Ba‘zilar nebi dirler?®3 ve ba‘zilar (6) nebi
degildiir didiler. Esah kavl budur ki?**: Nebi degildiir. Nite-kim Allahu ta‘ala (7)
Kelam-1 Kadiminde23: 236”4Sall oladl Wil ady” demigdiir?¥. (8) Miifessirler Allahu
ta‘alanif el-hikmete didiigi?®® kavlini fehm ve ‘akl ma‘nasma haml itdiler. Eyle olsa
peygamber olmamak muhakkakdur?®. (9) Nazm?40:
b 52 A8 o (5 50 & (T s (e
(10) Diriiz2?4! ‘Isa niizil ider kilur ihlak242
O Deccal-i saki vii zi-habali

(12) Serh243: (13) “Ve ‘Isa sevfe ye'ti siimme yiitor”: Ya‘ni ‘Isa peygamber24 ‘aleyhi’s-
selam ahir zamanda (14) zaman-1 karibde dordiinci kat gokden bi-emrillahi ta ‘ala niiztl
ider. (15) Geliip Hazret-i Muhammediin sallallahu ‘aleyh seri‘atini siirer. Ya‘ni?*®
ahkam-1 seri‘at1 [K27a] (1) icra ider. Yiitva teviyeden?* miistakdur, if‘al babindandur,
ihlak (2) ma‘nasmadur, helak ider dimekdiir. “Li Deccalin sakiyyin zi-habali”: Ya‘ni (3)
Hazret-i ‘Isa ‘aleyhi’s-selam Deccal-i sakiyi ve ol ehl-i fesad-1 mudilli2#7 (4) [F159a] katl
ider. Habal fesad ma‘nasimadur, z7-habali didiigi?*® ehl-i fesad dimekdiir. (5) Nazm?#:

Sl Ja) agd o€ Ledlia Hlay Il el S

228 eydiir: K-

229 olunmusdur: F iderler

230 magrib ve masriki: K sarki ve garbi

231 Gtiiri: K otara

232 rivayetdiir ki: F rivayet olnur ki

233 nebi dirler: K nebidiir dediler

234 esah kavl budur ki: F Kavl-1 esah bu ki

235 Allahu ta‘ala Kelam-1 kadiminde: F Kur'an-1 Keriminde buyurur
23 “ Andolsun ki vaktiyle Lokman’a su hikmeti vermistik.” Ku’an-1 Kerim, Lokman 12
27 demisdiir: F-

238 didtigi: K dedigi

239 Eyle olsa peygamber olmamak muhakkakdur: K-
240 nazm: K-

241 diriiz: K diriz

242 Bu dize vezne uymamaktadar.

243 gerh: F-

244 Tsa peygamber: F Hazret-i ‘Isa

25 Ya'ni: K-

246 teviyeden: F etviden

247 mudili: F-

28 didiigi: K didigi

249 nazm: K-
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(6) Keramet-i veli sabit muhakkak
Bu diinyada fehtim ehlii’'n-nevali
(8) Serh?>0: (9) “Keramatii 'l-veliyyi bi-dari’d-diinya”: Ya‘ni keramat-1 evliya bu diinyada
vaki‘dur (10) ve?5! sabitdiir istihar-1 ahbar-ila. “Leha kevniin fehiim ehlii n-nevali”: Ya‘ni
cemi‘-i evliya (11) ehl-i ‘atadur ve ehl-i fazldur canib-i Hakdan. Pes Allahu ta‘ala
anlara keramet ve fazl (12) virmisdiir. Ve bu beyt Mu‘tezile mezhebini redde
isaretdiir. Anlar, keramat-1 evliyay:r (13) inkar iderler. En-nevali ‘ata ve fazl
ma‘nasinadur. Fehiim ehlii 'n-nevali didiigi?>? veliler ehl-i fazldur dimekdiir?>3. (14)
Nazm?2>:

a8 Y gmey ol L a1y i o

(15) Veliler ciimle efdaldiir dimeziiz2>5

[K27b] (1) Nebilerden rusulden fi’ftihali
(2) Serh?¢: (3) “Ve lem-yefdul veliyyiin kattu dehran”: Ya‘ni cemi‘-i velilerden bir ehad
ezmaneden (4) hi¢ bir zamanda efdal degildiir. “Nebiyyen ev rasiilen fi-iftihali”: Ya‘ni
nebiden (5) ve [F159b] rustilden efdal degildiir. Veliler serefde ve ‘izzetde velilerden
hi¢ bir (6) ehad?’ enbiyanufi ve rusuliifi iizerine tercih olunmaz. Iftihal seref
ma‘nasmadur. (7) Ve bu beyt zendaka tayifesini reddiir. Anlar: “Veli-yi kamil
nebiden efdaldiir.” dirler. Imdi, nebiler her cihetde ‘izzetde ve gerek serefde
velilerden efdaldiir, dirtiz2%8. (8) Nazm?259:

Suinl e e el e s glas ) Gaall
(9) Diriiz260 Siddika biz ruchani vardur
Sahabe tizre itmezler cidali
(11) Serh?6l: (12) “Veli’s-siddiki ruchaniin celiyyiin”: Ya‘ni Ebt Bekir $1ddik?¢? iciin
rachyallahu ‘anhii (13) Allahu ta‘ala katinda ‘uluvv-i kadri vardur. “ ‘Ale’l-eshabi min
gayri ihtimali”: (14) Ya‘ni Eba Bekir Siddikuf radiyallahu ‘anhii cemi‘-i ashabifi tizerine
ruchani (15) vardur” Ashabdan bir ehadiifi EbG Bekir Siddik iizerine ruchani olmak
ihtimali [K28a] (1) yokdur. Zira Hazret-i rasil sallallahu ‘aleyhi vesellem vefat itdiikde

250 gerh: F-
251 ye: K-

252 didiigi: K didigi

253 ehl-i fazldur dimekdiir: F ehl-i efdal dimek olur

254 nazm: K-

25 dimeziiz: K dimeziz

26 gerh: F-

%7 yelilerden hig bir ehad: F-

258 imdi nebiler her cihetde ‘izzetde ve gerek serefde velilerden efdaldiir dirtiz: K-
259 nazm: K-

260 dirtiz: K diriz

261 gerh: F-

262 S1ddik: F-
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Ebt Bekir (2) Siddiki radiyallahu ‘anhii imam nasb itdi?¢3 ve imam nasb itmekde cemi*-
i ashabun ittifaklariyla idi*¢*. Eyle olicak climle ashab iizerine ruchani mukarrerdiir.
(3) Nazm?265:

die G5l 3 e e Juady glaa ) 3l
[F160a] (4) Muhakkak Farakufi ruchani vardur

Ol Osman iizre yokdur ihtilali

(6) Serh2¢6: (7) “Veli’l-Faritki ruchaniin ve fadliin”: Ya‘ni Hazret-i ‘Omer Farukufi2é”
radiyallahu ‘anhii ‘uluvv-i (8) kadri ve fazh vardur. “‘Ald Osmana zi n-nireyni ‘ali”:
Ya‘ni Osman-1 (9) zi'n-nireyniifi radiyallahu ‘anhii {izerine ‘Omeriif radiyallahu ‘anhii
ruchanm1 (10) ve fazh vardur. Zira Ebt Bekir Siddik hayatindan ye’s itdiikde
‘Osmanuii ve ‘Aliniifi (11) rizasiyla26® ve ciimle sahabeniifi2® megveretiyle ‘Omer-i
Fartiki istihlaf idiip kendii?”® (12) yerine nasb eyledi. Hazret-i ‘Omer-i Farik
dinildiiginiifi ash ve?”! vechi hakk-ila batil (13) mabeynini?’? fark itmekde ziyade sa‘yi
oldugi?? ecildendiir. Hazret-i Osmana (14) zi’n-nfireyn dinildiiginiifi sebebi?’4
Hazret-i rasual sallallahu ‘aleyhi vesellem iki def‘ada?”® iki kizimi tezvic (15) itdiigi
ecildendiir ki2’6 Hazret-i rastiliifi envarindan iki niirdur Islamda. [K28b] (1) Nazm?277:

éhﬂ\m@)\)ﬁ\ \_).\;ulslﬁ;u.u}\njd

(2) Diriiz?’8 Osman-1 zi’n-ntireyni hakkan
Mufaddaldur ‘Aliden fi’ftihali

(4) Serh??: (5) “Ve zii'm-niireyni hakkan kane hayran”: Ya'ni ‘Osman-1 zi’nireyn
hakikaten (6) muhtar ve efdaldiir. “Mine’l-kerrari fi-saffi’l-katali”: Ya‘ni ‘Ali-yi
Kerrardan (7) kerramallahii vechehii ‘Osman-1 zi’ntreyn [F160b] radiyallahu ‘anhii
efdaldiir. (8) Ahbar-1 kesire ile miisebbetdiir. Hazret-i ‘Aliye kerrar dinildiiginiif

263 jmam nasb itdi: K-

264 ashabuni ittifaklariyla idi: K ashab ittifaklariyla nasb itdiler
265 nazm: K-

266 serh: F-

267 Hazret-i ‘Omer Fartkufi: K ‘Omer Farakufi

268 r17asiyla: F rizalariyla

269 sahabentin: F ashabui

270 kendii: K kendi

271 asli ve: K-

272 mabeynini: F-

273 sa‘yi oldug: F sa‘y belig itdiigi

274 dinildiiginiifi sebebi: K dinildigi

275 Hazret-i rasul sallallahu ‘aleyhi vesellem iki def'ada: F iki def‘a Hazret-i sultan-1 gilizin ve rastl-i
Haremeyn hazretleriniiii

276 ki: F-

277 nazm: K-

278 dirtiz: K diriz

279 gerh: F-
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vechi?®0 a‘da tizerine (9) vasf-i kitalde ‘ale ‘t-tekrar min gayri’l-garar ikdam-1 kesiresi?s!
oldug ecildendiir. Radwyallahu ta‘ala ‘anhu. (10) Nazm?282:
LY 1l e e 13 aay Jumi ) SU
(11) ‘Alintn dahi fazli da mukarrer
Cemi‘-i gayrilardan la-tiibali
(13) Serh?83: (14) “Veli'l-kerrari fadliin ba‘de haza”: Ya‘ni Hazret-i Osmanuf radiyallahii
‘anhii (15) Hazret-i ‘Aliden kerramallahu vechehii?8* {izerine?85 fazli mukarrer oldukdan
sofira?% [K29a] (1) “‘Ale’l-agyari turran la-tiibali”: Ya‘ni ol Hazret-i ‘Ali-yi Kerraruf
dah Ebii Bekirden (2) ve ‘Omerden ve ‘Osmandan sofira2’ ridvaniillahi ta‘ala ‘aleyhim
ecma ‘Tn gayri (3) olanlardan cemi‘-i nasufi tizerine fazh ve serefi vardur. La-tiibali (4)
didigi?8® nehi hazirdur. Ma‘nas1 hi¢ sen kayirma ve asla tereddiid (5) itme, Hazret-i
‘Aliniifi efdal ve esref idiigine?8” cemi‘-i nasdan dimekdiir?*. (6) Nazm?1:
duadll pamy A 18 0 o pand glaa il Agatall
(7) Dirtiz?2 Siddikanufi ruchani vardur
‘Ale’z-Zehrayi fi-ba‘di’l-hisali

(9) Serh?3: (10) [F16lal “Veli’s-Siddikati'r-ruchanii fesma”: Ya‘nl ‘A’ige-yi
Siddikanufi?** ruchani (11) ve fazli vardur istima‘ eyle Ehl-i hakkufi kavlini. Hazret-i
rastl (12) sallallahii ‘aleyhi vesellem?® ‘A’iseye radiyallahii ‘anha siddika diyii ad?6 (13)
virmisdiir. Ebti Bekir Siddikifi radiyallahu *anhii kiz1 oldugi-cun (14) ve dahi1 Hazret-i
rastile mahabbetinifi sidkinifi vefreti oldugi-cun. Yahud Siddikui kizi oldugi-¢un
rastile mahabbetinden babasina nisbet ola??. “‘Ale’z-Zehray: fr-ba‘di’l-hisali”: Ya‘ni
‘Aise radwyallahu ‘anha nisa-y1 ‘alemiifi efdali [K29b] (1) oldugindan 6tiirii2% Fatima-y1
Zehranuf radiyallahu ‘anhd {izerine (2) fazh ve ruchani vardur Ba‘z1 hasletde. Ya‘ni

280 dinildiiginiifi vechi: K dinildigi

281 jkdam-1 kesiresi: K ikdami

282 nazm: K-

283 gerh: F-

284 kerramallahu vechehii: F radwyallahu ‘anhu

285 {izerine: K-

286 oldukdan sofira: F oldugindan

287 sofira: K-

288 didigi: F-

289 jdiigine: K idigine

290 dimekdtir: K-

291 nazm: K-

292 dirtiz: K diriz

293 gerh: F-

294 ‘Aige-yi Siddikanufi: F Hazret-i ‘Ayise radiyallahu ‘anha hazretintii
25 sallallahii ‘aleyhi vesellem: F ‘aleyhi’s-salatii ve’s-selam

296 ad: K isim

27 yahud Siddikufi kiz1 oldugi-cun rastile mahabbetinden babasina nisbet ola: K-
298 Gtiirii: F otiiri
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niibiivvet ‘ilmini tahsilde ve ahkam-1 (3) ser‘iyyede Hazret-i Fatimanufi dah
radiyallahu ‘anha fazli vardur. Bi-hasebi’n-neseb. (4) Zira Hazret-i Fatima Hazret-i
rastltin®® kizidur. Sallallahii ‘aleyhi vesellem. (5) Nazm30:

e el eV (8 Sl (5 g e 22 2 5 (2l 6l

(6) Yezide la‘net itmez ba‘de mevtin
Meger miksar ide fi’l-hird-1 gali

(8) Serh3t: (9) “Ve lem-yel'an Yeziden ba‘de mevtin”: Ya‘ni Yezid bin Mervana
mevtinden sofira (10) [F161b] bir ehad la‘net itmesiin. Zira yahtemildtir ki kable T-mevt
hayatinda fesaddan (11) ve ihanetden nedamet idiip tevbe itmis ola. “Siva l-miksari
fi'l-agra’i gali”: (12) Ya‘ni bir ehad la‘net itmesiin illa meger fesadda ve kitale
kindirmakda ve miibaseretde (13) miksar olup hadden miitecaviz ola. Pes
yahtemildiir kim392 Yezid kable’l-mevt hnyanetinden (14) nedamet idiip ruci‘ ve tevbe
eylemis3® ola. Miksar miibalaga (15) sigasindan304 kestriifi miibalagasidur. Fi'l-agra’i
gali didiigi®® fesada ve kitale [K30a] (1) kindirmak ve yiltmek ma‘nasinadur. Galin
hadden3% tecaviiz idici dimek ma‘nasimadur3?. (2) Nazm308:

JualllS Yl g1 5l o) 53 aliall el 5

(3) Olur taklid-i iman i‘tibar1
Haber viriir delayil ke n-nisali
(5) Serh39: (6) “Ve tmanii l-mukallidi zi-i ‘tibarin”: Ya‘ni mukallidiifi Tmam i‘tibaridiir
Iman-1 (7) tahkiki degildiir iman-1 taklididiir. Bila-delilin Imandur. Zira mukallidiifi
erkan-1 (8) dine i‘tikadi takliddiir aharun3!® kavlini kabuldiir. Bild-delilin Ehl-i hak
olanlara: (9) “Mukallidiifi Tmani1 sahihdiir 1akin erkan-1 diniifi delayilin terk idiip
bilmediginden (10) otiirti®!! ‘asidiir.” dimislerdiir. [F162al “Bi-enva ‘id-delayil ka ‘n-
nisali”: Ya‘ni mukallid312 (11) erkan-1 dine ve sera‘it-i Islama i‘tikad idip kalb-ile
tasdik ve (12) dil-ile ikrar eyleye imani sahihdiir. Enva‘-1 delayil ile ki siibheyi kat
(13) ider. Enva‘-i delayilden murad delil-i ‘aklidiir ve delil-i naklidiir ki3'3 fi‘l-i (14)

299 Hazret-i rastaliin: F rasaliin

300 nazm: K-

301 gerh: F-

302 kim: K ki

303 eylemis: F itmis

304 sigasindan: F sigasidur

305 didtigi: K didigi

306 ¢alin hadden: K-

307 dimek ma‘nasinadur: K dimekdiir
308 nazm: K-

309 serh: F-

310 aharufi: F ahiret

311 bilmediginden 6tiirii: F bilmediikleri ecilden
312 mukallid: F mukallidufi

313 ki: F-
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rastldiir. Nisal naslufi cem‘idiir. Nas[34 keskiin315 kilica dirler delayil ile (15) siibheyi
kat® idiip3'® husamanuf cidalini nasl ider keskiin3” kili¢ gibi. Ve bu beyt [K30b] (1)
‘amme-i Mu‘tezileyi reddiir. Anlar mukallid i¢lin: “Ne mii’mindiir ve ne kafirdiir.”
dirler. (2) Nazm?3!8:

eV 5 B A Jem Jie A e L

(3) Cehil ‘6zr olmaz ol-kim ‘akli vardur
Ana lazim bile hallak-1 ‘ali

(5) Serh31%: (6) “Ve ma ‘ozrin lizT ‘aklin bi-cehlin”: Ya‘ni hi¢ bir ehad iciin kim320 ‘akil
ve3?l balig ola (7) ve sabi-yi ‘akil ola cehlini i‘tizar itmek ‘0zr3?? itse ‘Ozri makbiil
degildiir. (8) “Bi-hallak: 'l-esafili ve-e‘ali”: Ya‘ni*?® cemi‘-i mahltikatdan esafili ve e‘ali-
yi halik (9) olan Allahi bilmemek ‘6zr olmaz. Ben Allahi bilmezdiim diyii3?* ‘Ozr
eylese ‘Ozri (10) makbtl degildiir. Hallaku 'l-esafil didiigi®?> ol326 Allahu ta‘ala yidi kat
yiri (11) ve yidi kat g6gi®?” halk idicidiir dimekdiir. Ve328 pallaku 'l-e ‘ali didiigi [F162b]
ol Allahu ta‘ala yidi (12) kat semavat halk idicidiir dimekdiir. Imdi ‘akil olan
kimesne (13) ‘aklini ve idrakini sarf idiip dimek gerekdiir kim32° ol Allahu ta‘ala (14)
birdiir seriki yokdur. Yidi kat yiri33 tizerinde olan insi (15) ve cinni ve tuytir: ve cibali
ve bihar33! ve escar1 halikdur. Ve dahi yedi kat gokde33? [K31a] (1) semavati ve
kevakibi ve semsi ve kameri ve melekleri ‘ale’d-devam halikdur. (2) Ve cemi‘-i
mevcudat ve33 mahltakat ol Allahu ta‘alanuii mahlakidur. Bila-sekkin ve la-siibhetin.
(3) Nazm334:

(ia¥) 358 J gy by s et el L

314 nasl: F-

315 keskiin: K keskin
316 jdiip: F ider ve
317 keskiin: K keskin
318 nazm: K-

319 gerh: F-

320 kim: K ki

321 ye: K-

322 jtmek ‘Ozr: K-

323 Ya‘ni: F-

324 diyii: K deyii

32 didiigi: K didigi
326 ol: F-

327 ve yidi kat gogi: K-
328 ve: K-

329 kim: K ki

330 yiri: F yir

331 bihari: F bahri ve semsi ve kameri
332 g5kde: K-

333 mevcndat ve: K-
334 nazm: K-
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(4) ‘Ukabetle olan iman degildiir
Ki Hakkufi emrine yok imtisali
(6) Serh>: (7) “Ve ma imanii sahsin hale be’sin”: Ya‘ni bir sahs ki kafirdiir veya
miirteddiir be’s (8) ve siddet halinde ‘azab-ila ve ‘ukiibetle Imana gelse iman
degildiir. (9) “Bi-makbiilin li-fakdi’l-imtisali”: Ya‘ni ol sahsufi Imam ‘indellah makbtl
degildiir. (10) Kable’s-siddet ve’l-‘ukiibet Allahu ta‘alanufi emrine imtisali ve ita‘ati
olmadug (11) ecilden. Nite-kim Allahu ta‘ala Kelam-1 Kadiminde3%: (12)
3377y 15l W agilay) againy @b A8 demisdiird®®. Amma mii’min ve miislim olanlarufi
[F163a] ‘ukibet ve be’s®® (13) ve siddet halinde ma‘asiden tevbeleri ‘indallah
makbuldiir. Kable’l-be’s (14) ve’l- ‘ukiibet. Allahu ta‘alanun emrine imtisalleri ve
inkiyadlar:1 oldugi-cun. (15) Nazm340:
uasll (a5 he Gla¥l (o s (A& i Jledl e
[K31b] (1) ‘Amel Iman-ila mahstb degildiir
Muhakkakdur ‘amelden infisali

(3) Serh34l: (4) “Ve ma ef‘alii hayrin fr-hisabin”: Ya‘ni a‘mal-i hasene mahsiub degildiir
(5) imandan ‘add olunmaz. “Mine’l-tmani mefrida’l-visali”: Ya‘ni a‘mal-i hasene (6)
imandan bile mahsib degildiir. Imanuf a‘mal-i haseneye visali mefraz (7) oldug:
halde a‘mal-i hasene Imandan ayrudur. Ya‘ni*#? a‘mal-i hasene imandan ciiz ‘add
olunmaz. Zira343 ‘amel imandan (8) ciiz olmasinda ihtilaf itmislerdiir. Imam-1 A‘zam
ve tevabi‘i ridvanullahi (9) ‘aleyhim ecma ‘in: “A‘mal-i hasene Imandan ciiz degildiir.”
diyii344 zahib olmiglardur. (10) Iman kalb-ile tasdik ve dil-ile ikrardur ‘amel bi’l-erkan
sartdur. Nite-kim (11) Allahu ta‘ala Kelam-1 Kadiminde345:

3467 hage sa g Slallall (e dery (a5 7 demisdiir3¥. (12) Sart mesriitufl gayridur. Pes a‘mal
imandan ciiz ‘add olunmaz. Pes348 Imam-1 Malik (13) ve Imam-1 Safi‘l hazretleri34:
[F163b] “A‘mal imandan cilizdiir” dirler. Zira iman (14) anlarufi katinda tasdikun

335 gerh: F-
336 Allahu ta‘ala Kelam-1 kadiminde: F Kur’an-1 Kerimde ve Furkan-1 Kadimde geliir

337 “ Ama azabimuzi gordiiklerinde artik inanmalar1 kendilerine fayda vermeyecektir.”, Kur’an-1 Kerim,
Miimin 85

338 demisdiir: F-

339 ve be’s: F-

340 nazm: K-

341 gerh: F-

342 a'mal-i hasene Imandan ayrudur: K-

343 zira: K-

34 diyii: K deyii

345 Allahu ta‘ala Kelam-1 kadiminde: F Hak Ta‘ala Kur’anda buyurur

346 “Miimin olarak diinya ve ahiret i¢in yararh iyi isler yapan kimseye gelince...”, Kur’an-1 Kerim, Taha
112

347 demisdiir: F buyurmisdur

38 pes: K-

349 hazretleri: F-
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bi’l-kalb ve ikrarun bi’l-lisan ve ‘ameliin bi’l-erkandur. (15) Biziim imamlarimuz
katinda iman tasdikun bi’l-kalb ve ikrarun bi’l-lisandur. [K32a] (1) Nazm?350:
SR 5 JBy 5l g ) 5 SIS ol
(2) Hikim yok kiifrine hem irtidada
Zina ya katl ide ya ihtizali
(4) Serhd3: (5) “Ve la yukza bi-kiifrin ve irtidadin”: Ya‘nl mii’mininden bir ehadiifi
kiifrine (6) ve irtidadma hiikm olunmaz kafirdiir veya3>? miirteddiir dinilmez. “Bi-
‘ahrin (7) ev bi-katlin vehtizali”: Ya‘ni hig bir3>3 ehad ictin kafirdiir ve miirteddiir diyii
(8) hitkkm olunmaz zina itmesiyle veya katl-1 nefs itmesiyle veya zulm-ila a‘zadan (9)
bir ‘uzuv kat® itmesiyle3*4. Egerci-kim tevbe itmedin fevt oldi-sa dah. Zira (10)
Allahu ta‘ala dilerse ‘afv ider fazliyla keremiyle. Dilerse ‘azab ider giinahi (11)
mikdariyla sofira ‘akibetini cennete emr ider. Ehli’s-Siinnet ve’l-Cema‘at ridvanullahi
(12) ta‘ala ‘aleyhim ecma‘in bu kavl {iizere zahib olmuslardur. Bi-‘ahrin (13)
didiiginden®® murad zinadur ijtizali didiiginden murad®¢ zulmen ‘uzuv kat‘
itmekdiir. (14) Ve bu beyt Havarici ve Mu‘tezile tayifesini reddiir. [F164a] Havaric
tayifesi: “Sagire (15) ve kebire irtikab iden kafirdiir.” dir. Mu‘tezile tayifesi: “Kebire
irtikab iden [K32b] (1) ne mii’mindiir ve ne kafirdiir belki fasikdur tevbe itmeksiizin

(2) eger fevt olicak olursa cehenneme dahil olur ve3” muhalled fi n-nardur” dirler3.
(3) Nazm?3>°:
(ol \h@wa&Hﬁam’bmJ\gﬂwJ
(4) Kisi kalbinde kasd ide irtidada3¢®
Olur dininden anufi insilali
(6) Serh3el: (7) “Ve men yenvt irtidaden ba‘de dehrin”: Ya‘ni bir kimesne3¢? niyyet idiip
kalbinden miirted (8) olup din-i Islamdan ¢ikmak kasd eylese. “Yesir ‘an dini hakkin
ze'nsilali”: (9) Ya‘ni bir kimesne363 evkat-1 ‘Omrinde bir miiddetde3** ve bir vaktda
kalbinden (10) miirted olmak niyyet idiip din-i Islamdan gikmak dilese3 ol (11)

350 nazm: K-

351 gerh: F-

32 yeya: Kve

353 bir: K-

35 kat* itmesiyle: F katl itmesiyle
3% didtiginden: K didiginden

%6 didiiginden murad: K didigi
357 ve: K-

358 dirler: K dir

359 nazm: K-

360 Bu dize vezne uymamaktadir.
361 gerh: F-

362 kimesne: F kimse

363 kimesne: F kimse

364 miiddetde: F miiddet

365 dilese: K kasd eylese
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kimesne niyyeti ve kasdi halinde hak dinden ruca‘ itmis (12) olur. Islam dininden
cikar. Zira kiifre niyyet itmek tasdikan (13) niyyeti izale ider. Pes ol kimesne kafir
olur. Ze'nsilali didiigi®*® (14) sahib-i hurtic ma‘nasinadur. Ol kimesne3%” hak
dininden3®¢8 c¢ikar dimekdiir. (15) Amma bir kimesne3®® kalbine kiifr hatirasi hutar
eylese3”0 dil-ile izhar itmege dinden [K33a] (1) ¢ikarin deyii havf3”! eylese dil-ile izhar
eylemese ol kimesne kafir olmaz. Havf idiip giimani tevbeye ba‘isdiir372. (2) Nazm373:
[F164b]
JWEEL (03 ) g shay aliie) ye (e S Ladl
(3) Telaffuz itse kiifri ihtiyaran
Dinin red itmis olur bi’gtifali

(5) Serh34: (6) “Ve lafzu l-kiifri min-$ayri i ‘tikadin”: Ya‘ni bir kimesneniifi dilinde kiifr
lafz1 cari (7) olsa. Min-¢ayri i ‘tikadin. Ya‘ni ol cari olan lafz kiifrdiir diyi®7> i‘tikad (8)
eylemese. “Bi-tav ‘in reddii dinin bi-igtifali”: Ya‘ni olan kiifr lafz1 tav‘an car1 (9) olup
kend{iniifi3”¢ hiisn-i ihtiyariyla dilinde cari olsa ikrah-ile olmasa (10) siddet-i gafletle
dinini red itmis olur. Ol kimesne kafir olur fetva dahi®7 bunuii (11) lizerinediir.
Mii’min olan kimesnelere layik olan budur ki sabahda ve (12) ahsamda tazarru38 ve
niyaz-ila bu du‘aya mesgiil olalar37: (13) 7<liaiul galel Ul 5 Lnd ol & 1al o o s 52 Al aglll
Gl o3le il ¢lif alef Y Ll 380 (14) Nazm381:

Jaib saly s s b S dls 8 S Y

(15) Hikiim yok kiifriine sekri olanufi

[K33b] (1) Olur kiifri anufi lagv ve’rticali
(2) Serh382: (3) “Vela yiihkem bi-kiifrin hale sekrin”: [F165a] Ya‘nl bir kimesne siirb-i
hamr idiip sekr1 halinde (4) la-ya‘kil iken dilinde kelime-i kiifr sadir olsa kiifrine
hitkm olunmaz. (5) “Bima yahzi ve yeldii bi-irticali”: Ya‘ni ol kimesneniifi sekr1 halinde

366 didtigi: K didigi

367 kimesne: F kimse

368 dininden: F dinden

369 kimesne: K kimse

370 hatirast hutiir eylese: K huttr eyleye

371 itmege dinden ¢ikarin deyii havf: F-

372 Havf idiip giiman tevbeye ba‘isdiir: K-
373 nazm: K-

374 gerh: F-

375 diyii: k deyti

376 kendiintifi: K kendintifi

377 dah: K-

378 tazarru‘: K tazarru‘la

37 olalar: K ola

380 “ Allah'im bilerek sirk kogmaktan sana siginirim. Bilmeyerek kostuysam beni affet,sen herseyi
bilirsin.”

381 nazm: K-

382 gerh: F-
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(6) cart olan kiifr kelimesi hezeyandur. Ma‘nas: ve me‘ali olmayan lafizdur (7) ve
lagvdur ma‘na murad olunmaz3%. Bi-irticali didiigi®** bir lafz1 ma‘nasir bila-kiifrin (8)
ve la-i ‘tikadin tekelltim itmekdtiir ki ma‘nasina kasd itmeye3> ve i‘tikad eylemeye. (9)
Nazm?386:

S ar (B Y Fmallind 5Ly psanall e

(10) Dime ma‘dtmi mer’idiir dahi sey
Ki ma‘lamdur zuhtin fi-hilali
(12) Serh38”: (13) “Ve ma ma‘diim: mer’iyyeten ve gsey’'en”: Ya‘ni Ehl-i Siinnet ve’l-
Cema‘at katinda ma‘diim-1 (14) miimkin mer’1 degildiir afia rii’yet muta‘allik olmaz.
Ve dahi seydiir diyii (15) 1tlak olunmaz38. Zira isaret olunmas: miimkin degildiir.
“Li-fikhin laha fr-yiimni’l-hilali”: [K34a] (1) Ya‘nI ma‘dum-1 miimkin mer’1 olmadigina
ve afa sey 1itlak (2) olunmadigmna’® ‘ilmimiiz oldugundan otiirti ki®0 hilal
miibarekde zahirdiir. (3) Yiimni l-hilali didliginde yiimn miibarek ma‘nasmnadur hilale
izafeti sifatufi [F165b] (4) mevstfa izafeti kabilindendiir takdiri fi’l-hilali’l-miibarek
dimekdiir®!. (5) Ma‘damufi mer‘1 olmadugina ‘ilmimiiz oldug zahirdiir. Hilal-i
miibarekde (6) didiigine vechi budur ki zira hilal tula‘ itmedin ma‘damdur mer’1 (7)
degildiir. Eger mer’1 olsa giinden giine hilaliifi iizerine ziyade olan (8) niir ‘ademi
halinde dahi3? goriiniir-idi. Hustisan nir mer’iyyetiifi efdalidiir. (9) Amma bilgil kim
ntr hilal ma‘dim iken mer’i olmadug ve nir hustisan mer’iyyetiifi efdali oldug ve
goriinmedigidiir. Agah ol kim33 ma‘dim iki nev‘ iizerinediir biri3% ma‘dam-1
miimkin ve biri3%> ma‘dtm-1 mimteni‘diir. (10) Ma‘dam-1 miimteni‘ oldur ki viicad1
muhal ola ‘ademi vacib ola serik-i (11) bari-yi ta‘ala® gibi ki Allahu ta‘alanuf seriki
ve naziri ma‘damdur viictidi (12) miimteni‘diir ve seriki yok dimek vacib old13%7.
Ma‘diim-1 miimkin oldur ki viicidi ve ‘ademi miisavi ola (13) imtina‘ {izere38
olmaya ictima‘-1 nakizayn gibi. Bize nisbetle viictidi (14) muhaldiir. Ehli’s-Stinnet
ve’l-Cema‘at katinda ma‘diim-1 miimkin mer’1 degildiir. (15) Ve dal seydiir diyii

383 plunmaz: F olmaz

384 didiigi: K didigi

385 jtmeye: F-

386 nazm: K-

387 gerh: F-

388 plunmaz: F olmaz

39 olunmadugna: F olunmasi sahih olmadugina
39 tirt ki: F ottiridir ki

31 dimekdiir: K demekdiir

392 dahi: F-

3% Amma bilgil kim ntr hilal ma‘dtim iken mer’i olmadug: ve ntr hustisan mer’iyyetiifi efdali oldug:
ve goriinmedidiir. Agah ol kim: K bilgil

394 biri: K-

395 biri: K-

396 serik-i bari-yi ta‘ala: K serik-i bari

37 ve seriki yok dimek vacib old1: K-

398 {izere: F lizerine
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1itlak olunmaz3%. Amma ma‘dim-1 miimteni‘ bi’l-ittifak [K34b] (1) viicidi muhaldiir
cemi‘-i mezahibde mer’1 degildiir. Ve dah1 seydiir de dinilmez. Vallahu a‘lamii*%. (2)
[F166a] Nazm401:

Il panld O SN e Jgedl 5 duaa Uil

(3) Dirtiz42 diinyay: hadisdiir cemi‘an
Heytila hem ‘anasir bi’ctizali

(5) Serh#03: (6) “Ve diinyana hadisiin ve’l-heyiild”: Ya‘ni diinya ve ‘alem cemi‘i Allahu
ta‘alanuf  (7) masivast hadisdiir kadim degildiir. Hadisiin  didiigi‘** hadis
ma‘nasmadur. (8) “ ‘Adimii l-kevni fesma * bi-ictizali”: Ya‘nl maddesi ve eczasi kim#0> (9)
heytila ve ‘anasir-1 erba‘adur ma‘dimdur kadim-i mevctd degildiir (10) viictds
hadisdiir Allahu ta‘alanufi ihdas itmesiylediir. ‘Anasir-1 (11) erba‘a didiigimiz406
oddur, sudur, yildiir*”?, toprakdur. (12) Bu ciimlesi hadisdiir4®® ma‘dtimdur. Bu kavli
istima“ idip kabtl (13) eyle. Bi-ictizali didiigi*® isbu mes’eleyi siirtir iizere bild-
siibhetin ve ld-gekkin*10 ahz eyle dimekdiir. (14) Nazm?*!1:

(15) Du‘a makbil olur te’siri vardur

[K35a] (1) Aninefy iden ashabr’d-dalali
(2) Serh#12: (3) “Veli'd-da‘vati te’siriin beligun”: Ya‘nl ‘ulemanuf ve sulehanufil ve
‘amme-yi nasufi [F166b] (4) ihyas: ve emvat: i¢lin du‘alar1 makbaldiir. Te’siri tammi
ve menfa‘at-1 ‘uzmasi (5) vardur. Emvatuii ruhlarina sevab vasil olur. Ve dah
emvatiii ‘azabini (6) ve ‘uktbetini def‘i iglin nefyi vardur. “Ve kad yenfihi ashabu d-
dalali”: (7) Ya‘ni sunlar kim ashab-1 dalalet*!3 ve ehl-i sekavetdiir kim#*4 Mu‘tezile (8)
tayifesindendiir du‘anuf te’sirini4!> nefy iderler: “Sol nesneyi kim#16 (9) Allahu ta‘ala

399 1tlak olunmaz: F 1tlaki sahih olmaz
400 seydiir de dinilmez vallahu a ‘lamii: K sey dinilmez
401 nazm: K-

402 dirtiz: K diriz

403 gerh: F-

404 didiigi: K didigi

405 kim: K ki

406 didtigimiiz: K dedigimiz

407 yildiir: K yeldiir

408 hadisdiir: K hadisi

409 didiigi: K dedigi

410 pe la-sekkin: K-

411 nazm: K-

412 gerh: F-

413 ashab-1 dalalet: F ashab-1 dalaletdiir
414 kim: K ki

415 te’sTrini: F te’sirini ve nefyini

416 nesneyi kim: K nesne ki
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takdir itmisdiir olur ve sol nesneyi takdir itmemisdiir (10) olmaz*!” du‘adan fayide
yokdur#1®” dirler. Bunlarufi bu kavlleri batildur ayet-i (11) kerime ile ve ahbar-1 rastil
ile. Nite-ki Allahu ta‘ala Kelam-1 Kadiminde#19: 420”7 cles 1)) g1all 6 500 cual 7 demisdiird2!.
(12) Nazm#*22:

Sl gadd IS i o) a8 e Gl S

(13) Muhakkak her kisiye kabr icinde
Melekler geliip iderler su’ali
(15) Serh#?3: [K35b] (1) “Ve fi'l-ecdasi ‘an tevhidi Rabbi”: Ya‘ni kiilliya eshas kebir ve
saglr ziikkair (2) ve inas kabr iginde su’al olunurlar Allahu ta‘alanuit
vahdaniyyetinden. (3) “Seyiibla kiilli sahsin bi’s-su’ali”: Ya‘ni her sahsuf mevti
mukarrar olup kiillii atin (4) karibiin hitkkmiyle her sahs yakin zamanda imtihan olunur
kabirde su’al ile (5) diyii*** ta‘bir eyledi. Kabirde Miinker ve Nekir geliip su’al itmesi
hakdur ve buna [F167a] (6) i‘tikad itmesi*?> vacibdiir. Hazret-i rastilden sallallahii
‘aleyhi vesellem nakl (7) olunan ahbar-1 sahiha ile sabitdiir. Bu hustisda sekk itmek
hatadur. (8) Nazm?426:
Aldll s e Lalll Qlde aaly Liasy Blaadl) 5 Ll
(9) Olur kabrinde kiiffarun ‘azabi
Ve hem ba‘z1 ‘usatui min fi‘ali
(11) Serh*?7: (11) “Veli l-kiiffari ve’l-fussaki ba Zan”: Ya‘ni kiiffar i¢lin ve mii’mininden
ba‘z1 (13) kimseler iclin*?® fasiklar iciin*?? ve ‘asiler ictin kim*3° tevbesiiz fevt olmis
ola*3! ‘azab (14) vardur. “‘Azabii’-kabri min sii’i ef‘ali”: Ya‘ni cemi‘-i kiiffar iglin
kabirde (15) ‘azab vardur. Ve dahi mii’mininden ba‘z1 fasiklar ve ‘asiler ictin ki
[K36a] (1) tevbesiiz fevt olmis olalar. Anlar iciin kabirde ‘azab vardur a‘mal-i (2)

417 Allahu ta‘ala takdir itmisdiir olur ve sol nesneyi takdir itmemisdiir olmaz: F takdir itmisdiir olmaz
takdir itdiigi olur

418 yokdur: F olmaz yokdur

419 nite-ki Allahu ta‘ala Kelam-1 kadiminde: F-

420 “Bana dua ettiginde dua edenin dilegine karsilik veririm.”, Kur’an-1 Kerim, Bakara 186
421 demisdiir: F buyurmisdur

422 nazm: K-

423 gerh: F-

424 diyti: F-

425 jtmesi: K itmek

426 nazm: K-

427 gerh: F-

428 kimseler i¢tin: K-

429 jctin: F-

430 kim: K ki

431 fevt olmus ola: F dar-1 ahirete intikal eylemislerdiir
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seyyi’elerinden ve*3? yaramaz fi‘llerinden 6tiiri*33. Ve bu beyt*3* Mu‘tezile tayifesini
reddiir. Anlar ‘azab-1 kabri inkar iderler. (3) Nazm#43:
s oo Hoall 153588 Ba Canll ey Galil) s
(4) Kiyametde hisab olur muhakkak

Sakin inkardan vardur vebali
(6) Serh36: [F167b] (7) “Hisabii n-nasi ba ‘de’l-ba ‘si hakkun”: Ya‘ni kiyamet giini hakdur
ve*¥ i‘ade-i ma‘dim (8) sabitdiir. Ba‘de’l-ba‘s cemi‘-i nas mabeyninde hisab ve su’al
hakdur. Nite-kim (9) Allahu ta‘ala Kelam-1 Kadiminde438: 439" agua Lile (o) o5 agdly) W) o)) 7
(10) demisdiir44. “Fekiinti bi’t-teharruzi ‘an vebali”: Ya‘ni ihtiraz idiifi kiyamet giinine
(11) ve su’al ve hisab*! olundugina inkar itmekden ki vebaldiir*42. Ve hulad fi n-nar
icab (12) ider. Bu beyt Dehriyye ve Kefere tayifesini reddiir. Anlar hasr-1 ecsada inkar
iderler. (13) Nazm#*43:

e 5l eds s Wy 5 e gai Liamy 5 iSl) any
(14) Viriliir mii’'mine mektab1 sagdan

Degil kiiffaruf illa min-simali
[K36b] (1) Serh#4: (2) “Ve yii ‘ta’l-kiitbii ba ‘dan nahve yiimna”: Ya‘ni nasdan ba‘Zisinufi
kim*> mii’minlerdiir (3) ‘amelleri mektaib1 sag caniblerinden viriliir. “Ve ba ‘dan nahve
zahrin ve’s-simali”: (4) Ya‘ni nasdan ba‘zisinun kim#46 kafirlerdiir ‘amelleri mektib1
ardlarindan#¥” sol caniblerinden (5) wviriliir. Nite-kim Allahu ta‘ala Kelam-1
Kadiminde#s: (6) ” leass 15 so Cigud - |y llua iy Cogud - dlsan 4l 5l e Wls
|\’ (8) isaben. hasibina hyeminind ve -ind kitaben bi‘tAllahiimme a. 45(7) demisdiir 44
[F168a] Nazm*°1:

432 ye: F otiiri ve

433 §tiiri: K otiiri

434 ve bu beyt: K-

435 nazm: K-

436 gerh: F-

437 ve: K-

438 Allahu ta‘ala Kelam-1 kadiminde: F Kur’an-1 Kerimde geliir

439 “Kuskusuz onlarin doniisii ancak bizedir. Daha sonra onlar1 sorgulamak da ancak bize aittir.”
Kur’an-1 Kerim, Gasiye 25-26

440 demisdiir: F-

441 hisab: F cevab

442 yebaldiir: K vebal

43 nazm: K-

444 gerh: F-

445 kim: F ki

446 kim: K ki

447 ardlarindan: F artlarindan

48 Allahu ta‘ala Kelam-1 kadiminde: F Kur’an-1 Kerimde buyurur

449 “Kime kitab1 sagindan verilirse hesab1 kolay bir sekilde goriilecektir; Kime de kitab1 arkasindan
verilirse, “Eyvah!” diye bagiracak, Ve alevli atese girecektir.”, Kur’an-1 Kerim, Ingikak 7-8-11
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Ghia) S bl pall (e e s s el 05 5

(9) Diriiz#2 a‘mali tartilur muhakkak
Sirat koprisinde#3 itme cidali
(11) Serh#*: (12) “Ve hakkun veznii a‘malin ve ceryiin”: Ya‘nl mahserde mii’'mininden
olan nasufi (13) a‘mal-i hasenesi ve a‘mali seyyi’esi mizanda vezn olunmasi hakdur
sabitdiir. (14) Ayet—i Kur’an-ila ve ahbar-1 rastl ile sallallahii ‘aleyhi vesellem. Nite-kim
Allahu ta‘ala*®s (15) Kelam-1 Kadiminde: 456”Gsl Yesn o)s)s” demisdur®’. Sol
kimesne#>® ki anufi [K37a] (1) seyyi’esi olmaya a‘mal-i hasenesi ola cennete girtir.
Bila-hisab vela ‘azab*?®. (2) “Ve ‘ala metni’s-siran bila-ihtibali”: Ya‘ni yevm-i mahserde
cemi‘-i nas sirat (3) koprisi tizerinden miirtir iderler hakdur sabitdiir. Ehl-i cennet (4)
diinyada a‘maliniifi tefaviiti tizere sirat koprisin gegerler. Bila-ihtibali didiigi*®® (5)
bila-iptibari ma‘nasmadur. Ehl-i nar olanlar sirat koprisinden gegerken (6) ayagi
tayrinur diiser cehennemtifi igine gider. Ne‘nziibillah min zalik*l. Allahiimme sebbit
akdamina ‘ale’s-sirat bi-hurmeti Muhammedin ve ali evladi Muhammedin ‘aleyhi’s-selam#62,
(7) Nazm*3: [F168b]

dlads LSl Claa pd dal 4eldd s g

(8) Umulur sefkati ehl-i salahun

Kebayir ehli i¢tin ke’l-cibali
(10) Serh*¢4: (11) “Ve merciivviin sefd ‘atii ehl-i hayrin”: Ya‘ni Ehli’s-Stinnet ve’l-
Cema‘at katinda ehl-i (12) hayr olanlardan yevm-i mahserde sefa‘at reca olunur ki
anlar46® enbiyadur (13) ve evliyadur#t® ve ‘ulema ve sulehadur. “Li ashabi’l-kebayiri
ke’l-cibali”: Ya‘ni yevm-i (14) mahserde enbiyanuii ve evliyanuii ve sulehanufi*”
sefa‘atleri merctidiir ve*® mii’mininden (15) olan cebel-i ‘azim gibi kebayire-i ‘azime

450 demisdiir: F-

451 nazm: K-

452 dirtiz: K diriz

453 koprisinde: F koprisi {izere

454 gerh: F-

455 Allahu ta‘ala: F-

6 “Q giin dlgii-tartr haktir.”, Kur’an-1 Kerim, A‘raf 8

47 demigdiir: F buyrulds

458 kimesne: F kimse

49 vela ‘azab: K-

400 didiigi: K didigi

461 ne Gziibillah min zalik: K-

462 bi-hurmeti Muhammedin ve ali evladi Muhammedin ‘aleyhi’s-selam: K-
463 nazm: K-

464 gerh: F-

465 ki anlar: F-

466 enbiyadur ve evliyadur: evliya ve enbiya

467 Li ashabi’l-kebayiri ke’l-cibali: Ya‘ni yevm-i mahserde enbiyanui ve evliyanu# ve sulehanuii: F-
468 ye: F-
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sahibleri i¢lin. Zira anlarufl [K37b] (1) sefa‘atleri ayet-i Kur’an-ila ve ahbar-1 rasil ile
sallallahii ‘aleyhi vesellem sabitdiir#®®. (2) Nazm?*70:

Sl 1 (&l o g Ladia 0¥ el 53

(3) Kebire ehli k’ola mii’mininden
Mukim olmaz cehennemde hurticdur sofira hali4”!

(5) Serh#72: (6) “Ve zii 'l-tmani la-yebka mukimen”: Ya‘ni iman sahibi olan mii’min kim473
(7) fasik ola cehennemde mukim olup kalmaz. “Bi-sii i z-zenbi fi-dari isti‘ali”: (8) Ya‘ni
Ehli’s-Siinnet ve’l-Cema‘at katinda ehl-i hayr olanlardan*’* mii’mininden olan fasik
sam (9) giindh-1la kebayir dahi olursa muhalled fi'n-nari olmaz. ‘Akibet (10) anufi emri
cennete dahil olmakdur. Nite-kim Allahu ta‘ala [F169a] Kelam-1 Kadiminde7>: (11) ”
o 18 8,0 JEie Jamy (a0 1pd 33 JEis Jany eé”min . Mii#77(12) demisdiir ayetii-el*’®
olanufi ekall-i ‘ameli Allahu ta‘alay1#’8 ve rastllerini biliip#”® iman (13) getiiriip tasdik
itmekdiir. Vacib oldur ki sol mii’'mininden olan (14) ‘abd kim#*0 anufi a‘mal-i
seyyi’esi ola giinah1 mikdar:1 ‘azab: goriip sofira (15) ayet-i kerime muktezas: tizere
Iman: ve tasdiki ve hayrati mukabelesinde [K38a] (1) mahriim olmayup sevab ve#8!
hasenat goriir. Ve bu beyt Mu‘tezile mezhebini (2) reddiir. Zira anlarufi i‘tikad1: “Ehl-
i kebayir 1mandan c¢ikar, muhalled (3) fi'n-nardur®?” dirler. Dari isti‘ali didiigi*s3
cehennem dimekdiir. Zira (4) isti‘al su‘leden mustakdur. Cehennemde ates su‘lesi
oldug: iclin (5) dari isti‘al dirler*84. Temmet terciimetii r-Risaleti l-manzimeti’l-meghiira
(6) bi-Yekiilu'l-‘abd el-mevsiime bi-Emali tercemeha el-fakir (7) ila’llahi’l-miite ‘ali Seyyid
Ahmed bin Mustafa (8) es-sehir bi-Le alT fr-evahiri (9) sehri rebi‘i’l-ahir (10) min suhur (11)
sene selase (12) ve seb ‘Tn (13) ve tis‘a mi’e. (14) Temme.

469 sallallahii ‘aleyhi vesellem sabitdiir: F sabit old1

470 nazm: K-

471 Bu dizede bir tef‘ile fazladur.

472 serh: F-

473 kim: K ki

474 ehl-i hayr olanlardan: K-

475 Allahu ta‘ala Kelam-1 kadiminde: F Hak ta‘ala Kur’an-1 Kerimde ve Furkan-1 ‘aziminde
476 “Kim zerre miktar1 hayir yapmissa onu (karsiligini) goriir. Kim de zerre miktar: ser islemisse onu
(karsihigini) goriir.”, Kur’an-1 Kerim, Zilzal 7-8

477 demigdiir: F-

478 Allahu ta‘alayn: F Allahu ta‘ala hazretlerini

479 biliip: K-

480 kim: K ki

481 ye: F-

482 mupalled fi'n-nardur: F muhalled fi'n-nar olur

483 didiigi: K didigi

484 dirler: F didiler
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SONUC

Emali Serhi, Usi'nin 569/1173 yilinda tamamladig1 Arapca bir risale olan Kaside-i
Emali'nin Le‘ali Ahmed Celebi tarafindan 973/1565 yilinda yapilan terciime ve
serhidir. Emali Serhi bir terciime hiiviyetine sahip olmasmin yaninda Tiirk Islam
edebiyatindaki ilk Emadli serhi olma ozelligine de sahiptir. Yazma eser
kiitiiphanelerinde 6 niishas: tespit edilen eser, K niishasinda 24, F niishasinda 22
varaktir ve Emili'nin 57 beytinin terciimesi ve serhini ihtiva etmektedir. Emali' nin
beyitlerinin serhinde Ehli Stinnet ve Cemaat mezhebinin goriisleri savunulurken
diger mezheplerin goriisleri tenkit edilmistir.

16. ytizyil Tiirkgesiyle yazilan Emdli Serhi Eski Tiirkiye Tiirkgesinden Osmanl
Tiirkgesine gegis doneminin Ozelliklerini yansitmaktadir. Kapali e'nin yaziminda
niishalar arasinda birlik olmamakla beraber daha ¢ok /i/ kullanilmustir. Unliilerin
yaziminda kalinlik incelik uyumunun saglam olmasi, bunun yaninda diizliik-
yuvarlaklik uyumunun umiimilesmemis olmas: ve niishalar arasinda degiskenlik
gostermesi, baz1 eklerin ve edatlarin ilgili olduklar1 kelime ile bitisik yazilmasi,
Arapca ve Farsga bazi sozciiklerin orijinal imlalarindan farkl: yazilmas: Eski Tiirkiye
Tiirkgesinden itibaren goriilen Ozelliklerdir. Kalin siradan kelimelerde kelime
basinda /s/ ve /t/ tinsiizleri i¢in sad (u=) ve t1 (k) harfleri kullanilirken, kelime
ortasinda ve sonunda hem kalin hem de ince siradan kelimelerde sin () ve te ( <)
harflerinin kullanilmasi, artik Osmanh Tiirkgesi Ozelliklerine gegis oldugunu
gostermektedir. S6z varlig1 agisindan eserde gecen arkaik olarak adlandirilan kayir-,
tayrin-, kindir-, yilt- vb. sdzciiklerin sayica az olmasi da bu durumu desteklemektedir.

Bu calismada Leali'nin Emdli Serhi adli eserinin niishalar1 tanitilmis, belli bash
dil ve imla ozellikleri gosterilmis ve eserin K ve F niishalar1 tizerinden tenkitli
metnine yer verilmistir. Emali Serhi dil ve imla ozellikleri bakimindan Tiirkoloji
alaninda, muhtevasi bakimindan ise teoloji alaninda ¢alisma yapan arastirmacilara
kaynak olabilecek 6zelliklere sahiptir.
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Ugur Oztiirk, II. Murad (1575/1595)
OSMANLI DUNYASINDA devrindeki himaye iligkileri iizerinden yazih

HIMAYE ILISKILERI VE kiltir driinlerini  degerlendirdigi Osmanli
YAZILI KULTUR

R e o Diinyasinda Himaye Iliskileri Ve Yazili Kiiltiir,

Sultan III. Murdad Devri (1575-1595) adh
eserinin giris boliimiinde bu donem igin

UGUR OzTURK

“Osmanl Imparatorlugu’nun en genig sinirlarina
ulagtigr ...” ifadesini kullaniyor. Bu ifade ilk
bakista bir devlet i¢in biiyiik miicadelelerin
neticesinde ulasilan btiylik bir zafer gibi
goriinse de aslinda ilerlemenin durdugunu ve
artik kac¢inilmaz olanin basladigini da akla
getiriyor. Osmanli sultanlarinin on  ikincisi
olan III. Murad in saltanat: doneminde hanim
sultanlar, agalar, cticeler, musahib-vezirler ve
musahibeler imparatorluk igerisinde oldukga
etkin  konumlara  ulasirlar.  Devletin

, yonetiminde bir sekilde tesiri olan insanlarin
sayismin artmasi, giic odaklarmm da farklilasmasina neden olur. Bu durum, siyasi
olarak birtakim ¢atismalar ve giicliikler dogursa da kiiltiir diinyasina zenginlik olarak
yansir. Saraya yakin insanlar, cesitli vesilelerle eser yazimina 6n ayak olurlar; 6zellikle
resimli yazmalara olan asir1 meraki ile bilinen IIT. Murad’a sunulmak iizere eser siparis
ederler. Hanim sultanlar, vezirler, agalar ve ulema bu donemde miiellifleri
destekleyerek eser tiretimine katk: saglarlar. Kendisi de sair olan III. Murad (Muradi),
siirleri i¢in donemin 6nde gelen sair, alim ve seyhlerine serhler yazdirir. Biitiin bunlar
bir edebi zenginlik sebebi oldugu gibi hamilik kiiltiiriinii de farkli bir seviyeye tasir.
Oztiirk, incelememize konu olan calismasinda sultanin sahsina, vezirlere, agalara
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sunulan kitaplarin baslarinda, miielliflerin eserini hangi hdminin himayesi altinda
yazdigma dair bilgilerden hareketle hamiligin panoramasini sunar. Yazar, dort
boliimden olusan kitabin ilk kisminda dénemin siyasi hayatina deginir. Odak noktas1
sultan ve yakin cevresidir. IIl. Murad’in edebi hayati, Divin’, Fiitiihit-1 Ramazdn adl
mesnevisi, hayatina ve ruh diinyasma dair ¢ok kiymetli bilgileri haiz hususi
mektuplar: yine bu béliimde incelenir. Yukarida da bahsi gecen, sultanin siirleri icin
ozel olarak 1smarlanan Murddi Serhleri ile Muradi'nin siirlerine yazilan nazireler ve
tahmisler de bu boéliimde degerlendirilir. Kitabin ikinci boliimiinde hamilik
mihverinde sultanin saray cevresi, devrin ulemasi ve pasalar: incelenir. Bu kisilerin
sair ve miielliflerle olan iligkileri detaylandirilir ve gizelgelerle agiklanir. Ugiincii
boliim ¢alismanin asil kismidir. Bagta III. Murad’a ithaf edilen terciime, telif ve serhler
olmak {izere o donemde yazilan Tiirkce literatiirdeki biitiin eserler incelenir ve
konularma gore tasnif edilir. Arapga ve Farsca eserlerde ise yalnizca sultana ithaf
edilenler degerlendirmeye alinir. Tasvirli yazmalara olan merakiyla 6ne gikan III
Murad igin hazirlanan tasvirli eserlerin dokiimii de yine bu béliimiin sonundadir.
Dordiincii boliim, sultan i¢in kaleme alinan manzumelerin degerlendirildigi ve bu
siirler tizerinden sultanin portresinin ¢izilmeye ¢alisildig1 kisimdir. Béliimiin sonunda,
Osmanli sosyal ve kiiltiir hayatinin en ihtisaml anlarindan olan sehzade Mehmed'in
(II. Mehmed, 1595/1603) siinnet merasimi hakkinda bilgi verilir ve bu merasim
vesilesiyle kaleme alman eserler incelenir. Kitabin ekler kisminda III. Murad dénemi
eserlerinin listesi de verilmistir.

III. Murad, babasi II. Selim’in (1566/1574) Manisa sancaginda gorevde oldugu
dénemde, 4 Temmuz 1546’da Bozdag Yaylagi'nda diinyaya gelir. Ilk 6grenimini
burada alan ve yine bu sarayda siinnet olan sehzade Murad sirasiyla Aydin ili, Aksehir
ve babasmin tahta ¢ikmasiyla Manisa sancagina c¢ikarak tecriibe kazanir. Sehzade
hocast olan Ibrahim Efendi’nin (6. 981/1573) vefat: ile bu vazifeye Hoca Sadeddin
Efendi (6. 1008/1599) gelir ve sultanin vefatina kadar daima yaninda kalir. Manisa
sancaginda iken Safiye Sultan (6. 1028 /1619) ile tarustirilir ve sehzadeleri Mehmed (III.
Mehmed) burada diinyaya gelir. Devlet yonetiminden manevi hayatmna yolculuguna
kadar her ania tesir eden seyhi Seyh $tica (6. 997/1588) ile tanismas: da bu sehirde
olur. Bu sehirde bagka cocuklari da diinyaya gelir. Oztiirk, galismasinda biitiin bu
tanismalar, dogumlar, Oliimler ve azilleri birincil kaynaklardan vesikalarla
delillendirir.

22 Aralik 1574’te tahta ¢ikan III. Murad, merkezi otoritesini saglamlastirmak icin
gesitli atamalar yapar ve Manisa’da yaninda bulunan devlet adamlarmni 6nemli
mevkilere getirir. Kitabin bu béliimiinde siyasi hareketlilik biitiin detaylar: ile
okuyucuya aktarilirken kiiltiirel faaliyetlere de deginilir. Sultanin ciilusu sebebiyle
kendisine sunulan dfvinlar, terctimeler, kiyafet-nameler, tasavvufi eserler kiinyeleri ile
birlikte verilir. Yine sultanin ciilusuna tarih diisiiren sairlerin de tam listesini gormek
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miimkiin. Ozellikle resimli yazmalara ve genel olarak kitaba olan meraki ile bilinen
III. Murad’a gevresindekiler farkli vesilelerle kitap hediye ederler. III. Murad’'mn
tasvirlerinde de elinde kitapla gosterilmesi kitaba olan merakinin bir karsiligidir.

Osmanli padigahlar: arasinda Kantni’den (1520/1566) sonra say1 bakiminda en
fazla siire sahip olan sultan III. Murad’dir. Sultan, kendi siirlerine serhler yazdirarak
bu alanda da bir gelenegin ve birikimin olugsmasina vesile olur. Tiirk¢e Dfvin min yarn
sira kaynaklarda ad1 gecmekle beraber heniiz bir niishasina tesadiif edilemeyen Esrar-
ndme; Farsca Divinge, Fiitiihdt-1 Ramazdn mesnevisi ve sultanin seyhi $iica’ya
gonderdigi mektuplarmdan olusan Kitdbii'l-Mendmit, onun diger eserleridir. Oztiirk,
ad1 gegen eserlerle ilgili ayrintili bilgiler verdikten sonra III. Murad 'm etrafinda gelisen
edebi mubhiti inceler. Sultanin siirlerine yazilan serhler, tahmisler ve nazireleri ayr1
basliklar altinda detaylandirir.

Saltanat1 boyunca kisa stireli geziler, cuma ve bayram namazlari, av merasimleri
gibi sebepler haricinde sarayindan hi¢ uzaklasmayan III. Murdd’in cevresinde
kendilerine 6nemli makamlar edinen ve hamilik iligkilerinde ayr1 ayr1 yerleri bulunan
sahislardan valide ve hanim sultanlar, agalar, ciiceler, musahib ve musahibeler,
sadrazamlar, pasalar, beyler ve ulemd hem hayat hikayeleri ile hem de hamilik
iliskileri ile detayli olarak isim isim incelenir. Bu béliimde ayrica saray igi hamileri,
sadrazam hamileri, pasa ve bey hamileri ve ulema hamileri ayrintih olarak gosteren
dort cizelge bulunmaktadir. Cizelgeler hamilerin mahmilerle olan iliskilerini okura
gostermesi bakimindan 6énemli bir kolaylik sunmaktadar.

Hicri bininci yilin padisahi olan III. Murad bu payenin tesadyiifi olarak kendisine
verilmedigine emindir. Bu durum, onun hayatinda, siirlerinde ve Ozellikle
mektuplarinda yogun bir tasavvuf anlayisi ile kargihk bulur. Oztiirk, sultann
tasavvufi gevresini ve onlarla olan iligkilerini detayli bir sekilde aktarir. Manisa
yillarindan beri hayatinin ve ¢ok énemli kararlarinin her aninda yaninda olan Seyh
Stica ve Stica’nin oliimiinden sonra intisap ettigi Halveti seyhi Mehmed Dagi (6.
1020/1611), sultanin yakin ¢evresinin yonlendirmeleri {izerine hayatina dahil olan ¢ok
onemli iki sahsiyettir. Bu kisilerle olan baglantisinda saray ¢evresindeki yakinlarinin
mihmandarlik etmis olmasi, himaye iligkilerine de misal tegkil eder.

Hiikiimdarlar yakinlarinda bulunan sair ve miielliflere hdmilik yapmuslar, onlar
da sultanlarmin ve yakin gevrelerinin istekleri dogrultusunda eserler yazmiglardir.
Ozellikle ilmiyeye mensup kisiler, mansip isteyen sair ve miiellifler ister istemez baglh
olduklar1 devlet adamlarinin eser taleplerini yerine getirmislerdir. Bazi sairlere
saraydan maas baglanmasi gelenegi III. Murad doneminde de stirdiiriiliir. Eser, hangi
haminin himayesi altinda yazilmissa sebeb-i telif boliimlerinde bu kisinin ismine ve
ovgiisiine yer verilir. Oztiirk, calismasina esas teskil eden {igiincii béliimde himaye
iliskileri gercevesinde yazili kiiltiir {irtinlerini arastirmacilarla bulusturuyor. Miiellif
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ve sairlerin saray icinde ve disinda kendilerine kimi patron olarak gordiiklerini ve bu
durumun mesleki kariyerlerine nasil bir etkiye sahip oldugunu birincil kaynaklardan
takip ederek okurlarmna gosteriyor. III. Muradd’in saraydan ayrilmadan devleti
yonetme politikas1 geregi oldukca giiclii birer sima olarak tarihte yerlerini alan
agalarmn, hamilik faaliyetlerinde donemin pasalarindan bile daha ileride oldugunu
ifade eden Oztiirk, sultanin genellikle saray diginda olan pasalarla degil de saray
icerisindeki agalarla daha yakin oldugunu bu yo6niiyle de ortaya koyuyor. Sultan III.
Murad’a ithaf edilen telif, terciime ve serhlerden daha 6nce nesredilenlerin yalnizca
adlarinin  zikredildigi, yazarin kendisi tarafindan tespit edilen eserlerin ise
ayrmtilarinin verildigi bu boliimde III. Murad’a sunulan eserler 6ncelikle telif, terciime
ve serh olarak {i¢ ana basgliga ayriliyor. Telif eserler “edebi eserler, tarih konulu eserler,
tasavvuf konulu eserler, cografya konulu eserler, siyaset-name ve ahlak tiirii eserler,
dini ilimler, tabakat ve hatirat tiirii eserler, riyazi ilimler, tip konulu eserler,
tirdset/fizyonomi, cifr ve beden ilmine dair eserler” ara basliklar1 ile tanitiliyor.
Eserlerin tanitilmasinda yazarlari, hangi tarihte yazildigy, eserlerin igerikleri, manzum
ya da mensur oldugu bilgisi, niishalarmin kiitiiphane kayitlar1 ve calismaya konu olan
unsurla yani hangi hdminin himayesi altinda yazildigina dair bilgiler veriliyor. Daha
onceden yayimlananlarin kiinyeleri de ayrica dipnotlarda arastirmacilarin dikkatine
sunuluyor. Terciime eserler “edebi eserler (ask mesnevileri, mensur hikayeler), tarih
konulu eserler, tasavvuf konulu eserler, cografya, siyaset-name, nasihat-name ve
ahlak konulu eserler, dini ilimler, tabakat tiirii eserler, riyazi ilimler, astroloji, burglar
ve fizyonomi, tip konulu terciimeler, ilmi ve ansiklopedik eserler” ara basliklari ile
okurun istifadesine sunuluyor. Serh, hasiye ve td’likatlarla ilgili bolimde de o
donemde kaleme alinan eserler incelendikten sonra icerisinde sultanin adi
ge¢memesine ragmen yine o donemde yazilan eserlere de yer veriliyor. III. Murad'in
ayr1 bir merakimin oldugu resimli yazmalar, inceledigimiz ¢alismada ayr1 bir baslik
altinda degerlendiriliyor. Otuz adet resimli yazmanin hazirlandig: bilgisini veren
Oztiirk, bu saymin Osmanl tarihi boyunca bir sultanin saltanati doneminde
hazirlanan en zengin koleksiyon oldugunu ifade ederek resimli yazmalarin adlarini ve
kiinyelerini ayrintili bir tablo ile arastirmacilarin istifadesine sunuyor.

Sultan III. Murdd icin yazilan manzumelerin incelendigi kisimda yazar,
siirlerden hareketle sultan hakkinda ¢ikarimlarda bulunuyor. Siirlerde adil ve takva
sahibi bir hiikiimdar olarak karsimiza ¢ikan sultan igin yazilan ytiz elli bes manzume,
boliim sonunda bir tablo halinde okuyucuya sunuluyor. Bu tabloda hangi sairin kag
adet siir yazdiginy, siirlerin tiiriinii ve dilini okuyabiliyoruz. Oztiirk, III. Murad 'm oglu
Sehzade (IIl.) Mehmed igin yapilan muhtesem siinnet diigiinii vesilesi ile kaleme
alman eserler ve manzumeleri ayr1 bir boliimde inceliyor. III. Murad donemi
senliklerden genel hatlari ile bahsedildikten sonra 1582’de Sehzade Mehmed'in siinnet
senligi biitiin detaylariile aktariliyor. Senligin biitiin zenginlikleri arasinda III. Murad
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ve Sehzade Mehmed’e hediye edilen eserler de ayr1 birer tablo ile arastirmacilarin
istifadesine sunuluyor. Ozellikle tasvirli yazmalarin bu dénemde saraya sunulan en
onemli hediyelerden oldugunu ifade eden Oztiirk, senlik miinasebeti ile yazilan eser
ve siirleri yine ayr1 bir baglik altinda inceliyor.

Osmanli Diinyasinda Himaye Iliskileri Ve Yazil Kiiltiir, Sultan III. Murdd Devri (1575-
1595) adl1 calismanin ekler kisminda III. Murad devri telif, terctime ve serh eserlerinin
listesi bulunmakta. Bu listeden eserlerin adi, (tespit edilebildiyse) yazilis tarihleri,
miiellif/miitercim/garih isimleri, eserlerin dili, tiirii ve konu alanina dair bilgileri
edinmek miimkiin. Ug yiiz kirk bes eserin listelendigi bu boliim calismanm da
nihayeti. IIl. Murdd donemini yansitan minyatiirlerle zenginlestirilen kitabin
kaynakca kismu da bir o kadar zengin. Arsiv belgeleri, yazma eserler, basilmis ve
ikincil kaynaklar olmak iizere ayr1 ayr1 bagliklandirilan kaynakga kismi tam kirk bir
sayfadan olusuyor. IIl. Murad devri ile alakali bilgileri ihtiva eden kitap, makale,
ansiklopedi maddesi, tez ve sunumlar1 gorebilecegimiz kaynakca, himaye iliskileri
tizerinden kiiltiirel eserlerin incelenecegi calismalar icin bash basina bir degerlendirme
konusu.

Ugur Oztiirk’iin doktora tezinin genisletilerek kisve-i tab’a biiriindiigii bu
kiymetli eser, III. Murdd devrinin yazili kiiltiirii {izerinden himaye iliskilerini
incelemekle kalmiyor, benzeri ¢alismalar i¢in de yontemi bakimindan basucu kitab:
olmay1 hak ediyor.
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[smail E. Eriinsal’m edebiyat tarihi {izerine
yazdigr  makalelerin  giincellenmis  ve
genisletilmis sekillerini bir araya getiren
Edebiyat Tarihi Yazilari: Arsiv Kayitlari, Yazma
Eserler ve Kayip Metinler adl1 eserin ikinci baskisi
Timas Tarih (yaymna hazirlayan Hatice Aynur)
tarafindan  yaymmlandi. 1979-2013  yillan
arasinda yazilan ve gozden gecirilerek birinci
baskiya alinan bu makalelerin bir kez daha
revize edilip kaynakcalarmin giincellenmesi ve
ilk baskida bulunmayan doért yazinin
eklenmesi, bu ikinci baskiy1 daha 6nemli hale
getiriyor. Bu sekilde okuyucular Eriinsal’in
daha fazla sayida edebiyat makalesine topluca
| ve en son halleriyle ulagabilme imkanina sahip

ISMAIL E. ERUNSAL !

oluyorlar.

G : : , Cok yonlii bir arastirmaci olan Ertinsal

Hoca sadece edebiyat degil tarih, arsivcilik,
kitap ve kiitliphanecilik alanlarinda yaptig1 ¢alismalarin sonraki baskilarinda da
revizyon yapmustir. Bu sekilde her zaman yazilarinin son versiyonlari ve giincellenmis
literatiirle okuyucularinin karsisina ¢ikmistir. Aslinda Osmanl telif geleneginde de
var olan bu uygulama ile emek, gayret, titizlik, sorgulayicilik, akademik merak,
ozgiinliik gibi kavramlarin énemi gézler dniine serilmektedir. Ustelik kendi eksik
ve/veya hatasimni kabullenip bunlar1 gidermeye calismanin, siirekli yeni sorular
sormanin, giincel literatiirii takip etmenin, aradan gecen zamanda aymn konu iizerine
yapilan ¢alismalara referans vermenin gerekliligi ve etikligi adeta yeniden yazilan
makaleler vesilesiyle hatirlatilmaktadir. Tiim bunlar okuyucuda da boyle bir ilim
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adammnin ortaya ¢ikaracagi/soyleyecegi “yeni” bilgilere dair merak uyandirmaktadir.
Bu nedenle “Sunus” kisminda Hatice Aynur'un da temenni ettigi gibi bu kitap
muhakkak yeni calismalara katkida bulunacak ve 6rnek olacaktir.

Bes boliim ve yirmi alti makaleden olusan derleme, temel olarak edebiyat tarihi
arastirmalarinda kullanilagelen klasik kaynaklarin yani sira arsiv belgelerinden de
yararlanmanin onemine dikkat cekmekte. Bir baska deyisle arsiv belgelerini
kullanmanin tarihgilere 6zgii bir metot olmamasi gerektigi, edebiyat aragtirmacilarinin
da bu kayitlar1 kullanma zorunlulugu Hoca'nin yaptig1 ¢alismalarla gozler oniine
seriliyor. Zira Eriinsal gesitli belgeler yoluyla sairlerin biyografileri, eserleri ve i¢inde
bulunduklar1 edebi-kiiltiirel ortam hakkinda daha 6nce sdylenenlerden farkli, hatta
yanhslar: tashih eden bilgiler sunuyor; yeni kesifler yapiyor. Bu bakimdan kitap
edebiyat ve kiiltlir arastirmacilar1 igin, ortaya koydugu yeni bilgilerin yani sira
metodolojik olarak da 6nem tasimakta.

Kitapta “Arsiv Kayitlar1 Isiginda Sair Biyografileri” adli ilk boliimde alt1 sairin
hayat1 ve eserleri farkli niteliklerdeki arsiv belgelerinden yararlanilarak aciga
cikarilmistir. Bu sekilde s6z konusu sairlerle ilgili yeni belgeler ortaya konmus,
yasamlariyla ilgili literatiirde tekrarlanagelen hatali bilgiler deliller sunularak tashih
edilmistir. Ornegin kaynaklarda hakkinda birbirinin tekrar1 ve sirh bilgi bulunan
Abdurrahim Karahisarinin (6. 888/1483’ten sonra) hayati vakfiyesinden
yararlanilarak detaylandirilmistir. Yine giiniimiizde yapilan arastirmalarda Mihri
Hatun’a (6. 917/1512°den sonra) dair dayanaksiz sekilde verilen oliim tarihi bir
in‘amat defterinden yola ¢ikilarak giincellenmistir. Aragtirmact Revani (6. 930/1523-
24) ve Valihi (6. 996/1588) ile ilgili tezkireler ya da biyografik kaynaklarda yer alan
farkli nakillerin dogru olanlarini gesitli arsiv kayitlarinin yardimiyla tespit etmistir. Bu
sekilde edebiyat tarihlerinde “veya” sozciigii ile belirtilen belirsizlikler ya da celigkiler
aydinlatilmis olmaktadir. Eriinsal sairlerin yalnizca hayatlariyla degil eserleriyle de
ilgili yeni kesif ya da tashihler yapmistir. Buna gore birkag niishas1 giintimiize ulasan
ve Serefii’ddin Fazlullah b. Abdulldh Hiiseyin Kazvini'nin (6. 14. ytizyil) el-Mu‘cem fi
Asdri  Miiliiki’l-“Acem’inin  terctimesi niteligindeki eser, simdiye kadar yapilan
calismalarda iddia edilenin aksine Sarica Kemal’e (6. 894/1489’dan sonra) degil, Taci-
zade Ca’fer Celebi’'ye (6. 921/1515) aittir. Sarica Kemal'in tezkirelerde Beldgat-nime
olarak anilan terciimesi ise su an i¢in kayiptir. Bu béliimde bulunan ve aragtirmacinin
1983’te The Life and Works of Tici-zdde Ca’fer Celebi, with a Critical Edition of His Divin
adiyla yayimlanan doktora tezinin giris kisminin cevirisi niteligindeki son yaz1 da
biyografik bir ¢alismanin nasil yapilmasi gerektigine dair Onemli ipuglar
barindirmasiyla oldukga kiymetlidir.

“Edebiyat Tarihi Kaynag1 Olarak Arsiv Kayitlar1” adli ikinci boliimde arsiv
belgeleri kullarularak edebiyat arastirmasi yapmanin onemi Orneklerle ortaya
konmustur. Ozellikle boliimiin “Tiirk Edebiyat: Tarihine Kaynak Olarak Arsivlerin
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Onemi” adl ilk yazisi vakfiyelerden ser1 sicillere, tereke kayitlarindan in‘amat
defterlerine cesitli belgelerin taritilmasi ve bunlarin edebiyat tarihi ¢alismalarinda
sairlerin gercekgi ve insani portrelerinin ¢izilmesinde ne sekilde kullanilabileceginin
orneklenmesi bakimindan onemlidir. Eserin ilk baskisinda yer almayan “Tiirk
Edebiyati Tarihinin Arsiv Kaynaklar1 I: I. Bayezid Devrine Ait Bir In‘amat Defteri” ve
“Ttirk Edebiyat1 Tarihinin Arsiv Kaynaklar: II: Kantini Sultan Siileyman Devrine Ait
Bir In‘amat Defteri” baglikli makalelerde adi gegen padisahlarin devlet adamlars,
elgiler, saray mensuplari, ulema, mesayih, sanatkar ve sairlere ihsan ve in‘amlarinin
listelendigi iki farkl1 defter tanutilmaktadir. Bu sekilde s6z konusu devirlerin kiiltiir ve
edebiyat hayat1 hakkinda tezkireler gibi klasik kaynaklarda yer almayan detaylarla
alakali ipucu olusturacak malzeme sunulmustur. Eriinsal ikinci yazida ilgili defterden
yola gikarak arastirmacilarin bazi sairlerle ilgili yaptiklar1 yorumlarin saglamasini
yapmis, bazi hatalara isaret etmistir. Ozellikle 16. yiizyila odaklanan sonraki iig
makalede in‘am ve ihsan defterleri, rutis kayitlari, mevacib, miisdhere-horan ve
riznamge defterleri gibi arsiv belgelerine bagvurularak bazi sairlerin hayatlar1 ve
sarayla iligkileri ile ilgili ¢ikarimlar yapmaya yarayacak bilgiler verilmistir. Bunlardan
“On Altinc1 Asrin Kayip Sairleri” adli calisma ilk kez 2021°de yayimlanmuis, dolayisiyla
derlemenin birinci baskisinda yer almamuistir. Burada in‘amat defterlerinde adi anilan
ama Osmanli tezkirelerinde hakkinda bilgi bulunmayan -Eriinsal bunu siirlerini
Farsca yazmalarina baglamaktadir- Ma'ili, Azizi, ’1yéni, Necati-i Acem gibi sairlerin
pesine diisiilmiistiir. Boylece unutulan miellifler giin yiiziine ¢ikarilmis, edebiyat
tarihine 6nemli katkida bulunulmustur. Bu ti¢ makale, ilgili yiizyilda sairligin bir
meslek olarak kabul edildigini ve bazi sairlerin diizenli olarak saraydan maas aldigini,
dolayisiyla saray sairligi sisteminin varligimi ortaya koymasi bakimindan da
Oonemlidir.

Aymni boliimdeki 16. ytizyilin basinda Osmanl sarayindaki kitaplar: listeleyen
katalogu tanitan ve “908 (1502) Tarihli Saray Kiitiiphanesi Katalogu ve Tiirk Edebiyati
Tarihine Kaynak Olarak Onemi” baglikli makalenin kiitiiphanecilik ve kitap kiiltiirii
calismalar1 agisindan oncii nitelikte oldugu 6zellikle belirtilmelidir. Hemen sonra
gelen “On Altinct Asrin Sonlarinda Hazirlanan Bir Defterdeki/Katalogdaki Saray
Hazinesinde Bulunan Tiirkge Kitaplar” adl1 yaz ise ilk defa bu kitapta nesredilmistir.
Burada yine Topkapi Saray1'nda bulunan bir katalogdan/defterden yola gikilarak belli
bir tarihten sonra muhtemelen i¢ Hazine'ye gelen kitaplar ele alinmis, defterin kiiltiir
ve edebiyat tarihi acisindan 6nemi iistiinde durulmustur. Béliimiin son iki yazisi tinlii
sairler Lami‘ Celebi (6. 938/1532) ve Nedim'in (6. 1143/1730) terekelerinden yola
cikilarak yapilan ufuk agic tespitler agisindan ilgi cekicidir. Eriinsal bu sekilde ad1
anilan sairlerin hayatlar1 ve eserleriyle ilgili yeni ve orijinal bilgilerle edebiyat tarihine
katki saglamistir. Bu makaleler, daha ¢ok ekonomik ve toplumsal konular bakimindan

Tiirk Dili ve Edebiyat: Aragtumalart Dergisi, Sayt: 10 (Kig 2024), s. 167-170. K ii lfiii K
The Jowrnal of Turkish Language and Literature Studies, Issue: 10 (/Winter 2024), pp. 167-170.
169



Betiil SINAN NIZAM

ele alman terekelerin Osmanh kiiltiir tarihini ve Ozellikle de kitap kiiltiirtint
aydinlatmada kullanilmasi agisindan da dikkate degerdir.

Uclincii boliim “Kayip Metinlerin Kesfi” adini tagir ve Eriinsal’in ilim alemine
tanittig1 dort eserle ilgili makaleleri icerir. Edebiyat arastirmacilar1 tarafindan hig
taninmayan ya da kayip oldugu sanilan bu eserler sirasiyla soyledir: Nakkas Saff Divini,
Miftahu’t-Tesbih (Kalkandelenli Mu‘idi), Cezeri Kdsim Pasa (Sifi) Divini ve Mecmil’a-i
[lahiyyat (Mehmed Siikrii Efendi). Bu boliim eserlerin miiellifleri hakkinda arsiv
belgelerinden yararlanilarak verilen bilgiler bakimmdan da énemlidir.

“Yazma Eserlerin Tespitine ve Nesrine Dair Problemler” adli dérdiincii boliim
agirlikli olarak arastirmacinin tenkit yazilarindan olusur. Eriinsal’in ince ve nazik
tislubunu yansitan bu yazilar yine arastirmacilarin arsiv belgelerinden yararlanmasi
gerekliliginin altin1 ¢izer. Dolayisiyla edebi bir metni ¢alisacak geng arastirmacilar
boliimde yer alan “Divan Nesirlerinde Karsilasilan Giigliikler: Giivenilir Bir Metin
Tesisi”, “Latifi Tezkiresi: Tenkitli Nesri ve Bu Nesrin Ortaya Koydugu Bazi Meseleler”
ve “Yazma Eserlerin Kataloglanmasinda Karsilasilan Giigliikler: Eser ve Miiellif
Admin Tespiti” baslikli {ic makaleyi dikkatlice okumalidir. “Miiteferrik” adli son
boliim ise yazarm klasik Tiirk edebiyati alani disindaki edebiyat yazilarmi igerir.
Kitabin bu kismi Eriinsal’in tekke, halk ve Tanzimat edebiyatlarina olan ilgisinin bir
gostergesidir.

Oldukca yogun bir gayret ve mesai gerektiren bu yazilar/kesifler edebiyat ve
kiiltiir tarihine Onemli katkilar (zenginlestirme, cesitlendirme, detaylandirma,
glincelleme, tashih etme vb.) saglamaktadir. Ancak arastirmacilarin, bu alanlarda
yapacaklar1 yeni calismalarda eski bilgileri tekrar edip yanilgiya diismemeleri ve
glincellenmis bilgilere yer verebilmeleri icin bu makalelerden haberdar olmalar:
gerekmektedir. Bu sekilde hem bu ¢aba hak ettigi degeri gorecek hem de yapilacak
calismalar yanhs ve eksik bilgiler {izerine insa edilmeyecektir. Yine 6rnegin bir saire
ait olmadig1 kanitlanan bir eserin, o saire aitmis gibi yayimmlanmasinin oniine
gecilebilecektir. Bu nedenle arastirmacilarin, bir konu tizerinde ¢alismaya baglamadan
once Ismail E. Eriinsal Hoca'nin o konuda herhangi bir kesif ya da tashih yapip
yapmadigini kontrol etmeleri uygun olacaktir.
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YAYIN ILKELERI

KULTURK e, Tirk dili ve Tiirk edebiyatinin tarihi ve giincel problemlerini
bilimsel bir bakis agisiyla ele alan, bu konuda ¢6ziim Onerileri getiren, Tiirk dili ve
Tiirk edebiyatiyla ilgili yazar ve eserleri tanitan bilimsel makaleler ve kitabiyat
(tanitim-elestiri) yazilari kabul edilir.

KULTURK e gonderilecek yazilarda; alaninda bir boslugu dolduracak 6zgiin
bir makale olmasi sart1 aranir.

KULTURK  Yaz/Haziran ve Kis/Aralik olmak {izere yilda iki say1 olarak
yayimlanmaktadir. K W LTU R K "te yayimlanan makalelerin sayisinda simirlama vardir.
Bu baglamda dergiye gonderilen makaleler hakem siireci tamamlanmis olmas:
kosuluyla siraya konulur ve bu siraya gore yayimlanur.

KULTURK’ e gonderilecek yazilarin daha oOnce baska bir yerde
yayimlanmamis veya yaymmlanmak tizere kabul edilmemis olmasi gerekir. Daha
onceden sadece Ozeti yaymmlanmus bildiri ve raporlar -yazida belirtmek kaydiyla-
kabul edilir; ancak tam metni yayimmlanmis basvurular degerlendirmeye alinmaz.
Bilimsel bir etkinlikte sunulmus ancak sunuldugu tarihten itibaren en az iig y1l gectigi
halde yayimlanmamus bildiriler de yayima kabul edilir.

KULTURK e Tiirkge (diger cagdas Tiirk lehgeleri ve kullandiklar: alfabeler) ve
Ingilizce yazilar kabul edilir. On inceleme sonucunda KUWITURK Yayin Ilkeleri ve
Yazim Kurallari'na uymayan calismalar, diizeltilmek tizere yazarmna iade edilir.
KUITURK Yayin ilkeleri ve Yazim Kurallari'na uygun makaleler icin hakem siireci
baslatilir.

KULTURK'te daha 6nce baska bir dilde yayimlanmis makalelerin Tiirkce
cevirileri konu, igerik ve alana saglayacag: katki itibariyla Yaymn Kurulu'nca
"yaymmlanmasi uygun" bulundugu takdirde degerlendirme siirecine alinir.

KULTURK "te kor hakemlik uygulamasi yapilir. Hakem ve yazar isimleri yayin
sirecinde de yayim sonrasinda da editorlikte mahfuz tutulur. KULITURK’e
gonderilen makaleler 6n incelemeden gectikten sonra en az iki hakem tarafindan
degerlendirilir. Iki hakemden de olumsuz rapor alan makaleler yayimlanmaz. Bir
olumlu, bir olumsuz rapor alan makale iigiincii bir hakeme gonderilir. Uciincii
hakemin vermis oldugu rapora gore makalenin yayimlanip yayimlanmayacagina
karar verilir. Yazarlar, hakemlerden gelen diizeltme ve degisiklik taleplerine editor
araciligiyla itiraz edebilirler.

KUITURK editorleri, Tiirkge ve Ingilizce olarak génderilmis olan bagliklarin
anlasilmasini saglamak icin gerekli gordiigii yerlerde degisiklik yapabilir. Baghkla
beraber 150-250 kelime arasinda bir Tiirkce ve Ingilizce 6zet ve 3-5 kelimelik Tiirkce
ve Ingilizce anahtar kelimelere de yer verilmelidir.

KULTURK te yayimlanan makalelerde yazinin bashgi altinda ortalanacak
sekilde sirasiyla yazarin unvani, adi-soyadi, gorev yaptigi kurum ve kendisine
ulasilabilecek e-posta adresi bilgilerine yer verilmelidir.

KULTURK e gonderilen makalelerin dilinin yazim ve dil bilgisi kurallarina
uygun, sade ve anlasilir bir dil kalitesine sahip olmas1 gerekmektedir.



Yayn Ilkeleri ve Yazim Kurallar:

KULTURK e gonderilen yazilarin bilimsel yayin etigi ilkelerine uygun olmasi
esastir. Etik ihlali tespit edilen yazilar hakkinda ilgili yerlere bildirimde bulunulur.

KUITURK e gonderilen yazilarin bilimsel sorumlulugunun yani sira hukuki
sorumlugu da yazarina aittir. Yayimlanan yazilarla, belge, resim, fotograf, istatistik,
tablo vb. gorsel malzemeyle ilgili olarak ¢ikabilecek hukuki sorunlarda KULTUR K
taraf ve muhatap degildir.

YAZIM KURALLARI

Sayfa Diizeni

1. Yazilar, Microsoft Word programinda yazilmali ve sayfa Olgiileri asagidaki gibi
diizenlenmelidir:

Kagit Boyutu A4 Dikey

Ust Kenar Bosluk 3 cm

Alt Kenar Bosluk 2.5 cm

Sol Kenar Bosluk 25cm

Sag Kenar Bosluk 2.5cm

Paragraf Basi 1cm

Yazi Tipi DEVRA

Yazi Tipi Stili Normal

Yazi Tipi Boyutu 12 punto

Blok Alint1 Italik (ana metinle ayn1 bicimde)
Manzum Kesitler Soldan 1,5 cm girintili

Dipnot Metin Boyutu 10 punto

Paragraf Aralig: 6 nk (sonra)
Satir Aralig1 1,15

Metin iki yana yasl

olmalidur.

2. Yazilarda sayfa numarasy, iist bilgi ve alt bilgi gibi ayrintilara yer verilmemelidir.

Oz/Abstract boliimiiniin yazi tipi DEVRA, yaz tipi stili normal, yaz1 tipi boyutu 10
punto, ilk satir girintileri 0,75 cm olacak sekilde sag kenar ve sol kenar girintisi 1cm
olarak yazilmalidir.

3. Makale icerisinde diizenli bir bilgi aktarimi1 saglamak {izere ana, ara ve alt bashklar
kullanilabilir. Ana basliklar (ana boliim, kaynaklar ve ekler) biiyiik harflerle; ara ve alt
basliklar yalniz ilk harfleri biiyiik ve koyu karakterde yazilmalidur.

4. Yazim ve noktalama agisindan, makalenin ya da konunun zorunlu kildig1 6zel
durumlar disinda, Tiirk Dil Kurumunun Yazim Kilavuzu esas alinmalidir.
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Yayn [lkeleri ve Yazim Kurallar:

ATIF VE KAYNAKCA KILAVUZU

KULTURK Tirk Dili ve Edebiyati Aragtirmalar: Dergisi'ne gonderilen makalelerde
kaynak gosterme konusunda APA sistemi benimsenmistir. Bu sebeple, dergimize
gonderilecek makalelerin asagidaki kaynak gosterme sistemine uygun olmasi
gerekmektedir.

GENEL KURALLAR:

1. Kaynakcada gosterilen biitiin eser kiinyelerinde (kitap, tez, makale, bildiri vs.)
tarihten sonra gelen bagimsiz her bir bilgi arasina nokta konur; virgiil sadece
yazar soyadindan sonra kullamilir: Polat, Nazim Hikmet (1998). Kiilliydtina
Girmemis Yazilartyla Omer Seyfeddin. Istanbul: Arma Yaymlart.

2. Metin icinde aciklama yapilmasi gereken durumlarda dipnot da kullanilabilir.
Dipnotta bir yayina atif yapilacaksa yine metin i¢indeki atif sistemi uygulanir:
“Bu konuda yapilan baglica galismalar igin bk. (Unver 1993; Timurtas, 1994).

3. Metin iginde yazarin adindan bahsediliyorsa atifta yazar ad1 yeniden yazilmaz:
“Nitekim Ozkul Cobanoglu'nun (2007: 112-114) buna dair kayda deger
tespitleri vardir.”

4. Ceviren (gev.), tashih eden (tsh.), hazirlayan (haz.) vb. durumlarda bu isimler
yazilirken eser isminden sonra nokta konulmali ve parantez icinde ilgili
kisaltma yapailarak kisinin ismi verilmelidir.

1. Kitaptan yapilan alint1
Tek yazarli kitaplar igin:
Metin iginde: (Tulum, 2000: 76)

Kaynakgada: Tulum, Mertol (2000). Tarihi Metin Calismalarinda Usil — Mendkibu’l-
Kudsiyye Uzerinde Bir Deneme. Istanbul: Deniz Kitabevi.

Iki yazarl kitaplar icin:
Metin i¢inde: (isen ve Macit, 1992: 103)

Kaynakgada: Isen, Mustafa- Macit, Muhsin (1992). Tiirk Edebiyatinda Tevhidler. Ankara:
Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlar.

Ikiden fazla yazarli kitaplar icin:
Metin icinde: (Ipekten, vd., 2011: 103)

Kaynakcada: ipekten, Haluk-Isen, Mustafa-Toparli, Recep-Okcu, Naci-Karabey,
Turgut (1988). Tezkirelere Gore Divan Edebiyati Isimler Sozliigii. Ankara: Kiiltiir ve
Turizm Bakanlig1 Yaymlar.

2. Makaleden yapilan alint1
Metin icinde: (Unver, 1993: 57)
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Kaynak¢ada: Unver, Ismail (1993). “Ceviriyazida Yazim Birligi Uzerine Oneriler”.
AUDTCEF Tiirkoloji Dergisi. S. XI. s. 51-90.

3. Bildiriden yapilan alint1
Metin i¢inde: (Levend, 1960: 171)

Kaynakg¢ada: Levend, Agah Sirr1 (1960). “Bilinmeyen Bir Yazarin Bilinmeyen Bir Eseri:
Tutmaci’'min Giil 4 Hisrev Mesnevisi”. VIII. Tiirk Dil Kurultayinda Okunan Bilimsel
Bildiriler 1957. Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yayinlari. s. 169-74.

4. Kitap boéliimiinden yapilan alint1
Metin i¢inde: (Ceylan, 2002: 892)

Kaynakcada: Ceylan, Omiir (2002). “Edebi Gelenegimiz Icerisinde Tasavvufi Siir
Serhleri”. Tiirkler. Editor: Hasan Celal Giizel vd.. C. 5. Ankara: Yeni Tiirkiye Yaynlari.
s. 891-5.

5. Tezden yapilan alint1
Metin icinde: (Toprak, 2002: 213-4)

Kaynakc¢ada: Toprak, Funda (2002). Harezm Tiirkcesinde Fiil. Doktora Tezi. Ankara:
Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii.

6. Ansiklopedi maddesinden yapilan alint1
Metin icinde: (Okay, 1989: 101)

Kaynakgcada: Okay, Orhan (1998). “Ahmed Midhat Efendi”. Islim Ansiklopedisi. C. 28.
Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaynlari. s. 100-103.

7. El Yazmasi eserden yapilan alint1

Metin i¢inde: (Dervis Hayali yz.: 63a)

Kaynakc¢ada: Dervis Hayali (yz.). Ravzatii’l-envdr. Stileymaniye Kiitiiphanesi. Fatih
Boliimii. Nu: 2633.

8. Gazete yazisindan yapilan alint1
Yazarl1 gazete yazisi igin:
Metin icinde: (Bardakci: 14.05.2020)

Kaynakg¢ada: Bardakgi, Murat (14.05.2020). “Tiirk¢e Fermani Hakikaten Karamanoglu
Mehmet Bey’e mi Ait?”. Habertiirk: 14 Mayis 2020.

Yazarsiz gazete yazisi icin:
Metin i¢inde: (Milliyet: 27.05.2020)
Kaynakgcada: Milliyet (27.05.2020). Universitelerde Dijital Stnav Dénemi.
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Yayn [lkeleri ve Yazim Kurallar:

9. Arsiv kaynaklarindan yapilan alint1
Metin i¢inde: (BOA. A. VKN. MHM. 1/15).
Kaynakcada: A. Bagbakanlik Osmanli Arsivi Vakaniivislik Kalemi Mithimme Evraki

Not: Sadece arsiv kaynaklariin gosterimine mahsus olmak tiizere dipnot sistemi
kullanilabilir.

10. Elektronik kaynaklardan yapilan alint1
Yayim tarihi ve sayfa numarasi kayitl e-kitaptan yapilan alintilarda:
Metin i¢inde: (Horata, 2019: 203)

Kaynakcada: Horata, Osman (2019). Esrar Dede Divani. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig. e-
kitap: https://ekitap.ktb.gov.tr/TR-240609/esrar-dede-divani.html. (Erisim Tarihi:
22.05.2020)

Yayim tarihi kayitl1 e-ansiklopediden yapilan alintilarda:

Metin icinde: (Kesik, 2014)

Kaynakcada: Kesik, Beyhan (2014). “Avni”. Tiirk Edebiyati Isimler Sozliigii.

http:/ /teis.yesevi.edu.tr/madde-detay/avni-fatih-sultan-mehmed-sultan (Erisim
Tarihi: 23.05.2020).

Yalnizca web sitesine yapilan atiflarda:
(Yalnizca web sayfasina atif yapilacaksa metin icinde dipnot seklinde gosterilir.)
https:/ /www.osmanliedebiyati.com/ (E.T.: 21.05.2020).

Elektronik kaynaklar kaynakcada gosterilirken yazar adi varsa normal Kaynakca
icinde, yoksa diger kaynaklarin sonuna Elektronik Kaynaklar basghig: altinda eklenir.

Not: Web adresi yazilirken, sitenin genel sayfasimnin adresi degil, yaziya erisimi
saglanabilecek linkin verilmesine ve erisim tarihinin yazilmasina dikkat edilmelidir.

11. S6zlii kaynaklardan yapilan alintilar

Sozlii kaynaklara derleme yapilan kisinin adi1 ve derlemenin yapildig tarih
gosterilmelidir. Kaynakg¢ada derleme yapilan kisiler “Kaynak Kisiler” bashg: altinda
siralanmalidir.

Metin icinde: (Aslan: 12.01.1983)

Kaynakgcada: Aslan, Seref (12.01.1983). Derleme Konusu. Derleme yeri (Kdy. Ilge. 1l):
Kaynak kisinin yas1

Aslan, Seref (12.01.1983). Bir Masal (Akil ile Devlet). Arpagay Mah.. Akcalar (Kegebork)
Koyti. Kars: 37.

Not: Sozlii kaynaklarda derleme yapilan kisinin adi ve derlemenin yapildig: tarih
gosterilmelidir. Kaynakcada derleme yapilan kisiler “Kaynak Kisiler” bashig: altinda
siralanmalidir.
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