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TAKDIM

Degerli Bilim Insanlari,

Cankirt  Karatekin  Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1  Dergisi
(CAKUTAD); 4. cilt 2. sayis1 (Aralik 2024) ile yeniden siz degerli
okurla bulusmaktadir. Dergimiz bu sayiyla da Tirk diline, tarihine,
edebiyatina, toplumuna, cografyasina, kiiltiiriine kisaca Tiirkliik
Bilimi’ne hizmet etmeye devam etmektedir. CAKUTAD 1 bu sayisi
aragtirma makaleleri (3 telif) ve kitap tamitimlar1 (1 tanitim) olmak
iizere farkli tlirdeki 4 yazidan olusmaktadir. Dergimize gelen
makaleler hem yurtiginden hem de yurtdisindan gonderilmistir.
Yurtdisindan gelen makalelerin bazilar1 Once e-posta {iizerinden
tarafimiza iletilmis, yazarlarimizin Dergipark sistemine iiye olmalar1
saglanmig, kabul tarihleri buna gore aktarilmistir.

CAKUTAD’1n bu sayisindaki ilk makale, Aysel Baytok tarafindan
kaleme alian “Kirgiz Tiirkg¢esinden Tiirkiye Tiirkgesine Aktarmada
Yazim ve Noktalama Farkliliklarindan Kaynakli Yapilan Yanliglar”
baslikli yazidir. Makalede, Tiirk Cumhuriyetlerinin 1991 yilinda
bagimsizliklarin1 kazandiklari tarihten bu yana Tiirk toplumlart
arasinda anlasma ve bilgi aligverisi ihtiyacinin dogmasi ve lehgeler
arast aktarma meselesinin giindeme gelmesi hususu iizerinde
durulmaktadir. Yazar tarafindan lehgeler arasi aktarma konusunun
cesitli tez ve makalelerde ele alindig1 ancak bu ¢aligmalarda yazim ve
noktalama konusunun dikkatlerden kagtig1r vurgulanmigtir. Noktalama
isaretlerinin Oonemine deginen Aysel Baytok, Ruscanin yazim ve
noktalama kurallar1 etkisi altinda gelisen Kirgiz Tiirk¢esinin Tiirkiye
Tiirkcesine  yapilan  aktarmalarda da  etkisini = gOsterdigini
belirtmektedir. Yazar daha sonra c¢alismasinda, Pamukkale
Universitesi (PAU) Insan ve Toplum Bilimleri Fakiiltesi (ITBF)
Cagdas Tirk Lehgeleri ve Edebiyatlan (CTLE) Boliimiinde
(Kuzeybat) egitim almakta olan Tirk Ogrencilerin Kirgiz
Tiirk¢esinden Tiirkiye Tiirk¢esine aktarma yaparken yazim kurallar
ve noktalama isaretleriyle ilgili yaptiklar1 yanlislar tespit etmis ve bu
yanliglant tasnif etmis, yapilan yanlhislarin dogru sekillerini vererek
egiticilerin izlemeleri gerektigi yollar1 dnermistir.



Tiirk dergiciliginin énemli bir parcasi olan yerel bir dergiyi ¢alisma
konusu yapan ve Yakup Avcu ile Betiil Ataman Yilmaz tarafindan
miigterek olarak kaleme alinan “Su Dergisi Bibliyografyasi” baglikli
makale dergi bibliyografyaciligt acisindan dikkat ¢ekicidir. Bu
baglamda Sivas’ta faaliyet gosteren mezk{r derginin biitlin zorluklara
karsin 78 say1 yaymlandigini ve siir, 6ykil, hikaye, roportaj, soylesi
gibi tiirlerin yam sira egitim, miizik, tiyatro ve resim konularinda
teorik yazilarin bu derginin sayfalarinda okuyucuyla bulustugu ifade
edilmektedir. dikkat cekmektedir. Yazarlar, ilgili dergiyi genel
hatlariyla tanitmakta ve dergi arsivinin bibliyografyasini paylasarak bu
hususa dair ileride yapilacak arastirmalara kapiy1 aralamis olmaktadir.

Bu sayinin bir diger yazist Hyunjoo Park tarafindan kaleme alinan
“Kore’deki “Mago Halmi ile Tirk Diinyasindaki Umay Ana’nin
Karsilastirilmas1” baglikli makaledir. Park, mitlerin sadece tarihsel
gerceklerin yansimasi olmayip aymi zamanda gercekci ve gercekei
olmayan mesajlar ile i¢ ice gecmis, insanlarin diinya goriisiinii ve
bilingdis1 arzularini kapsayan anlatilar oldugunu vurgulayarak Kore ve
Tiirk mitlerinde pek ¢ok tanriganin oldugunu ifade etmektedir. Yazar,
bu kapsamda oncelikle Kore tanricalar1 arasinda antik ¢aglardan beri
Kore Yarimadasi’nda evreni yaratan bir dev tanriga olarak Mago
Halmi varligina dair bilgiler vermektedir. Daha sonra gbgebe bir
yasam siiren ve Cin Seddi’nden Avrupa’ya go¢ ederken gittikleri her
yerde iz birakan Tirklerdeki Umay’in Tiirk mitolojisindeki islevlerine
gore degerlendirildiginde farkli rollerde karsimiza c¢iktigin1 dile
getirmektedir. Yazar, bu mitolojik varliklarla ilgili bilgiler verdikten
sonra onlarin tarihsel slirecteki ortaklik/benzerliklerine veya
farkliklarma odaklanmaktadir. Kisaca, ¢alismasinda Park, oncelikle
Mago ve Umay mitolojik varliklarimin adlarimi etimolojik olarak
incelenmis, ardindan iki tanriganin rollerini yaratici tanriga, ¢ocuk
doguran tanrica ve koruyucu tanriga bashiklar1  altinda
degerlendirmistir. Makalede ayrica Kore mitolojisindeki yaratilis
tanricast Mago’nun seytana ve Umay Ana’nin ise Albasti’ya
dontismesi karsilastirmali olarak ele alinmustur.

Bu sayida, arastirma makalelerinin yani sira bir tane kitap tanitim
yazisi da yer almaktadir. Meliha Tatli tarafindan kaleme alian “Eski
45°likler” baglikli yazida 1989 yilinda yayimlanan ve sanatgi
Hiimeyra’nin alblimiiyle ayni ismi tasiyan ilgili eserin Murathan
Mungan’in son donemde edebiyatimiza sundugu katkilardan biri



oldugu belirtilmektedir. Yazar, edebiyat alaninda birgok tiirde eser
veren Mungan’in, edebiyat camiasi tarafindan yakindan takip edilerek
1980 sonrasi Tiirk siirinin 6nemli isimlerinden biri oldugu belirtilmis,
onun biyografisi hakkinda bilgi verilmis ve daha sonra s6z konusu
eser tanitilarak okuyucuya sunulmustur.

CAKUTAD’da yaymmlanan yazilarm akademik g¢evreye ve Tiirkliik
Bilimi’ne ilgi duyan herkese yararli olmasimi iimit ediyoruz.
Dergimizin yedinci sayisina katkida bulunan degerli akademisyenlere,
makale degerlendirmelerini yapan hakemlere, yayin ve danigma
kurulu {iyelerine tesekkiirlerimizi sunariz.

Prof. Dr. Abdulselam ARVAS

Tiirkiyat Enstitiisti Miidiirii
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Aysel BAYTOK

Dr. Ogr. Uyesi, Pamukkale Universitesi, Insan ve Toplum Bilimleri Fakiiltesi,

Cagdas Tiirk Lehgeleri ve Edebiyatlar1 Boliimii, Denizli/ TURKIYE,
abaytok@pau.edu.tr

Oz

Tilirk Cumhuriyetlerinin 1991 yilinda bagimsizliklarimi
kazandiklar1 tarihten bu yana Tiirk toplumlari arasinda
anlagma ve bilgi alisverisi ihtiyact dogmus ve dolayisiyla
lehgeler arasi aktarma meselesi de giindeme gelmistir.
Giintimiize kadar lehgeler aras1 aktarma konusu gesitli tez
ve makalelerde ele alinmis olmakla birlikte yazim ve
noktalama konusu cogunlukla dikkatlerden kagmistir.
“Duygu ve diisiinceleri daha acik ifade etmek, okumay1
ve anlamay1 kolaylastirmak amaciyla kullanilan sembol-
ler.” olarak tanimlanan ve Bati’da 16. yiizyilda matbaanin
bulunmasiyla kullanilmaya baslanan noktalama isaretleri,
giiniimiizde her dilde sistematik olarak kullanilmaktadir.
Dillerde kullanilan noktalama isaretleri benzer, hatta
neredeyse ayni olmalarina ragmen kullanim bigimleri
farklilik gosterebilmektedir. Ayn1 sekilde “Bir dilin belli
kurallar g¢ergevesinde yaziya aktarilmasi.” olarak kisaca
tanimlanabilecek olan yazim kurallar1 da diller arasinda
farkli olabilmektedir. Bu durum aymi ciimle yapisina
sahip olmalarina ragmen Tiirk yazi dilleri arasinda da
goriilmektedir. Bu orneklerden biri Rusganin yazim ve
noktalama kurallar etkisi altinda gelisen Kirgiz Tiirkgesi
yaz1 sistemi ile Tanzimat devrinden itibaren Bat1, dzellik-
le de Fransiz yazim ve noktalama kurallar etkisinde geli-
sen Tirkiye Tiirk¢esi arasinda goriilen yazim ve noktala-
ma farkliliklaridir. Bu farklilik Tiirk lehgeleri boliimlerin-
de egitim almakta olan Tiirk 6grencilerin Kirgizcadan
Tiirkgeye yaptiklar1 aktarmalarda bazi sorunlara yol ag-
maktadir. Bu calismada, Pamukkale Universitesi (PAU)
Insan ve Toplum Bilimleri Fakiiltesi (ITBF) Cagdas Tiirk
Lehgeleri ve Edebiyatlar1 (CTLE) Boliimiinde (Kuzeyba-
t1) egitim almakta olan Tiirk 6grencilerin Kirgiz Tiirkge-
sinden Tiirkiye Tiirkgesine aktarma yaparken yazim ku-
rallar1 ve noktalama isaretleriyle ilgili yaptiklar1 yanlislar
tespit edilmeye ve bu yanlslar siniflandirilmaya calisil-
mis, yapilan yanlislarin dogru sekilleri verilerek 6gretim
elemanlarinin izlemeleri gereken yol belirtilmistir. Calis-
mada verilen yanlislar 6grencilerin yazili smav kagitlari,
ders esnasindaki yazili anlatim etkinlikleri ve ddevleri ile
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ilgili gdzlemlere dayanmaktadir. Yazim ve noktalama yanlislar1 sayisal olarak de-
gerlendirilmeyip genel olarak ele alinmis ve ¢aligmada alfabe birliginden hareketle
yazim ve noktalama birligi tizerinde durulmustur.

Anahtar Kelimeler: Kirgiz Tiirkgesi, Tiirkiye Tiirk¢esi, aktarma, noktalama yanlis-
lar1, yazim yanlislari.

Abstract

Since the Turkic republics gained independence in 1991, there has been a need for
mutual understanding and exchange of information between the Turkic peoples, and
therefore the issue of interdialectal translation has also come to the forefront. Altho-
ugh the issue of interdialectal translation has already been discussed in various sci-
entific dissertations and research articles, the issue of spelling and punctuation has
remained largely unnoticed. Punctuation, defined as “symbols used to express fee-
lings and thoughts more clearly and to facilitate reading and understanding,” began
to be used in the West with the invention of the printing press in the 16th century
and is used systematically in all languages today. Although the punctuation marks
used in languages are similar or even almost the same, the way they are used may
differ. Likewise, spelling rules, which can be briefly defined as “the transfer of a
language into writing according to certain rules” may also vary between different
languages This situation is also observed among the Turkic written languages, alt-
hough they have the same sentence structure. One such example is the differences in
spelling and punctuation between the Kyrgyz writing system, which evolved under
the influence of Russian spelling and punctuation rules, and the Turkish writing
system, which, starting from the Tanzimat period, developed under the influence of
Western, particularly French, spelling and punctuation rules. This difference leads to
some problems for Turkish students studying in Turkish Dialects departments when
translating from Kyrgyz to Turkish. This study aims to examine the errors made by
2nd and 3rd year students studying the Northwest (Kipchak) Turkish dialects at
Pamukkale University, Faculty of Humanities and Social Sciences, Department of
Contemporary Turkish Dialects and Literatures, when translating from Kyrgyz to
Turkish due to the differences in punctuation and spelling rules, to classify these
errors and to provide some insights for the instructors through the corrections of the
errors. The errors examined are based on examinations and observations related to
students' written exam papers, written narrative activities during the classes, and
assignments. Rather than a quantitative assessment of errors, the errors were addres-
sed generally, and the study emphasized spelling and punctuation consistency based
on the unity of the alphabet.

Keywords: Kyrgyz Turkish, Tiirkiye Turkish, translation, punctuation errors, spel-
ling errors.

Giris
Kirgizistan Cumhuriyeti’nin 31 Agustos 1991 tarihinde bagimsizligini ka-
zanmasinin ardindan Tiirk ve Kirgiz toplumlan arasinda siyasi, ekonomik,
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kiiltiirel her alanda iligkiler baglamis, bu durum da karsilikli anlagma ve bilgi
aligverisi ihtiyacini dogurmustur. Tiirk devletlerinin bagimsizliklarina ka-
vusmalarmin hemen ardindan Tirkiye’de Cagdas Tiirk Lehgeleri ve Edebi-
yatlar1 boliimlerinin agilmaya baglamasiyla da lehgeler arasi aktarma mesele-
si tiniversitelerde bilimsel olarak tartigilmaya baslanmustir.

Tiirkiye Tiirkgesi ve Kirgiz Tiirkcesi ayni dilin lehgeleri olmalara ragmen
Tiirk ve Kirgiz toplumlari arasinda maalesef karsilikli anlagsma oranmi diisiik-
tir. Dolayistyla iligkilerin basladig: ilk gilinden itibaren lehgeler arasi aktar-
ma meselesi giindeme gelmistir. Tiirkiye’de oncelikle, basta Manas destani
olmak tizere Kirgiz edebiyatinin belli bash tiriinleri Tiirkiye Tiirkcesine akta-
rilmug, iki Tiirk toplumu arasinda aktarma yoluyla yeniden saglam kopriiler
kurulmustur. Elbette gerek sozliik yetersizligi gerekse aktarma yapanlarin
alanda yeterince uzmanlasmamis olmalar1 nedeniyle ilk aktarmalar baz1 ha-
talar icermektedir. O zamanlardan giiniimiize kadar lehgeler arasi aktarma
konusu ¢esitli tez ve makalelerde ele alinmis, lehgeler aras1 aktarmanin yon-
tem ve prensipleri belirlenmeye calisilmistir. Bunlardan bazilart su sekilde-
dir:

“Aktarma birinci dilden yapilmalidir; hem kaynak hem de hedef lehge

iyi bilinmelidir; metnin tiiriine (nesir, siir, bilimsel metin vs.) dikkat

edilmelidir; anlam mutlaka dogru verilmelidir; aktarma yapilan top-

lumun tarihi, kiiltiirii ve yazarm dili iyi bilinmelidir; yazarm {islibu

korunmalidir; kalip s6zlerin aktarilmasinda kelime aktarmasindan gok

anlam aktarmasi yapilmalidir; aktarma yaparken mecbur kalinmadikca

ekleme veya ¢ikarma yapilmamalidir; yaniltici benzerlik (yalanci es-

deger) tuzagina diisiilmemelidir; hedef lehgede karsiligr bulunmayan

kiiltiirel 6geler i¢in agiklama verilmelidir; ortak sozlerin kullanimina

6zen gosterilmelidir; kaynak lehgenin etkisinde kalmamak igin aktar-

ma yapildiktan sonra bir siire ara verilip aktarma kontrol edilmelidir”

(Baytok, 2003).

Ancak lehgeler arasi aktarmada yazim ve noktalama konusu ise ¢ogunlukla
dikkatlerden kagmustir.

Bireyin gevresiyle saglikli iletisim kurabilmesi, diisiincelerini dogru ve tam
bir bi¢imde dile getirebilmesi, okudugunu ya da duydugunu anlayabilmesi
ve anlatabilmesi konustugu dilin 6zelliklerini iyi bilmesine baghdir. Dil;
seslerin, hecelerin, kelimelerin ve ciimlelerin bir araya gelmesiyle olusur
ancak bu bir araya gelis rastgele degil belli kurallar ¢ergevesinde gergekles-
mektedir. Her dilin kendine has fonetik, morfolojik ve sentaktik yapisi ve
kurallar1 vardir. Dilin bu 6zelliklerini asgari diizeyde de olsa bilmek okudu-
gunu, duydugunu daha dogru anlamak igin gereklidir ancak yeterli degildir.
Bir yazimin anlasilir hale gelebilmesi i¢in yazim kurallar1 ve noktalama isa-
retlerine de ihtiyag¢ vardir. “Konusurken vurguyla, ses tonuyla, jestlerle, mi-
miklerle ve duraklamalarla kolayca aktarilabilen duygu ve diisiinceler, yazi-
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da noktalama isaretleriyle verilir” (Asirbayev, 2005, s. 16-17; Tursunov,
2013, s. 8). Noktalama isaretleri; climle dgelerini, i¢ ciimle, ara ciimle ve yan
climleleri birbirinden ayirmaya, climledeki vurgu, ezgi ve duraklar: belirle-
meye yardimei olur (Hengirmen, 2007, s. 508). Harflerin, eklerin ve sézciik-
lerin dogru olarak yazilmasryla ilgili olan yazim kurallar1 ve yazinin dogru
ve kolay anlagilabilmesini saglayan noktalama isaretleri verilmek istenen
mesajin dogru ve tam bir sekilde aktarilmasini saglayan en 6énemli unsurlar-
dandir. Sadece aktarilmasi degil, okunan metnin anlasilmas1 da yazida bu
kurallara uyulmasina baglidir. Yani yazim ve noktalama kurallar1 bir metnin
hem yazarin1 hem de okurunu ilgilendirmektedir. Yazim kurallar1 ve nokta-
lama isaretlerinin dogru ve yerinde kullanimi anlatim bozukluklarini1 ve an-
lam karmasasin1 Onleyecegi icin yazinin giizelligi ve basarisi artar. Yazim
kurallar1 ve noktalama isaretleri yazida sadece bigimi degil, igerigi de etki-
lemektedir. Noktalama isaretleriyle ayn1 zamanda ctimlede yer alan duygular
da bir &lgiide verilir. Ornegin heyecan, sasma, korku, &fke gibi duygular
tinlem isaretiyle, soru anlami da soru isaretiyle verilir. Noktalama isaretleri-
nin bulunmadig1 ve yazim kurallarina uyulmadan yazilmis bir yazi, kelime-
ler yiginindan baska bir sey olmayacaktir.

Tiirkiye Tiirk¢esinde noktalama isaretleri; “Duygu ve diisiinceleri daha agik
ifade etmek, ciimlenin yapisini ve duraklama noktalarini belirlemek, okuma-
y1 ve anlamay1 kolaylastirmak, séziin vurgu ve ton gibi 6zelliklerini belirt-
mek i¢in kullanilan semboller” (Ercilasun vd., 2000, s. 51); Kirgiz Tiirkge-
sinde de “Yazi dilindeki ciimlelerin sonuna ya da ciimle i¢indeki sozlerin,
s0z gruplarinin arasina konulan isaretler” (Tursunov, 2013, s. 9) olarak ta-
nimlanmugtir. Kirgiz Tirkcesinde “noktalama isaretleri” icin #inis belgileri
terimi kullanilir. Tin “dinlenme, fasila, teneffiis” kokiine isim-fiil eki -Is
getirilerek olusturulan “dinlenme, ara” anlamindaki #nis s6zciigii terim ola-
rak “noktalama” anlami kazanmigtir. Belgi sozciigli de “alamet, damga, isa-
ret” anlamina gelmektedir.

16. ylizyillda matbaanm bulunmasiyla yayginlagsmaya baslayan noktalama
isaretleri giiniimiizde her dilde sistematik olarak kullanilmaktadir. Dillerde
kullanilan noktalama isaretleri benzer, hatta neredeyse ayn1 olmalarina rag-
men kullanim bigimleri, az olarak da isaretler farklilik gosterebilmektedir.
Ayni sekilde “bir dilin belli kurallar ¢ergevesinde yaziya aktarilmasi™ olarak
kisaca tanimlanabilecek olan yazim kurallar1 da diller arasinda farkli olabil-
mektedir. Bu durum, ayni1 ciimle yapisina sahip olmalarina ragmen Tiirk yaz
dilleri arasinda da goriilmektedir. Bunlardan biri Rusganin yazim ve nokta-
lama kurallar etkisi altinda gelisen ve Kiril alfabesiyle yazilan Kirgiz Tiirk-
cesi yazi sistemi ile Tanzimat devrinden itibaren Bati1 edebiyatindan yapilan
ceviriler yoluyla Batili tarzda yazim ve noktalama kurallar etkisinde gelisen
ve Latin alfabesiyle yazilan Tiirkiye Tiirkgesi arasinda goriilen yazim ve
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noktalama farkliliklaridir. Bu farklilik, Kirgiz Tiirkgesinden Tiirkiye Tiirkce-
sine yapilan aktarmalarda bazi sorunlara yol agmaktadir.

Bu calismada Pamukkale Universitesi (PAU) Insan ve Toplum Bilimleri
Fakiiltesi (ITBF) Cagdas Tiirk Lehceleri ve Edebiyatlari (CTLE) bdliimiiniin
Kuzeybati-Kipgak alaninda egitim gormekte olan 2. ve 3. sinif 6grencilerinin
odev, yazili sinav, sinif i¢i ¢alisma gibi farkli etkinliklerde, Kirgiz Tiirkce-
sinden Tiirkiye Tiirkgesine yaptiklarr aktarmalarda noktalama ve yazim fark-
liliklart kaynakli yanlislart tespit edilmeye ve ¢oziim Onerilerinde bulunul-
maya ¢alisilmistir. Ogrencilere yaptirilan aktarmalarda farkli tiirden metinle-
rin yer almasina dikkat edilmis, Singan Qili¢ “Kirillan Kili¢” (roman), Ca-
miyla “Cemile” (hikaye), Kelecektin Eeleri “Gelecegin Sahipleri” (¢ocuk
hikayeleri), Qwrgiz El Comoktoru “Kirgiz Halk Masallar1” (masal), Baatirdiq
Comogtor “Kahramanlik Masallar1”, Keremettiiii Comogtor ‘“Kerametli Ma-
sallar”, Satina (6zel ad) (hikaye), Aq Ca¢ Ayal “Ak Sagli Kadin” (hikaye),
Astra Giilii “Kasim Pat1” (hikaye), Kirgiz Tarthi “Kirgiz Tarihi” (bilimsel
eser), Paygambarlar tarthi “Peygamberler Tarihi” (dini), Qaada-Salttar, Ag-
Batalar “Gelenek Gorenekler, Dilek Dualar1” (halk edebiyati), Qugiz Tilinin
Tarthinan “Kirgiz Dilinin Tarihinden” adli eserler, gazete yazilar ve yazar-
larin hayatini anlatan yazilar kullanilmistir. Degerlendirmeye alinan 6grenci-
lerin isimleri verilmeyip 6grenciler alfabenin harfleriyle Ogrenci A, Ogrenci
B ... seklinde adlandirilmigtir. Caligmada istatistiksel bir degerlendirme
yapilmamig, hata yapilan alanlarin tespitine ve ¢oziim yollarina odaklanil-
mistir.

1. Kirgiz Tiirkgesi ve Tiirkiye Tiirkcesinde Yazim ve Noktalama Kural-
larinin Gelisimi

Tiirk dilinin Kuzeybati (Kipgak) grubuna déhil olan Kirgiz Tiirkgesi ile Gii-
neybati (Oguz) grubuna giren Tiirkiye Tiirkgesi aym kokene ait olmalari
nedeniyle ses, sozciik ve ciimle yapisi bakimindan pek c¢ok ortak &zellik
icermektedir ancak 13. yiizyilda Kipgak ve Oguz lehgeleri olarak baslayan
ayrisma, 19. ylizyilin sonlarindan itibaren Kirgiz topraklarinin Carlik Rus-
ya’nin hakimiyeti altina girmesiyle artmaya baslamistir. 20. ytlizy1l baslarina
kadar Arap alfabesi kullanan Kirgiz ve Tiirkiye Tiirkceleri farkli alfabelerle
yazilmaya baglanmis, yazim ve noktalama kurallar1 da bu gergevede olus-
mustur.

“Kirgizistan’da 1940 yilinda Kiril temelli Kirgiz alfabesi, 30 Mayis
1953 yilinda da Kirgiz dilinin yazim kurallar1 kabul edilmistir.
1991°deki bagimsizlik sonrast 1995 ve 2002 yillarinda yeni yazim ku-
rallan teklif edilmis fakat bu kurallar halkin ¢ogunlugu tarafindan ka-
bul gormemis ve Onceki kurallar uygulanmaya devam edilmistir”
(Mamlekettik Til Boyung¢a Uluttuk Komissiya, 2019, s. 4).
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Tiirkiye’de ise yazim ve noktalama konusunun arastirilmasi Batili anlamda
Tanzimat Donemi’nde baslamistir. Cumhuriyetin ilk yillarinda fazla tizerin-
de durulmayan yazim ve noktalama meselesi 1941 yilindan sonra ciddi se-
kilde ele alinmig ve galigsmalar geliserek devam etmistir (Atasoy, 2010; Kog,
2017, s. 323-333). Neticede farkli gelisim yollar1 izleyen Kirgiz Tiirkgesi ve
Tiirkiye Tiirkgesinin yazim ve noktalama kurallari arasinda da bazi farklilik-
lar olugmustur.

2. PAU ITBF CTLE Béliimii (Kuzeybatr) 2. ve 3. Simf Ogrencilerinin
Kirgiz Tiirkcesinden Tiirkiye Tiirkcesine Aktarmada Yazim ve Nokta-
lama Farkhliklarindan Kaynakh Yaptiklar: Yanhslar

2.1. PAU ITBF CTLE Béliimii (Kuzeybaty) 2. ve 3. Simif Ogrencilerinin
Kirgiz Tiirkcesinden Tiirkiye Tiirkcesine Aktarmada Yazim Farkliliklarin-
dan Kaynakl Yaptiklar: Yanhglar

Dildeki seslerin, hecelerin, sozciiklerin ve climlelerin nasil yazilacagiyla
ilgilenen yazim kurallar1, Kirgiz Tiirkcesi ve Tiirkiye Tiirkgesi arasinda bii-
yiik oranda ortiismekle birlikte bazi farkliliklar da bulunmaktadir. Bu farkli-
liklardan kaynakli olarak PAU ITBF CTLE béliimiiniin Kuzeybat1 (Kipgak)
alaninda Kirgiz Tiirkgesi 0grenen 6grenciler Kirgiz Tiirkgesinden Tiirkiye
Tiirkcesine aktarma yaparken kaynak leh¢enin yazim kurallarinin etkisi ve
bagka sebeplerle bazi yanlislar yapmaktadirlar. Bu yanliglar sdzciik diizeyin-
de olabildigi gibi climle diizeyinde de olabilmektedir. Yazim konusunda en
¢ok yapilan yanlig ikilemelerin ve tekrarlanan iinlemlerin yaziminda goriil-
mektedir. Bize gore en sasirtict yanlis ise dil, leh¢e ve millet adlarinin yazi-
minda yapilmaktadir. Bunlarin yani sira dgrencilerin kisi adlarinin; cografi
adlarin; basliklarin; kurum, kurulus ve kurul adlarinin; din, din mensubu ve
mezhep adlarmin ve soru ekinin yaziminda da yanliglar yaptiklari tespit
edilmistir.

a. Ikilemelerin ve Tekrarlanan Unlemlerin Yaziminda Yapilan Yanhslar

Tiirkiye Tiirk¢esinde ikilemeler ayr1 ayr1 ve aralarinda higbir isaret olmadan
yazilirken, Kirgiz Tiirkgesinde ikilemeyi olusturan pargalar arasina kisa ¢izgi
konur. Yine Tirkiye Tiirk¢esinde tekrarlanan tinlemler arasina ya higbir
isaret koyulmaz ya virgiil koyulur ya da her birinin sonuna iinlem isareti
koyulabilirken, Kirgiz Tiirk¢esinde tekrarlanan tinlemlerin arasina kisa ¢izgi
konur: Sag-salamat “sag salim”, aman-esen “sag salim”, kii¢-qubat “gii¢
kuvvet”, eki-ii¢ “iki ti¢”, ulam-ulam “tekrar tekrar”, bala-bagira “goluk ¢o-
cuk”, wprr-sipir “vir zivir”, tarbiya-taalim “egitim 6gretim”, gal¢-qalg “tiril
tiril”, gaada-salt “gelenek gbrenek”, iirp-adat “orf adet”, pay-pay-pay! “vay,
vay, vay!”, ha-ha-ha! “ha ha ha!” vb. Tiirk dgrencilerin aktarma yaparken
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kaynak lehgenin etkisiyle ikilemelerin ve {inlemlerin arasina kisa ¢izgi koy-
duklar1 goriilmektedir:

Ogrenci A, (1a-b)’deki Satina adli hikdyeden 6dev olarak yaptigi aktarmada
ikilemelerden birini dogru yazarken digerini Kirgiz Tiirk¢esinde oldugu gibi
tire ile yazmistir. Yine 6grenci A’nin sinf i¢i calisma olarak aktardigi
(Ic)’de ikilemeyi olusturan pargalar arasina tire kondugu goériilmektedir.

(1) a. Cala-bula ugurasqandan kiyin uqgan-kérgéniin aytip, kigine
alagsitayin dedi ele Danike cigitti cep ciberiiii¢tidoy, kiinéonii osol
ozii calgiz casagandan beter alaya qarap, 1qtittr (Sardakbekova, Mu-
sayeva, 2017, s. 12): “Yarim-yamalak selamlastiktan sonra duyup
gordiiklerini anlatip biraz oyalayayim demisti ki Danike genci yiyi-
verecekmis gibi sucu yalniz kendisi igslemisten beter bir korkuyla ba-
kip higkirds:”

b. Ata-eneme qarmatqgan soziifi bar iigiin, apam barp Satinani ketirip
olturat (Sardakbekova, Musayeva, 2017, s. 19). “Ana-babama ver-
dirdigin s6z oldugu i¢in annem gidip Satina’y1 uzaklagtirmis.”

C. Coii-kicine bardiq kisiler keliptir. “Biiyiik-kiiciik biitiin insanlar
gelmis.”

b. Dil, Lehge ve Millet Adlarinin Yaziminda Yapilan Yanhslar

Iki lehge arasinda ilk géze carpan farkliliklardan biri de 6zel adlarin yazi-
miyla ilgilidir. Tirkiye Tiirk¢esinde dil, lehge, millet, boy adlar1 6zel ad
statlisiinde degerlendirilip ilk harfi biiyiik yazilirken Kirgiz Tiirkgesinde bu
adlar kiiciik harfle baglamaktadir. Tiirk 6grenciler aktarma yaparken kaynak
lehgenin etkisinde kalarak bu tiir s6zciiklerin tamaminin ya da bazilarinin ilk
harflerini kii¢iik yazmiglardir:

Qaada-Salttar, Ag-Batalar “Gelenek Gorenekler, Dilek Dualar1” adli eser-
den aliman ve 6dev olarak aktarilan (2)’de 6grenci B’nin Kirgiz 6zel adinin
bas harfini kiiciik harfle yazdig1 goriilmektedir:

(2) Basqa elderden qurgizdar bay madaniy murasi cana 6ziiné gana
tiveseliiii qaada-salti menen aywrmalanat (Akmataliyev, Kirbasev,
Omiirbay uulu, Sarsenaliyev, 2003, s. 4). “Baska halklardan kirgizlar
biiyiilk medeni miras1 ve kendine ait gelenekleri ile ayrilir.”

Ogrenci C’nin Qugiz Tilinin Tarthinan “Kirgiz Dilinin Tarihinden” adh
eserden 6dev olarak aktardigi (3a-b-c-d)’deki millet adlarimin bas harflerini
bazen kiiciik, bazen de biiyiik yazdigi goriilmektedir:

3) a. N. A. Basqaqovdun qlassifigatsiyasi boyunc¢a azirqi
quegiz tili fonetigalq, leksiqaliq 6zgogoliigii caginan ¢igus tiirk elderi-
nin qurgiz-qipcaq tobuna kiret (Diykanov, 1980, s. 1). “N. A. Baska-
kov’un siniflandirmasia gore giiniimiiz kirgiz dili fonetik ve leksik
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ozellikleri yoniinden dogu Tiirk halklarinin Kirgiz-kipgak grubuna
girer.”

b. Usul zamandag iri tilderge: anglis, orus, nemets c.b. kiret (Diyka-
nov, 1980, s. 3). “Bu zamandaki biiyiik dillere: Ingilizce, rusca, al-
manca vb. girer.”

c. | qatmar — VII qilimga ¢eyinki calp: tiirk sozdovii; Il qatmar — tiirk
cana mongol tilderine ortoq sézdor; Il gatmar — arab, iran tilderinen
almgan sozdor, 1V qatmar revolyutsiyaga c¢eyinki Orus sozdorii; V
gatmar — Revolyutsiyadan kiyinki orus sozdorii (Diykanov, 1980, s.
4). “1. katman VII. yiizyila kadarki genel Tiirk sozleri; 2. katman
Tiirk ve mogol dillerindeki ortak sozler; 3. katman arap ve iran dil-
lerinden alinan sézler; IV. katman devrime kadarki Rus soézleri; V.
katman devrimden sonraki rus sozleri.”

d. Cet sozdor tibistiq caqtan tol sozdoy 6zdostiiriils, amn boloktiigii
taanilbay qalat. Misali: orustarga sani (¢ana) tol sozdéy koriindt,
qurgizea cana, qazaqea sana, tatarca sana “sani”’. (Diykanov, 1980,
s. 6). “Yabanci sozler ses bakimindan kendi sdzlerimiz gibi benimse-
nirse onun yabanciligi farkedilmez. Mesela: ruslara sani (kizak) ken-
di sozleri gibi goriiniir; Kirgizea ¢ana “kizak”, kazakea sana, tatarca
sani.”

c. Kisi Adlarinin Yaziminda Yapilan Yanhslar

Aktarmada Kirgiz Tirk¢esinde olup da Tiirkiye Tiirk¢esinde bulunmayan
kisi adlarinda bir sorun yasanmamaktadir. Ornegin Satina gat cazip men
coqto kelip, saga berip qoy dep tastap ketiptir (Sardakbekova, Musayeva,
2017, s. 12). “Satina mektup yazip ben yokken gelerek sana ‘ver’ diye atip
gitmis.” climlesinde “Satina” adi oldugu gibi aktarilmaktadir. Sorun, ortak
adlarda ¢ikmaktadir. Kirgiz Tiirkgesi ve Tiirkiye Tiirkgesi arasinda kisi adla-
rinin ¢ogu ortaktir fakat bu adlar Kirgiz Tiirk¢esinin iinlii ve iinsiiz kurallar
dogrultusunda epeyce degisiklige ugramistir. Bu durumda “Ortak kisi adlari-
n1 Tirkiye Tiirk¢esinin yazim kurallarina gore mi, yoksa Kirgiz Tiirkgesin-
deki bi¢imine gore mi yazmal1?” sorusu ortaya ¢ikmaktadir. Bu durum 6g-
rencilerde kafa karisikligina yol agmakta, adlar1 baz1 6grenciler aslina gore
yazarken bazilar Tiirkcelestirmektedir:

Ogrenci A’nin bir baska calismasi Satina ve Astra Giilii “Kasim Pati” adl
hikayelerden 6dev olarak yaptigi (4a-b)’deki aktarmalardir. Ogrenci A,
(4a)’daki “Almaz” adimi aslina uygun olarak aktarirken (4b)’deki “Acar”
adin1 Tiirkiye Tiirk¢esine uyarlamistir:

4) a. Almaz ordunan turmagqgt bolgon Danikeni qayra catqirdi
(Sardakbekova, Musayeva, 2017, s. 3). “Almaz yerinden kalkmak is-
teyen Danike’yi tekrar yatirdi.”
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b. Kiindordiin birinde Acar degen tefitusum maga tort-bes baraqti
tolturup gat caziptir (Sardakbekova, Musayeva, 2017, s. 142). “Giin-
lerin birinde Hacer adli akranim bana dort bes sayfa dolusu mektup
yazmis.”

Asagida Kirgiz EI Comoktoru “Kirgiz Halk Masallar1) adli eserden Ogrenci
D’nin édev olarak yaptigi aktarma goriilmektedir. Ogrenci D, (5a-b-c)’deki
aktarmasinda Cannat’i Cennet, Aqmat’t Ahmet, Ismayil’1 da Ismail olarak
degistirerek Tiirkiye Tiirk¢esine uyarlamistir:

(5) a. Malim da usul, toyum da usul, saga qilgan caqsiligim
dagi qilgan camandigim dagi usul, — dep qanga bir kestik beret da, ati
— Cannat, kestik samagan murasiiia cetkiret” dep qand tiyiiné ciberip
iyet (Kebekova, Tokombayeva, 1975, s. 92). “Malim da bu, toyum da
bu; sana yapacak iyiligim de yapacak kétiiliigiim de bu, diyerek hana
kiigiik bir bigak verir de Adi Cennet, bicak seni arzuladigin mirasa
ulastiracak.” deyip hani evine génderir.”

b. Osol elde too-tastt mekendegen Aqmat balban atalgan adam ca-
sagan eken (Kebekova, Tokombayeva, 1975, s. 103). “O halkta Ah-
met pehlivan adli bir adam yagiyormus.”

C. Aim — Ismaytl, casim on cetide — dedi (Kebekova, Tokombayeva,
1975, s. 115). “Adim Ismail, yagim on yedide, dedi.”

Ogrenci E, Camiyla adli hikdyeden ders ici etkinlik sirasinda aktardig
(6a)’daki “Camiyla” adimi aslina uygun olarak alirken (6b)’deki “Osmon”
adin1 Tiirkiye Turkcesindeki sekliyle aktarmigtir:

(6) a. Camiyla ozii siiga boyluuraaq, beldiiii kelin (Aytmatov,
1982, s. 201). “Camiyla fidan boylu, kuvvetli bir gelin.”

b. Usul Osmongo ogsogondor da kigibi? (Aytmatov, 1982, s. 204).
“Su Osman’a benzeyenler de insan m1?”

Kisi adlaryla, aslinda genel olarak 6zel adlarla ilgili bir baska husus da bu
adlara getirilen eklerin yazimidir. Tiirkiye Tiirkgesinde kisi adlaria getirilen
ekler kesme isaretiyle ayrilirken Kirgiz Tiirkgesinde ayrilmaz. Ogrencilerin
yaptig1 aktarmalarda bu eklerin bazen ayrilmadig: goriilmektedir.

Asagida Ogrenci A’min Astra Giilii “Kasim Pat1” adli hikdyeden sinav sorusu
olarak aktardigi (7)’de Frunze 6zel adina gelen bulunma hali ekini, Kirgiz
Tiirkgesi aslinda oldugu gibi kesme isaretiyle ayirmadig goriilmektedir:

(7) Coldosum Frunzede ooruganada, osogo kelgem (Sardakbekova,
Musayeva, 2017, s. 136). “Arkadasim Frunzede hastanede, ona gel-
mistim.”
Kirgiz Tiirkgesinde kisi adlarina -lik, -¢t, -¢ul, -izm ekleri eklendiginde bunlar
“genel ad” olarak kabul edilir ve kii¢iik harfle yazilir: marksizm, manasct,
lenindik, gegel¢il vb. (Mamlekettik Til Boyunca Uluttuk Komissiya, 2019, s.
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19). Tiirk ogrenciler aktarmada kaynak lehgenin etkisinde kalarak bu tiir
sozlerin bas harflerini de kiiciik yazabilmektedirler. Asagida Ogrenci D’nin
ders i¢i etkinlik olarak tahtada aktardigi (8)’de “Manasgilar’” admin kiigiik
harfle basladigi goriilmektedir:

(8) Qirgizdin algacqr manasclart Iramandin Ir¢i uulu, Caysan
Umét uulu bolgon dep aynilat. “Kirgizlarm ilk manascilar Iraman’in
Ir¢1 oglu, Caysaii Umét oglu olmusg diye sdyleniyor.”

d. Cografi Adlarin Yaziminda Yapilan Yanhgslar

Kirgiz Tiirkgesinde bolge, il, ilce, kdy, semt vb. yer adlar Tiirkiye Tiirkce-
sinde oldugu gibi biiyiik harfle baslar: Biskek, Os, Narin, Soqulug, Batken,
Seker... Ancak iki sozciikten olusan yer adlarinin yaziminda farklilik goriil-
mektedir. Bu tiir yer adlar1 Tiirkiye Tiirk¢esinde birlesik ve ikinci sozciik
kiiciik harfli olarak yazilir: Sanliurfa, Kahramanmaras, Gaziantep, Afyonka-
rahisar, Canakkale... Kirgiz Tiirk¢esinde ise “iki sozden olusan birlesik cog-
rafl adlar eger ad1 olusturan sozler leksik anlamlarin1 kaybetmemislerse ve
dilde tek baglarina kullaniliyorsa aralarina kisa ¢izgi konarak ve her iki par-
canin da bas harfi biiyiik olacak sekilde yazilir (Mamlekettik Til Boyunga
Uluttuk Komissiya, 2019, s. 20): Ag-Say, Qirg-Qazig, Ceti-Ogiiz, Bazar-
Qorgon, Isig-Kol, Ala-Too, Toru-Aygwr, Qara-Balta, Calal-Abad... Tirk
ogrenciler bu tiir isimlerin yaziminda kararsiz kalmakta, bazilart Tirkiye
Tiirkgesine uyarlayarak adin her iki pargasini da araya kisa ¢izgi koymadan
ve ayri1 yazarken bazilari da aslina uygun sekilde yazmaktadirlar.

Asagidaki ornek Kirgiz Geografiyas: “Kirgiz Cografyasi” adli eserden alin-
mis ve siav sorusu olarak sorulmustur. Ogrenci F, (9)’daki yer adlarinin
bazilarini aslina uygun, bazilarimi da farkli sekillerde aktarmigtir:

9) Tiindiigiinon Calal-Abad oblusunun Suzaq, batisinan cana
tiistiik-batisinan Kara-Suu, tistiigiinon Alay cana Qara-Qulca rayon-
doru menen ¢ekteset (Asanov, Barataliyev, 2010: 255). “Glineyinden
Calal-Abad bolgesinin Suzak, batisindan ve giineybatisindan Kara
Suu, giineyinden Alay ve Karakulca ilgeleriyle sinirlanmigtir.”

Giintimiizde lehgeler aras1 aktarmada genellikle 6zel adlar1 oldugu gibi ak-
tarma egilimi hakimdir ancak bu konu heniiz yeterince tartisilmis ve ozel
adlarin yazimiyla ilgili bir sonuca varilmis degildir. Bu kararsizlik elbette
ogrencilerin aktarmalarina da yansimaktadir. Aktarmalarda drnegin Isik-Kol,
Isik Gol, Isik gol, Ala-Too, Ala dag gibi yazimlarla karsilasilabilmektedir.

Tiirkiye Tiirkgesinde yer adlarinda ilk isimden sonra gelen ve deniz, nehir,
261, dag, bogaz vb. tiir bildiren ikinci isimler bliylik harfle baslar: Agri Dagi,
Aral Gélii, Asya Yakasi, Canakkale Bogazi, Dicle Irmagi, Ege Denizi, Erci-
yes Dagi, Firat Nehri, Siiveys Kanali, Tuna Nehri, Van Golii, Zigana Gegi-
di vb. (https://tdk.gov.tr/icerik/yazim-kurallari/buyuk-harflerin-kullanildigi-
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yerler ) fakat Kirgiz Tiirkgesinde bu tiir adlarda sadece ilk sozciik biiyiik
harfle yazilir. Bu tiir durumlarda 6grenciler Kirgiz Tiirk¢esinin yazim kura-
lini tercih etmekte, diger tiirliistiniin yanlis olacagini diisiinmektedirler.

Asagidaki Kirgiz Tarihi “Kirgiz Tarihi” adli eserden alman (10), yazili smav
sorusunun bir pargasidir. Aktarmay1 yapan Ogrenci G, cografi adlarin ikinci
parcasinin bas harfini Kirgiz Tiirk¢esinin etkisinde kalarak kiiciik yazmustir:

(10) Qurgizdin eii bayirqr turgan ceri Enisey dayrasi, Altay, Sayan,
Twanisaii, Pamir, Qoton tooloru cana usul aytiigan toolordun aralar
cana dzén-salaalart bolgon (Soltonoyev, 2003, s. 11). “Kirgizlarin en
eski durduklar1 yeri Yenisey nehri, Altay, Sayan, Tiyafisafi, Pamir,
Koton daglar1 ve bu sOylenen daglarin aralar1 ve dereleri, vadileri-
dir.”

Kirgizstandin Geografiyast “Kirgizistan’in Cografyast” adli eserden alinan
ve Ogrenci H tarafindan &dev olarak aktarilan (11a-b)’de de aym sekilde
cografi adlarin ikinci parcalarinin bas harflerinin kiigiik yazildigi goriilmek-
tedir:

(11) a. Tiistiigiindé Talas Ala-Toosu, tindiigiindo Eckili toosu
catat (Asanov, Barataliyev, 2010, s. 266). “Giineyinde Talas Ala-
Dagi, kuzeyinde Eckili (Kecili) dagi bulunur.”

b. ..., alardin ortosunda Talas oroonii catat (Asanov, Barataliyev,
2010, s. 271). “..., onlarin ortasinda Talas vadisi bulunur.

Tirkiye Tiirk¢esinden farkli olarak Kirgiz Tiirkgesinde bolge, il, ilge, koy
adlarma kisinin “orali, o yerli” oldugunu bildiren -/ik eki eklendiginde o
sozciik kiiglik harfle yazilir: Alay / alaylik “Alayl”, Isik-Kol | isik-koldiik
“Isik-Kol14”, Narin | narindik “Narinli” vb. Tiirk 6grenciler Kirgiz Tiirkge-
sindeki yazimin etkisinde kalarak aktarmada bu tiir yer adlarim kiigiik harfle
yazabilmektedirler. Asagidaki ornekler sinif igi ¢alisma sirasinda Ogrenci G
tarafindan biri hatali, digeri dogru olarak tahtada yapilan aktarmalardir:

(12) Tiirkiyaga kelgen coldostorum biskektik bolot. “Turkiye’ye
gelen arkadaslarim biskekli.”

(13) Men ostugmun, birog borborunda casabaym. “Ben Oslu-
yum, fakat merkezinde yasamiyorum.”

e. Iki ve Daha Cok Sézciikten Olusan Baghklarin Yaziminda Yapilan Yan-
lislar

Kirgiz Tiirkgesinde kitap, dergi, gazete adlar1 ile makale, siir vb. bagliklari-

nin sadece ilk kelimeleri biiyiik harfle baslar, digerleri kiigiik harfle devam

eder. Tiirk¢ede ise ve, ile, veya, yahut, ki, da baglaglariyla -ml/-mU soru eki

harig, her tiir basliktaki biitiin s6zciikler biiyiik harfle baglar. Sadece alt bas-

liklarin altindaki daha kiigiik detaylar1 anlatan kisimlarin basliklar: ilk s6z-

ciik disinda tercihen kiigiik harfle yazilabilir: Kendi Gok Kubbemiz, Istiklal
87



' P _ _ _
urkOlogy Errors Made in Traqslatlon From Kyrgyz to Turkish

Studies Due to Spelling and Punctuation Differences
Research Article

Marsi, Zulmii Alkaslayamam, Kirgiz Tiirkgesinde Evet/Hayir Sorulari, Resmi
Gazete, Yeni Asir, Onuncu Yil Marsi, Su¢ ve Ceza, Leyla ile Mecnun, Tur-
fanda mi, Turfa mi?, Ya Devlet Basa ya Kuzgun Lese, Dil ve Tarih-Cografya
Fakiiltesi vb. Tirk dgrenciler Kirgiz Tiirk¢esinden yaptiklar1 aktarmalarda
bazen Kirgizcanin etkisiyle basliklar1 ilk sozciik disinda kiigiik harfle yaza-
bilmektedirler.

(14)’teki ciimle Singan Qili¢ “Kirillan Kili¢” adli romandan alinmig bir sinav
sorusudur. Ogrenci J tarafindan yapilan aktarmada eser adinin ikinci kismu,
asil metinde oldugu gibi kii¢iik harfle baslamistir:

(14)  Swingan qilic altimisingt cildardin ekingi carumi menen cetimi-
singi cildardin basinda qanday qiziguu tuudurup oqulsa, azir da
osondoy ele 1qilas candirp oqulup catat (Kasimbek, 1998, s. 1). “Ki-
rilan kili¢ altmisl yillarin ikinci yaristyla yetmisli yillarin basinda na-
sil ilgiyle okunsa simdi de ayni sekilde 6zenle okunmaktadir.”

Asagida Qwgiz Tarvu “Kirgiz Tarihi” adli bilimsel eserden alinan ve aktar-
ma dersinde ders materyali olarak kullamilan (15)’teki ciimle Ogrenci K tara-
findan aktarilmistir. Ogrenci K, bashklarin aktarmasinda 6zel adlari, 6zel ad
olduklar i¢in biiyiik harfle yazmis ancak basliktaki diger sozciikleri kaynak
metne uygun olarak kii¢iik harfle baglatmistir:

(15) Mina usunday sarttardin natiycasinda qoluiiuzdagi B. Sol-
tonoyevdin “Quzil kirgiz tartht” attuu emgegi 1895-cildan bastap ca-
zilp (ekingi atalisi “Qurgiz-qazaq tarthi”), 1934-cili biitkon (Soltono-
yev, 2003, s. 6). “Iste bu sartlarin neticesinde elinizdeki B. Soltono-
yev’in Kizil Kirgiz tarihi adli eseri 1895 yilinda yazilmaya baslanip
(diger ad1 Kirgiz-Kazak tarihi) 1934 yilinda bitmistir.”

Zuura Sooronbayeva’nin hayatinin anlatildigi metinden alinan asagidaki
climleler, aktarma ddevi olarak verilen metinde yer almaktadir. Ogrenci L
tarafindan aktarilan (16a-b-c)’de basliklarin kaynak metindeki yazilislariyla
ayni1 sekilde aktarildigi dikkati ¢cekmektedir:

(16) a. Mindan sirtqart “Eki cas”, “Kegeeki cooker” attuu irla-
r1 da usul gezit arqiluu qoomgulugqa tarap, andan ciluu pikirler ca-
ralgan soii gana respubliqalik gezit-jurnallarga, almanahtarga cari-
yalanat (Sardakbekova, Musayeva, 2017, s. 3). “Bunun diginda iki
geng, Diinkii asker adli siirleri de bu gazete vasitasiyla topluma yayi-
lip ancak orada ona kars1 iyi diislinceler olustuktan sonra resmi gazete
ve dergilerde, almanaklarda yayimlanmaistir.”

b. Bul ciynagtarda ar qil temadagi wrlar cana “Dostuk”, “Aswrand
uul” poemalart orun algan (Sardakbekova, Musayeva, 2017, s. 4).
“Bu antolojilerde her tiir temada siirler ile Dostluk, Evlathk ogul siir-
leri yer almugtir.”
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c. Al 1940-cili mektepti ayaktagan soni oblusttuq “Istk-Kél pravdast”
gezitinde sekretar-masinist bolup isto6 menen emgek colun bastagan
(Sardakbekova, Musayeva, 2017, s. 3). “O 1940 yilinda okulu bitirdik-
ten sonra yerel Isik-Kol gercekleri gazetesinde sekreter olarak ¢aliga-
rak ¢aligma hayatina baglamustir.”

f. Kurum, Kurulus ve Kurul Adlarimin Yaziminda Yapilan Yanhslar

Tiirkiye Tiirkgesinde kurum, kurulus ve kurul adlarinin her kelimesi biiyiik
harfle baslar: Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi, Tiirk Dil Kurumu, Cocuk Esir-
geme Kurumu, Etimesgut Lisesi, Yesilay Dernegi, Bakanlar Kurulu, Talim ve
Terbiye Kurulu, Tiirk Lehgeleri ve Edebiyati Boliimii... Kirgiz Tirkgesinde
de devlet, devlet yiiksek organlari ve uluslararasi kuruluslarin adlarinda her
sozclk biiyiik harfle baslar (Mamlekettik Til Boyunga Uluttuk Komissiya,
2019, s. 22): Qurgiz Respubligas: “Kirgizistan Cumhuriyeti”, Qurgiz Respub-
ligasimin Cogorqu Keriesi “Kirgizistan Cumhuriyeti Yiksek/Biiyiik Millet
Meclisi”, Rossiya Federatsiyas: “Rusya Federasyonu”, Qurgiz Respubliqasi-
min Okmoétii “Kirgizistan Cumhuriyeti Hiikiimeti”, Qurgiz Respubligasinin
Cogorqu Sotu “Kirgizistan Cumhuriyeti Yiiksek Mahkemesi”, Birikken
Uluttar Uyumu “Birlesmis Milletler Tegkilat1” vb.

Kirgiz Tiirk¢esinde devlete ait ya da ait olmayan kurum, is yeri, topluluk,
vakif, teskilat ve kurumlarin igindeki boliimlerin adlari, tiim sézctikleri bii-
yiik harfle baglayan ve Kirgizistan’in en yiiksek 6dili olan Qurgiz EI Baatirt
“Kirgiz Halk Kahramani1” disinda nisan ve madalya adlari, tarihl olay ve
bayram adlarinin ise ilk sozciikleri biiylik harfle baslar, kalanlar1 ise kiigiik
harfle ve ayr1 ayr1 yazilir (Mamlekettik Til Boyunga Uluttuk Komissiya,
2019, s. 22-23): Bilim beriiii cana ilim ministrligi “Egitim Bakanlhig1”, Ma-
yip baldard: qoldoo fondu “Engelli Cocuklara Destek Fonu”, Mamlekettik til
boyunga uluttuq gomissiya “Devlet Dili Ulusal Komisyonu”, Turizm cana
sport boyunca agenttigi “Turizm ve Spor Acentesi”, Qurgiz uluttuq universi-
tetinin qurgiz filologiya faqulteti “Kirgiz Milli Universitesinin Kirgiz Filoloji
Fakiiltesi”, Manas ordeni “Manas Nisan”, Erdik medali “Kahramanlik Ma-
dalyas1”, Cari cil mayrami “Yeni Y1l Bayrami”, Nooruz mayrami “Nevruz
Bayram1” vb.

Gazete sayfalarindan alinan asagidaki Ornekler, ders ici etkinlik sirasinda
ogrenciler tarafindan aktarilmistir. Ozel ad olarak kullamildiginda ilk s6zcii-
gl biiyiikk harfle baslayan bilim beriitiii cana ilim ministirligi kurum adi,
(17)’de 6zel ad olarak kullanilmadigi i¢in biitiin sozciikleri kiigiik harfle
baslanustir. Ciimlenin aktarmasini yapan Ogrenci M, kaynak lehcenin etki-
sinde kalarak kurum adinin tiim sodzciiklerini kiiciik harfle baslatmistir:

(17) Biigiin Cogorqu Keriestin ciyiminda Dogdurkiil Kendirbayevani
bilim beriiii cana ilim ministri  qizmatina dayindoogo maquluq
beriiti maselesi qaraldi (https://koom.press/news/58056). “Bugiin
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Yiiksek Meclisin toplantisinda Dogdurkiil Kendirbayeva’nin bilim
verme ve ilim bakanhg hizmetine atanmasinin kabul edilmesi mese-
lesi goriistildi.”

Ogrenci K tarafindan aktarilan (18)’de de kaynak metinde oldugu gibi, ku-
rum adinin sadece ilk sézcligii biiyiik harfle baglamistir:

(18) Cogorqu Keiieste Ministrler kabinetinin tomonkii mii¢olorii
ant berigti (https://maralfm.kg/archives/641192): “Yiiksek Mecliste
Bakanlar kabinesinin asagidaki tiyeleri yemin ettiler:”

2. Din, Din Mensubu ve Mezhep Adlarinin Yaziminda Yapilan Yanhslar

Tiirkiye Tiirk¢esinde din ve mezhep adlar ile bunlarin mensuplarini bildiren
sOzler biiylik harfle baslar: Miisliimanlik, Miisliiman, Hristiyanlik, Hristiyan,
Musevilik, Musevi, Budizm, Budist, Hanefilik, Hanefi, Katoliklik, Katolik vb.
Kirgiz Tiirk¢esinde ise din adlar1 biiyiik harfle yazilirken din mensuplarinin
adlar kiiclik harfle yazilir. Kirgiz Tiirkgesindeki bu farkli yazim Tiirk 6gren-
cilerde kafa kangiklign yaratmakta, Ogrenciler aktarma yaparken Kirgiz
Tiirk¢esinde yazildigi sekilde bu sozciikleri kiiclik harfle yazabilmektedirler:

Tirkiye Tiirkgesinden Kirgiz Tiirkgesine aktarilan Paygambarlar tarihi
“Peygamberler Tarihi” adli eserden alman asagidaki ornekleri Ogrenci F
odev olarak aktarmustir. Ogrenci F’nin aktarmada kaynak metnin etkisinde
kaldig1 ve din mensubu adlarinin bag harflerini kii¢iik yazdigi goriilmektedir:

(19) a. Alar Islam iiciin camin beriiiigé da ar gacan belen turusar ele
(Topbas, 2006, s. 25). “Onlar Islam igin canlarint vermeye de her za-
man hazir dururlardi.”

b. Osol kiindérdé musulmandardan biréo kelip kop dl¢omdo sadaga
berip ketti (Topbas, 2006, s. 27). “O giinlerde miislimanlardan biri
gelip biiyiik 6l¢iide sadaka verip gitti.”

C. Kop 6tpoy Alla Taalamin qaaloosu menen bul dlkoniin padisast Cu-
sup paygambardin aldinda yyman keltirip musulman bolot (Topbas,
2006, s. 82). “Cok ge¢meden Allahu Teala’nin istegiyle bu iilkenin
padisah1 Yusuf peygamberin 6niinde iman getirip miisliiman olur.”

Bir baska ornek Ogrenci C tarafindan sinif igi etkinlik olarak aktarilmistir.
Ogrenci C de aym sekilde Yahudiler adimi kiigiik harfle baglatmistir:

(20) a. Bul abaldi korgon yahudiler oquyani 6z ara talquulast
(http://islamdini.kg /terminder/2693-isa-aleyhissalam.html ). “Bu du-
rumu goren yahudiler olayr karsilikl: tartigtilar.”

h. Soru Ekinin Yaziminda Yapilan Yanhglar

Aktarmada sorun yaratan farkliliklardan biri de soru ekinin yazimiyla ilgili-
dir. Kirgiz Tiirkgesinde soru eki -Bl/-BU mutlaka s6zciiglin ve climlenin
sonuna gelir ve her zaman oniindeki s6zclikle bitisik yazilir. Tiirkiye Tiirkce-
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sinde ise soru eki -ml/-mU vurgulanmak istenen 6geye gore climle iginde
serbestce hareket edebilir ve ayr1 yazilir. Ogrenciler gerek ana dilin yazim
kurallarini iyi bilmeme gerekse de kaynak lehcenin etkisinde kalma nedeniy-
le aktarmada soru ekini bitisik yazabilmektedirler. Ayrica Kirgiz Tiirkgesi
climlede soru eki daima climle sonunda olsa da Tiirk¢eye aktarildiginda vur-
gulu dgeye gore yeri degisebilir fakat 6grenciler, yanlis olabilecegi diisiince-
siyle soru ekini ¢ogunlukla Kirgiz Tiirkgesinde eklendigi sdzcilige eklemek-
tedirler:

Satina hikayesinden alman (21)’deki climle Ogrenci I tarafindan sinav soru-
su olarak aktarilmistir. Ogrenci I, aktarmada soru ekini ayni sozciige eklemis
ancak Tirkiye Tirkgesinin kurallarina uygun olarak sozciikten ayr1 yazmis-
tir:

(21) Emne, menin ooruqanada catqamm ii¢ kiin bolup kettibi? (Sar-
dakbekova, Musayeva, 2017, s. 17). “Ne, benim hastaneye yatigima
i¢ giin oldu mu?”

(21)’in dogru aktarmasinda soru eki vurgulu ogeye getirilmelidir: “Ne, be-
nim hastaneye yatisima ti¢ giin mii oldu?”

Yine Satina hikayesinden alman (22a-b) Ogrenci I tarafindan smav sorusu
olarak aktarilmistir. Ogrenci I (22a)’da soru ekini hem bitisik yazmis hem de
yanlig sozciige eklemistir. (22b)’de ise soru ekini ayr1 yazmis fakat yine ha-
tal1 olarak kaynak metinde eklendigi sozciige eklemistir:

(22) a. Kiiyoogo ¢igp ketken qizi deysinbi? (Sardakbekova, Musaye-
va, 2017, s. 33). “Kocaya varan kizi diyormusun?”

b. Kop cildan beri cilqr bagasizbi? (Sardakbekova, Musayeva, 2017,
s. 44). “Yillardan beri y1ilk1 bakiyor musunuz?”

(22a-b)’deki ciimlelerin dogru aktarmasi séyle yapilmalidir: “Kocaya varan
kiz1 m1 diyorsun?”, “Yillardan beri yilki m1 bakiyorsunuz?”

2.2. PAU ITBF CTLE Béliimii (Kuzeybaty) 2. ve 3. Sinif Ogrencilerinin
Kirgiz Tiirkgesinden Tiirkiye Tiirkcesine Aktarmada Noktalama Farklilik-
larindan Kaynakl Yaptiklar1 Yanhglar

“Duygu ve diistinceleri daha agik ifade etmek, climlenin yapisini ve durak-
lama noktalarim belirlemek, okumay1 ve anlamayi kolaylastirmak, soziin
vurgu ve ton gibi Ozelliklerini belirtmek iizere kullanilan” (Kog, 2017, s.
321-334) noktalama isaretlerinden bahsedildiginde konuya climle ve ciimle-
den biiyiik birlikler diizeyinde yaklasmak gerekir. Diislince ctimleyle iletilir
ve noktalama isaretleri ciimle olmadan agiklanamaz. Ciimlenin anlagilir ol-
masi i¢in de noktalama isaretlerine ihtiyag¢ vardir.
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Kaynaklarda Tiirkiye Tiirk¢esinde 17, Kirgiz Tiirkgesinde ise 10 noktalama
isareti kullanildig1 belirtilmistir (https://tdk.gov.tr/icerik/yazim-
kurallari/noktalama-isaretleri-aciklamalar/; Atasoy, 2010; Kalfa, 2000;
Mamlekettik Til Boyunga Uluttuk Komissiya, 2019; Tursunov, 2013). Tiir-
kiye Tiirk¢esinde kullanilan noktalama isaretleri nokta, virgiil, noktal: virgiil,
iki nokta, ti¢c nokta, SOru isareti, iinlem isareti, kisa ¢izgi, uzun ¢izgi, eSik
cizgi, ters egik ¢izgi, tirnak isareti, tek tirnak isareti, denden isareti, yay
ayrag, koseli ayra¢ ve kesme isareti’dir. Kirgiz Tiirk¢esi kaynaklarda ise
noktalama isaretleri olarak ¢ekit “nokta”, sitiir “virgiil”, ditiirliiti ¢ekit “noktali
virgiil”, gos ¢ekit “iki nokta”, kop ¢ekit “ii¢ nokta”, suroo belgisi “soru isare-
ti”, ilep belgisi “linlem isareti”, sizigca “kisa ¢izgi, tire”, tirmaqg¢a “tirnak
isareti” ve gasaa “yay ayrag” sayilmistir (Asirbayev, 2005, s. 16-17, 42-47,
Tursunov, 2013, s. 29). Bu say1 farkliliginin nedeni Tiirkiye Tiirkgesinde
noktalama isareti olarak sayilan “egik ¢izgi, ters egik ¢izgi, koseli ayrag, kisa
cizgi ve denden” isaretlerinin, Kirgiz Tiirk¢esinde de kullanilmasina ragmen
noktalama isareti olarak alinmamasi ve Kirgiz Tiirk¢esinde “tek tir-
nak isareti” ile “kesme isareti’nin kullanilmamasidir. Buna goére Kirgiz
Tiirkgesi ile Tiirkiye Tiirkgesi arasinda “tek tirnak” ve “kesme isareti” disin-
da 14 noktalama isareti ortaktir: Nokta, virgiil, noktali virgiil, iki nokta, ¢
nokta, soru isareti, iinlem isareti, uzun ¢izgi, egik ¢izgi, ters egik ¢izgi, fif-
nak isareti, denden isareti, yay ayrag¢, késeli ayrag. 1ki lehge arasnda bu
isaretlerin islevleri de biiylik oranda ortiismektedir. Fark, ¢cogunlukla kulla-
nim bi¢iminde goriilmektedir. Bu c¢alismada islev ve kullanim bakimindan
ortak olan isaretler alinmayacak, sadece farklilik bulunan isaretlere odaklani-
lacaktir.

Ogrencilerin aktarmada noktalama konusunda yaptiklari hatalar daha ¢ok
kaynak lehgenin etkisinde kalarak Tiirkiye Tiirk¢esi metinde Kirgiz Tiirkce-
sinin noktalama kurallarini uygulamalar1 nedeniyle ortaya ¢ikmaktadir. Nok-
talama isaretlerinin yanlis kullanimi, bazen anlamin yanls verilmesine de
yol agmaktadir. Farklilik bulunan isaretlerin kullanimyla ilgili olarak 6gren-
cilerin aktarmada yaptiklar1 baz1 yanlislar agsagidadir:

a. Uzun ¢izgi (—)

Kirgiz Tiirkgesi ile Tiirkiye Tiirkgesi arasinda noktalama isaretleri bakimin-
dan en 6nemli farkliliklardan biri uzun ¢izgi isaretinde goriilmektedir. Kirgiz
Tirk¢esinde “uzun ¢izginin gorevi climlenin i¢ boliinlisiinii gdstermek ve
climlenin sonraki boliimiinii 6nceki boliimiinden ayirmaktir. Uzun ¢izgi,
okuyanin diisiincesini biraz ciimlenin ilk boliimii tizerinde durdurarak sonra-
ki boliimiine geg¢isi kisa bir siire uzatir” (Tursunov, 2013, s. 98). Burada bah-
settigimiz isaret hem ciimle basinda “konugma ¢izgisi” olarak hem de metin
icinde yazarin soziiyle kahramanin konusmalarini ayirmak, 6znenin de yiik-
lemin de isimden olustugu ciimlelerde 6zneyle yiiklemi ayirmak, yiiklemin
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bir sifattan olustugu ciimlelerde 6zneyle yiiklemi ayirmak, 6znenin de yiik-
lemin de sayilardan olustugu ciimlelerde 6zneyle yiiklemi ayirmak, genelle-
yen sozciikle ondan dnce gelen es gorevli sozciikleri ayirmak gibi gorevler
icin ve soru-cevap seklinde soylenen climlelerde kullanilan uzun ¢izgidir.
Uzun ¢izginin konugma c¢izgisi olarak kullanimi bakimindan lehgeler arasin-
da bir farklilik yoktur ancak Tiirkiye Tiirk¢esinde isaretin ctimle iginde kul-
lanim1 bulunmaz. Kirgiz Tiirk¢esindeki metni Tiirkiye Tiirk¢esine aktarirken
eger Onceki climle bitmisse higbir isaret kullanmaya gerek yoktur; ciimle
devam ediyorsa da uzun ¢izgi yerine virgiil ya da noktali virgiil kullanilmali-
dir. Fazla olmamakla birlikte 6grencilerin kaynak metnin etkisiyle Tiirkge
metinde de uzun ¢izgi kullandiklar1 goriilebilmektedir:

Satina hikayesinden alinan ve Ogrenci I tarafindan sinav sorusu olarak akta-
rilan (23)’te asil metinde ilk climleyle ikinci climleyi ayirmak i¢in koyulan
uzun ¢izgi isareti aktarmada da yer almistir. Oysa Tiirkiye Tiirk¢esinde bu-
rada uzun gizgiye gerek yoktur:

(23) — Osol turgan Danikebi? Oriolup qalgan go? — Korgon koziind
isenbegendey qarap qaldr (Sardakbekova, Musayeva, 2017, s. 34). “—
O duran Danike mi? Diizelmis galiba? - Goren gozlerine inanamamis
gibi bakip kaldi.”

Kirgiz EI Comoktoru “Kirgiz Halk Masallar1” adli eserden alinan ve sinav
sorusu olarak sorulan (24a-b) Ogrenci L tarafindan aktarilmigtir. Ogrenci L,
aktarmada hatali olarak climle i¢inde de uzun ¢izgi isaretini kullanmistir:

(24) a. — “Quz bir azdan kiyin asmandr kézdoy ugup kézdon gayip
boldu” — dep, atasina aytti (Kebekova, Tokombayeva, 1975, s. 58).
“— Kiz biraz sonra gokylziine dogru ugup gézden kayboldu — diye ba-
basia soyledi.”

b. — Salam aleykum, kerben basi! — dep, salam berdi (Kebekova, To-
kombayeva, 1975, s. 36). “— Selamiin aleykiim, kervan bas1 — diye se-
lam verdi.”

Asagidaki (25a-b) Ogrenci B, (25¢c-d) Ogrenci D, (25e-f-g) de Ogrenci F
tarafindan smif i¢i ¢alisma olarak aktarilmisgtir:

(25) a. Baybicem, uulum, kelinim — tort66biizdiin cazdan berki em-
gegibiz suuga aqti (Tursunov, 2013, s. 99). “ilk esim, oglum, gelinim
— dordiimiiziin yazdan beriki emegimiz suya akt1.”

b. Omiirdiin qubanigi — emgek (Tursunov, 2013, s. 101). “Omriin se-
vinci — emek.”

C. Alti cerde alti — otuz alti. “Alt1 yerde alt1 — otuz alt1.”
d. Eki bes — on. “Iki bes, on.”

e. On segizdin cartist — toguz. “On sekizin yarisi, sekiz.”

93



' P ) ) _
urkOlogy Errors Made in Translation From Kyrgyz to Turkish

Studies Due to Spelling and Punctuation Differences
Research Article

f. Apamdi baguu — emi menin mildetim. “Anneme bakmak — benim
gorevim.”

9. Cayinda atalar da, eneler da, biit baldar da — baari teni talaada is-
tescti. “Yazin babalar da, analar da, biitiin ¢gocuklar da — hepsi tarlada
caligirdr.”

Ogrenci B, Kirgiz Tilinin Tinis Belgileri “Kirgiz Dilinin Noktalama Isaretle-
ri” adli eserden alinan (25a-b)’nin aktarmasinda hatali olarak uzun c¢izgi
isaretini kullanmigtir. Oysa uzun ¢izgi yerine (25a)’da noktali virgiil,
(25b)’de ise virgiil kullanilmas1 uygun olacaktir. Ogrenci D (25¢)’nin aktar-
masinda virgiil kullanmas1 gerekirken uzun ¢izgi kullanmis; (25d)’nin ak-
tarmasinda ise dogru olarak virgiil koymustur. Ogrenci F ise (25¢)’nin ak-
tarmasinda dogru olarak virgiil kullanirken, (25f-g)’nin aktarmasinda kaynak
metnin etkisinde kalmustir.

b. Virgiil (, )

Virgiil her iki leh¢ede de temel olarak birbiri ardinca siralanan es gorevli
kelime ve kelime gruplar ile sirali ctimleleri birbirinden ayirmak i¢in kulla-
nilir:

— Ece, qoyo bergi, gabirgam, goldorum oorup ketti (Sardakbekova, Musaye-
va, 2017, s. 105). “Abla, birak liitfen, kaburgam, ellerim agridi.”

Virgiil kullanimiyla ilgili olarak yapilan yanlig, daha ¢ok Tiirkiye Tiirkgesi
metinde ciimlenin sonlandirilarak nokta koyulmasi gereken yerlerde, Kirgiz
Tiirkgesinin etkisinde kalinarak virgiil koyulmas: seklinde goriilmektedir.
Kirgiz Tiirkgesinde virgiil kullanarak zarf-fiil eki almis ya da ¢ekimli yapi-
daki ¢ok sayida climle birbirine baglanabilmektedir. Bu yapidaki climlelerin
icindeki yan ciimleler bazen farkli konulari da igerebilmektedir. Tiirkiye
Tiirkgesinde ise iki -Ip zarf-fiil ekli yan ctimle iist iiste gelmez ve bu yan
ciimlelerden sonra virgiil koyulmaz. Tirkiye Tiirk¢esinde bir -1p zarf-fiil ekli
yan ciimleden sonra sadece -Arak ekli bir yan ciimle gelebilir. Bu durumda
Kirgiz Tiirkgesinin bu yapidaki ciimleleri Tiirkiye Tiirkgesine oldugu gibi
aktarilamamaktadir. Bu ciimlelerin ikiye, lice boliinerek aktarilmalart Tiirk-
cenin climle yapisina daha uygun olmaktadir ancak Ogrencilerin kaynak
metne bagli kalmalari nedeniyle climleleri ayni yapida aktardiklari goriil-
mektedir:

Camiyla hikdyesinden alinan ve sinav sorusu olarak sorulan (25), Ogrenci E
tarafindan aslinda oldugu gibi tek climle bigiminde aktarilmistir:

(25) Anga ele caswrganday emnesi bar, uyattuubu dep, qoqus
oyuriarga ketip ciirbosiin, — coq bul siiréttiin e¢ qanday 1gsiz cayi dele
cogq, ce bolboso, aga “koz tiyip” ketet degendey al bir agsqan ugmus da
emes (Aytmatov, 1982, s. 195). “O kadar gizlemis gibi nesi var, yoksa
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kusurlu mu diye akliniza gelmesin, hayir bu resmin hi¢ uygunsuz yeri
yok veya ona g6z degecekmis gibi harika da degil.”

Boyle bir ciimleyi Tiirkiye Tiirkcesine aktarirken ikiye boliinmesi Tiirkce
climle yapisina daha uygun olacaktir:

(26) “[O kadar gizleyecek nesi var, utang verici bir tarafi m1 var, diye
sakin akliniza gelmesin.] [Yok, bu tablonun hi¢ uygunsuz yeri de yok
ya da ona goz degecek kadar mitkemmel de degil.]”

Yine Camiyla hikdyesinden almp sinav sorusu olarak sorulan (27)’deki
climle Ogrenci H tarafindan ayni sekilde tek ciimle olarak aktarilmistir:

(27) Bu bizdin eki tiydiin intimagin, iris-berekesin saqtagan apam, bi-
lermant da apam, al kisilerdin arbagin siylap seniki meniki debey eki
tiydii tey adilettiiti basqarip, ayildag eki nusqaluu, gadirman baybige-
lerdin biri (Aytmatov, 1982, s. 197). “Bu bizim iki evin de birligini,
rizkini koruyan annem, bilgilisi de annem, o kisilerin ruhlarina saygi
gosterip seninki benimki demeyip iki evi esit adaletli yonetip, kdydeki
ornek, saygideger ilk kadinlardan biri.”

(27)’nin asagidaki sekilde ikiye boliinmesi Tiirk¢e climle yapist agisindan
daha dogru ve giizel olacaktir:

(28) “[Bu bizim iki evin de birligini, rizkint bereketini muhafaza
eden annem, evin isbiliri de annem.] [O, dedelerimizin ruhlarina hiir-
met edip sen ben demeden iki evi de adaletli bir sekilde yoneten, koy-
deki 6rnek, saygideger baybicelerden (kocanin ilk karist) biri.]”

Yukaridaki sinav sorusunun devami olan (29)’daki ciimle de Ogrenci K tara-
findan yine tek ciimle olarak aktarilmigtir:

(29) Tamdin ugun gamgr menen bir tartip, saamaylart serbendep, ki-
cinekey qoldoru menen epildete tezek cayip, maga qubanigtuu cil-
maygan garindasima anga dele nazar salbay, daliste turgan ¢oyun
qumgand enkeyte saspay qolumdu cuup, qoltuguma aar¢idim da, da-
roo 1iygo kirerim menen adegende ¢on kese ayrandi cutup ciberip,
ekingisin terezenin tiibiino alpp barip, nan tuurap cedim (Aytmatov,
1982, 5. 199). “Damin ucunu kamgiyla bir ¢ekip, minik elleri titreyip,
kiigiiciik elleriyle pat pat tezek yapan, bana sevingle giiliimseyen kar-
desime o kadar bakmayip, koridorda duran bardaktan acele etmeden
ellerimi yikayip, koltuk altima sildim de hemen eve girmemle birden
koca bir kase ayrani igip ikincisini pencerenin dibine gotiirlip ekmek
dograyarak yedim.”

(29)’daki aktarmada ciimle yapisi Tiirkiye Tirk¢esine uygun degildir. O
nedenle ctimle iice boliinerek aktarilmalidir:

(30) [Duvarin kosesine kamgi ile bir kez vurup gegtim.] [Per-
¢emleri ugusan, kiigiiciik elleriyle becerikli bir sekilde tezek yapan ve
bana sevingle giilimseyen kiz kardesime pek aldirmadan koridorda
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duran demir ibrigi egerek yavas yavas ellerimi yikayip koltuk altima
sildim.] [Eve girer girmez bir ¢irpida koca bir kase ayrani i¢tim, ikin-
cisini de pencerenin yanina gotiiriip icine ekmek dograyarak yedim.]

Virgiille ilgili bir baska farklilik da Kirgiz Tiirk¢esinde bazi baglaglardan
once ya da sonra virgiil kullanilirken Tiirkiye Tiirk¢esinde baglaglardan dnce
veya sonra virgiill kullanilmamasidir. Kirgiz Tiirkgesinde es gorevli dgeler
birbirine ... da, ...da, dagi, menen, cana, ari, ce, ce bolboso, birok baglagla-
riyla baglanir. Bunlardan (menen “ile” ve cana “ve” disinda) da, ... da, ...da
“hem... hem..., ...de ...de”, ..., art ... “hem... hem...”, ce (ce bolboso)
“veya, ya da” ve birok “fakat, ama” baglaglarinin bazilarindan énce, bazila-
rindan da sonra virgiil konur (Tursunov, 2013, s. 51-52). Tiirkiye Tiirk¢esin-
de ise ve, veya, yahut, ya, hem... hem..., ya... ya..., gerek... gerek..., ister...
ister..., ne... ne..., de, ...de ...de baglaglarindan 6nce de sonra da virgiil
konmaz ancak 6grencilerin aktarmada kaynak metnin etkisinde kalmak ya da
Tiirkiye Tiirk¢esinin noktalama kurallarii yeterinde bilmemek gibi neden-
lerle baglaglardan 6nce ya da sonra virgiil koyduklari goriillmektedir.

Asagida Ogrenci B tarafindan 6dev olarak aktarilan (30a-b)’de ...de ...de ile
hem ... hem ... baglaclarinin arasina virgiil koyuldugu goriilmektedir. Ayni
sekilde Ogrenci E tarafindan ddev olarak aktarilan (31)’de de de baglacindan
sonra virgiil koyulmustur. Dogru bir yazim igin (31)’de ya virgiil konmamali
ya da de yerine ve baglaci kullanilmalidir.

(30) a. Qolhozgular da, mehanizatorlor da, intelligentter da kotoriiliip
catqan maseleni bir dobugstan qoldop ketisti (Sardakbekova, Musaye-
va, 2017, s. 67). “Kolhozcular da, makine operatorleri de, entellektii-
eller de ortaya ¢ikan meseleyi bir agizdan yonettiler.”

b. Cop ¢abiqqa rayondon da, saardan da cardamga kisiler kelet (Sar-
dakbekova, Musayeva, 2017, s. 67). “Ot bigmeye yardima hem ilge-
den, hem sehirden insanlar gelecek.”

(31) Ari caqta otundun iistiindé cryilp turgan bir kelki taard: bir az
kiibiigon boldu da, esiktin aldin kézddy wgun (Sardakbekova, Musa-
yeva, 2017, s. 332). “Ote yanda odunun iistiinde y1g1lip duran sik bir
torbayi silkeledi de, kapinin 6niine dogru firlatti.”

Kirgiz Tiirkgesinde arr “hem” baglaci islev olarak es gorevli 6geleri baglar
ve kendisinden sonraki soziin anlamini giiglendirir. Bu baglag climle i¢inde
bir kez kullanilsa da birka¢ kez tekrarlansa da virgiil daima ar1 baglacindan
once konur (Tursunov, 2013, s. 54). Tirkiye Tiirkgesinde ise hem... hem...
baglacinin ne dncesinde ne sonrasinda virgiil konur ancak dgrencilerin ak-
tarma yaparken kaynak lehgenin etkisinde kalarak hem baglacindan 6nce
virgiil koyabildikleri goriilmektedir.

Kirgiz Tilinin Tinig Belgileri “Kirgiz Dilinin Noktalama“isaretleri” adl1 eser-
den alinan asagidaki 6rnekler sinif i¢i ¢aligma sirasinda Ogrenci C tarafindan
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aktarilmistir. Ogrenci C kaynak lehcenin etkisinde kalarak aktarmada bag-
laglar arasinda virgiil kullanmustir:

(32) a. Saparbaydin sozii ¢eckindiiti, art mariizduu boldu (Tursunov,
2013, s. 54). “Saparbay’n sozi kararli, hem de manali oldu.”

b. Al cigit menin ayildasim, art glasstagim, art coldosum (Tursunov,
2013, s. 54). “O geng benim koyliim, hem simif arkadagim, hem arka-
dasim.”

C. Kerim bilimdiiii, art otkiir, art uyusturgug cigit ele (Tursunov, 2013,
s. 54). “Kerim bilgili, hem cesur, hem organizator bir gengti.”

Kirgiz Tiirkgesinde ce (ce bolboso) (ya, veya, ya da) baglaci es gorevli un-
surlarin gosterdigi nesnelerin i¢inden birinin olacagini tahmin edip veya
ayirip smirlayarak gosterir ve anlam olarak daima kendisinden sonraki es
gorevli 6geye ait olarak sOylenir. Ce (ce bolboso) baglaci bir kez kullanildi-
ginda virgiil konmaz fakat birkag¢ kez kullanilirsa sonrasina degil ama 6nce-
sine virgil konur (Tursunov, 2013, s. 54-55): Biigiin ce erteii Sultandar ayil-
dan kelet. “Bugiin ya da yarin Sultanlar kéyden gelecek.” Tirkiye Tiirkge-
sinde ise ya, veya, ya da baglaglarindan 6nce veya sonra virgiil konmaz.
Ogrenciler bu hususta da kaynak lehgenin etkisinde kalabilmektedirler. Asa-
gidaki (33a-b-c) simif ici calisma sirasinda Ogrenci J tarafindan aktarilmistir.
Aktarmada baglaglar arasinda virgiil kullanildig1 goriilmektedir:

(33) a. Bir ayda, ce eki ayda, ce cayinda kelet. “Bir ayda, ya da iki
ayda, veya yazin gelecek.”

b. Bizdin glasstan Ahmet, ce Zehra, ce Murat baaluu siyyliq menen siy-
lanat. “Bizim siniftan Ahmet, ya da Zehra, ya da Murat degerli bir
odiille odullendirilecek.”

C. Miimkiin bir caqqa ketip kaldibi, ce bolboso suugqa tofidubu, ce
1sigqa kiiydiibii? “Acaba bir tarafa gidip kaldi mi, ya da soguktan
dondu mu, ya da sicaktan yandi mi1?”

c. Unlem isareti (!)

Unlem isareti her iki lehgede de seving, kivang, aci, iiziintii, korku, ofke,
sagma gibi duygulari anlatan climle ya da sézlerin sonuna konur. Konusma
dilinde vurgu, mimik, beden dili vs. ile aktarilan bu duygular yazida iinlem
isaretiyle verilir:

(34) a. Ay, menin balaligim ay! “Hey benim ¢cocuklugum hey!
b. Bah! Kiindiin carigin qara! “Vay! Giinesin parlakhgina bak!

c. Barakelde, bulardn istegenin qaragi! “Aferin, sunlarin ¢aligmala-
rina bak!”

d. Hey cocuklar! Suraya bakin! Ne kadar giizel oyuncaklar!
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Ancak Ogrencilerin aktarmada bu isareti ihmal ettikleri, genellikle {inlem
yerine nokta koyduklari ya da hicbir isaret koymadiklari goriilmektedir.
Asagidaki ciimleler Ogrenci I tarafindan 6dev olarak aktarilmstir. Aktarma-
da (35a)’da higbir isaret kullanilmazken, (35b-c)’de nokta koyulmustur:

(35) a. Ber cagina salam berseii, al: “qistalagtin basin al!” — der
(Kebekova, Tokombayeva, 1975, s. 24). “Beri tarafina selam verirsen
o: “murdarin basini al” der.

b. — Emese osol rayqomdun sekretart menen cafii rais qatin ii¢oon bi-
rigip turup meni barsa kelbes caqqa aydatip cibergile! (Sardakbeko-
va, Musayeva, 2017, s. 22). “Oyleyse o bdlge komitesinin sekreteri ile
yeni reis kadin {i¢iiniiz birlesip hemen beni gidip de doniilmez yere
stirdiirtin.”

C. Menin siiyiiktiiti studentterim! Qanc¢aliq cagsi oqusaiiar osongoluq
iygiliktiiii bolosuriar! “Benim sevgili 6grencilerim. Ne kadar iyi oku-
saniz o kadar basarili olursunuz.”

d. Kisa cizgi (-)

Kullaniminda farklilik goriilen bir baska noktalama isareti de kisa ¢izgidir.
Kullanim1 genelde ayni olan kisa ¢izgi her iki lehgede de satira sigmayan
kelimeler boliiniirken satir sonuna konur. Yine her iki lehgede de dil bilgi-
sinde kokle eki ayirmak (agac-siz, dur-ak, bas-tuu vb.), fiil kok ve govdele-
rini gostermek (al-, giil-, ver-, aya-, barkira-, kor- vb.), heceleri gostermek
(a-ras-tir-ma, go-cuk, bala-lik, cazuu-g¢u vb.) i¢in kullanilir. Kisa ¢izgi farklt
olarak Kirgiz Tiirk¢esinde ikilemeler arasina ve iki sdzciikten olusan birlegik
yer adlar arasina koyulur. Tiirkiye Tiirk¢esinde ise ikilemeler ve birlesik yer
adlar1 arasinda higbir isaret bulunmaz. Ogrenciler aktarmada kaynak lehge-
nin etkisiyle ikilemeler arasina kisa ¢izgi koyabilmektedirler:*

Kwrgiz Tarthi “Kirgiz Tarihi” adli eserden alinan (36), Ogrenci G tarafindan
odev olarak aktarilmistir. Aktarmada kaynak metnin etkisiyle ikilemeler
arasina kisa ¢izgi koyuldugu goriilmektedir:

(36) Malin cayuta qilip, caki coodan qistalsa, qisinda bolso ii¢-tort
casta baldarin ayrimag¢qa qolturmacgtap mingizip, ce bolboso arqala-
rina taip alp kiidiir-tiindiir  suuqga, caan-caginga, boroon-
samalga, tereii qarga qarabastan, iiy-cagdayluu cumustarin gatin-
dardin mildetine qoyup ciiré bergen (Soltonoyev, 2003, s. 11). “Ma-
liyla otlakta mesgul olurken diigman tarafindan zorlansa, kisin ise ii¢-
dort yasindaki ¢ocuklarini korkuluklu tahta eyere bindirerek veya ar-
kalarina baglayarak gece-giindiiz soguga, yagmura-camura, yele-
firtinaya, derin kara ragmen ev islerini kadinlara birakarak ytirtimiis-
ler.”

! Birlesik yer adlar1 igin bk. Cografi Adlarin Yaziminda Yapilan Yanlslar.
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e. Kesme isareti ()

Kesme isareti, Tiirkiye Tiirk¢esinde yabanci ve Tiirkce 6zel adlara getirilen
iyelik ve hal eklerini ayirmak i¢in kullamilir: Atatiirk ten, Kirim’a, Anka-
ra’dan, Uludag’a gibi. Kirgiz Tiirkgesinde ise bu isaret bulunmamaktadir.
Ogrenciler bu tiir 6zel adlarin aktariminda kaynak lehgenin etkisinde kala-
rak, ozellikle de ek almis baz1 Kirgiz Tiirkgesi 6zel adlarda kesme isareti
kullanmamaktadirlar.

Astra Giilii “Kasim Patr” adli hikdyeden alian asagidaki ciimleler Ogrenci
A tarafindan 6dev olarak aktarilmistir. Aktarmada (37a)’daki “Sapar” adina
gelen ayrilma hali eki ve (37b)’deki “Frunze” adina gelen yonelme hali eki
kesme isaretiyle ayrilmamustir:

(37) a. Sapardan murda enesi menen siiylostiii kerek (Sardakbekova,
Musayeva, 2017, s. 155). “Sapardan once annesiyle konusmak ge-
rek.”

b. Caydin tolup turgan kezinde Frunzege barip galdim (Sardakbeko-
va, Musayeva, 2017, s. 134). “Yazin en sicak zamaninda Frunzeye
gittim.”
f- Soru isareti (2 )
Soru isareti her iki leh¢ede de temel olarak ciimlede soru anlaminin bulun-
dugunu bildirmek i¢in kullanilir. Dolayistyla yapisinda soru eki, soru parca-

c1g1 ya da soru s6zciigii bulunan ve dinleyenden cevap almak amaciyla sdy-
lenen/yazilan climlelerin sonuna soru isareti konur:

(38) a. Siler garisqirdin baldart bolosuiiarb1? (Kidirov, Sulaymanov,
1976, s. 69). “Siz kurdun yavrulart misiniz?”

b. Giildor qagan agilat? (Kidirov, Sulaymanov, 1976, s. 14). “Cigek-
ler ne zaman agacak?”

C. Atam kiginekeyinde tentek bolup turbaybi, ee? (Kidirov, Sulayma-
nov, 1976, s. 23). “Babam kii¢iikliigiinde yaramazmis meger, ha?”

d. Baldar aga azir tiye alispayt, ee? (Kidirov, Sulaymanov, 1976, s.
26). “Cocuklar artik ona ilisemezler, ha?”

e. Usu botolkodon da momé baylagu bele? (Kidirov, Sulaymanov,
1976, s. 53). “Su saksida da meyve verir miydi?”

Yine her iki leh¢ede de soru anlamini bildiren ancak soru eki veya soru sozii
icermeyen climlelerin sonuna da soru isareti konur. Konusma dilinde bu tiir
climlelerde soru anlami vurgu, beden dili gibi yardime1 unsurlarla anlatilir-
ken yazi dilinde bu gérevi soru isareti {istlenir:

(39) a. Ogretmen basini kaldirdi: — Numaran?
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b. Suusamirga qistamaq bolustu, — dedi Kiilcan. “Suusamir’da kisla-
yacak oldular, dedi Kiilcan.”

— Suusamirga? Qoysonuz, tamasa quip catasiz go, — dep, Biibiis isen-
gen cog (Tursunov, 2013, s. 39). “Suusamir’da? Birakin, saka yapi-
yorsunuz galiba, deyip Biibiis inanmadi.”

Kirgiz Tiirk¢esinde yapisinda soru eki, soru parcaciklari ya da soru sozciikle-
ri bulunan fakat soru anlamimi bildirmeyen, cevap almak amaciyla soylen-
meyen/yazilmayan, sadece konusanin herhangi bir konudaki duygu ya da
diisiincesini bildiren ciimlelerin sonuna soru isareti degil, nokta konur (Tur-
sunov, 2013, s. 38). Boylece ciimlenin soru anlaminda olmadig1 da belirtil-
mis olur. Tirkiye Tiirkgesinde ise bu tiir climleler “cevabi i¢inde olan soru
ctimleleri” olarak adlandirilir ve sonuna soru isareti konur:

(40) a. Haksiz miyim? Benim kadar fedakdrlik yapan biri var mi?
(Hakliyim. ...yok.)

b. Soyle, soziimde yalan var mi? (... yok.)

Tiirk 6grenciler aktarma yaparken Tiirkiye Tiirkgesinde bu tir climlelerin
sonuna soru isareti koyulmasina ragmen kaynak metnin etkisinde kalarak
climle sonuna soru isareti koymayabilmektedirler. Ogrenci B tarafindan si-
nav sorusu olarak aktarilan (41a-b-c)’de Kirgiz Tiirkgesi climleler soru an-
lamint bildirmedikleri i¢in soru isareti koyulmamistir. (41a) derin yapida
“Bu senin elindeki is.”, (41b) “O zaman ¢ocuklar daha beter giiler.”, (41c) de
“Ben size bugiin ders olmayacak demistim.” anlamlarin1 bildirmekte, yani
soru anlamini bildirmemektedir. Aktarmada (41a)’da dogru olarak soru iga-
reti konmus, (41b-c)’de ise konmamustir:

(41) a. Bul senin qoluiidag is emespi (Tursunov, 2013, s. 38). “Bu
senin elindeki is degil mi?”

b. Anda baldar ogo beter kiilboybii (Tursunov, 2013, s. 38). “O zaman
¢ocuklar daha beter giilmez mi.”

C. Men sizge biigiin sabaq bolboyt debedim bele. “Ben size bugiin ders
olmayacak dememis miydim.”

Sonug¢

Bir dilin yazim kurallar1 ve noktalama isaretleri, dil i¢in alfabe kadar 6nem-
lidir. Dilin alfabe 6zelliklerinin, yazim ve noktalama kurallarinin net olarak
ortaya koyulup belirlenmesi yazi dilinin bir kimlik kazanmasini1 saglar. Bir
kimlik kazanmis, standartlasmis bir dilin 6gretimi ve o dille yapilacak egitim
Ogretim de daha kolay olacaktir. Bu nedenle dilin yazimi bireysel uygulama-
lara birakilmamali, bu konuda iyi diisiiniilmiis ve planlanmig dil politikalari
uygulanmalidir.
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Tiirkgenin yazimim diizenleyen esas unsur alfabe, yardimci unsur da yazim
ve noktalama isaretleridir. Konugmada ya da yazida “anlagilmama, yanlis
anlasilma, anlam karmasasi, anlatim bozuklugu” gibi hatalar, yazim kuralla-
rina ve noktalama igaretlerine uyulmamasindan kaynaklanmaktadir. Konus-
ma dilinde bu tiir yanhslar aninda ve kolayca diizeltilip telafi edilebilirken
yazi dilinde bu miimkiin degildir. Metin nasil yazildiysa dyle kalacak ve tiim
okurlarda ayni sorunlara neden olmaya devam edecektir. O nedenle yazida
yazi dilinin kurallarina uyulmasi son derece 6nemlidir.

Okudugunu anlayabilmek, duygu ve disiinceleri dogru ve anlasilir bir bi-
cimde yaziya dokebilmek, cevreyle saglikli bir iliski kurabilmek icin alfabe-
yi tamamlayici unsurlar olan yazim ve noktalama kurallarina uymak gerekti-
gi agiktir. Yazim ve noktalama bir ¢ocugun okula basladigi giinden itibaren
Ogretilmeye baslanan konulardan biridir ancak pek cok kiside oldugu gibi
tiniversite diizeyinde egitim gérmekte olan dgrencilerde de maalesef bu ko-
nuda sorunlar oldugu goriilmektedir. Aktarmada yazim ve noktalama konu-
sunda yasanan sorunlarin temelinde yatan da budur. Ogrencilerimiz ana dilin
yazim ve noktalama kurallarim yeterince bilmemekte ya da 6nemsememek-
tedir.

Bu calismada “Kirgiz Tiirkgesinden Tiirkiye Tiirk¢esine aktarmada yazim ve
noktalama farkliliklarindan kaynakli yapilan yanlislar”, Pamukkale Universi-
tesi Insan ve Toplum Bilimleri Fakiiltesi Cagdas Tiirk Lehceleri ve Edebi-
yatlar1 Boliimiinde (Kuzeybati) egitim gérmekte olan 2. ve 3. simif 6grencile-
rinin sinav ve 6dev kagitlari ile sinif ici ¢aligmalar1 degerlendirilerek ortaya
konmaya calisilmistir. Bu amagla 6grencilere farkli etkinliklerde farkli tiir
metinlerden aktarmalar yaptirilmig ve 0grencilerin hata iceren aktarmalari
degerlendirmeye alinmistir. Ardindan tespit edilen yanliglar smiflandirilmis
ve agagidaki sorunlar tespit edilmisgtir:

1. Ogrenciler Tiirkiye Tiirkgesinde 6zel adlarm biiyiik harfle basladigim
aslinda bilmelerine ragmen kaynak metnin etkisi ya da dnemsememe, dik-
katsizlik gibi nedenlerle yanlislar yapmaktadirlar.

2. Ogrenciler Tiirkiye Tiirk¢esinde ikilemelerin arasina kisa ¢izgi koyulma-
digin1 bilmekte ancak kaynak metnin etkisinde kalarak, kisa ¢izgi koymadik-
larinda yanlis yapacaklar1 diisiincesiyle, ikilemeler arasia kisa ¢izgi koy-
maktadirlar.

3. Ogrencilerin dil, lehge, millet adlarinin Tiirkiye Tiirk¢esinde biiyiik harfle
bagladigini yeterince bilmedikleri tespit edilmistir. Bu 6zel adlarin Kirgiz
Tiirkgesinde kiiciik harfle baglamasi da kafa karigikligini arttirmis ve birgok
yazim yanligi yapilmistir.

101



' P ) ) _
urkOlogy Errors Made in Translation From Kyrgyz to Turkish

Studies Due to Spelling and Punctuation Differences
Research Article

4. Ortak kisi adlarinin yazimi konusu Tiirk lehgeleri alanindaki arastirmaci-
larin da heniiz bir sonuca ulastiramadigi bir husustur. Bazilar1 adin aslini
yazarken bazilar1 da Tiirkiye Tiirkcesi karsiligini tercih etmektedir.

5. Birlesik cografi adlarm yazimi konusunda 6grenciler yogun kafa karisikli-
g1 yasamaktadirlar. Ogrenciler Tiirkiye Tiirkcesinde birlesik ve iki isimden
olusan cografi adlarin yazimi konusunu yeterince bilmemekte, Kirgiz Tiirk-
gesi yer adlarinin yazimi konusunda da kararsiz kalmaktadirlar.

6. Ogrencilerin “Kirgiz Tiirkgesinde bdlge, il, ilge, kdy adlarna kisinin ‘ora-
I1, o yerli’ oldugunu bildiren -/ik eki eklendiginde o sozciik kiiciik harfle
yazilir.” kuralint bilmedikleri tespit edilmistir.

7. Kitap, makale, gazete, dergi vs. bagliklar1 ile kurum, kurulus, kurul adlari-
nin yazimi konusunda O6grencilerin ¢ogunlukla kaynak lehgenin etkisinde
kaldiklar1 ve Kirgiz Tiirk¢esinde oldugu sekilde ilk sozciik hari¢ basliktaki
diger sozciikleri kiiciik harfle yazdiklar1 goriilmiistiir.

8. Ogrencilerin Tiirkiye Tiirk¢esinde din ve din mensubu adlarinin nasil ya-
zilacag1 konusunda yeterli bilgiye sahip olmadiklari, kararsiz kaldiklar1 go-
riilmektedir.

9. Soru ekinin yazimi &grenciler tarafindan ¢ogunlukla bilinmekle birlikte
bilgi eksikligi de fark edilmektedir.

10. Noktalama isaretleri konusunda ogrenciler ¢cogunlukla kaynak metnin
etkisinde kalmakta, Kirgiz Tiirk¢esinin noktalama kurallarin1 ayn1 sekilde
uygulamaktadirlar. Ogrenciler “farkli noktalama isareti kullamirlarsa yanlis
yapacaklarin1” diistinmektedirler.

11. Ogrenciler aktarmada Tiirkiye Tiirkgesinde ciimle icinde higbir sekilde
kullanimi bulunmayan uzun ¢izgi isaretini kullanabilmektedirler.

12. Kirgiz Tiirkgesinde virgiil ile Tiirkiye Tiirk¢esinin climle yapisina uygun
olmayan ¢ok uzun ciimleler yapilabilmektedir. Ogrenciler bu ciimleleri kay-
nak metne sadik kalarak ayni bicimde aktarmaktadirlar. Bu climle yapisi da
Tiirkiye Tiirkgesi agisindan bozuk olmaktadir. Ayrica Tiirkiye Tiirk¢esinde
baglaclardan 6nce veya sonra virgiil koyulmazken kaynak metnin etkisiyle
ogrenciler baglaglar arasina virgiil koyabilmektedirler.

13. Her iki lehgede de islev ve kullanimi1 ayni olan {inlem isareti 6grenciler
tarafindan genellikle ihmal edilmektedir.

14. Ogrenciler Tiirkiye Tiirk¢esinde ikilemeler arasina hicbir isaret konma-
digimi bilmelerine ragmen kaynak lehgenin etkisiyle ikilemeler arasina kisa
c¢izgi koyabilmektedirler.
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15. Ogrenciler Tiirkiye Tiirkcesinde 6zel adlara gelen eklerin kesme isaretiy-
le ayrildigin1 bilmekte ancak kaynak lehgenin etkisiyle kesme isaretini kul-
lanmayabilmektedirler.

16. Ogrenciler soru eki ya da soru sdzciigii iceren ancak soru anlami igerme-
yen ya da higbir soru 6gesi icermedigi halde soru anlamini bildiren climlele-
rin sonuna hangi isareti koyacaklar1 konusunda kararsiz kalmaktadirlar.

Buna gore 6gretim elemanlarina bazi gérevler diismektedir. Bunlar su sekil-
de siralanabilir:

1. Ogretim elemanlar1 ncelikle Tiirk lehgeleri aras1 aktarmanin ydntemleri
konusunda bilgi sahibi olmali ve 6grencileri de bilgilendirmelidir. Bu konu-
da Tiirkiye’de epeyce ¢alisma yapilmustir.

2. Aktarma sorunlarinin biiyiik ¢ogunlugu kaynak lehgenin etkisinde kal-
maktan kaynaklanmaktadir. Bu nedenle kaynak lehgenin etkisinde kalmak-
tan kaynaklanan “6zel adlarin bag harfinin ve ek alan 6zel adlarin yazimi;
ikilemelerin yazimi; kitap, makale, gazete, dergi vs. basliklari ile kurum,
kurulus, kurul adlarinin yazimi; soru ekinin yazimi ve noktalama isaretleri”
konularinda 6gretim elemanlar1 Ogrencilere aktarmada mutlaka Tiirkiye
Tirk¢esinin yazim ve noktalama kurallarina uymalar1 gerektigi konusunda
bilgi vermeli, gerektiginde Tiirkiye Tiirk¢esinin yazim ve noktalama kuralla-
rin1 hatirlatmalidir. Kurum, kurulus, kurul adlarinda her zaman kelime ak-
tarmas1 miimkiin olmayabilir. Ogretim elemanlar1 bu durumda kelime ak-
tarmasi degil anlam aktarmasi yapilmasi gerektigini ve Tiirkiye Tiirk¢esinde
bir kurum, kurulus vb. i¢in hangi ad kullaniliyorsa o adin alinmasi gerektigi-
ni agiklamalidir. Ayrica 6grenciler asil metindeki yazim ve noktalama isaret-
leri dismna cikarlarsa yanls yapacaklarini diisiinmektedirler. Ogretim ele-
manlar1 bu hatal1 diisiinceyi gidermelidir.

3. Lehgeler aras1 aktarmalarda kaynak lehgenin etkisinde kalma durumu sik
yasanan bir sorundur. Bu durum 6gretim elemanlarmin da karsilastigi bir
husustur. Bu durumda yapilmasi gereken aktarma metninden birka¢ giin
uzaklasip daha sonra metni kontrol etmektir. Ogretim elemanlar1 dgrencilere
bu konudaki tecriibelerini aktarabilirler.

4. Ogrencilerin aktarmada yaptiklar1 yanlislarin bir kismu Tiirkiye Tiirkgesi-
nin yazim ve noktalama kurallarin1 yeterince bilmemelerinden kaynaklan-
maktadir. Bunlar arasinda “dil, lehge, millet adlariin yazimi; birlesik cog-
rafl adlarin yazimi; din ve din mensubu adlarinin yazimi” gibi konular yer
almaktadir. Ogretim elemanlar1 6grencilerin bu konulardaki bilgi eksikligini
gidermeli, ara ara da ana dilin yazim ve noktalama kurallarimi hatirlatmalidir.
Ayrica derslerde dil bilgisi kurallarini karsilastirmali olarak ele almali, leh-
celer arasindaki farkli ve ortak yonlere dikkat cekmelidir.
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5. Ortak kisi adlariin yazimi konusu Tiirk lehgeleri alanindaki arastirmaci-
larin da heniiz bir sonuca ulastiramadig1 bir husustur ancak bir aktarma, iire-
tildigi toplumun ve onun dilinin 6zelliklerini de belli 6l¢iide yansitmalidir.
Ayrica kisi adlarinin degistirilmesi dogru olmayacaktir. Bu nedenle dgretim
elemanlar1 konunun mevcut durumunu ag¢ikladiktan sonra, ortak adlarin asli-
ni1 tercih etmek gerektigi konusunda 6grencileri bilgilendirmelidir.

6. Ogretim elemanlar1 aktarmada ciimle icinde hicbir zaman uzun ¢izgi kul-
lanmamalar1 konusunda 6grencileri uyarmali, uzun ¢izgi yerine virgil ya da
noktali virgiil kullanilabilecegi konusunda 6grencilere bilgi vermelidir.

7. Ogretim elemanlar1 Kirgiz Tiirkcesinde virgiil ile birbirine baglanarak
olusturulan uzun birlesik climleleri ikiye, ilice bolmeleri gerektigi konusunda
bilgi vermelidir.

8. Ogretim elemanlar1 Tiirkiye Tiirkgesinde baglaglardan dnce veya sonra
virgiil koyulmadigi konusunda &grencileri bilgilendirmelidir.

9. Ogretim elemanlar1 Tiirkiye Tiirkgesinde, soru anlamini igersin ya da
icermesin soru ciimlelerinin sonuna mutlaka soru isareti koymalar1 gerektigi
konusunda &grencileri bilgilendirmelidir.

10. Ogretim elemanlar1 yazim ve noktalama kurallarina uygun dogru ve gii-
zel yazinin 6nemi konusunda 6grencileri bilinglendirmeye calismalidir.

11. Derslerde ve sinavlarda 6grencilerin aktarmada yaptiklar1 yazim ve nok-
talama yanliglarinin 6gretim elemanlarn tarafindan diizeltilmesi ve yazim ve
noktalama kurallarinin ara ara hatirlatilmasi olduk¢a énemlidir.

Sonug olarak gliniimiizde Kirgiz Tiirkgesi ve Kirgiz edebiyat1 alaninda kay-
naklara ulagmada, Kirgiz halkiyla iletisim kurmada oldukca gelismis
imkanlara sahip bulunmaktayiz. Tiirk halklarinin birbirlerini taniyip yakin-
lagmalari, birbirlerinin birikimlerinden faydalanmalar1 agisindan eser aktar-
malarinin 6nemi tartigmasizdir. Bu aktarmalarda anlamin dogru ve agik ola-
rak verilebilmesi ve eserin sanatsal, estetik degere sahip olmasi agisindan
aktarmada yazim ve noktalama kurallarina uymak gerektigi agiktir. Konuyla
baglantili olarak sunu da ifade etmek gerekir ki giiniimiizde dil birligi, alfabe
birligi, ortak Tiirk¢e konularimin tartisildigr Tiirk diinyasinda yazim ve nok-
talama birliginden de s6z etmenin vakti gelmistir.
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Yerel dergiler yahut diger bir deyisle tagra dergileri, mahalli dergiler,
genelde Tiirk basin hayatinn 6zelde ise Tiirk dergiciliginin ug beyleri,
kiiltiir emperyalizmine direnen birer gii¢ ve yerel degerlerin koruyucusu
olmasmin yan1 sira Tiirkiye fikir hayatinin sadece Ankara ve Istan-
bul’dan degil tagradan da yonlendirilebileceginin birer tepkisel hareketi-
dir. Yerel dergiler, yayin hayatina girisinden son sayisina kadar bir
yandan ¢esitli baski, reklam geliri ve dagitim zorluklariyla ugrasirken
diger yandan yerelde halkin nabzini tutup ulusala seslenmeyi amagla-
maktadirlar. Boyle bir ortamda yayin hayatina Sivas’ta adim atan Su
dergisi; Sadettin Cekinmez, Kadim Sahin ve Hazim Zeyrek tarafindan
kurulmus olup toplamda 78 say1 yayimlanmistir. 1 Subat 1961 tarihinde
ilk sayis1 yayimlanan dergi, 1967 yili Agustos aymda yayimlanan son
sayisiyla 7 yil Sivas basininda yer almis ve onlarca yazar, ¢izere sayfala-
rin1 emanet etmistir. Ceyhun Atuf Kansu, Fazil Hiisnii Daglarca, Musta-
fa Necati Sepet¢ioglu, Cemal Siireya, Oktay Akbal ve ilhan Geger gibi
Tiirkiye ¢apinda isimlere kapisini agan Su, donemin Sivas’inda yasayan
ve s0z sahibi olmak isteyen herkese de bu hakki tanimistir. Su, 7 yillik
koleksiyonunda binin iizerinde manzume-mensure karisik metinle ciddi
bir argive sahiptir. Dergi, siir olarak yiiziinii her ne kadar yeni tarzda
kaleme alinan manzumelere dénmiis olsa da sayfalarinda halk siirinden
parcalara da yer vermistir. Nesirde ise tiir ve konu zenginligi goriiliir.
Oykii, hikdye, roportaj, sdylesi gibi tiirlerin yan1 sira egitim, miizik,
tiyatro ve resim konularinda teorik yazilar da derginin sayfalarinda
dikkat ¢ekmektedir. Bu galigmada, Sadettin Cekinmez, Kadim Sahin ve
Hazim Zeyrek tarafindan kurulup toplamda 78 say1 olarak yayimlanarak
1967 yili Agustos ayinda yaymn hayatindan ¢ekilen Su dergisi, Tiirkliik
bilimine tanitilarak sayilarina gore kiinyesi ¢ikarilmistir. Genel hatlariyla
tanitimi yapilan derginin bibliyografyasi ile ilerleyen siirecte gerek dergi
hakkinda gerek Sivas basini gerekse de yazar kadrosunda yer alan
isimler lizerine yapilacak ¢alismalara onciiliik edecegi diistiniilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Yerel dergiler, tasra dergileri, Sivas basin hayati,
Sivas dergileri, Su dergisi.

Abstract

Local journals, as the frontiers of Turkish press life in general and
Turkish journal publishing in particular, are not only a force of resisting
cultural imperialism but also as protectors of local values, besides this
feature, it is also a reactional movement that Turkey's intellectual life
that can be directed not only from Ankara and Istanbul, but also from the
rural. While local journals are dealing with various press, advertiement
revenues and distributional difficulties from the beginning of their
publication until their last issue, they also aim to take the pulse of the
local people by appealing to the nation. In such an environment, the Su
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journal, which started its publication life in Sivas and published 78 issues in total, was founded by
Sadettin Cekinmez, Kadim Sahin and Hazim Zeyrek. The journal, whose first issue was published on
Ist February of 1961, was took a part in the Sivas press for 7 years, within its last issue that was
published in August 1967, entrusted its pages to dozens of writers and illustrators. The Su journal,
which opened its doors to names from all over Tiirkiye such as Ceyhun Atuf Kansu, Fazil Hiisnil
Daglarca, Mustafa Necati Sepetgioglu, Cemal Siireya, Oktay Akbal and ilhan Geger, gave a right to
say everyone whom they wanted to have that living in Sivas at the time. Su has a broad archive with
over a thousand mixed written in poem - prose texts in its 7 years of collection. Although the journal
turned its head to poems written in a new style, but also give a place to pieces from the folk poetry in
its pages. In its prose, there is a richness of genres and subjects is seen. In addition to genres such as
stories, tales, interviews and conversations, there are theoretical articles on education, music, theater
and painting that catch attention in the pages of the magazine. In this study, The Su journal, founded
by Sadettin Cekinmez, Kadim Sahin and Hazim Zeyrek that was published within 78 issues in total
and was withdrawn from its publication in August 1967, has been introduced to the Turkology by
indexed according to its numbers. It is thought that the journal, which has been introduced in general,
within its bibliography, would guide to future studies on journals, the Sivas press, and as well as the
names of the writers.

Keywords: Local journal, rural journal, Sivas press life, Sivas journals, The Su journal.

Giris

Yerel dergiler, tasra dergileri yahut mahalli dergiler, Istanbul ve bagkent olusundan sonra Ankara
(Polat, 2002, s. 17) gibi basin yayin faaliyetlerine yon veren iller diginda farkli merkezlerden yayim-
lanan ve yayin hayatina girisinden son sayisina kadar ¢esitli sorunlarla karsilagan siireli yaymlarin
ortak adi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Yerel dergiler, “kiiltiir emperyalizmine karsi koyabilecek ve
yerel degerlerimizin kaybolmamasi, ezilmemesi igin bir¢cok onemli olayt ve folklorik degeri arsivie-
mektedir” (Adanir, 2002, s. 88). Ozelde yerel ve bolgesel, genelde ise ulusal bir arsivin onciisii
olarak biiyiik bir kiiltiirel hizmet saglayan yerel dergiler, “biiyiik merkezlerdeki kerameti kendinden
menkul otoritelere, benlik davast yiiziinden iilkenin fikir hayatimun baskentten ya da Istanbul’dan
yonlendirilmesine bir tepkidir” (Tekin, 2002, s. 105).

Yerel degerlerin korunmasi ve iilkenin fikir hayatinin merkezi sekilde yonlendirilmesine kars1 bir
hareket olarak varliklarini siirdiiren yerel dergilerin gelisiminde, sivil toplum orgiitlerinin 6nemli bir
pay bulunmaktadir. Tiirk Ocagi® ve onun yerine kurulan Halk Evleri ile bunlarla ayni paraleldeki bir
meslek kurulusu olan Muallimler Birligi’nin Tiirk kiltiir hayatma onemli bir canlihk getirdigi
agikardir (Polat, 2002, s. 20). Sivil toplum kuruluslarinin yani sira sahsi tesebbiislerle hayatini idame
ettirmeye ¢aligsan dergileri de unutmamak gerekmektedir.

Yerel dergiler, kisitli imkanlarla genis kitlelere ulagmay1 hedefleyen miitevazi dergilerdir (Karatas
Ulger, 2023, s. 150). Nazim Payam’mn “Tiirkiye nin ug beyleri” (2002, s. 83) olarak tanimladig1 yerel
dergiler; cesitli baski, reklam geliri ve dagitim zorluklarinin yani sira (Adanir, 2002, s. 88) belki de
en bilyiik sorunlardan birisi olan usta kalem sikintisini siklikla yagamaktadirlar (Payam, 2002, s. 84).
Farkli agidan bakildiginda ise yerel dergiler, genel medya i¢in eleman yetistiren birer okul hiiviyetin-
dedir. Yurt capindaki meshur dergilerde kolay kolay kendilerine yer edinemeyen amator kalemler,
yerel dergiler araciligiyla seslerini duyurma imkani bulurlar (Gergel, 2002, s. 38). Imtiyaz sahibi igin
maddi ve manevi olarak yipratici bu siireg, amatdr yazarlar i¢in ise imkan kaynagi olarak goriilmek-
tedir.

1. Sivas Basin Hayatina Kisa Bir Bakis

Osmanli mahalli idarelerindeki eyalet sisteminden vilayet sistemine gecis, yerel gazete ve dergileri
yakindan ilgilendirmektedir. 7 Kasim 1864 tarihinde ¢ikartilan Vilayet Nizamnamesi ile eyaletler
vilayete doniistiiriilmiis ve bunun sonucu olarak bazi sehirlerde vilayet matbaalart kurulmustur.
Resmi evrak basiminin yani sira kiiltiirel anlamda kitap, dergi ve gazete baskilar1 da yapan vilayet
matbaalarinda resmi bir hiiviyeti olan vilayet gazeteleri de yayn hayatina girmistir. Boylece ¢ogu

! Konuyla ilgili ayrmtili bilgi i¢in bk. (Bozdogan, 2006).
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vilayette kendi bolgesinin haberlerine yer veren gazeteler cogalarak yerel gazeteciligin yayginlasma-
s Oniinii agmistir (Yasak, 2023, s. 81). Yerel basinin dogusuna onciiliikk eden vilayet gazeteleri,
kendisinden sonra yayimlanacak yerel gazeteler yaninda dergilerin de habercisi niteligindedir.

Sivas Vilayet Matbaasina deginmeden 6nce, Ermeni azinligin matbaacilik faaliyetlerinden kisaca
bahsetmek gerekmektedir. 1871-75 yillarinda Sivas’ta A. Vardanyan tarafindan isletilen bir Ermeni
matbaasmin varlig: bilinmektedir. Sivas’ta ¢tkmakta olan ilk Ermenice gazete, 1869 yilinda yayimla-
nan ve omrii oldukga kisa olan Tsayn Sepasdatsvots (Sivaslinin Sesi)’dir. 1870 yilinda ise Mamulin
Zanki (Basinin Can Sesi) ve Sev Hoger (Kara Topraklar) adinda iki Ermenice gazetenin yayimlandigi
literatiirde yer almaktadir.” Bu gazetelerin A. Vardanyan matbaasindan once Sivas’ta kurulan baska
bir matbaada basilip basilmadigi veya 1869 yilindan dnce Sivas’ta farkli bir matbaa bulunup bulun-
madig1 bilinmemektedir. 1875 yilindan II. Mesrutiyet’e kadar ise Sivas’ta farkli bir Ermeni matbaasi-
nin isletilmedigi bilinmektedir (Alkan, 1992, s. 69; Unbehaun, 2001, s. 13).

Resmi kaynaklara gore Sivas Vilayet Matbaasi, 1282 H./1864-65 senesinde kurulmustur (Unbehaun,
2001, s. 13). Sivas Vilayet Matbaasi, yukarida zikredilen A. Vardanyan’in matbaasindan yaklasik alti
yil once kurulmasina yahut mezklr T¥ayn Sepasdatsvots gazetesinin yayimmdan yaklasik dort yil
once faaliyete gegmesine ragmen gerek teknik teghizat ve elverigli matbaa makineleri gerekse de
eleman yetersizliginden kaynakl olarak vilayet gazetesinin yayimi gecikmistir.

Genel kabule gore Sivas isimli resmi vilayet gazetesi, 1878-79 senesinde yayimlanmaya baslamistir
(Yasak, 2023, s. 83). Sivas vilayet gazetesini ise 15 Ekim 1909 tarihinde yayimlanan Kizilirmak ve
Milli Miicadele donemindeki faaliyetleriyle bilinen Irade-i Milliye takip etmistir.

Sivas’ta basmn hayati denilince Kamil Matbaasina da ayr1 bir bashk acilmasi gerekmektedir. Bu
kurulus, Sivas Vilayet Matbaasindan sonra sehirde kurulan ikinci matbaadir. Ayn1 zamanda Sivas’in
ilk 6zel matbaasi olan Kamil Matbaasi, Kamil Kitap¢i (Yalginer) tarafindan 1930 yilinda kurulmus
olup 1970’1i yillara kadar faaliyetlerini stirdiirmiistiir (Yasak, 2023, s. 49-50).

Sivas basin hayatma® genel bir gozle baktiktan sonra, calismanin asil konusunu teskil eden Sivas’taki
yerel dergiciligin izi siiriilecektir. Sivas’ta yayimlanan ilk yerel dergi, 1914 yilinda yayin hayatina
giren ve sadece bir say1 yayimlanan Gengler Dernegi dergisidir. Cumhuriyet’in ilk yillari, yerel
dergiciligin canlandig1 dénemlerdir. Milli Miicadele sonrasinda 1928 Harf inkilabi’na kadar Sivas’ta
Dilek* (Yeni Dilek), Birlik °, Yeni Nesil ile Duygu ve Diisiince mecmualarmim ¢iktig1 bilinmektedir.
Yeni harfli Sivas basmmin ilk adimi ise 1 Eylil 1930 tarihinde Adim adiyla atilmistir (Polat vd.,
2014, s. IX). Bu ilk adimin ardindan, Sivas Lisesi 6grencileri tarafindan 2 Ocak 1932-1 Ocak 1936
tarihleri arasinda 15 say1 yayimlanan Toplanti mecmuasi karsimiza ¢ikmaktadir. Mayis 1936-Ekim
1938 yillar1 arasinda Sivas Halkevinin yayin organ olarak faaliyet gosteren Orta Yayla ise toplamda
16 say1 gikmigtir. Sivas Halkevinin diger bir yayin organi ise 4 Eylil adim tasimaktadir. 4 Eylil, 1
Subat 1939-31 Mart 1942 yillar1 arasinda toplamda 34 say1 yaym hayatini siirdiirmiis olup Orta
Yayla®nin devann niteligindedir. Sivas’ta yayimlanan bir diger kiymetli dergi, Vehbi Cem Askun’un
sahibi oldugu Yayla’dir. Yayla, 1 Ocak 1944-Ekim 1946 yillar1 arasinda toplam 45 say1 yayimlanmis-
tir. Mustafa Timur yonetiminde ¢ikan Sivas adli dergi ise Subat 1951-1 Subat 1952 yillar1 arasinda 10
sayl yayimlanarak yayim hayatindan ¢ekilmistir. Sivas Din Gorevlileri Dernegi’nin yayin organi olan
Islam Giinesi, Aralik 1974-Eyliil 1979 ve 1 Eyliil 1986-Kasim 1989 tarihleri arasinda olmak iizere iki
donem yayimlanmis olup ilk doneminde 20 say1, ikinci déneminde ise 39 say1 faaliyet gostermistir.
Tiirk halk kiiltiiriiniin bilyiik emektar1 Ibrahim Aslanoglu tarafindan gikartilan Sivas Folkloru ise
Kasim 1975-Temmuz 1979 yillar arasinda araliksiz olarak toplamda 78 say1 yayin hayatini siirdiir-

2 Sinan Isildak, Burhanettin Arsan’mn 1966 yilinda Ulke gazetesinde yayimladigi bir
makalesine gore bu bilgileri dogrulamadigini ifade etmektedir. Bu bilgilerin, o giin-
lerde yasamis vatandaslarin bugiine kadar ulasmis sdylentilerinden baska bir sey ola-
mayacagini savunan Arsan, bunun nedeni olarak ise elde higbir yazili belge ve kolek-
siyon bulunmadigini 6ne siirmektedir (2014, s. 4).

% Sivas basin hayati hakkinda ayrmtili bilgi igin bk. (Nair, 1999; Pagacioglu, 2003).

*  Dilek mecmuasi hakkinda ayrintili bilgi igin bk. (Polat, 2001).

Z Birlik mecmuasi hakkinda ayrintili bilgi i¢in bk. (Polat vd., 2014).

Orta Yayla dergisi hakkinda ayrmntil bilgi igin bk. (Bozdogan, 2007).
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mistiir (Parli, 2019, s. 59-65). Aslanoglu, daha sonra derginin adim1 degistirerek Tiirk Folkloru
yapmis, Agustos 1979°da ilk sayisi yayimlanan dergi, 1991 yilinin Haziran ayina kadar 93 say1
¢ikarilmistir. Yayimina uzun siire ara verildikten sonra Erman Aslanoglu tarafindan 94, 95, 96. sayila-
1 1999 yilinda ¢ikarilmis, ardindan yayin faaliyetlerine son verilmistir.

Haziran 1976-Mart 1977 yillar1 arasinda ¢ikan Birden, 10 say1; 1 Temmuz 1983-31 Mayis 1984
yillar1 arasinda yayimlanan Gurbet, 12 sayi; Mayis 1987-Temmuz 1989 yillar1 arasinda faaliyet
gosteren Sivas Kiiltiir-Sanat, 4 say1; Mayis 1990-Mayis 2003 yillar1 arasinda yayin hayatinda bulunan
Revak, 13 say1; Ocak 1992-Aralik 1992 yillari arasinda yayimlanan Kizilirmak, 12 say1; Mart 1995-
Mart 1996 yillar1 arasinda faaliyet gosteren Riizigar, 13 sayi; Bahar 2003-Haziran 2008 yillar1 ara-
sinda yaymn hayatinda bulunan Siihan, 18 sayi; Subat 2006-Subat 2013 arasinda yayimlanan Sultan
Sehir, 16 say1; 2008-2010 yillart arasinda ¢ikan Sivas Kiiltiir, 8 say1; 2010 yili igerisinde faaliyet
gosteren Poyraz, 15 say1; Subat 2014-Mart 2019 yillar arasinda yayin hayatinda bulunan Soz Sehri,
14 say1 yayimlanmistir. Halihazirda Sivas’ta yayin faaliyetine devam eden Hayat Agaci ve Askar
dergilerini de unutmamak gerekmektedir (Piirli, 2019, s. 66-71).

2. Kesfedilmeyi Bekleyen Bir Sivas Dergisi: Su

Siyasi alanda yaganan gelismeler, donemin basin hayatina yansimaktadir. Su dergisinin ilk sayisinin
nesredildigi 1961 yili da dncesi ve sonrasinda yasanan siyasi olaylarla donemin basmini etkilemistir.
1950°de Demokrat Parti’nin iktidara gelmesiyle birlikte “Tiirkive nin ¢agdas anlamda ilk basin
yasast olan 5680 sayili Basin Kanunu” (Kosedag, 2016, s. 2024) kabul edilmistir. Bu yasa, 6nceki
kanunlara gore daha ozgiirliik¢ii bir yapiya sahiptir. Bu kanunla birlikte, /881 Sayili Kanun’un kur-
dugu giidiimlii basin anlayisi terk edilerek hilkiimetin basin {izerindeki denetim yetkisi kaldirilmistir
(Kosedag, 2016, s. 2029-2030). 1954 yilinda kabul edilen 6334 Sayili Nesir Yoluyla veya Radyo ile
Islenecek Bazi Ciiriimler Hakkinda Kanun ve bundan yaklasik iki yil sonra 6334 Sayili Kanun™un
bazi1 maddelerinin degistirilmesiyle ¢ikartilan Nesir Yoluyla veya Radyo ile yahut Toplantilarda
Islenen Bazi Ciiriimler Hakkinda Kanun ile birlikte 5680 Sayili Kanun’un aksine basin iizerindeki
bask1 artmistir (Erdal, 2022, s. 264). 27 Mays Ihtilali sonrasindaki degisiklikler, basin kanununda
kisa siireli de olsa 6zgiirlitk¢ii bir ortam saglamistir. Ancak bu 6zgiirliik, once Tedbirler Kanunu’nun
kabulii, sonrasinda ise 12 Mart 1971 askerl muhtirasi ve devaminda hayata gegirilen sikiyonetim
uygulamalariyla tekrardan daraltilmistir (Kosedag, 2016, s. 2031). 5860 Sayili Basin Kanunu ve 27
Mayis Ihtilali sonrasinda basm 6zgiirliigiine yonelik yapilan diizenlemeler istisna tutuldugunda
Osmanli’dan 12 Mart 1971 askeri muhtirasina kadar yazili basin, kontrol altinda tutulmaya calisil-
mustir (Erdal, 2022, s. 264-265). Boyle bir siiregte yayin hayatina adimini atan Su dergisinin dogru-
dan 5860 Sayili Basin Kanunu ve 27 Mayzs Ihtilali sonrasinda basinda yasanan dzgiirliikler neticesin-
de ortaya ¢iktigim1 sdylemek dogru olmasa da gesitli etkilerinin oldugu diisiiniilebilir.

1 Subat 1961 tarihli ilk sayisi ile yayin hayatina baslayan Su’ dergisi, 1967 yih Agustos aymnda
yayimlanan ve 72-78 sayilarini i¢eren yedi aylik birlestirilmis sayisi ile basin hayatindan ¢ekilmistir.
Su, biiylik umutlarla ¢iktig1 bu yolu, manifesto niteligindeki su ortak metinle agiklamaktadir:

“SU” bir avug sanatseverin gii¢ birligi ile orta Anadolu’dan yayin hayatina atildig
su anda, okurlarini en temiz duygularla seldmlamanin sevinci igindedir. Tiirkiye bir
uctan Obiir uca biiytik bir iilkedir. Tarihiyle, kiiltiiriiyle, sanatiyla. Tiirk Ulusu da dy-
le... Elbette ki bu biiyiikliige denk, imkan ve sahalarmin da olmas1 gerekir. Iste biz,
eski bir sanat ve kiiltiir merkezi olan SIVAS’1 yeniden, yok denecek kadar az olan
kiiltir merkezlerimize katarak, bu imkan ve sahalara bir yenisini eklemek istedik.
Caligmalarimiza 151k tutacak diisiince ve goriislerimiz, bir sayfalik yazinin maddele-
ri arasinda degil, SU’yun tiimii ve yasadig1 siirece biitlin sayilar1 i¢inde olacaktir.
SU; bir sanat ve kiiltiir is¢isi olarak big¢im ve tutumunda 6zii, anlami ve agir baslili-
&1 secmistir. Yonil; asirt heves, 6zenti, glidim ve peyk diisiincelerle degil, SU’yun
kadrosu i¢inde zamanla belirecek iistiin yaratma giiciindeki kalemlerin kiracaklar

Su dergisi hakkindaki ilk ¢aligma, ayni zamanda derginin yazarlari arasinda da yer
alan Mustafa Birinci tarafindan yapilmistir. Calisma igin bk. (Birinci, 2009). Mustafa
Birinci’nin ardindan Haluk Cagdas da Su dergisi hakkinda bir yaz1 kaleme almustr.
Yazimnin tamamu i¢in bk. (Cagdas, 2018).
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cember, asacaklari setlerle dogacaktir. Bu g¢alismalarimizda sanatseverlerimiz ve
okurlarimizin yakin aldkalar1 bize kuvvet verecek ve ¢abalarimizi arttiracaktir” (Su,
S. 1,s. 1).

Yerel dergilerin yasadig1 gerek maddi gerek teknik sorunlar, Su dergisinin de pesini birakmamis ve 7.
yilda “Su Altinct Yilin1 Doldurdu” baslikli yaziyla okuyucularina durumu izah ederek son sayilarini
yayimlamislardir.

“Sayg1 deger SU okurlari; biliyoruz, ¢ok sey veremedik. Geregince giiglii olamadik.
Ama; hemen sunu sdyleyelim ki, sizlere kadar ulastirdiklarimiz, diisiindiiklerimizin
timi degil, basarabildiklerimizin birer dilimleridir. ‘Atta hiiner var ama dizde der-
man yok’ hesab1 daha gii¢lii olmak birtakim olanaklara bagli. 6 y1l boyunca sunu iyi
anladik ki; malimiz olan bir matbaaniz olmadik¢a, Anadolu’da aksamadan dergi ¢1-
kartabilmek miimkiin degildir. Ve yine paraniz olmadik¢a daha akilli olabilmeniz
bir o kadar olmayan bir seydir. Kisacast: 6 yildir nelerle savastigimizi bilemezsiniz.
Bu savasa nasil dayandigimiza simdi biz de hayret ediyoruz. Daha giiclii daha dii-
zenli olamadiksa bizleri bagislaym. Umutlarimiz hele tikenmedi. Bir giin daha derli
toplu olacagiz elbet” (Su, S.72-78, s. 3).

Su dergisi, ilk {i¢ sayisinda belirtilmemesine ragmen dordiincii sayisindan 6grendigimiz iizere “Sivas
sanat cevrelerinde ‘U¢ Damla’ olarak amilan” (Birinci, 2009, s. 539) Sadettin Cekinmez, Kadim
Sahin ve Hazim Zeyrek tarafindan kurulmustur. Derginin sahibi, ilk ii¢ sayida Seldhattin Giimiis, 4-
57. sayilarda Makbule Sever ve 58-78. sayilarda ise Hazim Zeyrek’tir. Kadim Sahin, 1-34. sayilarda
yazi isleri midiirii iken; 35. sayidan itibaren bu gorev, sorumlu yonetmen olarak ad degistirmistir. 35-
57. sayilarda sorumlu yonetmen goérevini iistlenen Kadim Sahin, 58. say1 ile bu gorevi, Hazim Zey-
rek’e devretmis ve o da son sayiya kadar gorevini ifa etmistir. 70. say1 itibariyla derginin kiinyesine
teknik eleman eklenmis ve bu géreve ise Fuat Agapmar getirilmistir. Istisnai bir durum olarak 22 ve
23. sayilarda yazi isleri midiiriiniin hemen altinda “bu sayida is yonetim Galip Terim” seklinde bir
ibare yer almaktadir.

Dergi, 19x26 cm ebadinda yayimlanmis olup kapaginda “Su Aylk Kiiltiir ve Sanat Dergisi” ibaresi
yer almaktadir. Ozel sayilarda, kapak {izerinde saymin anlam ve dnemine binaen resim yer almakta-
dir. Ozel say1 haricinde ilk 28 sayida resim veya fotograf kullanilmamistir. 29. sayidan itibaren ise
kapak desenlemeleri karsimiza ¢ikmakta olup burada Mehmet Kaya imzasi1 yer almaktadir. Bunun
yani sira, dergide yazi ve siiri yer alan sair ve yazarlarin adlar1 da yine kapak sayfasinda okuyucuya
sunulmaktadir.

Derginin abonelik sartlar1 ilk 30 sayida “Sayisi: 100 kurus, Alt1 Ayligi: 6 lira, Seneligi: 10 lira”
seklinde icretlendirilirken; 31. say1 itibartyla “Sayisi: 100 kurus, Alt1 Ayligi: 600 kurus, Seneligi:
1000 kurus” seklinde yazilmistir. Yazisma adresi, ilk 5 sayida Su Posta Kutusu 1-SIVAS olarak
belirtilirken 6. saymnin 2. sayfasinda yer alan ve “DIKKAT” basligiyla sunulan metinde posta kutusu-
nun “11” olarak degistirildigi ifade edilmistir.

Su’yun ilk 3 sayisi, Sebat Matbaasi’nda, 4-11. sayilart Bozkurt Matbaasi’nda, 12-47. sayilar1 Dogus
Matbaasi’nda, 47-63. sayilar1 Giiven Matbaasi’nda ve 63. sayidan son sayisina kadar ise tekrar Dogus
Matbaasi’nda basilmistir. Matbaa degisimleri, son sayida yer alan “6 yi/ boyunca sunu iyi anladik ki;
malimiz olan bir matbaaniz olmadik¢a, Anadolu’da aksamadan dergi ¢ikartabilmek miimkiin degil-
dir” ifadeleriyle okundugu vakit daha anlamli gelmektedir.

Derginin ilk sayisi, 18 sayfa, 2-5. sayilar1 20 sayfa ¢ikarken, 6. sayinin 26. sayfasinda yer alan bilgiye
gore 28 sayfa olarak yayimlanacagi, okuyucuya su sekilde haber verilmistir: “ ‘Su’6. sayidan itibaren
(20) sayfadan (28) sayfaya ¢ikarilmigtir. Bu sayede, ilgileri bizi en biiyiik basariya gétiirecek sayin
okurlarimiza, daha biiyiik hizmetlerde bulunacagimizi ummaktayiz” (Su, S. 6, s. 26). Ancak 6-12.
sayilar arasinda 28 sayfa olarak yayimlanabilen Su, 13. sayidan itibaren 24-26 arasinda degisen sayfa
araliginda ¢ikartilmistir.

Su, genis bir yazar kadrosuna sahiptir. Manzume ve mensurelerde toplam 303 farkli imzanin yer
aldig1 goriilmektedir. 303 imzanin 281’1 erkeklere 22’si ise kadinlara aittir. Dergide en ¢ok metni
yayimlanan isim, nazim ve nesir karigik toplam 53 eserle Hazim Zeyrek olmustur. Hazim Zeyrek’i 41
metinle Ceyhun Atuf Kansu, 38 metinle Sabih Sendil, 30 metinle Sami Nabi Ozerdim ve 28 metinle
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Kadim Sahin izlemektedir. Ismet Kemal Karaday1, Fuat Agapmar, Edip Kemal, Galip Terim, Sadettin
Cekinmez, Abdullah Riza Ergiiven, Biilent Habora, Ibrahim Zeki Burdurlu, Hiiseyin Oztiirk, Mustafa
Birinci, Kemal Basara, Niliifer Tiitiincii, Nurten Celebioglu, Mehrizat Poyraz, Melahat Ozgii, Melisa
Erdonmez, Mehmet Giiner Demiray, Baki Ozdemir, Halim Yagcioglu, Hilmi Ustiin, Sedat Veyis
Ornek ve Ahmet Koksal, bir ¢irpida adin1 sayabilecegimiz isimler arasinda yer almaktadir. Bu isimle-
rin yam sira Ceyhun Atuf Kansu, Fazil Hiisnii Daglarca, Ilhan Geger, Selahattin Batu, Cemal Siireya,
Umit Yagar, Yavuz Biilent Bakiler, Astm Bezirci, Tahir Kutsi Makal, Mustafa Necati Sepetgioglu,
Oktay Akbal, Mehmet Seyda, Behcet Kemal Caglar, Ibrahim Aslanoglu ve Vehbi Cem Askun gibi
edebiyat tarihinde yer edinmis isimlere de dergi icerisinde rastlanmaktadir. Son olarak dénemin
Cumhurbagkani Cemal Giirsel’in de 1 nesir yazismimn Su igerisinde yer aldigini ifade edebiliriz.
Asagidaki; “Sair/Yazar Ad1”, “Manzume Sayis1” ve “Mensure Sayis1” bagliklarinin oldugu Tablo
1’de, dergi icerisinde yazi1 ve siiri olan isimlerin tamamina yer verilmistir (Bk. Ekler).

Derginin ¢izer kadrosuna bakilacak olursa karsimiza ilk olarak “A. C.” imzasiyla Atif Cengiz ismi
cikmaktadir. Atif Cengiz, 9. say1 itibartyla Su’daki ¢izim faaliyetlerini sonlandirirken, onun yerine 10.
sayidan itibaren “M. K.” ve “M. Kaya” imzalariyla Mehmet Kaya gegmektedir. Dergi i¢i ¢izimlerin-
den ziyade kapak tasarimlariyla da karsimiza ¢ikan Mehmet Kaya, dergi igerisinde en ¢ok ¢izen
kisidir. Bu iki isimden sonra ise Recep, M. Altiok, I. Oztiirk, Hiisnii Ziiber, Edip Baran, Siileyman
Akman, Sabri, Ayla Goksay, Fehim ve Elmas Siilge isimlerini de ¢gizer kadrosunda saymak miimkiin-
diir.

Su, periyodik olarak her aymn ilk giinii ¢tkmasi planlanan, ancak yasanilan teknik ve maddi aksaklik-
lardan kaynakli olarak periyodik ¢ikis tarihini zaman zaman degistiren bir dergidir. Her ayin ilk giinii
cikmakta olan derginin her aymn 15’ine alinmasinin nedeni 11. saymmn 2. sayfasinda su sekilde oku-
yucuya duyurulmustur:

“SAYIN OKURLARIMIZA: ‘SU’ bu sayisi ile gecikme rekorunu kirdi. Uziintii-

miiz; rekorla dogru orantilidir. Kendimizi savunmayi yersiz buluyoruz. ‘SU’yun bir

Anadolu kentinde ¢iktigini, okurlarimizin bir an i¢in diisiinmils olmalari, nigin ge-

cikmis olmamizin en gergek ifadesi olacaktir. Bu gecikmelere bir son vermek igin

bundan boyle her ayin 15’inde ¢ikacagimizi sayin okurlarimiza duyururuz” (Su, S.

11,s.2).
Periyodik zamana uymayan sayilar haricinde ¢tkmayan yahut birlestirilmis say1 olarak ¢ikan sayilara
da parantez agmak gerekmektedir. Bunlardan ilki, derginin 6. yilina rastlamaktadir. Agustos ayinda
yayimlanan 66. sayidan sonra dergi, bir ay aksamali ¢ikar ve Eyliil-Ekim sayilar1 birlestirilmis olarak
67-68 seklinde yayimlanir. Yine derginin 7. yila denk gelen Ocak 71. sayisindan sonra dergi, 7 ay
aksamali ¢ikar ve Subat-Mart-Nisan-Mayis-Haziran-Temmuz-Agustos sayilar1 birlestirilmis olarak
72-73-74-75-76-77-78 seklinde yayimlanir.

Su, bazi sayilartyla 6zel say1 niteliginde ¢ikmistir. Bunlardan sadece 72-78 sayisinin kapaginda 6zel
sayl ibaresine rastlanmaktadir. Mezkir saymin kapaginda, “Demirgelik Ozel Sayis1” ibaresi yer
almaktadir. Kapaginda 6zel sayr yazmamasia ragmen igeriginde ifade edildigi veya muhtevadan
anlasilacag iizere 25 ve 55. sayilar, siir dzel sayisi olarak yayimlanmistir. Yine herhangi bir sekilde
ifade edilmese de 6 yil boyunca her kasim ayinda kapakta Gazi Mustafa Kemal Atatiirk’e yer veril-
mesi ve igerikte agirlik olarak Atatiirk’e deginilmesi; 10, 21, 33, 45, 57 ve 69. sayilarin bu minvalde
yayimlandigni akillara getirmektedir.

Derginin dil anlayisinda 6z Tiirkge bir iislup goriilmektedir. Bunu kendi ifadeleriyle “Bir¢ok okurla-
rimizdan aldigimiz mektuplarda Oztiirkceye fazla yer verdigimiz, ayrica karsilikta koymadigimiz icin
Orztiirk¢e yazilart okuyup anlamakta giicliik ¢ektiklerini yaziyorlar” (Su, S. 33, s. 2) seklinde ifade
ederler. Buna ¢oziim olarak ise “Hakli buldugumuz bu yanmiti Su, éniimiizdeki sayidan itibaren bagsla-
yip stirdiiriilecek bir dergi sozliigii diizenleyerek degerli okuyucularina olumlu karsiligi vermis ola-
caktir” (Su, S. 33, s. 2) ifadeleriyle gereginin yapilacagim bildirirler.

Son olarak derginin igeriginden bahsetmek gerekirse Mustafa Birinci’nin ifadelerine gore; “dergide
%25 oraminda siirlere yer verildiginden geriye kalan %75 inin nesir oldugu gozlemlenmektedir”
(2009, s. 542). Ancak dergi, ayrintili sekilde incelendigi vakit nesir sayisinin 647, siir sayismin ise
501 oldugu goriilmektedir. Buradan hareketle orantisal olarak %25-%75 gibi biiyiik bir fark olmadig:
goriilmektedir. Diizyazilarin orani, %56,35 iken siirlerin orani ise %43,65’e denk gelmektedir. 647
nesrin 634’0 telif, 13’1 ise terciime olarak kaleme alinmistir. Yine 501 siirin de 488’1 telif, 13’
terclimedir. 488 telif siirin ¢ok biiyiik bir kismu yeni tarzda siirlerden olusurken, donemin asiklarindan
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Asik Cehdi (Veysel Cehdi Kut), Asik Feryadi, Asik Sefil Selimi ve Asik Sevki Esen isimlerinin az da
olsa halk siiri formunda manzumeler kaleme aldig1 goriilmektedir.

Nesirlerde ise konu ve tiir bakimindan daha fazla gesitlilik oldugu goriilmektedir. ilk sayidan itibaren
dergide Biilent Habora, Edip Kemal, Baki Ozdemir, Galip Terim gibi isimlerin kaleminden gikmig
hikayelere; Ismet Kemal Karadayi, Mustafa Necati Sepetgioglu, Fuat Agapmar, Tekin Yilmaz gibi
isimlerin kaleminden ¢ikmus Oykiilere rastlanmaktadir. Galip Terim, Orhan Hangerlioglu, Nabi Sami
Ozerdim gibi isimlerin sdylesileri ile Tahir Kutsi Makal’m roportaji da dergi igerisinde yer almakta-
dir. Ibrahim Aslanoglu, “Halk Pmarindan Damlalar” baslikli dizi yazismi Su’da nesretmis olup
burada halkbilimi adna kiymetli verileri dénemin okuyucusuna sunmus, arastirmacilara ise miras
biraknustir. Hiiseyin Oztiirk tarafindan halk egitimi, kamu egitimi, milli egitim, egitim sistemimiz
gibi egitimin farkli alanlari hakkinda yazilar da yine dergi icerisinde yer almaktadir. Yine donemin
miizik, resim ve tiyatrosuna dair yazilara da derginin sayfalarinda siklikla denk gelinmektedir.

Caligmanin buraya kadar olan kisminda Su dergisinin kiinye bilgileri, yazar ve ¢izer kadrosu ile
icerigi hakkinda birtakim bilgiler verilmistir. Genel hatlariyla tanitim1 yapilan dergi, asagida yer alan
sayilarina gore bibliyografyasi verilerek ilerleyen siiregte gerek dergi hakkinda gerek Sivas basini
gerekse de yazar kadrosunda yer alan isimler tizerine yapilacak ¢aligmalara 6nciililk edecektir. Bibli-
yografya, derginin sayilarina gére kronolojik sekilde verilmistir.

3. Su Dergisinin Sayilarina Gore Bibliyografyasi

1. Say1 (Subat 1961)

Su (1961). “Atatiirk’ten”. Su. S. 1, s. On kapak i¢ yiizii.

Su (1961). “Cikarken”. Su. S. 1, s. 1.

Geger, ilhan (1961). “Tenkide Dair”. Su. S. 1, s. 2-3.

Kirca, Cemal (1961). “Sonbahar Ezgisi”. Su. S. 1, s. 2.

Burdurlu, Ibrahim Zeki (1961). “Dortliikler”. Su. S. 1, s. 3.

Yagcioglu, Halim (1961). “Hayata Sarki1”. Su. S. 1, s. 3.

Onder, Mehmet (1961). “Mevlana’da Tiirkge ve Tiirk Atasozleri”. Su. S. 1, s. 4-5.
Sentiirk, Ahmet Tufan (1961). “Umit”. Su. S. 1, s. 4.

Halict, Fevzi (1961). “Oyle Olsun”. Su. S. 1, s. 5.

Belli, Semsi (1961). “Cay Balig1”. Su. S. 1,s. 5.

Oztiirk, Hiiseyin (1961). “Halk Egitimi”. Su. S. 1, s. 6-7.

Aygiiven, (Nevzat) Nami (1961). “Buruk Gergek™. Su. S. 1,s. 7.

Sahin, Kadim (1961). “Ayrilik Sonras1”. Su. S. 1, s. 8.

Cekinmez, Sadettin (1961). “Unutamadim”. Su. S. 1, s. 8.

Taskin, Metin (1961). “Zamansiz Yagan Kar”. Su. S. 1,s. 9.

Zeyrek, Hazim (1961). “Hacel Anam”. Su. S. 1,s. 9.

Yalgin, Mehmet Ali (1961). “Dilde Bir Tiirkgiilik Hareketinin Distindiirdiikleri”. Su. S. 1, s. 10.
Serezli, Hultisi (1961). “Ozlem Tiiten”. Su. S. 1, s. 10.

Bakiler, Yavuz Biilent (1961). “Uskiidarli Kiz”. Su. S. 1, s. 11.

Uysal, Halil (1961). “Kitaplar Arasindan: Nisan Hatiras1”. Su. S. 1,s. 12.
Cengiz, Atif (1961). “Tiyatro Konusmalari: Gergedan”. Su. S. 1,s. 13.
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Kemahli, H. (1961). “Hikaye: Cit Dedi”. Su. S. 1, s. 14-16.

Gedikoglu, Kamuran (1961). “Gergek Budur”. Su. S. 1, s. 14.

Iseri, Ekrem (1961). “Aradigim Sey”. Su. S. 1, s. 15.

Terim, Galip (1961). “Gegen Yillar”. Su. S. 1, s. 16.

Bozkurt, Aytekin (1961). “Tutkusuz Adam”. Su. S. 1, s. 16.

2. Say1 (Mart 1961)

Su (1961). “Aydan Ay”. Su. S. 2, s. 2.

Geger, ilhan (1961). “Sanata Dair”. Su. S. 2, s. 3.

Ozerdim, S(ami) N(abi) (1961). “Bilmek - Yazmak”. Su. S. 2, s. 4-5.

Attila, Osman (1961). “Bir Yiiz Ki Tan Yeri Aydinliginda”. Su. S. 2, s. 4.

Burdurlu, Ibrahim Zeki (1961). “Benli Siirler”. Su. S.2,s. 5.

Belli, Semsi (1961). “Eskici”. Su. S. 2,s. 5.

Sendil, Sabih (1961). “Ayda Bir: Sanat¢1 Sanatin1 Nasil Oldiiriir”. Su. S. 2, s. 6-7.

Unsal, Abdiillatif M. (1961). “Abitname”. Su. S. 2, s. 6.

Orhan, Tarik (1961). “Ask I¢inde”. Su. S.2,s. 7.

Yagcioglu, Halim (1961). “Elestiri Yonsiiz Olmalidir”. Su. S. 2, s. 8.

Aygiiven, Nevzat Nami (1961). “Soniiverdi Mi”. Su. S. 2, s. 8.

Onder, Mehmet (1961). “Mevlanada Tiirkge ve Tiirk Atasozleri”. Su. S. 2, s. 9.

Zeyrek, Hazim (1961). “Travella”. Su. S. 2, s. 10.

Cekinmez, Sadettin (1961). “Yitik Yillar”. Su. S. 2, s. 10.

Okatan, Yener (1961). “Mezarc1”. Su. S. 2, s. 11.

Sahin, Kadim (1961). “Anam”. Su. S. 2, s. 11.

Oztiirk, Hiiseyin (1961). “Kamu Egitimi”. Su. S. 2, s. 12-13.

Ince, Ergun (1961). “Dudaklarr”. Su. S. 2, s. 13.

Bakiler, Yavuz Biilent (1961). “Kitaplar Arasindan: Uykusuz Trenler”. Su. S. 2, s. 14-15.

Bali, Mustafa T. (1961). “Ask ve Insanlik”. Su. S. 2, s. 15.

Terim, Galip (1961). “Hikaye: Leyla’nin Cilesi”. Su. S. 2, s. 16-17.

Comert, Bedrettin (1961). “Roma Mektuplar1”. Su. S. 2, s. 17.

Ates (1961). “Anlamsiz Yagama”. Su. S. 2, s. 18.

Altug, Sevdin (1961). “Déniis”. Su. S. 2, s. 18.

Elgioglu, Ahmet (1961). “Giines”. Su. S. 2, s. 18.

Yildiz, O. Cahit (1961). “Kirisan Cizgiler”. Su. S. 2, s. 18.

Karahan, Abdullah (1961). “Anlamsiz”. Su. S. 2, s. 18.

Akalin, Biilent Balkir (1961). “Vur Oynasin”. Su. S. 2, s. 18.

3. Say1 (Nisan 1961)

Su (1961). “Aydan Aya”. Su. S. 3, s. 2.
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Su (1961). “Kardeslik Haftasi”. Su. S. 3,s. 3.

Oztiirk, Hiiseyin (1961). “Kiiltiire Dair”. Su. S. 3, s. 4-5.
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Sonug¢

Yerel dergiler, tasra dergileri yahut mahalli dergiler, Tiirk basin hayati icerisinde dergiciligin 6nemli
bir kolunu ihtiva etmektedir. Yerel ve bolgesel kiiltiirlerin yok olmasina direnirken ayni zamanda bu
merkezlerin edebiyat, sanat ve fikir hayatin1 ulusal diizeyde duyurmayr amaglayan yerel dergiler,
Tiirk basin hayatinin ¢ok sesliligi agisindan onem arz etmektedir. Yayin hayati maddi ve manevi
zorluklar ile ¢alkantilarla siiriip giden yerel dergiler, tasra insaninin nabzini tutup ulusala seslenmeyi
amaclamaktadirlar.

Vilayet matbaalarmin kurulusuyla ilk adimi atilan tasra basini, vilayet gazetelerinin agtigi yoldan
gelen yerel dergilerle canlanmistir. Bu canlilik, Sivas’ta; Gengler Dernegi, Dilek, Birlik, Yeni Nesil,
Duygu ve Diistince, Toplanti, Orta Yayla, 4 Eyliil gibi dergilerin artmasina olanak saglamis olup Su da
bu ortamda kendine yer edinmistir.

Sivas fikir ve sanat ¢evrelerinde ii¢ damla olarak anilan Sadettin Cekinmez, Kadim Sahin ve Hazim
Zeyrek tarafindan kurulan ve 1 Subat 1961-Agustos 1967 tarihleri arasinda 7 yil siireyle toplamda 78
say1 Sivas basininda faaliyet gosteren Su dergisi, onlarca yazar ve ¢izere kapisini agmistir. Su; Cey-
hun Atuf Kansu, Fazil Hiisnii Daglarca, Mustafa Necati Sepet¢ioglu, Cemal Siireya, Oktay Akbal,
flhan Geger ve Behget Kemal Caglar gibi giiniimiizde Tiirk edebiyatimin bilinen, tanmnan isimlerinin
yani sira dénemin Sivas’inda fikir ve soz sahibi olup kalem oynatmak isteyen herkese derginin
sayfalarin1 agmustir. Dergi igerisinde toplam 303 imza bulunmakta olup bunlarin 281’1 erkeklere 22°si
ise kadmlara aittir. Buradan hareketle Su, yogun bir yazar kadrosuna sahiptir denilebilir.

Su, 7 yillik koleksiyonunda yer alan 647 nesir ve 501 siir ile toplamda 1148 edebi, fikri ve sanatsal
metnin yani sira egitim, miizik, tiyatro ve resim gibi alanlarda yazilmis eserlerle ciddi bir arsive
sahiptir. Bu arsiv, Istanbul ve Ankara disinda da séz sahibi olan, ancak yerelde kalmis insanlarm
sozciisiidiir. Bu ve benzeri ¢alismalar, nice yerel dergileri giin yiiziine ¢ikartarak unutulmus isimleri
tekrar giindeme tasiyacaktir.
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Bu calismada, ilk sayisini 1 Subat 1961 tarihinde yayimlayip Agustos 1967 tarihli 78. sayist ile yaym
hayatindan g¢ekilen Su dergisinin; sekil 6zellikleri, yazar-¢izer kadrosu ve igerigi bakimmdan Tiirklitk
bilimine tanitilmas1 amaglanmistir. Tanitim1 yapilan derginin son olarak sayilarina gore bibliyograf-
yast aragtirmacilara sunularak bundan sonra yapilacak olan ¢esitli ¢aligmalara onciiliik edecegi ve yol
gosterecegi distiniilmektedir.
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Ekler
Ek 1: Yazar ve Sairlerin Metin Sayilar

Tablo 1: Su dergisinde faaliyet gosteren yazarlar/sairler ve kaleme aldiklari metin sayilari.
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KORE’DEKIi “MAGO HALMI” iLE TURK
DUNYASINDAKI “UMAY ANA’NIN
KARSILASTIRILMASI

The Comparative on Grandmother Mago
in Korean and Umay Mother in Turkic World

Hyunjoo PARK
Dr., TURKIYE, tarsus99@hanmail.net

Oz

Mitler yalnizca tarihsel gergeklerin yansimasi olmayip
ayn1 zamanda gergekei ve gercekei olmayan mesajlar ile
i¢ i¢e gecmis, insanlarn diinya goriisiinii ve bilingdis
arzularim1 da kapsamaktadir. Arkeolojinin geligsmesiyle
birlikte giiniimiizde birgok bilim insani, yazinin icadindan
Once yasayan insanlarmn sirlarinin aktarilarak kodlandig:
mitlerin anlamlarini ¢esitli yontemler kullanarak ortaya
cikarmaya calismaktadir. Kore ve Tiirk mitlerinde pek
¢ok tanriga karsimiza ¢ikmaktadir. Kore tanrigalar1 ara-
sinda antik ¢aglardan beri Kore Yarimadasi'nda evreni
yaratan bir dev tanrica olarak aktarilan Mago Halmi var-
dir. Bu aktarimdaki dev kelimesi, insan yeteneginin &te-
sindeki tanrisallik anlamina gelebilir. Kore mitolojisinde-
ki bir varlik olan yaratici tanriga Mago zaman iginde
degisimlere ugramistir. Tiirkler, gégebe bir yasam siirmiis
ve genis bir alanda etki birakmiglardir. Tarih boyunca Cin
Seddi'nden Avrupa'ya gdc¢ ederken gittikleri her yerde
Tirklerin izlerine rastlamak miimkiindiir. Tirk Diinya-
sindaki Umay’m mitolojik varligi, Tiirk mitolojisindeki
islevlerine gore degerlendirildiginde farkli rollerde karsi-
miza ¢iktigr gibi kimi zaman da insan disindaki cansiz
nesnelerle kisilestirilmis ve antropomorfizme ugranmis
bi¢imleriyle de goriilmektedir. Bu nedenle Kore ve Tiirk
tanrica mitleri karsilagtirilirken oncelikle hem Kore hem
de Tiirk mitolojisindeki Mago ile Umay adli mitolojik
varliklarin tarihsel siiregteki ortaklik/benzerliklerine veya
farkliklarina odaklanilmalidir. Mago mitini arastirdigimiz
zaman aralig1 sozlii gelenek donemi oldugundan nesilden
nesile aktarilirken bolgelere gore farkliliklar goriilmekte-
dir. Bu ¢aligmada oncelikle Mago ve Umay mitolojik
varliklarinin adlar1 etimolojik olarak incelenmistir. Ardin-
dan iki tanriganin rolleri yaratict tanriga, cocuk doguran
tanrica ve koruyucu tanriga basliklar1 altinda degerlendi-
rilmistir. Son olarak da Kore mitolojisindeki yaratilis
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tanrigast Mago’nun seytana doniismesi ile Umay Ana’nin Albasti’ya doéniismesi
kargilagtirmali olarak ele alinmustir.

Anahtar Kelimeler: Mago, Umay, Tanriga, Koruyucu, Kétii Ruh.

Abstract

Myths are not only reflections of historical facts, but also complex narratives
interwoven with both realistic and unrealistic messages, encompassing people's
worldviews and unconscious desires. With the developments in archaeology,
many scientists today are striving to uncover the meanings of encoded myths,
which convey the secrets of people who lived before the invention of writing,
using various methods. In both Korean and Turkish myths, numerous goddesses
are prominent figures. Among the Korean goddesses, Mago Halmi is depicted as
a giant goddess who has created the universe on the Korean Peninsula since
ancient times. The term "giant" may symbolize divinity beyond human capabili-
ties. The creator goddess Mago in Mago mythology has undergone many chang-
es over time. The Turks, who lived a nomadic lifestyle, have left their mark over
a wide area. From the first time they appeared in history, their traces can be
found from the Great Wall of China to Europe. When the mythological presence
of Umay in the Turkic World is evaluated according to its functions in Turkic
mythology, it is seen in different roles, and sometimes it is also seen in personi-
fied and anthropomorphized forms with non-human inanimate objects. For this
reason, when comparing Korean and Turkish goddess myths, first of all, the
commonalities/similarities or differences of the mythological beings named Ma-
go and Umay in both Korean and Turkish mythology in the historical process
should be focused on. Since the time period of the Mago myth is the period of
oral tradition, there are regional differences in its transmission from generation to
generation. In this study, first of all, the names of Mago and Umay mythological
beings are examined etymologically. Then the roles of the two goddesses are
evaluated under the titles of creator goddess, childbearing goddess and protective
goddess. Finally, the transformation of Mago, the goddess of creation in Korean
mythology, into the devil and the transformation of Mother Umay into Albasti
are discussed comparatively.

Keywords: Mago, Umay, Goddess, Guardian, Evil Spirit.

Giris

Eski zamanlarda doga olaylarinin tanriin iradesiyle gerceklestigine ina-
nilirdi. Bu nedenle eski insanlar O'nun iradesine saygi duymuslar ve sos-
yal yasamlarini ona gore diizenlemislerdir. Bu sekildeki tanrilarin doga ve
sosyal fenomenler hakkindaki hikayelerine mit denir. Mitler her zaman
insanlarin ilgi ve merakina konu olmus, edebiyatin, sanatin ve medeniye-
tin yaratict kaynagi olmustur. Tarih boyunca aktarilan mitler, hayatimizda
her zaman var olmustur ve yasarken yarattiginz degerlerin ve diinya
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goriigiiniin kaynagi olarak goriilmiistiir. Bu nedenle mitoloji insanlik ta-
rihi ¢aligmalari i¢in ¢ok 6nemli bir bilgi kaynagidir (Chung, 2009, s. 1-2).

Kore ve Tiirk mitlerinde pek ¢ok tanriga karsimiza ¢ikmaktadir. Kore
tanrigalar1 arasinda Mago Halmi, antik ¢aglardan beri Kore Yarimada-
si'nda evreni yaratan bir dev tanrica olarak aktarilmistir. Dev kelimesi,
insan yeteneginin Gtesindeki tanrisallik anlamina gelebilir (Yoon, 2013, s.
145). Mago hakkindaki ilk edebi kayit, Silla Hanedanligi déneminde
Jesang Park tarafindan yazildig1 sdylenen “Jingsimrokun® bir kismi olan
“Budoji”de (FFiE3%)” bulunmaktadir. Budoji “gdgiin iradesine gore ya-
sayan sehir hakkinda bir kayit” anlamina gelir ve Budo, Dangun’un iilke-
si olan giinlimiizdeki Kore'yi ifade eder. Bu kitabin orijinal niishas1 bulu-
namanustir. 1953 yilinda Jesang Park'in soyundan gelen Geum Park®
tarafindan kendi anilarina dayanarak yazilmis bir kitap oldugundan dolay1
sahte oldugu konusunda tartismalar hala devam etmektedir. 1986'da,
Eunsoo Kim’in bunu Korece’ye ¢evirip yorumlayarak bir kitap olarak
yaymlamasinin ardindan bir¢ok Koreli tarafindan Mago mitolojisine ye-
niden ilgi duyulmaya baglanmustir.

Tiirkler uzun siire gégebe bir yasam siirmiis ve genis bir alan1 etkilemis-
lerdir. Tarihte ortaya g¢iktiklarindan beri Cin Seddi'nden Avrupa'ya gog
ederken gittikleri her yerde izlerine rastlamak miimkiindiir. Tiirklerde
cocuklar1 koruyan bir tanrica olarak bilinen Umay Ana'min ilk kaydi Or-
hun Yazitlari’nda yer almaktadir, ancak sozli kiiltirde ¢ok daha eski

1Zihni temizleyen bir kitap anlamma gelir. ilki Budo bélimii olmak iizere 15 béliimden
olusur.

?Budoji Kitabi’nmn, Silla Krali Nulji déneminde Jesang Park (MS 363-419) tarafindan
yazildigr bilinmektedir. Bu eser Kore'nin kurulusundan, yazildig: Silla dénemine kadar
uzanan Kore eski tarihini ve Seondo fikirlerini igermektedir. Jesang Park tarafindan ya-
zilmis orijinal bir metin giinlimiize ulagmadigi i¢in Budoji Kitabi'nin gercekligi bugiin
tartisilmaktadir. Budoji'nin ne zaman yazildigina ve yazarma dair net bir tarihi kanit
olmadig1 yoniinde bu kitap iizerinde bir tartisma vardir. Dolayistyla, tarihgilerin iddia
ettigi gibi modern zamanlarda yazilip yazilmadiginin gelecekte kanitlanmasi gerekmekte-
dir. Ancak bugiin piyasada 1986 yilinda Eunsoo Kim tarafindan Cinceden Koreceye
terciime edilip yorumlanan bu kitap da dahil olmak iizere pek ¢ok kitap bulunmaktadir ve
kamuoyunda kitaba yonelik biiyiik bir ilgi vardir. Dolayisiyla tarihgilerin '‘Budoji' ve
'Hwandanggogi'yi gérmezden gelmesi ve Kore’nin bu eski kroniklerini tanimamasi bir
hata olabilir (Kim, 2014, s. 20). Mago miti birgok tarihgi tarafindan gercek kabul edilmis
olsa da orijinal metin elden ele ulagmadigi igin sahte oldugunu iddia eden tarihgiler de
vardir. Bununla birlikte, Halk bilimi teorilerinden biri olan “fakelor” da bir folklor teorisi-
dir. Baska deyisle gergek olmayan fakelorun da folklorda ¢aligma konusu oldugu anlami-
na gelmektedir.

%Geum Park (#M$8), Kore'nin Japon isgali déneminde Dong-A gazetesinde muhabirlik
yapiyordu. Jesang Park’in nesiller boyu sakli kalan orijinal el yazmasi, Kore Savasi sira-
sinda memleketi Hamgyong Eyaleti, Muncheon'da geride birakildi. Sonra, 1950'den
1953'e kadar onun kiigiikliiglinden beri ezberledigi Budoji eseri kendi anilarina dayanarak
yazilmigti.
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oldugu tahmin edilmektedir. Tirkler tarihsel siirecte pek cok farkli cog-
rafyada go¢ yoluyla var olurken ayni zamanda farkli dinlere de mensubi-
yet gelistirmiglerdir. Bununla birlikte s6z konusu gog¢lerde bulunduklari
her yeni cografyaya sozlii kiiltiirlerini de tagimislardir. Bunlarin arasinda
Umay Ana ile ilgili basta halk inanislar1 olmak iizere sozlii kiiltiir birikim-
lerini de giiniimiize kadar muhafaza etmislerdir. Bu calismada da Mago
ile Umay Ana bir nevi tanriga olarak ait olduklar: kiiltiiriin anlat1 gelene-
gindeki rollerine gore karsilagtirmali olarak ele alinmustir.

1. Mago ve Umay Isimleri

Kore'de Mago Halmi i¢in, g6gii ve yeri yaratan bir yaratilis tanrigasi,
hayata ve bolluga baskanlik eden dogum tanrigasi ve ayn1 zamanda dev
bir biiyiilkanne gibi isimlerle hitap edilir (Kang, 2021, s.70). Bolgesel bir
varyant olan Mago, baglangicgta diinyay1 yaratan ya da daglar1 ve nehirleri
olusturan bir tanriga olarak aktarilmistir (Kim, 2014, s. 193). Budoji'ye

gdre Mago, diinyanin en yiiksek kalesi olan Mago Kalesi'nde (FR#h#)

yasamustir ve cinsel iliski olmadan ¢ocuklar dogurmustur, bdylece insan
tarihi baglamistir (Park, 2022, s. 17). Mago mitolojisindeki yaratici tanri-
¢a uzun zamandir nesilden nesile aktarilmakta, ancak tanrisal statiisii
diigtiriilmiis ve sadece bebeklerle ilgilenen dogum tanrigast Samsin Hal-
mi'ye doniigmiistiir (Kang, 2021, s. 70). Mago Halmi’ye, Kore’nin her
bolgesinde farkli sekilde hitap edilir. Jeju Adasi'nda Seolmundae Halmi,
bati kiyisinda Gaeyang Halmi, Gyeongsang-do'da Gaenggu Halmi,
Gangwon-do'da Seogu Halmi, Jiri Dagi’nda Meryem Ana, Samsin Halmi
ve Nogo (yash kadin) gibi temsili isimleri vardir (Won, 2013, s. 12). Bu
isimlerin bolgesel 6zelliklere gore farkl sekilde adlandirildigr veya sozlii
olarak aktarildikca degistirildigi tahmin edilmektedir.

Eski Tiirkler Umay Ana’ya inanirlardi. Buna Kirgizlarda Umay-Ene,
Ozbeklerde Umay-Ana, Hakaslarda Umay, Altaylarda Umay ve Ana
Maygii, Aka Ene, Yakutlarda ise Ayisit/Ayzit adi kullanilmistir (inan,
1976, s. 23). Umay Ana genel olarak Tiirk kiiltiiriinde hamile kadinlar1 ve
yeni dogan bebekleri koruyan bir tanriga olarak bilinir. Altay'in Sagay
halkina gore, Umay Ana’nin yardimiyla kadinlar gebe kalir, dogum ya-
parlar (Geybullayev; Rizayeva, 1999, s. 216). Kasgarli Mahmut'un
“Divanu Lugati't-Tiirk”inde, Umay kelimesi ve onunla ilgili halk inan-
cinda, Umay Ana’ya tapan annelerin erkek cocuk doguracagi anlatilir
(Ercilasun; Akkoyunlu, 2018, s. 61, 921). Orhun Yazitlari’m1 yorumlayan
Tekin'e gore Umay kelimesi anne (6g), katun ve kut olarak agiklaniyor.
Orhun Yazitlari’nda adi gegen Umay, Gok Tann ile aynmi kabul edilir ve
yeryiiziindeki tiim canlilarin hamisi, ruhun koruyucusu, sonsuz yasam ve
bereket veren tanriga olarak anlasilabilir (Tekin, 2010, s. 31-33).
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1.1. Mago ve Umay'in Etimolojisi

Mago ve Umay kelimelerinin etimolojisinin ve anlamlarinin mitolojisinin
dil baglaminda incelenmesi olduk¢a 6nemlidir. Ciinkii Kore ve Tiirk mi-
tolojisinin etnolojik ve folklorik unsurlarinin ¢ekirdegini olusturmaktadir.

Mago (Fk#ih) kelimesinde “Ma (k) kenevir ve “Go (#t) kadin” anlami-

na gelir. Bunlar dolayli olarak ma, anne anlamina, go ise tanriga anlamina
gelir. Dolayisiyla Mago, yaratilisin ana tanrigasidir ve Samsin Halmi
anlamini tagir (Park, 2014, s. 40). Jung’a gére Mago Samsin Halmi, par-
lakligin ve varolusun 6ziidiir. Geometrik olarak “bir, ti¢ (1, 3)” olarak
adlandirilir, “bir (1)” tanndir ve “ii¢ (3)” Samsin olarak kisilestirilmis,
“Tanr1 Samsin” de ayn1 anlamda kullanilmigtir. Ayrica “Tanr1 ve Samsin”
temel yasam enerjisidir ve her sey buradan yaratildigi i¢in onlara anne,
biiylikanne denir. Halmi aslinda Han (bir, biiyiik, bol) annedir ve Cince
karakterlerde Ulu Ana, Kutsal Ana olarak ifade edilir. Dolayisiyla Mago
Halmi, “Mago Samsin Halmi” olarak adlandirilan “Tanri Samsin”dir
(Jung, 2013, s. 100-101). Boylece Halmi (Biiyiikanne) kelimesi bu sekil-
de kutsal ve asil bir tanr1 anlamina gelen Korece kdkenli kelimedir.

Umay kelimesinin etimolojisi, Uygurcada anne anlamina gelen
"Um/Uma", eski Tiirkcede ruh/kus anlamina gelen Um/Uma ve tanri,
anne, ¢ocuklarin koruyucusu, bereket anlamina gelen “ay” kelimelerinin
birlesiminden olusmakta ve gii¢lii bir ilah1 ifade etmektedir (Bayat, 2007,
s. 74-78). Orkun, “Umay” kelimesinin etimolojisinin Sanskrit dilinde
arastirilmasint  Onererek, Sanskritcede Uma'nin tanri olarak anildigini
belirtir. Uma, Tibetgede anne anlamina gelmektedir (Yesilyurt, 2019, s.
71). Inayet ve Oger, Cince kaynaklara dayanarak Umay kelimesinin “um”
ve “ay” kelimelerinden olustugunu, um'un kadin cinsel organi anlamina
gelen “am/em” seklinde telaffuz degisikligi oldugunu ileri siirmektedir.
“Ay” kelimesi kadinligr ve kadimi simgelemektedir ve “bereket tanriga-
s1”na tapmma fikrine doniismiistiir. Kadin cinsel organi eski Tirkcede
6mmii, modern Kazak¢ada ammiy veya amuy ile ilgili olup, Tatar Tiirkle-
rinde “akraba” veya “kardes” gibi kendilerine ¢ok yakin olan kisilere
amiy denilmektedir. Arastirmacilar bunlarin etimolojisini “annelik” an-
lamina gelen ve eski anaerkil topluma kadar uzandigimi vurgularlar (ina-
yet ve Oger, 2009, s. 1184). Ayrica Osmanli donemi Divan edebiyatinda
“Uma” kelimesi anne anlaminda da kullanilmistir (Inayet, 2008, s. 8).

1.2. Halmi ve Umay Kelimeleri Arasindaki Baglanti

Mago'nun “ma”s1 anneyi temsil eden bir kelimedir. Isa'nin annesi Mer-
yem, Buda'nin annesi Maya, Hindistan'in Mayalar1, Meksika'daki Yuca-
tan Yarimadasi'ndaki Maya uygarligi, Mu Imparatorlugu'nun Mu'su ve
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Nagalarin “Na”s1 da ayn1 zamanda anne anlamina da gelir (Chung, 2009,
s. 36). Ayrica anne anlamina gelen kelimeler arasinda Mancurcada eme,
Japoncada omo ve Korecede eomi yer almaktadir (Chung, 2010, s. 82).
Antik Tirklerde Umay Ana, Ana Tanriga olarak topraklara hiikmeden
yasam tanricasindan dogmustur. Kuzey Mogolistan'da, Karadeniz'de,
Baykal Golii ¢evresinde samanlara Eomai veya Omai denildigini bildi-
rilmis ve Umay kelimesinde Mago'nun izlerinin goriildiigiinii tespit edil-
mistir (Park, 2014, s. 61). Dogu Tiirkistan'in giiney bolgesinde yer alan
Hoten'in yerel lehcesinde plasenta “omay” olarak telaffuz edilmektedir
(Gopuri, 2005, s. 336-337).

Plasentaya Korecede “tae” veya “sam”, Tiirkgede ise “umay” adi1 veril-
mektedir (Park, 2024, s. 244). Korecede sam veya tae, fetiisii ¢evreleyen
hiicre zar1 olan plasenta anlamina gelir ve ayn1 zamanda gébek kordonu
ve rahmi de ifade eder (Kim, 2011, s. 153). Dolayisiyla “Sam”, Tiirk¢cede
“umay” ile ayn1 anlama gelmektedir. “Divanu Lugati't-Tirk’te Umay
kelimesi plasenta, gocugun esi, rahim ve gobek bagi anlamlarina gelmek-
tedir (Giingor, 2016, s. 21). Bu baglamda Samsin Halmi ve Umay Ana
isimlerinin de kadin rahmi ile iliskilendirilmesi oldukca ilging ve dikkat
cekicidir. Vurgulamak istedigim sey, her iki halkta da bebegi ve anneyi
koruyan tanrinin adi, kadinin rahminin ad1 ile aynidir. Kore lehgelerinde
annenin farkli bi¢imleri vardir, daha ayrintili agiklamak gerekirse bolge-
sel lehgeler bulunmaktadir. Dolayisiyla Umay'a benzeyen Omany veya
Omay'm da oldugunu goérebiliriz. Mago ve Umay'in aynm etimolojiye ve
ayni anlama sahip oldugu varsayilabilir.

2. Mago ile Umay Ana'mn fslevi ve Degisimi
2.1. Yaratic1 Tanrica: Mago Samsin ve Ak Ana - Umay

Mago, Kore'de sozlii gelenek ve edebiyatta yaratilig tanrigasi olarak bili-
nir. Mago adi, Kore Yarimadasinin her yerinde goriilmekte ve onunla
ilgili kayitlar antik ¢aglardan gliniimiize kadar bulunabilmektedir. Bunlar;
mit, halk masallari, destans1 saman sarkilar1 gibi sézli kiiltiirde ve edebi
kaynaklarda da bulunmaktadir (Kim, 2014, s. 2). Mago hakkindaki kay-
naklarin ortak noktasi, onun daglar1 ve nehirleri yaratan bir dev olarak
tanimlanmasidir. Devin yaratilisinda biiyiikliigii 6zellikle vurgulanmisgtir.
Mago'nun eteginde taglar ve kayalar tasiyip onlar1 adalar yaratmak igin
diistirdiigiinden ve fizyolojisi de normal bir insaninkinden farkli oldugun-
dan, devin yaratilis bi¢cimi 6zellikle muazzamligiyla vurgulanir; idrarim
yaptig1 yerler nehirlere ve vadilere doniistir (Kim, 2014, s. 199). Boylece
Mago'nun baslangicta diinyay1 yaratan bir tanrica ya da daglar1 ve nehir-
leri olusturan bir tanriga oldugu aktarilmaktadir.
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Tiirklerde Umay Ana’ya tapanlarin erkek ¢cocuk doguracagi ve bundan
dolay1 Umay Ana’nin yaratilista rol oynadigina inanilir. Ama o ayni za-
manda daglar1 ve nehirleri olusturan yaratilis tanricast midir?

Altay mitine gore Altay panteonunda iki kadin tanriga vardir. Bunlar
“Ana Maygil” ve “Akene”dir. Akene, yani Ak Ana, yaratilisa ilham ve-
ren ruhtur ve Altay mitolojisinde yaratic1 olarak bilinen erkek tanr1 Ul-
gen'e yaratiligin giiclinii ve ilhamini verdigi sdylenir. Ana Maygil ise va-
tam koruyan halkin ana ruhu olarak da bilinir (inan, 1976, s. 27). Beydi-
li'ye gore Teleutlar “Ak Ana”nin Kutsal Ana, Yaratilisin Anasi oldugunu
sOylerler (Beydili, 2014, s. 24-25). Bu Ak Ana’nin “Umay” ile iligkili
olmasi mitolojik varligin doniisiimiinii gostermektedir. Ak Ana’nin ismi
beyaz anlaminda 15181, giinesi veya atesi simgelemektedir (Coruhlu, 2001,
s. 101). Umay Ana da Ak Ana gibi beyaz sagli ve beyaz kiyafetli olarak
tasvir edilmektedir (Kayabasi, 2016, s. 222). Baslangictaki yaratici Ak
Ana'nin yerini zamanla Umay’1n aldigini ve Tiirklerin Islam'1 kabul etme-
sinden sonra da Umay Ana’nin yerini Fatma Ana'nin aldig1 sdylenebilir.

Mago mitolojisine gére Mago'nun soyundan gelen Hwanin (}8[&), 151k
tanrisi olarak tanimlaniyor ve onun torunlari olan Koreliler, beyaz giysi-
ler giymekten hoslanan “Beyaz giysiler giyen halk” olarak biliniyor
(Choi, 2021, 5.19). Budoji'yi yorumlayan K.H.Jung, “Mago Samsin”i 151k
olarak ifade eder ve bu 1518in baslangigtaki "parlakligin" 6zii oldugunu
soyler (Jung, 2021, s. 11). Bu nedenle iki tanriga Mago ve Umay, 151k,
yasam enertjisi tanrilar1 olarak goriilebilir ve yaratici islevlere sahiptir.

2.2. Dogum Tanrigasi

Dogum, hem annenin hem de bebegin hayatinin risk altinda olabilecegi
zor bir donemdir. Tip biliminin gelismedigi bir donemde dogum sirasinda
birgok anne ve bebek hayatini kaybettigi i¢in Samsin Halmi’nin yardimi-
na ihtiya¢ duyuldu. Koreliler, hamilelik, dogum ve ¢ocuk bakiminin tiim
stireclerinde yer alan bir tanrica olan Samsin Halmi’nin, sadece ¢ocuklari
korumakla kalmayip, ayn1 zamanda dogum sirasinda annenin acisini din-
direrek cocugun saglikli biiyiimesine yardimei olduguna inanirlar. Bu
nedenle cocuk sahibi olmayan kadinlar, ¢ocuk sahibi olmak i¢in veya
hasta ¢ocugunu iyilestirmesi i¢in Samsin Halmi’ye dua ediyorlardi (Kim,
2015, s. 130-131). Ayrica Koreliler, bebek dogduktan sonra ii¢ hafta bo-
yunca bebegin sagligi ve uzun omiirliiliigii i¢cin beyaz piring ve deniz
yosunu ¢orbasiyla Samsin Halmi’ye sofra kurup dua ederler (Jung, 2021,
s. 53). Koreliler uzun zamandir Samsin Halmi’nin bebekleri kutsayan ve
onlar1 diinyaya getiren tanrica olduguna inanmaktadir.
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Tiirklerde dogumdan sonra kadinlar1 ve ¢ocuklart koruyan tanrica Umay
ile ilgili adetler goriilebilmekte ve ginlik hayatla i¢ ice gegmektedir.
Bugiin Umay ile iligkilendirilen inang¢lardan biri de Tiirk ¢ocuklarinin
viicutlarindaki mavi noktalarin "Umay Ana’nin el izleri" olarak adlandi-
rilmasi, ugurlu ve kutsal olduguna inanildigidir. Yani mavi benekli dogan
cocuklarin mutlu ve sansli olduguna inaniliyor. Ciinkii bu lekeler “Umay
Ana’nm el izleridir” (Potapov, 1996, s. 226). Umay Ana'ya dair bu halk
inamg1, Tiirklerin Islam'a ge¢mesiyle birlikte Umay Ana'nin el izinden
Fatma Ana'nin el izine doniiserek halklar arasinda varligini siirdiirmekte-
dir (Cobanoglu, 2020, s. 136). Kore’de yeni dogan bebeklerin ¢ogunun
viicudunda mavi lekeler bulunur. Sebebi ise Samsin Halmi'nin bebegin
anne karnindan hizli bir sekilde ¢ikmasini saglamak i¢in bebegin po-
posuna vurmasidir (yna.co.kr). Buna Mogol lekesi veya Samsin lekesi
de deniliyor. Samsin Halmi’nin bebegin poposuna vurmasiyla bebege
ruh verildigi sdyleniyor. Bu hikdyenin gosterdigi sonu¢, Samsin Halmi
dogum tanrigasi ve yasam tanrigasi oldugudur (Seo, 1970, s. 215).

Bu ¢aligma kapsaminda yapilan inceleme gostermistir ki Mago ve Umay
cocuklarin koruyucularidir. Ozellikle dogum ve dogum sonras1 donemde
kadinlarla yakin iliskiler i¢inde olduklar1 goriilebilir. Yukarida belirtildigi
gibi, “plasenta”ya Korelilerde “Sam” ve Tirklerde “Umay” denilmesi,
hayat kaynaginin onlara bagli oldugunu agikg¢a ortaya koymaktadir.

2.3. Seytan veya Kotii Ruh

Mago Halmi, Kore Yarimadasi boyunca bdlgeye gore farkli isimlerle
aktarilmistir. Gangwon Eyaleti, Samcheok'ta, yaratici tanr1 veya koruyu-
cu tanridan farkli olarak Mago Halmi vardir. O insanlara zarar veren fark-
11 bir varyant olan Seogu Halmi veya Seytan Halmi adi verilen olumsuz,
kotii bir Mago Halmi olarak tasvir edilir. Bu, bir tanriganin seytana do-
nlismesinin temsili bir 6rnegidir. Seogu Halmi’nin kot bir ruhu ve onun
seytana benzeyen bir goriiniimii vardir. Onun erkekleri biiyiiledigi, ¢o-
cuklarmn kizamiktan 6lmesine neden oldugu ve halkin servetini bagisla-
mamas1 héalinde kdye zarar verdigi sOyleniyor. Bu sorunu ¢ozen Kkisi,
Jinhoo Choi adinda iyi bir erkek evlattir. Sihirli gii¢lere sahip olan Seogu
Halmi'nin ona hi¢bir direng¢ géstermeden Jinhoo Choi tarafindan 6ldiriil-
diigi bilinir (Kwon, 2014, s. 507-544).

Taehyo Kwon’ya gére Mago’nun kotii ruha doniismesi, Kore ataerkil
Konfiigylis¢ii toplumun, gégii ve yeri yaratan Mago'yu tanriga oldugu icin
kotii bir varlik haline getirerek onun giiciinii ortadan kaldirmaya ¢alismasi
oldugunu soyliiyor. Bu baglamda Mago, evreni yaratan dev bir tanrigadan

4 Bkz. Cobanoglu, 2020.
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topluma ve dine dayanarak bir degisime ugramak zorunda kalmistir. Ya-
ratilis Tanrigasi, zamana, siyasi ve toplumsal kosullara bagli olarak kotii
bir tanrica olarak karsimiza cikar. Bu siirecte orijinal yaratilis mitinin
kayip bir masal ya da hikaye haline geldigi sOylenebilir (Kwon, 1998, s.
231).

Kore'de Seogu Halmi’nin halk inaniglarindaki bu islevine karsilik olarak
Tiirk diinyasinda hemen her bolgesinde dogum sonrasinda kadinlara ve
bebeklere zarar veren Albasti vardir. Albasti kotii bir ruhtur ve Umay
Ana'nin bir doniisiimii olarak Kara Umay ve alkaris1 déahil olmak iizere
baska bircok isme sahiptir (Inan, 1976, s.169). Bu kétii ruhlarin 6zelligi,
insanin ruhunu ¢almalaridir ve daha da korkutucu olan1 Albasti’nin do-
gum sirasinda ve dogum sonrast dénemde bir ¢ocugun veya annenin ka-
racigerini ¢calmasidir. Bir bagka inanisa gore ise hamile kadinlara iskence
edip disiik yapmalarina neden olmaktadir. Bugiin bile Tiirk halki Albas-
tinin varligina inanmakta ve bunu 6nlemek i¢in birgok uygulama gergek-
lestirmektedir (Cobanoglu, 2020, s. 137). Tiirkler, Albast1 geceleri ortaya
¢iktig1 icin anneyi asla yalniz birakmazlar, dogum sonrasi lohusalik do-
neminde 1siklar1 siirekli agik tutarlar. O, 6zellikle erkeklerden korkan ve
evde bir erkek varken ortaya ¢ikmadigi soylenen disi bir hayalettir. Bu
nedenle lohusanin odasina Albastinin yaklasmasini engellemek icin ata-
erkil toplumunun simgeleri olan bigaklar, makaslar, yaylar ve oklar yer-
lestirilir veya kiyafetlere igneler takilir (inayet ve Oger, 2009, s. 1186-
1187). Cobanoglu'na gore Albastinin eski Tiirk halkinin ana soylu bir
toplumdan baba soylu bir topluma gecis doneminde ortaya c¢ikmustir.
Cobanoglu’na gore ataerkil bir toplumda kadinin etkisini azaltmak igin
yaratilan bir gecis doneminin iirlinlidiir (Cobanoglu, 2020, s.137-138).

Bu baglamda tanriganin kimligi sabit olmayip, g¢esitli unsurlarin etkilesi-
mi yoluyla siirekli yaratilan ve degisen halk biliminin bir {iriiniidiir. Ozel-
likle tanriganin en dnemli 6zii, kadin ve erkek arasinda sosyal ve kiiltiirel
olarak insa edilen rollerdeki farkliliklarla derinden iligkilidir. Her seyden
once, Tiirk toplumunda Demir Cagi'ndan sonra anaerkil toplumdan ataer-
kil topluma gegisin ataerkilligi daha da giiglendirmesi, Kore'de Joseon
Hanedanlig1 doneminde Konfiigyiis¢iiliik'te tanrigalarin hayaletlere ya da
kotii ruhlara doniismesinin ataerkilligin temsili bir goéstergeleri oldugu
sOylenebilir. Kore'nin erkek merkezli Konfiigyiis kiiltiirii, Mago'nun kot
Seogu Halmi’ye doniismesinde belirleyici rol oynamistir. Tiirklerde avci-
toplayict yasamdan Demir Cagi'na gecis siirecinde Umay Ana, Albasti
adinda kotii bir ruha dontigmiistiir.

Glinlimiizde yaratici olan tanrigalar, ¢ocuklarin koruyuculugundan insan-
lara zarar veren kotii bir ruha dogru doniisiim profili gostermistir. Yarati-
lis tanrigalar1 Mago ve Umay Ana'nin islevlerinin zamanla azaldigi goz-
lemlenmigstir. Her iki kiiltiirde de ¢ocuklar1 koruyan, onlarin hayatlarin-
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dan, hastaliklarindan ve kaderlerinden sorumlu olan tanrigalar Mago
Samsin ve Umay Ana’dir.

Sonu¢

Kore ve Tiirk diinyasinda pek ¢ok tanriga mitleri bulunmaktadir. Bu mit-
lerden Kore tanrigast Mago ve Tiirk tanrigast Umay, giiniimiizde yaygin
olarak dogum tanrigasi, bagka deyis ile annelerin ve ¢ocuklarin koruyucu-
lar1 olarak bilinmektedir. Dolayisiyla Mago ve Umay ayni isleve sahip
cocuklarin koruyucu tanrigalardir.

flging olan, her iki halkta da bebekleri ve anneleri koruyan tanrigalarin
isimlerinin kadin rahmi ile iligskilendirilmesidir. Yani plasentanin Korece-
de “tae” veya “sam”, Tiirk dilinde ise “umay” olarak adlandirildigint bir
kez daha vurgulamak isteriz. Ayrica anneye Kuzey Kore lehgesinde
Omany veya Omai denir. Bu, Umay'a benzer bir telaffuza sahiptir. Hal-
mi'nin etimolojisi 'Han Eomi' oldugundan, iki kelimenin ayni kdkene
sahip oldugu ihtiyath bir sekilde varsayilmaktadir.

Kore’de Mago’nun, Tiirklerde ise Umay Ana’nin rollerinin yaratici tanri-
¢a, dogum tanrigasi ve koruyucu tanri¢a oldugu belirlenmistir. Ayrica
Mago’nun Seogu Halmi, Umay’in ise Albast1 olarak kotii varliklara do-
niistigli gériilmiistiir. Tarih boyunca o donemin sartlarina gore nasil yara-
tict bir tanriganin zamanla kiiciimsenerek olumsuz hale getirildigi ortaya
konmaya calisilmistir. Yaratici tanrigalarin kotiiye doniismelerinin neden-
lerinden birinin, anaerkil toplumdan ataerkil topluma geciste bir gecis
toreni vazifesi gordiigii anlasilmaktadir. Ozellikle Kore'de Joseon Hane-
danligi doneminde erkeklere gii¢ veren Konfiigyiisgiliik, devlet dini hali-
ne geldiginden tanrigaya yonelik baskilarin da bu doniisiimde etkili oldu-
gu soylenebilir. Bu degisim, anaerkil toplumdan ataerkil topluma gegisin
ardindan iki {ilke arasinda ortak bir kiiltiirel unsur olarak gorilebilir.
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1989 yilinda yayimlanan
ve sanat¢t Hiimeyra’nin
albiimiiyle aym ismi
tastyan Eski 45 likler
siir  kitabi, Murathan
Mungan’in son dénem
edebiyatimiza sundugu
katkilardan biridir. Ede-
biyatin ¢ogu tiirlerinde
eser veren Mungan,
edebiyat camiasi tara-
findan yakindan takip
edilerek 1980 sonrasi
Tirk  siirinin =~ 6nemli

isimlerinden biri olmustur.

Murathan Mungan, 21 Nisan 1955 Istanbul dogum-
ludur. Hayatinin sonraki evrelerinde babasi tarafin-
dan Mardin’e, iivey annesinin yanina getirildikten
sonra oranin dilinden ve kiiltiirlinden etkilenmistir.
Bu yiizden Mardin, sairin anilarinda ve eserlerinde
canli bir sekilde tasvir edilmistir. “Mardin benim
icin s1zili ¢agrisim. Hem derin bir yurtsama: Cocuk-
lugum, ilkgencligim, ilk askim, yeniyetmeligim,
diinyayla yiizlesmenin ilk sarsintilari; 1skalanmig
zaman parcalari, teget gecmis olanaklar, toylugun
sarsak adimlar1” (Mungan, 2012, s. 9). Mardin, sai-
rin hafizasinda ve ciimlelerinin derinliginde yer
etmesiyle biitiin hayatinin ve edebiyatinin énemli bir
sehridir. Ortadgrenimini Mardin Lisesinde tamam-
ladiktan sonra Ankara Universitesi Dil ve Tarih
Cografya Fakiiltesi Tiyatro boliimiini bitirmistir.
Cesitli dergi ve gazetelerde yayimladig1 yazilar1 ve
siirleriyle tanmmustir. Ilk kitabr 1980°de yayimlanan
Mahmud ile Yezida, ilk oyunu ise 1993’te Orhan
Veli’nin siirlerinden oyunlastirdigi Bir Garip Orhan
Veli’dir. Sanatin ¢ogu dalinda (roman, hikéye, tiyat-
ro, biyografi, senaryo) eserler vermis olmasi yazarin
biitiin alanlarda iiretken biri oldugunu gosterir. Daha
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cok siirleri, hikayeleri, roman ve oyunlariyla taninan Mungan; ayni za-
manda radyo oyunu, film senaryosu ve sarki sézii de yazmustir. Tiirk ya-
zarlarin 6ykiilerinden sectigi Biiyiimenin Tiirkce Tarihi bashigiyla hazirla-
digs kitabr ise Refik Halit Karay, Sait Faik, Orhan Kemal, Omer Seyfettin
gibi yazarlarin 6nemli 6ykiilerini igermektedir.

Mungan’in 100’e yakin eseri vardir ve siir kitaplar1 bu eserler i¢inde bii-
yiik bir yer kaplamaktadir. Mungan’m ilk siir kitab1 1981°de yayimlanan
Osmanliya Dair Hikdyet adli eseridir. Kum Saati, Sahtiyan, Yaz Sinema-
lar;, Mirildandiklarim, Yaz Geger, Oda, Poster ve Seylerin Kederi,
Omayra, Metal, Oyunlar Intiharlar Sarkilar, Miirekkep Baligi, Baskala-
rimn Gecesi, Erkekler Icin Divan, Timsah Sokak Siirleri, EteSimdeki
Taslar, Dag, Bazi Yazlar Uzaktan Geger, Ikinci Hayvan, Gelecek, Solak
Defterler Mungan’in siir kitaplarinin isimleridir. Bu kitaplara ek olarak
degisik kitaplarindan sectigi siir ve Oykiilerini “Dogdugum Yiizyila Ve-
da” seckisinde toplamistir. Kiirt¢eye ¢evrilen siirlerini bir araya getirdigi
Li Rojhilate Dilé Min / Kalbimin Dogusunda kitab1 Tiirk¢e-Kiirtce olarak
basilmigtir.

Bu ¢alismada Eski 45 likler siir kitabinin 2015 tarihli, 9. baskis1 incelen-
mistir. Eser ilk olarak Subat 1989’da Metis Yayinlar: tarafindan istan-
bul’da basilmigtir. Kitaptaki siirlerin herhangi bir derleme ya da antoloji-
de yer almasi, kasete okunmasi, yabanci dile ¢evirisi ve her tiir benzeri
kullanimi yazarin iznine baghdir. Yayin yonetmeni: Miige Giirsoy Dok-
men, kapak tasarimi: Pinar Kazma, 2015, Dizgi ve Baski Oncesi Hazirlik:
Metis Yayincilik Ltd. Baski ve cilt: Yaylacik Matbaacilik’tir. Krem ren-
gindeki kapagin 6n yiiziinde kahve, mavi ve gri tonlariyla sairin ve kita-
bin ismi yazmaktadir. Kitabin arka kapaginda, 6n kapagin ters g¢evrilip
yansimis hali mevcuttur. Sair ve kitap ismindeki harfler sola dogru ters
bir sekilde yazilmstir. Kitap, 6n ve arka kapaktan tutup iki yana ayrildi-
ginda kitabin sirt tarafinda kahve ve gri tonlarinda bir gramofon bulun-
maktadir. Miizige yapilan bu gonderme Tiirk sarkici, s6z yazari ve besteci
Hiimeyra’nin ayni isimli “Eski 45°likler” miizik alblimiinii hatirlatmakta-
dir.

Eser; “I¢indekiler”, “Liste Parcalar1”, “Listelere Girmeyen Parcalar” ve
“Yabanci Listelerden” olmak iizere dort boliimden olusur. Kitabin son
sayfasinda ise “Murathan Mungan’in Siir Kitaplar” bagligiyla yukarida
sayilan boliimlerden s6z edilmistir. Liste Parcalar1 adli birinci boliimde
yirmi bes, Listelere Girmeyen Parcalar adli ikinci boliimde bes, Yabanci
Listelerden adli {igiincii boliimde ise yedi siir olmak {izere toplamda otuz
yedi siir bulunmaktadir.

“Birinci Boliim (Liste Pargalar1)”: Kitabin ilk boliimiidir ve 1977-1978
yillar1 arasinda yazilmus siirlere yer verir. 13-38 sayfalarimi kapsar. Bu
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boliimde toplam 25 siir yer alir. Cesitli temalarda yazilmis bu boliim ferdi
konulari, agk, 6liim ve cinsellik konularini igeren siirlerden olusur. Dort-
liik ve genellikle serbest nazim bi¢imiyle kurulan siirlerin bagliklar1 hari¢
hepsi kiigiik harfle baglar.

Mungan, ¢esitli temalarda yazmis olmakla birlikte kadin, ask, beden,
iktidar, toplumsal cinsiyet, eril iktidar, escinsellik gibi konular siklikla
kullanmustir. Ask, biitliin sairlerin siirlerinde isledigi vazgecilmez konu-
lardan biridir. Askin anlamlandirilamadigi zamanlar vardir. Bu, o duygu-
nun kisi tarafindan yasanip yasanmamasina baglanir.

ask dediklerinde ¢cocuktum
gozlerimin kesilen ellerden yapildigini
Ogrendigimde
bir katliam gibi sevismeyi 6grendigimde
diisiinemezdim, ¢oktum
onlar ceset kuslariydi
deniz en biiyiik olii
afrika uyanmist1 ya
ben bogulmustum (s. 51)
Ask duygusunun insanin gelisim, olusum ve degisim evreleriyle paralel
bir sekilde var oldugu g6z 6niinde tutulursa bu duyguyu ¢ocukken, daha
hayatin tecriibelerinden uzak bir zaman diliminde yasamis olmak bilincin
ve kalbin hissettigi farkindalik seviyesine tam olarak ulagilmadigini gos-
terir. Aski, sevismeyi ve aciy1 yeni yeni 6grendigi gibi bunlarin varligini
da diisiinemez ¢linkii hayata dair ¢ok az bilgiye sahiptir. Denizi ve Afri-
ka’y1 tanimasa bogulacak gibi hisseden sair belirsizlikler karsisinda sa-
vunmasizdir. Yasami ve yasamayi diri tutan ask duygusu, kisinin hayata
adanmasi i¢in degerli bir amagtir, aksi takdirde bogulup yok olacaktir.

Mungan’n siirinde askin dncesi ve sonrasindaki duygulardan biri de ayri-
liktir. Ayriligin anlamsal degerinin genis tutulmasi aynit zamanda oliimii
de cagristirtyor olmasina baglanabilir. Insana dair biitiin duygular bir
aradadir. Ayriligin, 6liimiin, yalmizligin ve hiizniin aska olan kapisi daima
agiktir.

ayriligin

bir baldiran zehridir

Omriime mayalanmis

ki tamir gormiis ylireklerin

tammadig eskiden (s. 17).
Ayriligin mecazi anlamda da 6ldiiren yoniine vurgu yapan siir, zehir im-
gesiyle ayriligin ne kadar ac1 ve kétiiciil oldugunu géstermektedir. Omre
mayalanan ayrilik kalicidir, sevdaya tutulmadan ve kalpler kirilmadan
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once kimsenin bilemeyecegi bu duygu zamanla bir 6mre yayilir ve bozuk
bir ¢alar saat gibi siirekli kendisini hatirlatir.

ve ayriligin ta icinde biriken kiilliigiidiir 6zlemin.

eski, epeski anlatilmamigliktir defterlerin.

kuruyan su. kuruyan uykusu. ve kan yine de balrengi

derbederligin. (s.19).

Insana dair biitiin duygularin tek basina yasanamayacagi, ayrilik sonrasi
0zlemin ise kaginilmaz oldugu bellidir. Anlatilamayan, dile gelmeyen
duygularin eskiliginden bahseden sair, ruh halini “derbeder” kelimesiyle
ifade eder. “Mungan’in siirlerinin bircogunda belirsiz bir huzursuzluk
sezilir. Sair zaman zaman dig diinyasiyla kendi gergekligi arasinda kalir
ve bu ikilemi yasayan herkes gibi o da yalnizlik duygusunun etkisi altina
girer. Cogu zaman yalnizliktan kurtulma arzusu insanin sevgi arayisina
denk gelir” (Bulut, 2020: 24). Sairin siirlerindeki yalnizlik hissi okuyu-
cuyu rahatsiz etmekle birlikte sancilidir. Yalmzligin alinyazist olmast
Mungan’1n siirini tekrar 6liim ve ayriliga ceker.

insanlar ya olirler

ya Oliirler ya terk ederler bizi

yalnizlik

yalnizca yalnizlik ¢izer kaderimizi (s. 15).

Biitiin duygulardan artakalanin yalnizlik olarak ¢izilmesi, insanin varolu-
su boyunca hep birilerine muhta¢ olmasia baglanabilir. Sevdigi 6len ve
terk eden insanin yalniz kalmasi kaginilmaz oldugundan bu tipki bir ka-
der gibi kisiyi sarip sarmalar. Mungan’in “bazen yalmzlik en kalabalik”
siirinin basligindan da anlasilacagi gibi ¢ogalan bir yalnizlik s6z konusu-
dur. Yalnizligin kalabaliktan daha kalabalik olmasi ise sairin yalnizligi
abartmasindan kaynaklidir.

bir pazar giinii kimsesizliginde

acarsiniz i¢inizdekini
kahvelerin kepenklerini
kirlarin aydinlik yalnizliginda
duyarsiniz kahvelerinizin lezzetini (s. 23).

Pazar giiniine yiiklenen kimsesizlik ve yalmzlik duygulari, okuyucuyu
pazarin sikiciligia tasir. Pazar sikintisimin Tiirk edebiyatinda genis yer
tutmas1, baz1 yazarlarin eserlerine ve anilarina yansimstir. Tezer Ozli,
pazar giinlerinde, annenin giin boyu smav kagidi okuyup, babanin ise
pijamalarla oturmasim sikici bulur. Herkesin bu kadar kendisine doniik
oldugu o giin, yazara yalnizlig1 ve sessizligi hatirlatmaktadir. Pazar sikin-
tisinin i¢ sikintisina doniigsmesi, ayn1 zamanda tasrayi, orada hayatin er-
kenden karardigini ve herkesin kendi kosesine ¢ekildigi kimsesizlik halini

174



Eski 45’ likler tﬁ l‘kiya t

Kitap Incelemesi Aragtirmalar: & Dergisi

anlatmak bakimindan pazar giinii iyi bir se¢imdir. SOyle bir durumdan s6z
edilecekse de pazarin sikicilig1 sadece tasrada degil, sehirlilerde de vardir.

“Bizde en ¢ok sikint1 uyandiran anlar yalniz oldugumuz anlardan
¢ok, bagkalarmin yaninda kendimizi yalniz hissettigimiz anlar de-
gil mi? Oyun arkadasi bulamadigimiz anlardan ¢ok, oyun arkadas-
larimizla birlikteyken sikildigimiz anlar? Bir seylerin olmasini
bekledigimiz, bu seylerin bir tiirli ger¢eklesmedigi anlar. (...) Si-
kint1. Bir seyler baglamig ama higbir sey gerg¢eklesmiyor: ‘Arzula-
digim bir sey var ve arzuladigim higbir sey yok.” Pazar sikintisi
icin de gegerli bu: Biitiin bir hafta boyunca Pazar giiniine yatirdi-
gimiz arzu, o giin ge¢ saatlerde yapilan uzun bir kahvaltt boyunca
doyurulmay1 bekleyen arzu, sofra kaldirilirken aslinda hi¢ doyuru-
lamayacagini anlayinca ne yapar?” (Giirbilek, 2016, s. 70).

Pazar sikintisinin doyurulamayan bir arzu olmasi, tasrada yasayandan ¢ok
tagranin kendisinin de biiyiik sikint1 oldugunu gosterir. Mungan, “kirlarin
aydinlik yalmzhigi” derken yine tasraya génderme yapmaktadir. Insan
yalnizken daha ¢ok agmak ister i¢ini, sair bu konuda timitlidir ¢iinkii kal-
bin kepenklerinin agilacagini bilir.

bir pazar giiniine sabah nasil iner
goklerden nefesi tikanmig
soluk soluga
bir parka kuslar gibi kimsesiz

nasil iner yoksul kanatlartyla

siz hi¢ agaglarin sarsila sarsila
agladigini gordiiniiz mii?

babanizdan siirgiin oldugunuz giin. (s.22)

Pazar giiniin sikiciligina 6rnek olacak bir diger siir ise “gordiim” siiridir.
Pazar giinlinden sadece insanlar degil, sabahlar da mustariptir. Sairin
sancis1 Oylesine siddetlidir ki agaglar onun ruh halinin yansimasidir. Ba-
badan siirgiin olmak ifadesindeki hiiznii ve duyguyu agaglarin aglamasiy-
la ifade etmistir.

“Ikinci Béliim (Listelere Girmeyen Parcalar)”: Bu béliimde toplam 8 siir
bulunur. 41-46 sayfalarin1 kapsar. Biitiin siirler 1978’e ait olup 6lim,
gurbet, gbzyasi gibi temalara yer verilmistir. Bu boliimde sairin “Gecele-
yin Kardan Adam” siiri harig, diger siirlerinin hepsi serbest nazimla ya-
zilmustir.

gecenin karanligina nobetci

kendi karlarini bekliyor kardan adam

simdi gurbettir gece

simdi siirgiindiir ¢ocuklarindan (s.45).
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Kardan adam ve karanlik sozciiklerinin verilmesi siyah-beyaz renk catis-
masini On plana ¢ikarmistir. Siirin baslhigiyla daha da belirginlesen bu
catisma, kardan adama yiiklenen insani sifatlarla ikinci Yeni akimimin
imgeler yoluyla ¢agristmina Srnektir.

“Ugiincii Boliim (Yabanci Listelerden)”: Bu boliimde toplam 7 siir bu-
lunmaktadir. Biri 1977’ye ait olmakla beraber siirlerin geri kalan1 1978’e
aittir. 49-55 sayfalarin1 kapsar. Siirlerin hepsi serbest nazimla yazilmustir.
Murathan Mungan siirinde kadin ve erkek toplumun baskisindan uzak ve
daha 6zgiir bireylerdir. Ataerkil sistemin, baskici ve zalim yoniiniin kadi-
n1 ezip ikincillestirdigi tarihten itibaren siiregelmistir. Mungan ise siirle-
rinde kurgusal bir sekilde bunlardan bahsetmistir.

geceleri erkekligini soyunan sesimiz

boyuna yarim kalmis bir kadin saati vurur sokagi baslar
bir

karanlik sigara dumaninin macerasi uzun her sabaha
kanlarla

devriliriz. (s. 49).

Erkin, iktidarin ve Tanri’nin giiclin sembolii olmasi, erkekligi daima yii-
celten ve toplumsal cinsiyet esitsizligini arttiran bir mevzudur. Toplumda
konforun erkeklere sunulmus olmasi séziin ve sesin sahibinin de onlar
oldugunu gostermektedir. Nesnelerin ve kelimelerin bir cinsiyetinin ol-
dugu diisiiniiliirse sesin erkeklere ait oldugu sdylenebilir. Geceyle birlikte
sesin soyunmast demek, karanligin erkek ve kadin arasindaki esitsizligi
kapatmasiyla agiklanabilir. Karanlikta herkesin esit olmasi toplumsal
cinsiyet rollerini dnemsizlestirir. Kadinin daima erkegin o6tekisi ve ikinci
cins olarak adlandirilmasi, onu tam bir kadin olmaktan uzaklastirmistir.
“boyuna yarim kalmis bir kadin saati vurur sokag:” dizesi okuyucuya
kadini ¢agristirmaktadir. Murathan Mungan siirlerinde feminizmi ve
toplumsal cinsiyet rollerini ortaya ¢ikaran giiclii imgeler mevcuttur. Sair
bu temalarin disinda hiiziin, pismanlik, 6liim, dinler tarihi, ekonomik,
sosyal ve toplumsal temalara da agirlik vermistir.

Mungan’n siirlerine yapisal olarak bakildiginda dortliik, beyit ve serbest
nazmi kullanmakla birlikte, serbest nazim o6zelliklerinin yogun oldugu
goriilmektedir. Siirini yukarida da goriildiigii gibi sekilsel olarak farkli
goriiniimlerde kurmustur. Kendine has bir siir bi¢imi kuran Mungan,
tamlama ve fiilleri tamamlamadan alt satira gecer ve sayfanin ortasindan
devam ettirir. Kitaptaki ¢ogu siirinin altina giin, ay, yil ekleyerek hangi
siiri hangi zamanda yazdig1 hakkinda bilgi verir. Divan ve halk edebiya-
tinin nazim tiirlerini siirlere vererek Yasak Riibai, Azizler Riibaisi gibi
isimleri kullanmigtir. Siirlerinde tek bir nazim birimini kullanmak yerine
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beyit, bent, dortliik gibi g¢esitli nazim birimlerini kullanmistir. Ahenk
unsurlarina bakilacak olunursa, Mungan, kafiyeyi elestirerek siirlerin
birtakim kaliplara gore yazilmasina karsidir. Ona gore kafiyeye Onem
veren yazarlar, siirin anlamin1 ve duyus 6zelligini yitirir. Kafiyeye uydu-
racagim derken anlamin yitirilmesine olumsuz bakar. Sairin genel anlam-
da serbest nazimla yazmasi vezni dogrudan yok saydigi anlamina gelmez.
Belirli bir 6l¢ii diizeni olmasa da birbirine yakin hece dl¢iisiinde yazdig
siirleri vardir. Bunlardan biri de Gol Cocuklugu siiridir.

uzak gollerin diisleri ibrisimler akar

kalbim tizre imbat ¢inileri ve eski

sayriliklar ne ¢ok severmis

ne ¢ok severmis ki o magrur kedileri (s. 35).

Ik dize 14’1 hece &lgiisiiyle yazilmisken, ikinci ve dérdiincii dizeler
13’11, {iglinct dize ise 9’lu hece olgiisiiyle yazilmistir. Bu agidan hece
sayilar1 birbirine yakin olarak seg¢ilmistir. Mungan’in siirde anlami
onemsemesi sekil 6zelliklerini anlamin gerisine atmistir. Sesli ve sessiz
harflerin uyumundan yararlanan sair, armoniyi kullanir.

tiikenir sevdiklerin

titkkenir beklediklerin

bir sen kalirsin

bir de yalmizlik (s. 16).
Mungan’in Yazg: I siirinde k ve | iinsiizlerinin tekrar1 aliterasyona, e ve i
iinliilerinin tekrar1 ise asonansa ornektir. Mungan’in siir diline bakildi-
ginda imgeli ama agik, anlasilir bir anlatimi tercih ettigi goriilmektedir.
Siirlerine bagliklar da dahil olmak lizere genel olarak kii¢iik harfle basla-
mistir. Kullandigi sozciiklerden bahsedecek olunursa anlam olarak hemen
hemen herkes tarafindan bilinen sézciikler tercih edilmistir. Baz1 siirleri
tek dizeden olugsa da oradaki anlam daha 6n plandadir.

Sonu¢

1980 sonras1 Tirk siirinin 6nemli isimlerinden biri olan Murathan Mun-
gan ayn1 zamanda bir¢ok edebi tiirlerde de eserler veren bir yazardir. Bu
calismaya konu olan Eski 45 likler siir kitab1 1989 yilinda yayimlanmis
olup toplamda dért béliimden olusmaktadir. Bu boliimlerden ilki “Iginde-
kiler” oldugu igin siirlerin oldugu asil ve ilk boliim “Liste Pargalar1”dir.
Bu boéliimde yirmi bes siire yer verilerek genellikle ask, ayrilik ve 6liim
gibi bireysel konular iizerinde durulmustur. ikinci boliim olan “Listelere
Girmeyen Pargalar” ise sekiz siirden olusarak gurbet ve gbzyasi temalari
iizerinde durmustur. Son bdliim olan “Yabanci Listelerden” ise toplamda
yedi siir igererek ataerkil sisteme boyun egmeyen erkek ve kadinlarin 6n
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planda oldugu temalar1 islemistir. Mungan kitabinin her boliimiinde farkli
temalar1 ele alarak cok cesitli siirler yazmustir. Yapisal olarak bakildigin-
da ise hece oOlciistinii kullandig1 gibi serbest nazmi da yogun bir sekilde
kullanmugtir. Siir dili akict ve anlagilir olmakla birlikte anlama 6nem
vermistir. Kisacasi bu ¢alismada Mungan’in Eski 45 likler isimli siir ki-
tabi, kapak tasarimindan i¢indeki siir 6rneklerine kadar detayli bir sekilde
incelenmistir.
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Commons Atif-GayriTicari-Tiiretilemez 4.0 Uluslararas1 Kamu Lisans1 (CC BY NC ND)
ile lisanslanmistir. Buna gore eser, dergiye atif verilerek indirilebilir ya da paylasilabilir
ancak degistirilemez ve ticari amagla kullanilamaz.

Etik Beyan

CAKUTAD etik gorev ve sorumluluklar hakkinda Yiiksekogretim Kurulu ve Committee
on Publication Ethics (COPE) tarafindan yayimlanan rehberler ve politikalar: ilke
edinmektedir. Dergiye gonderilecek olan yazilarda, “Etik Kurul” raporu istenen
calismalarn  “Etik Kurul Raporu” da gonderilmelidir. “Etik Beyan” raporunun
sorumlulugu yazara aittir. Ceviri yazilarda, yazarindan izin alindigini gosteren “Ceviri
Izin Belgesi” gerekmektedir. Belge sistemden elde edilebilir veya yazarm kendisinin
hazirladig: bir format da kabul edilebilir.

Yayin Kurulunun Gérevleri

1. Yaym Kurulu, yazilar1 derginin ama¢ ve kapsami agisindan degerlendirir ve
yazilarin dergiye uygun olup olmadigina karar verir.

2. Yaym Kurulu ayrica alan editorii, hakem ve yazar arasindaki iliskiyi diizenler.
Dergide yayimlanacak yazilara karar vermek ve hakem atamalari yapmak
hususunda tam yetkiye sahiptir. Bu anlamda yaymn kurulu, dergiye gonderilen
yazilar i¢in alan editdriinden hakem belirlemesini talep edebilir.

3. Yaym Kurulu, alan editorleri ve hakemler dergiye gonderilen yazilari bilimsel etik
ve ilkeler ¢ergevesinde objektif olarak degerlendirir.

4.  Yaymn Kurulu, gonderilen makalelerde gerekli diizeltmeleri yapabilir ve yazinin
biitiinligiine uygun olan ekleme ve ¢ikartmalari yazardan talep edebilir. Alan
editorii ve hakem, {izerine atanan yazi hakkinda kendini yeterli bulmazsa veya
zamaninda degerlendirme imkanina sahip olmazsa bunu Yayin Kurulu’na
bildirmelidir.

Editoriin Gorev ve Sorumluluklari

1. Editér, dergide yayimlanan her yazinin derginin yayin politikasi, amag¢ ve kapsamina
uygunluguna dikkat etmekle sorumludur. Bireylerin agik rizasi olmayan hallerde
kisisel verilerin muhafaza edilmesine 6zen gostermelidir.
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12.

Editor, yazilarin yayin siireci boyunca yaziyla ilgili tiim bilgilerin gizli tutulmasina
dikkat etmelidir. Yayimn siirecine giren her yazinin dosyalarini kayit altinda tutarak
arsivlemelidir.

Derginin yayin kalitesini yiikseltmek editoriin temel sorumluluk alanlarindan bir
digeridir.

Editor, bilimsel etik anlayisi geregi yazarlarin inang, etnik koken, cinsiyet ve siyasi
goriislerini dikkate almadan objektif bir tavir sergilemelidir.

Editor, seffaflik ilkesiyle hareket ederek tiim siiregler hakkinda gerekli agiklamalari
yapmali, dergiye gonderilen yazilarda deneysel arastirmalarla ilgili yasal izinlerin
takibini yaparak Etik Kurul Onayi’nin alinip alinmadigina dikkat etmelidir.

Editor, cift ve kor hakemlik anlayisma bagl kalarak tiim siireglerin bu kural
cercevesinde yiiriitiilmesine azami gayret gostermelidir.

Editor, dergi sahibi ve yaymcmin miidahalelerinden bagimsiz hareket ederek
kararlarint bu minvalde vermelidir. Yaymn Kurulu’yla daima iletisim halinde olmalidir.
Editor, dergiye katki saglayacak Yayin Kurulu ve editoér yardimeilariyla uyumlu bir
calisma ortami saglamali, Yaym Kurulu'nun bilimsel etik geregi nesnel olmasina
yonelik uygun sartlar1 olusturmalidir.

Derginin yaym politikasi, editér kurulunun goriisleri de dikkate alinarak
belirlenmelidir.

. Editor, derginin yaym ve yazim kurallarin1 acik sekilde ifade etmeli, makale

sablonunun en giincel hélinin yazarlara ulagmasina olanak tanimalidir. Yazi gonderim
stirecinden yayim tarihine kadarki tim asamalarla ilgili yazarlari bilgilendirici
aciklamalar yapmalidir.

. Editér, dergiye gonderilen yazilarin ¢alisma alanina ve muhtevasina dikkat ederek

yaziy1 degerlendirmeye uygun hakemlere yonlendirmelidir.
Yazilarin uygun kosullarda degerlendirilebilmesi i¢in gerekli hakem degerlendirme
formlar1 hazirlanmali, bu sablonlar zamaninda gonderilerek ulasilabilir olmalidir.

Hakemlerin Sorumluluklar:

1.

Hakemler, kor hakemlik siirecine uygun olarak gizlilik ve tarafsizlik ilkelerine bagl
kalmalidur.

Hakemler, hakemlik daveti aldiklar1 yaziyla ilgili degerlendirme yapip
yapamayacaklart  hususunda editére 10 gin i¢inde donlis yapmalidir.
Degerlendirmeler ise 15 giin iginde tamamlanmalidir.

Hakemler, uzmanlik alanina girmeyen yazilari degerlendirmeyi kabul etmeyerek
sadece kendi uzmanlik alanlarina uygun yazilara hakemlik yapmalidir.

Hakemler, yazilar1 nesnellik ilkesine bagl kalarak bilimsel ve tarafsiz bir anlayisla
degerlendirmeli, ilmi olmayan kisisel goriislere ve asagilayici ifadelere yer vermeden
nezaket kurallarina uygun davranmalidir.

Hakemlerin sorumluluk alanlarindan biri de yazarin/yazarlarin intihal, telif hakki
ihlali, c¢ikar c¢atigmasi-gikar birligi gibi durumlarini tespit ettikleri héalde dergi
editoriine iletmektir.
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Yazarlarin Sorumluluklar:

1. Yazarlar, dergide yayimlanan yazilarinin her tiirlii yaymn hakkini dergiye devretmis
olur ve kabul eder. Yazilarla ilgili herhangi bir telif hakki talep edemez.

2. Yazarlar, dergiye gonderdikleri yazilarin daha once herhangi bir yerde ve dilde

yayimlanmadigini, yayimlatmak amactyla herhangi bir dergiye
gondermedigini/degerlendirmeye almmamis oldugunu taahhiit ve beyan etmekle
miikelleftir.

3. Yazarlar, yazar olarak katki saglamayan bireylerin isimlerini makaleye eklememeli,
dergiye ayn1 sayida yayimlanmak iizere iki veya daha ¢ok yazi gondermemelidir.

4. Yazarlar, yayimlanmak iizere dergiye gonderdikleri yazilarini kesinlikle derginin
yazim ve yaym kurallarina uygun bicimde diizenlemek, makale sablonuna uygun
bi¢imde diizenlenmis halini sisteme yiiklemekle sorumludur.

5. Yazarlar, yayimlatmak iizere gonderdikleri yazilarm intihal raporlarini sunarak 6zgiin
oldugunu kanitlamakla miikelleftir. Yazilarda yer alan tablo, sekil vb. telifli
materyallerin sorumlulugu yine yazarina aittir.

6. Yazarlar, dergiye gonderilen yaziyla ilgili bulgular1 ve bilimsel sonucu etkileyebilecek
cikar catigmasi, rekabet alanlarini belirtmeli, ¢alismaya saglanan sponsorluklari, mali
ya da proje desteklerini agik bir sekilde yazili olarak belirtmelidir.

7. Yazarlar, dergiye gonderdikleri yazilarinda katkida bulunanlarla, kaynaklara ve bagka
yazarlara dergi yazim kurallarina uygun bicimde atif yaparak ilgili kaynaklari
kaynake¢ada kesinlikle gostermelidir.

8. Dergiye gonderilen yazilar eger ulusal ya da uluslararast bir kongrede/sempozyumda
sunulmugsa veya Ozet metni yayimlanmigsa yazarlar bu durumu mutlaka yazida
belirtmelidir.

9. Yazarlar tarafindan dergiye gonderilen yazilarin bilimsel arasgtirma yaymn etigine
uygunlugu saglanmali, bu hususta YOK Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigi Yonergesi
titizlikle dikkate alinmalidir.

10. Dergi editoriiniin yayim siirecinde talep ettigi makalenin etik durumuyla ilgili belgeler
belirtilen siire icerisinde yazarlar tarafindan gonderilmelidir.

11. Yazarlar, degerlendirme siirecine girmis yaynla ilgili yazar ekleme, ¢ikarma ve sira
degistirme gibi miidahalelerde bulunmamalidir.

12. Yazarlar, dergide yayimlanmis yazisiyla ilgili bilimsel bir hata tespit ettiginde
yazidaki hatalar1 diizeltme ya da yaziy1 geri ¢ekme hususlarinda ivedilikle editdrle
iletisime gegmelidir.

13. Yazarlar, dergide yayimlanmak iizere gonderilen yazilarda kullanilacak deneklerle
ilgili Etik Kurul Onay1’n1 almak zorundadir. Temel insan ve hayvan haklarina saygi
gosterilmesi zaruridir.

14. Dergi yonetimi, dergide yayimlanmak iizere yazi gonderen yazarlarin yukarida

belirtilen kosullara uygun hareket etmeyi kabul ettiklerini varsaymaktadir.

Dil ve Yazim

Cankir1  Karatekin Universitesi Tiirkiyat Arastirmalart Dergisi’nin dili  Tiirkiye
Tiirkgesidir. Ancak dergide Tiirk Lehgeleri, Ingilizce ve Rusca yazilara da yer
verilmektedir. Derginin yogunluguna ve is yiikiine gore her sayida Yaymn Kurulu’nun
karar verecegi miktarda yazilara yer verilir. Yazilar, APA teknigine uygun olarak
hazirlanmalidir. Yazilarda ve kisaltmalarda Tiirk Dil Kurumu’nun Yazim Kilavuzu’na
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uyulmalidir. Kiril alfabesiyle yazilan makalelerde Latin alfabesiyle yazilmis bashk, 6zet,
anahtar kelimeler ve referanslar ayrica bulunmalidir.

Yazim Kurallarn

Bashk

Icerikle uyumlu 12 punto, tamami biiyiik, koyu harflerle yazilmahdir ve 12 kelimeyi
gecmemelidir. ikinci baslik bir satir altina kahin, italik ve sadece ilk harfleri biiyiik olarak
yazilmalidir. Metin i¢i bagliklar -kaynakg¢a dahil- 11 punto olmali, basliklardan 6nce bir
satir bosluk birakilmalidir.

Yazar Ad1
Yazar adi basligin altinda saga yasli, ilk harfleri biiyilk ve koyu yazilmalidir. Unvani,
calistig1 kurum, e-postast ve ORCID bilgileri ismin hemen altinda saga yasli ve 9 punto
olarak verilmelidir.
Ornek: Prof. Dr., Cankir1 Karatekin Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Tiirk Dili ve
Edebiyat1 Boliimii, Cankiri/ Tiirkiye, aarvas@karatekin.edu.tr, ORCID: 0000-0000-0000-
0000

Oz

Oz, 10 punto biiyiikliigiinde Times New Roman ile yazilmalidir. Metin iki yana yash
olmalidir. Oz, en az 250 en ¢ok 500 kelime olacak sekilde hazirlanmali ve galigmayi
tamimlayici ve tanitici nitelikte olmalidir. Oz altinda bir satir bosluk birakilmali ve burada
5 anahtar kelimeye yer verilmelidir. Kitap tanitimlarinin 6zetinde 250 kelime sinir1
aranmamaktadir. Tiirkge yazilarda, ikinci 6zet Ingilizce olarak hazirlanmahdir. Eger yazi
bagka bir dilde hazirlanmissa, ikinci 6zet Tiirkge yazilmalidir.

Yazinin Ana Metni

Yazilar, Word sayfasinda 11 punto, Times New Roman tipi ve tek satir araligiyla
yazilmalidir. Sayfanin st kenarindan 2,5 cm, diger kenarlarindan ise 2 cm bosluk
birakilmalidir. Paragraf baslarinda girinti olmamali, makale metni iki yana yasli olarak
verilmelidir. Paragraf aralarindaki bosluk 6nce 0 nk, sonra 6 nk olmalidir. Siir, madde,
alint1 gibi ifadelerin arasinda bosluk olmamal1 ancak paragrafin dncesi ve sonrasinda 6 nk
bosluk olmalidir. Yazinin i¢indeki ara bagliklarin ilk harfleri biiyiik, sola yasl ve koyu
renkte hazirlanmalidir. Bagliklardan once 1 satir bosluk birakilmalidir. Metin iginde
vurgulanan yerler ve eser isimleri italik olarak gosterilmelidir. Metin iginde yer alacak
fotograf, tablo, sekillere numara ve isim verilmelidir. Bunlar yazinin iigte birini
agsmamalidir. Ayrica fotograflar yiiksek ¢oziiniirliikte olmalidir. Metin iginde agiklamalar
icin dipnot kullanilmalidir. Dipnotlar 9 punto Times New Roman karakteriyle
yazilmahdir. Yazilarda metin igi atif yontemi kullanilmahdir. Ornek: (Cobanoglu, 2015,
s. 12). iki veya daha ¢ok yazarli alintilarda ilk gondermede tiim yazarlarin soyadi
gosterilir. Diger gondermeler igin ilk yazarin soyadindan sonra “vd.” ifadesi kullanilir.
Alntilar tirnak i¢inde verilmelidir. Uzun ve blok alintilar ise sag ve sol taraftan 1 cm
iceride, 10 punto olarak gésterilmelidir. Makaleler 10.000 kelimeyi gegcmemelidir.
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Kaynakc¢a

Kaynaklar 11 punto ve 1 cm asili olarak hazirlanmalidir. Yazida kullanilan kaynaklar,
metnin sonunda, yazarlarin soyadina gore alfabetik olarak diizenlenmelidir. Yazida ayni
yazara ait birden fazla c¢aligma kullanilirsa bu c¢aligmalarm yaym tarihine harf
eklenmelidir. (2015a), (2015b).

Kaynakgea bilgisi asagidaki sekillerde verilmelidir:

Kitaplar icin;

Tiirkes Giinay, U. (2011). Elazig Masallart ve Propp Metodu. Ankara: Ak¢ag Yayinlari.
iki veya cok yazarh kitap;

Bauman, R. ve Joel S. (1989). Explorations in the Ethnography of Speaking. Cambridge:
Cambridge University Press.

Ceviri kitap icin;

Propp, V. (2011). Masahn Bigimbilimi (M. Rifat ve S. Rifat, Cev.). Istanbul: Is Bankas1
Kiiltiir Yaymlari.

Kitap béliimleri icin;

Elgin, S. (1996). Yesil Abdal ve Karaca Oglan Uzerine Notlar. O. Cobanoglu ve M.
Ozarslan (Ed.), Prof Dr. Umay Giinay Armagani (ss. 10-12) iginde. Ankara: Feryal
Matbaacilik.

Makaleler i¢in;

Cobanoglu, O. (2018). Kazak Halk Kiiltiirinde “Kam”dan “Baksi” ve “Emgi”ye
Dontisiimler. AVRASYA Uluslararasi Arastirmalar Dergisi, 6 (7), 1-9.

Cok yazarh makale;

Arvas, A., Tonkut Yilmaz, D. ve Zengin Z. (2017). At Cabis” Bir Oyun Mu? Bir
Omeklem Olarak Kirgiz Tiirklerinin Destanlari. Motif Akademi Halkbilimi Dergisi, 10
(19), 1- 14.

Bildiri Kitabi i¢in;

Tas, B. (2019). Kiiltiirel Cografya Agisindan Patasana Romani. Eyiip Artvinli (Ed.), /1.
Uluslararasi Cografya Egitimi Kongresi Bildiriler Kitabi (ss. 1612- 1617) iginde.
Eskisehir.

Tez icin;

Ozarslan, M. (1999). Erzurum ve Cevresinde Asiklik Geleneginin Bugiinkii Durumu.
Yayimlanmanng Doktora Tezi, Hacettepe Universitesi, Ankara.

Kaynak Kisi icin;

Adi, Soyadi. Dogum Yeri. Dogum Tarihi/ Yasi. Ogrenimi/ Meslegi. (I Ocak 2012
tarihinde Ankara’da yapilmis olan bu derleme .... kisinin sahsi arsivindedir.)

internet Alntis1 icin;

CAKU Tiirkiyat. (2022, 20 Nisan). 1. Uluslararas1 Tiirkiyat Kongresi Hakkinda Duyuru.
Erisim adresi:
https://turkiyat.karatekin.edu.tr/tr/i-uluslararasi-turkiyat-kongresi-hakkinda-duyuru-
29754-duyurusu-icerigi.karatekin
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Publication Guideline
JOURNAL TAG

Title: Cankir1 Karatekin University Journal of Turkology Studies

Shortened Title: (CAKUJTS)

e-ISSN: 2792-0631

Publication Frequency: Twice a year issue and 1 volume (June- December)
Publication Scope: International Academic Refereed Journal

About Our Journal

Cankir1 Karatekin University Journal of Turkology Studies (CAKUJTS) is a peer-
reviewed, academic and electronic journal that started publishing in 2021 and published
twice (June-December) a year as the official publication organ (agency) of Turkology
Institute of Cankir1 Karatekin University. The publication languages of CAKUJTS are
Turkish, Turkic Languages, English and Russian.

Aim

Cankir1 Karatekin University Journal of Turkology Studies (CAKUJTS) aims to present
researches on Turkology to the attention of the world of science / academic world and to
increase academic collaboration by bringing together scientists from different
geographies. The purpose of our journal is to create an intellectual basis for theoretical
and comparative studies about the Turkic world through with the help of research that will
be published. For this purpose, CAKUJTS publishes studies for the Turkic world such as
scientific research, review, compilation and opinion post, introduction, interview, news,
bibliography, text publication and translation after the referee process.

Scope

CAKUITS gives places to applied and theoretical studies (social, cultural, economic, and
technological, etc.) in the field of Turkology, primarily original and copyrighted studies.
The studies that will take place in CAKUJTS cover the issues related to Turkology both at
local, national and international arena.

Evaluation

Articles submitted to the journal must not have been published anywhere before or it must
not be in a publication process at the moment. An editor is assigned to the papers that
meet this requirement for preliminary evaluation with the approval of the Editorial Board.
Manuscripts deemed appropriate as a result of the preliminary evaluation are sent to the
field editor. For the manuscripts reviewed by the field editors, a double blind review
process is initiated and sent to two referees for review. If two referee reports are
“positive”, the article is accepted to the journal. Completed articles are published in order
of arrival. If one of the reports is “negative”, the article is sent to the third referee at the
discretion of the field editor. Articles that have completed process are published in the
order of their arrival. If the article is not found “appropriate” for publication in both
reports, this situation is reported to the author. The authors take into account the
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evaluations of the Editorial Board and the editors; however, they also have the right to
defend their articles. If a situation that prevents publication is detected in the articles, the
publication process can be suspended. Articles should be reported for plagiarism by the
authors before submission. The similarity rate should not exceed 20%. If it is detected that
this ratio is exceeded, the articles will not be included in the publication process. Articles
should be sent through the Dergipark. Articles from abroad can be sent to
cakutad@karatekin.edu.tr via e-mail for preliminary evaluation. Authors should write
only the title of the article in the subject part of the e-mail while sending their articles.

Copyright

The responsibility of the opinions expressed in the studies published in the Cankir
Karatekin University Journal of Turkology Studies belongs to the authors. Submitted
articles are not returned whether they are published or not. The authors accept that they
have transfer the copyright of their article to Cankiri Karatekin University Journal of
Turkology Studies, after their works are accepted for publication. No royalty fees are paid
for the articles. Articles can be shared electronically by the authors themselves. All
processes of the journal are free of charge. There is no charge before or after the
publication process. Articles published in the journal will be presented as open access.
Articles published in the journal may not be reprinted or copied without the permission of
the publisher. However, it can be cited from the articles by showing the source. All
processes of the journal are free of charge and the journal adopts an open access policy.
The articles published in the journal are licensed under the Creative Commons
Attribution-Non-Commercial-No-Derivatives 4.0 International Public License (CC BY
NC ND). Accordingly, the work may be downloaded or shared with refference to the
journal, but may not be changed or used for commercial purposes.

Ethical Statement

CAKUIJTS adopts guidelines and policies published by the Turkish Council of Higher
Education and Committee on Publication Ethics (COPE) on ethical duties and
responsibilities. For the articles sent to the journal, for which “Ethics Committee™ report
is requested, “Ethics Statement Report” of the studies must be submitted. The
responsibility of “Ethics Statement” report belongs to the authors. In translated articles,
“Translation Permission Document” is required showing that permission has been
obtained from the author. This document can be obtained from the system or accepted in a
format prepared by the authors themselves.

Duties of the Editorial Board

1. The Editorial Board evaluates the manuscripts in terms of the purpose and scope of the
journal and decides whether the manuscripts are suitable for the journal.

2. The Editorial Board also regulates the relationship between the field editor, referee and

author. It has full authority to decide on the articles to be published in the journal and to

make referee appointments. In this sense, the editorial board may request the field editor

to appoint referees for the manuscripts submitted to the journal.

3. The Editorial Board, field editors and referees objectively evaluate the manuscripts

submitted to the journal within the framework of scientific ethics and principles.
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4. The Editorial Board may make the necessary corrections to the submitted manuscripts
and may request the author to make additions and deletions in accordance with the
integrity of the manuscript. If the field editor and the referee feel unsatisfied with the
assigned manuscript or do not have the opportunity to evaluate it in a timely manner, they
should notify the Editorial Board.

Duties and Responsibilities of the Editor

1. The editor is responsible for ensuring that each manuscript published in the journal
complies with the journal's editorial policy, purpose and scope. In cases where
individuals do not have explicit consent, they should take care to preserve personal
data.

2. The editor should take care to keep all information about the manuscript confidential
throughout the publication process. Editor should archive the files of each manuscript
that enters the publication process by keeping them under record.

3. Improving the publication quality of the journal is one of the main responsibilities of
the editor.

4. The editor should display an objective attitude without taking into account the beliefs,
ethnicity, gender and political views of the authors in accordance with the
understanding of scientific ethics.

5. The editor should act with the principle of transparency and make the necessary
explanations about all processes, follow up the legal permissions related to
experimental research in the manuscripts submitted to the journal and pay attention to
whether the Ethics Committee Approval has been obtained.

6. The editor should make maximum effort to ensure that all processes are carried out
within the framework of this rule by adhering to the understanding of double and
blind refereeing.

7. The editor should act independently from the interventions of the journal owner and
publisher and make his/her decisions accordingly. The editor should always be in
contact with the Editorial Board. 8. The editor should provide a harmonious
working environment with the Editorial Board and assistant editors who will
contribute to the journal, and create appropriate conditions for the Editorial Board to
be objective in accordance with scientific ethics.

9. The editorial policy of the journal should be determined by taking into account the
opinions of the editorial board.

10. The editor should clearly state the publication and writing rules of the journal and
ensure that the most up-to-date version of the article template is available to the
authors. The editor should make informative explanations to the authors about all
stages from the submission process to the publication date.

11. The editor should pay attention to the field of study and content of the manuscripts

submitted to the journal and direct the manuscript to referees who are suitable for

evaluation.

12. In order for the manuscripts to be evaluated under appropriate conditions, the

necessary referee evaluation forms should be prepared, and these templates should be sent

and made available on time.
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Responsibilities of Referees

1. Reviewers should adhere to the principles of confidentiality and impartiality in
accordance with the blind review process.

2. Reviewers should return to the editor within 10 days of receiving an invitation to
review the manuscript to determine whether they are able to review the manuscript.
Evaluations should be completed within 15 days.

3. Reviewers should refuse to review manuscripts that are not in their area of expertise
and should only review manuscripts that are in their area of expertise.

4. Referees should evaluate the manuscripts with a scientific and impartial understanding
by adhering to the principle of objectivity, and should act in accordance with the rules
of courtesy without including non-scientific personal opinions and derogatory
expressions.

5. One of the responsibilities of the referees is to notify the editor of the journal if they
detect any plagiarism, copyright infringement, conflict of interest or association of
interest of the author/authors.

Authors' Responsibilities

1. Authors accept and agree to transfer all kinds of publication rights of their articles
published in the journal to the journal. They cannot claim any copyright regarding the
manuscripts.

2. Authors are obliged to undertake and declare that the manuscripts they submit to the
journal have not been published anywhere and in any language before, and that they
have not sent them to any journal for publication / have not been evaluated.

3. Authors should not add the names of individuals who do not contribute as authors to the
article, and should not send two or more articles to the journal to be published in the
same issue.

4. Authors are responsible for organizing the manuscripts they send to the journal for
publication in strict accordance with the journal's spelling and publication rules, and
uploading the edited version to the system in accordance with the article template.

5. Authors are obliged to prove that the articles they submit for publication are original by
submitting plagiarism reports. Copyrighted materials such as tables, figures, etc. in the
manuscripts are the responsibility of the author.

6. Authors should indicate any conflict of interest, competition areas that may affect the
findings and scientific results of the manuscript submitted to the journal, and should
clearly state in writing any sponsorship, financial or project support provided to the
study.

7. Authors should cite the contributors, sources and other authors in their manuscripts
submitted to the journal in accordance with the journal's spelling rules and should
definitely show the relevant sources in the bibliography.

8. If the manuscripts submitted to the journal have been presented at a national or
international congress/symposium or the abstract text has been published, the authors
should definitely indicate this in the manuscript.

9. Authors should ensure that the manuscripts submitted to the journal comply with
scientific research and publication ethics, and in this regard, YOK Scientific Research
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10. Documents related to the ethical status of the article requested by the journal editor
during the publication process must be sent by the authors within the specified period.

11. Authors should not make any interventions such as adding, removing, or changing the
order of authors regarding the publication that has entered the evaluation process.

12. When authors detect a scientific error in their manuscript published in the journal,
they should contact the editor immediately to correct the errors in the manuscript or to
withdraw the manuscript.

13. Authors must obtain Ethics Committee Approval for the subjects to be used in the
manuscripts submitted for publication in the journal. Respect for basic human and
animal rights is essential.

14. The journal management assumes that authors who submit manuscripts for publication
in the journal agree to act in accordance with the above-mentioned conditions.

Language and Spelling

The language of Cankir1 Karatekin University Journal of Turkology Studies is in Turkish.
However other Turkic languages, English and Russian articles are also accepted.
According to the workload of the journal, the number of articles in each issue is to be
decided by the Editorial Board. Articles should be prepared in accordance with the APA.
In the articles and abbreviations, the Spelling Guide of the Turkish Language Institution
should be followed. Articles written in Cyrillic alphabet should also include the title,
abstract, keywords and references written in Latin alphabet.

Spelling Rules

Title

It should be written in 12 font size and bold letters which are compatible with the content
and shouldn’t be more than 12 words. The second heading should be written in bold,
italic and the first letters in capitals one line below. In-text titles -including the
bibliography- should be 11 font size. One line space should be left before headings.

Author Name

Author’s name should be written under the title, justified to the right, with the first letters
capitalized and bold. The information of title, institution, e-mail and ORCID should be
given just below the name, justified to the right and in 9 font size.

Example: Prof. Dr., Cankir1 Karatekin Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Tiirk Dili ve
Edebiyat1 Boliimii, Cankiri/ Tiirkiye, aarvas@karatekin.edu.tr, ORCID: 0000-0000-0000-
0000.

Abstract

It should be written in font size 10, Times New Roman font character. The text should be
justified on both sides. The abstract should be prepared with a minimum of 250 and a
maximum of 500 words and should be descriptive and introductory of the research. One
line space should be left under the abstract and 5 keywords should be included in here.
There is no 250 word limit for book review’s abstract. In Turkish articles, the second
abstract should be prepared in English. If the article is prepared in another language, the
second abstract should be written in Turkish.
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Main Text of the Article

Articles should be typed in font size 11, Times New Roman font character and single line
spacing on the Word page. A margin of 2,5 cm from the top edge of the page and 2 cm
from the other edges should be left. Paragraph beginnings should not be indented. The
text of the article should be justified on both sides. The space between paragraphs should
be 0 nk first and then 6 nk. There should be no spaces between expressions such as poem,
item, quote, however, 6 nk spaces should be left before and after the paragraph. The first
letters of the subheadings in the text should be capitalized, aligned to the left and in bold.
It should be one space left before and after the headings. Highlighted places and book
names in the text should be in italics. The author should give numbers and names to
photographs, tables and figures in the text. These must not exceed one third of the text. In
addition, the photos must have high resolution. Footnotes should be used for explanations
in the text. Footnotes should be written in font size 9, Times New Roman font character.
The in-text citation method should be used in the articles. Example: (Cobanoglu, 2015, p.
12). In quotations with two or more authors, the surname of all authors is shown in the
first reference. For other references, "etc." expression is used after the surname of the first
author.

Quotations should be given in quotation marks. Long and block quotations should be
written in 10 points, 1 cm inside from the both sides. Articles should not
exceed 10,000 words.

Bibliography

References should be prepared in 11 font size and 1 cm hanging. The sources used in the
article should be arranged alphabetically according to the surnames of the authors at the
end of the text. If more than one study used in the article belongs to the same author, the
writer should add a letter at the end of to the publication year of these studies: (2015a),
(2015Db).

Bibliography information must be given in the following forms:

For books;

Tiirkes Giinay, U. (2011). Elazig Masallart ve Propp Metodu. Ankara: Ak¢ag Yayinlari.
For book with two or more authors;

Bauman, R. ve Joel S. (1989). Explorations in the Ethnography of Speaking. Cambridge:
Cambridge University Press.

For translated books;

Propp, V. (2011). Masalin Bicimbilimi ( M. Rifat ve S. Rifat, Cev.). Istanbul: Is Bankas:
Kiiltiir Yayimnlart.

For the book chapters;

Elgin, S. (1996). Yesil Abdal ve Karaca Oglan Uzerine Notlar. O. Cobanoglu ve M.
Ozarslan (Ed.), Prof. Dr. Umay Giinay Armagam (ss. 10-12) iginde. Ankara: Feryal
Matbaacilik.

For articles;

Cobanoglu, O. (2018). Kazak Halk Kiiltiirinde “Kam”dan “Baksi” ve “Emgi’ye
Doéntistimler. AVRASYA Uluslararasi Arastirmalar Dergisi, 6 (7), 1-9.
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For multiple authors article;

Arvas, A., Tonkut Yilmaz, D. ve Zengin Z. (2017). At Cabis” Bir Oyun Mu? (Bir
Orneklem Olarak Kirgiz Tiirklerinin Destanlari. Motif Akademi Halkbilimi Dergisi, 10
(19), 1- 14.

For papers/ symposium books;

Tas, B. (2019). Kiiltiirel Cografya Ag¢isindan Patasana Romani. Eyiip Artvinli (Ed.), II.
Uluslararas1 Cografya Egitimi Kongresi Bildiriler Kitabr (ss 1612- 1617) iginde.
Eskisehir.

For thesis;

Ozarslan, M. (1999). Erzurum ve Cevresinde Asiklik Geleneginin Bugiinkii Durumu.
Yayinlanmamis Doktora Tezi, Hacettepe Universitesi, Ankara.

For interviewee;

Name, Last name. Birth place. Birth date/ age. Education level/ Occupation. (This
interview made in Ankara on January 1, 2012, is in the personal archive of ........ )

For internet;

CAKU Tiirkiyat. (2022, 20 Nisan). 1. Uluslararas1 Tiirkiyat Kongresi Hakkinda Duyuru.
Erigim adresi:
https://turkiyat.karatekin.edu.tr/tr/i-uluslararasi-turkiyat-kongresi-hakkinda-duyuru-
29754-duyurusu-icerigi.karatekin
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